..... oo oo VV/.v

%o *ekke>ke_*e

1*
A*

A.s

S\ ¢

V.V.V.V

NTeAVYA



Viksek Secim Kurulu tarafindan bastirilip, Bakanhgimiza devredil-
mis bulunan tike Kararlarini havi kitaplarin, donemleri ile satis fiyatlari
asagida gosterilmistir.

Bu kitaplarin satislari 7 Bakanlig;imizca, diger yaymlarm satislari
gibi yapilmaktadir.

Sira No. Donem veya yib Bedeli

Mayis 19(il__ Subat 1962
Kasim 1962 _ Subatl1964 ..
1964 _ 1965 ..o
1966
1967
1968
1969




DERGISI

Kasim 1972

ICINDEKILER

incelemeler :

GOzZUBUYUK Dr. Jur A. Pulat : Sahislara Karsi Miessir
Fiiller

BAYKAL Ali . Adalet Hizmetlerinde Meslek i¢i Egitime tyi
Bir BaslangIC ...

BIYIKLI Dr, Jur, H. Tsmet : Cocuk Suc¢lulugunun Nedenleri
CETINKAYA Mehmet : ihtiyati Tedbirler .........ccccoeovveenne.

DURSUNKAYA Orhan : Yargl Reformu ve Yargitay Kararla-
rinin Bilgi Kagitlarina Alinmasl ..o,

HADIMIOGLU Haluk : Yabanci Mahkeme flamlarmin Tenfizi

SELCUK Sami : Fransa'da Ceza infaz Kurumlan Personeline
Toplu Bir BaKIS oo

TORE Hayrullah Futuhi : Tenkis Davalarinin Hukuki Mahiye-
ti Ve Sartlart

Mesleki Yazilar ;:

GULDOGAN Dr. Muzaffer : AdIi Tip Hakkinda ........ccco.........

Kronik :

ERGUL Huseyin Cahit : Hukuk Yayinlar ..................

Sayr @ 11

Sayfa

739

756
760
773

789
797

811

821

836

846



adallec DRROtSt

ADALET BAKANLIGINCA AYDA BIR YAYINLANIR

BASIN KANUNUNA BIR MADDE EKLENMESINE DAIR 6026 SAYHI
KANUNA GORE IDARE EDEN :
HUSEYIN CAHIT ERGUL

ADALET DERGISINDE YAYINLANACAK TURK HUKUK UYGULAMA-
SINDA YARARLI GORULEN TLMi INCELEMELERIN SAYFASINA 30,
TERCUME YAZILARIN SAYFASINA 25 TENKIT, TAHLIL, KRONIK,
MESLEKIT VE DERLEME GIiBi YAZILARIN SAYFASINA 20 LIRA UC-
RET ODENIR.

ADALET DERGISINDE YAYINIJVNAN YAZI"RDA BELIRTILEN
DUSUNCELER YAZI SAHIPLERINE AITTIR.

BU DERGIDE YAYINLANA.N YAZILAR KAYNAK GOSTERILSIN
VEYA GOSTERILMESIN ADALET BAKANLIGINDAN GEREKLI MU-
SAADE ALINMADAN BASKA DERGIDE YAYINLANAMAZ.

ADALET DERGISININ 1/1/1973 TARIHINDEN ITIBAREN SAYISI
4 LIRA. YILLIK ABONESI 48 LIRADIR.

ABONE OLMAK ISTEYENLER, ABONE BEDELINi, BULUNDUKLARI
YER MALIYESINE YATIRARAK KARSILIGINDA ALACAKLAR]
MAKBUZU. DOGRUDAN DOGRUYA BAIVANLIK YAYIN
MUDURLUGUNE GONDERMELIDIRLER.

MiLLI EGITIM BAKANLIGI YAYINEVLERINDEDE BAKANIIGI-
MIZ YAYINLARI SATISA ARZEDILMISTIR.

-e



I
SAHISLARA KARSI IMESSIR FiiLLERA

Yazan : A. Pulat GOZUBUYUK
Yargitay 1. Ceza Dairesi

1 — Sahislara karsi Muessir Fiil kavrami
2 — Muessir fiillerin sekilleri :

I — Basit Muessir fUller, f. 1
a — Mutad mesguliyetten yoksunluk
b — Cismen eza verilmesi
d — Saghgm bozulmasi
e — Akli meleklerde tesevviis
f — Bulasici hastaligin gegirilmesi
Il — Agir Miessir Fiiller, f. 2
A — Havasdan birinin devamli Zaafi,
B — Azadan birinin devaml zaafi,
C — Soz soylemekte devamh miuskilat,
D — Cehrede sabit eser,
E — Yirmi gin ve daha ziyade hastalik ve mesguliyetten yoksunluk,
a — Hayati tehlike kavrami ve tarifli
G — Vaktinden evvel ¢ocuk dogmasina sebebiyet,
Il — Pek agir Muessir Fiiller, f. 3
A — lyUesmesi kabil olmiyacak hastahga sebebiyet*
B — Havasdan birinin ziyama sebebiyet,
C — EI veya ayaklardan birinin ziyama sebebiyet,
D — Soylemek kudretinin ziyama sebep olmak,
E — Cocuk yapmak kabiliyetinin ziyama sebebiyet,
F — Uzuv tatili,
G— Cehrede daimi degisiklik
H — Cocuk dismesine sebebiyet,
IV — Hafif Muessir fUller, f. 4
a — Sugun unsurlari
b — Kogusturma.

SAHISLARA KARSI MUESSIR FiiLLER

Sahislara karsi islenen suclardan bir takimi da (Sahislara Karsi
Muessir Fiiller, m. 456-460) dir.

a —Kanunumuzun (Sahislara karsi curimler) in ikinci bélimunde
dizenlenen bahse konu suclarin anlam ve kapsaminin tam olarak agiklan-
masini zaruri gérmekteyiz.
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Hemen belirtelimki bu Boélimde (Sahislarin bedeni tamamiyetine
veya sagligina saldin fiilleri) s6z konusudur. Buna gore, (Sahislara Kar-
sI Muessir Fiiller) den maksat (Sahislann bedeni tamamiyetine veya
saghgina karsi Fiiller) dir. (1).

Sahislara karsi messir fiiller kavrami icin Alman Ceza Kanuniunda
(Bedeni, zararlar: Lesions corporelles). Fransiz Ceza Kanununda ( Yara-
lama, dovme ve benzeri fiiller, m. 309), Isvi¢re Ceza Kanununda (Btedeni
zararlar), Italya eski Ceza Kanununda (m. 372) ve yeni Ceza Kanununda
(Sahislara verilen zararlar - Lesioni personali, m. 581 -582) deyimleri
kullanilmistir. Ayni kavram icin kullanilan deyimler baska baska olmak-
la beraber hepsinde bir ve ortak olan anlam( Sahislarin bedeni tamami-
yetine veya sagligina verilen zararlar) in cezalandiriimis olmasidir.

b — Sahislarin bedeni tamamiyetine veya sagligina verilen zararlar -
kanunumuzun deyimi ile-muessir fiiller - manevi unsura gore «Kasitli»
veya «taksirli» olabilir. Muessir fiillerin kasith sekilleri (TCK. 456-457)
ve taksirli olani (TCK. 459) ayn ayri dizenlenmistir.

¢ — Sahislara verilen zararlar- muessir fiillen meydana getirdigi
zararin 6énemine gore (Pek agir, tres grave), (Agir-grave), (Basit-sim-
ple) ve (Hafif - legere) derecede olabilir.

Kanunumuzun 456. maddesinin 3. fikrasinda (Pek agir), 2. fikrasin-
da (AQir), birinci fikrasinda (Basit) ve 4. fikrasinda da (Hafif) mahi-
yetteki muessir fiiller yer almistir (2).

Sahislarin Bedenine veya Saghgina zararverme -Muessir Fiiller

MADDE ; 456 — Her kim Kkatil kastiyle olmaksizin bir kimseye |l
cismen eza verir veya sthhatini ihlale ycihut akli melekelerinde tesevvis |
husuliine sebep olursa alti aydan bir seneye kadar hapsolunur.

Fiil, havastan veya azadan birinin devamli zaafini yahut soz sdyle-
mekte devamli muskilati veya cehrede sabit bir eseri yahut yirmi gin ve
daha ziyade akli ve bedeni hastaliklardan birini veya bu kadar muddetle
matat istigallerine devam edememesini mucip bulmus veya hayatini teh-
likeye maruz kilmis veya gebe bir kadin aleyhine islenip de vaktinden ev-
vel cocuk dogmasini intag etmis ise ceza iki seneden bes seneye kadar ha-
pistir.

1) LOGOZ Commentaire, I, Art. 122.126 P. 41
2) MANZINI, Trattato, V11, No. 2403 P. 78. RELINGER, Code PAIial AUemand, Art,
223. MAJNO, Commento, Ill, No. 1634
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Fiil, kati veya muhtemel surette iyilesmesi kabil olmayacak derecede
akil veya beden hastaliklarindan birini yahut havastan veya el yahut a-
yaklardan birinin veya sdylemek kudretinin yahut ¢cocuk yapmak kabili-
yetinin ziyami mucip olmus veya azadan birinin tatilini yahut cehrenin
daim? degisikligini veya gebe bir kadina kars! ika olunup da ¢ocugun dus-
mesini inta¢ eylemis ise ceza bes seneden on seneye kadar agir hapistir.

Eger fiil, hicbir hastaligi veya madtat istigallerden mahrumiyeti mu-
cip olmamis yahut bu haller on ginden ziyade uzamamis ise takibat ic-
rasi mutazarririn sikayetine bagh olmak sartiyla fail hakkinda iki aydan

alti aya kadar hapis veya 200 liradan 2500 liraya kadar agir para cezasi
hikmolunur.

Bu fiil, 457. maddede yazili vasitalarla islenirse takibat icrasi sika-
yete bagl degildir.

(2275 ve 6123 sayili Kanunlarda degisik)

Alman CK. 223 Fransiz CK. 309 isvicre CK. 122 italya ECK. 372 ital-
ya YCK. 581

ATIF : TCK. 457, 458, 459, 460 Askeri CK. 119 Umumi Hifzissihha
K. 110, 292

Burada sahislarin bedeni tamamiyetine veya saghgina Kkar-
si kasden islenen muessir fiiller s6z konusudur.

456. maddede, sucun agirhgr bakimindan dereceleri, fikralarda, ayri
ayri gosterilmistir. Sucun basit sekli maddenin birinci fikrasinda dizen-
lenmistir. Bu itibarla incelemeye 6nce, basit seklinden baslamak ve son-
ra sirasile (Agir, f. 2), (Pek agir f. 3) derecelerini (Mevsuf Muessir fiil-
ler) adi altinda ve daha sonra da hafif seklini aciklamak uygun olacaktir.

Basit Muessir Fiil; f. 1

456. maddenin birinci fikrasina gore, basit muessir fiil (Bir kimseye
cismen eza vermek veya sihhatini ihlal veya akli melekelerinde tesevvis
meydana gelmesine sebep olmak) tir. Kanunumuzda (Sahislarin bedeni
tamamiyetine veya saglhigina saldin fiilleri), 456. maddenin 1. fikrasinda
«Sahislara cismen eza vermek, sagligini bozma, akli melekelerinde du-
zensizlige sebebiyet vermek» deyimlerile degisik ve fakat daha agik ve
daha duru bir surette anlatilmak istenmistir.
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Gergekte, cagdas ceza kanunlarinda bahse konu fiiller icin kullani-
lan deyimler tam anlami ile izafi nitelik tasimaktadir (3).

I — Basit Muessir Fulin unsurlari, a) Bir kimsenin, b) bir insana
on gunden fazla, yirmi ginden az middetle mutad c¢alismasindan yoksun
kilacak surette cismen eza vermesi, sihhatini ihlal eylemesi veya akli
melekelerinde tesevviise sebep olmasi ve c) fiili bu kasit altinda isleme-
sidir.

A — Sucun Faili, her hangi bir kimse olabilir.

Ancak failin magdurla arasinda akrabalik varsa, kanunda yazili hal-
lerde (TCK. 449 b. 1, 450-1), cezasi artirithir. Mesela magdurun failin
karisi, kocasl, kardesi, anasi, babasi veya evladi olmasi gibi.

B — Sucun Magduru, ancak «insan olabilir. Bu itibarla bir hayva-
ni yaralamak veya dovmek (Hayvanlara kot muamele, m. 577) veya
(Hayvanlara zararverme, m. 521) sucu olur, fakat muessir fiil olmaz. Ki-
saca, insan ancak bu sucun magduru olabilir. (4).

Sahislara karsi curiimlerde magdur kavrami evvelce acilanmistir (Bak.
No. 1601 B).

C — Sugun Maddi unsuru, bir kimseye, on gunden fazla ve yirmi
guinden az miuddetle mutad calismasindan yoksun kilacak surette cismen
eza verilmesi, sithhatin ihlali veya akli melekelerinde tesevviise sebep
olunmasidir.

a — Mutad mesguliyetten yoksunluk :

456. maddenin birinci fikrasinda, ayni maddenin 2 ve 3. fikralarin-
da yazili fiillerin neticelerini meydana getirmeyen ve son fikrasinda ya-
zili fiillerin neticelerini asan saldirilar séz konusudur. Bu itibarla birin-
ci fikrada yazili fiiller veya bunlardan biri magduru «on ginden fazla
ve yirmi ginden az bir middetle mutad mesguliyetinden yoksun Kkila-
cak» nitelikte saldirilardir (5).

aa — Mutad mesguliyetten maksat bedeni faaliyettir. Bu itibarla
mutad mesguliyet ile mesleki is bir birine kanstinimamalidir. Nitekim
mutad mesguliyetten yoksunluk, bedeni gicten veya akli faaliyetten yok-
sunluktur. Mesela bir yazar olan magdurun bacagindan yaralanmasi ha-

3) LOGOZ, | P. 41 Remarques g”ndraes.
4) LOGOZ I P. 41 n. 1
5) MAJNO, IIl, No. 1635; Dénmezer, 71
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Unde, isi olan yazi yazmaktan degil, fakat yurtyip gezmekten yoksun ki-
linmis olur. Mutad mesguliyetten yoksunluk durumu hekim - buirkisiye
tesbit ettirilmelidir (5).

Faile verilecek cezanin, kusur derecesine gére degil de meydana ge-
len netice yani fiile gore tayin ve takdiri genis Olcide tenkit edilmistir.
Gercgekte, cezalandirmanin temeli, fiilden dodan netice degil ve fakat ku-
surudur (6). Ancak cezalandirmada, fiilin seben oldugu zararli neticenin
g6zoninde tutulmamasmm da adalete uygun dismiyecegi aciktir.

b — Cismen Eza verilmesi, miessir fiilin maddi unsurunun bir bas-
ka seklidir. Gercekte muessir fiil insan bedenine karsi bir zarar sucudur.
Iste cismen eza vermek, bedeni tamamiyete karsi verilen zararlardan bi-
ridir.

Cismen eza vermekten maksat, magdurun bedeninde maddi aci mey-
dana getirmektedir(6).

C — Muessir fiil, icrai veya ilimali nitelikte de olabilir. Mesela bir
cocugu uzun muiddet soduk ve rutubetli bir yerde birakarak hastalanma-
sina sebep olmak gibi. Buna goére muessir fiil, bedeni veya ruhi bir has-
talik yaratan icrai veya ihmali hareketlerdir (7).

aa — Miuessir fiilin mutlaka cebri bir hareket olmasi gerekmez. Me-
sela korkutarak bir kimseyi sinir buhranina ugratmak da manevi cebirle
meydana getirilen bir madessir fiildir (8). Yine mesela bir kadinin, nza-
'" olmamasina ragmen, sacini veya bir erkegin sakalini kesmek, bedenin
tamamiyetine karsi saldiri oldugundan, muessir fiildir (8).

d — Saghgm bozulmasi - sihhatin ihlali- muessir fiilin maddi un-
surunun bir diger seklidir. Sihhatin ihlad - atteinte & la sante - magdurun
saghgina karsi her tirli maddi veya manevi saldirilardir. Magdurun sag-
hdina saldin, mutlaka magduru hasta hale sokmak demek degildir. Ger-
cekte (Saglik - sihhat) izafi bir kavramdir. Nitekim fiilin islendigi zaman-
da hasta olan magdurun hastaliginin agirlatiriimasma sebep olmakda
muessir fiildir.

Kisaca, sagliga saldin, magdurun saglik durumunda belirli diizensiz-
lik meydana getirilmesidir. Bu husus, hadkim tarafindan bilirkisi uzma.i
hekim veya adli tabibe tesbit ettirilmelidir (8).

6) MANZINI, Trattato, VII o. 2406 P. 86 a
7) CASABIANCA, Code Pdnal, P. 347
8) LOGOZ, Commentaire, | P. 41 n. 1
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Saglhiktan maksat bedeni veya akli saghktir (9). Kanunumuzda acgik-
hgi temin maksadi ile 1. fikraya ayrica (akli melekelerde tesevvis husu-
line sebep olmak) hikmunun konulmasi faydali goralmustir.

e — Akli melekelerde tesevvus husuliine sebep olmak da maddi un-
surun bir baska seklidir. 456. maddenin birinci fikrasindaki (akli mele-
kelerde tesevvus hususline sebep olmakdan maksat «akli melekelerde
duzensizlik meydana gelmesine sebebiyet vermek-per turbation menta-
le - » dir. (10).

aa — Burada kasdedilen (Akli melekelerde dizensizlik meydana
gelmesine sebebiyet) oldugundan, akli melekeler deyimi ruhi melekeleri
de kapsar. Gercekte aranilan sey ruhi faaliyerle, sebebiyet verilen zarar-
i degisikliktir. Bimu ise, fenni uzman bilirkisi hekim tayin ve tesbit ede-
bilir.

bb — AkKli melekelerde duzensizlige sebebiyet vermek, umumi ola-
rak magdurun ruhi faaliyetinde zararlhi degisiklik meydana getirmek an-
lamini tasidigindan, bu kavrami daha dar olan akil hastahd -maladie
-veya akil sakathgi - infirmite mentale - ile karistirtimamalidir. (11).

cc — Fiil ile netice yani muessir fiil ile akli melekelerde meydana
gelen dizensizlik arasinda «Sebebiyet bagi» olmasi lazimdir. Bu konu
fiili bir meseledir. Hakim hadise mahiyetine, meydana gelen neticeye,
fenni bilirkisi hekim mdutalaasina gore sebebiyet bagli olup olmadigini
takidir eder (12).

f — Bulasici hastaligin baskasina gecirilmesi de, insanin saghgina
zarar verici bir fiildir. Ancak bunun bir muessir fiilmi, yoksa Um. Hif-
zissihha Kanununa aykirt (m. 110) bir hareketmi oldugunu takdirde,
tek dayanak 6lcl, manevi unsur, failin niyetidir. Fail bulasici hastaligin
magdura gecirmek kasdile hareket etmis ise, sucu (Mdiessir fiil) dir. Fa-
kat netice, hastaligin magdura bulasmasi taksirinden ileri gelmis ise,
failin hareketi muessir fiil degil, fakat Umumi Hifzissihha Kanununa
aykiri bir harekettir (13).

g — Muessir fiil, mutlaka bir bedeni zarar anlamina gelmez. Baska
deyimle, bedenin tamamiyetine karsi ve fakat bedene zarar vermeyen
hareketlerde muessir fiil mahiyetini tasiyabilir. Mesela failin hakaret

LOGOZ, | P. 42

MANZINI VII No. 2406 P. 87 vy.
MANZINI, VII No. 2406 P. 87
LOGOZ | P. 42

LOGOZ | P. 42
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maksadile magdurun kulaklarini cekmesi veya ona bir tokat vurmasi gibi.
Yine mesela bir gen¢ kizin saclarindan bir kisminin kesilmesi gibi. Boy-
le hallerde hakaretin muessir fiil kasdi ile mi yoksa hakaret icin mi is-
lenmis olup olmadigini hakim takdir eder (14).

Yargitaym bir kararinda (Magdurun yakasindan tutmadan ibaret
olan hadisede, hareketin fiili hakaret mahiyetinde bulunup bulunmadigi
diusunulmeden mdessir fiil olarak kabull yersizdir) denilmistir (15).

h — Miessir fiilin dogrudan dogruya fail tarafindan islenmesi gerek-
li degildir. Failin isledigi fiil neticesi, dolayisile magdurun bedeni tama-
miyetine bir zarar verilmesi halinde de su¢ meydana gelmis olur. Mesela
bir kimse silahla digerine saldirir da magdur savunma igin failin silahi-
ni tutarken magdur yaralanmis olur ise, fail yine kasden muessir fiil-
den cezalandirilir (16). Buna gore neticenin failin fiilinden meydana
gelmesi sart degildir. Failin neticeye sebebiyet vermis olmasi yeter (17).

i — Fiil ile netice arasinda «sebebiyet bagi bulunmasi» gereklidir.
Netice failin fiilinin sonucu olmahidir. Bu fiili bir meseledir. Hakim tak-

dir eder.

j — Fiil hukuka aykiri degilse, muessir fiil sucu bahse konu olmaz.
Mesela mesru midafaa, hakli bir sebeple cerrahi ameliyat. Medeni Kanun
geregince (m. 267, 389) ana-babanin veya vasinin tedip hakki gibi (18).
Ancak terebiye hakkinin koétuye kullanilmasi, merhamet ve sefkatle uz-
lastinlmiyacak surette fena muamele ayri (TCK. 477, 478) birer suctur.

k — Basit muessir fiile tesebbis mimkindir. Ancak bu hususta
78. maddenin gz 6ninde tutulmasi lazimdir (19). Yargitayca, bir kim-
seye tas atmak (20), baltay! kaldirarak bir kimsenin Uzerine yUrimek
(21), muessir fiile tesebbls kabul edilmistir.

Sugun manevi unsuru, umumi kasittir.

Fail, sadece miessir fiil kasdile hareket etmis olmalidir. Failin ni-
yeti ile meydana gelen netice arasinda uymazlik olabilir. Buna gore ya
netice failin niyetini asmistir, bu takdirde (kasdi asan muessir fiil, m.

LOGOZ | P. 56.57

Y. 1. CD. 14/4/1938 E. 374 K. 1367
MAJNO, 11l No. 1631

MANZINI, VII No. 2406 P. 83
LOGOZ I P. 42 n. 2

MAJNO 111 No. 1633

Y. 4. SC. 1/1/1951 E. 238 K. 238
Y. CGK. 13/10/1952 E. 205 K. 178

9
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458) meydana gelmis olur, veya netice, failin neyetinin gerisinde kalmis-
tir, mesela fail bigakla birisini hayati tehlike yaratacak surette yarala-
mak maksadile hareket etmis ve fakat bicagin kaymasi ile magdur ha-
fif derecede yaralanmis olabilir, bu halde failin mevsuf muessir fiile
tesebbisten cezalandirilmasi gerekir. (22).

Muessir fiilin mevsuf Sekilleri : f. 2, 3, Agir ve pek agir muessir
fiiller.

I — Agir Maessir fiilin Sekilleri; f, 2

Bunlar, maessir fiilin, a) Havastan birinin devamli zaafi, b) azadan
birinin devamli zaafl, ¢) sz sdylemekte devamli muskilat, d) cehrede sa-
bit eser, ) yirmi gun ve daha ziyade akli veya bedeni hastaliklardan
birini veya bu kadar middet mutad mesguliyetine devam edememesini
mucip olmasi, f) magdurun hayatini tehikeye koymus olmasi, g) gebe
bir kadina karsi islenipde vaktinden evvel g¢ocuk dogmasina sebep ol-

masi, halleridir.

A — Havastan birinin devaml Zaafi ;

Havas, arapc¢a ve cogul olarak kullanilan bir deyim olup insanin
kendi disindaki seyleri duymasi anlamini tasir.

a) Havas-duygulan-sens-insanin disaridaki seylerle iliskisini
saglayan duyma melekesidir. Bu duyular bes tirlidir: Dokunma, tatma
koku, isitme ve gérme. Bu duyulardan her birini bir organ saglar. Me-
sela dokunma adeli kisimlar, tatma agiz, koku burun, isitme kulak ve gor-

me goz ile saglanir (23).

b — Havasdan - duyulardan - birinin devamli zaafi demek, sayilan
bes duyu organindan birinin fizyolojik gdérevinin devamli surette zaafa
ugramasi demektir. Baska deyimle bir duyu organinin gdrevini geregi
gibi yapamiyacak hale gelmesi demektir (24). Bes duyu insan hayati i-
¢in son derece 6nemli oldugundan, kanun miessir fiil ile bunlardan bi-
rinin devamh zaafa ug@ratilmasina sebebiyet verilmesini (agir moessir
fiil) olarak kabul eylemistir.

B — Azadan Birinin devamli Zaafi :
Aza, arapca, uzuvlar demektir.
22) LOGOZ I P. 44 B

23) LITTRE, Dictionnaire de li Lang. Fr. P. 1091-1092
24) MANZINI, VIl No. 2410 | a P. 103
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a — Uzuv - organe - vucutta belli bir gorevi yapan veya hareketi sag-
layan kisimdir.

Burada uzuv, anatomi alanindaki manasinda degil, fizyolojik mabhi-
yetine gore anlasiimalidir (25).

b — Uzuvlardan birinin devamli zaafi demek, vicuttaki énemli bir
uzvun gorevini geregi gibi yapamiyacak hale gelmesi demektir. Bu iti-
barla, uzuv 456. maddenin 2. fikrasinda, dar anlamda kullaniimistir. Bu-
na gore zaafa ugrayan uzvun, vicudun faaliyetinde 6nemli gorevi bulu-
nan bir uzuv olmasi lazimdir. Nitekim tirnak anatomi bakimindan bir
uzuvdur ve fakat (Agir muessir fiil) bakimindan «uzuv» degdildir. Mues-
sir fiil neticesi zaafa ugratilan uzvun, insanin hayati faaliyeti bakimin-
dan 6nemli bir uzuv olup olmadigi tibbi - bilirkisiye tesbit ettirilmeli-
dir (26). Mesela muessir fiil ile kirilan dislerin adedine ve bunlarin ek-
sikligi sebebile cigneme goérevinin zaafa ugramis olup olmiyacagi bilir-
kisi dis tabibine tesbit ettirilmelidir.

Muessir fiil ile gézin gérme kabiliyetinin kismen ziyama sebebiyet
456. maddenin 2. fikrasina uyan (Uzuv zaafl) ve gozin gbérme gicinidn
tamamen kaybolmasina sebebiyet ise, ayni maddenin 3. fikrasina giren
(Uzuv tatili) olur. Nitekim Yuksek Saglik Surasi (Bir goziin kér olmasi-
nin uzuv tatili oldugunu) kabul eylemistir (27).Yargitaym yerlesmis ig-
tihadl da boyledir. Mesela Yargitaym bir kararinda (Tek gbéz gorevi iti-
barile ayri bir uzuv sayilacagindan, magdurun sol goézini kor etmek
uzuv tatili mahiyetinde olup 456. maddenin 3. fikrasinin uygulanmasi
gerekir) denilmistir(28). Yine bir baska kararda (Bir gozin ziyal o go-
zUn gbrme gorevini yapmakta yoksunlugu demek oldugundan 456. mad-
denin 3. fikrasi kapsamina girer) denilmistir. (29). Ancak bir go6zin
gbrme Kkabiliyetinin kismen mesela yizde elli nisbetinde kaybetmesine
sebebiyet (Uzuv zaafi) niteligini tasir (29).

C — Zaafin devamli olmasi lazimdir. Muessir fiil neticesi meydana
gelen zaafin tedavisinin imkéansiz olmasi veya tedavisinin cok glic veya
¢cok gec olmasi, zaafin devamli olmasi demektir (30).

AIANZINI VII No. 2410 I a P. 103

MAJNO, 111, No. 1633

Yuksek Saglik Surasi Karan, 22 Kasim 1956 No. 1519
Y. CGK 22/1/1968 E. 8l K. 25

Y. CGK. 27/12/1965 E. 560 K. 470

EREM, CezaHukuku, 111 1965 S, 911-912
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C — Soz Soylemekte Devamli Muskilat : f. 2

S0z soylemekte devamh miuskilattan maksat, konusmakta devamli
gugliiktur. Uzuvlardan veya duyulardan birinin ziyal halinde de soz soy-
lemekte devamli muskilat meydana gelebilir. Ancak sz sdylemekte de-
vamli muaskilat mutlaka uzuvlardan veya duyulardan birinin ziyal nite-
ligini tasimaz. Bu itibarla miessir fiil ile magdurun sz séylemekte de-
vamli miskilata ugramasi haline ayrica 456. maddenin 2. fikrasinda yer
verilmistir.

D — Cehrede Sabit Eser : f.2

Magdurun cehresinde sabit esere sebebiyet, muessir fiilin agir bir
seklidir. 456. maddede, kasden (YUz-faca) degil (Cehre-viso) deyimi
kullanilmistir. Nitekim «yiiz» alani ve kapsami belirsiz, umumi bir kav-
ram oldugu halde (31). «Cehre - visage» Basin agiz, burun, gozler, ku-
laklar ile alinin da bulundugu 6n kismini kapsayan alan)i belli bir kav-
ramdir (32).

Bu agir muessir fiilin iki unsuru vardir. Bunlardan birincisi «Mues-
sir fiilin cehre)de meydana gelmesi ve Ikincisi ise (sabit eser birakma-
st )dr.

a — Cehre - visage - ,almdan ¢enenin ucuna ve bir kulaktan oteki ku-
laga kadar olan kismi icine alan basin 6n kismi'dir (33). Italya ve Tirk
Yargitay! Ictihatlarina gore «kulak» c¢ehredendir (34). Gercekte kanu-
nun aradigi, muessir fiil neticesi ¢ehrenin ahenginin bozulmus olmasi-
dir (35).

b — Sabit eser - sfregio - balafre -; fiilin en 6énemli unsurudur.

aa Sabit eser, ¢ehrede, uzun muiddet ve sabit kalan bir yara izi - cicat-
rice - anlamini tasir. Cehrede sabit eser, muessir fiil ile ¢cehrede meyda-
na getirilen yaranin daimi kalan izi demektir (36).

bb — Cehrede sabit eser kavrami, ¢cehrede muessir fiil neticesi mey-
dana gelen ve cehrenin tabii gorunisunde degisiklik meydana getiren
yaranin sabit izini anlatir. Buna gore;

MAJNO, 11l No. 1640

Dictionnaire - Larousse Mddical, Paris 1952, Face™ visagCt P. 411, 1198
MANZINI, VII No. 2410 C P. 105.106

Donmezer, S. 79 Y. 4. CD. 17/6/1949 E. 7896 K. 9243

GOZI'BtiYUK (A. Hifzi), Kulak ¢ehreden sayihinm. Hukuk Dergisi, 1946, sa-
yl, 27-28

Larousse Mddical, P. 206
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1 — Cehrede meydana gelen yara izinin tibbi bakimdan sabit bir
iz olmasi lazimdir. Bu itibarla ¢ehredeki eserin sabit mahiyette olup ol-
madiginin tabib bilirkisi aracihgi ile tesbit ettirilmesi gerekir. Buna go-
re, yara izinin tibbi bakimdan sabit oldugunun anlasiimasi 1azimdir (37).

2 — Cehrede meydana gelen yaranin biraktigi sabit iz, ¢ehrenin
tabii gorinlsinde degisiklik meydana getirmis olmalidir (38). Gercgek-
te cehre insan kisiliginin bir parcasidir. Bu itibarla ¢ehrenin tabii goru-
nistnde, bu ister yakindan olsun, ister uzaktan olsun, degisiklik mey-
dana getiren yara izi «sabit eser» dir (39).

E — Yirmi Gin ve daha ziyade Akli veya Bedeni hastaliklardan bi-
rini veya bu kadar middet mutad mesguliyete devam edememeyi gerek-
tirmesi : f. 2

a — Muessir fiilin, yirmi giin ve daha ziyade akli veya bedeni bir
hastali§i meydana getirmesi, bu agir muessir fiilin ilk seklidir

1 — Akli veya bedeni hastaliklar insan sagliginda meydana gelen
ruhi veya bedeni dizensizliklerdir. Akil hastaligi kavrami, ruh hastali-
gim da kapsar. Akil veya bedeni hastaliklar kavrami evvelce acilanmis-
tir (Bak. No. 1623 1 C, d, e).

2 — lIslenen muessir fiil, magdurun yirmi giin veya daha ziyade ak-
li veya bedeni bir hastaliga ugramasina sebebiyet vermis olmahdir. Bas-
ka deyimle failin isledigi muessir fiil magduru bir bedeni veya akli has-
tahiga ugratmis olmali ve bu hastalik yirmi gin veya daha ziyade devam
etmis bulunmalidir. Siiphesiz bu hususlarin tibbi bilirkisi ehle tesbit e-
dilmis olmasi gerekir.

3 — Ancak hastaligin yirmi giin veya daha ziyade devam etmesi, te-
davinin yetersizliginden, magddurun tedavi gereklerine uymamasindan
veya tibbi midahaleye nza gostermemesinden ileri gelmis ise, 456. mad-
denin 2. fikrasi uygulanamaz (40).

b — Muessir Fiilin, magdurun, yirmi gin veya daha ziyade Mutad
mesguliyetine devam edememesine sebep olmasi, bu agir muessir fiilin
ikinci seklidir.

1 — Mutad mesguliyete devam edememek mutlak olmayip izafi bir
kavra-Tidir. Buna gére magdurun mesleki, yasi toplumsal durumu, oku-

37) Y. 4. CD. 12/5/1955 E. 3221 K. 9337
38) Y 4. CD. 21/3/1952 E. 2924 K. 2924
39) Dinmezer, s. 82

40) Y CGK. 16/2/1942 E. 4 K. 38
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ma - yazma derecesi, mutad mesguliyeti bakimindan goézéniinde tutulma-
lidir (41). Bu hususun tibbi bilirkisi araciligi ile tesbiti gerekir. Bu alan-
da yetkili olan adli tip uzmanlaridir.

2 — Mutad mesguliyetten kalma muddetleri, yaralarin agirhg ol-
cusinden ibaret olup mutlaka yctralinm o muddet iginde yatakta kalma-
sinit gerektirmez (42).

F — Muessir Fiilin magdunm Hayatini Tehlikeye ugratmis olmasi:
f.2

Burada failin, magdura hayatini tehlikeye koyacak surette, her han-
gi bir maessir fiilde bulunmasi, s6z konusudur. Hayati tehlike, genel an-
lamda, 6lum tehlikesi demektir. Hayati tehlike ancak tibbi - bilirkisilik
ile tesbit edilebilir.

a — Hayati tehlikeye koymaktan maksat, magdurun vucudindeki
esas organlardan birine, her hangi bir sekilde, derhal veya daha sonra,
fakat daima dogrudan dogruya verilecek zararla, o esas organin gorevi-
ni yapmaz hale getirilmesi veya gorevinde dizensizlige sebebiyet veril-
mesidir. Esas organlar mesela bas, gogus, kol, bacak, karaciger, kalb,

atar damar gibi (43).

b — Hayati tehlike, bir bakima da, failin isledigi muessir fiilin dog-
rudan dogruya bir neticesi olarak, magdur icin 6lim ihtimalinin meyda-
na gelmesidir (44). Buna gore hayati tehlikenin farazi degil fakat ger-
cekte mevcut olmasi gerekir. Tehlikenin uzun veya kisa stirmesinin éne-
mi yoktur (45).

Hayati tehlikenin mevcudiyeti halinde ayrica muessir fiilin sebep
oldugu hastalik muddeti aranmaz (46).

¢ — Hayati tehlikenin mevcut olup olmadigini, hekimin takdirine
birakmak keyfi uygulamaya yol agar. Bu itibarla ne gibi hallerde, hayati
tehlikenin meydana gelmis sayilacagini gosteren tibbi kistaslarin adli
tip uzmanlarinca belirtilmesi mutlaka aranmali ve istenmelidir.

G — Muessir fiilin. Gebe kadina kars! islenipte vaktinden evvel co-
cuk dogmasma sebep olmasi : f.2

MANZINI, VII No. 2413 e P. 108

Y 4. CD. 14/12/1949 E. 14802 K. 15110.

LOGOZ | P. 47

LOGOZ I P. 46 n. 2 A

MAJNO, 111 No. 1641

Y. CGK. 1/3/1937 E. 28 K. 26 /
<t
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a — Burada, muessir fiil ile canli, yasayan ¢ocugun erken dogma-
sina sebep olmak bahse konudur. Bunu 456. maddenin 3. fikransidaki
«Mouessir fiil ile cocuk dusmesine sebebiyet vermek» halinden ayirmak

lazimdir.

b — Faile bu fikra ile ceza verilmesi igin, kendisine karsi muessir
fiil isledigi kadmm gebe oldugunu bilmesi gerekir. Gercekte ¢ocugun
vaktinden evvel dogmasina sebep olan fulde, failin, kadinin gebeligini
bilmemesi mimkin degildir. Bu hususun fikrada ayrica yer almasina
lzum gorilmemistir. Zira Ceza Kanununun 45. maddesindeki kasda ilis-
kin hikim burada da gecerlidir. Eger fail, kadmm gebe oldugunu bilmi-
yor idi ise, meydana gelen netice kasdini asmis olacagindan 456. madde-
nin 2. fikrasile verilecek cezanin 458. madde ile indirilmesi gerekir (46).
Eger fail, magdur kadinin cocugunun erken dogmasina sebebiyet ver-
mek kasdile miessir fiili islemis ise, 456. maddenin 2. fikrasi degil, fakat

470. madde uygulanir.

¢ — Failin, kadinin gebe oldugunu bilmemesi halinde, hastaligin
devami middetine gore ceza verilir. (47).

d — Erken dogan cocuk, anasinin ugradigi muessir fiil yizinden,
az veya c¢ok bir siire yasadiktan sonra 6lirse, fail, magdura agir miessir
fiilden (M. 456 f. 2) ve ayrica, taksirle cocugun 6limine sebebiyetten
(m. 455) cezalandirilir (48).

Il — Pek Agir Muessir Fiiller - Sekilleri ; m. 456 f. 3

Bunlar, muessir fiilin; a) Kat'i veya mutemel surettie iyilesmesi
kabil olmiyacak derecede akil veya beden hastaliklarindan birine, b) ha-
vastan, c) el ve ayaklardan birinin, d) soylemek kudretinin, e) cocuk
yapmak kabiliyetinin ziyama, ) azadan birinin tatiline, g) ¢ehrenin daimi
degisikligine, h) gebe kadina karsi islenipte ¢ocugun diismesine sebep
olmasi halleridir.

A — Muessir filin, kesin veya muhtemel surette iyilesmesi kabil

olmiyacak derecede akil veya beden hastaliklarmdan birine sebep olma-
st :f.3

Bu fikranin uygulanabilmesi i¢in sebep olunan akil veya beden has-
tahginin kesin ve hi¢ olmazsa muhtemel olarak iyilesmesi kabil olmiya-
cak derecede bulundugu saglik kurulu veya adli Tip Meclisi raporile tes-

MAJNO, 111 No. 1643
MANZINI, VII No. 2410 f P. 109; EREM, II. S. 919
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bit edilmis olmasi gerektir. Eger hastaligin iyilesmesi kesin veya muhte-
mel surette kabil olmiyacak derecede oldugu tesbit edilememis ise, has,
talik middetine gore 456. maddenin uyan fikrasi tatbik edilir (49)..

B — Havastan birinin Ziyama Sebebiyet : f. 3

Havastan maksat, dokunma, tatma, koku, isitme ve gérme duyula-
ridir. Bu kavram evvelce agilanmistir. (Bak. No. 1624 1 A).

Havastan birinin ziyamdan maksat, duyulardan birinin fizyolojik g6-
revini yapamaz hale gelmesidir. Mesela kulaklardan birinin isitme ka-
biliyetini tamamen kaybetmesi gibi. Bu mahiyeti ile duyulardan birinin
ziyal, zaafa ugramasi halinden ayrilir. Gergekte bir duyunun zaafa ugra-
masi demek bu duyunun gorevini geredi gibi yapamamasi demektir. Mu-
essir fiil neticesi bir duyuda meydana gelen ariza, beden gucinin ylzde
yirmi besini eksiltir mahiyette ise, havastan birinin ziyar olarak kabul

edilmistir (50).

C — El veya Ayaklardan Birinin Ziyama Sebep olmak ; f.3

El veya ayaklardan birinin ziyaa ugramasindan maksat, bunlarin
fizyolojik - viicut icin gerekli- gorevini yapamaz hale getirilmis olmasi-
dir. El ve ayak 6énemli uzuvlardan oldugundan, pek agir muiessir fiiller
arasinda yer almistir. El veya ayagin ziyal mesela bir el veya ayagin ke-
silmesi veya kesilmesine sebebiyet verilmesidir.

D — Sdylemek Kudretinin Ziyama sebeb olmak : f. 3

Soylemek kudretinin ziyamdan maksat, magdurun sdylemek kabili-
yetini tamamen ve devamli olarak kaybetmesidir. Ancak muessir fiil ile
sOylemek kudretinin ziyal arasinda (sebebiyet bagi) bulunmalidir.

E — Cocuk Yapmak Kabiliyetinin Ziyama sebep olmak : f. 3

Cocuk yapmak kabiliyetinin ziyamdan maksat, mdessir fiil neticesi
magdurun ¢ocuk yapmak kabiliyetinin yok edilmesidir.

Magdur erkek veya kadin olabilir. Muessir fiil neticesi bu kabili}"etin
ziyal veya boyle bir kabiliyetin edinilmesine engel olunmasi - magdurun
kiglk yasta iken muessir fiile ugramasi gibi - ayni hikme tabidir. Hus-
yelerden birinin ziyal ne ¢cocuk yapmak kabiliyetinin ziyal ve ne de aza-

MAJNO, 11l No. 1645
Y. CGK. 27/12/1965 E. 560 K. 470
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dan birinin tatilidir. Bu halde fail, azadan birinin devaml zaafi ile neti-
celenen muessir fiilden (TCK. m. 456, f. 2) ceza gorir (51).

Uzuv Tatili — Bir uzvun Gorevini yapamaz hale getirilmesi : f. 3

Uzuv tatilinden maksat. Bir uzvun gorevini tamamen yapamaz hale
getirilmesidir. Buna gore uzuv tatili - membre mutile - bir uzvun kullanil-
masindan yoksunluktur. (52). Muessir fiil neticesi bir uzuvda meydana
getirilen arizanm, umumi beden giclnln ylzde yirtni besinin eksilme-
sine sebep olmasi, uzuv tatili niteliginde kabul edilmistir (53). Mesela
bir gozin muessir fiil neticesi kor olmasi, beden glcunin yizde yirmi
besini eksilttiginden 456. maddenin 3. fikrasina uyan uzuv tatili niteli-
-gindedir (53).

G — Cehrede Daimi Degisiklik : f. 3

r AMdessir fiil Tle cehrede daimi degisiklie sebep olmaktan maksat,
cehrede esasli degisikligin meydana gelmesine sebebiyet vermektir (54).

Muessir fiil neticesi ¢ehrede acikca gorilebilecek bir degisiklik mey-
dana gelmis olmahdir. Bu hususu takdir dogrudan dogruya hakime ait
bir yetkidir (55). Mesela burnun kesilmesi, bir kulagin koparilmasi bir
dudagin ezilmesi gibi.

H — Gebe bir Kadinin Cocugunun Dusmesine Sebep olma : f. 3

Burada, miuessir fiil neticesi, gebe bir kadinin cocugunun dismesine
sebebiyet verilmesi soz konusudur. Eger muessir fiil neticesinde cocuk
dismemis de erken dogmus ise, 456. maddenin 2. fikrasina giren bir fiil
islenmis olur.

Bu pek agir muessir fulin islenmis sayilabilmesi icin, a) failin mu-
essir fiil kasdile hareket etmesi, b) kadinin gebe oldugunu bilmesi, c) is-
ledigi ve fakat istemedigi fiilin neticesi olan g¢ocugun dismesine sebebi-
yet vermis bulunmasi lazimdir. Yargitaym ictihadi Birlestirme kararin-
da bu fikranin uygulama sartlan gosterilmistir. Nitekim bu kararda (Mu-
essir fiil bir kadina karsi islenmis olupta cocugun dismesine sebep oldu-

EREM C. II. S. 920; MANZIZI VII No. 2410
GARRAUD, Traite, V No. 1995 P. 340 - 342
Y. CGK. 27/12/1965 E. 560 K. 470

MAJNO, 11l No. 1640

Y. 1. CD. 17/2/1940 E. 21 K. 398

Adalet Dergisi Sayr @ 11 1972 F:2
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gu takdirde 456. maddenin 3. fikrcisinin uygulanabilmesi igin, sucun is-
lendigi zaman failin yalniz magdurun gebeligini bilmesi yeter olup fiili-
nin bu neticeyi elde etmek maksadina dayanmasi sart olmadigi ve eger
fail magdurun gebeligini bilmedigi halde bu netice meydana gelmis ise,
muessir fiilin sebep oldugu hastalik middeti nazara alinarak 456. mad-
denin diger fikralarinin uygulanmasi icap eder. Fail ¢ocugu dusurmek
kasdi ile miessir fiili gebe kadina karsi isledigi takdirde, 470. madde ile
cezalandirilir) denilmistir (56).

Hafif Muessir Fiil : m. 456 f. 4

Hafif muoessir fiil, failin isledigi fiilin, magdurda, hic¢ bir hastaligi
veya mutad mesguliyetinden yoksunlugu gerektirmemis olmasi veya bu
hallerin on giinden ziyade uzamamis bulunmasidir.

Sucun unsurlart : a) Bir kimsenin, b) magdura, ¢) hi¢ bir hasta-
g veya mutad mesguliyetinden yoksunlugunu gerektirmiyecek veya bu
hallerin on gunden ziyade uzamiyacak surette muessir fiilde bulunmasi
ve d) fiili bu kasit altinda islemesidir.

A — Sug faili, her hangi bir kimse olabilir. Bu kavram evvelce acl-
lanmistir. (Bak. No. 1623 | A)

B — Sucun magduru ancak insan olabilir. Bu kavram evvelce agl-
lanmistir. (Bak. No. 1623 | B, 1601 B).

C — Sucun maddi unsuru, magdurda hic¢ bir hastaligi veya mutad
mesguliyetinden yoksunlugunu gerektirmiyecek veya bu hallerin on
ginden ziyade uzamiyacak surette muessir fiilde bulunulmasidir. Buna
gbre magdurun hig¢ bir hastaligini veya mutad mesguliyetinden yoksun-
lugunu gerektirmiyecek surette ve sayet bir hastalifa ugramis veya mu-
tad mesguliyetinden yoksun kalmis ise, bunlann on giinden ziyade uza-
miyacak nitelikte miuessir fiil islenmis olmalidir. Hastalik (Bak. No.
1623 C, d, e,) ve mutad mesguliyetten yoksunluk (Bak. No. 1623 C, a)
kavramlan evvelce acilanmistir.

D — Sugun manevi unsuru, umumi kasittir.

Bu kavram evvelce acilanmistir (Bak. No. 1623 D).

E — Kogusturma, magdurun sikayetine baghdir.

Ancak hafif maessir fiil, 457. maddede yazili vasitalarla islenirse,
kogusturma yapilmasi sikayete bagli degildir, dogrudan kamu adina ya-
pilir. (TCK. 456 f. 5).

56) Y. ictihadi Birlestirme K. 4/12/1935



DR. JUR. A, PULAT GOZUBUYUK 755

Sikéyetci hikum kesinlesinceye kadar davasindan vazgecebilir.
(TCK. 460). Fiilin 457. maddedeki vasitalardan silahla islenmesi halin-
de, magdurun sikayetinden vazge¢mesi, kamu davasimn dismesine yol
acmaz (57). Mesela failin karisini silahla dokuz gin mutad mesguliyetin-
jden yoksun kilacak surette yaralamasi halinde, 456. maddenin 4. fikra-
siie tayin edilecek ceza, 457. maddenin 1. fikrasile ve fiilin silahla islen-
jmesinden dolayi ve ayrica magdurun failin esi olmasi sebebile iki defa
jartinhir. Sukadarki bu sug, 449. maddenin birinci bendinde yazili akra-
badan birine karsi islenmesi halinde, sikayetcinin hikim kesinlesinceye
kadar sikayetinden vazgecmesile kamu davasi duser. (57). Mesela failin
jkarisina veya kardesine karsi 456. maddenin 4. fikrasina giren bir mues-
sir fiili silahtan baska bir vasita ile islenmesi halinde, magdurun sikaye-
tinden vazgecmesi ile kamu davasi diser.

Genis bilgi icin su eserimize bakiniz

Mukayeseli Turk Ceza Kanunu Acilamasi Cilt 4, 800 Sayfa, Ankara,
1972

I57) Y. ictihadi Birlestirme K. 14/3/1966 4/1 Resmi Gazete : 2S/4/1966»



NADALET HIZMETLERINDE MESLEK ICi EGITIME
IYi BIR BASLANGIC?

AU BAYKAL
Afyon C. Savcl Yardimcisi

Adalet Bakanhgi gectigimiz Mayis ve Haziran aylarinda infaz ve i
yurtlarmda goérevli C. Savcilari icin birer hafta sireli ve G¢ donem halin
de «Suclularin miessesevi tretmam ve infaz hukuku sempozyumu» ac

altinda mesleki toplantilar diizenlendi.

Amacimiz hi¢ bir kurum veya kurulusu 6gmek olmadigi halde; bo>
lesine duzenli bir atihma ve bunun dizenleyicilerine hak kazandi§i de
geri vermemenin kadir bilmemezlik olacagi s6z gotirmez bir gercektil

| — Bu sempoz5Tum soyle bir dizen iginde yonetildi :
A — Bakanlikca hazirlanan ve infazla ilgili sekiz bilimse
bildirinin okunup tartisiimasi,
B — Cezaevlerinde gozlemler,
C — Ozliik isleri. Hukuk isleri ve Ceza isleri Genel Mudir
lUkleri yetkilileri ile toplantilar.
Il — Toplantinin sagladigl yararlar :

Kanimizca bu yararlan sdylece siralayabiliriz

a — Meslekdaslar Bakanhgin calisma dizeni ve calisma
yontemleri hakkinda bilgi sahibi olarak merkezi kuruluslanm tanimis
lardir.

b — Meslekdaslar bir birlerini tanimislar ve ortak sorunla
rina ¢6zim yolu aramislardir.

¢ — Toplantida cesitli gorev yorelerine ait sorunlar dile ge
tirilmis ve diger yoreler de calisan meslekdaslar da a5mi konular da bil
gi sahibi olmuslardir.

7.



n: ~ ALt BAYKAL 757

d — 6rnek Cezaevi kunimlanm gdzleme olanadi saglanmis-

e — Sempozyuma katilanlar yeni yeni bilgiler edinmigsler ve

bu bilgilerin 15191 altinda Bakanlikla gereksiz yere yapilan muhaberele-
rin azalacagl ve bu suretle zaman posta ve kirtasiye tasarrufunun sag-
lanacagl kanaatma variimistir.

Il — Teshit edebildigimiz yegane eksiklik sempozyum da tartisila-
cak bildirilerin aninda dagitilmasi ve bu yizden sempozyuma katilanla-
[rin hazirliksiz gelmeleridir.

IV — Sempozyumda tartisilan bildirilerin, katilanlarin 6nerilerinin
've verilen cevaplarin bir rapor veya kitap halinde yayimlanacag miij-
Idesini almakla beraber bu seminerde tartisilan konulardan 6nemli gor-
jdigumuz bir kaginin Uzerinde durmaktan kendimizi alamiyoruz.

Birinci konu : 647 sayili Cezalarm infazi Hakkmdaki Kanunun de-
gistirilmesi tasarisi ; Gergekten 647 Sayili Yasa ile tlkemiz infaz alanin-
da olumlu ve buyuk bir asama yapmis olmasina karsin; Yeni sayilabile-
cek bu Yasanin bazi hukumlerinin uygulamada bir cok guclikler dogur-
dugu butun infazcilarm bilgisi tahtmdadir. Yasa bosluklarinin genelge
ve tamimlerle doldurulmaya calisiilmasina ragmen bazi konular hala o6-
zellik arzetmektedir. Ornegin, para cezalan mahalle veya koy muhtarla-
rinin mali gugsizlik yolunda dizenledigi tutanaklar, hukumliye calisa-
cak is sahasi bulunmamasi, tedbir kararlanma hikmdin infazi sirasinda
alinamamasi yiziinden ve hukumluye is bulunmasi halinde dahi onu ¢a-
lismaya zorlayici emredici hikimlerin olmamasi yiziinden infaz edile-
memekte ve para cezalarina ait ilamlar birikmektedir.

Keza yapilacak degisiklik sirasinda infaz isinin butin sdikinl ce-
ken infaz idarelerine mahkemeler karsisinda ozellikle tahliye ve sartla
tahliye konularinda etkin bir yetki ve gorev alani verilmelidir. Ayrica,
butlin cezalilarin sartla saliverilme muessesesinden faydalanmasi 6nlen-
melidir. Ornegin durusmanin disiplinini bozup mahkemece hapsolunan-
lar ve agik ve yari acik infaz kurumlanndan firar edenler bu miiessese-
den faydalanmamak veya disuk sureli bir tenzilattan yararlanmahdirlar.

Bunun gibi tereddiidi gerektiren ve mahkemelerce celiski halindeki
ictihatlarla halledilmeye c¢alisilan konular yeni degisiklik sirasinda ¢o-
zim yolu kazanmalidir. Ornegin genel gozetim cezalan, sartla saliveril-
me ile bihakkin saliverilme gunleri arasindaki gozetimli siirede infaz edi-
lecekmidir? Zabitaca yapilan gozetimin sekli ne olacaktir? gibi.
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ikiDci konu : Boélge infaz savciliklari kurulmasi tasarisi : lyi bir ce-
za siyasetinin iyi bir infaz yonetimine ihtiyac duyacagi inkar edilemez.
Bu yoni ile cezalarin infazi kuruluslari Devletin cezalandirma hak ve
gorevinin en etkin Uniteleridir. Bu bakimdan infaz idarelerinin bir ih-
tisas kurulusu haline getirilmesi, yeteneklerinin ve hizmet veriminin ar-
tiritimasi gereklidir. Turkiye Cezaevlerindeki hikimlu ve tutuklu sayi-
sinin fazlaligi, bu sayinin her yil artmakta olmasi ve bu yizden yeni ce-
zaevlerine ihtiya¢c duyulmasi infaz ydnetiminin gdrev alanini ve sorun-
larini artirmaktadir. Bu kadar isi Adalet Bakanhginda merkezi bir kuru-
lus olan Ceza ve Tevkif Evleri Genel Mudurlugine yiklemek ve icabin-
da bu kurulusu degeri 250.— liraylr asan demirbas alinmasinin izni ile
ugrastirmak merkezi 6rgutt blyuk isler yaninda hizmet verimi az olan
islerle gorevlendirmek gibi bir durum ortaya c¢ikarmaktadir. Bu neden-
lerle adi ister Bolge infaz savciliklar ister bolge infaz hakimlikleri olsun
yersel ve ikinci kademede infaz orgttlerine siddetle gereksinme duyul-
maktadir. Ozerk veya yan Ozerk butge ile ¢alisacak bu kurumlann isle-
rin cabuk ve verimli gortlmesine katkisi blylk olacaktir.

Uclincti konu : Adalet Bankasi kurulmasi sorunu : Yurdumuzdaki
Banka adedi eldeki mevduat miktarina nazaran fazlamidir? Bunu aras-
tirmis degiliz, ancak su gergek varki simdiye kadarki Adalet Bakanlig
bitceleri tetkik edildiginde Bakanlik butcesine ayrilan paralarin ¢cogukez
cari harcamalarin miktarina daihi ulasmadigi ve bu yizden Adalet hiz-
metlerinin aksadi§i bir gercektir. Oysa Bakanlik kendi hizmetleri sonu-
cu sagladigi para cezalan, icra ve mahkeme emanet paralari, tereke pa-
ralari, hikimli emanet paralan, cezaevleri is yurtlari paralari, harg
Damga - Yap! pulu paralan gibi kaynaklari Devletin belli bash gelirleri-
ni temin etmektedir. Bu paralarin Devletin bankacilik politikasmada
uygun bir bicimde ve bir kismida Adalet hizmetlerinin idari ve Sosyal
hizmet planlamasinda kullaniimak (zere isletilmesi ve paralann Ceza-
evleri Ts yurtlan araciligi ile is ve ekonomi hayatina sokulmasi ve bu su-
retle Bakanligin kendi kendine yeter mali bir binyeye kavusturulmasi
yararli olur kanisindayiz.

Dordlncl konu : Cikan Yasalarin, mahkeme ictihatlarinin, tizuk
yonetmelik, tamim ve genelgelerin dizenli bir sekilde gorevlilere iletil-
mesi sorunu : Gergekten bugiin sayisi onbine yaklasan Yasalarin ha
len hangisinin yirdrlikte oldugu, hangisinin ydrirlikten kaldirildigi'!
pek cok uygulayici icin mechuldir. Hatta uygulamalarda iptal edilmisj
veya yurirlikten kaldirilmis Yasallara dayanilarak davalar acgiimakta’!
ve bu ylzden basinda Adliyeleri rencide edici yazilar ¢ikmaktadir. Keza|
Anayasa Mahkemesi, Danistay, Yargitay, Sayistay, Vergi Mahkemeleri
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ile diger mahkemelerin kararlarini dizenli bir sekilde bulmak olanagi
yoktur.

Bunun gibi merkezi kuruluslarin emri ve genelgeleri de her zaman
bulunamaz.

Uygulayicilarin mevzuat eksikliginin tek elden ve bilimsel bir calis-
ma dizeni ile giderilmesi ve bu isi dizenlemek icin hazirlanacak Yasa-
lara Yiksek Mahkemelerin kararlarinin bir 6rnedini kurulacak yayim
Orgiitiine génderme zorunluguna dair hikimlerin konulmasi bu hizme-
tin yilritilmesine yararh olur kanisindabnz.

Sonug :

19/Temmuz/1972 gunli Resmi Gazetede yayimlanan «uzun dénemli-
kalkmmanm ve Uguincl bes yillik kalkinma planinin temel hedefleri ve
stratejisi» nin kamu yonetimi béliminde acgiklandigi tzere Tirkiye de
kamu yo6netimi isleri gerekli nitelikte, hizda ve verimlilikte yUriternemek-
te, kendi kendini yenileyememekte ve pahali bir yonetim bigcimi uygula-
maktadir.

Bu sakmcilarm kamu yonetiminin icerdigi butin kurum ve kurulus-
larda varoldugu bir gercektir. Bu sakincalarin giderilmesinin birinci yo-
luda kamu personelinin meslek 6ncesi ve meslek ici egitiminin saglan-
masidir,

Pu nedenle Adalet Bakanliginin plan hedeflerine ve amaclarina uy-
pii - olai'ak dizenledigi s6zini ettigimiz sempozyum Adalet hizmetlerin-
(" Mr/uk anlam ve dnem tasiyacaktir.
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Dr. Hasan ismet BIYIKLI

Cocuk suclulugunun nedenlerinin bilinmesi, su¢lu cocuklar icin 6-
zel bir stati yaratmanin gerekliligini ortaya koymakta, diger taraftan
suclu cocuklarin yeniden cemiyete kazandirilmasi icin uygulanacak bi-
reysel tedbirlerin gereklere cevap verecek bicimde saptanmasinda, co-
cuk suclulugunu engelleyecek toplumsal politikanin ortaya konmasi ve
basari ile uygulanamamasmda son derece 6nemli bir rol oynamaktadir.

Cok cesitli olan bu nedenlerin aciklanmasi toplumsal hayatin her
flehnda inceleme yapmayi gerekli kilmaktadir. Suclulugun nedenlerini
saptamak icin iki ana goris ortaya atilmistir. Toplum bilimcilere gore
sug, toplumsal ve kulttrel sartlarin bireyin icinde yasadigi cevrenin kot
etkenlerinin bir sonucudur. Su halde dogusta esit olan insanlar icinde ya-
sadiklar toplumsal ve kulttrel cevrenin etkisi ile iyi veya kéti olmak-
tadirlar. Buna Kkarsi, baska bir grup, suclulugun gercek nedenlerin birey-
sel oldugu gorisiinde direnmektedir. Bunlara gore, suclunun olusumun-
da toplumsal cevre ikinci derecede rol oynamakta, fakat gercek etken
soya cekim yolu ile alman aksakliklar, biolojik ve psikolojik faktorler
olmaktadir.

Glnumuzde buyuk bir bilgin Kitlesinin (zerinde anlastigi ve dog-
rulugu ilmi metotlarla hemen hemen kesinlikle ortaya konmus bulunan
inanca gore; su¢c ne yalniz basina bireysel, ne de toplumsal nedenlerin
bir sonucudur. Suclu, sahsiyetini dogusundan bireysel ve toplumsal ne-
denler birbirlerine karismis, gayet caprasik bir etki yapmaktadir. (1).

Fakat biz konunun dah iyi anlasilabilmesi icin, toplumsal ve birey-
sel nedenleri ayirarak gérmek yolunu denemek istiyoruz. (2).

B. di TULLIO «Criminologie clinique» P. U. F. Paris 1962 S. 26

Sucluluk patolojik bir olay oldugundan, suclulugim sebebleri toplumdan top-
liuna, hatta aym toplum icinde bir gruptan digerine farkhhk gosterir. Onun
icin bu konuda dogru bir sonuca ulasmak isteyen arastu-maci belli bir top-
lumun cesitli cevrelerini ayirarak calismak zorundadir. Ancak yurdumuzda
bu konuda gerekli etiolojik anket henliz yapilmadigindan biz genel esaslar
icinde bilgi vermekle yetinecegiz. 9



dr: JUR. H. ISMET BIYIKLI 761

1 — Sosyal Cevreye degin nedenler : Dogusta ve ilk yillarda gayet
sinirh bir toplumsal cevre icinde yasayan cocuk, zamanla gelistikce ce-
sitli cevrelerle iliskilere ge¢mekte, ister istemez sahsiyetinin olusumu
bu cevrelerin iyi veya kotu etkisine ugramaktadir. Su halde insanin igin-
de yasadigi cevreyi, bireyin onlarla olan iliskilerinin derecesine gore;
Sosyo-Ekonomik c¢evre, aile ¢evresi olmak Uzere ikiye ayirarak incelen-
mesi olanagi vardir.

a) Sosyo Ekonomik nedenler : Endustirinin hizli gelisimi, toplum
hayatinda bu gelismeye paralel olarak kokli degismelerin nedeni olmus-
tur. Gercgekten, enduistrinin gelismesi bir taraftan haberlesme ve seya-
hat kolayligi, bireylerde liiks ve kolay bir hayat yasama istegi, hizli ve
plansiz sehirlesmeyi dogurmus, diger yonden meslek sahibi olmayi son
derece guc hale getirmis ve eski aile tipinin ortadan kalkarak yerini
anne - baba ve cocuk UclUsiinden meydana gelen daha sinirli ve daha az
saglam aile tipine birakmasina yol acmistir. Bu nedenledirki nesiller
arasindaki celiski haddinden fazla bir 6nem derecesine ulasmis, bdylece
gencligin buhrani kendisini gostermistir.

Gecmiste cocuk, ana baba, dedeler, neneler, kardes, amca ve teyze-
ler vs. den meydana gelen genis bir aile icinde yasamakta mesleki ve
manevi egitimini bu cevre icinde tamamlamakta idi. Bu eski aile tipi
kendi ihtiyaclarini kendi karsihyabilen ekonomik yénden kapali bu yiiz-
den dis unsurlarla iliskisi az olan bir topluluktu. Bu kapalilik ve aile
cevresinin genisligi cogunun sosyal gelismesine ve egitiminde birlik ve
orneklerin zenginligini saglayan en 6énemli hususlardan birini teskil et-
mekteydi. (3).

Oysa bu gun genis eski aile tipi, bilhassa hizli sehirlesmenin meyda-
na getirdigi sanayi merkezlerinde, ortadan kalkmakta onun yerini yal-
niz ana baba ve ¢ocuklardan mutesekkil ve eskiye nazaran diger sosyal
guruplarla temasi daha sik ve kontrolsiiz olan aile tipi almaktadir. Boy-
lece ailenin denetim ve gozetiminden uzak kalan kuguk kendi alemine
donmekte, sokakda, asiri sekilde devam edilen sinama salonlarinda, fuar
tipi eglence yerlerinde ve manevi gelismesini tehlikeye koyabilecek ya-
yinlari okuyarak suga elverisli bir karekter kazanmaktadir.

Ana - Baba arasindaki kiltirel ve egitim metotlari yoninden fark-
hlik, hatta aile icinde farkli dillerin konusulmasi suclu ¢ocuk sayisiz et-
ki yapan 6nemli bir faktordlr. Clnki c¢ocuk cevrenin gereklerine uy-
mak icin, diger bir deyisle toplum icinde yasamayi 6grenmek i¢in ana -

3) D. SUTHERLAND-C. R. CRESSEY «Criminologie» P. U. F. Paris 1962 S. 46
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baba 6rnegini goz 6nine almak egilimindedir. Bu sosyal olusumun cesit-
li ve birbirine zit etkiler altinda gergeklesmesi, onun karakterinin olgun-
lasmasinda gayet kotu izler birakabilecek niteliktedir.

Haberlesme ve seyir vasitalarinin hizli gelisimi manevi deger tasi-
miyan, hatta hirsizhik, yagmacilik, silah kullanma, kin ve nefretin konu-
larina hakim oldugu filimlerin genis bir ¢ocuk ve gen¢ seyirci kitlesi
onune getirilmesine yol agcmistir.

Sinamanin ¢ocuk suclulugu Uzerindeki etkisi ile ilgili olarak ortaya
atilan gorusler farkli olmakla birlikte, en cok taraftar kitlesi toplamis
olan inanca gore; sinema cocuklara siddet yollarini gostermekte bir is-
tek ve bu iste§i bizzat gerceklestirme hevesi asilamaktadir. Diger yon-
den sinema salonlarinin devamli musterileri haline gelmis c¢ocuklarin,
para calmaya yonelebilecekleri g6z 6ninde tutulmasi gerekli bir nokta-
dir. (4).

Piyasada elde edilmesi son derece kolay, egitici ve manevi degerleri
¢ok zayif yayinlarin cocuklar Gzerinde etkisi sinamanmkinden farkli de-
gildir. Kisaca, belirttigimiz tirdeki sinema ve yayinlar soygun, silah kul-
lanma, siddet adaleti bizzat gergeklestirme gibi hususlari olagan ve dog-
ru seylermis gibi sunmakta ve ¢cocuklarda bu inanci yaratmaktadir.

Baslangicta soyledigimiz gibi, enddstrinin gelismesi bireylere kolay
ve luks bir hayat yasama istegi vermistir. Bu istegin baskisi ile ¢abukca
zengin olmak hevesine kapilan ve hirsizlik yapan, sonra da bu tutumla-
rini fena yorumlamis veya dejenere olmus filozojik goruslere dayandi-
ran cocuklarin sayisi kiicimsenemiyecek kadar coktur. (5).

Seyahat imkénlarinin cogalmasi, gocler, cesitli nedenlerle ailelerin
stk sik yer degistirmeyi gelenek haline getirmesi; sosyal cevrenin sik sik
terk edilip degistirilmesi sonucunu dogurmakta, bdylece bireylerin bil-
hassa kucuklerin topluma uymak hususunda gostermeleri gereken gay-
ret artmaktadir. Sabit bir sosyal cevrenin eksikligi ¢cocugun manevi ge-
lismesini zorlastirmakta bir ¢ok psikolojik bunalimlara sebeb olmak-
tadir.

Dr. SIVADON Cocugun ilk okula basladigi anin ¢cok énemli oldugu-
nu israrla belirtmektedir. Ona gére ¢ocugun ilk defa aileyi terk edip, da-
ha genis ve degisik unsurlardan meydana gelmis bir topluma girisi on-

4) J. CAZAL «Etude criminologie juvenile» P. U. F. Paris 1952 P. 30
5) J. CHAZAL Bk. a. g. e. S; 44
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da bir takim ruhsal bunalim ve gicliikler yaratabilecek niteliktedir. Ne
yazik ki pek cok aile cocugun bu zorluklarini anlayabilecek egitim sevi-
yesine ulasmis bulunmamaktadir.

Fakirlik, yani herkezin hakki olduguna inandigi, medeni ve zaruri
ihtiyaclarinin temini icin gerekli olan en az maddi kaynaklara sahip ol-
mamasl, ¢ocuk suc¢lulugunun baslica kaynaklari arasinda gorulmektedir.

Fakir ailelerin teknik imkéanlardan faydalanma, cocuklarin iyi bir
egitim saglama olanaklarindan yoksun bulunduklari, ¢ocuklarin binye-
sel ve toplumsal gelismelerine elverisli olmayan konutlarda oturduklari
ve dizensiz beslendikleri goz 6nune alinirsa, yoksullugun cocuklarin
topluma uyumunu giclestiren ve onlari suglu olmaga iten nedenlerden
biri oldug;mu anlamak kolay olacaktir.

Herkesin medeni ihtiyaclarini saglayabilecek ekonomik dizeye gel-
mesi elbette dilenecek bir husustur. Bununla birlikte ekonomik duru-
mun dizelmesi beklenilenin tersine cocuk suclulugunun azalmasi sonu-
cunu dogurmamistir.

Fransa, Belcika ve Ingilterede gortlmustir ki hayat seviyesinin du-
zelmesi, cocuklara genis bir satin alma imkéani vermis, bdylece onlari
sorumluluk duygularini asan bir yetkiye kavusturmustur. Dogal kanu-
nun sonucu olarak, sorumluluk duygusunu asan yetki kotuye kullanil-
mis (suc vasitasl satin alma, kumar, icki, kotl eglence yerlerine devam
v. S....) Cocuklarda manevi degerlerin azalmasi, ¢ocuk ana baba arasin-
da bir siri anlasmazliklarin ortaya ¢ikmasi sonucunu dogurmustur. (6)

Cocuk suclulugunun aileye degin nedenlerini gbérmeye ge¢cmeden ev-
vel alkolin etkileri tzerinde de durmamiz gerekir. Uzun zaman alkolik
ana - babadan olan ¢ocuklarin soya ¢ekim yolu ile bazi psikolojik ve psi-
sik dengesizliklerin aldigi savunulm_ustur. Fakat, bu ginki bilimsel ca-
lismalar bu gorints gerceklerini golgeye dusirecek dogrultuda sonuglar
vermektedir (7).

Alkoliin ¢ocuk suclulugu Uzerindeki dogrudan dogruya etkisi az ise
de, gelecek bolimde de goérecegimiz gibi alkolik aile ¢ocugun dengeye
ruhsal ve toplumsal gelisimini tehlikeye koyabilecek gayri misait bir
cevredir. Elbette boyle bir cevrede blylyen bir cocuk topluma U3“maya-
cak ve suca yatkin olacaktir.

6) CONSEIL D'EUROPE «La d”linquence guvdnile en Enrope daprfes guerre»
Strasbourg. 1960.

7) Dr. DEUCHE ve D. COL. «Enquete sur 200 enants d”~linquants ou non - ddlin-
guants Etlide du milieu» Annales VAITCRESSON, 1965

V.
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b) Aileye Dedin Nedenler: Aile ¢ocugun maddi ve manevi ihtiyac-
larinin saglandigi, egitiminin yonetildigi dar anlamda anne, baba ve ¢o-
cuklardan meydana gelen, Uyelerinin birbirlerine sevgi baglari ile bagh
oldugu en kucuk sosyal gruptur. (8)

Ailenin ¢ocugun gelismesindeki 6nemli yeri izerinde uzun uzun dur-

maga gerek yoktur. Yukarida yer alan tanimdaki unsurlardan birinin
eksikligi, yanhs veya eksik yerine getirilmesi ¢ocugun suca yoénelme-
-sine veya su¢ islemesinin nedeni olabilir.

Kisaca aile ¢ocugun ruhsal, toplumsal ve kdlturel olgunlasmasDi-
da guvenli bir yardimci, onun toplumda hem cinsleri tarafindan ilk be
nimsedigi cevredir. Bu husus FREUD'Un calismalari ile kanitlanmis, a-
ile hayatindaki rahatsizliklarin topluma U50imu zorlastirdigi veya gecik-
tirdigi, karakter bozuklugundan ruh hastalijina kadar varabilen aksak-
liklar yarattigini ortaya koymustur. Freud un bu ¢alismalari, daha son-
ra Pavlofun sartlanma nazariyesi ile gelismis ve tamamlanmistir. Bu
sonuca gore icinde yasadigimiz cevrelerin etkisi ile aliskanliklar elde e-
den insan, ekonomik, sosyal ve kulturel hayatin her aninda bu aliskan-
liklarin etkisinde kalir.

Daha Once de deginmis bulundugumuz gibi ailenin yapisi endustri-
nin gelismesi ve hizli sehirlesme nedenleri ile degismistir ve degismekte-
dir. Bu degismeleri su sekilde siralamak mimkuindur :

1 — Aile uyeleri sayica azalmistir.

2 — Aile iginde babatiin, baba otoritesinin rolii son derece azal-
mistir.

3 — Artik aile cografi ve sosyal yonden sabit degildir.

4 — Ailenin cocugun sosyal ve ruhsal egitimindeki etkisi, cevrele-
rinin uzamasl, basin, televizyon ve radyonun etkisi ile son derece azalmis-
tr.

5 — Ve nihayet aile diger benzer sosyal gruplarla olan iliskilerinde
gitgide daha baghml ve fakat sevgi ve manevi iliskiler yéninden daha
yoksun hale gelmistir. (9)

Ailenin 6lum, hastalik, terk, bosanma vs... gibi sebeblerden dagil-
mis bulunmasi, cocuk sucluluguna tesir eden sebeblerin basinda gelmek-
tedir. Evlilik disinda birlikte yasama, 50irdumuzda hala varhigini muha-

8) Dr. SIMON «Les facteurs sociam: de la d~inguence Juv/nile» in Actes du 2e
Congres int. de criminologie, Paris, 1950. P. U. F. 1951 Tome I,
9) D. SZABO «Criminologie» P. U. M. Montreal. 1965
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faza eden cift evlilik muessesesi, ailede Givey ana veya Uvey babanin bu-
lunmasi, cocuklarda sevgi eksikliginden ileri gelen psikolojik bir denge-
sizlik yaratmakta, onu suca hazirlamaktadir.

Dr. Duche ve Dr. Col 1963 yilinda suca y6nelmis ve suclu cocuk Uze-
rinde yaptiklari bir anket sonucu, bu ¢ocuklarin su¢ anindaki ailevi du-
rumlarini soyle tespit etmislerdir. (10)

Ailenin durumu Ilk Suclu Miikerrer
Kanuni evIiliK ..o 42 34
Serbest devamli birlik ... 0 1
Hastalik, kayip, OlUm ... 24 24
nedenleri ile ayrilik

Devamli gecimsizlik icinde ..........ccccocvvivvvienee 3 1

birlikte yasama

Oliimden veya bosanmadan ...........ccccee..... 9 19
sonra yeniden evlenme

Evlilik disi birlikte yasama .........c.cccocvvvnenne 2 2
GeGiCi DIrliK ..oovevceeec e 4 6
Terk edilmis GOCUK ......cccoivniiiniiiiices 0 3

Ailenin dagilmasindan ¢ok; bu parcalanmaya neden olan gecimsizlikle-
rin, ekonomik bunalimlarin, heyecan ve kavgalarin ¢ocugun suclu olma-
sina yol actigi ileri strdlmustir. Hangi gorus gecerli sayilirsa sayilsin,
ailenin su veya bu sebeble dagilmis bulunmasi, tGvey ana veya babanin
mevcudiyeti ¢cocuk suclulugunun en 6nemli nedenleri arasindadir.

Burada dikkate alinmasi gereken husus ailenin dagildigi anda co-
cugun ka¢ yasinda oldugudur. Sayet bosanma ¢ocuk 0 - 3 yaslar arasinda
iken meydana gelmis ise ailede ananin eksikligi cocugun suca yatkin ol
masina yol agacaktir. Bosanmanin ¢cocugun bulGg o6ncesinde (kizlar igin
12 - 14, erkekler icin 15-17 yaslar arasi) gerceklesmesi halinde ise ba-
banin eksikligi su¢ nedeni haline dontsebilir. (11)

Diger taraftan kot yerlesme kosullarinin dizensiz eglence ve hayat
bicmelerin bulQg cadi devresinde ana ve baba cevresinde ayrilmis ¢cocuk-
lar icin kolayca sug etkeni haline dusecekleri bir gercektir.

Ailenin toplumsal ve ekonomik yoénden dusuk seviyede, olusu, bir
taraftan yerlesme kosullari ve beslenme diizensizligi ylziinden c¢ocugun
anormal olmasina ve topluma uyamamasma yol acarken diger ydnden

10) Dr. DUCHE ve Dr. COL Bk. a. g. e.
11) P. GRAPIN «Antropologie et ddlinquence Jun”nile» R S. C. 1965.
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ailenin egitim kapasitesini disirmekte boéylece iki yonden suclu ¢ocuk
sayisinin artmasi sonucunu dogurmaktadir.

Kotu yerlesme kosullar, bilhassa isci cevrelerinde, gecekondularda
cocuklarin ana baba ile ayni odada yatip kalkmalarini zorunlu kilmakta
boyle bir ortam i¢inde ¢cocuk normal bir gelisme imkéani bulamamakta-
dir. Beslenme kosullarinin énemi bir dncekinden daha 6z dnemli degil-
dir. Duzenli bir beslenme olanagindan yoksul ¢ocuklarin geri zekali, di-
zensiz ve dengesiz oldugu herkezce kabul edilmektedir.

Oda basina disen insan sayisinin Ucl astigi halde ana - babanin co-
cuklarini siddetle cezalandirilma egilimleri artmakta, haksiz yere hirpa-
lanan veya cezalandiralan cocuk isyan duyularina kapilarak suca yatkin
hale gelmektedir.

Ana - babanin egitim kapasitesinin diustuk olmasi, ¢ocugun gerekli
sekilde yonetilmesini, kendi kendine kotl ornekler goérerek, hatta bun-
larla iliskiler kurarak buyimesi 6nemi kigumsenemiyecek bir toplum-
sal su¢ nedenidir. Hatta bazen bizzat anne ve babanin ¢ocugu sug isleme-
ye tesvik ettigi veya zorladigi, ne yazikki sabittir.

Baba otoritesinin gereginden sert olmasi, ananin cocugun ufak te-
fek yaramazliklarini saklamasi veya santaj yapmasi, ona su¢ isleme ve
suklama aliskanhgini verecek, onda suca elverisli ruhsal yapiyi hazirliya-
bilecek nitelikte bir egitim bicimidir.

Suclu veya suca yonelmis cocuklarin buyuk bir kisminin, kota bir
egitim ve disiplin bicimi altinda bilyimis cocuklar arasinda ¢iktigi bi-
linmektedir. Kot egitimden veya disiplinden kastimiz; ayni aile iginde
anaya veya babaya gore degisik bicimler alan, zaman icinde sik sik de-
gisen, bazen cok sert, bazen ihmal edilmis, bazen yumusak egitim bici-
midir.

Nihayet aile Uyeleri arasindaki manevi baglarin cocugun karekteri
yoninden cok buyuk bir énemi vardir. Tlk yaslarda bedensel ihtiyacla-
rin tesiri ile hareket eden cocuk t¢ dort yaslarindan itibaren cevresine
hissi baglarla baglanmaya baslar, artik onun anne baba arasindaki ge-
cimsizlikleri tUvey ana veya babanin kendisinden nefret ettiklerini, ken-
disinin aile igcinde istenmiyen, fazla gorilen bir kisi sayildigini anlamasi
ve butin bunlarin sonucu olarak sevgi eksikliginden dogan adaletsizlik
duygusu, asagilik kompleksi, saldirganlik gibi hisler kazanmasi olanagi

vardir. /\O
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Boyle ruhsal bir yapiya sahip bir cocugun topluma uyamiyacagl ve
}ok basit tesadiflerle su¢ islenmesinin kolay oldugu ortadadir.

Elbette ki bu toplumsal kosullar altinda bulunan butin cocuklar
suclu olur demek asin bir karamsarliktir ve gercekle bir iliskisi yoktur.
Toplumsal nedenler ancak, ferdin ruhsal yapisina bir etki yaptiktan son-
ra su¢ faktori olmaktadirlar. Degisik bir sdyleyisle sosyal nedenler dog-
rudan dogruya degil, 6nce bireyin ruhsal yapisinda suca yatkin bir egilim
dogurduktan sonra, dolayisiyle su¢ nedeni olabilirler. (12)

Toplumsal nedenlerin ¢ogunu ruhsal yapisinda suca elverisli bicim-
de bir bozukluk yaratabilmesi, onun sahsiyetinin yapisina daha 6nce
yasamis oldugu ve yasamakta bulundugu hayat bicimine, koétl toplum-
sal ve kultirel kosullar karsisinda onun dayaniklilik derecesine veya
elinde bulunan ve toplumsal kosullarin tesirini kirici, oyalayici olanak-
larla (spor, dostluklar, asiri cailsma, kolleksiyonculuk, morakl v.s...)
baghdir. (13)

2) Bireysel Nedenler : Sayet ¢ocuk suclulugunu toplumsal neden-
leri Gzerinde uzun uzun durdu isek bu bireysel nedenleri ikinci derecede
saydigimiz seklinde anlasiimamalidir. Toplumsal nedenlere verilen 6n-
celik, bunlarin ancak bireyin ruhsal yapisini etkilemek, suca yatkin bir
duruma getirdikten sonra cocuk sucluluguna meydan vermelerindendir.

Bir hukukcunun yetkisi altinda olmamakla beraber asagidaki hu-
suslarda cocuk, suclulugunun bireysel nedenleri bedensel ve ruhsal ol-
mak Uzere iki ana baslik altinda gérmege calisacagiz.

a) Bunyesel ve biyolojik nedenler .

Hic tartismasiz kabul edilebilir ki binyesel bir hastalik gecirmis
cocuk suclu olmaga elverislidir. Ornegin gérme bozuklugundan muzda-
rip bir 8grencinin okuldan kagcmagi aliskanlik haline getirmesi ve bin-
yesel aksaklik dolayisi ile asagilik kopleksine kapilmasi olanagi vaidir.

Organik hastaliklardan ve sakatliklardan ileri gelen asagilik komp-
leksinin su¢ nedeni haline dénidsimuni ¢ocugun iginde yasadi§i cevre-
nin bu fiziki bozukluk karsisinda takinacagi tavra baghdir. (14)

12) L. BOVET «Les aspect psychiatricues de la daingiience Juvénile» D. M. S.
1954 B. di TULLIO Bb. a. g. e.

13) L. BOVET «Les aspects psychiatricues de la d6Uquence Juvdnile» D. M. S.
Gfeneve. 1954 E. SEELING «Traitd de Criminologie» PARIS P. U. F. 1956

14) D. SUTHERLAND-C. R. CRESSEY «Crininologie» P. U. F. PARIS 1962
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Arastirmalar organik hastaliklarin ve rahatsizliklarin ¢ocugun ka
rakterini kontrol edememesine neden oldugunu, onlarda dengesizliklel
dogurdu ve netice itibari ile suca ittigi gorust de dogrulamaktadir.

Biyolojik nedenler arasinda en ¢ok dikkati ¢eken husus bulg yasi-
nin gitgide kiculmesidir. Bu dusiise neden olarak arastirmalari gini-
mizde beslenme ve saglik kosullarinin genellikle diizelmis olmasini gos-
termektedir. (15)

Boylece simdi gencler heniiz, duygusal erginlige erismeden cinsel
(seksuel) kapasiteye kavusmakta, isteklerini kolay kolay frenlemeyip
sug, ozellikle cinsel suclar islemektedirler. Duygusal erginligi eriseme-
mis olmanin sug isleme yoninden énemi ortadadir.

Birey ancak muayyen bir olgunluga erdikten sonra baskalarini di-
sinmege, onlarin haklarina saygi gostermege, onlari sevmege baslar; an-
cak bu olgunluga eristirdikten sonra ihtiyac ve hislerini kontroledebilir.
Onlar1 normal yollardan elde etmek veya unutmak yollarini secebilir.
Oysa gunumizde bedensel gelisme ruhsal gelismeye nazaran ¢ok daha
hizhidir. Bu hal ¢ocugun kontrol edemeyecegi, kotu yollarda bulunabile-
cegi bir kuvvete sahip olmasina yol agmaktadir.

Bedensel gelisme ile ruhsal gelisme arasinda meydana gelen bu fark-
lithgin bizce iki nedeni vardir. Ekonomik ve endustriel gelisme bir yan-
dan binyesel gelismeye yarayan kosullan son derece iyilestirmis, diger
yonden menfi olarak bazi moral de@erlerin ortadan kalkmasina veya di-
gerlerine olmasina yol acarak ruhsal gelismenin temposunu yavaslat-
mistir.

Arastirmalar zeka derecesinin sucluluk tzerinde blyidk rol oynama-
digi hususunda anlasiimis gortlmektedir. Dr. Bovet'e gore sucluluk ve
geri zekdhhk arasinda zayif da olsa bir dogru oranti vardir. Zira zeka
derecesi «ustben» in ve sosyal uyum kabiliyetinin yaraticisi «ben»in nor-
mal gelismesinde en énemli faktordir. (16)

Dr. G. HEUYER ve Dr. BIZE girbizliik ve sucluluk arasinda ne gi-
bi bir iliski olabilecegini arastirmislar ve ANIANE suclu ¢ocuk merke-
zinde yaptiklari anket sonucu bu orantinin son derece zayif oldugunu
gormaslerdir. (17). Bu anket sonuglari SUTHERLAN'In biinyesel gelis-
meleri gercek yaslarina nazaran fazla olan cocuklarin, blnyesel yaslari
gercek yaslarina nazaran az gelismis olanlardan daha ¢ok suca yatkin

1'i) Conseil d’Europe Bk. a. g. e,
16) L. Bovet Bk. a. g. e. _
17) G. HEUYER «L'enfance d”lin“uente» P. U. F. 1970 PARIS

"N
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oldugu gorusunu dogrulamaktadir. Dr. DUCHE ve Dr. COL tarafindan
yapilan anket de hemen hemen ayni sonuclara varmistir.

Tartismali konusmalardan biride soya ¢ekimin ¢ocuk suclulugu ti/c-
rindeki etkisidir. Bugun hickimse suclu karakterinin kalitim yolu ile
ana - babadan cocuga gectigini «dogustan suclu» kisilerin varhgini iddia
edemez. Katilim yolu ile alinan bazi psikolojik egilimlerin bazi toplum-
sal ve bireysel sartlarin yardimi ile sucluluga yonelisi saglamasi mim-
kanddr. (19).

b) Ruhsal Nedenler : FREUD'Un ve Fransiz ruh bilimcisi JANET'
in calismalarindan beri suc¢'a yonelmis cocuklarin psikolojik egilimleri-
nin incelenmesinde biylk gelismeler gostermistir.

Genellikle suglular anormal, suclulugun anormallik oldugu soylenir.
Sayet «normal olmama» ile kast edilen sey «akil hastaligi degil de» sug-
lu tipini su¢lu olmayandan ayiran bir ibare ise sdylenen dogrudur. (20).
Yoksa, bltin suclularin akil hastasi oldugunu sdylemek ¢ok ve gercek
disidir.

Suclu cocuklarin en belli bagh tiplerini, akli dengesizlige ugramis
olan, bu ylzden kontrol imka&nini yitirmis ¢ocuklar meydana getirmek-
tedir. Bu kontrol gorevinin kotl islemesi Ust bendeki bozuklugun sonu-
cu olabilir.

Genellikle «ist ben»in gelismesi psikolojinin genel kaidelerini lakip
eder fakat «ust ben»in gelisimi aninda ¢ocugun icinde yasadiji sosyal
cevrenin kotd olmasi nedeni ile normal gelismeye zit dusen bazi egilim-
ler olabilir. Kot 6rneklerin etkisi ile «ust ben»de yer alan anormal egi-
limler ileride sartlarin elverdigi 6l¢lide su¢ biciminde meyvalarim verir-
ler.

Ust benin olusumu, bir duvarin tuglalardan meydana gelmesi gibi,
zamanla yavas yavas cesitli unsurlarin ard arda bir araya gelmesi ile
olur. Iste Ust beni olusturan bu unsurlardan birinin eksikligi veya diger-
lerine nazaran az gelismis olmasi cocugun hareketlerini kontrol edeme-
mesine yol acabilir. (21).

Dr. DUCHE Dr. COL. Bk. a. g. e.

Dr. bize «Les facteurs bio - psichologiques de la d”Inguence Juv/™nile» Acte
lle Congrds de criminologie Paris. 1950 P. U. F. 1951 Paris

J. CHAZAL «L’enfant d”iguente» Que sais.Je? P. U. F. Paris 1970

L. BOVET Bk. a. g. e. CHOMBART de LAUWE «Psikopatologie de I'enfant
Tnadant4» C. N. R. S. 1959 Paris L. MICHAUD «Psichiatrie infantile» P. U. F.
1960 Paris

Adalet Dergisi 1972 F:3
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Cocugun dogumunu takib eden yillarda anne ve baba sefkatinden
ve bakimindan yoksun olusu onda «Ben»in gelismesini tehlikeye dusu-
rir. Bu sahada yapilan arastirmalar kesinlikle ortaya koymustur ki, sit
anne elinde hastanede veya baska bir yerde anne bakimindan yoksun
blyumus, annesi ile normal munasebetler kuramamis c¢ocuklarin daha
sonraki ruhsal gelismeleri anormal yontemler almaktadir.

Sevgi baglarindan, bu baglarin devamli baskinindan yoksun, ilimal
edilmis, sik sik cevre degistirdiginden dolay! surekli baglanacak kimse-
si olmamis cocugun ruhsal yapisini tam anlami ile gelisemez, bdylece
0 butin hayati boyunca ilkel bir karakterin buyurusunda kalir.

Okuma - yazmada ruhsal veya bedensel bir neden yiziinden meyda-
na gelen gecikmeler topluma uyamamanm baslangi¢ noktasi olabilir
Ayrica bdyle bir gecikmeye ugramis cocugun asagilik kompleksine sa-
hip olabilecegi ve kendisinde var olduguna inandigi eksikligi tamamla-
mak, gbdze batmak icin kolayca suc isleyebileceklerini hatirlatmak ge-
rekir.

Psiko - Nevroz cocuk suglulugu Uzerinde etki yapan en onemli et-
kenlerden biridir. Psiko - Nevrozun «Ust ben» ve «ben» arasindaki catis-
madan ortaya cikan, sahsin farkinda oldugu ve fakat dnleyemedigi dav-

ranis bozukluklari ve psikolojik dengesizlikler oldugu kabul edilmek-
tedir. (22).

Fransada gozetim altinda egitim Muadurliginin arastirma ve 3'etis-
tirme merkezi tarafindan yapilan ve 450 suclu cocugu kapsayan, anket-
te su nevrotik aksakliklar tespit edilmistir: (23).

Bilgi almayanlar ... % 5 7
Reddedilmislik duygusuna sahip olanlar, sevilmedigine

inanan gocuklar ... % 12,36
Terkedilmislik duygusuna kapilanlar .............. % 8,09
Basarisizhgin verdigi sinirlilik,

asagilik  duygusu ..o % 10,56
Sucluluk duygusu, kendi kendisini asin tenkit....... % 6,07
Sosyal ve ekonomik yoksunluk ve

adaletsizlik  duygusu ..., % 13,26
Normal olanlar ..o %53,03

Psiko nevroz yalniz topluma uyamama haline meydan vermekle kal-
maylp cocuga, dofrudan dogruya, dayanilmaz bir suc isleme istegi de

22) L. BOVET Bk. a. g. e.
23) C.F.R.E.S. «500 jeunes d"linguents» VAUCRESSON, 1963
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vermektedir. Ornegin terk edilmislik duygusuna kapilan cocuk dikkat-
leri Gzerine ¢cekmek icin, sucluluk duygusu icindeki ¢ocuk kendi kendini
cezalandirmak icin, kendini guvensizlik iginde suc¢ isleme istedi duyabi-
lir. Ve bu istegi ilk anda firsatlar elverdigi zaman gerceklestirebilir.

Akil hastalli§i, bizzat ¢ocuk suclulugunun bir nedeni olarak gorin-
mektedir. Bununla beraber, akil hastalarmm telkine elverisli, disiinme-
den hareket eden insanlar olduklari g6z éntinde bulundurulursa kolay-
ca suc isleyebilecekleri anlasilir. Gergekten Dr. HEUYER'in de soyledigi
gibi akil hastalan, yargl ve kendilerini kontrol yeteneginden yoksun Ki-
silerdir. istek ve istihalanni ancak cezalandirmak korkusu ile ve bu
korkunun niceligi diizeyinde kontrol edebilirler. Bu korkumm zayifladi-
g1 veya ortadan kalktigi hallerde veya korkunun siddeti cezalandirmak
korkusunun ortaya koydugu firenlemeyi 2isti§i anda sug islemesi kuv-
vetle muhtemeldir. (24).

Boylece cocuk suclulugunun nedenlerini gayet kisa ve genel olarak
gérmus olduk. Konuya son vermeden Once 6nemle hatirlatmak istiyo-
ruz ki bu nedenler hicbir zaman yalniz baslarina sugluluga etki yapmaz-
lar. Sugluluk durumu, ancak suglunun sosyal gevresinin, hayat hikayesi-
nin, bedensel ve ruhsal yapisinin incelenmesinden sonra agiklanabilecek
gayet karisik ve anlasilmasi gu¢ bir haldir. Toplumsal nedenler, mutlaka
once bireyin ruhsal yapisini etkiledikten sonra bu su¢ faktért haline
gelebilirler. Bunu asagidaki semada agik¢a gérmek mumkundir. (25).

Sucun islendigi anda
bireyin sahsiyeti

Kalitim yolu ile gegen Bireyin psikolojik
unsurlar Dogum yaplsl. Motif
Embriyonun anormal Ferdin icinde Sugun islendigi anda Sug
gelismesi veya bozulmasi yasadi§l ¢cev- nrey'in sosyal cevresi
renin etkisi
SONUC :

Bu kisa inceleme bize ¢ocugun suclu olmasinda topluma dusen so-
rumluluk payinin, buyiklerin suclu olmasi halindekinden kat kat daha
fazla oldugunu ortaya koymaktadir. «Toplumun kurbani» sozl, sayet

24) G. Heuyer Bk. a. g. e.
25) E. SEELING Bk. a. g. e. Tome | S : 63
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suclu bir cocuk icin sdyleniyorsa blylk bir gercek payi tasiyor demekj
lir. Cocuklar yaslan itibariyle egitilmeye daha yatkin olduklarina gére;'
o¢ alma ve genel engelleme gayesi gliden cezalarla degil, egitici tedbir®
lerle muamele gérmelidirler i

Cocuklan sucluluga iten nedenlerin son derece cesitli olmasi birf
yandan, bireysel nedenlerin agir basan etkisi 6bur yandan; uygulanacalf
tedbirin konuyu yakindan bilen bir yargi¢ tarafindan, hukimden evvelj
gerceklestirilmis bir gozlem raporu yardimile segilmesini ve segilen ted-
birin yargic basta olmak (zere egitici, psikolog doktor vs.... den meyda*
na gelen bir ekip tarafindan uygulanmasini zaruri kilmaktadir.

En kisa zamanda gerceklestirilmesini diledigimiz suclu ¢ocuklar
6zel stattisunun, toplumsal bunyemizin ortaya koydugu gereklere cevap
verecek sekilde saptanmasi ve basari ile uygulanabilmesi ise yurdumuza
da cocuk suclulugunun nedenleri ve 6zelliklerinin acik ve secik bir bi-
cimde ortaya konmasina yakindan baglidir. Varilacak hedef, miicadele-
nin mahiyeti ve savasilan aksakhgin dzellikleri bilinmedikce, hiicum tar-
zinda yapilan hareketler basarili olmayacaktir. Su halde tlkemizde ¢o-
cuk suclulugunun nedenleri ve oOzelliklerini ortaya koyacak genis capta
etiolojik bir anketin gerceklestirilmesi son derece gereklidir.



fTH TIYATt TEDBTRLER

Yazan : Mehmet CETINKAYA
Hakim

PLAN

A — Genel olarak
1 — Tanim
2 — Gaye ve dnemi
B — Ihtiyati tedbiri icap ettiren haller
1 — Ayni ihtilafli olan menkul ve ~yrimenkul mallarm haczi ve ycdi-
adle tevdilL
2 — Minazaah seyin muhafazasi icin lazim gelen her turli tp”birin
alinmasi.
3 — Medeni Kanundaki belli hallerde nafaka ahnmasma karar verilmesi.
4 — Aynlik ve bosanma davalannda M. K. nun 137. Maddesi geregince
tedbir alinmasi.
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A— GENEL OLARAK :

6 — Tanim;

intiyati Tedbir, nizali hakkin, hak sahibine vusuliinii saglamak icin
bir aynin muhafaza altina alinmasini veya bir tehlike veya bir zararin
onlenmesini icap ettiren muvakkat tedbirlerdir.

2 — Gaye ve Onemi;

Intiyati tedbirin hedefi, ayni miinazaali olan menkul ve gayrimen-
kul mallarin hak sahibine vusuliinii saglamak i¢in dava sonuna kadar
aynen muhafazasini temin veya tehirinde tehlike olan veya muhim bir za
rarm olacadi anlasilan hallerde tehlikeyi def igin icabeden tedbirlerle, bo-
sanma davas! Uzerine M. K. geregince muvakkat tetbirlerin ittihazmdar
ibarettir.

Déva ikamesi ile hilkme baglanmasi arasinda ¢ok defa uzunca bir
ramana ihtiyac vardir. Dava sirasinda, davalinin mali temlik etmesi mim
kiin oldugundan, davacmin dava konusu mala kavusmasi tehlikeye gi-
rebilir. Davacinm davayr kazanmasi halinde, dava konusu seye kavus-
masini, dava sirasinda veya davadan énce emniyet altina alinmasina ya-
rayan tedbirlere ihtiyati tedbirler denilmektedir. Bundan baska davanin
devami middetince bazi gecici tedbirler alinmasinda gerektirici olabilir.
Ornegin; Bosanma davasi sirasinda nafaka talebi gibi. Bazi hallerde de,

dava sonunu beklemekte, zarar husule gelebilir. Dava konusu sev, bo-
zulmaga musaitse zarar veya tehlike daima melhuzdur. Ornegin; Déva'

konusunun meyrva veya yag olmasi gibi. Kanuii koynicu bu ve bunun gibi
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asagida teforruath olarak izah edilecek olan halleri nazara alarak, H.M.-
U.K. nun 9. Faslinda umumi olarak ihtiyati tedbirleri tedvin etmistir.

Usul Kanunundaki bu hukimler umumi mabhiyettedir. Bunun ya-
ninda hususi mahiyette, ihtiyati tedbire benzer hikimlerde mevcuttur.
Ornegin; Teminat, delil tesbiti, ihtiyati hacz. Terekede muhafaza tedbir-
leri, mahcuz mallara muhafaza tedbirleri gibi.

Kanun koyucu, zararlari ve ileride telafisi gi¢c durumlarin husulline
mahal birakmamak icin muvakkat tedbirleri umumi mahiyette H.M.IL-

K. da ve 6zel mahiyettede, diger kanunlarda tanzim etmek zorunda kal-
mistir.

B — IHTIYATI TEDBIRI ICAP ETTIREN HALLER :

H.M.U.K. nun 101 ve 103 Md. lerinde ne gibi hallerde ihtiyati tedbi-
re karar verilebilecegi, gosterilmistir. Mahkemenin ilk nazara alacagi
sey, tayin ettigi hallerden birisinin hadisede mevcut olup olmadiginin
tayin ve tesbitidir. Sayet mevcut degilse, baskaca incelemege lizum kal-
madan Hakim talebi reddecektir.

ihtiyati tedbiri icap ettiren haller bes kisimda tanzim edilmistir.

1 — Ayni ihtileif olan menkul ve gayrimenkul mallarin haczi ve
yediadle tevdii;

H. M. U. K. nun 101/1 Md. ne gore, mahkemenin ihtiyati tedbire ka-
rar verebilmesi icin ortada ayni munazaah menkul veya gayrimenkul mal
bulunmalidir. Niza; bir hakkin vicudu, sumuli veya neticeleri Gzerinde-
ki anlasmazlikdir. Miinazaanin varhgmmda tetkik, tayin ve tesbit edil-
mesi gerekmektedir.

intilafli bir menkul malin, baskasina devredilmesini 6nlemek igin
menkul malin haczine ve yediadle tevdiine karar verilir. Davah tedbir
devammca bu malda tasarrufta bulunamaz.

Ayni ihtilafli gayrimenkullerinde, haczine karar verilir. Haciz, tapu
siciline temlik hakkinin tahdidi olarak serh verilir.

~ Bu duruma gére, ayni munazaah mallar hakkinda iki nevi tedbir a-
Imabilecei ortaya ¢ikmaktadir, a) Haciz b) Yediadle tevdi. Bunlardan
maksat mallarin aynen muhafazasini temin etmektir. Tedbirlerden han-
gisinin menkullere, hangisinin gayrimenkullere tatbikedilecegi hakkinda
kanunda bir a¢ikhk yoktur. Tatbikatta, gayrimenkuller hakkinda haciz
ve yediadle tevdi, menkuller hakkinda da yediadle tevdi suretiyle tedbir
ittihaz edilmektedir.
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Haciz kelimesi icra Hukukundaki teknik manasimn disinda kulla-
nilmaktadir. Zira burada haciz, feragdan mendir, ve mezkur mal Uzerin-
deki fiili hakimiyet tesis etmis olan tarafm, o mal (zerindeki tasarruf-
larini 6nlemektir. Haciz, tapu siciline temlik hakkinm tahdidi olarak
serh verilebilecegi gibi, (M. K. 920/2 Md.), mahkeme muvakkat tescile-
de karar verebilir. (M.K. 921 Md.) Her iki haldede gayrimenkul tzerinde-
ki ayni hak iddialari teminat altina alinmis olur. Fakat bu tetbirler mul-
kiyet iddialari bakimindan kafi degildir. Zira gerek serh ve gerekse mu-
vakkat tescilde, davah gayrimenkul zerinde tasarrufta bulunabilir. Bu
durum davacmm aleyhine bir durum ortaya cikartmaktadir. Bu halde
H. M. U. K. nun 186. Md. nin tatbiki mevzubahis olmaktadir. Tatbikatta
bunu 6nleyebilmek i¢in gayrimenkuliin feragdan menine karar verilmek-
tedir. Doktrinde bu hal tarzi pratikligi sebebiyle tasvip edilmekte ve hat-
ta dahada ileri gidilerek (Ornegin; Postacioglu), hacizden maksat ferag-
dan mendir seklinde ifade edilmektedir. Feragdan men; fiili hakimiyet
tesisi etmis olan tarafm o mal Uzerindeki tasarruflarini dnlemektir. Bj-
nun bilfiil hikim ifade edebilmesi i¢in vazilyet tarafm uhdesinden ¢
karilmasi, mahkemenin talimatina uyacak, ahar bir sahsa tevdi olunma-
si gerekir. Zira yediadil, mahkemece talimat verilmeden o seyi taraflar-

dan birine veremiyecektir. (B. K. 471. Md.) Bu husus asagida yeniden
genisletilecektir.

Gayrimenkullin ayni ihtilafli ise veya lzerinde mevcudiyeti iddia
olunan mahdut bir ayni hak varsa mahkeme tedbir karanyle muvakkat
serh verebilir. Serhin faydasi, 3. sahislarin hisndniyet iddialarinin énlen-
mesidir. Angak isvicreli miellifler M. K. nujn agikladigi istisnai durumun
disinda feragdan men seklinde muvakkat serh verilemiyecegi gorisunde-
dirler. (Ornegin; Homberger). M. K. muzun 920. Md. si muvakkat serh di-
sinda, muayyen hallerde feragdan men tedbirinin ittihaz edilebilecegini
gostermistir. Medeni Kanunumuz isvigreli mielliflerin iddiasi gibi Muvak-
kat tescille sicilin kapanmasi halini, yalniz miteahhit ve isciler bakimin-
dan kabul etmistir.

Yargitaym gorustine gelince; 1. H. D. 18/2/1938 tarihli ictihadinda
haczi feragdan men olarak kabul etmistir.

Ayni ihtilafli gayrimenkullerde, ihtiyati tedbirin uygulanisi, haciz
ve yediadle tevdi suretiyledir. Hacizle tedavil 6nlenirsede gayrimenku-
Iin aynen muhafazasi icin aynca yediadle de tevdii gerekir. Ancak Yedi-
adle olarak taraflardan birine tevdi kanuna aykiridir.
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2 — Minazaali se3ddn muhafazasi icin lazim gelen her turli tedbi-
rin alinmasi :

Burada ihtilafli seyin, oldugu gibi muhafazasi i¢in, alinacak tedbir-
ler bahis konusudur. Ornegin; Dava konusu seyin kilit altina alinmasi,
muhurlenmesi vs. gibi. Hakkin, hak sahibine vusuliini temini gayesini
guder Ortada minazal seyin muhafazasi icin bir zaruret yoksa ihtiyati
tedbir karan verilemez.

Minazal seyin muhafazasi demek; o seyin tabii halinde mevcutiye-
tinin devami demektir. Bunun tesbiti icin gerekirse mahallinde kesifte
yaptlabilir. Burada miihim olan tedbirin maksada uygunlugunun temi-

nidir.

i — Meden? Kanundaki belli hallerde nafaka alinmasina karar ve-
rilmesi :

Burada evveliyetle, M. K. na gore nafaka alinmasini icap ettiren bir
hal bulunmahdir. M. K. da bircok nafaka davasi tanzim edilmistir. Fa-
kat her nafaka davasinda dava acilmadan evvel ihtiyati tedbir kabilin-
den nafaka itasina karar verilemez. Zira H. M. U. K. nun 101-3 Md. de
Medeni Kanundaki belli hallerde denilmektedir. Nafaka davalari bazen
mustakilen acilabildigi gibi, bazende bosanma davasinin ikamesinden
sonra talep edilebilir. Ihtiyati tedbir ancak mustakilen agilan nafaka da-
valarinda mevzubahis olabilir. Bu ciimleden olarak Istirak ve Yoksulluk
nafakalarinda tedbir karari olamaz. Siyanet (M. K. 162 Md.) Muavenet
(M. K. 315 Md.), Nesebi gayri sahih ¢ocuk nafakasi (M. K. 306 Md.), ta-
leplerinde usulin bu fikrasina gore tedbir kabilinden nafaka verilebil-
mektedir.

Burada 6nemli olan nafaka davasinin mistakil bir davaya konu olup,
olmayacaginin  oncelikle tesbitidir. Sayet mustakilen acilamiyorsa
tedbir kabilinden nafaka itasina karar verilemez.

Diger bir husus, davaci ile davali arasindaki hisimhgin tesbiti veya
nufus kayitlarinin davacidan istenmesidir. Bu ailevi rabitay! ortaya ¢iI-
karmasi bakimindan énemlidir. Doktrinde ezciimle Yargi¢ Yilmaz'm go-
ristine gore usuldeki bu fikranin dar yorumlanmasi ve davalinin maddi
glicunlinde tahkik edilmesi gerekmektedir. Dogru ve isabetli bir gorls
tir. Zira bir taraf Kanunu Medeni mucibince korunmak isterken, diger
tarafi yikmak kanun icabi degildir.

Tedbir nafakasi talep tarihinden itibaren tayin edilir. Bosanmaya
hiukim verilmesi ile sona erer.
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4 — Ayrilik ve bosanma déavalarinda M. K. nun 137. Md. si geregin-
ce tedbir alinmasi :

Usuliin 101/4 Md. ne gore evveliyetle ayrilik veya bosanma davasi
actimis olmasi gerekmektedir, ittihaz olunacak tedbirler ve Yargicin ko-
ruyucu tedbirleri icin M. K. na atif yapiimaktadir. M, K. nun 137. Md.
ne gore, kadinin iskani, ve infaki, karikocanin mali miinasebetleri ile
cocuklarin muhafazasina muteallik muvakkat tedbirler ittihaz eder. Dokt-
rinde bu fikra genisletilmis ve genis tedbirler 6ngoérialmustir.

5 — Geciktirilmesinde tehlike olan veya 6énemli zarar olacagi anla-
silan hallerde tedbir :

Usuluiin 103. Md. sinde genis bir sekilde tanzim edilmistir. On sart,
tehirinde tehlike olan veya muhim bir zarar olacagi anlasilan bir halin
bulunmasidir. Kanun burada umumi bir hikim koymustur. Muhtevasi-
nin, tayini ve genisligini takdire birakmistir. Zira tehlike ve zarar mel-
humlari, (Yilmaz'm belirttigi gibi,) Subjektif ve sahsa gore degisir m.a-
hiyettedir.

T. K. nun 63. Md. de tanzim edilen Haksiz Rekabetle ilgili yanhslik-
larin dizeltilmesi, M. K. nun 370. Md. de tanzim edilen vasi tayinine ka-
dar alinacak miivakkat tedbirler, insaatin durdurulmasi, bu fikraya gi-
ren tedbirlere 6rnek olarak gosterilebilir.

H. M. U. K. nun saymis oldugu ihtiyati tedbir sekilleri tahditi degil-
dir. Bazi 6zel kanunlar, 6zel ihtiyati tedbir sekillerini ayrica dizenlenmis-
tir. Ornegin; T. K. 140, 504. Tapulama K. 47 Md. 1. I. K. 72, Maden K. 36,
113 vs. gibi.

Tatbikatin, 103. Md. nin kapsamini genis tutmasi. Doktrinde tenkit
edilmistir. (Av. Halil Milkis, Ank. Baro Der. 969/2) Bu climleden ola-
rak; 103. Md. ye yanlis anlam verilmesi nedeniyle, uygulamada hata edil-
mektedir. Alacak davalari agiimadan 6nce veya sonra ihtiyati tedbir ka-

rari verilmesi yanlis uygulamadir. Ornegin; Trafik kazalari sebebiyle a-
cilan Tazminat davalarinda suriict veya istihdam eden davalilarin btin
gayrimenkulleri Gzerine tedbir konulmasina karar verilmektedir. Bir
alacak davasinda kosullari mevcut ise ancak ve sadece ihtiyati hacze ka-
rar verilebilir... Yargicm ihtiyati tedbire karar vermesine usultin 103. Md.
si mani olmaktadir denilmektedir.

Bu tenkide gore, 103. Md. nin tatbik alani, milkiyet ihtilaflari olmak-
ta, alacak taleblerinde ihtiyati haczin uygulanmasi istenmektedir.
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C — IHTIYATI TETBIRE KARAR VERILEMEYECEK HALLER :

Bazi haillerde ihtiyati tedbire karar verilemez. Bu haller ¢zel bir ka-

nun hikmuyle kabul edilmis olabilecegi gibi, hukukun umumi prensip-
lerindende ¢ikmaktadir.

ihtiyati tedbire karar verilemeyecek haller sunlardir :

1 — lstimlak Kanunumm 20. Md. si. Tahliye ile ilgili bu maddenin
sarih beyanina gore itiraz ve sikayet tahliyeyi durdurmayacagi gibi Mah-
kemece ihtiyati tedbir karanda verilemiyecegi dngorilmustur.

2 — 4753 S. Ciftgiyi Topraklandirma Kanununun 25 ve 28. Md. leri
Yargitay 5. H. D. nin 20/1/1960 ginli ictihadi ile Adliye Vekaletinin
31/8/1960 giin ve 68 No. lu Tamimi geregince bu kanundan dogan ihtilaf-
larda ihtiyati tedbire karar verilemez.

3 — i. i. K. nun 72/3 Md. si. Icra takibinden sonra agilan menfi tes-
bit daddvalarmda, ihtiyati tedbir yolu ile icra takibi durdurulamaz .

4 — idari kazaya ait islerde ihtiyati tedbir karari verilemez. Orne-
gin; Belediyece durdurulan bir insaatin tedbir yoluyla devamina mahke-
melerce karar verilemez. Boyle bir karar, selahiyet tecavizidir. Adalet
Bakanliginin 2/8/1948 gunli Tamimi, Uyusmazlik Mahkemesinin 2/12/
1954 giin ve 95/108 S. K. ile, Yargitay 4. H. D. nm 18/1/1968 guin ve 11/
400/688 S. K. da bu husus sarahaten agiklanmistir.

5 — Davanin esasl hakkinda : Mahkeme davanin ve ihtilafin esa-
sini halleder sekilde ihtiyati tedbir karari veremez. Yargitay 5. H. D. nin
13/10/950 glin ve 3525 S. K. da, ihtiyati tedbir talebi halinde mahkeme
davanin esasini hikme baghyamiyacagmi bildirmis ve bu husus Adalet
Bakanliginin 2/8/948 glnli Tamimiylede aciklanmistir.

6 — Su Komisyonu Kararlari hakkinda : Sular Kanuna 2659 S. K.
la eklenen kanunun 5. Md. ne gére. Mahkemeler su komisyonu kararlarim
degistirecek sekilde ihtiyati tedbir kararlan veremezler.

7 — Milli korunma isleri hakkmda. Milli korunma kanunun 69 Md.
si geregince ihtiyati tedbir karan verilemez.

8 — 7269 S. Umumi hayata muessir afetler dolayisiyle alinacak ted-
birlerle, yapilacak yardimlara dair kanunun 19. Md. si geregince ihtiyati
tedbire karar verilemez.

Bunlardan, 6830 S. Istimlak Kanunun 20, 4753 S. Ciftciyi Topraklan-
dirma K. nun 25 -28 7269 S. K. nun 19. Md. nm Anayasaya aykiri olmadigi
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hakkinda Anayasa Mahkemesince cesitli tarihlerde karar verilmistir.
(Anayasa Mahkemesinin 13/3/1964 giin \62I\9, 5/6/964 Giin 15/45 S.
Kararlan ile 2116f961 tarihli Resmi Gazete)

Bu bahiste incelenmesi gereken diger bir konuda; 5917 S. K. na go-
re verilen idari men karanna ragmen, mahkemelerce ihtiyati tedbir ka-
ran verilip verilemiyecegi hususudur.

Tatbikatta bu hususta bir tereddiit mevcuttur. Doktrinde ise bazi-
lari, 5917 S. K. nun zaten tedbir Kanunu oldugunu, bu sebeble ihtiyati
tedbire karar verilemeyecegin, diger bazilan zilyetlije tecavizin defi
hakkmdaki karar dnleyici mahiyette ve bu haliyle ihtiyati tedbire benzer
isede bu kararin ihtiyati tedbir mahiyetinde bulunmadigini, bu sebeb
lerle mahkemelerce tedbir karari verilebilecegini bildirmekte ve hatta
59 - 17 S. K. nun Anayasaya aykin oldugunu ileri siirmektedir.

Yargitay 5. H. D. 30/11/1050 giin ve 1553/577 S. K. nm da, bu du-
rumda mahkemelerce ihtiyati tedbire karar verilebilecegini bildirmis-
tir. Buna mukabil Adalet Bakanhi@i 25/2/1953 gunli mitalaasmda tedbir
karari verilemeyecegini bildirmistir.

Doktrinde 6zellikle Yilmaz, idari men karanna ragmen, mahkeme-
lerce ihtiyati tedbir kararinin verilebilecegini ifade etmistir.

Konuya Anayasa Mahkemesinin 8/1/970 giin ve 969/49-970/3 sayl-
Ii karari 1sik tutmaktadir. Bu karara gore, Vali veya Kaymakam tara-
lindan tasinmaz, zilyedine teslim edildikten sonra, idari safha bitmis,
bundan sonra ihtiyati tedbir konulmasi veya esas hakkinda dava agil-
mas! ise Yargilama safhasidir. Bu iki safhanin birbiri ile catismasi s6z
konusu olamaz. Idari safhanin hitamindan sonra, yargilama safhasi gel-
mekte ve devam etmektedir, denilmektedir.

Kanaatimizca, 5917 S. K. Anyasaya aykin degildir. Bu kanuna gore
verilen men karanndan sonra, mahkemelerce ihtiyati tedbir karan veri-

lebilir.

Aynca bu konu ile ilgili olarak Adalet Bakanhginin 2/8/948 giin ve
67 - 109/10 sayili Tamiminde «icra yolu ile yapilan takiplere karsi ancak
t. 1. K. de acik¢a bir hukiim bulunmadikca takip islemlerine karsi ma-
tialefet yolu ile mahkemelere gidilebileceginden icra hukukunun seyrhe
muessir olacak sekilde ihtiyati tedbir karan verilmesinden sakiniima-
si», bildirilmistir.



MEHMET CETINKAYA 781

D — iHTIYATI TEDBIR PROSEDURU :
1 — Yetki;

a) Davadan dnce : Dava acilmadan once tedbir, enaz masrafla ve en
cabuk nerede ifasi mimkin ise 0 mahal mahkemesinden veya esas dava
yI gormege yetkili yer msihkemesinden istenebilir.

H.M.U.K. nun 9. Md. ne gore esas kaide davalinin ikametgahi mah
kemesidir. 104. Md. bu esas kaideye halel gelmemek kaydi ile yeni yet-
ki yaratmistir. Ihtiyati hacizler ise bu yeni yetkiden muaf tutulm.ustur

Kanun koyucunun davactyr korumak istemesi dlstincesi, davacilar
tarafindan suistimal edilmektedir. Talebi bir mahkemede reddedilen
davéaci, derhal baska bir mahkemeye basvurmakta, bir sakinca gérme-

mektedir. Kanunun bu maddesini dar tefsir etmek kanun yararinadir.
Zira ihtiyati tedbirlerde selahiyet yoktur, fikrini davacilann kanunun

amaci ve yararinin disinda kullanmasi dogru degildir.

Doktrindeki fikre gore; 104. Md. amir hikim tasimakta ve madde-
nin kotlye kullanilmamasi istenmektedir.

Diger bir husus, Hakimin, ihtiyati tedbirin diger bir mahalde daha
az masrafla ve daha gabuk ifasim mimkin gérurse, bu hususta bir ka-
rar verilmek lzere o mahal mahkemesine istinabe yazmasidir. Istinabe
edilen Hakim ihtiyati tedbire kendisi karar verir. (I¢t. Bir. Kur. nun 7/
5/935 guin ve 92/10 S. K.)

Doktrinde kullanilan yanhis bir istilah «naip hakim» dir. Yanhsh-
gin temeli Usul kanunundan gelmekte ve 104/2 Md. nin son climlesi «...
bu hususta karar verilmek tzere o mahal Hakimini naip tayin edebilir»
seklinde tanzim edilmistir.  Aslinda istinabe ile naip tayini ayri
mefhumlardir. Istinabe mahkemeler arasi hukuki yardimin bir netice-
sidir, ve bir seklidir. Muayyen bazi islemlerin davaya bakan mahkeme-
den baska bir mahkeme tarafindan yapilmasidir. Naip tayini ise, toplu
mahkemelerde bahis konusudur ki bizde sadece Ticaret mahkemeleri
toplu kurulusa sahiptir. Toplu mahkeme bir isin yapilmasi i¢in bir Uye-
yi gorevlendirir. (Ezclmle; Kesif, sahit dinlemek vs. gibi) Isi yapmakla
gorevli ve mikellef bu tyeye naip denir. Ihtiyati tedbirde bahis konu-
su olan istinabedir. Baska mahal hakiminden bir isin yapilmasi isten-
mektedir. Usul kanunu istilahlari bazi yerlerde yanhs kullaniimistir, or-
negin, 364. Md. de naip kelimesi kullanilacak yerde istinabe kullaniimis,
ve aksi istikamette yanlishik yapilmistir. istinabe edilen mahkeme tedbir

vazedip etmemekte takdir hakkina sahiptir.



782 THTTYATT TEDBIRLER

b) Davadan sonra; Déva acgilmasindan sonra butun ihtiyati tedbir-
ler davaya bakmakta olan mahkemeden istenebilir. (H. M. U. K. 104/2
Md.) Ancak burada da, yukarida izah edildigi gibi istinabe mumkunddr.

2 — GOrev

Bu hususta kanunda bir hikim yoktur. Genel kaidenin tatbiki ge-
rekmektedir. Davanin esasi bakimindan hangi mahkeme gorevli ise ihti-
yati tedbirde 0 mahkemeden istenebilir. Tatbikatta bu durum da kotu-
ye kullanilmakta ve davaci Sulh Hakiminden alamadigi tedbir karari
hakkinda Asliye Hakimine gitmekte belkide ondan almakta veya aksi
yonde talepte bulunmaktadir. Bu durum mahkemelere ve Hakimlere
suizan ve golge disurmektedir. Doktrindeki, (Ezciimle, Belgesay, Ozi-
ar1) «lhtiyati tedbirlerde yetki ve gorev bahis mevzuu degildir.» goru-
stine katilmak mumkin degildir. Adliye Vekaletinin 6/3/1947 ginli Ta-
miminde «... tedbire karar vermek vazifeli mahkemeye aittir», demek
suretiyle bu hususa agiklik kazandirmistir.

Ihtiyati hacizede, buna paralel olarak gérevli mahkeme karar vere-
cektir.

Tatbikatta Yargitaymda bu dogrultuda kararlari vardir ve vazifesi?,
mahkemenin yapmis oldugu delil tesbiti muamelesini muteber sayma-
mistir. (Aksi goris; Postacioglu.) Ornegin; 3. H.D. nm 8/7/1949 g-an ve
8889/7367 S. K. da Bir davanin goérilmesi sirasinda, baska mahkemede
yapilan tesbitin derdesti riiyet olan dava konusuna tesir etmeyecegini
bildirmistir.

intiyati tedbire karar vermek sadece mahkemelere ait bir yetkidir.
Bu sebeble Hakemler tedbir karan veremezler. Icra tetkik mercicride
mahkeme vasfini haiz olmadiklanndan ihtiyati tedbire kaideten karar

veremezler. Istisnaen ve icra islerine minhasir olarak yetkileri vardir.
Nitekim Yargitay 1. I. D. 20/5/1947 giinlii kararinda usul hiikimlerine
kiyasen icra Tetkik Merciince ihtiyati tedbir karari verilmesinde isabet
vardir denilmistir. 4753 S. Ciftciyi topraklandirma kanunundan kogan
ilitilaflarada gezici toprak mahkemesi, yoksa kiymete gore Sulh veya Asli-
ye mahkemesi, «Tapulama Kanunu ile ilgili ihtilaflarda Tapulama mah-
kemesi, Is kanunundan dogan ihtilaflarada is mahkemesi ihtiyati tedbir
karari vermege gorevlidir.

Déva acildiktan sonra ihtiyati tedbire, mutlak surette davaya takan
mahkeme karar verecektir. *
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3 — ihtiyati tedbir usulii :

a) lIhtiyati tedbir taleb edebilecekleri; Kanunda bu hususta bir sara-
hat yoktur. Ihtiyati tedbir talep edebilmek icin herseyden 6nce dava
ehliyetine sahip olmak gerekir. Zira ehliyete sahip olmayan middeti
icinde asil davayi ikame edemez. Davacmm tedbir karari almakta bir men-
faati bulunmahdir. Hakiki ve hiikmu sahislar tedbir talep edebilir.

b) Sekil sartlari ;

aa — Talebin sekli : ihtiyati tedbir dilekge ile istenir. Dilekce diger
tarafin, adetinin bir fazlasi kadar olmalidir. Tek nusha verilen dilekge
kabule sayan degildir. (Aksi goris, Ozlan.)

| — Dava acllmazdan evvel. (109. Md.)

IT — Déva acildiktan sonra ve durusma sirasinda (104/2 Md.)
1l — Déava sonunda (M. K. 137. Md.)

Mahkemeden ihtiyati tedbir karan verilmesi istenebilir.

Ihtiyati tedbir icin ayri bir dosya tanzim edilir. Sifahi taleblerde
usul hikdmlerine mugayirdir. Tatbikatta istisnaen nafaka taleplerinde
sifahen talep edilmekte ve mahkemece kabul edilmektedir. Ara karan
ile ihtiyati tedbir kabilinden nafakaya karar verilmekte ve sureti de ek-
lenerek icra dairesine bildirilmektedir.

Dava dilekgesi ile birlikte ihtiyati tedbir istenemez. Zira tatbik edi-
lecek usul hukumleri farkhdir, ihtiyati tedbir basit usuli muhakeme-
ye tabidir.

bb) Delillerin dilekceye baglanmasi : Davacmm mahkemeye bu ted-
birini hakl kilacak deliller gdstermesi gerekir. Bu tam bir ispat degil-
dir. Hakimin, davacmm hakkinin mevcudiyetine kanaat getirmesi kafi-
dir. Mahkeme miucerret iddia Uzerine tedbir karan veremez. Dilekceye
delillerin érnegin; Tapu kaydi, nifus kaydi, veraset ilami vs. gibi eklen-
mesi lazimdir.

cc — Teminat : Tedbire karar verecek Hakim, davacidan tedbire
karar vermek icin teminat isteyebilir. Teminat, diger taraf ile 3. Sahis-
lann tedbir karari dolayisiyle maruz kalacaklari zaran karsilamaga ma-
tuftur. Teminata luzum bulunup bulunmadigi, miktarinin tayini Haki-
min takdirine birakilmistir. Tedbir isteyenin hakli olduguna dair kuv-
vetli deliller varsa. Hakim davaciyl teminattan muaf tutabilir. Nafaka
davalanndada, teminatsiz nafaka Gdenmesine karar verilir. Davaci adli
yardimdan yararlaniyorsa teminat gostermesine mecburiyet yoktur.
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Gosterilecek teminat nevileri 96. Md. de gosterilmistir. Buna gore
teminat; Nakit, sehim ve tahvil veya gayrimenkul rehni, veya muteber
banka kefaleti, noterden tasdikli kefalet senetli kefil, olabilir.

¢) Muhakeme usull :

Dilekce ile talep Uzerine, iki taraf davet edilir. Gelmeseler bile karar
verilir veya zaruri hallerde taraflar davet edilmeksizin dahi karar veri-
le bilir. ihtiyati tedbirlerde basit usulii muhakeme cereyan eder. (H.M.-
U. K. nun 507/2. Md.)

aa — Kaide ; Taraf teskili.

Talep Uzerine hakim istisnai bir muamele icrasini mucip bir hal
gbrmesse, her iki tarafi acele olarak davet eder. VVakialarin ihtilafli olan
veya olmayan kisimlarini ayirmak bakimindan taraf teskili emniyetli bir
yoldur.

ihtiyati tedbir acele islerdendir. Tebligat kanununa gore tebligatin
PTT vasitasiyle yapilmasi lazimdir. Fakat tehirinde zarar umulan is
mevzubahis ise Tebligat Kanunun 2. Md. si geredince daire memurlari
veya mibagir vasitasiyle veya miulkiye amirinin emriyle zabita marifetiy-
le tebligat yaptirilabilir. Mibasir ile tebligatin caiz oldugu Yargitay 1.i.-
D. nin 17/2/1947 gun ve 739/619 S. Karari ilede gosterilmistir. Sarti
isetehirinde zarar umulan bir halin mevcut olmasi ve mahkemece llizum
gorulmesidir.

Teblig masraflari davacidan pesin alinir. Cikartilacak davetiyenin
Uizerine ibraz ve irae edilmek istenen delillerin murafaa sirasinda ibrazi
gerekecegi, iki taraftan biri gelmese dahi giyap davetiyesi teblig edilme-
yerek karar verilebilecegi ihtarinin yazilmasi lazimdir. Taraflarin teski-
linden sonra iddialar, deliller ve savunmalar yapilir. Mahkeme tahkika-
t1 genisleterek derinligine inmez. Zira karar altina alinacak muvakkat
tedbirdir. Hakkin esasi hakkinda tahkikat yapilamaz ve bu hususta ka-
rarda verilemez. Tahkikat, usultiin 101. Md. de gosterilen sartlann mev-
cut bulunup, bulunmadigi hakkindadir. Tam bir ispata lizum yoktur.
Mahkeme yemin teklif edemez. Sahit dinleyemez, fakat taraflari istic-
vao ve kesif yapabilir.

Taraflar gelmese veya bir taraf gelse dahi evrak Uzerinde karar ve-
rebilir. Giyapta verilen karara davalinin itiraz hakkir vardir.

bb) listisna ; Evrak Uzerinde karar verilmesi :
Mistacel veya middeinin hukukunun muhafazasi zaruri olan haller-
de, diger deyimle davanin mabhiyetiri istisnai bir muamele icra mucip

o/.
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gorirse hakim evrak (zerinde ihtiyati tedbire karar verebilir. Bunun
takdiri Hakime aittir.

Kaide taraflarin teskili tzerine karar ittihazi olmakla beraber bazi
sartlarin tahakkuku halinde evrak lzerinde istisnaen karar verilebilir.

Sartlan :

I — isin mistacel olmasi ve miistedinin hukukunun muhafazasi
zaruri bulunmalidir. Sayet mastaciliyet yoksa evrak tizerinde karar ver-
memek lazimdir. Bu hususu dar tefsire tabi tutmak kanun koyucunun
amacina uygun duser.

Il — Hakkin muhtemelligi ve delillerin dilekceye baglanmasi,
TTI — Teminat gosterilmesi, mahkemece resen nazara alinmak gere-

Kir.

Tedbire karar verilirse, karar sureti ile davacmm dilekce sureti da-
valiya teblig edilir. Buna itiraz caizdir.

E — IHTIYATT TEDBTR KARARLARININ HUKMU :

1 — Ihtiyati tedbirlerin esas davaya tesirleri yoktur. Zira tedbirde
hakim hakkin esasi hakkinda tahkikat yapmamistir.

2 — Déava mahiyetinde degildir. Dava ikamesinin neticelerini hasil
etmez.

3 — Zamanasimini kesmez. (Y. 4. H. D. nin 18/4/1952 giin 2790/
2099 S. K.)

4 — Hak dustiren muddete tesir etmez.
5 — Kaziye'i muhkem teskil etmez.
6 — Ihtiyati tedbir karan ile hak kazanilmis sasnimaz.

7 — ihtiyati tedbirlere midahale edilmez. H. M. U. K. nun 53. Md.
geregince mudahil olarak katilip dava takip edilmez. Zira ortada teknik
manada acilmis bir dava yoktur.

8 — lhtiyati tedbir kararlan temyiz edilemez. Ancak nihai Kkarar-
larla birlikte temyizi kabildir.

ihtiyati tedbir kararlan nihai kararlardan degildir. Zira ihtilafi e-
sastan halletmemektedir. Hatta usulden de (Ornegin; Gorevsizlik veya

Adalet Dergisi Sayr : 11 1972 F; 4



786 THTtYATt TEDBIRLER

yetkisizlik gibi.) halletmemektedir. Nihai kararlardan olmadigindan
temyiz edilemezler.

Yargitay 2. H. D. nm 13/10/1945 giin ve 5509/4636 S. Kararma go-
re, bosanma davasinin ikamesini miteakip verilen tedbir nafakasi karar-
lan esas hikium beklenmeden temyiz olunabilecektir. Bu halde nafaka-
nin verildigi tarihe kadarki zabitname suretleri ile lizumlu evrak suret-
leri ¢ikartilarak ayn bir dosya tanzim edilerek temyize sevk edilir. Zira
esas bosanma dévasinin tahkikati devam edecektir. Tefrik edilip yeniden
tanzim edilen dosya yargitay a gonderilir.

F — IHTiIYATI TEDBIR KARARLARINA MUHALEFET :
intiyati tedbir kararlarinin hikmii bahsine dahil bu mevzuyu, ko-

nunun 6nemine binaen ayn paragrafta incelemegi yararli gorduk.

ihtiyati tedbir kararlanna muhalefet su¢ teskil eder mi? Ederse
sucun nevi ve mahiyeti nedir? Bu hususlar doktrin ve tatbikatta ihtilaf-
lidir ve minakasa konusudur.

Unce Yargitaym gorislerini 6zetlersek; bu hususta ¢ gorusi oldugu
anlasiimaktadir.

a) lhtiyati tedbir kararlarina muhalefetin, 7. t. K. nun 343. Md.
ne mimas bir su¢ oldugu,

b) ihtiyati tedbir kararlarina muhalefetin, 1. I. K. nun 342 Md.
delaletiyle T. C. K. nun 309. Md. ne miimas bir su¢ oldugu,

c) T.C. K. nun 526. Md. ne uygun bir su¢ oldugu hakkindadir.

Tenkitleri :
i. 1. K. nun 343. Md. si burada tatbik edilemez, zira 343. maddeye
atif yapan ve bu sucun unsurlarini tanzim eden 1. I. K. nun 30 ve 31

maddeleri ilamlar hakkindadir. ihtiyati tedbirler ise ilam mahiyet ve
hukminde degildirler.

i. i. K. nun 342. Md. si delaletiyle T. C. K. nun 309. Md. nede gir-
mez. Cinkd, T. C. K. nun 309/1 maddesi anlaminda hiukidm degildirler.
Nitekim bu husus Y.C.G.K. nun 28/6/1965 gfin ve 295/273 S. Ka>:"arinda-
da belirtilmistir.

Uzerinde en ¢ok miinakasa edilen, ihtiyati tedbir kararlarina muha-
lefetin T. C. K. nun 526. Md. ne giren bir sucmu oldugu hususudur. Tat-
bikatta, Y. 2. C. D. nin 2/4/1962 gun ve 3833/4419 sayili karan ile 526.
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maddeye mimas bir sug teskil etmeyecegdini bildirerek eski goérusinden
rict etmistir. Eski kararlannda 526. maddeye uygun su¢ kabul etmekte
idi. Bahsi gecen riicu karan ile ihtiyati tedbirlere muhalelet hail mueyyi-
desiz kalmstir.

Bu husus doktrinde tenkit edilmistir. (Ezcimle; E. Firat. ihti-
yati tedbir kararlarina uyulmamasi halinde T. C. K. nun 526. Md. nin
uygulanabilme olumlulugu. Adalet dergisi. - Y. Akinci, T. Atakan, Kaba-
hat fiilleri ve usul huktmleri, - Abdullah Glner, 5917 S. K. ve Zilyetlik.)

Tedbir kararlanna muhalefetin 526. Md. ye mimas bir su¢ olabilecegi id-
dia edilmistir.

Tatbikatta vaki ictihad aynhklarim ortadan kaldirmak ve ictihad-

larin birlestirilmesi hakkmdaki miracaat, Yargitay 1. Baskanlidinca red
edilmistir. (Guner, a. g. e. Sh: 42)

Doktrindeki diger bir fikir yargitadan yeni kararma muvazi olarak,

ihtiyati tedbirlere muhalefetin suc¢ teskil etmeyecegidir. (Ornegin; Or-
“han Yilmaz.)

Kanaatimizca; ihtiyati tedbirlere muhalefetin bir mueyyidesi olma-
i, ve T. C. K. nun 526. Md. ne uyan bir su¢ kabul edilmelidir. Gerekge-
mizde iki esas Uzerinde duracagiz .

1) idari bir tedbir olan ve idari makamlarca verilen men kararla-
rina muhalefeti 6zel bir kanun olan 5917 S. K. mieyyide altina almistir.
[ (5917 S. K. nun 7. Maddesi.) Buna mukabil umumi hiktmler arasinda
iyer alip, her hadiseye kabili tatbik H. M. U. K. nun 101 ve miteakip!
‘maddelerinde tanzim edilen ihtiyati tedbirlerin muieyyidesiz birakilma-
si mantiga uygun dismez ve uygun degildir. Kaldi ki Hakimin verdigi
kararlann tatbiki, idari mercilerce verilen kararlarin tatbikinden
daha az ©nemli degildir. Ayrica ve ilaveten vyargl organinin kuvveti
bakimindan 6zellik tasir. Bu sebeble ihtiyati tedbirlere muhalefetin mut-
laka mueyyide altina alinmasini gerekli gormekteyiz. Mieyyideyi gerek-
sis. gorenlerin akla ve mantiga yatkin gerekceleri bulunmamaktir. Boy-
le bir mieyyide olmadikca ihtiyati tedbirleri ihtiva eden H. M. U. K. nun
101 ve miteakip maddelerinin uygulanmasindan olumlu sonuglar alina:
miyacadl ve kanun koyucunun guttigu eregin gerceklesmeyecegi orta-
dadir.

2 — Diger husus, bu mieyyidenin 526. maddeye uygun olmasi ge-
rekliligidir. inhtiyati tedbirlere muhalefetin 6zel bir mieyyidesi Ceza Ka-
nununda veya 06zel bir kanunda mevcut degildir. T. C. K. nun 526. Mad-
desinde «Adli muameleler» sdzciligi ile maddenin kapsami genisletil-
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mis, ve genis bir tatbik alani konmak istenmistir. Bu durum, ictihadlari
Birlestirme Kuruhmim 18/4/1945 gun ve 29/8 sa5nlh igtihadi ile belir-
tilmistir. ihtiyati tedbir karan dli bir muameledir. Selahiyetli makamlar-
dan verilmektedir. Adli muamelenin mutlaka cezai olmasmda da bir
fayda yoktur. Hukuki muameleleride icine alir. Yargitaym eski karar-
lan bunu belirtmekte idi. Yeni kararlannm gerekgesi, ihtiyati tedbir-
lerin sahsi haklara miteveccih olmasindandir. Kanimizca, amme nami-
na matuf olarak verilen emri su¢ unsuru kabul etmemek gerekir, diger
deyimle, maddede tanzim edilen su¢ unsurlarindan, biri, olarak kabuli
gerekir. Bizce, yargitaym yeni goristinde 526. maddede kullanilan «Ya-
hut», «veya» sozcuklerinin nazara alinmamis olmasi boyle bir uygulama-
ga yol acmistir. Kaldiki 526. maddedeki mieyyide 5917 S.K. nun 7. mad-
desindeki mueyyideden ¢ok hafiftir.

Kisaca Ozetlersek; ihtiyati tedbirlere muhalefetin bir mueyyidesi
olmak gerekir, mieyyidesi T. C. K. nun 526 maddesidir. Yargitaym eski
goristne ricuunu temenni etmekteyiz. Doktrinde fikrimizi destekler
mahiyette Postacioglu ile Faruk Bremin fikirleri ayni dogrultudadir.



\
YARGI REFORMU VE YARGITAY KARARLARININ
BiLGi KAGITLARINA ALINMASI

Orhan DURSUNKAYA
Altindag C. Savcisi

Son gunlerde, 6zellikle 12 Mart 1971 gininden bu yana reform ke-
limesinden surekli olarak bahsedilmektedir. Anayasa'da yapilmasi 6n-
gorulen bir takim degisikliklerin ve yeniliklerin gergeklestirilmesi icin

UkUumetler bir cok calismalar yapiyor, hazirladiklan kanun tasanla-
ni yasama organina sunuyorlar. Basinda ve siyasi partilerde bu calis-
alarla ilgili incelemeler ve calismalar gorultyor.

Yurdumuz, uzun baris yillart icinde bir yandan nifusim hizla art-
lasi, diger yandan her tirli sosyal ve teknik sartlarin gerceklesmege
baslamasi ile buylk ve olduk¢a hizli bir gelisme ve degismenin ortami-
na girmistir. imparatorluk déneminin uzun siiren gerileme ve sona er-
me yillari igcinde her bakimdan ihmallere ugrayan kultur, ekonomi, e-
pitim, saglik ve bayindirlik gibi hizmetler cumhuriyet déneminde orta-
jya cikan gelisme sartlari icinde gittikge artan bir hizla karsilanmaga bas-
lanmistir. Ancak, toplumun gelisme hizi ve bu hizin ortaya cikardigi ih-
tiyaclar, alman ekonomik ve yasama tedbirlerinin karsilayamadigi bir
jduzeye ulasinca her tirli hizmet alaninda yeni dizenlemeler yapmak,
yeni tedbirler ve careler aramak, bulmak ve bunlari uygulamaya koy-
mak zorunlugu ortaya cikmistir.

Tste, 1961 Anayasasinda ilkeler halinde tesbit edilen Turk toplumu-
un bu ihtiyaclari oldukga uzun bir surenin ge¢cmesinden sonra 1971
pviartmdan bu yana ele alinmis bulunmaktadir. Toprak reformu, egitim
reformu, vergi ve maliye reformu, maden reformu, yonetim reformu
gibi yenilesme hareketleri yaninda hukuk ve adalet reformu, yargi re-
formu gibi basliklarla, adalet ¢alismalari ile ilgili konularin da ele alin-
digi, hilkimet programlarina girdigi gorilmektedir.

Surada hemen soyleyelim ki, adalet hizmetlerinin gorilmesini ihti-
yaclara gore dizenlemenin, ucuzluk, cabukluk ve kolaylik ilkelerini is-
[eide Ustlin tutmanin carelerini, bir bakima kokli degisiklikler anlami-
na gelen reform s6zcigunde degerlendirmege gerek yoktur. Hizmetle-
rin gorulmesinde akla ve ihtiyaglara uygim sonuclarin alinmasi yine o
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aklin mevzuattaki dizenlemeleri ve tedbirleri ile mumkindur. Nitekim
yargl reformu fikri altinda duzeltilmesi geregi ileri strtilen hususlar ara-
sinda istinaf mahkemelerinin kurulmasi, adli tip muessesesinin dizeltil-
mesi, davalann uzamamalarinin saglanmasi, kanunlarin dil bakimindan,
yapilan degisiklikler bakimindan yamali bohga halinden ¢ikarilmasi, hé-
kimlerin yetistirilmesi, su¢ ve sucluyu ortadan kaldiracak ekonomik ve
sosyal nedenlerin saglanmasi, adalet 6rgutindn suratli ve etkili ¢alisma-
sinin saglanmasi, para cezasi ile karsilanabilen basit nitelikteki islerin
adiiyeden alinarak baska mercilere verilmesi, davalari kisaltacak bazi
tedbirlerin alinmasi, sorgu hakimligi goérevini cumhuriyet sevcilarinm
yapmasl ... gibi 6gutlemeler vardir. Bunlarin hepsi bir takim yasama
tasarruflarinin, yonetimle ilgili tedbirlerin konusu olan tek tek haller-
dir.

Aslinda belki en blyuk yenilik ve degisiklik, kuskusuz asil reform,
her alanda uygulanan usullerde ve tedbirlerde degil, uygulayicinin du-
stincelerinde, dinya goruslerinde, yani halk deyimi ile kafalarda yapil
mak gerekir.

Ve yine aslinda reform deyimini bdyle parca parca carelerin bir ara-
ya gelisi ile ortaya cikan bir tedbirler toplulugu gibi disinmek te sa-
kincalidir. Reformu, toplumun gelisen ihtiyaclari ve yonetim kurallan-
nin emirleri gézoniinde tutularak bir hizmet alaninin her yéninde ye-
nilesme ve derlenip toplanma hareketi olarak saymak gerekir.

Biz bu incelememizde yargi muesseselerimizin calismalarinda ve
yargl usullerinde genel olarak bir yenilesmenin tartismasini yapmaktan
cok, hizmetin ucuz, kolay ve cabuk saglanmasinin yollarindan birini ve
onun tedbirini inceleyecegiz ki bu 3ol Ulkede adalet birligini saglayan
yuksek mahkeme yani Yargitay'in goruslerinin batin uygulamacilar ta-
rafindan cabuk ve tam olarak bilinmesini saglamaktir. Tedbiri ise Yar-
gitay'in yerlesmis (muistakar) ictihatlarini tesbit etmek igin yiksek
mahkemenin gorislerini tek tek bilgi k&gitlarina (fislere) almaktir.

I. Adalet miessesesinin amaci

A. Kamu kuruluslarinin isleyis ilkeleri, yapacaklari hizmetleri
ucuz, cabuk, kolay ve iyi bir sekilde yapmaktir. Adalet miessesesi de
hak ve hurriyetlerin yurdrlikteki hukuk kurallari hukumleri cergeve-
sinde Kisilere saglanmasiyle toplum icinde baris ve sikdnu, dolayisiyle
her tirlU yasayis sekilleri icinde givenligi saglamak yolundaki amaci-
na varmak icin bu ilkelerden yararlanmak, daha dogrusu bu ilkeleri uy-
gulamak zorundadir. Insan Kisiliginin bir isareti olan hirriyet ve hak-
lar bir saldirinin veya herhangi bir uyusmazhgin hedefi oldugu zaman
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bozulan huzurun ve kaybolan glivenligin yerine getirilmesi Devletin bas-
lica gorevidir. Devlet bunu siratle yapmak zorundadir. Ancak boyle
hareket etmekle toplum ve toplumun bir paracasi olan Kisiler tatmin
edilmis, guven ve huzur havasi geriye gelmis olur.

B. Diger taraftan Anayasamiz 139 uncu maddesi ile, bir ylksek
mahkeme olan Yargitay'm gorevini belirtirken Devletin adaleti kurmak ve
strekliligini saglamak icin 6ngordugl tedbirlerden birini de isaret et-
mektedir. Gergekten bu maddenin ilk fikrasinda, «Yargitay, adliye mah-
kemelerince verilen karar ve hikiumlerin son inceleme merciidir.» den-
mektedir. Anayasanin verdigi bu gorevle Yargitay, mahkemelerin karar
larmi hukuk ilkeleri ve olaya gore yururligi olan kanun ve diger mev-
zuat hdkdmlerini gozonune alarak inceler, bunlara aykiri olmamalari-
ni ve uygulanan hiukumlerin tlkenin her yerinde ayni sekilde anlasiima-
sini, yani Ulkede adalet ve hukuk uygulamasinda birlik ve beraberligi
saglar. (1)

Anayasa'’nin bu hikmu ile, ytuksek mahkemenin goruslerinin hukuk
yasantimizda ne kadar derin ve genis bir etkisi oldugu gorilmektedir.
Kanunun bir hiakmunun, olaylara gére yorumlamasi yapilirken yuksek
mahkemenin uyulmasi gerekli olan goruslerini daima bilmek, hatirla-
mak ve g6z oniinden uzak tutmamak uygulayicilarin, saglikli bir karara
varabilmeleri igin yapacaklari ilk istir.

C. Devletin, adalet ve hukuku egemen kilma amaci Yargitay'in, go-
rasleriyle mahkemelere yon verme, yurdrlikteki hukumleri tek anlam-
da yorumlama ve tek bicimde uygulamayi saglama gorevleri bir arada
dustinalunce ortaya cikan gercek, yiksek mahkemenin gorislerinin uy-
gulamacilar tarafindan zamaninda ve duzenli olarak izlenebilmesi, su-
rekli olarak bunlar hakkinda bilgi sahibi olmalarinin saglanmasi gerek-
tigidir. Ancak bu takdirde, «Bdtiin tUlkede tek adalet» ilkesi toplumda can-
lihk kazanir ve etkili olarak egemen olur.

Il. Yargitay'in gérusleri

Yuksek mahkeme goruslerini, Anayasa'nin verdigi gorev (zerine in-
celedigi mahkeme hikimlerini onamak veya bozmak seklinde belirtir.

Sayisiz olaylar vesilesiyle yuzlerce binlerce defa goruslerini bildiren
Yargitay'in, yillar siren uygulama sirasinda pek ¢cok hukmi ayni sekil-
de yorumladigi, yani belli bazi hallerde belli bazi hikme sirekli olarak
ayni anlami verdigi gortlmektedir. Artik kanunun o hikmu igin ylksek

Anayasa Mahkemesi Karan, E. 1968/38-K. 1969/34, 12 Haziran 1969, Resmi
Gazete 20 ocak 1970, 13412

=512.~
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mahkemenin yillar boyu gelisen ve degismeyen bir gorist belirmistir;
uygulamacilar icin de hak sahipleri icin de o kanun hikminde bir ber-
rahk, bir acikhik ve kesinlik ortaya ¢ikmistir. Bu gibi hiktumlere yer-
lesmis, koklesmis, eski bir deyimle mistakar hukumler denir.

Bir savcl, bir hakim, bir avukat veya hak sahibi olan kisi, yillar su-
ren uygulama sonucu Yargitay'in boyle defismez hale gelen yerlesmis,
oturusmus bir gorisu oldugunu bilirse, uyusmazliklarin dogmasini Onle
mede veya ortaya ¢cikmis USnismazhklan ¢6zimlemede ne kadar glven
verici bir araca sahip oldugunu bilecektir.

Butdn is, bu igtihatlarin aramp bulunmzisi, agiklanmasi ve uygula-
ma yerlerinde derhal yararlanmaya hazir halde bulundurulmasidir. Zi-
ra bu yerlesmis ictihatlarin genis 6lclide bilinmesinde bir ¢ok yararlar
vardir .

A. Once, uygulamaci ve ilgililerce bilinen bu gorisler davalarin faz-
la uzamamasi sonucunu verecektir; mahkemenin karari bu goruse uaya-
mnca dogru olacak, yargl hizmeti iyi bir sekilde gortilmus olacaktir.

Taraflar mahkemenin kararinin Yargitay'in da gorusi  oldugunu
bilecek, karar1 temyiz etmenin bir yaran olmadigim disiinecek, boylece
davalar ¢abuk sonuclanmis olacaktir.

B. Yargitay'in yerlesmis ictihatlannm bilinmesi ve devamli olarak
aciklanmasi, o kanun hakimlerini uygulayanlann bu alandaki hukuk
uygulanmasini ¢ok yakindan izlemelerini, mesleki bilgi bakimindan cabuk
gelismelerini saglayacaktir.

C. Yargitaym kendi yerlesmis ictihatlarini bilmesi, zaman zaman
Yargitay daireleri veya dairelerle genel kurullari arasinda ortaya ¢ikan
goris aykirihklan ve uyusmazlhklarini da azaltacaktir. (2) Bdylece ¢ok
zaman benzer olaylarda ayni kanun hikmdinin degisik sekilde “orumlan-
mas! gibi durumlarin ortaya ¢ikmasi azalir.

Ozellikle bu durumlar hukuk uygulamasinda yargi mercilerinin te
reddutler icinde kalmasi sonucunu vermektedir. Yargitay'in degisik go-

«Kararlann ve ozellikle koklesmis Igtihatlann tesbitl icin bugin bir *«Inni
baskatiplerin veya hakimlerin 6zel defterlerinden ve héafizalardaki bilgilerden
baska hi¢ bir ara¢ bulunmadigindan, bir cok daireler farkina varmadan, yei®
lesmis ictihatlari kendiliklerinden deg4tirme yoluna gitmektedirler ki bu da
ictihadl birlestirme yoluna bas vurulmaksizm kd&klesmis ictihattan dondle-
miyecegi ilkesinin uygulanmamasi sonucunu dogurmaktadir.» A. Recal Seckin,
Hukuk Doktoru Hakim, Yargitay Tarihcesi Kurulus ve tsley4i> Ankara Yan
Acik Cezaevi Basimevi, 1967, S. 106
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inancini ortaya ¢ikardigindan taraflar bu teredditli durumun bir ¢6ziime
ulasmasi igin, «bir kere de Yargitay'in incelemesinden gegmesini» uygun
gO6rmekte, davalarin biyuk bir kisminin Yargitay'in incelemesine sui:u”®
masl sonucu uzamasina sebep olmaktadir.

C. Yerlesmis ictihatlarin bilinmesi bir bakima Yargitay'a giden is-
lerin azalmasini saglayinca bu ytksek mahkemenin her yil hizla artan
is yuki de nisbeten azalacaktir. Yargitay'a gitmeyen davalar daha kisa
zamanda bitecegi gibi yluksek mahkemenin nisbeten daha rahat, daha
genis bir calisma olanagina kavusmasi da bahis konusu olabilecektir.

D. BuGtdn bunlarin disinda, Yargitay'in yeni goruslerinin tesbiti ve
meydana c¢ikarilmasi icin de yerlesmis goruslerin bilinmesi gereklidir.

Toplumdaki ekonomik ve toplumsal sartlarin degismesi ile her alan-
da yeni gorusler ortaya ¢ikabilir. Kanunlarin hikimleri, elverdigi nis-
bette genel kurallar halinde diizenlendiginden bunlarin degisen ortama
ve sartlara gére meydana ¢ikan ihtiyaclar gz ontine alinarak yorumlan-
mas! zorunlugu dogabilir. Bu takdirde yerlesmis ictihat miessesesinin
dogus ve yururlik sartlarinin yakindan bilinmesi yeni gortslerin gerek-
celerini belirtmekte bir kaynak rolini oynar. Degisen sartlar karsisin-
da yerlesmis ictihatlardaki gerekcelerin yeni durum ile kiyaslanmasi,
yeni gorlslerin gerekcelerinin ve esaslarinin daha kolaylikla tesbitini,
yeni beliren ihtiyaclarin gerektirdigi yeni yorumlamalarin, yeni gorisle-
rin daha rahathikla ortaya konabilmesini saglar. Bu, hukukun degisen
ve gelisen hayat olaylarina daha kolay, daha ¢abuk uyarak gecikmeden
gelismesi sonucunu dogurur. Toplumla birlikte degisen, yenilesen ve ge-
lisen bir hukuk ise o toplumun ihtiyaci olan huzuru ve gdrevini en elve-
risli sekiller altinda saglamis olur.

E. BUtin bu aciklamalarimizdan anlasilan diger bir husus ta, yer-
lesmis ictihatlarin bilinmesinin Ulkede adalet birligini saglayacagidir.
Bundan baska, birbirine aykin olarak gelisen goéruslerin, ictihatlarin t™-
biti ve birlestirilmesi, dolayisiyle hukuktaki birligi saglamak ta yerles-I's
ictihatlarin bilinmesi sayesinde ¢ok daha kolaylasir.

1. Bilgi kagidina alma

Bilgi kagidina alma, gerek bilimsel incelemeler, gerekse bir takim
bilgileri toplayip siralamada, belirtilmis konulara gére bu bilgilerin do-
kimlerini yapmak, sonra onlari ayni belirtilmis konulara gére bir ara-
ya getirmektir.
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Bu iste esas, bilgileri énce konularina gore ayirmak, daha sonra da
ayni konuda olanlar1 guruplastirarak bir arada toplamaktir.

Bilgileri tek tek ele alip degerlendirmeyi 6ngéren bu calisma sekli-
nin batin basarisi, tek ve ayni bicim ve oOlculerdeki kagitlar Gizerine ge-
cirilmis olan bilgilerin, bir defter, dosya gibi degismez sekillere bagh
oimiyan, tek tek kullanilabilen ka&gitlara yazildigi icin kolayca sirala-
nabilmelerindedir.

Istenilen konularda bilgi toplamada ve bu bilgileri istenilen konu-
larda toplayip siralamadaki bu kolaylik, gerektiginde bu toplanmis ve
belli konularda siralanmis olan notlarin ¢ok kisa bir zaman iginde ve
hepsini bir arada bulma olanagini verdigi icin calisma sureli olur. Fis
usull, oynar yaprak usulii (foy sistemi) de denilen bu bilgi k&gidina al-
ma usuliinde ne kadar cok bilgi toplanirsa toplansin bu bilgi kagitlari-
nin karismasina imkan yoktur; her k&gidin tst kisminda ilgili oldugu
konu yazihdir ve her konu da toplama ¢cekmecelerinde veya kutularin-
da belli esaslara gore, 6rnegin alfabe sirasina gore yer almistir, yeri bel-
lidir. Bu calisma seklinde dikkat edilecek husus, bilgi ka&gitlarinin top-
IarPa kuéularlndaki, konulara goére ayrilmis yerlerine diizenli olarak ko-
nulmasidir.

Not alma ilkeleri.

Yargitay kararlarini bilgi kagitlarina alirken gelisiglizel ve yarar sag-
lamiyacak, zaman kaybettirecek tutumlardan kaginabilmek igin bir ta-
kim ilkeler benimsemek gereklidir. Once, kararlarin iginde acik olarak
ictihat (hukuki goris) niteliginde bulunanlarin ele alinmasi gerekir. Yar-
gitay'in gerekce gostermeksizin temyiz istegini reddettigi ve karan ona-
digr hallerde, «olusa, delillere ve hakimin takdirine...» gore diye bir ge-
rekce gosterilen kararlarda kesin bir goris belirtilmis sayilamaz. Bun-
larda sddece mahkemenin karari dogru géralmdas olur.

Diger taraftan kararlarin ilgilendirilecegi konu basliklari elverdigi
oranda genis adette olmalidir. Hem tekerriir, hem erteleme, hem ceza
zamanasimi ile ilgili olan fakat sadece bir konu hakkinda, 6rnegin sade-
ce tekerrur hususunda hukim bulunduran bir igtihatta yanhz tekerrur
bashigini konu basligi olarak almak, o olayla ilgili gorisun erteleme, ceza
zamanasimi... gibi konularla olan iliski ve baglantisini ortadan kcldir-
mak sonucunu verir.

Bir baska husus ta, bu calisma sirasinda kademeli ve islerin bir kag
elden gecmesini gerektiren bir yontemin benimsenmesidir. Kararla'dan
ictihat niteliginde olanlarin tesbiti, bunlarin konu bashklarinin segime-
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si ve Yargitay goruslerinin batin imsurlarim tasiyacak sekilde ozetlen-
mesi, bunu yapacaklarin yetismis, tecribeli kimseler olmasina ragmen,
Kisilere gore degisir. Bu sebeple, uzman kimselerin yaptiklarinin birbiri-
ni tamamlamasi amacini guden kademeli bir kontrol dizeni kurulmali-
dir.

IV. Gerceklestirme, zorluklar

Yuksek mahkemenin bir yilda ¢ikan binlerce kararini tek tek ince-
leyerek ictihat niteliginde olan ve bir gorisu acik olarak belirleyenleri
hakkinda geregi kadar bilgi alma kagidi dizenlemek, bunlari konulari-
na gore siralamak, yillar boyunca hi¢ degismeyenleri ayirmak, boyle
yerlesmis olanlara aykiri  kararlar varsa ictihadi birlestirme yolu-
na gidilmesi gereken durumlari ortaya ¢ikarmak, kusku yokki bir takim
buyuk zorluklarla doludur.

Her seyden 6nce zorluk, bu kadar genis, adedi cok isin ne icin, han-
gi amacla, nasil bir dizen fikri ile yapilmasi gerektiginin bilincine var-
mis, bu ise fikir yoninden hazir yoneticilerin bulunarak kurulacak or-
gutin basina getirilmesinde ortaya cikar. Genel olarak kuruluslar daha
ilk gunlerinde, o kurulusun amaglari, calisma sekilleri hakkinda gonul-
den ilgisi olmiyanlarm ellerine kalmaktadir. Orgitin ruhunu ve idealle-
rini benimseyememis, o fikri hazirliga sahip olmiyan yoneticilerin elin-
de, tabii bir sonug olarak, amagtan sapmalar ortaya cikacaktir. Ornegin,
konumuzla ilgili hususta bu isin ruhunu kavrayamamis yonetici hi¢ bir
sey yapmazsa bile incelenen Yargitay kararlan ile ilgili konu basliklari-
nin ¢cok sinirh adette kalmasina gdz 5nimsa veya tesbit edilen yerlesmis
ictihatlann vaktinde yayinlanmasini saglamamis olsa sistemin amacin-
dan uzaklasmasi ve bir ¢ok hallerde goruldigi gibi yapilan islerin sade-
ce yapilmis olmak icin, bir mevzuat emrini yerine getirmek gibi bir se-
kilcilik igin yapilmasi sonucunun ortaya gikmasina sebep olur. Bu, ama-
cin yozlasmasi, Umitlerin ve cabalarin bosa gitmesidir.

Diger yonden, yoneticilerle c¢ahsacak Kisilerin de bilimsel bir
IS yapmanin bilincine ulasmis kisilerden secilmesi bir gulglik olarak or-
taya cikar. Devlet kuruluslarinda yazi ve arsiv islerinde calisan goérevlile-
rin buyik ¢ogunlugu yazi makinesi ile dizgin ve kusursuz yazmakta gic-
luk cekmektedir. Bir de hukuk terimlerini kusursuz yazma gerekliligi var-
dir. Biraz yetenekli ve belli bir egitim dizeyinde bulunan kisilerden dik-
katli bir secme yapmak ve bundan sonra iyi bir egitimden gecirerek bu
ise onlari hazirlamak gerekir.
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Bir diger zorluk Yargitay'in kalem calismalari ile kurulacak orgu-
tin calismalarinin tam bir uyum icinde olmasmm saglanmasi konusun-
da ortaya cikabilir. Yargitay kararlanndan birer 6rneginin vakit kaybet-
meksizin bu érgatin incelemesine verilmesi saglanacaktir. Ayrica bu ka-
rarlar eksiksiz, gerek adet, gerekse icindekiler bakimmdan tam olarak
verilecektir. Bu kadar genis bir iste kalem calismalarmi aksaksiz, eksik-
siz yiriitebilmek bu isin baslica gicliklerinden biridir. isi benimseme-
mis kisilerin, kendilerine mevzuatin emirleri hatirlatildiginda ne kadar
cok oOzdrler bulabildigi her gin rastlamlan olaylardandir. Gunluk isi-
ne ek olarak istenecek ¢ok kapsamli bir isi yazi isleriyle ilgili butin go-
revlilerin bilincine yerlestirmek dustinulecek bir konu olarak ortaya ¢ik-
mamak gerekir.

Akla gelen diger bir gucluk te isin ¢cok masraifli olacagi, calisma arac-
larinin ve bilgi alma kagitlarimn cok yer tutacagi gibi hususlardir.

Batun bu dustnceler elbetteki dogrudur. Ancak amag, bir Anayasa
emrini, yurtta, adaletin her yerde tek ve ayni oldugu ilkesini gercekles-
tirmek olduguna ve bu amacta yurt butinlugunit saghkh ve kuvvetli se-
kilde surdirmek fikri yasadigina gore battn zorluklarin ortadan kaldinl-
masi gereklidir ve mamkundir. Ancak daha 6nce bu ihtiyacin duyulma-
sI ve benimsenmesi gerekmektedir.
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niden s6z konusu olmas! ya da bozulmasi olanaksizdir.

Hy i
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b) Zorla icra : Hukmu elde eden igin mahkim olan kimseyi hikme
riayete zorunlu kilmak olanagi dogar.

Acaba bu sonuclar hikmin verildigi devlet tlkesine mi 6zguduar'
yoksa baska Ulkelerde de sonuclarini dogurur mu? Bu sorun uzun bir
sure yazarlarin tartisma konusu olmustur.

Cogunluk, bir devlet mahkemesinden verilen kararlarin bir antlas-
ma olmadik¢a kendiliginden yabanci Ulkede icra yetenegi olmadigi nok-
tasinda birlesmistir. Gerekce olarak ta; (bir devletin genel kuvvetlerini
harekete gecirmek o devletin egemenligi cimlesindendir.) tezini ileri sur-
muslerdir. Yine bazi yazarlar derler ki (devletlerin egemen ve bagimsiz
olmalari, biri tarafindan verilen buyrultularin digerinin Glkesinde zor-
la uygulanmasina engeldir.) Bu ilkenin siki bir bigimde uygulanmasi,
adalet ve milletler arasi giiven ve itibar distnceleriyle birlesmesine en-
geldir. Devletlerin karsilikli yararlarini bozdugu gibi, hak sahiplerinin
aldiklari hukm yabanci tlkede icra ettirmemeleri, aleyhine hikim ali-
nan kimseye karsi cesitli Ulkelerde degisik uygulamaya ugramalari, her
birinin yurttasini karsilikh zarara sokacak ve sonugta bundan haksiz-
lar yararlanacaklardir.

Diger bazi yazarlar ise bir kararin kesin hikim dogurmasiyle zor-
la icrasi arasinda bir nitelik ayirimi gozetmeksizin, bir tlke mahkemesi
kararinin yabanci bir (ilkede zorla icrasi s6z konusu olmadigi gibi kesin

hikim sonucu dogurarak sorunun yeniden séz konusu edilmesine engel
bulunmadigi noktasinda birlesmislerdir.

Diger bircoklari da, bir devlet mahkemesinden verilmis olan karar-
larin diger bir devlet Ulkesinde kendiliginden kesin hukim sonucu do-
guracagini kabul etmektedirler.

Turkiye'deki sistem H. U. M. K. 541/1. fikraya gore, mukabele! bil-

misile dayanan anlasma veya antlasmanin bulunmasi geredi bigiminde-
dir.

Sonu¢ olarak; bir devlet mahkemesi tarafindan verilen ve kesin hi-
kiim sonucu doguran kararlarin kesin hikim niteliginin taninmasi di-
ger deyisle ilamin tanmmasiyle tenfizini birbirinden ayirmak gerekir.

Yabanci ilamlarin kesin hikim niteliginin taninmasi icral bélime
varmayan bir ¢zelliktir, iste tenfizde bu icral bolim séz konusu olmakta-
dir.
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B) Bu konuda devlet sistemleri

I1amlarin eylemi olarak icrasi ve bu konuda yapilacak inceleme yo-
nunden devletler cesitli sistemler kabul etmislerdir. Bunlari 4 gurupta
toplayabiliriz.

a) ilami yok sayan sistem. Bu sistem Hollanda, Kuzey Avrupa ve
Anglosakson Ulkelerinde uygulanmaktadir.

b) Revision' sistemi: ilamin yeniden gézden gegirilip bazan dava-
nin yeniden goruilmesini gerektiren bir sistemdir.

¢) Hudutsuz kontrol sistemi: Bu sistemde ilam en ince ayrintilarina
kadar gozden gecirilmektedir.

d) Simirh kontrol sistemi: Neuchatel ve Turk kanunlarinca kabul
edilmis sistem olup yabanci ilamlann bazi belirli noktalan Incelenmekte
ve uygun bulunursa ilam tenfiz olunmaktadir.

Il — ilamlann tenfizi kosullan ve karar igin izlenecek yol
A) Genel ilkeler

Yabanci bir Glke mahkemesinin verdigi bir ilamin Turkiye'de ten-
fizi icin su kosullarin bir araya gelmesi gerekir:

a) Yetkili makamin tenfiz karari gerekir (H. U. M. K. 537). Bu ten-
fiz kararma (Exequatur) denir. Yetkili makam da; mahkdm olan kim-
senin Turkiye'de ikdmetgahi varsa oranin, yoksa oturdugu yerin asliye
mahkemesidir. Ancak ikametgah ve mesken bulunmadigdi takdirde Istan-
bul ya da Ankara asliye hukuk mahkemelerinden biri gdrevlendirilir,
(H. U. M. K. 538).

H. U. M. K. 539. maddeye gore tenfize karar verilmesini isteyen ta-
raf, dilekcesiyle birlikte ayni maddede iki bent halinde belirli belgeler-
le yetkili makama basvurmalidir. Aksi halde yetkili mahkemenin istegi
bu yonden red etmesi gerekir. Cunki bu husus, infaz isteginin inceleme
on - kosulu durumundadir. Bu yiizden mahkemenin bu kosullarin varli-
gini, érnegin, onaylanmamis mibrez karar drneginin aslina uygunlugu-
nu, ya da kesinlesip kesinlesmedigini arastirma konusu yapmasi dusi-
nulemez. Bu belgeler:

a) Hukmi veren yabanci mahkemece usulen onaylanmis ash ve o-
nayli cevirisi,

b) Hukm( veren yabanci mahkeme kalemince onayli ve kararin
kesin hikim sonucu dogurdugunu belirten belge ya da serh ile bunlarin
onayl cevirileri.



800 YABANCI MAHKEME iLAMLARININ TENFtZt

Yabanci ilamlarin tenfizi hakkmdaki hiuktmlerin ne bigimde uygu-
lanacagi, ne gibi durumlarin varligina tenfiz kararinin verilmesi gereke-
cegi konusunda H. U. M. K. hikumleri arasinda tam bir uyusma yoktur.
Mahkemenin verecegi karar gercekte bir cesit icra karan oldugundan
Neuchatel kanunu bu bdélimi (cekismesiz yargi) bashgi altinda topla-
mistir. Kanunumuzun 538. maddesine gore ise tenfiz isteginin temyiz
seklinde yapilacagi belirtilmistir.

O halde verilen karara karsi tekrar (temyiz) s6z konusu olmamasi
gerekirken 544. madde ile temyiz yolunun acik oldugu belirtilmekle ce-
lismeye disulmus olmuyor mu? Ilama tenfiz karari vermek igin gereken
incelemenin temyiz biciminde olacagi belirtildigi halde 541. madde uya-
rinca taraflarin usulen mahkemeye cagrilacaginin séz konusu edilmesi-
ne ne gerek vardir? Gergekte, temyiz biciminde kabulli durumunda dava-
cinin dilekgesinin karsi tarafa tebligi ve karsihgin alinmasiyla yetini]-
niesi gerekirdi.

H. U. M. K. 537 il& 545 maddeleri hikimlerinin butin olarak ince-
lenmesi sonucu; yasa koyucunun, infaz incelemesinin yasada belirli bir
dava niteliginde olmayip belli yon ve kosullarin inceleme konusu olmasi
gereken bir «temyiz» durusmasi olarak niteleyerek bu sozl, bu anlam
ve amagla kullandigi anlasilmaktadir.

Taraflar sadece 540. maddenin 1-4 fikralannda belirli def'ileri de-
gil, 539. maddedeki 2 kosulu da savunma konusu yapabilmesidir. Kani-
mizca bu konuda yasal bir engel yoktur. 541. maddedeki iki tarafin... bu
bahiste zikrolunan seraitin mevcut olup olmadigi hakkinda beyanda bu-
lunurlar sozleri de bu hususu agiklar niteliktedir.

Tenfiz kararinin verilebilmesi i¢in 540. maddedeki kosullardan 6nce
on - kosul olarak :

a) Hukuk ve ticaret davalariyle ilgili bir ilam olmasi

b) Hikmin, onu veren Ulkenin yasalarina goére gercekten «nihai»
ve kesinlesmis olmasi gerekliligini 6zetle belirtmeliyiz.

B — inceleme ve sorusturma yolu

Mahkeme durusmaya gelen tarafin 539 ve 540. maddeler cercevesin-
de one surecekleri, ya da aimi bigcimde yazili olarak bildirecekleri sav-
larini inceleyerek; taraflarin 541. maddeye uygun yapilacak ¢agriya uyarak
bizzat durusmaya gelmemeleri veya kendilerini yetkili vekille temsil ettir-
memeleri, ya da yazili beyan géndermemeleri durumunda mahkeme, ta-
raflara ayrica «giyap» biciminde yeni bir ¢agriya gerek olmaksizin, 544.
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maddeye gore «giyabinda», sdzl gecen 540. maddenin 6ngordigu kosul-
larin varligini inceleme sonucu, 542. maddeye goére ya ildmin tenfizine
ya da tenfiz isteginin reddine karar verecektir.

Her iki halde de mahkeme; 540. madde yoénunden yapacagi incele-
mede 6rnegin, 1. bende gore ilami veren devletle Turkiye Cumhuriyeti a-
rasmda belirli bir anlasma veya antlasmanm olup olmadigim, Il. bende
gbre «mahkdmun aleyhin» 6ne siirmesi durumunda esas davada iki ta-
ralin usulen cagrilip ¢agrilmadigini, ya da ilamda bir tarafin temsilcisi
gorulen kisinin ilami veren devletin yasalarina gore gecerli temsilci du-
rumunda olup olmadigini ve IV. bende gore de, devletler hususi hukuku
ilkelerine nazaran Turkiye ile ilami veren devlet arasinda yiriyen an-
lasmalarla belirli ve ilami veren devlet yasalarinin 6ngoérdiigiu cerceve-
de, ilamin ahkdmi sahsiye veya aile hukuku icerisinde olup olmadigini so-
rusturma konusu, L bende gore de kamu hukuku kurallarina ve 'Turk
esas teskilat kanunlarina aykiri olup olmadigini bir inceleme konusu ya-
pacaktir.

Bu inceleme ve sorusturmada gz ontine alinacak kurallar igin 540/
I1. bentte belirli «seldhiyet» yoni Uzerinde asagida ayrica duracagiz An-
cak bu bentte belirli ve mahkemenin sorusturma konusu yapabilecegi
ilama dayanak usuli islemler yoninden ilami veren devlet yasalcjrmi,
IV. bende gore incelemesinde de, H. U. M. K. 18. maddedeki 6zel yetki
kurali sakl tutularak, ilam konusunun ahk&mi sahsiye ve aile hukuku
ile ilgili olup olmadigi yoniinden yine ilami veren devlet yasalarini  goz
online almasi geregi belirgindir. I11. bent icin ise kamu hukuku ve kamu
duzeni kurallari ve ozellikle Turk Anayasasi 0l olacaktir.

Taraflar, 541. maddeye gore :

a) Hukdum tarihinden sonra hikmiin tamamen veya kismen tenfiz
edildigini,

b) Tenfizine engel bir nedenin bulundugunu 6ne surebilirler. Ya-
samiz sadece «beyan» dan séz etmisse de, dogal olarak, bu savlarin is-

pat kosul ve olanaklari yoninden Tirk yasalarina bagh bicimde, bir so-
rusturma konusu olmasi gerekir.

I. husus icin yasamiz sadece «tenfiz edildiginden» sz etmisse de bu
ibarevi; tenfiz konusu ildmin bir baska ilamla veya ilami veren devletin
sf'-nradan c¢ikardigi bir yasa ile kaldirildigi, ya da tenfizi gereksiz veya
0i->nr.Vs]z hale getirildigi veya taraflarin hikiimden sonra ildm konusunu

1972 F:5
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fillen veya bir sozlesme ile yerine getirdikleri ya da yine kismen veya ta-
mamen ortadan kaldirdiklari konularim da kapsar bigimde kabul edil-
melidir. Mahkeme bu savlarin ¢ézimlenmesinde, esas yonden, ilami ve-
ren devlet yasalarina bagli kalacaktir.

Tenfize engel neden savim ise mahkeme, Tlrk cebri icra kurallari-
na, Ozellikle Ic. 7f. K. na gore ¢ozimleyecektir. Zira ilamin Tirkiye'de
infazi istenmektedir ve 543. maddeye gore infazda Turk icra- iflas kural-
lari uygulanacaktir. Bunun sonucu olarak icra-iflas yasamizin ilamin
tenfizine cevaz verip vermedigini, ya da yasamiza gore tenfizi olanakli
olup olmadigini mahkeme, bu yolda sav olmasa da, inceleme ve sonucu-
na gore karar verme zorunlugundadir.

C) Tenfiz kosullan
540. maddede belirli kosullann incelenmesi:

a) Turkiye Cumhuriyeti ile ilami veren devlet arasinda «mukabelei
bilmisil» esasina dayanan anlasma veya antlasmanin bulunmasi. Bu ko-
sul Disisleri ve Adalet Bakanliklanndan sorulmak yoluyla saptanir.

Anlasma ya da antlasma yalniz &kit devletler uyruklarina 06zgi ol-
may1p her iki devlet mahkemesinden birinin, herhangi bir devlet uyrugu
veya «vatansiz» hakkinda verdigi diger akit devlet (lkesinde tenfiz edile-
cek ilamlar igin de hiktumlerinden yararlamlabilecektir.

Acaba fiili «muamele-i mitekabile» goz onine alinabilir mi? bu
husus «karsiliklihk» aramayan bazi devlet uygulamasina gore olanakh
olup o devletlerin yetkili makamlari Turk mahkemelerinden verilen ilam-
larin tenfizi konusunda, anlasma veya antlasma olmasa da, karar ver-
mektedirler. Antlasma olmaksizin ildamlarimiza tenfiz karari veren Ulke-
lerin ilamlarina tenfiz karan verilmesi konusunda M. Resit Belgesay ve
V. Rasit Sevig birlesmistir. Devletler hukukunun genel ilke ve kurallari-
na da uygun olan bu gorise katiliyoruz. Ancak kanimizca mahkeme, «fi-
ili muamele-i mitekabile» nin varhgini arastirma zorunlugunda degil-
dir. Sadece bu yoldaki bir bildirisi 540/1. bentteki kosulun varligi bici-
minde kabul etmelidir.

b) Yabanci ilam yetkili bir mahkemeden verilmis taraflar usulen
cagrilmis olmalidir. Bu kosul aleyhine tenfiz istenenin 6ne siriimi halin-
de inceleme konusu yapilabilecektir.

Taraflarin hikiim veren devlet yasalarina uygun bicimde cagrilip
cagrilmadigi konusunda genis bir inceleme ve sorusturma disdnulebilir.
Ancak biz; ilamda taraflarin usulen c¢agrildigi, ya da vekil veya yasal
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lemsilci huzurunda durusma yapildigi yolunda bir belirtme varsa mah-
cemenin ayrica nasil hikmin esasina iliskin hususlari bir sorusturma
conusu yapamiyacak idi ise, bu usuli yonin gercekligini arastirma bi-
liminde bir inceleme konusu yapmamasi, aksi halde bu konuyu sozii ge-
fen bakanliklar ve gerekirse konsolosluklarin adli yetkilerine de daya-
narak saptamasi gerekirligine inanityoruz. Cunki tenfizi istenen ilam,
kele 540/1. bende gore devletler hukukundan dogan bir anlasmaya uygun
h-nasi durumunda, varligi ve gecerligi kil halinde kabul edilmelidir. Bir
ond ile gecerli, bir baska bakimdan kusku uyandirici sayilamaz.

I1ami veren devlet «selahiyetini» hangi kanunla saptayacadiz? V.
Lasit Sevig ve O. Fazil Berki hem umumi hem de hususi «selahiyet» Uze-
inde duruyorlar. Resit Belgesay ise bu konuda aksi gorustedir. Kani-
[iizca ilami veren mahkemenin uluslararasi bakimdan «umumi selahi-
et», 0 Ulke yonunden de «hususi selahiyetle» donanmis olmasi gerekir.

«Umumi selahiyeti» belirlemek icin Turk hukukunun koydugu ku-
allara bas vurmak gerekir. O halde Tirk mahkemesinin yetkisi igine
iren bir sorun hakkinda yabanci bir mahkeme karar vermisse ilam yet-
isiz bir mahkemeden verilmis sayilmalidir.

«Hususi selahiyet ise ilami veren mahkemenin bagh oldugu devlet
asasina gore belirlenir.

c) Hiukim Kamu Hukuku kurallarina aykiri veya kamu dizenini
ozan hususlari kapsamamalidir. Buna gore hikmin Turk «esas teski-
it» yasalarina aykiri olmamasi gerekir. Ayni zamanda yabancilarin hak
e Odevlerine iliskin yasa huktmlerine uygun olmahdir.

d) ilam «ahkami sahsiyeye» veya aile hukukuna ait bir konuyu kap-
antamalidir. Mahkeme, ilamda yeter aciklik bulunmamasi halinde bu

onuyu ilami veren devlet yasalarina gore bir inceleme konusu yapacak-
Ir.

D) inceleme ve kararin sonuglan

Bir tenfiz karariyla sadece ilamin kesin hikim yoni taninmak yo-
lyla icrai islemlere (zorla icra) basvurma hakki dogurmaktadir. Buna
arsthk H.U.M.K. 18. maddesi geregince Turkler hakkinda «ahkdmi sah-
lyeve» ait verilen ilamlar hicbir zaman hukuki deger tasimayacaktir.

575. maddeye gdre bir yabanci mahkeme ceza ilaminin «hukuku sah-
ye» hukimlerinin de, ayni usulle, tenfizine karar verilebilir.

| Tenfiz istegi ister red, ister kabul edilmis olsun H.U.M.K. daki usu-
| siire ve kurallara bagl olarak tebliginden itibaren 15 gin icinde yar-
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gitay yoluna basvurulabilir. Yargilamanin iadesi yolu kapali olmak
beraber «tashihi karar» isteme hakki vardir.

Kesinlesen tenfiz kararini kapsayan ilamin 543. maddeye gore ic]!
iflas dairelerinde cebri icrasinin tamamen Tirk icra - iflas yasasi kura |
larina baglh olacagi aciklamayi gerektirmez .

Mahkeme, 542. maddeye gore ya ilarmn tenfizine, ya da istegin rei
dine karar verecektir. Tenfize karar verilirse mahkeme sadece i1Uk{j
kismini ilam altina gecirir. Gerekcgeli kararini ayrica dizenlemelidir. A; |
m maddede (mahkeme heyeti tarafindan tasdik,) bir st merciin onam
si anlaminda olmayip mahkemeyi olusturan ve karar veren yargiclar]!
bu hokim kisminin altini imza etmeleri ve mahkeme mihriyle temh |
edilmesi gerekliligini belirtmeye yonelmistir.

BOylece mahkeme gerekgeli karariyle birlikte tenfiz hikim kism |
m kapsayan ilamin bir 6rnegini, istegin reddi halinde ise sadece ger”!
celi karar orneklerini taraflara teblig edilecektir. Hernekadar 542. ma|
deden sanki tenfize karar verilirse sadece davali «mahkimunaleyhe |
reddi halinde ise ancak tebli§ edilmesi istenirse iki tarafa tebli§ edilec
gi biciminde dizenleme yapilmissa da, esasen bir asliye mahkemesi k
ran olarak her iki tarafa teblig edilmeden kesinlesmesi s6z konusu ol
mayacagina, tenfiz isteyenin de tenfiz isteginin kabult kararirin hikl
ve gerekgesini de bilmesi gereklilijine nazaran bu ibareler, belirttigim
bicimde yorumlanip uygulanmalidir.

m — Yasamizdaki bosluklar ve tartismali birka¢ husus
A) Yabanci Ulkelerde verilen hakem kararlannm Turkiye'de tenfij

Kisilere, aralarinda var olan ya da ilerde cikacak bir U5aismazli§] |
resmi gorevi olmayan Kimseler-ce ¢ozimlenmesini saglamak icin anlaj
ma yapmak yetkisi taninmistir ki buna «tahkim» denir.

Tahkim ya 6zel bir anlasma ile yapilir ki buna tahkim s6zlesme |
(compromis) denir. Ya da konusu tahkim olmayan herhangi bir sozle|i
meye bundan dogmasi olasili bir uyusmazhdin hakemler arac.ligiyie ¢jt
zimlenmesini saglayan bir kosul konabilir ki buna da tahkim kosujjl
(clause compromissoire) denir. }

Hakem kararlarinin Turkiye'de tenfizini belirlemek igin .lukuk? r:
telikleri tzerinde durmak gerekir. Bu konuda da yazarlar birlesmis d
gildir. Bazi hukukgular, hakem kararlarini yargisal bir goris altinda i|
celerler ;. Hakemler, kendilerini atayan tarafin yararlarini lorumak |
yukimli olmadiklari gibi onun tarafindan da azledilemediginden ve ti
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I bir mahkeme karari gibi vicdani kanilariyla ve tarafsiz bir bicimde
lukuki diizene etkili bir durum olup olmadigini saptamaga ve verdikle-
i kararlari maddi ve hukuki gerekcelere dayandirmaga, kararlarini mah-
.eme kalemi aracihgiyla taraflara teblig ettirmege zorunlu olduklarm-
an kararlari mahkeme karari niteliginde sayilmak gereklidir.

Buna karsilik bir kisim yazarlar da «hakemler taraflarin duzenle-
ikleri sozlesme geregi karar verirler. Devlet memuru olmayip, yetkile-
ini taraflarin sozlesmesinden almaktadirlar. Bunun sonucu hakemler
araflarm ortak vekili gibi bir karar verirler.» derler.

Bu goruslerin ortak yonleri itibariyle; hakem kararinin yargisal o-
usumu yoniinden bir ayirimla, su bigcimde bir sonuca varilabilir. Eger
lakem mahkemece zorunlu olarak atanmis ise karar yargisal nitelikte-
[ir. Tahkim yolu secimlik durumda ise karar sézlesmesel nitelikte sa-
IImahdir. Zorunlu tahkim yolunda :

a) Yabanci devlet hakem karan, verildigi devletin yargi mekaniz-
nasmdan gecmis olmasi, diger deyisle H. U. M. K. 516 - 536. maddeleri-
le benzer bicimde yargi¢ tarafindan hakemlerin atanmasi ve bunun so-
mcu yargisal denetimden ge¢mis olmasi,

b) Hakem yoluna basvurmanin devlet yonunden yasal bir zorun-
uktan dogmasi.

Kosullari s6z konusudur. I. kosulda yargicin atamasi séz konusu ol-
nayan ve 3533 sayili yasamiza ya da 6zel yasalarin yargicin baskanhgm-
a bir hakem kurulunun karar vermesini zorunlu gérdugu kosullara ben-
er bicimde kurulan yasal hakem kurallarinin verdigi karari da yargisal
itelikte saymak gerektigi aciklamayi gerektirmez.

Ancak zorunlu hakem yoluyla alinan bir hakem karari da bir mah-
[cme Tlami gibi tenfiz kararina tabi olup tenfiz karari alinmadikc¢a ceb-
I icrasi olanaksizdir. Yargitay T. D. nin E: 4733, K: 2042 sayili karari
la icra safhasinda bir itiraz éne slrilmese bile, bunun gerektigini be-
irtmektedir.

«ihtiyati tankim» yoluyla alinmis bir yabanci hakem Kararinin ten-
izine olanak yoktur. Mahkeme bu yoldaki istedi reddedecektir. Neucha-
el kanunun 501. maddesinde var olan «tenfiz kararinin gerekliligi» ibn-
esinin yasamiza alinmamis olmasi da (H. U. M. K. 507. maddesine) bu
lonudaki kanimizi dogrular niteliktedir.

B) idari mercilerden verilen ilamlarla malt ve cezal davalara ilis-
Gn son hikidmlerin tenfizinin olanaksiz olmasinin nedeni ne olabilir?
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Ulpiyanus'tan bu yana kadar varligini koruyagelmekte olan klasi
ayirima bir géz atalim :

a) Kamu hukuku
b) Ozel hukuk

Kamu hukuku Kisi ile devlet arasindaki ya da devletler arasi iliski
lerle ilgili kurallar bitiini olarak tanimlanabilir. Ornek olarak Ceza Hu
kuku gosterilebilir. Daha sonralari bu ayirima bilimsel bir yon verme
isteyenlerden Leon Duguit'den esinlenerek kamu yarari kurumlan ya di
Jhering’in gorusuyle kamu duzeniyle ilgili kurallar butint olarak kam”
hukukunu tanim cercevesi icine alabiliriz.

idar? ve cezal davalarin ¢cogu zaman devletlerin kamu dizeni ile i
gili olduklari kesindir. Eger idar? ve cezai davalara iliskin ilamlarin ter
fizi kabul edilmis olsaydi, belki de, devletler arasindaki siyasi gerginlil®
lerin sayisi artacakti.

Bununla birlikte surasi kesindir ki, bir devlet tlkesinde gerek sO:
lesme, gerek idar? bir eylem ile kazanilan haklara bitiin tlkelerde bagl
kalinmasi bir temel ilkedir. Aksi halde, yabanci bir devletin, kendi kal
mu dizeni ve yararini bozmayan haklari tanimamasi devletler Husus
Hukukunun yadsimasidir.

C) H. U. M. K. nun 504/4. fikrasi yabanci mahkeme ilamlarinda»
ahkadmi sahsiye veya aile hukukuna ait olanlar igin tenfiz karari veri
meyecegdini belirtmistir. Buna karsilik mehaz Nuchatel kanununda bi.
kabil ilamlarin tenfiz edilmeyecegine dair bir hukim yoktur.

Yasamizda boyle bir hilkmin varlhiginin H. U. M. K. ve tenfiz hiku |
kunun butinune aykirihdr aciktir. Yabanci dlkeleri, «mukabele! bilin i
sil» esasina dayanarak, Turk mahkemelerinin Turk'ler hakkinda verdi£ i
«ahkami sahsiye ile ilgili ilamlar tenfiz karari vermemek suretiyle icrdi
ve tenfizini saglamamaga da yoneltir.

Kanimizca mehaz kanunumuzda bile olmadig§i halde bodyle kesin bir
hikmin yasamiza bilerek konmasi su nedene dayanmaktadir : Bir kini/
senin bulundugu yere gore «ahkami sahsiyesi» ve «ailevi durumu» degi
sebilir ya da degistirilebilir. Ornegin, Turkiye'de evlenen biri Amerika'da
yeniden evlenmek olanagini bulunabilir. Bu ikinci evliliginin durumu n
olacak? Turkiye'de tenfiz karan almak ister ve verilirse birinci evlili§
hice mi sayaca§iz? Zaten ozellikle, Mecelle'deki cok evlilige (poligami
izin veren hikimlere bir «aksiilamel» olarak bu gibi durumlari énleme!
gi amag kabul eden Tiurk Medeni Kanunu ve buna dayanan H. U. M. Kji

.0
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dogaldir ki, acikca kendini yadsima demek olacak bicimde ve yukarda
aciklandigi gibi bir durum dogurmasi olasili, yabanci mahkemelerin aile
hukuku ve «ahkami sahsiye» ye ait ilamlarin Turkiye'de tenfizini kabul
edemezdi. Bu itibarla, dogmasi olasili olaylarin Tirk Medeni Kanunu-
nun ana ilkelerini baltalamasina engel olmak amaciyla, bu olumsuz hik-
min yasamiza bilerek kondugu kanisindasnz. Bu nedenle ve Turk top-
lum ve aile diizeninin devrimci yénine goére bu ayricaligin, belirtilen sa-
kincasina karsin, korunmasmda yarar vardir.

D) AdIli kapitalisyonlarm gecerli oldugu bir Ulkede yabanci kon-
soloslarin verdigi kararlarin da yargisal nitelikte yabanci mahkeme ka-
rari sayilarak, belirli kosullarin varhgi durumunda, tenfiz karan verile-
rek yuratalmesi olanaklidir.

E) Iflasin agilmasiyla miflisin ~ biitiin mallan, nerede olursa ol-
sun, bir masada toplanacagi gibi bugin Turk Iflas Hukukunda gecerli
olan iflasin birlik ve buttnlGgu ilkesi geregi olarak ayni borclu hakkin-
da ayni zamanda iki iflas islemi yurutulemez. Diger yandan iflas agilin-
ca B. K. nun 74. maddesindeki «ifa zamanini» bekleme zorunlugu kal-
kip butin mieccel alacaklarin muacceliyet kazanmasi konusunda Turk
ve Yabanci alacaklilar arasinda bir ayirim gozetilemez.

Buna gore Yabanci alacaklilar Turkiye'de acilan iflas masasina ya-
zilmak istediklerinde o Ulkelerde de iflas masasi agilmasi gerekmez, ya-
banci alacakli alacagini oradaki muflis mallarindan elde etmege zorla-
-amaz. Aksi kabul edilirse, bir Turk alacaklisi da ayni yola basvurur ve
karsihiksiz kalan alacagini yabanci Ulkedeki «mamelekten» ister. Ger-
col te, muflisin bitun mallar da Tirkiye'de acilan iflas yararina, para-
ya cevrilip cevrilemeyecegi goz dnune alinmaksizin, deftere kaydolacak-
tir. Bunun sonucu yabanci mahkemelerin iflas hukukumuza gore Turk
Icra - Iflas yasasina bagl biri hakkinda iflasin agilmasina iliskin verdik-
leri kararlar da tenfiz edilemez.

IV — H. U. M. K. Degistirme Tasarisindaki Durum

Bagbakanlikga 28/4/1971 tarihinde Millet Meclisi Baskanligina su-
nulan Hukuk Yargilama usulii Kanunu Tasarisi kil halinde konumuzun

belirtilen tartismali ve acikhk isteyen yonlerini diizene kavusturacak ni-
teliktedir.

Tasarinin 550. maddesi, yasanin 537. maddesini karsilayan madde
olarak, bu hukuki kurulusu tanimlayan bir 6z - hikim niteligindedir.
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Yasanin 540. maddesi bazi degdisiklik ve eklemelerle tasarinin 551.
maddesini olusturmustur. Bu maddenin 1. bendine (ilami veren devle-
tin, Turk mahkemelerinden verilen ildmlarin yerine getirilmesini sag
layan kanun hukmunin) ve (teamulin) bulunmasinin tenfiz kararini
sonuclayici iki yeni 6ge halinde yasaya katilmasi, kanimizca, butin
uluslari kapsayan ortak bir hukuk diizeni amacina gore, ¢ok yerindedir.
Antlasma ve kanun hikmi Disisleri Bakanligi ya da o devletteki temsil-
cilikleri yoluyla tesbit edilebilecedi gibi teamul 6desi de diyelim, kon-
solusluklar aracih§iyla saptanabilir. «Teamil» konusunda kati ilkeler
dusinmemek, diyelim, kisa bir stire de olsa o devlet ve mahkemelerinde-
ki uygulamayi teamil olarak nitelemek, karsiliklilik ve saygl temeline
dayanan bir hukuk dizeni icin yerinde olur kanisindayiz.

Tasariya 2. bent olarak eklenen (ilami veren devletin Tiurk hukuku-
na gore yargl hakki bulunmasi) gerekliligini belirten hikim, ozellikle.
H. U. M. K. nun 18. maddesini - ki bu madde tasarida 22/2. fikrasini
olusturmustur - karsilayan ve maddeler arasi baglantiyi saglayan hikim
olarak konmasi ¢ok uygundur.

540/2. bendini karsilayan 551/3 bent ise, yukaridaki bélumlerde a-
cikladigimiz gorusleri dogrulayici ve bu bendin rahatlikla uygulanma-
sini saglayici bir acikliktadir.

540/3. bende karsilik konan 551/4. bendinin; kamu hukuku kural-
lari» biciminde bir temel hikimle belirtilmesi, yargicin takdir hakkina
dokunmadigi dlctide onu diinya uluslararasini  butintyle sarmasi iste-
nen temel hukuk ilkelerine bagh kalmaya go6turici bir niteliktedir. Bu
bakimdan «kamu hukuku kurallarinin» ayri bir bent teskil etmesi ¢ok
yerindedir. Ancak Yargi¢ ilam konusunu «kamu hukuku kurallarina»
uygun gorse de 5. bendi olusturan Turk kamu diizenine ve Turk Anaya-
sasinin temel kurallarina aykirih@ini saptarsa bu yénden infaz istegini
reddedecektir. Hernekadar tasarida (Turk kanunlarinin esas kurallari)
biciminde ve H. U. M. K. 540/3. fikradaki ibarenin Turk diline uygun
tarzi belirtilmisse de biz bu deyisi yersiz buluyoruz. Cuinku, bir kez bu
deyisle butin Turk yasalarinin s6z konusu olmasi yaninda, yasalarin
«esas olan» ve «olmayan» kurallari gibi bir ayirim gerekmekle ve bunun
bir yasa icin dahi saptanmasini saghyacak temel ilke Gzerinde anlasma
olanaksizligina gore, bu anlatim zihin bulandirici niteliktedir. Bltin ya-
salarimizin ona aykirihigi distunilemeyecek temeli, 6zu, ¢ikis kaynagi,
temel ilkeleri durumunda Anayasamiz, bu yénden «kanunlarimizin esas
kurallarini 'da olusturur. Bu bakimdan tasandaki belirtilen ibare yerine
(Turk Anayasasina) sézlerinin konmasi, ya da bu bicimde yorumlanip
uygulanmasi gerekir.
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lasandaki 6. bent, (konu) yoéninden 2. bendi tamamlayici bir hi-
kim olarak, Turk Devletler Hususi Hukukunun yetkili kildigi kanunun
kisi, aile, miras hukuku huktmlerini koruyucu nitelikte olarak yasami-
ea eklenmistir.

Yasamizin 538. maddesi 552. madde ile acikliga kavusturulmus ve
H. U. M. K. nun 539. maddesi tasanda 553 ve 554 maddelerini olustur-
mustur. 553. madde dilekceye karsi taraf sayisi kadar suret eklenmesi
maddede dilekceye karsi taraf sayisi kadar suret eklenmesi gereginin
gereginin belirtilmesi ve dilekcede, 6zellikle, karsi tarafin adresinin ten-
fizi istenen hukim boélumundn belirlenmesi geregi ilerde duraksamalan
Onleyici niteliktedir.

554. maddede; 539. maddedeki iki bent acik bir anlatimla belirtilir-
ken her iki bentte de kullanilan (onanmis terciimesi) sozlerini yine ilami
{veren makam veya kalemce onanmis terciimesi, olarak kabul etmelidir.
jZira bir resmi belgenin drneginin nasil yine o belgeyi veren makam tara-
findan aslina uygunlugu ananirsa tercime igin de kural asmidir. Ayrica
Turkiye'de bir yabanci belgenin terecimesinin aslina uygunlugunu ona-
yacak bir merci yoktur.

Yasanin 541 ve 544. maddelerini karsilayan 555. maddede Kisaca
yargilamanin (basit usule) bagl oldugunun bejirtilisi ve buna paralel
ve karsi tarafin savunmasini hazirlamasina elveren bicimde dilekce or-
neginin diger tarafa tebligi htikmi yerindedir.

Yasanin 542. maddesine karsilik konan 556. madde 1. cimlesinde,
(kismen... tenfizine) karar verilebileceginin belirtilisi duraksamayi 6nle-
yici ve 2. cumlesinin agik ve kesin anlatimi, yukardaki boélumlerde be-
lirttigimiz sorunlari ¢ézimleyici niteliktedir.

Yasanin 543. maddesini karsilayan 557. maddenin I. fikrasindaki
genel ve acik hikme goére yasanin 544. maddesindeki (davanin temyizi-
nin icranin tehirini gerektirecegi) hikmudnin tasartlya konmamis ol-
mas! duraksama dogurmaz. Zira 557/1. fikraya gore tenfizine karar ve-
rilen yabanci ilam, zaten Turk infaz ve icra kurallanna gére (tehiri ic-
ra) olanagina sahiptir.

Yasanin 545. maddesi de tasarida 558. madde haline gelmistir.






\rANSADA ceza INFAZ KURUMLARI
PERSONELINE TOPLU BIR BAKIS
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Yargitay C. Bassava Yardimcisi

. Sonuc¢c ve sorunun oénemi:

Stajimiz boyunca, bize, bilinen ve tekrarinda yarar umulan bir ger-
cek durmamacasina ifade olunmustur. Gergekten, cezalarin istenilen bi-
¢imde yerine getirilmesi ve en iyi sonuglarin allmabilmesi igin, akcali
glctn yaninda, yeterli sayl ve yetenekte personele gereksinme vardir.
Fransiz Adalet Bakanlarindan Jean Foyer'nin dedigi gibi, bu alanda en
iyi sonuclar, yeterli personelin 6zgecil (fedekar) calismalariyle elde edil-
mistir. Cezalarin infazi bilim ve uygulamasinin, sugluyu toplumsal kiF
ma ve toplumun igine geri verme anlayis ve ilkesine dayandiriimasiyle de
sorun Onemini arttirmistir. Bu anlayis, personelin nitelikleri Gzerinde-
ki direnisin hakl nedenini yeterince aciklamaktadir.

Bu nedenle Fransada, gerek sayl ve gerekse nitelik bakimindan, in-
faz kurumlan personeli Gzerinde duyarlikla durulmaktadir. 1 ocak 1967
tarihinde bu llkede hukimlu sayisi istatistiklere gore, 31168; personel
sayisi ise on bin civarinda olmasina karsin, yine de personele gereksin-
me duyuldugu belirtilmektedir. Bu rakamlann ortaya koydugu oran ve
gereksinme ise bizim i¢in oldukca dustndartcudar.

II. Personel BuUrosu ve Gorevleri :

2 ekim 1795 tarihli yasayla ilk kez icisleri Bakanligina baglanan, 20
mart 1911 tarihli tlzlkle Adalet Bakanhginin érgiti icine alinan Cezala-
rin infazi Genel Midirliigu, 25 temmuz 1964 giin ve 754 sayili tiiziige
gore bu Bakanlgin bes dairesinden biri olup, iki ana bélime ayrilmakta-
dir. Bu bélimlerden biri, kisaca cezanin uygulanmasi, digeri ise, perso-
nel ve yonetim isleriyle ugrasmaktadir. Personel blrosu ise bu ikinci alt
yOnetime (sous - direction) baglanmistir.
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iste bu buronun gorevleri sunlardir :
A. Personeli ilgilendiren tim toplumsal hizmetleri yiritmek,

B. Ceza ve infaz kurumlan personelinin maas ve statlerine ilis-

kin isleri diger kamu kurumlariyle ve 6zellikle Maliye Bakanhgiyla ilis-
kiler kurarak yuriitmek,

C. Personelle ilgili her tarlG dis hizmetleri yonetmek,

C. Personeli ilgilendiren her yurli celismeli ve cekismeli isleri izle
mek,

D. Personeli ilgilendiren okulu yonetmek ve personelin mesleksd yor
den yetismesini ve olgunlasmasini saglamak, bunun icin zaman zaman
kurslar duzenlemek.

Bdylece bu buro, yukarida rakamini verdigimiz oldukca kakbahk
bir Kkitlenin islerini ylritmekte ve bize aciklandigina gore, yogur, bir
calisma icinde bulunmaktadir.

I1l. Tarihsel Sure¢ ve Yeni Tuzuk:

A. Tarihsel sirec:

Ceza ve infaz kurumlan personelinin segim, mesleksel gelisin ve
statiileri incelendigi zaman bu sorunlarin ¢cok genel bazi etmenlerb siki
sikiya baglantilari oldugu goruliir. Bunlar arasinda bizzat infaz kuru-
munun, o ulkenin toplumsal kurumlan icinde, kamu iktidari ve ialko-
yunun goziinde isgal ettigi yer ve 6nem, geleneksel yasayis, genel /énet-
sel ve siyasal yapi ile ceza siyasas! ve bunun ulastigi asama ozellikle degi-
nilmesi gereken etmenlerdir.

Fransada da bu etmenler etkilerini gostermis, surekli gelisim igersinde
bulunan ceza ve cezalarin yaratilmesi siyasasi dogrultusunda, kamu
gorevi kavraminin kapsami da savsaklanmayarak, personelin hikuk-
sal ve akcali durumu saplamimaga calisiimistir.

Nitekim infaz yonetimi, 1911 de Adalet Bakanligi orgiitine bag-
lanmakla birlikte, personel hizmetleri Icisleri Bakanhigi 6rgitiinden bu
Bakanhga ancak 1935 yilinda (Decret, 31 ekim ve 26 aralik 1935) altaril-
mis ve bu da dis hizmettekileri icine almamistir. 1927 yilina degin diginik
metinler serisi icinde dlzenlenen statll, 31 aralik 1927 ve 19 eylll 1930
tarihlerinde kismen toplanmis, 1932 1936, 1937 yillarinda gelisim gos-
termesi bakimindan salt tarihsel deger tasiyan degisik metinlerdei son-
ra 6 agustos 1958 gin ve 986 sayili tlzik uyarinca 19 ekim 1946 Grihli

W,
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yasaya uygun olarak memur statUsiine ulasiimistir. Ancak, gdrevlerine
baglh ayrik hizmetleri nedeniyle infaz kurumlan dis hizmetler personeli-
nin, 19 ekim 1946 tarihli yasayla celisen 6zel statiylu dizenleyen 25 ni-
san 1956 tarihli ve 403 sayili taztugian ilk maddesine girecekleri belirtil-
mistir., Bu gelisim c¢izgisi, ceza ve infaz kurumlan personelinin gorevle-
rinin deg@erlendirilmesi anlayisindaki hizli evrimi gostermesi bakimindan
onemli olmus ve Ozellikle son gelismelerin temelini teskil etmistir.

B. Yeni Tuzuk :

1965 yili genis capta, infaz kurumlan personelinin yeni statlsunu
hazirlama tartismalariyle gecmis ve resmi gazetenin 28-29 ekim 1966
gunliu sayisinda yayimlanan 21 ekim 1966 giin ve 874 sayil tlzik ile son
asamaya gelinmistir. Kisiyi cezaevine almanin ve cezalandirmanin bir
kamu guvenligi sorunu olarak dusunulduagta her toplumda, cezaevleri
bir kamu hizmetini, personel de cezaevindeki rolu i¢inde bu hizmetin
isterlerini gerektirecek kadar fedakarliklari tstlenmek zorundadirlar Bu
anlayisin isiginda hazirlanip yurirlige giren tizik, eski tiztgu kaldiran
118 ve yururluk maddesi 119 ile birlikte 119 madde ve ayrica bélumlere
ayrilan sekiz kesimden ibarettir.

Bu tiuzukle Fransiz Hukumeti, personeli ekonomik etmenlerle calis-
maya itecek ve ayni zamanda hizmetini gunlik zorunluklara uydurabi-
lecek nitelikte bir reformu gerceklestirdigi kanisindadir, 1962 yilindan
beri cezaevlerini donatim yéninden zenginlestirme yaninda, bu tizagin
tanidi§i emeklilik olanaklariyle bosalan yerlerin yeni ve gen¢ insan 6ge-
siyle doldurulmasi amaci da bu arada g6z 6ninde tutulmustur. Stajimiz
sirasinda bize aciklandigina gore, bu kadro yenileme isi, bundan bdévle
de saglam bir atama siyasasiyle Smruttulecektir. Denilmektedir ki, Fran-
si1z ceza ve infaz kurumlan bilimsel bir gelisme icerisinde yeni yeni ku-
rumlan ortaya koyarlarken, onu, genel yénetim icindeki diger kurum!ar-
ra oranla daha cekici kilarak, hizmete yetenekli ve bilgili insanlarin gir-
mesini de aynca saglamak zorundadir. Personelin Ogrenim diizevi 6me
gin polis 6rgltinin asagisinda olmamalidir. Yeni tuzik, personelin tur-
IG kategorilerinin temel yapisini derin bir bicimde degistirmek ve kamu
gorevi kadrosu icinde onu siniflamakla toplumsal bir degerlendirme
olanagini yaratmistir. Yani o sadece bir kariyer dizenlenmesi olmamis
eskiye gore yukselme olanaklarinda kolayliklar yaratmis, bévlece infaz
ybnetiminin gecmis raporlarinda strekli yakinma konusu olan biroVm
sinin yarattiyi gorevler arasindaki ortusmeler, sinirlar ¢izilmek
le giderilmege ve sorumluluklar, uygulama alanindaki iverarciV
yukselmeye uygun bir bicimde paylastirilmaya calisiimistir. Kisaca, 196S
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yili raporunda infaz yonetimi genel mudird Raymond Morice'in deyisiy-
le, hukuken, yonetim disi ilkelere son verilmistir.

Ote yandan yeni tizGgun getirdigi ve 6zellikle Gzerinde durulan bir
yenilik de «servis sefi» kategorisini yaratmis olmasidir ki, yonetim per-
sonelinin bir dahini teskil edecek olan bu kategorinin, egitim ve meslek-
sel degerleri yoninden cok cesitli kdkleri olan adaylari hizmete uygun ve
hizmet icinde bir potada eritecedi umulmakta ve tizigin kabullni izle-
yen gunlerde hazirlanan 1965 yili raporunda bu nokta Uzerinde 6nemle
fdumimaktadir. Bdylece gozetici personelin yonetsel ve egitsel gbrevlere
dogru yoneltilmeleri ve yonetici kadroya yukseltilmeleri kabil olabilecek,
yani sorumluluklarin sinirlan ne denli belirginse, yikselmek icin gerekli
pratik yetenekleri kazanma olanaklan da o denli tutulmus bulunacak
tir. Boylece personel, ylkselmek istedigi makamin yonetsel caba ve hiz-
metlerinin cahili olmayacak, yetenegini degerlendirebilecek ve yiikse!
diginde yeni bir goreve kolayca uyabilecektir.

TuzGgun, yeteneklilere ve iyilere en iyi sansi tanidigi ve toplum ile
cezali halkin yararlarini saglayacak bicimde uygulanacagi, kendileriyle
gorustigumiz yetkililerce bu yeniliklerin 1s1§1 altinda agik yirekle be-
lirtilmistir.

IV. Ceza ve Infaz Kurumlan Personeli:

21 ekim 1966 tarihli tuzigin ilk maddesinde personelin kapsami be-
lirtilmis ve bunlarin memurlarin genel stattisiine bagh olduklari agiklan-
mistir. Ancak kurumlarmda memur olmayan ve bu tlizigin kapsamina
girmeyen bir kesim personel daha bulunmaktadir. Bu nedenle burada,
genis anlamda infaz kurumlan personeli kavrami, bu birbirinden ayrim-
Il statdekileri anlattigi icin, iki bélimde sunmaga calisacagiz.

Ancak yeri gelmisken hemen belirtelim ki, gerek memur sayilan,
gerekse memur sayilmayip sézlesmeli bulunan infaz kurumlan persone-
linin (Ceza Usulu, md. D. 196/1, 2, 3) infaz kurum ve bdlgelerinde nere-
lerde, nasil gorev yapacaklari; atanma ve diger islemleri bu tuzige gore
Adalet Bakaninca belirtilecektir (Ceza Usuli, md. D. 197),

A. Memur statlisinde sayilan personel ve bu statiiniin dogurdugu
sonuglar :

Tizugln ilk maddesinde belirtilen (Aynca Ceza Usuli, md. D. 196,'1)
ceza ve infaz kurumlan personeli kavraminin igine oncelikle giren bu
kesimi ayri ayri incelemeden, ortaklasa niteliklerinden s6z etmek gere-

Kir.
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Bir kere tlzik, ilk maddesinde buniarm memur statlisinde olduk-
larini belirtmistir. Fransa'da memurlarm tumdndn statisinu belirleyen
ordonnance (ordonnance ; Fransada Anayasanm 38. maddesine gore
Bakanlar Kurulunca Danistayin dustince ve oyu alindiktan sonra ¢ikan
lan ve yetki yasasinin belirttigi tarihler arasinda yasa organinca onayla-
lanan tlzikler olup, yasa organinca onaylanmadiklari takdirde kadik
olurlar.) niteligindeki 4/2/1958 gin ve 244 sayili tuzik bu personele de
uygulanacaktir. Bu statii, Avrupa Konseyinin sucluluk sorunlarini ince-
leyen 4. alt komitesinin, Konseyin ekim 1965 tarihinde onayladigi ve da-
ha sonra Bakanlar Konseyince de onaylanan raporun tavsiyesine uygun-
dur. (1). Burada konuyu dagitmamak kaygisiyle aciklanmasi zorunlu
noktalara kisaca deginmek gerekmektedir. Bu konuda Paris Hukuk Fa-
kiltesi profestrlerinden de Soto'nun 6zellikle izledigimiz derslerine gore;
21 yasini bitiren, ylz kizartici suc islememis, gerekli sinavlari kazanmis,
iyi ahlakh, askerligini bitirmis ve fiziksel liyakati hekim raporuyla sap-
tanilmis her Fransiz uyruklu kimse memur olabilir.

| Devlet kesiminde calisan, iklim endustri ve teknik zorunluk ve ge-
[rcksinmelerin esinledigi sozlesmeli personel memur statlsinin disin-
dadir.

Memurluga atanma politikasimn ana cizgilerini; ihtiyag, bu ihtiyaca
gOre adaylarin saptaniimasi ve bu adaylarin se¢imi igin 6n gorilen
hiculer teskil eder ve dogal olarak bu politika, bu cizgiler icinde
yumtilurken, ayri nitelikteki her sektor igin 6zelliklerine gore belirle-
nir. Ancak yukarida deginilen ve memur olabilme hakkini haiz her yurt-
tas, memur olmakta esit hakka sahiptir. Uygulama alaninda ydrutulen,
Danistayin kararlanyle dogrulanan ve doktrinde birlesilen i¢ olumsuz
nitelikteki ilkeden memur olma hakkini haiz her yurttas yararlanir.
Bunlar, memur adayinin cinsiyetine, laikligin zorunlu sonucu olarak
dinine ve son olarak da demokratik rejimin temelini teskil eden yurt-
tasin Ozgur iradesini etkilememek kaygisiyle politik inanclarina bakil-
mamasidir.

Memurluga atanma, herseyden 6nce mutlaka bir yarisma ile olur.
Yargicilar kurulunun (jurinin) dizenledigi yarismanin bicimi ve kap-
sami acikca ilan olunur, esitlik ve agiklik esaslarina uyulur ve yargici-
jar kurulunun yarisma sonucu verdigi not hic bir suretle degistirilemez.
Atanma kisiseldir, ilke olarak ylrttme organinin yetkisine girer. Her

Statut, selection et formation du persoimel de surveillance subalteme des
etablissements p/nitentiares, Strasbourg, 1967, page : 19)
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rijciinur, bir staj donemi gecirerek kesin atanma hakkini kazanir. Atal
mis memurun statist 6zel anlasmayla degistirilemez.

Fier memurun dinlenme ve hastalik izinleri vardir.

Memur olarak atanan kimsenin ekonomik ve hukuksal gorinus!
maasl, gorevinin ve sorumlulugunun agirligina gore verilecektir. Ekonc
mik yonden toplumsal adaletin saglanmasi igin ¢ocuklu ve evlilerin maaj
larma eklemeler yapilir.

lum memurlar toplumsal givenlik kurumundan emekli olunca vyi
rartanirlar. Hastalik ve 6lum halinde ¢ocuk ve esleri yararlanir. Verile]
Ucret hizmet sdresi oranindadir. Hizmet stresi % 50 rakamiyla carpi
U.ktan sonra elde edilen oran, maasa uygulcmir. Ayrica bu konuda Fc
klltede aciklamalarini dinledigimiz profesoér Piettre'e gore, toplumsal gu
venlik (securite sociale), Fransa'da toplumcu gorisin esinledigi, liben
gOrusun insa ettigi ve butin Fransizlarin yararlandigi, akcali degil ve h
kat Ozerklik esasina bagh bir kurumdur. Yani bundan memur sayi
mayan ceza ve infaz kurumlan personeli de yararlanir. is kazasi gibi he
tarlt mesleksel, ihtiyarlik ve hastalik gibi kisisel, dogum ve benzeri g
bi her tarll ailesel tehlike ve durumlarda giderlerin % 80'ine tu kurur
"atamaktadir. Kaldi ki, ceza infaz kurumlan personeli kurumlarda i
rigtf<n sosyallerin sagladiklan sosyal hizmetlerden yararlanabilir (C
Usult, md. D. 228).

Memurlarin bizatihi maaslanna gelince, maasi ihtiyacin karsihg
olarak goren Alman hukuk anlayisi kabul edilmediginden, c¢alismami
karsihgr telakki olunmakta, memurun atamayla bir alacakli curumun
gectigi ve fakat «hizmet yoksa maas da yoktur pas de service, pas &
traitement» gordsinin de g6z 6ndnde tutuldugu anlasiimakladir.

Memurun yukselmesinde, yikselme tablosu g6z 6ninde tatulur v

her yil yiikselme vardir. Secim ve gorevde basan bu yiikselmede rol 05

nar. Ayni dereceler icinde cesitli basamaklar vardir. Sefin no:u, sefii

notunu deg@erlendiren genel degerlendirme ve memurun istegi ;nlkselm(

de esastir. infaz kurumlan personeline ait esaslari. Adalet Bakaninin hs
yonetmelik saptar (Tuzuk, md. 74). LA

Memur gorevini en iyi bir sekilde yapmak zorundadir. Disiplin a
zasmi gerektiren suclari isleyince hakkinda 4/2/1959 tarihli tlzik mac
O-1”°ri (30 -33) uygulanir. Uyarma ve kinama cezalan kesinse de, derec
indirmeleriyle yer ve gorev degistirmeler, emekli kilma ve isine son vel
ine cezadan kesin degildir. Danistayda dava agma haklar vardir. Disi]:

konseyi bir danisma organidir. Teorik olarak drJpkn karan Bakan
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aittir. Ancak konseyde memurun temsilcileri ve isterse avukati ha/ir bu-
lunabilirler. Dosyamn tebligi ve savunmanin alinmasi ilkelerine kesinlik-
le uyulur.

IVlemur statiisi aynca Damstayda dava hakkini verir ki, bu yalniz
disiplin cezalarina degil, yarisma, yikselme ve atanma kararlarim da
icine alan genis bir kapsama sahiptir. Ustelik, kendi gelecegi yoniinden
3'ararli gorirse baskalarinin da atanma karar ve sonugclarina itirall; ede-
bilir. Tazminat ve bundan dogan yararlari da istiyebilir.

Son olarak memur sendikaya girebilir. 1884 tarihli sendikalara ilis-
kin yasanin yasaklamasma ve sendikalizmin kamu yaran kavramiyle
bagdasmaz gorilmesine karsin 1946 yilinda bu hak kesinlesmistir.

4 Subat 1959 tarihli tizdgin, 21 ekim 1966 tarihli tizagin ilk mad-
desi uyarinca ortaya koydugu ve kisaca deginmeye calistigimiz bu nok-
lalara, bu son tuzugun ekledikleri ise sunlardir:

Adalet Bakaninin her yil ¢ikardigi yonetmelige ve buyruga gére bay-
ram gunlerindeki dinlenme ve izin hakki, garanti altma edinmis servis-
lere bir baskasi verilerek telafi olunur, (md. 96).

Lojmanda oturma olanagi, hizmetin zorunlu kilmasi sonucu kuniin
da veya kuruma bagli bir baskasmda oturmak durumundaki personele
tanilir (md. 93). Esasen bu konuda, tuzukten 6nce Ceza Usulll Yasasl,
hizmet zorunlugunun sonucu olarak, bolge mudirlerinin madir ve yar-
dimcilarinin, yazman, ekonom (alis veris isleriyle ugrasan kimse), sef
strveyanlarla yardimcilannm, hekim ve eczacilarin, tip ve eczacilik is-
leriyle ugrasan entemlerin, hemsirelerin kendilerine ayrilan lojmanlarda
oturmak zorunda olduklarini, hakli ve a¢ik gerekce disinda diger perso-
nelin de, lojman var ve kendilerine verilmisse, burada oturmayi redde-
demiyeceklerini hikme baglamistir (md. D. 223). Bu lojmanlarin infaz
kesiminin disinda insa edilebilecekleri de aynca hikme baglanmistir
(md. D. 224), .

Adalet Bakani, hakem komisyonunun distincesi Uzerine ve gerekce-
li olarak verilen buymk paralelinde gorevini yaparken yaralanan memu-

run, ayni Unvan altinda derece, sinif ve basamagini yikseltebilir (md.
84)

Memumn veya stajyerin 6limi halinde de cenaze ve nakil giderle-
rini idare tzerine almistir (md. 90).

Adalet Dergisi Say! : 11 1972 P:6
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Disiplin cezalarina gelince; yukarida kisaca degindigimiz disiplin
cezalar tizik uyarinca uygulama alanmda sdyle yuruttlmektedir: Uyar-
ma ve kinama cezalanm infaz kurumlan genel mudaru verir ve kesindir.
Ornegin( gorevi sirasinda uyuyan bir stirveyam kurum muidirinin tes-
bit ve onerisiyle genel mudir savunmasmi aldiktan sonra bu cezalardan
birini verir ve kendisine teblig eder (md. 85/1). Nitekim 1966 yilinda
72 personel bu bicimde cezalandiriimistir.

Uyarma ve kinama cezalannm disinda kalan ve daha agir suclan
karsilayan (ki bunlarin hangi suclan karsiladigi birer birer sayilmayip
takdire birakilmis ve maddeye esneklik verilmesi uygun goralmustir)
cezalar, her ay bir kere Bakanlikta toplanan disiplin konseyince verilir.
Daha dogrusu bu konseyin karari Bakanin onaylyle kesinlik kazanir. Di-
siplin konseyi, sug, sozgelimi, bir sirveyam ilgilendirirse, siirveyanlarin
sectigi 4 temsilci ile Adalet Bakanhginin 4 temsilcisinden meydana gelir.
Baskan ise en yasl olandir. Suclu savunmasini bizzat veya gonderdigi
ve esliginde getirdigi avukatiyle yapar. Konsey gorlisme veya tartismasi-
ni yaptiktan sonra, tiizigun 85. maddesine gore gizli oyla kararini verir.
Oylarin esit bolinmesi halinde baskamn oyu, sonucu belirler.

Ayrica hizmetin kasitli olarak kesilmesi veya belirgin veya nitelikli
olarak disiplini bozucu ortaklasa eylemler, kamu dizenini etkilemis olur-
sa memuru atama guclnl haiz otorite, 4/2/1959 ginll tuzikteki bitln
cezalari disiplin konseyinin distncesini almaksizin uygulama hakkma
sahiptir (md. 86/1). Yine bu otorite, anilan konseye danismaksizin, izin-
siz olarak gorevlerini yapmaktan kagman ve bilinen son ikametgahina
yapilan tebligde saptaniimis belli stire icine gelmeyerek kendisine ayril-
mis makamini tekrar kazanmayan ve hizmetine yeniden baslama buy-
ruguna uymayan memurun isine son verebilir, yani onu azledebilir (md.
86/2). Zira Fransa'da «atayan, azleder» kurali e§emendir. Bize bildiril-
digine gore, gerek disiplin konseyinden gegerek ve gerekse bu yolla 1966
yilinda 50 civarinda personele ceza verilmistir. Dogal olarak memur IDa-
nistaya basvurma hakkma sahiptir.

Bu cezai mueyyidelerin yaninda, ¢dullendirmeler de vardir. Perso-
nelden 1966 yilinda 29 tanesi bireysel olarak kutlanmis, 53 tanesi basa-
riyle takdir edilmis ve belgelendirilmis, 5 tanesi de Ustiin basari belgesi
almistir. Yeni tizik bir takim memurlar icin takdirndme, kideme sayil-
madan basamak yikselmesi seklinde terfi ve infaz kurumu madalyasi
odallendirilmelerihi 6ngérmustir (md. 83). Ayrica cesaret ve fedakar-
liklar1 nedeniyle 6zel stattlerin 6ngdrdiginden bagimsiz olarak butce
olanaklarinin sinirlan icinde ve istisnai ddiller de verilebilir (C. Usull
md. 266). 7
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Yukanda degindigimiz ve profesdr de Soto’nun izledigimiz dersle-
rinde tartisiimaz ilkelerden biri olarak belirtti§i, cinsiyetin atamaya et-
Kisizligi esas ise de, tlzigun 6ngordigi mesleksel sinav ve yarismalariii
acllmasini bildiren yonetmelikler, infazin 6zelliginden dogan kosullari
g0z 6niinde tutarak yeri varsa kadin ve erkek adaylarin isbélimint de
duzenler ve belirtirler (md. 75). Yine bu tlzugun 06ngdérdugu sinav ve
3"ansmalarda saptanilan yasin Ust sinin bes yila kadar geriletilebilir
(md. 76).

Ayrica, tlzugun 6ngordigi yansmalardan birine kabul edilmis bir
aday, gorevine saptanan tarihte gelmez ve bunun haklihgini gecerli bir
gerekceyle kanitlayamazsa, kabulliniin sonucimu yitirir, ister mesleksel
sinavin sonucunu takiben, isterse tuzlkte ongorilen ilerleme tablosunun
birinde olsun, cagrildigi makama baglanmayan bir memur, siniflama
sirasini yitirir ve listenin sonuna kaydedilir. Bu islemin ikinci kez tek-
rarinda ise listeden silinebilir (md. 77).

Yeni tuziige gore memurlar. Adalet Bakanmm kosullarini saptadigi
esasa gore periyodik muayenelere uyrukturlar. Esasen her kurumda go-
revdeyken parasiz muayene, istekle cret disi muayeneler, nakledileme-
yen hastalar i¢in kurum iki kilometresi icinde parasiz muayeneler vardir
j(md. 91, 92, Ceza Usuli, md. D. 227).

Yeni tizik, beher meslektaslar grubu (corps) on basamagi gecemez
demis (md 79), ayrica yeni tizagun ilani tarihinde heniiz atanmalari ya-
piimamis ve fakat eski tizugin hikimleri uyarinca acilmis sinav ve ya-
nsmalarda kabul edilmis aday ve memurlarin, yer acildik¢a yeni tuzik
teki derece ve basamaklarina gore atanacaklarini ve yukseltileceklerini
bildirmis (md. 116), tizagun yararlige konulup uygulanmasi sirasinda
emekli haklarini kazananlara uygulanacak derece ve basamaklari goste-
rir bir tabloyu da 117. maddenin altina eklemistir.

Personel, merkezi yonetimin saptadigi kosullar icinde mesleksel bil-
gilerini olgunlastirmak durumdadir. Bunun sonucu olarak da, arastirma
ve etltler ulusal merkezi veya bir baska 6rgutiin veyahut da infaz perso-
neli okulunun diizenledigi olgunlasma ve gelisme kurs ve stajlarina katil-
mak zorundadirlar (C. Usull, md. D. 216).
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Iste inceledigimiz tizugun ilk ve Ceza Usulii Yasasmin D. 196. mad-
delerine gbre memur sayilan ceza infaz kurumlan personeli bes kesimi
ayrilmistir ;

1. Sdrveyanlar,

Probasyon ve egitici (veya egitsel) personel,

Mesleksel gelisim ve teknik personel,

Yonetsel personel,

SIS

Yonetici (yurutict) personel.

Bunlari ayn ayri incelemeyi bir baska yazimiza konu yapmak istiyo
ruz.



TENKIS DAVALARININ HUKUKI MAHIYETI VE SARIXARI  Alin

A

Yazan : Hayrullah FiuUihi TORE
Susurluk Hukuk H&kimi

| — GIRIS

Mirasin diger sahislara intikalinde miras birakanin iradesine yer
verilip verilmiyecegi ve yer verilecekse bunun kapsaminin ne olacagi ko-
nusunda doktrinde ve uygulamada degisik prensipler ileri srulmis-
tir. Bu konuda tarih boyunca iki prensibin catistigi gorilmektedir. Bi-
rincisi Roma Hukukunda kabul edilen mutlak serbesti prensibidir. Bu
prensibe gore her fert dliminden sonra da muamelekinin gekicegini ta-
yin konusunda mutlak bir serbestiye sahiptir. Ancak bu yetkiyi kullan-

madi§i takdirde ve nisbettedir ki mallan kanunim Ongérdigu sahislara
intikal eder. | M

Ikincisi ise Cermen Hukukunda hakim olan mutlak ademi serbes-
ti prensibidir. Bu sisteme gore de ferdin 6luma ile, mal varligi mutlak

olarak kanunen belirtilmis olan kisilere intikal eder, miras birakanin bu-
nu degistirmek konusunda hicbir yetkisi yoktur.

Zamanla birbiriyle catisan bu iki prensibin mahzurlari ve yetersiz-
ligi gorulerek Roma ve Cermen hukuku gibi Modern mevzuatm da mi-
him bir ekseriyeti, mutavassit bir hal seklini kabul etmek zorunlulugu-
mu duymuslardir. Bu sisteme gore, terekenin muayyen bir kisirii, bazi
Sartlar altinda, miras birakanin tasarruflarindan sakli tutulmus, bunun
jhisindaki kismin gelecegini tayin etme yetkisi miras birakana verilmis-
tir. Terekenin, miras birakanin iradesinden ayn olarak muayyen miras-
cilara intikali gereken kismi mahfuz hisse, yeni deyimiyle sakli pay, rni-
tas birakanin tasarrufuna terk edilen kismi ise tasarruf nisabi adini ta-
nimaktadir.

~ Tiirk - isvigre Medeni Kanununun mahfuz hisse ve tasarruf s”rbesti-
51 hikdmlerinde Cermen Hukuku sistemini iktibas eylemis oldugu id-
iiasi pek yerinde gortilmemektedir. Gergi Cermen Hukukunun prensip-
erinden kismen faydalamimistir, fakat diger cihetten genis “aikyas-

i SS ;



822 TENKITS DAVALARININ HUKUKT MAHIYETI

ta modern ihtiyaclari nazara alarak nev'i sahsina muinhasir bir sistel
vicude getirmistir. (1)

Mil as birakanin hayatinda veya oliminden sonra hikim ifade
mek Uzent yaptidi tasarruflarla, tasarruf nisabini asarak, sakli pay sahib
mirascilarin haklarina tecaviiz etmesi halinde, sakl pay sahibine, sak
payinin bir muieyyidesi olarak, tenkis davasi agma hakki taninmisti:
Medeni Kanunumuz 466 nci maddesinden baska 502, 503 ve 544 nci madd<
lerinde tenkis konusunda hikumler sevketmistir. iptal davalarinda
dugu gibi, tenkis konusunda da Medeni Kanunun daginik hukimler va
etmis bulunmasi tenkis muessesesinin bltinluginin ve aralanndal
baglantinin bozulmasina sebep olmustur.

Tatbikatta ¢ok uygulanan ve karisik bir mahiyet arz eden tenki
davalari konusundaki yazimizi iki bélim halinde incelemis bulunuyoru;
Birinci bolimde: Tenkis davalarinin hukuki mabhiyeti, sartlari, terek
nin hesabi, taraflar ile bu davalarda uygulanacak zaman asimi mii(
detleri ve bunlarla ilgili Yargitay ictihatlarina temas edilmistir, ikine
bolumde ise, tenkise tabi tasarruflar ile tenkiste tertip ve vekalet Ucre
konulajn ile uygulamada g6z 6nunde tutulmasi gereken Yargitay ictiha
larina "el' verilmistir.

Il — TENKIS DAVASININ HUKUKI MAHIYETI

1 -— Tenkis talebi ve dava hakki

Te;nkis davasl miras birakanin hayatinda veya 6liminden sonra hi
kiim ifade etmek Uzere yaptigi tasarruflarla bir kisim mirasgilarin, M
deni Kanunun 453 Uncl maddesinde gosterilen sakli paylarina teca®
edilme'si halinde, sakli pay sahiplerine taninan kanuni bir haktir. Miral
cilarm kanunen tayin olunan sakli paylarina tecaviizleri 6nlemek ve sal
Il paylsan nispetinde mirasa nail olmalarini saglamak maksadi ile bu
rascilaJra tasarruflarin tenkisini talep etmek ve bu konuda dava agm]
hakki itaninmistir.

Te;nkis talebi ve dava hakki, murisin 6lime baglh tasarruflarina kai
si ileri silrilebilecegi gibi bazi sartlar altinda, bunun hayatta vaki tebe
mlarinia karsi da ileri surilebilir. Tenkis talebinin sebeb ve sarti sak
payin Uhlal edilmis olmasidir. (2) Tenkis davasi sonucunda hakinin V(
recegi karar, yenilik doguran kararlardandir. Tenkis karan ile miras b

(1) Do) Dr. Tahir Cafa, Tirk - isvigre Hukukuna gére mahfuz hisseli mira]
A larrin hukuki vaziyeti, Istanbul 1930 Sh. 64 .
<2) Drr. 2ahit Imre, Turk'Miras Hukuku Birinci cilt Ist. 1960 Sh. 410 i
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rakanin yaptigi tasarrufun sakl paya tecaviiz eden kismi indiirlerek sak-
i pay sahibine bir miktar paranin ddenmesine veya bazi mallarin veril-
mesine hikmolunmaktadir. Kararm bu vasfi itibariyle, tenkis talebinin
degistirici yenilik doguran haklardan oldugu kabul edilmektedir. (3), (4).

2 — Def'i hakki :

Tenkise tabi tasarrufun ifa edilmesi halinde tenkis takibinin dava
yolu ile yapilmasi gerektigi halde, tasarrufun heniz ifa edilmemis olma-
si halinde tenkis talebi sakli pay sahibi tarafindan def'i yolilyla derme-
yan olunabilir. Medeni Kanunun 513 Unci maddesinin son fikrasinda
tenkis definden bahsedilmektedir.

3 — Tenkis davasi ile iptal davasi arasindaki iliskiler :

Oliime bagh tasarruflarin iptali ile tenkisi Medeni Kanimun 6 inci
faslinda dizenlenmis isede, her iki dava arasmda mahiyet farki vardir.

iptal davasi. Medeni Kanunun 499 uncu maddesinde gosterildigi gibi:
Ehliyetsizlik, hata, hile, tehdit yahut ikrah veyahut kanuna veya ahlaka
aykiri olmasi halinde tasarrufun timinin hikimsuzligunin karar al-
tina alinmasi icin acilir. Tenkis davasi ise : Miras birakanin yaptigi ta-
sarruf veya teberrularm sakli paya tecaviiz etmesi halinde bu tasarruf
ve teberrularm sakli paya tecavizl nispetinde indirilmesi i¢in ikame
olunur.

Uygulamada, genellikle tenkis davasi ile iptal davasi birlikte acil-
maktadir. Her iki davanin mahiyetlerinin ve neticelerinin birbirinden
farkli olmasi nedeniyle Usul Kanunumuza goére tenkis ve iptal davalari-
ni  birlikte yuratilmesi mimkin degildir. Bunun gibi tenkis davasi ile
iade davasminda birlikte acilmasi ve yuriatilmesi kanuna aykmdir. Da-

Prof. Ferit Hakki Saymen ayni goruistedir.

Tenkis kararinin bu vasfi Y.2.H.D. nin 13/9/1966 T. E. 3660, K. 4355 Sayih
ilaminda da belirtilmistir. Yargitay bu karannda : Tenkis davalarmm tesisi
mabhiyetinde olmasina gore faize hikim edilmesi yolsuz isede, bu cihetin diL
zeltUmesi yeniden sorusturma aglimasma luzum gorilmediginden dizeltile-
rek onanmasma karar verilmistir. Ancak son I¢tihatlarinda faiz konusundaki
bu géristinia degistirmis ve tenkis davalarinda da dava tarihinden itibaren
% 5 kanuni faiz yuritilmesini kabul etmistir. Gercekten Y.2. H.D. nin 13/3/
1970 tarihli 910/1558 sayili“ karannda : Davada faiz isteginde bulundugu halde,
takarrir etmis son ictihatlar gézoniine alinmadan eski bir ictihattan bahisle
b'u istegin reddine k~rar~verilmesinin isabetsiz oldugu agiklanmistir.
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vanin bu taleplerden birine hasrettirilerek yirtilmesi gerekir. (5) Ba-
z1 hallerde her iki dava birlikte agilmayip, tenkis seklinde acilan dava-
nin 1slah yoluyla iptal davasi olarak yuritulmesi istenmektedir. Islah
yoluyla da olsa, karsi tarafin muvafakati olmadan, déva olunan seyin
miktarini artirmak H. U. M. K. mm 83 ve 185/2 inci maddelerine gore
mumkin degildir. Tenkis davasinin iptal davasi olarak islahi netice iti-
bariyle dava olunan seyin artirilmasina sebeb olacagindan, béyle bir ta-
lep, davalinin itirazi halinde kabul edilemez. Nitekim Y. 2. H. D. nin 5/4
1968 tarihli bir kararinda: Dava, tenkis hukuki sebebine dayanmistir.
Déavalilardan Zeynullahin anasi Esma hayatta bulunduguna ve mustafa
ise esasen mirascl olmadigina ve islah suretiyle dahi olsa tenkis davasi
iade davasina cevrilmekle middeabih tezyid edilmis olacagindan, bu yol-
da bir 1slah caiz olmiyacagma binaen tenkis davasinin iade davasi sek-
linde kabult ile hukum tesisinin Medeni Kanunun 603 tncu maddesine
aykiri olduguna karar verilmistir (6)

Il — tenkis DAVASININ SARTLARI

Sakli pay sahibinin tenkis davasini acabilmesi icin iki sartin gercek-
lesmesi icabeder.

I — Tasarruf nisabmin asiimis olmasi.

Miras birakanin yapmis oldugu 6lime bagli teberrular ile veya haya-
tinda yapti§i tasarruflarla, tasarruf nisabim asmis olmasi halinde sakli
pay sahibi mirasginin tenkis davasi agmaya hakki vardir. Tasarruf nisa-

(5) Davacl avukati, dava dilekgesinde vasiyetnamenin yasada belirtilen sartlara
uygun olarak tanzim edilmedigini, esasen bu vasiyetname ile muekkii dava-
cimn sakl paymdan yoksun birakildigim beyanla iptal ve tenkisini dava eyle-
mistir. Mahkemece, her iki istegin birlikte tetkik edilemiyecedi ve davanin
terditli agilmis bulundugu nedeniyle dava dilekgesinin iptaline ve her iki yon-
den ayn ayn dava agmakta muhtariyetine karar verilmistir. Her iki istegdin
birlikte tetkik olunamayacagina dair yasada bir hikim bulunmadig gibi, sa-
bit olan bir vakia belli bir hukuki sebeb igin yeterli saylimacdigi hallerde, diger
bir hukuki sebebin sartlanna uygim bulundugu takdirde, lehine olan tarafin
buna gore faydalanmasina engel bir sebeb olmamak icabeder. Kaldik! : fs-
tekde dayanilan her iki hukuki sebeb yekdigelinl zit da degildir. Bu takdirde
dahi davaya hasrettirilmek suretiyle bakilmasi gerekir. Bu itibarla dava so-
cuna gore bir karar verilmek gerekirken ilamda yazih nedenlerle yazili se-
kilde karar verilmesinde isabet goérilmediginden hikim bozulmasina karar
verilmistir. (Y.2.H.D. nin 28/11/1968 tarihli 6447/6828 sayih ictihadi)

(6) Y.2 H.D. nin 10/5/1968 tarihli 2727/3060 saydi karan da aym mahiyettedir.
Y. H.G. K. nun 11/9/1963 tarihli E. 2/30, K. 68 saydi i¢tihadmda : Gabin hu-
kuki sebebine dayamlarak agdan davanm islah suretiyle tenkis davasuu gev.
rilmesine kanuiii engel bulunmadigi agiklanmistir.
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A1nin asilmig olmasi, bir batin olarak, daima sakli paylarin ihlali netice-
sini dogurur. (7) Ancak bu asma, mirascilarin hepsinin sakli paylarina
tesir etmeyebilir. Miras birakamn sakli payma dokunmadigi veya yapti-
g1 tasarruflarla eksilen sakli payim tamamladi§i mirascilarin tenkis da-
vasl agmaya hakki yoktur. Medeni Kanunun 502 inci maddesinde aciklan-
didi gibi ancak sakh payim tam olarak alamayan mirascilar tenkis talebin-
de bulunabilirler.

Miras birakanin yaptigi teberru ve tasarruflarin tasarruf nisabini
asip asmadigim tayin etmek icin terekenin tam ve dogru olou:ak hesabe-
dilmesi gerekmektedir.

a) Terekeye eklenmesi gereken hususlar ;

Terekenin hesabinda, miras birakanin tasinir ve tasinmaz mallanmn
olum tarihindeki kiymetleri tespit edilmelidir. Tespit edilen bu kiymetle-
re, miras birakana ait tahviller, hisse senetleri ile alacaklarin ve nakit
mevcudunun eklenmesi gereklidir. Sarta bagli alacaklarin tereke hesabin-
da nazara alimp almmiyacagi konusunda Turk ve isvicre Medeni Kanun-
larinda sarahat yoktur. Yalniz Alman Medeni Kanununun 213 inc mad-
desinde, taliki sarta bagl alacaklarin hesaba katilmiyacagi, infisah! sarta
bagl alacaklarin ise tereke hesabinda nazara alinacagr aciklanmistir.
Doktrinde : Tiirk ve isvicre Medeni Hukukunda da ayni neticenin uygulan-
masi gerektigi gorusi benimsenmistir. (8)

Iktisadi kiymeti olmayip manevi deger tasiyan seylerin, 6zellikle mii-
teveffanin mektuplarinin, resimlerinin ve ayrica borclusu mutlak suret-
te acz icinde olan alacaklarinda terekeye dahil edilmesi mumkin degil-
dir.

Bunlardan ayri olarak muteveffanin yaptigr élime bagh teberrulari
ile tenkise tabi tutulacak tasarruflarin 6lum tarihindeki kiymetlerinin-
de terekeye ilavesi lazimdir. Bu gibi teberru ile tasarruflarin kiymetleri
takdir edilirken teberrunun yapildigi tarihteki durumlari nazara alinir.
Murisin bu tasarrufuna mukabil, lehine teberru veya tasarrufta bulunu-

Cr. Zahit imre a.g.e. Sh. 412

Tuor ile Dr. Zahit imre aym kanatte, Escher ise, infisahi sarta bagli alacak-
lara takribi bir kiymet takdiri suretiyle, bunlarm hesaba sokulmasi fikrinde
dir. (Dr. Zahit Imre a.g.e. Sh. 384) Yargitay H.G.K. nun 8/10/1969 tarihli
168/731 sayih ilammda : Murisin, saghgmda parasim vererek miras¢ilardan
birine gayrimenkul satm almasi ve gayrimenkul Uzerindeki binaya masraf
ederek tamirat ve tadilat yapmasi, terekeye girecek maddi varliktir, denilmis-
tir. (Ilmi ve kazai Ict. Der. 969 sh. 8234)
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lan kimse bir hizmet ifa etmis veya bir bedel ddemis ise bunun tebemi
veya tasarruftan indirilerek safi kiymetin terekeye eklenmesi genkir. (9)

Medeni Kanunun 456 inci maddesi geregince, ancak uglncu sahis
lehine yapilan sigortalann 6lim tarihindeki istira degerinin de terekeye
ilavesi icabetmektedir. Keza, sigortanin Ucretsiz olarak (glincl sahsa
temlik edilmesi halinde de ayni hikim caridir. Buna mukabil kanuni
bir mirasci, 6rnegin : sag kalan es lehine yapilmis sigortalar, tasarruf
nisabinin hesabinda nazara alinmazlar. Yine, bir ivaz karsihidinca, sigor-
tanin temliki halinde de ayni esaslar uygulanir. (10)

Y. 2.H. D. nin 27/2/1967 tarihli 953/1097 sayili kararinda Devlet De-
mir Yollari yardimlasma sandiginin édedigi 9000 liranin tamam Uzerin-
den mahfuz hissenin hesabi hatalidir. Murisin bu dernefe 6dedci prim-
ler ve bu sebeble mamelikinde vukua gelen azalma miktari hesaplanarak
ancak bunun tereke meyanma ithal edilmesi gerektigi kabul ecilmistir
Ayni kararda. Emekli Sandigindan verilen toptan 6demenin haslelkanun
mirascilara verilen bir para olmasi hasebiyle tenkis davasina lonu ola-
mayacag! aciklanmistir. Ayni Dairenin 6/1/1970 tarihli 3991/'9 sayilij
kararinda : Her ne kadar, Ordu Yardimlasma Kanunu, bu yarhmlanni
6lenin mirascilarina yapilacagini amir isede, beyanname ile ba yardi-i
miii muris tarafindan baskalarina terk edilebilmesi mumkin clup, ka-i
niuida bu yoldaki teberrulann tenkis hikimlerinden istisna edidigi yo-i
lunda bir kayit bulunmadigina gore iddianin tenkis hikumleri iairesin-i
de cozulmesi gerekirken tamamen davaci mirascilara 6dennesi sek-
linde verilen kararin isabetsiz oldudu bildirilmistir. (11) Ayni Daireni'’
11/7/1967 tarihli 3591/3761 sayili ilaminda ; Murisin  6lUm tazminati,
yardimlasma derneginin statisiine gore : Ogluna verilmistir. Murisin
del nege 6dedigi prim disinda kalan miktar demegin miuteveffami ten-i
sip edece§i sahsa yaptigi bir teberru olup bu murisin mamelekiie dahil
bir 6édeme olmadigina goére burada terekeye katilmasi gereken miktarin |
yalniz murisin 6dedigi primlerden ibaret bulundugu kabul edilmistir.

(9) Y 2. H.D. nin 16/2/1969 tarihli 5003/1064 sayih ictihadinda : Davallann sa-|ji
vmma delilleri toplanmak, bu dellilerin evvelce toplanan delilleri* birlikte |
takdir edilerek, gerek kasit ve gerekse bedelsizlik iddiasi hakkinda takdirej |
"iciIMmek, satislar bedelli kabul edildigi takdirde, bu satis bedellerinh umumi|
terekeden dusmesi gerektigine karar verilmistir. Aym dairenin 11/1/1959 ta-
rihll  3970/2995 sayih ilaminda da : Gayrimenkuller temlik edilirker, temlik
bedeli olarak tapuda gosterilen miktar hakikaten eda edilmedigi anlasila-i
madigi takdirde, onlarin da tereke mevcudundan indirilmesi gerekigine ka-i
rar verilmistir.

(10) Dr. Zahit Imre a.g.e. sh. 391 A

'(11) Hilmi Yazici.Hasan Atasoy,..Sahis, Aile ve Miras Hukuk ile |Ig||| Yargltay,
Tatbikati 1952 -1970 Ankara 1970 Sh. 995
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b) Terekeden indirilmesi gereken hususlar. I

Tereke hesabinda, terekeden indirilmesi gereken konularada dikkat
etmek lazimdir.

aa) Oncelikle murisin borclarinin tereke mevcudundan indirilmesi

ve borclarin terekeden 6denmesi genel bir kaidedir. (12) Borclardan ayri
olarak miras birakan ile birlikte uzun zamandanberi Ucretsiz galisan resit
evlat icin Medeni Kanunun 610 uncu maddesi geregince 6denmesi gere-

ken muhik tazminat miktannmda terekeden indirilmesi gereklidir.

bb) Medeni Kanunun 454 tncl maddesinin 2 inci fikrasinda cena-
ze masrafinin terekeden indirilmesi kabul edilmistir. Muteveffa igin
yapilan dini merasim sebebiyle (Ornegin : Kurani Kerim okutmak, ha-
tim indirmek ve mevlit okutmak gibi) yapilan masraflarinda terekeden
indirilmesi icabeder. Miras birakanin birinin haksiz fiili ile 6lmesi halin-
de, Borclar kanunun 45 inci maddesine gore haksiz fiil failinin cenaze
masraflanni 6demesi gerektiginden, bunlarin terekeden indirilmesine
yer yoktur. Hatta haksiz fiil sebebiyle 6denecek tazminatin terekeye ek-
lenmesi gerekir. Yargitay 2. H. D. nin 1/6/1961 tarihli 1585/3116 sayili
kararinda mezar insasinin cenaze masraflarina dahil bulunmadigr ka-
bul edilmis tir. Doktrinde Dr. Zahit Imre ise, mezar insas! ic¢in yapilan
masrafin cenaze masrafi meyaninda terekeden indirilmesi gerektigi
gorusundedir. (13)

cc) Terekeyi muhiurlemek ve defter tutma masraflannmda tereke-
den indirilecegi Medeni kanunun 454/2 inci maddesinde 6éngorulmustar.

dd) Terekede ayrica miuteveffa ile bir arada yasayanlarin bir ay-
lik iase, ibate ve teshin masraflanda indirilmelidir. Bu konuda mahke-
mece resen tahkikat ve tespit yapilarak masraflar bulunduktan sonra
gerekli indirme yapilacaktir.

(12) Murise ait TraM' bor¢ senedi tutar', halen terekeden bir para ni-
telijinde sayilamiyacagma ve ancak alacakhsi tarafindan tahsilinin istinnic-
si halinde terekeden ..6denmesi gerektigine gore, senet muhtevasinin tasarruf
nisabmin hesabina ~katilmasi yolsuzdur. (Y.2.H.D. nin 16/9/1969 tarihli 1538/
4029 sa. ka.) -

(13) Dr, Zahit imre a.g.e. Sh. 396
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Bu aciklamalann bir neticesi olarak terekeyi asagidaki tablo halin-
de gosterebiliriz.

_ TEREKE _
AKTIF PASIF
1 — Mevcut
1 — Tenzil edilecek mikdarlar
a) Tasinmaz mal 10.000 a) Borglar 5.000
b) Tasinir mal 5.000 b) Cenaze masraf 200
c) Alacak 3.000 c) Mihirleme ve defter
d) Telif hakki 2.000 tutma masrafi 100
2 _ llaveler d) Bir aylik iase mas. 200
a) Teberrular 20.000 TOPLAM 5.500
b) Sigortalarin
istira kiymeti 1.500 Safi tereke 36.000
TOPLAM 41.500 TOPLAM 41500

Tereke bu sekilde hesabedildikten sonra tasarruf nisabi ile Medeni
kanunun 453 (ncl maddesinde kabul edilen sakli paylar bulunarak mi-
ras birakanin yaptigi teberru veya tasarruflarla, tasarruf nisabini asip
asmadigl, baska bir deyisle sakli paylara tecaviz edilip edilmedigi tes-
pit olunacaktir. (14) Tenkisi gereken sakli pay miktanmn bulunmasi
icin tatbikatta asagidaki formil uygulanmaktadir.

114) Tasarruf nisabi M.K. nun 454 ncu maddesine gore terekenin vefat giunuindeki
haline gére hesaplanmasi gerekir. Yani temlik konusu mallarla, temlik disl
mallarin 6lum tarihindeki kiymetlerine gore tutarlari tesbit olunduktan, mi-
teveffamn borclan, cenaze masrafi, terekenin mihurleme ve defter tutma
masraflari ile muteveffayla bir arada yasayan kimselerin bir aylik iase mas-
raflan terekeden dusuldikten sonra, kalandan mahfuz hissenin bulunmsi ve
temlik disi mallardan davaciya isabet edecek miras payl mahfuz hisseden du-
sulerek arta kalandan davahlarm her birini nddeyecegi miktarlarin belirtil-
mesi gerektigine Y.2.H.D, nin 22/3/1968 tarihU 7298/1869 saydi Uamiyla ka-
rar verilndstlr.
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A Buradaki A : Murisin tasarrufuna mevzu teskil eden mal, Pa*

-f B ra, alacak ve haklarin 6lim tarihindeki kiymet-
lerinin toplamini.
Toplam C B : Murisin tasarruf disi biraktigr, mirascilarina
— D intikal edecek olan tereke kiymetini. Murisin
C : tasarruf ici ve varsa tasarruf disi terekesinin
Cikan E toplam kiymetini,
— F D : . Murisin borglarini ve M. K. nun 454 unct mad-
G de.sinde yazili masraflar tutarini. Terekenin
— H E : gercek kiymetini,
F . M. K. nun 453 incu maddesinde yazili kimsele-
Netice K rin sakli pay nisbetine gére miras birakanin

tasarruf nisabini (15),

G : M. K. nun 453 Ginct maddesinde gosterilen mi-
rasgtlarin sakli paylarinin toplamini. Bu mi-

li : rascilarm (varsa tasarruf harci terekeden) mi-
ras haklarina mukabil almalari gereken hisse
miktarim,

K : Tenkisi gereken sakli pay miktarim ifade et-
mektedir (16)

2 — Déavanin miras birakanin 6liminden sonra agiimasi :

Tenkis davasi miras birakanin élimuinden ikame edilmelidir. Muri-
sin hayatinda, yaptigi ve ifa ettigi teberrulann tenkisi icin, sakli pay sa-
hipleri tenkis davasi acamazlar. Ancak kanuni sartlan bulundugu tak-
dirde, murisin israfi veya suidaresi sebebiyle, hacir altina alinmasini ve
kendisine bir vasi tayin ettirilmesini talep edebilirler. Terekenin 6lim
tarihindeki kiymetine gore hesap edilmesi zorunlugu da, davanin 6lim
tarihinden sonra acilmasini zaruri kilmaktadir.

IV — TENKIS DAVASININ TARAFLARI
1 — t)ava agma bakiffimdan
a) Sakli pay’sahibinin dava hakki :

Sakh payina el atilan mirascl, tenkis davasi agmaya yetkilidir. Di-
ger mirasgilara boyle*bir hak taninmamistir. Sakh.pay sahibi mirasgila-

(15) Burada su noktaya dikkat etmc3c lazimdir : Murisin‘esinin kanuni mirasgilai>
la ictima etmesi indinde,"AilKII payl miras payinm tamami oldugundan, tenki-
se esas olan terekeden yani*(E)den esin bu hissesi ¢ikarildiktan sonra miras
birakamn tasarruf nisdbimn bulunmasi gerekir.

(16) Hilmi Yazici - Hasan Atasoy a.g.e. Sh. 981 « 982
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rin da, tenkis davasi acabilmeleri bazi sartlara baglanmistir. Feragat mu-
kavelesi tanzim ederek, mirastan feragat eden veya her hangi bir sebep-
le cezai olarak mirastan iskat veyahut mahrum edilen mirasgmn ten-
kis davasi agma hakki yoktur. (17) Yargitay 2. H. D. nin 16/4/1963 tarih-
li 1279/2400 sayih ictihadinda : Turk tabiiyetinden iskat edilen bx kim-
senin, Turkiye'de bulunan bir tasinmazi hedef tutarak ve sakli payina
dayanarak tenkis davasi acamiyacagma karar verilmistir. (18)

Sakl pay sahibi mirascilar tenkis davasmi, birlikte acabifecekle-
ri gibi ayn ayri da ikame edebilirler. Ancak, ayn ayn acilan bu iavala-
rm aralarindaki irtibat sebebiyle birlestirilmeleri, delillerin toplanma-
sinda kolayhk saglamak, tahkikatlardaki tekerrtrii 6nlemek ve lisa za-
manda karara baglamak bakimindan zaruridir. Sakli pay sahibi nirasgl,

davayi actiktan sonra vefat etmesi halinde, mirascilari sakl pay sahibi
olmasalar dahi, acilan davaya devam edebilirler. (19) Neticede, yalniz
tenkis davasi acan mirasginin sakh payina hiikmedilmelidir. Dava agma-
yan mirascinin sakli payr hakkinda hakim verilemez.

Vasiyeti tenfiz memurunun tenkis davasi agma yetkisi yoktu*. Cun-
kl, vasiyeti tenfiz memuru, murisin hak ve menfaatlannm mucafiidir.
Vasiyetc¢i adina, onun arzu ve iradesinin gerceklesmesi maksadi Je ona
bir takim hak ve yetkiler verilmistir. Tenkis davasi agmak, ten’iz me
murunun vazifelerine uygim degildir. (20)

<17) Y.2.H.D. nin 29/11/1968 tarihli 4962/6791 sayili ictihadinda : Miras hakkin
dan iskatin dogrulugu muhkem kariye haline geldikten sonra, artik bi miras-
¢imn terekeden miras pay! istemsi veya tenkis davasi acmasi caiz olanaz de-
nilmigtir.

(18) Y.2.I—§|.D. nin 10/7/1962 tarihli ve 3680/4139 sayih karari da aym milliyette,
dir. Y.H,G.K. nun 13/4/1966 tarihU 531/102 sayih ilaminda : 1 — Evlathk
mukavelesinde aksine sart yoksa evlathk tenkis davasi agabilir. 2 —Vasiyet-
name, 6lime bagl bir tasarruf olup, 6lim zamanmda hiikiim ifade elecegine
gore, tanzim tarihindeki degil, vasiyetcinin dlumindeki hukuki durunu uy-
gulanir. 3 — Vasiyetname tanzim edildikten sonra, evlatlik mukavelesi yapi-
larak evlat edinilen kimse 1 ve 2 noda Gosterilen sebeblerden tenkis davasi
acabilir denilmistir, (timi ve kaza! ictihatlar Der. 966 sayfa 4643)

(19) Yargitay 2. H.D. nin 11/1/1951 tarihli 8177/249 sayih kararinda : Sadi payi-
na el-atilan miras¢cimn tenkis davasi agmadan vefat etmesi halinde, bunun
miras hakkinm, dolayisi ile talep ve dava bakkimn mirascilarina intica] ede-
ce§i kabul edilmistir. (Yeni Hukuk ve igt. Der. Sh. 919) Y.H.G.K. mn 27/3/
1968 tarihli 336/177 sayih kararmda da : Sakli payi 6lglisinde tasarnfun ten-

' kisini actigi dava ile isteyen sakh pay sahibinin dava sirasmda 6lmis olma-
simn sonuca etkili olmadigina karar verilmistir. (Ank. Baro. Der. 1968 Sh. 723)

<20) Dr. Zahit tmre a.g.e. Sh. 419. - '
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M. K. nun 612 nci maddesi uyarmca, miras hakkini devralanm ten-
kis davasi acip acamiyacagl konusunda kanunda sarahat olmadigi gibi,
doktrinde de bu konuya ¢ok az temas edilmistir. Prof M. R. Belgesal :
devralanin mirasgi veya tclnci sahis olmasi hallerini nazara almadan, mi-
ras actldiktan sonra, mirasgidan hissesini devir alan kimse tarafindan ten-
kis davasi actlamiyacagmi aciklamistir. Escher, sakli pay iddiasmm miras-
¢lya intikal edebilecegini, ancak baskasina devredilemiyecegini, c¢unki
bu iddianin bir miras hakki oldugunu kabul etmistir. Tour, temlik, mu-
risin yegane mirasgisi iki kisiden biri digerine veya miteaddit mirasci-
lardan bu hakkin diger butin mirascilara temlik eylemis ise, temellik
eden mirascl veya mirascilarin iade davasi agmaya haklan bulundugu
gOrusunu benimsemis ise de, tenkis davasindan bahsetmemistir. Y. 2.
H. D. nin 7/11/1969 tarihli 5343/4990 sayili ictihadinda ise ; Sakl pay
"ncak huktumle belirtilir. Bu hikim tesisidir. Bu sebeble, 612 nci mad-
de ile miras hakkinin temliki kapsamina, temlik edenin tenkis davasi
hakkinin girmemesi gerektigine, sahsi bir hak olmasi itibariyle, miras
hakkini devralanm, temlik eden yerine kendisini koyarak tenkis davasi
hakkini sahip addedilemiyecegine karar verilmistir.

Y. H. G. K. nun 8/1/1969 tarihli E. 967/5 - 303 K. 13 sayili ilaminda
mal ayrili§i rejiminde kadinin husumet ehliyetini haiz olduguna ve ko-
canin onun mallarinda temsil .yetkisine sahip bulunmadigina karar ve-
rilmistir.

Mahkeme, dava dilekgesinde acik olarak tenkis talebinde bulunul-
dugu gosterilmese dahi, aciklanan vakialardan davanin vasfini tayin ede-
cek ve uygulanmasi gereken kanun maddesini resen arastirip tatbik ede-
cektir. Mahkeme, tenkis davalarinda, dilekcede gosterilen miktarla da
bagli degildir. Yargitay'in kdklesmis ictihatlarindan : Tenkis davalarin-
da sakli pay olarak gosterilen miktarin tahmini ve harca esas olmak (ize-
re belirtilmis oldugu, hakiki miktarin ancak mahkemece yapilacak k"-
sif ve tahkikat sonucunda tesbit edilmesi bulundugundan, mahkemenin
dilekgcede gosterilen miktar, ile baglh kalmayarak, yapilan inceleme so-
nunda tahakkuk eden miktara hiikmedilmesi es'asi kabul edilmistir (21)

(21) Y. H. G.K. nun 23/6/1965 tarihli 112/251 sayili ilaminda ; Sakli payini isteyen
davacinin, dava dilekgesinde temlike konu olan ve tamaminm sakl pay oL
dugu ileri sirdigid malin degerini noksan gostermesi neticeyi degistirmez.
Mahkemenin usulli dairesinde sakli payr hesap ederek davacilann sakh pay
tarihli 5731/6395 sayili kararinda ayni mahiyettedir.
tutarlanmn tamamina hikmedilmesi ve noksan harem tamamlattiriimasi
gerektigi kabul edilmistir. (Son tct. Der. 966/2 Sh. 34) Y.2.H.D. nin 8/11/1968
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b) Alacaklilar ile iflas masasinin dava hakki

Bazi sartlar altinda sakl pay sahiplerinin alacaklarina ve iflas ma;
sasina M. K. nun 504 ncu maddesinde, tenkis davasi agma hakki tanin;
miStir. S6zu edilen maddede : mirascinin borg¢larini 6demekten aciz bu®
lujimasi ve sakli payina el atildigini gérdigu halde, hakkini aramasi
halinde, alacaklilara veya iflas masasina, onun yerine tenkis davasi agj
mii hakki kabul edilmistir.

Alacakllar ile iflas masasinin dava hakki igin ¢ sartin gercekles®
m”si icabeder.

aa) Alacakhlar ile iflas masasinin tenkis davasi agabilmesi iginj
evvelemirde bunlann elinde aciz vesikasinin veya iflas kararinin bulum
m;isi lazimdir.

bb) ikinci olarak,sakli pay sahibinin tenkisi talep etmemis olma®
sI gerekir.

cc) Uclincii olarak, alacakhlar ile iflas masasimn, tenkis davasi]
acmasl icin, mirasciya ihtarda bulunmalari ve bu ihtarin semeresiz kalj
m”si icabeder.

2 — Davaya taraf olma bakimmdan :

Tenkis davasinda, davaya taraf olan sakli paya tecaviz eden teberri-i
ler'e nail olan sahislardir. Davalilarin sayisi teberrulann sayisina gére
degisik olacaktir. Tenkis davasinda taraf musaalayh olabilecegi gibi, ka"
nuni veya mensup mirascl da olabilir. Y. 2. H. D. nin 22/3/-963 tarihli
1482/1742 sayih ilaminda . Muris tarafindan yapilan temliki tasarruf-
larda, tenkis davasinin ikamesi igin, temellik edenin mirasgi olmasinin
sart bulunmadigina karar verilmistir.

V — GOREV VE YETKI
1 — Gorevli Mahkeme :

Tenkis davalari M. K. nun 518 nci maddesinde aciklandigi (zere,)
dava olunan miktara bakilmaksizin Asliye Hukuk mahkemesinde agil-
mihdir.

2 — Y'etkili Mahkeme

Ayni maddede, tenkis davalarmda muteveffanin son ikametgahij
mihkemesinin yetkili oldugu aciklanmistir. Kanunda goterilen yetkininli
arime intizamina taalluk etmedigi, taraflarin baska bir mahkemeyi yet-l
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ikili kilabilecekleri Y. 2. H. D. nin 17/10/1958 tarihli ve 5221/4784 sayil
kararinda belirtilmistir. Teberriiun konusu tasinmaz mal olsa bile, da-
vanin yine son ikametgéh Asliye Hukuk Mahkemesinde agiimasi gerekir.
(22) Yetki konusu mahkemece resen nazara alinmaz. Davah tarafindan
~Hiddetinde yetki itirazinda bulunulmasi halinde M. K. nun 518 nci mad-
desine gore karar verilmesi gerekir.

VI — ZAIVIAN ASIMI

Tenkis davalari icin M. K. nun 513 nci maddesinde kabul edilen
muddetler, maddenin matlabmda da ifade edildigi gibi, zamanasimi miid-
aeileridir. Taraflarca ileri stridlmeden, hakim tarafindan resen nazcira
alinmasi mumkdn degildir. Zamanasimi itirazi, 10 gunlik cevap mudde-
ti icinde veya ilk celsede hékim tarafindan verilecek 3 gunlik mehil
icinde ileri sOrulmelidir. Cevap muddeti ile G¢ glnlik mehil middeti
gectikten sonra, karsi tarafin sarih veya zimni muvafakati olmadan ileri
surtlmesi mUmkin degildir. (23) Zaman asimi itirazi Uzerine, bunun
piiddetinde yapilmadigi konusunda itiraz edilmemesi, zimni muvafa-
kat olarak kabul edilmektedir. S6zi edilen maddede tenkis davalan i”in
U¢ tarld maddet kabul edilmistir.

(22) Y. 2. H.D. nin 25/6/1958 tarihli 3457/3331 sayih ictihadinda : yetki itirazinin
taraflarca ileri sirilmeden mahkemece re'sen nazara alinamayacagina, ayni
dairenin 8/5/1958 tarihli 1914/2211 syili llanimda da tenkis davasimn miite-
veffamn son ikametgadhi mahkemesinde acilabilecegine karar verilmistir.
(Hilmi Yazici - Hasan Atasoy a. g.e. Sh. 1145)

(23) Y. 2.H.D. nin 24/3/1964 tarihli 1010/1479 saydi ig¢tihadmda M.K. nun 513 {n-
cli maddesinde sdz konusu edilen middetler hak dusiricti muddetlerden ol-
mayip zaman asimi muddetidir. Davah taraf dava dilekgesinin tebliginden
sonra 10 gun zarfmda cevabim vermenus, mahkemedende munzam mehil is-
tememistir. Bu halde davahya usuliin 198 Inci maddesi geregince ilk celst*de
arcak 3 ginlik bir mehil verilebilirdi. Halbuki Ilk celseye jgelen davahya avu-
kat Tutmak icin uzun bir aralik verilmek suretiyle yapilan talik tzerine ge®
len avukat yeniden mehil istemis, bidayettenberi davaci tarafm musirren va-
ki itirazlarina ve yukarida s6zi gecen 198 Inci maddenin sarih ve kesin hUk-
miine ragmen mahkeme bu mehilide vermemis bulunmaktadir. Ancak usulfin
musaade etti§i yerlerde hakim mdiddetleri uzatabilir. Usul Kanunundaki sart-
lar tahakkuk etmedikce Mahkemenin verildigi mehiller kanuna uygun sayila-
maz. Binaenaleyh ilk celsede davahya verilecek olan azami 3 ginlik muddet-
ten sonra davalimn verdigi cevap layihasinda dermeyan ettiji zaman asimi
definin mahkemenin tetkik etmesi caiz degildir. Clnkiu Asliye mevadinda
muddetinde cevap layihasi verilmezse davali mucerret dava3n Inkar etmis sa-
yilir. Davayi inkar eden bilahare zaman asimi defi dermeyan eder, davacida
midiifaamn tevsiine muvafakat etmedigini beyan ederse zaman asimi defi-
r'f* nazara alinmamasi gerektigine karar verilmistir.

Adalet Dergisi Sayr : 11 1972 Fi17



TENKIiS DAVALARININ HUKUKIT AIAHTYETT

1 — Bir senelik middet :

~ Bir senelik zamanasimi muddetinin baglangi¢ tarihi, mirasynm sak”
Il payina tecaviiz edildigini 6grendigi tarihtir. Sakh payina tecaviiz edell
tel™errunun varligini, miras birakanin sagliginda bilen mirasci icin, bi*
yillik zaman asiminin baslangici, murisin vefatim 6grendigi guldr. Bii
du”ruma gore bir yillik zaman asimi muaddetinin isliyebilmesi icin, evvel
& murisin 6limind, ikinci olarak da sakh payi ihlal eden tasarrufur
vai'hgini, mirasginin égrenmesi gerekir. (24)

2 — Bes senelik muddet :

Sakli pay sahibinin, sakli payina el atildigini 6grenemedigi hallerdel
M, K. nun 513 ncli maddesinde 6ngdrilen 5 senelik zaman asimi muddei
li uygulanir. Bes senelik muddet, vasiyetname ile yapilan teberrularda,
vasiyetnamenin acilmasi tarihinden, miras mukavelesi veyahutta vaki vti
6lume bagli olmayan teberrularda ise 6lim tarihinden, yani n.irasin ar
cifmasi anindan baslar.

Y. 2. H. D. nin 15/1/1965 tarihli 7176/215 sayili ilaminda  davaci
Muyesser'in asil babasinin bu davanin agilabilmesi icin Muyessere kay"
yum tayini hakkinda vaki miracaatinin da reddolundugu dosya minde
ri(:atmdan anlasiimaktadir. Bu halde zaman asiminin Mduyesser'in resii |
olmasindan itibaren islemeye bashyacaginm kabulli kanun hikimlerin”:
ve iyi niyet kurallarina uygun diisecegine karar verilmistir. Ayni kararir
mubhalefet serhinde, resit olmayan kigugun 1ttila tarihinden zaman asi
minin islemede baslamasi gerektigi gorust agiklanmistir.

M. K. nun 513 Uncl maddesinin 2 inci fikrasi geregince, bir tasarru
iun iptali, diger bir tasarrufu ihya ediyorsa, zaman asimi mudcetleri ip
tal kararinin kesinlestigi tarihten itibaren islemeye bagslayacaktir. Biil

(24) Y. H.G.K. nun 11/1/1969 tarihU 252/28 sayih ilaminda : M.K. nui 513 iinill
maddesinde yazili bir yillik zaman asimi stresinde agilmis olan tenkis davajt
si miracaata birakilip islemden kaldirildiktan sonra aradan zaman agimin||i
kesen bir islem yapilmadan bir yillik stire ge¢mis olmasi ve yeiilendiktelj:
sonra daval tarafindan zaman asimi itirazmda bulunulmasi halinde, B. KI
rm»m 136 inci maddesinin uygulanarak tenkis davasimn zaman asimi voénunl'
den reddine karar verilmesi gerektigi aciklanmistir. YJI.H.D. nU 26-11-9611
tarihli 6102/5729 sayih ictihadinda da bir yilhik zaman asimi siiresinin, mirasti
cilarin sakli paylarina el atildigim 6grendikleri giinden baslayacagi ve bu 6g'
r<"nniénin miras birakamn &éluminden 6nce olmasi halinde zaman asimimi;
AMaslangicinm murisin 8lim tarihi oldudu belirtilmistir. .

!
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fikranin hikmd, murisin vasiyetname veya miras mukavelesi ile yaptigi
teberru, esasa veya sekle ait bir noksanhk nedeniyle Mahkeme Kariiri
ile iptal edilince, daha eski tarihli bir vasiyetname gegerlilik kazandig
takdirde tatbik yeri bulacaktir. Bu durumda 5 senelik middet iptal ka-
rarinin kesinlestigi tarihten, bir senelik middet ise birinci vasiyetnanie-

nin hayat kazandigini ve sakli payina tecaviiz ettigini mirasginin 6gr>n-
digi tarihten itibaren isleyecektir.

3 — Def'i yoluyla muddetsiz dermeyam :

Tenkis talebi dava yoluyla kullanilabilecegi gibi def'i yolu ilede ile-
ri surdlebilir, Teberru edilen mali veya hakki elinde bulunduran miras-
cidan vasiyetnamenin infazi talep edildigi takdirde bu mirasgi tenkis
def'ini her zaman dermeyan edebilir.



MESLEKI YAZILAR

S
ADLT TIP HAKKINDA

Dr. Muzaffer GULDOGAN
AdIi Tip Muessesesi ve Meclisi Baskam

AdI? tip ile ilgili tarihi arastirmalara esas olarak Fatih'in istanbul'i
zaptindan sonra devlet islerini agiklayan Ser'l Siciller (Mahkeme dosya
lan) vei Basvekalet Arsivi ile Cerrahpasa T. F. Tip Tarihi Enstittisind
Dr. Suheyl Unver’in yillarca yaptigi arastirmalardan faydalaniknistir.

Agsligidaki agiklamalar Osmanl Devleti'nin resmi belgelerire dayal
maktadir. Bu belgeler (zabit ve genel anlamdaki davalar disinda) adi
tibbi ilgilendiren ve mahkeme dosyalannda mevcut; ihbar, kejif, mug
yene, tiizminat v.s... tip konulanni kapsamaktadir.

Bu arastirmada Fatih’ten hemen sonra tutulan birka¢ dosya icer
sinde tespit edilen ilk adli tip konusu ve Fatih'i takiben gelen [I. Beya
zid zamanina ait 200 kadar evrak arasindan bu konu ile ilgili olanlar v
bunu miteakip gittikge miktan artan, istanbul ve istanbul'a tabi kazg
larda cereyan eden bu gibi olaylarin hepsi kronolojik bir sira ile tertip

lenmistir.

A) 1l. Mahmud (AdIi) zamaninda yapilan genis islahatla getirile]
nizam dahilinde tip ve adli tip isleri de yapiliyordu. 1840 dan sonra Mek
teb-i Tibbiye-i Adliye-i $Sahane ve Meclis-i Umur-1 Tibbiye-i  Mulkiye'di
adli tip islerinin yarattlmekte oldugu gorulur.

Nitekim, «AdIT Tip Muessesesi» kuttphanesinde mevcut, 1293 yil
da Fransizca aslindan Agop Handanyan tarafindan tercime edilerek ya
yinlamm (Tibb-i Kandni) : «AdIi Tip» kitabinin o tarihlerde (Il. Mah
mud devrinde) okutuldugu anlasihr.

Bu kitabin bildirdigine goére; Fransa'da 1793 tarihinde adi: tip isle
rinin pizamsiz bir halde oldudu, ancak 1803 de getirilen bir kanunla ta
biplerin glnluk saglhk ve belediye islerine bakan, 1. smif tabipler, adi

Ta
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vak'aiarla ilgilenen II. sinif tabib ve eczacilar olmak (zere ikil sinifa
ayrilmak suretiyle saghk ve adli hizmetlerin yurutildigine isare™ olun-
maktadir.

Diger taraftan adli tip islerinin Osmcinhlar devrinde ve ¢ok teski za-

manlardan beri belirli bir usul ve nizam iginde, hemen hemen bu giinki
prosudurlere uygun bir sekilde yurutiilmekte oldugu goruldr.

O zamanki Osmanh mahkemeleri; bimarhane tabiplerinden ve tip-
la ilgili kimselerden faydalanmis, bilirkisileri mahkemelerde dinlemis,
kesif ve cesed muayeneleri v.s... yapilmis, tabiplerce verilen mitalaiaya g6-
re mahkeme kararim vermistir.

AdI tip islerinin bir nizama bagh halde bulunusu Osmanh impara-
torlugunun tesekkdl tarihine hattd daha eski tarihlere kadar gitmekte-
dir. inceledigimiz tarih? belgelere gére; en eski belge, 901 H. (1496 M.) ta-
lihli «fekli-i kabirle ilgili» olanidir.

Bu sicil tutma ve adli tipla ilgili vak'alann aydinlatiimasi isi bir ni-
zam ve usul halinde Il. Mahmud devrine kadar aynen devam etmi§" otop-
si icrasi hari¢ olmak Uzere cesitli adlT islemin aynen yapilmakta oldugu
actkca gorulmastur. Ancak bu devirde adlt olaylarda mahkemelerin (ka-

dilar) gosterdikleri lizim Uzerine padisahin tasvip ve tasdikiyle otopsi
yaptimakta idi.

| B) Il. Mahmud devrinden sonra, 1908 tarihinde istanbul S™hhiye
AMudirligine bagh «Tababet'i Adliye» subesi ihdas edilmis ve modern
»Adli tip» yirarlige konulmustur.

C) T. C. nin kurulusunu takip eden senelerde 1926 da cikarilan 813
saylh Kanunla «Tibb-i AdIl Muessesesi» ve subelerinin hizmete girmis
oldugu goralir.

D) 1953 senesinde 6119 sayili Kanunla yeniden duzenlenen AdIi
pp Meclisi ve Miessesesi, ancak 1955 yihnda hizmete girmistir. Kadro-

p biraz cogaltilan Miessese bugine kadar ayni sekilde fonksiyonuna
[levam etmistir.

E) Asagida kronolojik bir sira ve konulara goére bildirilen vak'alar
ncelendigi takdirde, o tarihlerdeki adlIi tipla ilgili olaylann hemen hemen
Tundmuizin yararlukteki prosuduarlerini kapsamakta oldugu goihlir
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OLAYLAR

1 _ KiMLIGI BILINMIYEN CESEDIN IKBARI, KESIF VE MUA
YENESI, BILiRKISI, TANIKLAR ILE YAPILAN SORUSTUR
MAYI| KAPSAYAN MAHKEME KARARLARI

A) Vechi tezkere-i hurQf oldur ki Kisikli nam ka-ye kurbundlar
meyt buhmup imami olan Molla Faldli bini Mehmed Meclisi-i Ser'e gelip
Uzerine iRtmek icin adam taleb ettikte Klavuz b. Aslihan irsal olumup ce
maatla varilsin gorulsiin, meytte eser-i katil varmidir denildikten sonra
Fahi tl-trilera ElIkiram Hudavendigar Sancagi beyi dame izzihi ba cins f
sadatin teftis icin dergah-1 felek-i istibahtan hikm-i serif varid ollub b
maslahat iCin kendiinin yaralanmalarindan Hasan bini Abdulhh-1 irs
edip Kaiye-i mezbure halki cem olunup ber-mucib-i eser teftise sdra’
olundukt;! ol meytin Gzerine varan udult muasliminden ki karye-i mezbu
re ccmatiodan Huseyin bini Kilavuz ve Hamza bini Kavas ve Mezkdr Ki
lavuz haz'-i*n olup meyt-i mezbur eser-i katilden hali ve ari idi deyu se
hadet edip sehadetleri hiyni kabule ve mahalli irtizada kilinip beratlari
na hikdU olunduktan sonra sebt-i sicil olundu. (23 Zilkade 925 (1519
Ser'? Siciller Arsivi-Sicill, verak : 9/A Uskudiir Mahkemesi)

B) Sebeb-i tahrir-i kitap budur ki. Nefsi Uskudar kurburda t
ile etizzanlar mabeyninde tarfk-i ammenin ortasinda alti darbia mevt a:
lan makuliin evsafin beyan eder orta boylu, agik kasl, koyun gozll, ka|
rayagiz esmani istanbul abasiyla ve dahi igine yesil yinli kizilli yele!
ve kara ;iba caksir ve postal pabug giyiverir, cemét-i kesire ile Gzerine
vanip deftere sebt olundu.

(Evdi Rebitlevvel 928 (1521) Ser'i Siciller Arsivi - Sicil 3. verak
18, Uskilar Mahkemesi)

C) Oldur ki Torna veledi Dimitri nam zimmi Meclis-i Ser'e ¢
takirir'i peram edlp dedi ki; birdderim Side nam Zimmi 0:takoy'k
getruimizile gelirken murt oldu. Goérilmesin taleb ederim dedfete Hasi
lar zaim Celebi kibelinden vekili Sadi varup goérdikte MecKs'i Ser'e
geltip séde haber verdi ki, asla nakdi akcesinden bir akce ve bir hab|
be lIbulurmadi, gemi dopdolu. Meyyiti defne izin veriliptescil olunduj

(17 Ramazan 968 (1560) Ser'? Siciller Arsivi - Sicil . 3, verak

6/BN Besktas Mahkemesi)

D) Mahmiye-i Galata mustahfizlanndan Osman bini Nasuh mec-
lis-i Ser' Serif'e gelip Mahmiye-i mezbure dahili mahallatmdan mahayf
le-1 Kara™dy'de Ferudun aga odalarinda bir adam bogazlamislar, Uzerinj
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liuthp gorilmesin, taleb ederim dedigi baisten zeyl-i sicilde mesturur
julan maslimanlar ile varlidikta zikrolunan odalardan canibi kibelinde
kose odada boynunun sag yanindan oniine varinca bicak ile rnecruh ve
pcagdin sol canibinde kabir misali bir ¢gukur hentiz kazilmis bulunuj? sen
ne vilayetten ve ismin nedir ve seni mecruh eden kimdir de5or sual olun-
dukta, benim ismim elhac Hasan bini Mesud,-dur Fas kurbuiida Mara-
kis'tan geldim, Beni mecruh eden mezkdr odada icare ile sékin olan is
bu Fsrhad bini Abdullah'tir. Beni odaya getirdi, muhasebet ederken bir
siyah arap yoldas var idi, adam katleder idi, deyiip nice katlederdi deyu
ben sual ettiimde su vechile katlederdi, basima bir odun yf\rma.”i ila
Ivurup badehu bigcak ile zebih etti deyl ald vechi dava mezkar Ferhad
pahzarinda basti kelam eylemegin mezk(r Ferhat'tan istintak olunduk-
ta mezkdr arap sabikan bir gece odama gellp, yatup, bu gece; yabanda
yatip bir adamla geldi, ben ocak yakarken mezkdru bicak ile vurup firar
etti. Ben vurmadim, ben mumcu olup hafiyyeten mum islemek yasak ol-
~Anagin sandigim, saklamak icin zikrolunan cukuru kazdim deyU vurdu-
gun inkar edup vaki-1 hal kayd olundu.

Bédehu, oda sukkdnmdan Mehmet bini Himmet mecruhu mezburu
mezkQr Ferhad zebih ederken gorup, sual ettiimde ahkami inkar etti-
gi sebepten zebih ettim dedi deyl muvéacehesinde sehadet ediip badehu
Ramazan bini ibrahim ve Halil bini Ahmet nam kimesneler mezkdr Fer-
had mahzarinda basti kelam ediip mezklr Mehmet hadiseden haber ver-
jmegin mezkar oda kapisina gelip elinde bir miktar kan ve bir bicak mez-
kdr Ferhad' odadan yalniz ¢ikardik, yaninda kimesne gérmedik devi ih-
bar edlp el-mezburu Mahmiye-i Galata dahili mahallatmdan Karakciy'de
Ferudun bey odalarinda mecruh olan Elhac bini Mesud Meclis-i Ser'ide
zik"oliinan odalarda icare ile sakin olan Ferhad bini Abdullah vesairle-
ri mahzarlarinda ikrar ve itiraf edip, beni mecruh eden mezkdr Fer-
hat'tir Oda halkindan mezk(r Ferhat'tan geride vechen miiiel vicuh
|dava ve nizaim yoktur eger dava dahi edersem ledel-hiikkdm istimé& olun-
maya dedikte mukurri mezburu cemi misélinde ehéli-i evde vicdhen tas-
|dik edip sicillati sAbikadan dérdincu sicillin zeylindeki gibidir.

1(987 (1579- 1580) - Seri Siciller Arsivi, Sicil : 7, verak : 40/A, Tophane
[*ahkemesi)

E) ilam : Arnavut koyu iskelesinde bir meytin lasesi kesfedildigi ve
alat-1 cariha aldmeti gorilmedigine dair. (1250 (1834 - 1835)- basbakan-
hk Arsivi - Dr. A. S. Unver d.)

F) 1561 tarihinde mahpustayken 6len Ahmet Ramazanin cosedi
Idistan muayeneyle iktifa edilmis.

/Basbakanlik Arsivi - Dr. A. S. Unver d.)
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2 — MUESSIR FiiL, YARALAMA, TAZMINAT VE TANIKLAR
ILE YAPILAN DURUSMA :

A) Vech-i tezkeretl-huruf budur ki, Ehali-i Karye-i Bulgurlu Mec-

lis-i Ser'l de sabikan gaybet eden Hamza bini Abdullah mezbur Karyeye
geldikte kendi merkebin darp eyleyip oldUremeylp akibet-Glmir nacail]
ile calip 6ldurdu ve karye-i isavrozda sara¢ Ahmed'in merkebji nacak
ile bir kag yerde c¢alip ani dahi 6ldurdi ve Kara Hasan utekasi Kasim'in
bogazina yapisip sikip katil derecesine iletecek mezbur Hamzamn kay-
natasi Sirmerd vurup elinden olmak kastin eyledikte ani koyup mezkQi
Sir-merd'in basina ¢omak ile muhkem darp eyleyip bir iki yerin yarmis
Ehl - i karye bunun ahvaline muttalli olduktan mecnun oldu deyl aya
gma bukagi vurup kendi evinde zevcesi olan Elif ile gece yatarken ales-
sabah mezbure EIlif maktule bulunup basi hurdaham olmus mezkdr
Hamza ayaginda bacag ile gaybet eyledi dediklerinde Hayrettin bini Ab-
dullah ve Husam bey bini Abdullah ve Ashhan ve Mehmet bini Slleyman
mezk(re maktulenin evine varip filvdki merkumlar zikrettigi gibidirler
deyU sehadet ettikleri, sehadetlerini kabulde vaki olup Ehali - i karye
talepleriyle deftere sebt olundu.

(Ramazan 930 (1524)-Ser'? Siciller Arsivi, Sicil : 5, Sayfa : 4 Us-
kidar Mahkemesi.)

B) Cerh dola)asiyle para cezasl.
(945 (1538), Dr. A. S. Unver di)

C) Vech-i tahrir-i sicil budur ki, Mustafa bini Abdullah nam kimes
Iskender bini Abdullah nam kimesneyi Mahfel-i Ser'? Serif'e izhar ediip,
takrir'i dava kilup, mezbur iskender gemide deryada bir tas ile vurup
dort disim cikardi dedikte, gibbetil inkar vel - istisdhat udult nuslimin-
den Ahmet bini Bayazid ve Recep bini Ahmet nam kimesneler lieclissa-
hadet haziran olup, mezbur iskender mezkir Mustafa'yr deryada gemi
icinde tas ile vurup ol darptan dort disi ¢ikti deyl sahadeti seriye eyle-
diklerinde mezbur sahidin Piyale bey bini Abdullah ve Ali bey Hni Mus-
tafa ve Kamer reis bini Ali ve elhac Mehmet bini Ali nam  kimesnelerji
tezkiye olunduklarinda, sehédetleri badettadil hiyni kabulde viki olup
bittalep tescil olundu.

(4 Zilhicce 958 (1551), Ser'l Siciller Arsivi, Sicil : 1, Veral : 70/Bi
Galata Mahkemesi.)

D) Vech-i tahrir-i sicil budur ki, Yorgi bini Nikola nan:. zin
Yakomi bini Karlo nam zimmiyi izhar edip yizime bicak ile vunip mec-i|
ruh eyledi dedikte gibbel inké&r Yorgi bini istamat ve Yorgi bini istafan
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nam zimmiler licelissahadet haziran olup mezbur Yorgi mezkdr Yako-
miyi vurmak istedikte ol dahi savulup bicagin ucu dokundu dediklerinde
mezburan sahidan kiicik Soki nam ve Pande bini Koti nam zimmiler
tezkiye olunduklarinda bittaleb ketb olundu.

(Gurre-i Safer 959 (1551), SerT Siciller Arsivi, Sicl : 1, Verak |
151, Galata Mahkemesi).

E) Vech-i tahrir-i sicil budur ki, Mehmet bini Abdllkerim nam
kirkcu Alman cematmdan Ishak bini Abraham nam yahudileri izhar edUp
mezburun yahudiler ve Istanbul'da Saraclar icinde sirca almaga vai-di-
gimda ikindi namazinda bana dusub muhkem dévip mecruh eylediler
dedikte mezburun yahudiler sual oldukta, inkar eylediklerinde mezkar
Mehmet'in davasina muvafik beyyine talep olundukta Huseyin bini Meh-
met ve Hasan Ali bini Ahmet nam kimseler lieclissahade haziran olup
mezburun yahudiler mezbur Mehmet'in basina stp, dovip mecrub eyle-
diler dediklerinde mezburan sahidan Elhac Ali bini Mehmet ve Hduseyin
bini Abdurrahman tezkiye olunduklarindan sonra sehadetlerinde yalan

degil dedigine yemin dahi eyledikleri bittaleb ketb olundu.

(959 (1552), Ser'i Siciller Arsivi, Sicil ; 1, Verak . 180 Galata Mah-
kemesi).

F) Sebeb-i tahrir-i sicil oldur ki. Karye-i cedide ahalisinden
cemmigafir ve cemmi kesir Meclis - i Ser'e hazir olup ve takrir-i meram
edip Celal efendi hazretlerinin adamlarindan Perviz ve Yunus ve lbra-

him ve Mehmet ve Sarmagsik Mustafa ve diger Perviz ve Yusuf ve Ahmet
nam kimseler Karye-i mezbur icinde Yakup nam acem oglanini nacak
ile ve tas ile muhkem darp ediip mecruh kildilar, haliyen fevt olmak (-

zeredir. Gortlmesin talep ederiz dediklerinde, Uzerine varulup filvaki
acem oglani basinda iki yerde mecruh bulunup, seni kim mecruh kildi

deyl sual olundukta mezkdr acem oglam cevap verip Perviz ve Yusuf
ve Ibrahim ve Mehmet ve Sarmasik Mustafa ve dider Perviz ve Yusuf ve
Ahmet nam kimseler kimi nacak ile ve kimi tas ile ve bazi dahi eliyle be-
ni darp edup mecruh kildilar dedikte mekdrun inkar ediup Huseyin
bey ibni Ibrahim ve Sahbendi bini Mehmet nam kimesneler eda-i Seha-
det ediip mezkdr Perviz ve Yusuf ve ibrahim ve Mehmet ve Sarmasik
Mustafa ve diger kimesneler kimi bicak ile kimi tas ile bazi dahi eliyle
mezbur acem oglanini mecruh kildilar dediklerinde mezburanin sehadet-
leri Karye-i mezbure ehalisi ve Subasi Abdi bey talebiyle kayd-1 sicil
olundu.



842 adlt tip HAKKINDA

(978 (1570- 1571), Ser'i Siciller Arsivi, Sicil : 6, verak : 43)

G) Istemad veledi Nikola Meclis-i Ser'e gelip takrir-i kekm edip
iiafic-i Gaiata Tophane mahallatindan mahalle-i findiklida Dinu nam
/inimi Ahmet bini Mustafa hiyanyla vurup mecruh eyledi, mirc olmak
ihi-imali vardir. Uzerine varilip mavakaa tarir olunmasin taleb edierim
dedikte zeyl - i Kitapta mestur ve mukayyet kimesnelerle izerine '«anulup,
seni kim mecruh eyledi deyi sual olundukta tekellliime kadir oamayip
eliyle mezbur Ahmet vurdu deyl iséaret eyleyip bu vesika-i anie ketb.

(5 Recep 991 (1583), Seri Siciller Arsivi, Sicil : 6, Verak: 42/A,
Tophane Mahkemesi).

H) ilam : Himayeli, muhafazali istanbul'da Molla Aski nahalle-
smule sakin, Musa oglu Velioglu Mustafa Celebi Ser7 Mecliste komsarak:
Bu yazi tarihi olan Persembe glinl ikindiden sonra. Corum kazasna tabi
Sanbey koyinden olan halam Musa kizi Gulistan, 6z ogullari Neis oglu
Mehmet ve Mustafa ile Bursa'dan gelip bir aydan beri evimde nisafire-
ten oturuyorlardi. Mezklr Mustafa sar'a illetine miptela olmakh bugiin
illeti tutarak halam Giilistan't sag memesinden, Uzerinden ve dtindan
olmak Uzere ¢ yerinden enkiris bigagi ile vurulup yaraladi, dre Ser'i
Alcclis tarafindan gidilip yaralanmanin kesf ve yazilmasini iseyince,
mahkeme katiplerinden Mevlanad Mehmet efendi godnderilerek, aagidaki
isimleri yazili muslimanlarla mezbure Gulistan'in yanma geldillerinde
azasma bakip, yazili oldugu gibi sa§ memesinde, (izerinde ve altnda ol-
mak Uzere U¢ yerinden bicakla yaralandigini gorup, seni kim paraladi
sorduklarinda: Oglum merhum Mustafa sar'a illetine mupteld idi. Bu
glin anzasi avdet edip beni bicaklayarak yaraladi. Beni yaralayal oglum
merkum Mustafa'dir. Baska bir kimse ile dava ve kavgam yoktir. divo
cevap verince, mezk(r Mehmet de orada hazir oldugundan: Anan Gilis-
nat't mezbur Mustafa bicakla vurup cerh eyledi demekle, hadisen Mev-
land Mehmet efendi yazarak Ser'i Meclise gelip bildirdiginden bi vak'a
istek Uzerine yazildi.

(1021 (1612) Cemade'l - ahir'in besinci gund. (Nuri Yepren'in ce-
virmesiyle Diyanet Dergisi - Ser'T Siciller Arsivi)

1) Eser-icerhin kesfi: (Tibb - i kanuni tarihine ait bir vesila. 1612
senesine ait)

Mahmiye - i Kostantiniye'de Cafer Cavus mahallesinde 47 ici afa
boliginde kulzade olan Mehmet Celebi bin Mustafa nam sab Aerni 0g-
lan taifesinden Ali bin Abdullah nam emred zuhur edlp beni keidi ha-
linde Fethiye Ccimii kurbunda glindliiz murur ederken mezkdr Alisogluk
bicadi ile beni vurup cerh eyledi. Eser-i cerh kesfolunup vaki lal sual
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ve tahrir olunmak matlubdur dedikte filvaki Mehmet Celebi'nin sol ko-

lu dirseginde ve gobeginde ve sol bogrinde bicak yarasi olup mecruh
olmagin,

100 inkar. Sahitler sehadet ediyor ve tahakkuk ediyor.
(Mesihat Sicillatmdan)

i) Bigak ile sag elde ipham (isaret parmagi) had parmaklarindan
maada is bu sebabe bas ve vusta (orta parmak) ve bazi parmaklari orta
mafsallarindan darp ve cerh.

(1162 (1748), Dr. A. S. Unver d.)

3 — SUCU ITIRAF (IKRAR) :

A) Vech-i tahrir-i sicil budur ki, Karye-i Kartal'dan Manol veledi
Bostanci Karye-i mezbdre amili veledi Dimirci'yi Ser'i Serif Meclisine
izhar edlp gece ile tas atip gbzumi ve kasimi darp eyleyip mecruh eyle-
din dedikte mezkdr amili Manol gece ile tas atip darp eyleylip mecruh
eyledim deyu ikrari gibbettaleb sebt-i sicil olundu.

(26 Muharrem 934 (1527), Ser'i Siciller Arsivi, sicil 6, verak : 4/A Us-
kudar Mahkemesi)

B) Oldur ki Fahrulakran Ali Celebi efendinin mahdumzadeleri Ce-
lebi efendinin hizmetkarlanndan Perviz b. Abdullah Malkog bini nam
kimesneyi Meclis-i Ser'e izhar ve takrir-i dava edup, dedi ki, mezbuk Mal-
koc'tan istifsar olunacak vékia bana setmetti, bana gidi dedi, anin icin
bir kucuk tasla vurdum. Elan basinda olan yerde benim tasim yarasidir,
dey( ikrar etti ki, bittaleb sicil olundu.

(27 Saban 968 (1560), Ser'i Siciller Arsivi, sicil : 3 verak : 3/A Besiktas
Mahkemesi)

C) Oldur ki, Liyize bini Yani Meclis-i Seride Hiseyin bini Hasan
Uzerine dava edup, beni aksamdan sonra mezbdr Hiseyin donuz kuyusu
kurbanda bulup, beni dévip basim yardi ve basimda dahi cerahat yara-
si olup mezbur bini Hasan Bilmuvacehe cevap verip mezbur Liyize'yi
aksamla yassi mabeyinde donuz kuyusu kurbunda buldum. Yasak¢l no-
betcilerinden olmagin neylersin dedim bana gidi deyi setmeyledi. Ben
dahi tabanca ile vurdum dedikte kayd-1 tescil olundu.
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<966 (1558), Ser'? Siciller Arsivi, sicil : 2, verak : 14/A, Tophane VlaJi.)

4 — KEFALET TLE TAHLIYE — MEHIL VERME :

A) Oldur ki, Yani veledi nam meyhaneci zimmiyi mahfel-i kazaya
ihzar ve bilmukabele takrir-i dava edip, mezbur Loka ben meyhanem
icinde otururken mezbur iceri girip beni kili¢ ile vurup, haliyen nucibin
talep ederim dedikte, mezkdr Loka'dan sual olundukta, inkér ib cevap
vericek, mudde-i mezbur yemininin davasina muvafi bebryine taep olu-
nup, beyyine getirince, 3 gin mehil verip, ve mezbur Loka'dan lefil ta-
lep olundukta, kefilden aciz oldugu bahisten Subasiya teslim olmdu.
(966 (1558), Ser'i Siciller Arsivi, Sicil : 2, verak : 16/B Tophane Mahke-
mesi )

B) Tophane mahallatmdan Yazici mahallesi sakinlerinden Musta-
fa bini Emrullah nam kimesne Hasan bini Abdullah nam Kimesne ile
Meclis-i Ser'i Serif'e ihzar ve bilmivacehe takrir-i kelam ve tabr-i anil-
meram edip Nesli binti Mustafa Mahall-e mezburda kendi halincb gider-
ken mezbur Hasan mestane olup elinde bicakla yoluna gelip nezbure
Nesli havlindan kactikta mezbur Hasan ardindan yetisib, dusirip *
elinde olan bigak arkasi ile basina ve dibin ile muhkem vurdugm biha-
sebisseri serif isabet eyledim, hala mezbure Nesli ol darptan yatip vaz-i
hamil etmek ihtimali vardir. Mezburdan kefil talep ederim diyicek ma-
hall-i mezbure sakinlerinden Ahmet bey bini Abdullah nam kimesie mah-
fel-i kazaya hazir olup mezbur Hasan'm nefsine ve metalibine "¢ kaz'i
ihzarina kefil oldum dedikte mahuvel-véki alavukuh-i merkum |*ustafa

talebiyle kayit olundu.

(11 Zzilkade 1012 (1604), Ser't Siciller Arsivi, Sicil 10, veral : 9/B
Tophane Mahkemesi.)

5 — HANEYE TECAVUZ — ZINA : (AdIf Sicil)

A) Vech-i tahrir-i tezkere-i huruf budur ki, Karye-i Kuzguncik ami-
ri olan Yorgi Neccar zimmi Yorgi Yani Ser'? Serif Meclisine ihzzv edip
muvacehesinde soyle takrir-i meram kilip etti ki, Yamanci Andona evin-
de degul iken geceile evinde yattin dedikte, mezk(r Neccar Yor§ cevap
verip dedi ki, zikrolunan evde ben yatmadim ve iginde avret yatirdi di-
yicek Dimitri Balaban ve Mihal ve Nikola soyle sehadet eylediler ki, biz |
avretle mezbur Yorgi'yi bir yerde gérdik deyu sehadetleri badetizkiye
h’ m-i kabulde vaki olup, sebt-i sicil olundu.

(26 R. evvel 932 (1525), Ser'T Siciller Arsivi, Sicil 4, verak: 24/A ]
Uskidar Mahkemesi)
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B) Vech-i tahrir-i sicil budur ki, Elhac Veli bini Mehmet Seyit bini
Ali bini llyas nam kimseyi ihzar edip takrir-i dava kilip, ben arap odala-
rinda sakin olup mezbur Seyit Ali dahi yanimda olan bir odada sakin.
Tahrir-i sicilden 8 giindir, ben hamama gidup, cariyemi oda icinde kilit-
leyip gitmistim. Ben gittikten sonra mezbur Seyit bini Ali duvari bozup,
ben sakin oldugum odanin igine girip cariyeme zina eylemis, dedikte gib-
belinkar mezbure cariye ihzar olunup, sual olundukta, filvaki efendim
hamama gittikten sonra mezbur Seyit bini Ali duvari asip, oda igine girip,
bana yapisip, zina eyleyip geldikte arkasinda ak zibin ve basinda ki7U
rakabe var idi deyip ve mezbur Elhag Veli mezbur Seyit bini Ali'nin toh-
met-i sabikasi vardir. Sicil sOretini getireyim dedikte bittaleb kebt olundu.

(959 (1552), Ser'T Siciller Arsivi, Sicil : 1, verak : 163, Galata Mah-
kemesi)

C) Oldur ki, Manol bini Mihal nam Marye binti Arkilyo nam zimmi-
ye ile tenha bir oda iginde dosek lzerinde ikisi de oturup, musahabet ider-
lerken Kasaba-i Besiktas subasisi Cafer mislimanlardan Hamza bini Ah-
met ve Hasan bini Cafer ve Recep Celebi bini HasEm ve Behram bini Ab-
dullah nam kimesneler ile basilip Mahfel-i ser'a getirildiginde mezbure
Marve cevap verip mezkdr Manol erimin yoldasidir, bana geldi idi. Erim
|bunda yogidi biraz otur dedim. Ol dahi otururken bunlar gelip bizi gitir-
diler. Dosekte degil idik, dedikte mezkdrun muslimanlardan istifsar olun-
dukta bir ev icinde ikisi ddsek Uzerinde tenha oturup musahabet ederler-
ken gorduk. Biz bu vecihle bulduk, deyu haber verdiklerini ecilden mava-
kaa Subas! talebiyle kayd-1 sicil olundu.

(Evaili R. Evvel 972 )1564), Ser' Siciller Arsivi, Sicil : 4, verak : 28/A
Besiktas Mahkemesi.)

D) Oldur ki, Buyukdere amili olzm Halil bini nam kimesne karye-i
mezburda sakine Yasemin bt. Abdullah nam mutaka mahzarinda takrir i
meram edup mezkdre Yasemin 5 aydan beri hamile olmustur. Elan hamli
vardir. Bazi kimesneler Yasemin'in hamili mutikamn oglu Ali‘dendir der-
ler. Ser' ile gortlmesin teleb ederim dedikte, mezbure Yasemin cevap
verip, ben hasta olup yatir iken gece ile birisi hos kimesne gelip, evim
icine girip beni cebren tasarruf eyledi. Bilmezim kafir mi idi veyahut
masliman mi idi. Benim hamlim andandir. Mezkdr Ali ile benim asla
ilakam yoktur dedikte, mezkire Yasemin'in bu minval Gzre itirafi kayd-i
sicil olundu.

29 Ramazan 979 (1571), Ser'T Siciller Arsivi, Sicil : 6, verak : 453 Ye-
nikoy.)

(X) (Devami gelecek sayida).

o -
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HUKUK YAYINLARI

Derleyen : Hiseyin Cahi ERGUI
C. Savci YardimcKi

TURK AILE HUKUKU Prof. Dr. Selahattin Sulhi Tekinay. istanbu
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlan No ; 1777 - 377.

Fakiilteler matbaasi, istanbul 1971. 550 Saji'a, Fiati 34 lira.
Kitap, kari koca hukuku, hisimlar, vesayet hukuku olmak tizere tg¢ ki
simdir. Konularin incelenmesinde mukayeseli hukuk metodu e>as alin

makla beraber bazi konular sadece tanitilmakla yetinilmis, Ture ve s
vicre mahkeme ictihatlari elestirilmis, doktrin ve uygulamadaki son ge-
lismieler aksettirilmistir.

Eser, gozden gegirilmis ikinci basi olup 6grenciler ve elestiriciler igin
hazirlannustir.

TICARI ISLETME REHNiI KANUNU - Gerekgeli Acgiklanali. Ya
zaniar : Adalet Bakanhgi Hukuk isleri Genel Mudurligii Misaviri M

Fevzi Uyguner, Hukuk isleri Genel Mudurligi Bas Muavini, Ciliit Na
bantoglu.

~ Mathaa Teknisiyenleri Basimevi Divanyolu, Bickiyurdu Sokak 12
Istanbul 1972. 128 Sayfa, fiati 25 lira.

Kitapta, 28/7/1971 tarihinde yayinlanan ve 28/1/1972 de yirirlige
giren 1447 sayili kanunu ile her maddenin aciklamasi yapilmis lu sur
le tatbikatta kolaylik saglanmistir. Kanunun teklif gerekceleriie, Tica
ri isletme Rehni sicili hakkinda tuiziik ile Ticaret Isletme Rehni sicili
TUzugunin uygulanmasi hakkinda yonetmelige de yer verilmisir.

TICARET HUKUKUNUNUN UMUMI ESASLARI. Prof. D*. Hayri
Domani¢ istanbul Universitesi Hukuk Fakultesi Yaymlan No : 120 - 379
Fakdilteler matbaasi - Istanbul 1972 244 Sahife, Fiati 16,50 Ira.
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Giris kismindan sonra, Ticaret Kanununun baslangig hukumleri,
licari isletme, tacir, tacir olmanin neticeleri, esnaf, ticaret sicili, ticaret
U vani, haksiz rekabet, ticari defterler, defterlerle isbat usuld, cari he-
sap, tuccar yardimcilari konulari; kanuni sira takibedilerek Yargitay
kararlarina da yer verilmek suretiyle incelenmistir. Bor¢lar Kanununa,
Medeni Kanuna, Icra ve Iflas Kanununa ve Ticaret Sicil Nizamnamesine
inceleme sirasinda gerekli atiflar yapilmis. Eserin kolayca tetkikini te-
min i¢in kitabin basinda sistematik fihrist ve sonuna kanun maddelerde
kavram fihristi konulmustur. Kitap, dgrenciler ve tatbikatcilar icin ha
zirlanmistir.

MUKAYESELI HUKUK ACISINDAN GEMILERIN iHTIYATI HAC-

Zi. Dog. Dr. Ergan Atilla Cetingil. istanbul Universitesi Yasunlari Hukuk
Fakdltesi No : 378.

Kurtulmus matbaasi, istanbul 1972 202 Sahife, fiati 24,75 lira.

Kitapta, Giristen sonra. Gemiler Gzerinde ihtiyati haczin gercekles-
tirilmesi, Gemilerde ihtiyati haczin sinirlandiriimasi, geminin ihtiyati
[haczinde borclunun korunmasi, geminin ihtiyati haczinde saikle ilgiye
taninan imkanlar, gemilerin ihtiyati haczine dair 1952 Briuksel sozlesme-
si konularina yer verilmis. Konular genel olarak, Turk Hukukunda, Al-
man, Fransiz, Ingiliz ve Amerikan hukukimda etraflica incelenmistir.
IKitabm bastarafmda genis bibliyografyaya da yer verilmis. Eser, bu fa-
hada boslugu dordurucu ve tatbikatcilara faydali nitelikte hazirlanmistir.

DAVADA, YABANCI KANUN Dog. Dr. Ergin Nomer. istanbul Uni-
versitesi Hukuk Fakdltesi Yasunlan No : 1739 - 382

Fakiilteler Matbaasi, istanbul - 1972. 172 Sahife, fiati 22,50 lira.

Kitapta, hukuk, vakia ve yabanci hukuk ve yabanci hukukun tat-
biki konulan Yabanci hukuklarla mukayeseli olarak incelenmis. Turk
[Hukukundaki diizenleme e-nTan' ve tatbiki vonu ile izah edilmistir. Dev-
letler hususi hukuki ile ilgili mes'elelerin ¢ozimiinde yabanci hukuk sis-
temleri tetkik edilmis. Eserin sonunda istifade edilen eser ve makalelere
yer verilmistir.
|

EMEKLILIK ve SOSYAL SIGORTA HUKUMLERI Yazanlar . Ma-
lliye Bakanhgi Butce ve Mali Kontrol Genel mudurligi Bas Musaviri

Kaya Ugurer, Butce ve Mali kontrol Genel Mudir Yardimcisi Behi¢ Er-
dem. 575 Sahife fiatl 50 lira.

Kitap, biri emeklilik hikimleri, digeri Sosyal Sigorta hikimkri

olmak Gzere iki bolumdur. Birinci Bolum : 5434 Sayili Turkiye Cumhuri-
yeti Emekli Sandigi Kanunu, Emekli Sandigi Kanununun ek ve degisik-
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likleri diger kanunlarin emeklilikle ilgili hiktumleri, ikinci bélimde 50"
Sayil Sosyal Sigortalar Kanunu, Sosyal Sigortalar Kanununun ek ve de*
gisiklikleri. Bag - Kur Kanunu, Is Kanunu yer almaktadir. Kitapta, Ka
nunlarda yapilan degisiklikler yerlerine konulmus, ilgili huktmlerin birbi-
i'i ile irtibati gosterilmis gerekli aciklamalara yer verilmistir.

ACIKLAMALI GAYRIMENKUL VERGILERI MEVZUATI Yazan
Gungor Samiloglu. P. K. 25. Maltepe - Ankara. Ay Matbaasi 1972. 335 Sa
hife, fiati 60 lira.

Kitapta, Emlak Alim Vergisi, Aflali Denge Vergisi, Bina Insaat
vergisi. EmIak Vergisi, Kanunlari ile bu kanunlarla ilgili aciklamalara ve
genel tebliglere. Harclar Kanunu 8 numarali genel tebligine. Emlak vergi-
sine matrah olacak vergi degerlerinin takdirine iliskin tiizige, tasarrufu
kisitlanan bina, arsa ve arazi hakkmdaki yonetmelige, gelir vergisine
yargl kararlarina, gayrimenkul kiymet artisin vergisine yer verilmistir.

Hukdmlerinin yorumu, orneklerle agiklamalari ve bir hikmin di
ger hikumlerle iliskileri de belirtilmistir.

Kitap vergi yukumldleri ve vergi uyusmazliklari yoninden faydal:
bir kaynaktir.

TURK IDARE DERGISI : igisleri Bakanliinca iki ayda bir yayin-
lanir. Y1l : 43. Sayr : 336 Mayis - Haziran -1972

Dergide yer alsin yazilar

M. Muhtar Caglayan Hikimet memurlari Tarsifindan Fertlere yapilan
kot Muameleler.

Ihsan Olgun : Kéy muhtarhigina ve ihtiyar Meclisi Uyeligine Secilme
yetenegi.

Dr. Jur. Mustafa T. Yucel . ilag Ahskanhginin Cesitli yonleri Uzerine.
Sadrettin Surbehan : ldarede Otorite.

Fethi Derici : Belgikanin idare ve Sosyal yapisi.
Dr. Jur. Alim Serif Onaran : Yeni Amerikan Kendi Kendini Kontrol
Yasasi'nm Metni.

Sezai Tagskeli : ingiliz Personel Dairesinin ikinci Raporu, haberler, ka-
T-nmemeler ve Genel Nufis yazimi kanunu yer almaktadir.
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Zurih Serhi Serisi

Oser - Schénenberger (Cer : Prof. Dr. T. Sungurbey) isvigre Borglar
Kanunu Serhi, 1964, Mad : 493 - 529

Oser - Schénenberger : (Cev : Prof. Dr. Fikret Arik) isvicre Borglar
Kanunu Serhi, 1966, Birinci Fasikul; Madde : 184 - 215

Bern Serhi Serisi

Decker : (Cev : Dr. Billent Olcay) isvicre Medeni Kanunu Serhi. VI. Cilt ;
t Borg¢lar Kanunu. I. Kisim : Genel Hukidmler. Fasikual 1 : 3ladde
1 - 36. Ankara 1967

Decker : (Gev : Dr. Kemal Reisoglu) isvigre Jledent Kanunu Serhi. VI.
Cilt : Borglar Kanunu. I. Kisim : Genel Hukumler. Fasikudl 11
Aladde 37 - 63 Ankara 1968

Decker : (Cev ; I>r. Osman Tolun) isvicre Medeni Kanunu Serhi. VI Cilt :
Borglar Kanunu 1. Kisim : Genel Hukumler. Fasikual 111 : Aladde
t 64 - 103 Ankara 1969

“Yargitay Kararlari

ictihad1 Birlestirme Kararlari, Hukuk Kismi,
1956
1956

Ceza Kismi 1952
1955
1956
1956
1967

( Fargitay Kararlari 1941 1942 Ceza Kismi
1944
1946
1949
1950
1951
1954
1955
1950

Hukuk Kismi
1944
1945
1946
1948
1949
1951
1952
1955
1969

Diger Yayinlar

Yargitay Yuzincu Yu DOnumi Armagani

(Album)

Fiyati

30.00
60.00



Dr. Recai Seckin : targitay Tarihgesi, Raralug ve Igleyisi.
isvigre Federal IUahkeme Kararlurt
» » » » 1946

\Vieland : (Cev : 1. Il. Kurafakih) Ayni Haklar, ikinci baski, 1949, Cilt :2

\Vahl : (Cev : K. Berker) Deniz Ticareti Hukuku, nazart ve ameli 1948

Bustamente Sirven : Hukuku Hususiyei Divel Kanunu Projesi, 1930

Vehbi Vekebas : Su¢ ve Suglunun Taaddiidii ve Ciirme istirak, 1952

Dr. Recai Secgkin : 1964 - 1965 Adalet Vilini Agis Soylevi.

Secim islerinde itiraz ve Sikayetler Klavuzu. (T. C. Viksek Secim
Kurulu Yayinlarindan), 1964

Esbabi mucibeli Avukatlhik Kanunu ve Talimatnameai, 1939

Kerdanipl : (Ceviren : Itasih Yegengil) Sahitlik ve Sahidin Psikolojisi, 193

Ceza Hukukunu tevhid birinci beynelmilel konferansi. Varsova, 1-6 ikiici
tesrin 1927. Konferans vesikalari. Ceviren : Mustafa Nuri Devres

Ceza Hukukunu tevhid Uguncl beynelmilel konferansi. Buruksel, 26 Hazinn
1930 Konferans vesikalari, Ceviren ; Mustafa Nuri Devres.

Ceza Hukukunu tevhid besinci beynelmilel konferansi. Madrit, 14 - 20

Birinci tesrin 1934, Konferans vesikalari, Ceviren ; Mustafa Nuri Jevres 3.00
Federal Almanya Cumhuriyeti Anayasasi. Gev. Dr. Jur. Seref Unal 1972 7.50
italya Cumhuriyeti Anayasasi, Cev. Prof. Dr. Atif Akgic 1972 5.00
Temel Kanunlarimizin Adlf Tip Yéninden Uygulanmasi. Dr. flluzaffer Giildo;an 1971 7.50
italya Ceza Hukuku Aaltesseseleri (Genel kisim) Padova 1965.
Ceviren : Prof. Dr. Auf Akgig¢. 1971 10.00
Adalet Dergisi
1937  Yih 7 sayilar kalmamistir) Sayis|
1938 » 6, 8, 10. sayilari kalmamistir).
1939 » 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1940 »
1941 »
1942 » 3, 12)
1943 » 2.3, 4,6 6, 7)
1944  » 2, 3,4, 5 6,7 8 9 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir.)
1945  » 3, 4,5 6,7 8 9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1946  » 2. 3, 4,5 6, 7, 8 11 ve 12. sayilar kalmamistir)
1947  »
1948 »
1949  »
1950 » 10, 11 ve 12. sayilari kalmamistir).
1951 » 2, 3, 5,9, 12. sayilar kalmamistir.)
1952 * 2, 3, 4, 10 ve 11. sayilar kalmamistir).
1953  » 6, 12. sayilari kalmamistir).
1954 »
1955 »
1956 »
1957 »
1958 »

1961 » 1, 2, 9 ve 10 sayilar kalmamistir).

1962 » (mevcudu kalmamigtir).

1964  » (1, 2, 3, 4,5 6, 7 ve 8 sayilar kalmamistir)

1965 » (1, 5-6, 10, 11 - 12. sayilar kalmamistir).

1966 » 1, 2, 5-6 12. sayilar kalmamistir, 1 ve 2. sayilar 250 kurustur)

1967 * (1-10 12. sayilar kalmamistir) 2.00
1968 » (3 - 4. sayilar kalmamistir) 2.00
1969 » 2.00
1970 » 2.00

Resmi Kararlar Dergisi

1966 Yih (ilk sayisi Mart ayinda yayinlanmistir. 11, 12) Siyisi
1968 @, 2 3 4,7 8 9 10 11 ve 12 sayilar kalmamistir)

1969 1, 2, 3, 5, 6, 10. sayilar kalmamistir)

1970

1971

1972 1, 2, 3) sayilari kalmamistir.

Ankara Yanacik Cezaevi Matbaasi
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