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Yiiksek Segim Kurulu tarafindan bastinlip, Bakanligfimiza devreclil- 
mi§ bulunan like Kararlarim havi kitaplarin, donemleri ile sati§ fiyatlari 
a§agida gosterilmigtir.

Bu kitaplarin sati§lari; Bakanligimizca, diger yayinlarin sati§lari 
gibi yapilmaktadir.

Sira No. Donem veya yib Bedell

Mayis 1961 __ §ubat 1962 ....................................... 2.90 TL.
Kasini 1962 __  §ubat 1964 ........................................... 7.90 »
1964 _ 1965 ........................................................................ 5.75 »
1966   2.90 »
1967   2.45 »
1968   8.00 »
1969   15.00 »
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^ NAFAKA ALACAKLARININ YABANCI tjLKELERDE 
TAHSlLt tLE tLGiLi sOZLE$ME

GtRl$
Yazan : Sait REZAKi

Nafaka alacaklannin Yabanci t)lkelerde Tahsili ile ilgili Sozle§me, 
90k tarafli bir akit olup, Birle§mi§ Milletlerin Ekonomik ve Sosyal Kori' 
seyi tarafindan 1956 yilinda hazirlaiimi§ bulunmaktadir, S6zle§me, Bir- 
le^rni^ MilletJer iiyesi bulunan biitiin devletlere oldugu gibi, iiyesi olma 
yip ta, Uluslararasi Adalet Divani Antla§masina taraf olan veya Ekono- 
mik ve Sosyal Konsey tarafindan davet edilen Devletlere de agiktir.

Tiirkiye, bu s6zle§meyi imza etmemi§ olmakla beraber, sozle§menin 
13 iincix maddesinin 3 iincii fikrasmdan yararlanarak sozlesmeye iltihak 
etmi§tir. Anilan s6zle§me 26 Ocak 1971 giinlii 1331 sayili Kanunla onan- 
diktan sonra Bakanlar Kurulunun 22 Subat 1971 giin ve 7/1983 sayili 
karariyla onama belgesinin tevdiinden bir ay sonra yiirurliige girmek 
iizere onanmi^tir. Bilhassa Avrupada gali^makta bulunan i§9ilerimizin 
geride biraktiklari ve infaklari ile yiikumlu olduklari kimseler bakimin- 
dan bu sozlesmeye iltihakimiz biiyiik onemi haizdir. Sozlesmenin, ilgilile- 
re yarar sagliyabilecek §ekilde uygulanmasi kisa siirecegini umdugumuz 
bir siireye miitevakkif olmakla beraber bu yolda en biiyiik adim atilmis 
bulunmaktadir.

Sbzlesmeniji Gayesl

' iDibacesinde ve 1 inci maddesinde bahsedilmis oldugu gibi bu s6z~ 
le§menin gayesi, yabanci iilkelerde nafaka davalarmin takibinin ve ilam- 
larinin infazimn arzetmekte oldugu onemli giiglilkler gozoniinde bulun- 
durularak sahislarin miistehak olduklari nafakanm kolaylikla tahsilidir. 
Gaye bu olmakla beraber, sunu hemen kaydedelim ki, sozlesmenin 1 in
ci maadesinin ikinci fikrasi ile 6 nci maddesinin iigiincii fikrasmm ge- 
tirdigi liiikiimler bu kolayliktan yararlanmayi sarta baglamakla beraber 
bazi eiigellerin zuhuruna meydan verecektir.

X
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Birinci maddenin ikinci fikrasi, sozle§mede ongoriilen goziim yol- 
larinin ulusal veya uluslararasi hukuk yollarimn yerini almayacagim, 
ancak bunlara ek oldugunu belirtmi§tir. Bundan gikan anlam §udur ki, 
akit devletler s6zle§menin getirdigi kolayla§tirici hukumleri ancak ken- 
di milli hukukima ve benimsedigi devletler hususi hukuku kurallarma 
aykin diismedigi takdirde uygulanacaktir. Altinci maddenin iigiincii fik
rasi ise S6zle§menin biitiin hukiimlerinin uygulanmasmda kar$ila§ila- 
cak sorunlann goziimlenmesinde bor^lunun bulundugu devletin kanun- 
lan ve onun devletler hususi hukukuna ili§kin kurallarmin mer’i olaca- 
gini ongormektedir. Yani, nafakaya hak kazanmak ve onu tahsil etmek 
konularinda bu sozle§meyle nafaka alacaklisma taninan kolayliklar, an- 
cak borglunun bulundugu devletin mevzuatina aykiri dii§medigi takdir
de uygulanacagi gibi, bu uygulama dahi sozii edilen kanunlara gore ola- 
caktir.

Diger bir deyi§le, nafaka talep edenin nafakaya miistehak olup ol- 
madigi ve nafakaya ne §ekilde hiikmedilip onun tahsil edilebilecegi borg- 
limun bulundu^ iilkenin milli ve milletlerarasi mevzuatina gore tayin 
edilecektir.

Sbzle§menin uygulama organlan ve usuileri

Sozle^menin ikinci maddesi, her akit devletin adli veya idari iki or
gan! tayin etmesini istemektedir. Bunlardan birincisi, miiracaatlari di
ger bir akit devletin yetkili kilmmis merciine intikal ettirecek olan «gon- 
derici», digeri ise yabanci iilkelerden yapilacak muracaatlari kabul ede- 
cek olan «ahci» mercidir. Tayin edilecek olan bu merciler, iltihak bel- 
gesiyle birlikte Birle§mi§ Milletler Genel Sekreterligine bildirilecektir.

Bu organlar, s6zle§me hukiimlerinin uygulanmasma ili§kin muhabcrati 
dogrudan dogruya yapabileceklerdir. Bu konuda diplomatik muhabere 
usuliiniin kullanilmamasi §iiphesiz melhuz aksakliklan biiyiik bl^iide 
giderici bir yoldur. Akit devletin bu organlan, diplomatik aracihga Iti- 
zum olmaksizin birbirleriyle muhabere ve vaki nafaka talepleri koim- 
simda sozlesmenin ongordiigii vesikalan teati edebileceklerdir.

Sozle§menin bu maddesinin son fikrasi, akit devletlerin tayin edilen 
bu organlan gecikmeksizin ve hemen Genel Sekreterlige bildirmelerini 
sart ko§mu§tur. Bu fikra hiikmii sozlesmenin uygulanmasi bakimmdan 
onemlidir. Bu merciler tayin edilip adlan diger akit devletlere duyurul - 
mak iizere Genel Sekreterlige bildirilmedikge sbzle§menin uygulanma- 
masi imkansizdir.

i
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«Gonderici» merci nafakaya hakki olan kisilerin kendi iilkelerinde 
ba§ vuracaklari bir mercidir. Bu merci, fertler tarafmdan kendisine vu- 
ku bulan miiracaatlan ileride gorecegimiz gibi tevsik ve noksanlaiini 
ikmal ettirdikten sonra nafaka bor^lusunun ikamet etmekte bulundu^ 
devletin «alici» merciine gonderecektir.

Ugiincii maddenin ikinci fikrasi, akit devletlere bir vecibe yiiklemek- 
ledir. Buna gore, her akit devlet nafaka iddialarmin subut delillerini, 
bu delillerin ikame usuliinii ve kendi kanunlarmin ongordii^ diger ge- 
rekii Genel Sekretere bildirecektir. Nafaka dava ve takiplerinde «alici» 
drvlctin, yani bor^lunun ikamet etmekte bulundugu iilkenin milli ka- 
nunlari ile uluslararasi hukuk kurallarma uygulanacagi igin yukaridaki 
hususlann her akit devlet tarafmdan bilinmesi lazimdir. «Gonderici» 
mercilere vuku bulacak taleplerin bu kanuni §artlara uygun olup olma- 
digimn tayini, varsa eksikliklerinin tamamlattirilmasi ancak bu §ekilde 
rniimkiin olur.

Maddenin iigiincii fikrasi yukarida sozii edilen «gonderici» mercie 
yapilacak ba§vurmanin ihtiva edecegi beige ve bilgileri tayin etmi§tir. 
Bunlar :

a. Nafaka talebinde bulunamn adi, soyadi, adresi, dogum tarihi, 
meslegi, tabiyeti ve varsa kanuni temsilcisi;

b. Borglu muhatabin adi, soyadi, dogum tarihi, tabiyeti, meslegi 
ve istekte bulunamn bilgisine gore miiracaata takaddiim eden be§ yil 
i^indeki adresi;

c. Nafaka talebinin mesnedini te§kil eden esaslar, istenen nafaka 
ve alacakli ile borglunun niali ve ailevi durumlarina ili§kin malumat gi
bi sair hususlar;

d. Talep edenin ve mlimldin oldugu takdirde bor^lunun hirer fo- 
to^fi;

c. Liizumlu oldugu takdirde, «alici» merciin icabinda nafaka talep 
I eden namma hareket etmesini veya bu i§ igin birine yetki vermesini miim- 
kiin kilacak bir vekMetname,

Kendisine ba§vurulan gonderici merci, niliracaatin «alici» merci 
devletinin mevzuatinin ongordiigU biitiin sartlara uygunlugunu kontrol 
etmek ve eksiklikleri tamamlamakla yukumludiir. Eksik ve «alici» mer
cie iletilse bile eksikliklerin ikmali icin iadesi gerckeCjeginden zaman
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kaybina yer vermemek yahut miiracaatm tamamen reddedilmesine se- 
bebiyet vermemek igin goiiderici inerciin bu konuda azami titizligi gos- 
termesi lazimdir.

Belgelerin ve kararlarm gonderilmesi

Gonderici merci, kendisine intikal ettirilen nafakaya ili^kin miira- 
caatlari muhteva bakimmdan da inceleyerek talebin hakli olup olmadi- 
gi konusunda yapmak istedigi tavsiyelerini ve kanaatmi «alici» mercie 
bildirilir. Gonderici merci ayrica, nafaka isteminde bulunan ki^inin ma
il durmnunu gozbniinde bulundurarak onun mahkeme masraflarmdan 
muaf tutulmasmi ve adli yardimdan faydalanmasmi tavsiye edebilir, 
SozIe§menin 4 iincii maddesinin iigiincii fikrasinda yer alan bu hukum- 
ler, nafaka talebinde bulunan ki§i bakimmdan buyiik onem ta§imakta- 
dir.

Bu fikranm, gonderici merciin nafaka talebinin hakliligi konusun
da izhar edecegi kanaata ili?kin hiikmu, bu merci tarafmdan menfi yon- 
de kanaat beyanma mesnet olarak kullanildigi takdirde nafaka talep 
edenin tamamen aleyhine bir sonug doguracagi tabiidir. «Alici» merci 
ve makamlannm, mill! mevzuatina ve nafaka talebinde bulunanin huku- 
ki ve mall durumuna tarn olarak vakif oldugu farzedilen gonderici mer
ciin menfi yondeki kanaatmm aksine bir sonuca varmasi zayif bir ihti- 
maldir, Gonderici merciin, nafaka borglusunun ikamet ettigi bir iilke- 
nin «alici» merciine iletilmek iizere kendisine tevdi edilen bir talebin 
yerinde olmadigi kanaatini izhar etmesi, bu talebin, sonu^ta reddedilme
sine miincer olur. Bu nedenle, talebin haksizligindan kesin olarak ka
naat getirilmeyen hallerde, gonderici meciin bu konuda kanaatini a^ik- 
lamaktan ^ekinmesi gerekir.

Gonderici merciin talebin hakli oldu^ konusunda izhar edecegi ka- 
naatm, menfi yondeki kanaatin doguracagi sonug kadar etkili olmamak- 
la beraber, «alici» merci ve o ulkenin karar makamlarmca nazan itiba- 
re almmasim beklemek tabiidir. Ba§ta Bati Almanya olmak iizere bir 
gok yabanci iilkelerde, yabanci uyruklu kimselerin ahvali §ahsiyesinden 
dogan ihtilaflanna uygulanacak kurallar kendi mill! kanunlaridir. Bu 
itibarla, gonderici mercilerin kanaatleri, kendi milli mevzuatlarma da- 
yanacagindan nafakaya hiikmedecek yabanci ulke makamlannm bu ka- 
naatlari onem atfetmesi gerekmektedir.

Dordiincii maddenin sozii edilen 3 iincii fikrasmin vaz'ettigi diger 
bir hukiim de, gonderici merciin, nafaka talebinde bulunan ki§inin mas-
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raf muafiyetinden ve adli yardimdan yararlanmasi konusunda kanaatini 
izhar etmesi ve tavsiyede bulunabilmesidir. Turk mevzuatina gore, bir 
ihtilafi adli mercilere intikal ettirmek zorunlugunda kalan bir §ahis, bu 
muracaatmin gerektirecegi harg: ve masraflardan muaf tutulmasmi vc 
kendisine bir avukat tayin edilmesini tazammun eden adli miizaharat 
isteminde bulunabilir. Bu talep davanin agilaca^ mahkemeye, asil da- 
va a^ilmadan once olabilecegi gibi asil davanin goriilmekte oldugu sure 
zarhnda da bulunulabilir. Nafaka talebinde bulunan §ahsin mali kudre- 
ti, bu talebin gerektirecegi masraflan odemeye miisait olmadigi takdir- 

ide gonderici makama yapacagi raiiracaatma Hukuk Mahkemeleri Usulii 
Kanununun 468 inci maddesinde tarif edilen «§aliadetnameyi» de ekle- 
raesi gerekmektedir. Gonderici makam «alici» mercie, bu ^ahadetnameye 
istinaden muracaatginm adli miizaharete miistehak olduguna dair ka
naatini belirtmekle beraber sozii edilen belgeyi de gondermesi faydadan 
ari degildir. Gonderici merciin boyle bir tavsiyede bulunmasi icin adli 
miizaharetin hiikmen tesbitine liizum olmadigi a^iktir.

Hiikiimlerin ve diger mahkeme kararlarimn gonderilmesine ili^kin 
Sdzle§menin 5 inci maddesinin birinci fikrasi, nafaka talebinde bulunan 
ki§inin istegi iizerine gonderici merciin akit devletleri her hangi birinin 
yetkil merciinden istihsal edilmis nafaka odemeye muteallik muvakkat ve- 
ya niliai kararlari, rniimkiin veya liizumlu oldu^ takdirde, durusma tu 
tanaklariyla birlikte «alici» mercie gbndermesini liiikme baglami§tir. Bu 
hlikme gore, gonderici merci, nafaka alacaklismm infazini istedigi kara- 
ri, dum§ma zabitlariyla birlikte «alici» mercie gondermesi gerekmekte
dir. Maddenin ikinci fikrasi, bu karar ve dayanagi zabitlarm, Sbzlesme- 
nin iigiincii maddesinde hiikme baglanan ve bor^lunun aleyhine nafaka 
davasi ikamesi talebini tazammun eden belgelerin yerine alacagi gibi bu 
belgelere dayanilarak agilacak davanin delilini te§kil etmek iizere gonde- 
rilebilece^ini belirtmektedir. Bu duruma gore nafaka alacaklismm, ken
disine nafaka baglanmasi igin iki yoldan birini tercih edebilecegi kabul 
edilmis olmaktadir.

Bu yollardan birincisi, nafaka alacaklismm, uyrugu bulundugu ve- 
^ ya ikamet etmekte bulundu^ devletin yetkili merciine basvurarak istih
sal ettigi nafaka ilamini veya nafaka odenmesini tazammun eden ara ka- 
rarim (tedbir nafakasina oldugu gibi) infaz edilmek iizere gonderici 
merci araciligiyla borglunun ikamet etti^ iilkenin yetkili merciine gon- 

j dermesidir. Bu yol tercih edildigi taktirde ilamm yabanci bir iilkede 
tf’nfizi S07 konusu olacaktir. S6zle$menin bu yolu kapsami igine alma-
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SI Iicr ne kadar yabanci mahkemelerden sadir olan ilamlarin infazi; 
sdzle§me hiikmiiyle zomnlu oldugu intibaini vermekte ise de daha oi 
sozii edilen sozle^me hukumleri muvacehesinde, bu ilamlarin infaz € 
lip edilmemesi, her iilkenin kendi milli ve uluslararasi hukuk mevzuj 
na baglidir. Yabanci mahkeme ilamlarmm tenfizine mevzuatinda yer v 
inemi$ olan bir akit devletin sirf bu sozle^me hiikmune dayanilarak i 
faka ilamlarmi iilkesine infaz ettirmesi beklenemez.

Nalaka alacaklisi larafindan scgilebilecek ikinci yol, soziesmer 
iicuncii maddesinde belirtilen belgeleri gondermek suretiyle borgluni 
bulundugu iilkede «alici» makam araciligiyla yetkili merciden bir na! 
ka ilami veya karari istihsal etmek ve bu ilami o iilkede infaz ettirmi 
tir. Boyle bir taleple kar§ila§an yabanci yetkili merci yine kendi mevz 
atina gore davaya bakacak ve hiikme baglayacaktir. Nafaka odenmesii 
dair verilen bu hiikiim «alici» makam tarafmdan o iilkenin mevzuatii 
gore infaz edilecek ve tahsil edilen nafaka, diger iilkedeki alacaklisir 
ilelilecektir.

Sozlesmenin tanidigi bu iki yoldan birini sc<;:mek igin borclunun bi 
liindu^i iilkenin miJli ve milletlerarasi, yani devletler hukuku mevzuat 
ni incelemek gerekecektir. O devletin mevzuatmin incelenraesi hangi yc 
lun imimkiin veya daha kolay ve cabuk olacagjm tayin edecektir. Meseh 
Danimarka ve Alman kanunlan tenfize 3/er vermemektedirler. Bu dunin 
karsismda Tiirkiye'deki bir nafaka alacaklismm ikinci }nlu seemesi, ya 
ni Aimanya'da bulunan bir borclu aleyhine Alman «a]ici» mercii arac! 
hgiyla dava apmasi ve istihsal olunan ilSmi orada infaz ettirmesi zorun 
ludur,

Bu konuda gok onemli bir sorun ortaya gikrnaktadir. O da belgele- 
rin hangi dilde olacagi meselesidir. Sozlesmede bu belgelerin hangi dil- 
de olmasi gerektigine dair bir hiikiim bulunmamaktadir. Boyle bir hiik 
miin yoklugu kar?ismda gonderici makam araciligi ile «alici» makama 
gonderilecek biitiin belgelerin «ahci» merciin devletinin dilinde olmasi 
gerektigini dii$unmek Mzimdir.

incelemekte oldu^muz sozlesmenin 5 inci maddesinin 3 iincli fik- 
rasi, 6 nci maddede yazili bulunan ve «alici» merci tarafmdan yapila- 
cak islemlerin kapsiyacagi hususlan tayin etmektedir. Sozlesmenin Res- 
mi Gazete'de yayunlanan Tiirk^e terciimesinde bu fikra yanlis terciime 
edildigi igin hig bir anlam tasimamaktadir. Ayni Gazetede yayimlanan tn- 
gilizce metne gore bu fikra su sekilde dilimize gevrilebilir; «Altmci mad-
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J

de}'e gore yapilacak is'emler, borclunun bulundugu devletin kanunlarina 
gore, ya bir tescil vej^a tenzif muamelesi yahut birinci paragrafa gore 

. intikal ettirilmis bulunan ilama istinad ettirilen bir dava olabilir:» Bu 
fikradan pikan mana §udur; asagida agiklanacagi gibi, «alici» merciin 
basvLirmasi iizerine alacaklmin talebi konusunda yapilacak muameleler; 
bir tenfiz karari, «tescil» kelimesiyle ifade edilen yeni bir dava agraa ya- 
liut alacaklmin kendi iilkesinde istihsal edip duru§ma tutanaklanyla 
birlikte gonderdigi ilam esas alinarak bu ilamm icrasmi saglayacak bir 
Inikiim tesisi olabilir. «alici» merciin mensup oldugu devletin mevzua- 
ti bu islemlerden hangisinin yapilacagini tayin edecektir. Mevzuati ten- 
fize >’er vermeyen bir devletin «alici» merciinin, yetkili makamdan ten
fiz karari istemeyecegi tabiidir. Bu devletin mevzuati, 3^eni bir dava agil- 
masmi gerektiriyorsa onu agacaktir. Yeni dava agilmasma liizum goriil- 
mcmesi halinde o devletin usuliine gore duru^ma tutanaklanyla birlik- 
te^ gonderilmis bulunan ilama mesnet alinarak ve tutanaktaki deliller 
kafi goriilerek yeni bir hlikiim tesisi de mlimkiin olacaktir. Sayilan bu 
usuller tahdidi degildir. Akit devletin mevzuati neti gerektiriyorsa nafa- 
’ tahsili igin o islem yapilacaktir.

Abci merciin gorevleri

Sozle^menin 6 nci maddesi, «alicD merciin gorevlerini saymaktadir, 
Gbnderici merci tarafmdan intikal ettirilmis bulunan nafaka istemine 
iliskin bir miiracaat t^erine «alici» merci, nafaka talep edenin vermi§ 
oldugu yetkiye dayanarak onun adma nafakanm tahsil edilmesine matuf 
biitiin liizumlu i§lemlere ba§vurur ve gereken tedbirleri alir. Bu islem- 
ler ve tedbirler meyanmda; bor^luya sulh olmak, nafaka davasi agmak, 
onu lakip etmek ve nafaka tediyesi ile ilgili her tiirlii emri yahut ilami 
infaz ettirmek bu merciin gorevleridir.

«Ahci» merci, gonderici mercii, faaliyetlerinden devamli olarak ha- 
berdar edecektir, Kendisine intikal ettirilen nafaka talcpleri konusunda 
her hangi bir i§leme gegmesine imkan bulamamasi halinde keyfiyeti ve 
sebebini gonderici mercie bildirmek ve belgeleri iade etmek zorunlugun-
da dir.

Mafaka alacagmin tahsili konusunda yapilacak islemlere uygulana- 
cak kurallar bu maddenin son fikrasinda belirtilmi^tir. Buna gore, sdz 
lesmenin hie bir hiikmuyle bagh olmaksizin nafaka taleplerinden, dava- 
larinda veya takiplerinden dogacak biitiin meselelerde borglunun bulun- 
du^ iilkenin milli mevzuati ve onun devletler hususi hukuku kurallan

O'
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uygulanacaktir. Daha once de soziinu ettigimiz gibi borglunun buiundu- 
gu iilkenin mevzuati, nafaka taleplerinin karara baglanmasmda ve karar- 
lann infazinda meri olacaktir.

Bu konuyu iki yonden elc aimak gerekmektedir. Birincisi maddi 
hukuk, ikincisi usul hukuku yonleridir, Maddi hukuk bakimmdan dev- 
letlerin gogu nafaka taleplerinde iilkelerinde bulunan yabanci uyruklu. 
ki§inin milli kanununu uygulamak temayiiliindedir, Milli kanun, devle- 
tin giivenligine, adabma veya kamu menfaatine aykiri olmadigi blgiide 
uygulanmaktadir, Bati Almanya'dan misal verecek olursak bu iilkenin 
devletler hususi hukuku kurallarina gore, nesebi sahih gocuklarla ebe- 
veynleri arasmdaki hukuki miinasebet babanm, baba olrniis ise ananm 
uyrugu bulundugu devletin kanunlarma gore tayin edilir. Yabanci kari 
ile koca arasmdaki hukuki miinasebet dahi kocanm uyru^ bulundugu 
devletin kanunlarma tabidir. Nesebi sahih olmayan gocugun babasmin, 
Qocuga olan nafaka borcu ile ananm gebelik, logusa ve bakim masraf- 
larim kar§ilama miikellefiyeti gocugun dogdugu tarihte ananm uyrugu 
bulundugu devletin kanunlarma gore tayin edilir. Bu misallerden anla- 
§ilacagi gibi Almanya'da bulunan bir yabanci sahistan nafaka talep edil- 
mesi halinde Alman Milli Kanunu uygulanmamakta durum devletlei hu
susi hukuku kurallarina gore goziimlenmektedir.

Bir gok devletlerde oldugu gibi Almanya'da da, yabanci milli ka- 
nunun uygulanmasma karar verildigi takdirde j'-abanci kanunun ilgili 
hukiimlerinin mahkemeye ibrazi ve mer’iyetinin isbati gerekmektedir. 
Ru gibi hallerde, nafakaya ili^kin yabanci kanun hiikiimlerini ihtiva eden 
metinlerin, yayimlandiklan resmi gazeteye de atif yapilmak suretiyie 
Alman dilindeki terciimelerinin ibraz edilmesi lazimdir.

Meseleyi usul yoniinden ele aldigimizda ortaya farkli bir durum yik- 
maktadir. Hemen hemen biitiin devletler usul kanunlarma amme intiza- 
mi agismdan bakarak kanunlar ihtilafmi kapsiyan bir davada kendi ka- 
nunlarini yani mahkemenin kanununu uygulamak egilimindedirler Na
faka miikellefiyeti ve §artlannin yabanci unsurun milli kanunlanvla ta
yin edilmesine karsilik bu hususlarm mahkemeye isbati, gene Almanya' 
dan ornek verecek olursak Alman Usul Kanununa gore olmak gerekiiy 
Ornegin, delillerin ikamesi, bu delillerin subut kuvveti gibi,

istinabe

Sozle^raenin 7 nci maddesi istinabe talimatlariyie ilgilidjr. Bu mad- 
dc hiikumlerine gore, mevzuati yabanci inahkcme talimallanni kabul
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ctmi§ akit devletler arasmda istinabe talimatlari, nafaka davasina bakan 
mahkemece diger akit devletin yetkili mahkemesine yahut diger bir 
iperciine gonderilebilecektir. Istinabeyi yerine getirilmesi mahkeme ve 
ya merci, taraflardan hazir bulunabilmeleri veya temsil edilebilraeleri 
igin istinabenin yapilacagi giin ve yeri «alici» ile gonderici makamlara 
bildirir. Istinabe talimatlari miimkun olan en kisa zamanda infaz edilir. 
Talimatin 4 ay iginde yerine getirilmemesi halinde gecikmenin sebepleri 
talimati gonderen mercie bildirilir.

Bu talimatlarin yerine getirilmeleri har? veya masrafi gerektirmeye- 
ccgi gibi, bunlarin ancak sihhatlerinden §iiphe edilmesi yahut yerine ge- 
tirilmelerinin devletin egemenligine veya giivenligine halel getirmesi ha
linde reddedilebilir.

Bir gok devletler arasmda istinabe anla^malari ya konsolosluk soz- 
le§meleri yahut gok tarafli miistakil anla§malarla hiikme baglanmu; ol- 
masina ragmen bu s6zle§mede ayrica yer verilmesi faydali olmu^dur. 
Sozii edilen diger istinabe anla§malarimn uygulanmasi, tatbikatta ij-ok 
ZfUnan oldugu gibi bir gok masraflari da gerektirmektedir. Bu sozle^me- 
de, istinabe talimatlarmm infazi basitlestirilmi§ ve gabukla§tirilnii§tir.

Yabanci bir iilkede bulunan akrabasmdan nafaka tahsili igin ba§ 
vuran bir hak sahibinin bu talebi o iilkede duru§ma icrasini gerektirdi- 
gi takdirde delillerin toplanmasi bir mes ele te^kil edecektir. Bu deliller 
herhangi bir vesikcmin teminine matuf olabilecegi gibi bir §ahit veya 
davacimn dinlenmesi olabilir. Bu delillerin bir an once toplanarak hiik- 
miin agiklanmasi nafaka davalarmda hayati onemi haizdir. Bu bakim- 
dan yabanci iilkelerde goriilen nafaka davalarmin siiratlendirilmesine ve 
talimatlarin infazimn masraftan istisna edilmelerine ili§kin bu hiikiim- 
ler sozlesmenin ongordiigii, kolayliklarm tahakkukuna yardimci olacak- 
lardir.

Sozlesmenin diger onemli hukiimleri

Sozlesmenin bundan sonraki hukiimleri, sozlesmenin uygulanmasi 
ile ilgili ayrmtilari diizenlenmektedir, Sekizinci madde, hilkmedilmis ve 
tahsil edilmekte olan nafakalarin degistirilmesininde bu sozle§me hukiim- 
lerine tabi olacagmi belirtmi? olmakla, §artlarin degismesi ve nafaka 
borglusu ile alacaklimn mail durumlarinda vukubulan degi^iklikler ne- 
deniyle nafaka miktarimn degi§tirilmesi istendigi zaman tipki nafaka 
alacaginin ilk deta tesbitinde c’du^ gibi i^lem yapilacagim ongormek- 
tedir.

5.
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Sozlesmenin muafiyet ve koiayliklara iliskin 9 uncu maddesi, tale 
ilzerine nafaka tahsili i^in bu sbzle^meye gore yapilacak i?lemlerde 
banci talep sahiplerinin vatanda§lann tabi olduklari muafiyetten ve kc 
la3diklardari yararlanacaklarim, talep sahiplerinin, sirf yabanci olmak 
rmdan dolayi harhangi bir teminat yatirmaya mecbur tutulmayacakk 
nm ve gonderici merciler ile «alici» mercilerin bu s6zle§meye gore yapa 
caklari hizmetler kar^iligindan hig bir masraf veya iicret talep edemeye 
ceklerini hiikme baglami§tir.

«Alici» ve gonderici mercilerin yaptiklan hizmetler nedeniyle hie 
bir masaf veya iicret talep edemeyeceklerine ili§kin maddenin son htik 
mil iizerinde biraz durmak gerekir, Yukanda gordiigiimuz gibi, nafaka 
miiracaatlanna muhatap olan bu merciler bir gok gorevler yiiklenmis- 
lerdir.

Bu gorevleri kisaca ozetlemek gerekirse, bunlann belgeleri kabul e- 
dip ilgili mercie gdndermelerinden ve miiracaatta verilen yetkiye daya- 
narak nafakanin tahsili zimmnda icra edecekleri her tiirlii adli ve idari 
i?lemlerden ibaret oldugu sbylenebilir. Bu faaliyet ve hizmetlerin gerek- 
tirecegi bazi masraflarm bulundugu tabiidir, Bunlardan en onemlileri, 
avukat iicretini de igine alan mahkeme masraflariyla belgelerin tercii- 
me edilmesi igin bdenecek iicretlerdir. Bir «alici» merciin nafaka alaca- 
gini tahsil etmek iizere bilhassa adli i§Iemleri takip ettirmek igin bir avu
kat tutmasi gerekebilir, Gonderici merci, kendisine vaki olan miiracaat 
la birlikte borglunun bulundugu iilke mevzuatma gore ibraz edilmesi 
gereken beige, karar ve kanun metni ve duru§ma zabitlarmm o iilkenin 
diline cevirtmesi durumunda olabilir. Sbzii edilen fikra htikmunii geni§ 
manada aniayarak biitun bu hizmetlerin iicretsiz veya masrafsiz olacagi 
sonucuna varmak yanli5tir. Bu fikraya dar bir anlam vererek, sirf «ali- 
ci» ve gonderici merciler tarafmdan bizzat yapilan i^lemlerin iicret ve 
masraftan muaf olduklarmi kabul etmek gerekir. Muafiyeti, bu merci
lerin ba?kalarina yaptirmak zorunda kaldiklari i§lemlere te§mil etme- 
mek lazimdir. Nitekim sozlesmenin 4 iincii maddesinin 3 iincii fikrasi, 
bir nafaka alacaginm tahsil edilmesi zimmnda miiracaata maruz kalan 
gonderici merciin, bu miiracaati «alici» mercie belgeleriye birlikte inti- 
kal ettirmekle beraber miiracaat^mm mali durumu nedeniyle adli mii- 
zaharetten faydalandinlmasim ve diger masraflardan muaf tutulmasini 
bu mercie tavsiye edebilecegini hiikme bagdnmistir. Bundan da anlasila- 
cagi iizere sozii edilen masraf ve iicret muafiyctini dar manada alarak- 
ancak «alici» ve gonderici mcrcilerir. bizzat yaptiklan islemlere hasret- 
inek dogru olur.
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Miiracaat ve dayanagi belgelerin gonderici mercie ibraz edilmeden 
oiice borglunun bulundugu iilkenin diline gevirmeleri gerekmektedir. 
Gonderici merci resmi bir makam olacagmdan onun bu belgelerin her 
dile terciimesine yeterli elemanlarla miicehhez olmasi beklenemez. Bu 
zorunlu nedenle tercumenin miiracaatQi tarafmdan yapilmasi lazimdir.

«Alici» merci tarafmdan miiracaat^iya duyumlmak uzere gonderici mer
ci araciligiyla gonderilecek bilgiler mahiyetleri icabi kisa ve muayyen 
hususlara miinhasir olacagmdan gonderici merci tarafmdan bizzat ter- 
ciime edilerek veya bu konularda daha miicehhez olan ba§ka resmi da- 
irelere terciime ettirilerek muhataba iletilmesi miimkiin ve lazimdir.

Sozle^menin 10 uncu maddesi, para transferlerine iliskindir. Bu 
madde, tahsil edilen nafakanin hak sahibine iletilmesi yahut masraf 
kar§iligi gonderilen avanslann «ahci» mercie intikal ettirilmesi konula- 
nna ili§kin doviz transferlerine oncelik tamnmasmi dngormektedir. Bu 
madde bilhassa doviz transferi konusunda kisitlayici mevzuata sahip 
olan devletler bakimmdan onemlidir. Boyle bir devlet, sozii edilen ko- 
oulardaki doviz transferlerine oncelik tanimak zorunlugunda kalacaktir.

Sozlesmenin diger maddeleri, yiiriirliiliik, tadil ve ihtirazi kayitlara 
ill skin konulari kapsamakta olup s6zle§menin uygulama tarzi bakimm
dan haizi ehemmiyet bulunmamaktadir.

Baza bmekler ve sonuc

Yazimizin ba§mda da belirttigimiz gibi, bu sozle§menin uyguianma- 
smi temin eden merciler gonderici ve «ahci» makamlardir. Bu makam- 
lann faaliyetleri, s6zle§menin faydali bir §ekilde uygulanmasi bakimin 
dan gok onemlidir. Bu oneme binaen bu mercilerin, mevcut devlet te§- 
kilatimiz ve hukuk diizenimiz gozoniinde ahnarak segilip gorevlendiril- 
meleri gerekmektedir. Bu segimde te§kilatin istihdam etmekte oldugu 
personelin nitelikleri de nazari itibare almmahdir.

I Devlet te§kilatimiza gore bu mercilerin Adalet veya Disi§leri Bakan- 
liklan biinyelerinde gorev almalari gerekmektedir. Bu mercilerin teski- 
line ve Genel Sekreterlige bildirilmelerine ili§kin sozlesmenin 2 nci mad- 
desinin tedvin tarzmdan bu mercilere ait gorevlerin bir kurulusta bir- 
lesmeyecegi anla§ilmaktadir. Maddenin birinci fikrasmda, gonderici 
merciin adli veya idari bir kamu kurulu§u olmasi gerekecegine karsihk 
«ahci» merciin bir kamu veya ozel kurulu? olabilecegi belirtilmektedir. 
Maddede aynca gonderici merci gorevinin bir veya daha fazla kurulu?-

6"
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lara verilebilece^ belirtilmesine kar§ilik «alici» dan tek bir kurulu§ ola- 
rak bahsedilmektedir. Buna ilaveten akit devletlerin «alici ve gonderici» 
mercilerinin birbirleriyle dogrudan dogruya muhabere edebilecekleri 
ongoriilmu§tiir.

Kanaatimize gore gonderici merci gorevlerini liyakatla yerine geti- 
rebilecek adalet te§kilati biinyesinde en muvafik kurulu§ her agir ceza 
merkezinde kanun icabi kurulmu§ ve faaliyet gdstermekte olan Adalet 
Enciimenleridir. Adalet Enciimenlerine verilecek olan bu gorev idari ni- 
teliktedir. Esasen bu enciimenler, kaza gevrelerinde bulunan yardimci 
Adalet personelinin bzliik i§lerini ve kanunla verilen diger idari gorev- 
leri ifa etmektedirler. Bu gbrevin adalet enciimenlerine verilmesinin bel
li ba§Ii faydalari nafaka tahsisi i^in miiracaat edecek vatanda$larimiza 
yakm olmalan, bunlann mali dunimlarmi kolayca tahkik edebilecek du- 
rumda bulunmalari ve hukuk tatbikat^isi olmalan nedeniyle sozle§me- 
nin 3, 4 ve 5 inci maddelerinde tadat edilen i?lemleri liyakatla yapabi- 
lecek ehliyette olmalaridir. Buna ilaveten, yurt di§inda Qali§an vatanda.'?- 
larimizin bir milyona yakla?tigi ve bakmakla miikellef olduklari yakin- 
larinin bu sayinin bir kag misli oldugu gozoniine almdigmda karsila§i- 
lacak nafaka taleplerinin Qoklugu itibariyle bu gorevin bir tek kurulu^a 
verilmesi personel kifayetsizligi nedeniyle gecikmelere ve bir gok sika- 
yetlere yol agacaktir. Bu gorev adalet komisyonlarma verildigi takdir- 
de her bir komisyona, ^evresi itibariyle diisecek miiracaat sayisi az ve 
kolayhkla iistesinden gelinmesi miimkiin olacagindan bu gok onemli 
mahzur ortadan kaldirilabilecektir. Adalet Bakanligi, yayimlayacagi ge- 
nelgeler ve istek iizerine verecegi miitalaalarla adalet komisyonlarinin 
bazilarmda dogacak s6zle§menin uygulanmasi ile ilgili tereddiitleri ber- 
taraf edebilir.

«Alici» merciin, Tiirkiye'nin realitesi gozoniine almdigmda onein- 
Ji bir fonksiyona sahip olmayacagi kolayca anla§ihr. Malum oldugu iize- 
re bu merci, di§ iilkelerden gelecek nafaka talepleri konusunda sozle§- 
iiienin 6 nci maddesinde gosterilen gorevlerle yiikiimlu olacaktir. Bu go- 
revler, yabanci bir iilkeden gelen nafaka taleplerini, verilen yetkiye da- 
yanarak takip ve intag etmek ve tahsil edilen nafakalan yabanci iilkele- 
rin gonderici mercilerine intikal ettirmekten ibarettir. Tiirkiye'mizde 
ikamet eden yabanci uyruklu ki§ilerin ancak muayyen merkezlerde bu 
lunduklari ve bunlann disardaki yakmlarmdan sadir olacak nafaka ta- 
leplerine muhatap olmalarmin gok istisnai hallere miinhasir olacagi go- 
zoniinde bulunduruldugundan «alici» merci gorevlerini yiiklenecek ku-

' X



J

ine geti- 
gir ceza
i Adalet 
idari ni- 
ardimci 
i gorev- 
nin bel- 
larimiza 
:cek du- 
)zle§me- 
yapabi- 
Ltanda.'?- 
i yakin- 
arsila§i- 
Lirulu^a 
•k sika- 
takdir-

1 az ve 
onemli 
:agi ge- 
ilarinin 
;ri ber-

onein- 
tu iize 
sozle§- 
Bu go- 
iye da- 
iilkele- 
'mizde 
de bu 
ka ta- 
igi go- 
3k ku-

ulu§ ola- 
>nderici » 
lecekleri

mJ

SAlT REZAKl 493

rulusun ne kadar az miktarda i§ gormek durumunda olacagi ortaya 91- 
kar. Bu nedenlerle «alici» merci gorevinin Adalet Bakanligina verilme-
sinde bir sakinca olamayacagi kanaatindeyiz. Adalet Bakanligi bu gore- 
vini, Cumhuriyet savcihklari ve barolarla i§birligi yaparak kolayca yii- 
riitebilir.

Simdi, inceledigimiz bu sozlesmeniii getirdigi makanizmanm, Tiir- 
kiye'de olup ta akit iilkelerin birinde bulunan bir yakmindan nafaka 
lalep eden vatanda§larimiz bakimmdan nasil i?leyecegi konusuna gele- 
biliriz. Almanya'da ?ali§an bir i§^i vatanda^imiz Tiirkiye'de biraktigi 
karisi ile ?ocuklanna M9 bir para gdndermedigini, Medeni Kanunumu- 
za gore infak ile mUkellef bulundu^ bu kimseleri mail zaruret iginde 
biraktigini farzedelim. Vatanda§imizin karisi, kendisi ve gocuklari na- 
mina «gonderici» mercie (goziim tarzimiza gore kaza gevresinde bulun- 
du^ adalet komisyonuna) miiracaat edecektir. Bu miiracaata sozle§- 
luenin 3 uncii maddesinde tadat edilen ve yazimizda etraflica incelcnen 
beige ve bilgileri ekleyecektir. Adalet Komisyonu Ba§kani veya onun ta- 
rafmdan gorevlendirilen kisi miiracaat ve eklerini inceledikten sonra 
varsa eksikliklerini miiracaatgiya tamamlattiracak ve biitiin bu belgele- 
ri Almanca’ya terciime ettirecektir. Onceden bahsettigimiz gibi terciime- 
nin miiracaat eden tarafmdan yaptinlmasi gerekir. Ikmal ettirilerek 
terciime edilmi? bulutian miiracaat ve belgeler adalet komsiyonu bas- 
kanligmca dogrudan dogruya Alman Hiikumetince gorevlendirilmis bu
lunan «alici» mercie gonderilecektir. Bu konuda bir hususa deginmek 
isteriz. S6zle§menin 3 iincii maddesinin 2 nci fikrasi uyarmca her akit 
devlet, kendi kanunlarina gore nafaka taleplerinin normal olarak isti- 
nad ettirilmesi gereken delilleri, bu delillerin ne suretle ibraz edilecegi 
ve geregine gore diger §artlan Genel Sekretere bildirmek zorundadir. 
Genel Sekreter bu bilgileri akit taraflara iletecektir. Tiirkiye Hiikumeti- 
ne de iletilmi§ bulunan bu belgelerin yakin bir zamanda biitiin adalet 
teskilatma duyurulmasi beklenir. Diger akit devletler meyamnda, Al- 
manya Hiikumeti de iilkesinde bulunan bir miikelleften nafaka tabsil 
edilmesi talebine iliskin miiracaatm neleri ihtiva etmesi gerektigini bil- 
dirmis bulunmaktadir. Miiracaatgi miiracaatim, adalet komisyonunun 
gosterecegi gibi Alman Kanunlari ile ilgili olarak verilen formiile uygun 
bir §ekilde diizenlemek zorundadir. Bu suretle tamamlanan miiracaati 
alan adalet komisyonu, sozlesmenin 4 iincii maddesinin 3 iincii fikrasm- 
da belirtilmi§ oldugu gibi malen giigsiizliigii iddia ve beige ile ispat e- 
dilmi? bulunan miiracaatginin adli miizaliaret ve diger masraf muafiye- 
tinden yararlanmasi gerektigi konusundaki tavsiyesini evraka ekieye-
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cektir. Bundan ba§ka, ayni fikrada ongorulmii§ oldugu gibi nafaka tale- 
binin hakliligi konusundaki miitalaasini da belirtebilccektir.

Gonderici makam araciligiyla miiracaati alan Almanya’daki «ahci» 
merci, evraki inceler, yeterliligine kanaat getirdigi takdirdc nafaka ta- 
lep eden adina hareket ederek miiracaati yetkili Alman makamlarina, 
yani mahkemeye intikal ettirir. Mahkeme, nafaka bor(;:lusunu da dinle 
dikten sonra miiracaata eklenen belgelendirilmi§ delilleri yeter buldu- 
gu takdirde nafakaya hiikmeder, Bu nafaka ilamini alan «alici» merci, 
ilami icra makamlarina ibraz ederek nafakayi borglusundan tahsil eder 
ve gonderici makam araciligi ile nafaka alacaklisina intikal ettirir.

Miiracaati alan «alici» merci, evrakta bir noksanlik gbrdiigii tak

dirde, bunu nafaka alacaklismin iilkesindeki gonderici merci araciligiy- 
la ikmai ettirir. Alici merciin yukarida agiklandigi gibi mahkemeye in
tikal ettirecegi miiracaatin takibi igin, gerekli gordiigii takdirde, miira- 
caat sahibinin pe§inen gondermi§ oldugu vekaletnameye dayanarak bir 
avukat tutabilir. Avukat iicreti, miiracaatgiya aittir. Miiracaatta hak sa
hibinin adli miizaharetten ve masraf muafiyetinden faydalanmasi tavsi- 
ye edilmi? ise, «ahci» merci Alman usullerine gore gereken i?lemleri ya- 
parak bu konuda yetkili merciden bir karar alabilir. Bu takdirde avukat 
iicreti ve diger masraflar, Alman kanunlarma gore ongoriilen mercilerce 
ddenecektir.

Davaya bakan Alman Mahkemesi, miiracaata eklenen delillerden ba§- 
ka delillerin de toplanmasim gerekli gordii^ takdirde sozlesmenin 7 nci 
maddesindeki hiikiimlere dayanarak, bunlari istinabe talimatlariyla top- 
lar ve sonuca gore karar verir. «Alici» merci biitiin bu i§lemleri takip 
ederek i§in akamete ugramasi halinde keyfiyeti sebepleriyle birlikte 
gonderici mercie bildirmek zorundadir.

Tiirkiye'nin, hiikiimlerini izah etmeye gali^tigimiz bu sozlesmeye il 
tihaki siiphesiz ki 50k faydali olmu§tur. Avrupada gali^makta olan ve 
sayilari bir milyona yakla^an vatanda^larimizm bir kisminm, geride bi- 
raktiklari nafakaya muhtag yakinlariyla ilgilenmedikleri ve bunun bir 
(;ok §ikayet ve sizlanmalara yol a^tigi bir vakiadir. Bu sozle^me hiikiim- 
lerinin itina ve benimseme ile uygulanmasi halinde sozii edilen §ikayet- 
Icrin biiyiik bir bdliimii onIenmi§ olacaktir. Yukarida bir gok kere be-

i
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2 — Bazi eylemler, haksiz eylem te§kil eder ama, sug te§kil etmez.
0< ncgin Turk Ticaret yasasindaki haksiz rekabet yasagi;

* , 3 — Haksiz eylemin yaptinmi, zararin giderimi sugun ise cezadir.

4 — Sug ancak kanunilik prensibinin neticesi olarak yasanm ta- 
mmlamasma uygun bir eylemin olmasinda dogar. Haksiz eylemde boyle 
bir bagimlilik yoktur.

5 — Butiin bu farkliliklarm bir neticesi olarak ve sug haksiz eylem’ 
inceleyecek ve karar verecek makamlarda ayri olur. Yani, haksiz eylemi 
Hukuk yargici sugu ise, ceza yargici inceliyecektir.

Bunun bir neticesi olarak hukuk yargicimn ve ceza yargicimn, bir 
v'.ylemin hem sug, hemde haksiz eylem te^kil etmesi halinde kar?ihkli 
durumlari ne olacaktir? Baska bir soyleyisle hukuk yargici, ceza yargi- 
cmin karariyle bagh olacakmidir?

Borglar yasasmm 53. maddesine gore hukuk yargici, ceza mahkeme- 
sinin bereat kararile bagh degildir. Bu nedenle Hukuk yargici, bereat 
kararimn varhgma ragmen vakialann takdirinde bagimsizdir. Medeni 
hnkukta olgii daha dardir. Yani, objektif yonden tenkit edilebilen bir 
Hal kusurlu sayihr.

Yargitayin bu konudaki goriisiine gelince :

Sayet ceza yargici ortada yeter delil olmamasi nedeniyle beraet ka- 
ran vermis ise, Hukuk yargici bu kararla bagh olmamasi gerekir. (Y. 4. 
H. D. 16/6/1969 tarih ve 2491/5771 ve 29/9/1967 tarih ve 3262/8540 sa- 
ydi K.)

Ceza Yargici sugun islenmedigine dayanarak beraet karari vermis 
ise, Hukuk yargici bu kararla bagh olmasi gerekir.. Ciiiiki, ceza mahke- 
mesi kanit yoniinden daha genis imkanlara sahiptir. Sayet aksi goriis 
savunulursa, hukuk yargicimn daha kuvvetli kamtlara dayanmasi zoruii- 
lugu dogacaktir.

Y.4. H. D. nin 1/4/1958 tarih ve 8283/1131, 5/5/1958 tarih ve 5638/ 
2994, 16/6/1958 tarih ve 5328/4142 sayili kararlariyle bu gorii§leri sa /un- 
mu^tur. (Y. 4. H. D. 24/12/1965 tarih ve 10321/7791, 9. H. D. 17/6/1966 
tarih ve 1916/5416, H. G. K. 22/9/1965 tarih ve 4/172 - 319 sayili K.)

Adalet Dergisi Sayi : 8 1971 F : 3
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Y. 4, H. D. 8/6/1967 tarih ve 3438/4914 sayili karariyle hukuk yargi- 
cnin, Ceza yargicmin verdigi kesinle§mi§ miisadere karariyle bagli ola- 
cagini a^iklami^tir. Bu kararda adi gegen daire «Gergekle§en §art, ba^ka. 
bh* mahkemenin hukmiinden ibaret olduguna gore, bu kesin hiikmiin 
yasalara uygun olup olmadigini mahkeme tartisip hukmiin hilafmi be- 
nimsiyemez» demektedir.

3. H. E>. de, '•7/10/1958 tarih vc 6256/3277 sayili kararmda aym go- 
savunmu§, hatta daha ileri giderek hukuk yargici haksiz eyiemden 

dogan zarar giderim davasmi, ceza mahkemesinde yargilama bitinceye 
kadar bekletilmesi g6ru?unii belirtmi§tir. (H. G. K. nun 10/4/1957 tarih 
ve 4-33 27 sayili karanda bu dogrultudadir) Ne varki, bu karada isa- 
bet yoktur. Zira bekletici mesele davalmin one siirdugii iddianm o rnah- 
keinenin gorevi di§mda olmasi hallerinde miinhasirdir. Haksiz eylem 
davalanm gormek hukuk yargicma aittir. Hukuk yargici nedeni hukuk 
medeni hukuk sahasma giren bu geki^meyi H. U. M. yasasma gore goz- 
mesi gerekir. H. U. M. yasasi ise bu konuda bir kural getirmemistir. Y. 
H. G. K. nun 16/6/1955 tarih ve 96/10 sayih karariyle 4. Hukuk dairesi- 
nin gorusiinii savunmus ve Ceza mahkemesi, hukuk mahkemesi kadar 
dddi bir mahkeme oldugunu belirtmktir. Y. H. G. K. nun 1/2/196/ tarih 
ve 4/184 - 27 sayili karanda borglar yasasinm 53. maddesine uygun ola- 
rak ceza mahkumiyet ilamlarmin hukuk raahkemesini baglayacagini 
agik ve segik belirtmi§tir

6— Zaman asiroi bakimmdan da haksiz eylemle sug arasmda fark 
vardir. Bir eylem, haksiz eylem teskil ediyorsa, borglar yasasinm 60. mad- 
desiiideki mJiddete, sug ise, T. C. K. nun 102. maddesindeld muddete tabi 
olacaktir. Ancak eylem, hem sug, hem de haksiz eylem te$kil ederse, han- 
gi zamanasimi miiddeti uygulanacaktir?

Borglar yasasinm 60. maddesinin 2. fikrasi «haksiz eylem davasi 
ccza yasalari mucibince miiddeti daha uzun zaman a§imma tabi cezavi 
mliltelzim bir fiilden neset etmi§ olursa, sahsi davaya da o zamanasimi 
tatbik olunur» diye kural koymu^tur.

Bu kurala gore, ceza zamanasimi davacinm yararma haksiz eylem 
dm'alarma da uygulanacaktir. Bu konuda yargitaym goru$une gelince. 
Yaigitay B. Y. sinin 60/2. maddesi ceza yasalanna yollamada bulunmus- 
tur. Ancak, buradaki zamana§imi ceza yasasi 112. maddesindeki mahkii 
mh/et zamanasimi, (yani hukmedilmi§ bir cezamn infazma engel olan 
zamanasimi miiddeti) degilde, ceza yasasinm 102. maddesindeki dava
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zamana§imidir, Hatta haksiz eylemde bulunanlar ceza mahkemesiinde 
mahkum edilmi§ olsa bile, yine C. Y. nin 102. maddesi tatbik edilir.

Y. 1. B. K. nun 13/6/1936 tarih ve 23 - 34 sayili karari
Y. i. B. K. nun 23/3/1938 tarih ve 3/3 sayili karari
Y. H. G. K. nun 10/9/1952 tarih ve 4 - 70/92 sayili karari
Haksiz eyleme dayanilarak agilan bir zarar giderira davasmda cezai 

zamana§imi siiresinin uygulanabilmesi igin eylemin cezayi gerektirmesi 
yeti^ir. Ayrica o eylem hakkinda bir ceza davasi agilmi§ olmasi gerek 
mez. §ayet bir ceza davasi agilmami^sa, ceza zamana^imi konusunda bir 
karar verebilmek igin eylemin cezayi gerektirip, gerektirmedigini hukuk 
j^argicinin ara§tirmasi gerekecektir.

Bu konuda bir ceza davasi agilmi§sa, ister beraet, ister mahkumiyet 
oJsun hukuk yargici bagli olup zarar giderim davasma T. C. K. nun 102. 
maddesindeki zamana§imi siiresi uygulanacaktir.

Yargitayin 17/12/1955 tarih ve 17 - 26 sayili 1. B. karannda ceza 
davasi goriildiigii siire davaci, davaya miidahale ederek ceza mahkeme- 
sinde zararinin giderilmesini isteyebilmesi miimkiin olduguna gore bu 
eylem hakkinda ceza tatbikati yapmak imkam oldugu siirece zarar gide
rim davasimn reddedilmesi manasiz dii§er demektedir.

isxngre Fedaral mahkemesi ise bir eylem hakkinda mahiy^etce daha 
agir olan bir ceza davasi agmak imkam varken ayni eylem hakkinda za
rar giderim davasi agilmasina izin vermemek dogru. olmaz. Aksi bir dii- 
?iince faile eyieminden dtiirii zarar giderime mahkum olmamasi imkam 
yokken, ona eyieminden otiirii ceza vermenin anlamsizligim ortaya ko- 
yar, (Prof. Kenan Tuncomag)

Yargitayin aksine gorii^Ieri savunan tutarsiz kararlarida vardir. 5r- 
negin :

4. H. D. nin 16/1/1948 tarih ve 375/117 sayili karannda yine aym 
daire 29/4/1954 tarih ve 1256/2632 sayili karannda yeter kamt olmama- 
S] nedeniyle beraat karari halinde hukuk yargici durumu inceleyip sug 
teskil etmesi durumunda cezai siireyi uygulayacaktir,

.Yine ayni daire 8/11/1948 tarih ve 7351/4627 sayili karannda kisi 
cezai ehliyeti olmamasi nedeniyle beraet ederse, zarar giderim davasm
da T. C. K. nun 102. maddesi uygulamr denilmektedir. Ne varld, aym 
daire 28/3/1952 tarih ve 2476/1752 sayili ve 3/5/1951 tarih ve 5403/4369 
sayili kararlarmda beraet ve umumi af halinde cezai zamanasimi siire-

S/3
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sinin uygulanamiyacagim belirtmi§tir. Yargitay bu yanli§ uygulamasin- 
dan daha sonra donmii^tur. Nitekim Y. 3. H. D. nin 7/12/1952 tarih 
2329/1576 sayili karari Y. 4. H. D. sinin 21/12/1953 tarih ve 640/5573, 
20/10/1957 tarih ve 2230/628 sayili kararlan ornek gosterilebilir.

a) Onemli bir sorunda zarar giderim davasmda zarara ugrayanin 
faiz istemesi sorunudur. Zarar gorenin, zarar giderim davasini karara 
baglayan yargig faizide eklemek zorundadir. Zarar gideriminin bir par- 
gasi olan faiz haksiz eylem yapildigim, yani zararin dogdugu andan he- 
saplanmasi gerekir. Aksi dii§unce zarar giderim derhal bdenmedigi igin 
zarara ugrayanin zararim kar§ilamak imkansizla§acaktir. Bu faiz tipki 
temerriit faizi ve sebepsiz zenginle^me alacaklilanna eklenen faiz gibi 
borglar yasasimn 126/1. maddesindeki be§ yillik siireye bagli degildir. 
Ciinki, bu diizenli araliklarla meydana gelmez. Adi gegen bende giren 
faizler hep muntazam araliklarla meydana gelir. Yargitay ise, hakli oIp- 
rak faizi zarar giderimin bir pargasi olarak gormekte, asil alacagin tabi 
kihndigi zamana§imi siiresine tabi tutulacagi gbru§iinii savunmaktadir. 
$a3'^et faiz istenmemi^se ayri bir dava ile istenebilecegini de belirtmis- 
tir.

H. G. K. nun 15/11/1966 tarih ve 36/38 sayili karari ile 4. H. D, si
nin 22/10/1952 tarih ve 2230/6028 sayili K.

Y. 2. H. D, nin 26/5/1958 Tarih ve 3777/3197 sayih kararindan ise, 
dava dilekgesinde faiz istenmi^ olupta, ba^langici gosterilmemi'^ se, da
va anindan itibaren hesaplanacagim belirtmi§tir. Ne varki, bu karai ka- 
nimizca tutarsizdir. Zarar giderimde asil olan gaye, zarara ugrayaii ki- 
sinin tiim zararim kar§ilamaktadir. Kaldiki, zarann gergek miktarmi 
isbat mumkiin olmazsa yargig halin mutad ceryanmi ve zarara ugrayan 
tarafin aldigi tedbirleride nazara alarak adalet ve nesafet kurallan uya- 
nnca tayin edilecektir.

Buradaki zarar gergek zarardir.
Y. T. D. sinin 29/1/1965 tarih ve 682/270 sayili kararida zararin ger- 

gek zarar oldugu gorii§iinu savunmu§tur.

b) Af yasasi ve haksiz eylemde zamana?imi eylemin hem sug, hem 
de haksiz eylem te§kil ettigi durumlanda sugun umumi afla ortadan kal- 
dirilmasi halinde durum ne olacaktir?

Yargitay 7/12/1955 tarih ve 17/26 sayih T.B.K karari ve H.G.K. nun 
24/3/1968 tarih ve 9 -133/279 sayih kararlariyle umumi af ile haksiz eyle
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min cezai yoniiniin ortadan kalkacagini kamunun takip etmedigi bir ey- 
lemden oturii a9ilacak zarar giderim davasina ceza zamana§imi degildc, 
B. yasasmdaki bir yillik siiresin uygulanacagmi belirtmi§tir.

Burada onemli olan sorun, bir yillik siirenin ne zaman ba§liyaca^,i-
dir.

Yargitay bu konudada tutarsizdir. Bazi kararlarda affin yiirurluge 
girdigi tarihin esas almacagini belirtmi§, Ornegin;

Y.H.G.K. nun 11/5/1955 tarih ve 4-40/37 sayili karan,
Y.3. H.D. nil! 1/1/1951 tarih ve 14523/50921 sayili karan,

Y.4.H.D. nin 23/9/1953 tarih ve 319/369 sayih karan,

Yargitay bazi kararlannda ise ceza mahkemesinde verilen dii^me 
karan tarihini ba§langig tarihi olarak gostermi^tir. Ornegin;

Y.4.H.D, nin 26/7/1954 tarih ve 1384/964 sayih karan,

Y.4.H.D. nin 28/9/1954 tarih ve 5035/3835 sayih karan,

Y.4.H.D. 3/6/1955 tarih ve 3266/2643 sayih karan,

Bazi kararlannda ise zarar giderim isteginin dii§me kararim ogren- 
digi takdirde ba^hyacagini gostermis, ornegin;

Y.4.H.D. nin 21/6/1958 tarih ve 10853/4307 sayih karan,

Bazi kararlarda ise af nedeniyle ceza davasmm ortadan kaldirilma- 
sma kararin kesinle§me giiniinden i§lemeye ba§hyacagini kabul etmi§- 
tir. Ornegin;

Y.4.H.D. nin 30/6/1967 tarih ve 2884/5624 sayih karan,

Y.4.H.D. nin 20/12/1965 tarih ve 6884/7611 sayih karan,

OGRETIYE GELiNCE : Davaci ceza mahkemesinde ki§isel hakki- 
nmda hiikum altina almmasmi istemi$se, 1 yilhk siire kamu davasinm 
diismesine karar verildigi tarihten itibaren hesaplanmasi gerekir, ^iin- 
ki, davaci ceza mahkemesinde ki?isel hakkmin hiikiim altina almmasmi 
istemekle ve sonradan ayni davada yaptigi her usuli muamele ile yillan- 
ma siiresini kesmekte bu nedenie 1 yillik siire yeniden yuriimeye ba^la- 
maktadir. Baskin olan goriis budur. Bizce bu gdrii? yasanin lafzma ve 
ruhunada uygun dii^mektedir. Nitekim yargitaym bu gorii§ii savunan 
karan da mevcuttur.

zis



516 HAKSIZ EYLEMDE ZARAR GlDERlM VE CEZA HUKUKU

Y.4.H.D. nin 26/4/1951 tarih ve 3785/3735 sayili karari.

$ayet Ceza davasmda ki§isel hak istenini§ ve ceza davasi af yasasx 
lie dii§mu§se zarar ve fail! ogrenme zamanindan itibaren hesap edilm^ 
lidir.

Yargitay bu gorii^ii de savunma karari vardir.

Y. 4. H. D. nin 14/11/1952 tarih ve 4973/6613 sayili karari,

SONUg:

Yukaridan beri haksiz eylemde zarar giderim ve ceza hukukimu yar- 
gitayin kararlarinm i§igi altinda izaha gali^tik.

GorUldugu gibi dar bir konuda dahi inanglarda birlige varilmami^- 
tir. Bu ise biz tatbikatcilan hayli yormakta ve adaletin tecellisini 
Ie§tirmektedir.
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^ BEL^iKA’DA SUSPANSIYON ^

Yazan /'Pierre VAN DROOGHENBROECK^
(Belgika Bidayet Mah. Hakimi)

^ C^eviren : Salim OZDEMIR yf 

(Sorgu Hakimi - Ordu)

GENEL KAVRAM

Mahkuniiyet hukmiinun tehiri demek olan Suspansiyon, suglimun 
muvafakatma bagli (1), mahkumiyete hiikmedilraedigi halde, muayyen 
kisitlayici hiikumleri ihtiva eden ve geri almmadigi siirece, soru$turraa- 
y] sona erdiren Adli bir karardir.

Kavrarain, bu tanimini analiz edersek ;

1 - Suspansiyon, her^eyden once Adli bir karardir. Yani, Slispan- 
siyona, ilk som§turma mercilerince veya, mahkemelerce karar verilir. 
Bu kararlar aleyliine kanun yollarina muracaat etmek muinkundur.

2 — Siispansiyona karar verebilmek igin, suglunun buna muvaia- 
kat etmesi §arttir. Hatta, su^lu hakkmda yapilacak sosyal anket icin da' 
hi, suflunun muvafakatmi aimak gerekir. Suspansiyon, su^Iuya deride 
riayet etmesi gereken birtakim miikeilefiyetler yiikledigi icin, yasa ko- 
>'ucu bu muvafakati zorunlu gormii§tur.

Siispansiyon, suglunun daha soiiraki gidi^atini diizeltmeye, onu ba- 
zi kayit ve §artlara riayet ve muayyen kontrol sistemlerine tabi olmayi 
kabul etme esasina dayanan ve tamamiyla suglunun «VaadIerin» iizerina 
kurulmus bir sistemdir. Bu sistemin temel amaci, sugluyu elbirligiyle
dogru yola ydneltmektir.

Senate Adalet Komisyonu Raportorii Mr. HOUSIAUX, komisyon 
adina yapti^i konusmada «Siispansiyon, ancak samimi olarak nedamet

(1) 29/Haziran/1964 tarihli yasanm 3-1 maddesi

1
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bissi duyup, hatasmi kabul eden ve daba sonraki davrani^lanni ger^ek- 
ten dlizeltme iradesine sahip, suglular hakkmda uygulanmalidir» demi^- 
tir. (2)

Su(;Iiinun, davrani^larini diizeltme iradesi ne demektir?

Ger^ekten, higbir safhada ikrari mevcut olmayip, biituii safahatta 
sugurtu inkar eden ve fakat, tekmil dosya munderecatina gore o sugun 
faili olarak goriilen bir saiiiktan, boyle bir iradeye sahip olmasini bek- 
lemek mumkiin miidur? I?te, sistemin ortaya gikardigi enbiiyuk prob
lem budur. Bu nedenledir ki, Siispansiyona karar verecek olan Adli Mer- 
ciilerin suglunun, ileride tabi olacagi kontrol ve tetbirlere riayet edip 
etmiyeceklerini iyice hesabedip, kararlarmi ona gore vermeleri gerek 
mektedir.

Mahkemeler veya Ilk Soru§turma Merciileri, karar vermezden once, 
sngliiya Siispansiyonun ne demek oldugunu, suglunun tabi olacagi reji- 
min ana hatlarmi, onun anliyacagi bir dille ve basitge anlatmalari gere- 
kir.

3 — Kararm suglulugu saptama niteligi : Yasa Koyucu, suetan za- 
rar gorenlerin haklarmi kolayca talebetmelerine imkan vermek igin, 
Siispansiyon kararmda, sugliilugun agikga saptanmasmi §art ko§mu§tur.

Bununia beraber, suglmiun Siispansiyonu kabul etmesi, onun sugu- 
nu ikrar ettigi anlammi tasimaz. Senato Adalet Komisyonu Raportorii 
«Konu, iyice agikliga kavusturulmalidir» diyor ve soyle devam ediyor ; 
«tlk Soru§turma Merciilerinin yada Mahkemelerin, suglulugun siibuta 
erdigine kanaat getirmeleri ve suglunun da, onerilen Siispansiyonu kabul 
etmesi, onun ikrar ettigini gostermez. Karsi karsiya bulundugumuz nli- 
ansin son derece ince ve nazik oldugunu kabul ediyorum. Bu nedenle, 
iftira ve haksiz isnatlar konusunda son derece hassas davranmak ve ya- 
saya bu konuda agik hiikiimler getirmek zorundayiz.» «Ornegin, zina 
sugunda, evli bir kadinla zina yapan erkegin durumunu ele alalim. Bu- 
rada soz konusu olan husus, iki taraf arasmdaki cinsel ili^kidir. Her ik’ 
taraf, i§in mahremiyetine binaen, ikrarada bulunmamayi kararlastirabilir- 
lei'. Fakat, bunlar pek ala, teklif edilen Siispansiyonu kabul edebilirler. 
i$te bu gibi durumlarda, manevi yonden oldugu kadar, hukuki yon den 
de, ikrar ile muvafakat arasmdaki fark kendiliginden orta^^a gikinakta.- 
dir.» (3)

(2) Senato, Parlemanto ydligi, 1962-63 yili donemi, sahife 355
(3) Senato Parlemanto Yilligi 1962 -63, Sahife 355, no. 26
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4— Kararlarm, herhangibir malikumiyeti ihtiva etmemesi

Bu terimi agiklamak gerekir. Siispansiyon karari, bir mahkumiyet 
knrari degildir. Fakat, mahkumiyet kararmm tefhimini erteleyen bir ka- 
rardir. Probasyon konusunda oldugu gibi, Probasyona bagli olarak ve- 
ya olmiyarak Siispansiyona karar verilen durumlarda, karardan yarar- 
lanan suglularin belli bir donemde, belli nitelik ve ozellikteki bazi suq- 
Ian yeniden i^lemeleri halinde, Siispansiyon otomatikman geri almmi§ 
sayilir, (4)

Gerek otomatikman, gerekse, mahkeme karariyla geri alinmi§ ol- 
siin, mahkeme Siispansiyona esas te^kil eden fiil igin, su^luyu iki sene- 
yi gegmemek iizere, hiirriyeti baglayici bir ceza ile cezalandinr. (5)

Suglunun, belli bir ddnemde, muayyen bazi suglari i^lemesi yada, 
kabul ettigi yukiimliiliikleri ihlal etmesi halinde, mahkemece kendisine 
hiirriyeti baglayici bir ceza tertibedilir.

Mahkeme, hiirriyeti baglayici cezadan ba§ka, zoralima yada eski 
hale getirme karari da verebilir.

5 — Siispansiyon, geri almmadigi siirece, Adli Kogu§turmayi dur- 
durur :

Siispansiyonu, idari makamlar tarafmdan uygulanan birtakim ida- 
11 tetbirlerden ibaret, idari bir karar saymaya imkan yoktur. Mahiyeti 
itibariyle, Adli bir karar olan Siispansiyon, geri almmadigi siirece, Adli 
Kogu§turmayi durdurur, Siispansiyon kararimn kaldinlmasma karar 
Terme yetkiside, Adli Merciilere aittir.

SUSPANSiYONA KARAR VERECEK YETKILI ADLI MERCILER

A — ILK SORUSTURMADA ; Ilk Sorusturmada, Siispansiyona ka
rar verme yetkisi, Itiraz Konseyine (CHAMBRE DU CONSElL) aittir. 
(6)

20/Kasim/1956 tarihli ilk hiikiimet tasarismda, Siispansiyona karar 
verebilme yetkisi, yalniz mahkemelere tanmmi^ti. Daha sonra, Millet

29/Haziran/1964 tarihli Yasanm 13-3. Maddesi 
Ayni Yasanin, 13-4. Maddesi
Chambre du Conseil, Sorgu Hakimlerinin kararlarinm, tevkif, arama, tah- 
liye, gibi, iaceJendigi bir Itiraz Merciidir, Bir Bidayet Mahkemesi Hakirninin 
ba§kanligmda, bir bidayet Mahkemesi Hakimi ile, bir Krai Savci Yai'dimci- 
sindan miite.sekkil iig ki§ilik bir Konseydir.
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Meclisi Adalet Komisyonu, Krai Savcismin da uygun mutalaasi iizerine, 
basit veya denemeli Siispansiyona, Chambre du Conseil’inde karar ve- 
rebilmesini kabul etti.

Dani«>tay ise, verdigi miitaiaada, Chambre du Conseil'in, Siispansi- 
yona karar verebilmesinin sakmcalarmi, §u §ekilde tesbitetti.

'd — Chambre du Conseil'c, boyle bir yetkinin lanmmasi, onun Bi- 
dayet Mahkemesi gibi hareket etraesini tazammun eder ki, bu da Anaya- 
samn 96. maddesinde tesbit edilen, Mahkemelerin aleniligi prensibi ile 
bagda§maz. tlk Soru§turma gizlidir. Gizii Soru§turmada, sugluya birta- 
kim miikellefiyetler yiiklemek, mahkemelerin aleniligi prensibinin ihl^li 
demek olur.

b -- Diger yonden, Chambre du Conseil’e boyle bir yetkinin veril- 
rnesi, onun kurulu? amag ve erkine de aykindir. Mahkemeler, Siispan- 
siyona karar vermeden once, tamk dinliyebilecegi gibi, baska kanitlar 
da toplayabilir. Oysaki, Chambre du Conseil’in, tamk dinlemeye yada 
ba§ka kanit toplamaya yetkisi yoktur. O, sadece mevcut kamtiara gore, 
savcmin da dii^iincesini aldiktan sonra, durumu degerlendirip, buna go
re bir karar vermek zorundadir.

c — Son olarak, Konseye boyle bir yetkinin taninmasi, Konsev ile 
mahkemeler arasmda bir ho§nutsuzlugun dogmasma sebebolur. Orne- 
gin, Chambe du Conseil’in reddettigi bir Siispansiyon talebini, i§ mah- 
kemeye intikal ettikten sonra, Mahkeme pekala kabul edebilir.

Dam§taym bu gomsiiiie paralel olarak, Millet Meclisi Adalet Komis
yonu iiyelerinden bazilari da, Konseye boyle bir yetkinin tanmmasiyla, 
savunma hakkmin onemli olgude kisitlanmis olacagmi belirttilcr. Bu 
itirazlari ileri siirenler, tlk Soru^turmada kendisine Siispansiyon teklif 
edilen sanigin, kendisini bir ge^it tazyik altinda hissedecegini, kabul et- 
memesi halinde, daha kotii bir durumla karsilasabilecegini dii^iinerek, 
sugsuz dahi olsa, Siispansiyonu zoraki kabul durumuna diisebilece^ni 
soylemi§lerdir.

Bir kisim Komisyon iiyeleri ise, Siispansiyonun, Ilk Sorusturma 
safhasmda da uygulanmasmm yararli olacagmi savunmuslar ve 1946 yi- 
lindan beri, bazi savciliklarca deneme kabilinden uygulanan Probasyo- 
nun, olumlu sonuglar verdigini belirtmi§lerdir. Bu goriiste olanlar, Pro- 
basyon ve Siispansiyon igin, alenilik prensibinin suglular igin o kadar 
onemli bir avantaj olmadigmi, tersine, ilk soru§turmada suglulara boy-

k.<m
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le bir imkanin tamnmasimn, suglunun gelecegi igin, daha yararli ola- 
cagini savunmu§lardir.

Millet Meclisi Adalet Komisyonu, Siispansiyon ve Probasyon usu- 
limiin tlk Soru§turma safhasmda da uygulanabilmesinin yararlanm, sa- 
kincalarmdan daha fazla bularak, tasariyi bugiinkii §ekliyle kabul etti.

Senator Mr. HOUSlAUX, Senate Adalet Komisyonu adina hazirla- 
digi raporda, Chambre du Conseil'e verilen bu tevsi-i mezuniyetin fay- 
dalarini §u satirlarla belirtti. «Artik, savcilik makami, bundan boyle 
tercih hakkmi serbestge kullanabilecektir : ya takibata devam edecek, 
yada, takibata son verebilecektir».

Senator raporunda ^oyle devam ediyordu. «Her§eyden once, suglu- 
ya boyle bir teklifin yapildigi gizli oturumda, on a nigin bu teklifin ya- 
pildigi, kabul ettigi takdirde tabi olacagi mukellefiyetlerin nelerden iba- 
ret oldugu agikga anlatilmalidir. Gerek suglu, gerekse, iddia makami 
kar§isinda tamamen bagimsiz bir durumda bulunan Chambre du Con 
seil'in, meseleyi be§eri dii^iincelere ve viedani kanaatlarma gore deger- 
lendirip, bir sonuca varacagmdan, kimsenin kuskusu olmasm, Kaldi ki. 
Ilk Soru§turma safhasmda, sugluya boyle bir olanak tanimamak, biitiin 
haklardan daha mukaddes olan, savunma hakkinin kisitlanmasi demek 
dr. Sugluya, tlk soru§turma safhasmda da, Suspansiyon hakkinm tanm- 
masindaki sosyal yarar, sayilamiyacak kadar goktur.

cctstikbalini ve ailesinin giivenligini tehlikede hisseden ve heran ha- 
pishaneye girece^i korkusu iginde yasayan suglunun, boyle bir atifeti 
kabul etmiyecegi du§uniilemez». (7)

Senator Rolin de, Chambre du Conseil'in yetkilerinin bu §ekilde 
genisletilmesine taraftar olanlar arasmdaydi. O, ilk hiikumet projesinin 
miizakeresi sirasinda dahi, Siispansijmna karar verme yetkisinin Chamb
re du Conseil'e de tanmmasi gerektigini savunmu§ ve «Bu sistemde e^er 
savcilik ko^§turmaya devamdan vazgegme sorumiulugunu iizerine ai
mak istemiyorsa, konuyu bir talepname ile Chambre du Conseil'e gon- 
derebilir. Chambre du Conseil'de ciddi bir miizakere sonunda, suglunun 
muayyen kayit ve §artlara tabi tutulmasina karar verebilir» demi^ti.

Fakat, o sirada. Millet Meclisi Adalet Komisyonu, boyle bir reform 
hareketinin iyi anla§ilamiyacagi iizerinde durmu§ ve Bidayet Mahkeme-

(7) Senate Adalet Komisyonu Raporu, Parlemanto dokumanlan, 1962 - 63, no : 355

A
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lerinin, bir nevi, Chambre du Conseil’in kararlannin incelendigi itiraz 
mercii §eklinde dii^iinulebilecegi endi§esinden bahsetmi§ti.

Tasannm aleyhinde konu§an Senator MAtSSE ise, «Konuyu, soru^- 
lurma safhasi agismdan ele aimak gerekir. Chambre du Conseil huzuru- 
na gikan sanik, onu yepyeni bir hiiviyete burunmii^ olarak gorecektir 
Eger, Chambre du Conseil, Siispansiyon talebini reddederse, red gerek 
^esini de aq:iklamak zorunda kalacaktir. 1§ mahkemeye intikal ettikten 
sonra, samk yeniden Siispansiyon talebinde bulunursa, bu defa, mahke- 
rae, Chambre du Conseil’in red sebeblerinin yerinde olup olmadigmi tet- 
kik etme mevkiinde kalacaktir. Bu sakincayi gormemezlikten gelemeyiz. 
Diger taraftan Chambre du Conseil’in red gerekgesinin isabetli oldugu 
pe§in yargismdan hareket edebilecek olan mahkemelerden, Chambre du 
Conseil'in kararmm aksine bir kararm almacagim dii^iinmekte, biraz faz- 
la iyimserlik olur, Konunun, tstinaf Mahkemesince de (Cour d’ Appel) 
ayni §ekilde miiteala edilecegini hatirdan uzak tutmamak gerekir. Iste, 
orlaya ?ikan enterasan durum buradadir. Artik bundan bdyle, iig dere- 
celi bir Adli Yargi sisteminin igerisine giriyoruz demektir.»

Fakat, Senate Adalet Komisyonu, bu itirazlari benimsemedi. Sena
tor HOUSiAUX, raporunda, «..burada birbirinden farkli tetbirler sbz ko- 
nusudur. Bunlardan bir kismmin gizii oturumda, bir kisminm da a^ik 
oiuiumda almdigi bellidir. Gerek suglunun menfaati yoniinden, gerek 
se kamuoyunu tatmin bakimmdan Chambre du Conseil ve Chambre des 
mis en accusation (8) (Ilk Soru§turma Merciileri Istinaf Dairesi) nun 
kararlanna kar§i, taraflara bir list mercide itiraz hakki tanmabilir» de- 
mi§tir.

Adalet Bakam Mr. VERMEYLEN ise, yaptigi konu§mada ^<Yasa Ko 
yucular olarak, konuyu iyice anlamamiz gerekir. Ashnda burada, su^lu- 
ya taninmis iki biiyuk imkan sbz konusudur. Birincisi, Chambre du Con
seil ’de, ikincisi de, Mahkemede, suclunun Siispansiyon talebinde buluna- 
bilmesidir, Ger^i gizii bir oturumda, Chambre du Conseil'in verece^i ka- 
rarin, suqIu ve kamuoyu tarafindan ku^kuyla kar^ilanabilecegi akla ge- 
lebilir. Ancak, Chambre du Conseil tarafindan reddedilen Siispansiyon 
talebi hakkinda, eger §artlari mevcutsa, Mahkemece pekala karar veri- 
Icbilir. demi§tir.

(8) Chambre des mis en accusation, bizde mevcut olayan, tstinaf Mahkcmesine 
bagli ve Ilk Soru§turma Mercii kararlannin itirazen incelendigi ve Agir 
Ccza Mahkemesine, ilk sorusturma sonunda, Son Sorusturmanin a„.i1masi 
karanm tanzim etmeye yetkili bir istinaf Dairesidir.

J
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Senato Adalet Komisyonu, Chambre du Conseil’e Siispansiyona ka 
rar verme yetkisinin tanmmasinda, Anayasa'mn 96. maddesine aykiri 
bir durumda gormemi^tir. Qiinkii, komisyonun du§uncesine gore, Ana 
yasanin yorumlanmasi, Parlementonun yetkisine giren bir husustur.

Chambre du Conseil’in yetkililerinin geni^lemis olacagi itirazina ge- 
lince; Konseyin yetkililerinin geni^letilmesiyle, islerinin de artacagi go- 
rii§iinde isabet yoktur.

Adalet Bakani Mr. VERMEYLEN bu konudaki ele^tirilere §oyle kar 
$ilik verdi. «.... meseleyi fazla buyiitmemek gerekir. Zira ilk soru^turma 
safhasmda Chambre du Conseil, yalniz su^lunun ikrari halinde ve sugun 
son derece a$ikar oldugu hallerde fakat, herhalukarda, suglunun muva 
takati iizerine Siispansiyona karar verecektir. Durum boyle oluncada, 
Chambre du Conseil yeni bir oturum yapmiyacak ve sadece, suglunur. 
tabi olacagi Probasyon §artlarini saptamakla yetinecektir. Ki§isel hak- 
larin da talep edildigi durumlarda, Konseil'in islerinin onemli olgiide 
artacagi ku§kusuna samimi olarak inanmiyorum.»

Komisyon Raportorii Housiaux’nu bulunmadigi bir oturumda, Ada
let Komisyonu ba^kani senator Rorin, Chambre du Conseil'in yetkileri- 
m'n genisletilmesini hakli kilan sebepleri §oyle ozetledi. «..Chambre du 
Conseil’in hadiseleri bizzat tahkik etmek zorunda kalacagi dusiiniilemez 
Tahkikat tamamen ikmal edildikten sonra, dosya Krai Savciligmca, Ch
ambre du Conseil'e intikal ettirilecektir. $urasi muhakkak ki, Chambre 
du Conseil, saglam bir neticeye varabilmek i^in, gerektiginde tamk ve 
bilirki§i dinleyebilecektir. Fakat, esas kurai bu olmiyacaktir. Kamm o- 
diir ki, uygulamada, Chambre du Conseil, Siispansiyon karar vermeden 
once, bir gok tamk dinliyebilecek fakat, karar verebilmek igin mutlaka 
suclunun muvafakatmi aimak zorunda kalacaktir. On hadiseden doku- 
zunda, suglunun muvafakati halinde, Chambre du Conseil, tamk dinle- 
meye liizum gormeden Siispansiyona karar verebilecektir.» (9)

Senator Rolin agiklamasma devamla, «Su hususu onemle belirtmek 
isterim ki, eger suglu, sabikali oldugu iddiasmi reddederse, ne Siispan- 
siyon talebinde bulunmaya cesaret edebilecek, ne de, buluna bilecek bu 
talebi kabul edilecektir. Bu takdirde suglu, sadece, sugsuz oldugimu sa- 
vimmakla yetinecektir. Bu nedenlerden otiirii, Chamre du Conseil’in ye 
niden birtakim tahkik muameleierine girismek zorunda kalip, islerinin 
artacagi gorii^iine katilmiyorum.» demi§tir.

(9) Parlemanto Senato Yilligi, 27/Kasim/1963 tarihli oturum, s. 92

©3
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Komisyon rapomnda ayrica, Siispansiyona kural olarak mahkeme- 
lerce karar verilecegi, Chambre du Conseil'in ise, istisnaen bu karari 
verebilecegi husus belirtilmi?tir. (10) Ancak gene ayni raporda, hangi 
ballerde ilk soru^turma saftiasinda Siispansiyona karar verebilecegi 
husLisunun yasada agikga gosterilmesinin yararli olacagi, ozellikie bir- 
likte i^lenen suclarda, samklardan bir kisminm Siispansiyondan yarar- 
lanip, mahkeme huzuruna Qikmamalarina kar§ilik, diger bir kisminin 
inahkemeye sevkedilmeleri halinde, ortaya Qikacak kari§ikliklar yo- 
niinden, boyle bir agikliga ihtiyag oldu^i belirtilmi^tir.

PROSEDUR

Chambre du Conseil'ce Siispansiyona ancak, 22/7/1927 tarihli yasa 
ile degi§ik, 25/10/1919 tarihli yasanin 15. maddesinin ongordiigii $ekil 
ve sartlar dairesinde yapilmi? bir miiracaat iizerine, Sorgu Hakimligince 
hazirlanan rapora istinaden karar verilebilir.

Suctan zarar gbren taraflarin, dogrudan dogruya sahsi dava acildi 
gi durumlarda, eger, Krai Savcisi suglu hakkinda Siispansiyonun tatbiki 
ni uygun goriirse, dii?iincesine talepnameye dercetmek suretiyle, i§i Sor
gu Hakimine intikal ettirir. Talepname Sorgu Hakimligi kalemine gelin- 
ce, sorusturma giin ve saati, saniga, sugtan zarar gorene, ve Krai Savci- 
sina, sorusturma giiniinden en az on giin once teblig edilir. Bu siire iper- 
sinde, dosya, taraflarin heran tetkikine hazir vaziyette, kalemde m.uafa- 
za edilir. (29/6/164 tarihli yasa. Mad. 4/1)

Chambre des mis en accusation'da, Siispansiyona karar verebilfr.

Sfispansiyon, Tecil ve Probasyona miitedair 29/Haziran/1964 tarih
li 5^asanin 4. maddesinin birinci paragrafmm 4. ciimlesi geregince, Cham- 
dre desmis en accusation dahi, C. M. U. K. nun 230. maddesindeki ko?ul- 
lar gercevesinde, Siispansiyona karar verebilir. Eger, Chambre des mia- 
en accusation Siispansiyona mahal gormiyorsa, isi yetkili mahkemeye in
tikal ettirir.

Kanun yoluna miiracaat
Krai Savcisi ve suglu, Chambre du Conseil’in verdigi Siispansiyon 

karari aleyhine, Siispansiyonun sartlarinm tahakkuk etmediginden baliis- 
Ic, 24 saat igerisinde, Chambre des mis en accusation nezdinde itirazda 
bulunabilirler. (mad.4. paragraf 2)

(10) Mr. ROBYNS tarafindan Millet Meclisi Adalet Komisyonu adina hazirlanan 
rapordan. Panemanto Yilhgi, M. M. nin 1963 yili donemi, sahife. 401.
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Tanik d in 1 e n m e s i:

Chambre du Canseil ve Chambre des mis en accusation, resen veya 
savcmin ve sanigin talebi lizerine tamk dinleiimesine karar verebilirler.

B — SON SORUSTURMADA:

Dava, ister Sorgu Hakimligi kanaliyla, isterse iddianame ile dog- 
rudan dogruya mahkemeye intikal etmi§ olsun, son soru§turmada Siis- 
pansiyona karar verme yetkisi miinhasiran Asliye Ceza Mabkemelcrine 
abtir.

Sulh Ceza veya Agir Ceza Mahkemelerince SLispansiyona karar ve- 
rilemez. (Mad. 5, prg. 1)

Duru^manm aieni yapilmasmin sanik icin sakincali okliigu haLkrde, 
sanik veya iddia makaminm yazili talebi iizerine, Mahkeme Siispansiyo- 
na Chambe du Conseil tarafmdan karar verilmesini istiyebiiir. Bii du- 
rumda, dosya Mahkemece Chambre du Conseil'e intikal ettirilir. (Mad. 
5, prg. 2)

Vukanda belirtilen durumlarda, savciligm yazili rnutealasmin veya 
san;gm dilekgesinin, ilk duni§ma giiniinden once Mahkeme kaleminc 
tevdi edilmesi gerekir. Miiracaatlann Mahkemece reddedilmesi halinde, 
Mahkeme aieni duru§maya devam eder.

Prensip olarak mahkemelerin aleniligi esas oldugu icin, bii gibi is- 
tisnai durumlara teyessul edilmesinde gok hassas davranilmasi, yasamn 
hazirlik gali§malari sirasinda da, tavsiye edilmi§tir.

in — StiSPANSlYOMUN UYGULAMA ALANI DI^INDA KALAN 
SUCLAR

Kural olarak, yasalarda aksine hiikiim bulunmayan biitiin suglar 
hakkmda, Siispansiyona karar verilebilir. Bununla beraber, bazi suplar 
hatckmda Siispansiyonun uygulanmiyacagi, yasalarda gosterilmistir. Or 
negin:

1 — 15/Nisan/1896 tarihli alkol imalat ve ithalatma miitedair ko- 
niman 143. maddesinde tesbit edilen suglar.

2 — 12/Aralik/1912 tarihli yerli ve yabanci kaynaldi alkollu icld- 
lerin, ruhsatsiz satisina iliskin kanunun 27. maddesinde gdsterilen suc- 
lar,

.Hi'''I
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3—14/Kasim/1939 tarihli sarho^lugun onlcnmesine dair kanuniin 
5. maddesiyle degi^ik 29/Aralik/1919 tarihli kanuniin 16. maddcsinde 
gosterilen suglar hakkmda, Suspansiyon uygulanamaz.

4 — Tiim vergi suglari hakkmda da Suspansiyon uygulanamaz.

IV — SUSPANSiYONUN KO$ULLARI

Bir su?lu hakkmda Siispansiyonun uygulanabilmesi igin :

a — Suglunun buna muvafakat etmi§ olmasi,

b — Suglunun, gegmi^le agir hapis yada, bir aydan fazla hapis ce- 
zasiyle mahkum olmami§ olmasi, (Senator MAtSSE, yasa metnine «Te- 
cil edilmemi? mahkumiyetinin bulunmamasi» tabirinin konulmasini sa- 
vunmu§sada, Senator STEXHE, eezasi tecil edilmi§ suglunun zaten Pro- 
ba.syondan istifade edebildigi cihetle, boyle bir ibare kullanmaya luzum 
ohnadigmi hakli olarak belirtmi§tir)

c — Sug te§kil eden fiilin, iki sene veya daha fazla hapis cezasini 

gerektirmemi§ olmasi,

d —Sugun, subuta ermi§ olmasi gerekmektedir.

Yukarida saptanan kosullar dismda, eger Siispansiyona ilk soni$- 
turma safhasmda karar verilecekse, aleni muhakemenin, suglunun isf?.' 
hi yoniinden sakmcali oldu^nun anla§ilmi§ olmasi lazimdir.

V StiSPANSiYON KARAPJNIN NITELt^i

Suspansiyon kararmm aleni celsede verilmesi (Mad. 6). karann ge- 
rt'kgeli olmasi (Mad. 3. satir, 4) ve Suspansiyon siire.sinin kararda acikga 
qosterilmi? olmasi gerekir. Siispansiyon siiresi, karar tarihinden he.sa- 
bedilmek iizere bir seneden az ve be§ seneden fazla olarnaz. (Mad. 3, 
satir, 4)

Suspansiyon karariyla birlikte, ozel miisadereye ve nrahkeme mas- 
raflarinm sugludan tahsiline de karar verilebilir. (Mad. 6-2)

Miidahil tarafin kisisel haklari

ve m ah kerne masraflari: 
ilk ve Son Sorustuma safhalarmda, Siispansiyona karar verilmek- 

le, birlikte, sugtan zarar gorenin tazminat talepleriyle, mahkeme mas-
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rariarinin da, hukiim altina almmasma karar verilir. (Mad. 6-3) Eger, 
Siispansiyona ilk soru§turaia safhasmda Chambre du Conseil tarafin- 
dan karar verilmi^se, bu taktirde ki§isel haklara ili^kin itiraj^larm tetkik 
mercii, Chambre des mis en a;ccusatlon' dur. ' • * ^

P r o b a s y o n t e t b i r i (Mesure de Probation)

Siispansiyon'bit Probasyon^tetbirine bagli olarak ta verilebilir. Boy
le, bir §arta bagli olarak verilen Siispansiyona, «Denemeye bagli Suspaii- 
siyon» (Suspension probatoire) denir. Denemeye bagli Siispansiyonda da, 
Probasyon sartlanmn kararda acjikga gdsterilmi§ olraasi gerekir.

VI.— StiSFANSiYON KARARININ ETKiS! ,, ’

Stispansiyon karari geri almmadigi miiddetge adli kogu§tiirmayi so- 
na erdiren bir karardir. (Mad. 3-4) Bu kararlari idari merciler degi^ti- 
reraezler. Eger, idari merciler, Siispansiyondan istifade eden suglularin, 
yeni bir sug isledikleriiii ogrenirlerse, haklarmda kogu§turmaya gegil- 
niek iizere, durumu adli mercilere bildirirler. (Mad, 7, 2)

■■ e rr f
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TEDBtRSiZLlK VE DIKKATSiZLiKJLE i^LENEN TRAFIK 
SUgLARI KAR$ISINDA KRiMINOLtJl J(

Yazan : Jean PlNATEL C^viren : Dr. tskeiider TEPEBA$ILI 
(Adana Hak. Mua, ve Yet. Ag. C. Uyesi)

$u son senelerde tedbirsizlik ve dikkatsiziikle i§lenen trafik suglu- 
lugunun tetkiki ile kriminoloji bu yondeki ilmi goru§lerini giin i§igina 
yikardi. Zaman zaman (Viyanada 1957 de VII,) ve (Briiksel de 1958 dc 
VIII nci) Beynelmilel kriminoloji kongrelerinde bu probleme yana^ildi. 
Daha yakin bir tarihte Fransiz kriminolojisi kongresinde (Lille 1966) ve 
kriminolojik ara§tirmalar enstitlileri miidLirleri IV uncii konferansinda 
(Strasbourg 1966) ayni §ekilde bu mevzu tetkik edildi. (1)

Kriminolojide husule gelen ilgi trafik suglarmda meydana gelen 
ba^dondurucii arti§ sebebiyledir. Nitekim Fransada polis istatistikleri 
tedbirsizlik ve dikkatsiziikle i§lenen adam oldiirme ve yaralama suglari- 
nin sayismm yiikseldigini gosteriyor; (1949 da 20401) (1954 te 56840) 
(1959 da 78787) (1962 de 98752) bu yiikseli? bir bakimdan niifus artisi- 
na miitenazir olarak husule gelmektedir. (2)

(1) BIBLIYOGrAFYA : R. Grassberger,, «La criminologie de I'acxjident de cu> 
culation, Rapport au Colloque international tenu k la Maison de L’ Unesco 
le 8 janvier 1958» (Trafik kazalari kriminolojisi, tlnesko 8 Ocak 1958 tarih- 
li beynelmilel toplantismdaki rapor) Bulletin de la Societe intemationel de 
criminologie, 1958, p. 215 a 228. Vllle Cours international de Criminologie : 
La prevention des infractions involontaires, (Gayri kasdi suplarm cezalan- 
dmlmasi) Briiksel, 1958 publie parT Imprimerie penitentiaire de Nivellesii, 
1960, 383 pages. Vllle Congres frangais de Criminologie : La criminalite rou- 
tiere d'imprudence, Lille, 1966, Imprimerie adminis trative, Melun,, 1967, 
557 p. Conseil de 1'Europe, Etudes relatives a la recherche criminologique 
(kiriminolojik ara^tirmalara ait etiid) vol, 2, Stra sbourg, 1968, 76 pages. 
Voir egaleraent les 6tudes recentes de : G. Heuyer, «Le homicides involon
taires de la route. Point de vue du psychiatre» in Travaux du XVI e Cours 
international de criminologie, Abidjan, 1966, Librairie generale de droit et 
de jurisprudence, Paris, 1968 p. 269 h 286 : W. Midden dorf, «L'Efficacite 
des peines et autres mesures de traitement des infractions routieres» in 
L' Efficacite des peines et autres mesures de traitement, Conseil des U Euro
pe, Starsbourg. 1967, p, 211 h. 287

(2) Comp, notre cronique (bizim kronikle kar§ila§tir) : «L'evolution de la cri
minalite en France» cette Revue, 1965, p, 916 a 924 et spec, p, 124

h
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Sebebin me^hul kalmasi kar§isinda bu suglari kontrol etmek veya 
azaltmak i?in kriminolojiye ba§vuruluyor. Maalesef mu§terek hukukan 
suglulugu ile mukayese edilirse dikkatsizlik ve tedbirsizlikle i§lenen ti h- 
fik su^lari hakkmda ilmi tetkikler gok kifayetsiz kalmaktadir.

Bu kifayetsizligin bir sebebi de tedbirsizlik ve dikkatsizlikle i^lcncn 
trafik suglanmn men§einde gayrimuntazam ve gayritamam bir vasfin 
bulunmasi, klasik ceza kavrami ile izahlarimn rniimkiin olmamasidir. 
Bu sug gari kasdidir, yani esasta fiil ve netice arasinda psikolojik bag 
noksandir.

Pozitivisler tedbirsizlik ve ihtiyatsizlik suglari ile ilgilenmemi§lerdir 
Nitekim italyan ekolii, pozitif hukukun suglan ile tabii suglar arasinda 
esasli bir trafik yapmi§lardir. Bilindigi iizere Garofolo ya gore tabii sug 
«Her yerde ve her zaman muayyen bir acima ve diiriistluk hissine kar- 
§1 yapilan tecaviiz hareketidir» Bu miiellife gore tabii suglar ceza kanu 
nunun mevzuunu te^kil ederler, failleri antisosyal varliklardir. Buna 
mukabil kanuni suglar muvafik yoldan §a§manin mu§ahadeleri olup fa
illeri antisosyal varliklar olarak miitalaa edilmemelidir, Diger yonden 
Lombrazo ve Ferri'de gayri kasdi suglann faillerini hiiviyeti gayri muay
yen (les pseudo - delinQuants) arasinda koyarlar.

Su halde kriminoloji hakiki suglulugu ke§fetmek igin bir mevzuda 
sabirsizlanmamaktadir. 1892 de Briikserdelll iincii sug antropolojisj bey- 
nelmilel kongresinde Lyon adli tabibi Lacassagne diyor ki : «Evvela bir 
fill ikna eden irade ve fakat bizatihi sug te^kil eden fiil degil» (3) Su 
husus sarihtirki gayri kasdi suglarda kasit unsuru takip edilen sugtan 
ayri bir fiil de mundemig olup tefriki miimkun degildir. Bizatihi fiil kii- 
giik bir sug te§kil edebilir veya etmeyebilir.

1898 de Belgikada sug istatistikleri yapildigi zaman gayri kasdi sug- 
lar bu istatistiklerden gikarildi. Bu kararin almmasma sebep olarak de- 
niyor ki «tnsanm bazi fiilleri kanun tarafmdan agir miieyyidelere garp- 
tirilmalanna ragmen faillerinde, mevcut etiid iginde, sugluluk kriterini 
le§:kil eden ahlaki bozulma (la perversite morale) yoktur.» (4)

Su halde bu devirdeki kriminolojik litteratiinin mevzumuz ydniin- 
den zayif olmasi §a§irtici degildir, Daha yakin bir zamanda Ferri'nin bir

(3) Archives d'anthropologic criminelle, 1892, p. 487 (Sug antropolijisi ar?ivi)
(4) Mukaye. A. DAVIDOVlTCH « Donnees statistiques generales : les relations 

entre la criminalite routi^re d'imprudence et la delinquance ordinaire* 
Vile Congr^s frangais de criminologie, p. 207 k 296, spec. p. 209
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talebesi olan M. Angiolinin 1901 de «I delitti colposi»' adh bir eseri go 
ziiktii Yazar burada gayrikasdi sug failini sinir sistemindeki kifaygtsiz- 
lik, yorgunluk, siirmenaj §ar±lari, fikirlerde birlik. ve dikkat edebiipe ka- 
pasiteleri teknik ehliyeti, moral yoniinden hassasiyetinin fonksiyonlarini 
nazara alarak simflandirma yapmaktadir. . \ ,

, Pu .tasnife uygun olarak E. Ferri i§aret ediyor ki; «otomobilist hiz- 
li gitmek zevkini tatmin igin kalabalik bir caddede makinasim siiratle 
siirer. Birisinin olebilecegi veya yaralanabilecegi fikri §uurunda carila- 
nir. Fakat o bundan sabirsizlanmaz ve harektine devam eder» (5). Bu 
a§iri bir ihtiyatsizlik tir ki sug kasdina yakla§ir, bu durumda baskasi- 
mn hayatina kar§i karakteristik bir hiirmetsizlik vardir.»

Ferri’nin bu mu§ahadesinden itibaren kriminoloji gayrikasdi sug 
larla ilgilenmege ba§ladi. Boylece pozitiviztlerden sonraki devrede psi- 
kanalitik kriminolojinin tekarniilii mevzubahis oldu. ve psikanalliz asla 
liile gegmeyen muhayyel suglulu^ tesadiifi sugluluktan ayirdi. Psikana- 
liz gosterdi ki eksik fiiller gayrikasdi sugluluga varabilir.

Bize daha yakin bir zamanda Von Hentig gayri kasdi trafik suguna 
suglu magdur kavramini getirdi, O §artlara gore suglu veya magdur ola- 
bilir. Orada esasli bir muphemiyet vardir ki gayrikasdi trafik sugu, is- 
tisnai bir sugluluk meydana getirmektedir.

Fakat asrimizda sadece ikinci diinya harbinden sonra trafik kaza- 
lari suglulugu kriminolojide ilmi tetkiklerin mevzuunu te§kil etmege 
ba§ladi (6).

Kriminolojide trafik suglulugunun boyle geg kalmasi iki farkli is- 
tikamette goziikuyor: Onun tekarniilii baslangigtadir ve tamamiyeti he- 
niiz goziikmektedir.

(5) E. FERRi, «Les delinquants involontaires» (Gayri kasdi suglar) Revue de 
- droit penal et de criminologie, 1925, p. 1 k 8.

(6) P, edmil, Presentation du probl^me, (problemin takdimi) Conseil de I'Euro
pe,p. 9 a 22 _ _ _

SSo
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Trafik suglulugunu incelemege te§ebbiis etmeden once onun gorii- 
nii^lerini ortaya gikaracagiz, sonra vardigimiz neticeleri sug politikasi- 
na tatbik edecegiz.

1 _ GAYRtKASDi TRAFIK SUCLULUGUNUN TETKIkINDE TP- 
TiDAi KARAKTER

SuQun etiolojik tetkiki iizerinde Avrupa konseyine fevkelade bir ra- 
por veren M. G. Houchon kriminolojide ara§tirmanin tarihi tekamulunu 
aniamaga gayret etti. (7)

Ayni miiellif Bachelard tarafmdan ortaya atilan ilmi espirinin teka- 
muliiniiii §emasini kabul ediyor ki, bu §ema belki kritik edilebilir ve be!- 
kide raevzumuz igin istifadeli olabilir.

A — Ara^tirma ve kolleksiyonizm. «Soyut durum» kabiil edilen ilk 
etapta ara§tirma kolleksiyonizm i§areti altinda geli?iyor. Bu kolIeksi5'0 

nizm antropometrik ve patholojik meraka, su^lularda otobiografik ve 
grafik hasilaya, su^larin ?e§itli §ekilde realize edilmelerine baglanir. Bii- 
tiin bunlar zaten diinyanin hertarafinda bulunan polis ilmi ve krimino- 
loji miizesinin esaslarim te§kil ederler. Bunlara kriminojen faktorler ve 
suglulugun <?e§itli sekilleri iizerinde yapilan istatistikler Have edilebilir, 
ayrica tarihi seyirde orijinal olaylar kiilliyatida sayilabilir,

Gayrikasdi trafik su9lulugu mevzuunda biz ayni etaptayiz. Bu sebep 
ledir ki biz trafik kazalari fotograflari kolleksiyonuna, bu kazalarm jeog- 
rafik da^limi hakkmda ki bilgilere, adli ve polis istatistiklerine sahibiz. 
Ayrica alkolizm iizerindeki uzun litteratiirden ve tedbirsizlik dikkatsiz- 
lik suglari hakkmda yazilanlardan bu arada bahsedilebilir. Fazla olarak 
faktorlerin istatistiklerinin zenginligi ve §ahsi hallerin tetkiklerinden de- 
konu edilebilir. Nitekim Gbbens, Clarke, Mainhem ve Wilkins’in cahs 
malarmda Canty Kelleher, Selling’inkiler Have edilebilirler.

(7) «La recherche sur I’etioligie du crime» in Etudes relatives a la recher che 
criminologique, p. 39 a 59. (Kriminolojik ara$tirmalar etiidii iginde «sucun 
etiolojisi iizerinde ara§tirma». Belirtmek lazimdir ki M. Houchon Lyon 1964 
beynelmilel XIV. iincii kriminoloji kurslan gah^masi disinda kriminoloji 
tarihinin filozofik goru§iinii zaten tetkik etrai§ti. Bak. kronigimizdeki kritik- 
lere ve referanslara ; «Etat actuel et perspectives de Ja recherche scientifi- 
que en criniinoIogie» (kriminolojide ilmi ara§tirma g6ruriii§leri ve fiili du
rum) cette Revue,, 1965 p. 164 A 171
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Butiin bu domielerin mevcudiyeti yaninda onlari kriminoloji ilmi- 
nin ba^langig verilerine uygun bir g6riinu§ iginde organize etmek miim- 
kundiir. tyi bilinmeyen bir husus §udur ki, ilmi kriminolojinin tarihi 
uzerinde yanli§ fikirlerin ?abuk gogalmasidir. O devirde Enrico FerrI 
tarafmdan gok faktorlii bir eklektik teori ortaya atilmi§ti Bu anlayi§a 
gore: «Butiin diger sosyal olaylar gibi sug, orijini kompleks, biyolojik 
oldugu kadar psiko sosyal, yere zamana, §ahsa muhtelif §artlara gore 
ge§itli §ekiller ve farkli dereceler gosteren bir olaydir. Bu prensibin tat- 
biki trafik suglulugunun tek yonlii izahmdan bizi vareste kilmaktadir. 
Mesela trafik kazalannin % 95 inde sug §6fore isnad olunabilir denirse 
bu beyan yanli§ ve natamamdir. Zira bu du§unii§ tarzi olaylari tek yb- 
nii ile gbrmektedir. Her kazada kar§ilikli tesir icra eden teknik bu fak- 
tor vardir ki kazamn sebeplerini ve ilgilerini gosterir ve insan faklorii 
yaradih§inda ki devamlilik vasfi kan§ir.

B — Biling formalizasyonu ve yapisinda ki organizasyon, ilmi ..’s- 
pirinin tekarniiliinun ikinci etabi miicerret durumdur. Burada espn bi
ling formalizasyonu aramaktadir ve yapisim organize etmege te?ebbiis 
etmektedir. Bu sebepledir ki muayyen bir olgiide M. T. C. Willett tchli- 
keli suriiciiler hakkmda bir eser hazirladi (8). Bazi yonleri ile bu kavra- 
mi kisitladiktan sonra miiellif alti sug gevresinde 635 trafik suglusunun 
dosyasini inceledi (motorize bir araci tehlikeli bir ?ekilde kullanmak ve 
oliime sebebiyet vermek - araci tehlikeli veya dikkatsiz §ekilde kullan 
mak - uyu§turucu madde veya alkol almdiginda araba kullanmak - per- 
minin geri almmasi halinde §oforluk - sigorta olmaksizin sevk-bir ka- 
zaya sebep olduktan sonra durmamakol gibi) Yazar 43 diger suglu ile 
miilakat yaparak bu etiidii tamamladi. Bu ara§tirmalar M. Willet'in 1964 
de «Criminal no the Road» ba§likli fevkalade bir eseri ne^retmesine se
bep oldu ve 1964 te Montreal de Dnis - Camall ni§anmin bir jiiriy tara
fmdan verilmesine sebep oldu (9).

M, Willett ewela tehlikeli suglulari tetkik etti. Onun denemesi iimu- 
iniyetle trafik normlarma karsi en agir suglari ika eden kimseleri istih 
daf ediyor. Fakat onun tetkiki ile elde edilen neticeler fransiz adli ista- 
tistiklerine istinaden M. Danitovitch tarafmdan ne§redilenlere muayyen 
nisbette uygun olmakla beraber bir sistematizasyon igin gok pargaya bb-

(8) T, WlLLETT,, «Recherches concemant les caracteristiques des auteurs des 
infractions routiers» (Trafik kazalan yapanlarm karaktelerini ara§tirma) 
Conseil de 1’Europe, op, cit, p. 23 k 47

(9) T. WtLLET, Criminal on the road, Tavistock publications, Londres, 1964,343, p

/V'
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liinmu§ manzara arzetmektedir (10). Bu istatistikler basit olarak §ahsi- 
yetinde sarsilmalar gdsteren ve eskiden sabikasi olan ekseriya geii9 teli- 
likeli erkek surudilerin mevcudiyeti fikrini ilham etmektedirlcv.

Genel kriminoloji iginde mevzumuz ile ilgili kriminolojiyi tckamul 
ettirmek §ekillendirmenin bu taslagi ile miimkun de^ildir. Nitekini ge
nel kriminolojide iig kriminojen tip ortaya Qikiyor :

Agir fill, su?un olgunla^masi hareketi, dii^unulmemi^ ve maruz ka- 
linim§ hareket ki bunlar dzel litteratiirde bol bir §ekilde yazilmi^tir. 
Burada bir kelime ile hatirlatmak gerek ki birinci tema istifade gayesi 
ile adam oldiirmede meydana ^ikarilmis ve ihtirasla i^lenen adam dldiir- 
mede Greff tarafmdan tatbik edilmi§ti. tkinci tema Sutherland tarafin- 
dan mesleki suglular hakkinda yazilmi§ti ve iigiinciisude zihni patoloji- 
nin klasik §ekillerine yaklasiyor.

Bu ug tip kriminojenesin big birisi tedbirsizlik ve dikkatsi/likle 
lenen suglarda uygulanamaz, yapilacak zorlama bizim bu yonde cahilli- 
gimizi ortaya gikarmaktadir. Sadece MM. Blanc ve Susini dzel durumda 
suriiciiniin psikolojisini yazmaga te§ebbiis ederek problem! ortaya koy- 
dular. Bu gdriinii§ igerisinde mevzuun iig esas elemamm ileri siirdiiler. 
1) Aktiiel projet (mesela i§e gitme vasitasi) basit eleman ki ,v.ahisla ve 
araba arasmda miinasebete sokuluyor ve araba, ki biz onu koeanm as- 
kinin (kastrastrist kadmlann e$leri) me\'7;uunun veya kudret hisainin 
hiir olmasi, otomobil iizerindeki genel teoriler arasmda gdriiyoriiz. 2) 
3artli reaksiyonlari ve kabiliyetleri ile suruciinun teknik kapasitesi, ka- 
n§ik eleman, buna gore idarenin ehliyet organize ve verip vermedigi so- 
rulabilir. Normal teknikte bir yanilmaya suriiciiniin maruz kalip kalma- 
digi afa§tirilir. 3) Fauconnet tarafmdan yazilmis tansiyon moral hali ki 
enteresan moral hadiselerini bu ince neticeye yakla^tirir ve goiiinilr 
sekilde farkli bir araba siirusiin muhtemel moral neticelerini, fark etti- 
rir ki su halde gok ince bir durum, gok niiansli tekamiil etmi§ sahsiye- 
tin hususiyetidir (11).

Trafik suglularimn ezciimle tedbirsizlik ve dikkatsiziikle i^lenen 
suglann tetkiki yolunda ilk atilan adimlar bunlardir

(10) A. DAViDOVlTCH, op, cit.
(11) M. BLANC ve J. SUSlNl, «Psycho - pathologie de la criminalite routiere 

d’imprudence (Tedbirsizlik ve dikkatsiziikle i§lenen trafik suglulugtmda 
psiko-patholoji) Vile Congres frangais de criminologie, p, 85 k 114
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C) Genel nizami izah eden teoriler. Ara§tirma ameliyeleri §ekille- 
ri ilmi espirinin tekamiiliinun iigiincii etabi miicerret durumdur (Etat 
abstrait) Burada espiri genel nizami izah eden teorileri veya ara§tirma 
ameliyeleri sekillerini agikliyor. Kriminolojide en ileri giden genel teori 
varkh birle^imler iizerindeki Sutherland'in teorisidir. Ve buyiik zeka ve 
irade kuvveti ara^tirmalan ameliyesi §ekilleri arasmda, farkh sevgi teza- 
hiirleri, tecaviiz hali, labilite, benlik igindeki suglu ^ahsiyetin n^erhezi 
niivesinin sistemle§tirilmesi sayilabilir.

Genel kriminoloji de teorik seviye 3dikseltilmi5tir, bu yondo tedbir- 
sizlik ve dikkatsizlikle i^lenen trafik suglarmda su^luluk heniiz deneme 
safhasmdadir. .Daha ileri gidilerek denebilir ki M, Willett yolu kullanan, 
topluluk iginde tehlikeli, trafik suglularmin kiiltiir seviyesi diisiik bir 
suglu oldugu fikri ilhamini verdi, bu dunim ona farkh birle^imlei- teo- 
risini tatbik etme^e miisade ediyor. Ona gore bu suclu digerlerinin tesi- 
ri altmda kalarak araba surmegi ogrenmektedir. Burada nizamlara kai- 
delere karsi bir du§manlik ortami dogmaktadir. Ve dii§manlik emiiiyet 
yoniinden propogandalara muay^^eii bir dii^manligm yerlesmesidir. Bir 
yonde kanuna karsi meyleden size diger miisait bir yolda da biitiin ka- 
nunlara ayni diismanligi besler.

Suclu ?ahsiyetinde ki merkezi gekirdegin modeline gelince, o biz- 
zat kendisi iginde tehlikeli olan siiriicunun durumunu aydinlatacak tas- 
lagi yapmistir. Buna inandirmak igin hatirlatmak gerekir ki direksiyon- 
da bulunan bir ki$i gok defa btitiin giiciinii ortaya koydugu hislerinin 
canlandigi, benligi tahrik eden fert sahsiyetinin en iistiin derecede teka- 
mtil ettigi soylenebilir. Fakat ayni zamanda isaret etmek gerekir ki ara
ba siirmek, suriicii mevcut anm hakim oldugu gayrimuayyen gegici bir 
durum igine atar (o sadece bir donemeci diisuniir ve baska bir sey dii- 
siinmez) Fazia olarak direksiyonda normal ve iyi yetismis $ahsm duru- 
mu mlisahade edilerek miitecaviz hal goriiliir. Nihayet, sirkulasyoii ,sart- 
lari, makinamn vasiflandinlmasi, bu durumda farkh riski durum secim 
sahasi yaratmaktadir.

Su husus sa§irtici degildir ki sahsiyeti zayif olanlar nazik bir durum
da sug oncesi gidiste §a§irmakta ve fakat §ahsiyeti normal olanlar tch- 
likeli am iistiin bir gayretle atlatabilmektedirler.

Bu teorik goriiniislerin istikbal igin ne gibi tesirleri olacagnii kes- 
tirmek miimkiin olamaz, ancak simdihk bunlarm espirinin goruniisleri 
oldugu soylenebilir.



JCIARI

;ekille- 
(Etat 

jtirma 
I teorl 
jka ve 
i teza- 
■erkezi

tedbir- 
sneme 
lanan, 
ik bir 
;r teo- 
n tesi- 
a kai- 
niiiyet 
r. Bir 
-in ka-

0 biz- 
k tas- 
siyon- 
erinin

teka- 
:i ara- 
ci bir 
;y dli- 
duru-

1 ,>art- 
secim

arum- 
r tch-

1 kes- 
Lisleri

11

DR. iSKENDER TEPEBA$ILI • 535

TEDBiRSiZLiK VE DiKKATSiZLIKLE ISLENEN TRAFIK 
SUCLARININ TETKiKiNDE BIRLlGlN BULUNMASL

Tedbirsizlik ve dikkatsizlikle i^lenen trafik suglannin tetkikmin ip- 
tidai karekteri bu mevzuda ?ok karisiklik olmasi sebebiyle orta^a ?ik- 
inaktadir.

Kriminoloji her zarrian biitiin ilimlere ba§vurmakta ve kendis ne ya- 
kin ozel bran§larca elde edilen neticelerle iktifa etmektedir.

$imdi bu giine kadar elde edilenleri tesbit ctraege iayda
aiiilahaza ediyomz.

Bu mevzuda suq, suclu ve su^luluk olmak iizere iit; boliim tetkik olu- 
nacaktir ;

A — Trafik kazalarimn tedbirsizlik ve dikatsizlik suglulagu yo- 
niinden tetkiki. Sugluluk derecesinde sosyoloji, trafik kazalarmm ted- 
birsiziik ve dikkatsizlik su^lari yoniinden global tetkikine yonelmistu . 
Bu istikamette ^^apilan ilk miisahede on yildanberi Amerikada ve Avru- 
pada farkli idi, 1956 yilinda 10.000 otomobil iizerinde yapilan hesapta 
bllim nisbeti a§a^daki gibi idi :

Avusturya 24,5
Bati Alman^^a 22,8
fsvigre 16,7
italya 15,6
Amerika 6,0

Bu rakamlar gosteriyor ki kontinental memleketlerde kazalann sik- 
ligi kaginilmaz bir§eydir. M. Grassberger hakli olarak diyor ki: «Ati!c 
rikada 10 bin otomobilde Avusturya ya gore 4 defa az kaza olraaktadir, 
buda gosteriyor ki Amerika da otomobil ve motor tehlikesine karsi fev- 
kalede bir organizasyon vardir (12).

Bu tehlikeler arasinda sirkulasyon sartlan kazalann vuku'inda n*ii- 
him rol oynuyor. Sirkulasyonun kalabalikligi tabii olarak kazalann gok- 
lugu iizerinde dogrudan dogruya bir rol oynuyor. Bu iki unsurim birlik- 
i:e degi§imi belli bir limite kadar gegerlidir (sature edilmis }olda ise 
araba sayismm artmasma ragmen kaza sayismda bir azalnia olmakta- 
dir) Fakat miisahede edilen sadece sirkulasyonun kalabalikligi degil, 
ayni zamanda trafigin genel karekterleridir. Belgikada, eyaletbrde tra-

(12) R. GRASSBERGER, a g. e

55^
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fik kazalarmm nisbetinin gok az oldugu mu§ahede edilmi§tir ki burada 
yollarin modernle§mesi kismen tahakkuk etmi§tir, Teknik faktorlerden en 
muhimlerinden biri sirkulasyon istikametlerinin aynlmasidir. Bel?ikada 
bunun otorut (geli§ ve gidi$ istikameti ayrilmi§ yol) ile normal yollar mu- 
kayese edildiginde ortaya ^ikmaktadir. «Nitekim birincide husule gjien 
biiyiik kaza sayisi ikincidekiye gore dort kere daha azdir.

Fakat sosyoloji a5mi zamanda otomobil ile ilgili tehlikelere (siir'at) 
ve onlan kullanma §artlarini (mecburi sigorta sommluluk hissini azal- 
tiyor.) i§aret ediyor, aynca yayalardan gelen ?artlara bakmak lazimdi: 
(bunlar arasmda on be§ ya§indan kii^uk ve altmis ya§mdan biiyiik olan 
lar ehemmiyet arzetmektedir). (13)

Bu mu$ahadelerin sonucuna gore sosyolojide tesbit edilen sonug 
§udur ki gayri kasdi suglar kasden ika edilen suglara gore gok daha 
fazla bir nisbette ortamdaki teknik §artlara bagli kalmaktadir. Bn tek
nik ?artlann miikemmelle§tirilmesi suglarda bir azalmaga sebcp olu- 
yor Sosyolojinin mii^ahadesine gore bu miikemmelle§tirme cemiyetin 
toptan $uurlu olarak bu mevzuda uyanik ve ?uurlu olmasma bagh kali- 
yor. gayrikasdi suglar kar§isinda siyaset, idare, endiistri, maliye adam- 
larinin tutumlari ne olmalidir? Siiriiculerin §ahsina bagli tehlikelerin 
tanimaksizm bu suallerle ilgilenmek faydali olacaktir.

B — Mediko - psikolojik ilimlerin getirdikleri. Sugluluk nisbelinde 
mediko - psikolojik ilimlere : psi§iyatri, psikoloji, psikanalize ba,^vurniak 
lazimdir.

a) Psi§iyatri giin i§igina gikardiki dikkatsizlik ve tedbnsizlikle is- 
lenen suglarda akil hastaligi mevzubahis olmamaktadir. Fakat biitiin 
akil hastalari bu suglari i§lerler. Bu yonde ozellikle kiiciik ?ekiUoi ile 
epilepsi, ethilizm, toksikomani (14) ehemmiyet kazanmaktadir. Sinirleri 
teskin iizerine in§a olunan §imio terafi bu arada unutulmamahdir. Psi- 
kopatholojik plan iizerinde tesbit edildi ki dikkatsizlik ve tediiirsizlikle 
i§lenen trafik suglari ayni ^ekilde psikolojik yonden karektec bozukluk- 
larinda meydana ?ikabilir. Nitekim, paranoyak yolun dar olmasma rag-

(13) Philippe GRAVEL, «Aper5u de la victimologie en matiere d'accidents et 
notemment en matiere d'accidents d'enfants» (Trafik kazalarmda ve bilhas 
sa ^ocuklarin kaza kurbam oldu^ halde goriinu§) VII e Congrfee fran$ais 
de criminologie, p. 187 k 184

(14) M. Fontan, «Influence de I’alcooiisme et des intoxications» V e Congres franc 
ais de criminologie, p. 133 k 184

/ )
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men hakkini iddia ederek tehlikeli durumlar yaratacak, ahlaken bozul- 
mu§ olanlar ise sado - mazohist hislerini ortaya gikararak kolu Inkle oy- 
nayacaktir. Fazla olarak siir'at yaparak psikolojik du?iikluklerini orta
ya gikaran akil hastalanni unutmamak gerekir.

b) Psikoloji sugu onceden hazirlayan §artlari psikometrik 3'onden 
cctkike te§ebbus etti. Bu sebepledir ki M. Michel Roche hak ihlal eden 
gok canh reaksiyonlarin kotii cnformasyonunu, iyi olmayan bir motor 
kontroliinii, dikkat etmede kifayetsiz randimanlari, gorii§te bozuhi^ayi, 
alkol kapasitesinde yanilma hususlarma i§aret etti (15),

c) Nihayet psikanaliz gosterdi ki bazi nevrotiklerin elinde otomo- 
bil bir intikam vasitasi, bir oyuncak veya bir sevgilinin yerine ikame ol- 
maktadir (16).

C — Suga adli yakla^ma. Sugluluk nisbetinde, hukuk ilmi goster 
di ki trafik kazalarmin suglusu klasik suglu tipinde miitalaa edilmemek- 
tedir. Ahlaki yonden riskleri goze alan bir §ahistir. Failin sugluluk pren- 
sibi M, Grassberger (17) tarafmdan ele alindi. Bu miiellif g. kasdi suglar- 
da hareket edi§ sebebini inceledi ki burada fiillerin neticesi istenme- 
mektedir. Bu fiiller miikemmel olmayan, ezciimle ilticai, atilgan veya 
miitereddit bir hareketin neticesi ika edilmi§ olabilirler. §ekil ilibariyle 
burada gayrimuntazam kararlar mevzubahis olmaktadir. Fakat ayni za- 
manda esastada gayrimuntazam kararlar vardir, Bu fiiller sosyal olma
yan bir durumun ifadesidirler. Hangi suriicii arabasim park etme §ek- 
linin ihtiyatli oldu^nu bilmektedir, fakat o kendi kendine diyor ki : 
«neden iyi bir yer arayarak zaman kaybedeyim? Sayet kom?u arabanm 
karoseri gizilirse nasil olsa sigorta sirketi zaran 6deyecektir»

Bu analiz §ekline dayanarak, M. Grassberger sugluluk dummunu 
takdir etmektedir. Ona gore, alman doktrininde oldugu gibi sugluluk 
oncedende kabul edildigi gibi kanuna uygun olarak hareket etmegi kap- 
samaktadir, yani ihtiyatli hareket etmek ne demektir? Bu tehlikeyi on
ceden gormek ve zamamnda onu onleyecek tedbirleri almaktir. Formiil 
basit, cazibelidir, fakat hakikatlerle bagda§mamaktadir. Adli doktrin ge- 
nel tecrubelerden gikan hiikumlere, tehlikenin ?ahsen tanmmasma, teh-

(15) M. Roche, «psychologie normale et criminalite routiere d'imprudence» Vile 
Congres frangais de criminologie p. 49-67

(16) M. BLANC et J. SUSlNt a. g. e
(17) R. GRASSBERGER, «Le facteur hiunain dans les infractions routiere d'im- 
prudence» VIII e Cours Internationale de criminologie p. 31-39

7*'
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likenin ozel olarak haber verilmesine miiracaat etniektedir ve netice ola- 
rak bilinen biitiin tehlikeleri tanimayi kapsamaktadir.

Daha iyi bir inceleme ile, M. Bekaert esasli (18) bir tefrik yapti :

— Sayet ihtiyatsizlik, sosyal miinasebetler iginde emniyet kaidele- 
rine ters dii§en bir ziddiyet veya iradi bir kaygisizlik olarak goziikmeyen 
bir durum veya bir fill ise hata basittir, iradenin tezahiirii olarak ortaya 
Qikmaktadir ki ilgili oldugu adam bldiirme veya trafik kazasi lie hi? 
bir zaruri bagi yoktur.

— Sayet aksine olarak sosyal miinasebetlerde ki emniyeti temin e- 
den kaideyi tecavuz eden faildeki serbest iradeyi bildiren bir durum 
veya bir fiil veya §ayet failde yukiimlii oldugu itaat etmemegi gosteren 
bir ihanet varsa ve bu halde adam oldiirme veya birbiri arkasim takip 
eden afetler online gegilemiyecek bir hal almi§ ise, olay cemiyette tehli- 
ke yaratan ozel bir iradenin sonucu agirla§mi§tir.

Nitekim, burada da bir Qok ilimlere istinaden tebdirsizlik ve dik- 
katsizlikle i§lenen suglarda tehlikeli hal kavramma yana§ilmaktadir.

sue POLiTiKASININ GORUNtiSLERt

SuQ politikasinda varilan netice sudur ki tedbirsizlik ve dikkatsiz- 
likle i§lenen suglarda kriminoloji ilmi yoniinden adli reaksiyon tehlike
li hal kavrami iizerine insa edilmeli ve fakat sorumluluk kavramma 
istinad etmemelidir. Sosyal risk kavrami bu ikameyi anlamakta yardim- 
ci olur.

Fakat bu ikamenin gayesi ne olmalidir? Netice olarak adli reaksiyon 
kriterini hafifleterek agir bir cezalandirmaga mi gidilecektir? (19) Ak- 
sine objektif olarak su9 politikasim sorumluluk neticelerine inhisar e- 
decek bir yone dogru sevketmekmidir?

Bu sualin cevabi klasik cezanin tesirinin mevzumuz yoniinden onle- 
yici neticelerini gosterir, Klasik cezanin yardimi ile tedbirsizlik ve dik- 
katsizlikle i§lenen trafik suglarma kar§i miicadele edildigi iddia edile- 
bilirmi?

(18)

(19)

H. BERAERT «De I'infraction non intentionelle» VIII, Coixrs international 
de criminologie, p. 41 - 49
Comp : G. BRIERE DE L' tSLE, «Influence de 1' organization de la respon- 
sabilite civile et de responsabilite penale sur la criminalite routiere d’im- 
prudence» VII e Congres frangais de criminologie, p. 483 - 495

6?9
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: Bu mevzuda J. B. Herzog 1958 de a?ik bir izahatta bulundu : «Ke-
sm bir §ekilde vanlan prensip §udur ki trafik kazalari risk psikolojisir 
ne istinad etmektedir. ki bu bir risk su?udur, faili oyle kimsedir ki 
muhtemel bir mahkumiyet riskini gayri kasdi adam oldurme sucnnda 
g5ze almaktadir. halde su?luluk delili aranan objektiflige cevap var- 
meyecektir. Burada daima ayni probleme varilmaktadir. Bu sahada ce- 
zanin korkutma esasi, korkutmanin faydasiz gozuktiigii kimselere kar^i 
netice verecektir. Ciinkii onlarin psikolojisi kendilerini kaza riskini red 
detmege sevketmektedir» (20)

Daha iyisi hi? §iiphesiz klasik cezanin gayri kasdi su? faiilerine fay- 
dali olup olmadigmi sormaktir. Bel?ika bunu iyi kavrayarak Malines 
hapishanesinde g. kasdi su? failleri i?in ozel bir bdliim tahsis ederek 
adi su?lularla ili§kilerini kesti ve onlarin durumlanna uygun gelen bir 
rejimi tatbik ediyor (21) Avustury^ada da ayni sekilde §ahsiyette hafif 
sarsilmalar oldugu halde para veya hapis cezalan tatbiki iyi necitler 
vermektedir. Nitekim, gayri kasdi su?lulara deneme ile tecil miiessese- 
si tatbik edilmektedir. Ancak onlara sirkulasyon mevzuunda ozel bir 
kursu takip etmege zorlanmi§lardir. Hakikatte guruplar halinde ogret- 
me prensibi mevzubahistir. Gurup halinde toplanmis su?lular suglarini 
anlatmaga davet olunmuslardir. Bilahare kursu idare eden diger me- 
murlar ve i§tirak?iler fikirlerini sdylerler. Bu kritik tesirli ve salimdir. 
Fikirler ilham olmu?tur. Nitekim M. Middendori Strasbourg'ta trafik 
su?lularina bir ?esit saglik ve sosyal servis ogretimi i?in bize bu cesit 
bir kurs verdi (22). Ayrica takip edilecek yol genis bir sekilde ?izilmistir. 
Cok mutedil sosyal miidafaa ol?iileri i?inde, ogretici neticelere dogru, 
gayri kasdi su?lulari onlarin araba siirmelcrini tesir altinda tutacak se
kilde suurlandirmak iizere yardim etmege yonelmelidir. fstikbal, mede- 
ni koruma gorevleri i?in trafik su?lularini bu yonde egiten sosyal ve 
raediko - psikolojik tretemandadir.

Bu goriinii^ iginde asagidaki sualler hatira gelmektedir :

I — Trafik suglulugunun onlenmesi ve cezalandirilmasi mevzuun
da adli ve idari ikiligi devam ettirmek uygunmudur? Belediyeciiik pren-

(20) Bulletin de la Societe internationale de criminologie, 1958, P. 245-246
(21) P. CORNIL, «Repression et prevention des infractions routieres dans la cad 

re de la legislation belge» VII e Congres frangais de criminologie, P. 453 - 46
(22) W. MIDDENDORFF «Developpements souhaitables dans 1’administration 

de la lajustice» in Etudes relatives a la recherche criminologiques, Conseii 
de L'europe, a-g. e P, 49-76
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siplerine gore organwe edilmi§ mahkemelere yetki vermek daha iyi ol- 
mayacakmidir? Yani bir yargig, bir idareci ve bir siirUciiden te^ekkul 
eden mahkeme (23)

2 — Suglulari imtihan etmek i?in sosyal ve mediko - psikolojik mer- 
kezler yaratmak faydalimidir? Hangi hallerde bu rau?ahade mecburi- 
dir? Sarho$lukla araba sevkine mi veya gayri kasdi adam oldUrme ha- 
linde mi veya ba§ka hallerde mi?

3 — l§ledigi sug tehlikeli bir ana veya tehlikeli bir duruma bagla- 
nan bir sugluya hangi netice tatbik olunmalidir? Para cezasi ve tazm.mat 
kafimidir? Veyahut bir yardim miiessesesine istinad ederek ve hig bir 
sigorta haline miinhasir olmayan ozel bir miikellefiyet yaratilabilir mi? 
Boyle bir miikellefiyetin yiikiimlenmesi para cezasi ile ayni §ekiller igin 
de mi olmalidir?

4 — Tehlikeli siiriiculere kar§i almmasi gerekli tedbirler nelerdir? 
Ezciimle bu tedbirler arasmda a§agida sayilanlara ba^vurulabilir mi?

Otomobil siirmegi ogretmede bzel merkezlere yerle§tirme, bir yar
dim miiessesesine veya bir hastahaneye koyma, Ozel bir miiessesede tib- 
bi veya tibbi - psikolojik bir tretmani takip etmek mecburiyeti? Tayiii 
edilmi§ bir miiddet iginde araba siirmegi ogreten bir organizasyon yara- 
tilabilir mi? Hangi tarzda bu tedbirler degi§tirilebilir ve yeniden yara- 
tilabilir?

5 — Bu tedbirlerin tatbiki igin hangi §ahislara ba§vurulabilir? Bun- 
larin yeti§tirilmesi nasil olacaktir?

i§te tedbirsizlik ve dikkatsizlikle i§lenen suglarda miicadelede ilk 
nazarda hatira gelen sualler bunlar olup, bu meselelerin teknik ortamda 
insanin ihtiyaglanna ve modern diinyamn kari§ik hayatma uygun olarak 
alinacak tedbirlerin ne gibi neticeler verecegi suali akla gelmektedir.

(23) Sur Taction administrative, voir D. DELEVALLE, «L’Action administrative 
dans le domaine de la critere routiere d’imprudence® Vile Congres frangais 
de criminologie, P. 319-347

(Bu yazi, Revue de Science criminelle et de Droit penal compare - Mukayeseli 
ceza hukuku ve sug ilimi dergisi - yil 1966 sayi 3 - Eyiul - sayisi, sayfa 699 - 707 den 
dilimize gevrilmi§tir.)
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Derleyen * Hiiseyin Cahit ERGtlL

Do?. Dr. tlhan Oztrak : FlKtR ve SANA! ESERLERl OZERlNDE 
K.| HAKLAR : Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi yaymlan 
No : 312. Sevin? Matbaasi 1971. 172 sahife fiati : 7,75 XL. Eser Fikir 
ve Sanat Eserleri Kanunun yuriirliige girdigi 5 Aralik 1951 tarihinden bu 
giine kadar ki eser sahiplerinin haklarindaki geli§meler incelenmi^tir. 
Yargitay ve tsvigre Federal Mahkemesi'nin kararlarmdan yararlanarak 
konu aydinlatilmiya ?ali?ilmi§tir. Eserde genel bilgiler ve tarihge, fikir 
ve Sanat eserleri ve bu eserler iizerindeki haklar ile bunlara iliskin da- 
valar ele§tirilmi§tir.

Dr. Latif CAKICI : MALtYET MUHASEBESI PROBLEMLERt An
kara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakultesi Yaymlan No : 313. t§letme 
Iktisadi ve Muhasebe Enstitiisii yaymlan 16. Sevin? Matbaasi Ankara 
1971 108 sahife Fiati 10 XL. Eserde fiili (tarihi = hakiki) maliyet sistemi- 
nin iki usuliinden «Safha maliyeti» iizerinde durulmu§, «siparis mali- 
yeti» ile ilgili konulara ise, sadece de^nilmi§tir. Eser ii? bolumdiir. Bir 
ve ikinci boliimde, nazari (teorik) agiklamalara paralel anlamda tcorik 
problemler yer almi§, iigiincii bbliimde memleketimizdeki tatbikatmdan 
ornekler verilmistir. Eser ogrenci ve tatbikatgilar ybniinden faydali ni- 
teliktedir.

Dog. Dr. Sait DlLtK : XtlRKtYE'DE SOSYAL SIGORXALAR Ikti 
sadi Agidan Bir Xahlil Denemesi. Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler 
Fakultesi Yaymlan No ; 315. Seving Matbaasi 1971. Ankara. 395 Sahife. 
35 XL.

Eser, Xiirkiye'de sosyal sigortalarm dogu§u ve geli§imi, kapsami, 
saglanan menfaatler, Sosyal gelirler, Sosyal sigortamn finansmani gibi 
konulara yer verilmi§. Sorunlann gogu zaman aynntilarma da inilerek.
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incelenmis. Konular dagitilmadan ve maharetle islenmis. Eser ilim vc 
tatbikatgilara i?ik tutucu niteliktedir.

-------------------------------------- ”■ -i •■7 0

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi. 1970. Saja 3- 4 360 Sa 
hife 50 XL. > ' ........

Dergide ; 1970-71 Adalet yilimn ba^lamasi dolayisiyle YargUav Bi 
rjnci Ba^kani Fermh ADALI’nin konusmasi.

Kamu Hukuku : Prof, Dr. Faruk EREM. Cezalandirilabilme objek 
tif §arti; Teknik ilerleme ve Ceza Hukuku, Prof. Dr. Ernst Pvudolf HUBEF 
(Cev : Prof. Dr. Tugrul ANSAY) Modern Endiistri Toplumunda Hukul 
Devleti ve Sosyal Devlet Dog. Dr. Riighan I$IK : Tiirkiye’de Tarim Sek 
Idriinde Sendikacilik Hareketleri. Dog. Dr. Ergun OZBUDUN : Tiirkiy 
Biiyuk Millet Meclisi Uyelerinin mali statiileri. Asis. Dr. Aydogan 02 
MAN ; Le probleme de 1' interpretation des reserves a la Lumiere de I 
Convention de Vienne sur le Droit des Traites. Asis. Dr. Ugur Mumcu 
Tiirk Hukukunda iptal kararlarmm yerine getirilmesi ve sorumluluk.

dZEL HUKUK ; Prof. Dr. Sakir BERKl : Turk Medeni kanunund 
halefiyet suretiyle mirascilik, 1961 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasini 
toprak davasi ile ilgili esaslar. Prof. Dr. Erdogan GOGER : Devletler Hi 
susi Hukukunun mahiyeti. Prof. Dr. Haluk TANDOGAN : La jurispri 
dence Turque Concernant La revision des Loyers. Dog. Dr, Turgut AKIF 
TURK : Sart ve miikellefiyet kavramlari iizerinde bir Inceleme. Ash 
Dr. Ahmet ISERI : Tiirk Vergi Hukuku agismdan vakiflar - Amerika 
vakiflai’i iizerine bir inceleme.

ADLI TIP : Prof Dr. Adnan OZTUREL : 1060 otopside Adli tip hi 
kunindan ara^tirma.

Ropor : Prof Dr, Haluk TANDOGAN. Dordiincu Turk - Isvigre hi 
kuk haftasi. Prof. Dr. Tugrul ANSAY : Mukayeseli Hukuk ile ilgili bi 
kongre. KITAP iNCELEMESI : Prof. Dr. Bulent Nuri ESEN : insa 
haklari iizerine dikkate deger galismalar. Prof. Dr. Tugrul ANSAY : K 
tap incelemesi.

hi?-
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SATI^TA OLAN ADALET BAKANLlCl YAYINLARI
Ziifih §erhi Serisi

Egffer : (Cev : V. Cernis) Vesayet, 1955, Cilt : 2, Mad ; 382 - 438
Oser - Schfinenberger (Cev : Prof. Dr. 1. Sungurbey) Isvifire Borclar 

Kanimu Serhi, 1964, Mad : 492 - 629 
Oser - Schonenberger : (Cev : Prof. Dr. Fikret Arik) Isvifire Borfilar 

Kanunu gerhi, 1966, Birinci Fasikiil; Madde : 184-216 
Bern §erhi Serisi

Becker : (Cev : Dr. Biilent Olcay) tsvifire Medeni Kanunu gerhi, VI. Cilt : 
Borfilar Kanunu. I. Kisim : Genel Hiikumler. Fasikiil I : Madde 
1 - 36. Ankara 1967

Becker : (Cev. Dr. Kenial Jleisoglu) Isvifire Medeni Kanunu gerhi. VI.
Cilt : Borfilar Kanunu. I. Kisim ; Genel Hiikiimler. Fasikiil II : 
Madde 37 - 63 Ankara 1968

Becker ; (Cev. Dr. Osman Tolun) Isvifire Medeni Kanunu gerhi. VI. Cilt : 
Borfilar Kanunu I. Kisim : Genel Hiikiimler. Fasikiil III : Madde 
64 - 103 Ankara 1969

Yargitay Kararlari

tfitihadi Birlegtirme Kararlari. Hukuk Kismi,

Yargitay Kararlari 1941 - 1942 Ceza 
» » 1944 »
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Dr. Kecai Seckin ; Yargitay Tarihcesi, Kuralng ye tgleyisl. 
tsvicre Federal Mahkeme Kararlari 1946 

» » » » 1946
» » » » 1947

Wieland : (Cev : 1. II. Karafakih) Ayni Haklar, Ikinci baski, 1949, Cilt : 2 
Wahl : (Cev : K. Berker) Deniz Ticareti Hukukn, nazari ve ameli, 1948 
Bustamente Sirven : Hukuku Hususiyei Diivel Kanunu Projesi, 1930 
Vehbi Yekebag : Sue ve Suclunun Taaddiidu ve Ciirme tgtirak, 1952 
Dr. Recai Seckin : 1964 - 1965 Adalet Yilini Acig Soylevi 
Secim iglerinde Itiraz ve gikayetler Klavuzu. (T. C. Yiiksek Secim 

Kurulu Yayinlarindan), 1964
Esbabi mucibeli Avukatlik Kanunu ve Talimatnamesi, 1939 
tnhulsen ; (Ceviren : Rifat Tagkin) Ingiliz Ceza Muhakemeleri TJsulii. 1938 
Kerdaniel : (Ceviren : Basih Yegengil) Salutlik ve Sahidin Psikolojisi. 1937 
Ceza Hukukunu tevhid birinci beynelmilel konferansi. Vargova, 1-6 Ikincl- 

tegrin 1927. Konferans vesikalari. Ceviren : Mustafa Nuri Devres 
Ceza Hukukunu tevhit ueiincii beynelmilel konferansi. Biirksel, 26 Haziran 

1930 Konferans vesikalari, Ceviren : Alustafa Nuri Devres.
Ceza Hukukunu tevhit beginci beynelmilel konferansi. Madrit, 14 - 20

Birincitegrin 1934, Konferans vesikalari, Ceviren : Mustafa Nuri Devres

Adalet Dergisi

1937
1938
1939 
1840
1941
1942
1943
1944
1945
1946
1947
1948
1949
1960
1961
1952
1953
1954
1965
1966
1967 
1958 
1969
1961
1962
1964
1965
1966
1967
1968
1969
1970

Yili (1-7 sayilar kalmamigtir)
»

» (9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamigtir)

Sayisi

(1, 3, 12)
(7)
(1, 2, 3, 4, 6, 7, 8, 9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamigtir 
(1, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 12. sayilar kalmamigtir)
(2, 3, 12. sayilar kalmanugtir)

9, 12
(1, 2, 3, 6, 9, 12. sayilar kalmamigtir) 
(1, 2, 3, 4. sayilar kalmamigtir)

(us ayda bir olarak 4 sayi sikmigtir 1, 2, 4 Qncfl sayi kalmanugtir) 
(9 - 10 sayilar kalmamigtir)
(3 - 12. sayilar kalmamigtir)
(1, 2, 3, 4, 6, 6, 7 ve 8. sayilar kalmamigtir)
(1, 5-6, 10 - 12. sayilar kalmamigtir)
(6-6 12. sayilar kalmamigtir, 1 ve 2. sayilar 260 kurugtur)
(1 - 10 12. sayilar kalmamigtir)
(3 - 4. sayilar kalmamigtir)

Resmi Kararlar Dergisi

1966
1968
1969
1970

Yili (Ilk sayisi mart ayinda yayinlanmigtir 11, 12)
» 1, 2, 3, 4, 7, 8, 9, 10, 11 ve 12. sayilar kalmamigtir
» 1, 2, 3, 5, 6, 10 sayilar kalmamigtir

Sayisi :

10.00
1.00
1.00
1.00
7.60
3.00

60
1.50

50

2.50
60

1.00
50

8.00

3.00

3.00

SO
SO
SO
SO
SO
SO
so
so
so
so
so
so

1.00
1.00
1.90
1.6S
l.»w

1.00
1.00
1.00
1.60
I.na
4.60 
2.50
2.60 
2.60 
2.60

2.00
2.00
2.00
2.00

1.60
1.60
1.50
1.60

Ankara Yariacik Cezaevi Matbaasi


