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Yiksek Se¢cim Kurulu tarafindan bastirilip, Bakanligimiza devredil-
mil;; bulunan ilke Kararlarini havi kitaplarin, dénemleri ile satis fiyatlari
asagida gosterilmistir.

Bu kitaplarin satislari ; Bakanhgimizca, diger yayinlarin satislari
gibi yapilmaktadir.

Sira No. Dodnem veya vyili Bedeli

1 Mayis 1961 Subat 1962 ... e, 290 TL.
2 Kasim 1962 Subat 1964 ...... 7.90 »
3 1964 L1965 ot e 575 »
4 1966  ....coeoene.

5 L1967 oo aes ereere e 245 »
6 L1968 i e 8.00 »
7 1969 ot e 15.00 »
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INCELEMELER

ARASTIKIVIA STRATEJISI
VE
CEZA INFAZ SIiYASETINDE DEGISIM

Yazan : Dr. Jur. Mustafa T. YUCEL

Giris :

1 — Arastirmia Stratejisi __ idareci, hakim ve diger cemiyet ida-
recilerinin kriminolojik arastirmalardan neler bekledigi.

Arastirma Stratejisi, su¢ sorunu ile ilgilenen herkes igin ister idare-
ci; egitici veya arastirici olsun, ilging bir konu olarak belirmekte olup;
suclulukla mucadeleden soz edildiginde, bir arastirma stratejisinin gerek-
liligi tabii bir fonksiyon olarak goérilmektedir.

Kriminolojinin zayif noktalarindan biri, suclulukla miicadelede gos-
terilen cabalann daginikligi ve cemiyette mevcut olan diger sorunlarla
muicadeledeki cabalarin yogunlugu karsisindaki yetersizligi yanmda, bu
konuda yapilmis arastirma neticeleri hakkmdaki bilgi noksanhidi netice-
si kaydedilen gelismenin oldukca yavas yavas olmasidir. Bu arada, test
edilebilecek ipotezlere yer veren kriminolojik teorilerin de fazla gelistiril-
niemis oldugu da belirtilebilir.

Kriminolojik arastirmalarin yararlihigi bakimindan arastiricilar ve
su¢ sorunu ile ilgilenenleri, drnegin parlamento, mahkemeler, cezaevleri,
polis v.s. yi kapsamina alan cemiyet idarecileri arasinda karsilikli iliski-
nin tesis edilmsi 6ngorilmelidir.

Cemiyet idarecileri ile arastiricilar arasmdaki fark, birincinin aksi-
yona, Ikincinin ise etiide yonelmesidir. Cemiyet idarecilerinin karsilastik-
lari problemler Gzerine egilmeden 6nce, tarih postasi icerisindeki gelisime
goz atmak suretiyle beliren kontrasta isaret etmek yerinde olacaktir.

Ceza teorileri ve cezaevi idaresinde gorulen gelisim, baslangigta, Kki-
silerin ferdi galismalari neticesi olup; gegen iki asir suresinde, muessese-
lere etkili olan bes kisinin ismi burada kaydedilmege degerdir; Beccaria;
eseriyle mevcut kavramlarin infaz sahasina intikalini saghyarak zamani-
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nin Fransiz ve diger yasama faliyetlerine direkt etkisi gdmlImustur; ast-
ronom, istatistikci ve fizik¢i olan Quetelet, sosyal istatistiklerin yaratici-
st olup, sosyal olgularin deg@erlendirilmesi icin ortaya koydugu metcd,
uzun sidre bu sahada kullanilan bir vasita olarak yer almistir. ILombroso,
zamaninda mevcut olan birka¢ 6n yarginin zihinlerden silinmesini, suc¢ ve
suclunun farkh acidan mutalda edilmesini saglamis- ve bu durum daha
sonralari kanunlasan tasarilarda etkisini gostermis: Ferri, ise sosyo - eko-
nomik sahadaki teorileri ile miesseseler tzerinde etkili olmus ve Saieilles®
de Cezalarin Sahsilestirilmesi adh eseri ile idareciler ve hakimler icin ye-
ni bir goris ortaya koymustur.

Batin bu cahismalar, ferdi olarak yapilmis olup; durum bu gun igin
oldukca farkhdir. XX mci asirda, ilk arastirma merkezlerinin kurulmasi-
na sahit olunmus ve bu merkezlerde arastirici - guruplar daha 6nceleri
bilinmeyen ve gun gectikce gelisme kaydeden tekniklerle arastirma yap-
maktadirlar. Bu durumda, ferd? arastiricilar icin yer olup olmadigi .suali
karsisinda ise, tim calismasi neticesi tesbit edilen bulgularin bu Kisiler
tarafindan derlenip, yorumlanmasi bakimindan kisisel ¢alismaya yer ola-
bilecegi belirtilebilir.

Tarihi bakistan sonra, su¢c kontrolinin her safhasinda - yasama
fonksiyonundan cezalarin infazina kadar - sayisiz problemlerle karsilas-
makta olan cemiyet idareciierinin gorusine bakmak gerekmektedir.

Cemiyet idarecileri silsilesinde, ilk sirayl yasama organi isgal eimeK-
tedir. Bu organ normal zam.anlarda sukdnetle yeni yasalar hazirlarken,
diger zamanlarda, krizlerin baskisi altinda 6rnegin toplum hareketleri
veya mukerrir bir su¢lunun isledigi vahsice bir adam o6ldirme neticesi
halkin galeyane gelerek daha agir cezalara ihtiya¢ duymasi durumlarinda
oldugu gibi, faaliyette bulunmaktadir.

Yalamanin iki yonid vardir:

a__ Siyasi. Deger yargisi vererek veya parlamento Uyeleri tarafin-

dan temsil edilen halkin hissiyatini yorumluyarak;
b _ Teknik. Degerlerin korunmasi icgin vasitalarin secimiyle.

Arastiricilar, ya™ma organinin siyasi ycninli etkiliyemezler iscde,
cesitli su¢ sekilleriyle micadelede bu organa en iyi vasitay! secebilmak
konusunda yardimci olabilirler.

Cemiyet idarecilerinin diger bir gurubu da, normlara uyarligi sag-
lamadan 6n safhada yer alan polistir. Polisin durumu, sucun gectigi ilk
stizge¢ olarak tanimlanabilir.
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Savcilik ise, cemiyet idarecilerinin Gglncl gurubunu teskil -etmekte-
dir. Bu gruptaki idarecilerin, ekseri memleketlerde (6rnegin - Japonya ve
Finlandiya’'da), herhangi bir meselede sorusturma agmamak yetkisi mev-
cut olup, bazi suglar yiuksek menfaatlerin engellemesi neticesi kamu da-
vas! konusu olm”amaktadir. Joponya’'da savciliga intikal eden suglarm yari-
si hakkinda kamu davasi aciimamaktadir. Turkiye’'deki durum Japonya’da-
kine kemiyet yoniinden yakinlik arz etmekte olup; 1963 -1966 yillarinda
delilsizlik v.s. sebeplerle kamu davasi aciimiyanlarin ortalamasi % 40 1 bul-
maktadir. Ceza Usuli Kanununun 148. maddesi 2. fikrasi, «Kanunda hi-
1&fi yazili olmiyan hallerde Cumhuriyet Savcisi ceza takibini istilzam ede-
bilecek hususlarda kéafi emareler teskil edecek vakialar mevcut ise huku-
ku amme davasi agmakla mikelleftir», normu ile savcilarin hangi haller-
de kamu davasi agmakla mukellef oldugu konusunda rehber olabilecek
yegane unsur olarak «kafi emareler» deyimi ile yetinilmistir. Savci, nor-
mal olarak dosyaya g6z gezdirdikten sonra dava acilip acilmamasi ko-
nusunda bir karara varacak ve dava acmaga karar verdiginde, bu kara-
rini teyid edecek delilleri dosyada aramaga basliyacaktir. Bu sebepten,
teorikman, norm x delil = karar olmasi 1azim gelirken norm x subjektif
delil = karar seklinde tatbikat s6z konusu olmaktadir.

Hic suphesiz savcinin dava agmamak yolunu sectigi zamanlarda bu-
nun nedenleri Gzerinde durm.ak oldukca ilging olacaktir.

Dava mahkemeye intikal ettiginde diger bir grup idareciler (hakim-
ler) sahneye girmektedir. Mahkemeler, usdl bakimindan bazi delil vasita-
larina dayali kalmakta ve bu vasitalar, ilmi gevrelerde miinakasa konusu
edilmesine ragmen, hikmin mesnedini teskil etmektedir. Claparade ve
diger psikologlarin tecribeleri, tanikhigin sipheli degerini ortaya koymus
ise de, mahkemelerde ekseriyetle kullanilan delil vesitasi (maddi delil sis-
teminin gelismemis olmasi nedeniyle) tanikhiktir. Bilirkisilerin ifadeleri-
ne de, minakasa konusu olmasina ragmen, ekseriyetle muracaat olunul-
makta ve bu durum Turkiye'de yogun bir nitelik arz etmektedir.

Hic slphesiz, ekseri davalarm delil yetersizligi nedeniyle diismesi de,
tahkik metodlarm zayifligina isaret etmektedir. 1963 - 1966 yillari ara-
sinda delilsizlik nedeniyle acilmayan kamu davalarinin, acilamayan tim
davalara nispetinin ortalama olarak 56,25 i bulmasi da oldukga ilging
gorulmektedir.

Durusma sonu mahkdmiyete hikmedilmesi halinde, secilecek cezanin
tayini de bugiin bir sorun olarak belirmekte ve hakimlerin zorlu bir se-
cimle karsi karsiya geldikleri kabul edilmektedir. Bu vetirede tabiatiyla,
hakimlerin sahsiyeti énemli bir rol oynamaktadir. Bu duruma aciklik ver-
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mek ve hakimlerin nasil karara vardiklarmi suurlastirmak tzere Hollan-
da’da hakimler igin seminerler tertip edilmektedir.

Hakim tarafindan verilen hikim temyiz sonrasi mutlak bir deger
kazamyor gibi ise de, hi¢ siphesiz, bu netice, unsurlari oldukga izafi olan
usulin mahsulii olarak belirmekte olup; arastiricilarin bu durumu goz
onlinde bulundurmasi gerekmektedir.

Mahkeme sonrasi, mesele, infazla gorevli cemiyet idarecilerine inti-
kal etmektedir. Mahkemeler ve cezaevi personeli, su¢ sorununu farkli aci-
larda gormekte olup; suclu cezaevine hikim ( ve adli sicU kaydini) ih-
tiva eden dosya ile gelmekte; cezaevi personeli ise, sucluya, onun Kisisel
ve ailevi problemleriyle mesgldl olmak durumunda bulunmaktadir.

Cezaevi idaresi i¢in ana problem tretmanin tesirli bir nitelik kazan-
masidir. Bu ihtiyag, Ingiltere ve diger memleketler arastincilan tarafin-
dan Gzerinde ehemmiyetle durulan bir konu olarak belirmektedir.

Suc istatistikleri, yapilacak arastirmalar icin en énemli bir unsur
olarak belirtilmektedir. Su¢ istatistikleri ve 0zellikle cocuk suclulugu ko-
nusunda Sellig ve Wolfgang tarafindan yapilan calisma neticesi, sithhatli
verilen polis raporlarina istinad ettigi yargisina varumistir. Polis, sug ol-
gusuna en yakin durumda bulunmaktadir, hi¢ stuphesiz su¢ olgusunun er-
ken bir safhada tetkikinin yapilmasi daha yararli olabilecektir. ,

Ozet olarak belirtmek gerekirse,

1. Cemiyet idarecileri ile 1Imi arastiricilar arasinda yakin bir bag-
lilik mevcut olup; herbirinin digerine ihtiyaci belirgindir. idareci, me-
todlarin degerlendirilmesi ve arastirici da kendi materyalinin toplanmasi
icin yardima ihtiya¢ duymaktadir. Bu mulahazalar, her iki grup arasin-
daki isbirligini gerekli kilmaktadir.

2. Kriminoloji arastirma orgutleri, idarenin direkt kontroli altin-
da fonksiyon goéren servisleri de ihtiva etmeli ve ihtiyac duyulan haller-
de, kendi yetenekleri nisbetinde cevap temin edebilmelidir. Bu cercevede,
diger bagimsiz servislere de ihtiya¢ duyulmakta olup; devlet veya Univer-
siteler tarafindan finanse edilen bu hizmetlerle uzun devreli arastirma-
larm yapilmasi ve bu servislerin idarenin kontroll altindaki servislerle
devamli temas halinde bulunmasi gerekmektedir; aksi takdirde, bilgi icin
lizumlu olan kaynaklardan mahrum kalimimis olacaktir.

Il — Oeza ve Iinfaz Siyasetinde Degisim

Sosyal dizeyin tabit bir fonksiyonu olarak yer alan su¢ bu diizeyden
allinmiyecegdi gibi, cemiyetin kullanmakta oldugu infaz metodlamun ba-
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zilar1 da uzun sire bizimle birliKtC kalacaktir. Bununla beraber, planl
kalkinmanm ve cemiyetteki gelisimin neticesi hangi hareketlerin su¢ ola-
rak vasiflandirilacagi ve infaz sahasinda hangi tedbirlerin kullanilacagi
konusunda bugiin mevcut olan durumdan belkide farkl bir durum yara-
tilacaktir. Gelecek 100 yU icerisinde vaki olacak gelisimlerin XVIII asir-
dan bu zamana dek olanlarindan daha az olacagdi yolunda inandirici bir
neden de bulunmamaktadir.

Ceza ve infaz siyasetindeki degisimlere deginmeden 6nce, kriminolog-
lar ve hukukgular arasinda yaygm olan bir temayulden s6z etmek yerinde
olacaktir. Bu temayl suclari iki ana gruba ayirarak, geleneksel suclar ve
yeni sug tdrleri olarak belirmekte ve bazen de her ikisi arasindaki fark-
hihk su kelimelerle karakterize edilmektedir: gercek sucluluk karsisinda
yer alan ehemmij”etsiz neviden olan suglar, teknik suglar ve beyaz yakali
sucluluk. Bu durum neticesi, kriminologlarin Gzerinde fazla diustinmek-
sizin, hukukcularin ahlaki ve dogmatik goris tarzlarini benimsedigi be-
lirmektedir. Kriminologlar daha ileri giderek, beyaz yakali su¢luluk baki-
mindan, bunun gercekten bir su¢ olup olmadigi konusunda minakasa
surdirmusglerdir.

Suglarm ahlaktan yoksunluk derecesine gore yapilan jrukaridaki bu
analitik ayirim, bazi suglan yasakhyan normlann uzun bir gecmise dayali
olm.alari neticesi halkin ahlaki suurund.a yer etmis olmasi ve bu normlar
menfaaUerinin konindugunda inanmalannm  fonksiyonudur. Yeni sug
turlerine karsi beliren reaksiyon ve ahlaki mualéhazalar ise, ayni yogunluga
ulasamadigmdan halkin reaksiyonunda o derece olmamakta ise de, gercekte
her ikisi arasinda akli yonden pek fark bulunmamaktadir. Dikkat ve ih-
tiyatsizca vasita kullanmak, (vergi kacakciligl, beyaz yakali su¢luluk ne-
ticesi meydana gelen zarar, 6lim, hirsizlik, usQl veya firu tarafindan is-
lenen cinsel suclarin meydana getirdigi zarardan daha fazladir. Bu durum
karsisinda, sosyal refah ve pluralistik kavramlar ¢ercevesinde ceza ve in-
faz siyasetinin yeniden gtzden gecirilmesi planh kalkinmanin tabii bir ne-
ticesi olarak belirmektedir.

Bu miunasebetle, bazi memleketlerde, mala karsi islenen suglarin
yeniden degerlendirilmesine baslamlnustir. Bunun ardinda yatan mila-
hazalar asagidaki durumlarda belirgindir :

1) Tim hukuk sistemini tehdid eden mala Kkarsi islenen suclardaki
artisg;

2) Sahislarin kendi beyanlarina dayali olarak yapilan amprik calis-
malar neticesi, hemen hemen her vatandasin, bu neviden suclar islemis
oldugunun belirmesi;
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3) Bu suclarin; vergi kacakciligr ve beyaz yakali sucluluk gibi sug-
larin meydana getirdigi zararlarla mukayesesi yoluyla siyasal degerlen-
dirilmeg@e gidilmesi.

Isvec siacluluk istatistikSerKiden alinan asagidaki tablo, isvec'te

1950 - 1937 yillarinda mala karsi islenen suclardaki artisa isaret etmek-
tedir;

PoOisee Bilinen Suglar

Sayisli Degisim
1950 1967 1950 = 100
Otomobil hirsizhgi 3600 35000 970
Bina veya miustemila-
tinda islenen hirsizhiklar 20;000 90 000 450
Diger hirsizliklar 45 000 140 000 311
Gasp 190 800 421

Bugiin 7,5 milyon nifuslu isvecg'te mala karsi islenen suc sayisi (po-
lisce bilinen) 400 000 e ulagsmaktadir. Bununla beraber, calinan mal (veya
paranin) ekonomik degeri Uzerinde yapilan bir calisma, tim hirsizlik-
larin % 80 ninde degerin 100 isve¢ Cronun’dan az bir degerde oldugunu
gostermistir. Bu bulgularin 1s1§inda, blyuk magazalardan (bedelini ver-
meksizin) calinan mallar nedeniyle islenen suclarda mahkeme vetiresi-
nin terk edilmesi yolunda tesebbisler yapilmistir. Bu konuda calisan Ko-
mitenin, bu suca, mala karsi islenen diger su¢ turlerinin de ithal edilme-
sini tavsiye edebilecegi belirtilmektedir. Sorunun kamu seviyesinde yapi-
lan tartismasinda, ilk defa suc isleyenler icin polis tarafindan verilecek
bir ihtarla yetinilerek, cezai yola gidilmemesi tavsiye edilmistir.

Polis ve Jandarma istatistiklerimizden cikarilan asagidaki tablo ise
1985 - 1989 yillarinda mala karsi islenen cirimlerde bir azalma oldugunu
gostermesi bakimindan ilgingtir : A

Polis ve Jandarmaca Bilinen

Sayisl Degisim

1965 1939 1965 = 100
Otomobil hirsizhgi 1205 511
Esya hirsizlig 20 554 15783
Hayvan hirsizhigi 1195 421

Gasp ve soygun 484 360
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Suglulukla mucadelede polis ve jandarmaca girisilen cabalarin da-
ha yogun bir nitelik arz ederek, 6nleme fonksiyonlarini gerceklestirme-
leri yaninda, ileride yapilacak arastirmalar bakimindan da calman esya
(veya paranin) degerinin de tesbiti yoluna gidilmesi arzu edilmektedir.

Ceza ve infaz siyasetinin tanziminde ele alinacak konulardan biri
de, cocuk suglularin tretm-anidir. Bu grupta (11-18 yaslari) bulunanla-
rin cezal yonden tretmani yerine su¢ islemekten alikoyacak oOnleyici ted-
birlere yonenilmesi; cezai tretm-anin gerektirdigi hallerde de hapis ceza-
sina alternatif tedbirler sdz konusu edilmelidir. Hi¢ suphesiz, cocuklar
ve erginlerin ekserisi biraz yaslandiktan sonra sucu terk etmektedirler.

Bu gruptakiler icin cezai (ve miessesevi tretman), arzu edilmemek-
le beraber, zararli neticeler dogurmakta; cemiyetin suclulari etkileme-
si neticesi Kkisinin sosyal intibakini zorlastirmaktadir.

1969 Yili Vilayet hudutlari ve polis bolgesinde 11 - 18 yaslarl ara-
smdakilerin isledikleri suclardan dolayi yakalananlarin sayisi 36 405 i
bulmaktadir, aym yil icerisinde cezaevlerine girenlerinin sayisinin 3 147
oldugu géz o6nune alindiginda (x) tatbikatin sihhatli bir vecheye sahip
oldugu belirmektedir. Tatbikatta, bu durumun nasil meydana geldigi tet-
kik edilmege deg@er bir konu olup; neticesi ¢ocuklara yoneltilecek tedbir-
lerin tanziminde oldukca yararlilik arz edecektir.

Sunu kesinlikle belirtmek yerinde olur ki, ¢ocuklari genel énleme du-
siincesi tahtinda cezaevine gondererek harcamak yerine cemiyet icerisin-
de islahlari yoluna gidilmek; ve bu cimleden olarak gozetimli erteleme
muessesesitlin Turk Ceza Sistemine ithal edilmesi gerekmektedir.

Sosyal hizmetlerin gelismekte oldugu memleketimizde, il sosyal hiz-
met blrolari ile polis arasindaki irtibat tesis edilerek; ilk defa su¢ isleyen
cocuklarin suclari ciddiyet gdstermediginden polis tarafindan yapilacak
bir ihtarla yetinilerek adliye carkinin calistiriima,masi yerinde bir tedbir
olacak; ve ilerde sosyal hizmetlerin memleketin tum sathina yayilmasi
halinde de, cocuk mevzuatini klasik mahkemelerden alarak, ilgili sosyal

hizmet blrolarina devretmek, cocugun siyaneti yoninden rasyonel ve in-
sancil bir tedbir olarak belirecektir.

1969 Yih adli sicil kayitlarindan edinilen bilgiye gore Adli Sicil M-
durlugine gelen Ceza Bildirme Fis sayisi 409 030 u bulmaktadir; bu sa-

(X) Jandarma Genel Komutanhginca yas gruplarina gore suglu sayisi tespit edil-
memekle beraber. Jandarma Bolgesinde de en az Polisge tesbip edilen sayida
cocuk suglusu olabilecegi ileri strdlebilir.
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y1, ceza mahkemelerinin yogun olan faaliyetlerine yeterli bir delil olabilecek
niteliktedir. Bu durumu nazara alarak, mahkemelerin yUkind azaltmak
babmda bazi suclann sosyolojik arastirmalar neticesi su¢ olmaktan ¢ika-
rilmasi veya Idari organlara terk edilmesi de s6z konusu olabilecek ted-
birler arasinda yer almaktadir.

Yazarin kanisina gore, Turkiye'deki gelisimin toleransi amag¢ edin-
mesi gerekmektedir. 1961 Anayasasinin getirdigi espri icerisinde anlam
ifade eden bu deyimle laissez - faire bir siyaset veya diger bir deyimle
laissez - huppe, laissez - cippe siyaseti kasdedilmedigi; gercekten zarar-
I olan sugluluk faaliyetleri Uzerinde fazlasityla durulmasi geregini ifade
ettigi; cemiyetin bunlarla micadelede gercek¢i bir caba gdstermesi ve
kisileri suc isleme§e yonelten durumlara dismesini onliyecek vasita ve
imkéanlari bulmasi 6n gérilmelidir.

infaz yoninden Turkiye'deki durum oldukc¢a Gmit verici olup, 1935
tarihli Cezalarin infazi Hakkindaki Kanunla, modern infaz kavramlarina
yer verilerek oldukga insani ve akilci bir yontem takip edilmistir. Bu cer-
cevede, kisa sureli hdrriyeti bagla3nci cezalarm yararsizligi nedeniyle, bu
cezaya alternatif tedbirler konulmustur. Bu tedbirler arasinda yer alan
para cezasmin infazi tatbikatta infaz edilemiyen ilamlardaki birikim nede-
niyle meslek mensuplarinin reaksiyonunu celp ederek, eski sistemin (para
cezasinin 6denmemesi halinde hapse tahvili) ikame edilmesi kabul gorir
olmustur.

Bu yol takip edildiginde, infaz kanununun esprisi zedelenecegi gibi
anlamsiz bir geriye dénisumin vuku bulacagini da belirtmek yerinde ola-
caktir. Ceza siyasetinde amag, cezalarin sahsilestirilmesi yoluyla ¢zel bir
onleme fonksiyonu gormesini saglamak olup; hakim tarafindan verilecek
para cezasinin tayininde bu hususun g6z 6nlinde tutulmasi ve cezanin his-
sedilebilir bir ceza olmasina itina gosterilmesi gerekmektedir. Bu se-
bepten, para cezalanmn asagdi hadleri kanunlarda tesbit edilmekle be-
raber, Isveg'te oldugu gibi gunlik para cezasi '(mahkemece islenilen suca
gore kacg gunlik para cezasi olacagl tayin edildikten sonra, gunlik para
cezasmin seviyesini hikimlinin mali durumuna gore tesbit edilmesi) ad-
landirilan ve sahsi mali durumunu g6z 6nlnde tutan nisbi para cezalari-
nin prensip olarak tum para cezalarina tesmili olduk¢a demokratik bir
ceza siyaseti olacaktir. 647 Sayili Cezalarin infazi hakkindaki kanunun
5. madddesinin 2. fikrasl’... para cezalanmn miktan, suclunun iktisadi
durumu, aile sorumlulugu mesgale ve mesleki yas ve saglik durumu
cezanin sosyal etkisi ve uyarma amaci gibi hususlar g6z 0Oniinde
tutularak tespit edUir, normunu vaz etmek suretiyle de mevcut tatbika-
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tin yukaridaki amaca dogru yonelmesini normatif bakimindan saglamis
bulunmaktadir.

Yukarida kisa olarak belirtilen gérusler ve elde mevcut kriminolo-
jik bulgular acismdan asagida belirtilen hususlara eginilmesi gerekmek-
tedir.

1. Memleketin sosyolojik gerceklerine, zamanimizin ceza ilmi esas-
larina uyumlu bir Ceza Kanunu ile Ceza Muhakemeleri Usulinin hazir-
lanmasl, ceza kanununda fiilin cemiyeti ve onun Uyelerine olan zararmin
yegane nazim prensip olarak ele alinmasi;

2. Hapis cezasi tatbikatinin en asgari hadde indirilmesi;

3. infaz teskilati, cezaevinin Kisiligi yipratici tesirini azaltmaga yo-
nelmeli ve Cezalann infazi sirasinda ve sonrasi korunmaya ait t'asarmin
kanunlasarak ,suclularin cemiyete avdetlerinde intibaklarini saglamak ba-
kimindan her tarlt cabanin sarfedilmesi;

4. Suclu cocuklar bakimindan cezai tretman yerine kaim olabilecek
sosyal tedbirler soz konusu edilmeli ve gecis dénemine sadmil olmak Uze-
re, ilk defa su¢ islemis cocuklar bakmamdan gbzetimli erteleme (proba-
tion) muessesesinin ceza sistemine ithali; cocuklar icin 6n goérilecek bu
muessesenin kamu oyunda yer etmesi neticesi yetiskin suglulari da kapsa-
rmna almasi;

5. Cezanin sahsiligi prensibi ceza ve infaz sisteminde yer etmis ol-
makla beraber, suclu ailesinin etkilenmesi v.s. nedenlerle reel olarak ye-
rine getirilemiyen bu prensip karsisinda tutukluluk halinin asgariye in-
dirilmesi ve 1964 -1969 yillarinda ortalama olarak 75.000 tutuklunun ce-
zaevlerine girdigi ve bunlardan ortalama olarak sadece 9.000 nii mah-
kdm olarak yil icerisinde cezaevlerinde kaldigi (1969 yili igerisinde cezae-
vine giren tutuklularm aylik ortalama 7 329 oldugu) g6z 6niline almarak
tutukluluk siyasetinin yeniden gozden gecirilmesi.

6. Ceza hakimlerinin fonksiyonlari icabi, suclunun gelecekteki hare-
ketlerini etkilemek amag edinildiginden, 6zel bir formasyon sahibi olabil-
melerini saglamak Uzere periyodik seminerler ihdas edilmesi; hakimin,
sucluya verUecek cezayi secimde, genel 6nleme kavrammi ihmal etmeksi-
zin, cezanin sosyal intibaki temine hizmet eder nitelikte olmasina dikkat
etmesi;

7. Planh kalkinma vetiresine uyumlu olarak sosyal savunma hizmet-
lerinde de planlama yapilmasi ve bunun millt kalkinma programlan ice-
risinde muléhaza edimesi;

8. AdIi islerde surat saglamak bakimindan klasik ceza mahkemele-
rinin gorev sahasma giren bazi suclarin ve sair hususlarin diger mahke-
melere, sosyal refah biirolarina veya idari organlara havale edilir.
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9. istinaf mahkemelerinin kurularak Temyiz Mahkemesinin asli hi-
viyetine kavusmasinin saglanmasidir.

Sonug olarak, su¢ sorunu onleme, ceza siyaseti ve infaz zan edildigi
gibi basit bir is olmayip; devamli arastirmayi (arastirma orgutlerini) ge-
rektirmekte; sag duyu yerine ilmiligin esas alinmasini zorunlu yapmak-
tadir.
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647 SAYILI KANUNUN MESRUTUN TAHLIYEYE iLiSKIN 19 UNCU
MADDESININ HUKMEN TUTUKLULARA TATBIK OLUNUP
OLUNAMIYACAGI HAKKINDA BiR INCELEME

Yazan ; Dr. iskender TEPEBASILI
(Adana Hakim Mua. Yet. Ag. C. Uyesi)

Giris :

Tetkik etmek istedigimiz mesele sudur : bir sahis hakkmdaki ceza
davasi tutuklu olarak devam ederken hikim verilip cezalandirilsa ve. he-
niz hikim kat'iyet kesbetmeden (1) sanik verilen cezanin 2/3 ni tutuklu
olarak gecirmis ise 647 sayili Kanunun 19. m. den istifade ettirilerek
mesniten tahliye edilebilir mi?

Bir misal verelim . A ... adindaki sahis isledigi muessir fiil sucun-
dan 6/1/1988 tarihinde tutuklanmis ve mahkemesi devam ederken 3/2/-
1969 tarihinde TCK. nun 458/2, 457/1, 51/1 ve 59. cu maddeleri ge-
gince bir yil sekiz ay muddetle hapis cezasl ile tecziye edilmistir. Samgm
tutuklulukta gecen muiddeti hesaplandiginda 16/2/1969 tarihinde verilen
cezanm 2/3 ni ¢ekmis ve mesruten tahliyeye hak kazanmis durumuna gir-
mektedir. Ancak dosya kararin temyiz edilmesi sebebiyle yargitaydadir.
Karar kesinlesmedigi halde m.esruten tahliye mumkiin olacak midir?

Bu suale ilk nazarda verilecek cevap «hayir» dir ve tatbikatta bu
yondedir. Nitekim tutuklu (hikumld) hakkinda heniiz  kesinlesmis bir
ildm olmadigina goére, tutuklu hikimli sifatini iktisap etmemistir, infaz
baslamamis ve dolayisi ile mesruten tahliye mevzubahis olamaz.

Meselenin tatbikatina dair Adalet Bakanligi C. is Ge. Mud. uginin
21/7/1935 tarih ve 24132 sayil tamimini asagiya alalim .

«647 sayili Kanunun 19 uncu maddesine tevfikan mesruten tahliye
karari verilebilmesi icin ortada kesinlesmis bir ilamin bulunmasi gerek-
tiginden, mevkuf saniklar hakkinda ki hikimlerin dtesinlesmesini mute-
akip derhal yukarda yazili kanun maddesi uyarinca islem yapilmasi ica-
beder»

Tatbikatin bu seyrini C. M. U. K. nun 395. maddesi ve 647 sayih Ka-
nunun 19. maddesinin metni dogrular gdéziikkmektedir. Ezcimle Usuliin

(1) Hukmun katiyet kesbetmemis olmasi iki hale minhasirdir : 1 — Hukim tem-
yiz olunmustur, bu halde C.M.U.K. nun 312/1 gbre temyiz istidasi verilmesi
hikmin kesinlesmesine mani olur.

2 __ veya henuz temyiz icin muayen muddet dolmamistir ve ilAm Kkesinlesme-
mistir.



568 647 SAYILI KANUNUN 19 UNCU MADDESI

395, maddesine gore «Mahkamiyet hakimleri katilesmedikcge icra oluna-
maz». Keza infaz Kanununun 19. maddesi «Muvakkat hirriyeti baglayici
cezaya mahkdm olanlardan bulunduklari ceza evinde hukimlalik suresi-
nin 2/3 na iyi hal ile gecirenler talepleri olmaksizin sartla saliverilirler.
«Kanunun metnine gore suclunun mahkim olmasi ve hukimlilik sdre-
sinin 2/3 ni iyi hal ile gecirmesi sarttir. Sucglunun iyi halle hikimlalik su-
resini gecirdigini tesbit edecek cezaevi idaresidir.

Tatbikatta mahkemeler karar verince «hikim 06zu» denilen ilam hu-
lasasini c. savciligina vermekte, savcuikta bunu hazirlik - esas defterine
kaydedip ceza evine yollamaktadir. Ceza evi idaresi ise karar kesinlesme-
diginden hukim 6zlnde yazili middet sonuna kadar infaza devam etmek-
te ve bu middetin hitaminda re’sen tahliyeye gitmektedir. (1)

imdi, dosyas! yargitayda bulunan tutuklu (hiikkmen) sanigin durumu-
nu tetkik edelim. Yargitaym incelemesi sonunda iki neticeye varilabilir.

1 _ Yargitay hiilimi tasdik eder ve dosyayl merciine sanigin mes-
ruten tahliyeyi icabettiren tarihten sonra iade ederse tabiatiyla tutuk-
lu arada gecen muddet icinde fazlasiyle yatmis olacaktir. Dolayisiyle da-
vasinin uzamasl sonucu 647 sayili Kanunun hikimlerinden istifade ede-
miyecek ve belkide daha dosyasi yargitaydan dénmeden verilen cezayi ta-
mamiyle cekerek tahliye olacaktir. Sanigin bu halde cezasini fazlasiyle
cekmesinin sebebi elbette ki davalarin uzamasidir. Bu noktada amme ef-
karini ¢cok yakindan ilgilendiren bir hususa temas etmis oluyoruz. Vatan-
dasin devletten siratli ve iyi adalet hizmeti beklemek hakkidir. Uzun
middet davamn devam etmesi, isin uzamasi ve suglunun kendi kusuru di-
sinda bir sebeple 647 sayili Kanunun mesruten tahliyeye iliskin huikmdin-
den istifade ettirilmemesi bizi bir takim haksiz neticelere ulastirabilecek-
tir. (2)

2 — Sayet Yargitay hilant bozup mahkemesine iade ederse durum
dahada karisiktir. Sanik tutukludur, eski hikim yargitaym bozmasi Uze-
rine ortadan kalkmis ve yeniden muhakemeye baslanacaktir. Sayet mah-
keme 1srar karan verirse, bu kerre is ceza genel kuruluna gidecektir, veya
mahkeme temyiz bozma ildmina uyarsa bir takim muamelelere yeniden
baslanacaktir, is uzayacaktir, dolayisi ile sanigin magdur olmasi kuvvetle
muhtemeldir.

(1) Bak, A. Riza MENGUGC, Ceza infaz hukuku ve infaz miiesseseleri, ist, 1968,s 36

(2) Burada devletin hizmet kusurundan bahis edilebilir. Keza 466 sayili kanun
hikiimlerince tazminat hakki dogar. Mezkdr kanunun 1 mad, gbre «Anaya-
sa ve diger kanunlar disinda gosterilen hal ve sartlar dismda yakalanan ve-
ya tutuklanan veyahut tutukluluklarinin devamina karar verilenler tazmi-
nat alirlar.»
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Tatbikatta bu durum mahkemelerce re’sen nazara alinmakta ve sani-
gin ilerde infaz kanunun mesruten tahliyeye dair hukimlerinden istifade-
si mimkin bulundugu gerekgesi ile tahliyesine gidilmektedir. Tabudir ki
yerinde olan bu kararlara iki yonu ile itiraz edilebilir :

a) Sayet hikim tarihinde cezanin 2/3 U heniiz tutuklu olarak ge-
cirilmemis ise hikimle birlikte tahliye mimkin olamiyacaktir. Esas mah-
kemesi isi karara bagladiktan sonra artik tahliye karanda veremez. Bu hal-
de denebilirki durum yargitayca incelenip tahliye cihetine gidilsin. Ancak
yargitay tetkikati mahiyeti icabi bdyle bir kararin alinmasmi mumkin
kilamaz. Yuksek mahkemenin fonksiyonlari esas mahkemesinin roliinden
bir ¢ok noktalarda ayrilmaktadir.

b) Diger yonden ilerde muhtemel bir mesruten tahliye karari ve-
rilmesi mumkdiin bulundugundan sanigin magduriyetini dnlemek igin tah-
liyeye gidilebilmesi icin mahkemenin tutuklukta gecen middet zarfinda
sanigin gidisati hakkinda bilgi sahibi olmasi icabeder. Aksi halde boyle
bir karar hakiki durumlardan habersiz olarak alinacaktir. Maalesef tat-
bikatimizda tutuklu sanigin ceza evindeki gidisati hakkinda dosyasinda
hi¢ bir bilgi yoktur ve ceza evi idaresince de mevzuatta bir hukim, mev-
cut olmadigindan mahkemeye bu yonden rapor verilmemektedir. (1)

Her ne hal ise mahkeme boyle bir tahliyeye yanasmadigi takdirde
mesruten tahliye middetini dolduran suclu, kendi yoninden, C. Savcisi-
nin veya muadahilin karari temyiz etmedigi hallerde, karan kesinlestirmek,
geri kalan cezayl cekmemek vs tahliyeyi saglamak igin kendiside tem-
yiz hakkini kullanmamaktadir. Samg@in aleyhine olan bu durum dogrusu
bizi tahlikeli bir noktaya getirmistir. Tahliyeyi temin etmek icin sanigi
temyiz hakkindan vazgegirmege zorlayan kotl tatbikat onun en tabii
hakki olan hakikatm arastinimasi diledi ile davasini bir tst mercilere
gotirmesine dair arzusuna mani olmaktadir ki asla tecviz edilemez.

Bu mahzurlari bertaraf etmek ve ceza davasinin seyyaliyetini temin
ve infaz kanununu 6ngordugid gayeler icinde tam olarak tatbik etmek
icin fikrimizce henlz hakkindaki hikim kesinlesmeyen hikmen tutuklu

(1) Boyle bir rapor her t¢ veya dort ayda bir dosyasina konmak lUzere mahkeme-
sine yollanarak, suglunun ceza evinde isyankar olup olmadigfi veya yeni bir
suc isleyip islemedigi,, veya baska suctan tutuklu olup olmadigi veya baska
suctan hukim giyip giymedigi hususunda bilgi verecektir ki mahkeme bu bil-
gilere istinaden ilerde hukim tesis ederken 59. m, tatbiki veya muhtemel bir mes-
ruten tahliye hakkinda aydinlatilacak dolayisi ile tutukluluk durumu ona g6-
re nazara alinacaktir. Fransiz sisteminde tutuklu dosyasinda boyle bir belge-
yi goruyoruz, Bak, Ad. Der. say. 969 - Eylul, Fransiz ceza infaz sisteminde
suclularin musahedesi, say, 589, 1. TEPEBASILI

{/
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sanigi sartlari yerine getirildigi takdirde mesruten tahliyeden istifade et-
tirmek yerinde olacaktir. Bu neticeye varmam.iza sebep olan gerekgeleri
tesbit edelim :

1 — Msfyziiati tetkik ettigimfzde, bu neticeye varmamiza mani olan
veya sarih olarak mevziiyu tanzim eden bir kanim melni gdremiyoruz.
Banun vazi islerin normal muddeti icinde yuruyecegini distinmektedir.
Ortaya ¢ikan piohlcm. daha ziyade pratikte davalarin uzamasi ile ilgilidir.

C. M. U. K. nun 395. m. gére «mahkdmiyet hikumleri katilesmedik-
¢e icra olunamaz». Kanunun bu hikminu daha ziyade tutuklu olmayan
seraklar icin dustinmek yerinde olacaktir. Tutuklu saniklar icin infaz tu-
tuk tarihinden itibaren zaten baslamistir. Bu disiince tarzini infaz kanu-
nun 19. maddesinin 2. fikrasi ve temyiz mahkemesinin bir ¢ok ictihatlari
(1) dogrulamaktadir. Mezkdr kanunun 19. m. 2, fik gore : «Bu nisbetin
(hikidmlaluk suresi) tayininde hukimlinin tutuklu kaldigi gunlerde he-
saba katilir» Ayrica 19. m. 1. fikrasindaki «mahkdm olanlar» tabiri ice-
risine, metni zorlamak ve genis tesfir etmemek suretiyle hakkinda mah-

kemece karar verilip dosyasi yargitaydan gecmeyen suclu kategorisi de
sokulabilir.

3 — Temyiz tetmkati, esas miahkemelerinden verilen hiukim ile bu
hikmun verilmesi igin yapilmis mmhakemenin kanuna uygun olup olma-
digmi diger bir deyimle ceza davasinin yalniz hukuki cihetlerini tetkik
gayesiyle tesis edilmis bir kanun yoludur.

Bu itibarla temyiz mahkemesi mahkeme derecelerinden degildir. Di-
ger mahkemeler gibi davanm esasim, fiili ve maddi cihetlerini tetkik ede-
mez, esas mahkemelerinin takdir ve kanaatlerine karisamaz. (2)

Bu prensiplerin 1s1g1 altinda hareket edilirse denilebilir ki mademki
Yargitay tetkikati davanin maddi vakialari hakkinda degildir o halde sa-
nigin durumu infaz yoninden muvakkat bir sure icin esas mahkemesinin
kararma istinat etsin.

3 __ Bu faraziye kabdl edildigi takdirde mahkemece verilen hikim-
Ozline istinaden ceza evi idaresinin middetin dolduran vc dider sartlara
uygun olarak tutukluluk middetini geciren sanik hakkinda gerekli mes-

(1) C. G. K. 6/12/935 tarih, 430 s. igtihadi, bak, MENGUC a. g. e, s. 135 «Sartla
tahliye suresini tutuk bulundugu sirada iyi hal ile gecirdigi cezaevi disiplin
kurulu karariyle anlasilmasi halinde, hUukmin kesinlesmesinden sonra hikim-
Iindn yeniden ceza evine alinmadan sartla tahliyesine karar verilmesi uygun-
dur.» .

(2) Bu hususta'nak. Tahir TANER, Ceza muhakemeleri usulii, ist. 1955, s. 367
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niten tahliye evraklarini hazirlayarak mahkemeden bu mevzuda karan is-
temesi ve mahkemeninde mesruten tahliye karari vermesi mimkundur.
Elbette ki bu mahkeme sanik heniiz tutuklu olduguna ve ba,ska bir mahalle
nakledilmcdigine gore hikmi veren mahkeme olacaktir.

Ancak infazcilar buna itiraz edecekler ve hilkme iliskin bazi meseleleri
ortaya atacaklardir.

Ilk itiraz adli sabikadir. Heniiz ilam kesinlesmedigine gbre, mesru-
ten tahliye tzerine adli sicil fisi doldurulmalimidir? ikinci olarak ilamdaki
para cezalarimn infazi cihetine gidilecekmidir? Ayrica tekerir hikimleri
nasil tatbik olunacaktir? vs.

Kanaatimizce bu meselelere iliskin hususlar ilamin kesinlesmesine
birakilmali ve muvakkat bir dosya acilarak, bu dosyaya hukimoézl, ila-
min bir sureti konmali ve ayrica tutuklular ile htkamluler arasinda ayri
bir kategori teskil eden tutuklu huktdmluler icin bir defter tutulmahdir. (1)

Yargitay ilerde hilkmu tasdik ederse mesele yoktur. Muvakkat dosya-
ya konan evraklar kesinlesen ilam gere@ince normal islemlere tabi ola-
caktir.

Sayet hikim nakzedilirse yeniden muhakeme sonunda evvelki ce-
zadan daha fazla bir cezaya hikmedilir ve bu ceza kesinlesirse bu arada
tahliye olan sanik yeniden ceza evie alinacaktir Ancak yeniden hapsetme
ilk ilam geregince gecirilmesi sart olan mesruten tahliye muddeti icinde
olursa bu halde tahliye ile yeniden hapsetme arasinda gecen muddet U-
zerine ikinci kere verilen cezanin infazinda mesruten tahliye muddetin-
den tabiatiyle mahsup edilecektir.

4 _ Tatbikatta yapildi§i gibi, ginini dolduran suclunun mesruten
tahliyeden istifade ettirilmeyerek dosyasinin yargitaydan dénmesini bek-
letmek fiUen 647 sayili Kanunun tatbikini ileriye muzaf tutmak demektir.
Yargitay incelemesi meskuktur. Mesruten tahliye adi tUzerinde oldugu gi-
bi kesin bir tahliye degildir. Sanigin mesruten tahliye middeti icinde ye-
niden bir su¢ islemesi halinde geri alimr, o halde fulen bu tahliyeyi yar-
gitayin hikmi bozmamasi sartina irtibatlayarak yapmanin, hic¢ bir kanu-
ni mahzuru olmayacaktir. Kaldi ki, yeniden su¢ islememe sarti gibi ma-
him bir verinin yaninda hikmin yargitaydan bozulmamasi sarti sadece
sekle vabestedir. Neticede mevzubahis olan fert hurriyetini kisitlamak
olduguna gore evleviyetle boyle bir sekli sarta ferdin hurriyetini feda et-
mek yerinde olmayacaktir. Yargitay incelemesinin sonuna kadar verilen

(1) Ezcumle buyuk sehirlerde ki tatbikata hikmen tutuklular icin ayn bir def-
ter tutulmaktadir. Bak, A. Riza MENGUGC,, a. g. e, s. 37

Adalet Dergisi Sayl : 9 1970 F .z
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cezanin timuyle infazi cihetine gidilmesi birazda infazcilarm bu mevzuda
mes'uliyetleri deruhte etmemelerinin neticesi gibi goérikmektedir. Oysa
mesruten tahliyeye karar verecek makam mahkemedir. Tnfazcimn bu
mevzuda mesuliyeti olmasa gerek. Ancak infaz kanununun 19. maddesi
geregince mahkeme bdyle bir talebi reddederse bu karar aleyhine acele
itiraz yolu acik olup acele itirazi tetkik eden mercii ise Usuliin 299. mad-
desi geregince sulh, ve asliye mahkemelerinin kararlarina karsi asliye
veya agir ceza mahkemesi ve agir ceza mahkemesinin Kkararlarina karsi
en yakin agir ceza mahkemesi olup bu mercilerin kararlarida kesin oldu-
gundan mesele yargitayin tetkikinden ge¢cmemektedir. Bu sebeple Yuk-
sek Mahkemenin bu mevzudaki fikri bilinmemektedir. Umit edelim ki suc-
lularindan biri itiraz merciinin verdigi kesin karar aleyhine tashihi ka-
rar cihetine gitsin ve Yuksek Mahkemenin bu mevzuda disinceleri or-
taya ciksin.

5 _ Hikmen tutuklunun mesriitsn tahliyeden istifade ettigi halde,
yukarda babhis ettigimiz Uzere devletin tazminat mukellefiyetide mevzu-
bahis olmayacaktir.

6 _ Iinfaz politasi bakmimdan da, devlet sucluyu cezaevinde fazla
tutmamakla masraftan tasarruf edilmis olacak ve bdylecs sun'i bir se-
kil cezaevi halkmmda ¢ogalmasi dnlenecektir.

1 Keza hikmen tutuklu sanik, bu haktan istifade edince temyiz
hakkini cekinmeksizin kullanacak ve dolayisi ile adalete olan inancida
sarsilmamis olacaktir.

8 — Aynca davasl su veya bu sebeple, gecikmeksizin cereyan ede-
rek hakkinda verilen hukim kesinlesen ve mesruten tahliyeden normal
suresi icinde istifade eden diger hikimliler tahliye edilirken onlarin ya-
ninda hikmen tutuklu psikolojik bir bunalim gosterecek, cemiyete Kkarsi
sucunun kefaretini iyi bir gidis gostererek 6deyen suclunun bir an dnce
tahliyeyi beklemek hakki olacaktir. Bir takim karisik infaz muameleleri
veya formalitelerden dolay! sucluyu bu hakkindan mahrum kilmak yerin-
de olmasa gerekir.

NETICE

Yukardan beri izah ettigimiz sebeplerle, hiikmen tutuklunun hakkin-
da verilen karar kesinlesmese dahi mesruten tahliyeden istifade ettirile-
bilecedi ve bu mevzuda mevzuatta karsit bir hikmin bulunmadi§i ka-
naatindeyiz. Ne var ki tatbikat bizim bu dislncelerimizin tamamen tersi-
nedir. Mesele ayni zamanda C47 sayili infaz Kanunun bir gedigi ye tatbi-
kata biraktigl agik kam olarak gozikuyor. Kanunun esbabl mucibesi ve
ruhuna hakim olan prensiplerin 15191 altinda vardigimiz neticenin dogru
olduguna inaniyoruz. Bununla beraber problemin halli cesur infazcilarm
ve hakimlerin yiksek vicdanlarina kalmaktadir.



YARGITAY KAKARLARININ ISIGI ALTINDA MIRAS SEBEBIYLE
iISTIHKAK DAVASI UZERINDE BiR INCELEME

Yazan : Mustafa Sadrettin AYKONU
(Bartin Sulh Hakimi)

1 _ Konuya Giris

2 __ Déavanin Hukuk? Mabhiyeti

3 __ Davanin Hukmu

4 _ Dava Zamanasimi

5 _ Goérevli ve Yetkili Mahkeme ve ihtiyat? Tedbirler
6 __ Sonug

1 _ Konuya Giris : Medeni Kanunun 577. maddesinde (Terekeye
veya bir kismina vaziyed edenlere karsi kanuni veya mansup miirasci sifa
veya bir kismina vaziyed edenlere karsi kanuni veya mansup mirasgl Si-
fatiyle racih bir hakka malik olduguna zahip olan kimse, miras sebe-
biyle istihkak davasmda bulunabilir.) denilmistir. Bu hikim tatbikatta
ve bilimsel igtihatlarda degisik yorumlara tabi tutulmustur. Bu davanin
sartlar1 ve kapsami konularinda farkli gorusler ileri strilmustir. Mi-
ras sebebiyle istihkak davasinin paydas mirascilar arasinda cereyan e-
dip etmiyecedi ve terekeye vaziyed eden kim.senin sifati Uzerine tered-
dutler belirmektedir. Bu ylzden uygulama alaninda bu davanin diger
davalarla karistirildigina ve yanlis sonuglara varildigina tanik oldugu-
muz icin Yargitay kararlarinin da 1sigi altinda konuyu inceleme geregi-
ni duyduk.

2  Déalvanm Hukuki Mabhiyeti : Bir kere, bu davay! acacak olan
kimsenin kanun? veya mansup miras¢l olmasi gerektigi Medeni Kanu-
nun 577. maddesinde agikga gosterilmistir. Bir de, bu davanin mirastan
dogan Ustin hak iddiasina dayanilarak acilmasi gerektigi hususunda te-
reddit yoktur. Terekeye veya bir kismina vaziyed eden kimse sayet ken-
disinin mirasg¢i oldugunu ve terekeye bu sebeple elkoydugunu ve dava-
cinin miras¢i olmadigini bildiriyorsa bu takdirde davacinin mirastan dog-
ma Ustiin hakki bulundugunu ispat etmesi gerekir. Davalinin mirasci si-
fatiyle terekeye elkoymus bulunmasi ve davacinin mirastan dogma hak-
kina itiraz etmesi lazimdir ki, dava miras sebebiyle istihkak davasi olsun.
Dévaci kandisinin miras¢i oldugunu, davalmin miras¢i olmadiim iddia
ve ispat edecektir. Gerci, Medeni Kanunun 577 maddesinde bu davanin
davalisinin terekeye mirasgi sifatiyle vasliyed eden kimse olacagi yolunda
acik bir hikim yok ise de, maddedeki — mJrasci sifatiyle racih bir
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hakka malik olduguna zahip olan kimse ...) sdzlerinden davalinin da mi-
ras¢l oldugunu iddia eden ve davacinin mirastan dogan hakkina itiraz
eden bir kimse olmasi gerektigi anlasiimaktadir. Aksi takdirde ddvacmm
Ustlin hak saglayan mirascilik sifatina dayanmasma lizum ve mahal kal-
maz. Tereke malina mirasci sifatiyle elkoydudunu ileri sirmeyen veya,
davacinin mirascilik sifatina bir itirazda bulunmayan kimseye karsi agi-
lan dava miras sebebiyle istihkak davasi degildir. Murisin malina hak-
siz olarak elatan bir kimseye karsi muris saghginda ne gibi davalar aca-
bilecek idiyse, miras¢ilar da murisin kulli halefi sifatiyle ayni davalar
acabilirler. Bu takdirde mirascilar murisin istinat edebilecedi hukuki se-
bepleri ileri surebilirler. Miras sebebiyle istihkak davasinda ise davaci
muristen gecen dava hakkini kullanmaga hacet kalmadan mirasci sifa-
tiyle malin kendisine teslimini talep edebilir. Tereke malini elinde bulun-
duran kimse kendisinin miras¢l oldugunu ve o mali mirasgi sifatiyle elin-
de bulundurdugunu iddia etmez veya davacmm mirascilik sifatina bir
itirazda bulunmaz ve mali baska bir hukuki sebebe dayanarak elinde bu-
lundurdugunu bldirirse ona karsi miras sebebiyle istihkak davasi acila-
maz. Bir akde musteniden mali elinde bulundurdugunu bildiren kimseye
veya gasiba karsi miras¢i, muristen intikal eden geri isteme hakkina da-
yanarak malm kendisine teslimini talep edebilir. Bu takdirde akid veya
haksiz fiil hikimleri tatbik edilir. Yuksek Yargitay Hukuk Genel Kurulu-
nun 12/10/1960 gun ve esas 7 - 32, karar 66 sayili ilaminda aym gorus
benimsenerek (... miras sebebiyle istihkak davasinin mali elinde mirasgi
sifatiyle bulundurdugunu iddia eden veya mal elinde bulundurmak igin
higbir sebep gostermeyen ve davacmm mirastan dogan hakkina itiraz
eden kimseye karsl acilabilecedi) kabul edilmistir. (Adalet Dergisi, Su-
bat/1962, say! 2, sahife 189 ve muteakip )

Paydas mirasgilardan bir kismi diger mirascilarin haklarini inkéar
ederek terekeye elkoysalar dahi, haklari inkar edilen paydaslarin tereke-
ye elkoyan mirascilara karsi acacaklari déava miras sebebiyle istihkak
davasi degildir. Clnki dava sabit oldugunda tereke mallari elkoyan mi-
rascilardan alinarak davacilara teslim edilemez. Halbuki, Medeni Kanu-
nun 578. maddesi geregince miras sebebiyle istihkak davasinin sonunda
dava sabit oldugunda, tereke zilyedlik hikimlerine gore davalidan ali-
nip davaciya teslim edilir. Davali da paydas miras¢i oldugu takdirde,
onun da tereke Uzerinde mirastan dogma hakki mevcut oldugundan ve
hisseleri fiilen ayrilmadigindan terekenin ondan alinarak davaciya tes-
limine hukuken imkén yoktur. Ayrica paydas mirascilarin birbirlerine

karsi mirastan dogma ustiin haklan da mevcut degildir. Ortak mirasci-
lar arasindaki uyusmazlik mirasgilardan birinin agacagl taksim davasi
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ile halledilir. Taksime kadar terekeye bir mimessil tayin edilmesini ve
mimessil marifetiyle terekenin idaresini . mirasgilardan herbiri talep ede-
bilir. Sayet tereke malini mirascilardan birisi sarf ve istihlak etmis ya-
hut elden g¢ikartmis ise, bu takdirde hakkini alamayan mirasgi diger mi-
ras¢i aleyhine bir alacak veya tazminat davasi acgabilir. Bu davalar miras
sebebiyle istihkak davasi niteliginde degildir. Nitekim, Yiksek Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun yukarida anilan kararinda (... miras sebebiyle
istihkak davasinin teslimi istenilen terekeye veya mala mirasc¢i sifatiyle
malik oldugunu ileri stiren kimseye karsl acilabilmesinin kabulli demek,
bir mirascimn kendisiyle beraber paydas olan diger mJrasciya karsi mi-
ras sebebiyle istihkak davasi acabileceginin bu karar ile kabul edilmis
oldugu seklinde yorumlanmamalidir. Zira, bu konu kurulca goéristlmus
degildir.) denilmistir.

Miras sebebiyle istihkak davasi, muristen intikal eden bir dava hak-
ki olmayip, miras¢inin sahsindan dogan bir davadir. Ancak, Ylksek Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulunun 20/1/1965 gin ve esas 15-D -2, karar
32 sayili kararina gore, mirascl birden fazla ise Medeni Kanunun 581.
maddesindeki istirak halinde mulkiyet hikmi geregince bu hakkin bu-
tin mirascilarca ve beraberce kullamimasi, mLlascilar anlasamazlarsa
s0zu edilen madde uyarinca temsilci atanmasi yoluna gidilmesi gerekir.
Sayet mirascilar arasinda tereke paylastirilmis ise ve paylastirmaya dava
konusu mal dahi katilmis ise, o zaman tek mirasgi miras sebebiyle istih-
kak davasi agabilir. (Ankara Barosu Dergisi, yil 1966, sayi 2, sayfa 295)

Miras sebebiyle istihkak davasi, kulli bir davadir. Terekeye giren bi-
tin mallarin, hak ve alacaklarin tek bir dava ile teslimi istenebilir. Tere-
keye giren her bir mal, hak ve alacak Uzerindeki muristen intikal eden
ayni veya sahsi haklarm ayn ayn ileri strllip ispat edilmesine hacet kal-
madan bunlarin teslimi talep edilebilir. Zaten davanin kanuna konulus
amacl da budur. Terekeye giren menkul, gayrimenkul mallar ve alacaklar
hakkinda ayri ayri dava acmaga luizum yoktur. Bir de, bunlar zerindeki
murisin ayni veya sahsi haklarini ayn ayri ispat etmege hacet yoktur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun biraz énce anilan karanna go-
re, miras sebebiyle istihkak davasinda ayni ikdme prensibi uygulanir.
Yani terekeye dahil bir mal satilmis veya baska bir mal ile trampa edil-
mis ise, satis bedeli veya yeni mal, ilk malin yerine gecer. Bu takdirde
istihkak davasi olarak kalacaktir.

3 — Davanin Hukmi : Medeni Kanunun 578. maddesi geregtice
(Miras Sebebiyle Istihkak Davasi sabit oldukta, hasim yedinde bulunan
mali zilyedlik kaidelerine gore davaciya verir. Hasim bu davalarda ikti-
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sap mururu zamani definde bulunamaz.) Miras sebebiyle istihkak dava-
sI bir tesbit davasi olmayip, bir edd davasidir. Sadece mirascilik sifatinin
ispati icin hasimli veya hasimsiz olarak agilan bir dava, miras sebebiyle
istihkak davasi degildir. Bu davada tereke mallarinin tamaminin veya
bir kismimn tesliminin talep edilmis olmasi l1&zimdir. Ayni zamanda d&-
vanin tereke mallarina vaziyed eden kimselere karsi acilmasi gerekir.
Davacinin Usttin hak sahibi mirasgi oldugu sabit olursa, dava konusu mal-
larin zilyedlik hikumlerine gore davaciya teslimine karar verilir. Dava-
linin iyi veya kotl niyetli zilyed olmasina gore iadenin simQli degise-
cektir. Hasim bu davaya karsi malin milkiyetini zamanasimi sebebiyle
iktisap ettigini ileri stiremiyecektir. Bu yasak kanuna konulmasa idi, as-
linda miras¢l olmadigi anlasilan davali, istisabi zamanasimini ileri slre-
rek icabinda mali teslim etmekten imtina edebilirdi. Bu takdirde, miras
sebebiyle istihkak davasinin adi istihkak davasindan bir farki kalmazdi.
Adi istihkak davasina karsi davah iktisab? zamanasimi def’ini ileri sire-
bilir. Cunki davaci milkiyet hakkina dayanmaktadir. Mulkiyet hakki an-
cak istisab? zamanasimi ile ve kanunun gosterdigi diger sebeplerle orta-
dan kalkar. Miras sebebiyle istihkak davasinda ise uyusmazlik Gstiin hak
saglayan mirascilik sifati Gzerindedir. Bu davanm konusu miulkiyet ihti-
Iafi degildir. Davah iktisabi zamanasimina dayanmak istiyorsa, dava-
cinin mirascilik sifatma itirazda bulunmamasi ve mal (zerinde kendisi-
nin mirasci sifatiyle bir hak iddiasina kalkismamasi lazimdir. Aksi tak-
dirde, iktisab zamanasimi defini ileri siiremez. Menkullerde 5 ve gayri-
menkullerde 10 ve 20 senelik iktisab? zamanasimi sireleri, miras sebebiyle
istihkak davasinda uygulanamaz. Bu yasagin kanuna konulusu sebebiyle,
davadaki uyusmazligin sadece mirascilik sifatina taallik etmesi ve bu dava-
nin Medeni Kanunun 579. maddesinde ayrica miruru zamana tabi tutulmus
olmasidir. Mala miras¢i sifatiyle elkoydugunu ileri stren ve davahnin
mirastan dogan hakkma itiraz eden kimse, ayni zamanda bu mali uzim
sure elinde tuttugundan bahisle mulkiyet iddiasinda bulunamaz. 27/4/ -
1949 glin ve esas 7, karar 7 sayili ictihad1 Birlestirme Kararinda, Muste-
rek mirascilar arasinda mirascilik hususunda bir ihtilaf bulunmadigi tak-
dirde, bunlar arasindaki davanin adi istihkak davasi olacagi ve iktisabt
zamanasimmm cereyan edece§i kabul edilmis idi. Ancak sonradan cikan
26/5/1954 giin ve esas 7, karar 17 sayili ictihadi Birlestirme Karari ile
yukarida anilan igtihadin yudriarlikten kalktigr ve artik mirasgilar ara-
sinda iktisab? zamanasiminin islemiyece@i kabul edilmistir. Esasen evvel-
ki ictihatla benimsenen goris. Medeni Kanunun ruh ve maksadina uygun
diismemekte idi.

4 _ DAava Zamanasimi : Medeni Kanunun 579. maddesine gore mi-
ras sebebiyle istihkak davasi I. 10 ve 30 senelik zamanasimina tabi tutul-
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mustur. Bu sureler i1skati yani dava zamanasimi sureleridir. Ancak miras-
clya Kkarsi ileri surllebilir. Davanin reddini saglar. Bu sebepten, miras se-
bebiyle istihkak davasi, bir ayni hak davasi degildir. Miras hakkindan
dogan bir istihkak davasidir. Bu davanin, terekeye ancak mirasgl sifa-
tiyle elkoyan kimseye karsi acilabilecegini yukarida izah otmijtik.

lyi niyetli zilyede karsi agilacak miras sebebiyle istihkak davasin':
zamanasimi suresi 10 yildir. Bu siire, mirasin agildigi giinden bagslar. An-
cak, davacmm hakkinin racih olduguna ve hasmmin zilyed bulunduguna
ittiladan itibaren bir yil icinde dava agmazsa, davasli zamanasimina ug-
rar. Kotl niyetli zilyede karsi zamanasimi suresi 30 yildir. Bu sure de,
mirasin acildigi tarihte islemege baslar. Zilyed kendisinden baska dstiin
hak sahibi miras¢i bulundugunu bilmiyor ve bilecek durumda bulunmu-
yorsa, iyi niyetli sayilir. Aksi takdirde iyi niyet iddiasinda bulunamaz.

5  Gorevli ve yetkili mahkeme ve ihtiyati tedbirler . Medeni Ka-
nunun 518. maddesi geregince miras sebebiyle istihkak davasi murisin
son ikametgadhi mahkemesinde acilir. Terekeye dahil mallar, haklar ve
alacaklarla bunlara elkoyan kimseler baska baska yerlerde bulunsalar da-
hi, hepsi hakkinda miras sebebiyle istihkak davasi, murisin son ikamet-
gahi mahkemesinde acilir. Ancak, tereke mallari hakkinda agilacak di-
ger davalar Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun seléhiyete dair hi-
kimleri uygulanir. Gorevli mahkeme, dava edilen seyin kiymetine gore
Sulh veya Asliye Hukuk Mahkemesidir.

Medeni Kanunun 577. m.addesine gore Hakirn davacmm talebi Uze-
rine hakkinin muhafazasi igin iktiza eden tedbirleri alir. Bu tedbirler te-
minat istenmesi veya tapu kaydina serh verilmesi gibi seylerdir. Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanununun 101 ve muteakip maddeleri geregince
Hakim, gerekli gérdigu diger ihtiyati tedbirlere de karar verebilir.

6 __ Sonug¢ : Yukaridaki agiklamalarimizdan anlasilacagi Uzere, mi-
ras sebebiyle istinkak davasi, tereke mallarina elatan herkese karsi acila-
bilecek bir dava olmadi§i gibi, bu dava ortak mirasgilar arasinda da cere-
yan etmez. Ancak, tatbikatta bu kurala her zaman uyuldugu soylenemez.
Cunkl bir kere kanun hukmi acik degildir. Bundan baska, Yargitay icti-
hatlari ile yeteri kadar islenmemistir. Bu konudaki bilimsel eserler ise
tatbikata 1sik tutacak zenginlikte degildir. Kaldi ki, bu konuda hukuk
distiniirleri arasinda heniiz bir fikir birligi de yoktur. ileride Yargitay’-
In verecedi kararlan ile bu husustaki teredditlere son verecegini Umit
etmekteyiz.



TERCUMELER

FRANSIZ HUKUKUNDA «ASTREINTE ICBAR EDICI CEZA»
MUESSESESI

Yazan : Prof. Nicole CATALA Ceviren ; Dog. Dr. Bilge UMAR
(Yakin Dogu Ozel Yuksek Okullari - izmir),

Girilj

Asikar olan pratik faydasi dolayisiyle, astreinte’li prosediire fransiz
tatbikatinda genis olciide yer verilmektedir. Bu prosedir, borcimu ifa-
dan kacman mitemerrit bir borc¢luyu, temerridinin devam ettigi her
gln icin sabit bir meblag 6demeye mahkim eden bir karar ile isler (1).

Astreinte’li prosediriin taninmasi hi¢ te yeni degildir. 1809 ve 1811
tarihli kararlarda bunun 6rnekleri vardir. Bu prosedir, 19 uncu yuzyilin
ikinci yarisinda iyice yerlesmistir ve bugin de pek sik kullaniimaktadir.
Gergekten, idare veya icra Teskilati, muayyen hikimlerin icabinin ye-
rine getirilmesi icin fiziki cebir kullanmak hususunda olabildigince istek-
sizlik gosterdiginden, astreinte’li prosedur, icrayl saglamak konusunda
hékimlere birakilmis birkac¢ vasitadan birini teskil ediyor.

Astreinte, belli bir fiili yapmak ya da yapmamak borcunun yerine
getirilmesini temin icin kullanildikta o6zellikle faydahdir; mam.afih bu,
bor¢ bir verme borcu oldugu takdirde de, hatta 1956'dan beri (2) muka-
fat vaadleri geregince 6deme yapilmasina zorlamak icin dahi kullanilmak-
tadir. Astreinte, ancak borcun tamamen ya da kismen icrasi mimkin bu-
lundugu takdirde (imkansizlasma olmadikca - ¢evirenin notu) kullanila-
bilir, ¢linkdi bu, borcunu ifadan kaginan bir borcluyu, isteksizligini yen-
mesi i¢in zorlama vasitasidir.

Bu zorlama araci, mutemerrit borcluya, birka¢ degisik tarzda (3)
uygulanabilir. Cogu kere hékim, sirf zorlayici nitelikte bir astreintc’e

1, Planiol/Ripert, Traite pratique de Droit civil frangais, 97 (1954).

@ Ville de Marseille contre d'Authier de Sisgau, Temyiz Mahkemesi Ticaret Da-
iresi karari, 17 Nisan 1956; Semaine juridique (bundan bodyle JCP diye kisal-
tilacaktir) 1956 Il 9330, Vellieux'nin notu; Revue trimestrielle de Droit civil
(bundan boyle RT diye kisaltilacaktir) 1956, cilt 54, s. 539, No. 48.

3 Frejaville, L’astreinte. Dalloz Jurisprudence (bundan bdéyle D. diye kisaltila-
caktir) 1949, chron. I.
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Itarar verir. Buna karar verilirken zarar mes'elesi hi¢ nazara alinmaz;
karar takdirf ve gegicidir. lidkim buna karar verdiginde, ifada gecikme
ylzunden dogan gercek zararla ilgilenmez. O, daha ziyade, borclunun te-
merridi ve inadi ile ilgilidir ve bu ylzden astreinte’i, onun isteksizligini
yenebilmesi icin yetecek bir meblad olarak tayin eder. Bu m*eblagm asiri
telakki edilebilmesi énemli degildir; hdkim sonradan astreinte’i «tasfiye»
-edecektir ve bu safhada onun, astreinte’i azaltma imkéani daima hakidir.
Mesela bir satici, sebep olmaksizin, satilan mal teslimden kacginirsa ha-
kim onu ¢ok yuksek bir astreinte’e m.ahkim edebilir ve bu, borc ifa edil-
dikten sonra, pek dusik bir miktara indirilebilir.

Bununla beraber, birka¢ yildan beri mahkemeler daha cur'etkar dav-
ranmakta ve belli faraziyelerde, nihai, yani zorlayici nitelikte olmayan,
kesin astreinte’lere karar vermektedirler (4). Bu astreinte’ler, bir kere-
de degistirilmemek Uzere, hékim tarafindan, kararin verildigi anda tesbit
‘edilmektedir. Ancak, bunlar bakimindan bir husus agiklanmahdir: bazan
astreinte s6zli, mahkemeler tarafindan, karar gercekte sadece devamli
gecikmenin yol actigi gercek zarardan beher giine duseni, veya ¢ogu kere,
devamli giinlik zararlarin davaciya yiiklendigi bitin zarar toplammi taz-
min ettirm.ek amaci guttugu halde dahi, yanhs olarak kullaniimaktadir
(5). Maamafih, baska faraziyelerde borc¢lu aleyhine verilen’astreinte ka-
rari, nihai olmakla beraber, davaci tarafindan katlanilmis zararin tam kar-
sthgini teskil etmez; yani astreinte miktari, «sadece zarara Kkarsilik ola-
rak yiukletilebilecek tazminat miktari» dan daha yuksek bir meblad olur
mve binaenaleyh, tazminat diye tavsife edilmek suretiyle hakli gdsterilemi-
yecek nitelikte olabilir. Bu cesit kararlar hdkim tarafindan bir kerede ve
degistirilmemek Uzere verildiginden, teori bakimindan bunlari haklh gos-
termek, bor¢ ifa edilince miktari degistirilebilecek olan «zorlayici astrein-
te» e nazaran daha da zordur. Boylece, bu s6zde astreinte’l’er esas itiba-
riyle bir onleyici tehditten ibaret bulunan astreinte’in gercek niteligine
aykiri dusmektedir. Bunlar, hukuk teorisi bakimindan, asla esasa daya-
nir nitelikte sayilamazlar.

(4) Fanot contre Cruchon, Pont - I'Evaque hukuk mahkemesi karan, 10 Aralik
1942, 1943 DC 119. Laurent contre Le Meur, Quimper mahkemesi karari, 5
Mart 1946, (1946 JCP Il 3079. Societe Cahen - Brisac contre Comite Central
des Groupemcnts interprofessionnelles laitiers,, Seine hukuk mahkemesi karari,
7 Kasim 1947, (1948) D. 135. Fabre contre Veuve Goubem, Montpellier mah-
kemesi karari, 5 Subat 1948, (1948) Recueil Sirey de doctrine et de jurispru-
dence (bundan bdyle S. diye kisaltilacaktir) Il 108. Societe Louvroil, Mont-
bard, Aulnoye contre Monnier, Referes Avenes, 29 Ocak 1948 ve Pruvet conre
Sima, Referes, Vouziers, 16 Mart 1948, (1948) JCP Il 4223.

<5) Frejaville, a. g. e, ; Paris mahkemesi 13 Temmuz 1949, (1950) S. Il 47.
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Sonug olarak, astreinte’in bir adli zorlama araci sifati ila kapsamini
kesin yolda tayin etmek ¢ok 6nemlidir. Degistirilmemek Uzere bir defada
tayin edilen astreinte .(astreinte definitive) kabul edilmeli midir? Zorlayici
nitelikte olan astreinte, borcun ifasi Uzerine, sebebiyet verilmis zararin
tam bir karsihdi olacak surette azaltilmali midir; yoksa, onun cezai niteli-
gini korumak icin, takdir? bir miktar Gzerinden devamina (zarar tUzermde-
ki kisminin borg¢luya jdiklenmis kalmasina - gevirenin notu) cevaz vermek
ve bdylece alacakliya munzam bir menfaat saglamak yerinde olur mu?
Baska bir ifade ile, «astreinte’in tasfiyesi» nde hangi kurallar uygulana-
caktir?

Astreinte’in niteligi ve etkileri bu sorunun cevabina baghdir. Halen
kesin bir cevapvermek pek zordur. Zorlayici nitelikteki astreinte, uzun za-
mandan beri her giin mahkemeler tarafindan kullanilmakta ve onun asil
karakteri meskldk kalmakla beraber nihai olarak uygulamada yerlesmis
bulunmaktadir. Maamafih son yillarda, bu meskdkiyet, gerek zorlayici
olan gerek olmayan astreinte bakimindan, muellifler arasinda oldugu ka-
dar, mahkemelerde de buyuk fikir ayriliklarina yol agcmistir.

Bazilarina goére astreinte, nihai etkisi bakimindan tamamen tazmini,
bir fonksiyona sahiptir ve binaenaleyh, ifade gecikme tazminati kavrami-
na dahildir. (Bu tazminat, akdin ifa edilmeyeceginin anlasiimasi hélinde
hukmedilebilen ve kagirilan kari karsilamak gayesi gliden tazminattan ta-
mamen farklidir). Bu goris bilhassa Paul Esmeiir’in gorusudur ve onun ta-
rafindan soyle ifade edilmektedir: «Mitalebe hakki séhibi tarafindan fii-
len elde edilen meblag, onun tahammul ettigi zararin karsiligi olarak te-
lakki edilmelidir ve sirf ona tazminat temin etme amacina yonelmis bu-
lunmaktadir. Astreinte’e karar verildikten sonraki nihat tasfiye hesabin-
da g6z onunde tutulmasi gereken tazminat kavrami, hususi hukuka has
bir ceza gorisiintin kabuline imkan birakmaz» (6).

Digerlerine gore (7), bil'akis, «hususi hukuka has bir ceza» gorusu,
«sadece tazminat» goéristne dstin tutulmahlidir. Onlara gore astreinte,
bor¢lunun borcunu ifadan kaginmasini tecziye eden bir cezadir. Astreinte
bu kacinma ile mutenasip olmali, fakat bu kaginmanin sebep oldugu za-
rari g6z onlnde tutup astreinte’in miktarini ona gore tesbit etmekten ge-
ri durmalidir. Astreinte’in, yargisal kararlarin tenfiz olunamiyacagi fa-
raziyelerde bir ¢6zim saghyarak kamu duzenine yardimci oldugu bile id-
dia edilebilir. Kanun koyucu bazan, belli edimlerin ifa edilmemesi hali

(6) Paul Esmein, (Plauiol/Kipert'de) a. g. e., s. 110, No. 793.
(7) Henri et Leoil Mazeaud, Traite de la responsabilite civile, Na. 2497 ve sonraki-
ler (1948).



Do¢. Dr. BILGE UMAR 581

icin cezalar 6ngérmustir (8). Bunun gibi mahkemelerin de, genel olarak
icra teskilatinin tenfiz konusunda pek isteksiz davrandigi hukimlerin ic-
rasini saglamak icin ihdas edilmis mukemmel bir mueyyide bulduklar
sdylenmektedir. Binaenaleyh astreinte, bir hususi hukuk cezasi fonksiyo-
nuna sahiptir.

Bu gorus farklarinin tasidigr biyik énem aciktir. Eger hukuk go-
ziinde astreinte, gerek zorlayici olan gerek olmayan cesitleri ile, sédece
zararin bir karsihgi olarak telakki edilmek gerekiyorsa, bu takdirde ha-
kim hicbir zaman onun miktarini, gerceklesmis veya gergeklesecek zara-
rin tzerinde bulunacak surette, nihai olarak tesbit edemez. Oyleyse, mii-
temerrit olan taraf, ©6demege mecbur kalabilecedi astreinte miktarini
Onceden hesab edebilir; 0 zaman astreinte, etkililiginden bir hayli kaybet-
mis olur. Buna Kkarsilik, onun sebebiyet verilen zararla sinirli olacadi esa-
sini reddedersek, mahkeme astreinte’i bor¢lunun inadi ile mutenasip bir
meblag lzerinden tayin edecek ve boylece astreinte bitin etkililigini ko-
ruyacaktir.

Halen mahkeme ictihatlari gesitli ¢ozumlere iltifat etmektedirler.
1953 yilinda Temyiz Mahkemesinn 2. Hukuk Dairesi acgik¢a, astreinte’in
zarar tazmini kavrami iginde mutalaa edilmesi gerektigini belirtmis ise
de bu karar, alt mahkemeler ve hatta bizzat Temyiz Mahkemesinin diger
daireleri tarafindan siddetle muhalefete maruz kalmistir. Bu muhalefet
simdiden, 2. Hukuk Dairesinin s6z konusu gorist kismen, zorlayici ol-
mayan astreinte bakimindan, terketmesine yol agcmis bulunuyor. Fikir ayri
liklari henliz ¢6zulmis degildir. Biz dnce ictihadlarda belirtilen farkli go6-
rusleri inceliyecek, sonra da doktrinin teklif ettigi ¢6zim tarzlarini goz-
den gecirecegiz.

ictihadlardaki farkl gorisler

A) 27/Subat/1953 tarihli karar : Astreinte’'m zarar tazmini kav-
rami icinde mutadaa edilmesi gerektigi gorisa.

27/Subat/1953'te, Rennes istinaf mahkemesinin 8/Haziran/1948 ta-
rihli karan Temyiz Mahkemesi o6nline getirildi (9). Istinaf mahkemesi,

Mesela bir ¢ocugu goérip gozetme mukellefiyeti ylkleyen karara riayet etme-
mek (6 Aralik 1901 tarihli kanun) ; ailenin gegimini saglama mukellefiyetine
uymak (7 Subat 1924 tarihli kanun) vs. Karsilastiriniz : Ingiliz hukukunda hu-
kimlerin icrasina muhalefet halinde mahkemenin cezalandirma yetkisi.
Esmein, a. g. e, s. 109, No. 973 - G ; Ripert, La regle morale dans les obliga-
tions civiles, No. 185.

9 Renaud contre Fraval karari, (1953) Sirey | 196.
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bir glna sifati olmadigi halde bazi ticar? is yerlerini isgal etmekte bulu-
nan birini 48 saat zarfinda o yerleri tahliyeye mahkim etmis ve tahliye-
de vaki olabilecek gecikmenin her ginu igin 5.000 frank astreinte tayin
etmisti. Mahkeme, sebebiyet verilmesi muhtemel zarar miktari ile ilgUen-
meksizin kesin astreinte’ler tesbit etmek tarzindaki tatbikati takib etmis-
ti ve bu tatbikat o aralik tamamen yerlesmis goriiniyordu (10). Maa-
mafih Temyiz Mahkemesi bunu tasvib etmedi ve su gerekgeleri gosterdi:
«Astreinte’in bu tarzda tayini, bunlarin balig olacagdi tutann dava sonun-
da hukmedilecek tazminat miktari ile toplandikta, alacakli aleyhine sebe-
biyet verilen ve ifadaki gecikmeden dogmus bulunan zarar miktarini muh-
temelen asacaktir; buna istinaf mahkemesi hukuki bir dayanak goste-
rebilmis degildir». Aym kararinda. Temyiz Mahkemesi, genel bir ifade
kullanarak, zorlayici nitelikte olmayan astreinte’lere hikmedilmesini ya-
sakladi ve hakimin, zorlayici astreinte’e hikmederken, bunun ulasacagi
miktarin, gecikme yizinden fiilen ugranilmis zarar miktarim asmamak
Uzere tesbit edilmesi gerektigi esasini koydu.

Bu ictihadin getirdigi yenilik énemlidir: ictihad sadece, zorlayici ni-
telikte olmayan astreinte’lere de hikmedilmesi yolundaki tatbikata sed
cekmekle kalmamakta; keza, zorlayici astreinte’in niteligini de degistir-
mekte ve bunun, alacaklinin gecikme yizinden fiilen ugradig1 zarara mut-
laka intibak edecek bir miktara indirUmesi geregini de kabullenmektedir.
Bu gOris benimsenirse astreinte bitin ©6nemini kaybedecektir, ¢unku
borcluyu tehdid eden hikmin agirlik derecesi artik onun iyi ya da koétu
niyeti ile degil, sadece sebebiyet verilmis zarar miktar ile ilgili olacak-
tir. Boyle bir tehdit (astreinte’e mahkim edilmek korkusu - cevirenin
notu) ancak Temyiz Mahkemesi i¢tihadinin kabul ettigi ¢cézimi bilme-
yen ve kendilerine astreinte yiklenirse, belki de ifadan kaginmalari sebe-
biyle alacaklmm ugrayacag! zarari dahi asabilecek bir meblad 6deyecek-
lerinden korkan borclulara karsi etkili olur (11).

B) Bazi mahkemelerin, Temyiz Mahkemesinin goristine karsi diren-
mesi.

Temyiz Mahkemesinin bu tevrmm, diger mahkemelerin tasvibini ka-
zanmiyacagl besbelli idi. Gercekten, astreinte, yerine baska bir ¢are bu-
lunamiyacak derecede faydali olmaktadir ve onun faydasi, mahkeme hu-
kumlerini tenfiz konusunda icra Teskilatinin is géremedigi nisbette, git-
tikce artmaktadir. Alt kademe mahkemeleri bu kadar etkili bir aractan

(10) Dipnotu 4'de anilan ic¢tihatlara bakiniz.
(11) H. et Leon Mazeaud (1954-55) RT. cilt 52- 53 s. 108. No. 43.
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yoksun edilmeleri karsismda hareketsiz kalmadilar. Hatta bizzat Temyiz
Mahkemesi daireleri arasinda bile ciddi ihtilaflar belirdi. 14/EKim/1953'
de, Ticaret Dairesi (12), zorlayici nitelikte olmayan astreinte kararlari
verilmesinin dogdru olmadigini belirtmekle beraber, ikinci Hukuk Daire-
sinin yasaklama konusundaki 27/Subat tarihli ictihadindaki gorist tek-
rarlamayip, kiracilarin tahliyesi islerinde bu tdrli astreinte’lere cevaz
vermeyen 26/Temmuz/1949 tarihli kanuna atif yapmakla yetindi. 5/Ni-
san/1954’de. Temyiz Mahkemesi Hukuk Bolumdiindn is hukuku ihtilaflari-
na bakan dairesi ayni davranisi gosterdi ve kesin astreinte’ieri 1949 ka-
nununa aykiri gérdiguni, 1953 tarihli (ikinci Hukuk Dairesine ait - ge-
virenin notu) karara atif yapmaksizm belirtti (13).

Bu aralik daha da acik bir direnis alt kademe mahkemelerinde
goruldi. Agen mahkemesi 29/Haziran/1954 tarihli kararinda, ayni sene-
nin 2 Mart'inda vermis oldugu bir kararda (14) kullandidi terimleri tek-
rarlayarak, astreinte ile ifadaki gecikmeden dogan :3arara iliskin tazmi-
nat arasindaki esasl nitelik farkina isaret etti. Mahkeme, astreinte’in,
«ifadaki gecikmenin diger tarafa yukleyebilecedi zarari tazmin ettirme-
ge yonelmis» olmayip, borcluyu ifaya zorlam.ak icin basvurulan bir arac-
tan ibaret bulundugunu ve bir «zorlayici usul» teskU ettigini 6zellikle be-
lirtti. Mahkemenin gorisine nazaran, hikmedilecek astreinte miktari,
gecikme yuziinden ugranilan zarara gore degil, bor¢lunun kot niyetinin
ciddiyet derecesine gore tesbit edilmeliydi, Bdylece, astreinte hakkinda
savunulabilecek iki gorus arasinda mevcut fakat agiga ¢ikmanus ihtilaf,
aydinhga cikarilmis oldu : birinci gorus astreinte’i sirf gecikmeden do-
gan zararla ilgili gérmekte, ikincisi ise bunu hakimin elinde bulunacak
bir zorlama araci olarak telédkki etmektedir.

Bu gorus ihtilafi, 17/Nisan/1956’da, zorlayici astreinte’i, «zarar mes’
elesiyle hig ilgisi olmayan bir gecici karar» olarak niteliyen Ticaret Dai-
resinin taviz vermez tutumu ile daha da ciddilesti. Bu daire nazarmda

(12) Carrier contre consorts Cormier isinde Ticaret Dairesinin verdigi 14 Ekim
1953 tarihli karar. (1953) DJ. 695 ; (1953) Gazette du Palais (bundan sonra
GP diye kisaltilacaktir) 11 331 ; (1954 - 1955) RT., cilt 52 - 53, s. 108 No. 43.

(13) Deshaux contre Thepaut isinde Temyiz Mahkemesini is ihtilaflarina bakan
Dairesinin verdigi 5 Nisan 1954 tarihli karar. (1954) GP. I, 395 ; (1954- 1955)
RT., s. 497, No. 36.

(14) Galis ve digerleri contre Delmouly isinde Agen mahkemesinin verdigi 2
Mart 1954 tarihli karar. (1954) GP. | 292; (1954 - 1955) RT., s. 498 N. 36;
yine Agen Mahkemesinin 29 Haziran 1954 tarihli karari : (1954) GP. 11 119;
(1954-1955) RT., s. 660, No. 37. Ayrica bkz. Rabat Mahkemesinin 6 Aralik
1955 tarihli karan : (1956) GP., table analytique, s. 27 ; Gaz. Trib. Maroc,
25 Subat 1956.
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astreinte, gecikme sebebiyle ugranilan zarari géz oniinde tutarak degil;
tersine, bertaraf etmek amacina yoneldigi, «bor¢lunun inadi» nazara ali-
narak hesaplanacak bir zorlama aracidir (15). Riom mahkemesi de. Tica-
ret Dairesinin verdigi 6rnege uydu ve 10/Arahk/1956 tarihli kararinda
(16), astreinte tutarinin gecikme yizinden alacaklinin ugratildigi gercek
zarar miktarina indirilmesi istegini reddetti; karara gore, bu zarar,
«nazara alinacak unsurlardan sadece biri» idi; astreinte, normal 6lglsu-
nl, kusurun agirhginda buluyordu.

C) Temyiz Mahkemesinin Tutumu :

Alt kademe mahkem.elerinin bu direnisi kai-sismda Temyiz Malike-
mesi, once, ilk tutumunu muhafaza etti. is ihtilaflarina bakan daire,
10/Mart/1955'te, gecikme dolayisiyle bir tazminata karar veren haki-
min, bu kararina gerekce olarak, yukledigi tazminat miktarinin ifada
gecikme dolayisiyle sebebiyet verilen zarara intibak ettigini belirtmesi
gerektigi gorisinu tekrarladi (17). Ayni yilin 27 Ekim’inde de ikinci
Hukuk Dairesi, bu prensibi, benzer sozlerle teyid etti (18).

Temyiz Mahkemesine karsi istinaf mahkemelerinin direnisi, niha-
yet, Temyiz Mahkemesi ikinci Hukuk Dairesinin ¢ok dikkate deger bir
gerilemesine yol agti. 31 Ocak ve 1 Subat 1957'de verilen iki kararinda
(19), bu Daire, astreinte ile gecikme zarari arasmdaki iliski bakimindan
eski gorusunde israr etmekle beraber, 1953'teki ¢6zimdiini degistirerek,
zorlayici nitelikte olmayan astreinte’in mesruiyetini kabul etti. Yeni icti-
hada gore astreinte, daima, bor¢lunun ifada gecikmesi yizinden sebebi-
yet verilmis zarar1 tazmin gayesine yonelecekti. Hikmedecedi bu tazmi-
natin tutarini tayin etmek hakimin yetkisi iginde idi ve hakim, halen or-
taya c¢ikmis zarar igin oldugu gibi, eger bunu Kkesinlikle tesbit etmek
mimkinse, gelecekteki zarar icin dahi tazminata hikmedebilirdi.

(15) Ville de Marseille contre d’Authier de Sisgau isinde verilen karar, yukarida
dipnotu 2'ye bkz.

(16) Pradon contre Societe de Production d’energie electrique de la Sioule isin-
de Riom Mahkemesinin verdigfi 10 Aralik 1956 tarihli karar : (1957) DJ. 101;
(1957) JCP. 11 10118 ; (1957) RT,, cilt 55, s. 349, No. 41.

(17) Veuve Demogue et Cie contre Viot isinde Temyiz Mahkemesinin is ihtilafla-
rina bakan Dairesi tarafindan verilen 10 Mart 1955 tarihli karar: (1956)
D. Somm. 2; (1955) Bulletin Civil IV s. 167 No. 225.

(18) Temyiz Mahkemesi ikinci Hukuku Dairesinin 27 Ekim 1955 tarihli karari ;
(1957) GP. 1 179.

(19) Temyiz Mahkemesi Ikinci Hukuk Dairesinin 31 Ocak 1957 tarihli karari :
(1957) SJ. 92 ; (1957) RT. cilt 55, s. 539, No. 45 ; ayni Dairenin 1 Subat 1957
tarihli karan : (1957) SJ. 93 ; (1957) RT., ayni yerde; (1957) GP. 1 440.
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Bdylece, «gelecekte ortaya cikacak olan ve miktari simdiden tesbit
sedilebilen zararin tazminati» kisvesine birtndurulerek, ayni mahkemenin
1953'de cevaz verm”edigi kesin astreinte’lere simdi cevaz verilmekte idi.
Bu, sadece kiracilarin tahliyesi konusunda, 21/Temmuz/1949 tarihli ka-
nun yizinden, yasaklanmis kaliyordu.

Zorlayici nitelikte olmayan astreinte’lerin cevazi problemi bdylece
Ikinci Hukuk Dairesi ile diger mahkemeler arasinda uzlasma ile ¢ozill-
mis gorinmektedir. Zorlayici astreinte konusunda ictihat aykiriliklari
hala bakidir; bazi ictihatlarda ikinci Hukuk Dairesinin gorusiine katilinma-
m-aktadir. Astreinte’in bircok taraftari, her ne kadar pek muhtemel de-
gil ise de. Dairenin bu tutumunu degistirmesini istemektedirler, ihtila-
fin hangi nihai sonuca varacagi, bir Genel Kurul karari verilmedikce,
mechul kalacaktir (20).

Doktrinin Teklif Ettigi Cozumler

A) Astreinte’'in «gecikmeden dogan zarar tazminati» icinde muta-
l14a edilmesi gerektigi gordsd.

Temyiz Mahkemesinin benimsedigi gorus bazi muelliflerin kanaati-
ne uygun bulunmaktadir. Bunlardan bircogunun ifade ettigine gore, ast-
reinte gercekte, zarara tamamen intibak etmesi gereken bir tazminattan
baska birsey degildir. Eger astreinte’e kesin olarak karar veriliyorsa, bu-
nun miktari, «fiilen vaki olmus bulunan veya hakimler tarafindan guven-
le tayin edilebilecek olan mistakbel zarar miktari» na tekabil etmelidir.
Eger astreinte zorlayici nitelikte ise, buna, tahkikat safhasinda, fiill za-
rardan daha yiksek bir miktar (zerinde karar verilebilir; fakat davanin
hukim safhasina gelindiginde hakim astreinte’i «tasfiye» etmeli ve onu
ister eski miktarda biraksin ister indirsin, herhalde zararin hesabindaki
genel hikimlere uyarak karar vermelidir. Bdylece astreinte etkililigini
kaybeder ve sadece «ifada gecikmeden dogan zararin tazmini caresi» ni-
teligini alir. Paul Esmein’e gore, «Bu degisiklik (yani, dava
hukum safhasina gelince hakimin astreinte miktarinda yapacagdi degi-
siklik), yalniz alelade bir miktar degistirmesinden ibaret degildir; bu,
baslangictaki tehdidin yerine bir tazminatin ikame edilmesi anlamini
tasir. Hatta miktar degistirilmemis kalsa bile kararin gayesinde bir de-
gisiklik vaki olmustur» (21).

(20) Genel Kurul (L'assemblee plenlere), Temyiz Mahkemesinin unsurlarini bir
arada ihtiva eden bir organdir. Gorevi, Temyiz Mahkemesi i¢inde hukukun
yeknesak surette uygulanmasini saglamak ve bu amacla, cesitli dairelerden
birbirine aykiri kararlar cikmasina sebep olmus bir mesele hakkinda kesin
¢dzUmi tayin etmektir.

(21) P. Esmein (Planiol/Ripert'de) No. 791, s. 106.
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Ikinci Hukuk Dairesinin goriisiine uyan bu ¢éziimiin elverissiz ta-
rafi ortadadir : e@er astreinte sadece tazmini nitelikte ve gecici ise, ve
isin sonunda daima bir tazminat miktari ile sinirli bulunacaksa, butin
etkililigini kaybedecektir. Eger isin sonunda borclunun direnmesi ceza-
landiriimiyacak ise astreinte artik etkililigini koruyamaz (22).'27/Su-
bat/1953 kararmi tahlil eden Henri ve Leon Mazeaud,
«Bu, astreinte’in ve onun etkililiginin 6lumu demektir» - biraz ileride de
«Eger isin son safhasinda astreinte, gecikmeden dogmus zarar miktarina
indirilecek ve boylece alelade bir tazminata donustirtlecekse bu takdirde
onun, dogru dirist akil hocasi bulunmayan taraflan korkutmaktan bas-
ka faydasi olamaz» diye yazmislardir (23).

B) Astreinte’In bir hususi hukuk cezasli oldugu gorusu

Sonu¢ olarak, astreinte’in gercek varlik sebebini korumak isteyen
bircok muellif, astreinte’i gercek bir ceza, bor¢clunun kotl niyetini tec-
ziye edecek bir hususi hukuk cezasi sayarak, fiilen sebebiyet verilmis
zarardan daha ylksek bir meblad Uzerinden dahi astreinte’in tesbit edi-
lebilecegi gorusini savunmaktadirlar (24). Fakat buna da karsi ¢ikan-

lar bulunmaktadir. Kanunun acik hikmia olmadan ceza ihdas edilemez;
halbuki, istisnai haller bir yana (25), medeni hukukta bdyle bir mueyyi-
de yoktur. Ustelik, eJer alacakliya, kendi ugradidi zararin tam tazminin-
den daha yiksek bir meblag saglanirsa o bir sebepsiz zenginlesmede bu-
lunmus olur. Bu zenginlesmenin sebebinin bor¢lunun kusurunda bulundu-
gu soylenmistir (26). Fakat bu, tatmin edici bir gerekce olarak gérinmi-
yor. Bir husust hukuk cezasi sayildikta astreinte’in kanuni mesnedini
bulmak mimkin olmamistir.

C) Frejavili ¢in teklif ettigi ortalama ¢ozum.
M. Frejaville iki zid gorisi uzlastirmaya calisarak, or-

2y H. ve Licon Mazneaud, a. g. e, No. 2500; P. Esmein, (1941) GP. I, Doctr. 81.

(23) H. ve Leon Mazneaud, (1954 - 55) RT., cilt 52 - 53, s. 108, No. 43 ; s. 660, No. 37

(24) Mazneaud, a. g. e, Traite, cilt IlIl, No. 2500- 2503; Meujrisse (1948) GP. Il
Doctr. Il; Laurent (1948) D. 145; a. g. e. de Pont ? I'Eveque mahkemesinin.
10 Aralik 1942 tarihli karar1 hakkinda G. B.’nin tahlil notu.

(25) Burada,, kanuni astreinte’ler denilen astreinte,ler séz konusudur; mevzuat ba-
z1 faraziyelerde ademi ifayi, tecziyeyi gerektirir nitelikte saymistir ; 18 Mart
1919 kanunu, is faaliyetlerinde bulunan kimselerin Ticaret Siciline kaydi ba-
kimindan bu hikmiU koymustur; 5 Aralik 1922 kanunu da ayni durumu bazi
beled? yukumlalukler igin tanimaktadir.

26y 10 Aralhik 1956 tarihli Riom mahkemesi karan altinda Mazeaud’ nun notu.
(1957) JCP 11 10118.
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lalama bir ¢ozim teklif etmektedir (27). Onun fikrince astreinte gecik-
meden dogan zararin tazmini niteliginde gorilebilir, buna ragmen dahi
etkililigini kaybetmesi gerekmez. Astreinte konusunda mevcut Kkararsiz-
lik, sorupjluluk hukuku (responsabilite givile) sisteminin kendi icinde bu-
lunan bir gelismeden dogmaktadir. Belli bash muelliflerin gorisiince bu
hukuk bransi sadece «ikame edici» bir fonksiyona sahiptir ve tazm.inat,
ugranilmis zarari tipatip karsilamahdir. Halbuki gercekte hakimler borc-
lunun kusurunu, mall durumu ve kotl niyetini de géz Oniinde tutmak-
tadirlar. Zararin hesabina boyle siibjektif bir unsur eklemekle de sorum-
luluk hukukuna, onun ikame edici fonksiyonunu tamamhyan bir 6nleyi-
ci ve zorlayici nitelik vermektedirler (28). Hakimlerin zarari tesbit eder-
ken sahip bulunduklari genis takdir imkani, astreinte’e etkililigini sag-
lamaktadir (isaret etmeli ki Temyiz Mahkemesi, alt kademe mahkemele-
rinin zarari tesbit ederken nazara aldiklari unsurlari kontrol eder, fakat
asla bizzat zarari tesbit etmez). M. Frejavillein yazdiina go-
re, «astreinte borcluya yapilan bir ikaz olarak telakki edilebilir; bu ikaz
ile borgluya, kararda gosterilen sire iginde ifada bulunmazsa sorumlu
tutulabilecegi zararin, her gecikme gund icin belli bir mebl&gd tzerinden
ve gecici yolda tesbit edilmis bir 6lcu ile, kendisine pek agir gelecek tarz-
da hesaplanacagi bildirilir» (29).

Bu ortalama goriis, astreinte’i kurtarmaga ve ayni zamanda Ikinci
Hukuk Dairesinin ictihadi ile uygunluk halinde bulunmaga calismakla be-
raber, problemi kesin surette ¢ozebilmis degildir. Borg¢lunun, kendi ina-
dinin sonuclarindan c¢ekinmesi i¢in, hakimin takdir alani, etkili bir teh-
didi mimkin kilmaga yetecek derecede genis olmahdir. Halbuki bu tak-
dir alani, zararin nakdi karsihgi ile sinirlanmis bulunuyor. Eger mese-
lIa satis sOzlesmesinin alicisi, teslimdeki gecikme ylzinden, s6zlesmeye
konu teskil eden mallari sdzlesmedeki fiattan daha yuksege satin almak
zorunda kalirsa bu faraziyede zarar, yani fiat farki kolayca tesbit edile-
bilir. Su hale gore M. Frejaxili ein teklifi ancak sinirh bir
¢6zim olabilmektedir.

(27) Frejaville, D. 1949, a. g. e.; «La valeur pratique de l'astreinte : astreinte’in
pratik degeri» mEikalesi, (1951) JCP 1 910 ; Dalloz ansiklopedisinde Astreinte
kelimesi; Vizioz (1948) JCP 1 GB89.

(28) Starek, Essai d'une theorie generale de la responsabilite ¢ivile (hususi hukuk-
tan dogan .sorumluluk hakkinda genel bir teori denemesi), tez, Paris 1947, s.
397.

(29) Frejaville, D. 1949, a. g.e.

Adalet Dergisi Sayl : 9 1970 F:3
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Sonug

Gercekte, astreinte’in sonuclarinin ne olacagi problemi, astreinte’in
mesruiyeti problemine badh oldugu icindir ki ¢ézulemiyecek gibi gérini-
yor. Klasik muelliflerin blyik cogunlugu astreinte’i kanunsuz bir pro-
sedir saymislardir (30). Bunu hakh gostermek icin hakimin. Medeni
Yargilama Usuli Kanununun 1036 nci maddesinden cikarilan ve haki-
me, taraflara emirler vermek yetkisi bahseden bir i m pe r i u m ik-
tidarina sahip oldugu gerekcesi verilmistir (31). Halbuki bu madde bdyle
bir gerekce teskil edebilmek bakimnndan yetersizdir, ¢linkii o sadece cel-
selerdeki normal nezaret yetkisine iliskindir ve hakime, astreinte’e karar
verebilmek yetkisi bahsedecek kadar genis bir kudret oldugu soylenem.ez.

Astreinte’in mesrulugu hakkindaki siiphe, ikinci Hukuk Dairesinin
munakasa edilen tutumunu agiklar. Astreinte’i «gecikmeden dogan zarar»
sinirlart icinde olmak Uzere muhafaza etmek, prosedirl etkililikten he-
men hemen tamamiyle yoksun kilmak demektir. Buna karsilik, eger ha-
kim astreinte’i gercekten ugranilmis zararin Ustiinde bir meblag olarak
tesbit edebilirse ki bunun takdiri niteligi slphesiz olacaktir - prosedur
butin pratik degerini muhafaza eder, fakat m.esrulugun tam siniri ze-
rinde bulunur (31/a). Su hale gore, mesruluju korumak istiyen ikinci
Hukulc Dairesinin birinci hal tarzini benimsemis olmasi anlasilabUir bir
seydir.

Bununla beraber, teslim edilmelidir ki ikinci hal tarzi tercihe deger.
Astreinte tamamen mesruluk disi bir prosedir degildir. Mitemerrit tara-
fin nihai olarak &deyecedi meblag iki unsura bélinebilir : bu, genis 6l-
clde, gecikme zararina karsilik olmalidir; fakat ayrica, bu zarara makadl
olarak bir munzam miktar eklenebiir ve 0 munzam miktar, mitemerrit
tarafin inadini tecziye eden bir ceza niteliginde olur. Simdiki ahvalin boy-
le bir ceza igin arzettigi ihtiyag, bazi mahkeme kararlarinin - bilhassa ki-
ractlarin tahliyesine iliskin olanlarin - icrasmda rastlanan gugcliklerden

(30) Demolombe, Cours de Code Napoleon, I. Traite des contrats, No. 494 (1881);
Huc, Medeni Kanun Serhi, s. 193 - 205 (1894); Aubry/Rau, Cours de Droit civil
francais, N. 299, s. 64 dipnotu 12 Uglinct mukerrer ve dérdunct mukerer (1902)

<31) Ademar Esrnein, L’orgine et la legalitc de la jurisprudence en matitire
d’astreintes : astreinte’ler mes’elesindeki mahkeme ictihatlarinin kaynagi ve
mesruiyeti, makale, (1903) RT., s. 5; Vimont contre Cally isinde Temyiz Mah-
kemesi Dilekge Dairesinin verdi§i 22 Kasim -841 tarihli karar, (1842) D. |
29; (1842) S. 1 170.

<3l a) Yazar bu ifade ile, «sinirin icindemi disinda mi oldugu supheli kalir» demek
istemis olmalidir - gevirenin notu.
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dogmaktadir. icra teskilatmm bu kararlari tenfizde gecikmesi, mahkeme-
leri, kendi kararlarimn icrasini saglama baglamak i¢in tedbir alma zorun-
da birakmustir. itiraf edilmektedir ki, icra astreinte’den baska bir yol ile
saglanmadig takdirde hakimlerin bu prosedire bas vurabilmeleri gerekir.
Astreinte, mesrulugun sinirinda olan bir muessese olabilir; fakat o, ka-
nunun 6ngdrduglu prosediriun apacik yetersizligin bir sonucudur. Mahke-
meler tatbikatinda saglam surette yerlesmis bir miessese olan astreinte,
simdiki halde, kanun hikmunin yerine getirilemedigi faraziyeler icin vaz-
gecilmez bir zorlama aracidir. Bir gin kanun koyucunun, astreinte’m
muteberligini dogrulayacagdi ve bdylece, 'ortaya c¢ikmis bulunan problem-
lerin ¢ogunu ¢bdzecedi umulur. Maamafih bugin icin kanun koyucunun
dikkatini isgal eden problemler g6z 6nunde tutuldukta anlasihir ki, soy-
ledigimiz konuda kanun koyucunun mudahalesi, yakin bir gelecekte va-
ki olacaga benzememektedir.



NARKOTIK MADDELERIN TESIRLERI VE SAHSIYET (1)

Yazan : Daniel Glaser ve Vincent O’Leary Ceviren : Sait KEZAKI

Girimi

Icinde bulundugumuz yiizyill boyunca Avrupa'da ve 1940’lara kadar
Amerika Birlesik Devletlerinde narkotik maddelere ‘iptilda orta yaslilar
ve yoksun olmayan kimseler arasinda gorulmastir. Mipteléalarin bijdik
bir kisminin bu iptildya tababet yoluyla basladiklari tesbit edilmistir. Bu
sahislarin ¢ogu hemsire, eczaci, doktor yahut hastaliklari gectikten son-
ra da verilen ilaclari igmeye devam eden hastalardir. Bundan baska, mus-

tesna zevklere erismek icin tecrubeler yapan sanatkarlar da mevcuttur.
Meshur yazarlar, ressamlar ve muzisyenler bunlara dahildir.

Ikinci Cihan Savasinin baslamasindan sonra narkotik maddelerin kul-
lanilmasinda bazi belirli tezahirlere rastlaniimistir. Bunlardan birincisi,
narkotik maddelerin gencler ve yoksul kimseler arasmda yaygin hale gel-
mesidir. ikincisi kullanilan maddelerin cesitlerinin artmasi vs degismesi-
dir. 1930’'lara kadar marihuana (esrar) en cok kullanilan madde iken,
daha sonra tiryakilik eroine yoneltilmistir. Bu maddeler halen yalniz kri-
minal yollardan elde edilmekte 'ise de 1930'lardan énce daha yasl ve yuk-
sek sosyal seviyelerdeki kimseler tarafindan kullanilan uyusturucular,
normal kanallarla piyasaya sirtlmekte ise de gayri mesru bir sekilde te-
min edilmekte idi.

Savastan sonra tezahir eden bir husus ta, narkotik maddelerin kul-
laniimasinin diger sucluluk halleriyle muterafik olusudur. Bu maddelerin
pahali olusu, muptelalari gereken paray! kriminal yollarla temin etmeye
itmektedir. Narkotik maddelerin kullanilmasindan dolay! yakalananlarin
cogunun baska sug sabikalarina rastlanmistir.

Bilhassa 1960’lardan sonra piyasaya yeni maddelerin surildigu go-
ralmastar. Bunlar gesitli haplar, BSD ve hezeyanlar tevlit eden ilaclarla
bilhassa gencler arasmda yaygin olan ¢am sakizi tutsdsuddr.

Narkotik maddelerin fizyolojik tesirleri :

Narkotik maddelerle ilgili en kesin bilgiler, bu maddelerin fizyolojik
tesirleri konusundadir. Narkotik vasfina haiz olan maddeler, insan biin-
yesine icra ettikleri tesir bakimindan iki ana katagoriye ayrilirlar. Gay-
rimesru yollardan en c¢ok elde edilen maddeler, «uyusturucu» sinifina da-
hil olanlardir. Bu maddeler yeter miktarda alindiklari takdirde vicut isi-

(1) Amerika Birlesik Devletleri Cocuk Suclulugu ve Genglik Dairesi tarafindan
yayinlanan ingilizce makaleden cevrilmistir.)
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sini dUsurdr ve organlarin fonksiyonlarini yavaslatir. En belli bash uyus-
turucular afyon ve onun mustakati (morfin, eroin, codein) ile marihuana
(esrar) dir. Alkol ve titliin de (uyusturucu) maddelerdendir. Diger kata-
goriye dahil olan maddeler munebbih narkotiklerdir. Bu maddeler, viicu-
dun asabi ve adali sistemlerini gerer, bunyeyi uyanik tutarlar, gayri ka-
nuni yollarla elde edilenlerden kokain ve benzerleri bunlarin belli baslla-
ridir. Kahve ile ¢cay dahi, cok daha az derecede olmakla beraber minebbih
maddelerden sayilirlar.

Afyon, hashas bitkisinin tohumlarindan elde edilen bir madde olup
uyusturucu tesirinden dolayi bilhassa dogu Ulkelerinde c¢ok eskiden beri
icilen veya yenen bir maddedir. ilk defa 1804 yilinda afyondan elde edilen
morfin, tababette agri dindirici olarak genis bir kullanma alani bulmus-
tur. Son yillarda daha az yan tesirleri olan «demerol» tababette morfinin
yerini almistir. Kodein morfinin mustekatmdan olup en ¢ok ©ksurik su-
ruplarinda kullanilir.

Eroin, son yillarda Amerika’da uyusturucu madde kullanmaktan do-
layr mahkim olanlardan >dizde doksani tarafindan kullanilan bir madde
alup morfinin mastekatindandir. Eroinin en ¢ok kullanilan narkotik mad-
de olusu ve elde bulunan benzeri maddelerden herhangi biri Gstinligunin
bulunmamasi sebebiyle imali ve tababet sahasinda kullanilmasi yasaklan-
mistir. Eroin, miptelélari tarafindan yizde iki eroin ve ylzde doksanse-
kiz (lakdos) sut sekeri karisimi halinde kullanilir. Tiryakileri, bu karisi-
mi bir kasik dolusu suda isittiktan sonra damarlarina zerkederler. Bunu
toz halinde burundan cekenler de vardir. Eroin damar yoluyla alindiginda
suratli ve bariz tesiri vardir.

Marihuana, sarkta hashis olarak bilinen bir nebatin ¢icek ve yaprak-
larindan elde edilir. Bu madde tarihin baslangicindan beri igilir. Incil’de
dahi bundan bahsedilmistir. Bu madde genellikle sigara seklinde igilir.
Tesirinin alkolinkine benzedigi soylenir. Tiryaki usull derin nefeslerle ce-
kilen bu maddenin bir sigarasinin bir kadeh viskinin tesirinde oldugu bil-
dirilmektedir.

Kokain, Giiney Amerika'nin kakao agacindan elde edilir. ilk defa
1853 yilinda imal edilmistir. 19 uncu ylzyilin sonuna dogru tababette
kullaniligl cok yuksek bir seviyeye cikti. Sinir sistemine icra ettigi etki-
den dolayr miinebbih veya heyecan verici katagoriye dahil olan bu mad-
de, tababette anestetik olarak kullaniimistir. Kokainin duygu sinirlerinin
uclarint uyusturmasina karsilik devamli olarak kullanildiginda manevi
harabiyat, hazim bozuklugu, kusma, istahsizlik uykusuzluk ve titreme gi-
bi kot yan tesirlerinden dolayi tababette terkedilmis ve yerini prokain
ile novokaine birakmistir.

rv
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Zehirli tesirinden dolayr kokain nadiren enjeksiyon yoluyla alinir.
Genellikle, «kar» adiyla bilinen kokain, muptelalari tarafindan toz halin-
de burana c¢ekilmek suretiyle alinir. Tiryakiler ¢cok zaman, kokain ile ero-
in karisimi olan ve «sirat topu» adlandirilan mahlutu tercih ederler. Bu
suretle, kokainm sok etkisi ile eroinin cila veren devamlilifi, tecrubeli
tiryakiye daha uzun bir keyif suresi saglar. Bu maddenin kanun disi bor-
sada az miktarda olmasi sebebiyle kokain iptilasi vakalarina nadiren rast-
lanmaktadir. Kokain yapraklarinin uluslararasi trafigi ¢cok siki kontrollere
tabi olmakla beraber bu maddenin basta gelen kaynagdi Peru, butin ko-
kain fabrikalarini kapatmis bulunmaktadir.

En son kimyevi buluslar olan ve muhtelif ticar? isimler altinda imal
edilen amphetamin, desoxyphedrin ve benzeri maddeler, tip cevrelerince
zararl goérulmustir.

Amphetaminler, afyon ve mustahati gibi hastalik tevlit etmemekle
beraber, uzun bir stire kuHanilmalan halinde daimi bir asabiyet ve hell-
sinasyon durumlarini dogurmaktadirlar.

Daha bir ¢cok maddeler uyusturucu olarak kullanilmaktadir. Bunlar
0 kadar cogalmislardir ki hepsini hukuken tarif edip kontrol altina almak
imkénsiz hale gelmistir. Her zaman kullanilan ve faydali bir ila¢ olan
aspirin dahi bazan tuhaf duygulari tevlit etmek icin alinmaktadir. Bunun
gibi ila¢ sinifina dahil olmayan zamk, boya, ot gibi maddeler, yenerek, bu-
rundan cekilerek veya sigara gibi tuttirtlerek keyif vermek icin alinmak-
tadir.

Iptila ve aliskanlik

Uyusturucu maddelerin tesirlerini tarif ederken «iptild» ve «alis-
kanlik» terimlerinin kullanilmasinda ¢ok zaman karisiklik dogmaktadir.
En dar psikolojik anlamda «iptila verici» deyimi yalniz afyon ve mdste-
katina izafe edilir. Bu manada «iptil& verici» deyimi vicudun asagidaki
hallerde bulunmasina yol agan uyusturucu maddeler icin kullanihr.

a) Tolerans . Miptelanin biyosimik durumu, bu maddenin hasta-
lik tevlid etmeksizin normalin (zerinde alinmasina yahut arzu edilen te-
siri elde etmek i¢in yiksek dozda kullaniimasina misaittir. Blnye narko-
tige o kadar alismistir ki, madde alindiginda alinmadigi zamankinden da-
ha normal durumdadir. Cok zaman, mipteld olmayan bir sahsi 6ldirecek
doza kolaylikla tahammdal edebilir.

b) Psikolojik tesiri : Muptela bir binyede narkotik madde yakildi-
g1 veya tesirini kaybedip tazelenmedigi takdirde ancak yeniden alinmasi
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suretiyle izale edilebilen psikolojik muvazenesizlik ortaya cikar. Muhite
ilgisizlik tesirleri ve bu tesirlerin ancak narkotik maddelerin yeniden alin-
masi suretiyle izalesi durumu «psikolojik teslimiyet» Lelimiyle ifade edilir.

Mupteld olan sahis narkotiklerin alinmamasindan dolayi psikolojik
yonden meydana gelen mahrumiyet arazina ragmen yasamaya devam
ederse sonunda bu maddeleri almadan da normal hayatini sdrdurebilir.
Dar anlamda sahis, ancak yukarida sozi edilen «tolerans» ve «psikolo-
jik tesirler» tezahir ettigi sirece «miptela» sayilir.

iptila mefhumundaki vuzuhsuzluk,insan biinyesinde goriillen tama-
men organik tesirlerle psikolojik sonuglarin birbirine karistiriimasindan
ileri gelmektedir. Narkotik maddelerin alinmasiyla ilgili duygularm yal-
niz bu maddelerin icra ettikleri kimyevi tesirden degil ayni zamanda alicinin
suurlu veya suursuz olarak icra etmelerini umdugu etkiden mutesekkildir.

Yenen, icilen, ¢cignenen veya elle oynanan bir cok maddelerden mah-
rumiyet halinde, bu maddelere karsi herhangi bir psikolojik baghlk ol-
masa dahi sahista huzursuzluk basgoOsterir. Bu maddeler kahve, cay, t-
tin, sakiz, sekerleme hatta kahvalti yumurtasi yahut portakal suyu ola-
bilir. Bundan dolayi, «itiyat» ve «iptilda» terimleri, genellikle karistirilir.
Bazi hallerde «iptilanin» genis anlamda tarifi, «tolerans» ve «psikolojik
tesir» e ilaveten «baglilik» mefhumunu da icine almaktadir. Fizyolojik
bagliliktan tefrik edilmek istenildiginde, «itiyada», psikolojik veya hisst
baglilik ta denebilir.

Marihuana (esrar), alkol, tutin, kahve, cay ve bazan sekerleme ve
sakizi devamli olarak kullanan sahislar, bu maddelerden kullanmadiklarin-
da mahrumiyet arazi duyduklarini iddia ederler. Bu duygu onlari bu mad-
delerden ¢ok miktarda almaya sevkeder. Bununla beraber ayni maddele-
rin verilmesiyle izale edilen psikolojik rahatsizliga, bu maddelerin labora-
tuvar hayvanlarina verilmesi halinde rastlanmistir. Bu bulgu, itiyat tev-
lit ettigi bildirilen bir ¢cok maddelerin afyonlu maddeler gibi psikolojik
manada iptila tevlit etmediklerinin en buylk delilidir. Alkole karsi nsiko-
lojik baghhgdin mevcut olup olamiyacagi konusu tipta minakasalidir. Hay-
vanlar Uzerinde yapilan denemelerde bu araza rastlanamamistir. Bu psi-
kolojik baglihgin insanda mevcut oldugu kabul edilse bile bunun narkotik
maddelerdeki kadar olmadi§i muhakkaktir. Barbitirler, terimin tam ma-
nasiyle iptild doguran maddelerdir.

Narkotik maddelerin psikolojik ve fizyolozik tesirlerinin birine ka-
ristirilldigina dair kesin bulgulari son zamanlarda yapilan bir deney so-
nunda elde edilmistir. Bu deneyle muayyen insanlara haberleri olmadan
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Once afyonlu ilaglar daha sonra da hig bir tesiri olmayan mahliller zerke-
dilmistir. Zerkedilen maddelerin ne oldugunu bilmedikleri halde her sefe-
rinde de uyusturucu bir madde aldiklari kanisina varmiglardir. Bu su-
retle yapilan deneyde morfin zerkedildiginde alicilarin ¢ogu ruhi bir dep-
rasyona maruz kaldiklarini ifade etmislerdir. Diger taraftan, bu deneyi
yapanlar, bir ¢ok tip kitaplarinin, uyusturucu madde alicilarinin yanlis
beyanlarina dayanilarak morfin aci giderici hasasina ilaveten nese ve
zindelik verdigini yazdigini misahade etmislerdir.

Bu suretle, uyusturucu maddelerin bazi kimselerde teesstr ve ruhi
deprasyon, digerlerinde ise nes'e ve zindelik tevlit ettigi gorilmektedir.
Alkol alanlarda da ayni etkilerin tezahir ettigi gorulmustir. Alkol, bazi
hallerde husumet hissi ve ruhi deprasyon tevlit ettigi halde bazilarinda
nes’e ve sevgi dogurdugu bir vakiadir.

Narkotik maddelerin psikolojik ve sosyal tesirleri tedavi veya infaz
sonrasi devre bakimindan fizyolojik tesirlerden 6nemlidir. Uzun bir si-
re tedavi edilen veya ceza evinde tutulan eski bir miptelanin yeniden nar-
kotik maddeleri almaya baslamasinin fiziki baglhlikla izah edilemeyecegi
meydandadir. Bu gibi sahislarin narkotik maddelere donmelerinin sebebi
fizyolojik degildir. Bunlar narkotik maddelere, baska sebeplerden otiri
donerler. Bunnn gibi, bir ¢cok kimselerin alkoll, sigarayi, kahveyi, veya
cayl birakmak’a karsilastiklari guaclikleri fizyolozik olmayisl,  «itiyat
edinme» terimii m narkotik maddelerin kullanilmasinda fizyolojik bagli-
lik'jn baska fakiirlerin mevcudiyetine isaret etmektedir. Narkotik mad-
dei ” n kullaniimasinda sosyal faktorler de bulunmaktadir. Bu husus ile-
. " " incelenecektir.

rkotik maddelerin yiksek dozda alinmasi, hastalik ve 6lim tevlit
etmekle beraber, mahdut dozlarda ve devamli olarak alinmalarinin hastalik
dogurdugu yahut 6mri kisalttigi kesinlikle sdylenemez. Bu husus alkol
ve tlij'in igm »le varittir. Devamli alkol alan ve tatln icenlerden sihhatli
ve uzun bir hayat strenler oldugu gibi, hastalanan ve hayati erken terke-
derler de mevcuttur. 84 yasinda olan bir doktorun 64 yildan beri her gin
morfin aldigi bilinen vakalardan biridir.

Narkotik maddelerin kullanilmasina baslama

Narkotik maddelerin kullanilmasina ne suretle baslandi§l birkag
arastirmaci tarafindan tarif edilmistir. Becker'e gore, bir sahis yalniz
asagidaki durumlarin mevcudiyeti halinde marihuana’y1 (esrar) itiyat
edinebilir.
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(1) Belirli fizyolojik tesirleri elde edebilmek icin, sigara gibi icile-
cegine derin nefes almalarla igilmesini 6greten sahislarla tanismasi,

(2) Bazi hallerde kusma ve zihin bulanikhgi tevlit ettigi bilinmekle
beraber fizyolojik tesirlerin icene derin bir haz ve saadet getirdigine ina-
nan Kisilerin bulundugu bir sosyal muhitte igcmesi,

(3) Sosyal durum da dahil olmak Uzere icme olayini genellikle zevk
verici olarak nitelendirmesi,

Becker’in de dedigi gibi, narkotik maddelerin almmasmin kanuna
aykiri olusunun bu maddelerin kullanilmasinda israr edilmesi gibi sosyal
sonuglari vardir. Evveld, bu maddeleri elde etmek icin, kullanan sahsin
bu maddeleri satanlari veya kullananlari tanimasi ve itimatlarini kazan-
masi gerekmektedir. Saniyen kullanilmalari cezayr mistelzim oldugu igin
bu maddelerin gizli ve yalniz kullananlar teskil ettigi tecrit edilmis bir
mubhitte alinmalari 1azimdir. Uglincli olarak, genellikle bu maddelerin kul-
laniimasi ahléka aykiri gorildigunden, kullanan kendine gére dayanaca-
g1 bir mazeret yaratmalidir.

Narkotik maddeleri kullananlar, bu maddelerin alinmasinda herhan-
gi bir kotulik oldugunu reddederek bu maddeleri almak suretiyle mute-
kamil bir hale geldiklerini iddia eder ve kullanmayanlari murailikle it-
ham ederler. Bunlarin diger bir teselli de, istedikleri zaman bu madde-
leri kullanmaktan vazgegebileceklerine dair inanglaridir. igicilerin ilk
kullandiklari narkotik madde genellikle bir arkadasin hediyesidir. Bu su-
retle elde edilen ilk uyusturucu maddenin gerisi, ya hediye veren ele tema-
sa devam etmek ya da yeni temaslarin kurulmasi suretiyle elde edilir.

Narkotik maddelerin olagantstii hasasiyet ve zevk erdigine dair yay-
gin kanaat, bilhassa normal cemiyette tatmin olmamis olan buylklik
duygusunu tastyan insanlara cazip gelmektedir. Daha 6énce herhangi bir
su¢ islemek suretiyle ergenlik hedeflerini sasirmis bulunan genclerin nar-
kotik maddelere karsi duyduklari cazibelerin sebebi bununla izah edilebilir.
Bu suretle narkotik maddelerin muptelélari, bunlarin kullanilmasini yal-
niz basarisizliktan kagma degil, ayni zamanda muayyen bir hedefe varmak
kabul ederler. Mahkdmiyet veya tedaviden sonra iyilestikleri halde bu
maddelerin kullanilmasma doénisin sebebi de bu olabilir.

Eroin muptelalarn Gzerinde yapilan bir arastirmada, iptilanm U¢ saf-
hada tesekkdl etigi anlasiimistir. Birinci safhada, kullanan sahis, zaman
dan zamana bir doz almakta, fakat bu maddeyi almadi§i zamanlarda mah-
rumiyet etkisini hissetmemektedir. ikinci safhada, sahis, kesin mahrumi-
yet etkisi hissedecek kadar eroin almisg olmakla beraber maddeyi temin ko-
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nusunda devamli bir yol tesis edememistir. Uyusturucu madde miptelalari-
nin maddeyi yahut onu satin alacak paray! temin etmek icin en agir suc-
lari isleyebilecekleri safha budur.

Uciincti  safha, «mistekar iptila» safhasidir. Bu safhada miiptel3,
mmntazaman u}/nsturucu madde almakta ve bu maddeyi stok etmis veya
her zaman temin edebilecegi yollar ayarlamis durumdadir. Bu durumda-
ki mipteld, uyusturucu madde i¢in haftada 50 - 200 dolar arasinda har-
camakta olup, icinde bulundugu uyusukluk, sahip olabilece§i mesru yol-
lardan para kazanma kabiliyeti ve imkanini gittikce zayiflamaktadir.

Muzisyen ve sanatkérlarla yiksek tabakaya mensup «mustakar mip-
telélar», uyusturucu maddeyi temi etmek icin mesru kazanclara sahip
iseler de bunlarin haricindekilerin gereken parayi temin etmek igin pro-
fesyonel suclu olm.ak zorunluluklari vardir. Bu gibilerin genellikle isledik-
leri suclar agir oilmamakla beraber iptilalarmi finanse edecek kadar para-
yI temin edecek niteliktedir. Bunlar, yankesicilik, hirsizlik, fuhus ve mu-
habbet simsarligi gibi suclardir. Narkotik maddelerin ticareti bazi hal-
lerde ilerlemis muptelalar icin bir gelir kaynagi teskil eder. Bunlar intila-
daki kidemleri sayesinde uyusturucu maddeleri toptan ve ucuza alarak
diger muptelalara satarlar. Bu suretle hem kendi ihtiyaclarini karsilar-
lar hem de bir gecim vasitasina kavusmus olurlar. Yapilan arastirmalara
gore, uyusturucu maddeleri ith@l edenler ile toptan satanlar genellikle
mupteld olmadiklari halde, bu maddeyi dogrudan dogruya kullane,nlara
satan perakendicilerin Ugcte ikisi uyusturucu maddenin muptelasidirlar.

Uyusturucu madde istimali ve sahsiyet

Narkotik maddelere miptela olanlarin kifayetsiz, olgunlasmamis, pa-
sif ve zayif bir sahsiyet tipini haiz olduklari genellikle kabul edilen bir
husustur. Bu terimler maalesef kesin manalar ifade etmekten uzak olup,
her birinin ifade ettikleri vasiflar digerleriyle karisir mahiyettedir. Bu
sahsiyet sahipleri mupteldlarda oldugu gibi diger insanlarda da az ¢ok
mevcuttur. VVasat bir mipteld, mipteld olmayan vasat bir sahistan daha
cok pasif, yetersiz ve zayif karakterli olabilecegi gibi, bazi muptelalarda
bu vasiflarin bulunmayisina karsilik miptela olmayan bir¢ok kimselerde
mevecuttur.

Psikolog David P. Ausubel, narkotik iptilasim; asli, arizi ve reaktif
iptila olarak U¢ katagoriye ayirir. Asli iptila, evhamlilarla yetersiz sahsi-
yetlilere 6zel destekler saglar.

Yetersiz sahsiyet sahiplerinin kahil olmakla beraber cocuk davranis-
larina sahip olduklarini belirten Ausubel, bu gibilerin tarifine sdyle de-
vam eder :
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«Yetersiz sahsiyet, kendini miustakil bir kahil gérmedigi gibi mali
muhtariyet, meslek edinme ve bir aile kurma gibi normal kabillerin he-
deflerini idrak etmekten yoksundur. Bu sahsiyet; zayif, pasif itimada sa-
yan olmayan bir kimse oldugu gibi ona zevk verecegini umdugu her seyi
derhal yapmak ister. Muhitindeki gucliklerle karsilasmaktan veya hos
gérmedigi sorumluluklari yliklenmekten kaginir. Zahmetsiz zevklere erme
arzusu, kurtulamadigi cocukluk insiyaklarini ve kabillerin hedeflerinden
zevk alma kabiliyetsizliginin denklemesini ifade eder.

Son derece yetersiz ve olgunlasmamis bir sahis oldugu halde kendi-
ni bu sekilde gormesini temin edecek kendini bilme kabiliyetinden yoksun-
dur. Hakikatte, bu kendini bilme kabiliyetinin fikdani, onun normal kim-
selerde sahsiyet krizleri yaratacak durumlari sukdnetle karsilamasini
saglayan unsur olmaktadir. Bu durum ayni zamanda onu, samimi bir te-
kamlh doguracak gayret, planlama ve kendi kendini kontrol zahmetleri-
ne girmekten kurtarmaktadir.

Ausubel’e gbre cocukluk doéneminin vyarilarinda ¢ tarlG terbiye
usulll insiyaki olgunlugun tesekkiline engel olmaktadir. Bunlar; (1) Co-
cugun mustakillen hareket etmesine firsat vermeyen asiri koruyucu ebe-
veyn (2) Cocugu tamamen serbest birakan lakayt ebeveyn. (3) Cocugun
kabiliyetini asan isteklerde bulunan asiri mutehakkim ebeveyn ki bu
halde ¢ocuk kendisinden istenen hi¢ bir seyi yapmaya tesebbis dahi et-
meyerek batin gayretlerini mitehakkim ebeveyninden kacmaya yoneltir.
Bu G¢ tarld terbiye usuliine maruz kalan cocuklar, uyusturucu maddele-
rin tevlit ettigi duygular sayesinde kabillerin hedeflerine ulasmak zah-
metinden kurtularak kendilerini tstiin gorir ve aclik ile cinsiyet insiyak-
larini bir enjeksiyonun basit hareketiyle tatmin ve telafi ederler.

Evham ile reaktif deprasyonlar asli iptilada nadiren rastlanan sah-
siyet tezahUrleridir. Bunun gibi sahsiyet tezahurleri, asiri ihtiras sahip-
lerinin izzeti nefis yoksunlugunun tel&fisine yoneltilen reaksiyonlardir.
Bu sahislar, karsilastiklari zorunluklara asiri akstlamel gosterirler. ,Asi-
r hedefleri gaye edindikleri igcin daima kusku ve emniyetsizlik hislerini
tasirlar. Bu karakterdeki muptelalar, iptilalarini desteklemek icin mali
imkana sahip olduklari icin ceza evleri yerine genellikle hastanelerde go-
rundrler. Bu gibi kimseler icin iptild, intibaki saglayici bir unsurdur. Si-
kintih durumlar karsisinda infiallerinin derecesini dusurtr. Bunlar, uyus-
turucu maddeleri hafif dozlarda alirlar, sorumluluk getiren mesleklerde
bulunabilecekleri gibi diger ictimal sorumluluklari da deruhte ederler.

Asli iptilanm bu iki turtne ilaveten asin antisosyal psikopatlarda go-
rulen «arizi iptild» katagorisine dahil olan sahislar, kuguklikten beri bas-
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layan sabika sicillerine sahip olup, uyusturucu maddeleri cemiyete inti-
baklarini kolaylastirmak hissi ile degil sadece cemiyete karsi duyduklari
nefreti belirtmek icin kullanirlar. Bunlar atipik muptelalardir.

«Reaktif iptild», Ausubel tarafindan ortaya konulan dgtnci iptila
katagorisidir. Bu'iptila tird, genclik gruplarinda gorilen ve genellikle
ergenlere karsi muhtariyet iddiasinin tezahartdir. Bu muiptelalarda ge-
nellikle fizyolojik baglilik tesekkil etmedigi gibi bunlar uyusturucu mad-
deleri bir cete faaliyeti olarak kullanirlar. Tabiatiyle narkotik maddeleri
kullanan bitin gencler reaktif muiptelalar degildir. Bunlarin bazilar ta-
rif edilen diger katagorilerin baslangi¢ safhasinda olabilirler.

Sahsiyetin tarifinde kullanilan terimlerin c¢esitliligi ve bunlarin an-
lam genisligi, bazi psikologlarin benzer davranislari ifade etmek icin di-
gerlerinden daha baska terimleri kullanmalarina yol a¢gmaktadir. Donald
Glerald ve Conan Kornetsky tarafindan 30 muptela gencle 30 normal gen-
cin Kkarsilastirilmasinda asagidaki sonuclar elde edilmistir.

«Geng muptelalarda, bircok kliniklerce teyid edilen bir araz sistemi
mevcuttur : (1) disphoria, yani, basarisizlik bekleyen, her seyi nafile
telakki eden bir ruhi deprasyon hali; (2) erkeklik davranislarinda karsi-
lasilan zorluluklarla tezahlr eden sekstel problemler; (3) Akranlar ya-
hut ergenlerle yakin ve daimi bir arkadaslik kurulmasindaki kabiliyetsiz-
likle tezahUr eden sahislar arasi minasebetlerdeki rahatsizlik. Buna ila-
veten, muptelalarin sikintiya karsi tahammdleri az oldugu icin bu hissi
gidermek maksadiyle ellerine gecen her turli careye basvururlar.»

«Genis manasiyle erkek mipteld adayi, erkeklik fonksiyonunu yeter-
sizligi ve zayif bir benlik tesekkulatindan muzdarip bir kimsedir.»

«incelenen 30 miiptelanin hemen hemen hepsi de, ayrilik, bosanma,
asirt dismanlik, sevgi ve alédka kitligi gibi tezahurlerle ifade edilen gayri
mdisait ailelerden gelmislerdir. Buna ilaveten, ebeveynlerin ¢ogu, ¢ocukla-
r cok sikmis yahut tahakkimle blyutmuslerdir. Muiptelalarin ¢ogunun
ebeveyni cocuklari icin ¢ok yuksek veya cok zayif hayallere sahiptirler.
Cocuktan bir kahil olarak istedikleri, ya ailevi durumlari ya da cocugun
kabiliyetiyle bagdasmayacak emellerdir.»

incelenen gen¢ miptelalarin ailevi gegmislerinde cocugun normal er-
keklik duygusunun gelismesini engelliyecek bir ¢ok faktdrler goralmis-
tir. Incelenenlerin yarisinda, cocukluk devresinde babanin evde olmadig
evde olsa dahi ¢ocuga karsi davranisinin soguk veya dismanca oldugu
tesbit edilmistir.
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Miuptelanin sahsiyetine iliskin yukaridaki gorislerle Ausubel'in mu-
sahadeleri bagdasmaz gibi degildir. Her iki gorls, genis bir davranislar
alanini bir kag katagoriye indirme gayesini giitmektedir. insan sahsiyeti-
nin her tarla siniflandiriimasi, esesh noktalari tebartiz ettirmek icin bir
kag ayrintiyi feda etmek zorundadir. Ausubel butin narkotik muptelala-
ri katagorilerine sigdirmaya calisirken Gerard ve Kornetsky siniflandir-
malarini gen¢ miptelélara hasretmekteydiler. Ausuberin «yetersizlik» de-
digiyle digerlerim zayif benlik dedikleri ayni seydir.

Her iki grup tarafindan tarif edilen sahsiyet tiplerinin hepsinin nar-
kotik muptelalari olmadi§i keyfiyeti, iptilanm teessiisuimde daha baska
unsurlarin bulunduguna delélet eder. Diger taraftan narkotik iptilanm en
yogun bolgelerinde yetisen kimselerin cogunun mmpteia olmadiklari key-
fiyeti de bu konuda muhit unsurlarindan baska faktorlerin de rol aldi
kanisini vermektedir. Gorunlse gore, iptilanm tesekkilinde hem sahsi-
yetin hem de muhitin tesiri mevcuttur. Fakat iptilaya en ¢cok meyilli olan-
lar muayyen sahsiyetleri haiz olan kimselerdir. Chein, gecekondu bdlge-
lerinde iptilanm teessistnd su sekilde anlatir :

«Genglik safhasinda (asagi yukari 18 in altindaki yaslarda) sokak kultu-
ri, cete esaslarina dayanir. Kavgalar, kiyamet koparmalar ve sportif mi-
sabakalar bu yasin gerekleridir. Endiseli ve yetersiz (milpteld namzetle-
ri olarak gorilebilecek tipler) kimselerin cetede yer almasina ragmen ce-
tenin faaliyetleri, ortaklasa bir hayat durumu, emniyet ve mensubiyet
duygusu temin eder. Cocuklarin hayatla tek olarak mucadeleleri sdz ko-
nusu degildir. Grup onlari korumaktadir. Zayif sahsiyeVilerin narkotik
maddelerin tesirine iltica etmeleri henliz lizumlu degildir.»

«Fakat grup yaslandikca iki sey meydana gelir. Spor, kiyamet kopar-
mak ve gete kavgalari «gocuk isi» haline gelir ve terkedilir. Zamanla genc-
lik mesgaleleri yerini mesleki edinme kaygulari istikbal dustnceleri ve
sevgili edinme gibi» ferdi konulara birakir. Cete Uyelerinin ¢ogunun bu
yeni sahsi ve ferdi gayeleri benimseyecek kadar sihhatli sahsiyetlere sa-
hip olmalari halinde narkotik maddelerin cazibesine kapilmak onlar igin
s6z konusu olmayacaktir.»

«Diger taraftan, istikb@le ergenler gibi bakamayacak kadar ruhen
rahatsiz olan cete mensuplarinin icinde, gengligin kiyamet koparmasi, ce-
te kavgalarinin olma;*nsi yeri doldurulmayan bir bosluk ve hisran duygu-
su birakir. Bu sekilde ruhi rahatsizlik gegirenlerin sayisinin ¢ok oldugu
bir cetede, narkotik maddelere alisip yalniz basina icen sahis kisa zaman-
da kendine arkadaslar edinecek vs bir «kullananlar» grubu tesekkil et-
mis olacaktir. Uyusturucu maddelerin elde edilmesi, satilmasi ve kullanil-

\?
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masina lizumlu paranin su¢ yollariyle temini faaliyetleriyle mesgul olan
gen¢ muptelalar, sevgili, meslek edinme, sosyal mevki gibi mefhumlari
kolayca unuturlar. Seksuel dertleri yok olur ve kendilerini miptelanin
mahdut diinyasinin sadik m.ensubu goérerek ebediyete kadar ¢ocuk olarak
kalirlar.»

Cloward ve Ohlin, gen¢ muptelalan «gifte basarisiz» olarak nitelen-
dirirler. Bunlar, normal cemiyetteki okuma ve meslek edinme konularin-
da oldugu gibi, su¢ gruplarinda da bir mevki edinmede basarisizlija ug-
ramislardir.
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Tarkiye'de il ve ilce merkez belediyeleri sinirlari disinda kalan, yani
kdylerdeki tarim topragi ile arsa ve binalardan tapusuz olanlarinin tapu-
ya baglanmasi ve tapulu olanlarinin tapu kayitlarinin  yenilenmesi isi,
22/Mart/1950 tarihinde yurirlige giren 5602 Sayili Tapulama Kanunu ile
ele alinmis, 766 Sayili Tapulama Kanunu ile daha genis bir sekilde duzen-
lenmistir.

5602 Sayili Kanunun yururlige konuldugu tarihe kadar uygulanma
imkani bulan 2613 Sayili Kadastro ve Tapu Tahrir Kanununun yetersiz-
ligi birtaraf, yaklasik olarak yirmi yildir uygulanan 5602 ve 766 Sayili
Tapulama Kanunlari ile ilgili Yargitay ictihatlari, bir cok konulara yon
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vermekle beraber, fikir uyusmazliklari ve maddelerin kavramim belirtme
nedeni ile agikhga kavusturulamamis konular da mevcuttur.

Bu yazida sadece, Tapulama Mahkemesinin yer itibariyle gorevini belir-
ten 766 Sayili Tapulama Kanununun 49 uncu maddesi ile ilgili uygulama-
yI ve gelisik Yargitay Igtihatlarini inceleyecegiz,

2 __ 766 Sayili Tapulama Kanununun 49 uncu maddesi ve gerekgesi :

Tapulama Mahkemelerinin yer bakimindan gérevini, 766 Sayili Ta-
pulama Kanununun 49 uncu maddesi dizenlenmistir. Tapulama Mahke-
meleri bolge itibariyle kaza yetkisini haizdir. Her ilin merkez ilgesi ile di-
ger ilceleri birer bolge, her bucak merkez ile her kdy birer birlik sayil-
mistir.

766 Sayili Kanunun 49 uncu maddesinin 2 nci fikrasi, idar? kurulus-
ta degisiklik yuzinden sonradan baska bir bdlgeye baglanan birliklere
ait uyusmazliklari ¢6zmeye, o birligin tapulamaya baslandigi tarihte bag-
Il bulundugu bolgenin tapulama hakimi yetkili kilmistir.

49 uncu maddenin gerekcesinde; Teknik zaruretler dolayisiyle veya
hataen mulki teskilat bakimindan diger bir kaza hududu dahilindeki gay-
rimenkul, birlik genel krokisi icine alinmis ise, o gayrimenkule taalllk
eden ihtilaflar, o birligin bagh bulundugu bdlgede vazife goren hakim ta-
rafindan halledilecektir. Birlik, orada tapulam.aya basladi§i tarihte tapu-
lama mahkemesinin bulundugu bélgeye bagh iken, tapulamaya basladik”
tan sonra idari teskilat bakimindan baska bir bolgeye baglandigi takdir-
de, o birlige dahil gayrimenkullere miteallik ihtilafi, evvelce bagh bu-
lundugu bdlge hakimi halleder. Tasarida bu hikim sevkedilmekle, dos-
yalarin mahkemeden mahkemeye devrine mani olmak istendigi aciklan-
mistir.

Acaba, 766 Sayili Tapulama Kanununun 49 uncu maddesi yurirluge-
girmeden 6nce, H. U. M. K. nun 13 Uncl maddesine uygun sekilde gorevli
mahkemeye devredilmis isler hakkinda, 49 uncu maddenin uygulama sek-
li nasil olacaktir. Yani, 49 uncu maddenin acikli§i karsisinda yeniden yet-
Kisizlik karari verilip, dosya o birligin tapulamaya baslandi§i tarihte bag-
[l bulundugu boélgenin tapulama mahkemesine mi gonderilecek, yoksa Ta-
pulauia Kanununda, kanunun yudrurlige girmesinden dnce gorevli mahke-
meye devredilen isler hakkinda ayri bir hukiim bulunmadigi ve dosyala-
rin mahkemeden mahkemeye devrine meydan vermemek dusunesi ile da-

vayl gérmeye devam edecekmidir. Bu konu, uygulamada teredditleri mu-
cip oldugu gibi, Yargitay 7 nci Hukuk Dairesi ve 4 Gnct Hukuk Dairesi:
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ile, Hukuk Genel Kurulunun igtihatlari arasinda da uyusmazlhiklarin dog-
masina sebep olmustur.

3 — Yargitay 7 nci ve 4 Uncti Hukuk Dairesi ile. Hukuk Genel Ku-
rulunun konu ile ilgili igtihatlari :

Yargitay 7 nci Hukuk Dairesi; 2/3/1970 Tarih ve Esas : 1077, Ka-
rar 1130 Sayil ilamlarinda : «Dava konusu gayrimenkul, 1957 yilinda
0 zaman bagh bulundugu Haymana ilgesi Halach bucagi icerisinde tapu-
lamaya tabi tutulmustur, itiraz Uzerine tutanak Haymana Tapulama
Mahkemesine tevdi edilmis, bu mahkemece tapulamadan sonra adi ge-
cen Halach kdyunin Cankaya ilgesine baglandigi gerekgesiyle 1961 palin-
da dosyanin Cankaya Tapulama Mahkemesine devrine karar verilmistir.
Bu karar geregince dosyalar Cankaya Tapulama Mahkemesine gonderil-
mis, bu mintikanin tapulama islerine bakan Ankara Tapulama Mahkemesi
sonradan yururlige giren 766 Sayili Tapulama Kanununun 49/2 nci mad-
desi uyarinca davanin tetkiki Haymana Tapulama Mahkemesine ait oldu-
gundan babhisle yetkisizlik karari vermis, hikim davaci tarafamdan tem-
yiz edilmistir. Haymana Mahkemesince davanin Cankaya Tapulama Mah-
kemesine tevdiine mutedair karari, o tarihte yurilukte bulunan 5602 Sayi-
yih Tapulama Kanunu ile H. U. M. nun yetkiye taallik eden 13 tncii mad-
desi hikmine uygun bulunmaktadir. Haymana Tapulama Mahkemesinin
yetkisizlik kararindan, Ankara Tapulama Mahkemesinin davaya el koyma-
masindan sonra yururlige giren 509 ve 766 Sayili Tapulama Kanunlarinin
49/2 nci maddesi, H. U. M. K. nun 13 tncii maddesinin istisnasini teskil eder
509 ve 766 Sayili Tapulama Kanunlarinin 49 uncu maddesinin gerekcesinde,
H. U. M. K. nun 13 Uncl maddesine aykiri bulunan hikmin sevkine, dos-
yalarin mahkemeden mahkemeye devrine mani olunmak icin zaruret bu-
lundugu acikga belirtilmistir. Kanunlarin yorumlanmasi ve uygulanmasi
gayesine uygun sekilde yapilmalidir. Ankara Tapulama Mahkemesinin
karari bu gayeye aykiridir. Anilan madde ve fikrayl gayesine uygun se-
kilde kanunun yirirlige girdigi tarihten 6nce, o tarihlerdeki kanuni hi-
kiimler uyarinca bir mahkemeye gelen isin o mahkemede coziimlenmesi
gerektigi seklinde ménalandiriimasi icabeder. Ancak bu sekilde ménalan-
dinldigr takdirde dosyalarin mahkemeden mahkemeye devrine meydan
verilmemis ve kanunun istedigi gaye elde edilmis olur. Kanun vai'l islerin
normal ceryanmi g6z Onilinde tutarak bahsi gegen maddeyi sevk etmis
bulunmaktadir. Buna gore bir birlikte tapulama baslamasi ve sonradan
o birligi kismen veya tamaminin baska bir ilceye baglanmasi ve davala-

AdaJet Dergisi Sayl : 9 1970 F:4
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larin daha 6nce birligin bagh bulundugu bdlgede ele alinip tetkik edilmek-
te bulunmasi halinde, artik o bolgedeki tapulam.a mahkemesi vaki degi-
siklik dolayisiyle elindeki dava dosyalarini birligin tamamen veya kis-
men yeniden baglandigi bdlge tapulama mahkemesine devredemez. Tapu-
lama Kanunlarinda, kanunun ydartrlige girmesinden 6nce H. U. M. K. nun
13 Uncii maddesine uygun sekilde gorevli mahkemeye devredilecek isler
hakkinda ayri bir hikim bulunmamaktadir. Bu durumda bu gibi islerin
kanunun gayesine uygun sekilde yorumlanarak hal edilmesi lazimdir. Bi-
naenaleyh davanin gortulmesi Ankara Tapulama Mahkemesinin gorevi
(yetkisi) icinde oldugundan temyiz itirazlarinin kabull ile Ankara Tapu-
lama Mahkemesinin goérevsizlik kararinin (bozulmasina) karar verilmis-
tir.

Buna mukabil tamamen aksi bir gorisle Yargitay 4. Hukuk Dairesi
21/4/1970 tarih ve 1970/4178-3412 sayili ilamlari ile; H. U. M. K. nun
13 Uncli maddesine gore gorevli mahkemeye devredilen dava dosyalari-
nin sonradan yurirlige giren 766 Sayih Tapulama Kanununun 49/2 nci
maddesi hukmi geregince, o birligi tapulamaya basladigl tarihte bagh
oldugu bolgenin tapulama mahkemesine yeniden devredilecegini kabul
ederek bu yeri merci tayin etmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu ise, tapulama kanunu ile ilgili usul
hiukumlerinin uygulanmasmi gayet acik bir sekilde izah etmis; 0Ornegin,
23/9/1964 tarih 7/1139 - 575 sayili ilamlar ile, H. U. M. K. nun 13 Uncu
maddesinde s6z edilen genel usul hikminun, 6zel hukimleri kapsayan
tapulama kanununun uygulanmadigi veya anilan kanunun agikca yer ver-
mesi halinde g6z onunde tutulacagini, usul hikimlerinin Hukuk yargi-
lama usull yasasinin 578 inci maddesi hikmiince geriye yuriyeceklerini
ve Onceki olaylarin sure gelen yargilamalarinda da uygulanacagdini, 99 un-
cu maddesi geregince 4/8/1984 tarihinde yurirlige giren 17/7/1964 gin
ve 509 sayili Ta,pulama yasasinin 49 uncu maddesi uyarinca, idari kuru-
lusta degisiklik yuzinden sonradan baska bir bolgeye baglanan birliklere
ait uyusmazliklari ¢6zmeye, o birligin tapulamaya baslandigi tarihte bag-
It bulundugu bélgenin tapulama hakiminin yetkili oldugunu belirtmistir.

4 __Yetki sorunu ve igtihatlarm analizi :

Yargitay 7 nci Hukuk Dairesinin gortst 3 ana nokta Uzerinde top-
lanmistir. Soyleki

1 < Bir birlikte tapulama baslamasi ve sonradan o birligin kismen
veya tamamen baska bir ilceye baglanmasi ve davanin daha énce birligin
bagh bulundugu bdélgede ele alinip tetkik edilmekte bulunmasi halinde, ar-
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tik o bélgedeki Tapulama Mahkemesi vaki degisiklik dolayisiyle dava dos-
yalarini birligi yeniden baglandi§i bdlge tapulama mahkemesine devre-
demez.

2 __ 509 ve 766 Sayili Tapulama Kanunlarinin 3dirtrlige girdigi ta-
rihten 6nce, o tarihlerdeki kanun hidkumleri uyarinca bir mahkemeye ge-
len is, o0 mahkemede ¢6ziimlenmeli, bu suretle 49 uncu maddenin gerekce-
sinde belirtildigi gibi dosyalarin mahkemeden mahkemeye devrine mani
olunmahdir.

3 — Tapulama Kanunlarinda, kanunun yirirlige girmesinden énce
H.U. M. K. nun 13 dncl maddesine uygun sekilde goérevli mahkemeye
devredilen isler hakkinda ayri bir hikim bulunmamaktadir.

766 Sayill Tapulama Kanununun 49 uncu maddesi, H. U. M. K. nun
13 Uncd maddesine aykiri olarak tapulama mahkemelerinin yer baki-
mindan gérevini belirten 6zel usul hukimleri getirmis, idari kurulusta
vaki degisiklikleri de g6z 6nunde tutup, bu halde o birligin tapulamaya
baslandi§i tarihte bagh bulundugu bdélgenin tapulama hakimini yetkili
kilmistir. 49 uncu maddenin 2 nci fikrasi, ayni kanunun 4 tnci maddesin-
de sevk edilen hikmi tamamlamaktadir. 4 Gncl maddeye gore; birlik
genel smiri dahilinde ilk parsel icin tapulama tutanagi dizenledikten son-
ra, birlik tamaminin veya bir kisminin idari teskilattaki degisiklik sebe-
biyle, bu kanunun tatbik sahasi disina ¢cikmis veyahut baska bir birlik
dahilinde tapulamayi icab ettirmis olmasi, birlik dahilindeki tapulama-
yl nasil durdurmazsa, yine idari kurulustaki degisiklik yiiziinden son-
radan baska bir bélgeye baglanan birliklerdeki yargi yetkisi de degismi-
yecek, o birligin tapulamaya baslandidi tarihte bagli bulundugu bélgenin
tapulama hakimi uyusmazhgi ¢dzimlemekle yiukimli olacaktir.

Maddenin bu acikhigi karsisinda Yargitay 7 nci Hukuk Dairesince
yukarida bir numarada o6zetlenen goristine aynen katilmak mimkin-
dar. Zira madde her hangi bir endiseyi gerektirmiyecek sekilde diizenlen-
mistir. Ancak dosyalarin mahkemeden mahkemeye devrine mani olmak
distncesi ile 509 ve 766 Sayili Tapulama Kanunlarinin 3mrurlige girme-
sinden 6nce, 5602 Sayuil Kanun ve H. U. M. K. nun 13 Uncl maddesi uya-
rinca bir mahkemeye gelen isi, 766 Sayili Tapulama Kanunupun 49 uncu
maddesinin 2 nci fikrasindaki agiklik karsisinda ¢oziimlemeye imkan yok-
tur. Cunkd bu madde kamu dizeni ile ilgili olup davanin her halinde mah-
kemece dogrudan dogruya (re’sen) nazara alinir.

Dosyalarin mahkemeden mahkemeye devrine mani olmak igin 49 un-
cu maddenin gerekcesinde goésterilen sebep, o birligin tapulamaya bas-
landi§i tarihte baglh bulundugu bdélgenin yetkili mahkemesi i¢iri disini-
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IUp sevkedilmistir. Yoksa 5602 Sayili Kanunda mevcut olmayan bu fikir
ileri stridlmekle, H. U. M. K. nun 13 Uncl maddesi kuvvetinde olan 766
Sabnli Kanunun 49 uncu maddesinin amir hikimlerini ortadan kaldirmak
amaci gudulmemistir.

Nasil, usuliin 13 dGnct maddesi hiukmi uyarinca ayni hakka iliskin
tasinmaz mal davalarina bakilmakta iken, tasinmaz malin bulundugu yer-
de, mahkeme teskilati kurulur veya o yer baska bir kaza cevresine alinir-
sa, bu durum karsisinda mahkeme dogrudan dogruya (re’sen) taraflarin
yetki itirazmda bulunmalarmi beklemeden dava dosyasini tasinmaz mal’
m bulundugu yer mahkemesine gondermek zorunlugunda ise, tapulama
hakimi de 6zel hikimleri kapsayan 49 uncu maddenin acgikhgi karsisinda
ayni sekilde hareket etmek zorunlulugundadir.

Ayrica 763 Sayili Tapulama Kanununun, bu kanunun yarirlige gir-
mesinden 6nce H. U. M. K. nun 13 Uncli maddesine uygun sekilde gorevli
mahkemeye devredilen isler hakkinda ayn bir hikim getirmesine de lU-
zum yoktur. Zira, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun ilamlarinda da be-
lirtildigi gibi, usul hikimleri H. U. M. K. nun 578 inci maddesi hilkmtince
geriye yuriyeceklerinden, 6nceki olaylari siire gelen yargilamalarinda da
uygulanir. Eger kanun koyucu, Tapulama Kanununun yururlide girme-
sinden Once, gorevli mahkemeye devredilen islerin de bu mahkemece yuU-
rattlmesini isteseydi, 49 uncu maddeye; devredilen isler hakkinda eski
kanuna gore verilen hikimler sakhdir veya bu madde gorilmekte bulu-
nan davalara uygulanmaz, seklinde bir fikra ilave ederdi. Bu bakimdan
kanaatimizca, Yargitay 4 tUncli Hukuk Dairesinin gorisu, 766 Sayili Ta-
pulama Kanununun 49 uncu maddesinin ruh ve gayesine daha uygundur.

5 _ Sonug :

Yetki; ayni nev’i ve mahiyetteki davalari ¢oziimlemekle yukimlu ka-
za mercilerinden yer itibariyle davay: tetkik ve ¢céziimlemeye memur olan
merci’in haiz oldugu iktidardir. Kamu duzeni ile ilgili bu iktidara sahip
olacak mahkemelerin herhangi bir kuskuya kapilmaksizm kesinlikle ha-
reket etmeleri zorunludur. iki mahkeme arasinda gorev (yetki) bakimin-
dan selbi uyusmazlik halinde merci tayinine, ancak son mahkeme kara-

rinin taraflara tebligi ile temyiz edilmiyerek kesinlesmesinin temini halin-
de gidilir. Bu nedenle, uyusmazhgi ¢6zimlemeye yetkili merci Yargitay
4 Uncl Hukuk Dairesidir. H. U. M. K. nun 25 inci maddesi hikmu gere-
gince verilen Yargitay'in merci tayini hakkmdaki kararlanma karsi,
mahkemelerin 1srar yetkisi yoktur.
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766 Sayili Tapulama Kanununun 49 uncu maddesinin ytrarilige gir-
mesinden o6nce, H, U. M. K. nun 13 Unct maddesi uyarinca gorevli mah-
kemeye gelen is icin, bu mahkeme 49 uncu maddenin 2 nci fikrasindaki
acikhk karsisinda yeniden yetkisizlik karari verirse dosya, taraflardan
birinin temyizi Uzerine Yargitay 7 nci Hukuk Dairesine gidecek ve acik-
lanan gerekgelerle hitkiim bozulacaktir. Ornegin; mahkeme eski kararin-
da 1srar edip hikim de Yargitay Hukuk Glenel Kurulunca onanirsa, mer-
ci tayini icin dosya 4 Uncl Hukuk Dairesine gonderilecek, bu dairede be-
liren gorusu geregince, birligin tapulamaya baslandigi tarihte bagl bu-
lundugu bélgenin tapulama mahkemesini merci tayin edecektir. Yetkisiz-
lik karari, taraflardan biri tarafindan temyiz edilmezse, kesinlesmis iki
karar mevcut oldugundan dosya yine merci tayini i¢in Yargitay 4 Uncu
Hukuk Dairesine gonderilecektir. Hangi acidan bakilirsa bakilsm, bitin
bu islemlerin tamamlanmasi i¢in gececek uzun strede davalar askida kala-
cak ve adaletten beklenen gaye ve c¢abukluk kaybolup gidecektir.

Her seyden once, izlenecek kanuni yolu kesinlikle tesbit etmek 1&zim-
dir. Bunun igin de 766 Sayili Tapulama Kanununun 49 uncu maddesinin
kavramini tayin bakimindan Yargitay 7 nci Hukuk Dairesi ile, 4 Ginct Hu-
kuk Dairesinin ictihatlari arasinda beliren uyusmazhgin en kisa bir za-
manda ictihadi Birlestirme yolu ile giderilmesi ve uygulamadaki karar-
sizliklarin ortadan kaldirilmasi gerekir.
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HUKUK YAYINLARI

Yazan : Avni OZENGC

OZETLENMIS YARGITAY ICTIiHADI BIRLESTIRME VE HUKUK
GEINEL KURUL KARARLARI NOTLU YARGITAY
TESKILAT KANUNU

Yazan : ilhan ARIKAN, Ulusoglu Matbaasi, 1970 Ankara, 332 Sayfa,
Fiyati 30 Lira.

Kitapta; evveld Yuksek Mahkeme olan Yargitay'dan bahsedilmekte-
dir. Bu Mahkeme, 1868 tarihine kadar Yuksek idari ve kazai islerde yetki
ve gorevler (Meclis - i Valay -1 Ahkam -1 Adliye) ismi verilen yiksek bir
kurulusta idi, 6/Mart/1868 de adli islerin Temyiz yolu ile incelenmesi,
(Divan -1 Ahkam -1 Adliye) adi verilen bir divana verildi. idari isler de
(Meclis - i Valada) birakildi.

I/Nisan/1868 de goreve baslayan Divan -1 Ahkédm - Adliyesi yurdun
cesitli bolgelerinde vazife yaptiktan sonra, 1935 yilinin Agustos ayinda
Ankara’ya nakledilmistir.

Bugun Yargitay; Yuksek Mahkeme olarak, 9 Hukuk, 7 Ceza, 1 Tica-
ret, 1 icra ve iflas Daireleriyle bir Birinci Baskanhktan ibarettir. Her da-
irede 1 Reis 4 Uye vardir. ilave kadrolarla daireler takviye gérmektedir.

Ayrica Yargitay'da; Yargitay Bassavcilik teskilati da mevcuttur. Bu
teskilatta 1 C. Bassavcisi ve halen 7 Yargitay Savcilik BélumU bulunur.
Bu bolumler bir ikinci C. Bagsavcisi ve 4 Yargitay C. Savcisi ile ¢alisir.

Yargitay Organlari :

1 __ Yargitay Genel Kurulu

2 _ Hukuk Genel Kurulu

3 _ Ceza Genel Kurulu

4 _Yargitay Haysiyet Divani

Kitapta; 6zetlenmis Yargitay ictihadi Birlestirme ve Hukuk Genel
Kurul Kararlari da, yer almistir.
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MODERN CEK VE CEK HUKUKUMUZ.

Yazan : Fuat ILALAN_, Emel Matbaasi, 1969 Ankara, 178 Sayfa,
Fiyati 20 Lira.

Cagimizin tediye vasitasi olan ¢ek hakkindaki bu kitap; gerekli hu-
kuki aciklamalari icersine almaktadir. Serh niteliginde degildir. Bankaci-
lik yoninden; c¢ek’in para fonksiyonu, ekonomik ve ticari degerine de ay-
rica temas edilmistir.

Kitap; dort bolimde anlatilmistir.

Birinci Bolum : Modern Cek Kavrami, Cek’in Para Fonksiyonu.
ikinci Bolum : Cek’in Faydalari.

Ucglincu Belitin : Cek Hukukumuz.

Dordinct Bolum : Cek Tatbikati.

NUFUS VE EVI.ENME iSLERiI REHBERI.

Yazan : Sadrettin SURBEHAN (icisleri Bak. Sube Midiri), Gu-
ven Matbaasl, 1968 Ankara, 414 Sayfa, Fiyati 17,5 Lira.

Kitap; Bir ders kitabi mahiyetinde degildir. Nufusla ilgili hizmet ve
islemler yapan gorevlilere ve bunun yaninda ilgi duyan kisilere yardimci
olmak gayesiyle hazirlanmistir.

Gergektir ki; halen nufus mevzuati, Turk hukuk mevzuati iginde en
eski ve uygulanmasi gic ve karisik bir durum goésterir. Nifus Kanunu-

nun ¢ikmasmdan bu yana iki nesil degismis veya dedismek Uzeredir. Bu
zaman icinde nesiller arasinda dil Gzerinde biylk degisiklik olmus ve es-
ki dil, yeni dil diye bir ayirim ortaya c¢ikmistir. Mevzuattaki gtclik ve
karisikhgin neden ileri geldiginin gerekcesini, bu durumlar karsisinda,
aciklamaga lizum yoktur.

Butin bunlara ragmen, nifus mevzuati Turkiye'de uygulanmakta-
dir.

Kitapta; nufus hizmetlerini yapacak personele bazi hukuk bilgileri
vermek, baslangi¢ hukukuna, sahsin hukukuna ve aileye ait hukuka dair
konularin bazilarini, en c¢ok rastlanacak ve yapilan islemlerde kolaylik
saglanacak olanlarini ele almak yoluna gidilmistir.

Kitap; dort bélimde agiklanmistir.
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Birinci B6lum : Kisa Hukuk Bilgileri, Nifus Mevzuat ve islemlerin-
de Gecen Bazi Terimler.

Ikinci Bélum Nufus Isleri ile ilgili Kanunlar.
Uglincti Bolum Ik Bilgiler, Nufus Vukuat Islemleri.
Dérdiinci Bélim  Evlenme Hukuku.

TURKIYE'DE SAO YE SOL AKIMLAR VE TATBIKATI.

Yazan : Ismet BILGIN, Toker Matbaasi 1969, 426 Sayfa, Fiyati
20 Lira.

Kitap; son zamanlarda, asiri sol ve asiri sag cereyanlarin giin gegtik--
ce artmakta oldugundan ve bariz bir sekilde misahade edildiginden bah--
seder.

Olaylar karsisinda. Cumhuriyetin ve Demokrasinin varhdini korumak
icin vazifeli olan sahislann asin cereyanlarm 6nlenmesi hususunda olduk--
ca titiz davranarak gerekli dikkat ve ihtimami gostermeleri icap etmek--
tedir.

Valiler, Kaymakamlar, Emniyet Teskilati mensuplan ve Cumhuri--
yet Savcilarinin, bu sahada fikrT bakimdan yetiskin ve aninda karar ve-
rebilecek durumda olmalari zaruri ve sarttir.

Kitap yazilirken, hem kdultirel ve hem de hukuki yonleri ile asini
akimlar aydinhga kavusturulmustur.

Kitabin diger bélumlerinde; Temyiz Mahkemesi ile Anayasa Mahke--
mesinin hadiselere vuzuh verici en yeni ve en genis kararlarina yer veril-
mistir.

Kitap, dort bolimde agiklanmistir.

Birinci Bolum : Tarif ve izahi.

ikinci Bélum : Tirk Anayasasl, Turk Ceza Hukukundaki Yerleri.

Ucuincui Bolim : Temyiz Mahkemesi Kararlan.

Dordincu Béilum : Anayasa Mahkemesi Kararlari.
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Egger: (Cev: T. Caga) AUe Hukuku, 1949, Mad ; 241-345

Egger: (Cev: V. Ceniis) Vesayet, 1955, Cilt: 2, Mad: 382-483

Egger: (Cev: V. Cemisl Vesayet, 1955, CUt: 2, Mad: 382-438

Oser1 Schonenberger : (Cev : Prof. Dr. I. Sungrurbey) Isvicre Borg-
lar Kanunu $en)il, 1964, Mad : 492 - 529 .

Ostr - Schoénenberger . (Cev: Prof. Dr. Fikret Ank) Isvigre Borg-
lar Kanunu Serhi, 1966, Birinci Fasikil; Madde: 184 - 215

Bern Serhi Serisi

Becker: (Cev: Dr. Bilent Olcay) Isvigre Medeni Kanunu Serhi. VI. Cilt:
Borclar Kanunu. I. Kisun: Genel Hukiumler. Fasikal 1: Madde
1+36. Ankara 1967 .

Becker : (Gev. Dr. Kemal Reisoglu) Isvicre Medeni Kanunu Serhi. VI.
Cilt . Borglar Kanunu. I. Kisim: Genel Huktumler. Fasikal 11
Madde 37-63 Ankara 1968

Becker : (Cev. Dr. Osman Tolun) Isvicre Medeni Kanunu Serhi. VI. Cilt:
Borg¢lar Kanunu I. Kisim: Genel Hukumler. Fasikul 111: Madde
64- 103 Ankara 1969

Yargitay Kararlara

ictihadi Birlestirme Kararlan. Hukuk Kismi,

Vargitav Kararlan 1941-1942 Ceza K
4

»

> 1945

. 1946

. 1948

» 1949

. 1950

. 1951

. 1952

» 1953

> 1954 >
» 1955 »
» 1959 .
» 1941 -1942 Hukuk Kismi
> 1944 »
. 1945 >
> 1946

» 1948 >
» 1949 »
> 1951 >
. 1952 »
» 1953 >
» 1954 »
. 1955 »

> 1959



Dr. Recai Seckin: Yargitay Tarihcesi, Kurulus ve isleyisi.
isvicre Federal Mahkeme Kararlan 1945

» » » » 1946

* » . . 1947
VVieland: (Cev: I. H. Karafakih) Ayni Haklar, ikinci baski, 1949, Cilt: 2
VValil; (Cev; K. Berker) Deniz Ticareti Hukuku, nazari ve ameli, 1948
Vidal-Magnol : (Cev: S. Devrin) Ceza Hukuku Cilt : 1. 1949
Dr. Recai Seckin : 1961 -1962 Adalet Yilinm Acibsi Dolayisiyle Séylev
Bustamente Sirven: Hukuku Hususiye! Divel Kanunu Projesi, 1930
Vehbi Yekebas: Su¢ ve Suclunun Taaddudi ve Curme Tstirdk, 1952
Dr. Recai Seckin: 1964 -1965 Adalet Yilim Agis Sdylevi

Secim i&lerinde itiraz ve Sikayetler Klavuzu. (T. C. Yiiksek Secim
urulu Yayinlanndan) “1964

Esbabi mucibell Avukatlik Kanunu ve Talimatnamesi, 1939
tnhulsen: (Ceviren: Rifat Taskm) Ingiliz Ceza Muhakemeleri Usull. 1938
Kerdaniei: (Ceviren: Rasih Yegengil) Sahitlik ve Sahidin psikolojisi. 1937

Ceza Hukukunu tevhid birinci beynelmilel konferansi. Varsova, 1-6 IkIncl-
tesrin 1927.Konferans vesikalan. Ceviren : Mustafa Nuri Devres 8.00

Ceza Hukukunu tevhit Ggtinct be>Tielmilel konferansi. Briiksel, 26 Haziran
1930 Konferans vesikalan. Ceviren : Mustafa Nuri Devres. 3.00

Ceza Hukukunu tevhit besinci beynelmilel konferansi. Madrit, 14-20

Birincitesrin 1934, Konferans vesikalan, Ceviren : Mustafa Nuri
Devres 3.00

Adalet DergisVnin sayilan tamam olanlar yazilmistir.
Sayisl

Resmi Kararlar Dergisi’'nin sayilari tamam olanlar yazilmistir.

1966 Yil (ilk sayisi mart aymda yayinlanmistir) Sayisi:  1.50

Ankara Yanacik Cezaevi Matbaasl
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