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ADALET DERGİSİNE GÖNDERİLECEK 

YAZILAlt

Adalot Dergisinde yayınlanan telif veya tercüme yazüarm bir $ay> 
fasına 15 lira ödenir.

Sayın yazar ve mütercimlerm Adalet Dergisinde yayınlanmasını 
istedikleri yazılarım bir mektupla Bakanlığımız Yaym Müdürlüğüne 
göndermeleri gerekir.

Gönderilecek yazdarm kâğıdm bir yüzüne makine Ue seyrek satır
larla, yeni terimlerle yazüması ve yazmm baş tarafmda bir plân üe 
umumî bibliyografya notlarının bulunması lâzımdır.

Dm^yc gönderilmı yazılann yayınlamp yayınlannaiyacağı sabipie 
rine bildirilmez ve yazılar geri verilmez.

Yazılarda belirtilen düşünceler yazı sahiplerine aittir.

ABONE VE SATINALMA

Adalet Dergisinin bir sayısı 2,59 lira, yıllık abonesi 30 liradır.
Dergiye abone olmak ve Bakanhğımızm diğer yaymlanndan satın 

almak isteyenler, yaym bedellerini bulundukları yer mâliyesine yatua 
bilecekleri gibi, doğrudsın doğruya Bakanlık Yaym Müdürlüğüne yatır
mak veya posta ile göndermek suretiyle de temin edebilirler. Para posta 
ile gönderildiği tak^rde, makbuz pulu için ayrıca 6 kuruş ilâvesi gere
kir. İstenilen dergi ve kitaplar, posta ücreti aranmaksızm bildirilen ad 
rese postalanır.

Satışta bulunan 3rayınlanmız derginin arka kapak içyüzünde fiyat- 
hriyle gösterilmiştir.

Milli Eğitim Bakanlığı Yaymevlerinde de Bakanh|b=tmz ymymİan sa
tışa azzedilmiştir.
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İNCELEMELER

TAKİBİ ŞİKAYETE VEYA ŞAHSİ DÂVA AÇILMASINA 
BAĞLI SUÇLARIN MEŞHUDEN İŞLENMESİNDE 

DÂVAYA MÜDAHALE

Yazan : Bülent AKMANLAR

Takibi şikayete veya şahsi dâva açılmasına bağlı suçlarda, C. Sav
cısının dâvaya iştiraki halinde şahsi dâvacı veya şikâyetçinin müdahil 
sıfatını kazandığı C. M. U. K nun 347 nci maddesi hükmü icabmdandır. 
Bu durumda şikâyetti veya şahsi dâvacı, sözü edilen Kanunun 365 in
ci maddesine göre dâvaya müdahale etmişçesine hareket edebilecektir.

Aynı hakkın, özellikle, takibi şikâyete veya şahsi dâva açılmasına 
bağlı bulunup da 3005 sayılı Kanun hükümlerine göre görülmekte olan 
dâvalarda da, kazanılmış olup olmadığı yönü, Yargıtay Ceza Dairelerinde 
değişik ve birbirinin tersi düşüncelerin doğmasına ve karardan dönül
mesine sebeb olmuş. Ceza Genel Kurulu Kararında da oybirliği sağla
namamıştır.

Bu yazımızın, konunun bir kere daha incelenmesinde faydalı olaca
ğını düşünmekteyiz.

C. M. U. K. nun 344 üncü maddesinde hangi hallerin, C. Savcısının 
iştirakini tahrike hacet kalmaksızın, şahsi dâva yolu ile takibinin müm
kün olabileceği açıkça gösterilmiş bulunmaktadır.

Bu maddede gösterilen hallerden herhangi birisinin mevcudiyeti 
karşısında alâkalı kimse, C. M. U. K. nun 350 nci maddesi hükmüne 
göre, şahsi dâvasını, zabıt varakası tutulmak üzere zabıt katibine yapı
lacak bir beyan ile veya suçun mahiyetine göre Sulh Hâkimine yahut 
Sorgu Hâkimine, 193 üncü maddedeki şartlara uygun olarak, vereceği 
bir dilekçe ile açabilecektir.

Takibi şikâyete bağlı suçlarda ise bu şikâyetin, C. M. U. K. nun 151 
inci maddesinin dördüncü fıkrasına göre, yazı ile veya bir zabıt vara-
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kasına derç edilecek beyan ile gerek mahkemeye, gerek C. Savcısına ve
ya yazı ile olmak şartı ile aynı maddenin ikinci fıkrasına atfen Vali, 
Kaymakam ve Nahiye Müdürlerine yapılması lâzımdır.

C. M. U. K. nun 347 nci maddesi, şahsi bir dâva üzerine açılan mu
hakemeye C. Savcısını iştirak mecburiyetinden vareste tutmaktadır. Bu
nunla beraber, C. Savcısının işin her halinde ve hüküm katileşinceye 
kadar bir beyan ile takibata başlayabileceği de aynı maddenin ikinci 
fıkrası hükmü iktizasındandır. C. Savcısının takibata başlamasından 
sonra cereyan edecek muamelelerin, mağdur şahsın müdahaleci sıfatıyla 
müdahalesine müteallik hükümler dairesinde yürütüleceğine de üçün
cü fıkrada işaret edilmiş bulunulmaktadır.

İşin umumi hükümler dairesinde yürütülmesine esas teşkil eden 
muamelelere bu şekilde kısaca işaret ettikten sonra takibi şikâyete ve
ya şahsi dâva açılmasına bağlı olan suçların meşhuden işlenilmesi ha
linde alâkalı kimsenin açılacak dâvadaki sıfatına yani esas mevzua gi
riyoruz.

Meşhut suçların Muhakeme Usulüne dair 3005 sayılı Kanunun 2 
nci maddesi aynen (şikâye^t üzerine veya şahsi dâva yoliyle takibolunan 
suçlarda, suçtan zarar görenlerin zabıta memurlarına ağızdan şikâyet
leri şikâyet ve şahsi dâva açmak hakkmdaki umumi usullere göre yapı
lacak muamele hükmünde sayılır) demektedir.

Yani, şikâyetçinin imzasını taşıyan suçüstü zabıt varakası C. M. U. 
K. nun 350 nci maddesindeki zabıt katibine yapılmış beyan veya Sulh 
yahut Sorgu Hâkimine verilmiş dilekçe veyahut 151 inci maddedeki şi
kâyet zabıt varakası veya dilekçe ile aynı kıymeti ve hükmü taşımakta
dır.

Bunun böyle anlaşılması gerektiği Yargıtay Ceza Genel Kurulunun 
1/2/1939 gün ve 32/11 sayılı kararında da ifadesini bulmaktadır. Fil
hakika bu kararda (Dâva evrakı C. Savcılığının derkenar yazısı ile mah
kemeye sevkedilmiş ve 3005 sayılı Kanunun 4 üncü maddesi sarahatma 
göre dâva usulü dairesinde iddianame ile açılmamış olmasına göre şahsi 
dâva yoliyle ahkamı umumiye dairesinde muhakeme icrası iktiza eder
ken meşhut suç usulü muhakemesine tevfikan karara bağlanması yol
suz) luğuna işaret edilmiştir.

Şu halde, suçüstü zabtındaki imzanın, şahsi dâvacı ve şikâyetçiye 
kanunen tanınan bütün hakların kullanılması hakkını bahşettiğinde 
tereddüt olmamak lâzım gelir.



Takibi şikâyete veya şahsî dâva açılmasına bağlı suçların 
meşhuden işlenmesinde dâvaya müdahale

3005 sayılı kanuna göre C. Müddeiumumileriyle zabıtanın vazife
lerini ne suretle yapacaklarına dair Talimatnamenin 18 inci maddesi 
de bu fikri teyid eder mahiyettedir,

Yargıtay 4. Ceza Dairesinin 16/2/1946 gün ve 1069/1971 sayılı ka
rarında (şikâyete bağlı bir suçtan dolayı meşhuden açılan dâva sonra
dan mahkemece meşhutluktan çıkarılırsa şikâyetçinin tekrar şikâyet
name vermesine lüzum yoktur. Meşhut suç zabıt varakasındaki imzası 
kâfidir) denilmiş olmasına göre yukarıda açıklanan anlayışın hatalı ol
madığı neticesine varmak mümkün olacaktır.

2. Ceza Dairesinin 21/3/1946 gün ve 2350/2513 sayılı (amme dâva
sı meşhut suçlar Kanununa göre açılmış olmasına ve suçtan zarar gö
renlerin zabıta memurlarına ağızdan şikâyetlerinin şikâyet ve şahsi dâ
va açmak hakkmdaki umumi usullere göre yapılacak muameleler ha
linde bulunduğu mezkur Kanunun ikinci maddesinde tasrih edilmiş
bulunmasına göre....................... umumi hükümler dairesinde yargılama
yapılması halinde mağdurun şikâyetname vermesi lâzım değildir) yolun
daki kararı da yukarıda işaret olunan hususların teyidinden ibarettir. 
Bu Dairenin 13/H/T948 gün ve 10797/10712 sayılı kararı da aynı mahi
yettedir.

Bu şartlar içerisinde açılmış bir dâvada, şikâyetçinin müdahil sıfa
tını iktisab etmesi için, ayrı bir müracaata lüzum ve zaruret varmıdır?

Böyle bir lüzum ve zarurete mahal olmadığı kanaatmda bulundu
ğumuzu hemen ifade edelim.

Müdahale talebinin şikâyetname yokluğunu telafi ettiği Yargı tayın 
mehaz göstermeye mahal bırakmıyacak kadar çok ve umumileşmiş em
salleri ile de belirmiş bir keyfiyettir. Şu halde, şikâyetname ve şahsi dâ
va yerine geçtiğinde artık tereddüt bulunmayan, suçüstü zabıt varakası
nın mevcudiyeti halinde, C. M. U. K. 347 nci maddesi hükümleri de na
zara alınırsa ayrıca müdahale talebinde bulunulmasının lüzumsuzluğu 
kendiliğinden ortaya çıkacaktır.

Yazımıza başlarken ifade ettiğimz gibi C. M, U. K. 347 nci maddesi, 
C. Savcısının dâvanın her hal ve derecesinde takibata başhyabileceğini 
ve bu halde, şahsi dâvacı ve şikâyetçinin müdahil durumunu iktisab ede
ceğini amirdir ve bu hüküm Yargıtay 2. Ceza Dairesinin 17/11/1949 gün 
ve 11731/11088 sayılı (Evvela dâva şahsi dâva yoluyla açılarak görül
mekte iken Savcılıkça da iddianame ile dâva açılmak suretiyle iştirak edil
miş olmasına göre C. M. U. K. nun 347 nci maddesi mucibince şahsi dâ- 
vacı müdahil sıfatını iktisab etmiştir) yolundaki kararı ile olduğu gibi.
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yine aynı Dairenin 20/1/1948 günlü (Suçtan zarar görenlerin zabıta me
murlarına ağızdan vaki şikâyetleri şikâyet ve şahsi dâva açmak hakkm- 
daki umumi usullere göre yapılacak muamele hükmünde olduğu 3005 
sayılı Kanunun ikinci maddesi hükmünden bulunmasına ve Savcılıkça 
dâva açılmak suretiyle dâvaya iştirak edilmiş olmasına. göre Usulün 347 
nci maddesinin son fıkrası mucibince dâvacı müdahil sıfatını iktisab 
etmiş sayılır) yolundaki kararı ile de müeyyeddir.

İkinci Ceza Dairesi sonradan rücu etmiş bulunmakta ise de biz, pe
şinen ifade ettiğimiz gibi, 20/1/1948 tarihli kararın. Kanunun ruh ve 
maksadına uygun bulunduğu ve bu karara yeniden dönülmesinde isabet 
olacağı kanaatim taşımaktayız.

4. Ceza Dairesinin de içtihadı 19/1/1951 gün ve 297/297 sayılı ka
rarda aynı şekilde belirmiş bulunmaktaydı. Filhakika bu kararda, 3005 
sayılı kanunun 2. ve 4/3 maddelerince zabıtaya müracaatla beyanda bu
lunma ve meşhut suç zabıt varakasını imzalamanın ancak yazılı şikâyete 
bağlı suçlarda şikâyet yerine geçeceğinden, yazılı şikâyete bağlı olmayan 
görevde hareket ve mukavemet suçunda mağdurun müdahil sıfatiyle 
kabulüne imkân olmadığından bahsedilmekte olup, mefhumu muhali
finden şikâyete bağlı suçlarda müdahil sıfatının kabulünün mümkün 
bulunduğu neticesine varılmaktadır.

îkinci Ceza Dairesinin kararından rücu etmesi ile ihtilaf mevzuu 
olan bu husus, Yargıtay Ceza Genel Kurulunca da tetkik edilmiş ve 
Mağdurun suçüstü zabıt varakasına koyduğu imza dâva açılabilmek 
için vücudu lâzım olan şikâyetname yerine kaim olursa da C. Savcısı ta
rafından âmme dâvası açıldıktan sonra ayrıca talep vaki olmadıkça mü
dahil sıfatını iktisap edemiyeceği gibi lehine tazminata da hükmolunamı- 
yacağma) 6/10/1958 gün ve 2/78-80 sayı ile EKSERİYETLE karar veril
miştir.

Bu karar yukarıda yazılı şeklin dışında herhangi bir gerekçe taşıma
makta olması itibariyle, ekseriyet rey ve kanaatinin mesnedini tesbit ede
bilmek imkânım bulamadık.

3005 sayılı Kanunun tedvininden maksat, bu Kanunun tarifi içinde 
işlenilen suçların muhakemesinde sürati temine matuftur. Hareket nok
tası bu olursa, şahsi dâvacı veya şikâyetçi sıfatıyla suçüstü zabtına imza 
koyan alâkalının, sadece tazminat istemek ve kanun yoluna müracaat et
mekten ibaret olabilecek bir hakkı kullanabilmek için, dâvaya müdahale 
talebinde bulunması gerektiği yolundaki düşünce, kanun koyucunım dâ
vada sürat temin etmek ve usulî muameleleri azaltmak maksadına uygun 
düşmemektedir.





AMERİKA BİRLEŞİK DEVLETLERİNDE SUÇLARIN ARTISI
VE ÖNLENMESİ GAYRETLERİ

Yazan : M. Zekâi TURAN
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Önsöz

Amerika Birleşik Devletlerinde bulunduğum süre içinde Yüksek Ada
let Bakanlığınca incelenmek üzere bana verilen konu «Michigan Ceza 
înfaz Sistemi» olmakla beraber, konunun daha iyi açıklanmasını te
min gayesiyle raporda Amerikan înfaz Sisteminin tümü hakkında açık
lamalarda bulunarak Michigan’daki uygulamayı sırası geldikçe belirt
meye çalışacağım.
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Amerika Birleşik Devletlerinde Suçluların Artışı

Genel olarak denilebilirki, Amerikan İnfaz Sisteminin gayesi suç
luyu ıslah ve onun topluma iyi bir vatandaş olarak dönmesini temine 
çalışmaktır. Esasen bu prensip ileri infaz sistemleri ile klasik infaz sis- 
temleri arasındaki en önemli farkın ifadesidir. Başarının sırrını suçlu
ya tatbik edilecek müeyyidenin ağırlığında arayan düşünce tarzı artık 
yılların ötesine itilmekte ve bunun yerini suçlunun manevi kalkınmasını 
toplumu suça karşı koruma çarelerinden biri olarak kabul eden bir uy
gulama almaktadır.

Diğer taraftan, son yıllarda suçlarda görülen devamlı artışın etki
siyle bugün bir çok milletler sadece suçluların ıslahı ile yetinmiyerek 
suçları önleme yolunda da büyük gayretler sarfetmekte ve özellikle Suç
lu Çocuklar problemi üzerinde durmaktadırlar. Ancak, bu gayretlerin 
başarıya ulaşması suçların işlenmesinde rol oynayan faktörlerin isa
betli bir şekilde tesbitine ve bunların ortadan kaldırılabilmesine bağlı 
olduğundan kısa zamanda büyük başarıların temini söz konusu olama
maktadır.

İşte bu sebepledirki; açıklamalarımda suçların önlenmesi konusun
daki çalışmalardan da bahsedilecektir. Suçlu Çocuklar problemi ise. Ço
cuk mahkemeleri konusuyla birlikte ayrı bir incelemenin mevzuunu 
teşkil edeceğinden burada bahsedilmemiştir.

İnfaz alanındaki en son gelişmeleri yakından görmek ve inceleme 
imkânını verdiğinden dolayı T. C. Adalet Bakanlığına karşı duyduğum 
şükrân hislerimi burada bilhassa belirtirken, Amerikadaki çalışmala
rım sırasında ilgi ve yardımlarını gördüğüm Michigan Board of Pa- 
role Üyelerinden Mr. Gordon Fuller ile Mr. Frank Buchko ve Macompb 
County Savcısı George N. Parris ile Michigan Department of Correetion- 
dan Mr. Berese’e teşekkülerimi tekrarlamak isterim.

I — A. B. Devletlerinde suçların artı.şı ve önlenmesi gayretleri
1. Suçların artışı: istatistiklerin bugün ortaya koyduğu gerçek, 

son zamanlarda suçların hemen her tarafta hızla artmakta olduğudur. 
Çeşitli faktörlerin sonucu olan bu artış, Amerikada da kendini kuvvetle 
hissettirmekte ve suçların önlenmesi konusunda alınan tedbirlerin da
ha etkili hale getirilmeleri lüzumunu açıkça belirtmektedir.

Filhakika; Federal Soruşturma Bürosunun (FBI) raporlarına gö
re 1964 yılında Amerikada işlenen suçların sayılı 2,600,000 i aşmakta ve 
1963 yılına nazaran % 13 artış göstermektedir. 1963 yılında artış % IC 
kadardı. '

Şu hususu belirtmek gerekirki. Federal Soruşturma Bürosunca ha
zırlanan istatistiklerde göz önünde tutulan suçlar; adam öldürmek.
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zorla ırza geçmek, yağma ve yol kesmek, şahıslara karşı silahla işlenen mü
essir fiiller, otomobil hırsızlığı ve hırsızlığın diğer bazı şekilleri gibi 
cürümlerdir. Diğer bir deyimle; kabahatler, taksirli suçlar ve yukarıda 
tasrih edilenler dışındaki cürümler bu istatistiklerde gözükmemekte
dirler.

1964 yılına ait rapor incelendiği zaman ğörülürki; aynı yıl içinde 
9,249 adam öldürmek, 20,551 ırza geçmek 111,753 yağma ve yol kesmek, 
184,908 müessir fiil (silahla) suçu işlenmiş ve 462, 971 otomobil çalın
mıştır. 1964 yılında vazife sırasında öldürülen polis sayısı ise 57 dir. 
Ayrıca her on polis memurundan bir tanesi hakaret ve taarruza maruz 
kalmıştır. Bu rakamlara 1958 yılmdanberi suçların nüfusa nazaran or
talama olarak 6 defa daha hızlı artış gösterdiği eklenirse durumun cid
diyeti kendiliğinden ortaya çıkmış olur.

2. Suçlarm önlenmesi gayretleri: Amerika'da suçların azalmasını 
temin hususunda sarfedilen gayretler genellikle iki bölümde toplanabi
lir. Bunlardan birincisi suçluların ıslâhı, İkincisi ise; kişileri suç işleme
ye iten faktörlerle mücadeledir. Suçluların ıslâhı suretiyle tekerrürün 
önlenmesi yolundaki çalışmaları diğer bir bölümde inceliyeceğimizden, 
burada suçlarm önlenmesi konusunda alman diğer bazı tedbirleri açık
lamaya çalışacağız.

Önleyici tedbirlerin alınabilmesi suçlarm işlenmesinde rol oynayan 
faktörlerin bilinmesine bağlı olduğundan. Federal Soruşturma Bürosu
nun bu konudaki bulguları önemli sayılmaktadır.

Federal Soruşturma Bürosunca yayınlanan raporlara (Uniform 
Crime Reports) göre Amerika'da suçlarm miktar ve tipine tesir eden 
şartlardan bazıları şunlardır.

— Toplumun nüfus hacmi ve yoğunluğu 
— Nüfusun terkip tarzı (bilhassa yaş, cinsiyet ve ırk)
— Nüfusun nispi istikrarı 
— Ekonomik durum 
— îklim
— Kültürel ve dini özellikler 
— Polisin tesir gücü
— Polis tayinlerinde göz önünde tutulan standartlar 
— Mahkemelerin ve Savcılıkların hareket tarzları 
— Kanunların uygulanması ile ilgili problemlere karşı halkın tu

tumu.
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Bu şartların etkileri şüphesizki biribirinden fartlıdır. Nitekim; 
Amerikan Yüksek Mahkemesi Başkanı Eari Warren son günlerde yap
tığı konuşmaların birinde, suçların artışında rol oynayan faktörlerin ba
şında yoksulluk ve kültür noksanlığının geldiğini ileri sürmüştür.

Suçların miktar ve tipine tesir eden şartları böylece belirttikten 
sonra, suçların önlenmesi konusundaki çalışmaları şöyle sıralıyabiliriz.

a) 1965 yılı Haziran ayı tahminlerine göre Amerikanın nüfusu 193 
milyonu aşmakta ve bunun 36 milyonu yıllık gelir ortalamalarına göre 
yoksul olarak kabul edilmektedir. Amerikada yoksulluğun bertarafı 
konusunda yapılan son hamlelerden biri «Yoksullukla Savaş» (War on 
Poverty) adını taşıyan bir programdır. Federal Devletçe uygulanan bu 
programın başarıya ulaşması halinde, suçların önlenmesi konusunda 
da olumlu sonuçların elde edileceğine inanılmaktadır.

Şurasını bilhassa belirtmek gerekirki, sosyal bir problem olan yok
sulluğun ortadan kaldırılması için devletçe yapılan çalışmalar özel mahi
yetteki sosyal dernekler tarafından geniş ölçüde desteklenmekte ve bu 
gibi derneklerin sayısı her geçen gün biraz daha artmaktadır.

b) Öğrenimlerini tamamlamadan okullarını terkendenlerin (Drop 
out) gittikçe artması, ilgililerin üzerinde önemle durdukları konulardan 
biridir. Filhakika; bu gibiler çok defa yaşları ve tecrübesizlikleri sebe
biyle iş bulamamakta ve zamanlarını suçların kolaylıkla işlendiği çevre
lerde geçirmeye başlamaktadırlar. Bu ise küçükler tarafından işlenen 
suçların geniş ölçüde artmasına sebep olmaktadır. İşte bunun içindirki 
okul idareleri öğrencilerin maddi ve psikolojik problemleri ile daha ya
kından ilgilenerek, onları öğrenimlerini tamamlamaya teşvik ve bunu 
mümkün kılacak çareleri bulmaya çalışmaktadırlar.

c) Suçların önlenmesi hususunda alınan tedbirlerden biri de boş 
zamanların kullanılış şekli ile ilgilidir. Bu alandaki çalışmaların gayesi; 
bilhassa küçüklerin boş zamanlarını faydalı eğlence ve spor faaliyetle
rinin organize edildiği kulüp ve eğlence merkezlerinde (Recreation Cen- 
ters) geçirmelerini temindir. Bunun içindirki, bir yandan bu gibi kulüp 
ve eğlence merkezlerinin sayıları çoğaltılırken, diğer yandan da program
larının daha çekici ve faydalı hale getirilmesine çalışılmaktadır.

d) Suçların faillerini kısa zamanda ve isabetli bir şekilde ortaya 
çıkarmak gücüne sahip bir polis teşkilatının suçların önlenmesi konu
sundaki önemini takdir eden ilgililer. Birliğe dahil devletlerdeki polis 
teşkilatları arasında mevcut farkları gidermeye ve kuvvetli bir işbirliği
nin teminine çalışmaktadırlar.
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Diğer taraftan; ırk ayrımının kuvetli olduğu güney devletlerinde 
zenciler aleyhine işlenen suçlara karşı polisin gösterdiği ilgisizliğin, ye
ni suçların işlenmesini teşvik edici nitelikte olduğu göz önünde tutularak 
bu problemin de halline çalışılmaktadır.

e) Suçlarda görülen devamlı artışın Amerikan halkı üzerindeki 
psikolijik tesirlerini göz önünde tutan Başkan L. B. Johnson, 26. Temmuz. 
1965 tarihinde bir komisyon (National Crime Commission) kurmuştur. 
Bu komisyon suçları önleme konusunda alınacak tedbirleri tesbit ile 
görevlendirilmiştir. Ayrıca, konuyla ilgili olarak üniversiteler ve çeşitli 
mesleki teşekküllerce yapılan araştırmalar devlet ve bazı büyük tesisler 
tarafından geniş ölçüde desteklenmektedirler.

II — Suçluların ıslâhı ve cezaların infazı

1 — Suçluların ceza evleri dışında ıslâhı

Probation'ın Tarifi ve Tarihi Gelişmesi: Suçluların ceza evleri dı
şında ıslâhını temin eden probation; cezası tescil edilen hükümlünün 
muayyen bir süre bazı makamların murakabesi altında bulunması ve bu 
makamların yardım ve yol göstermelerinden faydalanması şeklinde ta
rif edilebilir.

Bu tariften anlaşılacağı üzere probation’ tecil müessesesinin (Sus- 
pended Sentence) tekamül ettirilmiş şekli olup aralarındaki fark; pro- 
bation’m, murakabe (supervision), yardım (assıstance) ve yol göster
meyi (guidance) ihtiva etmesidir.

Yukarıda açıklanan anlamda tecil hükümlerini taşıyan ilk kanun 
(Probation Act) 1878 yılında Massachusetts devletinde çıkarılmış ve 
önceleri muayyen bir bölgede (Suffolk County) uygulanan bu kanun 
daha sonraları aynı devletin diğer bölgelerinde de teşmil edilmiştir.

Massachusetts'deki bu uygulamanın olumlu sonuçları üzerine. Fe
deral Devlet 1925 yılında. Birliğe dahil diğer devletler ise, değişik tarih
lerde olmak üzere aynı nitelikteki kanunları kabul ettiklerinden, bugün 
Amerikan ceza hukukundaki «Tecil» müessesesi «Probation» anlamın
daki şeklini almış bulunmaktadır.

Tecil Edilemiyen Cezalar : Bu konudaki hükümleri bakımından 
Amerikadaki kanunlar arasında bir takım farklar mevcuttur. Filhakika; 
Federal Devletin ceza kanunu, ölüm ve müebbet hapis cezaları dışındaki 
bütün cezaların tecil edilebileceği hükmünü ihtiva ederken, Michigan 
ceza kanunu, kasten adam öldürmek, vatana hıyanet, silahlı olarak iş
lenen yağma ve yol kesmek ve geceleyin mesken masuniyetini ihlal suç-
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larma ait cezaların tecil edilemiyeceği hükmünü taşımaktadır. Birliğe 
dahil diğer devletlerin ceza kanunlarında da yukarıdakilerine benzer 
hükümler bulunmaktadır. Diğer bir deyimle, bu kanunların bazıları 
muayyen cezaların, bazıları ise; cinsi ve miktarı ne olursa olsun muayyen 
suçlara ait cezaların tecil edilemiyeceği hususunda hükümleri ihtiva et
mektedirler.

Burada kaydedilebilecek diğer bir husus da, bu kanunların bir ço
ğunda suçlunun evvelki mahkumiyetlerinin tecile engel olacağı yolunda 
bir hükmün mevcut olmayışıdır. Bunun sonucu olarak tecil, Amerikada 
kolaylıkla ve gayet geniş bir şekilde uygulanabilmektedir. Ancak bu uy
gulamanın mahzurları son zamanlarda daha çok hissedildiği içindirki, 
konuyla ilgili tartışmaların arttığı görülmektedir. Filhakika, Federal 
Soruşturma Bürosu Başkanı j. Edgar Hoover bir konuşmasında cezala
rı 6-7 defa tecil edilmiş kimselerin mevcudiyetinden bahsederek, bu ko
nuda daha titiz davranılması lüzumuna dikkati çekmiştir.

Cezanın Tertibinin veya İnfazının Tecili Şekilleri : Cezaların tecilinde 
iki metod kullanılmaktadır.

a) Cezanın Tertibinin Tecili (The suspension of the imposition of 
the sentence): Bu metoda göre; hakkında tecil hükümlerinin tatbiki uy
gun görülen suçlu için mahkemece herhangi bir ceza tertip edilmiye- 
rek sadece muayyen bir süre bazı makamların murakabesi altında bu
lundurulmasına karar verilir. Eğer suçlu bu süre içinde uyması gere
ken şartları ihlâl ederse, o zaman mahkeme cezayı tertip etmekte ve 
bu ceza çektirilmektedir.

b) Cezanın İnfazının Tecili (The suspension of the execution of 
the sentence): Bu metoda göre ise; mahkeme tertip ettiği cezanın infa
zını tecil ederek, cezası tecil edilen hükümlünün muayyen bir süre mu
rakabe altında bulundurulmasına karar vermekte ve bu süre içinde şart
ların yerine getirilmemesi halinde, tecil edilen ceza aynen çektirilmek
tedir.

Federal Devlet ile Birliğe dahil devletlerin bazılarında, bu iki şekil
den birini tercih hususu mahkemelere bırakılmıştır. Bunların dışındaki 
devletlerin bazılarında «Cezanın tertibinin tecili» diğer bazılarında ise 
«Cezanın infazının tecili» metodları uygulanmaktadır. Michigan'da «Ce
zanın tertibinin tecili» metodu kullanılmaktadır.

Murakabenin Süresi: Cezası tecil edilen hükümlünün murakabe 
altında bulunacağı süre kanunların tayin ettiği yukarı haddin göz önün
de tutulması suretiyle mahkemelerce kararlaştırılır.

'j
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Birliğe dahil devletlerin bazılarında murakabe süresinin yukarı 
haddi işlenen suçun cürüm veya kabahat olmasına göre değişmekte, Fe
deral Devlet ile Birliğe dahil devletlerin diğer bazıların da ise böyle bir 
ayırım yapılmamaktadır. Nitekim, Michigan ceza kanunu murakabe sü
resinin kabahatlerde iki, cürümlerde ise beş 5nlı geçemiyeceği hükmünü 
ihtiva ederken. Federal Devletin ceza kanununda böyle bir ayırım yapıl
maksızın bu sürenin beş yıldan fazla olamıyacağı hükmü bulunmakta
dır.

Genellikle mahkemeler sonradan değişen şartlara göre murakabe 
süresinin kısaltılmasına veya uzatılmasına karar verebilmektedirler. 
A.ncak, murakabe süresinin sonradan uzatılması halinde de kanunların 
tesbit ettiği yukarı haddin göz önünde tutulması gerekmektedir.

Cezası Tecil Edilen Hükümlünün Tabi Olacağı Şartlar: Devletlerin 
bazılarında, cezası tecil edilen hükümlünün (probationer) murakabe 
süresi içinde uyması gereken şartların tesbiti tamamen mahkemelere 
ait bulunmaktadır. Bazılarında ise, şartların bir kısmı kanunlarda gös
terilmekte ve diğerlerinin tesbiti mahkemelere bırakılmaktadır.

Kanunlar veya mahkemeler tarafından tesbit edilen şartlar genellik
le şunlardır.

— Yeni bir suç işlememek
— Suçtan zarar görenlerin bu zararlarını tazmin etmek 
— Kanunen bakmakla mükellef olduğu kimselere karşı mükellefi

yetlerini yerine getirmek
— Muayyen bir konuta sahip olmak 
— Geceleri belirli bir saatten sonra evde bulunmak 
— tş yerini ve konutunu murakabe ile görevli makamın izni olma

dan değiştirmemek
— Murakabe ile görevli makamdan izin almadan evlenmemek 
— Alkollü içki veya uyuşturucu madde kullanmamak 
— Kumar oynamamak
— Polisçe kötü olarak tanınan kimselerle arkadaşlık etmemek 
— Her pazar günü kiliseye gitmek
— Muayyen aralıklarla yazılı veya sözlü olarak durumu hakkında 

rapor vermek

Şartların tesbiti konusunda mahkemelerin çok geniş yetkileri ol
makla beraber, bunların kanuna aykırı (illegal), ahlâka aykırı (immo- 
ral), veya imkânsız (impossible) olmamaları gerekmektedir.
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Şartların İhlâli ve Sonuçlan: Cezası tecil edilen hükümlünün mu- 
rakkabe süresi içinde şartları ihlâl etmesi halinde durum, murakabe ile 
görevli makam tarafından tecil kararını veren mahkemeye aksettirilir. 
Bunun üzerine duruşma yapılarak, murakabenin devamına veya tecil 
edilen cezanın çektirilmesine karar verilir. Bu konuda yapılan duruşma
larda basit bir muhakeme usulü takip edilmekte ve jüri bulunmamakta
dır. Ayrıca mahkemeler karar hususunda geniş bir serbestiye sahip olup, 
şartların ihlâlinin tesbiti halinde de murakabenin devamına karar ve
rebilmektedirler.

İstatistiklere göre; Amerikada cezası tecil edilmiş hükümlülerin % 
75-80 i murakabe sürelerini başarı ile tamamlamakta, geriye kalanların 
yarısı yeni bir suç işlemeleri, diğer yarısı da diğer şartlan ihlâl etmeleri 
sebebiyle ceza evlerine gönderilmektedirler.

Murakabe ile Görevli Makam: Cezası tecil edilen hükümlüyü mu
rakabe ile görevli memura «Probation Officer» ve bu memurun bağlı 
olduğu daireye de genellikle «Probation Department» denilmektedir. 
Birliğe dahil devletlerin bazılarında bu dairelere «Probation and Parole 
Department» veya «Department of Correetion» gibi isimler verilmekte
dir.

Murakabe ile görevli memurların tayini bazı devletlerde mahkeme
lere, bazılarında ise idari makamlara ait bulunmaktadır. Genellikle ka
nunlar bu memurlarda aranacak şartları göstermemektedir. Ancak bu 
günkü uygulamaya göre, bu gibi görevlere tayin için «Sosyal Hizmet» 
(Social work) tahsili yapmış kimseler tercih edilmektedir.

Yeterli bir murakabe ve yardımın sağlanabilmesi, görevli memur 
sayısı ile cezası tecil edilmiş hükümlü sayısı arasındaki nisbete bağlı bu
lunmaktadır. Bu gün Amerikada ortalama olarak murakabe ile görevli 
her memura 250 cezası tecil edilmiş hükümlü isabet etmektedirki, bu
nun çok fazla olduğu kabul edilerek ideal sayının 50-60 olduğu ifade edil
mektedir.

Tecil'in faydalan : Tecil müessesesinin sağladığı faydalar özetle şun
lardır.

a) Şüphesizki tecilin en büyük faydası, suçlaya hürriyetini kaybet
meden ıslâh imkânını vermesidir. Gerçi murakabe süresi içinde muayyen 
şartlara uymak mecburiyeti varsa da, bunlar ceza evlerindeki şartlarla 
mukayese edilemiyecek niteliktedirler.

b) Ceza evlerindeki hükümlü sayısının fazlalığı (över crowding) 
Amerika’da üzerinde önemle durulan^ konulardan biridir. Tecil suçlu-
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ların bir kısmını ceza evlerinin dışında bırakmakla bu problemin hak 
line büyük ölçüde yardım etmekte ve ilgililere, ceza evlerindeki hüküm
lülerle daha yakından meşgul olabilme imkânını vermektedir.

c) Tecil, ekonomik bakımdan da çok önemli faydalar sağlamak
tadır. Nitekim; ceza evlerinde bulunan hükümlülerden bir çoğunun aile
lerine devlet yardım etmek zorunda kalırken, cezası tecil edilen hüküm
lüler bir taraftan ailelerinin geçimini sağlamakta, diğer taraftan da suç
tan zarar görenlerin bu zararlarını tazmin edebilmek imkânını bulmak
tadırlar.

Diğer yandan; cezası tecil edilen hükümlüler için yapılan masraflar, 
ceza evlerinde bulunan hükümlüler için yapılan masraflara göre çok da
ha azdır. Filhakika; 1960 yılında Federal Devlet, cezası tecil edilmiş bir 
hükümlü için yılda 156,75 dolar sarfederken. Federal ceza evinde bulu
nan bir hükümlü için yılda 1,593 dolar raf etmekteydi.

2. Cezaların infazı ve suçluların ceza evleri dahilinde ıslâhı

A. Ölüm cezası (Capital Punishment)
Ölüm Cezası ve Kaldırılması Konusundaki Çalışmalar : Asırlar bo

yunca ölüm cezası, bazı suçları işleyenlere verilebilecek uygun bir ceza 
ve bu gibi suçlardan korunmak için gerekli bir vasıta olarak kabul edil
miştir.

Bu cezanın kaldırılması yolunda yapılan çalışmalar ise; toplumun 
bu derece ağır bir cezaya başvurmadan da kendisini bu gibi suçlardan 
korumak imkânına sahip olduğu inancının sonucudur. Bu konuda sarf- 
edilen gayretlerin bilhassa geçen asrın ortalarından itibaren olumlu so
nuçlar vermeye başladığı görülmektedir. Filhakika, bu gün devletlerin 
bir çoğunda ölüm cezası kaldırılmış bulunmaktadır. Ayrıca, Belçika ve 
Kanada gibi bazılarında da mevcut olmakla beraber uzun yıllardan 
beri kullanılmamak suretiyle bu ceza fiilen bertaraf edilmiş durumdadır. 
Mesela, Belçikada 1863 yılmdanberi ölüm cezası uygulanmamaktadır.

Amerikadaki durumu açıklamaya geçmeden önce, ölüm cezasını kal
dıran devletlerden bazılarını şöyle sıralayabiliriz.

Avrupadaki durum: Kolanda 1850, Portekiz 1867, îsviçrenin ba
zı kantonları 1874 ve diğer kantonları 1942, Norveç 1905, İsveç 1921, 
Litvanya 1922, Danimarka 1933 yıllarında ölüm cezasını kaldırmışlar
dır. İtalya ise; 1898 yılında kaldırdığı bu cezayı 1931 yılında yeniden 
kabul etmiş fakat 1944 yılında tekrar kaldırmıştır. Avusturyadaki du
rum da İtalyadakine benzemektedir. Filhakika; Avustury^a 1919 yılında
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kaldırdığı ölüm cezasını sonradan tekrar kabul etmişse de 1950 yılında 
yeniden kaldırmıştır. îngilterede ise Lortlar Kamarası ile Avam kama
rası arasında uzun yıllardan beri bu konudaki anlaşmazlık nihayet bu 
sene çözümlenmiş ve böylece ölüm cezası îngilterede de kalkmıştır.

Lâtin Amerika Devletlerindeki Durum: Ekvator 1895, Kombia 1910, 
Arjantin 1922, Venezüella, Kosta Rika ve Peru 1926 yıllarında ölüm ce
zasını kaldırmışlardır. Brezilya ise, 1891 yılında kaldırdığı bu cezayı 1936 
yılında yeniden kabul etmiş bulunmaktadır.

Amerikadaki Durum: Amerikada ölüm cezasını kaldıran ilk devlet 
Michigan olmuştur. Filhakika; Michiganda 1846 yılında kabul edilip 1. 
Mart. 1847 tarihinde yürürlüğe giren bir kanunla ölüm cezası kaldırıla
rak yerine müebbet hapis cezası konmuştur. Ancak, bu kanun vatana 
hıyanet suçu için ölüm cezasını muhafaza etmekteydi. Bu istisnaya da 
1963 yılında son verilmiştir. Ayrıca, yeni Michigan Anayasası ölüm ceza
sını derpiş eden bir kanunun teşrii meclislerce çıkarılamıyacağı yolun
da bir hükmü ihtiva etmektedir.

Michiganda başhyan bu hareket, çok geçmeden Birliğe dahil diğer 
devletlerde de tesirini göstermeye başlamış ve değişik tarihlerde olmak 
üzere bir çok devletlerde ölüm cezası kaldırılmıştır. Ancak, bu devlet
lerden bazıları çeşitli sebeplerle sonradan bu cezayı tekrar kabul et
mişlerdir.

Bu günkü duruma göre; Federal Devlette ölüm cezası mevcut olup 
kaldırılması yolunda herhangibir teşebbüs göze çarpmamaktadır. Ak
sine olarak, Başkan Kennedy'nin öldürülmesinden sonra kabul edilen 
bir kanunla Başkan ve Başkan Yardımcısı aleyhlerine işlenen öldür
me ve öldürmeye teşebbüs gibi suçlar ölümle cezalandırılabilen fede
ral suçlar haline getirilmekle bu cezanın tatbik sahası daha da geniş
letilmiştir.

Birliğe dahil devletlerde ise durum farklıdır. Nitekim, Biliğe dahil 
50 devletten 13 ünde ölüm cezası kaldırılmış bulunmaktadır. Diğer ba
zılarında ise bu konudaki kanun teklifleri teşrii meclislerde görüşül
mekte veya görüşülmek üzere sıra beklemektedir .Ayrıca, Amerika’nın 
idaresinde olmakla beraber henüz Birliğe girmemiş Virgin îslands ve 
Puerto Rico'da da ölüm cezası mevcut değildir.

Aşağıdaki tablo birliğe dahil 
durumu göstermektedir.

devletlerdeki bu konuyla ilgili son-

Adalet Dergisi Sayı: 3 1966 F: 2
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Devletler Kaldırılış T. Yeniden Kabul T. Tekrar Kaldırılış T.

Michigan
Rhode İsland
Wisconsin
Iowa
Maine
Colorado
Kansas
Minnesota
Washington
Oregon
North Dakota
South Dakota
Tennessee
Arizona
Missourİ
Alaska
Hawaü
Delavvare
Indiana
West Virginia
New York

1847 — —

1852 — —

1853 — —

1872 1878 1965
1876 1883 1887
1897 1901 —

1907 1935 —

1911 — —

1913 1919 —

1915 1920 1964
1915 — —

'1915 1939 —

1915 1917 —

1916 1918 —

1917 1919 —

1957 — —

1957 — —

1958 1961 —

1965 — —

1965 — —

1965 — —

Yukarıdaki tabloda ölüm cezasını kaldırmış olarak gözüken dev
letlerden Rhode Island'da; müebbet hapis cezasıyla hükümlü bir kim
senin adam öldürmesi, North Dakota'da; adam öldürmekten dolayı mü
ebbet hapis cezasıyla hükümlü bir kimsenin cezasını çekerken yeniden 
adam öldürmesi, New York'da da; Polis ve cezaevi gardiyanlarının 
öldürülmeleri hallerinde ölüm cezası verilebilmektedir.

Ölümle Cezalandırılabilen Suçlar : Ölüm cezasının ağırlığı tartışılmı- 
yacak kadar açık olduğuna göre, bu cezanın pek vahim hallerde uygu
lanması gerekir. Ancak hukuk tarihi bize göstermektedirki, bazı zaman
lar bu ceza inanılmıyacak kadar çeşitli suçlar için uygulanmıştır. Bu 
konuda verilebilecek örneklerden biri XIX uncu asrın başlarında İngil- 
terenin .durumudur. Filhakika yapılan incelemelere göre, 1819 yılında 
îngiltere'da ölümle cezalandırılabilen suçların sayılı 223 ü bulmaktaydı.

Bugün genellikle ölümle cezalandırılabilen suçların sayısı çok az 
olup, özellikle vatana hıyanet ve kasten adam öldürmek gibi ağır suçlan 
işliyenler hakkında uygulanmaktadır.



Amerika Birleşik Devletlerinde Suçluların Artışı 225

Amerikada, Federal Devlet ile ölüm cezasının mevcut olduğu Bir
liğe dahil devletlerin kanunları arasında bu konuda da ayrılıklar mev
cuttur. Bu farklara rağmen devletlerin çoğunda; taammüden veya ze
hirlemek veya bunlara benzer şekilde adam öldürmek (First degree mur- 
der), vatana hıyanet (Treason), zorla ırza geçmek (Rape), adam kaçır
mak (Kidnapping) gibi suçlara ölüm cezası verilebilmektedir.

Ayrıca devletlerin bazılarında, kasten, yakmak (Arson), silâhlı ola
rak işlenen yağma ve yol kesme (Armed Robbery), uyuşturucu madde 
satmak (Sale of narcotic drugs) gibi suçlar da ölümle cezalandırılabi- 
len suçlar arasındadır.

Ölüm Cezalanmn İnfazında Kullanılan Metodlar: Federal Devlet
teki Uyugulama : Federal Devlet kanunlarına göre verilen ölüm cezala
rının yerine getirilme şekli kararı veren mahkemenin bulunduğu dev
lette uygulanan metoda bağlıdır. Eğer ölüm cezasını veren Federal mah
kemenin bulunduğu devlette ölüm cezası kaldırılmış ise, bu durumda 
Federal Mahkeme ölüm cezasının Birliğe dahil devletlerden hangisinde 
infaz edileceğine de karar verir ve ceza o devlette uygulanan metoda 
göre yerine getirilir. Yalnız işaret etmek gerkirki. Federal Devletin mer
kezi olan Kolombiya Bölgesinde (Washington D. C.) durum farklı olup 
burada kullanılan metod elektrikle infazdır.

Birliğe dahil devletlerdeki durum: Ölüm cezasının mevcut oldu
ğu Birliğe dahil devletlerde kullanılan metodlar şunlardır.

a) Asmak Suretiyle înfaz (Hanging) : Amerikaya koloni devrinde 
Ingiltereden gelen bu tarz infaz bugün sadece 6 devlette kullanılmaktadır. 
Bu devletler; Delaware, Idaho, Kansas, Montana, Washington ve New 
Hampshire dir. Ayrıca Utah devletinde de hükümlü kurşuna dizilmek 
yerine bu metodu tercih edebilmektedir.

b) Elektrikle înfaz (Electrocution) : Elektrikle infaz, hükümlünün 
özel bir iskemleye bağlanarak üzerinden muayyen fasılalarla yüksek 
gerilimli elektrik akımının geçirilmesi suretiyle hayatının izalesidir.

Bu metod ilk olarak 6. Ağustos. 1890 tarihinde Auburn N. Y. ceza 
evinde uygulandı. Sonraları diğer devletlerin bir çoğu tarafından benim
senen bu metod bugün Birliğe dahil devletlerden 19 unda kullanılmak
tadır. Bu devletler; Alabama, Arkansas, Connecticut, Florida, Georgia, 
Illinois, Kentucky, Louisiana, Massachussetts, Nebraska, New jersey, 
Ohio, Pennsyivania, South Carolina, South Dakota, Tennessee, Texas, 
Vermont ve Virginia dır.
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Elektrikle infazın tamamen ıstırapsız olduğu yolundaki yaygın 
inanışın aksine olarak bazı fen adamları bu tarz infazı yeni bir işkence 
tarzı olarak vasıflandırmaktadırlar. Nitekim Fransız fen adamlarından 
Rota; hükümlünün, üzerinden muayyen elektrik akımının geçerilmesin- 
den sonra doktor tarafından kesin olarak ölüp ölmediği anlaşılmadan 
bir kaç dakika daha yaşıyabileceğini ileri sürmekte ve elektriğe karşı 
bazı kimselerin diğerlerinden daha fazla fizyolojik dirence sahip olduk
larını belirterek, bu tarz infazın âni ve acısız bir ölüm getirmediğini 
iddia etmektedir.

Bu çeşit iddialara rağmen, yapılan anketler Amerikan kamu oyunun 
metod olarak büyük bir çoğunlukla elektirikle infaz metodunu destek
lediğini göstermektedir.

c) Gazla înfaz (Lethal Gas): Gazla infaz, hükümlünün gaz hücre
sinde öldürücü miktarda zehirli gaza tabi tutulmasıdır. Kullanılan gaz 
genel olarak «Cyanide Gaz) dır.

Bu metod ilk olarak 8. Şubat. 1924 tarihinde Nevada’da uygulanmış 
olup. Birliğe dahil devletlerden 11 i tarafından kullanılmaktadır. Bu 
devletler; Arizona, California, Colorado, Maryland, Mississippi, Missouri, 
Nevada, New Mexica, North Carolina, Oklahoma ve wyoming dir.

d) Kurşuna Dizerek İnfaz (Shooting): Birliğe dahil devletlerden 
sadece Utah'da, hükümlü asılmak veya kurşuna dizilmek metodlarından 
birini tercih edebilmektedir. Bunun dışında Amerika’da sivil şahısların 
ölüm cezalarının infazında bu metod kullanılmamaktadır.

Utah'daki U5'^gulamaya göre; hükümlü ceza evinden silâhlı 5 görevli 
tarafından alınarak perdeleri kapalı bir otomobil ile infaz mahalline ge
tirilir. Burada hükümlü bir iskemleye oturtularak dik duracak şekilde 
bağlanır ve göğsüne kâlp şeklinde bir hedef iliştirilir. Bundan sonra 
görevli 5 kişinin silâhları alınarak yerlerine yenileri verilir. Fransadan 
alınan bir adete göre sonradan verilen silahlardan 4 tanesi dolu, 1 tanesi 
ise boştur. Bu silahları alan görevliler 25 ayak (7,62 metre) mesafeden 
hedefe ateş ederek cezayı infaz ederler.

İnfazın Aleniliği Meselesi: Ölüm cezaları asırlar boyunca hemen bü
tün toplumlarda aleni olarak infaz edilmiş ve bu tarz infazın buna şahit 
olanlar üzerinde bırakacağı tesirle suçların önlenmesinde olumlu rol oy
nayacağına inanılmıştır. Ancak, bu düşünce tarzının doğru olmadığı da
ha sonraları anlaşılmış ve 1830 yılından itibaren ölüm cezalarının ceza 
evleri dahilinde infazına başlanmıştır. p.
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Aleni infazın aleyhinde olanlara göre; bu gibi infazlar suçları önle
yecek yerde, bazı hallerde yeni suçların işlenmesini kolaylaştırmışlardır. 
Nitekim; XVIII nci asırda İngiltere'de aleni infazların adeta bir karma- 
val şeklini aldığı ve kalabalıktan istifade eden yankesicilerin faaliyetle
rini geniş ölçüde artırdıkları tesbit edilmiş bulunmaktadır.

Önceleri ölüm cezaları Amerikada da aleni olarak infaz edilmek
teydi.

Amerika'daki son aleni infaz, 14. Ağustos. 1936 tarihinde bir hüküm
lünün Owensboro, Kentucky'de 20,000 kişi önünde asılması şeklinde ce
reyan etmiştir. Bundan sonra Kentucky'de de infazın ceza evleri dahi
linde olması fikri kuvvetlenmiş ve 1938 yılında elektrikle infaz metodu 
kabul edilmiştir.

jüri ve Ölüm Cezası: Genel olarak ceza dâvalarında jürinin görevi, 
mahkemeye sunulan delillere göre sanığın suçlu (Guilty) veya suçsuz 
(Innocent) olduğunu tesbittir. jüri tarafından suçlu bulunan kimse hak
kında uygulanacak ceza ise hâkim tarafından kararlaştırılır.

Ölüm cezasının söz konusu olduğu dâvalarda ise jürinin görevi 
yukarıda açıklanandan biraz farklıdır. Filhakika; ölüm cezasının mev
cut olduğu birliğe dahil devletlerin hemen hepsinde jüri, suçluluğunu 
tesbit ettiği sanık hakkında ölüm cezası yerine hapis cezası verilmesini 
kararlaştırabilmek hakkına sahiptir. Bu durumda ceza hâkim tarafın
dan müebbet veya muvakkat hapis cezası olarak tesbit edilir.

Ölümle cezalandınlabilen suçlara ait dâvaların bir çoğunda jüri 
üyelerinin çekingen davranmaları ve yanlışlık yapmak korkusuyla sa
nığın suçsuzluğuna karar vermeleri, kendilerine böyle bir imkânın ve
rilmesine sebep olmuştur.

Ölüm Cezasıyle İlgili İstatistikler : Ceza Evleri Bürosu (Bureau
of Prisons) tarafından yayınlanan istatistiklere göre; Amerika Birleşik 
Devletlerinde 1930 -1964 yılları arasında 3,849 ölüm cezası infaz edilmiş
tir. Ayrıca bu devre içinde silâhlı kuvvetler mensuplarından da 160 
kişi hakkında ölüm cezası uygulanmış bulunmaktadır.

Muntazam ka5ntlarm bulunmaması sebebiyle 1930 yılından evvelki 
devrede infaz edilen ölüm cezalarının sayısı bilinmemektedir.

Otuz beş yıllık devre zarfında infaz edilen ölüm cezası sayısının 
en yüksek olduğu yıl 1935, en düşük olduğu yıl ise 1964 dür. Filhakika; 
1935 yılında 199, 1964 yılında ise 15 ölüm cezası infaz edilmiştir. Hakla-

■^v
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rında ölüm cezası uygulanan 3,849 kişiden 1,743 ü beyaz, 2,064 ü zenci, 
42 si de diğer ırklara mensup bulunuyorlardı.

B. Hapis cezası (impnsomnent)

Hapis Cezasının Gayesi: İnfaz alanında kaydedilen ilerlemelerin 
sonucu olarak, hapis cezasının gayesi bugün değişmiş bulunmaktadır. 
Filhakika; klâsik infaz sistemlerinde gaye suçlunun cezalandırılması 
iken, ileri infaz sistemlerinde bunun yerini suçlunun ıslâhı almıştır.

Uzun yılların tecrübesi göstermiştirki; hükümlülerin ceza evleri da
hilinde tabi tutuldukları ağır ve kötü şartlar suçların önlenmesinde yar
dımcı olamamıştır. Aksine olarak, böyle bir muameleye maruz kalan 
hükümlülerin bir çoğu toplumdan büsbütün uzaklaşmış ve kolaylıkla 
suç işleyebilen anti-sosyal tipler haline gelmişlerdi.

Gayesi sadece cezalandırmak olan bir infaz sisteminin toplumu 
suça karşı korumaktan uzak bulunduğunun anlaşılması üzerine, yeni 
bir sistemin lüzumu üzerinde durulmuş ve bu sistem, hükümlülerin 
ıslâhını temin edecek her türlü tedbirlerin alınması ve gerekli müesse- 
selerin kurulması suretiyle gerçekleştirilebilmiştir.

Diğer bir deyimle; ileri infaz sistemlerine sahip diğer devletlerde 
olduğu gibi bugün Amerikada da hapis cezasının infazı, hükümlünün 
topluma yeniden ve manevi bakımdan kalkınmış olarak dönmesini te
min edecek bir vasıta olarak kabul edilmektedir.

Müddeti Mua5y^en ve Gayri Muayyen Hapis Cezalan : Hapis cezası
nın gayesi suçlunun ıslâhı olduğuna göre, infaz makamlarının hükümlü
de görülecek müsbet gelişmelere cevap veren imkânlara sahip olmaları 
gerekmektedir. Diğer deyimle; ıslâh olan hükümlüler ceza evlerinde da
ha fazla tutulmayarak, infaz makamları tarafından serbest bırakılabil- 
melidirler. Bu husus, müddeti gayri muayyen hapis cezası (Indetermi- 
nate Sentence) ve meşruten tahliye (Parole) müesseseleri ile sağlanmak
tadır. Meşruten tahliye ilerde ayrıca açıklanacağından, burada muay
yen ve gayri muayyen müddeti hapis cezaları hakkında bilgi verilecek
tir.

Müddeti muayyen hapis cezası (Definite Sentence), hükümlülünün 
hapsedileceği süreyi belirli bir şekilde gösterir. Meselâ; 2 yıl 8 ay, 5 yıl, 
gibi. Böyle bir ceza ile hükümlü bulunan kimse bu sürenin muayyen 
18 yıl bir kısmını ceza evinde tamamladıktan sonra eğer diğer şartlar da 
mevcutsa meşruten tahliyeden istifaue edebilir. Hükümlünün meşru-
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ten tahliyeden istifade edebilmesi için cezaevinde geçirmesi gereken 
süre, kanunlar tarafından tesbit edilmektedir. Bu süre, genellikle ceza
nın 1/3 veya 1/4 ü kadardır. Bugün Amerika'da bu tip hapis cezası ter- 
kedilmekte ve yerini müddeti gayrı muayyen hapis cezası almaktadır.

Müddeti gayri muayyen hapis cezasının iki şekli mevcuttur. Birin
cisinde, gayri muayyenlik mutlaktır. Diğer bir deyimle; hükümlünün 
ceza evinde geçirmek zorunda bulunduğu asgari bir süre mevcut değil
dir. İnfaz makamları, ıslâh olan hükümlüyü böyle bir süre ile bağlı ol
maksızın serbest bırakabilmektedir. Birliğe dahil devletlerin bazılarında 
bu şekil mevcut olmakla beraber, aşağıda açıkhyacağımız diğer şeklin 
daha yaygın olduğu görülmektedir.

Müddeti gayri muayyen hapis cezasının ikinci şeklinde, cezanın 
aşağı ve yukarı hadleri hâkim tarafından tesbit edilmektedir. Meselâ; 
mahkemece suçlunun asgari 2 yıl, azami 4 yıl süre ile hapsedilmesine 
karar verilmişse, bu durumda hükümlü cezaevinde 2 yıl kaldıktan son
ra infaz makamlarınca serbest bırakılabilmektedir. Cezanın aşağı ve yu
karı hadlerinin tesbitinde hâkimler çok geniş yetkiye sahip bulunmak
ta olup cezanın tayininde suçlunun ıslâhını temin edecek en uygun sü 
renin tesbitine çalışmaktadırlar. Müddeti gayri muayyen hapis cazt-'- 
sının bu şekli, Birliğe dahil devletlerden Oregon, Maine, Michigan, 
Pennsylcania ve daha bir çoklarında kullanılmaktadır. Federal Devlet 
kanunlarına göre verilen hapis cezaları genellikle gayri muayyen müd
detli olmakla beraber, bunun istisnaları mevcuttur. Melselâ; uyuşturucu 
maddelerle ilgili kanunların ihlâli halinde verilecek hapis cezası muay
yen müddetlidir.

Bugün genellikle kabul edidiğine göre; meşruten tahliye konusun
daki gelişmeler, muayyen müddetli hapis cezaları ile gayri muayyen 
müddetli hapis cezaları arasındaki farkı teknik bakımdan hemen he
men kaldırmış bulunmaktadır.

Hapis Cezasının İnfaz Edildiği Müesseseler : Amerikada hapis ce
zalarının infaz edildiği müesseseler şunlardır.

a) Federal Müesseseler: Federal Devletin kurulmasından sonra 
federal kanunları ihlâl edenlerin tutuklu ve hükümlü olarak bulundu
rulacakları müesseselere ihtiyaç duyulmuştur. Ancak, bu gibi müesse- 
selerin hemen kurulmaları yoluna gidilmiyerek, 1789 yılında kabul 
edilen bir kanunla Birliğe dahil devletlerdeki ceza evlerinin bu maksat 
için de kullanılması derpiş edilmiştir. Bu gibi ceza evlerine kabul edilen 
federal suçluların masrafları Federal Devlet tarafından karşılanıyordu. 
Federal suçlu sayısında uzun yıllar boyunca büyük bir artış olmaması
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sebebiyle, herhangi bir güçlükle karşılaşılmadan bu metod kolaylıkla 
uygulanabilmiştir. Daha sonraları değişen şartlar sebebiyle federal suçlu 
sayısı artmış ve federal ceza müesseselerinin açılması kaçınılmaz bir ha
le gelmiştir.

Amerika’da ilk federal cezaevi 1890 yılında Mc Neil Island, was- 
hington’da inşa edilmiştir. Daha sonraları federal ceza evlerinin sayısı 
artırılmış ve bunlara federal ıslâh evleri, kamplar ve diğer infaz mües- 
seseleri eklenmiştir.

Bu müesseseler Adalet Bakanlığına bağlı Cezaevleri Bürosu (Fe
deral Bureau of Prisons) tarafından idare edilmektedir. Birliğe dahil 
devletlerin bazılarında bir veya bir kaç tane federal ceza ve ıslâh mües- 
sesesi bulunmasına mukabil diğer bazılarında bu gibi müesseseler bu
lunmamakta ve bu devletlerde suç işleyenlerin cezaları evvelden tesbit 
edilmiş olan diğer devletlerdeki federal müesseselerde infaz edilmek
tedir.

İstatistiklere göre; 31. Aralık. 1962 tarihinde federal ceza mües- 
seselerinde 23,013 erkek, 931 kadın olmak üzere 23,944 hükümlü bulun
maktaydı.

b) Devlet Müesseseler!: Birliğe dahil devletlerdeki cezaevleri 
önceleri valiler (Governer) tarafından tayin edilen komisyonlar tara
fından idare edilirlerdi. Bu hizmetlerinden dolayı kendilerine herhan
gi bir ücret ödenmiyen komisyon üyelerinin cezaevi müdürünü tayin ve 
murakabe görevleri vardı.

İlk defa wisconsin’de 1891 yılında ücretli ve zamanlarını tamamen 
bu işe vakfeden kimselerden kurulu bir komisyon çalışmaya başladı. 
Daha sonraları birliğe dahil diğer devletlerde de infaz müesseselerinin 
idaresi bu gibi komisyonlara verildi. Bu gün genellikle bu gibi müesse- 
selerin idaresi (Department oe Correction) ismindeki dairelere ait bu
lunmaktadır.

Birliğe dahil devletlerde bulunan cezaevleri genellikle «Devlet Ceza 
Evi» (State Prison) ismini taşımakta olup, 31. Aralık. 1962 tarihinde 
bu gibi müesseselerde bulunanların sayısı 188,015 i erkek, 7,071 i kadın 
olmak üzere 195,086 yı bulmaktaydı.

c) Mahalli Müesseseler: Amerika’da birliğe dahil her devlet
(State), idari ve kazai bakımdan illere «County» ayrılmış olup her ilde 
bir cezaevi vardır. «County jail» adını taşıyan bu müesseseler aynı za
manda tevkif evleri olarak da kullanılmaktadırlar. Bu müesseselerde ge-
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nellikle bir yıldan az hapis cezaları infaz edilmekte ve bu süreyi aşan 
cezaların infazı için «State Prison» 1ar kullanılmaktadır.

Müşahade ve Ayırma Merkezleri (Reception Centers): Suçluların 
ıslâhı konusunda sarfedilen çabaların başarıya ulaşması, bu gayeyi te
min edebilecek çeşitli müesseselerin mevcudiyetine ve hükümlülerin 
isabetli bir şekilde bu müesseselere dağıtılmalarına bağlı bulunmaktadır. 
Amerika'da hükümlülerin infaz müesseselerine tevzii genellikle (Recep
tion Çenter), (Reception-Diagnostic Çenter), (Guidance Çenter) isim
lerini taşıyan «Müşahade ve Ayırma Merkezleri» vasıtasıyla yapılmak
tadır.

İlk defa 1933 yılında Illinois'de kurulan bu merkezin benzerleri da
ha sonraları Michigan, Pennsyivania, New jersey, New York, California 
ve diğer devletlerde faaliyete geçmişlerdir. Bu merkezler Birliğe dahil 
devletlerin bazılarında bir cezaevine bağlı olarak çalışmakta ve hüküm
lülerin o cezaevinde kalmasına veya o devletteki ceza ve ıslâh müessese- 
lerinden diğer birine gönderilmesini kararlaştırmaktadır. Diğerlerinde 
ise; bu merkezler cezaevlerinin dışında ayrı bir kuruluş olarak vazife 
görmekte ve kendisine müşahade ve ayırım için gönderilen hükümlü
lerin hangi müesseseye konulması gerektiğini tesbit etmektedir.

Bu gibi Müşahade ve Ayırma Merkezleri tarafından herhangi bir 
ceza veya ıslâh müessesesine gönderilen hükümlüler buralarda ayrıca 
«Local Classification Committees» Mahalli Ayırma Komisyonları tara
fından yeni bir ayırmaya tabi tutularak kendilerine uygulanacak rejim 
teferrüatıyla tesbit edilir.

Modern infaz sistemlerinde önemli bir yeri olan Müşahade ve Ayır
ma Merkezlerinde genellikle, Psikiatrist (Psychiatrist), Psikolog (Psyc- 
hologist), Mesleki Müşavir (Vocational Counceler) ve Sosyal Yardımcı 
(Social worker) gibi kimseler görevli bulunmaktadır. Bu merkezlerde 
hükümlülerin zekâ durumları tesbit edilmekte ve kendilerine kabiliyet 
testleri (Aptitude Tests) uygulanmaktadır. Bunlardan başka hükümlü
nün bütün geçmişteki durumunu içine alan bir soruşturma da (Social 
Investigation) yapılarak en iyi sonucu verecek bir ıslâh rejiminin uygu- 
lanmasıha çalışılmaktadır.

Hükümlülerin Çalıştırılması: Hükümlülerin tarım veya san'at kol
larından birinde çalıştırılmalarının çeşitli yönlerden faydası aşikârdır. 
Bu gerçek, Amerika’da uzun yıllar önce görülmüş ve hükümlülerin çalış
tırılması konusunda çeşitli sistemler denenerek en uygun metodun bu
lunması sağlanmıştır. Filhakika; XVIII nci asrın sonlan ile XIX ncu as*
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rın başlarında Amerika'da hükümlüler, teşebbüs sahipleri tarafından te
min edilen makina ve ham maddelerle çalışmakta ve devlet ile müteşeb
bisler arasında tesbit edilen bir ücreti almaktaydılar. «Contract Labor» 
denilen bu sistemde hükümlülerin bakım ve nezareti devlet tarafından 
sağlanırdı. Daha sonraları bu sistemin biraz değişik şekli olan Kiralama 
Sistemi (The Lease System) uygulanmaya başlandı. Bu sistemde hüküm
lülerin bakım ve disiplini de müteşebbisler tarafından sağlanıyor ve hü
kümlüler tarım, madencilik, yol inşaatı, ve şeker kamışı tarlaları gibi 
işlerde çalıştırılıyorlardı. Çeşitli yönlerden sakıncaları görülen bu sistem 
Birliğe dahil devletler tarafından yavaş yavaş terkedilmeğe başlandı 
ve 1936 yılında tamamen ortadan kalktı.

Kiralama sisteminden sonra uygulanmasına başlanılan sistemde, 
hükümlülerin çalıştırılmalarında kullanılan makina ve ham maddeler 
devlet tarafından temin edilmekte ve bu çalışmalardan elde edilen ürün 
ve mamuller serbest piyasada (Öpen Market) satılmaktaydı. «Public 
Account System» veya «State Account System» diye isimlendirilen bu 
sistem diğerlerine nazaran çeşitli yönlerden üstünlük göstermekle bera
ber bugün bu sistem terkedilmekte ve bunun yerini hükümlülerin çalış
maları sonuda elde edilen ürün ve mamullerin devlet daire ve müessese- 
leri tarafından istihlâkini sağlıyan ve (State-Use System) diye adlandı
rılan sistem almaktadır. Filhakika; bu gün birliğe dahil devletlerin 22 
sinde bu sistem kanunlarla kabul edildiğinden, bu devletlerdeki daire 
ve müesseselerin ihtiyaçlarını temin hususunda önce hükümlülerin ça
lışmaları sonunda elde edilen ürün ve mamullerden faydalanmaları 
mecburiyeti vardır. Serbest piyasaya ancak bu yoldan karşılanamıyan 
ihtiyaçlar için başvurulabilir. Birliğe dahil devletlerin diğer bazılarında 
ise bu hususta kanuni bir mecburiyet olmamakla beraber bu sistem 
büyük bir başarı ile uygulanmaktadır. Bu hususta örnek olarak göste
rilebilecek devlet Pennsyivania dır. Nitekim; bu devlet «Mecburi Alım 
Sistemini» kabul etmemekle beraber, bu sistemi en iyi uyguluyan dev
let olarak kabul edilmektedir. Pennsyivania'daki bu başarı devlet daire 
ve müesseseleri arasındaki sıkı işbirliği ve anlayış ile sağlammaktadır.

İstatistiklere göre; Amerika'da 1964 yılında Federal cezaevlerindeki 
hükümlülerin çalışmaları sonunda elde edilen ürün ve mamullerin satı
şı 1963 yılına göre 2 milyon dolardan fazla bir artış kaydederek 39,087, 
585,71 doları bulmuştur. Bu satış sonucu elde edilen kâr ise 6,599, 323,16 
dolardır. Aynı yıl içinde ortalama olarak günde 5,169 federal hükümlü 
çalışmış ve ayda 40 dolar ücret elde etmek imkânına sahip bu gibi hü
kümlüler çeşitli yönlerden ailelerine dahi yardımcı olabilmişlerdir.
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Yukarıda da belirttiğimiz gibi, ileri infaz sisteminin gayesi suçlu
nun cezalandırılması olmayıp, ıslâhı olduğuna göre, ıslâh olduğuna 
inanılan hükümlünün serbest bırakılması gerekir. Bu hususu sağhyan 
Meşruten Tahliye müessesesinin Amerikadaki uygulanışını aşağıda kı
saca açıklamaya çalışacağız.

Meşruten tahliye (parole)

Meşruten Tahliyenin Tarifi ; Attorney GeneraTs Survey of Release 
Procedures, meşruten tahliyeyi şöyle tanımlamaktadır. «Meşruten tah
liye; suçlunun mahkûm olduğu cezanın bir kısmını çektikten sonra, 
kötü hareketi halinde cezaevine iade edilmek şartıyla serbest bırakıl
masıdır.» Diğer bir deyimle; «Şartlı salıverme, suçlunun mahkûm ol
duğu cezanın bir kısmını cezaevinde çekmesi demektir. Hükümlü, hu
kuken ve fiilen devletin kontrolü altındadır. Hükümlü tabi olduğu 
şartları ihlâl ettiği takdirde cezaevine iade edilir.»

Meşruten Tahliyenin Gayesi : Genellikle kabul edildiğine göre meş
ruten tahliyenin iki esaslı gayesi vardır.

a) Hükümlüyü ıslâh etmek ve eski manevi itibarını kazandırmak 
suretiyle toplum içinde faydalı bir şekilde yaşamasını sağlamak.

b) Toplumu, kendi üyelerinin suc teşkil eden davranışlarından 
korumak.

Meşruten tahliyenin bu gayelerinden birincisi; hükümlünün, iyi 
hali devam ettiği sürece toplum içinde kalması, İkincisi ise; meşruten 
tahliye edilen hükümlünün devletin konrolu altında bulundurulması 
ve kötü hareketi halinde cezaevine iadesi suretiyle gerçekleştirilir.

Meşruten Tahliyenin Orijini ve Gelişmesi : Modern anlamdaki meş
ruten tahliyenin bazı unsurlarına 1840 yılında İngiltere’nin Norfaik Is- 
land'daki ceza kolonisinin idarecisi Captain Alexandar Maconochienin 
tesis ettiği sistemde bulmak mümkündür.

Maconochıe'ye göre, «şahsi hürriyetinden mahrum bulunan hüküm
lü bu hürriyetini yeniden kazanması için herhangi bir faydası olmadığı
nı bildiği için işten kaçınır ve kontrolü altında bulunduğu kimselerin de 
memnuniyetini kazanmak için herhangi bir gayret göstertmez.» Bu se- 
bepledirki, hükümlülere iyi davranışları ve çalışmalarındaki başarı 
sebebiyle puan verilmeye ve işlediği suçun cinsine göre muayyen bir ade
di tamamhyan hükümlünün serbest bırakılmasına başlandı. Buna ben
zer diğer bir sistem de İrlanda'nın Cezaevleri Direktörü Sir Valter
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Crafton tarafından tesis edildi. Bu sistemde de hükümlüye puan veril
mekte ve tedricen serbest bir rejime tabi tutulduktan sonra tahliye edi
liyordu. Bu şekilde tahliye olan hükümlü muayyen aralıklarla polise ra
por vermek zorundaydı. Hükümlü, kötü herhangi bir halinin tesbiti ha
linde tekrar cezaevine gönderiliyordu.

Crafton, Amerikan Ceza Evleri Cemiyetinin (American Prisonn 
Association) 1870 yılındaki ilk toplantısında sistemi hakkında bir ko
nuşma yaptı. Amerikanın ilk modern ıslâh evi olan Elmira Reforma- 
tory'sinin kurucuları bu sistemle çok ilgilendiler ve 1877 yılında İrlanda 
sistemine çok yakın bir sistemi uygulamaya başladılar.

Bu gün gerek Federal Devlette ve gerekse birliğe dahil 50 devletin 
hepsinde meşruten tahliye müessesesi mevcuttur.

Avrupa ve Amerika'da bu tarihlerden evvel de bazı farklarla meş
ruten tahliyeye benzer sistemler bulunmaktaydı. Meselâ, 1837 yılında 
Massachussetts'de valinin iyi hâl gösteren hükümlüleri salıvermelerini 
mümkün kılan bir kanun kabul edilmiştir.

Amerika'da meşruten tahliye müessesesinin en son olarak birliğe 
dahil devletlerden Mississippi tarafından kabul edilmesi üzerine bu 
müessese 1944 yılmdanberi bütün Amerika'da uygulanabilmeye başla
mıştır.

Meşruten Tahliyeden Faydalanabilme Şartlan: Meşruten tahliye
den kimlerin ve cezalarının ne kadarını çektikten sonra faydalanabile
ceklerini kanunlar tesbit eder.

Birliğe dahil devletlerin bazılarında vatana hıyanet suçunu işleyen
ler bu müesseseden faydalanamazlar. Meselâ; Indiana, Kansas ve Ohio 
devletlerinde olduğu gibi. Bazı devletlerde ise müebbet hapse mahkûm 
olanlar bundan faydalanamazlar. Diğer devletlerde de çeşitli suçların 
failleri bu konuda istisna edilmişlerdir.

Hükümlünün cezasının ne kadarhk bir kısmını cezaevinde çektik
ten sonra meşruten tahliyeden faydalanabileceği konusunda da bir ta
kım ayrılıklar mevcuttur. Devletlerin bazılarında cezanın infazına baş
landıktan sonra belirli bir sürenin tamamlanmış olması şartı yoktur. 
Diğer bir deyimle; hükümlü cezanın infcizma başlandıktan sonra herhan
gi bir zaman meşruten tahliye edilebilir. Bu sistem, Georgia, Idaho, Min
nesota, Missouri, Oregon ve UtaK devletlerinde uygulanmaktadır.

Genel olarak meşruten tahliyeden faydalanacak hükümlünün, ceza
sının azami müddetinin belirli bir miktarını cezaevinde çekmiş olması
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gerekir. Illinois ve South Dakota'da cezanın 1/3 nin çekilmiş olması şar
tı vardır. Delaware, Montana ve Rhode Island'da ise bu 1/2 dir. Bazı 
devletlerde de hükümlü mahkûmiyet müddetinin aşağı haddini tamam
ladıktan sonra meşruten tahliyeden faydalanabilir. Bu devletler; Ari- 
zona, District of Columbia, New York, Nebraska, North Dakita, Penneyl- 
vania ve wyomink dir.

Meşruten Tahliye Heyetleri (The Parole Boards): Meşruten Tahliye 
Heyetlerinin görevi, hükümlünün meşruten tahliye edileceği zamanı ta
yin ve tahliyesine karar vermektir.

Meşruten tahliye heyetleri esas itibariyle 3 tiptir.
1) Özel Meşruten Tahliye Heyeti (Special Parole Board): Bu tip 

heyetlerin yetkileri sınırlıdır ve sadece bir müessesedeki hükümlüler 
hakkında karar verebilirler.

2) Devlet Meşruten Tahliye Heyeti (A General State Parole Board) 
Bu tip heyetler. Devlet Islâh Dairelerinin (The State Department of 
Correction) bir bölümü olarak vazife görürler. Bu tip heyetlerin yetkisi 
o devletin bütün ceza müesseselerindeki hükümlülere şamildir.

3) Bu tip heyetlerin diğerlerinden farkı. Devlet Islâh Dairelerinin 
dışında ayrı bir kuruluş olarak çalışmalarıdır. Bu tip heyetlerin de yet
kileri geneldir.

Birinci tip heyetler genellikle bu heyetin bulunduğu cezaevinin 
müdür ve diğer görevlilerinden teşekkül etmektedir.

Bazı devletlerde, Ayırma Komisyonları (A Classification Commit- 
tee) hem hükümlüye tatbik edilecek ıslâh programını tesbit ve bu prog
ramın uygulanmasını kontrol ederken, aynı zamanda hükümlünün meş
ruten tahliye edileceği zamanı kararlaştırmaktadır.

Meşruten Tahliye Edilen Hükümlünün Tabi Olacağı Şartlar : Meş
ruten tahliye müessesesi isminden de anlaşıldığı gibi şartlı bir hürriyeti 
ifade eder. Ve bundan faydalanan hükümlünün evvelce tesbit edilen bazı 
şartları ihlâl etmemesi gerekmektedir.

Meşruten tahliye edilen hükümlünün tabi olacağı şartlar bazı dev
letlerde kanunlarla tesbit edilmiştir. Diğerlerinde ise meşruten tahliye 
heyetleri veya bu heyetlerin bağlı oldukları daireler tarafından tesbit 
edilmektedir.

Meşruten tahliye, devletle hükümlü arasında bir anlaşma olarak 
kabul edildiği içindirki, hükümlünün kendisi tarafından yerine getirile-
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cek şartları kabul etmesi gerekmektedir. Nazari bakımdan durum böy
le olmakla beraber ceza evinden kurtulmak çabasında olan hükümlüler
den çoğu bu şartların gerçek niteliklerini tahliye olduktan sonra anhya- 
bilmektedirler.

Tecil müessesesine ait yukarıdaki açıklamalarımız sırasında cezası 
tecil edilen hükümlünün tabi olacağı şartlardan bahsetmiştik. Meşruten 
tahliye edilen hükümlülerin de tabi oldukları şartları genellikle aynı ol- 
dunğundan burada tekrarlamıyoruz.

Şartların İhlâli: Meşruten tahliye edilen hükümlünün evvelce tes- 
bit edilen süre içinde tabi olduğu şartları yerine getirmemesi onun yeni
den ceza evine dönmesini gerektirir. Bu süre birliğe dahil devletlerde 
bir takım farklar arzeder. Ayrıca işlenen suçun cinsi de bu sürenin tes- 
bitinde mühim rol oynar. Meselâ; Michigan kanunlarına göre, adam öl
dürmek, zorla ırza geçmek, yağma, adam kaçırmak, geceleyin mesken 
masuniyetini ihlâl suçlarından hükümlü bulunanların meşruten tahliye
lerinde tesbit edilecek süre 4 yıldan az olamaz. ^

Hükümlünün tabi olduğu şartları yerine getirmediği kontrol ma
kamlarınca tesbit edildiği takdirde meşruten tahliye edilmiş bulunan 
hükümlünün ceza evine iadesi maksadıyla tevkif müzekkeresi çıkarılır. 
Bu müzekkereye istinaden yakalanan hükümlünün ceza evine iadesi için 
yeni bir mahkeme kararma ihtiyaç yoktur. Umumiyetle Kontrol makam
larının (Parole Board) bu husustaki kararları kesindir. Bazı devletler
de hükümlünün şartları ihlâl etmesinden dolayı ceza evine iadesinden 
sonra yeniden meşruten tahliye edilebilmesi için ceza evinde geçireceği 
müddet kanunla tesbit edilmiştir. Michigan ve birliğe dahil devletlerin 
diğer bazılarında ise bu husus meşruten tahliye heyetlerinin yetkisi da
hilindedir. Devletlerin bazılarında da hükümlü şartları ihlâl etmeden 
kendi arzusuyla ceza evine dönebilir. Bu şöyle olabilir, a) Hükümlü ça
lışmak için uygun bir iş bulamamıştır, b) Hükümlü ceza evine evvelce 
başladığı herhangi bir kursu tamamlamak maksadıyla dönmektedir. 
Bunların dışında, hükümlünün ek eğitime (Additional Training) veya 
tıbbi bakıma (Medical Çare) ihtiyacı olması hallerinde Kontrol makam
ları hükümlüyü tekrar ceza evine gönderebilmektedirler.

Meşruten Tahliyede Başarı Derecesi: Resmi raporlara göre, şartları 
ihlâl eden hükümlü nisbeti % 25 kadardır. % 10 ile % 40 arasında deği
şen bu nisbet, bir yıl içinde meşruten tahliye edilenlerle aynı yıl içinde 
şartları ihlâl sebebiyle ceza evlerine dönenlerin mukayesesi suretiyle 
bulunmaktadır.
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Netice: Yukarıdaki açıklamalarımızla Modern İnfaz alanındaki 
son gelişmelerden bir kısmını belirtmeye çalışmış bulunuyoruz. Ameri- 
kadaki incelemelerimiz sırasında daima göz önünde bulundurduğumuz 
husus bu gelişmelerin yurdumuzda uygulanma imkânlarının mevcut 
olup olmadığını tesbit ve bu günkü şartlarımıza göre ne gibi yenilikle
rin denenebileceğini araştırmak olmuştur. İşte bu sebepledirki 647 sa
yılı kanun ile infaz konusunda kaydedilen ilerlemeye burada işaretle bu 
konudaki bazı şahsi fikirlerimizi belirtmeye çalışacağız.

1) Uygulanmak çeşitli aksaklık ve mağduriyetlere sebep olan sür
gün cezasının kaldırılması ve para cezalarının hapse çevrilmesinin ber
taraf ı .nfaz konusunda kaydedilen en önemli ilerlemeler olarak kabul 
edilebilir.

2) Kısa süreli hürriyeti bağlayıcı cezalar yerine para cezasının ve
rilebilmesi de büyük bir tatbik sahası olan yeniliklerdendir. Amerika'da 
para cezaları tahsil edildikten sonra ayrı bir fonda toplanır ve hukuk 
kütüphaneleri ile bunun gibi müesseseler için sarfedilir. Bizde de tahsil 
edilen para cezalarının tesbit edilecek nisbetler dairesinde hukuk kütüp
haneleri, hukukla ilgili araştırma ve yayınlar gibi konular için sarfedil- 
mesi ve bilhassa suçtan zarar görenin yardıma muhtaç yakınlarının ihti
yacı için kullanılması çok faydalı olur kanısındayım. Suçtan zarar gören
lerin yardıma muhtaç yakınlarına yardım hususundaki kanun bu yıl 
içinde California'da kabul edilmiştir.

3) 647 sayılı kanunun 9 ve 10 ncu maddelerinde bahsedilen «Mü- 
şahade ve Smflandırma Merkezleri» bu raporda «Müşahade ve Ayırma 
Merkezleri» (Reception Centers) olarak bahsedilen müesseselerdir. Bu 
müesseseler Amerika'da büyük faydalar sağlamıştır. Bu gibi merkezler
de ça^şacak personelin temini de çok defa kolay olmamaktadır. Türki
ye'de Sağlık Bakanlığına bağlı Sosyal Hizmetler Akademesi mezunların
dan «Sosyal Yardımcı» olarak istifade edilebilir kanısındayım.

4) Tecil müessesesinin yeni şekli daha ileri bir nitelik taşımakla 
berber, tecil edilebilecek cezanın süresini kıstas almak yerine suçun 
cinsinin göz önünde tutulmasının ve bunun sonucu olarak bu günkü 
durumun aksine bazı suçların tecil dışı bırakılmasının daha doğru ola
cağı kanısındayım. Aynı sözler meşruten tahliye müessesesi hakkında 
da söylenebilir.

5) Ceza Evlerindeki hükümlülerin çalıştırılmaları en önemli prob
lemimizdir. Bu konuda Amerika'da denenmiş bütün metodlar içinde en 
başarılı olanı (State-Use System) denilen ve hükümlülerin çalışmaları
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sonunda elde edilen ürün ve mamullerin Devlet Daire ve müesseseleri 
tarafından istihlâkini temin eden sistem olduğuna göre bunu uyguluya- 
biliriz sanırım. Hükümlülerin ceza evlerinde çalıştırılabilmeleri, eğitim 
ve sosyal ihtiyaçlarının giderilebilmesi için bunların nisbeten büyük ce
za evlerinde toplanmaları gereklidir. Ceza evleri bakımından ideal hü
kümlü sayısının 1000-1500 olduğu ifade edildiğine göre bu büyüklükteki 
ceza evlerinin sayısımn arttırılmasına çalışarak hükümlülerin daha iyi 
şartlar içinde yaşamaları temin edilebilir.

6) Bu raporda çocukların ıslâhı konusunu temas edilmeyişinin 
sebebi bu konunun «Çocuk mahkemeleri»nden ayn incelenmesinin doğ
ru olacağı hususundaki düşüncedir. Bu konu ilerde ayrı bir rapf r ola
rak Yüksek Bakanlığa sunulacaktır.

a

JkS-
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I. Giriş ve Önemi '

Her Hukuk Devleti, makul ve belli sebepler altında vatandaşları
nın hak ve hürriyetlerini emniyet ve garanti altına almıştır, ki bu hak 
ve hürriyetlere genel olarak dokunulamaz. Ama Devlet Zaruret halle
rinde ve istisnaî olarak, Toplum hayatını ve diğerlerinin hak ve hür
riyetlerini korumak ve hakiki suçluyu bulup cezalandırabilmek için, 
emniyet ve garanti altına almış olduğu hak ve hürriyetlere, adaletin 
bir hizmetkârı olarak dokunabilir. Aksi halde bu tedbire başvurmadan, 
ceza dâvalarının emniyet ve selâmetle yürütülmesi imkânsız olur ve bir 
çok ispat vasıtaları korunamaz ve bu dâvalar da adaletle icra edilerek 
bitirilemez hâle gelirdi.

îşte Tevkif Müessesesinin bir gayesi de, kanuni sebep ve şartları 
dahilinde kalmak üzere, hem hakiki suçluyu bulup cezalandırmak ve 
hem de mâsum kimseleri cezalandırmaktan korumaktadır. Böylece Dev-

Adalet Dergisi Sayı: 3 1966 F: 3
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letin Vatandaşların bu hak ve hürriyetlerine, yine belli şartlar ve makûl 
sebepler altında dokunabilmesi, hem genel hayat düzeni ve selâmeti ve 
hem de ferdlerin emniyeti bakımından haklı ve hattâ zaruridir. Fakat 
Devletin vatandaşların bu hak ve hürriyetlerine dokunabilmesi, ancak 
toplumun ve ferdlerin emniyet ve selâmeti bakımından buna mutlak 
surette zaruret hâsıl olduğu ve görülmekte olan ceza dâvalarının yörü- 
tülmesi ve bitirilmesine başka türlü imkân olmadığı veya tehlikeli bu
lunduğu sebepler ve şartlar hâlinde mümkündür.

îşte Tevkif Müessesesi, bu şartlar ve zaruretler muvacehesinde va
tandaşların Anayasa ve diğer Yasalarla garanti altına alınmış mukaddes 
hak ve hürriyetlerine çok ağır bir tecavüz olduğu halde, haklı bir tedbir 
olarak kabul edilmektedir. Böylece Devlet, sözü edilen gayeye ulaşabil
mek için. Tevkif gibi çok sert bir tedbiri elinde tutmak hakkını kazanmış 
bulunmaktadır. Bu sebeple Tevkif, yegâne haklı oluşunu burada yani 
zaruri bir emniyet tedbiri olmasında bulmaktadır. Bu itibarla Tevkif 
Müessesesi meşruiyetini, bu belli şartlar ve makûl sebepleri tecavüz ey
lediği veya bu sebep ve şartlar başka türlü ve yoldan korunabildiği ve
ya makûl ve zaruretler hududunu aştığı veya genel ve ferdi hayatın em
niyet ve selâmeti dışına çıktığı anda kaybeder.

Esefle zikretmeğe mecburiz ki Tevkif Müessesesi, tatbikat hayatı
mızda ve dünyanın her yerinde bütün hakikat ve günlük acı olayları ile 
şahıs hak ve hürriyetlerini tahdit ve tehdit eden ve her türlü suiistimal
lere daima müsait olan çok elâstiki ve tehlikeli bir tedbir olduğu bilin
mekte ve hürriyeti bağlayıcı cezalardan çok daha fazla ağır bulunmak
tadır.

Bu itibarla Tevkif Müessesesinin sakıncaları, faydalarından çok da
ha fazla ağır olduğu bilinen bir gerçektir. Bu yüzden ekseri Memleket Hu
kuklarında, Tevkif Müessesesinin fayda ve sakıncaları hususundaki mü
nakaşalar devam eylemektedir.

Bu sakınca ve münakaşaları gidermek veya hafifletmek gayesiyle, 
Devletler Anayasa ve Yasalarında, bilhassa «İnsan Haklarını Ve Ana 
Hürriyetlerini Korumaya Dair Sözleşme» ve «İnsan Hakları Evrensel 
Beyannamesi»nde gerekli tedbir ve garantiler vâdedilmiş, hattâ haksız 
tevkif edilen kimselere münasip bir tazminat verilmesi de kabul edilmiş 
olmasına rağmen, bu sakınca ve itirazlar yine de devam etmektedir.

Bu sebeple Tevkif Müessesesinin bu sakınca ve itirazlarını yoket- 
mek ‘/a azaltmak için, en iyi ve en son çare olarak Tevkifin bir süreye 
bağlanması hususu, pek çok modern Hukuk Devletlerinde kabul edilmiş 
bulunmaktadır.

\
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Biz de önemine binaen bu konuyu, yukarıda bahsettiğim eserimden 
özetliyerek, kısaca arzetmeye çalışacağız.

II Diğer Memleket Kanunlarında Tevkifte Süre.

1. - Almanya'da:

Federal Almanya Cumhuriyeti'nin değişen 1. Nisan 1965 tarihli 
CMUK, nun 121 nci maddesine göre, tevkif süresi genel olarak 6 ay tes- 
bit olunmuştur. Bu süre, tevkif edilen şahıs hakkında altı ay içinde her
hangi bir karar verilmemiş veya kefaletle tahliye olunmamış ise, İstinaf 
Mahkemesinin kesin kararına kadar devam eder. Fakat bu sürenin, sa
nığın bu karara karşı bir itirazı halinde uzaması mümkündür ki, kanu
nun sakıncalarından biri de budur.

Bilhassa Federal Almanya Cumhuriyeti Başsavcısı, ceza dâvalarının 
çabuklukla bitirilmesi ve sanığın üç aydan daha fazla mevkuf olarak 
tutulmaması için, gerekli bütün tedbirleri almak mecburiyetindedir. 
Yine Alman Çocuk Mahkemeleri Kanunun öngördüğü şartlara göre, Kü
çük Sanıklar mevkuf bulunuyorlarsa, en kısa zaman içinde haklarında 
bir karar verilmesi gerekir (JGG. 72, Ristv Nr. II 43/11).

2. Amerika Birleşik Devletleri’nde:

Malûm olduğu üzere A. B. D. de Seri Yargılama Usulü (speedy 
trial) caridir. Bu usul, Amerika Birleşik Devletleri Mahkemeleri nezdin- 
de vatandaşlara seri yargılama hakkı (Right to a speedy trial) olarak 
tanınmıştır. Bu itibarla. Vatandaşların ceza dâvaları en kısa zamanda 
bir karara bağlanması zaruridir. Bu durumu nazara alan Kanun Koyucu 
Tevkif Süresi için makul ve münasip bir zaman kabul eylemiştir, ki, bu 
süre genel olarak 9 aydır. Bu süre içinde, mevkuf sanık hakkında bir ka
rar verilmesi gerekir. Aksi halde sanık derhal serbest bırakılır veya ke
faletle tahliye edilir. Bu Kefalet Müessesesinin en çok uygulandığı mem
leketlerden biri Amerika dır. Çünkü her mevkuf sanık, kefaletle tahliye
si hususunda bir talep hakkına sahiptir. Bu itibarla. Amerikanın hemen 
her tarafında Kefalet Kumpanyaları (Bail Bond Company) mevcut bu
lunmaktadır. Bilhassa Amerika’da vatandaş, suçluluğu kanunen sabit 
oluncaya kadar masûm sayılır. Hususiyle bu kural, bütün ceza dâvaların
da caridir ve şüphe sanığın lehinde yorumlanır. Amerika Birleşik Devle
tinde çok mühim olan bir kural da, masûm yani suçsuz olduğunu sanık 
kendisi değil, bilâkis Devlet sanığın suçlu olduğunu ispat etmesidir.
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3. Illinois (USA):

IllinoisCriminal Code Sect. 748 göre, ağır ceza yargılama usulüne 
ait olan dâvalarda herkes, 4 ay zarfında bu dâvaların bir karara bağlan
masını talep edebilir. Aksi halde mevkuf sanık kefaletle «on bail» salı
verilir. Eğer sanık bu süreyi makul ve mühim bir sebebe istinaden ka
çırmış ve mahkemede bunu kabul eylemiş ise, bu süre bir defaya mah
sus olmak üzere 60 gün daha uzatılabilir.

4. California (USA) da:

Kaliforniya cari CMUK. nun öngördüğü şartlara nazaran, tevkif 
süresi 90 gün olarak tesbit olunmuştur. Bu itibarla, mevkuf sanık hak
kında 90 gün içinde bir karar verilmesi gerekir. Aksi halde mevkuf sa
nık, ya hemen veya kefaletle salıverilir. Fakat bu süre, mevkufiyetin 
devamında bir zaruret var ise, gerekçeli olmak üzere uzatılabilir.

5 Avusturya'da :

1960 tarihli Avusturya CMUK. nun 112 nci maddesine göre, ilk so
ruşturma 14 gün içinde bitirilmelidir. Yine aynı kanunun 190/2 nci 
maddesine nazaran, tevkif süresi genel olarak 2 ay devam edebilir. Fa
kat mühim sebeplere binaen bu süre, C. Savcısının gerekçeli talebi üze
rine 3 ay daha uzatılabilir.

6. Çin'de :

1935 tarihli Çin CMUK. da derpiş edilen hükme göre, tevkif süresi 
en fazla 13 ay devam edebilir. Yalnız bir defaya mahsus olmak üzere bu 
süre, 2 ay daha uzatılabilir. Tevkif süresi soruşturma bittikten sonra 
ise, 3 ay devam edebilir. Fakat Mahkeme bu süreyi gerekirse, gerekçeli 
olarak üçer ay ve fakat en fazla 2 ay daha uzatabilir.

7. Fransa’da :

Yürürlükte bulunan Fransız CMUK. nun 138 ve 139 uncu maddele
rine göre, sanığa isnat eden suçların çeşit ve derecelerine nazaran, tevkif 
süresi 5 gün ile 4 ay arasında tesbit edilmiştir. Bu süre, C. Savcısının 
gerekçeli talebi ve yine Sorgu Hâkiminin gerekçeli kararı ile lüzumu 
halinde dörder ay daha uzatılabilir. Ancak bu süre, asla 4 ayı geçemez. 
Fakat bu süre. Devletin aleyhine işlenen suçlarda uygulanmaz.
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8. İngiliz Milletler Topluluğunda :

Meşhur Habeas - Corpus - Acte göre Tevkif edilen Vatandaşın, en kı
sa zamanda yetkili merci huzuruna sevkedilerek yargılanmasının yapıl
ması ve dâvaların neticelenmesi gerekmektedinr. Aksi halde mevkuf sa
nık ya derhal serbest bırakılır veya kefaletle salıverilir. Bilhassa Ang- 
lo-Amerikan Hukukunda, hususiyle «însan Haklarını ve Ana Hürri
yetleri Korumaya Dair Sözleşme» nin 5/3 üncü maddesine göre, vatan
daşlara seri yargılama hakkı (Right to a speedy trial) tanınmıştır. Bu 
itibarla, yukarıda da bahsedildiği veçhile, Anglo - Amerikan Hukuku
na göre, tevkif olunan şahıs hakkında en kısa bir süre içinde karar ve
rilmesi gerekir. Buna rağmen, İngiliz Hukuku genel olarak cürümlerde 
3 sene ve basit muhakeme usulüne tâbi ceza dâvalarında da 3 ve 6 ay 
arasında bir tevkif süresi kabul eylemiştir. İngiliz Milletler Toplulu
ğundaki usul ve kurallar, İngiltere'de olduğu gibidir.

9. Kanada'da:

Kanada'da seri yargılama usulü caridir. Bilhassa Criminal Code 
Amendment Act. 1936 Sect. 19 göre, ağır ceza yargılama usulüne tâbi 
olan ceza dâvalarında, mevkuf sanığın 10 gün içinde yargılanması ge
rekmektedir. Bilhassa her sanık yazılı olarak seri yargılanmasını talep 
edebilir, yani burada da «right to a speedy trial» usulü uygulanır. Yar
gılanmanın derhal başlaması lâzımdır.

10. Güney Afrika Milletler Toplulu'nda :

Bu Topluluklar CMUK. göre, mevkuf sanık hakkında genel olaraJc 
30 gün içinde bir karar verilmesi gerekir (Act. 1917 Nr. 131 ve 140). 
Eğer bu süre zarfında bir karar verilmemiş ise, 6 ay içinde sanık hak
kında mutlaka bir karar alınması mecburidir. Aksi halde mevkuf sa
nık, ya derhal veya kefaletle salıverilir.

11. îskoçya'da :

Cari îskoçya CMUK. göre tevkif süresi, tevkif tarihinin başladığı 
günden itibaren kamu dâvasının açıldığı güne kadar 60, kamu dâvası- 
nm açılmasından kesin hükme kadar da 40 gün olarak tesbit edilmiş
tir. Bu süreler içinde, mevkuf sanık hakkında kamu dâvası açılmamış 
veya açılmış olup ta kesin bir hükme bağlanmamış olursa, mevkuf sa-
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nık derhal serbest bırakılmasını veya kefaletle tahliye edilmesini isti- 
yebilir. Fakat îskoçya CMUK. göre, tevkif süresinin azami haddi 110 
günü asla tecavüz edemez.

12. Hindistan'da:

26. Ocak 1950 tarihli Hindistan Anayasası'nm 22/4 ve 7 nci mad
delerine nazaran, tevkif süresi genel olarak 3 ay olarak derpiş edilmiş
tir. Fakat bu süre, mühim sebep halinde yetkili merciler tarafından 3 
ay daha uzatılabilmektedir.

13. Isveç'de:

1/1/1953 tarihli İsveç CMUK. nun 18 ve 19. Bölümlerinde öngörül
düğü üzere. Hazırlık Tahkikatinin 2 ay içinde bitirilmesi zaruridir. Fa
kat bu süre, mühim hallerde ve gerekçeli olmak üzere 2 ay daha uza
tılabilir. Diğer uzatmalar ancak çok mühim sebebe, ezcümle sanığın 
ruhi durumunun kontrolü için bir akıl hastahanesine gönderilmesi vs. 
gibi, müsteniden olabilir.

14. İsviçre'de:

Federal İsviçre Devlet Kanton'lannm CMUK. göre tevkif süresi, 
muhtelif olarak tesbit olunmuştur. Ezcümle : Appenzell Kanton'unda 
3-5 gün (CMUK. m. 35), Aargau Kanton'un da 14-30 gün (CMUK. m. 
75 ve 140), Basel da 4 hafta (CMUK. m. 54), Bern Kanton'un da 
10-30 gün ve 2 ay (CMUK. m. 190 ve 365), Fribourg Kanton'un da 15 
gün (CMUK. m. 26/4, Cenevre Kanton’un da 8 gün (CMUK. m. 98), 
Graubünden Kanton'un da 10 gün ile 3 ay (CMUK. m. 85/97), Lüzem 
Kanton'unda 10 ile 14 gün (CMUK. m. 125/133 ve 191/218), Nidwalden 
Kanton'un da 10 gün (CMUK. m. 34), Schafhausen Kanton'unda 10 
gün ile 4 hafta (CMUK. m. 100/101), Schyz Kanton'un da 10 gün (CMUK. 
m. 110), Solothurm Kanton'un da 30 gün ile 2 ay (CMUK. m. 198), 
St. Gailen Kanton'un da 1 ile 3 ay (CMUK. m. 93), Waadt Kanton'ım 
da 14 gün (CMUK. m. 200), Wallis Kanton'un da 14 gün (CMUK. m. 
73/2), Zug Kanton'un da 20 gün (CMUK. m. 18), Zürich Kanton'unda 
da 14 gün (CMUK. m. 49 ve 50) olarak tesbit edilmiştir.

Her Kanton CMUK. da ayrı ayrı tesbit olunan bu süreler, mühim 
sebep halinde yetkili merciler (Anklagejury/Chambre d' accusation) 
tarafından uzatılabilir.
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15. İtalya'da:

Gari İtalya CMUK. nun 272 nci maddesine göre, tevkif süresi 6 
ay ile 2 sene arasında tesbit olunmuştur. Bu itibarla ihtiyari tevkifte 
süre, kanunun öngördüğü cezalar 4 seneye kadar ağır hapsi gerektiri
yorsa, azami had olarak 6 aydır. Eğer kanunda derpiş olunan cezalar 
bahsedilen bu cezalardan daha az ise, tevkif yine ihtiyari ve süresi de 
3 aydır. Ve eğer kanunda belirtilen cezalar müebbet ağır hapsi veya azami 
haddi 20 seneden yukarı ağır hapis cezası ise, tevkif mecburi ve süresi 
2 senedir. Kanunda derpiş edilen cezalar bu belirtilen sonuncu cezalar
dan daha az ise, tevkif yine mecburî ve süresi de 1 senedir.

Kanunda derpiş olunan bu tevkif süreleri, sanığın müşahade altın
da bulunması halinde durur ve işlemez.

16. Japonya'da:

1946 tarhili Japon Anayasasına göre. Vatandaşlar seri ve alenî (spe- 
edy and public trial) usulüne tâbidirler. Bu itibarla 10 Temmuz 1948 
tarihinde 5Öirürlüğe giren Japon CMUK. nun 60/2 nci maddesine göre, 
tevkifte süre genel olarak 2 ay derpiş olunmuştur. Fakat bu süre, yine 
aynı kanunun 208 inci maddesine nazaran, mühim hallerde bir aya ka
dar uzatılabilir ve gerekirse tekrar olunabilir. Tek Hâkim yetkisine 
dahil olan ceza dâvalarında ise bu süre, tevkif tarihinden itibaren 10 gün 
dür. Ancak bu süre, C. Savcısının gerekçeli talebi üzerine 15 güne kadar 
uzatılabilir.

17. Yugoslavya'da:

31. Aralık 1948 tarihli Yugoslavya Anayasası'nm 28/1 inci maddesi
ne göre, tevkif süresinin azami haddinin kanunla tesbit edileceği derpiş 
olunmuştur. Bu sebeple, 10 Eylül 1953 tarihli Yugoslavya CMUK. nun 
191. maddesi gereğince, tevkif süresi genel olarak 9 aydır. Fakat mühim 
sebep halinde ve gerekçe göstermek şartiyle bu süre üç defa; birincisi 
1, İkincisi 2 ve üçüncüsü de 3 ay olmak üzere, uzatılabilir.

18. Macaristan'da:

1954 tarihli Macaristan CMUK. nun 89 uncu maddesine göre, tevkif 
genel olarak 1 aydır. Cürümlerde ise bu süre 2 ay derpiş olunmuştur. 
Bu süreler. Başsavcının gerekçeli talebi ile münasip şekilde uzatılabilir.
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Fakat Macaristan'da, Tevkif Müessesesi ile Muvakkat Yakalama Mües
seseler! birbirine karışmış olduğundan, 1957 tarihinde yürürlüğe giren 
ve bu müesseselere ait bir çok maddelerin değişmesi suretiyle öngörü
len şarta göre, bir şahıs Muvakkat Yakalama halinde ancak 72 saat mev
kuf olarak tutulabilir. Ama kanunda derpiş edilen bu süreler, sanığa 
isnat edilen suçların çeşit ve ağırlıklarına göre tesbit olunmaktadır.

19. Polonya’da:

1932 tarihli Polonya CMUK. göre ve bilhassa bu kanunun 171 ve 
172 nci maddelerine nazaran, Polonya Vatandaşlarının ceza dâvaları 6 
aydan fazla devam edemez. Bu süreye îlk ve Hazırlık Soruşturma süre
leri de dahil bulunmaktadır. Bu itibarla. Hazırlık Soruşturması ancak 
2 ay devam edebilir. Fakat Hâkim gerekçe göstermek üzere, mühim hal
lerde bu süreyi uzatabilir.

Bu kanunun bazı maddelerini değiştiren yeni Polonya Halkçı Cum
huriyet CMUK. nun 417 nci maddesine göre, ki bu madde Sovyet Rus
ya CMUK. nundan örnek olarak alınmıştır. Başsavcının gerekçeli talebi 
üzerine Yüksek Mahkeme nezdinde 6 aylık bir süre daha kabul edilmiş
tir. Fakat bu sürenin kabulü, çok mühim şartlara bağlanmıştır.

20. Sovyet Rusya’da :

27 Ekim 1960 tarihli Sovyet Rusya CMUK. nun 133 üncü maddesi
ne nazaran, îlk Soruşturma 2 ay içinde bitirilmelidir. Fakat bu sürenin, 
Eyalet Devlet Savcıları’nm gerekçeli talebi ile uzatılması mümkündür. 
Diğer uzatmalar, yine aynı usul ve mühim sebeplere bağlıdır.

Aynı kanunun 97 nci maddesi gereğince, tevkif süresi 2 ay olarak 
derpiş edilmiştir. Fakat bu süre, yine Eyalet Devlet Savcılarından bi
rinin talebi ile ve gerekçeli olmak üzere 3 ve Sovyet Rusya Askeri Baş
savcısının talebi ile de 6 ay daha uzatılabilmektedir. Diğer uzatmalar 
ise, çok mühim sebebe istinaden Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Bir- 
liği’nin Başsavcısının gerekçeli talebi üzerine en fçıla 3 aya kadar müm
kündür.

zl. Yunanistan’da:

1950 tarihli Yunanistan CMUK. da derpiş olunan hükümlere göre, 
bu memleketde de tevkif bir »üreye bağlanmıştır.
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Bu cümleden olarak, aynı kanunun 287 nci maddesi gereğince tev
kif süresi, siyasi suçlular için 3, cürümlerde 4 ve kabahatlerde ise 2 ay 
olarak tesbit edilmiştir. Bu süreler, mühim sebeplere binaen yetkili mer
ciler tarafından uzatılabilir. Yine 1 Ocak 1952 tarihli Yunan Anayasa
sı nm 5 inci maddesine göre, tevkif süresi genel olarak 3 gün kabul edil
miştir. Fakat bu süre, gerekirse yetkili mercilerce uzatılabilir.

Diğer bir çok memleket Kanunlarında, kısa sürede olsa, tevkif 
müddeti bir süreye bağlanmıştır. Ezcümle bu süreler; Honduras'da 6 
gün (Anayasa m. 35), Ispanya'da 72 saat (16 Temmuz 1945 tarihli Ana
yasa m. 18), Hollanda'da 3 ve 6 gün (cari CMUK. m. 58 ve Anayasa 
1947/48 tarihli), Küba'da 72 saat (g. Anayasa 1940 m. 17), Belçika'da 
5, Danimarka'da 3 gün (Anayasa 1953, m. 71/3), İsrail’de 2 gün (Ana
yasa 1949, m. 13/3), olarak derpiş olunmuştur. Bu süreler gerekirse, 
yetkili merciler tarafından uzatılabilir

III. Sonuç :

Bu kısa izahat ve mukayeselerden anlaşılacağı üzere, Türkiye’de 
Vatandaş daha uzun olarak mevkuf tutulmaktadır. Bilhassa tatbikat 
hayatımızda Muvakkat yakalama Müessesesi ile Tevkif Müessesesi bir
birine knştınlmakta olduğundan, şüpheli şahıs yakalanarak polis ne
zaretine alınmakta, sonra hakkında tevkif müzekkeresi kesilmekte ve 
bir süre sonra da serbest bırakılmaktadır. Böylece tatbikat hayatımız
da; önce Muvakkat Yakalama, sonra Tevkif ve daha sonra da mevkuf 
sanığın suçlu olup olmadığı tetkik olunmakta ve ceza dâvaları da ge
ciktirilmektedir.

Kaldı ki « însan Haklarını ve Ana Hürriyetleri Korumaya Dair Söşleş- 
me» nin 6 ncı maddesinin ikinci fıkrasında açıkça belirtilmiş olduğu
na göre, «Bir suç ile itham edilen her şahıs suçluluğu kanunen sabit 
oluncaya kadar masûm sayılır».

Bu durumu, bilhassa çok elâstiki ve böylece de her türlü tevkif 
sebebi yaratan CMUK. numuzun 104 üncü maddesinin birinci fıkra
sının 3 üncü bendi daha fazla karıştırmakta, temel hak ve hürriyet
lerin en başında gelen kişi dokunulmazlığını zedelemektedir.

Tevkifin gayesi, her ne kadar sanığın kaçmasını ve delillerin yok- 
edilmesini önlemek ve bu suretle ceza dâvalarının emniyet ve selâmet
le yürütülmesini sağlamak ise de, bu gaye hiç bir zaman hududunu 
aşamaz, şahsın kanunlarla garanti altına alınmış bulunan hak ve hür
riyetlerini asla ihlâl edemez. ^
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' Elbette bir kanun veya hukuk kuralı daima doğru, bir hüküm ve
ya karar daima objektif ve bir sanık da daima suçlu olamaz. Calamand- 
rei nin dedi gibi, «Kanunlar ne iyi ve ne de fenadırlar. Onların iyiliği 
veya fenalığı, bu kanunları uygulayan kimselerin bilgi ve maharetle
rine bağlıdır.» Bu sebeple kanunları uygulamakla görevli bulunanlar, 
suçluluk olaylarını iyice tetkik ettikten ve doğruluğuna kat'iyyen inan
dıktan sonra karar ve kan'atlerini vermelidirler. Çünkü her suçluluk 
olayının gerisinde daima bir hayat mevcuttur. Bu hayat, hakiki bir in
sanın gerçek kaderidir.

Bu itibarla, tevkif gibi çok elâstiki ve çok sert bir tedbire Devlet 
en son çare (ultima ratio) olarak müracaat etmeli ve şüpheli olaylarda, 
şüpehe sanığın lehinde yorumlanmahdır (in dubio pro reo). Çünkü bir 
Hâkimin bir kaç şüpheli kimseyi serbest bırakması veya beraat ettir
mesi, bir mâsûmu mahkûm etmekten daha hayırlı ve adilâne dir.

Netice olarak; yukarıda sözü geçen Memleket Kanunlarının, hu
susiyle Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunumuzun Mehazı olan 1877 tarihli 
Alman Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunun defalarca değişerek getirmiş 
olduğu yeniliklerin ve «İnsan Haklarını ve Ana Hürriyetleri Koruma
ya Dair Sözleşme» nin 5 inci maddesinin 3 üncü fıkrasının (...... ya
kalama veya tevkif edilen herkesin, makûl ve münasip bir süre içinde 
yargılanmaya yahut adli soruşturma sırasında serbest bırakılmaya hak
kı vardır) ışığı altında. Memleketimizin şartları ve bünyesine uygun yeni 
bir Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu getirmek ve bu kanunda tevkif 
için makûl ve münasip bir sürenin kabulü suretiyle, ceza dâvalarının 
bu süre içinde neticelenmesinin sağlanması kanısındayız. Çünkü Adalet, 
îngilizlerin pek haklı olarak söyledikleri veçhile, taze iken daha tatlı
dır (Justice is sweetest when it is freshest).



YABANCI ASILLI KADINLA EVLİLİK VE ETKİLERİ

Yazan: Dr. Yüksel ERSOY

Anayasa Mahkemesinin bir kararı üzerine (1), özellikle çözümle
nen ihtilâf İl konu ve genellikle Yüksek Mahkemenin tutumu hakkında 
bazı yazılar yazılmıştır. Konu, bÜ5Öik bir çevreyi ilgilendirmediği için 
kararın yankıları pek büyük olmamış bulunmakla beraber, insan hakları, 
vatandaş hürriyetleri ve genellikle hukuk Devleti kavramlarını pek ya
kından ilgilendiren bir anlam taşıması bakımından. Anayasa Mahkeme
sinin bu kararını geniş bir şekilde ele almakta ve bir kere daha üzerin
de durmakta fayda vardır.

A — Kararm konusu : Olay şudur : Askerlik hizmetini yedek su
bay olarak yapıp bitiren bir vatandaş, terhisinden sonraki bir tarihte 
yabancı bir kadınla evlenmiş ve bu evlenme sonucu, hakkında 1076 sa
yılı Yedek Subay ve Yedek Askerî Memurlar Kanununun 5099 sayılı 
kanunla değişik 23. maddesinin E bendi hükmü uygulanmıştır. Söz ko
nusu hüküm, «yabancı kız veya kadınla evli olanlar ve nikâhsız yaşıyan- 
1ar» m yedek subay ve memurluğundan çıkarılıp, haklarında yaşlarına 
göre Askerlik Kanununun uygulanacağını öngörmektedir. Bu şekilde 
yedek subay olma hakkından mahrum kılınan ilgili, bu kararın Anaya- 
sa'ya ve İnsan Hakları Evrensel Beyannamesine aykırılığını ileri süre
rek iptali için Danıştay'a başvurmuştur.. Buna karşı Danıştay Başkanun 
Sözcülüğü ve dâvâlı Millî Savunma Bakanlığı, Yedek Subay ve Yedek 
Askerî Memurlar Kanununun 5099 sayılı kanunla değişik 23. maddesi 
E bendinin Anayasa'ya aykırı bulunmadığı görüşünü savunmuşlardır.

Dâvaya bakan Danıştay 8. Dairesi, dâvacmm Anayasa'ya aykırılık 
iddialarını, gerekçelerini ilerde inceleyeceğimiz şekilde, Anayasa'nın 12, 
35 ve 60. maddeleri bakımından ciddî görmüş ve dâvayı olduğu yerde 
durdurarak, bu hususta bir karar verilmesi için dosyaja Anayasa Mahke
mesine göndermiştir. Anayasa Mahkemesi, Danıştay 8. Dairesi tarafm-

/

(1) Anayasa Mahkemesinin 25/12/1964 tarih ve E. 
ran. (R. G. 21/4/1965, No. 11981)

1964/36, K. 1964/77 sayılı ka-
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dan ciddî görülen itirazları reddetmiş ve söz konusu hükmün Anaya- 
sa’ya aykırı olmadığı kararına varmıştır.

B — İncelemenin smırlan: Görüldüğü gibi, burada söz konusu 
edilen husus, askerlik hizmetini yedek subay olarak yapıp bitirdikten 
sonra yabancı asıllı bir kadınla evlenmiş olan kimsenin durumudur. 
Ancak, ilerde etraflı bir şekilde açıklayacağımız düşünce silsilesi ba
kımından, yedek subaylık hakkını haiz askerlik hizmetini henüz yap
mamış bir kimsenin yabancı asıllı bir kadınla evlenmesi halini de göz 
önünde bulundurmak gerekir. Bilindiği gibi, bu durumda olan kimse 
de yine Yedek Subay ve Yedek Askerî Memurlar Kanununun 5099 sa
yılı kanunla değişik 8. maddesi E bendi gereğince, yedek subay veya 
yedek askerî memur olmak hakkını kaybetmektedir.

Yabancı ile evli olmanın vatandaş hak ve hürriyetlerini etkileyen 
bir görünümü de bu gibi kimselerin Devlet memuru olamamaları idi. 
Fakat, Anayasa Mahkemesi, bu konudaki bir kararı (2) ile böyle bir 
hükmün Anayasaya aykırı olduğunu kabul ederek, bir Türk vatandaşı 
ile evlenen yabancı kadın Türk vatandaşlığını iktisap etmek suretiy
le Devlet memuru olmak hakkını kazanırken, bu kadınla evlenmiş olan 
Türk vatandaşının Devlet memurluğunu veya Devlet memuru olmak 
hakkını kaybetmesi şeklindeki çelişmeyi ortadan kaldırmıştır.

Yukarıda söz konusu edilen ihtimallerden önce. Anayasa Mahkeme
si'nin kararma konu teşkil eden durumu ve daha sonra bu durumla ya
kından ilgili ikinci ihtimali, yani yedek subaylık hakkını haiz ve henüz 
askerliğini yapmamış olan bir kimsenin yabancı asıllı kadınla evlenme
si halini ele alacağız.

Anayasa Mahkemesi, Danıştay 8. Dairesinin müracaatını ele alırken, 
itirazın 23. maddenin E bendinin tümüne olamayacağını belirtmiştir. 
Danıştay 8. Dairesi bir ayrım yapmaksızın E bendinin tümünü söz ko
nusu etmiş bulunmaktaydı. Anayasa Mahkemesi, dâva konusu olayı göz 
dnünde bulundurarak itirazın sınırlı olması gerektiği kanısına varmış
tır. Nitekim E bendi hükmü, «yabancı kız veya kadınla evli olanlar veya 
nikâhsız yaşayanlar» şeklindedir. Anayasanın 151 ve Anayasa Mahke
mesinin Kuruluşu ve Yargılama Usulleri hakkmdaki 44 sayılı Kanunun

(2) Anayasa Mahkemesnin 22/5/1963 tarih ve E. 1963/205, K. 1963/123 sayılı ka
ran. (R. G. 14/8/1963, No. 11480)

788 sayılı Memurin Kanununu yürürlükten kaldıran 657 sayılı Devlet Memurları 
Kanunu, 48. maddede. Devlet memurluğuna alınacaklarda aranacak şartlar arasında 
«yabancı ile evli olmama» şartını koymamış; ancak, hizmet görülecek sınıfın özel tü
züğünde belirtilen diğer şartların da aranacağını ifade etmiştir.

bu
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27. maddelerine göre, bir dâvaya bakmakta olan mahkemenin, o dâva 
sebebiyle uygulcmacak bir kanun hükmünü Anayasaya aykırı görmesi 
veya taraflardan birinin ileri sürdüğü aykırılık iddiasının ciddî olduğu 
kanısına varması halinde Anayasa Mahkemesinden, ancak o hükmün 
iptalini isteyebileceğini belirten Yüksek Mahkeme, E bendi hükmünün, 
birisi yabancı kız veya kadınla evli olanlar, diğeri de yabancı kız ve
ya kadınla nikâhsız yaşayanlar olmak üzere iki ihtimali ele aldığını 
ileri sürerek dâva konusu olayda yabancı bir kadınla evlenme söz ko
nusu olduğuna göre, 23. maddenin E bendinin «yabancı kız veya ka
dınla evli olanlar» hükmüne itiraz edildiğini belirtmek suretiyle, önce 
itirazın kapsamını belirten bir karar vermiştir. Usul bakımından 
Anayasa Mahkemesinin bu kararı şüphesiz yerindedir. Biz de ilk ola
rak konuyu böyle sınırlı bir şekilde inceleyecek; ancak, bir defa Ana
yasa Mahkemesinin gerekçelerini inceledikten sonrâ E bendinin ön
gördüğü diğer ihtimale de dokunmadan geçemeyeceğiz. Yabancı asıllı 
kadınla evli olmanın etkisini gösterdiği diğer haller de son olarak göz 
önünde bulundurulacaktır.

Anayasa'ya aykırılık iddiaları ve bunlara karşı ileri sürülen sebep
lere geçmeden önce E bendinin 23. madde içerisindeki yerini gösterme
si bakımından, maddenin tümünü göz önünde bulundurmak, ilerideki 
açıklamalar bakımından faydalı olacaktır. Madde metni şöyledir:

«Yedek subay ve memurluğundan çıkarılmağı ve yaşlarına göre 
haklarında Askerlik Kanununun uygulanmasını gerektiren sebepler 
şunlardır :

A) Ordu dışında şeref ve haysiyeti bozucu halleri âdet edindiği 
bir askerî kurulca yaptırılacak inceleme ile Millî Savunma Bakanlığın
ca anlaşılanlar,

B) Ordu içinde veya dışında tardı ve ihracı gerektirecek kadar her
hangi bir mahkeme tarafından hüküm giymiş olanlar,

C) Ordu dışındaki memuriyetinden müebbeden mahrumiyet ce
zasına hükümlü olanlar,

D) Hileli müflis olduğu ilân edilenler (Tekrar itibarı iade edildi
ği takdirde rütbesi geri verilir),

E) Yabancı kız veya kadınla evli olanlar veya nikâhsız yaşıyan-
1ar.»

C — 23. Maddeye göre «yabancı kadınla evlenenler» in durumu

1 — Anayasa’nın 12. maddesi: Danıştay 8. Dairesi, 17/6/1964 gün 
ve 1963/2299 sayılı kararında, yüksek öğrenim görmüş ve yedek subay
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olma hakkını kazanmış erkek yurtdaşlann yabancı asıllı bir kadınla 
evlenmeleri kendilerinin yedek subaylıktan çıkarılmaları sonucunu doğ
urduğuna göre, 1076 sayılı kanunun 5099 sayılı kanunla değişik 23 mad
desinin E bendi hükmünün, Türkiye Cumhuriyeti Anayasası'nm 12. mad
desiyle konulan eşitlik ilkesine açıkça aykırı düşütüğü kanısındadır.

Anayasa'nm 12. maddesi hükmü şöyledir:
«Herkes; dil, ırk, cinsiyet, siyasî düşünce, felsefî inanç, din ve mez

hep ayırımı gözetilmeksizin, kanun önünde eşittir.
Hiç bir kişiye, aileye, zümreye veya sınıfa imtiyaz tanınamaz.»
Danıştay 8. Dairesi, eşitlik ilkesine aykırılığı, yüksek tahsil gören 

Türk vatandaşı kadınlar askerlik mükellefiyetine bağlı olmadıkları için 
onlar hakkında bu hükmün uygulanması imkânının bulunmamasında 
ve yüksek tahsil yapmamış yani yedek subay olma niteliğinde bulunma
yan erkek ve kadın Türk vatandaşlarının da bu müeyyidenin dışında 
kalmalarında görmektedir. Böylece, bir kısım vatandaşlar yabancı ile 
evlenmekle askerlik hizmeti bakımından bir haktan mahrum kalmak
ta; bu durum diğerleri hakkında etkili olmamaktadır.

Doğrusu, Danıştay 8. Dairesinin, eşitlik ilkesine aykırılığı sadece 
bu yönden görmesi isabetli sayılamaz. Asıl eşitsizlik, askerliklerini ye
dek subay olarak yapmış iki kişiden birinin yabancı bir kadınla ev
lenmesi sonucu bu hakkı kaybetmesinden doğar.

Anayasa Mahkemesi, Danıştay’ın eşitlik ilkesine aykırılık iddiası
na cevap verirken, yabancı ile evlenen kimsenin yedek subaylık hak
kını kaybetmesinin, 12. maddede yer alan özelliklerden herhangi biri
sine dayanılarak yapılmış bir ayrım olmadığını; bir kanunun, Anaya- 
sa’nın 12. maddesinde yazılı olanlar dışında, düzenlemekte olduğu ko
nunun niteliği bakımından bazı kayıt ve şartlar koyarak ayrımlar yap
ması ve hükümlerinden bu kayıt ve şartları yerine getirmiş olanların 
yararlanabileceklerini kabul etmesinin, 12. maddedeki eşitlik ilkesine 
aykırılık teşkil etmeyeceğini belirtmiştir. Anayasa Mahkemesi, Anaya- 
sa’nm, 60. maddede, «Yurt savunmasına katılma, her Türkün hakkı ve 
görevidir. Bu ödev ve askerlik yükümü kanunla düzenlenir» demekle, 
12. maddede öngörülenler dışında kalan ayrı şartların ve vasıfların ay
rı hükümler getirebileceği kaidesini uyguladığı ve hattâ askerlik yü
kümünü düzenleme işini, herhangi bir kayıt ve şart koymaksızm, ka
nun koyucunun takdirine bırakmış bulunduğu kanısındadır.

Şüphesiz, Anayasa, 12. maddede yer alan özellikler dışında, ele 
alınan konunun mahiyeti ile ilgili bazı kayıt ve şartlar bakımından
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ayrımlar yapabilmek hususunda kanun koyucuya serbesti vermiş bu
lunmaktadır, Anayasa Mahkemesinin de belirttiği gibi, kanun koyucu, 
kadın ve erkek vatandaşların hangi şartlar ve ölçüler içerisinde yurt sa
vunmasına katılacaklarını tayin etmekte; yirmi yaşma girmiş erkek va
tandaşların askerlik yapmakla yükümlü oldukları şeklindeki bir hü
küm, cinsiyet esasına dayanan bir ayrım yapması dolayısiyle Anaya- 
sa'nm 12. maddesine aykırı gibi görünmesine rağmen, askerlik yükü
münün bir gereği olarak kabul edilmektedir. Yalnız; dikkat edilmesi 
gereken husus, bir ayrım yapılırken bunun o konunun gerektirdiği bir 
niteliğe dayanmasıdır. O halde, Anayasa'da öngörülen eşitlik ilkesi
ne kanunla konacak bir istisna, ancak bu istisnayı haklı gösteren, ödevli 
ilgili birtakım zorunluluklar bulunmasına bağlıdır. Aksi halde ortada eşit
lik ilkesine aykırı bir durum vardır.

2 — Anayasa’mn 58. maddesi: Yasama organının, kabul ettiği çe
şitli kanunlarla, askerlik yükümünü erkek vatandaşlara inhisar ettir
mesini «askerlik yükümünün bir gereği» olarak kabul edip, bu sebep
le Anayasa’daki «cinsiyet» esasına dayanan bir eşitsizlik söz konusu 
olmadığını belirten Anayasa Mahkemesi, yabancı kadınla evlilik du
rumunun yedek subaylık hakkına etkisi ele alındığında, bunun «asker
lik yükümünün bir gereği» olup olmadığını tartışmadığı gibi. Anaya
sanın 58. maddesi hükmünün bu konuyu ilgilendirmediğini ileri sürmek 
suretiyle açık bir çelişmeye düşmektedir. Nitekim, Danıştay 8. Dairesin
ce ileri sürülmemekle beraber, itiraza konu olan hükmün, Anayasa'nm 
58. maddesiyle ilgisi olup olmadığı konusu üzerinde de durulmasını ge
rekli görmüş olan Anayasa Mahkemesi, bu madde hükmünü sınırlı bir 
şekilde yorumlamak yoluna gitmiştir. Anayasa'nm 58. maddesi hükmü 
şu şekildedir:

«Her Türk, kamu hizmetlerine girme hakkına sahiptir.
Hizmete alınmada, ödevin gerektirdiği niteliklerden başka hiç bir 

ayrım gözetilemez.»
Yukarıda belirtildiği gibi, «cinsiyet» bakımından olan ayrımı «as

kerlik yükümünün bir gereği» olarak görmek suretiyle Anayasa'daki 
eşitlik ilkesine bir aykırılık olmadığı kanısına varan Anayasa Mahke
mesi, 58. maddenin, «hizmete alınmada, ödevin gerektirdiği nitelikler
den başka hiç bir ayrım» gözetilmemesi hususundaki hükmünü, neden
se yedek subaylık söz konusu olduğu zaman göz önünde bulundurma
mayı tercih etmiştir. Bu çelişmeye düşerken, Anayasa Mahkemesinin 
bütün çabasının «yabancı ile evli olmama» nm, yedek subaylık hiz
metinin bir gereği olup olmadığı tartışmasına girmekten k-açmmaya
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yöneldiği pek aşikârdır. Zira böyle bir tartışma, 23. maddenin E ben
dinin temelinde yatan köhne düşünceyi ortaya çıkaracaktı.

Anayasa Mahkemesi, 58. madde hükmünün, kamu hizmetlerine 
girme hakkı ile ilgili Anayasa kuralını koyduğunu; maddedeki «kamu 
hizmetine girme» deyimiyle, vatandaşların kamu hizmetlerinin herhan
gi bir dalında kendi istekleriyle görev almaları halini öngördüğünü ile
ri sürmekte, itiraz konusu kanun hükmünün ise, bir kamu yükümü 
olan askerlik hizmetinin ne suretle yerine getirileceğini düzenlediğini 
ifade etmektedir. Bu kanunla düzenlenmiş olan yedek subaylık, kişi
nin kendi isteği ile belirli bir kamu hizmetine girişi olmayıp, zorunlu 
olarak askerliğe alınması hali olduğu kanaatim ifade eden Yüksek Mah
keme’nin bu düşünce tarzının sonucu, 1076 sayılı kanunun. Anayasa
nın 58, maddesi kapsamına girmeyeceği şeklindedir. Böylece, bir yerde 
«askerlik hizmetinin bir gereğine» dayanan Anayasa Mahkemesi, daha 
sonra, konunun Anayasanın 58. maddesinde yer alan hükümlere ve 
yapılmış olan ayrımların da maddede öngörülmüş bulunan «ödevin 
gerektirdiği niteliklere» dayanıp dayanmadığı yolunda bir tartışmaya 
girmeyi lüzumsuz bulmuştur.

İncelenmekte olan karara muhalefet şerhinde bu konuya değinen 
Anayasa Mahkemesi üyesi Şemsettin Akçoğlu, haklı olarak, hizmetin 
ihtiyarî veya mecburî oluşunun, bu hizmeti göreceklerin niteliklerin
de farklar yaratması gerekmeyeceği kanaatini savunmuştur. Hizmete 
alınmada, hizmetin gerektireceği niteliklerden başkasının aranmaması 
ilkesinin sadece ihtiyarî hizmete inhisar ettirilmesi hiçbir esaslı sebe
be dayandırılamaz. Böyle bir düşüncenin sonucu, mecburî olan hizmet
te, hizmetin gerektirmediği niteliklerin de aranabileceği olacaktır. Ana- 
yasa’nın koyduğu ilkeden ayrılarak, kanun koyucuya gereksiz birtakım 
nitelikler aramak hususunda serbesti tanımak ne gibi bir gerekçe ile 
izah edilebilir? Askerlik mükellefiyetinin düzenlenmesinde kanun ko
yucuya tanınan geniş takdir hakkının da 58. maddede yazılı esasla sı
nırlı bulunması ve hizmetin gerekleriyle ilgisi bulunmayan kayıt ve 
şartların, askerlik mükellefiyetini düzenleyen kanunlara girmemesi ge
rekir.

Yukarıda da belirtildiği gibi, bizzat Anayasa Mahkemesi, kararı
nın bazı yerlerinde, 58. maddedeki esasın askerlik yükümlülüğü ka
nunlarına da etkisini kabul etmek zorunda kalmıştır. «Cinsiyet» esası
na dayanan ayrımı «askerlik 5rükümünün bir gereği» olarak gördüğü 
gibi; yüksek öğrenim yapmış olanların diğerlerinden farklı bir mua
meleye tâbi tutulmasını da «kanunun düzenlediği konunun gerektirdi-



Yabancı Asıllı Kadınla Evlilik ve Etkileri

ği bir ayrım» olduğu, bu sebeple eşitlik ilkesini ihlâl etmediği kahaa- 
tmda bulunmuştur. Cinsiyet ve öğrenim durumları bakımlarından va
tandaşların, askerlik yükümlülüğü konusunda farklı muameleye tâbi tu
tulmalarını «askerlik yükümünün gereği» veya «kanunun düzenlediği 
konunun gereği» yönlerinden mazur gördükten sonra, bekâr veya evli ol
ma yahut Türk veya yabancı kadınla evli bulunma hallerinin, yedek subay
lık hakkına etkileri bakımından hizmetin bir gereği olup olmadığını 
incelemek zorunluluğunu duymak gerekirdi. Ancak böyle bir inceleme 
yapıldıktan sonradır ki eşitlik ilkesine aykırılık olup olmadığı konu
sunda bir karara varılabilir.

Şayet yabancı kadınla evli olmamak yedek subaylık hizmeti için 
gerekli bulunursa, yapılmış olan ayrım mazur görülebilecektir. Fakat, 
bu ayrımın hizmetin gereği olduğu inandırıcı bir şekilde ortaya konma
dığı sürece, diğer bakımlardan yedek subay olma hakkını haiz bir kim
seyi, mücerret yabancı kadınla evli olduğu için bu haktan mahrum eden 
hüküm eşitlik ilgesine açık bir aykırılık teşkil edecektir. Anayasa mahke
mesinin ihmal ettiği husus budur: eşitlik ilkesine kanun koyucu tarafın
dan bazı istisnalar kabul edilebileceğini ifade ettiği ve bu istisnaların 
belirli bir sebebe istinat etmeleri gerekeceğini de kabul ettiği halde, itiraz 
konusu olan ayrımın hangi sebebe istinat ettiğini incelemeden, bu ayrı
mın kanunda mevcut olduğunu söylemekle yetinmiştir. Anayasa'nm 
60. maddesi askerlik yükümünün kanunla düzenleneceğini belirtmekle 
şüphesiz ki kanun koyucuya bir takdir hakkı tanımıştır. Ancak, bu tak
dir hakkı, yüksek mahkemenin kabul etmek istediği ölçüde olursa, karar
daki deyimle sadece «çok geniş» değil âdeta «sınırsız» olur.

Anayasa Mahkemesi, Anayasanm’nm 60. maddesi ile ilgili olarak, «bu 
hükme göre, Anayasamız, askerlik yükümünü düzenleme işini herhan- 
gibir kayıt ve şart koymaksızm, kanun koyucunun takdirine bırakmış
tır» demektedir. «Halbuki, Anayasa Mahkemesi, yasama organının sı
nırsız takdir hakkına hiçbir suretle sahip bulunmadığını ve filhakika 
Anayasa'nm onu çeşitli yollardan ve bâhusus hürriyetin özüne doku- 
nulamayacağmı belirten 11. maddesiyle iyice bağladığını ve sınırladı
ğım çok iyi bilir ve nitekim birçok kararlarında bu esasa göre hareket
le bir çok kanunların Anayasa’ya ve Anayasa’nm ruhuna aykırı oldu
ğunu hükme bağlamıştır» (3). Gerçekten, Anayasa, 11. maddesinde te-

(3) İlhan Arsel, Yedek Subaylık ve Yabancı Eş, 21/6/1965 tarihli «Cumhuriyet»- 
Gazetesinde. ----
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mel hak ve hürriyetlerin ancak kanunla sınırlanabileceğini belirtirken, 
bu sınırlamaya da bir sınır koymuş ve «Anayasa'nm sözüne ve ruhuna 
uygun» olması gerektiğini ifade etmiştir.

3 — «Ödevin gerektirdiği nitelik» incelemesi: Yüksek Mahkeme 
aslında, yabancı ile evli olmamayı yedek subaylık hizmetinin gereği olan 
bir nitelik olarak görmek temayülündedir. Fakat, yedek subaylık hiz
metinin böyle bir niteliği gerektirdiğini açıkça kabul edecek olsa, bu
nun nedenini açıklamak zorunda kalacaktı ki, bu da kolaylıkla başarı
lacak bir iş değildir. Bu nitelik, «Devlet sırlarının korunması» gerek
çesinden başka hiçbir nedene dayandırılamayacaktı, halbuki zamanı
mızda böyle bir gerekçeyi makul görünür bir şekilde açıklayabilmek 
çok zor ve aynı zamanda inandırıcı olmaktan uzak olacaktır. Bu nok
ta, Anayasa Mahkemesinin içine düştüğü çelişmeyi daha açık bir şe
kilde ortaya koyacağı için üzerinde durmakta fayda vardır. Bir defa. 
Yüksek Mahkemenin, yabancı ile evli olmamayı, yedek subaylık hiz
metinin gerektirdiği bir nitelik saydığını gösteren ve bizzat bu Mah
kemeye ait ifadeler vardır.

788 sayılı Memurin Kanununun 4. maddesinin 1393 sayılı kanun
la değişik Z fıkrasının bir kısmını yani memurluk niteliklerinden biri 
olarak «yabancılarla evli olmamayı» şart kılan ve « memurken yaban
cılarla evlenenlerin istifa etmiş sayılacağını» belirten hükmü Anaya- 
sa’ya aykırı bularak iptal ederken. Anayasa Mahkemesi, gerekçede ay
nen şu ifadeyi kullanmaktadır: «Yabancılarla evli bulunmama şartı
nı bazı kamu hizmetlerinde görevin gerektirdiği bir nitelik saymak ye
rinde olur. Meselâ askerlik. Dış işleri. Millî Emniyet ve benzeri hiz
metlerde kamu güvenliğinin gereği olarak önemli Devlet sırlarının ko
runması bakımından, bu türlü sakınganlık tedbirine başvurulması za
rurî görülebilir».

Anayasa Mahkemesi, aynı fıkranın devamı olan «Bu kammun neş
rinden evvel ecnebî kadınlarla teahhül etmiş bulunan memurin. Harici
ye, Müdafaai Milliye ve Bahriye Vekâletlerinde istihdam edilemezler» 
hükmünün Anayasaya aykırılığı iddiasını reddederken ise şu gerekçe
ye dayanmaktadır: «Bu hükümde sözü geçen hizmetlerde memuru 
önemli Devlet sırlariyle karşı karşıya getiren görevlerin bulunduğunda 
şüphe yoktur. Kamu güvenliğinin ve bu arada Devlet sırrının korun
ması için her türlü sakınganlık tedbirinin alınması gerekir. Memurin 
Kanununun yayımından önce yabancı kadınlarla evlenmiş kimselerin 
bu çeşit hizmetlerde çalıştırılmamaları da yerinde bir tedbir sayılabi
lir. Şu hale göre inceleme konusu hükmün koyduğu yasakla beliren 
nitelik, görevin gerektirdiği bir niteliktir.»
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Anayasa Mahkemesinin, doğrudan doğruya konumuzla ilgili ola
rak bir başka kararında ileri sürdüğü fikirler, yabancı ile evli olma
mayı yedek subaylık ve daha ilerde göreceğimiz gibi genellikle subaylık 
hizmetinin gerektirdiği bir nitelik olarak kabul etmekte ve bu gereğin 
nedenini de «Devlet sırlarının korunması» endişesiyle izah etmektedir.

Bu açıklamadan sonra akla gelen soru, neden Anayasa Mahkeme
sinin meseleyi bu şekilde ele almayıp. Anayasanın 58. maddesindeki 
«hizmete alınmada, ödevin gerektirdiği niteliklerden başka hiçbir ay
rım gözetilemez» hükmünü, askerlik hizmetine tatbik edilemeyecek bir 
hüküm olarak kabul edip, 60. maddedeki son derece geniş ve genel 
mahiyette olan hükme dayanmakla yetindiğidir. Normal şekilde, 58. 
madde hükmünü göz önünde bulundursa idi, yabancı ile evlenmemiş 
bulunmanın hizmetin gerektirdiği bir nitelik olup olmadığını incele
mek durumunda kalacaktı. Anayasa Mahkememizin bunu böyle ka
bul etmek temayülünde bulunduğu da kendi ifadeleriyle aşikârdır. 
Ancak, yukarıda da belirtildiği gibi böyle bir kabul, neden yabancı ile 
evli olmamanın yedek subaylık hizmetinin gerektirdiği bir nitelik oldu
ğunu, mantıkî ve inandırıcı bir şekilde izah etmek zorunluluğunu or
taya koyacaktı. Oysa bu konuda, «kamu güvenliğinin ve Devlet sırla
rının korunması» gibi çok zor savunulur bir izah tarzından başka ge
rekçe yoktur. Geçmişin zihinlerde yer ettirmiş bulunduğu, kolaylıkla 
söküp atamadığımız, fakat bu günkü hayatta ve düşünce ve teknik alan
larındaki değişimler karşısında pek zor savunulacak böyle bir fikir. 
Yüksek Mahkemeye de pek inandırıcı gelmemiş olacak ki Memurin Ka
nununun 4. maddesi Z fıkrası ile ilgili kararının gerekçesinde «bu türlü 
sakınganlık tedbirlerine başvurulması zarurî görülebilir», «yabancı ka
dınlarla evlenmiş kimselerin bu çeşit hizmetlerde çahştırılmamaları da 
yerinde sayılabilir» gibi mütereddit ifadeler kullanmıştır.

Anayasa Mahkemesinin düşünce tarzınm en normal sonucu, yaban
cı ile evli olmamayı yedek subaylık hizmetinin gerektirdiği bir nitelik 
olarak kabul etmek ve bunu da «kamu güvenliğinin ve Devlet sırları
nın korunması» bakımından mazur göstermeye çalışmak olmalıydı. Ne 
var ki, böyle bir davranış «bu muhterem Mahkemeyi Türk aydınının kar
şısında ve medenî âlemde pek müşkül bir duruma sokabilirdi. Yirmin
ci yüzyılın Devlet sim mefhumunu pek mahdut sahalara iten gelişimi 
karşısında vatandaşa, yabancı bir kadınla evli olmanın yedek subaylık 
hizmetine şu veya bu mülâhaza ile, tesiri dokunabileceğini anlatmak
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hem faydasız ve hem de gülünç olurdu» (4). Fakat, bu veya buna benzer 
herhangi bir gerekçeye dayandırmaksızm, kanunun koyduğu bir ayrımı 
kabul etmek yoluna gitmek ve Anayasa’daki eşitlik ilkesine, hiçbir ma
kul sebebe dayanmayan bir aykırılığı muhafazada ısrar etmek Anaya
sa Mahkemesinin yüksek fonksiyonu ile bağdaşmayan bir davranış
tır.

4 — Devlet sırrmın korunması ve «yabancı kadın» : Zihinlerde yer
leşmiş ve açıkça söylenmese bile bu alanda etkisini daima gösteren bir 
kavram olması dolayısiyle «Devlet sırrı» nm korunması endişesinin ya
bancı ile evlenen kimsenin yedek subaylık hizmetini gerçekten etkileyip 
etkileyemiyeceğini incelemek faydalı olur.

Yabancı kadın ile evlenen kimse yedek subay olmakta devam 
ederse kamu gövenliği ve Devlet sırları tehlikeye maruz bulunur mu? 
Yabancı asıllı herkesi bir ajan olarak görmek doğru mudur? Anayasa’- 
nm ırk, dil, din, mezhep ayrımı gözetmeden herkesin kanun önünde 
eşit olduğunu belirten 12. maddesi karşısında böyle bir tutum nasıl 
mazur görülebilir?

Bu araştırmada, kanunda kullanılan ifadeye uygun olarak, «ya
bancı kadın» deyimi kullanılmakla beraber, böyle bir deyimin meşrui
yeti üzerinde durmanın da gerekli olduğu şüphesizdir. Türk vatandaşı 
erkekle evlenen kadın, vatandaşlık kanunu hükümlerine uygun olarak 
Türk vatandaşlığını iktisap ederse, artık bu kadını «yabancı» saymağa 
imkân var mıdır? Şu veya bu yolla Türk vatandaşlığına geçmiş bir kim
seyi «yabancı» saymağa devam etmek. Hukuk Devleti kavramına aykırı 
düşmez mi?

Vatandaşlık ya doğuştan iktisap edilir veya sonradan; fakat bir 
defa da iktisap edildi mi artık Türk olan bir kimseye başka sıfatlar uy
durmak yerinde bir davranış olmaz. Yabancı asıllı kişilere, Türk vatan
daşı olmaları halinde itimat edilmeyecekse, bunların vatandaşlığımızı ik
tisap etmelerine mâni bir hüküm koymak en kestirme yoldur.

Yabancı kadının Türk ile evlenmesi halinde, yetkili merciler önün
de, evlenme akti sırasında veya evlenme akdini takip eden bir ay içinde 
Türk vatandaşlığına geçmek istediğini bildirmesinin, vatandaşlığımızı 
iktisap için yeterli olduğu, 11/2/1964 tarihli ve 403 sayılı Türk Vatan
daşlığı Kanununun uygulanmasıyla ilgili Yönetmeliğin 8. maddesi ta-

(4) İlhan Arsel, Yedek Subayhk ve Yabancı Eş, 21/6/1965 tarihli «Cumhuriyet» 
Gazetesinde. — (—
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rafından öngörülmektedir. Yabancı asıllı kadın böylece, Türk vatan
daşlığını bütün sonuçlarıyla iktisap etmektedir ve kanunumuz karşı
sında artık böyle bir kadına «yabancı kadın» dememek icap eder. Ya 
bir kimseye Türk vatandaşlığı verilmez veya verildikten sonra ondan 
«yabancı» diye bahsedilmez. Türk vatandaşı olmasına rağmen «yabancı» 
sayılan bu kadın, diğer vatandaşların sahip olduğu bütün haklara sahip
tir: seçme, seçilme. Kamu Kurumlarında çalışabilme, v. s. gibi. Hattâ, 
«teorik olarak Millî Savunma Bakanı da olabilir. Ama kocası, kendisi ile 
evli olduğundan dolayı askerlik hizmetini er olarak yapmaya mahkûm
dur» (5).

Kanunun, «yabancı» kadından bahsetmesi, evlenme sonucunda 
Türk vatandaşlığını iktisap etmiş olan bu kimselere, Anayasa’nın 13. 
maddesi hükmünün uygulanıp uygulanmıyacağı meselesini de ortaya 
çıkarır. Anayasanın «temel haklar ve ödevler» ile ilgili kısmında bulu
nan bu hüküm, «bu kısımda gösterilen hak ve hürriyetler, yabancılar 
için, milletlerarası hukuka uygun olarak, kanunla sınırlanabilir» de
mektedir.

Bütün sonuçları ile Türk vatandaşlığını iktisap etmiş bir kimseye 
bu hükmün uygulanamayacağı tabiîdir ve kimse aksini savunamaz. 
Halbuki bu madde «yabancılara» uygulanır. O halde hata, Türk vatan
daşlığını iktisap etmiş kimseler için «yabancı» deyimini kullanmakta
dır. Bir kimseyi bazan Türk vatandaşı, bazan yabancı saymak ise, hukuk 
kurallarının mantığına girecek bir husus değildir. Nitekim, Anayasa da 
54. maddesinde «Türk Devletine vatandaşlık bağı ile bağlı olan herkes 
Türktür» demektedir. «Yabancı Türk» diye bir vatandaş çeşidi bulun
duğunu sanmıyoruz.

Yabancı Devlet ajanı olan bir kadının. Devletimizin sırlarına vakıf 
olmak ve böylece güvenliğimizi tehlikeye koymak için, yüksek tahsil 
yapmış bir Türkle evlenip, onun yedek subay olarak hizmet yaparken 
sırlara vakıf olmasını ve bunları kendisine anlatmasını beklemesi ihtimali 
her halde pek muhal bir düşünce olur. Geriye, yabancı asıllı kadının bir 
Türkle samimî hislerle ve bir yuva kurmak amacıyla evlenmesi hali ka
lır. Böyle bir durumda bu kadının, 5oıvasım, çocuklarını, vatan bilip be
nimsediği memleketi düşünmekten ziyade, geçici olarak yedek subaylık 
hizmetini yapan kocasının, önemlilerine muttali olacağı şüpheli bulunan 
sırları kendisine anlatmasını ve bunları hemen bir başka Devlete aktar

ış) Yılmaz Günal, Yabancıyla Evlenmek Bir Suç mudur?, Siyasael Bilgiler Fa
kültesi Dergisi, Cilt XIX, Yıl 1965, Sayı 3-4.
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mayı beklemekte olduğunu kabul ediyoruz demektir. Bu ise hem İnsanî 
açıdan sakat, hem de zamanımızdaki milletlerarası gelişmelerle bağdaş
mayan bir düşünce olur.

Bugün memleketimiz Batı savunma sistemine dahildir; özellikle 
askerî alanda Amerikan uzmanları bizim uzmanlarımızla sıkı bir işbir
liği yapmaktadırlar. Buna mukabil, yüksek tahsilli bir Türk bir Ameri
kan kadını ile evlenir ve yedek subay olursa «Devlet sırlarını karısına 
söyler, o da vakit geçirmeksizin bunları ilk vatanının istihbarat teşkilâ
tına bildirir» diye düşünmek, bilmeyiz ne dereceye kadar ciddiye alına
bilir. Burada denebilir ki, böyle bir yasak kaldırılırsa, yalnız dost mem
leket vatandaşı bir kadınla değil düşman memleket vatandaşı bir kadınla 
da evlenmek, sonra da yedek subaylık yapmak mümkün olur. Bir defa, 
düşman memleketten bir kimse ile evlenmek imkânı, bu memleketle 
olan münasebetlerin mahiyeti icabı son derece sınırlanmış olacaktır. 
Uzak bir ihtimal de olsa bu imkânı kabul edelim. Bu kadını behamahal 
kötü niyetli kabul etmek, yukarıda belirttiğimiz gibi, kendisine vatan
daşlık hakkını tanımakla bağdaşamaz. Ayrıca, bir yedek subayın muttali 
olacağı Devlet sırları hangileridir? Bir yedek subaya nazaran hem daha 
çok sayıda hem de daha önemili Devlet sırlarına vakıf olabilecek millet
vekili, senatör, bakan ve başbakanların yabancı ile evli olmaları veya bu 
görevlerini yapmakta iken yabancı asıllı kadınla evlenmeleri mümkün
ken, hizmet süresi boyunca «Devlet sırrı» sayılabilecek herhangi bir hu
susa vakıf olması çok şüpheli bulunan yedek subaya ve onun eşine bu 
itimatsızlık nedendir? Düşünmek gerekir ki, Türk Silâhlı Kuvvetlerinin 
Başkomutanı olan Cumhurbakanmm dahi yabancı asıllı bir kadınla 
evli olmasına kanunî bir engel yoktur.

5 — Şekle ait bir ayrım : Vatandaşlık Kanununa göre, Türk vatan
daşı ile evlenmek suretiyle Türk vatandaşlığını iktisap etmiş olan yabancı 
asıllı kadın boşanırsa, eski tabiyetine dönmeyi talep etmediği taktirde 
yani normal olarak Türk kalır. Yedek subaylık hakkını haiz bir kimse 
bu kadınla evlenirse Türk vatandaşı ile evlenmiş olacak ve yedek subay
lık hakkı devam edecektir. Evlenme ile Türk vatandaşı olmuş bulunan 
kadınla evliliği yabancı ile evlilik saymak ve yedek subaylık hakkına 
etkili bulmak; fakat evlenme ile Türk vatandaşlığını iktisap etmiş ve 
sonra boşanmış olan kadınla yapılan evliliği bundan farklı bir durum 
olarak kabul etmek açık bir çelişmeye düşmek olur. Hattâ şu da olabilir: 
yabancı asıllı bir kadın Türkiye'de ikamet etmek ve formalitelerini yeri
ne getirmek suretiyle Türk vatandaşlığını iktisap etmiştir. Bir Türk bu 
kadınla evlenirse yabancı ile evlenmiş sayılamaz. Evlenme ile Türk va
tandaşı olmuş kadınla evli bulunmanın bu son iki halden farkı, bu hal-



Yabancı Asıllı Kadınla Evlilik ve Etkileri 261

de yabancı hüviyete sahip bir kadınla evlenilirken, diğer iki halde Tür
kiye Cumhuriyeti Nüfus Hüviyet Cüzdanı taşıyan kadınla evlenmenin 
söz konusu olmasıdır. Bu ise bariz bir şekilde, şekle ait bir husustur, 
muhtevada bir farklılık yoktur.

Kaldı ki; evleninceye kadar yabancı tâbiiyette olan kadın da ev
lenme ile Türk vatandaşı olabilmektedir ve bu andan sonra onun da 
Türkiye Cumhuriyeti Nüfus Hüviyet Cüzdanı vardır. Muhteva bakımın
dan ise diğer iki haldeki kadın da bu haldeki kadınla aynı durumdadır
lar yani vaktiyle yabancı Devlet vatandaşı olmuşlardır. Her üç halde de 
yabancı asıllı fakat artık Türk vatandaşı olmuş kadınla evlilik durumları 
söz konusudur. Devlet sırrı gerekçesi ile bu hallerden sadece birisinde ev
liliğin yedek subaylık hakkına etkisini kabul etmek tamamen gereksiz 
ve mantıktan uzaktır. Diğer iki halde, söz konusu kadınlarla evliliğin 
yedek subay olma hakkına etkisi düşünülemez. Muhteva bakımından 
onlara benzeyen, evlenme anında kadının yabancı Devlet vatandaşı bu
lunması halinde farklı bir davranış tamamen keyfî bir görünüm arze- 
der.

6 — Eşitsizliğin mahiyeti: Daha önce de belirtildiği gibi, bu konu
da Anayasa'nm 12. maddesindeki eşitlik ilkesine aykırılığı, eşit durum
daki kimseler bakımından ele almak gerekir. Kanunun, Anayasa'nm 
58. maddesindeki kurala uygun olarak, bir hizmet için o hizmetin ge
rektirdiği bazı nitelikler araması şüphesiz doğrudur. Bu bakımdan, as
kerlik hizmetinin bir gereği olarak cinsiyete dayanan bir ayrım sonu
cu kadınları askerlik mükellefiyetine tâbi tutmamak ve yedek subay
lık hakkının elde edilmesi için yüksek öğrenim şartını koymak Anayasa 
ilkeleri ile çelişmez. Ancak, yüksek öğrenim yapmış ve aynı durumda 
olan kimselerle birlikte yedek subaylık hizmetini ifa ettikten sonra ya
bancı asıllı bir kadınla evlenmiş kimseyi yedek subay olma hakkından 
mahrum kılmak bir eşitsizlik yaratır. Daha evvel de söylendiği gibi, 
bu eşitsizliği Danıştay 8. Dairesinin gerekçesine dayandırmak hatalı 
olur. Bilindiği gibi. Daire gerekçesi incelemekte olduğumuz hükmün 
eşitlik ilkesine aykırılığını bu hükmün askerlik mükellefiyetine tâbi 
olmayan Türk vatandaşı kadınlara ve yüksek öğrenim yapmamış yani 
yedek subay olma niteliğinde bulunmayan erkeklere uygulanamayacağı 
hususuyla izah etmektedir.

Kanunun aradığı ve hizmetin gerektirdiği nitelikler bakımından 
zaten eşit durumda olmayan kimseler bakımından farklı uygulamayı 
bir eşitsizlik sebebi olarak ileri sürmek hatalı olur. Nitekim Anayasa 
Mahkemesi bu gerekçeyi kolaylıkla çürütmüştür. Ancak, Yüksek Mah-
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keme, kanun koyucunun bu alanda çok geniş takdir yetkisine sahip 
olduğu ve hizmetin gerektirdiği niteliklerle bağlı bulunmadığı kanısı 
içerisinde, yüksek öğrenim yapmış olanların diğerlerinden ayrı işleme 
tâbi tutulmalarının «kanunun düzenlediği kanunun gereklerine» dayan
dığını ifade etmiştir. Halbuki gerçek, kanun koyucunun, yüksek öğreni
mi yedek subaylık için hizmetin gerektirdiği bir nitelik saydığıdır. Bu 
husus bir yana. Anayasa Mahkemesi, kanunun, yedek subaylık müesse- 
sesini bir takım kayıt ve şartlarla kurduğunu, gerek bu hükümlerin ge
rekse Anayasaya aykırılığı ileri sürülen hükmü havi 23. maddenin diğer 
fıkralarında yer alan ve yedek subaylık hakkını düşüreceği ifade edilen 
sebeplerin hiç birisinin yüksek öğrenim yapmamış ve bunun sonucu 
askerliklerini er olarak yapan erkek vatandaşlara uygulanamayacağını 
belirtirken gerçeği ifade etmektedir.

Ancak, yüksek öğrenim yapmış, yedek subay olmuş ve hizmetini 
bu şekilde ifa etmiş olan kimse, aynı durumda olan diğer kişilerle bir
likte yedek subaylık hakkını haiz olmakta devam eder. Bu kimselerden 
birini yedek subaylık hakkından mahrum etmek eşitsizlik durumunu 
ortaya çıkarır. Ele aldığımız konuda, yedek subaylık hakkını haizken bu 
hakkı kaybeden kimsenin diğer yüksek öğrenim yapmış olan kimselere 
nazaran eşit olmayan bir duruma sokulduğu şüphesizdir. Buna sebep 
de 23. maddenin E bendi hükmüdür.

Şayet, yedek subaylık hakkının devamı bakımından yabancı kadın
la evlenmemek, hizmetin gerektirdiği bir nitelik sayılabilseydi, ortada 
bir eşitsizlik bulunmadığı kanısı doğru olacaktı. Halbuki yabancı kadın
la evli olmamak hususu, yukarıdanberi izah edildiği gibi, yedek subay
lık hakkının devamı için gerekli bir unsur sayılamaz. Nitekim, Anaya
sa Mahkemesi de bu hususu, hizmetin gerektirdiği bir nitelik olarak 
kabulden çekinmiştir. Hizmetin gerektirmediği bir niteliği, ihtiyarî ol
sun mecburî olsun, bir hizmette aramak ise Anayasaya aykırı bir dav
ranış olur.

Netice olarak, 23. maddenin E bendi hükmüne göre yedek subaylık 
hakkından mahrum edilen kimsenin durumu, yüksek öğrenim yapmış 
ve yedek subaylık haklan devam etmekte olan diğer kimselerin duru
muna göre bir eşitsizlik yaratır. Bu eşitsizliği mazur gösterecek, hizme
tin gerektirdiği nitelik esasına dayanan ve Anayasa'nm söz ve ruhuna 
uygun bir sınırlama da mevcut değildir.

7 — Muvazzaf subaylarla ilgili durum: Anayasa Mahkemesi, 23. 
maddenin E bendindeki hükmü mazur göstermeye çalışırken, 5099 sa
yılı kanunun gerekçesinden anlaşılacağı üzere evvelce mevcut olmayan
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bu hükmün, muvazzaf subayların yabancı kadınlarla evlenmeleri halin
de istifa etmiş sayılarak, hattâ yedek subaylık hakkı bile verilmeden 
haklarında yaşlarına göre Askerlik Kanunu uygulanırken aynı silâhlı 
kuvvetler içinde vazife gören yedek subayların böyle bir müeyyidenin 
dışında bırakılmış olmalarının yarattığı farklı durumun giderilmesi 
amacı ile kabul edilmiş olduğunu belirtmektedir. Anayasa'ya aykırılı
ğı ileri sürülen bir hükmün savunulmasında bu davranış, kullanılma
ması gereken bir yol olmalıdır. Kanunun bir hükmünü, diğer bir hük
müyle mazur göstermeye çalışmak, Anayasa'ya aykırılık iddiası söz ko
nusu olduğu zaman tuhaf bir durum ortaya çıkarır. Dayanılmaya ça
lışılan ikinci hükmün de Anayasa'ya aykırı olması pekâlâ mümkün
dür. Nitekim, misalimizde muvazzaf subayların tâbi bulunduğu hükmü 
incelersek bu hükmün, insan hakları, vatandaş hürriyetleri ve Anayasa 
ilkeleri bakımından öyle pek savunulması kolay bir hüküm olmadığı gö
rülecektir. Sırf yedek subayların durumunu da muvazzaf subayların du
rumuna uydurmak çabası ile hareket edilmiş olması Anayasa'ya aykırı
lığı ortadan kaldırır mı? Anayasa'ya aykırılık veya uygunluk konusun
da kanun koyucunun bir iradesini diğer bir iradesine dayandırmak 
aynı zamanda, onu kendi iradesiyle bağlı sayan tehlikeli bir yol olur.

Türkiye Cumhuriyeti Emekli Sandığı Kanununun 9/7/1963 tarih 
ve 266 sayılı kanunla değiştirilen geçici 84. maddesi hükmü «subay, 
askerî memur ve astsubaylardan, yabancı uyruğundaki şahıslarla ev
lenenler veya nikâhsız olarak yaşayanlar, istifa etmiş sayılırlar» de
mekte ve son fıkrada «Bu suretle ordudan çıkanlar 1076 sayılı Yedek 
Subay ve Yedek Askerî Memurlar Kanununun 23. maddesi hükmüne 
tâbi tutularak yaşlarına göre Askerlik Kanunu mucibince muamele gö
rürler» diye ilâve etmektedir. 5099 sayılı kanun yedek subaylar hak
kında E bendi hükmünü getirmeden evvel de 1683 sayılı Askerî ve Mül
kî Tekaüt Kanununda muvazzaf subaylar hakkında böyle bir hüküm 
b ulanmaktaydı.

Şimdiye kadar izah edegeldiğimiz gibi, yabancı kadınla evli olma
nın asker kişiler için bir sakınca teşkil etmeyeceği kanısında bulun
makla beraber, bir an için, askerliği meslek olarak kabul etmiş kimse
ler bakımından bu durumu bir sakınca sayıp, bunların silâhlı kuvvetler
de devamlı şekilde bulunmalarının önüne geçilmek istendiğini farz 
edelim. îstifa etmiş sayılan bu kimselerin, ayrıca yedek subaylık hak
kı dahi söz konusu olmaksızın. Askerlik Kanunu gereğince er işlemine 
tâbi tutulmaları doğru mudur?

Yabancı asıllı kadınla evlenip istifa etmiş sayılan kimse üst rüt
beli bir subay, bir general de olabilir. Bu kimseyi, sırf yabancı kadınla

J1
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evlendi diye silâhlı kuvvetler dışına çıkarmakla kalmayıp er işlemine 
tâbi tutmak, ne yabancı kadınla evli olmanın tasavvur olunan sakın
caları ne de müktesep hak kavramı bakımından mazur görülemez. «Ya
bancı» sayılan Türk vatandaşı kadınla ilgili olarak bütün söylenenler bu 
hususta da tekrarlanabilir. İstifa etmiş sayılan bu subaylara hiç olmaz
sa yedek subaylık hakkını tanımak gerekirdi.

Bu bakımdan, Anayasaya uygunluğu şüpheli böyle bir hükme da
yandırmak suretiyle 23. maddenin E bendi hükmünü mazur gösterme
ye çalışmak, bir yanlışlığı diğer bir yanlışlıkla izah etmeye benzer. Mu
vazzaf subaylarla ilgili hükümde hatalı hareket edilmiş olması müm
künken, bu hususu söz konusu etmeksizin diğer hükmü bu hüküm do- 
layısiyle Anayasanın eşitlik ilkesine aykırı bulmamak hukuk mantığı
na uyar bir davranış değildir.

8 — Anayasa’nm 35. maddesi: Anayasanın 35. maddesi hükmü 
şöyledir :

«Aile, Türk toplumunun temelidir.
Devlet ve diğer kamu tüzel kişileri, ailenin, ananın ve çocuğun ko

runması için gerekli tedbirleri alır ve teşkilâtı kurar.»
Bu hüküm, «ailenin korunması» matlabmı taşır. Şu halde aile mü- 

essesesi, Anayasa'da koruyucu hükmünü bulmakta ve kanunlarca da 
saygı ile telâkki edilmek gerekmektedir. Halbuki, incelemekte olduğu
muz 23. maddenin E bendi hükmü, ailenin yabancı asıllı bir kadınla 
kurulmuş olması halinde bu müesseseyi toplum içinde farklı ve zor bir 
duruma sokmaktadır. Danıştay 8. Dairesi de bu hususu ele alarak, ya
bancı kadınla evlenen yüksek öğrenim yapmış Türk erkeğinin yedek 
subaylıktan çıkarılmasının, o erkeğin kurmuş olduğu ailenin Türk top
lumu içinde tedirgin edilmesi sonucunu doğurduğunu; böyle bir du
rumun, Anayasa’nm 35. maddesiyle konulmuş ilkeye aykırı düşeceği
ni belirtmiştir.

İnsan Hakları Evrensel Beyannamesi, 2. maddesinde herkesin, ırk, 
renk, cins, dil, din, siyasî veya diğer herhangi bir inanç, millî veya İç
timaî menşe, servet, doğuş veya diğer herhangi bir fark gözetilmeksi
zin, bu beyannamede sayılan bütün haklardan ve hürriyetlerden istifa
de edeceğini belirtmektedir. Beyannamenin 16. maddesi ise, evlilik ça
ğma varan her erkek veya kadının, ırk, vatandaşlık veya din bakımla
rından hiçbir kayda tâbi tutulmaksızın, evlenmek ve aile kurmak hak
kını haiz bulunduğunu ifade etmiştir. Anayasa'mız, gerek söz ve gerek
se ruhu itibariyle bu Beyannamedeki ilkeleri benimsemiş bulunmak
tadır.

Bu ilkelere aykırılık bulunmadığını iddia ederken, yabancı kadın-
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la Türk vatandaşının evlenmesini önleyen hiçbir hüküm bulunmadığı
nı ileri sürmek yetmez. Kanunların böyle bir evlenmeyi dolaylı olarak 
sınırlaması ve olumsuz yönde baskı yapması da bu ilkelere aykırı olur. 
Şüphesiz, bir Türk vatandaşının yabancı bir kadınla evlenmesine mâni 
hiçbir hüküm yoktur. Ancak, bir hüküm vardır ki bunun vasıtasıyla 
Devlet vatandaşa şöyle demek ister : «Ben senin yabancı bir kadınla 
evlenmene hiçbir engel koymuyorum. Yalnız dikkat et, eğer böyle bir 
evlenme yaparsan senin falan hakkını elinden alırım». Böyle bir davra
nış bir sınırlama değil midir? Yabancı Devlet vatandaşı bir kadınla 
evlendiği taktirde yedek subaylık hakkının elinden alınacağını bilen 
vatandaş, bu kadınla evlenme hakkının sınırlandığını hissetmez mi?

Meseleleri şekiller içinde çözümlemeye çalışmakta fayda yoktur. 
Önemli olan muhtevadır ve ele aldığımız konuda İnsan Hakları Beyan
namesinin 16. maddesinde öngörülen ilkeye aykırı olarak Türk vatan
daşlarının evlenme hakkı, vatandaşlık bakımından sınırlanmıştır. Önem
li olan, ırk, vatandaşlık veya din bakımlarından evlenmenin kayıtlanama- 
yacağı ilkesidir; evlenmenin yasaklanmış olması gerekmez. ^

Anayasanın 35. maddesi bakımından ise Yüksek Mahkeme, 23. mad
denin E bendi hükmü ile aile müessesesinin tedirgin edilmediği kanı
sındadır. Anayasa Mahkemesinin, bu iddiada bulunurken ileri sürdüğü 
gerekçelerden biri, sözü edilen hükmün evlenmeyi doğrudan doğruya 
veya dolayısiyle kayıtlayan bir hüküm olmadığı; zira bu hüküm var 
olduğu halde yapılmış olan bir evlenmenin kanuna uygun bütün diğer 
evlenmeler gibi hukuk bakımından geçerli olduğu gerekçesidir. Hal
buki, yukarıda belirtildiği gibi, burada dolaylı bir kayıtlama mevcuttur. 
Kayıtlama olmadığının ölçüsünü, yapılan evlenmenin muteber olduğu 
gerçeğinde bulmak doğru değildir. Türk vatandaşı böyle bir evlenme 
yaptığı taktirde bir haktan mahrum edileceğini bilir. Manevî zorlama 
vasıtası da bir kimsenin bir şeyi yapması veya yapmaması için kulla
nılan vasıtalardan biridir. Yüksek öğrenim yapmış Türk vatandaşı er
keğin, Türk vatandaşı bir kadınla veya yabancı Devlet vatandaşı bir 
kadınla evlenmek istemesi hallerinde evlenme serbestisi bakımından 
aynı durumda bulunduğu iddia edilemez. Yabancı kadınla evlenirse bu 
evlilik şüphesiz muteber olacaktır. Ancak, vatandaşın iradesini etkile
yen dolaylı bir baskı bulunduğu açıktır. Bu baskıya rağmen evlenmek 
mümkün olduğu gibi, bu baskı dolayısiyle evlenememek de mümkün
dür.

Anayasa Mahkemesi, yine 35. madde ile ilgili olarak, yedek subay
lık hizmetinin, şahsın veya ailenin geçimini sağlayan bir meslek, sanat 
veya kişinin isteği üzerine atandığı bir kamu hizmeti olmadığını, bu 
sebeple askerlik yükümünün şu veya bu suretle yaptırılmış olmasında
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söz konusu maddeye aykırılık bulunamayacağım ifade etmekte ve ka
nun koyucunun, askerlik yükümünün yerine getirilmesi, şekillerini, gü
nün koşullanna, ordunun ihtiyaçlarına göre dilediği şekilde düzenleye- 
bileceğini; bu düzenleme ailenin kuruluşunu ve devamını önleyici hü
kümler taşımadığı müddetçe bu maddedeki ilkeye aykırılık buluna
mayacağını belirtmektedir.

Askerlik 5dikümünün gerek yedek subay gerekse er olarak yapıl
ması halinde kişiye sağlanan veya kişinin mahrum olduğu maddî im
kânlar konusu incelemekte olduğumuz konunun dışında kalır. Ancak, 
bir kimsenin, yeterli bir gerekçe gösterilmeksizin bir hakkın sağladığı 
maddî imkânlardan mahrum edilmesi de hukuka uygun bir tutum sayı
lamaz.

Diğer yandan, «aileyi şöyle veya böyle kurarsan askerliğini yedek 
subay olarak yapmak hakkını, almış olduğun rütbeyi kaybedersin» de
mek, bu halde kişiye bir müeyyide uygulamak anlamına gelir. Kanun 
burada âdeta kötü bir hareket yapmış olan bir kimseyi cezalandırırca- 
sma hareket etmektedir. Sanki yabancı kadınla evlenmek bir suç imiş- 
çesine bir kimse bir haktan mahrum kılınmaktadır.

23. maddenin tümü göz önünde bulundurulduğu taktirde, E ben
dinde yabancı kadınla evlenmeyi dolayısiyle sınırlayan bir hükmün 
bulunduğu daha iyi ortaya çıkar. Nitekim diğer dört bentte genellikle 
şeref ve haysiyet kırıcı hareketler yapmış, hattâ bu yüzden mahkûm 
olmuş kimselerin yedek subaylık hakkım kaybedecekleri hükme bağlan
mış bulunmaktadır. Böylece, yabancı kadınla evlenmek hali şeref ve 
haysiyet kırıcı hareketlere benzetilmiş olmaktadır. Genellikle şeref ve 
haysiyet kırıcı davranışlarda bulunmuş olanlar yedek subay olmak 
hakkını kaybederken, yabancı ile evlendi diye bir kimseyi bu haktan 
mahrum etmek bu kimseyi toplum içerisinde zor bir duruma sokmak 
demektir. Düşeceği bu zor durumu bilen bir kimsenin de yabancı ka
dınla evlenmek iradesinin kanun tarafından olumsuz şekilde etkilene
ceği şüphesizdir.

Türk vatandaşı olmasına rağmen kanunun yabancı saydığı kadın
la kurulmuş bir evliliği ve bunun sonucu yedek subaylık hakkını kay
betmiş olan erkeğin durumunu düşünelim. Bu kimse belki bir daha 
askerlik hizmeti için çağrılmayacak, çağnisa bile bu, genellikle uzun 
süreli olmayacaktır. Böyle bir çağrı halinde kadın, kocasının kendi 
yüzünden er olmak durumunda kaldığım bilecek ve bu her halde hoşa 
gider bir his olmayacaktır. Şüphesiz er olarak hizmet de subay olarak 
hizmet gibi bu vatan için hizmettir. Ancak, bir kimsenin hakkı olduğu 
gibi bu hizmeti subay olarak yapmayı istemesi de son derece tabiidir. 
Aile müessesesi ne kadar sağlam temellere dayanırsa dayansın, eğer
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bir insanın gurur ve haysiyetinden fedakârlığı icap ettirmişse (zira söz 
konusu evlilik şeref ve haysiyet kırıcı bir hareketle aynı tutulmaktadır) 
her halde bu müessese tedirgin edilmiş olur.

Anayasa Mahkemesi, bu konuda ayrıca, bu hükmün genel olarak 
evli olmayı değil sadece yabancı ile evli olmayı yedek subaylık hakkı
nı düşüren bir sebep olarak kabul ettiğini, bu halde dahi evlenmeyi ka- 
yıtlamayıp, sadece istekleriyle bu durumu yaratmış olanların askerlik 
hizmetlerini yerine getirme şeklini değiştirdiğini belirtmektedir. Yük
sek Mahkeme, bu sonucun, 3mrt savunmasının temelini teşkil eden «as
kerlik görevinin bir gereği» olmak üzere kanun koyucunun takdirine 
dayandığını ifade etmektedir. Bu mülâhazaları da kabul etmek imkân
sızdır.

Belirli bir kategori insanla evlenmenin dolayısiyle de olsa sınırlan
ması, zorlaştırılması evlenme hakkının sınırlanması demektir. Kayıt
lama olmadığı şeklindeki ifade ise yukarıda belirtildiği gibi gerçekten 
uzaktır. Yabancı bir kadınla evlenmiş olmanın bir kimseyi yedek subay
lık hakkından mahrum etmesini ise «askerlik görevinin bir gereği» ol
mak üzere kanun koyucunun takdirine dayanan bir husus olarak izah 
etmek hem Anayasa Mahkemesinin görüşüne uymamakta hem de tak
dir hakkını sınırsız bir hale sokmak anlamına gelmektedir. Burada 
yabancı asıllı kadınla evli olmamayı «askerlik görevinin bir gereği» ola
rak görmek, diğer tarafta ise gereği olup olmadığını tartışmaktan ka
çınmak ve kanun koyucunun hangi hususun bir görevin gereği olduğu
nu hiçbir kayıtla bağlı olmaksızın tayin edeceğini ileri sürmek doğrii 
ve mantıkî bir tutum olması gerektir.

Meselenin bel kemiğini bu nokta teşkil etmekte; fakat Yüksek 
Mahkeme, bu niteliğin hizmetin gerektirdiği bir nitelik olup olmadığını 
tartışmayı yersiz bulmaktadır. Kanun koyucu, bir kimseyi bir haktan 
mahrum ederken, aradığı niteliğin gerçekten o hizmetin bir gereği olup 
olmadığını araştırmak zorundadır.

Anayasa Mahkemesi, yine 35. maddeye aykırılık bulunmadığını 
göstermek isterken 1076 sayılı kanunun 5099 sayılı kanunla değiştiril
miş bulunan 8. maddesinin E bendinin de yedek subay ve memurlu
ğuna ayrılmak için lüzumlu şartlar arasında yabancı kadınla evli ol
mamayı veya nikâhsız yaşamamayı saydığını ve askerliğe çağrıldığında 
yabancı kadınla evli olanların daha başlangıçta yedek subay ve memur
luğuna ayrılamayacaklarını ifade etmektedir.

Yüksek Mahkeme, burada da bir hükmü diğeri ile mazur gösterme 
yoluna gitmektedir. Halbuki, burada dayanak olarak gösterilen hükmün 
de şimdiye kadar yapılan incelemeler sonucu olarak Anayasaya aykı-
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rı olduğu şüphesizdir. Zaten bu iki hüküm birbirine bağlı ve aynı man
tığın mahsulüdür. Bu sebeple birine karşı yapılan Anayasa'ya aykırı
lık iddiasını diğerinin varlığına dayanarak çürütmeye kalkmak, yaban
cı kadınla evlenen muvazzaf subaylarla ilgili maddeye dayanıldığmda 
ileri sürülen gerekçeler bakımından da sakat bir davranıştır.

9 — Anayasa’mn 60. maddesi: Danıştay 8. Dairesi, yurt savunmasına 
yedek subay olarak katılma hakkını ve ödevini kazanmış olan bir Türk 
erkeğinin yabancı kadınla evlendi diye bu hak ve ödevden yoksun bı
rakılmasının, Anayasanın 60. maddesindeki ilkeye de aykırı düşeceği
ni belirtmektedir. Anayasanın 60. maddesi hükmü şöyledir :

«Yurt savunmasına katılma, her Türkün hakkı ve ödevidir. Bu ödev 
ve askerlik yükümü kanunla düzenlenir».

Anayasa Mahkemesi, Anayasa'nm, askerlik hizmetinin ne şekilde 
yerine getirileceğinin düzenlenmesini yasama organına bırakmış oldu
ğunu; yasama organının, çıkarmış olduğu kanunlarla bu konuyu dü
zenlendiğini ve 23. maddenin E bendi hükmünün yüksek öğrenim yap
mış ve askerlik hizmetini yedek subay olarak ifa etmiş kimsenin yaban
cı kadınla evlenmesi sonucu, askerlik yükümüne er olarak tâbi tutulma
sını öngördüğünü ifade etmektedir. Bu izahat, 60. maddedeki ilkeye 
aykırı bir durum olmadığını göstermeye yeterli değildir. Yukarıda da 
ayrıntılarıyla açıklandığı gibi, aynı durumda bulunan kimselerin aynı 
haklara sahip bulunmaları gerekir. Bir hizmet bakımından aynı durum
da bulunmama halinin söz konusu olması için, hizmetin gerektirdiği 
niteliklerden birinin veya bir kaçının bir kimsede bulunmaması gerekir. 
Yasama organı, bir hizmet için gerekli şartlan tesbit ederken, yukarıda 
da açıklandığı gibi, sınırsız bir takdir hakkına sahip değildir. Aranan 
niteliklerin hizmetin gerektirdiği nitelikler olması lâzımdır.

Halbuki, yüksek öğrenim yapmış bir kimsenin yedek subaylık hak
kını devam ettirmesi için «yabancı kadınla evli olmamak» şartı hizmetin 
gerektirdiği bir nitelik değildir. Askerlik yükümünü kanunla düzenler
ken yasama organının, 5Üiksek öğrenim yapmış, askerlik yükümünü yedek 
subay olarak yerine getirmiş bir kimseyi, hizmetin gereği olmayan 
bir niteliği göz önünde bulundurarak yedek subaylıktan çıkarması 60. 
maddedeki ilkeye aykırı bir davranıştır.

D — 23. maddenin E bendinin tümü bakmundan durum: Konuyu 
incelemeye başlarken. Anayasa Mahkemesinin 23. maddenin E bendi 
hükmünü ikiye ayırarak araştırmasını sadece tartışma konusu olan «ya
bancı kadınla evli olma» haline inhisar ettirdiği belirtilmişti. Konu, 
şimdiye kadar bu sınırlar içerisinde ele alınmış bulunmaktadır. Danış
tay 8, Dairesinin itirazında bendin tümü söz konusu edildiği için, me
seleyi bir de bu yönden ele almakta fayda vardır.
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Maddenin tümü göz önünde bulundurulunca, kanunun, yabancı, 
kadınla evli olmayı şeref ve haysiyet kırıcı birtakım hareketlerle aynı 
mahiyette telâkki ettiğinin ortaya çıktığı belirtilmişti. Aynı durum E 
bendi bünyesinde de kendisini gösterir. «Yabancı kız veya kadınla ni
kâhsız yaşamak» ve « yabancı kız veya kadınla evli olmak» halleri bir 
tutulmuştur. Halbuki bunlar toplum içerisindeki değer hükümleri ba
kımından ayrı ayrı telâkki edilen ve farklı şekilde karşılanan durum
lardır. Evlilik müessesesi kimler arasında kurulursa kurulsun genel ola
rak saygı ile karşılanır veya böyle karşılanmak gerektir. Oysa, nikâh
sız yaşama hali toplumda olumsuz karşılanan bir durumdur.

1632 sayılı Askerî Ceza Kanunu 153. maddenin 1. fıkrasında «karı 
koca gibi herhangi bir kadınla nikâhsız olarak devamlı surette ya
şamakta ısrar eden askerî şahısların ordudan ihracına ve bu fiili as
kerlikten çıkmak maksadiyle yapmış oldukları sabit olursa tartları
na hükmolunur» demektedir.

Görüldüğü gibi. Askerî Ceza Kanunu, herhangi bir kadınla nikâh
sız olarak karı koca gibi yaşamanın toplumda olumsuz karşılanması
nı ve bu durumda olanların ayıplanacaklarını göz önünde bulundura
rak böyle bir hüküm koymuştur. Müeyyide altına alınan husus «her
hangi bir kadınla nikâhsız olarak karı koca gibi yaşama» dır. Yoksa 
kadının yabancı ^^eya Türk menşeli olması arasında fark gözetilmemiş- 
tir. Bu hükme paralel olarak yedek subaylarla ilgili 23. maddenin E 
bendindeki hüküm konmuştur. Burada ifade edilmek istenen husus 
Askerî Ceza Kanunundaki hüküm dolayısiyle diğer kanunlarda buna 
paralel hükümlerin haklı görüldüğü değil; genellikle mevzuat göz önün
de bulundurulunca yabancı ile nikâhsız yaşama haliyle ilgili hükmün 
mantıkî bir temele dayandığının iddia edilebilmesi bir dereceye kadar 
mümkünken, yabancı ile evli olmanın müej^ide altına alınmasının böy
le bir bahane ile dahi izah edilemeyeceğidir.

Bir yandan genellikle evlenme müessesesi ve aile Türk toplumu- 
nun temelini teşkil ederken ve diğer taraftan ırk, din, ve vatandaşlık 
yönünden herhangi bir ayrım yapmaksızın herkesin dilediği ile evlen
mek hakkı olduğu şeklindeki hüküm İnsan Hakları Evrensel Beyanna
mesinde mevcutken, yabancı asıllı kadınla evlenen kimseye müeyyide 
uygulamak yersiz bir davranıştır.

Askerî Ceza Kanununun 153. maddesiyle ilgili olarak bir husus 
akla gelebilir. Bu maddenin 1. fıkrasında ayrıca, «fahişeliği veya iffet
sizliği anlaşılmış olan bir kadınla bilerek evlenen» askerî şahısların da, 
herhangi bir kadınla nikâhsız karı koca gibi yaşıyan askerî şahıslara 
uygulanacak muameleye tâbi tutulacakları öngörülmüştür. Bu hükmün 
de genel olarak evlilik müessesesi ile ilgisi yoktur. Burada söz konusu
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olan yine toplumda olumsuz karşılanan bir durumdur ve silâhlı kuvvet
ler mensupları bakımından böyle bir evlenme sakıncalı görülmüştür. 
Bu halde kadın yabancı veya Türk olabilir, arada fark yoktur.

Bu düşünce silsilesi cümlesinden olarak, muvazzaf subaylarla ilgi
li ve yabancı kadınla evlendikleri taktirde istifa etmiş sayılacaklarını 
öngören bir hüküm bulunduğu; bunun neticesi olarak yedek subaylar 
için de aynı mahiyette bir hüküm bulunmasının doğru olduğu ileri sü
rülmüştü. Fakat, muvazzaf subaylarla ilgili bu hükmün de Anayasaya 
uygunluğunun şüpheli olduğu belirtilmişti. Nitekim, Askerî Ceza Kanu
nunun müeyyide altına aldığı durumlarla ilgili olmayan bir durumda 
yani nikâhsız yaşama veya kadının iffetsizliği söz konusu olmadan, ya
bancı kadınla evlenme halinde muvazzaf subayı istifa etmiş sayıp er 
işlemine tâbi tutmakla bu şahsa tart veya ihraç cezasını uygulamak ara
sında pek fark yoktur. Çünkü, muvazzaf subayken isteği ile istifa eden 
kimse rütbesini muhafaza eder. Halbuki buradaki istifada. Askerî Ce
za Kanununun tart ve ihraç cezalarının mahiyet ve neticeleriyle ilgili 
31 ve 33. maddelerinde öngörüldüğü gibi «askerî rütbe geri alınmak
tadır». Evlenmenin böyle bir müeyyideyi davet etmesi ise ancak As
kerî Ceza Kanununun 153. maddesi hükmündeki halde mümkündür. 
Bu mülâhazalar, yedek subayın rütbesini kaybetmesi bakımından da 
hatırlanmak gerekir.

Özet olarak, herhangi bir kadınla nikâhsız olarak devamlı şekilde 
karı koca gibi yaşamak hali 153. maddede müeyyide altına alındığı ve 
bu müeyyidenin ahlâkî ve sosyal bir temel olduğu için E bendinin buna 
paralel hükmü mantıkî görülebilir. Fakat, uygulama alanı bu madde 
ile sınırlanmış bir müeyyidenin, yabancı kadınla evli olan yedek subaya 
uygulanması ceza ilkelerine de aykırıdır.

E — Askerlik hizmetini yapmadan yabancı kadınla evlenenin du
rumu

1076 sayılı kanunun 5099 sayılı kanunla değişik 8. madde hükmü 
şöyledir :

«Yedek subay ve memurluğuna ayrılmak için lâzım gelen şartlar:
A) Askerî Ceza Kanununda yazılı tardı gerektirecek kadar hü

kümlü olmamak,
B) Namuslu ve haysiyteli olmak,
C) Sivil okulların herhangi birinden fena hallerden dolayı tar- 

dedilmiş bulunmamak,
D) Mezun olduğu okulun askerlik öğretmeni tarafından yedek su

bay olabileceği onanmak,
E) Yabancı kız veya kadınla evli olmamak veya nikâhsız yaşa

mamak».
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Görüldüğü gibi bu maddenin E bendi hükmü de yüksek öğrenim 
yapmış Türk vatandaşı erkeğin yabancı asıllı bir kadınla evlenmesi ha
linde 5^edek subay olamıyacağmı öngörmektedir. Aslında 23. maddenin 
E bendi hükmü, bu hükmün bir devamı olarak konmuştur. Madem ya
bancı ile evlenen bir kimse askerlik hizmetini yedek subay olarak ya
pamıyor, o halde askerliğini yedek subay olarak yaptıktan sonra ya
bancı kadınla evlenen kimse de bu hakkı kaybetmeli diye düşünüldüğü 
aşikârdır. Aynı düşüncenin mahsulü olmaları dolayısiyle, bu hüküm
lerden biri üzerindeki inceleme diğeri hakkında da bir kanaat hasıl et
meye yeterlidir. Önemli olan husus, yabancı kadınla evlenmenin yedek 
subaylık hakkını etkilemesinin doğru olup olmadığıdır. Bu husus ise 
etraflı bir şekilde incelenmiş ve Anayasa Mahkemesinin kararma rağ
men, böyle bir evlenmenin yedek subaylık hakkını kaybettireceği şek
lindeki hükmün Anayasa ilkelerine aykırı olduğu sonucuna varılmış
tır. O halde, gerek askerlik hizmeti yapılmadan gerekse yapıldıktan 
sonra yabancı bir kadınla evlenmenin yedek subaylık hakkım etkile
memesi gerekir ve bunun aksine olan hükümler Anayasaya aykırıdırlar.

Burada 23. maddenin E bendi ile ilgili olarak söylenenleri tekrarda 
fayda yoktur. Yalnız, 8 ve 23. maddelerin yabancı kadınla evlenme ha
liyle ilgili hükümleri sonucu tatbikatta ortaya çıkan karışık durumu 
bilmek, Anayasaya aykırılıkları dışında nasıl sakıncalar doğurdukla- 
nm da ortaya koyar.

Yüksek öğrenim yapmış Türk vatandaşı, yabancı bir kadınla ev
lenirse, kadın iradesini belirtmek suretiyle bütün hak ve görevleriy
le Türk vatandaşlığını kazanır. Yukarıda ısrarla üzerinde durulduğu 
gibi artık, bir aile kurmuş iki Türk vatandaşı söz konusudur. Ancak ka
nun, bu Türk vatandaşı kadını yine yabancı saydığı için kocası yedek 
subay olamamak durumundadır. Fakat bu kadından boşanırsa bu hak
kı tekrar kazanır ve askerliğini yedek subay olarak yapar.

Boşanmayı müteakip bu kadınla bir diğer Türk vatandaşı evlenir
se, bu şahıs Türk vatandaşı kadınla evlendiği için yedek subaylık hak
kını kaybetmeyecektir. Ancak, askerlik hizmetini yapmadan önce ve
ya hizmeti müteakip bu kadın eski kocası ile yeniden evlenirse, boşan
mayı kanuna karşı hile saymak ve yedek subaylık hakkının kaybedile
ceği yönünde karar vermek temayülü hâkimdir.

Halbuki boşanma sebepleri kanunda sayılmıştır ve hâkim bunları 
serbestçe takdir eder. Karşılıklı rızaya dayanan boşanma mevzuatı- 
mızca kabul edilmemiştir. O halde, ortada bir boşanma hükmü varsa 
bunun muvazaa olduğunu iddia etmek, yargı müesseselerine itimat
sızlık, hattâ saygısızlık olur. Halbuki, sırf askerlik hizmetini yedek su-

Adalet Dergisi Sayı: 3 1966 F: 5
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bay olarak yapabilmek için boşanma hükmü istihsal edildiği bir ger
çektir. Burada boşanmaya hükmeden hâkime hiç bir kusur izafe edi
lemez, çünkü kendisine deliller getirilmiş ve o da kanun gereğince ka
rarını vermiştir. Vatandaşın bu hareketi genellikle toplum tarafından 
olumlu karşılanmakta, kendisi mazur görülmektedir. Yani kanun hük
münün ortaya koyduğu durum değil, vatandaşın kanun hükmünden 
kurtulmak için gösterdiği çaba haklı bulunmaktadır. Bu ise kanunlara 
karşı saygıyı ortadan kaldıran bir durumdur.

Vatandaş, belki de gerçekten ortada olmayan bir geçimsizliği ger
çek olmayan delillerle ispat etmekte, hâkim tarafından, her ne suretle 
olursa olsun saygı görmesi gereken bir karar verilmekte, fakat bu karar 
yargı organının kararlarına saygı borçlu olan yürütme organınca bir mu
vazaa sayılmaktadır. Böyle bir durum, hukı.k Devletinde olmaması ge
reken son derece sakıncalı bir durumdur. Boşanmanın kanuna karşı 
hile olduğu kabul edilince, kanuna karşı böyle bir hile yapmakla ve sah
te vasıtalarla boşanma kararı almış olmakla itham edilen vatandaşın 
durumu ne olacaktır? Böyle bir boşanma hükmünün mutlaka suiniye
te ve gerçek olmayan delillere dayandığı nasıl iddia edilebilir?

Kanunun bu hükümlerinin uygulanmasını önlemek için, yabancı 
kadını önce bir başka şahısla şeklen evlendirmek suretiyle Türk vatan
daşlığını iktisap etmesini sağlayıp boşanmasını da temin ettikten son
ra kendisiyle evlenildiği duyulmaktadır. Yabancı kadınla evlenmek is
teyen, fakat bu şekilde yedek subay olma hakkını kaybedeceğini bilen 
şahıs, kadını önce bir yakını veya bir tanıdığı ile evlendirmekte ve son
ra da boşatıp Türk vatandaşı olmuş bulunan kadınla evlenmek sure
tiyle kanun hükmünün uygulanmasına mâni olmak yolunu tutmaktadır. 
Bu durumlarda da askerî makamların muvazaa iddiasında bulunarak 
böyle bir yolu önlemeye çalışması muhtemelidir. Ancak, böyle bir ev
liliğin tertip eseri mi olduğu yoksa gerçekten bir başkası ile evlenip 
boşanmış bir kadının mı söz konusu olduğu bir araştırma yapılmak
sızın nasıl iddia edilebilir? Bir yabancı kadın söz konusu olduğunda 
boşanmanın daima suiniyete dayandığı iddia edilmek istenecek, bu ise 
hem isbatı güç hem de boşanma müessesesinin ciddiyetiyle bağdaşma
yan bir iddia olacaktır.

Kanun hükümlerinden anlaşıldığına göre, ırkçı düşüncenin bir ka
lıntısıyla karşı karşıyayız. Tamamen ırkçı düşüncelerle hareket edilsey
di, orijine bakıp kan itibariyle Türk ırkından olmayan kimselere ve böy
le kimselerle evlenenlere yedek subaylık hakkı tanınmamak gerekirdi 
ve bu ne kadar sakat bir hüküm olursa olsun bir mantığa dayanırdı. 
Irkçı düşünceyi reddeden toplumumuzda sınırlı da olsa bu hükümlerin 
mevcut bulunmaması temenni edilirdi.
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F — Yabancı kadınla evlenmenin etkili olduğu diğer haller
Anayasa Mahkemesi, 788 sayılı Memurin Kanununun, 4. maddesi 

Z bendinin memur olabilmek için «yabancılarla evli olmamayı» şart 
koşan hükmünü Anayasaya aykırı bulmak suretiyle iptal etmiş; ya
bancı kadınla evlenmenin genellikle memuriyeti etkileyen bir durum 
sayılmasını önlemişti. 788 sayılı kanunu yürürlükten kaldıran Devlet 
Memurları Kanunu ise. Devlet Memurluğuna alınmak için gerekli şart
lar arasında «yabancı ile evli olmama» şartını koymamak suretiyle 
Yüksek Mahkemenin görüşünü gözönünde bulundurmuştur.

Ancak, özel kanunlarda böyle bir evlilik durumuna bağlanmış 
olumsuz sonuçlar devam etmektedir.

1154 sayılı Hariciye Vekâleti Memurin Kanununun 13. maddesi 
şu hükmü koymuştur: ı ı

«Hariciye memurları evlenmeden evvel vekâletin muvafakatini is
tihsale mecburdurlar. Bu mecburiyet hilâfında hareket edenler müs
tafi addolunurlar ve bir daha hariciye hizmetinde istihdam edilmezler.»

Tatbikat, yabancı asıllı kadınla evlenen hariciye mensuplarını müs
tafi saymak yönündedir.

3201 sayılı Emniyet Teşkilât Kanununun 23. maddesi, polis mes
leğine girmek için şartları sayarken H bendinde «Ecnebi kız ve kadın 
ile evli olmamak veya yaşar bulunmamak lâzımdır» demektedir.

2556 sayılı Hâkimler Kanununun 3885 sayılı kanunla değişik 3. 
maddesinde, hâkim veya savcı olmak için namzetliğe kabul olunmanın 
şartları arasında 5. bentte «yabancı ile evli olmamak (vazife esnasın
da evlenenler istifa etmiş sayılır)» demek suretiyle evlenme ânında 
yabancı Devlet vatandaşı iken evlenme ile Türk vatandaşı olan kadınla 
aile kurmuş kimsenin hâkim veya savcı olamayacağım; hâkim veya 
savcı ise istifa etmiş sayılacağını öngörmektedir.

G — Sonuç:
Türk vatandaşı ile evlenen yabancı kadının iradesini izhar sure

tiyle Türk vatandaşlığını iktisap edebileceği; Devlet sırrı mülâhazala
rının böyle bir kadınla evliliğin ne yedek subaylığa ne de diğer bir me
muriyete etkisini haklı göstermeyeceği; dolayısiyle evliliği sınırlayıcı 
hükümlerin Anayasa'daki ilkeye aykırılığı ve bu araştırmada yapılan 
diğer açıklamalar karşısında, evlenme ânında yabancı Devlet vatandaşı 
olan kadınla yapılan evliliğin diğer evliliklerden başka türlü mütalâa 
edilmesi ve herhangi bir hizmet bakımından olumsuz etkilerde bulun
masını öngören hükümleri genel olarak Anayasa ilkelerine, insan hak
larına ve modern hayatın icaplarına uygun bulmamaktayız. Bu hüküm
ler, devrini tamamlamış bir düşüncenin mahsulüdürler ve, alışkanlık
ların etkisiyle ne kadar muhafaza edilmeye çalışılırsa çalışılsın er geç
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kalkacaklardır.
Anayasa Mahkemesi, sadece kendisinden iptali istenen hususta ka

rar verebileceği için, askerlik hizmetini yedek subay olarak yaptıklan son
ra yabancı kadınla evlenen kimsenin durumunu karara bağlamıştır. 
Fakat, bu kararında koyduğu esaslar dolayısiyle maalesef kişi hürriyet
lerini her zaman gereken titizlikle gözetmediği gerçeği ortaya çıkmış
tır. Belki bu tutum; bazan Yüksek Mahkemenin, «toplum düzeni» ile 
«kişi hürriyetlerinin» çeliştiği durumlarda birinciyi haksız olarak ön 
plâna alması ile izah edilebilir (6). Ancak, meseleyi ayrmtılariyle gör
dükten sonra kabul etmek gerekir ki, ortada «toplum düzeni» ni ko
ruma endişesini haklı gösterecek bir durum da yoktur. Yabancı bir ka
dınla evliliği toplum düzeni için tehlikeli görmek ve bu sebeple kişi 
hak ve hürriyetlerini sınırlamaya kalkmak ifrata kaçan bir tutumdur. 
Devlet sırrının korunması ve bu suretle «toplum düzeni» nin bozul
masının önüne geçilmesi düşünülürken, gerçekten incelenen meselenin 
«Devlet sırrını» tehlikeye sokup sokmadığı ve «Devlet sırrı» ile çok daha 
yakından ilgili kişilerin yabancı kadınla evliliklerinin hiç de tehlikeli 
sayılmadığını düşünmek gerekirdi.

Yabancı ile evlilik yönünden kanunlarda mevcut Anayasaya ay
kırı durum düzeltilinceye kadar geçici bir çözüm yolu olarak «yabancı 
kadın» dan bahseden bütün hükümleri, yeni Türk Vatandaşlığı Kanu
nu hükümlerine göre, Türk vatandaşı ile evlendiği halde Türk vatan
daşlığını iktisap etme iradesinde bulunmamış ve böylece yabancı Devlet 
vatandaşı olan kadınlara inhisar ettirmek kanuna daha uygun olur ka
nısındayız.

Sonuç olarak, gerek yedek subaylık hizmeti, gerekse diğer memu
riyet ve vazifeler bakımından yabancı kadınla evli olmanın Türk va
tandaşı kadınla evli olmaktan farklı etkileri olmasını gerektirecek bir 
durum bulunmadığı meydandır. Aksine hükümler, insan hakları, vatan
daş hürriyetleri ve hukuk Devleti kavramı bakımlarından Anayasa il
kelerine aykırılık arz ederler.

Bu aykırılıklar bugün, geçmişin verdiği alışkanlıklar, peşin hüküm
ler ve sökülüp atılması zor inançlar yüzünden görmemezlikten gelinmek
tedir. Irkçı anlayışın bir kalıntısı olan bu hükümler hakkında ilerde de 
Anayasaya aykırılık iddialarında bulunulması mümkündür ve temenniye 
şayandır. O zaman Anayasa Mahkemesinin, meselenin ruhuna daha iyi 
nüfuz ederek, genellikle yaptığı gibi kişi hürriyetlerinin mukaddes ma
hiyetini gözönünde tutmak suretiyle bu konuda da ilerici bir anlam 
taşıyan olumlu bir karar vereceği şüphesizdir.

(6) İlhan Arsel, Yedek Subaylık ve Yabancı Eş, 21/6/1965 tarihli «Cumhuriyet» 
Gaeztesinde.
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Zürth ŞgrM StriH

: (Çev; V. Çerniı) Girl# re Kişinin hukuka, 1 
; (Çer: V. Çernis) Giriş ▼« Kişinin hukuku, U 

X!cr«r: (Çer: T. Ç»i|:a) AU« hukuku, 1B49, Mad: 24 
®e«»r: (Ç«v: V. Çernis) Vesayet, 1952, CUt: 1, Mat 
Bgg:«: (Çev: V. Çernis) Vesayet, 19Ö5, GUt: 2, Mad 
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?, Ollt: 1, Mad: 1-SL 
Güt: 2, Mad: 62 - 89. 
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Diğer Yayııüar

tavicre Federal Blalıkems Kararlan 1B4Â
> a » > IMS
» » » » 1M6
a » » >1947

Schwarz: (Çev: B. Taşkın) Alman Ceza Muhakcon^erl Kaannu 9«rld. 
Wieland: (Çev: t. H. Karalakih) Af»* Haklar, tkinci baskı, 194». GBt; 2 
Wahl: (Çev: K. Berker) Deniz Tiacretl Hukuku, nazarî ve ameli. 1948 
Vidal-Magnol: (Çev: g. Devrin) Ceza Hukuku. Olt: 1. 1949 
Le Fîir: (Çev: g. Devrin) Devletler Umumî Hukuku. 1942 

Muhakemeleri Usulü Kanunu. 1951 
Dr. Becai Seçkin: 1961-1962 Adalet Yıhmn Açılışı Dolayısiyle Süylov 
Dr. Becai Seçkin: 1964 -1965 Adalet Yılım Açış Söylevi 
Bustamente Sirven: Hukuku Hususiyel Düvel Kanunu Prejesl. 1930 
Kari. Strupp: Avrupa ve Amerika Umumî Hukuku Düvd Mebdeieri, 1929 
Vehbi Yemebaş; Suç ve Suçlunun Taaddüdü ve Crüme tştirak. 1952 
Se(^m İşlerinde İtiraz ve gikâyetler Kılavımu (T. C. Yüksek Seçim Kurula 

Yayınlarından). 1964 
Adalet Dergisi

2.50

1935 yüı
1936 >
1937 >
1938 > 
19S9 > 
1949 > 
1941 » 
1042 >
1943 »
1944 »
1945 >
1946 >
1947 >
1948 >
1949 >
1950 >
1951 >
1952 »
1953 >
1954 »
1955 » 
1953 S
1957 »
1958 »
1959 »

1960 »
1961 »
1962 »
1963 »
1964 »
1965 >

(1-11. sayılar kalmamıştır)
(13-18, 20, 22, 23. sayılar kaİPiamıştır) 
(1 - 7. sayılar kalmamıştır)

(10, 11. sayılar fcalmanuştır)

(1, 2, 8. sayılar kaimanuştır)

Sayısı:

(1959 yılında üç ayda bir olarak 4 sayı çıkmıştır, 4 üncü 
sayı kalmamıştır)
(2-12. sayılar k^mamıştır)

(9-12. sayılar kalmamıştır)
(1, 2, 6-10. sayılar kalmîumşhr) f

Ankara Tan Açık Cezaevi Matbaanı
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