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ADALET DERGISINE GONDERILECEK
YAZILAR

Adalet Dergisinde yayinlanan telif veya terciime yazilarin bir say-
fasina 15 lira 6denir.

Sayin yazar ve mutercimlerin Adalet Dergisinde yayinlanmasini
istedikleri yazilarini bir mektupla Bakanligimiz Yayin Mudirlugine
gondermeleri gerekir.

Gonderilecek yazilarin kagidin bir ylzine makine ile seyrek satir-
larla, yeni terimlerle yazilmasi ve yazinin ba? tafafmda bir plan ile
umumi bibliyografya notlarinin bulunmasi lazimdir.

Dergiye gonderilen yazilarin yayinlanip yaymlanmiyacagl sahiple-
rine bildirilmez ve yazilar geri verilmez.

Yazilarda belirtilen dustinceler yazi sahiplerine aittir.

ABONE VE SATINALMA

Adalet Dergisinin bir sayisi 2,50 lira, yillik abonesi 30 liradir.

Dergiye abone olmak ve Bakanhgimizin diger yayinlarindan satin
almak isteyenler, yayin bedellerini bulunduklari yer maliyesine yatira-
bilecekleri gibi, dogrudan dogruya Bakanlik Yayin Mudurltgine yatir-
mak veya posta ile gondermek suretiyle de temin edebilirler. Para posta
ile gonderildigi takdirde, makbuz pulu igin ayrica 6 kurus ilavesi gere-
kir. Istenilen dergi ve Kitaplar, posta tcreti aranmaksizin bikOr-len ad
rese postalanir.

Satista bulunan yayimlarimiz derginin arka kapak icylzinde fiyat-
lariyle gosterilmistir.

MillT Egitim Bakanhdl Yayinevlerinde de Bakanhgimiz yayinlan sa-
tisa arzedumistir.
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INCELEMELER

MAHKEMELERDE YAZI INCELEMELERI
Ord. Prof. ismail Hakki BALTACIOGLU

Milli Egitim Bakanlhi§i Baltacioglu'na yazdigi mektupla Parist 1959
Ekim ay! icinde toplanacak olan diinya graforlari kongresi ile ilgilen-
mesini istemistir. Bunun Uzerine Baltacioglu grafoloji biliminde sahsi
metodunu agiklayan bir bildiriyi kongre sekreterligine godndermistir.
Bildiri kongre gindemine alinmis ve toplantinin ilk guni incelenmis-
tir. Asli Fransizca olan bu bildirinin tlrkcesini veriyoruz.

Grafoloji biliminin konusu el yazisini incelemek, el yazisini ana
karekterine gore bolumlere ayirmak, el yazisinin kanunlarim bulmak-
tir. Boyle anlasilan grafoloji muisbet bir bilim kolu demektir.

El yazisi nedir?. Her seyden dnce bir geste, bir el ve kol hareketi,
jestin ozel bir seklidir. Onun igin jestlerimiz kisiligimizin bir gorevidir.

Aksakliklar bir yana, yazi yazma eylemi yalniz biyo-psikolojik'ben-
ligimizin mekanik bir sonucundan ibaret degildir, torel (moral) ve ka-
ile i¢ benligimiz arasinda bir soy dayanisma vardir. Yazi denilen sekil-
ci yazisi hemde sosyo-psikolojik bir veridir. Boylece yazi mekanizmasi
ile i¢c benligimiz arasinda bi rsoy dayanisma vardir. Yazi denilen sekil-
leri yaratip disa vuran iste bu benliktir.

Yazi dedigimiz jest bir anlatim, bir duyurura jestidir. Bu jestten
hareket ederek onu meydana getiren ruh olusunu 6grenmek elmizdedir.
Yazi baskalhigi karekter baskaligini gosterir. Grafoloji biliminin Gzerin-
de kurulduga temel iste bu baskaliktir. Pek az taninmis olan bu bili-
min 6zel konusu yazi jestleri Uzerinde insan kisiligini incelemektir.

Yazi hen degisen bir seydir. Oyle kimseler vardir ki ayni kelimeyi
birbirinden apayri olarak yazarlar. Bu sekil degisikligine karsi yazida
hi¢ degismiyen karekterler de vardir. iste mahkemelerde istiktap adi
verilen kisileme (expertise) denilen isi gormek icin basvurulan karek-
terler bunlardir.

Grafoloji biliminin konusu yazi olgularinin incelenmesidir. Bu ol-
gular asagida bes bdliumde toplayabiliriz:
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— Morfolojik grafoloji,
— Fizyolojik grafoloji,
Psikolojik grafoloji,
— Estetik grafoloji,

ol A W N =
I

— Sosyolojik grafoloji.

Bir yazunn goze en ¢ok carpan karekteri onun seklidir. Onun igin
morfolojik karekter herkes tarafindan kolayca gdorilebilir. Yine onun
icin yazinin sekli kolayca taklit edilebilinir. Yazi sahtecilerinin en cok
yazinin sekline saldirmalari da bundan ileri gelir. Yazi morfolojisinin
meydana getiren unsurlar Ugctlr:

1 — Harf sekilleri,

2 — Cizgiler arasindaki paralellik munasebeti,
3 — Yazinin sinirlari, plan.

El yazisinin ikinci ayiricisi fizyolojisidir. Grafoloji biliminin bu

kolu dogrudan dogruya yazinin kisiligini agiga vuran hareket ve dola-
sim olgulari ile ugrasir.

El yazisindaki fizyolojik olgular sekille, morfoloji ile ilgili olan ol-
gulardan daha suursuzdur. Onun icin fizyolojik olgular yazi belgeleri
olarak sekil belgelerinden daha ¢cok O6nem tasirlar.

Yazi tesrihi ve fizyolojisi ile ilgili olan olgular bir kerteye kadar
yazida aklin kavriyabilecedi olgulardir. Onun icin matematik ile, akil
yolu ile incelenmeleri eldedir.

Psikolojik grafoloji el yazisinin durgun, ya da  devmgin
(d5'namique) belirtilerini inceleyecek yerde, suurumuzun ve suursuz-
lugumuz Uzerindeki tesirlerini inceler. Bu tesirler her yazinin temelli
karekterlerinc gore degisir. Meseld, sevimli yazilar oldugu gibi sevim-
siz yazilar da vardir. Her yazinin kendine goére bir psikolojisi vardir,
bir ahlaki vardir. Yazidaki zekd, gondl, istem yazinin suursuzlugu ile
ilgilidir.

Grafolog yazinin psikolojisini incelemekle de yetinmez. Yazinin es-
tetigini, artistik varhigini da yakalamak zorundadir. Estetik grafolojinin
konu5u yazinin artistik olgularini incelemektir. Yazi yazma isi her sey-
den once bir yaratma isidir. Bu da biyuk capta Kisilikle ilgilidir. Ote
yandan yazi, her seyden dnce bir resimdir, sembolik, yalin bir resim.
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Resmin kendisi gibi yazida yaraticisinin yalniz kafa durumunu dusi-
narldgind degil, hemde duyarligini ve istemini gosterir. Onun i¢in her
yazi bir kerteye kadar estetik bir deger de tasir (*).

Bundan bagka butin yaratma eylemleri gibi yazi yazma eylemi de
yalin bir eylemdir. Bu eylemde zekanin payi Ikincidir. Yazi organik
ve butundir. Oyleki yazinin her parcasi kendiliginden bu canl biitii-
nin alin yazisini tasir. Her harf, her kelime ile bir yazi dunyasi
(microcosme graphique) dir. Onun icin hafler, kelimeler ister istemez,
butliin yazinin ana karekterini tasirlar.

Kuvvetle karsi durmak gereken bir yanlis dustince vardir: «sanat
bir luks isidir» derler. Gercekte sanat insan Kisiliginin timiind anlatan
sosyal kurumlardan biridir. Sanat i¢ benimizden en ¢ok biz, en ¢ok
suursuz olanm bir belirtisidir. Sanat bir 6z sezginin, akil ayrisi
(a rationnel) bir glcun eseridir.

Biz bu gortstimuzi iki totemci, iki klandan olusan ilkel toplumlar-
la dogrulayabiliriz. Bu toplumlarda devlet, ekonomi, bilim kurumlan
yoktur. Oysaki din, dil, sanat en kuvvetli mistik bir karektere burin-
mus olarak, bitun 6zIGIGJU ile vardir. Bununla grafoloji arastirmala-
rinda estetik degerlerin éneminin ne oldugu anlasilir.

Sosyolojik grafoloji, sosyolojinin el yazilarini sosyal bakimdan in-
celiyen koludur. Ei yazilarinin degisik olusu yalniz teklerin mizacin-
dan ileri gelmez. Bu sonu¢ sosyél etkenlerin de eseridir.

Uluslar ayni dil, zevk, din geleneklerini tasiyan birliklerdir. insan
kisiligi kendi tekligi ile cevresindeki toplulugun bir birlesimidir. Onun
icin yazi yazma isi karmasik bir istir, byo-psikoloji verilerle sosyo-psiko-
lojik verilerin katildigi bir isdir.

Ayri uluslarin yazilar incelendigi vakit, bu yazilari arasinda tabi-
at ayrihiklarinin bulundugu goérulmektedir. Ayni sosyal bolimden olan
insanlar birbirine benziyen 0Ozelliklerle birbirine yaklasmaktadirlar bu
Ozellikler o bolimin mizacim ve karekterini gosterirler.

Gorultor ki sosyolojik grafoloji orfler sosyolojisine biyik hizmet-
lerde bulunabilir. Grafolojik sosyolojinin bu amacina varabilmesi icin
turlt usullerin yazilarint bolimlemesi, kultir tiplerine gore bolumle-

(¢) Grafoloji ile ilgili konular Uzerine daha baska bilgi edinmek isUyenler su
eadrese yazabilirler; 1. H. Baltacioglu — Acibadem, 6rnekbadi Duragi, Ginal Sokagdi, 5
JKadikdy - Istanbul, Telefon: 36 25 44.
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mesi, bu yazi tipleri ile sosyal tipler arasindaki dayanismay! bulmasi®
bdylelikle oluslari agiklamasi gerekmektedir.

Yazinin akil ayrisi (a rationnel) olan kismi psikolojisi ile estetigi-
dir. Bu kisim ancak, sezgi yani canliyi, dlgctlemiyeni anliyan canh akil-
la yakaliyabiliriz. Artistik sezgi matematik zekanin sinirlarim asar.

Yazimin bu kismi her turli sahtecilik alanin disinda kalir. Clnki
salt bir yaratma, suursuzluk isidir. Yazinin bu kismi yaratilabihnir,
ancak kurulamaz.

Nesnel, objektif olarak dusintlirse bilimli grafolojide 6zdelesme
(identification) isi tumU kavrama isidir. Bir yazinin plastik anlamim
yakahyabilmek icin onun akil (ici rationnel)olan kisimlarini anlamak
yetmez, yazinin canli dinamik, akil ayrisi (a rationnel) kismiyla kay-
nasmak da gerekmektedir.

L



538 SAYILI KANUNUN ICRA VE iFLAS HUKUKU
SAHASINA GETIRDIGI YENILIKLER

Eyup Sabri ERMAN

(Yargitay icra ve iflas Dairesi Baskani)

icra ve 1flas .Kanununun bazi maddelerinde degisiklik yapilmasi-
na ve bazi madde ve fikralar eklenmesine dair 538 sayili kanun alti
mart 1965 tarihli resmi gazete ile nesir ve ilan edildi. 3 ay sonra, yani
altl haziran 1965 glnuinde ydrarlige girecek oian bu hikimler; mev-
cut kanunun aksayan taraflarini duzeltmek, kot niyetli davranislari
onlemek, icraya biraz hiz, biraz canlilik vermek, bazi hususlarda ahen-
gi ve aclkligi saglamak amaci ile kaleme alinmistir. Getirdigi yenilik-
ler kicumsenmiyecek, hatta 6nemli diye tavsif edilebilecek nitelikte
bulunduklarindan konu (zerinde durup Kisisel dustunce ve kanilari-
mizi aciklamayi faydali bulduk. Degisiklik tasarisini hazirlayan 1lmi
komisyonun calismalarina istirak etmis ve ayni zamanda, kanunu
uyguluyaeak mekanizmanin basinda bulunmus olmanin verdigi somm-
luluk bu agiklamayi bir 6dev olarak omuzlarimiza ylklemekte, zorunlu
kilmaktadir.

Konuya girmeden evvel icra ve Iflas kanunumuzun sistemini ve
yeni hukimler hazilanirken izlenen yolu bir kac kelime ile belirtmek

mecburiyetindeyiz.

Medeni Kanun, Borglar K.nu ve H.M.U.K.nu isvicre kanunlari me-
haz alinarak tedvin edildigi igin yeni mevzuatta ahenk ve insicamin
saglanmasi ve ilamsiz icra usuliini muhtevi olmasi bakimindan daha
yararh bulundugu dustncesi ile, 1929 yilinda, Isvigre'nin (para borcu
icin takip ve ifldas hakiknda federal kanunu) terclime edilerek 1424
saylli kanun olarak ydrirlige gecirildi.

«.. Tatbik sahasina gegtikten kisa zaman sonra beklenen faydayi
tamamen temin etmedigi goruldi. Kanunu uygulayanlarla is sahipleri
arasinda bir takim sikkayetlere yol actl. Bu sikayetler mibalagali sa-
yilacak derecede ifrata vardiriimis olmakla beraber busbitiin esassiz
da degildi. Icra kanunu gibi hususi hukuk sahasinda, butin kanunlar
tatbikatinin netice ve semerelerini izhar edecek bir kanunun, kendin-
den beklenen amaci vermeye yeterli olmamasi, Uzerinde durulacak o-
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nemli bir konudur. Hakli ve varit gorilen sikayet sebeplerinin gideril-
mesi, zorluk veren hikumlerin yenileri ile degistirilmesi veya islah edil-
mesi kmisma varildi». Uygulama sahasinda heniz bes yili doldurma-
dan isvigre Kanunu'nun Tirk ictimal binyesine tamamen uymadidr,
ihtiyaclarina cevap vermedigi meydana ciktigindan 150 den fazla mad-
desinin degistirilmesi sorunlugu hasil oldu. Millet Meclisi Adalet Ko-
misyonu esas itibariyle ilim komisyonu tarafindan hazirlanan degisik-
ligi kabul etmekle beraber bunun, kanunun yarisina yakin maddeleri-
ne taallOk ettigini gézoninde bulundurarak, degisen, kaldirilan ve bi-
rakilan maddeleri ile karisik bir hale gelecek olan kanunun intizamini
temin duslncesi ile, tetkikatine kanunun heyeti umumiyesine tesmil
ederek yeni bastan bir layiha kaleme aldi. 19/6/1932 tarihinde yayin-
lanan 2004 sayili Tcra ve iflas Kanunu iste bu zorunlulukla ve bu su-
retle dizenlenmistir. Fakat, yine de sikayetlerin sonu alinamadi. 3/7/
1940 tarihli, 3890 sayili kanunla 73 maddesi tekrar ve esasli sekilde de-
gistirildi. 1957 yilinda yurirlige giren Tiurk Ticaret Kanunu'nun kabul
ettigi sisteme muvazi olarak 6763 sayili kanunla bazi maddelerinde
ufak tefek rotusler yapildi.

Kanun bu hali ile bu gine kadar uygulandi. Fakat, sikayetler yine-
de devam ediyordu. Bilhassa, ikinci diinya savasinin biinyemizde, ge-
rek sosyal ve gerek ekonomik ydnden yaptigi buyik tahripler, ticar?
hayattaki krizlerin dogurdugu neticeler, ko6t niyetli kisileri kanunu
siper ederek kotl uygulamalara surikleyor mevcut hikidmlerin bunu
onliyemedigi musahade olunuyordu.

«.. Gerek kamu ve gerek fert hakkina taallOk etsin, kanunlarda
mevcut cezalarin ve tazminatin tesirinden daha fazla ahladk kaidelerine
riayetkar olmak bu haklarin ihlaline mani olur. Mali oldugu halde bor-
cunu 6demeyen, kanunun cebir kuvvetinden kurtulmak maksadi ile
malini kagiran ve sakliyanlarm ictimal hayat icinde, haysiyetli bir
mevkide sayilmamalari ve hele bu haksiz maksatlara mizaharet edil-
memesi haksizhigi irtikdp kabiliyetinde bulunanlarin ciretlerini Kkira-
cak onemli bir tedbirdir. Haksiz menfaatler saglamak amaci ile ortaya
atilan bir takim akil hocalari ve meyancilarin fena telkinleri ile masum
halk tabakalarina bile sirayet ettirilen, kanunlarin hiktmlerinden ko-
tl yolda yararlanarak asilsiz iddialarla hakkin istifasina engeller ¢ika-
rildigi her zaman goértlmektedir. Bu zararli davranislarin, hakimlerimi-
zin genis takdir haklarini kullanarak hakkin korunmasi ve yerine ge-
tirilmesi icin mevzu kanun hidkimlerinin tezviratla suistimallerine mey-
dan verilmemesi, haksiz ve kanunsuz hareketlerin siddetle cezalandi-
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nlmasi sebeplerinin temini hususunda itina gosterilmesi sureti ile men
ve tahdit olunabilecegi suphesizdir...».

«.. Muhtelif zamanlarda yapilan degisikliklere ragmen Icra ve If-
las Kanununun, memleket bunyesine ve ihtiyaclarina daha uygun bir
hale getirilmesi ve uygulamadaki aksakliklarin giderilmesi yolunda ba-
sinda, ilim ve adalet cevreleri ile yasama sahasinda, zaman zaman mi-
talaalar arzu ve temenniler izhar edilmis, halk efkéri ile ticari muhit-
lerde de kanunun islahi konusunda yaygin bir kanaat belirmistir. Bi-
tin bunlar gozonine alinarak Icra ve Iflas Kanunu Uzerinde calisma-
lara baslanmis ve yeni hikimlerin sevkinde, aciklanan mitalda, arzu
ve temennilerden genis mikyasta yararlanilmistir. Cebri icrayi diizen-
liyen her kanun, alacaklinin hakkini istihsal etmesi icin koydugu hi-
kimler yaninda borclunun ve Gctinci sahislarin mesru menfaatlarmin
korunmasini saglayacak hukumlere de yer vermek mecburiyetindedir.
Ancak, yurirlikte olan kanunumuzun bu konudaki bazi hukimleri,
mahiyetleri icabi c¢esitli ve simullii suistimallere yol agmistir. Bu itibar-
la, borgluya mesru muidafaa haklarini tanimakla beraber bu haklarin
makul bir gerceve icinde kalmasini temin etmek ve alacaklinin hakkina
kavusmasini geciktirmege yariyacak vasitalar haline gelmesini onlemek
lizumu asikardir. Iste icra ve iflas kanunu yeni bastan, bu zihniyet icin-
de gobzden gecirilmis, alacakl ile bor¢lunun ve Ggunci sahislarin mesru
menfaatleri arasinda makul bir ahengin tesisine calisiimistir. Bu mak-
satla kullt bir tadile gidilirken kanunun yapisi ana hatlari itibariyle mu-
hafaza edilmistir. Ahsilmis madde numaralarina bir degisiklik getir-
memek icin yeni hikimlerin sevkine ihtiyac duvuldugu vakit madde-
lere yeni bir rakam verilecek }"erde ayni rakamin basina a, b, c... harf-
lerinin konulmasi ciheti ihtiyar olunmustur.... - 1lmi komisyon gerekce-
si.)
Tasar1 hazirlanirken tamamen ihtiyaclarimiz gézéniinde tutularak
bu ihtiyaclara sosyal yapimiza ve kanunun sistemine uygun ve tam ma-
nastyla karsilayacak kurallarin tesbitine calisiimistir. Yabanci devlet-
lerin ve bilhassa isvigrenin mimasili hadiselere ait hikimleri ince-
lenmis ise de hi¢ bir zaman kopya edilmemistir.

Sirasi gelmigsken bir noktaya dokunarak gun 1sigina cikartmagi
faydali buluyorum. Degisiklik tasarisi; Yargitay, Adalet Bakanlgi, Is-
tanbul ve Ankara Universiteleri, Ticaret Odalari, Barolar temsiJciierin-
den ve icra hakimlerinden kurulu bir komisyon tarafindan hazirlandi.
Bazi arkadaslar Isvicre kanunu'nun zamanin ihtiyaglarina gore yeniden
tedvin edildigini ileri siirerek aynen alinmasi tezini savunduklari icin
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gerek komisyon calismalarinda ve gerek yeni hikimlerin tesbitinde
izlenecek sittemin her seyden o©nce belirtilmesi zorunlugu hasil oldu.
Uzun tartismalar sonunda, komisyon Uyelerinin ¢ogunlugunu Uzerinde
toplayan hikiimlerin tasariya -gecirilmesi, isvigre'de dahil olmak (izere
yabanci devletlerin konu ile ilgili mevzuatindan faydalaniimakla bera-
ber bunlarla bagl kalmmiyarak sosyal blnyemizi ve ihtiyaglarimizi
tam manasiyla karsilayacak kurallarin bulunmasi kararlastirildi. Ba-
kanliklar arasi komisyon Uyelerinin imzalarini tasimakla beraber tama-
men tarafimizdan hazirlanmis olan hukimet tasarisi, bu surale, bazi
maddeleri dyelerin tamaminin, bazilari ¢ogunlugunun dustncelerini
aksettirir sekilde meydana geldi. Ancak, millet meclisi adalet komis-
yonu tasarisinin bir (su komisyonda) tetkikini muvafik gorerek bu
incelemeyi miinhasiran ilmi komisyon uyelerinden Ankara Universitesi
ve Adalet Bakanhdi temsilcilerine yaptirdiindan revizyon bunlarin
gorusleri dahilinde cereyan etmis, boylece ekalliyette kalan dusiincele-
rini 6n plana gecirmek Ursat ve imkani saglanmis oldu. Su komisyonun-
ca hazirlanip adalet komisyonunun benimsedigi tetkikat sonunda, ta-
sarinin bir kisim maddeleri cikarilmis, diger bir kismi da degistirilmis
bulunmaktadir. Yeni kanunun yurt icin, Turk milleti icin hayirli olma-
sini dilerken getirdigi yeniliklerden bazilarim kisaca belirtmeyi bir
bor¢ biliyoruz.

Icra muamelelerinden dogan zararlarla memur ve mistahdemlerin
ve devletin sorumlulugu: (madde 5-6)

fcra ve iflas dairelerinde calistirilan memur ve mistahdemler,
gorevlerini kusurlu yaparak sebebiyet verdikleri zarar ve ziyanlardan
dolayl sorumludur. Devlet bunlari calistiran sifati ile bu sorumluluga
istirak eder. Ancak, devletin sorumlulugu altinci maddede yazili hal
hari¢ ikinci derecededir. Yani zarar goren evvel emirde zarari yapan
memur veya mistahdem aleyhinde tazminat davasi acip aldigr ilami
infaz ettirecek, alacagin memur veya mistahdemden tahsiline imkan
olmadigi tahakkuk ettigi takdirde devlete miracaat edebilecektir. Ku-
surlu memur aleyhinde alinan bu ilam devlet aleyhinde kullanilamaz.
Zira; mezkdr davada ve ilamda taraf olmayan devlet aleyhinde kesin
hikim teskil etmez. Sorumluluk davasinin kusurlu memurla birlikte
devlet aleyhinde agilmasina us(l kanununda 6nleyici bir hikim olma-
digi halde mahkemeler, sarta bagli hukim verilemiyecedi nazariyesine
dayanarak boyle bir davayi kabul etmemekte idi. Bu hal, memurun ku-
surlu hareketinden zarar goreni evvela kusurlu Kisi daha sonra da devlet
aleyhine olmak’' Gzere iki defa dava acmak zorunlugunda biraktigindan
zararin devlete tazmin ettirilmesi ¢ok gecikmekte, mahkeme ve icra

XV
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daireleri de bos yere isgal edilmekte idi. Son tadilat sirasinda bu nok-
ta Uzerinde durulmus, maddeye, (zarara ugrayan sahsin, mesuliyet
davasinda, ayni zamanda devleti de hasim go6sterebilecegine, bu halde
verilen karar devlet aleyhine de kesin hukim teskil edecegdi) ne dair
bir fikra eklenmistir. Kanunun besinci maddesindeki degisiklik bundan
ibarettir.

Ek fikraya gore; zarar goren kisi, kusurlu icra memur ve mdistah-
demleri aleyhine acacagi mesuliyet davasinda, isterse devleti de hasim
gosterebilecektir. Gostermezse eskiden oldugu gibi, zararini kusurlu
memurdan alamayinca devlet aleyhine yeniden dava agmak zorunlu-
gunda kalacaktir. Devleti de ayni zamanda hasim gdstermis ise; veri-
len karar devlet hakkinda da kesin hukim teskil eder. Yani, zarar go-
ren kisi, davayi kaybeden devlet aleyl) ne yeniden dava a¢cmayacak, al-
digi hukmdn kusurlu memur veya mustahdem aleyhinde infazi igin
takibe girisecek, tahsil imkanini elde edemedigi takdirde ayni hikme
musteniden devlet aleyhinde takibe gececektir. Devletin mesuliyeti ikin-
ci derecede geldiginden mahkmenii, verece§i karara; (zararin kusurlu
memur veya mistahdemden, mimkin olmadigi takdirde devletten
tahsiline) kaydini koymak suretile sorumluluk derecesini belirtmesi
lazimdir. HikmU devlet aleyhine icra ettirmek isteyen alacakh kusurlu
memurdan tahsil imkani bulamadi§ini isbat etme§e mecburdur. Ez-
cimle, muvakkat veya Kkati aciz vesikasi bu imkansizhigin kesin bir
delilidir. Devletin sorumlulugunu tesbit eden altinci maddenin eski
metninde; (mutazarrmin, sabit olan zarar ve ziyanini kusuru yapandan
veya kefilinden isteyeceg@i, bunlardan istifasi mimkin olmadigi takdir-
de devlete bas vurabilecegi) tasrih edilmekte idi. Yargitay icra ve if-
las dairesi, bu madde hikmunin, icra memurunun kanuna aykiri ola-
rak yaptigl icra islemleri yiizinden dogan zarar ve ziyanlara iliskin
olup memurun zimmetine gecirdigi paralara simulid olmadi§i gérusini
benimsemis olmasina ragmen (ic. if. d. k. ta: 24/12/1937. No. 5555)
tatbikat ekseriya istenildigi gibi cereyan etmemis, birinci derecede kusur-
lu memur veya mistahdem takip olunup zarari buna tazmin ettirmek
imkani olmadigr anlasiimadikca devlet aleyhine dava acilmasina musa-
ade olunmamistir.

«icra veznesindeki paranin vaziulyedi devlet olduguna gére, bu
paranin ve 88 inci maddenin birinci fikrasinda sayilan degerlerin, ilgili
memur tarafindan zimmete gecirilmesi halinde, devletin hak sahip-
lerine Kkarsi, birinci derecede sorumlulugu esasini benimsemek hu-
kuk kurallari ve adalet duygusu icabidir. Tcra ve iflas islemleri sebebile
alman paralarin faizi vesair menfaatlari devlete ait olduguna gore, icra me-



556 Eylip Sabri Erman

murunun aldigi paralari ve degerli esyayl zimmetine gecirmesi halinde,
devletin birinci derecede sorumlulugunu kabul etmek zarureti dogar».

Yeni madde ile, eskiden oldugu gibi, asil kusurlunun ve kefilin
birinci derecede sorumlulugu muhafaza edilmistir. Ancak, (icra daire-
sine tevdi olunan veya bu dairece tahsil edilen paralarin ve 88 inci mad-
denin birinci fikrasinda sayilan degerlerin, ilgili memur tarafindan zim-
mete gecirilmesi) hali ayirt olunarak bu takdirde devletin hak sahip-
lerine karsi birinci derecede sorumlulugu kabul edilmistir. Bu suret-
le, para, kiymetli evrak, kiymetli maden, ilh, gibi icra veznesinden muha-
fazasi zaruri seylerin vazifeli memur tarafindan zimmete gecirilmesi
veya ziyaa u@ratilmasi hallerinde zarar gorenler, memur ve kefiline
miracaat etmeden dahi devleti dava etmek hakkini iktisap etmis bulun-
maktadir.

icra tutanaklari: (madde : 8)

Eski metindeki bazi tabirler turkcgelestirilmis, maddeye viizuh
verilmis, ayrica; (s6zlu itirazlarla talep ve beyanlarin altlarinin ilgililer
ve icra memuru veya yardimcisl veya katibi tarafindan imzalanacagina)
dair bir fikra eklenmistir. Hiklimet tasarisindaki (memurun imzasini
tasimayan beyanlar muteber degildir). Seklindeki fikra tasarinin senato-
da gorustlmesi sirasinda ¢ikarilmistir. Bu fikranin konmasini gerektiren
sebeb, bilhassa isi fazla olan blyidk merkezlerde, ilgililer tarafindan, tet-
kik bahanesi ile alman icra dosyasina memurun haber ve malumati
-olmadan, evvelki tarihle gecirilmek istenen beyanlari  6nlemek idi.
Mahaza, s6zll itiraz ve beyanlarin altlarinin ilgililer ve memur tarafin-
dan imzalanmasi mecburiyeti konduguna gére memurun imzasini tasi-
mayan tutanagin gecerli sayilmamasi icabeder.

icra ve iflas dairesi tutanaklari, hilafi sabit oluncaya kadar gecer-
lidir. Bu fikra, medeni kanunun yedinci maddesinin mutenaziridir. Ye-
dinci madde uyarinca, resmi sicil ve senetlerin, dogru olmadigi sabit
oluncaya kadar minderecati ile amel olunur. Bu muinderecatm dogru
olmadigini isbat 6zel bir sekle badl degildir.

Para ve degerli esyanin tevdii: (madde ; 9)

icra daireleri, gerek ilgililer tarafindan yatirilan ve gerekse 88 inci
maddeye gore el koyduklari paralari, kiymetli evrak ve seyleri, derhal,
mumkin olmadi§i takdirde nihayet ertesi is gund, tatil saauna kadar
-bankaya yatirmak zorunlugundadir. Maddede yapilan degdisiklik banka-
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nm tayinine inhisar ettirilmistir. Iktisadi hayatin icablari g6z onlnde’
tutularak, icra dairesinin muamelede bulunacagi banka tayin ve tes-
hil olunurken sermayesinin yaridan fazlasinin devlete ait olmasi sarti
aranmis, maddeye eklenen son fikra ile bu bankalarin adalet bakan-
i§inca hazirlanacak bir yonetmelikle gosterilecegi belirtilmistir.

Is gérmekten memnuiyet: (Madde : 10)

Eski metin aynen muhafaza olunmustur. Ancak, icra ve iflas daire-
lerinde kadin memur ve mistahdemlerin de bulundugu g6zoéniinde tutu-
larak maddenin iki numarali bendine (koca) kelimesi eklenmistir.

Icra ve iflas kanununun onuncu maddesinde, icra ve iflas isleri
ile mesgul memur ve mistahdemlerin yapmaktan memnu olduklari isler
ve red sebebleri ele alinmakla yetinilmis, icra hakimi ve yardimcilar
hakkinda bir hikim konulmamisti. Bu bosluk hukuk yargilamalar
usuli kanununun ilgili maddeleri hikimleri kiyasen uygulanmak su-
retile dolduruluyordu. 538 sayili kanuna konulan 10/a maddesi ile icra
hakimi ve yardimcilarinin reddi halinde izlenecek usll ve yol goslerii-
mis, tatbikattaki anlasmazliklara son verilmis bulunmaktadir.

«Uygulama sahasinda icra hakiminin reddi muessesesinin sebeb
oldugu cesitli sui istimallerin icranin seyrine engel teskil etmemesi
icin 10/a maddesi yeni madde olarak kaleme alinmistir. Bu maddeye
gore, red istegi ait oldugu merci tarafindan' incelenerek red edildigi
takdirde, istemin reddi hakkmdaki bu kararin kesinlesmesi beklenme-
den, reddi istenen icra hakimi isi riyete devam edecek, red karari tem-
yizen bozulmadikca baktigi isi karara bagliyacaktir. Red hakikndaki ka-
rar bozulur veya s6z konusu hékim tarafindan verilen karar yerine
getirilmemis olursa, infazi geri birakacak, infaz olunmus ise bozma
kararma uyularak red kararinin kesinlesmesi halinde kirkinci madde-
nin hikumleri geregince icranin iadesine gidilecektir. Bu suretle red
kararinin temyizi islerin yurimesine mani olmadigl gibi, temyiz tet-
kikatinin alakali lehine neticelenmesi halinde de icranin iadesini temin
suretile mesru menfaatlarin korunmasi saglanmistir»...

Adliye komisyonu, hikimet tasarisinda yer alan, son cumledeki
(d-"n once infaz vaki olmus ise) ibaresini metinden ¢ikararak kirkinci
ra idde hukmunin tamaminin burada kiyasen uygulanmasini saglamak
istemistir. Kirkinci madde, infazin evvelce vaki olup olmadigini ayirt
etr rs degildir.
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Icva dairesine ddeme : (Madde : 12)

12 nci maddenin eski metninde, icra dairesi, takipte bulunan ala-
cakli hessabma verilecek paralari kabule mecburdur. Bununla borglu
borcundan kurtulur, denilmekte idi. Yeni kanun esash bir degisiklik
getirmemis (takipte bulunan alacakli hesabina verilecek paralar) yerine
takip edilmekte olan bir para alacagina mahsuben bor¢lu veya Uglnci
sahsin tarafindan verilen paralar) ibarelerini kullanmistir. Bu madde
hiukmuUnin uygulanmasi bir icra takibinin mevcudiyeti ile mumkundur,
Tasarly1 haziiayan ilmi komisyon, bir takip sz konusu olmadan da.
borcluya, gerekli paray! icra veznesine yatirmak suretile borgtan kur-
tulabilme imkaninin saglanmasini dusinmuis isede, icra dairelerinin
hali hazir is durumunu, kadro darlhigini gézéniinde tutarak vazgecmistir.

icra dairesinin birinci teftisi: (Madde : 13/a)

icra kanununun 13 uncii maddesinde, icra dairelerinin kimler tara-
findan ve ne suretle teftis ve kontrol edilecedi, gorilecek hata veya ku-
surlardan dolayr m.emur ve mistahdemler hakkinda, Adalet bakan-
hginca uygulanacak inzibati cezalarin nev'i ve .mahiyetleri ele alinmakla
yetinilmis, savcilara ait teftis yetkisinin nasil kulainiiacag: goésterilme-
misti. Tatbikattaki boslugu doldurmak ve icra daireleri (zerindeki
kontrol ve murakabeyi saglamak icin bu husus 13/a maddesi ile di-
zenlemis, teftislerin nasil yapilacagi, raporlarinin ne yolda tanzim edi-
lece@i, savcihgin acik bulunmasi halinde bu vazifenin kimler tarafin-
dan yerine getirilecedi hazirlanacak yonetmelige terkedilmistir.

TOzuk, yonetmelik ve Yargitay kararlan: (Madde: 14)

14 Uncu madde yeniden kaleme alinmisg, kanunun uygulama sekli-
nin bir tizikle, fcra ve tflas Dairelerde tetkik mercilerinde tutulacak
defterlerle dosyalarin ve diger basili kagitlarin diizenlenme sekillerinin
ise. Adalet Bakanliginin hazirliyacag! bir yonetmelikle tayin ve tesbit
edilecegi belirtilmis, bir yenilik olmak Uzere, Tcra ve 1flas islerine ait
Yargitay kararlarinin, cikarilacak resmi bir (kararlar dairesinde) mun-
tamaman yayinlanmasi 6n gorulmustir. Kararlar dergisinin kimin tare
fmdan, ne zaman, ne suretle ve hangi sermaye ile cikarilacagi tesbit
edilmediginden bu hikmin ne sekilde yerine getirilebilecegini kestir-
mek mUmkin degdildir. Hazirlanmakta olan Yargitay teskilat kanun ile
bu hususun ele alinmasi 1azim geldigi kanaatindeyiz.
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Tasartyl hazirlayan ilmi komisyon, icra ve iflas Daireleri tetkik
mercileri tarafindan tutulacak defter, dosya vesair basili kagitlarla bun-
larin kullanilma sekillerinin, tuzikte yer almasini, gerekli sdrati ve
rasyonel calismay1 temin bakimindan sakincali bulundugundan yonet-
melik mevzuu saymis, tuziigu kanunun uygulanmasi hususuna hasreyle-

mistir.
Tetkik Mercilerinde Yargilama Usulleri . (Madde : 18)

Tetkik merciine arzedilen islerde H.U.M. Kanununun 507-511 inci
maddelerinde yer alan basit yargilama usuliine ait huktmler uygulanir.
Talep ve cevaplar dilekge ile olabilecegi gibi tetkik merciine ifade zapt
ettirmek suretile de olur. 70 inci maddede s6z konusu edilen, (itirazin
kaldiriimasi) isteginde oldugu gibi kanunun behemehal durusmaya
tabi tuttugu haller mistesna, merci hakimi, taraflar arasinda durus-
ma yapilmasina lizum olup olmadigini isin icaplarina gore takdir eder.

Durusma ile tetkik edilecek islerde, taraflar enkisa bir zaman igin,
usuliin 509 ve 510 uncu maddelerine uygun sekilde diizenlenecek dave-
tiyelerle caginhir. Bu davetiyelerde, taraflara, ibraz etmek istedikleri
belgeleri durusma gliniine kadar tetkik merciine gondermeleri ve her
halde mezkdr ginde hazir bulundurmalari lizumu beyan ve giyaplarin-
da da karar verilebilecegi ihtar olunmalidir. Boyle bir beyan ve ihtari
ihtiva etmeyen davetiyeye musteniden giyapta durusma yapilamaz.
Usulline uygun sekilde dizenlenen davetiye ile cagrildigi halde gelme-
yen tarafa ayrica giyap karari tebligine lizum yoktur. Giyabinda yar-
grlama yapilarak karar verilebilir. Basit yargilama usuliinde, H.U.M.
Kanununun giyaba iliskin hakimleri uygulanmiyacagindan gaip taraf
herhangi bir oturuma istirak etmek istedigi takdirde durusmaya alin-
malidir. Kanunen zaruri olmadigi halde, hakimin durusma icrasini tes-
bit ettigi islerde, durum karar verilebilecek derecede tavazzuh etmis,
isin Ozelligi de anlasmazhgdin misbet menfi bir sonuca baglanmasini
gerektirir nitelik arzetmis ise, taraflar oturuma gelmemis olsalar dahi
glyablarmda karar verilmesi lazimgeldigi duslincesindeyiz. Durusma
yaptimasini kanunun emrettigi islerde, taraflarin oturuma gelmemeleri
halinde usulin 409 maddesi hukmi uygulanarak iclerinden birinin
devam talebine degin durusmanin ertelenmesi lazimdir. Tatbikat bu
merkezde olup kanun bir yenilik getirmis degildir.

538 sayili kanunun getirdigi yenilik, durusmasiz islere ait bir hik-
min maddeye eklenmesinden ibarettir. Bu hikme gore; durusma yapil-
mayan islerde merci hakimi, isin kendisine geldigi tarihten itibaren
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en ge¢ 10 gun icinde kararini vermek zorunlugundadir. Durusmalar an-
cak, zaruret halinde ve 15 gunu gecmemek Uzere talik olunabilir.

Kanaatimize gore; durusmaya tabi tutulmayarak incelenecek isler-
de, sikayet veya itiraz sebebleri karsi tarafin mukabil dusuncelrini
belirtmesini, belgeler gostermesini gerektirecek nitelikte ise, savunma
ve karsi iddiay1 serdetme firsat ve imkaninin saglanabilmesi icin H.U.M.
kanununun (hadise) ye miuteallik hikimlerinin uygulanmasi, ezcumle;
itiraz veya sikayet dilekcesinin bir nishasinin, tayin olunacak sire igin-
de cevabini ve halin icabina gore noktai nazarini bildirmesi icin karsi
tarafa teblig edilmesi lazimdir.

Hilasa; «18. maddede yapilan degisiklik ile, islerin siiriincemede
kalmasi 6nlenmek istenmis, durusmasiz islerde, isin gelisinden itibaren
en ge¢ 10 gln icinde karar verilmesi ve durusmalarin ancak, zaruret
halinde ve 15 ginu gecmemek uzere talik olunabilmesi esasi kabul
edilmistir».

«Durusma sapilacak islerde, merci hékimi durusmayi en kisa za-
manda yapacak sekilde oturum ginini tesbit eder. Hakim, ilk oturu-
mu ta“dnederken 15 gun ile kayith dedildir. Zarurete gére, 15 giinden
¢! lla emce bir gun tayin edebilecegi gibi daha sonraya birakmasi da
| i" k mmd Vi, Bucada hakimin g6zéninde bulunduracagi prensip, du-
rugt . nm talikine sebebiyet vermeden en kisa zamanda yapdip isin
CQ kisa zamanda karara baglanmasidir. Son fikranin son ctimlesindeki
14 gin kaydi, durusmanin uzatilmasi zarureti olan hallerdeki azami
taka muddetini gosterir».

Muddetler — Baslama ve bitme . (Madde : 19)

«GUn oj “rak tayin olunan middetlerde ilk gin hesaba katilmaz.
Av veya sene olarak tayin olunan muddetler ayin veya senenin kacginci
glnld baslam.s ise bitecedi ay veya senenin ayni gininde ve muddetin
bitecegi ayin sonunda boéyle bir giin yoksa ayin son gininde biter. Bir
nraddetin sonuncu gund resmt bir tatil ginine raslarsa, muddet tatili
takibmden gunde biter. Middet, son gunin tatil saatmda bitmis olur».

" 19. maddede esaslh bir degisiklik yapilmis olmayip 56. madde hik-
mu ile ahengi saglamak ve tereddutleri dnlemek maksadi ile maddeye
vii-uh verilmistir.

t.ra ve itldas kanununun 19. maddesi hukuk yargilamalari usull
kanununun 161 ve 162. maddelerinin mutenaziridir. Resmi tatil gunleri
m. ; lete dahildir. Fakat, son glniU tatile raslarsa muddet tatili takip
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eden gundn tatil saatina kadar uzamis olur.

icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karsi bu muamelenin 6g-
renildigi tarihten, 33 ve 62, maddelere dayanan itirazlar ise icra veya
6deme emirlerinin teblig edildigi tarihten itibaren 7 gun icinde yapilr,
ilk glin hesaba katilmaz.

Borglar kanununun 260. maddesindeki, 30 ve 6 gun olarak tayin
olunan mehlin; (ihtarin borcluya teblig edildigi glinden itibaren bas-
layacagina) mitedair ibare sulh mahkemeleri ve icra tetkik mercileri
arasinda farkh anlayislara yol acmis, (itibaren) kelimesi yorumlanarak
ilk giin middete idhal edilmek istenmis isede bu yorum isabetli degil-
dir. Nitekim, H.U.M. Kanununun 160. maddesinde, (muddetlerin, iKki
tarafa tefhim ve lazim ise teblig tarihinden itibaren bashyacagi,) icra
ve iflas kanununun degisik 62. maddesinde, (itiraz etmek isteyen borg-
lunun, 6édeme emrinin tebli§ tarihinden itibaren 7 gin icinde) itiraz
sebeblerini bildirmeye mecbur oldugu belirtilmis, yani (itibaren) keli-
mesi bu maddelerde de kullaniimis olmasina ragmen icra ve iflas ka-
nununun 19 ve usulin 161. maddeleri ile ilk ginin middete dahil ol-
madi§i kabul edilmistir. Bu gin, Yargitay altinci hukuk ve icra ve iflas
dairelerinin ictihatlari 260. maddede yazili strelerin hesabinda ilk
glniin hesaba idhal edilmiyecedi merkezindedir.

icra tebligleri: (Madde: 21)

21. maddedeki degisiklik ile, tebligatin (alakalilarin muvafakati ile
ve makbuz mukabili tevdi edilmek suretiyle) yapilabilecegine mutedair
eski hukumdeki (muvafakat) sarti kaldirilmis, isvicre Kanunundaki u-
sule uyularak, muvafakat aranmaksizin, dogrudan dogruya teblig imka-
ni saglanmistir. ilam, ilam hilkminid haiz belge ve ipotek senetlerinde
gosterilen adreslere pek hakli olarak kiymet ve 6nem izafe edilmis, ko-
th niyetli hareketlere meydan vermemek, adres degisikliklerinin taki-
bin uzamasi gibi sui istimallere mincer olmamasini temin etmek ga-
yesi ile, borcluya adres degisikligini, noter marifetiyle alacaklisina teb-
lig ettirmek mecburiyeti yiklenmistir. Borclu bu mukellefiyeti yerine
getirmedikce, ilam, ilam hikmdini haiz belge ve ipotek senedinde yazil
eski adresinde. Tebligat Kanununun 35. maddesi uyarinca yapilacak
teblig gecerlidir. Ancak, borglu, adres degisikligini noter marifeti ile
alacakhisina bildirdigi halde eski adrese tebligat yaptirip Tebligat Ka-
nununun 35. maddesinden faydalanan alacakli, bor¢lunun bu ylzden

Adalet Dergisi Sayi: 5-6 1965 F: 2
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ugradigi zararlar1 yuzde 15 fazlasiyla tazmin etmeye mecburdur. Bu ka-
bil tazminat davalarina umumi mahkemelerde bakilir.

Menkul teslimi ;. (Madde : 24)

Maddenin ikinci fikrasina (soyadi) kelimesi eklenmis, 4. fikrasin-
da, menkul malin degeri ildamda yazili olmadigi veya ihtilafli bulunupta
icra memuru tarafindan takdir ettirilmesi icap eden hallerde (takip ta-
rihindeki rayicin) esas tutulmasi prensibi kabul edilmistir.

Millet Meclisi Adalet Komisyonunda (ilamda yazili deger) tabirin-
den nelerin anlasilmasi gerektigi konusu Uzerinde durularak, bunun
hikum fikrasinda, sarahaten belirtilmis olan deger demek oldugu neti-
cesine varilmistir. Su halde, hikim fikrasinda (borclunun elinde bu-
lunan filan menkul malin teslimine, bulunmazsa bedeli olan su
kadar liranin ddettirilmesine) seklinde bir aciklik yoksa malin degeri
ilamda yazili sayilmiyacaktir. Bilhassa, ddvacmm mahkemenin gorevi-
ne ve alinacak harca esas olmak Uzere dava dilekgesinde gostermis ol-
dugu deger ayrica mahkemece takdir olunup hikim fikrasina alinma-
mis ise, malin degeri ilamda yazili sayllmiyacak, taraflarda malin dege-
rinde anlasamadiklari takdirde tazmin ettirilecek para icra memuru
tarafindan, takip tarihindeki rayice goére takdir ve tesbit olunacaktir.

Cocukla sahsi minasebet tesisine dair ilamin icrasi: (Madde : 25/a)

Bu madde kanundaki boslugu doldurmak icin yeniden kaleme alin-
mistir. Cocukla sahsi minasebeti temin ve tesis eden ilam hikminin
ne sekilde yerine getirilecegine dair eski kanunda bir hikim yoktu. 25.
madde, cocuk teslimine miuteallik ve munhasir olup konuyu kapsama-
makta idi. Konunun 6nemi, uygulama sahasinda dogurdugu zaruret ve
karisiklhik ele alinarak bu yoldaki ilamlarin yerine getirilmesi usull tes-
bit edilmis, ilam hikmune aykiri hareketin mueyyidesi gosterilmistir.

Uciincii sahsin  elinde bulunan  gayrimenkulin  bosaltilmas:
(Madde: 27)

276. madde hikmunun, hi¢ bir tereddide ve sipheye yer birakmak-
sizin, tahliyeye miutedair ilamlar hakkinda da uygulanmasini 6ngoéren
IImi komisyon tasarisindaki ek fikra. Millet Meclisi Adalet Komis-
yonu tarafindan kabul edilmedi.

Ek fikrada aynen; (kiralanan yerin tahliyesine mutedair ilamlarin
icrasinda, 276. madde hukmui kiyas yolu ile uygulanir.) denilmekte idi.

No
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Komisyon bu hikim ile, mecurda Gg¢tinct sahsin bulunmasi halinde uy-
gulanacak hikimleri gosteren 276. maddenin, ildma mdasteniden gay-
rimenkuliin tahliyesine muteallik 27. madde ile yakin alakasini belirt-
mek ve kiyas yolu ile uygulanmasini temin etmek ve bu suretle tatbikat-
daki tereddud ve supheyi gidererek, farkli uygulamalari 6nlemek iste-
misti.

Adliye komisyonu, 27. maddeye eklenmek istenen fikranin tasaridan
cikariimasi sebebini, boyle bir fikra olmaksizin dahi, 41. madde dela-
letiyle 276. madde hikmdinin ilamh icrada uygulanmasi mimkin bu-
lundugu ve esasen tatbikatin da ' bu merkezde oldugu seklinde izah

etmektedir.

Para ve teminat verilmesi hakkmdaki ilamlarin icrasi
Icra emri muhteviyati — Madde 32 :

Maddedeki degisiklik, bes glinden ibaret édeme muddetinin diger
itiraz ve sikdyet muiddetleri ile ahenkli bir hale sokulmasi igin 7 giin
olarak tesbitine ve (bir sahis hakkinda para borcuna dair birden ziyade
ilamin icrasi ayni ginde istenmis ise, icra dairesi kunlarm icra emirlerini
ayni zamanda teblig eder.) Seklindeki son fikranin metinden ¢ikarilma-
sina inhisar ettirilmistir. 1lmi komisyon tarafindan hazirlanip hikimet
tasarisinda da yer alan degisiklikte, kanun yoluna basvurma sebebiyle
kesinlesmemis olan mahkeme ilamlarinin, temyiz tetkikati sonuna ka-
dar (tehiri icra) yetkisi icra tetkik mercilerine verilmis, son fikradaki
(teblig eder) ibaresi (ayni zamanda teblige gonderilir) seklinde degis-
tirilmisti. Bir ildmi alan davaci veya davah ilamin diger tarafa teblig
edilmesini, kanun yollarina basvurma icgin gerekli muddetlerin bitme-
sini beklemeden, derhal infaza vermekte, tebligattaki gecikmelerden,
dosyanin hazirlanip yargitaya sevki icin ge¢mesi zaruri middetlerden
ve bilhassa icra memurunun 36. maddeye tevfikan verip bir defaya mah-
sus olmak Uzere uzatma imkanini haiz oldugu middet icinde, elde ol-
mayan sebeblerle (tehiri icra) karari getirilemeinesinden faydalanarak
istedigi maksada ulasabilmektedir. Bilhassa tahliye ilamlarinda veya
mali kudreti olmayan kot niyetli alacakhlar hakkinda iadei icranin
mumkin olmamasi halinde bu durum borclularin magduriyetini mucip
olmaktadir. Bu sakinca ve yargitaym is hacmi go6zoniinde tutularak,
muayyen sartlar yerine getirildigi takdirde icraya konulan ilamlar igin
icra tetkik mercilerine icray! geri birakma hakki taninmak istenmistir.
Millet Meclisi Adalet Komisyonu bu degisikligi yargitaym yetkilerine
tecaviiz sayarak kabul etmedi. 32 nci maddenin yukarda isaret olunan
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son fikrasini da, 41. madde delaletiyle ilamli icralara uygulanabilecek
olan 67. maddenin 4. bendindeki hikmuin ayni oldugu dislncesiyle ve
hasiv sayarak metinden cikartti.

Ara karari, Nihai karar ve ilam :

Ceza ve hukuk mahkemelerinden, yahutta icra isleri tetkik merciin-
den verilip bir takip veya davayi, bir muhakemeyi sonuc¢landirmayan
veya dava ve takibin tahkikini kolaylastiran, ona yon veren, neticeyi
hazirlayan, yahutta gecici bir tedbiri tazammun eden kararalara, nihai
mahiyet arzetmedikleri icin ara karari denir. Adindan da anlasilacagi
gibi ara karari dava veya takibi sona erdirici karardan evvel, ara yerde
alinmis kararlardir. Ara karari hiukimleri mahkemelerce yerine geti-
rilir. Bunlardan Hukuk Usuli Muhakemeleri K. nun 101. ve miuteakip
maddeleri hikimlerine dayanan ihtiyati tedbir kararlari ile icra ve if-
las Kanununa tevfikan verilen ihtiyati haciz kararlari icra dairelerince
uygulanir. Mahkeme ihtiyati hacizden maéade ihtiyati tedbir kararinin
tatbikini mahkeme baskatibine veya kétiblerinden birine tevdi edebilir.

Bir kaza merciinin anlasmazliga son veren kararma nihai karar de-
nir. Nihai kararlar aleyhine ancak kanun yollarina basvurulabilir. Bu
kabil kararlar usultiin 443. maddesi, icra ve iflas K. nun hukumleri dai-
resinde icra dairesince infaz olunur.

ilam tabirine gelince; hukuk anlaminda ilam, yargl organlarinin
verdigi nihai kararin davanin taraflarindan her birine usulen verilen
tasdikli 6rnegidir. H. U. M. Kanununun 392. maddesinde bu konu ele
alinmis ve karar yazilip imza edildikten sonra ash saklanarak o6rnekle-
rinin makbuz mukabilinde, taraflara verilecegi ve taraflara verilen bu
orneklerin ilam oldugu aciklanmistir.

Iicranm geri birakilmasi — Madde : 33

Para ve teminat verilmesi hakkmdaki ilamlara ait icranm geri bi-
rakilmasina iliskin 33. maddede yapilan degisiklik cok énemlidir. Mad-
denin eski metnine, mahkeme kararlari ve ilmi ictihatlara gore, 33. mad-
deye dayanan itirazlar middete bagh tutulmamakta, takibin hangi saf-
hasinda yapilirsa yapilsin kabul olunarak incelenmekte idi. Yeni metin-
de itiraz sebebleri, icra emrinin tebligi tarihine kadar veya daha sonraki
devreye taallOk etmek Uzere ikiye tefrik edilmis, birinci devreye iliskin
sebeblerin icra emrinin tebliginden itibaren 7 gin icinde dermeyan o-
lunmasi mecburiyeti konulmustur.
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borcun imhal veya itfa edilmesi, ya takibin basladigli anda ta-
hakkuk etmis olur, yahut da takip sirasinda vukubulur. Bu sebeple bu
iki halin birbirinden farkl neticelere baglanmasi zaruri gortlmustir.
I[lamh takiplerde icra emrinin tebliginden 6nce bor¢ imhal veya itfa
edilmis ise, borclunun bunlara matuf itirazinin bir muddetle takyit edil-
mesi, gerek kanunun sistemi ve gerekse islerin slratle intaci ve kotu
niyetlerin 6nlenmesi bakimindan yerinde bulunmustur. Bu sebeble.
Borclu bu yoldaki itirazini icra emrinin tebligi tarihinden yedi gin i-
cinde ve dilekce ile yapabilecektir. Buna mukabil, icra emrinin tebligin-
den sonra tahakkuk edecek imhal veya itfa itirazlarinin takibin her saf-
hasinda yapilabilmesi esasi kabul edilmis, ancak; bu takdirde itirazin
resen tanzimli veya imzasi noterlikce tasdikli belgelere veya icra mak-
buzlarina istinat ettirilmesi sarti aranmistir... — hikimet tasarisi ge-

rekgesi — )

~fcra emrinin tebliginden sonraki devreye ait itiraz hikmi Tcra ve
Iflas Kanununun ilamsiz takiblere iliskin 71. maddesinde s6z konusu
edilen hikmiin matenaziridir. 33. maddeye boyle bir fikra eklenmis ol-
masaydi dahi 41. madde delaletiyle 71 inci madde hikminin uygulan-
masi mumkin idi. Ek fikrada, (Noterlikge resen yapilmis veya onanmis
belgelerle icra tutanagindan) bahsolunarak (Imzasi ikrar edilmis bel-
geler gecirilmemistir. Biz, bunun bir unutma neticesi oldugu kanisin-
dayiz. Kanun vaziinm ilamh icra ile ilamsiz icra arasinda bir tefrik yap-
mak istedigini sanmiyoruz. 71 inci maddede oldugu gibi, alacaklinin ikrar
ettigi belge dahi icranin ertelenmesini gerektirir nitelikte sayiimalidir.
Maddede yapilan Onemli bir degisiklik de itirazin reddi hakkmdaki mer-
ci kararinin temyiz edilebilmesi icin gosterilmesi zaruri teminatin tem-
yiz sarti olarak kabul edilmesidir. Temyiz muddeti iginde bu sart yeri-
ne getirilmedigi, eskiden ceza kararlarinin temyizinde aranan depo pa-
rasinda oldugu gibi karar temyiz edilmemis sayilacaktir. Metindeki (Tet-
kik mercii geri birakma talebini red ettigi takdirde, bor¢lu ancak, tem-
yiz siresi icinde, alacagi karsilayacak nakit veya mercice kabul edilecek
menkul rehin veya esham veya tahvilat veya gayrimenkul rehni yahut
muteber bir banka kefaleti gostermek sartiyle temyiz yoluna gidilebi-
lir.) Ibaresi bu sonucu agik ve kesin sekilde ifade etmektedir.

(... itirazin reddi halinde bu kararin temyiz edilebilmesi, meri
kanunda oldugu gibi teminat iraesi sartini mitevakkif bulundurul-
makla beraber, bor¢luya mallarini haczettirmek suretiyle teminat mu-
kellefiyetini yerine getirmesi imkani da saglanarak Yargitay miraka-
besi muessir bir sekilde temin edilmistir... H. Ts.. Gn.)
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ilamin zaman asimina ugradiy iddiasi: Madde 33/a @ )

ilamin zaman asimina ugradigi veya zaman asiminin kesildigi ve-
ya tatil edildigi yolundaki iddialar Uzerine yapilacak islemler 33/a
madde ile ele alinip gosterilmistir. Tamamen yeni olan bu maddeye
gore (llamin zaman asimina ug@radigi veya zaman asiminin kesildigi
veya tatile ugradigi iddialar icra tetkik mercii tarafindan, resmi ve-
sikalara musteniden incelenerek icranin geri birakilmasina veya deva-
mina karar verilir. Alacakli, icranin geri birakilmasi kararinin kesin-
lestiginin kendisine tebliginden sonra, zaman asimi vaki olmadigini
isbat sadedinde ve yedi gin iginde umumi mahkemelerde dava aca-
bilir. Aksi takdirde icrasi istenen ilamin zaman asimina ugradigi hu-
susu kesin hikim teskil eder. icranm devamina karar verilmesi ha-
linde 33 Uncl maddenin son fikrasi hilkmi — 72 nci maddeye mduste-
nit istirdat davasi — burada da uygulanir.)

Bir ilamin zaman asimina ugramasinda teblig veya tefhim tarihi,
sayet kanun yollarina basvurulmus ise bu hususta yapilan zaman asi-
mini kesici nitelikteki muamele tarihi esas tutulur. Muddetin bu su-
retle baslamasindan sonra zaman asimini kesen veya durduran islem-
ler Borglar Kanunu hikimlerine tevfikan tesbit edilir, ilamlar igin
zaman asimi muddeti on yildir. Icra takibi ve bu takip devam ederken
yapilan her icra muamelesi zaman asimini keser, ildma dayanan ta-
Kip, son muamele Uzerinden on yil gegcmekle zaman asimina ugrar.
Noter senedine dayanan takip, senedin mahiyetine gore. Borglar veya
Ticaret Kanunlarinda muayyen olan zaman asimi hikimlerine tabi-
dir. Mudahalenin 6nlenmesine mutedair ilamlarda oldugu gibi gayri-
menkul Gzerinde mevcut mulkiyet ve tasarruf hakkini teyit etmekten
ibaret olup yeni bir hak ihdas etmeyen ilam hukimleri zaman asimi
ile sukut etmez.

icranin geri birakilmasi icin verilecek miihlet: Madde 36:

Hlklmet tasarisinda, temyiz sebebiyle icranin geri birakilmasina
karar verme yetkisi icra tetkik merciine taninmisti. Bu hikmin gerek-
cesi su sekilde izah edilmekte idi: (... bu suretle mekanizma kolaylik-
la isler hale getirildikten baska yargitaym bu konu ile ayrica mesgal
olmasi da Onlenir. Diger taraftan, icra memurlugunca icra merciinden
tehiri icra karari getirilmesi igin verilecek mdahletlerin kesin olarak
tesbit imkani hasil olur...) Millet Meclisi Adalet Komisyonu; «... ic
ranin geri birakilma yetkisi yargitaydan alinarak tetkik merciine veril
mesi halinde, merci gerekli teminatin yatirildigini gérlince icranin geri
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birakilmasina karar vermek mecburiyetindedir. Bdylece, icranin geri
birakilmasi, teminat karsiliginda olmak (zere, otomatik bir hale geti-
rilmis olacaktir. Bu ise mahzurludur. Zira, bazi hallerde, bilhassa, tem-
yiz talebinin haksiz oldugunun ilk anda anlasilmasi mimkin olan da-
valarda icranin geri birakilmasi isteginin reddedilmesi mumkinddr.
Buna ise ancak mahalli mahkemelerin Gstinde bir mahkeme, yani
yargitay karar verebilir...» dusincesi ile getirilmek istenen bu degisik-
ligi benimsememistir.

Maddede yapilan degisiklik, icranin geri birakilmasi icin gosteri-
len teminatin kararin onanmasina veya bozulmasina gére mukaddera-
tinl tayin ve tesbit eden hukumdar.

«Yargitayca hikim bozuldugu takdirde bor¢lunun miracaati U-
zerine, bozmanin mahiyetine goére teminatin geri verilip verilmiyecegi-
ne mahkemece kesin olarak karar verilir. Yargitayca ilamin onanma-
si halinde, alacaklinin talebi (zerine, baskaca muameleye hacet Kkal-
maksizin teminata konu olan para alacakliya ddenir. Mal ve haklar ise,
malin nevine gore icra memurlugunca paraya cevrilir. Tlam alacakhsi-
nin teminat Gzerinde ruchan hakki vardir.»

Haciz veya iflas istemek selahiyeti: Madde 37

icra ve iflas Kanununun 37. maddesinde, icra emrinde yazili m.ud-
det gectigi halde borcunu &demeyenlerin mallarinin  haczolunacagi,
yahut borclu iflasa tabi Kisilerden olupta alacakli isterse yetkili ticaret
mahkemesince iflasina karar verilecegi yazilidir. Haciz veya iflas iste-
mek yetkisi bir muddetle takyid edilmemistir. Bu bosluk hiikiimet ta-
sarisinda yeniden kaleme alinan 40/a maddesi ile doldurulmak isten-
mis, millet Meclisi Adalet Komisyonu mezkur hikmi aynen benimse-
yerek ilgisine mebni 37. maddeye ek fikra halinde kabul eylemistir. Ek
fikrada aynen sdyle deniliyordu; (icra emrinin tebliginden itibaren bir
sene icinde, para ve teminat verilmesi hakkindaki ilamlar igin haciz
veya iflas, bunun disindaki ilamlarda ilamin zorla icrasi istenmezse,
yahut son muameleden itibaren bir yil i¢inde ilamin icrasina dair hig
bir muamele yapilmazsa takip duser.) Bu hikum ile ilaml icralarin
uzun muddet muhmel birakilmasini  6nlemek, ve binnetice icra me-
murlarinin ellerindeki derdest evrak sayisini azaltmak gayesi gudul-
mastd. hikim, 78. maddeye ve onda yapilmak istenen degisikliklige uy-
gun olarak kaleme alinmisti. Hikimet tasarisi gerekcesinde bu degistir-
menin sebebleri su sekilde izah edilmekte idi; «... 78. maddeye mitena-
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zir olarak kaleme alinan bu madde ile icra emrinin tebliginden itiba-
ren bir sene icinde para ve teminat hakkmdaki ilamlar icin haciz ve
iflas, diger ildamlarda ilamin zorla icrasi istenmedidi yahut son mua-
meleden itibaren bir sene iginde ildmin icrasina dair hi¢ bir islem ya-
piimadigi hallerde takibin dismesi esasi kabul edilmistir. Takibin dis-
mesi halinde alacaklinin, usuline uygun olarak yeniden takip talebin-
de bulunabilecegi, ancak, dusen takibe ait masraflarin alacakli uhde-
sinde kalaca@i tabii bulunmustur.» Degisiklik gerek Millet Meclisi ve
gerekse Senatoca kabul edilmemis, eski madde aynen ipka olunmustur.

I1am mabhiyetini haiz belgeler : Madde 38

Maddede 6nemli bir degisiklik yapilmayarak vuzuh verilmek isten-
mis, eski metindeki (ilam hikmuindedir) ibaresi yerine (ilamlarin ic-
rasi hakkmdaki hukumlere tabidir.) ibaresi kullanilmis, ayrica (bu
maddedeki icra kefaletleri muteselsil kefalet hikmundedir) seklinde
bir fikra eklenmistir. Degisikligin gerekcesi aynen su sozlerle izah edil-
mektedir. «... maddeye vuzuh verilmek suretiyle ildama muadil vesikala-
rin cebri icra bakimindan ilamlarin icrasina tabi oldugu kesinlikle be-
yan edilmis, vesikalar arasindaki muadelete ragmen tatbikatta bunlarin
icrasi hakkinda yaratilmak istenen farklara nihayet verilmek istenmis-
tir. Ayrica, icra kefaletleri icin miuteselsil karinesi kabul edilerek ala-
caklinin durumu saglamlastiriimigtir.»

iflasa tabi sahislar hakkmdaki takip . Madde : 43

Maddede yapilan degisiklik, metne vuzuh vermekten, iflas ve haciz
yollarindan birini birakarak diger yola gecen alacaklinin yeni bir harg
6demeye mecbur olmadigini belirtmekten ibaret kalmistir.

Ticareti terkedenler - Madde : 44

icra ve iflas Kanununun 44. maddesi iflasa tabi olupta ticaretlerini
terkettiklerini, kanun dairesinde ilan edenler hakkinda, ilan tarihinden
itibaren bir yil icinde, iflas yolu ile takip yapilabilecegi hikmuni ihtiva
ediyordu. 538 sayili kanunla madde, alacaklilarin haklarini korumak,
kotu niyetli hareketleri 6nlemek amacini giden hukumlerle yeni bastan
kaleme alinmistir.

(... Ticareti terketmek suretiyle alacaklilarinin takibinden kurtul-
mak isteyen kisilerle micadele etmek kacinilmasi imkéansiz bir zaruret
halini almistir. Bilhassa, son yillarda, ticareti terkeden kot niyetli borg-



538 Sayili Kanun 569

lutarin is yerlerini terk ettikleri ve ellerindeki mali baskalarina devir
ederek alacaklilarini zarara ugrattiklari sik, sik goértlen olaylardir. Ti-
careti terk ederek alacaklilarin takibinden kurtulmak isteyen kot ni-
yetli kisilerle tesirli sekilde mucadeleyi temin icin, Tcra ve Iflas Kanu-
nunun sistemi icinde 44. madde degistirilmis, ayrica bu maddeye aykiri
davranislar 337/a madde ile cezalandirilmistir. - Hiklmet tasarisi ge-
rekgesi - )

Millet Meclisi Adalet Komisyonu ticaretini terk eden borclunun,
mal beyani ile birlikte ilan masraflarini da 6édemek zorunlugunda ol-
dugu, ilan masraflarini 6demeyenlerin mal beyaninda bulunmamis sa-
yilacagl dustincesi ile maddeye bu hususta 6zel hikim eklemeyi lizum-
lu gérmustur.

Yeni maddeye gore; Ticareti terkeden her tacir, durumu 15 gln i-
cinde, kayith oldugu ticaret sicilli memurluguna bildirmeye, bitin ak-
tif ve pasifi ile alacakhlarinin isim ve adreslerini gdosteren bir mal be-
yaninda bulunmaga mecburdur. Bu bildiri ve beyani kabul eden ticaret
sicil memuru, keyfiyeti, ticaret sicil ilanlarinin yayinlandi§i gazetede
ve alacakhlarin bulundugu yerlerde mitad ve munasip vasitalarla ilan
eder. Ayni zamanda tapu ve mahalli sicil dairelerine de bildirir. Bu bil-
diri Uzerine sicile temlik hakkinin iki ay stre ile tahdit edildigi serhi
verilir, Tlan masraflarini zamaninda 6demeyen tacir beyanda bulunma-
mis sayilarak 337. madde uyarinca cezalandirilir. 1lan tarihinden itiba-
ren bir yil icinde, ticareti terk eden tacir hakkinda iflas yoiu ile takip
yapilabilir. Mal beyaninin tevdii tarihinden itibaren iki ay muddetle
haczi kabil mallar Uzerinde hi¢ bir tasarrufta bulunulamaz. Ugiincl sa-
hislarin zilyediik ve tapu siciline dayanarak, iyi niyetle elde ettikleri
haklari saklidir. Ancak; kari ve koca ile usul ve furu, neseben veya sih-
ren ikinci dereceye kadar (bu derece dahil) hisimlar, evlat edinenle ev-
lathk arasindaki iktisablarda iyi niyet iddiasinda bulunulamaz.

Bozulmaya maruz veya muhafazasi kiilfetli olan veya tayin edilen
kanuni sure icinde degerinin dismesi kuvvetle muhtemel bulunan mal-
lar hakkinda tacirin talebi Uzerine, mahkemece icra memuru marife-
tiyle ve bu kanun hiktmleri dairesinde, bu mallarin satilmasina ve be-
ij_elinin 9. maddede yazili bir bankaya depo edilmesine karar verilebi-
ir.
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275 Sayili toplu is s6zlesmesi, grev ve lokavt kanunun 7. maddesi-
nin 3. numarlh bendi hikimet tasarisinda yoktu. Bu bent gegici komis-
yon tarafindan su gerekce ile maddeye eklenmistir.

(Komisyonumuz, bu maddeye ilave ettigi 4. bentte dayanisma aidi-
ati muessesesini getirmektedir. Gergekten sendikaya girmeden sendika
faliyetinden istifade etmek is ve toplum ahléki ile kabili telif olmayan
bir hareket olacagdi gibi, buna cevaz vermek, is¢i sendikalizmini gelis-
memeye mahkim etmek demek olurdu).

Gerekcede 4. bentten s6z edilmesi gecici komisyon tasarisinda 4
numarali bent bulundugu igindir. Meclis konusmalarinda maddeden
3. numarali bent cikarilmis ve bendimiz 4. numaray! almistir.

Goraliyorki dayanisma aidiatt  kurumunun kurulmasi sebebi kil-
fetsiz nimet olamayacagl ana kuralina dayanmakta ve sendikaya gir-
meden sendika faaliyetlerinden faydalanma, is ve toplum ahlékina ay-
kiri goérulmektedir. Diger bir gerekce de taraf isci tesekkiliine mensup
olmayan iscinin sendika faaliyetlerinden sendikali isciler gibi yararlan-
masinin sendikacihigi zayiflatacadi, sendikalarin kuvvetini ve micadele
glcuni kayip edecegidir. Bu kurum kurulmakla orta yol secilmis be-
lirli sartlar altinda isginin yapilan toplu is sozlesmesinden yararlana-
bilecedi kabul edilmistir.

7. maddenin 3. numarali bendini aynen yaziyoruz:

(Bu madde geregince yapilan bir toplu is s6zlesmesinde taraf isci
tesekkuliniin mensubu olmayip o toplu is sodzlesmesinin uygulandigi
is yerlerinde calisan iscilerin, bu toplu is s6zlesmesinden faydalanabil-
meleri taraf is¢i tesekkuline, bu is¢i tesekkilince tesbit edilecek bir
dayanisma aidiatim her ay Odemelerine baghdir. Bu dayanisma aidia-
tmm nasil 6denecegi, taraf is¢i tesekkulince tesbit olunur* Bu aidiat,
ayni is yerinde calisan ve toplu is s6zlesmesinde taraf isci tesekkiline
mensup ayni kategori ve vasiftaki iscilerin odedikleri sendika Uyelik
aidiatmm Ugcte ikisini asamaz. Dayanisma aidiati ile ilgili olarak mev-
zuat ve toplu is sozlesmesinde sendika Uyelik aidiati hakkinda konul-
mus olan hikidmler uygulanir).

Yasaya gore bir toplu is s6zlesmesinin hikim ve neticeleriyle bag-
Ii Kisiler, o sozlesmenin taraflarini teskil eden tizel kisiligi haiz isci,
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isveren tesekkdulleri ve isveren ile taraf tesekkul Gyeleridir. Toplu is
sozlesmesine 0Ozellik veren cihet de burasi, tizel kisiligin yaptigr sozles-
me hukimlerinin tizel kisilikten gayri onun dyeleri hakkinda hikim
ifade etmesidir.

Toplu is sozlesmesi borclar hukukunda belirtilen akitlerden tama-
men farkh bir niteliktedir. Akitler onu yapan taraflari baglar. Onun
hikim ve neticeleri taraflara ait ve amaci taraflar arasinda bir borg
muinasebeti meydana getirmektir. Halbuki toplu is sdzlesmesinin esas
amacl, is hayatini dizenleyici kayideler koymak, is kolunda ve is ye-
rinde uygulanacak is sartlarini genel olarak tesbit ve tayin etmektir.
Bu itibarla toplu is sozlesmesi taraf tesekkdillerden ziyade o tesekkdl
dyelerini ilgilendirir. Bu konuyu doktor Turhan Esener (toplu is soz-
lesmeleri) adh eserlerinden soyle agikhyorlar :

(Burada akla gelen ilk sual tizel kisiligi haiz tesekkiller arasinda
aktedilen bir toplu is sozlesmesinin, bu tesekkullerin Gyelerini «isci
veya isveren» nasil baglayabildigi meselesidir. Toplu is s6zlesmesinin
tarafi olan tizel Kisiligin Uyeleri toplu is stzlesmesiyle dolayisiyle iki
sekilde baglanmislardir. Bir defa, bir sendikaya girmekle tyeler, o sen-
dikanin aktedecegi toplu is sdzlesmesiyle baglamayi kabul etmislerdir.
Isvigre federal mahkemesinin 25 Mayis 1948 tarihli bir kararinda be-
yan ettigi gibi Uyeler musterek gayelerine erismek icin sendikalarina
karsi bir sadakat borcu ile baghdirlar. Saniyen toplu is sdzlesmesinin
tarafi olan tlzel kisiler de, toplu is sOzlesmesi yapmakla Uyelerini bu
sozlesmeye riayet ettireceklerini taahhit etmislerdir. Hatta evvelce de
isaret ettigimiz gibi, toplu is sozlesmesinin uygulanmasi icin musterek
kontrol organlar teskil edebilirler.

Kanun koyucu hi¢ bir sekilde toplu is stzlesmesi tarafi olan tizel
kisilerin toplu is s6zlesmesi ile bagh olduklari neticesi ile yetinemezdi.
Zira, toplu is s6zlesmesinin baslica fonksiyonu ve esasen kendisinden
beklenen fayda, bu sozlesmelerin ferdi hizmet akitlerini dizenleyerek
is miUnasebetlerindeki dirligi saglamasidir (1).

Sayin Profesérin acikladigi gibi bir toplu is stzlesmesi taraf te-
sekkdillerden ziyade o tesekkillerin mensubu olan Gyeleri ilgilendirir,
onlari baglar, onlar icin hak ve bor¢c dogurur.

Kanun koyucu bu dnemli meseleyi ele almis, bir is¢i tesekkUlinin
faaliyetlerinden ancak o tesekkil mensuplarinin yararlanacagi kuralini

(1) Toplu i§ sozlesmeleri, Dr. Turhan Esener, s. 51, 52.
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kurduktan sonra, sendikacithgin niteliginden ve amacindan dogan bazi
icaplari da g0zonine alarak taraf tesekkile mensup olmayan isginin,
ancak iki halde belirli sartlar altinda o s6zlesmeden yararlanabilecegi-
ni kabul ve tesbit etmek suretiyle bu kuralin istisnalarini da sinirlayici
sekilde belirtmistir. Yukarida isaret olundugu gibi bu kuralin iki ay-
rigr (istisnast) vardir. Biri tesmil kurumu, dideri de konumuzu teskil
eden dayanisma aidiati kurumudur.

Her kurumda oldugu gibi bu kurumunda sartlan, hiukmi ve bir
sonu vardir. Bunlari ayri ayri inceliyecegiz.

Sartlart:

Taraf is¢i tesekkdlinin dyesi olmayan iscinin, toplu is sdzlesme-
sinden faydalanabilmesi, dayanisma aidiati kurumunun islemesi sart-
lari sunlardir:

1 — Bir toplu is stzlesmesinin yapilmis olmasi,

2 — Yararlanmak isteyen iscinin, 274 sayili sendikalar kanununa
gore, hizmet aJvClme gdre calismayir meslek edinmis kisilerden olmasi,

3 — Toplu is sOzlesmesinden yararlanmak isteyen isginin taraf isci
tesekkiliiniin Gyesi olmamasi,

4 — Yararlanmak isteyen iscinin bu husustaki iradesini agiklama-
sI, istekte bulunmasi,

5 — Yararlanmak isteyen is¢inin o s6zlesmenin uygulandidi is yer-
lerinde calisan iscilerden bulunmasi,

6 — Taraf isci tesekkuliince, ayni is yerinde calisan ve toplu is s6z-
lesmesinde taraf isci tesekkiline mensup ayni kategori ve vasiftaki is-
cilerin ddedikleri sendika Uyelik aidiatmm (gcte ikisini asmamak sar-
tiyle, tesbit edilecek bir dayanisma aidiatim yararlanmak isteyen isgi-
nin ddemesi.

Bu sartlar1 birer birer inceliyelim:

1 — Bir toplu is sozlesmesinin yapiimis olmasi:

Bu kurumun stz konusu edilmesinin, islemesinin birinci sarti, or-
tada bir toplu is s6zlesmesinin bulunmasidir. Bir s6zlesme yapilmamis
ise, yani calisilan is yerinde uygulanan bir toplu is sézlesmesi yoksa
elbette yararlanmakta s6z konusu olamaz. Bu kurumun isliyebilmesi
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icin o is yerinde uygulanan bir toplu is sozlesmesinin bulunmasi la-
zimdir.

2 — Yararlanmak isteyen is¢inin 274 sayili sendikalar kanununa
gore hizmet akdine gore calismayr meslek edinmis olmasi:

"274 sayili sendikalar kanunun 2. maddesi geregince, hizmet akdine
gore calismayi veya nakliye mukavelesine gore esas itibariyle bedeni
hizmet arzi suretiyle calismayi yahut nesir mukavelesine gére eserini
nesre terk etmeyi meslek edinmis bulunalar ve adi sirket mukavelesine
ortaklik pay! olarak esas itibariyle, fiziki veya fikri emek arzi suretiyle
bir is yerinde cahisanlar bu kanun bakimindan is¢i sayilirlar. Bu kanun
bakimindan isci sayilan kimseler, is¢i sendikasi kurmak ve isci sendi-
kalarina lye olmak hakina sahiptirler.

Sendikalar kanununa gore isci, yalniz hizmet s6zlesmesiyle calis-
mayi meslek edinenler degil, nakliye sozlesmesine gore bedeni ¢alisma-
yI veya nesir mukavelesine gore eserini nesre terk etmeyi meslek edin-
mis bulunanlarla adi sirket sozlesmesine gore ortaklik payi olarak e-
sas itibariyle bedeni veya fikri emek arzi suretiyle bir is yerinde cali-
san kisiler isci sayilmaktadir. Halbuki toplu is sdzlesmesi yapma yo-
niinden konumuzla ilgili isci ve is¢i tesekkilu ancak hizmet akdine
gore calismayr meslek edinmis bulunan Kisiler ve bunlarin kurduklari
isci tesekkdlleridir. Hizmet akdinin gayri akitlerle calisan ve sozi edi-
len madde geregince isc¢i sayilanlar icin toplu is sdzlesmesi akdi, bun-
larin calisma ve calistirma sartlarini dizenleyici nitelikte objektif hi-
kiimleri kapsayan kollektif bir sozlesme yapilmasini 275 sayili kanun
ongoérmemistir. 275 sayili toplu is s6zlesmesi, grev ve lokavt kanunun
1. maddesine gore bu kanun bakimindan toplu is sozlesmesi, hizmet
akdinin yapilmasi, kapsami ve sona ermesi ile ilgili hususlari diizen-
lemek (zere 7. maddede gOsterilen isci tesekkilleri ile isveren tesek-
killeri veya isverenler arasinda yapilan bir sozlesmedir. Gordliyor ki 275
saylli kanun yoninden toplu is s6zlesmesi, ancak hizmet akdinin ya-
piimasi, kapsami ve sona ermesi ile ilgili hususlari dizenleyici 6zel bir
sozlesme olup, tasima, nesir veya adi sirket sdzlesmesiyle bir ilgisi yok-
tur. Toplu is sozlesmesi, bir is yerinde hizmet akdi ile ¢ahsanlarin ca-
lisma ve calistirma sartlarim ve taraflarin hak ve borclarini tesbit ve
tayin eder. Imdi dayanisma aidiatt kurumundan yaralanacak Kkisinin,
hizmet akdine gore calismayr meslek edinmek suretiyle isgilik sifatini
haiz kisilerden olmasi gerekir. Binaenaleyh dayanisma aidiati Kkuru-
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(katilma) ya iliskin hikmi, dayanisma aidiati kummunada yaymak
bizce dogru ve hatta mumkin degildir.

Bir kere katilma kurumu ile dayanisma aidiati kurumu nitelikleri
sartlari ve sonuclari yoninden birbirinden farkhidirlar. Nitekim sayin
Profesdr de her iki kurumun niteliklerindeki ayriligi soylece agikla-
maktadir:

(Genis anlamda toplu is stzlesmesine katilma kavrami istirak ve
dar anlamda katilma «adhesion» kavramini igine alir.

Toplu is sozlesmesine istirak ne demektir? Toplu is s6zlesmesine
istirak demek, o sozlesme ile bagh olan bir isverenin hizmetinde cali-
san, fakat sOzlesmenin diger akil tarafi olan isci tesekkulinin Gyesi
olmadigi icin o tesekkiile baglh olmayan ve ondan faydalanamiyan bir
iscinin, toplu is sozlesmesinden faydalanabilmek amaciyle o sdzlesme-
ye istirak etmesidir, istirakte, istirak eden, toplu is sOzlesmesinin ta-
rafi olmamakta, sadece toplu is s6zlesmesiyle bagli olanlar gibi ondan
istifade etmektedir, istirak suretiyle, toplu is sdzlesmesinin uygulama
alani genislemekte, istirak eden isgiler, aynen taraf olan isci tesekki-
lundn Gyeleri gibi toplu is s6zlesmesinden faydalanmaktadirlar.

Dar anlamda katilma ise, toplu is stzlesmesinin tarafini teskil et-
meyen bir sendikanin toplu is sOzlesmesinin yapilmasindan sonra o
sozlesmenin &kil tarafi olan tesekkilin haiz oldugu hukukun aynen
muhafaza edilmesi kaydiyle kabul edilmesidir. Katilma ile de toplu
is sOzlesmesinin uygulanma alani genislemis olur, istirak ferd? oldugu
halde, katilma ancak tiizel Kisiligi haiz bir tesekkul tarafindan ‘
Fiilt bir isci toplulugunun toplu is sozlesmesine katilmasi mumkin
degildir. Katilma ile beraber, katilan sendikanin Gyeleri, katilmanin
yapildigi toplu is sdzlesmesiyle baglanirlar. Hikimet karari ile tesmil
hi¢ bir sekilde katilma yerine ge¢mez. Katilmanin baslica hikm, ka-
tilan sendikanin toplu is s6zlesmesinin akil tarafinin haiz oldugu bitin
hak ve mikellefiyetlere sahip olmasidir. Bu hususu takyid eden her
tarli anlasmalarin batil olmasi lazimdir (2).

Goruluyorki sayin profesor her iki kurumun nitelik yéninden bir-
birinden tamamen ayri oldugunu kabul ederek farklarini agiklamakta,
katilma ile dayanisma aidiati kurumunun tanimlarini yapmaktadir.
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So6zi edilen 2. maddede ise yalniz katilmaya ilisik hikim sevk edil-
mis bulunduguna gore sekle iliskin bu hukmin niteligi, sartlari yonin-
den tamamen ayri bir kurum olan dayanisma aidiat kurumuna yaymak
bizce dogru degil ve hukukun (Bir hukuki islemin gecerligi kanunda
acik bir hikim olmadikca hi¢ bir sekle bagh degildir. Hukuki islem-
lerde aslolan serbestliktir.) Ana kuralmada aykiridir. Bir Hukuki islem
acikca sekle bagl kilinmadikca kiyas yoluyla sekle bagh kilinamaz.
Zira, hakkin esasina iliskin sekil gecerlik sarti olup emrolunan sekle
riayet olunmaksizin yapilan Hukuki islem gecerli olmaz. Sekil, Hukuki
islemin yapilmasini guclestirir ve agirlastirir, hemde onu hikimstz
birakir. Esase iliskin sekil sartt Hukuki islemin yapilmasini agirlastirdi-
gr ve o islemi gegersiz kildigi i¢cin kanun koyucu sekle iliskin kurali
gelisi guzel kurmaz. Bu kurali koyarken, islemin 6zel niteligine uygun
olup olmadigini, fayda ve mahsurlarini géz 6ntne alir, tartar, ona
gore her hangi bir hukuki islemi ya sekle baglar veya baglamaz. (3)

Imdi 275 sayili kanunun 2. maddesiyle yalniz katilma isleminin
gecerligi yazili sekle riayete baglanmis, kanun koyucu bu kurumun
0zel niteligini gdz 6nlnde tutarak, s6zi edilen hukmi goéndermis ol-
duguna gore bu hikmi katilma kurumundan tamamen ayri nitelikte
bulunan dayanisma aidiati kurumuna tesmil ve sirayet ettirmek bizce
s6zl edilen maddenin so6ziine ve Ozine aykiridir.

Diger taraftan her ilmin 6zel bir dili oldugu gibi hukuk Eminin-
de Ozel bir dili vardir. Bu dilde kullanilan sozler ile hukuk kurumlan,
islemleri yek digerinden kolayca ayirt edilir. Konumuzda kanun koyu-
cu ayni kanun icinde katilma, dayanisma ve tesmil sOzlerini ayri ayri
yerlerde belirli kurumlarm adi olarak kullanmistir. Boylece ayri ayri
adlandiran kurumlan bir ad altinda toplamak yani birine ait sekle
iliskin hukmu digerine sirayet ettirmek dogru olamaz. Binaenaleyh
toplu is sozlesmesinden yararlanmak isteyen sendikasiz isginin bu
husustaki istegi, irade beyani hi¢ bir sekle bagh degildir. So6zli bas
vurma da gecerlidir.

B) Hukmin dogmasi icin taraf tesekkilin muvafakati sartmi-
dir? burada bir 6nemli noktada sendikasiz is¢inin bas vurmasi ile ne-
ticenin hasil olup olmayacagi, neticenin dogmasi i¢in bas vurmanin
taraf isci tesekkulince kabul edilmesinin gerekip gerekmedigi mese-
lesidir. Diger bir deyimle taraf isci tesekkUll sendikasiz iscinin bas

(3) Borglar Hukuku dersleri, s. 241, Dr. D. Schwarz; Borg¢lar Hukuku, C. 1, s. 243,
von Tuhr. Cevat Edege.

Adalet Dergisi Sayl: 5-6 1965 F: 3
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vurmasini kabule mecburmudur? Yoksa bas vurmayi reddetmek h;
riyet ve serbestisine sahipmidir.?

Sayin Dr. Sait Keméal Mimaroglu (Tidrk Hukukunda toplu is s6?
lesmesi) adli eserinde bu konu Uzerinde durmamistir. Sayin Dr. Tul
han Esener (Toplu is sotzlesmeleri) adli eserinin 85. sayfesinde bi
konuya ilismis ve goruslerini soyle aciklamistir.

i B) lstirakin hilkim ve netice meydana getirmesi igin isginin
~tirak hususunda iradesini yazili sekilde izhar ederek yaptigi mura-
_™Mim taraf isci tesekkulince kabul edilmesi 1azim midir?

1lEin Yukarida, isvicre Hukuk sisteminde taraf isci tesekkilinin mu-
firMakat ve rizasinin arandigini, Fransiz Hukukunda ise, buna lizum
kflMadigr fikrinin hdkim bulundugunu  kaydetmistik.

r™M'Aunumuz bu hususta 6nemli bir boslugu ihtiva etmektedir. A-
isci tesekkulunidn isvereni istirak hususundaki irade beya-
_MmMjLabgl etmesi 1azimmidir? yoksa, kabule ihtiyac olmaksizin sadece
ANiMljinMnususundaki bir irade beyani, istirakin hikmini meydana ge-
Kanunumuzda agikg¢a aydinlanmamis olan bu
problem, iscinin korunmasi ile sendikanin korunmasi kavramlari ara-
_~mda|Ci~dijliir*menfaat ihtilafi teskil etmektedir. isci sendikasi baki-
alinirsa, varilacak netice sudur: Sendikanin Kka-
%m~neM M/ M olmaksizm her istirak beyani yeterli gértlirse, sendi-
Nkasiz™MNM i phafkaya girmek ihtiyacini duymaksizin ve binnetice sen-
Ndika i&euk ai“tm”1 6demeksizin istedigi anda, istirak ettigini beyan
e~re”™, senmk ' "
~es|he|

nnnda”™\V tinirsa,'rkabule ihtiyagc olmadigi neticesine varllatl)$i?ilr. Zira
esas gaye is¢inin menraatlarmm korunmasi ise, is¢i her an o sozles-
ndamia”™alanabilmelidir. Kaldiki taraf isci tesekki-

Mp .aa Dagska bir sendikanin Gyesi olan bir is¢i hem

idemde istirak ettigi taraf isci te-

_ggg%uIi§%omgs%’§a%§:}8§al$w’| ddemektedir.
2fid MsirtraHJsdabfi£3nimwafab?an toplu is s6zlesmesi ehliyeti hususun-
da kabul ettigi sistem g6z onlnde tutularak, sendikasiz iscinin toplu
is sozlesmesine istirakinin muteber olabilmesi igin, taraf is¢i tesekku-
'niarf Nusyafiti«ffAMamatrfAgfanur.)

A Sayin Profesorin vardigr sonug dogrudur. Ancak, kanunun bu hu-
susta énemli bir bosludu ihtiva ettigi yolundaki gorislerine katliami-
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yoruz. Clnkl bu konuda kanuni bir bosluk bulunmamaktadir. 274 sa-
yili Sendikalar Kanununun 21. maddesi bu meseleyi halletmistir. Sozi
edilen 21. maddede mensubu olmayanlara tesmilini, bahse konu te-
sekkilun yazili muvafakatma baglamistir.

Madde aynen soyledir :

(Bu kanuna gore kurulan isci veya isveren tesekkulinin kendi
faaliyetleri sayesinde mensuplarina sagladigi haklarin, o tesekkulun
mensubu olmayanlara tesmili, bahse konu tesekkulin yazili muvafa-
katma bagldir.

Toplu is sozlesmesi. Grev ve Lokavt Kanununun 8. maddesi uya-
rinca Bakanlar Kurulunun bir toplu is stzlesmesini tesmil etmesi ha-
linde, yukaridaki fikra hikmi uygulanmaz.)

Gorultyorki tesmilin saglanmasi icin kural olarak, tesmili isteye-
nin bas vurmasi yeterli olmayip, bu isteyin taraf tesekkiilce kabul edil-
mesi lazimdir. Tesmil istegine iliskin istek yalniz basina yararlanmak
hikminid dogurmaz. Bu hikmin dogurmasi icin yararlanmak isteyen
taraf is¢i tesekkuline mensup olmayan iscinin bir istekte bulunmasi,
tesekkuliin bu istegi kabul etmesi red etmemesi sarttir. Tesekkil bu
alanda tam bir serbestigi haiz olup bas vurmayi kabul zorunda degil-
dir. Bu derneklere has (yelige kabul hirriyeti kuralinin tabii bir so-
nucudur. 21. madde ile kurulan kuralin bir tek ayrigi vardir. O da 275
sayili kanunun 8. maddesi uyarinca Bakanlar Kurulunun bir toplu is
sOzlesmesini tesmil etmesi halinde, bahse konu tesekkuliin yazili mu-
vafakatinin sart olmamasidir. Kararname ile, tesmil sonug verir.

S0zl edilen 21. madde etrafinda Millet Meclisinde yapilan konus-
malar dikkat cekici ve konumuzu tamamen aydinlaticidir.

Bilindigi gibi sendikalar kanuna ait tasar ikidir. Biri Bursa Millet
Vekili Ibranim Oktem ve ¢ arkadasinin. Sendikalar Kanunu teklifi,
digeri de hikimetin, isci ve isveren Sendikalar Kanunu tasarisidir.
Gegici komisyon tarafindan hazirlanan teklifin 21. maddesiyle getiri-
len hukmi kapsayan bir madde hikimet tasarisinda yoktur. lbrahim
Oktem ve arkadaslari tarafindan yapilan teklifin 23. maddesinde 21.
maddeye benzer bir hukiim vardir. Bu teklifteki madde aynen soyledir :

(Madde 23 — Bu kanuna gore kurulan isci veya isveren tesekkd-
lin kendi faaliyetleri sayesinde Uyelerine sagladigi haklarin, o tesek-
kalin Uyesi olmayanlara tesmili, bahse konu tesekkilin yazili muvafa-

katma baghdir.)
Uo 1
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Teklif sahipleri bu maddeyi su gerekceyle sevk etmislerdir.

(Bu maddenin sevkinden maksat, bilhassa iscilerin kuvvetli te-
sekklller halinde toplanmalarini saglamaktir. Bu madde, isci ve is-
veren sendikasi, birligi, federasyonu ve konfederasyonlari igin caridir.)

Bu teklif Millet Meclisi gecici Komisyonu tarafindan hazirlanan
gecici komisyon degisdirisinde 21. madde olarak su sekilde duzenlen-
mistir.

(Madde 21 — Bu kanuna gore kurulan isgi veya isveren tescKKku-
linin kendi faaliyetleri sayesinde mensuplarina bagladigi haklarin, o
tesekkuliin mensubu olmayanlara tesmili, bahse konu tesekkilin ya-
zth muvafakatma baghidir.

Toplu is sozlesrriesi. Grev ve Lokavt Kanunu hukimleri saglidir.)

21. madde Millet Meclisinde tartismasiz ge¢cmis isede 19. madde-
nin muzakeresi sirasinda bu maddenin bir numarh bendinin son fik-
rasini tesKil eden (21. madde hikmu ile kanunun cevaz verdigi toplu
IS sozlesmesi hukimleri saklidir.) cumlesi dolayisiyle 2L madde ile
ilgili konusmalar uzun boylu yapilmis ve 21. madde hayli tartisiimis.
Millet Meclisi gorusu olarak maddenin kapsami iyice agiklanmistir.

Sorulan sorular1 cevapladirilan  Millet Meclisi gegici komisyon
sdzcusu 21. maddeyi ve Ozellikle son fikrasini soéyle aciklamistir.

(21. madde hukminde, esas itibariyle toplu is sdzlesmesi. Grev
ve Lokavt Kanununun felsefesini teskil eden bir nokta ve bir temel,
esas yer almaktadir. 21. maddenin 1. fikrasinda deniliyorki «bu kanuna
gore kurulan is¢i veya is veren tesekkdlinin kendi faaliyetleri saye-
sinde Uyelerin sagladi§i haklarin, o tesekkilin uyesi olmayanlara tes-
mili, bahse konu tesekkuliin yazili muvafakatma baghdir.» Simdi bu-
rada bir esas vaz ediyoruz. Daha 6ncede arz ettim; Zaten bu bir is ah-
lakinin icabidir. Bir sendika calisiyor, calisiyor, bir takim haklar te-
min ediyor. Bu haklardan, ondan sonra, o sendikanin Uyesi olmayan,
yani, hi¢ bir zahmetini, cekmemis olan insanlar otomatikman istifade
ediyor. Boyle sey, olmaz. istifade edebilirler. Bir sartla, sendika buna
muvafakat ederse. Bu prensibi burada vaz etmisiz. Demekki, bdyle
bir durumda sendika muvafakat etmesse, kanun geredince bu gibiler
icin, isverenin ayrim yapmamas! degil, bildkis ayrim yapmasi lazim-
dir. Bu bakimdan her halikarda s6z konusu 21. madde hikmini mah-
fuz tutmak lazimdir. 21. maddede «Toplu is s6zlesmesi, grev ve lokavt

\
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kanunu hikidmleri sakhdir.» demekten maksat, 21. maddenin 1. fik-
rasinin kesin ibaresini toplu is sdzlesmesi, grev ve lokavt kanunu ta-
sarisi iki noktada hafifletiyor. 1. nokta su:. Eger bir sendika, toplu is
s6zlesmenden, onu yapan sendikanin Uyesi olmayan kimseler de is-
tifade edecekse, bu kimseler sendikanin tesbit edecegi dayanisma ai-
diatmi Odedikleri zaman artik, o sendika» ben bunlar icin, bu toplu
is sOzlesmesinin sagladigi haklardan, menfaatlardan istifade etmeye-
cekler diye yazili muvafakat vermem» diyemez, mademki, dayanisma
aidiatl vermeye razi olmuztur, sendikanin muvafakati da laik olmus
addedilir.

Ikinci nokta; Grev Kanununda Bakanlar Kuruluna verilen bir tes-
mil yetkisi vardir. Bakanlar Kurulu, bazi hallerde toplu is stzlesmesi-
ni tesmil edebilir. Tesmil ettigi zaman dahi, kendisine bu sozlesme tes-
mil edilmis olan isgiler, eger o toplu is sdzlesmesinde akid taraf olan
isci sendikasinin Uyesi degillerse, her halikarda toplu is sézlesmesinin
kendilerine tatbiki, evvel emirde o sendikaya bir dayanisma aidiatim
O0deme sartina baglanmistir......... bir is yerinde veya bir is kolunda ek-
seriyet sendikasi veya federasyonu, toplu is sOzlesmesi yapma hakkina
sahiptir. Bu toplu is sdzlesmesini yapmaya muaffak oldugu vakit, artik
0 toplu is sozlesmesi o is kolunda veya is yerinde onu yapan sendika
veya federasyonun Uyesi olsun veya olmasin bitlin iscilere kaideten
tatbik edilir. Bir sartla; burada, artik sendikanin toplu is s6zlesmesinin
hiakidmlerinin tatbik edilebilmesi icin, benim Uyem olmayan isgilere
yazili muvafakat vermem lazimdir, diye bir iddiada bulunmasina bir
imkan yoktur. Birtek iddiada bulunabilecektir.» Sendika Uyeligi aidia-
tindan az olmamak sartiyle bana bir dayanisma aidiati 6desin» diyebi-
lir. Bu aidiati 6dedigi takdirde o isci o sendikaya Uye olma mecburiye-
tinde bulunmaksizin, kendisine o toplu is s6zlesmesinden dodan hak
ve menfaatler kendiliginden tatbik edilir......... dayanisma aidiati miies-
seseside biraz evvel bahsettigim, sendikalizim hareketinin icindeki ah-
lak ve tesanut kaidelerinin bir icabindan ibarettir (4).

iste Millet Meclisi 21. maddeyi komisyon sozciisuniin yukariya ay-
nen gecirdigimiz aciklamasi Uzerine tartismasizca kabul etmistir. Mil-
let Meclisince kabul olunan metne goére, 275 sayili kanunun 8. madde-
sindeki tesmil kurumu ile 7. maddenin 3. numarali bendinde szl edilen
dayanisma aidiati kurumu 274 sayili Sendikalar Kanununun 21. mad-
desinin 1. fikrasinda yazili sinirlayici hikmin ayriklaridir. Diger bir

(4) Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 72. Birlesim, s. 316-324. C. 16, Ta. 15/4/1963.
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deyimle tesmil ve dayanisma aidiati kurumunda taraf tesekkilin ka-
bulli s6z konusu degildir. Tesmil karan veya Uye olmayan is¢inin bas
vurmasl Uzerine, taraf tesekkulin tesbit edecegi aidiati 6demek sar-
tiyle, toplu is sozlesmesinden yararlanma hikim ve sonucu kendili-
ginden dogan taraf tesekkulln istegi reddetme hakki yoktur. Muvafa-
kati sart degildir. Bu, Millet Meclisinin ilk defa vardi§i bir sonuctur.
Bundan sonra tasari Cumhuriyet Senatosuna gdnderilmistir. Cumhu-
riyet Senatosu gecici komisyonu 21. maddeyi aynen kabul etmistir.
Fakat tasarinin Cumhuriyet Senatosundaki konusulmasi sirasinda, 21.
maddenin okunmasi Uzerine, Urfa Senatorii Vasfi Gerger tarafindan
verilen takrir Gzerine Millet Meclisinde kabul edilen maddenin ayrica
iliskin son fikrasi maddeden c¢ikarilmistir. Anilan takririn okunmasi
uzerine baskanin «madde aynen komisyonca kabul edilmisti komisyo-
nun bir s6zu varmi» diye sorusuna karsi gecgici komisyon sozcisi ha-
yIr cevabini vermis ve bdylece madde sz edilen son fikra ¢ikariimak
suretiyle senatérca kabul edilmistir.

Boylece Cumhuriyet senatosu 275 sayili kanunun 7 ve 8. maddeleri
ile kurulan dayanisma aidiati ve tesmil kurumlan igin dahi taraf te-
sekkilin muvafakatinin sart oldugunu kabul etmis idi. Millet Meclisi
Cumhuriyet Senatésundan gelen  degisik metni benimsemedigi icin.
Millet Meclisince benimsenmeyen maddeler hakiknda kurulan karma
komisyon;

(Karma Komisyon, Cumhuriyet Senatosunun 21. maddeden son
fikray1 c¢ikartmak suretiyle yaptigi degisikligi uygun gérmemis ve bu
maddeyi en agik bir sekilde yeniden kaleme almistir.) Gerekgesiyle 21.
maddeyi su sekilde hazirlanmistir (5).

(Madde 21 — Bu kanuna gore kurulan isci veya isveren tesekki-
lunun kendi faaliyetleri sayesinde mensuplarina sagladigi haklarin, o
tesekkdlin mensubu olmayanlara tesmili, bahse konu tesekkilin ya-
zili muvafakatina baglidir.

Toplu is sozlesmesi. Grev ve Lokavt Kanununun 8. maddedesi u-
yarmca Bakanlar Kurulunun bir toplu is sdzlesmesini tesmil etmesi
halinde yukaridaki rikra hikmi uygulanmaz.)

Madde iste bu sekli ile kanunlasmistir.
Goraluyorki birinci fikra ile konulan ana kurala ikinci fikra ile

(5) Cumhuriyet Senatosu Tutanak Dergisi, 82. Birlesim, T. 28/6/1963, s. 21.
Millet Meclisi Tutanak Dergisi, 115. Birlesim, s. 528, 72. Birlesim, s. 316.
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3"erinde olarak bir tek ayrik kabul edilmistir. Tmdi, mesleki bir tesek-
kulin kendi faaliyetleri ile Uyelerine sagladidi haklarin, o tesekkilin
mensubu olmayanlara tesmili, s6zii edilen tesekkilin yazili muvafa-
katma, yapilan istegin tesekkil tarafindan kabul edilmesine baghidir.
Bu kuraldir. Bunun tek ayngi (istisnasi) vardirki oda 275 sayili ka-
nunun 8. maddesi uyarinca Bakanlar Kurulunun bir toplu is s6zlesme-
sini tesmil etmesi halidir. Bu halde taraf tesekkilin kabul ve muva-
fakati s6z konusu degildir. Bu tek istisnanin disinda kalan tesmilde,
taraf mesleki tesekkilin muvafakati sarttir ve bu muvafakat da yazili
sekle baglidir. Buradaki sekil, gecerlik sekil ve sartidir. Tsbat sarti
degildir. Cunku kanunun emrettigi sekil hakkin esasina iliskindir. Ka-
nun, mesleki tesekkulin sagladigi haklarin tesmilini, o tesekkilin
muvafakat etme hakkina baglamis, tesekkile tesmil istegini kabul
edip etmemek hakkini tanimis ve bu hakkin kullanitlisim da yazili sekle
baglamistir. Gecerliligi belli bir sekle bagh tutulan hukuki islemlerde
kanun, sekle uygun irade beyanina deger vermekte, sekle uygun ol-
mayarak izhar edilmis beyanini hukukc¢a mevcut sayillmamaktadir.
Emredilen sekle riayet edilmedigi takdirde hukuki islem hikim ve
lizum ifade etmez.

Mesleki tesekkuliin kendi faaliyetleri sayesinde mensuplarina sag-
ladigi haklarin basinda akdettikleri toplu is sodzlesmesi gelmektedir.
Imdi, bir toplu is s6zlesmesinin sagladigi hak ve menfaatlardan yarar-
lanmak isteyen o tesekkiile mensup olmayan iscinin o sodzlesmeden
yararlanabilmesi tesekkulin yazili muvafakatim almasina ve tesekki-
lin tesbit edecedi aidiati 6demesine baghdir. Bir is veren dahi isye-
rinde uygulanan, toplu is sodzlesmesinin sagladigi hak ve menfaatlar-
dan taraf isci tesekkuliine mensup olmayan iscisini yararlandiramaz.
Boyle bir durumda is verenin isciler arasinda ayrim yapmasi lazimdir.
Bu Sendikalar Kanununun 19. maddesinin bir numarali bendinin son
fikrasi hukmu geregidir.

Gorasumizi soyle ozetliyebiliriz, 275 sayilh kanunun 7. madde-
sinin 3. numaral bendi ile kurulmus bulunan dayanisma aidiati buru-
mundan, taraf tesekkdli mensup olmayan isginin faydalanabilmesi
icin, bu konuda yapilmis olan isci isteginin, taraf isci tesekkulu tara-
findan kabull sarttir. Bu, 274 sayili kanunun 21. maddesi hikmi ge-
regidir. Yargitay Ozel Dairenin goriisii de bu yoldadir (6).

(6) Yargitay 9. Hukuk Dairesi, esas 8458, K. 7983, T. 3/12/1964.
Gercekten 275 sayili toplu sozlesme. Grev ve Lokavt Yasasinin 7. maddesinin 3.
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4 — Yararlanmak isteyen isginin, toplu is sozlesmesinin uygulan-
digi isyerlerinde calisan iscilerden olmasi,

Bir iscinin, dayanisma aidiati kurumundan yararlanabilmesi igin,
toplu is s6zlesmesinin uygulandi§i is yerinde calisan isgilerden olmasi
lazimdir. Toplu is s6zlesmesinin uygulanmadigi is yerinde calisan bir
isci o toplu is sbzlesmesinden yararlanma isteginde bulunamaz. Bu is-
tek hi¢ bir hukuki sonuc¢c dogurmaz.

Burada 6nemli nokta is yerinin tayinidir. 274 sayili Sendikalar ve
275 sayili Toplu is Sozlesmesi, Grev ve Lokavt Kanunlari is yerini ta-
mamlamamistir. O halde isyerini 3008 sayili is Kanunu hukumleri i-
cinde inceleyip tesbit etmek gerekmektedir. Is Kanununun 1. madde-
sinin son fikrasinda is yeri sbyle tanimlanmistir.

(iscinin, 1. fikranin tarifi vechile, isi gormekte oldudu yere Tsye
ri> denir (7).

Is, sabit ve muayyen bir yerde yapilirsa o isin mahiyeti dolayisiyle
ou yere bagh bulunan diger yerlerde, avlu, istirahat, cocuk emzirme,
yemek, uyku, banyo, muayene ve bakim, bedeni veya mesleki terbiye
yerleri gibi sair mistemilat dahi is yerinden sayilir.)

Goraluyorki is yeri, ayni Kkisiye ait olmak sartiyle, mustemilati,
tetinmati ve teferruati ile bir butiundldr. Diger bir deyimle iktisaden
bir butlin teskil edecek nitelikte birbirini tamamlayici yerle, mutefer-
T ve ilgili yerler ve bunlarin mistemilati bir tek is yeridir.

Mustemilat; is yerinin avlusu, istirahat, cocuk emzirme, yemek,
uyku, banyo, muayene ve bakim, bedeni ve mesleki terbiye yerleri gibi

fikrasinda yapilan bir toplu is s6zlesmesinde taraf is¢ci tesekkdliunin mensubu olma-
yip o toplu is s6zlesmesinin uygulandigi is yerlerinde calisan isgilerin, bu toplu is soz-
lesmesinden yararlanabilmesi taraf isci tesekkUline ve bu isci tesekkilince tesbit
edilecek liir dayanisma aidatinin ay oOdemeleri gerekecegi bildirilmistir. Ancak, 274
sayili Sendikalar Yasasinin 21. maddesinin konu ile ilgili 1. fikrasinda is¢i tesekkl-
luntn kendi faaliyetleri sayesinde mensubuna sagladigi haklarin o tesekkulin men-
subu olmayanlara tesmili, s6z konusu tesekkulin yazilh muvafakatina bagh oldugu
belirtilmistir ve ayni maddenin son fikrasinda da 275 sayili Yasanin 8. maddesindeki
tesmil kararnamesi ayrik tutulmustur. Boylece toplu is s6zlesmesi yapan isci tesek-
kulinin mensubu olmayan davacinin yalniz dayanisma aidatini her ay 6demeye hazir
oldugunu bildirmesiyle toplu sézlesmenin sagladigi haklardan yararlanmasi mumkin
olmayip sb6z konusu isc¢i tesekkUlinin de muvafakatini almasi gerekmektedir. Bu
dusuncenin dogrulugunu anilan yasalarin Senato ve Millet Meclisi tutanaklarinda
gecen konusmalarda desteklemektedir. O halde davanin reddine iliskin karar onan-
malidir.

(7) 3008 sayili kanunun 1. maddesinin 1. fikrasi: Bir is akdi dolayisiyle, baska
bir sahsin is yerinde bedenen veyahut bedenen ve fikreA calisan kimseye isci denir.
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rulan mesleki tesekkuller Uye aidiatini Cemiyetler Kammunundaki ka-
yitlara bagh kalmaksizin tesbit edeceklerdir. 3518 sayili Cemiyetler Ka-
nununun 2. maddesinin 9 numaral bendi Uyelik aidiatini yilda 120 lira-
yI gecmemesi gerektigi hukmini koymustur, iste, sendikalar kanunu-
na gore kurulmus mesleki tesekktller, Uye aidiati miktarini tayin eder-
ken bu sinirla bagh degildirler. Yilda 120 lirayr gecen miktarda lye ai-
diat1 tesbit edebilirler.

Dayanisma aidiatini ve nasil 6denecegini taraf isci tesekkull tayin
edecektir. Kanun koyucu isci tesekkulini aidiati tayininde serbest bi-
rakmamis onu belirli sartlara uymakla yukimli tutmustur.

A — Taraf isci tesekkill dayanisiha aidiatini tayinde, kendisine
mensup ayni is yerinde calisan ayni kategori ve vasiftaki kendisine
mensup iscilerin ddedikleri tyelik aidiatini esas tutacaktir. isci tesek-
kali bu hususta her hangi bir is yerindeki isci aidiatini esas alamiya-
cagl gibi ayni is yerinde calisan is¢isinin aidiatini, ayni kategori ve va-
sifta olmayan sendikasiz is¢inin dayanisma aidiatini tayinde esas ala-
maz. Mesela toplu is s6zlesmesinden yararlanmak isteyen marangoz us-
tasinin dayanisma aidiatmm tesbitinde, ayni yerde calisan taraf isci
tesekkiliine mensup marangoz ustasinin Uyelik aidiatmm esas alinmasi
lazimdir. Baska kategori ve vasiftaki Uyenin aidiati esas alinmaz. Kate-
gori ve vasfl tayinler sendika ttzuklerinden ve Ozellikle tiziklerdeki
aidiata ve vasiflara iliskin huktmlerden faydalaniimak gerekmektedir.

B — Dayanisma aidiati, esas tutulacak sendikaya mensup uyelik
aidiatmm uc¢de ikisini asamaz.

Taraf is¢i tesekkuli dayanisma aidiatmm miktarini dahi gelisi guzel,
istedigi gibi tesbit edemiyecek bu aidat, hi¢ bir zaman esas alinacak
Uye aidiatmm Ucte ikisini asmiyacaktir. Sayet asarsa, Ucte ikisini dde-
yen is¢i, diger sartlarin tahakkuku halinde, toplu is sdzlesmesinden ya-
rarlanabilir. Bu halde taraf is¢i tesekkill, tesbit ettigi aidiati isgi 6de-
medi muavafakatimi geri aliyorum dahi deyemez. Cunku bu fiil, afaki
iyiniyet kurullarina aykiri olup Medenit Kanunun 2. maddesi uyarinca
yasa tarafindan korunmaz.

Kanun koyucu dayanisma aidatinin dst sinirini belli etmis ve bu
sinirin astlamiyacagmi kesin olarak ifade etmistir, imdi, taraf isci te-
sekkuli bu sinirn asmamak sartiyle bir miktar tesbit edecektir. Bu du-
ruma gore dayanisma aidiati sendika Oyelik aidiatmm (gcte biri, bir-
bucugu veya daha azda olabilir.

Mevzuat ve toplu is stzlesmesinde sendika Uyelik aidiatmda ko-
nulmus olan hiukidmler dayanisma aidiatma uygulanir. 274 sayili Sen-
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dikalar Kanununun 32. maddesi geregince, is¢i ve isveren tesekkulleri
Medeni Kanun ve Cemiyetler Kanununun is bu kanuna aykiri olmayan
hiktumlerine tabidirler. 274 sayih kanunun 23. maddesi aidiati iliskin
hukim getirmistir. Tmdi dayanisma aidiati hakkinda da bu madde uy-
gulanacaktir. Bunun disinda bu madde hikimlerine aykiri olmamak
sartiyle aidiata iliskin diger hikumler isci tesekkull tizugunde yer ala-
cagindan bu tizik hikdmleri de dayanisma aidiatma uygulanacaktir.
Bu husus 275 sayili kanunun 7. maddesi 3 numarali bendinin son fik-
rasi ve Medeni Kanunun 64. ve 3512 sayili kanunun 2. maddesi hikmu

geregidir.

HUkma ;

Dayanisma aidiati kurumunun hikmdi, dayanisma aidiati kuruma-
na iliskin sartlari tamamlayan iscinin, isci tesekkilii mensubu isci gibi
toplu is sOzlesmesinden yararlanmasi, toplu is s6zlesmesiyle baglanmis
sayllmasidir. Boylece toplu is sdzlesmesinden taraf olmak ehliyetine
sahip olmayan is¢i veya isciler, yapiimis bir toplum is sézlesmesinden,
belirli sartlar altinda, tarafmis gibi, taraf tesekkilin mensubu gibi
yararlanmak hakkina sahip olmakta, is verenle yaptiklari ferdi hizmet
akitlerini, 275 sayili kanunun 3. maddesi icinde ayarlayip dizenlemek
yetkisini elde etmis olmaktadirlar.

Burada dikkat edilecek en dnemli nokta; toplu is sozlesmesinden
yararlandirilan bu isginin hi¢c bir zaman taraf isci tesekkilinin Uyesi
olmadigi, dayanisma aidiati kurumu aracihigi ile Gyelik hakkini kazan-

madigidir.

Sona Erme :

Taraf isci tesekkuliine mensup olmayan iscinin dayanisma aidiati
kurumandan yararlanmasi asagidaki sebeplerden 6tlri sona erer:

1 — lscilik vasfinin kayip edilmesi,
2 — lscinin dayanisma aidiatim ddememesi

3 — lscinin toplu sézlesmenin uygulandigi isyerindeki isi terk
etmesi,

4 — Toplu is sozlesmesinin, slrenin bitmesi veya feshin ihbar
suretiyle sona ermesi.



GAYRIMENKUL SATIS VAADI SOZLESMESININ
SEKLI VE BU YONE iLiSKiIN MESELELER
Mustafa CEMBERLI
(Yargitay Uyesi)
| — Konunun Ameli Yénden Onemi

Gayrimenkul satis vaadi konusunda «sekiL> ve sekle iliskin sorun-
lar, hukuk uygulamasinda, «tehlikeli alan» teskil etmektedir. Bir cok
«gayrimenkul satis vaadi soOzlesmesi»nin salt (sadece) sekil yonin-
den gecersiz sayillmasi ve bu miessese ile ilgili hukimlerin cogunluk-
la bu noktadan bozulmalari, bunun bir kanitidir. Bu nedenle konuya
ana cizgileriyle dahi olsa egilmekte blylk ameli yarar vardir.

Il — Konuya Giris

Borclar Kanunumuzun 213 Uncl maddesinde, «gayrimenkule dair
satim vaadi ....... resmi senede raptedilmedikce, muteber degildir» hik-
md, yer almistir. Su hale gore gayrimenkul satis vaadinin gecerli (mu-
teber) olusu, resmi senet bicimine birinmuis olmasina baghdir. Esa-
sen bu yon, butin 6n-sozlesmeleri (akit yapma vaadlerini) kapsami
icerisine alacak bir genislikte, anilan kanunun 22 nci maddesinin ikin-
ci fikrasinda ongorilmustir. Gergekten Borcglar Kanunu md. 22, fr. 2ye
gore «kanun iki tarafin menfaatlari icin bu akdin sihhatim bir nev'i sekle
riayet etmege tabi kildig takdirde bu sekil o akdin yapilmasi taahhi-
dine de tatbik olunur.» Denilebilir ki Bor¢lar Kanunu madde 213 de
gayrimenkul satis vaadine iliskin olmak Uzere yer alan hikim yasa
koyucunun; hukuki kimligi (haviyeti) yoninden bir 6n-s6zlesmeden
fcaret bulunan ve miulkiyetin 6bur tarafa gecirilmesine zorlama im-
kénini bahseden ¢ok ©6nemli bir konuda. Borc¢lar Kanunu madde 22,
fr. 2 deki temel kurali tekrar etmek geregini duymasinin acik bir belir-
tisidir.

11 — Kisaca «Sekil» Kavrami

A) Genel anlami ile sekil, teknik anlami ile sekil (*)

Bilimsel eserlerde Seklin, genel anlami ile, teknik anlami, dikkat-

(*) Konumuzu dogrudan dogi‘uya ilgilendirmedigi icin, seklin yarar ve sakinca-
lar1 (fayda ve mahzurlari) Uzerinde durulmamistir. Bu hususta, Bz. Tuhr, Von And-

\O
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le, birbirinden ayirt edilmektedir: Genel anlamda sekil, irade bildiri-
minin (beyaninin) aciklanmasinda kullanilan araca; teknik anlamda
sekil ise, bu bildirimin dis bicimine denmektedir (1). Bu bi¢cim ya
yasa, j"a da, sOzlesmeyi yapan taraflarca tesbit olunur.

B) Seklin Cesitleri:

1) Genel olarak seklin cesitleri; Sekil, bir cok yonden, sinifla-
malara, bolimlemelere bagh tutulmustur, Kaynaklarina gore, Rizai
Sekil ve Kanuni Sekil; amacina gére, ispat Sekli ve Gegerlik (raute-
beriyet, sihhat) Sekli (2) ve tarzlarina gore Torenli (merasimli) Sekil
ve Yazili Sekil, seklin baslica bdliumlemelerini teskil eder (3). Yazil
sekil de iki dala ayrilmaktadir: Adi*yazili sekil ve resmi sekil (4).

Seklin bu cesitlerinden konumuzu ilgilendiren, resmi sekil ve

gecerlik seklidir (5).

2) Resmi Senet: Resmi senet, resmi seklin bir cesididir (6).
Turk Hukuk Luogati nda resmi senet, «Salahiyetli memur tarafindan
usulline gore tanzim ve tasdik edilmis senet» seklinde tanimlanmistir
(tarif edilmistir) (7). Bu cgesit senetlerin, resmi sekil kavrami igeri-

reas, Borglar Hukukunun Umumi kismi, birinci cilt, istanbul, 1952, Cevat Edege ce-
virisi, Sh. 242; Schwarz, Andreas B., Borglar Hukuku Dersleri, cilt: 1, istanbul, 1948,
Bulent Davran cevirisi, Sh. 241 ve ardindan gelen; Velidedeoglu, H. Veldet - Kaynar,
Resat, Turk Borg¢lar Hukuku, ikinci basi, Sh. 47; Gonensay, Samim, Borc¢lar Hukuku,

C. 1. 1948, Sh. 63.

(1) Tuhr, Sge, Sh: 241; Gonensay, Sge, Sh: 62.
(2) Bu anlamda, Tuhr, «esas sekli» ve «sihhat sekli» (Tuhr, Sge, Sh: 243);
Oser - Schénenberger, «miuteberiyet sekli» (Oser - Schénenberger, Borg¢lar Hukuku, An-
kara, 1947, R. Seckin Cevirisi, Adalet Bakanhgi yayinlarindan, Sh: 111) deyimlerini

kullanmaktadirlar.

(3) Velidedeoglu — Kaynar, Sge, Sh: 47-48.

(4) Velidedeoglu - Kaynar, Sge, Sh: 48, 49 ve 50.

(5) Resmi sekil, «islemlerine herkesin itimat etmesi imtiyazi taninmis olan res-
mi sifati haiz bir kimsenin hukukca degeri haiz bir vakiayi, seldhiyet cercevesi icinde,
bash basina bir vesika ile tespit etmesi demektir.» (Oser — Schonenberger, Sge, Sh:
109). Ayrica, Bz: Bilge, Necip, Borclar Hukuku, ©6zel Bor¢ Mdunasebetleri, Ankara,
1962, Sh: 64; Gonensoy, Sge, Sh: 64. Gegerlik sekli ise, yalin bir deyimle, hakkin 6zi-
ne etkili bulunan ve hukuki islemin gecerligi igcin sart olan sekildir. Bz: Tuhr, Sge,
Sh: 243; Oser — Schénenberger, Sge, Sh: 111.

(6) Resmi seklin, diger, cesitleri icin, Bz: Gonensay, Sge, Sh: 64.

(7) Turk Hukuk Kurumu, Turk Hukuk Lugati, Sh: 295; Ayrica, Bz: Olgag,
Senai Aciklamali ve uygulamali Harglar Kanunu, Ankara, 1964, Sh: 85.
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sindeki gercek yerini ve ozellikle, varhginin bir gecerlik sekli teskil
ettigi yonunl belirtmek icin, su yolda tanimlanmasi mimkin ve ya-
rarlidir ; Resmi senet, resmi bir makam veya kamu giveni ile donatil-
mis bir kisi tarafindan hukuki islemin gegerlik sarti olarak dizenlen-
mis belgelerdir (8).

Borglar Kanunu Md. 213 de, gayrimenkul satis vaadinin baglh bu-
lundugu resmi sekil yoninden Resmi Senet cesidinin ongoraldugine,
yukarida, isaret etmistik.

Gayrimenkul satis vaadine iliskin resmi senedi kimin
diuzenliyecegi

A) Genel Olarak :

Resmi senetten bahsolunabilmesinin ilk sarti, resmi senedin ka-
nunen belli bir makam tarafindan dizenlenmis bulunmasi yonudir.
Bir belge, resmi senede 6zgu batiin kanuni unsurlari tasisa bile, eger
bdyle bir makam tarafindan dizenlenmemis ise, resmi senet olarak
kabul olunamaz. Nitekim Turk Yargitayl, bu yone, bir ¢cok kararinda
onemle deginmistir. Bu katarlara gore, meseld, icra memurlari (9) ve
kdy ihtiyar kurullarinca (10) duzenlenmis belgeler, gecerli bir gayri-
menkul satis vaadi sdzlesmesini viicuda getirmezler.

O halde. Borglar Kanunu madde 213 de anilan resmi senedi kimin
diizenleyecegi yonul, bu konuda, 6n sorunu teskil etmektedir.

B) Noterlik Kanununun 44 (nci maddesinin B. bendi:

Bu hususta Noterlik Kanununun «Noterlerin yapacagi isler» bas-
igin1 tasiyan 44 Gncl maddesinin degisik B bendinde (11), su aydin-
latici hukim yer almaktadir :

(8) Velidedeoglu — Kaynar, Sge, Sh; 49, 50

(9) Yarg. IHD 6/7/1963 T. 1215 E. 5466 K: «.. Satis vaadi akitleri ile gayri-
menkul temlikine mutedair anlasmalari yapmaga kanunen icra memurlari selahiyet-
li olmadigindan icra memuru huzurundaki anlasma muteber degildir.

(10) Yarg. 7HD. 6/1/1955 T. 8995 E. 55 K.

(11) Noterlere, gayrimenkul satis vaadlerine iliskin sézlesme dizenleme yetkisi,
4166 sayili kanunla verilmistir. Noterlik Kanunu'nun 44 Uncii maddesinin B. bendinin

16/5/1952 gun ve 5928 sayili kanunla degistirilmesinde de bu yetki aynen sakli bira-
kilmistir.
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nagini da Noterlik Kanununun 44 ve Tapu Kanununun 26 nci maddele-
ri teskil etmektedir (17).

Kanaatimizca, bu konuda saglam bir sonuca ulasabilmek icin, Ta-
pu Kanununun degisik 26 nci maddesinin 5 inci fikrasini gdzoniinde
tutmak gerekir. Anilan fikrada, sinirlayici ve kayitlayici olarak, aynen :
«Noterlik Kanununun 44 tnct maddesinin B bendi mucibince noterler
tarafindan tanzim edilen gayrimenkul satis vaadi sozlesmeleri de (18)
taraflardan biri isterse gayrimenkul siciline serh verilir.» denmekte-
dir. Gayrimenkul siciline serh duslirmek, ancak kanunun ozel izin ver-
digi hallerde mimkuindur. Kanunlarimizda, bu arada. Tapu Kanunu-
nun sozl edilen 26 nci maddesinde, tapuda dizenlenmis gayrimenkul
satis vaadlerinin gayrimenkul siciline serh imkanini bahseden bir hi-
kiim yoktur. Diger taraftan, yasa koyucunun,- noterce dizenlenmis sa-
tis vaadlerinin serhine izin verirken, tapuda yapilmis olan satis vaad-
lerini, bu imkandan yoksun kilmak amacini gittigi de distnulemez.
Esasen tapuda kurulan sozlesmeler, kural olarak, tescil amacini gut-
mektedir. Bu durumda gayrimenkul satis vaadi sozlesmelerinin, yuka-
rida anilan ikinci gorus sahipleri ile birlikte, «hasren» noterlerce du-
zenlenmesi gerektigini kabul etmek icap eder. Tapu Kanununun 26 nci
maddesini degistiren 6217 sayih kanunun gerekcesi ve bu glnedek
gbzlenen uygulama da, varilan bu sonucu dogrulamaktadir.

V — Gayrimenkul satis vaadine iliskin resmi senetlerin
dizenlenmesinde hakim hikim ve sartlar

A) ilk Dusuinceler:

Gayrimenkul satis vaadine iligskin resmi senetlerin ne yolda dlzen-
lenecedi hakkinda. Borglar Kanunda aydinlatici bir hukim yoktur.
Borglar Kanununun 213 Gnct maddesinde de salt «resmi senet» ten
bahsolunmakla yetinilmistir. Bu durumda, 06zellikle Noterlik Kanunu-
nun 44/B maddesi hareket noktasi addedilip, son defa sozi gecen ka-
nunun hiakimlerine basvurmak gerekir.

(17) Dedeoglu — Esmer, Sge, Sh; 38 de; «... Gayrimenkul satis vaadi mukavelesi
(ni)... resmi senede raptetmege selahiyetli olan merci; Noterliktir (Noterlik K. mad.
44). Tapu Kanununun 26 nci maddesi, tapu sicil muhafiz veya memuruna. Gayrimen-
kul yM'm - Satimi Vaadini tazammun eden mukaveleleri degil, bizzat alim — satim
mukavelesini tanzim etme vazifesini yuklemistir...»

(18) Ust fikrada, «irtifak hakki tesisi vaadlerin» den bahsolunmaktadir.
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B) Bu husustaki Temel kural:

Noterlik Kanununun 51 inci maddesinde, temel kural niteliginde-
ki su hikim yer almistir

«Bu konuda yazil sartlara ve hikumlere gore tanzim ve tasdik o-
lunmayan kagitlar resmi sayilmayip adi senet hikmundedir.

Alékalilarin imzasi bulunup da noter tarafindan tasdik edilmemis
cikintilar gercek sayilmaz.

Tasdikli olan kagitlar ve senetlerle bunlarin kayith bulundugu si-
cil arasinda ayrilik oldugu takdirde alékalilarin imzasini tagityana itibar
olunur.

Tasdik ile tekemmdil eden her nev'i islere ait k&gitlar Uzerinde de-
gisiklikler yapilamaz. Bunlar ancak ikinci bir muamele ile degistirile-
bilir».

Demek ki 51 inci maddenin ilk fikrasina gore, bir belgenin resmi
senet hidviyetine bariinebilmesi icin, su iki ana sartin gerceklesmis bu-
lunmasinda zorunluk vardir :

1 — Belge, Noterlik Kanununda yazili sartlara ve hikimlere gore
dizenlenmelidir.

2 — Belge, ayrica, noter tarafindan onanmahdir.

Su hale goére Noterlik Kanununda «yazili sartlara ve hikimlere go-
re tanzim ve tasdik olunmuyan kagitlar» resmi senet degil, a&di senet-
tir. BK. Md. 213 de, gayrimenkul satis vaadi sozlesmesinin gecerligi,
resmi senet seklinde duzenlenmis bulunmasina bagh tutulmustur; bu
durumda adi senet kimligini tasiyan bir belge, gayrimenkul satis vaadi
sozlesmesi cercevesinde, gecerli sayillamaz.

C) Noterlik Kanununun 51 inci maddesinde s6z konusu edilen
hikum ve sartlar.

Gorlliyor ki bir belgenin resmi senet addolunabilmesi icin. No-
terlik Kanununda «sart» seklinde ongorilmus hiakumlere uygun bulun-
masl yetmez; ayrica, bu belgenin. Noterlik Kanununda (sart) diye ad-
landiriimamis diger hikumlere de uygun olarak dizenlenmis olmasi
gerekir. Bu sart ve hikumler. Noterlik Kanununun 34 nci ve bunun
ardindan gelen maddelerinde yer almis bulunmaktadir.

Buna gore, «Noter, is yaptiracak kimsenin hiviyet ve ehliyetini ve
hakiki arzularini etraflica ve hicbir noksani ihmal etmeden 6§renmek-

Adalet Dergisi Sayi: 5-6 1965 F: 4
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le mukelleftir. s yaptiracak kimse, sagir ve dilsiz ise, arzularini yazi ile,
okuyup yazmak biliyorsa terciman vasitasiyle bildirir.» (Noterlik Ka-
nunu Md. 34). «Noterlerin re’'sen tanzim edecekleri senet ve mukavele-
lerin en az iki sahit huzurunda yapilmasi lazimdir. Alakalilarin sahit,
muarrif ve varsa tercumanlarinin 6z ve soyadi ve adresleri, senedin
tanzim ve tasdik gunleri, hem rakam ve hem de yazi ile yazildiktan sonra
alakallarla hazir olanlar tarafindan imza edilir ve noterlikge tasdik
olunur.» (Noterlik Kanunu, Md. 35) (19), Gayrimenkul satis vaadle-
rinde, bunlar bir akit olmak itibariyle (20), iki tarafin varhigi zorunlu-
dur. Anilan 35 inci maddede s6zii gecen «alakalilar», iste bu (taraflar)
dir. Kanun diger kisilerle birlikte, taraflarin da imzalarini mecburi
kilmaktadir. Bu itibarla satis vaadine iliskin belgede, sadece taraflar-
dan birinin imzasinin bulunmasi, az énce sézu edilen kanun hikmi-
ne aykiridir. Maddenin bu agik hukmi karsisinda Borglar Kanunu-
nun 13 Uncl maddesinin uygulanmasi bahse konu olamaz. Esasen bu
madde, hasren, adi yazili sekli hedef tutmaktadir (21). Yargitay, bir
kararinda resmi senedin iki tarafca imzalanmasi ve ayrica noter tara-
findan onanmasi geregine 6nemle isaret etmis ve bu yonleri kapsami-
yan belgelerin gecerli bir gayrimenkul satis vaadi sotzlesmesine vicut
veremiyecegini belirtmistir. Bu kararda, aynen: «Gayrimenkul satis
vaadi, malikin gayrimenkuli ilerde satmak taahhudd altina girmesi ve

(19) Yarg. HGK. 18/12/1963 T. 2/147 E. 90 K.

Konuya 1sik tutan bu kararin ilgili kisimlarini, aynen asagiya aliyoruz: (Taniklar
yaninda, rizalarin tesbiti, taniklarin ve ilgililerin imzalarinin alinmasi yeter sayil-
maz. Anilan Kanunun 35 ve 38 inci maddelerinin 6ziine ve sOzine gore s®zlesmenin
meydana gelmesi icin, noterin de hemen imza etmesi gerekir. Gercekten senedin as-
linin imza edilmcsiyledir ki ancak noterin o senede resmilik niteligi veren iradesi
aciga vurulmus olur, yoksa, noterin senedin aslinda bulunan ve ona resmilik veren
yazisinin altini imza etmek istemesiyle veyahut senede resmilik vermek istediginde
bulunmus olmasiyla yahut senedin resmi senetlere uygun bir sekilde veya bu senetler
icin kullanilan bir kagida yazilmis olmasiyla deg@il. Bu durum, gecgerligi sekle bagh
olan ifade bildirimlerinin (beyanlarinin) hepsinde vardir; zira, sekle bagh ifade bil-
dirimi demek, bildirimin ancak belli bir kaliba veya belli bir bi¢cime uygun olmasi
halinde yapilmis sayildigi ve (gergek ifade ne olursa olsun ve ne kadar agik anlasilir-
sa anlasilsin) belli kaliba yahut bicime uygun olmayan bildirimlerin de hi¢ bir se-
beble, yapilmis sayilmadigi bir ifade bildirimi demektir, orneklerin aslina uygun ol-
dugu yolunda ki sozlerin altinin noter tarafindan muhudrlenip imzalanmasi diger bir
deyimle onanmasi dahi senede bir deger kazandirmaz; c¢unki, noterin 6rnekler (ze-
rindeki bu imzasi, 6rneklerin ashina uygun bulundugu yolundaki bildirimi hedef tut-
maktadir, yoksa senede resmilik veren bildirimi degil. Bu ag¢iklamalardan anlasili-
yor ki, noterin sonradan s6zlesmenin aslini imzalamak istemesi veyahut senedin ken-
disi tarafindan duizenlendigini bildirmesi de: s6zlesmeyi gecerli hale getiremez. Bu-
radaki imza sarti, 2644 sayili Tapu Kanunu geregince Tapu memurunun yazdigi akit
tablosunu taniklar ve ilgilileri ile birlikte imza etme zorunlugunun bir benzeridir.

(20) Esasen acik olan bu nokta, 6217 sayili kanunda (s6zlesme) terimi ile ifade
olunmustur. Sozlesme, akit anlamindadir. Bz: Turk Hukuk Lugati, Sh: 302.

(21) Kocayusufpasaoglu, Sge, Sh; 127, 128.
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diger akidin bunu kabul etmesi yoninden aciga vurulan iradelerin
birlesmesiyle vicut bulacagi icin taraflarin bu iradelerini Noter huzu-
runda agiklamalari ve dizenlenecek resmi senedi imza etmeleri gere-
kir. Aksi halde muteber gayrimenkul satis vaadinden bahsedilemez.
Ayni zamanda, satis vaadi iradesini ve bu vaadin kabul edildigini No-
terin yazmis olmasi da kanuni sartlardandir. Yani, taraflarin icap ve
kabullerinin noter huzurunda telahuk etmesi ve memuru mahsus hu-
zurunda é&kitlerin icap ve kabule dair rizalarini izhar etmeleri ve res-
mi senede imzalarini koymus olmalari lazimdir. Noter huzurunda tek
tarafli tanzim edilmis satis ikrarini ve ferag icin ahari tevkil edecek-
lerini tespit eden satis vaadi, muteber degildir» (22) sozlerinin yer
almasi, bu yonu, hicbir kararsizliga yer birakmiyacak agiklik ve kesin-
likle goOstermektedir. «Alékalilar Tark dili bilmedikleri takdirde no-
terler terciman vasitasiyle ve sahitler 6niinde bunlarin sézlerini din-
lerler, ve tasdik olunan kagida bu hususu yazarlar. Sahitli yapilan is-
lerde noter ve sahitler, sahitsiz yapilan islerde noter lisan bilirse ter-
cumana luzum yoktur. Bu takdirde keyfiyetin tasdik serhinde goste-
rilmesi lazimdir.» (Noterlik Kanunu, md. 37). Alakalilarla sahit ve
muarrif ve tercimanin imza koymak bilmedikleri, mihir ve hususi
isaretleri de olmadigi takdirde sol bas parmagi, yoksa diger her hangi
bir parmagi bastirilarak Uzerine sahiplerinin ad ve soyadlari yazihr
ve altina noter tarafindan hangi parmagi oldugu serh verilerek tasdik
ve imza olunur.» (Noterlik Kanunu, Md. 38). «Noterliklerde islerini
gordirecek alakalilarin asil veya vekil olarak hazir olmalari, yapacak-
lar1, akit ve isleri umumi hukimlere gére yapmaga selahiyetli bulun-
malar1 ve noterlerin memuriyet daireleri icinde ikametgah sahibi ol-
malari veya orada sarih bir adres gostermis bulunmalari sarttir.» (No-
terlik Kanunu, md. 39). «Sahitlerin resit ve mimeyyiz olmalari, ala-
kalilarin hiviyetlerini bilmeleri ve ikiden asagi olmamalar kor, dil-
siz ve sagir bulunmamalari, aldkalilarla evli, nisanli veya aralarinda
nesepten veya sebepten usul ve flruu yahut Uclncl derecede dahil
olmak (zere bu dereceye kadar nesepten veya sebepten civar hisim-
lari ve Ucretli adamlart olmamalari sarttir. Muarriflerin, alékalilarin
hiviyetlerinin ve tercimanlarin da cevirecegi lisani dogru olarak bil-
meleri l1azimdir.» (Noterlik Kanunu madde 40) (23). «Vekil, veli, vasi.

(22) Yarg. 3HD. 13/10/1962 T. 392 E. 6553 K. Ayrica, Bz ve Krs.: Kocayusuf-
pasaoglu, Sge, Sh; 127 ve ardindan gelen

(23) Goruver ki 39 ve 40 nci maddelerde agikca «sart» kelimesi kullaniimis ir.
35 incfmSiean ilk, 37 ve 40 nci maddelerin son fikralarinda ise «lazimdir» kelime-
sinin kullanildigi gérulmektedir.
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kayyum, miumessil ve mirasgi sifati ile veya sirket ve cemiyet gibi hik-
mT sahis ve mesul serikler namina mukavele ve senet vesair kagitlar
tanzim ve tasdik ettirmek istiyenler, sifat ve seldhiyetlerini ve bu hu-
susu yapmaga izinli olduklarini bildirir vesika gostermekle miukellef-
tir» (Noterlik Kanunu, md, 41/1) (24).

Eger bir belge, 5oikanda aciklanan «sartlara ve hikimlere» gore
dizenlenmemis ise, resmi senet degil, adi senettir; bu itibarla, velev
ki gayrimenkul satis vaadi adini tasisa, gayrimenkul satis vaadi akti
olarak hi¢ bir hikim ifade etmez; yani mutlak butlan ile batildir.

Son olarak, su noktalara da deginmek isteriz : Gayrimenkul satis
vaadi aktinin mutlaka noterin gdrev goérdugu yerde dizenlenmesinde
zorunluk yoktur. Noterlik Kanununun 44 dGncl maddesine goére, resmi
seentlerin; noterler tarafindan noter daireleri disinda dizenlenmele-
ri mimkindir. Fakat gaipler arasinda gayrimenkul satis vaadi soz-
lesmesinin kurulmasi caiz degildir (25).

Noterlik Kanununun 44 Unci maddesine gore bir resmi senet olan
gayrimenkul satis vaadi sozlesmesi, sahteligi kanitlanmcav~a kadar, ke-
sin bir delil teskil eder. O halde bu cesit belgelerin sahteliklerini iddia
ve ispat mumkundir. Bu ispat, bir 6zel sekle bagh tutulmamistir (26).

C) ispat Hukuku yoniinden Gayrimenkul satis vaadi sozlesmeleri.

Kanuni sekle bUrinmuis bir gayrimenkul satis vaadi sdzlesmesi;
Noterlik Kanununun 48 ve HUMK. nun 295 inci maddelerine gore, kesin

(24) Kanun, 26 nci maddede noterlerin kullanacaklari kagitlarin sekillerini dahi
dizenlemistir.

(25) Ezcumle: (22) sayilhi dip notta anilan karar; Ayrica, Bz: Kocayusufpasaog-
lu, Sge, Sh: 135, 136

(26) Yar. HGK, 8/2/1961 T. 1/81 E. 10 K:

«Davaci vekili, davanin gorulmesi sirasinda verdigi bir layihada (... memur hu-
zurunda kendisine ve sahitlere hakiki mahiyet hakkinda izahat verilmemis bulun-
dugunu) ileri strdagu bu layihanin yeniden okunmasindan anlasiimistir. Davaci
vekilinin bu beyani ile sahtelik iddiasinda bulundugunun ve bu sebeble de Hukuk
Yargilamalar:i usuli Kanununun 293 Uncl maddesinin 5 numarali bendi geregince

olayda tanik dinlenebileceginin kabulii ve israr kararinin bu sebeble bozulmasi ge-
rektir.

Mahkeme, noterin senedin takrir verene okundugunu yazmis olmasina ragmen
okunmadigint yani sahteligi ispat icin ve yanilma iddiasi i¢in ve yanilma davacmin
taniklarini dinledikten sonra ilk once sahtelik iddiasinin sabit olup olmadigini tak-
dir edecek ve ancak bu iddiayl sabit sayarsa o azman yanilma iddiasi hakkindaki
tanik sozlerini degerlendi: ecektir.»



delil demektir (27). Kesin delilin ispat hukuku yéninden 6énemi su
noktada toplanmaktadir: Hakim, kesin delilin iliskin bulundugu hu-
susu, kanitlanmis saymak zorunlugundadir (28). Ancak kanun, anilan
maddelerden de anlasilacagi Uzere, taraflara gayrimenkul satis vaadi-
nin duzme (sahte) oldugunu ispat imkanini tanimistir. Hatta hakim
bile, kuskuyu (supheyi) gerektiren hallerde, dogrudan dogruya (res-
en) satis vaadi sOzlesmesini dizenlemis olan noterden agiklamada
bulunmasini isteyebilir. Bu gibi hallerde mahkemece yapilmasi gerek-
li islem, bir Yargitay kararinda, «satis vaadi sdzlesmesinin dayanagi
olan vekaletnamenin sahte oldugu yolunda (aftan otUrt) bir mah-
kim~et ilami ¢ikmamis olmasina gére HUMK. nun 295 inci madde-
sine gore slUpheyi davet eden hallerin mevcudiyeti takdirinde mezkar
vesikayl tanzim ve tasdik edenlerden izahat alinmasi, 317 nci madde-
de belirtildigi Uzere sahtelik iddiasinin 308 ve sonraki maddelerde zik-
redilen usul ve sekiller dairesinde incelenmesi ve bundan sonra delil-
ler takdir edilmek suretiyle bir karar verilmesi gereklidir.» (29) soz-
leri ile, goOsterilmigtir.

VI — Gayrimenkul satis vaadi »06zlesmesinin sekil
sartma aykiri olarak dizenlenmesinin  hukuki
sonucu ve bu sonuca iliskin bazi meseleler.

A) Genel Olarak.

Yukarida ana cizgileri agiklanan ve bir gegerlik sarti sayilan sekil
kalibina buriinmemis bir gayrimenkul satis vaadi stzlesmesi, hukukan
batildir (BK. md. 11 ve 213) (30). Sozlesmenin batil sayilmasi icin, ay-
rica hdkim tarafindan hiukim verilmesi gerekli degildir. Bu durumda
gayrimenkul satis vaadi stzlesmesi, kendiliginden (ipso iure) hikim-
stizdur (31). Turk Yargitayl, bu hali, «yokluk» deyimi ile ifade etmek-
tedir. Ezciimle, Yargitay Uciincli Hukuk Dairesinin 9/12/1961 giin ve

(27) Yarg. «HD. 12/1/1963 T. 141 E. 460 K. (... Noterler tarafindan re’'sen tan-
zim edilen mukavele ve senetlerin Noterlik Kanununun 48 ve HUMK. nun 295 inci
maddeleri geregince sahteligi sabit oluncaya kadar kafi delil teskil ederse de ...

(28) Cenberci Mustafa, Hukuk Davalarinda Kesin Hukim, Ankara, 1965, Sh:
19, 24 sayih dip not; Olga¢c — Cenberci, Hukuk Davalarinda ikrar, 1964, Sh: 16.

(29) Yarg. IHD. 27/11/1962 T. 3999 E. 7705 K.

(30) Tuhr, Sge, Sh; 245 ve ardindan gelen; Oser __  Schonenberger, Sge, Sh:
111 ve ardindan gelen; Schwrz, Sge, Sh; 247, 366; Velidedeoglu - Kaynar, Sge., Sb?
50, 51.

(31) Schwarz, Sge., Sh: 364 ve ardindan gelen.

N
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8378 E. 7090 K. sayill kararinda: «Tapuda kayith gayrimenkullerin
satis vaadinin veya satisinin Borglar Kanununun 213, Medeni Kanu-
nun 634, Tapu Kanununun 26 nci maddeleri geredince resmi sekilde
yapilmasi icap eder. Aksi halde boyle bir anlasma Borc¢lar Kanunu-
nun 11 inci maddesi uyarinca sekil noksanindan o6tird hikimsiz olup
yokluk ifade eder.» (32).

Derhal ekliyelim ki anilan yokluk, s6zlesmenin salt bir kesimi yo-
ninden degil, timU yonindendir. Bundan baska, bdyle gecersiz bir
sozlesmenin fer'i niteliginde bulunan anlasmalar da kezalik gecersiz
olur (33).

Kanuni gecerlik sekillerine ve bu arada resmi senetlere iliskin hi-
kdmler, emredici hukuk kurallarmdandir (34). Boyle «kamu dizenini
ilgilendiren hukumler, hi¢ bir sekilde taraflarin iradeleri ile, degistiri-
lemez» (35). Gayrimenkul satis vaadi sdzlesmesini yapacak olanlar, a-
ralarmda Kkararlastirilarak, sézlesmeyi, kanunen belli sekil disinda ku-
ramazlar (36). Ayni nedenlerle, hakim, sekle aykirihgi, dogrudan dog-
ruya (res'en) gozoniinde tutmak zorunlugundadir (37).

Ispat hukuku yoniinden, sekle aykirihga iliskin ispat yikimi, bu-
nu iddia eden davaciya aittir. Sirasi gelmisken su noktayl da kayde-
delim ki gayrimenkul satis vaadi sozlesmesine dayanilarak hak iddia-

(32) Aym Dairenin 25/12/1961 T. 9538 E. 7474 K. 12/12/1961 T. 9073 E. 7141 K.
14/12/1961 T. 9080 E. 7158 K.; 4/12/1961 T. 7446 E. 6918 K.

Bu kararlarda, «... yokluk ifade eden anlasmalardan taraflarin her zaman ricu
ederek ..» sOzlerinin yer aldigi gozlenmektedir. Bu ifade sekli, «hikimsiz» ve «Yok-
luk» deyimlerinin anlattigi anlamla acik¢a celisme halindedir. Ortada bir sézlesme
yoktur ki ondan «ricu» dusunulebilsin. Soézlesmeden «rucu» halleri, bilim ve yasa
yonunden, bellidir. Burada, sirf fesih kabiliyetinin s6z konusu oldugu bir hal de
dusunulemez.

Maalesef Hukuk Uygulamasi, Yiksek Dairenin bu anlayisina parelel bir yolda
gelismektedir. Gergekten bu gibi hallerde, cok kez, dava dilekgesinde ve hukim ye-
rinde, gayrimenkul satis vaadi sozlesmesinin feshinden bahsolunduguna rastlanmak-
tadir. Bu hal, yukarida da belirtildigi Uzere, yasaya ve bilimsel esaslara uygun ol-
masa gerektir. Kanaatimizca, bu durumda, fesih istegini, anilan «yokluk» halinin
tespitini ama¢ guden bir tespit davasi seklinde anlamak muinasip olur. Zira taraf
bildirimlerinin hikimsuz olacak sekilde degil, fakat hukuki sonu¢ doguracak yolda
manalandirilmasi, yoruma iliskin esaslardandir.

Ayrica Bz: Yarg. Tic. D. 16/3/1965 T. 64/4052 E. 65/952 K.

(33) Kocayusufpasaoglu. Sge. Sh: 137; Yarg, HGK, 20/5/1964 T. 751/D -3 E. 338 K:
R boyle bir anlasma gecgerli olmayan bir anlasmanin fer’i niteliginde bulunursa.
0 zaman durum baska turlt olur ve asil akit gecerli olmadigi gibi fer'i dahi ge-
cerli olmaz ... ».

(35) Yarg. HGK. 4/3/1964 T. 591/D-2 E. 170 K.

(36) Schwarz, Sge, Sh: 247; Velidedeoglu — Kaynar, Sge, Sh: 51
(37) Oser — Schoénenberger, Sge, Sbr 11; Schwarz, Sge, Sh: 247.
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si ile agilmis davalarda, eger sozlesmenin sekil sartina aykirihgr savu-
nulmus ise, netice'i talebe esas olay inkar edilmis sayilacagindan, is-
pat yiukimi gene davaciya ait olacaktir.

B) Sebebsiz mal edinme hukiUmleri geregince geri isteme.

Batil gayrimenkul satis vaadi s6zlesmesine ragmen edimini yerine
getiren taraf, sebebsiz mal edinme kurallarina dayanarak verdigini ge-
ri istiyebilir. Ancak su var ki sdzlesme yokluk ifade ettigi icin cezai sart,
cayma akcgasi, maddi ve manevi tazminat istiyemez. Yargitay 3 Uncu
Hukuk Dairesinin bir karari, bu yoni, gayet giizel sekilde anlatmakta-
dir . «Gayrimenkul satis vaadine iliskin sozlesmelerin Borglar Kanunu-
nun 213 Uncu ve Noterlik Kanununun 44 uncu maddesinin 5928 sayili
kanunla degisik (B) bendi geregince noter tarafindan resen tanzim edil-
mis olmasi sarttir. Olayda sekle ait sart gerceklesmedigi icin taraflar
arasindaki s6zlesme Borc¢lar Kanununun 11 inci maddesinin ikinci fik-
rasi geregince batildir. Batil olan sdzlesmeden dolayi taraflar haksiz
iktisap kurallarina gore aldiklarini  yekdigerine iade ile 6devli olup
batil olan sozlesmeye dayanilarak cezai sart, maddi ve manevi tazmi-

nat istenemez» (38).

C) Feragin kabulinin sbézlesmeye gecerlik vermiyecegi.

Sekil ve esasa iliskin sart yoksunlugundan gegersiz olan bir gayri-
menkul satis vaadi sozlesmesi, durusmada feragin kabull suretiyle de
gecerli bir hale sokulamaz. Yargitay, hu hususu da, su yolda ifade et-
mistir : «Her ne kadar davah ilk otummda tapuda ferag vermege hazir
oldugunu bildirmis ise de, onun bu beyani; batil akdi muteber kilmaz.
Ancak mahkeme oniindeki kabull bakimindan kendisini baglar.» (39).

D) Mamelekte artma husule getirmeyen giderlerin istenemiyecegi,

Mal varliginda (mamelekte) bir artma husule getirmiyen giderlerin
tanzimi istenemez. Yargitay 3. Hukuk Dairesi, bu hususu, «muteber ol-
mayan bir anlasma zimninda yapilan ve davacinin mamelekinde tezayut
husule getirmiyen masraflardan otirt davalinin tazminat talebine hak-
ki yoktur.» (40) seklinde ifade etmistir.

(38) Yarg. 3HD. 12/1/1963 T. 141 E. ™O
(39) Yarg. 3HD. vitiosum e«t, non protest lracti
.emp”orlr?on'va.irreflwdr lyrin.uLer o.an, bMhare zamanla s.nhat kaza-

namaz) kuralina dayanmaktadir.
(40) Yarg. 3HD. 11/11/1960 T. 5571 E. 6041 K.
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E) Mamelekte artma husule getiren faydali ve zaruri masraflarin
istenebileceqi.

Fakat vaadde bulunanin mal varhginda artma husule getiren fay-
dali ve zaruri masraflar istenebilir. Zira, vaad olunanin, batil stzlesme
uyarinca kendisine teslim olunan gayrimenkuldeki zilyetligi, iyi niyetli
bir zilyetlik niteligindedir. lyi niyetli zilyet ise. Medeni Kanunun 907 nci
maddesi hikmi uyarinca, vaad edenin mal varhginda artma husule ge-
tirmiyen giderleri isteyemezse de, gayrimenkule yapmis oldugu, faydal
ve zaruri giderlerin kendisine ddenmesini istemege ve ddeme zamanina
kadar o gayrimenkuli hapsetmege yetkilidir (41), Nitekim bu yo6n, Yar-
gitay 4 uncl Hukuk Dairesinin bir kararinda, kanuni nedenleri ile bir-
likte, aydinlatiimaktadir (42).

Suphe yok ki vaad olunan alici, «zaruri ve faydali masraflarinin
tazminini ancak seyi iade talebine muhatap oldugu veya seyi iade et-
tigi zaman kullanabilir. Bu masraflarin degeri, yapildigi zamandaki kiy-
metlerine gore takdir ve tespit olunur. Hali hazir kiymetinin tahsili yoluna
gidilemez.» (43).

F) Ecrimisil istenemiyecegi.

Vaad olunan alici iyi niyetli zilyet sayilacagindan, kendisinden Me-
deni Kanunun 906 nci maddesine dayanilarak isgal tazminati (ecrimisil)
istenemez. Clnkl isgal tazminatinin istenebilmesi, diger sartlar yanin-
da, zilyedin kotu niyetli bulunusuna iliskin sartin dahi gergeklesmesi-
ne baghdir (44). Sunu da ekliyelim ki feraga icbar davasi hakki do-

(41) Bz: MK, md. 907.

(42) Yarg. 4HD. 28/4/1958 T. 4917 E. 2900 K. «Muteber olmayan bir aatis sebe-
biyle gayrimenkul davaliya teslim olmasi karsisinda davacmin bundaki zilyetligi iyi
niyetli bir izlyeltik mahiyetinde bulundugundan MK'nun 907 nci maddesi hukmuince
faydali ve zaruri masraflardan davalinin mes'ul tutulmasi kanuna uygundur.» Not:
Gayrimenkul, olayda, satis vaadi dolayisiyle davahya teslim edilmistir.

(43) Yarg. 3HD. 13/10/1962 T. £92 E. 6553 K.

Bu kararda, bilimsel bir cercevede, faydali ve zaruri giderlerin mabhiyeti acgik-
lanmhistir.

(44) Ezcumle; Yarg. 4HD. 8/4/1957 T. <8 E. 1892 K. Bu husustaki kararlar
icin ayrica, Bz; Olgag, Turk Borg¢lar Kanunu, 6h: 332 ve ardindan gelen Ayncabil-
hassa, Bz; Yarg. HGK. 10/7/1963 T. 3/39 E. 37 K. Bu kararda aynen; «... gayrl-
menkultn isgalinin suiniyetle vaki oldugu davaci tarafindan iddia ve ispat edilmemis
olduguna goére davacilar lehine verilmis olan men’i mudahale ve Hazinenin tapusu-
nun iptali hakkindaki kararin kesinlesmesinden evvelki zamana ait ecrimisil istene-
mez. Cunku davalh husnuniyetle isgal etmis oldugu bu gayrimenkul icin Medeni Ka-
nunun 906 nci madedsi geregince ilzam olunamaz»*

*Bu karar, ABD. sa. 5-1963, yil 20, Sh: 622 de yayinlanmistir»
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gan vaad edilen de, feraga yanasmiyan vaad edenden isgal tazminat
istiyemez (45).

G) Cezal sart ve cayma akcasl fstenemiyecegi.

Batil gayrimenkul satis vaadi sozlesmesine dayanilarak cezai sart ve
cayma akcasl (zaman-1 riicu) da istenemez (46) (47). Bunun nedeni,
bellidir. Clnki cezal sart ve cayma akgasl, asil borca iliskin feri hak-
lardandir. Asil bor¢ hilkiimsiiz olunca, bunlar da, mahiyetleri itibariyle,
hikimsizdir. Kenan Tuncomagm, sarti cezai icin soyledigi gibi (48),
<Mksi hal mimkin olsa idi, kanunun sekille ilgili hukimlerini tesir-
siz birakmak, ¢cok kolay olacakti.

H) Afaki iyi niyet kuralina aykirilik.

Bir davada, genel olarak, sekil eksikliginin ileri sirtlmesi, afaki
iyi niyet kuralina aykirilik seklinde duistnilemez. Bununla beraber,
isusnaen yukumlu taraf, sekil eksikligini bile bile aktin kurulusuna
girismis veya hile ile diger tarafi sekle aykirithga sirtklemisse, son-
radan, sekil eksikliginden bahisle bu yikiminden kurtulamaz. Cunki
bu yoldaki davranisi, afaki iyi niyet kuralina aykirilik teskil eder (49).
Ancak bdyle bir durum, diger tarafa, aktin yerine getirilmesi husu-
sunda dava acmak hakkim vermemek gerekir. Zira ortada bir satis
vaadi akti yoktur ki onun konusunu teskil eden asil aktin yerine geti-
rilmesi dasdndlebilinsin (50).

Fakat hile ve desise kullanarak vaad edilende aktin ifa edilecegi
kanisini uyandiran ve bu kaniyr destekliyen vaad eden hakkinda, her
halde. Borglar Kanununun 41/2 nci maddesi hikmu uyarinca dava ac-
mak mumkin olmak gerektir. Stphe yok ki bu halde istenilecek zarar,
teknik deyimle, menfi zarardir. Bitiin bu hususlar, bir Yargitay ka-
rarinda, her turlt kararsizhgr onceden yok eden bir aciklik ve kesin-
likle, belirtilmistir. Yargitay 3 uncl Hukuk Dairesine ait olan bu ka-
rarda, aynen:

(45) Yarg. 4HD. 5/5/1951 T. 5425 E. 3722 K.
(46) Yarg. 3HD. 12/12/1961 T. 9069 E. 7145 K. «....... Muteber olmayan bir anlas-
ma zimninda vaki ceza parasi ve cayma akg¢asi taahhidi de hukum ifade etmez.»

(47) Cezal sart ve cayma akcasinin mahiyet ve birbirinden farki igin, Bz: Yarg.
HGK:. 4/10/1961~T. 41 K.
(48) Tungcomag, Dr. Kenan, Tirk Hukukunda Cezai Sart, istanbul, 1963, Sh: 81.
(49) Schwarz, Sge, Sh; 247; Kaniti, Sge, Sh; 12-13
f (50) Aksi gorus icin, Bz; Kocayusufpasaoglu, Sge, Sh; 141.
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«Bir kimsenin tabil borcu veya sekil noksani bulunan bir akdi
yerine getirmekten kacinmasi, adaba aykiri degildir. Bir sekil nok-
sani ile malll olan hukuki muamele, Borclar Kanununun 11 inci mad-
desinin 2 nci fikrasi uyarinca batildir. Emrolunan sekle uyulmamissa
akit taraflari baglamaz. Diger tarafin hlsnliniyet sahibi olmasi veya
hakkin suiistimali tesir ve ehemmiyeti haiz degildir. Gayrimenkulle-
rin satiminda ve satimi vaadinde ve sahsi irtifak hakki tesisinde sekil,
hakkin esasina tesir ve taallik eden ve hukuki muamelenin muteber-
ligi emrolunan sekle riayete baglidir. Bu sebeble sekil noksani bulu-
nan bir akdi ifadan imtina etmek adaba da muhalefet sayilamaz. Zira
kanun baska bir maddesinde dogru sebebler yiziunden o kimsenin
emrine amade tutulmasini zaruri goérdigu selahiyetten onu mahrum
etmeyi ve yine borclananin korunmasi ic¢in koydugu sekil hikmini
hayal haline getirmeyi goze alarak bu durumlari adaba aykiri sayma-
mistir. Bu sebeplerle, sekil noksani sebebiyle akdi ifa etmeyen kimse
hakkinda Bor¢lar Kanununun 41 inci maddesinin 2 nci fikrasi tatbik
edilemez. (Dr. H. Oser-Dr. W. Schoénenberger, Borclar Hukuku, ikinci
kissm 1950 Sh. 391, Ter. Dr. R. Segkin, Andreas Von Tuhr, Borglar
Hukukunun umumi kismi, birinci cilt, Sh. 245/111 Ter. C. Edege,
Dr. Fritz Funk, Borglar Kanunu serhi, S. 72. Ter. Dr. H. Veldet-C.
Hakki Selek).

Ancak, sekil sebebiyle Butlana ragmen hile ve desise istimaliyle
akdi ifa edecegi zehabini mutazarrirda uyandiran veya boyle bir zehabi
takviye eden sahis aleyhine mutazarrir tarafindan Borclar Kanunu-
nun 41 inci maddesinin 2 nci fikrasi uyarinca dava ikame edilebilir.
(Ayni eserler ve sahifeleri) ve zarari tazmin etmek mecburiyeti dogar.
Bu gibi hallerde ifadan beklenen menfaat yani ifa zarari talep oluna-
maz. Aldanmis olan taraf yalniz diger akide itimat etmesinden yani
sekle riayet edilmemesine ragmen diger tarafin akdi rizaen ifa edece-
gini zannetmesinden mdatevellit zararin yani menfi zararinin tazmini-
ni talep edebilir (Von, Tuhr, Sge, Sh. 245 W. 27).» (51).

Stiphe yokki «Borglar Kanununun 41/2 nci maddesinin tatbik e-
dilebilmesi icin izrar kastinin mevcut olmasi da sarttir.» (52).

Durumun kurucu sartlar yoninden de, esas itibariyle, ayni olmasi
gerekir.

(51) Yarg. 3HD. 29/9/1962 T. 4629 E. 7109 K.
(52) Dip not (51) de anilan karar; bu kararda s6ziu edilen Von Tuhr, Sge,

Sh: 404 ve 405.
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i) Sekie aykirihgin goézéninde tutulmamasmin  muidmkin ol-
dugu hal.

Hakemler, onlerine getirilen bir davada, sekle aykirihgi goézonin-
de tutmak zorunlugunda degildir. Bunun nedeni, hakemlerin ¢dzimle
yukimlid bulunduklart uyusmazliklari, yurirlikte olan kanun hikimle-
rinden ¢cok, adalet ve nesafet esaslarina gore ¢cozmeleri geregidir (53). Bu
yon, Yargitaym bir kararindan, aciklik ve seciklikle, anlasiimaktadir: «Da-
vacmm Borclar Kanununun 213 Unci ve Noterlik Kanununun muaddel
44 Gncu maddesine uygun sekilde tanzim edilmiyen adi mukavele ile
davalinin satmay! vaad ettigi apartiman dairesi igin bedel olarak 6de-
nen (30.000) lira ile isbu vaadin yerine getirilmemesi halinde verilmesi
kararlastirilan (30.000) lira cezal sartin tahsilini istedigi anlasiimasina
ve temyiz olunan hakem kararinin dayandigi gerekcelere ve olayda ih-
tilafin hakem marifetiyle halli gerektigine dair Ticaret Mahkemesince
karar verilmis oldugu ve taraflarin hakemlerin mer? kanunlar daire-
sinde karar vereceklerini sart kosmadiklari tebeyyiin eylemesine ve
Turk hukukunda hakemlerin mer'i hukuk kaidelerine uyarak nizai ¢oz-
mek mecburiyetinde olmayip kanundan ziyade adalet ve nesafet esas-
lar1 dairesinde karar vermege yetkili bulunmalarina binaen yerinde ol-
muyan ve usuliin 533 Uncl maddesinde hasren tayin ve tadat edilen
sebeplerden hic birine uymuyan temyiz itirazlarinin reddi gerekir.» (54).

Bu karardan anlasilacagi Uzere, hakemlerin kendilerini sekille
bagli tutmamalari, taraflarca hakemlerin yurtrlikte olan kanunlar cer-
cevesinde karar vermelerinin sart kilmmamasi haline munhasirdir; Yok-
sa, tahkim sozlesmesinde hakemlerin mevcut kanunlara uygun olarak
karar vermelerine iliskin sart varsa hakemler, sekle aykirihgi gézoninde
tutmamazhk edemezler. Bununla beraber, aksi gortusi benimsiyenler de
vardir (55).

J) Vaad olunan alicinin vaadolunan gayrimenkulde bina yapmasi.

Medeni Kanunun 650 nci maddesinde «Binanin kiymeti acikca ar-
sanin kiymetinden ziyade ise hisnliniyetle hareket eden levdzim sahibi
muhik bir tazminat mukabilinde mecmuun mulkiyetinin kendisine veril-

(53) Postacioglu, E. ilhan, Meden? Usul Hukuku Dersleri, istanbul, 1962, Sh:
520,

(54) Yarg-, 3HD. 25/11/1961 T. 5854 E. 6786 K.

(55) Bz: Postacioglu, Sg-e, Sh: 520; «Taraflar hakemlerin kanun dairesinde karar
vereceklerini tasrih etse bile hakemler bu kayitla bagh degillerdir.»
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mesini istiyebilir» hikma, yer almistir. Burada, su mukadder sual kar-
simiza ¢ikmaktadir ;

Acaba vaad edilen alici, sekle aykiri dizenlenmis satis vaadi sozles-
mesine gore iyi niyetle zilyet bulundugu gayrimenkulde insaat yapmissa.
Medeni Kanunun anilan maddesine dayanarak, temlik isteginde buluna-
bilir mi? Egder 650 inci maddedeki diger sartlar gerceklesmis ve vaad
eden, gayrimenkuliin tek maliki ise, buna imkan olmak gerektir. Tek ma-
lik diyoruz; zira, meseld, istirak halinde miulkiyet seklinde tasarruf olu-
nan gayrimenkul yoninden, buna imkan olamiyacaktir. Clnkl vaad e-
den, bu cesit gayrimenkuller icin borcunu yerine getirmesine imkéan ver-
miyen bir enfusi imkansizlik icerisindedir. Vaadolunan, gerekli arastir-
ma yaparak bu durumu 6grenebilirdi. Bunu yapmiyan bir kisinin iyi ni-
yetinden bahsolunamaz. Nitekim Yargitayimizin da gorisinin bu yolda
oldugu anlasilmaktadir. Ezcimle, Yargitay Birinci Hukuk Dairesinin
bir kararinda, aynen soyle denmektedir : «Muddebih mahallin mustakil-
len davaciya ait olmadigi ve taraflarin nizal yerde hisse sahibi olduklari
nazara alinmadan musterek yer Uzerine davaci tarafindan insa edilmis
bulunan binanin yazili oldugu Uzere davaciya temlikine karar verilme-
si yolsuzdur.» (56) (57).

Su noktayi da derhal eklemekte yarar vardir ki 650 nci maddeye
dayanan bir tescil davasi, satis vaadi stzlesmesi gegersiz sayilarak bu
sOzlesmeye dayanan tescil davasi reddolunduktan sonra, acilmasina hig-
bir kanunt engel yoktur (58). Fakat vaad edilen alici, vaadolunan gay-
rimenkulun yeni malikine karsi. Medeni Kanunun 650 nci maddesine
dayanarak hak iddia edemez. Gercekten yeni malikin «tapu siciline da-
yanarak satin aldigi gayrimenkul (zerine daha ©once» vaadolunan ali-
cinin «bina yapmis olmasi» yeni maliki «mulkiyet hakkinda dogan yet-
kilerini kullanmaktan alikoymaz.» Yeni malik «yeri mutemmin ctzl
olan bina ile beraber malik olmustur.» Vaadolunan alici, «ancak gayri-
menkulu kendisine satmadi vaad etmis bulunan birinci malike Kkarsi
hak istiyebilir. Satis vaadi s6zlesmesinde Ug¢uncu kisi durumunda olan»

(56) Yarg. IHD. 28/3/1963 T. 1598 E. 2406 K.

(57) Krs. Kocayusufpasaoglu, Sge, Sh; 143

(58) Yarg. IHD. 12/1/1962 T. 7597 E. 272 K. «Evvelce agilan dava, noter satis
vaadi senedine musteniden arsanin temliki talebinden ibarettir. Davacilar bu dava-
larinda ise, Medent Kanunun 650 inci maddesine tevfikan arsanin namlarina tescilini
istemislerdir. Noter satis vaadi senedinin kanunun tarifatina uygun olarak tanzim
edilmemis oldugu anlasilarak evvelki davanin reddedilmis olmasi, da\acilarin isbu
davadaki iddialarinin tetkik ve kabuline mani sebeblerden degildir.»
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yeni malike karsi «M. Kanunun 650 nci maddesine dayanarak hak iddia
edemez» (59).

K. HUukumsuzligin makbuz niteligindeki kayitlari kapsamadigr:

Suphe yok ki s6zi edilen hukumsuzluk, asil ve fer'i haklar yonin-
dendir. Eger satis vaadi sdzlesmesinde 6¢demeye ait bir kayit varsa, bu,
hukimsuz degildir. Clnku bu kayit, bir cesit alindi k&gidi (makbuz)
niteligindedir. Bu- sebeble, satis vaadi belgesine, ddemenin ispati icin,
basvurulmasi mamkundir (60).

(59) Yarg. HGK. 14/12/1960 T. 1/83 E. 89 K.
(60) Yarg. HGK'nun 6/5/1964 T. 758/D-8 E. 353
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1 — Bonolar (Emre yazili senetler) de zamanasimi siresi

2 — Borg¢lu bakimindan .zamanasimini kesen sebepler

3 — Alacakli bakimindan zamanasimini kesen sebepler
4 — T. K. 662 nci maddesindeki zamanasimini kesen davadan maksat nedir?
5 — Defi dava ne demektir? Zamanasiminin defi dava ile kesilis sekli

6 — Bu husustaki uygulama ve Yargitay igtihatlar
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Giris

1 — Ticaret kanununun 661 ve 690 inci maddelerine gore emre yazili
senetlere dayanilarak borclu aleyhine yapilacak icra takibleri ve agila-
cak davalar vadenin geldigi tarihten itibaren 3 yillik zamanasimina ta-
bidir. Emre yazili senetlerin noterlikge tanzim edilmis olmasinin za-

manasimi suresine etkisi yoktur. Senedin niteligine gore Borclar veya
Ticaret Kanunu hikimlerine gore belli olan sureler uygulanir.

v, O
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Ticaret kanununun 662 nci maddesinde: «Miruruzaman dava agil-
mas! takip talebinde bulunulmasi, davanin ihbar edilmesi, veya alacagin
Iflas masasina bildirilmesi sebeplerile kesilir» denilmektedir.

Genel hikimlerden olan B. K. 133 Uncl madenin | ve 2 nci fikra-
larinda borc¢lu ve alacaklinin ayri ayri zamanasimini kesebilecekleri
haller gosterilmistir. Ancak; B. K. 135/2 ye gore ticari islerle Adi isler
arasinda zamanasimi Kkesildikten sonra yeniden isleyecek sure baki-
mindan bir fark vardir. B. K. 135/2 ye gore adi islerde yeni sire dai-
ma 10 yildir. Halbuki emre yazili senetler 135/1 gbre zamanasiminin
kesildigi tarihten baslamak Uzere ayni sureye yani 3 yillik zamanasimi-
na tabidir, (1)

KESILME : Tfslemiye baslamis olan miruruzamanin kesilmesi o
tarihe kadar gecmis olan sirenin hesaba katilmamasi demektir. Kesil-
mis olan zamanasimi yeniden islemiye baslar. B. K. 136/2 ye gore ke-
sildikten sonra tekrar islemiye baslayan zamanasiminin hesabinda ev-
velki takibin son muamelesiyle yeni takip tarihi arasinda gecen sirenin
esas tutulmasi ve senedin niteligine gére zamanasimini dolduran sure-
nin gec¢ip ge¢cmediginin incelenmesi gerekmektedir.

Tatil: Zamanasiminin tatilinde evvelce gecen slire yeniden bas-
layan sireye eklenir (B. K. 132) kesilme ile tatil arasindaki fark bun-
dan ibarettir. Yukarida Borclar ve alacaklinin ayri ayri zamanasimini

kesebileceklerini soylemistik.

2 — Borclunun hareketiyle zamanasiminin kesilmesi:

Borclunun borcu tanimasi ve bir tarafli muamelesiyle zamanasimi
kesilir. Borg¢lu oldugu paranin faizlerini 6deyen kimse zamanasimini
kesmis olur. Bor¢lu bdyle bir neticeyi arzu etmese ve hatta boyle bir
neticenin meydana gelecegini bilmese dahi zamanasimi kesilmistir. An-
cak; borclu tarafindan borcu tanima maksadiyle yapilan beyanin ala-
cakliya karsi yapilmis olmasi gerektir. Alacaklinin bir G¢inci Kisi ara-
cthgi ile bor¢glunun beyanina muttali olmasi zamanasiminin kesilmesi

icin bir sebep teskil etmez.

(1) Y. ictihadi birlestirme karari ;

Emre muharrer senetlere musteniden yapilan icral takiblerde B. K. 133 Uncl
maddesinin 1 inci fikrasina gére miruruzamanin kesildigi tarihden itibaren ayni mud-
detin yani 3 senelik miruruzamanin cereyani