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INCELEMELER

DALYAN — VOLI
(Hukuki Tasarruf Bakimindan)”™

Ali Himmet BERKI

Dalyan - Voli, Balik tutmak i¢in insanlarin faidelendigi Ag ve Ag
mahalleridir.

Dalyan ve Voli lafizlarinin, hangi lisana mensup oldugunu, on sene
evvel nesrettigim «Hukuki tasarruf bakimindan Dalyan ve Voli» adli
bir tetabbu'da yazmistim. Burada tekrara lizum goérmedim, bu yaz
ile maksadim, toplu olarak Dalyan ve Voli meselelerini ve ahiren beli-
ren bazi temyiz igtihatlarim arz etmekten ibarettir. Arzu edenler oraya

muracaat edebilirler.

Dalyan ve Volilerin tarihi hayli eskidir. Her hangi bir vasita ve
aletle avcilik ve bu meyanda balik avciliginin, insanlar kadar bir ma-
zisi vardir. Yalniz av alet ve vasitalari ilk zamanlarda basit ve iptidal
bir halde idi Zamanla son sekilleri almistir. Bu gin Balik avlamak
icin muhtelif vasita ve aletler vardir. En fazla balik avlanan vasita.
Dalyan Volidir.

Bunlar devamh bir hak olmak ve gayri menkullerle irtibati bulun-
mak bakimindan memleketimizde tapuya gecirilmis ve daimi bir hak
olarak muameleye tabi tutulmustur.

Tlk bakista basit gibi gortinen Dalyan ve Voli meseleleri umumi
sulardan intifa’ hakkindan ibaret olmayup, bir tarafdan Deniz, Gol ve
Nehir hikumleri ve diger tarhfdan kara ile irtibati bulunmak ve bu
yerler hali arazi veya mulk veya vakif olmak itibarile bir takim hukim-
lere tabi bulunmaktadir, iste biz bu hukiumleri izaha calisacak, Balik
ve balikgiliktan bahsetmeyecegiz.

Vaktile sabik Balikhane miduru Deveciyan Karakin efendi, Balik
ve balik¢ilik mevzuunda bir eser nesretmis ve uzun bir tetabbu' mah-
suli olan bu eser takdir olunarak Firansizcaya tercime edilmistir. Bu
kitapta, Baliklarin nev'i bulunduklari sular ve av aletleri izah olunarak
hukuki hikumlere temas edilmemistir.

Dalyan Voliye muteallik haklarin; hangi esaslara istinat eyledigini
anlamak icin, her seyden evvel Deniz, Gol, Nehir Gzerindeki haklari ha-
tirlamak faideli olur.
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Sular Uzerinde muhtelif hak ve hikiumler vardir. Bunlarin g¢ogu
devlet ve devletin tebeasma ve bazilari devletlerin minasebet ve men-
featlerine taalluk eder. Devletlere taalluk edenler, devletler hukukunda
ve fertlere taalluk edenler, medeni ve idari hukukta ve hususi kanun-
larda yer alir, biz burada umumi olarak bu haklarin tafsiline girismi-
yecek, yalniz Dalyan ve Voli mevzuunu aydinlatacak bazi esaslari arz ede-
cegiz.

Bir devletin hududlari dahilinde bulunan kara sularile bu hikim-
de bulunan i¢ denizler, nehirler ve umumi goller, devletin hukimran-
ligr altindadir. Devlet bu sularda cemiyyetin menfaatine uygun olarak
istedigi gibi tasarruf edebilir, ve bu meyanda, buradan daimi veya mu-
vakkat olarak bazi kimselerin intifama izin verebilir. Bu cihetle. Dal-
yan ve Voli kurmak suretile Deniz, Go6l ve Nehirlerden daimi istifade
hakki devletin iznine tavakkuf eder ve devletten izin alinmadik¢a bu
sular Gzerinde Dalyan ve Voli kurulamaz. intifaa izin verilmis olmasi
halinde, devletce konulan tahdidata ve teamdillere riayet etmek ve aha-
ra zarar vermemek iktiza eder.

Bu mukaddimattan sonra. Dalyan ve Voliyi ve bunlarin hukimle-
rini izaha gecelim ;

Dalyan :

Dalyan; baliklarin toplu olarak gecdigi yerlerde, ¢ tarafi ag ile ka-
padilip diger tarafi baliklarin girmesi igin agik birakilan ve buradan
baliklar aga girince, ilisik halatlarla kapatilan av yeridir. Kurulusuna,
bUsaik ve kigukliugine ve sekillerine goére dalyan. Sira dalyani, yarim
Sira dalyani, ¢it dalyani gibi muhtelif isimler alir.

Dalyan, muhtelif mevsim ve zamanlarda faaliyete gecer. Meseld :
Marmara ve bogazlarda ekseriyyetle baliklarin inis ve cikislarinda ku-
rulur. Baliklar kis mevsiminde struler halinde daha ilik olan Ak Deni-
ze ve yazin daha serin olan Karadenize gecerler. Diger memnu' olmiyan
zamanlarda da balik avlanirsa da suruler halinde gecis zamanlarinda da-
ha kdilliyetli avlanir.

Dalyanlar, sekli itibarile t¢ kisma ayrilir
1 — AQ§ ve direklerden mutesekkil olup alti temamen ag ile 6rtalir.

2 — Cok defa GOl ve Nehirlerin agzinda ve Denizlerin korfezlerin-
de kurulur. Ve ince kazik ve kamislarla cevrilir. Bunlara Cit Dalyani
ve bazi yerlerde Kotra Dalyani denir. Bu nev'i dalyanlarda ag olmayup
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baliklarin girecekleri taraf, direklerle cevrilip bir ka¢ kapi birakilir. Ve
baliklar girince bu kapilar kapadilir, iceride baliklar kuzuluk denen yer-
lere girince kepce ile ¢ikarilir. Adana'da Karatas mevkiindeki dalyan, bu
nevidendir.

3 — Direksiz dalyan ki, ecnebi sularda kurulurmus. Yurdumuzda
kurulan dalyanlar, birinci ve ikinci neviden olan dalyanlardir. Beykoz'da
Hasan bey ve Sireyya dalyanlari meshur dalyanlardandir. Istanbul'da
dalyan bunlardan ibaret degildir, Karadeniz bogazinda ve Marmara
sahillerinde ve diger GOl ve Nehirlerde bir cok faaliyette ve metruk
dalyanlar vardir. Bunlarin bir kismi sahipleri ve bir kismi Hazine tara-

findan idare edilmektedir.

Karada yeri olup olmiyanlari ve hududlarim ve bunlara muteallik
huktumleri biraz sonra izah edecegiz.

Voli:

Voli, sahillerden kayiklarla sulara serilip, baliklar girdikten sonra
iki kollarindan el ile karaya cekilen balik aglarina, voli aglari ve bu
aglarin cevrildigi yerlere Voli mahalli denir.

Volilerde aglar, bosaltmak icin karaya cekilir. Kayiga cekilenlerde
vardir. Aciklarda serilip kayiklara gekilen aglara Voli agi denmez.

Volilerde mevsime gore ag kullanildifi ve en ¢ok kullanilan ag
Manyat ve Igrip olup cesamet itibarile ayri ayri nam aldiklari Manyat
Igribe benzer ve onun gibi kullanilirsa da Igripten kiguk bulundugu
ve her yerde Voli kurulamayup, derinligin mdsait ve zeminin arizasiz
olmasi icabeyledigi, balik¢ilardan aldigimiz izahattan anlasiimistir.

Kurulus sekillerinden anlWIildigina goére. Dalyanin Denize ittisali
oldugu halde. Volilerin ittisali yoktur.

Dalyan ve Volinin Tapu Durumlart:

Dalyan ve Volinin ekserisinin, amelenin barinmasi, alat ve edevatin
muhafazasi ve baliklar aglardan cikarilip ayrilmasi gibi ihtiyaglar icin
karada yerleri vardir. Esasen bunlarin, tapu sicilli ile alakasi, karada
toprak ve binalari olmasindandir. Sadef adasi Volisi gibi bazi Volilerin
karada yerleri yoksa da bu istisna teskil eder. Bunlar da karada yeri
olanlar gibi tapuda misecceldir. Tapuda miseccel olmiyan bazi dalyan
ve volilerde mevcuddur. ,

Dalyan ve Volilerin karadaki yerleri ya miri ve hali arazi veya milk
veya mukataali veya icareteynli vakifdir. Gerek dalyan ve gerek Vo-

r\sL
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Dalyan ve Volilere ait hak ve vazifeler :

Evvela Dalyan, Dalyanlarda diger gayrimenkuller gibi tevaris,
beyi', sira, suf'a (2), hibe, icar misilli hak ve tasarruflar cereyan eder.

Temliki tasarruflar tapuda tescil olunursa muteberdir. Harici bu
kabil tasarruflar, hiukim ifade etmez. Noter Kanununun 44 Unci
maddesi mucebince satis vaadleri, ancak resmi senetle yapilmis ise
mQteber olur. Diger ayn'i haklar gibi. Dalyana miteallik haklara mida-
hale ve taarruz ve hi¢ kimse tarafindan bu haklar ihlal olunamaz.
Meseld, biri gelip baskasinin dalyan sahasinda, dalyan kuramaz.
Ve dalyan mevsiminde bu yerlerde gemiler demirleyemez. Ve baskalari
tarafindan dalyana zarar verecek yerde voli ¢evrilemez. Aksi halde men
ve bundan dogacak zarar tazmin ettirilir (3).

Zabitai Saydiyye Nizamnamesinin 21 inci maddesinde de beyan
olundugu Uzere, ba- senet tasarruf olunan dalyan ve voli mahallerinde,
balik avlamak hakki, minhasiran mezk(dr senetler hikimlerine ve ka-
dimen cari olan teamul ve adetine halel gelmemek sartiyle sahiplerine
aittir. Dalyan sahipleri, bu yerlerde istedikleri gibi tasarruf hakkina ma-
likdirler. Hatta dalyan sahasi musait ise miteaddit dalyan kurabilir-
lar.

Dalyan yeri miteaddit sahislar arasinda miusterek ise, biT istrak
tasarruf ve kabili taksim ise taksim ederler veya hisselerine gore, mu-
navebe ile kullanirlar. Kabili taksim degilse izalei slUyuunu isteye bi-
lirler.

Bu haklar karsisinda dalyan sahiplerinin hukuki ve nizami tahdit-
lere riayet etmeleri lazimdir.

(2) Temyiz Mahkemesi Altinci Hukuk Dairesi 26/12/1961 tarihinde su karari
vermistir . Dava konusu dalyan yeri tapu kitiginde kayithdir. Bu kayitta Me-
deni Kanunun 632 nci maddesinin ikinci fikrasinda s6z konusu edilen mdistakil
ve daimi bir hak kaydindan baska bir sey degildir. Bu itibarla da bu hak gayri-
menkul sayllmak gerekir. Boyle olunca da dalyandan hisse satin alan yabanci bir
sahis aleyhine dalyanin hissedarlarinin Medeni Kanunun 659 uncu maddesine is-
tinatla, stf'a davasi agmak haklari oldugunun kabulli gerekir. Mahkemenin bu-
nun hilafina bir gorist benimseyerek davayr reddetmesi isabetsizdir...» mucip
sebebiyle ekseriyetle hikmu nakzeylemistir.

(3) Dalyan sahiplerinin, dalyanin kapali tarafinda voli ¢evirmeye musaade
ve misamaha eyledikleri, balik¢ilardan 6grenilmis ise de, bu bir misaadeden iba-
rettir. Teamul yoksa her zaman menedebilirler.
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Dalyan ve voli ile ilgili meseleleri arzdan sonra, ¢ sene terk olunan
dalyan ve volilerin hazineye intikal edecegine dair, nesrolunan 820 sa-
yili kanuna dair mataldamizla izahatimiza son verelim.

Dalyan ve voliye mirtabit gayrimenkullerde, diger gayrimenkul hi-
kimleri cereyan etmek icap ederse de. Deniz, GOl ve Nehirlerden intifa
haklari ayri bir hususiyyeti ihtiva ettiginden, bazi istisnai hikimler ko-
nulmustur. 820 sayili kanun bu cimledendir. Bu kanun mucibince, Tur-
kiye hududu dahilinde sahillerden, denizlerden veya sahsi tasarrufa ve
miulkiyyete taalllk etmeyen karadaki sulardan balik avlamak icin dal-
yan ve voli ittihaz olunan mahaller, sahipleri tarafindan bizzat veya aha-
ra icar suretiyle isletilmeyerek (icabati harbiyye ve askeriyye dolayisiyle
olursa mistesna) U¢ sene terk edildigi takdirde, hakki tasarruf ve intifa'
hazineye intikal edecektir.

Terk keyfiyyeti, her hangi bir mazerete mustenit olabilirse de, bu
kanun Mazeret olarak, yalniz icabati harbiyye ve askeriyyeyi kabul et-
mistir. Bu hdkim, yalniz sudan intifaa hasredilerek, bunlara merbut
karadaki yerlerin istimlaki esasi kabul edilmis olsaydi, adalete daha
muvafik olurdu. Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesinin, bu mev-
zua dair 30/9/1961 tarihli bir karari vardirki, bu kararda 820 numarali
kanunun, dalyan ve volinin merbut oldugu topraga da stimuli oldugun-
dan ve kanun hikimlerinin mahkemelerce minakasasiz tatbik edilmesi
tabii bulundugundan ve saireden bahisle mahalli mahkeme hikmi tas-
dik olunmustur.
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dusik mikdara ragmen kaza ve dolayisiyle maruz kalinan can ve mal
kaybinin yekdnu, bu islerle yakindan alédkadar olan yetkililerde (zin-
tinudnde Otesinde buyUk bir endise ve teessur yaratmaktadir.

Memleketimizdeki yol kazalarinin 1963 yili icinde 2416 sahsin ha-
¥atma mal oldudunu isaret, bu buyik tehlikenin memleketimiz baki-
mindan arz ettigi vahameti bUtlin acikhgiyle gostermege yetecektir.

Bu inceleme yazimizda, yol kazalarinin kriminolojik problemleri
Uzerine egilirken ana meseleyi muhtelif kisimlara ayirarak tetkik etme-
yi uygun bulduk.

| — Trafik Kazalari ve Istatistikler

Kazalarla aldkal istatistiki bilgilerin tetkiki, bizleri maruz bulun-
dugumuz biyik tehlike karsisinda tedbirler aramak mecburiyetinde
birakmaktadir.

Avrupada bilhassa ikinci Cihan Harbini takip eden devre icinde
yol kazalari buyuk bir tehlike olarak ortaya ¢ikmis bulunmaktadir.

Dikkati ¢ceken bir noktada, yol kazalarinin, motorlasma hareketle-
rinin geciken bir baslangictan sonra ekonomik konjonktire muvazi
olarak suratli bir ahenk icerisinde inkisaf kaydettigi memleketlerde,
bu inkisafin kendini daha agir sekilde gdsterdigi Ulkelere nazaran ¢ok
daha vahim bir nisbette vukua geldigidir.

Mukayese imkanini temin igin birkag rakam verelim :

1956 yilinda yaralanmakla neticelenen yol kazasi 10000 nifus esas
olarak alindikta Avrupa memleketlerinde asagidaki miktarlar elde edil-
mis bulunmaktadir.

Batt Almanya ..., 694
ISVIGI® oo 820
AVUSTUINYA i 761

isvicre de bu rakamin en yilksek seviyede gdzilkmesinin sebebi bu
memleketin turizim bakimindan Avrupa da en basta gelen memleketler-
den biri olmasindan ileri gelmektedir.

1957 yihnda isvicre hudutlarindan iceri girmis bulunan turistlere
ait araba sayisi alti milyona varmaktadir.

Kaza miktarinin vasita sayisiyla mutenasip olarak artacagi g6z
onunde bulundurulunca isvicredeki kaza seviyesinin yiiksek olus sebebi
kolayca gorulebilecektir.

«NT!-H
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Kazalarla aldkali istatistikler muhtelif metodlarla ve muhtelif em-
saller temel gosterilmek Gzere hazirlanirlar.

Kaza miktarinin ehemmiyetini ve vahamet derecesini ortaya koyan
baska bir metod da istatistiklerin meydana gelen kazalar sonunda yara-
lananlara gore degil olenlere goére tesbitidir.

1956 yilinda 10.000 otomobil emsal alinmak suretiyle hazirlanan
istatistiklerden alinan neticeler asagida gosterilmistir:

AVUSTUIYA oo 245 o6lu
Batli Almanya ........ccccceevvvevieciennnn, 228 »
ISVIGIE oo 16,7 »
Jlalya 156 »
Birlesik Amerika ......cccocevvveiennnn. 6,0 »

Avrupa memleketlerindeki arastirma ve tecrilbeler motorlasma
hareketlerinin heniiz bitmemis oldugu memleketlerde motorlu vasita
sayilarinin her sene % 10 il& 15 arasinda bir artis kaydetmekte olduk-
larini gostermektedir.

Trafik kazalarinin sebeb olduklari 6lum ve yaralama halleri disin-
da miihim &lgude iktisadi inikaslarimda gérmek kabildir.

Hakikaten her trafik kazasi mihim Olgiide maddi zararada sebe-
biyet vermektedir.

Yedi milyon nufuslu kicik bir memleket olan Avusturyada 1956 yi-
linda vukua gelen trafik kazalari sonunda 150 milyon TL. zarar ziyan
meydana gelmis bulunmaktadir.

Sigorta kampanyalari tarafindan ¢6denen tazminatlar (zerinde
yapilan incelemeler Avusturyada vukua gelen bir yol kazasinin ortala-
ma olarak 1900 ila 2300 TL. arasinda maddi hasar ve dolayisiyle zarar
ziyana sebebiyet verdigi tesbit edilmistir (1).

Bu istatistiki malGmati belirtmemizin sebebi bu kabil kazalari
ortadan kaldirmak igin 14zim gelen gayretleri ve bu gayretler sirasinda
yapilabilecek olan masraflarin ne derecede mahalline masruf olacagini
belirtmekten ibarettir.

(1) 1963 takvim yili icinde memleketimizde 12609 trafik kazasi vukua gelmis
ve bu kazalar sonunda 11914 Kisi yaralanmis, 2416 sahis hayatlarini kaybetmisler-
dir.

Bu kazalarin sebebiyet verdigi milli servet kaybi 1 milyar 315 milyon TL. ci-
varindadir.
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Il — Kazalar ve sebebleri

Trafik kazalarinin sonundaki can kayibi agir yaralanmalar ve bu-
yuk oOlcudeki hasarlar géz 6ntnde bulunduruldugu muaddetce onleyici
tedbirlere ve bu meyanda en o6nemli roli oynayan trafik teskilatina
sarfedilecek meblalarm ne derece biyik faydalar sagliyacagi kolayca

anlasilabilecektir.

Amerika Birlesik Devletlerindeki kaza nisbetleriyle Avrupa kitasin-
daki memleketlere ait kaza nisbetleri arasinda yapilacak bir mukayese
mevcut farki gosterecek ve Amerika lehindeki bu mihim farki doguran
amiller Gzerinde yapilacak etidler bize Avrupadaki kaza miktarinin ¢ok
daha asagi indirilmesinin carelerini tesbit imkanini verecektir.

Yukarida berttigimiz, 10.000 vasitaya disen olim miktariyla ilgili
istatistigin tetkiki, Birlesik Amerikadaki 6lim nisbetinin Avrupa mem-
leketlerinden biri olan Avusturyadan doért defa daha az oldugunu gos-

terecektir.

Amerikadaki vasita coklugu ve trafik kesafeti g6z oniinde bulun-
durulursa bu dort misle varan farkin esasta ¢cok daha biylk oldugunu
kabul etmek zaruretindeyiz. Trafik kesafetinin kaza ihtimalini artiran
bir unsur oldugunu daima gézéninde bulundurmak gerekmektedir.

Amerika ile Avrupa memleketleri arasinda trafik kazalari nisbeti
Uzerinde yapilan mukayesenin Birlesik Amerika lehinde netice vermesi-
nin sebeblerinin basinda Amerikalinin XX ci asrin motorlasma hare-
ketine ve dolayisiyla mevzuumuzla alékali bulunan motorlu tasit vasita-
larindan dogan tehlikelere Avrupaliya nazaran ¢ok daha mikemmel
sekilde adapte olmasi gelmektedir.

Makinelesme hareketleri gecikmis' memleketlerde otomobil vesaire
gibi motorlu nakil ' vasitalarini kullananlarin yol tehlUkelerine Kkarsi
gayri kafi sekilde adepte olmalarinin bu memleketlerde trafik kazalari-
nin yiksek nisbet ve miktarda olmalarina sebebiyet verdigi hususunu
muisahade etmekteyiz.

a) Birlesik Amerikadaki sistem

Birlesik Amerika devletlerinde trafik kazalarinin vasita miktarinin
cokluguna ve trafik kesafetinin buylk Olclide olmasina ragmen dustk
miktarda bulunmasinin en muhim sebebi bu memlekette yol kazalari-
nin dnlenmesiyle aladkali tedbirlerin biyik bir dikkatle ele alinmasi ve
geregi vechile tatbik edilmesinden ileri gelmektedir.
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Yol kazalariyle alédkali istatistiklerin tetkikleri sonunda varilan
neticeye goére Birlesik Amerikada bilhassa nufus kesafetiyle yol kazasi
miktar1 arasindaki nisbet nazari dikkate alinirsa vukua gelen kaza mik-
darlarinin hayli distk oldugu kolayca gorulebilecektir. Daha derinle-
mesine bir tahlil yapilabilmesi icin kilometre kareye isabet eden nifus
kesafetinin ve o mintikadaki seyrisefer kesafetinin g6z 6ninde bulun-
durulmasi gerekmektedir.

Amerika Birlesik Devletleri arazisi Avrupa memleketleriyle kiyas-
landigi takdirde ziraate ayrilmis bulunan sahasi cok daha genis bir
memleket olarak gézimize carpacaktir. Amerikalilarin blyuk bir kismi
nufuslar 6000 in altinda bulunan kiicuk topluluklarda yasamaktadir. Bu
topluluklar arasindaki mesafe ¢ok defa 300 kilometreyi asmaktadir. Bu
yollarda hareket halinde bulunan motorlu vasitalarin cokluguda goz
oninde bulundurulursa bu memlekette trafik kesafetinin ne derecede
fazla olacadi kolaylikla anlasilabilecektir.

Trafik kesafetinin fevkalade yiksek bir seviyeye varmasi Ameri-
kadaki yol yapicilari bu kesafeti tedbirler aramak durumu ile karsi kar-
siya birakmis ve Amerikali yol yapicilar bu durum karsisinda zaruri ola-
rak klasik yol yapim seklinden ayrilarak yeni ufuklara dogru sirtklen-
mislerdir.

Birlesik Amerikada kazalarin ¢cok daha az miktarda olusunun ve
kaza nisbetlerinin dusik seviyede kalmasinin muhtelif sebebleri mev-
cuttur.

Bu sebepleri su sekilde sirahyabiliriz.

1 — Amerika Birlesik Devletlerinde trafik kaidelerinin ihlali halin-
de alédkalilara verilen cezalar iki bakimdan hususiyet arzederler.

Bu cezalar hem miktar itibariyle yiksek hemde verilmis itibariy-
nm vehamet derecesi de artmaktadir.

Cezalarin ne derece sert bir mahiyet tasidiklarini, hadisenin vaha-
met derecesine gbre kazaya sebebiyet veren vasitanin misaderesinin
dahi kabil oldugunu belirterek gostermek isteriz. Bazi bellerde vasita
otomatik olarak musadere edilebilmektedir.

2 — Trafik mevzuatina ve yasaklara aykiri hareketlerden oturt
tayin edilen cezalarin asgari haddi 20 dolar yani yaklasik olarak 200
Tuark Lirasi civarindadir. Bu miktar kaidelere riayetsizligi gorilen ala-
kalidan derhal tahsil edilmektedir.
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icabihale gore park yasagina ragmen arabasini durdurmus bulunan
veya park mahallinde ¢ dakika gibi pek ufak bir zaman suresi fazlaca
kalan kimse yukarida belirttigimiz miktarda bir cezayr ¢demek mec-
buriyetinde kalinca ikinci defa hareketlerinde ¢cok daha dikkatli olmak
miecburiyetini hissedecektir.

3 — Avrupa memleketlerinde tatbikinin dustnidlmesine bile imkan
olmayan bir hususun Amerikada sadece ara yallarda degil en 6nemli
sayilan ana yallarda bile tatbik edildigini gérmekteyiz. Bu siratin tah-
didi keyfiyetidir.

Birlesik Amerika Devletlerinde sidratin 40 mil (yaklasik olarak
65 kilometre) olarak tesbit edildigini gdremekteyiz.

Kolayca gorilecegi vechile siratin artisina muvazi olarak kaza-
nin vahamat derecesinde artmaktadir.

Bilhassa buyuk kudretteki Amerika arabalarinin normali asan
surat sonunda sebeb olduklari kazalar ¢ok defa 6lumle neticelenmek-
tedir. Bu sebeplerdeki ferdi hirriyetlerin hemen hemen higbir tahdide
tabi tutulmadigi bu memlekette sirat tahdidine gitmek bir zaruret ola-
rak kendini gostermis bulunmaktadir.

Amerikalilar arabanin icinde yaptiklari teknik bir ameliye ile vasi-
tanin arzu edilmesi halinde bile 60 kilometrenin Uzerine c¢ikmamasini
temin edebilmektedirler.

Fransada slratin yarattigi tehlikeleri gézéninde tutmak bu kanun
vazi Trafik Kanununun 10 ve 11 inci maddelerinde suratle aldkali kai-
deleri koymus bulunmaktadir (2).

(2) Madde 10: «Her strict devamli sekilde str’'atine hakim ve vasita veya
hayvanlarini ihtiyatla sevk etmek mecburiyetindedir.

Suratini seyrisefer guclukleri ve dnceden gorulen engellere gére ayarlamak
ve bilhassa asadida zikredilen hallerde azaltmak mecburiyetindedir.

1 — Meskdn mahallerden gecerek;

2 — Meskdn mahallerin disinda :

— Yol kendisine serbest gdzikmuyorsa;

— Gorus sartlar kéafi dedilse;

Virajlarda, acele islerde, yollarin etrafinda mesken bulunan dar ve kalabalik
kisimlarla yol kavsaklari ve ¢ikislarin zirvelerinde;

— Yurumekte bulunan sivil veya asker yayalari gegisleri veya durmakta bu-
liman bir kafilenin yanindan veya aralarindan gegisler;

— Yuk, binek ve cekim hayvanlari ile kiciik ve blylik hayvanlarin yanindan
veya aralarindan gegerken.

Madde 11: «Butun sdrdctler hikmedilmis bulunan azami str'ati gecemezler.

Bu hukim polis ve jandarma hizmetlerine mahsus arabalarla yanginla sa-
vasta kullanilan vasitalara, acele midahaleleri zaruri bulunan hadise mahalline
gitmekte bulunduklari sirada kabili tatbik degildir.
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Ayrica Paris Polis Mudurlugiinin 3 ve 4 Mayis 1953 giini bir emir-
namesiyle Paris'in mesire yeri olan Yensan ve Blonya ormanlarindaki
azami surati saatte 60 kilometre olarak tahdit etmis bulunmaktadir.

Avrupada karayollarindan faydalanan nakil vasitalarinin  teknik
terakkiye uyarak zamanla motorize olmalari sonunda yollarda vukua
gelen trafik kaza miktarlarinin artisi, bu vasitalari kullanmakta bulu-
nan kimselerin daha ziyade yaslilardan ibaret bulunduu devrelerde
cok tehlikeli sayilabilecek bir mikdara varmis bulunmaktaydi. Zira yas-
lari ilerlemis bulunan kimseler hem kabiliyet itibariyle hemde gereken
reaksiyon zamani bakimindan meydana ¢ikan mekanik degisiklige genc-
lerde oldugu gibi kolaylikla adapte olamamaktadirlar.

b) Kusurlu tarafin tesbiti:

Avrupa memleketleriyle Amerika Birlesik Devletleri arasindaki
Mukayesede kaza nisbetlerinin arzettikleri ylkseklik itibariyle durumun
Amerika lehinde oldugu kolayca gorilebilmektedir.

Trafik emniyeti bakimindan Avrupanin Amerikaya nazaran c¢ok da-
ha geri kalmis bir durum arzettigi asikardir. Fakat Avrupada seyruse-
fere ¢cikmis bulunan nakil vasitalarinin son derece mutenevvi olusu goz
onunde tutuldukca daha mikemmel mahiyette koruyucu tedbirlerin
alinmasinin ne kadar gi¢ olacagl kendiliginden ortaya c¢ikacaktir.

Amerika'daki seyriseferin mutecanis bir mahiyet arzettigi kolayca
gorulebilmektedir. Yollardan faydalanan vasitalar hemen hemen ayni
kudrette ve birbirine ¢ok yakin tonajdadir. Tabiatiyle boyle bir durum
arzeden bir memlekette trafik emniyetini saglamak baska memleket-
lere nazaran ¢ok daha kolay olabilmektedir.

Trafik kazalarina sebep olma bakimindan belirtmis bulundugumuz
teknik inkisaflara adapte olabilme keyfiyetinin yaninda hir de ictimal
bakimdan adapte olabilmeyi veya olamayisin mihim rol oynadiini gor-
mekteyiz.

ictimal adapte olamayisin seyriseferle ilgili curim ve kabahatla-
rin islenmesinde muhim bir rol oynadi§i gorulebilmektedir.

Bu mevzularin incelenmesi, yaralinin vasita strtclsinin kusuru
sonunda yaralanmasi halinde tazminat alabilmesini saglamak amaciyle
konulmus bulunan, sigorta mecburiyetinin, bir¢cok strictlerde mesuli-
yet hissini azalttigim gormekteyiz.
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Bu kabil kimseler kanunen mecbur olduklari sigortayi yaptidiktan
ve sartlarini yerine getirdikten maada artik kendilerini icerisinde yasa-
makta bulunduklari ve bir kisim baglarla bagh bulunduklari cemiyete
karsi borglarini hakkiyle yerine getirmis durumda hissetmekte ve ne-
tice olarak adeta vasita kullanirken kaidelere aykiri bir sekilde dikkat-
sizce hareket etmeyi bir hak telakki etmektedirler.

Bu kabil kimseler kaza sonunda dogabilecek olan hukuki mesul”e-
tin sigorta mecburl3'eti sartini yerine getirmekle kendilerinden otoma-
tik olarak kalkisina muvazi olmak Uzere herkeste bulunmasi son dere-
ce tabii olan manevi mesuliyeti de kendiliginden kalkmis olacagi du-

stincesine varmaktadirlar.

Yol kazalarina karsi girisilecek mucadelede yapilacak ilk is bu ka-
zaya sebep olan &millerin neler oldugunu arastirmak olmalidir.

Kazalarla aldkali istatistik! malOmatlarin bize bu miicadelelerde
IsIk tutacagi muhakkaktir.

Muhtelif memleketlere mensup yetkili makamlar tarafindan tan-
zim edilmis bulunan istatistiklcri mukayeseli olarak tetkik ettigimiz za-
man, yol kazalarinin % 75 hattd % 80 e varan bir nisbette sahsi kusur-
lardan % 12 ild % 15 inin ise yolla alékah hata ve eksikliklerden ve ni-
hayet % 6 civarindaki hayli ehemmiyetsiz bir miktarin ise hava sartlan
ve seferde bulunan motorlu vasitadaki kusurlardan ileri geldigini gor-
mekteyiz.

Sahsi ve beseri kusurlarin % 80e varan blyik kismi ise motorlu
vasitayl kullananlara ait bulunmakla ve sadece % 20 ye varan bir kisim
yoldan yaya olarak faydalanmakta bulunan kimselerin hatali hareket-
lerinden ileri gelmektedir.

Hata nisbetleri Uzerinde bize 1sik tutabilecek acik bir misal olarak
Avusturya'da tutulan kaza nisbetleriyle aldkali rakamlardan teskil edi-
len bir istatistie gore: 1956 yilinda Viyana sehrinde meydana gelen
trafik kazalarinda yapilan tahkikat sonunda bu kazalardan sadece % 11,
5 nu yoldan yaya olarak faydalanmakta bulunan kimselerin hadise si-
rasindaki hatali hareketlerinden neset ettigini gormekteyiz.

Trafik kazalarinda bu kazalari doguran sebebleri gosteren ve ek-
seriya trafik polisleri tarafindan hazirlanan istatistikler ¢ok defa hatal
fikirlerin dogmasina sebeb olabilmektedir.

Adalet Dergisi Say! : 3 1965 F: 2

o\
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Zira trafik kazalarinin biyuk bir kisminda hadiseye muincer olan
halin bir sebebe ircaina imkan olmadigi, ekseri ahvelde kazanin mmhte-
lif faktorlerin bir araya gelmesi sonunda vukua geldigini gérmekteyiz.

Kazalarin blyik cogunluju karayolundan faydalanmakta bulunan
iki tarafin musterek hatali hareketlerinden meydana c¢ikar. Halbuki
yol kazalarinda hadiseye el koyan ve kaza sebebiyle kusurlu tarafi tah-
kikati sonunda tesbite calisan trafik memuru cok defa subjektif bir
karara varacak ve tek bir sebeble tek bir kusurlu sahis gbsterme ciheti-
ne gidecektir.

Halbuki trafik kazalar ekseri ahvalde birka¢ hatali hareketin yek-
digerine inzimami neticesinde meydana gelmektedir.

Meseld buz tutmus bir yol Uzerinde seyretmekde olan motorlu bir
vasitanin ani sekilde fren yapmasi sonunda yolun kenarina yuvarlanma-
si halinde bu kazanin tahkikini Gzerine alan memurlar ekseriya yolun
durumunu nazar itibare almadan subjektif bir distinisle kaza sebebi-
nin yolun buz tutmuc oymasindan degilde fazla str'ath gidisten ileri
geldigini ifade ederler 'en tahkikati yapacak olan baska bir grup veya
sahis bu kaza sebebinin kusurlu sekilde yoldan faydalanmaga tesebbus
etmesi sonunda yapilan ani frenden neset ettigini ileri strebilecektir.

Belirttigimiz bu husus g6z 6nidnde bulundurularak kaza istatistik-
lerinin tek sebeblere degdil muhtelif taraflardan incelenmis ve deger-
lendirilmis bulunan kaza amillerine dayanmasi gerektigi hususu kolayca
ileri surilebilecektir.

Vahim neticeler doguran, can kaybina ve blyik mikdarda maddi
hasara sebebiyet veren yol kazalarinin bayuk bir kismi seyriuseferin ge-
rektigi sekilde tanzim edilmemis olan «dinanizminden» neset eder.

Agir neticeler dogurmus bulunan trafik kazalarinin sebeblerini in-
celedigimiz zaman bu kazalarin yariya varan bir kisminin dinamik ha-
talardan yani fazla surat, dikkatsiz gecisler, gecis Ustinluglne riayet-
sizlikler, dikkatsiz viraj almalar ve nihayet hatali yarim turlardan ileri
geldigini goérebilmekteyiz.

Tabiatiyla trafik suclarinin gerektigi sekilde tesbiti ancak kontrolia
vazifeli olan kimselerin bu kabil suclulari bir yol boyu devammca ve
uzun muddet dikkatli bir sekilde takip etmeleriyle saglanabilmektedir.

Bu hareket sekli trafigin intizami ve kazalarin imkan nisbetinde
-Onlenmesini temin i¢in  konulmus bulunan kaideleri cignemeyi itiyat

N
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haline getirmis, mesuliyet hissinden mahrum ve disiplinsiz bir motorlu
vasita sdrldcustnin yol boyunca y”prrius oldugu hatali hareketlerin te.s-
biti hususunda dustnulebilecek yegéane caredir.

Ancak bu sayededirki bilhassa trafik kesafeti fazla bulunan birinci
derece yollarda vazifelendirilmis bulunan polis ekipleri bu kabil kim-
selerin yoldan faydalanmakta bulunan ve trafik kaidelerine riayeti pren-
sip edinmis bulunan uUctnct sahislari, hi¢ kusurlari olmadigi halde za-
rara sokmalarini 6nleyebilecektir.

Yukarida belirtmege calistigimiz sekilde kanunun koymus oldugu
azami haddi asan strat, gereken ihtiyat tedbirlerine dikkat etmeden ya-
pilan hatali gecisler ve bilhassa yol kavsaklarindaki Ustinlik prensibi-
ne riayet etmeme halleri yol kazalarinin en biyidk amili olma vasfim
tasiyacaktir.

Bu hatalarin sonunda meydana gelen kazalarin vahim sonuglar do-
gurduguda asikardir. Esasen hareket halinde bulunan motorlu vasitala-
rin Trafik Kanununun vaz etmis oldugu ana kaidelere riayetsizlikleri
ekseri ahvalde son derece agir neticeler dogurmaktadirlar.

Belirtmege calistigimiz bu sebepledir ki kendilerine «dinamik ku-
surlar» adim verebilecegimiz bu kabil hareketlere trafik kanunlarinda
daha miuhim bir yer ayirmak hususi bir ihtimam gostermek ve karsi-
hiklari olan ceza hadlerinde imkan nisbetinde yukari seviyeye cikabil-
mek bu kabil kazalarin dnlenebilmeleri bakimindan mantiga en uygun

bir calisma tarzi olacaktir.

Trafik Kanununa aykiri harekette bulunan sahislar gibi, bu kabil
kimseleri daimi sekilde kontrol altinda bulundurmakla goérevli olan or-
gan mensuplarimnda daimi sekilde hareket halinde bulunmalari, suc-
lulugun tesbiti ve gerektigi sekilde isbatini cok defa zor bir hale sok-
maktadir. Bu mesele ancak motorlasmanm teknik hususlarinda ihtisas
kazanmis bir polis teskilatinin mevcutiyetiSde ¢oziilebilir.

Bilhassa sur'at haddinin asilmasinin kontroli bu hallerin tesbiti
ekseri ahvalde mibayin neticeler doguracak bir mahiyet tasir. Bu ba-
kimdan trafik suclularini tesbitle vazifeli bulunan trafik polisinin ceza
zabitlan ekseri ahvalde trafik mevzuatinin dinamik ihlallerinin 6nlen-
mesine matuf hakiki bir tedbir olabilme hiviyetinde gézikmemektedir.

Kaldiki verebilecedi ceza mikdari gayet mahdut bulunan polis me-
muru Trafik Kanununu ihlal sucunu dogurabilecegi neticenin vahame-
tine uygun seviyede bir cezai tedbir almasina imkan bulunmadigida asi-
Kardir.
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Aksine olarak trafik kanununun vaz etmis oldugu kaidelerin «sta-
tik ihlallerinin» tesbit edilebilmesi «dinamik ihlallere» nazaran cok da-
ha basit bir durum arzeder.

Statik ihlalleri bir iki misalle gdstermege calisalim : Okunamiya-
cak derecede kirlenmis bulunan pildkalar, vasitanin gayri kafi malze-
meyle yola c¢ikmasi, park yasagina riayetsizlik, kifayetsiz i1siklanma.

Belirttigimiz bu hallerde trafik kanununun ihlali ile aldkal duru-
mun ve delillerin tesbiti her zaman ve biyuk bir kolaylkla kabil ola-
caktir. Bu sebebledirki trafik kanununun bu neviden statik ihlalleri ¢ok
defa bir davaya lizum gostermeden mahallinde tesbit edilir ve derhal
alakali organ tarafindan cezalandirilma cihetine gidilir.

Trafik kazasini takip eden devrenin bazi hususiyetleri vardir. Bu
devreyle alakali olarak tip otoriteleri son derece enteresan sayilabilecek
durumlara 1sik tutmuslardir.

Doktorlara gore bir trafik kazasi sonunda yaralanmis bulunan sah-
sin maruz kaldigi zararin tayin ve tesbiti icin sadece alakali sahsin vi-
cudunda meydana gelen yaralarin nazari itibare alinmasi ¢ok defa kafi
gelmemektedir.

Zira psiko-fizik bir varlik olan insan kaza sonunda almis oldugu
bedeni yarayla birlikte ¢cok defa ruhi bir sarsintida gecirmekte ve bu ne-
viden trafik kazalari yaralanan kimsede iyilesebilmesi Uzerine tesir eden
bir «nevroz» hali meydana getirmektedir. Bu durumda iyilesebilme, kar-
sI taraftan daha buyik bir tazminatin elde edilebilmesi Gmidiyle iradi
veya gayri iradi, gecikmektedir.

Doktorlar belirttikleri bu hususlari ileri strerek boyle bir durumla
karsilas] Imasini énleme hususunda tedbir olarak polis ve adli tahkika-
tin ii'n<.an nisbetinde erken neticelenmesini arzu ederler.

Seyrusefer sartlarina bagh bulunan kaza risklerini tesbit ve ortaya
koymak daha ziyade yol insacilarinin, sehircileri, trafik zabitasinin ve
psikoloklarin lzerine disen bir vazifedir.

Yol yapimiyle trafiK kazalari arasindaki rabitanin yakinligi asikar-
dir.

Tabiatiyle, kazaya sebep olma bakimindan yolun yapimiyle aldkal
hususlarin ne sekilde neticeye muessir olduklarini tesbit kolay olmaya-
cak ve baska bir deyimle kusurun yolla olan aldkasini hukuken ortaya
koymak blylk bir miskilat arzedecektir.

r O
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c) Onleyici tic mihim tedbir.

Trafik teskilatlarinin, trafik kanununun ve bu konuyla alékah bi-
tin organ ve sahislarin faaliyetlerinin basinda yol kazalarinin asgari
hadde indirilmesi carelerinin tesbiti gelmektedir.

Trafik kazalarinin imkan nisbetinde asgari hadde indirilmesi husu-
sunda dusundlebilecek tedbirleri ¢ kisimda mitelaa etmek kabil ola-
caktir.

Yol kazalarinda vasitayr kullanmakta bulunanlarin veya karayolun-
dan yaya olarak istifade etmekte bulunanlarin sahsi kusurlarinin, bi-
yuk 6l¢ide rol oynadiklarini kabul etmemize ragmen kisaca gdzden ge-
cirecegimiz bu ¢ hususun gerektigi 6nemle nazari dikkate alinmasi ha-
linde bu neviden kazalarin asgari bir tahminle dortte birinin 6niline ge-
cebilmek kabil olabilecektir.

Bu tedbirleri su sekilde siraliyabiliriz : Trafik vazifelerinin basit bir
hale getirilmesi, trafik isaretleri ve dizeninin uygun bir sekilde tanzimi
ve nihayet yol kazasi sonunda meydana gelen zarar ziyanin azaltiimasi.

I — Trafik vazifelerinin basit bir hale getirilmesi.

Trafik kazalarinin genis yollarda ve meydanlarda, baska bir deyim-
le vasitalarin biyuk sahalardan faydalanmalari halinde daha ¢ok vukua
geldigi bir hakikattir.

Hakikaten dar sokaklarda hareket kabiliyetleri son derece azalmis
bulunan motorlu vasitalarin kaza yapabilme ihtimalleride ayni nisbet-
te azalmaktadir. Zira bu neviden bir yolda ne normalin (zerinde bir
hizla gitmege nede gelisi glizel manevralar yapmaga imkan yoktur. Bg}"-
le bir yoldan faydalanmakta bulunan vasita surtctsi tehlikenin melhuz
bulundugu hallerde son derece dikkatli olur ve kendini herhangi bir
kaza ihtimaline karsi daima uyanik ve hazir sekilde tutar.

Aksine olarak genis bir sahada hareket etmekte bulunan vasita sa-
hibi arzu ettigi sekilde hareket edebilme imkanina malik olmasi itiba-
riyle ekseri ahvalde fiziki bir sirmenaja maruz bulunmaktadir.

Bu genis saha veya yoldan faydalanan vasita kullanicisi ¢ok buylk
bir saha icerisinde harekette bulunmasi itibariyle dikkatini sadece teh-
likenin gelecedi noktaya degil butlin sahaya yaymak mecburiyetinde bu-
lundugundan ani sekilde karsisina ¢ikan bir tehlike halinde kazayi o6n-
liyebilmesi ¢cok daha zor bir hale gelmektedir.

Dar bir yol ve sahada cereyan eden seyrisefer akimi, kanalize ol-
mus durumda bulunmasi itibariyle kaza ihtimali azalmis ve baska bir
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deyimle dikkat bir tek noktaya teksif edilmis olmasi itibariyle tehlike
halleri yakinen kontrol edilmis olacaktir.

Nazar dikkate alinmasi gereken bir hususta yol Gzerindeki tehlike
arzeden noktalarin birbirlerini imkan nisbetinde sik olarak takip etme-
melerinin teminidir. Zira tehlikeli noktadan c¢ikmis olan strticti normal
olarak bir rahatlama ve gevseme haline gegecek ve bu sure iginde ikinci
bir tehlikeli noktaya gelmesi halinde gereken reaksiyonu gosterebilmesi
cok daha zor olacaktir. Béyle bir durumda biyuk bir ihtimalle hata is-
lenecek ve tabii olarak bir kazaya sebeb olunacaktir.

Bu sebebledirki bir kaza yapan kimsenin mesuliyet pay! tesbite ca-
listhrken gecirmis oldugu safhalarinda nazari dikkate alinmasi bir za-
ruret olarak kendini gostermektedir.

Mesuliyeti tesbit icin sadece vukua gelmis bulunan trafik kazasini
ve bu kazaya sebeb olan hadiseleri incelemek ¢ok defa kéafi gelmiyecek-
tir. Zira kusurluluk nisbetinin tayin ve tesbitinde kazaya tekaddiim eden
devrenin incelenmesi mihim bir rol oynamaktadir.

2 — Trafik isaretleri ve dlzeninin uygun bir sekilde tanzimi.

Yol Uzerinde bulunan ve trafikte blylk faydalari goziken isaret-
levhalarmm bazi hususiyet tasimalari gerekmektedir.

Trafik isaretleri; seyrek olmalari, gerekli ihtari zamaninda yap-
malari, dikkati cekecek bir karakter tasimalari, kolay anlasilir olmala-
ri ve nihayet tehlikeyi acikca belirtmeleri halinde mikemmele ulasmis
sayilirlar.

Aksine olarak bu kabil isaretler ¢ok sik olarak kullanilmis olurlar-
sa motorlu vasitalari kullanmakta bulunan kimse tehlikeli bir durumla
karsi karsitya bulundugunu bu isaret coklugu sebebiyle kolayca anla-
yamiyacaktir.

Bundan baska isaretin goze carpici olmayan sekilde tanzimi veya
ge¢ olarak ortaya cikis ve nihayet anlasiimasi zor bir sekilde tanzim
edilmesi hallerinde isaretlemeden beklenen fayda elde edilmemis ola-
caktir.

Yolun teknik yapimiyla aldkali otoriteler yol kenarlarina konan
sinir tasalarinm aleyhinde bulunmaktadirlar. Bunlara gore sosenin
limitleri bu kabil taslarla degil renkli cizgilerle gosterilmelidir.

Eder maddi bir hail konulmasi zaruret olarak kendini gosteriyorsa
isaret raylarinin konulmasinin yol kenarina fasilali bir sekilde tas ve-



Dr. A. Kutbettin Akkan 293

ya aga¢ dikmekten daha az tehlikeli bir tedbir olarak kabul edilmekte-
dir.

Yollarin isaretlenmesi hususunda teknik adamlarca ileri sdrilen
isteklerden biride soselerin ortadan ikiye ayrilmasi igin cizilen hatla-
rin beynelmilel bir isaret olarak kabul edilmesinin buytk faydalar
sasliyacagl hususudur.

Uzerinde durulmasi gereken meselelerden biriside yol kenarlarina
park yapan motorlu vasitalarin bu hareketleri sonunda tabiatiyle yo-
lu daraltmalar ve trafik akimini zor bir hale sokmalaridir.

Yollarin bu kabil hareketleri sonunda daralmalarinin imkan nis-
betinde 6niine gegcmek icin, yollarin bilhassa amme vasitalarinin durak
yaptiklar1 yerlerde ve benzin bayilerinin 6niinde imkéan nisbetinde bir
ferahlik saghyacak sekilde genisletilmesidir.

/3 — Yol kazasi sonunda meydana gelen zarar ziyanin azaltilmasi.

Yol kazalari normal olarak hasarlara sebebiyet vemrekte ve tabi-
atiyle maddi zararlara mincer olmaktadirlar.

Kazalarin imkan nisbetinde az hasara ve dolayisiyle bu nisbette
dustk zarar ve ziyana sebeb olmalarinin carelerini tesbitte trafikle
alakali arastirma konularindan biridir.

Isvicre'nin bizlere vermis olduju misal carpismalardan miitevellit
kazalarin vasitalardaki bazi kisimlarin kaldirilmasiyla tesirli bir sekil-
de azaltilabilecegini gostermektedir.

Mesela otomobil radyatorlerinin Gst kisimlarina konulan muhtelif
sekillerin, kicuk heykelciklerin bir carpismanin vukuu halinde sahislara
saplandiklart ve vicutlarda tehlikeli yaralar meydana getirdikleri tec-
ribelerle sabit bulunmaktadir.

Motorlu tasit kazalarinin vahim neticelere mincer olmasina yol
acan sebeblerden en muhimlerinden birini de sur'at teskil eder.

d) Sdr'at Problemi (3)

Kazalarin vahamet derecelerinin kaza sirasindaki str'atle mebsu-
ten mutenasip oldugu malumdur.

(3) Dr. Kutbettin Akkan, «Fransiz Trafik Kanununda str'at meselesi. Adalet
Dergisi, Say1: 5, Mayis 1961.
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Katlenin tesir kuvveti slr'atin ¢ogalmasiyle birlikte ona muvazi
olarak artarken vasitayl sevk edenin hakimiyet derecesinde aksine ola-
rak azalir.

Bu bakimdan kazalarin vahamet derecelerini azaltabilme hususun-
da azami sur'atin tesbit ve tahdidinin blyUk rol oynadigi muhakkak-
tir.

Otomobil kullplerinin temsilcileri ve bu kategoriye giren diger
alakalilar umumi mabhiyetteki bir sir'at tahdidine muhalefet ederlerken,
Ote taraftan trafik zabitasi mensuplari ile Cumhuriyet Savciliklari ve
mahkemeler mensuplari stratin mezkar mahallerde tahdide tabi tu-
tulmasini uygun hattd zaruri gérmektedirler.

Tehlikelerin fazlasiyle mevcut bulundugu bu kabil sahalarda siir'a-
tm 50 km olarak tesbiti en iyi neticeyi vermektedir. Bu kabil yerlerde
azami sir'at miktari isaret levhalariyle gdsterilmektedir.

Otomobil teknisyenleri ve psikoloklar yol emniyeti hususunda
strat tahdidinin ehemmiyet derecesini 6gretici bir sekilde belirtmekte-
dirler.

Sidratm artmasina muvazi olarak goris sahasi sinirlanmakta dik-
katin bir noktaya toplanmasi, tehlikeli bir ahenk ve sir'at icinde mu-
temadi surette yer degistirmekte olan bir motorlu vasita siricuistnin
reaksiyonlarinin uzamasina sebeb olmaktadir.

Netice olarak vasita sirtcist nihai bir frenleme hareketine gece-
bilmek igin ¢ok daha uzun bir yol kat etmek mecburiyetinde kalmak-
tadir.

Suratli seyir hallerinde kaza ¢ok defa, vasitanin fren sisteminin
mumkin kildigi emniyet imkéanlarinin siniri disinda kullanilmasindan
dodar. Her vasita sdrictsinin fren sisteminin bahsedebilecedi imkéa-
nin derecesini bilmesi gerekir.

Otomobil teknisyenleri bu misahadelerini fren gecikmesinin, sur,-
atin karesiyle muitenasip bulundugunu ortaya koymuslardir. Yani sur'-
at iki misline ¢iktigi zaman durmak igin kat edilmesi 1&zim gelen me-
safe dort misline cikmaktadir.

Yanhs olarak kabul edilen bir fikrin aksi olarak, frenin sert bir
blokaj seklinde degil, bilakis yumusak bir sekilde yapilmasi icap eder.
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Tehlikenin gorulmesiyle emniyetle aldkali tedbirlerin alinmaya
baslamasi arasinda ortalama olarak 6 saniselik bir zamana ihtiya var-
dir (4).

Esasen vasitalarin sur'atlerinin tahdit edilmesi yayalarinda yollar-
dan rahatca faydalanma imkanini saylayabilecektir. Zira trafigin tan-
zim edilmedigi bir mahalde karsidan karsiya gecgebilmek, sir'at tahdi-
dinin mevcut olmadidi ahvalde ¢ok zor hatta tehlikeli olmaktadir.

e) Vasitalara bagh tehlikeler

Vasitalara bagh tehlikeler (lzerinde yapilan etiidler muhtelif vasi-
ta kategorilerine mensup bulunan otomobillerin seyrlsefer tarz ve se-

killeri Uzerinde tartismalara yol agmistir.

Umumi olarak, motosiklet, skuter (scooter) vesair gibi iki teker-
lekli motorlu nakil vasitalarinin otomobillere nazaran ¢ok daha az di-
siplinli bir seyrusefer nizamina tabi olduklari goze carpmaktadir. Bu-
nunla beraber bu kabil vasitalarin sebebiyet verdikleri kazalarin oto-
mobillere kiyasen daha distk bir nisbet arz ettiklerini gérmekteyiz. Tlk
nazarda garip goziken bu durumun sebebi iki tekerlekli motorlu nakil
vasitalarinin manevra kabiliyetlerinin, ¢cok daha fazla olmasi ve hare-
ket serbestilerine inzimam eden siratleri sayesinde tehlikeli durum-
lardan kolayca styrilabilmeleridir.

Bir trafik kazasina sebeb olan vasitanin, seyrusefer tarz, sekil ve
stillerinin bilinmesi bir yol kazasina sebeb olma hususunda suglulu-
gun tesbiti bakimindan cok muhim bir rol oynamaktadir.

Meseld cihetini degistirecek olan bir motosiklet sdriclsu donece-
gi ciheti koluyla ¢ok kisa bir sire isaret etmekle iktifa ederken, oto-
mobil surtclst dénme isaretini hususi bir vasita ile ve devamli sekilde
verebilme imkanina sahiptir. Bu basit misal dahi bir motosikletin ya-
nindan gecilmesi sirasinda bir otomobilin bu sekilde gecilmesine na-

(4) Bu duruma gore 40 km. sur'atle hareket etmekte olan otomobil stricusi
harekete gecebilme silresinde 6.7 metrelik bir mesafe katetmis olacaktir. Bu
siirat derecesinde durma mesafesi de 10.3 metre olduguna gore, tehlikenin goril-
dagunden itibaren: 6.7 -f 10.3 = 17 metre katedildikten sonra durma kabil ola-
caktir. Bu mesafeler :

80 kilometre suratte = 133 -f 41 = 543

100 » » = 1674 645= 812

120 200 + 930 113

140 233 + 126 1552 metredir.
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zaran cok daha dikkatli olmak gerektigni ve ©on tarafta seyretmekte
bulunan motosiklet surlcUstinin donecegi ciheti gostermek (zere cok
kisa bir zaman ic¢in vermis oldugu isaretinin gorilmeyisi halinde fazla
ihtiyath olmayan bir gecisin tabiatiyle bir kazaya sebebiyet verecegini,
bize gOsterecektir.

Bu bakimdan oniinde seyretmekte bulunan iki tekerlekli vasitayi
gececek olan otomobil surdcusunin, ondndeki  vasitanin ani sekilde
donebilecegi ihtimalini g6z 6nidnde bulundurarak son derece ihtiyath
davranmasi gerekmektedir.

Bu kabil kazalarin buyuk bir kisminda gereken emniyet tedbirle-
rinin alinmadi§i ve gecis sirasinda yeterli bir emniyet mesafesi birakil-
madidi hususu tesbit edilmis bulunmaktadir.

Tabiatiyle boyle bir hareketin zararlarini otomobilin suricustine
nazaran iki tekerlekli vasitayi, bir motosiklet veya skuteri kullanmakta
olan kimselerin cektigini gormekteyiz.

f) Sahislar ve trafik kazalari

Kazaya sebebiyet hususunda kadin sirlcilerin erkeklere nazaran
¢cok daha az bir mikdar ve nisbet arz ettiklerini misahade etmekteyiz.

Buna karsilik yayalarda, kazaya sebeb olma hususunda kadinlarin
iki misline varan bir fazlalik gosterdikleri tesbit edilmis bulunmakta-
dir.

Bunun sebebi olarak kadinlarin ev isleridle alakali hizmetlerden
dolayi erkeklerden daha ¢ok sokaga c¢ikmak, dolasmak ve bilhassa
caddeleri kat etmek zaruretinde olduklari gosterilmektedir.

Hakikaten normal olarak calisan bir erkek rtihayet is yerine gider
ve dodnerken yolu kat etmek zaruretini duyarken evin islerinin icabi
olarak sik sik disari ¢ikan kadin bu mecburiyeti ¢cok daha fazla hisse-
decektir.

Sahislarla alakali enteresan bir hususta bazi kimselerin trafik ka-
zalarina maustait bulunmalaridir.

Genis bir dokimantasyona istinad eden ve bir ¢ok istatistiki ma-
I0mattan faydalanmak suretiyle hazirlanan raporlar bize kaza yapmaga
mistait kimselerin mevcudiyetini acik¢a gdstermis bulunmaktadir.

Bir Amerikan istatistigine gore bir mintikada vuku-a gelen kaza-
larin % 36.5 inden mesul bulunan kimselerin o mintikada vasita kul-
lanmakta bulunanlarin sadece % 3.9 unu teskil eden bir zimre oldu-
gunu ortaya koymus bulunmaktadir.
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Yine bir Alman istatistigine gore, muayyen bir muddet zarfinda
ve muayyen bir mintikada vukua gelen kazalarin % 21 inin ayni min-
tikada vasita kullanan ve mikdar itibariyle umumi yekdnunun % 2
sini teskil eden muayyen sahislarin kusurlarindan meydana geldigi tes-
bit edilmis bulunmaktadir.

Psikoloklarm fikirlerine gore kazaya mistait olus bir taraftan fizi-
ki kusurlara diger taraftanda moral eksikliklere istinad etmektedir.

Derinlemesine olarak yapilan incelemeler hissetme organlarinin
gayri kafi calismalarinin kazalarin vukua gelmeleri hususunda mihim
bir rol oynamadigini géstermis bulunmaktadir. Goérius imkanlarinin
ve kabiliyetinin yeter derecede olmadigini bilen bir vasita surtcusi
bu eksikligini giderebilmek icin yoldaki hareketi esnasinda eksikligini
kapayacak sekilde asiri bir dikkat sarfetmekte ve boylece tabiatiyle bir
kazaya sebeb olmasi ihtimalide buyik olcide azalmaktadir.

Bunun aksine olarak durumu anhyabilme kabiliyetinin tam olma-
yisl, eksikligi ve mevcut bir vaziyeti kavriyabilme ehliyetsizligi ekseriya
trafik kazalarina sebeb olmaktadir.

Motorlu vasita kullanan sahislarda rastlanilan moral eksikliklerin
en Onemlisi tehlike zevki olarak karsimiza c¢ikmaktadir.

Bu durum adeta kumar oyununda hissedilen hirsa benzeyen bir
duygunun tezahlrine sebeb olmaktadir. Sahis kendini ve tabiatiyle
etrafindakiler! biyuk tehlikelerle karsi karsiya birakip sonunda ani bir
hareketle icinde bulundugu tehlikeli vaziyetten siyrilmaga calisir ve
mahareti sayesinde hirsi yizinden girmis oldugu bu durumdan ustaca
yapilan bir manevra ile kurtulmasi sonunda da méanevi bir tatmin hissi
duyar.

Vasita slrlcisinin otomobilini  kullanmadaki mahareti, tehlike-
den aldigi zevk ve tehlikeli halleri arama arzusu nisbetinde yeterli de-
gilse bu hi¢ sliphesiz kendisini vahim bir neticeye sirlkleyecektir.

Bu kabil kimseleri daima kazaya hazir kabul etmek ve kazanin
er veya ge¢ vukua geleceginden emin olmak gerekmektedir.

Trafik kazalarina sebeb olan vasita surlculerinin psikolojik hal-
leri Gzerinde yapilan incelemeleri iki farkli gurubun tesbitine mdincer
olmustur.

Bu guruplardan birinde, islenmis bulunan ve neticede kazaya sebeb
olan hata normal psikolojiye, digerinde ise «derinlikler psikolojisi» deni-
len ferdi analiz ve psikanaliz ile izah edebilmektedir.
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Normal psikoloji yoluyla temin edilen izahlardan, tehlikesiz bir
trafik davranisinin ancak, vasitay! kullanan sahsin hayati mahiyetteki
nihai manevrelarda ¢ok ileriye gidebilmis bir otomotizasyon kazanma-
siyle kabil olabilecedi neticesine varilabilmektedir.

Bu «otomatizasyon», arabayi kullanan sahsin tecriibesinin az ve
mimaresesinin noksan oldugu zamanlarda bir takim eksiklikler ortaya
cikaracaktir.

Ehliyet alabilmek icin girmis oldugu imtihanda muvaffak olmasi-
na ragmen umuma aclik yollarda arabasini kullanmaga basliyacak olan
sahis ilk zamanlarda mutlaka bir tehlike arz edecektir.

Bununla beraber imtihanini muvaffakiyetle gecirmis olan bir sahsa
ehliyetinin verilmesinin, gerekli otomatizasyonun tam ve kusursuz ola-
cagl devreye birakilmasmada imkan yoktur.

Acemi suriict sdratini daimi olarak kontrol altinda bulundurur,
gerektigi ahvalde cok disik seviyede tutsa bile bu tedbir onun kaza
yapma hususundaki ihtimalleri ortadan kaldirmayacaktir.

Fiziki fonksiyonlarin kusurlu olusu normal psikoloji ile izah edi-
lebilen, diger bir kaza sebebini teskil etmektedir.

Mabhiyetleri itibariyle devamli olan eksiklikler surtcunin bunu bil-
mesi itibariyle, bu kusurlarini o6rtebilecek sekilde davranmasina yol
acarken, fazla yorgunluk, alkol almis olmak v. s. nin sebeb oldugu ari-
Zi eksiklikler kazalara sebeb olmalari hususunda cok daha muhim bir
unsur teskil edeceklerdir.

«Derinlikler psikolojisinin» kazalara sebebiyet verme bakimindan,
sahislarla alékali tefsirlerinde sayani dikkat hususlara rastlamaktayiz.
Bazi kimselerde i¢ sikintisi heyecan ve buna mimasil hallerin kazalara
sebebiyet verdiklerini gérmekteyiz.

Mesleki sahada méaruz kalinan bir muvaffakiyetsizlik, evlilik ici
veya disi minasebetlerden dogan huzursuzluk veya heyecan uyandiran
ve insanda derin hisler birakan bir takim baska hadiseler son derece
disiplinli ve usta bir soféri dahi «kaza yapmaga musait» bir hale getire-
bilmektedir.

g) Kuguklerin durumu

Kigcukler tarafindan kullanilmakta olan vasitalarin sebeb olduklari
kazalarin saiklerinin tesbitiyle alédkali hususlarin derinliklerine inildigi
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zaman kaza amillerinin fiziki noksanlik veya mimarese eksikliginden
ziyade duymakta olduklari «asagilik kompleksi» ile icince bulundukla-
rn ictimal sartlardan neset ettigini gérmekteyiz.

Gostermek istememesine ragmen kiguk ekseri ahvalde duymakta
oldugu kompleksi yenmege calismakta ve vasitaya bindigi andan itiba-
ren asagilik duygusunu yenebilmek icin ilk is olarak tehlikeli hareket-
lere tevessill etmekte ve bilhassa hizli gitmeyi denemekten buyik bir
zevk duymaktadir.

Cocukluktan cikip hayata atilan ve mesleki bir faaliyete baslayan
genc¢ ailesiyle arasinda bulunan baglari yavas yavas koparmaga baslar.
Bununla beraber meslek ha5/atmda yerlesmege, kdk salmaga baslamasi-
na ragmen hayatinin buyuk devresini birlikte gecirmis oldugu ailesin-
den ayrilmaktan dogan bir seyin eksikligini her zaman hissedecek ve
meslegine olan yeni tesekkil eden baglari ayrilmaktan dodan bu noksa-
ni tamamen izale edemiyecektir.

Meslek hayatina atilmis bulunan gen¢ bu durum karsisinda, hisset-
mekte oldugu boslugu disardaki eylencelerle telafi etmege calisacak
ve boylece kendisi icin bir dis hayat dogmaga bashyacaktir.

iste motosiklet siriiciisii gencin Kkarsilastigi durum tamamen buna
benzer ; durmadan degisen bir tabiat sahnesi...... Kullanmakta oldugu
motorlu vasita gence hayatinin cgercevesini imkan nisbetinde genislet-
meyi saglar. Boylece motoruyla yapmakta oldugu gezintiler zamanla ey-
lence olmak hiviyetinden c¢ikarak kendisi icin bir gaye haline gelmege
baslar.

Iste gencleri asiri surate sevk eden amillerden birisi belki de en
O6nemli olani budur.

Aile icerisinde ebeveynine itaat etmek zaruretinde olan c¢ocuk aile-
nin fertleri arasindaki anlasmanin kusursuz oldugu ahvalde bu yuka-
riya tabi olusu normal olarak kabul etmekte ve buyuklerin otoritesine
kolaylikla uyabilmektedir.

Ailesinden aynhipta cemiyet hayatina atilinca, ailesiyle birlikte ya-
sadig1 siralarda biyuklerin otoritelerine tabi olmak hususunda muski-
lat ¢cekmis olan kimseler cemiyet hayatinda da &mme nizamini teminle
aldkali men edici mahiyette kaidelerle karsilasip normal ginlik hayatta
da otorite ve nizamlara tabi olmanin bir zaruret oldugunu goriince in-
siyaki olarak iclerinden bir bas kaldirma, isyan etme arzusunu duymak-,
tadirlar.
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Bu durum aile ocaginin disinda kendini daha kolay ve daha sik gos-
terebilmektedir.

iste genglerin trafik kaidelerine pekte riayetkdr olmayislarinin se-
bebi bu @amme nizaminin koymus oldugu kaidelere isyan etme arzusu-
nun tabii bir neticesi olmaktadir.

Gencin konulmus bulunan bu kaidelere uyma zaruretini hissetmesi
icin bir hayli kaza gecirmesi gerekecektir.

h) ickili olarak vasita kullanmak

ickili olma ve vasita kullanma iizerinde durulmasi gereken entere-
san mevzulardan birisini teskil eder.

igkili oldugu halde ve bu igkinin tesiri altinda bulundugu surada
vasita kullanan kimseler trafik suglulari arasinda karakteristik bir du-
rum arzederler.

Memleketimizde uygulanan 6085 sayili Karayollari Trafik Kanununa
gore ickili olarak araba kullanmak suc teskil etmektedir (5).

Avrupa memleketlerinin trafik kanunlarinda ise ancak srahos ola-
rak vasita kullanmak bir sug teskil etmektedir.

Avrupa memleketlerinde sarhosluk durumu kandaki alkol derece-
sinin «tenorunin», % 1 veya % 15 dan fazla olmasi halinde mevcut
sayllmaktadir.

Olgiiniin boyle yiiksek tutulmasi yani sarhosluk halinin kabulii
icin kandaki alkol nisbetinin yiiksek mikdarda olmasi gerektiginin kabu-
10, alkol almis bulunan bir ¢ok kimsenin bu mikdar muvacehesinde
sarhos kabul edilmemelerine miincer olmakta ve binnetice sarhosla-
rin islemis olduklari trafik sucu nisbetide son derece kiigik bir mikdar
olan % 5 nisbetini gecememektedir.

Halbuki alkol almis oldugu halde vasita kullanmakla kazaya sebe-
biyet verme arasinda ¢ok yakin ve siki bir alaka mevcuttur.

Icabinda cok hafif sayilabilecek bir ickili olma hali dahi ekseri
ahvalde reaksiyonlarda tehlikeli bir bozukluga mincer olmakta ve bu

(5) 6085 sayill Karayollari Trafik Kanunumuzun 31 inci maddesi: «Uyustu-
rucu ve keyif verici maddelerle alkolli i¢cki kullanmis olanlar nakil vasitasi veya
muteharrik makine kullanamazlar.

Bu gibiler zabitaca nakil vasitasi kullanmaktan menolunurlar»,hikmuand koy-
mustur.
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sebebledirki vasitayr kullanmakta olan sahis gereken ani hareketleri
zamaninda yapamamak sonunda kazaya sebebiyet vermektedir.

Bu bakimdan motorlu vasita kullananlarin icki almis olmalari so-
nunda kazaya sebebiyet verme halleri esasinda % 5 nisbetinin ¢cok daha
Usttinde olup normalde % 20 ye varan bir vasatiye yaklasir.

Bu mevzuda izerine egilmemiz gereken bir hususta kandaki alkol
miktarini tcsbit icin aldkali sahistan alinmasi gereken kan ve bu kan
alma imka&ninin mer'i mevzuat muvacehesinde ne derecede kabil olabi-
lecegidir.

Bu mevzuda Avrupa memleketleri mevzuatinin hemen hemen hig-
birisinde alkolll oldugu suphesini uyandiran bir sahistan bu durumun
teshiti icin kan almanin yasak olduguna miutedair onleyici mahiyette
bir hukme rastlanilmamaktadir.

Bu hususta yalniz bazi Avusturyall hukukgu ve tébibler prensip
itibariyle boyle bir tedbirin alinmasina muhalif goézikmektedirler.

Bir cok buyik hukukcunun kanaati, yapilan bir kontrol sirasinda
normal go6zukmeyen hareketleriyle ickili oldugu zehabini uyandiran
ve motorlu vasita kullanmakta bulunan bir sahsin, icabinda riza ve
muvafakati hilafinda da olsa, alkol mikdarinm kesin olarak tesbit ede-
bilme gayesiyle kaninin alinmasinin uygun olacagi merkezindedir.

Sarhosluk hali mevcutken motorlu vasita kullanmanin bilhassa
bazi mintikalarda ve muayyen devrelerde son derece vahim neticeler mey-
dana getirdigini misahade etmekteyiz.

Birlesik Amerika devletleri, isvigre, Fransa ve iskandinav memle-
ketlerinde muayyen bdlgelerle aldkali olarak tanzim edilmis bulunan
kaza istatistiklerinin tetkikinde sarhosluktan ileri geldigi tesbit edilen
vakalarin blyuk bir artis nisbeti gosterdiklerini ve bazi yerlerde % 50
hattd % 60 a vardiklarini goérmekteyiz.

Fransa da bilhassa «Bretagne» mintikasinda ve senenin bazi dev-
relerinde sarhosluk sebebiyle vukua gelmis bulunan trafik kazalari nis-

betinin son derece ylksek seviyede oldugu tesbit edilmis bulunmakta-
dir.

11l — Tedbirler

Trafik kazalarini 6nleyici mahiyette aliprnaSKgereken tedbirler (ze-
rinde duralim.
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a) Cezalar:
Bu cezalar kanunu ihlal derecesine gére bir ehemmiyet tasirlar.

Yukarida da belirtme@e calistigimiz vechile «statik kusurlar» ola-
rak tavsif edilen hallerde bu cezalarin hafif ve hareket halindeki mo-
torlu vasitalarin hatali hareketleri yani «dinamik kusur» hallerinde ise
daha yiksek seviyede olmasi gerekmektedir.

Zira «dinamik kusurlar» ekseri ahvalde cok daha tehlikeli netice-
ler dogurabilmektedirler.

Cezalar mevzuunda bilhassa ¢cok 6nemli olduguna inadigimiz bir
nokta Uzerinde durmay! uygun gormekteyiz.

Avrupa mmeleketlerinde yalniz trafik kanununda degil umumi ola-
rak ceza kanunlarinda ufak suglardan otird hapis cezasi verilmemesi
yoluna gidilmekte ve boylece kisa sureli hapis cezalari zamanla yerle-
rini para cezalarina birakmaktadirlar. Bu cereyanin istinad ettigi bas-
lica prensip kisa slreli hapis cezalarinin ne onleyici ne de uslandirici
bir hiviyet tasimamasidir. Halbuki kisa sireli hapis cezasi yerine ka-
nuna aykirilik derecesiyle mitenasip olarak verilecek olan ve c¢ok defa
disundurictu seviyede bulunan para cezasinin daha onleyici bir mahi-
yet tasidigi tecrtbelerle anlasilmis bulunmaktadir.

Kaldiki ceza politikasi bakimindan kisa strlei hapis cezalarinin
pek cok kimseyi cezaevlerinin bozucu atmosferiyle temas etme§e zor-
ladigi ve fayda yerine aksine olarak blyiuk moral zararlar meydana ge-
tirdigi  gorilmektedir.

Trafik suclarindan otirid kisa silreli hapis cezalari yerine mihim
miktarlara balig olan para cezalari verilmesinin ceza siyaseti bakimin-
dan uygun olacag ittifaka yakin bir ekseriyetle kabul edilmektedir.

Bununla beraber iskandinav memleketlerinde yapilan arastirma-
lar sonunda Oslo Universitesi Profesorlerinden Andinaes hapis ceza-
larinin, Urkdtuct bir hiviyet tasidiklarini ve bilhassa bazi hallerde ve
muayyen trafik suclusu tiplerinde blyuk 6l¢tide 6nleyici bir tedbir hi-
viyetinde g6zuktiginu belirtmektedir.

Trafik cezalarinin diger cezalarda oldugu gibi asgari ve azami ola-
rak tesbit edilmis hadler arasinda degisebildigi ve nihayet hadisenin
mahiyetine gore hakim tarafindan tayin ve tesbit edildigi asikardir. Bu-
nunla beraber azami hadlerin ylksek tutulmasinin tehlikeli neticeler
tevlit edebilecek mahiyetteki trafik suclarinin islenmesinde 6nleyici di-



Dr. A. Kutbettin Akkan 303

ger bir tedbir mah”etinde kabuilide bir zaruret olarak kendini goster-
mektedir.

Trafik, kanunumuzun cezalarla alédkali maddelerini tetkik ettigimiz
zaman para cezalarinin genis bir yer tutmakta oldugunu, hapis cezala-
rina ise istisnai ahvalde yer verilmis oldugunu goérmekteyiz. Trafik Ka-
nunu'nun yeni tadillerinde kanunu ihlal eder mahiyetteki fiil ve hare-
ketlerden otlrl sadece para cezasl verilmesinin ve hapis cezasini mu-
cip huviyetteki hallerde ise hékime iki cezadan birini se¢cme hakki ta-
ninmasinin uygun olacadl kanaatindeyiz.

Tabiatiyle para cezalarinin yukari haddinin mali imkani misait
olan kimseleri de tesir altinda birakabilecek seviyede olmasi gerekmek-
tedir.

Trafik kazasina sebep olup bir sahsi yarahyan veya mali bir kil-
fet tahmil edecek sekilde hasara sebebiyet veren kimse trafik kanununu
ihlalden dogan cezanin yani sira tazminat 6demek durumu ile de Kkarsi
karsiya kalacaktir.

Avrupa memleketlerinin hemen hepsinde kaza sonunda meydana
gelen zarari vasitalarin sigortalarim yaptirmis olduklari sirketler taz-

min etmektedirler.

Zarar ziyanin sigorta sirketleri tarafindan ddenmesi sdrtcutyid mali
bir bakimdan bir rahata kavusturmakta ve kaza sonunda tazminat
o6demiyecegini bilmenin verdigi bir rehavet ve lakaydi icinde daha ko-
lay ve daha sik kaza meydana gelmektedir.

Bu sebepledir ki sigortanin mevcudiyetine ragmen maddi hasara
sebebiyet veren kazalarda zararin bir kismini kazaya sebebiyet veren
tarafindan 6denmesinin temin edilmesinin vasita kullananlarda mu-
him bir tesir yaratacagi ve bu kabil kimseleri icinde bulunduklari reha-
vet ve lakaydi durumundan siyrilmaga mecbur edecegi asikardir.

b) Ehliyetin Geri Alinmasi; (6)

Kazalari dnlemenin 6nde gelen tedbirlerinden birisi de kabiliyetsiz
surtculeri tasfiye etmek olacaktir. Bu kabil kimselerin elenmeleri ken-

(6) Dr. A, Kutbettin Akkan, «Vali ve belediye reislerinin trafik mevzuundaki
salahiyetleri ve Fransiz Trafik Kanunundaki ehliyet sahibi olmak mecburiyeti»,
Idare Dergisi, say!: 238, Ocak - Subat 1956.

Adalet. Deraisi Sayl 1965 F: 3
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dilerine ehliyet vermede muskulat cikarmak ve ehliyet sahibi olmuslar
ise muayyen ahvalde bu ehliyetin geriye ahnmasiyle olur.

Bu tedbirler sahsin fiziki ve moral kabiliyetlerinin siki bir kont-
rolden gecirilmesinden sonra alinabilir. Bu kabil ahvalde psikolojik ve
Dsikoteknik denemelere basvurulur ve bunlardan c¢ok faydali neticeler
saglanir.

Boylelikle trafik hukukunun c¢ok 6nemli bir mevzuuna girmis bu-
lunmaktayiz.

Bu, norrnal formaliteleri ikmal ile «ehliyet sahibi» olmus bir kim-
senin durumundaki aksakliklarin tesbiti halinde kendisine verilmis
bulunan ehliyetin geri alinmasi meselesidir.

Bizde mevcut sistemde ehliyet ancak adli makamlarca ve mahka{-
miyeti takiben alinabilmektedir (7).

Idar? mercilerin ehliyetin geri alinmasina dair karar verme yetki-
leri mevcut degildir.

Halbuki Avrupa memleketlerinde ezcimle Fransa’da kanunun be-
lirttigi ahvalde ehliyetler idar? mercilerin karariyla geri alinabilmek-
tedir.

Ehliyetin geri alinmasi cezasi tatbikatta muessiriyetini gostermis
bulunmaktadir. idar? bir kararla ehliyeti geri alinmis olan kimse daha
ihtiyath olmaga kendini mecbur hissetmektedir.

Avrupa Trafik Hukukunda ezcimle Fransa'da muayyen bir imti-
han sonunda bir sahsa verilmis bulunan ehliyet mutlak bir méana tasi-
maz. Yani bahsedilen bu hak hicbir zaman geri alinamaz mahiyette de-
gildir. Muayyen sartlarin mevcudiyeti halinde ehliyetin muvakkat bir
zaman icgin geri alinmasi veya tamamen iptali haklari hadiselerin ma-
hiyetine ve vehamet derecelerine gtre bu mevzuda selahiyetli otorite-
lere taninmis bulunmaktadir.

Elde edilmis bulunan bir ehliyetin kullanilabilme hakki muhtelif
sebep ve olaylar sonunda gayri muayyen bir sure icin geri alinabilmek-
tedir.

(7) 6085 sayih Karayollari Trafik Kanunumuzun 60 inci maddesi hiukmine
gore; -

Uyusturucu madde kullanmak, alkollu icki kullanmak ve Turk Ceza Kanunu:
448-450, 403, 404, 414-418, 429 -436, 491-493, 495-503, 508-510 uncu maddelerinde
yazili suclardan biri ile mahkOmiyet halinde ehliyetnameleri geri alinabilmektedir.

AdIi bir karar olmadik¢a Trafik Kanununa muhalefetten 6turu sofér ve su-
rict ehliyetnameleri, muvakkaten dahi geri alinamazlar.
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Gerekli batin formaliteleri ikmal ettikten sonra ehliyet sahibi ol-
mus bir kimsenin aradan zaman gecmesiyle vicut yapisinda husule
gelmis olan tahavviller vasitayr kullanma bakimindan tehlike arzeden
asir teknik hataya dismesi ve en nihayet amme intizam ve emniyetini
temin maksadiyle vaz edilmis bulunan trafik kaidelerini blylk bir [a-
kaydi ile devamli ihlal hareketlerinde bulunmak ve bunlari bir itiyat
haline getirmek, tabiatiyle ehliyetin bir zaman igin geri alinmasina ve
icabi hale gore devamli ihlallerin vehamet dereceleri gézoninde bulun-
durularak ehliyetin iptaline de sebep olabilmektedir.

Ehliyet sahibi kimse zamanla yas veya sair bunyevi sebeplerle
fiziki kabiliyetlerinde giin gectikce kendini gosteren bir azalma, uzuv-
larinda normalin altina disen bir zafiyet, bir nevi kapasite noksanligi-
na ducar olabilir. Veya hissetme duygularinda eksiklikler belirmege
basliyabilir. Iste sahislarda meydana cikmalari her zaman icin kabil
olan bu neviden hallerin alakalilarin dikkatini ¢ekip yapilan liizumlu
muayeneden sonra tesbit edilmeleri halinde yetkili Idari otoriteler fi-
ziki ehliyetin yeter derecede olup olmadigina karar verebilmektedir.

Menfi bir kanaate varilmasi halinde bu kabiliyetin kaybinin mu-
vakkat veya devamli olmasi gézéninde bulundurularak ehliyetin gegcici
veya mutlak surette geri alinmasina karar verilebilecektir.

Ehliyet almis bulunan sahsin fiziki eksikliginin ¢cok defa ancak bir kaia
vukuundan sonra anlasilacagi bunun disinda bu kabil noksanliklarin

tesbitine imkan olmadigi asikardir.

imtihani kazanmis ve netice olarak ehliyeti elde etmis bulunan
kimselerin mutlak olarak ammenin emniyetine karsi daimi sekilde bir
endise duyacaklari ve vasitalarini kullanmalari sirasinda vaz edilmis
bulunan trafik kaidelerine uyma hususunda gereken azami itinayi goste-
recekleri hususu mutlak bir durum arz etmiyebilir.

iste bu sebeblerdeki alakali idari otoriteler, gerek trafik kanununa
ve gerek alakali kanun ve kararnemelere mugayir hareket etmek sure-
tiyle devamli ihlalde bulunanlar ile tedbirsizlik ve dikkatsizlikle 6lime
ve yaralamaya sebebiyet verenler ile sarhosken vasita kullanmaktan
cekinmeyen kimselere ait ehliyetlerin muayyen bir zaman icin geri
malinmasina «tatiline» karar verebilirler.

Fransada bu hususta yetkileri bulunan vekiller bu neviden karar-
lar1 ekseri ahvalde teknik huviyetteki komisyonlarin hadiseyle alakal
mutaldalarim andiktan sonra verebilmektedirler.
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Yalniz iki ayr asmayan muddetler icin ehliyetin tatiline resen de
karar verebilmek yetkileri mevcuttur.

Ehliyetin tatili stresi hicbir zaman ¢ senelik bir middeti gecemez.

Bazi ahvalde ehliyeti bulunmayan sahislerinde motorlu vasita-
lari kullanmalari sirasinda, haklarinda zabit varakasi tanzimini icab
ettiren bir trafik sucu isledikleri de vakidir. Bu halde vali bu sahislara
nihayete ermedikce ehliyet almak icin talepte bulunamiyacaklari bir
sUre tayin edebilir. Mezklr sahislar tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonun-
da 6lume veya yaralamaya sebebiyet verip yahut sarhos bulunduklari
halde bu durumlarini nazari itibare almadan motorlu vasita kullanir-
larsa kendileri icin bdyle bir middetin tayini mecburi bir hal alr.

Valiler «ehliyetlerin tatili istisari kamisyonu» adi verilen teknik
bir tesekkulin mitalasmi aldiktan sonradirki ehliyetin  muvakkaten
geri alinmasina veya iptaline karar verebilirler.

Alédkal sahis lizum gordugu takdirde yalniz basina veya bir avu-
katla birlikte olarak bu komisyona muracaatta bulunabilir.

¢) Kontrol organlarinin takviyesi

Trafik kazalarinin 6nlenme hususunda alinmasi gereken en Onemli
tedbirlerden biriside motorlu trafik polislerinin ¢ogaltilmasidir.

Bunlar hem dniformali hemde sivil olarak vazife gormeleri halin-
de cok daha faydali olmaktadirlar.

Uniformalilarin  mevcudiyeti gerekli disiplini temin ederken (ini-
formasiz polislerin mevcudiyetleride vasita kullananlari daimi bir se-
kilde mirakabe altinda bulunduklari distincesine sevk edecek ve boyle-
likle kanuna aykiri hareketlerini ©6nlemek suretiyle ihtimallerinide o
nisbette azaltacaktir.

Yolda bulundugu sirada her zaman icin trafik memurlariyle kar-
stlasma ihtimalini géz 6ndnde bulunduran sirtcit ihtiyath hareket et-
mek mecburiyetini hisedecektir.

Burada istirak etmek istedigimiz bir hususta motorlu vasitalarin
sadece seyir halinde degil -durduklari sirada da kontrola tabi olmalari-
nin faydali olacadi keyfiyetidir.

Trafik sucunu islemis olan bir sahisin sadece hadise anindaki duru-
mu degil kazaya tekaddim eden devrelerdeki hatti hareketinin hatta
hadiseye tekaddim eden devrelerdeki hareket tarzinin tesbiti ve butin
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bu haller géz 6nine alindiktan sonradirki uygun bir cazanin tayini ge-
rekmektedir.

Bu sebeklerdeki devamli sekilde kontrola tabi tutulabilen bir siri-
cunldn her devredeki hareketleri tesbit edilmis olmasi itibariyle tayin
edilecek cezanin uygunluguda temin edilmis olacaktir.

IV — Netice
Oldurdugu uzere trafik kazalarinin kriminolojisi, derinlemesine
bir etid mevzuu olarak ele alindigi takdirde, genis bir sahaya yayilma
istidadini gostermekte ve ilk nazarda tesbit gibi goziken sucluluk hal-
lerinin, sahsi, bu duruma iten bir takim karisik i¢ ve dis sebeklere da-
yandiklarini ve menselerine inebilmenin c¢ok ince arastirma ve calis-
malara lizum hissettirdigini kabul etmek zaruretindeyiz.

Bati, bu problemleri labratuarlarda incelemeye tabi tutmakta ve
medeniyetin faydalariyla birlikte getirdigi tehliikelerden en &nemlisi
sayllabilecek olan motorlu nakil vasitalari kazalarinin dnlenmesi husu-
sunda buyuk gayretler sarfetmektedir.

Trafik davasi, Turkiye olcusinde 1953 yilinda ele alinmis ve cikari-
lan 6085 sayili Karayallari Trafik Kanunu ile, seyriseferin bitliin yurda
samil prensipleri ortaya konulmustur.

Fakat ne yaziktirki batili emsallerinden higbir sekilde geri sayila-
miyacak olan Karayollari Trafik Kanunumuz tatbikatta, bir tirli gere-
ken fayday! saglamak imkanina kavusturulamamistir.

Kanaatimizca bunun tek sebebi, bu kanunu tatbik ile vazifeli teski-
latlarin bilhassa trafik polisimizin inanilmaz bir ihmal neticesi son dere-
ce eksik kadrolarla calismaga mecbur edilmeleri olmustur.

Avrupa memleketlerinin higbirisiyle mukayese edilmiyecek dere-
cede genis bir sahada cereyan eden trafigi tanzim ve mukabele ile vazi-
feli trafik polisi miktarlarinin garp memleketleriyle kiyas edildikte
acinacak nisbetlere dustugunid goérmek hakikaten Gzicl olmaktadir.

Yurdun birgcok merkezlerinde vazife gormekte olan trafik polisi
kadrolarina kisaca bir g6z atmak bu ise verilen 6nemi baska bir tabir-
le lakaydiyr butin ciplakhgr ile karsimiza serecektir. (8)

(8) Trafik polisi teskilatinin kadro itibariyle ¢ok kiicik oldugu bir ka¢ vi-
tayet merkezini zikredelim:
Van (7), Bilecik (8), Bingdl (3), Bitlis (4), Burdur (7), Cankiri (5).



Memleketimiz icin ilk adim eleman itibariyle bu son derece Kki-
fayetsiz teskilatl en kisa zamanda gerekli sekilde takviye etmek ve hak-
kiyle vazife gorebilir bir kadro huviyetine getirmek olmalidir.

Teskilat meselesiyle alakali ikinci noktada, Trafik Mahkemelerinin
biran 6nce kurulmasi olacaktir.

Kanunun sarih hikmine ragmen «trafik mahkemeleri» simdiye
kadar kurulmamis ve bu vazife bir yetki tanima sekliyle mahalli Sulh
Hakimlerine gordurilmekle iktifa edilmistir. (9)

Trafik mahkemelerinin bir ihtisas mahkemesi hiviyetinde olarak
biran 6nce kurulmalarinin kanun icabi oldugu kadar bir zaruret oldu-
gunada inaniyoruz. (10)

Trafik teskilatinin normal kadrolar seklinde calismaga baslayip
trafik mahkemelerinin birer ihtisas mahkemesi olarak kurulmasindan
sonradirki bugiin acityle misahade ettigimiz durum normala gelebilecek
ve «trafik nizami» tesis edilmis olacaktir.

(9) Karayollari Trafik Kanunu madde 61 — «Bu kanunda yazili trafik sug-
larina bakmak (zere Adalet Bakanhginca lizum goérilen yerlerde tek hakimli
(trafik mahkemeleri) kurulur.

Trafik mahkemeleri hakimleri, Hakimler Kanunu huakidmlerine tabidirler.»

(10) Dr. A. Kutbettin Akkan, Trafik mahkemelerinin kurulmasi (mevzuatla
ilgili bir etd). Adalet Dergisi, Eylul 1960.



INGILiIZ CEZA HUKUKUNDA COCUK SUCLULAR

Seldhattin ATALAY
(Klrklareli C. Savcisi)

Plan :

1 — Cocuk suglular,
2 — Cocuk mahkemeleri:
A — Cocuk mahkemelerinin kurulusu,
B — Cocuk mahkemelerinin gorevi,
C — Cocuk mahkemelerinde yargilama usuli,
D — Cocuk mahkemeleri hakkinda yapilan tenkitler,

3 — Cocuk suclularin cezalandiriimalari,
A — Cocuk suglularin cezai mesuliyeti,
B — Cocuk suclulara ait muesseseler.

4 — Sonug.

1 — Cocuk suglular (juvenile offerders)

Cocuk suclulugu ve bunun sebeb ve amilleri, ingiliz ceza hukuku-
nun en onemli meselelerinden birini teskil etmektedir. ingilterede,
kucuklerin isledikleri suclarin sebeb ve amillerini arastirmak ve onlari
Islah ve terbiye etmek carelerini bulmak o6nemli bir mesele ola-
rak ele alinmis; vyapilan incelemeler sonunda kicukler hak-
kinda karar verecek hakimlerin hususi bilgi ve tecriibe sahibi olmalari
luzumlu gorilmis ve haklarinda blytklerden ayri bir infaz sisteminin
uygulanmasi, zaruri bulunmustur. Cocuk suclulara verilen cezalar ve
alinan tedbirlerle gudulen gaye, onlari islah ve terbiye etmek ve bu
suretle cemiyet hayatina intibaklarini saglamaktadir.

Tngilterede c¢ocuk suclularin cezalandiriimalari hususunda ylzyil-
lar boyunca Orf ve Adet Hukuku (Common Law) hikimleri uygulan-
mistir. Ondokuzuncu yizyilin sonlarindan itibaren Orf ve Adet Hukuku-
nun bu konu ile ilgili prensiplerinin ekserisi yazili hukuk haline getiril-
mistir. Bugiin ¢ocuk suclulara ait gesitli kanunlar mevcuttur.

Cocuk suclulara ait huktmlerin ekserisi, 1933 tarihli Cocuklar ve
Gen¢ Sahislar Kanunu (Children and Young Persons Act) isimli kanun-
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da toplanmistir. Mezkdr kanun isminden de anlasilacagi vechile ¢ocuk
suclulari (Juvenile offenders) iki sinifa ayirmistir. Cocuklar (Children)
kelimesi, 14 yasindan ufak olan kicukleri; genc sahislar (Young persons)
tabiri 14 yasindan buyik 17 yasindan kicuk olan kimseleri ifade eder (1).

Bu yaslar arasinda sug isliyen cocuklara ait ceza davalari, ileri-
de tafsilen zikredilece§i vechile kaide olarak c¢ocuk mahkemelerinde
bakilr.

2 — Cocuk mahkemeleri (juvenile courts)

A — Cocuk mahkemelerinin kurulusu : 1933 tarihli Children and
Young Persons Act isimli kanuna bagl iki numarali cetvel ile ¢ocuk
mahkemelerinin kurulusu dizenlenmistir. Bu cetvele gore ¢ocuk mah-
kemeleri bir baskan iki Uye olmak Uzere i¢ hakimden tesekkdil eder.
Londra dahilinde (inthe metropolitan police area) bulunan cocuk mah-
ve magistrate denen hakimlerden biridir; Uye olarak vazife goren
hakimler ise Londra sulh hakimleri (justices ofgthe peace for the County
of London) arasindan alinirlar. Bu iki Oyeden birisinin kadin olmasi
sarttir. Mezk(Or hakimler, bu maksatla hazirlanmis olan bir aday liste-
si icinden . Bakan (the Secretary of State) tarafindan secilirler. Londra
disinda bulunan c¢ocuk mahkemeleri, Petty Sessional Division denilen
mahkemelerinin, yargi bolgeleri dahilinde vazife gérmek tzere birer cocuk
Division’lar, basit yargilama usull tatbik edilen m.ahkemelerdir. Bu
mahkemelerin yargi bolgeleri dahilinde vazife gormek Uzere birer ¢ocuk
mahkemesi teskil edilmistir. Bu mahkemelerin hakimleri, ¢ocuk déava-
larinda bilgi ve tecriibe sahibi olan hakimler arasindan secilirler. Bu
vasfl haiz hakimleri gosterir bir liste hazirlanir. Bu listeye dahil edil-
miyen hakimler ¢cocuk mahkemelerine alinamazlar (2).

Cocuk mahkemeleri, mustakil binalarda yahut normal mahkeme
binalarinin mustakil odalarinda calisirlar; bazan da normal mahkeme
binalarinin biylklere mahsus odalarinda fakat biyuklere ait durusma-
larin yapilmadigi ginlerde vazife gorirler.

B — Cocuk mahkemelerinin gorevi: Cocuk mahkemeleri, kaide
olarak cocuklar ile genclerin isledikleri basit yargilama usuliine (Sum-
mary proceedings) tabi butin suclara bakmaga j“etkilidirler (3).

(1) Rupert Cross, D. C. L, Solicitor and P. Asterley Jones, L 1. B, Solicitor,
An Introduction to Criminal law, 4. baski, sh. 358.

(2) H. A Palmer, M. A. Barrister - at - Law and Henry Palmer, M. A. Bar-
rister at - Law, Harris's Criminal Law, 19. baski, sh. 547.

(3) 1933 tarihli Children and Young Persons Act'in 1944 tarihli Educational
Act isimli kanunla degistirilen 46 nci maddesi.

c-
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Bu kaidenin istisnalarini G¢ gurup halinde toplamak mimkindiir;
1 — Cocuk vyahut geng, 17 yasindan bUyUk bir sahisla birlikte
{Jointly) suc¢ islemisse vazifeli mahkeme, blytklere mahsus mahke-

medir.

2 — Cocuk yahut gencin isledigi bir su¢a, 17 yasindan buyuUk olan bir
sahis, sug islemege tesvik (abetting) veya sucu irtikap kararini takviye
ederek (causing), yahut suc¢ islemegde yarayacak vasitalari tedarik ede-
rek (procuring) veya sucun icrasina yardim ederek (aiding) suca is-
tirak etmisse davaya bakmaga yetkili mahkeme, biyilklere mahsus

mahkemedir.

3 — Sulh mahkemesinde (Magistrate'e court) yapilan durusmada
sanigin ¢ocuk yahut gen¢ oldugunun anlasiimasi halinde mezkdr mah-
keme, davayl cocuk mahkemesine gondermiyerek durusmaya devam
edip bir karar ittihaz edebilir.

Bu (g istisna disinda, cocuklar ile genclerin isledigi bitlin suclara,
bu suclara ait davalarin basit yargilama usuline gore bakilmasinin
mumkin oldugu hallerde cocuk mahkemeleri bakmaga yetgilidir (4).

C — Cocuk mahkemelerinde yargilama usuli: Cocuk mahkeme-
lerinde uygulanan yargilama usulli, 1933 tarihli the Sumaary jurisdic-
tlon (Children and Young Pensons) Rules isimli nizamname ile dizen-
lenmistir. Mezk(r nizamname hikimlerine gore bir ¢cocuk mahkemesi,
cocuk veya gence, mudafaasinda ve taniklara soru sormasinda yar-
dimci olmak Uzere veli veya vasisinin durusmaya alinmasina misaade
eder; ancak cocuk veya gencin kanunen tayin edilmis bir veli varsa
veya vasisinin durusmaya alinmasina luzum kalmaz. Veli veya vasisinin
durusmaya alinmasina lizum olan hallerde veli veya vasisi bulunamazsa
mahkeme, sanifa yardimci olmak Uzere herhangi bir akrabasinin veli
veya sorumlu bir baska sahsin durusmaya alinmasina muisaade eder (5).

Mahkeme baskani, cocuk veya gence, yasma ve idrak kabiliyetine
uygun bir sekilde basit bir lisanla sanik oldugu sucun mahiyetini izah
eder ve sucu kabul edip etmedigini sorar (6).

(4) Rupert Cros3, D. C. L, Solicitor, and P. Asterley Jones, Li. B, Solicitor,

An Introduction to Criminal Law, 4. baski, sh. 358
(5) 1933 tarihli the Summary Jurisdiction (Children and Young Pensons)

Rules, madde 5.
(6) 1933 tarihli the Summary Jurisdiction (Children and young Persons)

Rules, madde 6 ve 7.
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Mahkeme, adam o&ldirmek sucu disinda itham usultine tabi bir
suctan (an indictable offence) sanik olan bir gencin (a young person)
basit yargilama usuliine istinaden durusmasinin  (summary trial)
yaptlmasini uygun bulursa su suali sorar: «Bu mahkeme tarafindan
davanin bakilmasina riza gosteriyormusunuz, yoksa Juri marifetiyle
durusma (the trial by jury) yapilmasini mi istiyorsunuz?» mahkeme,,
saniga varsa veli veya vasisinin bu hususta fikirlerini alabilecegini bil-
dirir; basit yargilama usull ile jurinin istirakile yapilan durusma usuli
arasindaki farki izah eder. Sanik gene basit yargilama usulline gore da-
vanin bakilmasina riza gosterirse mahkeme, isnat edilen sucu kabul edip
etmedigini sorar (7).

Cocuk veya geng, isnat edilen sucu kabul etmesse, mahkeme tanik-
lari dinler, gerektiginde saniga icap eden sorulari sorar, mevcut delil-
leri kanaat verici bulmazsa, saniktan mudafaasini teyit eder mahiyet-
te delil gostermesini ister (8).

Mahkeme, ©6nemli davalarda sanigin genel durumu ile muhitine
ait tahkikat yapilir, okul kayitlarini, doktor raporlarini tetkik eder.
Sania, sucunu kabul etmesi yahut toplanan deliller karsisinda suclu
bulunmasi halinde son s6z hakki verir, varsa veli veya vasisinden son
diyeceklerini sorar (9).

Cocuk mahkemesine dinleyici alinmaz. Basin temsilcilerinin durus-
maya alinmasina misaade edilir. Gizli celse (in camera) yapilmasina
lizum goriulen hallerde basin temsilcileri de iceri alinmaz. Basin tem-
silcilerinin durusmaya alinmasi halinde, dava ile ilgili haberleri yayin-
lamak hususunda bazi tahdidat mevcuttur. Sanik veya tanik olarak ya-
hut baska bir sifatla dava ile ilisigi olan bir cocuk yahut gencin ismini,
adresini, okulunu veya bunlara benzer hiviyetini gdsterir bir hususu
yayimlamak yasaktir. Keza béyle bir kiicigin resmi de yayimlana-
maz (10).

D — Cocuk mahkemeleri hakkinda yapilan tenkitler: Cocuk suc-
lulugu ile micadelede cocuk mahkemelerinin vazifelerini yerine getirip
getiremedikleri konusu Uzerinde cesitli fikirler ileri strdlmustar. Ten-
kitciler, genel olarak, bu konu ile ilgili istatistiklere istinaden tenkitle-
rini yapmislardir.

(7) Ayni nizamname, madde 8.
(8) Ayni nizamname, madde 9.
(9) Ayni nizamname, madde 11.
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Cocuk mahkemelerinin, gayelerini tahakkuk ettirmekten uzak bu-
lundugunu iddia edenler, Igisleri Bakanlginca hazirlanan su istatistigi
misal olarak gostermektedirler :

Cocuk mahkemelerinde itham usulline goére bakilan sucglardan
sanik olan 16 yasindan asagl cocuklara ait istatistik

100.000 Kisiye nisbetle sanik

Sene Sanik adedi miktt
1911 12017 288
1921 11688 261
1922 11937 274
1923 12170 280
1924 12884 298
1925 12666 297
1926 13115 314
1927 12254 301
1928 mi 289
1929 11361 307
1930 12198 321
1931 12895 333
1932 13978 354
1933 14848 370
1934 18162 439
1935 22393 529
1936 23083 568

Bu istatistikten netice c¢ikaran tenkitciler, ¢cocuk suclulugunu o6nle-
mek gayesiyle yapilmis olan bitiin masraflara ve biitiin gayretlere rag-
men 1911 - 1936 senesi iginde su¢ isliyen g¢ocuk sayisinin iki misline
¢ikmis oldugunu ileri siirmekte, cocuk mahkemelerinin iyi netice ver-
mesini beklerken bu sonug ile karsilasmalarindan Gzuntt duyduklarim
belirtmektedirler. Bu tenkitgiler, ¢ocuk mahkemelerinin basarisizliga
ugramis olduklarini, tatbik edilen usullin yetersiz bulundugunu, bu se-
beble esasl degisikler yapilmasi gerektigim beyan etmislerdir (11).

Bu tenkitlerin ne dereceye kadar isabetli oldugunu tesbit gayet zor-
dur. Zira su¢ isliyen cocuk sayisinin baska sebeblerle artmis olmasi

(10) Thomas Dawson, Barrister - at - Law, the Law of the Press, 2. baski,
sh. 34 ve 104.
(11) F. T. Giles, LL. B., the Juvenile Courts, sh. 123
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cocuklar ile genclerin cezalandiriimasi hususunda 6zel hukimleri ihtiva
etmektedir. Mezk(r kanunun 50 nci maddesine goére «sekiz yasindan
kiguk olan bir ¢ocuk ( a child under the age of eight years ) her hangi
bir suctan suclu sayilamaz.» Sekiz yasindan blyik ondért yasindan ki-
cuk olan bir gocuk, kaide olarak cezai ehliyeti olmiyan kimse (doli
incapx ) addolunur. Bu sebeble bu yaslar arasindaki kugtklerin cezalan-
dirtlimalari icin cezai ehliyetlerinin oldugunun isbati icap eder Ondoért
yasindan buyulk, yirmibir yasindan kic¢ik bir sahis kaide olarak cezaya
ehil kimse ( doli Capax ) sayilir ve isledigi her hangi bir suctan cezalan-

dirtlabilir (15).

B — Cocuk suclulara ait muesseseler: The Children and Young
Persons Act'm 54 Uincl maddesi, kaide olarak onyedi yasindan kiguk olan
bir sahsin cezaevine ( prison ) konmasina misaade etmemektedir. Mah-
keme, onyedi yasindan kugik olan bir sahis hakkinda bagska turlt bir
karar ittihazinin uygun olmiyacadi kanaatmda bulunursa, bir nevi tu-
tukevi olan Remand Home denilen miesseseye alinmasina karar verir.
Fakat bahis konusu olan suclu, serseri tiplerden ise veya Remand Ho-
me’nin nizam ve intizamini ihlal edecek karekterde bulunuyorsa cezaevi-
ne alinmasina karar verilebilir (16).

1948 tarihli the Criminal Justice Act isimli kanunun 16 nci madde-
sile degistirilen 1933 tarihli the Children and Young Persons Act'm 53
Uncl maddesinin 1 inci bendine gére 18 yasindan kicik olan sahislara
o6lim cezasi verilemez; boyle bir sahis 6lim cezasi yerine Hikimdarin
tayin ettgi muiddetce (during Her Masjesty’s pleasure) mevkuf tutulur.

Bir cocuk yahut bir geng, taammiden veya adiyen adam o6ldui’raege
tesebbis etmek veya bedenen zarar vermek kastile bir sahsi yarala-
mak sucgundan itham usuline (on indictment) gore yapilan durusma
sonunda suglu bulunursa, mahkeme, baska turlt bir karar verilmesinin
uygun olmiyacagl kanaatma varmasi halinde, suclunun muayyen bir
middet tutuklu kalmasina (to be detained for a specified period) karar
verebilir. Bu karar Uzerine suclu. Bakanin (the Secretary of State) ten-
sip ettigi yerde ve tayin ettigi sartlar icinde tutuk bulundurulur (17).

(15) A — H. A, Palmer, M. A, Barrister - at - law, and Henry Palmer, M. A
Barrister, at, Law, Harris's Criminal Law, 19 uncu baski, sh. 31.

B — Rupert Cross, D. C. L., Solicitor, and P. Asterley Jones, LI. B. Solicitor,
An Introduction to Criminal Law, 4 lncli baski, sh. 58.

(16) P. T. Giles, LI. B, The Juvenile Courts, sh. 55.

(17) 1933 tarihle the Children and Young Persons Act, madde 53, bend 2.
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15 yasindan buyik, 21 yasindan kuguk olan sahislarin hapis ceza-
sile (imprisonment) cezalandirilmalari bazi sartlarin tahakkukuna bag-
hdir. Mahkeme, sucun islenis tarzina, suclunun karekterine, akli ve ru-
hi durumuna gore baska turll bir karar ittihazinin uygun olmiyacag ka-
naatmda bulunursa, bu yaslar arasinda bulunan bir sucluya hapis ceza-
st verebilir. Ancak mahkeme, ittihaz ettigi kararda, baska tirli bir ka-
rar vermenin uygun olmiyacagmi gosterir sebebleri izah etmek mecbu-
riyetindedir (18).

Bir cocuk yahut bir geng, resit (adult) olmasi halinde hapis cezasi
verilmesini gerektiren bir suctan suc¢lu bulunursa, islahevi mahiyetinde
bulunan bir okula (an Approved School) goénderilebilir. Bir ¢ocugun
(a child) boyle bir okula gonderilmesine karar verilmesi halinde, bu
muiessesede kalma siresi, karar tarihinden itibaren ¢ yil, yahut okul
yas haddinden sonra doért aydir. Bir gencin (a young person), mezkadr
miesseseye gonderilmesi halinde ise bu slire, on alti yasma girmemis
olmasi halinde karar tarihinden itibaren ¢ yil, onalti yasma girmis ol-
masI halinde ondokuz yasma girinciye kadar gecen muddettir (19).

1948 tarihli the Criminal Justice Act isimli kanunun 17 ve 18 inci
maddelerine gére mahkeme, ondoért yasindan kiguk yirmibir yasindan
biyik olmiyan bir sahsin, cezaevine (prison) alinmasini gerektiren hal-
lerde, durumuna gére uygun buldugu takdirde i¢ aydan fazla devam
etmemek Uzere Detertion Centre denilen muesseselerden birine konma-
sina karar verebilir. Daha 6nce hapsedilmis yahut Borstal isimli muies-
seseye alinmis olan kugcukler, Detention Centre e gonderilemezler.

Mahkeme, oniki yasindan kicuk, yirmibir yasindan buyidk olmiyan
bir sahsi, isledigi suctan dolayi hapis cezasi (imprisonment) ile cezalan-
dirmaga veya hakkinda ittihaz edilmis olan ceza hikmunun tecili kara-
rini (probation order) ihlal etmis olmasindan dolayi bu hususta bir ka-
rar vermege yetkili oldugu ahvalde, mezkdr sahsin oniki saati (tweive
hours) gecmemek Uzere Attendance Centre ismini tasiyan muesseseye
konmasina karar verebilir. Daha 6nce cezaevine (prison) veya Borstal
muessesesine yahut Detention Centre e yahut Approved School & gon-
derilmis olan bir kicuk icin Attendance Centre e gonderilme Kkarari
ittihaz edilemez. Attendance Centre e alman bir kicuk, bu muiessese
sartlarina riayet etmedi§i takdirde mahkeme huzuruna cikarihir ve

(18) A, 1948 tarihli the Criminal Justice Act, madde 17.
B — 1957 tarihli the Magisrates Court Act, madde 107.
(19) 1933 tarihli the Children and Young Persors Act, madde 71, bend 1 ve 2
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hakkinda eski fiili i¢cin nasil bir karar ittihazi icap ediyorsa o sekilde
bir karar ittihaz edilir (20).

Hikim tarihinde onalti yasindan kigluk, yirmibir yasindan bi-
yuil olmiyan bir kimse, hapis cezasini gerektiren bir suctan itham usu-
line gore yapilan durusma sonunda suclu bulunursa, islahevine alin-
masinin faydali olacagi kanaatma varilmasi halinde bir isldhevine (a
Borstal institution) konmasina karar verilir. Ancak bir kicik bu mi-
essesede en ¢ok ¢ sene tutulabilir. Bu muesseselerden iyi halli hikim-
llerin, cezalarinin muayyen bir kisminin infaz edilmesinden sonra
sartla saliverilmeleri mumkindir. Sartla tahliye edilen bir hikimli,
sartlara riayet etmedigi takdirde, geri kalan muiddetini ikmal etmek
Uzere tekrar isldhevine alinir (21).

Borstal muessesesine alinan kicukler, kabiliyetlerine uygun islerde
calistirithrlar. Bu miueseseselerde beden terbiyesine ve dinT tedrisata
bliyik 6nem verilmektedir. Gaye kugigu, iyi bir sahis olarak yetistir-
mek ve tekrar su¢ islemesini onlemektir. Kicuk hukiamldlerin, mues-
sesenin nizam ve intizamina riayet etmemeleri halinde, ¢ Tsleri Ba-
kaninin (the Home Secretary) isidhevinde kalma muddetinin geri ka-
lan kismini hapis cezasi olarak umumi cezaevinde ikmal etmesini is-
temege yetkisi vardir (22).

Bir ¢ocuk mahkemesi, sanik olarak huzuruna cikarilan bir c¢ocuk
yahut gencin aklen malll (defective) oldugunun anlasilmasi halinde,
bir Approved School & gonderilmesi icap eden ahvalde ya bir Appro-
ved School & gonderilmesine karar verir yahut hakkinda hikim ittiha-
zini tecil eder (postpone passing sentence), veya muhafaza altinda bas-
ka bir muiessesede bulundurulmasina karar verilmesi icin evraki yetgili
makama gonderir (23).

4 — Sonug

ingiltere'de cocuk suclularin cezalandirilmalari, 1slah ve terbiye
edilmeleri hususunda evveld orf ve adet hukuku (Common Law) hi-
kimleri tatbik olunmus, bildhare orf ve &det hukukunun bu konu ile
ilgili esaslarinin ekserisi yazili hukuk haline getirilmistir.

(20) 1948 tarihli the Criminal Justice Act madde 19, bend 7 ve 8.
(21) 1948 tarihli the Criminal Justice Act, madde 45, bend 1, 2, 3.

(22) Ayni kanun, madde 20, bend 2.
(23) H. A. Palmer, M. A,, Barrister - at - Law, Henry Palmer, M. A, Barris-
ter - at - Law, Harris's Criminal Law, 19uncu baski, sh. 85.
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Simdi ¢ocuk suclulara ait htukimleri muhtevi cesitli kanunlar mev-
cuttur. Bu kanunlarla ¢cocuk mahkemeleri kurulmus; bu mahkemelere,,
cocuk suclulugu sahasinda bilgi ve tecriibesi olan hakimler getirilmis;
ayrica cocuk suclulara mahsus 6zel bir infaz sistemi ihdas edilmistir.

1933 tarihli the Children and Young Persons Act isimli kanun hu-
kimlerine gore cocuk mahkemeleri, kaide olarak cocuklar ile genglerin
isledikleri basit yargilama usuliine tabi olan butin suclara bakmaga
yetkilidir.

Bugiin cocuk hikumlilere, biyik hiukimlilerden tamamile farkh
bir infaz sistemi tatbik edilmektedir. Kugtklere ait bu infaz sistemi ile
gudulen gaye, onlari cezalandirmaktan ziyade 1slah ve terbiye etmektir.
Kiiciik hiikiimlulere ait ingiliz infaz sisteminde dikkati ceken en énemli
miessese, Borstal miesseseleridir. Bu muieseseselerde tedrici serbesti
sistem uygulanmaktadir. Kicik hiukimlid, muiesseseye alindigi zaman
azami derecede tahdide tabi tutulmakta, uslanma derecesine gbre zamanla
hirriyeti genisletilmektedir. Onceleri hiicreye konularak tecrit edilen
kuclige, bir middet sonra sahsi mesuliyetini mucip bazi vazifeler ve-
rilmekte, nezaret altinda calistirilmakta, daha ileri hallerde muessese
disinda serbestce calismasina izin verilmekte, resmi tatil gunlerini aile-
si yaninda gecgirmege misaade edilmektedir. Bu muesseselerde tatbik
edilen infaz sisteminin cok iyi netice verdigi ve bu muesseselerdcn tah-
liye edilenlerin onda yedisinin normal cemiyet hayatina avdet ettikleri
sOylenmektedir (24).

Cocuk sucglular, bazi sartlar altinda Approved School denilen okul-
lara alinmaktadirlar. Fakat bu miesseseler bazi tenkitlere maruz kal-
mistir. Bu okullara alinan cocuk suclularin bir arada yasamalari mah-
surlu bulunmus, bu muesseselerdeki kuguklerin 1slah edilmedikleri iddia
olunmustur. Fakat bugiinin modern Approved School ‘lan bu tenkitlere
yer verdirmiyecek derecede 1slah edilmis bulunmaktadir. Cocuk suclular
bu okullarda, ekseriya evlerinde gérmedikleri konfor iginde yasamakta-
dirlar. Hukimluler, bu okullarda ilk giinden itibaren serbesti igindedir-
ler, kagcmalarini 6nliyebilecek hi¢ bir tetbir alinmamistir. Bir okul havasi
icinde yasamalarina itina edilir. Her hikimli bu muiesseselerde kendi
kabiliyetine uygun bir san'at 6grenir (25).

(24) Dr. Naci Sensoy, Cocuk infaz muesseseleri, 1949 yili Adalet Dergisi
sh. 1443.

(25) F. T. Giles, LI B, the Juvenile Courts, sh. 37
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Cocuk suclular hakkinda Probation muiessesesi de uygulanir. Mah-
keme, kicugin karekterine, sug isleyis tarzina ve sucun mahiyetine go-
re baska turl bir karar ittihazini uygun bulmadigi hallerde ceza hik-
mundn teciline (probation order) karar verir. Bu halde cocuk suclu
nezaret altinda serbestir. Nezaret ve kontrolle vazifeli memur (proba-
tion officer) kendisini takip eder; topladigi bilgileri, edindigi kanaati
mahkemeye bildirir. Cocuk suclu, probation sartlarina riayet etmedigi
takdirde isledigi su¢ icin nasil bir karar ittihazi gerekiyorsa hakkinda
o sekilde bir karar verilir (26).

Cocuk suclular, bazi sartlar altinda Detention Centre ile Attendance
Centre denilen muesseselere de alinirlar. isledikleri suclardan dolay! ha-
pis cezasile tecziyeleri gereken ahvalde cezaevlerine alinmalarinin uygun
gorulmemesi halinde mezkOr miesseselerden birine alinmalarina karar
verilebilir. Daha 6nce hapis cezasi verilerek cezaevine konmus olan K-

cukler, bu muiesseselere alinamazlar.

Hiilasa, ingiltere'de cocuk suclulari 1slah ve terbiye etmek gayesile
onemli miuesseseler kurulmustur. Bu miuesseselerden genel olarak iyi

neticeler alinmaktadir.

(26) 1948 tarihli the Criminal Justice Act, madde 3.

Adalet -Dergisi' Say! : 1965 Fr 4



FRANSA'DA YUKSEK HAKIMLER KURULU

(Tesisi — Adii Teskilattaki Yeri — Gelismesi — Calismasi —
Vazife ve Seléhiyetieri)

Ekmel ERBEN
(Ankara Hakimi)

Giris

Kaza kuvveti hakkinda bugline kadar cok sey sdylenmistir. Buna
ragmen Adaletin yani Mahkemelerin ve yargi hakkinin tesrii ve icral
kuvvetler yaninda Gglinct bir kuvvet teskil edip etmedidi veya bdyle bir
kuvvetin esastan var olup olmadigi meselesi halen hukukcgular arasinda
hal edilmis degildir.

Bu teorik ve caprasik mevzuu Ch. Eisenmann'in dedigi
gibi (La justice dans I' etat VII. session du centre de Sciences politiques
Nice 1961 - P. V. F. VII - La justice) ebedi bir stikdt ile gecistirmek en
iyisi olacaktir.

Bugiin batidaki medeni devletlerde her vatandas, sahsi hurriyetinin
icra kuvvetinden tamamen ayrilmis bir adliyenin mevcudiyeti ile kaim
oldugunu takdir etmektedir. Hakimin bagimsizligi adaletin ve adli kaza-
nin can damarini teskil etmekte, vatandas her turli adli muamele ve
goOrevlerinde bu bagimsizlia istinat etmektedir. Fransada hakimlerin
bagimsizligini temin icin distnidlen organ, Yuksek Hakimler
Konseyi olmustur. Bu konsey. Hakimlerin bagimsizliginin semboli
telakki edilmistir.

30/8/1883 tarihli kanundan bu yana Sulh Hakimleri hafi¢ olmak
Uzere Hakimler hakkmdaki inzibati takipler, sozi gecen kanunun 13
ve 14 Uncl maddelerine istinaden Temyiz Mahkemesi tarafindan icra
ediliyordu. Sulh Hakimleri hakkinda ise Adliye Vekaletinde, vekile bag-
I bir komisyon ayni selahiyeti haiz olarak faaliyet goOsteriyordu. Bu-
tin Temyiz dairelerinin istirakiyle toplanan ve bu ahvalde (Yuksek
Hakimler Konseyi) adini alan Temyiz Mahkemesinin bu g6-
rev ve faaliyeti 1946 yilinda terkedilmistir.

1946 tarihli Fransiz Anayasasi evvelki anayasalardan farkl ve ilk
olarak adlt kazayi, bagh bulundugu icral kuvvetten ayirmak gayesini
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gutmuis ve bu sebeple yeni bir (Yiksek H&akimler Kurulu
-Conseil Superieur De La Magistrature) ihdas
edilmistir.

4/10/1938 tarihli ve halen mer'? son Fransiz Anayasasi ise, bu kon-
seyin teskilini ve vazifelerini degistirmistir. Bu sartlar altinda, 1883 den
beri bu muessesenin gecirdigi istihalelerin, ne olglide kaza kuvvetinin
diger kuvvetlerden ayrilmasi gerektigi fikrinin gelismesine yardim etti-
gi sorulabilir. Fransa adlIi teskilati icinde Yuksek Hakimler Kurulunun
ifade ettigi mana ve isgal ettigi yeri arastirmanin hakikaten kompleks
yaratan bir mesele oldugu soylenebilir. Bidayetten beri ¢alismasi esna-
sinda bu organ ekseriye capraz temaydulleri bulunan, birbirine zit isti-
kametlerde faaliyet gostermistir.

Bu mevzuda baslica 3 ayri gorise rastlanmaktadir.

1 — Amme hizmeti ve kuvveti: Birinci gorisi boyle-
ce formule etmek mumkundir. Yargl hakki bir &mme hizmeti mi, yoksa
maustakil bir kuvvet midir? Bu gun yargl kuvvetinin politik bir kuvvet
olmadiginin izah ve kabull onun basinda Adliye Vekilinin mevcut oldu-
gu bir devlet muessesesi bulunmasindan ileri gelmektedir. Yargl kuvve-
tinin bir amme hizmeti oldugu acisindan bakildiginda, mahkemelerin
bir devlet hizmeti ve hakimlerin de bu servisin memurlari olduklari
gorulecektir. Ancak hékimlerin idaresi, azledilememe keyfiyeti basta
olmak tzere muhim hususiyetler arzetmektedir. Bugiin devlet memurla-
rinin ve idart mahkemeler azalarinin hakimlik sifat ve statuleri bulunma-
sina ragmen memurin kanunlarinin vaz ettigi hikamlerle mahsus ka-
nunlari bulundugu halde, hadkimlerden ¢ok daha iyi korunmakta olduk-
lari bir gercgektir. Bununla beraber alelade memurin kanunlarinin hakim-
lere tatbiki halinde bu hikUmlerin onlarin adli otorite ve sifatlari ile bag-
dasamiyacadi derhal goérulecektir. Hakimlere ait idari tasarruflarla on-
larin bagimsizliklarini nasil telif etmek gerekecektir. Adalet bir amme
hizmeti mi yoksa basli basina bir kuvvet midir? (Anayasaya goére yar-
gl ve icra organlarinin ayri kuvvetler olduklari bir gercektir. Fakat ba-
sinda bir Adliye Vekilinin bulunmasi hasabiyle de yargi kuvvetinin
az da olsa bir miktar icra kuvvetine bagh oldugu bir vakiadir.) - Ha-
nriou jur. adm. T. Ill. P. 122 -

Bu suretle yargl kuvvetinin, teskilati bakimindan bir amme hiz-

Tneti ve servisi teskil ettigi her zaman kabul edilmistir. Ancak, yargi
kuvvetinin calismasi tamamen miustakil midir?

2 — Bagimsizlik ve adli otorite: Demek oluyor Ki,
Anayasa'ya dayanan bu tenakuzun bir Idar? izahini yapmak mimkin-
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dir. Simdi, adli otoritenin &mme hizmetinden ne derece ayrildiginin
arastiritlmasi icap etmektedir. (Kuvvet kuvveti durdurur) prensibini
ortaya atan Montesquieu'denberi bu goris ortaya atilmaktadir. ficra
kuvveti yalnizca yargl kuvvetinin kararlarini infaz etmekle yetinmez,
bazan da Adliyenin bir kolu olarak gorev yapmaktadir. Mesela, AdIi
makamlar polis teskilatini kontrol etmede ve onu harekete getirmege
mezun bulunmaktadir. Diger yandan adli otorite &mmenin emniyeti
ve nizamlarin ihtiyaci ile hudutlandirilmistir.

3 —Siyaset ve H&akimler: ficra organlari ile adli oto-
rite arasmdak ibir nev'i celismenin 6rnegini siyasi iktidar ile Hakimler
arasindaki minasebetler teskil etmektedir, siyasi iktidarin hakimden
cekinmesi icin bir ¢ok sebepler mevcuttur. Bunun i¢in de onu siyasi fa-
aliyetlerden daima uzak tutmustur. Baska bir ifade ile, siyasi iktidar adlt
otoriteden yilmakta, fakat diger yandanda Hakime her zaman ihtiyaci
olmaktadir .M. Thiers’in dedigi gibi «husust mulkiyeti midafaa edecek
hakimler istiyoruz. Onun icin de Hakimlerin mulk sahibi olmalarini
istiyoruz». iktidar ile Hakimler arasindaki muinasebetler iki zit karak-
ter gostermektedir. Bir yandan, iktidar hakimi siyasi bir rol oynamak-
tan menetmekte, fakat diger yandan onu siyasi faaliyetlerine istirak
ettirmek istemektedir. Yani iktidarlarin Hakime muhtelif sebeplerle
ihtiyaclari daima olacaktir.

Yuksek Hékimler Kurulunun Gelismesi

Frensada, inkilaptan beri Adliye, devletin icindeki sabit yerini
henliz tamamiyle bulmus degildir. Monarsi devrinde adliye muessesesi
kuvvetli bir iktidardi. inkilap idaresi ise, hakimlerden cekinmistir. 19
uncu asirda Napoleon ve onu takip eden muhtelif rejimler 1871 e kadar
hakimlere, evvelce sahip olduklari kuvvetin bir kismini iade etmislerdir.
Umumiyetle o devirlerde adalet, Uc¢iinci ve mustakil bir kuvvet olarak
telakki edilmistir. Ancak, 3 Gncl Cumhuriyet devrinde, bu Ug¢lnci kuv-
vet inkar edilerek Adliye bir idar? servis haline getirilmistir. Kuvvetle-
rin ayrih@i prensibi ise, yalnizca vazife ve selahiyetlerin tevziine yararli
basit bir kaide olarak miutalda edilmistir. Gene o devirde, yargl kuvve-
tinin mevcudiyeti, yalnizca hakimlerin bagimsizhginin  garantisi olan
azledilememelerini temin icin benimsenmistir. Ancak 1875 tarihli rejim
ve bilhassa 1939 - 1945 devrelerinde bu bagimsizlik hékimlere temjn edil-
mis degdildir. Nihayet, Fransada 4 Unci Cumbhuriyetin kuruculari Ada-
lete yeniden bir veche vererek kabul edilen yeni anayasa ile ona yeni bir

N
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dizen vermislerdir. iste Fransada (Yuksek Hakimler Kurulu) ilk defa
bdylece kurulmustur.

Bu miuessesenin tekdmdili iki devrede mimkin olmustur.

I — Bagimsizlik ve AdIT Kuvvet; 1946 dan evvel Rei-
sicumhur Vincent Auriol, nesrettigi («Hier - Demain» nesir yili 1944,
sayfa 237) adli kitabinda bir (Yiksek Adalet Konseyi) teskili suretiyle
adli kazanin bagimsizhdinin saglanmasini teklif ve temenni ediyordu.
Adi gecene gore, bu konsey 3 sene icin secilmis 34 &zadan mutesekkil
olmaliydi. Bunlardan dordidnin Temyiz Mahkemesi Uyelerinden. Onu-
nun kirst hékimleri tarafindan secilmis hakimlerden olmasini 6ne su-
riyordu. Ayrica vilayet meclisleri tarafindan secilmis 10 sahsin, nihayet
Millet Meclisi umumi hey etince secilmis 10 delegenin bu konseyin ba-
kiye azalarmi teskil etmesini istiyordu. Bu konsey hakimlerin tayinleri,
terfileri, taltifleri ve cezalandirilmalari icin Adliye Vekiline teklifler yap-
makla vazifeli olacakti.

M. De Menthon, (Cahiers politiges d'ao(t 1945) ise. Temyiz Mahke-
mesi birinci reisi ile &zalarinin tayinlerinde vazife gorecek, ayrica ha-
kimler hakkinda inzibati takipler yapmaga mezun olacak bir Yiksek
Hakimler Konseyinin teskilini 6ne sUrlyordu 1946 Anayasasinin hazir-
lanisi esnasinda bu dustince ve gorusler nazari itibara alinmistir.

AdIi kazanin bir organi olan Yiksek Hakimler Konseyi, Anayasa ile
kabul edilmis muhim selédhiyetlere sahip bulunmaktadir.

27 Ekim 1946 tarihli Anayasanin 84 (inci maddesi : «YUuksek Hakim-
ler Konseyinin teklifi Uzerine Reisicumhur, Savcilar hari¢ olmak Uzere
Hakimlerin tayinini yapar. Yiksek Hakimler Konseyi mahsus kanunlari
geregince Hakimlerin bagimsizligini, adli mahkemelerin idaresini saglar.
Hakimler hakkmdaki disiplin takiplerini yapar.»

1946 tarihli Anayasanin 83 Uncl maddesinden kuvvetini alan bu 5%-
ni muiessesenin unsurlari nedir? Umumi idareler hiyerarsisindeki yeri
nedir?

A) Unsurlari: 1946 tarihli Anayasanin 83 dnci maddesi gere-
gince, Yuksek Hakimler Konseyinin azalari su sekilde teskil edilmistir ;

Reisicumhur Konseyin baskamdir. Adliye vekili ikinci baskan olarak
kabul edilmistir. Ayrica, Millet Meclisinin Ugcte iki ekseriyetle kendi min-
tesipleri haricinden sececegi 6 Kisi ile 6 sene icin sec¢ilmis, hakimligin her
sinifinl temsil edecek 4 yargi¢c nihayet Cumhurbaskani tarafindan. Ha-
kimlerden ve Millet Meclisi azalarmdan hari¢ olmak Uzere, hukuka vu-
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diizen vermislerdir. iste Fransada (Yiksek Hakimler Kurulu) ilk defa
bdylece kurulmustur.

Bu muessesenin tekdmuld iki devrede mimkidn olmustur.

I — Bagimsizlik ve AdlIi Kuvvet: 1946 dan evvel Rei-
sicumhur Vincent Aurioi, nesrettigi («Hier - Demain» nesir yili 1944,
sayfa 237) adh kitabinda bir (Yuksek Adalet Konseyi) teskili suretiyle
adli kazanin bagimsizhiginin saglanmasini teklif ve temenni ediyordu.
Adi gecene gore, bu konsey 3 sene icin secilmis 34 azadan mitesekkil
olmaliydi. Bunlardan dordinin Temyiz Mahkemesi Uyelerinden. Onu-
nun kodrst hakimleri tarafindan secilmis hakimlerden olmasini 6ne si-
riyordu. Ayrica vilayet meclisleri tarafindan secilmis 10 sahsin, nihayet
Millet Meclisi umumi hey'etince secilmis 10 delegenin bu konseyin ba-
kiye &zalarmi teskil etmesini istiyordu. Bu konsey hakimlerin tayinleri,
terfileri, taltifleri ve cezalandirilmalari igin Adliye Vekiline teklifler yap-
makla vazifeli olacakti.

M. De Menthon, (Cahiers politiges d'aolt 1945) ise. Temyiz Mahke-
mesi birinci reisi ile &zalarinin tdyinlerinde vazife gorecek, ayrica hé-
kimler hakkinda inzibati takipler yapmaga mezun olacak bir Yiksek
Hakimler Konseyinin teskilini 6éne suriyordu 1946 Anayasasinin hazir-
lanisi esnasinda bu dusiince ve gorusler nazari itibara alinmistir.

Adli kazanin bir organi olan Yiksek Hakimler Konseyi, Anayasa ile
kabul edilmis muhim seldhiyetlere sahip bulunmaktadir.

27 Ekim 1946 tarihli Anayasanin 84 Uncl maddesi: «Yulksek Hakim-
ler Konseyinin teklifi Gzerine Reisicumhur, Savcilar hari¢ olmak (zere
Hakimlerin tayinini yapar. Yiksek Hakimler Konseyi mahsus kanunlari
geregince Hakimlerin bagimsizhdini, adli mahkemelerin idaresini saglar.
Hakimler hakkmdaki disiplin takiplerini yapar.»

1946 tarihli Anayasanin 83 Uncl maddesinden kuvvetini alan bu ye-
ni maessesenin unsurlari nedir? Umumi idareler hiyerarsisindeki yeri
nedir?

A) Unsurlari: 1946 tarihli Anayasanin 83 Uncli maddesi gere-
gince, Yiksek Hakimler Konseyinin azalari su sekilde teskil edilmistir :

Reisicumhur Konseyin baskamdir. Adliye vekili ikinci baskan olarak
kabul edilmistir. Ayrica, Millet Meclisinin Ggte iki ekseriyetle kendi min-
tesipleri haricinden sececegi 6 Kisi ile 6 sene igin secilmis, hakimligin her
sinifini temsil edecek 4 yargi¢ nihayet Cumhurbaskani tarafindan, Ha-
kimlerden ve Millet Meclisi &zalarindan haric olmak Uzere, hukuka vu-



324 Fransa'da Yuksek Hakimler Kurulu

kufiyetleri musellem kimselerden 6 yil icin tayin edilecek 2 kisi bu Kon-
seyin Uyelerini teskil etmektedir.

B) Milessesenin tabiat ve mahiyeti: Bu hususta U¢
degisik gorus tesbit etmek mumkundr.

a) Politik organ: Evveld Anayasanin teskil ettigi bu yeni
muessesede daha ziyade bir siyasi topluluk manzarasi gormek mumkuin-
dir. Uyelerin tayin usulii, siyasi partilerden miirekkep Millet Meclisinin
aza secmesi gibi sebepler, Yiksek Hakimler Kurulunu parlemanter top-
luluga veya hi¢ olmazsa Anayasanin kabul ettigi Fransa Birligi Asamb-
lesi Ekonomik Konsey gibi muiesseselere benzetmege sevketmektedir.
Ancak, bu gorus iki sebeple makbul ve muteber addedilemez.

1 — Anayasa, kurdugu diger muesseseler hilafina Yiksek Hakim-
ler Kuruluna siyasi bir veche vermis degildir. Bu Konseyin rolii tama-
men teknik ve Idaridir. Vazifesi yalnizca adll miesseseler! yonetmek ve
Hakimlerin bagimsizhgini saglamaktan ibarettir.

2 — 1946 Anayasasi, 70 inci maddesi ile, iktidara Fransa Birligi
Asemblesini kontrol ve murakabe hakkini tanidigi halde. Yuksek Ha-
kimler Konseyine midahaleyi asla kabul etmis degildir.

b) AdIT organ: Yuksek Hakimler Konseyini, adli muiessese-
lerin en biyugu telakki etmek miUmkidndir. Filvaki, tertip usull, Uyele-
rinin yarisinin Hakimler tarafindan secilmesi veya Cumhurbaskani ta-
rafindan tayini, nihayet istigal mevzulari gibi sebeplerle bu muessese
en ylUksek adlt organ manzarasi arzetmektedir. Bununla beraber. Ylk-
sek Hakimler Kurulunu adlt organ teldkki etmenin de mahzurlari mev-
cuttur. Zira bu Konsey, adli miessese ve mahkemelerin meydana getir-
digi sistemin tamamen disinda bulunmaktadir. Yargl sistemine dahil ol-
madigi gibi, yargilama usultniin bir halkasini da teskil etmemektedir. Mu
hakemelerin seyrini kontrol edemedigi gibi, onlara yeni bir sekil vermege
de kalkisamaz. Aksine Temyiz Mahkemesi tarafindan bu miesseseye
bir mudahale bahis mevzuu olamaz. Hulésa, Yuksek Hakimler Konseyi
mesleki birligin zirvesini teskil etmektedir. Tste bu sifati itibariyle de
onu adli muesseseler arasinda mutalda etmege imkéan tasavvur edile-
mez.

c) TdarT organ: Nihayet, Yiksek Hakimler Konseyi basit
bir idari miessese olarak disiinilebilir. Maddi gériis zaviyesinden ba-
kildiginda bu Konseyin, kendisine verilmis olan vazifeler icabi, tam bir
idar? yetkiye sahip oldugu soylenebilir. Tdar? tatbikat, prensip ve ka-
nun metinlerine ragmen ihtiyacin dogurdugu idare ile vaki kaginilmaz
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isbirligi, Konsey ile idarenin ayri ayri ittihaz ettikleri kararlari birbirin-
den hemen ayirdetmede engel teskil etmektedir. Bu sebeple, benzer
faaliyet gosteren idare muesseseleri olarak (Milli Miudafaa Yiksek
Konseyi) ni ve (Milli Egitim Konseyi) ni «Conseil Superieur de la De-
fense Nationale - Conseil de I' education Nationale» gosterebiliriz.

Bu idarl karakterini tebariiz ettirmek suretiyle 4 Ekim 1958 ta-
rihli yeni Fransiz Anayasasinda Yiksek Hakimler Konseyinin hukuki
vasfi gosterilmistir. *

2 — Bagimsizhik ve AdIT Otorite: 4 Ekim 1958
tarihli yeni Fransiz Anayasasi, sembolik manasi olan ananevi «yargi kuv-
veti» tabirini terketmis bulunmaktadir. Mezkldr Anayasa 64 ila 66 nci
maddeleri ile bu kerre «yargi otoritesinden bahsetmekte ve bu tavsifi
benimsemis bulunmaktadir. Yeni Anayasanin 65 inci maddesi ile
22 Kasim 1958 tarihli kararnamenin 1 inci maddesinin birlikte tetkikin-
den, Yuksek Hakimler Konseyinin halen su sekilde teskil edildigi go-

rilmektedir.
Reis : Cumhurbaskani
ikinci Reis : Adliye Vekili

Asagidaki sartlarla Cumhurbaskani tarafindan secilmis dokuz Uye
Konseyin kadrosunu meydana getirmektedir. Bu dokuz Uyeden 3 U
Temyiz Mahkemesi azalarmdan intihab edilmektedir. Bunlardan biri-
nin Yargitay Savcilarindan olmasi icap etmektedir. Kezalik 9 (yeden
diger 3 U. Temyiz Mahkemesi Reisligince tanzim edilmis namzet liste-
sinde adlari yazili Yiksek Mahkemelerle, bidayet mahkemeleri Hakimle-
rinden secilmektedir. Kezalik dokuz Uyeden birini, Danistay, Umumi
hey etince tanzim edilmis ve 3 namzet adini ihtiva eden listeden secil-
mis bir Danistay azasi, nihayet,’ Hakim olmayan fakat muktesabati
dolayisiyle secilmis iki aza, dokuz Uyenin sonuncularini teskil etmek-
tedir.

Halihazir Yuksek Hakimler Konseyinin, evvelki yani 4, Gncii Cum-
huriyet devrindeki Konseyin mevcudiyetinden daha az garantiler gos-
termekte oldugu stylenmistir. Umumiyetle, Yiksek Hakimler Konseyi-
nin bu sekilde basitlestirilmesi yargl mesleginin itibardan dismesine,
baska bir ifade ile Devlet icinde Adliyenin bagimsizliginin hasara ug-
ramasina yol agmistir. Bu sartlar altinda halihazir Konseyin evvelkine
nazaran, Hakimlere taninmasi gereken belli bash garantiler mevzuun-
da daha hasis davranmis olup olmadi§i meselesi Fransada bir problem
olarak ortaya cikmaktadir. Bu noktaya cevap verebilmek icin yeni Yik-
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Hakimlerin temsil edilebilmelerine gelince : 1958 sisteminin, 1946
nmki gibi bidayet mahkemeleri, 30iksek mahkemeler ve Temyiz Mah-
kemesinden Uyeler olmak suretiyle adil bir temsil sekli kabul ettigi

bir gercektir.

B) Yuksek Hakimler Konseyi ve hakimlerin tayin ve terfileri isi:
Yeni Fransiz Yiksek Hakimler Konseyinin Prestijinden ¢ok seyler
kaybettigi hakkmdaki devamli tenkitler, bilhassa Hakimlerin tayin,
terfi ve nakilleri mevzuunda hakli yerini bulmaktadir.

1946 Anayasasinin, Hakimlerin tayin - terfi islerini Adliye Vekili-
nin keyfi karar ve davranislarindan kurtarmak istedigi bir vakiadir.
Nitekim, 84. maddesi Héakimlere ait tayin, terfi ve her turlu vazifeye
verilmelerinin ancak Yuksek Hakimler Konseyinin teklifi ile yapila-
bilecegini hikim altina almis bulunmaktadir.

Solus ve Perriot (Droit judiciaire Prive 1. 762) nun dedigi gibi,
Yiksek Hakimler Konseyi bu suretle bir mahkmeeye tayin yapilmasi
icin isim teklifinde bulundugu zaman, aday gosterdigi Hakimi otomo-
tikman mesleki bakimdan takdir etmis oluyor, aday godstermedigdi hal-
lerde ise onu bir nevi tasfiyeye tabi tutmus oluyordu. Yani tatbikatta
Konseye kabiliyetli, bilgili ve dirtst olmiyan hakimleri tasfiye igin bir
nevi veto hakki verilmis oluyordu.

1958 yilindan beri faaliyette bulunan yeni Yiksek Hakimler Kon-
seyinin statustine goére ise. Konsey teklif yerine yalnizca kendisine Ad-
liye Vekaletince bildirilecek isimler i¢;n mutaldaa vermege mezun bu-
lundugundan, evvelce haiz oldugu veto hakim kaybetmis durumdadir.

Bu mevzudaki ,yeni hikim nedir? 1958 Anayasa'sim kabul edenler,
65. madde ile bu hususta esasli bir ayirim yapmaktadirlar. Buna gore.
Temyiz Mahkemesi birinci reisleri, daire baskanlari ve azalan ile isti-
naf mahkemeleri baskanlarmm tayinlerinin, ancak bu bapda Yuksek
Hakimler Konseyinin bidayeten teklifte bulunmasi (proposition) ile
mUmkun olacadl prensibi kabul edilmis, buna mukabil diger butin
makamlara tayinler icin ise. Konseyin ancak basit bir mutalda (Avis)
vermesi ve esas teklifin Adliye Vekilinden gelmesi kéafi goralmustur.
Bu farkh usullerin kabull sebepleri nelerdir? Bu suale cevap vermek
icin Profesér walin'in (Le pouvoir executif et la justice-VH. cession
Mice) bu husutaki fikir ve goéruslerine muiracaat etmek gerekmektedir.

a) Hiyerarsi disi tayin: Yiksek Hakimlerin tayini icin Konseyin,
Cumhurbaskanina tekfil (proposition) yaptigi ve mumaileyhin de bu-
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intikal ettirir. Cumhurbaskani veya onun adina sekreter tarafindan,
konsey Uyelerinden birisi raportor tayin edilir. Bu raportor, Adliye Ve-
kaletine giderek Bakanlikca teklif edilen adaylar ve diger muracatgila-
rin sahst dosyalarini inceler. Ekseriya Konseydeki arkadaslarina Ba-
kanlik teklifine muispet mutalaa vermelerini tavsiye eder. Ancak, hazan
da rapotor tenkitlerinde veya karsi koymalarda bulunabilir Bu
takdirde. Adliye Bakam cevap vererek teklifin mucip sebeplerini
aciklar. Hukuken, Adliye Bakam teklifinde Israr etmekte ve goster-
digi adaylarin, Konseyin menfi mditaldasina ragmen tayinlerini yap-
tirabilmekte selahiyetlidir. Fakat teamilen Adliye Bakaninin goster-
digi mucip sebepler, Yiksek Hakimler Konseyince kabul edilmekte
ve dolayisiyle Konsey daima misbet mitalaa vermektedir. Pek ender
olmakla beraber. Konsey Uyeleri Israr eder ve bu direnmeden vazgec-
mezlerse Bakanhgin tayin teklifi ya bizzat Bakan veya Konseyin Bas-
kani tarafindan toplanti ruznamesinden ¢ikarilabilir.

Yuksek hakimler Konseyinin ifade ettigi manéa

Buraya kadar anahatlari belirtilen tekadmul, adli cihazin  kendi
kendisini idare prensibinin muvaffakiyetsizlije ugradigini ortaya koy-
maktadir. 1946 Anayasacilari tarafindan bagimsiz bir adli kuvvetin or-
gani ve onun manevi sahsiyeti olarak takdim edilen Yuksek Hakimler
Konseyi, netice itibariyle ve 1958 Anayasasi ile Idari bir otorite heiine
getirilmistir. Bu degisikligin manéasi nedir? Fransada Adliyenin adli kuv-
veti temsil etmedigi sOylenebilir mi? Tabiatiyle bu soruyu hayir demek
suretiyle cevaplamak icabeder. EJer bu cevap misbet ise, o takdirde
bu vahim halin sebeplerini arastirmak icapedecektir.

1789 yilindan beri tekrar edilen bir izah tarzina gore, iki esas kuv-
vetten gayri mistakil ve «AdIl kuvvet» denilen bir kuvvet mevcut degil-
dir. AdIi otorite ise, icra kuvvetinin bazatihi icinde bulunmakta ve onun
bir ciz'lini teskil etmektedir. Bu kabul, dciiia ziyade bazi hukukgularin
goris seklidir. Bu analizi sdylece formiile etmek mimkinddr:

«AdIt kuvvet, kanunlar tatbikle mikellef oldugundan bilmecburiye
icra kuvvetinin icine girmektedir. Devletin iginde kanun yapan ve on-
lari tatbik eden kuvvetlerden gayri bir kuvvet tasavvur edilemez».
(Carsonnet et ch. Cazer - Bru)

Kazal muamelelerin bagimsizhgi prensibinin ananevi tenkidine
baglanan bu igtihat, halen modern hukukgular tarafindan terkedilmis
bulunmaktadir. Zira, modern gorusler, kazai muameleler ile kazai kuv-
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vetin birlik ve beraberlik ifade ettigini kabul eden butin doktrinlerin
hatali ve istinatsiz bulundugunu kat'iyetle ispat etmislerdir.

(Hebraud) der ki, «Butin Hakimlerin kararlarini tefhim et-
tikleri zaman, kaza kuvvetini maydana getirip getirmediklerini anla-
mak icin dogru ve isabetli bir inceleme yapmak kifayet edecektir. Mus-
terek hukuk tatbikcilerinin ittihaz ettikleri kararlarin hey'eti umumi-
yesinde kaza kuvveti yokturs.

(Cornu) ise ilave eder, «Cunkl, hukuk nizaminin iginde higbir
adlT muessesede yargi seladhiyeti bulunmamakla, boyle bir muiesseseye
dayanmaksizin kaza kuvveti, hadkimin sahsiyeti kadar, yani fert mesa-
besinde kendini gostermektedir. Kanunlari Meclis yapar. Fakat onlari
tatbik ile mukellef hi¢ bir adli muessese, kanun koyan kuvvet ile muka-
yese edilemez. Hichir adli organ tarafindan meydana getirilmemekle,
bahsi gecen yargi kuvveti ancak bir efsane mahiyetinde kalmaktadir.
Bu sartlar altinda, 1946 Anayasasinin' bu hususta tahakkuk ettirmek
istedigi gayeler daha baslangi¢cta muvaffakiyetsizlige mahkdm idi. Yuk-
sek Hakimler Konseyi, gecmiste Adliye muntesiplerinin ihtiya¢ duy-
duklari bagimsizligin teminati ve kefili olabilmeli ve halen de olmali-
dir. Zira bunu saglamak lzere Hakimlerin stattlerinin tatbikatini, on-
larin tayini, terfi ve bir vazifeye tahsislerini kontrol icin Konseye sela-
hiyet tanimak kafidir. Fakat Konsey, kazal kuvvetin temsil organi olma-
mali ve olmamalidir. Zira bu sahada tamamen sel&hiyetsizdir».

Boylece, eski Anayasa'’nm 84. maddesi ile Adliye Vekilinin bertaraf
edilmesini temin icin kabul edilen selahiyetler, gortalmustiur ki ihtiyaca
ve realiteye uygun dismemis ve karsiliksiz kalmistir. Diger yandan.
Yiksek Héakimler. Konseyinin tevdi edilmis olan Mahkemeleri idare
vhazifesi, tatbikatta izale edilmeyen gucliukler yaratmistir. Zira, diger
aksakliklar bir yana, bizzat Konsey dahi, Adalet Bakanliginin bitcesi-
icinde mutalda edilmistir.

Batiin bunlara binaen hukuken bircok defa isbat edilmistir Kki.
Adalet Anayasadan dogan bir kuvvet degildir. Anayasa teorisi ile adli
tatbikat ancak iyi bir isbirligi halindedir.

1946 da kabul edilen Adliyenin bagimsiz idaresi tezinin muvaffak
olmasi igin Yiksek Hakimler Konseyinin, bir mahkeme gibi adli bir
muessese olarak dusuntlmesi gerekirdi. Bu cihet ise, idarece hi¢ bir
zaman arzu edilmemistir.

1946 Anayasasinin maydana getirdigi Yiksek Hakimler Konseyinde
muhakkak ki, tesrit kuvvetin normalden fazla temsilcisi vardir. Yargi
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kuvvetinin siyasi tesir altinda kalmasi tehlikesi, Konsey Uyelerinin gok-
lugunun politik sahislar olmasindan doguyordu. Konseyin tutumu bu
sahislarin politik sempatilerine ve sahsi telakkilerine bagli kaliyor-
du. 1958 Anayasasina dayanan Yiksek Hakimler  Konseyin
de, evvekinin dogurdugu aksakliklarin tepkisi buyuk oldu. Bir hamle-
de Meclisin temsilciliklerine, Hakimlerin se¢im ile is basina getirdikleri
uyeliklere nihayet verildi. Ancak bdyle hareket edilmekle 1958 Konseyi,
bir evvelkinin tam aksi istikamete itilmis oluyordu.

Bagimsiz bir kuvvetin mesruiyeti, secime ve umumi efkarin acik
istegine dayanir. Fakat, boyle bir hal tarzi da tehlikeden uzak degil-
dir. Zira, aranan gaye, yargl kudretinin siyasi partilerin ve kanaatlerin

Ustinde tutulmasidir.

19A6 Fransiz Yiksek Hakimler Konseyinin kurulusu ve faaliyetleri

Adaletin bagimsizhgini teminat altina almak igin, bdyle bir mies-
sesenin dogusu Fransada daha normal zamanlarda vukua gelseydi
stphesiz ki blyik merasimler yapilirdi. Halbuki Yuksek Hakimler
Konseyi ilk toplantisini 28/3/1947 tarihinde (Eiysee) sarayinda biyulk
bir sadelik icinde yapmistir.

Hakikatte hicbir siyasi parti bu yeni dogan tesekkilin kurucusu
ve yaraticisi oldugundan bahisle gururlanamazdi. Anayasanin hazir-
lanismda umumi olarak ileri sdrllen itirazlardan bu konseyin kurulu-
sunun aceleye getirildigi anlasiliyordu. O kadar ki, daha kurulusu, ta-
sarl halinde iken siyasi gruplarin elinde bir oyuncak haline gelmisti.
Buna ragmen, Konseyin blyilk bir adi vardl. Asalet ve kidemini 1883
tarihli kanun ile daireleri Hakimler hakkmdaki kovusturmalari yapmak
Uzere, bu isim altinda birlesen Temyiz Mahkemesinden devraliyordu.

Hurriyetlerine diskin medeni milletlerde Hakimlerin bagimsizhgi
ekseriya gavet tabil bir hak telakki edilmektedir. Ancak, bu bagimsiz-
igin en basit ve iptidal seklinin dahi medeniyetin bir zaferi oldugunu
anlamak icin yakin tarihlerde vukua gelen hadiseleri hatirlamak gerek-
tir. Bundan baska siyasi iktidar, kendi emel ve gayelerine yararh ola-
cagl Umidi ve arzusu ile mahkeme kararlarina karsi bigane kalmamak-
ta, aksine onlara karsi daima alakali bulunmaktadir. iste bu son sart-
lar altinda. Hakimlerin bagimsizlii, insan hurriyetlerinin son kalesi
olmaktan c¢ikmaktadir. 1946 Anayasasi bu bakimdan, yargi hakki husu-
sunda hicbir hikim ihtiva etmeyen 1875 Anayasasina gore inkar edil-
niez bir inkisaf kaydetmisti. Hakimlerin bagimsizligini Anayasanin
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mutena yerine gecirmek veya Sovyetler Cumhuriyetide oldugu gibi
Anayasalarinin 112. maddesinde yazili oldugu lzere, bu bagimsizhgin
haysiyet ve serefini tebartiz icin sahte metinleri kaleme almakla iktifa
edilmemis, bilhassa Baskan Herriot'nun gayretiyle bu bagimsizhgi bir
de Yiksek Hakimler Konseyi tesis etmek suretiyle percinleme cihetine
gidilmistir. Ancak, Bu Konseyi teskile memur ahenksiz elemanlar tah-
lil ettigimiz zaman bu muessesenin karisik ve girift bir hiviyet tasidigini
goririz. Safi}etle denilebilir ki, kat'i ve yenilmez arzularla hareket edile-
rek (Yuksek Hakimler Konseyi) kurulmak istenmesine ragmen, kap-
rislere boyun egilerek adeta bir Cumhuriyet Konseyi meydana getiril-
mistir. Hilasa, 1946 Anayasasini hazirlayanlarin, bu iki miessesenin
kaynaklarini, yetkilerini birbirine karistirdiklari bir hakikat olarak
ortaya cikmaktadir.

Konseyin uzuvlari

Milga 1946 Yiksek Hakimler Konseyi 14 azadan mitesekkil idi.
Basinda riyaseti teminat altina alan Cumhurbaskani ile ikinci Reis-
lik vazifelerini ifa eden Adalet Bakani bulunuyordu. 6 tye Meclis disin-
dan olmak Uzere Millet Meclisi tarafindan intihap ediliyordu. 4 lye.
Hakimlik sinifinin muhtelif kategorileri tarafindan se¢im yolu ile is
basina getiriliyordu. Nihayet 2 Uye de Cumhurbaskani tarafindan ser-
bestce hukuk ihtisasina sahip kimseler arasindan seciliyordu. Bu dahili
yapinin karakteri hakkinda uzun kritikler yapilabilir. Konseyin biln-
yesinde siyasi elemanlar ekseriyeti teskil edince 6tedenberi mistakil
kalmasi arzulanan Hakimlik meslegi glnun siyasi kuvvetine tabi ol-
mak tehlikesi ile karsilasmisti Aksi tezi savunanlar ise, asil tehlikenin
Devletin bulnyesi iginde, kudretini yargilama selahiyetinden alan bir
sinifin teskili halinde meydana gelebilecegini, boyle bir kuvvetin gos-
terebilecegi faaliyetlerin ise huzur verici olmiyacagmi ileri stirmislerdi,
ste, bu iki gorise karsilik, alti sene faaliyette kalmasi derpis olunan
bahis mevzuu Konsey meydana getirilmisti. Denilebilir ki. Anayasa
tenkitcileri ve degistirilmesi taraftarlari, Anayasanin 83. maddesinde
bircok mutaladlar dermeyanma ve rakkamlar siralanmasina kolaylikla
imkan verecek misait bir manevra sahasi bulmuslardir.

Bu doktrinal telakki ve gorislerden istihrac edilebilecek bazi neti-
celer sunlardir:

Konsey hakikaten memnuniyet verici bir tarzda tesekkul ettiril-
misti. Tlk secim ve tayinler onu kaliteli ve kidemli Hékimler, bilgili
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profesorler ve isim yapmis avukatlarla donatmisti. Bir muiessesenin
Oyle olmasi arzu edildigi icin, inkisaf etmesi ve ihtisaslasmasi imkéan
dahilinde olabilir. 1946 Konseyi, bu sebeplerle daha ilk teskili ile bera-
ber saglam Umitler getirmisti.

Tesadufler, kronolojik sirada Konseyin tali vazifelerini, ilk is ola-
rak ele alinmasini saglamisti. Daha ilk toplantisindan itibaren Yuksek
Hakimler Konseyi, en eski seldhiyetlerinden biri olan disiplin cezasini
aleyhine tatbik etmesi gerekecek bir miktar Hakimi karsisinda muidafaa
halinde buluyordu. 1946 dan evvelki yillarin getirdigi kotulikler bu
inzibat? takibat mussesesine dmmenin icinde daima skandal ve haye-
cal aradigi bir nakise getirmisti. Bununla beraber, normal zamanlarda
hakkinda inzibati takibat yapilmasini gerekli kilacak mesleki hata isle-
mis kursi Hakimleri pek cliz'i sayida idi. Buna mukabil, intikal devre-
lerinde siyasi iktidar, saibeli ve istenmiyen Hakimleri tasfiye etmeyi
arzulamisti. Bu gibilere karsi inzibati takibat usuliinin normal midafaa
imkanlari tamnmaksizm, sert hikimlere muincer olan tasfiye metodlari
derhal tatbik edilmistir. Bugin Anayasa ile resmen teminat altina ali-
nan, Hakimlerin gayri kabili azil durumlari, Fransada 17/7/1940 dan

15/5/1945'e kadar nazara alinmamisti.

Disiplin takibati mevzuunda kabul edilen yeni hukumler ile Ha-

kimler, eski tatbikatin kohnelesmis tek tarafli hukumlerinden kurtul-
muslardi. Simdi, kaza fonksiyonunun himayesi, arzulandigi tzere, eskiye
nazaran daha fazla teminat altina alinmis bulunmaktadir. Konseyin
kurulusuna kadar Hakimler bagimsizliklarini midafaa icin, cok defa
bagh bulundugu umumi politikanin tesiri ile ve bilhassa islerinin cok-
lugu hesabiyle Hakimlerin bu dertlerine zaman ayiramayan Adalet Ba-
kaninin alédkasini beklerlerdi. Halbuki, 1946 dan sonra partizan faali-
yetlerden kurtulmus. Hakimlerin bagimsizhigini ve azil edilmemelerini,
Anayasdan aldig1 kuvvetle muhafaza etmeyi vazife edinmis Yuksek Ha-
kimler Konseyi, siyasi iktidarin her turli mudahale tesebbislerine karsi
mukavemet edebilecekti.

Teskili ile birlikte Yiksek Hakimler Konseyi, kendisinden mutala-
asl istenen bir cok af talebi ile karsilasmistir. Ancak, bu is tamamen
yeni bir mevzuu teskil ettiginden, bidayeten Konseyin bu selahiyetini
istimal icin genis incelemeler yapmasi icap etmistir.
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Fransiz ananelerine gore, af hakkinin istimali yalniz Devlet Rei-
sine ait bulunmaktadir. Otoritesi ve sifati itibariyle bir mahkdmun
idami veya affi icin nihal karari verme seladhiyeti ona taninmistir, boyle
muhim bir selé@hiyetin istimali uzun ve dikkatli bir mesai istemekte,
bunun igindir ki asagi yukari buttn idareler, Fransa Krallarinin menfa-
atleri dolayisiyle birakmak istemedikleri bu eski imtiyazi, memleketin
en Yiuksek Hakimi olan devlet reisine vermekte tereddit gdstermemis-
lerdir. Halbuki simdi, affin umumiyetle kot bir havasi vardir. Serbest
demokrasi sik sik alicenap olmaylr memnuniyetle istemekte, af husu-
sunda biraz hasis davranmaktan kacinmaktadir. 1946 Anayasasinin
hazirlanismda. Cumhurbaskaninin selédhiyetlerini tayin bahis mevzuu
iken, af hakkinin istimalinin ondan alinmasi icin kuvvetli bir ceryan
meydana gelmisti. Bu arada, bu hakkin kullanilmasinin daha ciddi
calisacak bir muesseseye verilmesi dustnidlmistlt. Hazirlanmis komu-
nist tasariya gore, bu hakkin Millet Meclisine teslimi, sosyalist tasariya
gore de bir af komisyonuna havale edilmesi isteniyordu. Nihayet, Nisan
1946 Anayasa tasarisi da bu hakki Yiksek Hakimler Konseyine tevdi
ediyordu. Kabul edilen 27/10/1946 tarihli Anayasaya gore, af yetkisinin
kullanilmasi Yiksek Hakimler Konseyinin mutaldasini almak kaydiyle
Cumhurbaskanina verilmistir.

27/10/1946 tarihli Anayasanin 35. maddesinin verdigi seléhiyete
gore. Devlet Reisi af hakkini Yuiksek Hékimler Konseyinde istimal
eder. Kezalik, 34. maddeye gore de Cumhurbaskani Yuksek Hakimler
Konseyinin reisi bulunmaktadir. Hernekadar Konseyin bu mevzudaki
roli istisari mahiyette ise de, tamamen ehemmiyetsiz telakki edilme-
melidir. Zira, miteldasi Devlet Reisini aydinlatacak bu suretle Cumhur-
baskani tereddut yaratan bu vazifesini kolaylikla ifa edebilecektir. O
tarihe kadar Devlet Reisi, bu bapta selédhiyetini istimal ve mahkdmun
talebi hakkinda karar ittihaz etmek icin yalnizca adi gecene ait meli-
keme dosyasini inceleme ve ondan elde edebilecegi kanaat ile iktifa
ederdi. Akliselim ile hareket eden Cumhurbaskani Vincent Auriol ise
kararlarini. Yuksek Haakimler Konseyinin mevcudiyet ve istiraki ile
bir cok avukatlarin huzurunda verirdi. Boylece, - endiselerini bir Ana-
yasanin evvelemirde insan haklarini garanti altina almasi gerektigi nok-
tasinda toplanan asiri demokratlari da tatmin etmis oluyordu.

Af mevzuunda miutalda veren, disiplin hakimi gibi hareket eden
1946 tarihli Yiksek Hakimler Konseyinin baslica vazifesi, kirsii Hakim-
lerinin tayinlerini teminen Cumhirbaskamnm tasdikine,- bunlarin ad®

t
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larmi sunmakti. Pek cazip olmamakla beraber, daha ziyade idari yonii
bulunan bu inha vazifesi, miessesenin yeni ve orijinal tarafini teskil

etmekte idi.

Eski rejimde, Fransada Héakimler para ile Hakimlik satin alabilir-
ler, bu suretle Hakimligin ve Kirsinin sahibi olabilirler, ayrica bu
haklarini miraslarina da dahil ederlerdi. 1789 inkilabmm ilk zaman-
larinda Héakimlerin secim yolu ile is basina getirilmeleri distnilmis-
tar. Nihayet Napeleon Bonaparte. Hakimlerin tayinini icra kuvveti-
nin eline teslim etmekle yepyeni bir ¢igir agcmistir. Bunun arkasindan
Fransanm yasadigi bir bucuk asirlik rejim tenkitten uzak telakki edil-
memelidir. Tam bir politik vazife goéren Adalet Bakanina, Hakimleri
secmek ve onlarin terfilerini ve yukselmelerini saglamak hakki veri-
lirse, ona bu suretle kendiliginden muazzam bir kuvvet bagislanmis
olur. Bu durumda adli sistem pek agir inkisaf edebilir. Bdylece de,
yargl kuvvetinin icra kuvvetine tabi olmasi suretiyle, kuvvetlerin ayrili-
gindan soz acilabilir. Boyle bir sistemin devami, tatbikatta maydana
getirecedi agir suistimaler bir yana, Montesouieu'niin devletine tam
bir tezat teskil etmektedir. Bu kotlu sistemin tutunabilmesi, karsisina
cikarilabilecek baska ve daha iyi bir sistemin bulunmamasi dolayisiyle

vaki olmustu.

Hakimlerin kendi kendilerini tayin yolu da tatbikatta daima endi-
seyi mucip olacaktir. Zira bu tarzi tayin, kanun koyucu kuvvete daima
tecaviize hazir eski imtiyazli muesseseler! hatirlatacaktir. Diger yandan,
ideal demokrasi adina, h&kimlerin halkin reyi ile secilmelerinin en iyi
hal tarzi olacagini savunan kimseler, bdyle bir yargli mekanizmasinin
menbai itibariyle devlet icinde daima supheli bir kuvvet teskil edebile-
cegini fark etmemekte idiler. Bunun en canli misali Amerika'da gorul-
muastir. Filvaki, Amerikan Yuksek Mahkemesi, Devlet otoritelerine
karsi (Hakimler Devleti) kurmak ile thmet altinda bulundurulmustur.

Yeni sisteme gore Hakimlerin tayini, iparatorluk devrindeki 1875
tarihli kanun ile oldugu gibi Reisicumhurun imtiyazinda kalmakta,
fakat mumaileyhin karari, kendisine Konseyce yapilan takdim ve tek-
lifle bagh bulunmaktadir. Bu suretle Hakimler, hem tesril ve hem de
icrai kuvvetlerden korunmus olmaktadir. Otoritesini Anayasadan alan
Yiksek Hakimler Konseyi, bagimsiz bir yargl kuvvetinin taninmasina
yol acan bir muiessese olmustur.

Adalet Dergisi Sayl : 3 1965 F: 5
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Adaletin islemesi, bilhassa adlT personelin tayin ve teskili artik mus-
terek @mme idaresi esaslarindan ayrilmaktadir. Kanunun 6n gormesi
ile Hakim alelitlak memurdan seklen tefrik edilmektedir. Bunun igindir
ki, Cumhurbaskani VINCENT AURIOL Yiksek Hakimler Konseyinin
acilis merasiminde, nihayet vuku bulan kuvvetler ayrimini alkisliyor
ve Montesquieu'yl hirmetle yadediyordu.

Mutereddit insanlarin gotzlerinde, hékimleri tayin hakkini elinde
bulundurmakla Konseyin kudreti parlamaktadir. Konseyin bazi ihtilat-
lara yol agmakta oldugu hususunda bir korku belirebilir mi? Siyasi par-
tilerin tereddut icinde bulunduklari bir vakiadir. Tam bir basar ile
memleketin idaresini ve ekonomisini yilritme arzusunun onlarda héa-
kim oldugu boyle bir zamanda, siyasi partilerin bittabi gayretlerini bi-
raz da adaletin bir miktar siyasilesmesine harciyacaklarmdan endise
edilebilir, iktidarda, arzusuna gore bir Adliye teskil etmek ideali daima
biyik olmustur. Hakimin hir ve bagimsiz olmasi i¢in temel unsur olan
zat? vasfi yaninda, kanunlarin onu garanti etmesi ve muesseselerin de
himayesi elzemdir. Konsey bu mevzularda mihim bir vazife gormekte-
dir. Yani, Konsey miuesseselerin en iyisi veya en fenasi olabilir. Tesa-
dufler, Konseyi 3 cereyanin birlesme noktasina oturtmus ve az ¢ok bu
cereyanlara tabi kilmistir. Esit kuvvette olmayan bu cereyanlar. Kon-
seye milleti temsil edenlerin, h&kimlerin ve Devlet Reisinin temennile-
rini ulastirmaktadir, iyi bir tesaduf olarak. Anayasa Konseyin vazife-
lerini kat'iyetle tdyin etmis bulunmaktadir.

Batin salahiyetleri, cezalarin affina, disiplin cezalarinin tatbikati-
na miteallik gorevleri, hakimlerin tayinleri, mahkemelerin teskili gibi
yetkileri, mutlak adaletin esasli sarti olan hakimlerin bagimsizligini da-
ha iyi tahakkuk ettirmek gayesine gore duzenlenmistir. Ancak, bu esas-
lar pek tabii olarak 6lcisiz bulunmakla ihtirasi davet edebileceginden
birbirine muibayin tatbikatlara da yol acabilir. Diktatorler de daima
hirriyet vadederek tebaasini yerinde oturtmak yolunu tercih etmemis-
lermi dir? Netice olarak Konseyin faaliyetleri, butiin beseri hareketler
gibi dalgalanmalara tabi olacaktir. Yeni sisteme gore. Konseyin basinda
Cumhurbaskani bulunacak ve bu zat adli kuvvetin kudretini ifade ve en
Yiksek Hakimi temsil edecektir. Bu suretle Cumhurbaskani eski rejim
idarecilerinin pek tasvip ettikleri yeni bazi adli yetkilere sahip olmak-
tadir, Bu son degisiklik, ikinci ve tamamlayici bir islahat ile temin edil-
mistir. Filvaki idarl kzizanin. Adliye Bakanina olan eski merbutiyetine
nihayet verilerek bu defa Basbakanliga baglanmasi (zerine, bu degisik-
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ligin tesiri altinda kalinarak adli kaza da bdylece Devlet Reisine rapte-
dilmis olmaktadir. Bu tebeddulat nihayet basit bir Idari selahiyet degi-
sikligine irca edilebilir. Ancak serefle ifade etmek gerekir ki, Demokrasi
idaresinde Adalet, sembolik manada kalmamak kaydiyle lizumlu Gstun-
l0gind herzaman gergeklestirmelidir.

1946 Anayasasinin adli cihaza hasrettigi iki madde ile butin mual-
laktaki problemlerin halli tabiatiyle beklenemezdi. Bununla beraber
Anayasanin bir noktada sukdtu tercih etmesi agir neticeler dogurmak-
tadir. Filhakika, 6n gordagiu hukumleri yalnizca Hakimlere tanimakla
bu maddelerin Hakimlerle Savcilar arasinda bir cukur agmakta oldugu
sOylenebilir. Adliye Bakaninin himayesini Savcilar tzerinden eksik et-
miyecegi umulabilir. Ancak, Savcilar ve Savcr Yardimcilart Adli sifat-
larini bukadar kaybetmemeli idiler. Zira, bu ututumun Savcilari Igisleri
Bakanhgina baglamak icin vesile teskil edebilecegi dustnulebilir.

Ana\'asanm arzusu geregince. Yiksek Hakimler Konseyi modern dev-
let sisteminde mumtaz bir yer isgal etmektedir. Protokol hukumleri ona
Danistay ve Temyiz Mahkemesinden once bir yer vermektedir. Bu mues-
sese kendisine baglanan Umitlere layik olup olmadigim gosterecektir.

Fransada Halen Faaliyette Bulunan 1958 Tarihli
Yiksek Hakimler Konseyi

1 — Anayasa'nin Kurulusa Mitedair Hukumleri; Fransada halen
faaliyette bulunan Yuksek Hakimler Konseyi, 4 Ekim 1958 tarihli Ana-
yasa ile kurulmustur. Ydururlukteki 1958 tarihli Anayasanin meshur 64
Uncli maddesi, ¢ esasli prensip vazetmis bulunmaktadir. Bunlardan
birincisi. Hakimlerin gayri kabili azil bulunduklarini tescil etmekte,
Ikincisi adli otoritenin bagimsizliginin Cumhurbaskaninin kefaleti al-
tinda bulundugunu kabul etmekte, Ug¢lincust ise, bu bagimsizhgin te-
mini icin Yiksek Hakimler Konseyinin Cumhurbaskanina istisari saha-
da yardimci olacagini éngérmektedir.

Yiiksek Hakimler Konseyinin temel hukimleri ve vazifeleri Ana-
yasanin 65 inci maddesinde tesbit edilmistir. Bu prensiplere gore Yk-
sek Hakimler Konseyinin baskam Cumhurbaskanidir. Adliye Bakani
baskan vekilligi vazifesini ifa etmekte ve Cumhurbaskanina vekalet ede-
bilmektedir. Bu iki baskanmdan gayri Ylksek Hakimler Konseyinin,
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mahsus kanunun tayin edecegi esaslar dairesinde, Cumhurbaskani ta-
rafindan secilmis 9 Uyesi vardir.

Yiksek Hakimler Konseyi, Temyiz Mahkemesi azahklarma istinaf
Mahkemeleri birinci reisliklerine yapilacak tayinler icin teklif yapar.

Adalet Bakaninin, yukarida belirtilenlerin disinda kalan Hakimlerin
tayinleri icin yapacagi teklifler Gizerinde, mahsus kanunun tayin edecegi
esaslar dairesinde mutalda bildirir. Kanunun tesbit edecedi sartlar dai-
resinde de af talepleri icin gorUsine bas vurulur. Yuksek Hakimler Kon-
seyi ayrica. Temyiz Mahkemesi birinci reisinin baskanliginda, «Disiplin
Konseyi» nami altinda toplanarak yargiclarin disiplin islerine bakar.

1958 Anayasasinin tesbit ettigi esaslar bunlardan ibarettir. Yukarda
da belirtildigi tzere. Konsey hayatiyetini Anayasanin 64 ve 65 inci mad-
delerinden almaktadir. Anayasanin gosterdigi lizuma binaen Yiksek
Hakimler Konseyinin kurulusunu, vazife ve selédhiyetlerini etraflica tes-
bit icin 58 - 1271 sayili kanun tanzim ve kabul edilmistir.

11 — 22/Aralik/1958 tarihli 58 - 1271 sayih  kurulus kanunu r

23/Arahk/1958 tarihli resmi gazetede nesredilmis bulunan mezkar
kanunun birinci bolumu. Yuksek Hakimler Konseyinin kurulusuna mu-
tedair hukumler ihtiva etmekte ve 9 maddeden ibaret olup, kanunun
son iki maddesi ilga edilen hikimlere ve sureti nesrine tadlluk etmek-
tedir.

A) Konseyin Tesekkul Tarzi

(Madde 1) Yiuksek Hakimler Konseyi Cumhurbaskani tarafindan
asagldaki esaslar dairesinde secilmis dokuz Uyeden mitesekkildir. Bu
dokuz Uyeden :

3 0 (iclerinden biri Temyiz Savcilarindan olmak Uzere) Temyiz
Mahkemesi azalarmdan, 3 U Mahkemeler Hakimlerinden 2 si Adliye
teskilati mensubini disindan, 1 ri de Danistay Uyelerinden olmak lzere
secilirler.

Temyiz Mahkemesi azalarmdan ve Mahkemeler Hakimlerinden se-
cilecek cem’an alti Uye icin Yargitay Birinci Baskanlhik Burosu bir liste
hazirlar. Bu listede Temyiz Mahkemesi azalarmdan ve Mahkemeler Ha-
kimlerinden segilecek Uger uye icin ayri ayri dokuzar Kisilik namzet
isimler gosterilir.

Kezalik, Danistaydan secilecek bir tye icin, Danistay Genel Kurulu
tarafindan Ug¢ isim ihtiva eden bir liste hazirlanir.
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Adliye mensubini disinda secilecek iki kisinin Cumhurbaskaninca
sahsi meziyet ve sifatlari nazara alinir.

Azadan hicbirisi Yiksek Héakimler Konseyinde Uyelik sifatinin de-
vam ettigi middetce Millet Meclisi ve Senatoda siyasi vazife yapamaz,
avukatlik edemez, idarede gorev alamaz.

(Madde 2) Yuksek Hakimler Konseyi azalan 4 yil icin tayin edilir-
ler. Normal goérev siresinin bitiminden evvel azaliklardan birisi inhilal
ederse, ¢ ay icinde 1 inci maddede derpis olunan esaslar dairesinde ta-
mamlayici tayin muamelesi yapilir. Bu suretle tayin edilen lye, selefinin
normal suresini ikmal eder.

Normal gorev siresini dolduran bir aza, ancak bir devre i¢in yeniden
Konsey azahgma tayin edilebilir.

(Madde 3) Konsey azalarinin vazifelerinin bitiminden laakal 15 gin
Once yenilerinin tayin muameleleri yapilir.

(Madde 4) Yiksek Hakimler Konseyi azalarindan biri, bizzat
Cumhurbaskanina génderecegi bir dilekce ile istifa ederse, yerini alacak
dyenin tayini, istifa tarihini takip eden U¢ ay icinde icra edilir. Mis-
tafi Uyenin istifasi yenisinin tayininden itibaren hukum ifade eder.

(Madde 5) Yiuksek Hakimler Konseyinin Hakim azalan Konsey-
de vazifelerinin devami muiddetince Ust kadro ve goreve terfi edemiye-
cekleri gibi. Hakimlik derecelerini de degistiremezler.

Hakim UGyelerin. Konseydeki go6revlerinin devami esnasinda esas
Hakimlik vazifelerini ifa etmelerine mani bir hal yoktur. Ancak, Cum-
hurbaskani Yuksek Hakimler Konseyindeki azaliklari dolayisiyle esas
gorevlerini ifa edemiyecek halde bulunan Hakimleri bu goérevlerinden
mezun addetmeye selahiyetlidir.

Konsey, Fransanm merkezi Pariste bulundugundan aza sifatiyle tas-
radan gelen Hakimlerin esas yargi vazifelerini yapabilmelerine mad-
deten imkéan yoktur. Bu itibarla bunlar, azaliklarmin devami muddetin-
ce mezun addedilmektedir.

(Madde 6) Yiuksek Hakimler Konseyi azalan, miktari kararname
ile tayin edilecek bir vazife tazminati ve lizumu halinde yer degistirme
harcirahi alirlar. Esas yargl gorevini yapmaktan mezun addedilen Uye-
ler esas maaslarini ve tazminatlarini almakta devam ederler.

L
CX
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(Madde 7) Yilksek Hakimler Konseyinin mizakerelerinde bulunan
Uyeler ile lizumu halinde ve davet Ulzerine oturuma istirak edecek
cair sahislarin muzakerati ifsa etmeleri memnudur.

(Madde 8) Yuksek Héakimler Konseyinin calismasinda ve sekre-
terlik teskilatinda degisiklik icrasi Bakanlar Kurulunun Kararanamesi
ile tesbit olunur.

(Madde 9) Yiksek Hakimler Konseyinin faaliyeti icin lizumlu
tahsisat Adliye Bakanhgdinin bitgesinde nazara alinir.

B) Konseyin YVazifeleri

Yiksek Héakimler Konseyi, Baskanmm veya icabi halinde ikinci
baskan Adliye Bakaninin c¢agrisi Uzerine toplanir.

(Madde 10) Bu madde, metninden de anlasilacagi Uzere, Konse-
yin usulen bir toplanti yapabilmesi icin baskanin daveti sarttir. Baskan
¢aginda bulunmadikga Uyelerin kendiliklerinden toplanmalari veya Kon-
seyin Ictimaini istiyebilmeleri mimkiin degildir.

Konseyin usulen toplanabilmesi i¢in baskanmdan, yani Cumhur-
baskanindan veya lizumu halinde ikinci baskanmdan gayri, en asagi
bes Uyesinin hazir bulunmasi sarttir. Konsey kararlarini, hazir olanlarin
ekseriyetinin reyi ile ittihaz eder. Bu husus da (Madde 11) de yer almis-
tir.

Konseyin baslica vazifeleri Hakimlerin tayinlerini icra etmek, di-
siplin kurulu halinde calismak, Hakimler hakkmdaki sikayet ve takip-
leri neticelendirmek ve vaki af taleplerini incelemekten ibarettir.

1 — Hakimlerin Tayinleri . Temyiz Mahkemesi Hakimlikleri ile
istinaf mahkemeleri birinci reisliklerine tayin igin Yiuksek Hakimler
Konseyi bir teklif hazirlar ve tastik edilmek lzere Cumhurbaskanina
sunar. Konseyin bu teklifleri, arasindan sececedi bir raportdr azanin
bu bapta verecegi rapora istinat eder.

Yargitay Hakimlikleri ile istinaf Mahkemeleri birinci reisliklerinin
disinda kalan hakimliklere tayin icin teklifi Adliye Bakanhgdi hazirlar.
Bakanlik bu teklifini Konseye sunar. Uyelerden biri, bu teklifi icabinda
hakimlerin sahsi sicil dosyalarini da inceleyerek tetkik ve bir rapor
tanzim eder. Miteakiben Bakanlik teklifi ve raportdr Uyenin raporu
Konseyde incelenerek bir mitalda hazirlanir ve Reisicumhura takdim
edilir. Konsey bu miutaldasinda Bakanhigin teklifinde degisiklik yapmak
hakkini haizdir.
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Konsey, Fransa'da hakimlere verilmekte olan Unvan ve payeler icin
de, tayinlerinde oldugu gibi «mutalda» verir. Yiksek Hakimler Konseyi
ayrica, adaletin bagimsizhigi mevzuunda Reisicumhur tarafindan goru-
siine miuracaat edilmesi halinde fikir ve kanaatini bildirir ve istisari

mutalda verir. (Madde 12)
2 — Konseyin Disiplin Kurulu olarak calismasi: Hakimler hak-

kmdaki takipleri incelemek icin «Disiplin Kurulu» olarak calismasi ha-
linde Yuksek Hakimler Konseyi, Temyiz Mahkemesi birinci reisinin bas-

kanliginda toplanir.

Cumhurbaskani ve Adliye Bakani bu toplantilara istirak etmezler.

(Madde 13)

22/Arahk/1958 tarihli 58 - 1271 sayili kanunun 14 Uncl maddesi,
«Hakimler hakkinda tatbik edilecek cezalar ile kurulda uygulanacak
usulii muhakeme, a}Tica kanunla tesbit olunur» hikmuind muhtevi bu-

lunmaktadir.

Muteakiben bu boslugu doldurmak Uzere 22/12/1958 tarihli
58- 1270 sayih Hakimler Kanunu nesredilmistir. Mezk({r kanunun 45
inci maddesi Hakimler hakkinda tatbik edilecek disiplin cezalarini soy-

lece siralamistir.

1) Sicile islenen neviden ihtar
2) Vazife, memuriyet nakli

3) Bazi gorevlerden uzaklastirma
4) Derece ve maas tenzili

5) Rutbe tenzili

6) Vekalet emrine alma, emeklilik hakkini elde etmemis olanin
vazifesine nihayet verme

7) Emeklilik hakkina tesir etmeksizin ihra¢ veya emeklilik hak-
kindan mahrumiyet ile birlikte ihrag

Disiplin Kurulunda tatbik edilecek usuli muhakeme de ayni kanu-
nun 46 ve muiteakip maddelerinde tesbit edilmistir.

Bir Hakim hakkinda ayni zamanda birden ziyade usulsizliginden
dolayi takibat yapilmasi halinde dahi yukarida yazili cezalardan ancak
bir teki uygulanir. Kezalik her bir disiplin kovusturmasi sonunda Haki-
me belirli cezalardan ancak bir tanesi verilebilir. Yani yukarida yazili
ceza neV'ilerinden iki veya daha fazlasini, ayni takip dolayisiyle birlikte
vermege kanun manidir. Ancak, istisna olarak yukarida yazili cezalar-
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dan «Bazi gorevlerden uzaklastirma» - «Maas Tenzili» - «Ritbe tenzili»-
«Memuriyet nakli» - cezalari hep birlikte verilebilmektedir. (Madde 46)

Adliye Bakam, bir Hakim hakkinda sikdyete muttali olur, yakut
disiplin kovusturmasini hakli kilacak bir ihbar kendisine ulastirilirsa,
Ust kademede bulunan Hakimin teklifi Uzerine ve zaruret halinde o
Hakimi, aleyhindeki tahkikatin kat'i neticesine kadar isten men edebi-
lir. Bu sekilde muvakkaten isten men tedbiri. Hakimin maas ve tazmina-
tini almasina mani teskil etmez. Adalet hizmet ve dizeni menfaatma
alinmis olan bu nevi men kararlari gizli tutulur. Sayet muvakkaten is-
ten men edilmek istenen hakim bir kirsi Hakimi ise. Adliye Bakaninin
evveld Yiksek Héakimler Konseyine bsavurarak mitalda almasi gerek-
mektedir. Konsey muisbet mutalda verirse. Bakan tahkikat sonuna kadar
kirst Hakimini gecici olarak goérevinden men edebilir. (Madde 47)

Hakimler hakkmdaki disiplin kovusturmalarini yapmak ve neticeye
baglamak selédhiyeti Yiksek Hakimler Konseyine, Savcilar aleyhindeki
tahkikatlari icra yetkisi ise. Adliye Bakanina aittir. (Madde 48)

Hakimler Hakkinda Disiplin Tatbikati:

Hakimler aleyhindeki tahkikatlari icra edecek (Disiplin Kurulu)
yukarida izah edildigi Uzere 58- 1271 Sayili Kanunun 13. maddesi esas-
larina gore tesekkil eder. Yani Yiksek Hakimler Kurulu, Temyiz Mah-
kemesi Birinci Baskanmin riyasetinde toplanarak Disiplin Kurulunun
meydana getirir. (Madde. 49)

Adliye Rakam, Hakim hakkinda disiplin kovusturmasi icap ettire-
cek olay! Disiplin Kuruluna dosyasi ile intikal ettirir. (Madde 50) Disip-
lin Kurulunun baskam sifatiyle. Temyiz Mahkemesi reisi, Uyelerden bi-
rini raportor olarak vazifelendirir. Tcabi halinde raportori, bir sorus-
turma yapmak igin de gorevlendirebilir. Ayrica lizum gorirse tahkikat
ve takibatin kat'i neticesine kadar alakali Hakimi isinden dahi men ede-
bilir. Bu men. Hakimin maas ve tazminatini almasina engel degildir.
Adliye Bakaninin acele hallerde ittihaz edebilecegi vazifeden muvakka-
ten men kararlari gibi, kurul baskanmin da vereceg@i gecici isten alako}”-
ma kararlar sakli kalir. (Madde 51)

Tahkikat esnasinda raportdr Uye, aldkali Hakimin ifade ve savun-
masini ya bizzat alir veya en asagi onunla ayni kidemde bulunan bir
naip Hakim vasitasiyle mudafaasini tesbit eder. Kezalik lGzumu halinde
sikayetci ve taniklarin da bilgilerine ayni yollarla miracaat eder. Ra-
portdr her tarli tamamlayici tahkikat muamelelerini ifaya yetkilidir.
(Madde 52)
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Munzam bir tahkikat icrasi icap etmemisse derhal, yahutta lizum
gorulen sorusturma ikmal edildikten sonra aldkali Hakim Disiplin Ku-
rulu huzuruna davet edilir. (Madde 53)

Hakim bizzat isbati vicut etmek mecburiyetindedir. Ancak mesru
bir mazereti veya hastaliyi halinde kendisini diger bir refik hakim veya
Yargitay ve Danistayda dava takibine yetkili bir avukat veya Baroda
kayith bir diger avukat vasitasiyle temsil ettirilebilir. Bizzat gelmesi
halinde bu sayilan kimselerden birini yanma yardimci olarak da ala-

bilir. (Madde 54)

Sanik Hakim dosyasini tetkik etmek, tahkikatin butin evrakini
incelemek ve raportdriin raporunu okumak yetkisini haizdir. Yardim-
cilari da ayni yetkiye maliktir. (Madde 55)

Belirli toplanti gininde, evveld raportorin raporunu okumasi ile
oturum acihir. Bilahare aldkali Hakim muidafaasini yapmaga, lizumlu
aciklamalarda bulunmaga davet edilir. Kendisine isnat edilen olay icgin
diyeceklerini soyler. (Madde 56)

Disiplin Kurulunun toplantilari gizlidir. Esbabi mucibeye muste-
nit olarak ittihaz edecedi karara karsi hicbir mercie itirazen basvurula-
maz. Yani karalari kesindir. itham edilmekte olan Hakim herhangi
bir micbir sebep disinda Kurula gelmezse, tahkikat giyabinda ikmal
edilir, ve ittihaz olunan karar huzuru ile ittihaz edilmis sayilir. (Madde 57)

Disiplin Kurulunca verilen karar idari yollarla aldkali Hakime teb-
lig edilir. Karar, teblig tarihinden itibaren tatbike konulur. (Madde 58)

b) Savcilar Hakkinda Disiplin Takibati: Mevzuumuzun disinda
olmakla beraber. Savcilar hakkinda yapilacak disiplin kovusturmalarin-
da merciin neresi oldugu ve takip edilecek usuliin neden ibaret bulun-
dugu hususlarinin incelenmesinde fayda muldhaza edilmistir. Tekrar
etmek gerekir ki, Fransiz Yuksek Hakimler Konseyi ve onun meydana
getirdigi Disiplin Kurulu, yalnizca Hakimler ile aldkali kovusturma
islerine bakmakla goérevlidir. Savcilar ile ilgili her turlt takiplerin ic-
rasi bizde oldugu gibi Adliye Bakanhginin seladhiyetine birakilmistir.

Savcilar hakkinda yapilacak disiplin kovusturmalarinin mercii ve
takip edilecek usul 22/12/1958 tarihli 58- 1270 sayili kanunun 59 ve
muteakip maddelerinde go6sterilmistir. Bu kanunla Adliye Bakanhgina
bagh bir «Savcilar hakkinda disiplin kovusturmalarini yapmaga yetkili
komisyon» ihdas edilmistir. Bu komisyonun mitalda ve kararindan gec-
medikce hicbir savci veya savcl yardimcisina disiplin cezasi verilemez.
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Savcilar disiplin kurulu azalarini, Temyiz Mahkemesi Riyaset Buro-
sunun hazirhyacagi aday listesinden Adliye Bakani tayin eder.

Savcilar Disiplin Kurulunun 8 Uyesi mevcuttur. Bu sekiz kisilik kad-
ronun tesekkil tarzi soyledir :

Temyiz Mahkemesi Bassavcisi

Temyiz Mahkemesinden bir aza

Temyiz Mahkemesinden iki Savci

Adliye Bakanliginin en eski Umum Mudiri

istinaf Mahkemeleri ile Asliye Mahkemelerine bagh (¢ Savcl.

Temyiz Mahkemesi Bassavcisi kanunen bu kurulun baskamdir. Di-
siplin Kurulunun sekiz tyesi iki yil icin tayin edilir. Uyeler bu sifatla-
rini tayin kararnamesinin nesrinden itibaren iktisap ederler. Kurulun
normal goérev suresinin bitiminden evvel bu Uyeliklerden biri bosalir-
sa, en gec inhilal ginunl takip eden iki ay icinde muinhal Uyelige yeni-
si tayin edilir. Bu suretle kurula getirilen aza, yerini aldigi azanin geri
kalan gorev slresini tamamlar.

Savcilar Disiplin Kurulunun muteber bir toplanti yapabilmesi igin
Uyelerinden en az besinin hazir bulunmasi gerekmektedir. Kurulda ka-
rarlar reylerin ekseriyeti ile ittihaz olunur.

Adliye Bakani, herhangi bir Savci hakkinda takibat icrasi-
ni icap ettiren bir hale muttali olursa. Disiplin Kurulu Baskanma tah-
kikat icrasi icin emir verir. Kurul Baskani Uyelerden birini raportor
olarak tayin eder ve icabl halinde bu raportoérid her turlt tahkik muame-
lesini ifa icin vazifelendirebilir. Tahkikatin hitaminda veya ayrica tev-
sii tahkikat icrasina lizum gorulmeyen hallerde, belirtilen ginde itham
edilen Savci kurul toplantisina ¢agrilir. Bu kurulda da Héakimler Disip-
lin Kurulu icin dizenlenmis ve yukarda izahi yapilmis olan 58- 1270
saylli kanunun 54, 55, 56 nci maddeleri kiyas yolu ile uygulanir. Savci
herhangi bir mesru mazeret gostermeksizin Kurul onine gelmezse gi-
yabinda karar verilir. Aksi halde kisa bir talik yapilabilir. Kurulun top-
lanti ve miuzakerati gizlidir.

Kurul, tahkikat sonunda miusnet fiil ve hareketin mahiyet ve su-
muliine goére verilmesi gerekli ceza icin esbabi mucibeli bir mitalaa-
name hazirlar. Bu mataldaname imza edildikten sonra Adliye Bakanina
sunulur. Sayet Bakan, Disiplin Kurulunun muvafik mitalda ettigi ce-
zadan daha agir ve siddetli bir ceza verilmesi kanaatmda ise, gorisinu
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mucip sebepleri ile birlikte Disiplin Kuruluna teblig eder. Bu halde
Kurul, Adliye Bakaninin talebine uygun bir karar hazirliyarak ilgili sav-
cinin dosyasina intikal ettirir. Bakanin nihai karari Idar? yollarla Savciya
teblig olunur. Ceza ve karar teblig tarihinden itibaren mer'iyete girer.
Bu karar aleyhine hicbir kanun yoluna basvurulamaz.

Goruldugi dzere. Savcilar Disiplin Kurulu ile Hakimler Disiplin
Kurulunun ¢alismasi hemen hemen birbirinin aynidir. Savcilar hakkinda
uygulanacak cezalar, Hakimlere verilebilecek cezalarin aynidir. Yalniz
bu iki kurulun seléhiyetleri arasinda esash bir fark mevcuttur. Hakimler
Disiplin Kurulunun karalari kesin oldugu halde. Savcilar Disiplin Ku-
rulunun karar hakki yoktur. Sadece mutalda verme yetkisi vardir. Son
sozu sOyleme ve nihai karari verme selahiyeti Adliye Bakaninmdir.

3 — Cezalarin Affi Yetkisi: Fransa'da cezalarin affi dileklerini
incelemek ve karara baglanmak yetkisi, 22/12/1958 tarihli 58/1271 sayili
kanun ile Cumhurbaskani ve Yiksek Hakimler Konseyine taninmistir.
Af taleplerini mucerret kabul mercii Adliye Bakanidir. Bakan talep ile
ilgili bir dosya acar, evraki hazirlar, sonra da Konseye tevdi eder. Is-
tisnal hallerde aldkali diger bir Bakanlik da bu selahiyeti haizdir (Madde

15)

Cumbhurbaskani bir idam cezasinin affinin istenmis olmasi halinde.
Yuksek Hakimler Konseyinin mutaldasina miracaat etmek mecburi-
yetindedir. Ancak, Konseyin mutaldasi onu baglamaz. Yani Konseyin
af gorisune karsilik cezanin infazina karar verebilecedi gibi, infaz yo-
lundaki mutaldaya ragmen de af cihetine gidebilir. Bagislama, umumi-
yetle ve tearnilen idam cezasinin muebbede tahvili suretiyle tecelli et-
mektedir. Idam cezalarinin disinda kalanlarin affinin istenmis olmasi
halinde. Cumhurbaskani Konseyden mitalaa istemege mahal olup ol-
madigini kendisi takdir eder.

idam cezasindan gayri bir cezanin affi talep edilmis ve Cumhur-
baskaninca Konseyin mutaldasi istenmis ise. Yiksek Hakimler Konseyi
azalarmdan birini naip tayin ederek Adliye Bakanliginda bulunan dos-
yay! tetkik ettirebilir. Naip, bilhassa Cumhurbaskaninin dikkatini ce-
kecek hususlari tesbit eder. (Madde 16)

Yuksek Hakimler Konseyi her halde, mutaldasini. Adliye Bakani-
nin teklifine ve Cumhurbaskani tarafindan tayin edilecek raportér aza-
nin bu bapta tevdi edecegi raporu goz oniinde tutarak hazirlar. (Madde
17)

Af kararnameleri Cumhurbaskani tarafindan imza ve Basbakan,
Adliye Bakani veya ilgili diger Bakan tarafindan parafe edilir.
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Yiuksek Hakimler Konseyinin Calismasi: Yisek Hakimler Konse-
yinin c¢alismasi ve usul hukimleri 19 Subat 1959 tarihli 59/305 sayili
kanunla tesbit edilmistir.

Cumhurbaskaninin riyaset ettigi ahvalde. Konsey toplantilari Cum-
hurbaskanhi§i sarayinda yapilir. Toplanti giindemleri, Adliye Bakaninin
mutaldasi alindiktan sonra Cumhurbaskani tarafindan tesbit ve tanzim
edilmektedir. Muteakiben, giindem 0©rnedi davetiye yerine kaim olmak
Uzere, toplantidan evvel Konsey Uyelerine teblig olunur. (Madde 2) Bu
haktamlerin tetkikinden de anlasilacagi vechile. Yuksek Hakimler Kon-
seyinde gorusilecek islerin tesbiti selahiyeti ve toplantiya davet yetkisi
tamamen Cumhurbaskanina aittir. Herhangi bir toplanti gindeminde.
Temyiz Mahkemesi azaliklari ile istinaf Mahkemeleri reisliklerine tayin
yapilacagi yazili oldugu ahvalde. Adliye Bakam bu makamlara getirile-
bilecek ve luzumlu vasiflar iktisap etmis hakimlerin bir listesini ve bun-
larin sahsi dosyalarini Konseye takdim eder. (Madde 3) Temyiz Mahkeme-
si azaliklari ile istinaf Mahkemeleri Reislikleri disinda kalan Hakimlik-
lere tayin yapilmasinin glindemde yazili olmasi halinde. Adliye Bakam
Konseye bu bapta teklifini yaparak tayin edilmesini muvafik buldugu
Hakimin kimligini bildirir. Konseyin raportdr azasi. Bakanlik¢a teklif
edilen Hakimlerin sahsi dosyaalrim inceler ve lizumlu malimati toplar.

Hakimlerin terfi islerini tanzim igin kurulmus olan komisyonun
hazirliyacagi terfi listeleri de tetkik edilmek ve mutaldaya baglanmak
uzere Yiksek Hakimler Konseyine gonderilir. icabi halinde Konsey,
Uyeleri arasindan sececegi bir delegeyi Adliye Bakanligina godndererek
yukselme listelerinde adlar yazili Hakimlerin sahsi dosyaalrim incelet-
tirebilir. Bildhare bu listeler Cumhurbaskaninin tastikine sunulur.
(Madde 4)

Meslek ve vazifelerinde Ustlin basari gosteren Hakimlere tevcih olu-
nacak nisan ve payeler icin Adliye Bakaninin yapacagi teklifler dahi Yuk-
sek Hakimler Konseyine gonderilir. Lizumlu halinde Konsey, bir (ye-
sini aldkali Hakimlerin sicil dosyaalrim Bakanlikta tetkik ettirmek (ze-
re goreviendirilebilir. Bu tetkikattan sonra Konsey, mitaldasini ekle-
yerek Bakanligin teklifini onaylanmasi icin Cumhurbaskanina sevkeder.
(Madde 5)

idam cezalarinin affi hakkinda yapilacak miracaatlari. Adliye Ba-
kani kendi Bakanh@i icinde tetkik ettirdikten sonra Yuksek Héakimler
Konseyine gonderir. Af talebinin Konseyde mizakeresi esnasinda Konsey
baskani. Adliye Bakanlhi§i Ceza isleri Umum Mudurlugunden bir Ha-
kimi, toplantiya istirak etmesi icin davet edebilir. Diger mevzularin

0
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gorustlmesinde ise baskan, celsede bulunmasi ve icabinda izahat ver-
mesi icin Adliye Bakanh§i Zat Isleri ve Muhasebe Umum Mudurlikle-
rinden birer Hakimi cagirabilir. (Madde 6)

Adliye Bakanhgi merkez idare teskilati Hakimlerinden biri, Cum-
hurbaskani tarafindan tarafindan Yiksek Hakimler Konseyinin idari
islerini tedvir icin gorevlendirilir. Bu Hakim, Konseyin genel sekreteri

olarak vazife gorur.

Konsey toplantilari sonunda tanzim edilen zabitname baskan ta-
rafindan tastik ve genel sekreter tarafindan imza edilir. Bu zabitnameler
sekreterlikte muhafaza olunur. Baskan, ayrica mevcudiyetlerinden fay-
da mulahaza ettigi sahislari. Konsey toplantilarina ¢agirabilir.

Yiksek Hakimler Konseyi, Disiplin Kurulu olarak calistiyi ahvalde
toplantilarini Temyiz Mahkemesinde icra eder. Disiplin Kurulunun top-
lanti giindemini tesbit vazifesi. Temyiz Mahkemesi birinci reisine aittir.
Reis, hazirliyacagi giindemden malimat edinmeleri icin Cumhurbaskani
ve Adliye Bakanina bilgi verir. Bundan sonra, davetiye yerine kaim ol-
mak Uzere gindemi Kurul Uyelerine teblig eder. (Madde 9-10)

Adliye Bakaninin, Disiplin Kurulundan bir Hakim hakkinda cezai
takibat icrasini talep ettigi ahvalde. Hakimin sicil dosyasini ve tahkikat
ile ilgili tekmil evrak ve delilleri Temyiz Muhkemesi birinci reisine gon-
derir. (Madde 11)

Takibata maruz Hakim ve Miudafileri, Temyiz Mahkemesinde tah-
kikat dosyasini herzaman inceleyebilirler. (Madde 12)

Disiplin  Kurulunun sekreterligini. Temyiz Mahkemesi Baskanlik
divaninin genel sekreteri ifa eder. Toplanti zabithameleri baskan ta-
rafindan tanzim ve tastik edilir. Sekreter de bunlari imza ve muhafaza

eder. (Madde 13)

Fransa'da Hakimlerin Terfileri:

Yusek Hakimler Kuurlunun esas vazifeleri 4 Ekim 1958 tarihli yeni
Fransiz Anayasasinin 65 inci maddesi ile tayin ve tesbit edilmistir. An-
cak, bu belli basli gorevleri arasinda zikredilmemekle beraber. Hakimle-
rin terfilerini tanzim eden ilgili komisyonun hazirliyacagdi listelerin de
Konseyin mutalaasindan gecirildigini yukarida tebartiz ettirmistik. Fil-
vaki, 19 Subat 1959 tarihli 59/309 sayili kanunun 4 Uncl maddesi terfi
cetvellerinin Cumhurbaskaninca tastik edilmeden evvel, Yiksek Hakim-
ler Konseyinin tetkikine sunulacagini amirdir. Bu itibarla, mevzuumuzla
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yakin alékasi olan, Hakimlerin terfilerini hazirliyan komisyonun te-
sekkdl tarzini incelenmesinde ve terfi igin 6n gorllen esaslarin belir-
tilmesinde fayda mulahaza edilmistir.

Terfi komisyonunun kurulusu ve calisma tarzi 22 Arahik 1958 ta-
rih ve 58/1270 sayili kanunun 34 ve mditeakip maddeleri ile tesbit edil-
mistir.

Gerek Hakimlerin ve gerekse Savcilarin terfi listelerini, ayrica bun-
lardan ylkselmege layik olanlarin defterlerini hazirlamak tzere bir ko-
misyon kurulmustur. Bu komisyon her iki sinifa mensup adliyecilerin
terfilerini yapmaga yetkili kilinmistir. Komisyonun hazirlayacagi terfi
listelerinden Hakimlere ait olanlarin. Cumhurbaskaninin tastikine sunul-
madan evvel. Yiksek Hakimler Konseyinin mitaldasina  gonderilir.
(Madde 34)

a) Terfi Komisyonunun Tesekkil tarzi:
Terfi komisyonun azalari sunlardir :
1 — Temyiz Mahkemesi birinci reisi
2 — Temyiz Mahkemesi Bassavcisi
3 — Temyiz Mahkemesinden 3 aza
4 — istinaf Mahkemeleri ile Bidayet Mahkemelerinden 3 Hakim.
5 — Adilye Bakanh§i Merkez idare Konseyi (yeleri.
Temyiz Mahkemesi birinci reisi komisyonun baskamdir.

Istinaf Mahkemeleri ile Bidayet Mahkemelerinden tayin edilecek 3
Hakimin ayni zamanda Ylksek Hakimler Konseyi Uyelerinden bulunma-
malar1 sarttir. Bu 3 Hakimin secilmesi igin. Temyiz Mahkemesi Bas-
kanhk Burosunca, secilecek Hakim sayisinin iki misli aday ismi ihti-
va eden bir liste hazirlanir. Bu adaylarin asgari yarisinin Hakim sini-
findan olmasi sarttir. Digerleri, ayni Mahkemeler nezdindeki Savcilar-
dan olabilir. Istinaf ve Bidayet Mahkemelerinden tayin edilecek bu 3
aday. Adliye Bakaninin teklifi Gizerine ve kararname ile hukimetce tayin
edilir.

Terfi komisyonu azalan 3 sene icin intihap edilir. Komisyon her
yila has bir terfi listesi ve yikselmege layik bulunanlar igin bir defter
hazirlar. Terfi listeleri, ait bulunduklari senenin bitmesi ile hikimden
diser. Yikselmege layik gorilenlerin defteri ise kat'idir. Ancak ayni
usullere riayet ile defterden cikarma yapilabilir.
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b) Terfi Sartlar .

58/1270 sayili kanunun 36 nci maddesi, terfi listesine veya yuksel-
meg@e layik bulunanlara ait deftere girebilmek icin aranacak sartlarin
ayrica ¢ikarilacak bir kararname ile tesbit edilecegini amir bulunmak-
tadir. Bu cumleden olarak 22/12/1958 tarih ve,58/1277 sayili kararname
nesredilmistir. Bu kararnamenin 12 ila 23 tncl maddeleri mezkdr def-
ter ve listelere girebilmek icin elzem olan sartlari ve Hakimlerin terfi
ve Ust derecelere yikselmeleri icin aranacak nitelikleri siralamistir. An-
cak, bu maddeler ile sevkedilen hiktumlerin burada incelenmesi meyzuu-
muzun disinda kaldigindan teferruata girisilmemistir. Tetkikatimizm
bu kisminda, daha ziyade Terfi Komisyonunun sureti tesekkullnin
incelenmesi ve bu komisyonun verdigi kararlarin Yuiksek Hakimler
Konseyinin mutaldasindan gectigini belirtmekle iktifa edilmistir.

NETICE

Fransa Yiksek Hakimler Konseyi, gecirdigi borcok istihalelerden
sonra, bugln icin oturmus bir muessese olarak kendisine tevdi olunan
vazifeleri liyakat ve emniyetle ifa edegelmektedir. Bilhassa Konseyin
tesekkil tarzi en mitekamil tarzini almis bulunmaktadir. Uyelerin tes-
bitinde secim yapilmasindan vaz gegilmis olmasi, secim yolunun zaruri
bazi mahzurlarini ortadan kaldirmistir. Secim yolunun bazi nimetleri
yaninda kulfetleri de oldugunu akildan c¢ikarmamak lazimdir. Bilhassa
secimin getirdigi kacinilmaz bol vaitler, demagojiler, secim turneleri
gibi mahzurlar ortadan kalkmistir. Hernekadar Konsey uyelerini Cum-
hurbaskani tayin etmekte ise de, bu yetkinin micerret arzuya bagh ol-
madigini kabul etmek gerektir. Zira Cumhurbaskani, kendisine en sela-
hiyetli uzuvlar tarafindan hazirlanmis adaylardan tayin yapmak mec-
buriyeti ile karsi karsiyadir.

Bu adaylari teshit eden sahsiyetlerin ise. Hakimlik mesleginin
en mumtaz mevkilerini isgal eden kimseler olmalari hasebiyle her tir-
I0 kotd niyet, ihtiras ve tesirden uzak bulunduklari stiphesizdir. Nite-
kim, buglin Fransa'da Yilksek Hakimler Konseyini idare eden dokuz
aza, meslek ve kariyerlerinde isim yapmis ve otorite kurmus mimtaz
sahislardir. Secim yapilmasi halinde bu derece kuvvetli ve kudretli
bir kadroyu is basina getirmenin imkansiz oldugunu kabul etmek zaru-
reti asikardir. Diger yandan Cumhurbaskani kendisine taninan iki Kki-
silik kontenjani iki devredir ehil kimseler tayin etmekle doldurmaktadir.
Bu iki azahga Paris Hukuk Fakiiltesinden Hukuk Profesorleri tayin et-
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Aksini kabul memurun mesaisine Kkarsi itimatsizligi tevlit eder. Resmi
sekil unsurunun ademi mevcudiyeti akdi muteber kilmaz. Gizli akdin
muteberiyeti kanunen sekle tabi tutulan ahvalde sekle uyulmamissa
bu sebepten batildir. isvicre Federal Mahkemesinin ve 1953 yilindan
sonra Temyiz Mahkemesinin noktai nazari budur. Gizli akit resmi se-
kilde yapilmadigi icin muteber degildir, resmi sekle bUrinmis akitte
taraflarin irade birligi olmadigi icin muteber degildir. Hibe gayrimen-
kul satisi altinda gizlendigi icin, hem hibe, hem de satis gayrimuteber
sayllmistir (64).

Resmi senedin kapsami, kisminda da ifade olundugu Uzere satilan
gayrimenkulun bedelinin dahi senette gosterilmesi lazimdir. Taraflarin
tapu hare ve masrafindan kacinmak icgin satis bedellerini noksan gos-
terdilderi tatbikatta ¢ok rastlanan hallerdendir. Bu takdirde 5887 sa-
yili Harclar Kanunu nun 74 Uncl maddesine gore, satis bedeli rayic
bedelin % 30 zundan fazla noksan olursa, alici ve satici cezalandiril-
maktadir. Fakat bu hal akitte butlani icap ettirir bir sekil noksani sa-
yilmadigi icin yapilan satis muteberdir. Fiyatin yiksek gosterilmesi
halinde bu sekil noksaninin dahi butlan sebebi sayillmiyacadl beyan
edilebilir. Temyiz Mahkemesinin bu gibi ahvalde hilafina verdigi bir
karar yoktur (65).

Temyiz Mahkemesi, alicinm satis bedelinin tapudakinden fazla ol-
dugu yolundaki iddiasini hi¢ bir suretle mesmu bulmamis ve boyle
bir iddiay1 husnuniyet prensibiyle kabili telif gérmemistir (66). isvicre
Federal Mahkemesi ise her iki halde de kaideten sekil noksani sebeb-
biyle mukavelenin batil olacagini kabul etmistir. Ancak bu gibi ahval-
de dahi sekil noksanini ileri surmenin hidsniniyetle bagdasip, bagdas-
madigini arastimak icap ettigini de kabul ediyor. ifadan sonra sekil
noksanini ileri stren tarafin, evvelce bu noksani acik¢a tahrik etmemis
bulundugu, ifa esnasinda bu noksani bilmeyerek hareket ettigi, ifa
ile dava arasinda uzun bir fasila bulunmadigi hallerde hakkin suisti-
mal edilmis sayilmiyacagi kabul olunmustur (67).

isvigre Borglar Kanununun 216/1 inci maddesine gore, tesbit edil-
mis olan hakiki satis bedeli resmi senette gosterilmemis oldugu takdirde

(64) Postacioglu a. g. e. sh. 120 (J. D. T. 1940 - 1/310)
(65) 3. H. D. 29/9/962 ta. 5414 - 700 K. (Ank. Ba. D* 963* S- I* sh- 110), Prof-
Bilge, a. g. e. sh. 83

(66) F. N. Feyzioglu a. g. e. sh. 55
(67) Prof. Bilge a. g. e. sh. 84,
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aradaki fark oOnceden 6denmis olsa dahi gayrimenkul satisi muteber
degildir. isvicre Meden? Kanunu'nun 2 nci maddesine gore, sekil nok
sanma istinat ne zaman hakkin suistimalini teskil edecektir?

Jakop Frei ve Fritz Tolber davasi sebebiyle Federal Mahkemenin
gorisu :

«Satis bedeli, kismen 6denmis olsa dahi resmi senette tam olarak
gosterilmek mecburiyetindedir. Resmi senedin tanzimi esnasinda bede-
lin ancak bakiye kisminin borc¢laniimis oldugu ve beyan olunmus bu-
lunan bu bakiyenin (taraflarin o anda istemis olduklari satis bedeline)
tetabuk etmekte bulundugu sekilde miiddeaaleyh tarafindan serdedilen
yegéne itirazda mesnetten yoksundur» sekil noksanligi sebebiyle akdin
hikimsiz oldugunu iddia eden kimsenin bu yola basvurmakta korun-
maya deger bir menfaati bulundugunu ispat etmesine lizum yoktur.
Bilakis bu kimsenin hukimsizligin dogurdugu neticelerden istifade
etmek hakkina itiraz eden kimse, sekil noksanligim ileri slirmenin ob-
jektif hisnuniyet kaidelerine aykiri distiguni asikéar surette gosteren
hususi halleri ispat etmek mecburiyetindedir. Akdin geredi gibi ifa
edilmesinden sonra taraflardan birinin sekil noksanhigini ileri siirme-
sini Federal Mahkeme hakkin suistimali telakki etmistir. Akit hikim-
siiz ve hakkin suistimali iddialari da gerekgceden yoksun bulundugu
icindir ki, middei yerine getirmis oldugu edimlerin iade edilmesini ve
Ustlenmis oldugu ipotekli borgtan kurtulmasini talep etmek hakkina
sahiptir. Buna mukabil gayrimenkulide tabiatiyle muddeaaleyhc ter-
keylemek mecburiyeindedir. Middeinin talep ettigi meblaglar mudde-
aaleyhe hakikaten ddenmis oldugu nisbette davanin kabuli  gerekir
(68).

B — Ayiba Karsi Tekefful:

Ayip, bir malin sakatlhik gibi maddi veya bir baskasina aidiyeti
gibi hukuki bir sebeple kiymetini veya maldan kasdolunan menfaati
giderme veva ehemmiyetli bir surette azaltma halidir (69).

Menkul satimina ait hiukidmlerin kiyas yoluyla gayrimenkul sati-
mmada tatbik olunacagi hususu BK. nun 217 nci maddesinde yazilidir.

(68) fscicre Federal Mahkemesi I. H. D. Frei/ Tolber davasi ile ilgili 7/Mart/
1961 tarihli karan (Tercime eden Dr. Turgut Akintiirk. Banka ve Ticaret Hukuku
dergisi. Cilt 1. S. 4. 1962 sh. 592, 593)

(69) Tirk Hukuk Ligati, sh. 27.
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Umumi hikim sudur ki, satici aliciya karsi sattigi malin ayiptan sa-
lim olmasini tekefful eder (BK. 194/1). Hatta, satici bu ayiplarin mev-
cudiyetini bilmese bile onlardan mesuldur (BK. 194/2). Bu sebeple
alict aldigr malin halini 6rf ve adete gére imkan hasil olur olmaz mua-
yene etmek borcu ile mukellef olup, malda saticinin tekeffulti altinda
olan bir ayip gérdigl zaman bunu derhal saticiya ihbar etmesi lazim-
dir (BK. 198/1). Satici daha uzun bir middet icin kefalet etmemisse
mal ayiba karsi tekeffllden mutevellit her tlrli dava hakki ayip daha
sonra meydana ¢iksa bile, malin tesliminden itibaren bir sene gegmek-
le duser (BK. 207/1). Ayrica kanun iyi niyetli olmayan saticlyr himaye
etmemistir.

Gayrimenkul satimina ait tekeffil huktmleri, mevzuun arzettigi
hususiyet sebebiyle bazi degisiklikler gostermektedir:

1 — Satis senedinde yazili 6l¢ii miktarinda noksanlik ¢ikmasi hali:

Borglar Kanunu'nun 215/1 inci maddesinde «Hilafina mukavele
mevcut degilse, satilan gayrimenkul satis senedinde yazili olan 6lgi
miktarini ihtiva etmedigi takdirde; satici, noksanin aliciya tazmin et-
mekle mikelleftir», denmektedir. Tahsisen taahhit altina girmemis
olsa dahi boyledir. Olguideki noksanhdi teknik manada bir ayiptan ziya-
de, borcun kismen yerine getirilmemis olmasi seklinde de tavsif etmek
mimkindir. Olgiideki noksanlia karsi mueyyide olarak, alicinin sa-
dece eksik ¢ikan miktarin tazminini istiyebilecedi, ve fakat satimi fesih
hakkinda sahip olmadigini ifade etmek lazimdir (70). Temyiz mahkemesi
ictihatlarida bu yoldadir(71). Burada Bk.unu 194 ve 202 nci maddeleri
disinda 6lci miktari bakimindan saticinin mesuliyeti hususi bir sekil-
de duzenlenmistir. Muhim olan husus, satim senedinde satilan yerin
mesahasinin bilhassa tasrih olunmasi, yani satimin o miktar izerinden
yaptimis olmasidir.

Gayrimenkulin ayiph ¢ikmasi halinde menkullerdeki ayiba karsi
tekeffil hikdmlerinin tatbiki icap eder. BK. nun 202 nci maddesi gere-
gince, saticinin tekeffilu altindaki malin ayibi anlasildigi takdirde ali-
cinin satisi feshetme@e hakki vardir(72). tht™ari ve aleni mizayede-

(70) Prof. Necip Bilge, a. g. e., sh. 86.
(71) 1. Hukuk Dairesi, 22/12/1949 tarih, 8270/5292, 4. Hukuk Dairesi, 25/3/1949

tarih, 790/167:1.
(72) Olga¢ - Karabasan, a. g. e, sh. 54 (1. Hukuk Dairesi, 29/9/1952 tarih,

5835/3664).
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lerde satici adi satista oldugu gibi satilan mali tekeffil etmektedir-
ihalenin bir merci tarafindan tasdike muhta¢ oldugu hallerde merciin
tasdiki ile ihale tamam ve satim yapilmis olur. Bu takdirde ihalenin
vukuu tarihinden merciin tasdikine kadar gecen muddet zarfinda sati-
lanin kiymetini veya maksut olan menfaatini ehemmiyetli surette ten-
kis eden bir ayip ariz olursa, alici satimin feshini istiyebilir(73). Yukari-
da gayrimenkul kisminda sebebi belirtildigi tzere cebri miizayedelerde
tekeffiile mahal yoktur. (BK. madde 230/1)

2 — Resmi Mesahaya mustenit 6lcide noksanlik c¢ikmasi hali:

Borg¢lar kanununun 215 inci maddesinin ikinci fikrasinda, «Satilan
gayrimenkul resmi bir mesahaya musteniden sicilde yazili olan 0dlci
miktarini ihtiva etmedigi takdirde, satici tahsisen taahhit altina girme-
mis ise tazmin ile mukellef degildir», denmektedir.

Arazinin kadastrosunun yapilmis bulunmasi veya imarca parsel-
lenmis olmasi sicildeki kaydin resmi mesahaya miustenit oldugunu
gOsterir Bu takdirde hududa degil, miktara itibar olunur(74). Ancak,
satici sukadar miktardir meseld, 10.000 — diye tahsisen taahhut
altina girmemisse zuhur edecek noksandan mesul degildir. Zira satilan
gayrimenkulin mesahast devlet organlari vasitasiyle resmen o6lculip tes-
pit edilmistir. O miktarda c¢ikmamissa kusur saticinin olmamalidir.
Alici neticeye katlanacaktir. Bu gibi taahhutlerin gayrimenkule taallGku
hesabiyle BK. nun 11 inci maddesi hikmu nazara alinarak resmi sekilde
yapilmasi lazimdir (75). isvicre medeni kanununun 950 nci maddesine
gbre bu madde Turk mevzuatina alinmamistir - bir gayrimenkuliin
tapu siciline kayit ve tescili resmT bir mesahaya misteniden alelusul tan-
zim olunan bir plana gére icra olunr. isvicre medeni kanununun nihal
faslinin 38 inci maddesi, «Konsey federale» tapu sicilinin tesisi igin
umumi bir plan ve arazinin mesahasi vazifelerini tahmil etmistir. Bu-
nunla beraber satilan gayrimenkul resmi bir mesahaya mausteniden

(73) Kamil Tepeci (Notlu ve izahli Borclar Kanunu, 1. Hukuk Dairesi,
18/12/1933 tarih, 2007/3037).

(74) Tapu Kanununun 30 uncu maddesine gore, kadastrosu yapilmayan gay-
rimenkullerde eskidenberi malim ve muayyen olan hududa itibar olunur. Hudut
muayyen ve sabit degilse senette yazili mesahaya itibar olunur.

(75) 3. Hukuk Dairesi, 7/4/1959 tarih, 2557 E., 2046 K. (Hukuk Postasi, 1959,
S. 16, sh. 936).
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sicilde yazili 6lci miktarindan noksan oldugu takdirde satici sarahaten'
taahhit etmis olmadikcga tekefful ile mesul olmaz (76),

3 — Satilan gayrimenkuliin Senette ve Sicilde yazili olan Miktardan
Fazla cikmasi hali: Memleketimizde kadastro muamelelerinin heniiz
tamamlanmamis olmasi ve tapu senetlerindeki yliz o6lcimleriyle, ger-
¢ek mesahalar arasinda muahim farklar c¢ikmasi, isin  halinde yalniz
BK. nun 215 inci maddesindeki tekeffiil hikimleriyle iktifaya imkan
birakmamistir. Ayrica tapu kanununun 31 inci maddesi 5520 sayili ka-
nunla degistirilmis ve «bir garimenkuliin yiiz 6l¢tsl tapu sicilinde yazili
miktardan fazla ise, bu fazlahgin bitisik araziye el uzatmaktan ileri
gelmedigi anlasilirsa mahkeme hakiki olctsinin tashihen tapuya tes-
ciline karar verir» bukimui konusturur (77).

Olgiicu satis senedinde yazih miktardan fazla ciktiyi takdirde tat-
bikatta iki gorus vardir:

a) Alict muhayyerdir, dilerse fazla miktari bedeli Kkarsiliginda
alabilir, dilerse hata sebebiyle akdi fesheder. Fakat hicbir suretle fazla
kismi bedelsiz temellik edemez. Temyiz mahkemesi ictihatlarida bu
merkezdedir (78). Demek oluyorki, satilan bir seyin muayenesi ve ayi-
binm ihbari hususu gayrimenkul satimlarinda da bahis konusu olup,
maddi, iktisadi ve hukuki bakimlardan meydana ¢ikan ayiplar sebebiyle
tekefful hikumleri tatbik olunur.

b) Kadastro gormemisse tapu kanununun 30 uncu maddesine
gore, malim ve muayyen hududa itibar olunur. Tahdit davasi sonunda
fazlalik tebeyyiin ederse bu alicinin olur. Hatadan bahisle satici
lehine (BK. 24/4) miutalda edilmesini imkansiz saymamak gerekirsede,
temyiz mahkemesi hata sebebiyle akdin feshi davasini reddeden kaian
tasdik etmistir (79).

Kadastro gormusse, hudut dedil mesaha esas alindiindan noksan
¢ikmasi halinde nasil, ayrica taahhit etmedikce saticinin mesuliyeti
cihetine gidilmiyorsa, fazla ¢ikmasi halinde de hususiyle, fazla ciktig
takdirde fazla benimdir tarzinda bir kaydi ihtirazi konulmadikca sati-

(76) Alfret Marten (Tercime, Ahmet Cevat), Borclar Kanunu Serhi, Umumi
Nazariyeler, Hakimlere mahsus, 1936, sh. 288.

(77) F. N. Feyzioglu, a. g. e., sh. 58.
(78) Prof. Bilge, a. g. e., sh. 86 (1. Hukuk Dairesi, 11/2/1949 tarih, 9751/755 K.)

(79) F. N Feyzioglu, a. g. e, (1. Hukuk Dairesi, 27/1/1957 tarih, 7830/403 K.)
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cinin mustefit olmamasi caiz olmamalidir, Bu son hal tarzini tercih
etmek caiz ve adil sayilmahdir (80).

Kanaatimizca, kadastro gormemis, fakat malim ve muayyen hudu-
da sahip, arazi icin ikinci sekli kabul etmek yerinde isede, kadastro gor-
mus ve yanlishk bertaraf edilmek gayreti ile calisiimis bir tesbitte
mumkun olabilen teknik hatalardan su veya bu miléhaza ile, hele kanu-
na dayanmiyan bir gerekge ile netice istihraci ve bundan istifade caiz
olmamalhidir.

C — ZAPTA KARSI TEKEFFUL :

Zapta Kkarsi tekeffiilde dahi BK. nun 217 nci maddesi hikmuiine gore,
menkul satimina ait tekeffil hukdmleri kiyas yoluyla tatbik edilecek-
tir. Saticinin zapta karsi tekefful kaidesinin tatbiki i¢cin aranacak olan
sart sudur: Satis akdinin yapimindan evvel Uglincii sahsa ait mevcut
bir hak sebebiyle, alicinin malik sifatiyle seyi tasarrufuna gecirdikten
sonra, onu tamamen veya kismen terke mecbur birakilmak suretiyle
zaptin gerceklesmis olmasi 1azimdir. Uglincti sahsin seyi alicidan zaptet-
mesi halinde satici borcunu yerine getirmis sayilmaz, misteriye karsi
o6demekle sorumludur (BK. 189/1). Ancak alici sey Uzerinde uglncu
sahislai:;in bu haklarinin mevcut oldugunu biliyor idiyse, saticli yalniz
tahsisen ve sarahaten iltizam ettigi kefalet sebebiyle mesul olur (BK 189
2). Su hale gore alici kétu niyetli ise zapta karsi tekefful kaidesinden
faydalanam”az. Asil olan iyi niyetli bulunmaktir. Buradaki husniyet, sib-
jektif husniyettir (81). Satici, U¢lunci sahsa ait olan hakki bilerek gizle-
mis ise zaman ve mesuliyetin refi veya tahdit yolunda kararlasmis ol-
an sart batildir (BK. 189/3).

1 — Sey'in tamamen zaptr Sey'in tamamen zapti halinde, akit
munfesih olur. Saticiya 6denen bedel, tediye tarihinden itibaren isleyen
faizle birlikte aliciya geri verilecektir. Bedelin iadesi istenince bundan
alicinin satilan seyden istihsal ettigi veya istihsalini kusuriyle ihmal
eyledigi semerelerin tenzili 1a&zim gelir (BK. 192). Zapttan dolay! acl-
lacak tazminat davalari haksiz fiil mahiyetinde olmayip (82) BK. nun 192
nci maddesi huikumleri tatbik olunacaktir. Satici hi¢ bir hatanin kendi-

(80) F. N. Feyzioglu, a. g. e.
(81) Olgag¢ - Karabasan, a. g. e., sh. 53.
(82) Olga¢ - Karabasan, a. g. e., sh. 54.
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sine isnadi kabil olmadigini isbat etmedikge aliciya satilanin zapti yu-
ziinden tereddip eden diger her tirli zarari tazmin etmekle mikelleftir.
Ahci kayrimenkuliin satis tarihi ile dava tarihi arasindaki kiymet far-
kinin tazminini isteyemez (83).

a) Satilan gayrimenkulln istimlaki hali; Satilan sey, satistan
evvel istimlak edilmisse ortada ademi ifa vardir. Satici istimlak isin-
den habersiz ise muicbir sebeb dolayisiyle mesuliyeti yoktur. Bilerek
hareket etmisse mes'uldiir. Istimlak kararma itiraz etmisde kalkacagini
zannederek satmissa sonucundan yine satici mes'ulddr.

b) Ziiyediigin ihlali halinde hukim: Satilan gayrimenkule gir-
mek veya sair suretle iz’a¢ edilmesi halinde zilyedligin ihlali mevzuu-
bahistir. MK. un 894 Uncl maddesi buna karsi zilyedi genis surette hi-

maye etmektedir.

2 — Sey'in kismen zaptr: Ksmen zapt halinde alici iki surette
hareket edecektir. Satilan sey kismen zaptedildigi yahut saticinin kelil
oldugu ayni bir mukellefiyetle takyit edilmis bulundugu halde, alici
37almz bu yuzden ugradidi zararin tazminini ister.

Fakat satilan malin bu ayibim bilmis olsa alicinin bunu almaya-
cagdl hal karinesi ile anlasiliyorsa akdin feshini dava edebilir. Bu takdir-
de alici saticiya malin zapdedilmeyen kismini o zamana kadar istih-
sal etmis oldugu menfaatlerle birlikte iade eder (BK. 193). Kismen zapt
halinde alicinin, zaptedilen kismindan istihsal veya istihsalini ihmal
ettigi semerelerin zarardan indirilemiyecegine dair kanunda bir hikim

yoktur (84).

D — TEKEFFUL HUKUMLERDE ZAMAN ASIMI :

1 — Binasiz gayrimenkul satisi halinde: Satilan gayrimenkulun
yuz Olgusinin eksik ¢ikmasindan mutevellit yani maddi ayiptan dolayi
tekefful davasi, BK. nun 217 nci maddesi delaletyile 207 nci maddesi
geregince satici daha uzun bir middet igin tekefful etmemisse ayip sonra-
dan ¢ikmis olsa bile bir yillik zaman asimina tabidir. Muddet mulkiye-
tin intikali (tescil) tarihinden itibaren baslar (85). Satici ayibi bilerek

(84) Kamil Tepeci, a. g. e., sh. 351 (4. Hukuk Dairesi, 9/3/1962 tarih, 531/758).

sh. 49. e
(84) Kamil Tepeci, a. g. e., sh. 351 (4. Hukuk Dairesi, 9/3/1942 tarih, 531/758).

(35) 3. Hukuk Dairesi, 2/3/1959 tarih, 1398 E., 1197 K. (Hukuk Postasi, 1959,
S. 16, sh. 974.
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Tapusuz gayrimenkullerin haricen devir ve temlikleri muteber
olup, bunlar menkul hikmindedirler. MK. un 687 nci maddesine gore
mulkiyetin intikali teslim ile olur. Bk.nun 183 Uncl maddesine gore
akdin yapimi anindan itibaren hasar aliciya intikal edecektir. Ayrica
teslim almasina lizum yoktur. Boyle mesuliyet yikleyen bir halin mute-
ber olabilmesi icin, mistenidati akdin muteber olmasi, satilan gayri-
menkulin akit zamaninda mevcut bulunmasi ve satilan gayrimenkdlin

muayyen olmasi lazimdir (88).

2 — Satilanin teslimi icin mukavele ile bir middet tayin edilmis ise :
Bu takdirde satilan sey'in hasari ancak muddetin ge¢mesinden sonra
aliciya intikal eder. Mukavelenin yapildigi tarih ile bu mukavelede
dercolunan ve taraflarca kabul edilen hasarin intikali icin konulmus
teslim tarihinden o6nce bir feyezan ile gayrimenkul hasar gdrmustir.
Buna satici katlanacaktir. Bu takdirde hukuki neticenin ne olacagini
umumi hikumlerden cikarmak kabildir. Alici icabi hale gore akdin
feshini, yahut bebelin tenzilini istiyebilecektir (BK. 202/1. (89).

BK. nun 183 Uncii maddesinde «halin icabindan veya hususi sart-
larin maadasindan» ibaresi mevcuttur. Bu itibarla taraflarin, hasarin
ne zaman intikal edecegi hakkinda baskaca hususi sart koymalari hali
muteberdir.

Satilanin nefiide akdin yapimindan itibaren aliciya gececektir (BK.
183/1). Muddetli satislarda, hasarin saticlya ait olmasi icap eden zaman
icerisinde satilanin kiymetinde artma husule gelmis ise bundan miite-
vellit nef'i saticiya ait olacaktir (90).

IV — GAYRIMENKUL SATIMLARININ IFASI :

A — Saticinin borglari: Gayrimenkul satiminda ifanin tabi oldugu
hukumleri izah ederken, yine BK. nun 217 nci maddesinden hareket et-

mek gerekecektir.

Bu hususta, borclunun temerrtidi halinde kanunun tatbikine cevap
verdigi hdkdmlerin yer almasi icap eder:

(88) M. Zerrin Akgin (gayrimenkul satisi vaadi ve gayrimenkul satisinda
hasar) Ad. 1953, S. 44, sh. 445,

(89) Alfret Marten, a. g. e., sh. 291
(90) Alfret Marten, a. g. e., sh. 291
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mis olmasi lizumludur. Aksi takdirde, satici BK. nun 81 inci maddesine
istinaden ademi ifa definde bulunabilir. Bu hal ise tescil talebini onler.

Medeni Kanunun 922 nci maddesinde «Tescil, mevzuunun taallGk
ettigi gayrimenkul malikinin tahriri bir beyanina mdisteniden icra olu-
nur. Tktisap eden kimse kanuna, kaziyei muhkemeye yahut buna muadil
bir vesikaya istinat etmekte ise, bu beyana hacet yoktur» hikmi mev-
cuttur. Satici bu tescil talebini yukarda beyan edildigi tzere resmi se-
nette sair hususlarla birlikte yapmis ise, ayrica tekrara lizum yoktur.
Yapmamis ise, yazili tescil talebi zaruridir. Alicinin MK. nun 642 nci
maddesine gore yapacagl muracaat sonunda hakimden tescilin icrasina
dair alacagl hukum, kesinlestigi anda bu 922 nci maddede s6zu gegen
yazil tescil talebi yerine kaim olacaktir. Yazili tescil talebi, hem tapu
sicili muhafizi veya memuruna, hemde difer tarafa miiteveccihtir. Ne
tarafa olursa olsun o tescilin halen yapilmasi 1azim geldigini ifade eder.
Binaenaleyh tescilin esasli bir sarti oldugu kadar, ayni hak tesisi icinde
maddi bir sarttir (94).

B — Alicinin borglarr

Bor¢lar Kanununun 210 uncu maddesine gore «Hilafina mukavele
mevcut degiiise, satilan mal alicinin yedine girince satici bedele mista-
hak olur» yine BK. nun 208 inci maddesine goére «alici, satis akdinde mu-
karrer surete tevfikan bedeli eda ve kendisine mukarrer olan sartlar
dairesinde crzedilen, satilan mali kabzetmekle miukelleftir.» Teslim za-
mani mukavele veya Orf ve adetle tespit edilmemisse kabzin derhal vu-
kuu lazimdir. Bu halde kabz, akdin yapilmasindan sonra hemen vaki ol-
malidir. Bununla beraber hi¢ bir middet tayin edilmemis olsa bile te-
sellum icgin aliciya lazim gelen vakit birakilmak icap eder (95).

Alicinin temerridid halinde sonug :

BK. nun 90 mci maddesine gdre, alici hakli bir sebeb olmaksizin sa-
tilan seyi kabzetmekten kacinir, veya borclunun borcunu ifa edebilmesi
icin kendisi tarafindan yapilmasi la&zim gelen muameleleri icradan im-
tina ederse miutemerrit duruma duser. BK. nun 211 inci maddesinde «Sa-
tilan mal ancak bedelin tediyesinden sonra veya tediyesi akabinde tes-

(94) Wieland, Aynt haklar, cilt Il. (Tercime eden. I. Hakki Tur), sh. 269.-
(95) Olgac - Karabasan, a. g. e., sh. 16.
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lim edilmek lazim gelen hallerde, alici tediyeden temerrit ederse, satici
hi¢c bir merasime muhta¢ olmaksizin satis akdini feshedebilir.» denmek-
tedir. Bu hakkini kullanmak isteyen saticinin durumdan hemen aliciyi
haberdar etmesi lazimdir. Mal, aliciya teslim edilmis ise satici bu hakki
sarahaten mukavelede muhafaza etmis olmadikca akdi feshedemez. Sa-
tis akdinde bedelin ddenmesi i¢in bir vade konulmus ise bu vadenin gec-
mesiyle ve bir vade mevcut degilse saticinin ihtariyle alici mutemerrit
olur.

Gayrimenkul satiminda, akdin dogurdugu masraflarin tediyesi sekli :
Bor¢lar Kanununun 185 inci maddesinde, «Hilafina adet veya muka-
vele mevcut defilse 6lgmek ve tartmak gibi teslim masraflari saticiya
senet yapmak, ve mali kabzetmek icin yapilan masraflar musteriye
aittir» denmektedir. Gayrimenkul satisinda senet yapmak ve tapuya
tescil masraflari muisteriye (aliclya) ait olacaktir.

Konuyu bitirmeden &nce, gayrimenkul satis vaadi akdinin ifasin-
dan da kisaca bahsetmek yerinde olacaktir :

Satis vaadi akdiyle vicut bulan hukuki durum, bir sahsi hak mi.-
nascbetinden ibarettir. ileride kendisine gayrimenkuliin satisi vaad
olunan taraf, maliki satisa ve tescile icbar icin dava acabilir (96).

Satis vaadiyle malik, vaadolunan gayrimenkulin mulkiyetini mus-
teriye nakletmeyi ve tapuda tescil yaptirmayi taahhit etmistir. Satis
vaadine istinaden acilacak dava ile ancak bu vaadin yerine getirilmesi
lizumuna dair mahkemeden ilam sadir olacaktir. Bu ilam ise taahh(t
olunan satim mukavelesi yerine kaim olarak tescile icbar edilebilecek-
tir (97).

Alacaklinin gayrimenkul satis vaadinin ifasi icin actigi davada ve-
rilecek hikim borclunun irade beyaninin yerine ge¢cmekle kalmayip
ahim satim akdininde yerini tutar. ilamla alacaklinin tapu dairesine gidip
alim satim akdi icin ayrica irade beyaninda bulunmasina lizum yoktur.
Alacaklinin, davasinda miulkiyetin kendisine intikaliyle birlikte tapuya
tescile karar verilmesini de isteyebilir. (MK. 642/1) Satis akdinin yerine

(96) 4. Hukuk Dairesi, 28/10/1950 tarih, 4870/5109 K. (Olga¢ - Karabasan,
a. g. e, sh. 337). Gayrimenkul satisi vaadi sdzlesmesi geregince tescile icbar da-
vasinda Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 13 Unct maddesinin tayin ettigi
salahiyet degl, umumi salahiyet kaidelerinin tatbiki gerekir. Zira ortada yalniz
;sahst bir hak vardir.

(97) Velidedeoglu - Esmer, a. g. e., sh. 453,
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gecen hiukim medeni kanunun 642 nci maddesinin birinci fikraisna uy-
gun bir iktisap sebebidir. Ve MK. nun 633 Uncl maddesine miulkiyet
hakkinin kazanilmasini temin eder (98).

ifa davasina takdimen, satis vaadinde bulunan sahis vaadini yerine
getirmez, ve habersizce baskasina satmaga kalkmasida mimkin olup
bu takdirde alici Hukuk Usuli Muhakemeleri K. nun 101 inci maddesine
gbre satis muamelesinin mahkeme neticesine kadar durdurulmasi igin
tetbir isteyebilir. Fakat vaadde bulunan kimse gayrimenkull Uglnci
sahsa satmis ve tescil etmis ise, vaadde bulunulan sahis yeni malike

karsi bir iddiada bulunamaz (99).

Vaadde bulunanin boéyle bir hareketine meydan vermemsek icin soz-
lesmenin tapu kanununun muaddel 26 nci maddesi geregince gayrimen-
kul siciline serh verilmesi, bes yil icin dahi olsa en iyi tetbirdir. Cebri
muzayede halinde ifa davasi hakki kullanilamaz.

Gayrimenkul satis vaadi akdi, bor¢ doguran bir akit olup, muteber-
ligi hic bir zar.san saticinin satis tarihinde veya daha sonra malik olmasi
sartina bagl degildir. Ancak, saticinin malik olmamasi, ifa davasinin ya-
ni MK. nun 642 nci maddesine dayanilarak acilacak tescil davasinin red-
dini gerektirir zira bu dava ancak malike karsi acilabilir. Fakat bu durum
BK. nun 19 uncu maddesi hikumlerine uygun olarak yapilmis bulunan
akdin bor¢ doguran akit olmak itibariyle muteberligine halel getirmez
ve ifanin imkansizliyi sonunda meydana gelen zararin tazmini BK. nun
96 nci maddesi hikmiince saticidan istenebilecegi gibi, efer bir ceza
sarti kararlastirilmis ise kararlastirilan cezanin édenmesini de yine BK.
nun 158 inci maddesi hikmuince alici isteyebilir. (100) Ceza sartinin
hikdm altina alinabilmesi i¢in fahis olmamasi lazimdir. (BK. 161)

Satis vaadinde bulunan kimsenin tescilin ademi ifasi halinde satig
bedelinden hari¢ olarak tazminat 6demegi taahhit etmesi muteber olup
bu taahhtt olunan tazminat BK. nun 156 nci maddesinin Uctinct fik-
rasinda anilan cayma veya pismanlik akcesi degildir. Ceza sartinin soz-
lesmeden cayma tazminati olarak kabul edilebilecedi hususuda kanun-
da belirtilmistir. (BK. 156, 158) (101). Satis vaadi senedinde akdin cay-

(98) Kocayusufpasaoglu, a. g. e., sh. 170, 173.

(99) M. Zerrin Akgin, a. g. e., sh. 453.

(100) 4. Hukuk Dairesi, 18/2/1960 tarih, 959/3444 E., 2068 K.

(101) Hukuk Genel Kurulu, 28/3/1962 tarih, 1/20 E,, 26 K. (Ankara Barosu
Dergisi, sayi 6, 1962, sh. 666).
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maya imkan verecek karakter tasimamasi lazimdir. Cayma halinde ce-
zai sart konulmus ise, tescile zorlanamaz.

Gayrimenkul milkiyetinin @amme hukukundan dodan tahditleri se-
bebiyle meseld, belediye encimeni veya imar mudurligu satis vaadine
mevzu gayrimenkuliin parcalanmasina (ifrasma) miuisaade etmedigi
takdirde satici akdin icabi olan ifayl yani kat'i satisa ait temliki mua-
meleyi yapamiyacak ve mahkemede dahi MK. nun 642 nci maddesine
uygun bir tescil talebinde buiunamiyacaktir. Bunun ic¢indirki gayrimcn-
kullerde satim vaadi akdiyle satisi vaadedilen gayrimenkulln ifrazinin
6785 sayill imar kanununun 1 ve 39 uncu maddeleri karsisinda mimkin
olup olmadiginin mahkemece resen tetkike tabi tutulmasi lazimdir.
(102) imar mevzuatina ve planlarina aykiri bir ifrazi icap ettiren satis
vaadi akdi hukuki imkansizlik sebebiyle hikimstzdir. (103) Bir gay-
rimenkultin henliz ifraz edilmemis bir parcasinin satisi vaad edildigi
zaman, akit imar kanununun 39 uncu maddesindeki miisaadenin istih-
sali sartina bagli olarak yapilmis sayilmali ayrica sarahat olmadikca
saticinin her seye ragmen imkansizligi yenmeyi taahhit ettigi kabul
olunmalidir. (104) Aksine, boyle bir satis vaadi akdi batil oldugu gibi»
buna musteniden icra edilen tescilde mulkiyet kazandirm.az. Bu haller-
de imkansiz adimi ifa edemiyen satici misbet tazminatla mukelleftir
(105).

Tapu siciline kayith olmayan gayrimenkullerin muteber satis va-
adine konu olabilecekleri kabul edilirsede, bu gibi gayrimenkullerin
harici satisinin hukum ifade edebilmesi icin zilyetligin devri, 3"ani o
gayrimenkultin teslimi lazimdir. Mahiyeti bu olan harici satista zilyet-
ligin devri, yani teslim yapilmamissa esasen harici satisdan bahis olmaz.
Mevcut olmayan bir satisa istinaden de ne teslim ve nede tescil istene-
bilir. Kaldiki, satis vaadine istinaden tapusuz gayrimenkullerin mahkeme-
ce tesciline icbar karari verilmesi asla varit olmaz. Aksi takdirde bu yol
ile tapusuz bir gayrimenkuliin tapuya tescili saglanirki, boyle bir tescil
usulll ise mezuatimizda yer almamistir (106).

(102) Hukuk Genel Kurulu, 22/1/1958 tarih, 1/16 E., 11 K.

(103) 3. Hukuk Dairesi, 13/5/1961 tarih, 3424 E., 3246 K.

(104) Senai Olgag, Adalet Dergisi, 1962 tarih, say! 3, 4, sh. 255.

(105) Kocayusuf Pasaoglu, a. g. e, sh. 177.

(106) 7. Hukuk Dairesi, 26/2/1954 tarih, 1552/1440 K. (Olga¢ - Karabasan,
a. g. e, sh. 327, No. 472.) ic. ve if. 25/11/1954 tarih, 5215/5089 (Olgac¢ - Karabasan,
a. g. e, sh. 327) 7. Hukuk Dairesi, 7/11/1952 tarih, 4172 (Olga¢ - Karabasan a. g. e,
sh. 328, No. 471)
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BK. nun 215 inci maddesinde, satilan gayrimenkulun senette veya
resmi mesahada yazili miktardan noksan ciktii takdirde, muhtemel
ihtilafin ne suretle halledilecedine dair hiukimler mevcuttur.

ResmiT mesaha, satilan miktardan fazla cikti§i takdirde, saticinin
fazla benimdir tarzinda tahsisen bir kayit koymadigi ahvalde bu kismin
aliclya ait olmasi lazim gelecegi ve bunun adil bir hal tarzi olacagi
seklinde kiyaslama yaparak neticeye varma itiyadinin kot bir tatbi-
kati nazariyatta konu edilmektedir. Sahsin maddi varhiginin biyik ve
en onemli kismini teskil eden gayrimenkul mulkiyetini dizenleyen hi-
kimlerin kesin ifadelerle bu cesit ihtilaflar1 seddetmesi sayani arzudur.

Bircok nazari ve tatbiki muinakasalardan sonra gayrimenkul sati-
sina dair resmi senedin tapu sicil muhafizi veya memuru tarafindan
dizenleneceg@i tapu kanununun muaddel 26 nci maddesiyle kabul edil-
mistir. BK. nun 22 nci maddesinde, «kanun bir akdin siyatini bir nev'i
sekle riayet etmeye tabi kildigi takdirde, bu sekil o akdin yapilmasi
taahhidunede tatbik olunur» denmektedir. Gayri menkul satis vaadi
akdinin noterler tarafindan yapilacagi noter kanununun 44 (ncl mad-
desiyle belli edilmis bulunmakta olup, kanunun bu halde tedvini BK. nun
22 nci maddesine ve dolayisiyle tapu kanununun 26 nci maddesine bir
istisna teskil etmekte ve ahenksiz bir muamele tarzi ihdas eylemekte-
dir. Tapuya kayith gayrimenkullerin satis vaadi akdine resmi seklin,
tapu sicil muhafizi veya memuru tarafindan verilmesi daha uygun
olurdu.

Gayrimenkul satis vaadi akdi, lehine vaadde bulunulan tarafindan,
vaadde bulunani resmi satis senedi tanzimine ve sonrada tescile zor-
lamak Uzere if4 davasi agmak hak ve seldhiyetini veren ve bdylece kar-
sthkl taahhutleri ihtiva eden bir akit olmasi itibariyle, tek tarafli ola-
rak dizenlenmesi halinde muteber sayilmayacagi isinin ictihatla degil,
nazariyattaki ihtilaflarida bertaraf etmesi bakithmdan kanunla kat'®
olarak halledilmesi yerinde olurdu.

Tapusuz gayrimenkullerin sebeb oldugu hukuki ihtilaflarin bugin-
ki 1ztirabi hi¢ bir suretle inkar edilemez. Genis Ol¢ide kadastro ve
tapulama islemi yapilip basarilmasi gercekten en buyuk arzudur. Ta-
pusuz gayrimenkullerin satis vaadi icin kanuni bir mani olmadigina go-
re, ayni suretle resmi sekle tabi tutulan bu akdin, lehine vaadolunana
baskaca muessir ileri bir miracaat hakki bahsetmemesi ihtilaflan art-

tirmaktan gayri bir ise yaramamaktadir.
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Karin agrisi vicuttaki cgesitli arazlarin neticesi olabildigi gibi, sucta
insanin hayattaki cesitli intibaksizliginin neticesi olabilir. Suga sebeb
olan amiller Uzerinde yapilan tetkik muayyen bir sebeb veya sebeblerin
fazlaca izam edildigini gosterir. Diger bir deyimle, her kriminolojist
hakikatin, kendi kurmus oldugu nazariyede mindemic¢ oldugunu ileri si-
rerek Hindistanli Korlerin fili tetkik ederken islemis olduklari hatayi
isledi(l). Fili tetkik eden alti kérden herbiri, filin ayri bir tarafina eli-
ni koymak suretiyle, filin yalniz temas ettikleri kisimdan ibaret oldu-
gunu soylemisdi. Hakikati halde her biri kismen hakli olmakla beraber,
hepsi de hatali idi. Hatali idi, ¢clnku, hic¢ biri fili oldugu gibi tasvir ede-
medi. Bazisi fili hah gibi, digeri, fil duvar gibi, bir digeri fil mizrak gibidir

Bununla beraber kriminoloji sahasinda sucun islenmesinde muh-
telif sebeblerin rol oynadigini ileri sliren nazariye reva¢ bulunmaktadir.
Muhtelif sebeblerin mevcudiyetini kabul edenler arasinda da psikolojik
veya sosyolojik sebeplerden hangisinin birinci derece de rol oynadigi
hususunda miinazaa vardir. Ama, her iki tarafta biyolojik ve sihhi sebek-
leri su¢ amili olarak red etmektedirler.

Sucun islenmesinde Sosyolojik Cephe : Bu sahada mevcut olan na-
zariyelerin hilasasi sudur :

1. Suc teskil eden fiil sahsin suclularla olan temas veya dyle bir mu-
hit icinde yetismesi neticesi husule gelebilir. Bazi kimselerin suclularla
temas etmis olmasina ragmen sug islemeyisleri onlarin suclu tipini bir
karakter olarak benimsememelerinden ileri gelir.

2. Daimi olarak bir degismenin ve binnetice ahlaksizlia ydnelme-
nin mevcut oldugu muhitlerde yetisen ¢ocuklar :

Sahsin ihtilafli olan degerlerle karsilasmasi ve binnetice degerler
sisteminin sarsilmasi; sahsin degerlerin ehemmiyet verildigi muessese-
lerden meseld cami, okul, aile den aladkasini kesmesi kriminojen taktor-
lerden olabilir.

(1) Rose, Gordon, «Trends in the Development of Criminolog in Britain»
The British Journal of Sociology, 1X, No. 1, March 1958, sh. 53-65.
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3. Suglu fenomeni ictimai sinifin bir fonksiyonudur. Muayyen si-
niflardan gelen cocuklar, cemiyetin mimtaz sinifinda bir yer bulama-
diklari veya kabul edilmediklerinden kendileri ayri bir kualtar tesis
ederler. Bu kultur, bu cocuklarin yerine getirebilecegdi bir statli yara-
tir.

4. Diger bazi kimselerde, sucun normal bir hareket oldugunu ileri
surerler. Merton, cemiyetin muvaffakiyete 6nem vermesi ve muvaf-
fak olmak icin elde mevcut vasitalarin ender olmasi halinde, su¢ teskil
eden fiillerin, normal bir reaksiyondan ibaret oldugunu, belirtti.
Prof. Lopez - Reyise, suc teskil eden fiillerin teskilatsiz veya normdan ay-
rilmis bir hayat tarzi neticesi olmadigini ve sugun sosyal bir vakia ola-
rak muayyen bir sosyal yapinin neticesi oldugunu belirtmistir (2).

Psikolojik Tahlil

Suclular arasinda bulunan akil hastalarinin tetkiki ile bu sahada
onemli yardimlar, doktor Bernard Glueck ile baslamak suretiyle ya-
piimistir; Bu arada, psikanalitik yénden su¢ dinamizmi ve sebebleri
hususundaki calismalari ve yardimlari  dolayisiyle, Sigmund Freud,
Franz Alexander, Wiiliam Healy, Georery Zilboorg, Robert Lindner ve
Kate Friedlander'in isimlerininde kaydedilmesi yerinde olur.

Psikanalitik nazariye, saiklerin siklet merkezini, insiyaklarin ve
biyolojinin teskil ettigini mutala eder. Frued, insiyaklerin hareketlerin
nihai sebebleri oldugunu ileri strdld. Psikanalitik nazariye, hareketle-
rimizi tayinde, sosyal ve kultirel kuvvetlerin ehemmiyetini azaltmaya
yoneldi; Cemiyet, tehdid eden, nizamliyan ve hayal stkdtuna ugratan
bir muiessese olarak telakki edildi; Koéseye sikistirilmis bir hayvanin
saldiracagi gibi. Cemiyetin, insan oglunun ona karsi bir reaksiyon gos-
terdigi bir nesne olarak kabul ettiler. Bununla beraber, cemiyetin kultu-
rel mahiyetinin, cemiyete karsi duyulan bu reaksiyonla ilgisi pek yoktur.

Psikanalistler, ilk defa olarak sucun milletlerarasi bir tarifini yap-
tilar; bununla beraber, muhtelif nev'i suclari izahta zorluga ugradilar.
ilaveten, nirozize yonelten kuvvetlerle, suca yonelten kuvvetlerin bir-
birinden pek farkli olmamasina ragmen, psikanalitik nazariye bazi
kimselerin sadece nirozis olduklari, 6teyandan bazi niurotik kimselerin
suclu oldugunu izah edememistir. Dr. Franz Alexander, Neuroti¢ Cri-

(2) Rey, Manuel Lopez - «Some Misconceptions'in Contemposary Crimino-
logy» in Essays in Criminal Science (Ed. Mueller, G. 0. W.)



Su¢ Vakiasinin Psikolojik Yénden Tahlili

minal adli calismasinda, ekser nurotiklerin zorluklarini, merak, endise,
korku ve saykosomatik arazlar halinde gecirdigi halde, bir kismida
bilinmiyen sebeblerle, zorluklarint fiil seklinde ifade ederler. Haliha-
zirda, bu sebebler mechuldur.

Sunu ifade etmek lazimdir ki, bu sahada ilmi metodlarla dogruluk-
lar1 tespit edebilecek esasli malimatlar elde edilmis ve binnetice terak-
ki kaydedilmis degildir; Prof. Vold'un da belirttigi gibi psikanaliz
gibi bir metod ile, ancak hasta olan sahis hakikatleri bilir; ve analist an-
cak hasta tarafindan kendisine bildiren hakikatler (ki bunlar hakikat
ise) 1511 altinda hastayr anlamaya gayret eder ve elde edilen neticeler
her hangi bir Gc¢iinct sahsin dogrulama yolundaki faaliyetlerine misa-
it olmadigi gibi, muayyen bir dava haricine c¢ikarak mumilestirmekte
kabil degildir.

Bu suretle, muayyen bir sahsin hususiyetleri sugun izahi olarak
kabul edilmektedir ve her sahis ayri ayri ihtilaflar, ruhi baskilar igcinde ve
ayri  sembolik ifadelerde bulunacagindan hasta adedi kadar
suclunun suc teskil eden fiilini izah eden izahlar olacaktir. (3) Sunuda
ifade etmek lazimdir ki. Prof. VVold burada biraz izam ediyor; tabiyatiyle
psikanalistler, her meselenin sul generis bir vakia oldugunu kabul
e::mezler.

Sucu muayyen akil hastaliklarina baghyan Nazariyeler :

Hemen hemen her nev'i akil hastaliinin sug ile olan irtibatini belir-
tilmistir ; Saykosiz, niiroziz, organik beyin hastalii, sara, alkolizm ve
uyusturucu maddenin, sucun islenmesine sebep olan amillerden oldugu-
mdutala edilmistir.

Bununla beraber, sucu muhtelif akil hastaliklarina baghyan naza-
riyeler asagida gosterilen sebeblere binaen itimad edilebilir bir mahi-
yet arz etmezler;

1. Bu ¢alismalar umumiyetle ufak veya secilmis guruplar Gzerinde
yapilmistir.
2. Bunlar nadiren kontrol guruplari kullanmislardir,

3. Bunlarin arastirma neticesi elde ettikleri, nadiren genis guruplar
Uzerinde yapilan arastirmalar neticesi ile teyid edilmistir,

4. Suclular ve suclu olmiyanlar tGzerinde yapilan mukayeseli calis-
malar, akil hastaliklari bakimindan bunlar arasinda esash farklarin
mevcut olmadigini ortaya koymustur.

(3) Vold, B. George ; Theoritical Criminology. sh. 125
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Umumiyetle, patolojikli olmamakla beraber, suclularda fikri ih-
tilaflar, kifayetsizlik duygusu ve hissi normallikler goériltr. Suclularda
Robert Lindner in ifadesi ile, suca dogru yodnelmis, ruhi hususiyetler
mevcuttur.

Bu gibi hallerin sahis ta mevcut olmasi, bu kimsenin alkol kul-
lanan, cinsi sabik ve hirsizlik yapan kimselerle temasinda, bun-
lari red, bu sahis icin hicte kolay olmaz. Sunuda belirtmek icap
ederki, saykopatlerin veya hissi bakimdan normal olmiyan kim-
selerin, iyi seviyelerde intibakin temin edilmedigi zaman, asag! seviye-
de bir intibak tesis etmek Uzere sug teskil eden faaliyetlere giriseceklerini,
sdylemek kafi degildir: cinki, bir ¢ok saykopatlar, uyusturucu madde
kullanmadiklari gibi cins yoninden de tecavizkar degildir. Mihim
olan sahsin cemiyetce kabul edilmiyen hal ve vaziyetlerle temas ve
karsilasmasi ve bunlar karsisinda vermis olduklari respons ve istigal
ettikleri sahislarin bu yoldaki tesvik ve yardimlaridir (4).

«Ego» Psikolojisi

Insandaki saikler, insiyakler veya dodustan beri mevcut olan tah-
rikler neticesi olup, tatmin edilmesini talep ederler. insiyaklardan en
esasli ikisi, kendini muhafaza ve irkin devami (cinsi tatmin) dir, bu
insiyaklar sahsin biylUmesi neticesi farkli sekiller alirlar, emniyet
arzusu, baskalari tarafindan taninma ve itibar edilme, ve yeni tecribe-
ler sahibi olmak v. s.

Dogusta ve kuguk cocukta bu insiyaklar derhal ve iptiadi bir tat-
min isterler; ¢cocuk bir manada suclu olup, onun sosyallestirilmesi yani
cemiyete intibak ettirilmesi lazimdir;

Insanin Ego su kendisi ile baskalarini tefrik edebildigi zaman hasil
olmustur denilebilir; Ego dan «siiper ego» héasil olur.

Cocugun cemiyete intibaki icin girisilen egitimde, aile baslica roli
oynar; bu hususta atilacak esasli iki adim sunlardir.

1. Hakkikatlere intibak kaabiliyetinin gelistirilmesi; diger bir ifa-
de ile, insiyaki arzularin tatminini talik ederek onlarin tatminini uzun

(4) Recklcss, Walter C.: «Sociological Aspects ot Delinquency and Grime»,
in Encyclopedia of Criminology, sh. 477. (Ed. Vernon C. Branham and B. Kutash)
(1949). e

r\
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leri zaman yakalanmiyacaklanni tGmid ederler. Kendilerini zaman za-
man yakalanmalari hakikati onlarin yakalanmak istediklerini ispat et-
mez. Kendilerinin su¢ islemeleri halinde, minimum tesirli bir emniyet
kuvvetinin mevcudiyeti halinde yakalanmalari muhakkak olacaktir.
Suclunun sucu isledigi sirada almayi ihmal ettigi tedbirler bir ¢ok se-
beplerden ileri gelebilir; mesela, kendisi oldukg¢a yorgun olabilir, ra-
hatsiz olabilir.

Hernekadar, Freud'un kendisi nirotik suclunun sucluluk hissini
izale icin cezalandirilmak istedigi Gzerinde durdu ise de, sucluluk his-
sinin izalesi icin, sahsin nigin sug teskil eden hareketlere tevessil edil-
digi hususunda da kafi derecede cevap bulmak kabil degdildir. Guttmac-
her’in belirttigi gibi, cezalandiriimak arzusu sucun islenmesinde pek
ender gorilebilen bir saik olabilir

Baskalarini Vasita Olarak Kullanma :

Bu kavram, insanin glnah veya kotuligu baska bir seye mesela
hayvana veya insana nakil edebilece@i ve bu seyin veya insanin imhasi
ile mevcut ginah veya koétulikten kurtulabilecegi esasina istinad eder.
Frazer kendisinin «Golden Bough» isimli sihir ve din mevzuundaki
calismasinda, insanda” mevcut olan bu psikolojinin dodusu hakkinda
sunlari yazmistir: Tnsan oglu sirtindaki odunu veya tasi baskasina
devredebilecegi gibi sikintidan mutevellit yikinide baskasina devrede-
bilir. Frazer, Hindistan'in dogusundaki adalarda sara illetinin saral
olan kisinin muayyen bir adacin yapraklari ile doégup, bu yapraklari
atmak suretiyle tedavi edildigini bir ©6rnek  olarak “veriyor.
Arap memleketlerinde de veba hastaliginin mevcudiyeti zamaninda
bir deveyi sehrin ortasindan gecirip sonrada deveyi 6ldurdikleri sabit
olup, kendilerinin bu vasita ile veba hastaliindan kurtulduklarina
inanirlardi.

Bu kavram ve prensip, insalarada tatbik edilmistir. Rodezya daki
halk, cezaevindeki suclulardan birini secerek Cronus'e kurban eder-
lerdi; ayni tatbikat Babilerde gorilmius olup daha evvel bile masum
bir kisinin suclu yerine kurban edildigi tesbit edilmistir.

Bu vakia. Dr. William A. white tarafindan insanliin evrensel bir
vasfi olarak tefsir edilmistir. insanlar daima sikintidan uzaklasmak
ve bu psikolojinin cemiyette cari olan ahldk ve orf normlarina aykiri-
hdin neticesi olmasi halinde mesuliyetten kacmak isterler.

Suclularin cezalandiriimasinda ki hedef ise, muicerret olan ginah
olmayip, sahsin icinde yasiyan «ginah isleme duygusudur». Suglu
kolay bir hedef olup, insanlar giinahlarini ona naklederler.

A\



376 Su¢ Vakiasinin Psikolojik Yonden Tahlili

Ceza ayni zamanda diger kisilerin dirist oldugunu ve kendilerinin
kendilerine olan saygisini teyide medar oldugu gibi, cemiyetteki Kisi-
leri su¢ mevzuunu teskil eden fiileri islemekten ali koyarak onlarin
kayitlar cercevesi icinde yasamasini saglar.

Baskasini bir vasita olarak kullanma, sucun islenmesinde aile
ve cemiyet Uyelerinin istirak ve roli dolayisiyle ehemmiyet kazanir.

Bu teze gbre, anne ve babalar kendilerini hissen tatmin etmek
gayesiyle cocuklarini sug teskil eden fulleri islemeye tesvik ve bu nevi
fiilleri teyid ederler (9). Meseld bir anne, kendi babasi ile olan ruht
ihtilaftan dolayr ¢cocugunun hirsizhk yapmasina misaade ederek, kendi-
sinin suur altinda yerlesmis ve babasina karsi olan dismanlik duygu-
sunu ve hirsizlik arzusunu tatmin yoluna gitmistir (10).

Anne ve babanin c¢ocuklarina styledikleri sézler de ehemmiyeti
haizdir. Mesela dokuz yasinda ve kendisinin sevilmiyerek terk edildigini
hisseden bir ¢ocudun, anne ve babasina, «siz beni sevmiyorsunuz, hepi-
nize kiziyorum» demesi Uzerine «pekala, bizi sevmiyorsan ne duruyor-
sun bu evde; al bavulunu git» diyen anne, baba, ¢ocugunun ileride ev-
den firar etmesini tesvik etmis olabilir. Yine, cocugunun para caldigini
g6ren bir annenin, «canim caldi§i para nihayet elli kurustur», deyip
isin icinden c¢ikmasi ¢cocuktaki hirsizlik arzusunu tesvik ve teyid edecek-
tir.

Yukarda belirtildigi gibi, cemiyette sucun islenmesine istirak eder.
Rusvet alan bir hakim veya vazifesini suistimal eden bir devlet memuru
cemiyetin istirakine misal olabilir. Bu gibi halleri gazetelerde okuyan
bir hirsiz, kendi isledigi hirsizlik sugcunu hakli ¢ikarmaga yeltenir.

Hic slphesiz, cemiyetin gutnahlari kisilerde ifadesini bulur. Eger
cemiyet kendisini cezalandirip bir misal gostermedigi zaman yapilacak
hi¢ bir misal kalmiyacaktir; fakat, cemiyet kendi su¢ hissinin tezahu-
rine tahammil edemediginden, suclulari bir vasita olarak kullanip
onlarin yok olmasina calisir.

(9) Johnson, Adelaide M.. «Juvenile Delinquency» American Handbook of
Psychiatry, sh. 845 (1959); Glueck, Sheldon: The Problem of Delinquency, sh.
849-860 (1959).

(10) Eissler, Ruth S.: «Scapegoats of Society» Searchlights on Delinquency,
sh. 849 - 860 (1958) : Donmezer, Dr. Sulhi: Kriminoloji, sh. 241 (1962).
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Saykopat (The Psyehopath):

Bu kelime oldukga talihsiz bir kelime olup, bunun tazammun et-
tigi mana yazardan yazara da degismektedir. Saykopat arigin itibariyle
«akil hastasi» manasina gelir.

Saykopat, hissi bakimdan tekdmul etmemis olan kimsedir; ken-
disi cemiyete aykiri olan fillerinin manasini idrak etmekle beraber
tamamiyle hislerinin kumandasi altindadir. Kendisi, mesuliyet hissi duy-
madan hareket eder. Saykopathk umumiyetle gen¢ yasta baslar ve sahis
hissi bakimdan olgunlasincaya kadar cemiyete zararli olan fiillerine
devam eder. Saykopatlar, cemiyete aykiri olan distince ve hareketlerine
devami itiyad haline getirmislerdir.

Saykopat, hi¢ bir sebeb olmaksizin isyan eder bir sahis, programi
olmiyarak bir ihtilalcidir. isyanin yegane saik ve sebebi sahs? menfaa-
tim temin etmektir. Baskalari icin iyilik yapmaga hissen muktedir
degildir. Bitin gayret ve faaliyetleri asikar veya zimni bir sekilde
kendi menfaatim temin etmek gayesiyle olup ¢ocuk gibi his ve arzu-
larinin tatmini i¢cin uzun zaman bekliyemez (11).

Saykopafler cemiyette devamli minasebetler tesis edemezler; bu
sahislarin ekserisi sehsen mesut olmiyan kimseler olup sikinti icinde
vakitlerini gecirirler. Kendileri, ¢ocuklak zamanlarinda yaratilmis olan
ihtilaflarla mibadele ederler. Kendilerinde mevcut ihtilaf ve sikintilar
muayyen bir seviyeye eristigi zaman, bunu su¢ islemek suretiyle ferah-
lamak yoluna yonelirler (12).

Ndrotik suclularla saykopat suclulari birbirinden tefrik etmek zor
olmakla beraber aralarindaki fark sudur; Nirosize muptela olan kimse-
ler saykopatlar gibi neseli ve sahte bir karaktere sahip olmayip devamli
olarak sugluluk psikolojisi i¢inde yasarlar. Nurotiklerin suclari muay-
yen bir tipi takip ederler. Saykopatlar hemen hemen herkese tebessim
ederler ve samimi degildirler. Kendilerinin ansiklopedik malGmatlari
umumiyetle genis olmakla beraber, bir mevzuu hakkinda derinligine
bir tartisma yapmazlar. Karakterleri itibariyle sabirsiz olup, hi¢ bir
sucluluk hissi duymazlar.

Sunuda belirtmek icap eder ki, bir ¢cok saykopatlar su¢ islemedik-
leri gibi, su¢ isliyen kimsede saykopat degildir. Meshur Amerikali

(11) Lindner, Robert: Rebel Without a Cause, sh 2 (1956).
(12) Ailen, Frederic H.. «The Psychopathic Delinquent», Am. J. of Orthop-
syciatry. e



378 Su¢ Vakiasinin Psikolojik Yonden Tahlili

Kriminoloistlerden Kari Koca Glueck'lerin 496 cocuk suglulari Uzerin-
de yapti§i arastirmada yalniz 36 sinin saykopat oldugu tesbit edilmistir.

Saykopatlann bir c¢ok siniflandirilmasi  mevcut olup, bunlardan
birini vermekle iktifa edecegim . Dolandirici saykopat, cinsel sakopat
ve tecaviizkar saykopat.

Tecavizkéar saykopat tarafindan islenen suclarin ekserisi mala karsi
islenen suclar olup, bu suclular kafi derecede olgunlasmamislardir.
Sunu da belirtmek yerinde olur ki, hayatta muvaffak olmayip bir isten
Oburtne atliyan bir kimsenin mazisinde sug teskil eden bir fiil mevcut
olmamakla beraber, bu kimsenin gindn birinde adam 6ldirme sugunu
islemeside kabildir.

Saykopatlik teshisinin konulmasi, suclunun istikbalindeki fiilleri tah-
min etmek bakimindan pek yardimci degildir; esash kistas, suclunun
daha evvel sug islemis olup olmadigidir. Bu usul psikiyatrik teshisten
daha faydali ve Umit vericidir.

Hic slphesiz saykopatlardan su¢ isliyenleri cemiyetten tecrit edil-
meli ve islahlari temin edilinceye kadar cezaevlerinden sahverilmemeli-

dir.

.



ICTIHATLAR

YARGITAY HUKUK KARARLARI

iSTIMLAK - IDARE DAVASI - DAVA MUDDETININ BASLANGICI ; idare-
nin acacagl davalarda, 6830 sayili kanunun 14 maddesinde yazili otuz ginluk

sure, son ilan tarihinden baslar,

(6830 SK m. 13, 14 - HMUK m. 428 - MK m. 632, 911)
(Yargitay 5. Hukuk Dairesi 8/11/1962 gin, E. 4290, K. 4139)

Milli Savunma Bakanligina izafeten Maliye Hazinesi ile Hiseyin Ki-
lic ve Ali Kilic vekilleri avukat ihsan Yegen arasindaki kamulastirma be-
delinin azaltilmasi davasindan dolayr Erdek Asliye Hukuk Hakimli-
ginden verilen 2/8/1962 giin ve 152/160 sayili hikmuin durusma yapil-
mak suretile incelenmesi davaci idare adina Hazine avukati Gazenfer
Seckin  tarafindan istenilmis olmakla durusma icin belli edilen
23/1C/T962 Sah gunu belli saatte temyiz eden davaci idare adina Ha-
zine avukati Semiha Nazikioglu'nun hazir bulundugu aleyhine temyiz
olunan davalilar vekilinin usuliine gore yapilan tebligata ragmen gel-
medigdi anlasilarak durusmanin gelmiyen davalilar vekilinin giyabinda
yapilmasi kararlastirildiktan ve temyiz isteminin suresinde oldugu go-
ralip davaci Hazine vekilinin s6zli agiklamalari dinlendikten sonra
vaktin darligindan dolayi dosyanin incelenip esas hakkinda karar veril-
mesi baska bir giine birakilmisti. Bugliin heyet toplanarak dosyadaki
butin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusulip disi-

naldi.

Yargitay Karari

6830 Sayili Kanunun 13 Uncl maddesinin ! inci fikrasinda; ka-
mulastirma kararile kamulastirilacak tasinmazin plan ve eb'adh kro-
kisi ve takdir olunan degerinin, tapu, vergi kayidi ve ayrica haricen
yapilacak tahkikatla tesbit edilen mal sahibi, zilyet ve diger alakali-
lardan ikametgahi tesbit edilmis olanlara Notel- marifetiyle teblig edi-
lecegi; ve ikinci fikrasinda da dogrudan dogruya tebligatla beraber
yukarida yazili hususlarin ayrica ilan olunacagi; Uctnct fikrasinda
da ilanin sekli aciklanmistir. S6zi gecen kanunun 14 dncid maddesin-
de, kamulastirma kararma karsi itiraz edecek olanlar ve itiraz suresi-
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uncli madde geregince ikametgahlarinda tebligat yapilmis olanlar, teb-
unct madde geregince ikdmetgahlarinda tebligat yapilmis olanlar, teb-
lig tarihinden itibaren 15 gin icinde; bunlar haricindekiler yani idare
son ilan tarihinden itibaren 30 gln icinde dava acabilir. 13 Gncl mad-
dede idareye ayrica tebligat yapilacagina dair bir hikim yoktur. Ta-
sinmazin sahibi, zilyedi ve diger aldkalilarina yapilan teblig tarihi,
idare icin muteber sayilamaz. ldarenin dava agmasi i¢in son ilan tarihi
baslangi¢c gosterilmis oldugundan diger alékalilara yapilan teblige ida-
renin ittilar da stirenin cereyani icin baslangi¢ sayilamaz. Olayda 13 tnci
maddenin 3 Uncu fikrasinin A bendi hikmine g6ére umuma mahsus
yerde ilan yapiimistir. Burada Gazete ¢iktigi iddia edilmedigine gore
s6zii gegen fikranin B bendi hukminin uygulanmasi bahis konusu
olamaz. Umuma mahsus mahalde yapilan 15 ginlik ilanin 18/5/1962
tarihinde sona erdigi anlasiimaktadir. Bu tarihten itibaren bir ay ice-
risinde dava acilmistir. Hukuk Genel Kurulunun sonradan teessiis eden
ictihadl da boyledir. Davanin siresi icerisinde agiimadigindan bahsile
davanin reddine karar verilmesi kanuna aykiridir. Davaci idarenin tem-
yiz itirazi yerindedir. Hikmin Hukuk Usulii Mahkemeleri Kanununun
428 inci maddesi geregince bozulmasina ve temyiz eden davaci idareye
durusma icin 400 lira avukathk Ucreti takdirine ve asagida yazih 1510
kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taarftan alinmasina
8/11/1962 guniinde oybirligile karar verildi.

iSTIMLAK — VAZIFE — TAYINE MEDAR OLAN KIiYMET: 1 — 6830 Sa-
yili Kanunun uygulanmasindan dogan davalara, umumi hitkimlere gére gorevli
olan mahkemeler bakar.

2 — Gorevin tayininde, tasinmaz malin dava tarihindeki degeri degil bu bede-
lin esas olmasi gerekir.

(6830 SK m. 23, muv. m. 5 — HMUK m. 1, 428 — MK m. 632, 911)
(Yargitay 5 Hukuk Dairesi 20/11/1961 gin, E. 4493, K. 4360)

Dava, Belediyece 943 senesinde istimlak edilip istimlak maksadina
uygun her hangi bir tesisat yapilmayarak oldugu gibi birakilan ve sa
tisa cikarilan gayrimenkulliin geri alinmasi talebinden ibarettir. Hadi
sede 6830 Sayili Istimlak Kanununun 23 ve muvakkat 5 inci maddeleri
huktumlerinin tatbiki gerekir. Séziu gecen kanunun 14 (ncli maddesine
gore takdir edilen bedel ile maddi hatalara karsi gayrimenkultin bulun-
dugu Asliye Hukuk Mahkemesinde dava acilir. Bu kanunun 23 (ncl
maddesinde vazifeli Mahkeme tayin edilmemistir. 14 (nctu maddedeki
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hiakidm ise vazifeye muteallik umumi hikidmlere bir istisna teskil eder.
Istisnanin ise mevridine hasri gerekir. Gayrimenkulin geri alinmasi
davalarinda vazifeli Mahkeme Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanununun
vazifeye muteallik umumi hiukimlerine gore tayin olunur. Ancak 6830
saylll kanunun 23 Uncl maddesi mucibince malsahibi istimlak mak-
sadina tahsis edilmemis olan gayrimenkul bedelini Odeyerek geri al-
mak hakkini haiz bulundugundan vazifenin tayininde gayrimenkulin
dava tarihindeki degeri degil bu bedelin esas olmasi gerekir. Déa/aci
istimlak bedelinin 318 lira 60 kurus oldugunu iddia etmis ve davali
da bu mikdara itiraz etmemistir. Binaenaleyh davanin gorilmesi Sulh
Tvlahkemesinin vazifesi icindedir. Davanin vazife noktasindan reddi ka-
nuna aykiri ve davacmm temyiz itirazmyerinde oldugundan kararin bu
sebepten dolayr HMUK. nun 428 inci maddesi gere§ince bozulmasina
ve asagida yazili 1175 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 20/11/1961 tarihinde ittifakla karar verildi.

_ TESCIL DAVASI — HASIMSIZ DAVA — EVRAK UZERINDE TETKIiK — UMU-
Mi HUKUMLERIN TATBIKi : 1 — 221 sayili kanunun 7. maddesine gore aci-
lacak olan tescil davalarinda hasim gosterilmeden aciimis ise, mahkeme evrak

Uzerinde inceleme yaparak karar verir.
2 — Hasim gosterilmis ise, umumi hukimler dairesinde davaya bakilmasi

gerekir.
(221 SK m. 7 — MK m. 632, 911 — HMUK m. 426)
(vargitay 5 Hukuk Dairesi, 17/12/1962 gin, E. 5089, K. 5170)

Déva; 221 sayili kanunun 7 nci maddesindeki sartlar tahakkuk
etmis oldugundan szl gecen kanunun 7 nci maddesi geregdince tasin-
mazin idare namina tescili talebinden ibarettir. Ve hasim gdsterilerek
acilmistir. idare, hasim gostermeden tescil talebinde bulunursa evrak
Uzerinde inceleme yapilarak karar verilebilir. Olayda davali hasim gos
terildigine goére umumi hikimler dairesinde davaya bakilmasi icap
eder. Davaliya dilekce teblig edilmeden ve gerekli incelemeler yapilma-
dan tescile karar verilmesi dogru degildi. Davalinin temyiz itirazi yerin
dedir. Hikmin Hukuk Usull Muhakemeleri K. nun 428 inci maddesi
geregince bozulmasina ve 221 sayili kanunun 7 nci maddesi geregince
har¢ ve damga resmi alinmamasina 17/12/962 gininde oybirligiyle
karar verildi.

iSTIMLAK — MALIK VE ZILYET — ALAKADARINA TEBLIiG ZARURETI
PLAN VE KROKIiNIN TEBLIG EDiILMEMESI — USULSUZ TEBLIiG MUDDE-

r\
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TIN YURUMIYECEGI : 6830 sayili kanunun 13 tincii maddesi hilkmiine gére kamu-
lastirilan tasinmaz malin plan veya eb’adli krokisi, kamulastirma ve karari ve
takdir olunan degeri ve kamulastirmanin hangi daire lehine yapildidi, acilacak
davalarda husumetin kime tevcih edileceginin noter marifetiyle mal sahibi zil-
yet ve difer alakalilara teblig icabeder.

2 — Plan ve ab’adli kroki davacilara tebli§ edilmemis oldugundan tebli§
muteber sayilamaz ve bu sebeple de dava suresi islemez.

(6830 SK m. 13 — 6511 SK — MK m. 632, 911)
(Yargitay 5. Hukuk Dairesi, 11/3/1963 gin ve E. 791, K. 1249)

Ali Baycan ve arkadaslari vekilleri avukat Kemal Sitcl ile Maarif
Vekaleti arasindaki kamulastirma bedelinin artirilmasi davasindan do-
lay1 Ankara Asliye Altinci Hukuk Hakimliginden verilen 7/4/1962 gin
ve 171/251 sayith hukmin durusma yapilmak suretile Yargitayca ince-
lenmesi davali idare adina vekili avukat Nazif Aka tarafindan istenil-
mis olmakla durusma icin belli edilen 29/1/1963 gunu belli saatte tem-
yiz eden davali idare adina Hazine avukati Semiha Nazikioglu ve aley-
hine temyiz olunan déavacilar vekili avukat Kemal Sutcl hazir olduklari
halde durusmaya baslanarak temyiz isteminin siresinde oldugu gori-
lup taraflar vekillerinin sozlii acgiklamalari dinlendikten sonra karar-
da dayanilan dosyada bulunmayan orta dodu Teknik Universitesinin
11/11/1961 tarihli yazisinin dosyaya konulmasi icin dosyanin mahalle
mahkemesine geri cevrilmesine karar verilmistir. Bu kere dosya is-
tenilen yazi icine konularak tekrar gonderilmis olmakla icindeki ka-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geredi gorusulip dustunuldd.

Yargitay Karan

6830 sayili kanunun 13 Uncl maddesi hikmuine goére hamulastin-
lacak tasinmazin plan veya eb'adli krokisi, kamulastirma Kkarari, ve
takdir olunan degeri ve kamulastirmanin hangi daire lehine yapildi-
gi acilacak déavalarda husumetin kime tevcih edileceginin Noter ma-
rifetile mal sahibi, zilyed ve diger alakalilara tebligi icap eder. P1\n
veya eb’adli krokinin davacilara teblig edilmedigi Orta Dogu Teknik
Universitesi cevabindan anlasiimaktadir. Bu itibarla tebligat muteber
sayllamaz. Davanin suresi icinde ac¢ilmadigi yolundaki itiraz yerinde
degildi. 6541 sayili kanun hikimlerine uygun olarak segilmis olan
bilirkisilerin deger bigcmelerinde bir yolsuzluk goérilmemistir. Rajior
gerekcelidir. Emsal da g6z oniinde tutulmustur, idare vekili durus-
mada rapora Kkarsi gerekce goOstermeksizin itiraz etmistir. Diger jiay-
daslarm takdir edilen bedele riza gostermeleri davacilari bagdlamaz.
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Yine déavacilarin baska murislerinden intikal eden tasinmazlarin ka-
mulastiriimasinda bedele itiraz etmemeleri de bu davaylr acmalarina
engel degildi. Davah idarenin yerinde olmayan temyiz itirazlarinin
reddile hiukmidn onanmasina ve aleyhine temyiz olunan davacilara
durusma icin 400 lira avukathik Qcreti takdirine ve asagida yazili
(10250) kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 11/3/1963

gundnde oybirligile karar verildi.

iISTIMLAK — iSTIMLAKTEN VAZGECME — GAYRIMENKUL UZERINDEKI
BiNANIN YIKILMIS OLMASI — BEDEL PARKINI TALEB iIMKANI : 1 — 6830
Sayill Kanunun 24. maddesi uyarinca geri alinan tasinmaz mal Uzerindeki bina
yikilmis ise, {asinmaz malin geri alinmasinda mal sahibi kamulastirma tarihin-

deki degere g'jrc farkini isteyebilir.
2 — Gerek Anayasa ve gerekse 6830 sayill kanun hikimlerine gbére deger pa-

ha pesin 6denmedikce tasinmaz mala el konamaz. Aksi halde, intifadan mahrum
kalan mal sahibi el koyma tarihinden itibaren tazminat istiyebilir.

(Anayasa — 6830 SK m. 21 — MK m. 619, 727, 728/11, 620 — HMUK m. 428)
(Yargitay 9. Hukuk Dairesi 14/3/963 gun, E. 49, K. 1315)

Hasan Apaydin, Resat Apaydin, Huriye Apaydin ve Nimet Kuran
vekilleri avukat Zeki Gonenc¢ ile Amasya Belediyesi arasindaki kamu-
lastirmadan vaz gecme sebebile tazminat davasindan dolayr Amasya
Asliye Hukuk Hakimliginden verilen 30/1/1962 gin ve 1048/63 sayili
hikm.in durusma yapilmak suretile Yargitayca incelenmesi taraflar ve-
killerince istenilmis olmakla durusma ij®n belli edilen 5/3/1963 guni
belli saatte davacilar vekili avukat Zeki Gonen¢ ve davali Belediye ve-
kili avukat Rasim Tekinli hazir olduklari halde durusmaya baslanarak
taraflara ait temyiz isteminin suresinde oldugu gorultup taraflar vekille-
rinin sozli acgiklamalari dinlendikten sonra vaktin darliindan dolayi
dosyanin incelenip esas hakkinda karar verilmesi baska bir gine birakil-
misti. buglin Kurul toplanarak dosyadaki butin kagitlar okunup is

anlasildiktan sonra geregi gorusulip dusunuld.

Yargitay Karari

6830 sayili kanunun 24 Uncl maddesi uyarinca; geri alman gayrimen-
kul Gzerindeki bina yikilmissa, gayrimenkulin geri alinmasinda mal
sahibi kamulastirma tarihindeki degere go6re farkini isteyebilir. Yine

Adalet Dergisi Sayl : 3 1965 F: 8
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gerek Anayasa ve gerekse 6830 sayill kanun hikimlerine goére; deger
baha pesin 6denmedikgce gayrimenkule el konulamaz. Aksi halde, inti-
fadan mahrum kalan mal sahibi el koyma tarihinden itibaren tazminat
isteyebilir. Davacmm binasi kamulastirilarak yikilmis ve bedel artirma
davasi sirasinda kamulastirmadan vaz gecilmistir. Davaclya bedel dden-
meden binaya el konulmustur. Davacmm taleplerinin yukarda yazili
hikiamler dairesinde incelenmesi ve tazminatin da buna gore hesabi
lazim gelir. Arsa bedeli takdir edilirken emsél gayrimenkullerin alim
ve satim rayicleri géz onunde tutulmus, bilirkisilerin ek raporlarindaki
itirazlar cevaplandirilmistir. Rapor munderecatina gore davali Beledi-
yenin arsa bedeline iliskin temyiz itirazi yerinde degildir. Taras insaat
bedeli, bina insaat bedeli, yikma sebebile binanin saglamhgdinin gaybi
ve Omrinin azalmasi, binanin kullanilabilir hale getirilmesi i¢in yapi-
lacak masraflardan dolay! istenilen tazminatin, binanin yikilmadan
evvel kamulastirma tarihindeki degenle, yikildiktan sonraki degeri ara-
sindaki fark icinde mitalda edilmesi icap ederken bunlardan dolay! ayri
ayri tazminata hikmedilmesi; binanin mevcut projeye gore eski hale
getirilmesi mimkin olup davaci eski halin iadesini istemedigine gore
yeni proje masrafi istemege hakki yok iken davaci lehine 5000 lira proje
masrafina hikmolunmasi yolsuz, bu cihetlere dokunan temyiz itirazlari
yerindedir. Kamulastirma bedeli pesin 6denmeden gayrimenkule el ko-
nulmus ve bina yikilmis oldugu cihetle Kahvehane, Lokanta ve alt bodrum
katdaki kisimlardan intifadan mahrum edilen mal sahibinin tazminat
istemeye hakki vardir. Kararin gerekce kisminin 3 ve 6 nci bentlerinde
yazili taleplerin birlikte tetkiki ve tazminatin ona gore takdiri gerekir.
Davacmm bu hususlara iliskin taleplerinin reddi yolsuzdur. Yikma do-
layisile bodrum ve zemin katin kullanilabilir bir hale getirilmesi icin
istenilen tazminata gelince : Davacmm bu talebinin de binanin yikil-
madan ve kamulastirma tarihindeki degerile yikildiktan sonraki degeri
arasindaki fark icin de mutaldasi gerekir. Bunun icin ayrica bir tazmi-
nata hikmedilmemesi bu bakimdan dogrudur. Taraflarin temyiz iti-
razlari yukarda yazili sebeplerden dolay! varit oldugundan hikmuin bu
sebeplerden dolayr Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 428 inci
maddesi geregince (bozulmasina) ve asagida yazili 710 kurus temyiz
masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 14/3/1963 gunin-
de oybirligile karar verildi.

ISTIMLAK — VAZIFE — GERI ALMA HAKKI — SARTI — BES SENELIK
MUDDETIN GECMESI : 1 — 6830 Sayili Kanunun 21, 22, 23 {nci maddelerine
gore acilacak davalarin gorulmesi adli mahkemelere aittir.
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2= idare bes sene icinde kamulastirilan tasinmaz mali maksadina tahsis
Igin gerekli tesisati yapmadigi takdirde, mal sahibinin geri alma hakki dogar.
3 — Dava tarihinde bu siire dolmadigina gore, davacmin geri alma hakki da

dogmamistir.
(6830 SK m. 21, 22, 23 — MK m. 632, 911 — HMUK m, 1 vm, 428)
(Yargitay 5. Hukuk Dairesi 19/3/1963 gun, E. 1119, K. 1420)

Hafiz Saim yildirimer ile Goksiin Belediyesi arasindaki kamulas-
tirmanin iptéli ve tasinmazin teslimi davasindan dolay! yapilan yargi-
lama sonunda: Davanin reddine dair Goksin Asliye Hukuk Hakimli-
ginden verilen 27/12/1962 gin ve 25/170 sayili hilkmin Yargitayca in-
celenmesi davaci Hafiz Saim Yildirimer tarafindan stresi icinde verilen
dilekge ile istenilmis olmakla dosyadaki kagitlar okunup is anlasildik-
tan sonra geregi gorusulip dusinildi.

Yargitay Karari

6830 sayili kanunun 21, 22 ve 23 uncl maddelerine gore agilacak
davalarin gorilmesi Adli Mahkemelere aiddir. Ancak; idare 5 sene iginde
kamulastirilan gayrimenkulii maksadina tahsis i¢in gerekli tesisati yap-
madigi takdirde mal sahibinin geri alma hakki dogar. Dava tarihinde
bu muiddet dolmamistir. Davacmin geri alma hakki da dogmamistir. Bu
bakimdan davanin reddine karar verilmesi dogrudur. Davacmin temyiz
itirazlarinin reddile hikmin onanmasina asagida yazih 1370 kurus
temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 19/3/1963 guninde oy-
birligile karar verildi.

HASIMSIZ TESCIiL DAVASI — EVRAK UZERINDE TETKIK LUZUMU —
TEMYizZ KABILIYETI OLMADIGI — 221 SAYILI KANUNA GORE TERKIN VE
TESCiL — USULSUZLUK — DAVA HAKKI: 1 — 221 Sayilh Kanunun 7. maddesi-
ne gore hasim gosterilmeksizin agilan davalarda, evrak Uzerinde inceleme yapil-
mak suretiyle verilen kararlarin temyiz kabiliyeti yoktur.

2 — Bu kanuna gore yapilan sicilden kayit distrme ve tescil islemlerinin ka-
nuna aykiriligindan babhsile ilgililerin dava haklari mahfuzdur.

(221 SK m. 7 — HMUK m. 428)
(Yargitay 5. Hukuk Dairesi, 22/3/1963 giin, E. 1149, K. 1467)

Istanbul Ozel idaresine izafeten istanbul Valiligi vekili avukat Nevin
Turel ile Hamdi Karakulak arasindaki 42. 59 metre karelik arsanin
221 sayili kanun geregince idare adina tescili davasindan dolay! yapi-
lan yargilama sonunda: Déava konusu arsanin davaci idare adina tas-
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hihen tesciline dair Tsatnbul Asliye 12 nci Hukuk Hakimliginden veri-
len 17/12/1962 gin ve 197/1075 sayili hikmin Yargityaca incelenme-
si davali vekili avukat Recep Veli Mahmutoglu tarafindan siresi iginde
verilen dilekge ile istenilmis olmakla dosyadaki kagitlar okunup is an-
lasildiktan sonra geregi goristlip dusunuldi.

Yargitay Karari

Déava konusu tasinmazin idare adina tescili, 5/1/1961 tarih ve 221
saylll kanunun 7 nci maddesi hiUkmuine goére evrak Uzerinde inceleme
yapmak suretile istenilmistir. S6z0 gecen maddede hakimin evrak Uze-
rinde ve lizum gordigu takdirde mahallinde inceleme yaparak karar
verecegi ve yapilan sicilden kayit distirme ve tescil islemlerinin bu ka-
nuna aykirihgindan bahsile ilgililerin dava haklari mahfuz bulundugu
aciklanmistir. Bu itibarla, s6zi gegen kararin temyizi kabil degildir.
Davalinin bozma talebinin reddine ve 221 sayili kanunun 7 nci maddesi
geregince har¢c ve damga resmi alinmamasina 22/3/1963 guniinde oy-
birligile karar verildi.

ISTIMLAK — 221 SAYILI KANUNA GORE ZILYEDLIK — MK. ZIiLYED-
LiGi SARTLARINI HAiZ OLACAGI — FiiLT TAHSIS — 10 SENENIN GECMESI
— BEDEL TALEBI : 221 sayil kanundaki zilyed, Medeni Kanunun 639. maddesi
geregince iktisap sartlan tahakkuk etmis olan zilyettir. Fiill tahsis tarihinden
itibaren on sene gecmemis ise bedeli isteyebilir.

(221 SK m. 3 — MK m. 639, 887 vm. — HMUK m. 428)
(Yargitay 5. Hukuk Dairesi, 25/3/963 gun, E. 1185, K. 1492)

Ayse Kocer vekili Hasan Gokdemir ile Milli Savunma Bakanhgi
arasindaki kamulastirma sebebile alacak davasindan dolay!r yapilan
Yargilama sonunda: Davaciya ait oldugu anlasilan tasinmazin bedeli
2583 liranin davalidan tahsiline, fazla talebin reddine dair Ulukisla
Asliye Hukuk Hakimliginden verilen 26/12/1962 gun ve 102/397 sayili
hiukmin Yargitayca incelenmesi taraflarca siresi icinde verilen dilekce
ile istenilmis olmakla dosyadaki bitin kagitlar okunup is anlasildiktan
sonra geregi gorusulip dusunualdi.

Yargitay Karari

Dava konusu tasinmaz, tapuda kayith degildir. Davacmm bedeli
isteyebilmesi icin tasinmazi ziiyedlikle iktisap ettiginin tahakkuku
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lazimdir. Bundan maksat Medeni Kanunun 639 uncu maddesi geregince
iktisaptir. Davacmm evvelce actigl tescil davasi reddedilmistir. Tasin-
maz, kamulastirma islemi yapilmaksizin akar yakit deposu olarak tah-
sis edildigine gore dava tarihinde yururlikte bulunan 221 Sayili Kanu-
nun 3 Uncl maddesi geregince de tapuda kayitli olmayan tasinmazlar
hakkinda fiili tahsis tarihinden itibaren 10 seneyi ge¢cmemis ise o tarih-
de zilyedlikle iktisap sartlari tahakkuk eden zilyed veya mirascilari
bedel istiyebilirler. Fiili tahsis tarihile dava tarihi arasinda da bu mid-
det gecmistir. Davanin reddine karar verilmesi lazim gelirken hilafina
dusiincelerle bedelin tahsiline karar verilmesi dogru degildir. Davacl-
nm tamyiz itirazi yerinde degildir. Davalinin temyiz itirazi yerinde ol-
dugundan hikmin Hukuk Usuli Mahkemeleri Kanununun 428 inci
maddesi geredince bozulmasina ve asagida yazili 710 kurus tamyiz mas-
rafinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 25/3/1963 guninde

oybirligile karar verildi.

isci SIGORTALARI PRiIMiI — PRIM BELGESI: 1 — isverenin bordrola-
rina istinat ettirilen prim tahakkuk belgesine itiraz olunamaz. Umumi hikim-
ler dahilinde, dava hakki saklidir. Bdyle bir prim belgesi resmi belge niteligin-
de olup bunlarin tabi oldugu yolla icra edilir.

2 — Olguimleme ile tesbit edilen prim isveren itiraz ve daha sonra de is
mahkemesinde dava ag¢mak hakkini haizdir. Ancak bu davanin takibe etkisi
yoktur.

(506 SK m. 79, 81 — iiK m. 68, 72)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 29/9/1964 giin, E. 9654, K. 10405)

Sigorta primi, is verenin prim tahakkukuna esas olmak lizere tan-
zim ve tevdi edecedi bordrolar (lzerinden, kanunda yazili esaslara ve
nisbetlere gore tahakkuk ettirilir. Bordrolarin usuliine uygun sekilde du-
zenlenmemesi veya hi¢ verilmemesi veyahutta inandirict esaslara isti-
nat ettirilmemesi halinde dlcimleme yoluna gidilir. Her iki halde de is
veren tahakkuk ettirilen primin yanhshgini iddia ederek ait oldugu
mercide dava acabilir. Sayet cebri icraya tevessul edilmis ve takip ke-
sinlesmigsse i. 1. K. nun 72. maddesi hiukmuinden faydalanarak istirdat
davasi agmak hakkini haizdir. 17/7/1964 tarihinde kabul ve 29/7/1964
tarihinde Resmi Gazete ile yayinlanan sosyal sigortalar kanununun
79, 80, 81. maddeleri hidkumleri ile durum wvuzuha kavusturulmustur.
Bu huktumlere gore, olcimleme suretiyle tahakkuk ettirilen prim bor-
cuna is veren, 15 gln icinde prim itiraz komisyonu nezdinde itiraz ede-
bilir. Boyle bir itiraz komisyonca karar verilinciye kadar icrayl durdu-
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Dava hakkinda feragat edilebilecegi gibi esas haktan feragat da
mumkindir. Hukuk Yargilamalari Usull Kanununun 91. ve miuteakip
maddelerinde davadan vazgecme hah ele alinarak tanzim olunmusvur.
Esas haktan feragat usul hukiUmlerine degil taallOk ettigi esas hakkin
tabi oldugu hiikimlere baghdir. istinkak miiddeisi Sebahat Askmoglu,
muhafaza tedbirleri alinmak Uzere yapilan muamele sirasinda, icra
memurunun huzurunda (takip konusu parayi icra kefili olarak 06de-
meyi taahhit) ettikten baska (mahcuz mallar Gzerindeki hakkindan
ve actigi istihak davasindan vazgectigini) bildirerek tutanagi imzalamis-
tir. Bu beyan alacakh vekiline ulastirilmis ve onun tarafindan da kabul
edilmis gecerli bir vaz gecme beyani olup esas hakka da sari ve samil-
dir. Esas haktan vazgecmenin gecerli olabilmesi icin beyanin vaz gecen
tarafindan, lehine vaz gecilene ulustirilmasi, sekil s6z konusu olan hal-
lerde bu seklin gerceklesmesi kafidir. Usuliin 93. maddesinde yazili
ve durusma haricinde diger tarafa tebli§ olunacak dilekge ile feragata
mutedair ve usuli islemelere munhasir hikmin hadiseye tatbikine
mesad yoktur. Feragat sebebine dayanan hikim dogrudur. Temyiz
itirazlarinin reddiyle hikmin i. i. K. unun 366 ve H. U. M. K. unun
438. maddeleri uyarinca onanmasina ve asagida yazili masraflarin da
temyiz isteyenden alinmasina 23/10/964 glninde oybirligiyle karar
verildi.

FAiZ — TEMERRUT FAizZi — FAIZ BASLANGICI : | — Kesin vade mev-
cutsa miucerret bu vadenin bitmesiyle borclu mitemerrit duruma diseceginden
neticeleriyle sorumludur,

2 — Resulmal faizi kararlastiriimamis olusu temerrtt faizine mani degildir.

(BK ra. 101, 103)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 6/11/1964 gin, E. 11918, K. 12393)

Borglar K. nun 101. maddesinin 2. fikrasinda belirtildigi gibi, bor-
cun itfa edilecegi gin mittefikan tayin edilmis veya muhafaza edilen bir
hakka istinaden taraflardan biri bunu usulen ihbarda bulunmak suretiy-
le tesbit etmis ise micerret bu gindn hitamiyle bor¢lu mutemerrit
duruma diiser, temerriit tarihinden itibaren faiz ile sorumlu olur. ipo-
tek akit tablosunda, gayrimenkul rehni ile temin olunan paranin 6dene-
cegi tarih kesin sekilde tesbit olundugu halde temerrit faizi mehdinin
talep gibi vade tarihi degil de takip tarihi olarak kabul olunmasi usul
ve kanuna aykiri, temyiz itirazi yerinde gorildiginden merci Kkarari-
nin i. i. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428. maddeleri uyarinca bozul-
masina 6/11, 1964 guninde oybirligiyle karar verildi.

(11)
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KARAR TAVZiHI VE TASHIiHIi: Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun
459 uncu maddesine dayanilarak, evvelce red olunan veya eksik hukmedilen ya-
hutta hukim altina alinmasi ihmal edilen iddia ve istekler i¢in yeni bir hikim

tesis olunamaz.

(HUMK m, 459)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 13/11/1964 gun, E. 12158, K. 12802'»

Hukuk Yargilamalari Usuli Kanununun 459, maddesine gore,
larallarin isim, sifat ve neticei iddialarina iliskin hatalarla esas hikim-
deki hesap hatalarinin duzeltilmesi istenilebilir. 459. Maddeye dayani-
larak evvelce reddedilen veya noksan hikmolunan yahut karar altina
alinmasi ihmal edilen iddia ve istekler igin )*eni bir hUkim tesis oluna-
maz. Bu esaslar g6z oniinde tutularak tavzih ve dizeltme isteginin reddi
gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve kanuna aykiri bulun-
makla temyiz olunan kararin 1. I. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428.
maddeleri uyarinca bozulmasina 13/11/1964 glnlinde oybirligile karar

verildi.

KONKORDATO MUHLETI — ARANACAK SARTLAR: icra ve iflas Kanu-
nunun 286 nci maddesinde yazili sartlar tahakkuk etmedikce konkordato mih-

leti verilemez.

(I m. 286) )
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 16/11/1964 giin, E. 12583, K. 12916)

Tetkik Mercii, borgluya konkordato mehli verebilmek icin I. I. K.
nun 286 nci maddesinde yazili sartlari aramaga yani bor¢lunun duru-
munu, hesaplarinin halini, islerindeki dogruluk derecesini, taahhutlerini
yapmaga engel olan sebebleri birer birer tetkik ve tahkik etmeye mec-
burdur. Tetkik konusu hadisede, borclunun konkordato talebine tekad-
dim eden kisa bir zaman evvel Nebahate 200 bin liralik borg¢ ikrar
ederek senet vermesi, gayrimenkulinii 15/4/1964 tarihinde, Hayrul-
laha bagislamasi ve tahakkuk eden diger olaylar dogruluk kurallariyle
telifi kabil olmayan hallerdir. itirazin kabulii gerekirken aksine karar
verilmesi usul ve kanuna aykiri, temyiz istegi yerinde gorildtaginden,
merci kararirim i. I. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428 inci maddeleri
uyarinca (Bozulmasina) 16/11/1964 giintinde o™birligiyle karar verildi.

HACZE ISTIRAK — SIRA CEDVELI: 1 — ilk hacze istirak edebilecek
hacizlerin 100 tGnci maddede yazili sartlari haiz olm.alari lazimdir.

V
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2 — ihtiyat? haciz, icral hacze inkilap etmezden evvel konulan diger haciij-
lere kendiliginden ve muvakkaten istirak eder, ihtiyati haciz difer hacizlere
karsi richan hakki saglamaz.

(IIK m. 100, 268)
(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 20/11/1964 gin, E 12025, K. 13193)

i. 1. K. nun 100. maddesinde belirtildigi gibi, ilk haciz esas olup
diger hacizlerin, ayni meddenin 1, 2, 3, ve 4 numarali bentlerinde yazili
sartlari haiz olduklari takdirde ilk hacize istirakleri s6z konusu olabilir.
Yine mezkur kanunun 268. maddesi uyarinca, ihtiyaten haczedilen mal-
lar haciz yoliyle takip hikimlerine gore icrai hacze inkilap etmezden
once, bir diger alacakh tarafindan hacz edilirse ihtiyati haciz sahibi
de hacze kendiliginden ve muvakkaten istirak eder.

Ihtiyati haciz diger hacizlere rugchan hakki saglamaz ilk hacze isti-
rak edenlerin ve bunlardan artacak paraya hak kazananlarin bu esaslar
dahilinde tesbit edilmesi ve siraya esas tutulan sebep ve sartlarin ayri-
ca gosterilmesi gerekirken noksan sorusturmaya ve yanlis esaslara
musteniden sikayetin reddedilmesi usule aykiri, temyiz istedi yerinde
gorulduginden merci kararinin i. 7. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428.
maddeleri uyarinca bozulmasina 20/11/964 guninde oybirligiyle karar
verildi.

MUDAHALENIN MENI — HISSEDARLIK HAKKININ IHRAZI : Mahkimun-
aleyh paydas durumuna gectigi takdirde gayrimenkulle ilgisi tamamen Kkesil-
mez. Aleyhindeki hikum, diger paydaslarin hisselerine tecaviiz ve midahr.lo
etmemesi lizumu tenbih ve ihtar olunmak suretiyle yerine getirilir.

(MK m. 623 — ii_K m. 26, 27)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 20/11/1964 gin, E. 12147, K. 13194)

Mahkdmunaleyh Kasim, 10/3/1963 tarihinde 6len Saziyenin miras-
¢ilari arasinda olup men'i midahale ilamina konu olan gayrimenkulde
paydas durumunu ihraz ettigi anlasildigina gére gayrimenkulden cikaril-
mak suretiyle ilgisinin temamen kesilmesine mesag yoktur. Men'i mida-
hale ilaminin, diger davacilarm paylarina tecaviiz ve miidahale etme-
mesi luzumu tenbih ve ihtar edilmek suretiyle infazi lazimdir. Bu durum
g6zoninde tutulmayarak, sonradan hissadar durumunu ihraz eden
Kasim'm ye'dinez edilip gayrimenkuliin tamaminin diger davacilara tes-
lim olunmasi usul ve kanuna aykiri, temyiz itirazlar1 yerinde goéruldi-
gunden merci kararinin 1. i. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428. mad-
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deleri uyarinca bozulmasina 20/11/1964 gunidnde oybirligiyle karar
verildi.

IHALENIN FESHI — BEDELIN YATIRILMASI: 1 — Derhal veya verilen
mihlet icinde para yatirilmazsa satis memuru ihaleyi bozar. Bozmadi§i takdirde
memurun muamelesinden icra merciine sikayette bulunabilir.

2 — Satis sartnamesinde musteriye aidiyeti aciklanan dellaliye resmi bedel-
lin bir unsur halini alacagindan bunun 6denmemesi de ihalenin feshini gerektirir.

(K m. ifi, 133)

(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 20/11/1964 gun, E. 13252, K. 13256)

i. 1. K. nun 133 Uncl maddesinde belirtildigi gibi ;ihale bedeli veya
artirma sartnamesinde musteriye aidiyeti agiklanmak suretiyle bedelin
bir unsuru haline gelen dellaliye resmi derhal veya verilen muhlet icinde
6denmedigi takdirde satis memuru, ilgililerin istek ve sikayetlerini
beklemeksizin ihaleyi resen bozmada mecburdur. Bozmadigi takdirde,
vaki sikayet Uzerine icra merciinde ihalenin feshi lizumuna karar veri-
lir. 26/3/1955 tarihli, 1-5 sayili ictihadi birlestirme kurulu karari da
bu neticeyi mueyyittir.

Tetkik konusu hadiseye gelince; fcra memurunun fesih karari yu-
karda yazili esaslara uygun oldugu halde mercice muamelenin bozul-
masi usul ve kanuna aykiri, temyiz itirazi yerinde gorulduginden merci
kararinin 1. I K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428 inci maddeleri uyarin-
ca bozulmasina 20/11/1964 ginunde oybirligiyle karar verildi.

BILIRKISI — SECIM SEKLI: Taraflar séz birligi edemedikleri takdirae
bilirkisiyi hakim secer.

(HUMK m. 276)

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesei 23/11/1964 gin, E. 13263, K. 13382)

Hukuk Yargilamalari Usull Kanunun 276 nci maddesinde belirtil-
digi gibi, bilirkisiyi taraflar secer. S6z birligi edemedikleri takdirde
hakim tarafindan secilir. 6/6/1964 tarihli oturumda taraflar hazir
olduklari halde, bilirkisi secimi hususunda distnceleri sorulmaksizm
ve soz birligi edip edemiyecekleri de tesbit olunmadan, resen segilen
bilirkisi marifetiyle tetkikat yaptirilmasi usul ve kanuna aykiri, temyiz
istegi yerinde oldugundan merci kararinin 7. i. K. nun 366 ve H. U. M,
K. nun 428 inci maddeleri uyarinca (Bozulmasina) 23/11/1964 gununde

oybirligiyle karar verildi.
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SATIS SARTLARI 1 — Uzerinde mustakil irtifak hakki tesis edilmis olup
apartman dairesi ayri ayri satilabilir.

2 — Mistakil hiviyet arzeden gayrimenkullerin iktisadi zaruret olm.aclik¢a
birlikte satilmalar1 caiz degildir.

(IiiK m. 121) _
(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 27/11/1964 giin, E. 12970, K. 13625)

Uzerinde mustakil irtifak haklari tesis edilmis olan apartman dai-
relerinin ayri ayri satisa arzedilmis olusu gerek musteri temini ve gerek-
se satisin elverisli sartlarla icrasi icin elzemdir. Bu noktaya ve sair
hususlara iliskin temyiz itirazlari yerinde degildir. Ancak; ayr1 sart-
namelere baglanarak ayri satilmalari kararlastirilan iki dairenin tek
memur tarafindan ayni gin ve ayni saatler igcinde artirmaya cikarila-
rak ihale olunmasi artirmanin selameti ve satisin elverisli sartlarla te-
mini bakimindan mahzurludur. Nitekim 35 bin lira muhammen degerli
dairenin 10 bin liraya ve 20 bin lira muhammen degerli dairenin ise
5000 liraya ihale edilmis olusu da bunu gostermektidir. Bu sebeple
ihalenin feshi gerekirken aksine karar verilmesi usule aykiri, temyiz
istegi yerinde goruldugunden merci kararinin 1. i. K. nun 366 ve H. U.
M. K. nun 428 inci maddeleri uyarinca bozulmasina 27/11/1964 ginin-

de oybirligiyle karar verildi.

iflas TAKIBIi — TAKIBIN DEGISTIRILMESI ; iflasa tabi sahislar hak-
kinda yapilan takip bir defaya minhasir kalmak Uzere degistirilebilir. Degistir-
me halinde yeni takip muameleleri basindan itibaren tekrarlanir.

(lHK m. 43) )
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 1/12/1964 gun, E. 12854, K. 13799)

icra ve iflas Kanununun 43 iincli maddesinde aciklandidi gibi, Tirk
Ticaret Kanunu hidkimlerine tevfikan iflasa tabi tutulmalari gereken
gercek veya Tuzel Kisiler hakkinda, adi iflas yoliyle veya police ve emre
muharrer senetlerle ¢eklere mahsus yolla iflas istenebilecedi gibi haciz
yoliyle de takip yapilabilir. Bu yollardan birini ihtiyar eden alacakli,
bir defaya minhasir olmak Uzere, o yolu birakip digerine yeni bastan
bas vurmak hakkini haizdir. Kararin bu esaslara aykiri gerekcesinde
isabet yoktur. Ancak, haciz yoliyle takip yapan alacaklh bu yolu birak-
tig1 halde yeni bastan iflas yoluna tevessul edip borcluya buna mahsus
6deme emri teblig ettirmis ve gerekli islemleri yapmis degildir. Bu iti-
barla, usuline uygun iflas takibine istinat ettirilmeyen iflas davasinin
kabuliine mesag yoktur. Bundan baska, hadisede 7. . K. nun dogru-
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dan dogruya iflasa iliskin 177 nci maddesinde yazili sartlarda gerekles-
mis degildir.

Yukarda yazili gerekceler Kkarsisinda, iflas davasinin reddine ilis-
kin karar neticesi bakimindan dogru, temyiz itirazlar1 gayri varittir. Sonu-
cu dogru olan hikmin i. 7. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 438 inci
maddeleri uyarinca onanmasina ve asagida yazili masraflarin temyiz
isteyenden alinmasina 1/12/1964 guninde oybirligiyle karar verildi.

fIAUIZ — GCUNCU SAHIS ZIMMETINDEKI ALACAK VE HAKLAR; icra
iflas Kanununun 89 uncu maddesi geredince teblig edilen haciz ilmiihaberine
ticiincii sahsin siiresi icinde verdigi cevap muameleyi durdurur. Ugiinci sahis hak-
kinda 83 inci madde geregince islem yapilamaz. Ancak, cevabin hilafi isbat edile-

rek ceza ve tazminat istenebilir.

(lHK m. 68, 89)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi, 1/12/1964 gin, E. 13569, K. 13830)

i. i. K. nun degisik 89 uncu maddesinin ikinci fikrasinda aynin :
(bor¢lunun alacagi veya ucglnci sahistaki bir mali haczedilipte tclnci
sahis borclu olmadigini veya malin yedinde bulunmadidini veya hac-
zin tebliginden evvel bor¢ ddenmis, mal istihkak edilmis, yahut kusru
olmaksizin telef olmus veya alacak borcluya veya emrettigi yere veril-
mis bulundugu gibi bir iddiada ise keyfiyeti hagzin tebliginden yedi
gun icinde icra dairesine, yazl ile veya sozle bildirmeye mecburdur.
Bildirmedigi takdirde mal yedinde ve bor¢ zimmetinde mevcut sayila-
rak teslimi veya 6denmesi istenir. Uclincii sahsin miiddetinde verecegi
cevap, icra isleminin durmasi icin kafidir. Haciz isteyen kimse bu ce-
vabin hilafim tetkik merciinde iddia ve isbat ederek ceza ve tazminat
istemek hakkini haizdir.

Tetkik konusu olaya gelince : Ugiincli sahsin siresinde verdigi ce-
vap takibe itiraz niteliginde sayilarak 68 inci madde uyarinca tetkikata
tabi tutulmasinda isabet yoktur. Ancak, neticede beyanin hilafi isbat
edilmiyerek (itirazin kaldirilmasi isteginin reddine) seklinde verilen
bir kararla takibin devami saglanmis oldugundan varit gérilmeyen tem-
yiz itirazlarinin reddiyle sonucu bakimindan dogru olan merci kara-
rinin 7. 1. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 438 inci maddeleri uyarinca
onanmasina, asagida yazili masraflarin karar1 temyiz edenden alinma-
sina 1/12/964 tarihinde oy birligiyle karar verildi.

\-
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iFLASA TABIi SAHISLAR ALEYHINE TAKIiP; iflasa tabi sahis aleyhinde,
haciz veya iflas yoluyla takibe gecen alacakl bir defaya minhasir kalmak Uezere
bu takibi birakarak digerine yeni bastan miracaat edebilir.

(IHK m. 43) )

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi, 3/12/1964 gin, E. 13702, K. 13957)

icra iflas Kanununun 43. maddesinde, haciz yolu ile takip yapan
alacaklinin bir defaya mahsus olmak Uzere bu yolu birakarak, yeni bastan
iflas yoliyle takibe tevessll edebilecegi yazilidir. Borclunun itirazi re-
fedilerek takibin kesinlesmis olusu yeni takibe engel degildir. Yeni
takibe ait 6deme emri ile borcluya yeniden itiraz imkani sadlanmis
olacagindan mahkemeden iflasla birlikte itirazin kaldirilmasi da is-
tenmelidir.

Tetkik konusu hadisede, alacakli bu esaslara uygun olarak hareket
ettiine gore, davanin gorilup hiukme baglanmasi gerekirken hilafina
karar verilmesi usul ve kanuna aykiri, temyiz itirazi yerindedir.

Temyiz olunan kararin, 7. i. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428.
maddeleri uyarinca bozulmasina 3/12/964 ginunde oybirligiyle karar
verildi.

GAYRIMENKUL REHNININ SUMULU : Gayiirmenkullerin mitemmim ciizleri
ve teferruati ipotegin sumull iginde kalir. Tapu siciline teferruat olarak kay-
dedilen seyler teferruat olmiyacagi isbat edilmedikce rehne dahildir. Sicile ge-
cirilmeyen sair teferruatin, tetkikatla tesbiti gerekir.

(MK m. 277, 621)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 5/12/1964 gln, E. 13438, K. 14043)

ipotek, o gayrimenkulun mitemmini ciizlerine ve teferruatina
da samil ve saridir. Makine ve Otel mefrusati gibi rehin senedinde
acikca teferruat olarak gosterilen ve tapu siciline zikrolunan seyler ak-
si isbat edilmedikge teferruat sayilir. (Medeni Kanun madde 277)

Medeni Kanunun 621. maddesinde (teferruat tarif edilmemistir.
Bu hukme gore mahalli 6rf veya malikin acik arzusunca, birseyin isletil-
mesi veya muhafazasi veya ondan faydamimasi igin, daimi bir tarzda
tahsis olunan ve kullanmada o seye tabi kilinan veya takilan onunla
birlestirilen menkul esya asil seyin teferrutadir. Asil seyden gegici bir
zaman icir ayrilmakla teferruat vasfi zail olmaz.

Tetkik konusu olaya gelince; ipotek akdini yaparken ilgililer bir ki-
:sim teferruatin listesini yapip ayrica tapu siciline de isaret ettirmis.
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diger bir kisim esya ve malzemenin ve bu meyanda baskilin listesini
yaptiklari halde tapu siciline kaydettirmemislerdir. Tapu siciline kayit-
i olup fabrikay! isletmeye matuf alat, edavat vesairenin teferruat sa-
yiimiyacag! iddia ve isbat edilmediginden bunlarin gayrimenkul rehni-
nin simuliine girdiklerinden siphe ve tereddiut olunamayacak. Ancak,
tapu siciline gecirilmeyen diger alat edavat, malzeme ve bu meyanda
baskulin Medeni Kanununun 621. maddesindeki tarif uyarinca teferru-
at sayilip sayilamiyacadl usulen tahkik ettirilecek teferruat meyanma
girdikleri takdirde gayrimenkul rehninin bunlarada tesmili icabeder.

Eksik sorusturma ile karar verilmesi usule ve kanuna aykiri, temyiz
istegi yerinde goéruldiginden hikmin i. 7. K. nun 366 ve H. U. M. K.
nun 428. maddeleri uyarinca bozulmasina ve davaci vekili lehine tak-
dir olunan 400 lira vekalet Ucretinin daval alacaklidan alinmasina

5/12/964 guninde oybirligiyle karar verildi.

KOOPERATIF SIRKETIN IDARESI — MUTAD MUAMELE : Kooperatif
sirkette idareci serik, sirket maksat ve mevzuunu elde etmek igin icrasi gereken
mufcad muameleleri yapabilir. Bunun disinda kalan muameleler ve bu meyan
da konkordato talebi icin seriklerin ittifaki sarttir.

(TTK m. 165) )
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 5/12/1964 gin, E. 13561, K. 14045)

Umumi anlamda sirketin idaresi tabiri, sirketin maksat ve mev-
zuunun elde edilebilmesi icin gerekli bilumum faaliyetlerin, baska bir
deyimle umur ve muamelelerinin yapilmasini ifade eder. Bu umumi
tabir (mutad muamele ve umur) haricinde kalan, (fevkalade,) diye
tavsif edebilecegimiz isleri de icine alir. Fakat, T. T. K. nun 165. mad-
desinde, (idare islerinin sumult) tayin edilirken (sirketin idaresine
giren hususlar; sirket maksat ve mevzuunu elde etmek icin icrasi ge-
reken muamelelerden ibarettir). Denilmek suretiyle sirket umur ve
muameleleri biri mutad, digeri mutadin disinda olmak Uzere ikiye
bolinmus ve idareci serike yalniz mutad muameleler hususunda yetki
taninmistir. Kanunumuzda yer alan bu hikim idare ile muikellef se-
rikin hak ve yetkilerini tahdit amacim gutmektedir. idareci serik mu-
tad muameleler ve maddede aciklanan sair tasarruflar disinda kalan
isleri yapamaz. Bu hususta sirket statusu ile veya sair sekillerle yetkili ki-
linmis olmasi lazimdir. Aksi halde bu kabil islerin yapilmasi serikle-
rin ittifaki ile kararlastirilir.

Konkordato mutad muamele sayilabilir mi?
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Konkordato, sirketin ticari itibarina, kredisine, musterileri ile olan
minasebetine etkili neticeler doguracadl gibi tasdik edilmemesi veya
konkordako mdihletinin kaldirilmasi halinde alacaklilardan her hangi
birinin talebiyle iflasina hikmolunmasi gibi ¢ok ciddi ve tehlikeli neti-
celere de ulasabilir. Gerek ciddiyet ve 6nemi ve gerekse sirket hayatin
da tekerir edebilecek tasarruflardan olmamasi sebebiyle konkordato ta-
lebetmek yetkisini mutad muamele tabirine sokmaga imkan yoktur.
Mutad olmayan muamelenin, sirket icin mihim faydalar temin edecek,
bazi tehlikeleri Onleyecek nitelikte bulunmasi neticeye etkili degildir.
Boyle bir halde, tek serikin itirazi dahi muamelenin yapilmamasi icin
kafidir.

Gerek yukarida ve gerekse merci kararinda isaretlenen gerekceler
muvacehesinde varit gorilmeyen temyiz itirazlarinin reddiyle merci ka-
rarinin 1. 1. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428. maddeleri uyarinca
onanmasina ve mudahil Enver tren vekili lehine takdir olunan 400 lira
vekalet Ucretinin mimeyyiz sirkete yukletilmesine ve asagida yazil
masraflarin temyiz isteyenden alinmasina 5/12/1964 tarihinde oybirli-
giyle karar verildi.

TICART SENET KARSILIGINDA ODEME — iBRAZ MECBURIYETI ; Bir
ticar? senedin borclusu ancak senedin ibraz ve teslimi halinde 6deme ile mukellef
tutulabilir.

(IIK m. 167) _

(Yargitay lIcra ve Iflas Dairesi 6/12/1964 gun, E. 14334, K. 14251)

Police, bono cek gibi ticari senetler kiymetli evraktan maduttur.
Bunlarda mindemic hak senetten ayri dermeyan edilemiyecegi gibi bas-
kalarina devirde olunamaz. Kiymetli evrakin borclusu ancak senedin
teslimi karsihdinda édeme ile mikellef tutulabilir. Hile veya agir kusu-
ru bulunmadikca bor¢lu vadenin hululine, senedin mahiyetine gore
alacakl oldugu anlasilan kisiye 6demede bulunmakla borcundan kur-
tulmus olur. Senedin ziyal halinde T. T. K. de yazili usuller dahilinde
mahkemeye mdiracaatla iptal karari alinmasi lazimdir. T. T. K. de yer
alan bu esaslara muvazi olarak 1. 1. K. nun 167. ve ilgili sair maddelerin-
de alacakli takip talebine senet aslini baflamaya mecbur edilmistir.
Tetkik konusu olaya gelince; alacakliya kesin mehil verilerek istinat et-
tigi kambiyo senedini ibraza davet olunmasi, edemedigi takdirde refi
itiraz isteginin red edilmesi gerekirken senet drnegine dayanilarak hikim
tesisi usul ve kanuna aykiri temyiz istegi yerinde goruldigunden merci

V'ly
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lan yerinde goruldiginden merci kararinin I. I. K. nunun 366 ve
H. U. M. K. nunun 428 inci maddeleri uyarinca Bozulmasina 7/12/1964
gununde oybirligiyle karar verildi.

HACZE ISTIRAK — DERECE CEDVELI : Ayni derecede hacze istirak ede-
bilecek alacaklilari tesbit etmek ve cedvel yapmak yetkisi ilk haczi yapan Icra
Dairesine aittir.

(ITK m. 100) _

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 8/12/1964 gun, E. 14247, K. 14237)

1. 1. K, nunun 100. maddesine musteniden ayni sirada hacze isti-
rak edecek alacaklilari tesbit yetkisi ilk haczi koyan icra dairesine ait-
tir. Ancak; Havsa icra Dairesi yetkisi hududunu asarak istirak ve de-
rece cetveli yapmis, sikayetci bu muameleye itiraz etmis olduguna gore
sikayet Havsa icra memurunun bagh bulundugu icra Tetkik Merciince
incelenerek muamelenin usul ve kanuna uygun ve salim bir yola so-
kulmasi gerekir. Yetkisizlik karari verilmesi usule aykiri, temyiz iti-
razi yerinde goérildigunden merci kararinin i. I. K. nun 366 ve H. U.
M. K. nun 428. maddeleri uyarinca Bozulmasina 8/12/1964 guninde

oybirligiyle karar verildi.

TOPRAKSIZ CIFTCIYE VERILEN ARAZININ TESLIMI : Ciftciyi toprak-
landirma Kanununun 53 Unct maddesi hukmi tahsis olunan arazinin mistehi-
kine ilk teslimi i¢in uygulanir. Teslimden sonra vukubulan mudahale ve teca-
vizler i¢in idare amirlerinin mezk(ir maddeye goére emir vermeye haklari yoktur.

(4753 SK m. 53 — {iK m. 26, 27)

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 8/12/1964 gln, E. 14243, K. 14233)

4753 sayili kanunun 5618 sayili kanunla degistirilen 53. maddesin-
de, bu kanun hukiamlerine tevfikan verilip tescil edilen arazilerin tahliye
ve tesliminin, hikme hacet kalmaksizin, o bélgenin en blyluk milkiye
amiri tarafindan icra Dairesinden istenebilecedi, icra memurunun bir
tahliye emri ile sekilleri 15 giin icinde araziyi bosaltip teslime davet ede-
cegi, muddeti icinde bosaltilmayan yerleri, usuline goére bosaltip mis-
tahikine teslim edecegi yazilidir. Bu hikim hi¢ stphesiz, topraksiz cift-
¢i.e tahsis olunan arazinin teslimini savsatmaksizmm mumkin kilmak
amacini gutmektedir. Arazinin tahsis ve tesliminden uzun yillar gegtik-
ten sonra, haksiz midahalenin 6nlenmesi gibi sebeplerle idare amiri-
nin ayni maddeye dayanarak emir vermesine imkan yoktur. Buhusus
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kesinlesmis bir mahkeme ilami muvacehesinde icra dairesinin boyle bir
emre itibar etmemesi lazimdir.

Tetkik konusu olaya gelince; sikayetciler, 4/9/1951 tarihli, 136 sayili
tapu senedi ile Musa Haclibekiroglu'na tahsis ve teslim olunan tarla hak-
kinda, Musa'nin haksiz ve fuzuli midahalesinin men'i icin dava acarak
13/4/1956 tarihli, 59-7 sayili hiikmi istihsal ettiklerini, Yargitay 5. Hukuk
Dairesinin 25/1/1957 tarihli, 7317 - 421 sayili ilami ile onanarak kesinle-
sen mezkur hukmua 8/6/1957 gininde Musa'nin mudahalesi men olun-
mak sureti ile icra ettirdiklerini, bu duruma ragmen Kaymakam'm bir
emri ile haklarinin halale ugratilamiyacagmi bildirerek icra takibinin
durdurulmasini istemislerdir. Sikayet sebepleri usulen incelenerek yu-
karida gosterilen esaslar da géz 6nunde tutulmak sureti ile bir sonuca
vardirilmasi gerekirken (icra memuru idari bir tasarrufun icrasina va-
sita olup boyle bir takibi durdurmak icra tetkik merciinin goérevi disinda
kaldigindan) bahisle sikayetin red olunmasi usule aykiri, temyiz istegi
yerinde goérildigunden merci kararinin i. 7. K. nun 366 H. U. M. K. nun
428. maddeleri uyarinca (Bozulmasina) 8/12/1964 gununde oy birligi ile

karar verildi.

KOLLEKTIF SIRKET BORCU — ORTAK ALEYHINDE TAKIP : 1 — Kol-
lektif sirket aleyhindeki takip semeresiz kaldigi veya sirket hitam buldugu tak-
dirde serik aleyhinde takip yapilabilir.

2 — Sirketin hitami demek, sirket tizel Kisiliginin kalkmasi demektir.

(lK m. 179)

(Yargitay icra ve iflas Dairesi 8/12/1964 giin, E. 14262, K. 14247)

Turk Ticaret Kanununun 179. maddesinde Miilga Kanun da oldugu
gibi sirketin (feshedilmesinden) degil hitam bulmasindan bahsebilmek-
tedir. Sirketin hitami demek, sirket tiizel kisiliginin zail olmasi demektir.
Sirket feshedilmis olsa dahi tasfiyenin devam muddetince tiizel kisiligini
muhafaza eder. Ancak, tasfiye usulen neticelendirilip Ticaret Kanunu
hikimlerine tevfikan ilam ve ticaret siciline kaydedilmek suretiyle sirket
tlzel kisiligi hitam bulur. Tetkik konusu hadiseye gelince; 23/3/1964 gi-
ninde sirketin feshine karar verildigi bildirilmisse de tasfiye neticelenip
ve sirket tuzel Kisiliginin zail oldugu arastirilmamistir. Noksan tahkikat-
la serikler aleyhindeki icranin devamina karar verilmesi usule aykiri,
temyiz istegi yerinde gorildugiinden temyiz olunan merci kararinin |. 1.

\'vd
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lan yerinde goruldiginden merci kararinin i. i. K. nunun 366 ve
H. U. M, K. nunun 428 inci maddeleri uyarinca Bozulmasina 7/12/1964
glndnde oybirligiyle karar verildi.

HACZE iSTIRAK — DERECE CEDVELI : Ayni derecede hacze istirak ede-
bilecek alacaklilari tesbit etmek ve cedvel yapmak yetkisi ilk haczi yapan Icra
Dairesine aittir.

(1K m. 100) _

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 8/12/1964 gun, E. 14247, K. 14237)

i. 1. K, nunun 100. maddesine musteniden ayni sirada hacze isti-
rak edecek alacaklilari tesbit yetkisi ilk haczi koyan icra dairesine ait-
tir. Ancak; Havsa icra Dairesi yetkisi hududunu asarak istirak ve de-
rece cetveli yapmis, sikyetci bu muameleye itiraz etmis olduguna gore
sikayet Havsa icra memurunun bagh bulundudu icra Tetkik Merciince
incelenerek muamelenin usul ve kanuna uygun ve salim bir yola so-
kulmasi gerekir. Yetkisizlik karari verilmesi usule aykiri, temyiz iti-
razi yerinde goérilduginden merci kararinin 7. i. K. nun 366 ve H. U.
M. K. nun 428. maddeleri uyarinca Bozulmasina 8/12/1964 glninde

oybirligiyle karar verildi.

TOPRAK.SIZ CIFTCIYE VERILEN ARAZININ TESLIMI : Ciftciyi toprak-
landirma Kanununun 53 Unci maddesi hikmi tahsis olunan arazinin mustehi-
kine ilk teslimi icin uygulanir. Teslimden sonra vukubulan midahale ve teca-
viizler icin idare amirlerinin mezkQr maddeye gbére emir vermeye haklari yoktur.

(4753 SK m. 53 — 1IK m. 26, 27)

(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 8/12/1964 gin, E. 14243, K. 14233)

4753 sayili kanunun 5618 sayili kanunla degistirilen 53. maddesin-
de, bu kanun hukimlerine tevfikan verilip tescil edilen arazilerin tahliye
ve tesliminin, hikme hacet kalmaksizin, o bélgenin en buyik milkiye
amiri tarafindan icra Dairesinden istenebilecedi, icra memurunun bir
tahliye emri ile sekilleri 15 gun icinde araziyi bosaltip teslime davet ede-
cegi, middeti icinde bosaltilmayan yerleri, usuliine gére bosaltip mis-
tahikine teslim edecegi yazilidir. Bu hukim hi¢ siphesiz, topraksiz cift-
ciye tahsis olunan arazinin teslimini savsatmaksizm mumkin kilmak
amacini gutmektedir. Arazinin tahsis ve tesliminden uzun yillar gegtik-
ten sonra, haksiz midahalenin 6nlenmesi gibi sebeplerle idare amiri-
nin ayni maddeye dayanarak emir vermesine imkan yoktur. Buhusus
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kesinlesmis bir mahkeme ilam1 muvacehesinde icra dairesinin boyle bir
emre itibar etmemesi lazimdir.

Tetkik konusu olaya gelince; sikayetciler, 4/9/1951 tarihli, 136 sayili
tapu senedi ile Musa Hacibekiroglu'na tahsis ve teslim olunan tarla hak-
kinda, Musa'nin haksiz ve fuzuli midahalesinin men'i icin dava acarak
13/4/1956 tarihli, 59-7 sayili hikm istihsal ettiklerini, Yargitay 5. Hukuk
Dairesinin 25/1/1957 tarihli, 7317 - 421 sayili ilami ile onanarak kesinle-
sen mezkur hiakmia 8/6/1957 giininde Musa'nin midahalesi men olun-
mak sureti ile icra ettirdiklerini, bu duruma ragmen Kaymakam'm bir
«mri ile haklarinin halale ugratilamiyacagmi bildirerek icra takibinin
durdurulmasini istemislerdir. Sikayet sebepleri usulen incelenerek yu-
karida gosterilen esaslar da gdz oninde tutulmak sureti ile bir sonuca
vardiriimasi gerekirken (icra memuru idari bir tasarrufun icrasina va-
sita olup boyle bir takibi durdurmak icra tetkik merciinin gorevi disinda
kaldigindan) bahisle sikayetin red olunmasi usule aykiri, temyiz istegi
yerinde gorildigunden merci kararinin 1. i. K. nun 366 H. U. M. K. nun
428. maddeleri uyarinca (Bozulmasina) 8/12/1964 gliniinde oy birligi ile

karar verildi.

KOLLEKTIF SIRKET BORCU — ORTAK ALEYHINDE TAKIP : 1 — Kol-
lektif sirket aleyhindeki takip semeresiz kaldi§i veya sirket hitam buldugu tak-
dirde serik aleyhinde takip yapilabilir.

2 — Sirketin hitami1 demek, sirket tuzel kisiliginin kalkmasi demektir.

(IK m. 179)
(Yargitay icra ve iflas Dairesi 8/12/1964 giin, E. 14262, K. 14247)

Turk Ticaret Kanununun 179. maddesinde Miilga Kanun da oldugu
gibi sirketin (feshedilmesinden) deg@il hitam bulmasindan bahsebilmek-
tedir. Sirketin hitami demek, sirket tiizel kisiliginin zail olmasi demektir.
Sirket feshedilmis olsa dahi tasfiyenin devam muiddetince tizel kisiligini
muhafaza eder. Ancak, tasfiye usulen neticelendirilip Ticaret Kanunu
hikimlerine tevfikan ilam ve ticaret siciline kaydedilmek suretiyle sirket
tizel kisiligi hitam bulur. Tetkik konusu hadiseye gelince; 23/3/1964 gi-
ninde sirketin feshine karar verildigi bildirilmisse de tasfiye neticelenip
ve sirket tuzel kisiliginin zail oldugu arastirilmamistir. Noksan tahkikat-
la serikler aleyhindeki icranin devamina karar verilmesi usule aykiri,
temyiz istedi yerinde goruldiginden temyiz olunan merci kararinin I. 1.
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K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428. maddeleri uyarinca Bozulmasina
8/12/1964 gliniinde oybirligiyle karar verildi.

ICRACA ALINAN YERE TEKRAR GIRMENIN CEZASI : icra ve iflas Kanu-
nunun 342. maddesinde yazili sucun tekevvini icin c¢ikarmanin behemahal bir
ilama dayanmasi zarureti yoktur. 135. maddeye gore yapilan ¢ikarmalarda da ayni
hakdm uygulanir.

(IK m. 135, 342)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 28/12/1964 giin, E. 14743, K. 15379)

i. t. K. nunun 342. maddesinde aynen (icra dairesi marifetiyle alacak-
liya veya aliclya teslim edilen bir gayrimenkule veya gemiye hakli bir se-
bep olmaksizin tekrar giren borclunun icra isleri tetkik mercii tarafindan
T. C. K. nun 309. maddesi mucibince cezalandirilacagi) yazilidir. Madde
metninden acikca anlasilacagi gibi teslimin behemahal bir ilama istinad
etmesi sart olmayip adi gegen kanunun 135. maddesi uyarinca vaki tes-
lime muhalefet halinde dahi ayni su¢ tekevviin eder. 135. madde de gayri-
menkul borclu tarafindan veya hacizden evvelki bir tarihe tevsik edil-
mis bir akte mustenit olmayarak baskalari tarafindan isgal edilmekte
ise bosaltilmasi icin borcluya veya isgal eden Gguncu sahsa bosaltma
emri teblig edilir. Muddeti icinde bosaltmazlarsa zorla ¢ikarilip gayri-
menkul alictya teslim olunur. Tetkik konusu olayda, sanik Hisrev ve
Sakir 5/11/1963 tarihli teslim zabit varakasi mucibince zorla ¢ikarildik-
lari gayrimenkule tekrar girdiklerinden suc tekevvin etmistir. Varit ol-
mayan temyiz itirazlarinin ve teblignamenin reddiyle hikmin harc kal-
dirilarak 1. i. K. nunun 366. maddesi uyarinca Onanmasina 28/12/1964
glninde oybirligiyle karar verildi.

KONKORDATO — TABI OLDUGU USUL — ITIRAZ HAKKI ; Konkordato
mehli verilmesine miiteallik talebin icra ve iflas Kanununun 285. ve miiteakip
maddeleri hukUmlerine tevfikan incelenmesi ve gerekli sartlarin tahakkuk edip
etmediginin arastirilmasi lazimdir.

(iik m. 285) _
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 12/1/1965 gun, E. 272, K. 398)
Konkordatoya miiteallik hikimler i. I. K. nunun 285. ve miiteakip

maddelerinde yazilidir. Bu hikimlere goére; konkordato hiktmlerinden
faydalanmak isteyen her hangi bir borclu icra Tetkik Merciine bir Kon-
kordato projesi verir. Bu projeye tafsilath bir bilanco ve defter tutmaga
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mecbur sahislardan ise defterlerinin vasfini bildirir bir cedvel ekler. Bu
cetvelde mecburi defterlerin tamamen tutulup tutulmadigini gdosterir.
Merci, borc¢luyu dinledikten sonra onun durumunu hesaplarinin halini
ve islerindeki dogrulugu ve taahhitlerini ifaya mani olan sebepleri goz
oninde tutarak projenin alacaklilari zarara sokmak maksadindan ari
ve borc¢lunun mevcudu ile orantili olup olmadigina ve mevcudunun bor-
cun % 30 unu ddemeye yetisip yetismeyecedine goére talebin uygun olup
olmadigina karar verir. Merci konkordato istegini uygun gdoriirse borg-
luya iki aylik bir muhlet verir. Ayni zamanda konkordato komiseri tayin
eder. Komiserin®vazifesi borclunun tasarruflarina nezaret etmek, 290 ve
miteakip maddelerde yazili islemleri yapmakdir. Mihlet kararma i
Iam tarihinden itibaren her alacakli itiraz edebilir. Mihlet 289. maddede

yazili neticeleri dogurur.

Tetkik konusu olaya gelince : Konkordato talebi Gzerine yukarida
isaretlenen esaslar dahilinde tetkikat yapilarak 286. maddede yazil sart-
larin mevcudiyeti anlasildigi takdirde gerekli kararin verilmesi alacak-
hlar tarafindan yapilacak itirazlarin 288. madde hukmu dahilinde ince-
lenmesi zaruridir. Mercice bdyle yapilmayarak 24/11/1964 tarihli otu-
rumda verilen bir ara karari ile konkordato mehli verilip miteakip mua-
meleler ifa edilmek lizere oturum baska giine birakilmis ve sonra gelen
oturumlarda da bu ara karari hikmua kaldirilarak yetkisizlik yoninden
davanin Cumra Mahkemesine tevdiine karar verilmis bulunmaktadir.
Mehil talebi yukarida isaretlendigi gibi ara kararma baglanip durusma-
nin devam ettirilmesinde ve keza konkordato mihleti verilmesini mu-
cip sebeplerin geredi gibi arastiriimamasmda isabet bulunmadigi gibi
borclu sirketin ticaret merkezinin Konya'ya nakli, statisiinin dérdinciu
maddesi hukminin degistirilmesi 9/10/1963 tarihli, 5 sayili umumi he-
yet karari icabi olup keyfiyet ticaret sicili memuru tarafindan tescil ve
ilan edildigi halde bu degisikligin g6z 6ninde tutulmamasi usule ayki-
ridir. Temyiz itirazlar1 bu sebeple varit géruldiginden merci kararinin
1. 7. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428, maddeleri uyarinca Bozul-
masina 12/1/1965 guninde oybirligiyle karar verildi.



I — YARGITAY CEZA KARARLARI

MUTEBER EVLILIK : Evlenmenin Tirk Ceza Kanununun 462 nci maddesine
gore muteber olmasi, evlendirme memuru huzurunda yapilan muamelelerin def-
tere yazilip izma edilmesine baghdir.

(TCK m. 462 - 218 SK)
(Yargitay 1. Ceza Dairesi 26/11/1963 gun, E. 1992, K. 2350)

\

1 — Turk Medeni Kanununa gore evlenme muamelesi biri akillen

onceki islemler digeri de (Akin yapilmasi) suretinde olmak uzere iki.
safhada olur.

A — Evlenme aklinden onceki muameleler :

Bir evlenme aktinin yapilabilmesi icin her seyden tnce a) evlene-
ceklerin evlendirme memuruna miuracaatla buna dair bir beyanda bu-
lunmalari b) evleneceklerden biri ergin degilse ana ve babasinin rizala-
rini gosteren yaziylr vermeleri ¢) bunlarin memur tarafindan incelen-
mesi ve ilani d) ilan neticesinde bu muamelelere karsi bir itiraz yapiimis
ise itirazin incelenmesi e€) evlenmenin meni davasi aciimis ise bunun
neticelenmesi lazimdir.

Evlenme talimatnamesinin 20. maddesine gore evlendirme memu-
runun evlenme beyanini evlenme defterine kayit etmesi, beyan sifaen
yapiimis ise evleneceklere, deftere imza ettirmesi gerekir.

B) Evlenme Aktinin yapilmasi :

Evlenme aktinden dnceki muameleler tamamlandiktan sonra evlen-
dirme memurunun evlenmek aktini yapmasi ve derhal kari ve kocaya
bir evlenme kagidi vermesi icabeder.

Evlenme aktinin evlenecklerle taniklar ve evlendirme memuru tara-
findan imza edilmesi lazimdir. Evlendirme memurunun imzasi esasll
bir unsurdur. Evlenme aktine, varligini kazandiran ve onun gercgekligini
gosteren evlendirme memurunun imzasidir. Evlendirme memurunun
imzasi bulunmayan akit muteber degildir.

2 — Evlenme konusu olaya gelince :

Sanik Muhittin 6zcan ile evlendirilen 10/2/1942 dogumlu Serife ve
Néazim kizi Naile Ambarcinin evlenmek Uzere 2/11/1959 tarihinde gereken
muameleler basladiklari ve fakat bu muamleler evlenme defterine ka-
yit edilmeden birakildigi bu muamelelerden iki yil on giin sonra ve



ictihatlar 405

12/11/1961 tarihinde sanigin, oldurilenin Hasan Karatepe adindaki
birisi ile cinsT munasebeti sirasinda 6ldirmus oldugu anlasiimistir.

A — Taraflarin evlenme muamelelerine basladiklari 2/11/1959 ta-
rihinde Naile 18 yasini bitirmemis olmasina gore Medent Kanunun 97
nci maddesinin 3. fikrasi ve evlendirme talimatnamesinin 18. maddesinin
C bendi geregince ana ve babasinin rizalarini gosteren vesika evlendir-
me memuru, Koy Muhtarina verilmemis, bu sebeple esasen evlenme
aktinin icrasi mimkdn bulunmamistir.

B — Evlenme akti yapilip evlenme defterine gecirilmemis olmasi-
na goére evlenme aktinin vicudunu kabule hukuken imkéan yoktur. Bu
itibarla mahkemenin, tescilin zuhulen yapilmamis olmasinin sanigin
hukuki durumuna tesir etmiyecedi yolundaki goéristinde isabet goril-
memistir.

C — Uygulanan kanun maddelerine gore, sucun 218 sayili Af Ka-
nunu sumulll disinda kaldigi gozetilmemistir.

Bu itibarla :
1) Tiurk Meden? Kanunu hikimlerince muteber bir evlenme akti
mevcut olmadigi halde olayda 462 nci maddenin uygulanmasi,

2) Kabule goére sucun affin sumulii disinda bulundugu dusunadl-
meden sanik hakkinda tertip edilen cezanin yazili sekilde kaldiriimasi-
na hukdm edilmesi.

Yolsuz, midahilin temyiz itirazlan ile tebhgnamedeki distince bu
itibarla yerinde bulundugundan hikmin bu sebeplerden dolayr Bozul-
masina 26/11/1963 ginunde oybirligiyle karar verildi.

HIRSIZLIK : TCK. nun 492. maddesinin 8 inci bendinin uygulanmasi i¢in tom-
ruklarin orman icinde istif edilmis olmasi kafidir.

(TCK m. 492/8)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 14/3/1964 giin, E. 1329, K. 1371)

Bolu Orman isletmesinin 37. Bolgesinde idarece kesilmis, isrii edil-
mis vc numaralanmis alti adet tomrugu calmaktan sanik Mehmet Uzkok
ve Cafer Ozkok haklarinda yapilan durusma sonunda : Usdlen sabit olan
suclarindan dolayi harekfitlerine uyan Tirk Ceza Kanununun 492/8, 522,.
525. maddelerine tevfikan sekizer ay hapislerine ve sekizer ay emniyeti
umumiye nezareti altinda bulundurulmalarina dair Bolu Asliye Ceza
Mahkemesinden verilen 2/7/1963 tarihli hUkmin temyizen tetkiki sanik-
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lar tarafindan istenilmis ve yokluk ka&gidi verilmis oldugundan dava ev-
raki C. Bassavciligi Yiksek Makamindan bozma isteyen 4/3/1964 tarilili
tebligname ile 9/3/1964 gininde daireye gonderilmekle okunarak geregi
duastundlup goérasuldd ;

492/8 inci maddenin uygulanabilmesi i¢in tomruklarin Orman icinde
istif edilmis olmasi kéfi olup bu yerin belli bir istif deposu bulunmasi
sart olmamakla beraber, saniklarin kendilerinde yakalanmis bulunan
tomruklarin kesme mahallinden'mi yoksa istif edildikleri yerden'mi cal-
diklar1 kesin surette tesbit edilmeden bu madde ile ceza tayini,

Bozmay! gerektirmis ve saniklarin temyiz itirazlar bu itibarla va-
rit bulunmus oldugundan hikmin bu sebepten dolayi tebligname vec-
hile Bozulmasina ve ileride haksiz c¢iktiklari takdirde on lira temyiz
bozma harcinin saniklardan alinmasina 14/3/1964 tarihinde oybirligiy-
le karar verildi.

BONOYU YIRTMAK: Bor¢lunun bir minasebetle eline gecirdigi bonoyu
yirtmak veya iade etmemesi TCK. nun 348 inci maddesine giren suctur.

fTCK m. 348)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 14/3/1964 gun, E. 1038, K. 1372)

Bir bahane ile Nedim Tanirdan aldiklari bonolari iade etmemek
sureti3de dolandiriciliktan sanik Celal Siidar ve Yilmaz Secer haklarinda
3apilan durusma sonunda : Saniklara isnat edilen su¢ emniyeti suiisti-
mal mahiyetinde gorilmesine ve alti aylik mehilden sonra dava acilmis
bulunmasina gore saniklar hakiknda acgilan davanin zaman asimi sebe-
biyle Turk Ceza Kanununun 108. maddesi geregince disurilmesine dair
fCocaeli 1. Asliye Ceza Mahkemesinden verilen 9/12/1963 tarihli hukmin
temyizen tetkiki mudahil Nedim Tanir tarafindan istenilmis ve para de-
po edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligl Yuksek iMakammdan
bozma isteyen 26/2/1964 tarihli tebligname ile 27/2/1964 gininde dai-
reye gonderilmekle okunarak geregi dustniltp gorasildi :

Saniklarin muteveffa babalari tarafindan mudahile verilen iki bin
liralik bonodaki imzanin babalarina ait olup olmadigi tetkik ettikten
sonra 6deyeceklerini bildirerek midahili igfal edip bonoyu alip bilaha-
re iade etmedikleri toplanip hikim yerinde izah edilen delillerden anla-

stimistir.
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Tirk Ceza Kanununun 348 inci maddesi ile ticari emniyeti saglamak
icin ve resmi evraktan madut olan bu gibi senetlere verilen ehemmivet
dihsyisiyle hususi hikim vazedilmistir.

Maddede yer alan (ortadan kaldirmak) tabirini (yirtmak, imha
etmek) gibi dar manada anlamamak lazimdir. Bonoyu bir vesile ile ala-
caklidan alip yirtmakla iade etmemek arasinda bir fark yoktur, zira bu
hareketle saniklar alacagin tahsilini imkénsiz bir hale sokmuslardir.
Buna gore, saniklarin eylemleri 348 inci maddedeki hususi hikim mi-
vacehesinde emniyeti suiistimal sucu olarak kabul edilemez bu itibarla
ratidahilin temyiz itirazlari yerinde olup hikmin bozulmasi gerekmek-
tedir.

SONUC : Bu sebeple ve tebligname vechile hikmin Bozulmasina
ve depo parasinin mudahile geri verilmesine 14/3/1964 tarihinde oybirli-

giyle karar verildi.

HIRSIZI.TK : Devlet Deniz Yollarina ait iskeledeki acenta gisesinden hirsiz-
lik yapilmasi halinde TCK. nun 492. maddesinin 6 sayili bendi uygulanir.

(T";K m. -192/6)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 17/3/1964 giin, E. 1389, K. 1443)

Degirmendere vapur iskelesindeki giseden para calmaktan sanik
Ali Caymaz hakkinda yapilan durusma sonunda: Sucu us(Olen sabit ol-
dugundan Tirk Ceza Kanununun 491/4, 522 ilk, 59/2, 525, 89. maddele-
rine tevfikan (¢ ay on gun hapsine, cezasi kadar emniyeli umumiye ne-
zareii altinda bulundurulmasina ve cezasinin teciline dair Golcik Sulh
Ceza Mahkemesinden verilen 22/1/1964 tarihli hUkmin temyizen tetki-
ki Ust Kocaeli C. Savciligi tarafindan istenilmis oldugundan dava evra-
ki (. Bassavciligi Yuksek Makamindan bozma isteyen 10/3/1964 tarihli
tebligname ile 12/3/1964 tarihinde daireye gonderilmekle okunarak ge-
regi dusunulup goérusuldu .

Umuma mahsus nakil vasitalarini isletmekte bulunan Devlet Deniz
\ollarina ait iskeledeki acenta gisesinden para calinmis olmasina gore

eylemin 492. maddenin 6 sayili bendine temas ettiginin ve gorev ciheti-
nin dusunilmemesi.

Bozmay! gerektirmis oldugundan hikmin bu sebepten dolayi itiraz
ve istem gibi bozulmasina 17/3/1964 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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HIRSIZLIK : istif sarti keresteler icin olup orman icerisinden odun calm-
inasi halinde istif sarti aranmadan TCK. nun 492 nci maddesinin 8 sayili bendi-

nin uygulanmasi gerekir.

(TCK m. 492/8)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 24/3/1964 gun, E. 1513, K. 1563)

Temel Alibasm istif mahallindeki odunlarim calmaktan samk Sa-
dik Selim Gilngér hakkinda yapilan durusma sonunda: Sucu usulen
sabit oldugundan Tirk Ceza Kanununun 492/8, 522/1, 523/1, 525. mad-
delerine tevfikan iki ay yirmi gin hapsine ve iki ay yirmi gin emniyeti
umumiye nezareti altinda bulundurulmasina dair (Kesap) Asliye Ceza
Mahkemesinden verilen 12/2/1964 tarihli hUkmin temyizen tetkiki sa-
mk tarafindan istenilmis ve yokluk kagidi verilmis oldugundan dava ev-
raki C. Bassavcihgl Yiksek makamindan bozma isteyen 16,'3/1964 ta-
rihli tebligname ile 19/3/1964 gununde daireye godnderilmekle ckRuna-
rak geregi distnulip gorisuldi

Ormanlarda kesilmis odunlarin calinmasi halinde Turk ("eza wx-
nununun 492. maddesinin 8. bendinin uygulanmasi gerekecegine ve istif
edilme sartinin ancak keresteler icin bahse - konu olacagina ve misteki
ise ifadelerinde odunlarin gayrimenkulden calindiginin bildirmesine gi-
re hirsizhgin yapildigr yerin orman olup olmadigi arastirilarak tesbit
edilmeden s6zi edilen madde ile ceza tayini.

Bozmayi gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlari bu bakimdan \n-
rit gorilmis oldugundan hikmuin bu sebepten dolayi tebligname vegliile
bozulmasina ve on lira bozma harcinin ileride haksiz c¢iktigi takdirde
saniktan alinmasina 24/3/1964 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

HIRSIZLIK — GECE VAKTININ TAYINi : 1 — Gece vaktinin tayini
CMUK. nun 97 nci maddesine gore degil TCK. nun 502 nci maddesine gore yapilir.

2 — Eylemin tesebbus safhasindan kalmasi gerektiginde 523 {ncii maddenin
uygulanmasina mani degildir.

(TCK m. 502, 523)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 31/3/1964 gun, E. 1699, K. 1677)

Glnduzin bina dahilinden hirsizlik yapmaga tam derecede teseb-
busten sanik Necip Vuruk hakkinda yapilan durusma sonunda: Sucu
usulen sabit oldugundan Tirk Ceza Kanununun 491/4, 62, 55/3, 81/2.
maddelerine tevfikan yedi ay }irmi G¢ gin hapsine dair Tekirdag Sulh
Ceza Mahkemesinden verilen 4/2/1964 tarihli hikmin temyizen tetkiki
Mahalli C. Savcihdi tarafindan istenilmis oldugundan dava evraki C.
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Bassavcihi§i yiksek makamindan bozma isteyen 25/3/1964 tarihli teb-
ligname ile 26/3/1964 guninde daireye gonderilmekle okunarak geregi
dustnulup gorusulda :

Gece vaktinin, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun aramalara
minhasir bulunan 97. maddesi hikmine gore incelenmesinde ve bu
hususda Tirk Ceza Kanununun 502. maddesinin nazara alinmamasinda-
ki isabetsizlik, Mahalli C. Savcisinin temyizi lehe oldugundan, bozma
sebebi yapilmamistir. Ancak :

Sanigin caldigi iki kilo Ggylz elli gram miktarindaki helvayi yere
atarak kactiyi sahadetten anlasilmasina, eylemin bu suretle ceryani ka-
bul edilmesine, sanigin bu yoldaki hareketi istekle yapilmis bir davranis
olup istemeseydi bunu yapmayabilece§ine ve geri vermede amacin, mag-
durun zararinin her ne suretle olursa olsun, telafisinden ibaret bulun-
masina ve eylemin tam tesebbis safhasinda kalmasi mutlak olarak 523.
maddenin uygulanmasina mani teskil etmiyecegine, gerek dairenin ve
gerekse Ceza Genel Kurulunun 18/9/1961 gunli ve 19/19 sayili ve
29/4/1963 gunli ve 29/28 sayili ilamlariyle yerlesen igtihatlarina ragmen
tesebblis derecesinde kalan hirsizlikta iade bahse konu olmiyacagmdan
523. maddenin tatbiki suretiyle cezadan indirme yapilmasina mabhal
olmadigina karar verilmesi.

Bozmay! gerektirmis ve tebligname minderecati bu itibarla varit
gorulmis oldugundan hikmin bu sebepten dolayi itiraz vechile bozul-
masina tevkif tarihine ve bozma sebebine gore sanik ve tutuk Necip
Vuruk'un tahliyesine ve baska sebeple tutuklu ve hiukimli degilse he-
men serbest birakilmasi ve mahalline bu hususta tel cekilmesi igin
C. Bassavciliyi makamina mizekkere yazilmasina 31/3/1964 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

GENEL GUVENLIK GOZETIMIi ; Genel giivenlik gdzetimi tedbirinin sugun
islendigi mahalden baska yerde cektirilmesine karar verilmesi kanun hukiamle-
rine aykiridir.

(TCK m. 525)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 7/4/1964 gun, E. 1774, K. 1807)

Kadir Bag'm ar1 kovanlarini calmaktan sanik Hasan Huseyin Memi>
hakkinda yapilan durusma sonunda: Sucu usulen sabit oldugundan
Turk Ceza Kanununun 491/1, 522, 525. maddelerine tevfikan ¢ ay hap-
sine ve (¢ ay emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmasina ve

SI™)
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-emniyet cezasinin Sabandzl kaza merkezinde cektirilmesine dair Orta
Asliye Ceza Mahkemesinden verilen \7{12/196)) tarihli hikmun temyizen
tetkiki sanik tarafindan istenilmis ve yokluk kagidi verilmis oldugun-
dan dava evraki C. Bassavcihglr Yiksek Makamindan bozma isteyen
31/3/1964 tarihli tebligname ile 2/4/1964 glininde daireye gonderilmek-
le okunarak geregi distnilup gorasuldi

Kesif zabit varakasi miinderecatina nazaran ari kovanlarinin etrafi
divarla cevrili hane mistemilatindan calindigi anlasiimasina gore Tirk
Ceza Kanununun 491 inci maddesinin 4 sayili bendi yerine ilk fikranin
uygulanmasi aleyhe bozma sebebi yapilmamis, toplanip hikim yerinde
izah ve minakasa edilen elverisli delillere, gerekceye ve takdire gore
sanigin subata ilisen temyiz itirazlariyle teblignamenin 1 No. h bendin-
deki bozma sebebi varit gordlmemistir. Ancak :

1 — Calinan kovanlarin kiymeti tesbit edilmeden zararin hafif kabul
«dilmesi,

2 — Kanun hukumlerine aykir olarak genel givenlik gdzetimi ted-
birinin sugun islendigi mahalden baska bir yerde infazina karar verilmis
«olmasl.

Bozmay1 gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlariyle tebligname min-
derecati bu itibarla varit gortlmus oldugundan hikmin bu sebeplerden
dolayr Bozulmasina ve ileride haksiz ¢iktigi takdirde on lira bozma har-
cinin kendisinden alinmasina 7/4/1964 tarihinde oybirligiyle karar ve-
rildi.

HIRSIZLIK : Ayni yerde denize giren iki maddura ait elbiseden bilerek hirsizlik
yapmak iki ayri suc teskil eder.

(TCK m. 491)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 7/4/1964 gin, E. 1829, K. 1808 )

Denize girmek icin kiyida sosaman Osman Déngelci ve ibrahim
Korular'm ceplerinden paralarini ¢galmaktan sanik Hayrettin Yildiz hak-
kinda yapilan durusma sonunda : Sucgu usulen sabit oldugundan Turk
Ceza Kanununun 491 ilk, 522, 525. maddelerine tevfikan iki ay hapsine
ve cezasl kadar emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmasina
dair (Mudanya) Sulh Ceza Mahkemesinden verilen 6/2/1964 tarihli
hukmin temyizen tetkiki Ust Bursa ve Mahalli C. Savciliklari tarafindan
istenilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligi Yiksek Makamindan
bozma isteyen 1/4/1964 tarihli tebligname ile 2/4/1964 ginunde daire-
ye gonderilmekle okunarak geregi disindlip gorusuldi .

r\
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Receteyi alan eczahane kalfasi Sileyman Coban sahadetinde, tah-
rifatin hemen farkina vardigini ve sanigi da ikaz ettigini sdylemesine
ve eczacl Ethem de tahrifatin yeknazarda anlasildigini bildirmesine ve
hakikatin dikkatli bir tetkika ihtiyag olmadan rakamlar Uzerinde baska
bir kalemle degisiklikler yapildi§i yeknazarda anlasilmasina goére ya-
pilan tahrifatta igfal kabiliyeti bulunmadigi dustnidlmeden ve gerektigi
takdirde bu yodnden bilirkisi mitalaasi alinmadan sanigin mahkdmiyeti-
ne karar verilmesi,

Bozmay gerektirmis ve temyiz itirazlari bu itibarla varit bulunmus
oldugundan hikmuin bu sebepten dolayr Bozulmasina, depo parasinin
geri verilmesine ve on lira bozma harcinin ileride haksiz ciktigi takdir-
de kendisinden alinmasina 9/4/1964 tarihinde oyc¢oklugu ile karar ve-
rildi.

SENET . Tiracet Kanununun 688. maddesinin 6 sayili bendine gére tanzim
edildigi tarihi ihtiva etmiyen senet bono sayilamaz. TCK. nun 345 inci maddesi-
ne giren evrak niteligindedir.

(TCK. m. 345)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 10/4/1964 gin, E. 1771, K. 1904)

Hiseyin Ucan'in imza ve yazisini taklit ederek sahte emre muhar-
rer senet tanzim etmekten sanik Hulusi Kamis hakkinda yapilan du-
rusma sonunda: Sucu usulen sabit oldugundan Tirk Ceza Kanunu-
nun 342/1. maddesine tevfikan iki sene agir hapsine ve 218 sayili Af
Kanununun 1/C maddesi geregince verilen cezanin infazina mahal ol-
madigina dair Diuzce AgJir Ceza Mahkemesinden verilen 28/11/1963 ta-
rinli hitkmin temyizen tetkiki sanik tarafindan istenilmis ve para depo
edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligl Yiksek Makamindan
amme davasinin  ortadan kaldirilmasina karar verilmesini isteyen
31/3/1964 tarihli tebligname ile 2/4/1964 guninde daireye gonderil-
mekle okunarak geregi dusuntltp gérisulda :

Ticaret Kanununun 688 inci maddesinin 6 sayili bendi bono veya
emre muharrer senetlerde tanzim edildigi gln ve yerin yazilmasini em-
retmekte olmasina gore tanzim edildigi tarihi ihtiva etmeyen senedin
bono sayilamayacagi ve neticeten hususi evrak niteliginde bulunacagi
goOzetilmeden 345. madde yerine 342/1. maddenin uygulanmasinda isa-
bet bulunmamis ve sanik Hulusi Kamis vekilinin temyiz itirazlari bu
itibarla varit gorilmis oldugundan hukmin bu sebepten dolayi teblig-
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narae vechile Bozulmasina ve sucun bu mahiyetine ve islendigi tarihe
g6re 218 sayili kanunun 1. maddesinin A bendi ve Tirk Ceza Kanunu-
nun 97. maddesi geregince sanik hakkinda amme davasinin ortadan
kaldirilmasina ve depo parasinin geri verilmesine 10/4/1964 tarihinde

oybirligiyle karar verildi.

DOLANDIRICILIK : Gegmis senelere ait sigorta policelerinin tarihlerini
degistirerek musterileri aldatmak suretiyle menfaat saglamak dolandiriciliktir.

(TCK m. 503)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 15/4/1964 gin, E. 2056, K. 2007)

Prodiktorligini yapmakta oldugu Tnan Sigorta sirketinde muh-
telif kimseler namina tanzim ettigi on (¢ adet polica (zerinde sahte-
karlik yapmaktan sanik Muzaffer Calik hakkinda yapilan durusma so-
nunda . Su¢ unsurlari tekevviin etmediginden beraetine dair Sakarya
Agir Ceza Mahkemesinden verilen 11/3/1964 tarihli hiUkmin temyizen
tetkiki muidahil sigorta sirketi vekili tarafindan istenilmis ve para depo
edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligli Yiksek Makamindan
bozma isteyen 11/4/1964 tarihli tebligname ile 13/4/1964 guninde
daireye gonderilmekle okunarak geregi diasunulip gorisuldi

Sigorta sirketinin eski prodoktori olan sanik kendisinde kalan ve
gecmis senelere ait olup hukuki bir deder tasimayan sigorta policele-
rinin tarihlerini degistirerek mdisterileri aldatmak suretiyle menfaat
temin ettigi ve bu suretle dolandiricilik sucunu isledigi dosya minde-
recatmdan anlasildigi halde kanuna uymayan yazili sebeplerle beraet
karari verilmesi.

Bozmayi gerektirmis ve mudahil vekilinin temyiz itirazlari bu iti-
barla varit bulunmus oldugundan teblignamedeki eylemin emniyeti
suiisTmal niteliginde olduguna iliskin dusincenin reddiyle hikmin bu
sebenten dolayr bozulmasina ve depo parasinin geri verilmesine
15/4/1964 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

HIRSIZLIK ; Tarlada birakilmis ziraat aletinin istimalini engelleyerek mu-
him parcalarindan birini ¢almak TCK. nun 492. maddesinin 8. bendine

glire suctur.

(TCK m, 492/8)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 18/4/1964 .gin, E. 2062, K. 2047)
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Receteyi alan eczahane kalfasi Sileyman Coban sahadetinde, tah-
rifatin hemen farkina vardigim ve sani§i da ikaz ettigini sdylemesine
ve eczacl Ethem de tahrifatin yeknazarda anlasildigini bildirmesine ve
hakikatin dikkatli bir tetkika ihtiyac olmadan rakamlar Uzerinde baska
bir kalemle degisiklikler yapildigi yeknazarda anlasilmasina gore ya-
pilan tahrifatta igfal kabiliyeti bulunmadigi disiunidlmeden ve gerektigi
takdirde bu yonden bilirkisi mutaldasi alinmadan sanigin mahkdmiyeti-
ne karar verilmesi,

Bozmay! gerektirmis ve temyiz itirazlari bu itibarla varit bulunmus
oldugundan hikmiin bu sebepten dolayi Bozulmasina, depo parasinin
geri verilmesine ve on lira bozma harcinin ileride haksiz ¢iktigi takdir-
de kendisinden alinmasina 9/4/1964 tarihinde oycoklugu ile karar ve-
rildi.

SENET ; Tiracet Kanununun 688. maddesinin 6 sayili bendine gore tanzim
edildigi tarihi ihtiva etmiyen senet bono sayilamaz. TCK. nun 345 inci maddesi-
ne giren evrak niteligindedir.

(TCK. m. 345)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 10/4/1964 gin, E. 1771, K. 1904)

Hiseyin Ugcan'm imza ve yazisini taklit ederek sahte emre muhar-
rer senet tanzim etmekten sanik Hulusi Kamis hakkinda yapilan du-
rusma sonunda: Sucu usulen sabit olduundan Turk Ceza Kanunu-
nun 342/1. maddesine tevfikan iki sene agir hapsine ve 218 sayili Af
Kanununun 1/C maddesi geregince verilen cezanin infazina mahal ol-
madigina dair Dizce Agir Ceza Mahkemesinden verilen 28/11/1963 ta-
rihli hUkmidn temyizen tetkiki sanik tarafindan istenilmis ve para depo
edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligi Yiksek Makamindan
amme davasinin  ortadan kaldirilmasina karar verilmesini isteyen
31/3/1964 tarihli tebligname ile 2/4/1964 glninde daireye gonderil-
mekle okunarak geregi dustunulip gorisuldi :

Ticaret Kanununun 688 inci maddesinin 6 sayili bendi bono veya
emre muharrer senetlerde tanzim edildigi giin ve yerin yazilmasini em-
retmekte olmasina gore tanzim edildigi tarihi ihtiva etmeyen senedin
bono sayilamayacadi ve neticeten hususi evrak niteliginde bulunacagi
gOzetilmeden 345. madde yerine 342/1. maddenin uygulanmasinda isa-
bet bulunmamis ve sanik Hulusi Kamis vekilinin temyiz itirazlari bu
itibarla varit goriilmis oldugundan hikmin bu sebepten dolayi teblig-
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naiTie vecghile Bozulmasina ve sucun bu mahiyetine ve islendigi tarihe
gore 218 sayili kanunun 1. maddesinin A bendi ve Turk Ceza Kanunu-
nun 97. maddesi geredince sanik hakkinda amme davasinin ortadan
kaldirilmasina ve depo parasinin geri verilmesine 10/4/1964 tarihinde

oybirligiyle karar verildi.

DOLANDIRICILIK : Gegmis senelere ait sigorta poligelerinin tarihlerini
degistirerek mudsterileri aldatmak suretiyle menfaat saglamak dolandiriciliktir.

(TCK m. 503)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 15/4/1964 gin, E. 2056, K. 2007)

Prodoktorligiinii yapmakta oldugu inan Sigorta sirketinde muh-
telif kimseler namina tanzim ettigi on ¢ adet polica Uzerinde sahte-
karlik yapmaktan sanik Muzaffer Calik hakkinda yapilan durusma so-
nunda : Suc¢ unsurlari tekevviin etmediginden beraetine dair Sakarya
Agir Ceza Mahkemesinden verilen 11/3/1964 tarihli hikmin temyizen
tetkiki mudahil sigorta sirketi vekili tarafindan istenilmis ve para depo
edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligi Yuksek Makarnandan
bozma isteyen 11/4/1964 tarihli tebligname ile 13/4/1964 glninde
daireye gonderilmekle okunarak geredi dusinilip gorusuldi

Sigorta sirketinin eski prodoktorii olan sanik kendisinde kalan ve
gecmis senelere ait olup hukuki bir deger tasimayan sigorta policele-
rinin tarihlerini degistirerek mdusterileri aldatmak suretiyle menfaat
temin ettigi ve bu suretle dolandiricilik sucunu isledigi dosya miinde-

recatmdan_anlasildigr halde kanuna uymayan yazili sebeplerle beraet
karari verilmesi.

Bozmay| gerektieis yg miidahil vekilinin temyiz itirazlar bu ili-
barla varit bulunmus oldugundan teblignamedeki  eji«"xoi"
suiistimal niteliginde olduguna iliskin distncenin reddiyle hikmin bu
sebepten dolayl bozulmasina ve depo parasinin geri verilmesine
15/4/1964 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

HIRSIZII_IK: Tarlggjz;\ . L .
uim  parcalarindan ziraat aletinin istimalini engelleyerek mi-
gure suctur. calmak TCK. nun 492. maddesinin 8. bendine

(TCK m, 492/8)
(vargitay 6. Ceza Dairey o,11061 gin E. 2062, K. 2047)
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Yakup Suzer'in tarlada birakti§l ziraat aletinden bulunan diskin
lengerlerini calmaktan sanik ve tutuk ismail Ceryan hakkinda yapilan
durusma sonunda; Sucu usulen sabit oldugundan hareketine uyan
Tirk Ceza Kanununun 492/8, 525. maddelerine tevfikan iki sene hap-
sine ve iki sene emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmasina
dair Ceyhan Asliye Ceza Mahkemesinden verilen 6/3/1964 tarihli hik-
min temyizen tetkiki sanik ile Ust Adana C. Savcilifi tarafindan iste-
nilmis ve sanik tarafindan para depo edilmis oldugundan dava evraki
C, Bassavciligi Yiksek Makamindan onama isteyen 13/4/1964 tarihli
tebligname ile 16/4/1964 gininde daireye verilmekle okunarak geregi
dusundlop goérasuldi :

Soy adinin kararda Ceylan yerine Ceyran olarak yazilmasinin dak-
tilo hatasindan ileri geldigi anlasildigindan ve mahallince duzeltilmesi
de mimkin goéruldiginden bozma sebebi sayilmamistir.

Dosya ve durusma zabitnamesi muinderecatina, toplanip karar ye-
rinde izah ve munakasa edilen elverisli delillere, fiil tarlada birakilmis
ziraat aleti hakkinda ve onun istimal gayesine gore kullanilmasina en-
gel olacak mihim parcgalardan bulunan disk saclarinin alinmasi sure-
tiyle islenmis olmasina, gerekgeye ve hakimin takdirine goére sanik is-
mail Ceylan ile Ust C. Savcisinin temyiz itirazlari varit gorilmemis ol-
dugundan reddiyle hakkindaki usul ve kanuna uygun bulunan hikmin
tebligname vechile tasdikina, depo parasinin irat kaydina ve saniktan
yetmis U¢ lira temyiz tasdik harci alinmasina 18/4/1964 tarihinde oy-
birligiyle karar verildi.

MEYVALI AGAC : Palamut agaci 1528 sayih kanunun 1 inci maddesinde
bahsedilen meyveli agaclardan degildir.

(TCK m. 516/6 - 1528 SK m. 1)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 5/5/1964 gin, E. 2222, K. 2251)

ilgili merciden izin almadan meyveli adaclardan madut palamut
agaclarini kesmek suretiyle 1528 sayili kanuna muhalefetten sanik Ha-
san Akdad hakkinda yapilan durusma sonunda: Sucu usulen sabit ol-
dugundan hareketine uyan adi gecen kanunun 23. maddesi delaletiyle
Tirk Ceza Kanununun 516/6. maddesine tevfikan (¢ ay hapis ve on
lira agir para cezalariyle mahkdmiyetine dair Gediz Asliye Ceza Mah-
kemesinden verilen 10/3/1964 tarihli hikmin temyizen tetkiki sanik
tarafindan istenilmis ve para depo edilmis oldugundan dava evraki
C. Bassavcihigli Yiksek Makamindan bozma isteyen 28/4/1964 tarihli
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tebligname ile 30/4/1964 giiniinde daireye gonderilmekle okunarak ge-
regi dusunalip gorasuldi :

Palamut agaci, meyveli olmakla beraber 1528 sayili kanunun 1.
maddesinde bahsedilen m.eyveli agaclardan madut bulunmadiginin du-
sindlmemesi,

Bozmayi gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlari bu bakimdan va-
rit bulunmus oldugundan hikmin bu sebepten dolay! tebligname vec-
hile bozulmasina, depo parasinin geri verilmesine ve on lira bozma har-
cinin ileride haksiz c¢iktigi takdirde kendisinden tahsiline 5/5/1964 ta-
rihinde oybirligiyle karar verildi.

RESMI EVRAK : Tirkiye Yapagl ve Tiftik Anonim Sirketinde yevmiyeli
olarak calisan bir kimsenin dizenledigi varaka resmi evrak niteliginde degildir.

(TCK m. 503/2)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 14/5/1964 gin, E. 2054, K. 2410)

Calismakta oldugu Turkiye Yapagi ve Tiftik Anonim Sirketine ait
muibayaa ve kalite belgelerini sahte olarak tanzim edip vezneden para
almak suretiyle adi gecen miesseseyi dolandirmaktan sanik Erol Yi-
gitalp hakkinda yapilan durusma sonunda: Sugu usulen sabit oldu-
gundan Tirk Ceza Kanununun 503/2, 59. maddelerine tevfikan on ay
hapsine ve doért bin yetmis dokuz lira yetmis bir kurus maddi zararin
saniktan alinarak muidahile verilmesine dair Bursa 2. Asliye Ceza Mah-
kemesinden verilen 18/12/1963 tarihli hiukmin temyizen tetkiki sanik
tarafindan istenilmis ve para depo edilmis oldugundan dava evraki
C. Bassavcihigi Yuksek Makamindan bozma isteyen 2/2/1964 tarihli
tebligname ve 11/4/1964 tarihli kenar yazi ile 13/4/1964 guninde dai-
reye gonderilmekle okunarak geregi dusunulip gorusuldi

Turkiye Yapagi ve Tiftik Anonim Sirketi Bélge Mudurluginde yev-
m.iyeli olarak calisan sanigin gayri mesru surette faydalanmak mak-
sadiyle duzenledigi kagitlar, hukuki bir hikim ifade etmeleri ve bir
olay! ispata yaramalari bakimindan varaka niteliginde bulundugu sip-
he gotirmeyen bir hakikat olmakla beraber resmi evrak mahiyetini
haiz degildir.

Resmi evraki, yasa koyucu tarif etmemistir. Bir kisim yabanci mu-
elliflere gére resmi evrak, genel olarak resmi bir memur tarafindan
dizenlenen bilcimle vesaiktir.

Adalet Dergisi Say1: 2 1965 F: 10

I~15
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Bizde ise muellifler resmi evrak tarifini muhtelif sekillerde yap-
mislar, fakat memur tarafindan dizenlenmesi unsurunda birlesmis-
lerdir.

Mesela Sahir Erman'a gore resmi varaka bir memur tarafindan
icra ettigi fonksiyon sebebiyle tanzim edilen yazidir.

Faruk Erem'e gore ise: Fail zarurl olarak memur olmasi gereken
ve dogrudan dogruya ammeyi alakadar eden evrak, sekil ve muhteva
bakimindan resmi evraktir.

Goraliyor ki esas unsur varakanin memur tarafindan duzenlen-
mesidir.

Samgm calisti§i miessesenin hukuki statlist itibariyle memur sa-
yilip sayillmiyacagi hususunun incelenmesine gelince ;

Turkiye Yapagi ve Tiftik Anonim Sirketi, Bakanlar Kurulunun
29/11/1955 gin ve 4/6269 sayili karariyle ve Ticaret Kanunu hukumle-
rine gore kurulmus anonim bir sirkettir.

Ortaklari Tiurkiye Cumhuriyeti Ziraat Bankasi, Sumerbank, Et ve
Balik Kurumu, Tirkiye Zirai Donatim Kurumu, Devlet Uretme Ciftlik-
leridir. Hissedarlarinin bir kisminin sermayesinin tamami Devlet tara-
findan verilmek suretiyle kurulan iktisadi Devlet Tesekkiillerinden ise
de, idare ve murakabesi hadise tarihinde meri olan 3460 sayili kanun
hikimlerine tabi degildir.

Bu kanunun birinci maddesi, sermayesinin tamami Devlet tarafin-
dan verilmek suretiyle ve bu kanun hukimlerine tabi tutulmasi kendi
kanunlarinda yazili bulunan iktisadi Devlet Tesekkillerinin teskilatiyle
idare ve murakabelerini bu kanun hikimlerine tabi tutmaktadir.

3460 sayili kanunun 26. maddesinde, bu kanun hikdmlerine tabi
tesekkillerin, ellerinde bulunan tesebbusleri hususi hukuk htkimlerine
gore idare edilmek ve kendilerine bagli olmak ve hikmi sahsiyeti haiz
bulunmak (zere kurulacak mahdut mesuliyetli muesseselere devretme-
ge mecbur olduklari yazilidir.

Yine sozu edilen kanunun 41. maddesi, sermayesinin yarisi bu ka-
nuna tabi tesekkullere ait bulunan sirketlerin bildncolarmm tanzimini
ve dizenlenmesini bu kanun hikimlerine tabi tutmaktadir.

Dosyada mevcut statlisiine ve kanunun 41. maddesine gore sirket
Iktisad? Devlet Tesekkiillerine bilangonun tanzim ve murakabesi bakim-
larindan bagh olmakla beraber yine statiiden anlasilacagi vechile dog-
rudan dogruya Ticaret Kanunu hikimlerine gore kurulmus hususi hu-

r. .1
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kuk huktmlerin tabi bir anonim sirkettir. Bu anonim sirkette yevmiyeli
olarak ¢alisan ve bir hakkin veya hukuki netice tevlit eden bir fiilin is-
patina muhassas bir varaka Uzerinde zarar vermek suretiyle sanigin du-
zenledigi sahte varakay! resmi evrak olarak kabul etmek mumkiin de-
lildir.

Kaldi ki, varaka da dogrudan dogruya ammeyi alakadar etmemek-
tedir.

Bu izahata gore varakanin resmi evrak mahiyetinde kabuli gerek-
miyecegi cihetle hikmun vazife cihetinden bozulmasina karar verilme-
sini isteyen teblignamedeki duslinceye istirak edilmemis ve olayin ma-
hiyetine gore sanik hakkinda 345. maddenin uygulanmamasindaki isa-
betsizlik aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi yapiimamis ve top-
lanip hikim yerinde izah edilen elverigli delillere, gosterilen gerekceye
ve takdire gore sanigin siibuta ilisen temyiz itirazlari varit gérilmemis
oldugundan reddiyle hikmiin onanmasina, depo parasinin irat kaydina
ve otuz lira maktu ve yiz altmis ¢ lira on sekiz kurus nisbi onama
harclarinin kendisinden alinmasina 14/5/1964 tarihinde oycokluguyla

karar verildi.

HAYVAN HIRSIZLIGI : 1 — Hayvan hirsiziginda sartlari bulundugu tak-
dirde 492. maddenin 9 sayili bendi ve aksi takdirde 491. maddenin 5 sayili bendi

uygulanir.
2 — Hirsizhik sugundan 522. madde uygulanirken c¢alinan malin Kiymetinin
tesbiti gerekir.

(TCK m. 491, 492, 522)
(Yargitay 6. Ceza Dairesi 4/6/1964 gin, E. 2897, K. 2881)

Dervis Polat'a ait agildan yirmi bir kuzu, Ali Cam'a ait iki okuz ve
Sukri Karadag'a ait agildan koyun calmaktan sanik ve tutuk Ali Aslan
hakkinda yapilan durusma sonunda: Sugclari usulen sabit oldugundan
Turk Ceza Kanununun 492/1, 493/1, 74, 525. maddelerine tevfikan tes-
diden ve neticeten ¢ sene agir hapis ve bes sene hapis cezalariyle mah-
kOmiyetine ve cezasi kadar emniyeti umumiye nezareti altinda bulun-
durulmasina ve aftan evvelki sabikalari sebebiyle 522. maddenin tatbi-
kina yer olmadigina dair Erzincan Agir Ceza Mahkemesinden verilen
9/4/1964 tarihli hikmin murafaali olarak temyizen tetkiki sanik tara-
findan istenilmis ve para depo edilmis oldugundan dava evraki sanik
tarafindan sonradan verilen ve avukat tutmaga kudreti bulunmadigini
Bildiren layihasiyle birlikte C. Bassavciligi Yiksek Makaramdan bozma
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isleyen 29/S/196A tarihli tebligname ile 1/6/1964 gininde daireye gon-
derilmekle okunarak geregi dusunulip goérusuldi :

Tutuk olan sanik muddeti muhafaza dilekgesinde tetkikatm mira-
faah yapilmasini istedigi halde temyiz layihasinda avukat tutmaya kud-
reti olmadigini bildirmis ve binnetice durusma isteginden vaz ge¢mis
oldugundan tetkikatm durusmasiz yapilmasina oybirligiyle karar veril-
dikten sonra dosya Uzerinde yapilan incelemede ;

Toplanip hikim yerinde izah ve minakasa edilen elverisli delillere,
gerekceye ve takdire gore sanigin stbuta ait temyiz itirazlar ve Dervis
Polat'm kom tébir edilen binasindan yapilan hirsizlikta bilirkisi tayin
edilen jip soférinin ayni zamanda motor tamircisi oldugu ve ayrica
insaat islerinden de anladi§i zabitta yazilmis olmasina ve kesif zaptin-
daki mutaléda ve tavsife gore teblignamenin 1 numarali bendindeki boz-
ma sebebi varit gorilmemistir. Ancak .

1 — Mudahil Sukri Karadag'in ifadesine ve 13/11/1962 gunli kesif
zapti minderecatina gore kom tabir edilen ve hayvan koymaga mahsus
olan binanin muhkem olmayan kapisi agilarak kirk adet kegi ve koyun
calindig iddia olunmasina ve bu yerin 492. maddenin 9. bendinde ya-
zili yerlerden sayilamiyacagina gore 491/5. madde yerine 492/1. madde
ile ceza tayin edilmesi,

2 — Musteki Ali Cam'm geceleyin kilitli ahirindan bir ¢ift 6ktzinin
calindigi anlasiimakta ise de hayvan hirsizliklarinda, sartlari bulundu-
gu takdirde 492. maddenin 9. bendinin ve aksi takdirde 491. maddenin
5. bendinin uygulanmasi gerektigi cihetle olayda 492. maddenin 9. ben-
dindeki unsurlarin bulunup bulunmadigr arastiriimak ve gerektigi tak-
dirde kesif de yapilmak suretiyle sonucuna gore su¢ vasfinin tayin li-
zumundan zdhdl olunmasi ve sevke gore C. M. U. Kanununun 258 inci
maddesine gore ek savunma hakki verilmemesi,

3 — Turk Ceza Kanununun 522. maddesinin tatbiki gerekip gerek-
miyecedi hususunda calman hayvanlarin kiymetlerine goére takdir ve
miutalaa edilmesi gerekirken sanigin Af Kanununa tébi sabikalari oldu-
gundan bahisle 522. maddenin uygulanmasina yer olmadigi seklinde
karar verilmesi,

Bozmayi gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlari ve tebligname min-
derecati bu itibarla varit gorilmuis oldugundan hikmin bu sebeplerden
dolayi.bozulmasina, depo parasinin geri verilmesine ve on lira bozma
harcinin ileride haksiz c¢iktigi takdirde saniktan alinmasina 4/6/1964
tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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HIRSIZLIK : Maliklerden her birinin hakki malin her bir bélimine yayil-
mis bulunacagindan musterek veya istirak halindeki mulkden malikler tarafin-
dan malin bir parcgasinin alinmasi hirsizlik sugunu teskil eder.

(TCK. m. 491 ilk)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 6/6/1964 gun, E. 2698, K. 2898)

Salahattin Dog@ana ait agildan iki adet merteki stkerek evine gorir-
raek suretiyle Hirsizliktan sanik Elife Ertakus (Artakus) hakkinda ya-
ptlan durusma sonunda : Sucu usulen sabit oldugundan Tirk Ceza Ka-
nununun 491 ilk, 522/1, 523, 525. maddelerine tevfikan yirmi gin hap-
sine ve cezasl kadar emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulma-
sina dair Sarioglan Sulh Ceza Mahkemesinden verilen 25/12/1963 tarih-
li hUkmUn temyizen tetkiki sanik tarafindan istenilmis ve para depo edil-
mis oldugundan dava evraki C. Bassavciligl Yiksek Makamindan bozma
isteyen 18/5/1964 tarihli tebligname ile 21/5/1964 glninde daireye gon-
derilmekle okunarak geregi dusunulip gorasuldi .

Toplanip hikim yerinde izah edilen elverisli delillere goére sanigin
temyiz itirazlari yerinde olmadidi gibi, tahtalar1 sanik tarafindan alinan
degirmende ortakliklari kabul edildiginde Medent Kanunun misterek
milkiyet ve istirak halindeki mulkiyet hidkimlerinin uygulanacagi ve
bu hikimlere goére maliklerden her birinin hakki, malin her bir bo-
limine yayilmis olup her iki malikin de buna hissesi bulundugu ve
malikler arasinda bir anlasma bulunmadi§i atkdirde bunlardan birisi
tarafindan malin bir parcasinin alinmasinin hirsizlik sucunu teskil ede-
cegi ve Ceza Genel Kurulunun 14/24 sayi ve 15/4/1963 gunlu karari da
bu merkezde bulundugundan teblignamedeki disiince de varit olmadi-
gindan reddiyle hilkmiin Onanmasina, depo parasinin irat kaydina ve bes
lira onama harcinin saniktan tahsiline 6/6/1964 tarihinde oybirligiyle

karar verildi.

DOLANDIRICILIK : Gayrimenkullerin hacizli oldugunu bildigi halde bunu
gizleyerek satis vaadi mukabilinde pey akgesi almak dolandiriciliktir.

(TCK m. 503)

(Yargitay 6. Ceza Dairesi 9/6/1964 gin, E. 2860, K. 3077)

Hacizli bulunan tarlasini Merkez Akdogan a satmak suretiyle adi
gecen mudahilin parasini dolandirmaktan sanik Recep Guvenler hakkin-
da yapilan durusma sonunda : Sucu usulen sabit oldugundan T. C, K.
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nun 503. maddesiyle 5435 sayili hikUmleri geregince ¢ ay hapis ve iki-
ylz elli lira agir para cezalariyle mahkdmiyetine dolandirdi§i bes yiz.
liranin saniklan alinarak mudahile verilmesine dair Gonen Asliye Ceza
Mahkemesinden verilen 15/4/1964 tarihli hikmin temyizen tetkiki sa-
nik ile Ust Bandirma C. Savciligi taraflarindan istenilmis ve sanik ta-
rafindan para depo edilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligl Yuk-
sek Makamindan bozma isteyen 25/5/1964 tarihli tebligname ile
28/5/1964 tarihinde daireye gonderilmekle okunarak geregi dusunulip
gOrusuldi :

Sanigin, gayrimenkullerinin hacizli oldugunu bildigi halde, bunu
gizleyerek magdurdan satis vadi mukabili pey olarak besytz lira aldigi
ve bdylece ihdas ettigi sania sonunda, magdurun hul(s ve saffetinden
istifade sonucu kendisine haksiz menfaat sagladigi ve neticelen olayda
dolandiricilik kasdiyle hareket ettigi anlasilmasina, gayrimenkullerin
kag liraya karsilik mahcuz bulundugunun ve degerlerinin su¢ unsuruna
muessir olamiyacagma ve magdurun aleni bulunan tapu sicilini pey ak-
¢asmi vermeden once incelemekle miukellef bulunmamasina gore sanik
ile Ust C. Savcisinin temyiz itirazlari ve tebligname miinderecati varit
bulunmadigindan reddiyle usdl ve kanuna uygun ve hakimin tecilli eden
kanaat ve takdirine mustenit bulunan hikmin Onanmasina, depo pa-
rasinin gelir kaydina ve saniktan otuz dort lira maktu ve yirmi lira nis-
bt temyiz onama harclari alinmasina 9/6/1964 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.
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Akdogan, Kasim - Fahrettin Kiyak - Niyazi Gencel - Cebbar Senel - Sadik
Ferincek: Ceza Hukumlerini tasiyan husust kanun ve Nizamnameler
(Tam metinli, Gerekgeeli, ictithatb, izahl). Cilt: 11l. Ankara 1964 Bal-

kanoglu Matbaacilik Ltd. $Sti. VI + 944 S,

1 ve 2 nci ciltlerinin yayinlandigini Adalet Dergisinin gecen sayilarin-
da dergi okuyucularina duyurdugumuz Kkulliyatin Gctinci cildi de ya-
yinlanmistir. Memurin Kanunu ve bu kanunla ilgili diger mevzuati,
Polis Jandarma mevzuatini, pasaport, vatandashk, gayrimenkule defi,
cemiyetler, sicilli nufus, il idaresi, Belediye, ilk 6gretim ve egitim, Uni-
versiteler, korunmaya muhta¢ cocuklar, fikir ve sanat eserleri. Kara-
yollari trafik, limanlar. Tasit Kanununlari gibi baslica kanunlar ve
bunlarla birlikte 100 den fazla mevzuati yurarlikteki hikumleriyle bir
arliya toplayan eserden mevzuatin her maddesinin altinda ilgili Anayasa
Mahkemesi Kararlari, Yargitay ve Danistay ictihadi Birlestirme, Genel
Kurul ve Ozel daireler ile Uyusmazlik Mahkemesinin en yeni kararlari,
yorum, yo6netmelik, tdmim ve miutaldalara yer verilmistir. Mevzuat mad-
delerinin birbirleriyle olan irtibati goOsterilmis, gerekceleri konulmus
ve maddelerin 6n gordugl hukumler Uzerinde agiklamalar yapiimistir.
Fiyati 60 liradir. 5 Ciltte tamamlanacak olan eserin tamami 300 lira olup
taksitle temini mumkundur. Miracaat adresi (Posta Kutusu 383 - Anka-

ra) dir.

Aksan, Akil : Tirkce - Fransizca hukuk terimleri ve yardimci deyimler
pratik cep sozlugu. Istanbul 1964 inang Yayinevi. VIII 210 S.

Tiurk Hukuk Literatirinde en az rastlanan hukuk soézlikleridir. Bu
itibarla gercek bir boslugu dolduran eser Tirkce hukuk terimlerinin
Fransizca karsiliklarina goére hazirlanmakla beraber, ekler bdlumiinde
Osmanlica - Turkce terimler, Tlrkce - Osmanhca terimler, Turk ve
Fransiz mahkemeleri, TuUrk ve Fransiz cezalan, Bakanlik isimlerinin
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Fransizca karsiliklari, birbirleriyle Kkaristirilan bazi terimler ile kara,
deniz ve hava kuvvetlerinde askeri ritbelerin Fransizca karsiliklari gos-
terilmistir. Fiyati 15 lira olan eser (inang Yayinevi P. K. 1147 - istanbul)
adresinden temin edilebilir.

Azgur, Fuat . Gerekceli yeni Danistay Kanunu ve 6énemli igtihatlarla i-
darf yargilama usult ve esaslari. Ankara 1965 Ayyildiz Matbaasi.

Anayasa Mahkemesi Raportéri Fuat Azgur tarafindan hazirlanip
yayinlanan idari yargilama usul ve esaslari hakkmdaki eserde Danistay
Kanununun tam metni ve gerekcgesi verildikten sonra ayri boélimde
kanunun sistematigine uygun olarak idare hukuku muelliflerinin goris-
leri mezcedilerek agiklamalar yapilmistir. Bu kisimda bilhassa lizumlu
Danistay kararlarindan faydalanilmistir. Danistayda dava acilirken dik-
kat edilecek hususlar, iptal davalari icin dilekge 6rnegi, tam yargi dava-
lar1 icin dilekge 6rnegi. Temyiz davalar icin dilekce Ornegi kitabin ek
bolimund teskil etmektedir. Fiyati 10 liradir.

Berki, Ali Himmet : Tslam seriatinda kaza. HUkim ve hakimlik ve te-
vabii. Ankara 1962 Yazicioglu Matbaasi. 90 S.

Islam kaza tarihi hakiknda bilgi veren eserde islamiyette kazanin
mahiyeti ve kim namina cereyan ettigi, islam Adalet Cihazina dair olan
muiessese ve esaslar incelenmektdir. Fiyati 5 liradir.

Cenberci, Mustafa : Hukuk Davalarinda kesin hikiim (Muhkem Kaziye).
Ankara 1965 Yeni Cezaevi Matbaasi. 61 S.
«Nazari ve Tatbiki Hukuki Eserler Serisi No: 10»

Yargitay Ticaret Dairesi Uyesi Mustafa Cenberci tarafindan hazir-
lanan eserde kesin hikim inceleme konusu yapilmistir. Kitabin parag-
raflarinda sirasiyle genel olarak kesin hikim, kesin hikmin fonksiyo-
nu, kesin hikmin dizenlendigi hukuk dali, kesin hikmin s6z konusu
oldugu kararlar (Genel olarak kesinlige elverisli kararlar, hakem ka-
rarlan, bozma kararma uymaga iliskin ara kararlari, kesin hikmin
gorevsiz mahkeme tarafindan verilmesi, kesin hikme elverisli kararla-
rin sadece Adalet Mahkemesi kararlarindan ibaret olmadigi, kesin hik-
me elverisli olmayan kararlar), kesin hikmin sartlari (.Genel olarak.



maddi anlamda kesinlik icin sekli anlamda kesinligin gerceklesmis ol-
masina iliskin sart, taraf birligine iliskin sart, middeabih birligine ilis-
kin sart, sebep birligine iliskin sart), kesin hikmin zaman itibariyle
kapsami, kesin hikmin sona ermesi incelenmistir. Dip notlarinda Yar-
gitay kararlarina genis surette yapilan atiflar incelenen konunun tatbi-
ki degerini artirmistir. Fiyati 5 Liradir.

Guler, Hakki : Notiu, sistematik Bankacilik mevzuati ve Bankalar ta-
rihgesi. istanbul 1964, Aydin Giiler Kitabevi. XXVI 159, XXII S.

Kitabin basinda bankalarin tarihcesi gosterildikten sonra Bankalar
Kanunu, Turkiye Bankalar Birligi Ana Nizamnamesi, Maliye Vekaleti
Bankalar Murakiplar Heyeti Talimatnamesi, Tasarruf Sandiklari hak-
kinda kanun. Odiin Para Verme isleri Kanunu, rehin izerine édiin¢ pa-
ra verecekler hakkinda nizamname metinlerinden sonra diger mevzua-
tin ilgili maddeleri yer almistir. Fiyati 15 liradir.

Olgag, Senai: Aciklamali ve Uygulamali Harc¢lar Kanunu. Ankara 1964,

Sark Matbaasi. VII, 256 S.
«Nazari ve Tatbiki Eserler Serisi, No. 9»

Yargitay Uyesi Senai Olgag tarafindan yayinlanan kitabin énsoziin-
de | Kasim 1964 de yururlige giren Harclar Kanununda uygulamanin
dogru olarak yapilabilmesi eski Harclar Kanunundaki benzeri hikim-
lerin tatbikindeki Yargitay kararlarinin bilinmesine, yeni hukimlerin
de tedvinindeki gerceklerin anlasiimasina ihtiya¢c oldugu ifade edilmek-
tedir. Bu maksatla hazirlanan Kkitapta maddelerin aciklamalari yapilmis
Maliye Bakanhginin tebligine yer verilmis hardan icine alan 6zel ka-
nunlarla mukayeseler yapilmistir. Kanunun sonunda bulunan tarifenin
ilgili kisimlan kolayligi temin etmek igin metinde her kisminin sonuna
konulmustur. Genis bir tatbik alani olan Harglar Kanununu tatbik ede-
cekler icin her zaman elde bulundurulmasi gereken kitabin fiyati 10 Li-

radir.

Pasin, Cezmi: Yargitay emsal hukuk ictihatlari, 1960 - 1965. Ankara

1965, Medeniyet Matbaasi, 241 S.

Yiksek Hakimler Kurulu Baskanlik Raportori Cezmi Pasin tara-
findan 1960 tarihinden bu yana Yargitay Genel Kurulu, Hukuk, Ticaret
ve Icra ve Iflas Dairelerinin 1964 yili Aralik ayina kadar olan emsal tes-
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kil edebilecek ve bircoklari hentiz hi¢ bir yerde yayinlanmamis medent
hukukun ayni ve sahs? haklari, Borglar, Ticaret, icra ve iflas, Hukuk
Usulii Muhakemeleri, istimlak, is, Trafik ve Kira Kanunlarina iliskin
350 karar derlenmistir. Kitabin sonunda alfabetik fihrist bulunmakta-
dir. Fiyati 20 liradir.

Saatcioglii, Cemil: Tatbikatta kacakg¢ilik davalari. Midyat 1964, Turan
Sehir Matbaasi. 20 S.

Midyat Hakimi Cemil Saat¢ioglu'na ait olan brosirde, kacakgilik
toplu halde etud edilmistir. Konu kacakgilik sugunun tarifi, gumrik
mmtakasi, kacakcilikta para cezasi, erteleme, irtibat, sirgin, bazi ka-
cakcilik suclarinin incelenmesi, méanevi unsur, genel olarak mudahale,
toplu kacgakcilik, kacakcilikta tesekkul bashiklari altinda incelenmistir..
Fiyati tzerinde yazili degildir.

Tezmen, Naim - Tahsin Atakan: En son degisikliklerle Notlu, izahli is
Kanunu. istanbul 1965, Tan Gazetesi ve Matbaasi. 175 S.

3008 say]il Is Kanununun degisiklikleriyle beraber yirirlikte bu-
lunan en son metnini ihtiva eden Kkitapta kanun maddelerinin altina Yar-
gitay ve Danistay ictihatlarl. Bakanlar Kurulu Kararlan, Calisma vc
Adalet Bakanhgi tamim ve bultenleri konulmus ve aciklamalar yapil-
mistir. Sonunda fihrist bulunan kicuk boy kitabin fiyati 7,5 liradir..
(P. K. 366 — listanbul) adresinden temin edilebilir.

Tuna, Prof. Dr. Orhan : Grevlerin iktisadi hayat ve istihdam sartlari tize-
rindeki tesirleri. Ankara 1964, Yeni Desen Matbaasi. 31 S.

«Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisi Yayin No. 44 — Kon-
feranslar Serisi @ 12»

Giristen sonra grevlerin milli ekonomi Uzerindeki tesirleri, grevle-
rin is verenler Gzerindeki tesirleri, grevlerin isciler Gzerindeki tesirleri
grevlerin sendikalar Gzerindeki tesirleri bashiklari altinda konunun bi-
tind incelenmistir. Netice kisminda sosyal devlet fikrinin gerceklesmesi,
sosyal emniyet sisteminin gelismesi ve milletlerarasi calisma teskilati-
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nirt gayret ve faaliyetleriyle'asgari normlarin tesbitinin calisan ve calis-
tiran sinif arasindaki ihtilaf ve gerginlikleri asgari 6lc¢ilere indirme yo-
lunda tesiri oldugu, grevlerin cizalmakta, ancak grev hakkinin demokra-
tik bir is¢i - isveren minasebetleri mekanizmasinin islemesine imkan
veren kuvvetli ve vazgecilmez bir unsur oldugu ifade edilmektedir. Fi-
yati 10 liradir.

Ord. Prof. Dr. Ernst E. Hirsch’e Armagan. Ankara 1964. Ajans - Turk

Matbaasi. L + 694 S.
«Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari No. 197»

Basinda Prof. Hirsch'in eserleri hakkinda bir bibliyografya ile Prof.
Hamide Topcuoglu ve Prof. Fmdikoglu'nun tanitma yazilarindan sonra
Prof. Mahmut R. Belik (Milletlerarasi Adalet Divaninin kazai yetkisi),
Prof. ilhan Litem (Birlesmis Milletler insan Haklari Komisyonu 18.
toplanti), Tuncer Karamustafaoglii (ingiliz idare hukuku ve Ultra Vites
doktrini), Aydogan Ozmen (Milletlerarasi memurlar). Prof. Faruk Erem
(Umanist Ceza Hukuku doktrinine giris). Prof. Yavuz Abadan (Die
Entwicklunsgrobleme der Tirkef), Prof. Rahmi Cobanoglu (XVIII ve
XIX. asirlarin sosyal felsefesi Uzerinde Bacon naturizminin tesirleri),
Prof. Hamide Topcuoglu (Max Weber'e gbére hukuki distincenin Kkate-
gorileri ve yeni hukuk normlarinin tesekkil tarzlarr), Minci Kapani
(Freedom to destroy freedom. Its meaning and implications), Ulker
Gurkan (William Graham Summer), Prof. Osman Fazil Berki (Yeni Va-
tandaslik Kanununun tabiiyetin kazanilmasi ve kaybi hakkinda kabul
ettigi esaslar), Ahmet iseri (Vasiyetten dogan kanun ihtilaflari). Prof.
Sakir Berki (Turk Medeni Kanununda kigcuklerin evlenmesi). Prof. Ha-
l0k Tandogan (Differants categories d'inexecution des obligations con-
ventionnelles et sanctions qui y sont attachees en Droit Turco - Suisse),
Prof. Sami Okay (Tasiyanin mesuliyetinde maldaki ziya ve hasarin ih-
bari), Prof. Reha Poroy (Degistirilebilir tahviller). Prof. Sulhi Tfekinay
(Ticari islerde teselsul karinesi), Hayri Domani¢ (Kambiyo senetlerin-
de rehin cirosu), Unal Tekinalp (Anonim ortakliklarin yillik bilancola-
rinda merkez bavram olarak sonug¢ agiklama). Prof. Necip Bilge (Ge-
richtsorganisation und Rechtsziige im turkischen Recht unter Beson-
derer Beriicksichtigung des deutschen und franzésischen Rechts) ve
Prof. Yasar Karayalgm'm (Universitelerin idare ve murakabesi, muka-
yeseli bir inceleme) yazilari bulunmaktadir. Fiyati 68 liradir.

\O
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Sendikalar ve grev, lokavt haklari. Ankara 1964, Sark Matbaasi. XIl +

1191 S.
«Turk Is Yaymnlari: 35»

Turkiye isci Sendikalari Konfederasyonu tarafindan yayinlanan eser
iki kitaba ayrilmistir. isci ve isverenlerinin teskilatlanma, grev ve lo-
kavt haklariyle ilgili mevzuati ihtiva eden birinci kitabin boltimleri Ana-
yasanin sagladigi haklar (Tudrkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Temsilciler
Meclisi gorismeleri), Basin (Basinin tutumu ve reaksiyonu). Dis Ulke-
ler Anayasalarindan galisma harriyeti, calisma ile ilgili metinler (insan
haklari evrensel beyannamesi. Uluslararasi c¢alisma teskilatinin kabul
ettigi 91 sayili sdzlesme, bes yillik kalkinma planinda sendikaciligimiz,
Hukimet Programinda isci meseleleri, Turk Anayasasmd; isci haklar),
Turkiye is¢i Konfederasyonunun teklifleri. Toplu 1s Sozlesmesi grev ve
lokavt kanun Gzerinde Millet Meclisi calismalari ve gériismeleri. Cumhu-
riyet Senatosu calismalari basliklarini tasimaktadir. Sendikalar Kanunu-
na ait ikinci bolimlerinde sendika kurma hakka, Turk - is Sendikalar
Kanunu, Sendikalar Kanunu Uzerinde Millet Meclisi calismalari, goérus-
meleri ve Cumhuriyet Senatosunda gorismeler ve Biyik Millet Mecli-
sinde calismalar gosterilmistir. Fiyati 50 liradir.

Ankara Barosu Dergisi, Yi1l. 1964, No : 6.

iki ayda bir Ankara Barosu tarafindan yayinlanan derginin bi sa-
yisinda Prof. Faruk Erem (Turk Ceza Kanununun 455 ve 459 uncu
maddelerine bir fikra eklenmesine dair kanun hakkinda), Mustafa Y-
cel (MahkOmlarin siniflandiriimasi ve suclu deger sisteminin degisti-
rilmesi) ve Asim Kaya Bekman'm (Yeni Harclar Kanunu Uzerinde bir
inceleme) yazilari ve kira parasi ile ilgili Yargitay ictihadi birlestirme
karari. Hukuk Genel Kurul, Ceza Genel Kurul, ve hukuk daireleri ka-
rarlari, Anayasa Mahkemesi ve Askeri Yargitay kararlari bulunmak-
tadir.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisi. Cilt: XX, 1963, Say1: 1 -4

Derginin XX. Cildini teskil eden 1-4 birlesik sayisinda Prof. Dr.
Hallk Tandodan’m sahsiyetin akit disi ihléllere karsi korunmasinin
isleyis tarzi ve basin yoluyla olan ihlallere karsi 6zel hayatin korunmasi
konulu acis dersinden sonra sirasiyle Faruk Erem (Ceza usuliinde ke-
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sin hukim), Adnan Oztirel (Kalp hastaliklarinda ansizin élumler),.
Peter Campbell (Avrupa'da Parlamenter hikimetin bazi yonleri. Cevi-
ren . Ergun Ozbudun), J. W. Gerner (Siyasal Bilimin niteligi ve alani.
Ceviren : Tuncer Karamustafaoglu), Herrfahrolt (Demokrasi XX. asir-
da meydana gelen degismeler. Ceviren : Nusin Ayiter) ve Sakir Berki'nin
(Turk medeni hukukunda devletin mirasgihgi) incelemeleri ve bundan
baska ekonomi ve maliye konulu incelemeler, bibliyografya, ictihat
kronigi. Alman siyasi partiler kanunu tasarisi tercimesi ve Siyasi par-
tileri diizenlemek (lzere hazirlanmasi distnilen kanun tasarisi hakkinda
Ankara Hukuk Fakultesi Komisyonu raporu bulunmaktadir. Fiyati 25

liradir.

ilmi ve Kazai ictihatlar Dergisi. Yil: 4, Kasim 1964, Sayi: 47.

Ayda bir Ankara'da yayinlanan derginin bu sayisinda Turk Ceza
Kanunu, Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunun, diger cezali kanunlar.
Medeni Kanun, Borg¢lar Kanunu, Ticaret Kanunu ve is hukuku ile usul
hukukuna ve hususi kanunlara iliskin 41 karar bulunmaktadir. 4 forma
hacmindeki derginin fiyati 3 lira, yillik abonesi 30 liradir. (P. K. 41 -Ana-
fartalar - Ankara) adresinden temin edilebilir.

Istanbul Barosu Dergisi. Cilt XXXVIII, Sayi: 10-11. 1964.

Istanbul Barosunca yayinlanan derginin 1964 yilma ait 10-11 bir-
lesik sayisinda Recai Senglil (Baskasinin arsasina bina yapilmasi), Pi'of.
Yilmaz Altu§ (Turk bosanma ilamlarinin italya'da taninmasi), Ber-
nard Botein (H&kim ve avukat ayni mesleyte vazife goren kimselerdir.
Ceviren : Yakim Bahar) ve Hasan Soybilgin'in (Noksan vezinli ekmek
cikaranlar) yazilari bulunmaktadir. Ayrica mevzuat kronigi, Omer Kop-
rali tarafindan hazirlanmis Yargitay Kararlarinda derlemeler ve Ana-
yasa Mahkemesi, Uyusmazlik Mahkemesi, Danistay Yargitay Kararlari
ve meslek haberleri bu sayida yer almistir.












SATISTA OLAN ADALET BAKANLIGI YAYINLARI

Serhi Serisi I Fiyati
i2gge.r:  (Ce\:v- Cernis) Olris ve Kigintn hukuku, i;>>4_17. Cilt: 1, Mad: 1-51 3.00
Eggrer:  {Cev:V. Cerois) GirLs ve Ki8injua Hukuku, 18IS. Cilt; 2,Mad:52-89 S.00

(Cev: T. Cagu). Aile Hukuku. 1949. Mad; 241-345 3.C0
Efig'er- (Cev;V. Cernis) Vesayet, 1852. CUt: 1, Mad: S16-381. s.09
Eg:-rer; (Cev:V. Cemis) Vesayet, 1955. CUt: 2, Mad: 382-4:18 ) 8.00
0?>0i' S;Milbiienber(ier; (Cov: Prof. Dr. t. Simgurbey) Borclar Karmuu Serhi

1984, Mad: 492-529 15.00
YargUay Karadan
ictihadi Birk'stijme Karai'hm. Hukuk liisuu: 1930-1941 «00

» » » X x 1955 I8
» X X 1956 60
» » » Ceza Kisnu: 1948 25
» > > X X 1950 60
> » x X 1952 10
> * » X x 1953 25
» * » X X 1954 25
» » » X X 1955 25
» » » X X 1956 25
» X X X X 1957 25
1.00
Varjritay Ttarariari. Oi:a  Hisnu: 1941 -7)42 300
i » 1344 s.00
» » 1946 250
» » 1348 S.ftsi

» » 1949
» » 1930 2,011

» » 19,51
» » 1932 S.00
» » 1953, 3.00
» » Jubd 260
» » 1955 2.50
» » 1.057 2.50
» » 1959 1.00
ya.’£;,r,ly ‘lar:rl«n. Hukuk Kismi: 1911-1942 500
1944 8.00
u45 8.00

1946 5

1048 588
1949 3.00
10.51 5.00
10.53 3.00
1053 8.00
19.54 8.00

1956 8: 0
195» l. 15‘



Diger yayinlar

isvicre Federal Malikemesi Kararlari 1945

Isvicre Federal Mahkemesi Kararlain 1946

Isvicre Federal Mahkemesi Kararlan 1947

Schwarz: (Cev: R. Taskm) Alman Ceza Muhakemeleri Kanunu S$erhi.

Wieland: (Cev: 1. H. Karafakih) Ayni Haklar, Cilt; 3.

Wahl: (Cev: K. Berker) Deniz Ticareti Hukuku, nazar? ve ameli.

Vidal - Magnol: (Cev; $. Devi*in) Ceza Hukuku, Cilt: 1.

L.e Fur; (Cev; S. Devrin) Devletler Umumi Hukuku.

Daguin: (Cev: B. Arikan) Kanunumuzun mehazi olan Hasiyeli Alman
Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu.

Dr. Recai Seckin: 1961-1962 Adalet Yilimn Acilisi Dolayisiyle Soylev.

Kari Strupp: Avrupa ve Amerika umumi hukuku divel mebdeleri, 1929.

Bustamente Sirven: Hukuku hususiyei divel kanun projesi 1930.

Paul Lutz ; Cocuk Suglulugu. 1965

Vehbi Yekebas; Su¢ vc suglunun taaddudi ve curme istirak 1952.
Secim islerinde itiraz ve sikadyetler kilavuzu. (T. C. Yuksek Secim Kurulu
Yayinlarindan), 1964.

Adalet Dergisi

1935 Yih sayr; 1-12. sayT (1-11. sayilari kalmamistir.)

1936 » 13-24. » (14, 17;: 20, 22, 23. sayilari kalmamistir.)
1937 » » 1-12.  » (1937 yithmn 1-7. sayilari kalmamistir.)
1938 » » 1-12.  »

1939 » » 1-12.  » (1939 yilinin 10, 11. sayisi kalmamistir.)
1941  » » 1-12. »

1942 » » 1-12. p

1948 » » 1-12.  »

1944 » » 1-12.  » (1944 yihmn 2 ve 8. sayilari kalmamistir.)
1945 » fihristi. .

1947  » » 1-12. » /
1948 » » 1-12.  »

1949 » » 1-12. »

1954 » » 1-12. »

1955 » » 1-12.  »

1956 » » 1-12.  »

1957 » » 1-12. »

1958 » » 1-12. »

1959 » » 1-4 1959 yilinda U¢ aylik olmak Uzere 4 sayi
ctkmistir. (4. sayisi kalmamistir.)
1960 » » 1-12. 1 ve 2-6 sayisi 450 kurus, diger sayilari 250

kurustur (2-6, 7, s, 9, 10 ve 11-12. sayilan
kalmamistir.)

1961 » » 1-12. Sayi

1962 » » 1-12. Sayl (9-12 sayilari kalmamistir)

1963 » » 1-12. (1-10. sayisi katmamistir.)

1964 » » 1-12
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