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ADALET BAKANI SAYIN SIRRI ATALAYTN GOREVE
BASLARKEN YAPTIGI RADYO KONUSMASI

Goreve baslamamdan bu yana gegen kisa muddet igerisinde, Vatan-
daslarima bazi konularda bilgi vermek isterim.

Bilindigi Uzere Anayasamiz, Hurriyetler Rejimini; Kisi haklari ve
ddevleri. Demokratik siyasi hayat kavrami ile ilgili haklar ve hirriyet-
ler ve sosyal ve ekonomik hak ve ddevler diye ele alarak genis bir sekil-
de vatandaslarin hak ve harriyetlerini tanzim etmis ve bu suretle ferdin
ve toplumun huzur ve refahini gerceklestirmeyi ve teminat altina almayi
mimkin kilacak Demokratik Hukuk Devletinin bitin hukuki ve sos-
yal temelini atmis bulunmaktadir.

Hic stphe yokturki, Kisinin hak ve hirriyetlerinin basinda vicdan
ve dinf inang harriyeti ile ferdi hirriyetlerin esasi olan fikir hirriyeti

gelir.

Anayasamiz, Vicdan ve Din Hurriyeti ile bunun bir tatbiki olan iba-
det hdrriyetini tesbit ve tayin ederken, bu hirriyetin kotiye kullanil-
mamasl, dini inanglarin bir istismar kaynagi haline getirilmernesi, dini
duygularin siyasi alanda bir aldanma ve aldatma vasitasi haline so-
kulmamasi ve dinin, istismarcilarin elinde kirletilmemesini de 6n gor-
mustar.

Bu amagladirki. Anayasamiz Vicdan ve Din hirriyetinin hudutlari-
ni tanzim etmis ve Devletin sosyal, lktisadi, siyasi veya hukuki temel
diizenini, kismen de olsa din kurallarina dayandirma veya siyasi veya
sahsi ¢ikar veya niifuz saglamak amaciyle her ne suretle olursa olsun,
dini veya din duygularini yahut dince kutsal sayilan seylerin istisikar
edilmesini ve kotliye kullamlmasmi yasaklamistir.

Diger taraftan Anayasa; Herkesin, dusiince ve kanaat hurriyetine
sahip oldugunu, bu distince ve kanaatlerini soz, yazi, resim ile veya bas-
ka yollarla tek basina veya toplu olarak aciklayabilecegini ve yayabilece-
gini kabul etmistir.

Anayasa nizami i¢inde fikirlerin ifadesi, hirriyetin temel unsurudur.
Bu Hurriyeti, Kanunlarin yasak ettigi ve Millet olarak karsisinda oldugu-
muz tehlikeli cereyanlara vasita etmek hukuk disi davranistir.



Yukarda da ifade ettigim gibi vatandasa taninan bu hak ve hurriyet-
ler, yine Anayasamizla sinirlandirilmis ve bu smirlandirilmanm hangi
yonde olabilecedi acgikga belirtilmis bulunrriaktadir.

Bitlin vatandaslarin disince ve fikirlerinin ayni olmasini istemek
ve onlari muayyen bir istikamette disiinmeye sevketmek veya ayni fi-
kirler etrafinda toplanmaga icbar etmek, hi¢ kimsenin hakki degildir.

Bu hak ve Hurriyetlerin, bizzat Anayasanin 6n goérdigid hudutlar di-
sinda, asla tahdit edilemeyecegi de asikardir.

Dusuince ve fikirlerinde hir olan vatandaslarin, bu hurriyetlerini ka-
nunlarin tesbit ettigi sinirlar disina tasirarak Anayasanin tesbit ettigi ni-
zami zedeleyebilecek, birbirlerine nazarh olabilecek ve memleketin
rahat ve huzurunu bozabilecek bir sekilde kullanmalarina da imkan ol-
mamasi gerekmektedir.

Demokratik Hukuk Devletini butin hukuki ve sosyal temelleriyle
kurma amacinda olan Anayasamizin, ruh ve manasiyle bagdasmayan bu
gibi davranislari, 6nemsiz bir fiil veya bu temellere az zarar verebilecek
bir hareket olarak kabule de imkan yoktur.

Asirt sag ve asirt sol veya gerici diye adlandirilan bazi akimlardan
da bahsedilmekte oldudu ve bir kisim mahalli gazete ve dergilerin de bu
cereyanlarin dnderligini yaptigi gérilmektedir.

Anayasanin sagladidi ileri hak ve hirriyetler dizeninden faydalan-
mak suretiyle, bilerek veya bilmeyerek bu akimlara kendilerini kap-
tirmis olanlarin  birbirlerini miphem ve gayri vazih ifadeler kullan-
mak suretiyle sucladiklari da misahade olunmaktadir.

Bu kabil suclamalarla vatandaslar arasinda kin ve husumet yara-
tilmasina sebebiyet verilebilecedi gibi, ilk nazarda basit ve zararsiz gibi
gorilen bu hareketlerin, memleketin huzur ve sikGnunu da bozabilece-
gi asikardir.

Hurriyetlerin suistimalini teskil eden bu gibi akimlarin 6nlenrhesi
hususunda. Anayasa nizami icerisinde tam bir istiklale sahip olan Adalet

cihazimizla, onun bolinmez bir parcasini teskil eden Cumhuriyet Sav-
ctlarimiza énemli gorevler dismektedir.

Dini bir istismar kaynagdi haline getirenlerin veya sahsi cikarlari igin
dint duygularin istismarciligini yapanlarin veya Anayasamizin kurdugu
temel nizamlar1 zedeleyebilecek sekilde dusiince ve fikir hirriyetini ko-
tiye kullananlarin, karsilarinda daima hukuk ve nizam rejiminin bek-



ciligini yapan Cumhuriyet Savcilarim bulmalari pek tabiidir. Cumhuri-
yet Savcilarinin bu vazife suuru, demokratik hayatimizin ve millet ka-
derimizin baslica teminatidir.

1Ik nazarda kanun ve nizamlarin mevcut olmasi, bir Cemiyette du-
zenin muhafaza edilebilecegi disuncesini verebilir isede; bu dlzenin sag-
lam temellere oturabilmesi, evvelemirde her vatandasin kendi iginde hak
ve Adalet mefhumunu hissetmesi ve baskalarinin hirriyetlerine saygi
gostermesiyle mimkiin bulunmaktadir.

Diger taraftan, vatandagslara disen en buytk goérevlerden birisi de.
tehlikeli ve kotl cereyanlar karsisinda daima uyanik bulunmaktir.

Su veya bu milahaza ile degil, kanunlarin kendilerine tanidigi yet-
Kiler icinde hareket etmekle gorevli bulunan Curnhuriyet Savcilarimizin,
memleketimizin varligina kasdedenleri takip ve onlari bagimsiz mah-
kemeler huzuruna sevketmekten bir an bile tereddit etmeyeceklerine

stphe yoktur.

Tehlikeli cereyanlar karsisinda Cumhuriyet Savcilari, gorevlerini
yerine getirirken, bazi yildirma hareketleriyle karsi karsiya kalabilirler,
bu hallerde daima yanlarinda; aydin vatandaslari, uyanik Turk Basinini,
Adalet Bakanhgini ve Adalet Bakani olarak beni bulacaklardir.

Kanunlarin esitlik, slrat ve hassasiyetle uygulanmasi; Demokrasi
ve hurriyet rejiminin en basta gelen ilkesidir.

Bu hudutlar igerisinde ilgililerin, gorevlerini yerine getirmelerinde
hareketsiz kalmalari da hi¢ bir zaman tecviz edilemez ve buna miisama-
ha gosterilemez.

Vatandaslarimin huzur ve saadet iginde bulunmalarinda, sevgili mes-
lekdaslarim Cumhuriyet Savcilarinin memleket kaderi ile ilgili gorevleri-
ni bu anlayisla yerine getireceklerinden emin bulunmaktayim.

Kanun ve nizamin mutlak hakim bulundugu memleketimizde bi-
tin vatandaslarima esenlik ve mutluluk dileyerek, saygilar sunarim.
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SADI ERTENI KAVYBETTIK

Dr. iur. Kemal REISOGLU

Yargitay Ticaret Dairesinin degerli Baskani, ¢cok muhterem Sadi
Erteni, 26 Aralik 1964 tarihinde kaybetmis bulunuyoruz. 1964 yilinin;
son gunlerinde, onu aramizdan alarak kendisi ile birlikte gotlrmesi,
Turk Hukuk Ailesi icin giderilmesi gl¢ bir aci olmustur.

Ahlak ve fazileti, cok mitevazi bir insan olmasi merhumu, mes-
lekdaslarmm engin itimat, saygi ve sevgisine, caliskanhgi ve mikemmel
hukuk bilgisi de takdirlerine mazhar kilmisti. Olumiinden (¢ ay ©nce
Yargitay Buyuk Genel Kurulunun, birinci turda onu Yargitay Ticaret
Dairesi Baskanhgina se¢mesi, hakkmdaki gliven ve sevginin bariz bir
delilidir.

En blyUk emeli, daire arkadaslari ile beraber insan takatim asan
bir gayret ve caliskanlikla Ticaret Dairesinin terakiim etmis bes bine
yakin dava dosyalarini karara bagliyarak, bu terakimu izale etmek
ve bu suretle gecikmeden miutevellit adaletin goérdigu zarari 6nlemek
idi.

Onu son defa, tansiyonumu o6lgtirmek icin gittigim Yargitay Dok-
torunun penceresinden, Yargitay'a gelirken gormus, durakhyarak ga-
yet agir bir sekilde yurimesi endisemi mucip olmustu. Saat 15 sira-
larmdaydi. Aziz arkadasimizin Daireye bu kadar ge¢ gelmesi, gorulmus
bir sey degildi. Doktordan ayrildiktan sonra Ticaret Dairesine gitmek
Uzere merdivenden asagi inerken, merdivenin ilk basamagina ayagini
atmis olarak bekledigini goriince, endisem bir kat daha artti. Benim
kendisine sihhatim sormama firsat vermeden, - doktora c¢ikmis oldu-
gumu anlamis olacak ki - kibar hali ve yumusak sesi ile «hayrola» diye
0 beni sordu, kisaca anlattim ve tehallkle ben de onun sihhatim sor-
dum. Evde biraz rahatsizlandigini, doktora cikacagdini, her halde bir
muddet istirahat etmesi gerekecedini sdyledi. Sanki hi¢ bir hastaligi
yoktu; yalniz kisa da olsa bir middet icin adalete hizmet edemiyecegine
uzuldugu belli idi. Evine gittikten sonra telefonla konustuk. insani
kendisine hiirmete mecbur eden her zamanki efendiligi, tevazuu ve
kibarlhigi Gzerinde idi. Onun ic¢in kendi sihhati dedil, adalet hizmeti ve
karsisindakinin sihhati 6nemli idi. Ertesi sabah Isparta'ya, oglunun
yanina gidecegini, bes™on giin orada kalacagini 6¢grendim. Aradan tak-
riben bir hafta, on gun gecti. Bir sabah 27 Aralik Pazar gunu, telefonla
acl haberi alinca, kalbimden wvurulmusa déndum. Meger isparta'ya
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gidecedi giia acele Yilksek ihtisas Hastahanesine kaldirmislar, orada
tedavi gormus, fakat batin ihtimama ragmen kalp Kkifayetsizliginden
hayata gozlerini yummus... O gun Hastahanenin salonunda, Pazar ol-
masina ragmen, dus'abilen butin arkadaslari, meslekdaslari toplan-
misti, Hepsinin ylzlerinden teesurlerinin derinligini anlamak kabiUii.
Yargitay oOniinde tabutu eller Uzerinde kaldirildi§i zaman, bir daha
doénmiyecegi izmir yolculugunda arabalarla sehir disina kadar arka-
sindan giderken, g6z yaslarini tutamiyanlar ne kadar coktu!...

Sadi Erten, Rumeliden muhacir olarak gelmis ve Manisa'da yer-
lesmis bir ailenin ¢ocugu idi. Tarlu hayat gucliklerine, Manisa'nin
dusman istilasi gérmis olmasina ragmen ondaki ilim aski, saglam bir
tahsil yapinasim mimkin kilmistir; 1925 yilinda istanbul'daki Dariil-
hilafeyi, 1927 de ilahiyet Fakiltesini ve 1929- 1930 ders yili sonunda
da istanbul Hukuk Fakiltesini -0 zamanki tabirle- aliyulala derece
ile bitirmisti. Kisa bir sire zabit katipligi yaptiktan sonra, 1931 yilin-
da Mecitézi C. Savcihigina tayin edildi. Kandira C. Savciligini miteakip
sirasiyle Karacabey Hukuk Hakimligi, Adalet Mufettisligi, Milas Hu-
kuk Hakimligi gorevlerinde bulundu. 1951 yilinda izmir Asliye Flukuk
Hakimligine, bir so! sonra izmir Ticaret Mahkemesi Baskanhijina ta-
yin edildi. 13/10/1956 tarihinde Uye olarak intisap ettigi Yargitay'da
sekiz yil bu sifatla hizmet etmis. Ticaret Dairesi Baskanligina segilmesi
Uzerine 1/10/1964 tarihinde bu yeni goérevine baslamisti. Takriben (g
ay sonra 57 yasinda, henliz gen¢ denebilecek bir ¢agda hayata gozle-
rini yummasi, arkadaslarinin kalbinde bir yara olarak kalacaktir.

Sadi Erten'in kaybi ile. Adalet Ailesinde onun biraktigi bosluk,
belki doldurulamiyacaktir. Fakat Turk Adalet Ailesi mensuplarinin,
akibetlerini bile bile nefislerini feda derecesine adalet hizmetinde se-
refle ylrimege devam edecekleri ve bundan onun ruhunun sad ola-
cagl, muhakkaktir. Kendilerine ve rahmetli arkadasimizin muhterem
ailesine bassaghgi diler, aziz hatirasi 6nlinde tazimle egilirim.
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ONSOZ

Olim cezasinin ilgasi meselesi, ¢cok gerilere uzanan siireler iginde
defalarca karsimiza c¢ikmis, her devrin kendine has hususiyetleri icabi
degisik safhalar arz etmis, muhtelif igtimai iktisadl ve politik inkisaf-
lar sonunda kuvvetli taraftarlar kazanirken; siyasi cereyanlarin devleti
otoriter idarelere sirukledigi strelerde tersine olarak tatbik sahasi
bulamamis ve netice itibariyle devirler ve cereyanlar arasinda suregel-
mis uzun muinakasalara, polemiklere sebeb olmaktan geri kalmamistir.

BuyUk dustndrler ve eczacilar zaman zaman bu ihtilafli problem
Uzerine egilmis ve tesirleri tatbikata muessir olan fikirlerini belirtmek
suretiyle meseleye 1sik tutmuslardir.

Oliim cezasinin ilgasi ve ipkasi taraftarlarinin daha uzun zaman
bu bitmek tukenmek bilmeyen ihtilafin iki kutbu olarak c¢atisacakla-
rina inantyoruz.

Fakat, acikca misahade ettijimiz bir husus ta, medeniyet seviyesi-
nin inkisafina muvazi olarak asirlarin yekdigerini takip etmesi sonun-
da insani fikirlerin daha kuvvetle yerlesmekte oldugu ve suregelmekte
olan bu fikir mucadelesinin ilga taraftarlarinin zaferleriyle neticelene-
cek gibi go6zikmekte bulundugudur.

Yazimizda evveld bu fikir miUnakasalarinin tarihcesine 76z atacak
ve daha sonra zamanimizdaki tatbik sekillerini tetkike c¢alisacagiz.
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Gayemiz Avrupa konseyine mensup bulunan ve muasir medeniyet
seviyesini hakkiyle temsil eden Avrupa devletlerindeki, 6lum cezasinin
tatbikati ile aldkali fikir anlayis ve istatistik! malumati okurlarimiza

duyurmak olacaktir.

Ayni tesirlere maruz kalmanin tabii neticesi olarak kanunlarinin
/ana prensipleri mahiyet itibariyle bir muvazilik arz eden bati Avrupa
devletleri, 6lum cezasi mevzuunda ayri ayri prensipleri benimsemis
bulunmaktadirlar.

Tarihi devirlere kisa bir goz atis bu mevzudaki prensip ihtilafla-
rinin sebeblerini bize aciklayabilecektir.

Tarihi istihalelerin seyrini takip sonunda muhtelif memleketlerin
durumlarim tesbit ve bunlari anlamak daha kolay olacaktir.

Ve nihayet 6lum cezasmmi ilgasina taraftar olan memleketlerde
bu cezanin yerine konulmasi disunilen cezalarin ne olduklarini gore-
cek, 6lim cezasini hukuk sistemlerinde muhafaza etmis bulunan mem-
leketlerinde bu cezayr mutlak olarak sabit bir sekildemi yoksa yerine
baska bir cezanin tayin olabildigi, baska bir deyimle mutehavvil bir
ceza olarakmi kabul ettiklerini tesbite calisacagiz.

A — Tarihi Safhalar : Fikirlerin ve Mevzuatin Gelismesi

Burada 6lim cezasinin kabul veya ilgasi keyfiyetinin Avrupa mem-
leketlerinde tarihT seyrini, bu iki fikir taraftarlarinin asirlar boyu su-
regelmis micadelelerini en ince teferruatina kadar anlatacak degiliz.

Bununla beraber pozitif hukukta 6lim cezasi probleminin mebdei-
ni teskil eden sebebleri kisaca olsun zikretmeden ge¢mek dogru olma-
yacaktir.

BOylece muhtelif memleketlerde bu mevzuda kat edilmis bulunan
merhaleleri ve inkisaflari seri bir sekilde de olsa gérmemiz kabil ola-
caktir.

Olim cezasi, XVIII. ci asra kadar butin Avrupa memleketlerinde
sadece hayata son veren bir ceza hiviyetinde kalmayip insan vakarina
ve haysiyetine bir tecaviz hlviyeti arz eden iskence ile birlikte tatbik
edilegelmektedir.

Olum cezasiyle birlikte tatbik edilen iskencenin bir sanat haline
getirildigini bilhassa Ispanya’daki tatbikatinda gormekteyiz.

Kat'i olarak beyan edilebilecek olan husus 6lim cezasinin XVIII.
ci asra kadar Avrupa da - hi¢ olmazsa pozitif hukuk sahasinda - mina-
kasali bir problem olarak nazari itibare alinmamis oldugudur.
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Olim Ceazsim ilga ile alakali hareketler XVIII. ci asrin ikinci ya-
risinda ve Insani felsefenin, cemiyet icinde kendisini gittikge artan bir
kuvvetle gostermesi sonunda meydana ¢ikmislardir.

Klasik ceza hukukuna bagh olarak halli yoluna gidilen bu problem,
intikamci hislere dayanan bir ceza sistemi yerine kusurla muinasebeti
bulunan ve mieyyideleri ictimal fayda nazariyesine istinad ettirmek
isteyen bir sistemin ortaya ¢ikmasina mincer olmus ve bu yeni cigir
fikrT 6nculugunu yapan Beccaria ile en mutekamil sekline kavusmus-
tur.

Bu bilyuk cezacmin «suclar ve cezalar» adli eserini 16. nci boélimi
6lum cezasina tahsis edilmis bulunmaktadir.

Bu eserin nesri zamaninda biylk akisler yaratmis ve pozitif hukuk
sahasinda son derece derin tesirler birakmistir.

Beccarianm doktrininin tesirlerini Rus caricesi Katerina'nm
zamaninda da gérmek kabil olmaktadir.

Olum cezasinin ceza kanunlarindan cikarildigi ilk iki memleket,
ceza kanunu bizzat Beccria'nm riyaset ettigi bir komisyon tarafindan
hazirlanmis bulunan Toskana ile ikinci Josef devrindeki 1787 tarihli
Avusturya kanunudur. Boylece 6lim cezasini ilk olarak ilga etmis bulu-
nan bu iki ceza kanunu ceza hukukunda yeni ufuklarin aciimakta ol-
dugunu goéstermeleri itibariyle de biylk bir hususiyet arz ederler.

Bununla beraber bu iki kanunun koymus oldugu hikimlerde geci-
ci olmak vasfindan kurtulamamis ve Toskana Ceza Kanunu 1790 tari-
hinde yeniden 6lim cezasini kabul ederken Avusturya, 1795 tarihinde
evvela vatana ihanet suglarinda ve az bir zaman sonra 1803 tarihli ka-
nunla da adi curimlerde de tatbik edilmek Uzere ve ¢ok ~aha sumullu
bir mandda 6lum cezasinin kabull sistemine avdet etmislerdir.

XIX. cin asrin baslarinda imparatorluk savaslarinin \e blyuik ihti-
lalin ortaya cikardigi kargalasiklarm tabii neticesi olarak, 6lim cezasi
1810 tarihli kanunla, Fransiz hukuk sistemindeki yerini almistir.

1810 kanunu 36 muhtelif su¢ nevi icin 6lim cezasini kabul etmekte
ve bu kanun Fransa da oldugu gibi o zaman bu memleketin idaresi atin-
da bulunan Belcika, Hollanda ve Lilkksemburg'ta da aynen tatbik edilmek-
teydi.

1813 tarihli Bavyera kanununda Olim cezasina genis Olglide bir
yer verildigini gérmekteyiz.

Tngilterede ise XIX. cu asrin baslarinda ikiylzden fazla suc nevi-
inin 6limle cezalandirildigini gérmekteyiz,

,OvD
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Samuel Romilly’nin cezalarin bu derece agir olarak tatbikine kar-
* 5] blylk bir micadele actigi devre bu zamana rastlar.

Bu siralarda, isve¢ te 6lum cezalarinin tatbikinin genis olciide
A tahditlere tabi tutuldugunu misahade etmekteyiz.

1830 yilindan itibaren 6lim cezasinin ilgasi fikrinin ¢ok daha ge-
nis bir sekilde yerlestigini ve her gecen giin biraz daha kuvvet kazandi-
gini gdérmekteyiz. Hemen hemen bitin Avrupa memleketlerinde &6lim
cezasinin ilgasi mevzuu ele alinmis ve bu fikir blyik bir tatbik sahasi
bulmada baslamistir. Bu devre ayni zamanda, cezaevleri mevzuunun
blytk bir 6nemle ele alindi§i ve Fransa da Charles Lucas, Belcika da
da Ducpetiaux, isimlerinin sohret kazandiji zamana rastlamaktadir

Cezaevi duvarlarinin cemiyetin disinda biraktigli insanlarla alaka-
dar olmanin bir bor¢ oldugu ve infazm en buylk gayesinin sucluyu
yasayacagl cemiyetin icerisine iyi bir insan olarak cikarmaktan baska
bir sey olamiyacadi fikrinin bu devirlerde ortaya ciktigina isaret etmek
gerekir.

Olum cezasinin ortadan kaldirilmasiyla aldkali cereyanlarin biyiik
bir kuvvet kazandi§i ve tatbikata intikal eyledigi devre XIX. cu asrin
ikinci yansina tesaduf eder.

Liberal dusince ve hareketler sonunda bir cok agir sucun Fran-
sada da idam cezasinin disinda birakildiklarini misahade etmekteyiz.

Bu devre icinde jurulere, sebeb gdsterme mecburiyeti bulunmadan
esbablr muhafifeden saniklari faydalandirabilme yetkisi taninmis ve
boylece 6lum cezasi verilen suclardan bir ¢ogunda zamanla bu ceza-
nin verilmemesi temin edilmistir ve nihayet liberal hareket 1848 yilin-
da siyasi suclar hususunda idam cezasinin kaldiriimasina muincer ola-
bilmistir.

Ayni sene Fribourg devletinde Olim cezasi butin suc¢ nevilerine
samil olmak Uzere, kaldirilmis ve bu durumun kisa bir zaman sonra
diger isvicre kantonlarinda da tatbik sahasi bulmasi sonunda bu mem-
lekette de 6lim cezasinin ilgasi fikri yerlesmis oluyordu.

Almanyada da imparatorluk anayasasi Alman devletlerinin 6lim
cezalarinin ilga etmelerini gerektiren hikiamler ihtiva ederken, tetkik-
ler bizlere bu ana prensibin disina cikilarak imparatorluga bagl bir
¢ok Alman devletlerinde 6lim cezasinin tatbik edilegelmekte oldugunu
ve Olum cezasini ilga etmis bulunan devletlerden bir cogununda kisa
muiddet sonra bu cezayl yeniden kanunlarina koymaga basladiklarim
gormekteyiz.
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ilga taraftarlarinin ispanyada da miisbet sonuclar veren hamlele-
re giristiklerini hattd 1822 senesinde hazirlanan bir tasarinin 6lum ce-
zasinin ilgasini 6n géren hukumleri ihtiva eyledigini gorebilmekteyiz.

ingiltere de ise ilga ile alakali tesebbiisler genis inkisaflar kaydet-
mis ve ikiylzden fazla su¢ nevii 6lum cezasini mistelzim iken bu mik-
dar 1861 yilinda nazari olarak 3 ve pratikte ise 1 hale inhisar eder du-
ruma gelmistir,

Isvec te 6lum cezasiyle tecziyesi cihetine gidilen bir cok suclar
zamanla daha hafif bir sekilde cezalandirmaga baslanilmis ve bdylece
olim cezasi bu memlekette gittikce daha dar bir tatbik sahasi bulabil-
mistir. Bununla beraber bu cezayr kanundan tamamen c¢ikarmak iste-
yenler emellerinde muvaffak olamamis ve uzun muinakasalara ragmen
O0lum cezasi 1864 tarihli kanunda yerkii muhafaza etmistir.

Norveg te 1842 tarihli kanunda bir ¢ok sug¢ nevii i¢cin mecburi ma-
hiyetteki 6lim cezasini 1874 yilinda énemli mikdarda azaltildi§ini gor-
mekteyiz.

Durum Danimarka i¢inde muvazi bir cereyan arz etmektedir.

" Belgika da ise kralin kendisine taninan af hakkini sik olarak kul-
landigini ve bdylece kanunda mevcut olan 6lim cezasinin tatbikatta
yerine getirildigine pek az tesadif edildigini gérmekteyiz.

1889 tarihli italyan Ceza Kanunu ilga fikirlerinin besikligini yap-
mis bulunan bu memleket ceza hukukunda yeni bir cigir agmis bulun-
maktadir.

Memleketimizde ise XIX. asrin ortalarina kadar islam hukuk sis-
temi mer'i kalmis ve 6lim cezasi bilhassa adam o6ldurme suglarinda ge-
nis bir tatbik sahasi bulmustur.

Garp memleketlerinde yerlesmege baslayan ceza politikasi ile ala-
kalh fikirlerin sinirlarimizi asarak bizede tesir icra etmege baslamalari
XIX. cu asrin ikinci yarisina tesaduf eder.

XIX. cu asrin sonfartyle XX. ci asrin baslangicina tesadiuf eden
devreler icinde Avrupa memleketlerinde 6lium cezasinin ilgasi hareket-
lerinde buyuUk bir gerilemeyi misahade etmekteyiz. Ez cumle butin
Isvigre icin kaldirilmis bulunan 6lim cezasinin tatbiki 1879 dan itiba-
ren kantonlarin ihtiyarina birakilmistir.

1880 yilindan sonra Avrupa da yeni bir reaksiyonun ortaya c¢iktigi-
ni gérmekteyiz.

YO
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Pozitivist hareketlerin ortaya c¢ikisityla, mukerrir suclular mesele-
si ile 1slahi kabil olmayan suclular problemleri ortaya atilmis ve dogus-
tan suclu fikrininde yayilmasi ile bu kabil kimselerin tasfiyeleri fikri
zamanla yerlesmege haslamis ve bdylece bu yeni fikir cereyanlan kar-
sisinda 6lum cezasinin ilgasi problemi tekrar ele alinmistir.

Daha sonraki devrelerde, otoriter cereyanlarin tesirleride kendini
gOstermeye baslamis ve netice olarak ilk dnce 1926 yilinda, devlet em-
niyetine karsi islenen sucglarda ve daha sonralarida genis bir mahiyette
olarak adi suclular icin 1930 yilinda 6lum cezasi yeniden tesis edilmege
baslamistir. Bu cereyanin neticesi olarak Avusturya ve Almanyada da
o6lum cezalari kabul edilmis bulunmaktadir.

Almanya da Nasyonal Sosyalizmin iktidara gegcisi ilga taraftarlari-
nin gayretlerine buyik bir darbe vurmus bulunmaktadir. Boéylece bir
taraftan 6lim cezasini muhtevi su¢ nevileri fazlalasirken ote taraftan
da bu ceza 16 yasini ikmal etmis kucuiklerede tatbik edilmeye baslanil-
mis hattd 1943 yilindan sonraki devrelerde bazi sartlarin mevcudiye-
ti halinde 16 yasindan asadi bulunan kiglkler icinde verilmege basla-
nilmistir.

Harbi takip devreler icerisinde Nosyonal Sosyalist karakter tasi-
yan kanunlar ilga edilirken buna muvazi olarak 6lUm cezasini muhtevi
suclar icinde bu ceza tatbikten kaldirilmis bulunmaktadir.

ikinci cihan harbinin meydana cikardigi sebebler 6lim cezasinin ilga-
si fikrinin yerlesmis oldugu memleketlerin bir cogunun da yavas yavas
bu fikri terketmelerine ve ez cuimle Norveg, Plollanda, Belgika gibi
devletler vatana ihanet, bazi harp suclari ve nihayet dismanla isbirligi
gibi hallerde 6lum cezasini tatbik mevkiine koymaga baslamislardir.
Bu arada Belcika da harp devresi icinde 242 kisinin idam cezasinin
infaz edildigine isaret etmek tatbikatin genisligi bakimindan bir fikir
verebilecektir.

Bu devreler icinde sadece isvicre 1937 tarihli Ceza Kanunu ile &-
lim cezasini kaldirmis bulunmaktadir. Buna mukabil ispanya da 1932
yilinda kaldiriimis bulunan 6lim cezasi 1934 de yeniden ve bilhassa
1944 tarihli kanunda genis bir tatbik sahasi bulmustur.

Harbin sona ermesi italya ve Almanya gibi memleketlerde harbe
tekaddim eden devrelerdeki durumunu yeniden tesis ederken Alman-
ya Federal Cumhuriyeti 1949 kanununun 102 nci maddesi ile 6lim ce-
zasinin ilgasini kararlastirmis bulunuyordu.

Olim ceazsmm ilga edilmedigi memleketlerde ise ilga taraftarla-
rinin blyuk o6lcide faaliyet goOsterdikleri ve fikirlerini tatbik sahasina
intikal ettirebilmek icin basarili gayretler sarfettiklerini goérmekteyiz.
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ingilterede de son zamanlarda cikarilmis bulunan «Homicide Act»
da ileri bir reformun izlerini gérebilmekteyiz.

1957 yilinda mer’iyete girmis bulunan bu kanuna gore 6lum ceza-
larini muhtevi sug¢ nevileri blylk nisbette azaltilmis bulunmaktadir.

Bir ka¢ satirla goz attigimiz tarihi durum netice itibarile bizi 6lim
cezasinin ilgasi mevzuunda bir fikir sahibi edebilmekte ve bir netice
cikariimak istenirse muhtelif devirlerin siyasi ve ictimal karekterlerine
muvazi olarak ilga taraftarlarinin fikirlerini bazen kolaylikla tatbik
ettirdiklerini bazi defalar ise, bilhassa siyasi kargalasiklar rejim degi-
siklikleri 1ve harp gibi normal olmayan devrelerde fikir sahiplerinin
gayretlerinin semere vermez haline geldigini acikca godstermektedir.

Dikkati ¢eken diger bir noktada hukukui ilganin daima fiili ilgayi
takip etmesi olmustur. Kanunlardaki 6lim cezalari kaldirilmadan bir
slire dnce 6lum cezalarinin tatbikattan kaldirildigi af ve sair suretlerle
infazlarin yerine getirilmedigini misahade etmekteyiz.

Bu durumun en musahhas seklini Belcikada gorebilmekteyiz.
Tlga fikrinin tarihi seyrini kisaca goérdukten sonra simdide zama-
nimizdaki tatbikatini tetkik edelim.

B — buginki durum

Olim cezasinin ilgasiyle alakali+ fikirlerin zamanimizdaki tatbik
seklini 3 kisimda mutalaa etmeyi uygun bulmaktayiz.

Zira bu fikirlerin tatbikinde Uc¢ seklin mevcut oldugunu gérmek-
teyiz.

Devrimizde bazi memleketler bu fikri tamamen benimseyerek 6lim
cezasini kanunlarindan cikarirlarken bazi devletlerde bu cezayl kanun-
larinda birakmakla beraber tatbikatta fiill olarak ortadan kaldirmis
bulunmaktadirlar.

Nihayet son bir grupta 6lim cezasinin ilgasina taraftar olmayan
memleketler bulunmakta ve bu cezayr kanunlarina koyduklari gibi
fillende yerine getirmektedirler.

I — Olum cezasini kaldirmis bulunan memleketler

a — Avusturya : Olum cezasinin kaldirilmasi 3 Nisan 1919 tarihli
bir kanuna dayanir.

1945 senesinde tatbik sahasina intikal eden 1920 Anayasasinin 6lim
cezasini kaldirnidigmi yalniz bazi §ecici Anayasa hikumleriyle 6lum
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Gezasinin ilgasiyle alakali tatbikatin 30 Nisan 1950 tarihine kadar geri
birakildigini gérmekteyiz.

Olim cezasi adi suclar mevzuunda kaldirilmis olmakla beraber,
fevkalade hallerin ilanindan sonra tatbik edilebilmektedir.

Bu suclar sirasiyle asagida gosterilmistir.
1 — Adf suclar : Bastirilmasina baska sekilde imkan bulunmayan,

kanuni tedbirlerin kafi gelmedigi isyan hareketleri (C. K. Md. 73-74)
Muayyen mintikalarda Kkatil, hirsizhik, kundakg¢ilik gibi suclarin
tehlikeli sekilde artmasi halleri. ,(C. K. Md. 85, 87, 89.)

Fevkalade hallerin ilanindan sonra bir isyan hareketine katilmak
ayaklanmayi1 tesvik veya isyani bastirmak gajtesiyle verilen emirlere
itaati redetmek. (Ceza Usulii Md. 432)

2 — Asker? suclar; Askeri bir sahsa birligi 6ninde mukavemet
(C. K. Md. 550)

Agir neticeler doguran deniz isyani (Dismana karsi yapilan ha-
rekadta mani olmak, bir harp gemisinde mihim bir emre mani olmak
gibi) (C. K. Md. 562 ve 563.)

Ust makamlari tehdit edecek sekilde gemide silahli veya silahsiz
ayaklanma, bir harp gemisinde verilen emrin icrasina mani olma (C.
K. Md. 564, 565, 566.)

Fevkalade halin ilanindan sonra isyan hareketlerine, siddet gos-
termek suretiyle devam etmek, (C. K. Md. 569, 570)

Fevkalade halin ilanindan sonra askerden firar. (C, K. Md. 585)
Agir sonuclar doguracak sekilde teslim olmaya tahrik ve tesvik
(C. K. Md. 631, 632)

Bir cezanin infazina zor kullaniimak suretiyle karsi koymak. (C.
K. Md. 639)

Harp ganimetrelerinin gayri kanuni sekilde mal edinilmesi. (C. K.
Md. 641)

b — Danimarka : 1866 tarihli Danimarka Ceza Kanununda mev-
cut bulunan 6lum cezasi 1930 tarihli kanunla kaldinlrhis bulunmaktay-
di.

Esasen 1930 yilina tekaddim eden devre zarfinda verilmis bulu-
nan olim cezalarida yerine getirilmemis ve son infaz 1892 yilinda ol-
mustur.

JIC\
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Oliim cazasi sadece harp ve isgal devrelerinde islenmis suclar icin
kabili tatbiktir.

1 — Harp ve isgél siralarinda islenen ve 6lim cezasi verilen suclar ;

Hayata karsi islenen suclar. (Adam 6ldirme) (C. K. Md. 237)

Devlet emniyetine karsi islenen suclar :

Vatana ihanet (C. K. Md. 98)

Danimarka devletinin hareket hirriyetine zarar verecek sekilde ya-
bancilar tarafindan zecri tedbirler alinmasini temin edecek tahrik ha-
reketlerinde bulunmak. (C. M. Md. 99)

Agir vasifta fesatcilik (C. K. Md. 102)

Yabanci yardimi ile siddet ve tehdit hareketleri sonunda Anayasa-
yI degistirmek veya isleyisini 6nlemek (7 Haziran 1952 tarihli kanunun
I11. maddesi)

2 — Asker ceza kanununun koymus oldugu suclar :
ihanet (Md. 34)

Askeri casusluk (Md. 35)

Sebebsiz yere vazifeyi terk (Md. 37/2)

Disman tarafina kagma (Md. 43/3)

Mafevkini veya bir nobetciyi oldirmek (Md. 50/2)
Denizde isyan (Md. 51)

¢ — italya: 1889 tarihli italyan Ceza Kanununda 6lim cezasi mev-
cut degildir. Olim cezasi yerine «Ergastolo» adi verilen miebbed agir
hapis cezasi tatbik edilmektedir.

Fasist rejiminin iktidarda bulundugu devrelerde bu ceza yeniden
tatbik sahasi bulmus ve ikinci cihan harbi sonunda bu rejimin yikilmasi
Uzerine 224 say1 ve 10 Agustos 1944 tarihli kanunla 6lim cezasi yeniden
ilga edilmisgtir.

1946 italyan Anayasasi harp haline inhisar etmek sartiyla asker?
ceza kanununda 6lium cezasini kabul etmis bulunmaktadir.

Askeri ceza kanununda O6lUm cezasini mustelzim bulunan suclar
sunlardir :

Baskumandanin hirriyetine, emniyetine veya hayatina tecaviz (Md.
49)

Devlete-karsl savasmak Uzere birligini, gemisini veya hava tasiti-
ni terk (Md. 50)

Dusmana yardim. (Md. 51)

Disman yararina yol gosterme (Md. 53)

Dismanla haberlesme (Md. 54)
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Tehdit ve siddet kullanarak menfaat temini kastiyle iane ve yar-
dim toplamak (Md. 224 ve 225)

Norveg :

I — Sulh zamanlari i¢in 6lUm cezasi 22 Mayis 1902 tarihli Ceza Ka-
nunu ile kaldirilmis bulunmaktadir.

2 — Harp esnasinda ve karisiklik hallerinde yani kralligin disman-
ca davranislara ve isgal tehlikesine maruz kaldigi ahvalle, milli kuvvet-
lerin ve &mme otoritelerinin siddet hareketlerine maruz birakildigi za-
manlarda, harbe tekaddim eden devrelerde islenmis olan vatana ihanet
suclart 15 Arahk 1950 tarihli kanun uyarinca 6lim cezasiyla tecziye
edilmektedir.

Ihanet sugu ceza kanununa gore asagidaki sekillerde gorilmektedir:

Devletin istiklaline veya tamamiytine tecaviizde bulunmak (Md. 83)

Gayri kanuni vasitalarla Anayasa'’nm tadiline calismak (Md. 98)

Kraliyet otoritesinin ve devlet organlarinin serbest calismalarina
mukavemet etme (Md. 99)
Harp devrelerinde veya harbe hazirlik devrelerinde :

Norvec'e karsi bir askeri harekéata girismek, dismana malimat te-
min etmek, milli mudafaaya hizmet eden eserleri yikmak veya tahrip
etmek, vatana ihanete tahrik etmek, dusman menfaatine calisan bir
tesekkull kurmak, boyle bir tesekkule istirak etmek veya mali yardim-
da bulunmak, bir sahsin disman tarafindan hirriyetten mahrum edil-
mesine veya iskenceye maruz birakilmasina yardim etmek, Norvec'in
mukavemet kapasitesini azaltacak sekilde grev ve lokavtlara tahrik et-
mek, isgal edilen sahalardaki diisman idaresine cevaz verilemiyecek bir
sekilde istirak etmek, dusmana ekonomik bir yardimda bulunmak,
Norveg'e karsi olan diger nevi yardimlari temin etmek.

3 — Fiilen harbin mevcudiyeti esnasinda asagidaki suclar asker?
ceza kanunu geregince 6limle cezalandirilirlar .

Askeri ihanet (Md. 80)

Mukavemette kullanilan, vasitalar tikenmeden teslim olmak (Md.
87)

Firara tahrik (Md. 88)

S6z vermis bulunan bir harp esirinin firar etmesi ve s6zi Uzerine
serbest birakilmis bir esirin yeniden silaha basvurmasi (Md. 90)
Dlsman yararina casusluk (Md. 91)

\WA
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Casusluk ve ayaklanmaya tahrik, Cenevre Andlasmasinin himayey-"
le alakali hiukUmlerini askeri gayeler icin suistimal (Md. 92)

Firar ve itaatsizlik icin komplo hazirlamak (Md. 96 ve 35)

Hizmetteki bir amirin hayatina tecaviz (Md. 97)

Isyana tesvik - muharrik ve istirakciler (Md. 97 ve 52)

Yarali ve hastalarla harp esirlerine karsi eskiyalik (Md. 102)

Teslim olan veya mukavemet imkani bulunmayan bir dismani 6l-
durmek (Md. 107)

e — Hollanda: Adi curimler i¢in kaldirilmis bulunan 6lim cezasi
hususi ahvalde askeri mahkemeler ve hususi mahkemeler tarafindan
verilebilmektedir.

Olum cezasi 1870 yilinda cikarilan bir kanunla kaldirilmis ve bu
ceza halen mer’iyette bulunan 1886 tarihli ceza kanununda da yer al-
mamistir.

1 — Hususi Mahkemeler : Hususi mahkemeler ancak disman isga-
lini takiben asker? ve sivil sahislar tarafindan islenen muayyen suclari
yargilamak igin teskil edilir.

Bu suclar :

Devlet emniyetine ve kraliyet mehabetine karsi islenen suclar,
Dusmanla tesriki mesai etme sonunda islenen suclar,

Bazi harp kanunlari ve adetlerinin ihlalinden dogan suglar,
dan ibarettir.

2 — AskerT Mahkemeler :

Askeri mahkemeler harp ve sulh zamanlarinda mevcutturlar. Bun-
lar sulh zamaninda sadece askeri sahislari yargilarlar. Harp zamaninda
ise muayyen suclarda sivilleride yargilayabilmek yetkisine maliktirler.

Askert mahkemelerin 6lim cezasi verebildikleri haller sunlardir:
Firar ve itaatsizlik gibi tipik karekterleri itibariyle askeri olan

suclar.
Ceza kanununa goére muebbed hapsi gerektirdikleri halde ayni sart-
larla askeri sahislar tarafindan islenen suclar.

f — Federal Almanya Cumhuriyeti: Oliim cezasi 23 Mayis 1949 ta-
rihli kanunun 12 nci maddesi uyarinca Federal Almanya Cumhuriyetin-
de ilga edilmis bulumnEiktadir.

Ddalet Dergisi Sayr: 2 1965 F:2
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Bu ceza 30 Mart 1957 tarihli Alman Askeri Ceza Kanununda da mev-
cut degildir.

h — isveg: Olim cezasinin sulh zamaninda islenen suclar icgin
kaldirilmasi 17 Haziran 1921 tarihli bir kanunla olmustur.

Harp zamaninda verilebilecek 6lim cezalariyle aldkali 30 Haziran
1949 tarihli kanuna gore : Sulh zamaninda miebbed agir hapse mah-
kiim edilme@e sebep olan suglari harp esnasinda isleyenler, idam ceza-
sina mahkam edilebilirler.

Bu suclar sunlardir:

Vatana ihanet,

Agir mahiyette casusluk.

Askeri disipline karsi agir davranislar.

Ayaklanma.

i — Isvicre: Olim cezasi 1 Ocak 1942 de meriyete girmis olan 21
Aralik 1937 tarihli ceza kanunu ile kaldirilmis bulunmaktadir.

Isvicre de en son 6liim cezasi 1940 da yerine getirilmistir.

Askeri ceza kanununa goére harp esnasinda 6lim cezasiyle tecziyesi
gereken suclar sunlardir:

Disman oninde itaatsizlik (Md. 61)

Ayaklanma (Md. 63)

Disman o6nunden kagma, mevkiini terk (Md. 74)

Mukavemet vasitalari tikenmeden teslim olma, bir kumandanin
mevkiini terk etmesi (Md. 75)

Kendisini kasti olarak disman karsisinda hizmet ifa edemez hale
getirmek (Md. 76)
Disman tarafina kagis (Md. 83)

Isvigre ordusunun harekatini tehlikeye diisiirecek sekilde milli mii-
dafaa sirlarinin ihlali (Md. 86)
Askeri ihanet (Md. 87)

Muharip sifati olmadan harp hareketlerinde bulunmak (Md. 88)

Konfedarasyona karsi silahli harekette bulunmak, disman ordu-
sunda vazife kabul etmek (Md. 90)

Dismana hizmette bulunmak (Md. 91)

Baska bir sugu 6nlemek icin hunharca cinayet islemek (Md. 116)

Olime sebep olacak siddette sekavet (Md. 130)

Oliime sebep olacak sekilde yagma (Md. 139)
Zor kullanarak yaralilari soymak (Md. 140)
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Il —"Olim Cezasi Kanunlarmda olupda bunu Tatbik Etmeyen
Memleketler:

a — Belgika: Oliim cezasi 1867 tarihini tasiyan ceza kanununda
mevcut bulunmaktadir. Bununla beraber mutlak denebilecek bir sekilde
riayet edilmekte bulunan bir ananeye gore verilen 6lim cezalari hicbir

zaman yerine getirilmemektedir.

Tek istisna hari¢ birakilirsa yerlesmis bulunan bu anane 1863 yi-
lindan beri devamla tatbik sahasi bulmustur. Her 6lim cezasi hikmunu
otomatik olarak bu cezanin infazini 6nleyen bir af takip etmektedir.

Tatbikatin bu sekilde olmasina ragmen agir ceza mahkemeleri
Olim cezasi verme hususunda ¢ekimser davranmamaktadirlar.

Adi bir cirimden dolay! verilmis oldugu halde, kokli bir sekilde
yerlesmis bulunan ananeyi bozan tek istisna, 1918 yilinda verilmis bu-
lunan bir idam cezasinin yerine getirilmesi olmustur.

Bu infazin sahsina munhasir fevkalade hususiyet tasiyan bir sebebi
vardir. Cinayet sucu ile idama mahkdm edilmis bulunan askeri bir sah-
sin cezasinin infaz edilip edilmemesi meselesi ele alinmis fakat o tarih-
lerde Belgikanin harp icinde bulunmasi sebebiyle idama mahkim edi-
len bu askeri sahsin hayatinin bagislanarak cezasinin hapse tahvili su-
retiyle cezaevine gonderilmesi neticesi olarak cephede savasmakta bulu-
nan ve her an 6lumle karsi karsiya bulunan emsaline kiyasla kendisi
icin 6lumden kurtulma seklinde teldkki edilebilecegi cihetle verilmis
olan 6lum cezasinin infazinin daha uygun olacagi dusinidlmus ve bu
sebepledirki bu sahsa ait ceza infaz edilmistir.

Gorultyorki 6lum cezasinin ilgasi mevzuunda Belgika hukuk siste-
mi tamamen nevi sahsina minhasir bir durum arz etmekte ve her ne-
kadar 6lim cezasi hukuken mevcut bulunmakta, baska bir deyimle
kanunen ilga edilmemis mahiyette isede, fiill durum infazi kat'i bir se-
kilde ortadan kaldirmis bulunmaktadir.

Bu sebebledirki Belgika'nin tatbikatta, 6lim cezasini kanunlarin-
dan kaldirmis memleketler kategorisinde mutalad edilmesi daha uygun
olacaktir.

Ceza kanununun kabul ettigi suclar:

1 —'Sahislara ve mallara karsi islenen suclar

Adam oldirme (Md. 394)

Ana baba 6ldirme (Md., 395)
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Cocugunu oldirme (Md. 396)

Zehirleme (Md. 397)

Hirsizlik veya gaspl kolaylastirmak icin adara oldirme (Md. 475)

Cezalanmayi 6nlemek icin tahrik ve zarar verme (Md. 532)

Olumle neticelenen Kasti yangin ¢ikarma (Md. 518)

Ayni sartlarda ingaatlarin tahribi (Md. 522)

2 — Devlet emniyetine karsi islenen suglar

Krala, tahtin varisine, kralice ile kralin kan ve sihri hisimlarinin
hayatlarina tecaviiz (Md. 101 ila 103)

Yabanci bir memleketle haberlesme, entrikalar gevirme, devlet em-
niyetini ve nitdafayr miskul duruma sokacak hareketler (Md. 113 ila
122)

Askeri ceza kanununun kabul ettigi suclar:

Vatana ihanet ve casusluk (Md. 15 il& 17)

Askeri vazifelere tecaviiz mahiyetindeki suclar (Md. 19, 20, 21, 23
ve 25)

Disman huzurunda itaatsizlik (Md. 28)

Harp esnasinda ayaklanma (Md. 31)

Taammuden islenmis siddet hareketleri (Md. 39)

Bir hizmet esnasinda veya hizmet dolayisiyle magdunun mafevkini
Oldirmesi hali (Md. 40)

Dismana kagis (Md.52)

b — Liksemburg: Liksemburg un durumu ile Belgika'nin durumu
arasinda buyik bir yakinlik misahade edilmektedir.

1879 tarihli Liksemburg Ceza Kanununda o6lim cezasi mevcut bu-
lunmaktadir. Fakat bu memlekette de verilen 6lim cezalari Belcika da
oldugu gibi 1948 senesindeki bir vaka istisna edilmek suretiyle hicbir
zaman yerine getirilmemistir.

Esasen bu yegane istisnanin disinda (*) Luksemburg da. idam ceza-
sinin infazi ancak cok eski devirlerde gézikmekte ve son yerine getirme
tarihi olarak 1821 yili gosterilmektedir.

Luksemburg da da ceza kanununun 6lim cezasi koymus oldugu suc-
larin Avrupa memleketlerindeki ceza kanunlarindaki suclarla bir ben-
zerlik arz ettigini gormekteyiz.

Liksemburg ceza kanununa go6re kasten adam o6ldirme, 1rza geg-
meyi kolaylastirmak icin adam 6ldirme, ¢ocuk oldirme, zehirleme, hir-

(*) 1948 yilinda 5 ayri cinayet islemis olan ve idama mahkdm edilmis bulunan
bir sahsin cezasi affedilmemis ve yerine getirilmistir.
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sizligi kolaylastirmak ve cezadan kurtulmak icin adam 6ldirme, bir ve-
ya bir ka¢ sahsin élimine sebep olan kasten yangin cikarma, tahribi
kolaylastirmak icin adam 6ldirme ve nihayet madenlerde 6lime sebep
olacak sekilde su baskinina sebep olma suclart Olimle cezalandirilmis

bulunmaktadir.
Bundan baska devlet emniyetine karsi islenmis olup 6lim cezasiyle

tecziye edilen suclar mevcuttur:

Bilyuk Dikanm hayatina tecaviiz, Diikahk varisinin hayatina teca-
viz silahh isyan veya disman kuvvetlerinde hizmet goérmek, dismanin
yurt sahasina girmesini kolaylastirmak, milll midafayla alakali sirlan
vermek, diismanla isbirligi yapmak, cesus veya disman askerlerini sakla-
mak, ve nihayet dismana faydali tahribatta bulunmak ve yangin ¢ikar-
mak suclaridir.

Askeri ceza kanununda ise ihanet casusluk, mukavemetsiz teslim

olma, kumanda mevkiini terk, firar, disman karsisinda itaatsizlik gibi
haller idamla cecalandiriimaktadirlar.

111 — o6lum cezasim kabul ve tatbik eden memleketler
a) Fransa

1) 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu 06lim cezasini kabul etmekte
've Fransa da verilen 6lim cezalari yerine getirilmektedirler.

Fransiz Ceza Kanunundaki 06lim cezasini mistelzim suclar:
1 — Sahislara ve mallara karsi islenen suclar:
Adam o6ldirme, ebeveyni 6ldirme ve zehirleme (Md. 302)

Baska bir sucun islenisini hazirlamak ve kolaylastirmak icin veya
cezalanmamay1 temin igin adam o6ldirmek (Md. 304)

Cocuklara siddet gostermek veya olimlerine mincer olacak sekil-
de mahrumiyetler tatbik etmek (Md. 312)

Oliime sebiyet verecek sekilde mutad siddet hareketleri (Md. 312)

Iskenceye maruz birakmak sartiyle keyfi hapis (Md. 344)

Oltime miincer olan sekilde cocuk kagirma (Md. 355)
~ Olim cezasini miistelzim olacak sekilde yalan sahdet (Md. 361)
Olume ve agir yaralamaya mincer olacak sekilde meskdn bir binada
yangin c¢ikarmak (Md. 434)

2 — Devlet emniyetine karsi islenen suclar (4/Haziran/1960 tarih-
li ordonans)
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Vatana ihanet (Md. 70 ve 72)

Casusluk (Md. 73)

Devlet otoritesine karsi ve yurdun tamamiyetine karsi silah kul*
lanmak suretiyle yapilan tecaviz ve komplolar (Md. 91)

Katliam gayesiyle yapilan tecavizler (Md. 93)

Devlette karisiklik yaratmak kastiyle katliamlari idare etmek veya
bu gaye icin silahli ceteleri organize etmek (Md. 95)

Ayaklanma ile aldkali hareketleri teskilatlandirmak (Md. 99)

I1) Asagida gosterilen suclar harp esnasinda 6lumle cezalandi-
nhrlar:

1 — Adi suglar :

Harp hareketleri sonunda terk edilmis bulunan bir evde veya bir
binada yagma ve hirsizlik hareketlerinde bulunmak (C. K. Md. 440 ila
442)

Vatana ihanet (C. K. Md. 72)

2 — Askeri ceza kanununun koymus oldugu suclar:

Disman tarafina kagis (Md. 196)

Komplo kurarak askerden kacma (Md. 197)

Dismana karsi ylrime hususunda itaatsizlik (Md. 205)

Soygun gayesiyle yarali veya hasta askeri bir sahsa siddet goster*
mek (Md. 216)

Asker? sahislar tarafindan milli muidafaya yararli veya ordunun
kullanmakta bulundugu gayrimenkullerin tahribi (Md. 222 ve 223)
Dusman karsisinda bulundugu yeri terk (Md. 227 ve 229)

Mukavemet vasitalarini tiketmeden teslim olma (Md. 233 ve 234)

Vatana ihanet, casusluk ve dismana iltihaka tesvik (Md. 235 ila
239)

b) Yunanistan: Yunanistan 1950 tarihini tasiyan ceza kanunu ile
O0lum cezasini kabul etmis bulunmaktadir.

Yunan Anayasasinin 18 inci maddesi ile 6lim cezasinin siyasi suc-
larda tatbikini men etmekte fakat adi curimlere badh olarak islenen
siyast suclar icin kabul etmektedir.

Sulh zamaninda 6lim cezasini mustelzim curimler,
I — Ceza kanununun kabul ettigi suclar,

1 Mala ve sahislara karsi islenen suclar:
Kasten adam o6ldirmek (Md. 299)

Eskiyahk (Md. 380)
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2 — Vatana ihanet suclar:

Kralin veya iktidari elinde bulunduranin hayatina karsi tecavizde
bulunmak (Md. 134)

Memleketin tamamiyetine tecaviiz (Md. 138)
Memleketin dis emniyetine tecaviz (Md, 139)
Il — Askeri ceza kanununun kabul ettigi suclar:
Vatana ihanet ve ihanete tesebbus,

Mevkiini terk veya teslim olma,

Harp esnasinda zarar ikal,

Gizli haberlerin elde edilmesi ve yayilmasi.

Askerden firar,
Harp esnasinda veya silahli ayaklanma esnasinda disman tarafma
kacma,
Disman karsisinda iteatsizlikte bulunma.
Krala Veliahata veya Naibe tecaviizat.

Harp esnasinda kumandan filo kumandani subaylar ve gemi adam-
lar1 tarafindan islenilen bazi suclar.

c) ingiltere: 1861 yilinda bu yana Ingiltere de 6lim cezasini mucip
haller asgari seviyeye indirilmis bulunmaktadir.

Tatbikatta ise yalniz adam 6ldiirme «Murder» halinde bu ceza ve-
rilmektedir.

Bir hususiyet olarak skogya da 6lum cezasini pek nadir ahvalde
tatbik edildigini gérmekteyiz.

1 — Sulh zamaninda 6lim cezasini mustelzim suglar:

1 — 1957 tarihli adam o6ldirme kanununun tayin ettigi 6lum ceza-
sini mistelzim katil nevileri «<Homicide Act»

Bir hirsizlik esnasinda veya bir hirsizhigi kolaylastirmak icin islenen
adam oldirme sucu.

Patlayici bir vasita ile veya atesli silah kullanmak suretiyle adam
oldirme.

Kanuni bir tevkifi dnlemek veya bu gayeye hizmet etmek icin ya-
hut kanuni tutukluk mahalinden kagmayi temin veya kolaylastirmak
icin adam Oldirmek.
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Vazifesini ifa sirasinda bir polis memurunu veya bu memura yar-
dim eden bir sahsi éldirmek.

Cezaevlerinde vazifeli bulunan bir memurun veya bu esnada bu
memura yardim eden kimsenin o6ldirilmesi.

Baska bir adam o6ldirme sucundan mahkim edilmis bulunan bir
sahsin sonradan isledigi her neviden adam o6ldiurme sugclari.

2 — Diger kanunlarin koymus olduklari 6lim cezasini mustelzim
suclar:

Korsanlik fiilleri (1837 tarihli korsanlik kanununun ikinci mad-
desi «Piracy Act»)

Tersanelerde ve deniz vasitalarinin insa edildikleri santiyelerde
yangin ciarma. (1772 tarihli tersaneleri koruyucu kanuna aykiri hare-
ketler kanunu «Offences Against Dockyards Protective Act»)

Bu iki kanundan dolayi verilen 6lum cezalari bir asra yakin zaman-
dan beri infaz edilmemektedirler.

Il — Harp zamaninda 6lim cezasini mustelzim bulunan suglar:
1 — Vatana ihanet,
—!' Askeri sahislarin isledigi suclar:
Dismana malumat temin etmek ve yardimda bulunmak.
Siddet veya siddet tehdidi ile ayaklanma, ayaklanmaya tesvik, dis-
man karsisinda vazifesini yapmayi red etme.
Dismana yardim gayesiyle bir ayaklanmayi bastirmakta ihmal,

d) Turkiye:

Ceza kanunumuz o6lim cezasini kabul etmekte ve verilen cezalar
nadir istisnalar disinda yerine getirilmektedir.

Ceza Tsleri Genel Mudirluginde mevcut bulunan ve memleketimiz-
de bu glne kadar kesinlesmis olan 6lum cezalariyle alédkali kayitlarin
tetkiki sonunda 1936 yilindan 1964 yilina kadar verilmis bulunan ve
derecattan gecerek kesinlesmis olan 6lim cezalarindan sadece 6 tane-
sinin Buyuk Millet Meclisince agir hapse tahvil edildigini gormekteyiz.

1938 ve 1.939 yillarinda Kkarsilikli olarak 33 ve 42 ye yikselen ke-
sinlesmis 6lim cezasi miktarinin 1950, 1951 ve 1952 yillari icin sifira
indigini ve 1953 ve 1955 senelerinde ise sadece birer 6lim cezasinin
verilmis ve yerine getirilmis 6ldiginid misahade etmekteyiz.
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1936 yilindan bu yana 8 kadin sanik hakkinda 6lim cezasi verilmis,
bunlardan 7 si yerine getirilmis ve bir tanesi Buyik Millet Meclisince
30 sene agir hapse tahvil edilmistir.

1963 yilinda verilmis bulunan ve kesinlesen 12 idam cezasinin 10
tanesinin yerine getirildigini ve 2 cezanin ise Buylk Millet Meclisince
miebbed hapse ¢evrilmis oldugunu gérmekteyiz.

Ceza kanunumuza gore Olum cezasi asagida sirasiyle gosterilen
suclardan dolayr verilmektedir.

Devlet topraklarinin tamamiyetine tecaviz ve bu topraklari devlet
idaresinden ayirmaga matuf hareketler (Md. 125)

Yabanci devlet kuvvetlerine kumanda etmek veya bununla alakal
bir vazife deruhte etmek (Md. 126)

Yabanci devletlerin Turkiye aleyhine harp acmalari i¢in anlasmak
ve harbin vukuuna sebeb olmak (Md. 127)

Harp zamaninda Turk devletinin askeri hareketlerine zarar vere-
cek fiilleri islemek ve bu maksadi hasil etmek (Md. 129)

Turkiye ile harp halinde bulunan bir devletin menfaatine olmak
Uzere Turk devletinin harp kabiliyet ve kudretini tehlikeye koyacak se-
kilde devletin silahli kuvvetine tahsis edilmis bulunan yol, miessese ve
sair askeri tesisatl tahrip - Sabotaj - (Md. 131)

Devletin harp kudret ve kabiliyetini ve askeri hareketleri tehlikeye
sokacak sekilde, emniyetine taalllk eden vesikalari tahrip etmek (Md.
132)

Siyasi ve askeri casusluk (Md. 133)

Devlet emniyetini aldkadar eden sirlari siyasi ve askeri casusluk
maksadiyle ifsa etmek (Md. 136)

Siyasi ve askeri casusluk maksadiyle harp zamaninda nesri men
edilen malumat ifsa etmek (Md. 137)

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasini tagyir, tebdil, ilga ve Bul}aik Mil-
let Meclisini iskata cebren tesebbis (Md. 146)

Turkiye Cumhuriyeti icra vekilleri heyetini 1skat veya vazife gor-
mekten cebren men veya buna tesvik etmek (Md. 147)

Halki hikimet aleyhine tesvik sonunda kital zuhuruna sebebiyet
vermek ve asilere kumanda etmek (Md. 149)
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Devletge tevcih edilmeden, bir kitanin, limanin veya sehrin kuman-
dasini almak veya kumandanligi terk icin verilen emirlere makdl sebep
olmadan itaat etmemek (Md. 152)

Iftira sonunda verilen mahk(miyetin 6lim cezasini mistelzim ol-
mas! ve cezanin infaz edilmesi hali (Md. 285)

Yalan sahitlik sonunda hikmolunan idam cezasinin infaz edilmesi
hali (Md. 286)

Eroin, kokain, morfin veya esrar kacgakciliyi gayesiyle tesekkdl
vicuda getirenlerle bunlar idare edenlerin kacgak¢ilik sucunu isleme-
leri hali (Md. 403)

Cebir, siddet veya tehdit suretiyle 1rza gegmenin magdurun dlimine
sebeb olmasi hali (Md, 418)

Oldiirme fiili:

Usul ve firudan. Bilylk Millet Meclisi azalarindan biri veya bin-
den ziyade kimseler aleyhine islenirse;

Canavarca bir his sevki veya taammuden icra olunursa;

Yangin veya subaskim gibi vasitalarla islenirse;

Diger bir sucu hazirlamak kolaylastirmak veya islemek icin ika
olunursa;

Bii' suctan faydalanmak veya takip edilen gayeye vasil olmamak-
tan dogan infial ile islenirse;

Bir sucu gizlemek delilleri ortadan kaldirmak veya kendisini veya
bankasini cezadan kurtarmak mcksadiyle islenirse;

Kan gudme saikiyle islenirse;

Fail, idam cezasina mahkdm edilir. (Md. 450)

Ceza kanunundaki siraya gore tanzim ettigimiz bu hususlardan
baska iki sebeblede 6lUm cezasi verilebilmektedir.

Bunlardan birincisi birden ziyade muebbed agir hapse mahkim olmak
(Md. 70), Ikincisi de muebbed agdir hapis cezasina mahkim olduktan

sonra sonradan isledigi bir cirimden dolayr muebbed agir hapse mah-
kiim edilme halleridir. (Md. 82)

C Olim Cezasim ilga Eden Memleketlerde Bu Cezanm
Yerine Verilen Ceza

o6lim cezasini kanunlarina koymayan memleketler icin en buyik

problemi bu cezanin yerine konacak olan cezayi tayin etmek teskil et-
mektedir.
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1939 tarihli Fransiz kanunudurki; buna gore devlet emniyetine Kkarsi
islenen agir suclardan dolayi verilen 6lum cezalari otomatik olarak
umumi misadereye de yol acmaktadir.

Fransa'daki bu sistem 4 Haziran 1960 tarihli kararname ile degis-
tirilmis ve misadere, suca bagh ihtiyari ve tamamlayici bir ceza mahi-
yetinde ortaya cikmistir.

Olim cezasinin tatbiki meselesi

Bu meseleyi iki kisimda mutalaa etmek ve 6lim cezasinin mevcut
oldugu memleketlerde bu cezayr kaldirmis memleketlerdeki tatbik se-
killerini ayri ayri gozden gecirmeyi uygun bulmaktayiz.

A — Olim cezasini kabul eden memleketler.

Oluim cezasini kabul edip bunu tatbik eden memleketlerde karsi-
miza iki ayri durumun g¢ikmakta oldugunu gdrmekteyiz.

Bunlardan birincisi verilen 6lum cezasinin affmnin hangi merciler
tarafindan yapilabilecegi keyfiyeti, Ikincisi ise affa mashar olmayan
6lum cezalarinin infazlari cihetine gidilmesi halinde yerine getirmele-
rin ne sekilde ve hangi vasitalarla yapilacagl keyfiyetidir.

Bu iki halli birer birer tetkik edelim.
1 — Olim cezasinin affi

Fransiz inkildb1 zamanina rastlayan devrelerde hayli tutulan ve
tatbik sahasi bulan bir fikre gore, kanuni sekilde verilmis bulunan
6lum cezasinin su veya bu tarzda affi cihetine gitmenin dogru olmaya-
cagl kabul edilmekteydi.

Mutlak bir mahiyet tasiyan bu sistemin izlerini 1791 tarihli Fran-
siz kanununda gérmekteyiz. Bu giin icin bu sistem tamamen ortadan
kalkmis bulunmaktadir. Yalniz Ingiltere de, 6lim cezalarinin affi hu-
susunda icra makamlarina tanman yetkinin  kullanilmamasini arzu
eden bir ruhun mevcudiyetine isaret edecegiz.

Bu fikrin, adli cihazca alinan kararlara icra organinin herhangi
bir sekildeki mudahelesinin dogru olmadigi mucip sebebine istinad
ettigi slphesizdir.

Mutlak olan bir husus, tarihi devreler degistikce memleketten
memlekete gecildikge 6lim cezalarinin affi ile alakah fikirler farkli-
liklar arz etmis fakat her memlekette ve her devirde tatbik sahasi bu-
labilmistir.
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Bu ana kaidenin tek istisnasini 22 Nisan 1938 tarihli ispanyol
Kanununun 2. nci maddesinde gormekteyiz: Bu madde hikmine go-
re: «ayni cinsten veya baska baska neviden sugla mahkim olmus bu-
lunan. mukerrirler» aftan faydalanamazlar.

Avrupa memleketlerinin  blyUk bir cogunlugunda &6lium cezalari
mahkOmun talebi olmadan affa rnistehak olup olmadigi hususunda
otomatik olarak aldkali mercilerin tetkikine tabi tutulmaktadir.

Ingiltere de bu sistemin uzun zamandan beri tatbik edilegelmekte
olan bir anane halini aldigini Fransa da ise bu otomatik tetkikin ceza
usuliiniin 713 Uncl maddesinin bir hikmi olarak ortaya ¢cikmakta ol-
dugunu gormekteyiz. Yunanistan ve memleketimiz icinde bu sistem
cari bulunmaktadir.

Nihayet, affin gecmis asirlardan gelen bir kralt imtiyaz olarak ka-
bul edilegelmekte oldugunu ve hicbir zaman bir esbabl mucibeye dayan-
masina lizum olmadigini belirtmeliyiz.

Bu af tatbikatta daima cezanin tahvili manasinda alinmaktadir. Ya-
ni affa ugrayan 6lum cezasi, sekil degistirmekte ve baska bir ceza ola-
rak karsimiza cikmaktadir. Bu tatbikatta daima cezalar hiyerasisinde
6lum cezasini takip eden ceza olmaktadir.

O0lim cezasinin affi ¢cok defa ferT cezalara sirayet etmemektedir.

Bunun sebebi affin gayesinin sadece infazin durdurulmasi ve haya-
tin bagislanmasindan ibaret olusudur.

Af miessesesinin calismasinda bir takim tesekkullerin musavir ola-
rak vazife aldiklarini ve affa gétiren ihzari hazirhiklar1 yaptiklarini goér-
mekteyiz.

Bu hizmeti ekseriye Adalet Bakanligina bagli bulunan bir daire
ifa etmektedir. Mahkimun dosyas! bu teskilat tarafindan tetkik edilir.

Fransa da af, Reisicumhurun sahsina baghdir. Fransiz sistemine
gore sirf af isiyle mesgul olan hususi bir organ mevcutturki bu tesekkdl
Yuksek hakimler kurulununda yardimi, ile devlet bakanina, afla alaka-
Il mitaldalarda bulunmaktadir.

Memleketimizde 6lim cezasinin affina yetkili olan makam Reisi-
cumhur degil Buyuk Millet Meclisidir.

Anayasamizin 64. Unci maddesi «kanun koymak degdistirmek ve
kaldirmak devletin bitce ve kesin hesap kanun tasarilarini gorismek
1t kabul etmek, para basiimasina, genel ve 0zel af ilanina, mahkemeler-
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ce verilip kesinlesen 6lim cezalarinin yerine getirilmesine karar vermek,
Turkiye Buyik Millet Meclisinin yetkilerindendir.» hukminu vaz et-
mistir.

ispanya da ise affa yuksek mahkemenin teklifi Uzerine devlet
baskani karar vermektedir.

Ispanyol sisteminin hususiyetini, 5oiksek mahkemenin gerektigi
ahvalde mahkdmun talebi disinda da af icin devlet reisine resen mira-
caat edebilmesi teskil eder.

Uzerine egilmemiz lazim gelen bir problemde hikimle af arasin-
da gecen surenin tayini olacaktir.

Bu muddet bazi memleketler igin gayet kisa bazilari iginse aksine
hayli uzun olarak kabul edilmistir.

Memleketimizde bu middetin iki il& dokuz ay arasinda degistigi-
ni gorurken Fransa da dort ila yedi ay en uzun muddet olarakta Yuna-
nistan da bir ila iki yil arasinda degistigini musahede etmekteyiz.

ingiltere de hilkim tarihi ile infaz arasindaki siire 18 ile 25 giin
arasinda oynamaktadir. Bu Ingiltere’deki stuirat prensibine riayetin,
acik bir delili olarak goze carpmaktadir.

Misahede ettigimiz bir baska hususta af talebinin reddi halinde,
cok kisa bir zaman iginde infaza gidilmesi olmustur. Bazi memleketler-
de infazin af talebinin reddini takip eden 24 saat icerisinde yapildigi-
ni gormekteyiz.

Bu muiddet memleketimizde 4 ile 10 giin arasinda degismektedir.
Tetkiki gereken diger bir hususta 6lim cezasinin verildigi tarihle
infaz edildigi veya affa ugradigi tarihler arasindaki middet igerisinde

mahkOmun tabi tutulacagi cezaevi sisteminin ve cezaevindeki duru-
munun ne olacagdir.

Olim cezasina mahk(im olan kimselerin cezaevlerindeki durumu
tabiatiyle degisik bir mahiyet arz eder.

Bunlar mahkdmiyetleri tarihine kadar cezaevlerinde diger tutuk-
lularm tabi bulunduklari rejim icerisinde yasarlar.

Bu, mahkOmiyeti guniine kadar her sanigin masum kabul edilmesi
gerektigi prensibinin uygulanmasindan baska bir sey degildir.

Mahkdmiyetinden sonra iki saflia nazari itibare alinmaktadir.



Bunlardan birincisi mahkGimun temyiz veya istinaf yoluna gidile-
bilmesinin kabil oldugu haldirki bu durumda verilen hikmin bozul-
masi her zaman icin imkan dahilindedir.

Olum cezasina mahkam olan kimsenin nihai sekilde hukimli ola-
rak kabul edilebilmesi ancak kanun yollarina muiracaat sdrelerinin
gecmis olmasi veya bu yollara miracaat edilmis olunmasina ragmen
verilmis bulunan kararin st mahkemelerce tetkik edilerek tasdik edil-

mis bulunmasi halinde kabildir.

Olum cezasina mahkdm olan kimsenin cezaevinde tabi bulundugu
rejim bazi ufak farklar istisna edilirse Avrupa memleketleri icin buylk
bir benzerlik arz etmektedir.

MahkOm diger cezaevi mensuplarindan ayrilarak miustakilen bir
hocreye kapatilir. Bu hicrede devamli hususi bir nezarete tabidir. Dai-
mi nezaret altinda tutulmasina sebep bir kagma tesebbulsini 6nleme
oldugu kadar intihar etmek suretiyle hayatina son vermesinede mani
olmak dusulncesidir.

Bazen bu nezaret mahkdmun hicresinde bir an bile yalniz birakil-
mamas! seklinde tecelli etmektedir.

Mahkdm hakkindaki 6lim cezasinin kesinlestigi giinle bu hikmin
yerine getirilecedi miuddet icinde maddi bakimdan biuytk bir ihtimam
gorur. insan? hislerin rol oynadigi bu davranista kaderle ince bir istih-
zanin mevcudiyetini gérmemege imkan yoktur. Kendisine maddi ba-
kimdan gosterilen ihtimama manevi bakirndanda tatmin edici mahi-
yette moral bir aldka ilave edilmekte, bu sire igerisinde her turlu ar-
zusu imkan olgusinde yerine getirilmekte, bagh bulundugu dinin din
adamlariyla temasi saglanmakta neticeten son gunlerini her bakimdan
en iyi bir sekilde gecirebilmesine buytk bir gayret sarfedilmcktedir.

Bu davranistan gaye mahkOmun son gunlerindeki istirabini kabil
oldugu kadar azaltmakta ve kendisini manevi bakimdan 6lime hazir
bir hale getirmekdir.

ingiltere'de, infaz gunii dénceden tesbit edilir ve bu tarih mahkdma
bildirilirken aksine olarak bu teblij miiddeti ispanya da azaltilmis
ve bu ginki tatbikatta 10 saat gibi, ¢cok kisa bir zamana kadar indiril-
mis bulunmaktadir.

Nazari itibare alinmasi 1&zim gelen bir proplem de 6lim cezasinin
infazindan, aftan faydalanmak suretiyle kurtulmus bulunan kimselerin
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ileride mesruten tahliye bakindan faydalanip faydalanamiyacaklari hu-
susudur.

Avrupa memleketlerinin hemen hepsinde, 6lim cezasi affedilmis
bulunan kimselerin mesruten tahliyeden faydalandiklarini gérmekteyiz.

Fransa, Yunanistan ve Ingiltere de bu durumu acikca gormekte-
yiz. Memleketimizde 6lim cezasina mahkdm olanlar cezalarinin affe-
dilmeleri halinde bilahare mesruten tahliyeden faydalanabilmektedirler.

Ispanya da o6lum cezasinin infaz edilmemesi halinde 20 yildan 30
yila kadar agir hapis cezasi verilmekte ve bu middet cezaevlerinde
calisma suretiyle azaltilabildigi gibi mesruten tahliyeden de faydalani-
labilmektedir.

2 — Olim Cezasinin Yerine Getirilmesi:

Olum cezasina mahk(miyet halinde bu ceza bir geri birakilma veya
af yolu ile baska bir cezaya tebdil edilmedigi takdirde infaz edilecektir.

Bu takdirde iki nokta Uzerinde durmak gerekmektedir. Bunlardan
birincisi 6lim cezasinin ne sekilde yerine getirilecegi, Ikincisi ise infa-
zin aleni olup olmayacagidir.

a) Yerine Getirme Tarzlari: Olim cezasinin infaz tarzlari, tatbik
edilen usul ve sekiller itibariyle her memlekete ve bu memleket anane-
lerine gore ayri bir sekil arz eder.

Memleketimizde ve Ingiltere'de tatbik edilen usule goére 6lim ce-
zalari 6lime mahkdm olan kimselerin asilmalari seklinde yerine ge-
tirilmektedir.

Avusturya'da, fevkalade hallerde tatbik edilen 6lim cezasinin ye-
rine getirilmeside, asilma suretiyle olmaktadir.

Hollanda'da 1813 yilindan itibaren 6lim cezasinin yerine getirilme
sekli hakimin takdirine birakilmis ve hakime asilma suretiyle infaz
veya kiligla basin kesilmesi seklinde yerine getirmeden birisini se¢me
hakki taninmuistir.

Bilahare Hollanda'daki idam cezalari asilma suretiyle yerine geti-
rilmis, bu ceza hikminiln infaz edilecek olan mahkimun ayaginin al-
tindaki tahta kismin bir kapi gibi aniden acilmasi suretiyle mahkdmun

Ddalet Dergisi Sayl: 1965 F:7
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boynunda ip oldugu halde bir bosluga sallanmasi seklinde infazi cihe-
tine gidilmistir. )
Idamin bu sekli Ingiltere'de tatbik edilmektedir.

Fransa'da 6lum cezalar 1792 yilindan beri giyotinle basin gévdeden
ayrilmasi suretiyle yerine getirilmektedir.

1867 tarihli ceza kanununun 8. maddesi uyarinca bu ceza Belgika
da da giyotinle yerine getirilmektedir.

Giyotin Hollanda'da 1811 ile 1813 yillari arasinda tatbik sahasi
bulmustur.

Almanya'da 6lum cezasi boynun kesilmesiyle olur. Purusya'da balta
Bavyera ve Hanover de giyotin kullaniimistir.

Bu gun Almanya'da Devlet Emniyetine karsi islenen agir suclardan
oturd verilen idam cezalarinin asilma suretiyle infazi gerekmektedir.

Oliim cezasinin Ispanya'daki infaz sekli tarihin muhtelif devirlerin-
de muhtelif safhalar arz etmis baska baska sekillerde ortaya c¢ikmistir.

Bu gunde meriyette bulunan 1944 tarihli ceza kanununun 83. mad-
desi 6lim cezasinin tatbik seklinin nizamnamelerle tayin edilecegi huk-
mund koymus bulunmaktadir.

Halen tatbik edilen sekle gore, 6lum cezalari mahkdm olan kim-
seleri bogmak suretiyle yerine getirilmektedir.

Yunan ve Luksenburg ceza kanunlari 6lim cezalarinin kursuna
dizme suretiyle yerine getirilmelerini kabul etmis bulunmaktadir.

Italya'da 6lim cezalari 1926 ve 1944 yillar arasinda kursuna diz-
me suretiyle yerine getirilmis, ayni usul devlet emniyeti aleyhine isle-
nen suclardan 6turd verilen 6lim cezalarinda 4. Haziran 1960 tarihli
emirname mucibince Fransa'da da tatbik sahasi bulmustur.

Oliim cezalarinin infazinda dikkat nazarini geken bir hususta eski
devirlerde bir cezanin infazi sirasinda tatbik edile gelen bir takim mad-
di ve manevi iskencenin de kaldiriimis oldugudur.

1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu'nun 13. maddesine gore idam
mahkdmu idam mahalline ¢iplak ayakla basinda siyah bir Orti olarak
Uzerinde sadece bir gémlek oldugu halde goétarulir. Ve o6liminden
evvel sag bilegi kesilirdi.

1832 tadilinde sagd elin bilekten kesilmesi kaldiriimis bulunmak-
tadir.
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Maddenin koymus oldugu diger sartlarin kaldirilmasi ancak 1958
senesinde kabil olabilmistir.

Memleketimizde ana, baba Kkatillerinin infaz mahalline kara bir
gomlek giymis olarak ciplak ayakla ve saclari kazinmis olarak gotdril-
melerinin bir kanun hikmi oldugunu isaret etmek isteriz (T. C. K. Md.

12/5)
Oltim cezalarinin infazi hususunda tizerinde durulmasi lazim gelen

bir meselede gebe bulunan kadinlarin cezalarinin yerine getirilmesidir.

Batun Avrupa memleketlerinde cezanin hamilelik sirasinda infaz
edilmedigini, yerine getirmenin, cocugun dogumundan sonraya birakil-
digini gérmekteyiz.

ingiltere'de 1931 tarihli bir kanuna gore 6lim cezasi hamile kadin-
lara verilememektedir.

Ispanya ceza kanununa gére ise hamile bir kadinin cezasi infaz
edilmiyecegi gibi bu hikmin dogumdan itibaren 40 gunluk bir mihlet
gecmeden kendisine tebli§g de edilememektedir.

b) Aleniyet: Avrupa memleketlerinde ki inkisafin, aleniyetin orta-
dan kalkmasi yolunda oldugu ve bu gin memleketimiz dahil olmak
Uezere butin Avrupa Memleketlerinde idam cezalarinin yerine getiril-
mesinde aleniyet tamamen kaldirilmis oldugunu misahade etmekte-
yiz.

Eski devirlerde ise bu gunkd durumun tamamen tersine olarak,
6lum cezalart umumi hallerde kendisine has bir sermoni igerisinde
yerine getirilir ve boylece infaz sirasinda bir ¢cok kimsenin bulunmasi
suretiyle korkutma ve misal olma gayeleri de elde edilmek istenilirdi.

Fakat zamanla bu sistemin arzu edilen faydalari vermekten uzak
oldugu gorulmis ve aleniyet kaldirilmis bulunmaktadir.

Fransa'da aleniyetin kaldiriimasina mditedair hikim 24 Haziran
1939 tarihli kanunda mevcuttur.

Ispanya'da 3 Nisan 1900 Ingiltere'de ise 1868 tarihli kanunla so-
nunda infazlarin aleniligine son verilmis bulunmaktadir.

Memleketimizde aleni olan infazlar 1961 yilindan itibaren aleniyet-
ten cikariimis bulunmaktadir.

Bu gun idam cezalari hapsanelerde yapilmakta ve kanunun gos-
termis bulundugu kimseler disinda hi¢ bir sahis infaz sirasinda o kisma
sokulmamaktadir.
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Cezanin infaz edilecegi, Fransa'da, 24 saat dnce cezaevinin kapsina
astlan bir zabitla ilan olunmaktadir.

Avusturya'da ise infazla alakali higcbir resm? ilan yapilmamaktadir.

B) Olim cezasinin kaldirildii memleketler:

Olim cezasinin kaldirildigi memleketlerde infaz problemi hususi
bir mahiyet arz etmek ve bu sefer de karsimiza 6lum cezasi yerine kona-
cak cezanin tayin ve tesbiti meselesi ¢ikmaktadir.

Olim cezasinin yerine tatbik edilen cezalar umumiyetle uzun su-
reli agir hapis cezalar olmaktadir.

Oliim cezasinin kaldirilmis bulundugu Avrupa memleketleriyle ala-
kali meseleleri bes kisim altinda taplamamiz kabil olacaktir.

1 — Yerine konacak ceza: Bu hususta blyiik ihtilaflar ve mina-
kasalar mevcuttur. Bununla beraber bitin minakasalarin sonunda
varilan netice 6lim cezasinin ilgasi halinde bu ceza yerine ancak uzun
sureli agir hapsin konulacagr olmustur.

2 — Karar mercilerinin davranislari: Muhtelif rejimler Uzerinde
yapilan arastirmalar bizi ¢ sistem Uzerinde toplamaktadir.

a) Sabit ceza sistemleri: Bu sisteme godre Olim cezasinin yerine
en agir ceza verilmektedir. Mesela Italya'da 6lim cezasinin yerine kaim
bulunan ceza miebbed adir hapis olup «Ergastolo» adini tasimaktadir.

Tabiatiyle esbabi muhafifenin mevcudiyeti halinde bulunan fayda-
lanmak her zaman icin kabil olabilmektedir.

Mesela Belgika'da Ceza Kanununun 80. maddesi uyarinca (23 Agus-
tos 1919 tarihli kanununun 2. maddesi ile degistirilen sekline gore):
6lum cezas! asgari haddi 3 seneden asagi olmayan bir ceza ile degistirile-
bilmektedir.

Avusturya'da ise ceza Mahkemeleri Usuli Kanununun 339 uncu
maddesine gore mahkeme esbabi muhafifenin mevcudiyeti halinde 1
seneden asagl dismemek Uzere bir ceza tayin edebilmektedir.

b) Bazi suclar icin sabit bir ceza tayin eden sistemler : Bu husus-
ta Norvec'i misal gosterebiliriz.

1902 tarihli Norve¢ Ceza Kanunu kral veya naibin 6limine sebep
olan veya bu 0Olime yardim eden kimseler icin muebbeden hapis ceza-
sini kabul etmis bulunmaktadir.
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Almanya ise katil, bir irki ortadan kaldirmak gibi suclarda mieb-
bed agir hapis cezasini kabul etmis bulunmaktadir.

Isvec'te ise 1921 den beri katil ve 6liimle son bulan irza gegme sug-
lari icin bu tarzda hikimler mevcuttur.

¢) Hic bir sabit ceza bulunmayan sistemler.

Bu sistemlerde hékim mevzuati g6zoninde bulundurmak suretiyle
verecegi ceznm tayininde genis bir selahiyete maliktir.

Bu gibi hallerde kanun sadece verilecek cezanin azami haddini
tayin etmektedir. Asgari had ayrica gosterilmemekte ve bu had suclar
icin tayin edilmis olan umumi asgari had olarak kabul edilmektedir.

Netekim asgari ceza haddinin bir giin oldugu Hollanda’da hakim
en agir suclar icin dahi kendisine uygun gelen ceza miktarinin tayinin-
de tamamen serbest birakilmis bulunmaktadir.

3 — Ceza evi rejimi: Burada uzun sireli agir hapis cezalari igin
tatbik edilen sistemi tetkik edecegiz.

Cok uzun sureli hapis cezasina mahkim bulunanlara yerine gore
sert yerine gorede merhametli bir sistemin tatbiki gerektigi muhakkak-
tir.

Nitekim Danimraka'da miebbed agir hapis mahkdmlarina zamanla
dereceli bir sistemin tatbik edildigi ve bu kabil mahkimlara kisa sureli
hapis cezasina mahkim olmus kimselere nazaran daha buyuk avantaj-
lar tanindigini gérmekteyiz.

Italya'da ise durum tamamiyle tersine bir mahvet arz etmekte
ve miebbet agir hapse mahkim olan kimselere diger mahkdmlara naza-
ran cezaevi sartlarini ¢cok daha agirlatici sistemler tatbik edilmektedir.
Bu kabil kimselere cezalarinin infazina baslandigindan itibaren 3 yil
gecmeden disarda calisma hakki taninmamakta ve baska bir suctan
mahkdm olmalari halinde 6 aydan 5 seneye kadar hilicre cezasina tabi
tutulmalari gerekmektedir.

Belgika'da, 6lim cezasindan muhavvel uzun sireli hapis cezasini
cekmekte bulunan mahkdmler 5 seneden yukari hapse mahkdm olanlar-
la birlikte asui infaz muesseselerinde ve ayni sartlara tabi olarak bulun-
durulmaktad]rlar.

Avrupa sistemlerini gbzden gecirdigimiz zaman o6lim cezasini
mistelzim bir suctan dolayr mahkdm edilmis olup bu cezalari uzun
sureli hapse cevrilmis bulunanlara ait bir infaz sistemi bulunmadigi
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gibi bu sistemi tesbit hususunda da ciddi manada bir gayretin sarfedil-
medigini misahade etmekteyiz.

Bu sebepledirki 6lim cezasindan af veya esbabi muhaffife neticesi
kurulmus olan mahkdmlar cezalarini nzun sireli hapse mahkdm olan-
lar gibi cekmektedirler.

Esasen tatbikatta hukuken miebbed olarak kabul edilen cezalarin
fiiliyatta muvakkat oldugu ve hemen her defasinda mahkdmun tahliye-
siyle son buldugunu gérmekteyiz.

4 — Mahkdmun mesruten tahliyesi: Olum cezasindan muhavvel
bir cezaya mahkim edilmis bulunan kimselerin mesruten tahliyeden
ne sekilde faydalanacagl da Uzerinde durulacak bir problemdir.

Ayni mesele pratikte 6lim cezasina mahkdm edilipte affedilmis
olanlar ignde mevcuttur.

Olim cezasina mahk(m olduktan sonra bu cezasi affa ugramis veya
uzun sdreli bir hapse tebdil edilmis bulunan cani tiplerinin zamanindan
once tekrardan eemiyet icine donmelerinin yarattigi tehlike 6lim ceza-
si taraftarlarinin rahatlikla kullandiklari kozlardan birisi olmustur.

Bu duslince bazi memleketlerde muebbet hapse mahkim olanlar
hakkinda mesruten tahliyenin uygulanmasi fikrinin yerlesmesine sebep
olmus bulunmaktadir.

Kaldiki Ceza Politikasindan dogan bu fikre hukuk nizamim ilgilen-
diren bir husus da ilave etmek her zaman icin kabil olabilmektedir.

Mesruten tahliye muayyen zaman sureleri Gzerinden hesap edilir.

«Muebbed gibi» gayri muayyen bir zamanda, mesruten tahliyeye
muncer olacak slre hesaplarinin yapiimasina imkan bulunmadigi asi-
kéardir. Bu sebepledirki idam mahkdmunun cezasi infaz edilmiyecek
fakat bu mahkim oémrinin sonuna kadar ceza evinde- kalacaktir,

Muebbet hapse mahkim olan kimseler hakkinda mesruten tah-
liyenin tatbik edilip edilmedigini ayr1 kategoriler icerisinde gozden ge-
cirmek uygun olacaktir.

a — Mouebbet agir hapis mahkdmlari i¢in mesruten tahliyenin tat-

bik edilmedigi memleketler. Bu memleketlerde af iki sekilde tatbik
sahasi bulabilmektedir.

Birinci hale gore cezanin geri kalan kismi Kkaldirthir ikinci halde
ise cezanin muebbet olma karakteri ortadan kaldirilmak suretiyle mes-
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ruten tahliye kaidelerinin tatbikine imkan saglanir. ikinci halde gaye
mesruten tahliyenin tatbikine imkan vermekdir. Bu sekli Italya, Al-
manya ve Danimarka'da gormekteyiz.

Mesruten tahliye, italyan sistemine gore miiebbet hapis cezalarinda
«Ergastolo», kabul edilmemektedir. Af 1948 Anayasasinin 87 maddesi
uyarinca Reisicumhur tarafindan bahsedilir.

Almanya’da miebbet agir hapse mahkim olanlar icin mesruten
tahliye kabul edilmemistir. Bu sebeple mahkimun btin Gmidi aftadir,
bununla beraber bu affin 15-20 seneden evvel tevcihi bahis konusu,

olamaz.

Danimarka’da af Krala ait bir haktir. Tatbikata gore 15-16 sene
gecmeden muebbet agir hapse mahkdm olan bir kimse hakkinda af yo-
luna gidildigi gorilmemektedir.

Hollanda'da mesruten tahliye miebbet hapse mahkdmiyetin af so-
nunda gegici bir hapis cezasina tahvilinden sonra kabildir. Mesruten
tahliye ile alékal tedbirler aftan sonra alinir ve cezanin (Ugte ikisinin
cekilmesi halinde tatbik edilir.

Isvecte ise cezaevi icinde iyi harekette bulunup hisnihali sabit
olan mahkdmlar aftan faydalandirmak suretiyle haklarinda mesruten
tahliye hukiumlerinin tatbikine imkan saglanir. Bu tedbir, mahk{miye-
tin 9 uncu senesinde alinabilir, ve miiebbet hapis 15 seneye tahvil edil-
mis olur. Mesruten tahliye, tahvil edilmis olan bu cezanin Ugte ikisinin
infazindan sonra kabildir.

b) Muiebbet agir hapse mahkim olanlar i¢in mesruten tahliyenin
tatbik edilebildigi memleketler :Bu memleketlerde de muebbet agir ha-
pis mahkdmlarinin mesruten tahliyeden faydalanabilmeleri icin affedil-
mis gerekmektedir.

Norvec'de 1903 yilindaki bir kanun uyarinca muiebbet hapis mah-
kamu 10 ila 14 sene cezaevinde kaldiktan sonra sartlarinin uygun olmasi
halinde Kral tarafindan affedildikten sonra mesruten tahliyeden fay-
dalanirlar.

1959tarihli bir kanuna gore mesruten tahliyenin asgari haddi 12
seneye indirilmis ve boylece affa lizum olmadan mesruten tahliyeden
faydalanma imkani temin edilmis bulunmaktadir.

Belcika'da 6lim cezasina mahkdm olan ve bu cezasi mutad oldugu
vechile miebbet hapse tahvil edilen kimse 10 sene sonunda mesruten
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tahliyeden faydalanabilir. Mukerrirler igin bu sure 14 sene olarak tes-
bit edilmis bulunmaktadir.

Belcika'da da yeni bir af, miebbet cezayl muvakkat bir ceza haline
getirebilmektedir. O zaman Mesruten tahliye mahkimun cezasinin Ugcte
birini ¢cekmesi halinde kabil olmaktadir. Bu muddet mukerrirler igin
Ucte iki olarak tesbit edilmis bulunmaktadir.

Tatbikatta c¢ekilen cezanin mebdei infazin basladigi tarih olarak
alinmaktadir.

Avusturya'da, mesruten tahliye hakkindan faydalanabilmek icin
muiebebt hapse mahkim edilmis olan kimsenin 20 sene hapiste kalmis
olmasi, islemis bulundugu suc dolayisiyle ifa etmis oldugu zararlari taz-
min etmis olmasl, cezaevinde bulundugu muddet zarfinda iyi bir sekilde
hareket etmis olmasi ve nihayet cemiyet icine c¢iktiginda husnuhal sahi-
bi olacag! intibaini uyandirmis bulunmasi gerekmektedir.

Bu husustaki karar Adli bir karar olup yetkili mahkeme U¢ hakim-
den tesekkil etmektedir.

Isvicre'de mesruten tahliyeden faydalanmak icin gegcmesi lazim ge-
len asgari sire 14 senedir.

ingiltere'de 6lim cezasi verilmeyen suclardan ottrt prensip itiba-
riyle miebbet hapse mahkdm olanlar ve Olim cezasina mahkim olduk-
lar1 halde aftan istifade etmis bulunanlar mesruten tahliyeden faydala-
nabilirler.

Mesruten tahliye Devlet Biakam'nm muisaadesi Uzerine cezanin in-
fazina baslandigindan 9 sene sonra tatbik edilebilir.

Mesruten tahliyenin tatbiki icin cezaevinden gegirilmesi 1azim ge-
len asgari siireler netice olarak Avusturya icin 20, isvicre icin 15, Dani-
marka icin 15, Norveg ve isvec igin 10 ve 12, Belgika icin 10 veya 14 ve
nihayet Ingiltere igin 9 senedir.

Zamanimizdaki cereyanlari nazari itibare alirsak muebbet hapse
mahkOm olanlarin mesruten tahliyeden faydalanmalari icin gecirmeleri
lazim gelen asgari surelerin gittikce artmalarina dogru bir temayuliin
mevcut oldugunu gorecegiz.

Avusturya’da 15 sene olan bu asgari muddet 1960 yilinda gikarilan
bir kanunla 20 seneye ¢ikariimis bulunmaktadir.

Hatta bu sireyi artiran kanunun ¢ikmasina tekaddim eden devre
icinde, miebbet hapse mahkim bulunanlarin mesruten tahliye hakkin-

%
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. dan faydalanmalarini onleyici hlviyette bir kanun tasarisida hazirlan-
lanmis bulunmaktaydi.

italya'da milebbet hapse «Ergastolo» mahkdm edilmis kimselerin
mesruten tahliye hakkindan faydalanmalari icin cezalarinin 28 yilini
cekmeleri icap edecegine dair bir kanun tasarisi mevcut bulunmakta-
dir.

Hollanda'daki durumsa bu sekilde mahkim edilmis bulunanlarin
lehine gozikmekte ve cezalarini 10 seneden az olmamak Uzere c¢ekmis
bulunanlarin mesruten tahliyeden faydalanabilmeleri hususu bu mev-
zuu tetkik eden komisyonca ele alinmis bulunmaktadir.

5 — Mahkdmlarin Davranist:

a) Mahkdmlarin cezaevindeki davranislari. Muhtelif memleket-
lerin infaz sisteminde yapilan tetkikler miebbet hapse mahkdm olam
larm umumiyet itibariyle diger mahkdmlara nazaran degisik bir tutum
icerisinde olduklarini gostermektedir.

Bu sekildeki bir davranis ilerde mesruten tahliyeden faydalanabil-
me hakkini temin edebilme Umidine dayanmaktadir.

Esasen, 10 ila 15 seneyi asan infaz sirelerinin sonunda mahkdmlar
da umumiyetle bir dejenerenansm basladigi ve hissizlik alametlerinin
ortaya ciktiginin bu sebeplerde dis aleme adapte oluslarinin son derece
glclestigini misahade etmekteyiz.

Goz o6nunde bulundurulmasi 14zim gelen en muhim meselelerden
biri cok uzun zaman cezaevinde kalan bir kimsenin yeniden doéndagu
cemiyet hayatina kendini uydurabilmesi olacaktir.

Bu sebepledirki cezaevinden cikarak cemiyetle temas edecek olan
kimsenin bilhassa ilk anda bu temastan dogacak reaksiyonlarin tesirini
bitin kuvvetiyle duymasini 6nleyebilmek icin tedbirler aranmis ve ez-
cumle Almanya gibi memleketlerde mahkimun cemiyete iade edilecegdi
devreye tekaddim eden sure icinde hususi bir miessesede bulundurul-
masl uygun goralmastdr.

b) Mahkimlarin mesruten tahliyeden sonraki davranislari; Av-
rupa memleketlerinde yapilan tetkikler 6lUm cezasindan muhavvel uzun
sureli hapis cezalarini ¢ektikten sonra mesruten tahliyeden faydalana-
ra(lj< cemiyete donen suclularin son derece az su¢ islediklerini gostermek-
tedir.
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isvec'de yapilan bir anket sonunda bu neviden 95 sucludan ancak
bir tanesinin yeniden sug isledigi tesbit edilmis bulunmaktadir,

ingiltere'de bu kabil mahkdmlar icinde yeniden sug isliyenlerin nis-
beti yuzde bes olarak tesbit edilmis bulunmaktadir.

0lum cezasiyle alakali istatistikler
A — Suglar, mahkamiyetler ve infazlarla alakal istatistikler.

6lum cezasinin tatbiki mevzuunda bize en yerinde malumati ista-
tistiklerin vereceginden suphe yoktur.

Bununla beraber bircok memleketlerin 6lim cezasini istatistik il-
minin ciddi manada yerlesmesinden &nceki tarihlerde ilga etmis olduk-
lar1 dustnalurse, elimizde bu ceza ile aldkali kafi derecede istatistik
bulunmayisinin sebebi kolayca anlasiimis olacaktir.

Hollanda ve italya gibi 6lim cezasini uzun zamandan beri ilga et-
mis bulunan memleketlerde bu kabil bir istatistikin yapilamiyacag!
muhakkaktir.

Diger istatistiklerde ise 6lim cezasina muncer olan mahkdmiyetle-
rin Adli Mahkemelerce veya askeri mahkemelerden verilmis oldugu
yolunda bir tefrik yapmanin zorlugu asikardir.

1 — Olum cezasinin yerine getirilmedi: istatistiklere bir géz atti-
gimiz zaman dikkatimizi ceken husus Idam Cezasini mistelzim olan
su¢ olarak zamanla adam 6ldirmenin basta gelen suc¢ olarak kabul
edildigini mlsahade etmekteyiz. Ayni tetkikler cezasi infaz edilen ka-
din mahkdmu miktarinin gittikce azalmakta oldugunu gdstermektedir.

Istatistikleri tetkik sonunda verdigimiz bir neticede 6lim cezasinin
ilgasina karar veren memleketlerde bu karara tekaddiim eden devreler
icinde 6lim cezasinin ¢cok az miktarda tatbik edildigini gérmek olacak-
tir.

infazlardaki bu azalmanin tipik misalini Fransa'da gormekteyiz.
1826 ile 1830 yillar arasinda Fransa'da 354 6lim cezasi yerine getiril-
misken bu miktar 1926 ile 1930 yillari arasinda 44 de dusmis bulun-
maktadir.

ingiltere'de 1940 ila 1955 yillarinda infaz edilen 6lim cezasi mik-
tari, her yil icin 11 le 22 arasinda oynamis iken bu miktar 1956 da 1 ve
1957 de 2 olarak ortaya ¢ikmistir.

r\
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Fransa'da 1950, 1951 ve 1952 yillarinda infaz miktari sirasiyle 12,
16 ve 7 olmustur.

Yunanistan’da 1954 de 13 olan infaz miktari 1955 ve 1956 yillarin-
da 3 ere inmis ve 1958 yilinda sadece bir idam cezasi infaz olmustur.

Memleketimizdeki idam cezalarinin infazi ile alakali istatistikle-
rin tetkikinde 1950, 1951 ve 1952 yilinda hicbir infazin vaki olmadigim
ve sirasiyle 1953 de 1, 1954 de 4, 1955 de 1, 1956 da 14, 1957 de 9, 1958
de 5, 1959 da 7 ve nihayet 1960 da 20 idam cezasinin yerine getirildigini
gOrmekteyiz.

Ispanya'da senelik infaz miktari 2 ild 5 arasinda oynamaktadir.

Son 20 seneye yakin devre icinde Fransa'da hi¢ bir kadina ait ce-
zanin infaz edilmedigini gérmekteyiz. En son infaz 1943 senesinde ya-
ptimis bulunmaktadir. )

Bu devre icinde Ispanya'da 2, Ingiltere'de 3 kadinin cezasi yerine
getirilmistir.

Olim cezalarinin infaz ile alakali istatistiklerin tetkiki bu ceza-
larin sadece Ispanya'da asa§l yukari sabitlesmis miktarlar igerisinde
yerine getirildigini ve diger memleketlerde ise siyasi blnyedeki hare-
ketlere muvazi olarak artis veya azalmalarin meydana geldigini gor-

mekteyiz.
2 — Aftan faydalanma o6lglst : Bu nisbetlerinde memleketlere gore

degistigini gormekteyiz.

Memleketimizde 1936 ile 1958 devresi icinde 6lim cezalarinin %
98, 9 u yerine getirilmis bulunmaktadir.

Yunanistan'da infaz yuzdesi 1884 de % 7, 8 ile 1954 de % 92/8
arasinda oynamaktadir.

Fransada bu nisbetlerin muhtelif tarihlerde buyuk degisiklikler
arzettigini musahade etmekteyiz.

1903 yilinda % 6 olan infaz nisbeti 1930 da % 20 1935 de % 42.ve

2 nci Cihan harbi zamanina rastlayan sire icinde iktidarda bulunan
Visi Hukimetinde % 77, 7 ve nihayet 1945 yilinda % 42 dir.

Ingiltere’de bu yiizde nisbeti 1957 senesine kadar % 50 civarinda
kalmistir. Bu tarihten sonra infaz nisbetinde bir azalma oldugunu mi-
sahade etmekteyiz. Zira 1957 ve 1958 senelerinde verilmis bulunan 24
idam cezasinin sadece 7 si yerine getirilmis bulunmaktadir.

Ispanya’da 1900 ile 1909 yillari arasindaki 269 6lum cezasinin 233
U baska cezalara tahvil edilmis ve 36 tanesi infaz edilmistir.
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1950 ila 1959 arasindaki 76 mahk(miyetin ise 34 tanesinin yerine
getirildigini ve bunlardan iki tanesinin kadinlara ait oldugunu gérmek-
teyiz.

B) Suclulugun inkisafi ile alékali istatistikler.

Suclulugun inkisafi ile alakali istatistiklerin, bizlere bilhassa 6lim
cezalarinin ibreti muessire olmak ve suc isliyecekleri korkutmak hu-
susunda ne dereceye kadar muessir olduklarini gdstermeleri bakimin-
dan, son derece faydali olacaklari muhakkaktir.

Hakikaten 6lum cezasinin, suclulugu gosteren grafiklerdeki inhina
Uzerine yaratacag! tesiri yakinen goérmek son derece faydali olacaktir.

Bununla beraber suclulugun son defa 6lum cezasinin kabul edil-
digi veya lagvedildigi memleketlerde muayyen devreler igerisinde mu-
ayyen inkisaflar kaydettiklerini gérmekteyiz.

Ikinci Cihan Harbini takip eden devre bunlardan birisidir. Bu dev-
rede her memleketteki sucluluk istatistiklerinde ayni cihete miteveccih
inkisaflari gorebilmekteyiz.

Bu devreyi takip eden ve bu gin icinde bulundugumuz sire igin-
de sucluluk nisbetlerinde bir azalma musahade edilmektedir.

Fiiliyatta 6lim cezasini kaldirmis bulunan Belcika'daki tetkikler
Birinci Cihan Harbi devresi disinda kalan zamanda idam cezasini mus-
telzim suclarin islenmelerinde bir artis olmadigini bize gdstermekte-
dir.

Avusturya’'da yapilan incelemeler ise, ne 6lim cezasinin tatbikinin
ne de bu cezanin ilga edilmesinin, sucluluk nisbeti lzerinde ciddi bir
tesiri olmadigini gostermektedir.

Isvicre'de 6lim cezasinin ilga edilmis olmasinin sucluluk nisbetle-
rinde bir artis kaydina sebep olmadigini misahade etmekteyiz.

Durum Isvec icinde aynidir.

Netice olarak Avrupa memleketlerinden hic birisinde, 6lim ceza-
sinin ilgasini takip eden devreler icin bu cezayr mustelzim suglarda
bir artis gorilmemektedir.

Ceza politikasi ve 6lUm cezasl
A — Tecribeler ve neticeleri

Olim cezasinin ilgasi fikrinin. Teoriden, pratige intikalinin gegir-
digi safhalari gérmuistik, bunlar kisaca 6lum cezasina mincer olan sug-
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larda bir azalmanin baslamasi, bu ceza yerine kaim olacak baska bir
muieyyidenin tesbiti ve sistemli bir sekilde Af muessesesinin islemesi
halleridir.
Bu tahditler nihayette kanuni bir reforma muncer olmakta ve sis-
teme nazariyattan c¢ikip tatbiki sahaya boylece intikal etmektedir.
Hollanda Norveg isveg, Danimarka da belirttigimiz sekilde bir istiha-
le devresinin ge¢mis oldugunu gérmekteyiz.

Bazan da Belc¢ika'da misahade ettigimiz gibi fiili mahiyetteki ilga
kanuni manada bir ilgaya luzum godstermemektedir. Bu sebepledirki
Belcika idam cezasinin kanunen kaldirmamis olmasina ragmen fiili du-
rumunun arzettigi hususiyet itibariyle 6lim cezasina ilga etmis mem-
leketler meyanina ithal edilebilmektedir.

Bir memleketteki muhtelif hadiselerin neticesi olarak herhangi bir
anda ilga fikrinin galip geldigini ve kanuni ilganin tahakkuk eyledigini
musahade etmekteyiz. Bazende bunun tamamen tersi vukua gelmekte me-
sela italya gibi 6lim cezasini daha 1889 senesinde cikarilan ceza kanu-
nunda kaldirmis bulunan bir memlekette, iktidara gecen bir baski reji-
minin 6lim cezasini yeniden tesis ettigini gorebilmekteyiz.

Fasist rejiminin getirdigi bu yenilik ancak 1945 senesinde rejimin
yikilmasiyle ortadan kalkmis bulunmakta ve bdylece Italya eski sistem
ve ananelerine kavusabilmektedir.

Italya’da cereyan etmis olan hadiselerin tamamiyle aksi istikamette
cereyan ettigi bir memleket olarak, Almanya'yl gdsterebiliriz. Harpten
sonra Olum cezasini derhal kaldirmis bulunan Almanya bu ananesini
terketmek mecburiyetini hissetmistir. Buna sebep olarak nasyonal sos-
yalizmin ifrat¢i siyasetini ve nazizme karsi uyanmis bulunan ve reak-
siyonlarin siddetini gosterebiliriz.

Olim cezasinin taraftarlari ile bu cezanin ilgasi icin ugrasanlar
arasindaki muicadele zaman zaman cesitli safhalar arzetmekte ve bazi
kerre ceza taraftarlari, fikirlerinin tatbik sahasina intikalini  temin
ederlerken bazi kerelerde ilgaci fikirlerin tatbikatta ve kanunlarda yer
aldiklarini misahade etmekteyiz.

(")IUm cezasinin en c¢ok tatbik sahasi buldugu memleketlerden bi-
ri olan Ingiltere'de ilga fikri taraftarlarinin calismalari ve gayretleri
sonunda elde ettikleri neticeler sayani dikkattir.

1957 tarihli «Homicide Act» 6lUum cezasi ile alakali minakasalarin
sonunda c¢ikarilmis bir kanundur.



Bu kanun idam cezasini mustelzim suglari asgari hadde irca eder-
ken, ingiliz Ceza sistemine hafifletilmis mesuliyet nosyonunudav ithal
etmekte ve bodylece 6lum cezalarinin biyik nisbette azalmasini temin
etmektedir.

Kanaatimizca 1957 kanunu ingiltere icin istikbale muzaf bir ilga-
nin ileriye dogru atilmis ilk ve kat'i adimini teskil edecektir.

Bu kanun bu ginki durumu ile dahi bir cezanin Buyuk Olgiide 6n-
lesdcisi hiriyetini tasimaktadir.

Olum cezasini ilgasi ile alakah G¢ mhim unsuru kisaca géz atmak
yerinde olacaktir. Bunlar politik sebepler, sucluluk hareketleri ve ni-
hayet adli hatadan ibarettir.

Politik sebeplerin en basta gelen bir amil oldugunu kabul etmek
zaruretindeyiz.

Tabiatiyle bu sebepler ilgaci hareketi cabuklastirirlar. i¢ ve Dis
harplerin inkisafl cok defa onledikleri bir hakikattir. Harbe giren mem-
leketlerin ilga fikirlerinden vazgectiklerine sik sik rasgelmekteyiz.
Buna misal olarak italya ve Almanyayl gostermek kabildir.

Avusturya’da 1787 yilinda ilga edilmis bulunan 6lim cezasi daha
sonralari siyasi sebepler neticesinde 1795 yilinda evvelce vatana ihanet
sugu icin ve kisa bir zaman sonra 1803 yilinda butin suclar igin tatbik
sahasl bulunmustur.

Nihayet 1852 tarihinde hazirlanmis bulunan cez akanununda yer
alan 6lum cezasi i¢timai nizamin buyuk bir degisiklige ugradigr 1919
yilinda yeniden ilga edilmistir.

Avusturya’nin Almanya'ya ilhaki ve bu hadiseye tekaddim eden
devrelerdeki politik gerginlik 1934 yilinda 6lim cezasinin yeniden
kabuliine sebep olmus fakat netice itibariyle tarihi bir hadise olarak
kabulii gereken bu yeniden kabul keyfiyetide ikinci Cihan Harbinin
sonunda yeni bir degisiklige tabi tutularak Avusturya bir kere
daha eski ananesine donmus ve 6lim cezasini yeniden ilga etmistir.

Sucluluk hareketlerinin Oliim cezasinin yeniden konulmasi (ze-
rinde buydk bir rol oynadigi muhakkaktir. Muas”en bir tarihi devre
icinde bazi agir curimlerin bazi memleketlerde normalin ¢ok Uzerinde
bir sayida islenmekte oldugunu goririz. iste bu halde efkéri umumi-
yenin reaksiyonu ilga edilmis 6lim cezasinin yeniden ihdasini istemek
olacaktir.

Buna ait en sarih misalleri isvicre ve Belcika'da misahade etmek-
teyiz. Isvicre'de 1874 yilinda ilga edilmis bulunan élim cezasi etrafta
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siddetli akisler yaratan bU5dik sugclarin islenmesi sonunda bir efkari
umumiye reaksiyonu olarak yeniden kabul edilmis ve halkin bu suclar-
dan islenmesinden dogan heyecani gegincede yeniden kaldiriimistir.

Belcika'da ise birinci Cihan Harbini takip eden devreler icinde bir-
denbire blyuk Olctde artis kaybeden sucluluk miktari fiili mahiyetteki
ilganin kaldiriimasi gerektigi yolundaki fikirleri kuvvetlendirmisti.

Harbi takip eden devre icinde Belgikada tlreyen otomobilli gangas-
terler gurubu koyleri basityor mudafaasiz ciflik halkini iskenceye tabi
tutarak paralarini sakladiklari yeri sgyletmege calisiyor ve bu neviden
tarlG tarld suclar isliyorlardi.

Yakalanan iki cete reisi idam cezasina mahk(m edilmisti. Oteden
beri anane halini almis sisteme gore verilen 6lim cezalari affedilir ve is-
tinasiz olarak infaz disi birakilirlardi. Fakat efkari umumiyenin reaksi-
yonu karsisinda affa gitmek kolay degildi. Tste o zaman harp sonralarinin
sohretli Adliye Bakani Emile Vandervelde clretkar bir jestle ananenin
bozulmamasma mincer olacak sekilde bu iki sahsin cezalarinin da affini
temin etti. Esasen bu zat 61im cezasinin ilgasi fikrinin en blyuk mudafii-
lerinden biridir. Bakanin karari bu}uk tenkitlere maruz kaldi. Uzun boy-
lu tartismalar cereyan etti fakat herseye ragmen bu cesaretli hareket ef-
kari umumiyenin blyik tesirine ragmen verilen karar, 6ltim cezasinin, tat-
bikattaki ilgasi yolundaki ananenin devamini saglamis oldu.

Oliim cezasinin taraflarinin en biyik kozlar 6teden beri «Adli Hata
olmustur.»

Sucluluk nisbetlerinin artmasi 6lim cezasi taraftarlari icin fikirleri-
ni mudafaa hususunda buyuk faydalar saglarken Adli Hatalar veya adli
hatalara diisme ihtimali bu cezanin ilgasina taraftar bulunan fikir sahip-
leri icin hakikaten mihim bir avantaj teskil etmektedir.

AdIli Hata son derece muhim bir mahiyet arzeder.

Hakikaten adli hata sonunda 6lim cezasina mahkdm edilmis ve bu
cezas! infaz edilmis olan bir kimsenin durumu karsisinda dehset duyma-
ga imkan yoktur.

Bununla beraber bu kabilden Adli Hatalarin miktarinda mubalaga
edildigi muhakkaktir.

Adli hatayi tesbit etmek veya bir anket yapilmasi halinde bu mik-
tarlarin tayinine galismak son derece gugtlr. Zira bu kabil bir ankete ve-

rilecek cevaplarin samimiyet derecesine inanmak pek kolay olmayacak-
tr.

Af
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Avrupa Konseyi tarafindan yapilan ankete verilen cevaplardan ¢i-
kardigimiz neticede bu fikrimizi destekleyici mahiyettedir.

Alman cevaplarin blyuk bir kisminin kat'iyetten uzak olacagina
inandigimiz gibi varilan neticelerin samimi sekilde itiraf edilebilecek-
lerine de inanmamiz gi¢ olacaktir.

Bu kabil istatistikleri netice itibariyle adli makamlar tesbit edip
cevap olarak bildireceklerine gdre bagh bulunduklari teskilati manen
olsun ilzam edecek ve efkari umumiyede hakli olarak dehsetli bir reak-
siyon yaratacak mahiyetteki malumatlari batiin acikhgiyle verebilecek-
lerini ummak kanaatimce bosuna bir tmit olacaktir.

Bununla beraber Avrupa Konseyinin yapmis oldugu ankete verilen
cevaplardan bazilarini zikretmek isterim.

Alman Adli Makamlarindan alinan cevaplarda 1853 yilindan 1953
yihina kadar verilmis bulunan 27 6lim cezasini muhtevi hikmdin bir ta-
nesinin bir adl hata oldugu veya olmasinin muhtemel bulundugu be-
lirtilmis bulunmaktadir.

isvegten gelen cevapta ise Kkarisini 6ldurdigi iddiasi ile muebbet
hapse mahkdm olan bir sahsin 15 sene cezaevinde kaldiktan sonra da-
vasinin Yiksek mahkemece yeniden ele alindigi ve bu sahsin adina, bi-
yuk bir 6deme yapilmak suretiyle tahliye edildigi bildirilmektedir.

B — Yeni temaydller

Sugluluk nisbetinin ani sekilde ylkselmesi politik cereyanlarin te-
sirleri adli hata imkanlari gibi hususlarin 6lim cezasinin ilgasi veya ip-
kasi hususunda oynadiklari rolleri kisaca gézden gecirdikten sonra bu
kerre bitlin bu tesirlerin vaz'i kanun Uzerindeki muessiriyet derecesini
tetkik etmege calisalim.

Kanun yapan meclisler hemen hemen her memlekette bu vazifeleri-
ni iki sekilde ifa etmektedirler.

Bunlardan birincisi herhangi bir hadisenin yaratti§i heyecan ve
efkari umumiyede meydana getirdigi tepkinin neticesi olarak gereken
inceleme ve tetkikat yapilmadan herhangi bir mebus tarafindan o he-
yecan icinde kaleme alinmis bir teklif, Ikincisi ise hadiseleri ilmin 15191
altinda manalandirdiktan, otoritelerin fikirleri alindiktan ve gereken her
turlh imkéndan faydalandiktan sonra hazirlanmis bulunan bir kanun
projesidir.

Efkéri umumiyenin heyecanina muvazi olarak bir veya birkac hadise
nin yarattigi teheyyuc icerisinde kaleme alinan bir kanun teklifinin ger-
cek sartlara ne derece uyacagi asikardir.
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Efkari umumiyenin 6lim cezasinin ilga edilmesini isteyenler kadar
kalmasini temenni edenler icinde faydali bir unsur oldugu muhakkaktir.
Her iki fikrin taraftarlari da halk efkarinin kendileri ile birlikte oldugu-
nu ve halkin fikirlerine terciiman olduklarini iddia edeceklerdir. Kendi
zaviyelerinden bu hususta birazda hakli olduklarini kabul etmek zaru-
retindeyiz.

Fakat bitaraf olarak distnulecek olursa efkari umumiyenin hangi
tarafi tuttugunu, bir mesele hakkmdaki dusincesinin nelerden ibaret ol-
dugunu tesbite imkan olmadigini kolayca gorebiliriz.

Esasen efkari umumiye nedir? Sokaktaki adam mi yoksa munevver
mi efkari umumiyenin temsilcisidir. Hukim veren hakim mi; hakkinda
hukum verilen sahis mi efkari umumiyeyi tensil edecektir. idare edenin
mi yoksa edilenin mi koylinin mi yoksa sehirlerinin mi sermaye sa-
hibinin mi yoksa is¢inin mi disinceleri anlayislari bir hadise karsisin-
daki tutum ve davranislari reaksiyonlari efkari umumiye olarak kabul
edilecektir.

Goruluyorki bu sorulara kesin sekilde bir cevap vermek kolay de-
gildir.
Esasen efkdri umumiyenin tesbitindeki gayretler ne kadar derinli-
gine ve genisligine olursa olsun her zaman i¢in bir azinh@in fikirlerini
aksettirmekten ileri gecmeyecektir.

Avrupa memleketlerini 6lim cezasinin kabulli veya ilgasi ile alakali
olarak iki kisimda mitalaa etmek kabildir.

Birinci kisimda bu ilganin kanuni veya fiili mahiyette oldugu ital-
ya, Belcika, Hollanda, Denimarka, Isve¢, Norvec¢'i zikretmek kabildir.
Ikinci kisimda ise bu cezayr kanunlarinda kabul etmis olduklari gibi
cezanin fiilen yerine getirildigi memleketler yer almaktadir.

ikinci gurupta mitalaa ettigimiz memleketler icinde ispanya, Yu-
nanistan ve memleketimizin durumu hususi bir mahiyet arzeder.

Bu ¢ memlekette 6lum cezasi mevzuu, lzerinde Kat'i bir mutaba-
kadt_ mevcuttur. Ve dolayisiyle bu cezanin ilgasi bahis konusu edilmemek-
tedir.

Netice olarak Avrupa memleketlerinden 6lim cezasinin nilgasi fikri-
nin gin gectikce yerlesmekte oldugunu ve bu cezanin bir cok memlekent
kanunlarinda lagvedilirken diger memleketlerde de kanunlarda mevcut
olmalarina ragmen fiilen ortadan kalkmis bulundugunu mdisahade et-
mekteyiz.

Adalet Dergisi Sayi: 2 1965 F: 4



TASINMAZ MAL KIiRALARI HARKINDAKI KANUNUN SON
ICTIHATLARA GORE UYGULANMASI

(Kira Parasimn Tesbit ve Tahsili Davalari)

Nejat Aydin AYSOY
(Ankara 10, Asliye Hukuk Hakimi)

Plan

I — 6570 sayili kanunun ana hatlari
Il — Anayasa Mahkemesi Karari

1 — iptal kararinin mahiyeti
2 — lIptal kararinin sonuglan

Il — Kira parasinin tesbit ve tahsili davalan
1 — Kira parasinin tesbiti
2 — Davalarin mabhiyeti
3 — Davada taraflar
4 — Vazifeli mahkeme
5 — Saléhiyetli mahkeme.

I — Gayrimenkul Kiralan Hakkindaki Kanunun Ana Esaslan:

6750 sayili Gayrimenkul kiralari hakkindaki kanun, Belediye teski-
lati olan yerlerle, iskele. Liman, ve istasyonlardaki. (Musakkaf olmuyan-
lar1 hari¢) gayrimenkuller ile 2490 sayili Artirma, Eksiltme ve Ihale
kanununa tabi olarak kiraya verilen tasinmaz mallarin, kiralanmalarin-
da, Kiralayan kiraci arasindaki Hukuki munasebetleri diizenleyen bir
kanundur. Borclar Kanunun kiralarla ilgili hukumlerinden, ancak bu
kanuna aykiri olmayanlar burada uygulanir, aykiri olan hikumleri ise
bu tasinmaz mallar hakkinda uygulanmaz.

6570 sayih kanunun 2 ve 3. maddeleri, bu kanunun sumuliine gi-
ren tasinmaz mallarin Kiralarint belli etmistii. Bu hikimlere gore,
1939 yili kiralari belli olan tasinmaz mallarin Kiralari, meskenlerde
% 200, meskenlerden gayri yerlerde % 400 zam yapilmak suretiyle bu-
lunacak miktari gegmemek Uzere, kiralayan ve kiraci tarafindan tesbit
edilecektir. 1939 yili kiralari belli olmayan tasinmaz mallarin kiralarida
Belediye enclimenlerince 1939 yili rayici esas alinarak ve zamlar da ek-
lenerek o mahal veya semtteki mimasillerine gore takdir edilecektir.
1939 yilindan sonra insa edilen veya asli heyeti tevsi veya tebdil edil-
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raek suretiyle esasl olarak tadil edilmis tasinmaz mallarin Kira bedel-
leri de, Bina Vergisi Kanununa gore tahakkuk eden gayri safi iratlari
nazara alinarak tesbit edilen kiralarina meskenlerde % 100, mesken-
lerden gayri yerlerde % 200 zam yapilmak suretiyle bulunacak miktari
gecemiyecektir. Bu yollarla tesbit edilen kiralarin 12/5/1953 tarihin-
deki emsali Kiralari gecemiyecedi esasi da kabul olunmustur.

24/2/1947 tarihinden sonra inga olunan tasinmaz mallarin Kira
bedelleri 12/5/1953 tarihinde mevcut yazili veya sozli mukavele ile
belli miktari gecemiyecektir. Boyle yazili veya s6zli mukavele ile ki-
ralar1 belli veya bu tarihten sonra kiraya verilmeye baslanmissa yahut
kullanma tarzi tamamen degistirilerek kiraya verilen tasinmaz malla-
rin Kkira bedelleri 12/5/1953 tarihindeki emsallerine gore belediye en-
cumenlerince takdir edilecektir.

Ayni kanunun diger maddelerinde de asagidaki esaslar kabul edil-
mistir.

Mobilyali olarak kiraya verilen tasinmaz mallarin, bu kanuna gore
taayyun eden yillik kira bedellerine mobilya igin belediye encimen-
lerince takdir edilen kiymetin, yillik kira bedelini gecmemek kaydi ile
% 20 sine kadar zam yapilabilecektir. Kira siresinin sonunda bir ay
evvel yazi ile haber vermek ve kiradan da indirme yapmak sarti ile
kiralayanin mobilyalarini kismen veya tamamen geri almasi da kabul
edilmistir.

Kaloriferli gayrimenkullerde mahrukat Batlarindaki degisikliklerin
kira bedellerine inikési nisbetini tayin Hikimete birakilmis ve ilam
istenmisgtir.

Kira sozlesmelerinde kiranin belli edilmesi disinda kiraci aley-
hine degisiklik yapilmamasina ve kiracinin Kira suresinin bitmesinden
en az 15 evvel mecuru tahliye edecegdini yazi ile bildirmedigi tak-
dirde kira sozlesmesinin ayni sartlarla bir yil uzatilmis sayilacagi ve
tahliye davalarina sulh mahkemesinde bakilacagina sulh ve asliye hu-
kuk mahkemelerinin agilan davalarda vazifesizlik karari veremiyecek-
lerin« ve sozlesmede sarahat olmadik¢a kiracinin baskasina kiralama
hakki bulunmadigina ve o6lim halinde Kiracinin mirascilarinin kira
sOzlesmesini devam ettirebileceklerine dair esaslar da 6570 sayili kanun-
da yer almistir.

Kira sartlarina ve Borclar Kanununun bu kanuna aykiri olmayan
hikimlerine riayet edilse bile; Kiraci tarafindan tasinmaz malin tahli-
ye edilecegi yazi ile bildirilmesine ragmen tahliye edilmemesi, tasinmaz
mabn kendisi veya esi veya ¢ocuklari icin mesken olarak kullanma ihtiya-
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cinda kalinmasi halinde kira aklinin hitaminda, yine ayni kimselerin bir
meslek veya sanaati bizzat icra etmesi icin kullanma ihtiyacinda olma-
lar1 halinde yine kira aklinin hitaminda, tasinmaz mali yeniden insai
veya imar maksadi ile esash bir surette tamir," tevsi veya tadil igin ve
ameliye esnasinda icinde ikamet veya istigdl mimkin olmadigi fennen
anlasildigi takdirde kira aklinin hitaminda ve tasinmaz mali iktisap
eden kimsenin kendisi esi veya cocuklari icin mesken olarak veya bir
meslek veya sanaatm bizzat icrasi maksadiyle is yeri olarak kullanma
ihtiyacinda bulunmasi halinde iktisap tarihinden itibaren bir ay zar-
finda kiraciy! keyfiyetten ihtarname ile haberdar etmek sarti ile alti
ay sonra, kira bedellerini vaktinde 6dememelerinden dolayi hakli ola-
rak bir yil icinde kendilerine iki defa yazili ihtar yapilan kiracilar aley-
hine ayrica ihtara hacet kalmaksizin kira muddetinin hitaminda ve
ayni sehir veya belediye hudutlar icinde kendisinin veya birlikte yasa-
di1 esinin uhdesinde kayith oturabilecegi meskeni bulunan kimsenin
kirada oturdugu yeri malikin talebi (zerine tahliyesi icin, tahliye dava-
si acllabilecektir.

6570 sayili kanunun 15. maddesi bu kanuna goére yapilan tahliye-
lerde malikin yeniden ayni yeri kiraya vermesi i¢in konan tahditleri
ve 16. maddesinde buna aykiri hareket eden ve hava parasi alanlara
tatbik edilecek cezalarla ilgili hukumleri agiklamis bulunmaktadir.

Il — Anayasa Mahkemesi Karart.

1 — lptal kararinin mahiyeti: Anayasa mahkemesinin 26/3/1963
tarihli ve esas 1963/3 ve K. 963/67 sayili kararindan; Milkiyet hakkinin
kamu yarari amaci ile sinirlanabilecegini 6n géren Anayasanin 36. mad-
desine gore memleketimizde gayrimenkul darligi devam ettigi surece
kanun koyucunun kira konusunu dizenlemesinin ve bu alanda sinir-
lama yapmasinin mulkiyet hakkinin 6zine dokunmamak sarti ile caiz
oldugu ve ancak degisen sartlar altinda Mayis 1953 Kira.rayicinin devam
ettirilmesi gayrimenkul sahipleri yoninden hakkaniyet ve adalet pren-
sipleri ile bagdasamiyacagi ve kiralarin fiat yikselislerine gére adalete
ve iktisadi saitlarm gereklerine uygun bir sekilde ayarlanmasina el-
verisli bulunmadidi ve gayrimenkul sahiplerinin menfaatlerini de koru-
yucu tedbirler alinmasinin zaruri oldugu ve belediye encimenlerine
verilen takdir yetkisinin agik ve kesin oOlgulerle sinirlanmamasi ve mu-
masil gayrimenkulu bulmaz zorlugu ve bulunsa bile bunlarin kiralarin-
da cesitli sebeplerle disik ve yiksek tutulma gibi farklar olabilecegi
ve bu sebeplerle ¢ok defa yanlis mukayeseler yapilip dodru olmayan
sonuclara varilmasi ve adalet ve esitlige aykiri durumlarin meydana
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gelmesi gayrimenkul sahibi yurttaslar arasinda huzursuzluk vyarattigi
ve bu huzursuzlugun diger yurttaslar Gzerinde de etkilerini gostermekte
geri kalmadigi ve milkin gelirinden sahibinin yararlanmasini 6nleyen
asiri bir sinirlama halini aldigi ve boyle bir sinirlamanin milkiyet hakki-
nin 6zunl zedeledigi kabul edilerek 6570 sayili kanunun 2 ve 3. mad-
deleri Anayasanin 36. ve 11. maddelerine aykiri gorulduginden bu iki
maddenin iptaline ve iptal hukminin karar giininden bashyarak 6 ay
sonra yururlige girmesine karar verildigi anlasiimistir.

Karardaki 6 ayhk sire 26/9/1963 tarihinde sona erdigi halde ka-
nun koyucu iptal edilen 2 ve 3. maddeler yerine iptalle meydana gelen
boslugu dolduran bir kanun kabul ederek yururlige koymamistir.

2 — lIptal kararinin sonuglari: 6570 sayili kanunun 2 ve 3. maddele-
rinin iptali ile meydana gelen kanun boslugu yeni bir kanunla doldurul-
madigmdan s6zil gecen 6570 sayili kanunun uygulanmasi yodniinden
tatbikatta bes ayri goriisin dogmasina ve catismasina yol agmistir.

Birinci gorus: 6570 sayili kanunun 2 ve 3. maddeleri iptal edildigine
ve kiralari sinirlayan yeni bir kanunda kabul edilmedigine gore 6570
sayill kanunun diger hukimleride iptal edilen 2 ve 3. maddelere siki
sikiya bagl bulundugundan, s6zli gecen kanunun diger hikumleri de
artik uygulanamaz ve kira sinirlanmasinda bahis konusu olamaz. Kira-
lar tam olarak serbest bulunmaktadir. Kiraci ve kiralayan serbestce
kirayi tesbit edebileceklerdir. Kiraci talep edilen kirayr édemeyi kabul
etmezse mecburu tahliye etmelidir.

ikinci gorus: 6570 sayili kanunun 9 ve 11. maddelerine gore kira
sozlesmesinde kiraci aleyhine degisiklik yapilmiyacagmdan ve her yil
kira sozlesmeleri bu hikumlere goére birer yil sire ile ve ayni sartlarla
yenileneceginden ve sézi gecen 6570 sayili kanunun iptal edilen 2 ve
3. maddeleri disinda diger hukumlerinin aynen tatbiki gerektiginden,
kira paralarida bu sebeple degistirilemez. Buna gore iptal kararinin
yururlige girdigi tarihten once yapilmis veya, kanun uyarinca yenilen-
mis Kira aktinde belirtilen kira parasi, iptal kararinin yirarlige gir-
digi tarihten sonra bashyan donemde dahi Kkira sdzlesmesinin taraf-
larini baglar. Bu sebeple kiralayan kira parasinin artirilmasini mah-
kemeden isteyemez.

Uglinct gorils: 6570 sayili kanunun iptal edilen 2 ve 3. maddelerin-
den baska diger hikumleri yudrarlukte olduguna ve yudrarlikte olan
hikimlere gore kira sozlesmesinin varligi ve devam ettigi kabul edilece-
gine gore, Kira parasinin miktarinda meydana gelecek uyusmazlk kira
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sOzlesmesinin 2. derecedeki noktalarindan sayilan bir uyusmazlik ola-
rak kabul edilmek gerekmektedir. Buna gore de borc¢lar kanunu 2. mad-
desi hikmdine uyarinca hakim isin mahiyetine bakarak kira uyusmazli-
gint halletmelidir.

Dordlnct goris: 6570 sayili kanunun 2. ve 3. maddeleri 26/9/1963
tarihinden itibaren iptal edilmis oldugu cihetle, bu tarihten sonraki
kira yili baslangicindan itibaren kira parasi sinirlandirilmasi kalkmistir.
6570 sayili kanunun 11. maddesi kira parasi i¢in artik uygulanamaz.
Ancak kiralayanin kira parasini istedigi sekilde tayin ve takdir etmesi
Medeni Kanunun 2. maddesine gore, hakkin gayri izrar eden ko-
tlye kullaniimasi niteliginde bulundugundan, kanunun bunu himaye
etmmemesi gerekir. Bu itibarla kiralayanin tesbit davasi acarak kira
parasini usuliine gore tayin ettirmesi ve buna dayanarak Kiraciya borg-
lar kanunun 260. maddesine uygun olarak ihtarname gondermesi ge-
rektir.

Besinci gorus: Anayasa Mahkemesinin karari ile 6570 sayili kanun-
da bir bosluk meydana geldiginden Medeni Kanunun 1. maddesi uyarin-
ca hékimin kendisi yasa koyucu olsa idi bu olaya dair nasil bir kural
koyacak idiyse, ona gore isi ¢ozmesi gerekir. Buna gorede iptal kara-
rini takip eden yeni doneme ait kira parasinin mahkemece bu esas iceri-
sinde tayin edilmesi lazimdir.

Bu goruslerden Ikincisinin Yargitay Uclncii Hukuk dairesinin
8/5/1964 tarihli ve 3307/2673 sayih ilami ile ve dordinci gorisinde
Yargitay 6. Hukuk Dairesinin  29/6/1964 tarihli ve 3328/6834 sayili
ilaminda yer almasi 18/11/1964 tarihli ve esas 964/2 ve karar 964/4
saylll ictihadi birlestirme kararinin alinmasina sebep olmustur.

Esas itibariyle besinci goris kabul edilerek alman sozii gegen ictihadi
birlestirme karari ile (tasinmaz mal kiralarina iliskin 6570 sayili ka-
nunun 2. ve 3. madelerinin Anayasa Mahkemesince iptali kararinin
yurdarluge girmesinden dnce yapilmis veya yenilenmis bulunan Kira akti
stiresinin, sozl edilen iptal kararinin yirdrlige girmesinden sonraki bir
tarihte sona ermesi dolayisiyle baslayan yeni donemde, aktin kira para-
sina iliskin hikmuandn yenilenmeyip diger hukimlerinin yenilenmis
olduguna, kira parasinin sinirlandiriimasina iliskin boslugun bilirkisice
teshit edilecek olan rayi¢ ve bu tesbit edilmesse ekonomi esaslari ve
hak ve nasafet uyarinca bilirkisi tarafindan bildirilecek kira parasi
esas alinarak hakim tarafindan doldurulmasi gerektigine birinci toplan-
tida Ucte iki cogunluk gereklesmediginden ikinci toplantida bulunan 60
Uyeden dort kisinin kiralarin tam olarak serbest bulundugu ve on do-
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kuz kisinin bu tarlt kira akitlerinin kira parasi ile beraber yenilenmis
bulundugu yolundaki oylarina karsilik otuz yedi oyla 18/11/1964 ginin-
de) kabul edilmis ve 6570 sayili kanunun iptal edilen 2 ve 3. maddeleri ha-
ric diger hikimlerinin oldugu gibi uygulanmalari gerektigine isaret

edilmistir.
Il — Kira parasinin tesbit ve tahsili davalart:

Yargitay ictihadi birlestirme kararma gore, kiralayan, Kkira parasi-
nin tesbiti ile kiracidan alinmasi yolunda bir dava acabilecedi gibi,
kiralayan veya kiraci sadce kira parasinin tesbitini hedef tutan bir dava-
da acabilecekleridir. Bu davalarin incelenmesine baslamadan 0nce,
kiranin tesbitinin nasil yapilmasi gerektiginin ve bunun objektif esas-
larinin neler olabileceginin incelenmesi faydali gorilmustir.

1 — Kira parasinin tesbiti:

A) lictihadi birlestirme kararindaki esaslar. Yargitay Ictihad
birlestirme kararina gore Kira parasi, bilirkisi tarafindan tesbit edilecek
olan rayi¢ ve bu tesbit edilemezse ekonomi esaslari ve hak ve nasafet
uyarinca bilirkisi tarafindan bildirilecek kira parasi esas alinarak ha-

kim tarafindan tesbit edilecektir.

a) Rayic: Rayi¢c olagan sartlar altinda yapilmis sozlesmeler ile
kabul edilegelen bir karsilik oldugundan, olagan Ustii ve Ozel sartlar
altinda yapilmis kira sozlesmelerine bakilarak rayi¢ belli edilemez.
Ekonomi kurallarinin tasinmaz mal sermayesine tanidi§i normal geliri
asan kira parasina iliskin sozlesmeler, 6zel sartlar altinda yapiimis kira
sozlesmeleri sayilir. Bu gibi sozlesmelerle belli edilen kira pamsida
smrlamaya esas tutulamaz. Yine belli bir yerde oturmak veyahut isyeri
acmak icin her fedakarligi géze alan kimselerin japmis olduklar kira
sozlesmeleri ve benzeri 6zel dururnlarda yapilan kira sozlesmeleri ve
bunlarda belirtilen kira parasi dahi o6zel sartlar altinda yapiimis ve ka-
bul edilmis sayilir ve sinirlama icin temel olamaz.

b) Ekonomi esaslari ve hak ve nasafet. Tasinmaz mallarin rayig
kira bedelinin belli edilmesine esas tutulacak ve benzer tasinmaz mal-
lara iliskin kird parasini tesbite yariyacak olan kira sdzlesmelerinin bu-
lunmamasi halinde dahi ekonomi esaslari ve hak nesafet uyarinca bi-
lirkisinin takdir edecegi kira bedeli esas alinacaktir. Kira parasini tes-
bite yariyacak ekonomi kurallari deyince tasinmaz mal sermayesine
taninan normal geliri ortaya cikaracak kurallar ile arz ve talep kanun-
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lan akla gelmektedir. Bilirkisilerin kira parasini belli ederken o6nce
bunlar tesbit edip olaya uygulamasi gerekmektedir.

Hak ve nasafet kaidelerinin de bu tesbitte géz dninde tutulmasi ve
bilirkisilerin bu kaidelere de riayet etmesi ve ona gore kira parasini bel-
li etmesi gerekmektedir,

B) Yargitay ictihadi birlestirme kararindaki olcllerin tatbiki de-
geri ve getirdigi yenilikler. Yargitay ictihadi Birlestirme Kararindaki
kira parasinin tespiti icin kabul edilen esaslar cok umumi ve degisik so-
nuclari dnliyemiyecek niteliktedir. Biyuk bir yurttas Kitlesini ilgilendi-
ren ve miulkiyet hakkinin kullanilmasini sinirlayan bu konuda, takdir
yetkisinin agik ve kesin olculerle sinirlanmasi gereklidir. Anayasa Mah-
kemesinin iptal kararinda da aciklandigi tzere rayic¢ teskil eden mima-
sil gayrimenkull bulmak her zaman mumkuin degildir. Bulunsa bile bu-
nun Kira parasinin olagan sartlara gore tesbit edilip edilmedigini her
zaman kolayca ortaya koymak kolay olmaz. Ekonomi kurallarinin ta-
sinmaz mal sermayesine tanidigl normal gelir ile belli bir yerde oturmak
veyahut is yeri agmak igin her fdeakarligi goze alan kimselerin bu du-
rumlarmmda tesbiti her zaman pek o kadar kolay olmiyacaktir.

Her kira tesbiti davasinda, bu noktalara hep birlikte itiraz edile-
cegi ve karsilikli delillerin incelenecegi ve birer birer mahkemece red
veya kabul edilerek ona gore bilirkisiden ek raporlar alinacagi ve bu
giinkil kira miktarlarina gére hemen hemen butiin gayrimenkuilerin
kira bedellerinin tesbiti davalarina yazili ve tebligath usullu tatbik
eden asliye mahkemelerinin bakacagi dusunudlirse, tesbik davasinin ne
kadar uzuyacagmi tahmin etmek zor olmiyacaktir.

Yargitay Tevhidi ictihat karari, 6570 sayili kanunun iptal edilen
2. ve 3. maddelerine gore kira paralarini tesbit eden belediye enciimen-
lerinin yerine bilirkisiyi ikame etmistir. Kira tesbiti isi bir ihtisas isi
sayilabilirse de memleketimizde bu konuda ihtisasina guvenilebilecek
kimseler bulmak zor olacaktir. Bu konuda mitahassis yetistiren te-
sekkiller bulunmadigi gibi fiat artislarini gosteren ve kiralari tesbit
eden istatistiklerdende istifade imkani ¢cok azdir. Ancak tatbikatla mu-
tahassis bilirkisiler zamanla yetisecektir. Kira tesbiti davasina hakimin
mudahalesi nihayet yeni bir bilirkisi segcmek seklinde olabilecektir. Ha-
kim bu ginkU duruma gore bir insaat mihendisi bir hukukcu veya ik-
tisat¢l ve birde kira isleriyle ugrasan komisyoncu veya mulk sahiplerin-
den veya kiracilardan tesekkil edebilecek ¢ Kisilik bir bilirkisi heyeti
secebilecektir. Rayi¢ olabilecek mumasil gayrimenkull ve olagan sart-



Nejat Aydin Aksoy 195

lar altinda yapilmis kira sozlesmelerini bulmanin zorlugunu kabul et-
mek gerektiginden tatbikatta, rayi¢ bilirkisilere pek yardimci olamiya-
caktir. Tasinmaz malin sermayesine taninan normal geliri belirten ku-
rallar ile arz ve talep kanunlarida tesbit edilip uygulanabildigi nisbette
ancak bilirkisilere yardimci olacaklardir. Hak ve nasafet kaidelerinin

ozellikleride bilinen bir keyfiyettir.

Bu durumda Yargitay ictihadi Birlestirme Kararmmda, kira para-
sinin tesbiti icin acik ve kesin ve uygulanmasi kolay o6lctler getirdigini
kabul etmek zordur. Bu esaslar dairesinde bir kira tesbit davasi Asliye
Hukuk Mahkemesinde Yargitay incelemeside dahil iki yildan 6nce kesin
bir sonuca baglanamiyacaktir. Kira sdzlesmesi siresinin genellikle bir
yil olduguna gore, uygun olmayan bir zamanda kiracinin Kiralanani
tahliye halide g6z 6niinde tutulursa, tasinmaz malin sahibinin, gercek
gelirden bu tevhidi ictihat karari ile faydalanmasinin temin edildigide
pek iddia edilemez.

C) Yeni Hukimlere ihtiyag durulmasi: Kanun koyucunun bu du-
rum karsisinda kira parasinin belirtilmesi ile ilgili yeni sinirlama hu-
kiimleri hazirlamasi zaruridir. Yargitay tevhidi igtihat kararinin yukar-
da aciklanan uygulama guclukleri karsisinda kiralar konusunda mem-
leket ihtiyaclarini karsilayacak ve esitlik saglayacak acgik ve kesin, uy-
gulamasi kolay ve cabuk olabilecek bir kanun hazirlanmasi ihtiyaci de-

vam etmektedir.

D) ictihadi birlestirme kararinin uygulama sekli nasil olmahidir
Yukarda aciklanan durum Kkarsisinda kira parasinin tesbitinde ictihadi
birlestirme kararindaki olctlerin nasil uygulanacagini arastirmak bi-
yiuk bir ehemmiyet tasimaktadir.

ictihadi birlestirme kararindaki genel oOl¢ilerin tatbikatinda tasin-
maz mal sahipleri bakimindan ve kiracilar yoniinden esit olarak uygu-
lanmasini temin icin, herkesce kabul edilebilecek acik ve kesin daya-
naklari aramak gerekmektedir. Bu konuda bulunan agik ve kesin sayi-
labilecek dayanaklar aciklanmaya, calisilacaktir.

a) Bolgelere ayirma: 6570 sayili kanunun tatbik edilecegi yerleri,
mahkemenin kaza gevresi ile sinirli olarak boélgelere ayirmalidir. Tasin-
maz malin degerine ve Kkirasina ayni Ol¢lde tesir eden bdlgeler beledi-
yelerin de yardimi ile tesbit edilebilir. Her bolgenin o bolgede bulunan
tasinmaz malin Kira gelirine tesirini metre kare Ulzerinden arastirip bul-
mak mimkuindir. Bu sekilde cesitli bolgelerin kira parasina tesir ettigi
bir gercektir. Ankara ili ele alinirsa ayni plan Uzerine ve ayni para ile
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yenimahalle, Altindag, Cebeci, Bahgelievler, Kizilay, Kavaklidere ve Can>
kayada yapilan binalarin kira geliri yalniz bulunduklari bélge sebebiyle
farkhdir. Kuguk bir inceleme bu gercegi kabul icin kafi gelir.

b) Tasinmaz malin bulvar, cadde, sokak ve ¢ikmaz sokak Uzerinde
bulunmasi ve carsl, pazar ve is yerlerinde olmasida ayri ayri Kirasina tesir
eden unsurlardandir. Bunlarinda metre kare (zerinden kiraya tesirleri
ayri ayri tesbit edilebilir.

¢) Kiraya verilen tasinmaz malin yapihs sekli ve cinsi yani ahsap,
kargir, yigma olusu da kiraya basli basina tesir edebilecek 6zelliklerden-
dir. Bu Ozelliklerinde kesin olarak metre kare kira fiatma tesirleri tes-
bit olunabilir.

d) Kiraya verilen tasinmaz malin manzarasi, glines alma durumu
tek mustakil ve bahgeli ev olusu ve apartiman dairesi seklinde bulunu-
su ve bulundugu kat ve 6n ve arka cephede olusu balkonlari bulunusu da
kiraya tesir eden esasli unsurlardandir. Bunlarin her birininde aylik
kirada farklarin meydana gelisinde etkileri vardir. Bu tesirlerin metre
kare kirasina yapabilecekleri tesirlerde tesbit olunabilir.

e) Kiraya verilen tasinmaz malin elektirigi, sicak suyu kaloriferi
bulunusu ve badana cesitleri ve yagliboyah olusu, sohbeni bulunusu,,
banyo durumu tuvaletleri ve mutfak 6zellikleri, oda adedi gibi Kiraci-
nin oturacagl evde aradigi ve deger verdigi her sey ve ev sahibininde
konfor olarak yapacagl ve bir sermaye yatiracagl faydali ve kiracinin
arayacag! seyler ayri ayri kiraya tesir eden unsurlardir.

f) Kiraya verilen tasinmaz malin degeri ve yatirilan sermayeye
ekonomi kurallarinin tanidigi normal gelirde kiraya tesir eden baslica
unsurlardandir. Bunlarinda tesbiti kiranin tesbiti davasinda ehemmi-
yetli rol oynayacaktir.

.Yukarda belirtmeye calisilan ve kiranin tesbitine muessir olan,
kiralananin buttn o6zellikleri bir tabloda siralanip hepsinin ayri ayri,
Kiraya tesiri metre kare Uzerinden para olarak bulunarak yazilir ve ki-
ralanan yerin metre karesi ile carpilarak o yerin tamaminin kira para-
sI tesbit edilebilir. Bu o6lgulere gore Bahgelievlerde bulunan yiiz metre
kare genisliginde bir dairenin kirasi metre kare olarak bdlge icin bir
lira cadde Uzerinde bulunmasi sebebile 10 kurus, evin kargir olusu igin
20 kurus Gunes gérme durumu icin bes kurus, bulundugu kat sebebile
20 kurus, elektirigi icin 10 kurus su icin 15 kurus gibi ozellikleri para
olarak tabloya yazilir ve metre kare igin 3 lira 50 kurus tesbit edilirse,
tamaminin aylik kirasi 350 lira olarak kolayca bulunabilecektir. Asmi
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deger ve vasifta bir ev icin ayni olcilerle Altindagda kira 150 lira, Ye-
nimahallede 250 lira, Kizilayda 450 Tira olarak gercede uygun sekilde
kira hesaplanabilecektir. Burada alinan oOlculer acik ve kesindir. Isin
bilirkisiye gercekten ihtiya¢ goOsteren tarafi kiralananin metre kare fiya-
tina tesir eden unusurlarin kiraya tesbitinin para olarak belirtilmesi-
dir. Bunun igin bilirkisi incelenmesinden 6nce dava konusu olan yer
ile emsallerinin bina vergisi kanununa gore gayri safi iratlari ve tapu
kayit ve Caplari, insaat planlari getirilmeli ve Ticaret Odasindan fiyat
artislari sorulmahdir. Bunlar bilirkisilerin Kiraya tesir eden unsurla-
rin metre kare igin para olarak degerlendirilmesinde ve kiranin hesap-

lanmasinda yardimci olurlar.

Kiraya verilen tasinmaz malin kiraya tesir eden vasiflarinin mali-
yetini ve bu maliyetin kiraya tesir derecesinin tesbitinde énemi vardir.

Kiraya tesir eden unsurlarin kiralananin metre karesine tesirle-
rinin para olarak tesbiti islemide zor olmayacaktir. Bolgeleri tetkik
ve ayni degerde ve vasiftaki evleri tesbit ve bdlgelere gore kira farkla-
rint  bulmak, bdlgenin, metre kare fiyatina para olarak tesirini
teshit icin yetecektir. Cebeci ve Kizilayda bulunan ayni deger ve vasif-
taki iki dairenin kiralar1 arasindaki fark 100 lira ve her iki daireninde
metre karesi 100 metre kare ise, metre kareye isabet eden fark 100
kurus olacaktir. Yani Cebecide bulunan bir dairenin bdlge sebebile
metre karesi igcin 100 kurus tabloya yazilacaksa, Kizilaydaki daire igin
200 kurus yazilacaktir. Bunun gibi yukarda agiklanan ve kiraya tesir
eden her vasfin variginm kirada yapacag! artis veya yoklugunun kiradan
yapacag! indirme, o evin metre karesine bolunurse, tabloya o vasif igin
para olarak gececek deger bulunur. Bir evde su olmamasi sebebile o
evin kirasi 50 lira azaliyor veya suyun bulunmasi ile 50 lira artiyorsa
ve evde 100 metre kare ise suyun olmasi sebebile fark metre kareye
bolinidp sonug olarak bulunan 50 kurus su}mn Kkiralananin metre kare
kirasina para olarak yapacagi tesir olarak tabloya yazilacaktir. Bu se-
kilde su, Elektirik Kal6rifer gibi bir ¢ok vasiflarini metre kare kirasi-
na para olarak tesirleri her ev i¢in degismiyeceginden sabit olarak on-
ceden tesbit olunabilecek ve kolayca tabloya isaret edilebilecektir. Bu
sekilde her evin oOzelligine gore degisen ve degismiyen vasiflarin degeri
onceden bilirkisiler tarafindan incelenip degismiyen vasiflar icin, bu
vasiflarin metre kare kirasina para olarak yapacag! tesirler para ola-
rak onceden bulunup degerlendirilirse mahallinde yapilacak tetkikat-
la ancak degisen vasiflarin de@erlendirilmesi yapilacagindan dava si-
rasinda bilirkisilerin yapacadi tetkikat oldukga azalacaktir. Mutehas-
sIs ve iyi inceleme yapacak bilirkisiler bunlari bu suretle kolayca tesbit
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edebileceklerdir. Ayni evsafta bilirkisilerin kiraya tesir eden her unsu-
run metre kareye para olarak tesirini para olarak ifade edisleride bi-
yuk farklar gostermeyecek ve bu suretle esit bir uygulama saglanmis
olacaktir. Kiraya tesir eden unsurlarin metre kareye para olarak tesir-
lerini hukUumetin geregi kadar Kiraci ev sahibi insaat, su, elektirik ve
makine muhendisleri, iktisat¢i, hukuk¢u gibi ilgili mutehassislar heye-
tine tesbit ettirip kabul ve ilan etmek ve ev sahiplerine evlerin 6zellik-
lerine gore tesbit dairesinde kira tablolari yaptirip evin alt katina as-
tirmak suretile uygulanmasi esitligi temin edecek en iyi hal caresi ol-
makla beraber, kanun mevzuu bulundugundan simdilik hakimin bilir-
kisilere direktif vererek tatbikatla bunu temine calismasi faydali ola-
caktir.

Bu giine kadar tatbikat gostermistirki, bu konudaki huzursuzlugun
sebebi, kiralarin kanuni sinirlanmasi degil, her kese musavi surette uy-
gulanmamasi olmustur. Bu sebeple her davada g6z onlne tutulmasi
gereken acik ve kesin olc¢ileri bir an evvel tesbit etmek hakimin vazife-
si olmustur.

Hakim, acik ve kesin oOlctleri bu sekilde tefarruata kadar inerek
tesbit etmez ve her bilirkisinin acikca kurus kurus ne suretle ve hangi
esaslara gore tesbit ettigi belli olmayan umumi sozleri tekrarlayarak
bildirdigi kiralari kabule kalkarsa. Belediye Enctimenleri icin sdylenen-
ler yarin aynen mahkemeler icinde sdylenmeye baslayacaktir.

Yukarda agiklanan sekilde kira degerinin tesbiti Yargitay tevhidi
ictihat kararmada uygundur. Rayice dayanma, ekonomi esaslari hak
ve nasefet uyari en ince teferruati ile, kiraya tesir eden unsurlarin
kiralananin metre karesine para olarak tesirleri tesbit edilirken uy-
gulama imkani bulup sermayenin olagan geliri sahsa gotre degisme-
yen objektif esaslara dayanilarak ortaya cikarilabilecektir.

2 — Davanin Mabhiyeti:

Yargitay tevhidi igtihat kararina gore, kiralayan kira parasinin
tesbitile birlikte kiracidan alinmasini dava edebilecegi gibi kiralayan
ve kiracl yalnizca kiranin tesbitini dava edebileceklerdir. Kiranin tes-
biti davasi bir tesbit davasidir. Kiranin alinmasi talebini de ihtiva edi-
yorsa ortada birlesmis iki dava var demektir.

Acllacak dava ile kira parasinin tesbiti istenilebilecegi gibi Anayasanin
iptali kararinin 5airdrlige girdigi 26/9/963 tarihinden sonraki bir giinde
baslayacak olan yeni déneme ait kira farklarinin tahsili de yeni Kkira
doneminin baslamasindan ©6nce ihtar etmek kaydile istenebilecektir.
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Ayni Dénem icin kiracinin da kiranin tesbitini ve tesbit edilecek kiraya
gore fazla odedigi hesaplanacak, kira farklarini dava konusu yapabi-
lecegini kabul etmek lazimdir.

3 — DAvada taraflar: Kira parasinin tesbiti ve kiracidan alinmasi
davasini ancak kiralayan acabilecektir. Kiraci daima bu davada dava-
I durumdadir. Kiraci Kiranin tesbitile birlikte fazla 6deme yapmasi
sebebile tesbit edilecek kiraya gore farklari usuliine gore ihtar yapip
dava konusu yapmissa bu cesit davada da kiraya veren davali durumda
olacaktir. Kiraci ve Kkiralayanin acacaklari bu gibi davalar dava ve
karsilik dava olarakta gortlebilir.

Yalniz, Kkiranin tesbiti davasini kiraya veren veya Kiracl ayri
ayri acabileceklerdir. Bunlarin davalari dava ve karsilik dava olarakta
birlikte gorulebilir. Davayi acan tarafa gore kiralayan veya Kiracl da-
vacl diyeride davali olacaktir.

4 — Vazifeli Mahkeme : Kiranin tesbiti davasi bir tahliye déavasi
olmadigindan 6570 sayili kanunun 10 uncu maddesinin 1 inci fikrasi
burada uygulanmaz Umumi HuUktmler dairesinde vazifeli mahkeme
tayin edilecektir. Burada yillik kira parasina bakilacaktir. Dava konu-
su yapilan yillik Kkira parasi 1000 liradan fazla ise dava, asliye hukuk
degilse sulh hukuk mahkemeleri davaya bakmaga vazifeli olacaklar-
dir.

Yargitay Uclinci Hukuk Dairesinin 13/11/1964 tarihli ve Esas
6395 ve Karar 5921 sayili ilaminda da (Déava konusu kira bedelinin tes-
biti ile ilgili bulunmasina ve kiralanan yer bir yillik muddet Uzerin-
den kirada olduguna gére mahkemenin gorevinin tayininde yillik kira
tutarinin esas bulunmasina binaen mahkemenin gorevsizlik yonun-
den dava dilekcesinin reddine karar verilmek gerekirken yazili sekilde
davanin esas bakimindan reddi yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeple
yerinde gorilduginden hikmin bozulmasina) denilmek suretiyle bu
gorus kabul edilmistir. Bu sebeple 6570 sayili kanunun 10 uncu maddesi
hikmine dayanilarak bdtin tesbit davalarida tahliye davalari gibi Sulh
Hukuk Mahkemesinde bakilamayacaktir.

5 — Selahiyetli Mahkeme : Bu davalarda da selahiyetli mahkeme
genel usul kurullarina gore tayin edilecektir. Dava davalinin ikametgahi
mahkemesinde acilacaktir. Kira sozlesmesinde selahiyetli mahkeme
belli edilmisse o yer mahkemesindede kiranin tesbiti ve tahsili veya yal-
niz kiranin tesbiti davasi acilabilecektir. Kiranin tesbiti tasinmaz mala
miteallik dava olarak kabul edilemiyece§inden burada usulun 13 Uncl
maddesinin tatbikile kiralanan tasinmaz malin bulundugu yer mahkeme-
sinin selahiyetli oldugunu kabulede imkan yoktur.



Dr. ismet Ocakgioglu 201

<iogurmiyacagl kanisina varmistir. Bunun sonucu olarak yasanin di-
ger hukimleri oldugu gibi uygulanacaktir.

2 — 6570 sayili kanunun 4 Uncli maddesinde (Bu kanuna gore
taayyun eden kira bedellerin) den ve 5 ve 6 nci maddelerde (Kira be-
dellerinden) 9 uncu maddede (Bu kanunun kira bedellerinin tayinine
muteallik hususular) dan soz edilmektedir. Kira akdinin ayni sartlarla
bir yil uzatilmis sayilmasini 6ngéren 11 inci maddeyi 9 uncu madde
huktmleri cercevesinde disunmek ve bu kanunun Kira paralarinin belir-
tilmesine iliskin huktumleri mustesna olmak sartini, 11 inci maddenin
uygulanmasinda dahi g6z Oniinde tutmak gerekir. Bu maddelerde agik
veya kapali olarak sozl edilen kira paralari, iptal edilen 2 ve 3 Unci
maddeler uyarinca belirtilen sinir iginde kalmaktadir. Iptal edilmemis
maddeleri uygularken ister istemez iptal edilen maddelerle belirtilen
bir sinir aranacaktir. Génderme yapilan maddeler iptal edilmis oldu-
gundan iptal edilmiyen maddelerin dayandigi sinir konusunda bir
bosluk bulundugu goérilmektedir.

3 — iptal edilmiyen maddeler hicbir bakimdan ihmal edilemez,
ve ortada bir sinirlama kalmamistir denilemez. Cinki iptal edilmiyen
ve yukarida belirtilen maddelerde kira parasi yoniunden bir sinir bu-
lundugu g6z 6ninde tutularak hikimler konulmustur. Gerekcede bu
boslugu yasa koyucunun doldurmasi lazimdir, fakat bu bosluk onun ta-
rafindan doldurulmadigma gére sinirlama icin kanuni bir hukim bula-
miyan hakim, Medeni Kanunun ! inci maddesi uyarinca bu boslugu dol-
duracak ve kendisi yasa koyucu olsaydi bu olay icin nasil bir kural
koyacak idiyse o kurall bulacak ve ona gére hukim verecektir... Ha-
kim, Medeni Kanun'un 1 inci madesi uyarinca sinirlamayi yaparken
kiralananin bilirkisilerce bigilecek rayi¢ Kirasini esas alacaktir...

Simdi bu gorusleri ele alalim

1l — Yargitay Hukuk Genel Kurulu, Anayasa Mahkemesi'nce 44
saylli Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkin-
da Kanunun 28 inci maddesinin 2 nci fikrasi hikmanin uygulanma-
mis olmasini, 6570 sayili kanunun 2 ve 3 dncu maddeleri disinda ka-
lipta bu maddelere gonderme yapan diger maddeler hukumlerinin
o_IdéJkC!arl gibi uygulanmalari gerektigi zaruretini dogurdugu dusunce-
sindedir.

v Yargitaym az Once belirtilen distincesine esas alman 44 sayili
kanunun 28 inci maddesinin ikinci fikrasi hikmi soyledir : «Ancak,
eger miracaat kanun veya igtlizigun sadece belirli madde veya hiukim-

Vl
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leri aleyhine yapilmis olup da, bu belirli madde veya hikimlerin ipta-
li kanun veya ictizagin diger bazi hikiumlerinin veya tamaminin uy-
gulanmamasi sonucunu doguruyorsa, Anayasa Mahkemesi, keyfiyeti
gerekcesinde belirtmek sartiyla, kanun veya ictiizigun bahis konusu diger
hiukdmlerinin veya tumunun iptaline karar verebilir.» Burada «verebilir»
sozl yerine «verir» denilmis olsaydl Yargitay kararindaki duslnceyi
benimsemek kabil olabilirdi. Fikradaki «verebilir» s6zl ile Anayasa
Mahkemesine bu yolda bir serbesti taninmistir. O halde genel olarak
Anayasa Mahkemesi nin 28 inci maddenin, ikinci fikrasi hUukmudni uy-
gulamamis olmasi halinde, bu fikra hikmudnin uygulanmamasina m-
,sait olan diger maddelerin, iptalden sonra, uygulanma kabiliyetini ha-
iz bulunup bulunmadiklari minakasa konusu yapilabilir. Yargitay ka-
rarinda oldugu gibi aksi esasin kabulU-bu kanun dolayisiyla varid-
olmamakla beraber - Anayasaya aykiriligi sebebiyle iptal edilmis bulu-
nan bir hikme génderme yapan diger bir hikmin mutlak olarak uy-
gulanacagi dusuncesinden hareketle Anayasaya aykiriligi tesbit olunan
bir esasin uygulanmasi sonucu gibi celisik bir durum yaratabilir. O
halde 6570 sayili kanunun iptal olunmiyan diger hikidmlerinin uygu-
lanmasi gerektigi yolunda bir zorunluk yoktur. Bu ginki haliyle uygu-
lanma kabiliyetini haiz olanlar uygulanir, digerleri uygulanmaz.

2 — Sinirlama konusunda bir boslugun mevcut oldugu &asikardir.
Ancak su nokta belirtilmelidirki bosluk 6570 sayili kanuna munhasir
bir bosluktur.

3 — Boslugu kim dolduracaktir?

44 Sayili kanunun Yasama organinda goérusiulmesi sirasinda bu ko-
nuya temas olunmus ve «iptal olunan kanun veya ictiizilk dolayisiyla
husule gelecek bosluk amme intizamini tehdit edici mahiyette gori-
lirse, Anayasa Mahkemesi; yeni kanun ve ictlizik hiktmleri yurirlige
girinceye kadar isbu boslugu giderme ve amme nizamini koruma ga-
yesiyle, mevcut bulunan hukuki esaslar dahilinde tatbiki zaruri olan
hukuk kaidelerini de kararinda gosterebilir «seklindeki tasarida mev-
cut olan esasa bunun Anayasa'’nm 5, 6, 7 nci maddelerinde yer alan
gorevler ayrihgi ilkesine aykiri diisecegi, eger Anayasa bu konuda bir is-
tisna getirmek isteseydi bunu acgikca yapmasi gerektigi distncesiyle
itibar edilmemistir. Su halde s6z konusu boslugu Yargitay kararinda
da belirtildigi gib Yasa koyucu dolduracaktir.

Burada Medeni Kanun un ! inci maddesi hikmune basvurulabilirmi?
Bu madde hikmi soyledir : «Hakkinda kanuni bir hikim bulunmiyan
meselede hékim orf ve adete gore, orf ve adet dahi yok ise- kendisi
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vazil kanun olsaydi bu meseleye dair nasil bir kaide vazedecek idiyse
ona gore hukmeder.>

6570 Sayili kanunda bir bosluk, yukarida da belirtildigi Gzere, var-
dir. Ancak bu demek degildir ki ortada hicbir kanuni hukim yoktur.
Ortada Borglar Kanunu vardir. Yeni bir sinirlama getirilmedikge, 1
numara altinda temas ettigimiz esaslara gére, 6570 sayili kanunun ip-
tal edilen hukiimlerine gonderme yapan ve sinirlamadan dolayisiyla
bahseden hikdmlerinin uygulanma zomnlugu mevcut olmadigindan,
kira parasi konusunda Borclar Kanunu hikimleri uygulanabilir.

Bu itibarla mevcut Borglar Kanunu hukidmlerine ragmen sinirla-
maya (6570 sayili kanunun 2 ve 3 Uncli maddeleri), génderme yapan
hikdmlerin uygulanmasi zaruretinden soz edilerek. Ve sinirlama yolun-
da da bir hikim mevcut olmadigi gerekcesiyle Medeni Kanunun 1 in-
ci maddesine basvurularak ictihad tesisi Anayasanin kuvvetler ayrili-
g1 esasina dayanan 5, 6, 7, nci maddeleri hikUmlerini zedeleyici mahi-
yet arzetmektedir.

Adalet Dergisi Sayl: 2 1965 F:5



PLAN

GAYRIMENKUL SATIMI

Mazhar ARIKAN

Giris

A — Milkiyet kavrami ve sumuli
1 - Mitemmim cliz
2 Semereler
3 - Teferruat

Gayrimenkul satimi kavrami

A — Gayrimenkul mefhumu ve mevzuu
1 - Arazi
2 - Mistakil ve daim? haklar
3 - Madenler

B — Satis akdi ve unsurlari
1 - Tarifi
2 - Akdin unsurlari
a) Akdin mevzuu
b) Bedel
c) Milkiyetin nakli

C — Tapuda kayith gayrimenkul satimi akdi
1 - Akdin sekli
a) Resmi sekil nedir ve ifa edecek merci neresidir?
b) Resmi senedin kapsami
c) Resmi seklin gayesi
d) Sartla satis ve mulkiyetin muhafazasi
e) Mizayede ile satis
f) Sekle riayet edilmeksizin yapilan gayrimenkul satisi
ve hukuki sonug

D — Tapuya kayitli olmayan gayrimenkul satimi ve hukuki sonug
E — Gayrimenkul satis vaadi

Gayrimenkul satiminin hikim ve neticeleri

A — Gayrimenkul satisinda muvazaa
1 - Taraflar bakimindan
2 - Mukavelenin vasfinda muvazaa
3 - Mukavelenin mevzuunda muvazaa

B — Ayiba karsi tekaftl

1 - Satis senedinde yazili 6l¢ci miktarinda noksanlik c¢ikmasi
2 - Resmi mesahaya mustenit 6l¢lide noksanlik ¢ikmasi



Mazhar Ankan 205

3 - Satilan gayrimenkulun, senette ve sicilde yazili olan mik-
tardan fazla cikmasi hali

C — Zapta karsi tekeffil

1 - Sey'in tamaminin zapti
2 - Sey'in kismen zapti

D — Tekefful hikimlerinde zamanasimi
1 - Binasiz gayrimenkul satisi halinde
2 - Binali gayrimenkul satisi halinde
3 - Zapta kars! tekeffilde zamanasimi

E — Gayrimenkul satislarinda nefi ve hasarin ihtikali

1 - Satilanin teslimi icin middet tayin edilmemisse
2 - Satilanin teslimi icin muddet tayin edUmisse

IV. Gayrimenkul satislarinin ifasi

A — Saticinin borglari
B — Alicinin borglari
Netice

Bibliyografya: Alfred Martin; Borglar Kanunu serhi umumi nazariyeleri,
1936. Wieland: Kanunu Medenide ayni haklar, 1. kisim, 1947.  Wieland: Ayni
haklar, cilt: 2, 1941.  Prof. Arsebilik : Bor¢lar hukuku umumt esaslari, 1937.  Prof.
F. Hakki Saymen - K. Elbir; Tirk esya hukuku, 1954. Feyzi Feyzioglu : Borglar
Hukuku, husust kisim, 1961.  Prof. Velidedeoglu - Galip Esmer. Gayrimenkul
tasarruflarl ve tapu sicili tatbikati, 1956. Haldk Tandogan; Bir tarafli gayri-
menkul satis vaadlerinin muteberligi, Ank. Bar. Der. 1954. llhan Postacioglu:
Gayrimenkullerin  feragina miteallik akitlerde sekle riayet mecburiyeti, 1945.
Kamil Tepeci: Notlu ve lzahh Borg¢lar Kanunu, 1949.  Zerrin Akgun; Gayrimen-
kul satis vaadi ve gayrimenkul bey'inde hasar. Adalet Dergisi, 1944. Prof. Necip
Bige; Borglar Hukuku, 6zel bor¢ miinasebetleri, 1962.  Necip, Kocayusulpasa®
oglu; Tirk Medeni Hukukunda gayrimenkul satis vaadi, 1959. Senai Olgag - M.
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| — GIRIS:

Konumuz, gayrimenkul satiminin bugin memleketimizde yarrlik-
te bulunan kanunlar 6niinde nasil yapildigini, ve ne gibi bir himayeye
kavustugunu tetkikatm ozelligi itibariyle takdir olunacak bu kugik
muhteva icerisinde ifade etmekten ibarettir. Bir yilda islenen cinayetle-
rin ve muessir fiillerinin % 50 den fazlasinin sebebini gayrimenkul
mulkiyet ihtilafi teskil eden memleketimizde, milkiyeti modern bir an-
layisla hak ve adalet duygularina bagh kalarak, saglam hesap ve esas-
lara raptetmek, dolayisiyle memleket asayisinde tesiri misellem olan
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hadiselerede scd cekmek olur. Bu bakimdan da mevzu biyldk ©6nem
tasimaktadir.

Arzedilert duslnceyiedirki, gayrimenkul satisina ge¢cmeden 0Once,
kisaca milkiyet kavrami ve suniulti hakkinda bilgi verilmis, ve ayrica
gayrimenkul satirm kavrami ve hususiyle gayrimenkul mefhumu ve
satis aki ile unsurlarina temas edilmistir. Bundan sonra, sirasiyle, ta-
pulu ve tapusuz gayrimenkul satimlarinin sekil meselesi incelenmis,
gayrimenkul satiminin hikim ve neticeleri izah edilmeye calisiimis-
tir. Kadastro tespitinde ¢ok geri kalmis bir memlekette, malkiyet ih-
tilafinin coklugu yaninda, ilmi ve kazai ictihat degisikligi, tatbikatta
zorluklar arzetmistir. Konu tetkik edilirken bu hususlara yer verilmek
istenmistir. Bitin bunlardan sonra, tetkikatm elbette noksan kisim-
lar1 bulunabilecegini ifade etmek lazimdir.

A — Mulkiyet kavrami ve sumuldi :

Mulkiyet hakki, ferdin bir sey (zerindeki hakimiyeti demektir.
Medeni Kanunumuzun 618 inci maddesinde, «bir seye mnlik olan kim-
se, kanun dairesinde o sey Uzerinde diledigi gibi tasarruf edebilir. O
seye vaziyet eden herkesten iadesini istemek ve haksiz olarak vaki
her nev'i midahaleyi men etmek hakkim haizdir.» seklinde kanuni ifa-
desini bulmustur. Malikin malkiyeti altinda bulunan sey Uzerinde di-
ledigi gibi tasarruf edebilmesi hali, mulkiyeti, irtifak ve rehin gibi
haklardan bu vasfi ile ayirt etmektedir. Maddi bir sey lzerinde hukukan
icrasi mumkiin olan her nevi yetkileri bahseden milkiyet hakki, ayni
haklarin en genis boluminu teskil eder.

intifa hakkinin sahibi ancak o sey'i kullanir ve bdéylece ondan
istifade eder. Fakat faydalandigi seyi tahrip veya onun iktisaden tah-
sis olundugu ciheti degistiremez. Malik milkiyet hakkina istinaden
yapacag! tasarruflarinda, teskilath bir toplum icerisinde bulunmanin
kendisine yikledigi mecburiyetleri mudrik ve onlara riayetkar olarak
hareket etmek zorundadir. Madde *metninde «kanun dairesinde» iba-
resiyle ifade edilen tahdidat ile vaki, mulkiyet hakkinin takyidi kanun-
la olabildigi gibi; bizzat malik tarafindan vazedilmis mukellefiyetlerle
de olabilmektedir. Binaenaleyh, milkiyet hudutsuz bir tasarruf degil-
dir. Mulkiyet, ancak esyanin tabiati ve mahiyeti itibariyle kanunen
mimkin olan hakimiyeti bahseder.

Muhtelif tesis sekillerinin viicudu ve takyitlerin tarz ve sumuli
itibafiyle gayrimenkul seyler (zerindeki milkiyet ile menkul seyler
uzerindeki mulkiyet ayri, ayri nizamlara baghdirlar. Mulkiyet hakki-
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nin muhtevasi, gayrimenkuller ile menkullerde aynidir. Fakat gayrimen-
kullerin gerek haiz olduklari iktisadi ve ictimai ehemmiyet dolayisiy-
le ve gerek komsuluk menfaat ve minasebetleri arasinda mevcut mu-
tekabil aldka ve irtibat dolayisiyle bunlar Gzerindeki miulkiyet, men-
kul seyler Uzerindeki mulkiyete nazaran daha ehemmiyetli surette tak-

yitlere bagh tutulmustur. (1)

Milkiyet hakkinin muhtevasi, olumlu ve olumsuz bakimlardan ol-
mak (zere iki sekilde tecelli eder. Olumlu muhteva, malikin mulkiyet
hakkina mevzu teskil eden menkul ve gayrimenkul seyi, kanun daire-
sinde diledigi gibi kullanmasinda gorilir. Olumsuz muhteva ise, hak-
siz olarak bir seye vaziyet eden herhangi bir kimseye karsi malikin
istihkak davasi ikame ve her nevi mudahaleyi men edilmesinde goru-
lar. (2)

Milkiyet hakki. Anayasamizin 36 nci maddesinde « herkes, milki-
yet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarari ama-
ciyle, kanunla sinirlanabilir. Mulkiyet hakkinin kullanilmasi toplum ya-
rarina aykiri olamaz» seklindeki kat'i ifade ile mueyyidesini bulmus ve
yifkarida izah edildigi tUzere muhteva ve mesru takyidati da zikredilmek
suretiyle mutlak teminat altina alinmistir.

Milkiyet, ancak esyaya, yani maddi seylere ve tabil kuvvetlere taal-
10k eder. Kelimenin hukuki manasiyle gayri maddi seyler tzerinde mil-
kiyet mevcut degildir. O sey, insanin tasarrufu altinda bulunabilmeli
ve o sey iktisat ilminin tayin etti§i manada bir servet olmalidir. (3) Mul-
kiyet hakkinin sumult nedir, bu hususa kisaca temas etmek icap ede-
cektir.

I — Muidtemmim Ciz u : Medeni Kanunumuzun 619 uncu maddesi
«Bir seyin maliki olan kimse, o seyin bitin mitemmim cizilerinede
malik olur» demek suretiyle mulkiyet hakkinin simulini tayin etmistir.
Muatemmim cuzt mahalli 6rfe gore bir seyin esash bir unsurunu teskil
etmesi sarttir. Asil ile rabitasi daimi ve ondan telef, tahrip veya tagyir
edilmedikge ayrilmasi kabil olmayan kisim mitemmim cizudir. (4) Bu-
nun ise umumi ve ekonomik tahsis bakimindan mutalaa edilmesi gerekli-
dir. Maddi baglilik ve beraberlik unsurun tahakkuku icin mutlak bir sart
degildir. Evin catisina konan kiremitler ile bina arasinda maddi bir bir-

ci) Wieland, Ayni haklar serhi (Tercume: i. Hakki Karafaki), sh. 25.

(2) Ord. Prof. Velidedeoglu - Esmer, (Gayrimenkul tasarruflari ve tapu sicil
tatbikati), Il. basi, 1956, sh. 185.

(3) Wieland, a. g. e., sh. 26-27.

(4) Turk Hukuku Lugati, sh. 263.
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lik bulunmamasina ragmen tahsis bakimindan vaki birlik o seye binanin
mitemmim clizi vasfini verir. Fabrika olarak insa edilen binaya konan
makineler o binanin mitemmim cuzilerdir. Cunki, ekonomik 6rfe
gbre makinalar fabrika olarak insa edilen binaya onun kullaniimasi ga-
yesine uygun olarak ve bu 5nizden devamli surette tahsis olunmustur.
Buradaki birlik umumi ve ekonomik tahsisten dogmaktadir. Asil sey
muhtelif ctizelerden terekkiip eder. Mutemmim cizeler, onu teskil eden
cuzelerdir. Bunlar bir makineyi teskil eden cuzeler gibi, arsaya naza-
ran, insaat, duvar tasi, putreller gibi. Ekseriya hangi seyin mitemmim
clizii addedileceginin ve hangi seyin asil sey oldugunun tayini gugtdr.
Bu suretle terekkiip eden seyin kiymetinin tesiri yoktur. Mihim olan ci-
het iktisadi 6rfe gore, iki seyden hangisinin digerinde dahil oldugunun
bilinmesidir. (5) Esash unsur olma vasfinin yani sira, asil sey telef,
veya tahrip edilmedikge ondan ayrilmasi kabil olmayan veya tagyir ya-
ni 6rfe gore ademi mevcudiyetleri asil seyi noksan gosterme vasiflari-
nmda mevcudiyeti lazimdir. Son olarak ifade etmek gerekirki, asil se-
ye olan bagliligin devamli olmasi keyfiyeti yukarida aranan vasiflarin
mevcudiyetinin tabii ve zaruri bir sonucudur. Mutemmim cuziller as-
lin hukuki mukadderatina tabidir. Bu sebeble mustakil bir mulkiyete
mevzu olamaz, satilamaz, haczedilemez. (6) Borglar Kanununun 184
tnci maddesi hukmi ile gayrimenkulden ayrildiktan sonra menkul
mal olarak mulkiyeti nakledilebilecek muitemmim clzulerin satiimasi
caizdir. Mahsul, yikilmasi matlup binanin enkazi tas ocaklarindan ¢i-
kartilacak taslarin satisinda menkule dair hikimler tatbik olunur.
Bunlarin mitemmim ciz vasfi, asil seyden ayrilmakla ortadan kalkti-
g icin muistakillen satilabilir. Temelli kalmak maksadi olmaksizin bas-
kasinin arsasina yapilan kulube ve baraka gibi hafif binalar arzin mikad-
deratma baglanmamis ve menkul hikminde tutulmustur. Bu vasifta
binalarin satisi muteber olup, saticinin borcu enkazin tesliminden iba-
rettir. MK. 654. (7)

2 — Semereler: Semere, bir malin zatindan husule gelen meyvedir.
(8) Medeni Kanunun 620 nci maddesinde «Bir seyin muayyen zaman-

(5) Wieland, a g. e, sh. 35.

(6) icra ve iflas Kanununun 84 tincii maddesi yetismemis her nevi toprak
ve aga¢ mabhsullerinin hacze konu olabilecegini kabul etmekle bu kaideye bir is-
tisna koymustur.

(7) Senai Olga¢ - Karabasan, (Gayrimenkullerin akit esasma dayanan ikti-
sap ve tescilleri), 1956, sh. 18.

(8) Turk Hukuku Lugati, sh. 295.
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larda hasil ettigi ve orfUn o seyden sureti tahsisine gore istihsalini
tecviz eyledigi mahsuller o seyin tabii semereleri olup, ayrilincaya ka-
dar asil seyin midtemmim cuazileridir.» denmektedir. Semerelerin sa-
tist menkul satisi hiukmindedir. Arzin drinleri, agaclar tabii semere-
ler olup, arzdan ayrildiktan sonra mustakil mulkiyete konu olurlar.
(9) Bu hal satis aktinin hukuki vasfi olan satilanin teslimi ve bedeli-
nin tediyesi kaidesinin tahakkukuna boéylece imkan verir. Yetismemis
mahsuliin satisi caiz olup, bu saticinin bir teslim borcu taahhidiine
girmesi demektir. Su hale ve izahata gore, husule geldikleri zaman
mitemmim cizi olan seyler semere olup, faiz ve icar bedeli gibi bir
seyin intifai veya kullanilmasi karsiliginda, baska ifade ile menkul
veya gayrimenkul mallarla her turli haklardan elde edilen menfaatler
hasilat seklinde gortndiukleri icin bu nam ve hukuki tabir altinda bun-
larida genis manada medeni semere olarak konuya ithal etmek gerekir.

3 — Teferruat : Mahalli 6rfe gore ve malikin yahut hukuken namina
selahiyetli kanuni veya akdi temsilcisinin agik arzusu ile menkul veya
gayrimenkul bir seyin hizmetine ve istifadesine daimi olarak tahsis
edilen ve kaide olarak asil seyin hukuki akibetine tabi olan ve fakat
aslin temliki tasarruflarinda konu disinda tutulabilmek suretiyle on-
dan ayri ve bagimsiz sekilde icabinda temlik veya rehin hakki mevzuu
teskil eden mutlak MENKUL seylerdir. Su ifadeye gore asil seyin sa-
tisinda teferruat ona tabi oldugu icin, satistan istisna edildigini iddia
eden taraf bu hali isbata mecburdur. (10) Teferruat satista talep Uze-
rine tapu kdtugunin beyanlar hanesine kaydedilir. Asil seye olan tahsis
sona ermekle veya asil seyin istifadesini mimkin kilamiyacak veya
hizmetini ifa edemiyecek hale gelmekle bu menkul esyanin teferruat
vasfi zail olur. Bunlarin disinda asil seyden muvakkat bir zaman icin
ayrilmakla teferruattan olmak sifati zail olmaz. (11)

I — GAYRIMENKUL SATIMI KAVRAMI
A — Gayrimenkul Mefhumu ve Mevzuu :

Medeni Kanunun 632 nci maddesine gore «Gayrimenkul mulkiyetin
mevzuu, yerinde sabit olan seylerdir.» Bu tarife uyarak, tarla, arsa, or-
man, maden, kaynak, bina gibi bulunduklari yerde devamli kalan seyleri

(9) 3. H. D. 5/2/1959 tarih, 7 1/664. (Hukuk postasi, 1959, S. 13, sh. 789.
(10) Olgag¢ - Karabasan, a. g. e, sh. 21.
(11) Medeni Kanun, m. 621.
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1 — Arazi: Kapah bir hatla hudutlari belli edilen* toprak parcasi-
dir. (15) Tapu sicil nizamnamesinin 3 tncl maddesi hukmince arazi,
«Hudutlan tefrika kafi vasitalarla tahdit edilmis bilimum sathi zemin-
dir.» Seklinde tarif edilmistir. Bugiin tapuda kayith bulunduklari hal-
de henliz kadastrosu yapilmamis olan gayrimenkullerin hemen hepsi-
de bir hudutla muayyen oldugundan, bunlar arazi mefhumu igerisine
girerler. Ancak kadastrosuz gayrimenkullerin hudutlari plana istinat
etmeyip, umumityele dere, duvar, hendek, yol veya komsu bag ve tarla-

si olarak gosterilir (16).

2 — Maustakil ve Daimi Haklar : Kaide olarak bir hak ayni dahi
olsa hi¢ bir zaman gayrimenkul hikminde olamaz. Fakat bir takim ik-
disadi zaruretler dar hukuk teknigi kahplarini asarak bazi ayni hakla-
rin mustakil mahiyet almalarini icap ettirmistir. (17)

Bu konuda kanunun aradigi sart, tesis edilen ayni hakkin, mis-
takil ve daimi bir hak vasfi tasimasidir. Ayni hakkin mustakil vasif ta-
styabilmesi icin onun ne sadece hakim gayrimenkul lehine ve ne de mun-
hasiran bir kisi lehine tesis edilmis olmasi gerekir. Intifa ve siikna hak-
lar1 belli bir Kkisi lehine tesis edilen ve baskalarina devredilemeyen ayni
haklar olmalari itibariyle mitstakil ayni hak vasfini alamazlar. Ancak
ust (Insaat) hakki (MK. 751) ve kaynak haklari (MK. 752) mistakil
ve daimi olarak tapu sicilinin ayri bir sayfasina kayit edilebilirler (18).
Boylece bir hak gayrimenkul derecesinde bir kuvvet kazanmis oluyor.
Bunlarin tapuya tescili isinin nasil yapilacagl tapu sicil nizamnamesi-
nin 8 ve 11 inci maddelerinde gosterilmistir.

3 — Madenler: Medeni Kanunumuzun 632 ve 911 inci maddeleri
madenlerin tapu siciline gayrimenkul olarak kaydedilece@ini bildirmek-
tedir, Tapu Sicil Nizamnamesinin 11 inci maddesi maden isletme imtiya-
zinin tapu siciline tescil olunacagini ifade etmekte isede, sonradan ¢ikan
Maden Kanunu ve Petrol Kanunu bu is i¢cin mistakil ve mutekamil hi-
kimler ihtiva etmekte olup bugiin tatbikatta maden mdlkiyeti ve islet-
mesi mevzuunda bu kanunlar tatbik edilmektedir. Maden Kanununun
86 ve Petrol Kanununun 36 nci maddelerine gore petrol ve maden sicil-
leri ihdas edilmis, kayitlar buraya yapiimakta ve maden ve petrol islet-

(15) Prof. Saynien - Elbir, a. g. e., sh. 296.

(16) Velidedeoglu - Esmer, a. g. e., sh. 214,

(17) Saymen - Elbir, a. g. e, sh. 298.

(18) Prof. Necip Bilge, (Borclar Hukuku 6zel bor¢ munasebetleri), Ankara,
1962, sh. 79.
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me hak ve imtiyazlari ve bunlarin devri ve temliki isi 6zel hikimlere
baglanmis bulunmaktadir. 6309 sayili maden kanununun 1 inci mad-
desinde madenlerin neler oldugu gosterilmis, bu arada petrol ve mis-
taklarida maden sayillmistir. 6326 sayili petrol kanununun 3 Gncn mad-
desi petrol ve miustaklarinin nelerden ibaret oldugunu bildirmektedir.
Bu kanunlar gerek madenleri ve gerekse petrolii hususi mulkiyete konu
yapmayip, devletin hikim ve tasarrufu altinda birakmislardir. Tsin ru-
huna Medeni Kanunun 641 ve 644 Unci maddeleri hdkim olmustur.

B — Satis Akdi ve Unsurlart:

1 — Tarifi: Borc¢lar Kanunumuzun 182 nci maddesi satis akdini
«Satis bir akittirki, onunla satici, satilan mali misterinin Usttine aldigi
bedel mukabilinde musteriye teslim ve mulkiyeti ona nakleylemek bor-
cunu tahammul eder» seklinde tarif etmistir. Satis akdinde her iki taraf
karsihkli olarak borc¢lu ve alacakli durumda olup mutlak bir fiiliyat
ifade ettigi cihetle tarifi yaparken «mdisteriye kat'i teslim» demek daha
uygun olacaktir.

2 — Akdin Unsurlari: Satis akdinin mevcudiyeti icin taraflarin
karsilikli rizalari G¢ husus Uzerinde birlesmelidir :

a) Akdin Mevzuu : Maddi olsun, gayrimaddi olsun temlik ve te-
mellike elverisli olmahdir. Haklar, menkul ve gayrimenkuller gibi. Bir
akdin mevzuu kanunun gosterdigi hudutlar dairesinde serbestce tayin
olunabilir. (Bk. 19) Hukukumuz akit serbestisini kabul etmistir. (19)
Akdin mevzuu gayrimumkiin, veya gayrimuhik, yahut ahldka mugayir
olursa o akit batildir. (Bk 20)

b) Bedel: Satis akdinde mal bir bedel karsihiginda satilir. Akit
mahsus isminide buradan almakta ve diger akitlerden de bu hususiye-
tiyle ayrilmaktadir. Akdi hikimsuz kilacak kanuni sebebler mahfuz bu-
lunmak kaydiyle bedelin miktarini taraflar serbestce tayin ederler. (20)

c) Miulkiyetin Nakli: Satis aktinde arzu edilen sonug, bedeli kar-
sthginda satilanin mulkiyetinin aliciya naklidir. Bu saticinin en basta
gelen borcudur. Miulkiyetin nakli isi ise menkullerde teslim suretiyle,
gayrimenkullerde tapu siciline tescil ile olur.

(19) AKit Serbestisi (Liberte Contractuelle) Akitlerin mevzu ve neticelerinin
kanunun menetmedigi hususlarda, taraflarca serbestce tayin edilmesidir. Turk
Hukuk Lugati, sh. 11.

(20) Borglar Kanununun 21 inci maddesine gére GABIN kanunda yazili sart-
lari mevcutsa akdin feshi sebeplerindendir.

5/\
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Resmi sekli yapacak makam ve memur neresidir ve kimdir? He-
men hatirimiza, noter, tapu sicil muhafizi veya memuru, sulh hakimi
ve ihtiyar heyetleri gelirlerse de, gayrimenkul satislarinda resmi seklin
ne oldugu ve ifa edecek merciin neresi bulundugunu tesbit tatbikatta
pek cok teredditlere ve hukuki ihtilaflara sebep olmustur.

a) Resmi sekil nedir ve ifa edecek merci neresidir? Gayrimenkul
milkiyetin intikalinin arzettigi ehemmiyet nazari itibara alinarak MK.
nun 634 Unct maddesi gayrimenkul mulkiyetini nakil vecibesini dogu-
ran akitlerin resmi sekilde yapilmadik¢a muteber olmiyacaklarnii bil-
dirmekte ve gayrimenkul satimina mditeallik Bk. nun 213. trampaya
muteallik 232 nci madde deléletiyle 213 (inci madde, gayrimenkul ba-
gaslama vaadine mitedair Bk. nu 238/2 maddesinde ayni husus teyit
edilmektedir. Ortaya ¢ikan mesele sudur: Gayrimenkul malkiyetini na-
kil borcunu doguran akitlerin muteberiyet sarti «<RESMI SEKIL» ne-
dir? (24)

Medeni Kanunun 634 ve Borclar Kanununun 213 (nci maddelerin-

de yazili bulunan resmi senetten maksat, s6zii gecen akitlerin yapimiyla
vazifeli bulunan memur tarafindan tanzim kilman mukaveledir.

Medeni Kanunumuz ferag muamelesi ile, ferag taahhidind bir bi-
rinden ayirmistir. Bugin hukukumuzda ferag tabiri malkiyetin bir sa-
histan diger bir sahsa naklini ifade etmektedir. Ayni manaya gelmek
Uzere eski hukukumuzdan intikal etmis olan takrir kelimeside kullanil-
maktadir. Kanunumi,/. feragi, ferag taahhidinden ayirmakla kalmamis,
feragin muteber olmasi icin evveld taraflarin ferag taahhidi Uzerinde
anlasmalarimda istemistir. Kanun sisteminde iki muamele fiilen ayni
zamanda yapilabilirsede, nazariye itibariyle bir birinden ayridir. Evvela
taraflar yapacaklari anlasmada biri gayrimenkull ferag, digeri ise (te-
ferrug) ferag yaptirmayi taahhut edeceklerdir. Birinci muamele gayri-
menkul sahibine malini karsi tarafa temlik gibi bir borg yikleyen her
hangi bir akit olabilir. Satis, hibe, trampa gibi. Ferag veya takrir ise,
bizzat milkiyetin intikali muamelesidir; ancak tapuda tescil ile vukubu-
lur. (MK. 633, 634, 924. Bk. 237) Tescilin yapilabilmesi icin evvelemirde
satis gibi bir mukavelenip mevcut olmasi lazimdir. Bu akit tescilin hu-
kuki sebebini, mesnedini teskil eder. Tescilin muteber olmasi igin hu-
kuki sebebi olan mukavelenin dahi muteber olmasi lazimdir. Temeli
teskil eden mukavelenin butlani ayni zamanda feragin dahi butlanini
mucip olur. Tescilin mesnedi olan mukavele sekli bir akittir. Bu demek-
tirki taraflarin sahih olarak anlasmalari ké&fi gelmez, ayni zamanda mus-
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terek iradelerin muayyen bir kalip ve sekil icinde tezahir etmesi icap
eder. (25)

Mulkiyetin nakline hukuki mesnet teskil edecek olan mukavelenin
resmi sekilde yapilacagina MK. nun 634 ve Bk. nun 213 ncii maddelerin-
de isaret olunmussada, resmi senet tarif edilmemis ve bu mukaveleye
resmi sekil hiviyetinin ne suretle verilece§i yari mukiivelenin hangi
resmi memur tarafindan yapilacagi hususunda ¢ kanun bir hikim
sevketmemistir.

Umumi manada sekil, bir muamelenin veya izhar olunan bir iradenin
harici gorunusudir. (26) Resmi sekil ise, umumun menfaatim hukuk
esaslarina gore gerceklestirmekle mukellef bir otoriteye tabi olan in-
sanlarin muayyen Ulkedeki birligi, hukimranligi demek olan devletin
(27) seldhiyettar memurunun istirakiyle herkesgce muteber addedilme-
sini temin ettigi sekildir. Resmi senet ise, hukuki itibarini resmi se-
kilden alan senet olarak ifade olunabilir. Kanundaki vaki bosluk se-
bebiyledir ki. Medent Kanunun yurdrluge girdigi 4/Ekim/926 tarihin-
den 10/6/931 tarihine kadar tatbikatta ve nazariyatta devam eden
ihtilaflar bu seldhiyettar makamin tayini meselesi etrafin da olmus-
tur. Bu ylzden iki noktai nazar carpismistir :

Bunlardan birincisi, satisin tapuda olmasi tezidir : Bu tezi savu-
nanlarin gerekceleri:

)] Medeni Kanun ve Borclar Kanununun hadiseye tallk eden
maddelerinde zikrolunan resmi senedin (kéatibi adil) noter senedi ol-
duguna dair bir isaret yoktur.

i) Noter Kanunu gayrimenkul satsenetlerinin tanziminden
noterleri men etmektedir.

iii) Medeni Kanunun nesrinden evvel araziye muteallik kanunlar
ise, ezcimle 1329 senesi kanunu muvakkati satislarin tapuda yapilaca-
gim amirdir. Noter Kanununun ! inci maddesinde umumi bir kaide
vazetmekle beraber 62 nci maddesi yalniz menkuldta muteallik mua-
melattan bahsetmektedir. 63 nci maddesi ise gayrimenkuller muame-
lati icin verilen vekéaletnameleri istihdaf etmektedir.

(25) Prof. ilhan Postacioglu, (Gayrimenkullerin feragina muteallik akitler-
de sekle riayet mecburiyeti), 1945, sh. 40.

(26) Turk Hukuk Lugati, sh. 310.

(27) Turk Hukuk Lugati, sh. 69.
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yellerin senette go6sterilmesi lazimdir. Tapu memuru senedin tanzimi
sirasinda taraflarin hiviyet ve tasarruf, ehliyetlerini ve lizumu halin-
de sahitlerin hlviyetlerini arastirmakla mukelleftir. ki tarafi bor¢ al-
tina koyan gayrimenkul satislarinda mimeyyiz kicik ve mahcurlarin
yaptiklari hukuki muamelenin muteberiyeti icin kanuni? muamessilin
izin veya icazeti, MK. nun 16 ve 394 Uncl maddeleri geregince sarttir.
Mahdut ehliyetsiz kisi velayet altinda olmayip, vesayet altinda ise MK.
nun 405/1 inci maddesi icabli sulh mahkemesinin izninide almak I{-
zumludur. Kendilerine musavir tayin edilmis olan mahdut ehliyetlile-
rin gayrimenkul satislarinda MK. nun 379/2 nci maddesine gore muisa-
virin reyine ihtiya¢ vardir.

Huviyet tespitine medar olmasi bakimindan, Kadastro veya tapu
tahriri yapilmamis veya tapu kaydina fotograf yapistiriimamis haller-
de tapu sicil muhafizi veya memuru senedin tanziminden evvel mahalle
ilmUhaberi aramasi icap eder. (Tapu K. 22) Taraflarin teshisi dusiun-
cesiyle tapu kanununun 27 nci maddesinde isaret olundugu Uzere tapu
sicil muhafiz veya memurlari tarafindan yapilan resmi senetlere iki
tarafin resimleri yapistirilabilir. Bu akdin kat'i bir unsuru degildir.
Resmi senet iki sahit tarafindan imza edilecektir. Bu bir delil yarat-
maktir. Taraflarin muteberiyetini ikrar ettikleri satisin ispat edilmis
oldugunu kabul etmek lazimdir. (32)

Tanzim edilen bu resmi senet BK. nun 13 Uncl maddesine gore
yazili akit oldugundan taraflarca imzalanacaktir. (Bk. 13, Tapu K.
26) imza seklin en muhim kismidir. imza, Uzerine bor¢ alan kimsenin
el yazisi olmak lazimdir. (Bk. 14) imza yaz’ma muktedir olmayan her
sahis, BK. nun 15 inci maddesine gbre muhir veya bir alamet kullanma-
ya mezundur. Bunlarin ise usulen tasdik edilmis olmasi gerekir. Tasdik
yeri noterler oldudu gibi tatbikatta kolaylik bakimindan Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanununun 297 nci maddesi pratik hikimler tasimak-
tadir.

Amalarin imzalar usulen tasdik olunmadikca, yahut imza ettikleri
zaman muamelenin metnine vakif olduklari sabit olmadikca onlari bag-
lamaz (Bk. 14) Ve nihayet resmi senette tapu sicil muhafizi veya me-
murunun muhir ve imzasinmda bulunmasi lazimdir. Bugiin tatbikat-
taki usul, bir gayrimenkul feragina miuteallik resmi. senet tapu memu-
ru huzurunda tanzim edildikten sonra memur bunu iki sahit 6ninde
taraflara )uksek sesle okur, ve bu akit muhteviyatim bilerek ve arzu

(32) Postacioglu, a. g. e., sh. 51.

ma
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ile kabul edip etmediklerini ve saticiya satis bedelini tamamen alip
almadigini sorar, alacagi musbet cevap Uzerine satis senedini onlara
ve sahitlere imza ettirir. Yuksek sesle yapilan bu sorgu suale ve imza
merasimine takrir vermek denilmektedir. Bu takrir ya sadece akte
taallOk eder ve tescl talebini tazammun etmez; yahutta hem akde,
hemde tescil talebine ayni zamanda taallOk ederki, tatbikatta umumi-
yetle muamele bu tarzda ceryan etmektedir. Bbylece hem bor¢c dogu-
ran ve hemde tasarrufi muamele ayni senet icinde birlesmis olur. Bu
suretle takrir tapu memuru huzurunda hem yazili, hem s6zli olmak
Uzere yapilan merasimli akitte, taraflarin irade beyanini ifade ediyor.
(33) Bu tarz bir akde istinaden tescil yapilir. Fakat bu irade beyani
tescil talebini ihtiva etmiyorsa satim aktinden sonra tapu siciline irade
beyanina uygun kaydin dusurtlmesi igin ayrica yazih tescil talebine ih-
tiyag vardir. (MK. 922) Tste bu yazil tescil talebi Uzerine vaki muame-
le tasarrufi muameledir.

¢) Resmi Seklin Gayesi: Gayrimenkullerin ekonomik ve sosyal
ehemmiyeti g6z o6nlnde tutularak taraflarin ikaz edilmesi duslncesi
ferag taahhuUtlerinin resmi senetle yapilmasina samil olmustur. Resmi
senedin gayesi soyle ifade olunabilir :

1 — Akdin ehemmiyeti Uzerinde taraflarin dikkatini celbetmek
2 — LiUzumsuz bir acelenin onine ge¢cmek, ve taraflara diusinmek
icin kafi bir firsat vermek.

3 — Mukavelelerin salim bir tarzda yapilmasini ve yazilmasini ta-
raflara ve tapu sicilinin haiz oldugu givenlik vasfina uygun surette
umuma temin etmek.

4 — Mukavelenin bu tarzda yapilmasi suretiyle, bildhare vaki ola-
bilecek iptal isini asgariye indirmek.

5 — Tapu sicilinin aleniyeti basli basina bir tedbir ise de buna
ragmen mukerrer satislarin onine gecmek gibi faydalar saglar. (34)

d) Sartla satis ve Mulkiyetin muhafazasi: Borg¢lar Kanununun
214 Uncu maddesi, «Bir gayrimenkulin sartla satisi halinde, sart ta-
hakkuk etmedikce satis tapu siciline kaydedilemez» demektedir. Yu-

(33) Ord. Prof. Velidedeoglu - Esmer, a. g. e.,, sh. 631, 632.
(34) Prof. Postacioglu, a. g. e., sh. 69.

Adalet Dergisi Sayi: 2 1965 F: 6
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karida izah olundugu Uzere bir gayrimenkulun satimi icin taraflarin
iradelerini kapsiyan resmi senet, satis taahhidi olup mdulkiyeti nak-
letmez. MK. nun 634 incii maddesi «Milkiyeti nakleden akitler resmi
sekilde yapilmadikga muteber olmazlar» Kaydini ihtiva ediyorsada, bu
ifade tarzi dogru degildir. Belki mahsus kisa kullanilmis bir tabirdir.
Zira mulkiyeti nakleden tescildir. Sartla satista, alici ancak tescili
mimkun kilacak sartin tahakkunu bekliyecektir.

Mulkiyeti muhafaza sartlariyle vaki satista, satici satilan seyin
mulkiyetini mahfuz tutar. Bedelin tamamen 6denmesine kadar, tes-
lim vaki olsa bile milkiyetin saticinin Uzerinde kalacagim taraflar ka-
bul ederler. Bk. 214 inclii maddesinin son fikrasina gore bu tarz satis-
larin tapu siciline tescil olunamiyacagi hikmi sevkedilmistir. Tapuya
tescil mimkun olmadigina gore gayrimenkul'erin satisi hakkinda mil-
kiyeti muhafaza kaydinin hakiki bir manasi yoktur (35).

Ayrica kanun mucibince veya bir mukavele ile istirak teskil edilmis-
se, her birinin hakki o seyin tamamina sari olacagindan (MK. 629) is-
tirak devam ettigi middetce taksim ve sayi cliziide tasarruf caiz degil-

dir. Hissedarlardan biri tek basina hissesini satamaz (MK. 630) .Ms-
terek mdalkiyette hissedarlardan herbiri hisselerini serbestce satabilir-
ler (MK. 623).

e) Mizayede ile Satis : Mizayede ile satisin en muhim vasfi, malin
en yuksek fiyatl verene satilmasidir. Miizayede ile satisi cebri miizaye-
de, ihtiyari ve aleni mizayede olarak iki kisimda mitalaa etmek gerekir :

1 — Cebri muzayede: Bir takip sirasinda ve izalei suyu davalari
sonucunda Icra ve Iflas Kanunu hikimlerine ve ayrica amme alacak-
larinin tahsili hakkmdaki kanun hikiumlerine gére mahsus memuru ta-
rafindan yapilan satislardir. BK. nun 225 inci maddesinde cebri mizaye-
deden bahsedilmistir. Bunun satis akdi olarak kabulu yanlis olur. Zira
kanunun satis akdine dair tarifinde unsur olarak gosterdigi karsilikli
riza mutabakati burada yoktur. Cebri icrada, mal sahibinin rizasi disin-
da resmi bir makamin yapmis oldugu bir muamele, &mme hukukuna
ait idari bir tasarruf vardir (36). Cebri icra bir satis akdi olmadigi igin-
dirki, sartnamesinde sarih bir taahhit bulunmasi veya istirak edenlere
karsi hile yapiimis olmasi halleri mustesna, cebri ihalelerde tekefful hi-

(35) Olgac - Karabasan, a. g. e., sh. 22.

(36) Olgac 1 Karabasan, a. g. e., sb. 23 (ictihadi Birlestirme Karan, 24/6/1953
tarih, 14/6 K.)
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kimleri ceryan etmez (Bk. 230). Gayrimenkul mulk”etini iktisap icin
tapu siciline kayit sarttir. Bununla beraber cebri icra tarikiyle bir gay-
rimenkult iktisap eden kimse tescilden evvel dahi ona malik olur. Fa-
kat tescil merasimi ikmal edilmedikge temliki tasarrufta bulunamaz.

2 — ihtiyari ve aleni miizayede : Satisin saticinin ihalesiyle tamam
olmasi miizayedenin ihtiyari vasfinin bir neticesidir. Ve alelade satis ak-
dinin tabi bulundugu kaideler uygulanir. Cebri miizayedede satis memu-
runun ihalesi ile satis tamam olur. Ihtiyari ve aleni mizayede de ise sa-
tici tarafindan malin alici Gzerine birakilmasi suretiyle akit tamam olur,
ihale bedeli pesin veya sarthameye gore 6denmezse satici satisi feshetmek
hakkini haizdir. Bedel tamamen 6denmedikce gayrimenkulin tapuya

tescili istenemez.

f) Sekle riayet edilmeksizin yapilan gayrimenkul satisi ve hukuki
sonug : Tapuya kayith gayrimenkul milkiyetinin ne suretle iktisap edile-
ceQi yukarida izah olunmustur. Kanunun resmi sekli sart kildigi bu akdin
haricen tanzimi nasil bir hukuki sonu¢ meydana getirecektir. Hemen ifa-
de etmek gerekirse, hilafina hareketle tapu sicil muhafizi veya memuru
tarafindan tanzim edilmeyen senetlerle yapilan satislar muteber degildir.
Satis senedinde satilanin bedelinin eksik veya fazla gosterilmesi akdin
butlanmi icap ettirmezsede, hi¢ gosterilmemis olmasi satis akdinin esasli
unsurunda noksanlik, satis akdi olma vasfini bertaraf edecegi cihetle mu-
kavelenin muteber olmamasi gerekir. Muteber olmayan bir borcun temi-
ni zimninda yapilan cezai sart taahhidide hikimsizdar (37). Tatbikat
biraz daha tetkik edersek, tapuya bagli gayrimenkul, resmi sekil disinda
ve adi sekilde yapilan trampa ile iktisap edilemez. Ancak daval trampa
karsiligi verdigi mali geri alincaya kadar dava olunan gayrimenkul ize-
rinde hapis hakki mevcut bulundugundan, mahkemece subutu halinde
isbu hapis hakki taninmak kaydiyle midahalenin 6nlenmesine hikim
verilmelidir (38). Gayrimenkullin resmi sekle uygun olmayan satisi veya
trampasi kanunen muteber sayillmaz (39). Bu sekilde mevcut ictihatlarla
mesele kazai yonden halledilmis bulunmaktadir. Boyle vaki ve batil ad-
dettigi bu akde temyiz mahkemesi bazi hikumler tanimistir, séyleki:

(37) 3. Hukuk Dairesi, 26/11/1955 tarih, 8713/6299 K. (Kazai ictihatlar Der-
gisi, 1957, S. 4, sh. 367).
~ (38) Hukuk Genel Kurulu, 22/6/1960 tarih,, 1/39 esas, 44 K. (Imi ve Kazal
Ictihatlar Dergisi, 1961, S. 1, sh. 109).

(39) Hukuk Genel Kurulu, 6/12/1961 tarih, 1/124 E, 57 K. (Ankara Barosu
Dergisi, 1962, S. 6, sh. 703).
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Haricen yapilan bu akit, saticinin seldhiyetli memur huzurunda
feragin icrasini ve aksi halde bedelin iadesini taahhit mahiyetindedir.
Bu sebeble, iade davasinin zaman asimi siresi haksiz iktisap icin ta-
ninan bir yilhk stre (Bk. 66) degil, akdi zaman asimi suresidir. (Bk.
125) Middet ifa tarihinden degil, nukdl ve imtina tarihinden baslar.
(40) Satis bedelinin iadesini dava ettikten sonra bedelin iadesine ka-
dar alici gayrimenkull iade etmemekte hakhdir. Ve kendisinden se-
merelerin tazmini ve ecri misil talep edilemez. (41) Gayrimenkulun
iadesi simuliine midtemmim cuziler dahildir. Ancak tarafindan yapi-
lan ve teferruat hikmuindeki seyleri sokip gotirmeye hakki vardir.
Husnuniyetli zilyed, harici satisa istinaden yapmis oldugu, bilfarz ma-
lin muhafazasi icin yaptigi zaruri ve yine malin kiymetini arttiran fa-
ideli sarfiyati istemek hakkina sahiptir. Bu yonden de hapis hakkini
kullanir. MK. nun 907 nci maddesi, iyi niyetli musterinin elde ettigi
semerelerin, zaruri ve faydali sarfiyatindan mahsubu gerekecegine da-
ir hikiim koymustur. Mdusterinin, harieen satin aldi§i bu arsa Uzerine
bina insa etmesi halinde, MK. nun 650 nci maddesine goére binanin
kiymeti acikca arsanin kiymetinden ziyade ise hakli bir tazminat mu-
kabilinde tamaminin miulkiyetinin kendisine verilmesini istemek hak-
ki vardir. (42) Masterinin yukarida yazili haklar kullanma yetkisi,
edinde tuttugu malin kendisinden sahibi tarafindan geri istenmesi
halinde dogar.

ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 5/7/944 tarih ve 12/20 sa-
yili karariylede teyid edildigi Uzere, harici satisa musteniden zilyedligi
devralan mdsterinin iyi niyeti kabul olunmaktadir. Ancak gayrimenku-
I tapu ile satin alan sahsin ihtairna ragmen onu kullanmakta devam
etmesi kotu niyetli olma halini meydana getirir. (43) Bu takdirde MK.
nun 908 inci maddesi hiukumleri tatbik olunacaktir. Suiniyetli zilyed
esyayl hak sahibine iade ile mukelleftir. Haksiz alakoymus olmasindan

h (40)) i(;tihadl Birlestirme Genel Kurulu, 30/4/1940 tarih, 31/47 (Ad. 1953, S. 7,
sh. 744).

Hukuk Genel Kurulu, 20/5/1953 tarih, 4/62 E., 70 K. (Hukuk Genel Kurulu
Emsale Kararlari, sh. 219).

Hukuk Genel Kurulu, 15/4/1959 tarih, 2/20 E., 17 K. (Hukuk Postasi, 1950"
S. 12, sh. 711).

(41) ictihadi Birlestirme Genel Kurulu, 10/7/1940 tarih, 77 K. ictihadi Bir-
lestirme Karari, 1930-1947, Hukuk, sh. 67.

(42) ictihadi Birlestirme Genel Kurulu, 28/6/1944 tarih, 26 K. ictihadi Bir-
lestirme Karari, 1930-1947, Hukuk, sh. 177).

(43) Olga¢ - Karabasan, a. g. e., sh. 65.
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mutevellit zararlari ve elde ettigi semereler ile, elde etmeyi ihmal et-
tigi semereleri tazmin ile maklleftir. Zaruri olan sarfiyati haricinde
kalan masraflari talep edemez. Bununla beraber suiniyetli zilyed, za-
rara ugramamis olan malike ecri misil veya baska bir nam altinda taz-
minat vermekle muikellef tutulamaz (44)

Demek oluyorki, Temyiz mahkemesi tapulu gayrimenkullerin se-
kil sartina uygun olmayan satis akidlerini batil telakki etmekle bera-
ber, bu muameleye azcok bir hukuki kiymet taniyarak kendisine akdi
rabitadan dogan bazi hukimler tereddip ettirmekten cekinmemistir.
(45) Burada muvzubahs olunan hisnuniyet, insanlarin hukuki
minasebetlerinde kanunca korunan bilgi ve niyetleri seklinde tarif
edilebilen (46) subjektif hisniniyettir.

D — Tapuya Kayith Olmayan Gayrimenkul Satimi ve hukuki so-
nug :

Tapuda kayith gayrimenkullerin, MK. nun 633 Uncu maddesine
gore vaki tescilsiz iktisap sebebleri harig, mulkiyetin intikali ancak
tapuya tescil ile mimkin oldugu halde, tapuya kayitl olmayan gayri-
menkullerin haricen satigi muteber sayilmistir. Bu sonuca ihtilafsiz
varilmis degildir. Temyiz mahkemesi Ictihadi Birlestirme Genle Ku-
rulunun 22/11/944 tarih 38 sayili karariyle tapuda kayitli olmayan
gayrimenkullerin haricen satilip zilyedligin devri muteber sayilmamis-
tir. Bu karara hakim olan dustince ve kanaat «kanunen muteber olma-
yan bir akit zimninda izhar olunan rizanin da hukmi yoktur» eshabi
mucibesine dayanmaktadir. (47) Fakat iki yil sonra temyiz mahkemesi
bu ictihadindan vazgecerek «bir kimsenin kanunlar uyarinca heniiz
malik olmadi§i tapuda kayitli olmayan bir gayrimenkulini baskasi-
na satip teslim etmesi ileride mulkiyet iktisabina yarayan o mal Gzerin-
de fiili tasarruf hakkini, zilyedligini devre mahmul oldugu ve ayni
bir hak olan zilyedligin her hak gibi devri caiz ve muteber olup resmi
sekle tabi bulunmadigi cihetle bu muamelenin tapulu gayrimenkulle-
rin harici satislarina kiyas suretiyle hiikiimsiiz sayilamiyacagi» esbabi

(44) Olgac - Karabasan, a. g. e., sh. 66 (ictihadi Birlestirme Genel Kurulu,
8/3/1950 tarih, d/4 K.)

(45) Prof. Saymen - Elbir, a. g. e, sh, 310, 311.
(46) Turk Hukuk Lugati, sh. 137.

(47) ictihadi Birlestirme Genel Kurulu, 22/11/1944 tarih, 38 K. (ictihadi Bir-
lestirme Karari, 1930-1947, Hukuk, sh. 183)



224 Gayrimenkul Satimi

mucibesiyle hatta noter senedine ihtiya¢ bulunmaksizin haricen sati-
sinin muteber olduguna dair 9/10/946 tarih 6/12 sayili ictihadi birles-
tirme karan teessus etmistir. (48) Haricen satisin hiukim ifade ede-
bilmesi igin, teslim ile o gayrimenkul Uzerindeki zilyedligin dahi ali-
ctya devir ve nakil olunmasi gerekir. (49)

E — Gayrimenkul satisi vaadi:

Borglar Kanununun 22 nci maddesinde «Bir akdin ileride insa edli-
mesine dair yapilan mukavele muteber olup, kanun akdin sihhatini bir
nevi sekle riayet etmege tabi kildi§gi takdirde, bu sekil o akdin yapil-
masI taahhidinede tatbik olunur» Hikm( mevcuttur. Bu hikimden
hareket edildigi takdirde, gayrimenkul satis vaadininde gayrimenkul
satisinda oldugu gibi «Resmi senede» raptedilmesi zarureti ortaya
cikar. Kaldiki Bk, nun 213 nct maddesi bu hususu kat'iyetle hikim
altina almistir. Satis akdine takaddum eden ve sirf bor¢ dogurucu
bir mahiyet tasiyan satis vaadi, satim akdinden ayri ve ondan farkl
ve bagimsiz bir akit olarak tezahir eyler. Zira, gayrimenkul satis va-
adi, gayrimenkul satisina nisbetle, adeta tasarrufi muamele karsisinda
sadece iltizamT mahiyette bulunmaktadir. (50)

Gayrimenkul satis vaadi, ileride yapilacak akdin esasl unsurlari-
ni ihtiva etmelidir. Bu itibarla, mal ve bedel kabili tayin olmali ve sa-
tis vaadi senedinde sarahaten gosterilmelidir. Satin alma hakkinin
ne muddet icin bahsolundugu gosterilmeyebilir. Bu gibi hallerde, sa-
tis akdinin insasini talep hakki Borg¢lar Kanununun 125 inci maddesi
icabl on senelik zaman asimina tabidir. (51)

Mahiyeti kisaca izah olunan gayrimenkul satis vaadi akdine esas
mukaveleye tab’an resmi sekli hangi makam verecektir. Bu husustaki
tereddudler, 4166 sayili kanunla tadil edilen noter kanununun 44
uncu maddesinin, satis vaadine ait senedin noter tarafindan dizenle-
necegi seklinde tedvin edilmesiyle zail olmustur. Burada hemen su:
ciheti ifade etmek icap eder: Gayrimenkul satisina ait resmi senet
tapu K. nun 26 nci maddesine gore tapu memuru huzurunda dizenlen-

(48) Senai Olga¢ (Kazai ve Ilmi ictihatlar, Tirk Kanunu Medenisi, 1957,.
sh. 598).

(49) 5. Hukuk Dairesi, 15/11/1957 tarih, 7165/8765.

(50) Dr. Necip Kocayusufpasaoglu, (Tirk MedenT Hukukunda gayrimenkul
satis vaadi, 1959, sh. 70).

(51) Kocayusufpasaoglu, a. g. e., sh. 111, 114.
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digi cihetle, Bk. nun 22 nci maddesi geregince satis vaadi mukavele-
sininde ayni yerde yapilmasi icap ettigi hatira gelir. Su agik ve kanuni
tatbikat karsisinda, noter kanununun 44 tncu maddesindeki bu kayit
Bk. nun 22 ve tapu K. nun 26 nci maddesine bir istisna teskil etmekte-
dir. Ayrica tapu kanununun 6217 sayili kanunla tadil olunan 26 nci
maddesinde « Noter kanununun 44 tunct maddesinin 'B' bendi mucibin-
ce noterler tarafindan tanzim edilen gayrimenkul satis vaadi sozlesme-
leride, taraflardan biri isterse gayrimenkul siciline serh verilir. Serhten
itibaren bes yil icerisinde satis yapilmazsa isbu serh tapu sicil muhafizi
veya memuru tarafindan resen terkin olunur» denilmektedir. Bu sebeb-
le, gayrimenkul satis vaadi senetlerini halen noterler veya tapu sicil
muhafiz veya memurlari tanzime selahiyetlidirler (52). Tapuya verile-
cek olan serh, sahsi bir hak olan gayrimenkul satis vaadini lglncu sa-
hislara karsi, bes yillik middet icin dermeyan edilebilecek hale koyar.
Boyle bir serhin mevcudiyeti halinde, vaadde bulunan, gayrimenkuli
sonradan Uc¢unci bir sahsa satsa, lehine vaadde bulunulan, son malikten
mulkiyetin kendi adina tescili icin talepte bulunabilir. Riza gosterme-
digi takdirde son malike karsi dava acarak milkiyetin kendisine tanin-
masini istiyebilir (53).

Gayrimenkul satis mukavelesinin muteber olabilmesi icin, noter hu-
zurunda resen duzenlenmesi icap eder, imza tasdiki kafi degildir (54).
Satis vaadi mukavelesini iki tarafin imza etmesinin sart olup olmadig
hususunda miuellifler arasinda goris ayriligi mevcuttur. Bunlarin bir
kismi, satis vaadi, gayrimenkulini malikin ileride satmak taahhidu al-
tina girmesi ve diger tarafin bunu kabul etmesi yonlinden agiga vurulan
iradelerin birlesmesiyle viicut bulacadi icin, hibe mahiyetinde olmayip,
karsilikli taahhutleri ihtiva eden bir akittir. Bu sebeble mukavelenin
iki tarafinda imzalarini tasimasi gerekecegini ileri strerler. Taraflardan
biri bagh degilken digerini bagh tutmayi adil bir hareket addetmemek-
tedirler (55). Profesér Necip BILGE, tek tarafli olarak diizenlenen ve
karsilikli vaadleri kapsamayan bir taahhit, resmi sekilde yapiimis olsa
bile gayrimenkul satim vaadi olarak muteber olamaz. Cunki, mukave-

(52) Prof. Saymen - Elbir, a. g. e., sh. 309.
(53) Kocayusufpasaoglu, a. g. e., sh. 197, 204.
(54) Olga¢ - Karabasan, a. g. e, sh. 71, M. Zerrin Akgun, (Gayrimenkul satis
vaadi ve gayrimenkul bey'inde hasar. Ad. S. 44, 1953, sh. 445).
(55) Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay (istanbul Hf. D. XVII, 1951, sh. 925).
Olga¢ - Karabasan, a. g. e., sh. 71
M. Zerrin Akgun, a. g. e., sh. 446.
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leler gibi onlarin vaadleri dahi icap ve kabul ile tamamlanir. Tapu sici-
line serh verilmek suretiyle tclncu sahislara karsi dermeyan edilebilir,
bu taahhtde istinaden alici, mahkemeden gayrimenkuliin kendi namina
tescilini talep edebilir demektedir. Temyiz mahkemesi hukuk genel ku-
rulu, 24/1/1951 tarih ve 1/90 esas, 20 karar sayili ilaminda «iki tarafl
akitlerden olan gayrimenkul satis vaadinin inikadi taraflarin karsilikli
ve bir birine uygun surette rizalarini beyan ile mimkin olabilecegini ve
bu akitlerin sihati icinde taraflarin imzalarini muhtevi resmi senet tan-
zimi muktazi» bulundugunu ifade ile, bu goérisi kabul etmistir (56).

Buna mukabil, taraflardan yalniz birini ileride karsilikli taahhitleri
havi bir akde riza gostermek vecibesi altina sokan akit yapma vaadlerine,
umumi surette cevaz oldugu kabul edilmekte ve yalniz bir tarafi bagla-
yan gayrimenkul satis vaadininde taahht altina girenin imzasinin bulun-
masi akdin muteberiyeti icin kafi oldugu ileri strtlmektedir. Profesor
Ferit Hakki SAYMEN, Ilhan POSTACIOGLU, Halik TANDOGAN bu ka-
naati izhar etmislerdir (57). Hukuki blnyesi yukarida izah olunan gay-
rimenkul satis vaadi akdinin vucudunda birinci gorise istirak etmek ye-
rinde olur.

— Devami var —

(56) Hukuk Genel Kurulu, 24/1/1951 tarih, 1/90 K. (Turk ictihatlar Killi-
yati, 5. No. 276, sh. 177).

7. Hukuk Dairesi, 9/1/1954 tarih, 2393 E., 112 K. (Ad. 1954, S. 45, sh. 930).
4. Hukuk Dairesi, 28/4/1958 tarih, 4917 E., 2900 K.
(57) Saymen, Borclar hukuku dersleri, cilt 1, istanbul, 1950, sh. 136.
Postacioglu, a. g. e., sh. 87.
Dr. Haldk Tandogan, (Bir tarafli gayrimenkul satis vaadlerinin mute-
berligi, Ankara Barosu Dergisi, 1954, cilt 1, sh. 437).



MAHKUMLARIN SINIFLANDIRILMASI VE SUCLU DEGER
SISTEMININ DEGISTIRILMESI

Dr. Mustafa T. YUCEL

I. MahkOmlarin Siniflandiriimasi.

Sucgun islenmesine sebeb olan amiller muhtelif ve kompleks olup,
bunlar arasinda suclu sahsin hayatinin bidayetinde tesis ettigi sosyal
munasebetler ve bilhassa aile cevresindeki menfi tesirler 6nemli rol
oynar. Prof. Kasim AdasaFinda belirttigi gibi, «aile cercevesinde psi-
kolojinin mispet ve menfi sekilleri, ideal geng¢ tipinden asi ve suclara
egilimli tiplere kadar varmak Uzere cesitli sahsiyet kaliplari yaratir»

<1).

Kriminojen faktorlerin cesitliligi mukabilinde, suclularin islahi igin
kullanilan teknik ve hizmetler de cesitlenmeye basladi. Bu durum karsi-
sinda, islah faaliyetlerine eldeki imkanlar cercevesinde daha rasyonel
bir cephe vermek maksadiyla «siniflandirma» ameliyesine ihtiyac
vardir, siniflandirma, suclularin islah1 sadedinde takip edilen teski-
lath bir usul olup, islah muiessesesinde koordinasyonu temin, mahkim-
larin teshisini, islah miessesesinde ve sonra cemiyette girisilecek islah
faaliyetlerinin devamhiligini saglamaya matuftur. Siniflandirma ame-
liyesi icin cezaevlerine bagh Kiliniklerin veya mustakil mtsahade merkez-
lerinin kurulmasi lazimdir. Mahkim olan suclular bu merkezlere gele-
rek misahadeye tabi tutulur. Misahadenin gayesi, 1. eldeki mevcut
tekniklerle suc¢lunun mazisini, fiziki, akli ruhi, tahsil seviyesi, calisma
durumunu ve bos zamanlarini nasil degerlendirdigini tetkik ve tahlil
ile suclu karsi karstya bulundugu problemleri kesf ve tahlil etmek; 2.
infaz memurlarinin ve profesyonel sahislarin bulundugu toplantida bir
islah plani Gzerinde karar kilmak (suclu igin); 3, islah planinin tatbik
edilmesini saglamak ve 4. sucluda hasil olan degisiklikler mivacehe-
sinde islah planinda degisikler yapmaktir (2).

(1) Prof. Adasal, Rasim: Cocuk Kisiliginin Ruh Saghgi. Ulus Gazetesi, (23

Ekim 1964).
(2) Bk. Committee on Classification and Case Work, Amerikan Prison As-

sociation, Handbook on Classification in Correctional Institutions, New York,
S. 2 (1947).
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Siiflandirma her seyden 6nce sucglunun en iyi sekilde istifade
edebilecegi bir infaz miessesesine yetlestirilmesini tazammun eder®
Suclular misahade devresinde guruplara ayrilirlar. Bu ayirma ame-
liyesinde g6z 6ninde tutulmasi gerekli olan prensipler sunlardir. Azi-
I suclular ve psikopatlarin, firarlara, tecavizkar fiillere ve yangin ci-
karmalarina mani olmak igin, hususi bir programa tabi tutulmalari;
akil hastalari, cinsi sabiklar, alkolikler ve uyusturucu madde kullanan-
larin diger suclulardan tefrik edilerek tibbT mahiyeti haiz bir infaz
miessesesine yerlestirilmesi ve hatta bunlar arasinda da bir tefrikin
yapilarak meseld saykotiklerin cinsel psikopatlardan ayrilmasi gerekir;
geri zekadh kimselerinde ayri bir muessesede egitime tabi tutulmalari
onlara gosterilmesi icap eden hususi ihtimama ve egitim icabindandir;
mukerrirleri, profesyonel suclulari tecriibesiz suclulardan ayirmak;
suca istirak edenleri birbirinden ayirmak; taksirli suglardan mahkdm
olanlar1 serseri, dilenci ve siyasi suclardan mahkim olanlari da ayri
gruplar halinde toplamak.

Sunu belirtmek icap eder ki, mikerrir ve profesyonel suglularin
cemiyet icin bir parazit ve maraz olduklarini séyliyerek Islahlarina te-
sebbls etmemek hatalidir. Tnsan oglu iyi veya kétiye dogru gelismeye
meyyaldir, yeter ki muhit ve imkanlar mevcut olsun. Yapilacak is, suc-
luda mevcut iyi hassalara ehhemiyet vererek bunlarin suglunun sahsi-
yetine hakim olmasina gayret etmektir. Bu gayretler neticesi suclu
sahsindaki menfi hassalar silinerek suclunun islahi yolunda esasli bir
adim atilmis olur. Hig¢ stiphesiz, mukcrrirler arasinda da bir siniflan-
dirmanin yapilmasi ve cemiyete intibak edemiyenlerle, cemiyetin za-
rarina hareket edenlerin birbirinden ayrilmasi lazimdir.

Misahade merkezinde tetkik ve arastirmalarin yapilabilmesi icin
suclunun en azindan 60 giin bu merkezde kalmasi 1azim gelip; bazi hal-
lerde daha uzun sireli bir misahade devresine ihtiya¢ gorileceginden,
musahade siresinin azami haddinin kanun tarafindan tayin edilmesi
yerinde degildir, Misahadeye tabi olacak suclularin, misahade suresi
ciktiktan sonra geri kalan ceza sdresinin 9 veya 10 ay olmasi gerekir;
zira, bundan az bir ceza suresinden suclunun elde edecegi istifade mi-
himsenemez.

Kisa slreli hapis cezasina, mahkim olan suclularin mahalli ceza-
evlerinde kalmasi yerinde olup, bunlar arasinda da ruhen anormal
onlarmm hususi muesseselere gonderilmesi lazimdir.

Kusur unsurunu havi olmiyan hafif suclar zaman zaman bir alarm
isareti olup; bu haller sahsin dinamik psikolojesinde mevcut bir anar-
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malligin neticesi olabilir. imkan oldugu takdirde, bu neviden suglula-"
rmda misahadeye tabi tutulmasi gerekir.

Sucluya tatbik edilecek islah programinin ferdilestirilmesini sagli-
yacak siniflandirma ameliyesinde suclunun oynayacagi rol de muhim-
dir. Suclunun arzu etigi bir islah programi daha misbet neticeler vere-
bilir. Siiflandirma ameliyesi neticesi tesbit edilen islah programinin
yapici olabilmesi icin, bu programin suclunun dinamik psikolojisini
nazara alinarak dizenlenmesi icap eder; aksi halde, girisilen islah fa-
aliyetleri suclunun sun olarak hareket normlarina itaatim sagla-
maktan ileri gidemiyecek ve suclu cemiyet icin bir tehlike olmakla
devam edecektir. Smiflandrma sirasindaki ferdilestirme hudutsuz ola-
miyacagmdan, fertlestirmeye mevcut infaz muesseseleri muvacehesin-
de girisilmelidir.

Misahade kilinik veya merkezi, suclunun muayyen bir muesseseye
naklini temin etmekle kalmayip, o miessesede yalpilacak islah fa-
aliytlerine temel vazifesini gorebilecek adimlarin atilmasinda saglar
(3). Yalniz, misahade merkezinin suclu i¢in temin edecegi islah plani-
ni, suclunun gonderilecedi infaz miessesesinin imkanlari nispetinde
dizenlenmesi lazimdir.

Misahade kliniginin cezaevine bagli olmasi halinde, klinik men-
suplarr cezaevinin mabhiyetini bildiklerinden verecekleri kararlardald

isabet derecesi 5aiksek olabilir.

Musahade merkezinin verecegi kararlar hakikatten uzak olmamali-
dir. Meseld, her suclunun oto-tamircisi olmasi distnilemiyecegi gibi,
ud calmasi da dusunulemez. Hakikatten ari ve infaz muesseselerinin
imkanlari dahilinde olmiyan islah tedbirleri kagitta kalmaya mahkdm-

dur.

Musahade merkezlerinden verilen kararlarin sihhat derecesini ve
bu kararlarin ne dereceye kadar tatbik edildigini kontrol etmek, misa-
hade merkezinin deder ve faydasini tespit yonlnden elzemdir. Boyle
bir arastirma yapilmadik¢a, misahade merkezlerinin «lgtimai faydasi»
(Soeial Utility?) meghul kalr.

Musahade merkezinde ké&fi derecede profesyonel sahislarin (akil
doktoru, psikolojisi, tip doktoru ve sosyal asistanlar) ve infaz memur-
larinin mevcudiyeti lazimdir (4). Siniflandirma ameliyesinin bir sekil-

(3) Bk. Esat, E. R.: Classification Reception Centres, Journal of Criminal

Law and Criminology, c. 36, ss. 243-248 (1945).
(4) BKk. Oniin, E. L.: Sociology and the Filed of Corrections, s. 10 (1956).
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den ziyade bir muhteva iktisabi icin kafi derecede personelin bulunmasi
ve sosyal asistanlarin suc¢lu mazisi hakkinda yapacaklari tetkik v.s.
mukemmel ve sihhatli olmasi icinde onlara tahmil edilen yikin on sug-
luyu gecmemesi icap eder.

Din adamlarina da muisahade merkezlerinde yer vererek din mev-
zuunda yaptirilacak egitim icin tavsiyelerde bulunmasi istenecektir; bu
tavsiyeler, suclunun ibadet etmesini, din derslerine devam etmesini,
hoca ile konusmalar yapmasi seklinde olabilir.

Herseyden evvel, misahade merkezinde suclunun istikbali hakkm-
daki endisesinin izale edilmesi ve kendisinin gonderilecegi muiesseseye
intibakini temin sadedinde hazirlik calismalarina girisilmesi ve musa-
hade merkezinde yasamanin tesirlerine 6nem verilmesi gerekir.

Il — Yeniden Siniflandirma (5).

Teshisin konulmasi ve 1slah planinin tanzimi ile siniflandirma ni-
hayet bulmamalidir. Siniflandirma ceza suresinde bir devamlilik arz
etmelidir; 1slah planinin suclunun degisen ihtiyaclarina intibaki sag-
lanmalidir (6).

Siniflandirma ameliyesi sirasifida teshis hususunda verilen karar-
lardan bir kesinlik beklemek hatalidir; zira, teshis wvasitalari heniz
mukemmel degdildir. Teshis sonrasi elde edilen }"eni malGmat veya suclu
sahsinda hasil olan degdisikler teshiste bir degisiklik ve binnetice
Islah planinda ona gére ayarlanmasini gerektirir. Diger bir ifade ile,
tesbit edilen plan zamanla kifayetsiz hale gelebilir veya suclu sahsinda
hasil olan degisiklikler onun yeni bir miesseseye naklini icap ettirebilir.
Bu sebeplerden dolayi, suclularin muyyen zaman fasilalariyla yeniden
siniflandirmaya tabi tutulmasi ve hatta infaz memuru planinda bir
degisiklik yapilmasi lizumunu goérdigi suclunun yeniden smiflandiri-
labilmesi icin musahade merkezine suclunun havalesini isteyebilmelidir.
Suclunun bizzat kendisi bile bdyle bir miuiracaatta bulunabilmelidir.

Il — Suclu Deger Sisteminin Degistirilmesi:

infaz idaresinin baslica vazifesi, suclu deder sisteminde bir degi-
siklik husule getirmektir. Bu vazife, cemiyetin ekser Uyeleri tarafindan
kabul ve infaz personeli tarafindan temsil edilen deg@erler sisteminin

(5) Bk. The American Correctional Association: Manuel of Correctional
Standards, s. 284 (1959).
(6) BKk. Cavan, R. S.: Criminology, s. 450 (1962).
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mesrulugunu temin ve tesise matuf usdllerin ihdasini icap ettirir. Her
seyden evvel, cezaevindeki hareketlerini bu degerler ¢ercevesinde tanzim
etmek istiyen suclularin bu yolda haraket edebilmeleri icin kendilerini
emniyet icinde bulmalari gerekir. Bu ise cezaevinin resmi ve gayri res-
mi yapisinin yeniden organize edilmesini lizumlu kilar.

Tlk once, infaz personelinin benimsemis oldugu degerler sistemini
kendine mal etmis olan suglular arasindaki tesanit tesvik ve muhafaza
edilmelidir. Ve suclu deger sistemine karsi koyabilmek, prestij temin
edebilme yoniinden mumkiin olabilmelidir. ilaveten, infaz personeli ile
suclular arasindaki sosyal mesafenin azaltilmasi ve deger isiteminde
hasil olmasi istenilen degisiklikler icinde suclularda saik ve menfaatin
yaratilmasi gerekmektedir.

Cezaevlerinin ekserisinde, suclular vakitlerini diger suclularla tesis
ettikleri sosyal minasebetlerle gecirirler; cezaevlerindeki bu hal, suc-
lunun diger suclularla iyi gecinerek cezaevinde kaldigi muddeti rahat
bir sekilde gecirmesi icin bir tesvik vazifesini gorir (7). Mesru degerler
sistemini benimsemekte gayret gosteren kimseleri bu yolda muhafaza
icin, bu kimselerin suclu deger sistemini benimsememis olan suclarla
temasini azaltmak gerekir. Bunun icinde, siniflandirma ameliyesinde
suclunun suclu deger sisteminde bir degisiklik yapmak arzusunda olup
olmadigl da nazara alinmahdir.

infaz idaresinin yegane gayesi, imtiyazlar, mukéafatlar ve cezalar
tatbiki ile suclu deger sisteminde bir degisiklik hasil etmektir. Suclunun
sahsen alaka gordugu seylerle istigali ve egitime tabi tutulmasi ile bos
gecirecegi zamanlarin azaltilarak suclu deger sisteminin cezaevinde ya-
yilmasina mani olunmus veya nisbeten azaltilmasi saglanmis olur.

Son zamanlarda cezaevlerinde tatbik edilen ve cezaevlerinin cezai-
lik vasfim azaltan tedbirler, suclu deger sisteminde otomatik olarak bir
deg|§|kllk husule getirmez. Yapilan degisiklikler, girisilecek 1slab faa-
liyetleri icin iyi bir cerceve olabilir ve fakat onun ilerisine gidemez. In-
faz idaresinin ayni zamanda normlarin catismasi ile de alakadar olma-
sI-ve o=>niTi"ptin uveleri tarafindan benimsenmis normlara uygun
hal ve hareketin mikéafatlandinimasi, normlari ihlal edenlerin ise ceza-
lanHinlrrtas! iktiza eder. Hig suphesiz, sahsindaki deger sisteminde bir
degisiklik yapmak istiyen suclu, bir ihtilafla karsi karsiya kalacaktir;

(7) Bk. Clemmer, Donald: Leadership Phenomena in a Prison Community.
Journal of Criminal Law and Criminology, c. 28, ss. 851-872 (Mart-Nisan 1938).
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Tdu durum Karsisinda, infaz idaresi tarafindan yapilmasi gerekli olan
husus: Suclu sahsin suclu deger sistemine bagliliginin kendisini daima
hayal sikutuna ugratacagini ve nihayet muvaffakiyetsizligi intac ede-
cegini; buna mukabil, sosyal normlara uygun hareket sebebiyle kendi-
sinin infaz idaresinin yardim ve mizaharetine mazhar olacagi, kendi
sahsi ihtiyaclarinin tatmin edilecegi ve cemiyetce teyid edilen gayeleri
temin edebilecegini belirtmektir.

Suclu dger sisteminde meydana getirilmesi istenilen degisiklik ol-
dukga nazik ve kompleks bir ameliyeyi icap ettirir. Bununla beraber
hangi metodun bu gayeyi hasil edebilecedi henliz tebeyylin etmis degil-
dir. Ve cesitli 1slah metodlarmdan hangisinin bu deger degisikligini ha-
sil etigi hususunda da sistematik bir degerlendirme yapilmis degildir.
Hakikat sudur ki, cezaevindeki kultlr hakkinda malimat cok azdir.
Soslyologlar tarafindan yapilan calismalarin pek azi bu noktaya temas
ettiler.

Sonug olarak smiu belirtmek icap eder ki, cezaevlerinde norm ve
kaltlr catismasi, deger sisteminin degismesi meselesi ve degerleri be-
nimseme hususlarinda esasli arastirmalarin sosyologlar tarafindan ya-
pilarak sahis ve kultr arasindaki minasebetler ve kaltir ile sosyal
organizasyon arasindaki minasebetler hususlarinda malimat ve teori-
lerin inkisaf ettirilmesi gerekmektedir.



ICTIHATLAR

YARGITAY iCTIiHADI BiRLESTIRME KARARLARI

HARC — 1/11/1964 TARIHINDEN ONCE ACILAN DAVA — HARCI GEREK-
TIREN ISLEMIN 492 SAYILI KANUN ZAMANINDA YAPILMASI: 492 Sayili
Harclar Kanunu'nun yururlige girmesinden once agilmis olan davalarda, bu ya-
sanin ydrdrlige girmesinden sonra yapilan islemlerde s6zt edilen yeni yasanin
uygulanmasi gerekir.

(492 SK m. 2, 3)
(Yargitay Ictihadi Birlestirme K. 7/11/1964 gun, E. 3, K, 5)

492 sayih Harclar Yasasinin ydrurlige girmesinden once agcilmis
IDLilunan davalarda, bu Yasanin yirirlige girmesinden sonra yapilacak
islemlerde, 5887 sayili eski Harglar Yasasinin uygulanmasinin gerekip
gerekmeyecegi konusunda Yargitay Ikinci ve Dérdinci Hukuk Daire-
leri ilamlar arasinda ictihat aykirthgr bulundugu bildirilmis ve ictiha-
din birlestirilmesi yolu ile bu aykiriligin giderilmesi istenilmis olmakla,
Yargitay Igtihadi Birlestirme Hukuk Bolimi Genel Kurulunda ilamlar
arasinda birbirini tutmazlik bulunduguna oybirligiyle karar verildikten
sonra, durum incelendi, geregi konusulup disinildi :

1) Yargitay Ikinci Hukuk Dairesinin 12/11/1964 ginli ve 5734/
5460 sayili ilaminda: Mahkemesince 29/5/1964 tarihinde hikme bag-
lanan bosanma, velédyetin verilmesi ve nafakaya iliskin hikim bozul-
mus, 5887 sayili Harclar Kanununa bagh 1 sayili tarifenin 45 inci sirasi
uyarinca 1000 kurus ilam harcinin alinmasina karar verilmistir. Yargi-
tay Ikinci Hukuk Dairesi (eski Harglar Kanununa gore hare alinmis
bir hukuk ilammin Yargitay'ca incelenmesi sonunda: verilen ilamdan
da ayni esaslar dairesinde hare alinmasi gerektigi ve efer bu karar bir
ceza hikma ise, o zaman, hakimlunun lehine olan harcin uygulanacag)
ictihadmdadir.

Yargitay Dordiinci Hukuk Dairesinin 14/11/1964 ginlu ve 5076/
5324 sayili ilaminda: 25/6/1963 gunlii ve 1527 lira alacagin ddetilmesine
iliskin mahkeme hidkmindn onanmasina ve 492 sayili Harclar Yasasi-
na bagh 1 sayih tarifeye uygun 3054 kurus hare alinmasina karar veril-
digi gorilmektedir. S6zu gegen daire (harcin gerceklesmesi zamaninin
Jiizmetin yapilacagr zaman olduguna ve temyiz yoluyla incelenmesi is-
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tenen ildmin Yargitay'ca incelenip karara baglanmasi isleminde, ancak
bu islemin yapildigi zaman hare 6¢denmesi borcu dodacagina gore Yar-
gitay kararinin verildigi giin ydrtrlikte bulunan yasa hikmince islem
yapilmasi gerekecegi) ictihadinda bulundugunu aciklamistir.

2) Hare, 6zel ve tuzel kisilerin, 6zel cikarlarina iliskin olarak ka-
mu kuruluslarinin hizmetlerinden yararlanmalari karsiliinda yaptik-
lari 6demelerdir. Bir hizmetin hare konusu olabilmesi igin :

a — Kisinin bir kamu kurulusundan yararlanmasi,

b — Kisiye kamu eliyle 6zel bir ¢ikar saglanmasi,
¢ — Kamu idaresinin kisinin bir isiyle ugrasmasi gerekir.

Harca konu islem; hangi gun yapilirsa o tarihte uygulanan Harg-
lar Kanununa bagh tarife uyarinca hare alinir veya bir hargtan bagisik-
hk (muaflik) s6z konusu olup olmayacagi, o gin yururlikte bulunan
huktmlere gore belli edilir; ¢cinkid. Devlet tarafindan (hare) adi altin-
da bir para alinabilmesi veya hargtan bagisikhigin s6z konusu olabil-
mesi, harca konu islemin gerceklesmesine baghdir.

3) 492 sayili Harclar Yasasi, dokuz 6zel ve bir de misterek kisim-
dan ibarettir. Her kisim; mukellefiyet, istisna ve muafliklar, hare alma
Olculeri ve oranlari, harcin 6denmesi cesitli hikimler adlari altinda
bolimlere ayrilmistir. 5887 sayili Harglar Kanununda ise bazi kisim-
lara ait harclarda cezalara iliskin hukimler bulunmakta idi. Yeni Ka-
nunda hare cezalarina ait hukamler kaldirilmis ve bunlarla ilgili ceza-
larin 213 sayili Vergi Usul Kanunu hikimlerince dizenlenmesi yoluna
gidilmistir.

492 sayill Harcglar Yasasinin gegici 2 nci maddesinde: (Bu Kanu-
nun yidrdrlige girmesinden evvelki zamanlara ait harclarla ilgili islem-
ler, eski hikUmlere tabidir. Ancak cezalara ait hidkimlerden hangisi
mukellefin lehine ise o uygulanir) kurali konmustur. 5887 sayili Harg-
lar Kanunu gegici 2 nci maddesinde ise, (Bu kanunun yurtrlige girme-
sinden evvelki zamanlara ait harclarda; mukellefiyet, istisna ve muaflik,
nisbet ve cezalar, eski hukumlere tabidir) kurali vardir. Bu iki madde
hukidmleri birbirinin benzeri olup, 6nceki kanunun s6zi edilen gecici
2 nci maddesinde yer alan Harclardir cezalar) terimi yeni kanunun gegi-
ci 2 nci maddesinin 2 nci fikrasmde yer almis ve (Harcglarda cezalara ait
hikimlerden hangisi mikellefin lehine ise onun uygulanacagi) kabul
edilmistir. 2 nci fikradaki (cezalara) deyiminden (Harclarda cezalara
iliskin hikimler)in anlasiimasi gerekir Esasen, harcin konusu disinda
birakilan islemler sebebiyle veya harctan bagisik tutulan kisiler adina.
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5887 sayili Kanun geregince, bu kanunun yirarlige girdigi tarihe kadar
tahakkuk etmis olup da tahsil edilmemis bulunan hare ve cezalarin
terkin olunacagi, gecici 3 Uncu maddede gosterilmistir. Bu madde hik-
mdu, ceza davalarina iliskin hikimlerdeki hardan da icine alir. Bu yon-
den ceza kararlarina iliskin harclarla gecici 2 nci maddenin bir ilgisi

yoktur.

4) Gegici 2 nci maddenin yorumlanabilmesi yoninden (Harclarla
ilgili islemler) terimi tizerinde agiklama yapilmasi gerekmistir. (islem)in
tirkce sozlukteki karsih@r bir isi sonuclandirmak icin gerekli eylem,
muameledir. Dava, mahkemeden verilecek bir hikimle, bir iddia uzerin-
de hukuki korunmanin saglanmasi dilegidir. Bir davada, turlG islemler
vardir. Bu islemler; taraf islemleri ve hakim islemleri olmak Uzere ikiye
ayrilir. Dava dilekgesi ve karsilik dilekgesi vermek islemleri ile iddia ve
savunmay!1 ispatlayim delilleri ileri sirmek icin yapilan belgelerin ibrazi
gibi) islemler, taraf islemlerine mahkemenin verdigi ara kararlari ve bu
kararlarla ilgili emirler, davanin hikme baglanmasi islemleri ise, hakim
islemlerine 6rnek olabilir. Bu usuli islemlerden Harclar Yasasina bagli
1. sayili tarifede gosterilen hallerde ve yargl haclarina iliskin maddeler-
deki kurallara gore haclar alinir. Usuli islemlerin bu tarla siniflandiril-
masina, Borglar Kanununun 136 nci maddesinde dahi rastlanmamakta-
dir; gercekten bu maddede (Bir dava veya def'i ile kat edilmis olan mu-
ruru zaman, dava devam ettigi muddetce, iki tarafin mahkemeye miuteal-
lik her muamelesinden ve hadkimin her emir ve hUkmuinden itibaren yeni-
den cereyana baslar) denilmektedir. Burada (iki tarafin muakemeye
miuteallik her muamelesi), taraf islemi, (h&kimin her emir ve hikmu)
hakim islemidir. Gorildagu tzere bir davada birden cok taraf islemleri
ve hakim islemleri bulunur, iste usule iliskin olan bu islemler. Harclar
Yasasina bagl tarifede harca baglanmissa, o islemin yapildigi tarihte
Devletin harca iliskin alacak hakki dodacaktir; ondan o©nce ise bdyle
bir harcin alinmasina imkan yoktur. Dava dilekgesinin 5887 sayili Kanu-
nun, yurtrlikte bulundugu tarihte mahkemeye verilmis olmasi, yeni Ya-
sanin yururluge girdigi 1/11/1964 ten sonra yapilacak taraf veya hakim
islemlerinde veya diger islemlerde yeni Kanuna uygun harc alinmasini
engellemez, (gecici 2 nci maddenin koydugu kurala gére) bu tarihten
sonra 492 sayili yeni Harclar Yasasina uygun bir har¢ alinmasini gerek-
tirir. Gorullyor Ki, gerek usul ve gerekse har¢ hikimleri bakimindan,
davayi tek bir islem saymaga imkan yoktur; nitekim, Turkiyede harca
iliskin olarak konilmus son yasalarda da, dava dolayisiyla tek bir harg

Adalet Dergisi Sayl: 2 1965 F: 7
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alinmasi yoluna degil, bir dava-a iliskin turlu islemler dolayisiyla turla
harclar alinmasi yoluna gidilmistir.

5) 5887 sayili Harclar Kanununun yurirluge girisinden sonra yapil-
mis bulunan har¢ uygulamalarinin yukaridaki agiklamalarimiza uygun
oldugu ve Yargitayn® bu konudaki koklesmis ictihatlarinin dahi bdyle
oldugu, yapilan incelemeden anlasiimistir. S6zu edilen Yasanin yirirlige
girmesinden 6nceki zamanlara ait harclardan maksat har¢ ddevliligi dogu-
ran islemin bu tarihten 6nce yapilmis bulunmasidir ve sonu¢ olarak
har¢c miukellefiyetinin bu tarihten 6nce dogmus bulunmasi kurali esas
tutulup uygulamalar yapilmistir.

6) Burada davanin uzun sirmesi ve yeni Yasanin bazi harclari
arttirmis bulunmasi sonucunda har¢ 6devlilerinin durumlarinin agirlas-
tirllmis olacadi ve bunun hakli gérilmeyecegi gibi bir distnceye de yer
yoktur; zira, harclar sonucta davada haksiz cikana yukletilecektir ve
bir dava sirasinda haksiz davranista bulunan her kimsenin haksiz davam-
smm butin sonuglarindan, bunlari 6nceden bilmesi mimkin olsun veya
olmasin, sorumlu tutulmasi. Hukukun genel kurallarindan olup usul
yasalarindaki dava giderlerinin haksiz ¢ikan tarafa yukletilmesine ilis-
kin hikdmler (meseld. Hukuk Yargilamalari Usuli Yasasinin 417 inci
maddesi hikmu), bu ilkeye dayanmaktadir ve harcin dava giderlerin-
den birisi oldugu da Hukuk Yargilamasi Usull Yasasinin 423 nct mad-
desinden acik¢a anlasiimaktadir. S6zin kisasi, haksiz yere dava agmis
veya haksiz yere savunmada bulunmus kimse, har¢ bakimindan, bir
kazanilmis hak ileri siiremez ve onun haksiz davranisinin sonuglarindan
sorumlu tutulmasinda da adalete aykiri bir yon dusinilemez.

7) Bu aciklamalardan anlasiliyor ki, 492 sayili Harglar Yasasinin
1/11/1964 te yururlige girmesinden o6nce agiimis bulunan davalarda,
bu yasanin yurirlige girmesinden dnce yapilmis butin islemlerde 5887
saylh Harclar Kanununun, 492 sayili Yasanin yurtrlige girmesinden
sonra yapilmis batin islemlerde ise bu yeni Yasanin uygulanmasi gere-
kecektir. Yalniz, eski Yasa zamaninda harca bagh iken simdiki Yasa
zamaninda har¢ konusu disinda birakilan islemler igin eski Yasa yurur-
likte iken d6denmis olmayan harglarin, yeni Yasanin yurarlige' girme-
sinden sonra silinmesi, gecici 3 Unclil madde geredi oldugundan, bu harg-
larin simdi alinmasi, s6z konusu edilemez; nitekim, 5887 sayili Yasa
zamaninda mahkemeye ibraz edilen kagitlardan alinmasi gereken kay-
diye harcli, bu gun alinamaz; zira, simdiki Yasada, kagitlarin ibrazi is-
lemi igin har¢ konulmus degildir; ceza davalari sonunda eski Yasa yu-
rarlukte iken, verilmis hukimlilik kararlarinda cezaya carptirilan kim-
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se icin (verilen cezaya gore) hikmedilen harglarda da durum aynidir
yani bunlar da artik hikimluden alinamaz.

Sonug : 492 sayili yeni Harclar Yasasinin ydrlrlige girmesinden
once acilmis bulunan davalarda, bu Yasanin yirurlige girmesinden
sonra Yyapilacak butin islemlerde, 5887 sayili eski Harclar Yasasinin
degil, 492 sayili yeni Harclar Yasasinin uygulanmasinin gerektigine ve
bu yoéne iliskin Dordinct Hukuk Dairesi ictihadinin dogru olduguna
7/12/1964 gunindeki birinci toplantida bir muhalife karsi 49 oyla karar

verildi.

Bakanhgdin yeni bir yayini

Paul Lutz

(Paris istinaf Mahkemesi Uyesi)
COCUK SUCLULUGU

Fiyati 3 lira



YARGITAY HUKUK KARARLAR!

HAKEM UCRETININ TESBITI - ARA KARARI - NIHAI OLMIYACAGI : Ha-
kemlerin Ucret tesbitine mutedair ara kararlari nihai mahiyet arzetmez. Infaz
kabiliyetinden yoksundur.

(HMUK m. 428 536 vd. - 1IK m. 66)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 17/7/1964 gin, E. 8843, K. 9025)

Alacaklilar Fahrettin Dogu ve Rusti Ergene ile bor¢lu Turan Sinai
tesisler A. Sirketine muteallik olmak (izere Saray Tcra isleri Tetkik Mer-
ciinden verilen 31/3/1964 tarih ve 12/10 sayili kararin muiddeti icinde
temyizin tetkik borclu vekili tarafindan istenmesi Uzerine bu isle il-
gili dosya mahallinden daireye 11/7/1964 tarihinde gonderilmis olmakla
okundu ve geregi gorusulup dusunulda.

Hukuk yargilamalari usulii kanununun 536 nci maddesi uyarinca
hakemlerin nihai olarak verdikleri kararlar temyiz siresi gecince mah-
keme baskan veya hakimi tarafindan onanmak suretiyle icra yetenegini
kazanir.

Takibin dayandigi karar; uyusmazhgin esasi hakkinda verilmis ni-
hai bir karar degil uygulanarak usul hikimlerine ve hakimlerin Ucret-
lerine iliskin ara karari olup infaz yeteneginden yoksundur. Bu cihet
g6z oninde tutulmaksizin, tetkik konusu olayla ilgisi bulunmayan yar-
gitay ictihadlarmdan ve usuliin 536 nci maddesinden s6z acilarak hakem
ara kararinin infazi gerektiginden bahisle sikayetin reddolunmasi usule
aykiri bozma iste§i yerinde gorildiuginden 7. I. K. nun 366 ve H. U. M.
K. nun 428 inci maddeleri uyarinca bozulmasina, ayrintilari asagida
yazili masraflarin ileride haksiz g¢ikacak taraftan alinmasina 14/7/1964

tarihinde oy birligiyle karar verildi.

IFLAS YOLUYLA TAKIP - iTIRAZ SEKLI : icra ve iflas kanununun 342 nci
maddesinde sdzi edilen sugun tekevvini igin icraen yapilan teslimin behemahal
mahkeme ilamina istinat ettirilmesi lazim degildir. Kanun hikmidndn icrasi,
cebri satisin ifasi icin yapilan teslimlerde de mezk(r su¢ s6z konusu-olabilir.
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(IK m. 151 vd. 168, 366 — BKm. 11 — HUMK m. 428)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 14/9/964 gun, E. 8265, K. 9625)

Yedinez olunan yere tekrar tecaviiz etmekten sanik Capan Atugun
yapilan durusmasi sonunda Aksaray icra isleri Tetkik Merciinden ve-
rilen 21/5/1964 tarih ve 3/4 sayili hikmin middeti icinde temyizen
tetkiki sanik tarafindan istenmesi Gzerine bu isle ilgili dosya C. Bassav-
citligindan bozma talebini havi 26/6/964 tarih ve 1008 sayili tebligname
ile daireye gonderilmis olmakla okundu ve geregi gorusulip dusunaldi.

Icraen Mustehikine teslim olunan gayrimenkule veya gemiye tek-
rar girme sucunun unsurlari 7. I. K. nun 342 nci maddesinde tesbit edil-
mis olup madde de aynen; (icra Dairesi marifetiyle alacakliya veya
alictya teslim edilen bir gayrimenkule veya gemiye, hakl bir sebep ol-
maksizin tekrar girme) den bahsedilmis, fakat bu teslimin behemahal
mahkeme hikmiine istinat ettirilmesi lizumuna dair bir hikmi ihtiva
etmemistir. Bu itibarla; icraen satilip alicisina teslim edilen veya bir
kanun hukmd icabi borcludan alinip mustahikine icraen teslim olunan
gayrimenkule tekrar girme halinde dahi misnet su¢ tekevviin etmis olur.
Bu sebeple sair temyiz itirazlari varit degildir.

Ancak : teslim 21/10/1962 tarihinde yapildi§gina gore, sanigin sucu
isledigi tarih acikca tesbit olunarak sug tarihine, istilzam ettigi ceza
miktarina ve sanigin sahsi durumuna gore ceza davasinin 218 sayili
Af Kanunu kapsamina girip girmedigi incelenmeksizin mahkimiyet
karari verilmesi usul ve kanuna aykiri, temyiz istegi yerinde goruldi-
gunden hikmin tebligname gibi 1. . K. nun 366 ve C. M. U. K. nun 321
inci maddeleri uyarinca Bozulmasina ve asagida yazili harcin ileride
haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 14/9/1964 gininde oybirligiyle ka-

rar verildi.

iCRA SUQU—TAHLiYE OLUNAN GAYRIMENKULE GIRME—TESLIMIN
iLAMA MUSTENIT OLMASI GEREKMEDIGI : 1 — Dava ve takipten sonra mah-
keme ve icra dairesinin gérevi veya kamu diizeni esasina mustenit yetkisi Uzerin-
deki degisiklik, derdest dava ve takiplere etkilidir. Bu halde dava dosyasinin ye-

ni mahkemeye devir ve teslimi gerekir.
2 — Kamu dizeni esasina dayanmiyan yetki degisiklikleri derdest déavalara

etkili degildir.
(ITK m. 342, 366-CMUK m. 321)
(Yargitay icra ve iflas Dairesi 15/9/964 giin, E. 9299, K. 9615)

Sikayetci Akbank ile diger taraf Sami Atalay'a muteallik olmak
Uzere Cankaya icra Isleri Tetkik merciinden verilen 29/6/964 tarih ve

28-10 sayili kararin middeti icinde temyizen tetkiki taraflar vekillerince
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istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye 2217/964 tari-
hinde godnderilmis olmakla okundu ve geredi gorusulip dusundldd,

icra takibi, rehnin paraya cevrilmesi yoluyla, Ankara icra Dairesin-
de baslamis olup muhtelif derecelerden gecerek kesinlesmis, satis saf-
hasina gelmis, hatta satis sartlari ve artirma gunleri de tesbit ve ilan
edilmis iken, Cankaya il¢cesinde yeniden mahkeme teskilati ve bu meyanla
icra dairesi ve icra hakimligi kurulmasi Uzerine, Ankara icra memuru
tarafindan, (Amme intizami miilahazasiyla Ankara icra Dairesinin yet-
kisi murtefi olup herhangi bir takip muamelesi yapmagda kanuni imkén
bulunmadigindan mukerrer satisin durdurulmasina, dosyanin Cankaya
icra Dairesine sevki icin alacaklinin talep agmakta muhtariyetine) karar
verilmis, 15/6/964 tarihli is bu kararla dosyanin yeni mercie sevki icin
zorlanan alacakli vekilinin mesbuk talebine binaen dosya Cankaya icra
Dairesine intikal ettirilmis bulunmaktadir.

H. U. M. K. nuna gére mahkeminin veya icra dairesinin seléhiyeti
ya kamu dizeni esasina veya bunun haricindeki sebeplere binaen tayin
edilmis olabilir. Kamu diizeni esasina dayanmayan hallerde taraflar bir
veya muteaddit, muayyen hususa iliskin anlasmazliklarinin selahiyeti
olmayan mahal mahkemesinde gorulmesini, yaziyla mukavele edebilirler,
seldhiyet itiraz iptidal itirazlardan madut olup zamaninda ve usuliine
gore ileri surtlmedigi takdirde hak sakit olup. Bazen nazari itibara alin-
maz. seldhiyet itirazi kabul edildigi takdirde dava arzuhali veya takip
talep namesi red olunarak dosya ait oldugu icra dairesine veya mahke-
meye gonderilir. Yetkisiz icra dairesinin muamelelerine itibar olunmayip
alacakli yeniden 6deme emri teblig ettirmek mecburiyetindedir. Binaen-
aleyh, konuyu seldhiyetin kamu dizeni esasina istinat edip etmemesi ba-
kimindan ikiye ayirarak incelemek lazimdir. I. 1. K. nun 50. maddesi
ve H. U, M. K. nun vazife ve seldhiyete muitedair sair htkimleri dava-
nin veya takibin acgildiyi tarihteki durum g6zoninde tutularak sevk
edilmigtir.

Dava veya takip derdest bulundugu sirada hadis olan sebeplere
mustenit vazife veya selahiyet degisiklikleri karsismda takip edilecek
usul yukarida s6zl edilen kanunlarda yer almis degdildir. Esasen bdyle
bir halde evvelki muameleler hikimslz sayilarak dava veya takibin
yeniden baslamasi degil kaldigi noktadan devami icap eylediginden
dava veya takibin usul konusunda yazili hukuki neticeleri dogdurur
sekilde vazifesizlik veya yetkisizlik karariyla reddi degil yeni mercie
(devir ve tevdii) sozkonusu olabilir. Bu takdirde, devir alan mahke-
me veya icra dairesi devir edeni istihlaf etmis onun yerine gecmis bu-
lunacagindan déva veya takibi kaldigi noktadan devam ettirir.
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Mahkemenin yetkisi kam{ diizeni esasina dayanan, ezclimle gayri-
menkulin aynina taallik eden islerde, dava veya takip tarihindeki duru-
ma, gore selahiyetli mahkeme veya icra dairesinde dava veya takip acil-
diktan sonra idari veya kazai taksimattaki degisiklik sebebiyle yetki bas-
ka bir mahkeme veya icra dairesine ge¢cmis olursa dosya, dava veya ta-
kibe kaldigi noktadan devam edilmek (zere yetkili mercie devir ve tes-
lim olunmak lazimdir. Kamu diizeni esasina dayanan olaylarda bu mec-
buridir. 18/6/1958 tarihli, 21/10 sayili ictihatlari birlestirme kurulu ka-

rari da bunu amirdir.

Kamu duzeni ile ilgisi bulunmayan selahiyet hikimlerine gelince,
yukarda da izah olundugu gibi, sonradan tehaddis eden bdyle bir durum
H. U. M. K. nunda derpis edilmemis, niteligi bakimindan yeni mercie de-
vir ve tevdii gerektirir bir hal bulunmiamis oldugundan aksine bir kanun
hikm( konulmus olmadikga isin eskisi gibi gorilup intac edilmesi icab
eder.

Tetkik konusu olava gelince; icra takibi gayrimenkuliin aynina ta-
allik etmediginden selahiyet hikminin usulin 13. maddesi ile bir ala-
kasi yoktur. Takibin icra kanununun 50. maddesine gore selahiyeti tes-
bit edilen ve kesinlesen Ankara icra dairesinde devam ettirilmesi icap
edip yeni teskil olunan Cankaya icra dairesine (devir ve tevdinde) isa-
bet gortlmemistir. Ankara icra dairesinin I. 1. K. nun 360. maddesine
gore hareket etmesi mimkundur.

Alacakhnin varit bulunmayan_ temyiz itirazlarinin reddi ile usul ve
kanuna uygun merci kararinin 1. I. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 438.
maddeleri uyarinca onanmasina ve asagida yazili masraflarin temyiz
isteyenlerden alinmasina 15/9/1964 giininde oy birligiyle karar verildi.

IFLAS YOLU ILE TAKIP-ITIRAZ SEKLIi: 1 — iflas yoluyla takipte, dilek-
ce ile yapilmayan itiraz gegerli degildir.

2 — litiraz edilmezse dahi Mahkeme iflas davasinin tekevviinii bakimindan
borglunun iflasa tabi sahislardan olup olmadidini tetkike mecburdur.

(IIK m. 154 vd, 168, 366 - BK m. 11 - HMUK m. 428)
(Yargitay Icra Iflas Dairesi 19/9/1964 gun, E. 9136, K. 9893)

Davaci Denizcilik Bankasi ile davalilar Gurtas Limited Sirketi, Zi-
ya Sari vesaireye miteallik olmak Uzere Istanbul Asliye Birinci Tica-
ret Hakimliginden verilen 19/4/1964 tarih ve 406-269 sayili kararin
muddeti icinde durusmali olarak temyizen tetkiki davélilardan Ziya
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bozmay! muciptir. Hikmun bu sebebe hasren 1. 1. K, nun 366 ve H.
U. M. K. nun 428. maddeleri uyarinca bozulmasina ve mimeyyizlerden
Ziya Sari vekili lehine takdir olunan 400 lira vekalet Ggretinin davaci-
va yukletilmesine ve asagida yazili masraflarin ileride haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 19/9/964 guninde oy birligiyle karar verildi.

DAVA VE TAKIP — VAZIFE VEYA AMME INTiZAMI ILE KONAN SELAHiI-
YETIN TEBDIiLI — DERDEST DAVA ; Sanija celpname teblig edilmeksizin giya-
binda durusma yapilip hikim verilemez.

(HMUK m. 1 vd. 9 vd. 22, 438 — iiK m; 50, 366)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 21/9/1964 gun, E. 11201, K. 9985)

Mal beyaninda bulunmamaktan sanik Muzaffer Caca nm yapilan
durusmas! sonunda Istanbul icra Hakimliginden verilen 29/5/964 ta-
rih ve 208 - 248 sayili hukmin mdaddeti icinde temyizen tetkiki C. Sav-
cisi tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya C. Bassavciligin-
dan bozma talebini havi 15/9/964 gin ve 1219 sayil tebligname ile
daireye gonderilmis olmakla okundu ve gere§i gorusulip distnildd.

icra suclari icin tetkik mercilerinde uygulanacak mahkeme usulii
i. i. K. nun 349. maddesinde gosterilmistir. Bu madde hiukmine gore;
sikayet istida ile veya sozli beyanla yapilir. Dilekceyi veya dava beya-
nini alan tetkik mercii durusma icin hemen birgln tayin edip sikayet-
¢inin imzasini alir ve saniga celpname goénderir. Sahit gosterilmis ise
onlar1 da celbeder. Celpname Uzerine iki taraf muayyen gin ve saatte,
tetkik mercii huzuruna gelmeye veya vekil gondermeye mecburdur.
Sanik, davet edildigi halde sikayeti kabul eden veya istinabe olunan
tetkik mercii huzuruna gelmez veya midafi géndermez ve mahkemece
bizzat bulunmasina da lizum g0sterilmesse, baskaca muameleye [i-
zum kalmaksizin yargilama giyapta gorulip bitirilir. Fakat; saniga
celpname teblig edilmeksizin giyabinda mahkeme yapmaga imkan yok-
tur.

Tetkik konusu olaya gelince: sanik Muzaffer'e celpname teblig
edilmeksizin giyabinda muhakeme yapilarak karar verilmesi usule ay-
kiri, temyiz talebi yerinde gorildigunden hikmun tebligname gibi 1.
i. K. nun 366 ve C, M. U. K. nun 321. maddeleri uyarinca bozulmasina
ve asagida yazili masraflarin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina
21/9/964 guniinde oy birligiyle karar verildi.
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TASFIYEYE TABiI BANKA — TEDRICi TASFIYE — HACIiZ VE SATIS YA-
PILAMIYACAGI: 7129 sayili Bankalar Kanunu ve 153 sayili kanun hikimlerine
tevfikan tedrici tasfiyeye tabi tutulan bankalarin emvali Gzerinde haciz ve sa'cis
islemlerine gidilmeyip tahsilatin kanunla derpis edilmis sekil ve sartlar dahilinde
icrasi zaruridir.

(7129 SK m. 60, 153 — IIK m. 78 vd, 366 — HMUK m. 428)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 25/9/964 gun, E. 9797, K. 10219)

Alacakli Turan Kangaz vesaire ile borclu Birlesik Tasarruf ve Kredi
Bankasi'na muteallik olmak tizere istanbul icra Hakimliginden verilen
3/4/1964 tarih ve 774-479 sayih kararin muiddeti icinde temyizen tet-
kiki borclu vekili tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya ma-
hallinden daireye 5/8/1964 guninde gonderilmis olmakla okundu ve
geregi gorusulip dusunaldi.

Anonim sirketlerin fesih sebepleri, tasfiyenin ne suretle yapilaca-
g, pasif ve aktifi nasil tesbit edilecedi, sirket emvalinin paraya cev-
rilmesi, borc¢larinin ve sermaye hisselerinin 6denmesi ilh.. Hususlari
T. T. K. ununda ele alinip tesbit olunmustur. Sirket mevcudu borcla-
ri edaya kafi geldigi takdirde tasfiye normal yollarla yurtrttltr. Borg-
lar tamamen Odendikten sonra kalan sirket mevcudu statiide baskaca
hikidm, bulunmadigr takdirde, 447. madde uyarinca, pay sahipleri ara-
sinda, odedikleri sermayeler ve paylara bagl imtiyaz farklari nisbetin-
de dagitiir. Sirket borglari mevcuttan fazla oldugu takdirde tasfiye
memurlari tarafindan keyfiyet derhal mahkemeye bildirilerek iflés
karari alinir. Tasfiye iflas hukimlerine gore yapilir. 7129 sayili Ban-
kalar Kanunun 60. ve bu maddeye bazi fikralar ekleyen 153 sayili
kanunun 3. maddesi ile bankalarin fesih ve tasfiyeleri hususunda Ti-
caret Kanunu hukumleri bir tarafa birakilarak 6zel ve istisnai bir
durum yaratilmistir.  Vazi kanunu bdyle istisnai hukimler sevket-
meye zorlayan baslica amiller, bankalarin memleketin iktisadi haya-
tinda oynadiklari énemli rol, iflas durumuna dismekle, iras edecek-
leri tamir kabul etmez zararlar ve bilhassa mevduat, esham ve tahvi-
lat sahiplerini korumak amaci ilh.. gibi sebeplerdir. Bu maksatladir ki,
tedrici tasfiyenin ne suretle yapilacadi o6zel sekilde tesbit edilmis ve
bilumum borglarin karsilanmasi i¢in 153 sayili kanunun 3. maddesi
de tedrici tasfiye karari verilen bankalarin kat'i ve nihai aciklarini kar-
silamak Uzere T. C. Merkez Bankasi nezdinde bir fon tesisi uygun bu-
lunmustur.

Tedrici tasfiye halindeki banka aleyhinde miunferid hacizlere ve
satislara imkan saglamak tasfiyenin gayesile bagdasamiyacagi gibi ala-
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caklilardan bazilarina digerlerinin zararina olarak fayda temin etmek,
onlari imtiyazli duruma getirmek gibi bir sonuc verebilir. Binaenalyeh,
tedrici tasfiye haline giren banka zimmetindeki alacagin tesbiti ve ke-
sinlesmesi igin gerekli muamelelerin ifasi imkan dahilinde ise .de Ode-
melerin behahal tedrici tasfiyeye mani olmayacak sekilde ve kanunun
tayin ve tespit ettigi tediye usul ve sartlarina uygun olarak cereyan
etmesi zaruridir. Banka mevcudunun haczi ve sattirilmasi gibi tedrici
tasfiyenin gayesile telifi gayri kaabil ve bilhassa bdyle bir tasfiyeyi
Oonler mahiyetteki muamelelerin korunmasina imkéan yoktur. Tedrici
tasfiye cebri icranin devami hususunda bekletici mesele olarak kabul

olunmalidir.

Sikayetin yukarida yazili sartlar dahilinde neticelendirilmesi ge-
rekirken kayitsiz ve sartsiz cebri icraya yol acacak sekilde karar te-
sisi usule ve kanuna, tedrici tasfiye gayelerine aykiri distiginden
merci kararinin i. i. K. unun 366 ve H. U. M. K. unun 428. maddeleri
uyarinca bozulmasina ve asagida yazili masraflarin ileride haksiz cika-
cak taraftan alinmasina 25/9/1964 guninde oybirligiyle karar verildi.

_KiTIA — KIiRANIN MUKAVELE VEYA ENCUMEN KARARI iLE TESBIT
EDILMEMIS OLMASI; Kira mukavelenamesine veya enciimen tesbitine dayan-
miyan, kira kanununun 2 ve 3 Uncl maddelerinin iptaline mutedair Anayasa Mah-
kemesi kararindan sonra, mucir tarafindan tek tarafh olarak artirilan kira para-
larina iliskin alacak iddialari ilamsiz takip konusu yapilamaz.

(BK m. 248 vd. — 6570 SK m. 1, 2, 3 vd. — 1IK m. 42 vd, 366 —HMUK m. 428)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 2/10/964 gin, E. 10109, K. 10542)

Alacakli Latif Topgu ile borglu Litfi Kosara miteallik olmak
Uzere istanbul icra Hakimliginden verilen 6/5/1964 tarih ve 7-502 sa-
yili kararin muddeti icinde temyizen tetkiki borclu vekili tarafindan
istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye 16/8/1964 ta-
rihinde gonderilmis olmakla okundu ve geredi gorusulip dusiunuldi.

Ttirazm kaldirilmasina miteallik 4/1/1964 tarihli dilekcede kay-
dolundugu gibi, alacakli Latif Topcu vekili; Mukavele ile muayyen Kira
200 lira oldugu, kira kanununun 2 nci ve 3 Uncli maddeleri huktmleri
Anayasa Mahkemesince iptal edilip serbest rejim iade edildigi halde
mustecir Belediye Enclimeninin kira kanununa goére yapti§gi tesbite da-
yanarak kira paralarini 125 liradan 6demeye devam ettigini. Anayasa
Mahkemesi kararinin yirrliga tarihinden sonrasi igin, serbest rejime
gore aylik Kiray! 250 liraya cikarip ihbar ettigi halde durumunu degis-

Ah")
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Sahtelik iddiasinin H. U. M. K. nun hiukimlerine uygun sekilde, g6-
revli mahkemede agilacak dava ile dermeyan edilmesi lazimdir. Aym
kanunun 317. maddesinde belirtildigi gibi, bdyle bir davanin muhake
mesi sirasinda sahteligi iddia olunan senedin ehlihibre marifetile tetkik
ve tatbikine, olaydan haberdar bulunanlarin dinlenmesine karar verildi-
gi takdirde mezkur senet hikium verilinceye kadar hi¢ bir muameleye
esas tutulamaz. Bu ve karar da yazili sair gerekgeler karsisinda varit
gorulmeyen temyiz itirazlarinin reddiyle merci kararinin 1. i. K. nun
366 ve H. U. M. K. nun 438. maddeleri uyarinca onanmasina ve asagida
yazili masraflarin temyiz isteyenden alinmasina 2/10/1964 giniinde oy-

birligile karar verildi.

iPOTEK — GAYRIMENKULUN DEVRi VEYA TAPUDA TASHIH iFASI:
Gayrimenkulin el degistirmesi veya sicilinde yapilan sair degisiklikler evvelce
tesis edilen ipotek sahibinin haklarina etkili degildir.

(MK m. 796, 934, 935 — iiK. m. 366 — HMUK m. 428)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 8/10/1964 gin. E, 10187, K. 10806)

Alacakli Osman Bastan ile borclular Enver Bilgen ve Havva Ozdal'a
muteallik olmak (izere Nazilli icra isleri Tetkik merciinden verilen
7/7/1964 tarih ve 179-142 sayili kararin middeti icinde temyizen tet-
kiki borclular tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahal-
linden daireye 17/8/1964 guninde gonderilmis olmakla okundu ve ge-
regi gorusilip dusundldu.

Gayrimenkulin el degistirmesi veya tapu sicilinde yapilan degisik-
likler evelce tesis edilmis ipotege etkili bulunmadigindan varit gortlme-
yen temyiz isteginin reddi ile merci kararinin 1. I. K. nun 366 ve
H. U. M. K. nun 438. maddeleri uyarinca onanmasina ve ayrintilari asa-
gida yazili masraflarin karari temyiz edenden alinmasina 8/10/1964 gu-

ninde oybirligile karar verildi.

5590 SAYILI KANUNA GORE ALACAK — VAZIFE — ITIRAZ — KESINLIK
iDARI DAVA: 5590 Sayili Ticaret ve Sanayi Odalari Kanunu hiikiimlerine tevfikan
tesbit edilen kayit Ucreti, yillik aidat ve zamlar hakkinda oda meclisine itiraz
olunur. Meclisin verece§i karar kesindir. Bu kabil itiraz ve davalar Adalet mah-

kemelerinin gorevi disindadir. B
(5590 SK m. 9, 17, 29, 78 — Danistay K m. 23 — IIK m. 72, 366 — HMUK

m. 1, 428) ) )
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 10/10/964 gun, E. 8756, K. 10971)
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Davaci ibrahim Katircioglu ve Kenan Eler Kollektif Sirketi ile dava-
Ii Ticaret odasI'in Miiteallik olmak tizere istanbul 9. Asliye Hukuk Mahke-
mesinden verilen 5/2/963 tarih ve 961/811 -963/33 sayili kararin mudde-
ti icinde durusmah olarak temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan
istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye 10/7/964 ta-
rihinde gonderilmis olmakla durusma icin tayin olunan 10/10/964
Cumartesi guni belirli saatte taraflar usulen davet edilmelerine rag-
men durusmaya gelmemis ve vekil de gondermemis olduklarindan du-
rusma isteginden vaz gecilmis sayilarak temyiz tetkikatmm evrak (ize-
rinde yapilmasi kararlastirildiktan sonra gerekli tetkikat yapilarak ica-
b1 gorusulip dusunalda.

5590 sayili Ticaret ve Sanayi Odalari Konununun 9. 17, 25, 29, ve
78. maddelerinde belirtildigi gibi, 25. madde uyarinca tesbit edilecek
kayit Ucreti ve yillik aidat icin 17. maddenin j fikrasiyla 29. maddenin
2 ve 3. fikralar1 hukimlerine tevfikan oda meclisine itiraz olunabilir.
Oda meclisinin verecegi karar kesindir, ancak; Danistay'da acilacak
iptal davasina konu yapilabilir. Bu kabil itiraz ve davalar Adalet Mah-
kemelerinin vazifesi disinda kalir. Kayit dcreti, yillik aidat ile kesinle-
sen zamlarin ve para cezalarinin tahsiline taalluk eden oda ve borsa
kararlari ilam hilkkmiinde olup icra dairelerince infaz edilir. idari karar
iptal ettirilmedikge bunun biinyesine taalluk eden sebeplerle ve I. 1. K.
nun 72. maddesi hikmune tevfikan istirdat davasi acilamaz. Redde
mitedair karar ve gerekcelerle ve neticesi bakimindan dogrudur. Tem-
yiz itirazlarinin reddiyle hitkmidn 7. 7. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun
438. maddeleri uyarinca onanmasina asagida yazili masraflarin temyiz
istiyenden alinmasina 10/10/1964 glninde oybirligi ile karar verildi.

_ MAHCUZ MAL — MALA TASARRUF $SARTI — iSTIHKAK DAVASI — IPTAL
DAVASI: 1 — Borglu, alacaklinin muvafakati ve icra dairesinin musaadesi olma-
dan mahcuz mal Uzerinde tasarrufta bulunamaz.

2 — istihkak davasi Uzerine alacakli, haciz vesikasi istihsaline mecbur Kkal-
maksizin mukabil dava olarak 277 ve miteakip maddelere uygun iptal iddiasinda
bulunabilir.

3 — Muvazaa iddiasinin defi olarak ileri surtlmesi mimkindir. Bu takdirde
mahkeme defi incelemek mecburiyetindedir.

(ifK m. 78 vd. 86, 97, 366 — BK m. 18 — HMUK m. 194, 202, 428)
(Yargitay icra ve iflas Dairesi 10/10/1964 giin, E. 10363, K, 10975)

Davaci Lutfiye Ercenk ile davallar alacakli isci Sigortalar Kuru-
mu ve borclu Bedrettin YikseTe miteallik olmak Uzere Ségut Icra



Yargitay Hukuk Kararlan 249

Isleri Tetkik Merciinden verilen 4/5/1964 tarih ve 963/37 964/20 sayl-
I kararin durusmali olarak temyizen tetkiki davalardan lisci Sigorta-
lari Kurumu vekili tarafindan istenmesi Gzerine bu isle ilgili dosya
mahalinden daireye 21/8/1964 tarihinde gonderilmis olmakla;

Durusma igin tayin olunan 10/10/1964 Cumartesi gini belirli sa-
atte mimeyiz davali alacakh vekili avukat Lokman Derman ile davaci
Latfiye Ercenk vekili avukat Aydin Ongun ve davali Bedrettin Yiksel
Ercenk vekili avukat Hayati Zaimoglu'nun durusmada hazir bulunduk-
lar1 tesbit olunarak yizlerine karsi durusmaya baslandi.

Miumeyyizinaleyler vekillerinin temyiz muddeti hakkinda bir diye-
cekleri olmadigi anlasiimakla hazir bulunan taraflar vekillerinin sifahi
beyan ve izahlari dinlendikten sonra durusmanin bittigi kendilerine
bildirildi.

Evrak (zerinde gerekli tetkikat yapilarak icabi gorusulip dusu-
naldu.

I.i.K. nun 86. maddesinde belirtildigi gibi, borglu, alacaklinin muva-
fakat ve icra memurunun misadesi olmaksizin mahcuz mallarda tasarruf
edemez. lyi niyet kaidelerine aykiri olarak mahcuz mal Uizerinde tglinci
kisinin iktisap ettigi haklar, alacaklinin hacizle o mala taallik eden hak-
larini ihlal ettigi nispette batildir.

Yine ayni kanunun degisik 97. maddesinin 17. fikrasi uyarinca, is-
tihka davasina karsi, haczi yaptiran alacakl, icra ve iflas Kanunu nun
11. babi hikidmlerine dayanarak muvakkat veya kat'i haciz vesikasi ib-
razina mecbur kalmaksizin miitekabilen iptal davasi acabilir. istinkak
ve mukabil iptal davalari basit yargilama usuliine tevfikan goralir. istih-
kak davasinda ileri sirllen tasarruflarin ve dayanilan belgelerin muva-
zaall oldugunu alacakli def'an dermeyan hakkina haizdir. Bu hususun
behemal mukabil dava seklinde ileri sirilmesine kanuni bir mecburiyet
yoktur.

Tetkik konusu hadiseye gelince; borclu Bedrettin Yuksel Ercenk'in,
Litfiye Ercenk'e (karisi) yaptigi satis hacizden yani mahcuz Uzerinde
borglunun tasarruf haklari kasitlandiktan sonraya taallik etmektedir.
istihkak davasinin aralarindaki evlilik minasebeti itibariyle, kocasinin
mal kacirmak maksadiyla hareket ettigini bilmedigini, iyi niyetle hareket
ettigi iddia edebilmesine imkan yoktur. Binaenaleyh, satisin muvazaall
degil de hakiki oldugu kabul edilse dahi alacaklinin hacizle iktisap ettigi
haklari ihlal eyledigi nisbette batildir. Dava dilekgesinin tebliginden iti-
baren 10 ginliik cevap muddeti icinde verilmesi mesrut bir layiha ile
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le bir muamele artirmanin geregi gibi yuritilmesinde: manidir. Bundan*
baska, dellal tarafindan ¢ def a bagrildigi halde baskaca talip ¢ikma-
digina dair tutanakda bir kayid yoktur. Bu duruma ragmen sikayetin
reddolunmasi usule asdari, temyiz istegi s"erinde goruldiginden merci
kararinin 1.1.LK. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428 inci maddeleri uyarinca
bozulmasina ve asadida yazili masraflarin ileride haksiz cikacak taraf-
tan alinmasina 12/10/1964 glninde oybirligiyle karar verildi.

IPOTEK VADI — RESMIi SEKIL — MUTEBERIYET SARTI: ipotek: vadi*
resmi sekilde yapilmadik¢a gecerli degildir.

(MK m. 769, 771, 797 — BK m. 11, 22 — iiK m. 279, 366 — HMUK im 428>
(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 17/10/1964 gin, E. 11227, K. 11752)

Davaci ihsan Bickin iflas idaresinden devralan sifati ile Yapi ve
Kredi Bankas ile davall Turk Ticaret Bankasi'na miteallik olmak (ize-
re Istanbul 1. Asliye Ticaret Hakimliginden verilen 31/1/1964 tarih ve
861 - 120 sayili kararin middeti iginde durusmal olarak temyizen tet-
Kiki Turk Ticaret Bankasi vekili tarafindan istenmesi (zerine bu isle
ilgili dosya mahallinden daireye 17/9/1964 tarihinde gonderilmis ol-
makla;

Durusma icin tayin olunan 10/10/1964 Cumartesi ginl belirli saat-
te mimesNiz Tirk Ticaret Bankasi vekili Av. Behzat Tuncer ile davali
vekili Av. Rifat Ovali geldiler. Yzlerine karsi durusmaya baslandi.

Temyiz muddeti hakkinda davali vekilinin bir diyecegi olmadigi
anlasiimakla hazir bulunan taraflar vekillerinin sifahi beyanlari din-
lendikten sonra durusmanin bittigi kendilerine bildirildi. Vaktin mi-
saadesizligi sebebiyle tetkikatm ikmali ve gerekli kararin itasi mimkdin
olmadigindan baska bir gune birakilmisti. Bu gunki heyet toplanti-
sinda evrak Uzerinde gerekli tetkikat yapilarak icabi gorusilip disi-
nildi :

1. 1. K. nun 279. maddesinin 1 numarali bendinde séz konusu edilen
istisnai durum, (borclunun evvelce taahhit etmis oldugu rehinlere)
munhasirdir. Tetkik konusu hadisede gayrimenkul rehnine taalluk et-
tigine gore, (teminat gosterme vaad ve taahhldinin) gegerlilik sart-
larinin bu acidan incelenmesi zaruridir. Medeni Kanunun 769, 771 ve
ilgili diger maddelerinde belirtildigi gibi, ipotek; dogmus veya ileride
dogacak veyahut dogmasi muhtemel herhangi bir alacagin temini igin
tesis edilir. Rehnin tesisi zamaninda, rehinle takyit olunacak gayrimen-
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le bir muamele artirmanin geregi gibi yuritilmesinde: manidir. Bundan®
baska, dellal tarafindan U¢ defa bagrildigi halde baskaca talip c¢ikma-
digina dair tutanakda bir kayid yoktur. Bu duruma ragmen sikayetin
reddolunmasi usule aykiri, temyiz istegi j“erinde gorilduginden merci
kararinin 1.I.LK. nun 366 ve H. U. M. K. nun 428 inci maddeleri uyarinca
bozulmasina ve asagida yazili masraflarin ileride haksiz cikacak taraf-
tan alinmasina 12/10/1964 gununde oybirligiyle karar verildi.

iPOTEK VADI — RESMIi SEKIL — MUTEBERIYET SARTI: ipotejfc vadi*
resmi sekilde yapilmadikca gecerli degildir.

<MK m. 769, 771, 797 — BK m. 11, 22 — iiK m. 279, 366 — HMUK nu 4281
(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 17/10/1964 gun, E. 11227, K. 11752)

Dévaci Ihsan Bickin iflas idaresinden devralan sifati ile Yapi ve
Kredi Bankas! ile davah Turk Ticaret Bankasi'na miteallik olmak tize-
re Istanbul 1. Asliye Ticaret Hakimliginden verilen 31/1/1964 tarih ve
861 - 120 sayili kararin muddeti icinde durusmali olarak temyizen tet-
kiki Turk Ticaret Bankasi vekili tarafindan istenmesi Uzerine bu isle
ilgili dosya mahallinden daireye 17/9/1964 tarihinde gonderilmis ol-
makla;

Durusma icin tayin olunan 10/10/1964 Cumartesi gunu belirli saat-
te mimeyyiz Tirk Ticaret Bankasi vekili Av. Behzat Tuncer ile daval
vekili Av. Rifat Ovali geldiler. Yuzlerine karsi durusmaya baslandi.

Temyiz muddeti hakkinda davali vekilinin bir diyecegi olmadig
anlasilmakla hazir bulunan taraflar vekillerinin sifahi beyanlari din-
lendikten sonra durusmanin bittigi kendilerine bildirildi. Vaktin mi-
saadesizligi sebebiyle tetkikatm ikmali ve gerekli kararin itasi mimkin
olmadigindan baska bir giine birakilmisti. Bu glnki heyet toplanti-
sinda evrak Uzerinde gerekli tetkikat yapilarak icabi gorusilip dusi-
nulda :

1. 1. K. nun 279. maddesinin 1 numarali bendinde s6z konusu edilen
istisnai durum, (borclunun evvelce taahhut etmis oldugu rehinlere)
munhasirdir. Tetkik konusu hadisede gayrimenkul rehnine taalluk et-
tigine gore, (teminat gosterme vaad ve taahhudunun) gecerlilik sart-
larinin bu agidan incelenmesi zaruridir. Medeni Kanunun 769, 771 ve
ilgili diger maddelerinde belirtildigi gibi, ipotek; dogmus veya ileride
dogacak veyahut dogmasi muhtemel herhangi bir alacagin temini igin
tesis edilir. Rehnin tesisi zamaninda, rehinle takyit olunacak gayrimen-
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kul, tahsisen tayin edilmis olmalidir. Gayrimenkul rehnine muteallil
akitler ancak resmi sekilde yapildigi takdirde gecerlidir. Kanunla kabu
olunan istisnalar sakli kalmak Utzere, bdyle bir rehin tapu siciline kayi
ile tesis olunur.

Borglar Kanununun 22" maddesinde, bir akdin ileride insa edi]
mesine mitedair mukavelelerin gegerlilik sartlari belirtildikten sonn
muiteakip fiivrada (kanunun, iki tarafin menfaatleri icin akdin siliha
tini bir revi sekle riayete tabi kildigi hallerde bu seklin o akdin yapi]
maslI taahhudune de uygulanacagi) kayit olunmustur.

Ipotek akdi resmi sekle tabi akitlerden bulundugundan akit yapa
taahhadindn de ayni sekilde yapilmasi zaruridir. Aksi takdirde geceri

sayllmaz.

Hadiseye gelince (Kefalet mektuplari kredisi) agilmasina mditedai
ve adi mahiyetli mukavelenamenin 10. maddesindeki; (her hangi bi
sebebe mustenid olursa olsun veya hacze maruz kaldigim takdirde
veya bankanizin gordigi lizum ve milahaza (zerine, bende olan ak
caginiza karsi yeni veya ilavei teminat olmak (zere menkul veya gayr;
menkul mallarimdan istiyeceginiz her hangi birini veya kéffesini, bar
kaniza terhin veya ipotek etmeyi simdiden taahhiid ve beyan eylerim
seklindeki hikim yukarida izah olunan mevzuat muvacehesinde gecer]
bir ipotek taahhiidiu olarak kabul olunamaz. Kanunen gecerli (ipotd
akdi yapma) taahhidune dayanmayan rehni 279. maddedeki istisnala
arasina ithale imkan yoktur. Bu duruma ve butlani gerektirir diger sarl
larmda tahakkuk etmis bulunmasina binaen varid gortlmeyen temyi
itirazlarinin reddiyle hikmin 1. I. K. nun 366 ve H. U. M. K. nun 43f
maddeleri uyarinca onanmasina ve asagida yazilh masraflarin tamyi
edenden alinmasina 17/10/1964 glininde cogunlukla karar verildi.

KONKORDATO — KOMISERIN VAZIFELERI — KONKORDATO SARTLI
RININ KANUNEN TESBIiTi; Komiserin hak ve yetkileri, konkordatoyu tasti
edecek mahkemenin arayacagl sartlar icra ve iflas Kanunund™a birer birer te
bit edilmistir. Bunlarin yerine getirilmesi zaruridir.

(I m. 285, 290, 297, 302, 305, 366 — HMUK m. 428)
(Yargitay icra ve Iflas Dairesi 22/10/1964 gun, E. 10575, K. 11740)

Sikayetci alacakli Turk Ticaret Bankasi ile karsi taraf Gilindogd
Kardeslere muteallik olmak (izere Erzurum Icra Isleri Tetiki Merciil
den verilen 21/8/1964 tarih ve 123 - 114 sayih kararin muddeti igind
temyizen tetkiki alacakli ve borglular vekili tarafindan istenmesi Uz(
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rine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye gdnderilmis olmakla okun-
du ve geregi gorustlup distnalda.

Dosya muhteviyati, bilirkisi raporu ve kararin gerekceleri muvace-
hesinde bor¢lunun temyiz itirazlar varit degildir.

Alacaklinin temyiz itirazlarina gelince: T.I.K.nun 285 ve miiteakip
maddelerinde belirtildigi gibi, tetkik mercii konkordato talebini uygun
goriarse borcluya iki aylik mihlet verir. Ayni zamanda bor¢lunun tasar-
ruflarina nezaret etmek, 290 nci ve muteakip maddelerle verilen vazi-
feleri yapmak (izere bir komiser tayin eder.

Komiser, tayini miteakip bor¢lunun mevcudunun bir defterini ya-
par, mallarinin kiymetlerini takdir eder, 20 gun icinde alacaklarim
bildirmeleri icin alacakhlari ilanla davet eder, Alacaklilarin bu suretle
tesbitini muteakip bor¢luyu iddia olunan alacaklar hakkinda beyanda
bulunmak icin ¢agirir, bor¢lunun kabulli veya evraki misbite ile teza-
hir edenler haricinde kalan minazaali alacaklar hakkinda 297, 302 ve
305 ilgili diger maddeler hukimlerine tevfikan muamele yapilir. Yani,
imtiyazli alacaklarla, bor¢lunun karisi, kocasi ve bazi yakinlari ne ala-
cak ve ne de alacakl ekseriyetini teskilde hesaba ithal edilir. Nizah
veya taliki sarta bagli yahut gayri muayyen bir vadeye tabi alacaklarin
hesaba Kkatilip katillmamasina ve- ne nisbette katilacagina merci karar
verir, su kadarki; bu iddialar hakkinda ilerde mahkemece verilecek
hukumler saklidir. Hadise konkordatonun tastiki icin Ticaret mah-
kemesine intikal etitgi zaman itiraza ugramis olan alacaklilara dava
icin mehil verilir nizali alacaklar igin ayrilan paylar hakkinda 305 inci
maddeye gore islem yapilir.

Mercice yapilacak muamelenin yukarida isaretlenen hikimlere
uygun cereyan etmesi icabettigi halde hilafina hareket olunmasi, mev-
cut ipotek Mintas sirketi lehine miesses olmasina ragmen bankanin
190 bin liradan ibaret ve ipotekle temin edilmemis alacaginin yazili du-
sunce ve sebeplerle alacaklar haricinde birakilmasi_usule aykiri temyiz
itirazlari yerinde goruldiginden merci kararinin I.I.K.nun 366 ve H.
U.M.K.nun 428 inci maddeleri uyarinca bozulmasina, asagida yazili
masraflarin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 22/10/1964 giin-
unde oybirligiyle karar verildi.

BASIT USULU MUHAKEME — GIYAP — GAIBIN DURUSMAYA GIRMET
HAKKI: Basit yargilama usuline tabi islerde Hukuk Yargilamalari Usull
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Kanununun giyab hikimleri uygulanmaz. Gaip taraf herhangi bir oturumda
ispati vicud ettigi takdirde durusmaya kabul olunur.

(HMUK m. 428, 509, 510 — iIK m. 366 — Tatbikat Kanunu 44/2)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 26/10/1964 gun, E. 11131, K. 11892)

Alacakli T.C. Ziraat Bankasi ile borclu Hiseyin Ziya Dura’ya miite®
allik olmak Uzere Adana Icra Hakimliginden verilen 18/5/1964 tarih
ve 1963/63 - 964/213 sayili kararin muddeti icinde temyizen tetkik borg-
lu vekili tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden
daireye 14/9/1964 tarihinde gonderilmis olmakla okundu ve geregi
gOrusulip dustnuldi:

Hukuk yargilamalari usulii kanununun basit yargilama usuliine
iliskin 509 ve'510. maddelerinde belirtildigi gibi, dava dilekcesinin
kabulinu muoteakip, davanin istisnai bir muamele yapmayi gerektirir
nitelikte olmadigi gorulirse, tayin edilecek yargilama giniinde hazir
bulunmalar icin taraflara cagri kagidi goénderilir. Bu cagr kagdinda
taraflara ibraz etmek istedikleri belgeleri her halde muayyen giinde
gondermeleri lizumu beyan ve giyaplarinda da karar verilebilecegi ih-
tar olunur. Muayyen oturumda gelmeyen tarafa, ayrica, giyap karan
cikarilip tebligine luzum kalmaksizin yoklugunda durusmaya devam
olunarak karar verilir. Binaenaleyh, usul kanununun giyaba miteallik
hikumlerinin basit yargilamada uygulanmasina mahal olmadigindan
gaip taraf herhangi bir oturumda isbati vicut ettigi takdirde durus-
maya kabul olunmasi zaruridir. Bu hikim g6z oninde tutulmaksizin,
(Giyaben durusama icrasina karar verildigi icin oturuma katilmak is-
tiyen borclu vekilinin ancak samiin arasinda durusmayi takip edebile-
ceginden) bahisle durusaya katilma isteginin red olunmasi usule ve
kanuna aykiri, temyiz istegi yerinde goruldiginden merci kararinin
I.I.LK. nun 366 ve H.U.M.K. nun 428 inci maddeleri uyarinca bozulmasina
diger hususlarin simdilik tetkikine mahal olmadi§ina ve asagida yazili
masraflarin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 26/10/1964 gin-
unde oy birligiyle karar verildi.

ALACAK VE TESLiIMi KABIL HAKKIN TERHINi — KIYIVIETLI EVRAK
TERHINi : 1 — Alacak ve temliki kabil sair bir hak Uzerinde rehin tesis edi-
lebilir. Aksine bir hikim olmadik¢ca bu hususta teslimi mesrut sekilde rehin
hakudmleri cereyan eder.

2 — Kiymetli evrakin, bu arada kambiyo senetlerinin rehni Tirk Ticaret
Kanunimda yazili hikimlere tabidir.
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(MK m. 853, 868, 870 — BK m. 162 vd. — TTK m. 601 — iiK m. 366)
(Yargitay icra ve iflas Dairesi 10/11/1964 gin, E. 12732, K. 12652)

Alacakll Emlak Kredi Bankasi ile borc¢lular Mustafa Kagmaz ve
Sabri Kagmaz'a miteallik olmak uzere Diyarbakir icra isleri tetkik
merciinden verilen 25/10/1964 tarih ve 69 - 71 sayili kararin muddeti
icinde temyizen tetkiki borclular vekili tarafindan istenmesi zerine bu
isle ilgili dosya mahallinden daireye 5/10/1964 tarihinde gonderilmis
olmakla okundu ve geregi gorusilip disunuldi.

Medeni Kanununun 868, 869, 870. ve Ticaret Kanununun 559, 560,
570 ve 601 ve ilgili sair maddelerinde belirtildigi gibi, alacak ve sair
temliki kabil bir hak tzerinde rehin tesis edilebilir. Hilafina bir hikim
olmadik¢a bunlar hakkinda teslimi mesrut rehin hikimleri cari olur.

Senetle tesbit edilmemis veya adi senede baglanmis olan alacakla-
rin rehni yaziyla yapilir. Adi senede bagh alacaklar icin ayni zamanda
senedin teslimi sarttir. Diger haklarin rehni, bunlarin devri icin gerekli
sekillere uyulmak sartiyla ve yaziyla olur.

Kiymetli evraka gelince; emre yazili kiymetli evrak ve bu meyanda
kambiyo senetleri (bedeli teminattir) (bedeli rehindir) ibarelerini ya-
hut terhini ifade eden diger herhangi bir kaydi ihtiva eden ciro serhi ve
senedin teslimi ile terhin olunur. Hamile yazili senetler sadece murte-
hine teslim edilmekle rehin edilmis olur.

Tetkik konusu hadiseye gelince; icra takibi kesidecisi lhsan, Lehta-
ri Salih olan 24/2/1963 vade tarihli senede ve bunun arkasina Salih
tarafindan verilmis (teminat cirosuna) musteniden 'Emlak Kredi Ban-
kas! tarafindan Mustafa Kagmaz, Sabri Kagmaz ve ihsan Demir aleyh-
lerine tevcih edilmistir. Senet ihtas tarihini tasimadigi icin Turk Tica-
ret K. nun 688 ve 689 uncu maddeleri mucibince bono sayilamiyacagin-
dan mezkdr kanun hikimlerine gore ve ciro siratiyle tedavile cikarila-
maz. Senede merbut alacak ancak Medeni Kanunun ve borc¢lar kanunu
hikumlerine tevfikan temlik veya terhin olunabilir. Gerek Mustafa ve
Sabri Kagmaz namina yapilan ciro mesruhatini ve gerekse bunu takip
eden Bankaya vaki terhine ait mesruhati imzalayan Salih Kagmaz ol-
duguna ve senedin niteligine gore alacakll banka yalniz senet mumzisi
Ihsam takip yetkisini haizdir. Bu husus gdzoninde tutulmaksizin Mus-
tafa ve Sabri Kagmaz'm itirazlarinin ref'i olunmasi usul ve kanuna ay-
kiri temyiz istekleri yerinde gériildiginden merci kararinin T.i.K.nun
366 ve H.UM.K.nun 428. maddeleri uyarinca bozulmasina 10/11/1964
gliniinde oybirligiyle karar verildi.
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TUZEL KIST - TEMSIL - MAHKEMELERDE VEKILIN AVUKAT OLMA
:MECBURIYTIi: 1 — Bir tiizel Msinin organlan ile vekilleri arasinda sifatlar
ve haiz olduklari yetkiler bakimindan fark vardir.

2 — Tuzel Kisiyi temsile yetkili organ adlt mercilerde sirketi temsil hakkini
haiz oldugu halde vekile, avukathk sifat ve yetkilerini haiz olmadikca bdyle bir
hak taninamaz.

(MK m. 45, 47, -i8 - HUMK m. 59 428 - Avukatlik Kanunu m. 23 1 iiIK m. 366)
(Yargitay Icra ve Iflas Dairesi 12/11/1964 gin, E. 12964, K. 12773)

Sikayetci borglu Akba Erol Akba ve ortaklari adi komandit sirketi
ile alacakli Gamade Gazete mecmua dagitma Imt. Sti'ne mdateallik ol-
mak Uzere Ankara icra hakimliginden verilen 9/12/1963 tarih ve 4271/
5781 sayili kararm onanmasim mutazammm 2/3/1964 tarih ve 2775/
2734 sayili daire ilaminin maddeti iginde tashihan tetkiki alacakl vekili
tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye
2/11/1964 tarihinde gonderilmis olmakla okundu ve geregi gorusulip
dustnalda.
icra takibi, (Akba Erol Akba ve ortaklari adi komandit sirketi)
aleyhine tevcih edildigi halde sirket namina takibe itiraz eden Niyazi
iCutaydir. Niyazi komandit sirketi temsile yetkisi ortak veya mudir
degildir. Yani sirketin uzvu olmayip 7/11/961 tarihli, 18786 saiyli ve-
kaletname ile umumi vekilidir. Tuzel kisiler bilimum muamelelerini or-
ganlari marifetiyle yardtir. Mahkemelerde yetkili organlari veya bun-
larin vekil ettikleri avukatlar tarafindan temsil olunur. Gercek kisilerde
oldugu gibi muayyen isleri ifa hususunda diledikleri Kisilere vekalet ver-
mek yetkisini haiz iseler de temsil bakimindan vekil ile organin durumu
tamamen baskadir. Vekilin yetkisi vekaletname hikimleri ile kayithdir.

Avukatlik kanununun 23. maddesinde belirtildigi gibi, mahkeme,
hakem veya kaza yetkisini haiz sair merciler huzurunda, gercek veya
tlzel kisilere ait hukuki dava ve mudafaa etmek, bu hususlara iliskin
butliin evraki tanzim, adli muameleleri ve resmi dairelerde nizah ve
ihtilafh isleri takip etmek yalniz avukatlik kanunu hikimleri dairesin-
de baroya IMayith bulunan avukatlara ait ve manhasirdir. Tlzel Kisi
organlari marifetile butin bu kazai islemleri yapabilir. Mahkemelerde
Isbati viicut edebilir. Fakat, bu muamele ve tasarruflarin icrasini bir
vekile vermis olusu avukathk kanunun 23. maddesi hukminin tatbi-
kine mani degildir. Vekil, avukat sifatini haiz olmadigi, fakat baska-
sini tevkile yetkili bulundugu takdirde sifatt muisait olmadigi isleri
bir avukati tevkil ederek yapmaga mecburdur. Komandit sirketin
bazi hususlarda vekaletini haiz Niyazi Kutay avukat olmadigi icin icra
dairesinde yaptigi muamele gecerli degildir. Hilafina yazili disunce ve

san
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sebeplerle itiraz ve muamelenin hakimliu sayillmasi usul ve kanuna
aykiridir.

Tetkik olunan sirket statlisiinde sirket idaresini komandite ortak
Nulifer Kutay ve Erol Akbaya verildigi, ayrica bir midar tayin olun-
madig1 gibi bu hususta her hangi bir hiikkim de kabul edilmedigi, Erol
ve Nilufer'in Niyazi Kutay'l yukarida sozi edilen umumi vekaletneme-
de yazih hususlari ifa icin umumi vekil tayin ettikleri dosyanin tetkikile
sabittir.

Bu duruma ragmen merci kararinin onanmasi zuhule mustenid,
karar diizeltme istegi yerinde gorildigunden 2/3/1964 tarihli 2734/2175
saylli  Yargitay onama ilami  hikm( kaldirilarak merci  kararinin
yukarida yazili sebeplerle I.I.K.nun 366 ve H.U.M.K.nun 428. madde-
leri uyarinca bozulmasina 12/11/1964 guniinde ¢ogunlukla karar verildi.

MAHKEMECE NAZARA ALINMIYAN TALEB — TAVZIH — BU YOLLA
KARAR ALTINA ALINMIYACAGI; Hukuk Yargilamalari Usulii Kanununun -159
uncu maddesine dayanilarak evvelce reddedilen veya noksan hikmolunan veya-
hut karar altina alinmasi ihmal olunan istekler icin yeni hir hukim tesis edilemez.

(HMUK m. 79, 428, 459 — iiK m. 366)
(Yargitay lIcra ve Iflas Dairesi 13/11/1964 gun, E. 12158, K. 12802)

Déavaci T. C. Ziraat Bankasi ile davali alacakli Perihan Canakcih
ve davali borclu Demir ve Celik Sanayii A. §, ine miteallik olmak Uze-
re lIstanbul Icra Hakimliginden verilen 6/8/1964 tarih ve 1446 -6056
sayili kararin middcti icinde temyizen tetkiki davaci vekili tarafindan
istenmesi Uzerine bu isle ilgili dosya mahallinden daireye 12/10/1964
guninde gdnderilmis olmakla okundu ve geredi gortsulip disunuldi.

Hukuk Yargilamalari Usulii Kanununun 459. maddesine gore, ta-
raflarin isim, sifat ve neticesi iddialarina iliskin hatalarla esas hikimde-
Ki hesap hatalarinin duzeltilmesi istenebilir. 459. maddeye dayanilarak
evvelce reddedilen veya noksan hikmolunan yahut karar altina alin-
masi ihmal edilen iddia ve istekler icin yeni bir hikim tesis olunamaz.
Bu esaslar gbz onunde tutularak tavzih ve dizeltme isteginin reddi
gerekirken yazili sekilde karar verilmesi usul ve kanuna aykiri bulun-
makla temyiz olunan kararin I. 7. K, unun 366 ve H. U. M. K. unun
428. maddeleri uyarinca bozulmasina 13/11/1964 guniinde oybirligiyle
karar verildi.



YARGITAY CEZA KARAREARI

DEVLET BASKANININ GIYABINDA HAKARET — ISTIRAK; Hakareti ta-
zammun eden mektubu bilerek yazmis ve mektubu yazdiran asil sanigin sucuna

yardimdir.
(TCK m. 65, 159)
(Yargitay 4. Ceza Dairesi 4/2/1964 gun, E. 323, K. 332)

Devlet Baskanina giyabinda hakarette bulunan Anus Adiglzel'e
bu mektubu ve zarfini yazmak suretiyle yardimda bulunmaktan sanik
Mehmet Can'in yapilan durusmasi sonunda; T. C. Kanununun 158/2,
65/3 55/3 Uncl maddeleri geregince dort ay hapsine dair Kirklareli
Asliye Ceza Hakimliginden verilen 15/10/963 tarihli hukmun Yargitay-
ca incelenmesi sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek
dava evraki onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle gere-
gi gorusulda

Dosya minderecatina, toplanan delillere, gerekceye ve hakimin
takdirine gore sanigin yerinde gorilmiyen temyiz itirazlarinin reddiyle
hukmin istem gibi onanmasina depo parasinin gelir kaydina ve onama
harci olarak mustedi saniktan on iki lira alinmasina 4/2/964 ginunde

oybirligiyle karar verildi.

BICAK CEKMEK — TESEBBUS: Yaralamaga tesebbiis kasti bahse konu ol-
madidi ve stbut bulmadigi takdirde sanigin bicagi kin icinde oldugu halde ¢ika-
rip cekmek tzere iken fiilini ikmal edememis bulunmasi bicak ¢cekmege tesebbis

nitelijindedir.

(TCK m. 61, 466)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 21/2/1964 gun, E. 527, K. 592)

Veli Aycan'a kavgada korkutmak maksadiyle bicak ¢ekmekten sa-
nik Salih Karaoglu'nun yapilan durusmasi sonunda; T, C. K. nun 466,
51/2 nci maddeleri geregince on giin hapsine dair Korkuteli Asliye Ce-
za Hakimliginden verilen 13/12/1963 tarihli hikmdiin Yargitayca ince-
lenmesi Ust Antalya C. Savciligi ile sanik tarafindan siresinde istida
ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye
gonderilmekle geregi gorisuldi :

Sair itirazlar yerinde degilse de:

1 — Sanmigin bicagint km icinde oldugu halde cikarip ¢ekmek (ize-
re iken elinden alinmis bulunmasina gére sucun tesebbils derecesinde
kaldiginin dasunilmemesi.

Bozmayi gerektirmis. Ust C. Savcisi ve sanidin temyiz itirazlari
bu bakimdan yerinde go6rtilmus oldugundan hikmun istem gibi bu
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sebebten dolay! bozulmasina 21/2/1964 gilniinde oybirligiyle karar ve-
rildi.

MUHAKEME MASRAFLARI: Bozmadan sonra dosyanin Yargitaya evvelce
yapilan temyiz Uzerine gidis, gelis masraflarinin da yukletilmesi lazimdir.

(CMUK m. 406, 407)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 24/3/1964 gun, E. 1011, K. 1068)

Gorevde orta okul midard Osman Yildiz'a hakarette bulunmaktan
sanik Huseyin Toraman'in bozmaya uyularak 3005 sayili kanuna gore
yaptlan durusmasi sonunda; T. C. K. nun 266/1, 55/3 Uncl maddeleri
geregince 20 glin hapis, 100 lira agir para cezalariyle mahkOmiyetine
dair Senkaya Asliye Ceza Hakimliginden verilen 25/12/1963 tarihli
hikmin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan suresinde istida ve
sarti ifa edilerek dava evraki onama istiyen tebligname ile daireye
gonderilmekle geregi gorisuldi.

Dosyanin temyize gidis gelis masrafinin tahkik edilip saniga tahmil
edilmeniesine ait yolsuzluk aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi
saytlmamistir.

Dosya minderecatina, toplanan delillere, gerekceye ve hakimin
takdirine gore sanigin yerinde goérilmeyen temyiz itirazlarinin reddiy-
le bozmaya uyularak verilen hilkmuin istem gibi onanmasina ve onama
harci olarak mistedi saniktan 12 lira alinmasina 24/3/1964 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

TRAFIK — EHLIYETIN GERi ALINMASI: 6085 sayili kanunun 232 sayili
kanunla degisik 60/E maddesine gore ehliyetnamenin geri alinmasina karar ve-
rildigi takdirde gegcici ise sUresinin gegici, dami ise daimi oldugunun karar yerin-
de belirtilmesi gerekir.

(6085 SK m. 60/E)
(Yargitay 4. Ceza Dairesi 7/4/1964 giun, E. 1311, K. 1364)

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi Refik Talay'm ¢ ay isinden
kalacak derecede yaralanmasina sebebiyet vermekten sanik ilkin cayda-
mar'm yapilan durusmasi sonunda; T. C. K. nun 459/2, 59, 89 ve 6085
sayili kanunun 60 inci maddeleri geregince iki ay onbes gin hapis 416
lira 60 kurus agir para ve sofor ehliyetinin geri alinmasi cezalariyle.
mahkdmiyetine ve cezasinin ertelenmesine dair Aydin Asliye Ceza Ha-
kimliginden verilen 3/2/964 tarihli hUkmin Yargitayca incelenmesi sa-
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nik vekili tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
ehliyetinin geri alinmasinda stre gosterilmemis olmasi aleyhe bozma
sebebi sayllmayarak onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmek-
le geregi gorusuldi

Sanigin sair temyiz itirazlari yerinde géralmemistir Ancak .

1 — Sanigin soférlik ehliyet namesi olup olmadi§i arastirilmadan
ehliyetnamenin geri alinmasina karar verilmesi ve 6085 sayili Kara Yol-
lar1 Trafik Kanununun 232 sayili kanunla degisen 60/E maddesi uyarin-
ca ehliyetnamenin gegici olarakmi yoksa daimi olarakmi geri alinmasi-
na karar verildiginin agiklanmasi ve gegici olarak geri alinmasina ka-
rar verilmis ise suresinin hikimde gosterilmesi icap ettiginin dusinul-
memesi,

Bozmayi gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlar bu itibarla yerin-
de bulunmus oldugundan teblignamedeki duslincenin reddiyle hikmiin
bu sebebden dolay! bozulmasina, depo parasinin geri verilmesine ve on
lira bozma harcinin ileride haksiz ¢ikarsa saniktan alinmasina 7/4/1964
glninde oybirligiyle karar verildi.

BASIN SUCU — TOPLU BASIN MAHKEMESI : Kanuni olmayan sebeblerle
isin toplu basm mahkemesinden baska mahkemede gorilmesi bozmayi gerektirir.

(6580 SK — 6337 SK)
(Yargitay 4. Ceza Dairesi 14/4/1964 giin, E. 1536, K. 1492)

Corluda Avukat Yilmaz Alpaslan'a Corlu Ekspres Gazetesinde yazdi-
g1 yazi ile nesren hakarette bulunmaktan sanik Mahmut Kaya ile bu ya-
z1y1 gazetesinde yayinlatmaktan sanik adi gecen gazetenin mesul madiru
Ruistl Bayrakl'nm yapilan durusmalari sirasinda Corlu'da tek ceza haki-
mi bulundugundan diger gorevlilerin ceza hakimi olmadiklarindan (¢ ha-
kim mevcut oldugundan basm kanununa goére heyet halinde durusma ya-
piimasinda dair sanik midafinin isteginin reddiyle durusmaya tek ceza
hakimile devam olunmasina karar verildikten sonra yapilan durusmalari
sonunda; T. C. K. nun 482/son 485/1, 55/3, 89 uncu maddeleri geregince
Mahmutun bir ay on glin hapis, 222 lira 20 kurus agir para, Risti'niin
iki ay hapis 333 lira 30 kurus agir para cezalariyle mahk(miyetlerine ve
cezalarinin ertelenmesine dair Corlu Asliye Ceza Hakimliginden verilen
20/12/1963 tarihli hikmdin Yargitayca incelenmesi saniklar tarafindan
stresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen teblig-
name ile daireye gonderilmekle geregi gorusuldi
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1 — 5680 sayili kanunun 6337 sayili kanunla degisen 36 nci madde-
si hiikmunce, toplu basin mahkemesinin Asliye Ceza Hakimlerinden tes-
kili mimkin olmadigi takdirde hukuk hakimlerinin istirakiyle tesek-
kilh caiz bulunmasina gére Toplu Basin Mahkemesinin diger hakim-
lerle kurulmasinin kabil olup olmadigi gozetilmeden mezkir madde hik-
mine aykiri surette ve mahkemenin tesekkil edemediginden bahisle da-
vanin tek hakim ile rlyet ve inta¢ edilmesi,

Bozmay! gerektirmis ve saniklarin temyiz itirazlari bu bakimdan ye-
rinde gorulmuis oldugundan sair cihetleri incelenmeksizin hikmin istem
gibi bu sebebten dolayr bozulmasina, depo paralarinin geri verilmesine
ve on lira bozma harcinin ileride haksiz ¢ikacaktan alinmasina 14/4/1964
glndnde oybirligiyle karar verildi.

KONUT DOKUNULMAZLIGI — RIZA: Cezasini ¢ekmek ve mahkdmiyeti do-
layisiyle vesayet altina alinmis bulunmasina gére koca aile reisi durumunda ola-
miyacagmdan kadinin rizasiyle eve giren sanigin eylemi bu bakimindan konut
dokunulmazhigini bozmak sugunu teskil etmez.

(TCK m. 193)

(argitay 4, Ceza Dairesi 28/4/1964 gin, E. 1772, K. 1725)

Sidika Arik'in geceleyin konut dokunulmazligini bozmaktan sanik
Kemal Ozer'in yapilan durusmasi sonunda; beraetine dair Senirkent As-
liye Ceza Hakimliginden verilen 25/2/1964 tarihli hikmin Yargitayca
incelenmesi midahil tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek da-
va evraki C. Bassavciligindan; ev reisi olan kocanin cezaevinde bulunma-
sinin bu sifatin ortadan kaldiriimayacag! dusiinilmeden sanigin beraeti-
ne karar verilmesi yolsuzlugundan bozma isteyen tebligname ile daireye
gonderilmekle geregdi gorusuldi :

Dosya miinderecatina, toplanan delillere, gerekgeye ve olay esnasin-
da kocanin vesayet altinda bulundurulmay gerektirecek bir sugtan mah-
km olup cezasini ¢ekmekte oldugu dosyada mevcut 25/9/1963 gunli
ilam minderecatindan oldugu anlasilmasina ve cezasini cekmekte olan ve
vesayet altinda bulunan kocanin aile reisi sayilamayacagina ve karinin
rizasiyle eve girmede riza hilafina mesken masuniyetini ihlal sugunun
tekevvin etmeyecegine mebni mudahil vekilinin yerinde gorilmeyen tem-
yiz itirazlarinin ve teblignamedeki bozma isteyen distncenin reddiyle
hukmin onanmasina ve depo parasinin gelir yazilmasina 28/4/1964 gu-
ninde oybirligiyle karar verildi.

TEHDIT: Tehdidin miicerret mektupla yapilmasi 191/2 madde fikrasinin uy-
gulanmasina dayanak olamaz. Bu suretle yapilan tehdidin ayni zamanda agir ve
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bi avukathk Gcretinin Mehmet'e ve 50 ser lira nisbi avukatlik Gcretinin-
de diger midahillere verilmek iizere saniktan alinmasina, tutuk kaldigi
glunlerin sayilmasina ve tutukluluguna dair Trabzon Agir Ceza Mahke-
mesinden verilen 22/5/1964 tarihli hikmin Yargitay'ca durusmali ola-
rak incelenmesi sanik tarafindan suresinde istida ve sarti ifa edilerek
dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle geregi
gorasuldu ;

Cezanin nevi ve miktarina gore durusma isteginin reddine karar ige-
rildikten sonra yapilan incelemede;

1 — 6/4/1964 gunli oturumda gelen ve hilkme mesnet olan 9/3/964
gunli bilirkisi raporu okunmamak ve saniktan diyecegi sorulmamak su-
retiyle usuliin 242. ve 250. maddelerine riayet edilmemesi.

Bozmay! gerektirmis ve sanigin temyiz itirazlari bu bakimdan yerin-
de gorilmus oldugundan hilkmin istem gibi bu sebebten dolayi bozulma-
sina, depo parasinin geri verilmesine ve on lira bozma harcinin ileride
haksiz c¢ikarsa saniktan alinmasina 7/7/1964 giiniinde oybirligiyle karar
verildi.

SIKI YONETIM — YALAN BEYAN: 3832 sayili siki ydnetim kanununun 7
nci maddesi hikmi askeri islemlere ve hususlara iliskin hallerde uygulanabilir.
Askeri islem ve hususlarla ilgisi bulunmayan bu olayda uygulama yeri bulunmadi-
gindan bu yodne yapilan itiraz yerinde goérulmemistir.

(TCK m. 528 — 3832 SK m. 7)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 11/9/1964 giin, E. 3902, K. 3605)

Bahcelievler Lisesinde yapilan imtihan sirasinda imtihan karnesinin
kendisine ait oldugunu iddia ederek yalan beyanda bulunmaktan sanik
1947 dogumlu Nurcan Yurtbilir'in 3005 Sayili Kanuna gore yapilan durus-
masI sonunda; T. C. Kanununun 528 inci maddesi geregince verilen bir
gun hafif hapis cezasinin yasi sebebiyle 55/3 (incti maddesi geregince ya-
ptlan indirmede 21 inci maddede yazili miktardan asagi dustigiunden
saniga adli tevbih yapilmasina dair Cankaya Birinci Asliye Ceza Hakim-
liginden verilen 17/7/1964 tarihli hukmin Yargitay'ca incelenmesi Ust
Ankara C. Savcihigi tarafindan siresinde istida edilerek dava evraki
C. Bassavciligindan; yalan beyanda bulunmak sucunun siki yonetimin
devam eyledigi tarihte islenmis olmasina nazaran 3832 Sayili Kanunun
7. maddesi hikmi uyarinca T. C. Kanunu'nun 528 inci maddesiyle ta-
yin olunan cezanin U¢ misli artirtilmamasi yolsuzlugu ile diger bir se-
bepten bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle geregi go-

rasaldi



ictihatlar 265

Uygulanan fikranin goésterilmemesi tayin kilinan ceza nevine gor
son fikranin uygulandigi anlasildigindan bu cihet bozma sebebi sayi]
mamistir.

3832 sayili Kanunun 7 nci maddesi hukmiu Askeri islemlere ve hr
suslara iliskin olmasina, olayin Bahcelievler Cumhuriyet Liseseind
yapilan bir imtihanda vukua gelmis bulunmasina gore teblignamenij
2 numarali bendindeki distnceye istirak edilmemistir. Ancak :

1 — Sanigin kaydinin tesbiti icin yazilan muizekkere Uzerine Bal:
celievler Nufus memurlugundan gelen karsilikta Ozcan Yurtbilir 193"
dogumlu diye bildirilmis ve zabitaca alinan Nufus tezkiresi suretindi
Nurcan Yurtbilir 1947 dogumlu olarak gosterilmis bulunmasina, he
ne kadar Nifus Memurlugundan gelen karsihgin kardese taallOk ey
iemesi ihtimali mevcut ise de mahkemece. Nufus suretine itibar olun
mayarak dogum kaydinin usulil dairesinde merciinden tesbiti lizumun:
binaen tahkiki cihetine gidilmis ve gelen karsiligin, zabitaca alman su
rete tevafuk etmemis olmasina gore isim ve dogum aykirihginin nedei
ileri geldigi, Nufustan gelen karsiligin bu saniga ait olup olmadigi kay
den arastirilmadan zabitanin tanzim ettigi nifus sureti ile iktifa olu
narak cezadan indirme yapilmasi.

Bozmay! gerektirmis ve Ust C. Savcisinin temyiz itirazi bu bakim
dan yerinde gorilmis oldugundan hikmin istem gibi bu sebepten do
lay1 bozulmasina 11/9/1964 gunlnde oybirligiyle karar verildi.

YANGINA SEBEBIYET — DIKKATSIZLIK: Tedbirsizlik ve dikkatsizlikle
meyveli adaclarin yanmasina sebebiyet vermek suctur.

(TCK m. 369, 383, 413)
(Yargitay 4. Ceza Dairesi 25/9/1964 gun, E. 3665, K. 3551)

Olay guni bahcgesindeki calilar1 temizlemek igin yakarken dikkat-
sizlik ve tedbirsizlikle komsusunun bahcesine ates sirayet ettirmek
suretiyle meyva agaclarinin yanmasina sebebiyet veremekten sanik Ali
Tornanin yapilan durusmasi sonunda; T.C. kanununun 383/1, 413 (ncii
maddeleri geredince on bes gin hapis, yirmi bes lira agir para cezala-
ri ile mahkdmiyetine' dair (Gindogmus) Asliye Ceza Hakimliginden
verilen 13/5/1964 tarihli hikmiin Yargitayca incelenmesi Ust Alanya
C. Savcih tarafindan siresinde istida edilerek dava evraki tedbir-
sizlikle yanan agaclarin T.C.K. 383 Uncu maddesi sumduline girmedigi
‘distnudlmeden mahkOmiyet karari verilmesinin yolsuzlugundan ve di-

iisis-"
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Bozmayi gerektirmis ve C Savcisinin temyizi yerinde bulunmus
oldugundan hikmin istem gibi bu sebepten dolayr bozulmasina
25/9/1964 giintnde oybirligiyle karar verildi.

HAKARET — GOREV SIRASINDA: Sanik miiezzin, cami esyasini muhafaza
Ue gorevlidir. Bu husustaki nizamname hikimleri karsisinda memur olan mif-
tiye karsi hakaret maftindn goérevi ile ilgilidir.

(TCK m. 266 — Hayrat Hademesi Tuzigu m. 31, 32)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 6/10/1964 gin, E. 3680, K. 4092)

Miiftt Kazim Sihoglu'na gorevinden dolayl hakarette bulunmak-
tan sanik Miezzein Tevfik Araz'in yapilan durusmasi sonunda; mag-
durun sobasinin sondurilmesine nezaret etmesi dmme vazifesi kabul
edilemiyecegihden o anda gorevli olmadiginin kabuliine ve davacmm
Vaki vazge¢mesine binaen sanik hakkinda kamu davasinin .distlme-
sine dair Taskopru Asliye Ceza Hakimliginden verilen 11/5/1964 ta-
rihli hikmin Yargitay'ca incelenmesi o yer C. Savciligi tarafindan su-
resinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daire-
ye gonderilmekle geregi gorisuldi :

1 — Sanik Miezzein Tevfik Araz'in, cami esyasini muhafaza ile
mukellef bulunmasi ve hayret hademesi tliziguniun 31, 32 nci madde-
leri hukma karsisinda memur sayilan Muaftinun olayda gorevli olma-
sina gore hareketin gorevle ilgisi bulundugu nazara alinmadan yazili
sekilde hukim tesisi.

Bozmayi gerektirmis ve o yer C. Savcisinin temyiz itirazlari bu
badkimdan yerinde go6rilmis oldugundan hikmin bu sebepten dolayi
istem gibi bozulmasina 6/10/1964 guninde oybirligiyle karar verildi.

TAZMINAT — RAYIC BEDEL: Yediemine teslim olunan orman emvali hak-
kinda tarife bedeli degil rayi¢c bedeline gére tazminat hikmedilir.

(TCK m. 276)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 9/10/1964 gun, E. 4127, K. 4210)

Yediemine teslim edilmis olan orman emvalini geri almaktan sa-
nik Mehmet AltmdaTin yapilan durusmasi sonunda; T. C. K. hun 309/2
ve 89 uncu maddeleri geregince bir ay hapis cezasiyle mahkOmiyetine,
33 lira 65 kurus zararin tahsiline ve cezasinin ertelenmesine dair Ca-

Adalet Dergisi 1965 Sayl F: 9

«A»
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talzeytin Asliye Ceza Hakimliginden verilen 11/2/1964 tarihli hikmin
Yargitay'ca incelenmesi midahil tarafindan siresinde istida ve sarti
ifa edilerek dava evraki onama isteyen tebligname ile daireye godnde-
rilmekle geregi gorusuldi :

1 — Sani@a isnat edilen su¢ orman sucu olmamasina gbre tazmina-
tin kacak orman mallarinin (gercek bedeli) rayi¢ bedeli (zerinden

hikmedilmesi icap ederken yazili sekilde dustince beyani ile tarife be-
deline hikmedilmesin

Bozmayi gerektirmis ve mdudahil idarenin temyiz itirazi yerinde
bulunmus oldugundan teblignamedeki onama isteyen dusincenin red-
diyle hikmin bu sebepten dolay! bozulmasina, depo parasinin geri ve-
rilmesine ve on lira bozma harcinin ileride haksiz cikacaktan alinma-
sina* 9/10/1964 gununde oybirligiyle karar verildi.

CEZALARIN TAYINi : 721 sayil kanunun 2 nci maddesindeki cezalar Meriyet
Kanununun 20 inci maddesi hikmuiince hafif hapis ve hafif para cezasi niteliginde-
dir. Ceza tayin edilirken verilen cezalarin bu suretle tayini gerekir.

(721 SK m. 2 — 825 SK m. 20)

(Yargitay 4. Ceza Dairesi 13/10/1964 gun, E. 4415, K. 4245)

Ruhsatsiz dinamit bulundurmak ve dinamitle balik avlamaktan
sanik Yusuf Kaplan'm 3005 sayili Kanuna goére yapilan durusmasi so-
nunda; 721 sayih Kanunun 2 ve T. C. K. nun 264/2 ve 71 inci madde-
leri gere§ince 7 ay hapis, 200 lira agir para ve 50 lira para cezalariyle
mahkOmiyetine dair Erdemli Asliye Ceza Hakimliginden verilen
6/8/1964 tarihli hiikmin Yargitay'ca incelenmesi sanik ve Ust Mersin
C. Savcisi tarafindan slresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evi*aki
bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle geregi gorusuldii:

Sair itirazlar yerinde degilse de,

1 — Meriyet Kanununun 20 nci maddesi geregince 721 sayih Ka-
nunun 2 nci maddesi ile verilen cezalarin hafif olarak tavsif edilmemesi,
2 — Suc Ustii Kanunu'nun 1 inci maddesi geregince 721 sayili Ka-
nunun 2 nci maddesinin Meriyet Kanunu'nun 20 nci maddesi karsisin-

da hususi muhakeme usultne iliskin 3005 sayili Kanun hikmine tabi
olmadiginin dustinilmemesi.

Bozmay! gerektirmis ve sanik ile Ust C. Savcisinm temyiz itirazi
bu bakimdan yerinde gériulmis oldugundan hikmuin istem gibi bu se-
beplerden dolayr bozulmasina ve depo parasinin geri yerilmesine

13/10/1964 guninde oybirligiyle karar verildi.
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Ridvan Biilent ERCIYES

Birkas, Hasan : AdIT Tip Mevzuati ve tatbikati. istanbul 1964 Celikcilt
Matbaasi, 144 S.

Cerkeskdy Sorgu Hakimi Hasan Birkas tarafindan yayinlanan ki-
tabin birinci kisminda konu ile ilgili kanun ve nizamname metinleri
derlenmis, ikinci kisminda AdIt Tip Meclisi Mtalaalari, Adli Tip Mues-
sesesi Ihtisas Subeleri Raporlari (Morg, miisahadehane, kimyevi tah-
lil, fizik tetkikleri subeleri). Yiksek Saghk Surasinin adli tipla ilgili
kararlar, adli tipla ilgili Yargitay Ceza ve Hukuk Daireleri ictihatlari,
Uclincti kisminda ilgili mevzuata ait Adalet Bakanhgi tamimleri yer
almistir, C. Savcilari ve Sorgu Hakimleri ile adli tabibler icin tatbiki
kiymeti olan kitabin fiyati 15 liradir, yazarin adresinden temin edile-
bilir.

Ozbakan, HulGsi: Askeri yargi ile ilgili ictihatlar. Ankara 1964 Yilmaz-
oglu Ticaret Kollektif Sirketi Basimevi. V, 302 S.

Askeri Yargitay Baskani Hakim Tuggeneral Faruk Aldemir ve As-
keri Yargitay Bassavcisi Tuggeneral Fahri Coker'in 6nsozleri ile tak-
dim olunan eser Askeri Yargitay Bassavcisi Yardimcisi'Hakim Kidem-
li Yiizbagi HulGsi Ozbakan tarafindan hazirlanmistir. Askeri yargi mer-
cilerinin Askeri Ceza Kanunu, 1932 sayili Askeri Ceza Kanunu, 353 sa-
yili Askeri mahkemeler kurulusu ve yargilama usull kanunu. Sikiyo-
netim kanunu, Tirk Ceza Kanunu, Disiplin mahkemeleri kurulusu,
yargilama usult ve disiplin su¢ ve cezalari hakkinda kanun. Askerlik
kanunu, Ordu i¢ hizmet kanunu ve af kanunlari ile ilgili 20 kasim 1964
tarihine kadar ¢ikmis 2000 e yakin igtihadi bir araya toplayan kitabin
fiyatr 15 liradir. Yazarindan temin edilebilir.

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakdltesi Dergisi Cilt: XIX, Haziran
1964, Say1: 2

Siyasal Bilgiler Fakiltesi tarafindan ¢ ayda bir yayinlanan der-
ginin bu sayisinin hukuk boluminde Bahri Savci (Laiklik prensipleri-
nin Turkiye sartlari icinde mutalaasi), (Iktidarla munasebeti bakimin-
dan hirriyet problemi). Turan Glines (Devlet Bas“kani - Meclis catis-
masi), Feyyaz GOlcikli (Sosyal Asistanlarin Ceza muesseselerindeki
vazifeleri). Safa Reisoglu (Kadastro ve Tapu Sicili ve ilgili kanunlar),'
ve Tirkkaya Atadv'lin (Sovyetler Birligi ve Cin Halk Cumhuriyeti)
incelemeleri bulunmaktadir. Fiyati 15 liradir.

OSA
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SATISTA OLAN ADALET BAKANLIGI YAYINLARI

Zurih Serhi Serisi Fiyati

(Cev; V. Ceniis) Girif veKisinin hukuku, 1947. Cilt: 1, Mad: 1-SlI 8.00
(Cev; V. Cernis) Girif veKisinin Hukuku, 1948. Cilt; 3, Had:53*89 3.00

(Cev: T. Caga) Aile Hukuku, 1949. Mad: 341-345 3.00

(Cev; V. Cemis) Vesayet,1953. Cilt: 1, Mad: S46-881 8.00
Kgger; {Cev: V. Cernis) Veaayet, 1955. CUt; 3, Mad: S83-438 8.00
O»or-Schon.enberger: (Cev; Prof. Dr. t. Sungurbey) Borc¢lar Kanunu Serhi,

1964. Mad: 493 - 639 15.09

Yargitay Kararlan

ictihadi Birlestirme Kararlan. Hukuk Kismi: 1930-1947 6.00
9 9 9 9 1954 75
» » 9 9 9 1955 7i
> » 9 9 9 1956 60
» » 9 9 9 1967 1.00
» » 9 Ceza Kismi: 1948 36
» 9 9 9 1950 60
» » 9 9 9 1953 10
» 9 9 9 1953 35
» 9 9 9 1954 35
9 9 9 1955 35
» 9 9 9 1956 25
» a 9 9 9 1957 35
Devletlerarasi Hukuku Dgilendiren Yargitay Hukuk ve Ceza Kararlan, 1951 1.00
Yargitay Kararlan. Ceza Kismi: 1941-1943 3.00
» » 9 1944 8.00
» » 9 1946 3.60
» 9 9 1948 8.00
» 9 9 1949
> 9 9 1950 3.00
» 9 9 1951 8.00
» 9 9 1953 8.00
9 9 1953 8.00
» 9 ) 1954 2.50
a 9 9 1955 2.60
a 9 9 1957 3.50
» 9 9 1959 1.00
Yargitay Kararlan. Hukuk Ekismi: 1941-1943 3.00
a | 9 ° 1944 8.00
» 9 9 1945 8.00
» 9 1946 2.50
» 9 9 1948 8.00
a 9 9 1949 t 8.00
» 9 9 1951 8.00
a 9 9 1953 8.00
a 9 9 1963 8.00
a 9 9 1964 8.00
» 9 9 1955 8.00
» 9 9 1969 4.00
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