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ADALET DERGISINE GONDERILECEK
YAZILAR

Adalet Dergisinde yayinlanan telif veya terclime yazilarin bir say-
lasina 15 Ira 6denir.

Saym yazar ve mdutercimlerin Adalet Dergisinde yaymlanmasmi
istedikleri yazilarini bir mektupla Bakanhigimiz Yayin Mdudurlugine
gondermelin gerekir. '

Gonderilecek yazilann kagidin bir yuzine makine ile seyrek satir-
larla, yeni terimlerle yazilmasi ve vyazinin bas tarafinda bir plan ile
umumi billiyografya notlannm bulunmasi lazimdir.

Dergice gonderilen yazilann yayinlanip yayinlanmiyacagi sahiplerine
bildirilme? ve yazilar geri verilmez.

\
Yazila'da ileri sdrilen fikirler yazi sahiplerine aittir.

ABONE VE SATINALMA

Adalet Dergisinin bir sayisi 2,50 lira, yillik abonesi 30 liradir.

Dergi)e abone olmak ve Bakanligimizin diger yayinlarmdan satin
almak istenenler, yayin bedellerini bulunduklan yer maliyesine yatira-
rak alacakar. maliye makbuzlarini Bakanlhk Yayin Muduarlugine gon-
derebilecelleri gibi, dogrudan dogruya Bakaitlik Yayin Mudurligine de
yatirabilirbr veya posta ile gonderebilirler. Para posta ile gonderildigi
takdirde, nakbuz pulu icin ayrica 6 kurus ilavesi gerekir. istenilen dergi
ve kitaplar pasta Ucreti aranmaksizin bildirilen adrese postalanir.

Satisti bulunan yayinlarimiz derginin arka kapaginda fiyatlariyle
gosterilmi”r.

Milli Igitim Bakanhgi Yaymevlerinde de Bakanligimiz yayinlan sa-
tisa arzedimistir.
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1962- 1963 ADALET YILININ BASLAMASI DOLAYISIYLE
6 EYLUL 1962 GUNU ANKARA HUKUK FAKULTESINDE
YAPILAN TORENDE VERILEN SOYLEV

Dr. Recai SECKIN
(Yargitay Birinci Baskant)

Sayin konuklarimiz, sayin arkadaslarim,

Bugiin 1962 - 1963 adalet yilinin baslamasi dolayisiyle diizenlenen bu
toplantiya seref vermis oldugunuz igin hepinize candan tesekkurlerimi
sunarim.

Bu mutlu glinimdizde, gegen yil aramizdan ebedi olarak ayrilan bi-
tin hadkim ve savci arkadaslarimla diger adalet gorevlilerine ve 6zel ola-
rak, 20 Kasim 1961 Pazartesi giindi, Yargitay Ceza Genel Kurulu toplanti-
sinda, dairesine ait bir dosya Uzerinde dairenin gorusunt acikladigi sira-
da anf olarak vefat eden Uglincii Ceza Dairesi Baskani Tevfik Dingol arka-
dasimizla son aylarda topraga verdigimiz Yedinci Hukuk Dairesi Uyesi
Rahmi Anli, Besinci Ceza Dairesi Baskanligindan emekli Haydar Naki
Yiicekdk ve iki giin 6nce gémdiigumiiz Birinci Ceza Dairesi Uyesi Ragip
Alan arkadasimiza Tanridan sonsuz rahmet diler ve adaletin cetin yol-
larinda yillarca serefle yirimis olan bidtiin bu arkadaslarin  anilan
ondnde sayg ile egilirim.

Turk Ulusu tarafmdan 9 Temmuz 1961 de kabul olunan Anayasami-
zin Turk adaletine armagan ettigi iki yeni muessesenin (Anayasa Mah-
kemesi ile Yiksek Hakimler Kurulunun), Tirk Ulusuna kutlu olmala-
rint batiin goénlimle dilerim.

Yiksek Hakimler Kuruluna Yargitayca ve birinci sinifa ayrilmis ha-
kimlerce secilmesi gerekli Uyelerin se¢im islemlerinin bitmis olmasina
ragmen. Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu tarafindan secilecek Uye-
lerin heniiz secilmemis ve ddenege iliskin kanunun cikanimamis bulun-
mas! ylzinden. Yuksek Héakimler Kurulunun goéreve baslayamamis ol-
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masl, hi¢ stiphe yok ki, pek uzlict bir olaydir. Bu eksiklerin bir an Once
tamamlanmasiyle Anayasanin 6ngordigl bu miessesenin hemen calis-
maya baslamasi, ¢ok yerinde olacaktir.

Her iste oldugu gibi adalet islerinde de, bir takim giizel hikimlerin
Anayasaya ve diger yasalara konulmasi gereklidir; nitekim. Anayasa-
mizla 6bilr yasalarimiza boyle hiukimler konulmus bulunmaktadir. Fa-
kat, islerin tam dizeninde yurimesi ve yurttaslarin beklediklerine ka-
vusabilmeleri igin, sadece gizel hukimlerin konulmasi yetmez; bir de,
onlarin eksiksiz olarak uygulanabilmesini saglamak sarttir. Her hangi
bir yasaya konulmus bulunan bir hikmin, geregi gibi uygulanabilmesi
icin, hem onu uygulayanlarin titizlik gostermeleri, hem de hikmin uy-
gulanmasini mimkuin kilacak bir takim durumlarin gerceklesmis olmasi
lazimdir. Unutmamalidir ki kanunu uygulayan kimse dahi, nihayet, bir
insandir; vicudi ve kafasi ne kadar saglam, meslekte bilgisi ve gor-
gusl ne kadar ¢ok olursa olsun, ona belli sinin asan bir yuk yiklenince,
kendisinden beklenen titizligi gostermesi ve calismasinin umuldugu gibi
verimli olmasi, maddi bakimdan, artik imkénsizlasir. Demek ki, kanu-
nun geregi gibi uygulanmasini saglayan maddi sartlardan bir tanesi, onu
uygulayacak bir kimseye, 6zel olarak bir hakime, verilecek islerin nor-
mal bir saylyr asmamasidir.

Butin mahkemelere gelen is sayisinin yildan yila artmasi, hakimle-
rimizi altindan kalkilmasi ¢ok zor bir duruma sokmaktadir. Onlarin
blyUk bir iyi niyetle, gece ve giindiiz demeden, pazar ve araverme gin-
leriyle ilgilenmeden, ginlik calisma saatleriyle kendilerini bagh tutma-
dan, surekli olarak calismalari, bu yukin altindan kalkmalari igin yet-
memektedir. Adalet gorevlilerimiz, canla basla hakki meydana ¢ikarmak
yolundaki didinmelerine hi¢ bir zaman ara vermiyeceklerdir. Lakin, bU-
tin bu didinmeler ve insan Ustl bir gigcle ¢cabalamalar dahi, artan is sa-
yisi karsisinda yeteri kadar verimli olamamaktadir. Gelen is sayisinin
boyuna artmasinin, adalet islerinin yirimesini aksatmadigini séylemek,
yersiz bir iyimserlik ve aci gercege sirt cevirmek olur.

Adalet islerinin boyuna artmasinin ilk koétd sonucu, davalarin daha
uzun surmesidir. Davalarin ge¢ bitmesi ise, bir ¢ok kimselerin yillarca
mahkemelerde ugrasmaktan Urkmesi ylUzinden, karsi tarafin haksizli-
gina istemeeye istemeye, boyun egmesi veya elverissiz sartlarla sulh ola-
rak, hakkinin blyik bir kismindan, istemeye istemeye, vazgecmesi ve
daha kotisu, hak tanimaz kimselerin (karsi tarafin hakkini aramaktan
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4;ekinecegini hesaba katarak) kolaylikla baskasinin hakini cigneme ce-
saretini kendilerinde bulmalan gibi aci verici sosyal sonuglar dogur-
maktadir. Hele ceza davalarindaki gecikmeler, bir takim kimselerin sug¢
islemesini, ruhi bakimdan, kolaylastirdiktan baska suclunun cezalandi-
nlmasiyle devletin gittigu amaclardan birisi olan sosyal uyandirma ve
suca karsi baskalarinin dikkatini cekme amacina erisilmesine adeta en-
gel olmaktadir; zira, sucun islenmesinden meydana gelen sosyal rahat-
sizlik ve acilar henliz unutulmadan, suclu cezalandirilmahidir ki, suc is-
leyebilecek baska kimseler, cezanin ruhi etkisi altinda yeteri kadar ka-
labilsinler. Toplum, sucun meydana getirdigi sosyal rahatsizlik ve aclyi
zamanla unutmakta, bundan dolayi uzun bir siire sonra verilen ceza,
toplum (zerinde ancak, az bir etki birakmaktadir. Bu durum ise, hig
siiphe yok, ceza adaleti bakimindan cok zararlidir.

Gelen islerin artisi; nufus artisi, yurttaslar arasindaki sosyal mina-
sebetlerdeki artis (mesela alis veriste veya hizmetlerin sayisinda artis)
ve nihayet ahlak alanindaki degisikliklerle bazi gevsemeler gibi tezelden
onlenemeyecek nedenlere dayandigindan, durumu dizeltmek icin, is ar-
tisina engel olacak tedbirlerden cok, artan sayiyi Kkarsilayabilecek bir
kurulusu saglayacak, ivedi tedbirlere basvurmak zorunlugu kendisini
gOstermektedir.

ise elverisli bir kurulusu saglayacak ivedi tedbirlerin basinda, ha
kim yetistirme isinin titizlikle ele alinip bir plana baglanmasi gelmekte-
dir. Bu planin ilkeleri sunlar olabilir. Her hakime bir yilda dusecek orta-
Ifima normal is sayisinin ne olacaginin ve bu esasa gore, bugiin icin, kag
hakime ihtiya¢ bulundugunun, gelen islerdeki artma oraninin ne oldugu-
nun ve bu oranla nifus artisindaki orana gore, gelecek her yil igin, kac
hékime ihtiya¢ olacaginin bilimsel yollarla arastirilip bulunmasi ve bu
arastirmalar sonunda bulunacak sayida hakimin her yil is basina getiril-
mesi icin gerekli tedbirlerin butin ayrmtilariyle (teferruatiyle) dusu-
ndlip 6nceden kararlastiriimasi ...

Bu arada hakimlerin, bilgi bakimindan, olabildigi kadar Gstln nite-
likte yetistirilmesi de hedef tutulacaktir. Bunun icin, her seyden o6nce,
hakimlik staji konusunun ele alinip saglam bir duzene baglanmasi ve
Adalet Bakanhgi hesabina, hi¢ degilse doktora yapmak Uzere, olabildigi
kadar cok sayida 6grencinin Almanca, italyanca gibi dillerle ders oku-
tan yabanci ulkeler Universitelerinde her yil okutturulmasinm saglan-
mas! yollu tedbirler tzerinde durulmalidir.
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Her yil gelen islerdeki artisi karsilayabilmek ve hdkimin ayni emekle
ve derecede yorgunlukla daha cok is cikarmasini saglayabilmek Uzere,
mahkemelerin calismalarina ait hiukimlerde ve 6zel olarak, hukuk ve
ceza yargilamalari usullerine ve mahkemelerin kuruluslarina iliskin hi-
kiimlerde bir takim degisiklikler dahi dastntlebilir.

Bir ¢ok konulari kisaca i¢ine almasi gereken buginki stylevde, usul
degisiklikleri cok genis ve ana cizgileriyle bile aciklanamayacak bir ko-
nudur. Yalniz su kadarini soyleyelim ki, yururlukteki Usul Kanunlarin-
da, taraflara kendilerini savunmak ve deliller gostermek Uzere, gerekti-
ginden cok genis yani asiri imkanlar taninmistir. Bu imkanlar sinirinin
akla ve gercege uygun bir derecede daraltimasiyle, hem adalete zarar
gelmeyecek, hem de hakimin ve hatta taraflarin yikleri, hayli hafiflemis
olacaktir.

Yildan yila artan is sayisi karsisinda Yargitayin 6zel bir durumu
vardir. Gergekten, 1951 takvim yilinda Yargitayin bitin dairelerine ye-
ni gelen is sayisi 121269 iken 1961 takvim yilinda yeni gelen is sayisi
165282 ve boylece 10 yil icindeki artis orani yizde 36 buguktur. Bu artis-
tan dogan gecikmeleri karsilamak (zere iki tUrlu careye bas vurulmus-
tur. 1 — Zaman zaman c¢ikarilan kanunlarla Yargitay Dairelerinin sayisi
arttirnlmistir. 2 — Bazi kadro kanunlariyle, daire sayisi ayni kaldigi halde-
Yargitay Uyelerinin sayisi arttirilmistir. Bu tedbirlerden simdiye kadar
iyi sonuclar alinmistir. Lakin bunlar, yeterli degildir. Cunku, gelen isler,
hayli bekledikten sonra karara baglanabilmektedir ve bu durum, hakli
yakinmalara yer vermektedir. Bir de ivedi nitelikte olan islerin tezelden
karara baglanmasi dahi, ¢cok kabarik is sayisi karsisinda yeter derecede
inceleme yapilamadan karar verildigi yolunda soylentilere yol acmakta
ve yillik is sayisiyle karar sayisinin ve karar veren hakimler sayisinin kar-
stlastiriimasi bu sézlerin hakli oldugu intihani uyandirmaktadir. Bir ¢ok
vesilelerle belirtildigi gibi, mahkeme kararlarinin yurttaslar arasinda
glven ve ic¢c rahathd! yaratabilmesi icin, kararlarin gercekten dogru ol-
masi yetmemektedir, belki, gerek hakimlerin Kisiliklerinde, gerekse ka-
rarlarin verilis sartlarinda, afaki olarak, eksiklik sayilabilecek hic bir
durumun bulunmamasi da gerekmektedir. Mesela hakimin kaderinin,
kanuni durumu bakimindan. Adalet Bakanliginin idaresine bagl olma-
si yahut hékimin baktigi davalarin sayisinin bir insanin giciyle karsila-
namayacak kadar ¢ok bulunmasi yizinden hakimin is yuki altinda ezil-
diginin ilgili kimseler arasinda yayilmis olmasi, onun kararlarinin dogru
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olmadigi suphesini uyandirmakta ve kararlara karsi sosyal gliveni sars-
maktadir. O halde, Adalet islerine iliskin hukimler konulurken karar-
larin toplumdaki sosyal degerini sarsabilecek durumlarin énlenmesi da-
hi, baslica amag¢ sayilmalidir. Bu soylenilenden anlasiliyor ki Yargi-
tayda karar veren hakimlerin sayisiyle onlarin baktiklari dava sayisi ara-
sindaki, oranin disurtlmesi, kararlarin toplumdaki sosyal etkisi baki-
mindan zaruri bulunmaktadir.

s sayisinin coklugu, Yargitay kararlari arasinda birbirini tutmaz-
liklarm artmasi tehlikesini de dogurmaktadir. Bu yon (zerinde biraz
duralim: Yargitay mahkemelerce verilebilecek yanhs kararlarin dizel-
tilmesini  saglamak (Uzere ve kural olarak, ilgili kimselerin istegiyle,
mahkeme Kararlarini incelemek ve dogru bulursa onamak, yanlsin ken-
disince duzeltilmesi mumkin' olursa yanhsi dizelterek diger deyimle
mahkeme kararini degistirdikten sonra degistirilmis seklini onamak,
yanhsin kendisince duzeltilmesi mimkun bulunmazsa yanhisi gosterdik-
ten sonra yeniden incelenip karar verilmek (zere mahkeme kararini boz-
mak ile odevlidir. Yargitaym Obur mahkemelerin kararlari Gzerindeki
bu denetimi, hukuk kurallarinin yurdun her yerinde, ayirim olmaksizin
fark gozetilmeksizin uygulanmasini saglar.

Birbirinin ayni olan olaylara yasa hikumlerinin ayni sekilde uygu-
lanmamasi (mesela ayni olaylarin bir davada su¢ sayilmasi, diger dava-
da ise ayni durumda bulunan bir baskasi i¢in suc¢ sayilmamasi, bir da-
vada bir kimse icin bir alacak hakki dogurmasi, diger davada ise ayni du-
rumda olan baska bir kimse icin ayni hakki dogurmamasi), yurttaslar
arasinda esitsizlik demektir ki bu hal adalete aykindir; ¢unki, adaletin
gereklerinden birisi de, belli durumda olan kisilerin ayni haklara sahip
ve ayni odevlerle yukimli bulunmalaridir. Mahkeme kararlarinin ilgili
kisiler arasinda dogurdugu esitsizligi kaldirmak icin kurulmus bir Yuk-
sek Mahkemenin ayni durumlarda baska baska kararlar vermesi ¢ok bi-
yik bir sakincadir. Bu sakincay! 6nlemek tizere igtihadi birlestirme yolu
kabul edilmistir. Ictihadi birlestirme demek, Yargitaym butin ilgili dai
relerinin Baskan ve Uyelerinin bir arada toplanmasiyle meydana gelen
Genel Kurulda, biribirini tutmayan kararlarin incelenip tartisiimasi so
nunda belli olaylarda yasa hukminun nasil anlasiimasi gerekeceginin
karara baglanmasi demektir. Ictihadi birlestirme kararlari dyle karar-
lardir ki, ne Yargitay ne de baska bir mahkeme onlara aykiri karar vere-
mez. Ictihadi birlestirme istegiyle Yargitay Birinci Baskanligina génde-
rilmis islerin sayisi ¢ok kabariktir. Bunlarin tartisthp karara baglan-
masl, ilgili dairelerin Baskan ve yelerinin kendi dairelerindeki isleri bi-
rakip aylarca Genel Kurul halinde toplanmalarini gerektirecektir ki bu
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da dairelerde binlerce isin birikmesi bahasina olabilecektir. Bundan do-
layi, bu yol, uzun yillardan beri tikali bulunmaktadir.

Hem dogru kararlar ¢cikmasini saglama esasindan vaz ge¢cmemek,
hem de Yargitaym daha cabuk calismasini saglamak lzere, bence, su ted-
birler alinmahdir

1 — Buglin 6zel dairelerde bes hakim bir arada toplanarak dosyayi
incelemis olan Uyenin veya Uye yardimcisinin agiklamalarini dinledikten
sonra is Uzerinde tartisma ve gorusme yaparak karara varirlar. Demek
ki, Yargitaym ozel dairelerinde gortisme yeter sayisi bestir. Halbuki, bu
sayinin uce indirilmesiyle her dairede, ayni zamanda, daha ¢ok sayida
isin incelenip karara baglanmasi mumkin olur. Baskan, kararlari ve
notlari inceleyerek biribirine aykiri karar ¢ikmasini 6nleyebilir. Bugin
islerinin ¢oklugu veya 6nemi dolayisiyle bes yerine on hakimi bulunan
bazi Yargitay dairelerinde beser hakimlik iki bélim halinde calisiimakta
ve iki bolumin kararlari arasinda aykirilik olmamasi, Baskan tarafin-
dan saglanmaktadir. Bolim halindeki calismalarda, hukuk bakimindan
onemli gorulen veya Ornedi daha 6nce gecmemis bulunan bir ise rastlan-
diinda, bélimde karara varilmayip diger Uyelerin gorisu 6grenildikten
sonra karar verilmektedir ki, bu da ¢ok yararh bir tutumdur. Bu yonler,
yasa degisikliginde g6zoniinde tutulmalidir.

2 — Bugun Yargitayda Hukuk Genel Kurulu, Ceza Genel Kurulu
Ictihadi Birlestirme Genel Kurulu olarak {i¢ Genel Kurul vardir. Bunla-
rin meydana gelislerinde degisiklik yapilmahidir. Hukuk Genel Kurulu,
ile Ceza Genel Kurulu, bir mahkemenin verdigi kararin 6zel dairece bo-
zulmas! Uzerine mahkemenin bozmayl dodru bulmayarak yine eski
karari vermesi halinde (ki boyle kararlara israr karari denilmektedir),
bu son karari incelemekle gérevlidirler. Bu kurullar. Hukuk ve Ceza
dairelerinin Baskan ile Uyelerinin bir araya gelmesiyle kurulur. Bu-
gunkil daireler sayisina gére Hukuk Genel Kurulunun isleri goris-
meye baslayabilmesei igin en az 34 kisinin gelmis bulunmasi ve bir
isi karara baglayabilmesi icin en az 26 kisinin ayni gorisit benimsemesi.
Ceza Genel Kurulunun isleri gérismeye baslayabilmesi igin de en az 21
kisinin gelmis bulunmasi ve bir isi karara baglayabilmesi icin de en az 16
kisinin ayni goruste birlesmesi sarttir. Az yukarda aciklandigi tzere go-
revleri ictihadi birlestirme kararlari vermek olan ictihadi Birlestirme Ge-
nel Kurullari da. Hukuk B6lumi Genel Kurulu Ceza Bolumu Genel Ku-
rulu, Buylk Genel Kurul olmak Uzere lce ayrilir. Buayik Genel Kurulun
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goriisme yeter sayisi 65 tir. Obiir Genel Kurullarin yeter sayilari, asag!
yokari, Hukuk ve Ceza Genel Kurullarinin yeter sayilari gibidir.

Yargitaya bir hukuk ve bir ceza dairesi eklenmesini éngoren 45 sayili
ve 22/4/1962 giunli yasanin uygulanmasi sonunda butin bu yeter sayi-
lar, daha da artacaktir. Hukuk Genel Kurulunun toplanma yeter sayisi
37, Ceza Genel Kurulunun ise 24 olacaktir. Bana kalirsa bu Genel Kurul-
larin her dairenin buttn Gyeleri yerine daireler Baskanlariyle her daire-
den secilecek birer yeden meydana gelmesi kabul edilmelidir. Bu sekil,
Alman Mahkemeleri Kurulus Kanununda, Alman Yargitay! ictihadi Bir-
lestirme Kurulu icin eskidenberi benimsenmis olan ilkeye uygundur.
Bunun bir sakincasi gérulmuis olsaydi Alman yasasinda simdiye kadar
yapilan bir cok degisiklikler sirasinda, bunun 3"erine, Fransada oldugu
gibi, butin hadkimlerden meydana gelen Genel Kurul sekli kabul edilirdi.

Genel Kurullarin (ye sayisinin azaltilmasi, kararlarin dogrulugu
Uzerinde etkili olacak degildir. Gercgekten tecrilbe gostermektedir ki,
¢ok sayida tyeden meydana gelen bir yargl kurulunda tyelerin dikkat-
leri, batln iyiniyetlerine ragmen, dagilmaktadir. O halde bdyle bir Kuru-
lun verdigi kararin daha dar bir Kurul tarafindan verilecek kararlara
gbre daha dogru olacadi yollu duslince, yerinde bulunmamaktadir. Za-
ten, genel olarak hukuk¢cu hakimlerden meydana gelen yargi kurullari-
nin fazla kalabalik olmasi, gelenege uymaz; cok kalabalik kurullar, yasa-
ma veya yonetim isleriyle ugrasan kurullardir.

Ortaya attigim degisiklikler yerine Yargitay dairelerinin yeniden
arttirilmasi yoluyla gecikmelere care bulunmasi dusinilemez; zira, dai-
re sayisinin artmasi, kararlarda biribirini tutmazliklar olmasi ihtimalini
iyice arttiracagi gibi ihtiyaci sdyle boyle karsilayabilecek bilfarz ikiyiz
kisilik bir Yargitay icin aranilan nitelikte hakim bulunmasi da hemen
hemen imkéansizdir. Nihayet, béyle bir tasarinin kabull igin asilama-
yacak mali engeller de vardir.

One surdigum sekil kabul edilince, avm giinde, hem Genel Kurul
calismalari olacak, hem de 6zel dairelerde de calisilabilecektir. Bugln
ise Ozel daireler. Genel Kurul ginleri yani haftada bir giin ¢calisamazlar
ki, bu buyUk bir ziyandir. Bundan baska, dairelerdeki isler durmaksizin,
ictihadi Birlestirme Genel Kurulunu daha sik toplamak ve boylece icti-
hat aykirihiklarini kolayca gidermek ve ictihadi birlestirmeyi yari 6lu
bir miessese olmaktan ¢ikarmak, mimkin bulunacaktir.

3 — ictihat aykirnihiklarini énlemek icin, daireler, cok kerre, benzer
islerde kendileri veya diger bir daire tarafindan verilmis bir karar bu-
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lunup bulunmadigini arastirir ve bu yizden bir hayli zaman kaybeder-
ler. Bugunki bilimsel usullerle butin énemli kararlarin fislere geciril-
mesi ve fislerin tasnif edilmesi, Yargitay Birinci Baskanhginin emrinde
bulunan 6zel bir kalem tarafindan saglanir ve bu kelem, dairelerin, eski
ornek kararlara iliskin sorularini hemen karsilayabilecek durumda bu-
lunursa, ictihat aykiriliklari kolayca 6nlenebilecedi gibi 6rnek karar ara-
ma yuzlnden islerin gecikmesi de énlenmis olur. Hem bu isleri gorecek,
hem Yargitay kararlarini hemen yayinlayarak mahkemelerin yanlis karar
vermelerine bir dereceye kadar engel olacak imkéani saglayacak bir ka-
lemin kurulmasina iliskin bulunan ve Temsilciler Meclisine sunulmus
olan kanun tasarisinin. Meclise yeniden sunularak kanunlastiriimasi,
adalet islerinin hizlandirilmasi yolunda ¢ok yararli olacaktir.

Adaleti ilgilendiren bazi konulari gbzden gecirirken, ceza adaletinde
gorevleri cok 6nemli bulunan savcilarin teminati sorununa (meselesine)
dokunmadan gecmek istemiyorum. Anayasanin 137. maddesinde kanun-
la savcilara da teminat taninmasi emrolunmustur. Bence bu teminat,
savcilarin hi¢ degilse yikselme ve disiplin cezasi isleriyle meslege alin-
ma ve meslekten cikarilma islerinin Yuksek Hakimler Kuruluna bira-
rakilmasiyle saglanmis olacaktir. Yiksek Hakimler Kurulunun gorevi
ni gosteren Anayasanin 144. maddesinin yazilisi. Anayasa Mahkemesinin
gorevine iliskin 147. maddenin ve 6blr mahkemelere ait 139, 140 ve 141
maddelerin yazihslariyle karsilastirilinca. Yuksek Hakimler Kurulu gé-
revinin Anayasa tarafindan sinirlandirildigi ve o Kurula Anayasada gos-
terilenden baska bir gorev yikletilemeyecegi yollu gorisin dogru olma-
digr meydana cikar. Anayasa gortsmeleri sirasinda. Anayasa Komisyonu
Sozcusu tarafindan. Ayirma Meclisinin Hakimlerin ve Savcilarin islerine
bakan iki bolum halinde galismasina karsilik Yiksek Hakimler Kurulu-
nun da bélumler halinde ¢alisacag! ve bundan dolay: 18 (iyeden meydana
geldigi (Temsilciler Meclisi Tutanak Dergisi 25/4/1961 toplantisi; S. 187)
sOylenmistir ki, bu dahi Yasa Koyucunun amacini belirtmektedir.

Bir de Hakimlerin 6nemli 6zliik islerinde kararname usulindin yeni
Anayasa karsisinda yersiz bulundugunu sdylemek isterim. Yuksek Ha-
kKimler Kurulunun, hakimlerin atanmasina, yerlerinin degistirilmesine
ve kendilerine kadro verilmesine iliskin kararlarinin Adalet Bakani ve
Basbakan taraflarindan imzalanmis bir kararnameye baglanmasi ve
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Cumhur Baskaninca onanmis olmasi, Yuksek Hakimler Kurulu Kanu-
nunun 66. maddesi geregidir. Bu kaunun gerekcesinde de hakl olarak
kabul edildigi gibi, Anayasa Adalet Bakanina veya Basbakana Kurulun
kararlarini degistirme veya degistirtme yetkisini tanimis degildir. Ana-
yasaya gore hakimlerin kaderi lzerinde soz sahibi, yalniz. Yiksek Ha-
kimler Kuruludur. O halde, kararnameye ihtiya¢ yoktur.

Kararin kararnameye baglanmayarak Bakanlikca geri cevrilmesi
halinde Yiksek Hakimler Kurulu ile Hikiimet arasinda ¢atisma mey-
dana gelir ki bu ¢ok tehlikeli bir durumdur. Bu sebeple, s6z konusu mik-
min yasadan ¢ikarilmasi ¢ok yerinde olacaktir.

Sozlerimi bitirirken, yurdumuzun en 6nemli ve ivedi isinin ekono-
mik alanda kalkinma oldugu cihetle adalet islerinin bugln icin énemli
ve ivedi sayilamayacag! yollu bir distnceye karsilik vermek isterim. Dev-
let Hukuk Devleti olduguna gore Devlet igcinde en son s6z mahkemenin-
dir. O halde, parasini ve varligini ekonomi alanina dokmek isteyen ser-
maye sahibinin de, emegini degerlendirerek ekmegini kazanmak iste-
yen emek sahibinin de giivenle, korkusuz ve kaygusuz olarak, kendilerine
diseni yapabilmeleri, ancak ve ancak, mahkemelerin dogru ve cabuk ka-
rarlar vermesine ve bu Kkararlarin tezelden yerine getirilmesine ve bu-
nun bdyle olduguna her kesin inanmis bulunmasina baglidir. Adalet igle-
rinin aksak gittigi bir Glkede, strekli bir Iktisadi refah gortulmemistir,
ve gortlemez. Demek ki, adalet islerinin iyi ve gabuk gorGlmesi, her turll
Iktisadi kalkinma ve refahin ilk sartlarmdandir. Bu yon, gerek ozel kisi-
ler, gerekse butlin devlet organlari tarafindan biran bile unutulmamali-
dir.

Sayin dinleyenlerim : Ulkemizin adalet islerine ait sorunlardan bir
kacma ve bunlarin kendi distinceme gore nasil ¢ozllecegine iliskin ve
tath-olmaktan ¢ok aci olan bu konusmay dinlemek sabrini gosterdiginiz
icin hepinize tekrar tekrar tesekkirler eder, gerek halk oyu tarafindan,
gerekse ilgili organlar tarafindan bu sorunlar Gzerinde titizlikle durula-
rak, bilime ve toplumumuzun gerceklerine uygun tedbirlerin gecikilme-
den alinmasini ve boylelikle yurdumuzun adalet islerinde mutlu gunlere
ulasmasini ve bitiin adalet gorevlilerinin getin fakat serefli islerinde bu
yil dahi basariya ermelerini candan dilerim.



Turk Ceza Hukuku Haydar Naki'nin ufuliyle cidden blUyuk bir kay-
nagini kaybetmis bulunmaktadir. Haydar Naki bitin adli hayatini ce-
za meselelerine vakfetmis ve bunda hakikaten muvaffak olmus bir ec-
zaciydi. Meseleleri mirekkepten basite irca etmesi ve sonra kendine has
bir GslGpla isi tekrar terkip eylemesi cidden hayrete sayan bulunmakta-

Haydar Naki'yi 1926 senesinde istanbul Middeiumumiligi muavinli-
gine tayin edildigim zaman tanimistim. Tayin emrimi kendisine géturdi-
gum istanbul Asliye Mahkemesi Miiddeiumumisi rahmetli Esat Bey ya-
ninda balik eti, gozIikli geng bir adami bana takdim ederek: «iste ye-
tismis bir muddeiumumi, istifade edersiniz» demisti.

Haydar Naki'nin butin hayati vazife aski ve vazife disiplini iginde
gecmistir. Butin mesaisini bir ise inanmaya, inanabilmeye hasretmistir.
Haydar Naki'nin hayatinda, inanmamis oldugu herhangi bir yazinin al-
tinda imzasini gbérmege imkan yoktur. Yalniz inanmakla da iktifa etme-
mis, ayni zamanda anlamaya da calismistir. Anlamak ve anhyarak inan-
mak Haydar Naki'nin adliye hayatinda takip ettigi en esash bir distur-
dur.

Haydar Naki vazife bakimindan émri boyunca hatir ve gonil tani-
mamuistir. istanbul Middeiumumiligi vazifesinde beraber calistigimiz
gunlerden birinde evine gitmistim. Merhum babasi Naki Bey de bizimle
oturuyordu. ismini hatirhyamadigim bir adamin bir si icin yardimda
bulunmasini oglundan rice etti. Haydar: «Babacigim kanun ne dersek
0 olur, bunun igin kendinizi Uzmeyiniz ve benden de bu hususta higbir
yardim beklemeyiniz» diye cevap verdi. Haydar Naki hakikaten bu adam-
di. Hususi sohbetlerde, kendisinden bir yardim istenildigi zaman otur-
dugu mabhalli terk ederek selam bile vermeden kactigina ka¢ kere sahit
olmusumdur.

Haydar Naki orta tahsilini Galatasaray Lisesinde yapmis, istanbul
Hukukunu bitirmistir. istanbul Muddeiumumi Muavinligine, sonra izmir
Middeiumumiligi Bas Muavinligine, Diyarbakir Muaddeiumumiligi,Bah-
kesir Agir Ceza Mahkemesi Reisligi gibi 6nemli vazifelerde bulunduktan
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sonra Ceza Isleri Umum Mudirlugine getirilmis ve senelerci bu vazife-
nin basinda kalmistir.

Cok genis bir karihaya sahipti. Bir ceza davasini onun kadar en in-
ce teferruatina kadar acan ve sonra, tamamiyle ceza ilminin gosterdigi
yoldan yirimek suretiyle karara baglayan bir kimseye ¢ok az razgelin-
mektedir. Yazmak ve bilhassa adli bir ifade ile yazi yazmak sanatina
sahipti. Fikirlerini hi¢ bir fedakéarlik yapmaya lizum goérmeksizin en in-
ce teferruatina kadar acgiklamakta ve bu hususu kagit Gzerine dokebil-
mekte cidden mahirdi. Uzun seneler isgal etmis oldugu Yargitay 5. Ce-
za Dairesi Baskanhginda yazmis oldugu kararlar, bir Yargitay kararinin
nasil yazilabileceginin drnegini teskil ettikleri gibi, bu kararlarin bir co-
gu da Yargitay'in emsal kararlarini vicuda getirmislerdir.

insan olarak da Haydar Naki mikemmeldi. Ciddi, agirbash, hatta
ara sira almak ihtiyadinda bulundugu iki kadehlik alkoldan sonra da-
hi vakur bir adamdi. Agir konusur, fikrini inat derecesinde mudafaa
eder ve icabinda karsisindakinin hakkini da teslimden cekinmezdi. iz-
mir Middeiumumiliginde beraber calistigimiz zamanlar fikir minakasa-
lari yapmisizdir. Aradan yirmi dort saat gegmemesine ragmen yanima ge-

lerek: «Senin fikirlerin dogrudur» diye hakkimi teslim ettigine cok ke-'
reler sahit olmusumdur.

Haydar Naki cok dogru, ¢ok diiriist adamdi. Omriinde mukabelesini
yapmadan veya yapamadan bir kimsenin tek bir kahvesini igmemis, bir
lokmasini yememistir. Dogruluk kendisinde adeta marazi bir hal almis

tl. Uzaktan taniyip da muarefesi olmadigi bir kimsenin selamindan da-
hi kuskulanir, adeta Urkerdi.

Haydar Naki'de en begenilen nokta kendi nefsine itimatidir. Lisan
bildigi icin blyuk garp cezacilarmin herhangi bir meselede noktai na-
zarlarini okur, kendi noktai nazarina uygun bulmadidi taktirde benim-
semezdi. Bu husustaki noktai nazari nefsine itimattan ileri geliyordu.
Ne kadar buyik s6hret sahibi olursa olsun «Nihayet o da benim gibi bir
insandir, noktai nazarinda hata edebilir» diyordu.

Haydar Naki vazifesine duskin bir adamdi. Zekasi ve kuvvetli ka-

rihasi baskalarinin bir ginde yapacadi isi ona daha az zamanda yapa-
bilme imkanini bahsetmistir.

Haydar Naki ¢ok dogru ve ¢ok anlayish insanlarin ekserisinde go-
ralddgu gibi asabi mizacliydi. Tsterdiki kendi soyledigini karsisindaki
de ayni cabukluk ve ayni kariha genisligi ile derhal anlayabilsin. Bu



ylizden derhal asabilesir, sinilenirdi. sebeble hayatta kirmis oldugu
adamlar bulunabilir.

Haydar Naki ile adliye camiasi blyuk bir ziyaa ugramistir. Geng de-
nebilecek bir yasta Haydar Naki'nin aramizdan ayrilmasini elem ve iz-
dirapla duymaktayiz. Eski iktidarin «Gérilen luzum (zerine» kendisini
emekliye ayirmasini Haydar Naki bir tarli hazmedememis, belki de er-
ken 6liminde bu hadisenin tesiri bulunmustur.

Haydar Naki'nin adliye hayati bugtki geclere ibret olacak, ders
teskil edecek temiz bir hayattir. Merhuma Allah'tan gufran dilerken ni-
mce Haydar Nakilerin merhumun yerini tutmalarini istemek hepimiz icgin
bir vazife olmalidir.



INCELEMELER

K . .
SATIM AKDINDE ZAPTA KARSI TEMINAT BORCUNDA
MUHAKEME USULU

Yazan ; Senai OLGAGC
(Yargitay Uyesi)

I. Davay! ihbar

Alici saticlya karsi dava acgabilmesi icin bir takim usuli muamele-
lere riayet etmekle mukelleftir. Bu husus Borg¢lar Kanununun 190 mci
maddesi ile tanzim olunmustur. Bu madde de :

(Satilanin zapti ile tehdit edilen alici, aleyhine ikame edilen davayi
zamanla mukelef olan saticiya ihbar ettiji zaman satici halin icabina
gore ve usuli muhakemeye tevfikan ya alici lehinde davaya muidahalede,
yahut alici makamina kaim olarak dgtinct sahsa karsi husumet ve mu-
dafaada bulunmada mecburdur.

ihbar, midahale ve miidafaaya misait bir zamanda yapilmis ise ali-
cinin aleyhinde hasil olan neticei hilkkmiye alicinin hilesi veya agir bir
hatasi eseri oldugu ispat edilmedikce saticlya da sari olur.

Davanin ihbar edilmemesi mesuliyeti saticiya isnat edilemiyen hal-
lerde satici kendisine zamaninda haber verilmis olmasi farz ve takdirin-
de ne derece daha misait bir neticei hikmiye istihsal edilebilecegini is-
pat ederse mesuliyetten o derecede kurtulur) esaslari konulmus olup
bu mevzuun izahi asagida yapilmistir ;

1 — Zapta karsi teminatin dogurdugu hikimler, istihkak déavasi-
nin saticiya zamaninda ihbar edilip edilmemis olmasina gore degisir.
Alici, mebi Uzerindeki hakki dolayisiyle Uc¢lncl sahsin davasina muha-
tap oldugu zaman, 190 mci maddede gosterilen usul dairesinde hareket
etmege ve kendisine terettiip eden vecibeleri yerine getirmede mecbur-
dur.

2 — DAévanin ihbarina dair olan kaideler Hukuk Usulii Muhakeme-
leri Kanununun 49 - 58 inci maddelerinde tesbit olunmustur. Borglar
Kanununun 190 inci maddesine gore, mebiin zapti ile tehdit edilen alici
aleyhine acilan davayir zamanla mukellef olan saticiya ihbar eder. Bu
takdirde satici ya davaya mudahale eder veya alici yerine kaim olarak
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Uclinct sahsa karsi husumet ve midafaada bulunmagi Uzerine alir. Sa-
ticinin bu iki yoldan hangisini takip edecegini tdyin hakki saticiya aittir.

Satici davaya midahale ettigi takdirde, alici ile birlikte satici hak
iddia edene karsi miidafaada bulunur. ikinci halde ise alici davadan ce-
kilir ve satici, alicinin mimessili sifatiyle davaya devam eder.

3 — ihbar, bir dava ikamesi Uzerine yapilir. Zabit tehdidi bir dava
olarak tezahir etmis olmadikc¢a saticinin aliclya ihbar mecburiyeti yok-
tur. Davanin acilmamis olmasi ihbarin yapilmasina da bir mani teskil
eder (1).

ihbarin vaktinde yapilip yapilmadigr Usul Kanunundaki esaslara
gore taayyun eder. Sayet ihbar zamaninda yapilmis ise, verilecek hukim-
de saticiya saridir.

4 — Alici davay! satictlya zamaninda ihbar etmemis olmasi hali sa-
ticiya kurtulus beyyinesinde bulunmak hakkini kazandirir. Bu takdirde
satici «davanin, kendisine zamaninda ihbar edilmis olsaydi, daha misait
bir neticei hikmiye istihsal edebilecegini ispat» ile mesuliyetten kurtulur.

Saticlya isnat edilebilen bir sebepten dolay! alici davayi saticiya
ihbar etmemisse, artik satici davanin daha iyi bir neticeye ulastirilabile-
cegini iddia ve ispat ederek mesuliyetten kurtulmak imkanina sahip de-
gildir. Saticinin davayi kendisine ihbardan alictyi muaf tutmasinda bu
hal mevcuttur.

5 — Ihbar zamaninda yapilmamis ve bu hal saticinin kusurundan
iteri gelememis ise saticiya teveccih eden mesuliyet derecesi azalir.

6 — Uclinct sahis dava agmaksizin hakkini ileri strerse alicinin
ihbar mukellefiyeti yoktur, ancak, isterse ihbar etmesine bir mani de bu-
lunmamaktadir (2).

7 — Maddenin ikinci fikrasi metnine (hata) olarak ge¢cmis olan bu
kelimeyi aslinda oldugu gibi (kusur) manasinda anlamak lazimdir (3).

(1) 190 ninci madde de mevzubahs edilen ihbar, bir hakkin muhafazasina ya-
rar. Mebiin zabti ile tehdit edilen musteri keyfiyeti bayie ihbar ederse hukim ba-
yie sari olur. (Ord. Prof. A. Esat Arsebuk, Borglar Hukuku, 1943, sh. 264).

(2) Isvicre Borclar Kanunun aliciya bu hakki taniyan 194 ncii maddesinin
son fikrasi Turk Bor¢lar Kanuna alinmamistir. Bnunla beraber davanin agiimamis
olmasi ihbarda bulunmayan mani olmaz (Prof. Dr. Necip Bilge, Bor¢lar Hukuku,
1958, sh. 52).

(3) Bilge, zge. sh. 53.
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f. 2 de ki «hilesi veya agir bir hatasi» sozleri «kast veya agir bir ihmali»
diye anlasiimalidir (4).

8 — Alici aleyhine Uclnci sahis tarafindan men'? midahale davasi
acildigr takdirde, alici davayi satictya ihbar etmekle mukelleftir. Déava-
nm ihbar edilememesi halinde satici kendisine zamaninda haber verilmis
olmasi farz ve takdirinde ne derece daha musait bir neticei hikmiye is-
tihsal edilebilecegini isbat ederse, mes'uliyetten o derecede ber'i olur (5).

«Déavall tapuda kayith olmayan tarlasinin zilyetligini davaciya de-
vir ve teslim etmistir. Davalinin zilyetliginin iktisabi miruruzaman had-
dine balig olduduna dair ayrica bir teahidi bulunmadi§i takdirde da-
vall micerret tapusuz tarlasinin zilyetligini davaciya devretmekle vecibe-
sini ifa etmis olur. Cunku boyle bir devir muamelesinde mulkiyet ve gay-
rimenkul teslim edildikten sonra dc¢lnci sahis tarafindan davaci aley-
hine mudahalenin men'i davasi ac¢ilmasi ve davaemm muidahalesinin
men'ine karar verilerek tarlanin elinden alinmis olmasi davaciya verdi-
gi bedelin istirdadi hakkini bahsetmez. Davacmin verdigi bedeli istir-
dat edebilmesi i¢in taraflarin bu maksatlarinin arastiriilmasi ve davalinin
milkiyet hakkini bahsedecek mahiyette bir zilyetligi devretmegi teahlt
ettiginin subutu icap eder. Ayrica, davacmin aleyhine acilan midahalenin
men'i davasini davaliya ihbar etmemek suretiyle agir bir kusur isledigi
de g6zoninde tutularak Borclar Kanununun 190 inci maddesinin son
fikrasi mucibince gerekli tetkikatm yapilmasi lizumludur» (6).

9 — 190 inci maddenin son fikrasi hukmunce davanin ihbar edil-
memesi saticlyl mutlak sekilde mes'uliyetten kurtarmaz. Ayni mad-
denin ikinci fikrasmca ihbarin yapiimamis olmasi, olsa olsa ayni hak da-

vasindaki uyusmazligin, zabittan mutevellit davada yeniden incelenme-
si neticesini dogurur (7).

«Aliclt, hayvani istihkak iddia eden sahsa teslim etmemesi lazimdir.
Sayet hirsizlik oldugu iddia edilen hay\'anlar zabitaca alicidan istirdat
edilip istihkak iddia eden lclncl sahsa verilmisse, bu takdirde alicinin
hayvanlarin ayni hakkinda tglinct sahsa karsi istinkak davasi agmasi
gerekir. Ancak o davayi kaybettigi takdirde, kendi bayiine rucu edebilir.

(4) Dr. Aytekin Ataay — Dr. ismet Sungurbey, Aciklamali Medeni Kanun ile
Borc¢lar Kanunu, 1959, sh. 314,

(5) Tem. 3. HD. 14/2/1956 T. 1428 E. 1063 K.
(6) Tem. 3. HD. 30/9/1955 T. 6670 E. 4803 K.
(7) Tem. 4. HD. 26/12/1957 T. 3043 E. 7651 K.

Adalet Dergisi Sayt: 9-10 1962 P: 2
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Dava konusu hayvanlari alici pazarda satin aldigina gére Medeni
Kanunun 902 nci maddesi uyarinca bunlarin bedelini almadan utgluncu
sahsa teslim etmemesi iktiza eder. Hilafina hareket etmis olmak agir
kusur teskil eder ve Borclar Kanununun 190 mci maddesi uyarinca da-

vacl alicinin davaliya rucu hakkinin mevcut olup olmadigi tetkik edil-
melidir» (8).

10 — Maddedeki agir kusur 98 inci maddede beyan edilen kusurlar-
dan mazur goérulemiyecek derece ve mahiyette olanlaridir. Mesela, ibrazi
lazim bir vesikayi ibraz etmemek veya kanuni middetleri gecirmek gibi.

Alici tarafindan davet edilmedidi veya ge¢ davet olundudu takdirde
bayi tekeffill icabi olan mesuliyetten temamen beri olmak icin davet ve
ihbar halinde hasmm istihkak davasini reddettirebilecegini ve Kkismen
ber'i olmasi lahik olan hikmin mudahelesi halinde daha musait bir se-
kilde sadir olabilecegini malik oldudu delil ve vesikalarla usulen is-
bat etmesine mutevakkiftir. Yoksa, miceret midahaleye davet edilme-
mis veya ge¢ mudahale ettirilmis olmasi mes'uliyetten beraatini istilzam
etmez (9).

Il. Muhakeme Karari olmaksizin iade

Borclar kanunun 191 inci maddsinde: (alici saticlyr vaktinde dava-
dan haberdar ve kendi namina mudafaa ve husumette bulunmasini ta-
lep ve ihtar edip de dinletememis ise {clincl sahsin satilan Uzerindeki
hakkini hikiim beklemeksizin hisnuniyetle tanimisg, yahut istihkak mud-
deisiyle sulh aktetmis olsa bile saticiya zdman terettiip eder) esaslari
vazedilmistir.

| — Bu madde, zamaninda ihbarda bulunmus olan aliciya ayrica
tanmidi§i haklari ihtiva etmektedir. Alici ale}*hine acilan davayr muhak-
kak surette neticesine kadar takip etmek zorunda degildir. Saticiya vak-
tinde ihbarda bulunmus ve kendi namina mudafaa ve husumette bulun-
masini talep ve ihtar eyledigi halde dinletememis ise, Ug¢lincl sahsin sa-
tilan sey Uzerindeki hakkini taniyabilir veya onunla sulh olabilir. Bu
muamelelerde alici hisniniyetle hareket ettigi takdirde saticiya mesuli
yet terettp eder. Alicinin suiniyetle hareket ettigini Medent Kanunun 3
Uncl maddesi uyarinca satici isbata mecburdur. Burada ki, hisniniyet-

te) Tem. 3. HD. 21/2/1958 T. 1410 E. 1218 K.
(9) Fuad Hulusi — Sabri Sakir, Borglar Kanunu Serhi, sh, 16, 17.
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ten kasit, alicinin hilesi veya agir bir kusuru olmamasi demektir. Satici
bu madde mucebince mes'ul edilebilmek icin mutlaka miusteri tarafindan
musait bir zamanda midahaleye davet edilmis olmasi sarttir. Ayrica,
kendi yerine kaim olmaz veya davaya muidahale etmezse Ug¢inci sahsin
hakkini taniyacagini ve sulh olacagini alici, saticiya ihtar etmelidir (10).

2 — Satilan gayrimenkul aleyhine tapu sicilinde bir kayit varsa, ali-
cl, tapuda malik gorilen sahsin hakkini tanimasi veya bu hak sahibi ile
sulh yapmasi 191 inci maddeye uygun bir hareket olur (11).

(10) 192 nci maddenin mukabili olan isvigre Kanunun 194 ncii maddesi ikinci
bir fikrayida mutazammmdir. Ora da «istihkak acik ve sabit oldugu ve hi¢ bir mu-
dafaanin faide vermiyecegi kesin ve gozle goérunir bir halde bulundugu takdirde
alicinin bayiini istihkak davasindan haberdar etmeksizin kendiliginden mebii hak
sahibine teslim etmesi takdirinde bile saticiya rucu etmege hakki oldugu» beyan
olunmustur. Saticiyl haberdar etmeksizin istihkak davacisi ile uyusan alicinin
husnuniyetini ve alici tarafindan dusinudlebilen midahale ve mudafaalarinin fai-
desiz olacagini isbat etmesi pek muskildir. Diger cihetlerden bakihnr-a®a. bu bal
suretini kabul etmek, acik bir suistimal kapisi acar. Bu yonden mevzubahis fikra-
nin kanuna alinmasi faidesiz ve mahzurlu te’akki edilipistir. Faud Hulusu — Sabri
Sakir. zge. sh. 17; ayrica bk. F. Feyzioglu, Bor¢lar Hukuku Akdin muhtelif nevileri,
sn. 107.

(11) Arseblik, Hulusi Akit tipleri etrafinda incelemeler makale. AHFD. 1948,
1-4. sh 128
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| — Konu:

Sinayet tedbiri olarak hiikmedilen nafaka davalari ile bunun c¢ogal-
tilmasi, azaltilmasi ve kaldirilmasi davalarinda vazifeli Mahkeme Sulli
Hukuk Mahkemesi midir? Yoksa Asliye Hukuk Mahkemesi midir?

Konumuz, bu sorularin cevabini muhtelif ihtimaller nazara alina-
rak, tatbikatta ve ictihatlara dayanarak aramak olacaktir.

Bilindigi gibi, evlilik birliginin devam ettigi hallerde, esler ve kigik
cocuklar igin nafaka hiikmedilmesi gerektigine dair Medeni Kanununda
pek acik hukumler yoktur. Ancak evlilik birliginin siyaneti icin alinacak
tedbirleri agiklayan 161 ve 162 nci maddelere dayanilarak, bu gibi davEt-
lar halledile gelmektedir. Her iki Maddede de Hakimden bahsedilmesi
Asliye Hukuk Mahkemeesinin fazifeli oldugu yolunda bir gorls ve tatbi-
kat ortaya cikarmis ise de ictihadi birlestirme karan ile mesele halledi-
lerek Sulh Hukuk Mahkemesinin vazifeli oldugu kabul edilmistir. Bu
suretle tatbikattaki gorus aynliklan ortadan kalkmistir.

Bosanma davasinin acilmasi halinde, bu vazife kaidesini degistiren
ictihatlar, ortaya yeni yeni meseleeler ¢ikarmis ve bilhassa bu gibi nafa-
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kalann cogaltilmasi, azaltilmasi ve kaldirilmasi déavalarinda, bosanma
davasmm acilmasinin vazife bakimindan, tesir derecelerinin hentz hig
bir tereddiide meydan birakmiyacak sekilde halledilememis bulunmasi
ve bu konuda Yargitayin degisik kararlari ile karsilasilmasi konumuzun
bir cok yonlerde incelenmeye muhta¢ bir durumda oldugunu, ortaya
koymustur. Bu sebeple konumuza iliskin noktalan agiklamak ve hal care-
lerini arastirmak ve tatbikati gostermek, inceleme konumuzu teskil ede-
cektir.

Il — Nafaka davalarinda vazifeli mahkeme:
1 — Vazifeli mahkemenin tayini :

Evlilik birliginin siyaneti icin alinacak tedbirler meyanmda, kadin
ve kiguk ¢ocuklar icin nafakaya. Meden? Kanunun 161 ve 162 nci madde-
lerine dayanilarak hikmedilmektedir.

Bosanma davasi sirasinda Asliye Hukuk Mahkemesince Medeni Ka-
nunun 137 nci maddesine dayanilarak hikmedilen tedbir nafakalari ko-
numuz disinda kaldigini da burada aciklamak faydali géralmustir.

Yukanda anilan konumuzla ilgili maddelerin incelenmesinde de go-
rilecegi Uzere. Meden? Kanunun 161 nci maddesinde (Kan kacadan biri,
Tiile vazifelerini ihmal eder yahut digerlerini tehlikeye, hacalete veya za-
rara maruz birakirsa muteessir olan taraf hdkimin midahalesini talep
edebilir.

Hakim, kabahatli olan tarafa vazifelerini ihtar eder ve bu ihtar se-
meresiz kalirsa, birligin menfaatini siyaneten kanunda muayyen tedbir-
leri ittihaz eyler) ve 162 nci niaddenin son fikrasinda da (Kar1 kocadan
biri talep eder ve ayri yasamak keyfiyeti hakli olursa, hdkim hangisi ta-
rafindan digerinin iasesi icin ne miktar muavenette bulunulacagini tayin
eder) hikumleri bulunmaktadir Ana kaideye gore hakim vazife baki-
mindan asliye Hukuk hakimi anlamina gelmektedir. Usulun 8 nci mad-
desinde de sulh hukuk hakiminin vazifeleri aciklanirken, bu maddeler-
den bahsedilrpemistir. Bu sebeple konumuzu teskil eden Nafaka davala-
rinda vazifeli mahkemeyi tayinde ihtilaflar ve iki ayri gorts belirmistir.

Birinci gorise gore, burada hikmedilen nafaka aile birliginin siya-
neti icin ittihaz edilen bir tedbir nafakasidir. Usuliin 500 ncli maddesin-
deki (Evlilik birliginin siyaneti icin Kanunu Medenide mevzuu bahis olan
tedbirler iki taraftan birinin talebi Uzerine digeri celp edildikten sonra
sulh hédkimi tarafindan ittihaz olunur) hikmune dayanilarak vazifeli
mahkemenin Sulh Hukuk Mahkemesi oldugunu kabul zarureti vardir.
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ikinci goriste, Medent Kanunun 161 ve 162 nci maddelerinde Hakim,
denilmis oldugundan ve Usul Kanununun 8 inci maddesinde de ac¢ik bir
hikim bulunmadigina gore vazifeli Mahkemenin Asliye Hukuk Mahke-
mesi oldugu yolundadir.

Yukarda aciklanan ihtilafin, tartismalardan sonra bir ictihadi bir-
lestirme karari ile halledildigini gortyoruz. 10/6/931 tarihli ve 8/39 sa-
yil ictihadi birlestirmis kararinda (Evlilik birliginin siyayetine matuf
ve Kanunu Maddenin 161, 162, 163 ncl maddelerinde mukarrer tedabir
cumlesinden olarak kari ve koca arasinda muavenet ve iase (Nafaka ta-
yin ve taktiri hususunun Hukuk Uusuli Mdhakemeleri Kanununun SOO'
ncl irfaddesi sarahati vechile Sulh Hakimlerinin vazifeeine dahil oldugu
ittifakla takartr etmistir) denilmek suretiyle mesele halledilmis oldu-
dgundan, artik, aile birliginin siyaneti icin acilan nafaka davalarina bak-
makta Sulh Hukuk Mahkemesinin vazifeli oldugunda, tatbikatta bir ih-
tilaf kalmamistir.

2 — Bosanma Davasi Acilmasinin Vazifeye Tesiri :
a) Bosanma Davasinin Nafaka Davasindan Evvel Agilmasi :

Bosanma davasi acildiktan sonra, kadin ve ¢ocuklar icin nafaka ta-
leplerinin, Medeni Kanunun 137 nci maddesi hikmiine gore halledilmesi
zaruridir. Bu maddeye gore nafakaya hikmetmek ise Asliye Hukuk Mah-
kemesinin vazifesi dahilindedir. Bosanma davasi acildiktan sonra, aile
birliginin siyaneti, bahis mevzuu olamayacagindan ve bu durumda tat-
bik edilmek (zere yukarda zikredilen 137 nci madde hikmi konulmus
oldugundan, artik 161 ve 162 nci maddelerin, tatbiki istegi ile Sulh Hu-
kuk mahkemesinde nafaka davasi acilamaz.

Bu sebeple, bosanma davasi agildiktan sonra kadin ve cocuklar icir
nafakanin bosanma davasina bakan Asliye Hukuk Mahkemesinden talep
edilmesi lazimdir.

Sulh Hukuk Mahkemesi, nafaka davasina bakarken, daha 6nce bo-
sanma davasi acildigini tesbit edince, vazifesizlik karari vererek dosya
yi vazifeli Asliye Hukuk Mahkemesine gondermesi zaruridir.

Burada suna da isaret edelim ki, vazifeye taallik eden hususlar ammr
intizamindan oldugundan mahkemece resen tahkiki icabetmektedir. Ta
raflarin kabulleri, vazifesizlik kararina esas teskil etmez. Yargitay 2. Hu
klik Dairesinin 18/8/1962 tarihli, E. 4953 ve K. 4338 sayili ilaminda (Ten-
kisi istenilen nafakanin aslina sulh mahkemesince hikmedilmis olmasi
itibariyle bu talebin de ayni mahkemede goriilmesi gerekecegine ve vazi-
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feye taallOk eden hususlar taraflarin talebine bagli olmayip resen nazara
alinacag! kanun hikumleri icabindan bulunmasina binaen déavaya ba-
kilmasi. gerekirken Gebze Asliye Mahkemesinde bosanma davasi acildi-
gindan bahisle vazifesizlik karari verilmesi yolsuz, Temyiz itirazlari ye-
rinde bulundugundan kabulli ile hikmin bozulmasina) denilmek sure-
tiyle bu kaide yeni bir ictihatla tekrarlanmis bulunmaktadir. .

Ankara 3 unci Sulh Hukuk Mahkemesinin 26/3/958 tarihli ve Esas
958/13 ve karar 299 sayili karariyle taraflar arasinda nafaka davasindan
once bosanma davasi ac¢ildiginin tesbit edilmesi izerine ve bosanma dava-
sinin heniiz kat? surette hal ve intagc edilmediginden ve bosanma davasi
acildiktan sonra nafaka talebinin Asliye Mahkemesinde yapilmasi iktiza
ettiginden nafaka davasinin vazife noktasindan reddine ve dosyanin va-
zifeli Asliye Hukuk Mahkemesine gonderilmesine karar verilmis ve bu
karar Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin 8/5/958 tarihli ve Esas 1924 ve
Karar 2165 sayili ilami ile onanmistir. Bu Yargitay karari da nafaka da-
vasindan 6nce bosanma déavasinin agilmasi halinde bunu tesbit eden
Sulh Hukuk Mahkemesinin vazifesizlik karari vermesi gerektigini acik-
lamis olmaktadir.

b) Bosanma Davasinin Nafaka D&vasindan Sonra Acgilmasi :

Bosanma davasi nafaka davasindan sonra ac¢ilmissa, bu hal vazifeye
muessir olmaz. Nafaka davasi acildigi zaman, bosanma davasi heniz
acilmamis olduguna gére. Sulh Hukuk Mahkemesinin vazifesi davanin
acildigi tarihte kesinlesir sonradan bosanma déavasinin acilmasi artik
vazife hususu kesinlestiginden, vazifeye muiessir olmaz.

Bununla ilgili olarak Ankara 3 Gnci  Sulh Hukuk Mahkemesinin
29/6/962 tarihli ve Esas 962/247 ve Karar 1057 sayili karari ile nafaka
davasindan sonra bosanma déavasinin acildiginin tesbiti ve bosanma da-
vasinin heniliz kat'i surette neticelenmemesi sebebiyle davalinin vazife
itirazi reddolunarak nafakaya hiilkmedilmis ve bn karar da Yargitay ikin-
ci Hukuk Dairesinin 3/8/962 tarihli ve ' Esas 4461 ve Karar 4233 sayili
ilami ile tastik olunmustur.

c) Bosanma Davasi ile Nafaka Davasinin Ayni Gin Acilmasi:

Bosanma davasi ile nafaka davasinin ayni gin acilmalari halinde
vazifeli mahkemenin neresi olacagi hususunda da ihtilaflar ¢ikmistir.
Bazi kiymetli hukukcularimiz tatbikatla ilgili eserlerinde, bosanma ve
nafaka davalarindan hangisinin daha evvel acildigi hususunun tahkiki
ve acildigi saatlerin tesbiti ile ona gore vazife meselesinin karara bag-
lanmasi lizumunu ileri sirmusglerdir.
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Bir kisim adliyelerde kaydiye pullarini yapistiran tek vezne bulun-
mas! ve bunun tarih ve sira numarasi ile dava dilekcesini damgalamasi-
nin, tesbiti kolaylastiracagl ve kic¢lk numara tasiyan dava dilekgesinin
daha evvel verildiginin kabull isi kolay]astirirsa da iki vezne olmasi ha-
linde veya bdyle bir sira numarasi ile dava dilekcelerinin damgalanma-
dig1 yerlerde, bosanma davasinin mi? Yoksa nafaka davasinin mi? daha
evvel acildi§i yolunda ortaya ¢ikacak ihtilafin halli, davanin halli kadar,
ikdme edilecek delil ve mukabil delillerle isi uzatabilecegi gibi bazi hal-
lide de isbati imkansiz olacaktir. ihtilaf vazifeye iliskin bulundugu ci-
hetle hadkimin de resen bu meseleyi, itiraz olmasa dahi tahkik etmesi
gerekecektir. Hangi davanin daha evvel acildigi isbat edilemedigi haller-
de, durum ne olacaktir? Mesele taraflann beyanlari ile halledilemiyece-
ginden ve mahkemece resen delil toplanarak bunu tesbit de hemen he-
men imkénsiz oldugundan, meselenin resen tahkikide bir netice verme-
yecektir. Bu itibarla baska delil elde edilemeyeceginden, taraflarin anla-
sarak vaki beyanlarim tartisip red etmekte pek kolay olmayacaktir.

Bu sebeplerle nafaka davasi ile bosanma davasinin ayni ginde acil-
mis olmalari halinde. Sulh hukuk Mahkemesinin vazifeli oldugunu ka-
bul etmek, davanin suratle halli bakimindan bir takim guclikleri orta-
dan kaldiracagi ve hadisenin bu sekilde halli, taraflarin menfaatlerine
daha uygun disecegi kanaati ile Ankara 3 Unci Sulh Hukuk Mahkemesin-
den verilen, bosanma davasi ile nafaka davasinin ayni ginde acilmasi
halinde sulh mahkemesinin vazifeli olduguna dair iki karar da Yargitay
2 nci Hukuk Dairesinin 8/11/955 ve 3/8/962 tarihli ve Esas 6098 ve Ka-
rar 5380 ve Esas 4459 ve Karar 4231 sayili ilamlari ile tastik edilmis
bulunmaktadir.

Tatbikatta alman bu kararlarla, bu meselenin de bir hal tarzina
baglandigini ve bu gibi hallerde yani nafaka ve bosanma déavalarini
ayni gunde acilmalari halinda Sulh Hukuk Mahkemesinin vazifeli olup
dcavaya bakmasi gerektiginin, kabul edilmekte oldugunu anliyoruz.

Il — Nafakanin Cogaltilmasi, Azaltilmasi ve Kaldirilmasi Déava-
larinda Vazifeli Mahkeme :

1 — Vazifeli mahkemenin tayini:

Aile birliginin siyaneti i¢cin hikmedilen nafakanin codaltilmasi,
azaltilmasi ve tamamen kaldirilmasi davalarina bakmaya, nafakanin
aslina hikkmetmis olmasi sebebiyle yine sulh hukuk mahkemesi vazife-
lidir. Bu inceleme yazimizda zikredilen Yargitay ikinci Hukuk Dairesi-
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Tiin 18/8/1962 tarihli ve esas 4953 ve karar 4338 sayili ilaminda da bu
husus aciklanmis bulunmaktadir. ilk nafakaya sulh hukuk mahkeme-
since hiukmedildiginden bunun cogaltilmasi, azaltilmasi ve kaldiriimasi
davalarina da yine Meden? Kanunun 161, 162 ve 164 Unciu maddelerine
dayanarak yine sulh hukuk mahkemesi bakacaktir. Bu konuda tatbi-
katta bir ihtilafa rastlanamamistir.

2 — Bosanma davasinin agiimasinin vazifeye tesiri:
a) Degisik gorusler ve tatbikat;

Nafakanin cogaltilmasi ve a/ainlimasi ve kaldiriimasi davalarinda,
acilan bosanma davasinin, vazife bakimindan tesiri var midir? Bu mese-
leyide, incelemeye basladiimizda bu konuda degisik gorislerle kasila-
esiilmaktadir.

Birinci gorise gore, bosanma davasinin acilmasi, nafakanin cogal-
rilmasi, azaltilmasi ve kaldirilmasi davalarinda vazifeye tesir etmez.
Bosanma davasinin, nafakanin cogaltilmasi, azaltilmasi ve kaldiriimasi
davalarindan evvel ve sonra acilmasinin ve her iki davanin ayni ginde
actimasinin bir ehemmiyeti yoktur. Bu gibi davalar mustakil birer dava
mahiyetindedirler. Nafakanin aslina Sulh Mahkemesince hikmedilmis
olmasi itibariyle bunun azaltilmasi cogaltilmasi ve kaldirilmasi dava-
larina da yine Sulh Hukuk Mahkemesi bakacaktir.

Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin 12/11/959 tarihli ve Esas 5943 ve
Karar 5388 sayili ilaminda (Davaci evvelce Sulh Mahkemesince hikme-
dilmis bulunan bir nafakanin arttiritlmasini talep ettiginden ve bu halde
bosanma davasi dolayisiyle davaci nafakaya miistahak addolunmadigin-
dan ve nafakaya dair hikim verildikten sonra acilmis bulunan bosan-
ma davasinin, nafakanin tezyidine dair davanin asliye mahkemesince
riyetini icap ettirmediginden) denilmek suretiyle mahkemece verilen
vazifesizlik kararinin bozulmasi, aciklanan birinci gorisiin Yargitayca
da kabul edildigini gdstermektedir.

ikinci goriise gore, bosanma davasi nafakanin cogaltilmasi azaltil-
mas! ve kaldirilmasi davalarindan once acilmis ise artik Sulh Hukuk
Mahkemesi bu davalara bakamaz, vazifesizlik karari ile dosyayi Asliye
Hukuk Mahkemesine géndermesi lazimdir. Nafakanin ¢ogaltilmasi, azal-
tilmasi ve kaldirilmasi davalarinda verilecek hikimler de, netice itiba-
riyle evlilik birliginin sinayeti icin alinacak tedbirler meyamndadir.
Bosanma davasi acildiktan sonra Sulh Hukuk Mahkemesi evlilik birli-
ginin sinayeti icin bir tedbir alamayacagina ve artik esler hakkinda

G
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Medeni Kanunun 137 nci maddesi tatbik edilecegine gore vazifeli mah-
kemenin Asliye Hukuk Mahkemesi olmasli icap eder.

Tatbikat incelendiginde, Ankara 3 tnct Sulh Hukuk Mahkemesince-
verilen 23/12/961 tarihli ve Esas 961/631 ve Karar 961/2260 sayil ka-
larla birinci goris kabul edilerek, nafakanin 90 liradan 250 liraya ¢ogal-
tilmas1 déavasmda, daha ©6nce bosanma déavasi acildigi halde vazife iti-
razi red edilerek, nafakanin 180 liraya cogaltilmasina karar verilmis
ce bu kararin temyiz edilmesi Uzerine Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin
25/1/962 tarihli ve Esas 69 ve Karar 535 sayili ilami ile (Bosanma dava-
sinin ikamesi ile gereken tedbirlere karar vermek yetkisi Medeni Kanu-
nun 137 nci maddesi ile Asliye Hakimine ait olup Sulh Mahkemesince
bidayeten taktir edilmis nafakanin bosanma davasinin ikamesinden son-
ra, vukubulacak tezyit taleplerine sulh hakimi bakmaz. Dairenin son
ictihatlari da bu merkezdedir. Hikmin vazife cihetinden bozulmasi re-
yindeyiz) seklindeki muhalefet serhi ile ve ekseriyetle hiilkmin onanma-
sina karar verilmis bulunmaktadir. Burada ac¢iklanan muhalefet serhi ve
bahis konusu olan son ictihatlar, ikinci gortstiin de kuvvetli taraftarlari
oldugunu gostermektedir.

Uciincii goris ise. Asliye Hukuk Mahkemesi ancak bosama davasi-
na bakarken muvakkat tedbir olarak Sulh Hukuk Mahkemesince hik-
medilen nafakayi cogaltir, azaltir veya kaldirir. Seklindedir.

Ankara 3 Unci Sulh Hukuk Mahkemesinin 15/2/1960 tarihli ve Esas
960/176 ve Karar 204 sayih ilami ile 25 Ocak 1960 tarihinden basliyarak
c'avacl kadin icin ayda 260 lira ve musterek cocuklari kicik (E) igin
130 lira ve (F) icin 90 lira ki cem'an 480 lira nafakaya hikmedilmis ve
hikim temyiz edilmeyerek kesinlesmitir.

Bundan sonra, kagca bosanma davasi ile birlikte cem’an 480 lira
olarak hikmedilen nafakanin azaltilmasini dava etmistir. Ankara Asliye
6 nci Hukuk Hakimliginin 13/12/1961 tarihli ve Esas 960/201 ve Karar
1027 sayili ilam ile bosanma davasinin reddine ve talep tarihi olan
16/9/1960 tarihinden basliyarak kadinin 260 lira nafakasinin 90 liraya
ve musterek cocuklari (E) nin 130 lira nafakasinin 60 liraya ve (F) nin
90 lira olan nafakasinin da 50 liraya indirilerek cem’an 200 lira olarak
tahsiline ve hikim kesinlestigi tarihe kadar davacidan tahsiline karar
verildigi ve kararin Yargitay ikinci Hukuk Dairesince tastik edilerek
kesinlestigi gorulmastir.

Bu defa kadin vekili 2/11/1961 tarihinde Ankara 3 Unci Sulh Hukuk
kuk Mahkemesinde, Asliye Hukuk Mahkemesince 90 liraya indirilen
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nafakasinin 500 liraya ve misterek ¢cocuklari (E) nin 60 liraya indirilen
nafakasinin 300 liraya ve (F) nin 50 liraya indirilen nafakasinin da
200 liraya tezyidini dava etmistir. Asliye Hukuk Mahkemesince 480
lira olan nafaka 16/9/1960 tarihinden baslayarak, hikmuin kesinles-
tigi tarihe kadar 200 liraya indirilmis bulundugu ve bosanma dava-
sinin reddine ait kararin Kkesinlestigi tarihten bashyarak 3 UGnci Sulh
Hukuk Mahkemesinin kadin ve cacuklar icin cem'an 480 lira nafaka
taktirine ait 15/2/1960 tarihli ve Esas 960/176 ve Karar 204 sayili'ila-
minin infazina mani kanuni bir sebep olmadigi ve bu nafakanin aslina
hikmolunan ilama dayanarak, davacmm kendisi ve c¢ocuklar icin tak-
tir edilmis bulunan 480 lira nafakay! alabilecedi kanaatma varildigin-
dan, nafakanin tezyidi talebi incelenirken, Ankara Asliye 6 nci Hukuk
Mahkemesince 200 liraya indirilen nafaka degil, nafakanin ash olan
480 lira esas alinmasi gerektiginden ve kocanin 480 lira nafakaya hik-
medildigi zamanki geliri ile simdiki gelirinin mukayesesinde, kocanin
gelirinde 480 lira tutan asil nafakanin tezyidini icabettirecek bir ar-
tis olmamasi sebebiyle davanin reddine karar verilmis ve Yargitay ikin-
ci Hukuk Dairesinin 5/7/1962 tarihli ve Esas 418i ve Karar 4038 sayili
ilami ile (Dosya muinderecatina ve bosanma davasi sebebiyle Asliye
Mahkemesince alinan tedbirlerin muvakkat olup dava sonuna kadar
devam edebilecegi Medeni Kanununun 137 nci maddesi hikminden an-
lasilmasina goére davalinin varit olmayan temyiz itirazlarinin reddiyle
hikmin onanmasina) karar verilmistir.

Burada aciklanan davalarin safahat ve neticeleri ve Yargitay karar-
lar1 bize G¢lncl gorusin de tatbikatta benimsendigini gostermis olunyor.

b) sonug:

Birbirine aykiri olmasina ragmen yukarida agiklanan bu 3 ayri go-
risin de muhtelif davalar sebebiyle Yargitayca kabul edilmis bulum
masl, isin vazife meselesine taalllk etmesi ve vazifesizlik kararlarinin
nafaka gibi ¢cok mistacel davalarda isi uzatmasi g6zonine alindigin-
da, oldukca ehemmiyetli bir mesele olarak ortaya c¢ikmaktadir. Bu
konuda tatbikatta en kisa zamanda kesin bir yol tutulmasi sdyani arzu-
dur. ikinci goriis aciklanirken, belirttigimiz muhalefet serhine ragmen,
Yargitay 2 nci Hukuk Dairesinin son ictihatlarindan ekseriyetle done-
rek birinci goraste aciklanan kararini benimsemesi, tatbikatta ilerde
takip edilecek yolu gosterdigi- anlamina gelmektedir. Ayni dairenin yu-
karida metnini acikladigimiz 18/8/1962 tarihli ve Esas 4953 ve Karar
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4338 sayili olup ¢ok yakin bir zamanda alinan karanda, birinci goéru-
sin tamami ile benimsenmekte oldugunu gdstermektedir. Yalniz tarihi
itibariyle bu kararin adli tatil sirasinda nobetc¢i daire tarafindan ve-
rilmis olduguna da isaret etmekte fayda vardir.

Yukarida aciklanan muhalefet serhinde agiklanmis bulunan ikin-
ci gorusun kabull halinde, ortaya bir takim ciddi mahsurlar cikacak-
tir. Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin 5/7/1962 tarihli ve 4181 Esas ve
Karar 4038 sayili ilaminda, bosanma davasi sebebiyle Asliye Mahkeme-
since alman tedbirlerin muvakkat olup dava sonuna kadar devam ede-
bilecegi Medeni Kanununun 137 nci maddesi hikmu iktizasindan oldu-
gu sarahaten aciklandigindan ve Sulh Hukuk Mahkemesince nafakanin
cogaltilmasina ve azaltilmasina dair verilecek kararlar ise degistirilene
kadar devam edecegi cihetle, devamli bulunmasina gore, eevvelce bosan-
ma déavasi acildi diye usulen Sulh Hukuk Mahkemesinden devamli bir
karar alinmak maksadi ile acilan nafakanin cogaltilmasi veya azaltilma-
sina dair davanin vazife noktasindan reddiyle Asliye Mahkemesine gon-
derilmesi, davanin verilecek hikim bakimindan esasinda muthim degi-
sikligi icap ettirmesi sebebiyle mahsurlu gorilmustir. Bir defa Sulh
Hukuk Mahkemesince aile birliginin siyaneti i¢cin nafakaya hikmedildik-
ten sonra bunun miktarinin degistirilmesi gayesiyle agilan cogaltma ve
azaltm.a davalarinin, evvelce bosanma davasi acildi diye Asliye Hukuk
Mahkemesinde gorilmesini zaruri kilacak bir kanun maddeside yoktur.
Bu gibi nafakanin ¢ogaltilmasi ve azaltilmasi ve kaldirilmasi davalarini,
Meden? Kanunun 137 nci maddesindeki muvakkat tedbir mahiyetinde
kabul etemenin herkese kabul edilebilir bir gerekceye dayandiriimasida
zordur. Ancak bosanma davasi acildiktan sonra ve bu dava sirasinda ev-
velce hilkkmedilen nafakanin Medeni Kanunun 137 nci maddesine daya-
narak ve bosanma davasinin devam middetine hasren muvakkat bir ted-
bir olarak ¢ogaltilmasina ve azaltilmasina Asliye Hukuk Mahkemesincede
karar verilebilmelidir. Bu suretle hareket edilmesi taraflara ikinci bir
mahkemeve daha bas vurma kulfetini tahmil etmeyecedinden menfaatle-
rine uygun dusebilir. Verilecek bu kararin muakkat mahiyette oldugu ta-
raflarca bilindiginden yukarda agiklanan mahzur da olmiyacaktir. Aksi
halde, davaci icin birinin kat'i surette neticelenmesinden sonra ikinci bir
dava agmak ve bir meselenin mahkemelerde yani Sulh ve Asliye Mahke
melerinde iki dava halinde ayri ayri iddia ve isbatim yapmak zaruri ola-
caktir. Yani bosanma davasinin agilmasindan sonra, nafakanin cogaltil-
masi ve azaltilmasi igin kanuni sebeplerin mevcudiyeti halinde davaci
once iddiasini isbatla Asliye Hukuk Mahkemesinden muakkat mahiyette
karar alacak ve sonrada bosanma davasinin red ile neticelenmesini mi-



leakip karar kesinlesince bu defa yine ayni iddiay1 nafakanin aslina hik-
meden Sulh Hukuk Mahkemesinde ileri slrip, yeni bir karar almak zo-
runda kalacaktir.

Ihtalaflar bertaraf etmek icin. Medeni Kanunun 161 ve 162 nci mad-
delerine gore hikmedilen nafakalarin, bu nafakanin aslina hikmetmis
olmasi sebebiyle ¢ogaltiimasi, azaltilmasi ve kaldirilmasi davalari ile ay-
ni kanunun 137 nci maddesine dayanan ve nafakanin muvakkat bir teb-
bir olarak cogaltilmasi, azaltilmasi ve kaldiriimasi taleplerini biribirin-
den kesin surette ayirmak faideli olmaktadir. Birinci halde Sulh Hukuk
Mahkemelerinin ve 137 nci maddenin tatbikini icap ettiren ikinci haldede
Asliye Hukuk Mahkemesinin vazifeli oldugunu kabul etmek suretiyle de-
vamli bir yol tutulmasi, taleplerin dayandigi kanun maddeleri ve Mede-
ni Kanunun umumi sistemi ve taraflarin menfaatleri bakiminda uygu,
olacagl sonucuna varilmis bulunmaktadir.
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Bibliyografya: | — Ord. Prof. Tahir laner: Ceza hukukuna giris.
2 — Prof. Dr. Faruk Erem; Turk Ceza Hukuku. 3 — Baha Arikan: Af kanunu
Uzerinde dustnceler. 7/11/1969 tarihli Cumhuriyet Gazetesi. 4 — M. Ali  Sebik :
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erteleme. Adliye Dergisi 1952, Say1 2. 6 — Hakki Demirel: Genel affin disiplin
cezalarina tesiri. Adliye Dergisi, 1951, sayi 2.

1 — Giris :

Affin Mahiyetine nufuz ve kanunu kavrama bakimindan su¢ ve ceza
problemine kisa olarak temas etmeyi lizumlu gorduik.

Malim oldugu Uzere su¢ kanunun cezalandirdigi bir fiildir. Zira,
sug isliyen kimse cemiyetin ahenk ve dizenini bozmustur. Bu itibarla
cemiyetin huzur ve sukdnunu muhafaza edebilmek igin ictimai fayda
mulahazasiyle, ceza sucun bir muieyyidesi olarak tecelli eder.

Ceza, ayni zamanda su¢ islemek temayll ve istidadinda bulunan
kimseleri korkutmak bakimindan umumi 6nleme tedbiri, sucgluya ceza
cektirmekle ilerde yeniden su¢ islenmesinin ©Oniine gecilmesini teinin
yoninden de hususi bir énleme tedbiridir (1).

Sucun bir mieyyidesi olan ve umumi ve hususi bir 6nleme tedbiri
vazifesini gdren cezanin kaldirilmasi, azaltilmasi ve degistirilmesinin
mevzubahis oldugu ahvalde af miessesesiyle karsilasmis oluruz.

A) affin mahiyeti ve tarifi:

Af, «bir sug isliyen kimsenin takibi ve cezalandirilmasi suretiyle
toplumsal kuvvete taalllk eden hakkin kullanilmasindan Adalet ve ge-

(1) Ord. Prof. Tahir Taner. Ceza Hukukuna giris. Sayfa. 579-571.



el menfaat distncesiyle tamamen veya kismen vazgecilmesi» dir (2).
Tarif muhtevasindan da anlasilacagi Uzere Kamu faydasi mevcid
oldugu ahvalde af hususuna tevessul edilmektedir.

B) Affin nevileri: '

T. C. Kanunumuzun 97 ve 98 inci maddelerine gére af umumi ve
hususi olmak (ze;-e tefrik edilmistir.
a — Genel af : [

Genel af, «Bazi suclarin genel menfaat icaplarindan dolay! unutul-
masi maksadiyle yapilan bir devlet tasarrufudur ki, yapilmakta veya
yapilacak olan takibin veyahut hikim altina almam cezanin kaldiriimasi
neticeseini verir, sahsi hakka halel gelmemek lizere, sucu, takibi ve
mahkOmiyeti ortadan kaldirir (3).

Ceza kanunumuzun 97 nci maddesine gore, «Genel af, hukuku amme
davasini ve hukmolunan cezalari buttiin neticeleriyle birlikte ortadan
kaldirirs.

Mezk(r maddenin muhtevasindan da anlasilacagi Uzere, bir affm
umumi mahiyette olup olmadi§ini «<Hukuku amme davasini ve hikmo-
lunan cezalari butin neticeleriyle birlikte ortadan kaldirip kaldirma-
digina» bakilmak suretiyle tayin edilir. Zira umumi af yalniz cezayi

degil sucu da ortadan kaldirir ve fail affm sumuliine giren sucu hig isle-
memis sayilir.

Teknik yapisi bakimindan genel af, affa dahil sayillmis suclar veya
suclular hakkinda ceza kanunun «muvakkatten ilgasi»dir. Bu sebeple
genel af islenmis olan fiili ortadan kaldirmaz, onun su¢ olmak vasfini
ortadan kaldirir. Genel af, fiilin su¢ vasfini ortadan kaldirinca T. C. K.
nun 1 nci maddesi geregince kanunsuz «Sug» ve «Ceza» olamiyacagm-
dan o fiil hakkinda artik kamu davasi acilamaz. Aftan evvel acilmis ise,
davaya devam olunamaz. MahkOmiyet hikmi kesinlestikten sonra ge-

nel af cikmis ise ceza, infaz edilemez. infazina baslanmis ise infaza dcT
vam olunamaz (4).

b — Ozel af:

Ozel af, «cezanin tamamen veya kismen infazindan vazgecilmesi-
dir» (5).

(2) Turk Hukuk Lugati. Sayfa. 6.

(3) Turk Hukuk Lugati. Sayfa. 4.

(4) Prof. Dr. Faruk Erem. Turk Ceza Hukuku. Sayfa. 547-557.
<5) Turk Hukuk Lugati Sayfa, fi.
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Tirk Ceza Kanununun 98. nci maddesine gore, «hususi af, havi ol»
dugu sarahata gore cezajn ortadan kaldirir ve azaltir veya degistirir ve
daha agir bir cezadan mibeddel olan cezaya kanunen ilave edilmemis,
bulunmak sartiyle mahkimun kanuni mahcuriyetini de ref eder. .Vncak
kanun veya kararnamesinde hilafi yazili olmadikca fer'i ve mitemmim
cezalara tesir etmez, hususi affi tazammun eden kanun veya kararna-
mede sarahat bulunan ahval mistesnadir».

Goraluyorki, hususi af yalniz cezayl ortadan kaldirir veya azaltir
\eya degistirir, mahkdmiyet ise bakidir.

Bu itibarla hususi affin, kamu davasina bir tesiri olmamasina ve
mahkdmiyetia baki bulunmasina gore aftan evvel acilan amme dava-
sinin devam etmesi ve kesin olarak hikme baglanmasi iktiza eder.

Ozel affin, fer'i ve miitemmim cezalara tesir edip etmiyecegi husu-
su mezkdr madde mutevasmdan vazih olarak anlasiimaktadir. Ozel af,
ancak kanun veya kararnamesinde hilafi yazili olmadikga fer'i ve mi-
temmim cezalara tesir etmez (6). Ozel affi tazammun eden kanun ve-
ya kararnamede sarahat bulunan ahval mustesnadir. Fer'i cezalar Turk
Ceza Kanunun 31 ve mitemmim cezalar ise ayni kanunun 202. inci mad-
desinde gosterilmisgtir.

Ozel af, kanun veya kararnamede sarahat bulunmayan ahvalde
fer'? \e mitemmim cezalara tesir etmiyecegine gére emniyeti umumiye
nezareti altinda bulundurulmasina dair alman tedbir kararlarina tesir
edip etmiyece@i suali varidi hatir olabilir.

Turk Ceza Kanununun 98 nci maddesi Ozel affin «fer'i ve mutem-
mim cezalara» tesir etmiyecegini derpis eylemis olmasina ve emniyeti
umumiye nezareti altinda bulundurulma keyfiyeti ise bir tedbir olup
ceza olmamasina gore kanun veya kararnamesinde hilafina sarahat ol-
madikca Ozel affin emniyeti umumiye nezareti altinda bulundumima
tedbirine tesir etmiyecegi tabiidir. Nitekim T.C.K. nunun 42 nci mad-
desi «<Emniyeti umumiye idaresinin nezareti altina alinmak cezasi, asil

(6) Cezalar aralarindaki minasebetler bakimindan dogrudan do§ruya sugun
karsiligi olmak Uzere c¢ektirilen ©6lum, hapis, para cezasi ve surgln gibi ASLi
CEZALAR ve asli cezaya ilave olunan MUNZAM CEZALAR olmak Uzere ikije ay-
rilir. Feri cezalar asli cezanin neticesi olmak Uzere kendiliginden terettip eden
T.C.K. m: 31 de gosterilen cezalar gibi, mitemmim cezalar ise, asli cezava ilave
edilen fak™t hikumde ayrica tasrih edilmesi lazimgelen cezalardir. T.C. K m:
202 gibi. Prof. Tahir Taner. Ceza Hukukuna Giris, tkinci Bahis. «Ceza ve enrniyet
tedbiri». Sayfa. 585. bakima.
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cezanin ikmal veya kismen veya killiyen affolundugu tarihten basliya-
cagmi» ve yine ayni kanunun 101. nci maddesi «muiebbet veya 10 sene-
den fazla muvakkat agir hapis cezalari hususi af ile azaltildigi veya
ortadan kaldirildigi suretle buna dair olan kanun veya kararnamede bu-
na muhalif sarahat olmadikga mahkim (¢ sene muddetle emniyeti umu-
miye nezareti altina» alinacagini @mir bulunmasina gore her iki madde-
nin birlikte miitelda edilmesi halinde Ozel affin emniyeti umumiye ne-
zareti altinda bulundurulma tedbirine tesir etmiyece@i bariz olarak go-
rilmektedir.

Sayin Prof. Dr. Faruk Erem'e gore, ceza, Ozel af ile kaldiriimis ol-
masina ragmen «tecil» karari verilebilir. Zira Ozel affin mevzuu ceza, te-
cilin mevzuu mahkOmiyettir. Tecil kararindan evvel 6zel af cikmis ise
affa ragmen tecil karari verilebilir. Tecilin deneme muddeti sugsuz geg-
mis ise «MahkOmiyet esasen vaki olmamis» sayilir. Deneme muddeti
icinde tekrar suc islemis ise tecil duser. Fakat eski sucun cezasi affedil-
digi icin cektirilemez, yalniz yeni sucga ceza verilir (7).

¢ — Yasama yoluyle erteleme :

Muayyen suclarin failleri hakkinda sorusturmanin ve hikmedilmis
ise Cezanin infazinin bir kanun yoluyla ertelenmesidir (8).

Tarif muhtevasina gére sorusturma veya ceza kanunen tayin edilen
muddet icin gegici olarak durdurulmustur. Sorusturma ve cezanm
infa/1 gecici olarak durdurulmus olmasina gore, ertelemeye bir baslan-
gic ve sonug¢ gund tayin edilmesi iktiza eder, baslangi¢c ve sonug glni
arasindaki zamana tecrtibe devresi demek, ertelemenin vaz'mdaki gayeye
uygun bir tavsif olur. Bu tecriibe devresinin bidayeti kanunun yururlige
girdigi tarih ve nihayeti de failin mahkim oldudu cezanin zaman asimi
suresi veya kanunda tasrih edilen muddettir. Sayin Prof. Faruk Erem’e
gore deneme muddeti sucun zaman asimi muddetinin bir kismidir. Bu
middet icerisinde tekrar sug islenirse erteleme diser ve cezalarin igti-
mai kaideleri tatbik olunur. Deneme muddeti icinde yeni bir suc islen-
memis olursa eski su¢ da islenmemis sayilir. Erteleme kanunlari sanik-
lara ertelemeyi red hakki vermemektedir. Eger saniklar sorusturma
yapilmasini isterlerse sorusturma tutuksuz yapilir neticede mahkdm
olurlarsa erteleme kanunlari hikimleri tatbik olunur. Tecille yasama

(7), (8) — Prof. Dr. Faruk Erem. Turk Ceza Hukuku. Sayfa. 554, 556,

Adalet Dergisi Sayt: 9-10 1962 F:3
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yoluyle erteleme farklidir. Tecil cezanin ferdilesmesi, yasama yolu ile er-
leme ise kanun ile genel mahiyette bir miessesedir (9). Keza cezanin
tecili-mahkOmiicin bir hak olmayip hakimin takdirine taallOk eden bir
haldir. Yasama yolu ile erteleme ise kanuni bir keyfiyettir.

Goruluyorki erteleme ile sorusturma veya cezanin infazi, kanunen
baslangici ve sonucu tayin edilen gecici bir stre ile durdurulmustur. Bu
sure icerisinde sartlari kanunda vaz edilen diger bir sugun islenmesi
halinde evvelce fail hakkinda hikmedilen cezanin infaz edilmiyen kismi
aynen cektirilir. Bu itibarla erteleme ile cezalandirma hakkindan fera-
gat edilmemistir.

Erteleme tarihi bir miUessesedir ve aftan ayri bir vartiktir, erteleme
ycrine af gecemez. Kanuni erteleme kaza kuvvetine muidahale maksa-
dindan uzaktir.' Belki adalete ferahlik saglamaktadir (10).

Il — 113 ve 134 sayili af kanununun tahlili:

Mezkdr kanunun tahlilini iki yonden yapabiliriz.
A) Sekil bakimindan :

26/10/i1960 tarih ve 113 ve 134 sayili af kanunun metnini iki kisim-
da mitalda etmek icabeder. Birinci kisim affin simulline giren suclar,
ikinci kisim ise aftan hari¢ birakilan suclardir.

1 — Affin sumiline giren suclar :

Mezk(r kanunun " 1 inci maddesinde A. B, C, bentleri altinda ve
ikinci maddesinde ve 113 sayili kanuna ek 134 sayili kanunun 3 Unci
maddesinin B. C. i ve 4 Uincli maddenin C. bendinde gosterilen fiiller ol-
mak Uzere 8 katagori Uzerine toplanmistir.

113 ve 134 sayili af kanunlarinin tevhiden miutelada edilen,
1 inci maddesi : 27/5/1960 tarihine kadar islenmis olan suglardan;

a) Taksirli curimlerle kanunlarin sugu tespit eden Asli Madde-
sinde. yukari haddi bes seneyi gecmiyen hurriyeti baglayici bir ceza ile
yahut yalniz veya birlikte olarak para cezasiyle cezalandirildigi veya
miusadereyi yahut bir meslek veya sanatin yapilmamasini veyahut bu

(9) Prof. Dr. Faruk Erem. Turk Ceza Hukuku Sayfa. 556.
(10) Hikmet Sonel: Af ve Erteleme. Ad. Der. Subat/1952. Sayl 2. Sayfa.
185-212 "
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cezalardan birini veya bir kacini istilzam eden fiiller hakkinda takibat
yaptlamiyacagini, ' :

b) Bes sene ve daha az hirriyeti baglayici bir cezaya ve bu miktari
tismiyan hdrriyeti baglayici ceza ile veya mustakilen hikmedilmis, para
cezasina mahkdm olanlar fer? ve mitemmim cezalar ile ceza mahka-
miyetlerinin neticelerine de samil olmak Ulzere affedilmis oldugunu,

c) Mustakillen bes seneden fazla hurriyeti baglayici bir ceza™a ve-
ya bununla-birlikte para cezasina mahkdm edilenlerin cezalarinin Ugte
birinin indirilecegini ve ancak indirilen miktarin bes seneden asag! ola-
miyacagmi ve muebbet agir hapis cezalarinin Yirmidort sene agir hapis
cezasina cevrilecegini, Ca.

2 inci maddesi : 27 ve 28 Mayis 1960 gunlerinde tnkilap hareketleri
leyhine katilan askeri sahislarin bu tarihlerdeki isledikleri taksirli sug-
larindan dolayi haklarinda takibat yapilamiyacagini ve mahkam olanlar
fer't ve mitemmim cezalariyle ceza mahkOmiyetlerinin neticelerine de
samil olm.ak Uzere affedilmis oldugunu ve 5likanda yazili fiillerden do-
layr Hazinece ugranilmis zararlarin dahi tazmin ettirilmiyecegini amii'-
dir. .

3 Uncl maddesi : Mezkdr maddenin B. bendinde miktari ve kiymet-
ce 500 liradan fazla olmayan (500 lira dahil) Zimmet. ihtilas, irtikap ve
Rusvet suclari,

C. Bendinde T. C. K, nun 429 ve 430 ucu maddelerinde yazili kagir-
manin evlenmek maksadiyle yapildigi ve kagirilan kimsenin birglna ir-
zina gecilmedigi ve 416 inci maddenin son fikrasinda yazili rizaen irza
gecmenin Aslt Hikim olarak tatbik edildigi haller,

i. Bendi, karsihdi 500 (dahil) Turk lirasini gegcmiyen doviz kacak-
cthi@ ile istimal ve istihlak maksadiyle islenmis kagakcilik fiilleri ve
6829 sayili kanunun ek ikinci maddesinin IV Gnci bendinin 1 inci fikrasi
hukmund ihl&l eden fiiller ve herne suretle olursa olsun resmi makam-
larin muvafakatiyle hari¢cte bulunan doévizlerini memlekete getirmis
olanlar,

134 sayili kanunun 4 dnct maddesi ile 113 sayili kanunun C bendi
kaldiritimis olmakla T. C. K. nun 448 449 450 nci maddeleriyle diger ka-
nunlarda yazili ayni mahiyetteki Adam Oldiurme suclari af kanunundan
1 inci hilkmi dairesinde faydalanirlar.

Burada su ciheti istidraten ilave edelim ki, 113 sayili af kanununda
mukerrirler afdan istifade etmezlerken 134 sayili kanunun 4 Uncl mad-

Ny
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desi ile 113 sayili af kanununun (K) bendi kaldirilmis olmakla mukerir-
lerin de aftan istifadeleri saglanmistir.

Bu konu ile alakali bazi hususlara temas etmeyi faideli gorduk.

134 sayili kanunla degistirilen 113 sayili kanunun 5 inci Maddesinin
1 inci fikrasina gére «Bu kanun hikumleri bir ceza mahkimiyeti olmasa
ve faile ait bulunmasa dahi kanunen kullanilmasi, yapilmasi, tasmmasi,®
bulundurulmasi, satilmasi, alinmasi ve memlekete sokulmasi su¢ teskil
eden ve inhisara tabi bulunan esyanin mdusaderesine mani olmiyacagi»
derpis edilmekle beraber degistirilmeyen 2. fikrasi yukariki fikra
haricinde kalan esya Gumrik ve diger Devlet ve Belediye vergi ve resim-
lerinin ddenmesi halinde sahiplerine verilecegini amirdir.

Keza tadile ugramiyan 113 sayili af kanununun 6 mci maddesi «fi-
rar halinde olup da bu kanun yirirlige girdigi tarihten itibaren U¢ ay
zarfinda C. Savciliklarina ve konsolosluklara miuracaatla teslim olma-
yanlar 1 inci madde hikminden istifade edemezler. Bu kanunun yurur-
lige girdigi tarihte Asker kacagi, izinsiz, bakaya, yoklama kacagi ve sakli
bulunanlar ve askerlikten kurtulmak icin hile yapanlar kanunun yurir-
lige girmesinden itibaren iki ay icinde Resmi Mercilere teslim olmak
sartiyle affedilmis olduklarini» amirdir.

Yine af kanununun 7 inci maddesinin 2 inci fikrasina gore «....... hu-
sust kanunlara gére mercilerince verilmis olan ve bu kanunun nesri ta-
rihinde infaz eedilmemis bulunan para cezalan da 1 inci madde hikmu-
ne tabidir». Demek suretiyle bu gibi para cezalarini affin sumuli dahi-
line almistir. Fakat vergi ve resim zamlari bu hikimden hari¢ tutul-
mustur.

2 — Aftan hari¢ birakilan suclar ; 113 sayili af kanunu ile bu kanu-
nun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu kanuna kazi hikimler ek-
lenmesine dair 134 sayili kanunun 3 Gnct maddesinde affin sumuline
girmiyen suglar 13 katagori altinda toplanmistir (11).

a) Turk Ceza Kanununun 125 ila 133 tnct maddelerinde yazili suc-
larla 135 inci maddenin 2 inci bendinde ve 136, 137, 138, 139, 140, 141,
142, 146, 150 ve Sulh zamaninda islenen fiiller hari¢c 161 ve 163 Uincl mad-
delerinde yazili olan suclar ve bunlarin 168, 171 ve 172 inci maddelerin-
de gosterilen sekilleri aftan hari¢ birakilmiglardir. Mezkdr maddeler
T. C. K. nun curimlere miteallik 1 inci babinda Devletin sahsiyetine

(11) Mehmet AH Seblk'in Af kanunun esaslari 28/10/1960 tarihli Vatan
Gaztesindeki makalesine fazla malimat igin bakiniz.
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karsi islenen curimleri ihtiva etmektedir, ladad edilen bu maddeler-
den bir kismi da devletin arsiulusal sahsiyetine karsi islenen curimleri
ve bir kismi da devlet kuvvetleri aleyhinde islenen curimleri ve ayni
zamanda ecnebi Devletlerle bunlarin reis ve elgileri aleyhine ika edilen
curimlere mutealliktir.

b__ Miktar ve kiymetce 500 liradan fazla olan ihtils, irtikap Rus-

vet ve zimmet suglari ve T. C. K. nun 339, 340, 341, 342, 366, 367 ve 368.
maddelerinde yazili suclar af disi birakilmistir. Bu suglardan zimmete
para gecirme ve ihtilas sucu ceza kanunumuzun Devlet idaresi aleyhinde
islenen ciriimlere muteallik 3 nct babin 1 inci faslinda ve irtikap su-
cu ise ayni babin ikinci faslinda, aftan istisna edilen T. C. K. nun 339, 340,
tadadi mahiyette gosterilen ve aftan istisna edilen T. C. K. nun 339, 340,
341 ve 342 nci maddeleri Ceza kanunumuzun. Ammenin itimadi aleyhine
muteallik ctrumleri ihtiva eden 6 mci babin evrakta sahtekarlik basli-
gini tastyan 3 tncl faslinda yer almaktadir. 366, 367 ve 368 inci maddele-
rinde yazili suclar ise ayni babin ticaret ve sanaiye ve miizayedeye hile ve
fesat karistirmak curtmlerine ntiteallik 5 nci fasil altinda bulunmakta-
dir.

¢ — T. C. K. nun 414, 415, 416, 417, 418, 429, ve 430 uncu maddesinin
L inci fikrasiyle 431, 435 ve 436 mci maddelerinde yazili suclar (ancak
kacirmak evlenmek maksadiyle yapilmis ve kacirilan kimsenin irzina
gecilmemisse ve 416 nci maddenin son fikrasinin asli hikim olarak tat-
bik edildigi hallerde kanunun 1 inci maddesinin hukm{ uygulanir).

Bu bentte gosterilen T. C. K. nun 414 ila 417 ve 418 inci maddelerin
adabi umumiye ve nizami aile aleyhindeki curimler mdteallik 8 inci
babin, cebren irza gecen ve kugukleri bastan cikaran ve iffete taaru7|
edenlere ait 1 inci faslinda ve 429 ila 431 ve 435 ve 436 mci maddelerin-
de yazili suclar ise kiz ve kadin erkek kacirmaga dair 2 inci fasilda yer
almistir.

d — T. C. K. nun 495 ila 499 uncu maddelerinde yazili suclar da af-
tan istisna edilmislerdir. Bunlar Mal aleyhinde curimlere muteallik
10 uncu babin yagma, yol kesmek ve adam aldirmaya dair 2 nci faslini
isgal etmektedir.

e — 4237 sayili fevkdlade zamanlarda haksiz mal iktisab edenler
hakkindaki kanun ile 5816 sayili Atatlrk aleyhinde islenen suclar hak-
kindaki kanunlarin simuliine giren .sugclar,

f — Askeri ceza kanunun 55, 56, 59, 94, 97, 100, 101, 102, 103 ve 104
Uncu maddeleriyle 148 inci maddenin B. bendi ve yukariki bentlerde
T. C. K. nun maddelerine atif suretiyle cezalandirdigi fiiller.
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g — Milli korunma suglarinin affina dair 79 sayili kanunun 1 inci
maddesinin 2 inci fikrasi geregince, aftan istisna edilen sahislarin isle-
dikleri suclar,

h — 6831 sayili Orman Kanununda yazili suclar ile T. C, K. nun
369, 370 ve 373 Uncl maddesinin 1 inci fikrasi ve 374 Unci maddesinde
yazili suglarla bunlarin 411 ild 413 Uncl maddelerinde gosterilen sekil-

leri,

i — Kacakcihigin men ve takibine dair 1918 sayili kanun ile tadille-
rini ve Turk Parasinin kiymetini koruma hakkmdaki kanun hiakiumlerini
ihlal eyliyen fiiller,

j — T. C. K. nu ile diger kanunlarda yazili suclardan dolay! 6lim
cezasina mahkdm edilen veya edilecek olanlar, |,

1 — Gegici 1 sayih kanunun 6 nci maddesinde gosterilen sahislarin
isledikleri suclar, (12/6/1960 tarihinde mevkii meriyete giren gecici 1,
saylll kanunun 6 mci maddesi : Sakit Reisicumhur ile Basvekil ve Vekil-
leri ve eski iktidar mensuplarini ve bunlarin suglarina istirak edenleri
yargilamak Uzere Bir «YUksek Adalet Divani» kurulur).

m — 10/8/1960 tarihinde yurtrlige giren 45 sayili kanunun hikmu-
ne tabi memurlarla bunlarin seriklerinin memuriyet sifat ve vazifelerini
suistimal suretiyle isledikleri suclar. (Mezkdr kanunun 1 inci maddesi-
ne gore Devlet veya iktisadi Devlet Tesekkiilleri, Mahalli ve Ozel idare-
ler ile kurulusunda Devlet Hissesi bulunan her nev'i ticarf, sinai ve mali
muesseselerin - Yuksek Dereceli memurlari ve bunlarin seriklerinin
22/5/1950 ila 27/5/1960 tarihleri arasinda memuriyet sifat ve vazifeleri
ile alakali suclarinin ve 27/5/1960 tarihinden sonra islenmis olsa bile
bu suclarla ilgili T. C. K. nun 275 ve 296 inci maddelerinde yazili sucla-
rin tahkiki Yuksek Adalet Divaninin muhakeme usuliine ait 3 numarali
gecici kanun ve Hakimler Kanununun ve Askert Muhakeme Usulii Kanu-
nunun hukdmleri mahfuz olmak Uzere bu kanun hikamleri dairesinde
yurutilecegini ve yine ayni kanunun 2 nci maddesi bu kanunun tatbika-
tinda yuksek dereceli memurdan maksat Turkiye Blyuk M, Meclisi, Ri-
yaseticumhur, Disisleri Bakanhdl Umumi kéatipleri. Bakanliklar, Miste-
sarlar ile Mustesar Yardimcilari, Valiler, Umum Mdudurler, Vilayetler, Be-
lediye Reisleri, Elgiler ve Elcilik Mustesarlari, Ataseler, iktisadi Devlet
Tesekkdllerinin idare meclis ve azalari ve bu tesekkullere bagl fabrika,
veya isletme veya miesseselerin mudurleri ve yukarida sayilanlarin se-
lahiyetlerini makam ve memuriyet itibariyle hukukan veya fiilen kullan-



K. Orhan Onder 959

mis olan muavinleri ile merkez tahkik heyeti tarafindan yiksek dereceli
memur olarak telakki edilmeleri kabul etmistir).

n — 2559 ve 6771 sayili kanunun hukimlerinin tatbikinde bu kanun-
larin tanidig1 vazife ve sel&hiyetlerini suistimal etmek suretiyle miessir
fiil ve sair suretlerle sug isliyenler, affin sumull disinda birakilmistir.
(Polis Vazife ve Selahiyet Kanununun tatbiki sirasinda selahiyetini sub
istimal edenler).

Bu meyanda su ciheti de tebariiz ettirmenin de faideli olacadi ka-
naatindeyiz,

113 sayili af kanununun 7 inci maddesini tadil eden 134 sayili kénu-
nun 7 inci maddesi «bu kanun hikamlerinin (taksirli suglar hari¢) ha-
kimler ve memurin kanunlanyle bunlara ek kanunlara tevfikan verilmis
ve verilecek idari, inzibati karar veya yapilmis ve yapilacak islenmelere
ve subay, Askeri memur ve astsubaylarin cezalarinin hukuki neticelerin-
den olan riutbenin kaybedilmesi ve Orduya Subay, Askert memur. Astsu-
bay olarak kabul olunmamak ve Askerl nispetin kesilmesi islemlerine
sumuli olmadigini derpis» eylemistir.

B) Muhteva Yonunden :

113 ve 134 sayili af kanununun muhteva yoninden tahlilini sekli ba-
kimindan yapilan tefrike uygun olarak mitealaa etmeyi dogru gordik.

Af kanununun 1. nci maddesi 27/5/1960 tarihine kadar islenmis
olan suclardan A. bendinde «Taksirli ciriimlerle kanunlarin sugu tespit
eden asli maddesinde, yukari haddi bes seneyi ge¢cmiyen hirriyeti bag-
layici bir ceza ile yahut yalniz veya birlikte olarak para cezasiyle ceza-
landird1§1 veya miisadereyi yahut bir meslek veya sanatin yapilmama-
sini veyahut bu cezalardan birini veya bir kacini istilzam eden fiiller
hakkinda» takibat yapilmiyacagini amirdir.

Goriluyorki; Bu bentte affedilen suclar, kanunda tayin edilen aza-
mi ceza hadlerine gore tespit edilmislerdir. Bu itibarla sucun af kanu-
nun sumull dahiline girip girmedigini tayin icin mucerret 4zami ceza
miktari esas tutulmalidir (12). Yalniz taksirli ctrimler icin boéyle bir
kayit bahis konusu degdildir. Bu sebeple, gerek taksirli ctrimler ile ve
gerekse yukari haddi bes seneyi gecmiyen ve aftan istisna edilmiyen
fiiller hakkinda umumt bir af mutelaa edilmistir, yine sahsi kanaatimiza

(12) Prof. Dr. Faruk Erem : Tirk Ceza Hukuku Sayfa.549 - 547 «Affin sumi-
lune giren suclari tespit icin bazi kistaslar vermistir».
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gOre 113 sayili af kanunun 3. Gnct maddesini tadil eden 134 sayili kanu-
nun 3 Uncl maddesinde yazili «miktar ve kiymetcge 500 liraya kadar (500
ara dahil) zimmet, ihtilas, irtikap ve risvet suclan» hakkinda da umu-
mi bir af konusudur.

Mevzubahis fiiller hakkinda takibat yapilamaz ve amme davasi aci-
lamaz ve eger aftan evvel dava acilmissa davaya devam olunamaz.

Tatbikatta; Af kanunun ! nci maddesinin A bendine giren suclar
hakkinda durusmada «Sucun ahiren ydrirlige giren 113 ve 134 sayili
af kanunun 1 nci maddesinin A. bendine girdiginden» bahsile «kamu
davasinin ortadan kaldirilmasina» karar verilmesi icabetmektedir.

Yalniz A. bendinin 1. inci fikrasinin bir hususiyeti vardir. Bu fik-
ra hUkmunden istifade edecek olanlarin affi kabul etmemeye hakki var-
dir. Bu hakkim kanun yuruluge girdigi talihten itibaren bir ay icinde
kullananlar hakkinda tahkikat ve takibata devam olunur. Dava inta¢
edilmek suretiyle muspet, menfi bir karar verilmesi lazimdir. Ancak su
ciheti istidraten ilave edelim ki, 2. inci fikranin son cumlesi «Mahk{-
rniyet halinde bu hakkin kullanilmis olmasinin aftan istifadeye engel
olmayacagini» der¢c etmistir. Mezkdr fikra sanik lehine vaz edilmis bir
hikumdur. Zira kendinden emin olan saniga ahléki redaetini ispat ve
temize c¢ikmak imkanini bahgetmistir. Durusmaya devam etmiyen sa-
niklar icin bu hakkin kullanitlip kullaniimiyacadl hususunda, kanunun
yururlige girdigi tarihten itibaren bir aylik slrenin hitamina intizar
etmek icabeder. Dosya Temyiz Mahkemesinde ise, mahkemeyi temyi-
zin de ayni lazimeye riayet edecegi tabiidir.

A. bendine gére Hukuku Amme Déavasinin ortadan kalkmasi ha-
linde evleviyetle tazminata da hikim verilemez ve mudahilin Hukuk
Mahkemesine miracaatta muhtariyetine karar verilmesi iktiza eder.
A. Bendinde 2. inci fikrasina gore aftan istifadeyi arzulamiyan sanik hak-
kinda inta¢ olunan davada, sucu sabit gorilerek ceza tertib edilmis ya-
ni mahkOmiyet karari verilmisse, bu hakkin kullanilimis olmasi aftan
istifadeye engel bulunmamasina ragmen tazminatin hikim altina alin-
masina mani degildir.

I. inci maddenin B. bendinin tahlili :

Mezkdr bent ile «Bes sene ve daha az hirriyeti baglayici bir ceza
ile ve bu miktari asmayan hurriyeti baglayici ceza ile birlikte veya mus-
takillen hikmedilmis para cezasina mahkdm olanlar» affedilmislerdir.

Bent muhtevasina gore mahkimiyet middeti esas ittihaz edilmistir.
A. bendinde «Kanunlarin yukari haddi bes seneyi ge¢miyen hiurriyeti
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baglayici bir ceza ile yahut yalniz veya birlikte olarak para cezasiyle
cezalandirdii» fiiller hakkinda takibat yapilmiyacadi derpis edilmis
olmasina gére mezkdr bentte hakimin takdirine taallOk eden bir hal
yoktur. Halbuki B. bendi, A bendinin aksine olarak hakime bir takdir
hakki bahsetmistir.

Soyle ki: Yukarida kisa olarak, isaret eyledigimiz vechile, ceza
mevzuatimiz fiile terettip eden cezalari iki hdd arasinda tayin etmistir.
Hakim sanigin redaeti ahlékiyesine ve olayin cereyan tarziyle vehame-
tine gore bu iki had arasinda suca verilecek ceza miktarini takdir ve
tayin eder. Simdi, suca terettiip eden cezanin asgari haddinin bes ve
azami haddinin 10 sene agir hapis oldugunu farzedelim. Hakim takdi-
rini asgari had Uzerinden bes sene olarak kullanir ve suca mezk(r cezayi
tertib ederse, sanik af kanunundan istifade edecektir. Eger agirlatici
sebeb gdstermek suretiyle takdiren on sene agir hapis cezasl tayin ederse
sanik afdan faydalanamiyacaktir. Ancak 3 Uncli maddede gosterilen ve
atfin sumult disinda kalan suclardan degilse C. bendine gére mahk(mi-
yetinden Ucte iri indirilecektir veindirilen miktar bes seneden asagi ol-
miyacaktir.

Af Kanununda, hakimin takdirine taallik eden 4zami had yerine as-
gari haddin kistas tutulmasinin daha yerinde bir hareket olacagl yolunda
bir mitelaa mevzubahis olabilir. Bu yolda miuteldaada bulunanlar tara-
findan su faide mulédhaza edilmektedir. Henlz takip safhasinda bulu-
nan ve hikim neticesinde asgari had itibariyle bes seneye mahkim ola-
cak bulunan sahislar da istifade edecek ve ekserisi asgari had ile mah-
kim edilmeleri kuvvetle melhuz olan bu vatandaslar, fazla bir middet
tohmet altinda kalmadiklari gibi, mahkemelerin de bir ¢ok islerin bey"-
hude mesaisinden kurtarilmis olacagi muteldaa edimektedir (13).

Sahsen, biz bu mutaldanin aksini distntyoruz. Cunkd saniklarin
ekserisinin asgari had ile mahkim edilmelerinin kuvvetle melhuz oldu-
gunu kabul etmek hadiselerin hususiyetlerini ihmal etmek olacaktir. Va-
zil kanunun, suga terettlip eden cezaya iki had tayin etmis olmasi ve ha-
fimi bu iki h&d arasinda takdir hakkini istimalde serbest birakmasi da
ladiselerin hususivetlerinden ve saniklarin ahlaki redaetmelerinin ces-
ninden dogmaktadir. Bu itibarla olaylarin ceryan tarzinda ve saniklann
ahlaki redaetlerinde yeknasaklik mitelaa etmek suretivle hadisenin mag-
durlari ile su¢ failleri arasinda dogacak ahenksizlik hukuk anlayisimizi

(13) Baha Ankan. Af kanunu Uzerinde dustinceler. Cumhuriyet Gazetesi
7/11/960 tarihli.



962 113 ve 134 Sayih Af Kanunu ve Tatbikati

zedeliyecektir. Saniyen af kanununun ! inci maddesinin B. bendi, hik-
nrjedilen ceza miktarini bes sene olarak tespit eylemis olmakla A. bendi
ile ahenk temin etmisgtir.

Simdi tatbikatta B. bendini mitelda edelim.

Kanunun yukari haddi bes seneyi gecen hirriyeti baglayici bir ce-
zayi istilzam eden fiiller igin durusma yapilmasi iktiza etmektedir. Ya-
pilan durusma sonunda verilen mahkOmiyet, bes sene ve daha az hrri-
yeti baglayici bir ceza ve bu miktari asmayan hurriyeti baglayici ceza ile
birlikte veya mustakillen hikmedilmis para cezasi ise, mahkimiyet, ne-
ticelerine sédmil olmak Uzere affedildigi cihetle «cezanin ortadan kaldi-
rilmasina» karar verilmek lazimdir. HiOkim tesis edilmis olmasina gore
yani sanik hakkinda ceza tertip edilmis bulunmasina binaen tazminata
da karar verilmesine mani bir hal yoktur. Dosya Temyiz Mahkemesinde
ise, 134 sayili kanunun 8 inci maddesine gore «sugun affin simuline gir-
diginden» bahsile ceza davasi ortadan kaldirilmakta ve tazminat hakkin-
da dosya tetkik edilmek Uzere Hukuk Dairesine gonderilmektedir.

Fail hakkinda tesis edilen hikim bes sene veya daha az hirriyeti
baglayici bir mahkimiyet ise ve hilkim de infaza verilmis ise C. Savcili-
ginca resen veya sucun affin simuliine girip girmediginde tereddid var-
sa 402 nci maddesine tevfikan vaki talep Uzerine aldkali mahkemece sug
affin simuliinde ise ek bir karar ile «cezanin infazina mahal olmadigina»
karar verilmesi lazimdir. EGer kespikatiyet eden ilam heniz infaza ve-
rilmemisse dosya ele alinmak suretiyle ayni mealde verilecek bir karar
ile mevkii muameleden kaldirmak icabeder, sahsi hakka taallOk eden
tazminat kismi, ilamin kesinlesmis olmasina gore kabili infazdir.

Burada diger bir ihtimal de varidi hatirdir.

Tkédme edilen davada saniga isnad edilen su¢ af kanunun sumili di-
sinda olmasina ragmen durusmada affin sumult dahilinde oldugu anla-
silirsa, A. ve B. bendinden hangisine uygun ise tesis edilecek hikimde
yukarida temas edilen karar sekillerinden birine mutabik olarak veril-
mesi iktiza eder.

B. bendinin miteldasina devam edildigi takdirde gorulecektir Ki;
bes sene veya daha az hirriyeti baglayici bir ceza ile mahkim olanlar
fer'? ve mitemmim cezalar ile ceza mahklOmiyetlerinin neticelerinde de
samil olmak Uzere affedilmislerdir.

Malum oldugu Uzere fer'? cezalar asli cezanin «8lim, hapis, para ce
z2s1, surgln» gibi neticesi olmak lzere kendiliginden terettip eden ve

orl
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T. C. K. nun 31 inci maddesinde gosterilen cezalardir. Mitemmim ceza-
lar ise, asli cezaya ilave edilen fakat hikimde ayrica tasrih edilmesi la-
zimgelen cezalardir. (TUrk Ceza Kanununun 202 nci maddesinde gbste-
rildigi gibi) Tste B. bendiyle mezk(r maddelerde gosterilen ferrt ve mi-
temmim cezalar affedilmislerdir.

B. bendinde «Ceza mahkOmiyetlerinin neticelerine de samil olmak
Uzere affedilmistir». Denilmektedir burada akla gelen bir husus vardir.
Bu da (cezal neticeler) ile neyin kastedilmekte oldugu hususudur. Bu-
nu bir misalle izah etmek yerinde olur. Meseld; sanik hakkinda ceza
tertibiyle birlikte ayrica memuriyetten mahrumiyet cezasi verilmigtir,
iste vazii kanun «ceza mahkOmiyetlerinin neticelerine de samil olmak
Uzere» ibaresini kullanmak suretiyle ceza mahkdmiyetinin ayrica bir ne-
ticesi olan «memuriyetten mahrumiyet» cezasini da affetmistir. Bu hal-
de sanigin mahrum olduju memuriyete avdet etmesi mevzubabhistir, fa-
kat sayin profosér Faruk Erem'in isaret ettigi gibi kaybedilmis memuri-
yetin iadesi hususunda bir hak iddia edilmez.

B. bendinin mabhiyeti:

Af kanununun ! inci maddesinin B. bendi hikmolunan cezalari bu-
tiin neticeleriyle birlikte ortadan kaldiracagi cihetle, genel af mahiyetin-
de mutelda edilip edilemiyeceg@i kabili minakasadir.

sahsi kanaatimiza gore B. bendi genel af mahiyetinde degildir. Zi-
ra bu bentten failin yani sanigin istifadesi icin mahkimiyet middeti esas
ittihaz edilmistir. Hakim fiile terettlip eden asgari bes senelik cezayi
verebilecedi gibi gosterecedi agirlatici sebeb ile de mezkdr miktari teca-
viiz etmesi de muhtemel oldugu cihetle faili bu bentten istifade ettirme-
yebilir. Bu suretle affin mahiyetini tebdile de hakimin takdiri muessir
olabilir, ve Turk ceza kanunun 98 nci maddesi, hususi affi tazammum
eden kanun veya kararnamede hilafi yazili olmadik¢a fer? ve muitem-
mim cezalara tesir etmiyecegi yazili bulunmakla beraber kanun veya ka-
rarnamede sarahat bulunan ahvali mustesna kabul etmis olmakla af
kanunun 1 inci maddesinin B. bendini hususi af mahiyetinde telakki et-
mek yerinde olur.

Af kanunun'l inci maddesinin C. bendinin tahliline gelince; mezkar
bende gore «mustakilen bes seneden fazla hirriyeti baglayici bir cezaya
veya bununla birlikte para cezasina mahkim edilenlerin cezalarinin lgte
biri indirilir. Ancak indirilen miktar bes seneden asadl olamaz. Miiebbet
agir hapis cezalari yirmidortsene agir hapis cezasina cevrilir».
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C. bendini 4 Gnci madde ile birlikte mutelaa etmek icabeder.

113 sayili af kanunun 4 Uncl maddesini tadil eden 134 sayili kanu-
nun 5 inci maddesine gore «C bendinden faydalanan hikumliler kanu-
nun yudrdrlige girdigi tarihten itibaren mahkim olduklari cezanin za-
man asimi suresi icinde ve herhalde bes yil zarfinda asag! haddi alti ay-
dan az olmayan hurriyeti baglayici cezayr mustelzim ayni cinsten digeft
bir clirim isledikleri takdirde evvelce haklarinda hikmedilmis cezanin
infaz edilmiyen kismi aynen cektirilirs».

C. bendine gore tesis edilen hiikiimde, saniga faydalanmanin sarta
bagh olduguna dair ihtaratm yapilmasi yerinde bir muamele olur. Ciin-
td, bu hikim sarta bagh bir tecil mahiyetindedir. Bu lazimenin infaz
sirasinda, B. bendinden istifade etmek suretiyle tahliye edilen mahkim-
lara da hatirlatilmasi kanunun maksadina uygun dser.

111 — Af Kanunu ve tatbikatr:

Bu konuyu, tatbikatta tereddidi muhtemel ahvale hasren tetkiki
munasip gordik.

A) Af kanunu ve igtima ilaminin ¢ozulmesi :

Af kanunun 1 inci maddesinin A. bendi «fiile kanunen tayin edilen
cezanin azami haddine», B. bendi ise «<mahkemece faile tertip edilen ceza
miktarina, yani mahkdmiyet muddetine» goére af kanunun sumuliine gi-
ren fiilleri tahdid etmistir.

Simdi, sanik hakkinda muhtelif suclardan mahkOmiyet karari veril-
digi ve bunlarin yekOnununda bes seneden fazla bulundugu anlasildigi
takdirde af kanunun B. bendini i¢tima yekdnu Uzerinden mi yoksa icti-
ma ¢ozulmek suretiyle her suc icin tertip edilen ceza miktarina gore mi
miutelda edilmesi iktiza edecegi ciheti varidi hatir olabilir.

Af kanunun 1 inci maddesinin B. bendinde «........... bir cezaya......»
kaydini ihtiva eylemis olmasi ve i¢tima hususundan bahsedilmemis bu-
lunmasi sebebiyle ictima ilaminin ¢6zilmesi suretiyle igtimaa dahil suc-
larin af kanunun stimuline girip girmediginin mutelaa edilmesi iktiza
eder.

B) Af kanunu ve T. C. K. nun 418 inci maddesi:

T. C, K. nun 418 inci maddesi mistakillen mutalaa edilebilirmi mev-
zuu tatbikatta tereddid dogurmustur.
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113 sayili af kanunun 3 Unci maddesini tadil eden 134 sayili kanu-
nun ayni maddesinin C. bendinde «............... 4i6 mc1 maddesinin son fik-
rasinin asli hikiim olarak tatbik edildigi hallerde kanunun 1 inci madde*
sinin hikmundn uygulanacagi» kabul edilmis olmasina gore T. C. K. nun
416 mci maddesinin son fikrasiyle birlikte yine ayni kanunun 418 inci
maddesinin 2 nci fikrasinin bahis konusu oldugu ahvalde af kanunu kar-
sisinda tehaddis eden bu durumun ne sekilde miutalda edilmesi iktiza
edecedi tatbikatta tereddiide sebeb olmustur.

Bu hususta iki tez milahaza edilebilir.

T. C. K. nun 418 inci maddesinin 2 nci fikrasi mistakil mahiyette ol-
mayip «Adabi umumiye ve nizami aile aleyhinde clUrimlere» ait 8 inci
babin 1 inci faslinda «Cebren irza gecen, kicukleri bastan cikaran ve if-
fete taaruz edenlere» ait 414 il 416 mci maddelerde yazili fiillerin agir-
latici sebebini ihtiva eder. Suc vasfi'm degistirmek kaydiyle cezayi artti-
ran sebepleri ihtiva eden fikralarin, suca ceza tertib eden maddeye teb'an
ve onunla birlikte affin sumull dahiline girip girmedigini mutalaa et-
mek hukuk prensiplerinin tabbii bir neticesidir.

Durum boyle olunca, T. C. K. nun 418 inci maddesini iki sekilde
muitelda etmek iktiza eder.

a) Af kanunun 3 Unci maddesinin C. bendi mucibince T. C. K. nun
416 mci maddesinin son fikrasinin Aslt hikim olarak tatbik edildigi hal-
lerde kanunun 1 inci maddesinin hikmunin uygulanacagl kabul edil-
mistir. Yani mezkdr maddenin son fikrasi af kanunun sumuli dahilin-
de muitalaa edilmektedir. Simdi T. C. K. nun 416 mci maddesinin son
fikrasina goére rizaen cinsi minasebetin mevcudiyeti bahis konusu ol-
dugu ve ayrica T. C. K. nunun 418 inci maddesinin 2 inci fikrasina gore
magdur icin mayubiyetde bulundugu takdirde 418 inci maddenin ir inci
fikrasi agirlatici sebebi ihtiva eylemis bulunmasina ve mustakil mabhi-
bHette muteldasi hukuk prensipleriyle kabili telif olmamasina gore 416
son fikraya tebaan ve mezk(r madde ile birlikte sumull dahilinde kabul
etmemiz icabedecektir. Kaldiki T. C. K. nun 416 mci maddesinin son fik-
rasindaki cezanin azami haddi ve 418 inci maddenin 2 inci fikrasiyle ya-
ptlacak arttirmanin sonucu dahi 113 ve 134 sayili af kanunun ! inci mad-
desinin A. bendi hikmune girmektedirki buda muteleédyi teyid eden 2 inci
bir sebeb olarak mulahaza edilebilir.

b) T. C. K. nun 418 inci maddesinin 1 inci fikrasi ise, ayni fasilda
yer alan fiillerin agirlatici sebebini ihtiva eden bir madde olarak g6zik-
mekte isede, mezkdr fikranin fiile teredtip eden cezayi godstermis ol-
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masi ve ikinci fikrada oldugu gibi ayni fasilda go6sterilen maddelerdeki
cezalarin ne nispette arttirilmasi lazimgelecedi hususunun derpis edil-
memis bulunmasi sebebiyle mustakil mahiyette bir fikra oldugu cihetle
mezkdr fikranin mustakillen mutel&asi icabcder. Bu itibarla T. C. K. nun
418 inci rnaddesinin | inci fikrasinin bahis konusu oldudu ahvalde, fii-
iin af kanunun sumull disinda muteléaasi zaruridir.

Bu konuda diger teze gelince :

113 sayili Af Kanunu ile bunu tadil eden 134 sayili kanunun 3 {ncl
maddesinin C fikrasinda, af disi olarak tadat edilen maddeler arasinda
fikra tasrih edilmeksizin 418 inci maddenin tasrih edilmis olmasina gore
mezkar maddenin tatbikini icabettiren her ahvalde, fiilin af disi olarak
kabull ve mezk(r maddenin miustakillen mitalada edilmesi icabedecegi
dusunulebilir. Bu takdirde T. C. Kanununun 416 nci maddesinin son fik-
lasi affin siUmull icinde olmasina ragmen, 418 inci madde ile birlikte
bahis konusu oldugu takdirde, 418 inci maddenin fikralarina bakilmak-
sizin Af Kanunu disinda kabul edilmesi icabedecektir. Kaldi ki yine agir-
latici sebebi ihtiva eden T, C. Kanununun 417 nci maddesinin de af disl
birakilan kanun maddeleri meyanmda yer almis olmasi gerek 417 ve
gerekse 418 inci maddelerde fikra tasrih edilmis bulunmasina gore bu
tez mensubunun fikrini teyit eden diger sebeplerdendir.

Kabili mudafaa olan bu tezlerden birincisi, hukuk anlayisimizi ok-
samaktadir, diger tez ise Af Kanununun metnine sadakatin bir ifadesi-
dir. Tlk tez kanaatimize uygun dusmektedir.

C) Af Kanunu ve T. C. Kanununun 227 nci maddesi

113 sayill Af Kanununun 3 Uncl maddesini tadil eden 134 sayili Af
Kanununun 3 Unct maddesinin B bendi, miktar ve kiymetce 500 liradan
fazla olmayan (500 dahil) risvet suclarini Af Kanununun simult dahi-
linde kabul etmistir. Bu miktari asan mezkdr suglar af disinda birakil-
mislardir.

Bu durumda T. C. Kanununun 227 nci maddesinin «Devlet idaresi
aleyhine islenen curimlere» miutedair 3 Unci babin risvet faslinda yer
almis bulunmasina binaen Af Kanununun simuli haricinde mitaléa edil-
mesi icabeder mi?

T. C. Kanununun 227 nci maddesini ihlal etmek suretiyle 500 lira-
dan fazla menfaat temin eyliyen kimsenin Af Kanunundan faydalanip
faydalanmiyacagd! hususunda iki tez bahis konusu olmaktadir.

Vo
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Bu ahvalin Af Kanunu simuli disinda kalmasi icabedecegine dair
tezi mudafaa edenlerin goruslerine su milédhaza ve sebepler hdkim ol-
maktadir. T. C. Kanununun 227 nci maddesinin risvet ile ayni fasilda
yer almis olmasi ve 227 nci maddenin 2 nci fikrasi ise 21i ila 227/1 inci
maddelerine de tesmil edilen bir hikmu ihtiva eylemesi sebebiyle, vazii
kanun, gerek 211 ve gerekse 227 nci maddenin gayesinde ve faillerin ka-
sitlarinda benzerlik gérmus bulunmasi sebebiyle Af Kanunu disinda kal-
masi icabeder yolunda bir mitalda sarfetmektedirler (14).

Bu tezin aksini midafaa edenler ise, gerek 113 sayili Af Kanununun
ve gerekse bu kanunu tadil eden 134 sayili kanunun 3 tncl maddesinin
B bendinde, aftan istisna edilen suclarin, hukuki adlarinin tasrih edil-
mis olmasina ve bu bentte risveti tasrih eyledigi halde, bu «fasilda min-
demicg» suclar kaydim ihtiva eylememis ve 227 nci madde muhtevasinin
ise 211 inci maddede tarifi yapilan, risvet sucunun anasirini ihtiva et-
memekte bulunmasina ve keza Af Kanununun disinda kalan maddeler
tasrih edildigi halde 227 nci maddeden bahsedilmemis olmasina ve T. C.
Kanununun 227 nci maddesi, mustakil mahiyette bir hikim olup asliye
mevadmdan bulunmasina ve mezkdr fikrada yazili suca terettip eden
cezanin 4zami haddinin T. C. Kanununun 15 inci maddesi muvacehesin-
de (Bes sene hapis) cezasi olarak kabul etmek icabeylemesine binaen
mezkdr maddenin Af Kanununun simull dahilinde muitalda edilmesi
icabeder denilmektedir.

Bu mevzuda, T. C. Kanununun 227 nci maddesinin affin simull da-
hilinde kaldigina dair T... Agir Ceza Mahkemesinden verilen bir karar
Uizerine mahalli C. Savciliinca yazih emre gidilmek lzere keyfiyet Ada-
let Bakanhgina aksettirilmis ve Adalet Bakanhgi Ceza isleri Genel Mii-
darltga 7/12/1960 tarih ve 42837 sayili cevabi yazilarinda «temin edilen
menfaatin 150 liradan ibaret bulunmasina gére 134 sayili af kanununun

Uincn maddesinin B bendinin acik hilkmi muvacehesinde mezkdr ka-
rarin yazili emirle bozdurulmasini mucip goérilmedigi» bildirilmis ve
bu suretle de mezkdar maddenin, ancak menfaat miktari 500 liradan az
oldugu cihetle affin simulinde kaldigi kabul edilmis olmakla 1 inci tez-
deki gorisi teyid eylemistir,

b,

D — Af Kanunu ve Sabika :

134 sayili af kanununun 4 Uncl maddesi ile 113 sayili kanunun K
bendi kaldiriimis bulunmakla, mikerrirlerin de aftan istifadeleri sag-

(14) Prof. Dr. Faruk Erem. Turk Ceza Hukuku 1950. Sayfa. 549-557
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lanmistir. Bu suretle tatbikatta hissedilir derecede bir ahenksizlik de
izale edilmis olmaktadir. Soyle Ki: Muhtelif hirsizlik sucglarindan dolayi
ictimaen 10 sene hapse mahkdm olan bir kimsenin, ictimaa dahil sucla-
rinin ayri, ayri mutelaa edilmesi halinde, bunlara terettiip eden ceza mik-
tar1 af kanununun 1 inci maddesinin B bendi simuliine girmesi halinde
hikimlinin ictima yekdnu nazara alinmaksizin aftan faydalanmasi sag-
landigi halde, muessir fiilden iki ay hapse mahkdm olan bir sahsin hau
reketten sabikali olmasi sebebiyle aftan istisna edilmis olmasi, gerek
hukumlulerin ahlaki redaeti ve gerekse ika edilen sug itibariyle bir ahenk-
sizlik tevlid etmekteydi.

Bu meyanda, tatbikatta tehaddis eden bir duruma temas etmeyi lu-
zumlu gorduk.

infaz edilmekte olan mahkOmiyet ilaminda tekerriire esas tutulan
sucun, af kanununun simuliine girdiginden bahisle son suca zammedi-
len miktann mahkOmiyet muddetinden tenzili icabeder mi?

Kanaatimizce, 134 sayili kanunun 4 Gncl maddesi ile, mikerrirle-
rin aftan faydalanacaginin kabul edilmis bulunmasi, daha evvel teker-
rire esas tutulan sabikada yazili miktarin tertib edilen cezadan tenzili
icabedecedi manasini tazammum etmemesine ve tekerriire esas tutulan
sucun affin simuliine giren suc nev’inden bulunmasi sebebiyle Kesinle-
sen ilamin ¢ézilmesinin bahis konusu olamiyacadina binaen tekerriire
esas tutulan sucundan dolay! son suca zam edilen miktarin tenzili icabet-
miyecedi hukuk anlayisimiza uygun dismektedir.

E) Af Kanunu ve masarifi muhakeme ile harg :

Muhakeme masraflari mahkdmiyetin cezai bir neticesi olmayip Hu-
kuki bir neticesidir. Nitekim T. C. K nun 120 nci maddesine gore, «Ceza
hukimlerinin suk(tu, hukuki sahsiye ve istirdadi emval ve tazminat ve
masarifi muhakemeye miteallik hilkimlere halel vermez. Ancak umumi
aftan neset eden stkdt masarifi muhakemenin tahsili hakkinda hazine-
nin mitelabe hakkini dahi iskat'eder. Bu itibarla, ddva umumi af sebe-
biyle sukut etmisse saniktan har¢ ve masrafin tahsiline karar verilemez.
Egder hususi af ile ceza ortadan kaldirilmissa saniga har¢c tahmil edile-
mez, fakat masarifi muhakemenin tahsili icabeder. Ancak af kanununa
konulacak istisnai bir hikim ile hazinenin masarifi muhakemenin tah-
sili hakkindaki mitelabe hakkinin iskati mimkin olabilir.

F — Af kanunu ve disiplin cezalan

113 sayili Af Kanununun 7 nci maddesini tadil eden 134 sayili kanu-
nun ayni maddesine gére (bu kanun hikudmlerinin «taksirli suclar ha-
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Tie» Hakimler ve Memurin Kanunlari ile bunlara ek kanunlara ve sair
hususi kanunlara tevfikan verilmis ve verilecek Idari ve inzibati karar
veya yapilmis veya yapilacak islemlere ve subay, askeri memur ve ast-
subaylarin cezalarinin hukuki neticelerinden olan riutbenin kaybedilmesi
ve orduya subay, askeri memur, astsubay olarak kabul olunmamak ve
asker? nisbetin kesilmesi islemlerine) sumuli olmadigi kabul edilmistir.

Goruluyor ki Af Kanununun disiplin cezalarina sumuli yoktur.

Sayin Prof. Faruk Erem'e gore, 6zel bir kanun islenen fiili degil, sa-
dece ceza mahkOmiyetini nazara alarak bir disiplin tedbirinin tatbikini
emretmisse genel af ile mahkOmiyet kalkinca bu tedbirin de —Gec¢mise
samil olmamak Uzere — dismesi lazimdir. E@er fiil nazara alinarak bir
disiplin cezasi verilmisse genel af bu cezaya tesir etmez. Fakat kanun
koyucusunun bu kaideden ayrilmasina veya disiplin cezalarina da samil
bir genel af yapmasina mani yoktur.

G) Af ve emniyeti umumiye nezareti :

Emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulma keyfiyeti bir ted-
bir olup ceza olmamasina goére, kanun ve kararnamesinde hilafina sara-
hat olmadikga 0zel affin emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurul-
ma tedbirine tesir etmiyecegi tabiidir. Nitekim T. C. Kanununun 42 nci
maddesi «Emniyeti Umumiye idaresinin nezareti altina alinmak cezasi
asil cezanin ikmal veya kismen veya killiyen affolundugu tarihten bas-
liyacagini «ve yine ayni kanunun 101 inci maddesi» miebbet veya on se-
neden fazla muvakkat agir hapis cezalari hususi af ile azaltildigi veya
ortadan kaldirildigi surette buna dair olan kanun veya kararnamede bu-
na muhalif sarahat olmadik¢ca mahk(im U¢ sene middetle emniyeti umu-
miye nezareti altina» alinacagini amir bulunmasina gére her iki madde-
nin birlikte mitalda edilmesi halinde 6zel affin emniyeti umumiye neza-
reti altinda bulundurulma tedbirine tesir etmiyecegi tabiidir.

Simdi H3 ve 134 sayili Af Kanunu muvacehesinde, mezk(r kanunun
B bendi sumuline giren hikumler dolayisiyle verilecek karar - netice-

sinde emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurma tedbirine temas
edelim.

T. C. Kanununun 101 inci maddesi, «miebbet veya on seneden fazla
muvakkat agir hapis cezalarinin hususi af ile azaltildigi veya ortadan
kaldirildigi surette buna dair olan kanun veya kararnamede hilafina sa-

Adalet Dergisi Sayr: 9-10 1962 F: 4
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rahat olmadikca mahkimun ¢ sene muddetle emniyeti umumiye neza-
reti altina alinacadi» derpis edilmis olmasina ve halbuki 134 sayili Af
Kanununun ! inci maddesinin B bendine goére, mahkimiyet muddetleri
bes sene olanlarin mezkdr bentten istifadeleri saglanmis bulunmasina
gore T. C. Kanununun 101 inci maddesi muvacehesinde mahkOmiyet
muddeti nazara alindi§i takdirde ayrica emniyeti umumiye nezareti ted-
birini istilzam eden sug icin bu tedbirin karar altina alinmasina ihtiyag
yoktur. Af Kanununun A bendi simuline giren suclar, hakkinda umumfi
bir af mitalda edilmis olmakla evleviyetle emniyeti umumiye tedbiri-
nin ittihazina mahal yoktur.

Ancak T. C. K. nun 101 inci maddesi miebbet veya 10 seneden faz-
la muvakkat agir hapis cezalarinin hususTt af ile azaltilmasi halinde mah-
kimun ¢ sene muddetle emniyeti umumiye nezareti altinda bulundu-
rulacaklarint amir bulunmasina gére bu miktara mhkim olanlarin al
kanununun C bendinden istifadeleri halinde ¢ sene emniyeti umumiye
nezareti altinda bulundurulmalari ceza kanunumuzun amir hikmu ikti-
zasindandir. Zira af kanunun da emniyeti vimumiye tedbiri hususunda
7. C. K. nun 101 inci maddesine muhalif bir sarahat mevcut degildir.

H) Af Kanununa miktar itibariyle giren zimmet, irtikap ve ihtilas
ve risvet suclarinda durusma :

113 sayili af kanununun bazi maddelerinin degistirilmesine ve bu
kanuna bazi huktmlerin eklenmesine dair 134 sayili af kanununun 3 nci
maddesinin B bendine gore 500 liraya kadar (500 lira dahil) zimmet, ir-
tikdp, ihtilds ve rusvet suclari af kanununun simuli icinde birakilmig
olmasina gore, bu gibi davalarda durusmaya devamla sugun subutunun
tahkikine ihtiyac olup olmiyacagl ve subutu halinde ceza tertib edildik-
ten sonra af kanunun simull dahilinde kaldigindan bahisle hukuku
amme davasinin ortadan kaldirilmasina karar verilmesi icabedip etmk
yecedi hususu tatbikatta kabili minakasadir.

Bu mevzuda tatbikatta iki sekilde karar ittihaz edilmektedir :

1 — Durusmada zimmet miktari tebeyyin eylemis ise, delillerin
munakasas! yapilmadan af kanununun ! inci maddesinin A bendine gir-
diginden bahisle hukuku amme davasi ortadan kaldirilmaktadir.

Bu sekilde karar verilmesine amir olan mil&dhaza sudur. Hazirlik
safhasinda yani tahkikatinda C. Savcisi zimmet, irtikdp, ihtilas ve rus-
vet sucunun miktarina bakarak, af kanunun stimult dahilinde oldugunu
tespit ettikten sonra dava agcmaksizin ademi takip karari vermesi icabe
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decegine gore; evleviyetle durusmada da ayui sekilde hareket edilmesi
icabedecegi mutalaa edilmektedir.

2 — Sug af kanununun simulll dahilinde olmakla beraber ona teret-
tip eden azami ceza miktari icabi hukim tesis edilmekte ve tertib edi-
len ceza miktarindan bahisle davanin af kanununun 1 inci maddesinin
B bendi sumull dahilide kaldigindan dolayi cezanin ortadan kaldiril-
masina karar verilmektedir.

Kanaatimize gore 134 sayili af kanununun 3 ncli maddesinin B ben-
di miktar ve kiymetce 500 liradan fazla olmayan, irtikap, ihtilas, zim-
met ve rusvet suclarini affin sumulil dahilinde kabul etmis olmakla, mez-
kar suclar hakkinda umumi bir af miutalda etmis bulundugundan bu
miktari asmayan zimmet, irtikap, ihtilas ve risvet suclari icin durusma-
ya devam olunmaksizin hukuku amme davasinin ortadan kaldirilmasi
icabeder.

t) Af Kanununun ve tahsil edilen para cezalaru:

Aftan evvel tahsi edilmis para cezalan iade edilmez. Fakat bir ge-
re! af karununun,tahsil edilmis para cezalarinin iadesine dair hikmi
ithiva et”osine hukuki bir mani yoktur. Aftan sonra tahsil edilmis nara
cezalarinin haksiz tahsil edildiklerinden geri verilmesi lazimdir (15).

1) Af Kanunu ve tadilden evvelki T. C. K. nun 69 ncu maddesi:

T. C. K. nun 69 ncu maddesine tevfikan ictimaen tesis edilen mah-
kGmiyet ilaminin infazinda, ahiren yirulige giren 113 ve 134 sayili af
kanununun 1 inci maddesinin C bendine gére «yapilacak indirme neticesi
bakiye ceza miktarinin hesabinda» tereddit' hasil oldugundan bahisle
C Savciliklarinca ceza Muhakemeleri usuli kanununun 402 nci madde-
sine tevfikan aldkalari mahkemelerden karar taleb edilmekdir.

tatbikatta, ilamm c¢o6zulerek af kanununun 1 nci maddesinin C. ben-

dine gore yapilacak indirmenin hesabinda zuhur eden tereddidi bir mi-
salle izah ve izale yerinde olur.

Meseld; iki Kisiden firini oldirmekten dolayi fail hakkinda, T. C.
Kanununun MC nci maddesine tevfikan onsekiz sene agir hapis ve dige-
rine de 6ldirmeye tesebbisten dolayl da yine ayni kanunun 448, 62 nci
maddelerine tevfikan oniki sene agir hapis cezasi tayin kilinmis olsun.
Hadksede ictima ahkaminin tatbiki icabedecedi cihetle suc tarihi olan
1952 tardiinde meriyette bulunan T. C. Kanununun 69 uncu maddesi mu-
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cibince o6ldirmeye tesebbiisden verilen oniki sene agir hapis cezasinin
Ucte ikisi olan sekiz sene agir hapisin, éldirmekten dolayi tertib edilen
onsekiz sene agir hapse ilavesi ile neticeten ve ictimaen yirmialti sene
agir hapsine hilkmedilmis bulunsun « kanatimizce bu mealde bir ilamin
¢6zulmesi bahis konusu oldugu takdirde evvelemirde ilam c¢oézilerek
af kanununun 1 nci maddesinin C. bendine gore her suca terettip eden
ceza mustakillen ele alinmak suretiyle ayri, ayri indirmenin yapilmasi
lazimdir. Misalimizde fail hakmda o6ldirmeVvten dolayi verilen onsekiz
sene agir hapsin aftan istifadesi icabeden lgcte biri, miktari olan alti se-
nesi bittenzil oniki sene agir hapis cezasina, 6ldiirmeye tesebbusten veri-
len yine oniki sene agir hapis cezasinin Ugte biri bes seneden asagi dis-
tagu icin, asgari bes sene indirilecedi cihetle yedi sene agir hapis ceza-
sinin 69 uncu madde geregince Ucte ikisi bulunan dort sene sekiz ay
agir hapis cezasinin ilavesiyle neticeten bakiye onalti sene sekiz ay agir
hapis cezasinin infazina karar verilmesi icabedecegi muteldaasmdabnz.
Cunki ictima ilaminin ¢ozllmesi, her suga terettiip eden cezanin acik-
lanmasi demektir.

Af kanununun 1 nci maddesinin C. bendi mustakillen suca tayin
edilen bir cezadan lgcte bir indirme yapilacagini kabul etmistir. O halde
indirmenin, her suc icin tertip edilen cezadan ayn, ayri yapilmasi 1azim-
dir. Bakiye ceza miktarini sugun vukua geldigi tarihte meri olan 69 ncu
maddeye gore tespiti icabedecegi cihetle en adir cezaya diger sugun 2/3
Und zam ve ilavesi suretiyle tespiti icabetmektedir.

IV — Netice:

Her kanunun tatbikinde oldugu gibi, af kanunun da tatbikatinda
zuhur etmesi muhtemel bosluklarin ceza hukuku prensipleriyle ahenkli
olarak doldurulmasi icabetmektedir.



PETROL VE HUKUKU
Yazan : Dr. Erdogan GOGER

I. Petrol (Petroleum), en genis manasi ile tabiatta bulunan sulp,
mayi ve gaz halindeki bilumum hidrokarbonlari ihata eden bir kelime-
dir (1).

Ancak Petrol her zaman ve her yerde bu genis manasi ile kullanil-
maz. Meseld, Petrol kanununda «Petrol» daha dar bir manada tarif edil-
mistir, (PK 3 f. 1) Bu tahditten gaye, petroll daha vazih ve kat'i bir su-
rette tarif etmeye matuf olmayip petrol kanununun petrolii en genis ma-
nasi ile ihata etmedigini gostermek icgindir.

Petrol de en genis manasiyle bir madendir (2). Hayvanlar, bitkiler
ve madenler ayiriminda petrol madenler arasinda yer alir. Fakat, bu umu-
mT ayirimin disina ¢ikilip ilm? manada mutlak bir tasnife gidildiginde
petroliin maden olmadigi asikardir. Petrol, kimyasal ve fiziksel 6zellik-
leri bakimindan gayet umumi manadaki maden anlamiyla yakinhgi bu-
lunan bir hidrokarbon karisimidir. Petroliin genis manadaki maden an-
lamina dahil olacadi hususu Amerikan kazai ictihatlarinin petrol huku-
ku sahasindaki en mistakar prensibidir, (3), (4).

Bu itibarla, petrol uzun yillar maden kanunu cercevesinde muta-
lda edilmistir (5). Bunun neticesinde, Montana Eyaleti «Supreme Co-
urt» u 1929 yilinda Rice oil Company ile Tool County arasindaki ihtilaf
sebebiyle, petroliin bir maden oldugu prensibine dayanarak, petroliin
icinde bulundugu hazneden c¢ikarilmasi usulinin madencilik, petrol
kuyusunda maden ocagi olacagina hiukmetmistir (6). Mahkemenin var-
digi netice mevcut petrol hukuku prensipleriyle tezat halindedir.

(1) Bu manada kullanildiyi zaman PETROL olarak yazilacaktir. Mukayese
ed, bu izahi 6326 sayili petrol kanunu Mad. 3-1/a, b.

(2) Thornton, Oil and Gas, Cincinnati, Fifth Edition, Vol. I, s. 61, 115; Glass-
mire, Law of Oil and Gas Leases and Royalties, Saint Louis, 1938, s, 5-7.

(3) Glassmire, age, s. 7 «it is true that oil is, technically speaking, a mineral».

(4) Amerikan ictihatlari igin, Thornton, age, V. I, s. 60-62; Glassmire, age.
S. 5--T.

(5) Glassmire, age, s. 5-7.

(®) Pacific Reporter 284, s. 145 de bulunan bu ictihat Glassmire, age, s. 7 ye
atfen zikredilmektedir.
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Zamanla gerek arama, istihsal metotlarinda gerekse iktisadi deger-
lendirilmesinde kaydedilen ilerlemeler, petroli, hukuken ve fiilen diger
madenlerden farkl bir duruma getirmistir. Bu Farklilik neticesinde pet-
rol arama, istihsal ve degerlendirilmesinin maden kanunlar cgercevesin-
de tatminkar bir surette tanzim ve idame ettirilmesine imkan bulunma-
mis ve petrol icin mustakil hususi hukimler vazeylemek zarureti domus-
tur. Ancak, vazedilecek yeni hikidmlerin «petrol»l en genis manasi ile
ihata etmesine lizum olmadidi da tesbit edilmistir. Petrol maden kanu-
nu cercevesinden cikarilirken ikiye ayrilmis ve bu kanun tahdinda isliye-
bilecek kismi disinda kalanlar icin petrol kanunu vazeylenmistir.

Bu izahattan da anlasilacagl Uzere petrol, klasik madencilik usul-
leri ile aranilan, isletilen ve degerlendirilen kisim ile bundan farkli ve
kendisine has metotlarla aranilan, isletilen ve degerlendirilen kisim ola-
rak ikiye ayrilmistir. Bu tefrik, 6326 sayili petrol kanunumuzda su se-
kilde ifadesini bulmustur (Mad. 31. 1).

a) Yerden cikarilan veya cikarilabilen mayi veya gaz halindeki
bilcimle tabii hidrokarbonlara :

b) Mayi petrol, veya gazla birlikte istihsale elverisli olan veyahut
bunlarin icinde erimis bulunan bilcimle asfalt ve diger sulp hidrokar-
bonlara; «petrol» denir.

Bu tarifteki tahdit edici faktdr petroliin tabiatta nasil bulundugu
degildir. Yani tabiatta kati halde bulunan petrol de bazi kayit ve sart-
larla petrol tarifinin hudutlari icerisine alinmistir. Kanunun 3 ncti mad-
desi 1 a fikrasi daha sarih bir ifadeyle «yerden mayi veya gaz halinde
cikarilan veya cikarilabilecek bilcimle tabiT hidrokarbonlara» seklinde
yazilabilir. Demek oluyor ki, bir tabit hidrokarbonun petrol kanununa
l.abii olup olmadigi hususunda tahdit edici faktor istihsalin mayi veya
gaz halinde olmasi keyfiyetidir. O halde, tabiatta sulp halde bulunan
bir hidrokarbon mayi veya gaz halinde yerden c¢ikarilabiliyor ise petrol
kanununda ifadesini bulan petrol'in simullne girecektir. Esasen pet-
rol kanununun ayni 3-1 nci maddesinin b fikrasi bu noktaya biraz daha
sarahat vererek, tabiatta bulunduklari sartlar altinda sulp olan hidro-
karbonlarin mayi veya gazla birlikte istihsal edildikleri takdirde «pet-
rol» olacaklarini ifade etmektedir.

Su halde, yerden istihsal edilen hidrokarbonun petrol kanununa
tabi olup olmadigini gdsteren tefrik is bu hidrokarbonun yerden ciktigi
zaman sulp olup olmayisina istinad ettirilmistir (7).

(7) Bu neticeyi ayni sarahate haiz olan 1952 tarihli israil petrol kanunu ile
mukayese ed.; Ayrica bk. Veneziella petrol kanunu Mad. 1.
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Acikca goruldugu Uzere, petrol kanunu tabiatta bulunan bir madde’-
yi tarif ederek simull icine almamis ve fakat tabiatta bulunan ve muh-
telif fiziki hallerde yerden cikarilabilen bir maddenin muayyen bir fiziki
hali ile ilgilenmistir. Bunun sebebi de, yukarida da kisaca temas edildigi
2ibl, petro’iin verden sulp halde cikarilabilmcsine tatbik edilecek hukuki
esaslarin maden istihsaline tatbik edilenlerle ayni olmasi icab edecegi
dolayisiyle bu hali ile Petrol un maden kanunlari tahtinda mutalaa edil-
mesi luzumlu iken Ote yandan mayi veya gaz halinde istihsal edilebilen
petrolin gerek arama ve istihsal gerekse ’klisaden degerlendirme ko-
nularinda arzettigi Ozellikler sebebiyle maden kanunu cercevesinde I&-
yiki ile ihata edilememesidir.

Il. Kismen maden kanunlarinin hima}csinde ve kismende teamdul
lfukuku halinde gelisen petrol hukuku bilhassa ikinci dinya harbi ve
onu takip eden yillarda tedvin edilmede baslanmistir. ikinci diinya sa-
vasindan onceki devrede petrol hukukunun tedvinine Amerika Birlesik
Devletler «State» lerinde rastlanmaktadir (8). Petrol hukuku, asirlarca
once varliklarini kabul ettirdiklerinden artik Gzerlerinde konusulama-
yacak temel prensiplerden mahrumdur. Petrolcilugin fiill ihtiyacla-
rindan dogan petrol hukuku muesseselerinin dayandiklari temeller ga-
yet yenidir. Yeni olan bu hukuk dali devamli gelisme halindedir. Bir 6n-
ceki on sulda mutlak dogru olarak kabul edilen prensipler miteakip yil-
larin iht*aglarmi karsilayamama tehlikesine daima maruzdurlar. Petrol
hukuku, dayandigi prensiplerin miinakasalardan sonra olgunlagsmasina
meydan kalmadan yeni degisiklikleri gerektiren teknik, siyasT ve starte-
jik gelismelerle karsilasmaktadir. Petrolcllik, her gecen giin yeniliklere
maruz kalan ve hentiz gelismesini bitirmemis bir sahadir (9).

Petrol hukuku sahasini tanzim eden faidejerin tetkiki, 6326 sayili
Petrol Kanunu'nun mevcudiyetine ragmen zordur. Zira petrol hukuku,
Dir maddeler koleksiyonu halinde olan kanunim sabit hikimlerini asa-
rak petrolctligin her gegen giin degisen hakiki ihtiyaclarini da bilmekle
mukelleftir.

Petrol hukuku sahasinda, genel olarak istifade edilebilecek kazaf ve il-
mi ictihatlar, Amerika Birlesik Devletleri harig, hi¢ bir memlekette yok-

(8) Thornton, age, Vol. ve VI'da mevcut Amerikan State'leri petrol kanun-
larina toakim”.
(9) Olassmije, age, s. 1

V4%
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tur denilebilir (10). Amerikan hukukculari hakli olarak petrol huku-
kunu, Amerikan jurispridansimn gosterdigi modern gelismelerden biri
olarak kabul etmektedir (5). Amerikan ictihatlarindan edinilen genel
intiba ise, h”imlerin neticeleri belli olmayan temel prensipler ortaya
atip munakasa etmekten ziyade musahhas hadiseyi halletmekte olduk-
laridir.

Petrolculiigiin binyesine has butin safhalarini kapsayan miustakar
teamillerin mevcut olmamasi petrol hukuku sahasinda rastlanan baska
bir zorluktur. Bununla beraber petrol faaliyetlerinin her minferit saf-
hasi kendi ihtiya¢c ve hususiyetlerine uygun kismen mdustakar adetlere
sahiptir.

Diinya Milletlerinin yakin alédka duyduklari ve ugrunda muicadelelere
giristikleri dinyanin en sayili enerji kaynadi iptidai maddesi petrolin
modern hukuki temellerden mahrum olarak ydritilemiyecegini goren
devletler, bilhassa son dinya harbinden sonra, petrol hukukunu bir ni-
zama sokmak ic¢in gayret sarfetmislerdir. Petroll diger madenlerden ayi-
ran hususiyetler, tespit ve isletmesindeki diger madenlerle kiyaslanami-
yacak derecede olan riskler ve petrolciligin maden kanunlari haricinde
kalan faaliyetleri belirterek maden kanunundan ayri bir petrol kanu-
nun varh@r saglanmistir. Mukabil gayretlere ragmen petrol hukuku, mu-
essese ve kaidelerinin hususiligini dinyaya kabul ettirmistir.

Petrol hukukunun hakiki hiviyetini belirtmek icin hususiligini soy-
lemek yetersizdir. Zira, devirlerden beri alisila gelmis, diger hukuk dal-
larinin sahip olduklari hukuk tekniginin de petrol hukuku bakimindan
kifayetsiz ve hatta bazi ahvalde sikici oldugu gorulmektedir. Petrol hu-
kuku kendi ihtiyaci olan hukuk teknigi ve sitematigini yaratmak duru-
mundadir. Petrol hukukunun 6ninde kendisine yardimi olacak ne Ro-
ma hukuku, ne asirlari kaplayan teamil hukuku ve ne de meseleleri
derinlemesine tetkik ederek prensipler vazetmis kazal ve ilmi ictihatlar
vardir. Hikme baglanmasi gereken hukuki hadiselerin ekserisi yeni ve
karisik olup sanainin ihtiyaclari ve teknik imkéanlarla siki sikiya bagli-
dirlar. Petrol sahasinda calisan sahislar, muesseseler ve sirketler fiille-

(10) Memleketimizde Petrol hukuku ile ilgili Danistay karari mevcut degilse
de petrol kanununun 25 inci maddeyle basliyan 4 ncl boélimunde 6ngarulmis
olan komiserlerin sayilari iki veya Ucten ibaret olan kesinlesmis kararlari mev-
cuttur. Bu kararlardan en ehemmiyetlisi Amoseas ile Petrol dairesi arasindaki
kesif ihtilafi dolayisiyle verilmis olanidir. (Bu kararlardan hicbiri tamamen yayin-
lanmamustir).
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rinin hukuki yapisi hakkinda hi¢ distinmeden gayelerinin tahakkukuna
calismaktadirlar. Petrol sahasinda galisanlarin fiillerinin hukuki tahli-
lini yapip prensipleri meydana ¢ikarmak bu sanainin hususiyetlerine va-
kif hukukgulara disen vazifedir.

Petrol hukuku, muayyen bir sinifin  hukuku olmayip petrolle ilgili
faaliyetleri tanzim eden hukuktur. Petrol hukukunun petrolct sirketler
veya muesseseler gibi belli bir sinifin  hukuku oldugunu distinmek bu-
giin dinyada mevcut esitlik kaidesine aykiri oldugu gibi Anayasa Hu-
kuku prensipleriyle de bagdasamaz. Bu itibarla petrol hukukunun ta«-
zim etmekle mikellef bulundugu konu petrol ve onunla ilgili faaliyetler-
dir. 6326 sayili petrol kanununun 3 maddesi 8 inci fikrasinda petrol
ameliyati olarak isimlendirildigi bu faaliyetlerin neler oldugunu tahdidi
olarak gostermistir (11).

Bu izahat dahi, petrol hukukunun belli bir mesleki bir sinifin hu-
kuku olarak dustnilemiyecegini gostermektedir. Petrol hukukunun bu
sanaide calisan belli hikmi sahis veya sirketlere has bir hukuk gibi ka-
bul etmek yerinde degildir, bizatihi petrol kanunu dahi subjektif pren
siplerden hareket ile zaten miktarlari mahdut olan petrol sirketlerine
mahsus bir sinif hukuku yaratmamistir. Petrol kanunun hareket noktasi
imtiyaz mukavelelerindeki gibi petrolctu degildir. Petrol hukukunun ha-
reket noktasi kanunun 3/1 inci maddesinde ifadesini bulan petrol anla-
miyle ilgili hukuki muamele ve fiillerdir. Yani petrolin bulunup deger-
lendirilmesine mahsus faaliyetlere tatbik edilecek kaideleri tespit vc tan-
zim petrol hukukunun gayesidir. Bu itibarla, petrol hukukunun objektif
esaslardan hareket suretiyle petrol sanayiinin tanzim ettigini kabul et-
mek lazimdir.

1. Petrol hukuku, milli petrol kaynaklarinin tesbitinden istihsal
edilen petrolin degerlendirilmesine kadar olan (parekendecilik harig)
petrol ameliyatini tanzim eden amme hukukunun bir dalidir. Bu tarif,
daha ziyade mustahsil memleketler ve 6326 sayili kanunla Turkiye tara-
lindan da kabul edilmistir. Petroliin kesfi ve petrolu ihtiva eden havza-
nin gelistirilmesi biyik meblaglari gerektirir. Riskli petrol aramalarina
yatirilan meblaglar petrolctligin diger muhatarasiz safhalariyle paylas-
tinlmadig1 takdirde aramalar icin gerekli biyik meblaglari bulmakta
gicliuk cekilir. iste bu paylastirma fikrinden hareket edilerek, 6326 sa-

(11) Mukayese od. Petrol ameliyati sayilan faaliyetler hk. israil Petrol Ka-
Minu madde 4t. Gel is mitalda edilip Bakana dahi takdii h ikki taninmistir.
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yili kanun ile (12) istihsal edilen yerli petroliin isletmeci tarafindan bel-
ge alinmaksizin tasfiye ve nakil edilmesi imkani vazolunmustur, istih-
sal edilen yerli ham petroll tasfiye ve nakil gayesiyle, isletme hakki sa-
hiplerinden gayri kimselerin kuracaklari tesisler ise hususi bir belge
mevzuudur. Bu suretle petrolctligin entegre bir sanayi olma vasfi da
muhafaza edilmistir (13).

6987 sayili kanunla petrol kanununda yapilan tadillerle, kanunun
ana gayesi zedelenmeden ve ne zaman bulunacagi belli olmiyan yerli
petrolin bulunmasi beklenilmeden petrol endistrisinin aramalara nis-
petle az riskli olan tasfiye safhasinin kurulmasina imkan verilmistir
(14). Bu suretle yabanci menseli ham petrolin, milli petrol kaynaklari-
nin gelistirilip kiymetlendirilmesi maksadina uygun oldugu nispette
remleket dahilinde nakil ve tasfiyesine yol acmistir. Konuyla ilgili ola-
rak, yabanci menseli ham petrol ile yapilacak nakil ve tasfiye ameliyele-
linin arama ve isletme kadar riskli olmayip e.sas itibariyle kar muesse-
seler! olduklari dustnulirse, arama ve isletmenin malik olduklari stati-
ye sahip olmamalari gerekecegini belirtmekle yetinilecektir.

Petrol hukuku, buytk mali imkénlar isteyen petrol ameliyatiyle is-
tigal hakkini, hikmi sahislara tanimistir (PK 6) (15). Tirk mevzuati-
na gore petrol hukukunun sujesi yerli veya yabanci hususi hikmi sahis-
lardir (PK 2,6). Kanunumuzun koydugu bu prensip petrol sanayiinin
icaplarina uygun oldugu gibi ticaret hukuku sahasindaki temaydullerle
de hemahenktir. Ticaret Hukukunun biri hakiki sahislar digeri hikmi
sahislar olmak Uzere iki sljesi varsa da ticari sahaya iktisaden kudretli
olan hikmi sahislar hakimdirler.

Petrol hukukunun tek sljesi olan hikmi sahislar, kanunun musaa-
de ettigi herhangi bir petrol ameliyatini yapabilmek icin misaade (16),
arama ruhsatnamesi (17), isletme ruhsatnamesi (18), veya belge (19)
almakla mukelleftir (PK 5-a). Peprol hukukunun sujesi hikmT sahsin

(12) Petiol kanunun 37 ve nizamnamesinin 12n nci maddeleri karsisinda bu
piensibe riayet eci'ldiRini iddia etmek 1™

(13) Aviustahsil bir memleket olan Venezuela’da mevcut petrol kanunu bu
prensibe riayet etmistir. Madde I'e bakiniz.

(14) BK. 698? sayili kanun gerekgesi,

(15) Amerikan hukukunda petrol ameliyati yapmak hakiki ve hikmi sahis-
lara taninmistir. Ancak fiili hayatta hikmi sahislar hakimdir.

(16) Misaadenin tarifi PK 3/9; ilgili hikimler PK 46 v.d.

(17) Tarif PK 3/10; tabi oldudu hikimler PK 50 v.d.

(18) Tarif PK 3/11; ilgili hikimler PK 80 v.d.

(19) Tarif PK 3/13; ilgili hukimler PK 80 v.d.
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petrol ameliyatinda bulunabilmek icin almakla mukellef bulundugu
vniisaade, arama ruhsatnamesi, isletme ruhsatnamesi veya belgeden do-
gan haklardan herhangi birine «petrol hakki» denir (PK 3/18). Bu hakki
elinde bulunduran da petrol hakki sahibidir.

Petrol hukuku, ister kovusturulan gayeye (menfaat nazariyesi) is-
terse Ust dizenin mudahalesi (egemenlik nazariyesi) bakimindan tetkik
edilsin (20), kamu hukukunun bir dahdir. Turkiye'deki petrol kaynak-
larinin devletin hikim ve tasarrufu altinda oldugunu hikme bagliyan
kanunun 1 inci maddesi hikmuyle, onu takip eden maddeler hikiumleri
ve bunlarla vazedilen prensipler petrol hukukunun 6zel hukuk yerine
kamu hukukuna dahil oldugunu gostermektedir. Venezlella Petrol Ka-
nununun 1 inci maddesi ise, acik¢a petrol ameliyati ve bununla ilgili is-
lerine &mme hizmetleri simuline girdiklerini derpis ederek, petrol huku-
kanun d&mme hukukunun bir dali oldugunu kabul etmistir. Amerikan hu-
kukunda ise, Turk ve Venezielld hukuklarinin aksine, hususi mulkiyet
mevzuu olan petrol «Common Law» a tabidir (21).

IV. Petrol hukuku sahip, oldugu nev'i sahsina muinhasir karekte-
riyle ileri derecede hususi bir hukuk dalidir. Madenlerden sayilan petrole
maden kanununu kiyasen tatbik edilecegine inanmak yanlis oldugu gibi
hatali neticelere de go6turir. Petrol hukukunun hususiligini bu sahadaki
tedvin hareketi dahi bozamamistir. Bu derece hususi bir kanun sinirlari-
nin her hangi bir tereddite me~-dan vermiyecek sekilde sarih olm-asi Ia-
zimdir. Ancak petrol sanayiinin gosterdigi devamli gelismeler ve petrol-
culigun diger bazi sinai kollarinin igcine girmis olmasi petrol hukuku-
nun sinirlarinin arzulanan aciklikla tespitine imkan vermemektedir.

Petrol hukukunun sinirlarini asagidaki iki temel unsurdan hareketle
tesbite calismak kanunun sitemine uygun duser.

1) Petrol hukukunun sujesi
2) Petrol ameliyati

1) -Petrol hukukunun sujesi. Bir hakka sahip olmak istiyenlerden
muayyen sartlarin aranmasi en tabii hadiselerden biridir. Petrol Kano-
muzda petrolctlige atilan hikmi sahislari hak sahibi yapmadan o6nce
Haiz olmalari gereken sartlari tesbit etmistir.

(20) Nazariyeler hk. bk. Schwarz, Roma hukuku dersleri, istanbul, 194a.
I, s 24-26; Ansay, Hukuk bilimine baslangi¢, Ankara, 1948, s. 8-13.
(21) Glassmire, age, s. 2'ye bu konuda bakiniz.
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Bu sartlar arasinda en muhimi, hak sahibi olmak istiyen hiukmi
sahsin yabanci devletlerle dogrudan dogruya veya dolayisiyle idaresinde
muessir olabilecek mikyasta veya sekilde malfi ilgisinin bulunmasi hak
sahibi olmasina mani teskil edece@i hikmidir (PK 12). Ancak Bakanlar
Kurulu karan ile bu hikme istisna taninabilir (PK 12). Yani Turkiye'de
hususT serbest tesebbisin elinde bulunan hikmi sahislar petrol hakki
sahibi olabilirler.

Petrol kanunun 12 nci maddesinde tesbit edilen hikmT sahsin hak
sahibi olabilmesi icin yerine getirmesi gereken sartlar ise petrol nizam-
namesinin 96 ve muteakip maddelerinde gosterilmistir. Nizamnamenin
96 ve muteakip maddelerinde tesbit edilen sartlari yerine getiren hik-
mi sahsin muracaatinin kabul veya reddedilmesi ise Petrol Kanununun
4 Uncll maddesindeki kistaslara gore tesbit edilir.

2) Petrol ameliyati (22).

Petrol hukuku girift bir endustriyi tanzim etmeg@i gaye edinmistir.
Modern petrol hukuku, giritf petrol sanayiini tanzimi gaye edinen haki-
ki manada petrol hukuku olmak vasfini kismen asarak, devletin tesbit
edilmis siyasetine uygun surette petrol faaliyetlerinin gelistirilmesini
saghyacak kaideleri de vazeder. Bu itibarla, petrol hukuku ekonomik
cidugu kadar siyasi tesirler altinda bulunan ve sinirlari memleketten
memlekete dedisebilen bir hukuk dalidir

Petrol sanayii ne derece girift olursa olsun bugliin hukukan sabit
olan seye bu endustrinin dort ana kisma ayrildigidir. Bunlar, arama ile
isletme istihsali, nakil, tasfiye ve satis ile tevziidir (23). Satis ile tevzii,
yani nerakendecilik alelade ticari faaliyetlerden sayildiklarindan ve pet-
rolciilige has risklere méaruz bulunmadiklarindan petrol hukukunun di-
sinda mutalaa edilmislerdir. Petrol hukukunun tanzimini derpis ettigi
ana munasebetler blytk seyyal enerii olan ham petroli kesfetmek, is-
tihsal etm.ek, nakletmek ve kullanilabilecek hale getirmekle ilgili faali-
yetlerdir. Petrol hukuku, simuliine giren faaliyet sahalari bakimindan,

a) 4rama ruhsatnamesi mevzuu petrol ameliyati,

b) isletme ruhsatnamesi mevzuu petrol ameliyati,
c) Belge mevzuu petrol ameliyati
taksimine tabi tutulabilir.

(22) Petrol kanununun hazirlanmasindan fiili takbikatina kadar uzun calis-
ma yillart harcamis olup bu sahada genis tecribe sahibi bulunan muhtdrem mes-
lektasim Sayin S. Tezi¢'in fikirlerinden de yer yer istifade edilmistir.

(23) Bugin igin petrol hukukuna girmemis olan petrol kimyasi da hususi
iir dal olarak hatira gelebilir.
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Bu tasnif disinda kalip petrol hukuku sahasinda kabul edilen diger
bir miessese de misaadedir. Petrol varlifinin kisa zamanda, tesbit edi-
lebilmesi musaadeyle yapilabilecek iptidai jeolojik istiksaflarla mim-
kindur. Musaade, jeolojik istiksafta bulunmak Uzere belli bir arazi Uze-
)inde inhisar tazammun etmemek ve belli bir middetle mahdut olmak
kaydiyla alinir (24).

a) Arama ruhsatnamesi mevzuu petrol ameliyati.

Pevtrol faaliyetlerinin arama safhasi jeolojik ve jeofizik ettdleri,
slruktir sondajlar1 ile arama sondajlari ve bunlarla ilgili ameliyeleri
ihtiva eder. (PK 5) Arama ruhsatnamesi alinmak suretiyle yapilan ara-
ma ameliyesi kaideten petroliin bulunmasini temin eden sondajla sinir-
landirilmaktadir (Mukayese ed. PK 50). Acilan sondajda petrole rast-
landigi yani bir petrolli arazi kesfedildigi takdirde, arayici kesfi mite-
akip isbu petrolli sahayi tesbit etmek, inkisaf ettirmek ve bir isletme-
ciymis gibi petrol istihsal etmekle mukelleftir (PK 59) (25). Arama saf-
hasinin sinin kesfi miteakip genisletilmekte ve gecici bir siire igin ara-
ma istihsali de kapsamaktadir. Bu genisletilmis arama safhasi, kesif
yapmis arayicinin talep etmek hakkina sahip bulundugu isletme ruh-
satnamesini alincaya kadar kesfin yapildigi isbu petrollii arazi icin de-
vam eder.

b) isletme ruhsatnamesi mevzuu petrol ameliyati:

isletme ruhsatnamesi, ait oldugu sahada inhisar hakki mahiyetinde
olmak uzere petrol aramak, inkisaf ettirmek, istihsal etmek ve belge
alinmakla yapilmasi mimkin ameliyeleri yapmak hakkim verir (PK 60).
Isletmeci, istihsal etti§i petrolii pazar arayip satar veya daha fazla de-
gerlendirmek icin belge ile yapilmasi muUmkin ameliyelere girisir. An-
cak, kanun bu tanidigi iki imkandan en az yatirimi ve teknik bilgiyi
gerektiren satma miukellefiyetini asgari mecburiyet olarak vazetmistir.
Isletmecinin belge ile yapilmasi miumkiin ameliyelere giriserek kanunun
kendisine yukledigi asgari miukellefiyetten fazlasini yapmak istiyebile-
cegini disunerek kanun vazi isletmciye PK 60 mci maddesinde belge
ile yapilacak ameliyeleri de yapmak hakkini vermistir.

Entegre bir tesebbis olan petrolctligin timlagind muhafaza ede-
bilmesi ve aramalarin tesviki, hak sahibinin petrol ameliyatini en son

(24) Miusaade hk. bk. Petrol Kanunu Mad. 46 ve deva.

(25) Tnkisafin tarifi icin bk. Petrol Kanunu Mad. 3/6; istihsal tarifi icin
bk. PK mad. 3/7.
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safhasina yani istihsal ettigi petrolt tasfiye edip toptan satisina kadar
olan batin ameliyeleri isletme ruhsatnamesine daynarak yapabilmesiyle
ilgilidir. Ancak, Petrol Kanununun 60 mci n addesiyle verilmis olan bel-
ge alinmadan belge ile yapiimasi mimktn ameliyeleri yapmak hakki ica-
nunun 37 nci maddesindeki «tasfiyehane ve boru hatlari belgeden ayri
olarak her hangi bir tasarrufa mevzu olamazlar» hikmu ve nizamname-
nin 126 nci maddesiyle isletmecinin elinden alinmis ve mezkdr maddeler
arasinda tenakuza yol agcmistir. Bu itibarla, Petrol Kanununa gore islet-
me ruhsatnamesi sahibi belge almadan sadece diger vasitalarla nakliye
yapabilir. Tasfiyehane ve boru hattiyla nakliye ve bunlarla ilgili faali-
yetlerde bulunabilmek isteyen isletmecinin belge almasi sarttir. Bu ne-
tice petrol hukuku prensiplerine uygun olmamakla beraber, kanun tatbi-
katinda, kanun 76, nizamname 126/5 c¢ ile bahsedilmis olan imkan dola-
Visiyle buyuk bir mahzur teskil etmese gerektir.

c) Belge mevzuu petrol ameliyati

Petrol Kanununun 3/13 tinct maddesindeki belgenin tarifi ve 80 inci
maddedeki belgenin temin ettigi haklara muteallik hikim yine kanu-
nun 3/8 inci maddesindeki petrol ameliyati anlamiyle musterek tetkik
edildiginde, belge mevzuu petrol ameliyatinin, tasfiye ve bununla ilgili
ameliyelerle petroliin ve petrol mahsullerinin depolanmasi, nakledilmesi
\e petrol mahsullerinin dogrudan dodruya mustehlike perakende olarak
veya tevzi muiesseseleri tarafindan satisi hari¢c olmak (zere satilmasi ol-
dugu gorulur. Belge mevzuu petrol ameliyelerinin muhtelif nevileri ara-
sinda tasfiye ve nakliye en mihim yeri isgal ederler.

Burada 6nemli olan bir husus belgeye, arama ve isletme ruhsatna-
melerinden farkl olarak bazi hususT sartlarin dercedilebilecegi noktasi-
dir. Kanun, misaade, arama ruhsatnamesi ve isletme ruhsathnamesinin
kanun ve nizamnamenin derpis ettigi hukimlerden gayri hususi sartlar
ihtiva edebilecegini gosterir bir madde sevketmemistir. Buna mukabil,
nizamnamenin belgeye ait husust hikimler matlabmi tasiyan 126/4 Un-
cl maddesi yabanci menseli petrol kullanarak yapilacak ameliyelere mu-
teallik belgelere petrol amelivatmin sartlarina uygun olmak kavdiyle
Petrol Kanununun 2 nci maddesindeki maksadi sagliyacak hususi sart-
lar» m konulabilecegini derpis etmistir. Bu hikim yabanci mensp'li pet-
rolle yapilacak ameliyelerin arzettikleri hususiyetin bir neticesidir.

Tasfiye, nakliye ve depolamayi ihtiva eden belge mevzuu petrol ame-
liyelerini sirasiyle, genel hatlarini belirterek tetkik edelim.
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aa) Tasfiye ve bununla ilgili ameliyeler.

Tasfiye ameliyesi kanunun 3 Uncli maddesindeki tarifler arasinda
mevcut degilse de nizamnamenin 2/1-a maddesi tasfiyehanenin méanasini
tesbit etmistir. Nizamnamedeki bu tarifin, esas itibariyle asagidaki iki
tip tesisi tasfiyehane olarak kabul ettigi goéruldr.

aaa) Ham petrolden petrol mahsulleri istihsal eden petrol tasfiye
kenesi.'

bbb) Tabii gazdan tabiT benzin ve mayilestirilmis petrol gazlari
(UquTied petrolcim gaz, LPG) elde eden tabii benzin tasfiyehaneleri-
vlir (26).

Goruld; "' zere Petrol Kanunu, tasfiyehane mefhumunda dahi mim-
kin oldugu lsa,dar objektif esasa riayet etmek istemis ve tefrikini rafi-
reri tesislerinin im”l ettikleri mahsullere gore degil ve fakat iptidai mad-
de yani ham petrole gore yapilmistir. Su halde. Petrol Kanunu mayil
veya gaz halinde yerden istihrac edilen petrolU isleyen tesisleri tasfiye-
hane olarak isimlendirilmistir. Buna ilaveten. Kanunun 3/8-b mad-
desi ile nizamnamenin 2/1-a maddesi belge mevzuu petrol ameliyatina
tasfiyehane icin ltdzumlu bilciimle tesis ve techizatina dahil oldugunu
derpis etmektedirler. Rafineri biri fiili tasfiyeyi yapan (Manufacturing
process) (27) digeri tasfiyenin yapilabilmesi icin lizumlu tesisat ve
techizat (Utilities and other requirements) alan iki ana kisimdan (28)
meydana gedigine gbére kanunun bu simulli anlayisi dogrudur.

Tasfiyehaneye mevzuatimizin verdigi bu anlamdan hareket ettigi-
mizde. ham petrol veya tabii gazdan hareket ile teksif, kimyevi muame-
le, tasfiye ve diger usul ve ameliyelerle mamul veya yari mamul herhan-
gi bir veya birka¢ hidrokarbon elde etmenin rafinaj oldugu anlasilir.
Bu anlama uyan bir sanayi tesisi yani tasfiyehaneyi nazara alirsak, tas-
fiye ameliyesinin bir takim cizlerin gelmesiyle vaki oldugunu goririz.
Bu uUnitelerin adedi ihtiyaca gore degisik olurlar (29). Bu Unitelerden
bazdan birbirlerini tamamladiklarindan asla avrilamamalarma mukabil
digerleri degisik derecede miustakil olabilirler (30).

(26) Bu rafinerilerin hususiyetleri hk. Royal Dutch/Shell Group mensuplari
tarafindan hazirlanmis olan The Petroleum Handbook, London, 1959, s. 141, 159.

(27) BK. The Petroleum Handbook, s. 159, 16/

(28) BK. The Petroleum Handbook, s. 163 ve deva.

(29) BK. The Petroleum Handbook, s. 165 ve deva. Sematik olarak s. 178.

(30) Meseld, Tasfiye katalitik kraking Unitesiyle yapildigi ahyalde atmosferik
nistilasyon Unitesiyle bu Unite yakmen baghdir.
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Unitelerden herhangi birinin istiklal derecesini tayin eden esas fak-
tor muayyen ciizin kullandi§i iptidai maddedir. O muayyen Unitenin
kullandi§i iptidai madde ne kadar yari muamelelere yaklasirsa istikléali
0 derece azalir ne kadar yari mamullerden uzaklasirsa o derece artar.
istiklaline sahip Unitenin kaideten rafineri belgesine dayanarak isletil-
memesi lazimdir. Bu kaidenin istisnasi hakikatte istiklaline sahip Unite-
nin, getirilecek misahhas hadisedeki kurulus ve maksadi nazara alina-
lak vazedilebilir. istiklaline sahip Unite kurulus ve maksadi itibariyle
lasfiyehanenin ihtiyaclarini karsilamak (zere tesis edildigi takdirde tas-
fiyehane belgesine dayanarak bu clziin tesis ve isletilmesi mimkuin ola-
bilmelidir.

Belli bir Gnitenin istihsal ettigi maddelerden petrol sanayiinin belge
mevzuu olmiyan diger kollariyla belge mevzuu tasfiyehanenin birlikte
istifadesi bahis konusu oldugu hallerde de, o Unitenin belge mevzuu
ameliyeye mi yoksa petrol sanayiinin diger sahasina mi dahil oldugu,
cuzin kurulus ve isletme maksadina bakilarak tesbit olunmalidir.

Piyasada petrolden mamul hidrokarbonun her nevii mebzulen kul-
lanilmaktadir. Piyasanin kullandi§i bu muhtelif nevilerdeki mamul hid-
rokarbonlarin hepsinin petrol kanunun 3/2 maddesindeki petrol mah-
sulleri tarifinin icine girdigi kabul edilemez. Aksine bir fikir petrol hu-
kukunun hususiligini genis 6lcliide zedeliyecedi gibi petrol arama, istih-
sal ve isletmenin risklerinden hicbirine sahip olmayip tamamen ticari
risklere maruz sahalarda petrol kanunu tatbik edilmis ve zorlanmis ola-
caktir, Petrol mahsullerinin siniri, isletmecinin istihsal ettigi petroll de-
gerlendirmesi icin normal olarak yapabilecegi mutat rafinajla elde ettigi
mamul veya yari mamullerle tahdit edilmelidir. Bu itibarla, mutat rafi-
najla elde edilen mamul veya yari mamullerin, petrol sanayiinin konvan-
s'siyonel mahsuller (33) ve onlarla birlikte imalatin bu safhasina kadar
normal olarak ¢ikan yan mamul mahsuller. Petrol Kanununun hudutla-
rimi tayin ederler. Bu yoldaki bir anlayisin petrol kanunun ruhuna uy-
~un diseregi muhakkaktir.

(31) Benzin, motorin, mazot, gazyagl v.s. konvansiyonel mahsullerdir. BK
Ihe Peetroleum Handbook, s. 159.

(32) Petrolin gelismesi hk. hk. The Oil and Gas Journal tarafindan petro-
ltin kesfinin 100 nct yildonimudnde yayinlanan Petroleum Panaromaya s. A-3 .

(33) BK. Petroleum Panaroma, s. A-3 ve s. A-20 deki The 40 years That
made oil the source of the world power adh yaziya.
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bb) Nakliye

Nakliye kanun ve nizamnamede tarif edilmemistir. Nizamnamenin
2/1 inri maddesi sadece boru hattini tarif etmistir. Kanunun 84 Uncu ve
nizamnamenin 127 inci maddeleri ise boru hatti ve diger vasitalarla
nakliye olmak Uzere iki cins nakliye imkéani ortaya koymustur. Diger va-
sitalarla nakliye terimi aslinda sarni¢cli kamyonlar, sarnich vagonlar, ge-
miler gibi petrol nakline elverisli vasitalar anlasiimalidir. Nizamnamenin
126/5 inci maddesi 1sig1 altinda kesif yapmis araciyl ve isletme-
cinin istihsal ettikleri ham petrollerini diger vasitalarla nakletmeleri

hali mustesna bitin nakliye ameliyeleri belge mevzuu ameliyeler oldu-
guna hikmetmek lazimdir.

Ayrica rafineri mahsullerinin rafineri tanklarindan alinarak antrepo
mabhallindeki tanklara nakli petrol ameliyati haricinde olan tevziata ma-
tuf bir faaliyet olarak mutalaa edilmelidirler.

cc) Depolama

Petrol kanununun 3/8 inci maddesinde de ifade edildigi tzere depo-
lama da nakliye ve tasfiye gibi petrol ameliyesidir. Tasfiye, nakliye veya
istihsal gibi bir petrol ameliyatinin ifasi i¢cin zaruri bulunmayip bu ame-
liyelerin bir ciz't olan depolamayla aldkasi olmayan ve sirf yerli veya
yabanci ham petroliin depolanmasina matuf faaliyetler belge mevzuu bir
ameliyedir. Tasfiye, nakliye veya isletme gibi diger bir petrol ameliyesi-
F.in ifasi icin normal olarak zarurt bulunan ve bu ameliyenin yapildigi

sahada kurulan depolar, yapilan ameliyenin bir ctzinu teskil ettiklerin-
den ayri bir belgeyi gerektirmezler.

Bu itibarla bir rafinerici ham petrol ve petrol mahsullerini depola-
mak Uzere rafinerinin hudutlari icrisinde veya rafineriyle fiili irtibati
bulunan en yakin terminal noktasinda depolar kurulabilir. Mesela, Mer-
sin rafinerisiyle liman tesisleri halinde oldugu gibi.

Ancak, petrol kanunu petrol mahsullerinin dogrudan dogdruya mus-
tehlike parekende olarak veya tevzii muesseseleri tarafindan satisini pet-
rol ameliyati saymamis oldugundan, tevzii sirketlerinin faaliyet sahala-
nna giren depolamalar tamemen kanunun disinda tutulmustur. Tevzii
sirketlerinin faaliyet sahalarinin hudutu ise, bugine kadar yapiimis olan
tatbikatla teessis etmis bulunan tevziatci sirket anlavisivla smmlanrlinl-
mistir. Memleketimizde teesslis etmis Orf ve adete gbre tevziatci sirket-

Adalet Dergisi Sayt: 9-10 1962 F: S
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lerin faaliyetleri bir tafsiye haneden mal satin almak, nakletmek, mah-
sulleri ana depolarda depolamak, ana depolardan aldiklari mallari yurt
ici depolarina nakletmek, yurt i¢i depolardan da bakilere vermek sure-
tiyle mustehlike intikal ettirmektedir. Umumi hikimler dairesinde nor-
mal faaliyetlerini gosterip petrolctlige has vizikolardan hi¢ birine ma-
ruz bulunmayan tevziatcilarin faaliyet sahasina giren depolamalarin ka-
nunun hudutlari icerisine sokulmasi halinde kanun tahsis edildigi gaye-
den uzaklasmis olacaktir,

V. Petrol hukuku, medeni hukuk veya ticaret hukuku gibi genis
bir kac asirhik tarihi kaynaklara sahip degildir. 27 Agdustos 1859 da «Co-
lonel Etwin L. Drate» in petrolt bulusundan beri gecmis olan bir asir-
ik zamanin ilk yarisini petrol hukuku bakimindan nazara almamak |a-
zimdir. Bu yarim asir petroli bilhassa mum vc gazyadi ticaretinde kul-
lanildigr devirdir (34). Akaryakitla muteharrik motorlarin kullanilmaga
basladigi 20 inci asrin basindan itibaren petrol, hakiki manadaki dege-
rini gostermis ve maden hukukundan ayri bir petrol hukukunun mev-
cudiyetinin lizumu hissedilmege baslamistir (35). Peprolin iktisadi de
gerinin artmasi ve devletin gittikce artan aldkasi mustakkilligi kabul
edilmis olan petrol hukukunun tedvinine yol acmistir.

Tedvin hareketinin hukukunun mesnedi, petrol sanayii ve hukuku-
nun hakiki yaraticisi olan Amerika Birlesik Devletlerindeki teamdul, icti-
hatlar ve nihayet muhtelif eyaletlerdeki, eyaletin mulki olan arazide
petrol arama sartlarini tesbit eden tip mukavelelere dayanmaktadir. Bu
itibarla modern petrol hukukunun temelinin Amerikan hukuku oldugunu
kabul etmek lazimdir (36).

Romanyadan alinmis olan ve ihtiva ettigi hikiimler bakimindan ha-
yatiyetini ve tatbik kabiliyetini kaybetmis olan 792 sayili (37) petrol ka-
nunun yerini alip halen yurdrlikte bulunan 6326 sayili petrol kanunu-
muzun temelini de Amerikan petrol hukuku teskil eder. 6326 sayili pet-
rol kanunu layihasinin gerekce kisminin V inci boliminde bu kanunun

(34) Bu hususta Glassmire, age, s. I'e bk. «Oil and gas law is a modern
development of American jurisprudence».

(35) 6326 sayili petrol kanunu Layihasi, M. T. A. Matbaasi, Ankara, 1954, s.8.

(36) Mukayese ed. Kanun layihasi gerekgesi VITI inci kisim.

(37) Bk. Glassmire, age, s. 14. Gerek jeolijik ve gerekse jeofizik faaliyetler
sadece petrolll ihtiva etmesi muhtemel «rock strata» nin tesbitine gayret ederler.
Bu tesbitten sonra o rock strata'da hakikaten petrol bulunup bulunmadidi ve
mevcut ise miktar ve evsafi basl basina problemlerdir.
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en yeni yabanci mevzuat ve angaje edilen ecnebi mutehassislarin fikir ve
miutalaalarindan istifade suretiyle hazirlandigi belirtilmistir. Filhakika,
kanunun tamamini hazirliyan yabanci mudtehassis hem jeolog hem de
hukukcu olan Amerikali Mr. Max Bali dir.

VI. Petrol hukukumuzun ana kaynagini teskil eden 6326 sayili
petrol kanununa hakim olan prensip, riskleri olan ve mali ve teknik im-
kanlari isteyen, yer alti petrol kaynaklarinin hususi tesebbts yatirimla-
riyle en kisa yoldan meydana ¢ikarilmasi ve degerlendirilmesi ile bu ga-
yeye uygunlugu nisbetinde yabanci petroliin nakil ve tasfiyesi icin en mu-
sait zemini hazirlamaktir. Bu zemini hazirhyici sartlar ekenomik ihti-
yaclara emniyete muteallik ve petrol sanayiinin icaplarina uygun ve hu-
sust vergilendirmege dair hikdmleri bir mevzuattir (38).

Petroliin bulunmasi ve degerlendirilmesinin gosterdigi muhatara ve
zorluklar ile gerekli kildigi genis mali imkanlar diger sanayii kollarinin
pek azinda mevcuttur. Bu takdirde dahi, sermayenin ise yatirilmasiyle
tekrar elde edilmesi arasindaki devre, bilhassa petrol arama ameliyesin-
de oldugu kadar uzun degildir. Petrol sanayii sahasindaki riskler hususiy-
le arama ve isletme faaliyetlerinde buytk ve ehemmiyetlidir.

Petroliin fiilen bulunabilmesini temin eden sondaj ancak jeolojik ve
jeofizik incelemeler neticesinde elde edilecek bilgilere dayanarak yapila-
bilmektedir. Bizatihi bu bilgiler ise asla katiyet ifade etmezler (39). Pet-
rol sanayiinde miessese butiin teknik bilgilere ragmen, acilan bir kuyu-
nun mustahsil olarak ikmalinde talih ve tesadifiin payi ¢oktur. Petrolin
1859 daki kesfinden 1938 yilina kadar Amerika Birlesik Devletlerinde
tahminen 883000 kuyu aciimistir. Bunlardan sadece 333.000'i 1938 de ha-
len mustahsil kuyu olmasina ragmen 192.000 nin kuru kuyu oldudu ve
350.000 nin de mdustahsil olmak vasfini kaybettiklerini (40) belirtmek
petrolclliikte ne derece risk oldugu hakkinda bir bilgi verir.

Buyik risk ve yatirimlara katlanarak bulunan petrolin istihsali ve
isletilmesi de ayri risklere maruzdur. Omriiniin uzunlugunu hicbir za-
man malidm olmiyan mistahsil kuyudan istihsal edilen petroliin fiyatini
dinya piyasa fiyatina uydurmak ve nihayet bu petrole devamli pazar bul-
mak halli zor problemlerdir. Bu kadar riskli olmakla beraber buyik

(38) Bu istatistik! bilgi icin Bk. Glassmire, age, s. 18%.
(39) Bk. Turk hukuk ltgati, s, 329; Ansay, Hukuk bilimine baslangi¢, Ankara
1929, s. 70'deki dipnotu 85.

(40) Lange, BGB allgemeiner Teil, Minehen — Berlin, 1955, s. 65.
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miktarlarlada bulundugunda kazanclar sagliyan petroliin elde edilmesi
icin gerekli tecribe, ihtisas ve mali kudrete sahip hususi tesebblsin ca-
lismasi i¢in en miusait zeminin temini i¢cin onun ihtiyaclarina cevap ve-
lebilecek fedekarhklan muhtevi bir kanunun, mevzuun imkéani nispe-
tinde tam ve ac¢ik olmasi lazimdir. Petrol kanunun muvaffakiyetinin sir-
larindan birisi de budur.

Petrol hukukumuzun diger mihim kaynagi petrol nizamnamesidir.
Petrol kanunu ile bir batin teskil eden petrol nizamnamesi de ayni mui-
tehassisin eseridir.

Petrol hukukunun yardimcisi olan muhim bir kaynakta petrol sa-
nayiinde muesses usullerdir. Bu usuller nazari itibare alinmadan kanun
ve nizamname tefsirinin tatbikatta hatali neticeler tevlit edecegi tabiidir.
Petrol sanayiinde muesses usuller petrol hukukundaki teamuller kadar
ehemmiyetlidirler.

VIl. Objektif olan kanun hdktmlerinin belli musahhas bir hadise-
ye tatbikinde zorluklar cikabilir, veya kanun her hayat olayina cevap ve-
ren bir- kaideler manzumesi olamiyacagma gore o muisahhas hadiseyi sa-
rahaten derpis etmiyebilir. Bu guclikleri yenmek icin kanunu tatbike me-
mur olanlar onun kelime ve lafzi ile iktifa ctmiyerek ruhunu, manasini
ve stimulinid de arastirip tayin etmekle mukelleftirler. Kanunu tatbik
edebilmek icin manasini tesbit tefsirdir. Tefsir, kanunf, hukuk? ve ilmi
olabilecedi gibi kanunu uygulamakla goérevli merciler tarafindan da ya-
pilabilir (41).

Kanun metninin mana ve sumulind tayin ederken tefsir, kanunun
tatbik sahasini genisletebilece@i gibi daraltabilir de (42). Hatta bazi hal-
lerde tefsir yoluyla kayidenin manasinin dahi tadil edildigi vakidir.

Yeni bir dal olan petrol hukuku kaidelerinin tefsirinde hataya dus-
memek icin gavet titiz hareket edilmelidir. Mehaz olabilecek igtihat ve
doktrinden mahrum bulunan Petrol Kanununu tatbike memur olanlar bu
sahada buoyuk is dismektedir. Tatbikatta muvaffakivete erisebilmek
icin hentiz gelisme halinde bulunan bu hukuk dalinin hikimlerine mim-
kin olan elastikiyeti vermek elzemdir.

hukuk kaidelerinin tefsirinde takip edilebilecek wusulleri go6steren
muhtelif metotlar vardir.

(41) Lange, age, s. 61.
(42) Bk. Planiol, Traite flomentaire de droit civil, Paris, 1950, T. I, s. 68-69;
Ansav age, s. 70; Maunz, Deutsches Staatsrecht, Minchen — Berlin, 1956, s. 46;

Lange, age, s. 64.
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Bunlarin en belli baglilarindan birisi kanun vaziinin kanunu 1sdar
ettigi zamandaki iradesini arastirmak yoluyla digeri de kanun vaziinin
iradesinden mucerret olarak minhasi'ran guniin ihtiyaclarinin i1sigi altin-
da kanunun gayesini tahlil etmek suretiyle yapilan tefsirdir. Dogru neti-
ceye varabilmek tefsir usullerinin meczi suretiyle olabilir.

6326 sayili perol kanunu, hikimlerinin tefsirinde disulebilecek esa-
sa muteallik hatalari pesinen 6nlemek gayesiyle biinyesindeki vuzuhu bir
kat daha arttiran maksat maddesini vazetmistir. Maksat maddesinde vaze-
dilen esas bitiin kanunun ana felsefesini ihtiva ettiginden diger maddeler-
den ayn bir hiiviyete sahiptir. Kanunun 2 nci maddesinde ifadesini bu-
lan anlayis petrol kanunun batun diger maddelerinin tatbikinde ve tef-
siride goézoninde bulundurulacak temel esas olup petrol hukukumizun-
da ana prensibi olarak kabul edilmelidir. Petrol hukuku prensiplerinin
pratik, mistakar ve emin bir sekilde tatbikini saglamak (zere vazedil-
mis olan kanun hiktmlerinin yegan yegan herbirine hakim olan ruh pet-
rol kanununun 2 inci maddesinde tesbit edilen esastir. Petrol kanunu layi-
hasi gerekgesinin 1X/2 inci bélumunde bu noktaya temas edilerek, petrol
hakki sahiplerinin muteakip maddelerdeki hak ve mukellefiylerinin, pet-
rol kanununun maksad maddesiyle vazedilen esasa uygun olarak konul-
mus oldugu gibi kanun hikumlerinin tatbikatinda ¢ikacak goris aynlik-
iannm da bu suretle aydinlatilmasi imkani saglandigi belirtilmistir. Bu
itibarla kanunun 2 inci maksad maddesi munferit musahhas hadiselere
bizatihi tatbik edilen bir madde olmayip, muteakip kanun hikimlerinin
umumi mahiyette sumul ve anlamini tayin eden tefsiri bir madde vas-
fini da haizdir. Petrol kanunun IImi ve hakiki mutasi olan 2 inci maddeyi
tek basina misahhas bir hadiseye tatbik etmege calismak hatali netice-
ler tevlit edecegdi gibi, maksadin tahakkuku igin hak sahiplerine vazedil-
gn:g mukellefiyetler ve temin edilmis haklarla tenakuza dahi vucut vere-

ilir.

Ich.



" CEZA HUKUKUNDA VE MEDENi HUKUKTA
ZILYEDLIK MEFHUMU

Yazan : AdIT KISAGUN

I — Medeni hukuktaki zilyedlik mefhumu
Il — Ceza hukukundaki zilyedlik mefhumu
Il — Zilyedlik konusunda medent hukukla ceza hukuku arasinda muk”

yese.
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mesi).

1 — Medeni Hukuk’ta Zilyeditk Mefhumu :

A — Mefhum : Medeni Hukuk'ta zilyedlik mefhumu, sahisla sey ara-
sinda sureli ve kararli bir ilgi fikrini ifade eder. Sahsin sey Uzerinde fiili
bir hakimiyet kurmus olmasi ve bu hususta irade sahibi bulunmasi, onun
sey'e zilyed bulundugunu kabul icin kéafidir. Bu itibarla, bir sey'i fiilen
elinde bulundurarak ondan faydalanan kimse o sey'e zilyed sayilir.

Medeni Hukuk'ta zilyedlik, zilyed olan sahsin hukuki durumundan,
hak’tan tamamen ayri ve mustakil, minhasiran fiili ve maddi bir durum
telékki edilir ve bu vasfina binfien miesses nizami vikaye kaygusu ile
himaye edilir. Filhakika zilyed, zilyedligine vaki tecaviizii sahsen ve fii-
len def edebilecegi gibi, hakimden zilyedliginin himayesini de talep ede-

hlo
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bilir (M. K. madde: 894-396).

Menkul mallarda zilyedlik milkiyete karine teskil eder. Buna muka-
bil gayrimenkul zilyedligine ancak o gayrimenkul icin tapuda leyhe tesis-
edilmis kayid Kkarine teskil edebilir. Binnetice menkul zilyedine karsr
mulkiyet iddiasinda bulunan kimsenin bu iddiasini isbat ile mukellef tu-

tulmasi iktiza eden

Zilyedligin devri minhasiran maddi bir vakia olarak mulédhaza ve
muatalda edilir. Devrin muteber olmasi icin devredenin rizasi kafi olup
ayrica devrin hukuken muteber bir sebebe istinadetmesi gerekmez. Zil-
yedligi hakli olmayandan vaki iktisap, husniniyetle bir iktisap mahiye-
tinde bulundukgca muteberdir.

Turk Medent Kanunu, hak zilyedligi tanimamistir. Memleketimizde
zilyedlik ancak maddi seyler Gizerinde tesis edilebilir. Mahdut ayni hakla-
ra dayanan zilyedlik, bu haklarin tapuya tescilleriyle degil, fiili istimal
leriyle dogar(T. M. K. madde 887).

Zilyedlik mefhumu tamamen ve muinhasiran fiill ve maddi bir du-
rum itibar edilmesine ragmen niesned ve muntehasi itibariyle, hakla ilgili
hakka miuincer olan bir mefhumdur. Bu rabita zilyedligin fiili tasarruf
itibar edilmesini gerektiren ayni sebepten, hukuki nizam fikrinden ileri
gelmektedir (1).

B) Unsurlarr

a) Maddi sey: Menkul ve gayrimenkul bitiin  esya zilyedlige elve
rislidir. Tabii kudretler menkul esyadan sayildiklari icin zilyedlige konu
teskil edebilirler (M. K. madde :686). Bir esya Uzerinde kismi zilyedlik
tesisi mimkin ve caizdir. Amme emvaline muteallik zilyedligi amme
hukuku tanzim eder.

b) Sahis: Maddi sey ile fiill rabita kuran sahsa zilyed denir. Ha-
kik? olsun hikmt olsun her sahis zilyed olabilir;

aa) Hakiki sahis : Zilyed olabilmesi icin miumeyyiz olmasi kafidir.
Kicuk olmak zilyed olmaya mani bil hal degildir. Zira zilyedlik ile, mad-
di se> U'erinde hukuki b-r -ahit." t-sis "e™n figc maksi di isihd&T * di’e-

(1) Zilyedlik mefhumu icin bak; Wieland s. 777, Homberger s. 8, Tuor s. 400,
Velidedeoglu s. 363, 364, Saymen - Elbir s. 26, Artus, Kisagliin s. 5-15.

/0.
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mez. Sadece sey ile fiili rabita kurma kasid * e niyeti gudulir. Mimeyyiz
olan kiiciik maddti sey Uzerinde hakimiyet tesis kudretini haiz bulunur.

Mumeyyiz olan kic¢ik, maddi sey'e zilyet olmasi hasebile iktisap
etmesi gereken hakki, ezciimle o sey'in milkiyetini, kicik bulunmasina
binaen iktisap edemedigi halde zilyedligini, kicik bulunmasina medeni
haklar istimal ehliyetinden mahrumiyetine ragmen iktisap eder. Cunki
zilyedlik esya ile fiili aldka tesisinden ibaret bir haldir (2).

bb) Hikm? Sahsiyet. Bu nev'i sahislarin zilyedligi organlari de-
laletiyle .tecelli eder.

c) Fiili kudret ve hékimiyet : Zilyedlik, maddi sey Uzerinde fiill
kudret tesisi ile dogmus olur. Bu husus kafi olup, ayrica hukuki bir mu-
nasebet kurma veya ilga etme kasdinin gudulmis olmasi gerekemez.
Fiill kudret tesisi sartlari, Gzerinde tesis edilecegi maddi sey'in menkul ve
ya gayrimenkul olusuna tébi olarak degisir. Menkul malda zilyedlik, mal
Uzerinde fiilT hakimiyet tesisi ile yaratilmis olur. Gayrimenkullerde, fiil
zilyedlikten baska sicil zilyedliginin tesisi lazimdir. Gayrimenkullerde zil-
yedlik Kkarinesi, tapu sicillidir (3).

Zilyedligin tesisi icin maddi sey Uzerinde devamli bir fiili kudret ve
hakimiyet miUnasebeti kurma kasid ve niyetini muhtar bir sekilde izhar
etmis olmak gerektir.

aa) Zilyedlik kasid ve niyeti: Zilyedlik kasid ve niyetinin mevcu-
diyeti her mal icin ayri ayri ve her malin hususiyetine bagh olarak tes-
bit edilir. Bir kimse haberi olmaksizin valizine konan dolma kalemin,
onu goriinceye kadar zilvedi addedilmez. Fakat dolma kalemi gdrdikten
sonra, onun kendisine hediye mi (B. K. madde : 234), edildigi,ariyet
maksadiyle mi (B. K. madde ; 299) yoksa, vedia olarak mi (B. K. mad-
de : 463) birakildigini bilmesine hacet ve lizum kalmaksizin dolma ka-
lemine zilyed olur.

Zilyedlik kasid ve niyetinin riza ve irade beyani mahiyet ve seklin-
de olmasi da gerekmez. Zilyedlik irade izhar ve beyani esasiyle ilgili
bir kavram degildir. Cunkiu zilyedlik hukuki degil fiili bir durumdur.

bb) Devamlilik : Sey Uzerindeki fiili hakimiyetin devamhilhigi zil-
yedlik kasid ve niyetinin devamhligini ifade eder. Bu itibarla devamli

(2) Wieland s: 778 Homberger s: 10 Tuor s: 401.
(3) T. M. K. madde ; 905
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olmayan zilyedlik kasid ve niyeti zilyedlik tesisine medar olmaz. Bir
magazada tetkik icin elimize aldigimiz esyanin zilyedi olmayiz. Buna
mukabil muayene ve tecrlibe sartile alip evimize muayene ve tecriibe
icin gotirdigumuz esyanin zilyedi sayiliriz. Keza arkadasimizin yazi-
hanesinde unuttugumuz cakmak, onun Uzerinde tesis ettigimiz hakimi-
yetin daha baslangicta devamli olmasi sebebile, zilyedligi son bulmus
bir esya durumuna diismez. Tcrai hacizle zilyedlige halel gelmis olmaz.
Kagan hayvanin kaybolmasi, tarlanin su baskinina ugramasi gibi muvak-
kat inkitalar zilyedligin ziyama muincer olmaz. Fiili kudret tesisi niye-
tinin devamhhigl isbata muhta¢ olup bunun baslangicta mevcudiyetini
isbat kéafi gelir.

cc) Mesafe: Zilyedligin kabull icin zilyed sahis ile maddi sey'in
birbiriyle temas halinde bulunacak derecede yakin olmalari 1azim gel-
mez. Otomobilini park edip dairedeki isine bakan kimse, aglarmi de-
nizde birakan balik¢i, otomobil ve aglara zilyed olmakta devam ederler.

dd) Muhtariyet: Bir sahsin bir maddi sey'e zilyed bulundugunu
kabul icin sey Uzerinde devamli hakimiyet tesisi hususundaki devamli
kasid ve niyetinin az ¢cok muhtar bulunmasi gerektir. Zilyedle ayni evde
veya c¢alisma yerinde beraber buluamaya veya buna benzer munasebet-
lere dayanarak zilyed olma halinde zilyedlik nivetinde aranan muhta-
Tiyet yoktur. Nitekim zilyedin cocuklari, hizmetcisi, zilyedin emrine tabi
bulunduklari cihetle ne zilyed ve ne de fer'i zilyed itibar edilmezler. Hal-
buki bu kimseler esyaya vaki tecavizil bizzat def yetkisini haizdirler.
Tecavizi def hususunda zilyedi temsilen hareket ederler fakat esya
Uzerindeki fiilt kudretleri kendi ihtiyarlarina degil zilyedin arzu ve ira-
desine tabidir. iscinin durumu da aynidir.

Bu miinasebet ceza hukuku bakimindan énemli ayriliklara konu ola-
cak, hirsizlik ve emniyeti suiistimal suclari yonunden Kkabili tatbik
bulunacaktir. .

C — Mahiyeti

Fiill ve madd? bir durumdur. Zilyedin hukuki durumundan ayri ve
maustakil olarak mulahaza edilir. Yalniz maddi seyler Gzerinde tesis edi-
lebilir. Farazi ve nisb? bir mefhumdur. Mevcut ve miesses nizami ifade
eder, mekullerde mulkiyete karine teskil eder. Aleniyet vasitasidir. Halc-
larin haricen izharina delélet eder. Hakka muncer olur, kaabili devirdir.
Miras yolu ile intikal eder. Bilvasita istimale elver ishdir. ~lak degilt ir (4).

(4) Aksi fikir icin bak; Temyiz Mahkemesi ictihatlari Birlestirme Kurulu-
Tiun 9/10/948 giin ve 12 sayili karari.
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D — Muhtevasi: Maddi sey'i bilfiil istimal yetkisini ihtiva eder.
Sey'den fiilen istifade hususunu saglar. Sey'e vaki tecaviizlere karsi biz-
zat miudafaa yetkisi verir. Hakimden yardim ve himaye talebinde bulun-
ma hakkim saglar. idar? himayeyi mimkin kilan mevzuatin mevcudi-
yeti halinde idari makamlardan himaye talebine imkan verir.

E — HUkmU: a — Menkullerde : Ayni haklarin iktisab sartidir.
Menkul mulkiyetinin iktisabi, menkul rehni, menkul Uzerinde irtifak
hakki tesisi, ancak 0 menkul sey'e ait zilyedligin iktisabiyle mimkin-
dar (5).

aa) Hakka dayandi§i zaman: istinadetiigi hakkin izharina delalet
eder. Hak zilyedlikle zahir olur. Bu itibarla zilyedin hakkini inkar eden,
iddiasini isbat ile mikellef bulunur. Zilyedlik, yalniz zilyedin fiili duru-
mu ile zahir olan fer'i hakki degil ayni zamanda zilyede fer? hakkini bah-
seden asil hakki, yani mulkiyeti de aciklar. Malik sifatiyle zilyed bulun-
madigini beyan eden kimse, maddi sey Uzerindeki yalniz kendisine ait
mahdut ayni (rehin) veya sahsi (kira) hakkini degil ayni zamanda zil-
yedligi ihraz ettigi kimsenin o sey Uzerindeki miulkiyet hakkini da birlik-
te ikrar etmis olur. Fer'i zilyedin asli zilyed yani malik hakkini derme-
yan ve icabinda bizzat istiméal hak ve seldhiyetini haiz bulunmasinin se-
bebi bundan dolayidir.

bb) Hakka dayanmadigi zaman : Ayni hak iktisabina medar o ur.
Zilyedlik muntehasi itibariyle hakka ulasan bir mefhumdur. Hakka da-
danmayan zilyedlik zaman asimi ile o sey'in mulkiyetini iktisap etrrevi
mumkin kilar (T. M. K. madde : 701). Keza hisnuniyetle zilyed olan fa-
kat zilyedli§i muhik olmayan kimseden vaki olan iktisap muteber oliu-
gu gibi, suiniyetle zilyed olandan hisniniyetle iktisap da muteberdir.
Zira zilvedlik aleni bir vakiadir. Gerek zilyedligi hakka dayanmayan km-
senin zilyedligi gerekse ondan iyi niyetle iktisap edenin zilyedligi aleni-
dir. Bu alenivet, zilyedligi hakka dayanmayan, muhik olmayan kimse ile-
ondan husnuniyetle iktisabeden arasindaki zilyedlik devrinin hukufen
muteber savilmasini temin eder. Menkul malin devrinde, devredenin liilt
durumunun hakka davanmasi, mesru olmasi, devrin muteber savdirasi
icin mihim degildir. Mihim olan sev'in bilriza devredilmis olmasi ke/fi-
yetidir. Zilyed o sev'e ister hakli, ister haksiz olarak zilved bulunsin,
sey'i riza ve muvafakatiyle devretmis ve devralan da bu muamelede yi-

(5) T. M. K. madde : 687, 718, 853, 861.
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niyetle hareket eylemis ise devir muteberdir. Devredenin nza ve muva*
lakati, onun zilyedlikte hakli olup olmamasi hususuna tabi olmaksizin
devralan zilyedliginin mesruiyetini saglamaga kafi gelir.

Bu kaide, para ve hamiline muharrer kiymetli evrakta hudutsuz
bir sekilde tatbik goriur (6). !

b — Gayrimenkullerde : Fiili zilyedlik ayni netice saglamaz. Ayni
netice sicil zilyedligiyle elde edilebilir. Gayrimenkullerde zilyedlik kari-
nesi tapu sicillidir. Tapu sicillinde leyhine kayit tesis etmemis olan gayri-
menkul zilyedi, zilyedligin himayesini mutedair hikimlerden istifade
edemez. Daha dogrusu herhangi bir sicil zilyedi muvacehesinde durumu
tehlikeye girer. Hakka dayanmayan gayrimenkul zilyedligi de zaman asi-
mi ile muhik olmayan fiili durumun hukukilik ihrazina sey Uzerinde muil-
kiyet hakki iktisabina medar olur (7).

c__ irtifak hakki ve gayrimenkul miikellefiyetinde : Bu konudaki
zilyedlik de tapu sicillinde bu hususta tesis edilecek kayitla dogar. Bu
haklarin mucerret tapuya tescilleri zilyedligin iktisabini temin edemez.
Ayrica bu haklarin bilfiil istimalleri sarttir. Zira kanun hak zilyedligi
tanimamistir ve zilyedlikten murad hak degil ayin zilyedligidir.

d — Mes'uliyet hikmu : Zilyedlik, ister menkule, ister gayrimenkule
>eya gayrimenkulden magdut olan irtifak ve gayrimenkul mikellefiyeti
haklarina taallik eylesin, zilyedliin muhik olmayanin mesuliyetini ta-
vin hususunda kistas isini gortir. Netekim zilyed, zilyedligi haksiz bulun-
dugu muiddetce bu durumdan dolayl sorumlu bulunur (8), Bu sorumlu-
lugun mensei haksiz fiil degildir. Bu nev'i sorumlulugu Bor¢lar Kanunu-
nun 41 ve muiteakip maddeleri tanzim etmez. Bir sey’e haksiz olarak
zilved bulunanin sorumlulugu hisniniyet ve suiniyetle prensibinden (9)
inbisat eder. Bu prensiplerin icablari dairesinde taayyun eder.

aa) Husnuniyetle zilyedin mes'uliyeti: Zilyedligi muhik olmayan
kimse, zilyetligin iktisabinda husntnyetli ise, sey'i iadeden baska hicbir
seyde mikellef degildir. Zelyedliginden dolay! hi¢c bir tazminat iddiasina
muhatap tutulamiyacagi gibi, sey'in hasar ve ziyamdan da mes'ul degil-
dir (10). iadeden evvel sey'e yaptigi zaruri ve faydali maksatlarin 6den-

Vieland s: 79fc Hombergcr s; 3 Puor s: 402.
M. K. madde : 639.
M. K. madde : 906.
M. K. madde : 3.
M. K. madde : 906.
o/
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incsini talcp edebilir ve bunlar 6deninciye kadar iadeden imtina ederek
sey'i hapsedebilir. Luks masraflarin iadesini isteyemez isede, sey'den
ayrilmalari sey'e zarar vermedigi takdirde onlari sokip beraberinde go-
turebilir. Elde ettigi semereleri, sey'e yaptig1 zaruri ve faydali masraflar-
dan dogan alacagina mahsup edilebilir (11).

bb) Suiniyetle zilyedin mes'uliyeti : iadeden baska, sey'in ziya ve
hasarindan da mes uldiir. Semereleri iade etmesi gerektigi gibi haksiz ali-
komadan hasil olan zararlari (12), elde etmeyi ihmal eyledigi semereleri
(13) tazminle miukelleftir. Zaruri masraflardan gayrisini talep edemez.

Yeddinde bulundurdugu sey'in iadesi lazim geldigini bilip kime iade-
si 1azim geldigini bilememesi halinde, ancak kendi kusurundan dogan za-
rarlardan mes'ul olur(14).

F — Zilyedlige yakin mefhumlar . a — Zilyed muhafizligi: Maddi
sey ile munhasiran fiili bir minasebeti ifade eder. Bu nevi fiili minase-
bet haktan nes'et etmez ve hakki izhar eylemez. Sadece sey'i gozetmek ve
korumak yetkisini ihtiva eder. Buna misal olarak kari kocadan birinin
digerine ait esya Uzerindeki yetkilerini gosterebiliriz. Hal bdyle iken icra
ve Tflas Kanunumuz (15) kari kocanin ev esyasi Uzerinde mistereken
zilyed bulunduklarini kabul eylemis bulunmaktadir.

b — Zilyedlik vasitasi: Ayni evde, ayni is yerinde beraber bulunma
veya buna benzer bir miinasebet dolayisiyle ve bu muiinasebet icabi, bas-
kasinin talimati dairesinde ve bu talimati veren sahis hesabina bir sey'i
fiili kudreti altinda bulunduran kimse zilyed degil, fakat zilyed yardim-
cisidir.

istisna: Durumlar zilyed yardimcihigina benzedigi halde, bir hiz-
met akdile yaratilmis hususi munasebet neticesi kendilerine hususi kud-
ret taninmis olan kimseler mesela sinal, ticari isletmelerin idaresine yet-
kili kilmnmis, imza ve ilzam yetkisini, temsil selahiyetini haiz kimseler
zilyed yardimcisi sayillmayip fer'i zilyed vyani zilyed itibar edilirler.
Bunlarin mala temellikl emniyeti suiistimal sucu olur (16) zilyed yar-
dimcisi vasitadan ibaret bir sahistir. Zilyed yardimciligi, zilyedin sey

M. K. madde : 907. 'l
B. K. madde : 41, T. K. madde : 1309.

M. K. madde : 620.

M. K. madde : 908.

i. T. K. madde : 96 -99.

T. C. K. maddee : 501 - 508.
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Uzerinde fiilT kudret ve hakimiyetini tesis hususunda bizzat zilyed olma-
yan bir kimseyi kullanmasi neticesi sey ile vasita arasinda hasil olan
fiill durumu ifade eder (17).

Zilyed yardimcihgi, zilyedlikten dogan diger haklar (dava hakki)
mustesnd, diger haklari, ezcimle hakkini bizzat istimale yetki verir..
Zilyedlik yardimcisinin sey'i midafaa yetkisi mesru midafaa haline (18)
inhisar etmeyip, zilyedin mimessili sifatina binaen zilyedin haiz bulun-
dugu genis mudafaa hakki sumul ve muhtevasi derecesindedir (19). Zil-
yed yardimciligi bunun disinda sey Uzerinde hicbir mistakil ve mistakar
yetki saglamaz. Bundan dolayidir ki patron (is veren) in zilyedligindeki
mali haksiz bir sekilde temellik eden isci veya hizmetci hirsizlik sugu
islemis olur (20). Buna mukabil babasinin zilyedliginde bulunan esyayi
temellik eden cocuk, hirsizlik sugunu islemis olmaz. Zilyed babanin kallt
halefi bulunmasi hirsizlik sucunu unsur itibariyle tekevviiniine imkan
vermez.

Zilyed yardimcisi, esyay! zilyedin misade ve talimati dairesinde kul-
lanmagda mecburdur. Bir terzi kalfasinin mdisteriye ait bicilmis kumas
parcalari Uzerindeki fiili kudreti, ancak terzinin talimatina uygun bir se-
kilde vaki olabilir (21).

¢ — Ortakcilik :  Memleketimizde, bir fecdal devir bakiyesi olarak
hald yasamakta olan ortakcilik miessesesi, mielliflerimize ve Temyiz
Mahkemesi ictihatlarina goére hukuken hasilat ican mukavelesinden in-
bias eden bir durum olarak telakki edilmektedir (22). Sahsi kanaatimiza
gore ortakcl ne fer'i zilyed (zira zilyedligi ayni veya sahsi bir hakka da-
yanmaz) ve ne de zilyed yardimcisi degildir. (Zira tarlanin bakim ve eki-
mi konusunda malik talimatina tabi degildir) (23).

G — Milkiyet hakki ile alakasi: Mulkiyet hakki, bir maddi sey Uze-
rinde mistakil, tam ve streli bir hakimiyet tesisile iktisabedilen bir hak-
tir. Milkivet hakki evvel emirde, hakka taallOk eden sey Uzerinde mad-
deten ve fiilen tasarruf yetkisini ihtiva eden bir haktir. Maddi sey (ze-
rinde mustakil tam ve sureli maddi hakimiyet ve fiili tasarruf ise zilyed-

(17) M. K. madde : 888/2.

(18) B. K. 52,

(19) M. K. madde : 894.

f20) T. C. K. madde: 491-494

(21) Hombereer s. 20. Wieland s. 781.
(22) B. K. madde: 270/2.

(23) Kisagun s. 45 -49.
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likten baska bir sey degildir. Binaenaleyh bir sey'e malik olan ayni za>
manda o sey'e zilyed olur. Seyin asli zilyedi sifat ve hivi;*etini ihraz eder.
Ayni sebeple bir sey'e zilyed olan o sey'in naliki farzedilir. Menkullerde
zilyedligin milkiyete karine teskil eylemesi, zilyedlikle miulkiyet hakki-
nin bu yakin aldkasi sebebiyledir. Gayrimenkul zilyedligi gayrimenkul
Uzerinde fiill hakimiyet tesisiyle elde eedilemiyece§i icin, gayrimenkul
zilyedligi behemahal miulkiyet hakkina delélet edemiyecegi igin, ayrica
tapu sicilinde leyhe tesis edilmis kayid aranir ve ancak sicil zilyedligi
gayrimenkul mulkiyet ve zilyedligine karine teskil edebilir.

H — Mulkiyetin gayri ayni haklarla aldkasi: Milkiyetin gayri ayni
haklar, maddi olmayan haklardir. Maddi hak, hicbir kimsenin delaleti
olmaksizin, maddi sey lUzerinde dogrudan dogruya hakimiyet tesisine ya-
layan haklardi. Mesela miulkiyet hakki, maddi bir haktir. Mahdut ayni
haklar, sey lzerinde dogrudan dogruya hakimiyet tesisine medar olmaz-
lar. Fakat daima maddi bir sey Uzerinde tesis edilirler ve 0 maddi sey'e
merbut bulunurlar. Bir irtifak veya gayrimenkul muikellefiyeti hakki da-
ima maddi esya Uzerinde ve o maddi sey dolayisile iktisabedilmis mul-
kiyet hakki dolayisile tesis edilebilir. Milkiyetipx gayri ayni haklar mad-
di seylerle aldkalarina binaen, gercekte maddi birer hak olmadilari,
miulkiyet hakkinin bir kisim yetkilerini muhtevi bulunduklari halde,
gayrimenkul itibar edilerek tesisleri icin tapu sicilinin ayri bir sayfasina
daimi ve mustakil bir sekilde tescilleri sart kilinmistir. Bu haklar mah-
dut avni hak vasfini iste bu surette ve kanunu vazimin arzusuna binaen
izafi bir sekilde ihraz etmis bulunmaktadirlar. Mulkiyetin gayri ayni
haklar, maddi sey Uzerinde ve fakat ancak bu maddi sey’in mulkiyeti
iktisabedildikten sonra tesis edilebilirler. Zira mulkiyet hakkinin bah-
settigi yetkilerin bir kismindan ibarettirler. Su kadar ki bu haklarin
kayden tesis edilmis olmalari, tesis edildikleri maddi sey’in zilyedligini
Thraz icin Kafi sebep teskil eylemez. Cunku, mulkiyetin gayri ayni hak
sahibine taninan zilyetlik hak degil ayin zilyedligidir. Binnetice milki-
yetin gayri, mahdut ayni bir hakka musteniden bu hakka mevzu maddi
sey'in zilyedligini iktisab icin tapudaki kayiddan baska, o sey'in aynini
ele gecgirmek yani bu hakki bilfiil istimél eylemis olmak lazimdir. Hak-
kin fiilt istimalf, hakkin saglandi§i salahiyet nev'ine gore ve degisik se-
killerde taayyin eder. Mesela gayrimenkul mikellefivetinde mukellefi-
yetlerin ifasindan baska, ihtilafli eda talenleri sebebiyle mahkemeye ye-
ya icraya muracaat hakkin fiilen istihmali yerine gecer. Musbet irtifak
'haklarinda istimal kolaylikla tesbit edilir. Menfi irtifak haklarinda ayin
-zilyedligi mukellef gayrimenkul malikine yapilan ye fiilen yapilmasina

18
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jnuvafakat edilmedigini natik bulunan tebligatin vustli aninda ihraz
edilmis olur. )

I — Sahsi haklarla alakasi: Sahsi hak, belli ve mahdut eshasa karsi
dermeyani kaabil olan haklardir. Vekalet, icra, hasilat icrasi, ariyet, ve-
dia, herbiri sahsi hak tevlideden muesseselerdir. Bunlardan kira hakkini
ele alalim kira bir tcret mukabili kiralanan sey'i istihmal yetkisini bah-
seder. Kiraci ile kira akdinde bulunan malik, sey'i aldigi bedel mukabi-
linde Kkiraci istimaline teslim fiilini taahhit etmis bulunur. Ancak,
sahsi bir hak olan icarkiraciya sey'i ayni teslim hususunda maliki
icbar yetkisi bahsetmez. Mal sahibinin kira akdine ragmen mecuru
teslimden imtinai tazminat talebine imkan verir. Ayni teslime icbar hak-
kina degil. Boyle bir icbar yetkisi, dogrudan dogruya ayin tzerinde mu-
esses bir alaka ile, ayni bir hak ile mimkuindir. Halbdki kira akdi sade-
ce sahsi bir hak tevelideder, yalniz mukavele eden taraflari ilzam eder.
Mukavele haricinde kalanlara dermeyani netice tevlidetmez. Kira akdi
kiracinin mecura zilyed olmasini temin etmez. Bunun icin mal sahibinin
mecuru kiraciya teslimi gerekir. Teslim iledir ki kiraci mecurun zilyed-
ligini ibraz eder ve bundan sonra zilyedligini mal sahibi de dahil olmak
Uzere herkese karsi bilfiil koruma, bundan dolayr hdkimden himaye ta-
lep etme imkanina nail olmus olur. Zira bu durumda kiraci fer'i zilyed
sifatini ihraz etmis bulunur. Mal sahibi asli, kiraci fer'i zilyeddir. Eger
kiracl ahara icar yetkisini haiz ve ahara da icar etmis bulunuyor ise
ikinci Kiraciya nazaran asli, ikinci kiraci fer'? zilyed malik ise berikisine
nazaran ash zilyed olur.

i — Hapis hakki ve zilyedlik : Kiracida kira borcundan dolayi ala-
cagd!l bulunan malikin mistecire ait esya Uzerindeki hapis hakki, mulki-
ne yerlestirilmis olan bu esyaya zilyed bulunmasindan ileri gelmez. Bu
hususta kanun tarafindan taninmis hapis hakkindan ileri gelir. Kiracl-
nin esyasina zilyed oldugundan dolayi hapis yetkisini haiz bulunmayip,
hapis hakki dolayisile onlara zilyed olmasindan dolayidir.

J - Nevileri: a) tktisab itibarlle ; Asli ve fer't olmak lzere ikiye
ayrilir.

aa) Asli zilyedlik : Bir sey'e malik sifatile zilyed bulunanin zilyed-
ligidir. Malik mulkdand, malini diledigi gibi tasarruf ve ondan istifade
yetkisini haiz bulunduguna goére onu ahara kiralayabilecedi gibi, rehin
de edebilr, intifami satabilir. Bu hallered asli zilyedlik sifatina halel
gelmez. Zira malikin mulkd veya mali Uzerinde baskasina tanidigi mah-
ayni veya sahsi hak sebebile gayrimenkulin zilyedligi kendisile, Kiraci
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veya intifa hakki sahibi veyahut rehin hakki sahibi arsasinda bolinmus”
taksim edilmis olmaz. Sey Userinde tesis edilen mahdut ayni veya sahsi
haklar tevali etse de malikin asli zilyedligine asla halel gelmez.

bb) Fer1 zilyed : Bir seye mahdut bir ayni hak veya sahsi bir hak
sebebiyle zilyed bulunan kimsenin zilyedligi fer,idir. Fer'i zilyed, zilyed-
ligini mutlaka malik tarafindan'sey Uzerinde taninmis ayni veya sahsi
mahiyette bir fer'i hak dolyisiyle ve bu hakkin bilfiil istimali neticesi ik-
tisab eder. Medeni Hukukta fer'i zilyedligin asli zilyedden iktisabini in-
tac eden sebebin hukuken makbul ve muteber olmasi sart degildir. Kira
mukavelesi olmadan veya batil bir kira akdine istinaden seyi isgal eden
kimsenin zilyedligi de fiili bir durum olmak, miesses nizami ifade et-
mek itibariyle himayeeyi gerektirir.

b — istimal itibariyle : Bilvasita ve bilavasita olmak Uzere ikidir.

aa) Bilavasita zilyedi: Sey'i vasitasiz bir sekilde, dogrudan dogru-
ya hékimiyeti altinda tutan kimsedir. Kiracli, intifa hakki sahibi birer
bilavasita zilyeddirler. Bilavasita zilyed ile bilvasita zilyed arasindaki
zilyedligin iktisabini mucip munasebetin hukukan muteber bir sebebe
dayanmasi gerekmedigi gibi, bilavasita zilyedligin simdiki veya evvelki
asli zilyedden iktisabedilmis olmasi da ayni minasebet bakimindan sa-
yam ehemmiyet degildir. Netekim tapu sicilline serhedilmis kira akdi,
veni malike karsi da hukim ifade eder. Keza eski malik tarafindan reh-
nedilmis menkul sey Uzerindeki rehin hakki yeni mélike karsi da kaabill

dermeyandir. Cunki rehin hakki ayni bir hak olup bizzat sey bu hakkin
teminatini teskil eder. Alacagl karsilar.

bb) Bilvasita zilyedlik : Bir seye baskasi vasitasiyle zilyed bulu-

nan daha baska bir deyimle sey Uzerindeki zilyedligini baskasi vasita-
siyle kullanan kimsedir.

¢ — Zilyed sahis itibariyle : Munferit ac mic¢temi olmak ikidir :

aa) Munferit zilved : Bir tek sahsin maddi sev lzerinde fiili kud-

ret ve hakimivet tesisi halini ifade eder. Bu sahis hakiki olabilecegi gibi
hikmi de olabilir.

bb) Miugtemi zilvedlik : Bir tek maddi seve muteaddit kin.selerin
ayni zamanda zilyed olmasi halidir. Tki sekilde tecelli eder:

aaa) Miustereken Zzilvedlik : Birden zivade kimselerin avni fev lze-
rinde birbirlerinin istirakine muhta¢c olmadan fiili kudret tesis halini
ifade eder. Bu nevi zilyedlikte birden ziyade kimseler ayni sey'i famt bir-

I*-: o
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birlerinin yardimi bulunmadan kullanabilirler. Bir kollektif sirketin mu-
teaddit mudurleri sirket emvali, kari koca ev esyasl, ayni seyin miute-
addit malik veya rehin alacaklilari mustereken zilyed durumundadirlar.
Scy'in iclerinden biri tarafindan, &dhara bey ve temliki emniyeti suiisti-
mal sucunu teskil eder (24).

bbb) istirak halinde zilyedlik : Bir sey'e birden ziyade kimse zil-
yed bulunur ve fakat sey'in fiill tasarrufu ancak hepsinin birden istira-
kiyle kaabil olursa bu takdirde o sey Uzerinde istirdk halinde zilyedlik
var demektir. Eger bir banka kasasinin acilmasi, musteri ve banka mu-
messillerinin anahtari ile kabil olabiliyorsa bu kasaya ait zilyedlik istirak
halindedir. istirak halinde zilyedlik konusu olan esya zilyedlerden her-
birinin muvafakati olmadan devredilemez. iclerinden birinin sey'i devir,
temlik eylemesi hirsizlik sugunu ika olur (25"

K) iktisabi: Zilyedlik, ya sey uzerinde dogrudan dogruya fiili kud-
ret tesisiyle iktisab olunur veya esasen zilyed bulunan bir kimsenin sey
ile olan fiilli kudret minasebetini zevale ugratmasi, terketmesi ve ayni
anda bir digerinin sey Uzerinde fiili kudret tesisi suretiyle iktisab olunur.

Birinci tarza iktisaba yani sey Uzerinde dogrudan dogruya fiili kud-
let tesisi suretiyle vaki zilyedlik iktisabina, isgal (26), ihraz (27), luka-
ta (28), enkaz (29) ve hirsizin caldigr mala zilyed olmasi halinde oldugu
gibi gayrimesru zilyedlik misal teskil eder. Bu nevi bilavasita ve asli zil-
yedlik M. K. nun 887 inci maddesinde yer almis olup hak fikrinden
tecrid edilmis miunhasiran fiili ve maddi bir durum olarak telakki edilen
zilyedliktir. Bu nevi zilyedlikte dahi zilyed, sey'e vaki gasp ve tecavizlere
karsi sey i bilfiil midafaa ve icabinda héakimden himaye isteginde bu-
lunmaga yetkilidir. ikinci tarz iktisap, yani sey'e esasen zilyed bulunan
kimsenin zilyedliginden baskasi leyhine feragat ve ayni onda digerinin
sey Uzerinde fiili kudret tesisi suretiyle vaki iktisap, ya hazirlar arasinda

(24) Sulhi Dénmezer, s. 281, Kisagiin, istirak halinde ve misterek miilkiyet
ud.v&i8»ri, s. 153.

(25) Sulhi Dénmezer, s. 199, Kisagun, Zilyedlik, s. 73-74.
(26) M. K. madde; 635. ' '
(27) M. K. madde : 691.

(28) M. K. madde : 693.

(29) M K. madde : 698.

Adilet Dergisi Sayi: 9-10 1962 F: 6
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(30) veya gaipler arasinda (31), yahut mumessil olmayan yardimci sahis-
lar marifetiyle (32) veyahut emtiayi temsil eden senetlerin, kiymetli ev-
raktan madut vesaikin devri suretiyle (33) vaki olur. Birinci nevi iktisap
simdiye kadar yapilan izahlara konu teskil etmistir. Ayni sey'i tekrar
etmeden ikinci nevi iktisaba gegiyoruz.

a — Hazir bulunanlar arasinda vaki iktisap : Bu tarz iktisap ya mad-
di teslim suretiyle veya sey Uzerinde fiill kudret tesisini temin eden vas--
talarm teslimi suretiyle veyahut hukuki bir muamele icabi olarak vaki
olur. Bu tarz iktisap M. K. nun 890 mci maddesinde yet; almis olup bilé-
vasita ve fer'an iktisap mabhiyetindedir.

Boyle bir iktisabin tekemmuld icin; irade ve riza beyani, hukuki ehli-
yet gerekli degildir. Binnetice rizay! fesada ugratan sebeplere dayanarak
zilyedligin devrine ait islemin feshi talep edilemez. Su kadar ki zilyedli-
gin hazirlar arasinda devrinde dahi devredenin rizasi behemhal sarttir.
Cunkd konumuz, bu kisimdan mevzubahis edilen zilyedlik mesru zilyed-
liktir. Bununla beraber, maddi ve fiilT bir vakia olmak itibariyle zilyedlik
devir iktisabi inta¢ eden hukuki sebebe asla tabi degildir.

aa) Sev'in veva sev Uzerinde fiilt kudret tesisine medar olan vasita-
larin teslimi suretiyle vaki zilyedlik iktisabu:

aaa) Sey'in maddeten teslimiyle vaki iktisap : Bu nevi iktisap icin
mutlaka maddi teslim lazimdir. Sembolik hareket ve islemler, ezcimle
tahriri teslim taahhutleri zilyedligin intikal ve iktisabim temin edemez-

ler.

bbb) Kudret tesisini mumkin kilan vasitanin teslimi suretile
vaki iktisap : Mesela depo anahtarinin teslimi depo ve muhtevasinin zil-
yedligini teslim hikmuindedir. Su kadar ki depo anahtarlarindan birini
alikoymak devri intag etmez. Musterek zilyedligi ifade eder.

bb) Hukuki bir muameleye musteniden vaki zilyedlik iktisabi: Bu_
nevi iktisap icin, devredenin sey'e zilyed bulunmasi, iktisap eden icin sey
Uzerinde kudret tesis ve istimali imkaninin mevcut olmasi, devreden ile
devralan arasinda devir hususunda bir anlasmanin hukuki bir muame-

(30) M. K. madde ; 890.
(31) M. K. madde ; 891.
(32) M. K. madde ; 892.
(33) M. K. madde : 893.
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lenin in‘ikadl lazimdir. Bir dolandiricinin sattigi tramvay, onun seye zil-
yed bulunmamasi sebebiyle satin alana ge¢mez. Hukuki ehliyeti bulun-
mayanlar arasinda yapilan devir anlasmasi, zilyedligin maddi ve fiili bir
vakia olmasina ragmen hukuki devir mevzubahis oldugu ic¢in devri sag-
lamaz. Bir yerin yalniz anahtarinin verilip blit sifresinin agiklanmamasi
/ilvedligin hukuki devrine engel olur (34).

b — Zilyedligin gaipler arasinda vaki iktisabi: Bu tarz iktisap mu-
messil vasitasiyle vaki olur. Temsil pirman hukuki bir muameledir. Zil-
yedligin devrini saglamaz. Zira zilyedlik fiili bir durumdur. Pirman hu-
kuki bir muamele olan temsil maddt ve fiili bir durum olan zilyedligi
kapsamaz ve onun dogrudan dogruya intikalini saglayamaz. Su kadar ki
bunu dolayisiyle temin edebilir. Netekim bir mimessil temsil ettigi kim-
se adma satin aldigi'sey’in mulkiyetini temsil edilene kazandirmakla onu
malik sifatiyle zilyed yani asli zilyed ve kendisini de fer'i zilyed duru-
muna getirmis olur (35). Gaipler arasi zilyedlik iktisabi teslim ile ve tes-
linisiz olmak Uzere iki sekilde vaki olur;

aa) Teslimle vaki gaipler arasi zilyedlik iktisabr. Su dort sekilde
vaki olur.

aaa) Dogrudan dogruya temsille : Bovle bir iktisabin mimkin ve
muteber olabilmesi konusunda su ihtimalleri nazara almak gerektir;

Mimessil temsil ettigi kimsenin zilyed yardimcisi bulunur : Mesela
hizmetci veya mistahdeme patron icin aldigi mal kabul etmekle pat-
ron derhal malik, asli ve bilvasita zilved olur.

Mimessil feri zilyed bulunur; Musterisi namina tiftik veva piring
.satin alan kimse piring ve tiftigin fer'an ve bilavasita zilvedi bulunur.
Musteri asli ve bdavasita zilveddir. MUmessil mustakiPen hareket serbes-
tisine malik ve zdvedligi kendi namina iktisap etmis olabiMr ;: Bu takdir-
de temsil edilen zilved olamaz.

Mimessil seiadh'vetsiz bulunabilir : Temsil edilenin rizasi 1ahik olma-
dikca mumessil tar"fmdan vapuian zilvedlik iktisabi temsil edilene intikal
etmez Ternsd edipnin icaypti iktisabi icazet anindan itibaren degil, mi-
messilin iktisab anindan itibaren saglamis olur.

kbb) Vasi+eb tprnsdle: Komisvon bu tarz intikale'misaidir. satis
komisvoncusu kendisine teslim edilen mallarin fer'i zilyedidir. Alis Kko-

Hoinberp:er, s. 43.
<a35) Kisagin, IV uncu kitap, S. 80.
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misyoncusunda durum degisir. Mubayaa eden komisyoncunun niyeti bu-
rada isin aslini tdyin bakimindan muhim rol oynar. Alis komisyoncusu
bizzat malik olmak niyetile hareket ettigi zaman malin teslimi ile bizzat
asli zilyed olur ve bundan sonra zilyedligin musteriye intikali icin ayri-
ta bir devir muamelesinin icrasi gerekir. Hikmen teslimde alis komis-
yoncusu fer'an zilyeddir.

ccc) Temsil bulunmaksizin ve yardimci sahislar delaletile : Yar-
dimci sahislar mimessil olmayip mucerret fiili harekette bulunan ezciim-
le tasimakla mikellef kimselerden ibarettirler. Bu tarz iktisap asagidaki
sekilde cerayan eder.

Vazifelendirilen kimse zilyed yardimcisi ise : Bakkaldan bir sey al-
mak icin gonderilen ¢cocuk veya hizmetci, mali almakla ona zilyed olmaz.
lar. Bildkis o andan itibaren onlari mal almak Uzere gondereni zilyed
durumuna getirirler.

Fer'an zilyed bulunan vekil, nakliyeci, posta idaresi, kendilerini va-
zifelendirmis kimselere bilvasita zilyedl'k sagliyan birer fer'i zilveddir-
ler ; Vekil vekalet akdine binaen muivekkilinin bilvasitasi zilyedligini te-
sis eder. Posta idaresi gonderen icin vekil vaziyetindedir. Posta mivezzii
onun zilyed yardimcisidir. Posta idaresi teslime kadar gonderen namina
zilyeddir. Nakliyeci de teslime kadar gonderenin vekilidir. Gonderilen,
sey'in nakliyeciye teslimde sey'e zilyed olmaz. Gonderilen sey'i fiili ha-
kimiveti altina aldiktan yani onu tesellim ettikten sonra sey'e zilyed o-
labilir. Meger ki nakliyeci kendisine esyay! teslim eden ve kiymetli ev-
raktan madut olan senedi kendisine tevdi eylemis olsun. Bu takdirde se-
nedin tevdii esvanin devir ve teslimi hikminde oldugundan esvava zil-
yed olur (36). Aksi halde ancak tesellim ile zilved olur (37). Filhakika
gonderilen malin sevk ve nakli sirasinda iflas edecek olsa gonderen he-
niz zilyedlik gdnderilene intikal etmediginden, mallar hakkinda istihkak
iddiasinda bulunabilir (38).

bb) Te.slimsiz gaipler arasi iktisap : Bu cgesit iktisap, zilyedligin ha-,
valesi ve hilkmen teslim olmak lzere iki sekilde olur;

aaa) Zilvedlisin havalesi suretile : Bu mefhumun kavranabilmesi
icin bir kimsenin malini bir baska sahis deposunda muhafaza ettigini
ve sonra bu depodaki mali bir baskasahsa sattigini ve malin aliciya tes-

(36) M. K. madde; 893.
(37) B. K. madde : 443.
(38) i. 1. K. madde: 203.

h:u?
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limi icin depo sahibine talimat ve ihbarda bulundugunu disinmek Ia-
zimdir. Zilyedligin havalesi suretile zilyedlik iktisabi icin, zilyedligi dev-
redenle iktisabeden arasinda bir hukuki muamele itibarile ittifak, dev-
redenin bizzat zilyed bulunmasi, tGclnci sahsin mala devreden namina
zilyed buluniasi, 1azim olup zilyedligi devreden intikali icin Gglnci sah-
sa ihbar zaruri degildir. |

bbb) Hukmen teslim suretiyle* Bu mefhumun geregi gibi kavra-
nabilmesi i¢in, bir bankanin musterisine kiymetli evrak zecimle aks-
yon satmasi ve fakat sattigi bu kiymetli evraki misteri adina muhafaza
etmesi halini tasavvur etmek lazimdir.

Zilyedligin hikmen teslim suretiyle iktisabi, zilyedligin bir baskasi
tarafindan (mdusteri) iktisabedilmis bulunmasina ragmen devredenin
mala yine de zilyed olmakta devam etmesi, ona yeddinde bulundurmasi,
muhafazasi altinda tutmasi esasina mustenid 6zel bir hukuki minasebe-
tin mevcudiyetini gerektirir. Devre ragmen alikoyma, malin zilyedligini
muhafaza etme hususunun mahdut ayni veya sahsi bir hakka mustenid
bulunmasi gerekir. Devreden ile devralan arasindaki 6zel hukuki mina-
sebetin sarahaten taahit edilmis olmasi lazim gelmeyip ahval ve sarait-
ten istihraci kaabil bulunmasi kéafi gelir. HikmerT teslimde de muamele-
ye mesned 6zel hukuki minasebetin muteber olmasi sart degildir. Fakat
iktisab edenin zilvedligi asildir. Hikmen teslim suretivle rehin hakki te-
sis edilemez. Zira bunun icin fiili teslim gerektir. Keza hilkmen teslim
yolu ile elden hibe de yapilamaz.

¢ — Emtiay! temsil eden kiymetli evrakin devranilmasi suretiyle vaki
zilyedlik iktisabi: Ardiye, nakliye senetleri ve konsimentonun devren ik-
tisabi o senetlerin temsil ettikleri esyanin zilyedliklerini de iktisabi sag-
lar (39). Zilyedlik emtia senedi Uzerinde hak sahibi olan kimseye ait olup
mucerred emtia senedine zilyed bulunmak mala zilyed olmayi da intac
etmez. Vesika Uzerinde hak sahibi olmakla mal Gzerindeki zilyedlik da
iktisab edilmis olur. Emtia senedine miustenid hakkin intikali zilvedligin
lie intikalini mucip olur. Tipki ¢ek ve poli¢ce havalesinde oldugu gibi, em-
liasenedi Uzerindeki hakkin havalesi bir nevi zilyedligin hav*\esi mabhi-
yetindedir ve ayni neticeleri tevlideder.

d — Mirascinin tereke zilyedligini iktisabi: Zilyedlik irs yolu ile in-
tikal eder (40). Miras¢ci mui isten kalan mallar tzerinde kudret istimali
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imkanuici sahip bulunsun veya bulunmasin, onlara murisin 6limu anin-
da kullihalefiyet yolu ile zilyed olur. irs yolu ile intikal eden zilyedlik
mirasgilara zilyedligin butiin hak ve yetkilerini temin eder. Trs yolu ile
zilyedlik intikali zilyedligin sey Uzerinde ancak fiili hakimiyet tesisi ile
kurulabilecegi hakkkmdaki kaideye bir istisna teskil eder.

e — Miururuzamanla inkisap : Hak fikrinden tecrid edilmis, tama-
men fiil ve maddi bir durum olan zilyedlik hukuka muncer olan bir mef-
humdur. Filhakika muhik olmayan zilyedlik muiruru zamanla mesru,
hukukan tervic edilen bir durum haline gelir. Sey Gzerinde mulkiyet hak-
kim temin eder (41). Zilyedlik iktisabi mururuzaman muddeti icinde
bir hak durumunu ifade etmez. Bir hak balisetmez. Tktisab muddeti he-
sap edilirken son zilyedin zilyedlik middetine ondan evvelki zilyedin
zilyedlik muddeti ilave edilerek hesap edilir. Bunun igin devrin hukuk?
bir muameleye istinaden yani bilriza devrin mevcudiyeti aranir. Fakat
bu hukuki muamelenin muteber olmasi aranmaz,

f — Kar1 Koca mallarinda zilyedlik iktisabi: Kari mulkiyeti kocaya
ait olsa da ikametgahtaki esyanin fer'i zilyedilir (42). Bu konudaki zil-
yedligi kanundan baska kari koca arasinda min'akin mal rejimine miute-
allik mukavele de tayin eder. Mal birliginde, karinin malina koca intifa
hakki sahibi derecesinde feri zilyeddir. Kadin asli zilyeddir. Koca mulki-
yeti kendisine gecen kariya ait para, mislt seya, hamline muharrer esham
ve senetler Uzerinde asli zilyedligi haizdir. Mal ortakli2:mda, kan koca
istirdk halinde malik sifativle istirdk halinde zilyeddirler. Mal ayrihdin-
da kan veya koca kendi malinin asli zilyedidir.

L — Himayesi: Zilyedlik, hukuki tasarruf aksine, fiili tasarruf-
tur. Munhasiran fiilT ve maddi bir vakiadir. Alent bir olavdir. Miesses
ve bilfiil mevcut nizama taallGk eder. Onu ifade eder. Zilyedlik bu va-
siflari dolayisiyle himaye edilir. Hakka dayandigi veya dayanmasi la-
zim geldigi icin degil, alent bir vakia oldugu, miesses ve mevcut niza-
mi ifade ettigi, fiili bir durumdan ibaret oldugu icin himaye edilir. Zil-
yedlik, Zaman asimi miuessesesinin yardimi ile sey Uzerinde hak iktisa-
bina medar olabilir. FiilT tasarruf bu suretle hukuki tasarruf haline gele-
bilir. Fakat zilyedlik himaye edilirken bu husus asla dustntlmez. Zilyed-
lik mevcut ve miesses nizamin bir riknt olmak itibarile ve bu nizamin
korunmasi kaygusu ile himaye edilir. Mevcut dizen, bir sey'i bilfiil isti-
mal ye ondan istifade eden kimseyi bu durumunun hakka dayanip da

(41) M. K. madde : 638, 640, 701, 709.
(42) M. K. madde : 155, 196, 212.
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vanmadigini arastirmadan, yalniz sey'i kudreti altinda tutma olayina
bakarak onu zilyed kabul ve bu fiill durumuna binaen himaye etmedikce
korunamaz. Zilyedlie mesned hukuki sebebin tahkiki zaman ister. Bu
zaman icinde ise ictimal diizen kesmekese garkolur. Giiven bozulur. Ti-
.carl hayat, miibadele, hillasa bitiin ictimai faaliyet durur. Binaenaleyh-
'biz fiilt duruma itibar etmegde ve bunun aksini iddia eden varsa onu bu
‘iddiasini isbata davet ederek hak mes’elesini bu davada halle mecburuz.
Evvela fiill duruma itibar edecegiz. Fiili durumun ihlaline misaade et-
meyecek, zilyedi koruyacagiz. Zilyedlige konu olan sey Uzerinde zilyed-
den gavrisi bir Ustiin hak ettigi zaman veya Ustin hak iddiasiyle zilyed-
ligi ihlal eyledigi zaman onu bundan men suretiyle zilyedi himave edecek
ve kendisine mahkeme kapisini gdsterip hakki varsa orada hakkini isbat
~tmesni ve bundan sonra zilyedligi istirdat eylemesini soyleyecegiz.

Zilyedligin himayesi, fiill, hukuki ve idar? olmak Uzere U¢ sekilde
mvaki olur. Fiili himaye, zilyede taninan himaye hakkinin (43) istimélile
hukuki himaye gasp ve tecaviiz olaylarina karsi zilyede taninan dava
hakkmin (44) ve zilyedlige mesned teskil eden hakkin bahsettigi yetki-
lerin (45) istimaline, idart himaye idari kanunlarin zilyed icin tanidig
haklarin (46) kullanilmasiyle tecelli eder.

a — Fiilt himaye : Zilyed, zilyedligine vaki tecavizi amme kuvvetini
yardima cagirmak mecburiyetinde olmaksizin sahsen def etmege
yetkilidir (47). Zilyedligi muhik olsun veya olmasin her zilyed bu yetkiyi
liaizdir.Zilyed razi olmadigi her harekete karsi direnme hakkini haizdir.
Zira rizasi hilafina zilyed bulundugu sey'e karsi yapilan her hareket te-
caviz sayilir. Mitecaviz veya gasibin sey Uzerinde gercekten hak sahibi
olmasi veya olmamasi midafaa hakkina muessir degildir. Bir fiilin zil-
yedlige tecaviiz sayilabilmesi icin behemahal kanun ve nizamata mugay-
yir bulunmasi lazim gelmeyip zilyedin muvifakatma muhalefeti tecaviiz
.sayllmesi icin Kafidir. Aslt olsun fer'i olsun her zilyed mudfaa hakkini
haizdir.

Fer'i zilyed, Mustereken ve istirdk halinde zilved, hatta zilyed yar-
dimcilart miudafaa hakkini haizdirler. Bir farkla ki, feri zilyed mesela

M. K. madde : 894.

M. K. madde : 895 - 896

M. K. madde : 618, 889, 896, 90, 905, 933.
5917 sayili kanun.

M. K. madde ; 894.



1008 Adu Kisagin

kiraci zilyedligini asli zilyede (mal sahibine) karsi dahi mudafaa hakkini
haiz oldugu halde, zilyed yardimcisi zilyede karsi bu haktan mahrum bu-
lunur. Midafaa hakki yalniz tecaviiz edene karsi kullanilabilir. Zilyed
rizasiyle teslim ettigi sey'i midafaa hakkindan bilbahis zorla istirdat ede-
mez. Zilyed hal ve icabin hakli géteremiyecedi cebir ve siddet istimalin-
den kacinmada mecburdur. Aksi halde midafaa hakkini tecaviz etmis
binnetice suc islemis olur. Zilyed siddetle veya gizlice vaki tecavizler
icin midafaa hakkini haizdir. Alelade tecaviiz kasidli olmadikca, mese-
14 kasden eve tas atilmadik¢a muidafaa hakkini istimal edemez. Muda-
faa hakkinin simuline hédkim tayin eder. Zilyed mudafaa hakki sebe-
bile ve hi¢ stiphesiz kanunun c¢izdigi sinirlar icinde istimal sartile, hak-
siz fiil islemis olmaz. Binnetice bundan dolan ne cezaen ve ne de huku-
ken (tazminat) sorumlu bulunmaz. Midafaa hakkinin hudutlarini as-
t1g1 takdirde beriki mes'uliyeti avdet eder.

b — Hukuki himaye : Zilyed, elinden alinan zilyedligin iadesi, zil-
yedligine vaki tecaviizin def'i hususunda hakimden yardim ve himaye
talebine yetkilidir (48). Bu nev'i himaye zilyedligi® mahkemece hima-
yesi manasini tazammun eder. Zilyedligin ve zilyedligin dayandigi hak-
kin himayesi seklinde olmak Uzere iki surette tecelli eder.

aa — Hakkin himayesi: Bu husus zilyedligin umumiyetle bir hak
dolayisile iktisap edilmesi, binnetice ekseriya gerisinde bir hakkin gizli
bulunmasi ve onu aciklayan fiilt bir durum olmasindan ileri gelir. Misal
olarak maddi ve mutlak bir hak olan ve bu vasfina binaen ayni haklarin
en miukemmeli bulunan mulkiyet hakkini cic alalim; Miulkiyet hakki
muhteva itibarile evveld sey'e bilfiil hdkim olma, ona fiilen tasarruf
etme yetkisini ihtiva eder. Bu ise zilyedlikten baska bir sey degildir. Go-
ruliyor ki, zilyedlik ekseriya bir hakka dayanir. Netekim bir irtifak hak-
ki sahibinin durumunda da ayni sey ayan olur. Eger bir kimse maliki
bulunmadigi halde bir menkul veya gayrimenkull istimal ve ondan bil-
fiil istifade ediyorsa, ona zilyed bulunuyorsa bu, malikin o kimseye tani-
digi intif4, gecit, insaat, kaynak, rehin gibi ayni ve kira gibi sahsi haklar
dolayisiledir. Tste bundan dolayidir ki umumiyetle zilyedlik hakla bir
arada bulunur ve onun kaybi ekseriya hakkin zevaline miincer olur,
onun iktisabi hakkin iktisabina yol acar. Binnetice hakkin himayesi da-
ima o hakka dayanan zilyedligin himayesi neticesini tevlit eder. Herne-
kadar zilyedlik, bir hakka binaen iktisap edilip edilmedi§i hususu aras-

(48) M. K. madde: 895-896.
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tirilmadan ve nazara alinmadan sirf fiill ve maddi bir durum olarak
himaye edilir ve bu itibarla zilyedligin himayesi daima hakkin himaye-
sini tazammun etmez ise de, zilyedligin muhik olmasi, hakka dayanmasi
halinde, dayandigi hakkin himayesi daima zilyedligin himayesini inta¢
eder. Hakkin himayesi istihkak ve menT miudahele davalari ile mimkuin
olur. Bu davalar sey Uzerindeki hakkin ihlal edilmesi halinde, haiz ulu-
dugu sanilan hakka istinaden ikame edilirler. Bu itibarla davalarin aki-
beti zilyedligin degil, istinadedilen hakkin 1sbatma miutevakkiftir.

aaa) Istihkak davalari: Bu davalar zilyed olmayan hak sahibi tara-
findan, hak sahibi olmayan zilyed aleyhine ikame edilirler ve zilyedligin
iadesini, sey'in istirdadini istihdaf ederler. istihkak iddiasini mucip se-
bepler dolayisiyle maruz kalinan zarar varsa o da birlikte talep edilebi-
lir. istinkak davalari, ayn? bir hak sebebiyle istihkak, miras sebebiyle
istihkak, cebrl icra dolayisiyle istihkak olmak Uzere U¢ sekilde tezahir
ederler.

Ayni hakka mustenid istihkak davasi’ Bu dava zilyedligi elinden
alinmis malik tarafindan malik olmayan gasip zilyed aleyhine ve ziyedli-
gin istirdad1 maksadiyle acilir. istinadedilen hakkin isbati davanin aki-
betini tayin eder (49).

Miras sebebiyle istihkak davasi: Miras hakkina ve mirascilik sifati-
na istinaden ikdme edilir. Miras hakki iddiasinda bulunana karsi acilir.
Davanin, neticesi, miras hakkinin, mirascilik sifatinin, miras hakki ko-
nusunda Ustln ve savani tercih durumun isbatina baghdir (50). Mirasgi
ilk iddiasinda olmavan kimseve karsi veW mirascl sifatina istinaden
acilmis da olsa istihkak davasi miras sebebimde istihkak degil, ayni hak-
ka miistenit istihkak davasidir. |

Cebrii icra sebebiyle istihkak davasi: Bu dava malik olmavan kim-
senin borcundan dolayi haczedilen sey'in kurtarilmasi zilyedlige vaki,'
takyidin kaldirilmasi icin acithr (51).

bb) MenT midahele davalari; Bu davalar sey uzerindeki hakki te-
caviize ugramis hak sahibi tarafindan mutecaviz aleyhine acilir ve teca-
vizin defi sebebinin refi hususlarini istihdaf eder. Tecavizden hasil
olmus bir zarar varsa o da birlikte talep edilebilir. Bu davanin akibeti .

(49) M. K. madde : 618, 638, 896, 899, 905, 933.
(50) M. K. madde: 577-.578.
<51) i. i. K. madde; 98-99.

/b
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istinadedilen hakki ve iddia edilen tecaviiziin isbatina, zarar da istendigi
takdirde bu zararin isbatina baghdir.

b) Zilyedligin himayesi : Bu nevi himaye zilyede ikdme imkéani ve-
rilmis asagidaki davalarla saglanmistir. Bu davalarin mesnedi hak degil,
minhasiran fiilT bir durum olarak kabul edilen zilyedliktir.

aa) Gasp — zilyedligin iadesi davasi: Bu dava asli veya fer'i zilyed,
hatta bilvasita zilyedin bilavasita zilyedi tarafindan, bizzat gasip ve onun
mirascilari, ona yataklik edene karsi acilir. Gasp edilen zilyedligin istir-
dadim istihdaf eder. Géasibin sey Uzerinde bir hak sahibi olup olmamasi
davaya muessir degildir. Zira bu davada tahkik edilen husus hak olma-
5-Ip munhasiran zilyedlikten ibarettir. Hak def? bu davada nazara alin-
maz.

bb) Zilyedlige tecaviizii 6nleme davasi ' Zilyed yalmz tekemmil
etmis tecavizlere karsi degil henlz tahakkuk halinde bulunan tecaviz-
lere karsi da himaye talebinde bulunmak yetkisini haizdir. Bu déava bu
esastan inbias eder ve vukuu muhakkak bir tecavizi 6nlemeyi istihdaf
eder. '

cc) Zilyedlige tecavizin men davasi: Yalniz ihkaki hak seklinde
tezahUr eden tecavizlere degil bilcimle tecavizler igin, kaabili tatbik bir
davadir. Asli veva fer'l zilyed tarafindan ikame edilebilecegi gibi, teca-
vizun kismen vukuu ve tecaviiz konusu sey'in hisseli bulunmasi halinde
valmz hakkindan gayri asli zilved hakkina da sar? bulunmasi halinde her
ikisi de muteselsilen selahiyetli bulunmalarina binaen (52) her ikisi de
bn dav~vi ikame edilebilirler. * Dava tecaviz fiilinin failine ve onun ge-
rek fer'i ve gerekse asli bilcimle mistereklerine, fail ve mistereklerinin
Hihi haleflerine, ihmal neticesi vaki tecavizlerde harekete gecmeyerek
tecaviize sebebivet verene karsi acilir.

dd) Tesbhit davasi: Zilyedi dstin bir hakki bulundugu iddiasiyle
iz'a¢ eden kimseye karsi ve bir hakki varsa onun tesbiti yoksa muaraza-
smin men'T zimninda acihir. Burada tecaviiz yoktur. iddia vardm.

ee) Tazminat davasi: Bu gerek istihkak ve gerekse men'l mida-
hele ve gerek zilyedligin gasbi ve zilyedlige tecaviiz davalarina sebep olan
fiille sebebiyet verilen zarar dolayisiyle acilir. Yanhs bir telakki ile ecri-
misil davasi diye de adlandirilan bu dava (53) iyiniyet ve kétliniyet esasl
dairesinde halledilir (54).

(52) M. K. madde; 150.
(63) M. K. madde: 906-908
(54) M. K. madde : 3.
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c __ Idar? himaye : idar? kanunlarla yapilan himaye olup 5917 sa-
yili kanun bu nevi himaye icin misal teskil eder.

M — lzaasi: Muvakkat inkitalar zilyedligin kaybini intagc etmezler.
Atin kagmasi, tarlanin su altinda kalmasi zdyedliklerinin kaybini intag
etmez. Zilyedlik, zilyed rizasiyle ve zilyed rizasi hilafina olmak Uzere iki
sekilde zevale ugrar'

Zilyed rizasi ile : Bu da hukuki bir muameleye miusteniden veya fiilt
terk suretiyle olmak Uzere iki sekilde vaki 6lcebilir. Temlik, hibe hukuki
sebeple zilyedlik ziyama misél teskil ederler. Hibe veya temlikte bulu-
nanin ehliyeti burada da sarttir. Aksi halde zilyedlik intikal etmez. Fiill
terk suretiyle vaki zilyedlik ziyama, Kkiray!r 6édemeyen, mecuru da isgal
etmeyen kiraci misél teskil eder.

Zilyed rizasi olmaksizin : Seyin ¢alinmasi, tUclncu bir sahis tarafin-
dan tesahtbd, tabii afetler dolayisiyle heder olma veya istimal kaabiliye-
tini kaybetme zilyedligin zilyed rizasi hilafina vaki izaasina misal tesKil
ederler.

Il — Ceza Hukukunda Zilyedlik Mefhumu :

A — Mefhum : Ceza Kanunumuzun ikinci kitabinin onuncu babinda
(mal aleyhine curtiimler) adi altinda yer almis olan hiuktumler bize Ceza
IfuVukumuzdaki zilyedlik mefhumunu tesbit hususunda yardimci ola-
caklardir (55).

Evvel emirde (mal) tabirinden ne kasdedildigi vazihan anlasilmak
lazimdir. Ger¢i, menkuller icin zilyedlik mulkiyete karine teskil eyle-
mekte ve gayrimenkuUer hi¢ degilse hirsizlik sucuna elverisli bulunmak-
tadirlar. Fakat mal aleyhine islenebilen suglar hirsizliktan ibaret bulun-
madigl gibi, hasseten gayrimenkul mallar aleyhine islenen cirtmlerin
tecziyesi hakkinda huktumler de vazedilmis bulunmaktadir (56). Bmae-
r>aleyh konumuzda mal tabirinin manasi hususi bir ehemmiyeti haiz bu-
hunmaktadir. Acaba kanun yazii, mal tabiriyle tGzerinde mulkiyet hakki
tesis edilmis sey mi kasdeylemistir? Bu sorunun sahinli, sahinsiz mal
korusu, hirsizlik yeya sair mal aleyhine islenen suc unsurlarinin tekev-
\aird kaygusuna taallik eden bir tarafi yoktur. Bu sorud?<n maksad,
ceza hukukumuzun sadece mesru, muhik, yani gerisinde miulkiyet hak-

($9)

T. madde: 4PI-."i2.5.
(56) T.

C. K.
C, K. madde: 513, 516.
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kini gizleyen zilyedligi mi yoksa maddi ve fiili bir vakiadan ibaret alelu-
mum zilyedligi mi himaye ettigi mes'elesini aydinhga kavusturmaktir.
Bitabi bu aydinlamanin kendimiz icin oldugunu ilaveye lGzumolmasa
gerekir. Kanun hikimlerine baktigimiz zaman, mesela 491 inci madde-
de (baskasinin malini) (esya), 495 inci maddede (menkul bir malin zil-
yedini), 516 mci maddede (aharin menkul veya gayrimenkul malini) ta-
birlerinin yer aldigini gérir ve ceza kanunumuzun mal tabirinden mul-
kiyet hakki tasis edilmis sey zelyidligini, yani muhik zilyedligi kasdeyle-
digi kanaatma varir gibi oluruz. Bu demektir ki, ceza kanunu munhasi-
ran mulkiyet hakkindan inbias eden zilyedligi, yani bu hakki himaye ama-
cindadir, Halbuki, onuncu baptaki hukumler yalniz mulkiyet hakkinin,
bu hakka konu esyanin faydalarindan mahrumiyet hallerine degil, bir
sahsin mamelekine dahil olan aktif unsurlarin ciimlesinin sahsa sagla-
digi faydayi yoketme veya azaltma hallerinin cimlesine tatbik edilecek-
lerdir (57).

Meseld, sahibi kim oldugu bilinmeyen bir menkul veya gayrimenkul
mala hemen hemen dolmak lzere bulunan miruru zamanla iktisap mud-
deti icinde zilyed iken onuncu baptaki suclardan biri neticesi magdur
olan zilyed hentiz iktisab? miruruzaman muddeti olmadidi, sey Uzerin-
de ayni mulkiyet hakki teessUs eylemedigi halde zilyedligindeki sey'e
vaki olacak tecavizden dolayr mitecavizin cezalandiriimasini isteyebile-
cektir. Zira zilyedligi mulkiyet hakkina muncer olabilecek mahiyettedir,
ve fiill durumu yaninda hukukilik ihrazina namzed bir hukuki durumu
vardir ve bu durum onun mamelekine dahil ve mamelekinin aktif kis-
minda yer alan bir varhgi ifade eder. Netekim mirascilari dahi onun zil-
5'edligi, zilyedlik muddetinden, kendi zilyediik muddetlerine ilave sure-
tivle mustefid olacak menkuel esyanin milkiyetini ihraz edeceklerdir
(58). Demek oluyor ki Ceza Kanunumuzdaki mal tabirinden maksud
olan, mulkiyet hakki degil, sahis mamelekine giren sey'lerdir (59). Keza
seve fer'an zilyed bulunanlarin zilvedligi muhik zilvedlik bulunduduna
(zira bir sev'in zilyedhgini baskasindan iktisab eyledigini beyan eden
kendi fer'i durumu ile birlikte devredenin sey Uzerindeki hakkim da ik-
rar eylemis olur) gére onuncu bap yalniz malikler degil, onlarin fer'?

(57) Garaud.

(58) Hernekadar Temyiz Mahkemesi sahibi bilinmeyen mallar icin 511 inci
madde hikmdnin tatbiki lazim geldigi kanaatinda ise de sahibi bilinmeyen mal
ile kaybedilmis mal ayni anlama gelmez. Bak: Naci Sensoy : 43,

(59) Manzini.
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zilyedleri leyhine de kaabili tatbiktir. Binnetice, maliki ve onun mulki-
yet hakkini ihlal etmeden fer7 zilyedlerin menfaatlarma, ezcimle ayni
irtifak, gayrimenkul mukellefiyeti ve rehin hakki veya kira gibi sahsi
hak sahiplerinin menfaatlarma karsi zilyed bulunduklari sey sebebiyle
vaki olacak suclarda onuncu bap hikimleri tatbik edilecektir. Zira sug
onlarin bu seylerden gordukleri faydayl yok etmis veya azaltmistir. Bu
ise zilyedligin himayesi demektir.

Esasen bu hiukumlerin vaz’'ma sebep menkul mallarin zilyedligini
taaruzdan mamelek haklarini hileden, feran zilyedlerin haklarini suiisti-
mal etmeleri halinde, yataklik suretiyle yeni suclar islenmesinden gayri-
menkulleri iz'ag maksadiyle tagyir ve tebdilden, mallari faydasiz hale
ifragdan korumaktadir (60). Ceza Kanunumuz mallara karsi islenen sug-

lan tecziye suretiyle yalniz mal emniyetini degil, yalniz mulkiyet hakkim
degil belki mal sahiplerinin sahsi hirriyetlerini de vikaye maksadim gi-
der (61). Binaenaleyh, bir sahsin hicbir ayni veya sahsi hak deléleti ol-
mayan ve fakat hukuka mugayir de bulunmayan fiili durumuna karsi
vaki tecaviz onun hirriyetine miteveccih bulunmasi sebebiyle Ceza Ka-
nunu tarafindan takbih edilmek gerekir. Netekim 515 inci madde ile istih-
daf edilen gayelerden biri de budur. Demek oluvor ki, onuncu ban™aki
hikidmler yalniz Gzerinde mulkiyet hakki tesis edilmis olan sevler aley-
hine islenmis suclar icin degil, fakat bir sahis mamelekinin aktif unsu-
runu teskil eden sey'ler icin yani zilyedlik icin de kaabili tatbiktir.

Simdi muhakememizi biraz daha ilerive gétirmemiz lazim gelmek-
tedir ; Acaba bu zilyedligin behemahal muhik olmasi sartmidir? Zilyedli-
gin gerisinde ayni veya sahsi bir hakki gizlemesi zarureti varmidir? Bi-
raz evvel gordik ki, terkedilmis veya sahibi bilinmeven bir seve zilyed
bulunan sahsin zilyedligi sadece bir fiili durumu ifade eder, sahsi veya
ayni hicbir hakki dolayisiyle degildir. Su kadar Ki zilyedlik iktisab? mu-
ruruzaman muessesesi deléletivle hakka mincer olan bir mefhumdur.
Binnetice bu durumda olan kimse bir hak durumunda olmamakla bera-
ber hak ihrazina namzed mevkiindedir. Bovle bir sahsin zilyed bulundu-
gu sev tecaviiz ve taaruza maruz kald’§i takdirde mitecaviz onuncu ban-
taki hikimlerden birivle tecziye edilemiyecekmidir? Edilebilecegini bi-
raz evvel gormis bulunuvoruz. Edilebilecekse onuncu bap hikimlerinin
minhasiran hak zilyediigine tatbiki icap edecegi bittabi savunulamiya-

(60) Manzini.
(61) Manzini.
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¢aktir. Onuncu bap hukidmlerinin heniiz hak zilyedligi durumuna gelme-
mis zilyedliklere de kaabili tatbik olduklarini beyan etmek isi halletmis
olmayacak bilakis yeni durumlar ihdas edecektir. Ezciimle gayri mesru ve
gayri muhik zilyedliklere vaki tecaviiz onuncu bap hikimleri tarafindan
karsilanacakmidir? Bir hirsizlik malina 495 inci madde zikredilen ahval-
de vaki olacak tecaviiz mitecaviz hakkinda 495 inci madde hukmunun
ve hirsizin zilyedligi dolayisiyle tatbikini gerektirecekmidir? Gerektir-
mesi kéafi olmayip hirsiz zilyedliginin géspi dolayisiyle tatbiki konumuz
itibariyle mihimdir. Ve nihayet zilyedliginin gasp edilmesine karsi hir-
siz mudafaa hakkini kullanabilir, bu sebeple isledigi suctan dolay tecziye
edilebilirmi?

Caldigi mali gotiirmekte iken malikten gayrisi tarafindan yolu kesi-*
lip cebir ve tehdit ile sey'i terke icbar edilen hirsiza bu muameleyi reva
gOrenin 495 inci madde hikmuU dairesinde tecziyesi, hirsiz zilyedliginin
yani gayri muhik zilyedligin himayesi dolayisiyle degildir.

Hirsiz caldigi esyanin zilyedidir (62), Su kadar ki zilyedligi gayri
mubhiktir. Hirsiz, zilydligini, calman malini beri almak i¢cin midahale
suretiyle ihlal eden malike karsi zilyedligini savunamaz. Bu yolda bir
suc islerse mesru miudafaa dermeyaninda bulunamaz. Malikin muhik zil-
yedligi, hirsizin gayri mesru zilyedligini bel eder. Binaenaleyh hirsiz icin
mesru midafaa sebep ve mesnedi kalmaz. Diger taraftan malik olmadigi,
sey Uzerinde hak sahibi bulunmadi§i cihetle mesru midafaadan istifade
edemez. Mutecavizin Uglincl sahis olmasi halinde midafaa imkéanina zil-
Jyedligi sebebiyle sahiptir. Su kadar ki bu sebeple isledigi suctan dolayi
tecziyesi gerekmez.

Netice olarak diyebiliriz ki; mal aleyhine curimlerde, bilhassa hir-
sizlikta korunmak istenen minhasiran hak degil zilyedliktir. Netekim
Ttalyan Ceza Kanunu (63) tipki islam Hukukunda oldugu gibi magddu-
run sadece malik olmasi degil calinan sey Uzerinde ayni zamanda yeddi
sahiha malik bulunmasi lazim geldigini beyan etmektedir (64). Bu hak-
kinin degil ayni zamanda zilyedligin tevlidettigi menfaatlari koruma ga-
yesini istihdaf ettigini daha kolay iddia imkani bizim icin tebellir eyle-J
mis oluyor. ' n

(fi?) Suihi Donmezer s: 199.
(fi?) Itnlvan D. K. ma'~de : 624.
(64) Naci Sensoy s; 29.
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Emniyeti suistimal sucunun tecziyesi ile gbzetilen g:aye keza zilyed-
ligin himayesidir. Zilyedligin feri zilyedlerce suistimalin© mimanaattir.

Ceza hukukunda himaye goren zilyedligin munhasirain muhik zilyed-
lik mi yoksa alelumum zilyedlik mi oldugu konusuna gelince, Ceza huku-
ku bilumum zilyedlikleri himaye eder. Bu himaye gayri muhik zilyedlik-
lere de samildir (65). Bu itibarla bir hirsizdaki ¢alinmis mali ¢alan veya
ormandan acilmis bir tarla zilyedinin zilyedligini ihlal eden kimse zilyed-
lie tecaviiz ve onu ihlal dolayisiyle tecziye edilir. Halbuki heriki halde
de ihlal edilen zilyedlik gayri muhiktir.

B — Mabhiyeti: Ceza hukukunda da zilyedlik hak mefhumu disinda
ondan tecrid edilmis bir miléhaza ile sadece fiili ve  maddi bir durum
olarak telakki edilmistir (66). Netekim hirsiz baskasinin zilyedligindeki
esyaya el atip onu yerinden kimildatan o sey uzerinde fiili ve maddi bir
hakimiyet tesis etmis olmakla o sey'in zilyedi olacagi kabul edilmistir

(67).

C — Sumul: Ceza hukukunda zilyedlik gayri muhik zilyedlige de
samil bir mefhum olmak itibariyle Medeni Hukuktaki zilyedlik mefhu-
mundan sumul itibariyle daha genis bir mefhumdur (67).

D — Himayesi: a) Munferit Zilyedlikte :

aa — Zilyedligi ihlal eden zilyed yardimcisi ise : Hirsizlik sugunu
islemis olur. Bir hizmetgi veya is¢i patronun zilyedligindeki menkulu
temelliik eylerse, onun rizasi ve misaadesi dairesinde sey'e bilavasita
zilyed olmakla miikellef ike™ bu riza ve musaadesi hilafina tasarruf ve
sey'den faydalanma kasdi dolayisile hirsizlik sucunun unsurlarini ikmal
ve bu sucu irtikdp etmis olur (68).

bb — Zilyedligi ihlal eden fer'i zilyed ise : Fer'i zilyed, emniyeti sui-
istimal sucunu islemis olur. Fer'i zilyed, asli zilyed olan malikin fer’i zil-
yede sey Uzerinde tanididi intifa hakki gibi ayni kira hakki gibi sahst
bir hak veya vedia gibi akdi bir minasebet ,dolayisile sey’e bilavasita ve

(65) Naci Sensoy s; 76.

(66) Sulhi Donmezer: 200.
(67) Naci Sensoy s 76.

(68) T. C. K. madde: 491-494.
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lakat fer'an zilyed olan sahistir. Sey'i, malik tarafindan kendisine tani-
nan hakkin sumul ve misaadesi dairesinde istimal ve ondan istifadeye
mecburdur. Bu hakka muhalif hak simulini tecaviiz derecesinde tasar-
ruf ezcimle sey'i ahara temlik etmesi, iade ile mikellef bulundugu sey,i
rehin etmesi, sarf ve istihlak eylemesi, ketm ve inkar etmesi, tagyir veya
tebdil eylemesi halinde, magduru menfaat kasdile 1zrar unsurlari tekem-
mil edecegdinden emniyeti suiistimal sucu irtikdp edilmis olur. Filhakika
¢ kendisine tevdi edilen sey'i kendisine taninan hak dairesinde istimal
ve iade ile muikellef idi. Bir sirketin mududrtndn, bir ticari mimessilin
durumu budur. Sirket emvalini temellik eden mudur emniyeti suiisti-
mal sucunu islemis olur (69).

cc — Zilyetligi ihlal eden kimse sey'in fer'i zilyedligini mulkiyeti
muhafaza kaydile satis akdine binaen ihraz ejilemis kimse ise ¢ mulkiyeti
muhafaza kaydile satista, satan sey'in mulkiyetini meseld bedelin tama-
men 6denmesine kadar uhdesinde muhafaza eylemekle sey’in asli zilyedi
sifatini satisa, malin alictya teslimine ragmen muhafaza eder. Satici
sey'in maliki olmakta devam eyledigi cihetle (70) asli ve bilvasita zilyed
olm_akta devam eder. Satin alan sey’in tesellumi ile onun intifami hak o-
larak iktisab eder ve boylece fer'i zilyed olur. Zira bedeli 6demedigi tak-
tirde sey’i iade ile mukellef bulunacaktir. Sey'i satarsa hirsizlik etmis
cbnaz, fakat emniyeti suiistimal sucu islemis olur.

dd — Zilyedligi ihlal eden mulkiyeti muhafaza kaydile satan ise r
Bu taktirde malikin malina tasarrufundan baska bir durum yoktur.
Milkiyeti muhafa kaydiyle satista bulunan malik ve binnetice asli zilyed
bulunduguna ve bir kimse kendi malini almakla hirsizlik sucu islemis ola-
mayaiagma gore bu fiille bir su¢ yoktur. ihlal eyledigi fer'i zilyedlik ise
sadece hukuki neticeler tevlit ve alici leyhine tazminat hakki dogorur.
Bu itibarla Sa}nn Naci Sensoy’'un goristne istirAk edemeyecegiz (71).

(69) T. C. K. madde: 508
(70) B. K. madde: 223. T. M. K. madde: 688-689.

(71) Naci Sensoy s: 36.
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ee) Zilyedligi ihlal eden rehin hakki sahibi ise * Rehin hakki men-
iutlliin teslimi ile teessis eder (74). Ancak rehin hakki sahibi sey'i sade-
ce alacaginin garantisi olarak uhdesinde bulundurmaga yetkilidir. Borg
O6dendigi, alacag! eda neticesi sondurildugld taktirde sey'i aynen iade ile
muikelleftir. Sey'i istimal ve ondan istifade edemez (75). Hal bdyle iken
merhun mali satarsa, kiraya verirse hirsizlik sugu islemis olur.

ff) Zilyedligin ihlali mahcuz mala karsi ve malik borglu tarafin-
dan yapilmis ise : Haciz milkiyeti ve asli zilyedligi zevale ugratmaz. Sa-
dece mulkiyet hakkinin istimalini takyid eder. Bu itibarla mahcuz mal
satan Ceza Kanunu muvacehesinde hirsizlik sucu islemis olmaz. Belki,

t. i. Kanunu hikimlerine muhalefet dolayisiyle (76) Cezai takibata
mustahak goralar.

b) Mdictemi zilyedlikte : !
aa) Musterek zilyedlikte :

aaa) Zilyedligi ihlal eden mustereklerden biri ise: Bir musterek
taksi misalini ele alalim. Bir taksiye yari yariya sahip olanlardan biri
taksinin tamamini diger malikin riza ve muvafakati hilafina satarsa
emniyeti suiistimal sucu islemis olur. Zira mustereken zilyedlik o hal-
dir ki bir sey'e birden ziyade kimse digerlerinin yardimina muhtac ol-
madan sey'i istimal edebilir ve ondan intifa edebilirler. Bu itibarla bi-
rinin hissesi digerine tevdi edilmis vaziyettedir. Hissenin riza hilafina
zilyedligini ihlal bundan dolayir emniyeti suiistimal sucu teskil eder (77).

Bu hal icin muhtelif ihtimaller variddir. Bu ihtimalleri sodylece si-
ralamamiz mimkdnddr;

Diger musterek zilyedler haklari olan hisseyi mustereklerden birine
kiralamis, o da makinanin tamamini digerlerinin rizasi olmadan ahara
satmis olur:  Kira sahsT bir hak olup sey'i kira mukavelesi dairesinde
istimal ve neticede aynen iade mukellefiyeti ve hakki yaratir. Kira hak-
ki haricinde bulunan temlik riza digi tasarruf olmak ve temellik mak-
sadina méatuf bulunmakla emniyeti suiistimal sugu teskil eder.

(74) B. K. madde : 853.

(75) B. K. madde: 859, 861.

(76) 1. i. K. madde: 858 C. K. madde: 492/2.

(77) Kisagun 1V uncu kitap s: 73, 1l inci kitap: 153.

Adalet DergiH Seift: $°10 m
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Diger Musterekler sey'i satis vaadi neticesi diger musterege tevdi
etmis ve sonuncusu digerlerinin rizasi hilafina ahara temlik etmis ola-
bilir ; Satis vaadi gercek bir satis degildir. Ayni hak tevlidetmez (78).
Binaenaleyh bu durumda zilyedligin teslimi de mevzubahis olmadidi ci-
hetle (satis vaadi teslimi icap ettirmez) emniyeti suiistimal sucu isle-
mis olur. Esasen yukaridaki tarifinden de anlasilacagi vechile musterek
zilyedlikte teslim bahse konu olmaz Neticeye tesir etmez.

Burada bir hususun daha zikri lazimdir. Satis vaadi akdi menkuller icin
yapildi§i zaman ekseriya gercek bir satis akdi huviyetini tasir. Filhakika,
bir kimsenin akid yapma ihtiyact olmadan bir bor¢ minasebeti meydana
getirebilecedi hallerde akid yapma vaadi s6z konusu olamaz (79). Akid
yapma vaadi atiyen yapilacak bir tasarruf manasini tazammun etmez.
Akid yapma imkaninin mevcud bulundugu yer ve halde akid yapma vaa-
dinden bahsedilemez (80). Gercek satis halinde miulkiyet nakledilmis
olacagi cihetle bu durumda ahar zilyedligi ve onun ihlalinden bahsedile-
miyecegi icin, makinanm tamamini satan (akid vaadile diger kismina da
temellik eden) icin emniyeti suiistimal sugu bahse konu olamaz. Siphe-
siz bu akid yapma vaadinin gercek akid hlviyetinde bulunmasi halinde
varid olabilecek bir neticedir.

Musterekler, mustereklerden birine hisselerini satis vaadinda bulu-
nur ve ayni zamanda kiralamis olabilir ve bu halde iken digeri seklin
tamamini ahara digerlerinin rizasi hilafina satmis olabilir + Kira akdinin
mevcudiyeti satis vaadinin gercek satis akdi yerine kaim olacak sekilde
tefsirine mani olur. Su halde diger hisselerin milkiyet ve ash zilyedligi
diger musterekler uhdesinde baki demektir. Hal boyle iken sey'in tama-
minin satisl, kira akdile tevdi edilen sey'in satisi mesabesinde olmakla
emniyeti suiistimal sucunun islenmis olmasina sebebiyet verir.

Musterekler hisselerini diger musterege mulkiyeti muhafaza kaydile
fAatmis ve sonuncusu sey'in tamamini ahara devretmis bulunabilir:
Bu takdirde sadece intifama muisaade edilmis sey'in (bedel 6deninceye
kadar) temliki bahse konu olmakla® emniyeti suiistimal sucu islenmis
olur.

Musterek zilyedlikte, mustereklerden birine hissenin milkiyeti muha-
faza kaydile satilmis olmasina ragmen hissenin alici rizasi hilafina geri

(78) B. K. madde . 22.
(79) Oser s: 198.
(80) ARSKBOK 6 868. VON T«br P: 658.
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alinmasi hali mevzubahis olamaz. Zira satan miulkiyeti muhafaza ettigi-
ne ve musterek zilyedlik birden ziyade kimsenin ayni sey'i biri digerine
muhta¢ olmadan fiilt tasarruf edilmesi demek olduduna gére miulkiyeti
satisa ragmen muhafaza eden binnetice asli zilyed sifatini muhafaza eden
kimsenin satisa ragmen sey'i alici rizasi hilafina geri almasi sug teskil
etmez.

izahatimiza bir hususun ilavesi gerekmektedir. Kanunumuz miiste-
rek zilyedligin ihlali halini tipki istirak halinde zilyedlik konusunda yap-
tigr gibi, tanzim etmemistir. Ceza Kanunumuzun esbabl mucibe layihasi
da yoktur. Binnetice, konuya nifuz imkani da yoktur. izahlarimizdaki
neticeleri, Zilyedlik mefhumunun umumi ma,nasmdan ve munferit zilyed-
ligin himayesindeki hukimlerden istidlal edilmistir.

bbb) Zzilyedligi ihlal eden seriklerden biri ise: Tstirdk halinde zil-
yed o haldir ki, bir sey e birden ziyade kimseler yekdigerinin yardimlan
olmadan o sey'i istimal edemezler. Ona tasarrufta bulunamazlar. Mese-
14 bir para kasasi ancak iki anahtarla acilabiliyor ve iki anahtar ayn ayn
iki sahista bulunuyorsa bu iki sahis kasaya istirdk halinde zilyedtirler
demektir. Keza miras sirketinde, murisin vefati aninda mirascilarin kim
olduklarinin bilinmesine lizum olmaksizin mirascgilar arasinda farazi ola-
rak miras sirketinin kuruldugu kabul edilir. Her serik terekeye dahil
her malin en kicuk clz'Une sari olacak sekilde sey'in tamami Uzerinde
digerlerde ayni zamanda ve fakat digerlerinden ayn ve mutakil bir sekil-
de milkiyet hakkini haiz bulunur (81). Bu itibarla terekeye dahil mala an-
cak butun seriklerin ittifakile tasarnif kaabil olabilir. Binnetice serik-
ler terekeye dahil her mala istirdk halinde zilyed bulunurlar. iste bu se-
kilde istirdk halinde zilyedlik konusu olan sey Uzerinde seriklerden yal-
niz biri tasarrufta bulunur. Mesela onu ahara temlik ederse, diger serik-
lerin mulkiyetinde bulunan sey'i satmiscasina hirsizlik sucu islemis olur
(82). Filhakika istirak halinde zilyedlik konusu sey ayri ayri her serikin
mali idi. Her biri sey'e munferiden malik dunimunda bulunuyordu. Se-
riklerinden biri onu ahara satmakla baskasinin minferit ve mustakil mul-
kiyetinde bulunan bir sey'i satmis olacagidan hirsizlik sucu islemis olur.
Temyiz mahkemesi ictihatlari da bunu muieyyittir (83).

(81) M K. madde: 629. 630. t

(82) T. C. K. madde: 491 — 498, Kisagiin 1V eU kitap n: 74.

(83) Temyiz Mahkemesi 4. C. D. 27/2/947 gin re E/1593 — K/2508 sayili kft»
ran, Sulhi Dénmezer s: 208.
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Bizim Ceza kanunumuzda hususiyet arzeden bu cesit zilyedliklerin
serik zilyedlerden biri tarafindan ihlali halinde tatbik edilecek hususi
bir hikiim vaz etmis bulunmamaktadir. Halbuki kanunumuza mehaz
teskil eden italyan Ceza Kanununda heniiz ifraz ve taksim edilmemis
seye yani istirdk halinde zilyedlik konusu bulunan seye.miuteallik zil-
yedligin ihlalinde tatbik edilecek hikim vardir (84). Bu hiukim bizim
kanunumuza alinmis intikal etmemistir. Bunun eski hukukumuzda
istirdak halinde mulkiyet muessesesinin bulunmamasi, intikali yapan-
larin bundan dolayi bu husustaki hiikm( hasfetmesi sebebile vaki olmasi
akla yakindir.

111 — Medeni hukuk ile ceza hukukundaki zilyedlik mefhumlari
arasinda mukayese :

1 — Medeni hukukta zilyedlik, hak fikrinden tecrid edilmiscesine
bir anlayisla, munhasiran fiili ve maddi bir durum olarak teldkki ve
kabul edilir. Sey ile arasinda fiili minasebet kuran ona hakim olan, o-
nun Uzerinde fiili kudretini istimal ve ondan fiilen faydalanan kimse
0 sey'e zilyed itibar edilir. Zilyedlik hukuki tasarruf yerine fiili tasar-
ruf manasina tazammun eder (85). Su kadar ki, gayri muhik olan zilyed-
lik, muhik olan zilyedlikle karsilastigi zaman, muhik zilyedlik digerini
bel eder, Zilyed rizasi hilafina zilyedligini ihlal edene karsi bizzat kar-
sI koyup sey'i istirdat yetkisini haiz oldugu gibi (86) bu fiili bizzat ih-
kaki hak teskil eylemez. Bu sebeple isleyecegi mesela muessir fiil, mu-
dafaa hakki hududu ic¢inde kaldigi muddetce mesuliyeti mustelzim bu-
lunmaz. Binaenaleyh gayri muhik zilyedlik. Medeni Hukukta daha dar
bir mefhumdur. Gayrimuhik zilyedlik, muhik zilyedlik muvacehesinde
silinir. Netekim dstin hak ve durumunu derakap dermeyan ve isbat eden
kimse halihazir zilyedin ikame ettigi gasp davasinda sey'i iadeden kur-
tulur (87). Yani bir kimse zilyedi bulundugu sey'i baska bir kimsenin
gizli ve hileli hareketi neticesi baskasina kaptirmis olur ve sonra bu
sev'i 0 kimse elinde gorir, elinden alir ve ikincisi onun alevhine zilyed-,
ligin gasbindan dolayi istirdat davasi acar ve bu davada eski zilyed Us--
tin durumunu mahkemede derakap dermeyan ve derhal isbat ederse
0 sey'i davaci olan yeni zilyede iadeden kurtulur. Buna mukabil Ceza

(84) italyan Ceza Kanunu, madde: 402.
(85) M. K. madde : 887.
(86) M. K. madde : 894.
(87) M. K. madde : 895.
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Hukukuna, ziyedlik mefhumu daha stimullii, daha genis bir porteye ma-
lik bulundur. Ceza Hukukunda da ziiyedlik, sey ile sahis arasinda kurul-
mus fiilT bir munasebetten ibarettir. Ancak Ceza Hukukunda bu muinase-
betin mesru ve muhik olmasinin neticeye muessir bir ciheti yoktur.Hirsiza
karsi hirsizhik sucu kaabildir. Zilyed, sey Uzerindeki hakimiyetini ister
muhik bir sebebe binaen tesis etmis bulunsun ister bulunmasin, zilyed
jigi rnizasi hilafina ihlal edildigi takdirde, ihlal edenin tecziyesi mukad-
derdir. Ceza Hukuku, sahsin hdrriyetine ve mala karsi hareketi su¢ sa-
yar ve fiill tecziye eder. Bizzat ihkaki hakka misaade eylemez. Su ka-
dar ki, bir kimse de kendi malini almakla hirsizlik veya emniyeti suiis-
timal sucu (calinan seyin malike kiralanmasi veya intifamin satilmasi
halinde malikin sey'e temelliki halinde oldugu gibi) islemis olmaz. Hir-
sizliktan veya emniyeti suiistimalden tecziye edilmezse de bizzat ihkaki
haktan tecziyesi mumkundur.

Goruluyor ki. Ceza Hukukunda zlyedlik sumul itibariyle Medent
Hukuktan daha genis bir mefhum olarak tezahir etmektedir.

2 — Medeni Hukukta tek bir ziyedlik anlami bulunmasina muka-
bil Ceza Hukukunda bir tek zlyedlik anlami veya kavrami kabul imka-
ni, gerek mamelek tabirinin iktisadi manada veya sahsa bagli olarak ka-
buliinden dogan kargasaliklar (mamelek iktisadi manada alinirsa bir
sey'i bulundugu yerden sahibinin rizasi hilafina alan sey'i az sonra yeri-
ne biraktigi takdirde hirsiz itibar edilemiyecektir) gerekse riza, men-
faat kasdi gibi mefhumlarin her seye gore degdismesi sebebiyle, adeta
mumkin degildir. '

3 — Medeni hukukta sahsi veya ayni bir hak tanima dolayisile zil-
yed tarafindan ahara tevdi edilen sey Uzerinde aharin tesis edecegi zil-
yedlik fer,i ziyedlik olarak tavsif ve kabul edilir. Boyle bir islem ile asil
zilyedin zilyedliginin bolinmus olmayacagr gibi fer'i zilyede de inti-
kal elmemis olacagi kabul edilir. Kiraci ile malik mecurim ayni zaman-
da zilyedi olmaga devam ederler. Biri asli digeri fer'i zilyeddir. Zilyedligi
baskasindan ve onun tanidigi sahsi veya ayni hak dolayisiyle iktisab ettigi-
ni beyan eden kimsenin kendi muhik zilyedligile birlikte o sey (zerinde
baskasinin hak ve asli zilyedligini ikrar ettigi kabul edilir. Bu itibarla
feri zilyed sey'in tecaviiz ve gasplara karsi midafaasinda hak sahibi asli
zilyedin miamessili mevkiini ihraz etmis sayilir. Dolavisivle zilyedlige va-
ki tecavizl bizzat def hakkina ve seladhiyetine malik bulunur. Ayni bir
dava olan midahelenin men'i talebinde bulunabilir. Zilyedlijin gasbma
kars! istirdat talep edilebilecegi gibi zilyedlige vaki tecaviiziin def'i, sebebi-
nin refi, tecaviz dolaysiyle sey'de vaki hasar ve zararin tazmini (bu
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takdirde sey'inden istifade sekil ve sarti degisip bu husus da onun isti-
fadesine tesir edecegi cihetle) davasinda bulunabilir.

Ceza hukukunda da himaye edilen husus zilyedlik bulunmasina ce-
za hukukunda da zilyedlik kavrami ayni olmasina ve zilyedligin nza ha-
rici elde edilmesi tecziye edildigine, fer'i zilyed muinasebetinde ise zil-
yedlik bilriza iktisabedilmis bulunduguna goére fer'i zilyedin asli zilyed
sikayetile cezai takibata maruz birakilabilecegi kabul edilemez. Su ka-
darki, fer’i zilyed kendisine taninan hakki tecaviiz edercesine istimalde
bulunur, aynen iade muikellefiyetine muhalif hareket ederse bu taktirde
sug islemis olacaktir. Bu sucgun hirsizlik mi yoksa emniyeti suiistimal
mi oldugu zilyedlikteki niyetin veya fer'i zilyedin iktisabina sebep olan
hakkin esas alinmasina gore taayyun edecektir. Fer'i zilyedin zilyedlik
kasid ve niyeti esas alinir, pisisik unsura itibar edilirse suc¢ hirsizlik ola-
caktir. Yok fer'i zilyedligi tevlideden hak, yani tevdi hususu esas ittihaz
edilecek olursa bu taktirde su¢c emniyeti suiistimal olarak kabul edile-
cektir. Medent Hukuka muvazi bir anlayis ve kavrayisla tevdi hususuna
itibar da gerek kavram ve gerekse pratik bakimindan isabet bulunacagi
muhakkaktir, Netekim muellif ve ictihatlar bu konuda 6tedenberi mi-
tefiktirler.

Sunu da arzedelim ki. Ceza Kanunundaki (baskasinin malini) te-
melluk tabirindeki (baskasi) kelimesinin sumult fer'i zilyedi de kap-
samak gerekir. Filhakika maldan maksud olan hak degil zilyedliktir.

4 — Medent Hukukta, ayni yerde bulunan veya calisan, ayni ev ve-
ya is yerinde birlikte bulunmaktan mitevelHd zilyedlige hakiki mana-
da zilyedligi ifade etmeyen zilyed yardimciligi veya zilyed vasitahigi ta-
bir edilir. Zilyedin ¢ocugu, patronun iscisi ev veya is yerinde bulunan
baba veya patron zilyedligine taalluk eden esvavi istimal hususunda ba-
ba veya patronun .misaade ve talimatina tébidirler. Bunlarda zilyedlik
kasid ve niveti yoktur. Zilyedligin gerektirdi§gi muhtar irade, mustakil
hareket imkanindan mahrumdurlar. Binnetice gercek manada zilved
degildirler. Zilyedin haiz bulundugu haklardan sadece ve sadece ihléle
karsi midafaa hakkini haizdirler. Dava hakkini, zilvedi temsil yetkisini
(esva dolavisiyle) haiz degildir. Onlarin sey'e zilved misaade ve muva
fakati harici tasarruflari hiikiim ifade etmez. Ceza hukukunda avni hél ve
kavram vazililyed olarak ifade edilir. Su kadar ki ceza hukukunda bunlar
zilved olarak telekki edilmek ve bunlann zilvedliklerini ihlal halinde ih
l1al keyfivetini tecziye eylemek gerekir. Burada zilyedlik mefhumunun
Meden? Kanundakine nazaran inbisati ac’kca gorulir. Bir nazar verinden
alinan sebze ve meyveleri eve goturme talimatini alan hamalin bu sey'le-

1@t 5



Zilyedlik Mefhumu 1023

re fiilen zilyed bulundugunu, bu sey’lerin ondan calinmasi halinde onun
bu zilyedliginin ihlal edilmis olacagini kabul, ceza hukuku bakimindan
bir zarurettir.

Vaziulyedin sey'e temellukt halinde asil zilyedin zilyedligini ihlal
edecedi baskasinin malini almak kasdine binaen hirsizlik sugunu irtikap
edecegi her veghile bedihidir. Ancak zilyedin ¢cocugu babasinin zilyedligin-
deki sey'i satacak olursa, onun Kkulli halefi olmasi sey Uzerinde mi-
ras¢cihk hakkini haiz bulunmasi dolayisile (baskasinin malini) tabinle
kasdedilen unsurun fikdam dolayisile hirsizlik sucu islemis olmayacak-
tir.

5 — Medeni hukukta zilyedligin hazirlar arasi, teslimle ve teslimsiz
teslimin de aynen teslim, zilyedlik vasitalarinin teslimi suretile iktisap
edilebilecegi, gaipler arasi iktisabin mimkin oldugu, yani iktisap icin
muhakkak sey Uzerinde maddi hakimiyet tesisinin 1azim gelmiyecedi,
muiumessil -vasitasiyle vaki temellikte temsil edilenin sey’e fiilen zilyed
olmadigi, sey mumessilin fiili zilyedliginde bulundugu halde temsil edi-
lenin seye zilyed olacagi kabul edilmistir.

Ceza hukuku bakimindan ayni kavram muhafaza edilmis ve zilyed-
lik icin sey’le. maddeten hali temasta bulunma zaruri sayillmamis, sey)3
sahis arasindaki mesafenin zilyedlige halel getirme®*ecegi kabul edilmis-
tir. Zilyedlik kasdmm devami zilyedligin devami icin kafi sayilmistir.
Filhakika Bir kimsenin posta kutusuna konulan kic¢uk albimin alin-
masl, (riza disi) albim posta kutusuna atilmis olmakla o sahsin hakimi-
yetine, hékimiyet sahasina girmis olacagi boylelikle cilbime zilyed bulu-
nacag! cihetle hirsizlik sucu teskil eder. Arabasini is takibi icin bir resmi
daire oninde park eden kimsenin arabasini kagirmak, o sahsin otomobil-
den uzaklasmasile zilyedligini kaybetmis olmayacagi cihetle hirsizlik
sucu teskil edecektir. Ahirdan kacan hayvanin hemen so.nra bir baskasi
tarafindan tutulup satilmasi, kicuk ipkitalarin zilyedligi izaaetmeyecegi
sebebile hirsizlik malin satisi mesabesinde bulunacaktir.

6 — Medeni hukukta zilyedlik muesses ve mevcut nizami ifade et-
mesi itibariyle aleniyete tadlluku hasebile sirf fiili ye maddi durum olarak
himaye edilir. Zilyedlik hak fikrinden tamamen tecridedilmistir. Bunun
tek istisnasi yalniz Medeni Kanunun 895 inci maddenin ikinci fikra-
sinda goruldr. Fiilen ve maddeten sev'i elinde bulundurana karsi hak
iddiasinda bulunan ve bu sebeple tecaviiz eden kimse korunmaz. Zilyed-
lik yine fiilT zilyede iade edilir, Hak sahibine umumt hikimler dairesin-
de hak davasi ikamesi tavsiye edilir. Tapuda kayith olmayan ve menkul
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hikmuinde bulunan gayrimenkuller, ezcimle ormandan acilmis tarla
zilyedi icin dahi ayni himaye varittir. Netekim hirsiz da bu himayeden
mustefid olur.

Ceza kanununda himaye edilen zilyedlik tecziye edilen ihlal fiilidir.
Muhik olsun olmasin butin zilyedlikler ceza hukukunun himayesi altin-
dadir. Thlal suctur ve mucibi cezadir. Ormandan agilmis tarla zilyedinin
zilyedligi de himaye altindadir. Bu nevi zilyedin tecziyesi hususi kanun
ve hikimler dolayisile olup yine zilyedligi ihlal olay! dolayisiledir.

7 — Medeni hukukta zilyedlik sahis mamelekine dahildir. Ezcimle
iktisabi muUruru zaman muddeti icindeki zilyedlik sey'e temellik imkani
verir, mulkiyete muntehi olmak istidadindadir. Meden? hukukta mame-
lek mefhumu sahsa yapisik oldugu halde bazi ahvalde sahistan tefrik ve
ondan ayri olarak miilazaha edilebilir. Ezcimle sahsin iflasi halinde, mal-
lar iflas masasina intikal eder. Ceza hukukunda da zilyedlik sahsin ma-
melekine dahildir. Su kadar ki ceza hukukunda sahis mamelekinin sahis-
tan ayri dusunilmesine, tasavvur edilmesine ceza hukukunun mesned
ve yapisi musaid degildir.

8 Medeni hukukta mamelek ekonomik bir kavram olarak teza-
hir edei. Maddi veya manevi fayda teminine muktedir sey mamelekten
sayilir. Buradaki fayda tabirinden maksad ekonomik faydadir.

Ceza hukukundaki mamelek~kavraminin avni sekilde telekkisi, daha
evvel de zikrettigimiz gibi, alinan sey yerine iktisadi deger bakimindan
esit bir baska sey’in birakilmasi suretile hirsizligi mesru 'nubadele ha-
Ime getirir. Bu bakimdan ceza hukukunda zilvedin rizasi hususu ceza
hukukundaki zilyedligin ihlali konusunda muihim bir mevki isgal eder
Sahsin zilyedligindeki sev iktisadi degeri olsun veva olmasin rizasi hila-
fina alinamamak, alindi§1 takdirde hirsizlik savilmak gerekir. Favda-
lanmak kasdi fail bakimindan dusunulmelidir. Bundan cesedin istis-
nasi, cesedin ekonomik favda teminine hakimivet tesisine elverisli ol-
mamasindan ziyade bdyle bir fiille miteveffa yakinlarinin muteessir
edilmesi halinden dolay!r olmak lazim gelir.

9 Medeni Hukukta mirascilar miteveffanin son nefesini verdigi
anda onun zilyedligindeki esyaya otomatik olarak zilyed olurlar. Mu-
risin istanbul da 6lmesi onun Ankara’daki magazasinda bulunan esva-
larma Paris'teki oglunun zilyed olmasi mani teskil eylemez. Bu esyala-
rin murisin vefatindan bir ka¢ saat sonra baskasi tarafindan alinmasi,
Paris teki mirascisinin zilyedligini ihlal sayilir. Bu suretle iktisabin mes-
nedi kallT halefiyet prensibidir.
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Ceza Hukukunda boyle bir iktisab tarzinin kabuliine durum mi-
said olmamakla beraber pratik zaruret mevcuttur. Muris vefat ettigine,
muteveffanin zilyedligi bahse konu olmayacagina, biraktigi mallar da
sahipsiz mal sayilamayacagina gore, bu mallara tecaviiz halinde hirsiz-
hk sucu islenmis olacaginin kabuli ve buradaki magdurun mirasgi ol-
dugu binnetice onun zilyedliginin ihlal edilmis bulundudu bizzarur ka-
bul edilmek lazim gelir.

10 — Medeni Hukukta zilyedlik sekilleri muhteliftir. Muctemi zil-
yedlik sekli de kabul edilmistir. Bunlar musterek ve istirdk halinde zil-
yedliktir. Bir teyp makinesine yari yariya malik olan iki sahis o maki-
neye mustereken zilyed bulunurlar. Herbiri digerinin yardimi olmaksi-
zin teyp makinesini kullanabilir. Ahar sahsin makineyi temellik halin-
de berikisinin zilyedligi birden iblal edilmis olacagindan mesele hususi-
yet arzetmez. Fakat makine onlardan biri tarafindan temellik edilir ez-
cumle satilirsa mesele renk degistirir. Gerci burada nisbeti belli bir mu-
hik zilyedlik vardir ve makinenin tamamini satan digerinin belli his-
sesi mikdarinca olan zilyedligini ihlal etmistir diye dusindlebilir ve hir-
sizlik sucu isledigi iddia edilebilir fakat farazi bir mefhum olan zilyed-
ligin mahiyetinden ve esyanin tabandan gelen bir engel bu tarz iddia-
nin  kabulind guaclestirir.  Musterekler her ne kadar sey'in  belli
bir kismina, haklarina tekabul eden miktari tasarrufta serbest iseler de
sey’in tamaminin maliki yani zilyedi sifatini ayni zamanda muhafaza
ederler. Binaenaleyh birinin sey’e zilyedligi sirasinda digerinin hissesi
c-na tevdi edilmis durumdadir. Binaenaleyh miustereklerden biri tara-
findan sey'in tamamina temelliik hususu emniyeti suiistimal sucu tes-
kil etmek lazim gelir. Ceza Hukukunda isin degistigi, medeni hukukta-
ki musterek zilyedlik mefhumunun kabuline ragmen tanzimine ait hd-
kiimlerde ayr olctler kabult lazim geldigi pek acik bir