ADLIYi: VEKALETI TARAFINDAN CIKARILIR

FTG 1S

YIL:49 SAYIi7-1

YeniC EftcTlI Matbaan

m



AOALET DEBGISI

Yillik Abonesi: 18 lira, Beher Sayin: 15 liradir.

ABALST DERGISINB ABONB 9BMA
VB
riTAP ALMA SARTLARI

Adalet Dergisine abone olmak ve Adliye Vekéleti tarafindan bas®
tinlan kitaplardan satin almak isteyenler:

% a ) Nesriyat Mudurlugune bir mektupla adretlerini vt abone veya
M Mtap isteklerini bildireceklerdir.

h ) Kita". -?va abone bedelini bulunduklan yer mal sandigina ya-
tiracaklar ve karsiliginda alacaklari hasilatt miteferrika makbunmu ya

mektuplarina bagh olarak, yahut da oturduklan yer C. Middeiumumi-
iighie teslim edeceklerdir.

¢) C Middeiumumiligi teslim aldigi makbuzn ve istenilen kitap
veya aboneyi ve alieinm adresiyle Adliye Vekaletine gonderecektir.

d ) Kitap ve dergiler aynca posta Ucreti istenilmeksizin Vek&let

Nesriyat Mudurligd yazisi Gzerine Ayniyat Ambar Memurlugunca ali-
einm adresine yollanacaktir.

e ) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan baskaaiu
almak isteyenlerin o kitabin mevcudu olup olmadigim daha énee Nes-
riyat Mudarltgunden sormalari ve ona gore istemeleri laaimdir.

Dergiye konulmasi istenilen yazilar, kagitlarin birer yizine

seyrekce satirlarla ve daktilo ile yazilmis ve bir mektuba

ilistirilmis olarak dogrudan dogruya Vekélete gonderilmeli-

dir. Yazilarin Dergiye konulup konulmi>acagi bildirilmez ve

konulsun, konulmasin yazilar geri verilmez. Yazilardaki fikir
ve kanaatler yazi sahiplerinin fikir ve kanaatleridir.
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AZiMMET CURMUNDE TEVDI UNSURU
Yazan : Prof. Dr. Faruk EREM

Zimmet sucunda, tatbikatta bilhassa tereddidi mucip olan husus
«tevdi unsuru» dur. Bu clirmin teknik yapisi gézonunde bulundurularak
teredditlerin cogunu gidermek mimkunddr.. Bu yazi béyle bir deneme
gayesiyle yazilmistir.

Zimmet, ancak, «memur» veya memura benzetilen kimseler (bk.
3460 sayili K. 43) tarafindan islenebilir. Memurun zimmetine, memur si-
fatini tasimiyanlarin <4stirak» i mumkudndir. Boyle hallerde «asli fail»ir.
sifatinin «ortak» tarafindan bilinmekte oldugunun isbati mihim bir un-
surdur. Bunun «Kkarine» lerden ¢ikarilmasi dogru degildir. (1)

Bu sugcun mevzuu «para» veya «para hukmindeki evrak ve senetler»
veya «sair mallar» (TCK. 202) olabilir. Su sartla ki bunlar faile «tevdi»
olunmus veya onun «vazifesi dolayisiyle muhafaza, murakabe veya
mes'uliyeti altina» konulmus bulunsun.

a) Para: Kanun geregince tedavuli mecburi «milli paralar» dan
baska «yabanci paralar» ve hatta «milli ziynet altunlari» zimmet mevzuu
olabilir, (bk. TCK. 316, 532)

b) Para hikmiindeki e~Tak ve senetler: Her turld «menkul kiy-
metler» zimmet mevzuu olabilir. Bir bedeli temsil eden varakalar (bilet
gibi) da para hikmunde sayilmalidir. Topladi§i kullaniimis biletleri sa-
tan tren memurunun zimmetten mahk(miyetine, italyan Temyiz Mah-
kemesince karar verilmistir. (2) Ceza Kanunu tatbikatinda «itibari am-
me kagitlari» para gibidir. (TCK. 331) (3)

(1) bk Carrara (programma .......... ), VII, s. 3399; ayni mabhiyette,
Lollini, n. 44
121 Manzini ( - den naklen), V, s. 69, nt. 3
(3) Zerboglio, Ill, s. 6 ~ n ni
A
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Kanunda «para hilkmiindeki evrak>> dan bahsolunmaktadir. Sadece
«evrak calmak» zimmet mevzuu olamaz. Her ne kadar evrak ve vesaik
calinmasinda, zimmete benzeyen bir taraf varsa da, zimmet sugunun esas
vasfi «kazang gayesi» nde toplanir ve zararda mamelek zarari olmak vas-
fi hakimdir. (4)

c) Sair Haller: Zimmet mevzuunun her halde «mal» olmasi I&-
zimdir. Halihazir durumu itibarile mal sayilamiyacak bir seyin zimmete
gecirilmis olmasi disiiniillemez. iskelet satan bir mezarlik memuru «zim-
met» den degil, 6linin kemiklerini almak sucundan (TCK. 178) cezalan-
dinthr. Evrak mahzenine kaldiriimis eski dosyalardaki kagitlari satan
memur zimmetten cezalandirilamaz.

¢) Mevzuun aidiyeti: Zimmet mevzuunun Devlete veya fertlere ait
olmasi arasinda fark yoktur. Ceza Kanununun bu hiukiumle korudugu
menfaat zimmete gecirilen seyin mulkiyeti degildir. Kanun, memura iti-
madin devamindaki cemiyet menfaatini korumak gayesindedir. Mehaz
Kanunun hazirlik calismalarinda dabu husus ifade olunmustur ve Me-
haz Kanunu tatbik etmis olan italyan Yargitay icthadi da boéyledir (5),
Esasen kanunda, tevdi edilen seyin &mmeye veya fertlere ait olacagl hu-
susunda bir tefrik mevcut bulunmamaktadir (6).

Fertlere ait seylerin de zimmet mevzuu olabilecegi kabul edilince
hizmet sebebile emniyeti suiistimal (TCK. 510) ile zimmet (TCK. 202)
arasindaki fark Gzerinde de durmak icap etmektedir. Fark bileti icin ve-
rilen paranin fazlasinin tren memuru tarafindan iade edilmemesi, her-
hangi bir muamelede kullanilmak Uzere sarfedilecek pul icin memura
verilen paranin inkar edilmesi gibi hadiselerde zimmetin kabull icap
eder. Boyle hadiselerde itimat edilerek verilmesi ile memurluk sifati
arasinda munasebet mevcuttur. Bu ¢esit hadiselerin hizmet sebebi ile s(.I-
listimai sayllmamasi lazimdir. Zira hizmet sebebi ile suiistimale ait olan
hikmin yazihsi hususi hizmet (hizmet akdi) minasebetine delélet eyle-
mektedir Yeni TCK. Projesinde (m.) 498) hizmet sebebi ile emniyeti sui-

5) Zerboglio, I, s. 7, 14; Majno, m. 168, n. 907,

4)  Zerboglio, 11, s. 6; bk. Majno, m. 168, n. 904, 906
6) Lollini, s. 34.
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istimal hikmiine «resmi veya hususi hizmet sebebi ile islenmis olursa®
emniyeti suiistimal cezasinin arttirilacagi kaydr konmustur. Eger bu
hikim kanunlasacak olursa zimmet mevzuunun fertlere ait olmasi ha-
linde memura hizmet sebebi ile emniyeti suiistimal hikmu tatbik oluna-
caktir. Bu ise zimmet hikmine nazaran memurun daha az ceza gérme-
sini intac edecektir. Diger taraftan kanun «zimmet»i mala karsl suclar-
dan saymadigina, bu suca ait hikimle malldyetin degil, &mme idaresine
olan itimadin korunmasi gajyesi takip olunduguna gore kanundaki insi-
cam bozulmus olacaktir. Bununla beraber kendisine vazifesi dolayisiyle
«tevdi» edilmemis olan bir mali zimmetine gecirmis olan mumurun su-
cunun «hizmet sebebi ile suiistimal» sayilabilece§i mutalaési da ileri su-
ralebilir.

d) Tevdi : Zimmet mevzuu malin faile «tevdi» olunmus bulunmasi
veya failin «vazife dolayisiyle muhafaza, murakabe veya mes'uliyet» i
altinda bulunan bir mal olmasi lazimdir.

aa. Tevdiin mahiyeti: Bu mefhumlarin «daraltici yorum» la ma-
nalandirilmasi dogru olmaz. «Resmen teslim ve tesellim» muamelesinin
mevcut olmamasi tevdiin mevcut olmadigi méanasina alinmamalidir. Bu
itibarla bir maldan resmen sorumlu olandan gayri bir memurun da o
mali zimmetine gegirmesi mlimkindir. Resmi dairelerde bulunan esya-
lar (Mefrusat, her tarlt demirbas, kitaplar, kanun kulliyati, hizmete lu-
zumlu sair vasitalar) ekseriya muayyen bir sahsin (= ayniyat muhasibi)
mesaliyeti altindadir. Fakat bu hal, diger memurlarin zimmetine mani
olamaz. Zira resmi dairede kullanmak saldhiyetine malik bulundugu sey-
lerin kendisine tevdi edilmemis oldugunu memurun iddia etmesine im-
kan yoktur. Bu hususta olcu su olmahdir: Vazifesi dolayisiyle mala
-'Zilyed» olan her memura mal tevdi edilmis demektir.

Yukarida isaret olunan mefhumlarin dar yorumlanmamasi lazim
gelmekte ise de her halde tevdi, muhafaza, murakabe, mesQliyet sayi-
labilecek bir rabitanin mal ile fail arasinda mevcudiyeti de sarttir. Bu
sart tahakkuk etmemis olursa fiil, «mevsuf hirsizlik» (TCK. 491, b 1)

(7) bk. Manzini, V, s. 72.
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veya baska bir su¢ teskil edebilir. VVazifesi dolayisiyle «zilyed» olmadigi
bir mali alan memurun zimmetten ceza gérmesine sebep yoktur.

bb. TevdSin hududu : Tevdi edilmis olan ne ise ancak onun zim-
mete gecirilmesi mimkdindir. Bu itibarla posta nizamlarina aykiri ola-
rak icine para konulmus bir zarfi agip igindeki paray! alan posta memu-
runun «zimmet» den cezalandirilmasi mumkin degildir. Bdyle bir fiil
zarf posta memuruna tevdi edilmis olmasina ragmen- «hirsizlik» dir (8).
Bu cesit hadiselerde «sir mahremiyeti» de ihlal edilmis ise (TCK. 200)
«fikr? ictima» (TCK. 79) degil, «umumi ictima» hukumleri tatbik olun-
malidir. Bummla beraber, nizamlara aykin olarak &di veya taahhitlu
mektup icine konulmus paranin memur tarafindan alinmasini  zimmet
sayan muellifler de vardir. Boyle distinenlere gére nizamlara aykirihik
tevdii ihlal etmis olamaz. (9) Bu cesit hadiseleri zimmet kabul eden ital-
yan Temyiz Mahkemesi kararlarina da rastianmaktadir (10).

a. ) Vazife dolayisiyle tevdi : Su¢ mevzuunun memura «vazifesi do-
layisiyle »tevdi edilmis olmasi lazimdir. Tevdii kabule «salahiyetli» veya
«mezun» ise  memur bu sucu islemis olabilir, saldhiyet vejya
mezuniyetin, mtinhasiran kanun hukimlerine gdre tayini dodru olmaz.
Zira maddede (TCK. 202) «kanunen vazifeli veya saldhiyeti!» veya buna
benzer bir ibare kullanilmamistir. idari muamelelerle veya nizamlarla
(veya adli kararlarla) da memur tevdii kabule salahiyeti! veya mezun
kilinmis olabilir. Saléhiyetli veya mezuniyetin «muvakkat» olmasinin te-
siri yoktur. Memuru salahiyetli veya mezun kilan idari kararin muhteva
ve sekil bakimindan muteber olmasi lazimdir. Boyle bir muameleye ken-
disi salahiyetli olmayan bir amirin emri ile memu}, tevdii kabule mezun
kinmis sayilamaz. Memurun kendisini saldhiyetli imis gibi gdstermesi
kafi degildir.

b. ) Vazife ile aldkali olmayan tevdi: Memurun vazifesi dolayisiyle
degilde, memura duyulan sahsi itimat neticesinde tevdi halinde zimmet
husule gelmis olamaz. Zira, bdyle hallerde ihlal edilen husus «Devlet

(8) bk. Manzini, V. m. 1373
(9) Manzini, V, ri. 1373
(10)  Lucchini ( — den naklen), m. 168, n. 23,






fMESKUTAN TAHLIYE
c-
Yazan: Kemalettin KAZUK
Ankara Hakimi

GIRIS

Umumi olarak mahkdmiyet hikmi ile birlikte veya ondan sonra
vaki olan bazi hadiseler vardir ki bunlar bu mahkdmiyet hikmua Gzerin-
de tesir icra ederler.

Bu héadiselerden bir kismimn dogrudan dogruya ve sahih neticeleri
vardir; bunlar cezanin infazinin talikini inta¢c ederler. Cezanin infazmi
durduran sebepler (causes de suspension des peines) adini tasiyan bu mu-
esseseler tecil ve mesrutan tahliyedir.

Bundan méada, bir middet gecip bazi sartlarin tahakkuku halinde;
bunlarin ikinci mdhim bir neticesi daha vardir; o da ya cezanin tema-
men icra edilmis (mesrutan tahliye) veya mahk(miyeliin vaki olmamis
(tecil) addolunmasidir.

Bu héadiselerden diger bir kismi cezanin infazina kati ve ani olarak
set ¢ekerler, bunlar mahkdmun 8l1Umu ve hususi aftir.

Nihayet, umumi af ve memnu haklarin iadesi (rehabilitation) hal-
lerinde mahkOmiyetin neticeleri ortadan kalkar.

Biz bunlardan, simdilik, yaliniz mesrutan tahliye muiessesesini Bel-
cika mevzua/tma da temas ederk, Fransiz mevzuatina gore tetkik edecegiz.

Plan
Bu tetkikat sirasinda mesrutan tahliyenin kisaca tarifini mitaakip

A — Mesrutan tahliyenin menseini,

B — Mesrutan tahliyenin faydalarini,

C — Mesrutan tahliyenin isleyis tarzini,

G — Megsrutan tahliyenin tatbik edildigi cezalar, kismini gézden ge-
cirdikten sonra,

D — Mesrutan tahliyenin tatbik sartlarini, anlatmak maksadiyle bu
miessesede,

\O
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1 — Miuiddet sartini

a)  Mdukerrir olmiyan mahkdmlar bakimindan,

b)  Mikerrir mahkdmlar bakimindan,

2 — lyi hal sartini, anlatacak ve,

E — Mesrutan tahliyenin neticeleri kisminda,

1 — Mesrutan tahliyenin cezanin bir sukut tarzi olmayip infazin bir
sekli oldugunu ve,

2 — Megrutan tahlijyenin tecilden farkh bulundugunu teferruati ile
soyledikten sonra,

F — Mesrutan tahliye kararinin geri aLnmasini izah ederek neticeye
varacak, sonuna da mevzula alakala buluna 14/ajustos/1885 tarihli kanu-
nun mesrutan tahliye ile alakall kismiyle 6/temmuz/1942 tarihli kanunun
tercimeleri eklenecektir.

Mesrutan tahliyenin tarifi.

Mesrutan tahliye, 14/agustos/1885 tarihli kanunun mucip seb”ler
mazbatasinda soyle tarif edilmektedir:

«Yersiz olarak evvelce hazan muvakket tahliye diye isimlendirilmis
"olan mesrutan yahiti hazirlayici tahliye, ¢cahismaya baghhigr ve 5yi haliy*
ile bu mikafatt haketmis olan mahkdma, namuslu olarak
lhareket etmegde devam etmek, ve “eni sikdyet mevzularina sebep olursa
Imahkdm oldugu cezasini temamlamak Uzere tekrar ceza evine konulmak
fsartiyle, vaktinden evvel tohliyesini bahseden bir muameledir.»

A — Mesrutan tahliyenin menset

Mesrutan tahliyenin mense itibariyle bir Fransiz muessesesi oldugu
Aanlasiimaktadir. 5/kasim/1848 tarihinde adli tatilin sona ererek mahke-
imelerin acgilmasi dolayisiyle yapilan merasim sirasrnda irat ettigi «her
imahkdma ait malimatin dogum kaza dairesindeki mahkeme kitabetinde
ttoplanmasi» hakkindaki meshur nutkuyla adli siclin tesisine 6n ayak ol-
rmus bulunan Versay C. Muddeiumumisi Bonneville de Marsagny 1847
ssenesinde mesrutan tahliye miessesesini ele alip girismis oldugu kam-
panya tesirlerini Fransa'dan ziyade harigte gosterilmistir. 1850 senesinde
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mesrutn tahliye muessesesi Ingilterede mahkdmlarin  Avustralyaya
nakli yerine ikame edilmis ve bu muessese, 14/agustos/1885 tarihli kanun-
la Fransa'da, 31/mayis/1888 tarihli kanunla Belgika'da kabul edilmis ve
mutaakip devrelerde dijer memleketlere yayila gelmistir.

Ceza evinde bulunan mahkdmun selédh bulmakta oldugunu telkin ede-
cek iyi hareketlerinin musahede edilmesi Uzerine infaz sona ermeden,
mesrutan tahliyesi mimkunddar.

Ileride goriilecegi lizere, mesrutan tahliyenin tecille miisahebeti
varsa da bu musabehet yaliniz cezanin infaz edilmemesine minhasir olup
mesrutan tahliyede mahkimun infazdan muafiyeti kismi oldugu gibi te-
cilde oldugu tGzere mahkOmiyet vaki olmamis addolunamaz. Bu itibarla
mesrutan tahliye tecile nazaran daha az sumulladir.

B — Mesrutan tahliyenin faydalan

Mesrutan tahliye muessesesini mesru kilan sebepleri ¢ noktada
toplamak kabildir: K

a) Cezaevinde bulunan mahkdma mesrutan tahliye imkéni veril-
mek suretiyle — cezaevleri i¢in en mihim olan hususlardan birisini tes-
kil eden—disiplin ve dahili asayis kolayca temin edilmis olmaktadir.
Vaktinden evvel, hirriyete kavusabilmek, mesrutan tahliyeyi hakkede-
bilmek maksadiyle mahkdmun iyi hareket etmek hususunda bU3rik
gayretler sarfedecegi, gosterilen isleri yapacagi, islah hususunda gayret-
ler sarfeden cezaevi idaresinin mesaisine istirak ve yardim edecegdi mu-
hakkaktir.

b) Cezaevinden mesrutan tahliye edilmis olan mahkdmun, tekrar
cezaevine avdetle cezasini cekecedi tehdidi Kkarsisinda ve tekerrir
icin cok musait olan bu devre zarfinda, baska bir su¢ islememek igin
iyi hareket etmege elinden geldigi kadar gayret edecedi suphesizdir.
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«Mecrutan tahliye, cezaevinden tamamiyle serbest hayata gegisi
daha az tehlikeli kilan bir nevi su bendi (ecluse) dir» (+).

Mesrutan tahliyeyi tesis etmis alan kanun vazilarmin bununla te-
kerrrt 6nlemek istedikleri anlasiimaktadir. Buna ait olan Fransiz'larin
14/Agustos/1885 tarihli kanununa «mesrutan tahliye, patronaj, memnu
haklarin iadesi yollariyle tekerrtriin 6nlenmes hakkinda kanun» adinin
verilmis olmasi bunun bériz bir delilidir.

c) Adalet bakimindan, cezasinin bir kismini gektikten sonra tavir
ve hareketleriyle yaptiklarina nadim olduklarini gosteren kimseler hak-
kinda musamahakar davranmak mesrudur.

C — Mesrutan taliliyenin isleyis tarzi

Bu miessesenin Fransa'da isleyis tarzi ciddi tenkitlere méaruz kal-
mistir.

Evveld, bu muessesenin nasil isliyecegi - Fransa'da - tamamiyle tan-
zim edilmemistir, 1885 tarihli kanun mdiesseseyi teferruatiyle organize
etmemis ve bu isi tanzim edilecek bir nizamnameye birakmistir; ve bu
nizamname hala nesredilmemistir; mesrutan tahliye Vekaletin tamim-
leriyle yurGtilmektedir. Yaliniz kanunun 6 nci maddesinin tatbiki hak-
kinda 1/Nisan/1952 tarihli kararname ile bir nizamname nesredilmistir.

Mesrutan tahliye miessesesinin Fransa’da isleyis tarzinin ciddi ten-
kitlere méaruz kalmakta bulunmus olmasinin sebebi 14/AJustos/1885 ta-
rinli kanunun birinci maddesinde «cezaevi miesseselerinde mahkdmla-
rin islanini kolaylastirmak ve onlari mesrutan tahliyeye hazirlamak mak-

(+) P. Bouzat-Traitd de droit P6nal, sahife : 519.

Ecluse = Bent, kapali su bendi : Tesbihin cazibesi sebebiyle bu clim-
leyi aynen aldik. Su bendi diye dilimize gevirdigimiz «6cluse», bir ka-
nalin seviye degistirdigi mahallerde insa edilmis olup geminin -mecrasi
arizali olan-kanal ¢ikmasi veya inmesi sirasinda bir bolmeden diger
b('jlme%e gecmesine yarar. Malim oldugu Uzere, .burada geminin bulun-
dugu bdlmeden diger bolmeye gecmesi icin her iki bélmedeki sulann
ayni se\nyeye gelmesine kadar bir middetin gecmesi lazimdir. Profesor
mahkdmun cezaevinden ciktiktan sonra tamamiyle serbest hayata ka-
vusuncaya kadar %e(ﬁ]ecek olan muddeti boélmede suyun dolmasi igin ge-
recek muddete tesbih etmektedir.
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sadiyle, kendilerinin ginluk tavir ve hareketlerine ve calismalarina da-
yanan muisahede Uzerine inzibati bir rejim tesis olunacagi hakkmdaki
hukmun yerine getirilmemis olmasidir. Kanun vaziina gore bu «inzibati
rejim» mesrutan tahliyenin ameli organizasyonunu tanzim edecektir.

Saniyen, mesrutan tahliye her zaman iyi kullanilmamistir. Bllce
mulahazalar1 cezaevlerine ait muléhazalara teveffuk etmistir. Cezaev-
lerinde mahkdmlann az oldugu bézi devirlerde hasis davranilarak mes-
rutan tahliye bahsedilmemistir; buna mukabil cezaevlerinde mahkimlann
fazla oldugu diger zamanlarda buyik bir comertlikle bu tarlt tahliye
icra kilinmistir.

Bu teskilat kusurlan mesrutan tahliye muessesesinin kiymetini asla
bertaraf edemez. istatistiklere nazaran, mesrutan tahliye kararinin geri
alindigi haller %2 gibi ¢cok dustk bir nisbet igindedir.

Bugiin kanun yapma bakimindan (zerinde durulan mesele bu hu-
susta gerilemek degil bilakis daha ileri gitmek ve bunun yerine mid-
detsiz hukim sistemini ikame etmektedir (+).

Fransa'da, halen, mesrutan tannyenin yeni bir tatbik sekline rast-
lanmaktadir. Adliye Vekaletinin 28/Eyl01/1949 tarihli bir tamimine gore
valiler bdzi mahkdmlara (mahkdmiyeti bir sene bir gunden fazla ol-
miyan ve mukerrir bulunmiyan mahkdmlarla, mahkim bulunduklar
miktar ne olursa olsun geri kalan cezalarinin miktar1 bir ayr ge¢miyen
her tarli mahkdmlar) esin, ananin, babanin veya cocugun 6lumu veya
bunlardan birisinin Umitsiz bir halde olmasi takdirinde, U¢ gini gec-
memek Uzere cezaevinden tahliye etmek saldhiyeti verilmistir. Mahka-
mun disanda kaldii muddet infaz muddetinden sayildigi gibi tayin edi-
len zamanda donmemesi takdirinde kendisi hali firarda addedilmektedir

C — Mesrutan tahliyenin tatbik edildigi cezalar.

14/agustos/1885 tarihli kanunun 2 nci maddesine gére mesrutan tah-
liye butin hirriyeti baglayici cezalara tatbik edilmek lazimdir. Yalniz
kabahatlara miteallik hapis cezalarina, middetlerinin kisa olmalari iti-

(+) P. Bouzat-Adi gegen kitap, sahife: 520
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bariyle, tatbik edilmemektedir. Rolegasyon (relegation) (+) halinde, asil
cezay! c¢ektigi sirada mesrutan tahliye edilirse, rélegasyondan kurtulabil-
mektedir, Mahkdmun tahliyesinden itibaren on senelik muddet zarfinda
tavir ve hareketleri tatmin edici oldugu takdirde rdlegasyondan kati se-
kilde kurtulmaktadir.

Askeri mahkdmlar da, 1928 tarihli askeri adalet kanununun 256 nci
maddesine 4'/mart/1932 tarihinde yapilan bir ilave ile, mesrutan tahliye-
den faydalanmaga baslamislardir.

D — Mesrutan tahliyenin tatbik sartlari.

Mesrutan tahliye muayyen middet zarfinda cezaevinde iyi tavir ve
hareketler gostermis olan mahkima bahsedilen bir muikafat olduguna
gore iki sartt mevcut demektir:

1 — Miiddet sarti

Mesrutan tahliye, mahkima ancak, kifayet edecek bir middet ceza
evinde kalmasi Uzerine bahsedilir. Kanun bu middet bakimindan mah-
kmun mdakerrir olup olmamasina gore bir tefrik yapmis ve mukerrir
olanlar igin bu middeti daha uzun tutmustur.

%

a) Mukerrir olmiyan mahkdmlar i¢cin middet

EQer hapis cezasi alti aydan az ise, asgari U¢ ayinin; alti aydan fazla
ise yansinin cekilmis olmasi lazimdir.

(+) Rolegasyon (relegation) bézi mukerrirler hususile itiyadi sug-
hidar hakkinda asil ceza ile birlikte mutemmim olarak hukmolunabilen
bir emniyet tedbiri (ameli bakimdan fer’i cezadan baska bir sey degildir)
olun 6/Temmuz/1942 tarihine kadar asil cezasini ikmal eden suciu™ann
mustemlekelere surilmesi suretiyle infaz olunurdu. Fakat bu tarihden
sonra bazi sartlar tahtinda bu emniyet tedbiri Fransa ana vatan toprak-
larinda infaz edilmektedir.

6/Temmuz/1942 tarihli kanuna gore rélegasyon mahkdmlarinin (ro-
I"gelerin «....ccooveviiiciiiee bu hususta hazirlanmis ceza evlerine ait
muesseseiere yahut mevcut muiesseselelin hususi bir kismina ......... ko-
nulmalari lazimdir.
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b) Miukerrir mahkdmlar icin muddet

Eder hapis cezasi 9 aydan az ise, asgari alti ayinin; Dokuz
aydan fazla ise ugte ikisinin cekilmis olmasi icap eder (+).

Ceza tabirinden, mahkimiyet karannda yazili miktarin degil fakat
infaz edilmekte olan miktarin anlasiimasi 1&zimdir. 5/haziran/1875 tarihli
kanunun 4 Uncu maddesinin ilk fikrasina gére «minferit hapis (hiicre)
rejimi altinda gecen cezalarm muddeti, resen, dortte bir nisbetinde indi-
rilir.» Bu itibarla hiicre rejimi tatbik ediliyorsa, miktar, dortte biri indi-
rildikten sonra geri kalan Uzerinden hesap edilecektir.

2 — tyi hal sarti

Mesrutan tahliye edilebilmek icin, middet sartindan baskaca, mah-
kGmun iyi hal sahibi, islah olmak arzusunu izhar eylemesi de lazimdir.
Esasen bu muesseseden maksat mahkdmun isldéh olmaga._azm”tmesini
temin etmek ve ona, sartlarini tahakkuk ettirerek”,vaktinden evvel ceza
evinden ¢ikmasini kazandirmaktir. Bazi memleketlerde ijd hal mahkdim
hakkinda cezaevi personeli tarafindan muayyen muddet zarfinda verilen
not yekdnuna gére mihaniki olarak tayin ve tesbit edilmektedir.

Burada su cihete ehemmiyetle isaret etmek lazimdir ki, bir mahkim
nekadar iyi hareket ederse etsin salahiyeti! makamlar onu tahliyeye mec-
bur degildirler. Mbsrutan tahliye; tahliyeyi yapanlar bakimindan nasil
ihtiyari ise mahkim bakimindan da ihtiyaridir; yani mahkdm mesrutan
tahliye edilmeyi reddedebilir (+ +).

(-f) Belgika'da cezai sistemde mesrutan tahliyeyi ve mesrutan mah-
kGmiyetleri tesis eden muaddel 31/mayis/1888 tarihli kanunun birinci
maddesine gore:

Madde : 1 $24/temmuz/1923 tarihli kanunla tadil edilmistir) -Bir
veya birden fazla gekecek kirek, kal’abentlik. agir hapis veya hapis ce-
zalari yahut askeri hapis cezalari bulunan adi veya askeri mahkimlar,
hapiste kaldiklan miiddet (¢ ayl gecmek sartiyle, bu cezalann Ugte birini
ikmal ettikleri vakit mesrutan tahliye olunabilirler.

A:"vet kanuni tekerrtr mevcut ise, hapiste kaldigi muddet cezanin
ucte ikisini gecmesi lazimdir.

Muebbet mahkdmlar, hapiste kaldiklari middet on senevi, kanuni
tekerrtr halinde on dort seneyi geciyorsa, mesrutan tahliye olunabilirler.

.M ) G- Leooittevin - Dictionnaire formulaire des parquets, 1950,
dit I1l. sahiie: 395

n,



Mesrutan Tahliye

Bundan mada, mahkimun serbest hayatta ihtiyaclarmi karsilayacak
sahsi geliri oldugunu isbat etmesi, eger sahsi geliri yoksa, baska taraftan
iase ve ibata edilecegine dair bir vesika yahut hususi sahislar, sinal sir-
ketleri veya patronaj cemiyetleri tarafindan verilmis bir ¢alisma vesikasi
ibraz etmek mecburiyeti vardir.

14/agustos/1885 tarihli kanuna gore - Fransa’da - mesrutan tahliye
karanni vermek Dahiliye Vekiline ait bulunmus ise de ceza evlerinin
Dahiliye Vekaletinden alinarak Adliye Vekaletine baglandigi 1911 sene-
sinden beri bu salahiyet Adliye Vekiline intikal etmis bulunmaktadir.

Adi gecen kanimun 3 Unct maddesine nazaran mesrutan tahliye ka-
ran - istisari mahiyette olmakla beraber - hikmi veren mahkeme nez-
dindeki middeiumuminin, muessesenin yahut mintaka cezaevleri madu-
randn, cezaevlerine nezaret komisyonunun ve nihayet cezaevinin bulun-
dugu yer valisitin mataldalan alindiktan sonra verilir. 1888 senesinden-
beri, aynca, Paris'te bulunan ve hakimlerden baska cezaevleri miesse-
sesi mudurd veya fahri midiriyle patronaj cemiyetlerinin bir mimes-
silinden tesekkil eden bir komitenin de mitaldasi alinmaktadir.

E — Mesrutan tahliyenin neticeleri

Bir nizamnamenin mevcut olmamasi, mesrutan tahliyenin neticeleri
uzerinde bazi tereddutler tevlit etmekte ise de, cezacilar, kanun vaznnin
dusuncelerinden milhem olarak mesrutan tahliyeden su neticeleri cikar-

maktadirlar (-»-):

I _ Mesrutan tahliye, cezanin bir sukut tarzi olmayip, infazin yu-
musatiimis bir tarzindan ve infazin bir seklinden ibaret oldugu icin ceza-
ya son vermez. Ceza, mahkdmiyet karariyle tesbit edilnis olan muddete,
vadeye kadar devam eder. Eger, Mesrutan tahliyenin geri alinmasini
icap ettiren bir hadise vukua gelmezse bu muddetin hululinde tahliye
katiyet kesbeder. Bu itibarla kanunen cezanin son bulunmasina (Expirati-
de la peine) bagh neticeler mesrutan tahliye tarihinde degil, fakat ceza-

(+) P, Bouzat- Adi gecen kitap sahife: 522 ve G. Vidal et J. Mag-
Pol -Cours de droit criminel et de Science penitentiaire, 1949, cilt; 1. sa-

hife ;: VII

\
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nm normal sekilde son buldugu tarihte tahassul ederler. Mesela, kanunit
mahcuriyet neticesini kafi tahliye tarihine kadar tevlit etmekte devam
eder.

Bundan méada, mesrutan tahliye edilenlerin kati tahliye tarihine ka-
dar askere alinmamalari mantik icabi ise de, askeri makamlar hakh
olarak, en iyi nezaretin askerlik devresinde temin edilebilecegi milaha-
zasiyle, 19/Eyl01/1902 tarihli tamim geregince bunlari silah altina almak-
tadirlar.

Diger taraftan, sartla tahliye edilenin hapsen tazyik edilmemesi
icap eder. Zira, iyi hali dolayisiyle tahliye edilmis olan bir kimsenin
borclarindan dolay! tekrar cezaevine konulmasi mesrutan tahliyenin ga-
yelerine mugayir olduktan baska hirriyeti baglayici iki tedbirin bir ara-
da tatbiki de caiz degildir. Fakat Temyiz Mahkemesinin 15/Ocak/1904
tarihli bir ictihadi maalesef bunun hilafmadir (+).

2 — Mahkdmun tahliyesi gelisi glizel bir tahliye olmayip~ahliye edi-
lenin iyi hareket etmesi ve kendisine tahmil edilen mukellefiyetleri ye-
rine getirmesi sartlarina baglidir. Bu bakimdan mesrutan tahliye ile tecil
arasinda bir yakinlik mevcut ise de aralarinda farklar vardir.

a) Cezasi tecil edilen igin tecribe middeti bes sene olarak tayin
ve tahdit edildigi halde mesrutan tahliye icin bu middet, cezanin mahkd-
miyet ilaminda yazili miktari olup verilmis olan cezanin miktarina bagh
bulunmus olmasi itibariyle, kisa veya uzundur.

b) Mesrutan tahliye edilen, bazi sartlari yerine getirmek kaydiyle
tahliye edildigi icin, cezasi tecil edilen sahis gibi tamamiyle serbest de-
gildir. I/Nisan/1952 tarihli kararname ile nesredilen nizamnamede tek-
rar ele alinmis olan 1885 tarihli kanun vaziinin esas fikri, mesrutan tah-
liye edilmis olani idarenin ve Patronaj Cemiyetlerinin nezareti altina
koymaktir.

Adi gecen nizamnamenin 3 Uncl maddesine gore «tahliye misaadesi
(octroi) veya muhafazasi (maintien) mesrutan tahliye karariyle tahliye
edilmis olan asagidaki:

(+) P. Bouzat- Adi gecen kitap, sahife: 523

%



Bu inzamnamenin 6 nci maddesiyle tarif edilen tahliye edilenlere
Ayardim komitelerinden birisinin himayesine konulmasi;

Peyderpey iade etmek sartile, tahliye edilenin kazandigi parayi kis-
Imen veya tamamen adi gecen komiteye tevdii;

Tahliye edilen suclulari iase ve ibate etmegi kabul eden hususi bh-
thayir miessesesine yerlestirilmesi;

31/Mart/1928 tarihli kanunun muisaade ettigi halde kara, deniz.
“ve hava ordularina yahut Lejionetranjer'e intisap etmesi;

Hazineye bor¢lu oldugu mebladi, magdure yahut onun kanuni mi-
jmessillerine bor¢lu bulundugu zarar ve ziyani 6demesi;

Tedavi maksadiyk bir dispansere muntazaman devam etmesi;

Bir ecnebi hakkinda ise, bu tedbirlerin lizumlu olduguna hikmolu-
Jilursa 2/Kasim/1945 tarihli ordonansla derpis olunan sartlar dahilinde
j'Millt Hududiar haricine ¢ikarilmasi;

Sartlarindan bir veya bir kacina riayet edilmesine bagh tutulabilir®.

F — Mesrutan tahliye karariin geri alinmasi

Mesrutan tahliye, isminden de anlasilacagi Uzere sartlarina riayet
(olunmadi§ takdirde geri alinabilen bir tahliyedir. 1885 tarihli kanunun
12 nci maddesine gore «tahliye karari, resmen tesbit edilen aleni ve iti-
myadi iyi hal bozukluklari ve tahliye permisinde tasrih edilmis olan hu-
fsusi sartlara mugayir suc¢ halinde geri alinabilirs:

Mesrutan tahliye karart:

1 — Mahkeme kararinda yazili cezanin ."Middeti tamamiyle sona er-
jrnis ise,
1

2 — Bahsedilen mesrutan tahliye kararina sebep olan cezayi, role-
Igasyonun takip etmesi lazim gelmekte ise cezanin son bulmasindan itiba-

.ren 10 senelik middet ge¢mis ise geri alinmaz.

Adalet Dergisi Sayr 7-8 1958 F: 2
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Kanunun Gc¢incl maddesine nazaran tahliyenin geri alinmasina mu-
tedair karar tahliye edilmis olanin ikametgahi Valisiyle Middeiumumi-
sinin mitalaalan Uzerine Adliye Vekih tarafindan alinir.

Fakat, istisnal olarak, acele hallerde, mesrutan tahliye edilmis olanin
idar yeya adli makamlar tarafindan muvakkat olarak tevkifi (yakalan-
masi) emrolunabilir.

Bu 1UrlU bir_tedbirin biyidk bir ilitiyatla ve Adliye Vekilinin sartla
tahliye kararini geri alacagi muhakkak olan hallerde almmsi caiz
olup keyfiyetin derhal Adliye Vekéletine ihbari lazimdir.

Adliye Veldli, yerinde gordugu takdirde, mesrutan tahliye kararini geri
alir ve bu karar tevidf tarihinden itibaren hikim ifade eder.

Cezaevine konan mahkdm cezasinin, mesrutan tahliye edildigi tarih-
ten itibaren, geri kalmis olan miktarini cekmege baslar (+).

Tahliye kararinin geri alinarak cezasini cekmek (izre cezaevine tek-
rar konmasi mahkdmun mesrutan tahliyesi icin yeniden namzet gosteril-
mesine mani'degildir (++).

Yukarida mikerrirlere ve hususiyle itiyadi suclulara tatbik edilen
asil cezaya mutemmim olarak hikmolunan rélegasyon ismini tasityan bir
emniyet tedbirinden bahsetmis ve kendilerine bu turli tedbirin tatbik

(+) BelcikaMa cezal sistemde mesrutan tahliyeyi ve mesrutan mah-
kOmiyetleri tesis eden muaddel 31/Mayis/1888 tarihli kanunun doérdiiv
cu maddesine gore : o o !

Madde : 4 1,24/Temmuz/1923 tarihli kanunla tadil ed_l|m_l§'[ll‘? - Mesru-
tan tahliye karari geri alinmadan, lehine tahliye emredilmis olanin tah-
liye tarihinde geri kalmig olan cezasinin iki misline musavi bir muddet
gecerse tahliye mahkdm igin kati olur.

Bununla beraber bu miiddet hi¢ bir halde iki seneden asagi olamaz.

Eger tahliye edilen, son mahki{miyet tarihine takaddim eden beg
senelik muddet icinde en az U¢ aylik bir hapis veya askeri hapis cezasina,
yahut en az bir a%/hk iki veya daha ziyade hapis veya askeri hapis ceza-
sina ugramis ise bu muddet asgari bes sene olur.

Aleyhine verilen ve kaziyei muhkeme halini almis olan bir hikium
veya kararla mahkdmun tecriibe muddeti sona ermeden bir clirim veya
clinha isledigi muahharen sabit olursa tahliye bu clrim veya clnhanin
islenmis oldugu tarihte geri alinmis addolunacaktir.

"(++) G. Lepoittevin-Adi gecen kitap, sahife i 399



edildigi mukerrirlerin dahi asil cezalarini ¢ektikleri sirada mesrutan tah-
liye edilebildiklerini sdylemistik.

Teferruata girmemekle beraber bu suretle asli cezadan baska hak*
jarinda - mitemmim olarak—r6legasyon emniyet tedbiri hikmedilmis
bulunan mahkdmlarin asil cezalarini cektikleri sirada mesrutan tahliye
ediimiyerek, rélegasyonun infazina baslandiktan en az (i¢ sene sonra iyi
hal izhar etmek suretiyle mesrutan tahliyeden faydalanabileceklerine ve
bu mesrutan tahliyeden sonra, adi gecen emniyet tedbirinin infaz edilmis
addolunabilmesi igin, yirmi senelik bir muddetin, hadisesiz olarak, gecmis
olmasi 1azim geldigine isaret etmekle iktifa edelim.

Netice: su tetkik yazisindan, mesrutan tahliyenin, iyi haliyle saléh
bulacagi fikrini telkin etmis olan mahkdmun, cezasini ikmal etmeden ev-
vel cezaevinden disari ¢ikmasini ve tahliyesinden sonra da bu iyi hali de-
vam ettirerek cemiyet dahilinde tekrar yer almasini temin etmegi imkéan
dahiline koyan faydali bir miessese oldugu anlasiimaktadir.

Zamanimizin telékkileri artik her mahkima cemiyetin daimi ,dis-
mani goziyie bakmaga miusait degildir. Muasir anlayis, herhangi bir se-
beple mahkim olmus bir insanla cemiyetin yakindan alakadar olarak
onu sahsiyetinin ve tipinin icap ettirdigi tarz ve sekilde islahi ve tedavisi
cihetine gidilmesini amirdir.

Son zamanlarda kriminoloji sahasinda yeni bir tabirin, «typologie»
tabirinin, ortaya ¢iktigi gérilmektedir: «Ceza? kazanin ve clrmi siyasetin
blylk gayesi suclularin cemiyet hayatina tekrar iade ve intibak ettirilme*
I(iri ve tehlikeli halin 6nlenmesidir; cezalarin ve tedbirlerin sahsilestiril-
nie?i bu ...isavvura vasil olmak icin zaruri vasitadir Hor seyden evvel,
suclarinin sahsiyetlerinin binyeleri gézéninde tutularak, 1slah ve énlen-
me metodlarinin tefrik edilmesi lazimdir. Binaenaleyh, kriminolojik sa-
hada zaruri bir gayretin yapilmasi lazimdir. Mucrimlerin bir tipolojisi-
nin tayini (+).

~ (+) Le Probleme de I'Etat Dangereux: Conforences publides par J.
pinatel (1953), page: 615

X
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Iste, mesruten tahliye, mahkdmun isI?* edilerek cemiyet hayatrna
tekrar iade edilmesi ve cemiyet hayatina yeniden intibak ettirilmesi
nususundaki vasitalarindan biridir.

Bu sozlerden sug islemis, mahkdm olmus kimsenin takdirle karsilan-
digr manasi c¢ikariimamalidir. Bilékis, onun 1slah hususunda tipinin ve
sahsi binyesinin icap ettirdigi muameleye tabi tutulacagi neticesini is-
tihragc eylemek icap eder. Bu itibarla mesruten tahliye gibi malayim bir
muameleye, bir imtiyaza layik olanlar yaptigina bihakkin nedamet ge-
lirmis olan kimseler olmak iazimdir.

Bu disiinceden hareket edilerek, bugiin yalniz adi suclularin degil,
lakat iyi haileriyl-e salah bulacaklari kanaatini veren miukerririerin ve
itiyadi suclularin dahi, cemiyet dahilinde tekrar yer almalari icin 1dzim
gelen kontrol ve imkanlar temin edildikten sonra mesrutim tahliyeleri
mimkiin olmaktadir. «... Bu bakimdan mesruten tahliyenin, diger suc-
iUiardan ziyade itiyadi suclular icin islahin safhalarindan biri haline
gelmis oldugu farzolunabilir; mesrutan tahliye probasyonun serbest mu-
hitte 1slah tarzina bilhassa yaklasmaktadir» (+).

U"erinde bu kadar tmitle ve nikbinlikle durulan mesrutan tahliye
muessesesinin muvaffak olmasinda, genis manasiyle personelin, yardim
komitelerinin, patronaj cemiyetlerinin, hayir miesseselerinin biyuk ro-
IU ve payl mevcuttur; garp memleketleri personelin kalifiye olmasina ve
bu personel sayesinde, tabir caizse, illetine teshis konan mahkdmun en
kisa yoldan 1slah ve tedavisi yoluna gidilmektedir. Bu sahada ileride go-
rinen memleketlerden bazilari, meseld, Fransa dahi kendisini pek fazla
mesafe katetmis addetmemekte ve «......fakat sunu iyi bilmek lazimdir ki,
komisyonlarin (infaza miteallik her turli muameleyi yapmak icin hakim,
avukat, patronaj cemiyeti azasi ve tabipten mdutesekkil komisyon) te-
sekkul i¢in bahsedilen garantiler ve alinan tedbirler ne olursa olsun hali
hazir cezaevleri teskilatimizla, bu komisyonlar mahkdmlarin iyi halleri
hakkinda yaliniz gardiyanlarin verdikleri raporlarla tenvir edilebilmekte-
dirler. Bn, bitin mahkdmlarin hirriyetlerini, salahiyet sahibi olmayan

(¢f) Ch. Germain-Le traitment des recidivistes en France, 1953,

"A" page: 30 \}/



ve kendilerinde, istenen garantiler mevcut bulunmiyan méadun kimselere
‘ojrakmakti» (+ +) denilmektedir.

Bununla beraber, cezalarin bel'i sisteminin cari bulundugu Fransa'da
alakalilarda tesekkil etmis misbet bir zihniyet dahilinde, mesrutan tah-
liye miessesesi 1885 senesindenberi islemekte ve kendisinden istifade
edilmektedir.

Cezasinin ¢oklugu ve cezaevinden ¢ikma imkanlari uzak ve azalmis
olan bir mahkdmu Umitsiz, asabi, huysuz ve itaatsiz olacagindan cezaevi
personelinin 1slah hususundaki gayretlerinde bu mahkimun istirak his-
sesinin pek cliz'i olacagi muhakkaktir.

Hususiyle cezalarin cem’i sisteminin kabuliyle hilkmedi*en cezalar
yekanuniin kabardi§i memleketlerde mesrutan tahliyenin isabetle tatbiki
cezalarin asiri fazlahgina karsi bir subap vazifesini gérmek suretiyle bir
takimdan bu sistem aleyhine tevcih edilen tenkitleri mihim mikdarda
tahfif etmis olacaktir.

Mesrutan tahliye kanunla tayin edilmis olan muddeti ikmal eden ce-
zaevindeki her mahkimun néii olmasi lazim gelen mutlak bir hak olmayip
bil'dkis bu muddeti ikmal etmekle beraber iyi haliyle 1slah olm.ak istida-
dinda olan ve bu hali idame eHirmek hususunda samimi olarak gayret
sarfeden mahkdma salahiyetli makamlar tarafindan bahsedilebiiecek bir
imtiyaz olduguna gore mesrutan tahliyeye mistehak olanlari segmek ve
bu hakki bahsetmekle tavzif edilmis bulunan kimseler bu miiessesenin
gayelerini gozoninde tutarak teenli Tle hareket etmek suretiyle mesru-
tan tahliyenin muessiriyetini temin ve tahakkuk ettirmelidirler.

Sahsi kanaatimiz o dur ki, iyi hareketleriyle 1slah olacagina kanaat
getirttigi takdirde, her mahkdmun, mesnnan tahliye imtiyazindan isti-
fade ettirilebilecegi umidini tasimasi lazimdir.. Bu, mahkdmun oldugu ka-
dar cerr..iyetin de menfaatlari cumlesindendir.

Hulasa, bu miessesenin muvaffakolmasi, tahliyenin akabinde. Garp-
taki tabirle, post-penal safhada mahkdmun cemiyet icinde yer almasini

(+ +) P. Bouzat - Adi gegen kitap, sahife : 248.
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temin etmeg@e yarayacak hayir muesseselerinin ve bu safhada ona yardim-
cl oalcak, onu elinden tutacak kimselerin mevcudiyeti kadar, mesrutan
tahliye bahsetmekle- vazifelendirilmis olan kalifiye kimselerin 1slahin
(traitement) manada ve stimuli hakkinda iktisap etmis olduklari bilgiye
ve kanaata ve onlarda tahassul etmis ve yerlesmis olmasi lazim gelen Us-
tin zihniyet ve imana, insanlik sevgisine baghdir.

MESRUTAN TAHLIYE, PATRONAJ, MEMNU HAKLARIN
IADESI YOLLARIYLE TEKERRURUN ONLENMESI
HAKKINDA 14/AGUSTO0S/1885 TARIHLI KANUN

FASIL: |
Cezaevleri muesseselerinin inzibati rejimi
ve mesrutan tahliye

Madde : 1 — Fransanm ve Cezairin muhtelif cezaevleri muessesele-
rinde mahkdmlarin islahlarini kolaylastirmak ve onlari mesrutan tahliye-
ye hazirlamak maksadiyle, kendilerinin gunlik iyi hallerine ve calisma-
larina dayanan musahede Uzerine inzibati bir rejim tesis olunacaktir.

.+ - Madde : 2 — Hurriyetten mahrumiyeti mustelzim bir veya birden
iazla cezasi olan bitin mahkdmlar, cezalar alti aydan az hapis cezasi ise-
ler ¢ ay hapsin aksi halde, cezalarinin yarisini ¢ektikten sonra ve birinci
maddeye gore tayin edilmis olan nizami hukimleri yerine getirmis iseler,
mesrutan tahliye edilebilirler. :

Bununla beraber, ceza kanununun 56 - 58 inci maddelerine veya
27/may1s/1885 tarihli kanuna gore kanuni tekerrtr mevcut oldugu tak-
dirde, cezalar dokuz aydan asagi iseler hapis muddeti alti aya, aksi halde
bu muddet cezanin Ugte ikisine gikartilir.

rjnnmnithimjppljii

Tahliye karari, resmen tesbit edilen alent ve itiyadi iyi hal bozukluk-
lari ve tahliye permisinde tasrih edilmis olan husust sartlara mugayir sug
halinde geri alinabilir.

Sayet geri alinma keyfiyeti, cezanin sona ermesi muddetinden evvel
v aki olmazsa tahliye katidir.' - - ' I
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Bir mesrutan tahliye kararma mevzu olarak cazayl rolegasyonun
takip etmesi lazim geldigi halde, bu son tedbirin infazi tecil olu-
nabilir. ve - binaenaleyh bu maddede beyan edildigi Uzere, tahliye
kararinin geri alinnra hakki mahfuz kalmak kaydiyle/mahkdm Fransa da
birakilir.

Bu takdirde - tahliye kararinin - geri alinma hakki, bu hak asli ceza-

nin sona erdigi tarihi takip edecek olan on sene zarfinda kulianiimiya-
cak olursa, sona erer.

madde: 3 — Sart tahtinda tahliye ve tahliye kararinin geri alinmasi
kararlan: t I ' Pt
-Tahliyeye mitaailik ise, valinin, miessesenin veyahut cevre cezaev-
leri muddrinun, cezaevleri nezaret komisyonunun ve mahkdmiyete hik-
metmis olan mahkeme nezdindeki middeiumuminin'mutaldasindan sonra;
Ve, tahliye karannin geri alinmasina muitaailik ise, .tahliye edilenin
ikametgahi valisi ile muddeiumumisinin mutaldasindan sonra;

Dahiliye Vekilince alinir. o

I Madde: 4 — Sartla tahliye edilmis olanin, derhal Dahiliye Veldline
haber vermek sartiyle, bulundugu mahallin idari veya adli makamlari
tarafindan muvakkaten tevkifi (yakalanmasi) emrolunabilir.

Sayet mahal varsa. Vekil tahliye kararinin ‘geri alirimasina karar
Verir. '

Tahliye kararinin geri alinmasi tevkif tarihinden hikim ifade eder.

Madde :-5 — Yeniden cezaevine koyma, tahliye zamaninda cekilme-
mis olan ceza middeti i¢in vuku.bulur. | « «

Muvakkat tevkif (yakalama) devam etmis ise, bu devam middeti ce-
zanin infazi igin sayilr.

Madde : 6 — Eir ﬁizamname, tahliye pennilerinirv rcMini, labi tutu-
labilecekieli sartlan w 1.'itla tahli/2 »di'nJs olanlarin husuti nezaret
tarzlarini tayin edecektir:

‘idare’, tarif edece@i sartlar dahilihde've hususi olarak*tayin edecegi,
\ahliye edilmis olanlarin tavir ve hareketleri Uzerinde nezarette bulun-
mak Uzre, patronaj cemiyetlerini veya muesseselerini tavzif edebilir.
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FRANSA ANAVATAN TOPRAKLARINDA ROLEGASYON
CEZASININ INFAZI VE — MUSTEMLEKELERE —
NAKLEDILMEYEN ROLEGELERIN MESRUTAN
TAHLIYELERiI HAKKINDA 6 TEMMUZ 1942
TARIHLI KANUN

Madde :1 — Herhangi bir sebeple olursa olsun Fransa'da muvakka-
ten alikonulmus olan rélegasyon mahkdmlari bu hususta hazirlanmis ce-
zaevlerine ait muiesseselere yahut mevcut miesseselerin hususi bir Kkis-
mina muvakkat mahiyette konulurlar.

Madde : 2 — Birinci maddede gosterilen mahkOmlar ¢alisma mecbu-
riyetini tahmil eden ve tavir ve hareketlerinin ve intibak gayretlerinin
gunlik tesbitine imkéan veren bir disiplin rejimine tabi tutulurlar.

Madde :3 — Bu mahkdmlar, fakat yalniz rélegasyon cezasinin isle-
mege basladigi ginden itibaren ¢ senelik middetin sonunda, 14/agus-
tos/1885 tarihli kanunda gosterilen mesrutan tahliye komitesinin muta-
laasi Uzerine, Adliye Vekilinin karariyle sarta bagli olarak tahliye olunb
10lirler. ‘

Tahliye karari, bes senelik middeti gegcmiyecek bir zaman zarfmdii.
hususiyle kendilerinin bir patronaj cemiyetinin veya bu hususta ehliyetli
olan bir aile azasinin himayesi altina konulmalari suretiyle tahliye edi-
lenlerin cemiyet icinde tekrar yer almalarini temin hususundaki butin
tedbirleri emredebilir.

Bu tahliye, tahliyeyi bahsetmis olan karar tarihinden itibaren yirmi
senelik bir middetin hitaminda kat'iyet kesbeder. Bu mudd™t zarfinda
tahliye kararinda bildirilmis olan hususi ahkdma mugayir suclarin ya-
hut uygunsuz tavir ve hareketin resmen tesbiti halinde ,mesruten tali-
liye karari geri alinir.

Madde: 4 — Yukaridaki ahkdma gore tahliye edilmis olanlar, tahli-
yeleri akabinde ve tahliyeleri muddetince, baska bir hiikkme hacet kal-
maksizin muayyen yerlere girmek memnuiyetine (interdiction de sejour)
tabi tutulurlar.
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dogurur. Bu Sebeple yabanci mahkeme ilamlarinin tenfizini Devletler
esas itibariyle kabul etmektedirler. Bu mevzuu Hukuk Usuli Muhake-
meleri Kanunmuza ve Tirk ilmi ve kazai ictihatlarina gore incelemege
calisacagiz.

I — Yabanci Mahkeme ilamlar :

Yabanci Devlet mahkemeleri ilamlarinin Tirkiye'de icra (1) edile-
bilmesi Turk salahiyetli organlari tarafindan tenfiz (2) karan verilmesi
sartina baghdir. Tenfiz dyle bir karardir ki bununla salahiyetli mahke-
me yabanci mahkeme ilaminin tenfizini mutazammin bir ibare ile kaza-
sinin cari oldugu memlekette kanun ve mahalli memurlarin yardimini
temin eder (3).

1) Tenfizin sartlari: Hukuk usuli Muhakemeleri Kanunumuz ya-
banci mahkeme ilamlari hakkinda tenfiz karari verilebilmek icin bir ta-
kim sartlar aramaktadir. Soyieki:

A — Yabanci mahkeme ilami hukuk ve ticaret davalanna mutedair
olmahdir. Amme hukukunu ilgilendiren bir ilamin (idar veya cezai)
Turkiye'de tenfizi istenilemez; yalniz ceza mahkemelerinden verilen
>sahsi hakka muteallik bir ilamin tenfizi istenilebilir (4).

B — ilam gercekten kesin ve nihai olmahdir. ilamin  mevcudiyeti,
kesin ve nihai olusu hikmi veren mahkemenin kanununa gore -tesbit
edilmek gerekir (5).

C — Turkiye Cumhuriyeti ile hlkmi veren mahkemenin ait oldugu
Devlet arasinda mikabelei bilmisil esasina mistenit muahede veya mu-
kavele bulunmasi mecburiyeti.

1; Ex4cution terimi karsihgidir.
2) Exaauatur terimi karsiligidir. ’ Ce

3) O. F. Berki— Devletler Hususu Hukuku —s: 479.

H. Batiffol — Traitd elementaire de droit international priva, P : 823.

4) O. F. Berki: a. g. s: 479.

5) Temviz m.ahkemesi 1. H. D. 13/11/1951 tarihli karar: «Ecnebi
mahkemekrinden istihsal edilmis olan veraset belcesi hasimli ve icraen
olan tenfizi kabl ilamlardan olmadidi icin tenfiz karan icrasina lizum
yoktur» Adliye Dergisi — 1952, sayl: 9, s: 1132.
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Acaba bu hususta fiili mitekabiliyet nazari itibara alinabilirmi? me«
selda ; Mutekabiliyet esasina mustenit bir muahede mevcut olmadan
Turk mahkemeleri ilamlari hakkinda, mevzuatlarinda muahede sartini
aramaksizin, tenfiz karari veren yabanci Devletlerin mahkeme ilamlari
icin Turkiye’'de tenfiz karari verilebilir mi? Mustafa Resit Beigesay ka-
nun vazunin asil m.aksadi tenfizi temin olduguna gére bunun mimkin
oldugunu sdylemekte ve Prof. Osman F: Berki de ayni fikre temayl
etmektedirler (6).

Kanunun sarih hukmi karsisinda (H. U. M. K. 540/1 Temyiz Mahke-
mesi fiili karsihgi kafi gormemektedir. Yilksek Temyiz Mahkemesi Ticaret
Dairesi 18/4/1952 tarihli kararinda «ecnebi memleket mahkemesi tarafin-
dan verilmis bir hilkmun tenfizi istendiginde hikmuin sudur ettigi mem-
leket ile Turkiye Cumhuriyeti arasinda mukabelei bilmisil esasina mus-
tenit mukavele veya muahedenin bulunmamasi halinde tenfiz talebinin
reddi icabeder. Turkiye ile Fransa arasinda bu yolda bir mukavele veya
muahedenin mevcudiyeti isbat edilememis oldugu halde tenfiz karari
verilmesi kanuna muhaliftilv> diyor (7).

D — Ecnebi ilam salahiyeti! bir mahkemeden verilmis olmalidir.
Buradaki salahiyet hangi kanunla tesbit edilecektir ? Ecnebi mahkeme-
nin salahiyeti iki bakimdan mutlda edilmek gerekir, Umumi saldhiyet,
hususi saléhiyet. Bir davada muhtelif Devlet mahkemelerinden hangisinin
salahiyeti! oldugu hususu umumi saldhiyet (Competence gbnerale)
Tirk Kanunlarina gore tesbit edilecektir. Tirk Kanununun salahiyetli
saymadigi bir mahkemeden verilen ilamin tenfizine karar verilemez (8b
bir Develetin muhtelif mahkemelerinden hangisinin salahiyeti! oldugu
hususu, hususi saldhiyet (competence speciale), tenfiz karari talebedilen
hikmin kafi ve nihai olmasi gerekmesine ve mahalli salahiyetler her
Devletin kendi i¢ isi olmasina gére Turk hakimini ilgilendirmemesi ka-
nuna daha uygun gibi gelir bize.

6) M. R. Beigesay: Devletler Hususi Hukukunda Adliye, s: 219

O. F. Berki : a. g, e s: 481.. Aksi fikir icin: S. S. Ansay : H. Yg. Usul-
leri, s 355. 7) Tatbikatta Yargitay kararlari Mecmuasi, 38/990.

7) Tatbikatta Yargitav Kararlari Mecmuasi. 38/990.

8) S. S. Ansay: Hukuk Yargilama Usulleri; s: 355.
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E — Muhakeme usulii bakimindan midafaa hakki ihlal edilmemis
olmalidir. H. U. M. K. madde 540, No: 2 de «.. iki taraf usulen davet
edilerek muhakeme giyaplarinda veya kanuni vekil ve mumessilleri
huzurunda cereyan etmemis ve muddeialeyh te bu noktadan itiraz eyle-
mis olmasi» hikmini vazedyor. Bu hikme nazaran yalniz midafaa
hakkinin ihlal edilmesi tenfiz talebinin reddine kéafi sebep teskil etmez,
mahkdmunalehin ayni zamanda bu noktadan da itiraz etmis olmasi Ia-
zimdir. mahkdmdinalyh hikmin mevcudiyetine tenfiz talebinden sonra
ittila kesbetmis ise ve midafaa hakki noktasindan itirazda bulunmazsa
tenfiz talebinin kabul edilmesi uygun olur.

F— Hukim amme hukuku kaidelerine mugayir veya amme intizami
icabatma mubhalif bulunmamali yahut Turk ana Kanunlarina uymayan
bir hukmu ihtiva etmemelidir. Temyiz Mahkemesi Hukuk Umumi He-
yeti 21/3/1951 tarihli kararinda «ecnebi memleket mahkemelerinden
sadir olan ilamlarin Turk Kanunlarinin esas kaidelerine muhalif oldugu
anlasildigi takdirde bu ilamin tenfizi talebinin reddedilmesi 1azim gelir»
denilmektedir (9).

G — ilam ahk&mi sahsiyeye veya aile hukukuna ait bir dava hak-
kinda olmamalidir (10).

2 — Tenfiz Usuli ;

1A — Salédhiyeti! Mahkeme: Tenfiz talebi muddeabihin kiymeti ne
kadar olursa olsun Asliye Hukuk Mahkemelerinde yapilir. Salahiyeti!
Asliye hukuk mahkemesi sira ile . a — Mahkimiunaleyhin Turkiye'deki
ikametgahi mahkemesi, b — ikametgahi yoksa Turkiye'de sakin oldugu
yer mahkemesi, ¢ — Turkiye'de sakin de degilse Ankara ve istanbul
mahkemelerinden birinde tenfiz talebi yapilir. Ceza Mahkemelerinden

9) L. Omerbas-S Cetintas : Temyiz mahkemesi hukuk Genel Kurulu
Emsal kararlan:

10) 0. F. Berki: Ahkédmi sahsiye ilamlari hakkinda bakiniz : Ahkami
Sahsiyeye dair ecnebi mahkemelerden verilen Kkararlarin Turkiye'de
taninmasi ve tenfizi. Hukuk Dergissi 1944 S: 6, sahife: 6/9.
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verilmis sahsi hakka muteallik ilamlarin ve ticaret Mahkemesi ilamla-
rinin tentizini de Asliye Hukuk Mahkemesinde talep etmek gerekir (11).

B — Tenfiz kararinda usuli muhakeme ; Hukuk Usuli Muhakeme-

leri Kanunumuza gore tenfiz talebinde bulunan kimse tenfiz arzuhaline
su vesikalari ilave etmelidir :

a — Hukm( veren ecnebi mahkemece usulen tasdik edilmis olan
ilamin asli, b — ayni ilamin musaddak tercimesi, ¢ — ilamin kesinles-
tigini gosteren vesika veya serh, d —ildmin kesinlestigini gosteren vesi-
ka veya serhin musaddak terctimesi.

Arzuhal ve gerekli vesikalar mahkemeye verildikten sonra taraflar
usulen davet olunur. Mahkdminaleyh tayin edilen giinde hazir bulunmaz-
sa glyabinda karar verilir, Buradaki glyaptan kasit ayrica giyap karari
teblig ettirmege lizum olmadan dosya Uzerinde tetkikat yapilmasi ma-
nasindadir (12).

iki taraf mahkemede tenfizi istenilen hukmin dogrulugu, tatbik
edilmis olan kanuna uygunlugu hususunda her hangi bir defi veya id-
diada bulunamazlar. Ancak hikmiin kesinlesip kesinlesmedigi veya hu-
kuk usuli Muhakemeleri Kanununun 540 nci maddesinde tasrih ettigi
hususlarda veya icra edilmis olup olmadigi hususunda defi ve iddialarda
bulunabilirler.

Il — Yabanci Hakem Kararlart:

Yabanci hakem kararlarinin Tirkiye'de tenfizini tetkik igin 6nce bu
kararlarin mahiyeti zerinde durmak icap eder.

Bazi muelliflere gore hakem kararlari kazai mahiyettedirler, diger
bazilari gore ise hakem kararlari hukuken mukaveleyi mabhiyette-
dirler (13).

11)Fransiz Temyiz Mahkemesi, eski gonisunl degistirerek, ticaret
mahkemelerinden verilen ilamlarin  tendzinin hukuk ~ mahkemesinde
talep edilecedi ictihadinda )

12) S. S. Ansay: a. g. e. sahife: 356.
.. 13). Hakem kararlarinin mahiyeti hakkinda bakiniz :
bulunmustur. H. Batiffol: a. g e. s: 83L )

O. F. Berki: a. g. e. ss: 484, (Devletler Hususi Hukuku)
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Hakem kararlarina kazai mahiyet atfeden mdaellifler,, yabanci ha-
Kem kararlarinin tenfizinin yabanci mahkeme ilamlarinin.tenfizine ma-
tedallik usule tabi tutulacagi, fikrindedirler, hakem kararlarini mukave-
ievi mahiyette gorenler ise yabanci hakem kararlarina yabanci mahkeme
ilamlan hakkindaki tenfiz usuliiniin tatbik edilemiyecegini beyan ediyor
lar. ,

Kazai Ictihatlar:

riksek Temyiz Mahkemesi 25/3/1949 tarihli kararinda* hakem ka-
ranarma kazai mabhiyet atfederek bunlarin da yabanci mahkeme ilam-
lar1 gibi aym tenfiz usultne tabi tutulmsi gerekecegi igtihadinda bulunu-
yor. Temyiz Mahkemesi icra ve iflas Dairesi ise 28/6/1948 tarihli kararinda
Ticaret Dairesi ictihadina zit bir ictihatta bulunuyor.

Temyiz Mahkemesi Hukuk Umumi Heyeti 7/11/1951 tarihi kararinda
Ticaret .dairesinin gorisine uygun bir ictihatta bulunuyor. Hukuk Umu-
mi Heyetinin karar1 aynen soyiedir. «Arjantin'de mahalli mevzuata go-
re secilen hakemler tarafindan verilmis olan kararin onanmasina dair
Istanbul Asliye Mahkemesi 4 ncii Ticaret dairesi baskanliginca verilen
4/10//1947 tarihli kararin temyizen incelenmesi ic¢ Isleri Bakanlii adina
vekilleri tarafindan verilen dilekce ile istenilmesine mebni yargitay Ti-
caret Dairesince hakem kararinin icra safhassini gecirmis olmasi takip
hukukuna taallOk edip icra yargichginca verilen kararin yargitay icra ve
iflas Dairesince onanmis bulunmasi olayin mahkemece tetkikine mani
bulunamiyacagina mebni hakem karari Arjantin de secilmis hakemler
tarafindan arjantti kanunlari hukumleri dairesinde verilmis bir karar
olmasi bakimindan al@kadarlarin kiyasen ecnebi mahkemeleri ilamlari
hakkinda ussul hikUmleri vechile salahiyeti! Turk Mahkemesinden
tenfiz karari istihsal edilmedik¢ce bu hakem kararinin .icrasina Kanunen
imkan bulunmadigi géz 6nunde tutularak o yolda islem yapilmaksizin
s6zl gecen hakem kararinin TUrk mevzuatina uygun sekilde verilmis
bir hakem karari gibi ad ve telakkisi Ue taraflara teblig edildiginden ve
temyiz middetinin gegirildigiden bahsile tasdikina karar verilmesi yol.,
suz beyaniyle bozulmus olmakla; yeniden yapilan yargilama sonunda
bazi sebep ve dusiincelerle evvelki hikimdeJsrara Kkarar, verimistir.
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riukuk usulti muhakemeleri i“anunutiuil nci maahesmae bahis Konusa
uian hakem kararinin tasdiki keyn”eu; kararin taranaia leong olunu™
olunmaaigl, temyiz yoiuna giainp giUiimedigi gibi aielaae thli durumu tes-
bit eaen bir 8erh mahiyetmue omayip hakem kararinin usule, 8ekie ve am-
me intizamina uyguinugu bakmnnaan karara muhkem kaziye vasimi ve-
onu icra kabineuni naiz bir nam hanne getiren kazai bir lasariut oldu-
guna ve hukuk usulli muhakemeleri kanununia aksine bir sarahat ve (e-
Jalel bulunmadigina gére mahkeme baskaninin tasdik karari aleyhine
usule sekle ve amme nuzamina aykirihik bakimindan temyiz yoluna
gidilecegine ve yargitay 6zel dairesinin bozma nami lzerine mahkeme
baskanhiginin tasdik karari 6zel dairecesekil ve amme intizami bakimin-
uan incelenerek bozulmus olduguna ve israr kararinda gosterilen gerek-
celerin davaciya aviAca tentiz karari almaya mecbur etmesi ve bu suretle
aavacl aleyhine bulunmasi bakimindan davacinin dahi temyiz hakki oldu-
guna ve hakem kararinin icra saikasina intikal etmis olmasi takip hu-
kukuna tadiluk edip icra yargichginca verilen kararin yargitay icra ve
mas Dairesince onanmis bulunmasi tasdik kararina vaki itirazlari mah-
keme baskani 6ninde muhkem kaziye olarak ileri suriilemiyecegine ve
tasdik karari hakem kararina cebri icra kabiliyeti vermis olacagindan
bu karar merciince kaldiriimadik¢a icra safhasindaki. sikayetlerin se-
meresiz kalmasi tabii bulunduguna ve bu itibarla icraca verilen kara-
rin tasdik kararinin temyizen incelenmesine engel olunamiyacagina ve
hakemlerin tabiiyeti ve hakem kararinin verildigi yer bakimindan ha-
kem kararina yabancilik vasfi izafe edilemezse de tahkimnamenin ve
esas mukavelenin tabi oldugu kanun bakimindan hakem kararinin ya-
bancilik vasfi miinakasa olunabilecegine ve bir hakem karari yabanci bir
kanun otoritesi altinda verilmis ise o karar yabanci hakem karari sayi-
labilece@ine, icra mahalli Arjantin olan ve orada tanzim edilen ve Turk
kanunlarina atif yapmiyan ve tahkim sartini muhtevi mukaveleden do-
gan ihtilafin halline dair olan hakem kararinin yabanci bir hakem ka-
rari oldugu muhakkak bulunduguna ve Hukuk Usulii Muhakemeleri Ka-
enununun tahkime ait hiktmleri sekle taalliku hasebiyle Turk kanun-
larinin otoritesi altinda verilmis hakem kararlarina munhasir olduguna
ve yabanci hékem kararlari, tenfiz usuliine tevfikan Turk kazai merci-
lerince incelenerek tenfizi lizumuna karar verilmedikge Turkiye'de icra
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olunamiyacagina ve davacmin takip ettigi usul karsisinda davacidan te-
minat aranmamasinda bir yolsuzluk bulunmadigina ve davalinin sair
temyiz itirazlari tenfiz usull uyairinca yapilacak incelemede tartisma ko-
nusu olabilecegine ve bu itibarla davalinin sair temyiz itirazlari yerinde
olmadigi gibi israr kararinin mahiyeti bakimindan davacmin itirazi da
yerinde olmadigina gére 6zel dairenin bozma ilami dogru ve uymak ge-
rekli iken ilamda yazil sebep ve disiincelerle israra karar verilmesi yol-
suz ve davalinin bu noktaya yoneltilen temyiz itirazlari yerinde oldugun-
dan israr kararinin dahi bozulmasina oy coklugu ile karar verildi» (14).

Hakem kararlarinin kazai mahiyette goértlmesi fikri ve temyiz mah-
kemesi ictihatlari yani yabanci hdkem kararlarinin yabanci mahkeme
ilamlarinin tenfizine miuteallik usule tabi olacagi hususu daha milayim
geliyor.

Alman ve Fransiz yuksek Mahkemeleri ictihatlari hdakem kararla-
rinda mukavelevi bir mahiyet gorerek onlarin yabanci ilamlarin tenfizi
usuliine tabi tutulamiyacaglr merkezindedirler (15).

-000-

14) Saymen— Erman— Elbir: Tudrk ictihatlari kulliyati — Cilt:
1, s: 409.

15) Dog. Dr. R. Koral — Hususi Hukukta Milletler arasi hakem ka-
rarlarinin icrasi. S ; 9—78.

Prof. Batiffol —a. g. e. s 828.

Prof. Niboyet -- Traite de droit international Prive Francais, t:
IP: 147.

Adalet Dergisi Sayi 7-8 1958 F:3



YENI TURK CEZA KANUNU PROJESI UZERINDE VE BU VESILE
ILE YENi ALMAN CEZA KANUNU PROJE CALISMALARI
HAKKINDA TETKIKLER

Dr. jur. Turhan Tafan YUCE

L Giris
n. Cezal Mesuliyet Uzerinde Cesitli Gorusler
A. Cesitli Okullarin Cezal Mesuliyet Gorisu

1. Klasik Okul
2. Pozitivist Okul
3. Karma Okullar

B. Projemizin Cezai Mesuliyet Gorisu

C. Yeni Alman Ceza Kanunu Hazirhlk Calismalarinda Cezai Me-
suliyet Gorusl

. Giris;

Yeni Turk Ceza Kanunu projesi mucip sebepleri ile birlikte, basiim\'.
(Ankara Yeni Ceza Evi Matbaasi, 1958) ve incelenmek Uzere ilgililere
dagitilmistir. Proje, en basinda yeni bir ceza kanunu yapmag! gerektiren
sebepleri aciklamaktadir, Toplumun blnyesinde husule gelen sirekli
degismeler ve ilerlemeler, yeni ihtiyaglari Kkarsilamak tzere, simdi
yururlikte  bulunan Ceza  kanunumuzun sik sik degdistirilmesi
gerektirmis, bu suretle Kanunun umumi ahenk ve insicami bozulmustur.
Ekonomik ve kilturel sahalarda ortaya ¢ikan yeni ihtiyaclara cevap ver-
mek ve ceza hukukunda kendini gdsteren yenilikleri g6z 6niinde tutmak
zarureti yeni bir ceza kanunu yapmagi icap ettirmistir. Mucip sebepler
dogrudur ve bu sebepler yeni bir Kanun yapmagi gerektirecek kalitede-
dir. Toplum (cemiyet), gercekten surekli gelisme halinde bir varhiktir.
Hele son yillarda, teknigin ve ilmin hizla ilerlemesi, harpler, ekonomik
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krizler ve benzer olaylar fertte ve toplumda derin degisikliklere yol ac-
mistir. Toplum iglerini iyi diuzenlemek isteyen kanun koyucu, sosyal de-
gismeleri adim adim kovalamak zorundadir; bu, kanun koyucunun kaci-
liilm.az vazifesidir.

Gergekten bu gunki Turk Ceza Kanunu 30 yildan fazla bir zaman-
danleri yururliktedir. Esasinda iyi ve insicamli bir eser olmakla birlik-
te, Kanun bir ¢ok yeniliklerle gelen zamana uyamamis, aksakliklari gos-
termistir. Eksiklikleri doldurmak, aksakliklari gidermek gayesi ile kamm-
<la yapilan iki biyik degisikligi burada analim : Bunlar, 8/6/1933 tarih
ve 2275 sayili kanun ve 11/6/1936 tarih ve 3038 sayili kanun ile yapilmis
degisikliklerdir. Son szl gecen Kanunun 143 tUncl maddeyi degistirdigi-
ni soylersek isin 6nemi anlasilir. Boylece delik desik olan eski Kanunu
tamire galismaktansa yeni bir kanun yapmak daha kestirme bir yoldur
Kanaatimizce, yurarlikteki Turk Ceza Kanunu ifade ve uslup bakimin-
dan da go6zden gecirilmeg@e, yeniden yazilmaya, sadelestirilmege muhtac-
tir. «-Kanunu bilmemek mazaret sayilmaz» kaidesinin bizim ceza huku-
kumuzda oldugu gibi misamahasiz tatbiki karsisinda bilhassa ceza kanun-
larinin ifade ve dil bakimindan sade olusu zaruretini fazla izaha lizum
yoktur. Dil ve ifade itibariyle halkin kolayca ariiyabilecegi populer bir
kanun hele ceza hukuku sahasinda cok énemli bir ihtiyaca karsilik vere-
bilirdi. ne yazik ki Proje boyle bir eser olmaktan heniiz uzaktir. isvigre
Ceza Kanunu bu noktada iyi bir érnek olabilirdi. Gergekten isvigre Ceza
Kanunu, basit, mimkin odlugu kadar ilmi istilahlar kullanmaktan bile
kacman, hemen herkesce kolay anlasilabilir bir kanundur (1).

Yeni Proje Uzerinde bir ¢cok bakimlardan incelemeler yapuabiiir.
Biz bu yazimizda Projeyi ancak bir ka¢ dnemli a¢i (za”nye) dan ele ala-
cak, temel prensiplerini inceleyecegiz. incelememizi herhangi bir sekil-
de hudutlandirma.zsak yazimizi, hatta bir «serh» genisligine vardirmak
mecburiyetinden kacinamayiz, bu ise tabii maksadimiz disindadir. Pro-
lemizi bir ka¢ a.na acidan incelerken yeni Alman proje calismadan ile
karsilastirmalar yapacagiz. Almanyada da yeni bir ceza kanunu yapmak

n) F. CLERC, Grundzuge des Schweizerischen Strafrechls, AH.
Teil, Basel, 1943, Dr. STECK tarafindan Almanca terciimesi s. 5



icin uzun yillardanberi hararetle galisiimaktadir. Yarim asirdanberi sire-
gelen bu ¢alismalara en buytk cezacilarin da (mesela F. von Liszt) emegi
katilmig, ¢cok 6nemli yayinlar yapilmistir. i¢ ve dis olaylarla kesilen bu
calismalar 1952/53 yillarinda tekrar ele alinmig, yeni bir ceza kanunu
projesi hazirlamak tzere hukuk profesorlerinden ve tatbikatcilardan mu-
tesekkil «Ceza Hukuku Bilyiik Komisyonu» (Die Grosse Strafrechts-
kommision) adli bir komisyon kurulmus ve calismalara baslamisti. Bu
gun bu calismalar kismen neticelenmis, projenin «umumi kismi» hazir-
lanmistir. Ayrica ceza hukukunun muhtelif munakasali meseleleri Gze-
rinde ceza hukuku profesorleri tarafindan verilen raporlar bir cilt ha-
linde toplanmis, bundan baska bu calismalar sirasinda yapilan mukaye-
seli hukuk tetkikleri iki cilt olarak yayinlanmistir (2) Ceza Hukuku
Buylk Komisyonu, 7/12/1956 da Yeni Alman Ceza Kanunu projesinin
ilk kismi Umumi kismi) ni kabul etmistir.

Yeni Tasarimiz Uzerinde tetkiklerimizi arzederken Alman  projesi
calismalarindan da yeri geldikge bahsetmek sureti ile okuyucularimiza
daha faydali olacagimizi umariz.

incelemelerimizi su 3 ana agidan yuritmek istiyoruz : | — projenin
cezai mesuliyet gorisi, If — projede cezalar ve emniyet tedbirleri,
Il — projenin hususi kisimda getirdigi yenilikler.

Bu yazimizda sadece umumi surette ve projede cezai mesuliyet me-
selesini bahis konusu ediyoruz.

Il. Cezai Mesuliyet Uzerinde Cesitli GorUsler :

Ceza hukukunda cezai mesuliyet meselesinin 6nemi Uzerinde fazla
durmaga mahal yoktur. Zira kimin ve ne suretle cezalandirilmasi gerek-
tigi meselesi, cezal mesuliyet telakkisine gore halledilecek, ceza kanunu
hemen butiini ile bu telakkiye dayanacaktir.

(2) Materialien zur Strafrechtsreform, 1. Bd. Gutachten der
Strafrechtslehrer, Bonn, 1954. Mukayaseli hukuk eserleri de sunlardir:

Materialien zur Strafrechtsreform, 2. Bd. Rechtsvergleichende Arbe-
iten, Ali, Teil, Bonn, 1954 ve Besonderer Teil, Bonn 1955.
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Ceza? mesuliyet konusunda fikirler ¢ok cesitlidir, batin bu cesitli
fikirleri 3 okula nisbet ederek acgiklamak lazimdir,

A. Ces'itli Okullarin Cezai Mesuliyet Gordsu :

1. Klasik Okul:

Taninmis cezacl Beccaria ve Rossi’nin  dusincelerine dayanan kla-
sik teorilere gore insan, hir iradeye sahip istedigi gibi hareket edebilen
bir varhiktir; kot isi yapmaktan kacinmak ve iyi isi yapabilmek kudre-
tindedir Kot isi yapmaktan, sug islemekten kaginabilmek kudretinde
olan insan, bu kudretine ragmen su¢ islerse mesul olur. Bu Mesdliyet
manevi mesuliyettir. Ve cezal mesuliyetin esasi da irade serbesHigine
dayanan manevi mesaliyet olmak lazimdir. Manen mesal olan, kusurlu
insan cezalandiriimahdir. Cezalandirma, suclunun kusuruna gore
derecelerinir ve sekillenir (3). iste, yururliikte olan Ceza Kanunumuz
1889 tarihli italyan mehazi gibi cezal mesuliyeti klasik teori gergevesinde
ve bu sekilde telakki etmistir. Bir Muellifin  dedigi  gibi: >;<Poziti-
vist mektebe ait izler tasimakla beraber, Kanunumuzun mehazi olan eski
italyan Ceza Kanunu klasik mektebin en milkemmel ifadesidir» (4).

2. Pozitivist Okul ;

Lambroza, Fern ve Garafalo tarafindan kurulan Bozitivist okula gore
insan, iradesine hakim bir varlik degildir. Her hadise muayyen sebep-
lerin zarur? bir neticesi oldugu gibi su¢ da sosyal, ferdi ve tabit amillerin
zarur? bir sonucudur, irade serbestligi bir hayaldir. irade, fizik, biyo-
lojik ve psikolojik kanunlarin tesiri altinda, bu kanunlarin cektigi yone
gitmede mahkdmdur. Suclu irade serbestligine sahip olmayinca méanen
mesdl sayillmaz. O, basi sert zaptedilmez bir katira binmis Nasred-
din Hoca gibi, kendi istedigi yere degil, katirin yani meselemizde, biyo-

:(3) Klasik teori Uzerinde fazla bilgi icin bk: Tahir Taner, Ceza
Hukuk, 3. basi, Istanbul, 1953, 32-33. Ayrica bk : Sulhi DONMEZER -
Sahir ERMAN, Ceza Hukuku Dersleri, Ist. 1958, s. 44 ve son.

(4) Burhan KONI, Yeni Turk Ceza Kanunu Projesi Uzerinde tet-
kikler, Adliye Ceridesi, 1941, Sayi: 11.

Sl
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~ojik ve psikolojik amillerin muhassalasi olan iradenin istedigi ydne gide-
cektir. Bu fikri, pozitivist olmayan isvicreli Profesér E. Hafter'in ifadesi
ile soyliyelim: «Bu gorise goére bir insanin hareketi onun deruni istida-
dindan hasil olur. insan nasilsa dyle hareket etmek mecburiyetindedir,
insan yaptigi her iste bir icbar altinda bulunursa artik o, kusurlu hareket
etmiyor demektir» (5). Suclunun méanevi mesdliyeti bu suretle reddedi-
lince ceza mesdliyetine baska bir temel aramak lazim geliyor: Bu temel
sosyal m.esdliyettir. Her insan bir sosyetede yasar. Sosyete canli bir or-
ganizmadir; her canl organizma gibi temsil ve itrah faaliyeti i"e yasar.
Temsil, fertlerin cevreye uydurulmasi, itrah da uymiyanlarin organizma-
dan uzaklastirilmasidir (6). Suclular, topluma zararli, anormal insanlar-
dir. Sosyal haya ticin daim? bir tehlike teskil ederler. Pozitivist teoride
bu (tehlikelilik) ceza mesuliyetinin temelidir. Pozitivistlerin hoslandigi
bir deyimle, mueyyideler (cezalar degil) bu tehlikelilige gére sekil-
Jenir (7).

3. Karma (Muhtelit) Okullar

Muhtelit okul adi altinda toplanabilecek olan teoriler, yukarda ma-
hiyetlerini kisaca acgikladigimiz iki Okulun iyi taraflarini segip almak
sureti ile yeni sistemler kurmak isterler. Bunlar, (Uciincii Mektep) adi
verilen Italyan okulu, Von Lizst ve arkadaslari tarafindan kurulan (Ceza
Hukuku Milletlerarasi Birligi), (Neo - Klasik Okul) ve bir de bunlardan
daha mustakil bir hiuviyet arzeder gibi gorinen (Teknik - Hukuk Oku-
lu) dur. ilk iki okul daha ok pozitivist karakterli o’dugu halde, Neo -
Klasik okul, adinin da anlattigi gibi. Klasik okula daha yakin olup ku-
sur ve manevi mesiliyet esasina dayanir.

Cezalarin yaninda emniyet tedbirlerinin de luzumunu kabul eder.
Pozitivist okulun tecriibe ve misahade metodunu suclulukla savas ba-

(5) E. HAFTER,Lehrbuch des Schweizerischen Strafrechts, 2.
Aufl., Bern 1946, s. 102.

(6) Nurullah KUNTER, Ceza Kanunu Projesi Hakkinda Dusunduk-
lerim,
Adliye Ceridesi, 1942, Sayi : 2.

(7) Fazla bilgi icin bk ; Sulhi DONMEZER, Pozitivist Nazariyede
Cezal
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kimindan faydali gorir, sucu, mucerret bir surette degil, suclu ile ve
suclunun sosyal ve Psikolojik satlari ile tetkikini gerekli sayar (8).

B. Projemizin Cezal MesQliyet Gorusu ;

Once de soyledigimiz gibi, yurirlikte bulunan Kanunumuzun telak-
kisine uygun olarak Projemiz de cezal meslliyet konusunda manevi me-
shliyet esasina dayanmistir. insan iradesinin serbest olup olmadi§i me-
selesi, cok karisik, ¢ozilmesi cok guc bir meseledir; Hukuki, felsefi ve
daha bir ¢ok yonlerden incelenmege miisait genis bir konudur. Bu konu
ne bakimdan tartisilirsa tartisilsin, bu gin insan iradesinin serbestligini
tamamen inkari gerektirecek bir sonuca varmaktan uzaktir. insanin ma-
nevi mesuliyetini inké&r etmek pozitif ilimlerle tam bagdasabilir bir
iddia degildir. insan, yalniz fizik ve biyolojik Kanunlarin tesiri altinda
bulunan bir organizma olmadidi gibi, insan havati da sadece temsil ve
ilrah faaliyetinden ibaret sayilamaz. Maddesi ile fizik ve biyolojik kanun-
lara bagl olan insan, suuru ile maddenin Ustinde bir varliktir. Suurun
madde ile ilgisi hentiz ilimde tam aydinlatilmamistir; fakat suurun mad-
denin Ustline oldugu, maddeyi sevkettigi ilmin kabul ettigi gerceklerden
sayilabilir. irade serbestligi, kanaatimizce, bu Ustunlikten cikar. Az veya
cok olabilir, ¢cok cesitli amillerin tesiri altinda bulunabilir, fakat bu ser-
bestlik vardir ve hele Hukuki bir mefhum olarak, felsefi spekulasyonla-
ra konu yapilamaz. iradenin, ya tam serbest olduju veya hi¢ serbest oi-
madigl yolundaki kesin iddia, kanaatimizce reddedilmek lazimdir (9).
insan, sadece bir madde degil, ayni zamanda bir sahsiyet (Pesonlichkeit)
dir. Ve ”<ben sahsiyet olarak kaldigim miuddetce, ¢cevremde 6zel bir var-
lik oldugum gercegini duyarak yasiyorum; bir 6zel varlik ki gevresin-
den tesir almakta ve cevresine tesir etmektedir. Fakat bu karsihkli te-
sirlerde, kendine has olan bir sey (etwas eigenes), diger esyadan ayrilan
bir sey kendini gosteriyor» (10). Bu satirlari yazan Prof. Erismann méa-
nevi mesdliyet! izah zimninda devam ediyor: «Ben dis dinyaya karsi ak-
tif ve pasif 6zel bir varlik oldugum icin fiillerimin ve kararlarimin ger-

(8) TANER, s. g. e.s. 72 - 73; DONMEZER - ERMAN, s. g. e. s. 68.
(9) Bu iddia icin bk : KUNTER, s. g tetkik, s 149
(10) Th. ERISMAN, Psychologie und Recht, Bern 1947, s. 8
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cek yaraticisi benim,-benden baskasi degildir ve bunlarin mesaliyeti ben-
den baskasina ait olamaz». (11).

Bu aciklamalarimizla stphesiz, pozitivizmin uzun calismalar ve car-
pismalar sonunda ortaya koydugu gercekleri gérmezlikten gelmek yolu-
na sapmiyoruz. insanin sahsiyetine ve hirriyetine az veya cok tesir eden
uzak ve yakin sebepler, pozitivistlerin musbet basarili ¢alismalari i’e ba-
sarili bir surette ortaya konulup incelenmistir. Pozitivizm, tecriibe ve mi-
sahade metotlari ile Ceza Hukukuna biyuk hizmetler etmistir. Ama bi-
tin bu hizmetler, insan hdrriyetini busbutiun inkar etmegi Ceza Hukuku-
nu kusurdan ve suurdan ayirmagi gerektirmez. Ceza Hukuku, suur ve
muhakeme sahibi bii' varlik olan insana hitap ediyorsa kusurdan tecerrit
edemez. lIsvigreli Prof Haclar kusurun ceza Hukukundaki yerini belir-
tiirken diyor ki : «Kusur meselesi ceza Hukukunun kaderi meselesidir.
Insani kusur imkanini tanimiyan bir kimse ceza Hukukunu ilga etmeli
dir. Kusursuz ceza hukuku manasizliktir. (Unsinn), barbarliktir» (12).
Projemizin, yururlikteki Ceza Kanunumuzun 45. maddesinin Kkarsiligi
olan 50. maddesi de «Curimde kasdin bulunmamasi cezayi kaldirir» de-
mek sureti ile kusur prensibini ifade etmektedir. Buna gore fii'e su¢ vas-
fini veren en basta fiilin «kusurlu» olusudur. Bu gunkd modern Ceza
Hukukunun temelini teskil eden» kusur prensibinin oyle agik ve kesin
sekilde Kanunda ifade edilisi cok dogrudur. Ancak sirasi gelmisken kayd-
edelim ki Ceza Hukukunda Kanunu bilmeme meselesinde yurarlikteki
Kanunumuz gibi projemizde kusur prensibinin icabini yerine getirmek-
ten uzaktir. Gergekten, yurarlikteki Kanunumuzun 44. maddesi ve pro-
;;emizin 49, maddesi «Kanunu bilmemek mazeret sayilmaz» hikmunu
mutlak bir ifade ile ortaya koymaktadir. Oysa ki Ceza Hukukunun b"
cok eski kaidesi eski itibarini artik kaybetmistir. Bir cok modem Hu-
kuklarda bu kaideden vazgecilmis, hukuki hatanin «bagislanabilir» ola-
bilecegi de kabul edilmistir Bu ¢ok mihim konuya baska bir yazimizla
bir daha doénecegiz. Simdilik su kadarini sdyleyeim ki Almanyada bu
sert kaide terkedilmis, Kanunu bilmemenin icabinda mazeret sayilabile-
cegi noktasinda birlik hasil olmustur. Almanya Federal Mahkemesinin

01) ERISMAN, s. g. e. s.

8
(12) HAFTERS. g. e. s. 101
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18/3/1957 tarihli bir karan ile durum, artik hic bir tartismakla yer ver-
imiyecek surette agiklanmistir (13). isvigre Ceza Kanunu da 20. madde-
isinde su hikmi koyuyor :

«Fail, kafi sebeplerle fiili islemekte kendisini hakli farzetmis.se o tak-
(dirde Hakim, cezayi serbestce hafifletebilir yahut faili cezadan muaf tu

uabilir.

Prof. Hafter, isvicre Ceza Hukukunda Kanunu bilm.erne meselesini
jizah ederken isvigre Kanununun bu maddesini bile yeter gérmekte. Ka-
munun bu madde ile maksada erisemedigini anlatmaktadir (14). Konuyu
iincelemegi baska bir yazimiza biraktigimiz icin artik uzatmadan kisa*Vi
airzedelim Ki Isvicrede tetkik edebildigimiz batin mdellifler, Almanya-
<@ia muelliflerin ¢ok biyuk ekseriyeti Kanunu bilmemenin sirasinda mak-
ibul tutulabilecedini beyan etmekte birliktirler. «Kanunu bilm.emek ma-
iYeret sayllmaz» kaidesinin en saglam sekilde tutundudu Fransiz Hulcu-
kcunda bile artik bu kaide fazla sert «rigoureuse» sayilmaktadir (h'i).
r:Bu itibarla Projemizin, bu kaideyi butin sertligi ile eski Kanundan
dievralmasini dogru bulmayiz. Yasak oldugunu bilmeden, mesru bir is ya-
priyorum zanni ile bir fiil isleyen kimsede su¢ kasdi yoktur. Kusur pren-
siibinin kabul edildigi, manevi mesaliyete dayanildigl takdirde «Kanunu
ba'lmemek mazeret sayillmaz» kaidesinin misamahasiz tatbikini anlamak
gplctir. Projemizin bu maddesini geri bir telakkinin eseri sayariz.

C. Yeni Alman Ceza Kanunu Proje calismalarinda cezai mesdliyet
g(Oriisi

insan sadece fizik ve biyolojik Kanunlara bagh bir organizma mi
v(oksa maddeye bagli olmakla birlikte maddenin Ustiinde bir suur, bir
sahsiyet midir 2. Bu mesele Alman Projesi yapilirken de tartisiimis ve
urmumiyetle su distince kabul edilmistir ki insan «kendi tabiT varliginda
miahpus degildir, bilakis sahsi hurriyet onun bedent - ruhi varligini asar.

(13) Bu kararin tamami icin bk; Neue juristische wochenschrift,
5. sene 1952, s. 593

(14) Hafter, s. g. e. s. 188.

(15) R. Vouin et Leaute, Droit Penal et Criminologie, Paris 1956,
s. 205. L i
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1", Von Liszt'in ve Okulunun ve ayrica daha kuvvetli-olarak Ferri ve Ga-
rafalo'nun temsil ettigi aksi fikir ilimde demode olmustur» (16). Sozie*
rini yukariya aldigimiz hocamiz Prof. H. H. Jescheck gibi Alman Proje-
sini hazirlamaga memur Ceza Hukuku Blytk Komisyonu uyesi bulunan
Prof. Th. wurtenberger de bu hususta, insanin insiyak halatim, iradesi
ile sekillendirebilecedi ve vital insiyak hayatinin esasen makdl bir di-
zene muhta¢ oldugunu yazmaktadir (17). Psikolog Robert Heiss, insanm
kontrole ehil bir varlik olmasi itibari ile suuralti hissetme ve suurlu bil-
me sebebi ile mesdliyet tasidigini séylemek sureti ile yukardaki beyan
lan kuvvetlendirmektedir (18). Bu gunin Psikolojisi artik insani bir alet,
bir cihaz telakki etnilyor. insan sahs? bir varlik (Personeles wesen) olup
belli hudutlar icinde kendini tanimak ve sevkeimek kudretindedir. Bu
kudret sayesinde kendini daima iyiye dogru gelistirmek zorundadir. Paul
Hoffmann, insanin muayyen reflekslerle yasayan bir varlik olarak izahi-
ni, Pawlow teorisinin mufrit bir tefsiri olarak gosteriyor (19).

Goruliuyor ki Alman Projesi calismalarinda insanin serbest irade sa-
inbi bir valik oldugu, kendini iyiye dogru goétirmek kudretinde bulundu-
gu dustncesinden hareket edilmis, ceza mesdliyeti manevi mesQliyete
dayandirilmistir, insan bir alet degil, bilakis dogru hareket edebilme
kudretine sahip bir varliktir. Bu noktayi, s6zl gegen ceza hukuku Buyuk
Komisyonundan ¢6nce Alman Federal Mahkemesi yukarda zikrettiyimiz
18/3/1952 tarihli karari ile belirtmistir : insan hukuk cemiyetinin bir or-
tagi olarak, hukuka uygun hareket etmek ve haksizliktan kacinmak hu-
susunda verdigi karardan her an mesuldir. Clnki o, hir ve ahlaki hare-
ket edebilme kabiliyetindedir».

Cezal mesdliyeti, manevi mesdliyete yani kusura dayandiran bu go-
rusler, Alman Projesinin hem de en basinda ifadesini bulmustur. Proje-
nin 2. Paragrafi aynen soyledir».

(16) H. H. JESCHECK. Das Menschenbild wunserer Zeit und die
Strafrechtsreform, Tubingen 1957, s. 14-15

(17) Th. WURTENBERGER, Das Naturrecht und die Philosophie der
Gegenvvart Jescheck’ten naklen s. 15.

(18) Jescheck’den naklen s. 16
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Keine Strafe ohne Schuld :

«Wer ohne schuld handelt, wird nicht bestraft. Die Strafe darf das*
Mass der Sshuld nisht Gberschreiten!»(20)

Kusursuz ceza olmaz :

«Kusursuz hareket eden cezalandirilmaz. Ceza kusurun 6l¢lsini
.asamaz».

Turk Projesi de 50. maddesinde «Curiumde kasdin bulumamasi ceza-
;yl kaMirir» demek sureti ile Alman Projesinde de yer bulan prensibi is-
tihlaf edecegi Kanundan devralmistir. Bu cezai mesdliyet telakkisini yu-
lkarda saydigimiz okullardan birine nisbet etmek icap ederse, Klasik ve
Nco —KIlasik okulun telakkisidir. Ve kanaatimizce dogru bir telakkidir.
<Lrerek Alman ve gerekse Turk Projeleri Cezal mesQliyet bakimindan
Jklasik olmakla beraber, pozitivist teorilerin suclulukla savas icin ortaya
lkoyduklari tedbirleri benimsemis, yeni icaplara uymuslardir.

-000-

(I'}) Jescheck’den naklen s 17

(20) Alman Yeni Ceza Kanunu Projesi bundan 8-10 ay 6ncesine ka-
cdar heniiz yayinanmamisti. Biz ancak Freiburg Universitesi Beynelmi-
el Ceza Hukuku Enstitisiindeki makine ile yazilmis bir nishayi ince-
Ihyebildik ve kisa notlar aldik.



YENiI ESERLER

Yazan : Kazim Dereli

~ Criminoiogia : «Sug, Suclu ve Ceza»
Yazan Baron Rafaele Garafalo,
Tercime Eden: Avukat Dr. Muhittin Gokli. t
Istanbul 1957, Nurgdk Matbaasi. Sahife : 400, Fiati: Liks
ciltli+ 20 Lira

Istanbul Barosu Avukatlarindan Hukuk Doktoru, Paris Universitesi
Kriminoloji Enstitiisii ve infaz ilimleri Siibelerinden Mezun Muhittin
Goklu, Adalet ilim ve Felsefesinin bir saheseri olan : Marki Beccaria'nin
(Suglar ve Cezalar) adh eserini 1950 yilinda tam bir vukufla dilimize
cevirmek suretiyle hukuk kittiphanelerimize kazandirmisti.

Beccaria «Suglar ve Cezalar» da, Ceza Adaleti icin meshur (Eski
Klasik Mektebi) tesisle zamanin zulim ve itisafina felsefi ve insani heye-
canla karsi koymus, beserin camura atilmis haysiyetini midafaa etmis,
sucla ceza arasinda adil nisbeti aratmisti.

XVIlllinci asrin bu buyuk filozofu, ceza adaletini beserin ruhi ve
fiziki mukavemetine gore tesise calismis ve bunda beser nev’ine unutul-
maz iyihklerde bulunmustu. Her insan bu mimtaz ve alicenap ruha ¢ok
sey borcludur.

Kiymetli hukukgu Muhittin Gokli, Beccaria'nin «Suglar ve cezalar»
adl eser tercimesinin gordiglu ragbet ve tesvik Uzerine bu kere, muka-
bil mektebin, yani pozitiviz mektebin de saheserimi 4 senelik bir ¢a-
lisma sonunda, bu mektebin 3 saheserinden biri ve en hayirhahi telakki
edilen, italyan Temyiz Mahkemesi Birinci Reisi ve Napoli Universitesi
Ceza Hukuku Profesérii Baron Garofalonm «Adalet Mantiki ile igtimai
menfaat arasindaki acik ahenksizligi hal etmek icin yazdigi «Criminologia»
(Sug, Suclu ve Ceza) adh eserini de temiz bir tirkge ile terciime ve iti-
nali bir halde nesretmek suretiyle memleketimiz aydinlarina ve kittp-
hanelerimize degerli bir tercime kitap daha kazandirmistir.
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Ceza adaletini, ilmin mesgalesi altinda miuisahede eden sug, suclu
ve ceza infaz sistemlerini ilmin zaruretlerine gore tesis nazariyesini buU-
tin dinyaya kabul ettirmis bulunan bu blyUk eser; mes ektaslara bu-
yuk faydalar saglayacaktir.

Esei', Muellif ve Mutercimin «Onsoz» leri ile Muellifin eserini Fran-
sizcaya bizzat tercime edisi sebebini izah eden yazisiyle ve «Girig» bolu-
miyle baslamaktadir.

Eser metni 3 kisma ayrilmis, her kisim fasillara  bélinmustr.
Birinci  kisimda «Curuim», 1 inci  fasilda ; Tabii su¢ (Delit naturel)
bulunmaktadir. Bu bdlimde: |—« Clriim» kelimesi hukukgularin mali
degildir. - Clrim mefhumunu sosyoloklar tarif ve tavsif etmelidir — Taz-
yik edilebilecek merod — Hadiseleri tahlil yerine hislerin incelenmesi
lazimdir. Il — Moral duygu— Terakki ve inkisafi. 11l — Moral duy-
guyu teskil eden insiyaklarin tahlili — iki tipik insiyak: hayirhahlik ve
adalet — beseriyetin butin irklarinda bu iki sevki tabit hangi 6’citide bu-
lunur. Menfi sekline gére merhamet duygusunun cihansimul ve degis-
mez, sabit karakteri nigin bu nazariye terakki ve inkisaf nazariyesile
tezad halinde degildir. Dogruluk ve namuskarhk insiyaki Tahavvul ve
inhiraf — Hangi 6l¢tde bu faziletin medent bir irkta bulundudu sdylene-
bilir.

IV — Cemiyet cercivemizi muhik géren muhakeme, siyasi suc,

V — Hulésa (o halde mucrimiyet gcercevemiz ne olacaktir ? .11 nci

Fasilda : Hukukgulara gore sug; | — zamanimiz hukukgularina gore
mucrimiyet hadisesinin manasi — Sucun muglak ve eksik tarifi — Bizim
vaz ettigimiz Prensibin hukukcularinkinden; Il — itiraz ve Cevaplari

— Hag> - Oliim cezalari; 111 — Dogrudan  dogruya micrimleri tetkik
zarureti;

(L’Anomalie du Criminel)
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I — Antropolojinin kaziyeleri —M{crim tiplerinin gosterdigi haki-
katlar —Anatomik gayri tabifliklerin misahede ehemmiyeti;

Il — Ruhi gayri tabiilik — Had ve mutavassit haller — Mucrimlerim
duygulari —Moral gayritabiflikleri olmiyan yegane miucrimler: Tabiil
curdm islemiyenlerdir.

Il — Curmi meyillerin irst ve veladi bunyesi:

IV — Hangi manada kaza ve kader muicrimi yoktur, diyebiliriz?!
Marazi haPer —Tamamiyle moral gayritabiilik —Acaba bu c¢esit gayri -
tabifllge de marazi karakter verebilirmiyiz? — Hayatin esash sartlari
- Micrim ancak medeni insana nazarn normaldir - Marazi olmiyan gayri--
mtabiilik - Mesru 6lum cezas;

V — Tipik micrim - boyle bir micrim, bir vahsi ile mukayese edile-*-
bilir mi? - KablT atavizm;

VI — Ddan tabaka mucrimlerden iki sinif - Mahalli ve taklidi cirmi--
yet - Hirs, itidal ve harict &miller. Farki ruh? unsurun asikar varhgi -
Cibilli ve sonradan kazanilan istikametsizlik - Moral nevrasteni - gay -
riahlaki sevki tabifliklerin devami; ikinci Fasil - da : ciriim sevki tabiisn
Uizerinde talim ve lierbiye (Education) nin Tesiri . | — Gengcler Gzerindel-
ki tohsil ve terbiyenin tesiri derecesinin Ol¢ilmesindeki zor uk - Mukt-
telif fikirler - Bundan tahassul eden netice - Bir kere tesekkil eden biir
karakter Uzerinde moral tahsil ve terbiyenin oczi - Mucazati tedibiyte
mektebinin distigu hatalar; 1l — Mecburi tahsilin clrmiyet Gzerindeki
tesirsizgi - Dini tahsil - Bu Tahsilin cirmi insiyaklaar Uzerinde her -
hangi bir tadil ve islah yapamamasinin saiki; Uciincii Fasil : iktisad? Tef-
sirler . — Sefalet (La Miere «sucun ictimai endisenin bii akstlamli oV-
masi - Proleterya mevcudiyetinin cirmiyetin esas amillerinden oldugai
muléhazasinin dogru olup olmadidi - Menfi cevap - Hususi ruht sartlarim
curmii meydana getirmesi - ikdiaad? huzursuzlugun bitin ictimai sinif -
larda mevcudiyeti - Bu huzursuzlugun esas amili nedir? - fstatislik ilrnii
bize Proleteryanin diger ictimal siniflardan daha fazla nisbette clirmte
sUriklenmedigini ispat ediyor - Clrmiyetin bazi istisnai eskali lzerindte
haricT sartlarin tesiri nasil izah edilebilir? - Cikan neticeler; Il — Terak:-
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ki ve medeniyet : Serefli ve mes'um faaliyetler arasindaki nisbet nazari-
yesi - M. Poletti ve M. Tarde'in aksi iddialari; Dérdinci Fasil : Kanunla-
rin Tesiri: Curmiyete en ziyade muessir, amillerin izalesi; 1l — Ceza
Mueyyideleri sayesinde endirekt onleyici gayretler - Mucrimlerin sinif-
larina gére bu mueyyidelerin gosterdigi farkli faydalar - Olim cezasinin
faydasi - Yasadigimiz asir iginde cirmiyetin gittikce artan sahasi - Ce
zalarm hafifietilmesinin hazin neticeleri - Cumhuriyetin sebep oldugu
harabiyetin iktisadcn takdiri - MahkOmiyetten siyrilmak ihtimal - hik
medilen cezadan kurtulmanin careleri - Tekerrur;

111 Uncl Kisimda : Cezalandirma (La Repression) : | inci Fasilda*
intibak Kanunu (La Loi D’ Adaptaiion) : | —Cemiyetin suca karsi gos-
terdigi akilane aksiiamel - Tasfiyenin tabiT Kanunu - Olum cezasina tat-
bik edilebilecegi sahanin hudutlar - Kismi tasfiye sekilleri - Sirglin -
Ziral mustemlekeler - Cezalandirilmanin ikinci sekli : tazminat tazyik
ve icbar - Herbert Spencer’'in nazariyesi - Ayni Filozofun bu mesele’e
dair ihmal ettigi taraf - Bu nazariye hangi hudut i¢cinde kabul edilebilir;
Il — Cezanin muhtelif telakki tarzi - intikam - Kefaret - «Punitur qu-
ia peccatum» Prensibinin mesruiyeti, ve bu Prensibin «Punitur ne pu-
nitur» Prensibile nasil uzlasabilecegi? 11l — Korkutma miulahazeisi-
Moral saik - Korku ve endise saiki - Korkutmay! dogrudan dogruya ga-
ye etdigi halde, ayni neticeleri hasil eden bizim cezalandirma sistemimiz
- Feuerbach ve Romagnosi’'nin 'Coation psychologique «nazariyesinin
tenkidi - istifa ve intihap» selection «miléhazasi RuhT irsiyet nazariyesi
ve bunun ceza sahasindaki tatbikati; Il inci Fasilda Meri Ceza Sisteminin
Tenkidi : Mevcut ceza ilmi telakkisinin bu kitapta midafaa edilen naza-
riyeye intibak etmemesi sebebi - Mora] mesuliyetle clirim ve ceza ara-
sindaki nisbeti adile prensibi - Birinci prensipten dogan garip neticeler,
gayrikabili tahammul siddet - Hafifletici sebepler; 11 — Mecnunlar nigin
sevki tabit mucrimleriyle ayni sinifa dahil olamazlar? Ryhi cinnet cirm?
insiyakiiri ta kendisidir - Ortada cinnet mevcutsa ceza ilminin mer? ola-
miyacagl hakkinda hukuk mektebi mensuplarinin dustikleri hata - Cin-
neti vahideye musap olan «Monomane» mucrimlerin istisna teskil etmesi
- Bunlara tamamiyle degisik bir ceza sistemi tatbiki - Sarhosluk ve al-
kolizm - ipnotizma ile telkin - Yas - Bizim nazariye ile hukuk mektebi

Y,
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nazariyesinin farki, 111 — Curimle ceza nisbetinin tayini Prensibi - Cu-
rimlerin izafi agirh@i 6lgiisiine gore ceza tayinin kriteryomunu 6nceden
bulmanin imkansizligi - Tehlike isareti, maddi hasar. Vazifeyi suiistimal
- Feuerbach ve Romagnosi'nin, mucrimin curmi arzusuna yahut onu
curme iten kuvvete gore cezanin tayini fikri - Bu nazariyeyi neden do-
layr kabul edemiyoruz? - Bizim teklif ettijimiz kriteryum - itirazlar ve
cevaplari - Kasit mevzuu ef'adeki takdir ve takdiri mucip haller - Ada-
let adina ta“yipte builmmanm haksizligi; IV — Tesebbis nazariyesi kifa-
yetsiz vasitalarla tesebbiis - Acaba, tesebblisii bizzat o sugun islenmis
olmasi halinde verilen ceza ile cezalandirmak dogru olur mu? - Hukuk
Mektebi nazariyesinin, ictimai mudafaa fikrini drseleyen yanhs goriisi;
V — Hukuk Mektebi maelliflerinin diger bazi prensiplerinin tenkidi -
Curmi istirak - Ayni sugun yeniden islenmesi <-mutlak tekerrir - Sabika
- Cezay hafifletici yahut agirlastirici haller - Cezayi» yumusatmak» ve-
ya «Siddetlendirmek» kelimelerini ceza alimlerinin kamusundan kazi-
mak lazimdir; VI -- Asrimizda en ¢ok reva¢ buldugu halde bizim sid-
detle reddettigimiz ceza nevileri) - Cezalarin infazi - Ceza ilim ve icti-
hatlarina hakim hatali prensipler; 111 Uncl Fasilda; Cirimi Himaye
Edici Kanunlar : I — Ceza usulii muhakemelerine ait kanunlarin micrim-
ler alemine ilham ettigi cesaret - Amme davasi ile sahst dava arasindaki
yanlis kriteryum - Cezalandirmanin mutlak hakimi mevkiini alan mag-
dur - Mutecavizin sadece tazminat vermek suretiyle yakasini kurtarmasi
- Alelade bir borgla, bir suctan dogan bor¢ arasindaki fark - Meri hi-
kimlerde 1slahat yapmayr mutazammin teklif - 1l — Ceza Davalarinin
tahkikat uSullii - Muvakkat tahliyenin hazin neticeleri - Hilekarla céni-
lerin verdikleri vaade dayanarak onlari saliveren adalet - ithamsistemi-
ne gore yapilan muhakemenin koflugu - Jiri sisteminin garaveti - Cina-
T bir muhakemenin tali oyunu olusu - Jurilerin yerini alacak memurlai-;
1l — Cirlm ve ceza mirurzamani; kanunun micrimlere bahsettigi di-
ger bir hayrihahlik - Bunu kabul edebilecegimiz yegéane hal; IV —
Hukimdarin affi (hususi af) - Modem bir Devlette bu affin méanasi -
Bu affin bir magfiret yahut comerdlik ve alicenaplik eseri olmasinin
imlingligu - Kral Oscar'm asil sozleri; Dordiincii Fasil : Akil ve idrakin
Emrettigi Ceza Sistemi : Taammut ve Canarvarca hislerle cinayet isleyen
ahh katiller - Taammdadun yerine kaim olan canavarca hislerle islenen
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seni cinayetlerin kriteryomu - Bu nevi canilerin mdustahak olduklari,
tek ceza: idamdir. - Aklen malll mucrimlerin timarhaneye konulmalarti;
Il — Ego - alturist bir duygu saikiyle adam 6ldirenler - mahalli yahut
biladi curmiyet - Onleyici cezalar; 11l — Ruhi yahutj bedeni diger nevi
gaddarliklar - isterizm ve sara onleyici careler; IV — Cani cocuklar
ve Irz dismani gencler; V — Yalniz tazminat 6demek suretiyle iktifa
edilecek haller - Tazminat 6deme”ye icbar ve tazyik; VI — Hirsizlar, do-
landiricilar ve sahtekarlar - AkIT malQliyet hali - irsi sevki tabiflik hal-
leri ve 1slah edilemezlik - Surgun; VII — Sa&f, tecriibesiz (yahut acemi)
suclular - Gengler - Taklit ruhiyati - issizlik - Metrukiyet i Hirs mulite-
lif ahvalde zecri tedbirler; VIII — Merl ceza muieyyidelerinin tatbik ve
muhafazasi gereken suclar inlenmis ve musaffal bilgi verilmistir.

Sayin Muellifi; Dinya 6lclistinde biylUk de@er tasiyan Beccaria (Suc-
Inr ve Cezalar); Criminologia (Sug, Sug¢’u ve Ceza) adli eserlerin tercu-
me ve nesri hususundaki basarili ¢alismasindan dolayi hararetle tebrik
ederiz.

Degerli eser, Mutercimin istanbul - Beyoglu; Taksim, Taksim Saray!
No ; 4/3 biro adresinden tedarik edilebilecektir .

.40 ==

Sitki Akyazan : ihtiyati Hacizler ve Hacze istirak Dereceleri, y
istanbul : 1958, Kutulmus Matbaasi, Fiati: 10 Lira.

Temyiz Mahkemesi icra ve iflas Dairesi Azasi SavVm Sitki Akyazan
tarolindan icra ve iflas Kanunumuzun ihtiyati Hacizler ve Hacze istirak
dereceleri hakkinda tatbikatta goértlen bir ¢cok hatalari giderecek kiymetli
bir eser yayinlanmistir.

Eserde ihtiyati hacizler ve hacze istirak dereceleri hakkindaki kanun
hikimleri nazari ve tatbiki yonlerden izah edilmis, hidkumlerle ilgili
emsal teskil eden en son tarihli temyiz kararlari ,asillarina mutabik ve
bastaraflarinda 6zeti olduju halde numara sirasiyle ayri bir bélimde
dere olunmustur.

Adalet Dergisi 1958 F: 4
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Bu metodla haciz miessesesinin hukuki mahiyet ve hususiyetleri
tam bir surette belirtilmis ve bu bapdaki hukimlerin kolaylikla anlasil-
masi ve kavcanmasi temin olunmustur.

Kiymetli eserde, ihtiyati haciz mevzuu, ilgili mevzuat ve mahkeme
kararlarina musteniden sistemli bir sekilde incelenmis ve bu hususta
faydali malimat verilmistir.

Kiymetli eser, sayin Muellifin «Onséz» yazilariyle baglamaktadir.
Bundan sonra eserin hazirlanmasinda istifade edilen kitaplar, kisaltrr-a
lar listeleriyle Fihrist gelmelitedir. Metin iki kisma ayrilmistir.

| inci Kisim: Birinci Bélimde: ihtiyati haciz Miessesesi Bashg!
altinda : ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz muesseseleri arasindaki farklar,
intiyati ve icral hacizler; ihtiyati haczin tatbik tarihi ile takip tarihi;
ihtiyati haczin takip hukukundan sayilip sayilmadigi; ikinci Bolumde:
ihtiyati haciz kararlari: Borclu aleyhine ihtiyati haciz kararlari alin-
masinin sartlari; ihtiyati hacizle temin edilmek istenilen alacagin mis-
tenidi; neler ihtiyaten haczolunabilir; Teminat; ihtiyati haciz kararmiri
muhtevasi; Uglinci Bélimde : Ihtiyati Hacizle ilgili vazife ve salahiyet
Hukumleri; ihtiyati haciz karari vermege vazifeli ve salahiyetli merci-
ler ;lhtiyati haciz kararina karsi vazife ve salahiyet itirazi; Ihtiyati hac-
zin tatbikina karsi vaki itiraz ve talepleri tetkika yetkili merciler;
Dérduncu Bélimde : ihtiyati haciz kararlarinin tatbiki: ihtiyati haczin
infazinda usul, Haciz zabit varakasi haciz olunmasi 1azim gelen hususlar,
Muhafaza tedbirleri. Mahcuz mallarm borc¢lu veya Uciinct sahis yedinde
birakilmasinin sartlari; Besinci Bélumde : ihtiyati haciz karari aleyhine
kanun yollari: Temiyiz Yolu, Teminat mukabilinde ihtiyati haczin kaldi-
rimasi;  Altinci Bélimde : ihtiyati haczi tamamlayan merasim : ihti-
yati hacizden sonra déva agcmak veya takip yapmak mecburiyeti; Borg-
lunun itirazi; ihtiyati haczin olacak davasinin mahkemede gorildigu sira-
da konulmus olmasi ; ihtiyati hacizin hukimsuz kalmasi; Yedinci Bolimde
. ihtiyati haciz ve hacze sitirak dereceleri : Hacze istirak derecelerinin
teskili; Once takibe lizum olmadan ilk hacze istirak edecek alacaklilar;
Amme alacaklilarinin hacze istiraki, Hacze istirak taleplerine itiraz; Thtiyti
haciz ve hacze istirak; ihtiyati haciz masraflarr;
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Il inci Kisimda : Temyiz Kararlan Bulunmaktadir.

Bir hakkin korunmasi icin bas vurulan kazai tedbirlerin en basinda
gelen bu itibarla tatbikat sahasinda arz ettigi ehemmiyeti biuyutk olan
ihtiyati Haciz Muessesesi hakkindaki kiymetli eserlerinden dolayi sayin
Muellifi tebrik ednz.

Degerli eser; Muellifin adresinden 6demeli olarak veya Ziraat Ban-
kasinin Ankara - Yenisehir Subesindeki 8456 numarali kuguk cari hesa-
ba kitap bedeli on liraya 50 kurus posta Ucreti ilavesiyle yatirilarak te-
darik edilebilecektir

izahli ve ictihath Karayollari Trafik Kanunu ve ilgili Mev-
zuat

Hazirlayanlar. Nejat Hazim Oztirk, Orhan Eyupoglu,
Ahmet Faik Gdzenman. ,

Istanbul; 957; Nurgok Matbaasi, Sahife ; 265, 3, Fiati : 15 Lira

Istanbul Ceza Hakimi Nejat Hazim Oztiirk, istanbul C. Middeiumu-
mi muavini Ahmet Faik Goézeman, istanbul Emniyet Mudir Muavini ve
Trfaik subesi mudiri Orhan Eyiiboglu taraflarindan hazirlanan izahli
ve Tctihath Karayoliari Trafik Kajiunu ve ilgili Mevzuat» adli eser giizel
bir kapak icinde tam br tertip ve baski ile nesrolunmustur.

Eser, «Mevzua Giris» yazisiyle baslamaktadir. Metin kismina son
sekle gore Trafik Kanunu alinmis, bu kanun maddelerinin izahi yapilmis
her madde altina Ceza ve Hukuk Daireleri igtihatlari ve mevzuata ait Ni-
zarnnamelerin ilgili maddeleri yazilmistir. Ayrica Trafik kazalarinda sofér
ve surdculerin Tuk Ceza Kanununa gore cezai mesuliyetleri, Trafik ve
Borclar Kanununa gore hukuki mesuliyet, Trafki suclari ve cezalari
izah olunmustur.

Eserin son kismina; bu kanunla alékali olan 6936 sayili Hususi oto-
mobi’ Vergisi Kanunu, 3222 sayili Telsiz Kanunu, 1782 sayih Olculer Ka-
nunu ve Nizamnamesi, 1608 sayili Kanun, Sofér ve Siiriictlerin imtihan
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ve Teknik Muiayeneleri hakkmdaki talimatnamenin ilgili madde-
leri ile mikemmel surette tertip olunan «Sistamatik», «Nuimaratik» fih-
ristler ilave edilmistir.

Meslek mensuplarina, bilhassa tatbikatc¢ilara ¢cok faydah gorulen kiy-
metli eserlerinden dolay1 Muellifleri tebrik ederiz.

Eser, Muelliflerden istenebilecektir.

A. Refik Gur. Hukuk Tarihi ve Tefekkiriih Bakimindan
Mecelle

istanbul  Celtut Matbaasi, Sahife: 110, Fiati; 7 Lira.

Kiymeth eserleri ve yazilari ile tanidigimiz Aksehir Asliye Hukuk
Hakmi A. Refik Gur in «Hukuk Tarihi ve Tefekkurt Bakimindan Mecelle.>
adh bir eserleri daha nesrolunmustur.

Mduellifin tam bir teknik mahsulll olan bu eseri, meslekdaslari ve
bilhassa entellektiel sinifi hukuk tefekkirt yoninden mesgul ederek
dusundurecek ve aydinlatacak bir deger tasimaktadir.

Eser; Profesor sayin Fahri Findikoglunun pek kiymetli «Onsézp
yazilariyle baslamaktadir. Daha sonra Muellifin kisa bir «Onsdz» yazisi
gelmektedir. Eserin metni U¢ kisima ayrilmistir.

I inci Kisimda: Bir impratorluk yasayisinin kompleksi; Code Na-
poleon ve ilham ettigi fikir; Muhtesem abideyi diken adam;

II' nci Kisimda+ Zemin, Hayatin akisina, Hukukun inkisafina tabii
bir mecra vazifesi goren be"agat ve fesahat harikasi : KiUi Kaidelen;
Mecellenin tasnif yoninde Medeni Kanunla karsilastiriimsi;

TIT Gnchi Kisimda : Bir devrin tasfiyesi zarureti; yeni bir nizam" ve
hukuk devri; Mecelle'nin kulterel ve hukuki degerinin belirtilmesi; Tra-
disyonalizm. Statik ve dinamik hukuk hakkinda bilgi verilmistir.
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Eserin son kismina »Bibliyografya», «icindekiler», «indeks» konul-
mustur.

Muellifi basarili calismasindan dolayi tebrik ederiz.

Degerli eser kendilerinden istenebilecektir.

Nazari ve Tatbiki Bakimlardan Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanunu

Hazirlayanlar : Avukat Dr. Esat Oztek-Avukat Sadi Kazanci.
Ankara; Yeni Desen Matbaasi, 1957, Fiati: 10 Lira

Ankara-Posta Caddesi Erkmen Han No: 20 de Avukat Dr. Esat
Oztek - Avukat Sadi Kazanci taraflarindan hazirlanan «Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu» itina ile tab olunmustur.

Eser, Muelliflerin «Onsdz» yazisiyle baslamaktadir. Bundan sonra
temyiz Mahkemesinin Tevhidi igtihat, Hukuk Umumi Heyeti ve Daire
Kararlariyle islenmis olan son degisikliklere gore Kanun Metni gelmek-
tedir.

Son kisma; Usul Hukmdnd Muhtevi Hususi Kanun ve Nizamname-
lerden 23 Subat 1330 Tarihli Muvakkat Kanun, Bor¢ icin gayrimenkul
fatisina ve muvazaaya, Adli Evrakin posta ile teblijine. Temyiz Mahke-
mesi Teskilatina, Uyusmazlik Mahkemesine, Fevkaldde hallerde hukuk
davalariyle icra taleplerinde yapilacak muameleye. Yangin, Zelzele, Sey-
lapta ziyaa ugrayan dosyaara. Devlet Daireleri arasindaki ihtilaflarin tah-
kim yoluyla halline dair kanunlarla Velayet, vesayet ve mirasa ait hi-
kimlerin tatbikina dair Nizamlar konulmustur.

Ayrica, aranilan mezuun kolayca bulunmasini saglayan ve mikem-
mel bir sekilde hazirlanmis olan fihrist ve alfabetik arama cetveli eklen-
mistir.

Husust hukukta ehemmiyeti pek buyldk olan ve tam bir tertiple iyi
kagida tab edilen Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu tatbikatta ve
Nazariyatta hukukculara tetkikaParmda faydali olacaktir.

Muellifleri tebrik ederiz.

il
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Docgent Dr. Yasar Karayalcin: Ticaret Hukuku Dersleri
Cilt: 1, Il. Ankara: 1957, Giizel istanbul Matbaasi ,Filat:
30 Lira.

1957 yili basinda yirirlige giren 6762 sayili Yem Ticaret Kanunu-
nun Sistematik Tahlili ve Tenkidi olarak Ankara Universitesi Hukuk
Fakiltesi Ticaret Hukuku Docgenti Dr. Yasar Karayalcin tarafindan «Ti-
caret Hukuku Dersleri» adiyle hazirlaman iki ciltlik 603 sahifelik blyuk
bir eser yayinlanmistir.

Her yeni Kanunda oldudu gibi Ticaret Hukuku sahasinda da yeni
sistamatik eserler yayinlanmasi zaruri oldugu halde Ticaret Kanununu
meriyet tarihinin pek yeni olmasindan bugline kadar henliz etraflica tah-
lil ve tenkit edilememistir.

Bu sebeple Hukuk Fakiiltesi ve Yiiksek Okul Ogrencileri elinde yeni
Ticaret Kanunu esas tutulmak sartiyle hazirlanmis sistamatik bir eser de
bulunmamakta idi. |

Yeni Ticaret Kanununun dogru tatbik edilebilmesi icin yeni veya
degisik hal tarzlari hakkinda hukukcularin ve ilgililerin sarih bir fikir
edinmelerini temin icin sayin Mduellifin nesrettikleri bu eserleri Umumi
memnuniyeti mucip olacaktir.

Eser, ders Kkitabi oldugu gibi ayni zamanda Yeni Ticaret Kanunumu-
zun sistamatik tahlili ve tenkididir.

Kitap ogrencilere oldugu kadar yeni kanunun cesitli miesseseler!
ve meseleleri hakkinda toplu bir fikir edinmek isteyen meslekdaslara da
faydali olacaktir.

Muellifin «Hocalar1 Prof. Dr. E. Hirs»e ithaf ettikleri kiymetli eser-
lerinin | inci cildi kendilerinin «6nsdz» yazilariyle baslamaktadir. Eserin
bas tarafina ayrica mikemmel bir surette hazirlanan 10 sahifelik fihrist
bulunmaktadir. Bundan sonra «Ticaret Hukukuna Giris - Ticarl islet-
me» mevzuu ile metin kismina girilmektedir.

Eserin 2 inci cildi «Ticari Senetler (Kambiyo Senetleri) mevzuunu
ihtiva etmektedir.
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Nazariyat ve Tatbikatta tam bir istifade saglayacak olan blylk eser-
lerinden dolayi sayin Muellifi tebrik ederiz.
Eser kendilerinden istenebilecektir.
Sayin Mdellifin diger iki eseri asagida gosterilmistir.

Do¢. Dr. Yasar Karayalcin: Hukuk ve Ekonomi Dergileri
kuku Bibliyografyasi. (1928 - 1955)

Ankara . 1956, Ajans Turk Matbaasi, Sahife 322, Fiati; 10
lira

Do¢. Dr. Yasar Karayalgin . Borglar - Ticaret ve Banka Hu"
Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitisi | No. lu

yayim.

Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi.

Ankara . 1956, Ajans Turk Matbaasi, Sahife: 81

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve Newyork Univer-
sitesi Amme idaresi ve Sosyal Hizmetler Fakiiltesi musterek
eserler 2 No. lu yayini.

TatbikattaGayrinr.fenkule Tecaviiz Def'i
Hazirlayanlar : Avukat Naim Tezmen - Avukat Nakit Bilgin.
istanbul * 1958, Tan Matbaasi, Sahife: 256, Fiati: 10 Lira.

istanbul isci Sigortalari Kurumu Avukatlarindan Naim Tezmen ve
Nahit Bilgin taraflarindan hazirlanan «Tatbikatta Gayrmienkule Teca-
vizin Defi » adli eser temiz bir baski ile yayinlanmistir.

Yurdumuzda bilhassa son yillarda gorilen zirai gelisme sebebiyle
toprak kiymetinin artmasindan arazi ihtilaflari ¢ok faUaliasmis; idarf
ve adli makamlari da o nisbette mesgul etmekte bulunmustur. Eserin ha-
zirlanmasindan anlasmazliklarin her iki yerdeki hal tarzlari Uzerinde

i
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durulmustur. Ayrica kanun maddelerinde zikrolunan gayrimenkul, zU-
yedlik ve mimasil miesseseler ayri layri izah edilmis, nazar? bilgilere de
yer verilmistr. Ayni zamanda kanunun tatbikatta kolay anlasilmasi igin
buyuk itina gosterilmis, bugtine kadar mevzu ile ilgili olarak nesrolunan
tamimler ve ictihatlar bir arada toplanmistir.

Eserde mal mefhumu nevilerin, 5917 sayili kanun ve icra ceza davalari.
5917 sayill Kanunun 5656, 4626 sayili Kanunlarla Hukuk Muhakemeleri
Usull, Medent Kanun, 2311 sayili kanun ve diger kanunlarla olan mika-
yeseleri, 5917 sayili kanunun adli ve idari makamlarca tatbiki sekilleri
sistamatik ve faydali bir surette drnekler, Devlet Sdrasi, Temyiz ve Uyus-
mazlik Mahkemeleri kararlari verilmistir.

Mauaellifleri tatbikatta tam bi fayda saglayacak eserlerinden dolayi
tebrik ederiz.

Ktap, eser sahiplerinden istenebilecektir.

Mukayeseli Hukuk Dergisi. Yil ; 1958 ,Sayi . 4
Ankara Isiklar Caddesi Saraybosna han No; 24 adresinde iki ayda
bir yayinlanan Derginin 1958 yili Temmuz - Agstos aylarina ait sayisi su
yazilar1 ihtiva etmektedir:

Prof. Dr. Theo Guhl ;. Eksik Borg; Porf. Dr. Coing . Hukuk Egitiminin
gayeleri; Atf Akgig ' italya’da Hakimler Meclisi; Dr. A. P. Goziiblyiik:
Adaletin Meccaneligi; Vekiller Heyeti Temyiz Mahkemesi Ceza ve Hukuk
Uyusmazlik Mahkemesi; Alman ve isvicre Federal Mahkemeleri Karar
lan...

Son ictihatlar. Sene . XV, Cilt: XIII,
istanbul Posta Kutusu : 751 adresinde her ay nesrolunan Derginin
1958 yili Eylil ayina nishasi Temyiz Mahkemesinin secilms (23) Hukuk
kararini muhtevidir.
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Tatbikatta Yargitay Kararlan.
Yil: 9 Sayi: 105.

Tatbikatta butin hukukculara yol goéstermek Uzere her ayin onbesin-
de cikan Derginin bu sayisi Temyiz Mahkemesinin Tevhidi ictihat , Ti-
caret ve Hukuk Dairelerinin 18 kararini ihtiva etmektedir.

Vergi Mecmuasi. Cilt: 5 , Sayi1 54 - 55

istanbul Cagaloglu Servili Mescit sokak No : 24 adresinde her ay
itina ile yayinlanan Derginin 1958 yili Haziran Temmuz aylarina ait sa-
yisi asagidaki yazilarla ¢ikmistir:

Avukat Yakim Bahar: Yeni Ticaret Kanunu ve mali mevzuatimiz
mivacehesinde Kollektif Sirket; Saldhattin Dum”™u: Vergi ihtilaflarim
doguran amiller; Ayhan Hankus : Tlccar ve esnafin bildirmeleri; Ahmet
Edip: Kusdemirogiu Milli korunma’da sanat ve mesleklerin durumlari;
Bankalar Kanunu tamami, Necati Ugur : Verasete ve intikal kanununa
coplu bir bakis...

AdIT - Tibbi Ekspertiz. Sayi : 31

istanbul - Beyazit Posta Kutusu :18 adresinde her yayinlanian Mec-
muanin 1957 yili Arahk ayina ait nushasinda su yazilar bulunmaktiadir-

prof. Dr. Nurullah Kunter . Cehrede Sabit Eser ve Cehrenin Daimi
Degisikligi, Dr. General Ristl Bilge: Cocuklarda zeka nasil dlculir?; Prof.
Piedeievre’de Tercume eden : Dr. ihsan Bahadair: AdIT Tip Nedir?; Dr.
Thsaii Sarikardasoglu : Esrarin merkezi sinir sistemi Uzerindeki tesirleri:
«Sahsin bakire olup olmadidi»; «vasiyetnamenin tanzim edildigi tarihte
sahsin hukukT ehliyeti varmi idi?»; «Cocugun 6li olarak dogmasinin mu-
essir fiille ilgisi var mi?»; «Kurtaj Endikasyonu yerinde midir?»; hakkm-
dakiAdIT Tip Mecisi Kararlari; Dr. Ahmet Suhundil: Kafa Traumasindan
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mutevellit Emattri Gzerinde klinik ve AdIT - TibbT Mdataldalar; Dr. Opr,
Sirri Aligh : TibbT Sosyoloji... -

idare Dergisi. Sayi :250

Dahiliye Vekaletince iki ayda bir nesrolunan Derginin 1958 yili Ocak -
Subat aylarina ait nishasi asagidaki yazilari ihtiva etmektedir.

Muhtar Caglayan : Vatandaslarin Biyuk Millet Meclisine Muracaat
Hakki; Tekin Girzimar: Muhtelif Devlet Anayasalarinda Mahallf idareler
Hakkinda Ana Prensip; Salih Tanyeri: Tirk ve Fransiz idare Hukukun-
da Amme Hizmeti Kanunu;

Tercumeler: Naci Babacan : Irak, Dogan Emniyet Ulkesi; Orhan
Kurkcuer, Federal Almanya Cumhuriyet Anayasasi; Tarik Olmezoglu:
Brzilya Federal idaresi;

-000-



Temyiz Kararlair

HUKUK BOLUMI)

Evlendigi tarihte kocasi ile bir araya gelemiyen ve isine devam, et-
mek mecburiyetinde kalan davacinm kocasi lie bir araya gelince isinden
ayrilmasi sebebiyle, ddedigi ihtiyarlik sigortasi primlerinin geri veril-
mesi hususundaki talebinin kabull iktiza eder.

Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesi
Esas : 4/14 — Karar : 6

Taraflar arasindaki alacak davasinin yaplian muhakemesi sonunda;
Tafsilati ilaminda yazili oldudu Uzere, tahakkuk eden 1769 liranin fai-
ziyle birlikte davalidan tahsiliyle davaciya verilmesine miutedair is da-
canrini riyete salahiyeti! istanbul Asliye 13 Uncii Hukuk Mahkemesin-
den sadir olan 25/4/1957 tarih ve 256 sayili hikmin temyizen tetkiki
davah vekili tanafiildan talebedilrnesine mebni temyiz mahkemesi dor-
dinci hukuk dairesince; davacinm nikahlanmasi kanuni bakimdan ev-
lenmesi demektir. Kocasiyle beraber yasamaga baslamasi icin uzun mid-
det bekledikten sonra isden ayrilmasi evlenmek maksadiy’e isden ayril-
ma olarak siayilamaz. Gergekten davaci Agdustos 1954 de nikahlanmis ol-
dugu halde 20/4/1956 da isden ayrilmis bulunmaktadir. Mahkemece; ev-
lenmenin kar1 kocanin beraber yasamalari olarak kabuli kanuna uygun
gorilmedigi beyaniyle bozulmasina karar verilip mahalline iade kilin-
makla; yeniden cereyan eden muhakeme neticesinde: evvelce verilen
hikim usul ve kanuna uygun bulunmus oldugundan ve saireden bahisle
jsrara karar verilmistir.

TEMYIizZ EDEN : Daval is¢i Sigortalari Kurumu vekili Avukat
Celélettin Gone

TEMYiZ KARARI
Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik; 1srari mutazammin olan son
hi kmin middetinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar
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okunduktan sonra icabi gdrusulip dusunuldi:

Déavaci evlenmesi sebebiyle isinden ayrildigini ileri strerek 6dedigi
ihtiyarlik sigorta primlerinin iadesine karar verilmesini istemistir. Da-
vacinin kanuni mcanasiyle evlenmek demek olan nikdhlandigi tarih ile
isden ayrildi§i tarih arasindan bir sene sekiz aylik bir sire gecmis ise
de; davaci nikdhi mutaakip bé&zi miucbir sebepler yiizinden musterek
evi kuramadiKiarmi, bir araya geldikleri zaman da isden ayrildigini heri
sirmus ve mahkemece yapilan inceleme neticesinde bu iddia sabit gorul-
mustir. evlendigi t-irihte kocasi ile bir araya gelemeyen ve isine devam
etmek mecburiyetini hisseden d&avacinin kocasi ile bir araya gelince
isinden ayrilmasi sebebiyle 6dedigi ihtiyarlik sigortasi primlerinin gen
verilmesi hususundaki talebinin kabulil ihtiyarlik Sigortasi Kanunu ru-
huna ve adalet ve nasafet kaidelerine uygun duser. Bu itibarla varit ol-
miyan temyiz isteginin reddiyle usul ve kanun hikimlerince uygun bu-
lunan israr kararinin  ONANMASINA 29/1/1958 tarihinde ekseriyetle
karar verildi.

Tapu muhtevasinin bir cuzinu davalinin elinde bulundurmasi, da-
vacinin bir kii olarak mutolda edilmesi 1azim gelen tapusunun o ciz'e
hasren hukuki kiymetini kaybettiginin kabuliine imkan verm.ez.

Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesi
Esas :1/13 — Karar : 10

Bunyan’in Karaday! kdyunden Saban oglu Seyfi Kiling ve davaciya
I'tihakail Mehmet oglu Karabey Riza Yilan ve Fazli karisi ve Mehmet
k’zi Havva Cesur \ eklileri Behget Turhan ile ayni kéyden Mehmet oglu
Feyyaz Kocamaz aralarmda m.i ekevvin tarlaya midahalenin men'i da-
vasindan dolayi1 badennakz ilamda yazili gerekcgelere binaen yerinde ol-
miyan davanin reddine miutedair Bunyan Asliye Hukuk Mahkemesinden
sddm olan 17/7/1956 Tarih ve 282/292 sayili hikmuun temyizen tetkiVi
kendisine asaleten ve Havva veresesinden Zehraya ve™ayeten Seyfi Ki-
iin¢ ve Karabey ve kendisine asaleten ve Havva varisleri Fazli, Mustafa,
Gulli, Elmas’a vekaleten Mehmet oglu Riza Yilan taraflarindan talebe-
dilmesme mebni Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesince; Bozma-
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ya uyulmus olmasina ve bozmaya uyularak yapilan kesif neticesinde
minazaali mahallin davacinin tapusu hududu i¢inde bulundugu tahak-
kuk etmis olmasina ve hadisede 1515 numarah kanun mevzuubahs olma-
masina ve tapu mihteviasindan bir miktar yere davalinin tasarruf etmis
olmasi tapunun hukuki kiymetinin gaybedilmis addi icin sebep teskil
etmiyecegine binaen davanin kabuliyle davalinin mudahalesinin men'i-
ne karar itasi icabederken yerinde olmiyan distncelerle davanin reddine
karar verilmis olmasi yolsuz olduju beyanile bozulmasina karar verilip
mahalline iade kilinmakla; Yeniden cereyan eden muhakeme neticesin-
de bazi sebep ve mutaldalarla evvelki hukimde israra karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacilar kendisine asaleten ve 6li Havvanin va-
risi Zebraya vekaleten Seyfi Kihng, kendisine asaleten ve Mehmet kizi
Havva varisleri Fazli, Mustafa, Gulli ve Elmas’a vekéleten Riza Yilan,
Mehmet oglu Karabey.

TEMYIZ KARARI

Hukuk Hey'eti Umumiyesince bittetkik; Israri mutazammin olan
son hukmin muddetinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagit
lar okunduktan sonra icabi goérusulup diasunuldi :

Miuinazaali yerin, davacinin dayandigi kayit muhtevasinin bir cizui-
ni teskil eyledigi mahallinde yapilan kesifle tesbit edilmistir. Davalinin
bu ciz't elinde bulundurmasi, davacinin bir kil olarak mutaléda edilme-
si lazim gelen tapusunun o cliz,e hasren hukuki kiymetini gaybettiginin
kabuliine imkan vermez. Hadisede 1515 sayili kanunun tatbiki sartlari-
nin mevcudiyeti de 1ddila ve isbat edilmemistir. Varit olan 6zel daire
bozma ildmina uyulrrrak 14zim gelirken aksine yazili dusiince ile evvelki
nukiimde 1srar edilmesi yolsuz bulundugundan son Hikmin dahi Hukuk
UsuJi Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZUI,.-
MASINA ve asagida mufredati yazili (1360) kurus temyiz ilami harci-
mn ileride haksiz ¢iksacak taraftan alinmasina 15/1/1958 Tarihinde ek-
seriyetle karar verildi.
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Déavacmin actigL birinci davada, iddia ettigi tarihler arasinda ne gibi
isler gordugld Mahkemece incelenmis ve bu ig’erin mahiyeti itibariyle
davacmin Is Kanununa tabi olmadi§i neticesine varilarak vazifesizlik
karar1 verilmistir. Bu karar ayni devre icin acilan ikinci alacak dava-
sinin dinlenmesine engel olan bir muhkem kaziyedir.

Temyiz Dérdinci Hukuk Dairesi
Esas ; 7678 — Karar : 5184

Davacmin fazla mesai lcretinden alacagi bulunan 200 liranin dava-
lidan tahsih istemlie muatedairdir.

HUKUM : Tafsuati ilaminda yazihi oldugu uzere, dava vechile ta-
hakkuk eden 200 lira fazla mesai Ucretinin davalidan alinarak davaciya

verilmesine karar verildigine dairdir.

temyiz eden : Davali adina Avukat Mustafa Glray

TEMYIZ KARARI

Temyiz isteminin middeti icinde oldugu anlasildiktan sonra ad'l
araverme dolayisiyle acele isleri gormeye yetkili ndbetci Hukuk Hey’e-
tince dosyadaki butin kagitlar okunup geredi dustunuldd;

Gerek birinci davada ve gerek simdiki davada birinci davadan 6nceki
bes senelik calisma devresine iliskin olan fazla calisma zammi istenilmis
bulunmaktadir . Bir insanin ayni devrenin muhtelif kisimlarindan baska
baska isler yapmasi mimkuin ise-de, ayni devrenin ayni kisminda baska
baska is gormesi imkansizdir. Dévaci birinci davasinda bildirdigi isler-
den baska isler gérmis oldugunu ileri siirerek hakkinda verilmis olan
hikman kanunt neticelerini ortadan kaldiramaz. Birinci davada iddia ettigi
tarihler arasinda no gibi isler gordigi mahkemece incelenmis ve bu isle-
rin mahiyeti itibariyle davacimn is Kanununa tabi olmadigi neticesine va-
rilarak vazifesizlik karari verilmistir. Bu karar ayni devre icin acilan bu
alacak davasinin dinlenmesine engel olan bir muhkem kaziyedir. Bu iti-
barla ikinci davanin her hangi bir sekilde incelenmesine yer olmaksizin
reddi Usuliin 237 inci maddesi hukiumlerindendir. Hatta birinci davada dn-
vacmm yaptigi isleri yanhis olarak iddia etmis oldugu farzedilse dahi yi-
ne ikinci davanin gorilmesine birinci dava sonundaki muhkem kaziye «m-
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g:el olur. Bu cihet muhakemenin iadesi sebeplerine ait 445 inci madde
hukumlerinin incelenmesinden ac¢ik¢a anlasiimaktadir . mahkemece bu
h ukuki esas gozoninde tutulmaksizin ikinci dava hakkinda tahkikat yapi-
larak varilan neticeye gore karar verilmis olmasi usule aykiri ve temyiz
itirazlar yenindedir

netice . Temyiz edilen hUkmin gosterilen sebeplerden (BOZU!.-
MASINA) .6/8/957 tarihinde ittifakla karar verildi .

1 — is kanununun 13 {nct maddesinin birinci fikrasi hiukmiince
muddetli ihbar ile fesih hali, middeti belli olmiyan surekli is akitlerinde

ancak is bitmezden 6nce gerceklesebilir.
2 — lIsin bitmesi doliayisiyle muddeti belh olmayan is akdinin sona
ermesi halinde 6nceden muddetli ihbara ihtiya¢ yoktur.

Temyiz DoOrdunct Hukuk Dairesi
Esas: 8470 — Karar : 5476

Taraflar arasindaki tazminat davasinin adi gecen mahkemece yapi-
lan mahkemesi sonunda; tafsilati ilaminda yazili oldugu (zere, tahak-
kuk eden 618 lira 84 kurusun faiziyle birlikte davalhidan alinarak dava-
clya verilmesine dair verilen hikmin muddeti icinde temyizen tetkiki
davali mudurlik adina Avukat Orhan Bayramlioglu tarafindan istenil-
mis olmakla adli araverme dolayisiyJe acele isleri gormeye yetkili nobetci
hukuk heyetince dsoyadaki butin kagitlar okunup geregi diasunulda .

1 — Is Kanununun 13 Uncl maddesinin birinci fikrasi hikmiince
muddetli ihbar ile fesh hali muddeti belli olmayan sirekli is akitlerinde
ve ishitmezden oOnce gerceklesebilir. Bu itibarla isin btimesi dolayisiyle
is akdinin sona ermesi halinde 6nceden muddetli ihbara ihtiya¢ foktur
Daval taraf teblig ettigi ihbarnamede isin bitmesi sebebini acik¢a an-
mis ve davaci da idareye yazdigi mektupta bu sebebe itiraz etmiyerek
is bulma izninin toptan verilmesi isteginde bulunmustur. Bu durum kar-
sisinda davacinm ihbar tazminati isteyemiyecegi ve idarenin Kanuni
mecburiyeti olmadidi halde is¢i lehine yapmis oMugdu bir muamelenin
idare aleyhine manalandirilmasinin dogru olami'yacagl dusinilmeksizin
ihbar tazminatina hikim edilmesi kanuna aykindir.
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2 — Hiukmuan dayandigr gerekdirici sebepler karsisinda  diger iti-
razlar yersizdir.

NETICE ; Temyiz olunan hikmun yialniz birinci bentte yaizilan se~
iDepden BOZULMASINA diger itirazaJrm reddine 2/9/1957 tarihinde
ittifakla karar verildi.

1 — Ogrencinin taahhiidnamesine atifda bulunan tekeffiil senedin-
de, 6grencinin Avrupadaki her hangi bir okulda okumasmdain dolayi
idarenin isteyebilecegi tazminata karsi mesuliyet kabul edilmiis olma.si
itibariyle 6grencinin énceden Almanyaya, ve sonradan Ingilte.re3ye génde-
rilmis bulinmasinin temyiz eden kefilin borclari Gzerinde bir dedisiklik
meydana getirmez.

2 — Bir kimsenin, borclunun ileri sirebilecegi itirazlara b)akilmak-
sizin, borcun yerine getirilmemesinden dogan zararin tazminimi kabul
etmesi halinde o Idmse bir kefil degildir, belki tekeffilde bulmnan bir
kimsedir.

Temyiz 4. ci Hukuk Dairesi
Esas : 1729 — Karar . 6892

Denizcilik bankasi Tirk Anonim ortakhgr adina avukat Fuat Bestas.

1 — Suat Yizer adina avukat Osman Dervis Kuntman, 21 — Fuat
Czmen, 3 — Samiye Yduzerler.

Miinakit mukavele geregince davahlardan Fuat ve Samiyeinin kefa-

"'i altinda diger davali Fuadm Devlet hesabina Avrupaya tahsille gonde-

digi ve sithhi durumunun miusaid oldugu halde, imtihanlarda basari

gosterememis oldugundan bahsiyle, okul masrafi ve sarti cezai kd cem’an

10974 lira 46 kurusun tamaminin asildan ve 7500 lirasinin her i¢ daval-
dan faizleriyle birlikte tahsiline karar verilmesi isteginden ibarettir.

KARAR ; Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere, d&vahlardan
6grenci Fuiadin sinifda kalmasinda sihhi durumunun engel teskil etmemis
oldugu mubrez doktor ve adi’ tip raporlariyle anlasiimis olmasima binaen,
mukavele muiinderecati ve sair resmi vesaikle ve dava veghile tahakkuk
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eden 10974 lira 46 kurusun tamaminin davali Fuatdan ve 7500 lirasinin
faiziyle birlikte her U¢ davalidan muteselsilen tahsiliyle davaciya veril-
mesine karar verildigine dairdir.

TEMYizZ EDEN ve DURUSMA ISTIYEN ; Davalilardan Suat Yiizer
adina Osman Dervis Kuntman, Fuat Ozmen ve SamiVe Yiizerler.

Ttemyi= KARARI

Hadisenin durusmaya bagl oldugu anlasilarak taraflara ¢agri kagidi
gonderilmisti. Belli glinde M. Aleyh Davaci Banka adina avukat Fuat
Bestas gelmis ve mimeyyizlerden kimse gelmemis, Fuat Ozmene tebliga-
tin yapilmis oldugu, ancak feragat dilekcesi vererek temyizden feragat
ettigi anlasiimis ve bu feregat kabul edilmis ve diger iki mimeyyiz ve
vekillerine tebligat yapiimadigr goérilmis oldugundan taraflara yeniden
tebligat yapilmasina ve durusmanin baska glne talikina karar verilmis
ve belli giinde yapilan tebligata nagmen kimse gelmemis oldugundan ince-
lemenin evrak Uizerinde yapilmasina karar verildikten ve temyiz isteginin
muddeti icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadiaki butin kagitlar oku-
nup geregi disunaldi .

Dosyadaki yazilara, kararin dayandigi delillerle kanuni gerektirici
sebeplere ve hususiyle temyiz eden davalinin imzalamis oldugu vesika-
nm hukuki mahiyetce bir kefalet senedi olmayip bir tekefflill senedinden
ibaret bulundugu, temyiz eden davalinin esas bor¢lu dgrencinin ileri si-
rebilecedi itirazlara bakmaksizin bankanin isteyecegi parayi yazi ile vu-
kubulacak ilk istegi Uzerine 6deyecegini acikca yazmis olmasindan anla-
siimasina ve 6grencinin taahhutnamesine atifda bulunan tekeffil sene-
dinde 6grencinin Aviupadaki her hangi bir okulda okumasindan dolayi
idarenin istenebilecegi tazminata karsi mes'uliyet habul edilmis olmasi
itibariyle 6grencinin 6nceden Almanya ve sonradan ingiltereye génderil-
mis bulunmasinin temyiz edenin borclari zerinde bir degisiklik mey-
dana getiremeyecegine gore yerinde gortlmeyen btiin temyiz itirazlari-
nin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hilkmiin (TASDIKINA) ve asa-

Adalet Dergisi Sayl! 7-8 1958 F:5



492 Adalet Dergisi

gida yazili temyiz masraflarinin temjdz edenlerden alinmasina 20/11/
1957 tarihinde ittifakla karar verildi.

iki gayrimenkulu ayiran musterek eski sinir kesin olarak tayin edil-

digi tekdirde bir taraf elinde bulunan noksanlik diger taraf elindeki faz-
laliktan ikmal edilmek suretiyle sinir cizgisinin degismesini mucip ola-

cak sekilde karar verilemez.

Temyiz 5 inci Oukuk Dairesi
Esas : 5922 — Karar : 5532

Déava: Mivekkilinin tapu senediyle mélik ve mutasarrif bulundugu
hanenin mistemilatindan olan arka tarafindaki yere davalinin fuzulen
vaki mudahalesinin men’ine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Davalinin davaciya ait bulunan tapulu arsanin 200 metre
karelik yerine midahale ettigi anlasilmis ise de davaci kesif mahallindeki
imzali beyaninda davalinin birbugcuk metre enindeki yere yaptirdigi divar
ile midahale ettigini bildirmis oldugundan bu husus nazari itibara ali-
narak davalinin davaciya ait evin arka kismina disen arsa Uzerinde yap-
tirmis oldugu birbuguk metre eninde ve 24 metre uzunlugundaki divar
ile davaclya ait arsaya vaki midéahalesinin men'ine karar verilmistir .

Temyiz eden: ismail Tasdelen Vekili Hasan Kanat

tTtemyvyiz KARARI

Temyiz talebinin muiddeti icinde oldugu gorildiukten ve dosyadaki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi miizakere olundu

Taraflarin gayrimenkulleri yekdigerine bitisik olup nizam musterek
sinir hattinin tayininden dogdugu aiilasilinaktadir. Taraflarin ittifakiyle
secilen bilirkisi her iki taraf tapularin tatbik ve mucip sebeplerini de izah
suretiyle musterek sinir1 tayin ederek nizali yerin davaci tapusu igine gir-
medigdini ve bu yerin davialiya ait oldugunu beyan etmistir. Taraflarin
gayrimenkullerini ayiran sinir hattinin bu suretle tayin edilmesi dolayi-
siyle bu sinira itibar edilip 6l¢clye gidilmesine lizum kalmadi§i ve tapu-
suna nazaran davaci elinde noksan ve davali elinde fazla yer bulunmasi
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davaciya bir hak bahsetmeyecegi ve davaci Bilirkisinin siniri tayin eden
mitaldasina karsi bir itirazda bulunmadigi ve sinirin daha 6teden gectigi
hakkinda bir delil de ikame etmedigi halde mucerret dlglye istinaden
yazili oldugu Uzere karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari varit bu-
lundugundan hikmin Hukuk UsQli Muhakemeleri kanununun 428 inci
maddesi geregince (BOZULMASINA) ve asagida yazili 1100 Kurus tem-
yiz masrafinin ileride haksiz cikacak tarafdan alinmasina 4/11/1957 Ta-
rihinde ittifakla karar verildi.

‘Devlet ormanlarinin 2510 sayili Kanuna gére tevzi ve tahsisi muteber
degaldlr. Orman idaresinin bu hususta dava agmiya hak ve salahiyeti
vardir.

Temyiz 5 inci Hukuk Dair€*si
Esas . 6377 — Karar. 5874

Déava: Tamamiyle orman vasif ve karakterini haiz bulunan yeri ve
sinirlari dava dilekgesinde yazili 35818 metre kare arazinin Toprak tev-
zi komisyonunca davalilara tevzi edilerek namlarina tapuya tescil edil-
mis oldugundan bahsile davalilar namina verilen tapunun iptaline ka-
rar verilmesi istenilmistir.

Karar: Celp ve tetkik edilen tapu kaydi ve bu kaydin mistenidati
evrak vc tahsis belgelerine gore dava konusu gayrimenkulin 2510 Sayih
kanunun 30 uncu madde» budbince tevzi Komisyonu tarafindan dava
lilara, tevzi olundugu ve tapu kaydinin dava konusu yere uygun oldugu
ve bu yerin tamamen Orman oldugu anlasiimis ise de gayrimenkulun
iktisap sekline gore bu yeri davéalilara temlik eden asil zemin sahibi Ha-
zine olup hazinenin umuma ait yerleri eshasa temlik edebilmesi mulki-
yet hakkinin acik bir tezahtrli oldugundan Orman idaresinin tasarruf
sahibi olmasi itibariyle gerek hazine ve gerekse esha.s hakkinda da”n
**eip tapunun iptalin* istemege salahiyeti bulunmadigindan davantn red-

karar verilmistir.

Temy’z rdeh + Orman fdaresi
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TEMYIZ KARARI

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi, mizakere olundu;

Davaci Orman Iidaresi Devlet ormaninm iskan suretiyle davahlarin
murisi Sami Oz adina tahsis ve tescil edildiginden bahsile tapunun ip-
talini istemistir. Tapu kaydina nazaran gajyrimenkul 2510 Sayili kanuna
tevfikan temlik ve tescil olunmustur. Davalilar da bu yerin Orman oldu-
gunu ve ylzden ziraat edemediklerini de sdylemislerdir. 3116 Sayil
kanunun muaddel 25 inci ve 3831 Sayili kanunun 17 ve 2644 Sayih ka-
nunun 16 nci maddesi hikmiine gére ormanlar hususi mulkiyet mevzuu
olmadigindan isk&n yolile tevzi ve tahsisi muteber degildir. Orman Ge-
nel Mudarligu Kurulus kanununa ek 3904 sayili kanunla 7/1/1948 Ta-
rih ve 16/19 Numarali tevhidi ictihat kararina gére Orman idaresimn
bu hususda dava acmaga hakki mevcuttur. Nizali yer namlarina tescil
olunan sahislarla birlikde hazineye de hususmef tevcihi 2510 sayili ka-
nunun 23 Gncl maddesinin 3667 sayili kanunla degistirilen hilkmi icab-
mdandir. Binaenaleyh davalilara ait tapunun iptaliyle Orman idaresi
tarafindan agilan davaca usali dairesinde bakilip neticesine gore karar
verilmek 1azim iken Orman idaresinin dava hakki bulunmadigindan
bahsile davanin reddine karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari varit
bulundugundan hikmin Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 428
inci maddesi geregince (BOZULMASINA) ve asagida yazili 1175 Kurus
temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak tamfdan alinmasina 19/11/1957
Tarihinde ittifakla karar verildi.

Tapulamadan sonra bir yerde Belediye teskilati kurulmus olmasi
tapulama islemlerinin iptalini icapettirmez. Tapulama islemleri iptal edil-
mis olmadikca ve gayrimenkul 2613 sayili kanun uyarinac kadastro
tahdit ve tesbitine tabi tutulmadikca davaya gezici arazi kadastro mah-
kemesince bakilmak lazimdir.

Temyiz Yedinci Hukuk Dairesi
Esas: 5374 — Karar: 6573

Karatas iskele koyiindeki 353 sayili parselin kadastroca Mehmet
Balik¢l adina yapilan tesbite Maliye hazinesi tarafindan itiraz edilmek-
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le cari muhakeme neticesinde mahalli ildminda yazili oldugu Uzere ha-
len Sehir Belediye hududu dahilinde kalan bu gayrimenkulin tapulamasi-
nin Gezici Arazi Kadostro Mahlcemesi tarafindan yapilamiyacagmdan va-
zife noktasindan davanin reddine ve dosyanin sehii  Kiadostrosuna ait
davalara bakmakla vaziifeli mahalli Asliye Hukuk Mahkemesine tevdiine
dair verilen ilamin temyizen tetkiki Maliye Haznesi tarafindan muddetin-
de istenilmekle bittetkik geregi gorusuldu.

Nizali gayrimenkul 5602 sayili tapulama kanunu uyarinca
tapulamaya tabi tutulmus, tapulama tutanagi itirazli olarak G. A. K.
mahkemesine tevdi edilmistir. Tapulamadan sonra o yerde Belediye tes-
kilatr kurulmus olmasi tapulama islemlerinin iptalini icabettirmez. Ta-
pulama islemleri iptal edilmis olmadik¢a ve o gayrimenkul 2613 sayili
kanun uyarinca kadastro tahdit ve tesbitne tabi tutulmadikca davaya
gezici arazi kadastrosu mahkemesince bakilmasi lazimdir. 2613 sayili ka-
nun uyarinca davanin tetkikim mucip bir sebep ve hal mevcut degildir.
Bu cihetler nazara almmaksizm ilamda yazili sebep ve dustincelerle va-
zifesizlik karari verilmesi yohuz temyiz itirazlari yerinde oldugundan
kabulile hiikim (BOZUAMASINA) ve 5602 sayili kanunun 54 inc mad-
desi geregince har¢ alinmasina mahal olmadigina 31/5/1958 tarihinde it-
tifakla karar verildi



Temyiz Kararlan

(CEZA BOLUMU

1 — Alici hesabina sebkeden hizmet karsiligi ¢denen ve aslolarak
saticinin ihtiyar edecegi masraflardan bulunmayan meblagin gimrige
verilen beyannamede gosterilmemesi ytzinden muikellef hakkinda Gim-
rik Kanununun muadel 148 inci maddesinin B fikrasinda yazili ceza

hikmunin tatbikina mesad yoktur.

Temyiz Tevhidi igtihat Ceza Umumi Heyeti

Esas: 1 — Karar: 8

Burla biraderler ve surekasi ve Teknika Turk Anonim Sirketlerinin
yabanci memleketden satin aldiklari esyanin siparis ve yiukietilmesine
nezaret etmek suretiyle sebkeden hizmet karsiligi olarak Erzurum Limi-
det Sirketine tavassut komisyonu namiyle esyanin ithalinden sonra kar-
dan 6denen meblagin muikellef tarafindan gimrige verilen beyanname-
de gosterilmemesi ylziinden Gimrik Kanununun muaddel 148 inci mad-
desinin B fikrasi hikminun tatbiki icabedib etmiyecedi noktasindan
Temyiz Mahkemesi Besinci ceza dairesinin 14/3/1957 Tarih ve 986-1442
ve 29/4/1957 Tarih ve 2164/2741 sayili kararlari .arasinda ictihad ihlilafi
bulundugundan bahisle halli hususu aldkali tarafindan istenmekle top-
lanan Tevhidi ictihat Ceza Umumi Hey’etince bu kararlar okunup tev-
hidi ictihadi mucip mibayenet mevcut olup olmadigi goristlerek ictihat
ayrihgr tehaddis etmis bulunduguna karar verildikten sonra isin esasi
muzakere edildi:

Gumrik vergisine esas olacak kiymetin malin 6deme miukellefiyeti-
nin basladigi tarihdeki normal fiati oldugu ve bu fiat tesbitedilirken di-
ger unsurlar meyaninda saticinin esya bedeline satis komisyonunu da
ilave ettiginin gdzoninde tutulacagr 5383 sayill Gumrik Kanununun
6290 sayili kanunla tadil edilen 68 inci maddesinde tasrih edilmis ve 15
Aralik 1950 Tarihinde Bruksel'de imza edilen ve 7/1/1955 Tarihinde 6449
sayilli kanunla tasdik olunan mukavelenamenin gimrik kiymetinin tarifi-
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ne dair ek birinci madesinin 2 numarali ihtarinda mutlak olarak bahse-
dilen (Komisyonlarin) birinci maddenin ikinci fikrasinin B bendinde
aciklandigi Uzere satis komisyonu oldugunda tereddiidii mucip bir hal
bulunmadigi ve s6zli gecen mukavele esaslari gozoniunde tutularak tadil
edilmis olan Gumrik Kanununun 68 inci maddesinde de (Satis Komis-
yonu) olarak yer almis bulundugu cihetle alici hesabina sebkeden hiz-
met karsiligi 6denen ve asil olarak saticinin ihtiyar edecedi masraflardan
bulunmiyan meblagin gumrik kanununun 68 inci maddesinin 2 inci
fikrasinin B bendinde gdosterilen malin normal fiyatina dahil olan satis
komisyonu olmadigindan gumrige verilen beyannamede goOsterilmemesi
yuzinden mukellef hakkinda ayni kanunun muaddel 148 inci maddesinin
B fikrasinda yazili ceza hikminin tatbik edilmemesi icabettigine
16/6/1958 Tarihinde mevcudun Ucde ikisini gecen ekseriyetiyle karar
verildi.

Muhtar ve Ihtiyar Meclisi ve Heyetinin verecekleri yokluk kagidim
usullne ve seraitine tevfikan noksansiz tanzim ve ita etmeleri gerektigi
cihetle Heyet ve Meclis nisabi ve imza veya muhuari eksik bulunan yok-
!julg CII<_<'§ujld|n|n noksanini mahallince ikmal ettrilmesinin iktiza edecegine

airdir.

Temyiz Tevhidi ictihat Umumi Heyeti
Esas: 14 — Karar 4

Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 310. maddesi mucibince Tem-
yiz sartlarindan madut bulunan yokluk kagdidi noksan imza veya muhur-
U oldugu takdirde temyiz dilekgesinin bu sebeple reddi veya noksanin
mahallince ikmal ettirilmesi icabedecegi hususunda Temyiz Mahkemesi
Ceza Umumi Heyetinin 7/4/1947 tarih ve 90 esas itiraz, karar 69, itiraz-
narne 947/35 sayili ilamiyle, 21/5/1956 tarih, itiraz 95, karar 102, itirazna-
me 956/73 sayili ilami1 arasinda mutahassil mibayenet ve ictihat ihtilafi-

nin halli istenilmis oldugundan toplanan Buyik ic¢that Heyetince key-
fiyet muzakere edildi.

Gerek Koy Kanunu, gerek sehir ve kasabalarda mahalle Muhtar
vo ihtiyar Heyetleri teskiline mutedair 4541 sayili kanun hikimlerine
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gore ihtiyar Meclis ve Heyetinin ba8i olian Muhtarin, kendisine yapilan mi-
racaatlarda isin gerektirdigi muameleleri usuliine tevfikan icra eylemek
durumunda ve mercii miiracaat mevkiinde bulunmakta oldugu gibi ihti-
yar Heyet ve Meclisinin de mevdd isleri kanunun amir sartlari dairesin-
de noksansiz yapmasi iiktiza eylemektedir. Filhakika ihtiyar Meclisinin
islerini toplanarak tezekktr edecegi Koy Kanununun 42. maddesi huk-
munden misteban olmakla beraber ancak Muhtarin Meclisi toplantiya
cagirmak salahiyetinin mevcudiyeti, is sahibinin Thtyar Meclisi ve Heye-
tini, isinin ifasi zimmnda bdyle bir ictimaa davete yetkisi bulunmamasi
karsisinda kanunen ve fiilen Muhtara miracaat mecburiyetinde kalacagi
derkardir. Diger taiaftan Kéy Kanununun 22, 4541 sayili Kanununun 2.
maddesine nazaran ihtiyar Meclisi ve Heyetlerinin tesekkiilii ayri ayri tarz
ve hususiyete baglidir. Bu itibarla kdy nifusiyle degisen aza, aded veya
nisab ekseriyetini miracaat edenin tayin ve takdir etmsei her zaman
mumkin olamiyacagl, hatta nisap ekseriyeti hakkinda bir sarahat bulun-
madidi teemmdl edilirse bazan mevkuf veya ahar mahalde iken sebkeden
muracaatda ibrazi kisa bir muddete tabi yokluk kagidinin seraitini cam;
olup olmadigini tahkika zaman ve imkan bulamiyacagl kendiliginden
tezahir eyler. Bir yonden de Muhtar ve ihtiyar Heyet ve Meclisinin,
yokluk kagidini, nisab ve aza adedi dairesinde tanzim ile ita etmesi isin
ve halin tabii ve kanunun hdikmiU icabi  sayillmak lazimgelir.
Kaldi ki, yokluk kagidini noksansiz tanzim etmek veya ettirmek, gordu-
gu isler, kendisinin ihtiyar Meclisinden &lyri olarak haiz bulundugu sa-
lahiyet ve mesuliyetler, yukarida da bir nebze izah olundugu vechie
ihtiyar Meclisi ve Heyetinin basi ve idarf vazifelerde amir ve mercii mi-
racaat mevkiinde bulunmasi dolayisiyle Muhtara dusen bir vazifedir. Ni-
tekim Koy Kanununun 19. ve 4541 sayili kanunun 20 ve 21. maddelerinden
anlasilacagi Uzere yalniz Muhtarlara minhasir Ucret keyfiyeti de onul,
buna tekabul eden kulfeti ihtiyar zaruretini tebarliz ettirmektedir.
isbu tadat ve izah olunan muameleleri, bir takim formaliteleri icab-
ettiren ve sartlan ihtiva etmesi gereken yokluk kagidinin tanzimindeki
noksanligi is sahibine tahmil eylemek ve zamaninda tevdi ve ibraz ettip;i.
yokluk kagidini micerret kanun? mercilerin dikkatsizlik veya ihmalin-
den matevellit noksan ytzinden temyiz hakkinin iskatina sebep addev-
lemek nasafet ve adalet kadesiyle ve tev’em bir tarzi hal sayilamaz. Nihi-
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yet Koy Klanununun 15. maddesi hikmuince Devletin bir memuru olan
Muhtarin ve kendilerine kanun ile bu vazife verilen Ihtiyar Meclis ve
Heyetinin yokluk kagidini sartlarina tevfikan tanzim ve ita etmis ol-
duklarinin farz ve kabdll zaruridir. Buna ademi riayetin mesuliyet ve
nieticesini ashabi mesaliha tahmil ve kanunu bilmemek mazeret sayilmaz,
kaidesinin bu hadisede tatbiki tecviz olunamiyacak bir keyfiyettir. Ka-
nunu uygulamakla gorevlendirilmis resmi makam veya memurlarin hata
veya ihmalleri dolayisiyle hatdya sevkedilmis olmasindan mutevellit bir
durumda is sahibini mazur saymak mantiki ve makul bir hukuki gorise
isitinat eder.

Netice; mezkdr sebeplere binaen Muhtar ve ihtiyar Meclisi ve Heye-
tinin miracaat edenin fakri hali dolayisiyle talebettigi yokluk kagidini
usulline ve seraitine tevfikan noksansiz tanzim ve ita etmeleri gerktigi
cihetle Heyet ve Meclis nisabi ve imza veya mihiri eksik bulunan yok-
luk k&gidinin yine miracaat edenin sahsi durumu yani depo parasini ve-
remiyecek halde olup olmadigi gézoniinde tutualarak noksaninin mahal-
lince ikmal ettirilmesinin iktiza edecegine mevcudun Ugcte ikisini gegen
ekseriyeti ile 28 Mayis 1958 tarihinde ittifakla karar verildi.

1 — Cezanin lemamen ortadan kaldiriimasina karar verilen haller-
de maznuna hare ve masraf tanmil edilemez.

Temyiz 4 Uncu Ceza Dairesi
Esas : 1554 — Karar : 6592

Vazifede Jandarma karakol kumandani onbasi Kazim’a hakarette bu-
lunmaktan maznun Hisnl Turkmen'in yapilan durusma sonunda : T.
C. kanunun 2G6/1, 272 nci maddeleri geregince bir ay hapis ve 150 lira
agir para cezalariyle mahkimiyetine hadiseye magdurun keyfi hareketi-
le sebebiyet verdiginden tayin olunan Cezalarin ortadan  kaldiriimasi
na ve 900 kurus yari harda 105 kurus masrafin mazjnundan I”siline
dair (Bayat) Sulh Ceza Hakimliginden asliye yetkisile verilen 5/12/1957
tarihli hUkmin hare ve masraf noktasindan temyizen tetkiki mafevk
Emirdag C. M. U. ligi tarafindan muiddetinde istida edilerek dava evraki

h
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islahen tasdik isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi miza-
kere olundu : b

Tayin olunan Ceza 272 nci madde ile tamamen iskat edildigi halde
maznuna har¢ ve masraf tahmilinde isabet gortiilmemis ve C, M. U. sinin
temyz itirazlari ve tebligname miinderecati bu itibarla varit gorilmis
oldugundan muayyen (900) dokuzyliz kurus har¢ ve (109) kurus masra-
fin kaldirilmasi suretiyle hUkmin istem gibi islahen tasdikina 20/6/1958
tarihinde ittifakla karar verildi.

a — Giyapta olan hareketlerde ihtilat unsurunun arastirilmasi ica-
beder.
b — Sahsi dava yoluyla takip edilen islerde sorgu hakimliginin sevk

karari son tahkikat mahyetinde olmadigindan tam harc alinmasi dogru
degildir.

Temyiz 4 Uncli Ceza Dairesi

Esas : 15387-4834 — Karar : 7233

Arzi Demirel’e madde tayini suretiyle hakarette bulunmak maznun
Hasibe Cakdirici'nm yapilan durusma sonunda: sucun adi hakaret ma-
hiyetindeki subutuna mebni T. C. kanunun 482/1 inci maddesi geregince
yedi gun hapis, elli lira agir para cezalari ile mahkOmiyetine ve 570
kurus tam harcin tahsiline dair (Emet) Asliye Ceza Hakimliginden ve-
rilen 16/10/1957' tarihli hikmin temyizen tetkiki maznun tarafindan
muiddetinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki tasdik istiyen teblig-
name ilp daireye gonderilmekle icabi mizakere olundu :

Hukmin esasini teskil eden kisa kararda ceza yedi giin olarak tayin
edilmis bulunmasina gore gerekcede hafta olarak gosterilmesi neticeye
tesiri gorilmemlis,

iddia, Sahadet ve kabule gére hakaret sucu madde tayin suretiyle vu-
kubuldugu halde 480 inci madde yerine 482 inci maddenin tatbik edilmtisi
aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir.

1 — Kabule goére giyapda vaki hakarete ihtilat unsurunun tekevvin
etmedigi gozetilmeden yazili sekilde hikim tesisi.



Temyiz Mahkemesi Ceza Kararlari 501

2 — Sorgu Hakimliginin sevk karari son tahkikat mahiyetinde olma-
digi ve yeni delilde ikame edilmedigdi halde harcin yari yerine tam hikim
edilmesi. "

Bozmay! gerektirmis ve maznunun temyiz itirazlari bu itibarla varit
gorulmis oldugundan teblignamedeki tasdik talebinin reddine hikmin
bu sebeplerden dolayi BOZULMASINA ve on lira bozma harcinin haksiz
cikacaktan alinmasina 16/5/1958 tarihinde ittifakl\a karar verildi.

\

Memura mukavemet sucu islendigi sirada sarfolunan hakaretamiz
sozlerin mukavemet sucunun devami ve unsuru mahiyetinde oldu-
gundan maznuna ayrica vazifede hakaret sucundan dolay! ceza verilme-
si dogru degildir.

Temyiz 4 Uncl Ceza Dairesi
Esas : 1202 —- Karar : 6615

Polis Komiseri A. H. Tarik Seden ile polis memuru Hasan Nazli Suya
cebri siddetle mukavemette bulunmak ve vazifede zabita memurrarina
hakaret etmekten maznun Sevki Akguvercinin yapilan durusma sonunda;
T. C. K. nun 258/3, 166/1 inci maddeleri geregince U¢ ay hapis ve yuz
elli lira agir para cezialariyle mahkOmiyetine dair (Karsiyaka) Asliye
Ceza Hakimliginden verilen 13/11/1957 tarihli hikmun temyizen tetkiki
maznun tarafindan muddetinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
tasdik istiyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi mizakere
olundu :

Tatbik olunan madde numarasinin yanlis gosterilmesi daktilo hata-
sindan ileri gelmis oldugu anlasiimakla neticeye muessir gorulmemistir.

1 — Olus ve kabule goére vaki sikayet tzerine sarhos olarak karako-
la goturdlmek istenilen ve mukavemet eden maznunun karakoldan kag-
mak istedigi sirada ellerine kelepce vurulmak istendigi ve ayaklarinin
baglaniimasina ugrasildigi siralarda ayni sahislar huzurunda hakaretle-
rine devam eylemesi keyfiyetlerinin mukvemet sugunun devami ve un-
suru mabhiyetinde bulundugu gozetilmeden yazili sekilde ayrica vazifede
hakaret sugundanda mahkdmiyet karari verilmesi.

if
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Bozmay! gerektirmis ve maznunun temyiz itirazlari bu itibarla va-
rit gorilmus oldugundan teblignamedeki tasdik isteminin reddiyle hik-
mun bu sebepden dolayr BOZULMASINA depo parasinin geri verilmesine
ve on lira bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 20/6/1958 tari-
hinde ittifakla karar verildi.

5917 sayili kanuna tevfikan verilen mahkOmiyet karari kesbi-
katiyet ettikten sonra vaki olacak tecaviiz yeni bir suc teskil eder.

Temyiz Dordlnct Ceza Dairesi
Esas . 6138 — Karar: 6295

mudahaleleri men edilen meriaya tekrar tecaviz etmek suretiyle
5917 sayil kanuna muhalefetten maznun Cakirtastepe ile Hakki Tas*
tepenin yapilan durusma sonunda ayni fiilden verilen mahkdmiyet ka-
rari kesinlesmis olup ayni suctan ikinci defa &mme davasi acgiimis olma-
sina binaen tekrar karar ittihazina mahal olmadigindan maznunlarin be-
raetlerine dair (Konya Ereglisi) Sulh Ceza Hakimliginden verilen 6/12/
1956 tarihli hikmin temyizen tetkiki mahalli C. M. U. ligi tarafindan
muddetinde istida edilerek dava evraki bozma istiyen tebligname ile
(verilen tetkik saldhiyetine binaen) daireye gonderilmekle icabi miza-
kere olundu :

1 — 5917 sayill kanuna hiukidmlerine tevfikan verilmis bulunan
mahkdmiyet kararinin kesbikatiyet etmesinden sonra yeniden véaki olacak
tecaviizlerin yeni ve ayri bir su¢ mevzuu teskil edecedi nazara alinmadan
yazili sekilde beraet karari verilmesi.

Bozmayi gerektirmis ve C .M. U. sinin temyiz itirazlari bu itibarla
varit gorilmis oldugundan hikmin bu sebepten dolay! istem gibi BO-
ZULMASINA 13/6/1958 tarihinde ittifakla karar verildi.
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C. M. U. K, nun 258 inci maddesi mucibince mitemmim muadaf®

hakki maznuna verilmek lazimdir. Bu hususta vekilin midafaasinin so-
rulmasi usule mugayirdir.

Temyiz DoOrdinci Ceza Dairesi
Esas :6197 — Karar : 6635

Mudahaleleri men edilen Nahiyenin sahsiyeti hiikmiyesine ait mera-
ya tekrar tecaviz etmek suretiyle 5917 sayili kanuna muhalefetten maz-
nun Mustafa Akoz ile Ali Alpellinin yapilan durusma sonunda hareket-
lerine uyan T. C. K. nun 513-2, 522, 89 uncu maddeleri geregince yirmiser
gun hapis ve elliser lira agir para cezalariyle mahkOmiyetlerine ve ceza-
larinin teciline dair (Karaman) Sulh Cez Héakimliginden verilen 27/12/
1957 tarihli hukmun temyizen tetkiki maznunlar tarafindan muddetinde
istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma istiyen tebligname ile te.ti-
yiz ikinci ceza dairesine ve oradan Verilen vazifesizlik karari tzerine
(verilen tetkik salahiyetine binaen) daireye gonderilmekle icabi miza-
kere olundu:

1 — Sucun degisen vasfindan dolayr maznunlar mahkemeye davet
edilerek usul kanununun 258 inci maddesine tevfikan kendilerine mu-
temmim muidafaa hakki verilmesi gerekirken bu hususta vekillerinin
muldafaalannin sonilmasiyle iktifa olunmasi.

Bozmay! gerektirdiginden maznunlar tarafindan temyiz olunan hik-
mun sair cihetlerinin tetkikma mahal olmaksizin bu sebepten dolayi
istem gibi BOZULMASINA, Depo paralarinin iadesine ve on Ura bozma

harcinin ileride haksiz ¢iktiklari takdirde kendilerinden alinmasina 20/6/
1958 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Kirek taarruz ve mudafaada kullanilabilen aletlerdendir. Bu iti-
barla kiiregin tablasi ile yapilan yaralamada 457 nci miadde ile cezanin
arttirilmasi icabeder.

Temyiz Dordincu Ceza Dairesi
Esas . 15268 — Karar : 5142

Tsayl bir hafta isinden kalacak derecede kliregin tablasi ile yarala-
maktan maznun Mahbup Erdodan magduru tutmak suretiyle yardim ve
muzaherette bulunmaktan maznun Yakup Erdoganin yapilan durusma-
lar1 sonunda; T. C. Kanunun 456-4, 51-1, 65-3 Ginci maddeleri geregince
Mahbubun bir ay onbes giin Yakubun yirmi iki gin hapislerine yaranin
kiregin kesici taraflyle ika edildigi tesbit edilmediginden 457 inci mad-
denin tatbikma mahal olmadigina dair (Kaman) Asliye Ceza Hakimligin-
den verilen 20/11/1957 tarihli hikmin temyizen tetkiki mudéahil ve maz-
nunlar tarafindan muiddetinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
tasdik isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi mizakere
olundu

Dosya ve rapor munderecatina, toplanan delillere, gerekce ve tak-
dire gére maznunlarin subuta ait temyiz itirazlar varit degilse de:

1 — Kiregin taarruz ve mudafaa da kullanilacak mahiyette oldugm
gOzetilmeden yazili sekilde 457 inci maddenin tatbikma mahal olmadi -
ginla karar verilmesi.

Bozmay! gerektirmis ve midahilin temyiz itirazlari bu itibarla varit
gerulmis oldugundan teblgnamedeki tasdik isteminin reddiyle hikmu n
bu sebepten dolayi BOZULMASINA, Depo parasinin geri verilmesin-e
21/5/1958 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Kocanin Zina suugnun mahiyetinde mindemic¢ bulunan istimrar un-
sunu nazara alinmadan cezanin 80. madde ile artirilmasi ve hukmun gizli
tefinim edilmesi yolsuzdur.

Temyiz Doérdinci Ceza Dairesi
Esas . 14419 — Karar : 4081

Meryem Medine Coliak ile evli olduju halde baskasi ile kari koca
gibii yasamaktan maznun Hasan Colak ve su¢ ortagl Arife Bayiarlinin
yapidan durusma sonunda; T. C. Kanununun 441-1-2, 80, 55, 89 uncu mad-
deleri geregince. Hasanin yedi ay ve Arifenin dort ay 20 gin hapislerine
ve Arifenin cezasinin teciline dair (Merig) Asliye Ceza Hakimliginden
veriden 23/10/1957 tarihli hUkmin temyizen tetkiki Mafevk Edirne C.U
U. 1ligi tarafindan middetinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen
tebliigname ile daireye gonderilmekle icabi mizekere olundu ;

1 — Kocanin zina sugunun mahiyetinde mindemic¢ bulunan istim-
rar unsuru nazara lalmmadan cezanin 80 inci madde ile artirilmasi

2 — Usulun 373 tUncl maddesine aykiri olarak hukmin gizli tefhim
edilimesi.

-Bozmayr mucip ve Ust middeiumumisinin temyiz itirazlari bu iti-
barka varit gorilduginden teblignamedeki miutalda gibi hikmin mezkar
sebejplerden dolayr BOZULMASINA 30/4/1958 tarihinde ittifakla karar
verilldi.

TT. C. K. nun 285 inci maddesinin 2 nci fikrasi ancak kendisine
iftiral olunan sahsin tevkifi halinde tatbik olunur.

TTemyiz 4 Uncl Ceza Dairesi
Kisas : 1194 — Karar : 6746

I0funus’a sugsuz oldugunu bildigi halde suc¢ tasnii suretiyle Mehmet-
'in tevkifine sebebiyet vermek suretiyle iftiradan maznun Mehmet Col-
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pan'm durusma sonunda, T. C. K. nun 285/2 son uncu maddesi geregiince
ve takdiren dort ay hapsine dair (Mudumii) Asliye Ceza Hakimligimden
verilen 9/11/1957 tarihli hikmin temiyizen tetkiki maznun tarafimdan
muddetinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki tasdik istiyen tetolig-
name ile daireye gonderilmekle icabi tzmakere olundu :

Vaki isnat neticesi kendisine iftira olunan Yunus Kanli tewkif
edilmeyup ayni evde ikamet eden kayin pederi Mehmet Arikan tevkif
edilmesine gore maddenin mutlak sarahati ve sumull disina cikarilairak
bdzi mutaldalarla maddenin ikinci fikrasi hukmunin tatbik edilmresi.

Bozmay1 gerektirmis ve maznunun temyiz itirazlari bu itibarla v'arit
gortlmus oldugundan teblignamedeki tasdik isteminin reddiyle hikmin
bu sebebten dolayt BOZULMASINA depo parasinin geri verilmesine v& on
Mra bozmia harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 24/6/1958  tarihimde
ittifakla karar verildi.

-000-
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