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ADALET DERGISINE ABONE OLMA
VE
KITAP ALMA SARTLARI

Adalet Dergisine abone olmak ve Adliye Vekaleti tarafmdan béwi-
tmlan kitaplardan satin almak isteyenler :

a) Nesriyat Madurlagune bir mektupla adreslerini ve abone veya
kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklan yer mal sandigma ya-
tiracaklar ve Kkarsiliginda alacaklari hasilati miteferrika makbuzunu ya
mektuplanna bagli olarak, yabut da oturduklan yer C. Muddeiumumi-
ligine teslim edeceklerdir.

c) C. Middeiumumiligi teslim aldigi makbunu ve istenilen kitap
veya aboneyi ve alicmm adresiyle Adliye Vekéletine gonderecektir.

d) Kitap ve dergiler ayrica yiosta Ucreti istenilmeksizin Vekaw
Nesriyat Mudurligu yazisi tGzerine Ayniyat Ambar Memurlugunca ak-
anin adresine yollanacaktir.

e) Adalet Dergisin‘n kapaginda gosterilen kitaplardan baskasira
almak isteyenlerin o kitabin mevaidu olup olmadigim daba 6nce Nes-
riyat Mudarluginden sormalari ve ona gore istemeleri laznndir.

Dergiye konulmasi istenilen yazilar, kagiilann birer yiziine

seyrekge satirlarla ve daktilo ile yazilmis ve bir mektuba

ilistirilmis olarak dogrudan dogruya Vekalete gonderilmeli-

dir. Yazilarin Dergiye konulup konulmiyacagi bildirilmez ve

konulsun, konulmasin yazilar geri verilmez. Yazilardaki fikir
ve kanaatler yazi sahiplerinin fikir ve kanaatleridir.
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ISVICRE HUKIIJKUNUN
YtNT TutetC TICARET kA'NUNUNA
TESIRI (1)

Yazan: Tercime eden:
Dr. iur. Emns't fe. tIIRSCH Dr. iur. Sevket MUFTUGItL
Hur Berlin Universitesince Hakim

Orci. Hukilc iProfesOrii

Bu mecmuanin sutimlarmda cikan bir makalemizde (1954, 22 nci
fasikiil) isvecre Medent Kanununun Tirkiye’deki mukadderatmdan bak-
sdtmis ve isvigre Bor¢lar Kanununun ligiinci bélumi daba tadil edilmeden
once, 1923 de, Ticaret Kanununa ait eski bir Turk tasarisinin bizzarur ele
alindigina temas etmistik. Bu tasEiri, isvigre kanunlari g0z éniinde tutul-
madan tertip edilmisti ve bu sebeple “hélen Tirk Parlamentosunda mu-
zakereye sunulan yeni bir ticaret kanuntinunun tanzim edilmesine “yol
acan, yekdigeriyle mutenakiz ve mitedahil bir ¢cok hukimleri ihtiva ‘et-
mekte idi.

Yeni Ticaret Kanunu Layihasi (2), Tirkiye Buyuk Millet Meclisi
Adliye Encimeninde hasasiyetle melendikten sonra bazi degisiklikler ve
ilavelerle ve a™ni zamanda bir Meriyet ve Tatbikat Kanunu ile birlikte
26/6/1956 tarihiade ittifakla kabul edilerek 6762 ve 6765 sayili kanun-
lar olarak Resmi Gazetenin 9755 sayili nushasinda 9/7/1956 tarihinde

(1) Bu yciTt, irtidellifln, Schwerzer®sche Jitristen n Z~itung” un
1/1 1/1956 tarihli nishasinda c¢ikan hir makalesinden terciime edilmis-
tir. Mutercim.

(2) Tahrir Heyetinin notu : Surasinin ilavesine musaade huyuntl-
sun ki, 'Layiha Prof. Hirseh”mfir*an hazirlanmistir.
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Alalet Dergisi

nesir ve ilan olunmustur. 1475 maddeden ibaret ““Tirk Tica-
ret Kanunu (TTK), 49 maddeden mirekkep Meriyet Ka-
nunu ile birlikte |/ 1/ 1957 tarikinde yUrurlige girecektir. fcra
Vekilleri Heyeti Kkarariyle 7/2/1951 tarikinde Blyuk Millet
Meclisine sunulan layikanin esbabi mucibesinden ve Adliye En-
cimeni mazbatasindan ve nikayet 15/6/ 1956 gunlinde Buyuk
Millet Meclisi Umumi Heyetindeki miizekkereler mdinasebetiyle Tirk
Adliye Vekili Prof. Dr. Hiseyin Avni Gokturk Gn biyldk nutkundan an-
lasilacagi Uzere, 4/10/1926 tarikinden beri meriyette bulunan Turk Ti-
caret kanunda yapilan reformun baslica vazifesi; yukarida baksettigimiz
tedakll ve tenakuzlarin bertaraf edilmesi ve Tirk Ticaret Hukukunun
1926 da isvicre den alinan kususi kukuka yalniz Gsldp, fikir ve lisan
bakimindan degil, ayni zamanda isvicre Borclar Kanununun dcinci
bolimunun bu arada yapilan revizionuna ve diger Ticaret Hukuku k-
kiimlerine uygunlugunun temini olmustur. Bu itibarla isvicre’den Tirki-
yeye yeniden yapilan bu kukuki tefekkir idkalati Gzerinde biraz malimat
vermek, isvicreli kukukgcular icin alakabaks olacaktir.

Kanunun dis sekli itibariyle isvicre niimunesine olan kasdi uygun-
lugu bariz bir kaide gdrilmektedir. isvicre nimunesine gére yapilan
matlap sistemi tamamiyle yerine getirilmistir. 1474 (nci maddede bu
matlaplann kanun metnine dakil oldugu sarakaten beyan edilmistir. Bu
snrakat, bilkassa Turk Parlamentosunun 1944 senesinde verdigi bir ka-
rarda aksi bir kukuki noktai nazar kabul edilmis olmasi itibariyle yerin-
de olmustur. Filkakika vakityle tarafimizdan bu kususta mukim endise”
ler ileri strdlmastd (5).

Bundan sarfinazar, mevzuun tasnifinde de nimuneye sadakatle
bagl kalinmistir. Yeni TTK. on maddeden ibaret bir Giris ile su bashk-
lan tasiyan bes kitaba aynimistir : “Ticari Isletme (Madde 11 - 155),
‘Ticaret Sirketleri” (Madde 156-556), Kiymetli Evrak (Madde 557-

(3) Turkce “Adalet Dergisi* 1944, sahife 903 ve miitacJap,
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Isvigre Hukukunun Yeni Turk Ticaret K. nuna Tesiri

813), “Deniz Ticareti” (Madde 816- 1262), “Sigorta Huloilo1” (Madde
1265 - 1459) ve “Son Hukumler” (Madde 1460 - 1475).

Nihayet Hususi Hukuk mevzuatina olan aidiyet ve birlik, birinci
maddenin birinci cimlesinde sarahaten belirtilmistir ; “TlUrk Ticaret Ka-
nunu, Tdrk Medeni Kanununun aynimaz bir ctzudir”. Boylece 6teden-
beri yapilagelmekte olan ve Fransiz ve Alman Hukukuna uyan ikilik
(bir Medeni Kanun yaninda hususi bir Ticaret Kanunu) terkedilerek,
Isvicre’de coktandir tatbik edilen ve 1942 de italya’da da tercih edilen
Kanun Birligi sistemi, sekil bakimindan olmasa da, muhteva bakimindan
gerceklestirilmis oldu. Bu, Turkiye icin, inkilaba takaddim eden teamdul-
den dogrudan dogruya bir ayrilma teskil etmis ve dni ile hukukun baska
baska seyler oldugu ve iktisat hukukunu diger hususi hukuk sahasindan
baska tarzda miuldhaza etmege artik bir sebep bulunmadigi yolundaki
Ataturk prensiplerinin yeni ve sarih bir ifadesi olmustur.

Ancak hususi hukukun, bu suretle tevhidi, hi¢ bir zaman Ticaret
Hukukunun sonu demek olmamistir. Bilékis ilk esas bes madde” ;n
anlasrimaktadir ki. Ticaret Hukuku, iktisat Hukuku icin bir hususi hi-
kiimler Corpus u olarak kalmistir. Filhakika maddenin ikinci cimlesin-
de ; “Bu kanundaki hukumirele, bir ticarethane veya fabrika yahut ticart
sekilde isletilen herhangi bir muiesseseyi ilgilendiren muamele, fiil ve is-
lere dair diger kanunlarda yazili husust hikimler, ticart hikimlerdir’
denilmektedir. Maddi manadaki ticari isler, yani Ticaret Kanunu hu-
kiimlerinin muhtevasi, hakkindali Gc¢indi madde dahi ayni mahiyette-
dir ; “Bu kanunda tanzim olunan hususlarla bir ticarethane veya fabrika
yahut ticari sekilde isletilen diger bir miesseseyi ilgilendiren biutin mua-
mele, fiil ve isler, ticari islerdendir.

Bu suretle, bir cok minakasayr mucip olan ve dar bir mahiyet arz-
eden “ticarmi muameleler ' (Fransizca : actes de commerce) mefhumu umu-
milestirilmis ve hukuki dunim sarahat kesbetmistir : Bir hukuki mese-
lenin hikme baglanmasinda; evvelda mevzuun lGg¢lndi madde mucibin-
ce maddi manada ticari is olarak tavsif edilip edilmeyeceginin tetkiki
icabetmektediT. Bdyle tavsif edildigi takdirde, artik taraflarm
“nksatlari veya ticcar olup olmadiklari ve diger husust hukuk
kikimleri kaale alinmaksizin, hususilik prensibine uyularak ev-
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yeiemirde. birinci ifliacDe anJaminJa ttcaret Kulculcu Kuahumleri-
nin tatbiki iktiza eder. BunarJa yalniz kanunun degil, ayni zamanda ad'et
hukukunun da anlasildigi ikinci madde ile tasrih edilmistir. Ancak mucer-
ret ticari bir teamil, hentiz 6rf ve adet hukuku sayillmaz. Hatta bir ticart
adet hukuku kaidesi, tliccar olmayanlara, ancak onfar tarafindan bilin-
mesi gerekti§i taktirde tatbik olunabilir.

Ticari is mefhumu yaliniz maddi hukuk bakimindan degil, ayni za-
manda usul hukuku bakimindan da muahimdir. Zira Tirk mahkeme tes-
kilatina gore hem ilk mahkemelerde ve hem de Teniyiz Mahkemesinde
ticari isler icin yapilacak muamelelere dair hususi bir selahiyet mevcut-
tur. Ancak bu teskilat bir ¢cok teredditleri ve iltilaflari ve bilhassa dava-
larm muhim surette striincemede kalmasina sebebiyet verdigi cihetle, 4
Uncl ve 5 nci maddeler usuli manada ticari isleri tadat ve is bolimu hak-
kinda sarih kaideler vazetmislerdir. Maddi maéan,adaki butun ticari isle-
rin usuli manada ticari telakkisi icabetmez. Ancak dogrudan dogruya,
hakimin muayyen bir tecriibe ve ihtijsasmi icabettiren hususlar, ususli
manada ticari islerdendir. Bahusus isletmenin mensei dolayisiyle ihti-
Iaf mevzuunun ticari mahiyette bulunduguna ve taraflarin tiiccar olup
olmadiklarma bakilmaksizin TTK dan, bankalar ve ikrazat muameleleri,
alameti farika, ihtira berati, telif hakki, borsa ve panayir isleri hakkinda-
ki kanunlardan, rehin mukabilinde ikrazat yapan miesseseler baklan-
daki Medeni Kanun hikiamlerinden, ve komisyon, vedia, havale, vekalet
ve ticari mumessil ve buna benzer seyler hakkindaki Borglar Kanunu
hikimlerinden nes et eden butin hukuki minasebetler usuli manada
ticar? islerden sayilmaktadir.

m

Malidm oldugu lzere Ticaret Hukuku ilminde, ticaret hukukunun
esas mefhumu minakasalidir. Tiransiz ve Alman hukuk muhitlerinin
klasik nazariyeleri (Yani objektif ve subjektif sistem) artik modasl gec-
mis telakki edilebilir. Zira hem ticari muamele mefhumu ve hem de tiic-
car mefhumu musterek menseli mefhumlardir. Bu itibarla esas mefhum
olarak yalniz "ticar? isletme” akla gelmektedir. iste 1Q37 tarihli isvigre
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Ticaret Sicil Nizamnamesinm 52 nci ve 1942 tariKli Ttatyan Medeni Ka-
nuauriun 2788 inci ve rnitaalcip, ~addeleci gibi, TTK da bu meflium uze-
Nipe istinat etmeldedir. Ticaretbarie veya fabrika yabut ticari sekilde isleti-
len diger muesseseler, ticari isletme olarak vasiflandiriimistir (Madde 11).
12 nci madde de, yukarda zikri gecen Ticaret Sicilli'Nizamnamesinin
55 Unct maddesine siki sikiya olarak Ticaretbane ve Fabrika
isletmeleri “daba tafsilen izab edilmis ve 15 Gnci madde de ticari sekilde
yiiratllep diger isletmelere ait misallerle birlikte, mevhumun bir tarifi
yapilmistir.

Kendi namina ticari bir isletmeyi yuriiten kimse tlccardir. Bu kimse
yalniz kendi namina degil, ayni zamnda &di bir sirketin &zasi sifatiyle
de hareket etse yine tiiccardir. Simdiye kadar bilinmekte olan kiguk tic-
car mefhumu ortadan kalkmistir. Esnaf ve kicik zenaat erbabi, ifa et-
tikleri islerin bedel mukabili oldugu bakkindaki karine (Madde 22), is-
letme adi (Madde 55) ve ticari hapis hakki gibi hukimlerden istifade
etmekle beraber tiiccar sayilmazlar. Hikmi sahislarin tliccar vasfi; ikti-
sadi isletmeye sahip derneklere, donatanlara ve amme eliyle tesis edilen
batlin isletmelere ve teskilat kanunlariyle hususi hukuka tabi tutulan
veya ticarl kaidelere tevfikan ydratilen batin miuesseselere tesmil edii-
mistir. '

Tlccar vasfina bagli hukuki neticelerin esaslari 20-25 ind madde-
lerde belirtilmistir. Bu neticelere, evveld, her neviden borclar igin iflas
ehliyeti girmektedir. Bundan baska basiretli bir is adaminin artan ihti-
mam mikellefiyeti Uzerinde dunilmaktadir. Bir tliccarin diger bir tliccan
temerrude dislren, bir mukaveleyi fesih veya ondan rucu eden veya bir
aylbi bildiren (Noter, telgraf veya iadeli taahhitli mektup ile) irade
heyanlaimin, tatbikatin dogurdugu ihtiyaclar saikasiyle sekle baglan-
masl, alakabahs gortlmektedir. Fahis surette yuksek bir cezai sartin veya
dellahyenin tenzdi, tiiccar olan bir borclti tarafindan istenemez. isvigre
ornegine aykiri gortinen bu hilcim cok gevsek bir borclu ahlakini daha
fazla zayiflatmamak maksadiyle, eski hukuktan alinmistir.

1V
Halen meriyette bulunap TK; “Taahhildati ticariye” nami altinda
(Ahkadmi umumiye, nkudu ticariye, bey i ticari, karzi ticari, rehni ticarf,
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mathiLun devri, Kesati can, umumi magazalar, vekéleti ticariye, komis-
yon, nakliye, emtea ve esKas nakli, sigorta : Madde 642- 1015) mevzu
ve muhtevasi ititariyle yeni kanunun estati mucibesinde Kakl olarak
Ticaret Hukukunun Borcglar Kanunu diye tesmiye edilen bir dérduncu
babi ihtiva etmektedir. Esas Borglar Kanunu ile ekseri tedahtller bu bo-
limde gorilmektedir. Reformun baslica guclugld de burada olmustur.
Zira ticari miUnasebetlerde s6zii gecen hiukimlere alisiimis oldugundan,
bu bolumun tamamiyle kaldirilmasi, bir nizamsizlik yaratir mahiyette te-
lakki edilebilirdi. O halde halihazir hukuki durum mimicin mertebe
muhafaza edilmek suretiyle bir hal caresi bulunmal idi. Bu gaye ile tu-
tulan yolda fazlalhklar bertaraf edilmis, cifte nizamin Turk munasebati
icin maksada en uygun olanlari muhafaza edilmis ve bazi bosluklar,
munferit kanunlann sistematigi ve butinin ahengi mumkin mertebe na-
zara alinmak suretiyle doldurulmustur. Bu vazife asagidaki sekilde yerine
getirilmistir :

1 — "Taahhudati ticariye” babi tamamiyle kaldirilmistir. Yeni i'l K,
asagl yukan Alman Ticaret Kanununda oldugu gibi, ticari muameleler

icin ayn bir bolium ihtiva etmemektedir.

2 — Umumi hukumlerden yalniz muteselsil mesuliyet, faiz haddi,
faizin faizi, UGcretlilik karinesi, faturalar ve teyit mektuplari hakkindaki
6, 7, 8, 10, 20, 22, 23 ve 24 uncl maddelerde ayrihnmistir.

3 — Hesabi ,cari hakkindaki hukumler ticar? defterlere ilhakan ve
bunu mitaakip simsarlar, ticari mimessiller (Acentelik) hakkindaki hi-
kiimler, kanunun biritici kitabina, umumi magazalar, nakliye muame-
leleri ve nakliye komisyonculuguna ait béliumler, umumi magazalar em-
tea senetleri, varantlar ve kismi emtea senetleriyle olan irtibati dolayisiyie
Ucuncu kitaba (Kiymetli evrak) aktarilmistir. Buna uygun olarak Borclar
Kanununun esya nakline ait 16 nci babi ile yine Bor¢lar Kanununun 10
uncu babinin ardiye senetlerine ait hikumlerinin ilgasi zaruri olmustur.
Diger taraftan Borclar Kanununun 416 (isvicre 425) no maddesi yaimz
allim ve satim komisyonunu g6z o6nunde tutmus olmasi, halen mer?1 Ti-

caret Kanununun ise diger komisyon muamelelerini de nazari itibare al-
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Isvicre Hukukunun Yeni Turk Ticaret K. nuna Tesiri

mis bulunmasi dolayisiyle, Borg¢lar Kanununun 430 (isvicre 459) uncu
maddesi Alman Ticaret Kanununun 406 nci paragrafina uygun olarak
yeniden tedvin edilmis ve nakliyat bakkindaki bususi bikimler, yani
yeni 1 1K. nun 808 - 815 inci maddeleri, sarahaten mubafaza edilmistir.

4 — Halen mer 1 Ticaret Kanununun Sigorta Mukavelesine ait ab-
kédmi 1929 da Alman Ticaret Kanunundan alinan deniz sigortasina mu-
taallik bakumlerle birlikte, bir bap icinde tevbit edilmistir. Bu mevzuda,
mUmkin mertebe, esaslardald birligin teminine dikkat edilmistir.

Nihayet halen meri Ticaret Kanununun ticari bey bukUmlerine ge-
lince; bu hususta asagidaki bal sureti uygun goérulmastir :

a) Buoyuk kismi Alman Ticaret Kanununa ve onun suabati ah-
ké&mina istinat eden halen mer 1 Ticaret Kanununun bey i ticari bukim-
lerinin, Borglar Kanununun satis bikamleriyle yapilan esash bir muka-
yesesi, Bor¢clar Kanununun bu mevzudaki ahkdminin ticari minasebet-
ler v¢in ihtiyaca bol bol kifayet edecedi neticesini vermistir. Bununla be-
raber Isvicre’de mustakar ictihat olarak teessiis eden ve Turk muamelat
ticariyesinde de o surede yer etmis bulunan bazi bususi biukimler yeni
TTK. na 25 inci madde olarak ithal edilmistir. Mevzuubabis bukumler,
kismi teslim mukavelelerinin yerine getirilmemesinin neticelerine, alicinin
tesellimde mutemerrit olmasi halinde mecburi satis hakkina, ayipli mal
bakkindaki miiddetlere ve usule ve Borglar Kanununun 207 (isvigre 210)
uncu maddesindeki miruruzaman muddetinin alti aya indirilmesine ta-
«allik etmektedir.

b) Halen meri Ticaret Kanununun, beynelmilel Law Associ-
«tion’in Fransiz gurubu tarafindan hazirlanan bir tasarisinin terciimesi
mahiyetindeki cif satis hukimleri, Varsova - Oksford kaidelerine gore
degistirilmis ve yeni TTK. nurla, deniz ticareti mukavelelerine ilaveten
'Deuizasiri satis mukaveleleri” bash@i altinda 1134 - 1158 inci madde-
ler eklenmistir. Burada Cif- muamelelerden gayri tahliye muameleleri
ve Fob - muameleler de nazari itibare alinmistir.
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_V_

Bunlarda!™ baska isvicre hukukunclan #il{"ass,a asagic*aki Kususlar-
da istiape edilmistir :

1. Haksiz rekabet (Madde 56-65) bakkindaki yeni TTK. numm
csas itibariyie 50/9/1945 taribh Isvigre Kanununa tevafuk et-
mektedir, Projede isvicre drnegine uygun olarak Borclar Kanununun 48
inci maddesinin ilgasi teklif edildigi Kaide, Bliyuk Millet Meclisi Adliye
Encimeni bu teklifi kabul etmemis, bilékis s6zi gecen maddeye ikinci
bir fikra ekleyerek, muamelati ticariyede Kaksiz rekabet icin TTK. bu-
kiimlerini maKfuz tutmus. Kaksiz rekabetin diger Kallerinde ise Borclar
Kanununun 48 inci maddesinin minKasiran tatbiki lizumunu vazetmis-
tir. Bu tefrik nazari olarak Kakli gorinebilirse de pratikte ebemmiyeli
Kaiz olmiyacaktir. Zira umumi maliiyette bulunan Borg¢lar Kanununun
48 inci maddesinin tefsiri icin yine TTK. nunun munferit bUkimlerine ih-
tiyagc Kasil olacaktir.

2. Eski Italyan Ticaret Kanunundari iktibas mahiyetinde olan me-
riyetteki Ticaret Kanupunun Ticari Mumessiller (Acentelik) bakkindaki
biikiimleri, bu bakimdan esas itibariyle 1942 taribli italyan Medeni Ka-
nununa gere yeniden tedvin edilmistir. Bununla beraber Adliye Encu-
meni, 4/2/1949 tarihli kanunla isvicre Borclar Kanununa ilave edilen
418/a ve mitakip maddelerden mitaaddit istianelerde bulunmustur.

5 “Ticaret Sirketleri” bakkindaki ikinci kitabin yeniliklerinden
bilhassa meriyetteki Ticaret Kanunu tarafindan tdamamen gayri kéafi bir
sekilde tanzim edilmis olan Limitet sirketlerin, muaddel isvicre Borglar
Kanununun 772 - 827 nci maddelerindeki 6rnege uygun olarak kamilen
yeniden tedvin edilmis bulundugu zikredilmek lazimdir.

4. Kp™metii evrak bakkindaki Uc¢tncu kitap hemen hemen kamilen
muaddel isvicre Borclar Kanununun 965 - 1152 nci maddelerinden ke-
limesi kelimesine iktibas cdilmisir. Yalniz emtea senetleri biisusunda is-
vigre orneginden ayrilinmistir. Meriyetteki Ticaret Kanununun makbuz
senedi ve varant bakkindaki cifte senet sistemi Uzerine istinat eden Ki-
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kumleri esas itibariyle muhafaza edilmistir. Ayni vaziyet tasima muame-
leleri, tasima senedi ve emtea kismi senetleri |[I"]"kinda varittir. Zira hu
halrimler, isvicre Borclar Kanununun kalduildigj yukarida belirtilen
mukabil maddelerine nazaran Turk minasebatina daha uygun bulun-
maktadir. MuUhim emtea senetleri, konismentolar hakkindaki hukumler,
I-.Ahey kaidelerine ve Alman Ticaret Kanununun buna goére muaddel

paragraflarina uygun olarak doérdunci kitap olan 'Deniz Ticareti nde
mevcuttur.

-s VI —

Yukaridaki izahatin, TTK. nunun isvicreli hukukculari alakadar
eden yeniliklerine miunhasir oldugu tabiidir. Ancak bu kanun, her sey-
den evvel Deniz Hukuku sahasinda ve diger hususlarda, ticaret hukuku-
nun muasir standardina iltihalc ile garbi Avrupa vasfim tasimakta ve
gercekten bu vasfi ihraz etmis bulunmaktadir (4). Bu umumi muitaldanin
sonuna Turk Adliye Vekili Prof, Dr. Hiseyin Avni Gokturk in Buyuk
Millet Meclisinde layihanin kabull icin mebuslara yaptigi beyanatini
ilAve etmek isterim - Tasviplerinize arzolunan tasan, Tical*et KEMnuriu ile
uzaktan yakindan aldkali muhitlerin ve ihtisas erbabinin mutalaalar alin-
mak suretiyle uzun, yorucu ve verimli bir mesai neticesinde hazirlanmis-
tir. Bu sahadaki ihtiyaclari karsilamak, kara ve deniz ticaretimizin, inki-
sabni saglamak, tatbikattaki purizli meseleleri halletmek ve isleri su-
tincemeden kurtarmak icin ne mumkunse yapilmistir. Bilhsasa Adliye
Encumeniniz yiilarca bu kanun uzerinde c¢alismis, ¢ok esash, hayirh ve
isabetli tadiller yapmistir. Boylcee beseri eserlerde istihsali mimkun olan
mukemmeliyette bir eser vucuda gelmistir .

(4} Bakmiz. Muellifin yazisi : ZeitscJdirift flir Hanclelsrecht, cilt
U9, S. i57, Fasikdl 4.



ADLT TABABETIN
TARIH ve TEKAMULU

Prof. Dr. Behget Tahsin KAMAY
Ankara Universitesi Profesori
Milletlerarasi Tip Akademisi Azasi

AdIT Tip, Hukuki ve Tibbi ilimlerden pay alarak dogmus bir bilim
dalidir. Kendine mahsus 6zel bir konusu, tetkik ettigi hadiseleri kullere,
kanunlara irca eden metodlari; bir misahade ve deney tarzlari vardir,
rerimleri bile 6zeldir. Metodoloji dili ile ifade 1azim gelirse si5yle diye-
cegiz: “AdIi Tip, Biolojik ilimlerde Sosyal ilimlerin fash musterekinde
bulunan bilimlerden birisidir

M arc. AdIT Tibbi soyle tarif eder : “Tibbi bilgilerin bu bilgilerle
aydinlanmasi kaabil ahvalde huknuki ve cinai héadiselere tatbikidir. '

AdIT Tip, su sekilde de tarif olunabilir ;. “Kanunu tatbik maksadi
ile kullanilabilecek tibbT ve gayri tibbi, ilmi malimat toplulugudur.”

AdIT Tibbin tarihini g6zden gecirirsek, diger ilimlerden ayn bir is-
tikld taninmis bir bilim dali halinde go6zuktigu nokta olarak tek bir
tarih sdylemek imkani olmadigi anlasilir. En. Kadim milletlerin, en eski
medeniyetlerin hal tercimesinde Tibba ve Tababete ait izler vardir. Ce-
miyet halinde birlesen insanlar hayat ve sagliklari tehdit veya tahrip
eden sebeplere karsi icgudi ile karsi koymuslar ve mucadele etmislerdir.
En eski kavimlerin iptidaf itikatlari icinde bile saghg; koruma tedbirleri
virdir.

Beseriyetin tekdmiul tarihine baktikga bu tedbirlerin kiymetce ted-
ricen yukseldigini, ve insan zekasinin terakkisiyle mutenasiben kemale
erdigini musahade ediyoruz. Her devirdeki cemiyetlerin dinsel, siyasal
ve bilimsel c¢ehresi yankilarini bu tedbirlerde gérmek kaabildir.



Adli Tababetin Farih ve 2 ekamulii

AdIT Tip Fizik, Simik, Biolojik vs. gibi musbet ilimlerin terakkisin-
den istifade etmis olmakla beraber, tekdmilinde Hijyen in seyrine tama-
miyle nyamamis ve daba samimi, daba candan bir ilgi beseriyetin méane-
vi inkisafina tabi olarak, onu rubi bayatinin ilerleyisi yurUyusinden ta-
kip eylemisti. Bu itibarla AdIi Tibbin terakkisi tatabete daba agir daba
yavas vukubulmistur.

Bir kavmin saghgi nasil Hijyen tetbirlerindeki mikemmelikle 6l-
culurse, ablakiyati da dogruluk ve adalet fikri gibi manevi kiymetlerine
bakilarak, kanunlarinin bal ve vasfi g6z ontnde tutularak takdir edilir,
Ciceron’un dedigi gibi ‘Bana bir Cumburiyet mi tarif etmek istiyor
sunuz ? Mabkemelerinden c¢ikan buktumleri gosteriniz | .~

Tibbin insanhdin dolusu ve ilk iztirap cighginin  hemcinsini basit
sekillerinde teskin carelerini aramaya sevketmesi ile basladigini soyle-
mek stphesiz, haksizlik olmaz. Ayni sekilde Hukukun da baslangicim,
en iptidal insan topluluklannda sulh ve siikina bozanlara tatbik olun-
dugundan stphe bulunmayani ilk mueyyidelerden aldigi, sOylenebilir.
Fakat bir yanda tam bir Tip fikir ve bilgisine, 6bir yanda bagimsiz bir
kanun sistemine malik bulunmamiza ragmen AdIT Tababeti yine de bir
Unite olarak distinmeye basbyamiyoruz. Bundan baska, tarihi kayitairi-
111 aramak i¢in yeni bir yol bulunmadikca bu hususlarda fazla malimat
sahibi olmamiz kaabil olmadigi gibi, ilk kayitlar bizi ancak 5000 yil ote-
sine kadar goturebilmektedir.

Misirda Hulkuk ve Tip :

bu sebeple yakin tarihin kaydettigi ilk medeniyetlere, bilhassa Nil
vadisindekilere baslarimizi cevirmemiz ecabediyor. Once en eski Misir
tas ve sonra da Papiris yazmalanna bakarak oradan bu ilk devirlerde
neler bildiklerine dair bazi fikirler ediniyoruz. Zannimizca ilk Firavun
M e nesin Tibbf bitkilere dair bir hayli bilgi sahibi oldugunu gésteren
bazi belgeler mevcuttur ve tamamen emin bulunuyoruz ki Misir'da daha
sonradaki bir devrede sadece genis olmakla kalmayip acik bir sekilde sis
temlestirilmis bir Tip bilgisi vardi! Ve umumiyetle zannedildiginden da-
ba ilmi bir sekilde Tip meselelerine nifuz edilmekte idi Bu husus, bu
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~Nan Sayrsi 6ldokca Icivanic thr 'hitaii ve tCTCUVftesi yapilmis Tip
Pfprhisle'fiiclert faztaon ile ciikdVilabiiir. Bimlar E'L'e r's (Dakiliye) E'a-
win'SinitK (Cerrah?) ve M%*aV s O Papirusleri ile Biitisli Miisemh
daki 'Papirls hi claha zfiyacle parcalar Kaimde 'diger ‘hirkaci sayitahilir.
Fkiniardan ve resimfli yazmalara Kakiki mfliraya Tiafayelerindefi

2500) yil kadar erken Kir devirden itibaren Misir'daki 'Hilkuk ve Tip Ou-
nVmnna dair Kir 'cok ridtiodler 'cikarmak kaabildrr. Said“ce ‘curamlerle
de™l mulkiyet, "evlilik ve diger sosyal problemlerle de ilgilenen muayyen
bir kanun sistemi toeVcti*tu. CUrora; ceifala™n Sehi: Ve ‘adele idi. Ekseriya
falaka ve kirbaglamak tarzirida, bazah ‘da iskence veya Icuiak, burin, el
ve ayaklann kesilmefsi gibi kisas seklinde dalid dikkalle dustintlmus
usullerden ibaretti. Surlindn Nil timSaKlarina ‘atitmasi da nadir degildi.
Fakat hepsinden ¢ok tatbik 6linun ceza fer zamaVi 'degilse bile muayyen
devirlerde uzuh rudddet zorlti ve angériyah isde, yali pirdmitlerin yn-
pdmasmda catismakti.

Tibbi ilgilendirmesi bakimindan biyi ve Gfurukgiluk sahasi igine
girenler de, dahil olmak Uzere bu devir bilgileri arasinda hayret verecek
Olclide dogru Tibbi ve Cerrahi malimat vardn. Mevzumuzla alakasi
cihetinden daha ileri nokta, hekimlik icrasinin kanunla tahdit edilmis
olmasidir. Hekimlik yapabilme hakki muayyen bir sinif mensuplarina
tanmmustn (1).

Hekim namzetleri kendilerinden dncekilerin bazi eski kitaplarda vaz
etmis olduklan kaideleri 6grenmek mecburiyetinde idiler. Tip ve cerra-
hinin battn dallarmda mitehasislar mevcuttu. Pratisyen hekimler bilhas-
sa bas disler, goz, barsak vs.yi musab eden hususlarla ilgilendirildi. Bir
kisim hekimler kadin ve gocuk hastaliklarinda ihtisas sahibi idiler. Bun-
dan baska “Anus bakicisi” seklinde bin unvana da rasliyoruz ki, ¢ok dar
bir ihtisas subesi olduga muhakkaktir. Hekim maaslan hazmeden 6den-
mekte idi; yani ilk devlet saghk hizmetini burada g¢OrUyor*uz. Edwin
Smith papirisinde isaret ddilmis oldugi Uzre, yuzyillarca ©6li insan

fi) Fin ycizaflartndan Mica Wahari nin
'Misrrk sinuhe, adli eser eritetasanAir.
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AdIT Tahcibdith Tdi”*ue Tekamalu

vi(cu(iurta feirgr ¥neVdilA: tiftiT Ve Hctrafevi Fidlcdmler sebeLiyle baska irlc
ve Millet t'aibMN/riin kaMtkfari bayh pratik Ano™omi malQ-
mati vard.

Madenlerden a'renik, civa, bakir ve rtyoscine, Coniine ve diger
nebati zehirler gibi toksik maddelerin de icerisinde bulundugu Farma-
koloji mailmati kiicuksenmiyerek miktarda idi. Hatirlanacaktir ki,
Hometos Ydnanhlann Misirbiardan alditiari bu kabil malGmatin.
en™Mdniginden bahseder. Home™o0s en ¢ok okunan iid eserini 5000

yil 6nce yazmis oldiguha gore Misirhlarin bilgisi mubakkak ki, ¢ok eski
tkiriblere Vafelanmalctadir.

Tlk AdIT Tip 1Mutefidssisi :

PajtTruslenn yakildigi zatufrla kadar vaziyet b( 'merkezde idi. Fahat
W.Un bir deVre Zatfinda bazi Vii*0rdidrin gelistiginde pek az siiphemiz
vardir. Ve muhternelen M.E. 500 yifliVmdd *imh o te p” Kral *Z 6zer
'in busVeziri, bashakim ve sahsi hekiini idi. Bunlar disinda da Sakkaraka
'daki ilk buytk piramidin mimaridir. Bu zat Hukuk ve Tibbi birlestiren
ilk buyik adamdir. Ve hatta kendisine dunyanin ilk AdIi Tabibi diyebi-
liriz. Ne yazikki (lidhotep) bir ilah oldu. Misir tatbetinih zayif noktala-
lariridan biri bdyle mhant ve *biiyi ile fazllsiyle yikli geleneklerin tesiri
altmda tedavi metodlarimin buyiik 6l¢lide ibtiadi ve mantiktan uzak hale
bini anlamak guc degildir. Zira mahiyeti karanlik hastaliklann pekala
vicudu kaphyan fena ruhlar tarafindan meydana getirebilecegini o za-
man igin hi¢ de mantik disi saymamak icabeder. Dolaysiyle loiwetli bu-
yuler yapmak, sihirli dualar okumak, muskalar ve natarhk takmak
— ki bazi yonlerden bugiin Serbestce verdigimiz bir sise ilaca pek de ben-
zemez degil — da mantiksizlik olmazdi. Fakat bu gorisun neticelerin-
den 'biri sudur ki, ehliyet ve ehliyetsizlik arasindaki fark otoritelerin vaz-
ettigi esasa riayet edilip edilmemesi meselesi olarak kaliyordu. Eger o
zamanlar kabul olunanlar disinda bir tedavi sekli memnunluk vermeyen
neticelerle sonuglanirsa bunun doguracagi cezalar hekim icin ciddi bir
AdIi Tip pratigi bulundugunu gosteren emareler az ise de (P linyr)
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Olenlerin, 6lum sebebini tayin icin, muayene edildiklerini anlatir ki, ol-
dukca genis bir toksikolijik bilgiye ihtiya¢ oldugu meydandadir.

ilk Medeniyetlerde Tip Kanunlari

Diger az veya ¢ok muasir medeniyetlere ait kayitlardan daba az
enteresan olmayan malGmat toplamaktayiz. BabiFde Tip meslegine ali-
nis mevzuunda ayni derecede siki bir kontrol icra edilmekteydi. Ve ayni
sekilde esld otoritelerin pratik kaidelerini takip etmek mecburiyeti vardi.
Takriben M.E. 1800 senelerine tefsadiif eden kilden ve tablo yazilmis bir
cinayet durusmasina dair eski kayit son zamanlarda merkezi Babil'de
Slimerya da bulundu, fibranileri ele aldigimizda, varsa bile. Tip men-
suplar hakkmda pekaz veya bi¢ malimatimiz olmadigini goririz. ' He-
kimi layik oldugu sekilde agirlayiniz. Cunkd onu da Allab yaratmistir’
seklinde incildeki mesbur ciimle tip tesirinden uzak olmadiklarini anlal-
maktadir. Yine incilde diger bir ciimle daba vardir ki, iki manada da ali-
nabilir : “Yaraticisi karsisinda kim gunab islemisse birakin doktor eline
dissiin! " Su nokta da dildcate deger ki, eski yabudi kanunlari élduriici
yaralarla, oldarict sayilmiyanlar arasinda bir budut ¢ekmekteydi. Ve
bekéretin minakasali oldugu vak alarda arastirma yapilmaisini &mirdi.
T abii boyle meselelerin hallinde tabiplerin bir yeri olmasi gerektigi neti-
cesinden kendimizi uzak tutamiyoruz.

Efsanevi devirlerde insanlar ictimal kiymetlerin bir coundan mah-
rum olarak yasamislardir. Bu ilk devirlerde henuiz erginlesmemis kavim-
ler barbarliktan milhem kanun ve nizamlarla idare edildiler.

Kisas cezasini kabul eden Hammurabi mecellesi ile diger mukaddes
kitaplari misal olarak zikredebiliriz. Tevratta, - Hilkatte kan dokenin kani
dokulecegi yazilidir. Kitab-1 huructa baskasina koti muamelie eden sah-
sin cana mukabil can, gbéze karsi goz, dise karsi dis, ele karsi el, ayaga
karsi ayak, yaniklara karsi yanik, yaraya karsl yara, katle karsi katil ile
ceza gorecedi zikredilmektedir.

Daba uzaklarda, Hindistan’da, hemen bu zamanlara rastlayan er-
ken bir laribde. tEibabet icrasi muayyen kast mensuplarma inhisar etmekle
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AdIT Tababetin Tarih ve Tekamuli

ve otorileleie bagh tip 6gretimi metoclu mecbur tutulmaktayJi. Kanunen
asgari evlenme yasi 12 olarak lesbit olunmustu. Gebelik muddeti 9-12,
ortalama 10 ay olarak tanintyordu ve bu gibi meselelerde ve belki daba
baskalarinda tip bilgisi kanun icaplarina tatbik edilmekteydi. Bu devre-
de Hindu tababetinin diger bir cepbesi tip 6gretiminde zehirler ve anti-

doUarma dair bilgilere ve cgesitli zehirlerin birbirlerinden ayrilma metod-
larina bir hayn ehemmiyet verilmesidir.

Bu sekilde, ilkel devirlere dair bilgilerimizin parca parca olmasina
ve herhangi bir tarafta adli tababet mevcut bulundugu gibi bir iddiayi
hakli gostermeyi kéafi gelmemesine ragmen, diyebiliriz ki : Nerede insan-
lar bir medeniyet yaratmiglarsa orada bir takim meseleler zuhur etmis ve
bunlar mezkdr mevzularin — Tip 6gretimi tip mesledine intisap, de-
ontoloji, genel Hijyen, Adlhi Tip ve Toksikoioji — hi¢ dedilse il kesas-
lari olarak tansyabilecegimiz usullerle halledilmistir, ki, nihayet hepsi
umumi isimle devlet tababeti cercevesi icerisine girerler.

Yunan Adalet Nizami ( Dusturu)

Buraya kadar gordugumiz eski medeniyetlerin hepsinde musterek
olan vasif Tip tatbikatinin buyu, hurafe, din, cin, peri ve ilahi gelenek-
lerle ilgili olusudur. Tababetin mantiki esaslar tzerinde kurulusunu "Ki
blyilk 6l¢ide Hippokrat'in ilmi goris ve usullerine dayanarak" fazla-
siyle eski Yunan medeniyetine borcluyuz. Yunan tarihinde sadece Tipta
k>u hurafelerden kurtulus ve inkisaf degil. Hukuk sahasinda da sasirtici
bir tekdmil kaydedilir. Yunan adalet nizami, bilhassa su¢ mahkemeleri
bakimindan, eksiksiz ve etrafli bir sekilde hazirlanmis idi. Tip bilgisin-

mahkemelerde delil olarak istifade edildigine dair acik ve sarih bir
iseret yoksa da Hippocroteve digerleri vicudun muhtelif yerlerin-
dekf yarnlann biribirlerine nisbetle 6lduriculiMeri, ¢ok sayida gebelik
ihtimali, ortalama gebelik suresi, vaktinde evvel dogan cocuklarm vasa.
yIp yasryamiyacagl, simulasyon vs, gibi hemen hemen kacinilmaz bir se-

Adalet Dergisi Sayl : i 1957
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kilde tekrar tekrar malikemelerin karsi karsiya kaldigi meselelerin ek s-
perlizini yapmislardir. Eski Yunan,da hekimlerin eristikleri yiiksek mevki
g6z 6nune getirilirse, kendisine verilen bu yiksek ayni 6l¢clide muhafaza
fetmek ihtirasinda olan Hukuk sistemi tarafindan bunlarin fikirlerinin
dikkat nazarina alinmadigina inanmak gic olur. Hippocrate ye-
mininde kimseye zehir vermemek veya zehir tavsiyesinde bulunmak, cinai
dustk yapdirmamak gibi noktalarin bulunusu cidden ¢ok enteresandir.

Hakiketen Tip mesleginin deontolojik goéruslerinde 2000 yildan daha
fazla bir zaman 6nce Hippocrate'in deontoloji égretimlerinin bl-
yuk odlcide tesbit edildigini sdylemek hic de muabalaga olmaz.

Roma da Tip Kananlari

Buyuk olctide Yunan Hulaiku Uzerine istinad ettirilmis olan Roma
kanunlari Yunan dan pek daha ileri degildi. Fakat Roma Iimparatorlu-
gunun hakimiyeti middetince Tipda azimsanamiyacak terakkiler olmus-
tur. Galen Celsus ve i®oma’h. Yunan h diger alimler Yunan he-
kimlerinin objektif ve mantiga dayanan mctodlaimi takip ettiler ve ka-
nun arin mevcut Tip bilgisinden sistematik sekilde istifade etmesi igin
makul bir sebep olmasa bile, her ne sekilde olursa oismi objektif ve ha-
kikatalara dayanan tip buluslannm en siki delil ve mufiakeme nizamin-
nnin bile kabul edecegdi bir standart haline girecegi devre yaklasmaktaydi.
Tibbi delillerin yer aldigi bazi enteresna vak a™ar sik sik anlatilir. Mesela
M. E. 44 yilinda éldirilen Ji! Sezar'in cesedini bir tabip muayene
etmis ve mevcut 23 yaradan sadece birinin, gégsu delmis olaninin, 6lda-
ricl tabiatte oldugu beyaninda bulunmustur.

Bir diger cok tekrarlanan vaka da Germanicus vakasidir.
M. S. 1Q yilinda 6len bir Roma Imparatonmun 6liimini bir taraf zehir-
lenmeye, diger taraf kalp hastaligina baghyor, her iki taraf da kalbin
yanmamis oldugu deliline dayanmaktaydilar. Boyle bir hal tin debile-
rinden mahkemelerin nicin beklenildigi kadar fazla faydalanmadiklari-
nin sebebi hususunda belki bir fikir verir.



Adli Tababetin Tarih ve Tekamult

Bu zamanlarda tip ilmi ve tabip vardi. Falcat adli tibba dair vazib
izfer bulamiyoruz. Yalniz M u s a’'mn vazettigi ablcamdan bekérete, irza
gecmeye, kat'e dair alanlariyle “Numa” ya addedilen ve 6lmis gebe ka-
dinlarin raliminin cikarilmasini emreden iptidai Roma kanunlarini adli
tip problemlerinden babis ilk vesikalar sayabiliriz. O siralarda Roma’da
rakipler, iktiyarlar, batta bir vak’ay! ilk defa goren ve duyanlar daki 6zel

bir bilgiyi icabettirmiyon bu gibi adli islerde mesgul olmak Tiakkmda ma-
liktirler.

Roma’da lier vatantas zorli bir 6limle 6len veya 0Oyle oldugundan
rstipke edilen sahislarin cesedini serbestce ziyaret edebilirdi. Ol umuma
teshir edilir ve herkes 6lim sebebi hakkindaki dustincelerini bildirebilirdi.

Roma tarihcilerinden (Sueton) nin anlattisma goére (Antistius) adin-
daki hekim (jules Cesar) m cesedine bu suretle ziyaret etmistir. Menfada
ansizin 6len Roma patricilerinden Anibal’in galibi (Scipon TAfricain) in
cesedi teshir olunmustur. Pison tarafindan zehirlendirildigi stiphe edi-
len Germ.anicus un Olusi Antakya’'da herkese gosterilmisti. Bu zaman-
larda otopsiye izin verilmiyordu. Pizyoloji ile Anatomi ilmi yeni emek-
lemiye baslamisti. Diger vak alar her zamanki gibi anormal gebelik mud-
delleri ve bunlarin kanuni 6lup olamiyacakiari seklinde can sikici hallere
oittir. Meselda H ad ri an m hiukimranhgr sirasinda (M.S. 117-158)
sebepsiz yere uzamis gebelik miuddeti sonunda vukua gelmis dogumlarin,
eski filozof ve tabiplerin kat iyetle sabit bir maksimum gebelik muddeti
soyliyerriiyecegi yolundaki fikirlerine uyularak, kanuni kabul edildigine
dair bircok vak’alar kaydedilmistir. Aradan bu kadar yuzyillar gegmis
olmasina ragmen hala hi¢c degilse bu noktada eski ‘Yunanlilarla ayni
fikirdeyiz. Surasini da tebartz ettirmek l&zimdir ki. Roma nin son de-
*virlerinde sehir hayati Hijyen tedbirlerine dair fikirlerin modern goérise
yakindan — hi¢ olmasa halk saghiginin sosyal Tip olmadan halk sag-
kgi olarak kaldigi noktaya kadar — uygunluk gosterdigi o zamanki
durum hakkinda bizi fikir sahibi eder.

Boy~ece Roma Tmparatorkjgunun gerileme ve ndmvet norcnlams
de\TesMe kalintisi olan Bizans imparatorlugu devrine gebvoniz. Hemen
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sanki Roma nin sur atle sdnen azametinin son hatiralari imisler giLi

Justinyanus kanunlarinin (F.S. 320 - 560) aracinda yer aldikla-
rini goriyoruz.

Justinyen (Juris Consult) TKeophile, Dorokee ve Tribiorlen’in yar-
dimi ile bu ihtiyaci tamim etti ve bu suretle birbiri ardi sira Diyeste, Nov-
elles, institutese Code meydana geldi.

Meseld (Dibeste) de deniliyordu ki : ‘Tabipler sadece sahit degil*
dirler. Sahit olduklari nisbette hiikiim de verirler” ().

Aquilia Kanunu vyaralarin vehamet derecesinin tayinini
emrediyor, dusuk teshisini luzumlu goériyordu. Bundan baska Survie,

mefruz veladet, hacir islerindelr bunama, hatta simile edilmis hastaliklar
bahis konusu oluyordu.

Roma kanunlari garp medeniyetine, garp hukukuna, garp zihniyeti-
ne ¢cok miessir olmustur. Bu blylk devleti i¢ ve distan kemiren sebepler
ve sademelerle yikilmisti; fakat fikir sahalarina o zaman verdigi 151k mi-
tefekkir insan kafalarini hala aydinlatiyor...

B ossuetnin dedigi gibi :”Eger Roma kanunlari, imparatorlugun
yikilmasina ragmen hukim ve saltanatlari haki kalacak mertebede mu-
kaddes ve ilahi iseler, bunun sebeplerini beser hayatina hakim olan akli-
selimin onlardan car? olmasina ve bu kanunlarda en tabii adalet prensip-
lerinin emsalsiz bir guzellik icinde tatbik edilmis bulunmasina atfetmelidir.

Roma’hlar kanunlari, sosyal kabiliyetlerine goére degistirilmek sure-
tiyle beraber kavimlerce de kabul edildi. Ancak kanun vazi olmak hak-
ki mahkOmlara degil, halk meclislerine verilmisitr. Mektup ve sahsi bey-
yineler yerine tecriibeler (Ordalie) ve AdIT dielloler ikame edilmistir.
Su¢ mukabilinde para cezasi kabul ediliyordu.

(t) 'Medici non simt proprie testesi sed majusest fudicium quam
testimon him.
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Goruldugua dzere Justinyen kanunlari yekpare Lir tip meslegdi
tanimakta ve tarif etmektedir. Ve tabipler i¢in acik¢a daha 6nce esine rast-
lamadigimiz bir tarzda gerekli tahsil ve yeterlik standartlan istiyordu.
Bundan baska tip miutehassisinin Hukuki faaliyetiyle ilgisi bakimindan
durum ve vazifesi evvelkinden daha ac¢ik bir sekilde gosterilmekteydi.

Justinyen kanununun bir hayli cesitli meselelerde tabiple is-
birligini emretmesi bu ménada idi. Bunlar arasinda mesela ;. gebeligin
tayini, Sterilite veya Tmpotans yahut kanunt olup olmadiklan gibi husus-
lari icine alan haller, kiz kacirmak haklari, zehirlenme hadiseleri, herhan-
gi bir hadisede yaralinin canli kalip kalmiyacaglr meseleleriyle akil has-
taliklar veya akil zayifhg ile karistirilan vakalar ve buna mimasil' haller
vardir. Justinyen kanunlari eski dinyada belirli bir AdIT Tababet yoluna
varilmis en ylUksek tahkikat sahasi olarak alinabilir. Jistinyen kanununun

elemanlari bugline kadar surtip gelmis ve bircok modern kanun Sistemle-
rinde yer almistir.

MalGmdur ki ortacagd, ilk cagin aydinlik ve medeniyet devirleriyle
son asirlarin daha parlak ilim ve medeniyet diinyasini biribirine baglayan
dar ve karanlik bir labirent gibidir.

Bu agir caprasik ve sikintili asirlar igindeki koridoru insan zekasi,
medeni insan ruhi nadiren isiklandirabilmistir. Zindan gibi bu zifiri or-
tacag yillarinda suur ve ilim genislige, nura kavusmak icin bir gecit bu-
laimiyordu. Bu koétl, hazin, 1ssiz ve tskir devirlerde ne hukukun, ne
tibbin, ve ne de AdIT Tibbin tarakkisine imkan yoktu.

15. yizyila dogru ufuktan rénesansm fecri sokmeye basladi. Agar-
maya baslayan tanyeri yeni bir devrin mujdesini getiriyordu. insan ze-
kési kimildamak, uyanmak belirtileri gosteriyordu. Bu devre kadar Jis-
iiT>yen kanununun benzeri bir durum bulmak kaabil degildi. Netekim Ro-
ma imparatorluginn yikihsini takip eden 1000 yil icinde AdIT taliabette
hakiki manasiyle bir ilerleme olmadi. Keza Tip sahasinda ve genel ola-
rfik ilim disuntstnde de umumi ve bir duraklama vardi. Misahade ve
tc'crilbeye dayanan metodlar buyuk 6lciide suistimale ugradi. Tatbikat
sekilleri ananelere ve hurafelere gore tayin olunuyordu. Galen ve Hi-
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ristanhidin yayilmasi ilmin ilerleyisini geciktirdigi kabul olunmaktadir.
SupKe yok ki, kaidelere ve otoritelere korii kortine itaatin, balkin basit
inamslariyle bir aldkasi olmadigi Kaide, boyle bir kéti tarafi vardi. Hu-
kuk sabasinda da buna tekabul eden bir ¢6ztlme vardi ki, ¢cetin deneme-
lerle istenilen abejs neticelere varacak ve goérinise gore bu karara vara-
bilmek igin ilgili herkesin yabut Kemen Kemen umumun memnuniyetini
mucip olacak sekilde genis capta iskenceye basvuracak kadar ileriye go6-

tirtlmustir. Belki nisbeten tenevviili olan devirler oldu. Fakat bunlarin
tesirleri tamamiyle maballi kalmistir.

Dikkate deger bir Cin vesikasi

Durum baska yerlerde belki daba iyiydi. Mesela Cin de 15. ylzyilin
yansina dogru o6limlerin, blibassa sipheli yabut cinayet ihtimali ofan
olumlerin, arastiriimasinda nasil hareket edilecegine dair bir cilt tutan
malimat toplanmis bulunuyordu. Kitabin adi ; **Hsi Yian Lu” edebi
manada “yanlisliklarin yikanmasi” seklinde tercime olunabilir ki sonra-
dan “emniyet memurlarina talimat” tarzinda da ifade edilmistir. (Profe-
sor H. A. Giles’in makalesine bak. Proc. R. Soc. Med. 1925 - 24, Seet.
Hist. Med. 59). Bu dahi kendinden o6nceki tarihlere mahsus kitaplarda
verilen bilgiler tGzerine kurulmustu. Ve zaman ilerledikce yapilan tatillerle
yakin devreye kadar yurirligiu devam eden bir kanun olarak kalmistir.

Bu kitabin eski bir niishasini bulmak kaabil degilse de, nisbeten mu-
dem bir baskisindan (1845) insan, adli tababet sahasi bakimindan orta-
cag Avrupasmda bulunmayan bir genislik intibai elde etmektedri. Bir
ceset Uzerindeki yaralarin, diger sebepler meyanmda bir itiraf veya bas-
ka tarz ifadelerin dogrulugunu tahkik icin, tatminkar bir sekilde muaye-
nesi Ustiinde durulmaktadir. Olim sebebi olmasi muhtemel yara yerleri-
nin Anctomik mahalleri gosterilmistir. Cesedin kesfi igin gerekli hazirhk-
lar tarif olunmustur. Muayene yapan eksperin cesedin fena manzarasin-
dan Urkmey’p her vak ada tepeden tirnaga kadar sistematik bir muayene
yajimasmm zarureti belirtilrr'“stir. CUrimeden ileri gelen guiclikler agikca
taninmakta ve oldukca yaralar hususunda muayene yapan bilirkisiye
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tavsiyelerde bulunulmalctadir. Yumruk veya tekme gibi ¢esitli ajanlann
sebep Oldugu yaralar, Siran,gulasyon ve suda bogulma gibi asfiksili
olumlere ayn ayn fasillar tabsis edilmistir. Tntibar olarak adlandirilmasi
kaabil bogma vak alarinin ihtimali minakasa olunmakta ve keza suda
bogulmus cesetlerle, oldukten sonra suya atilanlarin tefriki de, ele alin.*
maktadir. Olimden 6nce ve sonra yaniklarin birbirine karismasi imkani
kabul olunmakta ve bilhassa zehirlenmelere fazla 6nem verilmektedir.
Muayene eden ekspere cesedin bulundugu yeri tetkik etmenin de ehem-
miyetli olabilecegi hatirlatilmakta ve tatbikat sirasinda hicbir seyin goz-
den kagirilmamasi ve ehemmiyetsiz addedilmemesi ihtar edilmektedir.
Bu miinasebetle modern adli tip alimlerimiz icin hemen hemen bir dis-
tur olabilecek bir ata s6zini buraya almayi lUzumlu goriyoruz ;. (Kil ka-
dar farkin bazan bin lira kadar kiymeti olur).

Bu eser umumi heyetiyle hayret verici bir vesikadir, icinde tarif edi-
len testler ve metodiar fantazik olmasina ragmen adli tababetle ilgili me-
selelerin hakiki mahiyetlerinin agik¢a anlasiimis oldugunda suphe yoktur.

Daha ewelden bahsettigimiz gibi bunlardan en eski olanlari ile en
modern tadilleri birbirinden kesinlikle maalesef ayiracak durumda degi-
liz. Yalniz suna kanaat getiriyoniz ki, orta ¢aglarda Cin’de adli tababet
Avimpa’daki muasir tatbikatindan cok daha ileri idi. Sayet Cin tarihini
etld edecek bir alim c¢ikip da ‘Hsi Yidan Lu” nun suphe birakmiyan bir
ortacag baskisini bulup da tercime ederse adli tip tarihine ¢ok buyuk bir
hizmet yapmis olacaktir.

Ilk Alman Kanunlari

Tekrar Avrupa sahnesinde dondugimuizde gorurizki Justinyen ka-
fiunfarmm vazettigi imkanlar tamamen kaybolmamissa bile, o derece
ist-smar ediimi.s, sekil degistirmis veya baskalariyla yer degistirmis hal-
dedir ki 17. c1 yuzyila kadar hi¢ bir dnemli tatbikat veya tekdmiil kaydina
imkan bulamiyoruz. 1507 yilinda Bomberg Pskoposunun himayesi altm-

sumulill ve sistemli bir ceza kanunu nesrediidigine misade ediyoruz ki.
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kisa zamanda bircok komsu Alman beylikleri tarafindan benimseniyor.

Goruntse gore bu calismada seref payi Scbwartzenberg, Baron
Jofin aittir.

Coda Bambergensis e (Bamberg kanunu) AdIT Tip ilminin bakiki
baslangic noktasi gozi ile bakmamiz icap edecegi kanaatindeyiz. Bu Ka-
reketin baslica amilleri olan bu iki zatin isimlerini kaydetmek vicdani bir
bor¢, bem de kadirsinaslik icabidir.

Kisa bir middet icinde, 1553 te, Bamberg er kanununu esas
aldig1 ve onu tekdmul ettirdigi asikar olan daba mubim bir kanun, belirdi;
Constitutio Criminalis Carolina” {Caroiina c'nayet, clirim ana yasasl)
yabut Carolin nizam1” imparator (Charles Quint) in b’r kanunu - es-
asi olarak bastirip ilan ettigi bu nizamin o zamandan itibaren genis im-
paratorlugu clabilinde tatbik edildigini gorilyoruz. Bu kanunun 147 - 149
uncu maddeleri adalet icin AdIT Tibbin lizumundan bahseder. Oiger mad-
deler de cezanin sug¢ neticesi basil olani tesbit ve musabadesi kaabil mad-
di zararlarla miuitenasip olmasi icap ettigini kaybeder.

Bu her iki ilk Alman kanunlarinda birinci defa olarak: Adam o6l-
durme, yaralama, zehirleme, asilma, bogulma, cocuk dusirme ve fenni
ilgilendiren diger butlin hallerde hakimlere rehber olmak lzere ebliycili
bir Tip eksprrinin temin edilmesi gerektigi agikca ve katiyetle vazedilmek-
tedir. (147 - 149 maddede).

Carolin kanunu baska yerlerde dogurdugu AdIT degisikliklerle,
billiassa Fransada kisa* zamanda ehemmiyetini aksettirdi.

Hakiketen Avrupa’nin her tarafinda bu kadar uzun siren zihniyet
uykusundan bir uyanma ve yavas yavas bir kimildanma hareketi basladi.
Buyuculuge inanisin bu kadar erken, yahut bu kadar ¢abuk- séndigini
sdylemek biraz fazla olursa da fiakikat sudur ki: iskence ve diger ortacaga
mahsus guling usullerle muhakeme yapmanin degersizli§i  imsusimna
gittikce ¢ogalan supecilik bas gostermisti. Zamanin doktorlari da bu gibi
meselelerde daha mantikli, daka ilmi ve daha dogni bir gcrii.siin gelis-
mesinde kendilerine dusen roll serefle oynadilar. ZG& Tipta nisbi dur-
gunluk halinden kurtulmaya ve harekete gecmeye calisiyordu.
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Para, Pideli ve Zacchia

1574 de (Montpellier) Falriiltesi insan cesedlerini agma musadgsi
almis ve Fakulte hocalarinda (Armand De Villeneuve) zehidere dair
1600 sayfalik eserini gikarmisti.

1492 de Venedik de ayni mevzuu Uzerine yazilmis iki biyuk ciltlik
bir kitap ¢ikti. Bu siralarda ispanya ve ingiltere’de delilik ve psikiyatri
uzerine esasl calismalara baslandi.

Parcelsus adindaki genis goristd, ileri fikirli alim 1527 de
(Bal) Universitesinde iik dersini verdigi gin Galinus ile (Razi) nin
kitaplarini, yani klasiklerini kirsi tzerinde yakmisti. Bu sirada, yani
15" 16nci yuzyillarda insan cesedi Gzerindeki ilk mesai mahsull olarak
dogan (Mondino) nun nesredildigi Anatomika eserinden sonra 16 nci
yuzyilda (Andre Vesal) viicud-u beser eserini meydana getirdi.

Bu musait sartlar altinda zamanin tip adamlarini adli meselelerin
halline bilgilerini tatbik hususunda yeni ve canli bir alédka gosterir halde
bulunmamiza sasmamaliyiz. Bu mevzuda 16 nci asrin 2 nci yarisinda ya-
yinlanan eserler kendilerini gostermeye basladi. Bunlar arasinda iftihar
mevkii hi¢ stiphe yok ki (Ambroise Pare) ye verilmelidir (1).

1517 de dogan ve 159z da 6len bu zat 1575 yilinda yayinladigi (Ra-
por ilmi) adli eserinin bir cildini : Mansturlara, Simulasyona musait has-
taliklara ve adli tip raporlarinin hazirlanmasinda tatbik edilecek usuile-
nn minakasasina hasretmistir. Bu kitapta kémir dumani (Karbon mo-
nooksit) le asfiksi hakkinda pek 6zl ve canli izahat vardir. Bu alim ilk
defa bir yenilik olmak tizere eserini 0 zaman genel dil olan latince yaz-
mamis Fransizca yazmistir. Yine (Ambroise Pare), Paris rte 1566 tarihin-
de ilk otopsiyi yapmistir.

(i) Ambroise Pare : (1517 - 1590) LavaVde dogmustur. Bir Fran-
siz cerrahidir. Hanri Il, Francois JI, Charles 1X ve Flanri Ill 'Gn cerrahi
idi. Silah yaralarinin tedavisinde kolarizasyon yerine arterlerin ligattri-

kesfetmekle meshurdur. Pek cok ilmi travaylar yayinlamistir. Yara
hakkinda :  “Ben pansumanini yaparim, Allah iyi eder” diyordu.
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(AmLroise Pare) ye adli tibbin babasi, piri, veya ilk Gstadi denilse
bata edilmemis olur.

Bununla beraber adli tip sahasinda ilk bilyiik eser bir italyan dok-
toru (Fortunato Fideli - 1598), tarafindan yazilmis olup bu dahi asrm bi-
timinden 6nce 1602 yilinda ortaya cikmistir. ismi (De Relationibus Me-
dicorum) idi ve bir hayli kaim dort Kitap tutmaktaydi. Bircok sekillerde»
devrinde hakim olan otoritelerin doktrinlerini dinT ve gayri dinT batil iti-
katlar1 aksettirmekte ise de, nisbeten modern olusu goze carpacak 6lcu-
dedir. Ve hangi asir, hangi memleket veya hangi adalet sistemi ile ilgili
olursa olsun karsilastigi meselelerden degismez sekilde bugunkuilere ben-
zeyisine hayret edilir. Mamafih Fideli nin kitaplari kisa zamanda
daha kiymetli ve 6nemli bir eser tarafindan goélgede birakildi. Bu da bir
italyan tarafindan yazilmis ki, adi (Paul Zacclha) dir. Bu zat 1584 de
Roma’da dogmus, orada yasamis, 1659 dn Roma da vefat etmisttr. Ken-
disi Papa 10 uncu (innosan) nin hususi tabibi idi ve zamaninda Avrupa
'nm en ileri gelen Tip alimlerinden biri idi. Zamanimm ilim. Tip ve guzel
sanaatlanni 6grenmis olan bu dahi tabib, ihatasinin genisligi, gortsinin
derinligi sayesinde AdIT tibbin bihak kin kurucusudur.

Abidevi eseri olan (Quaestiones Medico - Legales ; Adli Tip sualleri)
adh eseri U¢ buyuk cilt halinde 1621 - 1655 yillan arasinda yayinlanmis-
tir, Bunlardan ilk cilt cok enteresandir. Zira tekmil AdIT tababet alanin-
da o zamanki mevcut bilgi ve inanislarin sakat dunimunu (Zacchia) goz-
lerimiz 6niine sermektedir. Bu Kitap yepyeni, curetkarane fikider atmakta,
véakifane mutaldalar serdetmekte ve insani hayrette birakan vesikalarla
doludur. Bugunki asri ilmin zaferi ile elde edilen hakikatlerden birgogu-
nun bu buyuk adam yuzlerce yil evvel sezmistir.

Kitabin ikinci cildi cesitli pek ¢ok teor k sondan ortaya surmekte ve
minakasasini yapmaktadir. Buna mukabil son cilt her cins problemler
Uzerinde (Roma Rota - Mukaddes Temyiz Mahkf'mesi) nin igtihatlarini
ihtiva etmektedir.



Birinci cildin igindekiler umumiyetle sundan iLareitir :

1. Bahis : ~"as, rist, gebelik, birden fazla gebelik, molhidatiform,
dogum sirasinda 6lim, cocuklarin ebeveynine benzemesi.

2. Bahis : Demans, (bunama), zehirlenme.

5. Bailis : iktidarsizlik, temaruz hastaliklari, veba ve bulasmasi.®

4. Bahis ; Mucizeler, bekaret, kiz kagirma.

3. Bahis : Aclik, yaralar, parcalama, hava degisimi.

Eserin Fidelinin kitabi ile misterek ve baska turli olmasina da
imkan olmiyan bircok noksan taraflari oldugu suphesizdir. Anatomi ve
kizyoloji malimati taslak halinde ve hatalidir. Zaten mucizeler bashkli
bir bolimin kitaba sokulmasi, durumunu gostermeye kafidir. Ve o dev-
rin doktorlari icin cesitli iskence metodlarina &asind olusun akademik bil-
giden daba ileri olusunu aksettirmesi de ayrica insani hayal kirikhigina
ugratmaktadir. Fakat genel durumu ile alindigi zaman, devri icin alima-
ne ve iyi malimata sahip fevkalade bir eserdir. Kisa zamanda kazandigi
ve uzun middet muhafaza ettigi ylksek sohret ve otoriteye hak kazanir.
Bu biuyuk sohret isadece yazann memleketine minhasir kalmayip Avru-
ponin her tarafina yayillmistir. Fakat bu iki italyan doktorunun bu saha-
da bu kadar erken, vaitkar ve sistemli, imtiyazli bir ¢alismada bulunma-
larina ragmen surasi da ilave edilmelidir ki, italyan hakimiyeti uzun sir-
memistir. Ve nisbeten yakin devrelere kadar da F‘ideli ve Zac-
¢ h i a’nm vatandaslarindan dikkate deger baska bir calisma goérilmemek-
tedir.

Mamafih (Pol Zacchia) tibbin ve adli tababetin en hirmete sayan
ve en takdire layik bir simasidir. Zacchia, zamaninda rahiplerin
tabibi bulundugundan gayet dindardi. Bundan maada o zamanlar ttal-

da hékimler, tabiplere fena nazarla bakarlardi. Onlarin fikrine goére
tababet miptezel bir sanat idi Tipta misahede ve deneyin, maPtiki de
hderden daha muhim sayilmasi biylUk bir kabahat idi.

Tababet yliksek degil, adi bir zenaat, tabipler ise e« lisan erbabin-
dan bir derece daba asagida. .. birer abmak addolunurdu. Hemen Kep
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sinin aKlaki bozuk sanilirdi. Hekimler Kasetci, kavgacl, geveze ve bunlar-
dan daba fena bir sey olmak Uzere din hususunda ihmalkar idiler. Eski
zamanlarda tabipler koélelerden olurdu. Onun icin Mo li”™in: He-
kim uctu, zoraki hekim, sevda hekim, hastalik hastasi..) adli piyesleri ile
doktorlarla alay etmesinin 17 nci yizyilda oldugu hatirda tutulmalidir,

17 nci yuzyilin baslangicinda Fransada adlIi tibba resmi bir paye
veriliyor.bu siralarda Kral bashekimine bir ferman cikararak her sehride
dogruluk ve tecribesi ile maruf iki degerli tabip ve cerrah se¢mesini, bun-
larin adli islerle mesgul olmasini emrediyordu. (Colbert) in 1670 de ciI-
karttigr emirname 1603 fermanini teyit ve tekitle beraber ihtiyac ve za-
ruret halinde her hekim ve cerrahin ekspertizin vazifes'.ni tUzerine almaya
mecbur oldugunu bildiriyordu. 17 nci ylzyilda Fransada adii tabipler
muhim bir zimre teskil ediyor, resmi merasimlerde sair meslektaslarinin
on safinda bulunuyordu.

Fransa’da Ambroise Parenin oncilik yapan kitabini hirmetkéarane
bir fasildan sonra Gendri (1650) de, Blegny (1648) ve Parisli
Devreuxnun (1695) daba sumulli eserleri takip etti. Gerek Fransa
ve gerekse Fransa disinda canli bir alaka ve dikkatli bir misahade ile
Tibbi delillerin kiymeti gitgide cogalmakta ve tecribi usuller ehemmiyetle
benimsenmekte idi. \Vesalius, Fallopius, Eustachius
ve diserlerinin tesiri altinda Anatomi bilgisi cok mihim terakkiler kay-
detti. Harvey (1628) kan dolasimini isbat etti. Bu sirada Fizyolojide
de diger mihim ilerlemeler vukua geldi. Gerek Galen ve gerekse
H arVvy nefes almis cocukla Fotiis akcigeri arasindaki farka dikkati
cekmisler ve bu husustaki test Bamberger kanunda isaret edilmistir. Ma-
mafih akciger dokusunun tennefiis yapip yapmadigini tayin icin su testi-
sine ilk dikkati ceken (1665) de bir Danimarkali doktor olan ve diger
muinasebetlerle de cok iyi tanidigimiz (1 bomas Barthofin) olmustm Tes-
tin kayitlarda goziiken ilk tatbikatmi 1682 de oldugu anlasi.maktadir.

(Sonu geleceh sayida)
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UYUSMAZLiIK MAHKEMESININ
MUHIM BIR KARARI

Yazan . Kemal Galip BA.LKAR.

5546 sayili Devlet SOrasi Kanunun 4904 numarali kanun ile degis-
tirilen 29 uncu maddesi ictiliatlarin birlestililmesi veya Lir*estirilmis icti-
hatlarin degistirilmesi ile bunlardan husule gelen hukuki neticelerden
bahseder. Biz burada ictihatlarin birlestirmesi veya birlesririlmis icti-
hatlarin degistirilmesi usullerinden bahsetmiyecegiz; sadece bunlarin do-
gurdugu hukuki neticeyi hatirlatacagiz. Adi gecen maddenin ikinci bk
rasinm son ctimlesinde bu netice su suretle ifade edilmistir:  “Bundan
sonra ¢lkacak benzeri islerde bu karara uyulmak mecburidir’ Demek
oluyor ki ictihatlarin birlestirilmesi veya degistirilmesi hususunda iililiaz
edilen kararlar gerek Dava Daireleri, gerek Dava Daireleri Umumi He-
yeti icin riayeti mecburi bir kanun hiikmi gibi bir mahiyet aliyor. Temyiz
Mahkemesinin benzeri durumdaki kararlan ayni kiymeti tasimaktadir.

Bunlari zikretmekten maksadimiz simdi izah edecegim'z Uylizmazhk
Mahkemesi karannm ehemmiyetini ve hukuk ve hukuk hayatimizda mey-
dana getirdigi yeniligi okuyuculara daha canli bir tarzda gosterebilmektir.

Devlet Strasi Dava Daireleri Umumi Heyetinin Resmi Gazetenin
4 Mayis 1954 tarihli ve 8698 sayili nishasinda ve Uguncu tertip disturun
55 inci cildinin 1845 - 1847 sahifelerinde nesredilmis bulunan ictihadi
birlestirme kararinin hiulésasi Devlet Sdrasinda gorilmekte olan dava-
lardan dolayr mahkeme masraflarina ve bu ciimleden bulunan Vekalet
Ucretine ait taleplerin tetkikiyle hiikme raptma ve haksiz c¢ikan tarafa tah-
miline kanuni mesagd bulunmadigindan ibarettir.

Bu defa zuhur eden bir vazife uyusmazligi Yuksek Uyusmazlik Mah-
kemesini ayni konu Uzerinde durmaga ve bir karar ittihazina mecbur et-
mistir. Yiksek Mahkeme 29/9/1956 tarihli toplantisinda verdigi E
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1956/ 102, K: 1956/ i 16 sayili karari ile Devlet Sdrasinin ictikadi Lir
lestirme kararina aykiri Lir neticeye varmistir.

Uzun olmakla LeraLer Ler zaman goérmeg@e alisik olmadigimiz genis
ve doyaracu mucip selLeplere dayanan ve Leniz . Resmi Gazetenin
8 Kasim 1956 tarihli ve 9452 sayili nishasinda nesredilmis olan Lu ka-
rari aynen naklediyoruz.

Tarsus Cukurova Sanayi Isletmeleri Turk Anonim Sirketi Vekili
Avukat Salih Engin taraimdan Maliye Hazinesi aleyhine Ankara Asliye
ikinci Hukuk Mahkemesine acilan Davanin riyeti sirasinda ileri surilen
vazife itirazinin reddedilmesi Uzerine vazife konusu tedkiki Baskanun
Sozculuginden taleLedilmesine meLni Uyusmazlik Mahkemesinin
29/9/1956 tarihli oturumunda, dosyadaki kagitlar okunduktan ve mira-
eatm sekline uygun olarak middetinde yapildigi anlasildiktan ve Baska-
min Soézclcunun davanin gorilmesi idari kaza merciine ait bulundugu
yolundaki mitalasi dinlendikten sonra geregi gorusulip dustnuldi:

Devlet Sdrasi Kanunun 44 Uncl maddesinde hasran tayin ve tadat
olunan haller disinda kalan, iki taraf vekillerinin Ucret ve masraf iddia-
larmm Devlet Shrasinda goérilmekte olan davalar dolaysiyle ve Devlet
SOrasinca hilkme zaptina ve haksiz ¢ikan tarafa tahmiline mesag Lulu-
nup bulunmadidi meselesi ihtilafin mevzuunu teskil etmektedir.

Esas itibariyle; hususi hukuk munasibetlerini tanzim ve idare eden
hiuktmlerin kanuni atiflar disinda, gerek usul ve gerek esas bakimindan
idari uyusmazliklara tatbiki kabil olmadigi noktasini prensip itilhaz eclen
Devlet Sdrasinin; bu mualédhaza haricinde; idari mevzuatin bosluk arz-
eylcdigi noktalarda karsilasti§i meseleleri ¢ozebilmek icin husust hukuk
kaidelerine hakim olan hukukun umumi prensiplerini de nazara almasi
Tcapetmektedir.

Gergci; DeVlet Sarasi Kanununun 44 Unct maddesindeki hususlarin
tahdidi ve taddadi oldugunu distnulebilirse de idart davalarda haksiz
cikan tarafa masanfi mahkeme ve Ucreti vekaletin yukletebilmesi icin
sarih bir kanun hikmitne lizum ve zaniret buhindugu milahazasindan
tevelllt eden bu neticenin hangi hukuk kaidesinden inbias ettigi de teem-
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miile sayandir. Zirai masarifi muhakeme ve Ucreti vekaletin taraflara
tahmili onlar hakkinda bir ceza tatbiki mahiyetinde degildir ki, bu mese-
lede kanunt sarahat aranmaga lizum bulunsun. Masarifi muhakemeye,
dahil olan ilam harc¢larinin mezkdr maddede sarahat olmadigi halde
haksiz cikan tarafa tahmil olmasi icapeyledigine nazaran, dava miesse-
sesinin tazammun ettigi bu tabif ve zarurf netice icin her hangi bir kanun
hikmundn vicudu aranmaktadir. Keza; “deliller” faslina bir atif olma-
dig1 ve kaziyyei muhakeme esasina dair bir sarahat bulunmadidi halde
mezk({r 44 Unct madde hikmi disinda Devlet SOrasmca bu mevzulara
mateallik usul hikimlerinin tatbik edildigi de bir hakikattir. Hal bdyle
olmakla beraber; muhakeme masraflarinin yersis ve haksiz dava teseb-
bislerini 6nlemek bakimindan haksiz cikan tarafa tahmil olunmasi yo-
lundaki umumi esasin; ayni zamanda davay! gaybeden tarafin isledigi
haksiz harekelin veya temerridinin neticelerini de tamir ve telafi eyle-
mesi gibi umum.i hukuk kaidesine dayandiginda da stiphe edilemez.
Z'ia; davay! gaybcyleyen taraf, kanuni bir karine olarak dava veya mi-
dafaa hakkini yersiz kullanmis sayilmak lazimdir.

Bu mevzuu aydinlatan kanuni hikimlere gelince:

A — Devlet Sdrasi Kanununun 44 Unct maddesi delaletiyle idart
davalar dolayisiyie yapilan masraflarin haksiz cikan tarafa tahmili ta-
zarnmun eden sarih hikimler de mevcuttur. Filhakika mezlidr 44 {nci
nuidde; idare mahkemesi 6niinde mevzuubahis olan adli miuaaharet hal-
lerinde usuliin umum? hidkUmlerinin tatbik edilecedini amir bulunmak-
tadir.

Usulin muizahareti adliye babinda minderi¢ 471 inci maddesinde
ise; “diger tarafin mahkOmiyeti halinde miuzahareti adliye kararindan
dolay! tetifa olunmiyan bilcimle mebalig, ilamin icrasindan bununla
niahkim olan taraftan evvel beevvel ve sureti miimtazede tahsil olunur
ve 472 nci maddede ise “muizahareti adliye nail olan idmse icin tayin
edilen vekil, kendi Ucret ve masarifin aleyhine hikim verilmis olan diger
taraftan dogrudan dogruya talep ve istihsale mezundur” denilmektedir.
Su halde; adli mizaharete nail kihnan bir kimse idari mahkemede dn
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vasini kazanirsa bu malikeme, aiger tarafi vekalet Ucretini 6Jemege mali-
kOm edecektir. Gergi; muzaliareti adliye muessesesinin istisnal bir bik-
me mevzu oldugu ileri surilebilirse de; meisele miessesenin istisnaiyetin-
dn ziyade davay! kaybeden tarafin mikellefiyeti prensibinin burada da
aynen cari bulundugunu goéstermesi bakimindan baizi ebemmiyettir.

B — 5887 sayili Harclar Kanununun 28 inci maddesinde; idari da-
valarda alinacak barclar hakkinda Hukuk ve Ticaret Mabkemelerince
alinan bar¢ nevi ve miktarlarina atifta bulunmakla, dava sonunda bun-
larin bangi tarafa tabmil olunacagi noktasindan da zimnen usul bulrim-
lerine istinada cevaz verilmektedir.

C — 3499 sayilh Avukatlik Kanununa miusteniden tanzim edilen
Ucret tarifesinde Devlet SOrasinda gortlecek davalarin ve yapilacak du-
rusmalarin Ucretlerinin tayin edilmis bulunmasi; bu davalarda da creti
vekalet takdir ve bikmedilmesi lazimgeldigine sarlb bir isarettir. Zira; bu
Ucret tarifesi mivekkil ile vekil arasindaki minasebeti tanzimden ziyade;
mabkemelerce takdir olunacak meblaglari tesbit icin dizenlenmis bulun-
maktadir.

D — 3499 sayili Avukatlik Kanununun 23 Gnct maddesinde tasrib
edildigi Uzere; bu kanun, mahkemeler, bukim ve kaza salahiyetini haiz
diger merciler buzurunda goérilen hukuki ve idari ihtilaflarda hukuk yar-
dimini avukatlara hasreden hikmui muhtevi bulunmasi bakimindan Dev-
let Shrasinca da nazara alinmasi lazimgelmektedir. Nitekim; mezkar
130 uncu maddesinde; kaza mercilerinde gorilecek isler bakimindan ali-
nacak asgar? Ucretin tayin ve teshitini bir tarifeye baglamistir ve C
bendinde izah edildigi vecrile de Devlet SOrasmda yapilacak hukukt
yardimlar icin avukata ne miktar Ucret tayin ve takdir edilecegi de bu
tarife ile belirtilmistir.

Bu hukimlerden micerret olarak 3499 sayili kanunda takdir edile-
cek vekalet Ucretinin haksiz cikacak tarafa tahmiline ait bir hikim bu-
lunmadigini miuladhaza eylemek; diger taraftan 131 inci maddenin ikinci
fikrasindaki sarahata da aykin diusecektir. Clunkd bu fikrada; mahka-
munaleyhe tahmil olunacak Ucret; tarifede yazili hadlerden asa§i ve Ur
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mislindien yukari olamaz hikmU mevcuttur. **Mahkdmunaleyh tabi-
rinin haksiz cikacak tarafa mahmul oldugunJa siphe edilemez.

iste hu milahazalara binaen Devlet SOrasinda goriilmekte olan
veya gorulmis bulunan davalardan dolayr masarifi muhakemeye ve hu
cumleden bulunan vekalet Ucretine ait taleplerin tetkikle hilkme raptina
ve haksiz cikacak tarafa tahmiline mezkdr idari kazanin vazifeli bulun-
duguna ve bu sebeple hilafina verilen Ankara Asliye Hukuk Mahkeme-

sinin vazife kararinin kaldirilmasina 29/9/1956 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Bu kararin tahliline girismeksizin 4788 sayili kanunun 17 nci mad-
desini buraya aliyoruz:

Uyusmazlik Mahkemesi, uyusmazligi c¢ikaran kanun sozcusunin
isiedigini kanuna uygun bularak davaya hakan mahkemenin vazifesizii-
gine karal verirse bu karar o mahkemeye hemen bildirilir. Bu karan alan
mahkeme vazifesizlik karan vermekle ddevlidir’ Bu hukim sadece ev"
vcice vazifeli olduguna karar verilmis bulunan mahkemenm nasil have-
ket etmesi lazim geldigini gosteriyor. Bu noktadaki sarahatsizligin her
hangi bir tereddide yol agmamasi icin Yiksek Mahkeme idari kazanin
ilavaya bakmakla vazifeli oldugunu tasrih etmektedir. Nitekim bu karar-
dci da “iste bu muléhazalara binaen Devlet Shrasinda gorilmekte o.an
veya gorilmius bulunan davalradan dolayr masarifi muhakemeye ve bu
cimleden bulunan vekalet Ucretine ait taleplerin tetkikle hikme rapima
ve haksiz cikacak ta“fa tahmiline mezkdr idari kazanin vazifeli bulun-
duguna ve bu sebeple hilafina verilen Ankara Asliye Hukuk Mahkenie
sininsinin vazife kararinin kaldiriimasina 29/9/1956 tarihinde ittifakla
karar verildi” denilmek suretiyle idari kazanin bu davaya bakmasi lazim
geldigi ifade edilmistir. Kararin hukuk teknigi bakimindan tenkit edile-
cek en mihim ktisuru umumi kaide koyan bir ifade tarzi ihtiyar etmis ve
bundan dolayi vazife sinirlarini asar gibi gérinmesidi. Fakat Uzim bu
yiizimizda belirtmek istedigimiz ehemmiyetli cihet bu degildir.

Adalet Dergisi Sayi : | 1957 F: 5
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Dikkati ¢eken nokta sudur ; Uyusmazlik MaKkemesinin Lu kararini
alan Ankara Asliye Mahkemesi ikinci Hakimligi vazife yoniinden da-
vanin reddine karar verecek davaci davasini usull dairesinde Devlet
Shrasinda alacaktir. Devlet SdOrasi hu davayi riyet edebilmek icin ka-
nunun 29 uncu maddesine tevfikan evvelemirde ictihadim degistiren yeni
tir karar ittihaz edecektir.

Bu ictihat degistirme karan Devlet Shrasinin kendi distincesi mah-
sult gibi goérunecek ise de hakikatte bu degisikligin amili Uyusmazlik
Mahkemesince verilmis bir vazife karan olacaktir. Bu yeni amil bazan
kauunlann Ustuine ¢ikan hukuk tekniginin dogurdugu bir neticedir ki bir
misalini Yiksek Mahkemenin hikim uyusmazhgdl seklinde intikal ediyj
E . 47/15, K : 48/l sayil karannda go6rilmustir. Bu karar lUglinci ter-
tip disturun 29 uncu cildinin 1066 - 1069 numarali sahifelerinde yer al-
mistir. Hukuk tekniginin kudreti hakkinda fikir bu davaya ait kanun soz-
cusi mutalasinda yer almistir. Bu miutelda karara yanlis hilasa edile-
rek gecirilmis, tamami ve dogrusu Devlte Sdrasi Kararlar Dergisinin 41
numarali nishasinda 185 - 195 saydi sahifelerinde nesrolunmustur.



AVUKATLIK UCRETINE DAIR
iINCELEMELER ()

Yazan ; Sitki AKYAZI

4) Avukatin Ucret alamiyacagl ve aldigi Ucretin iadesini mucip
olan Kallerle vekalet vazifesini kismen veya tamamen ifa etmemesine
ragmen Ucretini tam olarak alacagi Kaller ;

Avukatlik Kanununun 152. maddesi derulite ettigi isi liakil bir se-
beji olmaksizin takipten vaz gecen avukatin bi¢ bir Ucret iddasinda bu-

lunamiyacagd ve pesin aldigi Ucre itde iadeye mecbur oldugu bukminu
vazetmektedir.

Borclar Kanununun vekalet akdine dair 596. maddesi vekaletten
a/il ve ondan istifanin ber zaman caiz oldugunu, ancak minasip olmiyan
bir zamanda vekaletten azil veya vekaletten istifa eden kimsenin diger
tarafin zararini zamin olacagini bildirir. Avukatlik Kanununun 152. mad-
desi bukmd ile Borglar Kanununun bu bukmunid bir arada mutalaa eder
sek Avukatlik Kanununun 152. maddesindeki bukmun baldi bir sebep
olmaksizin takipten vazgecen avukatin sadece Ucret alamiyacadi ve al-
Inis ise bunu iade edecedi bikmine mukabil Bor¢clar Kanununun 596.
maddesinin daba genis manada bir tazminati ihtiva ettigi gorilir. Borg
iar Kanununun bu bukmuine gére minasip olmiyan bir zamanda veka-
letten istifa eden avukat Ucret alamiyacadi ve almis ise iade edecedi gibi
muvekkilin bu ylzden ugradigi diger zararlari da zamin olur.

Avuktalik Kanununun 152. maddesindeki hukuki unsur. a\aikatin
hakli bir sebep olmaksizin takipten'vazge¢cmesi keyfiyetidir. Bu cihet

(t) Bastarafi 956 yili Adalet Dergisi (956 11,12) sayidadir.
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maMcemecle ispat edildigi takdirde kararlastirilan vekalet cretinin 6den-
mesine veya talep Kalinde verilmis olan Ucretin iadesine Kikmedilir (I).

Avukatin takipten vazgecmesi kakli sebeplere dayanmakta ilse
— ki bu sebeplerin kakli veya kaksiz oldugu makkemece takdir olunur, —
avukat mukarrer Ucretini alir. Pesinen aldigi bir tcret varsa bunu da ia-
deye icbar olunamaz. Bilfarz, mivekkilin emriyle atkipten vazgecen veya
makkemenin emrettigi kususlara muivekkilin fiili inzimam etmedikce in-
kiyat mimkdn olmiyan kailerde miuvekkilin buna yanasmamasi sebebiyle
bizzarur davay! takip edemiyen avukata bir kusur izafe edilemiyecegin-
den davanin takip edilmemesi kakli bir sebebe miustenit addolunur, avu-
kat da Ucrete mustakak sayilir.

Déavanin acildigi yer makkemesinden vazifesizlik, salékiyetsizlik ve
nakil sebebiyle baska bir makkemede ikame ve takibine lizum Kkasil olan
veya **ava dilekgesinin iptaline, davanin acgilmamis sayilmasina karar
verilen kailerde avukatin kararlastirilan Gcreti tamamen alip almaiyacagi
kerseyden evvel vekil ile muvekkil arasindaki s6zlesmeye gore kalledrimek
lazimdir. Soézlesmede sarakat bulunmayan kailerde meselenin A\Tikat-
kk ve Borc¢lar Kanunu ile tarife kikiamferine goére avukatin mesbuk me-
saisi gbz 6ninde tutulmak suretiyle kalk icabeder.
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Vekil ile mivekkli arasindaki Ucret s6zlesmesinde sarKaat olmiyan
railerde tarifenin tu maddesiyle 12. maddesi tukmu tir kistas olarak ka-
tili olunatilir.

Tarifenni 12. maddesine goére davanin acildigi yer matkemesinden
vazifesizlik, salahiyetsizlik ve nakil setepieriyle taska tir mahkemede
ikame ve takibine lizum hasil olan hallerde avukat davayi ikame ve ta-
kipten vazgecerse tunda ne dereceye kadar hakli oldugu mahkemece
takdir olunarak neticesine goére tir hikme varilir. Avukat tu sebeplerle
davay! yeniden ikame veya takip edememekte hakli ise bilfarz davanin
nakledildigi yerde isi takibe avukatin hususi durumu, meseléd sithhati mu-
sait degilse tarifenin 12. m.addesindeki nisbetler dairesinde Ucrete mis-
tahak olur. Fazlasini isteyemez. Almis ise iadeye mecbur tutulabilir.

Dava dilekgesinin red ve iptaline veya davanin agilmamis sayilma-
sina karar verilmesi hallerinde ise vekalet Ucreti takdir ve hukmedilemt-
yecedi 14. 4. 1954 gunli Tevhidi ictihat karariyle ictihat edilmis bulun-
dugundan (1) avukatin tu dairede yeniden dava arzuhali tanzim ve dava
ikame eylemesi lazimdir. Bunu yapmamasi halinde mukavele ile muay-
yen olan Ucreti isteyemez ve almis ise iadeye mecbur tutulur.

Avukatin kusur veya ihmali ylziinden azledilmesi halinde de avu-
kata tcret 6denmesi 1dzim gelmez. Bu hidim de Avukatlik Kanununun
J52. maddesinin son fikrasinda yazilidir. Burada dikkat edilecek tir nokta
vardir, tu maddenin ilk fikrasinda deruhte ett'gi isi hakli tir sebep ol-
maksizin takipten vazgecen avukatm hictir Ucret iddiasinda tulunami-
yacagl ve pesin aldigi Ucreti iadeye mecbur oldugu hikmi vaz'olundugu
halde tu madde yukarida zikrolunan son fikrasinda avukatin kusur ve
ihmalinden dolayi azil veya ayni sebeple is taska tir avukata tevdi edil-

ise sadece Ucretin 6denmiyecegi zikredilmekle iktifa olunarak 6den-
mis Ucretin iadesine dair tir hikim konuim.amistir. Tatbikatta avukat
Ucretin yarisini veya tir kismini ekseriyetle pesin istifa eder. Kanun vazii
tunu t Idigi icindir ki ilk fikrada yazili haklerde avukatm pesin aldigi
Ucreti de iadeye mecbur oldugunu ,tasrir etmistir. ilk fikradaki bu sara-

(1) 16.7. 1954 gun ve 8756 sayili Resmi Gazeteye hakiniz.
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Kate ragmen son fikrada kanun vaziinin bu siikatu ne suretle izab olu-
nabilir?

Avukat pesinen Kicgbir sey almamis ise bu son fikranin tatbiki icap
eden ballrede avukata Ucret 6denmesi l&zim gelmiyeceginden Ucretin
temami ddenmiyecektir. Bu Noktada tereddlt yoktur. Sayet avukat Ucre-
tin bir kismini pesin almis bulunuyorsa mitebaki Ucretin verilmiyecegin-
de yine slipbe yoktur. Lakin pesin aldigi Ucreti de birinci fikrada yazilt
oldugu gibi iadeye mecbur olacak midir?

152. maddenin birinci fikrasinda aMikatin deruhte ettigi isi hakli bir
sebep olmaksizin takipten, vazge¢mesi bali mevzuubabistir. Diger bir ifa-
de ile bu ilk fikradaki mieyyide yani a\ukatm bigbir Ucret iddiasinda
bulunamiyacagi ve pesin aldigi Ucreti iadeye mecbur oldugu mieyyidesi
avukatni Kakli bir sebep olmadigi Kaide deruhte ettigi isi takipten vaz-
gecmesi halini karsilamakta ve avukatin kendi fiil ve hareketinin bir ne-
ticesi olarak tectlli etmektedir. Bu maddenin son fikrasindaki Kal ise avu-
katin kusur ve ihmalinden dolayr mivekkili tarafindan azledilmesi veya
ayni sebeple isin baska bir avukata verilmesidir.

Buruda avukatin kusur ve ihmal seklindeki hareketine mivekkilin
de azil veya isi baska avukata vermek suretiyle tecelli eden mukabil ha-
reketi inzimam etmektedir. Su halde 152. maddenin 1. fikrasiyle son fik-
rasndaki neticelerin sebep ve illetleri arasinda misahade ettigimiz bu
farklar dolayisiyle son fikranin tatbikini gerektiren hal karsisinda avu-
katin pesin aldgi Ucreti de iadeye mechur olup olmadi§i tereddudi mu-
cip olmaktadir. Bu tereddutleri izale edecek ve bu noktayr aydinlatacak
bir temyiz ictihadina rastliyamadik. Bu bapta kat T bir fikir ileri sirebil-
mek icin mahkemelerimizin ve onu teyiden Temyiz Mahkemesinin
ictihatlanna intizar etmek l&zim gelmektedir. Ancak yukarida arzolunan
dustincelerimize dayanarak 152. maddenin son fikrasinda pesin 0denen
ucretin istirdadina dair bir sarahat mevcut olmamasina gére bu gibi hal-
lerde vekil ile muivekkil arasinda tcret m.ukavelesi hukimleri ve vekilin
azil veya ayni sebeple isin habka bir a’ 1ikata tevdi edilmesine kadar
sebkeden mesaisi gdzoninde tutularak vekilin pesin aldigi Gcretin iadesi
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icatedip etmiyeceg@inin maKlcemece talcdir olunmasi lizumuna kani bu-
lunmaktayiz. Frlbakika davayi ikame ettikten uzun middet takip ve mu-
dafaadan sonra kusur ve ikmalinden dolay! arzolunan bir avukatin pesin
aldig tcretin mesbuk mesaisine karsilik olarak kendisinde birakilmasi
adalet ve nasafet kaidelerine ne kadar uygun ise vekaleti derubte ve Uc-
retinin bir kismini pesinen istifa eden avukatin davayi ikame etmemek
veya mivekkilinin talimatina aykri Kareket etmek suretiyle kusur ve ik-
mali yuzinden azledilmesi kalinde pesin aldigi Ucreti iadeye mecbur tu-
tulmasi keyfiyeti de o derece adilane bir kareket olur. Huldsa olarak de-
nebilir ki ker kadisenin arzettigi kususiyet nazara alinarak pesin Ucretin
iadesi icabedip etmedigi hususunda bir karara varmak lazimgelir.

Kayilsiz ve bartsiz olarak azil kainide avukatin vekalet Ucretinin at-
mamina mustahak olacagina dair Ucret mukavelesinde hikim bulmdu-
lu takdirde avukatin kusur ve ikmaline binaen azledilmis olsa bile (c-
rete mistahak olacagi manasi ¢ikarilamaz. Buradaki azlin Avukatlik
Kanununun 152. maddesinin 2. fikrasinda yazili ve bitasebep azil oldu-
gunu kabul etmek icabeder. Aksi halde avukat kusur ve ikmali sebebiyle
azledilse bile Ucret alacaktir yolundaki sart kukukan batil sayilir.

Dordiunct Hukuk Dairesinin. 22. 2. 1954 gin ve 91 esas, 163 ka-
rar sayili bir tasdik karari bu hususta guzel bir fikir vermektedir. Bu
karan asagiya dercediyoruz (I).

Avukat hi¢ bir kusur ve ikmali olmadan azli veya isin baska bir
avukata tevdii kalinde ise avukat Ucretin tamamina mustahak olur. Bu
hikimde Avukatlik Kanununun 132. maddesinin 2. fikrasinda yazilidir.
Burada da mevzubaksolan, avukat henliz Ucretine mahsuben hig¢ bir sey
almamis ise, tekmil Giretini, b'r kisim pesin almis ise bakiye Ucretini mi-
vekkilinden taleb etmek kakkinm mevcudivetidir.

O ... Ucret mukavelesinde azil halinde uekaJet ticretinm tem-

verilecegi kaimi ed'lm's ve azilde sehep gosterilmemis olmasina

flore mukavele geregince Ucret tayin edilmis olmasi ve kanuna uygundur.
Borglar K. 54,'TD6)
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Avukatin azil veya isin diger bir avukata tevdi edilmesinin mivekkil
bakimindan Kakli veya Kaksiz mutlaka bir sebebi olmasi lazimdir. Bu
sebep mivekkil tarafindan alelekser miuKim ve Kakli bir sebep olarak
telakki edildigi Kaide vekil tarafindan Kaksiz ve eKemmlyetsiz addolunur.
\"e bu sebeble de iKtilaf taKaddus eder.

Azlin veya isin diger bir avukata tevdinin Kakl bir sebebe dayan-
madigindan baKisie Ucretinin tamamini veya 6denmeyen bakiyesini iste-
yen avukat muvekkilinin kendisine karsi kusur ve iKmal affeden iddalar-
r>de karsnasir. Hakim isbu iddia ve midafaay1 ve istinad ettikleri delilleri
tetkik ettikten sonra varacagl neticeye gore kararini verir. Avukatin idda-
lar1 sabit olmaz ve bilakis kusur ve iKmali sebebiyle azlediidigi veya ayni
sebeble isin diger bir avukata tevdi olunduga yolundaki midafaa teey-
yud ederse avukatin durumu 152. maddenin son fikrasina tevafuk ede-
ceginden artik Ucret talebi red olunur. Bu talep Ucretin tamami Kakkmda
olmayip da bir kismi Kakkmda ise siipKesiz bu kisim red edilmis olur ve
pesin alinan kisim Kakkmda muvekkil tarafindan bir talep sebkedmedikce
bir sey denilmez. Temyiz MaKkemesi Ucilincii Hukuk Oairesin'n
27/12/1952 giin ve 9479 esas 6651 karar sayili ictiKadini bu konuda bir
fikir vermesi icin aynen dercediyoruz. “Avukatin icra takibati sirasinda
Kilafi selaKiyet artirmaya istirak ederek maKcuz esyanin bir kismini kendi
namina satin almasi azil sebebidir.

Odenmiyen Avukatlik Ucretinm taKsiKni temin etmek maksadiyie
avukatin muvekkilleri aleyKine miucerret iKtiyati tedbir karari almak yo-
luna gitmesi kendisini azlitin muKik b*r sebep teskil etmez. Vekil ile mu-
vekkil arasindaki Ucret dayalarmda mukavele ile kabul edilen AvrikatKk
Ucretinin tamamina Kukmedilmesi icabederken bazi sebeblerie tenzilat
icrasi yolsuzdur. Borg¢lar K.M. 54,96

5 — Vekilin tayin ettigi avukatm Ucreti :
Vekilin tayin ettigi Avukatin, m"~vckkdden Ucreti VVekalet talibine

Kakki olup olmadigini tayin icin Ker seyden evvel Vekdin baskasmi tev-
kile salabiyeti bulunup bulunmadigini arastirmak icabeder. Vekéaie™na-
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mede Vekilin baskasini da tevkile selabiyetli oldugu tasrih edilmis ese
Vekilin tayin ettigi avukat ile akdettigi Gcret mukavelesinden mivekkilin
mes ul olacagi stiphesizdir Mivekkil vekiline baskasini tevkile salahiyet
verdigi zaman bu mes uliyeti pesinen kabul etmis demektir. Su noktaya
derhal iseret edelimki bir davanin ikdme ve takibi icin avukat tutan ve-
kilin her seyden evvel vekaletnamesinde dava ikamesine mezun bulun-
mas! lazimdir. Borc¢lar Kanununun 588. maddesinin son fikrasina gore
husust bir saladhiyette haiz olmadikca vekil dava ikdme edemez. Sulh ola-
maz, tahkim edemez, kambio taahhtidinde bulunamaz, hibe edemez, bir
gayrimenkull temlik veya bir hak ile takyit edemez. Vekilin bu gibi ta-
sarruflarda bulunabilmesi i¢in vekaletname ile kendisine saldhiyet \"erii-
mis olmasi lazimdir. Binaenaleyh vekaletnamede vekile baskasini tevkile
selahiyet verilmekle beraber dava ikdmesine mezuniyet verilmemis ise
vekilin tayin ettigi avukat muvekkili ndmina dava ikame ve takip edeme-
yip sadece hususi bir seladhiyet itasina mitevakkif olmayan hukuki tas-
arruflari icra edebilir ve bundan dolayi da vekil ile aralarinda akdettikleri
mukaveleye dayanarak muvekkilden Ucretini talep edebilir. Bu konuyu
ilgilendiren Temyiz Mahkemesi Do6rdinci Hukuk Dairesinin 27.2.1954
gln ve 90 esasl 1044 karar sayili ictihadini aynen dercediyoruz . *Dava-
hnm kocasi Mehmet e verdigi vekalethamede baskasini vekil tutmak sa-
lahiyetini de bahsetmis olmasina ve Borc¢lar Kanununun 588 maddesinin
ikinci fikrasinda vekalet vekilinin tekebbil eyledigi isin yapilmasi icin ica-
beden hukuki tasarruflari ifa salahiyetini de samil olacagi tasrih edilmis
olup ahari tevkil yetkisine sahip olan vekil Mehm.et'in avukat sifatiyie
mahkemedeki isin takip ve intaci icin ahari tevkil ederken bu isin icabi
bulunan tcret mukavelesini de akdeyiemek salédhiyetini ha"z sayilacagina
ve olayda tanzim kilman Ucret mukavelesi Avukatlik Kanununun 129
maddesi hikmuince muteberiyctini ihlal edecek bir laydi ihtiva etmeme-
sine binaen tereke davalarinin takibi icin yapilan % 10 nisbi lcret mu-
kavelesi muteber oldugu gibi sebepsiz yere azledilen vekil de lcretin ta-
Tnarnina hak kazanir.

Bu temyiz kararinda, vekil Mehmet'in tereke davalarm” ikame hu-
susunda vekaletnamesindeki salahiyete muisteniden avukat tay'\ ettigine
dair bir kayit ve sarahat gdremiyoruz.

"3
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Borclar Kanununun 588. maddesinin 2. filcrasina gore veleti ve-
Icilin telcabbll eyledigi isin yapilmasi icin icabeden Kukuki tasarrufian
ifa salaKiyetini mutazammin olmakla beraber bu bal dava ikamesi saia-
biyetini de samil telakki edilemez. Zira mezkdr maddenin son fikrasin-
daki dava ikamesi bususi bir salahiyete mitevakkif olan hukuki tasar-
ruflar arasinda gosterilmistir. Su halde dercettigimiz temyiz karari Meh-
met in vekaletnamesinde dava ikamesine dair saldhiyet bulunmasi halin-
de dogrudur. Aksi halde micerret vekalet vekilin tekabbdl eyledii isin
yapilmasi icin icabeden hukuki tasarruflari ifa salahiyetini de samildir”
kaidesine dayandarak dava acilamaz.

Borglar Kanununun 588. maddesinin 2. fikrasiyle vazedilen bu kai-
de 5. fikrasindkai istisna ile takyit edilmis oldugundan birlikte mutalaasi
yerinde olur. Vekéletnamesinde dava ikamesine salahyiet bulunmiyan
bir vekilin tevkil ettigi avukatla, ikame ve takip eyledigi dava igin akdet-
tigi Ucret mukavelesinin mavekkili ilzam etmiyecegi dustncesindeyiz.
Diger taraftan dava ikamesine saldhiyeti bulunmiyan bir vekil veya onun
tayin ettigi avukat tarafindan acilmis olan bir davanin, vekilin dava ikame-
sine saldhiyet bulunmadigi bakimindan re sen veya diger tarafin talebiyle
dinlenmemek icabeder. Su noktayr da istitraden kaydedelim ki bu gibi
hallerde dogrudan dogruya davanin reddi cihetine gidiimiyerek Usuliin
59. maddesinin son fikrasina kiyasen dava ikamesine salahiyet istihsali
suretiyle bu noksanin ikmali icin bir mehil verilmesi ve bu mehil sonunda
bu salahiyet istihsal olundugu takdirde davaya devam aksi halde dava-
nin reddolunmasi muvafik olur. Tcazetilahika vekaleti sabika gibidir, di'
yen eski Mecelle kaidesi Usuliin 67. maddesinin 5. fikrasinda da yer
buimustur. Bu fikraya gore muahhar tarihli olsa bile ibraz olunan veké-
letnameile evvelce yapiimis olan muameleler muteber sayilir.

Bu mevzua son vermeden evvel; bir davanin ikame ve takbii icin
muvekkili ile vekalet ve cret mukaveleleri tanzim etmis olan bir avuka-
tin bir bagska avukat tevkile ve mivekkili namina oniTnla ayrica ucret

mukaveiepi tanzimine saldhiyeti bulunup buhmmadigim gbzden gecire-
lim.
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Muvekkili ile avukat arasinda tanzim olunan vekéletname veya (c-
ret mukavelenamesinde vekil avukatin indelicap bir diger avukati tevkil
ve onunla muvekkili namma ayrica Ucret mukavelesi tanzim edebilece-
gine dair bir kayit ve sarahat var ise ikinci vekilin muvekkilinbihi ifa el
mis olmasi sartiyle Ucrete mustahak ve bunu mivekkilden mutalebe hak-
kina sahip olur.

Muvekkil ile vekil avukat arasindaki vekalethame veya ucret mu-
kavelenamesinde vekilin deruhte ettivi davayi ikame veya takip icin in-
delicap diger bir avukati tevkil edebilecegine dair vekalethamede sala-
hiyet meviut olmakla beraber vekilin ikinci vekil ile mivekkili namma
ucret mukavelesi tanzim edebilecegine dair bir kayit ve sarahat mevcut
degil ise birinci vekilin ikinci vekil ile akdeyledigi tcret mukavelesi an-
cak birinci mivekkili ilzam eder kanaatmdayiz. Bu sebeple tekevvin
eden ihtilaflarin mivekkil ile birinci vekil arasindaki mukavelenamede
mevcut hikim ve sartlarin mahkemece tetkik ve tefsir olunmak ve taraf-

larca ikame olunan deliller incelenmek suretiyle bir karara varilmasi ge-
rekir.

IV — Vekalet tcretinden dolayi avukatin haiz olditgu haklar :

Avukathk Kanununun 155 ve 154. maddeleri, vekalet Ucretinden
dolayr avukatin haiz oldugu bazi haklardan bahsetmektedir. Simdi bu
haklarin mahiyet ve simull Gzerinde biraz tevakiaif edecegiz -

A — Mutaaddit movekkillerin ve taraflarin avukata karsi mateselsil
fnesuliyetleri |

Borc¢lar Kanununun 595, maddesinin ilk fikrasi uyarinca bir kimseyi
birlikte tevkil eden muitaaddit kimseler vekile karsi miteselsiien mesul
bu anmaktadirlar. Alelitlak vekalet akdine taallOk eden bu hikim avu-
otia mivekkil arasinda cari olmakla beraber Avukathk Kanunu 153.
niaddesiyle bu hukmu tevsi ederek mivekkilin taaddudi halinde bun-
lardan her birinin ve sulhen neticelenen islerde taraflarin avukat tcretini
tediye hususunda mditeselsil bor¢lu sayilacaklarini kabul etmistir.
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Soylemeye hacet yolcutr Ici miutaadJit muvekkillerin ve taraflann mu-
teselsilen mesul hulunduklari avukathk tcretleri vekil Tle muivekkil ala-
sinda serbest¢ce kararlastirilmis olan vekalet Ucretleridir. Taraflar lehine
olarak takdir olunan ve muhakeme masrafindan madut olan vekélet Uc-
retlerinden de mahkdmunaleyhlerin muteselsilen mahkumiyetleri icahe-
diyorsa Usuliin 419. maddesine gore hu cihetin hilkiimde tasrih olunmasi
gerektir.

Vekil ile mivekkiller arasinda yazili tcret mukavelesi yapilmamis
ise indelrouhakeme karara havlanacak vekalet Ucretinden miitaaddit
mivekkiller muateselsilen sorumludurlar. Vekil mivekkillerinden diledigi-
ne miuracaatla Ucretini alabilir.

Taraflarin sulh olarak davaya son vermeleri halinde de taraflar ve-
killeri kendi muvekkilleriyle kararlastirdiklari vekalet Ucrelini taraflardan
diledigine miracaatla talep hakkina maliktir.

Béazan sulh sartlan cumlesinden olarak taraflar birbirlerinden mu-
hakeme masrafi ve vekalet Ucreti istemiyeceklerini kabul ederler, taraflar
rin bu anlasmalarinin sadece muhakeme masrafindan madut olan ve
dava sonunda taraflar lehine hikmedilmesi icabeden vekélte Ucretine
munhasir olup taraflar vekillerinin muvekilleriyle serbestce kararlastir-
diklari vekalet Ucretine sumult bulunmadigini unutmamak gerektir. Aksi
takd rde taraflar arasinda varilacak bu gibi anlasmalarla avukatin hak-
kinin iptali neticesi tevellit eder ki bu da hak ve nasafetle kabili telif
olamaz.

Burada Uzerinde durulmasi icabeden bir nokta da sudur ;

Sulh vukuunda iki taraf a®/ukati da kanunun bu hikmine mus'eni-
clen daha emin gordukleri icin Ucretlerini yalniz bir tarafdan tahsd eyle-
meleri halinde bu suretle diger tarafm da vekili ne aralaiinda karar.u-;-
hirdiklan Gcreti 6demek zorunda kalan taraf bir riicu haiJana sahip ola-
cak midir?

Kanaatimizce taraflar arasindaki sulh taradar arasindaki ibt lam
mimhasir oldugundan diger tarafin amikati ile kararlastirdiklar» vekalet
Ucret'ni bu suretle 6demek mecburiyetinde kalan taraf bundan dolavi b r
ricu hiakkma maliktir.
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B — Avukatin haiz oldugu hapis hakki :

Avukat muvekkili tarafindan verilen veya onun namina aldigi em-

val ve nikudu Ucret ve masrafin tediyesine kadar alacagi nisbetinde ye-
dinde liapsedebilir.

Umumiyetle bapis bakkina dair olan Medeni Kanunun 864. mad-
desine gore borclunun menkul esyasina yabut kiymetli evrakina zilyed
olan alacakli muaccel ve bu esya ve evrak ile tabiT bir irtibati bulunan

alacagmi istifa edinceye kadar bunlari yerinde bapsetmek bakkmi ha-
izdir.

Bu madde hikmune gore alacaklinin hapis hakkim knl'lanabilmesi
icin;

a) Alacaklinin bor¢clunun nzasiyle menkul esyasina veya, krymr'tli
evrakina zilyed bulunmasi,

b) Alacagin muaccel ve bu esya ile tabil bir irtibati olniasT.
lazimdir.

Avukatin hapis hakkini tarif eden Avukatlik Kanumimm 1,3 t. inad-
desmde de muacceliyet sartindan maada diger sartlar Medeni Kaniinnn
umumi hapis hakkina mutedair olan 864. maddesindeki sartlpa'a te® afuk
etmektedir. Birde Umumi hapis hakki bor¢lunun kiymetli evrakina da
tesmil edilmis oldugu halde Avukatlik Kanununun 154. maddesinde
sadece emval ve nikudden bahsedilmistir. Bunlarla beraber kiymetli ev-
rakin emval tabirine dahil bulundugu ve bu sebeble avukatin muvekkiline
ait kimetli evrak Uzerinde de hapis hakki bulundugu kabul olunabilir.
Burada su nokta tzerinde durmak gerektir. Avukatin mivekiline ait nu-
kut Uzerinde hapis hakki bulundugu zikrediliyor. Medeni kanirmm 867.
maddesinde alacagi tediye ed’'imeyen veya kafi teminat istihsal edemiven
alacakh borcluya ihbar ettikden sonra teslimi mesrut hapis ahkédminda
oldugu g'bi hapsettigi seyin nakde tahvilini talep edebihr. Deniidig ne
gore hapsedilen nukudun nakde tahvili mevzuubahis olamiyacagindan
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buiaJa alacaklinin kakki tcikas taleLine inkilap eder. Asagiya der¢ olunan
leinylz Karan da bu gorisu ifade etmektedir (1,2).

Muacceliyet sertina gelincel

Avukathk Kanununun 154. maddesinde avukatlik Ucretinin muac-
ceiiyet kesbetmesi lizumuna dair agik Lir kayit olmamakla LeralLer avu-
kat muivekkili tarafindan verilen veya onun namina aldigi emval ve nu-
kudu (icret ve masrafin tediyesine kadar alacagi nisbetinde yedinde Lap-
sedebilir denilmekle Lu masraf ve licretin muacceliyet kesLetmis oldugu-
nu zimnen ifade etmis bulunmaktadir. Binaenaleyll Ucret mukavelena-
mesinde (cretin tediye olunacagi bir zaman tayin edilmis ise bu zaman
Kuldl etmeden avukatin mivekkiline ait emval ve nikut Gzerinde bapis
bakkini istimal edememesi kanun iktizasindandir. Mesel&d dava sonunda
vekalet Ucretinin tediyesi mesrut ise dava sona ermeden a\aikatin muvek-
kilinin rizasiyle veya vekaleti hasebiyle onun namina aldiyi emval ve ni-
kudu m.uvekkiline iade etmiyerek bunlar Gzerinde bapis balda dermeyan
eylemesi yersizdir.

Avukat tarafindan yapilan masrafiarai da Ucretle birlikte tediye edi-
lecegi kararlastirilmis ise Ucret ve masraf baklanda mutalebe bakki dog-
madan bunlardan dolay! bapis bakki kullanilamaz.

(1) Medeni Kanun 864. maddesinde hahse mevzuu olan hapis
hofdn yalniz menliul mallarla kiymetli evraka minhasir olup hu alacag!
tevil eden hu nukifd Gzerinde day'nin hapis hakki yoktur. 4. Hukuk.
W/6/f951 gln, 1709. E. 4507. K.

2 Alacaklinin borglunun nzasiyle el koymus oldugu seyler Uzerin-
deki hapis hakki yalniz menkul esya de kiymetli evraka munhasir olup
horchmun rizasiyle alacaklinin elde ettigi nnkud hakkinda borglu* ancak
takas iddasmda hulunahileceginden istimlak hedefinden adaraldi olan
davali namina hazinen'n ziraat hankasma kovduau paray! davah nfdiktan
sonra hazinenin istimléktan feragat etmesi halinde hapis hakki hahis
konusu olmayip alacakli takas suretiyle alacagini istyfa etmis olacagindan
paranin istirdadi davasi mesmu olmaz. 4. Hukuk. 50/6/1951 gun 5112
E. 5159. K.
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Medeni Kanunun 866. maddesine gdére borclunun borcunu 6demek-
ten aciz duruma dismesi Uzerine alacakl bentiz alacagi muaccel olmasa
brit onun temini icin hapis hakkini istimal edebileceginden ucret muka-
velesinde Gcretin 6denmesi icin tayin olunan vadenin hulGlinden evvel
muvekkilin borcunu ddemekten &ciz bir duruma dismesi halinde avcd<at
Miivelddiinin rizasiyle zilyed bulundugu emval ve niikut Gizerinde hapis
bakkini Jmllanabilir. Ancak sarih Rossel buradaki aciz halinin borclu
aleyhine haciz ve iflas takiplerinin semeresiz kalmasi méanasindaki takip
hukukuna mataallik olan mukayyet manadaki aciz hali olmayip bor¢lu-
nun uzun middettenberi tediyelerini tatil eylemis ve borclarim 6demede
kabiliyetsiz hale gelmis olmasmm kafi oldugu fikrindedir.

Takip Hukukuna gore aleyhine aciz vesikasi istihsal edilmis olan
bir bor¢lu baklanda muaccel olmayan alacaklardan dolayr evleviyyetie
hapis hakkinin kullaniimasi iycabeder.

Yine Medeni kanunun 865. maddesi mahiyetleri itibariyle nakde
tahvili kabil olmayan seylerle gerek alacaklinin iltizam ettigi bir veciybe
ile gerek teslim zamaninda veya daha evvel bor¢lunun verdigi talimat
veya ammenini intizami ile telifi kabd degil ise hapis hakki vicut bu-
lamiyacagini bildirmektedir.

Avukatlik kanununun 154 maddesinde hig¢ bir istisnai kayit ilave
edilmeksizin avukatin muvekrli tarafindan verilen veya onun namma al-
digi emval ve nilkkudu, Ucret ve masrafin tediyesine kadar ve alacagi n's-
betinde yedinde hapsedebilecegine dair vaz'olunan hilkkmin Medeni Ka*
mmim szl gecen 865. maddesiyle bir arada mutalasi icabeder. Bilfarz
muvekkilinin rizasiyle avukatina teslim eyledigi veya avukatinin onun
nam na aldigi nifus teskeresi, vergi karnesi emval mefhumuna dahdsa-
ydsa hile bunlarin nakde tahvili mimkiin olmadigindan bunlar Gzerinde
bir Tiapis hkaki mevzuubahis olamaz. Bunun bibi avukatin iltizam eyle-
digi vekalet vecibesi iktizasi olarak mivekkilinden tes'm aldigi esya ve
evrak Uzerinde bu madde mucibince avukatin hapis hakkina malik oiuv
olamiyacag!l da cayi teemmdldur. Gerci Avukatlik Kanunu Medeni Ka-
nundan sonra yurirliige giren hususi bir kanun olmak itibariyle yeni ve
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istisnal Tiikimler ihtiva edebilir, fakat kanaatimizce Avukatlik Kanunu
Medeni Kanunun hapis hakkina dair olan isbu umumt hikdmleri dismda
istisnal bir hilkiim vaz etmis degildir. Avukatin hapsi hakkina 154. madde
ile kisaca isaret edilmekle iktifa olunduguna goére bu hakkin mahiyet ve
sUmulini yine Medeni Kanunun 864. maddelerinin vaz eyledigi hu-
kiimler arasinda aramak icabeder.

(Devami var y

SO



UMUMI SARiINAMELERIN HUKUKI MAHIYET
VE
KIYMETI

Yazan : Dr. Osman TOLUN
Ankara Ticaret MeKkemesi Hakimi

1 — Mefhum ve huJmlu mabhiyeti :

Bazi ticari muesseseler, ileride yapacaklari bitiin muamelelere sa-
mil olmak Uzere, aktedecekleri minferit mukaveleleri kangi sartlar ve
kayitlar altinda aktedecekireini énceden tesbit ve ilan etmektedirler.
Hususiyetle Banka, borsa, ardiye, nakliyat ve sogorta isleriride bu tirla
sartnameler matad olmustur. Su bale gére umumi sartnameler, bir ticari
muessesenin ileride aktedecegi mukavelelerin tipile bir ciz Unl teskil
etmek maksadiyla Kanunlar ve statuler disinda tanzim ve isdar olunan
bir takim kaide ve bukiumlerden ibarettir (I).

Bu sartlar, bir tacirin veya ticari bir miessesenin aktedecegdi minfe-
rit mukaveleleri tanzim igin tayin v© tesbit olunmustur (2). Binanaleyb
umumi sartnameler minferit bir muamele veya badise igin yapilmis ol-
may1p ileride yapilacak burin muamele ve mukavelelere samil olmak
mayip ileride yapilacak batin muamele ve mukavelelere samil olmak

(1) Julius von Gierke, Handelsrecht und Sehiffahrisreeht, Berlin
1949, s. 404. Mukayese ediniz : Baumhach - Diden, Handelsgesetzhuch,
Kurzkommentar, Minehen und Berlin 1951, s. 514 v.d.; Hirs, Ticaret
Hukuku Dersleri, 1946, 603.

(20 RGZ (Alman Temyiz Mahkemesi karan ‘Hukuk kismi )
A1, 46; Baumhach - Duden, s. g. e., s. 514,

Adalet Dergisi Sayi : 1 1957 F: 4
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getek maadi Kukuk ve gerek seidi Kukuk yodnlerinden kanunlaia benzer
sekilde bir 1"uameley”a™bi tutulmasi-icabeder (5)> liJmumi sartnameler
netice itibariyle nev i sahsina minhasir normlari ihtiva etmeleri sebebiyle
konunlara benzerler. Umumi sartnamelerin bu kaidevi karakteri, mim
men mer 1 ve muta almak (zere nesr ve ilan olunan umumi sartnamelerde
daha cok bariz ve mitebarizdir (4).

Umumi sartnameleri, bi¢ 6n mukavele veya bir tarafin diger tarafa
yapacagt akdin sartlarini bildiren ihbar veya teklif mektubunda tefrik
etmek l&zimdir (5). Cunkd umumi sartnameler, minferit bir muamele
veya mukavele icin tanzim ve i1sdar edilmis olmayip belki seri halinde
akdedilecek mukavelelere bir mesnet olarak onlarin tipik bir ciiz Gna
teskil etmek icin tanzim olunmustur. Bunlar vyapilacak mukavelelerin
olomatikman muhtevasini teskil etmek icin yapilmistir. En mihim nokta,
lunumi sartnamelerin ileride yapilacak mukavelelerin bt ciiz ini teskil
ve mukaveleye dahil edilmeleri keyfiyetidir.

(5) Gierhe, s. g. c., s. 404, Baumhach - Duden, s. g. e., s. 514.

(4) Gierke, s. g.e., s. 4041 mukayese ediniz : Siddik Sami Onar,-
idare hukukunun umumt esaslari, Tstanhid 1952, s. ii46, v. d. da idari
tesekkiller tarafindan tanzim olunan umumi hukuki, umumi tekmk veya
hususi sartnameleri ele olarak ayni cinsten islerin umumi hukuki veya
umumi teknik veya gorulecek ise ait hukuki ve teknik sartlari ihtiva eden
mezkOr sartnamelerin dogrudan dogruya hizmeti dizenleyen saléhiyetJi
merciler tarafindan tanzim ed'len tek tarafli ve idart mahiyette kaide
— tasarruflar oldugunu kaydetmekte ve nizamname ve tahmatname gihi
tanzimi tasarruflardan olan hu sartnamelerin tad’'l veya tebdilinin de
idarenin ieh tarafli tanzimi hir tasarrufla ve ayni usul dairesinde mim-
kiin oldugunu beyan etmek suretyle bu kabil sart — tasarruflarin kai-
devi mahiyetine isaret etmektedir. Bilhassa Tdafia Vekaleti umumi sart-
namesini alédkadar eden bu goérusil, tetkikatimizda hususT tesekkiiHer ta-
rafindan cikarilan umumi sartnamelerle idari makamlarca isdar olunan
bu tirli sartnameleri mukayeseye imkén vermek icin, hulasaten dercet-
meyi faydali huldum.

(5} Gierke, s. g.e., s. 404.
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Bu seldlde ileride yapilacak butiin muamelelere samil olmak ye ak-
tedilecek mukavelelerin tipik bir ctiz Unt teskil etmek (zere kaide mabi-
yetinde ve kanunlara benzer sekilde umumi kayit ve sartlar konmasi hu-
kuki bakimdan miinakasa ve tefsirlere yol acabilir. Teskilati Esasiye Ka-
nununa gore kanun yapmak saléhiyeti miinhasiran Turkiye Buyile Mil-
let Meclisine verilmis olup ancak mezkur K. nun 52. maddesi hikmd
geregince icra Vekilleri Heyetince gene umumi mahiyette nizamnameler
rsdan, birde her Vekaletin veya icra vekilleri heyetinin hususi Kanunlar-
la haiz oldugu saléhiyete dayanarak talimatnameler tanzim etmesi mi"m~-
kinddr (6). Bunun dismda hi¢ bir kimse veya miessese kanun hikim
ve kuvvetinde kaideler 1sdar edemez. Muayyen ve mahdut bir sahaya,
hususi bazi muamelelere minhasir da olsa, bu sekilde umumi mabhiyette,
kanun huktumlerine benzer kaidelerle hukuki bir nizam tesisine ne hususi
saliislar, ne de idari miessese ve tesekkillerin salahiyeti yoktur. Kanuni
sa.akiyetleri bulunmadigi middetce bu gibi sahislar veya miesseseler
tarafindan tanzim olunacak umumi sartnameler ancak ve ancak muka-
vele ile ve mukavele sayesinde, meri ve muteber olabilirler. Su balde
umumi sartnamelerin tatbiki., taraflar arasinda bu busiista bir anlasmaya
baghdir, mukavelelerin tipik bir cliz Gnu teskil etti§i veya sal suretle tat-
biki taraflarca kararlastirildigi taktirded”rki umumi sartname, bukukan
bir kiymet ve hikim ifade eder.

11 — Tarihce :

Umumi sartnameler, tarihi hakimd'an baslangicta tam bir hirriyet
icinde inkisaf etmis hulunmakt”dfir (7). ilk de*a deniz nakliyatinda ve
sigorta islerinde gorilen umumi sartnameler borsa muamelelerinde ver
almis, daha sonra kara nakliyatinda, ardiyecilikte de taammim ederek

AN

I6) Onar, s.g. e, s. 259 v.d. (N'zamname mefhum ve mabhiyeti),
u. d. (Tolimatname mefhum, ve mahiyeti), avrica kamm ve nizam-
namelcrm ner<iT ve dan sureti ve yr'T'irlfA hahhrndah' hanuurm 1
Guddesine de BKk.

' Gierke. s. a. e, s. 40i.
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genis Lir yayilma istidaJi gostermistir. 19. Asrm sonundan itiLaren Ban-
Jeaciliicta, su havagazi ve eielctirik miesseselerinde, ilatta alelade emtea
ticaretlerinde umumi sartnameler tanzim ve tatlik edilmege haslanmis-
tir (S)

Bidayette mutlak Lir serLesti icinde gelisen umumi sartnameler,
haiz olduklari stimull ve tesir dolaysiyle, menfaatim yakindan ilgilendir-
diklerinden Devletin kontrol ve midahalesi zaruri olmustur. Bilhassa
umumi sartnamelerin tatLik edilmeleri icin Hukumetce tasdik edilmesi
ecehettigi fikri mudafaa edilmege haslamis ve hini hacette Devletin mi-
dahalesi kahul olunmustur, bizde ezcimle sigortalar hakkmdaki mura-
kabe K. nun 16, maddesi ' sigorta sirketleri, fertler ile aktedecekleri sigorta
umumi sartlanni, bunlarda yapacaklari tadilleri tastik edilmek (zere
Ticaret Vekaletine bildirmege mecburdurlar” seklinde sevkedilen hikim.

Devletin kontrol ve midahale hakkinin tipik bir 6rnegi olarak mutalaa
olunabilir.

Il — Tanzim ve isdari :

Kaideten her ticari muessese yapacagl muamelelerin tipik sartlarini
, Umumi sartname veya sartlar” adi altinda tayin ve tesbit edilebilir.
Ayni sekilde ayni bransta ¢alisan muhtelif tesekkilleri temsilen, sayet
varsa, hunian temsil eden birlikte bu sekilde umumi sartnameler yapa-
bilir.

Umumfi sartnameler, esas itibariyle “ticari hayatta matat ve umumen
tatbik edilen teamlleri ihtiva ettigi veya Hikimetge tastik edildigi tak-
tirde, makul ve faydal telakki edilebilir (9)”, Bu bakimdan umumi Sart-
namelerin Hukumetce tasdik edilmesi dogru gorundr. Sigorta islerinde
umumi sartnamelerin tanzim veya tadilinin tastiki murakabe K. nun 16.
maddesi geregince mecburidir. Binaenaleyh bu tirli sartnamelerin aléa-
kali miessese tarafmdan mdcerret tanzimi bir hikim ifade etmez, sart-
namenin tatbiki icin ayrica Vekaletin tasdikine ihtiya¢ vardir.

(8) Gierke, s.q.e., a 404.
f9) Hirs, s.g.e, s 604.
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Bu turli HiukUmetce tasdiki ve kabuli mecburi olmiyan umumi

sartnamelerin ise ait olduklari ticari branstaki usul ve teammdalifere uygun
ve mékul olmalan lazundir.

Her iki Kaide, yani ister tasdild mecburi olsun, ister olmasin, umumi
sartnamelerin maQtat nesir vasitalar fle usulii dairesinde nesir ve ilan
edilmeleri veya ilgililere sair suretle bildirilmesi 1azim ve zaruridir.

IV — Umumi sartnamelerin munferit mukavelelere ithali :

Umumi sartnamelerin vazifesi, minferjit mukavelelerin muhtevasi
icine dabii olmaktir (10). Bunun nasri tahakkuk ettigi keyfiyeti muellifler

arasinda pek ¢ok munakasa ediimistir. Bu hususta belli bash iki nazariye
mevcuttur:

A) Tltihak? akit (Contrat a Adhesion) nazariyesi : Bu giin el an
Fransiz muellifleri arasinda revacta olan bu nazariyeye goére munferit
mukavele sadece dnceden tesbit olunan umumi sartlara atif yapmak su-
retiyle mezkdr sartlarin muicavelenm muhtevasini teskil edecegini tebyin
etmektedir. Bu suretle umumi sartlarla tayin ve tesbit edilen esas muka-
veleye atif yolu ile iitihaki mutazammin hususi bir mukavele bahis mevzuu
olmakta ve ikinci mukavele birinci mukaveleye baglanmaktadir. Eski
Dogmatikten gelen bu nazariyenm esasim binnetice bir baglama muka-
velesi (Unterverfungsvertrag) teskil etmektedir.

Bu nazariye kabul edilmez. Clnkl munferit mukevelelerde umumi
sartnamelere yapilan atif, mustakil bir mukavele olmayip mukavelenin
bir clizii mesabesindedir (it). Vakia umumi sartlann cari olmasi husu-
sunda aTi bir mukavele yapilmasi da mimkundur. Fakat bu kaide degil-
dir; esasen buna ltizum ve zaruret de yoldur. Binaenaleyh iltihaki akit
nnzariyesi gayri kafi ve redde mahkim buiunraaldadir.

(to) Uierke, s. g.e., s. 405.
(1) Gierke, s.g. e, s. 406.
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B) Umumi sarthamenin alcJin mitemmim cliz Gni teskil etmesi
nazariyesi :  Alman tmlvukuncla iltiLaki akit nazariyesi sunT bir izah
tarzi olarak telakki edilmekte (12) ve kabul edilmektedir. Bunun yerine
umumi sartnamenin yapilan atif sayesinde veya sair suretle mukavelenin
mitemmim bir ciz G oldudu fikri mudafaa edilmektedir (i5). Filvaki
minferit mukavelelerde umumi sartnameye vyapilan atif mastakil bir
mukavele olarak kabule imkan olmadigindan vairi atfi ve binnetice bu-
nun tazamman ettigi umum? sartnameyi mukavelenin tipik bir clz G ol-
arak kabul daha dogru gortlmektedir. Umumi sartnameye ayn bir mu-
kavele ile, meseld ek mukavele seklinde, atif yapilabilmesi keyfiyeti isin
mahiyetini degistiremez. Nihayet bu da asil mukaveleyi tamamhyan bir
unsur mahiyetindedir. Bu itibarla umumi sartnameyi mukavelenin tipik
ve tamamlayici bir ciz U olarak kabul etmek icabedecegi kanaatindayirn.

imdi umumi sartnameler muhtelif sekil ve suretlerle munferit mu-
kavelenin mutemmim ciiz G olabilirler :

A} Dogrudan dogruya mukaveJe metnme dercedehdmek suretiyle:
Mesela umumi sartname, mukavelenin maddelerinden bir kismini teskil
edebilir, yabut mukavelenamenin altina veya arkasina yazabilir yahut
da mukaveleye bir lahika balinde eklenebilirler. Fakat mukavelenin eki
oldugu sarahaten mukavelede kaydedilmis olmak lazimdir (4). Bu iti-
hra'la faturada veya teyit mektuhunun arka sayfasinda umumi sartname-
nin hildirilmis olmasi kafi degildir (i 5).

B) Mukavelede sarahaten umumi sartnameye aif yapdmak su-
reliyle ;: Bunun icin de umumi sartnamenin :

a) Ya aldt tarafa 6nceden hususi bir surette teblig edilmis veya
ayni aldtie evvelce aym mabhiyette yapiimis mu.ka' eleiere dercediimis oi-

(121  Gierke, s. q. €., s. 405 - 406.

(15) Gierke, s. g. e., s. 405, Baumharh - Duden,s. g.e., s. 514.
(14) Baumbhach - Duden, s. g. e., s. 514-515.

(15) Baumbach - Diiden, s. g. e., s. 515,RG infw 25,779.
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mas! lazimdir. BinaenalyeK ticarethanede'umumi sartnamenin bir levha
halinde asilmis olmasi haideten hafi degildir (16). Hi¢c kimse diger tara-
fin duvarda asih bulunan levhalarini tetkike mecbur degildir. 'Esasen
bugunin is sartlan icabi buna ¢ok kerre imkan bulamiyacagi tabiidir.

b) Veya akit tarafa dogrudan dogruya malim bulunmalidir.
Umumi bir umumi sartname sicillinin mevcut bulunmamasi hasebiyle
bunun ancak pek mihim ve hususiyle genis 6lclide taammim etmis umu-
mi sartnameler i¢in bahis mevzuu olabilecegi suphesizdir. Umumi sart-
namenin muhtevasinin her zaman tam ve kolaylikla tesbiti mumkin ol-
mamdir. UsulU vechile yapilmis her ilan bu bakimdan kéfi sayilamaz (17).
Duvar ilanlari, sokak ve meydanlara yapistirilan yaftalar veya ticaret-
haneye asilan levhalar, gazetede yapilan ilanlar her zaman kafi degil-
dir (18).

Yukardaki sartlarin bulunmamasi halinde umumi sartnameye yapi-
lan atif kafi gelmez.

C) Mukavelede umumi sartnameye zimni hir atifta bulunmak su-
»iylie ;

Meseléa bir tacirin devamli surette ticari minasebette bulundugu di-
ger bir tac.re gonderdigi hesap pusulalarinda veya sair evrak Uzerinde
Otedenberi kendi umumt sartnamesine atifla bulunmakta olm.asi (19), ya-
hut icapta bulunan tacirin digerine kendi umumit sartlarini da bildirme-
sine ragmen digerinin teyti mektubunda umumi sartnamesini dercetmesi
Ucerme icapta bulunanin suk(t eylemesi (20) veya tacirin umumi sart-
namesmi devaml sekilde tatbiki neticesinde umumi sartnamelere uygun

U6} ROZzi: 105, 86, f09, 504, Baumhach - Dudes, s. g. €., s. 5t4.

(t?) Baumhach - Diden, s. g. e., s. 515. .

(JS) Baumhach - Duden, s. g. e, s. 515.

(19) RGf, HRR 26, 46 (Alman Temyiz Mahkemer- Tevhidi Tkti-
hat kararji BaismhacJi - Duden, s.,g. e., s. 515.

(200 BGH, in BB 51, 456 (Alman Federal Temyiz Mahkemesi
karari) (Betrlehsherater mecmuasinda); Baumhach - Dlden, s. g. e., s. 515.

5.
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olarat mutaveleleri akd ve tatbik edecegi keyfiyetinin diger tarafca Li-
finmis olmasi giLi Lal'lerde umumi sartnameye zimni atif mevcut oldugu
kabul edilebilir (2I).

Umumi sartnamenin diger tarafca bilinmesi keyfiyeti, bazi ticar
branslarda, ezcumle banka, sigorta ve nakliyat muamelelerinde normal
sayllmaktadir. Umumiyetle tacirlerin umumi sartnameleri bildigi kabul
edilmektedir (22). Fakat tacir oimiyanlarm umumi sartnameleri bildigi
farz ve kabul edilemez. Gunku bunlar umumi saitnamelerin taatlOk et-
tigi muameleleri devamli bir sekilde yapmadiklarindan bunlarin bu hu-
sustaki umumi sartname bikumlerini bildikleri icabettigi neticesini ¢ikar-
maga imkan yoktur.

D) Umsmi sarlnamenin devamli sekilde tatbiki neticesinde ticari
hir teamil haline gelmis olmasi suretiyle:

Bu bal stiphesiz ¢ok nadir olup boyle bir teamulin mevcudiyetini
tesbit icin ¢ok dikkat etmek lazimdir (23). Bununla beraber bazi blylk
ticarm muesseselerde umumi sartnamelerin tatbiki keyfiyetinin ticari bir
teamil halinde mevcudiyetini kabul etmek zaruridir. Ezciimle borsa mu-
amelelerinde ve su, havagazi ve elektrik muesseseleri abonman mukave-
lelerinde umumi sartname'lerin ticari bir teamil olarak varhg inkéar edi-
lemez (24). Ayni sekilde Merkez Bankasi, Ziraat Bankasi, Emlak - Kredi
Bankasi gibi buyuk milli banka miesseselerinin muamelétinda tatbik et-
tikleri uniumi sartname hukimlerini bu banka muamelelerinde ticari bu
teamul olarak kabul etmek icabedecegi kanaatmdayim. .

Bir de bazi miesseseler vardir ki, bunlarda da umumi sartnamele-
rin tatbiki matat olmakla beraber minferit mukavelelere ithali icin usull
vechile ilan edilmeleri icabetmektedir (25).

(2/) Banmhach - Duden, s. a. e., s. 315,
(22) BGK |, 86.

[23) Baumhach - 6nden, s. g. e., s. 515,
{24} Gierke, s.q.e., s. 405.

(23) Gierke, s.g.e., s. 405.
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Bu suretle hallca umumi sartnamenin muhtevi olJugu esas ve Lai-
deler hakkinda hilgi verilmis olacaktir. Tlanin yapilmis olmasi umumi
.sartnamenin tathiki icin 1&zim ve Kkafidir. Ezcimle Dvelet Demir, Deniz
ve Hava yollarinda umumi sartnamelerin hu sekilde cari olmalan kabul
edilebilir.  Bu miuesseselerin blro v. s. isletme mahallerinde yaptiklari
ilanlar &mmenin umumi sartname hukimleri hakkinda luozumlu bilgi
edinmelerine yardim etmektedir (26).

V — Umumi sartnamelerin muteber olmasi icin aranan sartlar :

Umumi sartnameler dogrudan dogruya mukavele metnine ithal
edildigi veya mukavelenamede sarahat bulunmak sartiyle mukavelenin
bir ekini teskil ettigi siuette akitlerin umumT sartname ile miilzem olma-
lari mesele teskil etmez. Mukavelede umumi sartnameye sarahaten atif
yapilmasi halinde de durum aynidir. Akit taraf, bu halde umumi sart-
name hikdmlerini bilmedigini vyea onu hi¢ bir zaman gérmedigini iddia
edemez. Ayni sekilde umumi sartname ticari hayatta mdtat ve umumen
tatbik edilen teamulleri ihtiva ettigi (27) veya taraflar arasmdaki mina-
sebetin mahiyetine nazaran umumi sartnameye zimni bir atfin mevcudi-
yeti kabul edilebilen hallerde dahi umumi sartnamenin muhtevasinin
diger tarafca bilinmesine iht™a¢ yoktur (28). Maamafih burada nadiren
yapdan ticari muamelelerle m tat ticari muameleler arasinda b'r ayirma
yapmak lazim gelecektir. Nadiren yapilan muamelatta umumi sartname
hikimlerinin tatbik edilebilmesine imk&n yoktur. Alman Temyiz Mah-
kemesi bu ciimleden olmak Uzere bir bankanin kiymetli tablolar satisinda
bankaca vazolunan umumi sartname ahkammi tatbik ettigi halde gayri-
menkul alira satimi bankalarca mdtat muamelattan sayiimiyacagindan
bu halde umumi sartnameye istinat ediimiyece@ine karar vermistir (29).

(26) Mukayese ediniz, RGZ,. /05, 84. (09, 304.

(27) Hirs. s. 0. c., s. 604, Baumbacb - Tinden, s. g. e., s. 3(3.
(28) RGZ, 105. 86, Bnumhach - 6éuJen, s. g. e., s. 5I5.
(29) RGZ, W3, 86, RG. m }W 36, 2093.
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Umumi sartnamenin ihtiva ettigi hihimler minhasiran tacirler ara-
sinda cail teamlleri ihtiva ediyorsa tacir olmiyan taraf hakkinda umimdi
sartnamenin tatbiki, ancak umumi sartnamenin muhtevasini bilmesine,
ve bunu bilerek mukaveleyi akdetmesine baglidir. Mukavelede bu hususta
atif mevcut oldugu halde sartname hikimlerini bilmiyerek imza etmisse
bilmeme kendi kusur ve ihmalinden dogmadigi surette, miulzem olmaz.
Fakat bilmemesi kendi kusur ve ihmalinden ileri gelmisse bilmiyerek imza
ettigini veya hic okumadigini iddia edemez (50). isvicre Federal Mahke-
mesi, “umumi sartnamelerin ancak mukavelenin zimnen kararlast rilan
muhtevasini teskil ett'gi surette muteber olabilecegine, sarahaten ve far-
kina varamamazlik edemiyecek sekilde umumi sartnamenin mevcudiyeti
hakkinda nazari dikkati cekilen misterinin  sartnamenin muhtevasina
dair malimat olmak imkanina sahip olmasinin kafi olup I"u hususta gay-
ret sarfedip etmemesinin hukukan ehemmiyeti haiz olmadigina (51) ka-
ral vermistir.

Su halde umumi sarthame dogrudan doglruya mukavele metninde
munderi¢  bulundugu veya mukavele ekini teskil ettigi surette umumf
sartnamenin bilinmesine ihtiya¢c olmadigi gibi mukavelede umumi sart-
nameye sarahaten bir atif yapilmasi halinde de ayrica bilinmesine ltizum
yoktur. Fakat mukavelede bu bapta sarih veya zimni bir atif mevcut de-
gilse yahut umumi sartname ticari &det ve teamilleri muhtevi bulunmu-
yorsa umumi sartnamenin, tatbiki muhtevasi hakkinda diger tarafin bilgi
sahibi olmasina baglidir. Mukavelede umumi sarthameye atif yapiimakla
bereber misteriye umumi sarthnameyi oku“mj) 6grenmesi hakkinda hig
imkan verilmemis ve umumi sartname baskaca da ilan ve teblig edilme-
mis ise, umumi sartnameye istinat edilemez.

Ticari teamulleri topliyan 1imurn? sartname er muamelenin yapil-
digr Uansia mdtat olan, v- kalkin menfaatleriri kafi derecede konivan
bir sekilde ilan edilmemis ise umum! sartnamelerm minderecati bagla-
yicl mahiyette degildir (52). “Bu haMe umumi sartnameye istinat eden

A50)  ~eumherh - Ffiden., s, n. o.. s. Nierhe.  p.e., s. sl
(5/) .FMK 195F k. 11 8 155/4.
(32) Hirs, s. g. e, s 604.
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taraf onun sadece ilan edildgiini ispatla ilvtifa edeiDiiir. Aksi takdirde
umumi sartnameyi diger tarafin tildigini veya bilmesi icabettigini ispat
etmek lazimdir. Alman Temyiz Mabkemesi umumi sartnamenin munrle-
recatmi mdasterinin bilmesi icabettigini bankanin ispatla mikellef oldu-
guna karar vermistir (55).

Bu soylediklerimizin resmi makamlar tarafindan isdar olunan umu-
mi sartnameler bakkmda da tatbik edilmemesi i¢'n bir sebeb yoktur. Me-
seld Nafia Vekaieti genel sartnamesi gibi. Bunlarin idare hukuku baki-

mindan tek tarafli bir kaide —tasarruf olmasi (54), onlarin hususi hu-
kuk yonunden haiz oldugu tesir ve neticeleri degistiremez. B'naenaleyh
bu tinU sartnamelerin de — tatbiki yukarida soylediklerimize nazaran

mukavelenin mitemmim ciiz Gni teskil etmelerine baghdir. Yapilan mu-
kavelede umumi sartnameye atif yapilmissa idarenin ummui sartname-
nin tatbikini istemege hakki yoktur. Maamafih Devlet insaat taahhutle-
rinde Otedenheri Nafia Vekaleti umumi sartnamesi tatbik edilegeimekte
olup bu lurlu islerde nev ama bir teamil haline geldiginden mukavelede
sarahat olmadigi surette, diger tarafin sartname hikimlerini bildigi de
kabul edilebilirse, mezk(r sartnamenin tatbiki dogru olur kanaatindayim.

Butin bunlarin dismda umumT sartnamenin tatbiki icin Hikimetin
musaadesi alinmak lazimgeliyorsa bdyle bir musaade olmadikca tatbik
etmegde imkan yoktur. Ezclimle sigorta policelerinde yazili umumi sart-

Tann tatbiki Murakabe Kanununun 16. maddesi hilkkmi geregince HU-
kiimetce tasdikine baghdir.

VI Umumi sartnamelerin hanima veya ahléka ve adaba aykiri
olmasi :

Umumi sartnameUrdeld kanunun amu hikTTTTiUr-ne veMa abUka
ve adabi i'micmiyeye aykirl kayit ve sartira batildir (55). Bu gibi kayit ve
sardan ihtiva eden bir umumf sartname ile diger tora® milzem olmaz. Bu

(55) RGZ

U-i)y 9, $ Onar, s. a. e, s 1147
(55) Hirs, s. g. e, s. 604; Baumhoch - Duden, s. g. e., s. 516.

b\
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halde B. K. nun 20/1. maddesi hukmu tatbik edilebilir. Bimunla bera-
ber umumi sartnamenin muhtevi oldugu sartlardan bir kisminin butlani
umumi sartnameyi ve ona mesnet teskil eden mukaveleyi iptal etmeyip
yalniz bu sart lagvolur. Fakat bunlar olmaksizin akdin yapilmiyacagi ve
umumi sartnamenin bir hikim ifade etmiyece§i aniasridi§i takdirde
umumi sartnamenin ve hini hacette butiin akdin batil addedilmesi 1azim-
dir (B. K. m. 20. h 2).

Diger taraftan akdin batil olmasi, umumi sartnamenin de hikim
ifade etmemesini mustelzimdri (36).

Cunkd umumi sartname mustakil bir mukavele mahiyetini haiz ol-
mayip aktedilen esas mukavelenin mitemmim bir cliz U mesabesindedir.
Cuz kdille tdbi oldugundan esas mukavelenin butlani sarthamenin de
hikimsiz sayilmasi neticesini dogurur. Alman Temyiz Mahkemesi esas
mukavelenin butlani hasebiyle sartnamenin muhtevi oldugu tahkim sar-
tinin hukim ifade etmiyecegine karar vermistir (37).

Umumiyetle umumi sartnamenin, tamamiyle haksiz olmasi yahut
mukavde serbestisi esaslarini tek tarafli olarak ihlal etmesi, hususiyle
borglunun mesulyietini tamamen kaldirir sekilde hiicimleri muhtevi bu-
lunmasi gibi hallerde bu kayit ve sartiann béatil snyfimasi icabcdecegi
hususunda doktrinde tam bir fikir birligi misahede olunmaktadir (58).
B. K. nun 99. maddesi hikmiine gére "hile veya agir kusur halinde du-
car o acagl mesuliyetten borclunun iptidaen beraetini tazammun edecek
her sart batildir”. imdi bu hikiim amir bir hikiim oldugundan umumi
sartnameye bu sekilde mesuliyeti bertaraf edecek seklide konacak bir sar-
tin 1 &h! sayilmasi gerekmektedir. Hattd hakim, bu gibi ahvalde kanunun
am'r hididimlerinin ihlal edildigini veya sartnameye ahlaka aykiri kayit
ve sartlar kondugunu nazar itibare almak saldhiyetini haizdir (59), Me-

f36) Ban”™nihach - 6nden, s. g. e., s. 515.

(37) RGZz, 58, 155.

>58) HIrs, s. g. 0., s. 601 - 605. Balimhach - Drrden, s. g. 0., s. 516,
Cjierhe, s. g. e., 1. 500.

(59) Gierke, s. g. e., s, "07, mukayese ediniz : 1J&s. s. g. e., s. 860.
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sela Lir otelci Lu sekilde B. K. nun 480. maddesine aykiri omrak mesuli-
yetini tamamen Leratraf eder sekilde iianat yapistirirsa, Lu, mesuliyetten
kurtulmasi icin Lir seLep teskil etmez (40). .

Umumi sartnamenin Hikimetce tasdik edilmis olmasi halinde Lu
giLi mahzurlara pek yer kalmiyacagi siphesizdir. Bununla Leraler umu-
mi sartnamenin, sigorta sartnamelerinde oldugu giLi, tasdik edilmis ol-
masl, hakimin sartnamede kanunun amir hiukidmireine aykiri Lir kayit
Lulunup Lulunmadigmi tetkik etmesine méni olamaz (4l). Binaenaleyh
mahkeme hini hacette Vekaletce veya sair suretle resmen ta:sdik edilmis
umumi sartnameleri de tetkike saldhiyetlidir. Hattd hakim umum icin
tathik edilecegi resmen ilan olunan umumi sartnameleri de Lu Lakimdan
tetkik ederek kanuna aykin buldugu kayitlan hikimsuz sayabilir (42).
Bu it barla idarece resmen tasdik olunan sartnamelere, Lu tasdik doh s
yisiyle nizami bir mahiyet atif ve izafesine imkan yokutr (43).

Umumi sartnamelerin bu sekilde takyit ve tahdide ve Ha&kimin, tet-
kik ve kontroluna tabi tutulmasinin baslica sebebi, umumi sarinemelerin
ekser ya okunmasi ve bu suretle asil mukavelenin ehemmiyetten disme-
sidir (44). Bilhassa sartnamelerin gayet ufak harflerle basilmasi Lunfia-
rin tetkikini son derece zorlastirmakta ve bu ylzden bazi muesseseler
musteriler aleyhine mes uliyetten siyrilmak yolunu bulmaktadirlar. Buna
mani olmak i¢in hisniniyet kaidelerle telifi imkansiz olan bu gibi sartna-
meleri hikimsiz saymak dogru olacaktir (45). Su hale gére umuTr? sart
namelerin ResmT Makamlarca tastik edilmesi veya muinasip vasitalarla
ilan edilmis olmasi kafi degildir. Hakimi tastik ve ilana ragmen Ka-
nunun amir hikimlerine veya hisniniyet kaideerine aykm gordigiu ka-
yit ve sartlan ihtiva eden sartnameleri kismen veya tamamen hikimstz

(40) Hirs, s. g.e., s. 604 -605.

(4t) Hirs, s. g. e, s. 660, Gierke, s. g. e., s. 400.
(42) Gierke, s.g.e., s. 407.

(42) Gierke, s. a. e., s. 407..

(45) Hirs, s. g. e, s. 860.

(44) Gierke, s. g.e., s. 407, Hirs, s. g. e., s. 604.
(45) Hirs, 8. 9. e., s. 504.
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saymak selaliiyetini haiz bulunmaktaclir. burada dikkat edilecek en mu-
him nokta, ammenin gorusiune gére baklann ve bor¢larm adilane bhf
tevziine (-46). yer verilip verilmedigi ' * musterilerin haksiz bir emri vakt
Jmrsismda bulundurulup bulundurulmadiklan (47)* ‘abir caiz ise on-
larm sik bogaz edilip edilmedikleri keyfiyetidir. Bu bakimdan serbestce
Jkararlastinlan bir mukavelede muteber sayilaBifen bir Rusus, mdicerret
umumi sartnameye atif basebile, gayri caiz addedilebilir ("48). Bu sebebie
Hakimin munferit mukaveleleri tetkik ve murakebe yetkisi umumi sart-
nameyi tetkik ve kontroP salahiyetine nazaran mahduttur (49). Amme
menfeati yéninde Hakime bu hususta genis bir tetkik ve takdir Hajahi-
yeti bahsediimesi haddizatinda pek yerindedir. Alman Temyiz Mahke-
mesi iflihatlanna gére umumi sartnamelerin miphem ve vazih oFmayan
normlan ihtiva etmesi halindel sartnameyil bunu i1sdar eden veya buna
istinat eden taraf aleyhine tefsir etmek lazimdir (50) Bu ctimleden olmak
Uzere mahalli adetlere yer veren bir sartnamenin bu mahalde sakin ol-
mi5"an kimselere tatbik edilmesi (31), huldsa umumi sartnamenin daima
musteri lehine tefsir edilmesi dogru gorilmektedir.

VfJ — Umumi sartnamelerin tefsiri :

Yukarida umumi sartnamelerin mahiyet ve miiKteva itiba-
riyle Kanunlara benzer ceidlde bir muameleye tabi tutulmasi icabettigini
bildimistik. Filfald umumi sartnameler munferit bir muamele icin ya-
pilrolyarak ileride akdedilecek bdumum mukavelelerin tipik bir ctz'inu
teskil etmek Uzere tanzim olduklanndan bunlari minferit mukavelelerdeki
tefsir metoduna tébi kilmaga imkéan yoktur. Burada miinhasiran tarafsam»

(46) RG, in DR 40, 1449, i451.

(47) RG, HRR 40, 1075 (Alman Temyiz Mahkemesi Tevhidi t¢-
lihat karan).

(48) Baumhach - Dlden, s. g. e., s. 516.

(49) Hamann, MDR 49, 211.

(50) RGZ 145,21.

(51) Baumhach - Duden, s. g. e., s. 516
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Dahiliye Vekaleti
Madde 30
Dabhiliye vekéletinin vazifeleri sunlardir (9):

|. Tedrisat, fen ve sanat dairesi :

1. Federal arsiv; milli kutiphane; federal idare merkez kitipha-

nesi; milli muze; muhtelif tarihi ve artistik koleksiyonlar.

2. Federal politeknik mektebi ve merbutu tesisler; meteoroloji

merkez istasyonu.

r*
5. Teskilat esasiye kanununun 27 nci ve mikerrer 27 nci madde-

leri mucibince, tedrisat.

4, Sanatlarm himayesi; milli antikalarm ve tarihi abidelerin mu-

hafazasi.

C) Bastarafi Ad, D, 1956 - 12, sayidadir.
(9) Tstatistik birosu da — tshu kanunun TV (nci fasil, 33 Uncu

maddesi mucibince — Dahiliye Vekaletine aittir.

alL
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5. Vekaletin tedvirle mikellef bulundugu medeni Kukuk tesislerinin
idaresi.

6. Umumi kdltir gayesi guden sirketlerin ve fertlerin takviyesi.
11 I7afia isleri mofettisligi ;

1. Federal Teskilati Esasiye Kanununun 24 {ncii maddesi muci-
bince, sular zabitasi.

2. Konfederasyonca deruhte edilmis olan akar sularin, yoliarm ve
sair nafia islerinin 1siabi faaliyetlerinin icrasina ve idamesine nezaret;
tasarilann tetkiki; Devletten yardim goren islerin teftisi; Devlet yardimi-
nin hesabi ve tediyesi; Devletten yardim gormis olan eserlerin bakimii
kontrol.

5. Konfederasyonun mali yardimiyle islah edilmis olan akeir sular
uzerindeki kopri projelerinin tetkiki.

4. Dahilt sular tzerindeki nakliyat tasarilarinin tetkiki.

5. Posta yollarinin bakimi hakkinda iptidaen rey beyani.

6. Siyaset vekaletiyle tesriki mesal suretiyle, bu mevzularda bey-
nelmilel mukavelelerin ihzari, bunlarin tatbiklerine nezaret.

111.  Federal binalarin bakimi :

1. Federal binalarin bakimi, tamir ve tevsi isleri, yeni insaat.
2. Konfederasyon sahasinda sehirlerarasi ve sehirler dahili yollarin,
kopriler/n, nehirlerin, irmaklann ve su mecralarinin bakimi; yeni eserler

Ucnida getirilmesi.
5. Merkez idaresi menkul emvalinin mibayaasi, bakimi ve sigortasi.
4. Federal binalarm yangina karsi sigortasi.

5. Merkez idaresi binalannda burolarla ilgili hizmetler; merkez
Tdalesme ait bahceler hizmetleri.

6. Merkez idaresi binalannin tesisati.

Adalet Dergisi Sayl : t 1957 F- 5
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rV. Karada, suda avlanma ve ormanlar mufettisligi :

1. Karada, suda avlanma ile ormahiaria ilgili thuhlarm ve ka-
rarnamelerin ihzan ve tati>ild; kantonlar mevzuatinin tetkiki.

2. Agaclandirma tasardan iciri vaki yardim talepierinin incelen-
mesi; sekir ici yollarin muKafazasi ve insasi faaliyetiyle ilgili tasanlarm
incelenmesi; bu mevzularda iptidaen rey beyani; yardim gérmus olan
eserlerin yapimina've bakimina nezaret; yardimlann besabi ve tediyesi,

5. Suda avlanma ve kuslann himayesi mevzularmda, siyaset ve-
kéletiyle tesriki mesai ederek, beynelmilel mukavelelerin hazirlanmasi.

V. Sular servisi (tO) :

1. Sular rejiminin, su kudretinden istifade ve suda minakale ba-
kimlarindan ve sularin ika edilebilecekleri zarariann énlenmesi bakiihiri-
dan tetkiki.

2. Sulardan istifadenin teknik ve iktisadi cephelerden iiazirian-
masl; su kudretine dair kanunlann ve kararnamelerin hazirlanmasi ve
tatbiki; beynelmilel mukavelelerin, siyaset vekaletiyle tesriki mesaide
bulunarak hazirlanmasi ve bunlarin tatbiki.

5. Yabanci memleketlerde su mecralarinin degistirilmesi hakkiu-
daki hikimlerm ihzari ve icrasl.

VL. Amme saghgr servisi (I1) :

I. Amme saghgi baklandaki kanunlarin ve kararnamelerin ihzari
ve tatbiki.

(fO) Vekaletler arasinda islerin tevziini muvakkaten tadil eden
t4/t/19'50 tarihli Federal Sdra kararnamesiyle muvakkaten posta ve
simend'fer vekaletine nakledilmistir (mod.2). Bu servisin vazifeleri halen
Federal posta ve Simendifer Vekaletinin su iktisadiyati ve elektirik ikti-
snd'vle ilgili isleri muvakkten ihtrJaflar ve kalem dairesi, sular servisi ve
elektirik iktisadiyatt ofisi arasinda tevzi eden t/t t/i930 tarihli emirna-
mesinde tadat olunmuslur.

(t) 17/2/t921 tarihli Federal Kararnameyle ilave olunmus-
tur (mod t).
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2. Tababetin ve g6gus bastaliblarmin federal olarak incelenmesi;
isvicre Tip personeliyle istigal.

5. Gida maddeleri zabitasiyle ve gida maddeleri ve sair mQtat
ftiaddeler ticaretiyle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin ihzari ve tatbiki;
sun i sarabin, suni efnia sarabmin ve absinthe’in meni.

b. Siyaset Vekaletiyle tesriki mesai ederek, bu mevzularda beynel-
milel mukaveleler ihzan ve bunlarin tatbiklerine nezaret.

Adliye ve Zabita Yekaleti

Madde 31
Adliye ve Zabrta Vekaletinin vazifeleri sunlardir :

I.  Adliye dairesi

1. Medeni Hukuka, ceza hukukuna ve usul hukukuna dair fede-
ral mevzuatin ihzari.

2. Kantonlara ait Teskilati Esasiye Kanunlarinin teminata alinmasi
ve federal makamlarin tetkikine tabi ve vekaletin faaliyet sahasina dahil
bulunan kanton kanunlarinin ve emimamelerinin tasdiki.

5. Kontonlararasi mukavelelerin tetkiki; meden? hukuka, ceza
hukukuna ve usul hukukuna miuteallik beynelmilel mukavelelerin, siya-
set vekaletiyle birlikte ihzari ve bunlarin tatbikine nezaret.

4. Medeni hale ve medeni hal kayitlarinin mibadelesine nezaret

3. Ticaret sicil'ne nezaret.

a) Cizvit tesekklliin men’ine (Teskilati esasiye, mad. 5I);

b) Defin yerlerinin tahsisi hukukuna (Teskilati esasiye, mad.
55, fik. 2);
c) (12

((2) 1kamet mevzuundaki mnracaatlan
tinin zahda dairesine f,agltyan 1I/7/t919 tarihli Federal Sura ha
inesi mucihince mulgadir.
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d) (I3) Tapu siciline ait Lulunmaclilcga, isvicre medeni Ku-
Icultuna mataallilv itiraz ve maracaatlarin karsilanmasi.
7. Bir vekéletin kararlan alyeLine Federal S$draya vaki itirazlar
hakkinda, diger Lir vekalet mulreflef bulunmadikc¢a, rapor verilmesi.
8. Idarenin muhtelif hizmetleri icin, hukuki meselelerde iptidaen
rey beyani.
9. Medeni hukuk hakkmdaki ve adli mizaharet usulii hari¢, umu-
miyetle usul hukuku hakkindald beynelmilel mukavelelerin icrasi.
10. Miras isleri ve yabanci memleketlerdeki isvicre mimessilleriyle
Isvicre’deki yabanci memleketler miimessillerine hukuki maltimat verilmesi,
11. Federal mahkeme ilamlarinin infazi.
12. "14) Tapu siciline ve 6lcliye mitaallik kanunlarin ve karar-
namelerin ihzari ve tatbiki.
15. (14) Kantonlarda tapu sicilinin tesisine ve tutumuna ve 6lci
islerinin icra ve itmamina nezaret.
14. (14) Tapu siciline (15) ve 6lgliye mutaallik kanuni hilcim-
lere itiraz,

Il. (i6) Zabita dairesi (17)

1. ladei miicrimin islerinin tetkiki, bu islere ihtimam ve isvicre veya
yabanci devlet tarafindan kabul edilen iadelerin icrasma nezaret; iade
yerine kaim icra muamelatinin infazma dair talepler.

(I13) 16. 12. 1945 tarihli Adliye Teskilati Federal Kanununun 99
uncu maddesiyle muayyen hallerde, halen Federal ~ahkerhe salahiyet-
lidir.

(14) 9. 2. 1925 tarihli Federal Kanuna gdre yeni numaralanma.

(15) 15. 12. 1945 tarihli Adliye Teskilati Kanununun 99 uncu
maddesi, C bedelinin tatbiki halinde salédhiyetli makam Federal Mahke'
medir.

(16) 9.2. 1925 tarihli Federal Kanuna goére yeni numaralanma.

(17) ikamet mevzuundaki miracaatlarla ilgili vazifeyi Adliye, ve
Zabita Vekaletin'n Zabita Dairesine bagliyan 1.7. 1919 tarihli Federal
SOra Kararnamesiyle yeni vazifeler verilmistir.
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2. Yabancilar vatanlarina iade ve onlara yardim Kalleri, yurda ka-
bul usulli mevzuunda yabanci memleketlerle miinasebat.

5. AdIli muzabaret, [

4. Zabita munakalat.

3. Yabanci memleketlerin siyasi olmiyan zabitasina nezaret; bay-
matloslarin cemiyete itballeri.

6. Huviyet servisi; adli sicillerin merkezi tutumu (I8). Isvicre Za-
biia Dergisinin (Moniteur suisse de police’in) nesri.

7. <19).

8. Kabul usul, iadei micrimin isleri ve cezai sabadaki adli mu-
zabaret mevzularinda kantonlararasi mukavelelerin tetkiki.

9. ikamet, sosyal yardim, kabul usulli, iadei micrimin ve bukuki
ve cezai sabalarda adli muzabaret mevzulariyle ilgili beynelmilel muka-
velelerin Siyaset Vekaletiyle birlikte hazirlanmasi ve bu mukavelelerin
tatbikine nezaret.

10. Zabita mevzulannda kanunlarm ve kararnamelerin bazidan-
masl! ve tatbiki.

1. Otomobillerin ve sair tekerlekli vasitalarin seyruseferi,
. (16) Muddeiumimiifik (20)

I+ Ceza bukuku ve ceza mubakemeleri usulti mevzularinda kanun-
larin ve kararnamelerin hazirlanmasi ve tatbiki.

(18) Merkez zahita hirosima ait vazifeleri ve federal ceza hu-
kukunun tatbiki suretiyle verilen hikidmlerin infazini devreden 2. 7, 1929
tarihli Federal SOra Kararnamesi mtecihince hlviyet servisi ve adli sicil
isleri maddeiumumi'ige baglanmistir (mad. t).

(19) 2.7. 1929 tarihli Federal SOra Karranamesi mucibince mul-
gadir (mad. 2).

(20) 'Zabita merkez burosuna ait isleri ve federal ceza hukukunun
tatbik? dolayisiyle verilen hikimlerin infazini devreden 2. 7. 1929 tarihli
Federal SOra Kararnamesiyle yeni vazifeler verilmistir (mad. ).
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2. Dahilde amme intizaminin idamesi icin teLliFlerde Lulunuimasi.

5. Yabancilarla ilgili siyasi zabita isleri; Federal Sdraca emrolu-
nacak yurt disi surtlmeler hakkinda tekliflerde bulunulmasi.

4. Askeri bukimlere taalllk etmemek sartiyle, af taleplerin<le bu-
lunulmasi.

IV. (2l) Sigorta birosu

1. Sigorta sabasinda bir imMyaz eide etmis olan bususi tesebbis-
lerin isletilmesine nezaret.

2. Hususi sigorta bakkindaki kanunlarin ve kararnamelesin bazir
lonmasi.

5. Diger sigorta sabalarinda kanunlarin ve kararnamelerin hazir-
lanmasina istirak.

V. (21) Fikri mulkiyet bilirosu

1. a) Ihtira beratlari;

b) Sinai ve ticari alameti farikalarin, mense isaretlerinin ve
sinai mikafat isaretlerinin himayesi;
¢) Sinal model ve desenler;

d) Edebi ve artistik milkiyet mevzulanndaki kanunlarin ve
kararnamelerin hazirlanmasi ve tatbild.

2. Bu mevzularda beynelmilel mukavelelerin, siyaset vekaletiyle
birlikte hazirlanmasi ve bunlarin tatbikatina nezaret.

(21) 9. 2. /923 tarihli Federal Kanuna goére yeni numaralanma.
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Askeriye Vekaleti

Madde 32

Askeriye Vekaleti askeri islerin Kazirlanmasiyle ve bunlara nezaretle
mikelleFtir. Askeri teskilat hakkindaki kanuna gore bu isler bilhassa sun-
lari ihtiva eder :

1. Asker? bakimdan mulki taksimat;

2. Askeri murakabe;

5. Cagi gelenlerin askere alinmasi;

4. Ordu teskilati;

5. Subaylarin tayin, terfi, nakil ve istifa isleri; kumandanlarin ta-
yinleri; bir subayin kumandanliktan alinmasi;

6. Askerlerin terhislert;

7. Ordunun yetistirilmesi

ay lIhzari yetistirme :

Mektep mikellefiyeti devresinde erkek genclige jimnastik ogretimi;
Mektep mukellefiyeti devresinden sonra askeri hazirlik 6gretimi;

h} Askeri yetistirme :

Yetistiriciler zlimresi; .

Askere alinanlarin, assubaylarin ve subaylarin, lairmaylarm ve bir-
liklerin mekteplerde ve kurslarda yetistirilmeleri;

Nisan (mecburf nisan, nisan sirketlerine yardim, nisan hocalar kurs-
larinin tanzimi);

GOnilla Askeri tedrisatin takviyesi;
Federal politeknik mektebinin askeri ilimler subesiyle istigal;

8. Askeri sahislarin si-ahlandinimasi ve techiz edilmesi, birjklerin
techizi, harp malzemesinin temini, bilhassa :

7~
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Malzeme edinilmesi ve imali (Askeri atolyeler);

Malzemenin idaresi ;

Askeri sahislar elindeki techizatin murakehesi ;

9. Birliklerin maasl, infak ve iskani ;

10. AdIT kaza ;

11. Tahkimat;

12.  Milli topografya ;

15. Harbe hazirlanmanin talnzimi, bilhassa :

Ordunun hareket hazirhgr ;

Ordu igin yiyecek mubayaasl

Orduyu noksansiz bulundurma tedbirleri;
Tesislerin insasi ve Kkal.i igin ihzari tedbirler

ikinci defa askere alinacaklar icin ve miinakale sersusierinin askerf
islerde kullanilmasi icin ihzari tedbirler ;

14. Askeri sigorta ;

15.  (22).

16. Assubay ve subay olarak hizmete cagrilan hocalarin yerlerine
baskalarinin alinmasindan mdtevellit masraflara istirak

17.  Hizmetteki askerlerin ailelerine yardim masraflarina istirak ;

18. Barut idaresi;

19. Kantonlarda askeri teskilatin faaliyetine nezaret (25).

(22) 19/7 ydi hntgesini tasdih eden 21. 12. 19/6 tarihh Federal
Kararnameyle ve Federal tahsilat idaresi teshildima taallik eden
22/1/1918 tarihli Federal SGra Kararnamesiyle askeri harg, tahsilat
idaresine devredilmistir (mad. 2, hent a}.

(25) 12. 4. 1Q07 tarihli askeri tesklat mucibince milgadir (mad.
167).
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Maliye ve Gumrikler Vekaleti
Madde 53
Maliye ve Gumrulcler Vekéletinin vazifeleri sunlardir (24) :
I.  Maliye idaresi

1. Konfederasyon maéliyesine ait kanunlar ve kararnameler hazir-
lanmasi ve tathiki.

2. Federal maliyenin, ve hususi yatinmlarin idaresi.

5. Diger vekaletlerin vazifeji hulunmadiidan ahvalde, federal
gayrimenkullerin idaresi.

4. lIstikrazlann hazirlanmasi.

5. Yillik hitce tasarisinin ve ek kredi talepleri hakkindaki tasan-
larm tarizimi.

6. Devlet hesahatimn »anzimi.

7. Konfederasyomm kasa mevcuduna ve muhasehesine nezaret

8. lIsvicre Millt Bankasinin sureti idaresine Konfederasyonun isti-
raki ve nezareti.

9. Para hakkindaki kanunlarin ve kararnamelerin hazirlanmasi
ve tathiki. Federal para isleri; posta pullarinin imali (25).

10. Para hakkindaki heynelmilel mukavelelerin. Siyaset Vekale-
tiyle birlikte hazirlanmasi ve hunlarm tatbiklerine nezaret.

(24} Federal Maliye ve Gumrukler Vdkaleti hakkindaki 5,4.19i0
tarihli Federal Kanun mucibince tahsilat dairesi de halen Maliye ve
Gumrikler Vekaletine ait bulunmaktadir (mad. 4).

(25) Vekalcder arasinda islerin taksimini muvakkaten tadil eden
7. 3. 1930 tcirKli 'Federal SOra Kararnamesiyle posta pullanntn imali
aluvakkatcn Posta ve Simendifer Vekaletine devrediljnistir (mad. t).

gs)
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II.  GUmrukler idaresi (26)

1. Gumriklerle ilgili olup asagidaki mevzulara taallik eden ka-
nun. kararname ve beynelmilel mukavelelerin tatbiki :

a) Gumriklerin teskilati ve idaresi;
b) Tarifeler; cari tarifenin ve mallara ait resmi listenin ibdas;

c¢) lsvicre’nin yabanci memleketlerde mal alis verisine ait istatis-
tikler;

d) Muhasebe;
e) Hududa nezaret;

2. Tatbikleri icin gimrik servislerinin istiraki lizumlu olan hal-
lerde sair kanunlarin ve kararnamelerin tatbiki.

3. Gumriklerle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin hazulanmasi-
na, gumrik tarifelerinin ihdasina, ticaret andlasmalarinin hazirlanmasi-
na ve mizakeresine istirak.

1. Alkol rejisi

1. Alkol inhisarinin tatbiki.

2. Alkollere ait kanunlarin ve kararnamelerin hazirlanmasi ve bu-
nunla ilgili meselelerin tetkiki.

3. Teskilati Esasiyenin mukerrer 32 nci  maddesi, son fikrasinin
tatbikine nezaret (alkol istihsalinde son mahsul).

V. Istatistik hiirosu (27)

1. Isvicre'nin nifus ve saglik istatistigi.

(26) Kiymetli madenlerm kontrollyle vazifeli federal merkez hi-
rosu da halen gimrukler idaresine ait hulunmaktadir.

(27) Vckalefler arasinda islerin  tevziini muvakkaten tadil eden
3. 7. 1930 tarihli Federal SGra Kararnamesiyle muvakkaten Dahiliye
Vekaletine devredilmistir.

9C
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2. Diger vekaletler veya servisler alakali Lulunmadikca, Ictimaf,
iktisad1 ve zabitaya mutaailik mevzu ve meseleler hakkinda KiTgi.

5. lsvigre’nin ve yabanci memleketlerin istatistik biiro ve sirketle-
riyle minasebet.

V. Agirhik ve uzunluk élculeri birosu

Agirhik ve uzunluk 6lguleri hakkmdaki kanunlarin ve kararnameler
rin hazirlanmasi ve tatbiki.

VI. Altin ve gumis maddeleri birosu (28)

Altin ve gimis rnamulatinin ayarlarinin kontrolii ve emniyete alin-
masl; altin ve gimus bakiyelerine ait ticarete nezaret. Bu mevzudaki ka-
nunlarin ve kararnamelerin ihzan ve tatbiki.

Amme iktisadl Vekaleti
Madde 54

Amme iktisadi Vekaletinin, vazifeleri sunlardir (29) :
/. Sanayi, Sanat ve Kuglik Sanat ve Calisma
Federal Of'si (50), (51)

1. Sanayiin, sanatin ve kiglk sanatin takviyesi.
2. Sanayi, sanat ve kicuk sanat halikindaki kanunlarin ve karar-
mamelerin ihzar1 ve tatbiki.

(28) Kiymetli madenlerle kiymetli madenlerden mamul esya Uca-
Teline dair 20. 6. 1935 tarihli Federal Kanun (mad. 55) ve bunun tathi-
kina mitedair 8. 5. 1954 tarihli talimatname (mad. 5) mucibince Kiy-
metli madenlerin kontrollyle vazifeli federal merkez birosu halen Gum-
rikler Umum Maudurlugine baglanmis bulunmaktadir.
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5. Gumrtklerle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin Kazirlanmasi-
na. gumrik tarifelerinin iKdasina ve ticaret andlasmalarinm iKzarina is-
tirak.

4. lsvicre sergileri.

5. Mesleki tedrisatin gelistirilmesi (sinai, ticari ve ev ekonomisiyle
ilgili tedrisat). Mevzuatin tekemmul ettirilmesi.

6. 15 sartlan ve iscinin himayesi Kakkindaki kanunlarin ve karar-
namelerin ihzari ve tathiki.

7. iscinin himayesine ait beynelmilel mukavelelerin. Siyaset \Veka-
letiyle birlikte hazirlanmasi; bunlarin tatbiklerine nezaret,

8. Fabrika zabitasi ve sinai sanat zabitasi bakimlarindan, kaza
hallerinde sigortaya istirak.

9. lssizlige karsi miicadele hakkmdaki yatirim birolarmin ve sair
tesrit hukumlerin takviyesi.

JI. Igtimal sigorta ofisi

1. Hastalik ve kaza hallerinde, federal idareye taallOk ettigi nis-
bette, (Sigorta ile ilgili kanunlarin ve kararnamelerin ihzari ve tatbiki,

2. ictimal sigortalarin diger dallarina mitaallik ihzari calismalar.

5, Bu mevzuda beynelmilel mukavelelerin, Siyaset Vekaletiyle
birlikle lifizirfanmasi; bunlarin tatbikma nezaret.

(29) Ticaret dairesi de (ishu kanunun 29 uncu maddesi mucibince)
halen Amme iktisadi Vekaletine bagli bulunmaktadir.

(50) 21.6. 1929 tarihli Federal Kararnameye gore yeni unvan
(mad. 7,

i'51} Isvicre'ye muhaceretle ilgili isler, dahili muamelat dairesini
ilga ve onun vazifelerini tevzi eden 19. 2. 1926 tarihli Federal Kararna-
meyle evveld harici muamelat dairesine devrolundu (mad. 1), sonra da
4. 11. 1941 tarihli nesredilmemis Federal SOra Kararnamesiyle sanayi,
sanat ve kicik sanat ve calisma ofisine devrolundu.

4/



isvecrenin Sistematik KaimnIn ve Nizaniat Kuiliyati 77
TIL (52)
IV. Ziraat dairesi

1. Ziraatin tesvik ve takviyesi.

2. Ziraatle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin hazirlanmasi ve
tathiki.

5. Gumruklerle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin hazirlanmasi-
na. gumrik tarifelerinin ihdasma, ticaret mukavelelerinin muzakeratma
istirak.

4. Hayvan hastahklariyle, salginlara (epizootie’ye) karsi olan za-
Lila ieJLirleriyle ve  — ziral mahsuher mevzuuhahis oldugu nishette —
gida maddeleri ticaretiyle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin ihzarina
istirak.

3. Zirai tedrisat.

6. Ziral tecriibe ve tahlil miesseseleri.

7. Tay ve damizlik at muessesesi.

V. Veteriner ofisi

1. Hay\mn hastahklariyle ve salgina (epizootie ye) Kkarsi zabita
tedbirleriyle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin ihzan ve tatbiki.

2. Hudut veterinerligi servisinin ve hudutta hayvan ve et miifet-
tisliginin teskili ve murakabesi; hayvan kesimine taalllk etti§i nisbette,
gida maddeleriyle ilgili kanunlarin ve kararnamelerin tatbiki, etlern
rnurakabesi, et ticareti, et hazirlanmasi isleri; mezkdr kayitlar dahilinde,
gida maddeleri kanunlannin ve kararnamelerinin hazirlanmasina istTak.

5. Bu mevzuda beynelmilel mukavelelerin, siyaset vekaletiyle
birlikte hazirlanmasi; bunlann tatbikine nezaret.

(52) 17.12.1921 tarihli Federal Kararname mucibince milgadir

(mad. 1).
N3
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Posta ve Simendifer Vekaleti

Madde 35
Posta ve Simendifer Vekaletinin vazifeleri sunlardir (55):

I.  Simendifer dairesi (54):

1 (35). Simendiferler ve federal mevzuata tabi olup da suda calisan
buliarli nakil vasitalari ve sair minakalata ait &mme Kizmetleri Kakkili-
daki kanuniann ve kararnamelerin ilizar1 ve tatbilci.

2 (55). Federal imtiyaza mazliar simendifer, Luliarli gemi ve diger
nakliye amme Kizmetlerine Lu imtiyazin verilmesi, tadili ve geri alin-
masl. Bu tesebbislere nezaret.

5. Bu mevzuda beynelmilel mukaveleVrin. Siyaset Vekaletiyle
birlikte ihzari; bunlarin tatbikine nezaret.

4. Demily”ollan arazisinde istimlak ve ipotek tesisi. isletme ve kira
mukaveleleri akdedilmesi.

(55). Mali sartnamelerin ve sarf evrakinin tasdiki. Pitanlann,
kesifnam-elerin ve mubayalann tetkiki. isletmeyle ve hatlarm kavsaklariyle
ilgili hizmet talSmatnamelerinin ve muhtelif nakliye servislerine ait mu-
kavelelerinin tasdiki. Tasdik edilen projelerin icrasina nezaret.

6 (35). Imtyaz sahibi simendifer isletmelerinin ve sair nakliye
isletmelerinin muhasebesine nezaret. insaat ve isletme faaliyetlerinin
kontroli. Trenlerin gecikmeleri. Hat Zabitasi.

(55) Halen sular servisi (ishuf kanunun 30 uncu maddesi muci-
bince) Posta ve Simendifer Vekaletine baglh bulunmaktadir.

(54) Bu dairenin isleri, nesredilmemis 17.2./922 ve 8.2. 1953
tarihli Kararnameler mucibince ‘inhtilaflar ve kalem muamelat! dairesi
ile “Federal Minakalat ofisi ' arasinda taksim edilmistir.

(55) Otomobil isletmeleri imtiyazi ile ilgili 8.2. 1916 tarihli emir-
name miecibince, bu emirnameye tabi minakale isletmelerine ait isler
posta, telgraf ve telefon Umum Muadirligine verilmistir.
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7. Sefer tarifelerinin tetkiki ve tasdiki.
8. Ucret tarifeleri.
9. Yardim sandiklari.

0. Konfederasyon tarafindan simendiferlerin imtiyazdan alinmasi
ve yeniden insasi. Federal simendifer mevzuatina gore siyasi makamla-
rm saldhiyetleri cimlesinden Lidunan iglere ilitimam.

11. Federal Simendiferlerle miinasebet.

BilLassa: Kanunlarin ve Kararnamelerin fiazirlanmasi; federal si-
mendiferlere ait butcenin; zamahi idate (Gestion) raporunun ve besabatm
tetkiki ve nakil; istikraz muamelatina istirak; idare beyetine. Umum Miu-
dirlige, tasra teskilatr maddrliklerine ve idare beVetlerine Iy:ederal Sira
tarafindan yapilacak tayinlerin teklifi (56).

12.  Yilksek tevetturll elektrik tesisatma nezaret ve kuvvetb cereyan
mufettisligi ile munasebat.

il Posta idaresi (57)

- Postaya ait Kanunlarin ve Kararnamelerin ibzan ve tatbiki.

2. Posta bizmetini idare ve murakabe; bununla ilgili mukaveleler
nkdi. Posta idaresi memur ve mustabdemleri. Yeni posta buro ve mues-
seselerinin ibdasl.

(36} Federal Simendiferler hahkindaki 23.6 . 1944 tarihli Federal
kanun mucibince ( moA. 10 ve 11 ) Umum Maudurlukteki tayinler icin
Federal SOraya teklifte bulunmdk idare meclisine aittir. Fazla olarak.
23.6. 1944 tarihli kanunda tasra teskilatina ait idare heyetleri artik
Mevcut degildir.

(37) Muhtelif Karamamelerh, emirname ve talimatnamelerin
Fransizca metinlerini tadile muteallik 5" . 12.1947 tarihli Federal Ka-
rarname mucibince halen "Posta, telgraf ve telefon idaresi”.

%\
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5. Posta binalari insasi ve bakimiyle ilgili tekKnerde bulunulmas

keza, bina ve maballerin kiralanmasi ve tanzimi.

4. Posta pullarinin ibdasi, tebdili ve ilgasi (38).

5. Hargclar ve sair tekalif. Meccani tasima.

6. Posta cekleri ve havaleleri servisi.

7. Siyaset Vekéletiyle tesriki mesai ederek, beynelmilel posta mu-
kavelelerinin hazirlanmasi.

I1l. Telgraf ve telefon idaresi (57)

1. Telgraf ve telefon hakkindaki Kanunlarin ve Kararnamelerin
ihzan ve tatbiki.

2. Telgraf hizmetinin idare ve murakabesi; bununla ilgili mukave-
lelerin akdi. Telgraf ve teMefon idaresinin memur ve mustahdemleri. Yeni
telgraf ve telefon burolari ihdasi.

5. Telgraf telefon binalari insa ve hakimiyle ilgili tekliflerde bulu-
nulmasi; keza bina ve mahallerin, kiralanmasi ve tanzimi.

4 Harclar ve sair tekalif.

5. Siyaset Vekaletiyle tesrild mesai ederek, telgrafa ve telefona ait
beynelmilel mukavelelerin hazirlanmasi.

6. Dusuk tevetturlt hatlar icin imtiyaz verilmesi.

) Madde 36 )
Yukariki tevziatta yer almiyan yeni hizmetler ve yeni isler Fedaral
Sara tarafindan tabil olarak en ¢ok taallOk etti§i vekalete verilecek ve
Federal Meclis keyfiyetten haberdar edilecektir.

(58) Posta pullanmn imali de posta, telgraf ve telefon Umum Mi
durligine ait hulinmaktadir ( mad. 55).
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V. Servisler
Madde 57
Her servisin basinda dogrudan dogruya Vekaletin amirine bagh bir

sel veya mudir bulunur.

Servis sefleri, dairelerinin islerini, meri bulcimler ve yilhk bitce
bududan dabilinde yaruturler. Sefler, idarelerinden ve aldiklari em rierin
icrasindan mesuldurler.

Servis seflerinin yazilan ve kararlari. Vekaletin ve servisin adini
ve sefin imzasini tasir.

Madde 58

Servis sefleri, salabiyetleri climlesinden olan isler baklanda diger
federal servislerle, kanton makamlariyle, mesleki tesekkdlerle, sirketlerle
ve fertlerle dogrudan dogruya minasebete girmeye mezundurlar.

Madde 59

0

Federal Sara, mabal varsa, muhtelif servisler icin talimatnameler

Isdar eder ve islerin yirtimesi i¢cin miessir bir murakabe saglayici tekmil
tetbirleri ahr.

Federal simendiferler, posta, telgraf ve telefon idaresi (39). gumrik-
ler idaresi ve federal inhisar isletmeleri bakkindaki bikimler mahfuzdur.

(59) 50.12.1947 tarihli SGra Karamamesihe gore yeni tarz (mad.

Adalet Dergisi Sayil : 1 1957 F: 6
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VI. Son hukumler
Madde 40

Tshu kanunun tatbikine Federal Stra memurdur. Bu hususta lizumlu
ahkédmi Federal Sara isdar eder.

Madde 4i
Federal Sdra isbu kanunun mer iyete giris tarihini tesbit eyl”.
Mcidde 42

Federal Saranm teskilati vo faaliyet tarzi hakkindaki 21.8.1878 ve
28,6. 1895 tarihli Fed™al Kararnameleriyle isbu kanuna muhalif sair
bitin ahkdm mdalgadir.

Madde 43

Basvekalet ve Vekaletler memur ve misdahdemlerine ait teskilat ile
muhtelif sinif Gcretlere goére vazifelerin tevzii bir kanunla tanzim oluna-
caktir. Vekaletlerin hanhazir teskilat kanunlari muvakkaten meriyete
birakilmistir. Federal Sdra, hizmetlilerin vazifelerinde isbu kanunun -
zum gosterdigi tadilati muvakkaten icraya mezundur.

Meriyete giris tarihi @ i. i. 19i5

(i8.7. 1914 tarihli Federal Stra Kararnamesi).



BELCIKA, iISVICRE
VE
FRANSA INFAZ SISTEMLERI (°)

Belcika da Patronaj Komiteleri
ve
Patronaj Uzerinde Bir inceleme

Hazirlayan : Sunullah UNER
Isteinbul C. Mucideinmmni Muavini
ve
Imrali Y. Cezaevi Miimessil Yardimcisi

Probation

Ceza ve infaz Kulculor sahasmcia yapilan tecriibeler, epey bir mud-
deltenberi, tesadufi olarak ehemmiyetsiz bir sug islemis, temiz bir maziye
malik, kabahatini midrik, hal ve etvariyle pismanhigr agikca belli olan
suclulara bahsedilen (Tecil) atifetinin, bunlarin kalkinmasi yolunda yal-
niz basina kafi bir miessese olmadi§i neticesine varmistir. Zira bu kimse
tecile ragmen bir cok muskulatla karsilasmaktadir. Bu zorluklar bizatihi
mevcut karakter zayifligindan tevelllit edecegi gibi, manevi ve maddi her
tudd yardim noksanligindan, yeniden is bulmak gicliginden (Ekseriya
mir'ccel de olsa bu mahkdmiyet isini kaybetmesine sebep olmustur), mi
tevelit olacaktir.

Binaenaleyh, tecil neticesi mahkimun tepesinde Damoklesin kilici
gibi sallanan cezanin infazi tehdidi ile cezanin derhal infaz edilmesi key-

(*) Bastarafi Ad. D. 1956 9, tO. ti, 12 sayidadir.
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fiyeti arasinda, araci bir tedbir icabetmeictedir. Bu da : Tecile ugramis
mablcimu, ballanmasina ve bayatini yeniden tanzim etmesine yardimi

istihdaf eden bir vesayet veya nezarete tabi tutmab olacaktir. Probation’un
gayesi budur.

Bununla beraber "Probation’u, ber derde deva cibansiimul bir ted-
bir olarak keibul etmek dogru degildri. Evveld, bazi tesadufi suglular igin,
yalniz basina tecil ve sartlarina riayet etmedigi takdirde maruz kalacag!
netice, uslanmalar icin kéafi gelmektedir. Diger taraftan, dyle bir takim
suclular da mevcuttur ki, uslanmalari ve i1slab olmalari bakimindan Pro-
bation’a tabi tutulmalari bayirb bir netice vermemektedir. Meseld .| Ma-
nevi ve intelektlel yetismeleri gok noksan olmakla beraber ilk bakista ka-
bili 1slahmis hissini verenler ki, mevcut noksanlarinin bir Probation me-
muru tarafindan taitiamlanmaisina imkan bulunmadigi gibi, bizzat ken-
dileri de bdyle bir gayret gostermenin lizumunu midrik degildirler. Ya-
hut, sirf gayri ictimai karakterleri dolayisiyle, serbest birakiimalan cemi-

yet icin tehlike teskil edecekler.... Bu gibiler icin hirriyeti tahdit cezasi
elzemdir.

Ayni zamanda ihmal edilmemesi lazim gelen bir husus da sudur *

Tam manasiyle tesadifi suclu olmamakla beraber, hirriyeti tahdit
cezasina lizum kalmadan Probation sisteminin isiah bakimindan cok
hayirli netice verecegi suclularin mevcudiyeti.

Birlesik Amerika'da ve ingiltere'de Prohation'un mensei
tarihcgesi

Bu sistemi ilk defa disunlp tatbik eden 1840- 1860 seneleri civa-
rinda, mesledi kunduracilik olan (John Augustus) ismindeki bir sahistir.
Bu devirde Amerika'da icki alm ve satiminin tevlit ettigi bazi suclar bu
zamana kadar temiz bir maziye malik bulunan kimseleri mahkeme hu-
znnina sevketmistir.



Belcika, Tsvecre ve Fransa infaz Sistemleri

HakiarmJa tanzim edilen dosya muKteviyatma nazaran sucluluklari
tebelltr etmekle beraber, bu yola bilgisizlikleri ve tecrtbesizlikleri dola-
yisiyle tesadufen atilmis bu kimselerin mabkOm edilerek hapse konma-
sinin bilakis sucluluk derecelerini artiracagr kanaatma varan (John
Augustus) fikrini, hakimlere de kabul ettirerek, bu gibi suclularin halc-
larinda mahkOmiyet karan tefhim edilmeden kendisine tevdi edilmeler™ii
temin etti ve manevi yardim ile i1slah metoduna basvurdu. ilk tecriibe-
leri muvaffakiyetle neticelenen (J, Augustus) 10 sene muddetle binlerce
tesadifi suclunun fahri egitmenligini yaparak, A. B. D. nin ilk fahri
Probation memuru (Officier de, Probation) olmak serefini kazandi.

Bununla beraber ancak 1878 senesinde (Masachusset) Devleti, res-
men (Boston) Belediye Reisine, mahkeme celselerini takip ve maz-
nunlarin dosyalarim tetkik ederek, Probation’a tabi tutulmasi lazim gelen
sucluya rastgeldigi takdirde, mahkemeye tavsiyede bulunmasini ve Pro-
hation memuru tayin etmek vazifesini tevdi ediyordu.

A. B. D. nin diger devletleri de bu misalden 6rnek alarak Proba-
tion teskilati kurmaga basladilar. 1925 senesinde Probation Kanunu Fe-
deral kanunlar arasinda yer aldi. 1938 senesinde simali A. B. D. nin
38 inde Probation Kanunu mevcuttu.

Hangi nevi suglarin Probation’a tabi tutulmasi 1azim geldigi hakkin-
da kanun maddeleri tam bir birlik arzelmektedirler. 7. Devlet Kanunu
her hangi bir tahdidat koymamistir. Bazilari, cezasi 6lim veya miuiebbet
hapis olan suclari harigcte birakmiglar. Bir kismi da ancak hafif suclar

icin kabili tatbik olacagini kabul etmislerdir.
LVJ

Federal kanuna nazaran Probation muddeti, temdit dahil 5 seneyi
gecemez. Bazi devletlerde bu husus hakimin takdirine birakilmistir. Umu-
miyetle &zami had kanunla tesbit edilmigtir.

Amerika da oldugu gibi ingiltere de de bu miiessese oldukca siir atle
inkisaf etmistir. ilk olarak (Birmingham’da) sug islemis bir kimsenin, hak-
kinda her hangi bir karar verilmeden islah edilmek Uzere hamiyetli bir
kimsenin yanina tevdi edilmesi seklinde (Extra - Judiciaire) bir usul tat-
bik edildi. C
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Fakat, ancak 1887 senesinde bu bususlari tanzim eden (Probation
of First Offenders Act) meriyete girdi. Bu kanun bazi mabdut vaziyet-
lerde, suclu hakkinda karar tefhimini tecil ediyordu. Bu kanunu takiben
Probation sistemini tekdmdal ettiren kanunlari ve bu hususta alman ted-
birleri sirasi ile takip edelim :

I — Summary Juridiction Act i879. ilk defa sug islemis ve suciarr
vahim olmiyan kimseler hakkinda hakime karar vermekten ictinap ede-
bilmek sal&hiyetini veriyordu. Bununla beraber bu kanunda suglunun
nezaret veyahut vesayete tevdi edilmesine dair bir hiikme rastlanmamak-
tadir. Halbtld daha evvel, bazi hayir cemiyetleri bu vazifeyi ifa ediyor-
lardi.

2 — Probation of First Offenders Act 1887. Bu kanun ilk defa su¢
islemislerin bir nevi ne (Kategorilsine) tatbik ediliyordu.

Mahkemeler, sabikasi olmiyan cezasi iki seneyi gecmiyen, hirsizhik
ve dolandincilik ve diger suclari islemisleri mahkim etmeden serbest bi-
rakabilmek salahiyetini haizdirler. Yalniz bdyle bir karar verebilmek icin
evvela suclunun yasini, ahlaki durumunu, sucun vahim olup olmadigini,
hangi sartlar altinda islendigini, inceden, inoeye tahkik ediyorlar ve suc-
ludan dirust ve sayibesiz bir hayat strecegine ve mahkemenin her ¢agi-
risina derhal icabedecegine dair soz aliyorlardi.

Suglu verdigi soze, tabi tutuldugu sartlara en ufak bir riayetsizlik
goOstermesi halinde derhal ihzar miizekkeresi ¢ikarilacaktir,

3 — Probation of Offenders Act 1907. Daha ileri gitmektedir :

Bazi sartlar altinda, hangi derece mahkeme Online ¢ikarsa ¢iksin ge-
rek ilk defa sug islemis, gerekse sabikali olsun her sucluya Probaton
tatbik edilebilecekti. Sartlar bundan evvelki kanunda mevzuubahis : Ka-
rakter, yas, mazideki hali, akli durumu, sihhati, cirmin mahiyeti ve sart-
lar1 gibi su¢lunun sahsina bagli husuflardi.

Ayni zamanda hakime bu nezarete tabi devre esnasinda, suclunun

tabi olacagl sartlan ve vesayeti ifa edecek memuru secmek salahiyetini
veriyordu.
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4 _ Criminal Justice Administration Act 1914. 1907 tarilili kanu-
na iki mahim tadil getirmektedir :

a) Adliye Vekili maKkemelere Probation memurunu resmen tanin-
mis Kayir cemiyetleri mensubu arasindan segmek salaKiyetini verebilir.

b) Mabkeme Probation’a tébi tutulmus sucluya kendi tayin ede-
cegi bir mrntakada ikametgah tahsis etmesini emredebilir.

5 Criminal Justice Act 1925. (1926 da islah ve tadil gecirmistir.)

Ingiliz kanun vazi yapilan tecribeler ve elde edilen muvaffakiyetli
neticeler karsisinda mezkdr kanunla Probation sistemine resmi bir sekil
ve kuvvet veriyordu.

Jdukayeseli hukuk muvacehesinde, sarta bagh mahkdmiyet (Tecil)
ve bunun nezaret altinda infazi :

Avrupa Kitasmda ilk olarak sarta bagli mahkOmiyet (tecil) mues-
sesesini Cezsa Kanunu huktmleri igine alan Belgika olmustur. Bunu ta-
kiben diger Avrupa memleketleri de ayni yola tevessul ettiler. Fakat hic
biri Ingiltere ve Amerika da yapilan Probation tecriibelerinden istifade
etmeye cesaret edemiyorlardi.

Netekim, bugin hala bazi Avrupa memleketlerinde (Fransa, Ispan-
ya, Italya) tecd, bir atifet ve af sekli olarak kabul edilmektedir.

Bununla beraber bazi simali Avmpa memleketleri bazi degisiklik-
lerle Probation u nezaret altinda tecil seklinde tatbik etmeye basladilar.
Bunlarda tatbik edilen sistemle Anglo - Amerikan metodu arasinda iki
muhim fark mevcuttur :

! Suclu mahkdim edddikten sonra, cezasi tecil ediliyor ve neza-
rete tevdi ediliyordu.

2 — Nezaret, Anglo Amerikan sisteminde oldudu gibi mutehassis
memurlar tarafindan degil, yan resmi veya hususi hayir miesseseleri
mensubini tarafindan ifa ediliyordu.
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Probation’u bu sekilde tatbik eden:

Danimarka (1919 taribli C.K. ), Norveg ( 1954 de tadil edilen 1902
tariMi C.K. ), Cekoslovakya (1919 taribli C.K., Finlandiya (1918 ta-
rihli C.K.) ve isvicre Ceza Kanununlannm sistemleri bazi ufak farklara
ragmen su sekilde hiléasa edilebilir.

Son bes veya 10 sene isinde hapis cezasl giymis ve cazasl iki seneyi
geciniyen bir su¢ islemis kimsenin mahklOmiyeti tecil edilerek Proljation a
tabi tutulabilir.

Bu durumda mahkeme suclunun mazisi, yasi Intelektiie? yetismesi,
karakteri, yetistigi muhit hakkinda esasli bir tahkikat yaptinr ve sucunu
ikral edip etmedigini ve sucgtan mitevellit zararlari tazmin, edip etmedi
gini veyahut zarar gérmus tarafa bu hususta mukni taahhitte bulunup
bulunmadigini gézéninde tutar.

Probation sartlarina tabi tutulan muiddeti iki ile bes sene arasinda-
dir. Bu middet karann tefhiminden itibaren islemeye baslar. MahkGmun
tébi tutulacagi sartlar kararda zikredilir. Kontrol vazifesi patronaj kis-
minda bahsettigimiz komite veya ofislere tevdi edilir. Mahkeme sartlar
meyanina, ika edilen zararin tazminini veya mahkdmun ikamet etmesi
lazim gelen yeri koyabilir.

ingiltere ve Amarikada tatbik edilen Probation
Sisteminin ana hatlari

Sirclunun ahvalini, sahsiyetini aydinlatacak iptidai tahk'kai ( L en-
quete Preliminaire ) : "

Bu anket Probation sisteminin muvaffak olmasi icin en lizumlu un
surdur.

Bu sistem tatbik edilirken, sucun nev i, su¢clunun sahsiyeti ve @amme
menfaati ayni zamanda nazari itibare ahnmafidir. Mahkeme ayni zaman-
da suclunun mazideki hayati ve dogrudan dogruya temas ettigi aile efradi
hakkindada malGmata sahip olmalidir.

no
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Bu tahkikati ldm yapmalidir?

Hi¢, Suphesiz polis tahkikati, bilhassa sabika bakimindan kiymetti
ve elzemdir. Fakat Probation tedavisine tevessul edilip edilmemesini
tayin edecek teshisi yapabilmek bakimindan kafi degildir.

Bu sekilde ihticaca salih bir tahkikati ancak Probation memuru
( Officier'de Probation ) yapabilir.

Ekseri hallerde, bu memur durusma guninden evvel icabeden ma-
lI0mati hazir edecek durumdadir. Fakat en iyi usul suclu nezarete tabi
tulalarak saliverildikten, yani ginlik hayat ve onun tevlit edecegi tehli-
keli isteklerle hashasa birakildiktan sonra gosterece@i aksilameli tesbit
etmek ve icabediyorsa Probation sartlarinda degdisiklik yapmaktadir,
etmek ve icabediyorsa Probation sartlarinda degdisiklik yapmaktadir.
ingiltere ve Amarika’da yapilan tecriibeler, tahkikat ve nezareti yapacak
Probation memurunun ayni kimseler olmasinin daha faydali olacagini
gostermistir.

Probation talimatnamesi. ( L ordonnancede Probation );

Hangi hallerde mahkeme Probation a karar verebilir ?

Probation Act 1907 ye gére mahkeme faydali olacagina kanaat ge-
tirdigi taktirde ister ilk defa suc islemis ister sabikali olsun her sucluya
Probation tatbik edilebilir. Suclunun 6ntine cikdi§i mahkemenin derecesi
mevzubahis degildir. Bu hususta karar verdikten sonra mahkeme suclu-
nun Probation esnasinda riayete mecbur olacagdi sartlari tesbit eden bir
( Ordonnance ) talimatname hazirlar.

Bununla beraber, sistemin temeli, suclunun kendini islah babinda
riayet etmesi elzem olan sartlara inkiyat edecegine dair verdigi soze isti-
nat etmekledir. Yani ssitem sucluya zorla tatbik edilmemelidir.

Mahkeme talimatnameyi tefliirn etmeden evvel basit ve arik bir li-
sanla mahiyetini buna tabi olmakla suclunun inkiyat etmesi lazim gelen
Sortlari ve aksi halde méruz kalacagi neticeleri izah eder.
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Mahkeme sartlari tesbit etmekte serbesttir

Esasen, Probation meinum tarafindan yapilmis olan iptidai anket
mahkemeye tesbit edecegi sartlar hakkinda bir fikir verecektir. Ayni za-
manda, suc¢lu Probation’a konduktan sonra, mahkeme, icabettigi takdir-
de, lizumu kalmryan bazi sartlari kaldirabilecedi gibi, yenilerini ilave et-
mekte her zaman serbesttir.

Probation’a tabi tutulma muddeti :

Ingiltere’de yapilan tatbikatin verdigi neticeye gore, en tesirli mehil
en asag! bir sene ve fevkalade hallerde iki seneyi mitecaviz olmahdn'.

Bu hususta, bilhassa Probation’u yeni tatbik etmeye basliyan veya
tatbik etmeyi dusinen memleketlerin nazariyat ve tatbikatcilari, bu
middetin tecilde oldugu gibi 5 sene olmasi ve ayni zamanda karari ver-
mis olan mahkemenin Probation’a tabi tutulmus suclunun sirdigi hayal
mukni oldugu takdirde middetinin sonunu beklemeden sartlarin kaldiril-
masina karar verebilmesi fikrindedirler.

Probation tedbirinin geri alinmasi

ingiliz Sistemine "gére &zami 5 sene olan Probation miiddeti esnasinda
bir (infraction her-hangi bir sekilde takdirde sucludan bu tedbir geri ali-
nabilir, hakim Infraction un mahiyetini takdirde serbesttir. Sadece, Probat-
ion sartlarindan brine riayetsizligi de infraction olarak kabul edebilir.

Probation memurunun baglica vazifeleri

Bu vazifeleri "Probation of offenders Act 1907, su sekilde sirala-
maktadir:

I — Probation’a tabi tutulmus kimseyi gerek mahkemece, gerekse
kendisi tarafindan takdir edilecek muddetler zarfinda ziyaret veya onun
ziyaretini kabul.
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2 — Talimatnamecle zilcredilmis sartlara riayet edilip edilmedigini
Icontrol vebu kimsenin ProlLation’e tabi tutuimasiyle elde edilmek isteni-
len neticelerin meydana gelp gelmedigini mualiade,

5 — MaKkemeyi, suclunun kareket tarzi kakkinda tenvir.

4 — Sucluya ker torli méanevi yardim ve icakettigi takdirde kal-
kmmasina yardim edecek isi kulmak.

Prohation kontroli kime tevdi edlimeltdir?

Bu kususta kerkesin muttefik oldugu kir nokta sudur :

Nezaret polis tarafindan ifa edilmelidir. Sadece polislik sifati, Pro-
kation sisteminin umumf ruku ile kakili telif degildir. Hatta ku fikir o
kadar ileri gitmistirki Tskocya'da tatkik edilen kanun, ister fakri' ister
ucretli olsun, polis olan veya polislik etmis olan kimsenin, Prokation
memuru olarak vazifelendirilmesini isureti kat'iyede menetmektedir.

Patronaj kaksinde belirttigimiz gibi, aynen Prokation kususunda da
ku kontroiin kususT kayir cemiyetleri mensukini yakut resmi organlar ta-
rafindan yapilmasina dair kirkirine zit iki tez vardir. Her iki tez taraflan-
nin fikirlerini patronaj kaksinde belirttigimiz icin takrar etmiyoruz.

Prohation memuru olabilmenin sartlari :

ingiltere de Prokation memurunu kakim veya Prokation komitesi
tayin eder.

Amarika da ku memurlar kdzan bu sekilde tayin edildigi gibi kdzan
da kir musabaka imtikanma téki tutulduktan sonra ku vazifeye alinirlar.
Bit memurlarin kékim veya komiteler tarafindan tayin edilmesinden do-
gacak tekiikeler, ku memudar i¢in tedrisat program tesbit eden ( Conseild
Hstruction ) talim terkiye keyetinin mevcudiyetiyle azaltilmistir.
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ingilterede, Probation memurluguna namzetligini koyacak kimsenin,
24 yasindan buyuk ve 50 yasindan kicik olmasi sarttir, ve tabsil dereceleri
ile ictimai yardimci olarak bu sabada tecribe sahibi olup olmadJdan na-
zara alinir.

Universite diplomasini haiz namzetler bir sene miiddetle Probation
hakkinda, pratik bir staja tabi tutulurlar, bu sekilde diplomasi olmiyanlar
iki sene muddetle hem pratik hem teorik bir ¢alismaya tébi olurlar, mev-
zuda bu ileri surtlen bazi fikirler.

Probation memurunu segerken, onun namuslu bir insan ve bu vazi-
feye kabiliyetli olmalsi ile iktifa edilmemelidir. Kendisinde ayni zamanda
bedent ve ruhi tahammiul ve icabeden bilgiler aranmalidir.

Binaenaleyh, cok yasl olmamalari icap ettigi gibi bu vazifeyi ifa si-
rasinda karsilasacaklari problemleri hakiki kiymeti ile muhakeme edecek
tecribeye malik olmalari elzemdir. Bu hususlar nazara alinarak tesbit
edilecek azami yas hatti 40 olmalidir.

Kendilerinden sadece ictimai ilimler tahsili yapmis olmalari ile ik-
tifa ediliyorsa, bu vazifenin layikiyle ifa edilebilmesi icin hukuk tahsili
sarttir

Probation Sistemi tatbikatinin neticeleri : { Criticjne fondee)

Bu mevzudaki istatistikler maalesef ancak ta'limatniamede zikredilen
moddetlel esnasinda ve sonunda elde edilen muvaffakiyet ve ademi mu-
vaffakiyet neticelerini verebilmektedir. Halbuki Probation kontroli kalk-
tiktan sonra buna tabi tutulanlann ne kadarinin dogru yolda kalip ,ne
kadarinin sukut ettigini bildiren neticelerin 6grenilmesi elzemdir.

Tngillere 1035 senesinde yapilan bir anket 15 mahkeme tarafindan
Probation’a tabi tutulan 2511 kisiden % 70 inin tecribeyi muvaffakiyetle
bitirdigini gostermektedir.

Bu anketi yapan komite raponinda su neticeye varmakladir :

Her ne kadar Probation genc¢ suclulara tatbik edilmesi icabeden bir
sistemse de, yapilan tecribeler bunu teredditsiz olarak her yastaki suc-
lulara tatbik edilebilecegini gdstermektedir.

Vi
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Probation’a tébi tutulan suc¢lu adedine gelince :

1952 senejsinde polis malikemesinin alabiyetine giren kababatlerden
gayri suc isleyen 64959 kisiden 16167 si Probation’a tabi tutulmustur.

1955 senesinde 17 yasindan kicguk 25545 Kisi mevsuf sug¢ islemek-
ten dolay! yakalanmis ve icglerinden 12950 (% 5I) Probation a konmus-
tur. 17 yasindaki 44506 sucludan 7712 si (% 17) ayni tecribeye tabi
kilinmistir.

Amerika Birlesik Devletlerine gelince, 48 devletin ayri mevzuata sa-
kip bulunmasi ve ber devletin kendi sinirlan dahilindeki bikuki ve adli
problemleri halletmekte muhtar olmasi dolayisiyle kati rakamlar elde
etmek muskil olmaktadir.

Massachulssets Devletinde Probation’a tébi tutulmus suclularin, bu
rejimi mutaakip surdukleri hayat tarzi hakkinda yapilan arastirmalar,”
sarhosluktan daha vahim suclardan dolayi Probation rejimi gecirmis kéa-
hi;lerden % 76 sinin 9 sene middetle her hangi bir sekilde tekrar mah-
keme huzuruna cikmadiklarini ve yine Probation middetini arizasiz ola-
rak ikmal etmislerden % 97 sinin yeniden hi¢ bir mahkdmiyete ugrama-
diklari neticesini vermistir.

New-York Devletnde, bu sistemin uzun seneler tatb'kali, tabi tutu-
lanlardan ancak % 10 unun muvaffak olamiyarak hapishaneye yo lan-

digini gostermistir.
ASistemin ehemmiyet ve kiymeti . (Critiques fondees)

Bugtn sucluluk davasi ile, Probation sisteminin muvaffakiyeti ara-
sindaki siki rabita kat'? olarak kabul edilmis bulunup, ingiltere’de 50 se-
rredenberi yapilan tecritbdler bu sistemin, suclularin miahim bir kismina
Seksiz stiphesiz muvaffakiyetle tatbik edilebilecegini gostermistir.

Simdi sisteme yapilabilecek tenkitleri gorelim.

t } Sistemin kifayetsiz olarak tatbiki :

istatistik rakamlar cesaret verici olmakla beraber durum memn”*2
yetbahs olmaktan uzaktir.
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Son harpten evvelki 10 sene zarfinda Ingiliz hakimleri, hu sistemi
cocuk ve geng suclulara tathikla daha fazla hir temayul gostermislerdir ki.
hakikat hal<le 1907 tarihli Prohation Act'in gaydsi ve elde etmek istedigi
neticeler hundan uzaktir.

2) Ingikz sisteminde bilhassa noksan olan yiksek bir murakahe
yapmasl! lazim gelen, merkezi bir teskilatin bulunmayisidir.

Nazan dikkati geken, sistemin tathrkatmda, mahkemeler arasmdaki
ylzde nisheti farkidir. Bu nishetler mmtaka ve mahkemelere nazamn
yuzde hesle ylzde 45 arasmda degismektedir.

Bu nishetsizlik Birlesik Amerika Devletinde daha fazla goze carp
makta ve bizzat kendi yazarlari tarafmdan tenkit edilmektedir.

5) Probation personelini istihdaf edfen tenkitler :

Bazi memullar gundn bir kismi icin angaje edilmekte ve bir cok mah-
kemeler bu yuzden kendilerine yardimci olabilecek ve bu ise icabeden
zamani hasredecek kaliteli memurdan mahrum bulunmaktadirlar.

Personel arasinda (Amerika’'da) koilej mezunundan ancak iptidal
bir tahsil gérmis koy politikacisina kadar muhtelif kimise bulunmaktadir
Tiir cok vaziyetlerde, tayin siyasi tesirler altmda yapiimakta ve memurun
bilgisi nazara alinmamaktadir.

Amerika Birlesik Devletlerinin  b&zismda tayin imtihanla yapilmakto
ise de namzetlere teklif edilen Ucretin azligi dolayisiyle imtihan seviyesi
parlak netice vermemektedir.

Bu ise batin vakitlerini hasreden resmi Probation memurlarina ge-
lince; ekseriya cok mahmul nadirattan degildir. Probation, tatbik edilme-
dig itakdirde bu 150 kisi hapishanede en asagi 15 gardiyan kendileriyle
mesgul ofmasmi icabettirecekti (I0 mahkdma vaisati olarak bir muhafiz
liesap edilmektedir). Halbuki bu 150 kisi bir kisinin nezareti altinda bu
funniak’a 14 memur ve iase ibate masraflar iktisat edilmektedir. Ve b*|



Beicika, Tsvecre ve Fransa infaz Sistemleri

hale ragmen devletler hala resmi Prohation memura sayismi asgeiri had-
de indirmedigini disunerek iktisat imkanlan aramaktadirlar.

Prohation mevzuundaki etidl®inden istifade ettigimiz, Belcika
Kralhgi (Charleroi) Vilayeti Asliye Haldmlemden, (Pierre van Orooghen-
hroeck) hu sistemin Anglo - S€uron memleketlerindeki tatbikati ve netice-
lerinden asagidaki kanaata varmaktadir.

Anglo - Saxon hukuk sistemi ile krta Avrupasi ve hilhalssa (Code
Napoleon) rejiminin tatbik edildigi memleket sistemleri arasindaki esasli
farklan Probation’'un bu sommcularda daha net, daha muvazeneli ve
randimanli olacagi teminatim vermektedir. Bu sistem en ufak teferruati-
na kadar (Codifie) edilerek hakime; Prohation memuruna, suclulara ve
mudafilerine nasil ve ne zaman, Prohation faydasindan istifade edebi-
leceklerini gostermelidir.



YENI ESERLER

Yazan: Kazim DERELI

imran Ohtem : Temyiz MaKkemesi Yelinci Hukuk Dai-
resi. Emsal Kararlan : 1955 - 1954 - 1955  1956.
Ankara : 1957, Akm Matbaacilik Limited Ortakligi, Sa-
bite : 200, Fiati : 7 Lira.

~emyiz Mahkemesi VIl nci Hukuk Dairesi Reisi Sayin Tmran Ok-
tem’in 1953 yilinda yayinlanan "Temyiz Mahkemesi Yedinci Hukuk Dai-
resi Emsal Kararlar1” isimli tatbikatta blyuk istifade saglayan kiymetli
eserler'nin devami Yedinci Hukuk Dairesinin vazifesi ile ilgili 20/7/1955
den 20/7/1956 ya kadar olan kararlari ile o kararlara ait not ve hasiyeler;
Istimlak Kanununun 19 uncu maddesi ve Orman Kanunu tizerinde bir
tetkik bashkl etUdlerle birlikte 1957 yilinin ilk Kkitabi olarak nesrolun-
mustur.

Kiymetli Eserin ! inci cildinde Hukuk Usullne ait bazi kaideler hu-
lasaten kayit edilmis, Temyiz yedinci Hukuk Dairesinin kuruldugu ta-
rinten 20/7/1955 tarihine kadar bu Daireden sa&dir olan Kararlardan
emsal teskil edenleri ile usule ait notlar; Vazife, idar? ve AdIT kaza. Uyus-
mazlhik Mahkemesi, Hususi adli mahkemeler. Saldhiyet, Davaya ve
Husumte ehliyet, maddi vakialarin teshiri. Deliller, Beyyine, Kulfeti,
Karine, ispat vasitalari, ikrar, Davayi kabul. Muhkem kaziye. Sahit, Eh-
livukuf, Kesif ve muayene. Senetler, Yemin, Hukim kisimlari ayrica Em-
sal Kararlan arasinda usule. Medeni Kanuna, Bor¢lar Kanununa,
Muhtelif Kanunlara, 2615 ve 5602 sayili Kanunun Tatbikina, Zilyed-
lige. Tescil Davalarina ait Kararlar bulunmaktadir.

Bu kere yaymlanan ikinci ciltte, 20/7/1955 dn 20/7/1956 ya kadar
Uc sene icinde c¢ikan karar'lardan emsal olabilecek durumda bulunanlan
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alinmis, I<ararlar kendi araiannda tasnif edilmis, aladkal kararlar bir
arada goslerilmibtir.

Degerli Eser Onsoz ie baslamaktadir, |

Metin kisminda; istimlak edilen gayrimenkullerde zilyedin bak-
lan ife Orman ile alakali ibtilaliar ' bakkmdaki Etiidler; Daire karar-
lan. hiLikuk Muhakemeleri Usulii ile alakali kararlar; memuriyet sebe-
biyle ikamete tahsis edilen gayrimenkul, imar ve ihya sebebiyle temlik,
iskan oylu ile tahsis ve temlik, 5850 numarali kanun. Tescil davasi - Ha-
Zinenin talebi; idari kararin tapuya tesiri; Sahitlik sifati. Miilkiyet ihti-
lafi; Tapuya baslama, luzumlu gegit verilmesi. Meni midahale. Tenkis
davasl, lecreti vekalet talebi; Birlik sinirinin tayini; Salahiyet; AdIi tes-
kilattaKi degisiklik; Evrakin diger mahkemeye devri. Merci tayifii, islah
aavalannm tevhidi. Birlikte dava. Tefrik, Davanin ikamesi. Dava arzu-
halinin iptali. Tebligat, Taraflardan birinin 6lumd. Yol hakki. Tapu
iplaii davasi, Ciftci mallarini koruma. Mer a hakkinda dava, Medeni
Kanuni Borglar Kanunu iie miteferrik kanunlara ait kararlar bulun-
makta ve bunlarin iyice anlasiimasini temin icin Notlar ilave edilmis ve
bazi kararlarin altina moellifin sahsi muatlaafari ilave olunmustur.

i“serin son kismina Kararlarin kolayca bulunmasini temin eden
Alfabetik ve Sistematik Fihristler ilave edilmistir.

Sayin Muellifi Hukuk Kdtiphanelerimize kazandirdigi bu yedinci
eserlerinden dolayi tebrik ederiz.

Eser Kendilerinden istenecektir.

Docent Dr. Edip F. Celdi : Devletler Hukukunda Dip-
lomatik Melce ve Milletlerarasi Adalet Divani Igtihadi.
Istanbul : 1956, Fakiilteler Matbaasi, Fiati : 7 Lira.

Istanbul Uniiversitesi Devletler Umumi Hukuku Docenti Edip F.
Celik tarafindan hazidanan “Devletler Hukukunda Diplomatik Melce

Adalet Dergisi Sayi ; i 1957 F: 7
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ve Milletlerarasi Adalet Diuaru ictihadi adli eser, istanbul Universite-
since nesrolunmustur.

Kiymetli eserin “Giris” yazisinda Melce, insan Kaklarinin liirnaye
gayesini giden, Ku Kaklarin Kimaye vasitasi olan bir muessese olarak
belirtilmistir.

Bugln, bu Kak ve Kirriyetleri meGelesinin, blyuk bir terakki kay-
detmis olmasi, bu Kak ve Kirriyetlerin Milletlerarasi Kimayesi prensibi-
nin yerlesmesi neticesi olarak diplomatik melce tam bir eKemmiyet ka-
zanmis ve kuvvetli bir Kukuki mesnede kavusmustur.

Eserin birinci kisminda : Melce Kakkinin tariKcesi ana Katlari>"e
gosterilmis, memlek™Jimizi ilgilendiren misaller verilmis, bilKassa dip-
lomatik melce Kakkinin Kukuki esasi meselesi Uzerinde durulmus ve bu
mevzuda iltiKak edilen nazariye izaK edilmistir.

Eserin Birinci Kisminda : Diplomatik melcinin yeni bir istikamet
aldig1 sirada 5 ocak 1949 tariKinde, Lima'daki Kolombiya Elciligine
VAictor Raut Haya de la Torre’nin ilticasi ile, melce Kakkmm en fazla
tatbik edildigi latin Amarikasi’na mensup iki Devlet arasinda ¢ikan va-
liim iKtilaf ve bu iKtilafin milletlerarasi Adalet Divani na arzi Kususla-
nnin tetkikina ve diplomatik melce Kakkindaki divan igtiKadinm ne
merkezde oldugu aciklanmistir.

Eserde muKtelif boliumlere ayrilmak suretiyle melce Kakkmm Ame-
rikan Devletler Hukukundaki kaynaklan, tevciKi ve sona ermesi mese-
leleri ele alinmistir. Bu suretle Kem milletlerarasi maiikemenin bu mev
zua ait ictiKadinm ne merkezde oldugu tebariiz ettTilmis ve Kem de
melce Kakkmm isleyis teknigi gosterilmistir.

Bir memlekette sug isleyen bir salisin yabanci bir devlet UFresine
ilficai meselesi, suclulairn iadesi ile yakin alédkasi dolayisiyle ceza Kuku-
ku eseflerinde yer aldigindan esere alinmamistir. Ayrica konsolosKane-
lerde, Karp gemilerinde, askeri ugaklarda melce tevciKi meselelerine de
eserde yer verilmemistir. Asil eKemmiyetli olan ve muinakasalara sebebi-
yet veren diplomatik melce yani b memlekette sug isleyen b>r kimsenin
vabanci bir devlet temsilciligine iltica etmesi vaziyeti incelenmistir.
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Kolombiya ile Peru arasmdalci ibtilafi balleden divan kararlan, te-
mas ettikleri hukuki meseleler bakimindan ¢ok zengin manzara ydster-
mekte ise de bunlardan yalniz melce hakkinin dogrudan dogruya ala-
kadar edenler Uzerinde duurimus ve muhakeme usulline ait meseleler
alinmamistir.

Melce hakki insanlik kadar eski bir miessese bulunmasindan hu-
ki[kcularin daima dikkat ve alakasini cekmektedir.

Diplomatik melce hakki memleketimizde Uzerinde ¢ok az durulmus
bir mevzu bulunmasi itibariyle konunun esash bir sekilde ele alinmasi
pek yerinde olmustur.

Muellifi kituphanelerimize kazandirdigr degerli eserlerinden dolayi
tebrik ederiz.

Docent Dr. Ziya UmuT ; Roma Huhukiinda Thtisahi MU-
ruruzamanda Husndniyet.

Istanbul : 1956, Ismail Akgiin Matbaasi, Sahife : 179,
Fiati : 5 Lira.

istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesinde Dogent Dr. Ziya Umur
itirafindan hazirlanan “Roma Hukukunda iktisabi Miiruruzamanda
Husniiniyet” adli eser. Universite yayinlan arasinda yer almistir.

Eser, fihrist ile baslamaktadir. Metin kismi dort bélime ayrilmistir.

| inci “Giris” boluminde : “Husnuniyet” bashgi altinda . Umu-
ITil olarak hasnuniyet ve bunun modem hukuktaki [ duramu. Roma da
fides mefhumu

JI ner bolimde :  “Usucapio” mefhumu; Tekamdl sahadan, Roma
iktFsabi mudruruzamanina ait tabriler ve Praeseriptio , Usucap'’o nnn
tarifleri, Mantiki temeli. Milkiyeti niktisabl yolu olarak rktisabi muru-
ruzaman, tarihi inkisaf; “lustianus”. hukukunda iktisabi miniruzaman
Esyanin mururazamana tabi olmasi, Zilyedlik, Muddet, Hukuki sebep.
Husndiniyet; !

\o\
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Tl Gnct bdlimde :  “Bona Fides” in iktisaLi mimruzamana ni-
fuza; “lusta Causa ", “Bona fides” e iKtiyay yostermiyen esld “Usucapio
nevalen

IV Uncd bélimde :  “Usucapio” nun bir unsuru olarak “Bona fi-
des’”; derecesi, abi, “Usucapio” ile Kata arasindaki minasebet v saire
hakkinda mufasasi bilyi bulunmaktadir.

Etidin hazirlanmasinda esas kaynaklara mimkin oldugu kadar
sadik kalinmistir. ileri sirilen muhalif muvafik butin fikirler daima
kaynaklara istinat ettirilmistir. Bu metinlerden pek muhimleri ettd irine
alinmistir. Diger kaynaldara etid icinde yer verilmemis ise de etudin
anlasilabilmesi ve takip edilebilmesi icin b umetinlerle ciaimi bir temas
halinde olmak lazim geldiginden etiidde sadece zikredilmis olan parca-
¢en butiin kaynaklar tercimelerinin bu larin hepsinin tercimeleri etidin
nihayetine “ek” olarak ilave edilmis ve bunlara mahsus birde kicik
filirist konulmuslurki boylelikle etiidde zikrigecen butin kaynaklar ter-
cumelerinin bu “ek”de bulunmasi mumkdn kilinmistir.

Muellifi kiymetli eserlerinden dolay! tebrik ederiz.

A . Re/k Gur: Turk Ticaret Kanununa Anahtar.
Istanbul : 1957 Celtit Matbaasi, Fiati : 12 Lira.

Adalet ve Umumi Kiultlire ait bir ¢cok gazete ve dergilerde c¢ikan
ynzrlariyle cesitli mevzularda nesrettikleri 9 Kkitabinda tanidigimiz Akse-
Kt Asliye telif Hukuk Hakimi A. Refik Gur, bu kere “Turk Ticaret
Kanununa Anahtar” adile 10 uncu eserlerini de Hukuk Kitiiphanele-
rimize kazandirmistir.

1. Ocak. 1957 Tanhinde yururlige giren 1475 meddeiik Yeni Ti-
caret Kanunumuzun tatbikatinda raslanacak gucluklerin giderilmesinde
yararli olmak duslincesiyle hazirlanan eserde evvelda Kanunun tasnifi
dairesinde kitaplar htlasa edilmis, her kitaba ait kismm bastarafina ilmi
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gerekceden alinan ve eski Ticaret Kanunu hikiumlerine nazaran husu-
siyetlerini belirten tetkikler eklenmis, hu arada Muellif uzun yillann ver-
digi mesleki tecriibe ve mimareselen'nden faydalanarak kanunun tatbiki
kiymetinin olanca butunluguyle muhafazasina itina gosterilmistir. Ay-
rica, hatirda tutulmasi muskul madde metinlerine nazaran hukuki bilgi
mahiyetinde kompirknelestirilmis olarak verilen minderecat tetkiklerde
ko.ayhklar ve pratik faydalar saglayacaktir. Bundan baska, Kanundaki
muddetler - zamanasiinfari - hak dusturen muddetler, maddelerin ilgili
bulunduklari diger kanunlarin maddeleri, cezai hukimler, tatbikat ka-
nima ait bilgiler, en yeni ictihat kararlarindan érnekler ayn ayn kisimlar
halinde ilave edilimis. Esas Kanun Metnine miracati ¢ok kolay ve pratik
hale getiren, ayni zamanda eski kanundaki yerini de gdésteren mikemmel
hir sekilde hazirlanan Alfabetik Fihrist eser sonuna eklenmistir.

Kitap, Mduellifin **Ons6z * yeizisiyle baslamakta olup ‘Kanunun
Baslangi¢ kismi1” yazilarindan sonra metin kismi gelmektedir.

Eserin son kisminda 40 sahife tutan Alfabetik Arama Cetveli: Tat-
bikat Kanununa ait bilgiler; Emsal Temyiz Kararlan ve umumi fihrist
bulunmaktadir.

Degerli eser tatbikatcilara oldugu kadar ticaret erbabina ve hukuk
ogrencilerine tam istifade temin edecektir.

Mdellifi kiymetli eserlerinden dolay tebrik ederiz.

Kittf), eser sahibi adrseinden tedarik edilebilecektir.

Sosyal Hu'kuk Mecmuasi. Yil : 1, Sayi: 1, Fiati: 123
Kurus.

Istanbul Avukatlarindan Naim Tezmen ' Orhan Basan tarafindan
Is Hukukunu ilgilendiren *“Sosyal Hukuk” adiyle kiymetli bir mecmua
nesrine baslanmistir.

Mecmuanin ilk sayisi asagida edecegimiz olgun ve dol
gnn bir munderecati ihtiva etmel

[«3
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Mevzu KaUcinJa mecmua saKiplerinin seri Kalinde degerli eser ve
yazilan bulunmakta oldugundan mecmualarina konuya iKtisaslan dofa-
yisiyle Kakiktena se¢cme yazi ve kararlar koymuslardir. Bu takimdan
mecmua is tukuku sahasinda tUyuk [ayda ve kolaylik saglayacaktir.

Mecmuada muinderecat Il bolume ayrilmistir :

I inci bolimde - Tetkik yazilari bulunmaktadir, t — A\Tikat Or-
han Basan : Son ictihatlara gore is hukuku ile ilgili davalarda vazifeli
ve salahiyetli mahkemelerin tayini meselesi; 2 — Sadri Aksoy ; is ha-
yatmda hafta tatili ve tatbikat; i

Il net bolimde : igtihatlar : ' 1 — “Trim davalannda vazifeli mah-
keme”, 2 — 74772 sayili kanunun 84 Uncid maddesi hikmi” hakkmdaki
Temyiz Mahkemesi Tevhidi igtihat; t — lsginin mirascilar is mahke-
mesinde dava acamazlar”, 2 — “Yapilan, isin arali is olup olmadiignm
tayini”, 5 — “ibranamenin sumuli”, 4 — “Muayyen sureli is akdi -
ispat sart1”, 5 — “Hafta tatili Ucreti - Fazla mesia”, 6 — “Arall is
sartl” na dair. Temyiz Mahkemesi Umumi Heyeti; 1 — Sahte dogum
ilmidhaberi tanzim etmenin cezasi”, 2 — “Kuruma bordro vermenin
usc olabilmesi sarti” hakkmdaki Ceza Umumi Heyeti; | — Talimatna-
medeki hilkmin kanuna aykinhgi”, 5 — “Fazla mesai”, 6 — “D. ta-
limatnamedeki izin sarti”, 7 — “Takdir? tazminat - Manevi tazminat”,
8 — “iIs kazasI ve meslek hastaliy1”, 9 « “Kidem tazminati - ihbar taz-
minat1”, 10 — “is akdinm feshi - Hastalik hali”, 11 — “Is kazasI - Sug
sayllir hal” hakkmdaki Temyiz Mahkemesi Ticaret Dairesi; ! — “Bas-
ka baska is yrelerinde calisan hammailarm durumu”, 2 — Sinema bu-
felerinin mustakil is yeri telakkisi”, 5 — “iptal davalannda husumet” e
dair Derlet SOrasi; “iscilere yapilacak ilave tediye ihtilaflarinda avzi-
feli amhkeme” hakkmdaki Uyusmazlik Mahkemesi;

I — sci ucretleri - is elbiseleri miad1”, 2 — “Asgari Ucret tes-
biti - Miat meselesi”, “Send'ka baskanmm itirazi” na dair t§ Uyusmaz-
liklari YUksek Hakem Kurulu Kararlan;

\oN
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Il Gncl Boélumde : 1 — * Kiclern tazminatina esas olan is yili na-
sil Kesaplanir”, 2 — Kidem ve ihbar tazminatlarindan sigorta primi
hesifip hesdmiyecedi” haldandaki s Hukuku Tatbikat Meseleirei bulun-
maktadir. |

Mecmuanin son kismina Temyiz Ticaret Dairesi Azasi Eyup Sabri
Erman’in *is davalari ve Tatbikati " adli eserleri kisa bbiliyografyasi ko-
niimustur.

Sayin mdaellifleri faydali nesriyatlarindan dolayi tebrik ederiz.

Mecmuaya Istanbul Posta Kutusu 219 adresinden abone olunula-
bilecektir.

AdIT - Tibbi Eksperti'T,
Eylal . 1956, Yil: 2, Sayi: 16, Fiati: ! lira.

istanbul Yeniceriler Caddesi, Set Han, kat 4, No. 25 adresinde her
ay nesrolunan mecmuanin Eylil 1936 ayma ait nidshasinda su yazilar
bulunmaktadir :

Ord. Prof. Dr. ihsan Sukrii Aksel : Merhum Dr. Talha Seymen-
oglu; Prof Dr. Behcet Tahsin Kamay : AdIT tababetin tarih ve tekdmu-
Iu; Prof. Dr. Cahit Ozen : Tipik maluliyetlre ve bunlann yaarlanma
cetveli; Opr. Dr. Sirri Ahch : Travmatik dis noksanligi uzuv zaafi mi-
dir?; Dr. General RuUstu Bilge . Komalar; Dr. Hayrettin Dalokay :
Atesli silédh yaralari; *Magdurenin irzina gegilmis mi?””, * Dusugun ma-
essir fiille ilgisi var m1? " hakkindaki AdIT Tip Meclisi Karan; *Yaz tet-
kiki na dair Temyiz ilami; Sag bacaktaki yaranin cins bir silalila ve
ne surede hasil oldugu” hakkinda AdIT Tip Mec*fisi Karan..

Juristictié Kazai ictihat.

Yil : 1, Sayr: 1, 2, Fiati: Beher sayl : 250 Krs.

_ . N
Ankara Avukatlarmdan Sevin¢ Tung ve Sadi Kazanci; AdIi, idarf,
Askeri ve Mali Kaza Mercilerinin, Yiksek Mahkemelerinin en yeni ve
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eliemmiyetli ictihatianni ihtiva eden ‘Juristictio Kazal ictihat” adl hiy-
metli hir hukuk mecmuasi cikarmaga baslamislardir.

Mecmuanin | ve Il nci saylirainda, Temyiz Mahkemesinin Ceza
Hukukuna ait Tevhidi ictihat, Ceza Umumi Heyeti ve Ceza Dairelerinin;
Askeri Temyiz Mahkemesinin secme kararlan; Tmeyiz Mahkemesinin
Hususi Hukuka ait Tevhidi ictihat, Hukuk Umumi Heyeti, Hukuk, icra
ve iflais ve Ticaret Dairelerinden gikan Sahis, Aile, Miras Hukukuna ve
Ayni Haklara dair cesitli kararlari; Ayrica Borglar, Ticaret, Is, Usul, icra
ve iflas Hukukuna ve Husus? Hukuka ait Kararlari, Bunlardan baska
Deviet 'Strasmirf, Uyusmazlik Mahkemesinin, Divani Muhasabatin,
Vergiler Temyiz Komisyonunun Kararlan bulunmaktadir.

Kitap Nesriyati Bélumune, Sayin Ali Himmet Berki nin ‘Medeni
Kanunda Olume Bagh Tasarruflar” adli eserinden alman 1-15 inci
sahifeier konulmustur .

Mecmuanin bas - tarafina * icindekiler “Onsdz * Derginin Kul-
lanma Sekli ve Dergide gecen Kisaltmalar” listeleri; Son kismina
ictihatlarda gegcen Kanunfann Alfabe ve Madde iizerine tanzim olunan
Fihristleri ilave edilmistir.

Tatbikatta Meslektaslara blyik fayda saglayacak olan Dergi, An-
kara - Saraanpazari Posta Kutusu No: ! Adresinden tedarik ediiebiie-
cektir.

Vergi Mecmuasi.
Cilt : 1V, Sayi : 57, Fiati 150 Krs.

Istanbul - Cagaloglu Servili Mescit Sokak No. 24 adresinde her ay
nesrolunan Vergi Mecmuasinin 1956 yili Aralik ayma ait nishasi su
yazilan ihtiva etmektedir:

Vergi Mecmuasi : Okuyucu ile Basbasa; Recep Turgay : Ticari
Defterlerinin sene sonu lastik muamelesi; Cahit Arat : ithal Mallarmm
Fiat Kontrolii; ismail Seslikaya: Gelir Vergisi Kanununun 84 iincii mad-
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desinin son fikrasi ve tatbikati; M. Kemal Ozdemir: Sosyal Sigortalardan
Faydalanma Sartlan; Avukat Ekrem Amac: Vergi itiraz ve Temyiz
Komisyonlari; Abmet Edip Kusdemiroglu: Milli Korunma Mevzuunda
Esash Yenilikler; Milli Korunma Mevzuatinda VVukubulan Yenilikler; ve
Vergi Mecmuasi 111 tnci cildine ait Fihrist..

Son igtihatlar.
Sene : XIII Cilt: XI. No 105, Fiati 75 Kis.

Istanbul Posta Kutusu : 751 adresine ayda bir nesrolunan Derginin
Aralik: 1956 sayisi asagidaki kararlan muhtevidir :

Huhuh : Flileli intikal ile gayrimenkul iktisabi - Tahliye isleri: Milli
Korunma K., Kanun Hukutmlerine goére Tahliye - Binanin maili inhidam
olusu - Kiracinm kiracisi - Zamh kira talebi - Akde Muhalefet - Akdin
sartlarina muhalefet sebebiyle tahliye davasi - ihtar ve Zamani - Salahi-
vet itirazinin zamani - Mahkemenin hakem intihabi - Muiteaddit mute-
selsil borclular aleyhhine acilan davanin reddi halinde Ucreti vekalet
taktiri; Kayit iptali davasinda vekalet Ucreti - Husumet, vekalet Ucreti

- Vazifesizlik kararlanndan Ucreti vdkalet masarifi Muhakeme HUk-
aledilmesi is Mahkemelerinin vazifesi: iscinin varisi ile isveren arasin-
daki davalar - is akdinin feshi. Tazminat.

Ceza : Turk Ceza K. 2 inci maddesinin sureti tatbiki - Kira ihtikéa-
rindan dolayi verilen cezalann tecili - Alakoyma - Risdin tesbiti -
Kadmm iffetsizligi defi Evde mavzer saklamak, Vazifeli mahkeme -
ihtikar sucu - Belediye mevzuatina muhalefet - 1262 sayili Kanuna mu-
haiefet.

Madyie: Miukkeliefin vafati - Oebrvergisi kanunu, kazang vergisi za-
rnofundan kalma zararlar - Mucbir sebep - serbest meslek erbabi; Dis-
panser ebeleri.
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Ayni Dergi.
Sene : X1V, Cilt XII, No : 106,

Istanbul Posta Kutusu 751 adresinde yillardan beri ber ay muntazaman
yayinlanan Derginin 1957 ydi Ocalc ayma ait nisbasinda asagida Tasaca
aldigimiz Temyiz Malikemesinin:

Hukuk : Zilyedjkle gayrimenkul iktisabi - Zilyedlik’'e dayanan
gayrimenkul iktisabi; Durusmada ileri sUrilen bususata mistenit Temyiz
sebebi ve akibeti; Musterek mulkte kismen tescil davasi; izalei siiyu da-
vasl ve veraset belgesi; Fuzuli isgal sebebiyle tabiiye; Dnzuli sagilin
gayrimenkulde yapdigi masraflar; miruruzaman; Meni midahale da-
vasl: Musterek gayrimenkul'lerde; Haksiz fiilden faiz bukmedilmesi. Bu
faizin mebde ve sumull; Fazla verilen kiranin geri alinmasi; Saldhiyet:
Usultuin dokuzuncu maddesinin ikinci fikrasinin sureti tatbiki: Muteaddit
davalilarin hukuki durumu; Vekalet lcreti: Dava razuhalinin iptali ve
derdestlik hallerinin kabult hallerinde; Mururuaman def ive zamani;

Ceza; Silah: Caki sayilirmi.; Ihkaln hak: Miuessir fiil ile; Tirk Ceza
K. 457 inci maddesinin sureti tatbiki: Kaynanalarin aleyhine muessir fiil
islenmesi hallerinde; Kigcigun kendi basina terk edilmesi: Blylk ana ve
babalar; Hakarette aleniyet: Miusadere; Ruhsatsiz silah bulundurmak.

Maliye . Beyanname verilmesi: Gelir olmamasi hah; Esin gayrimen-
kul iradinin beyani; Gelir vergisi Gayrimenkul satis kdden; Komandit
sirketin, komanditer serikm 6dedigi kar hassesinden tevkifat yapilmasi
baklandaki kararlari ve 1956 yilma Arama Ceh”eli...

tstanhul Barosu Dergisi.
Cilt XXX, Sayi . 11, Fiati : 1. Ura

Istanbul Barsunca her ay muntazaman nesriunan derginin Kisim
1956 ayma al nushasinda su yazilar bulunmaktadir.

Avukat Yalgin Tuna: Doévuzler de ilgili Sucglar; Orhan Yilmaz: Ev-
lenmeye izin davalari ve Temyiz Mahkemesi Tctihatlan; Uyusmazlik
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MaKlcemesinin, Temyiz MaKkemesinin daire Kararlan; Trafik Kanunu;
Avukat Sileyman N. Ulukut: Tatbikattan mukay”d.i Misaller; Meslek
Haberleri; Yeni Nesriyat; Kayiplar..

Mukayeseli Hukuk Dergisi.
Yil . 1, Sayr: 6, Fiati ; 150 Krs

Ankara’'da Isildar Caddesi Saraybosna Han No. 24 Adresinde iki
oyda b'r itina ile nesrolunan Mukayeseli Hukuk Dergisi " nin 1036 yrfi
Kasim veArailk Aylarina ait nishasinda asagida yazi ve kararlar yer
almistir.’

mimran Oktem: istimlak Kanunu - Zilyedlikle iktisap; Kemal Galip
Balkar: idare aleyhine istihdam eden sifatiyie agilan davalar izerinde
bézi dustnceler;

ictihatlar : Kamu Hukuku : "imar isleri - insalat ruhsati; Gelir
Yergisi i.«itisnasi hakkindaki Devlet Strasi; 'idari Sozlesmeler - Mesuli-
yet e dair Fransiz Danistay; ‘Mili Korunma sugu - Tezgahtram sucu -
Huid”anin kapatilmasi 7, Milli Korunma Sugu 1 Su¢ Yeri Dikkéan ;
Boro disiplin meclisi mensuplarini nvazife suglan”, 'Andlasmaiami geg-

sumulil - Sug ' Hakkinadki Temyiz Mahkemesi Ceza: idari Kaza
dovalarmda Vekalet Ucret Devlet Slrasinin yetkisi ne dair Uyusmazflik
Mahkemesi.

Hususi Hukuku : “Hukuki lasarm.fun iptali - Ehliyetsizlik , Nu-
fus kaydinin duzeltilmesi - Dine ait serh”, "ihtar davasinin kabull sart
1iyi n'yet” "Suya midahalenin meni” "Eski kat mulkiyet , Tapu
kaydinin iptali tescil' , "Mudahalenin meni'i - Bilir kisi incelemesi ,

Harcen gayrmenkul satisi - Ziiyediik”, "Mebiin kismen zapti 1 Okul
UTcisrafi - Temerrit faizi””, “Tahliye - Oturmaya elverisli mesken . Mds-
terek malkiyet - insaat sebebiyle tahliye”, ' Eazla ¢alisma - Hafta tatili
hakkindakiTmyiz Mahkejmesi; f'Kat Tasamrfii - Tescili sarti na dair
isvicre Federal Mahkemesi Kararlan.. Yeni Eserler.
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idare Dergisi.
Yil ; 27, Sayi : 245, Fiah : 100 Krs.

Dahiliye Vekaletince iki ayda iDir idarf ve Kulmlci teli! ve terciime
yazilarla nesromnan idare Dergisinin 195 éyill Kasim - Aralik aylanna
ait nishasi asagidaki yazilan ihtiva etmektedir:

Tetknder ; Mehmet Aldan : Gergeklerimiz ve idareci; Sadik Ailtuk-
mag: 6785 sayili imar Kanununun izahi ve Millga Kanunla Mukayesesi;
Muhtar Cagiryan: Fuhsiyata tahrik. Aracilik ve kadin ticareti Ctramleri;
Cevat Oerey: Yeni imar Kanunu Kkarsisinda i3Uyiik sehirlerimizin luzu-
mundan fazla genislemesi ve dagilmasi meselesi; Tekin Glrzimar: A. B,
D. de County idarelerinde yapilan yenilestirme hareketleri; Macit ince;
Fransa’da Vilayet idaresinin gecirdigi tarihi tekamil; H. Kalkandelen:
Bizde maas Terfii; Daha Kargin: Devletteki hdkimiyetin DinT menseleri;
Mukadder Oztekin: idare ve hilkiimet Faaliyetinde tevzil mezuniyet ve
diizen - geri kalmis memleketlerde sanayilesme usulleri; Mehmet Tarcan:
Gayrimenkul Kiralanilin takdir ve teshiti isi;

Tercimeler : Mustafa Ankan: Muvaffakiyetin anahtarlari; Yusuf
Yakuhoglu: Bir ekonpmik inkisaf programinin tathiki kakimindan» mill?
organizasyon Tamim ve Fihrist.
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HUKUK BOLUMU

Mitaaddit sahislar aleyhine acilan hir davanin, davahlar igin raiis-
ierek bir sebepten dolayr reddi halinde muddeahihin kiymet ve miktart
uzerinden yalniz bir vekalet tcreti tayin ve falecZir olunacagi haklcinda.

Temyiz Tevhidi i¢tihat Mitkuk Umumi Heyeti
Esas : 2 — Karar : 14

MiutualJit Kaktld wveya Kikrni saliis aieykine acilan kir davanin
reddi halinde davalar i¢in tayin ve takdir olunacak vekalet Ucretinin ta-
addit edip etmiyece§i hususunda Temyiz Dérdinci Hukuk Dairesinin
50.9. 1949 tarih, 4254/5000 sayili ve 14.6. 1951 tarih, 4724/5201 sa-
ydi ilamfariyie Ticaret Dairesinin 15. 7, 1951 tarih, 5758/4105 sayd
dami arasinda ictihat ihtilafi bulundugu yolundaki Adliye Vek lig'nin
24. 11, 1951 tarih, 14165 saydi yazisi ve ilisigi ii@mlar 6rnedi Bninci Re-
islik tarafindan Temyiz Tevhidi ictihat Hukuk Kismi Umumi Heyetine
tevdi edilmekle keyfiyet miizakere olundu

Doérdunctu Hukuk Dairesinin 14. 6. 1951 tarihli ilami S. tarafindan
Iktisat Vekilligi ile Eregli Kémiirleri isletmesi aleyhine acilmis maden
ocag! tesisat ve malzemesinin iadesi veya bedellerinin tahsili talebine
mutedair davanin kismen kabull ve kismen reddi yolundaki hikme ta-
oiidk edip mahalli mahkeme reddedilen kisim igin davalilar lehine ve-
kalet Gcreti takdir etmistir. Temyiz ilammda (Davalilar ayri ayri -hikmi
sahsiyeti haiz muesseseler bulunmasina nazaran takdir olunacak (creti
vekéletin ayri ayri gosterilmesi luzumundan zihul olunmasi) yohtsz go-
nilmis ve davahlann bu noktaya matuf temyiz itirazlan kabul olunarak
vekalet Ucretine muotaallik kismi nakzedilmistir.

m
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Ayni Daireinn 30. 9. 1949 tarihli ilami ise; Basvekalet ile Maliye
Vekilligi tarafmcian S. sirketi aleyhine ikame edilmis bir davaya mi?a-
allik bulunmaktadir. Evvelce davah sirket tarafindan davaci Basvekalet
ile Maliye Vekilligi aleyhine Devlet SlOrasina iptal davasi agilmistir.
Devlet Sdrasinca hadisede husumet Basvekélete tevecciih etmiyecegin-
denbahisle davah mevkiinden cikarilmis ve Maliye Vekilligi aleyhindeki
iptal davtasi esas bakimindan reddedilmistir. Basvekéalet ve Maliye Yc-
kiltigi asliye mahkemesince ikame ettikleri davada Devlet Sdrasinca
vekil ile TemsiP edildiklerini ileri strerek vekalet Ucretinin davah sirketten
tahsilini istemislerdir. Asliye mahkemesi yalniz Maliye Vekilliginin ve-
kalet Ucreti talebni kabul eylemistir. DOrdinct Hukuk Dairesi . (Déava-
cillardan Basvekaletin Sdrayl Devlette husumet noktasindan davah mev-
kiinden cikarilmasi, binnetice aleyhindeki davanin husumet sebebiyle
re<ldi mahiyetinde oldugu gibi her iki davacinin Sdrayi Devlette nyni
avukatlar taraiindan temsil edilmesi, istenilen vekalet Gcretmin vekile
degil muvekkile ait olmasi bakimindan, davacilardan Basvekéletin ve
kélet Ucreti istemine engel olmayacaginin gézonunde tutulmasi) ni yolsuz
gérmustar.

Temyiz Ticaret Dairesinin 15.7. 1971 tarihli ilami, Mete Vapuru
sahipleri tarafindan bes adet hakiki ve hikmT sahis aleyhine aciimis bir
davaya taallOk etmektedir. Mahalli mahkemesince davacilarin dava hak-
ki bulunmamak noktasindan dava reddedilmis her bir davah i¢c'n ayri
ayri vekalet Gcreti takdir olunmustur. Ticaret Dairesi : (Muddeabih
meblagin tahsili ciheti tekerriir etmemek Traydiyle mutesels len talep ve
da\a edildigine ve davalilardan her birinin tediyede bulunmasi halinde
hissesinden fazlasiyle diger davahlara riici edebilecegine ve dava red-
dedildigine nazaran muddeabih nisbetinde taayyln edecek avnknth*<
Ucretinin davahlara taksimi gerekirken bir muddeabih icin bes davah
lehine ayri ayri Gcret takdirinde isabet gorilmedigi) neticesine varmistir.

Icfthat ihtilafi middeabihin davalilardan miiteselsiiein tahsili ve
dava edildigi ve dava reddolundugu takdirde davalilardan her biri icin
ayn ayri vekalet Ucreti takdir edilip edilmiyecegi noktasina inh’sar etmek-
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tedir. Bu hususta Huicuk Usulii Muhakemeleri Kanununda ve Avukatlik
Kanununda ve A\Tikathk Ucreti Tarifesinde sarih bir hiikiim mevcut de-
bidir.

Muteselsil borc¢lularin gerek kendi aralanndaki minasibete ve gerek
alacakliya karsi hukuki vaziyetlerine mitaallik Borglar Hukukunun um-
umi hikidmleriyle usule miutaallik isbu ihtilafin halli mimkin goril-
memistir.

Bir tek davada ayni middeabihin miuteselsilen tahsili mutaaddit
davalilardan taifebediimesi ve davahiar icin musterek olan bir sebepten
dolayr davanin reddolunmasi muvacehesinde muddeabihte ve davanin
red sebebinde vahdet bulundugu ayni noktada toplanan midafaanin
mahkemece kabul olundugu, su suretle davanin reddini temin hiisusun-
da davalilar vekillerinin musterek mesailerinin ayni neticeyi verdigi goz
onlnde tutularak davaciya karsi muteselsilen mesul bulunan mutaaddit
hakiki veya hikmi sahislar aleyhine ikame olunan bir davanin davahiar
icin musterek sebepten dolay! reddi halinde muddeabihin kiymet veya
miktar1 Gzerinden bir vekalet lcreti tayin ve takdir olunacadina birinci
ofunimda Ucte iki ekseriyet hasil olmadigindan ikinci oturumda mutlak
ekseriyetle 27. 6. 1956 tarihinde karar verildi.

Nafaka artirma veya eksiltme taleplerinin kabult halinde bunun
dava tarihinden itibaren hikim altina alinacagi hakkinda.

Temyiz Tevhidi Ictihat Hukuk Umumi Heyeti
Esas : 15  Karar : 15

Bir kimse lehine Medeni Kanun mucibince nafaakya hikmolunduk-
tan sonra bildhire sartlarin degismesi sebebiyle ew”elce tayin edilmis
bulunan nafaka miktarinin arttirilmasi veya eksiltiimesi i¢in acilan da-
valarda lalebm kabull halinde nafakanin tezyit veya tenkis'nm Kkarar
tarihinden itibaren muteber olacagi evvelce kabul edilerek karar veril-
mekte iken bukerre mimasili bir hadisenin tetkikinda evvelki ictihada
authalif olarak nafakanin arttirhima veya eksiltmesine dava tarihinden
itibaren hikmedilmesi iktiza ctf§i hususunda da-rede ittifak ha~d
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gunJan Lakisle kaJis oian ictikat mikayenetinin kaili Temyiz ikinci
Hukuk Dairesi Reisliginin 26. 11. 1956 tarik ve 2/86 sayili miuzekkere-
siyle istenilmesine mekni keyfiyet ictikach Birlestirme Hukuk Kismi He-
yetinJe muzakere edilerek neticede;

Her davada acildigi tarikte teskit edilen vaziyet kikme esas iltikaz
olunmasi iktiza eylemesine ve kdyie kir davada da taiekinin kakule sa-
yan oldugunu ispat eden davaciya karsi davanin ikamesiyle daval mu-
temerrit kale dismus addedilmesi muvafik kulunmasina kinaen nafaka-
nin kaglanmasinda oldugu giki arttirilma veya eksiltmesine dair talep-
lerin kakulunde de kuna dava tarikinden itikaren kikmolunmasi icaket-
tiglne ilk mizakerede 28. 11. 1956 tarikinde ittifakla karar verildi.

Karirim, koca lehine tcuncu bir sahsa vecibe iltizami sulh hakimi-
nin tasdihina vabestedir.

Temyiz Uciincii Hukuk Dairesi
Esas : 8128 — Karar : 5815

DAVA : Davalinin kocasi Kadire Kir sene evvel 6ding olarak
750 lira vermis ve ku paranin tediye edilmemesi sekkeiyie icraen takip
talekinde kulunmussa da, korclunun kaczi kakil mali kultmmamasi ka-
sekiyle taksili mumkun kulunmamis ve kildkare asil korclu Kadir in ka-
risi davali Saziye’'nin vaki icra takikinden kocasinin kaysiyet ve serefinin
kaleldar oldugunu kilerek kocasinm korcunu kakul ile 770 lira yerine
500 liraya razi olmasini tekliif etmesi Uzerine ku teklifi kakul etmis ve
erinin alt katindaki Kkir odasini U¢ sene muddetle kiraya verme'k sure-
tiyle korcu 6deyecegini bildirdigi kaide daval oday teslim etmedigi giki
500 liray1 da 6dememis oldugundan 500 liranin davahdan taksili istemi-
ne 1dairdir.

KARAR : Tafsilati ilammdn yarili oldugu Uzere, davalinin da-

vaclya kiraya vemrek suretiyle kocasmin korcunu 6demeyi kakul ettigi
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evin davali Saziye nin Latasindan intikal eden Lir ev oldugu anlasilma-
sina ve davali, kocasi menfaatine olarak Uc¢lnclu saksa karsi bir vecibe
iltizam etmis olup bu bukuki tasarrufun muteber olabilmesi icin Medent
Kanunun 169 uncu maddesi uyarinca muamelenin sutb bakimi tarafin-
dan tastik edilmesi zaruri bulunmasina ve balbuki yaplan muamelenin
sulfi bakiminin tastikma iktiran eylemedigi mibrez mukavele minder-
ecatl ve davacinin durusmadaki acgik beyan ve ifadesiyle subut bulunma-
sina mebni davacmm asil borclu bakkmda dava acmakta mubtar olmak
Uzere davasinin bu sebeblerinden reddine karar verildigi bakkmdadir.
TEMYizZz EDEN : Mebmet Kara.

TEMYIiZ KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin evrak okunup geregi dustunuldi :

Taraflarin iddia ve mudafasma ve muhakeme safbalarma ve daval
Saziye'nin kocasinin davaciya olan borcunu kabul etmis buna mukabil
evinin alt katindaki bir oday! U¢ sene muddetle 500 lira mukabil’nde
kiralamay! kabul eylemis oldugu anlasilmasina ve Medeni Kanunun 169
unni maddesi uyarinca koca menfaatine olarak kan tarafindan Ugtincu
Sfhdisa karsi vecibe iltizamina dair bukiki tasarnifun muteber olmasi igin
Sulb Hakimi tarafindan tasdik olunmasi gerekli olup hadisede ise boyle
bir tasdik muamelesen mesbuk blunmadigi tebeyyln eylemesine bi-
nen yerinde olmayan bozma dileginin reddiyle usul ve kanuna uvgim
olan hikmin (TASTIKINA ) ve asagida yazili 575 kurus har¢ ve dam

ga pulunun temyiz edenden alinmasina 8. 11. 195® tarihinde ittifakla
karar verildi.

Adalet Dergisi Savi : t 1957 F: 8
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Kooperatifle ortaklar arasinda, kooperatif muamelatindan dogan
alacaklar ticari mahiyettedir.

Temyiz Uclincii Hukuk Dairesi
Esas : 8418 — Karar : 5843

DAVA : 3. 12. 1954 tarihinde yapilan fevkali“ie Umumi Heyet
toplantisinda Icarargir olan ve mezkdr tarikten itibaren almmasi lazim-
gelen yevmiye 6 lira kakki kuzur parasini kooperatifin idare meclisi aza-
si olan davali 21.5. 1954 den itibaren bir seneligini birden almi™ olup
6. 5, 1955 tarikinde yapilan yillik adi toplanti da, 5. 12. 1954 tarikinden
evvel alinmis olan paranm istirdadina karar verilmis oldugundan dava-
linin bu tarikden evvel kaksiz olarak almis oldugu 2**0 liranin istirdadi
istemine dairdir.

KARAR : Getirilerek inoele™n dosyada mevcut kooperatife ait
evraki masbit munderacatmdan baska taraflarin durusmada agikladik-
larma gore mevzuubakis parainm dévaci kooperatifin iktiyariyle davaliya
verilmis bulundugu anlasilmis olup borglar Kanununun 62 inci maddesi
geregince istirdadi caiz bulunmamis oldugundan isbu davanin reddine
karar verildigi hakkindadir.

TEMY1Z EDEN : Davaci : Kooperatif adina Mudiri Hamdi
Tanik

TEMYTZ KARARI
Temyiz istemninin slresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosya-
daki bitin evrak okunup geregi dustndldi :

DAVACI : Akhisar Esnaf kefalet kooperatifi, davali idare meclisi
azasina fuzulen kuzur hakki olarak ddenen meblagin tahsilini talep etmis
o’masina gore davanin ticari bir miessese olan davaci kooperatif ile da-
vali arasindaki minasibetten dogdugu ve bu it barla Ticari b r mah vol
arzetilg: gozonunde tutularak davaya Ticaret sifatiyle bakdmasi gerei<li

1c



Temyiz Mahkemesi Hukuk Kararlan

iken kukuk sifatiyle kakilmasi yolsuz ve bozma diledi bu bakimdan ye-
rinde oldugundan hikmin bu sebepten (BOZULMASINA) ve simdilik
diger cihetlerin tetkikine mahal olmadigina ve asagida yazili 1075 kurus
temyiz masrabnin haksiz c¢ikacaktan ahnmasma 10. 11. 1955 tarihinde
ittifakla karar verildi.

Tecrube ve muayene kaydiyle yapilan satsiiarda, hey in tamam ol-
masl, tecribe ve muayene muddeti icinde musterinin beyanina baghdir.

Temyiz Ugiincti Hukuk Dairesi
Esas . 8056 — Karar : 6017

DAVA : Davalidan muhayyer oliirak satin almis oldugu ati ara-
baya kostugu zaman ayipli ve solugan bulundugunu anlamis oldugun-

dan hayvanin davaliya iadesiyle bedel olarak verdigi 400 liranin istir-
daden tahsili istemine dairdir.

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere, hayvan alim
satmuncla satici tahriren kefalet etmedikce tekefful etmis addo”™unamiyn-
cagina ve yine hayvan alim satiminda kefalet middeti yazili olarak tayin
edilmemis ve kefalet hayvanin umumiyetine ait bulunmus ise hayvanda
kesfedilen ayiptan saticinin mesulyietinin teslim vaki olduktan itibaren
9 gln icinde saticiya ihbar vesair hususlarin yerine getirilmesine bagl
bulunduguna ve bu hallerin ve keyfiyetin taraflar arasinda véaki olma-
digjna nazaran davacinin sabit gorilmeyen davasinin bu sebeplerden
redd'ne karar verildigi hakkindadir.

TEMYiz EDEN ' Davaci Mehmet Harmanci.

TEMYIiZ KARARI

Temyiz isteminin stresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitin eviak okunup geredi dibunuidi :
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Taraflarin iddia ve midafaasina ve safiitierin beyanina gore taraf-
lar arasinda Borglar Kanunun 219 uncu maddesi uyarinca tecriibe ve
muayene sartiyle bir satisin vaki oldugu anlasiimaktadir. Bu gibi satis-
larda mebi musteriye teslim edilmis olsa dabi kabul vaki oluncaya kadar
mulkiyet bayiin ukdesinde kalir. Ayni Kanununun 221 inci maddesinde
belirtildigi vechile tecriibe ve muayene sartiyle vaki satislarda tecriibe ve
muayene middeti mukavele veya adet geregince muayyen degilse ba-
yiin ihtar1 akabinde miusteri bey i kabul etmedidini beyan ve mebii bayie
reddetmedigi veyahut miusteri semeni ihtirazi kayit dermeyan etmeksizin
tamamen veya kismen tesviye eyledigi veyahut mebii tecriibe icin zarur?
olan suretten baska bir suretle tasarruf ettigi takdirde bey i tamam olur
ve artik misteri mebii kabul etmis sayifacagmdan mebii bayie iade ey-
lemez. Bu hususlar goézéninde utularak davalinin sarh veyahut semeni
matat tecriibe muddetinden sonra kismen 6demek ve tecribe igin zarur?
olandan baska sekilde tasarruf eylemek suretiyle zimni kabulii mevcut
olup cimadiginin arastiritimasi ve sonucu dairesinde bir karar verilmesi
muktazi ken bu yolda muamele yapilmiyarak ve tavsifte hata edilerek
bayiin tahrirt tekeffili olmadigindan ve ayibin muddeti icinde bayie
ihbar edilmediginden bahsile noksan tetkikata musteniden davanin redd
yolsuz ve bozma dilegi bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin bu
sebepten (BOZULMASINA) ve asagida yazili 1075 kurus temyiz mas-
rafinin haksiz c¢ikacaktan alinmasina 17. 11. 1955 tarihinde ittifakla ka-
rar verildi.

15 senelik terk muvakkat sayillamaz. Bu muddet icinde, vergi harg-
lan muntazaman 6denmis ise terk mevzuuhahis olamaz.

Temyiz Yedinci Huklik Dairesi
Esas ; 1500 — Karar : 5425

Havutcullu kdyunun Antasi mevkiindeki 177 parsel sayili gayri-
menkudlin, kadastroca maliye hazinesi adina tesbitine Mustafa Ko¢ ta
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rafindan itiraz eclilmeMe, cari muKakeme neticesinde : MaKalli ilaminda
gosterilen sebeplerle davali adina yapilan tesbitin iptaline ve bu yerin
hisseleri nisbetinde Ayse Ko¢, Mehmet Ko¢, Mustafa Kog, Necdet Kog,
Omriuye Koc¢ adlarina tesciline dair Kusadasi Gezici Arazi Kadastrosu
Hakimliginden verilen 15. 12. 1955 giin ve 955/592-487 sayili ilamin
temyizen tetkiki Hazine adina Malmudirt Muzaffer Ozgordesli tara-
findan muddetinde verilen dilekce ile istenilmekle geregi gortsuldi :

Muris Salih’e ait zilyedligin 6limunden itibaren, tesbit tarihine ka-
dar 15 sene terkedilmis oldugui teshitten sonra tekrar suriilmege bas-
landigl sahadetle teyit edildigine, 15 senelik terk muvakkat mahiyette
sayllamiyacagma, ancak 1956 yilma ait vergi kaydinin nizah parsele
taallOk ettigi kesin olarak tesbit olunmasi vergi borclarinin mutazammm
ve zamaninda 6denmis olmasi takdirinde terk mevzuubahis edilemiyece-
gine, vergi borclarinin 6denip 6denmedigi dosya muhteviyatindan anla-
stlamadigma, vergi kaydinin nizah parsele sdmil oldugu yolunda bilir-
kisi mitalaasi yeterli gerekceye dayanmadigina gore bu cihetler nazara
alinarak tetkrkat yapilmak gerekirken iki aydanberi yeniden tesis edilen
rzilyedlife bakilarak ve 15 senelik terk muvakkat sayilarak yazili sekilde
karar verilmesi yolsuz temyiz itirazlari yerinde goéruldiginden hikmun
BOZULMASINA ve 5602 sayili kanunun 54 Uncl maddesi geregince
har¢ alinmasina mahal olmadigina 26. 5. 1956 tarihinde ittifakla karar
verildi.

Hazme vekili nizah gayrimenkulun Vakiflar idaresiyle alakali oldu-
gunu haher vermis ise husumet bu idareye tesmil edilmek l&zimdir.

heniyiz Yedinci Hukuk Dairesi
Esas : 1J39t _ Karar : 4066

Kandilli iskele Caddesi 45 numarada Sefik Ucar vekili Avukat
Homiragcinm, hasimsiz actigi ve bilahare Maliye hazinesinde tesmil ey-
I"\digi davadan dolay! cari muhakeme neticesinde : Mahalli ilaminda
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yazili seLelLle miJcieabik gayrimenioilin 1/4 hissesinin davaci namina
tesciline dair Uskudar Asi 1. ci Hukuk Hakimliginden verilen 29. 4. 955
gin ve 953/655 955/190 sayili ilamin temyizen tetkiki hazine Avukati
Fatma Sezener tarafindan muddetinde verilen dilekge ile istenilmekle
geregi gorusuldi :

Dava konusu sayihisse ile vakiflar idaresinin alakasi bulundugu
hazine veyili tarafindan haber verildigine gore 6355 sayili kanun uyar-
inca husumet Vakiflar idaresine tesmil edilmek ve onun savunmasi al-
indiktan sonra bir karar verilmek gerekirken véki ihbara ragmen husu-
met Vakiflara tesmil edilmeden tescil karari verilmesi yolsuz temyiz iti-
razlari yerinde goruldiginden hikmin BOZULMASINA ve 580 kurus
Bozma hacinin ilede hakf?iz ¢ikacak taraftan alinmasina 10. 4. 1956 ta-
rihinde ittifakla karar verildi.

Tescil Zilyedltk hikmen fistirdad edilmis ise gayrimenkulin hir
muddet gasip elinde bulunmus inkitd saydamaz.

Temyiz Yedinci Hukik Dairesi
Esas : 11988 — Karar : 4075

Musa Alpulat ve ar'kadaslan vekilleri Musa Alpulat’m hasimsiz
actigi tescil davasindan dolayi1 davanin reddine dair Nazimiye Sulh Hu-
kuk Hakimliginden verilen 16.6. 1955 giin ve 953/65 955/54 sayil il-
aminin temyizen tetkiki Musa Alpulat ve arkadaslari vekdleri Hizir Gln-
gor tarafindan muddetinde verilen dilekce ile istenilmekle geredi gori-
suldi

Dava konusu gayrimenkul bir middet davada adi gecen Ali Guzel
elinde bulunmus ise de; evvelce bunun aleyiline acilan dava neticesinde
Ali tarafindan vaki mudahalenin men ine ve gayrimenkulun davacilar
Sehriban; Musa ve Kézime teslimine 21. 11. 1946 tarihinde karar veril-
mis ve hikim kesinleserek infaz edilmis olmasina, su suretle davacilar
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zityedlilclerini Kikmen istirdat eylediklerini, Lu itibarla gayrimenkulun
Ali Guzel elinde bulundugu zamanlar icin zilyedlikte inkita mevzubabis
olmayacag@ina gore deliller bu yénden takdir edilmek gerekirken zilyed-
likte inkita bulundugundan babs ile davanin reddi cibetine gidilmesi ve
6555 sayili kanun uyarinca busumet kendisine tesmil olunan hazine ile
koyln ilamda basim olarak gosterilmemesi 21. 6. 1946 tarihli ilamda da-
vacilar musterek murislerine ait tapuya dayanarak men i mudahale ta-
lebinde bulunduklari tapunun tasdikli ve muteber bulundugu ve nizali
yere ait oldugu tesbit edilerek tapuya misteniden mudahalenin 6nlen-
mesine karar verildigi halde bu defa senetsizden tescil davasi ikiame edil-
mesi sebebi arastiriimaksizin davanin esasina yriisilmesi yolsuz ve tem-
yiz itirazlari yerinde goruldiginden hikmin BOZULMASINA ve 543
kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasina 10.4.956
tarihinde ittifakla karar verildi.

Tapulama : Tapulama sirasinda c¢ikan ifikid/fiorJa tapada kayith
rjayrimenkid hakkinda harici sati¢ zilyed lehine nazara alinahilir.

Temyiz Yedinci Hukdk Dairesi
Hsas : 777 — Karar : 4547

Asagisakran koyunin iskelecivan mevkiindeki 1564 parsel sayili
gayri menkulin kadastroca Emine Degirmenci ve arkadaslan adina tes-
bitince, Naciye Uzmez ve Rasim Zeytinci taraflanadnn itiraz edilmekle,
cari muhakeme neticesinde : mahalli ildminda gosterilen sebeble mi
deabdiin Emine Zeytinci, Naciye Uzmez ve Hasan Kasif adlarina his-
seleri nisbetinde tashihen tesciline dair Bergama gezici arazi kadastrsu
Hakimliginden perden 25. 7. 1955 gun ve 955/128 616 sayih ilamm
temyizen tetkiki Rasim Zeytinci vekili Alaikat irfan Sezis tarafindan
Miuddetinde verilen dilekce ile istenilmekle geregi dusundldi .
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Mimeyyiz davacilar Mayis 1952 sicilinde yan liisse maliki olarak
gosterilen Halil'in 1329 yilinda 6ldigini buna ait bsisenin mirascilari
tarafindan 15-16 sene once kendi murisleri Hasan Zeytinci ye haricen
satildigini ve o tarihtenberi kendilerinin diger nisif hisse maliki Emine
ile mustereken zilyed bulunduklarini iddia ettiklerine gore 5602 sayili
kanunun 15 Gnct maddesinin C bendi uyarinca tetkikat yapilarak filhat
0 yolda bir satis mevcut olup olmadigi, o tarihte Halil mirascilarindan
Hasan Uzmez in temyiz muddetini haiz bulunup bulunmadigi, nisif his-
seye Hasan Zeytinci ve mirascilarinin zilyed olup olmadiklari hakkani-
yetin zilyedler lehine hikim itasina musait bulunup bulunmadigi aras-
tirlilmak bahsi gecen bendin verdigi takdir hakki kullanilmak gerekirken
isbu bent hikmi nazara alinmaksizin umumi hikimlerden bahsile iti-
razin reddi cihetine gidilmesi yolsuz temyiz itirazlari yerinde goruldi-
linden hikmin (BOZULMASINA) ve 5602 sayili kanunun 54 Uncl
maddesi geregince har¢c alinmasina mahal olmadi.gina 21.4. 1956 tari-
hinde ittifakla karar verildi :

iki ihale arasindaki satis bedellerinden dogan farkin evvelki mis-
teriden tahsili alékalilarin talebine bagh olduguna dair.

Temyiz icra vy iflas Dairesi
Esas ; 937 — Karar ; 1275

TEMYIiZ EDILEN KARAR : Hadisede iki ihale bedeli arasin-
daki hasil olan farkin sikayetciden tahsili hakkinda satis memurlugunca
ittihaz olunan karara karsi ileri strtlen sikayetin middet mururu nokta-
sindan reddiyle icranin devamina karar beyanindan ibarettir.

TEMYIizZ EDEN : Sikayetci.
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TEMYizZz KARARI

Temyiz dilekgesinin middeti icinde verilip kaydedildigi anlasildik-
tan ve odsyadaki Lutun ka&gitiar okunduktan sonra isin geregi gorustlip
dustnalda : _ _

Iki ihale arasinda hasil olan bedel farkindan Icra ve Iflas Kanunu-
nun 155 Gnct maddesinin son fikrasi geregince birinci musteri mesul ise
de bu farkin ayrica hilkme hacet kalmaksizin evvelki misteriden tahsili;
alakalilarin talebine bagh oldugu cihetle hadisede alacakli veyahut
borclu tarafindan bdyle bir talep bekletmeden memurlugun bu yoldaki
niuamelesHaLe karsi sikdyet muddetinin cereyani da bahis mevzuu olami-
yacagl dustunimeksizin mercice yazili oldugu Uzere karar verlimesi ka-
nuna aykir oldugundan tmeyiz olunan kararin bu sebepten icra ve iflas
Kanununun 566 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri geregince
(BOZULMASINA) ve asagida yazili masrafin ilerde haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 6. 5. 1956 tarihinde ittifakla karar verildi.

Mal satisindan dogan alacak hakkinda tanzim edilen senette taksit-
lerden birinin 6denmemek halinde borcun tamamen muacce G
kabul edilmis olsa da Borclar Kanununun 224 inctu maddesinin taib i
lazim geldigine dair.

Temyiz icra ve iflas Dairesi
Esas : 1246 — Karar ; 1283

TEMYiZ EDILEN KARAR t Hadisedelti talip Dner lirahk 9
N1 erme mukarrer senetlere mustenid olmasina ve senetlerae yazi1
vadenin kululinden borcun 6denmemesi halinde alacagin tamami m
acceliyet kasbedecegine ve borcun 6dendigi bir vesika ile i1sbat olunm.
sina binnen borclularin vaki itirazlarinin reddile icranin devamina
veri'digi beyanindan ibarettir.

TEMYIiZ EDEN : Osman Akm.
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temyiz KARARI

Temyiz dilekgesinin muddeti icinde verilip kaydedildigi anlasildik-
tan ve dosyadaki buttin k&gitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip
dasunulda :

T ibin mevzuunu teskil eden alacak kamyon satis akdinden dog-
mus ve satis bedeli mitaaddid bonolarla takside baglamis olmasina goére
hadisede Borclar Kanununun 224 {ncl maddesi hikimlerini mikteza-
sinca iki mitevali taksidin ddenmemesi ve bu iki taksit mecmunun satis
bedelinin en az onda birini teskil etmesi halinde alacagin tamami mu-
accel olabilecegi g6zonlinde tutularak bu hususta gerekli tetkikat yapil-
diktan sonra isin karara baglanmasi icabederken mercice mezkdr madde'
hikmine riayet edilmeksizin ve taidp tarihinde édenmesi lazim gelen tak-
side hasren itirazin refi 1azim gelip geimiyecegi dustnilmeksizin yazili
oldugu uzere karar verilmesi kanuna aykin ve borc¢lulardan temyiz eden
kefil Osman’in bozma dilegi bu itibarla yreinde oldugundan temyiz olu-
nan kararin bu sebebten icra ve iflas Kanununun 366 ve H.U.M Kanu-
nun 428 inci maddeleri geregince BOZULMASINA 6. 5. 1956 tarihinde
ittifakla karar verildi.



Temyiz Kararlari

CEzZA BOLUMU

5018 sayili kanunun 7 nci maddesine tevfikan sendika ve sendiku
kirhklerinin kapatdmasina /%.arar verilmege vazifeli merci Asliye ceza
viahkemesldir.

Temyiz Uclincii Ceza Dairesi
Esas : 559 — Karar : 420

5018 sayili kanuna muKalif Kareketincien dolayi Diyarbakir bol”si
isci sendikalan birliginin kapatiltnasi bakkmda acilan dava tzerme
yarbakir 1 nci Asliye ceza mabkemesince mubakeme yapilma tai eni
dianame mevzuubabis edilen fiiller sug teskil etmedigi ciKetle
yet etmek vasifesinin mezkdr kanunun 1 inci maddesinin
hikmine tevfikan bukuk mabkemesine ait bulundugu ™™
verilen vazifesizlik kararina karsi vaki itirazin reddine air iyar
agir ceza mabkemesince verilen 2¢. 11. 1956 taribli karan bavi evrak
Yiksek Adliye Vekaletinin 8. Ocak 1957 giin ve 406 sayili emrine miile-
niden C.B.M.U. liginin 22. 1. 1957 tarib ve 957/9 sayib teblignamesly e
daireye verilmekle okundu.

Nazih emre dayanan tebligname mdiracaati

3018 sayih kanun is¢i sendika ve birliklerinin  kurulus faaliyet ve
kanahlmalari sekil ve sebekleri bakkindaki bikimleri lesbit ey emis v
bi¢ bir cezai mueyyide ibtiva etmemis bulunmaktadir. Mezkur |
nci maddesinde de bangi ballerin kapatma sebep teskil edecegi ve i
maya sorgu bakimi veya mabkeme tarafindan karar verilecegi tasr
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malctaciir. MevzuubaKis maJde de kapatma karan ittiKazi icin kapatma
seljebi olarak ileri surulen fiilin oldugu Kakkmda bir kayit mevcut olma-
digr gibi kanunda sarabat bulunmadigina gére maddedeli muhakeme
tabirinden maksadin asliye ceza mahkemesi olmasi gerektigi disunul-
meden yazili oldugu sekilde karar verilmesinde isabet gorilmemistir.

C.M.U.K. nun 545 ncil maddesine tevfikan mezk0(r kararin bozul-
masi lizumuna dairdir.

Geregi Gorusulup dusunuldi :

Yazili emre atfen ihbarnamede gosterilen sebep yerinde bulundu-
gundan Diyarbakir agir ceza mahkemesinden verilen 29. 11. 1956 tarihli
kararin C. M. U. Kanuunnun 545 unct maddesine tevfikan BOZUL-
MASINA 15. 1. 1957 tarihinde ittifakla karar verildi.

T — Ciftci mallarim horuma bekgisi kuvvei cebriye imaline yclhili
memurlardandir.

2 — Tecil talebinin reddi igin sebep godstermege lizum yoktur.

5 — Hukuki neticeleriyle birlikte ortadan kalkmis olan bir mahha-
miyet® tecile méani teskil etmez.

Temyiz Do6rdunct Ceza Dairesi
Esas : 9060 — Karar : 4461

Battal ve Osman’l vazifede adiyen dovmek ve kavgada korkutmak
makvsadiyle silah almaktan maznun kdy muhtari Abdil Cékiroglu ile
Battal | vazifede adiyen dévmekten maznun bekgi Afisir Ozalp’in yapi-
lan durusma sonunda : T. C. Kanununun 456/4, 466/21 251, 59 69
uncu maddeleri geredince Abdil'in bir ay on yedi gin ve Alisir'in yirmi
altt yin hapislerine ve iki yuz elliser kurus yarim har¢ alnimasina ve
Af Kanunundan evvel sabikasi bulunmasmdan dolayi Battal’'m tecil ta-
lebinin reddine dair (Yunak) Asliye Ceza Hakimliginden verilen
28, 10. 1955 tarihli hiukmin temyizen tetkiki mafevk Aksehir C. Miud-
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cleiumumifigi iie maznunlardan Al'isir tarafindan middetinde istida ve
sartl ifa edilerek dava evraki tozma isteyen tetfigname daireye gon-
deriimekie icati mizakere olundu :

Dava idare teyeti karariyle makkemeye intikal etmis olmasina gore
maznunlardan Abdii Cakiroglu na tam yan kar¢ tayinindeki isabetsizlik
mafevk C. Muddeiumumisinin bu maznun kakkindaki temyizinin siimu-
line nazaran aleyke bozma sebebi sayilmamistir.

1 — Cift¢ci mallarini koruma bekgisi olan maznun Alisir’in kuvvei
cebriye imaline yetkili memurlardan bulunmasina ve kadisenin olus sek-
line ve kabule gore tatbikte isabet bulunmamasi,

2 — Dava idare keyeti karan ile makkemeye intikal etmis oldugu
kaide maznun Alisire tam yerine yari karg tayini,

5 — Her ne kadar tecil talebinin reddi kiisusunda kanunen sebep
gostermiye luzum yoksa da maznun Abdil Cakiroglu'nun tecil talebinin
5677 sayilli Af Kanununa tevfikan affa ugramis olan eski makkimlye-
tmden dolayi reddedilmis olmasina goére bitin neticeleriyle birlikte affa
tabi lan makk~miyetin tecile méani teskil etmiyecedi gozetilmeden tecil
steginin bu sebeple reddine karar verilmesi.

Bozmay! gerektirmis ve mafevk C. Middetimumisi de maznunun
temyiz itirazlar1 ve tebligname minderecati bu itibarla varit goérilmis ol-
dugundan kiukmin ku sekepierden dolayi BOZULMASINA ve depo
parasinin geri verilmesine 8. 11. 1956 tarikinde ittifakla karar verildi.

A

thhan teyit eden delillerin elde edilememesi sebebiyle mida-
bilin beraet etmesi, su¢suz oldugunu bildikleri halde isnatta hulunuldu-
ffuna delalet etmiyecedi cihetle maznunlarin hu kasit ve niyetle ihbarda
bulunduklarina dair baska bir delil bulunmasina ragmen mahkami-
yet karan verifmesi yolsuzdur.

12~
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2 — Ihbarin, sug teskil edebilmesi icin adliyeye veya keyfiyeti adli-
yeye tevdie mecbur olan bir makama veya kanuni takip yapacak veya
yaptirabilecek bir mercie yapilmis olmasi lazimdir.

Temyiz Doérdincu Ceza Dairesi
Esas : 8904 — Karar : 14928

AleyKinde tanzim ettilcleri ilibar zabit varalcasiyie Se¢im Kanununa
muhalefet ettiginden bahisle Mahmet'e su¢ isnadi suretiyle iftirada bu-
lunmalctan maznun Suleyman Isik, Stileyman Oturak ve ictimaa tabi bir
sene on yedi gun hapis cezasina ait ryahk(miyeti bulunan Air Kilicka-
ya mn yapilan durusma sonunda; T. C. Kanununun 285/1, 59, 69 70
inci maddeleri geregince Suleyman Isik ve Stleyman Durak’in ikiser ay
on beser gin ve Ali Kih¢'in bir sene bir ay on dokuz gun hapislerine
dair (Feke) Asliye Ceza Hakimliginden verilen 50. 5. 1956 tarihli huk-
min temyizen tetkiki mafevk Kozan C. Muddeiumumiligi ile maznunlar
tarafindan muiddetinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma is-
teyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi mizakere olundu ;

I — Delil yoklugu sebebiyle miidahil Mehmet Baser'in beraeline
karar verilmis olmasina gére maznunalrin iftira kasdiyle hareket ettikleri
hakkindaki kesin sibut delilleri gosterilip etraflica izah ve miinakasa
edilmeden yazil sekilde meihkimiyet karan verilmesi,

2 — Kabul bakimindan maznunlar tarafindan duizenlenen ihbar
zaptmm tevdi edlidigi Demokrat Parti idare Fleyeti Reisliginin bu isle
vazifeli ve keyfiyeti adliyeye tevdie mecbur bir makam olup olmadigi
dustinilmeden yazih sekilde karar verilmesi,

5 — Son sucgun islenis tarihine gore Ali Kilickaya hakkinda eski icti-
ma hikumlerinin tatbik edilmesi,

4 — Maznunlarin tecil falppleri hakkindaki bir karar vardmesi li*
zumundan zihul olunmasi,

vt ?
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Bozmay yerektirmis ve temyiz itirazlan ile istem bu itibarla varit vo-
rilmis oldugundan bikmin bu sebeplerden dolayi BOZULMASINA
ve depo paralarinin peri verilmesine 15. 11. 1936 taribinde titifakla ka-
rar verildi.

Maznun tarafindan ynhian senet muhteviyatinin ihrazi ve kahul
edilip edilmedigi kendilerinden sorularak neticesine hoére hususi hir zarar

nes et edip etmedigi tetMk ve miinakasa edilmeden hikim tesisi yolsuz-
dur.

Temyiz Dordinctu Ceza Dairesi
Esas : 10222 — Karar : 15049

Gayrimenkuliin satisina dair kendi Ve babasi tarafindan imzalana-
rak Ibrahim’e verilen hususi senedi yirtmaktan maznun Yusuf Aydin in
T. C. Kanununun 348, 543 inci maddeleri beregince bir sene hapsine
dair (Golkdy) Asliye Ceza Hakimliginden wverilen 24. 2. 1956 tarihli
hikmin temyizen tetkiki maznun tarafindan muiddetinde istida ve sart
ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tehligname ile daireye gonderii-
niekle icabi muzakere olundu :

Maznun tarafindan yirtildi§i iddia olunan gayrimenkulin fiarlcen
salisina muiaallik iki yiz lirahlk maznun ile babasi Hiseyin tarafindan
iniza edilmis senet muhteviyatnin maznun ve babasi tarafindan ikrar ve
kabul edilip edilmedidi kendilerinden sorularak mudafaa tahkik ve senet
muhteviyatinin maznun ve baabsi taraflarindan ikrar ve kabull balinde
hadisede hususi bir mazarrat tevellit edebilip edemedigi tetkik ve mu-
nakasa edilmeden hukim tesisi,

Bozmayi gerektirmis ve maznunun temyiz itirazlan bu itibarla varit
gorilmis oldugundan hikmin bu sebepten dolay! tehligname vechile
BOZULMASINA, depo parasinin geri verilmesine ve on lira bozma

harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 19. 11. 1956 tarihinde ittifakla
karar verildi.
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5917 saydi kanunun 7 nci maddesine tevfikan maznun hakkinda
sadece ceza tayini icabederken ayrica midahalenin menine de karar ve-
rilmesi yolsuzdur.

Temyiz DoOrdincti Ceza Dairesi
Esas : 15849 — Karar : 15055

Muflakaieleri menofunan Haci Huseyin’in gayrlmenkuline tekrar
tecaviz etmek suretiyle 5917 sayili kanuna muhalefetten maznun Ethem
Boz ve AhdullakK Boz un yapilan durusma sonunda; adi gecen kanunun
7/1 inci maddesi geregince ikiser ay hapislerine ve midahalelerinin
men ine ve on ild lira harcin maznunlardan muteselsilen ve miitesaviyen
aifnmasina ve yirmi hir lira yirmi hes kurus tazminatin maznunlardan
alinmasina dair (Altmhisar) Sulh Ceza Hakimliginden verilen 50,3.956
tarihli hukmin temyizen tetkiki mafevk Nigde ve Bor C. Muddeiumumi-
likleri ile maznunlar tarafndan istida edilerek dava evraki hozma isteyen
tehlignamesiyle verilen tetkik saldhiyetine binaen daireye godnderilmekle
incelendi :

Sartini yerine getirmedigi anlasifian maznunlardan Ethem’in temyiz
dilekcesinin reddine ve kendisinden sekiz lira red harci alinmasina,

1 — Kararin C. M. U. Kanununun 260 inci maddesinde yazili hu-
suslari ililiva etmemesi,

2 — 5917 sayili kanunun sumull disina cikilarak ayrica midahaie-
n’'n men’ine de karar verilmesi,

5 — Maznun Abdullah’in 8. 12. 1955 tarihli dilekce ile mesbuk
tfcil talebi hakkinda bir karar verilmemesi,

4 — Magdur Haci Huseyin Dogan’m muidahale talebi hakkinda
b> karar verilmedigi halde maznunlar aleyhine tazminata hikmedilmesi»

5 — Tefhim ile hiukmun esasini teskil eden kararda harg tayin edil-
memesi,

6 — Gerekgede harcin her zaman icin ayn ayri tayini 1azimgefirken
bl kar¢ bukmedilerek miuteselsilen ve mitesaviyen tahsiline karar veril-
mesi.

\3 0O
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Bozmayi gerektirmis ve maznun AbdiullaK ile C. Muddeiumumile-i
rinin temyiz itirazlan, tebligname minderecat! bu itibarla varit goérilmus
oldugundan Abdullah ve Ethem haklarindaki hikmun bu sebeplerden
dolayr BOZULMASINA ve Abdullah’in depo parasinm geri vermesi-
ne 19. 11. 1956 tarihinde ittifakla karar verildi.

Hakaretin, umuma acik olan camide unkubulmus olmasina gore T.
0. Kanununun 482 nci maddesinin 5 ncu fikrasi yerine 2 nci fikrasiyle
ceza tayini yolsuzdur.

Temyiz Doérdinct Ceza Dairesi
Esas : 9886 — Karar: 15102

Korucu Durmus’a kdy camisinin slipirge vazifesini yaptigi sarada
dévmek ve sevmekten maznun Mustafa Tavsan m yapilan durusma so-
nunda : Sabit olan adiyen dévmek ve sevmekten; T. C. K. nun 482/416,
71 inci maddeleri gerevince iki ay on bes gun hapis ve yiiz Iria agir para
cezalan ile mahkdmiyetine dair (Susurluk) Asliye Craa Hakimliginden
verilen 18. 5. 1956 tarihli hikmin temyizen tetkiki mafevk Blaikesir C,
Middeiumumiligi ile mahkim tarafnidan middetinde istida ve sarti ifa

edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye génderilmekle
icabl miizakere olundui:

Dosya minderecatina, toplanan delillere, gerekceye ye takdire gore
maznunun temyiz itirazlar1 varit degilse de :

Hakaretin umuma acik olan camide vukubulmus olmasina ve ka-

bule gore 482 nci maddenin 5 Unci fikrasi yerine ilrind fikrasi ile ceza
tayini.

Adafet Dergisi Sayi : t 1957 F: 9

1>
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Bozmay1 gerektirmis ve mafevk C. Muddeiumumisinin bu cibete
matuf temyiz itiraz1 varit bulunmus oldugundan Kikmin bu sebepten
dolay! istem gibi BOZULMASINA 20. 11. 1936 tarrbinde ittifakla ka-
rar verildi.

Maznunda yakalanip kendisine yediemin sifallyle birakilmis olan
emvalin 6851 sayili kanuna gore affa tabi olmasi itibaryile iadesi icabet-
miyeceginden ve neticelen yedieminlik sifati kalmiyaeagindan ve suclu-
luk hali zail olacagindan verilen beraet karari kanuna uygundur.

Temyiz Dordincti Ceza Dairesi
Esas : 1z542 __ Karari 15421

Kagak olarak yakalanip yediemin sifatiyle kendisine teslim olunan
orman emvalini iade etmemekten maznun Sileyman Gilerin yapilan
dunisma sonunda; beraetine dair (Erbaa) Asliye Ceza Hakimliginden
verilen 2. 5, 1956 taribli bukmin temyizen tetkiki mafevk Tokat C. Mud-
deiumumiligi tarafmdan muddetinde istida edilerelc dava evraki C, Bas-
muddeiumumiliginden; olus ve tevilli ikrar karsisinda yazili sekilde be-
rnet karan verilmesinin yolsuzlugundan bozma isteyen tebl*gname ile
daireye gonderilmekle icabi muizakere olundu :

Orman Kanununun muaddel 127 nd maddesi bikmuine ve orman
emvalinin mabiyet ve miktari itibariyle orman sucunun bikimden sonra
nesrolunan 6851 sayili kanuna goére affa tabi olmasma ve bu-sebeple or-
man emvalinin iadesi icabedecedine ve neticeten yedieminlik sifatinin
kalmiyacagina ve sucluluk balinin zail olacagma ve bukmin dayandigi
gerekceye gore mafevk C. Middeiumumisinin temyiz itirazi ve tebligna-
medeki bozma sebebi vétit gorilmemis oldugundan reddiyle bukmin
TASDIKTNA 26. 11. 1956 taribnide ittifakla karar verildi.

\J



Temyiz Mahkemesi Ceza Kararlan

Zina sucunda, asli faille birlikte seriki hakkinda da déava acdrnasi
Inzimgeldigi halde béyle bir dava acilmamis oldugu gozetilmeden durus-
ma yapilarak mahk{miyet karari verilmesi yolsuzdum.

Temyiz DoOrdinctu Ceza Dairesi
Esas : 10486 __ Karar : 15554

Zina etmek ve kan koca gibi yasamaktan maznun Mebmet Kkarisi
Habibe Akgll ve suc¢ ortagi Remziye’nin kocasi Veli Gege nin; yapilan
dmusma sonunda, Remziye'nin davasindan vazge¢mesine mebni maz-
nunlar bakkindaki amme davasinin diusmesine ve zinadan T. C. Kanu-
nunun 440, 80 inci maddeleri geregince yediser ay.bapislerine dair (Biga)
Asliye Ceza Hakimliginden verilen 27. 5. 1156 taribli bukmin temyizen
tatbiki maznunlar tarafindan middetinde istida ve sarti ifa edilerek da-

va evraki tasdik isteyen tebligname ile daireye godnderilmekle icabi mi-
zakere olundu :

Miusteki Remziye nin sikayeti Uzerine yalniz kocasi Veli hakkinda
6.9 1951 tarihli iddaname ile &mme davasi acilmis ve Veli ile sug¢ or-
tagi Habibe haklcinda feragate binaen disme karari verilmis olmasina
ve aynca Mehmet'in sikdyetine binaen 25. 11. 1955 tarihli iddianame
ile maznunlardan yalniz Habibe hakkinda dava acilmis bulunmasina
gore zina sucunda asli faille birlikte seriki hakkinda da dava acilmasi
lazimgeldigi ve Habibe'nin suc ortagi Veli hakkinda dava acilmamis ol-
dugu gozetilmeden durusma yapilarak yazili sekilde hukium tesisi.

Bozmay! gerektirmis ve maznunlann temyiz itirazdan bu itibarla va-
rit gortlmis oldugundan teblignamedeki tasdik isteminin reddiyle hik-
min Habibe ve Veli'ye taallik eden kisminin bu sebepten dolayr BO-
ZULMASINA ve on lira bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina
27. 11. 1956 tarihinde ittifakla karar verildi.



Uyusmazlik Mahkemesi
Kararlan

iki kdy arasinda vaki midahalenin men ine mitedair mahalli mah-

keme karan neticeden dogru gorilerek temyizce lastik edilmis ve Deviel
SOrasinca da kaza idare heyeti karari vazifesizlik sebebiyle kalLLrdnirs

olmasina nazaran, tadatda halli muktazii vazife ve hikim uyusmazligi bu-
lunmadigi H.

Uyusmazlik M.ahkemesi
Esas : 91 _ Karar : 22

Babaeski ilgesinin Osmaniye koyiine izafetle muhtar Hasan Buhar
imzeisiyle Uyusmazlik Mahkemesine gonderilen 11.4. 1956 ginli dilek-
cede Devlet Sarasinca iptal edilen kaza idare heyeti kararma miusteniden
mahalli asliye hukuk mahkemesine vazife disinda verilen hikmuin kal-
dirilmak suretiyle mevcut uyusmazhgin halli talep olunmus bulunmakla;
Uyusmazlik Mahkemesinin 1. 12. 1956 glnlu celsede dosyadaki kagitlar
ve mahalli mahkemesinden celbolunan dava dosyasi okunduktan ve ha-
disede vazife ve hikim uyusmazligi bulunmadigina dair Baskamin So6z-
culiginin matalaasi dinlendikten sonra geregi goristlip dasunulda

Davam Osmaniye kdyu ile daval Yenikdy arasmda va.ki mer aya
mudahalenin men ine mutedair davanin mahalli mahkemesince reddi
Uzerine 7 emyiz Mahkemesince redde mitedair mucip sebep degistirile-
rek, davanin ademi subutn ydéninden leddmTin usul ve kanuna uygun
bulundugu gosterilmek suretiyle me>-f;uubahis hikim neticesi itibariyle
tasdik edilmis olmasina ve Devlet Slrasinca da kaza idare heyeti kara-
rinm vaz;ifesizlik sebebiyle kaldirildigi aniasi'maSina nazaran; ortada
halli muktazi hikim veya vazife uyusmazhgi gorilmediginden Baska-



Uyusmazlik Mahkemesi Kararlan

nun Sozculugfunin muvafik bulunan mitalaasi ve¢Kile davacinin istemi-
nin REODINE 1. 12- 1956 tarikinde ittifakla karar verildi.

Belediye kamyonunca, soforin kasdiyle telef edilen kdpege ait taz-
minat talebine ait davanin Adliye Mahkemesinde gorilecegi H.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas . tW — Karar : 152

Iksan Ozbek tarafindan Omer ile Ankara Belediyesi aleyhine An-
kara Asliye Dorduincti Hukuk Makkemesnie acgilan davanin goérilmesi
sirasinda davali vekili tarafindan ileri surulen vazife itirazinin reddedil-
mesi sebebiyle vazife konusuniin tetkiki Baskanun Sézculiginden talep
olunmasina binaen Uyusmazltk Makkemesinin 1. 12, 1956 gunli celse-
sinde dosyadaki kagitlar okunduktan ve rniracaahn sekline uyyun ve
ittiddetinde yapildigi’ anlasildiktim ve Baskamin Soézcisinin davanin
rdyetinin idari ka”a mericine ait bulundugu yolundaki mutaléasi dinlen-
dikten sonra geredi goérusulup dasunulda ;

Davanm konusu Ankara Belediyesine ait ve sofér Omer idaresin-
deki ¢op kamyonunun kasten kdpegine carparak telef olmasini inta¢ ey-
lediginden habisle Borg¢lar Kanunu hikimlerine musteniden tazminat
talebinden ibaret olup; haksiz fiilden dodan bu kabil davalarm gorul-
mesi Adliye Mahkemelerinin vazifesi dahilinde bulunmasina binaen

Baskamin  Sozculiginin varit goérilmeyen talebinin REDDINE
1. 12 1956 tanhinde ittifakla karar verildi.
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Uyusmazlik Mahkemesi Kararlan 135

Murisleri adina mukayyet gayrimenkul sicilline fuzulen verilmis ip-
tal serhinin kaldirilmasi talebi Adliye Mahkemesinde riyet olunur.

Uyusmazhk Mahkemesi
Esas : 114 — Karar: 154

Emme Kele? ve atkada?lan taratmdan Maliye Hazinesi a.eyK.ne
islahiye Asliye Hukuk Mahkemesine agilan davatm. gérilmesi suasmcla
davali vekili taralindan ileri strilen vazile ittrazmm 1”*dedilmesi sebe-
biyle vazife konusunun tetkiki Baskanun Sozculuginden talep olunmj
sina binaen Uyusmazlik Mahkemesinin t. 12. 1956 1 gunli celsesinde
dosyadaki kagitlar okunduktan ve miracaatm sekline 1”*"gun ve * ' !
de yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Sdzcustinun davanin
idari kaza merciine ait bulundugu yolundaki miutaldasi d.nlendiklen
«onra gereQi gorusullp dustnalda :

Davanin konusu; mursileri adina mukayyet gayrimenlml s' * °
fuzulen verilmis olan iptal serKinin kaldirilmasi istemin en i aret p
talebin dayandigi bukuki sebebe nazaran riyeti adli kazaya ait bulun-
mus olmasina binaen Baskanun Sézculligimm vant gon\ meycn ta e
nrn REDDINE 1.12. 1936 talibinde ittifakla karar verildi.

3573 sayili Zeytincilik Kanununa misteniden ihya e ien ara
cikarilmis kdmirin nakime misaade ediimiyerek ¢iriimcs ne se
verilmesinden hahsile kusurlu memurlardan talep edilen ta*‘minata
dava Adliye Mahkemesinde gorulir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas : 116 — Karar: 155

Burbanettin Katfandur imznsiyic Uyusmazl k Mabkemes ne f?ont e
rilen 1.11. 1956 gunli dilekgede: adlIt ve idari kaza mcrcilerinden ayni
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136 Adalet Dergisi

mesele hakkmda verilen vazifesizlik kararlan mevzuu baKsediierek d&-
vasinin riyet merciinin tayini talep olunmakla Uyusmazlik MaKkemesi-
nin 1. 12. 1956 gunli oturumunda dosyadaki kagitlar okunduktan ve
Baskamin Soézculigunin miutaldasi alindiktan sonra geregi gorusulup
duasunuldi :

Davanin konusu; 5572 sayih Zeytincilik Kanununa musteniden ik-
ya eyledigi araziden c¢ikardigi komirin nakline musaade edilmiyerek
clriimesine sebebiyet verildiginden bahisle davali memurlarin sahisla-
rindan tazminat talebinden, ibaret olup davali memurlara sahsi kusur is-
nat edilmesine binaen Temyiz Mahkemesi Doérdinci Hkuku Dairesinin
12.9. 1952 tarihh karannm KALDIRILMASINA 1. 12. 1956 tarihinde
muttefikan karar verildi.
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MEVCUDU OLAN SATISTAKI KITAPLAR USTESI

Adalet Dergisi 1948 yili 1-12 inci sayilan
B 1949 .. 1-12
1955 4- 12

Adalet Mantigi (Tercime)
Avukatlik Kanunu ve Talimatnamesi (1956)
Deniz Ticaret Hukuku (K. Berker terclimesi)
MesKut Suclar Kanunu Talimati
Noter Kanunu (1942 Basimli)
Tamimler Mecmuasi (1958)
(1950)
1941 - 1942 Temyiz Kararlan Ceza Bolumu
Temyiz Mahkemesi Kararlari : 1952 Ceza Kismi
1952 Hukuk
1955 Ceza
1953 Hukuk
1954 Ceza
1954 Hukuk
1955 Ceza
1955 Hukuk
Tevhidi ictihat Kararlan : 1950 Hukuk Kismi
” 1950 Ceza
1951 Hukuk
1952 Ceza
1952 Hukuk
1953 Ceza
1953 Hukuk
1954 Ceza
1954 Hukuk
1955 Ceza
1955 Hukuk
Zurih serhi : Aile Hukuku (1949) Dr. Tahir Caga Tercumesi
Borc¢lar Hukuku C: 1 (Dr. Recai Sec¢kin Tercumesi)
Borglar Hukuku C: 2 (Dr. Recai Seckin Terciimesi)
Borclar Hukuku C: 5 (Dr. Ferit Ayiter Terclimesi)

Kurus

1000
1000
900
300
50
500
13
50
100
100
500
500
500
250
500
250
500
250
500
50
50
50
10
15
23
25
25
71
25
73
500
500
500
500

Giris ve Kisinin Hukuku C: 1 (Volf Cemis Terclimesi) 300
Giris ve Kisinin Hukuku C: 2 (Volf Cemis Terctimesi) 300

Miras Hukuku C: 1 (S. Sakir Ansay Tercimesi)
Vesayet Hukuku C: 1 (Volf Cemis Terclimesi)
Vesayet Hukuku C; 2 (Volf Cemis Terclimesi)

300
430
450

Zilyedlik v¢ Tapu Sicilli (Dr. Suat Berten Tercttmerf) 500
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