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SUÇUN ÖNLENMESİ VE SUÇLUI.ARIN ISLAHI 
MEVZULARINDA

BİRLEŞMİŞ MİLLETLER TEŞKİLÂTI TARAFINDAN KAHİRE'DE 
TERTİP EDİLEN YAKIN ŞARK SEMİNERİNE DAİR RAPOR

t Hazırlıyan: Dr. Reşat D- TE SAL
Adliye Vekâleti

Ceza İşleri Umum Müdürlüğü 
Başmuavini

İçtimaî korunma sahasında başarılı çalışmalarda bulunan Birleşmiş 
Milletler teşkilâtı, aynı sahaya dahil mühim meselelerden olan suçun ön
lenmesi ve suçluların ıslahı mevzuları üzerindede isabetli bir İsrar ve hassa
siyetle durmakda ve plânlı mesai tatbiki suretiyle bu mevzuların, bütün 
çumulü ile tetkike tâbi tutularak kısa zamanda cezri ve müessir bir hal 
şekline bağlanmalarının teminine gayret göstermektedir. Mezkûr mevzu
ları, mahallî ihtiyaç ve gelişmeler gözönünde bulundurulmak suretiyle ve 
devamlı bir şekilde tetkike tâbi tutmaya matuf bölge istişarî gurupları
nın ve bu guruplara bağlı millî muhabirliklerin ihdası ve suçlulukla mü
cadele ve İslah konularında en yeni İlmî görüşmelerin arz ve izahına imkân 
veren seminerler tertibi, bu sistemli çalışmanın müsbet tezahürlerini teş
kil eylemektedir. Mevzii olmakla beraber, gurup ve seminerler, bir taraf- 
dan muhtelif memleketler ilim adamlariyle taibikatcılarının bir araya ge
lerek fikir teatisinde bulunmalarını temin eylemek suretiyle suçluluğa vo 
coiıaların infazına müteallik meselelerin hallinde müşterek ölçü ve görüş- 
Igre ulaşılmasını mümkün kılmak, diğer tarafdan da, suçun önlenmesi 
ve suçluların islâhı mevzularında umumî mahiyette kararlara varmak üze
re, her beş senede bir. Birleşmiş Milletler teşkilâtı merkezinde yapılacak 
mütehassıslar toplantılarının başlıca malzemesini teşkil eyliyecek olan 
mütalâa ve tekliflerin hazırlanmasına saî bulunmak bakımlarından, bey
nelmilel şumulde bir İlmî değer ve ehemmiyet arzetmektedirler.

Bu sebebledir ki, geçen Aralık ayının beşi ile 17 si arasında, yine ay
nı maksat ve gaye tahtında Kahire'de toplanan ve bir ikisi müstesna, bü
tün Yakın Şark memleketleri mümessil ve mütehassislarını bir araya ge
tiren seminerde, memleketimizin dahil bulunmadığı bir istişarî guruba 
teallûk eylemesi bakımından temsil edilmemekle beraber, bir müşahit bu
lundurulması Yüksek Vekâletçe muvafık mütalâa edilmiştir.
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Uhdeme tevdi olunan bu nazik ve önemli vazifeyi, hakkımda göste- 
' rilen itimada lâyık olmak endişesinin tenbih eylediği bir dikkat ve hassa

siyetle ve bütün vecaibiyle yerine getirmeğe gayret ettim.
Seminer tertip heyetinin ve, başda Mısır delegeleri olmak üzere bü

tün murahhas heyetlerinin, müzakereleri kolayca takip edebilmekliğim 
hususunda gösterdikleri nazik alâka ve müzaheretin bir dereceye kadar 
kolaylaştırdığı mesaim neticesinde, seminer çalışmaları hakkında edindi
ğim bilgi ve intibaları bervechiati arzediyorum :

Evvelce, Brüksel ve Londra’da toplanan seminerlere, dünyanın üç kı
tasına ait bir çok memleketi ve bu meyanda Türkiye'’yi temsil eden mürah- 
has heyetlerinin ve beynelmilel şöhreti haiz bazı mütehassısların katılmış 
olmasına mukabil. Kahire semineri sadece bir kısım yakın şark memleket
leri mümessil ve mütehassıslarına inhisar ettirilmiş bulunmakla, daha zi
yade bir istişarî gurup toplantısı mahiyetini arzeylemiştir.

Toplantılara iştirak eden memleketler. Irak, Lübnan, Mısır, Suriye, 
Suudî Arabistan ve Yemendir. Seminere katılmayı kabul ederek delegele
rini de tesbit ettiği halde Libya, her nedense, hazır bulunmamıştır. Diğer 
taraftan Arap Birliği, adlî ve İçtimaî dairelerinden seçilmiş kuvvetli bir 
heyetle seminere katılmış ve faal bir rol oynamıştır. Toplantılarda müşa
hit olarak benden başka kimse bulunmamış ve gerek çalışmalar sırasında, 
gerekse resmî kabul, ziyaret ve ziyafetlerde resmî delegasyonlardan farklı 
bir gûna muameleye tâbi tutulmamaklığıma bilhassa itina gösterilmiştir. 
(Çalışmaların birinci haftası sonunda, Mısır hükümeti, namına, İçtimaî 
Muavenet Vekili tarafından, seminer mensuplarına bir ziyafet verilmiş. 
Irak sefareti ve Birleşmiş Milletlerin Yakmşark teşkilâtı birer resmî kabul 
tertip etmişlerdir. İkinci hafta çalışmaları sırasında Devlet Başkanı dele
geleri kabul etmiştir. Arap Birliği tarafından bir ziyafet tertibi düşünül
müşse de sonradan bundan sarfınazar olunmuştur).

Seminer tertip heyeti. Birleşmiş Milletler teşkilâtının İçtimaî müdafaa 
sahasındaki bölge mümessili Mösyö Paul Amor'la aynı teşkilâtın Yakın 
şark teknik yardım müşaviri Mösyö Ernest C. Grigg'den ve Kahire Üniver
sitesinde Ceza Hukuku Profesörü Doktor Tevfik Elshawi'den, görüşülecek 
mevzular üzerinde rapor hazırlayıp müzakere ve münakaşa eylemekle tav
zif edilen mütehassıslar heyeti ise, aşağıdaki zevattan terekküp eylemek- 
de idi :

Halep İstinaf Mahkemesi Âzasından Doktor Saadi Bississo.
Kahire Tıp Fakültesi profesörlerinden olup bu şehir Çocuk Mahkeme

si nezdindeki SosyaL Servis Bürosunun Psikiyatri Mütehassısı Doktor Ab- 
dülâziz M. Askar.
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Lübnan Çocuk Koruma Cemiyeti Başkanı Madam Alfred Nakkaş, 
Kahire Çocuk Mahkemesi nezdinde Sosyal Servis Teşkilâtı Müdürü 

Abdülâziz Fethulbab,
Suriye Adliye Vekâleti Mevzuat Dairesi Müdürü Riad-el Midani, 
Ürdün’de Beylûllâhım tslah Müessesesi Müdürü Dr. A. Safîuri.
Mısır İçtimaî Muavenet Vekâletine bağlı Umumî Muzaheret Dairesi 

Müdürü ve Kahire Çocuk Koruma Birliği Umumî Kâtibi Bayan Zahia 
Marzuk.

5 Aralık Cumartesi günü, Mısır Coğrafya Cemiyetinin muayede salo
nunda, resmi şahsiyetlerin ve aralarında sefirimiz de bulunan kordiploma
tik in huzuruyla yapılan kısa bir merasimle başlıyan seminer çalışmaları, 
çocuk suçluluğu, açık müesseseler ve suçluların ıslahında tatbiki gereken 
asgari kaideler mevzuları üzerinde cereyan eylemiştir. 5 ilâ 10 Aralığa ka
der devam eden birincihafta çalışmaları, mütehassıslar tarafından, zikri 
geçen mevzular üzerinde hazırlanmış umumî raporların izah ve münaka
şasına ve ıslah ve müşahede merkezleriyle infaz müesseselerinin ziyare
tine tahsis edilmiş, 12 ilâ 16 Aralık tarihleri arasında da, guruplar halinde 
çabşılarak, bu mesai neticesinde varılan kararların ve hazırlanan umumî 
raporun 17 Aralık Perşembe günü görüşülmesi ve ittifakla kabulü ile semi- 
nero son verilmiştir.

Çalışmalar sırasında müzakere ve münakaşa olunan mütehassıs ra- 
porlan, tealluk eyledikleri mevzular itibariyle, hülâseten şunlar olmuştur:

— Doktor Saadi Pissiso tarafından hazırlanarak açılış merasimini ta
kiben izahı yapılan rapor. Doktor Bississo bu raporda, seminerin başlıca 
teikik mevzularından birini teşkil eyleyen çocuk suçluluğunu ele alarak 
girişilecek tetkik ve münakaşalara bir medhal olmak üzere, bu suçluluğun 
İçtimaî ve hukukî cephelerden tarifini yapmış ve çocukluk devresinin bu
günkü felsefî anlamını izah ettikten sonra, suçlu çocukların terhibi cezaların 
tatbiki suretiyle değil, fakat ıslah ve terbiye tedbirlerinin ve, gerekiyersa, 
tedavi metodlarının kullanılması sayesinde halâsa ulaştırılabileceklerini 
ve bu itibarla, küçük suç erbabı hakkında terhip ve tecziye yoluna gidil
mesinden mutlak surette vaz geçilmesinin artık kat'î bir zaruret haline 
geldiğini tebarüz ettirmiştir.

—- Irak Başmüddeiumumisi Şakir Elânî tarafından, proğrama ilâveten 
takrir olunan rapor, bunda çocuk suçluluğunun ele alınmasında ve mües
sir tedbirlerle önlenmesindeki güçlüklere işaret edildikten sonra, suçlu:
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çocukların da kâhiller gibi şahsileştirilmiş bir treimana tâbi tutulmaları
nın lüzumu üzerinde durulmakta ve küçükleri suça sevk eden unsurlar, 
hırsızlığa götüren temellük ve tesahup şevki tabiisi, etrafındakilere sataş
mağa sürükleyen tecavüz şevki tabiisi ve fuhşa vesair dalâletlere yol açan 
cinsî araz olmak üzere üç gurupda toplanarak bu tabiî temayüllerin inki
şafını önlemeğe matuf tedbirler de üç kısma tefrik edilmektedir:

1 — Çocuğun nefsini ıslaha matuf olanlar (terbiye ve tedavi ted
birleri),

2 — küçüğün muhitini ıslaha sai bulunanlar (aile ahenginin bozul
masını önlemeğe ve mekteplerde müessir terbiye metodlarının tatbikini 
temine müteallik tedbirler),

3 — Cemiyetin, çocukları himayeye ve doğru yolda inkişaf eyleme
lerini temine matuf vazifelerinin gereği gibi tanzimi.

Raportör, bazı Garp memleketlerinde beliren bir temayülden, doğum
ları azaltmak suretiyle nesli istifaya tâbi tutmak teşebbüsünden de bah
sederek, tedrisatın meslekî cephesinin takviyesi, küçüklere ücretsiz iş gör
dürülmesi usulünün kaldırılarak çocuk işçilere verilen ücretlerin artırıl
ması ve Arap memleketlerinde ihmal olunan çocuk kulüpleri tesisi husu
suna ehemmiyet verilmesi lüzumları üzerinde ısrarla durmuş ve dinî ter
biyenin zaruretini dahi tebarüz ettirmiştir.

— Doktor A. Askar tarafından hazırlanıp izahı yapılan (çocuk suçlu
luğunun teşhis ve tedavisinin İlmî metodları) mevzuunu inceleyen rapor; 
Doktor raporunda suçluluk meselesinin evvelâ dinî ve ahlâkî, sonra da bi
yolojik ve tıbbî cephelerden ele alınmasına müncer olan inkişaf seyri hak
kında kısa bir tarihçe yaptıktan ve bugünkü telâkkilerin aynı zamanda, 
İçtimaî ve İktisadî esaslara dayandığını belirterek, eskiden çocuk suçlu
ların tâbi tutuldukları gayri İnsanî ve tesirsiz muamelelere de temas eyle
dikten sonra,sjküçüklerde suçluluk durumunun teşhisi ve ıslah ve terbiye 
zımnında tatbiki lâzımgelen tretman şeklinin tâyini için, bugün varılmış 
olan İlmî esaslar dairesinde yapılacak araştırmaların fennî usul ve meiod- 
larını incelemektedir. Bu esaslara göre, suç işliyen veya suça ve benzeri 
tehlikelere mâruz bulunan çocuklar hakkında probation teşkilâtı mensup
ları ve mütehassıslar tarafından girişilecek tahkikat ve araştırmalar so
nunda, mahkemeye sunulmak üzere tanzim edilecek raporların şu nokta
lara taallûk eylemesi lâzım gelmektedir : ,

1 — Çocuğun ana ve babasiyle her iki tarafdan büyük ana ve büyük 
babalarının ruhî ve aklî haletleri ve İçtimaî, -mesleki, ailevî ve malî du
rumları.

1
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2 — Aile muhitinin durumu ve çocuğun yetişmesinde bu muhitin t* 
ebeveynin tesir dereceleri,

3 — Aile ocağının içinde bulunduğu mahalle, köy veya kasabanın 
İçtimaî durumu,

4 — Çocuğun şahsi durumu (iki yaşına kadar geçirdiği istihalelere 
dair malûmat, konuşma güçlükleri, gece korkmaları, parmak emmek, ya
tağını ıslatmak, ruhî araz ile aklî ve bedenî aksaklıklar),

5 — Çocuğun tahsil ve iş durumu (okuldan kaçıp kaçmadığı çalışma 
derecesi ,iş kabiliyeti),

6 — Boş zamanların ne suretle geçirildiği.

Bu hususların aile, okul, iş yeri ve mahallede yapılacak etraflı tahki
katla tesbitinden sonra, mevzuun tetkik ve tahliline girişilecek ve testle
rin tatbiki suretiyle çocuğun ruhî ve aklî haletinin tâyini cihetine gidile
cektir.

Bütün bu tahkik ve tetkileri yapan kimselerin, sonunda bir araya ge
lerek ve (Team Work = ekip halinde çalışma) tabir edilen bir mesai tat
bik edip ferdi çalışmalariyle elde ettikleri sonuçları birleştirmeleri ve 
bunlar üzerinde müzakerede bulunarak müşterek kararlara varmaları lâ
zımdır.

Profesör Askar bundan sonra raporunun ikinci kısmını teşkil eden ve 
Çocuğa tatbik eıdilmek üzere mahkemeye teklif edilecek ıslah ve terbiye 
t€»dbirınin tâyin ve tesbitine mütedair bulunan ameliyeyi ele alarak, bu^ 
nun isabetle yapılabilmesi için, suçluluğu tevlid eden âmillerden hiç biı 
rinin gözden uzak tutulmaması lâzımgeldiğine işaret etmekte ve aşağıdaki 
noktalar üzerinde büyük bir itina ile ve sıhhatli olarak karar verilmesi lü
zumunu kaydeylemektedir :

A — Çocuk bulunduğu muhitte mi bırakılmalıdır, yoksa münasip bir 
methalde tecridine gitmek mi lâzımdır?

B — Tecride gidilecekse, ne çeşit bir müessese seçilmelidir (Akıl has
tanesi, ruhî veya dimağî zaafları yahut bedenî maluliyetleri tedaviye 
mahsus bir müessese, yatılı terbiye yurdu, ıslahhane vesaire..).

C — Muhitinde bırakılabilecek olan çocuk, ailesi veya akrabası nez- 
dinde mi kalmalı, yoksa yabancı bir aile yanına, yahut bir kabul mües- 
sesesine mi sevk olunmalıdır?

D — Çocuğtîn ailesi nezdinde bırakılması'hâlinde,‘tehlikeli durumun 
bertaraf edilmesini sağlamak hussuunda aileye ne gibi bir müzaherette 
bulunmalı ve lâzımsa hangi çeşit terbiyevî tıhbî veya İçtimaî tedbiri tat
bik cvlemeli?
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E — İttihaz edilecek tedbirlerin hüsnü tatbikini sağlamak maksadiy- 
le, bu işle vazifelendirilecek probation ve sosyal yardım teşkilâtı mensup
larının isabetle tâyini,

Doktor Askar, tatbik edilecek tedbirlerin intihabında, çocuğun yaşı, 
aklî ve ruhî hâleti, ailesinden tevarüs eylediği hususlar ve yakınlarına 
ve cemiyete karşı bağlılık ve aksüllâmelleri gibi noktaların da ehemmiyetle 
nazara alınması lâzımgeldiğini söylemektedir.

Bu esaslara göre hazırlanacak rapor, çocuğun durumunun ve hakkın
da tatbik edilmesi lâzımgelen tedbirin tâyinini kararlaştırmak hususların
da esas teşkil eylemek üzere, çocuk mahkemesine tevdi olunacaktır.

— Bayan Alfred Nakkaş'ın, (sosyal servis - çocuk suçluluğu mevzuun- 
daki rolü, sosyal anket) mevzularını inceliyen raporu, Lübnan Çocuk Hima
ye Birliği Reisesi bu raporunda sosyal servisin, (insanlar tarafından kuru
lan çeşitli teşekkül ve münasebetlerin İçtimaî bakımdan arzettikleri sakat
lıkları bulup meydana çıkarmak ve bunları düzeltmek maksadiyle hazırla
nan kanun ve nizamların hüsnü tatbikine yardımda bulunmak vazifeleriy
le mükellef resmî ve hususî bünyede bir teşkilât) şeklinde bir tarifini 
yaptıkdan sonra, bu teşkilâtın çocuk suçluluğu mevzuundaki rolünün, ço
cuk ve muhiti hakkındıaki bilgileri toplayıp tatbiki muvafık mütalâa olu
nan tedbirle birlikde mahkemeye bildirmek ve hükmolunacak tedbirin 
hüsnü tatbikini murakabe ve hattâ deruhde eylemek ve nihayet, tedbi
rin tatbikinden sonra çocuk ve muhitini murakaba altında bulundurmak 
suretiyle himaye teşkilâtının ve hassaten çocuk mahkemesinin mesaisine 
en geniş mikyasta yardımda bulunmak olduğunu isabet ve vuzuhla teba
rüz ettirmekte ve bunu takiben sosyal servis teşkilâtı mensuplarının yetiş
me tarzını anlatmaktadır. Eskiden ferdî gayrete ve hususi hayır teşebbüs
lerinin himmetine terk edilmiş bulunan bu formasyon işi, iyi yetişmiş bir 
sosyal yardımcı servis ile teçhiz edilmeyen himaye sistemlerinin muvaffa
kiyet gösteremiyeceği hakikatinin kat'î surette anlaşılması neticesinde. 
Devletçe ele alınan İçtimaî mahiyetteki faaliyetlerin en başında gelen me
selelerden biri halini alm-iş ve halen kuvvetli bir tahsil temin eden hususî 
mektepler vasıtasiyle tahakkuk ettirilmeğe başlanmış bulunmaktadır. Bu 
mekteplerde tahsil, umumiyetle iki sene sürmekde ve iyi bir orta tahsil 
görmüş olanlar arasından seçilen talebeye terbiye, ruhiyat, korunma mev
zuunda tıbbî bilgiler, dimağ sağlığı ve mümasili nazarî bilgiler gösteril
diği gili, tatbiki çalışmalarda yaptırılmaktadır.
" ' Raportör, bu şekilde yetiştirilen sosyal yardımcıların, ihtiyacı karşı- 
lıyacak miktarda olmadıklarını tebarüz ettirerek, bunların yanı sıra fah
ri olarak çalışacak hayırsever bir yardımcı sınıfına da ihtiyaç olduğunu^
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anlatmaktadır. Ve bunu takiben, reisesi bulunduğu Lübnan Çocuk Himaye 
Cemiyetinin müsbet faaliyetinden bahseylemektedir. Bayan Nakkaş’ın bu 
izahatına göre, Lübnan Adliye Vekâleti tarafından suçlu çocuklarla meş
gul olmak üzere 1944 yılında hususi bir büronun ihdasında, 1947 yılın
da bir ıslah müessesesi kurulmasında ve nihayet, 1948 de çocuk mahke
meleri tesisinde, bu cemiyetin başlı başına âmil olduğu anlaşılmaktadır. 
Bidayette cemiyet mensupları tarafından deruhde edilen sosyal yardım
cılık görevi, 1949 yılında kurulan hususi mektepten yetişen profesyonel 
yardımcılara devredilmiş ve bu suretle Lübnan çocuk koruma sistemi 
tam teçhizatlı bir teşkilât haline gelmiş bulunmaktadır.

Bu izahatı müteakip raportör, sosyal yardımcılar tarafından suçlu 
çocuklar hakkında girişilen tahkikatın Lübnan'da ne suretle cereyan etti
ğini anlatmakda ve 1952 yılında 461 suçlu çocuk hakkında bu şekilde tah
kikat yapıldığını beyan ederek raporuna, çocukları daha müessir bir hima
yeye mazhar kılmak için lüzumlu İçtimaî ve hukukî tedbirlerin alınmasın
da gecikilmemesi temennileriyle son vermektedir.

— Suriye Adliye Vekâleti Mevzuat Dairesi Müdürü Bay Riad El Midani 
tarafından hazırlanan ve çocuk mahkemelerine mütedair bulunan rapor, 
Suriye'de çocuk mahkemelerinin kurulmasında başlıca rolü oyniyan vede- 
ğerli bir hukukçu olan Bay Midani raporunda, çocuk mahkemelerinin umu
mî mahkemeler gibi adaleti tevzi ve suçluların cezalandırılmasını temin 
vazifesiyle mükellef bulunmayıp münhasıran çocukların suçu ve benzeri 
tehlikelere karşı korunmaları ve suç işlemiş ve sukut eylemiş bulunmaları 
halinde, ıslahlarını ve cemiyete yeniden intibaklarını sağlıyaoak tedbir
lerin ittihazını ve tatbikini temin eylemekle görevli bulunduklarını teba
rüz ettirmekte ve bu nazik ve ehemmiyetli vazifenin ancak hususî formas
yon sahibi değerli hâkimlere tevdi edilebileceğini söylemektedir. Raportör, 
isobedi ve temkinli bir görüşle, Yakınşark memleketlerinde çocuk mahke- 
m§lerinin, tok hâkimli olması lüzum ve zaruretine i.,aret ennekte ve bu 
hâkimlerin umumî mahkemeler mensubini arasından seçilerek aslî vazife 
ve jnevkileriyle normal terfi imkânlarını muhafaza eylemeleri icabettiğini 
söylemektedir. Keza, aynı memleketlerin, bu mahkemelerde vazife alabil
meleri için kadınlara da kazaî vazife görme imkânını tanımalarını iste
mektedir. Bundan sonra Bay Midani en ağır suçlar da dahil olmak üzere, 
çocuklara mütaallik bütün hususlarla en geniş bir şekilde meşgul olma 
yetkisine sahip bulunacak olan çocuk mahkemelerinde takip odilecck mu
hakeme usulünü ele almakda ve bu mahkemelerin büyük bir sadelik ve 
mahremiyet içinde çalışmaları îâzımgeldiğine ve büyüklerle iştirak halin
de işlenen suçlarda çocukların tefrikan muhakeme edilmeleri gerekdiğine 
IşCtıei etlikten sonra, sosyal anket raporlarına ve tıbbî ve ruhî müşahede
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neticelerine müsteniden verilmesi gereken kararların, çocukların menfaati 
icabı tadil edilmek üzere kaziyei muhkeme prensibinden istisna edilmer 
leri Idzımgeldiğini söylemektedir. Raportör sözlerine, Yakınşark'da ilk de
fa olmak üzere toplanan böyle kir seminerin ehemmiyetini tebarüz ettir
mekle son vermiştir.

— Kahire Sosyal Servis Teşkilâtı Müdürü Abdülâziz Fethülbab'ın (Pro- 
bation müessesesi, dayandığı prensipler, Probation rejiminin sureti tatbi
ki) mevzularına teallûk eden raporu. Probation rejiminin çocuklar hakkın- 
daki tatbikatına inhisar ettirilen raporda, müessesenin mâna ve ehemmiye
tini tebarüz ettiren tariflerden sonra, probation, yani salâh yolundaki de
neme ve murakaba usulünün teşkilâtlandırılması keyfiyetinin, her memle
ketin İçtimaî ve iktisadi durumuna göre tanzimi lâzımgeldiğine işaret edil
mekte ve probation teşkilâtının babalıya mal olduğu yolundaki menfî 
propagandalar cevaplandırılmaktadır. Filhakika, bir denemeye tâbi tutul
maksızın ıslah müessesesine gönderilen çocukların terbiyesi uğrunda gi
rişilen masrafların, probation memurlarının ihtimam ve murakabesine 
tevdi edildikten ve bu murakabe neticesi hakkında mezkûr memurların 
mütalâası alındıktan sonra ıslahlarına tevessül edilen küçükler için ya
pılan masraflara nisbeile, yedi misli fazla olduğu raporda verilen rakama 
müstenid misallerden anlaşılmaktadır. Bu maddî avantajlar yanında, pro- 
bation’a tâbi tutulan çocukların daha isabetle salâha kavuşturulmaları 
gibi, çok mühim manevî bir tefevvuk noktasını da unutmamak icabedeceği 
tabiidir.

Bu cihetleri isabetle tebarüz ettirdikten sonra raportör, sözü probati
on teşkilâtının Mısır'daki faaliyetine intikal ettirmekte ve Kahire'de Pro- 
baion memurlarının müzaheret ve muavenetyile neticelendirilen çocuk dâ
valarından % 70 inin iyi netice verdiğine işaret eyliyerek sistemin aksal 
taraflarına geçmektedir. Bu mevzuda, yetkilerini kötüye kullanan velile
rin bu haklarının nez'i imkânını sağlıyacak bir kanunun mevcut bulunma
ması sebebiyle, Mısır'da bu bakımdan tesirli harekete girişilemediği ve 
halkın, çocuklar hakkındaki müzaheret ve murakabanın ve probation teş
kilâtı faaliyetinin manâ ve ehemmiyetini lâyıkiyle kavrayamamış bulun
ması yüzünden, bu çalışmalara gereği gibi zahir olamadığını tebarüz et
tiren Bay Fethulbab raporuna, diğer mühim bir aksaklığa, .sc'iyul servis 
teşkilâtı mensuplarına meslek sırrını muhafaza hakkının ianınmıyarak 
bilâkis, fuhuş, uyuşdurücu madde istirriali, izdivaç dışı gebelik gibi hal
lerin zabıta ve adliyeye ihbarı mükellefiyetinin- tahmili sebebiyle, kü 
çükler hakkındaki tahkikatta şart olan mahremiyetin zedelenmekte ol
ması keyfiyetine temasla son vermektedir.

W
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— Doktor A. Saffouri'nin (çocukların yatılı ıslah müesseselerinde ter
biye ve tedavisi şekli) mevzuundaki raporu, Yakınşarkda muvaffakiye
tiyle şöhret bulmuş bir terbiye ve ıslah yurdunun tecrübeli müdürü ol
mak itibariyle, tam bir vukufla hazırladığı raporunda doktor, izahlarına, 
çocuklara tatbiki mümkün tedbirlerin tasnifiyle banlamaktadır. Ona gö
re bu tedbirler, hürriyetin tahdidine gidilmeksizin tatbiki mümkün olan 
şartlı hüküm, deneme rejimi ve, para cezasına tâbi tutmak ve tenbihatta 
bulunmak şartiyle, veli veya vasiye teslim tedbirleri ile, Yakınşark mem
leketlerinde baş vurulmıyan ve raportörce şimdilik tesirden ve tatbik ka
biliyetinden mahrum olarak telâkki edilen (çocuğun bir aile nezdine 
vaz'ı) tedbiri ve nihayet kapalı müesseslere vaz'ı gerekdiren bir ka-bul 
yurduna veya muvakkat tevkifi sağlıyan bir müesseseye koyma, bir mü- 
şahedehane veya sınıflandırma mektebine yerleştirme ve ıslah yurduna 
kapatmadan ibaret bulunan tedbirlerden müteşekkildir.

Çocukların tevkifi ve hapse konmaları aleyhinde bulunan ve tahkikat 
«ırasında tecridi gereken küçüklerin konmasına mahsus kabul merkezle
rine şiddetle lüzum gösteren raportör, bu yurdların emin birer muhafaza 
ve müşahede merkezi vazifesi gördüğüne işaret ettikten sonra, çocukla
rın suçluluklarına âmil olan İçtimaî, ruhî, aklî ve bedenî halâtın tetkik 
ve tesbitine ve gösterdikleri araza göre tasniflerine imkân sağlıyan mü
şahede ve sınıflandırma müesseselerinin ehemmiyet ve lüzumuna temas 
etmekde ve sözü ıslah mekteplerine intikal ettirerek çocukların, kendile
rini sefalete ve suça sürükliyen kötü muhitlerden uzaklaştırılarak muay
yen terbiye şartları içinde İslahlarını sağlamağa matuf olan bu mües- 
seselere, tecziyeye değil, terbiye, ıslah veya tedaviye matuf bulunma
sı gereken çocuk mahkemesi hükmü ile gönderileceklerini belirtmekte ve 
Ingiltere'deki tetkikleri sırasında gördüğü nümunelere göre modern bir 
ıslah müessesesinin ne suretle inşa, tertip ve tanzim edileceği yolunda 
m.alûmat vermektedir. Şehirler yakınında ve, personel imkânı müsaade 
ettiği takdirde, gurup halinde binalardan müteşekkil olarak inşası gere
ken müesseselerin, tecrübeli ve terbiye esaslarına derin vukufu olan bir 
müdürün ve aynı evsafı ve teknik bilgileri haiz bir öğretmen ve mürebbi 
kadrosunun uhdesine tevdi edilmelerini lüzumlu gören raportör bundan 
sonra, her çocuğun ruhî bedenî ve İçtimaî durumuna göre ayarlanması 
gereken ıslah meiodlarina geçerek, bunlarm bir tahlilini .yaprıiaktadır. 
Ona göre, müesseseye kabul-sırasında kendilerine itimad ve huzur telkin 
edecek bir tarzda' karşılanmaları gereken çocukların, v'/aş ve inkişaf da- 
tumuna göre tasnifleri cihetine gidilmeli ve bedenî, ruhî ve dimağî inki
şaflarına son derece ehemmiyet verilerek, hakikî terbiye metodlarının 
tatbiki sayesinde ahlâkî salâhlarına çalışılmalıdır. Bugünkü temayüller^
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çocuklara haftalık ve şonelik^latiller verilmesi, 16 yaşından sonra siga
raya müsaade olunması, ziyaret kabulü ve sinemaya gitme haklarının 
tanınması gibi imtiyazlar verilmesi lehindedir.

Bu esaslar dairesinde terbiye ve ıslaha tâbi tutulacak küçükler, ya 
tâyin edilen ıslah müddetinin hitama ermesi suretiyle, yahut da daha ön
ceden ve hususî bir müsaade ile müesseseyi terk edebilirler. Ancak, ıslah 
yurdundan ayrılan küçüklerin başıboş bırakılmamaları ve serbest haya
ta intibak edinceye kadar murakabe altında tutulmaları da lâzımdır.

Raportöre göre bu murakabe, 15 yaşından küçük olanlar hakkında 
en az 3 sene m.üddetle ve bu yaşıdan yukarı olanlar için 21 yaşına kadar 
devam etmeli ve resmi veya hususi bir teşekkül mensubu tarafından kü
çüğün muntazam bir kontrole tâbi tutularak kendisine veya ailesine ge
rekli vesaya ve müzaherette bulunulması ve ayrıca iş ve meslek sahibi 
olabilmesinin sağlanması şeklinde tecelli eylemelidir.

— Mısır İçtimaî Muavenet Vekâleti Umumî Müzaheret Dairesi Müdürü 
Bayan Merzuk'un hazırlapip izah eylediği rapor Hususî yardım müesse- 
selerinin, çocuk suçluluğunun önlenmesi ve suçlu çocukların ıslahı mev- 
zularındaki rolüne teallûk eyliyen bu raporda, evvelâ bu nevi hayır mü- 
esseselerinin Mısır'da geçirdiği tekâmülden bahsedilmekte ve 1938 tari
hinde çıkarılan bir kanunla hukukî bir statüye sahip kılınan bu teşek
küllerin gördüğü hizmetler sayılmaktadır. Kanunun, riayeti mecburi ve- 
sayada bulunmak yetkisi ile teçhiz eylediği hususi yardım müesseseleri- 
nin, bilhassa sosyal yardımcıların, *yani prabadon teşkilâtt mensupları
nın yetiştirilmesinde faidesi dokunmaktadır. Yine bu müesseselerin him
metiyle, Kahire'de 150 kişilik bir nümune ıslah mektebi (daining Schooi) 
kurulmuştur. Bu mektepte veya sair ıslah müesseselerinde terbiye ve ıs
lah tedbirlerine tâbi tutulan küçüklerin, serbest bırakıldıktan sonraki 
murakabesi ile meşgul olmak üzere de, iki sene evvel ayrı bir müessese 
ihdcs edilmiştir. Bu gibi çocuklara, İçtimaî Muavenet Vekâletinin de yar- 
dımiyle, bir iş sahibi olmak üzere, 25 Mısır liralık nakdî bir yardım ya
pılmakta ve bir melce buluncaya kadar, yukarıda bahsi geçen müessese- 
de barınmalarına imkân verilmektedir.

Mısır'da Devletin, çocuk suçluluğu mevzuunun İçtimaî cephesini nis- 
beten kısa bir müddet önce ele almış bulunduğuna işaret eden raportör, 
dâvanın halli için, ilk tedrisatın takviyesi ve meslekî tevcihe imkân sağ? 
1ar bir şekle ifrağı, çocukları boş zamanlarında meşgul edecek kulüp
lerin ihdası, istatistikî mütalâaların daha sıhhatli bir hale getirilmesi ve 
nihayet, çocuk mahkemelerinin ıslahiyle çocuk hâkimlerine daha iyi bir 
formasyon verilmesi lâzımgeldiğini ifade eylemektedir. -
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— Profesör Doktor Tevfik El Shawi'nin, açık müesseselere dair raporu. 
Bu nevi ceza müesseselerinin menşei ye tarihçesi hakkında etraflı malû
mat verdikten ve 1950 de, Lahey toplantısııifda ve Avrupa Istişarî.Guru
bunun Cenevre’deki içtimaında yapılan ve açık müesseselerin (firara 
karşı hiç bir maddî mania ihtiva etmiyen ve mahkûmlar tarafından bil- 
nza kabuL edilmiş bir disipline ve kendilerine bahşedilen hürriyetleri kö
tüye kullanmayacaklarına ve içinde yaşadıkları topluluğa karşı mesuli
yetlerini müdrik bulunduklarına dair, bu mahkûmlarda mevcut şuura 
müstenit kaidelerle idare olunan müesseseler) olduklarını beyan eyliyen 
tarifleri zikreyledikten sonra raportör, bu nevi müesseselerin müşterek ev
safını :

1 — Firarı önImeğe matuf maddî engellerin yerine, kendi kendini 
kontrol ve itimad esaslarının ikamesi,

2 — Islahı ve serbest hayata avdeti sağlıyacak başlıca vasıta ola
rak, çalışma aşkının, bir itimad havası içinde geliştirilmesi,

3 — Açık müessese rejiminden faydalanabilecek vasıfda mahkûm
ların bir seçme ile tesbiti ve seçilenlere bu müesseselerde, şahaî durum
larına uygun bir rejim tatbiki.

Şeklinde hülâsa eylemektedir.
Bunu takiben Profesör El Shawi meseleyi, açık müessese usulünü he

nüz tanımıyan Yakınşark memleketleri ve hassatan Mısır bakımından ole 
almakta ve her yerde olduğu gibi Mısır'da da, mahkûmların büyük 'ek
seriyetinin firara mütemayil bulunmadıklarını ve bunların mühim bir 
kısmının çaliştırılamayıp Devlete büyük masraflara mal olduklarını ve 
bu itibarla, iş esasına müstenit bulunmaları ve firara karşı alı- 
ncrcak masraflı tedbirleri bertaraf eyledikleri cihetle açık müesseselerin, 
kendi memleketi için bir zaruret teşkil eylediğini tebarüz ettirmek.e ve 
infaz sisteminin bu ileri merhalesine ulaşm,anın, mevzuat ve müesscsele- 
rini geliştirmek azminde olan her memleket için tabiî ve lüzumlu bir key
fiyet olduğunu beyanla sözlerine son vermektedir.

— Seminerin Direktörü Mösyö Paul Amor tarafından hazırlanarak iza
hı yapılan ve hürriyeti bağlayıcı cezalara mahkûm olanların tâbi tutu
lacakları infaz ve ıslah muamelelerinin asgarî kaidelerine mütedair pro
jeye taallûk eyliyen rapor. Mösyö Amor raporunda bu kaidelerin tarihçe
sini yapmakla işo başlamaktadır. Çok eski bir mazisi ve hayırlı faaliyet
leri bulunan ve Cemiyeti Akvam nezdinde müşavir vazifesi gören Mülga 
Beynelmilel Ceza ve İnfaz Komisyonu tarafından 1933 yılında hazırlanan 
kaideler ertesi yıl Cemiyeti Akvamın tevsibine iktiran eylemiş ve kir çok 
âza memleketler tarahndan, ecza ve infaz meselelerinin ıslahında, esas 
ittihaz edilmişlerdir. Kaideler 1949 da, yeni temayül ve ihtiyaçlara uy-
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• gun hale getirilmek üzere, komisyon tarafından yeniden ele alınmış ve 
uzun mesaiden sonra (Hürriyeti bağlayıcı cezalara mahkûm olanların 
tâbi tutulacakları infaz ve ıslah muamelelerinin - iretmanının - asgarî kai
delerine mütedair proje) unvanlı bir proje haline go.irilmişlerdir. Komis
yon, lâvığna takaddüm eden 6 Temmuz 1951 iarihli son oplantisında bu 
projeyi müzakere ve kabul eylemiştir.

Projeı komisyoBiın vazifelerjni, üzerine alan Birleşmiş Milletler Teşki
lâtının Genel Sekreteri tarafından, âza devletlerin tetkik ve mütalâasına 
arzedilmiştir. Mösyö Amor raporunda, seminere iştirak eden devletlerden. 
Lübnan müstesna, diğer hiç birisini n bu hususta fikir beyan eylemediğini 
teessürle kaydetdikien sonra, projenin mahiyet ve önemini tebarüz etti
rerek onun,''^odel bir infaz sisteminin bütün esaslarını tesbit eylemek 
gayesini gütmeyip sadece iyi bir sistemde aranacak vasıfları belirtmekle 
iktifa eylediğini ve bu itibarla, ihtiva eylediği kaidelerin'^aiilî mevzuata 
aynen değil ve fakat mahallî ihtiyaç ve telâkkilere uygun bir şekilde in
kişaf ettirilmek suretiyle, alınmaları lâzımgeleceğini anlatmaktadır... Ke
za raportör, asgarî kaidelerin benimsenebilmesi için, bunların hazırlan
masında esas ittihaz edilen hukukî umdelerin bilinmesi ve kabulü icap 
eylediğini izahla, bu umdelerin projenin umumî prensiplere mütaallik me- 
vaddında münderiç bulunduğuna işarel eylemektedir. Projenin bir nu
maralı umumî, prensibi, mezkûr umdeleri şöyle hülâsa etmiştir:

«Hürriyeti bağlayıcı bir tedbire tâbi tutulmanın gayesi ve mucip 
. sebebî, cemiyetin suça karşı himayesi zaruretinde mündemiçtir.»

Hükmolunan tedbirlerin başında, mecburi tecridi ve normal cemiyet
ten uzaklaştırılmayı gerektiren hürriyeti bağlayıcı cezalar gelmektedir. 
Bu cezaların infazında takip edilecek gaye mahkûma, cemiyete tekrar 
döndüğü zaman, uygun ve normal bir hayat sürmeğe, değil sadece istekli, 
fakat aynı zamanda muktedir olmasını ve cemiyetin faideli bir unsuru 

' olarak kendi ihtiyaçlarını karşılıyabilecek duruma gelmesini temin eyle
mek olmalıdır.»

Projenin müteakip maddeleri, bu ana umdelerin bir inkişafından iba
ret olup, hepsi mahkûmların cemiyete yeniden intibakını sağlamağa ma
tuf bulunmaktadır. Bu gayenin tahakkuku için proje, infazın şahsileşti
rilmesini, yani her mahkûmun kendi şahsî durumuna uygun maddî, ah
lâkî ve dinî her türlü ıslah ve terbiye vasıtasına müracaat olunmasını 
tavsiye eylemektedir. Bu tavsiye ve umdelere riayet edilmeksizin aynı 

. gayelere ulaşılamıyacağı tabiidir. Bu ciheti tebarüz ettiren ve her.şeyden 
evvel projenin ana prensipleri üzerinde mutabık kalınması lüzumuna işa
ret eyliyen raportör, projenin etraflı bir tetkike tâbi tutulmasındaki zaru- 

. reti de kaydeyledikten sonra, maddelerin, Avrupa Îstişarî Grubunda gö-

1
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rüşülmesi sırasında, tâbi tutuldukları tadilleri ele almak sureliyle, bvm- 
1ar üzerinde izahata geçmektedir.

Mütalâa beyanı ve iltihak derece ve şekli sorulmak üzere hüküme
timize tevdi olunup Vekâletimize de intikal eylemiş bulunması itibariyle, 
üzerinde fazla tafsilâta girişmeyi lüzumlu görmedğim proje, Avrupa îs- 
tişarî Grubunun kabul ettiği~§ekille, yedi maddelik evveli müşahedeleıie 
8 maddelik umumî kaidelerden ve birincisi bütün mahkûmlara kabili tat
bik olup ceza evlerinin umumî surette teşkilâtlanmasına ieallûk eyliyen 
kaideleri, diğeri de mahkûmen mevkuf, dimağen malûl, henüz hüküm 
giymemiş mevkuf ve borç yüzünden mahbus gibi tutuk çeşitlerine müte
allik hususi kaideleri muhtevi 78 maddelik iki kısımdan müteşekkildir.

Birinci kısımda toplanan kaideler, projede kabul edilen esasların ırk, 
renk, din, siyasî akide veya İçtimaî sınıf farkı gözedilmeksizin, bütün 
mahkûmlar hakkında aynen tatbik edileceğini âmir bir madde ile baş- 
lamakda ve hapse mahkûm olanların muntazam bir sicilinin tutulmasını, 
mahpusların cinsiyet, yaş, suçluluk durumu ve haklarında tatbik edile
cek ıslah rejimi nazara alınmak suretiyle sınıflandırılmalarını, hücrele
rin ve, koğuş, yemekhane, atölye ve dershane gibi, mahkûmların umumî 
hayatlarını geçirdikleri yerlerin ve bizzat mahkûmların temizlik ve sağ
lık şartlarına ve yiyecek ve giyim durumu ile tıbbî servislerin iyi çalış
masına âzami itina gösterilmesini, inzibati tedbirlerin, inzibati ceza va
sıta ve şekillerinin insanileştirilmesini, mahkûmların infaz durumlariyle 
ailevî ahvalinden haberdar edilmelerine ve muhaberede bulunmalarına 
imkân sağlanmasını, okuma, dinî ihtiyaçları tatmin etm.e, zati eşyaların 
muhafazası, başka mahalle nakil sırasında tecvüzlerden ve teşhirden ko- 
ruiıma hususlarına dikkat edilmesini ve ceza ve tevkif evleri personelinin 
hüçnü intihabını ve yetiştirlimesini derpiş eylemektedir.

tkinci kısımda toplanan kaidelerin mahpuslara mütedair kısmı, hür
riyeti bağlayıcı cezadan gayenin, mahkûmda, serbest bırakıldıktan son
ra kanuna riayetkâr olarak ve hayatını namusluca kazanarak yaşamak 
hususunda ihtiyaç duyacağı iradeyi uyandurmak olduğunu belirtmekle 
başlamakda ve bu hususda başvurulacak ıslah metodları tebarüz ettiri
lerek mahkûmlar arasında bir tasnife gidilmesi, infazın şahsileştirilmesi, 
hüsnühal erbabına mükâfatlar verilmesi, bütün mahkûmların çalıştırıl
ması, okuma, yazma öğretilerek boş zamanların faideli' bir şekilde geçir
tilmesi ve bu iç nizam yanında mahkûmların serbest kaldıkta cemiyete 
kolayca intibaklarını sağlamak üzere, aileleriyle münasebetlerinin iyi şart
lar dairesinde idamesine ve kendilerine iş bulma imkânlarının teminine 
mütedair tedbirlerin alınması mevzuunda kaideler ihtiva eylemektedir.

LUS
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Aklî maluliyete müptelâ olan veya dimağî gayri tabiilikler arzeden 
mahkûmlara mütedair kısımda, bu gibilerin hapishanede tutulamayacak
ları ve tedavilerini sağlıyacak müesseselere derhal şevkleri lüzumu be- 
lirlilmekte ve muhafazaları zımnında hususi bir itina gösterilmesi icap 
eylediği kaydolunmaktadır.

Tedbir mahiyetinde olmak üzere tevkiflerine gidilen maznunlara mü
teallik kısımdaki kaideler, aynı zamanda polis nezaretinde bulunanlara 
da şamil olup bu gibilerin mahkûmlarla bir araya konmayarak aynı şe
kilde giydirilmemeleri, yaşlılarla küçüklerin tefriki, her mevkufun ayrı 
bir odaya konması, zati eşya muhafazasına müsaade olunması ve meşga
le ve aile efradiyle muhabere imkânının temini gibi hususlara teallûk 
eylemektedir.

Projenin son maddesi borç için hepsi veya cezaî mahiyette olmıyan 
bir dâva neticesinde hapis cezasının hükmolunmasını kabul eden mem
leketler mevzuatının, bu hususda riayet etmeleri gereken bir kaideyi ih
tiva eylemektedir. Bu kaideye göre, bu gibi sebeplerle hapse konanların, 
eminyet ve nizamın teminine yeter bir tahdidin fevkinde kayıtlara tâbi 
tutulmamaları ve hele diğer mahpuslardan hiç bir suretle daha ağır ka
yıtlar altına konmamaları şarttır.

— Birleşmiş Milletler teşkilâtının İçtimaî meseleler mevzuunda Yakın- 
ark Müşaviri Mister Grigg'in, teşkilât teknik yardım dairesinin faaliye
tine ve Yakınşark memleketlerine yapılabilecek yardıma dair. Mösyö 
Amorla birlikde hazırladıkları rapor. Seminer programma göre, birinci 
hafta çalışmaları sonunda izahı gereken bu rapor, mesainin uzaması ve 
imken vermemesi yüzünden, ancak seminer nihayetinde görüşülebilmiş- 
tir. Mösyö Grigg bunda, teknik yardım çalışmalarını izah etmiş. Mösyö 
Amor da, Mısır hükümeti tarafından, bir kriminoloji enstitüsü kurulması 
zımmırıda vaki bir yardım talebi vesilesiyle söz alarak, bu gibi taleplerin 
formüle edilip Birleşmiş Milletler teşkilâtı merkezine iblâğı lâzımgeldiği- 
ni, gerek kendisinin, gerek Mösyö Grigg'in bu iblâğa vasıta olmaktan 
başka bir selâhiyetleri bulunmadığını ve taleplerin kabul veya reddi 
hakkında doğrudan doğruya fikir beyan edemiyeceklerini ifade eylemiştir.

Mütehassıs raporlarının uzun münakaşalara yol açan ve, aralarm- 
de pek garip ve hudutsuz derecede (muhafazakâr mahiyet taşıyanları da 
bulunmakla beraber, umumiyet itibariyle İlmî ve tatbikî değeri haiz mü
talâalar serdine vesile teşkil eyliyen müzakeresini mmteakip, seminerin 
ikinci haftası zarfında, mevzuların guruplar halinde ve daha etraflı bir 
şekilde tetkikine geçilmiştir.

Eu maksatla, ikisi içtima! ve huhukî cephelerden çocuk suçluluğu 
meselesini, üçüncüsü ise hürriyeti bağlayıcı cezalara mahkûm olanların
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ıslahında tatbiki gereken asgarî kaideler mevzuu ile açık müesseseler 
bahsini incelemek üzere, üç ayrı gurup ihdas edilmiş, seminerde bulunan 
murahhasların taksim edildikleri bu gurupların sevk ve idaresi ve rapor
törlüğü mütehassıslara tevdi olunmuştur.

Müşahit sıfatıma binaen her üçünde de hazır bulunmaklığım imkâ
nı temin olunan guruplarda çalışmalar, çok muntazam ve verimli olarak 
cereyan etmiştir. Bu çalışmalar sırasında, çocukların cezaî sorumluluk 
ya; hadc'i, çocuk hâkimlerinin yetki hududu ve açık infaz müesseseleri 
mevzularında alâka ile karşılanan ve varılacak kararlara veçhe veren 
müdahalelerde bulunduğum gibi, üçüncü grup başkan ve âzasının gös
terdikleri arzu üzerine, infaz rejimimiz ve mütedavil sermaye ile işleyen 
ve açık müessese mahiyetinde olup muvaffakiyetle yürütülmekte olan 
müesseselerimiz hakkında da geniş malûmat verdim. Bu müdahale ve 
izahlar, küçüklerde sorumluluk yaş haddinin 18 olarak tesbitinde ve ço
cuk mahkemeleri çalışmalarında başlıca vazifenin, sosyal servis men- 
suplariyle pedagog ve psikiyatrlara değil, çocuk hâkimine ait olduğu ve 
bu unsurların nihayet hâkimin yardımcıları mevkiinde bulundukları hu
susunun kabulünde âmil oldukları gibi, açık müesseselerin terviç ve tak
viye ve ihdaslarının seminerde temsil edilen devletlere hararetle tavsi
yesine mütedair kararda da memleketimizdeki muvaffakiytli tatbikatm 
misal olarak zikredilmesine vesile teşkil eylemiştir.

Gurup çalışmaları neticesinde ittihaz olunan ve seminer umumî he
yetinin tasvibine iktiran ederek, 1956 yılında yapılacak mütehassıslar 
toplantısında nazara alınmak üzere. Birleşmiş Milletler teşkilâtı merke
zine ulaştırılacak olan kararlar hüldsaten şunlardır :

c:) Çocuk suçluluğunun huhuki cephesini 
tarafmdem varılan kararlar :

inceleyen birinci gurup

1 — Cezai mesuliyet yaşı 18 ze çıkarılmalı ve bu yaşa kadar çocuk
ların hiç bir suretle tecziyeleri cihetine gidilmiyerek haklarında sadece 
terbiye ve ıslah tedbirleri tatbik olunmalıdır.

2 — Himaye tedbirleri yalnız suç işliyen çocuklara inhisar ettiril
memeli, dalâlete düşmüş veya sukut tehlikesine mâruz kalmış bütün kü
çükler bunlardan faydalandırılmalıdır.

3 — Suçlu veya sukuta mâruz çocukların durumunu tetkik eyleyip 
haklarında himaye veya terbiye ve ıslah tedbirleri ittihaz eylemek üzero 
hususî çocuk mahkemeleri kurulması şarttır.

Adalet Dergisi Sayı: 3 1954 F: 2
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Tek hâkimi! olmaları torciha şayan görülett ve iddia makamınla bir .' 
mümessilinin huzuru ile çalışacak olan bu mahkemeler., çocukların ıdûm* - 
munu aynı zamanda İçtimaî ve medlko - psikiyatrik cephelerden efe ele . 
almalı ve muhakeme sırasında huzurlarının zaruri olup olmadığı mosele- 
sinde kai’î neticeye varılmıyan, sosyal yardımcıların müzaheretinden., 
faydalanılmalıdır.

4 — Bir dereceli olmaları uygun görülen çocuk mahkemeleri, çocuk 
suçluluğuna müteallik bütün meselelerle meşgul olmalıdır. Büyüklerle 
küçükerin müştereken suç işlemeleri halinde dâvanın tefrikine gidilerek 
küçüklerin çocuk mahkemesi huzurunda muhakemeleri terciha şayetn gö
rülmüştür.

5 — 15 yaşından küçük çocukların hiç bir suretle tevkifine gidilmiş 
yerek zaruret halinde himaye müesseselerinden birine sevk olunmalariy' 
le iktifa edilmelidir.

6 — 15 yaşından büyük çocukların da büyüklerle aynı müesses ele
re konmalarına itina gösterilmesi lâzımdrı.

b) Mevzuu içtimai cephelerinden fe'kik eyiiyen ikinci gurup çcıbş- 
malan sonomda alman kararlar :

Cezaî mesuliyet yaşının 18 ze çıkarılması, küçüklerin tevkifi ciheti
ne hiç bir suretle gidilmiyerek himaye müesseselerine konmalariyle iktifa 
olunması, yaşa bakılmaksızın bütün çocukların himaye tedbirlerinden 
faydalandırılmaları ve tedbire tâbi tutulacakların bedenî ve ruhî arazı
nın tesbitinin ve yaşadıkları muhitte İçtimaî, İktisadî ve kültürel cephe
lerden araştırmalarda bulunulmasının zarureti mevzularında, birinci gu
rubun vardığı kararlara müvazi neticelere ulaşan ikinci gurup ayrıca şu 
kararları da ittihaz eylemiştir.

1 — Çocuk mahkemelerine, çocuk ve muhiti hakkında tahkikata müs
tenit raporlar vermek, tatbiki uygun tedbirleri ve bunların isabetle uygu
lanmasını murakabe eylemek mevzularında büyük müzaherette buluna
cak olan sosyal yardım teşkilâtı mensuplarının ve mediko - psişiyatrik 
müşahedeleri yapacak doktorlarla çocuk suçlarının takibi ile tavzif olu- 1 
nacak zabıta personelinin, çocuk ruhiyat ve terbiyesi ve çocuklara müte- ı 
allik mevzuat üzerinde yetiştirilmeleri lâzımdır. ! |

2 — Çocukların ıslah ve intibakı gayesine hadim olan probasyon
teşkilâtının mutlaka kurularak çocuk mahkemeleri tarafından verilecek 
tahkik ve tetkik vazifelerinin bu teşkilât idarecilerinin murakabesi daire
sinde yürütülmesi uygun olur. '

3 — Başlıca gayeleri tecziye değil, fakat terbiye ve ıslah olan bekim 
ve ıslah yurdlarının (bazı Yakınşark memleketleri ceza evlerinde hâkim bu-
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hman) askerî disiplin esaslarından tamamen tecerrüd eylemiş sivil bir ida
meye tevdii ve bu müesseselerde küçüklerin salâha ulaşıncaya kadar alıkonu- 
larak bedeni, ruhi, fikri, ve terbiyevî bakımlardan yetiştirilmelerine ve 
lleriıde tekrar atılacakları umumî hayatın İçtimaî ve İktisadî icaplarına 
ahştırılmalarına gayret göşterilmesi tavsiyeye şayandır.

4 — Terbiye ve ıslah metodlannın, çocuğun, boş zamanlarını da 
kıymetlendirecek ve kendisinde kötü intibalar ve ürkeklik ve bezginlik his
leri bırakmıyacak surette tertip ve tatbiki lâzımdır.

5 — Çocukları suçdan korumaya mütedair tedbirler, suçun işlenme
sinden sonra alınacak tedbirlerden daha önemlidir. Bu itibarla, bedenî ve 
ruhî bozuklukların zamanında ve isabetle teşhisini sağlıyacak kliniklere ve 
şumullü bir himaye plânının tatbikini başaracak iktijdarda bir personele 
ihtiyaç vardır. Aynı zamanda aile nizamının muhafazası meselesiyle de 
uğraşmak icap eder. Zira, çocuk suçluluk ve sefaletinin başlıca sebeple
rinden biri de aile geçimsizlikleridir. Bu itibarla dır ki grup, Yakınşark 
memleketlerine, çocuğa ve aileye mütedair mevzuaatlarını yeniden göz
den geçirmeyi tavsiye eylemektedir.

6 — Çocukları temiz ve faideli meşgalelere tevcih eylemek için çocuk 
kulüpleri kurmalı ve sinema filimleri çok dakik bir sansüre tâbi tutulmalı
dır,

7 — Yakınşark memleketleri için bir meslekî tevcih ve formasyon mer
kezine ihtiyaç vardır. Bunun ihdasında Birleşik Amerikanın muzahereti 
temin edilmelidir.

8 — Kimsesiz çocukların kurtarılması ve korunması mevzuu ıda ay
rıca ele alınmalıdır.

9 — Bütün bu hususların tahakkukuna yarayacak neşriyata da gi
rişmek lâzımdır-

c — fslah ve infaza mütedair asgarî kaideler projesini ve açık mües
seseler! inceliycn üçüncü komisyonun vardığı kararlar:

1 — Islah ve infaza mütedair asgarî kaideler projesi hakkında varı
lan kararlar;

Grubiin gerek seminer umumî heyetinde cereyan eden müzakereler 
sırasında ve gerekse bizzat grup içinde belirtilen hususları nazara almak 
suretiyle proje üzerinde kabul ve umumî heyetin tasvibine arz eylediği tâ
dillerin başlıcalan şunlar olmuştur :

1 — Evveli müşahedeler kısmının, kolonilerle istiklâl sahibi olmıyan 
diğer yerlerde proje hükümlerinin hüsnü tetbikme mütedair 4 ncü madde
si, müstemlekeciliğin bugünkü hukuk telâkkilerine ve Birleşmiş Milletler
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Teşkilâtının umdelerine aykırılığı nazara alınarak, müstemleke mefhumu
na meşru bir mahiyet atfetmiyecek surette tâdile tâbi tutulmuştur.

2 — Proje muhteviyatının sureti taksiminden bahseden aynı kısmm 
6 inci maddesi kaldırılmıştır.

3 — Umumî prensipler başlığı altında toplanan ve tamamen hürriyeti 
bağlayıcı cezaların gayesi ve sureti infazına mütaallik bulunan kaideler, 
projenin ikinci kısmının mahkûmen mahsup olanlara mütaallik kısmınct 
alınmıştır. Proje yalnız hürriyeti bağlayıcı cezalara mahkûm olanların bu 
cezalarının sureti infazına inhisar eylemeyip aynı zamanda hükümden ev
vel tevkife ve zabıta nezaretine mütedair kaideleri de muhtavi bulunmn- 
sına göre, mezkûr kaidelerin kendilerine umumî mahiyet etfeden bir kısım
dan ve beyle bir mânayı mutazammın bir başlık altından çıkarılarak ha
kiki yerlerine konmaları cidden isabetli olmuştur.

4 — Projenin birinci kısmında, inzibatî cezalara ve disipline mütaal
lik mevaddı bir araya getiren 23 üncü ve müteakip maddelerin başlığını 
teşkil eyliyen (inzibatî suçlar ve cezaları) ibaresi (disiplin ve cezalar) şek
linde değiştirilmiş ve 23 üncü maddenin baş tarafına (nizam ve disiplin, 
sıkı bir şekilde ve fakat iyi organize edilmiş, bir müşterek hayatı ve em
niyeti sağlamaya yetecek dereceden fazla tahdijde gidilmeksizin temin olun
malıdır) cümlesi eklenmiştir.

5 — Kelepçe, zencir ve benzeri tecrid vasıtalrmın suret ve mahalli 
istimallerine taallûk eden 27 inci (ki seminerce yapılan tadiller netice
sinde 29 uncu numarayı almıştır) maddenin, bu vasıtalara mahkûmun an
cak adlî merciler huzuruna şevki sırasında baş vurulabileceğine mütedair 
olan a bendindeki (adlî bir merci huzuruna) tâbiri (adlî veya İdarî bir mer^ 
ci huzuruna) şekline sokulmuştur.

6 — 29 ncu (seminer tadilâtında 31 nci) maddeye, mahkûmlara, 
dahil bulundukları kategorinin tâbi bulunduğu infaz usulüne dair verile
cek malûmatın, yazıp okuması olmayanlara şifahen iblâğı kaydı konul
muştur-

7 — Mahkûmların sureti nakline mütaallik maddeye, dar, havasız- 
ve işkenceye sai vesaitle naklin men'i ve müsavî şartlar dairesinde ifası 
gereken nakilden mütevellit masrafların idareye ait olması mecburiyetle
ri ilâve edilmiştir. Keza, bir müesseseden diğerine nakledilen mahkûmların 
bu nakillerinde, ailelerine idarece resen malûmat verilmesi mecburiyeti, 
de, talebim üzerine kabul efdilmişür.

8 — Projenin ikinci kısmının (hususî kategorilere kabili tatbik kai
deler) şeklindeki başlığı, istisnaî bir mahiyet taşır gibi göründüğü ve vazıh 
olmadığı cihetle, yine benim teklifim üzerino ve birinci kısmın (umumî ma--
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hiyette kaideler) şeklindekiserlevhasma muvazi olarak (mahkûm ve mev
kuf kategorilerinin her birine kabili tatbik hususî kaideler) tarzında tâdi
le tâbi kılınmıştır. ' N ^ 'r> . t

9 — Yine bu kısmın birinci bahsine mütedair olup (bir ceza çekmek
te olan mahkûmlar) şeklinde yazılmış olan serlevhaya (veya tedbir) tâbiri 
de eklenmiştir.

10 — Aynı kısmin başına eklenecek bir madde ile, cezaları derdes
ti infaz mahkûmlara kabili tatbik kaidelerin, leh(de olmak kaydiyle, diğer 
tutuk kategorilerine de teşmili kabul edilmiştir.

11 — Mahkûmların çalıştırılmasına mütedair kaidelerin başına, işin 
terhibi bir mahiyet ve karakter taşımaması mecburiyeti konmuştur.

12 — Mahkûmların çalışma mukabili kazandıkları paranın bir kıs
mını harcıyabilmelerine mütedair hüküm, bu parayı şahsî ihtiyaçlarını kar- 
şıliyack eşyanın mübayaasında veya ailelerine göndermek hususunda kul
lanabilmeleri şekline ifrağ edilmiştir.

13 — Okuma yazma bilmiyenlerle genç suçluların talim ve terbiye
lerine hususî bir itina gösterilmesi kaydını koyan hüküm, bu gibilere öğ
retimde bulunulmasının mecburi kılınması şeklinde tadil edilmiştir. Dele
geler ayrıca, ceza evlerindeki teknik öğretimi tevsik eden şahadetnameler
de mahkûmiyet durumunun ve ceza evi kaydının hiç bir suretle tasrih 
edilmemesi lâzımgeldiği üzerinde de durmuşlardır.

14 — Maznunen mevkuf olanlara mütaallik kararlara, bu gibilerin 
(aksinin sübutuna kadar) nıefruz bir masumiyet hakkından faydalandırıl- 
malan lâzımgeldiği yolunda mühim bir fıkra eklenmiştir.

15 — Projenin, tevkif ve infaz müesseseleri personeline mütaal
lik mevaddı, tadilde sona alınmış ve bunlara, bu personelin formasyonuna 
ve psikiyatır, psikoloğ, sosyal yardımcı, muallim ve teknik öğretici gibi mü
tehassıslarla takviyesine mütedair bir madde ile ceza ve tevkif evleriyle 
infaza müteallik servislerin muntazam bir murakabesini yapmakla vazi
feli müfettişler tâyini lüzumunu belirten diğer bir madde ilâve edilmiştir.

b — Açık müesseseler hakkında varılan kararlar :
ıs50 tarihinde Lâhey ve Londra'da yapılan toplantılarla 1952 tari

hinde Cenevrede akdolunan Avrupa istişarî gurubu toplantısında tarifi ya
pılan ve şartları tesbit olunan açık müesseselerin, infaz meselesinin ve tec-: 
ziye mevzuunun vardığı tekâmül merhalesinin tâbii ve hayırlı bir tecellisİ7 

nİ teşkil eylediğini tebarüz ettirerek bunların tesisi cihetine biran evvel 
gidilmesi lüzumunun, seminere katılan devletlere, mümessilleri vasıtaşiy’- 
1© iblâğını hararetle tevsiye eyliyen gurup, bu kararında, bu nevi müesse- 
©elerin muvaffakiyet derecesini ispat sadetinde, benim grupta verdiğim

ısı
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liahatı memlek'etimizdekî başarılı tatbikatı da tasrih etmiş ve bunu ta
kiben, şu noktalan takarrür ettirerek seminer umumî heyetinin tasvibine 
«trz eylemiştir :

1 — Açık mües&eselere, ancak bunlarıda cart yaşama şeraitine inti
bakı, İçtimaî ve psikolojik bir anket neticesinde mümkün görülen mahkûm
lar konmalıdır. Diğer taraftan, memleket umumî efkârı da bu gibi müe«- 
seselerin fevaidinden, tatbiki misaller verilmesi ve muntazam izahatta bu
lunulması Buretiyle,haberdar kılınmalıdır. İnfaz mevzuunda ileri bir telek- 
kiye ulaşmamış memleketlerde bu müesseselerin ihdasına birdenbire gi- 
dilmeyip tedrici ve alıştırıcı bir yol tutulması icap eder.

2 — Henüz açık müesseselere malik olmıyan ve eski sistem bir infaz reji
mine müstenit müesseseleri bulunan memleketlerde, bu müesseselerin ya
nı başında onlara bağlı koloniler ihdas edilmesi ve cezanın son devresi
nin, açık müessese mahiyetini taşıyacak olan bu kolonilerde çektirilmesi 
ve bÖylece memleketin, yeni infaz rejimine tedrici bir surette intibakıma 
sağlanması cihetine gidilmelidir.

3 — Açık müessese sisteminde hürriyeti bağlayıcı ceza fikrî ortadan 
kalkmış değildir. Sadece bu cezanın infaz şekli, suni manialarla teçhi* 
edilmeyerek mahkûmun iradesine tâbi manevî tahditlere bağlanmış bulun
maktadır. Bu cihetin hiç bir suretle gözden uzak tutulmaması lâzımdır.

4 — Açık müessese rejiminin ihdasına girişen bir memleketin, bu ne
vi müesseselere bidayette tercihan, kendilerinde suçluluğun derin kökleri 
bulunmıyan kısa cezalı veya henüz yeni suç işlemiş mahkûmları yerleştir
mesi uygun görülmekedir. Ancak, bu halde dahi, sosyal ve ruhî müşahede 
▼e tetkiklere gitmek suretiyle bir intihap yapılması lüzumludur.

— Ağır cezalara mahkûm olan veya mahiyeti ağır suçlardan blrlıA 
işlemiş bulunan kimselerin açık müesseseye konması bahis mevzuu olduğu 
takdirde, bu gibilerin kendi nevilerinden mahkûmlara mütaallik müesseso- 
lerin yanında ihdas edilmiş mülhak kolonilere, konmaları müstakil açık 
müesseselere gönderildikleri takdirde ise mutlaka diğer suçlu nevilerin
den ayrı bulundurulmaları lâzımdır.

1^— Açık müesseselerde çalıştırmanın başlıca gayesi, mahkûn» 
hayatını kazandıracak bir meslek sahibi etmek ve sai yoluyla ıslâhını sağ
lamaktır. Ancak bu keyfiyet, bazı mahkûmların yol inşası, plânlı ziraSU 
•rmancılık gibi umumî menfaate hadim bazı işlerde çalıştırılmalarına moai 
değildir. Böyle mesaiye, bihassu inklşal Lalindshi memleketlerde thtlycre 
vardır. Bu gibi işlerde tercihan kısa cezalı mahkûmları çalıştırıp uzun mah
kûmiyeti olanlara, istikbalde kendilerine ytmyaoak mediek öğratlîmesi d- 
lesltuı gfidllmeci daha uygundor.
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-j___Açık: miaessess Eejinuni ihdas eim©k yolunda olan memleketle-
müesseselerd© iş esasım kurmak hususunda ağır kayıtlar alıma gir- 

î meleri ve dönülmesi iıhkânı olımyan kaideler tatbikini zarurî görmeleri lâ- 
: zım gelmemekle beraber, bü yolda tecrübe geçirmiş, memleketlerden, bil- 
' hassa kendi kendini idare ve mahkûmlara, aileleriyle münasebeti idameye 
yarıyauak izinlerin verilmesi iarza gibi Jıususlar hakkında örnek almaları 

-.ta.vsiyejye şayan görülmektedîî'..

;Seıribı«rm„nazad çalrşmalorına müteallik bu izahattan sonra, bize gez
dirilen ıstöh ye infaz mîiesseseleri hakkında da malumat vereyim.

Du müessestiler, ilüsi ıskth mektebi, biri kabul ve müşahede merkezi,, 
dördüncüsü .ise hususî Isşvebbüsle kurulmuş bir müşahede ve terbiye yur
du .olmak üaere ç.»crJdara müteallik -ört müessese iic, mükerrirlere ve eğir 
cezalılara mçhsus iiki ceza evinden ibarettir. Bu ziyaretlerden edindiğim 
intibalan sırospiyle «arzediyorum:

I —, îik ziyaret etliğimiz müessese Kahirenin, Nil Nehrinin garp sa
hilinde, Gize tâbir edilen ve ehramları, güzel otelleri ve Üniversitesi ile ta
nınmış olan kısjaiEfia kâin bir ıslah müessesidir. Erkek ve kızlara mahsus 
iki kısımdan ve yanı başında, yurdlardan çıkanların meslekî yetişmesine 
hadim bir sanat okulundsun müie.şekkil olan bu müessese, ailelerini terk et
miş veya kimsesiz kalmış serseri çocuklara tahsis edilmiştir. Ve 60 senelik 
bir maziye maliktir,

Yurd, bin çocuğu barındıracak vüs’atte olup, çiçek tarhları, çimenlik
ler ve ağaçlıklarla süslü geniş ve temiz bir hahçe ortasında, bol ışık ve ha
va o-lacak şekilde ve ikişer katlî olarak inşa edilmiş müteaddit binalardan 
müteşekkil bulunmaktadır.

Çocuklara, ilk tedrisat programlarına göre ders gcs'erilen smifiar ve 
marangozluk, kunduracılık, deri ve hasır işleri küçük mikyasta demircilik 
atölyeleri, kızlar kısmında da örgü ve dikiş dershaneleri mevcuttur. Bakım 
ve öğretimle meşgul personel, ihtiyaca yeter ^ miktarda ve vazifenin ehil 
görünmektedir. Yalnız atölyelerde kullanılan âletlerin ve yaptırılan işle
rin, çocukların yaşına nisbetle, biraz ağır olduğu neticesine vardım. Anoal 
müessesenin meslek formasyonunu itmama mahsus sanat okulu kısmındaki 
eşya sergisinde gördüğüm cidden muvaffak mamulât, bu kanaatimi bir de
receye kadar tadil eyledi. '

Müessesenin ziyaretine, evvelâ erkek çocukların, bahçenin İdmaa ha
rekâtına mahsus güzel çimeni üzerinde, okul banmdosunun iştirakiyle yop- 

ritmik ve atletik îimnastik gösterileriyle başlandı. İdare erkâtune
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ait kantinin taraçasından seyrettiğimİ2 bu gösteriler cidden mükemmeldi 
ve müessesede vücut terbiyesine büyük ehemmiyet verildiğini belagatla 
ifade eyliyordu.

Eu gösterileri takiben, dershane, yatakhane ve atölyeler gezildi. Son
ra kızlar kısmına geçilerek, buradaki dershane veâtölyeler görüldü ve bu
nu takibende bu kısmın müdüriyet odasın|da bir mikdar oturularak kız ta
lebenin hazırlayıp ikram ettikleri pasta ve çörekler yendi ve aynı zamanda 
Mısır ceza evleri idaresi mensubini ile infaz mevzuunda görüşmeler yapıl
dı-

Sırası gelmişken söyliyeyim, Mısırda infaz muamelâtı askerî makam- 
ata mevdu olup Millî Savunma Vekâletine bağlı ve bir Genarelin Başkanlı
ğında bir daire tarafından görülmektedir.

Ceza evleri idarecilerini teşkil eyliyen bu daire personeli tamamen 
askerdir. Ve ceza evlerinin muhafazası da bu idareciler emrinıde askeıî bir
liklere mevdudur. Ancak kadınlara mahsus müesseselerle çocuk müşahede, 
terbiye ve ıslah yurdları kısmen sivil personelle teçhiz edilmekte ve gerek 
buralarda, gerekse umumî ceza evlerindeki öğretici ekipleri, keza siviller
den terekküp eylemektedir.

Islah yurdunun müdüriyet odasındaki görüşmeler sirasırfda bu mevzu 
da ele alınmış ve infazın askerlere tevdiî hususu geniş tenkitlere yol açrmt;- 
tır. Bu tenkitler, Mısır delege ve infazcılarımn ekserisi tarafından da tas - 
viple karşılanmış ve bu kimseler dahi, askeri disiplinin mahkûmıların ısla
hına kâfi gelmediğini ve bunun için ayrı formasyonda mütehassıslara ih
tiyaç bulunduğunu kabul ve teslim eylemişlerdir. Yalnız ceza ve tevkif ev
leri Umum Müdürü General, m.eslekî disiplin icabı olacak, mer'î sistemin 
müdafaasında ısrar eylemiştir.

2 — İkinci gördüğümüz müessese, Kâhirenin eski ve fak.i.r mahallele
rinde kâin ve Anglo - saksonların, (Remand - home) tâbir el'ikleri ve hak
larında derdest bir tahkik bulunan küçüklerin tedbir mahiyetinde olarak 
konup aynı zamanda Mediko - psikiyatrik bir müşahedeye tâbi tutuldukla
rı neviden bir yurt olmuştur. Bir çok ecnebilerin ve bu meyanda Türk Sek- 
firesinin yakın alâkasına mLazhar olan (çocuklara yardım teşkilatı) nm mu
zaheret ve murakabesinde bulunan ve malî imkânlarını içtim.aî yardım ve-'^ 
kalelinden temin eyliyen bu müessese, mütevazı duruşuna rağmen, büyük 
İşler başarmaktadır. Seminere mütehassıs olarak katılan değerli psikiyat
rı mütehassısı Doktor Askâr, bu müessesenin küçücük müşahede merkezin
de, çocuk mahkemesi için lüzumlu müşahedeleri yapmakta ve aralarına 
kimsesiz ve serseri çocukların da kabulü mümkün bulunan küçükler, mu
kadderatlarının tayinine kadar burada barınmaktadırlar. Müessesede de
rshaneler ve çocukları faiıdeli surette meşgul edecek el işlerine müteallik

1%
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ufak mikyasda atölyelerle bahçede oyun yerleri mevcuttur. Temizlik ve 
bakımdaki itina göze çarpmaktadır.

3 — Bu merkezi takiben gördüğümüz müessese, çehrin aynı semtin
de kâin olup hususî hayır teşkilâtı tarafından iki sene önce kurulan (Eski 
Kahire) adlı müşahede ve terbiye yurdudur. İçtimaî yardım nezaretinin ma
lî müzaheretine mazhar olan ve sevk ve idaresi seminer raportörlerinden 
Bayan Merzuk'a mevdu bulunan bu muessesede, 150 çocuk barındırılmak- 
tcpdır. Çocuklar guruplara ayrılmıştır. Ayrı isimler alan gurupların müsta
kil yatakhane ve sınıfları vardır ve sevk ve idareleri ayrı muallimlere mev- 
duvdur. Yatakhaneler dörder kişiliktir. Temizlik bilhassa dikkati çekmektedir. 
Çccv.kiara en yeni metodlara göre okuma yazma öğretilmekte, atölyeler
de küçük mikyasta el işleri, müessesenin sebze bahçesindede ziraî meşga
leler gösterilmektedir. Boş zamanlar için bahçede güzel spor sahaları var
dır. Müessese, çocukların ruhi ve dimagî inkişaf ve arazı ve kendilerini su
ça sevk eden deruni âmilleri teıkik ve tâyine matuf bir müşahede merkezi
ne maliktir. Zengin test malzemesi ve kuvvetli bir İlmî ekiple mücehhez bu
lunan bu merkezin, münferid tetkiklerin gurup halinde müzakere ve müna
kaşasına mütedair bir mesaisinde biz de hazır bulunduk. Suça ve sefalete 
motrûk bazı çocuklarm müesseseye konduktan beri geçirdikleri tekâmüle 
ve test neticelerine göre, çocuk mahkemesine tavsiye olunacak terbiye ve 
ıslah tedbirleri göşülüyordu. Bu çalışmaları, Avrupa'daki benzer müesse- 
selerde gördüğüm mesai ile hem ayar bulduğumu söylemek ve bizim Anka
ra çocuk ıslah yurdumuzun, bu mmesscse ile, bu bakımdan hiç bir suretle 
mukayese edilemiyeceğini teslim etmek mecburiyetindeyim.

fi ~~ Kcmester ıslah yardu: Serseri çocuklara ve aynı zamanda suç işle
miş ve çocuk mahkemesince ıslah ve terbiyeye tâbi tutulmuş küçüklere 
mahsus bir müesesedir. Kahire’den 30 kilometre mesafede nil üzerinde kâin 
(Yanaş er) barajının hemen yanında kurulmuştur. 25 senelik bir ömrü var
dır. 7 ilâ 12 yaşında erkek çocuklara mahsustur. Ancak müessesede daha 
yaşlı çcc.klar .bulunduğunu gördüm. Yine geniş bahçe ortasında, güzel 
yapılmış ve bol ışık ve hava alan binalardan müteşekkil olan müessesede 
çccv.kîara yazıp okuma ile beraber, deri, hasır, marangozluk, dokuma ve 
demiicil’k işleri üzerine kurulu atölyelerde meslekî öğretim de yapılmak
tadır. Yurd Devlete ait olup ceza evleri gibi askerî bir idareye tâbidii:. Yal-, 
nıs öğretmen ve ustabaşılar sivildirler. Gine ıslah yurdu gibi burada da, 

açık hava idmanlarına geniş yer verilmekte ve tedrisat çok modern metodr , 
iara göre yapılmaktadır. Müessese 350 küçüğü barındırmaktadır.

5 —Kancisier Ceza Evî: Mükerrirlerin konmasına mahsus olan bu
müessese, yukarıda zikri geçen ıslah yurdunun hemen Vanı başındadır. Ve
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aym askerî personelin idaresine mevdudur. Hatta iki müessesenin müşte
rek bir doktoru ve saflık servisi varadır. Bu günün infaz lelekkilerine gö
re ayrı ihtisasda kimselere tevdii gereken bu farklı iki vazifenin bu şekil
deki tevhidinin garip ve mahzurlu bir neticesini, ceza evini gezerken bana 
izahat veren doktorun infaz ve ıslah mevzuunda ulaştığı müfrit kanaatler
de müşahade eyledim. Ceza evinde, ratıp ve havasız koğuşlarda ve ince 
yer kilimleri üzerinde yatırılmak, senelerce, ayaklan zincirde tutulmak ve 
dar hücrelere kapatılmak gibi çok ağır ve gayrı sıhhî şartlar dairesinde 
yaşatılan mahkûmların bu durumundan pek memnun kalmadığımı gören 
doktor, infazın bu ağırlığını uzun boylu medhetmek suretile, meslekî icabı 
ileri İnsanî telâkkilere sahip olacak yerde, muhitin fena bir surette tesiri 
altında kaldığını meydana koymuştur.

Kanaster ceza evinde mahkûmlar sabun ve dokuma imalâtında ve e4 
sanatlarında çalıştırılmaktadırlar. Buraya or.a vahamette suçluların mü- 
kerrirleri ve bir kısım siyasî mahkûmlar konmaktadır. Ancak bize bu İkin
ciler gösterilmemiştir. Gördüğümüz mahkûmlar teftiş ve murakaba mak
sadı ile geldiğimizi zannederek etrafımızı sardılar ve geniş el ve kol ha
reketleri yaparak yüksek sesle şikâyetlere başladılar. Bana tamam.en ter
cüme ecilmeiTiekle beraber, bu feryadlarla ekserisinin, infazda, hükümden 
evvelki mevkufiyetierinin nazara alınmadığından ve haksız olarak ceza 
evine konduklarından şikâyet eylediklerini öğrendim. Koğuşlardan birinde 
bir de akıl malûlü ile karşılaşdık. Doktor bu mahkûmun neye bir akıl has- 
tonesine sevk olunmadığını bir türlü izah edemedi. Mamafih, cezgevi bina
larının umumî durumu fena olmadığı gibi, mahkûmlara verilen yemek v# 
ekmeğin de bol miktarda olduğunu gördük.

6 — Tura Cezaevi: Burası Mısır'm en büyük hapishanesi olup ağır 
cezalara (hidematı şakka) mahkûm edilenlerle uyuşdurucu madde isdır.ol 
ve ticareti suçlularının konmasına mahsustur. Kahire'den yarım saat me
safede ve 4000 mahkûm alacak vüsattedir. Müessese, mahkûmiyetin teş 
iatihracı ve kırılması ile geçirilecek ilk beş senesinin infazına mahsus ve 
merkez binalardan beş kilometre kadar ileride,, çöl ortasmHa bir kayalık 
saha ile koğuşları»ve dershane, atölye ve imalâthaneleri muh'!evi binalar
dan ve uyuşdurucu madde suçlularının çalıştırıldığı ziraî bir kısımdan m4- 
teşekkildir. Taşocağı ^sahası atlı muhafızlar tarafından korunmakda ve 
firarı önleyici gözcülerin bulundurulduğu kulelerle çevrilmiş, bulunmak
tadır. Burada 1000 ilâ 1500 mahkûm çalışmaktadır. Bunların kıyafetim 
pek perişan ve ayaklan ağır zencirlerle bağlıdır. Verilen izahata göre 
«ğir cesch mahkûmlaiü tlycrhlan on sene müddetle zencirde tutulmak ot 
re zexK!İnn ağırlığı üçer sene foeıla ile aGaitılznaktadM-.
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Taş ocaklarının yanında, çıkarılan taşların heykel yapılmak üzere 
iû((lendiği bir atölye mevcuttur. 20 kadar mahkûmun çalıştığı bu atölyede 
oeidden muvaffak eserler yapıldığını hayretle gördüm.

Cezaevinin merkez kısmındaki çalışma faaliyeti, dokuma, sabun ima- 
Ui. hasır, demir ve deri işleri ile marangozlukdan mürekkeptir. Müessese- 
iııin ziraî kısmında 250 mahkûm çalışmaktadır. Bu kısım çok güzel tanzim 
«edilmiş ve nadide nebatları muhtevi bir çiçek bahçesiyle meyve ve sebze 
1 bahçelerinden, üzüm bağlarından vesair mezruattan müteşekkildir.

Meslekî öğretim yanında mahkûmlara okuma yazma da öğretilmek- 
Uedir. Sınıfların birinde sarıklı bir hocanın din dersi gösterdiğine de 
j şahit olduk.

Cezaevinin gezilmesini ve idare erkânına mahsus kantinde ikram 
edilen öğle yemeğinin yenmesini müteakip, müessese müdürü bir konuş
ma yaparak, Mısır cezaevleri idaresinin infaz rejiminin ıslahı yolundaki 
gayretlerini ve askerî idarenin yerine mütehassılardan müteşekkil bir 
personelin ikamesine olan ihtiyacı belirtmiş ve bu suretle Gize Islah yur
dundaki münakaşa sırasında seminer mensubini tarafından izhar edilen 
fikirlerin terviç olunduğuna işaret eylemiştir.

Kahire semineri çalışmaları hakkındaki müşahede ve mütalâalarıma 
\ son vermeden evvel, bu seminer vesilesiyle çccuk suçluluğu ve infaz mev

zularında edindiğim bazı kanaatleri de arz eylemeyi muvafık görmekte
yim.

Evvelâ seminerin çalışmalarmda muvaffak olmuş sayılabileceğini ve 
Hmî bir hüviyet ve ciddiyet dairesinde cereyan eden mesainin, ^yukarıda 
mâruz çok müsbet ve verimli neticelere ulaşdığını tebarüz ettirmek ve do- 
Icıyısiyle, aynı şekilde beynelmilel hukukî toplantıların, daha geniş müşa
hede sahaları bulunan memleketimizde de, aynı muvaffakiyetle ve hattâ 
daha başarılı bir şekilde yapılabileceğine işaret eylemek isterim.

Bunu takiben, seminerde hazır bulunan memleketlerden, hukuk saha- 
•ında dinî takyidata ve muhafazakâr telâkkilere malik olan Suudi Arabis
tan ve Yemen müstesna, diğerlerinin hepsinde çocuk suçluluğunu Önleme
ğe matuf mevzuatın ve tedbirlerin ihdas ve tatbikine gidilmiş olduğuna 
dikkati çekmek zaruretini duyuyorum. Mısır'da ilk çocuk mahkemesi 1905 
tarihinde, Kahire'de kurulmuştur. Bu tarihden itibaren, Ceza Kanununda 
yapılan müteaddit tadiller ve İçtimaî yardım ve korunma sahasındaki ge- 
Kşmeler sayesinde sosyal ve Mediko - psişiyatrik servisler, modern techi- 
aratiı müşahede ve terbiye yurdları, muhakeme sonuna kadar çocuğun hi
maye göreceği bakım ve i:abui merjcezîeri, cfeml^eie yarxidcn İntibahı sağ- 
kyocak rehberliği yapmakla vazifeli patronaj cemiyetleri gibi birinci de- 
reoede ICzuraiu organlarla taSrviye edUnUş buiuiKin Mısır çocuk himaye
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: sistemi, İlmî esaslara müstenit ve günün ihtiyaçlarını karşılar bir mahiyet 
■almış bulunmaktadır.

Çocuk mahkemelerinin sureti teşekkülünü ve selâlıiyetlerini tanzim 
eden Mısır Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun ikinci kitabında yer alan 
343 ncü ve müteakip maddelere göre, her (Summary Court) (1) ın kaza 
çevresi dahilinde bir çocuk hâkimi ve İdarî taksimatın en 'yüksek bölüm
leri olan muhafızlık ve m.üdüriyeilerde birer çocuk mahkemesi bulunur. 
(Şimdilik yalnız Kahire ve İskenderiye'de çocuk mahkemeleri mevcuttur). 
Bu mahkemeler on beş yaşına kadar çocukların işledikleri her dereceden 
suçları muhakeme etmekle vazifelidir. Ağır suçlar sorgu hâkimi tarafın
dan yapılan bir ilk tahkikata tâbi tutulur. Müddeiumumilik teşkilâtı men
suplarından biri çocuk mahkemeleri nezdinde vazife görür. Bu mahkeme
ler aynı zamanda mektebe muntazaman devam etmiyen ve serserilikde 
bulunan çocukların durumiyle de ilgilenir. Büyüklerle müştereken suç iş
lenmesi halinde, çocuk 12 yaşından yukarı ve suç ağır ise, dâvanın tama
mken ağır ceza mahkemesi önüne şevki mümkün olduğu gibi, tefrike de gi
dilebilir. Daha küçük yaşda çocuklar hakkındaki dâvanın tefriken çocuk 
mahkemesine şevki zaruridir.

Cünha ve kabahatlerde çocuk mahkemesinin selâhiyeti mutlaktır. Ea- 
zırlik ve ilk tahkikat sırasında tecridi zaruri görülen çocuklar tevkifha
neye değil, Remand Home tabir edilen bakım m.erkezlerine konurlar. Bu, 
mahkeme karariyle veya, müddeiumumilik tarafından takarrür ettirilmesi 
halin-'’e, sorgu hâkiminin tasvibi ile olur. Ağır suçlarda çocuğun muha
kemeden evvel sosyal ve Mediko - psişiyatrik bir müşahedeye tâbi tutul
ması zaruridir. Bunu sağlıyacak gerekli servislerin de ihdasına gidilmiş
tir. Muhakeme sırasında çocuğun bir nıüdaiii bulunması :;,aı\tır. İcabında 
müdafi lesen tâyin olunur. Çocuk malıkemıesinde şahsi hakların is'.imaı- 
na imkân yoktur. Muhakeme gizli cereyan eder ve duruşmada luahkerr e 
personeli, so.syal yardım veya patronaj teşkilâvları mensupları ilo veli 
veya vasiden başka kimse bulunamaz. Muhakeme neticesinde terbiye ve 
ıslah tedbirlerinin iaibikine hükm_olunabilir. Bunlardan aileye teslim ve
ya tevbihe mütedair olanları kai’î mahiyette- olup diğer tedbirler hakkın
da kanun yoluna müracaat (istinaf) imkânı vardır. Tedbirler, kanun yo
luna müracaat neticesine intizar edilmeksizin infaz edilir. Islah müesse-

. -d»

sesine kayma tedbiri Adalet "Vekâleti namma hazırlanan bir emirname 
gereğince ve müddeiumumilikçe yerine getirilir.

İstinaf tetkikatı, bidayet mahkemesinin bir hususi daiıesince ve müs
taceliyetle yapılır. Çocuk hâkimi, ittihaz eylediği tedbir kararlarının hü*-

(1) Seri muhakeme usulü tatbik eden mahkeme.

V>1
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nü infazının yüksek murakıbıdır. Bu murakabenin ifasiyle vazifeli bir 
komisyon mevcut olup çocuk hâkimi bunun başkamdir. Tedbii kararları 
hiç bir suretle kat'î mahiyette olmayıp çocuk lehine tadillerine daima gi
dilebilir. Islah müessesesine konan küçüklerin buralardan çıkarılmasına, 
ya tedbir müddetinin hitama ermesi suretiyle veya bundan evvel, mu
rakabe komisyonunun talebi ve müessese müdürünün mütalâaası ile gi
dilebilir.

Kanunun 364 ncü maddesi, hüriyeti tahdit cezasına mahkûm edilen 
17 yaşından küçük kimselerin, büyüklerle aynı yerde hapis edilmiyerek 
hususî müesseselere vazını derpiş eylemektedir.

Eski ceza mevzuatını 1049 tarihinde iadile tâbi tutan Suriye, ayrıca 
çocuk himayesine müteallik bir kanun da kabul eylemiş ve ilk çocuk mah
kemelerini ve bunlar nezdinde çalışacak yardımcı teşkilât nüvesini kur
muş bulunmaktadır. Seminerde hazır bulunan Suriye murahhasları me- 
yanında Şam ve Halep çocuk mahkemeleri hâkimleri ile yardımcı teşki
lât mensubu kimseler de bulunuyordu.

Seminer esnasında bize gösterilen ve hırsızlığa teşebbüs eden bir 
kimsesiz çocuğun ne suretle terbiye ve ıslah tedbirlerine tâbi tutularak 
kurtarıldığını, hakiki vakıalara dayanarak tesbit eyliyen dökümanter bir 
filimle murahhaslar tarafından tevzi edilen mevzuata ve sosyal ve peda
gojik faaliyetlere mütedair zengin neşriyat, çocuk dâvasının Suriyede de 
ciddiyetle ele alındığını ve şimdiden muvaffakiyetli neticeler veren bir 
himaye sistemi nüvesinin teessüs eylemiş bulunduğunu göstermiştir.

Suriye adliye nezareti kavanin dairesi müdürü olup Seminerde mü
tehassıs sıfatiyle bulunan Bay Riad El Midani tarafından, kurulmasında 
büyük payı olan bu himaye sisteminin ne suretle ihdas edildiğine ve 
memleketin ve meclis ve idare erkânının dâvaya karşı ne büyük hassa
siyet gösterdiklerine dair bana verilen izahatı dinlerken içimde, derin
den gelen bir hüsran acısını, insanlık namına duyulan bir sevincin ve 
memleketimiz adına beliren bir ümidin heyecaniyle dindirmek imkânını 
bulabildim.

Ceza mevzuatını 1944 yılında yenilemeğe muvaffak olan Lübnan'ın 
merkezi Beyrut'da da bir çocuk mahkemesi ihdas edilmiş ve mütehassis 
Madam Nakkaş’ın raporunun izahı sırasında arze-ylediğim gibi, kuvvetli 
bir himaye ve muzaheret teşkilâtının kurulmasına ve hattâ sosyal yar
dımcı yetiştirecek bir mektep ve modern bir terbiye ve ıslah yurdu tesisi
ne gidilebilmiştir.

Çocuk mahkemeleri ihdasını 1951 tarihli suçlu çocuklar emirname
siyle derpiş eylemiş olan Ürdün'de de henüz bu mahkemelerin kurulma
sına başlanmamış olmakla beraber, sistemli çalışan ıslah müesseseler!
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Ye yardımcı teşkilât şimdiden vücuda getirilmiş bulunmaktadır. Seminerr- 
de mütehassıs olarak bulunan Mösyö Soiluri’nin idaresine me/du bulım- 
nan ıslah müessesesinin çok verimli bir şekilde çalıştığını bana Birlen
miş Milletler teşkilâtı mensupları kuvvetle temin eylediler.

Irak’a gelince, bu memlekette ide henüz çocuk mahkemeleri kurulmı»^ 
değildir. Ancak bu hususta gerekli hazırlıklara girişilmiş ve bu mahkce- 
melerin kurulmasını sağlıyacak mevzuat tasarlanmış bulunmaktadır. See- 
minerdeki Irak Murahhas Heyeti Başkanı olan Başmüddeiumumi Bary 
Şakir Elâni, bu mevzuatın hazırlamşmda örnek tutulmak üzere, Vekâlte- 
timizce hazırlanan çocuk mahkemeleri kanunu projesinin ana hatlarunı 
bildirmekliğimi geçen yıl içinde benden rica etmiş ve bu hususta kendii- 
sine gerekli malûmat bildirilmiş idi. Mumaileyh, bu sahadaki hazırlıklca- 
rın ilerlemiş olduğunu bu defa seminerdeki görüşmeerimiz sırasında boa
na anlatmıştır.

Bütün bu izahat, cenup komşularımızın hemen hepsinde çocuk suçhu- 
luğu mevzuunda ciddi ve hummalı bir faaliyete girişilmiş olduğunu gö5s- 
termektedir. Bu vaziyete, insani cepheden sevinmemek elden gelmiycor. 
Ancak, bu sevinçle iktifa eylememek ve diğer sahalarda Örnek tşkeil eıy- 
lediğimiz bu komşu memleketlerden bu mevzuda geri kalmamak içiin, 
himaye sitemimizi kurmakdaki gecikmeyi elden gelen sür'atle telâfb.Ye 
çalışmak icap eyler.

Cezaların infazı mevzuunda, seminer çalışmalarından edindiğim kca- 
naatlere gelince bunlar, müsbet bir şekilde tecelli eylediği muhakkcak 
olan bu sahadaki faaliyetlerimize azimle ve sistemli bir surette devoım 
eylemekliğimiz gerekdiği yolundadır. Gerçi Mısır'da gördüğüm cezaevleîri, 
binalarla müştemilâtın ve gıda rejiminin müsait durumunu gölgeliyecrek 
derecede kötülükler arzeden ve zindanı, zenciri, parangası ve taş ocağı ile 
tam bir gerilik içinde bulunan infaz şekli bakımından hiç bir suretle (ör
nek ittihazına müsait değilse de, infazda riayeti gereken asgarî kaideıler 
ve açık müesseseler mevzularında seminerde serdedilen ileri görüşler ve 
varılan enteresan kararlar bir hayli ilhamkâr olmuştur. Bu ilhamlaırın 
şevkiyle, infaz rejimimizi geliştirmek hususunda memleketin yapmakdlan 
çekinmediği çok büyük fedakârlıkları en isabetli bir şekilde kullannnak 
lâzımgeldiğini hiç bir suretle gözden uzak tutmamak mecburiyetinde ol
duğumuzu tebarüz ettirmek isterim. Bu cümleden olarak, ötedenberi ih
mal edilmiş bulunan, küçüklere mahsus ıslah, tevkif ve ceza müesse^se- 
lerinin, diğer infaz müesseseleriyle hemahenk bir nisbette tesisine giri
şilmesi ,cezaevi tiplerinin ve yeniden kurulacak olan ceza ve tevkif ewle- 
rinin ihtiyaca, infaz rejimi şartlarına ve yeni telâkkilere en uy
gun bir tarzda tesbiti mevzuunda ihtisasa daha fazla kıyjmet
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-ililerek bu işlerin başka dairelere mensup mütehassısların takdirine bı- 
lalılmaması ve hele infazla vazifelendirilecek personelin ,en yeni metod 
▼e icaplara göre ve biran evvel yetiştirilmesi ve bütün mahkûmlara iş te
mi jini ve meslekî formasyonu liyakata göre ayarlamayı sağlamak için 
de ceza evlerindeki atölyelerin çoğaltılarak çeşitlendirilmesi, tahakkuku 
basta gelen hususları teşkil eylemektedir. ;

Nihayet, büyük bir cesaret göstermek sureliyle tesisi cihetine gitmiş- 
olduğumuz ve muvaffakiyeili ve verimli çalışmaları ile her zaman yürü- 
müzü ağartmış bulunan açık müesseselerimizi de hiç bir suretle ihmal et
memek ve bünyelerini değiştirecek her türlü tadilden tevakki ederek bi
lâkis, günün İlmî ve teknik telâkkilerine daha iyi cevap verecek surette 
ıslahlarına ve tekâmüllerine gitmek ve miktar ve sıalarını ihtiyacı karşı- 
hyacak surette artırmak lâzımgeldiğine de işaret eylemek isterim.

Bu nevi müesseselerin isabeti, raporun diğer kısımlarında defatla 
işaret olunduğu veçhile, suçlulukla mücadele mevzuunda yapılan beynel
milel çalışmaların hepsinde ve dünya çapındaki nazariyat ve tatbikatçı
ların ittifakı ile kabul edilmekte bulunduğu gibi, bizdeki örneklerinin mu
vaffakiyet derecesi de, bunları bizzat görmüş veya çalışmaları hakkında 
malûmat almış mütehassislarca tasdik olunmaktadır.

Bu itibarla, açık müessese mahiyetindeki ceza evlerimizin kıymetini 
takdirden hiç bir suretle fariğ olmıyarak bunları İlmî tariflere ve şeraite 
en u'ygun bir hüviyet ve mahiyet iktisap eyliyecek surette ıslaha tâbi kıl
mak ve buralara gönderilecek mahkûmların şaşmaz esalara müsteniden 
seçilmelerini ve açık müesseselerin şeraitine derecei intibaklarının ve 
salâh nisbetlerinin daimî bir İlmî müşahede altına konmasını sağlıyacak 
teşkilâtın ihdasına biran evvel gitmek zaruretinde bulunduğumuzu teba
rüz ettirmek yerinde olur. Bu hususların temini sayesinde, kâhil suçlula
ra mütedair infaz ve ıslah meselelerinin büyük kısmını halletmiş olacağı
mıza kaniim .
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GİRİŞ : 1. Ceza Kanunumuzun onuncu babının dördüncü faslında yer 
alan ve umumî surette «Emniyeti suistimal» diye adlandırılmış olan cürüm 
modern ceza hukukunun eseridir. Çünkü eski devirler ceza sistemleri tet
kik edildiği takdirde buralarda hâkim olan suçların şahıslara karşı işle
nen suçlar olduğu ve şahsî öç, uzlaşma ve kefalet usullerinin tatbik olun
duğu müşahede edilir. Bugün mevzuatımıza emniyeti suistimal cürmü 
başlığı altında giren suçlar eski devirler hukuklarınca İçtimaî nizamı ha
leldar edici sayılmamıştır. Mala karşı işlenen suçlar, şahsa karşı işlenen 
suçlar yanında daha mahdut bir mevkii işgal etmiştir. Bununla beraber 
hırsızlık eskidenberi ceza müeyyidesine bağlanmış bir suç olarak tanzim 
edilmiş bulunmaktadır. Bir takımlarınca da emniyeti .suistimal, ceza huku
kunun uzun tekâmülü sırasında hırsızlığın umumi tavsifine ithal edilmiştir.

Emniyeti suistimal bir cürüm olarak ilk defa 1791 tarihli Fransız Ce
za Kanununda tazim edilmişse de «Emniyeti suistimal» tâbirinin kullanıl
ması 18’0 tarihli Fransız Ceza Kanununa müyesser olabilmiştir. Bu suretle 
mezkûr cürüm diğer milletlerin ceza kanunlarına da geçmiş ve ayrı bir suç 
olarak tanzim edilmiştir.

2. Modern ceza hukukunda «Mal aldyhinde işlenen cürümler» i şöy
le bir tasnife tâbi tutmak kabildir. Bu ameliye hem mevzuumuzu teşkil 
eden suçun mevkiini tâyin etmek ve hem de verilecek izahatı kolaylaştır
mak gibi faydalar temin edecektir:

MAL ALEYHİNDE İŞLENEN CÜRÜMLER

Cebir ve şiddetle Hile ve desise i!e ve cebir oinîcîdciîî

1. Hırsızlık
2. Yağma
3. Yol kesme
4. Adam kaldırma
5. Hakkı olmayan yere tecavüz
6. Naşı ızrar
7. Başkasına ait hayvanı öldürmek

1. Dolandırıcılık
2. Emniyeti suistimal
3. Cürüm eşyasını satın almak, sak

lamak
4. Mal ale'yhinde cüıüm işlemek için 

cemiyet teşkili.

Bu tasnifin kanunumuzun sistemine de uyduğunu belirtmek lâzımdır.

Ceza kanunumuzun «Mal aleyhindeki cürümler» başlığını, taşıyan 
onuncu babının fasıllarını tetkik de bunu göstermektedir.
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I. EMNİYETİ SüİSTîMAL CÜRMÜNÜN ÜSSUMÎ SURETTE VE MEVZU- 
ATIMIZ BAKIMINDAN TARİHÇESİ.

3. Yukarıda da ifade ettiğimiz veçhile mala karşı işlenen cürümler, 
hırsızlık müstesna, şahıs aleyhinde işlenen cürümler yanında daha mah
dut bir mevkii işgal etmiştir. Bununla beraber eski hukuklarda bozan mün- 
ferid bir şekilde, bozan karışık bir halde bulunan fiillere temas edilebilir:

a. İbrani Hukukunda : Bir diğerinin malını çalan, başkasının ma
lını sahibini iğfal etmek suretiyle uhdesinde alakoyan ve zimmetine ge
çiren, bulunan eşyayı sahibini araştırmaksizın kendisi için saklayan kim
seler suçlu addedilmişlerdir ve bu fiillerinden ötürü de suç mevzuunu teş
kil eden eşyanın birkaç mislini ödemekle tecrim edilmişlerdir.

b. E!î Hukukunda : Bulunan bir şeyi, sahibine iade etmemek, sahi
binden kaçmakta olan bir hayvanı tutarak sahibine geri vermemek, başı
boş hayvanları yakalamak ve uhdesinde bulundurmak cezalandırılması 
gereken fiiller telâkki edilmişlerdir. Bunlar için muayyen cezalar tertib 
edilmişti (1).

c. Roma Hukukunda : 12 Levha Kanunundan evvel Emniyeti suisti- 
mal hakkında hiçbir mefhum yoktur. 12 Levha Kanununda ise Emniyeti 
suistimalin iki şekline tesadüf edilmektedir: 1. Vasi tarafından çocuğa ait 
malların haksız temellükü, b. Kendisine muayyen bir şeiy emanet edilen 
kimsenin o şey üzerinde haksiz temellükü. Pretor devrinde köle sadece şe
yin üzerinde nezaret ve ihtimam hakkına maliktir. Malın mülkiyeti vasiyet 
suretiyle bırakılmış başka şahıslar üzerinde idi.

Jüstinien Hukukunda da Emniyeti suistimal cürmüne rastlamak müm
kündür: Kendisine tevdi edilen bir şeyin haksız olarak temellükü ve kul
lanılması, borç para olanın, ona karşı haksız temellükte bulunması, kay
bedilen eşyanın haksız surette temellükü ile hataen alınmış ve iküsab 
edilmiş şeylerin haksız temellükü de suç telâkki edilmiş ve cezalandırıl
mıştır.

d. Cermen Hukuku.nda: Hırsızlığa ait hükümler ihtiva eden kanun
lar muayyen şekilde ve tahdidi surette emniyeti suistimal suçuna yer ver
mişlerdir. Kaybolan şeylerin, kölelerin ve kaçan hayvanların çalışmak için 
kendisine emanet edilen eşyanın haksız temellükü suç addedilmiştir.

e. Kilise Hukukunda : Ana lıjatları itibariyle bundan evvelkilerle 
bir ayniyat müşahede edilebilirse de, bu hukukun arzettiği hususiyetler 
dolayısiyle tanzim edilen hükümler daha sert bir mahiyet taşımaktadır.

(1) Cezalar hakkında fazla malûmat için Bk. Recai Galip Okandan : UmumJ 
Hukuk Tarihi dersleri. İstanbul 1952, s. 209.
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Bilhassa dinin icrasına ve kiliseye ait eşyalar üzerinde yapılacak emni
yeti suistimalin ağır müeyyideleri bulunmakta idi. Hattâ bugün emniyeti 
suistimalin bir şekli olarak mülâhaza ve mütalâa olunan «Bulunan şeyin 
haksız temellükü» bu huku-:ça yağma olarak tavsif edilmiştir.

f. 1810 tarihli Fransız Ceza Kanunu : İlk defa emniyeti suistimali 
hırsızlıktan tefrik ederek müstakil bir suç olarak kabul etmiştir. Kari Bin- 
ding emniyeti suistimci cürmünün tefrikini modern ceza hukukunun bü
yük bir tekâmülü olarck kabul etmektedir.

e. 1812 tarihli Napoli CcLa Kanunu: 1810 tarihli Fransız Ceza Ka
nununu iktibas etmiştir.

h. 1889 tarihli İtalyan Ceza Kanunu : Fransız ve Napoli sistemini 
aynen almış bulunmaktadır. Bizim Ceza Kanunumuzun sistemi de budur.

i. 1930 tarihli İtalyan Ceza Kanununda: Emniyeti suistimal ayrı bir 
fasıl halinde tanzim edilmiş bulunmaktadır. Ancak Ceza Kanunumuzda 
emniyeti suistimalin bir nevi olarak tefrik edilen «Açığa imzanın kötüye 
kullanılması suçu» bu kanunda emniyeti suistimale ithal edilmemiş, ev
rakta sahtekârlık olarak kabul edilmiş ve ikinci kitabın 7 nci babının 3 
ncü faslında 486 ve 487 nci maddelerinde hükme rapt edilmiştir. •

4. îslâmiyetin zuhuru ile müslümanlık tesir sahasını genişletmiş ve 
onu kabul eden memleketlerde ceza da şer'i hükümlerin tesir sahası için
de bulunmuştur. Fakat şunu da işaret edelim ki bu şer'i hükümler bugünkü 
mânada tedvin ve ilân edilmiş ve kanun mahiyetini iktisab etmiş hüküm
ler değildi. Bu hükümlerin başlıca kaynaklarını nas, sünnet, icmal ümmet, 
Ulema-ı fukehanın içtihatları teşkil etmekte idi.

Islâm hukukunda suçlar ana bölümleri itibariyle ikiye ayrılmış bulun- 
maktcıdır. Yani 1. Allahın hukukuna tecavüz mahiyetinde olan suçlar.2. 
Şahısların hukukuna tecavüz mahiyetinde olan suçlar. Bu suçlar hakkında 
şer’an muayyen cezalar tâyin edilmişti. İslâm hukukuna göre başkasının 
malları üzerinde haksız surette tasarruf haram telâkki edilmekte idi.

5. OsmanlI Devleti de teessüsünden itibaren islâmi hukuku tatbik 
etmeye başlamıştı. Şer'i ceza hükümleri tatbikatta sadakatle kullanılmak
la beraber beliren keyfi muameleler karşısında, bu hükümlerin yazılı bir 
kanunla tesbiti zarureti bazı kanunların vucüde getirilmesinde âmil olmuş
tur. Bu meyanda Kanuni Süleyman ve Dördüncü Mehmet zamanında yapı
lan kanunlara atıf suretiyle işaret ettikten sonra bunların bugünkü kanun 
anlayışına uyan bir tedvin eseri olmadıklarını söylemek doğrudur. Bu Ka
nunnamelerde mal aleyhine işlenen suçlara tesa|düf edilmektedir.



264 Adalet Dergisi

Memleketimizde yeni bir çığır açan 26 Şaban 1255 tarihli Gülhane hal- 
t -1 hümâyûnunda ferd hürriyetlerinin garantisini teşkil etmek zımnında 
ve onlara kâfil olacak tarzıda genel ve şâmil hükümleri muhtevi bir Ceza 
Kanununun çıkarılacağı vaadeıdilmişti. Bu vaadin netice ve mey vasini teş
kil etmek üzere 1 Rebiülevvel 1256 tarihli «Ceza Kanunnamesi» tatbik mev
kiine konulmuştur. Bu kanunnamede zikredilen suçlar arasında bulunan 
mülkiyete tecavüz mal aleyhinde işlenen cürümlerdendir. 15 Ramazan 1267 
tarihli 3 fasıl ve 43 maddeyi ihtiva eden «Kanun-u Cedit» ise evvelki ka
nundaki cezaları, kenfdi bünyesinde tekrar ve ipka etmekle beraber kifa
yetsiz kalmıştır. Bunun için yeni bir kanun tanzimine ihtiyaç olmuştur.

6. Hasıl olan bu yeni kanun ihtiyacının neticesi olarak, daha yuka
rıda da zikretmiş olduğumuz 1810 tarihli Fransız Ceza Kanunu ana hat
ları itibariyle nakil ve tercüme edilerek 28 Zilhicce 1874 tarihli «Ceza Ka
nunname-! humayûnu» ismi ile ihzar ve tatbik mevkiine konulmuştur. Ma
mafih İkinci Meşrutiyetin ilânından sonra kanunun 1327 ve 1330 senesinde 
geçirmiş olduğu değişiklikler «bazan Fransız, bazan Alman veya İtalyan 
Kanunlarından ilham almak suretiyle yahut memleketimize mahsus bazı 
ihtiyaçları tatmin etmek fikri ile yapıldıkları için kanunda insicam kalma
mış ve içinden oldukça güç çıkılır bir vaziyet husule gelmiştir (2).

1274 tarihli Ceza Kanunumuzun 234, 235, 236 ve 237 inci maddeleri 
emniyeti suistimal cürmünü tanzim etmektedir. Fakat bu fasılda 4 nevi fiil
den bahseıdilm-ektedir.

7. 234 üncü madde : «Her kim bir sebb-i mümeyyizin ihtiyacat-ı
vezaif ve havasını suistimal ile zararına olarak akçe ikrazına ve eşya iare
sine veya ticaret ve sair gûna evrakın itasına dair taahhüd veya ibrayı mu- 
tazammın elinden hile ile her nasıl yapmış olursa olsun bir sened alırsa 
iki aydan iki seneye kadar hapsolunur ve vuku bulan zarar tazmin ettiril
dikten başka tazmin olunan akçenin ruhundan ziyade ve her halde bir me
cidiye altınından aşağı olmamak üzere cezayi nakdi alınır ve eğer bu se
nedi alan kimsenin olsebbi mümeyyizin veli veya vasisi ise hapis müd
deti üç aydan üç seneye ka|dar temdid olunur». Demektedir. Bu Emniyeti 
suistimal olmaktan ziyade daha çok dolandırıcılığa benzemektedir. Çünkü 
madde sarahaten «hile ile» tâbirini kullanmaktadır. «Eanialar ve hileler» 
yapmak dolandırıcılığın asli unsurudur. 234 üncü maddede beyan edilen 
cürmün husule gelmesi üç şartın tahakkuk etmesine vabeste bulunmakta
dır : a. Bu maddede beyan olunan suiistimalin bir sebbi mümeyyiz hak
kınca vuku bulması, b. Sebinin tahriren bir taahhüd altına girmiş, olma-

(2) Bk. Tahir Taner : Ceza Hukuku. Üçüncü basım. İstanbul 1953, s. 151.
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Bi, senet vermiş bulunması, c- Bu senet sebebinin zaaf ve havasını suistimal 
Bureti ile alınmış olması icabeder (3).

a. Beyan olunan suistûnalin bir sebb-i mümmeyiz hakkında olması:
Mecellenin 966 ve 967 inci maddelerinden de anlaşılacağı veçhile 

Bebb-i gayrim.ümeyyizlerin yapacakları «alelıtlak her nevi muamelât-ı ta- 
«arrufat-ı kavliye» «Bâtıldır. Velinin izin ve icazeti muameleye sahih bir 
iarakter izafe eder. Buna mukabil sebb-i mümeyyize yapılacak hibe ve ve
rilecek hediyeler hususunda velinin izin ve icazetine ne lüzum ve ne de ih
tiyaç vardır. Fakat «Âhara bir şey hibe etmek, ibra etmek gibi hakkında 
zararmahz olan tasarrufa!» velinin faydalı addetmesi halinde sagire vere
ceği icazete muallâktır. Kanun-u cezanın zikredilen maddesinde sayılan 
iu muameleler, «zararına olarak» ibaresinin açıkça işaret ettiği gibi, veli
nin izni sarahaten lâhik olmuş olsa bile sahih olmayacağına yahut velinin 
izni ile muteber olacağına göre böyle bir kimsenin vermiş olduğu senetler 
ve taahhütnamelerin hiçbir hükmü yoktur. Hukukî bakımdan böyle bir hi
maye kâfi görülmediği için ayrıca ceza tehdidi ile ve Ceza Kanunu tarafın
dan da bir himaye bahşedilmiştir. Bunun sebebi şudur:

Bir kere «sagırin havas ve zaafını suistimal edenler, bu yolda senedat 
aldıktan sonra çocukların velisi aleyhine ikame-i /dâva etmek, şantaj et
mek, ıskandal çıkarmak suretiyle ekseriya kendilerine bazı menafi-i gay- 
rimeşrua temin ederler (4)». Sagir-i gayrimümeyyizler de maddenin hi
mayesine dâhil bulunmaktadırlar. Bundan sebb-i mezunlar da istisna edi
lemez.

Saniyen: Maddenin hedefi çocukları himaye olduğuna nazaran «ma
tuh ve mecnun gibi kuvayı akliyesi nakıs olan veya hiç bulunmayan kim
selerin ve tarife-i mahcurun zaaf ve havasını suistimal ederek senet alan 
kimselere de bu madde mucibince ceza tâyin etmek mümkün müdür?» Diran 
Yerganyan efendiye göre bu «zaruri ve tabiidir». Fakat ona nazaran bura
da kanunî bir zorluk mevcut bulunmaktadır, ki bu zorluk zaruri ve tabii 
sayılabilecek şu neticeyi bu kabil kimselere tatbik için hakiki bir mânia 
olmaktadır. Mecellenin 978 inci maddesinde «matuh olan sair mümmeyiz 
lıükTnünc.edir. 9/9 uncu macıdesinde de «mecnun sagir-i gayrimümeyyiz 
hükmündedir» kayı.larinın münderiç bulunmasına rağmen, mezkûr mad
de hükmünü» sin veya zaaf-ı aklî itibariyle kanunen sagir hükmünde bu
lunanlara teşmil mümkün görünse bile Ceza Kanununda kıyas yasağının

(3) Bk. Darülfünun-u Osmanî Hukuk Fakültesinde Kukuk-u Ceza Muallimi 
Dİİ1.I1İ Zcrganyan Elendi tarafından talebesine takrir edilen dersin zaotıdır. Ka- 
nun-u Ceza Şerhi. Birinci cilt. Tab’ı sani. Dersaadet 1326, s. 98 ve müt.'

(4) Bk. Diran Yerganyan : a. g. e., s. 99.

ö-ı
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bedahati karşısında cezalandırma kabil olmıyacağına göre Yerganyan 
efendiye göre bu hükmü sagirden gaynsına tatbik mümkün değildir.

b. Sebinin tahriren bîr taahhüt altına girmiş olması, senet vermiş 
bulunması:

234 üncü madde «itasına dair taahhüt veya ibrayı mutazammın» bir 
senet demektir- Madde senet tâbirini istimal ettiğine göre bu yazılı bir ve
sikayı âmir bulunmaktadır. Bu senet onun zararına olacaktır. Şu halde sa- 
girin, kanunen bir hüküm ve netice tevlit etmemesine rağmen, hattâ mad
deten bir zarar iras edilmemiş olsa bile, kendisinde istihsal olunacak se
nedin münderecatı itibariyle zararı mucip olacak bir tarzda tanzimi yeter 
sayılmaktadır. Senedin şekil şartları itibariyle bâtıl olması cezayı bertaraf 
etmez ve hükümsüz kılmaz. Madde senetlerin nev'i hususunda bir tahdit 
yapmış değildir. «Sagir gûna» demesi bunun bir delilidir.

c. Senedin, sagirin ihüyacat ve zaaf ve havasını suistimal ile alın» 
ması:

Burada fail sagirin tecrübesizliğini suistimal ederek ve bu yolda 
bazı tedabir alarak bazı fiilleri icra eylemektedir. Dolandırıcılıkla benzer
liği de bu noktadan çıkmaktadır. Zaten yukarıda ,da işaret ettiğimiz gibi 
«emniyet-i suistimal ile vech-i münasebeti yoktur. Belki dolandırıcılık ve 
sahtekârlık ceraimine müşabih ve hattâ mutabakatı haiz bir fiilî cürmiyi 
havidir (5)».

Bu cürmün vücudu için sagire bir senet imzalatmak yeter sayılmakta
dır. Fakat failin bu senedi kullanmış olması ve ondan maddî istifadeler te
min etmiş olması şart değildir. Suç hakkında tâyin edilen Ceza Kanunun
da gösterilmiştir. Maddenin son fıkrası cezayı ağırlaştırıcı bir kaydı havi
bulunmaktadır. 234 üncü madde «....Eğer bu senedi alan kimsenin ol sebb-i
mümeyyizin veli veya vasisi ise» hapis cezasının üç aydan üç seneye ka
dar temdit edileceğini söylemektedir. Burada veli veya vasinin şahsına 
taallûk eden ağırlaştırıcı bir sebep mevzuubahistir. Zira «velâyet ve vesa
yet bir sabinin menfaatini hıfz ve himayete masruf olmak lâzım geldiği hal
de bilâkis onlar tarafından eseri ihanet gösterilmesi teşdi|d-i rnücazati mu
cip olur (6)».

8- 235 inci maddeye göre; «Bir şahıs kendisine emaneten tevdi ve
teslim olunan mühürlü ve imzalı beyaz kâğıdı suistimal ile hile ve sirkaf 
suretinde o misillû mühürlü imzalı kâğıdın üst tarafına bir taahhüdü veya

(5> Bk. Ali Şevket: Emniyeti suistimal. (Ceride-i Adliye 339, sayı 19, 20, 21„
s. 784.

(6) Bk. Reşad ; Kanun-u Ceza Şerhi. İstanbul 1313, s. 459.
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bir ibrayı mutazammın olan ibare ile doldurur veya sahibi mühür ve im
zayı zaten itham ve manen izrar edecek bir senedi tanzim ederse altı ay- 

,dan aşağı olmamak üzere hapis ile mücazat olunur ve beş mecidiye altı
nından elli mecidiye altınına kadar ceza-i nakdî alınır ve eğer o misillû ve 
imzalı kâğıt kendisine emniyeten tevdi ve teslim olunmayıp bertakrip 
ele geçirerek öyle sahte şeyler yazılmışsa sahtekâr hükmünde tutularak 
sahtekâr cezası ile tedib olunur». Bu suç bugün Ceza Kanunumuzun 509 un-- 
cu maddesin)de emniyeti suisiimalin bir nev’i olarak yer alan «Açığa imza
nın kötüye kullanılması suçunu» teşkil etmektedir. Burada mevzuubahis 
olan husuS/ iade edilmek yahut muayyen surette kullanılmak üzere faile- 
emaneten ve ihtiyar ve istek ile verilen ve fakat tevdi edenin arzu ve ihti
yarı dışında imzanın üzerine hukukça hükmü haiz ibarat dercidir. 235 in
ci maddenin kullanmakta olduğu «hile ve sirkat suretinde» ibaresi bugün
kü kanunumuzda «bertakrip eline geçirerek» ibaresiyle karşılanmıştır. Bu 
ise, evrakta sahtekârlık suçundan başka bi şey değildir. Nitekim «Kanu
numuz....Altıncı babın üç ve (dördüncü faslındaki cezaların tertip olunaca
ğını beyan etmek suretiyle mümzi tarafından tevdi vaki olmayan hallerde 
mevzuubahis fiili evrakta sahtekârlığın bir nev'i addetmiştir (7).

Reşat bey de aynı kanaattedir. Ona göre, «böyle mühürlü ve imzalı kâ
ğıdı emanaten tevdi ve teslim olunmayup da bertakrip ele geçirmiş, ve ber- 
minval-i muharrerine sahte şeyler yazmışsa o halde mütecasiri sahtekâr
lar fasb.nda muharrer ve muayyen olan mücazatla cezalandırılır. Çünkü 
diğeri sahibi imza ve mühürün etmiş olduğu emniyetten mütevellit hilekâr
lık ve ihanet olup, bu ise bertakrip elde edilmek suretiyle irtikâp olunmuş 
âdt>ta sahtekârlıktır (8)». Maddeye göre suçun teşekkülü için (dört şartın ta
hakkuku gerekmektedir: 1. İmzalı veya mühürlü beyaz bir kâğıdı birisine 
tevdi etmiş bulunmak, 2. Suistimal bu müstevdi tarafından vukubulmak, 
3- muç işlemek iradesi bulunmak, 4. Vukubulan suistimal imaz veya mühür 
o. §>uç işlemek iradesi bulunmak, 4. Vukubulan suistimal imza veya mühür 
zımdır. Ali Şevket beye göre bu madde «başka bir memleketin kanun-u ce
zasından kabataslak» tercüme edilmiş olduğu hissini‘vermektedir. Ve gene- 
kendisinin beyan ettiğine nazaran, tatbikat hayatında tesadüf ettiği «on- 
bini mütecaviz cünha mevadı meyanında bu maddeye kabil-i tatbik yalnız 
bir cürüm karşısında» kalınmış bulunmaktadır. Bu da, sadece «(Yedie-- 
manetteki mühürlü veya imzalı beyaz kâğıda sahte sened yazmak) şekli.... 
ender-i vuku bir hâdisedir (9)». •

(7) Bk. Sahir Erman : Açığa imzanın kötüye kullanılması suçu. İstanbul Ba-, 
ro Dergisinin Nisan 1949 sayısından ayrı bası. İstanbul 1949, s. 4.

(8) Bk. Reşad : a, g. e., s. 460.
(9) Ali Şevket: a. g. e., s. 783.

'IPr'I
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9. Bununla beraber asıl emniyeti suistimal cürmü 236 ncı madde 
tarafından tanzim edilmiştir. Mezkûr maddeye göre «emanet ve vekâlet 
tariki ile veya ibraz ve iade etmek veyahut muayyen olan bir suret ile 
istimal eylemek üzere ücretli ve ücretsiz bir hizmet sıfatı ile kendisine 
ita ve teslim kılınmış olan emval ve eşya ve nukud ve tahvilât vesair her 
türlü teahhüdat ve ibrayı mutazammın senet vesaireyi ashabını ızraren 
ketm. veyahut zayi eden şahıs iki ct'ydan iki seneye kadar hapsolunur ve 
kendisinden lâzımgelecek 'azminatın ifası ile bedel-i tazminin rub'u ka
dar cezayı nakdi dahi alınır ve eğer bu cürmü muvazzaf hizmetkâr va 
çırak ve yazıcı ve amele takım.ından biri kenıdisi veya üstadını ızraren 
irtikâb eyler ise tazmini zarar ettirildikten sonra bir seneden aşağı olma
mak üzere hapsedilir». Maddenin tanzim etmekte bulunduğu unsurları 
şöylece tesbit etmek mümkündür:

Evvelâ: «Emanet, vekâlet, memuriyet, risalet, ariyet, rehin ve icare» 
gibi muhtelif akidlerle bir kimse bir şeyin teslimini havi olabileceği gibi, 
velayet veya vesayetten ötürü de «hükmen emaneti câmi» bulunmakta
dır.

Saniyen: «ücretli ve ücretsiz bir hizmet sıfatı ile alınan ve verilen 
şeyleri».

Salisen: «İbraz ve iade yahut muayyen surette istimal veya hıfzet
mek» tir.

Suç kendisi yahut bir başkasının menfaati için işlenmiş olmalıdır. 
Çünkü aksi takdirde kendisine veya başkasına menafi temin edilmiyorsa 
ve zarar vermek kasdı bulunmuyorsa fiile suç karakteri, daha doğru bir 
ifade ile emniyeti suistimal cürmü karakteri izafesine imkân yoktur.

«Ketm ve zayi etmek» ve lâzım gelenlere teslimden imtina etmek do 
keza suçun tekevvünü için lâzım şartlardan biridir.

Ali Şevket beye göre emniyeti suistimal «emanet veya bu hükümde 
bulunan mevduat-ı saireye teaddi» dem.ektir. Ancak, pek karışık olan 
madde metninin şu şekilde tadil edilmesini tavsiye etmektedir: «Gerek 
bir akde müsteniden ve gerek hükmen her ne suretle olursa olsun yedd-i 
emanette emval ve eşya ve her nevi evrak ve senedata teaddi suretiyle 
emanete hıyanet edenler..» dem.ek-îedir. Kanaatimizce bu şekil asıl kanun 
metninden daha sade bulunmaktadır.

Maddede cezayı ağırlaştırıcı sebepler de gösterilmiştir. Buna nazaran 
«ve eğer bu cürüm muvazzaf hizmetkâr ve çırak ve yazıcı ve amele takı
mından biri kendi âmir ve üstadını ızraren irtikâb eylerse» ideniliyor. 
Ancak bu ibarenin kanunun maksadına uymadığına işaret etmek zaru
ridir. Çünkü cezayı ağırlaştırıcı sebep ancak şu tâdat edilen kimselere in-
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hisar ettirilmiş ve vekil ve ecir ve komisyoncu gibi «vazife-i emaneti» üc
ret mukabilinde yapanların suç işlemeleri hali nazara,alınmamıştır.

Nihayet takibat icrası iddiayı şahsi arzuhaline mütevakkıf tutul
muştur. Emniyeti suistimal suçu «şer'an Emrullah’a karşı» işlenmiş bir- 
suç olarak telâkki edilmiş ve «ahlâk noktainazailından dahi en çirkin ve. 
en denaatkârane bir hareket» sayılmıştır. Çünkü günlük hayat ve ticaret 
âleminde vücude gelen ilerlemeler ve 'yapılan muamelelerin esası, temel' 
unsuru, karşılıklı itimad ve emniyetten hüsul bulmaktadır. «Emniyet-i 
mütekabile takarrür etmedikçe ne muamelâtı medeniye ne terak- 
kiyatı iktisadiye inkişaf edemez». Bu bakımdan emniyeti suistimal cürmü- 
nü ika efdenlere ceza kanunlarına hüküm koyarak tecrim ve tecziye etmek-^ 
sosyal menfaat noktainazarından olduğu kadar adaletin tahakkuku noktai
nazarından da yerindedir. Burada fiilden cemiyet doğrudan doğruya mu
tazarrır olmamakta, muhatap ferd bulunduğu için, cürüm şikâyete bağlı 
tutulmuş bulunmaktadır.

236 ncı madde suçun tekevvünü halinde verilecek cezayı tâyin et-- 
iniştir (10).

10. 237 nci maddede emniyeti suistimalin bir çeşidini nazara almak-- 
tadir. Buna nazaran; «Bir dâvanın esnayı cereyan ve muhakemesinde bir- 
sened veya kâğıdı mahkemeye ibraz ve teslim ettikten sonra her ne su-. 
retle olursa olsun iştirak ve ihfa eden şahıs bir mecidiye altınından on-- 
beş mecidiye altınına kadar cezayı nakdi ahzı ile mücazat olunur». Bu. 
madde tamamen dâvada taraf olanlara ve dâva ile alâkası bulunan 
üçüncü şahıslara mahsus bulunmaktadır. Kanun ibraz ve teslim ettikten 
sonra diğer tarafın zararlına ve onun dâvayı kaybetmesine matuf bulu
nacak tarzda, verilen sened ve evrakın çalmmasını yahut saklanmasını 
»emniyeti suistimal addetmektedir.

11. Kanuni hafifletici sebeblere gelince, bu husus 230 ncu madde, 
^tarafından nazarı itibara alınmaktadır. Maddenin «zeyl-i evvel ve sanisî 
:makamına kaim olan madde-i müzeyyele» ye göre, sirkat, dolandırıcılık, 
•emniyeti suistimalden ötürü sarik veya gas-.b malı mağdura iade veya 
tazmin edecek olursa, göreceği ceza bir sülüsten iki sülüse kadar tenzil 
•olunacaktır. Bundan maksat husule gelen zararın şiddetini hafifletmektir. 
Diğer cihetten ceranm hafifletilmesi malın iadesi imkânını kolaylaş-- 
tırmak gibi bir fayda sağlamaktadır.

(10) Tsfs İ£t için Bk. Ali Şevket: a. g. e., s. 771 ve müt.; Reşad : a. g. e., s. 461 
ve müt; Fahrettin : Emniyeti suistimal, Dolandırıcılık ve Şahsa mütaallik sahte-. 
ikârlık dâvaları hakkında mütalâa. (Ceride-i Adliye, 328, No. 78, s. 3692, 369).
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«Sirkat emniyeti suistimal ve dolandırıcılık fiilleri dşya/ı hasise 
i hakkında vukubulmuş ise ceza sülüsten nısfa tenzil olunur». Maddede 
kullanıiniiş bulunan eşyayı hasise tâbiri ile kasdedilen, kıymeti fevkalâ
de az olan şeylerdir. Bu husus hâkimlerin takdirine bıı akılmış olup bir şeyin 
kıymetinin takdirinde zaman ve mekân ile ahalinin servet dereceleri göz 
önünde bulundurulacaktır (11).

12. Yukarıdanberi vermiş olduğumuz şu izahatın gösterdiği gibi 
1274 tarihli Ceza Kanunu emniyeti suistimal suçunu tam mânası ile iesbit

'etmiş sayılamaz. Bilâkis bu isim altında tanzim edilen cürüm dolandırı
cılıkla karışıiırılmıştır. Bununla beraber kanun memleketimizde emniyeti 
suistimali ilk defa tanzim etmek şerefini taşımaktadır. 1810 tarihli Fran
sız Ceza Kanununun tercümesi olsa bile müstakil bir fasıl ve ayrı bir suç 
halinde mevzuatımızda yerleşmiş bulunmaktadır.

Ancak işaret ettiğimiz gibi ikinci meşrutiyet sırasında vücude gelen 
kanun keşmekeçliği ve rastgele yapılan tadillerden sonra Cumhuriyet 

• Hükümeti yeni bir kanun hazırlanmaamı lüzumlu görmüştür. Bu kanun 1 
Temmuz 1926 senesindenberi yürürlükte bulunan Türk Ceza Kanunu
dur. Mezkûr kanuna 1274 tarihli Kanunu Cezadan da bazı hükümler 
alınmakla beraber kanun mehazını 1889 tarihli ve «Zanardelli Kanunu» 
ismi de verilen İtalyan Ceza Kanunu teşkil etmektedir. Bugün 10. Babın 
4. faslında 508-511 nci maddelerde tanzim edilen emniyeti suistimal cür- 
mü de işte buradan bugünkü hukukumuza intikal etmiş bulunmaktadır.

II. A. EMNİYETİ SUİSTİMAL MEFHUMU VE CÜP^MÜN TARİFİ

13. Emniyeti suistimal mefhumu lisanımızda daha çok hukuki sa
hada istimal edilmektedir. Gündelik lisanda emniyeti suistimal tâbiri ek
seriya başka manâlara da teşmil edilmektedir: Meselâ zimmet itimada
karşı işlenmiş bir cürümdür. Bu, devlet malına karşı memurun emniyeti 
suistimal yapmasıdır. Fakat umumi lisanda zimmetine geçirmiş ibaresi ya
nında suistimal tâbiri de istimal edilmekte ve bu mefhum bakımından 
bir bulanıklık husule getirmektedir. Filhakika Ali Şevket bey do bu hu
susu tekid etmektedir. Bu cürüm « .. (Emniyeti suistimal) tarzı arabide bir 
ıstılah-ı cezaiye ile lisân-ı hukukimize nakledilmiş ve maateesüf şu sa
kat ve arabi kelimeyi mürekkebe mecburiyet tahtında taammüm eylemiş
tir. Maahaza bu kelimeyi kesretle istimal edenler mahduttur ve ekserisi 
hukuk müntesipleridir. Bu cürmün lisanımızdaki ıstılah-ı mahsusu «Ema-

(11) Bk. Halep Mebusu Artın : Kanun-u Cezanın Mevad-ı Kaime ve Muad- 
' delesi hakkmda Teşrih ve Tenkit, İstanbul 1327, s. 247.



Emniyeti Suiistimal Cürmü 271

Enete Hiyanet» dir ki kanuna kabul edilmediği halde elsine-i ,naşta «Em- 
E niyeti suisimial» tâbirinden daha çok mutemeddir. Kanun-u cezamızın 
t(tadil veya tebdili esnasında lisanî bir suistimal olan terkib-i ıstılahın ta- 
rrihe intikal ettirilmesi bir vecibedir.. (12)». Biz de aynı fikirdeyiz.

Emniyeti suistimal cürmü emanet verilen bir şey üzerinde cereyan 
«etmektedir. «Emanet» emin ittihaz olunan kimsenin nezdindeki şeydir. 
««Şu halde emniyeti suistimal ise» emaneten alınan bir malı sarf ve istıh- 
Mâk etmek ve hile ve desise ile mal sahibini ızrar ve o yüzden intifa eyle- 
Emektir.» (13).

14. Kanunumuzun tanzim ettiği ve müeyyideye bağladığı emniyeti 
s suistimal suçu cürümdür, kabahat değildir. Tahir Taner'e göre «cürüm 
r.nevinden olan fiiller, fena niyetle işlenen ve ferdlerin ve sosyetenin hu- 
ikukunu doğrudan doğruya ihlâl eden hareketlerdir (14)». Cürümlerde 
Ikasdın vücudu aranır. Kasd suç işlemek iradesi yahut iradenin muayyen 
Ibir hususa tevcih edilmesidir. Şu halde emniyeti suistimal yapmayı iste- 
ımek suça cürüm karakterini vermektedir.

Kanunumuzun 508 nci maddesi emniyeti suistimal cürmünü tarif et- 
rmektedir: Buna nazaran «başkasına ait olup da iade veya muayyen bir 
s surette istimal etmek üzere kendisine tevdi veya her ne namla olursa ol- 
EEun teslim olunan bir şeyi kendisinin veya başkasın,:n menfatine olarak» 
ssatmak veya rehnetmek veya sarf ve istihlâk etmek yahut ketm ve inkâr 
«eylemek veyahut tahvil ve tağyir etmek emniyeti suistimal cürmünü 
I meydana getirir.

10. Babın 4. faslında asıl emniyeti suistimal suçu 508 nci maddede 
Ihükme raptedilmiştir. Şu halde faslın başlığı «Emniyeti suistimal» değil 
««Emniyeti suistimal ve benzeri suçlar» olmalıydı. Bu sebeple kanunumuz 
r nazarında suça dar ve geniş olmak üzere iki mâna atfedilmiş bulunmak- 
I ladır (15).

15. Acaba emniyeti suistimal cürmü nasıl bir suçtur? Yani muhtelif 
Esuç kriterleri buna tatbik edilirse suçun mahiyeti, karakteri ne olacaktır?

a. Emniyeti suistimal cürmüne kasıdlı, kasıdsız suç tasnifini tatbik 
«edecek olursak: her şeyden evvel bu tasnifin cürüm, kabahat tefrikine ta-

(12) Bk. Ali Şevket: a. g. e., s. 770.
(13) Bk. Mehmet Hamdi: Eser-i cedid fi asr-ı Sait. İstanbul 1312, s. 38 ve 40.
(14) Bk. Tahir Taner : a. g. e., s. 87.
(15) Aynı fikirde M. Kemal Oğuzman : Emniyeti Suistimal Suçu. İstanbul 

IBaro Dergisi, C. XXV, sayı 10, s. 561,
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mamiyle intibak ettiğini ifade edersek, pek tabii olarak emniyeti suistimal 
cürmünün kasıdlı bir suç olduğu neticesini istihraç edebiliriz (16).

b. Emniyeti suistimal icraî bir suçtur. Çünkü icraî suç kanunen iş
lenmesi yasak edilmiş suçlardır.

c. Emniyeti suistimal tam bir suçtur. Çünkü kendisine emanetçi 
tevdi edilmiş bir şeyi, satmak, rehnetmek, sarf ve istihlâk etmek, ketim ve 
inkâr etmek ve tahvil ve tağyir etmek suretiyle yani icra hareketine başla
mak ile beraber suç tamamlanır.

d. Emniyeti suistimal şekli bir suçtur. Yani suçun tamam olması içil 
neticenin husule gelmesi kanun tarafından şart edilmiş değildir.

e. Emniyeti suistimal âni bir suçtur. Suça bu vasfı veren onun husu
sî, hukukî tarifidir. Emniyeti suistimal cürmünde emaneten tevdi edilen ma
lın satılması yahut sarf ve istihlâk edilmesi veya ketim ve inkâr edilmesi 
ile birlikte suç doğmuştur (17). Fakat mütemadi suç olması (da mümkün
dür.

f. Emniyeti suistimal cürmü basit bir suçtur. Çünkü bir defa işlen
mesi ile tamamlanarak cezayı müstelzim olmaktadır.

g. Acaba emniyeti suistimal cürmü müselsel bir suç olabilir mi? Bu 
mümkündür. Meselâ kendisine tevdi edilmiş olan küçük kısımlara tefril 
e 'ilebilen bir malın muhtelif zamanlarda parça parça ve kısım kısım sa
nılması yahut bir kısmının rehnedilmesi halinde böyle bir durum mevzuba
his olacaktır. Zira müselsel suçta, muhtelif zamanlarda aynı kasdı cürmi 
tahtında işlenmiş basit suçlar mevzuubahistir.

h. Emniyeti suistimal bir taraflı bir suç olduğu gibi çok taraflı bi: 
suç da olabilir. Mal aleyhine cürüm işlemek için cemiyet teşkili buna bir 
misal olarak gösterilebilir.

Hülâsa emniyeti suistimal cürmü kasıdlı, icraî, tam, şeklî, âni, basit 
mütemadi, müselsel ve hem tek taraflı hem çok taraflı bir suç olabilmek
tedir. Bütün bu kriterler suça kabilitatbiktir.

1. EMNİYETİ SUİSTİMAL CÜRMİİTflİTT UNSURLARI :
16. Cürmün tarifi, unsurlarını müçtemi bulunmaktadır. Bunlar: 

şöylece tesbit etmek mümkündür:
a. Bir şeyin faile iade veya muayyen bir surette istimal edilmek 

için tevdi edilmesi yahut her ne namla olursa olsun teslim olunması.

(16) Bk. Alfredo de Marsico : Delitti Contro Patrimanio. Ristampa Riveduta 
Napoli 1951, s. 196; Ottorino Vannini: Manuale di Diritto penale Italiano. Parte 
speciale I singoli Delitti e le singole contravvenzioni, Milano 1949, s. 282.

(17) Aynı fikirde. Ali Şevket: a. g. e., s. 781; aksi fikirde. Alfredo de Marsico:
ft. s. e., s. 2C8.
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b. Failin kendisine ievdi edilen veya tosîim edilen çeyi, kendisine 
bu ?;;eyi verenin rızası olmaksıiıa. satması yahut rehnotmesi veya sarf ve 
istihlâk etmesi yakut ketm ve inkâr etmesi vc'ya tahvil ve tağyir etmesi.

c. Bu fiillerin kendisine veya bir baçkasjına menfaat temin etmiş 
olmak için imlenmesi.

. d. Suç i.şlemek iradesinin mevcudiyeti.

a. EÎ.T çeyin faile i-ado veya muayyen bir sureiSe is'imal etîılmek 
için fcvdi edilmesi yahuS her ne namla oluısa olsun teslim ol!;ınraGsı,

17. Her şeyden önce şuna işaret zarureti vardır ki cürüm bir hukukî 
akde müstenit bulunmaktadır. Şey bu akdin muktezası olarak şahsa tes
lim ve tevdi olunmaktadır. Tatbikatta bu suç daha ziyade Vedia, Ari'yet/ 
Karz, Ardiye sözleşmesi, otelci ve hancılara tevdi edilen şeyler. Kefalet, Ki
ra, lîehin. Hizmet, îs/isna akidleri üzerinde cereyan etmektedir. Fakat bun
lar içinde en ziyade göze çarpanı Vedia akdidir. Vedia akdi dolayısiyle em
niyeti suistimal suçunun te.şekkül meselesini ileride tetkik edeceğiz.

18. Şeyin faile iade veya muayyen bir surette istimal olunmak için 
tevdi veya teslim olunması mudinin rızası ile olmaktadır. Eu nokta em
niyeti suistimal suçunu dolandırıcılık ve hırsızlıktan tefrike yardım et
mektedir. Gerçi dolandırıcılıkta da nza vardır. Ancak bu rıza «Sanialar 
ve hileler» yapılarak (18) istihsal edilmektedir. Hırsızlıkta ise mevzuba
his olan «(diğerinin taşınılabilir malını sahibinin rızası olmaksızın bulun
duğu yerden faydalanmak için» almaktır (19). Emniyeti suislimalde şeyin 
tevdi ve tesliminde tabir caizse hilesiz rıza mevcut bulunmaktadır (20). 
Acaba mal faile kimin tarafından tevdi vdya teslim olunacaktır? Bu husus
ta kanunumuz herhangi bir sarahat taşımamaktadır. Majno'ya göre «bu 
kabil şeylerin faile doğrudan doğruya mutasarrıf tarafından verilmesi ile 
başkası tarafından verilmesi arasında hiç bir fark yoktur (21). Fakat ge
nel olarak tevdi ve teslim edenin mal üzerinde aynî veya şahsî bir hakkı 
bulunması yeter yahut böyle bir kimsenin mümessili almaması da imkân 
dahilindedir (22),

(18) T. C. K. Md. 503.
(19) T. C. K. Md. 491.
(20) Bk. Majno : Ceza Kanunu Şerhi. Türk ve İtalyan Ceaz Kanunları 4 cilt 

1928, s. 127, No. 1945.
(21) Bk. Majno : a. g. e., s. 128, No. 1948.
(22) M. Kenoal Oğuzman ; a. g. e., s. 562, Temyiz 4. C. D. 3745 

18/5/1944 tarihli karan.
sayılı ve
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19. Tevdi edenle tev(di edilen arasında bir itimat münasebeti vardır. 
Çünkü [evdi sebebinin esasını itimad teşkil etmekte ve suçun tahkiki ba
kımından da kâfi sayılmakladır. Eu bakırod^tn bir kuyumcunun bir mücev
heri birisine tevdi ettikten sonra, ona itimat etmemesi yüzünden yanına bir 
diğerini terfik etmesi halinde hırsı- İlk mevzuubahis olacaktır. Çünkü bu
rada asıl olan müstevdi tarafından mudinin itimadının suistimali yani baş
ka bir ifade ile mevcut bir itimadın sonradan ihlâli olup, yoksa b'tdayeten 
belirmekte olan bir itimatsızlık hali değildir. Bundan dolayı «kendisine 
teslim edilen eşyalar içindeki parayı alan şoför muavininin durumu inan
cı kötüye kullanmak mahiyetinde olup çalmak suçunu (23) teşkil etmemek
tedir. Kanunum-uz malın teslimine veya tevdiine mü’.edair akidleri teker 
teker saymamış, bu hususta sadece umumî bir ibare kullanmayı muvafık 
bulmuştur. Şu halde herhangi bir akdin münasebeti neticesinde muayyen 
surette kullanmak veya iade edilmek üzere malın teslimi kâfi gelmektedir.

508 inci madde «kendisine tevdi edilmesi veya her ne suretle olursa 
olsun teslim olunması» diyor. Burada tevdi veya teslim keyfiyetinin maddî 
bir şekilde olması şart değildir. Nitekim kendilerine, fer’an zilyedlikle- 
rini tesistenjjaçri tarzfda bir mal teslim edilmeyen fakat mezkûr mal üzerin
de mülkiyetini tesis edecek tarzda hareket eden kimseler 508 inci madde
yi ihlâl etmiş sayılacaklardır. Meselâ Yediadil, Tasfiye memurları. Vasi 
ve Kayyumlar kendilerine teslim ve tevdi edilen şeyler üzerinde kendi leh
lerine mülkiyet tesisine çalışacak olurlarsa suç tekevvün edecektir. Ancak 
her ne suret ve .şekilde olursa olsun mülkiyetin naklini tazammun eden 
muamelelerde emniyeti suistimal yoktur. Şayet A, işçisine 15 günlük yev
miyesini peşin olarak verirse ve işçi de parayı cebine inıdirerek işi yapmaz
sa emniyeti suistimal mevcut değildir (24). Çünkü paranın mülkiyeti işçiye 
devredilmiştir. Temyiz Mahkemesinin de bu hususda pek çok kararları bu
lunmaktadır (25). Demek oluyar ki tevdide bir kimseye muayyen bir şekil
de kullanılmak üzere verilen paranın sarf ve istihlâki,^etim ve inkârı em
niyeti suistimal teşkil edecektir. Şu halde bir akid dolayısiyle birisine ve
rilmesi lâzım gelen bir şeyin verilmemesi yahut teslimden imtina emniye
ti suistimal değildir (26). Bu hukukî tazmini gerektirmektedir.

(23) Hukuk ve îçtüKîtlar Mec., yıl 4, sayı 30, s. 309; Temyiz 4. C. D., 6/12/1949, 
14076/15610.

(24) Ottorino Vannini281.
(25) Ezcümle Bk. Ceza Umumî Heyeti : E. 10508, K. 11884 ve 20/11/1944 ta

rihli kararı; Ceza Umumî Heyeti, E. 66, K. 74 ve 26/4/1943 tarihli kararı; Temyiz, 
4. C, D., E. 15242, K. 1031 sayılı ve 25/1/1949 tarihli kararı; Temyiz 4. C. D., E, 
15252,. K. 17157 sayılı ve 30/12/1949 tarihli kararı.

(26) Majno : a. g. e., s. 129; Ottorino Vannini: a. g. e., s. 282; Temyiz 4. C. D., 
E. 2423,^K. 3279 : Halis Ersin ; Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi Emsal kararlan. An
kara 1952, s. 405.
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20. Tevıdi ve teslim dolayısiyle failin mal üzerinde zilyedliği mev- 
zuubalıir- olmakladır. Ancak peşinen şuna işaret zarureti vardır ki şayet 
fail mala fer'i zilyeise emniyeti suistimal yok fer'i zilyet olmayıp da yar
dımcı zilyet ise bu takdirde T. C. K. 491/3 anlamında hırsızlık suçu vücude 
gelecektir. Medenî Kanunun 888 inci maddesi «bir şeyde malik sıfatı ile 
zilyet olanlar o şeyin aslen zilyetleri ve diğerleri fer'an zilyetleridir». Bu
rada fer'i zilyedin mal üzerinde mahdut bir aynî hakkı mevcut bulunmak
tadır. Buna mukabil yardımcı zilyetlikte yar(dımcı zilyet, zilyet sayılamaz
(27) . Çünkü zilyetlikten daha mahdut ve eksiltilmiş bir hak ^vsrilmek sure
tiyle bir kimse vazıülyed yapılmaktadır. Yardımcı ziyediikte bir kimse, hiz
metinde bulunduğu bir şahsın emirlerini yerine getirmek üzere muayyen 
ve o iş için gerekli bazı eşyaları-eîînde bulundurmakladır. îşte bu kimse
lere zilyedlik yardımcısı yahut zilyedlik hadimi (=: Besitzdiener, Besitzhal- 
ter) namı verilmektedir. Zilyedlik yardımcıları şunlar olabilir; «Mesela 
amele kendilerinin çalışabilmeleri için emirlerine tahsis edilmiş alât ve 
edevata nispetle, bir kâtip veya müstahdemin büro ve idarehanedeki yazı 
ve malzeme teçhizatına nispetle», bir hizmetçinin ev içerisinde iş görmek 
ve temizlik yapmak için verilen eşyaya nispetle durumları böyledir. Zil
yedlik hizme’çisi kavramı Alman hukuk doktrininin yarattığı bir mefhum
dur ve 855 inci paragraf bunu nazarı itibare almaktadır. Fakat umumiyetle 
Türk - İsviçre hukukları tarafından da kabul edilmektedir. İşaret ettiğimiz 
veçhile yardımcı zilyeıdlerin kendi iktidarları dahilinde bulunan bir mal 
üzerinde itimadı suistimal etmeleri hırsızlık sayılmaktadır. Temyiz Mah
kemesinin bu esas üzerine müpteni birçok kararlan mevcut bulunmaktadır
(28) . Aksi fikirde ittihaz edilmiş diğer bir karara göre: «Sanığın mağ
durun çcbanı olduğu sırada yatmak üzere kendisine verilen yatak yorgan 
ve yastığı alıp götürdüğü ve geri vermediği iddia edilmesine göre fiilin 
inancı kötüye kullanmak suçunu teşkil edip etmediğinin {düşünülmemesi 
yöl§uzdur». Emniyeti suistimal ancak fer’i zilyedlik dolayısiyle mevzuuba- 
his olmaktadır.

21. Tevdi ve teslim dolayısiyle ortaya çıkan diğer bir mesele de şu
dur : Tevdi ve teslimin meşru, muhik, ahlâk ve âdaba, kanuna mugayir
bir maksadın temini gayesiyle olması halinde, mevdu malın satılması, reh- 
nedilmesi, ketim ve inkârı, istihlâk edilmesi, tahvil ve tağyiri emniyeti sui-

(27) Bk. H. Avni Göktürk : Aynî Haklar. Ankara 1949, s. 760; Wieland (Tere, 
î. H. Karafakıh) : Aynî Haklar. Ankara 1949, s. 784.

(28) Temyiz 2. C. D., 18/2/1949 tarih ve 1579, 20/1/1948 tarihli ve E. 345, K. 
562 sayılı kararı. Bk. Sadık Perinçek - Cahit Özden; Türk Ceza Kanunu ve buna 
ait seçilmiş Temyiz kararları. İstanbul 1950, s. 480. Aksi fikirdeki bir karar : Tem
yiz 4. C. D„ 31/5/1949, E. 70C8, K. 8308.
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timal cürmünü husule getirecek midir? Meselâ kumar eşyasının veya beyaz 
zehirin teslimi fakat bunların müsteydi tarafından satılması halinde emni
yeti suistimal suçu vücude gelecekmidir? Temyiz Mahkememizin 4. C. D. 
Başka bir vak'a dolayısiyle şu kararı vermiştir (29) :

Eöviz kaçakçılığı yapmak için gayrimeşru ve gayrikanunî bir maksat 
uğrunda tevdi edilmiş olan paranın emniyeti suistimal suçunu teşkil ede- 
miyeceği ciheti düşünülmeden yazılı şekilde mahkûmiyet kararı verilme
sinin yolsuz olduğuna.... «Hükmetmiştir. Kanaatimizce bu karar yerindedir
(30)». Çünkü Borçlar Kanununun 65 inci maddesine göre «Haksız yahut 
ahlâka (adaba) mugayir bir m^aksat istihsali için verilen bir şeyi istirda
da mahal yoktur». Ve gene Borçlar Kanununun 20 inci mad(desine göre «Bir 
akdin mevzuu gayri mümkün veya gayrimuhik yahut ahlâka (adaba) mu
gayir olursa o akid bâ.ildir». Şu halde döviz kaçakçılığı için bir paranın 
tevdii veya teslimi ile beyaz zehirin bir başkasına teslimi gayri ahlâkî ve 
gayri kanunî bir maksada müstenit bulunmaktadır. Sahibinin o malı istir
dada hakkı yoktur ve mal onun mülkiyetinden çıkmış bulunmaktadır. Bin- 
netice beyaz zehirin, müptelâ kimselere satışı zımnında bir vedia akdinin 
m.evzuu olması, akdin ahlâka, âdaba mugayir bulunması dolayısiyle bâtıl 
addedilecektir. Binaenaleyh bu m-ahiyette bir şeyin faile tevdii ve onun ta
rafından T. C. K. 508 inci maddesine uyar tarzda tasarrufta bulunması, had
dizatında mudinin mülkiyet hakkına bir tecavüz olmıyacağından emniyeti 
suistimal suçu da teşekkül etmiyecektir.

b. Failin kendisine fevdi edilen veya feslim olunan şeyi kendisine bu 
şeyi verenin rızası olmaksmn sa'ması yahu! rehnefmesi veya sarf ve isüh- 
lâk etmesi yahu* ketim ve inkâr etmesi veya tahvil ve tağyir etmesi.

22. Bu unsur maddenin maddî unsurudur. 508 ve 509 uncu maddeler 
9/10/1936 da yürürlüğe giren, 3038 numaralı kanunla değiştirilmiştir (31).

Maddenin halihazır durumunu teklif eden Adalet Komisyonu raporun
da şöyle denilmektedir; «Mer'i Kanunun emniyeti suistimal cürmünün 
unsurlarını tâyin eden, metnine göre bu cürmün vücud bulması için failin 
temellük iddiasına kıyamı meşrut bulunmuş ve tatbikatta bilhassa kendi
sine emanet edilmiş olan bir parayı sarf ve istihlâk ettikten sonra bunu pa
ra sahibine karşı zimmetinde borcu olduğunu söylemesi üzerine temellük 
kas'bna mukarin olm.adığı sebebi ile hareketi cürüm sayılmakladır. Her ne

(29) E. 13745, K. 15206. Bk. Sadık Perinçek - Cahit Özden
(30) Aynı fikir. Bk. M. Kemal 0|uzman : a. g. e., s. 506.
(31) Bk. RG. 23/6/1936. No. 3337.

a. g. e., s. 512.
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kadar son zamanlarda Temyiz mahkemesinin içtihadı ile, böyle bir hareke
tin, emniyeli suistinıal cürmü addedildiği öğrenilmişse de maddenin hâli 
hazır şekline göre maksadı lâyıkı ile temin etmediği meydanda bulunduğun
dan em.anet ve vedia olarak bir şahsa teslim edilen para olsun, sair mal ol
sun - bir şeyin satılması, rehnolunması ve sarf ve istihlak edilmesi, ketim ve 
inkâr olunması yahut tahvil ve tağyir edilmesi emniyeti suistimal cürmünü 
lo ,kil edeceği yolunda açık ifade ile 508 inci madde kaleme alınmıştır (32).

Maddenin 20/6/933 tarih ve 2275 sayılı kanunla değiştirilmesinden % 
önceki durumunda m.addî unsura temel teşkil eden tadat olunmamış, sa
dece «temellüke kıyam olunması» ibaresi ile iktifa olunmuştur,

23. Emmiyeti suistimal bir mülkiyete tecavüzü ifade veya failin kendisi
ne tevdi ve teslim olunmuş bir şey üzerinde, o şeyin malikinin muvafakati 
hilâfına olarak, mülkiyete has tasarruflarda bulunmasıdır. Kanun da bu
nu nazarı itibara almıştır. Halbuki mudi müstevdiye bir malı, daha doğrusu 
oni;n ıraddî varlığını (Corpusu), Animustan vazgeçmeksizin muayyen bir 
makscılla vermektedir. Muayyen bir zaman sonra Mudi tarafından mal 
tciep edildiği vakit Müsievdi şeyi iade etmesi gerekmektedir. Bundan ölü
rü de burada. Roma hukukunun ifadesi ile nuda traditio hâli vardır.

24. 508 inci maddede tadat edilen fiilleri tetkike geçmeden önce failin 
kendisine teslim veya tevdi olunan şeyin bir akdî münasebete taallûk etme
si halini de incelemek zarureti vardır. Bu en ziyade Fransız hukukunda iş
lenmiştir ve bu mevzuu tetkik eden müellifler münhasıran vedia akdini (Le 
Conirat de depot) ele almışlardır (33).

Mamafih akdî bir münasebet neticesi olarak mevdu malın emniyeti su- 
istimali daima ihtimal içinde bulunduğundan bu tetkik hukukumuza da te- 
zad teşkil etmeyecektir.

Vedia Medenî Kanunumuzun 19. babında 463 ve müt. maddelerde yer 
crlcrn ve eırniyeti suistimal cürmü bakımından gayet karakteristik olan bir 
•akid şeklidir.

25. Roma hukukunda vedia mukavelesi aynî mukaveleler içerisinde yer 
almıştı. Vediada, Müstevdi bir şeyi kendisi kullanmaksizin muhafaza edil
mek üzere kabul etmekte ve Mudi tarafından talep edilir edilmez, şeyi iade 
vec’besini de hamil bulunmaktadır. Vedia akdi Roma hukukuna göre nakıs 
kar-,ılıklı teahhüdleri havi bir mukaveledir- Burada Müstevdinin borçları; a.

(32) Bk. Faruk Erem : Gerekçeli Türk Ceza Kanunu. Ankara 1946, s. 306-307.
(33) Fczia tafsilât için Bk. Henry Vogtberg ; Le Central de depot dans l’Abus 

de Confiânce. Tez. Paris 1916 : Jean Granier : De L’Abus de Confiance. Üniversite 
de Paris. No. 7. Paris 1912; Xavier Bonasse - Blanchou : De l’Abus de Confiance. 
Paris 1897, these; Georges Boye : De L’Abus de Confiance. Paris 1899.

L&3



Adalet Dergisi

Kullanmaktan çekinmek sureti ile bir şeyi muhafaza etmek, b. hilesi sebebi 
ile verdiği her türlü zararları tazmin, c. İlk talepte şeyin aynen iadesi. An
cak semereler (de birlikte verilecektir. Mudinin borçları ise başlıca ikidir: 
Bunlar : a. Müstevdinin aksine olarak yalnız hileden değil, her türlü ha
tadan imtina etmek, b. Mudiye zarurî olan ve hatta faydalı masrafları tedi
ye etmektedir. Vedia mukavelesi prensib itibariyle ivazsızdır. Roma Huku
kunda vedia mukavelesinin ihlâline karşı bazı müeyiddeler derpiş edilmiş 
bulunmaktadır: Eu, müstevdiye yüklenen mesuliyetler dolayısıyla bahis 
mevzuu olmaktadır. Mukavelenin ihlâli bir nevi cürüm olarak kabul e|dil- 
miş ve bu hal yalnız müstevdinin res üzerinde tasarruf ettiği veya resi tah
rif ettiği hallerde değil, fakat izni olmaksızın o şeyin kullanılması halinde 
de cari olmaktadır. 12 Levha Kanunu ceza olarak Actio depositi directa in 
duplum'u kabul etmişti. Fakat daha mutedil olan Pretor hukuku bunu sonra
dan depositium müserabileye tahvil etmiştir. Roma hukukunda vedianın 
bir takım çeşitleri mevcut bulunmaktadır. Evvelâ depositum miserabilo,. 
lüzumlu veya cebri vedia yakın bir tehlikenin tazyiki ile yapılan vedia
dır. Burada mudinin müstevdiyi seçmesi için ne vakiti ne de imkânı vardır. 
İlk önüne gelene itimat etmeğe mecburdur. Mukavele muayyen nispette 
kendi iradesi dışında teşekkül ve cereyan etmektedir. Saniyen gayrimun- 
tazam vedia hali bahis mevzuudur yani müstevdi şeyi inspesitio olarak 
değil, fakat ingenere cinsi ile ödemeye mecburdur. Res umumiyet itibariy
le is'jihlâk edilebilen bir şeydir ve ekseri paradır. Şu halde müstevdi mik
tarı iade ile mükelleftir. Eu takdirde misli reyin iadesine müs'.evdi lehine 
olan iki durum mevcuttur : a. Ayni şeyin iade edilmesinden muafiyet, b.
O şeyin kullanma ihtiyariliği. Salisen Roma hukukundaki teknik adı ile 
Depositum seguestrationis causa: Bu bir şey üzerinde birden fazla şa
hısların malikiyet iddiasında buh’.nrnasmdan müteho|ddis münazaanın 
halline kadar şeyin bir yediemine tevdiidir (34).

26. Vedia Fransız hukukunda Roma hukukunda olduğu gibi, ona ben
zer bir mahiyet arzetmektedir. Code civile'in 3. Kitabında tanzim edilmiş 
ve 1915 inci maddeden 1963 üncü maddeye kadar olan kısımda yer almış
tır. Üç kısma ayrılır: 1. Vedia ve muhtelif nevileri, 2. Vedia, 3. Yediemin.

Code civile’in 1927 inci maddesi şöyle diyor : «Müstevdi kendisine
vedia olarak bırakılan şey üzerinde kendisinin malik olduğu şeyler üzerin
de göstermekle mükellef olduğu ihtimamı göstermeye mecburdur». İhtimam
dan doğan bu mecburiyet ve mesuliyet, işin tabiatı icabıdır. Filhakika müs
tevdi bunun neticesi olarak mücbir sebeplerden dolayı mesul değildir. Fa
kat iofdede temerrüd haline sokulmuşsa gene mesuldür (35).

(34) Bk. Henry Vogtberg : a. g. e., s. 13 ve müt.
(35) GL c. Art. 1929.
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îlk talepte de onu iade ile mükelleftir (36). Keza elde edilen semereler 
de iade edilmek mecburiyetindedir (37). Fransm hukuku Roma hu
kukundan farklı olarak müc ovdinin mesuliyetini daha ziyade ağırlaştır- 
mıştır (38). Buna mukabil mudinin borçları 1947 inci maddede gösterilmiş
tir: c. c. Art- 1947 ye göre : «Mudi müstevdiye depo edilen şeyin saklan
ması için yapmış olduğu masrafları ve vedianın sebebiyet verdiği kayıp
ları tazmin ile mükelleftir». Vedia mukavelesinin çeşitleri: 1. Zarurî vedia, 
2. Yediemindir.

27. Türk"- İsviçre hukukunda vedia mukavelesine gelinse: T. B. K.
*Md. 463 ve ZGB. Art. 472 vediayı tarif etmektedir. Vedia alelade şekli ile 
bir iyilik ve lütufkârlık karakteri göstermektedir. Vedia da umumiyetle ari
yet gibi bedava yapılan bir akiddir ve şüphe halinde mukaveleyi meccani 
addetmek gerektir (39).

Vedia akdi mixt bir sözleşmedir. Çünkü müstevdiye bir takım, borçlar 
yüklenmek imkânı vardır. Meselâ «vedia olarak alınmış olan hayvanları 
hareke: ve talim temrinleri yaptırmak, kıymetli evrak ve senetlerin faizle
rini tahsil etmek, kıymetli evrak ve senetlerin ve borsada kayıtlı diğer her 
türlü senetlerin amortilerini gözeterek tahsillerini sağlamak gibin. Müstev- 
diye ' oy emniyet ü_ere verilmektedir. Binaenaleyh vedia bir emniyet mu
kavelesidir. Şu halde müstevdi şeyi her türlü tehlikeden azade olacak tarz
da muhafaza edecek ve bu hususta objektif tedbirleri ittihazla mükellef bu
lunacaktır (40).

Müstevdi, muidinin izni ve muvafakati olmadıkça tevdi edilen şeyi kul
lanamaz (41). (T. B. K. Md. 465). Aksi takdirde «mudiye muhik bir tazminat 
vermeğe mecbur olur ve kazara husule gelen zararlardan dahi mesuldür». 
Müstevdi m.evdu malı mudiye iade ile mükelleftir. 468 inci madde iade ma
hallini göstermektedir. Beklenmedik hallerin budusunda şeyin muhafazası 
mütevıdiyi zarara maruz bırakıyorsa mevdu mal tâyin edilen zamandan da
ha önce de mudiye iade edilebilecektir (42). Şayet 3. Şahıslar tarafından 
.şey üzerinde istihlâk iddiasındc: bulunulursa «ve|dia adlî İçerik ile heteiz 
yahut müstevdiye karşı istihkak dâvası ikame edilmedikçe», şeyin mudi
ye red ve iadesi şarttır (43). «Ücret şart etdilmedikçe veya hal, müstevdi-

(36) c. c. Art. 1944.
(37) c, c. Art. 1936.
(38) c. c. Art. 1928.
(39) Bk. Hüseyin Avni Göktürk : Borçlar Hukuku. Akdin Nevileri. Ankara 

1951, s. 582.
(40) Fritz Auterith - Gander : Depot. Fiches Turidigues suis.ses, No. 657.
(41) T. B. K. Md. 465.
(42) T. B. K. Md. 467/H.
(43) T. B. K. Md. 470.
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nin ücre!e intizarını icap etmedikçe, müstevdi ücret isteyemez (44)». Bunun 
dışında mudi vedianın gerektirdiği bütün zaruri masraflar ile mevdu şe
yin sebebiyet verdiği zararları da ödemekle m-ükelleftir (45). Vedia birden 
ziyade müstevdilere de tevdi olunabilir.

Borçlar Kanunumuz gene bu bölümde, yediemûne tevdi (46), usulsüz 
.tevdi (47), ve ardiye mukavelesi (48), (T. B- K. Md. Otelciye tevdi (49) ile 
umurrd ahır idare edenlerin mesuliyetlerini (50) (T. B. K. Md. 481) düzen
lemektedir.

23. Emniyeti suistimale sebebiyet verebilecek akdi münasebetlerden 
diğerleri arasında karz. Ariyet, İcar da sayılabilir. Fakat hemen şuna işa
ret edelim ki bütün bu saymış; olduklarımız iadadi değildir. Kanunumuz 
ve onun mehazı olan İtalyan Ceza Kanununda EmniyeÜ suistimali vücude 
getirebilecek akid tipleri sayılmamış, bu suretle bir serbesti temin edil
miş bulunmaktadır. Buna mukabil Fransız Ceza Kanunu hangi rartlar al
tında bir vedia akdinin ihlâlinin emmiyeti suistimal teşkil edeceğini naza
rı iiibare almıştır. Buna göre iki şartın tahakkuku icap etmektedir, a. Ha-* 

'kiki bir vedia akdi karşısında bulunulmalıdır, b. Bu akdin ihlâli Fransız Ce
za Kanununun 408 inci maddesindeki unsurları ihlâl etmelidir. Bu duruma 
ileride Fransız hukukunu tetkik ederken tekrar temas edeceğiz.

29. Yukarıdaki izahatımız sırasında tatbikatta emniyeti suistimale 
vücut veren akid tiplerinden birisinin vedia akdi olduğuna işaret etmiştik. 
Acaba vedia akdi dolayısiyle emniyeti suistimal ne suretle teşekkül etmek
tedir? Ve gene acaba akdin unsurlarının ihlâli mi cürmü vücude getire
cektir?

Burada her şeyden önce şu tefrikin yapılması iktiza etmektedir : Ve
dia akdi Borçlar Kanununun tanzim ettiği bir münasebettir- Binaenaleyh 
akdin ihlâli ve tarafların yüklendiği vecibelere riayetsizlik etmeleri tak
dirinde zararın tazmini veya diğer bir tâbirle medenî müeyyide mevzuu- 
bahis olacaktır. Buna cezai müeyyide tatbik etmeye imkân yoktur. Gerçi 
esasında medeni müeyyide dediğimiz de bir nevi cezadır. Yani daha doğ
ru bir ifade ile hukukî ihlâlde Ceza Kanunu müeyyidesini tatbik edilemi- 
yeceği tabiidir. Fakat burada nazarı itibare alınan şudur : Hukukî bir
münasebet, meselâ vedia akdi gereğince faile tevdi ve teslim edilen şe-

(44) T. B. K. Md. 463/11.
(45) T. B. K. Md. 464.
(46) T. B. K. Md. 471, ZGB. Art. 471.
(47) T. B. K. Md. 472.
(48) T. B. K. Md. 473 - 477.
(19) T. B. K. Md. 478 - 480.
(50) T. B. K. Md. 481,
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yin onun tarafından satılması, rehnedilmesi, sarf ve istihlâk edilmesi, ke
tim ve inkâr edilmesi tahvil ve tağyiri cezolanacaktır. Bununla beraber 
fail tarafından icra edilen bu hareketlerin ekserisi hukukî bir muameledir. 
Şu halde Ceza Kanunu hukukî bir muamelenin haksız surette ve âki- 
din emniyet ve itimadını selb eden failin şu hareketlerini ayrıca bir cezai 
müeyyide ile de cezalandırmaktadır. Bu ise ferdi olduğu koıdar cemiyeti 
de, istikrar ve intizamın temin ve muhafazası noktainazarından tatmin 
etmektedir. Mamafih tekrar edelim ki suçun tekevvünü sadece vediaya 
münhasır değildir.

30. 508 inci maddenin tâdad ettiği fiiller mülkiyetin abusus unsuru
nu vücude getirmektedir. Bu suretle fail emniyeti suistimali ika için tevdi 
edilen mal üzerinde ve sahibinin mülkiyet hakkına tecavüzde bulunmak
tadır. Başka bir ifade ile yapılan tecavüz bir mülkiyet iddiasını mutazam- 
min bulunmaktadır. Fail emanet malda, mülkiyetin usus unsurunu istimal 
ederse suç vücude gelecekmidir? Buna menfi cevap verilmek gerekmekte
dir. Çünkü maddenin tasrih ettiği fiillerden birine usus intibak ettirilme
dikçe suç vücude gelmeyecektir ve meselâ komşusuna emanet olarak ver
miş olduğu bir tencerede, komşunun yemek pişirmesi emniyeti suistimal 
değildir. Buna mukabil komşunun tencereyi satması yahut ketmetmesi v.s. 
Emniyeti suistimal teşkil etmektedir. Ancak burada bir noktaya işaret za
rureti vardır- Komşuya teslim edilen tencerenin kendisine ne maksatla tes
lim edildiğinin de bilinmesi mühimdir. Çünkü şey teslim edildiği gayeyi 
aşmışsa, yani başka bir maksatla kullanılmışsa ve bu da ayni zamanda 
bir «sarf ve istihlâk» teşkil etmekte ise, fiil emniyeti suistimal sayılmakta
dır. Filhakika Temyiz Mahkememiz de bu yolda karar vermiştir. Temyiz 
Mahkemesi 4. C. D. : «Kendilerine verilen talimat gereğince sevk ve ida
relerini tevdi olunan kamyonla müesseseye ait eşyayı nakledecek yerde 
kendi menfaa leri mukabilinde hususî bir .şahsa ait buğdayları» icşıma- 
yı sarf ve istihlâk addetmiştir (51).

Gene Temyiz Mahkememiz daha eski bir kararında da : «Gümrük Vez- 
iıeîüne para depo edildiği takdirde ehven tarifenin tatbik edilebileceğini 
söylsyerek alınmış olan paranın depo e^’ilmiyerek sarfed,ilmesin'-''o dolan
dırıcılık suçu değil» Emniyeti suistim.al suçu olduğuna hükmetmiştir (52). 
Ve gene jartdarıra komu’anırm korucu elbiseleri yaptıracağından bahisle.

(51) Bk. Cemal Köseoğlu : Hâşiyeli Türk Ceza Kanunu, 7. bası. İstanbul 1949, 
s. 645 : Temyiz Mahkemesi 4. C. D., 27/6/1945, E. 6647, K. 67.34.

(52) Bk. Faruk Erem ; a. g. e., s. 307 : C. G. K. 23/3/942.
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köylülerden def'aüe para toplaması ve bu paranın bir kısmı ile elbise ge-- 
ürerek geriye kalanını ketmetrnesi de emniyeti suisamaldir (53).

31. 508 inci maddede sayılan fiillerden birincisi kanunen satmak: 
olarak tesbit edilmiştir. Satış Borçlar Kanunu tarafından tarif edilmiştirr 
(54). Kemâl Oğuzmana göre bu tabir yerinde kullanılmamıştır (55). Onaı 
göre «satmak hukuk dilinde iltizami muameleyi ifade eder ve bizim Medo>- 
nî hukuk sisteminde mülkiyeti nakletmez. Mülkiyeti nakletmek için men-- 
kul mallarda teslim, daha doğru bir ifade ile zilyedliğin nakli lâzımdır.. 
Binaenaleyh bizzaiihî iltizamî muamele mülkiyete bir tecavüz teşkil et-- 
mez. Sadece alıcı ve satıcı arasında hukukî bir bağ tesis eder. Mülkiyeto> 
tecavüzü teşkil edecek olan zilyedliğin nakli tasarrufudur- Kendisine teşr
iim edilmiş olan malı satan bir kimse malın mülkiyetini nakletmiş olma-' 
dıkça emniyeti suistimal etmiş olm.az. Binnetice sattığı malı alıcıya tes-- 
lim etmeyip |de malike iade eden kimseye 523 üncü madde tatbik edilerek: 
cezası hafifletilmek değil, suç teşekkül etmediği için ceza verilmemek ge-- 
rekür. Şu halde 508 inci maddedeki satmak tâbirini mülkiyeti nakletmek: 
mânasına ahlamak icabetmektedir. «Eu mütalâaya biz de aynen iştirâk et-- 
mekteyiz.

32. Madde rehnetmek demektedir. O halde menkul bir malın rehnil 
teslimle vücuda gelecektir. Burada bir tasarruf muamelesi mevcuttur. Ve? 
işte bu tasarruf muamelesi dolayısiyle emniyeti suistimal cürmü teşekküll 
etmektedir. Bir kiro.se diğerinin kendisine vedia olarak verdiği bir duvar: 
saatini sahibinin rızası hilâfına ve kendisinin ve başkasının menfaati içini 
relınederse emniyeti suistimal meydana gelecektir.

33. 508 inci maddenin nazarı itibare aldığı diğer fiil «sarf ve istih
lâk» tir. «Sarf ve istihlâkde» malda kullanmadan mütevellit bir eksilme,, 
vücudünde bir azalma mevcuttur. Burada bizatihi bir fiilî tasarruf mevzuu— 
bahis olmaktadır. Şu halde kullanma malın zatında ve kıymetinde bir ek
silmeyi mucip olmuyorsa bu takdirde emniyeti suistimal mevcut değildir.. 
Meselâ emaneten verilmiş bir vazonun faraza büfe üzerinde veya masat 
üzerine konulmasından sarf ve istihlâk olmıyacağı cihetle emniyeti suis-- 
timal de yoktur. Temyiz Mahkememiz şeyin en küçük aşınma ve yıpranmat 
ihtimali karşısında emniyeti suistimali kabul etmektedir. Temyiz Mahke-- 
mesi 4. C- D. nin 27/6/1945 tarih ve 6647/6734 sayılı bir kararına göre? 
«sarf ve istihlâkin teslim edilen şeyin mahiyetine veya tamamına taallûkuı 
meşrut olmayıp mânevi ve kısmî sarf istihlâkin de» emniyeti suistimale»

(53) Bk. Hukuk ve İçtihatlar Mec., sayı 23 - 24, 
12/10/1948, 10323/10941.

(54) T. B. K. Md. 182.
(55) 3k. r/[. Kemal Oğuzman : a. g. e„ s. 567.

s. 253 ; Temyiz, 4. C. D.,
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vücud vereceği ve «teslim edilen makinenin kira almak sureti ile kendisi
nin menfaaane başkalarının öte berisini taşımada kullanılmasının teslim 
edilen şeyin evvelâ yağ, benzin ve aşınma payı gibi ma-:’ıdî cihetlerinin sa
niyen de intifai gibi teslim edenin hakkı taallûk eden kazancının sarf ve 
istihlâk edilmiş olmasına göre emniyeti suistimal svçunu .eşkil eder» (56) 
denmekteo’ir.

34. Ketim ve inkâr da 508 inci maddenin saymakta olduğu fiil ve ha
reketlere dâhil bulunmaktadır, ki aharın mülkiyetinde malikiyet iddia
sında bulunmanın oldukça bedihî ve belirli bir şekli karşısında bulunul
maktadır. Bu mevdu malın, fail tarafından kendisine teslim ve tevdi edil
mediğinin iddia edilmesidir. Ketm-i hakikat doğruyu sakınmak demektir
(57). Binaenaleyh bu gibi kimseler ahlâken de en redaetkâr kimseler te
lâkki edilmektedir.

35. Nihayet sonuncu bir fiil olarak tahvil ve tağyir göze çarpmakta
dır. Tahvil ve tağyir nedir? Tem.yiz Mahkememiz 1946 da vermiş olduğu 
bir kararda buna işaret etmektedir: «508 inci maddedeki (tahvil ve tağ
yir) teslim alınan miktar ile teslim edilen miktarda tehalüf olmamak veya 
teslim edilen miktar eksik olmak şartı ile daha kıymetli bir maddenin da
ha kıymetsiz bir mgddeye karıştırılması sureti ile olacak tahvil ve tağyir
lere mahmuldür (58)».

36. Suç malın teslimi anında değil ve fakat fail tarafından iade is
teğinin reddi anında husule gelir. Temyiz Mahkememizin Kararları da bu 
yoldadır. Şu halde faraza mudi tarafından müstevdiye verilen bir vedia
nın, iadesi istendiği zaman, müstevdinin vediayı satmış olduğu, rehnetti- 
ği, sarf ve istihlâk ettiği, tahvil ve tağyir ettiği tebeyyün eder veya ke
tim ve inkâr olunursa emniyeti suistimi suçu tekevvün etmiş olacaktır.

c. Eli üâîlerm kendisine veya bîr başkasına menfaat temin etmiş ol
mak için işlenmesi,

37. Bu unsur suçun mânevi unsurudur ve lâtince l'animus lucri di
ye isimlendirilmiştir (59). Maddenin mehazda vaz'ı esnasında pek çok mü
nakaşalar cereyan etmiştir ve Talî tetkik Komisyonu yalnız «kendisinin

(56) Cemal Köseoğlu : a. g. e., s. 645; Faruk Erem : a. g. e., s. 528. İkinci bası; 
Sad;k Perir.cek - Cahit Özden : a. g. e., s. 510.

(57) Bk. Mehmet Hamdi: a. g. e., s. 104.
(58) Bk. Sulhi Dönmezer : Ceza Hukuku. Hususî kısım. Şahıslara karşı ve 

mal aleyhinde cürümler. İ. Ü. yayınları No. 531. Hukuk Fakültesi. No. 116. İstanbul 
1953, s. 205.

(59) Bk. François Clerc : Cours elementaire sur la code Penal Suisse. Tome I., 
Lausanne 1943, s. 121, No. 53.
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ve aharın menfaati maksadı ile emniyeti suistimal denilmesini teklif et
mişse de taibikaita emniyeti suistimalin eşyanın iade, tevdi veya teslimi 
sebebinin tahvil olmaksmn vukuu halinin gayri mevcut olacağı mülâhazası 
ile» yapılan teklif itibara mazhar olmamıştır (60). (Bk- Majno : a. g. e. s. 
130).

c. Suç işlemek irodc sinin mevcudiyeti.
38. Kasd eski sayılan bir telâkkiye göre «fena niyet» dir. Fakat bu 

hususta en doğru şekil kasdı iradeye irca eden düşünüştür. Kasd «suçu 
teşkil eden fiili, neticelerini bilerek ve isteyerek işlemek iradesi» dir (61). 
Şu halde kasid bilm*eyi ve istemeyi cetmi olduğu için şuurlu bir iradedir. 
Binaenaleyh fail kendisinin veya başkasının menfaatine olarak 508 inci 
maddenin saymış olduğu fiilleri «bilerek ve isteyerek» yapmalıdır. Bitta
bi suçun haksız bir menfaat için işlenmiş olduğunu ayrıca izaha lüzum gör
müyoruz. Fail 508 inci maddedeki fiilleri bilerek ve isteyerek yapmalıdır 
dedik. Ancak failin bu fiilleri yapmaya hakkı olmadığını da bilmesi icap 
eder. Meselâ komşuya tevdi edilen tencerenin, ödünç olarak verildiğini 
zanneden komşunun onunla yemek pişirmesi emniyeti suistimal değildir. 
Binaenaleyh şeyi ve parayı iktisaptan m.aksat failin bunları kendi mülki
yetine geçirmesi kastıdır. Meselâ şeyi satmak yahut onu kullanmak veya 
paraları yerine koyamıyacağmı bildiği halde harcaması gibi (62). Genel 
kasd kâfidir (63).

îşte emniyeti suistimalin teşekkülü için mevzuubahis unsurların mev
cudiyetine dair kesin sübut delillerinin bulunmasına ihtiyaç vardır (64).

Kâkim hükmünü verirken bunlan araştıracaktır.
Devamı var

(00) Bk. Majno : a. g. e., s. 130.
(61) Bk. Faruk Erem : Türk Ceza Hukuku. Cilt 1, Genel Hükümler. İkinci 

bası, Ankara 1950, s. 296 ve müt.



FİKİR ve SANAT ESERLERİ KANUNU 

(5 Amhk 1S51 - 5846) (1)

Yazan : Lûîfi KAYNAK 
İsparta Asliye Ceza Hâkimi

İÇİNDEKİLER

1 — Meslek birlikleri
2 — 'Karineler
3 — Memur, hizmetli, isçilerin eserleri
4 — Fikir ve sanat eserleri sahiplerinin h<jkları
5 — Sözleşmeler ve tasarruflar
6 — Takibat
7 — Hükmî çakışların cezaî mesuliyeti
8 — Şikâyete hakkı olan müesseseler
9 — Dâvalar ve görüleceği mahkemeler.

1 — Meslek birlikleri : 5846 sayılı kanun, Fikir ve Sanat Eserleri Ka-. 
munudur. Hakkı Telif Kanununun yerine geçen bu kanun birçok bakımlar- 
cdon; yenilikler ile doludur.

5/12/1951 tarihinde kabul edilmiş olan 5846 sayılı bu kanun 13/12/951 
tcarihinde yayımlanmış olup meslek birliklerine ait 42, 43, ncü maddeleri 
hıükümleri yayım tarihinden, geri kalan bütün hükümleri de 1 Ocak 1952, 
harihinden itibaren yürürlüğe girmiş bulunmaktadır.

Bu yazımızla Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yenilikleri ile başka 
kcanunlarda husule getirdiği değişikliği tetkik edeceğiz.

Her şeyden evvel şunu belirtelim ki Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 
1 /Ccak/1952 tarihinden itibaren yürürlüğe girm.iş olduğu hcide kanunun 
bıelli başlı bir yeniliği olan meslek birlikleri henüz kurulmamıştır; kanu- 
nmn SO inci maddesi ile meslek birliklerinin yayım tarihinden itibaren ça- 
lıışmaya koyulabilecekleri, kabul edilmiş bulunmaktadır.

(1) Düstur C. 33. Sah. 49. Dergi.

'L‘[[
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Fikir V3 sana': eserleri sahipleri maddî ve manevî meniaa ler.'ni bu ka
nuna çöre mü"'.erek bir tarzda korumak hak ve salâhiyetlerini kullanmak 
için bu kanunu yayımından itibaren altı ay içinde meslek birliklerini kur- 
mrhd.’rlar; halbuki, henüz bu meslek birliklerinin kurulduğunu duymadık.

42 nci maddeye göre meslek birlikleri müdde.i içinde kurulmaz ise 
hükümetin bu meslek birliklerini kurmayı sağlayacağı iasrih edilmiş iken 
henüz m.csIek birlikleri kuruluş statüleri. Adalet şe Millî Eğitim Vekâletle
rince tanzim edilmemiş olduğu gibi Vekiller Heyetince de köyle bir statü 
kabul ve neşrolunmamışdır.

Kanunumuzun yenilikleri cümlesinden olarak 41 nci maddesinde «Sa
hibinin müsaadesi ile ses nakline yarayan bir vasıtaya alınmış bulunan 
musiki, ilim ve edebiyat eserlerinin plâk ile umumî mahallerde çalınması 
caiz» görülmüş ve fakat «eser sahiplerinin meslek birlikleri vasıtası ila 
uygun bir bedel istemek hakları mahfuz» bulundurulmuştur.

42 nci maddenin son fıkrasında «ilgililer, meslek birliklerine üye ol
madıkça meslek birliklerinin sağladığı fa^ydalardan ve statülere göre mes
lek birliklerinin tahsil edecekleri malî haklardan faydalanamazlar» den
mektedir ki, meslek birliklerinin kurulması lâzım olduğu bu fıkra ile bir 
ka: daha belirmiş bulunmaktadır.

Meslek birlikleri kurulmayınca kanunun eser sahiplerine verdiği hak
lardan eser sahipleri nasıl faydalanacaklardır?

Kanun hükmü karşısında eser sahiplerinin haklarını, meslek biriikle- 
-rinin kurulmasını beklemeden önce eser sahiplerine ödemeği hemen kabul 
eden Radyo idareleri, alkışlanacak bir hukuk anlayı.şJi göstermiş olacak.ır. 
Kanun hükümleri dâva açmak hakkını hiçbir tahdide tâbi tutumamış ol
duğuna göre yürürlükte bulunan bir kanun hükmünün yerine getirileme
yeceğini düşünmek bile abestir. Acaba bu yolda mürccaadar ne neüce 
verecektir?

Kanunun 43 ncü maddesinde «Bakanlar Kurulu fikir ve sanat eserleri 
sahiplerinin müsaadesini almaksızın evvelce yayımlanmış bir eseri radyo 
ile yaymak salâhiyetini bir kararname ile Radyo İdaresine verebilir» denil
diğine göre bu madde uyarınca Radyo İdarelerinin eser sahiplerine öce- 
yecekleri ücret için bir tarife hazırlanacaktır. İşte henüz bu tarife dahi ya
yımlanmamıştır. Eöylece kanun tatbike girdikten sonra hükümlerinin ye
rine getirilmesi sağlanmamıştır.

2 — Kaıîneler :
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yeniliklerinden biri de (karineler) 

dir. Eskiden telif hakkını ierrin için telif hakkı ilmühaberi, diye bir tasar
ruf senedi almak lâzım idi. Telif hakkı dâvası açmak için önceden böyle
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biir ilmühaber göstermek icabederdi. İlmühaberi almak için ait olduğu dai- 
rceye bir hare ödenir; ve eserden üç nüsha verilerek eser hususî defterine 
gjeçiriilirdi. Halbuki yeni kanunumuzda eserin sahibi gayet basit olarak 
tearif edilmiçiir. Eserin sahibi, onu vücude getirendir. Madde 8.

Yayımlanmış bir eserin nüshalarında veya bir güzel sanat eserinin 
aıslında o eserin sahibi olarak adı veya müstear adı kullanılan kimse aksi 
scabit oluncaya kadar o eserin sahibi sayılır. Madde 11.

Görülüyor ki Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda gösterilen haklardan 
vre salâhiyetlerden faydalanmak için, yeni kanun hiçbir formalite koyma- 
rmıştır. Eser sahibi, bu kanuna göre serbestçe haklarını ve salâhiyetlerini 
kıullanabilir. Malî hakların üzerinde yapılacak sözleşmelerin ve tasarruf- 
İcarın yazılı olması, sözle.şme ve tasarrufların konusu olan hakların ayrı 
atyrı gösterilmesi şart kılınmıştır. Madde 52.

Yeni kanunumuzun koyduğu bu hüküm sözleşmenin şeklini ifade eder; 
yroksa eskisi gibi bir ilmühaber veya bir senet, bir belge tedarik eylemek 
iccabetmiyor. Yani kanunumuza göre hak sahibi olmak için fikir ve sanat 
•ejserini vücude getirmek elverir; başkaca hiçbir, «ttamele yapmak lâzım 
dleğildir.

3 — Memur, hizmetli vfe işçinin eserleri :

Memur .hizmetli ve işçilerin işlerini görür iken vücude ge ildikleri 
•ejsGihır bunları çalıştıran veya tâyin edenlerindir. Madde 8, fıkra 2. Eski 
kcamında dahi buna benzer bir hüküm vardı; eski kanunda bu gibi kimse- 
İterin eserleri, çalıştırana satılmış sayılıyordu. Yeni kanunda ise çalıştıra- 
mın veya tâyin edenin oluyor. Biz, memur, hizmetli ve işçilerin işlerini gö- 
rtür iken vücude getirdikleri eserlerin hemen çalıştırana veya tâyin edene 
greçmiş olmasını adaletsiz buluyoruz.

Fikir ve sanat eserleıinin çoğalmasını sağlamak için dahi geniş anla- 
yuştaıî ayrılmamak lâzım idi. Çünkü, kaide olarak «Eserin sahihi onu vü- 
emde getirendir.» dedikten sonra eseri vücude getirmiyen bir kimseye eser 
üızeriıideki hakların bütününü vermek hem kaideye, hem de adalete av- 
k:ın olur. Halbuki, esas itibarîyle,, eseri vücude getiren ona sahip olm.ali; 
Biözleşmedon veya işin mahiyetinden aksi anlaşılmadıkça eser onu vücude 
gretirenin olmalıdır. Sözleşme veya işin mahiyeti icabı eserin iş sahibine 
aüt alacağı anlaşıhyorsa o vakit eser iş verenin olur. E-nim fikrimize göre 
mıadde şöyle olmalı idi: «Aralarındaki sözleşmeden veya inin mahiyetin- 
dıen eserin iş verene, çalıştırana ve tâyin edene ait olduğu anlavilmadık- 

-ç«a eser onu vücude getiren, memur, hizmetli ve işçinindir».
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îşte bu hüküm hem umumî kaideyi korumuş olurdu, hem de adalete 
uygun bulunurdu. 8 inci maddenin 3 üncü fıkrası için bu mülâhazamızı va
rit bulmuyoruz. 8 inci m.addenin 3 üncü fıkrası. Borçlar Kanununun 385 inci 
m_addesi ile mütenazır bulunmaktadır.

Fikir ve sanat eserlerinin sahipleri, sözleşme yapmakta serbesttir» 
Eu t öyle olunca da yeni kanunumuzun bu hükmü tatbikatta büyük bir 
mıahzur yaratmaz.

Fikir ve sanat eserleri, sahiplerinin hususiyetlerini taşıyan bilgi ve 
görgü eserleri olup memur, hizrneüi ve işçilerin yaptıkları bu türlü eser
leri sözleşme ile çalıştırana vermeği önceden kabul edebilirler. Ve sözleş
mede kendi menfaatlerini önceden düşünürler, öyle ya çalışan maharet 
ve kabiliyet göstermiştir; çalış uran ise fikir ve sanat eserini belki de dü- 
şünmemiiştir. Fikir ve sanat eserinin vücude getirilmesinde hiç emeği ol- 
m.aycn çalıştırana bu eserin üzerindeki hakların tümünü birden vermek 
doğru olur mu? İyi düşünecek olur isek kanunumuzun bu istisna hükmü, 
tatbikatta mühim bir adaletsizlik doğuracak kudrette değildir, çünkü, me
mur, hizmetli ve işçi kanununun bu hükmünü gözönünde tutarak, kendisini 
çalıştıracak kimse ile ona göre cözle.şme yapacakvir. Hiç şüphe yok ki, bu 
kimseler önceden yapacakları sözleşme ile yüksek ücret isleyerek, aldan
mış olmaktan kurtulacaklardır.

İstitrat olarak şu ciheti belirtelim: Borçlar Kanununun bir maddesi bu 
hükıre benzer bir hüküm ihtiva eder.

Borçlar Kanununun 336 ncı maddesi işçinin ihtiramdan bahseyler. Bir 
m-ukayese yapmak için bu maddeyi aldık. Borçlar Kanununun 336 ncı mad
desinde «İşçi hizmetini yaparken bir şey ihtira ettikte iş sahibi böyle bir 
ihtiram kendisine ait olacağını akitte şart koymuş, yahut bu ihtira işçinin 
taahhüdeylediği hizmetin levazımından bulunmuş ise ihtira olunan şey iş 
sahibinin olur» denilmektedir.

Görülüyor ki ihtira eseri esas itibariyle işçinin olup ancak sözleşme
ye göre iş verenin olur. Akitte ihtira edilen eserin iş verene ait olacağı şart 
koyulmuş ise eser iş verenin olur. Borçlar Kanunu bu madde ile hukuku
muzun esasından ayrılmıyor. Bu arada kanunumuzun bir tercüme hatâ
sından bahseylemek isterim. Şöyle ki Boıçlar Kanununun 336 ncı maddesi
nin tekabül eylediği İsviçre Borçlar 'Kanununun maddesinde Fransızca me
tin ; öyledir:

lorsgue la matıere des Services promis par l'empoKyö lui impose une 
cc ivi e inventive».

Eu Fransızca metin kanunumuzda çöylo tercüme ve kabul edilmiştir:
«Bu ihtira işçinin taahhüdeylediği hizmetin levazımjndan ise» halbu

ki tercüme r,ö/le olmalı idi: «Eğer işçinin taahhüdeylediği işlerin icabı işçi

av



Fik r ve Sanat Eserleri Kanunu 289

bir ihtira çalışmasına mecbur ise «Fransızca metin ihtira eseri üzerindeki 
hakları daha ziyade koruyor, iççi yaptı^-. eserin üzerindeki haklarını yine 
kendi taahhüdü ile tâyin ve takyid ediyor (1). İşte kanunlarımızın umumî 
olarak koyduğu kaide işçiyi, memuru, hizmetliyi vücude getirdikleri eser
lerin sahibi kılmıştır.

4 — Fikir ve sanat eserleri sahiplerinin hakları:
Eser sahiplerinin hakları yeni kanunumuzda fikrî haklar adı altında 

manevî haklar, malî haklar, dîye iki kısımda mütalâa edilmiştir.
Mânevi haklar : Umuma arzeylemek salâhiyeti, eser üzerinde sahibi

nin adının belirtilmesi salâhiyeti, eserde bir değişiklik yapılmasını meney- 
lemek salâhiyetidir. Mânevi hakların kullanılması için bir müdıdet konul
mamıştır. Mümeyyiz bulunan küçükler bile mânevi hakları kullanmakta 
kanuni temsilcilerinin rızasına muhtaç değildirler. Mânevi hakları kullan
maktan vazgeçmek hükümsüzdür. Mânevi hakları kullanmak bir zaman- 
ile mukayyet değildir. Madde 13, 14, 15, 16, 17', 18).

Malî haklara gelince, henüz alenileşmemiş bir eserden fcydalanmak 
hakkı, alenileşmiş bir eserden faydalanmak hakkı olarak mütalâa edilen 
mali haklar içinde, işleme hakkı, çoğaltma hakkı, yaymak hakkı, temsil 
hakkı, radyo ile yaym.a hakkı gibi haklar vardır.

Tercüme etmek bir eseri işlemektir, roman, hikâye, şiir, tiyatro piyesi 
gibi eserlerden birini bir diğerine çevrmek, meselâ bir romanı tiyatro pi
yesi haline getirmek bir işlemedir.

Musiki, güzel sanat, ilim ve edebüyat eserlerinin filim haline getiril
meği, işleme olduğu gibi musiki eserlerinin arranjmanları ve tertipleri dahi 
işlemedir. Madde 6.

Eser sahibine tanınan bu haklardan istifade etmek için hiçbir kayıt 
konulmamıştır. Ancak bir başkası eseri işlemek, çoğaltmak, yaymak, tem
sil eylemek, veya radyo ile yaymak için eser sahibinin müsaadesini almak 
zorundadır. Hülâsa, malî haklardan faydalanmak münhasıran eserin sahi
bine ait bir haktır. Madde 20, 21, 22, 23, 24, 25.

Fikir ve Sa^nat Eserleri Kanununun 46, 47 nci maddelerinde bu hak
lara konulan tahditler, âmme menfaati mülâhazamı ile Devletin faydalan
ma hakkı ve salâhiyeti ve kamuya mal etme salâhiyeti(dir. Bu tahditler da
hi umumiyetle malî haklara konulmuş bir tahdit olup manevî haklara şü
mulü yoktur.

(1) Bu cümlenin tam tercümesi şudur : «İşçi tarafından taahhüt edilen hiz
metler işçiye bir keşif faaliyetinde bulunmıya icbar ediyorsa». Dergi _ Tetkik
Kurulu.

Adalet Dergisi Sayı: 3 1954 F: 5
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Malî haklar bu kanuna göre eserin sahibi yaşadıkça s^*3r ve korunı;r. 
Eser sahibi öldükten sonra 50 yıl vârislerin hakları devam eder. Yalnız, 
Türkçeye tercüme hakkı için 10 yıl süre kabul edilmiştir; ilk defa türkçı- 
den başka bir dil ile yayımlanmış bulunan bir ilim ve edebiyat eserinn 
yayımlandığı tarihten itibaren 10 yıl içinde eser sahibi veya onun mi- 
saadesi ile başkası tarafından tercüme edilmemiş, tercümesi yayımlaı- 
mamış ise 10 yıl geçtikten sonra eserin türkçeye tercümesi serbesttir. Ka
nunun 88 nci maddesi ile 28 nci maddesi karşılaştırılarak mütalâa edi'ir 
ise yabancıların Türkiye dışında yayımlanmış eserlerini tercüme etmek 
hakkının hangi şartlarla tanındığı anlaşılır.

El işleri, küçük sanat eserleri, fotoğraf ve sinema eserleri için kora
ma müddeti aleniyet tarihinden itibaren 20 yıl olarak kabul edilmiş..r. 
Madde 29 bestekârlara tanınan haklara gelince, musiki eserlerinin sa
hipleri, yayımlanmış bir edebiyat eserinin ufak parçalarını sahibinin mi- 
saadesini almaksızın besteleri ile birlikte çoğaltmak, yaymak ununı 
mahallerde temsil eylemek ve radyo ile yaymak salâhiyetini haizdr. 
Madde 39.

Plâkların çalınması, eser sahibinin müsaadesi ile ses nakline ya
rayan bir vasıtaya alınan musiki, ilim ve edebiyat eserinin umumî ma
hallerde çalınmasiı caizdir. Ancak eser sahipleri meslek birlikleri vasıta 
ile bu plâkları çalanlardan bir bedel istemeğe haklıdırlar. Madde 41.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yepyeni bir hak mevzuu da gü:«l 
sanat eserlerinin satış bedelinden pay verilmesi usulüdür.

Kanunun 45 nci maddesinde bahsedilen bu hal eser sahibi için a- 
nınmış bir hak olup eserin elden ele geçmesi sırasında son satış fiyatırJn 
nispetsiz bir şekilde artmış olmasından dolayı son satış muamelesini ya
pan kimse aleyhine konulmuş bir tahdittir.

Güzel sanat eserleri bediî vasfı olan yağlı boya, sulu boya tablobr, 
resimler ve desenler, pasteller .gravürler, güzel yazılar, tezhipler, kazna, 
oyma, kakma, veya benzeri usullerle maden ,taş, ağaç, veya diğer iir 
madde üzerine çizilen veya tesbit edilen eserler ve heykeller, kabartmalcr, 
oymalar, bunların asılları satılır da elden ele geçtikeç kıymeti artana, 
koruma müddeti içinde ilk satış bedeli ile nispet kabul etmeyecek surete 
bir artış görülebilir; işte bu halde eser sahibi bedel farkından münadp 
bir pay isteyebilir; çünkü, eseri yapan kimse sanat ve maharetini göstu- 
miştir. Eseri safim alan kimse ise satın aldığı fiyat ile nispet kabul etne- 
yecek surette bir kâr temin ederse eser sahibi bu kârdan bir pay isteyebiir.

Ancak kanunda bu kâr meslek birliklerine ödenecektir.
Görülüyor ki bu maddenin tatbikatı da meslek birliklerinin kunl- 

masını bekliyor. Bakanlar Kurulu, bedel farkının yüzde onunu geçmenek
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Ü2ere bir pay nispetini her sınıf artist için kabul edip bildirecek idi; bu 
kararname henüz çıkmamıştır. Şunu da kayda değer görüyoruz ki pay 
iatemek için, kanun 5 yıl müruruzaman kabul etmiştir.

5 — Sözleşmeler ve tasarruflar ;
Kanunumuz fikir ve sanat eserleri üzerindeki malî hakların kullanıl

masını tamamen serbest bırakmıştır; eser sahibi malî haklarını istediği 
gibi devredebilir; malî haklarmı karşılıklı, veya karşılıksız olarak baş
kasına devredebilir; ancak, henüz vücude getirilmemiş bir eser veya ta
mamlanacak bir eser başkasına devredilem.ez. Böyle bir muamele yapı
lırsa, bâtıl olur. Kanunumuzun 50 nci maddesine göre, henüz vücude geti
rilmemiş bir eser üzerinde tasarrufa ait taahhütler yapılabilir.

Ruhsat: Malî hakları sadece kullanmak selâhiyetini vermek ruhsat 
▼ermektir. Kanunumuzda ruhsat bir ıstılah olarak kabul edilmiş olup ba
sit ve tam olmak üzere iki kısımda mütalâa edilmiştir. Madde 56.

Kanun veya anlaşmadan aksi anlaşılmadıkça, her ruhsat «basit» 
sayılmıştır. Ruhsat yalnız bir kimseye mahsus olmak üzere verilmiş ise 
«tanı ruhsat» sayılmıştır. Basit ruhsat hakkında Borçlar Kanununun hâsı
lat kirası hükümleri, tam ruhsat üzerinde ise Medeni Kanunun intifa hak
kına dair hükümleri tatbik olunacaktır. Malî haklara dair sözleşmeler ve 
tasarruflar yazılı olmalıdır ve konulan olan haklarm ayrı ayrı gösteril- 
*ussi şart kılınmıştır. Madde 52.

Malî bir hakkın devri veya bir ruhsalın verilmesi, eserin tercümesi
ne Veya sair işlenmelerine şâmil değildir. Madde 55.

Fikir ve sanat eserlerinin aslı veya çoğaltılmış nüshaları üzerinde 
miilkiyet hakkmın devri, aksi kararlaştırılmadıkça, mânevi hakların dev
rili tazammun etmez. Madde 57.

Malî bir hakkı veya ruhsatı olan kimse, sözleşmede yazılı süre için
de, süre yazılı değil ise halin icabına göre, münasip bir zaman içinde, 
hak ve selâhiyetlerinden gereği gibi faydalanmaz ise, bu yüzden eser 
«ahibinin menfaatleri esaslı surette ihlâl edilir ise eser sahibi sözleşme
den cayabilir. Madde 58.

Muayyen bir gaye veya muayyen bir zaman için malî hakların devri 
veya yine böylece verilmiş ruhsat, gayenin ortadan kalkmasiyle veya za
manın geçmesiyle ilgili hak veya ruhsat sahibine avdet eder. Madde 59.

Eser sahibi veya mirasçıları, malî haklardan vazgeçebilirler, evvelce 
yapılmış olan tasarruflara halel gelmemek şartı ile önceden vazgeçmek 
muteber olmak için resmî senet 'yapıl malı ve resmî gazete ile bu tasarruf 
ilân edilmelidir. Madde 60.
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6 -— Takibat :
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71, 72, 73 ncü maddelerinde ya

zılı suçlardan dolayı takibat yapılması şikâyete bağljı tutulmuştur.
Ceza dâvaları mânevi haklara tecavüz halinde 71 nci maddeye göre 

takib olunur. Bu maddeye göre suç olan olaylar şöylece sıralanabilir:
A — Eser sahibinin veya onun yerine geçen kimsenin rızası olmak

sızın, henüz alenileşmemiş bir eseri umuma arzetmek veya yayımlamak,
B — Bir esere veya çoğaltılmış nüshalarına eser sahibinin veya onun 

yerine geçen kimsenin müsaade etmediği bir adı koymak,
C — Başkasının eserini kendi eseri veya kendi eserini başkasının 

eseri olarak göstermek suç olduğu gibi bir güzel sanat eserinden çoğalt
ma ile elde edilmiş olan kopyalarla bir işlenmenin aslı veya çoğaltılmış 
nüshaları, ve kâr elde etmek üzere faydalanan kimse,

C — Mevcut olmayan bir tasarruf selâhiyetini başkasına devreden, 
rehneden veren veya herhangi bir surette tasarrufta bulunan kimse,

D — Kendisine sözleşme ile veya kanunla müsaade edilen miktar
dan fazla nüsha çoğaltan veya çoğalttıran kimse 1000 liradan 10000 li
raya kadar ağır para cezası ile veya bir aydan bir yıla kadar hapis ce
zası ile asliye ceza mahkemelerince cezalandırılırlar.

Bu maddeye göre de takibat icrası 75 nci madde hükmüne göre şikâ
yete bağlıdır.

Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun 344 ncü maddesinin 8 nci ben
dinde, hussuî kanunlarda yazılı ebedî ve sınaî mülkiyetlere ve güzel sa
natlara müteallik suçlarda şahsî dâva açmak şart iken Fikir ve Sanat 
Eserleri Kanununun 75 nci maddesinde ise yazılı şikâyet yeter görülmüştür.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 89 ncu maddesine göre Ceza Mu
hakemeleri Usulü Kanununun 344 ncü maddesinin 8 nci bendi, Fikir ve Sa
nat Kanununun 75 nci maddesine aykırı olduğu için kaldırılmış, demektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun koyduğu hükümlere göre yazılı şi
kâyet yolu ile C. Müddeiumumiliğinin iştiraki istenecektir; C. Müddeiumu
misi âmme dâvası açınca, dâva sürecek; dâvacı duruşmaya gelmese veya 
kendisini bir vekil ile temsil ettirmese de dâva kendiliğinden düşmeye
cektir.

7 — Hükmî şahısların ceza mesuliyeti :
Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71, 72, 73 ncü maddelerine gör© 

bu kanunda yazılı suçlar bir hükmi şahsın örgeni tarafından işlenir is© 
hükmi şahıs masraf ile para cezasını suçlular ile birlikte ödeyecektir. 
Madde 74.

f\
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Bu hüküm, eski kanunda 'yok idi.

8 — Şikâyete hakkı olan müesseseler :
Ceza dâvalarında tecavüze uğrayan kimse şikâyete haklıdır. Tecavü

ze uğrayandan başka 71 inci maddenin birinci fıkrasının 4 ncü bendindeki 
hallerde 35 nci madde gereğince kaynak gösterme mükellefiyetine aykırı 
hareket edilir ise Millî Eğitim Vekâleti de dâva ve şikâyette bulunabilir. 
Bundan başka tecavüz eden kimsenin mensup olduğu ilim müesesesi gibi 
tecavüze uğrayan kimsenin mensup olduğu ilim müessesesi dahi şikâyet 
edebilir. Bu hallerde Basın, Yayın ve Turizm Genel Müdürlüğü ile Türk 
basınını temsil eden teşekküller dahi şikâyet hakkını haizdirler.

9 — Dâvalar ve görüleceği mahkemeler :
Bu kanunun tanzim ettiği hukukî münasebetlerden doğan dâvalar, 

mutlak olaıiak, asli'ye hukuk ve asliye ceza mahkemelerinde görülür; şahsî 
dâva açılmış ise cezalar dâvaları adlî tatilde dahi görülür, acele işler
dendir.

Ceza dâvagı ile birlikte şahsî hak da iştenmiş ise asliye ceza mahke
mesi beraet kararı verince şahsî hak tdletünin tatkikı için, doğrudan doğ
ruya, dâva dosyasını asliye hukuk mahkemesine gönderecekiir, bu hüküm 
dahi yenidir.



ATEŞLİ SİLÂHLAR ve BIÇAKLAR

Yazan: Ahmet ERDOĞDÜ
Adalet Vekâleti Ceza İşleri 

Umum Müdürlüğünde salahiyetli 
Hâkim

Plân:
1 — Mevzua giriş
2 — Silâh
3 — Silâhın Ceza Kanunumuz bakımından taksimi

A — Memnu silâh
1

B — Memnu olmayan silâh
4 — 6136 sayılı kanunun esbabı mucibesi

a — Biçaklar 
b — Ateşli silâhlar

5 —- 6136 sayılı kanunun prensipleri
6 — 6136 sayılı kanunun idare mercilerini ilgilendiren hükümleri.

A — İzin verme
a — Mecburî izin 
b — İhtiyari izin 

B — Toplu silâh arama 
C — Muvakkat salâhiyetler

7 — Ceza hükümleri
8 — 1918 sayılı kanunla ilgisi
9 — 3005 sayılı kanunla ilgisi

a — 3005 sayılı kanunun 3 üncü maddesi bakımından 
b — 3005 sayılı kanunun birinci maddesi bakımından 

10 — Yabancı mevzuat
a — İsviçre Ceza Kanununda silâhın yeri 
b — Alman Ceza Kanununda silâh hakkındaki hükümler 

11 — Temyiz Mahkemesinin İçtihadı

1 — Mevzua giriş :
Ceza Hukuku bakımından ateşli silâhlar ve biçaklarm tetkik mevzuu 

•dilmesi hususî bir ehemmiyeti haizdir. Bilindiği gibi bir çok yaralama ve
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öLdürme suçları silâh ve bıçakla işlenmektedir. Suç âleti dediğimiz bu va
sıtalar bu şekilde işlenen surlarda doğrudan doğruya bir rol oynarlar. Ek
seriya yaralama ve öldürıro fiillerinde kullanılan bu âletlerin bazı suç
larda da cezayi çoğaltıcı esaslı birer unsur oldukları şüphesizdir. Silâhla 
tehdit, silâhla eve girme silâhla yağma ve yol kesme suçlarında olduğu 
gibi (T. C. K. 191/2, 193/2, 497). Silâh, umumiyet itibariyle Suçun Şe
naatini bir kat daha artıran vasıta olması itibarile denilebilirki her mem
leketin ceza hukukunda önemle üzerinde durulmuş ve cezayı artırıcı bir 
unsur olarak nazara alınmıştır. Bizim Ceza Kanunumuzda ıda silâhın suç 
bakımından yeri büyüktür. Bütün bunlar yanında mevzuun memleket asa- 
yişile olan yakın alâka ve öneminin de zikre değer olduğunda hiç şüphe 
yoktur.

2 — Silâh :
Burada silâh denince ceza tâyininde kanunun şiddet sebebi saydığı ve 

suçun işlenmesinde kullanılan aletleri kasdediyoruz. Ceza Kanunu 189 un
cu maddesinde silâh tâbirine dahil olan suç işleme vasıtalarını tâyin et
miştir. Bunlar sirasile:

a — Ateşli silâhlar
b —- Patlayıcı maddeler
c — Tecavüz ve müdafaada kullanılan her türlü kesici, delici veya 

bereleyici âletler.
ç — Yakıcı aşındırıcı, yaralayıcı eczalar veya diğer her türlü zehir

ler ve boğucu, kör edici gazlardır.
■ , . Ceza Kanunumuza göre silâh mefhumuna dahil edilen ateşli silâhlar
la patlayıcı maddelerin muhtelif cins ve nev'ileri vardır. Uzun ve kısa nam
lulu ateşli silâhlar yanında çeşitli patlayıcı maddelerde mevcut olduğu

■ herkesçe bilinen bir keyfiyettir. Gerek Ceza Kanununun sözü geçen mad
desi gerekse ateşli silâhlar ve bıçaklar hakkındaki kanun (ateşli silâhı ve 
felc-ağı) tarif etmiş değillerdir. Esasen buna da lüzum ve imkân yoktur.

Ceza Kanunun 189 uncu maddesinde mevzuubahs tecavüz ve müda- 
factda kullanılan her türlü kesici, delici veya bereleyici âletler meyanına 
giren ve silâh olarak kabul olunan vasıtalar çeşidine göre şimdiye ka
dar, yani ateşli silâhlar ve biçaklar hakkındaki Kanunun yürürlüğe girdi
ği tarihe kadar tatbikatı işgal etmiş ve muhtelif içtihatlara yol açmış idi. 
Nitekim bunlardan birisi de 6136 sayılı kanunun meriyetinden kısa bir za
man evvel ittihaz edilmiş bulunan Temyiz Mahkemesi Ceza Umumî Heye
tinin 18/5/1953 tarih ve 2/51-52 sayılı içtihadıdır (1). Bu içtihada göre

(1) Temyiz Mahkemesi Ceza Umumî Heyetinin 18/5/1953 tarih ve 2/51-52 sa
yılı karan. Adalet Dergisi 1953, sayı : 9, sahife 1083.
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balta yüz tarafı kuvvetli ve kesici âletlerden mâdut ise de bir kavgada kor
kutmak maksadiyle kullanıldığı takdirıde Ceza Kanununun 466 inci mad
desinde yazılı silâhlardan sayılamaz. Bilindiği gibi 466 inci maddede bir 
kavgada silâh çeken ve silâh boşaltanlara ceza tâyin olunmuştur. Temyiz 
Mahkemesinin bu içtihadına göre böyle hallerde balta kanunun suç unsuru 
olarak kabul ettiği silâhlardan sayılmamıştır.

6136 sayılı kanun bu mevzuda en yeni hükümler vaz ediyor. Aşağıda 
beşinci ve müteakip bentlerde izah olunacağı veçhile sözü geçen kanunun 
3 üncü maddesinde ate-şli silâhlardan 4 üncü maddesinde de biçaklar ve 
çeşitlerinden bahis vardır. 4 üncü mofdde kama, hançer, saldırma, şişli bas
ton, sustalı çakı ve benzerlerile sivri uçlu ve oluklu bıçaklar hakkında hü
kümler koymuş bulunmaktadır. Bunlar memleketimizde ekseri ahvalde te
cavüz ve müdafaada kullanılan vasıtalardır. Binaenaleyh bunlar yukarıda 
izahına çalıştığımız T. C. K. nunun 189 uncu maddesinin (c) yahut da kanun 
metnine göre 3 üncü bendinde mevzuubahs kesici, delici veya bereleyici 
âletlerden maduttur.

3 — Silâhın Ceza Kanunumuz bakımından taksimi
6136 sayılı kanunun yürürlüğe girdiği 15/8/1953 tarihine ka4ar Ce- 

la Kanunumuz silâhı:

A — Memnu silâh
B — Memnu olmayan silâh
diye ayırmakta idi. Memnu silâh ve memnu olmayan silâhları muay

yen bir kıstasla birbirinden tefrik etmiş ve aytı ayrı cezai müeyyideler 
koymuş bulunmakta idi. Nitekim Ceza Kanununun 265 inci maddesinde;

A — Memnu silâh
a — Ordu tarafından kullanılmış ve kullanılmakta olan veya düş

mandan istiğnam olunan veya bütün askerî şahıslara veya zabıta kuvvet
lerine tahsis edilen eski veya yeni sistem her cins veya modelde makina- 
siz veya ağır veya hafif makinalı harp tüfenkleri veya diğer nevi harp âlet
leri kasatura, süngü, kılınç ve mızraklar.

b —— Çapı, cinsi ve modeli her ne olursa olsun fişenk yatağı dahil ol
duğu halde namlusu 15 santimetreden uzun tabancalar.

c — Sapı sayılmamak üzere uzunluğu 25 santimi geçen tek veya çift 
yüzlü ve sivri uçlu her türlü kesici âletler sayılmış idi.

B — Memnu olmayan silâh
Yukarıda (A) bendinde izah olunan silâhların dışında kalanlarla bir 

meslek veya sanatın icrasına mahsus veya ev levazımından olupta bu mak
sat ile bulundurulan veya taşınan veya kullanılan biçak vesair âletler.

n
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memnu silâhdan sayılmamış idi. Böyle silâhlan merciinden ruhsat almak
sızın şehir ve kasaba içinde taşınanlara Ceza Kanununun 549 uncu madde
sinde müeyyide konulmuş bulunuyordu. Aşağıda izah olunacağı veçhile 
6136 sayılı kanun yürürlüğe girdikten sonra bu hükümler artık zımnen il
ga edilmiş bulunmaktqdır. Yalnız şurasını tebarüz ettirmek gerekir ki, 
6136 sayılı kanunda mevzuubahis edilmeyen, ve Türk Ceza Kanununun 
264 üncü maddesinde yer almış bulunan dinamit, bomba ve buna benzer 
yıkıcı ve öldürücü âletlerle barut ve vesair cezalar hakkında müeyyide vaz 
edilmiş bulunduğundan sözü edilen madde yalnız saydığımız yıkıcı ve öl
dürücü âlet ve eczalar için tatbik olunacaktır (2).

4 — 6136 sayılı kanunun esbabı mucibesi.
Silâhlar hakkında kısa izahatı verdikten sonra ateşli silâhlar ve bı

çaklar hakkın(daki 6136 sayılı kanunun tedvinine âmil olan sebepler üze
rinde biraz durmak faydalı olur.

a — Bıçaklar
Ceza Kanunumuzun 265 inci maddesinin 3 üncü bendine göre uzun

luğu 25 santimetreden aşağı olan bıçakların memnu sayılmaması hasa- 
biyle bu nevi bıçak, kama ve benzerlerinin yapılması, yurda sokulması, 
satılması ve satın alınması şimdiye kadar hiç bir kayıt ve şarta tâbi de
ğil idi. Bu sebeple bunlar serbest olarak piyasada ve vitrinlerde satılıp 
teşhir edilmekte idi. Yaralamak ve adam öldürmek gibi suçlarda ve kısa
ca tecavüzde kullanmaktan başka bir işe yaramayan bu bıçakların kolay
lıkla elde edilmesi bu mevzua giren suçların memlekette günden güne art
malına âmil olmuştur. Medenî bir memlekelde yaşayan vatandaşın huzur 
ve emniyetini bozan bu hâl yeni ihtiyaçlar ve esaslar dairesinde ele alın
mak zururetini hissettirdi.

b — Ateşli silâhlar.
Ceza Kanunu yine 265 inci maddesinde memnu silâh olarak namlu 

UiUnluğunu hesaba katmış ve bu ölçüye göre müeyyideler koymuş bulunu
yordu. Namlusu 15 santimetreden aşağı olan tabanca memnu silâh değil
di. Ve memnu silâh olmıyan silâhın şehir ve kasaba dışında taşınması 
da müeyyide altında bulunmamakta idi. Habuki namlusu 14 santimetre 
olan bir tabancanın .ehlikesi uzun namlulu olanlardan daha'mı azdır? 
Mavzer gibi uzun namlulu silâhın gizlenmesi müşkül bulunması i.ibariyle 
mağdurun hiç olmazsa bunlara karşı korunma tedbiri almasına imkân var
dır. 15 santimden kısa silâhlar ise saklanması ve gizlenmesi daha kolay 
bulunması sebebiyle mağdurun korunma imkânımda bertaraf etmekde ve

(2) Tamim Adalet Vekâleti Ceza İşleri Umum Müdürlüğü 15/8/1953 tarih ve 
86/19 sayı. _______



298 Adalet Dergisi

bu itibarla tehlike bir kat daha artmakta idi, nitekim bu silâhlarla işle
nen suçların seneden seneye çoğalmakda olduğuda istatistik malûmatiyi© 
tebeyyün etmiştir. Binaenaleyh silâhları namlusuna göre ayırarak bir kıs- 
ınını başka diğer kısmımda başka bir esasa bağlamanın bu günkü reali
te ve İhtiyaçlar karşısında uygun olmqdığı görülmüştür.

Bundan başka 4374 sayılı kanunla yasak olmayan rüvelver ve taban
calarla buna ait mermilerinin ithal ve ikmalini Devlet inhisarı altına al
makla beraber Tekel İdaresine bu gibi tabanca ve mermilerinin ithâli için 
başkalarına müsaade vermek yetkisi de tanınmış ve idarede bu yetkiye 
istinaden bazı firmalara ithal müsaadesi verdiği ve memlekete bu çeşit 
tabancalar geldiği ve memlekette de imal edildiği ve binnetice elde edil
melerinin gayet kolay olduğu açık bir hakikattir.

Yasak olmıyan silâhların taşınabilmesi için de idare âmirlerinin bir 
kayda bağlı kalmayarak ve işi sıkı tutmayarak silâh taşımasını icap etti
recek hiç bir sebep mevcut olmıyan bakkal, terzi. Tekel Bayii ve emsa
li şahıslara ruhsat veriljdiği ve bütün bu sebeplerin bir araya gelerek bu 
çeşit silâhların kolaylıkla elde edilmesini, taşınmasını mümkün kıldığı ve 
cürümlerin çoğalmasını intaç ettiği muhakkaktır.

Bu sebepledirki memleket asayişine zarar veren bu gibi ateşli silâh 
f Ve biçakların ciddi şekilde kontrol edilmesine zaruret hasıl olmuş, ve 6136 
sayılı kanun bu ihtiyaçlara cevap vermek üzere tedvin edilmiştir.

5 — 6136 sayılı kanunun prensipleri: .. ^
Ateşli silâhlar ve biçakla.r hakkındaki Kanunun hedefi yazımızın 4 

-numaralı bendinde açıklanmış bulunmaktadır. Buna göre kısaca 6136 sa- 
' yılı kanunun prensiplerini izah edebiliriz., Sözü geçen kanunun yayınlan

masından sonra, , ,
a — Ateşli silâhlarla mermilerinin ve biçakların, imali, satılması 

kontrol ve murakabe altına alınmış ve bunların satın alınması, taşınması 
ve bulundurulması yasak edilmiştir (Mad/de : 1).

b — Bir sanat veya mesleğin icrası için kullanılması zarurî bulunan
ların imali ve satışa çıkarılması zabıtanın daimi mürakabesine tâbi tutül- 
muştur (Madde : 4).

c — Münhasıran spor ve avda kullanılan ateşli silâhlarla bunların 
mermileri v© av levazımatından olan yahut tababet ve sanayide veya zi- 
raatte kullanılan biçaklarla benzerleri yerinde olarak kanunun şümulün© 
dahil edilmemişlerdir (Madde : 4).

ç — Hâtıra teşHl eden veya antika olan ateşli silâhlarla bıçakların 
vesikalariyle satışı serbest bırakılmış ve bunlar için verilen izin, üstünd© 
taşınmalarına müsaadeyi tazammun etmemiştir (Madde: 11).
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(d — A’erili silâMarın .aşınmasına veya bulundurulabilmesine şim
diye kadar olduğu gibi kaymakam ve emniyet müdürlerinin bir kayda tâbi 
olmadan izin vermeğe yeikileri kaldırılmış ve bu salâhiyet İçişleri Vekâle
tince tesbit ve tâyin edilecek esaslar dairesinde vali ve kaymakamlara ait 
bulunmuştur (Madde: 7).

c — Memnu silâh, memnu olmayan silâh tefriki kaldırılmış hepside^ 
aynı hükme bağlanmıştır.

f — Kanunun 12, 13, 14 ve 15 inci maddelerindeki cezalar bu günkü- 
ihtiyaçlara uygun olarak yükseltilmiştir, *

g — Ordu ve Emniyet kuvvetlerinin ihtiyacı olan silâh ve cephane
lerin Millî Savunma ve İçişleri Vekâletlerince tedarik edileceğine (detir 
4374 sayılı kanunun (d) bendi mahfuz kalmak üzere ateşli silâhlarla bun
lara ait mermilerin ve imali men olunan bıçakların memlekete sokulması* 
yasak edilmiştir (Madde : 2).

h —.Hususî kanunlarına göre silâh taşıma salâhiyetini haiz olanlar
la İcra .Vekilleri Heyeti Karariyle silâh taşıyabileceklerine karar verilen 
Devlet, Belediye, Özel İ)dare ve İktisadî Devlet Teşekkülleri memur ve hiz
metlileri ve vali veya kaymakamlardan izin vesikası alanlar dı-*ında kimse
nin silâh taşımam-ası ve bunlardan başka kimseye silâh satılm.aması ka
bul edilmiştir (Madde : 7).. , .

i —— Ateşli silâh taşımak müsaadesini haiz olanlar, bu silâhlan resmi 
ruhsatı haiz bulunanlardan .başkasına satamamaları ve muvakkatende ol
sa başkalarına verememeleri prensibi vaz eıdilmiştir (Madd : 9).

6 — 6136 sayılı kanunun idare marcilerini ilgilendiren hükümleri 
idari mercilere bu' kanunun'tatbikında mühim vazifeler verilmiştir. İzin 
verme, toplu silâh arama, vatandaşların verecekleri beyannameler üzerine' 
damgalama veya bedelleri ödenmek suretiyle teslim alma işleri başlıca va
zifeleri teşkil etmektedir. r ••

A — İzin verme :
İdare mercilerinin izin verme salâhiyetleri de başlıca ikiye ayrılır.
a — Mecburi izin :
Hâtıra teşkil eden veya antika olan ateşli silâhlarla bıçakların bulun

durulmasına izin verilmesi mecburidir. Bu itibarla burada hâl edilmesi icap • 
eden en önemli mesele hangi ateşli silâhın ve bıçağın hatıra teşkil ettiğini 
veya hangisinin antika olduğunu tâyindir. Bunuia İçişleri Vekâleti teşki
lâtına yayınladığı tamimle halletmiş ve .ezcümle;

a — Birinci Büyük Millet Meclisi Azalarına Zafer hâtırası olarak 
koran mahsusla verilen ve 27/Kânunevvel/1926 tarih ve 290 sayılı tefsiri
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Kanunî ile mirasçılarına intikal ve kabul edilmiş olan muayyen alâmeti 
havi silâhlar.

b __ İstiklâl Harbinden önceki harplerden yanlarında kalan veya
mirasçılarına intikal ettiği tesbit edilen silâhlar.

c — İstiklâl Harbine iştirak eden subay ve erat ile cephe gerisinde 
ulvî maksadın husulü için mesai ibraz edenlerin ellerinde kaldığı veya 
ailelerine intikal ettiği tesbit olunan silphlar.

c — îs+iklâl Harbinde cephe komutanları tarafından hizmetlerine 
mukabil hâtıra olarak verildiği veya ailelerine intikal ettiği tesbit edilen 
silâhlar.

d — Devlet Erkâni veya yabancı Devlet büyükleri tarafından hâtıra 
olarak verildiai veya ailesine tntkial ettiğ’ tesbit edilen silâhlar, 

c — Hâtıra olduğu tesbil olunan silâhlar • 
f — Jintika ol|duğu tesbit olunan silâhlar :
için mecburi izin verilecektir. Bu izin bu silâhların sahibine bırakıl- 

masTo veva nokline mfisaadeyi tazau^mun eder. Yoksa taşınması için sa
hibine bir bak bahşetmez. 

b> — İhtiyarî izin :
Buradaki izin verme yetkisi kaymakam veya valinin takdirine bırcc- 

kılmıstır. Mamafih bu izin salâhiyetide bu kanunun yayınlghmasınddn on- 
fr> ölçüsüz 'değildir. îci^'leri Vekâletince tesbit edilecek esas
lar dairesinde ancak izin verilebilecektir. Kanunun 7 inci maddesinin ^ 
üncü, fıkrasına göre İçişleri Vekâleti bÜ esasları şÜ şekildd tesbit etmiş bu
lunmaktadır.

Ateşli silâhın taşınması veya bulundurulması içîri*
<3— Arazi sahibi olup her vakit dışarıda köy ve kırlarda bulunmak 

mecburiyetinfde 'olanlara,
b — Köy çoban ve sığırtmaçlarına, 
c — Hayvan sürü sahipleri ile çobanlarına,
ç — Ciddi surette hayatı haricî bir tehlikeye mâruz kald’ğı tesbit edi

lenlere,
d — îşT icabı dağ ve kırlarda bulunmak mecburiyetinde kalan çe

len. müteahhit ve tasaronlara,
^ — '^’'T'ri’rî Panhrt ve h''‘üorsore î';-. Kanununa ' "bi fabr’haîarın san- 

tive ve depoların muhafazasına memur bekçileriyle veznedar ve müteah
hitlerine,

i — Şehir dışı vollarda akaryakıt, depo bayilerine, 
a — Dalvan işletenlere ve bekçilerine,
h — Serbest çalışan doktor ve şehir kasaba dı.şı çalışan mühendis 

ve teknisyenlere.



Ateşli Silâhlar-ve Bıçaklar 30 r

j — Hususî eçhas ve şirketlere ait olup açık denizlerde sefer yapan^ 
gemilerin kaptanlarına,

k — Taş. Maden, kireç ve benzeri ocak sahiplerine (daimi olarak 
işlerinin başında bulunanlara),

İzin verilebilir. Diğer taraftan İçişleri Vekâleti izin verilmeyecek şa
hısları da tesbit etmiştir. Buna göre;

a — Ateşli silâh ile cürüm işleyenlere,
b — Silâhın muhafazasındaki ihmal ve kusuru neticesi başkaları ta

rafından bir suç işlenmesine veya intihar ve intihara teşebbüs edilmesi
ne sebebiyet verenlere,

c — 18 yaşını bitirmemiş olanlara, 
ç — Mahcur bulunanlara, 
d — Sabıkalılara,
e —-1 Sarhoşluğu itiyat edenlerle kumarcı olarak zabıtaca tanınmış 

olanlara,
f — Serseri ve mazunnaisu pşhasdan olanlara,
g — Uyuşturucu maddeleri imal, ihraç veya ithal edenlere bunları 

kullananlara yahut her ne şekilde olursa olsun uyuşturucu maddelerin elde 
edilmesine veya kullanılmasına vasıta olanlara ve zabıtanın tetkikatına 
göre bu işlerle iştigal ettikleri anlaşılanlara,

h — Amme hizmetlerinden men edilenlere, 
j — Emniyeti umumiye nezareti altında bulunanlara, 
k — Akıl malûliyeiine müptelâ olanlara,
e — Durumları zabıtaca ciddi mahzur arz edenlere izin verilmiye- 

cektir (3).
B “ Toplu silâh arama :
Vekiller Heyetince tâyin ve tesbit olunacak mıntakalarda halka silâh 

bulundurma ve taşıma müsaadesi vermeğe valiler mezun kılınmıştır. Va
liler bu mıntakalarda toplu silâh araması da yapabilirler. Bu salâhiyet 
münhasıran vaililere ait olup kaymakam ve nahiye müdürlerine tanırynış 
değildir.

c — Muvakkat salâhiyetler:
Bu salâhiyetler kanunun yürürlüğe girdiği tahdeki duruma göre mu

ayyendir, Nitekim kanunun yürürlüğe girdiği 15/Ağustos/1953 tarihinden 
itibaren 6 ay içinde bu kanunun şümulüne giren ateşli silâhlarla mermile
rini müsaadesiz ellerinde bulurıduranlar taşıma veya bulundurma için izin 
isüyeceklerdir. Bu müddet içinde izin almayanlar veya izin vesikasını haiz 
olanlara devir etmeyenler veya kendilerine izin vesikası verilmeyenler

(3) İçişleri Vekâletinin 62152-2 sayılı tamimi.
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bu silâh ve mermileri makbuz mukabilinde zabıta makamlarına teslime 
mecburdurlar. Ellerinde bu kanuna göre men edilmiş bulunan kama, han
çer, saldırma,, şi^li baston, sustalı çakı ve benzerleriyle sivri uçlu ve oluk
lu bıçaklar kanunun geçici ikinci maddesine göro Vekiller Heyetini» 
28/8/1953 tarih ve 4/1214 sayılı karaıına tevükan 25 gün içinde bir be
yanname ile mahallin en büyük mülkiye memuruna bildirm.eğe mecbur 
tutulmuşlardır. Bunlar içinde bir sanat veya mesleğin‘icrası için kullanıl
ması zaruri bulunanlar zabıtaca damgalanacak ve sahiplerine verilecek
tir. Meselâ kasap, bakkal, turuncu, kunduracı, avcı, izci, çoban, bıçakları 

■ gibi. Bunlar dışında kalanlar maliyet bedelleri ödenerek teslim alınacaktır.
Eu kayıtlara muvazi olarak elinde kanunun yasak ettiği bıçak ve ben

zerleri bulunan vatandaşlarda kanunun meriyeti tarihinden itibaren 6 oy 
içinde mahalli zabıta makamlarına bunları teslime mecburdurlar.

Münhasıran bir meslek veya sanatın icrası için kullanılması zaruri 
olup halen de kullanılmakda bulunan bıçak ve benzerleri de damgalanarak 
sahiplerine iade olunacaktır. Bunlarla ilgililerin 3 ay içinde müracaatı 
üzerine mahalli zabıtasınca damgalanacaktır.

İzin verme salâhiyeti münhasıran vali veya kaymakamındır. Haki
ye müdürleri ve zabıta âmirlerine bu yetki tanınmamıştır.

7 — Ceza hükümleri: . ,
Kanun 12 inci" iıiadıdesinde,‘'ate.^li silâhlarla mermilerini memlekete

sokan, sokmağa teşebbüs eden veya bunların memlekete sokulmasına ta
vassut eden kimselerle bunları 3763, 4374, 5591 sayılı kanunların hüküm
leri dışında memlekette imal eden veya bu suretle memlekete sokulmuş 
veya imal edilmiş, olan ateşli silâhları bir yerden diğer yere nakil eden 

'veya yollayan veya nakil etmeğe bilerek tavassut edenlere ve 13 üncü 
maddesinde : Ateşli silâhlarla bunlara ait mermileri satanlara, satmağa
tavassut edenlere, satın alanlara, taşıyanlara veya bulunduranlara ve 14 
üncü maddesinde de 4 üncü mo|ddede yazılı bıçak ve benzerlerini memle- 
ke’o sokan, sokmağa teşebbüs eden veya bunların memlekete sokulmasına 
tavassut edenlere veya bunları memlekette imal edenlere veya bir yerden 
bir yere nakledenlere veya yollayanlara ve nakletmeğe bilerek tavassî^ıt 

• edenlere ve 15 inci maddesinde: 4 üncü maddede yazılı bıçak ve benzer
lerini satanlara, satmağa tavassut edenlere, satın alanlara, taşıyanlara 
ve bulunduranlara ceza tâyin etmektedir. Bu cezalar, eski mevzuattakiae 
nazaran daha yüksektir.

8 — 1?18 sayılı kanunla ilgisi:
Ateşli silâhlar ve bıçaklar hakkmdaki Kanunun, 16 inci maddesinde 

bu kanunun şümulüne giren maddelerin ithali için hususî bir hüküm ko/- 
muştur. Bu hükme göre bu maddelerin ithali husu.sunda 1918 sayılı kî-
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murla ek ve tadillerinin bu kanuna aykırı olmayan hükümleri mahfuzdur. 
(6136 sayılı kanun alelıtlâk ateşli silâhlarla bunlara ait mermilerin ve bı- 
(çakların m.emlekeie sokulmasını yasak etmiştir. 1918 sayılı kanunun bi- 
irinci maddesinin A bendi gümrük muamelesine tâbi olmaksızın her hangi 
İbir maddenin Türkiye'ye ithali veya ithale teşebbüs edilmesini de yasak 
«ediyor, işte bu hüküm 6136 sayılı kanunumuza muhalif olmadığı için 1918 
sayılı kanunun ve buna benzer hükümlerinin mahfuz tutulduğunu göster
im ek. edir.

9— 3005 sayılı kanunla ilgisi:
Müstakil ve Hususî bir kanun olduğundan bahis ile 6136 sayılı kanu

nun suç saytdığı fiillerden dolayı 3005 sayılı kanuna göre muamele yapıla- 
mıyacağı düşüncesinde olanlar mevcuttur. Bu düşünce iki bakımdan yan
lıştır.

a — 3005 sayılı kanunun 3 üncü maddesi bakımından:
Bilindiği gibi 3005 sayılı kanunun 3 üncü maddesinde, hususî kanua- 

lan değil hususî usulü muhakemeye tâbi olan suçları şümulü dışında bı
rakmıştır. 6136 sayılı kanun ise hususî bir usulü muhakeme koymamış bu
lunduğundan bu kanuna dahil suçlardan dolayı 3005 sayılı kanun tatbik 
olunur. Nitekim misâl olarak Memurin Muhakemat Kanunu ve 1918 sayılı 
konunda hususî muhakeme usulü mevcut olfduğundan bunların şümulü
ne giren suçlardan dolayı 3005 sayılı kanun tatbik olunamaz.

b — 3005 sayılı kanunim birinci maddesi bakımından :
Meşhut suçların Muhakeme Usulüne dair Kanunun birinci maddesinin 

(B) fıkrası asliye teşkilâtı olan yerlerdeki belediye sınırları içinde ve pa
nayırlarda işlenen ağır ceza mahkemelerinin vazifeleri dışındaki meşhut 
cürümlerden dolayı takip ve duruşmanın 3005 sayılı kanunun hükümlerine 
tevfikan yapılacağını âmir bulunmaktadır. Ağır cezayı müstelzim fiiller
den (dolayı yapılacak muamelede bu maddenin (A) bendinde açıklanmış
tır. Binaenaleyh Belediye sınırlan içinde ve panayırlarda işlenen cürüm
lerden dolayı bu kanun tatbik olunacaktır.

Türk Ceza Kanununda yazılı suçlardan dolayı 3005 sayılı kanuna gö
re muamele yapılacağını düşünenlerede rasilanmaktadır. Kabahat fiille
rinden dolayı bu düşünceyi kabul etmek mümkündür. Çünki 3005 sayılı 
kanunun birinci maddesi hangi kabahatlerden dolayı meşhut suçların mu
hakeme usulünün tatbik olunacağını göstermiş ve kabahat mo(ddelerini 
saymLştır, Fakat cürümler için böyle istisnai bir hüküm yoktur. Binaenaleyh 
cürüm olduktan sonra belediye sınırları içinde ve panayırlarda işlenmek 
şartiyle Ceza Kanununda yazılı suçlarla bağlı kalmamak icap eder.
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10 — Yabancı mevzuat:
Yukarıda mevzua giriç bölümünde de açıklandığı gibi medenî memle

ketler suç mevzuu bakımından silâhı daima tehlikeli bir unsur saymışlar 
ve silâhla işlenen cürümleri diğerlerinden ayırarak bunlara daha fazla 
ceza vermişlerdir. Bu mevzuda tipik olarak İsviçre ve Alman Ceza Kanun
larından misâl vermekle iktifa edeceğiz.

a — İsviçre Ceza Kanunun^da silâhın yeri :
İsviçre Ceza Kanununun âdiyen yaralamak suçuna dair 123 üncü 

maddesinin ikinci fıkrasında ve aynı kanunun düellüye ceza tâyin eden 
130, 131, inci maddelerinde fiillerin silâhla işlenmiş, olması halinde umu
miyetle cezalar arttırılmıştır. İsviçre müelliflerinden Dr. Ph. Torman ve 
Dr. A. Von Overbeck silâh (Waffe) tâbirinden tehlikeli bir âlet ve eşya 
anlayarak bu meyanda kama, kılınç. Meç, ateş çıkaran silâhı anladıkları 
görülmektedir (4)—

b — Alman Ceza Kanununda silâh hakkındaki hükümler:
Alman Ceza Kanununun hırsızlık suçuna ait 243 üncü maddesinin 5 

inci bendi, soygunculuk ve yol kesme fiiline dair 250 inci maddesinin bi
rinci bendinde, mesken masuniyetini ihlâl suçu hakkındaki 123 üncü mad
denin ikinci fıkrasında ve yaralama suçuna dair olan 223 a maddesinde 
bu fiillerin silâhla işlenmiş olduğu haller nazara alınarak ceza tertip olun
muştur.

Silâh Alman Ceza Kanununda da teknik mânada alınmamış İsviçrede 
olduğu gibi tehlike tevlit eden bir âlet ve eşya olarak kabul olun
muştur (5).

il— Temyiz Mahkemesinin İçtihad.
1136 sayılı kanunun meriyete girmesi üzerine muvakkat maddelei)de- 

ki mehil içinde işlenen suçlardan dolayı ne yolda muamele yapılacağını 
tereddüde mahal vermiyecek şekilde Temyiz Mahkemesi 28/9/1953 tarihli 
İçiihadiyle hal etmiştir.

Bu içtihada göre:
a — 6136 sayılı kanunun şümulüne giren ateşli silâhlarla mermile

rini ve bıçakları ruhsatsız bulundurunlar ve taşıyanlar hakkında 15/8/953 
tarihinden itibaren Türk Ceza Kanununun 264 ve 549 uncu maddelerinin 
kabili tatbik olmadığı,

b — Bu silâhları 15/8/953 tarihinden itibaren memnu ve gayrı mem
nu farkı gözetilmeksizin şehir içinde veya td^şm^cı ve her nerede olursa

Das Schwexzensche Strafgesetzbuch, Zweiter Band 1941, Seite 33, 40, 52. 
Dr. Adolf Schönke Strafgesetzbuch, Konımentar 1952, S. 6Q4.
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olsun ruhsatsız tar;iYanlar hakkında silâhları mezkûr meriyet tarihinden iti
baren 6 ay içinde evvelce mevcut olan ve müddeti bitmemiş bulunan eski 
ruhsata müstenit taşıyanlar müstesna olmak üzere 6136 sayılı kanunun 
tatbik olunacağı,

c — 6 aylık mehlin sonuna kadar ateşli silâhlarla mermileri ve bı
çakları ruhsatsız bulundurma fiili mezkûr kanunun suç olmadan çıkardı
ğı cihetle bu müddetin hitamına kadar bulundurma fiiline ceza tertip olu- 
namıyacağı,

ç — Bu silâhları 6 aylık mehlin hitamından sonra ruhsatsız bulun
duranlar hakkında da 6136 sayılı kanunun tatbik olunacağı.

Takarrür etmiştir.

Adalet Dergisi Sayı; 3



£VL£NMr.X VAADİ İLE İĞFAL SUÇU

Yazan: Sıtkı TüNÇER 
Beypazarı Hukuk Hâkimi

Evlenmek vaadi ile kızlık bozmak suçunun Türk mevzuatındaki tarih
çesini kısaca gözden geçirmek faydalı olacaktır.

Fransa Ceza Kanununundan iktibas olunian 1274 tarihli ceza kanun- 
namci hümayununda bu mevzuda bir hüküm bulunmamakta idi. Mezkûr 
kanunun 20Û ncü maddesine bilâhare ve 3 Şaban 127/ iarihli kanunla bir 
fıkra eklenmiştir. Maddenin 1 nci zeylini teşkil eden fıkranın metni şöy- 
ledir :

(Tezevvüç edeceğim diye iğfal ile bir bekri baliğanın bikrini izale 
edipte sonra almaktan istinkâf eden kimse, kendisinden bedeli tazmini bi
kir alındıktan sonra bir haftadan altı aJya kadar hapsolunur.) (1).

Bu fıkra 22/Nisan/1341 tarihli ve 635 No. lı kanunla ilga edilerek ye
rine şöyle bir madde ikame edilmdşür:

(Her kim 15 yaşını dolduran bir kızın bikrini izale ederse 6 aydan 2 
seneye kadar hapsolunur. Eğer izalei bikir tezevvüç edeceğim diye iğfal 
ile vâki olursa bir seneden eksik olmamak üzere hapis cezası hükmolu- 
nur.) (2). ;

Müteakiben İtalya Ceza Kanunu esas tutularak ısdar edilen Türk Ce
za Kanunu gelmektedir. Mehaz İtalya ceza kanununda evlenmek vaadi ile 
iğfal hususunda hususî bir hüküm bulunmamakta idi. Toskcna ceza kanu
nunda bir kız veya kadının iğfali, Sardunya ceza kanununda ca 18 yaşın
dan küçük kızların bilâhare nükûl şartı ile keza vaadi izdivaçla iğfali tec
ziye edilmiş olduğu için, mehaz kanunun hazırlanmasında bu mevzu tek
rar ele alınmışsada İıaiya Ayan Meclisinin rnuhaleıeti üzerine bir madde 
halinde kanuna ithaline imkân hâsıl olmamıştır. Ayan Meclisi 16 yaşın
dan büyük kadın ve kızların evlenme vaadi ile iğfal mevzuunda hususî 
bir muameleye tâbi tutulmalarını zait telâkki etmiş ve bunun ahlâkı umu- 
miyeye mugayir neticeler tevlit eyleyeceğini kabul etmiştir (3).

İtalya ceza kanunu 335 nci maddesinde şehvetpeıesiane hareketlerle 
16 yaşından küçük kimseleri baştan çıkaranları tecziye etmekte ve bu fiil

(1) 1 inci tertip Düstur. C. I, Sa. 466.
(2) Kanunlar Mecmuası, C. I, Sa. 461.
(3) Majno. Ceza Kanunu Şerhi. C. 3, Sa. 148 149.
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iğfal ile vukubulursa cezayı teşdit eylemek edir. İtalyan mahkeme içti- 
hadlarına göre 16 yaşından küçük olan kadın ve kızlar vaadi izdivaçla 
iğfal edildikleri takdirde bu maddenin himayesindedirler.

Türk Ceza Kanunu hazırlanırken İtalyan Ceza Kanunu esas ittihaz 
edilmiş ise de sırf memleketimize mahsus olan bazı hallerde ya eskiden 
mevcui olcn ahkâm ipka olunmak veya yeniden vazolunmak ciheti ihtiyar 
olunmuş.ur (4'. Bu cümleden olmak üzere, mehaz kanunda hususî bir hük
mün ademi mevcudiyetine rağmen evlenmek vaadi ile iğfal suçu da lâyi
hanın 423 üncü maddesinde yeralmış ve kanunlaşmıştır,

765 sayf.lı Türk Ceza Kanununun 423 ncü maddesine göre (herkim 15 
yaşını dolduıan bir kızı alacağım diye kandırıpia kızlığını bozarsa 6 ay
dan bir seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde ceza sakıt olur. 
Şu kadarki 5 sene zarfında makbul bir sebep olmaksızın boşanmaya hük- 
molunursa hukuku umumiye dâvası avdet eder).

Madde 2275 sayılı kanunla 8/6/1933 tarihinde tekrar tadil olunmuş 
▼e aşağıdaki son şeklini almıştır:

Herkim 15 yaşım dolduran bir kızı alacağım diye kandırıp kızlığına 
bozarsa 6 aydan iki seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde dâ
va ve ceza tecil olunur. Şu kadar ki 5 sene içinde koca aleyhine boşanma
ya hükmolunursa hukuku âmme dâvası avdet eder ve evvelce ceza hükmo- 
lunmuşsa çektirilir.

Maddenin metninden de anlaşıldığı üzere suçun unsurları şunlardır :
1 — Magdurenin 15 yaşını doldurmuş olması lâzımdır. Bu cihetin nü

fus kaydı ile tevsiki lâzımgelir. 15 yaşın dolup dolmadığı magdurenin do
ğum tarihi ile bekâretin izalesi tarihleri nazara alınarak hesap olunur.

2 — Magdurenin kız yani bakire olması lâzımdır. 15 yaşını doldurmuş 
kadmlann evlenme vaadi ile ırzına geçenlerin cezasız bırakılması huzur
suzluk yaratabilir. Bu itibarla kadınlarında bu mevzuda kanunun himaye-

:8İne alınması ve bu maksatla yeni bir hüküm derpiş ve tesis edilmesi şa
yanı temennidir.

3 — Magdurenin kızlığının bozulmuş olması lâzımdır. Bekâretin iza
lesi behemehal muayene ile yani doktor raporu ile sabit olmalıdır (4CD. 
22/2/1949. 1587/2746). Eğer bekâret tam olarak izale edilmemiş de arıza
lanmış ise, bu takdirde zardaki arızanın magdurenin ar, namsu ve mânevi 
bekâret hislerini rencide edip etmediğinin tâyini ayrıca arızanın magdure- 
yi başkaları ile temasta bulunmuş telâkki ettirecek mahiyette bulunup

'bulunmadığının tıbben tesbiti icabeder. (4CD. 29/11/1949. 13375/15290)

(4) Türk Ceza Kanunu, tadilleri, esbabı mucibe lâyihaları 1936. Sa. 3
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Mağdure maznun ile münasebeti neticesi kızlığı bozulmadan gebe 
kalmış ise, normal doğum neticesi nasıl olsa kızlığı bozulacağından be
kâret izale edilmiş sayılır. Her ne kadar gebe kızın çocuğunu karnından 
ameliyat yaparak almak böylece bekâretin muhafazasını temin etmek 
mümkün isede bekâretin bir malûliyet değil bir mâyubi'yet olmasına, ge
be kalan kizr.n gebeliği ise bekâretinin izale edildiğini ifşa eden ve göze 
batacak bir alamet bulunmasına binaen bu gibi ahvalde bekârenn izale 
edilmiş telâkkisi icabeder (5). Eğer mağdurenin kızlığı bozulmadan du
hûle müsait bir mahiyette ise veya anadan doğma bekâret siz ise bu tak
dirde magderenin anadan doğma kadın olarak mı veya sonradan temas, 
ile kızlığı bozulmuş olarak mı telâkkisi icabeitiği hususunda fennî ve 
adlı bir tarif yoktur (6).

4 — Maznunun mağdureyi alacağım diye kandırmış olması lâzım
dır. Buradaki kandırmak kelimesi ikna manâsına değildir, iğfal mânası- 
nadır. Suçun mevzuatımızdaki tarihçesi ve maddenin tahrir tarzı açık 
olarak bunu göstermektedir. İğfal ise birisini hatâya düşürmek, aldat
mak mânasına gelir. Şu hale nazaran iğfalin tahakkuku için maznunun 
evlenmekten kaçınması lâzımdır. Aksi takdirde mağdureyi iğfal ettiği 
iddia edilemez. Buna rağmen temyiz kararlarında bu hususta aksi müta
lâalara raslanagelmektedir. Ceza Umumî Heyeti 4/5/1936 tarihli ve 60/ 

j3 sayılı kararında suçun tekevvünü yani iğfalin tahakkukunu maziü-. 
nun evlenmekten imtinaına bağladığı ve mağdurenin imünai halinde su
çun tekevvün etmeyeceğini kabul ettiği halde bilâhare 8/6/1942 günlü 
ve 143/137 sayılı kararında aksini kabul ederek suçun evlenme vaadi ile 
kızlığın bozulması anında tamam ‘olacağını ve taraflardan birinin imti- 
naının suçu izale edemiyeceğini içtihad etmiştir. 4. cü ceza dairesi ise 
müteaddit kararları ile evlenmekten istinkâfın suçun tekevvünü için şart 
olmadığını, mağdurenin istinkâfınin ise maznunu cezadan kurtaramiya- 
cağını, belki bir ceza tahfif sebebi olarak mütalâa edilebileceğini kabul 
etmektedir. (15/2/1951. 969. — 9/11/1948. 11170/11612).

Temyiz 5 inci Ceza Dairesi ise doğru olarak suçun tekevvünü için 
maznunun evlenmekten istinkâfını zarurî görmektedir. Bu sebeple aksini 
kabul eden bir mahkeme kararını bozmuştur. Mahkeme kararında ısrar 
etmiş ve suçun tekevvünü için istinkâfın şart olmadığını, temyiz mukar- 
reratının da bu merkezde olduğunu, esasen çok defa 18 yaşından küçük 
olan mağdurenin evlenmesinin velilerinin iznine bağlı olduğunu, bu iti
barla maznunun kızı bozarken evlenmenin sadece kendi rızasına bağlı ol-

Adlî Tıp İşleri Meclisinin 28/11/1939 günlü ve 2î:-5‘' sayılı raporundan. 
Adlî Tıp İşleri Meclisinin 10/12/1937 günlü ve 3033sayıli raporundan.
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madiğini düşünmesi icabettiğini, eğer mağdurenin imtinainın suçu izale 
edeceği kabul edilecek olursa bu takdirde şikâyet müjddetinin de kızlığın 
bozulması tarihinden değil, evlenmekten nükûl tarihinden hesap edilmesi 
icabetiiğini bunun da temyiz mukarreratına muğayir bulunduğunu beyan 
ile eski hükmünde ısrar etmiş maalesef Ceza Heyeti Umumiyesi bu karan 
tasdik e imiş Lir. Çünkü mahkeme, hükmünü zaten yanlış olan temyiz mu- 
karreratına istinat ettirmekte idi. Sadece 18 yaşından küçük kızlarin ve
lilerinin rızası olmadan evlenemiyeceğine mütedair düşünce yenidir. Bu 
esbabı mucibe ise 18 yaşından yukarı kızların iğfalin^de hiç bir kıymet 
ifade etmez.

Mamafih 5 inci Ceza Dairesini doğru içtihadında musir görmekteyiz. 
Yüksek Daire müteakip kararlarında da aynı noktai nazarı muhafaza et
mekle ve suçun teşekkülü için kandırmak yani iğfal kaziyesinin tahakku
kunu şart olarak kabul etmekte ve maznunun vaadini tutarak evlenmeye 
rızası halinde kızın imtinai dolayısiyle evlenme mümkün olamıyorsa müs- 
telzimi ceza bir fiilin mevcudiyetini kabul etmemektedir. (5. C. D. 
20/9/1952. 2221/2279). Hattâ maznunun istinkâfı makbul sebeplere isti
nat ediyorsa, bilfarz mağdure başkasına kaçmış ve arayerde başkaları 
ile cinsî münasebette bulunmuşsa, maznunun şeref hisleri artık mağdure 
ile evlenmesine haklı olarak mâni olacağından maznunu imtinada haklı 
bulmakta ve tecziyesini kabul etmemektedir, (5. C. D. 3/10/1952. 2516/ 
2520). Aynı esbabı mucibe ile 18 yaşından küçük kızların kanunî mümes
sillerinin evlenmeye rızaları olmazsa maznunun beraatine karar vermek 
kabildir. ,

Maznunun iğfal sırasında evli bulunması halinde fiilde iğfal unsuru 
bulunup bulunmadığı aynı şekilde maznunun evlenmeyi vaadederken ya
şının evlenmeye müsait olmaması halinde keza fiilde suç unsurunun mev
cut olup olmadığı hususunda temyiz mukarreratında insicam yoktur. 4 ün
cü Ceza Dairesi, evli olan kimsenin karısını istediğine göre boşamak veya 
üstüne tekrar evlenmek iktidarında olmamasına ve mağdurun dahi maz
nunun evli olduğunu bilmesine göre izdivaç vaO(dinde iğfal unsuru bul
mamaktadır. (4. C. D. 20/1/1950. 587- 690). Başka bir kararda evli olan 
kimsenin tekrar evlenmesine Medenî Kanun müsait bulunmadığından evli 
maznunun fiilinde aldatıcılık vasfı bulunmadığı kabul edilmektedir. (4. 
C. D. 31/5/1946. 6423 - 7091). Buna mukabil Yüksek Daire, Medenî Ka
nuna göre gene evlenmesine, imkân bulunmıyan 14 yaşındaki çocuğun fii- ; 
ünde aldatıcılık vasfı görmekte sebep olarak da 14 ya.şındaki kimsenin,’, 
hâkimin i:ni ile evlenebileceğini ve mağdurenin maznunun nüfustaki • ygr 
şını bilemiyeceğini beyan etmektedir, (4. C. D. 17/2/1949. 986 - 2458).

^IS
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Başka bir kararda da 12 yaşmda olsa bile bedenî teşekkülâtı itibariyle 
maznunun gösterişinin nüfus kaydını mükezzip bulunup bulunmadığının 
tahkiki istenmekte ve mükezzip değilse fiilinde aldatıcılık vasfının bulu- 
namıyacağı kabul edilmektedir. Demek ki’ 12 yaşındaki kimsenin göste
rişli yani daha büyük görünüşlü olması halinde fiili aldatıcılık vasfını 
haiz olacaktır. (12/11/1947. 12297- 13860).

Böyiece evlenmesine Medenî Kanunun müsaade etmediği evli kimseler 
bu esbabı mucibe ile cezadan kurtulmakta gene aynı Medenî Konuna 
göre evlenmelerine imkân bulunmıyan küçükler ise mahkûm edilebilmek
tedirler. Kanaatımızca TCK. 423 üncü maddesinin esası, maznunun her 
ne şekiljde olursa olsun mağdureyi kandırıp ona evlenme vaadetmesi, bu
na istinaden kızlığını bozması sonra da almaktan istinkâf eylemesidir. Bu 
itibarla maznun evli de olsa, küçük te olsa suçunun cezasını görmelidir. 
Eğer maznun karısını boşamak, yaşını büyültmek veya hâkimden izin al
mak suretiyle evlenmek hususundaki m.âni ve hailleri bertaraf ederek ev
lenmeyi temin ederse esasen maddenin 2 inci fıkrasına göre âmme dâvası 
ve verilmişse ceza tecil olunacaktır. Bu itibarla vaadedilen evlenme, mağ- 
dureye kabili isnad olmıyan bir sebep dolayısiyle tahakkuk etmediği 
müddetçe maznunu mesul addetmek hatalı olmaz zannındayiz. Aksi mü
talâa da ileri sürülebilir: Mağdurenin de kenıdisine evlenme vaadeden kim
senin medenî halini tahkik etmesi icabettiği, böylece iğfal sırasında ev
lenmelerine hukukan veya fiilen imkân bulunmıyan kimselerin hareket
lerinde aldatıcılık vasfının bulunamıyacağı iddia edilebilir. Fakat böyle
ce ne yapıp yapmış ve genç kızları kandırıp bozmuş kimseleri himaye et
miş oluruz.

Evlenmek vaadinin kızlığın bozulmasına takaddüm etmiş olması lâ
zımdır. (25/11/1947. 13373 - 14694).

Ceza Kanununun 425 inci majddesine göre evlenmek vaadi ile iğfal 
suçu şahsî dâva ikamesi ile takip edilir. Şikâyetin 6 ay içinde vukubul- 
ması gene Ceza Kanununun 108/1 maddesi icabıdır. Sukutu hak müddeti 
olan bu 6 ayın kızlığın bozulmasından itibaren cereyan edeceğine dair 
müteaddit t’em,yiz kararlan vardır. Temyiz Mahkemesi sadece evlenme 
muomelesinin icrasına başlanmış ve bu sebeple mütekaddim muameleler 
ikmal edilerek mağdure inandırılmış ise bu takdirde müddetin mağdure
nin aldatılmış olduğuna muttali olduğu tarihten başlıyacağını kabul et
mektedir. (4. C. D. 4/12/1945. 10774 - 11380). Halbuki suç kızlığın bozul- 
ması ile değil, maznunun evlenmekten imtinai ile tamam olmaktadır. Bü 
itibarla iğfal edildiğinden habersiz olarak ve temadi eden iğfal tesiri ile 
6 aylık müddeti geçiren kimseleri' dâvct Hakkından mahrum etmek iraH 
•dilemez.



Evlenme Vaadi İle İğfal Suçu

Kanunî mümessillerinin ^-<ı:ası olsun veya olmasın, mümeyyiz küçük
ler şahıslarına karşı içlenmiş suçlardan ıdolayı dâva hakkına sahiptirler. 
(Tev. Içt. 15/4/1942. 14 - 9).

Şikâyetnamenin sarahaten vaadi izdivaçla iğfalden bâhis bulunması 
lâzımdır. Bilfarz cebren kaçırmaktan verilmiş bir şikâyetname ile evlenme 
vaadi ile iğfalden ceza tâyini cihetine gidilemez. (4. C. D. 14/2/1951. 
1012-947). '

Dâva sırasında mağdurenin ölümü ile dâva düşmez. Verese dâvayı 
takip ederek tazminat dahi talep edebilir. (Ceza Um. Hyt. 18/6/1945. 4/ 
185- 206).

Mağdure reşit ise vazgeçmesi muteberdir. Eğer vazgeçmeyi bir şarta 
talik etmiş ise şart tahakkuk etmeden feragat hüküm ifade etmez. Mağ- 
ıdurenin reşit olm.aması halinde vazgeçmesi hükümsüzdür. Medenî Kanuna 
göre iltizama ehil olmıyan gayri reşit kimselerin aleyhlerine olan husus
ları kabul ehliyetinde bulunamamaları sebebiyle, vazgeçmeleri halinde 
kanunî mümessillerinin rızasının da lâhik olması lâzımdır. (4. C. D. 
3/2/1950. 348/1301).

Halbuki Temyiz Mahkemesi başka bir kararında (hırsızlıktan dolayı 
şikâyet edilmesi, fiilin emniyeti suiistimal olduğunun anlaşılm.cîsı üzerine 
şikâyetin muteber sayılmasına mâni bulunmıyacağını, çünkü müştekinin 
maznunun muayyen olan fiilinden dolayı şikâyet etmiş bulunduğunu, 
maznunun fiilini tavsifte ha'aya düzmesinin mağdurun haldaiıı ip'al ede- 
miyeceğini kabul etmiştir. C. H. U. 9/1/1950. 4/436 - 27 E. 22 K.)

Kanaatımızca cebren ırzına geçildiği için usulüne göre şikâyet arzu
hali veren kimsenin de suçun evlenme vaadi ile iğfal şeklinde vasfı de
ğiştiği takdirde şikâyetinin muteber addedilmesi lâzımdır. Zira her iki va
sıfta da maznunun fiili aynıdır, bekâretin izale edilmesidir.

Buna mukabil Temyiz Mahkemesi tehditten vâki şikâyetin zinadan 
şikâyet makamına kaim olamıyacağını içtihat etmiştir. (4. C. D. 18/1/1951. 
271-271). Burada maznunun zinaya mâtuf fiiline şikâyet yoktur. Şikâyet 
tehdide m.ütaallik başka bir fiile münhasırdır. Eu itibarla zinaya teşmiline 
imkân görülemez. Halbuki yukarıda da belirttiğimiz gibi cebren ırza geç
mek ile, evlenmek vaadi ile kızlık bozmak suçlarında değişen, sadece su
çun vasfıdır. Fiil, vasıf değişmesinden mütevellit teferruat hariç, aynı kal
maktadır. Evlenmek vaadi ile iğfal dâvasında şikâyetnamenin yokluğu 
anlaşılırsa takibatın muvakkaten tatiline karar verilir.

Ancak TCK. 108/1. maddesinde yazılı 6 aylık dâva müddeti içinde ol
mak şartı ile müdahale arzuhali şikâyet nok'asını telâfi eder. (4. C. D. 
26/6/1951. 5127). Arayerde şikâyet müddeti geçmiş ise bu takdirde veri-

2/7-
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lecek kararın mahiyeti kanunda yazılı değildir. Dâvanın düşmesine ka
rar verilemez, çünkü düşme kararı dâva müruruzamanı halinde derpiş 
edilmiştir. Halbuki TCK. 108/1. m.addesindeki müddet bir dâva müruru
zamanı müddeti olmayıp dâva ikamesi için bir mehilden ibarettir. (C. H. 
U. 10/10/1S38. 421/311). Bu mehil bir sukutu hak müddeti olduğundan 
müruruzamanın hilâfına olarak tatili veya inkıtaı mevzuubahis olamaz. 
Sadece Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu hükümlerine göre eski hale 
getirme yolu ile iadesi kabildir.

Temiyiz Mahkemesi böylece mehli içinde açılmıyan bir dâvanın (maz
nun hakkında takibata mahal bulunmadığına..) kaydı ile neticelendiril
miş olmasında kanunsuzluk görmemekte bu hususta düşme kararı verils- 
miyeceğini âm.mie dâvc[s!mn ortadan kaldırılmasının gerektiğini boyan 
etm^ekledir. (4. C. D. 21/9/1946. 10059/9962).
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3 — Vekâletname ibraz edemeyen salâhiyetsiz vekilin mesv-
liyeti ve masrafla mahkûmiyeti.

Dava ikame ve takibi için verilen vekâletin şümulü.
1 __ Vekcdetnamede sarahat olmasa dahi vekilin kendiliğinden

yapabileceği işler.
2 — Vekâletnamede sarahat olmad',kça vekilin yapamiyacc-

ği işler.
A — Vekilin teklif olunan yemini kabul veya redde sa

lâhiyeti.
B — Dâvada vekilin sulh olmaya salâhiyeti varmı dr? 

a) Köy muhtarları ile belediye reislerinin resen 
sulh olmaya salâhiyetleri varmıdır..?

C — Vekiller, vekâletncVnelerinde sarahât olmadıkçı 
dâvadan feragat edebilirlerm.i....?

D — Vekâletnamede sarahati mahsusayı zarurî kılan ci
ğer haller.

BİHİNCî BÖLÜM 

BİRİNCİ KISIM

Giriş

GİRiS ve MESELENİN VAZ'I

İçtimaî hayatın zarurî icapları neticesi olarak hukuk dâvalarında cVa- 
kâlet» in oynadığı rol çok büyük ve o nisbeiie dç mühimdir. Umumî lir 
kaide olarak her hukukî muamele, ancak onu yapan veya yapanlar hac- 
kında hüküm tevlit edip tesirini gösterir, o hukukî muameleye iştirak »t- 
miyenlere karşı hiç bir hak ve vecibe tevlit ve tahmil etmez. Fakat bununa 
beraber, her hak ve vecibe sahibi kendi ihtiyaçları için lüzumlu olan hukıkî 
muameleleri daima yapabilecek bir mevkide bulunamaz. Yaş küçüklüği, 
hacir veya benzeri sair sebeplerle haklarını bizzat kullanmaya kanun<n 
ehil olmayanlar namına hukukî muamelelerin temsil yolu ile ifasında mıt- 
lak bir zaruret bulun<duğu gibi, vakit ve durumun müsaitsizliği, hastalk, 
başka bir yerde ikamet etmek ve benzeri sebeplerle kendi işlerini bizat
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"iycfpmağa mu''.:tedir olmayan veya bu hususta fazla masraf ve zahmet ihti- 
ayarında bulunacakların da içlerini diğer biri vasıiasiyle yapmalarında za- 
iruret vardır. Hattâ bazan, bir hukukî muameleyi ifaya kanunen ve fiilen 
ımukîedir olan kimselerin de kendi yerlerine diğer birini ikame etmek lü- 
îzum ve :?aruretinin hissedip bu hususta daha fazla bir fayda da mülâhaza 
«edebilirler.

Hukuk Usülü Muhakemeleri Kanunumuz, Umumî bir prensip olarak 
1 herkesin kendi işini bizzat takip edebilmesini kabul etmiş olmakla beraber, 
Ibu esasın muhtemel mahzurlarını izale veya azaltmak için de bazı istisna- 
1lara imkân bahşetmiş bulunmaktaidır.

Amme intizamı, istisnaî haller haricinde bir hukukî muamelenin doğ- 
rrudan doğruya alâkalısı tarafından yapılmasını zarurî kılmıştır. Vekâlet ve 
ttemsil münasebetlerinin İçtimaî ve hukukî biz zaruret olarak kabulü, Hu- 
Ikuk Usulü Muhakameleri Kanunumuzun umumî prensibinin istisnaî mahi- 
"iyette olan bir hükmüdür.

Hukuk davalarında vekâleti alâkalandıran hükümlerin bir kısmı, Hu- 
likuk sulü Muhakemeleri Kanunda, diğer bir kısmı ise; Medeni Kanunla bir
ilikte Avukatlık Kanununda yer almıştır.

Umumiyetle Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunundaki hükümlerle ve- 
kdlin mahkeme ve diğer tarafla olan münasebetleri tanzim olunup, Avukat- 
liık Kanunuyla da; adlî ve İdarî kaza mercileri huzurunda, hakikî ve hükmî 
şsahıslara ait dâvalarda onlar namına iddia ve müdafaa)da bulunmak hak 
we salâhiyetini haiz olanların, hak ve vazifeleriyle, vasıfları ve Medenî 
Kanunla ıda; ehliyetsiz olan bir kimse namına hukukî muamele yapmak 
sıalâhiyetini haiz bulunan kanunî mümessilin temsil ettiği kimse ile olan 
ımünasebetleri tesbit ve tâyin olunmuştur.

— n —
DÂVA VE MAHİYET!

Kanunlar tarafından şahıslara bahşedilmiş olan bilumum hakların hi- 
rrnayesini devlet, haiz olduğu salâhiyete istinaden ve icabında cebir kul- 
hanmak suretiyle yerine getirmeyi tekeffül etmiş demektir. Devlet makam- 
harinın böyle bir müeyyideden mahrum olarak ır.üdahele ve himaye ede
medikleri hususlar varsa, bütün bunlar fert için birer ahlâki alacaktan iba^ 
r'ettirler.

Hususî Hukuk tarafından, gerek hakiki şahıslara ve gerekse hükmî 
ç^ahıslara bahşedilmiş bulunan «haklam ancak devletin himaye ve otorite-
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•siyle lahakkuk eıdebilir. Muasır medenî devletlerin hemen hemen hepsin- 
^ de de, bizzat ihkakı hak kanunen men edildiği için, hak sahipleri, haklarını 
-“istihsal için devletin him.aye ve müdahelesine muhtaç bir durumdadırlar.

Eu gün için, bir hakkın normal bir şekilde ve devlet müeyyidelerinden 
istifade etmeksizin elde edilebilmesi, ancak ahlâkî imkânlarla mukayyet 
bir durumdadır. Devlet m^ckamları müeyyidelerinıden mahrum bulunan bir 
hak, sadece ahlâkî bir alacak:an ibaret kalraıya mahkûmdur. Amelî hayat
ta, suisiimal edilen hak ve salâhiyetlerin başında, alâkalıların haklarını 
muhafaza veya ianıiabilm.eleri için devlet makaralarına müracaat seiâhi- 
yetleri gelmektedir. Blanunen ferilere balı.';eclilmiş bulunan hak ve seiâ- 
hiyeüerin devlet makamlam vasılasiyle muhafaza ve bir müeyyideye bağ
lanması ne kadar zaruri ise, bu vasıtaya müracaat selâhiyetinin suistimâl 

•edilmemesi için gerekli tedbirler almakla o kadar lâzımdır.
Şahıslara kanunla devlet tarafından bahşedilmiş olan hakların yine' 

•devlet makamları vasıtasiyle temin ve teyidi, ancak «dâva» yoluyla temi
nat altına alınabilmiştir.

«Dâva» tâbiri terminoloji bakımından birbirine yakın ve fakat aym 
■olmayan m.ulıtelif mefhumları ifade eder.

«Dâva» Türk Hukuk 'Kurumu tarafından münteşir «Türk Hukuk Lüga
ti» nda (1) «bir kimsenin diğer kimseden hâkim huzurunda hakkını iste
mesi» olarak tarif edilmiştir. Dâva, Türk Hukuk Kurumunun bu umumî ta
rifinden ayrı, mahiyet ve .şartları itibariyle de başka olmak üzere üç şe
kilde de tarif ve izah olunabilir:

a) «Dâva», bir kimsenin haklı olsun, haksız olsun bir ihtilâf ve ni-- 
zâa son verilmesini mahkemeden istiyebilmek iktidar ve selâhyetidir. Buı 
mânada dâva; mahkemeye karşı herkese tanınm,-.ş bir selâhiyet olup, hal:-- 
kım devlet makamları vasıtasiyle zorla tahsiline imkân bahşeden bir ma-- 
hiyet taşım^amaktadır.

Mevcut bir ihtilâfın halli için mahkemeye müracaa't etmek iktidar ve> 
salâhiyeti başka, hasmı bir edaya ve bir vecibeyi tanımaya zorlayabilmek: 
iktidarı yine başkadır. îîasmından zorla bir hakkı alabilmek iktidarını haiz: 
olmayan tir kim.se de, mahkemeye müracaat selâhiyetini haiz olabilir.. 
Meselâ, Borçlar Kanununun 504 ncü maddesinin birinci fıkıası hükmüne; 
tevfikan «Kumar ve bahis bir alacak hakkı tevlit..» otmemesino rağmen,, 
beyle bir Icorç alacaklısının mahkemeye müracaatla, borçlusu hakkında: 
dâva ikamesine hiç bir mâni yoktur; sadece, kumar ve bahisian doğmuş? 
bir alacağın alacaklısı borçlusunu borcunu edaya icbar edemdyeceğindem 
bu hususta devlet makamlarından yârdım istihsal iktidarını haiz değildir..

(1) Sahife:62.
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1 Fakat bununla beraber, bu nevi borç alacaklısının ikame eylediği dâvada 
1 taraflar dinlenir, hattâ borçlu borcunu tanırsa edaya mhkûm edilebileceği 
çgibi, borçlu kendi irâde ve ihtiyariyle tediyede bulunmuşsa verilen bor- 
ccun istirdadına da imkân yoktur. (B. K. Madde: 26).

b) «Dâva»-, bir kimsenin Devlet otoritesi sayesinde diğer bir kimse- 
■^ye karşı hakkını tanıtabilmesi ve onu hukuk kaidesine riayete zorluyabil- 
ımesidir.

Hakkını Devlet makamları vasiîasiyle ve zorla hasmıından is.ihsal 
eedebilmek iktidarını haiz olmayan bir kimse, doğrudan doğruyıc: malıke- 
rmeye müracaatla dâva ikame ederek onu edaya icbar edici bir hüküm 
calamıyacağı gibi, hasmı tarafından aleyhine açılmış olan bir dâvada da 
Ifkendini müdafaa yoluyla hakkının tanınmasını isteyemez. Meselâ borçlu, 
kkendi aleyhine ikame olunmuş bulunan bir alacak dâvasının duruşması 
eesnasında; mukabil bir iddia olarak kendisinin de davacıda kumardan ve- 
y/a evlenme tellâllığından (B. K. 408) mütevellit bir alacağı olduğunu be- 
yyan ederek müddeabihin bu alacak ile takasını isteyemez. Yani, bir hâ- 
dlisede dâva hakkı eslâhiyetinin mevcut olmaması, keyfiyeti, o hakkın 
ımüdctfaa veya cebri icra yoluyla istifa edilmesine mâni olur.

c) «Dâva» herhangi bir kimsenin haklı veya haksız olarak mahke- 
ısneye ikam.e eylediği dâvayı ifade eder. Bu mânada dâva; Hukuk Usulü 
İMuhgkemeleri Kanununun (Madde 178 ve müteakip) tesbit ve ihtiva ey- 
İtediği şekil ve şartlar altında mahkemeye yapılan fiili müracaatı ;azan- 
ımun eder. Umumiyetle bu mânada «dâva» sözü, bizde; bir kimsenin, bir 
hıukukî muamele ile kendisine karşı husumet halini ihdas edebilmesi key- 
fiiy«tidir. «Dâva açtım» sözünde olduğu gibi.

I)âva hakkı, husumet kendisine müteveccih olan kimseye karşı mev- . 
CTuttuı. Kendisine karşı bir husumet teveccüh etmeyen kimse aleyhine 
•Kdİî bir otoritenin tahrikiyle bu husustaki müracaatın isafına kanunen 
Muakân yoktur.

Yukarda arz ve beyan olunan mefhumların her birini ayrı ayrı şe> 
küllerde ifade etmek icabederse diyebiliriz ki; bir kimsenin hakkını bas
ımından zorla istihsal iktidarına «dâva hakkı», Devlet makamlarından 
hıakkın himayesini isteyebilmek ve bu makamları da vazife ifasına tah- 
riik edebilmek iktidarına «mahkemeye müracaat selâhiyeti», bu selâhi- 
vfetin fiilen istimaliyle bu hususta irade beyanına da «idda» veya «mü- 
dcafaa» denir.
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— I

HAKİKİ ŞAHISLABÎK DÂVA EHLÎYEtİ

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 38 nci maddesine göre, «dd- 
,vaya ehliye: kanunu medeni ile .âyin olunmuşiur.»

Usul Kanunumuzun, Medeni Kanuna vâki bu adına rağmen Medeni 
Kanun, davaya ehliyete dair hususi hükümler tâyin etmediğinden, hu 
kanuna göre umumiyetle medenî haklardan istifade ve bunları istimal 
için icabeden ehliyet ayniyle dâva hakkından is .ifade edebilmek voya- 

jhut bu-hakkı kullanabilmek için de lâzımdır.
Medeni Kanunumuz, medenî haklardan istifade ehliyeti ile bu hak

ları istimâl ehliyetini birbirinden ayrı bir şekilde tesbit ve tâyin eylemiş 
bulunmaktadır.

Medenî Kanunumuza göre; medenî haklardan istifade ehliyeü, hak-
• lan şahsen ve doğrudan doğruya iktisap edebilme, diğerlerine ci; bir 
/hakka riayet ve bunu ifa ile mükellef tutulabilme iktidarıdır. Medenî 
.hakları isiimâl ehliyeti ise; bir kimsenin kendisi tarafından yopdan bir
muamele veya hareket ile leh veya aleyhine olarak bir hak ihdas edebil
me iktidarıdır.

Medenî hakları istim.âl edebilmek için, bir kimsenin mümeyyiz v» 
reşit olması şarttır. (M. K. m. 10).

Medenî hukuk bakımından kendisinde hukukî muamele yapabilmek
• kudr.et ve ehliyeti'bulunan herhangi'bir kimsede dâva ehliye.i de var 
demektir. Daha açık bir şekilde ifade etmek icabederse diyebiliriz ki; me-

, denî hakları istimâl ehliyetini haiz olan bir kimse aynı zamanda usul hu- 
,kuku noktasından da dâva açmak ehliyetini haiz bir kimse sayılır (2).

Reşit ve mümeyyiz olan yani temyiz kudretini haiz olan herkes me- 
,denî hakları istimâle ehil olduğu için dâva ikamesine de ehildir.

Dâva hakkından istifade ehliyetiyle bu hakkı istimâl ehliyetinin bir 
şahısda birleşmesi zarurî değildir.

Dâva hakkından istifade ehliyeti, tâbiri ahârla, taraf olma ehli'yetl 
olup kendi namına müdei veya müddeialeyh olma iktidarıdır. Dâva hak
kını istimâl ehliyeti ise; iddia ve müdafaa ehliyeti olup, dâva açmak, 
müdafaada bulunmak ve dâva takip edebilmek iktidarıdır. Medenî hak
ları istimâl ehliyeti tahdit edilmemiş olan her şahıs iddia ve müdafaaya 
da ehildir. Medenî hakları istimâl ehliyetini haiz olmayan kasırlar, an- 

.cak, kanuni mümessillerinin tasarrufu ile hak iktisap edip yine onların

(2) İsmail Doğanay, Muhtelif Nafaka Dâvaları, Adalet Dergi.si, sene : 1948, 
sayı : 2, sahife : 121.
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3müsaadesiyle de başkalarına karşı borçlanırlar. Binaenaleyh, Medenî 
JKanunumuzun sisteminde hak sahibinin hakkını isliınâl edememesi müm- 
) kün olduğu gibi hakkı kullanan kimsenin de hak sahibi olması lâzım gel- 
3mez. Kasır namına hakkı istimal eden kanunî mümessil, bilâhare şahsen 
Ibu hakkı eda ile mükellef olmadığı gibi bu haktan şahsı itibariyle, istifa- 
cde de edemez. -

Medenî Kanunumuza göre bizde rüşt, onsekiz yaşın ikmali veya ev- 
llenme ile başlar (M K. ra. 11). İnsanların doğduğu ganden itibaren geliş- 
ımeye başlıyan bedenî yapılariyle beraber melekâtı akliyeleri de yavaş ya- 
\vaş gelişip olgunlaşır. Öiedenberi hukuka bağlı her devlet, kendi ^mem- 

çketlcıi içiıiac; yuşıyan lertlerin ırkî ve biyolojik vasıflarını, bunların ol- 
• çgunlaşmasında çok büyük tesiri olduğu hiç kimse tarafından inkâr edile- 
rmiyecek olan coğrafî vaziyetle, İçtimaî bünyeyi gözönüne alarak «rüşt» 
iiçin muayyen bir yaş haddi tâyin ve tesbit etmişlerdir. Mecelle ahkâmı
ma göre bu esas, erkek ve kadınlarda bülûğa ermenin en erken ve en geç 
hDaşlaması zamanını tesbit ve tâyin etmek suretiyle hükme bağlanmıştı. 
Kızlarda bülûğ en erken dokuz, erkeklerde oniki, her ikisinde do en geç 

.ombeş yaş esas kabul edilmişti.
Temyiz Mahkememizin müstekar içtihatlarına göre; dâva ehliyetini 

hıaiz olmayan bir gayri-reşide karşı açılan dâvanın ehliyet nokasından 
rreddi gerekmeyip mahkemece veli veya vasinin celbine karar verilerek 
omlar-n huzuriyle duruşmaya devam olunmalıdır. Bu hususaki bir Tem- 
yjiz kararında aynen «Dâva, ehliyeini haiz olmayan dâvâlı hakkında 

.acçılaiı dâvanın reddi lâzım gelmeyip Usulün 39 uncu ve mütaakıp madde
leri Uyarınca veli vöya vasisi dâvet olunarak onlardan birinin huzuriylo’ 
dmruşma yapılmak icabedeceğine ve dâvâlının halen onsekiz 'yaşını bi- 
liırdiği de anlaşılmasına gere bozma sebebi varit ve uyulmak lâ:.r.m iken 
b<azi düşünce ve sebeplerle ısrar olunması yolsuz olmakla ısrar kararı
nım dâhi H. U. M. K. nun 429 ncu maddesi gereğince bozulmasına oybir- 
litğiylc karar verildi» denilmektedir (3).

— A —

MÜMEYYİZ OLAN KÜÇÜK VEYA
MAHCURLARIN DÂVA 

EHLİYETİ

Medenî Kanunumuzun 15 nci maddesi hükmüne tevtikan, mümeyyiz; 
.ohmayan bir şahsın medenî haklan istimal ehliyeti olmadığı halde, ka--

(3) T. M. Hukuk H. UTnumû/esi, H/2/1952 T.. E. 3/103 - 34, K. 49.
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çükler ile hacir altında bulunan kasıırlar - mümeyyiz oldukları takdirde - 
bazı medenî haklarını istimal edebilirler :

a) Mümeyyiz olan küçükler kanunî mümessillerinin izin ve müsaa
desiyle, izne dâhil bulunan bütün medenî haklarını istimal edebilirler. 
Kanunî mümessillerin izni ve müsaadeleri sarih olabileceği gibi, zımni 
de olabilir. Hattâ izin ve müsaade, hukukî muameleye başlanmadan ev
vel verilebileceği gibi, başlandıktan sonra da verilebilir. İcazet şeklinde 
de olabilir.

b) Kanunu Medeninin 16 ncı maddesi hükmüne tevfikan; mümey
yiz olan küçükler ile mahcurlar kanunî mümessillerinin rızalarını istih
sale muhtaç bulunmaksızın kendi muameleleri ile ivazsız iktisaba ve 
münhasıran kanun nazarında «şahsa merbut haklar» dan raâdut sayılan 
hakları istimâle ehil oldukları gibi haksız fillerden mütevellit zararlardan 
da şahsen mesudürler.

Bu esaslar iddia ve müdafaa hakkında da kabili tatbiktir.
Bir kimseye tebliğ edilecek olan adlî evrakın teslim alınması da ma- 

hiyeten bir hukukî muamele sayılacağından. Hukuk Usulü Muhakemeleri 
Kanununun 120 nci maddesi hükmüne tevfikan bu gibi gayrimemeyyiz- 
lere ait adlî tebliğat doğrudan doğruya kanunî mümessillere yapılması 
şarttır, aksi halde; temyiz kudretini haiz olmayanlara yapılmış olan bu 
nevi adlî tebliğat kanunen muteber bir tebliğat sayılamaz. Hattâ kanunu 
mezkûrun 126 ncı maddesinde, «kendisine tebliğ Çapılacak şahıs ikamet
gâh veya meskeninde bulunmazsa tebliğ kendisi ile birlikte sakin aile 
efradmdan veya hizmetçilerinden yetişmiş olan birine yapılır» hükmün
deki «yetişmiş» sözü; alacağı adlî tebliğatın merselünileyhine teslim edil
memesinin netâyici hukukiyesini anlıyabilecek bir derecede temyiz kud
retine malik bir kimseyi ifade etmektedir.

«Mümeyyiz olmak» diğer bir tâbirle, «temyiz kudretine sahip olmak» 
tâbirinden anlaşılması lâzımgelen mânayı tesbit etmek okadar kolay bir 
şey değildir. Umumî olarak temyiz kudretini ;bir kimsenin mâkul surette 
hareket edebilme iktidarına mâlik olma diye tarif etmek mümkünse de, 
bu tarifteki «mâkul bir surette hareket edebilme» nin kıstas olarak ne 
olduğu belli olmadığından bu tarif de tamin edici değildir.

Medenî Kanunumuz onsekiz yaşını ikmal eden bir kimseyi - kanunî 
bir karine olarak - mümeyyiz âd ve kabul eylemektedir. Fakat bununla 
beraber, diğer devlet kanunları gibi bizim Medeni Eanunurauzda henüz 
onsekiz yaşını ikmal edememiş olan çocukların hangi yaşı idrak eidkleri. 
zamcn, mümeyyiz sayılabileceklerini tesbit edememiştir. Bu hususta ka
nunen sabit bir yaş hatii tesbit ©dilemediğine göre, temyiz kudreti çocu-
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0un bünyevî tekamülü ve fikrî gelişmesiyle müterafık olarak yava.3 ya
vaş gelişecektir. Muayyen bir hâdise bakımından bir kimsede temyiz 
kudretinin mevcut olup olmadığı bu hâdisenin arzettiği hususiyetlere ve 
küçüğün bu hâdisedeki muhakeme kabiliyetine ve fikrî inkişaf derecesi
ne bağlıdır. Şahsın fiil ve hareketlerinde, sevkitabiî ve alışkanlık yerine, 
şuur ve irâde hâkim olmalıdır.

Medenî Kanunumuzun 13 ncü maddesinde temyiz kudreti; «yaşının 
küçülüğü sebebiyle yahut akıl hastalığı veya akıl zayıflığı veya sarhoş
luk ve bunlara benzer sebeblerden biri ile mâkul surette hareket etmek 
iktidarından mahrum olmıyan her şahıs. Kanunu Medenice mümeyyizdir» 
şeklinde menfi olarak tarif edilmiştir. Mecellede ise; «Bey'in, salip şıra
nın calibi mülkiyet olduğunu fehmü-idrâk etmek evsaf ve kabiliyetidir». 
Suretinde tarif edilmekte idi.

Yüksek Temyiz Mahkememizin müstekâr içtihatlarına göre; bir kim
senin temyiz kudretini haiz bulunup bulunmadığı hususu erbabı fenne ait 
bir keyfiyet olup bu cihet mahkemece resen tesbit ve takdir edilmiyerek 
münhasıran doktor raporu ile tevsiki iktiza edeceği merkezindedir.

Reşit olan şahıslarda, as):l olan temyiz kudretinin varlığıdır. Fakat 
bununla beraber, herhangi bir şahıs bizatihi mâlik bulunduğu temyiz 
kudretini bazı sebebler neticesi olarak daimî veya muvakkat bir zaman 
için kaybedebilir. Sarhoşluk, akıl ve iradeye müessir olacak bir derece
de humma nöbetleri gibi. Bö'yle bir sebeple temyiz kudretini kaybettiğiıü 
iddia eden bir şahıs, bu iddiasını ispat etmek mecburiyetindedir. Temyiz 
kudretinden mahrumiyet sebebiyle hacredilmiş olan bir reşidin, bu müd
det içerisinde yaptığı bir muameleden dolayı vukubulan ihtilâfta; bu 
muamelenin kasırın anıifakatanda yapıldığım ispat külfeti, o muamele
nin sıhhatini iddia eden şahsa aittir.

Temyiz kudretini en mücmel bir şehilde «mâkul surette hareket et
mek iktidarı» olarak tarif etmek mümkündür. Temyiz kudretinin bütün 
şartlarım daha geniş bir şekilde tetkik etmek «Tababeti Ruhiye» ilminin 
bir kolu olan «Psişiatri» ilmini ilgilendirir.

$AHSA MERBÛT HARLARDA DÂVA 
EHLÎYETÎ

Temyiz kudretini haiz olmayan küçüklerle mahcurların hukukî tasar
ruflarının kanunî hiç bir hükmü yoktur. Hattâ bunları kendi haksız fillerin-

Adalei Dergisi Sayı: 3 1954 F: 7
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den doğan zararlardan bile mesul etmeğe imkân yoktur. Ancak; hakka
niyet iktiza ettirdiği takdirde. Borçlar Kanununun 54 ncü maddesi hük
müne tevfikan, bu gibi gayrimemeyyizlerin sebebiyet verdikleri zararla
rın tamamının veya bir kısmının tazmini ile kendileri mecbur tutulabi
lirler. Temyiz kudretine malik olmayan bu gibi şahısların ehliyetsizlik
leri mutlak bir mahiyette olmasına mebni, ne dâva ikame etmek hakkına 
ve ne de kendi aleyhine açılmış olan dâvaları takip etmek ihtiyarına 
maliktir.

Mümeyyiz olan küçüklerle mahcurlar iyiyi, kötüyü ve kendi hare
ketlerinin nereye varacağını bilmekle beraber, gerek yaşların^’.n küçüklü 
ğü ve gerekse israf, ayyaşlık ve suihal gibi sebepler. .v.a biriyle hacir al
tında bulunmaları itibariyle kanun nazarında ehliyetsiz sayılarak ilti
zamı tasarruflardan men edilmişlerdir. Fakat bununla beraber, bu gibi 
kimselerin ehliyetsizlikleri mutlak olmayıp mahdut bulunduğundan, ivaz- 
ve ne de kendi aleyhine açılmış olan dâvaları takip etmek iktidarına 
sız iktisapla münhasıran şahsa bağlı hakların istim.âlinde kanunî mü
messillerinin rıza ve muvafakatlerini istihsale muhtaç olmadıkları gibi, 
haksız fillerden mütevellit zarar ve ziyanları da şahsen ödemeye mec
burdur (M. K. m. 16).

Temyiz kudretini haiz olan küçük veya mahcurların kanunî mümes
sillerinin rıza ve muvafakatlerini istihsal etmeksizin istimâl edebilecek 
leri haklar ıneyanında bizzat dâva ikame veya aleyhlerine açılmış olan 
dâvaları takip etmek selâhiyetleri de vardır.

Medenî Kanunumuz şahsa merbut hakların nelerden ibaret bulundu
ğunu tâdattan imtina etmiştir. Kanaatımızca vazıı kanun. İçtimaî haya
tın inkişafiyle müterafık olarak şahsa merbut hakların da genişlemesine 
imkân bahşetmek için bu nevi hakların nelerden ibaret olduğunu bir bir 
saymaktan haklı olarak içtinap, etmiştir. Fakat bununla beraber diyebi
liriz ki, şahsa ve şahsiyete merbut haklar; ihlâlleri halinde, tazminata 
mevzu teşkil edebilen bilumum menfaatlerdir. Bugünkü telâkkilerimize 
göre; hayat, sıhhat, hürriyet, namus, şeref, haysiyet, ticarî kredi, evlilik 
münasebeti, hususî hayat, meslek sırrı, ferdin meslekî veya resmî sıfatı, 
yaş tashihi, ismin gashı, evlât edinme veya edinilme.. Şahsî menfaat 
mefhumuna dâhildirler. Bunlar ferdi mamelekte 'yer alamazlar. Bu mâna
da olmak üzere «Şahsiyet hakkı» tâbiri de kullanılır (4).

Temyiz Mahkemesinin müstekar içtihatlarına göre, temyiz kudretini 
haiz olan küçüklerle mahcurlar, kanunî mümessillerinin rıza ve muvafa
katlerini almaksızın doğrudan doğruya şahsa merbut haklarını istimâl

(4) Türk Hukuk Lügati, S. 306.
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ile dâva ikame edebilirler. Temyiz Mahkemesi Hukuk Heyeti Umumiye- 
sinin eski bir kararında «Münhasıran şahsa merbut hakları istimalde 
temyiz .kudretini haiz küçüklerin kanunî mümessillerinin rızalarını istih-' 
sal mecburiyetleri olmadığı kanun hükmünden olmasına ve evrak meya- 
mnda mevcut rapora nazaran dâvası Fethiye'nin temyiz kudretini haiz 
olduğu anlaşılmasına göre dâvaya ehliyeti kabul eden ısrar kararı mu- 
vaiıkı kanun olup mahallî C. Müddeiumumisinin temyizi dâvası sebebiy
le esas hukıhün tetkiki zımnında evrakın dairei hususiyeye tevdiine 
13712/1933 tarihinde ittifakla karar verildi (5).» denilmektedir.

Hattâ ana ve babaları sağ.olup halen de onların Lahtı velayetinde 
bulunan mümeyyiz küçüklerin kendiliklerinden mahkemeye müracaatla 
ve babalarını kendi namlarına bilvelâye dâva açtırarak vasıta kılmaksi- 
zın yaş tashihi dâvası ikame edebilirler. Beyle bir halde hâkimin ilk ya
pacağı iş; müddeinin temyiz kudretini haiz olup olmadığını resmâ bir ta
bibe muayene ve bir raporla tesbit ve tevsik ettirmesi olacaktır, eğer alı
nacak rapora göre müddei mümeyyiz ise dâvayı rüyete devam edecek, 
değilse, ehliyet noktasından ya dâvayı reddedecek veya müddeinin ana- 
baba veya vasisinin dâvaya iltihakını temin için mehil verecektir (6).

Temyiz Mahkemesinin şahsa merbut haklara dair diğer yeni bir ka
rarında aynen «Mümeyyizler şahsa merbut haklarını istimal edebilecek
lerine göre dâvanın usulen rüyeti lâzım iken yazjılı mütalâa ile reddine 
karar verilmesi muhalif ve temyiz itirazları varid olduğundan hükmün 
fBozulmcsına)' denilmektedir (7).

Dâva ehliyetini haiz bulunmıyan kasırlar namına «iddia» ve «müda- 
laa» kanunî mümessilleri tarafından yapılır. Kanunî mümessili bulunma
yan kasırın menfaatleri, ona mümessil tâyinine selâhiyetli olan sulh hâ
kimi tarafından korumıak lâzım geldiği için, dâva ve husumet ehliyeti 
ona teveccüh eder. Sulh hâkimi, kasırın menfaatlerini korumak için ona 
bir vasi tâyin eder, dâva, hâkimin nezaret ve murakabası altında vasi 
tarafından takip olunur.

Sulh hâkimi müstacel addettiği hallerde, kasıra henüz vasi veya 
bayyum tâyin etmemişse, onun mümessili sıfatiyle menfaatlerinin muha
fazası hususunda lâzım gelen tedbirleri bizzat ittihaz eder (M. K. m. 370). 
Bu madde hükmüne nazaran sulh hâkiminin kasırın menfaatleri bakımın-

(5) Temyiz Kararları, Hukuk Heyeti Umumiyesi, 1930 - 1934, sahife ; 175, Ka
rar No. 2/40.

(6) Bu hınsusta tafsilât için : İsmail Doğanay, Nüfus Kanununun on bir ve
Medenî Kanunun 25 ve 26 mcı maddesine istinaden açılan dâvalar, Adalet Dergisi, 
sene : 1950, sayı: 4 ve 5, S. 470. ^

(7) Temyiz Mahkemesi İkinci Hukuk Dairesi, 12/7/1949 tarih ve E. 4578, K. 
8948.
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dan müstacel olan hallerde derhal dâva ikame etmesi icabetmektedir.
Mümeyyiz küçüklerin kanunî mümessillerinin rızalarııu istihsal et

meksizin ikame edebilecekleri «şahsa merbut hakları a ait dâvaların ne
lerden ibaret olduğunu birer birer tesbit etmeğe imkân yoktur.

HÜKMİ ŞAHISLARIN DÂVA EHLİYETİ

Hakikî şahısların yaradılışları icabı kendilerine has bazı hak ve borç
ları müstesna olmak üzere, hükmî şahıslar da tıpkı hakiki şahıslar gibi 
medenî haklardan istifade ve onları istimâl ehliyetini haizdir. Medenî Ka
nunun 45 nci maddesine gÖre, hükmî şahıslar; cins, 'y*^?» hısımlık gibi ya
radılış icabı olarak münhasıran insana has olanlardan maâda bütün hak
lan iktisab ve vecibeleri iltizam edebilirler.

Hükmî şahsiyeti hâiz olmayan insan grupları - bu vaziyetleri itiba
riyle - iktisap ve iltizama ehil olmadıklanndan dâva ikame edemiyecek- 
leri gibi bunlar aleyhine de dâva ikame edilemez. Hükmî şahsiyeti iktisap 
etmemiş olan cemiyet, tesis, şirketlerle bir zümre halinde toplanmış olan 
fertlerin müstakil bir varlıkları bulunmaması hasebiyle bir kül halinde 
hareket etmelerine imkân yoktur. İçlerinden yalnız biri veya bazıları - ve- 
levki grubun heyetiumumiyesini ilgilendiren müşterek bir menfaat için bi
le olsa - heyeti umumiye namına hareket edemezler. Ayrıca,*grup namına 
dâva açamıyacakları gibi açılmış olan dâvayı da takip etmek selâhiyet- 
leri yoktur. Grup ve zümreye dâhil olan her ferdin ayrı ayrı dâva açması 
veya bütün namına hareket edecek şahsa yine ayrı ayrı vekâlet verilmesi 
icabeder. Böyle bir grup aleyhine dâva açmak zarureti hâsıl olduğu tak
dirde her birinin aym ayn dâvaya ithal edilmesi zaruridir.

Hükmî şahıslar, maddî ve hakikî bir varlığa sahip olmadıklarından 
iradelerini uzuvları vasıtasiyle izhara mecburdurlar. Medenî Kanunun 
46 - 48 inci maddelerinde gösterildiği gibi, uzuvlar mümessil vaziyeti hu- 
kukiyesinde olmayıp âdeta hükm.î şahsın eli, kolu, başı mesabesindedir. 
Binaenaleyh, esas nizamnamelerine göre, hükmî şahsa ait hakları kullan
maya ve hükmî şahıs namına da dâva açmaya selâhiyetli olan uzuvlar 
mahkemede isbatı vücut edip müesseseyi temsil edebilirler.

Medenî haklam iktisap ve ondan faydalanmak hakkını haiz bulunan 
hükmî şahıslar husumete de ehildirler. Bu hak hükmî şahsiyetin doğumu ile 
birlikle kazanılır. H. U. M. Kanununun 39 ncu maddesi mucibince ehliyeti 
haiz olan hükmî şahıslar ancak kanunî uzuvları vasıtasiyle ve kendi ni
zamnamelerine göre icabeden mezuniyeti istihsal ederek dâva açabilirler.^3.
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Dâva, hükmî şahsiyeti temsile selâhiyetli uzuvlar vasıtasiyle açılmamış 
veya nizamnamede dâva açmak için izin alınması meşrut bulunmasına 
rağmen bu şart 'yerine getirilmeden mahkemeye dâva açılmış olduğu tak
dirde; hâkim dâvayı derhal reddetmeyip, noksanların ikmali için bir müd
det tâyin eder, hattâ müstacel hallerde dâvanın muvakkaten devamına da
hi karar verebilir. Tâyin edilen mehil içinde şartların yerine getirilmesi 
icabeder, aksi halde açılan dâva ve o ana kcrdar yapılan muameleler hü
kümsüzdür.

Bilumum hükmî şahıslar ancak kanunen kendilerine tanınmış olan 
hakların temini için dâvaya selâhiyetli olup hükmî şahsı teşkil eden fert
lerin şahsî menfaatlerinin temini için dâva selâhiyetleri yoktur.

İKİNCİ BÖLÜM I
Birinci Kısım

Vekâlet

VEKÂLETİN MAHİYETİ

Mefhûm ve tenninoloji bakımından vekâlet

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunumuz umumî bir prensip olarak, 
herkesin kendi işini bizzat takip edebilmesi esasını kabul etmekle bera
ber, bu esasın doğurabileceği bazı mahzurları izale etmek veya hiç olmaz
sa azaltmok için de «dâvaya vekâlet» müessesesini kabul etmek mecburi
yetinde kalmıştır.

Yukarda bertafsil arz ve izah olunduğu veçhile, «dâva ehliyeti» bu
lunan hakikî veya hükmî şahıs dâvasını ister bizzat, isterse seçeceği bir 
vekil vasıtasiyle ikame ve takip edebilir (H. U. M. K. m. 59).

Vekâlet akdi de diğer akitler gibi âkillerin yekdiğerine uygun rızala- 
riyle inikat eder

’ ' • - iBorçlar Kanununun 386 inci maddesi hükmüne tevfikan «vekâlet bi|, 
akittir ki onunla vekil, mukavele dairesinde-kendisine tahmil, olunan işin 
Haresini veya takabbül ettiği hizmetin ifasını iltizam eyler.»

Mecelleye göre vekâlet bir kimp, k<“ndisinijı yapmağa muktedir-ol
duğu bir işi başkasına tefviz etmek ve o işte onu kendi yerine ikame eyle-

\
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mekür, îşi tefviz eden kimseye «müvekkil», yerine ikame eylediği kimseye 
«vekil» ve tefviz olunan işe de «müvekkelünbih» denilir. (Mecelle Madde: 
1449).

Lûgavî bakımdan «vekâlet» saklamak «hıfz» mânasını ifade eder. 
Mukavele ile tesbit edilmiş olan temsil kudreti tefvizine de «vekâletname» 
denir.

Vekâleti «vekâleti âmme» ve «vekâleti hassa» diye «umumî» ve «hu
susî» vekâlet olarak ikiye ayırmak mümkün olduğu gibi ayrıca da; «vekâ
leti devriye», «vekâleti mukayyede», «vekâleti muallâka», «vekâleti mut
laka» ve «vekâleti muzafe» olarak da kısımlara ayırmak mümkündür. Fa
kat bu hususlar bizim tetkikatımız dışında kalması hasebiyle, bunları zik
retmekle iktifa edeceğiz. i

— II —

VEKÂLETİN TANZİMİ
ı

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunumuza göre «vekâletnamıe» yi ika
me edilmiş veya edilecek olan dâvada, taraflardan birinin kendisini mu
hakemede temsil ettireceği diğer bir şahsa o dâva için verdiği selâhiyetle 
bu selâhiyetin şümulünü tesbit eden yazılı vesikadır, diye tarif edebiliriz. 
Vekâletin inkârına mahal kalmaması ve müvekkilin hakiki arzusunu tes
bit ve ifade edebilmesi için yazılı şekilde verilmesi zarurî addedilmiştir.

Usul Kanunu taraflardan birinin dâvada kendini temsil etmesi için 
diğer birine vereceği selâhiyetin yazılı şekle tâbi bir akit olduğunu sara
haten beyan etmemiştir; fakat bununla beraber kanun müvekkilin imzası 
mâruf ve hattâ tarafından mahkeme önünde ikrar edilmiş olsa bile, kanu
ni şekilde tasdikli vekâletnameyi hâmil olmayan vekilin, müvekkilinin ya- 
nıbaşında iddia ve müdafaada bulunmalını da caiz addetmiştir (H. U. M. 
K. Madde: 67 F. 2). Tatbikatta şekle uygun olmayan dâva vekâletnamesi 
muteber sayılmamaktadır.

H. U. M. K. nun 65 inci mo(ddesi hükmüne tevfikan mahkemeye ibraz 
edilecek olan vekâletnamelerdeki imzalar, ya noterlerce veyahut da sulh 
hâkimleriyle köy ihtiy/at heyet veya nahiye meclislerince tasdik edilmiş 
olmaları şarttır. Şu kadar ki. Nahiye Meclisleriyle, köy ihtiyar heyetleri ve 
sulh hâkimleri ancak sulh mahkemelerinde görülecek dâvalarla sulh mah
kemelerinin vazifeleri içindeki ilâmsız icra takipleriyle tetkik mercii huzu
runda yapılacak murafaalar da (8) muteber olmak üzere tanzim oluna»

^(8) 1/11/1934 tarih ve 41 numaralı tamım. i
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vekâleinamelerdeki «vekil» ve «müvekkile» ait imzaları tasdike selâhi- 
yettar olup, asliye mahkemelerinde ise bu makamlar tarafından tasdik 
edilmiş olan imzalı vekâletn-meler muteber olmadığından orada mutlaka 
noterlerce tasdikli imzayı havi vekâletname ibrazı mecburidir. Kanaatı- 
mızca, kanunumuzun asliye mahkemelerinde görülecek dâvalarda ihtiyar 
meclisi veya sulh hâkimi tarafından imzası musaddak bir vekâletnameyi 
hükümsüz addetmesinin sebebi, noterlerin aidatının azalmamasını temin 
mülâhazasına müstenittir.

Hazer ve seferde silâh altına celbedilen muvazzaf ve yedek askerlerin 
vekâletnamelerinin; askerliğe dâveii müteakip ve kıtaya duhûl etmeden 
önce; noter bulunmayan yerlerde kaza jandarma komutanlariyle mahal
lî askerlik şube reisleri ve kıtaya duhûlden sonra da; Askerî Adlî Hâ
kimler, bölük komutanları veya bulundukları kurum âmirleri yapıp tas
dik etmeğe selâhiyetlidirler. Bu şekilde tanzim edilen vekâletname hü
kümleri, o askerin terhisinden iki ay sonrasına kadar devam eder (9).

Temyiz Mahkemesi içtihatlarına göre, noterler tarafından imzaları 
tasdik edilmiş ve bilnetice köy ihtiyar heyeti veya sulh hâkimi tarafın
dan musaddak bir vekâletname ile asliye mahkemesinde dâva ikame 
eden bir vekilin takip ettiği bir dâva sonunda verilen hüküm nakzı müs
tehzimdir (10).

Devlet daireleri tarafından açılan dâvalarda bu daireler aleyhine 
ikame olunan dâvalarda vekil olarak daireyi mahkemede temsil edecek 
olanlara verilecek vekâletname altındaki imzaların noterler tarafindan 
tcısdikine lüzum ve zaruret yoktur. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu
nun 65 nci maddesindeki »Devairi resmiye vekillerine, mensup cldukları 
daire âmiri tarafından usulüne muvafık surette verilen vekâletnameler 
m.uteber olup ayrıca tasdike tâbi değildir» hükmü bu maksada mâiuf bir 
hükümdür. Kanun «daire âmiri» sözüyle devlet namına mensup olduğu 
daireyi adliyede temsil etmek hak ve selâhiyetini haiz olan kimseyi kas- 
detmektedir. Devleti mahkemelerde temsil etmek hak ve salâhiyeti, vekiller
le mülhak bütçe ile idare edilen müesseselerde Umum Müdürlere aittir. «Usu 
lüne muvafık» sözünden maksat ise; vekâletnamenin dairenin haricî mua
melelerinde riayeti mutat olan şekil ve usullere uygun bir tarzda yazıl
ması keyfiyetidir. Binaenaleyh, mahkemelerde daireyi resmiyeyi temsil 
için verilecek olan vekâletnamelerin zirini vekil veya - müssesenin, hu
kukî bünyesine göre - umum müdürün imzalaması ve resmî mühürle de 
mühürlemiş bulunması lâzımdır.

(9) ' 1111 ‘ numaralı Askerî Mükellefiyet Kanununun 4152 numaralı kanımla 
muaddel 61 inci maddesi hükmü.

(10) Temyiz Mahkemesi H. H. Umunüyesinin 9/6/1937 tarihli karan.
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Eu umumî prensip hilâfına olarak vazın kanun vekillerin teşriî ve ic- 
raî vazifelerinin ağırlığını nazarı itibare alarak vekâletname gibi basit 
ve teferruata müteallik bu işi şcylece halletmiştir:

Muvazeneyi umumiyeye dâhil dairelere ait hukuk ve ceza dâvalariy- 
le her türlü icra takiplerinde bu daireleri mahkemeler, hakemler, icra 
daireleriyle dâva ve icra işleriyle alâkalı sair merciler nezdinde tem
sile selâhiyetli olan Maliye Vekâletine bağlı hazine avukat lariyle hukuk 
müşavirleri ve muhakemat m.üdürlerinin temsil selâhiyeileri kanuna da
yandığından (11) bunlar temsil selâhiyetlerini istimâl ederlerken ayrıca 
mahkemeye vekâletname vermek vazife ve mecburiyetinde değildirler. Mu
vazene! Umumiyeye dahil resmî devlet dairelerini mahkemelerde temsil 
selâhiyetini haiz bulunanların listesi; Ankara'da Muhakemat Umum Mü
dürlüğünce, vilâyetlerle kazalarda muhakemat müdürleri ve olmayan 
yerlerde defterdar ve m.almüdürleri taraflından o yerin C. Müddeiumumisi
ne gönderilir, onlar da bir nüshasını mahkemelere ve icra dairelerine tevzi 
ederler.

Temyiz mahkemesi ile Devlet Şûrasındaki duruşmalarda temsil salâ
hiyetini kullanacakların isimleri ayrıca Temyiz Mahkemesi Başmüddeiu- 
mumiliğine ve Devlet Şûrası Umumî Kâtipliğine bildirilir.

Listelerde isimleri yazılı olanlar ve bütün müşavir avukatlar ve Dev
let dairelerini mahkemeler, hakemler ve icra daireleriyle sair kaza merci
leri nezdinde temsile selâhiyetli hukuk müşavirleri ve muhakemat müdür
leri Baroya kaydedilmeksizin ve ayrıca vekâletname ibrazına lüzum ol
maksızın temsil selâhiyetini istimal ederler. Temsil salâhiyeti sona eren
lerin isimleri yukarda yazıl<ı mercilere derhal bildirilir.

Başhukuk Müşavirliği ve Muhakemat Umum Müdürlüğü teşkilât kad
rolarına dâhil olanlardan devlet dairelerini kaza mercilerinde avukat sıfa- 
tlyle temsil edenler hakkında Avukatlık Kanununun hükümleri dairesinde 
disiplin takibatı icrası, vazife gördükleri yerin barosuna aittir (12).

Umumî muvazene içindeki dairelere ait olup da hazine avukatı bulun
mayan yerlerdeki dâva ve icra işlerinde bu daireleri âmirleri temsil eder.

4353 numaralı kanunun 21 nci maddesi hükmüne tevfikan, hazine 
avukatı bulunmayan yerlerde daire âmirleri temsil salâhiyetlerini, sıfat
larını söylemek ve icabında hüviyetlerini tevsik etmek suretiyle kullanır
lar. Devlet dairelerinin serbest bir avukat tarafından temsili Avukatlık Ka
nunu ile Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun umumî hükümlerine tâ
bidir.

, .4353 numaralı kanunun J8 inci,maddesi hükmü (Düstur, 3 üncü tertip, 
C. 24 .S. 225. . . -

(12) 4353 numaralı kanunun“.19 uncui maddesi ^



Ecnebi memlekette usulüne tevfikan salâbiyetiar memurlar tarafın
dan tanzim veya tasdik kılınmış olan vekâletnamelerin o yer mer'î kanun
larına mutabık olduğu mahallî Türkiye Şehbenderi veya Türk siyasî me
murları tarafından tasdik kılınmış ve ayrıca da türkçeye tercüme edilmiş- 

ıse, sulh ve asliye mahkemelerinde kabul olunur (H. U. M. K. Madde: 296 
▼e 325).

VEKÂLETNAME NEVİLERİ

Uımuni Vekâletname

Vekâletin hudut ve şümulünü anlıyabilmek için vekâletnamenin tet- 
Ikikı icabeder. Vekâletnamenin kâfi derecede sarahati hâvi olmadığı veya 
wekâletin şümulünü tâyinde tereddüt husule geldiği takdirde, taallûk ettiği 
iişin mahiyetine bakmalıdır (B. K. 388).

Gerek Borçlar ve gerekse Ticaret Hukuku sahafımdaki «vekâlet» tet- 
İkik Tîıevzuumuz haricinde kalması hasebiyle biz bu hususta teferruata gir- 
nneden sadece «Usul Hukuku» bakımından «vekâletname» nevilerini tet- 
kcikle iktifa edeceğiz.

Usul Kanununda «umumî» veya «hususî» vekâletnamenin mahiyet 
▼re şumulü hakkında hiç bir sarahat mevcut değildir.

Vaktiyle Maliye Vkâleti «Damga Resmî Kanunu» ndaki «umumî vekâ- 
l«et» tâbirinin neden ibaret olduğunu izah eden tamiminde (13) «bir şah
sım bütün muamelâtı medeniyesi» yahut «bütün dâvalarını müdafaa» «leh 
vre aleyhimde açılacak bilcümJe deavide» «bana ait bulunan bütün dâva- 
İcardg» gibi umumiyet ifade eden kelimeleri ihtiva eden vekâletnamelerin 
uımunıî addolunacağını ve binaenaleyh buna göre hare ve pula tâbi oldu- 
ğtu bildirilmektedir.

Hiç bir temsil selâhiyeti yoktur ki, temsil edilenin sarih iradesinden 
h«ariç bir hususa şâmil olabilsin. Dâva için umumî vekâlet veren bir kimse
min, meselâ kendi ailesi ile arasındaki vuku ve zuhuru her an melhuz olan 
biir ihtilâfın halli için ikamei dâva yoluna da müsaade ettiğini kabule im^ 
k(ân olmadığı gibi, müvekkile bildirilmeden her mâruz kalınan müşkülâtı 
Y«enmek için vekilin dâva açmasına müsaade verildiği de fare edilemez- 
Biinaenaleyh, bilumum dâvalar için verilmiş olan temsil selâhiyetini - dâ- 
▼ca mevzularmııi belli olmaması hasebiyle - hükümsüz addetmek daha mu-.

(13) Resmî Gazete, 7 Mayıs 1938 tarihli nüshası. ' >, . >C:
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vafıktir. Ancak, ikame edilmiş ve bu sebeple de derdesû rüyet bulunanı 
bilûmum dâvaların iakibi için verilen «umumî vekâlet» e akdin mevzuuı 
«halen ikame edilmiş dâvalar» olarak belirtildiğinden, böyle bir vekâlet
nameyi caiz ve muteber addeimek icabeder.

Tesbit ve tâyin edilmemiş olan ihtilâflara da şâmil umumî vekâleti 
vekile müvekkil namına bir müdafaa yapmak hak ve salâhiyetini vermi- 
yeceğinden, dâva arzuhalinin müddeaaleyhin umumî vekiline tebliği mu
teber değildir; çünkü, vekili umumî müvekkilinden hususî bir salâhiyeti 
almadan onun namına dâva ikame edemez.

— B —

HUSUSÎ VEKÂLETNAME

Hukuk dövalarında vekilin salâhiyetinin hudut ve şümulü, doğrudan 
doğruya müvekkil tarafından tâyin ve tesbit olunur. Bu salâhiyet az veyct 
çok geniş olabileceği gibi bazı şartlarla da takyidedilraiş olabilir.

Muayyen bir dâvanın ikam^esi ve intacını temin maksadiyle verilen 
vekâletnameye «Hususî vekâletname» denir.

Müvekkilin vekâletnameyle vekiline verdiği temsil salâhiyetinin şü
mulünü tâyin hususundaki arzu ve iradesi umumiyetle vekâletnamenin 
hini tanziminde istimâl eylediği kelimelerle anlaşılır.

Vekâletnamede (dâva açılması için sarahat olmadıkça vekilin müvek
kili namına dâva ikamesine salâhiyeti yoktur. Borçlar Kanununun 388 inci 
maddesinde, aynen «Hususî bir salâhiyeti haiz olmadıkça vekil, dâva ika
me edemez...» denilmektedir.

— III —

VEKÂLETNAMENİN MAHKEMEYE 
İBRAZI KEYFİYETİ

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu, taraflardan birinin, mahkemede 
kendisini temsil etmesi için vekil sıfatiyle dâvaya soktuğu kimseye ver
diği temsil salâhiyetinin her iki tarafın imzasını havi ve resmen musad- 
dak bir vesikaya raptedilmesini intizamı âmmeden adtdetmiştir. Bu vesi
kanın aslının veyahut musaddak bir suretinin o dâva dosyasına konulmak 
üzere mahkemeye ibrazı da mecburidir.

Avukatlık Kanununun 44 üncü maddesi hükmü; avukat veya dâvave- 
killerinin, müvekkilleri tarafından kendilerine tevdi edilmiş olup şahst 
dosyalarında sakladıkları vekâletnamelerden çıkarıp aslına mutabakatı-
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ni da kendi imzalan ile tasdik edecekleri vekâletname suretiyle vekâlet 
salâhiyetlerini ispat edebilmelerine müsaade etmiştir. Binaenaleyh, bir 
avukat ile Avukatlık Kanununa tâbi olan bir dâva vekili müvekkili tara
lından kendisine verilmiş olan vekâletnamenin aslını kendi şahsî dosya
sında saklayarak bundan çıkarıp kendi imzasiyle de tasdik edeceği su
reti mahkemeye ibraz ile iktifa edebilir. Avukat tarafından aslına muta
bakatı tasdik edilmiş olan suretler de resmî suretler gibidir. Aslı olmıyan 
vekâletnamenin suretini tasdik eylemek veya aslına uygun olmıyan su
reti mahkemeye ibraz ve tevdi eylemek kanunen bir suç sayılmıştır. (Avu
katlık Kanunu madde 44).

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 66 inci maddesine göre, avu
kat veya vekil sıfatiyle bir dâvaya giren kimseden «dâvanın her halinde 
ve esas hakkındaki hükme kadar vekâletnamenin aslı istenebileceği gibi 
bunun kâfi» yani vekilin açtığı dâvayı takibe mezuniyeti mutazammın 
«veya usulüne muvafık olmadığı» yani 65 inci madde hükmüne tevfikan, 
salâhiyetli C|ddolunan memurlar tarafından tasdik edilmediği «hakkında 
itiraz olunabilir». Bu itirazlar, H. U. M. K. nun 187 inci maddesinde tadat 
olunan itiıazatı iptidaiyeden mâdut olmaması hasebiyle, dâvanın bida- 
yeünde bildirilmemiş olsa bile, ıslah yoluna müracaata hiç lüzum olmak
sızın, dâvanın her hal ve safhasında yapılabilinir. Vekâletnamenin bizzat 
müvekkil tarafından imzalı olan aslını görmek, hasmın hakkıdır. Müvek
kili tarafından azledilmi.ş olan bir vekilin, azilden sonra şahsî dosyasın
daki vekâletnamenin aslını müvekkiline iajde eylemesi icabedeceğinden, 
hasının vâki talebi üzerine vekâletnameyi ibraz edemiyen bir vekilin, ge
rek hasma karşı ve gerekse mahkeme muvacehesinde çok müşkül bir du
ruma düşeceği tabiî olduğu gibi, bu hal ayrıca H. U. M. K. nun 445/8. ge
reğince iadei muhakeme sebebi de olur.

'i

HUKUK USULÜ MUHAKEMELERİ KANUNUNUN.
67 İNCİ MADDESİNİN TADİL EDİLMEDEN 

ÖNCEKİ ŞEKLİ

1927 tarihli eski Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 67 inci mad-- 
<desi hükmü, taraflardan birinin vekili olduğunu söyleyen kimseyi, ancak 
hasmın talebi veya mahkemenin resen^ittihaz edeceği karar üzerine mu- 
!saddak vekâletnamesini ibraza mecbur tutmuş idi. Fakat bununla beraber,, 
taraflardan her hangi biri namına mahkemeye gelmiş olan vekil henüz ve
kâletnamesi olmadığını sarahaten beyan etmiş olsa bile,, huzuriyle duruş-

m
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mcıycı devam olunarak o celse de yapılması mukarrer olan muamelelerin 
ifasına müsaade etmiş idi; ancak, mahkemeyi, takibat ve muhakeme o cel
sede nihayete erecek bir durumda ise karar ittihazından men edip, vekilin, 
vekâletnamesini ibrazı için duruşmayı diğer bir güne tehir veya talike 
mecbur tutmuş idi.

1934 senesinde H. U. M. K. nun tadili Büyük Millet Meclisi Adliye Encü
meninde müzakere edilirken mezkûr 67 inci madde hükmünün «tatbikatta 
kötülüğe yol açtığı» fikir ve mülâhazasiyle büsbütün ilgası teklif olunmuş
sa da. Meclis Heyeti Umumiyesi uzun münakaşalardan sonra maddeyi ta
dil etmekle iktifa eylemiştir. Vekilin dâvayı ikame eylediği sırada, veya
hut, şifahi muhakeme celsesinde, gerek resen ve gerekse hasmın vâki tale
biyle vekâletnamesini ibraz edemediği için dâva arzuhalinin iptali, iddia 
veya müdafaanın kabul edilmemesi hallerinde, korunması matlup olan 
menfaatler büsbütün ihlâl edilebilirdi. Bir müvekkilin derhal dâva ikame
sini veya o dâvaya mütaallik tesbiti delâil, ihtiyatî tetbir gibi bir muame
le ifasını zarurî kılan ve tanzim edeceği vekâletnameyi vakit ve zamanın
da salahiyetli mercilere derhal tatdik ettirmesine mâni olan ahval ve şerâ- 
it de bulunabilir. Bir vekile, bir müvekkilin telefonla dâva ikame salahi
yeti vermeğe mecbur olabileceği an ve zamanları zuhur edebileceği gibi, 
köyde ikamet eden bir kimsenin de yine bir vekile yazacağı mektupla müs
tacel bir işi için dâva ikame ettirmekte zaruret hissettiği anlar bulunabilir. 
Bir vekilin elinde müvekkili tarafından verilmiş tasdikli bir vekâletname 
olmadan açtığı dâvanın kabul edilmemesi müvekkilin hukukuna karşı hi
leye meydan verilmemesi, hasmın beyhude yere rahatsız edilmemesi ve 
mahkemelerin lüzumsuz bir şekilde meşgul edilmemeleri sebeplerine is
tinat eder.

Vekilin müvekkilin menfaati için onun emriyle hareket ettiği muhak
kak gibi görünen hallerde, vekilin musaddak vekâletnamesi olmadığı için 
açılrjış bir dâvayı açılmamış farzederek müvekkilin hak ve menfaatlerini 
tehlikeye koymak doğru olamaz. Musaddak vekâletname ile vekâletin is
patında maksat, müvekkilin hukukunu ziyaa uğratmamaktan ibarettir.

— 2 —

MER'İ USUL HÜKÜMLERİNE GÖRE 
VEKÂLETNAMENİN MAHKEMEYE İBRAZ 
.. EDİLMESİ ŞEKLÎ

Büyük Millet Meclisi Heyeti Umumiyesi; Adliye Encümeninin yular
da mâruz teklifini aynen kabul "elmiyerek, Encümence ileri sürülen tazı
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suistimalleri bertaraf gayesiyle, kanunda bazı tadilât yapmakla iktifa ey- 
!l©di.

13/Kanunevvel/1934 tarihli 2606 numaralı kanunla yapılan tadilâta 
•göre; vekil, sıfatı veköletini salâhiyattar merciler tarafından imzası tasdik 
■€^dilmiş yazılı bir vekâletname ile ispata mecbur olmakla beraber, ayrıca 
»da bu vekâletnamenin aslını veya musaddak bir suretini dâva dosyasına 
İkonulmak üzere ilk celsede mahkemeye vermeye mecburdur. Hâkim, taraf- 
-lardan birinin talebine intizar eylemeksizin, vekili, vekâletnamesini mah- 
Ikemeye vermeğe icbar eyler.

Muaddel H. U. M. K. nun 67 inci maddesi hükmüne tevfikan, taraflar- 
<dan birinin tasdikli vekâletname ile vekili olduğunu söyleyen avukat ve
ya dâva vekili ilk celsede vekâletnamesini yanına almayı mücbir bir se- 
Ibeple veya ihmalle veya diğer bir dâva dosyasın^ct bulunup da henüz su
retini veya aslını çıkartmak için vdkıt bulamadığından bahsile mahkeme- 
■ye ibraz edemezse ikinci celsede ibraz etmek üzere huzuriyle duruşmaya 
»devam olunur. Eğer vekil, vekâleti yeni alıp «vekâletnamesini henüz yap
tırmamış olduğunu» beyan eylerse hâkim, vekâletnamesini getirmek üzere 
»ona bir mehil verebilir. Fakat böyle bir halde, hüviyet tesbitiyle iktifa olu- 
aıargk duruşmaya devam olunamaz ve usulî hiç bir muamele de yapıla
maz. Ayrıca mahkeme, musaddak vekâletnamesi olmadığını beyan eden 
Ibu vekile, mehil verip duruşmayı başka bir güne talik veya tehir eyleme
den ide hal ve vaziyetin icabına göre dâva arzuhalinin iptaline de karar 
Verebilir.

Kanun, vekilin usulen musaddak vekâletname ibraz eylemiş olması 
»ebebiyle muhakemenin taliki halinde ne gibi neticeler doğacağını katt' 
surette tesbit ve tâyin eylememiştir. Kanunun ruh ve maksadına göre, ve
kâletname ibrazına intizaren muhakemenin taliki halinde dâva arzuhali 
bütün neticelerini muhafaza eder. Binaenaleyh, vekil muhakemenin talik 
•dilmiş olduğu celsede usulen tasdik edilmiş bir vekâletname ibraz eder
se, dâva ikame edildiği tarihdeki hukukî neticeleri doğurur. Halbuki hâ
kim, vekilini henüz vekâletnamesini yaptırmamış olduğunu beyan eyle
mesi sebebiyle dâva arzuhalini iptal eylerse, dâva ikamesinden tevellüt 
eden bilumum neticeler sukut eder.

Rüyet hâkimi, vekilin elinde musaddak vekâletnamesi bulunmaması 
sebebiyle dâva arzuhalini iptal ederken hangi prensiplere istinat edecek
tir? Hâkimin, kanunda bu hususta bir sarahat olmadığı için, bu salâhi
yetini istimâl ederken indî takdirlerine göre değil de, temsil olunan tara
fın hakikî arzu ve iradesine aykırı olarak ikame edil4iğinden ciddî bir 
şüp^e bulunmadıkça dâva arzuhalinin iptali şıkkını tercih etmiyereyk ve
kâletin ibra^'i için mehil vermesi lâzımdır.
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Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun meri olan 67 inci maddesi, 
vekilleri, ilk mahkeme celsesinde vekaleinamelerini ibraz ile mükellef tut
muşsa da, dâvanın ikamesinden sonra ve duruşma başlamadan evvl arada 
geçen hazırlık ve ihzari safhada vukubulan lâyiha ve cevap tebliği sırala
rında vekâletnamelerini ibrazla onları mecbur addeir: emiştir. Vekâletname
nin bilhassa dâva ikamesiyle veya bunu takip eden ihzari safhada ibra- 
ziyle arzuhalin iptalini bertaraf etmenin en mühim faydası, hasmın.ika
meyi dâva ile birlikte ve belki de bir avukatla istişare lüzumu duyarak 
vereceği istişare ücreti ile masrafa muhtaç bazı tetkikat ifasına mecbur 
kalarak yapacağı masraflardan onu kurtarmasıdır. Binaenaleyh, dava bir 
vekil tarafından açılmış ise, hasmın umumî kaideye tevfikan m.üddcti için
de cevap lâyihası vermeğe mecbur olmaksızın, bu vekili, salâhiyetini gös
teren vekâletnameyi ibraza davet edebilir. Böyle bir halde cevap müddeti, 
vekilin vekâletnamesini ibrazdan sonra başlar. Vekil, hâkim tarafından 
kendisine verilecek olan müddet içerisinde, müvekkilinden usulen alınmış 
musaddak bir vekaletname ibraz edemezse dâva ikame edilmemiş addo
lunur. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 67 inci maddesi bu hususu 
açıkça beyan etmekte ise de; mezkûr maddenin dördüncü fıkrasında, veki
lin kendisine verilen «mühlet içinde vekâletnamesini ibraz» etmemesi ha
linde «tarafından yapılan işler yapılmamış» sayılacağı yazılı olmasına 
binaen aynı fikri teyit eylemektendir.

Vekil vekâletnamesini ibraz için mahkemenin talik edildiği celseye 
bilâsebep gelmez veyahut da gelip de vekâletnamesini ibraz edemezse dâ
va açılmamış sayılır. Ayrıca, vekil tarafından ve ona karşı yapılmış olan 
bütün usulî muameleler iptal edilir.

Hâkimindik celsede vekilin vekâletnamesini resen tetkika mecbur bu
lunması itibariyle, vekâletnamesiz muhakemeye iştirak memnuiyetinin in
tizamı âmmeden olduğu ve mahkeme tarafından âmme intizamından olan 
prensip ve hâdiselere riayetsizlik halinde, hükmün nakzı zarureti ileri sü
rülebilir. Fakat kanaaiımızca, salâhiyetsiz bir vekil huzuriyle duruşma ic
rası ve hüküm tesisi âmme intizamı mülâhazasından daha ziyade hasım 
tarafın menfaatlerini himaye maksadına matuf bir emniyet tejdbiridir. Bi
naenaleyh, himaye edilen tarafın menfaati zarurî kılmamışken, hükmün 
bozulmasında âmme intizamı mülâhaza olunamıyacağı gibi, temsil olunan 
kimse de, salâhiyetsiz vekil tarafından namına yapılmış bulunan muane- 
lelere icazet vermek hakkına da sahiptir. Mecelle'nin 1453 üncü maddesi 
«İcazeti lâhika vekâleti sabıka hükmündedirı^ kaidesini vazeylemişür. 
Borçlar Kanununun 38 inci maddesi hükmüne tevfikan da, mümessil akde 
icazet verdiği takdirde temsil hükümleri câri olur. Hüküm ita ve tesisinden 
sonra dahi olsa, temsil olunan şahıs tarafın4an usulüne tevfikan tasdik
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«t'ttirilmiş bulunan bir vekâletname dâva dosyasına konulursa Mahkemei 
Tt’emyiz, mücerreden vekâletnamesiz vekil tarafından ikame ve takip edil- 
maiş olan dâva neticesi mahkemece müttehaz hükmü bu sebeple bozamaz. 
Nîitekim yüksek Temyiz Mahkemesi bu husustaki bir Kararında (14) aynen 
«İDâvalı vekili vekâletnamesini ibraz etmeden duruşma bitirilip hüküm 
veerildiği ve temyiz dilekçesine vekâletname eklenmediği ve gerçi bu defa 
v6âkı istilâm üzerine mahallinden bir vekâletname gönderilmişse de tari- 
hiine göre bu vekâletnamenin dâva ve hükümden ve hattâ temyiz istemin- 
deen sonra tanzim ediljdiği anlaşılmış olmasına göre vekil imzası ile verilen 
te3myiz dilekçesinin reddine ve hükmün asıl dâvâlıya tebliği ile temyiz et-
tiçği takdirde ol vâkıt yollanması iç'n dosyanın mahalline iadesine.... Oy-
biirliğiyle karar verildi» denilmektedir. Yüksek Temyiz Mahkememizin ar- 
zeedilen bu kararı da gösteriyor ki; vekâletnamenin ilk celsede ibraz edilip 
eddilmediği keyfiyeti mahkemece resen nazarı itibare alınmakla beraber 
buı cihet intizamı âmmeden ziyqde tarafların menfaatleri mülâhazasiyle 
vcazedilmiş olan bir hüküm olduğundan bozma sebebi sayılmamaktadır. 
Aıncak, vekâletsiz olarak temsil olunan şahıs, dâva dosyası Temyiz Mah- 
keamesine gittiği takdirde hükümden evvelki tarihle yaptırdığı vekâleti ora- 
yoa göndermek veyahut da kendisini temsil eden şahsin 'yaptığı muameîe- 
leıre icazet vermekle mükellef olup, ancak bunlar yapılmadığı takdirde hü- 
küim bozulabilir.

■ <_• . - -

_3 —

VEKÂLETNAME İBRAZ EDEMETEN 
SALÂHİYETSİZ VEKİLİN 

MESULİYETİ ve MASRAFLA MAHKÛMİYETİ

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun muaddel 67 inci maddesi 
«k(ötü düşünce» ile müvekkilinden salâhiyet almadan onun namına dâva 
ikcame veya müdafaada bulunan kimse hakkında oldukça şiddetli hüküm
ler^ koymuş bulunmaktadır.

Vekil mahkemece kendisine verilmiş olan mehle rağmen duruşmaya 
hiç; gelmez veyahut gelip de vekâletnamesini mücbir bir sebep olmaksızın 
ibrraz etmezse o vekil tarafından yapılan bilumum muameleler yapılmamış 
sa^yılmakla beraber salâhiyetsiz vekil celse harcı ve hasmın bu yüzden 
moıruz kaldığı masrafları ödemeye de mahkûm edilir.

(14) Temyiz Mahkemesi, 3 üncü Hukuk D. 23/2/1951 tarih ve E. .398, K. 2053, 
Temiyiz Kararları, 1951 Hukuk Bölümü, sahife : 230.
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Maddedeki «kötü düşünce» veya suiniyet tâbiri afakî olarak takdir 
olunabilir. Salâhiyetsiz bir vekilin namına hareket ettiği kimsenin zararına 
olarak hasmın menfaatlerini himaye kast ve maksadiyle hareket eylemesi 
veyahut da dâvayı açmak süresiyle hasmı zor bir vaziyete düşürerek onu 
müdafaaya mecbur etmek maksadı gütmesi hallerinde «kötü düşüncel 
mevcuttur.

Salâhiyeti mahsusa (B. K. M. 388/3) olmadan diğeri namına dâva ika
me veya müdafaada bulunan kimse hakkımda Borçlar Kanununun salâhi
yeti olmadan başkası namına tasarrufta bulunanlar hakkındaki hüküm
leri tatbik olunur (B. K. M. 410 ve mütaakıp). Usulen musaddak vekâlet
namesini zamanında mahkemeye ibraz eylemeyen vekilin bu sebeple bas
ma iras eylediği zararlardan müvekkil rücu suretiyle mesuldür,

Salâhiyetsiz vekilin «kötü düşünce» sini gösteren ahvâl mevcut ol
duğu takdirde, mahkeme avukat veya dâvavekili hakkında tâyık olduk
ları inzibatî cezanın tatbiki için keyfiyeti mensup oldukları baro reisliği
ne bildirmekle beraber ayrıca da bu vekiller hakkında cezaî takibat ya
pılmak üzere mahalli Cumhuriyet müddeiumumiliğine müzekkere yazmak 
lâzımdır.

«Kötü düşünce» ile salâhiyetsiz olarak diğeri namına dâva ikame eden 
avukat ve dâva vekili hakkında mesleğin vakar ve şerefine uygun bir şe
kilde hareket eylemediğinden hakkında inzibatî ceza tâyini tabiidir (H. ü. 
M. K. M. 67).

Bir avukat veya dâvavekilinin «kötü düşünce» ile dâva açması ekseri 
ahvalde, ıdolandırıcılık veya emniyeti suistimal cürümleriyle karışık ola
rak vukubulur. Salâhiyetsiz vekil açtığı dâvada, hasmın menfaatlerini hi
maye ve ona bir şeyler kazandırmak gayesiyle onunla gizlice uyuşarak 
ona göre de hareket ederse, mezkûr fiil ve hareketi, Türk Ceza Kanununun 
294 ncü maddesindeki «kendisine verilen dâvaya zarar İrası» sayılarak 
mahkûmiyeti cihetine gidilir.

2606 numaralı kanunla tadil edilmiş bulunan Hukuk Usulü Muhake
meleri Kanununun eski şeklinde; Ceza Kanunlarındaki hükümlere hiçbir 
halel gelmemek şartiyle «kötü düşünce» ile taraflardan birini temsil eden 
vekile 50 liraya kadar para cezasının taibikına cevaz vaizdi; maddenin ta
dil edilen yeni şekli bu cezayı tamamen kaldırmış bulunmaktadır. Mama
fih, H. U. M. K. nun 422 inci maddesi hükmünün «kö.ü düşünce» ile dâva 
ikame ve müdafaada bulunan avukat veya dâvavekilleri hakkında da tat
bik edileceği kanaatindeyiz. . .
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DÂVA İKAME ve TAKİBİ İÇİN VERİLEN 
VEKÂLETİN ŞUNULÜ

V e k A 1 e £ n a m e d e sarahat olmasa dahi 
Vekilin kendiliğinden 

yapabileceği işler

Borçlar Kanununun 388 nci maddesi hükmüne göre; bir işe vekil tâyin 
«dilen kimsenin salâhiyetinin şümulü mukavele ile sarahaten tesbit edil
memişse, taallûk ettiği işin vasıf ve mahiyetine göre tâyin olunur.

Bundan evvel de arzedildiği veçhile; hususî bir salâhiyeti haiz olma
dıkça, müvekkili namına dâva ikame edemez, sulh olamaz.

Bir kimseye dâva ikame ve takibi için verilmiş olan vekâletin şümu
lü Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 62 ve 63 üncü maddeleri hü
kümleriyle tesbit ve tâyin olunur.

Mezkûr maddeler hükümlerine göre, bir dâvada ister müddei ister 
müddeialeyh olarak verilmiş olan vekâlet «hüküm katiyet kesbetdinceye 
kadar dâvanın takibi için icabeden bütün muameleleri ifaya ve hükmün 
icrasına», yani dâva hasebiyle ihtiyatî ve icraî haciz ile lüzum halinde 
ihtiyatî tedbir ve tesbiti delâil talebinde bulunmaya, delil ikamesine ve 
bütün adlî tebligatın kabulü gibi dâva ınünasebetiyle yapılması icap eden 
her muameleyi ifaya salâhiyet verir. Daha açık bir .şekilde ifade etmek 
icap ederse diyebiliriz ki, mahkemeden hüküm verilmiş olsun olmasın müd- 
deabih olan alacağı icrada takibe, lüzumu halinde de icra takibine karşı 
borçlunun itirazını ref için icra tetkik merciine müracaata «ve masarifi 
muhakemenin tahsiliyle bundan dolayı makbuz itasına ve kendisinin aly- 
hinde de işbu muamelâtın kâffesinin» hasım tarafından «ifa edilebilme
sine mezuniyeti mutazammındır».

Vekilin salâhiyeti verilecek olan hükmün kesbi katiyet eylemesine ka
dar devam edeceğine göre, vekil bu arada, vekâletnamesinde sarahat ol
masa dahi, yukarda arz olunan usulü muamelelerden başka ayrıca; lâyi
halara cevap verir, itirazatı iptidaiyede bulunur ve aynı nevi itiraza kar
şı cevap verir, yemin teklif eder, keşif, istiktap, imza tatbikatı taleplerin
de ide bulunabilir. Şahitlerin şahadetine karşı taanda bulunur, verilen hük
me karşı temyiz ve tashihi karar talebinde bulunabilir. Ancak, vekâlet

Adalet Dergisi Sayı: 3 1954 F: 8
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hükmün katiyet kesbetmesiyle sona ereceğine göre; vekilin iadei mu
hakeme joljcincf müracaat .edebilmesi^ için ayrı ve. hususî bir vekâletname
ye ihtiyaç olduğu kgnçşaUndayız, çünkü iadei muhakeme yeni bir dâva 
sayılır.

H. U. M. K. nun 62 inci maddesinin son fıkrasına göre, vekilin yukar
da sayılan salâhiyet ve mezuniyetini takyit edecek bütün kayıtlar diğer 
taraf indinde gayri muteberdir.

Vekil vasıtasiyle cereyan eden dâvalarda her nevi tebliğatın asile 
değil, behemahal vekile yapılması şarttır „(H. U. M. K. M. 124).

VEKÂLETNAMEDE SARAHAT OLMADIKÇA 
VE*KİLİn"yAPAMIYACAĞI İŞLER

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunumuzun 63 ve B. K. nun 388 inci 
motdccleri, vekillerin vekâletnamelerinde sarahati mahsusa bulunmadıkça 
yapamıygcaklan işleri tesbU ve tâyin eylemişlerdir. Mezkûr madde hükmü
ne göre; vekil, vekâletnamesinde sarahat olmadıkça dâvada sulh olamaz, 
dâvayı hakemdere veremez ve diğer tarafı borcundan beri kıldmıyacağı 
gibi dâvadan tamamen veya kısmen de feragat edemez ve öbür tarafın 
dâvasını ne tamamken ve ne de kısmen kabul edemez. Ayrıca; vekâletname
de sarahat olmasa bile mahkeme masraflarını tahsil edebilirse de, mahke
menin hükmettiği müddeabihi alamaz ve mevcut haczi de fekkedemez. An
cak, H. U. M. K. nunumuzun 472 inci maddesi hükmüne tevfikan, müzaha- 
reti adliyeye nail olan kimse için tâyin edilen vekil kendi ücreti ve masra
fını aleyhine hüküm verilmiş olan diğer taraftan doğrudan doğruya tale
be ve istihsale mezundur.

Nihaî hükümle ^birlikte vekile takdir olunan ücreti vekâlet, H. U. M. K. 
nun 423/6 bendi hükmüne tevfikan mesarifi muhakemeden mâdut olup, 
kanunu mezkûrun 63 üncü maddesinde de vekâletnamede hususî mezuni
yet itasına vabeste bulunan işler dışımda kalması hasebiyle vekilin doğ
rudan doğruya tahsile salâhiyeti olması icap eden ücreti vekâletin, vekil 
tarafından hasımdan istenemiyeceğine dair bir tdtmyiz kararında aynen 
«Mahkemece takdir olunan vekâlet ücreti vekile değil, müvekkile aittir. 
Vekil kendi namına hasımdan yekâlet, ücreti isteyemez (15)». Denilmekte
dir. Bu hususa dair diğer yeni bir Temyiz Kararında ise «....ve takdir olu
nan ücreti vekâletin müvekkile verilmesine karar verilmek icap ederken 
yazılı şekilde karar verilmesi..»'deniİmekVedir (16).

(15) Temyiz Kararlan, sene 1933, sahife : 189, No: 120.
(16) Temyiz Mahkemesi 2. H. D. si, 22/10/1953 tarih ve E. 5498, K. 4810.
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— A —

VEKÎ1Î,ÎN TÇfClfİF OJLUNAN YEMÎNt 
kabul VEYA REPDE SALÂHİYETİ

B’r r’âvada'hasma yemin teklif etmek veyahut hasım tarafından tek
lif okunan yemini kabul ile eda etmek de vekilin salâhiyeti haricindedir. 
Yemin teklifi dâvayı ispattan vazgeçmek mahiyetinde olmasına mebni, ka
nun hususî salâhiyeti olmayan vekil tarafından yemin edilmesini muvafık 
bulmamıştır. Teklif olunan yeminin edası, yemin efdecek olan tarafın üze
rine icra edeceği beklenen mguevi ve ahlâkî tesir itibariyle şahsî olması 
rarurî olduğundan diğer biri vasıtasiyle yapılması matluba muvafık de
ğildir’. H. TJ. M. K. nun 63 üncü maddesipirt P?! göre; «yeminin
kabul veya reddini beyan için salâhiyet ancak yemin edecek kimse tara
fından teklif olunan meseleye ıttılâ kesbettikten sonra verilebilir». Madde
nin bu 'sarih hükm.ünce, vazu kanun, vekile hasım tarafından teklif ettiği 
vemJni müvekkilin kabul edemiyeceğini dermeyen ederek muhakemenin 
tîevamını talep hakkını vermemiştir.

Tatbikatta, vekâletname tanzim ederken vekilin teklif olunacak ye
mini kabul veya redde salâhiyetli olduğu da vekâletnamelere yazılmak
tadır. Kcınunun arz olunan sarih hükmüne göre bu salâhiyetin, münhası
ran müvekkilin yemin teklif olunan meseleden haberdar olmasından sonra 
verilmesi lâzımdır. Binaenaleyh, haşmın yemin teklifinden evvel tanzim 
edilmûş olan vekâletname ile vekile yeminin kabulü veya reddi için salâhi
yet verilmiş olsa dahi müvekkilin yemin teklif olunan meseleden haberdar 
edilmesi ve vekilin mezuniyetini teyit eylemesi gerekir. Nitekim Yüksek 
Tgmyiî? Mghkem,eşinip bu huşustgki bir Kararında aynen «Dâvacımn tek
lif ettiği yeıpini müddeialeyh yekili dâvacıya reddetmiştir. Müddeialeyh 
Vekilinin, vekâletnam.eşinde yemine redde salâhiyeti vardır. Ancak Usulün 
.63 üpeü maddesinin sç^ı fıkrasında yepıinin kabul veya reddini beyan için 
şalâ,hi,yet, ançak yemin edecek kimse tarafından yemin teklif olunan me
seleye İtilâ kesbet|tiktep şonra verilir. Müddeialeyh vekilinin yekâletna- 
mesi tafihi, yemin tekbfi tarihinden eski^ olmasına göre yemini redde sa
lâhiyeti yoktur (17i». Denilmektedir. Şu husuştg,diğer k Temyiz Kararın
da da «....değilse de hukuk yargılama Usulü Kanunuııu’n 63 üncü madde
si hükmünce yeminin kabul veya reddini beyan için salâhiyet ancak yemin 
edecek kimse tarafından yemin teklif olunan meseleye ıttılâ kesbettikten 
sonra verilebileceğine ve dâvâlı vekilinin vekâletnamesi mukaddem ta-

(17) Temyiz M. Ticaret D. si, 26/1/1939 tarih ve 107 numaralı ilâmı, tmran 
Öktem, H. U. M. K. nu İçtihatlar, S. 169.
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rihi ihtiva etmesine göre *dâvalı vekilnin reddi yemine yetkisi bulunmadığı 
halde yemini davacıya reddetmesi üzerine davacıya and içirilerek ilâmda 
yazılı olduğu şekilde hüküm verilmesi yolsuz, usul ve kanuna muhalif olup 
Temyiz itirazları bu bakımdan varit bulunduğundan hükmün bu sebepten 
dolayı bozulmasına oybirliğile karar verildi (18)». denilmektedir.

— B —

DÂVADA VEKİLİN SULH OLMAYA 
SALÂHİYETİ VAR MIDIR?..

Sulh müessesesi ne Borçlar ve ne de Hukuk Usulü Muhakemeleri Ka
nununda tarif edilmiş değilidir. Bununla beraber. Borçlar Kanununun 19 
uncu maddesi hükmüne tevfikan kanuna, ahlâka ve adâba ve umumî in
tizama veyahutta şahsî hükümlere mütaallik haklara mugayir bulunma
dıkça sulh akdi muteberdir ve tarafları da ilzam eder, sulhü, taraflar ara
sında mevcut hukukî bir münasebetten doğan anlaşmazlığın karşılıklı bir 
müsaade altında ve mütekabil fedakârlığı istilzam edercesine hal ve tes
viyesi için izhar olunan bir arzudan ibarettir, diye tarif edebiliriz.

îbra, dâvanın mevzuu olan haktan bir taraflı olarak vazgeçmektir. 
H. U. M. K. nun95 inci maddesi hükmüne tevfikan da, dâvadan feragat ve
ya dâvayı kabul amelî olarak ibranın neticelerini husule getireceğinden 
sulhun mütekabil fedakârlığı istilzam eyleyen mahiyet ve hususiyeti, onu, 
dâvayı kabul veya dâvayı feragattan mahiyet bakımından ayırmaya 
yarar.

Vazıı Kanun bütün bu hukukî muamelelerin ifası için vekilin salâhi
yeti mahsusayı haiz olmasını zarurî addetmiştir. Vekil, vekâletnamesin
de sarahat olmadıkça sulh olamaz. Nitekim Yüksek Temyiz Mahkemesi
nin bir Kararında aynen «Dâvacı vekilinin vekâletnamesinde sulh yap
mağa yetkisi olmadığı hakkında bir kayıt ve işaret mevcut bulunmamış 
ve Usulün 63 üncü maddesi hükmüne göre sarahaten mezuniyet verilme
yen hallerde vekilin sulh yapması hukukan muteber bulunmamış iken yet
kisiz olarak davacı vekilinin yaptığı sulhun kabul ve tesciline karar ve
rilmesi yolsuz olmakla hükmün bu sebepten bozulmasına (19)» denilmek
tedir.

08) Son İçtihatlar Dergisi, sene 1951, numara 42, sahife : 1383, T. M. 4. H, D. 
7/2/1951 tarih ve E. 1217, K. 893 numaralı ilâmı.

(19) Muhsin Tuğsavul - Dr. Abdülkadir Özoğuz, Emsal İçtihatlar, 1949, sahi
fe : 224, Temyiz M. 4. H. D. si karan, 19/3/1949 tarih ve E. 1183 numaralı kararı.
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Sulh, bir dâva zımnında mahkeme huzurunda olabileceği gibi dâva 
haricinde de olabilir. Dâva zımnında ve mahkeme huzurunda yapılan sulh- 
da iki şekil mevzuubahis olabilir:

a) Taraflar ya aktettikleri sulhu mahkeme zabıtnamesine dercet- 
tirmekle iktifa ederler,

b) Veyahut da, aralarında vâki sulh mucebince hüküm itasını talep 
ederler.

Birinci halde hâkim sulhu tas^dik eder. Yani sulhun mahkeme huzu
runda yapıldığını zabıtnameye kayıt ve dere ile sulha resmî bir şekil ver
mekle iktifa eder.

İkinci halde ise, hâkim ise inşaî bir hüküm tesis eder; yani tesbit etti
ği hâdiseye hukuk kaidelerini tatbik ile ya taraflara bazı haklar tanınma
sını veyahut da emir ve nehyi mutazammın hüküm tesis eder .

Dâva mevzuunun mahkeme huzurunda bu iki şekilden birisiyle niha
yet bulmasına kanunî bir mâni yoktur. Birinci şekilde niza bir sulh akdi 
ile nihayet bulur. Bu akit usulî bir muamele olmayıp, hususî hukuk kai
delerine tâbi hukukî bir muameledir. Sulh mahkeme huzurunda olmasına 
rağmen, her hukukî muamelede olduğu gibi rıza feso(dı, ehliyetsizlik ve 
salâhiyetsizlik sebeplerinden dolayı ayrı bir dâva ile fesih ve iptali cihe
tine gidilebilir. Yoksa, Usul Kanununundaki kanun yollarına tevessül su
retiyle iptal edilemez ve tarafları bağlayıp ilzam etmekle beraber Usul Ka
nununda mevzuubahis olan muhkem kaziye teşkil eylemez.

İkinci şekilde ise niza, bir hüküm ile nihayet bulur ki, bu da ancak 
Usul Kanunundaki şekillere göre kanun yollarına müracaat suretiyle iptal 
olunabilir. İptal edilmedikçe de taraflar arasında kaziyei muhkeme halini 
muhafaza eder.

Bazı mahkemelerde sulh hakkında hüküm verilmeyip, yalnız hare ve
ya masarifi muhakeme hakkında tarafları ilzam edecek mahiyette hüküm 
tesis edilir ektedir. Bu takdirde, yalnız bu kısım hüküm mahiyetinde olup 
usul kaidelerine tâbi olması lâzım gelir.

Medenî hakları istimâl ehliyetini haiz kimseler tarafından yapılan 
sulh gerek mahkeme haricinde ve gerekse mahkeme huzurunda olsun, hiç 
bir merciin izin ve icazetine lüzum hasıl olmadan muteber olup tarafları 
da ilzam edeceği cihetle mahkeme huzurunda yapılmış olan sulhun tasdi- 
kına ihtiyaç yoktur. Bu itibarla, bazı mahkeme kararlarında tesadüf edi
len tasdika mütaallik kısım hasfejdilerek bu cihet hiç bir hüküm ifade et
memek ve tarafları da ilzam etmemek gerekir.

Sulh, feragat ve kabul hilâfına olarak taliki veya infisahi bir şart al
tında yapılabilir ve böyle bir şartın âdemi tahakkuku veya zevali halin
de eğer sulha tebean bir tediye yapılmışsa istirdat dâvası açılabilir.

■-A t
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Sulh, tarafların tasarruf ve iradeleri kanunen muteber olun hususlarda 
olabilir. Boşanma veyd hacir gibi işlerde sulh cereyan etmez (H. U. M. K. 
M. 518).

KÖY MUÖtARtilBI îtE BELEDİYE REİSLERİNİN 
RESEN SULH OLMAYA SALÂHİYETİ 

V A E M I D I R ?..

Köy ve belediyeleri temsil ed&n muhtarlarla belediye feîsTerihin; lem- 
sil ettikleri hükmî, .şahıslcyrın salahiyetli heyetlerinin mevcut l^ı/lararı bu
lunmadıkça resen sulh olmaya salâhiyelleri yoktur. KÖy hükmî şahsına 
tanılan hak ve salâhiyetler «İhtiyar Heyetinde», belediye hükmi şahsına 
tanılan salâhiyetle ise «Belediye Meclisi» nde toj^anır. Temyiz Mahkemesi 
Birinci Hukuk Dairesinin bu hususa dair Kararın(da (20) aynen «Dâva ar
zuhalinde muhtarın selâhiyeti olmadan sulh aktettıği iddia edilmesine ve; ■ II ■ ı,)"'
muhtarların resen sulh aküne kanunen salâhiyetleri bulunmamasına göre 
selâhiyet dışında yapıldığı iddia olunan bu sulhun iptâli haklımdaki dâ
vanın kabulüyle muhtarın mevzubahis dâvada sulh aküne selâhiyeti mev
cut olup olmadığı tetkik edilerek neticesine istinaden karar verilmesi ge
rekirken mahkeme huzurunda vâki feragat ve kabulden rücuun caiz olma
ması ve Borçlar Kanununun 23 ncü maddesinde yazılı hata, hile ve ikrah 
tesiriyle sulhün aktedildiği de iddia edilmemiş bulunmaması hususları sebep 
gösterilerek dâvanın reddine karar verilmesi yolsuz ve dâvacının temyiz 
itirazları bu bakımından varit olduğundan temyiz olunan Hükmün H. U. M..
nun 428 nci maddesi gereğince bozulmasına....) denilmektedir. Belediye
reislerine ait yüksek temyiz mahkemesi hukuk heyeti Umumiyesinin bir 
kararında da «Belediye dairesi^ namına ıskat nıahiyeünıde olan akdi sulha 
reisinin resen mezun olup olmadığının nazarı teemmüle alınması lâzım 
ve bu noktaya mâtuf bozma sebebi varit olup itüba iktiza ederken İsrar 
edilmesi kanuna muhalif olduğundan son hükmün dahi bozulmasına» (21) 
karar verildi denilmektedir.

Her iki temyiz kararından da anlaşılaccığı veçhile; belediye ve köy hük
mî şahısları tarafından ikameiolunmuş veya» pnlar aleyhine ikame olunan 
bir dâvada, belediye reislerinin «Belediye Meclis» leri, köy, muhtarlarının 
İse «İhtiyar Heyeti» tarafından kendilerin© verilmiş sarih bir, selâhiyet ol- 
madıkça o dâvada kendilerinden «sulh» olmaya mezuniyetleri yoktur.

VU - - v.--,''' u. '.'.Kiv 4 '- I..İ.Uİ,-. «i. A
(20) (Gayri münteşirdir.) 6/12/1952 tarih E..9^1/10264, K. 952/4700.
(21) \ t. M.'it: Uriıüriüyesî, 18/^/M2 taı^'^ve E.

1»30 - 198^ Sf 94İ i - - o ..
fi:m
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VEKtLLER, VEKÂLErımMELERÎNDE SARAHAT OLMJlD!EÇ-"ı 
DAVÂDAK FERAGAT JEDEBİLİRLER Mî?..

Feragat, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 91 nci maddesinde 
tarif edildiği üzere «iki taraftan birinin neticeyi talebinden vazgeçmesi
dir». Bu vazgeçme, talebin tamamından veya bir kısmından olabilir.

Dâvadan feragat, gerek tarafların rızasına tâbi olan işlerde^ ve gerek'- 
se bu rızanın hüküm ifade etmediği tjoşanma gibi işlerde de caıfdîr.

Feragat beyanı, tek taraflı bir beyan olup karşı tarafın kabulüne mü
tevakkıf olmadı’.ğı gibi ayrıca, .-^arta muallâk bir feragat da yapılmaz.

Feragat için vekilin vekâletnamesinde bu bapta sarahat bulunması 
H. U. Muhakemeleri K. nun 63 üncü maddesi hükmü icabından olmasına 
mebni böyle bir mezuniyeti olmadan vekil tarafından vukubulan feragat 
hüküm ifade etmiyeceğinden doğrudan doğruya hâkim tarafından iptal 
olunur. Bu hususa dair Temyiz Mahkemesinin bir kararında «Dâvadan fe
ragat için vekilin mezuniyeti vekâletnamede musarrah olmak lâzım geldi
ği ve hâdisede bu salâhiyet müddet vekiline verilmemiş olduğu vekâlet
namesinin tetkiki münderecaiından anlaş]Idığ] ve bv. sebep ise vazifeye 
müessir bulunduğu halde dâvanın vazife dahili addiyle esası hükme dair 
ısrar kararı verilmesi kanuna muhalif olduğundan mümeyyezünbih son 
hükmün dahi nakzına..» (22) denilmektedir.

— D —

VEKÂLETNAMEDE SARAHATİ MAHSüSAYî ZARURÎ KILAN 
DİĞER HALLER

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 63 üncü maddesinden başka 
maddelerinde de bazı usulî muamelelerin vekiller tarafından ifası için hu- 

Jsusî salâhiyet aranmaktadır. Meselâ, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu
nun 33 ncü maddesi hükmüne tevfikan «vekilin reddi hâkim iddiasında 

lbulunabilm.esi bu bapta salâhiyetin vekâletnamesinde musarrah buluıî- 
imasiyle meşruttur». Ayrıca, H. U. M. K. nun 575 nci maddesi hükmüne tev- 
ifikan, vekillerin hâkimler aleyhine tazminat dâvası ikame edeEilmelerı 
<de vekâletnamelerinde bu hususta açık bir mezuniyetin mevcudiyetine va-

‘ '■ _ 'l' ■J . •• • I ^ .‘.-îı'r-ir
Ibçstedir.' Çünkü, reddi hâkim talebinde olduğu ğîbı, burada dd tazmiıiaV 
ıdâvası müddeisi «dâva sabit olma'dığı takdirde» hem cezayı naktî ile"^^

TT T’
H. 31/1/1934 tarih, E. 3/32 - 20, Temiyz karanları, S. 230

((1930-1934). , /r

213
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hem de maddî ve manevî zarar ve ziyanla mahkûm edilebileceğine (H. U. 
M. K..M. 57’6 son fıkra) göre hususî bir vekâlet aramak zaruridir

Medenî Kanunumuza göre evlât edinme mukavelesi sadece mameleki 
bir mahiyeti haiz olmayıp aynı zamanda «r^ahsî» bir mahiyet ve karekter 
arzetmesi hasebiyle de mukavelenin aktedilmesi için evvelâ Asliye Hukuk 
Mahkemesinden (M. K. M. 256) bu hususta izin istihsali zarurî bulundu
ğundan, vekilin vekâletnamesinde sarahati mahsusa bulunması lâzımdır. 
Nitekim yüksek Temyiz Mahkemesi bu hususta verdiği bir kararında ay
nen «Evlâğ edinme münhasıran şahsa bağlı haklardan olup müteveffa 
Fatma tarafından verilen vekâletnamede vekili Cemil’in bu hususta ken
disini temsile selâhiyetli olduğu açıklanmamış iken vekili mümaileyhin 
vâki müracaatına binaen evlât edinmeye izin verilmesi yolsuz ve itiraz
lar bu bakımdan varit olduğundan hükmün bozulmasına 29/1/1946 tari
hinde oybirliğiyle karar verildi» (23) denilmektedir.

Temyiz Mahkemesi İkinci Hukuk Dairesi çok yeni bir kararında; yu
karda arzolunan içtihadından kısmen rücû ifade edebilecek beyanları ha
vi yeni bir karar daha vermiştir. Mezkûr karara sebep olan hâdisede, ve
kil tıpkı yukarda aynen dercedilmiş bulunan 1946 tarihli temyiz kararın
da olduğu gibi, vekâletnamesinde sarahati mahsusa bulunmadan evlât 
edinmeye müsaade alınmakla beraber ancak, müteveffa noterde, aktolu- 
nan mukaveleyi bizzat imzalamak suretiyle salâhiyelsiz vekilinin mukad
dem muamele ve izin istihsaline «icazet» vermiş bir durumdadır. Temyiz 
Mahkemesi İkinci Hukuk Dairesi bu hâdisede, ahkâmı sabıkanın «icazeti 
lâhika vekâleti sabıka hükmündedir» prensibine istinat ederek, dâvanın 
izin istihsalinin yolsuzluğuna istinatla reddine dair hükmünü nakzetmlş- 
tir. Bu hususa dair kararca aynen «Dâva binnetice, arzuhalde beyan ve 
izah olunan sebeplerle muallel ve resmî mahiyeti gayrihaiz evlât edinmo 
mukavelesinin iptali talebinden ibaret olup hâdisede mütevelfa iCâzırA 
namına umumî vekili avukat Macit Birsel tarafından evlât edinmeye izin 
istihsal edilmiş ve her ne kadar bu muamelelerin ifası için vekile hususî 
salâhiyet itası muktazi ise de resmî senet bizzat mü'eveffa Kâzım tarafın
dan tanzim ettirilmek suretiyle meıkûr izne müvekkilin icazeti lâhik ola
rak mukavele bu noktayı nazardan muteber bulunmuş ....» (T. M. 2. H. D.
si 30/12/1952 tarih ve E. 6270, K. 6474) denilmektedir. Kırkağaç Asliye 
Hukuk Mahkemesinde rüyet edilmiş bulunan bu dâva münasebetiyle alâ
kalılar- ’’er iki karar arasında mübayenet bulunduğundan bahisle işi

(23) İsmail Doğanay, Evlât edinme ve bir kimse kardeşini evlât edinebilir 
mi? Adalet Dergisi, sene : 1948, sayı ; 6, sahife : 718 de münteşir T. M. 2. H. D. sini*
E. 45. K. 4541.

r
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'Tevhidi İçtihada sevkettirmek için Mahkemei Temyiz birinci riyaset ma- 
İkamı nezdinde teşebbüste bulunmuş oldukları ve fakat iki karar arasında 
«ayniyet olmadığından bahisle vâki talebin reıddolunduğu anlaşılmaktadır.

(Devamı var)

■■ ~ ; ■
^ : V- •
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YENİ ESERLER VE TAHLİLLERİ

Yazan : Kâzım DERELİ
Adalet Vekâleti Neşriyat Müdürü 

Vekili
«

Prof. Dr. Sulhi Dönmczer: Ceza Hukuku. Hususî Kısım.
Şahıslara karşı ve Mal Aleyhine Cümmler. !I. nci baskı.
İstanbul Sulhi Garan Matbaası; 1953, Sahife; 304, Fiyatı:.
770 Krş.

İstanbul Üniversitesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Profesörü 
Dr. Sulhi Dönmezer'in 953 yılı başlarında İstanbul Üniversitesince neşro
lunan «Ceza Hukuku Hususî Kısım: Şahıslara karşı ve Mal Aleyhinde Cü
rümler» adlı eserleri aynı yıl sonunda ikinci defa basılmıştır.

Kıymetli eserin esasını birinci tab'ın «Önsöz» yazısında da işaret 
olunduğu üzere müellifin İstanbul Hukuk Fakültesindeki Ceza Hukukunun 
Hususî Kısmına ait ders notları teşkil etmektedir. Eser hazırlanırken Ord. 
Prof. Sayın Tahir Taner'in bu sahadaki neşrolunmıyan ders notlarından 
da faydalanılmıştır. , ‘

Eser esas itibariyle. Temyiz Mahkemesi İçtihatlari'yle de şekillenmiş 
bulunan Türk Ceza Kanununun İkinci kitabının dokuz ve onuncu babları- 
nı izah eylemektedir. Gereken yerlerde mukayeseli hukukuda temas edil' 
miştir. Eser sentetik metoda riayet suretiyle yazılmış ve fakat paragraf nu
maraları sistemi ve her bahis başına konulan metinler vasıtasiyle şerh 
metodunun sağladığı kolaylıklardan da faydalanılmıştır.

Kıymetli eserin ilk hzırlanışında tedrisat ihtiyaçları nazara alındığın
dan referanslara az yer verilmiş, tarihçe ve mukayeseli hukuka taalûk eden 
bahislere ancak, zaruret görüldükçe temas edilmiştir. İkinci hazırlamşta 
ise eser tam inkişaf etmiş ve muayyen çerçeve hududunu aşmış, tarihçeye, 
her bahiste mukayeseli hukuka yer verilmiş, bu suretle de bahislerin daha 
iyi kavranması temin olunmuştur.

Eser referanslar .bakımından da ikmal edilmiş, 6123 sccyılı Kanun’ hü
kümleri nazara alınarak gerekli tadilât yapılmıştır .

İkinci tabı mahkeme içtihatları itibariyle de birincisine nazaran çok 
zongindir.

Eser müellifin biriiKÜ, ikinci tabılardaki «Önsöz» yazılariyle başla
maktadır «Kısaltmalar» listesi ve pek mükemmel surette hazırlanan fihrist 
TC mevzua giriş yazısından sonra metin kısmı gelmektedir.
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Eserin son'kısmına* mevzu hakkındaki bilûmum neşriyat lis'.esi'ilâve 
eddilmiştir, ,u-

Nâzariyai*ve tatbikaıiaıbüyük istifade sağlayacak kıymetli»eserlerin- 
deen dolayı.sayın müellifi hararetledebrik ederiz-.

Eser, İstanbul* Üniversitesinden tedarik edilebilecekiir.

ye^ İflââ Kâtftüıra Nizamıidıme&i.
AdiTet’Vekâleti Neşriyatı: 1953', Fiyatı: 50 Krş.

İcra ve İflâs işlerinin göıiüme ve 
İcrd ve İflâs Kdnımunâ göre fanzlm olımcm 
Nünuınelerin kullanma farzına dcııîr ialima name. 
Adalet Vekâleti Neşriyatı: 1953, Fiyatı; 75 Krş.

Hukuk ve Ticaret Mahkemeleri Ycez: İçleıi Talimatnamesi.
Adalet Vekâleti Neşriyatı: 1953, Fiyatı: 50 Krş.

Ceza Muhakemeleriyle Savcılık ve Sorgu Daitreleıi 
Kalem Talimatı Muamelelerine Mahsus 933 farihli 
Talimatnamelere ek talimafname. ı
Adalet Vekâleti Neşriyatı: 1953, Fiyatı:; 10 Krş.

Bceşkâfip, Zaibıtkâiibi, Zabıtkâfip Muavini' ve 
Kâtipler Talimatnamesi.
Addlet Vekâleti Neşriyatı: 1953,; FiyaÜ: 15 Krş.

Tatbikatta Yargıtay Kararları Dergisi.
Yıl: 5, Sayn 57, Fiyatı: 50 Krş.

İstanbul Posta Kutusu 588 adresinde her ây’n 15 ’ncl günü tatbikatta 
büitün hukukçulara yol göstermek maksadiylet Temyiz' Mahkemesinin se- 

Huk'ak'*KfarariâriyİB'hte'^ol'ûîi<îrî D^r<güiin.l5 Oaerk'>1954-sayıöi< «Avu- 
k^ttttık<»ÜbrÖİ fîÖÜiİBİi-îvod tTicârtrdti’Kanunnlı îilâv0;’f6rmöiaîin!» ve > özötl^irinl 
iŞiaâ^et ihtivardtmekt^diı^:) • f-r. ,

->
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«Gayrimenkul alımında müsiear namla yapılan kaydın tashihi dâ
vasının dinlenemiyeceği» hakkındaki Tevhidi İçtihat;

«Karşı ticaret, takas ve mahsup iddiası»; «İşçilere verilecek fazla me
sai zamları» na dair Hukuk Heyeti Umumyiesi;

«Mukaveleye konan maktu tazminat. Sulh görüşmeleri sırasındaki ik
rar, Temyiz lâyihasının müddetinde verilmemesi», «îcab, İcabenin müd
dete bağlanması, müddetin başlangıcı, salâhiyet, itirazının reddi», «Def
ter ziyamda müddetinde müracaat edilmemesi neticesi», «Nakliye Komis
yoncusunun hasar bedelinden dolayı rücuu. Liman işlerini ifada sorumlu
luk» hakkındaki Ticaret Dairesi;

«Son kira kanununa gc.re zam talebi, Millî Korunmanın tatbik edile- 
miyeceği ahval», «Bina satışında kusurdan mütevellit zararın kimden is
tenebileceği», «Tapuda kayıtlı olmayan gayrimenkul zilyedliğinin ilâmla 
tesbitinden sonra haricen devri»; «Askerî kamyonun meydana getirdiği 
zararın tazmini, vazife», «Şuf'a dâvası açıldıktan sonra zaman aşımı müd
deti», «İhtiyaçtan fazla mer’a tevzii, itiraz ve vazife» ye dair Temyiz Mah
kemesi Hukuk Daireleri kararları..

Meşhur Dâvalar Mecmuosı.
Yıl: 1953, Sayı; 5, Fiyatı; 35 Krş.

Ankara Avukatlarından M. Emin Akyü'üzn muhtelif ehemmiyetli ve 
tarihî değeri bulunan dâvaları ve adaletle ilgili mevzuları ihtiva eden ve 
her ay neşrolunan «Meşhur Dâvalar Mecmuası» nın 5 nci sayısı yazılarla 
çıkmıştır:

Avukat M. Emin Akyüz: Adalet Karanlıkları izale eder; Tekirdağ Me
busu İsmail Hakkı Akyüz: Gazeteciliği tereddi ettirenler (Tenkit); M. E. A.: 
Din Dersleri Dâvası; İ. H. A.: İç Mahkemeler; M. E. A: Ayasofya* Dâvası 
(devamı); Gazeteleri doğru haber verir hale getirmek lâzımdır: İnsan Hak
larını tevhide doğru (Beyanname); Malatya Hâdisesi Dâvası (devamı); 
Matbuatın durumu karşısında hepimize düşen vazifeler; Şiirler, tenkitler; 
İktibaslar, Okuyucu som ve cevapları...

Aynı Mecmua.
Yıl; 1954, Sayı: 6.

Tekirdağ Mebusu İsmail Hakkı Akyüz: Millet Mellon Dâvasını halle
den 6195 sayılı Kanun Doloyısiyle; Avukat M. Emin AkyüzıDin Dersleri Dâ
vası (devamı);Malatya Hâdisesi dâvası (devamı); İktibaslar, Şiirler; Ta-
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liihte Adalet; tç ? Mahkemeler Fikri üzerinde görüşler. Okuyucu Mekbup- 
İcan; Tenkitler...

★

Hukuk - İçtihatlar.
Yıl: 2, Sayı: 12, Fiyatı: 1 lira.

Konya Avukatlarından Besim Ergun tarafından iki ayda bir neçrolu- 
uaan cHukuk - İçtihatlar» Dergisinin 953 yılı Kasım - Aralık nüshası şu 
yrazı ve kararları muhtevidir:

Makale: Hakkı Müderrisoğlu: Zina; Feridun Yasasevcr: Müş'erck mül
kçe hissedarlar tarafından yapılan faydalı masraflar ve izaleyi ';üyu dâ- 
vfası;

Temyiz Mahkemesi Hukuk Kcıarlan:
«Müdahalenin men'i», «Temlik, tasarruf nisabı». «Tapu iptali», «Fu- 

zıuli işgal», «Müşterek mülk e yapılan faydalı masraflar», «Af Kanunu 
vfe zamanaşımı» «İştirak hali nihayet bulmadıkça inşaat masrafları ta- 
leep edilemez», «Şahitliğin sübutu», «İhtar dâvası», «Babalık ve nafaka».

Ceza Kararlan :
«Kasten öldürmeğe teşebbüs», «Vazifede memura hakuret», «Kalay- 

cn kıskacının 189 ncu maddede yazılı âletlerden olup olrx:adığı», «Zorla 
kcaçırmağa teşebbüs», «Saçma ile yaralamak, suçun kanunî vasfının tâ- 
yrini», «Zorla ırza geçmek», «Irza geçmeğe teşebbüs», «Suç işlemeğe tah- 
riik, selbi vazife ihtilâfı», «Orman Kanununa muhalefet», «İstihlâk mak- 
diasiyle kaçak çcry bulundurmak», «Adam öldürme kasdinin mevcudiye
ti», «Hükmün mucip sebeplerden âri olması», «öldürme kasdı»...

Hazine.
Yıl: 1954, Sayı: 12, Fiyatı: 50 Krş.

Ankara'da aylık olarak hukukî; malî vesair mevzulardaki çeşitli ya
zlılarla neşrolunan «Hazine Mecmuası» nın 1954 yılı Ocak nüshası muh- 
teevasi şunlardır: Hakkı Sinasi tİNVER : Malmüdürleri; Profesör Rasim Ada- 
scal :Gerçek Ahlâkın Kaynakları; Dr, Suat Seren: Malûllerin Gelir Vergi- 
sii muafiyeti;^ Reşit Akif Atasoy: Harcırah Mevzuatı hakkında görüşler; 
Aızmi Arıkut: Hükümet binalarının masrafları; Baha Soysal; Mahkûmla
rım çalıştırılması; Said Köksal: Memlekette sınır ihtilâfları; Esad Tekeli: 
1 Ocak 1954 de 'yürürlüğe girecek Vergi Tahsilâtı hükümleri; Kerim Te- 
z(el: Muhasip ve Tahakkuk memurlarının şahıs zimmetleri; Celâl Uyanık: 
D»evlet Muhasebesi; Baha Sakatürk: İnanış; Tahsin Ünal: Namık Kemal;
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’KĞzım 'A’kyek Madencilik'; Abdullah Çağlayan: Muhasipler; H. Ş. Ü.;- Dev-;’- 
ran; Mehmet Ali Erkmen: Tefekküra;; Hazine: Mesleklaşlctumızla samii- 

. mi bir konulma; Dr. Oktay Yazgan; Turgut Baysal; Galip Tuncali; Muzaff- 
fer Kasar'ın şiirleri;

Aym Mecmua.
■Yıl: 1954, Sayı;’ 13.

H. Şinasi Ünver: Maliye memurlarının dileği ,;Praie^ör Ecmim Adaa- 
sal: Gerçek Ahlâkın kaynakları; Kemal Berken: Memur^^alılâk^,ve^ yeteriıi- 
ğinin ölçülmesi; Re:it Akif Avaso'y: Mebuslar Memur sayılırlar mı?;^jBahaa 
Soysal: Suçluların Cezaevleri dâhilinde ve haricinde^ çalışmaları; Dh, 
Abdullah Pulat Gözübüyük: Türk Hukukunda Kat MulMyc.i;'‘Kemal Bcc- 
lükbaşi: Memleketimizin İktisadî durumu; Said Köksaİ:',^'Memlelîelte pınıır 
ihtilâfları; Ragıp Hanyal; Oğluma nasihat; Osman Samim^ Çetin Memuır- 
lara verilen borç para; Esad Tekeli : Vergi tahsilâtı hakkında; Abdullaıh 
Çalayanğ: Arzıhal; Kerim Tezel; Muhasip ve Tahakkuk memurları zitm- 
metleri; Celâl Uyanık: Devlet Muhasebesi Yönetmeliği 'hakkındb:; Eekiir 
Yücel; Hatâ; M. Salim Doğan: Tahsisattan vergi kesilebilir mi?; ahBa Sca- 
katürk: Namus; Tayfur Tarhan; Sümerbank; M. Ali Erkmen: Ziraî ka-^y- 
naklarımızın vergisi; X Mesken tazminatından kesilen vergiler geri vre- 
riliyor; Aşık Cevdet’in bir şiiri...

İdare Dergisi.
Yıl: 24, Sayı: 225, Fiyatı: 1 lira.

İçişleri Vekâletince 24 senedenberi İdarî ve hukukî, telif ve tercüıme
çeşitli mevzulardaki kıymetli yazı ve Devlet Şûrası Kara'rlariyle neçrohu- 
nan İdare Dergisinin 953 yılı 'Kasım j Aralık sayısı şu iinündcrecatı mulh- 
tevi bulurımaktadır:

Telklkicr: İlhan Akipek: İdare Hukuku bakımından akarsular; Şükırü 
Akyor: Ahlâk Zabıtası; Sadık Artukmaç: KÖyleriniizi nasıl külkındıralıım; 
Sait Koksal: Memlekette-Sınır ihtilâfları;-E 'örs: Amme işlerinde çalışan 
personelin ücretleri meselesi; S. Tapkon:^-İdare âmirleri ve İçişleri Vokeâ- 
letinin iskân mevzuatı muvacehesindeki vazife ve salâhiyetleri;

Tercümeler: İ. Eraydın : Amerika Birleşik Devletlerinde memur statrü- 
sü; Naci Rollas: Milletlerarası sözleşmeler;

Yabancı Mevııuaî: A. P. Gözübüyük: Fransa Millî Meclisi Tüzüğü;

35^





HUKUK VE ADALET 
BİBLİYOGRAFYASI

SEÇİM VE BASIN MEVZULARI ÜZERİNE BİR 
BİBLİYOGRAFYA DENEMESİ

Rıdvan Biilend ERÇİYEŞ

Teşkilâtı Esasiye, kanun ve kanun tekniği, basın, basın jürisi ve ha
karet mevzuları üzerine hazırladığımız bibliyografyayı okuyucuya arzet- 
miştik (1). Günümüzün baş mevzularından biri de Seçim'dir. Bu defa mem
leketimizde ve yabancı memleketlerde seçimle ilgili tükrçe neşriyatın bib
liyografyasını veriyoruz. Bu bibliyografya 1935 senesinden sonra yayınla
man hukuk peryodiklerinden ve diğer neşriyattan derlenmiştir. Mukayese 
yapmayg imkân verebilmek için Cumhuriyet devrine ait seçim mevzuatını 
göstermeyi de faydalı bulduk.

Son aylarda basın mevzuunda dikkati çeken bir neşriyat yapılmakta
dır. Geçen sayıda (1) verdiğimiz bibliyoğrafyanın basın kısmını tamamla
yıcı mahiyette bu yeni neşriyatı da bildiriyoruz.

I — a. SEÇİM MEVZUATI

1 — Büyük Millet Meclisi İcra Vekillerinin sureti intihabına dair ka
nun. (Kanun sayısı: 3-3. Tertip düstur Cilt: 1 Sahife; 6 - Resmî 
Gazete No. 1).

2 — Türkiye Büyük Millet Meclisine intihap edilen ve edilecek olan
bilûmum mensubini askeriyenin tâbi olacakları şerait hakkın
da kanun (Kanun No: 385 - 3. Tertip Düstur Cilt: 5, Sahife: 502 - 

■ «Resmî Gazetede neşredilmemiştir»).
3 __ Teşkilâtı Esasiye Kanununun bazı mevadının tavzihan tadiline

dair lâyihai kanuniyenin kabulü münasebetiyle Reisicumhurun 
derhal intihabı hakkında karar (Karar sayısı: 30. 3. Tertip Düs
tur Cilt: 5, Sahife: 399 - Resmî Gazete'de neşredilmemiştir).

(1) Adalet Dergisi. Yıl: 1954, sayı: 2.



Hukuk ve Adalet Bibliyografyası .3M

4 — Teşkilâtı Esasiye Kanununun maddei müzeyyelesinin kaldırıl
masına ve tecdidi intihabata dair karar. (Karar sayısı: 369. 3. 
Tertip Düstur Cilt: 4, Sahife: 15 - Resmî Gazetede neşredilme- 
miştir).

5 — Büyük Millet Meclisinin intihabı dert senede bir kere icra olu-
-nur fıkrasının bugünkü meclisi âliye şâmil olduğuna dair ka
rar (Karar sayısı: 84 - 3. Tertip Düstur Cilt: 5, Sahife: 751 -(Res
mî Gazetede jıeşredilmemiştir).

6 — Türkiye Büyük Millet Meclisinin sureti teşekkülü hakkında ka
rar. (Karar sayısı: 1.-3. Tertip Düstur Cilt: 1, Sahife: 1. - Resmî 
Gazetede neşredilmemiştir).

7 — Mebusluğun mebdei ve ana müteferri meselelere dair karar.
(Karar sayısı; 306. - 3-. Tertip Düstur Cilt: 8, Sahife: 236. - Res
mî Gazete No: 570).

8 — Meclisi âlinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayısı:
371. - 3. Tertip Düstur Cilt: 8, Sahife: 1917. - Resmî Gazete No: 
630).

9 — Meclisi âlinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayısı:
629. - 3. Tertip Düstur Cilt; 12, Sahife: 477. - Resmî Gazete No: 
1761).

0 — Meclisi âlinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayısı:
522. - 3. Tertip Düstur Cilt: 10, Sahife: 1865 - Resmî Gazete No:
1210).

1 — B. M. M. intihabının yenilenmesine dair karar. (Karar sayısı:
836. - 3. Tertip Düstur Cilt: 16, Sahife: 37’ - Resmî Gazete No: 
2875).

.X
2 — Büyük Millet Meclisinin tatiline dair karar. (Karar sayısı: 1080

- 3. Tertip Düstur Cilt: 20, Sahife; 304 - Resmî Gazete No: 4126).

3 — Türkiye Büyük Millet Meclisi seçiminin yenilenmesine dair ka
rar. (Karar sayısı 1498. 3. Tertip Düstur Cilt: 27, Sahife: 1306 - 
Resmî Gazete No: 6331).

4 — Yeniden mebus intihabı yapılmasına dair karar. (Karar sayısı:
619. - 3. Tertip Düstur Cilt: 12, Sahife: 176 - Resmî Gazete No: 
1741).

Adalet Dergisi Sayı: 3 1954 F: 9
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15 — Türkiye Büyük Millet Meclisi intihabının yenilenmesine dair ka
rar. (Karar sayısı: 836. - 3. Tertip Düstur Cilt: 16, Sahife: 37 - 
Resmî Gazete No: 2875).

16 — İntihabı mebusan kanununun bazı mevadını muaddil kanun,
(Kanun No. 320. - 3. Tertip Düstur Cilt: 4, Sahife: 16 - Resmî Ga-. 
zetede neşredilmemiştir).

17 — İntihabı Mebusan Kanununun 10 ncu maddesinin tadiline dair
kanun. (Kanun sayısı: 1079. - 3. Tertip Düstur Cilt: 8, Sahife 
1530 - Resmî Gazete No: 615).

18 — İntihabı Mebusan Kanununun bazı maddelerinin tadiline dair
kanun. (Kanun Sayısı: 1112. - 3. Tertip Düstur Cilt: 8, Sahife: 
1729 - Resmî Gazete No: 627).

19 — İntihabı Mebusan Kanunu muvakkatinin 10 ncu maddesine bir
fıkra eklenmesine dair kanun. (Kanun No: 1760. - 3. Tertip Düs
tur Cilt; 12, Sahife: 176 - Resmî Gazete No: 1745).

20 — İntihabı Mebusan Kanununun bazı maddelerinin değiştirilme
sine ve bu kanuna bir madde eklenmesine dair kanun. (Kanun 
No: 2598. - 3. Tertip Düstur Cilt: 16, Sahife: 35, - Resmî Gazete 
No: 2877).

21 — İntihabı Mebusan Kanununun bazı maddelerinin değiştirilmesi
ne dair olan 3 Nisan 1339 tarih ve 320 sayılı kanunun beşinci 
maddesini değiştiren kanun, (Kanun sayısı: 2631. - 3. Tertip 
Düstur Cilt: 16, Sahife: 98. - Resmî Gazete No: 2891).

22 — Kısmî intihabatta belediye reislerinin mebus olabilmeleri için
iki ay evvel istifa etmiş olmaları lâzım gelmediği hakkında ka
rar. (Karar No: 412. - 3. Tertip Düstur Cilt: 9, Sahife; 277 - Res
mî Gazetede neşredilmemiştir).

23 — Mebus Seçimi Kanunu. (Kanun No: 4320. - 3. Tertip Düstur Cilt:
24, Sahife: 105. - Resmî Gazete No: 5285).

24 — Milletvekilleri Seçimi Kanunu. (Kanun No: 4918. - 3. Tertip Düs
tur Cilt: 27, Sahife: 1243 - Resmî Gazete No: 6326).

25 — Milletvekilleri Seçimi Kanununun bazı maddelerinin değiştiril
mesine ve bu kanuna bazı maddeler eklenmesine dair kanun. 
(Kanun No: 5258. - 3. Tertip Düstur Cilt: 29 Sahife: 1202 - Res- 

« mî Gazete No: 6957).
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31 —

32 —

Milletvekilleri Seçimi Kanunu. (Kanun No: 5545. - 3'. Tertip Düs
tur Cilt: 31, Sahife: 847. - Resmî Gazete No: 7458). 
Milletvekilleri Seçimi Kanununun 31 nci maddesi gereğince Ça
pılacak yoklamanın zaman ve şekli hakkındaki yönetmeliği yü
rürlüğe koyan Bakanlar Kurulu Kararı. (Karar Sayısı 
3/5548. - 3. Tertip Düstur Cilt: 28, Sahife: 992 - Resmî Gazete 
No: 6558).

Açık bulunan mebusluklar için bu sene ara seçimi yapılmaması 
hakkında Türkiye Büyük Millet Meclisi Kararı. (Karar No: 
1831. - 3. Tertip Düstur Cilt: 34, Sahife: 1384 - Resmî Gazete 
No: 8448).
Türkiye Büyük Millet Meclisi seçiminin yenilenmesi hakkında 
T. B. M'. M. Kararı. (Karar No: 1693 Resmî Gazete No: 7469). 
Açık bulunan Milletvekillekleri için bu yıl ara seçimü yapılma
ması hakkında T. B. M. M. 'Kararı. (Karar No: 1698. Resmî Ga
zete No: 7558).
Seçimin yenilenmesi sebebiyle 14 Mayıs 1950 Pazar günü ya
pılacak milletvekilleri seçiminde her seçim çevresinde çıkacak 
milletvekilleri sayısının tesbiti hakkında Bakanlar Kurulu Ka
rarı. (Karar No: 3/10923. - Resmî Gazete No: 7477). 

Milletvekilleri Seçimi Kanununun b’azı maddelerinin değiştiril
mesine dair kanun. (Kanun No: 6272 - Resmî (Gazete No: 8641).

I - b. SEÇİM MONOGRAFİLERİ

fKi toplar ve dergilerdeki yazılar)

Sahir Erman: En büyük adlî teminat. (Sosyal Hukuk ve İktisat 
Dergisi. Yıl: 1950, No: 21).

Gosnil - Merriam: Amerika Birleşik Devletlerinde seçim mevzu
atı. Çeviren: İzzettin Eraydın. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, No: 187).

Belçika Seçib Kanunu. Çeviren: Nihat Yalkut. (İdare Dergisi. 
Yıl: 1948, No; 190, 192).

Fransız Seçim Kanunu, 5 Ekim 1946. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, 
No: 187').

İngiliz Seçim Kanunu, 1918. (İdare Dergisi. Yıl; 1946, No: 187).

İtalya Kırallığ'.mn 74 sayılı ve 10 Mart 1946 tarihli seçim ka
nunu. (İdare Dergisi. Yıl: 1947, No: 188).

24 \
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7 —— Romanya Seçim Kanununu 23 Ocak 1948 tarihli kanunla değiş
tiren 15 Temmuz 1946 tarihli Seçim Kamihu. (İdare Dergisi. Yıl: 
1949, No: 197).

8 —- İlim heyeti tarafından hazırlanan milletvekili seçim kanunu
tasarısı ve gerekçesi. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 
1949, Cilt: XV. Sayı: 4).

9 — Prof. William Bennet Monro: Seçim müessesesinin İngiltere'de
geçirdiği safhalar ve Avam Kamarası üyelerinin bugünkü seçim 
usulü. Çeviren: Vecihi Tönük. (İdare Dergisi. Yıl: 1947, No: 189).

10 — Yeni İtalyan Seçim Kanunu. (Atıf Akgüç). (Siyasî İlimler Mec
muası. Yıl; 1948, No: 207, 208, 212).

11 — Safaeddin Karanakçı: Yeni Romen Milletvekilleri Seçimi Kanu
nu. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, No: 181).

12 — Haşan Refik Ertuğ: Milletvekilleri Seçimi Kanununa dair. (Si
yası İlimler Mecmuası. Yıl: 1946, No; 183).

13 — Haşan Refik Ertuğ: Basın ve Seçim Kanunları. (Siyasî İlimler
Dergisi. Yıl: 1949, No: 216).

14 — Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük: Yeni Seçim Kanunu bakımın
dan adaylık ve esasları. (Adalet Dergisi. Yıl: 1950, No: 5).

15 — Muzaffer Uçjakhoğlu: Tatbikatta Milletvekilleri Seçimi Kanu
nu (Adalet Dergisi. Yıl: 1950, No: 10).

16 — Enver Saatçigil: Milletvekilleri Seçimi Kanunu üzerinde bazı
düşünceler. (İdare Dergisi. Yıl: 1949, No: 200).

17 — İsviçre Zürich Kantonunun seçim ve referandum nizamnamesi.
Çeviren: Orhan Kürkçüer. (İdare Dergisi. Yıl: 1948, No; 191).

18 — Dr. Halim Alyot: Muhtelif seçim sistemleri. (İdare Dergisi Yıl:
1949. No: 198).

19 — Prof. Alfonso Tesauro: Seçim sistemleri ve bunların yeni ana
yasalarla tecrübesi. Çeviren; Bülend Nuri Esen. (Adalet Der
gisi. Yıl: 1949, Sayı: 9) ve (Ankara Hukuk Fakültesi Dergisi. 
Yıl; 1949, Cilt: VI, Sayı: 2 - 4).

20 — Bahsi Savcı: Hürriyetlerin kanunî rejimi ve bunun gerçekleşme
si yolları. (însan Hakları Dergisi. Yıl: 1948, No; 18).
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21 — Muzaffer Akalın: Belediyb seçiinlteri- (İdare Dergisi. Yıl: 1946, 
No: 180).

22^ — Muzaffer Akalın: İl Genel* Meclisi Seçimleri. (İdare Dergisi Yıl: 
1950, No: 204),

23 — Prfo. William Bennet Monro: İngiltere’de Belediye Seçimleri.
Çeviren: Vecihi Tönük. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, No: 186).

24 — Hulki Metin: Köy seçimlerinin bozulması. (İdare Dergisi. Yıl:
1948, No: 192).

25 — M. Kalaç: Köy seçimlerinin iptali ve Danıştay inanları. (İdare
Dergisi. Yıl: 1949, No: 197).

26 — Enver Saatçıgil: Köylerimizde muhtar ve ihtiyar meclisi seçim>
leri. (İdare Dergisi. Yıl: 1950, No: 206).

27 — Fahri Tokmakçıoğlu: Köy seçimlerinde idare üstlerinin vazife
ve yetkileri. (İdare Dergisi. Yıl: 1949, No; 198).

28 — Muzaffer Akalın: Mahalle ve İhtiyar Heyeti seçimleri. (İdare
Dergisi. Yıl; 1946, No: 186).

29 — Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük: Seçim kanununda yeni gelişme
ler. (Adalet Dergisi Yıl; 1954, No: 1).

3t) — Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük: Seçim Hukukunda son gelişme
ler. (Yeni İstanbul 26 Ocak 1954).
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Temyiz Kararlan
HUKUK BÖLÜMÜ

ECRİMİSİL : Süknaya meşrut evin fuzulen işs:ali.
Fuzulî işgal edilen gayrimenkule ait tazminat dâvaları, mal sahibinin fuzulî 

işgalden mütevellit zararına göre hükmedileceğinden süknaya meşrut vakıf evin 
fuzulî işgali halinde tazminatın ecrimisil şeklinde takdiri yolsuz olup sükna hakkı 
gahibinin evi başkasına kiralayamıyacağma göre fuzulî işgalden 'mütevellit ne 
gibi zararı olduğu tahkik edilerek zararın ona göre hükmedilmesi icabeder.

Temyiz Hukuk Umumî Heyeti 
Esas : 1/176 Karar: 104

. DÂVA: Dâvaci vekili; Vakfiye mucebince mütevellinin ikametine
meşrut olan evi davalı senelerden beri fuzulen işgal etmekte olduğundan 
tahliyesile işgal ettiği müddetten beş seneliğin asgarî icarı senevisi bulu
nan 60 liradan 300 lira ecrimislin tahsiline hüküm verilmesini talebetmiş- 
ür.

HÜKÜM : Tafsilâtı zabıtname ve ilâmında yazılı olduğu üzere; boz
maya uyularak yapılan muhakeme sonunda: Dâvacının kadızade vakfı
nın mütevellisi olup anın da süknasına meşrut olduğu ve dâva edilenlerin 
fuzulî şâgil oldukları anlaşıldığından evin tahliyesile dâvacıya teslimine 
ve 300 lira ecrimislin tahsil olunarak dâvacıya verilmesine dair verilen 
hüküm Temyiz Birinci Hukuk Dairesince; dâva edilenlerden tazminat iste
nilmekte olduğuna göre Borçlar Kanununun 41 ve sonraki maddeleri hü
kümleri ıdairesinde inceleme yapılarak karar verilmek gerekirken dâvacıya 
zararın vukuu ispat ettirilmeksizin yazılı olduğu üzere 300 liranın tahsili
ne karar verilmesi yolsuz olduğundan bahsile bozularak mahalline iade 
kılınmakla; yeniden yapılan muhgkeme sonunda : Bazı sebep ve müta
lâalarla evvelki hükümde ısrara karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN: Dâvâlı Nurettin Egcnen^ '

..TEMYİZ KARARI
•V.v !

Hukuk Heyeti Umümiyesince bittetkik;'ısrarı mutazammın olan so« 
hükmün müddetinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar 
okunduktan sonra icabı görüşülüp düşüldü-;
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Dâva konusu gayrimenkulün mütevellinin ikametine meşrut bulundu
ğu ve bu sebeple de ıdâvacı mütevelli tarafından ahara kiraya verilme
sinin mümkün olmadığı vakfiye mündericatından anlaşılmış olmasına göre 
gayrimenkulün işgal edilmesi yüzünden uğradığı zararın neden ibaret bu
lunduğu davacıdan sorularak hasıl olacak sonuç dairesinde bir karar ve
rilmek ve bu hususa işaret eden özel daire bozma ilâmına uyulmak lâzım 
gelirken bir kimsenin hakkı olmıyan bir yeri işgal etmiş olması sebebiyle 
mâlike veya sair hak sahibine karşı ecrimisil adiyle veya sair isimle her 
hangi bir şey ödemeğe mükellef olacağı yollu bir telâkkinin bu günkü ka
nunlarımızda hiç bir mesnedi bulunmadığı düşünülmeksizin ecrimisil namı 
altında muayyen bir meblâğın karar altına alınması suretile evvelki hüküm
de ısrar edilmesi yolsuz bulunduğundan son hükmün dahi bu sebepten Hukuk 
Usulü Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZULMA
SINA ve aşağıda müfredatı yazılı (580) kuruş temyiz ilâmı harcının ileride 
haksız çıkacak taraftan alınmasına 16/9/1953 tarihinde ittifakla karar 
verildi.

İSTİMLÂK : Bankaya yatırılan bedelin fâizi.
İstimlâk edilen gayrimenkul bedelinin mahkemece tezyidi halinde, itiraz üze

rine bankaya yatırılmış olan yüzde yirmiyi mal sahibi istifa edemediği gibi gay- 
rimenkulden de istifade edememiş olduğundan tezyit edilen bedelden bankaya yatı
rılmış olan mezkûr yüzde yirmi de istihkak tarihinden itibaren faize tâbidir.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti 
Esas: 5/179 — Karar: 105

DÂVA : Millî Eğitim Vekâleti için Hazine tarafından istimlâk edilen
gayrimenkullerine takdir edilen seksenbeşbin lira kıymet az okluğundan 
bunun yüzonbin liraya iblâğı ile faiz, yargılama gideri ve vekâlet ücretinin 
dâvâlıdan tahsiline karar verilmesi istenilmiştir.

HÜKÜM : Tafsilâtı zabıvname ve ilâmında ya-ılı olduğu üzere; Ha
kem Encümeni Kararının tesciline ve bu sebeplp takdir edilmiş olan 110 
bin liradan 85 bin lirası davacılar namına, yüzde yirmisi olan 17 bin lira
sı da emaneten ve dâva sonunca dâvacılara verilmek kayıt ve şartiyle 
Bankaya yslirilmiş bulunduğundan bu 17 bin lira ile geriye kalan 8 bin 
liranın tarifeye göre hesaplanan 916 lira vekâlet ücretiyle 1181 lira'65 
kuruş mahkeme masraflarmın dâvâlıdan fahsilile dâvacıya verilmesine' 
dair verilen hüküm Temyiz Beşinci Hukuk Dairesince; 1295 tarihli karar
name hükümleri dairesinde seçilen hakem heyeti tarafından verilen maz
batada istimlâk olunan gayrimenkulün bütün vasıfları birer birer göste-
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rilmek ve umumî rayiç göz önünde bulundurulmak suretiyle kıymeti tak
dir edilmiş olmasına ve, ayrıca hakem kurulunun mahkemeye davet edile
rek kendilerinden izahat istenilmesine mahal bulunmamasına binaen da
valı vekilinin bu hususa mütaallik Temyiz itirazları varit değilse de; da
valı iaıaıından takdir olunan 85000 lira bejdel 25000 lira arttırılarak 110.000 
liraya iblâğ edilmişse de; davalı istimlâk bedelini % 20 fazlasiyle ceman 
102.000 lira olarak Bankaya yatırdığına göre faizin aradaki farkı teşkil eden 
8000 liraya hasrı gerektiği halde Bankaya yatırılmış olan paralardan 17000 
liraya te.7.mili sureciyle 25000 lir-a üzerinden faiz tahakkuk ettirilmesi ve 
yargılama giderlerile avukatlık ücretinin hesabında bu miktarın esas tutul
masının yolsuzluğundan bahsile bozulup mahalline iade kılınmakla; yeni
den yapılan muhakeme sonunda : Evvelce verilen hüküm usul ve kanu
na uygun görülmüş olduğundan ve saireden bahsile ısrara karar veril
miştir.

TEMYİZ EDEN : Millî Eğitim Vekâletine izafeten Samsun Maliye Ha
zine avukatlarından Hamit Türksev.

TEMYİZ KARARI

Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik; ısrarı mutazammın son hük- 
rhün müddeti içinde Temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar 
okunduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü : - ,

İstimlâk edilen gayrimenkul bedeli idarece %'20 fazlası olan 17000 
lira ile birlikte Bankaya yatırılmış ise de : İstimlâk bedelinin tezyidine
dair olan ıdâva ne Niceleninceye kadar davacının bu 17000 liradan fayda
lanmasına ve idarece el konulmuş oimgsı sebebiyle gayrimenkulünden de 
intifa etmesine imkân bulunmamış ve mahkeme kararı ile müstehak olduğu 
parayı karar tarihinde istifade etmek imkânından mahrum bulunan dâva- 
cının istimlâk tarihinden itibaren faiz talebe.mesine kanunî bir mani mev
cut bulunmamış ve mahkemece de hüküm altına alınan miktara hüküm 
tarihinden itibaren faiz yürütülmesine karar verilmiş olmasına göre dâ
vâlı vekilinin yerinde görülmeyen Temyiz itirazlarının reddiyle Usul ve 
kanuna uygun bulunan ısrar kararının ONANMASINA ve aşağıda müfre
datı yazılı (105889) kuruş Temyiz ilâmı harcının Temyiz edenden alınma
sına 16/9/953 tarihinde ekseriyetle karar verildi,
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MÜTEKABİL DÂVA : Şifahî usulü muhakemede.
Şifahî usulü muhakemeye tâbi dâvâlard^ dahi mütekabil dâvanın müddetinde 

açıllmadığı hakkmdaki iddialar itirazatı iptiSâiyeden olup müddetinde dermieyan 
ediLImedikçe bunun mahkemece^ resen tatbik edileceğinin kabulüne imkân yoktur.

Temyiz Hukuk Umumî Heyeti 
Es<ıs : 3/102 -— Karar:'105

DÂVA : Müvekkili şirkete ait nakil vasıtalarından cezalı kazanç ver-
gisBi tarh olunması üzerine Danıştayda yapılan durüşmada davalı Hazine 
dc\vayı kaybetmiş olduğundan Danıştayca hükmedilmiş olan mürafaa üc- 
redi (lOO) lira ile bu uğurda sarfedilen 350 kuruşun faiziyle birlikte tahsili

j

isteemine dairdir.
Mütekabil dâva: Danıştaya açılan dâva dâvacı aleyhine intaç edil-

mişş oloın 27352 lira 22 kuruşluk dâva için Denıştayda hükmedilmiş bulu
nana ve nispî tarife üzerinden ödenmesi gereken 986 lira avukatlık ücreti
nim tahsili ve takas ve mahsubunun yapılması isteminden ibarettir.

HÜKÜM : Dâvâlı tarafından açılan karşılık dâvasının müddet bakı-
mınndanı reddine ve dâvacı vekili gıyap kararına rağmen duruşmaya gelip 
deliillerini ibraz etmemiş olmasına binaen usulen ispat edilmemiş olan dâ
vamın reddine dair verilen hüküm Temyiz Üçüncü Hukuk Dairesince: Dâ-
vac:ı şirket mütekabil dâva iğin vekâlet ücreti talebinde bulunmadığından 

- yerrinıde olmayan ve bu hususa inhisar eden Temyiz itirazının reddiyle usul 
ve kanuna uygun olan ve asıl dâvanın reddine mütedair bulunan hüküm 
fıkrrasının (Onanmasına) ve dâvâlının temyizine gelince: Usulün 187 in
ci rmadciesinin 8 inci bendi uyarınca mütekabil dâvanın süresi içinde açıl- 

ı.macdığı, hakkmdaki itiraz iptidai-itirazlardan olup dermeyan edilmedik- 
r çe rresen nazara alınmasma cevaz bulunmadığı halde bu cihetin resen na

zarca alınarak mütekabil dâvanın reıddine karar verilmesi yolsuz ve dâvâ
lımın bvı hususa münhasır bulunan bozma dileği yerinde olduğundan mü- 
tekcabil dâvanın reddine dair hüküm fıkrasının bu sebepten bozulmasına 
karcar verilip mahalline iade edilmekle yeniden yapılan muhakeme sonun
da İbazı sebep ve düşüncelerle evvelki hükümde ısrara karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Dâvâlı ve mütekabil dâvacı: Hazine adına Maliye
Baktanlitğı vekili avukat Nazif Aka.

TEMYİZ KARAftl

. .Hukuk Heyeti UmuHiiyesince tetkik ©d^lerşk ı^rgn mutazammui'«on 
hük'.aaün müddetinde temyiz edildiği anlaşılfdıktan ve dosyadaki kâ^tlar 
okuınduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü ; ,

^ ‘ - • ■ ■ -I- -U ■ ■ ' ^ , ;■ ' ■■
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Mütekabil dâvanın kabule şayan bulunmadığına dair İddianın iptidaaî 
itirazlardan mâdut olduğu H. U. M. Kanununun 187 inci maddesinin 8 .neci 
bendinde yazılı bulunmuş ve Usulün 481 inci maddesinıde, müddeti zarfıadda 
ikame olunmıyan dâvayı mütekabilenin dermeyan edilmemiş addolunccoa- 

"ğının yazılı olması bu hususun mahkemece resen nazara alınacağını ass- 
rih eder mahiyette bulunmamış ve aynı kanunun şifahî usulü muhakemeyfe 
ait 6 inci babında tedvin edilen 473 üncü maddesinde bu kanunun ikıncci 
babında mezkûr olan kaidelerin ayrıca sarahat olmayan hallerde şiiahhî 
usulü muhakemede dahi tatbik olunacağı tasrih efdilmiş ve kanunun :opp- 
lu olarak mütalâa edilmesi icap eden bu hükümleri karşısında şifahi usullü 
muhakemeye tâbi dâvalarda mütekabil dâvanın müddetinde açılıp cçıkl- 
madığının mahkemece resen tetkik edileceğinin kabulüne imkân görülnee- 
miş olmasına göre Özel Daire ilâmında belirtilen bozma sebepleri vırrit 
ve bu ilâm hükmüne uyulmak lâzım iken aksine yazılı bazı düşünceleri le 

■ evvelki hükümde ısrar ediiatesi yolS4|Z bulunduğundan son hükmün cabhi 
Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 429 uncu ma4desine tevfkajn 
BOZULMASINA ve aşağıda müfredatı yazılı (1075) kuruş temyiz ilâmı iarr- 
cının ilerde haksız çıkacak tarafdan alınmasına 23/9/1953 tarihinde ittii- 
fakla karar verildi.

GASP : Zarann vücudu.
Dâvacının kavgada kullandığı tabancanın dâvâlı tarafından gaspedilmesi taa- 

banca essen müsadereye tâbi olup bundan dâvacı için bir zarar husule gelmemıiş 
ve M. K. 908 inci maddesi mucibince gasptan mütevellit' tazminat dâvalan* içlin 
zararın vukuu şart bulunmuş olduğundan dâvanın reddine dair olan ısrar ka*a«rı 
muvafıktır.

Temyiz Hukuk Umumî Heyeti 
Esas: 3/104 — Karor : 107

DÂVA ; Dâvâlı tarafından cebren kendisinden alınan 300 lira ki'jy- 
metli Bulgar nagant tabancasının istirdadı isteminden ibarettir.
..... HÜKÜM: Müddeabih nagant tabancasının suçta kullanıldığı aıka-
şılm.dsına ve suçta kullanılan bir silâhın Hükümetçe müsaderesi lâzım gce- 
leceğine ve şu hale göre dâvacının mezkûr silâh üzerindeki mülkiyet lalk- 
kının mürtefi olduğunun kabulü gerekmesine, binaen dâvanın retddine iaıir 
verilen hüküm Temyiz Üçüncü Hukuk Dairesince; dâvanın konusu; devta- 
ciya ait nagant markalı bir tabancanın dâvâlı farafından alındığından taız- 
ınini -talebinde^^ ûbaret olmasına göre tusuleıı dâvanın göçülerek tcypıianöm* 
delillere göre bir karar verilmek, gerekli .iken yerinde-olmiyan s^bep vre^

O
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düıişiincele'le' ve davalı tarafından ileri sürülmiyen sebeplere dayanılarak 
ddûvanın reddine karar verilmesi yolsuz olduğu beyanile bozulmuş olmak
lar yeniden yapılan muhakeme sonunda: Evvelce verilen •hüküm usul ve
kaanuna uygun bulunmuş olduğundan ve saireden bahsile ısrara karar ve- 
rillmiştir.

TEMYİZ EDEN : Davacı Ali Önen vekili avukat Nuri Tüzel.

TEMYİZ KARARI

Hukuk Heyeti Umumiyesince tetkik edilerek; ısrarı mutazammın son. 
htükmün müddeti içinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıt
ları okunduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

Davacı, davalı ve arkadaşlarile boğuştukları sırada kendisin(den alı- 
ncan tabancanın tazminini istemiş ve Borçlar Kanununun 41 inci maddesile 
Mîedenî Kanunun 908 inci maddesi mucebince tazminata hükmolunabil- 
maek için davacının bu gasp fiilinden dolayı bir zararının mevcut olduğunu 
isppateylemesi lâzım gelmiş ve kavgada kullanılması sebebile esasen mü- 
scadereye tâbi olan tabancanın dâvab tarafından gasbedilmesi yüzünden 
(diâvacı için bir zarar husule gelmesi melhuz bulunmamış olmasına göre 
yeerinde görülmeyen temyiz itirazlarının reddile usul ve kanuna uygun bu
luma:*. ısrar kararının ONANMASINA ve aşağıda müfredatı yazılı (550) ku- 
rı\ış temyiz ilâmı harcının ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 
2C3/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

ZAMANAŞIMI: İstirdat dâvasında.
Gayrimenkul satışından nükûl hasebiyle verilen satış bedelinin istirdadı dâ- 

vralarmda zamanaşımı aranm verildiği tarihten değil, satıştan nükûl tarihinden 
ittibaren işlemeğe başlar.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 2525 — Karar; 2746

DÂVA : Dâvâlı ölen babalarının karısı olup babalarının sağlığında
kcendilerinden almış olduğu para, altun ve hülliyat mukabili gayrimenkulle- 
riini 4300 liraya satmış, ise de, ferağını verememiş ve bu suretle dâvâlı 1/4 
hüsse iübarile 1070 lira borçlu bulunmuş oI(duğu gibi murislerinin vefatından 
sconra dâvâlının 400 liraya başkasına sattığı mevrus emvaldeki bir kısım 
hüsseleri de 100 lira fazla vermek suretile kenıdileri geri almış ve bahçe- 
dleki hissesini de kendilerine 160 liraya satmış olduğu halde takririni ver- 
ımemiş ve 1350 liralık ceviz ağacını da kesmiş olduğundan bahsile dâva-
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linin bu suretle' zimnietin(;ie bulunan mezkûr mebaliğin davalıdan tahsilli 
talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; müddeabih gayrri-
menkullerin tapulu olduğu tarafların tasadukunıdcm anlaşılmasına ve o5İ- 
bapiaki tevhidi İçtihad Kararında gayrimenkullerin tapulu veya tapusuuz 
olduğu yazılı bulunmanlış olmasına ve'tapulu yerlerin müruruzamanı alk- 
din inikadı tarihinden başlayacağı mahkemece düşünülmüş bulunmasınla 
binaen, on senelik zamanaşımına tâbi olan dâvanın zamanaşımı noktasırn- 
dan reddine karar verildiğine dairdir.

TEMYIZ eden : Dâvacı vekilleri avukat Hami Müftüoğlu.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadalki 
bütün kâğıtlar okunup icabı müzakere olundu.

Gayrimenkul satışından nükûl hasebile verilen satış bedelinin istiır- 
dadı hakkındaki dâva müruruzamanlarının satışdan nükûl tarihinden itii- 
baren cereyana başlayacağına göre takrirden nükûl tarihinin tahkik v/e 
tesbitile dâvada müruruzaman bulunup bulunmadığına karar verilmek iktii- 
za ederken bundan zühul ile‘müruruzamanın akid tarihinden başlayacca- 
ğıri(dan bahsile dâvanın müruruzamandan reddi cihetine gidilmesi .yolsuız 
olduğu gibi dâva dilekçesinde mahiyetleri ayrı olan diğer talepler hakkım
da da kararda bir sarahat bulunmaması yolsuz ve usul ve kanuna muhaliif 
olduğundan dâvacıların yerinde olan temyiz itirazlarının kabuli'le hükmüin 
yazılı sebeplerden BOZULMASINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ilee- 
ride haksız çıkacak taraftan alınmasına 16/6/1953 tarihinde ittifakla kaı- 
rar verildi.

DÂVA : Çalınmış hayvan.
Çalınmış hayvanı iyi niyetle iktisap eden dâvâlıdan istirdat hakkında ikamie 

edilen dâvada mahkemece bedelinin ödenmesi şartı ile istirdadına karar verilmeık 
icabederken ayrıca bu şekilde dâva açmak hakkı mahfuz kalmak şartı ile dâvaı- 
nın reddine karar verilmesi yolsuzdur.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi
Fsas: 3475 — Karar : 2780

DÂVA : Kendilerine cit bulunan 250 lira değerindeki kısrak ile 25i0
lira değerindeki tayın İsmail Gür tarafından çalınmış ve Ceza Mahkeme?- 
since de mumaileyh mahkûm edilmiş isede; O zaman hayvanlar elde edii- 
lememiş ve muahharen bu hayvanların dâvâlının elinde bulunmuş olduı-
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ğundan bahsile hayvanların kendilerine teslimine karar verilmesi tale
binden ibarettir.

KARAR; Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; dâvacının ancak 
verilen semenin, iadesi şartile istirdat dâvası ikame edebileceğine 
ve diğer dâvacı Eekirin ise böyle bir talebi sebketmemiş bulunmasına na
zaran kanunun tâyin etliği şekil dairesinde talepte bulunmak hakkı mah
fuz olmak üzere hüsnü niyetle ikiisab ettiğini kabul ettiği dâvâlıdan hay
vanların bedelsiz olarak iadesi hakkındaki talebi yerinde görülmediğinden 
dâvanın reddine karar verildiğine dairdir.

TEMYİZ EDEN ; Dâvacılardan Bekir Demir.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi için^de olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup icabı müzakere olundu.

İstirdadı talep olunan hayvanlara davalının hüsnüniyetle sahib ol
duğu mahkemece kabul edilmesine nazaran; Medenî Kanunun 902 inci 
maddesi mucebince semenin iadesi şartile dâvacının istirdada hakkı ol
duğu gözönünde tutularak bu yönden dâvanın rüyeti lâzım gelirken, hilâ
fına mütalâa ile dâvanın reddine karar verilmesi yolsuz ve usul ve kanu
na muhalif ve bozma )dileği varit görüldüğünden temyiz olunan hükmün 
bü sebepten BOZULMASINA ve a.şağıda yazılı temyiz giderinin ileride hak
sız çıkacak taraftan alınmasına 18/6/1953 tarihinde ittifakla karar ve
rildi.

AVUKATLIK ÜCRETİ : Beraet halinde.
Beraet eden suçluların tuttukları vekil ücretinin müdahil aleyhine hükmedi- 

lebilmesi için müdahilin suiniyetle hareket ettiğinin sübutu lâzımdır.

Temyls Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 1S98 — Karar: 2822

DÂVA: Dâvâlıların, müvekkilleri'nin suçsuz olduklarını bildikleri
halde yersiz ve kasdi ihbar suretile 13 ay müddetle mevkuf kalmalarına 
sebebiyet vermiş olduklarından bahsile 4222 lira maddî ve 5000 lira ma
nevî tazminatın faiz masarifi muhakeme ve vekâlet ücretile birlikte dâvâlı
lardan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilâtı ilâmında yazılı olıduğu üzere; dâvâlıların ceza
dâvasını kasten uzalirp dâvacıların mevkufiyetlerine sebebiyet veî-mek 
suretile mutazarrır ettikleri tahakkuk etmemiş olmasına ve ceza dâvasında

'm
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müdahil mevkiinde bulunan davalıların bu hususta bir güna tesirleri ve 
kasidleri olduğu anlaşılmamış bulunmasına binaen, dâvanın reddine ka
rar verildiğine dairdir.

TEMYİZ EDEN: Hükmün mürafaa yapılması suretile temyizen tet
kiki davacılar namına vekili avukat Kami Nazım Dilman ve Abdurrahman 
Aslan taraflarından istenilmiştir.

TEMYİZ KARARI

Hâdisenin mürafaaya tâbi öldüğü anlaşılarak bu baptaki talep ka
bul edilmiş ve gün tâyin olunarak taraflara davetiye varakası gönderil
miştir. Muayyen günde temyiz eden dâvacılar namına vekili avukat Abdur
rahman Aslan ve dâvâlılar namına vekili avukat Adnan Babakul gelmiş^ 
olmalarile mürafaaya başlanarak temyiz talebinin müddeti içinde oldu
ğu anlaşıldıktan ve hazır bulunan taraflar vekillerinin şifahî izahatı din
lendikten sonra karar verilmek üzere bırakılan günde dosyadaki bütün 
kâğıtlar okunup icabı müzakere olundu.

Temyiz olunan hükmün mucip sebeplerine ve ıdâvalıların; öldürülen 
babalarının katili olmadığını ve suçsuz bulunduklarını bildikleri halde 
dâvacıları kasden adalete ihbar ve şikâyette bulunduklarına mevcut de
liller incelenerek mahkemece kanaat getirilmemiş olmasına ve delillerin 
takdiri de hâkime ait bulunmasına ve dâvacıların ceza mahkemesinde ve
kâlet eden avukatlarına ait raüsemma ücreti müddeabih zarar ve ziyan 
raeyanında göstermiş olmalarına ve taraflar arasında takarrür eden vekâ
let ücretine hüküm edilebilmek için aleyhine hüküm verilen şahsın suiniyet
le hareket ettiğinin mahkemece takdir ve kabulü iktiza edeceğine ve bu iti
barla bu kısım iddianın red|dinde de bir yolsuzluk bulunmamasına ve kanuna 
dâvacıların varit görülmeyen temyiz itirazlarının reddile usul ve kanuna 
uygun bulunan hükmün TASDİKINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin 
temyiz edenlerden alınmasına 20/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VEKÂLET : Ofisin temsili.
Toprak Mahsulleri Ofisini, şubelerine ait dâvalarda dahi şube şefleri temsil 

edemeyip Ofis Umum Müdürü temsil edebilir.

Temyiz Dördiincii Hukuk Dairesi 
Esas: 4456 — Karar : 3352

DÂVA : Dâvâlı toprak mahsulleri ofisine ait buğday yüklü Haşan us
tanın idaresindeki kamyon diğer bir kamyonla yarış yapmakta iken be-

W
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leıdiye otobosuna çarparak kullanılmıyacak şekilde tahrip edilmiş olduğun
dan bahsile bu yüzden uğradığı beş bin lira zarar ve ziyanın davalıdan 
tahsili talebinden ibarettir. ' ^ '

KARAR: Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; 3460 sayılı kanun
gereğince dâvâlı müessesenin adlî ve kazayî ve İdarî makamlar nezdinde ve 
üçüncü şahıslara karşı temsili hakkının Genel Müdüre ait olduğu yazılı 
bulunmasına göre, işbu dâvanın Erzurum Bölge Şefliğine husumet teveccüh 
etmemesi bakımından reddine karar verildiğine (dairdir.

TEMYİZ EDEN : Dâvâlı: . .

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü :

Dâva konusu ihtilâf belediye ile sermayesinin tazmini Devlete ait İk
tisadî Devlet teşekkülü olan toprak mahsulleri ofisi arasında tahaddüs et
miş olmasına göre, 3533 sayılı kanunun 4 üncü maddesi hükmünce dos
yanın vazifeli hakeme havalesi iktiza ederken bunıdan zühul ile husumet 
noktasından dâvanın reddi cihetine gidilmesi ve kabul suretine göre de 
dâva husumet cihetinden reddedilmiş olmasına nazaran, dâvâlı tarafından 
ihtiyar olunan mahkeme masraflarının dâvacıya tahmili icap ettiği halde 
bu cihetin de düşünülmemesi yolsuz, usul ve kanuna muhalif olup bozma 
dileği bu bakımlardan varit olduğunıdan hükmün bu sebeplerden BOZUL
MASINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ileride haksız çıkacak taraftan 
alınmasına 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

AVUKATLIK ÜCRETİ :
1 — Husumet noktasından dâvanın reddi halinde, dâvâlı tarafından vekâlet 

ücreti istenmemiş olmasından dolayı bu cihetin meskût bırakılması dâvâlının ayrı 
bir dâva şeklinde bu vekâlet ücretini istemesine mâni değildir.

2 — Husumet noktasından dâvanın reddi halinde hükmedilecek vekâlet ücreti 
tarifede yazılı olmadığından nisoî veya maktu olarak hükmedilmeyip sarfedilen 
mesaiye göre mahkemece takdiri icabeder.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi
Esas: 4415 — Karar: 3354

DÂVA : Dâvâlının mukaddema vekili Hazine aleyhine açtığı dâva
da husumetin Hâzineye tevcihi gayricaiz olduğundan dolayı reddedilmiş

Adalet Dergisi Sayı: 3 1954 F: 10
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ve yazılı olarak vekâlet ücreti de istenmemiş olduğundan bahsile tak|cür 
olunmayan ve tarife gereğince muayyen olan 100 lira vekalet ücretin.in 
davalıdan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; dâva mevzuu yer
için takdir edilen 76 lira 50 kuruş vekâlet ücretinin dâvâlıdan alınarak dâ- 
vacıya verilmesine ve fazla iddianın reddine karar verildiğine dairidir.

TEMYİZ EDEN ; Dâvâlı vekili avukat H. Hulki Güleç.

TEMYİZ KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyada

ki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü:
Dâvâlı tarafından evvelce Hazine aleyhine açılan tashihi kayıt dâ

vasının husumet cihetinden reddine karar verilmiş ve bu dâvada Hâzine
ce vekâlet ücreti talep edilmemiş olmasına nazaran Hâzinenin vekâlet üc
reti talebi hakkı sakıt olmayıp müstakil dâva şeklinde bu hakkını talep 
ve c'âvaya salâhiyeT mevcut bulunmuş olmasına ve dâvâlı tarafından 
mahkemede zamanaşımı definde bulunulmamasına vo hükmün istinat et
tiği gerekçeye nazaran sair itirazlar varid değilse de; dâvanın husumet 
noktasından reddi takdirinde dâvâlı taraf vekili için ne miktar ücret tak
dir edileceğine detir avukatlık ücret tarifesinde bir kayıt ve sarahat mev
cut olmamasına nazaran işin mahiyeti ve nasafet ve adalet esasları göz 
önünde tutularak münasip bir ücret takdiri ile bunun hüküm altına alın
ması iktiza ederken bundan zühul ile nispî tarife hükümlerine göre ücret 
takdiri yolsuz ve bozma dileği bu bakiî:udan varit görüldüğünden hük
mün bu noktadan BOZULMASINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ileri
de haksız çıkacak taraftan alınmasına 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar 
verildi.

ZAMANAŞEMI : Avukatılk ücreti.
Avukatlık ücretinden mütevellit dâvalara ait beş senelik zamanaşımı, vekil 

ile müvekkil arasındaki ücret dâvalarına münhasır olup, reddedilen bir dâveda 
dâvâlının dâvacı aleyhine ikame edeceği müstakil vekâlet ücreti dâvaları 10 se
nelik zamanaşımına tâbidir.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 4414 — Karar : 3355

DAVA: Dâvâlının evvelce müvekkili Hazine aleyhine açtığı dâ/a
reddedilmiş olduğu halde müvekkili tarafından ücreti vekâlet talep edilme
miş olduğundan bahsile 100 lira vekâlet ücretinin dâvâlıdan tahsili ta’e- 
binden ibarettir.
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KARA : Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; tahakkuk eden 100
lira vekâlet ücretinin dâvâlıdan alınarak dâvacıya verilmesine karar ve
rildiğine dairdir.

TEMYİZ EDEN: Dâvâlı vekili avukat H. Hulki Güleç.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup gereği ıdüşünüldü:

Dâvâlı tarafından evvelce Hazine aleyhine açılan ve red ile neticele
nen gayrimenkul tescili dâvasında Hâzinenin vekâlet ücreti talebinde bu
lunmadığı anlaşıldığından müstakil dâva şeklinde ayrıca dâvâlıdan vekâ
let ücreti talep ve dâva edebileceğine ve vekil ile müvekkil arasındaki üc
ret dâvaları beş senelik müruruzamana tâbi olup hâdisede on senelik mü
ruruzaman câri olacağına göre varit olmayan temyiz itirazlarının reddile 
usul ve kanuna uygun olan ve gerektirici sebeplere (dayanan hükmün 
TASDIKINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin temyiz edenden alınması
na 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Dosya mündericatına ve duruşma sefahatına ve ısrar kararında göş- 
terilen Heyeti Umumiye Kararının hâdise ile alâkası olmayıp bilâkis boz
mayı teyit eder mahiyette bulunmasına ve 89 uncu maddeye göre cezanın 
tecil edilmemesi sebebinin karar yerinde gösterilmesi icabeıderken bu Lâ- 
zimei Kanuniyeye riayet edilmemesinin yolsuzluğuna ilişen bozma sebebi 
yerinde olup uymak lâzım gelirken ısrar edilmesi yolsuz ve maznunun tem
yiz itirazları varit bulunmuş, olduğundan tebliğnamedeki düşüncenin red- 
dile mezkûr ısrar hükmünün bu sebeple bozulmasına ve Harçlar Kanununun 
25 inci maıddesile bu kanuna bağlı (1) sayılı tarifenin 61 inci sıra numara
sı hükmünce (10) lira bozma harcının ileride haksız çıktığı takdirde maz
nundan tahsiline 21/9/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

VAZİFE : İhtiyar heyetinin sahtekârlık suçu.
Ziraat bankasından borç para almak için düzenlenen senetteki şahıslardan 

birinin yerine başka bir şahsı koyup parayı ona aldırtmak suretiyle ihtiyar heye
ti tarafından yapılan sahtekârlık suçunun muhakemesi adalet mahkemelerine ait 
olduğundan Bolu asliye ceza mahkemesince ittihaz edilen vazifesizlik kararı yol
suzdur.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti 
Esas: 30 — Karar: 80

« Köyleri halkından olup Ziraat Bankasından borç para alacak bazı eş
has arasında bulunan Mustafa Ulutepe adındaki şahsında noterlikçe tan
zim ve tasdik edilen senede derç edildiği halde bu şahsın hâdise günü Ban
kaya gelmemiş olmasına rağmen ağabeysi olan Ali Ulutepe'yi müşteki 
Mustafa Ulutepe'dir deyerek adı geçen Mustafa Ulutepe'ye verilecek olan 
(200) lira öküz parasını kardeşine verdirmek suretiyle sahtekârlıkta bu
lunduğu ic diasiyle maznun köy muhtarı Mustafa Taşdöğen, köy âzası 
Nurettin Çamlıbel, Hüseyin Dündar, Durmuş Biçer ve ahaliden Ali Ulutepe 
vc arkadaşları haklarmdaki dâvadan dolayı (Bolu) asliye ceza mahkemesi 
ile o yer idare kurulu kararları arasında çıkan selbî vazife ihtilâfının hal
li için gönderilen dâva evrakı C. Başmüddeiumumiliğinin; maznunlara is
nat olunan fiilin mahiyetine göre yerinde görülmeyen Bolu asliye ceza 
mahkemesi kararının kaldırılması talebini havi 16/9/1953 tarihli tebliğ- 
namesile Birinci Reislik Dairesine gönderilmekle Ceza Heyeti Umumiye-- 
since oknup iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

” TEMYİZ KARARI

^ Maznuna isnat edilen fiilin mahiyetine göre yerinde bulunmayan, 
Bolu asliye ceza mahkemesi kararının tebliğnamedeki mütalâa veçhile
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kaldırılmasına ve bu mahkemenin merci tâyinine 21/9/1953 tarihinde it
tifakla karar verildi.

PARA CEZASI: Mütezayit nisbet.
Tütün kıymak için kullanılan havan, havan bıçağı vesair bütün alet ve parça

larından elde edilenler için ayrı ayr para cezası alınacağından mütezayit nisbete 
tâbi para cezası mahiyetinde olup 5435 S. K. 2 inci maddesi gereğince artırmaya 
tâbi değildir.

Temyiz Ceza Umumî Heyeti 
Esas: 113 — Karoz : 112

Tütün kaçakçılığından ve tütün kıymağa mahsus havan ve havan bı
çağı bulundurmaktan maznun ve mevkuf Mustafa Zenginin yapılan duruş
ması sonunda: Fiilinin sübutuna mebni 1918 sayılı Kanunun 3777 sayılı
kanunla değişen 25/3 ve 3437 sayılı kanunun 79 ve 97 inci maddeleri ge
reğince altı ay hapsine; tülün, havan ve havan bıçağı için ceman 70 lira 
ağır para cezasiyle tecziyesine, suç mevzuunun müsaderesine dair (Düzce) 
asliye ceza mahkemesinden verilen 9/4/1953 tarihli hüküm müdahil Te
kel İdaresiyle maznunun vaki temyiz taleplerine binaen Temyiz Beşinci 
Ceza Ekıiresince tetkik olunarak; maznunun sübuta ilişen Temyiz itirazları 
yerinede olmadığından reddine, ancak,tütün kıymağa mahsus havan ve bı
çağı için 3437 sayılı kanunun 97 inci maddesinin uygulanması suretiyle * 
tâyin olunan ağır para cezası tazmini mahiyeti haiz ise de; mütezayit nis
bete tâbi olmadığından 5435 sayılı kanunun ikinci maddesinde gösterilen 
nisbet dairesinde artırılması gerekeceğinin düşünülmemesi yolsuz görül
düğünden bahsile hükmün bozulmasına dair ittihaz olunan 23/5/1953 ta
rihli karar aleyhine C. Başmüddeiumumiliğinden (5435 sayılı kanunun 
ikinci maddesinde tazminat kabilin)den olan ve mütezayit nisbete tâbi bu
lunan para cezalarının artırmaya tâbi olmadığı zikredilmiş bulunmasına; 
ve 3437 sayılı kanunun 97 inci maddesinde zikredilen tülün kıymağa mah
sus kaçak âletlerden alınması gereken para cezalarının da idarenin şahsî 
hakkına taallûk eden ve tazminat kabilinden olan para cezalarından mâ- 
dut olup elde edilen âlet miktarına göre artıp eksileceğinden mütezayit 
nisbete tâbi para cezalarından sayılmasına göre 5435“-sayılı-kanun hük
münün bu kabil para cezalarına tatbik ejdilemiyeceği aşikâr ve müstekâr 
içtihadda görüşümüzü teyit eder mahiyette iken (ağır para cezasının taz
mini mahiyeti haiz ise de mütezayit nispete tâbi olmadığından ve 5435 sa
yılı kanunun ikinci maddesinde gösterilen nisbet dairesinde arttırılması 
gerektiğinden bahsile) hükmün bozulmasında isabet görülmediğinden işin
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iâraz yolu ile tetkikile bozma kararının kaldırılarak hükmün tebliğname 
veçhile tasdikına karar verilmesi) hususunda ve müddetinde itiraz edil
mekle 8/6/1953 tarihli itirazname ile Birinci Reislik Dairesine gönderilen 
dâva evrakı Ceza Heyeti Umumiyesince okunup iş anlaşıldıktan sonra 
icabı görüşülüp'düşünüldü :

TEMYİZ KARARI

Tütün yapmak veya kıymak için kullanılan havan ve havan bıçağı 
vesair bütün âletleri ve parçalarını ellerinde bulunduranlardan beher âlet 
için (15) liradan (50) liraya kadar ağır para cezası alınacağını iktiva eden 
3437 sayılı kanunun 97 inci maddesi sarahatına nazaran elde edilen her 
âlat için ayrı para cezası tâyini icap etmekte olup bu suretle âlet adedi 
arttıkça para cezasının da bu nisbet dairesinde artacağına göre haddiza- 
iinda tazminat kabilinden olan işbu para cefasının bu mahiye: vc \asfl 
itibariyle mütezayit nisbete tâbi para cezalarından mâdut bulunmasına 
ve 5435 sayılı kanunun 2 inci maddesinde'tazminat kabilinden olup müte-^ 

.zayii nisbete tâbi blunan para cezalarının arttırmaya tâbi olmadığı beyan 
(edilmiş bulunmasına binaen varit bulunan itirazın kabuliyle aleyhine iti- 
ıraz olunan Temyiz Mehkemesi Beşinci Ceza Dairesinin 23/5/1953 tarih ve 
1991/1880 numaralı bozma kararının kaldırılarak Düzce asliye ceza mah- 

İkemesinin 9/4/1953 tarihli kararının tebliğname veçhile TASDÎKINA v© 
(depo edilen paranın hâzineye irat kaydına ve 1800 kuruş maktu ve 280 
Ikuruş. nisbî harcın maznundan alınmasına 21/9/1953 tarihinde ekseriyet- 
lîe karar verildi.

SİLÂH : Bıçkı.
1 — Bıçkı, tecavüz ve müdafaacJa kullanılması mûtad olmadığından silâhtan 

rmâdut değildir.

MUKAVEMET ; Tahfif sebebi.
2 — Silâhla memura mukavemet suçunda, kendi veya akrabasını hapisten kur- 

ttarmak maksadı varsa 258 inci maddenin 4 üncü fıkrasının tatbiki icabeder. Bu
num yerine 59 uncu maddenin tatbiki yolsuzdur.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas; 6173 — Karar: 8145

Vazife sırasında korucu Osman Ermiş'e bıçkı ile mukavemet göstermekten 
«anık Halil İbrahim Büyükkoyun'un; T. C. K. nun 258/2 ve 59 uncu mad- 
cdeleri gereğince sekiz ay hapsine dair (İnegöl) asliye ceza hâkimliğindö»

25-/
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verilen 27/2/1953 günlü hükmün Temyizen incelenmesi o yer C. Müdde^ 
umumiliği ile sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek ddvd 
evrakı bozma isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle icabı müzake-'
re olundu:

TEMYİZ KARARI

Dosyaya, gerekçeye ve takdire göre maznunun esasa ve sübuta ilişen 
itirazları yerinde değilse de;

1 __  Ucunun kırık oluşundan sarfı nazar bıçkının tecavüz ve müda
faada kullanılması mutat âletlerden bulunmadığından silâhtan sayılma
yacağı gözetilmeden 258 inci maddenin birinci fıkrası yerine ikinci fıkra- 
sile ceza tâyini.

2 — Oluşa, kabule ve rapor mündericatına göre maddenin dördün
cü fıkrası yerine 59 uncu maddenin tatbikında isabet bulunmaması.

Bozmayı gerektirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan hükmün BOZULMASINA 12/9/1953 de ittifakla karar ve
rildi.

HAKARET : Karşılıklı.
Hakaretin karşılıklı sayılması için iki hakaretin aynı zamanda ve aynı şekil 

ve surette yapılması meşrut değildir.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas: 6261 — Karar: 8171

Öğretmen Lütfiye'ye vazife sırasında ve ayrıca vazifesinden dolayı 
gıyabında hakarei etmekten sanık Behire Altıntuğ'un yapılan duruşma, so
nunda : Sanığın vazifede hakaretten beraetine ve âdiyen gıyapta vâki
hareketten T. C. K. nun 482/1, 273 üncü maddeleri gereğince verilen dokuz 
gün hapis ve on üç lira otuz kuruş ağır para cezalarının 485/2 inci madde 
uyarınca ıskatına dair (Ankara) asliye dördüncü ceza hâkimliğinden ve
rilen 4/3/1953 günlü hükmün temyizen incelenmesi müdahil tarafınıdan 
süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı C. Başmüddeiumumili- 
ğindcn; Ircraet hükmünün tasdiki ve karşılıklı ve ayni zamanda olmadığı 
ve ertesi günü ve dilekçe ile yapıldığı gözetilmiyerek maddenin ilk ye
rine ikinci fıkrasının tatbikinin yolsuzluğundan bu kısım hakkında bo2ima 
isteyen tebliğname- ile daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu

S2L ■ ■
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TEMYİZ KARARI

Hakaretin karşılıklı sayılmak için iki hakaretin ayni zamanjda ve ay
ni şekil ve surette yapılması meşrut bulunmamasına ve kararda yazılı 
gerekçeye göre tebliğnamede yazılı mütalâa ve dosyaya, gerekçeye ve 
takdire nazaran da sair itirazlar varit olmadığından reddile beraet ve 
tâyini cezaya ait her iki hükmün TASDİKINA ve depo parasının irat kay
dına 15/9/1953 de ittifakla karar verildi.

GAYRİMENKULE TECAVÜZÜN DEFİ : Zilyedliğin tahkiki.
Gayrimenkule tecavüzün defi hakkındaki kanun hükümlerine göre zilyedli

ğin tahkiki idari mercie aittir.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi
Esas: G426 — Karar: 8173 -

2311 sayılı kanuna muhalif harekette bulunmaktan sanık Haşan 
Berksoy'un yapılan duruşma -sonunda: Dâvacının zilyedliğı tebeyyün
etmemiş ve hâdise hukukî mahiyette bulunmuş olduğundan sanığın be- 
raetine dair (Bergama) sulh ceza hâkimliğinden verilen 13/4/1953 günlü 
hükmün temyizen incelenmesi mahalli C. Müddeiumumiliği tarafından sü
resinde istida edilerek dâva evrakı bozma isteyen tebliğname ile verilen 
tetkik salâhiyetine binaen daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu:

TEMYİZ KARARI
1 — Zilyedliğin tahkiki İdarî mercie ait bulunmasına ve mevcut de

lillere göre yazılı mütalâa ile beraet kararı verilmesi.
Bozmayı gerektirmiş olduğundan hükmün itiraz ve istem gibi BOZUL

MASINA 15/9/1953 de ittifakla karar verildi.

HAKARET ; Heyet aleyhinde.
Ağır ceza heyeti aleyhinde vukubulan hakaretten dolayı takibat icrası, T. C. 

Kanununun 488 inci maddesi hükümleri dairesinde reisin talebine bağlı olup rei- 
siı talebi olmaksızm heyetten iki zatın şahsî dâva ikameşi üzerine takibat icrası 
ydlsuzdur.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas : 6556 Karar: 8237

■ r; i . , ■ ’ '

Sıfat ve hizmetlerinden dolyı neşretmiş olduğu Adalet Antolojisi 
İ&mli kitaptaki yazısile Erzincan ağır ceza mahkemesi âzasından Kadri
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îzer ve Öırer Faysal Onaya madde tâyini suretiyle ve ayrıca ağır ceza 
mahken-esi bc:kanbğına verdiği dilekçe ile de adı geçen mağdurlarla 
sulh hâkimi Talât Ömeroğullarına âdiyen hakaret etmekten sanık hâkim 
Haşan Fasri Erkin tevhiden yapıları duruşma sonunda: T. C. Kanununun
480, 482/son 2^73, 69. 76 inci maddeleri gereğince on dört ay hapis ve bin 
yedi yüz elli lira ağır para cezalarile mahkûmiyetine ve her dâvacı için 
(500) zerden bin beş yüz lira manevî tazminatın sanıktan alınarak müda- 
hillere verilmesine ve iki yüz lira harç alınmasına dair (Erzincan) ağır 
ceza mahkemesinjden verilen 7/2/1952 günlü hükmün temyizen incelen
mesi sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı 
bozma isteyen iebliğname ile daireye gönderilmekle icabı müzakere 
olundu :

TEMYİZ KARARI

Maznunun sair itirazları varit görülmemiş ve heyetten Kadri İzer ve 
Hüseyin Faysala hakaretten de dâva açıldığı halde bu hususta bir karar 

•verilmesi aleyhe temyiz olmadığından bozma sebebi sayılmamıştır.
1 — Ceza Kanununun 488 inci maddesinde a/dlî. Mülkî, Askerî sıfat

larla siyasî parti veya âmme menfaatına hadim cemiyetler hakkıri(da vu- 
kubulacak hakaretlerden dolayı takibat icrası heyetlerin reislerde parti 
ve cemiyetlerin mümessillerinin yanlı taleplerine bağlı bulunduğu tasrih 
edilmiş olmasına nazaran hakarete maruz kalan Erzincan ağır ceza mah
kemesi heyeti namına reis tarafından mesbuk bir talep bulunup bulunma
dığı araştırılmak ve neticeye göre hâdisede usulü dairesinde açılmış bir 
dâva mevcut olup olmadığı düşünülmek lâzım iken heyetten iki zatın şah
sî şikâyetirie istinaden duruşma yapılarak hüküm tesisi.

2 — Kabule göre heyete karşı vaki hakaret takibolunan gaye ve 
maksat itibarile tek bir suç teşkil ettiği halde mağdurların ayrı ayrı haka
rete maruz kaldığından bahsile yazılı şekilfde karar verilmesi.

3 — Maznun tarafından Erzincan ağır ceza mahkemesi riyasetine 
verilen istida umuma neşir kasit ve mahiye; i olmadığı ve istida ile vâki 
hakare;ten de ancak ihülât unsurunum tekevvün edebileceği hususu göz- 
ömündö luîülmayarak 482/1' inci* madde yerine yazılı fıkra'ile ceza tâyini.

4 — Yarım yerine tam harç tâyini.
* Yolsuz ve itirazlar bu sebeplerle varit olduğundan hükmün tebliğna- 

me gibi BOZULMASINA, depo parasının geri verilmesine ve on lira boz
ma harcının haksız çıkacaktan alınmasına 17/9/1953 de ittiîakla karar va
rildi.
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DİNÎ TEDRİSAT :
Ağızdan namaz suresi ezberletmekten ibaret olan hareketler Arap harfleriyle- 

idini tedris sayılamaz.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas : 7401 — Karar : 8979

Arap harfleriyle dinî tedrisat yapmaktan maznun Osman Özdemir'in 
'yapılan duruşma sonunda: T. C. K. nun 261, 56 inci maddeleri gere-
•ğince iki yüz sekiz lira otuz kuruş ağır para cezasiyle mahkûmiyetine dair • 
(Düzce) asliye ceza hâkimliğinden verilen 13/4/1953 günlü hükmün tem- 
•yizen incelenmesi maznun tarafından süresinde istida ve şartı ifa edile
cek dâva evrakı tasdik isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle icabı 
müzakere olundu :

TEMYİZ KARARI

1 — Müdafaayı teyit eden şehadete ve oluşa ve dairemizle Ceza 
Umumî Heyetinin müstekar içtihcıdına göre ağızdan namaz suresi ezberlet
mekten ibaret olan hareketlerin tedris ve dolayısiyle dershane açmak sa
yılamayacağının düşünülmemesi.

Bozmayı gerektirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş ol
duğundan tebliğnamedeki tasdik mütalâasının reddile hükümün bu sebep
ten BOZULMASINA ve on lira bazma harcının haksız çıkacaktan alınma
sına 2/10/1953 de ittifakla karar verildi.

KIZ ALAKOYMAK : Şikâyet.
Reşit olmıyan kızı alakoymak suçu aile intizamına taallûk ettiğinden takibi 

şikâyete bağlı değildir.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas: 7894 — Kasar: 9283

Reşit olmayan Ayşe Topalı rızasiyle yanında alıkoymaktan maznun 
Mehmet Bozkurl'un yapılan duruşma sonunda: ** Mağdurun babası tara- 
fiııdan' verilmiş bir şikâyet dilekçesi bulunmadığına ve duruşmada da şi
kâyetçi olmadığını söylemesine mebni maznunun beraetine dair (Bafra) 
asliye ceza hâkimliğinden verilen 25/3/1953 günlü hükmün Temyizen in
celenmesi üst dereceli Samsun C. Müddeiumumiliği tarafından süresinde- 
istida edilerek dâva evrakı bozma isteyen tebliğname ile daireye gönde
rilmekle icabı müzakere olundu •’
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TEMYİZ KARARI

1 — Suçun aile intizamına taallûku hasebiyle takibi şikâyete bağlı 
bulunmadığı düşünülmeksizin bazı mütalâalarla beraet karan verilmesi 
yolsuz ve itirazlar bu sebeple varit olduğundan hükmün BOZULMASINA 
6/10/1953 de ittifakla karar verildi.

ZİNA : Ayrılık.
Hâkimin hükmiyle veya dâvacmm kusuriyle meydana gelmiş bir ayrılık ol. 

maksızm mücerret nikâhtan sonra karı kocanın bir araya gelmemiş olmaları 442 
inci maddenin tatbikına sebep olamaz.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi
Esas : 7607 — Karar: 9360

Zina etmekten maznun Ali karısı Nurten Tezcan ve suç ortağı Aziz 
Bayram'ın yapılan duruşma sonunda: T. C, Kanununun 442, 80, 55, 56
inci maddeleri gereğince Aziz'in altı gün ve Nurten'in dört gün hapisleri
ne dair (Sarayköy) asliye ceza hâkimliğinden verilen 3/2/1953 günlü hük
mün Temyizen incelenmesi üst dereceli Denizli C. Müddeiumumiliği tara
fından süresinde istida e*dilerek dâva evrakı bozma isteyen tebliğname ile 
daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu:

temyiz KARARI

1 — Hâkimin hükmile mevcut bir ayrılık veya dâvacmm kusurun
dan ileri gelen haklı bir terk hali olmadığı halde karı kocanın nikâhtan 
sonra bir araya gelmemiş olmalarına dayanılarak 440 mcı madde yerine 
442 inci madde ile ceza verilmesi.

Bozmayı gerektirmiş olduğundan hükmün itiraz ve istem gibi BOZUL
MASINA 8/10/1953 de ittifakla karar verildi.

ŞAHSÎ DÂVA ; Vazifesizlik.
Şahsî yolla açılmış olan dâva üzerinde verilen vazifesizlik kararı Usulün 3.Ş9 

uncu maddesindeki usulî muamelelerin durdurulması mahiyetindedir.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
, Esas : 7613 — Karar: 9364

s-t, Mustafa Eyrencrnin'mey vali ağaçlarını kesmek sur etile izrarida bu
lunmaktan mazmm Mustafa özdamar'm; .beraetine dair (Tire) dsîiye ceza
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hıâkimliğinden verilen 9/4/1953 günlü hükmün Temyizen incelenmesi mü- 
dlahil taraflıdan süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı bozma * 
iısteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu:

TEMYİZ KARARI

1 — Şahsî yolla açılmış olan dâva üzerine verilen vazifesizlik kararı.- 
Usulün 359 uncu maddesine göre usulî muamelelerin durdurulması mahiye
tinde bulunduğu halde iddianame ile açılmış bir dâva bulunmadığı göze 
tlilmeksizin duruşma yapılarak karar verilmesi.

Bozmayı gerektirmiş ve itiraz bu bakımdan yerinde görülmüş oldu- 
ğ^undan hükmün istem gibi BOZULMASINA 8/10/1953 de ittifakla karar,; 
v;erildi.



Uyuşmazlık Vîahkemesi 
Kararları

HÜKÜM UYUŞMAZLIĞI.
Devlet Şûrasının, 90 günlük kanunî müddet geçtikten sonra ikame edilmiş ol- 

'duğundan dolay dâvanın reddine dair olan ilâmı ile Asliye Hukuk Mahkemesinin 
müddeabihin tahsiline dair olan ilâmı arasında hüküm uyuşmazlığı yoktur.

Uyuşmazlık Mahkemesi 
Esas : 42 — Karar: 52

İstepan kızı Mühtediye Emine ile Niksar Maliye Hâzinesi arasındaki 
dâvalardan dolayı verilmiş olan Devlei Şûrası Beşinci Dairesi ilâmı ile Nik
sar sulh hukuk mahkemesi kararı arasında hüküm uyuşmazlığı bulundu
ğundan bu uyuşmazlığın çözülmesi Niksar Malmüdürlüğü tarafın(dan 
Uyuşmazlık Mahkemesinden istenilmiştir. Uyuşmazlık Mahkemesinin 
24/9/1953 tarihli oturumunda Eaşkanun Sözcüsünün her iki ilâm arasında 
hüküm uyuşm-azlığı bulunduğuna ve bu ilâmların kaldırılarak esasa hük- 
molunmasmd dair mütalâası alındı. Dosyadaki Devlet Şûrası Beşinci Dai
renin 30/11/1936 gün 812/1563 sayılı kesinleşmiş Emine tarafından Niksar 
malmüdürlüğü aleyhine murisi Antranik Tegayyüb ve firar etmediği cihet
le murisinden müniekıl bir bap dükkâna fuzulî müdahalenin men'i hakkın
da açdığı dâvanın müddet noktasından reddine mütedair ilâmı ile Niksar 
Sulh Hukuk Mahkemesinin 26/3/1951 gün 950/62 esas 951/48 karar sa
yılı yine kesinleşmiş aynı taraflara ait ve dükkâna dâvâlı Hâzinenin mü
dahalesinin menüne mütedair ilâmı ve dosyada bulunan diğer kâğıtlar 
okunduktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü :

Uyuşmazlık Mahkemesi Kurulması Hakkındaki 4788 sayılı Kanunun 
19 uncu maddesi gereğince ortada hüküm uyuşmazlığının mevcudiyoii 
için her iki ilâm yüzünden hakkın yerine getirilmesinin imkânsızlığının 
tahakkuku meşrut olıduğu mezkûr kanunun 20 inci maddesine göre hüküm 
uyuşmazlığının m.evcudiyeti kabul edildiği takdirde esas hakkında karar 
verilmesi iccbettiğine ve halbuki, Devlet Şûrası ilâmında esas mevcut olup 
olmadığına müteallik bir karar verilmediğinden hakkın yerine getirilmesi 
imkânsızlığı bulunmadığa ve bu sebeble uyuşmazlık mahkemesince iki ilâ
mın esas yönünden hangisinin yerinde olduğu münaka.şa edilerek bunlar
dan birisinin tercihine ve binaenaleyh esas hakkında hüküm verilmesine
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imrıkân bulunmadığına göre mezkûr ilâmlar arasında hüküm uyuşmazhğı 
nnevci' olmadığına 21/9/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

ŞAHSÎ KUSUR :
Millî Savunma Vekâletine ait kamyonu idare eden erin ika ettiği zararın me- 

sıulübilmal sıfatiyle Vekâlete izafeten Hâzineden tazmini dâvasında şoförün şahsî 
kusurundan doğan zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zararın 
tazmini dâva edilmemiş olduğundan şoförün şahsî kusuru olup olmadığı ve şofö
rün şahsî kusurundan idarenin malen mesul olup olmıyacağı, hususunun tetkiki 
a-dalet mahkemelerinin vazifesi içindedir.

Uyuşmazlık Vffabkemesi 
Esas: 55 — Karar: 60

Üsküdar - Kadıköy ve havalisi halk tramvayları T. A. Ş. Vekili avukat 
Ragıb İyicil tarafından Millî Savunma Vekâletine izafetle İstanbul Maliye 
Muhakemaî Müdürlümü ile (Er İsmail Kır) aleyhine Üsküdar sulh hukuk 
mahkemesine açılan dâvanın görülmesi sırasında dâvâlı idare vekili ta
rafından ileri sürülen vazifesizlik itirazının mahkemece reddedilmesi üze
rine vazife konusunun incelenmesi Devlet Şûrası Başkanun Sözcülüğünden 
istenilmiştir.

Dâvanın özeti; dâvâlılardan er çoförün sevkeiiiği askerî kamyonun 
dâvacı idareye ait motrise dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi çaıparak 
zarar verdiğinden Hazine de Borçlar Kanununun 55 inci moıddesi mucebin- 
ce mes'ulünbilmal bulunduğundan müvekkilinin zararının tahsili talebin
den ibarettir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve Uyuşmazlık Mahkemesine müracaatın şekline uy
gun ve süresinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Ba.şkanun Sözcüsünün dâva
nın görülmesi Devlet Şûrasına ait olduğu sonucuna varan mütalâası din
lendikten sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

Şoförün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî kusuru sebebiyle yap
tığı zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zararın taz
mini iddia edilmemiş olduğuna ve hâdisede şoförün şahsî kusuru bulunup 
bulunmadığının ve anın kusurundan idarenin mes'ulünbilmal sıfaîiyle me
sul olup olmıyacağının kanun hükümleri dairesinde tâyin ve takdiri Ada
let Mahkemelerinin vazifesi içinde bulurjduğuna göre kanuna uygun bu
lunmayan Başkanun Sözcüsünün talebinin REDDİNE 1/10/İD53 tarihinde 
ekseriyetle karar verildi.

3^7



■»

aS4' Adalet Dergisi

ŞAHSÎ KÜSUR; ’ ^
Millî Savunma Vekâletine ait kamyonu idare;eden erin ika ettiği zararın me- 

sulübilmal sıfatiyle Vekâlete izafeten Hâzineden tazmini dâvasında şoförün şahsî 
kusurundan doğan zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zararın 
tazmini dâva edilmemiş olduğundan şoförün şahsî kusuru olup olmadığı ve şoförün 
şahsî kusurundan idarenin malen mesul olup olmıyacağı hususunun tetkiki adalet 
mahkemelerinin vazifesi içindedir.

Uyuşmazlık Mahkemesi >
Esas: 56 — Karar: 61

İstanbul E. f. T. İşletmeleri Umum Müdürlüğü avukatı Nesrin Dinçsoy 
tarafından dssubay Hüseyin Gemici ile Millî Savunma Vekaleti aleyhleri
ne Eyüp sulh hukuk mahkemesine açılan dâvanın görülmesi sırasında dâ
vâlı idare vekili tarafından ileri sürülen vazifesizlik itirazının mahkemece 
reddedilmesi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet Şûrası Başka- 
nun Sözcülüğünden istenilmiştir.

Dâvanın özeti; dâvâlılardan Hüseyin Gemici'nin idaresindeki askerî 
kamyonu sarhoş olarak sevkı neticesinde müvekkili idarenin elektirik jdi- 
leğine çarparak zarar vermiş olduğundan kusurlu şoför ile mesulünbil- 
mal dâvâlı idareden bu zararın tahsili talebinden ibarettir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okundukdan ve Uyuşmazlık Mahkemesine müracaatın şekline uy
gun ve süresinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâva
nın görülmesi Devlet Şûrasına ait olduğu sonucuna varan mütalâası din
lendikten sonra icabı görüşülüp (düşünüldü :

Şoförün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî kusuru sebebiyle yap
tığı zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zararın tazmi
ni idda edilmemiş olduğuna ve hâdisede şoförün şahsî -kusuru bulunup 
bulunmadığının ve anın kusurundan idarenin mes'ulünbilmal sıfatiyle 
mes'ul olup olmıyacağının kanun hükümleri dairesinde tâyin ve takdirî 
Adalet Mahkemelerinin vazifesi içinde bulunduğuna göre kanuna uygun 
bulunmıyan Başkanun .Sözcüsünün talebinin REDDİNE 1/10)1953 tarihin
de ekseriyetle karar verildi.

SULARA VAZ’IYED;
Belediyenin şehir suyunu arttırmak için zapetttiği suyun kesilmesinden zarar 

gören tarla sahibinin belediye aleyhine ikame ettiği zararın tazmini dâvası, bele-
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diiyenin 831 sayılı Sular Kanununa göre yaptığı İdarî tasarruftan neget ettiğinda* 
biakıirnası. Devlet Şûrasına aittir.

Uyuşmazlık Mahkemesi 
Esas: 61 — Karar: 65

Bursa'nm Fidye Kızık Köyünden Yusuf Ercan vekili avukat M. Naci 
Gi'ülfekin tarafından Bursa belediyesi aleyhine Bursa asliye birinci hukuk 
nuahkemesine açılan ddva sırasında dâvâlı vekilinin vazifesizlik savun- 
niiası mahkemece reddedilmesi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet 
Ş ûrası Başkanun Sözcülüğünden talep edilmiştir.

Dâvanın özeti; ötedenberi müvekkilinin köyüne ait tarlaların bu meyoa- 
dta müv^ckilinin tarlasının isüfade ettiği kırpıncrrlor suyu belediyece şe
hir suyunun temini maksadiyle şehre akıtılarak müvekkilinin tarlast ea- 
suz kaldığından 2400 lira zararının tahsiline- dair)dir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve müracaatın şekline uygun ve müddetinde yopıl- 
ditğı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın görülmesi İdarî ka
zaya ait bulunduğuna dair mütalâası alındıktan sonra icabı konuşulup 
düşünüldü;

831 sayılı Sular Kanununun 1 inci maddesi mucibince şehirlerde ve 
köylerde ihtiyacatı âmmeyi temine mahsus suların tedarik ve idaresi be
lediyelere ait vezaiften bulunduğundan dâvacı da belediyenin bu vazife
sini ifa maksadiyle yaptığı fiilinden dolayı zarar ziyan dâvası açtığından 
işbu dâvanın görülmesi Devlet Şûrası Kanununun 23 üncü maddesi mu
cibince Devlet Şûrasına ait bulunmakla mahkemenin vazifeli olduğuna 
mütedair kararının KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihin^de ekseriyetle k«- 
rar verildi.

TAM KAZA ;
Askerî birliklerin yatıkları atış sahası dahilinde patlamamış mermilerin top- 

lattınlmasında Millî Savunma Vekâletinin kanunî vazifesini yapmaması neticesi 
vukubulan kazadan dolayı ikame edilen tam kaza tazminat dâvalarına bak
mak Devlet Şûrasına aittir.

- . M*- w

Uyuşmazlık Mahkemesi
Esas: 63 Karar: 66 |

Kervdisine asaleten ve küçük çocuklarına velâyelen Fatma özzeybek 
vekili avukat Orhan Esen tarafından Millî Savunma Vekâleti aleyhine

Adalet Dergisi Sayı: 8 1954 F; 11
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Ankara Asliye 4 üncü hukuk mahkemesine açılan dâvanın görülmesi sıra
sında davalının vazifesizlik müdafaasının mahkemece reddi üzerine vazi
fe ihtilâfının çözülmesi Devlet Şûrası Başkanun Sözcülüğünden istenilmiş
tir.

Dâvanın Özeti; Ayaşta askerî birliklerin yaptığı atışı müteakip atış 
bölgesi dahilinde patlamamış mermilerin temizlenmesinde vâki ihmal ne
ticesi müvekkilinin kocası ve murisi Haşan patlamamış bir mermiye tesa
düf ederek merak saikasiyle eline aldığında merminin patlaması dolayı- 
siyle ölümü vuku bulduğunıdan 20 bin lira maddî ve manevî tazminatın 
bu mermileri atışı müteakip toplaûırmamak suretiyle vazifesini ihmal 
eden dâvâlı Vekâletten tahsili talebinden ibarettir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve müracaatın şekline uygun olarak ve süresinde 
yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın görülmesi İdarî 
kazaya ait olduğuna mütedair mütalâası alındıktan sonra icabı konuşu
lup düşünüldü:

Askerî birliklerin yaptıkları atış sahası dahilinde patlamamış mer
milerin toplatırılmasır-ıda dâvâlı Vekâletin kanunî vazifesini yapmaması 
neticesi vuku bulan kazadan dolayı tazminat dâva edildiğine göre Devlet 
Şûrası Kanununun 23 üncü maddesi mucibince tam kaza dâvası bulunan 
işbu dâvanın görülmesi yeri Devlet Şûrası bulunduğundan mahkemenin 
vazifeli olduğuna dair kararının KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihinde 
•kseriyetle karar verildi.

SELBİ VAZİFE İHTİLÂFI:
Adalet mahkemelerinden verilen vazifesizlik karariyle Devlet Şûrasında müd

det mürurundan dolayı dâvanın reddine dair ittihaz edilen karar arasında selbî va
zife ihtilâfı yoktur.

Uyuşmazlık Mohkemesî
Esas: 85 — Karar: 67

Şırnak'ın Cumhuriyet Mahallesinden Sabri İlhan tarafından uyuş
mazlık mahkemesine gönderilen 22/3/953 tarihli dilekçe ile Eruh Sulh Hu
kuk Mahkemesine Maliye Hâzinesi aleyhine açtığı men'i müdahale dâva
sı sonunda 948/111 ve 948/140 sayılı ilâmla vazifesizlik kararı verilmiş 
ve Devlet Şurasına açtığı dâvada 15/11/1951 tarih 49/166 Esas 51/370 
sayılı ilâmla müddet mürurundan red edilmiş olduğundan işin tetkikile 
bir karara bağlanması istenilmesi üzerine icabı konuşulup düşünüldü :



Uyuşmazlık Mahkemesi Kararları

Dilekçe mündericatına göre ortada 4788 sayıl kanunun 13 üncü mad- 
(desinde yazılı selbî vazife uyuşmazlığı bulunmadığından bu hususta bir 
İkarar ittihazına mahal clmadığına 1/10/1953 tarihinde ittifakla karar v*-
irildi.

ŞAHSÎ KUSUR :
Belediye otobüsü şoförünün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî kusuru se- 

Ibebiyle ika ettiği zarardan dolayı onu istihdam eden belediye aleyhine ikame edi- 
Jİen tazminat dâvasının Borçlar Kanunu hükümleri dairesinde halli adalet mahke- 
ımelerine aittir.

Uyuçmcziık Mahkemesi 
Essas: 66 — Kaıor: 68

Bura&'da Bürhanettin Özadalı vekili avukat Etem Kırgıl tarafından 
Bursa belediyesi aleyhine Bursa asliye birinci hukuk mahkemesinde açı
lan dâvanın görülmesi sırasında dâvâlı vekilinin vazifesizlik müdafaası
nın mahkemece reddedilmesi üzerine vazife ihlilâfmm çözülmesi Devlet Şû
rası Başkanun Sözcülüğünden istenilmiştir.

Dâvanın özeti; Belediyenin şehir otobüsü müvekkilinin taksisine çar
parak 7000 liralık zarar verdiğinden ve kusurun Belediye arabasında ol
duğu iesbit kılındığından Borçlar Kanununun 41 ve 55 inci majddeleri mu
cibince işbu zararın dâvâlıdan tahsili talebinden ibarettir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve müracaatın şekline uygun olarak ve müddetinde 
yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın göıülmesi ida
ri kazaya ait olduğuna mütedair mütalâası alındıktan sonra icabı konu
şulup (düşünüldü :

Belediye otobüsü şoförünün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî ku
suru sebebile onu istihdam eden belediyeden Borçlar Kanununun 55 inci 
maddesi mucibince mes'ulübilmal sıfatiyle zararın tazmini dâva edildi
ğine göre Borçlar Kanunu hükümleri dairesinde dâva ve ihtilâfın incele
nip bir karara bağlanması Adalet Mahkemesinin vazifesi içinde olduğun
dan kanuna uygun bulunmayan Başkanun Sözcüsünün talebinin REDDİNE 
1/10/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.
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