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SUGUN ONLENMESI VE SUGLUI.ARIN ISLAHI
MEVZULARINDA

BIRLESMIS MILLETLER TESKILATI TARAFINDAN KAHIRE'DE
TERTIP EDILEN YAKIN SARK SEMINERINE DAIR RAPOR

t Hazirliyan: Dr. Resat D- TESAL
Adliye Vekaleti

Ceza isleri Umum Mudurlugi
Basmuavini

ictimal korunma sahasinda basarili calismalarda bulunan Birlesmis
Milletler teskilati, ayni sahaya dahil mihim meselelerden olan sugun &6n-
lenmesi ve suclularin islahi mevzulari izerindede isabetli bir israr ve hassa-
siyetle durmakda ve planli mesai tatbiki suretiyle bu mevzularin, butin
cumulil ile tetkike tabi tutularak kisa zamanda cezri ve muessir bir hal
sekline baglanmalarinin teminine gayret gostermektedir. Mezklr mevzu-
lari, mahalli ihtiyac ve gelismeler g6zoninde bulundurulmak suretiyle ve
devamli bir sekilde tetkike tabi tutmaya matuf bdélge istisari guruplari-
nin ve bu guruplara bagh milli muhabirliklerin ihdasi ve suclulukla mu-
cadele ve islah konularinda en yeni imi gérismelerin arz ve izahina imkan
veren seminerler tertibi, bu sistemli calismanin musbet tezahurlerini tes-
kil eylemektedir. Mevzii olmakla beraber, gurup ve seminerler, bir taraf-
dan muhtelif memleketler ilim adamlariyle taibikatcilarinin bir araya ge-
lerek fikir teatisinde bulunmalarini temin eylemek suretiyle sucluluga vo
coilalarin infazina muteallik meselelerin hallinde musterek o6lcl ve goris-
Igre ulasilmasini mimkin kilmak, diger tarafdan da, sucun onlenmesi
ve suclularin islahi mevzularinda umumi mahiyette kararlara varmak Uze-
re, her bes senede bir. Birlesmis Milletler teskilati merkezinde yapilacak
mutehassislar toplantilarinin baslica malzemesini teskil eyliyecek olan
mutalda ve tekliflerin hazirlanmasina sai bulunmak bakimlarindan, bey-
nelmilel sumulde bir iImi deder ve ehemmiyet arzetmektedirler.

Bu sebebledir ki, gecen Aralik ayinin besi ile 17 si arasinda, yine ay-
ni maksat ve gaye tahtinda Kahire'de toplanan ve bir ikisi mustesna, bu-
tin Yakin Sark memleketleri mumessil ve mutehassislarini bir araya ge-
tiren seminerde, memleketimizin dahil bulunmadigi bir istisari guruba
teallOk eylemesi bakimindan temsil edilmemekle beraber, bir misahit bu-
lundurulmasi Yuksek Vekéletce muvafik mutalda edilmisgtir.

a'm
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Uhdeme tevdi olunan bu nazik ve 6nemli vazifeyi, hakkimda goste-
rilen itimada layik olmak endisesinin tenbih eyledigi bir dikkat ve hassa-
siyetle ve bitlin vecaibiyle yerine getirmege gayret ettim.

Seminer tertip heyetinin ve, basda Misir delegeleri olmak Uzere bu-
tin murahhas heyetlerinin, muzakereleri kolayca takip edebilmekligim
hususunda gosterdikleri nazik aldka ve muzaheretin bir dereceye kadar
kolaylastirdigi mesaim neticesinde, seminer calismalari hakkinda edindi-
gim bilgi ve intibalari bervechiati arzediyorum

Evvelce, Briksel ve Londra'da toplanan seminerlere, dinyanin i¢ ki-
tasina ait bir cok memleketi ve bu meyanda Turkiye"yi temsil eden mirah-
has heyetlerinin ve beynelmilel s6hreti haiz bazi mutehassislarin katilmis
olmasina mukabil. Kahire semineri sadece bir kisim yakin sark memleket-
leri mumessil ve mutehassislarina inhisar ettirilmis bulunmakla, daha zi-
yade bir istisarm gurup toplantisi mahiyetini arzeylemistir.

Toplantilara istirak eden memleketler. Irak, Libnan, Misir, Suriye,
Suudi Arabistan ve Yemendir. Seminere katilmayi1 kabul ederek delegele-
rini de tesbit ettigi halde Libya, her nedense, hazir bulunmamistir. Diger
taraftan Arap Birligi, adIT ve ictimal dairelerinden secilmis kuvvetli bir
heyetle seminere katilmis ve faal bir rol oynamistir. Toplantilarda musa-
hit olarak benden baska kimse bulunmamis ve gerek calismalar sirasinda,
gerekse resmi kabul, ziyaret ve ziyafetlerde resmi delegasyonlardan farkl
bir gina muameleye tabi tutulmamakhgima bilhassa itina gosterilmistir.
(Calismalarin birinci haftasi sonunda, Misir hikimeti, namina, ictimaf
Muavenet Vekili tarafindan, seminer mensuplarina bir ziyafet verilmis.
Irak sefareti ve Birlesmis Milletlerin Yakmsark teskilati birer resmi kabul
tertip etmislerdir. ikinci hafta calismalari sirasinda Devlet Baskani dele-
geleri kabul etmistir. Arap Birligi tarafindan bir ziyafet tertibi dusunul-
musse de sonradan bundan sarfinazar olunmustur).

Seminer tertip heyeti. Birlesmis Milletler teskilatinin ictimal mudafaa
sahasindaki bolge mumessili Mosyd Paul Amor'la ayni teskilatin Yakin
sark teknik yardim musaviri Mosyé Ernest C. Grigg'den ve Kahire Univer-
sitesinde Ceza Hukuku Profeséru Doktor Tevfik Elshawi'den, gorusulecek
mevzular Uzerinde rapor hazirlayip mizakere ve minakasa eylemekle tav-
zif edilen miutehassislar heyeti ise, asagidaki zevattan terekkip eylemek-
de idi :

Halep istinaf Mahkemesi Azasindan Doktor Saadi Bississo.

Kahire Tip Fakdultesi profesoérlerinden olup bu sehir Cocuk Mahkeme-
si nezdindeki SosyalL Servis Birosunun Psikiyatri Mutehassisi Doktor Ab-
dulaziz M. Askar.
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Libnan Cocuk Koruma Cemiyeti Baskani Madam Alfred Nakkas,

Kahire Cocuk Mahkemesi nezdinde Sosyal Servis Tegkilati Mudurt
Abdulaziz Fethulbab,

Suriye Adliye Vekaleti Mevzuat Dairesi Mudirt Riad-el Midani,
Urdun’de Beylallahim tslah Miessesesi Midurii Dr. A. Safiuri.

Misir igtimal Muavenet Vekaletine baghh Umumi Muzaheret Dairesi
Mudurt ve Kahire Cocuk Koruma Birligi Umumi Katibi Bayan Zahia
Marzuk.

5 Aralik Cumartesi guni, Misir Cografya Cemiyetinin muayede salo-
nunda, resmi sahsiyetlerin ve aralarinda sefirimiz de bulunan kordiploma-
tik in huzuruyla yapilan kisa bir merasimle basliyan seminer calismalari,
cocuk suclulugu, acik muesseseler ve suclularin 1slahinda tatbiki gereken
asgari kaideler mevzulari Gzerinde cereyan eylemistir. 5 ila 10 Aralia ka-
der devam eden birincihafta calismalari, mutehassislar tarafindan, zikri
gecen mevzular tzerinde hazirlanmis umumi raporlarin izah ve muinaka-
sasina ve Islah ve misahede merkezleriyle infaz muesseselerinin ziyare-
tine tahsis edilmis, 12 ila 16 Aralik tarihleri arasinda da, guruplar halinde
cabsilarak, bu mesai neticesinde varilan kararlarin ve hazirlanan umumt
raporun 17 Aralik Persembe gunu gorusulmesi ve ittifakla kabull ile semi-
nero son verilmistir.

Calismalar sirasinda mizakere ve munakasa olunan miutehassis ra-
porlan, tealluk eyledikleri mevzular itibariyle, hilaseten sunlar olmustur:

— Doktor Saadi Pissiso tarafindan hazirlanarak acilis merasimini ta-
kiben izahi yapilan rapor. Doktor Bississo bu raporda, seminerin baslica
teikik mevzularindan birini teskil eyleyen cocuk suclulugunu ele alarak
girisilecek tetkik ve minakasalara bir medhal olmak Uzere, bu sug¢lulugun
ictimal ve hukuki cephelerden tarifini yapmis ve cocukluk devresinin bu-
gunku felsefi anlamini izah ettikten sonra, suclu ¢ocuklarin terhibi cezalarin
tatbiki suretiyle degil, fakat i1slah ve terbiye tedbirlerinin ve, gerekiyersa,
tedavi metodlarinin kullanilmasi sayesinde haldsa ulastirilabileceklerini
ve bu itibarla, kigik su¢ erbabi hakkinda terhip ve tecziye yoluna gidil-
mesinden mutlak surette vaz gecilmesinin artik kat'mT bir zaruret haline
geldigini tebartiz ettirmistir.

—- lIrak Basmuddeiumumisi Sakir Elani tarafindan, programa ilaveten
takrir olunan rapor, bunda cocuk suclulugunun ele alinmasinda ve mies-
sir tedbirlerle 6nlenmesindeki gulcliklere isaret edildikten sonra, suclu:
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cocuklarin da kahiller gibi sahsilestirilmis bir treimana tabi tutulmalari-
nin luzumu Uzerinde durulmakta ve kucukleri suca sevk eden unsurlar,
hirsizliga goéturen temellik ve tesahup sevki tabiisi, etrafindakilere satas-
maga surikleyen tecaviiz sevki tabiisi ve fuhsa vesair dalaletlere yol agan
cinsi araz olmak Uzere U¢ gurupda toplanarak bu tabiT temaydullerin inki-
safini dnlemege matuf tedbirler de U¢ kisma tefrik edilmektedir:

1 — Cocugun nefsini 1slaha matuf olanlar (terbiye ve tedavi ted-
birleri),
2 — kicugin muhitini 1slaha sai bulunanlar (aile ahenginin bozul-

masini 6nlemege ve mekteplerde miuessir terbiye metodlarinin tatbikini
temine muteallik tedbirler),

3 — Cemiyetin, c¢ocuklari himayeye ve dogru yolda inkisaf eyleme-
lerini temine matuf vazifelerinin geregi gibi tanzimi.

Raportor, bazi Garp memleketlerinde beliren bir temayulden, dogum-
lari azaltmak suretiyle nesli istifaya tabi tutmak tesebbisinden de bah-
sederek, tedrisatin mesleki cephesinin takviyesi, kucuklere Ucretsiz is gor-
dardlmesi usulinun kaldirilarak cocuk isgilere verilen Ucretlerin artiril-
masi ve Arap memleketlerinde ihmal olunan c¢ocuk kullpleri tesisi husu-
suna ehemmiyet verilmesi lizumlari Uzerinde israrla durmus ve dinT ter-
biyenin zaruretini dahi tebartz ettirmistir.

— Doktor A. Askar tarafindan hazirlanip izahi yapilan (cocuk suclu-
lugunun teshis ve tedavisinin ilmT metodlar)) mevzuunu inceleyen rapor;

Doktor raporunda sugluluk meselesinin evvela dint ve ahlaki, sonra da bi-
yolojik ve tibbi cephelerden ele alinmasina mincer olan inkisaf seyri hak-
kinda kisa bir tarihce yaptiktan ve buginki telédkkilerin ayni zamanda,
ictimal ve iktisadi esaslara dayandigini belirterek, eskiden cocuk suclu-
larin tabi tutulduklari gayri insan? ve tesirsiz muamelelere de temas eyle-
dikten sonra,sjkicuklerde sucluluk durumunun teshisi ve islah ve terbiye
zimninda tatbiki lazimgelen tretman seklinin tayini icin, bugin varilmis
olan ilmi esaslar dairesinde yapilacak arastirmalarin fenni usul ve meiod-
larini incelemektedir. Bu esaslara gore, suc isliyen veya suca ve benzeri
tehlikelere méaruz bulunan cocuklar hakkinda probation teskilati mensup-
lari ve miutehassislar tarafindan girisilecek tahkikat ve arastirmalar so-
nunda, mahkemeye sunulmak uzere tanzim edilecek raporlarin su nokta-
lara taallOk eylemesi 1&zim gelmektedir :

1 — Cocugun ana ve babasiyle her iki tarafdan biyuk ana ve blyuk
babalarinin ruht ve akli haletleri ve ictimai, -mesleki, ailevi ve mali du-
rumlari.



Sucun Onlenmesi ve Suglularin Islahi

2 — Aile muhitinin durumu ve ¢ocugun yetismesinde bu muhitin «*
ebeveynin tesir dereceleri,

3 — Aile ocaginin icinde bulundugu mahalle, kdy veya kasabanin
ictimal durumu,

4 — Cocugun sahsi durumu (iki yasina kadar gecirdigi istihalelere
dair malimat, konusma guclukleri, gece korkmalari, parmak emmek, ya-
tagini 1slatmak, ruhi araz ile akli ve bedeni aksakliklar),

5 — Cocugun tahsil ve is durumu (okuldan kacip kagmadigi calisma
derecesi ,is kabiliyeti),

6 — Bos zamanlarin ne suretle gecirildigi.

Bu hususlarin aile, okul, is yeri ve mahallede yapilacak etrafli tahki-
katla tesbitinden sonra, mevzuun tetkik ve tahliline girisilecek ve testle-
rin tatbiki suretiyle cocugun ruhi ve aklIT haletinin tayini cihetine gidile-
cektir.

Batin bu tahkik ve tetkileri yapan kimselerin, sonunda bir araya ge-
lerek ve (Team Work = ekip halinde calisma) tabir edilen bir mesai tat-
bik edip ferdi calismalariyle elde ettikleri sonuclari birlestirmeleri ve
bunlar tzerinde mizakerede bulunarak musterek kararlara varmalari 1a-
zimdir.

Profestr Askar bundan sonra raporunun ikinci kismini teskil eden ve
Cocuga tatbik eidilmek Uzere mahkemeye teklif edilecek islah ve terbiye
t€»dbirinin tdyin ve tesbitine muitedair bulunan ameliyeyi ele alarak, bu®
nun isabetle yapilabilmesi icin, suclulugu tevlid eden amillerden hi¢ bil
rinin gbzden uzak tutulmamasi lazimgeldigine isaret etmekte ve asagidaki
noktalar Gzerinde buyUk bir itina ile ve sihhatli olarak karar verilmesi li-
zumunu kaydeylemektedir :

A — Cocuk bulundugu muhitte mi birakilmahdir, yoksa minasip bir
methalde tecridine gitmek mi lazimdir?

B — Tecride gidilecekse, ne gesit bir miessese secilmelidir (Akil has-
tanesi, ruhi veya dimagi zaaflari yahut bedeni maluliyetleri tedaviye
mahsus bir muessese, yatili terbiye yurdu, islahhane vesaire..).

C — Muhitinde birakilabilecek olan cocuk, ailesi veya akrabasi nez-
dinde mi kalmali, yoksa yabanci bir aile yanina, yahut bir kabul mies-
sesesine mi sevk olunmalidir?

D — Cocugtin ailesi nezdinde birakilmasi‘halinde,‘tehlikeli durumun
bertaraf edilmesini saglamak hussuunda aileye ne gibi bir muizaherette
bulunmali ve lazimsa hangi cesit terbiyevi tihbl veya ictimal tedbiri tat-
bik cvlemeli?
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E — ittihaz edilecek tedbirlerin hisni tatbikini saglamak maksadiy-
le, bu isle vazifelendirilecek probation ve sosyal yardim teskilati mensup-
larinin isabetle tayini,

Doktor Askar, tatbik edilecek tedbirlerin intihabinda, cocugun yasi,
akli ve ruht héleti, ailesinden tevarus eyledigi hususlar ve yakinlarina
ve cemiyete karsi baglilik ve aksullamelleri gibi noktalarin da ehemmiyetle
nazara alinmasi lazimgeldigini sdylemektedir.

Bu esaslara gore hazirlanacak rapor, ¢cocugun durumunun ve hakkin-
da tatbik edilmesi lazimgelen tedbirin tayinini kararlastirmak hususlarin-
da esas teskil eylemek lzere, cocuk mahkemesine tevdi olunacaktir.

— Bayan Alfred Nakkas'in, (sosyal servis - ¢ocuk suclulugu mevzuun-
daki roli, sosyal anket) mevzularini inceliyen raporu, Libnan Cocuk Hima-
ye Birligi Reisesi bu raporunda sosyal servisin, (insanlar tarafindan kuru-
lan cesitli tesekkiil ve miinasebetlerin ictimal bakimdan arzettikleri sakat-
liklari bulup meydana ¢ikarmak ve bunlari dizeltmek maksadiyle hazirla-
nan kanun ve nizamlarin hisnd tatbikine yardimda bulunmak vazifeleriy-
le mikellef resmi ve hususi blnyede bir teskilat) seklinde bir tarifini
yaptikdan sonra, bu teskilatin ¢ocuk suclulugu mevzuundaki roltnin, co-
cuk ve muhiti hakkindiaki bilgileri toplayip tatbiki muvafik mutalda olu-
nan tedbirle birlikde mahkemeye bildirmek ve hikmolunacak tedbirin
hisni tatbikini murakabe ve hattd deruhde eylemek ve nihayet, tedbi-
rin tatbikinden sonra cocuk ve muhitini murakaba altinda bulundurmak
suretiyle himaye teskilatinin ve hassaten ¢ocuk mahkemesinin mesaisine
en genis mikyasta yardimda bulunmak oldugunu isabet ve vuzuhla teba-
riz ettirmekte ve bunu takiben sosyal servis teskilati mensuplarinin yetis-
me tarzini anlatmaktadir. Eskiden ferdi gayrete ve hususi hayir tesebbus-
lerinin himmetine terk edilmis bulunan bu formasyon isi, iyi yetismis bir
sosyal yardimci servis ile techiz edilmeyen himaye sistemlerinin muvaffa-
kiyet gosteremiyecegi hakikatinin kat'mT surette anlasilmasi neticesinde.
Devletce ele alinan ictimai mahiyetteki faaliyetlerin en basinda gelen me-
selelerden biri halini alm-is ve halen kuvvetli bir tahsil temin eden husust
mektepler vasitasiyle tahakkuk ettirilmege baslanmis bulunmaktadir. Bu
mekteplerde tahsil, umumiyetle iki sene sirmekde ve iyi bir orta tahsil
gormus olanlar arasindan secilen talebeye terbiye, ruhiyat, korunma mev-
zuunda tibbT bilgiler, dimag sagligi ve mumasili nazari bilgiler gosteril-
digi gili, tatbiki calismalarda yaptirilmaktadir.

Raportor, bu sekilde yetistirilen sosyal yardimcilarin, ihtiyaci karsi-
liyacak miktarda olmadiklarini tebartz ettirerek, bunlarin yani sira fah-
ri olarak calisacak hayirsever bir yardimci sinifina da ihtiya¢ oldugunu®
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anlatmaktadir. Ve bunu takiben, reisesi bulundugu Libnan Cocuk Himaye
Cemiyetinin musbet faaliyetinden bahseylemektedir. Bayan Nakkas'in bu
izahatina gore, Libnan Adliye Vekaleti tarafindan suclu cocuklarla mes-
gul olmak Uzere 1944 yilinda hususi bir buronun ihdasinda, 1947 yilin-
da bir 1slah muessesesi kurulmasinda ve nihayet, 1948 de ¢ocuk mahke-
meleri tesisinde, bu cemiyetin bash basina amil oldugu anlasiimaktadir.
Bidayette cemiyet mensuplari tarafindan deruhde edilen sosyal yardim-
cilik gorevi, 1949 yilinda kurulan hususi mektepten yetisen profesyonel
yardimcilara devredilmis ve bu suretle Libnan c¢ocuk koruma sistemi
tam techizath bir teskilat haline gelmis bulunmaktadir.

Bu izahati muteakip raportdr, sosyal yardimcilar tarafindan suclu
cocuklar hakkinda girisilen tahkikatin Lubnan'da ne suretle cereyan etti-
gini anlatmakda ve 1952 yilinda 461 suglu ¢cocuk hakkinda bu sekilde tah-
kikat yapildigini beyan ederek raporuna, ¢ocuklari daha muessir bir hima-
yeye mazhar kilmak icin lizumlu ictimai ve hukuki tedbirlerin alinmasin-
da gecikilmemesi temennileriyle son vermektedir.

— Suriye Adliye Vekaleti Mevzuat Dairesi Mudirt Bay Riad EI Midani
tarafindan hazirlanan ve c¢ocuk mahkemelerine miutedair bulunan rapor,
Suriye'de ¢ocuk mahkemelerinin kurulmasinda baslica roli oyniyan vede-
gerli bir hukuk¢u olan Bay Midani raporunda, cocuk mahkemelerinin umu-
miT mahkemeler gibi adaleti tevzi ve suglularin cezalandirilmasini temin
vazifesiyle mukellef bulunmayip muinhasiran c¢ocuklarin sucu ve benzeri
tehlikelere karsi korunmalari ve sug islemis ve sukut eylemis bulunmalari
halinde, islahlarini ve cemiyete yeniden intibaklarini sagliyaoak tedbir-
lerin ittihazini ve tatbikini temin eylemekle gorevli bulunduklarini teba-
riz ettirmekte ve bu nazik ve ehemmiyetli vazifenin ancak hususi formas-
yon sahibi degerli hdkimlere tevdi edilebilecegini sdylemektedir. Raportor,
isobedi ve temkinli bir goriusle, Yakinsark memleketlerinde cocuk mahke-
m8lerinin, tok hakimli olmasi lizum ve zaruretine i.,aret ennekte ve bu
hakimlerin umumi mahkemeler mensubini arasindan secilerek asli vazife
ve jnevkileriyle normal terfi imkanlarini muhafaza eylemeleri icabettigini
soylemektedir. Keza, ayni memleketlerin, bu mahkemelerde vazife alabil-
meleri i¢cin kadinlara da kazal vazife gorme imkanini tanimalarini iste-
mektedir. Bundan sonra Bay Midani en agir suclar da dahil olmak Uzere,
cocuklara miutaallik bitin hususlarla en genis bir sekilde mesgul olma
yetkisine sahip bulunacak olan ¢cocuk mahkemelerinde takip odilecck mu-
hakeme usulini ele almakda ve bu mahkemelerin buyuk bir sadelik ve
mahremiyet icinde calismalari T&zimgeldigine ve buyuklerle istirak halin-
de islenen suclarda cocuklarin tefrikan muhakeme edilmeleri gerekdigine
IsCtiei etlikten sonra, sosyal anket raporlarina ve tibbi ve ruh? misahede
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neticelerine musteniden verilmesi gereken kararlarin, ¢ocuklarin menfaati
icabi tadil edilmek Uzere kaziyei muhkeme prensibinden istisna edilmer
leri Idzimgeldigini sdylemektedir. Raportor sozlerine, Yakinsark'da ilk de-
fa olmak lzere toplanan boéyle kir seminerin ehemmiyetini tebariz ettir-
mekle son vermigtir.

— Kahire Sosyal Servis Teskilati Muduri Abdulaziz Fethilbab'in (Pro-

bation muessesesi, dayandigi prensipler, Probation rejiminin sureti tatbi-
ki) mevzularina teallOk eden raporu. Probation rejiminin ¢ocuklar hakkin-
daki tatbikatina inhisar ettirilen raporda, miessesenin ména ve ehemmiye-
tini tebartiz ettiren tariflerden sonra, probation, yani salah yolundaki de-
neme ve murakaba usulinin teskilatlandirilmasi keyfiyetinin, her memle-
ketin igtimai ve iktisadi durumuna gore tanzimi lazimgeldigine isaret edil-
mekte ve probation teskilatinin babaliya mal oldugu yolundaki menfi
propagandalar cevaplandirilmaktadir. Filhakika, bir denemeye tabi tutul-
maksizin 1slah muiessesesine gonderilen ¢ocuklarin terbiyesi ugrunda gi-
risilen masraflarin, probation memurlarinin ihtimam ve murakabesine
tevdi edildikten ve bu murakabe neticesi hakkinda mezkdr memurlarin
mutaldasi alindiktan sonra islahlarina tevessul edilen kicukler icin ya-
ptlan masraflara nisbeile, yedi misli fazla oldugu raporda verilen rakama
mustenid misallerden anlasilmaktadir. Bu maddi avantajlar yaninda, pro-
bation’a tabi tutulan cocuklarin daha isabetle saldha kavusturulmalari
gibi, cok muhim manevt bir tefevvuk noktasini da unutmamak icabedecegi
tabiidir.

Bu cihetleri isabetle tebartz ettirdikten sonra raportor, s6zi probati-
on teskilatinin Misir'daki faaliyetine intikal ettirmekte ve Kahire'de Pro-
baion memurlarinin mizaheret ve muavenetyile neticelendirilen cocuk da-
valarindan % 70 inin iyi netice verdigine isaret eyliyerek sistemin aksal
taraflarina gecmektedir. Bu mevzuda, yetkilerini kotuye kullanan velile-
rin bu haklarinin nez'i imkanini saghyacak bir kanunun mevcut bulunma-
masi sebebiyle, Misir'da bu bakimdan tesirli harekete girisilemedigi ve
halkin, cocuklar hakkindaki muzaheret ve murakabanin ve probation tes-
kilati faaliyetinin mand ve ehemmiyetini layikiyle kavrayamamis bulun-
masi ylzinden, bu calismalara geregi gibi zahir olamadigini tebariz et-
tiren Bay Fethulbab raporuna, diger mihim bir aksakliga, .sc'iyul servis
teskilati mensuplarina meslek sirrini muhafaza hakkinin  ianinmiyarak
bilakis, fuhus, uyusduricu madde istirriali, izdiva¢c disi gebelik gibi hal-
lerin zabita ve adliyeye ihbari mukellefiyetinin- tahmili sebebiyle, ki
cukler hakkindaki tahkikatta sart olan mahremiyetin zedelenmekte ol-
masi keyfiyetine temasla son vermektedir.

W
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— Doktor A. Saffouri'nin (¢cocuklarin yatili i1slah muesseselerinde ter-
biye ve tedavisi sekli) mevzuundaki raporu, Yakinsarkda muvaffakiye-
tiyle sohret bulmus bir terbiye ve islah yurdunun tecrtbeli mudiari ol-
mak itibariyle, tam bir vukufla hazirladi§i raporunda doktor, izahlarina,
cocuklara tatbiki mumkin tedbirlerin tasnifiyle banlamaktadir. Ona g6-
re bu tedbirler, hirriyetin tahdidine gidilmeksizin tatbiki mumkin olan
sarth hikim, deneme rejimi ve, para cezasina tabi tutmak ve tenbihatta
bulunmak sartiyle, veli veya vasiye teslim tedbirleri ile, Yakinsark mem-
leketlerinde bas vurulmiyan ve raportérce simdilik tesirden ve tatbik ka-
biliyetinden mahrum olarak telakki edilen (¢ocugun bir aile nezdine
vaz'l) tedbiri ve nihayet kapali muesseslere vaz't gerekdiren bir ka-bul
yurduna veya muvakkat tevkifi sagliyan bir miesseseye koyma, bir mi-
sahedehane veya siniflandirma mektebine yerlestirme ve islah yurduna
kapatmadan ibaret bulunan tedbirlerden mitesekkildir.

Cocuklarin tevkifi ve hapse konmalari aleyhinde bulunan ve tahkikat
«irasinda tecridi gereken kuguklerin konmasina mahsus kabul merkezle-
rine siddetle lUzum go6steren raportdr, bu yurdlarin emin birer muhafaza
ve misahede merkezi vazifesi goérdugine isaret ettikten sonra, c¢ocukla-
rin sucluluklarina amil olan ictimal, ruhi, akIT ve bedeni halatin tetkik
ve tesbitine ve gosterdikleri araza gore tasniflerine imkan saglhiyan mu-
sahede ve siniflandirma miuesseselerinin ehemmiyet ve luzumuna temas
etmekde ve sozi 1slah mekteplerine intikal ettirerek cocuklarin, kendile-
rini sefalete ve suca surikliyen kot muhitlerden uzaklastirilarak muay-
yen terbiye sartlari icinde islahlarini saglamaga matuf olan bu mies-
seselere, tecziyeye degil, terbiye, islah veya tedaviye matuf bulunma-
s gereken ¢ocuk mahkemesi hikmu ile gonderileceklerini belirtmekte ve
Ingiltere'deki tetkikleri sirasinda gordigu niumunelere gére modern bir
islah muessesesinin ne suretle insa, tertip ve tanzim edilecegi yolunda
m.al0mat vermektedir. Sehirler yakininda ve, personel imkani musaade
ettigi takdirde, gurup halinde binalardan miutesekkil olarak insasi gere-
ken muesseselerin, tecribeli ve terbiye esaslarina derin vukufu olan bir
mudurin ve ayni evsafi ve teknik bilgileri haiz bir 6gretmen ve murebbi
kadrosunun uhdesine tevdi edilmelerini lGzumlu goren raportér bundan
sonra, her cocugun ruh? beden? ve ictimai durumuna gére ayarlanmasi
gereken islah meiodlarina gecerek, bunlarm bir tahlilini .yapriiaktadir.
Ona gore, muesseseye kabul-sirasinda kendilerine itimad ve huzur telkin
edecek bir tarzda' karsilanmalari gereken cocuklarin, v'/as ve inkisaf da-
tumuna gore tasnifleri cihetine gidilmeli ve bedeni, ruh? ve dimagi inki-
saflarina son derece ehemmiyet verilerek, hakiki terbiye metodlarinin
tatbiki sayesinde ahlaki saldhlarina calisiimalidir. Buginki temayuller™



236 Adalet Dergisi

cocuklara haftalik ve sonelik”latiller verilmesi, 16 yasindan sonra siga-
raya musaade olunmasi, ziyaret kabuli ve sinemaya gitme haklarinin
taninmasi gibi imtiyazlar verilmesi lehindedir.

Bu esaslar dairesinde terbiye ve islaha tabi tutulacak kucukler, ya
tayin edilen 1slah muddetinin hitama ermesi suretiyle, yahut da daha 6n-
ceden ve husust bir musaade ile muesseseyi terk edebilirler. Ancak, islah
yurdundan ayrilan kiguklerin basibos birakilmamalari ve serbest haya-
ta intibak edinceye kadar murakabe altinda tutulmalari da lazimdir.

Raportdre gore bu murakabe, 15 yasindan kicuk olanlar hakkinda
en az 3 sene m.uddetle ve bu yasidan yukari olanlar icin 21 yasina kadar
devam etmeli ve resmi veya hususi bir tesekkdl mensubu tarafindan ku-
¢ugin muntazam bir kontrole tabi tutularak kendisine veya ailesine ge-
rekli vesaya ve muzaherette bulunulmasi ve ayrica is ve meslek sahibi
olabilmesinin saglanmasi seklinde tecelli eylemelidir.

— Musir ictimal Muavenet Vekaleti Umumi Miuizaheret Dairesi Midiri
Bayan Merzuk'un hazirlapip izah eyledigi rapor Hususi yardim miesse-
selerinin, cocuk suclulugunun onlenmesi ve sucglu cocuklarin islahi mev-
zularindaki roltne teallGk eyliyen bu raporda, evvela bu nevi hayir mi-
esseselerinin Misir'da gecirdigi tekdmulden bahsedilmekte ve 1938 tari-
hinde c¢ikarilan bir kanunla hukuki bir statiye sahip kilinan bu tesek-
kullerin gbrdigu hizmetler sayilmaktadir. Kanunun, riayeti mecburi ve-
sayada bulunmak yetkisi ile techiz eyledigi hususi yardim miuesseseleri-
nin, bilhassa sosyal yardimcilarin, *yani prabadon teskilatt mensuplari-
nin yetistirilmesinde faidesi dokunmaktadir. Yine bu muesseselerin him-
metiyle, Kahire'de 150 Kisilik bir nimune i1slah mektebi (daining Schooi)
kurulmustur. Bu mektepte veya sair i1slah muesseselerinde terbiye ve iIs-
lah tedbirlerine tabi tutulan kicuklerin, serbest birakildiktan sonraki
murakabesi ile mesgul olmak Uzere de, iki sene evvel ayri bir miessese
ihdcs edilmistir. Bu gibi cocuklara, ictimal Muavenet Vekaletinin de yar-
dimiyle, bir is sahibi olmak tzere, 25 Misir lirahk nakdi bir yardim ya-
pilmakta ve bir melce buluncaya kadar, yukarida bahsi gegen miuessese-
de barinmalarina imkan verilmektedir.

Misir'da Devletin, ¢ocuk suclulugu mevzuunun ictimal cephesini nis-
beten kisa bir middet dnce ele almis bulunduguna isaret eden raportor,
davanin halli icin, ilk tedrisatin takviyesi ve mesleki tevcihe imkan sag?
lar bir sekle ifragi, cocuklari bos zamanlarinda mesgul edecek kulip-
lerin ihdasi, istatistiki mutalaalarin daha sihhatli bir hale getirilmesi ve
nihayet, cocuk mahkemelerinin islahiyle cocuk hékimlerine daha iyi bir
formasyon verilmesi lazimgeldigini ifade eylemektedir.
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— Profesor Doktor Tevfik EI Shawi'nin, acik muesseselere dair raporu.
Bu nevi ceza muesseselerinin mensei ye tarihcesi hakkinda etrafli malQ-
mat verdikten ve 1950 de, Lahey toplantisnifda ve Avrupa lIstisari.Guru-
bunun Cenevre'deki ictimainda yapilan ve aglk muesseselerin (firara
karsi hi¢ bir maddi mania ihtiva etmiyen ve mahkOmlar tarafindan bil-
nza kabuL edilmis bir disipline ve kendilerine bahsedilen hurriyetleri ko-
tiye kullanmayacaklarina ve icinde yasadiklari topluluga karsi mesuli-
yetlerini mudrik bulunduklarina dair, bu mahkdmlarda mevcut suura
mustenit kaidelerle idare olunan muesseseler) olduklarini beyan eyliyen
tarifleri zikreyledikten sonra raportor, bu nevi muiesseselerin musterek ev-
safini :

1 — Firart 6nlmege matuf maddi engellerin yerine, kendi kendini
kontrol ve itimad esaslarinin ikamesi,

2 — Islahi ve serbest hayata avdeti sagliyacak baslica vasita ola-
rak, calisma askinin, bir itimad havasi icinde gelistirilmesi,

3 — Ac¢ik muessese rejiminden faydalanabilecek vasifda mahkim-
larin bir secme ile tesbiti ve secilenlere bu muesseselerde, sahal durum-
larina uygun bir rejim tatbiki.

Seklinde hulasa eylemektedir.

Bunu takiben Profesdr El Shawi meseleyi, agik muessese usulini he-
niz tanimiyan Yakinsark memleketleri ve hassatan Misir bakimindan ole
almakta ve her yerde oldugu gibi Misir'da da, mahkOdmlarin biyik 'ek-
seriyetinin firara mitemayil bulunmadiklarini ve bunlarin  muhim bir
kisminin calistirilamayip Devlete biytuk masraflara mal olduklarini ve
bu itibarla, is esasina maustenit bulunmalari ve firara karsi ali-
ncrcak masrafli tedbirleri bertaraf eyledikleri cihetle agik muesseselerin,
kendi memleketi icin bir zaruret teskil eyledigini tebarliz ettirmek.e ve
infaz sisteminin bu ileri merhalesine ulasm,anin, mevzuat ve muesscsele-
rini gelistirmek azminde olan her memleket icin tabii ve lizumlu bir key-
fiyet oldugunu beyanla sozlerine son vermektedir.

— Seminerin Direktord Mosyd Paul Amor tarafindan hazirlanarak iza-
hi yapilan ve hirriyeti baglayici cezalara mahkdm olanlarin tabi tutu-
lacaklari infaz ve i1slah muamelelerinin asgari kaidelerine miutedair pro-
jeye taallOk eyliyen rapor. Mosy6é Amor raporunda bu kaidelerin tarihge-
sini yapmakla iso baslamaktadir. Cok eski bir mazisi ve hayirli faaliyet-
leri bulunan ve Cemiyeti Akvam nezdinde muisavir vazifesi goren Milga
Beynelmilel Ceza ve infaz Komisyonu tarafindan 1933 yilinda hazirlanan
kaideler ertesi yil Cemiyeti Akvamin tevsibine iktiran eylemis ve kir cok
4za memleketler tarahndan, ecza ve infaz meselelerinin islahinda, esas
ittihaz edilmislerdir. Kaideler 1949 da, yeni temayil ve ihtiyacglara uy-
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«gun hale getirilmek Uzere, komisyon tarafindan yeniden ele alinmis ve
uzun mesaiden sonra (Hurriyeti baglayici cezalara mahkim olanlarin
tabi tutulacaklari infaz ve 1slah muamelelerinin - iretmaninin - asgari kai-
delerine mutedair proje) unvanh bir proje haline go.irilmiglerdir. Komis-
yon, lavigna takaddiim eden 6 Temmuz 1951 iarihli son oplantisinda bu
projeyi mizakere ve kabul eylemistir.

Projer komisyoBiin vazifelerjni, tGzerine alan Birlesmis Milletler Teski-
latinin Genel Sekreteri tarafindan, &za devletlerin tetkik ve mutaldasina
arzedilmistir. Mosyd Amor raporunda, seminere istirak eden devletlerden.
Lubnan maustesna, diger hi¢ birisini n bu hususta fikir beyan eylemedigini
teessiirle kaydetdikien sonra, projenin mahiyet ve 6nemini tebarliz etti-
rerek onun,"~odel bir infaz sisteminin butin esaslarini tesbit eylemek
gayesini gutmeyip sadece iyi bir sistemde aranacak vasiflari belirtmekle
iktifa eyledigini ve bu itibarla, ihtiva eyledigi kaidelerin'?aiili mevzuata
aynen degil ve fakat mahalli ihtiya¢ ve teldkkilere uygun bir sekilde in-
kisaf ettirilmek suretiyle, alinmalari lazimgelecegini anlatmaktadir... Ke-
za raportor, asgari kaidelerin benimsenebilmesi ic¢in, bunlarin hazirlan-
masinda esas ittihaz edilen hukuki umdelerin bilinmesi ve kabull icap
eyledigini izahla, bu umdelerin projenin umumi prensiplere mutaallik me-
vaddinda minderi¢ bulunduguna isarel eylemektedir. Projenin bir nu-
marali umumf, prensibi, mezkOr umdeleri sdyle hulasa etmistir:

«Hdurriyeti baglayici bir tedbire tébi tutulmanin gayesi ve mucip
. sebebi, cemiyetin sugca karsi himayesi zaruretinde mundemigtir.»

Hikmolunan tedbirlerin basinda, mecburi tecridi ve normal cemiyet-
ten uzaklastirilmayi gerektiren hurriyeti baglayici cezalar gelmektedir.
Bu cezalarin infazinda takip edilecek gaye mahkima, cemiyete tekrar
doéndigia zaman, uygun ve normal bir hayat sirmege, degil sadece istekli,
fakat ayni zamanda muktedir olmasini ve cemiyetin faideli bir unsuru
olarak kendi ihtiyaclarini karsiliyabilecek duruma gelmesini temin eyle-
mek olmalidir.»

Projenin muteakip maddeleri, bu ana umdelerin bir inkisafindan iba-
ret olup, hepsi mahkimlarin cemiyete yeniden intibakini saglamaga ma-
tuf bulunmaktadir. Bu gayenin tahakkuku ic¢in proje, infazin sahsilesti-
rilmesini, yani her mahkimun kendi sahsT durumuna uygun maddi, ah-
1akT ve dini her turlu 1slah ve terbiye vasitasina miuracaat olunmasini
tavsiye eylemektedir. Bu tavsiye ve umdelere riayet edilmeksizin ayni

. gayelere ulasilamiyacagi tabiidir. Bu ciheti tebarliz ettiren ve her.seyden

evvel projenin ana prensipleri Uzerinde mutabik kalinmasi lizumuna isa-
ret eyliyen raportér, projenin etrafli bir tetkike tabi tutulmasindaki zaru-

. reti de kaydeyledikten sonra, maddelerin, Avrupa Tstisarf Grubunda go-
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ristlmesi sirasinda, tabi tutulduklari tadilleri ele almak sureliyle, bvm-
lar Uzerinde izahata gecgmektedir.

Mitalda beyani ve iltihak derece ve sekli sorulmak Uzere hikime-
timize tevdi olunup Vekéletimize de intikal eylemis bulunmasi itibariyle,
Uzerinde fazla tafsilata girismeyi lizumlu gdérmeddim proje, Avrupa T1s-
tisarT Grubunun kabul ettigi~8ekille, yedi maddelik evveli musahedelelie
8 maddelik umumi kaidelerden ve birincisi butin mahkdmlara kabili tat-
bik olup ceza evlerinin umumi surette teskilatlanmasina ieallOk eyliyen
kaideleri, digeri de mahkimen mevkuf, dimagen maldl, henliz hikim
giymemis mevkuf ve bor¢ yuzinden mahbus gibi tutuk cesitlerine miute-
allik hususi kaideleri muhtevi 78 maddelik iki kisimdan mitesekkildir.

Birinci kisimda toplanan kaideler, projede kabul edilen esaslarin irk,
renk, din, siyas? akide veya ictimal sinif farki goézedilmeksizin, biitin
mahkamlar hakkinda aynen tatbik edilecegini amir bir madde ile bas-
lamakda ve hapse mahkdm olanlarin muntazam bir sicilinin tutulmasini,
mahpuslarin cinsiyet, yas, sucluluk durumu ve haklarinda tatbik edile-
cek 1slah rejimi nazara alinmak suretiyle siniflandirilmalarini, hcrele-
rin ve, kogus, yemekhane, atdlye ve dershane gibi, mahkdmlarin umumi
hayatlarini gecirdikleri yerlerin ve bizzat mahkdmlarin temizlik ve sag-
hk sartlarina ve yiyecek ve giyim durumu ile tibbi servislerin iyi calis-
masina azami itina gosterilmesini, inzibati tedbirlerin, inzibati ceza va-
sita ve sekillerinin insanilestirilmesini, mahkOimlarin infaz durumlariyle
ailevi ahvalinden haberdar edilmelerine ve muhaberede bulunmalarina
imkan saglanmasini, okuma, dint ihtiyaclari tatmin etm.e, zati esyalarin
muhafazasi, baska mahalle nakil sirasinda tecvizlerden ve teshirden ko-
ruitma hususlarina dikkat edilmesini ve ceza ve tevkif evleri personelinin
hignd intihabint ve yetistirlimesini derpis eylemektedir.

tkinci kisimda toplanan kaidelerin mahpuslara mitedair kismi, hir-
riyeti baglayici cezadan gayenin, mahkimda, serbest birakildiktan son-
ra kanuna riayetkar olarak ve hayatini namusluca kazanarak yasamak
hususunda ihtiya¢ duyacagi iradeyi uyandurmak oldugunu belirtmekle
baslamakda ve bu hususda basvurulacak islah metodlari tebartiz ettiri-
lerek mahkOmlar arasinda bir tasnife gidilmesi, infazin sahsilestirilmesi,
husniuhal erbabina mukéafatlar verilmesi, butin mahkOmlarin c¢alistiril-
masi, okuma, yazma 0&gretilerek bos zamanlarin faideli' bir sekilde gegir-
tilmesi ve bu i¢ nizam yaninda mahkOmlarin serbest kaldikta cemiyete
kolayca intibaklarini saglamak tzere, aileleriyle minasebetlerinin iyi sart-
lar dairesinde idamesine ve kendilerine is bulma imkanlarinin teminine
mutedair tedbirlerin alinmasi mevzuunda kaideler ihtiva eylemektedir.

LUS
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AKIT maluliyete mupteld olan veya dimagi gayri tabiilikler arzeden
mahkOmlara mutedair kisimda, bu gibilerin hapishanede tutulamayacak-
lari ve tedavilerini sagliyacak miesseselere derhal sevkleri lizumu be-
lirlilmekte ve muhafazalari zimninda hususi bir itina gosterilmesi icap
eyledigi kaydolunmaktadir.

Tedbir mahiyetinde olmak Uzere tevkiflerine gidilen maznunlara mu-
teallik kisimdaki kaideler, ayni zamanda polis nezaretinde bulunanlara
da samil olup bu gibilerin mahkdimlarla bir araya konmayarak ayni se-
kilde giydirilmemeleri, yashlilarla kucuklerin tefriki, her mevkufun ayri
bir odaya konmasi, zati esya muhafazasina muisaade olunmasi ve mesga-
le ve aile efradiyle muhabere imkaninin temini gibi hususlara teallOk
eylemektedir.

Projenin son maddesi bor¢ icin hepsi veya cezal mahiyette olmiyan
bir dava neticesinde hapis cezasinin hikmolunmasini kabul eden mem-
leketler mevzuatinin, bu hususda riayet etmeleri gereken bir kaideyi ih-
tiva eylemektedir. Bu kaideye gore, bu gibi sebeplerle hapse konanlarin,
eminyet ve nizamin teminine yeter bir tahdidin fevkinde kayitlara tabi
tutulmamalari ve hele diger mahpuslardan hi¢ bir suretle daha agir ka-
yitlar altina konmamalari sarttir.

— Birlesmis Milletler teskilatinin igtimal meseleler mevzuunda Yakin-
ark Musaviri Mister Grigg'in, teskilat teknik yardim dairesinin faaliye-
tine ve Yakinsark memleketlerine yapilabilecek yardima dair. Mosyd
Amorla birlikde hazirladiklari rapor. Seminer programma gore, birinci
hafta calismalari sonunda izahi gereken bu rapor, mesainin uzamasi ve
imken vermemesi ylUzinden, ancak seminer nihayetinde gorasilebilmis-
tir. Mosyd Grigg bunda, teknik yardim calismalarini izah etmis. Mosy6
Amor da, Misir hukimeti tarafindan, bir kriminoloji enstitisti kurulmasi
zimmirida vaki bir yardim talebi vesilesiyle s6z alarak, bu gibi taleplerin
formile edilip Birlesmis Milletler teskilati merkezine iblag: lazimgeldigi-
ni, gerek kendisinin, gerek Mosy6 Grigg'in bu iblaga vasita olmaktan
baska bir seldhiyetleri bulunmadigini ve taleplerin kabul veya reddi
hakkinda dogrudan dogruya fikir beyan edemiyeceklerini ifade eylemistir.

Mitehassis raporlarinin uzun munakasalara yol acan ve, aralarm-
de pek garip ve hudutsuz derecede (muhafazakdr mahiyet tasiyanlari da
bulunmakla beraber, umumiyet itibariyle ilmi ve tatbiki degeri haiz mu-
taldalar serdine vesile teskil eyliyen muzakeresini mmteakip, seminerin
ikinci haftasi zarfinda, mevzularin guruplar halinde ve daha etrafli bir
sekilde tetkikine gecilmistir.

Eu maksatla, ikisi ictima! ve huhuki cephelerden cocuk suclulugu
meselesini, Uc¢lnciusl ise hurriyeti baglayici cezalara mahkim olanlarin
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islahinda tatbiki gereken asgari kaideler mevzuu ile agik muesseseler
bahsini incelemek Uzere, U¢ ayri gurup ihdas edilmis, seminerde bulunan
murahhaslarin taksim edildikleri bu guruplarin sevk ve idaresi ve rapor-
torliga muatehassislara tevdi olunmustur.

Musahit sifatima binaen her Gg¢Unde de hazir bulunmakhdim imka-
ni temin olunan guruplarda calismalar, cok muntazam ve verimli olarak
cereyan etmistir. Bu calismalar sirasinda, c¢ocuklarin cezai sorumluluk
ya; hadc'i, cocuk hakimlerinin yetki hududu ve acik infaz muesseseleri
mevzularinda aldka ile karsilanan ve varilacak kararlara veche veren
muidahalelerde bulundugum gibi, G¢linct grup baskan ve azasinin gos-
terdikleri arzu Uzerine, infaz rejimimiz ve mutedavil sermaye ile isleyen
ve aclk miessese mahiyetinde olup muvaffakiyetle ydratilmekte olan
miesseselerimiz hakkinda da genis malimat verdim. Bu mudahale ve
izahlar, kucguUklerde sorumluluk yas haddinin 18 olarak tesbitinde ve c¢o-
cuk mahkemeleri calismalarinda baslica vazifenin, sosyal servis men-
suplariyle pedagog ve psikiyatrlara degil, cocuk hakimine ait oldugu ve
bu unsurlarin nihayet hakimin yardimcilari mevkiinde bulunduklari hu-
susunun kabuliinde amil olduklari gibi, acik muiesseselerin tervi¢c ve tak-
viye ve ihdaslarinin seminerde temsil edilen devletlere hararetle tavsi-
yesine mutedair kararda da memleketimizdeki muvaffakiytli tatbikatm
misal olarak zikredilmesine vesile teskil eylemistir.

Gurup calismalari neticesinde ittihaz olunan ve seminer umumi he-
yetinin tasvibine iktiran ederek, 1956 yilinda yapilacak miutehassislar
toplantisinda nazara alinmak Uzere. Birlesmis Milletler teskilati merke-
zine ulastirilacak olan kararlar hildsaten sunlardir :

¢) Cocuk suclulugunun huhuki cephesini inceleyen birinci gurup
tarafmdem varilan kararlar :

1 — Cezai mesuliyet yasi 18 ze cikarilmali ve bu yasa kadar ¢cocuk-
larin hi¢ bir suretle tecziyeleri cihetine gidilmiyerek haklarinda sadece
terbiye ve islah tedbirleri tatbik olunmalidir.

2 — Himaye tedbirleri yalniz sug¢ isliyen c¢ocuklara inhisar ettiril-
memeli, dalélete dismis veya sukut tehlikesine maruz kalmis butin ki-
cukler bunlardan faydalandirilmahdir.

3 — Suglu veya sukuta méruz c¢ocuklarin durumunu tetkik eyleyip
haklarinda himaye veya terbiye ve i1slah tedbirleri ittihaz eylemek Uzero
husus? ¢ocuk mahkemeleri kurulmasi sarttir.

Adalet Dergisi Sayt 3 1954 F: 2
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Tek h&kimi! olmalari torciha sayan goérilett ve iddia makaminla bir!
mumessilinin huzuru ile calisacak olan bu mahkemeler., cocuklarin 1dim* -
munu ayni zamanda ictimal ve medlko - psikiyatrik cephelerden efe ele .
almali ve muhakeme sirasinda huzurlarinin zaruri olup olmadigi mosele-
sinde kai'l neticeye varilmiyan, sosyal yardimcilarin muzaheretinden.,
faydalanilmahidir.

4 — Bir dereceli olmalari uygun goérilen ¢cocuk mahkemeleri, cocuk
sucluluguna mateallik butin meselelerle mesgul olmahlidir. Biyiklerle
kiclikerin mustereken suc islemeleri halinde davanin tefrikine gidilerek
kiguklerin ¢gocuk mahkemesi huzurunda muhakemeleri terciha sayetn go-
ralmustar.

5 — 15 yasindan klicuk cocuklarin hi¢c bir suretle tevkifine gidilmis
yerek zaruret halinde himaye muesseselerinden birine sevk olunmalariy'
le iktifa edilmelidir.

6 — 15 yasindan buyuk cocuklarin da buydklerle ayni miessesele-
re konmalarina itina goésterilmesi lazimdri.

b) Mevzuu ictimai cephelerinden fe'kik eyiiyen ikinci gurup ccibs-
malan sonomda alman kararlar :

Cezal mesuliyet yasinin 18 ze cikarilmasi, kucuklerin tevkifi ciheti-
ne hig¢ bir suretle gidilmiyerek himaye muesseselerine konmalariyle iktifa
olunmasi, yasa bakilmaksizin bitin cocuklarin himaye tedbirlerinden
faydalandirilmalari ve tedbire tébi tutulacaklarin bedeni ve ruhi arazi-
nin tesbitinin ve yasadiklari muhitte ictimai, iktisad? ve kultiirel cephe-
lerden arastirmalarda bulunulmasinin zarureti mevzularinda, birinci gu-
rubun vardigi kararlara mivazi neticelere ulasan ikinci gurup ayrica su
kararlari da ittihaz eylemistir.

1 — Cocuk mahkemelerine, ¢ocuk ve muhiti hakkinda tahkikata mus-
tenit raporlar vermek, tatbiki uygun tedbirleri ve bunlarin isabetle uygu-
lanmasini murakabe eylemek mevzularinda buyik mizaherette buluna-
cak olan sosyal yardim teskilati mensuplarinin ve mediko - psisiyatrik
musahedeleri yapacak doktorlarla ¢cocuk suclarinin takibi ile tavzif olu-
nacak zabita personelinin, ¢ocuk ruhiyat ve terbiyesi ve ¢ocuklara miite-
allik mevzuat tGzerinde yetistirilmeleri 1azimdir.

2 — Cocuklarin 1slah ve intibaki gayesine hadim olan probasyon
teskilatinin mutlaka kurularak ¢ocuk mahkemeleri tarafindan verilecek
tahkik ve tetkik vazifelerinin bu teskilat idarecilerinin murakabesi daire-
sinde yurutulmesi uygun olur. '

3 — Baslica gayeleri tecziye degil, fakat terbiye ve islah olan bekim
ve 1slah yurdlarinin (bazi Yakinsark memleketleri ceza evlerinde hakim bu-
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hman) askert disiplin esaslarindan tamamen tecerrid eylemis sivil bir ida-
meye tevdii ve bu muesseselerde kuciuklerin salaha ulasincaya kadar alikonu-
larak bedeni, ruhi, fikri, ve terbiyevi bakimlardan yetistirilmelerine ve
lleriide tekrar atilacaklari umumi hayatin ictimai ve iktisad? icaplarina
ahstirilmalarina gayret gosterilmesi tavsiyeye sayandir.

4 — Terbiye ve islah metodlannin, ¢ocugun, bos zamanlarini da
kiymetlendirecek ve kendisinde kotu intibalar ve urkeklik ve bezginlik his-
leri birakmiyacak surette tertip ve tatbiki lazimdir.

5 — Cocuklar1 sucdan korumaya miutedair tedbirler, sucun islenme-
sinden sonra alinacak tedbirlerden daha onemlidir. Bu itibarla, bedeni ve
ruht bozukluklarin zamaninda ve isabetle teshisini sagliyacak kliniklere ve
sumulli bir himaye planinin tatbikini basaracak iktijdarda bir personele
ihtiya¢ vardir. Ayni zamanda aile nizaminin muhafazasi meselesiyle de
ugrasmak icap eder. Zira, ¢ocuk sucluluk ve sefaletinin baslica sebeple-
rinden biri de aile gecimsizlikleridir. Bu itibarla dir ki grup, Yakinsark
memleketlerine, cocuga ve aileye mitedair mevzuaatlarini yeniden g6z-
den gecirmeyi tavsiye eylemektedir.

6 — Cocuklari temiz ve faideli mesgalelere tevcih eylemek icin ¢ocuk
kultipleri kurmali ve sinema filimleri ¢ok dakik bir sansiure tabi tutulmali-
dir,

7 — Yakinsark memleketleri i¢in bir mesleki tevcih ve formasyon mer-
kezine ihtiyag vardir. Bunun ihdasinda Birlesik Amerikanin muzahereti
temin edilmelidir.

8 — Kimsesiz c¢ocuklarin kurtarilmasi ve korunmasi mevzuu ida ay-
rica ele alinmalidir.

9 — Bitin bu hususlarin tahakkukuna yarayacak nesriyata da gi-
rismek lazimdir-

¢ — fslah ve infaza miutedair asgari kaideler projesini ve acik mues-
seseler! inceliycn Uglinct komisyonun vardigi kararlar;

1 — Islah ve infaza mutedair asgari kaideler projesi hakkinda vari-
lan kararlar;

Grubiin gerek seminer umumi heyetinde cereyan eden muzakereler
sirasinda ve gerekse bizzat grup icinde belirtilen hususlari nazara almak
suretiyle proje tzerinde kabul ve umumi heyetin tasvibine arz eyledigi ta-
dillerin baslicalan sunlar olmustur :

1 — Evwvveli misahedeler kisminin, kolonilerle istiklal sahibi olmiyan
diger yerlerde proje hikimlerinin hiisnii tetbikme mitedair 4 nci madde-
si, mustemlekeciligin buginki hukuk teldkkilerine ve Birlesmis Milletler
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Teskilatinin umdelerine aykiriligi nazara alinarak, mistemleke mefhumu-
na mesru bir mahiyet atfetmiyecek surette tadile tabi tutulmustur.

2 — Proje muhteviyatinin sureti taksiminden bahseden ayni kismm
6 inci maddesi kaldirilmistir.
3 — Umumi prensipler bash§i altinda toplanan ve tamamen hurriyeti

baglayici cezalarin gayesi ve sureti infazina mutaallik bulunan kaideler,
projenin ikinci kisminin mahkimen mahsup olanlara mutaallik kisminct
alinmistir. Proje yalniz hurriyeti baglayici cezalara mahkim olanlarin bu
cezalarinin sureti infazina inhisar eylemeyip ayni zamanda hikimden ev-
vel tevkife ve zabita nezaretine mutedair kaideleri de muhtavi bulunmn-
sina gore, mezkdr kaidelerin kendilerine umumi mahiyet etfeden bir kisim-
dan ve beyle bir ménayr mutazammin bir bashk altindan cikarilarak ha-
kiki yerlerine konmalar1 cidden isabetli olmustur.

4 — Projenin birinci kisminda, inzibati cezalara ve disipline mutaal-
lik mevaddi bir araya getiren 23 Uncl ve muteakip maddelerin bashgini
teskil eyliyen (inzibatl suclar ve cezalari) ibaresi (disiplin ve cezalar) sek-
linde degistirilmis ve 23 lncl maddenin bas tarafina (nizam ve disiplin,
siki bir sekilde ve fakat iyi organize edilmis, bir misterek hayati ve em-
niyeti saglamaya yetecek dereceden fazla tahdijde gidilmeksizin temin olun-
malidir) cimlesi eklenmistir.

5 — Kelepcge, zencir ve benzeri tecrid vasitalrmin suret ve mabhalli
istimallerine taallOk eden 27 inci (ki seminerce yapilan tadiller netice-
sinde 29 uncu numaray! almistir) maddenin, bu vasitalara mahkimun an-
cak adli merciler huzuruna sevki sirasinda bas vurulabilecegine mutedair
olan a bendindeki (adlf bir merci huzuruna) tabiri (adlf veya idar? bir mer®
ci huzuruna) sekline sokulmustur.

6 — 29 ncu (seminer tadilatinda 31 nci) maddeye, mahkOmlara,
dahil bulunduklari kategorinin tabi bulundugu infaz usuliine dair verile-
cek maldmatin, yazip okumasi olmayanlara sifahen iblagi kaydi konul-
mustur-

7 — MahkOmlarin sureti nakline mutaallik maddeye, dar, havasiz-
ve iskenceye sai vesaitle naklin men'i ve musavi sartlar dairesinde ifasi
gereken nakilden miutevellit masraflarin idareye ait olmasi mecburiyetle-
ri ilave edilmistir. Keza, bir miesseseden digerine nakledilen mahkdmlarin
bu nakillerinde, ailelerine idarece resen malimat verilmesi mecburiyeti,
de, talebim Uzerine kabul efdilmisdr.

8 — Projenin ikinci kisminin (hususi kategorilere kabili tatbik kai-
deler) seklindeki basligi, istisnal bir mahiyet tasir gibi gérindigu ve vazih
olmadigi cihetle, yine benim teklifim Gzerino ve birinci kismin (umumi ma--
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hiyette kaideler) seklindekiserlevhasma muvazi olarak (mahkdm ve mev-
kuf kategorilerinin her birine kabili tatbik hususi kaideler) tarzinda tadi-

le tabi kilinmistir. ' N L ) oot
9 — Yine bu kismin birinci bahsine mitedair olup (bir ceza ¢cekmek-

te olan mahkdmlar) seklinde yazilmis olan serlevhaya (veya tedbir) tabiri

de eklenmistir.
10 — Ayni kismin basina eklenecek bir madde ile, cezalari derdes-

ti infaz mahkOmlara kabili tatbik kaidelerin, leh(de olmak kaydiyle, diger
tutuk kategorilerine de tesmili kabul edilmistir.

11 — MahkOmlarin cahistirilmasina muitedair kaidelerin basina, isin
terhibi bir mahiyet ve karakter tasimamasi mecburiyeti konmustur.
12 — MahkOmlarin calisma mukabili kazandiklari paranin bir Kis-

mini harciyabilmelerine mutedair hukdm, bu paray! sahsi ihtiyaclarini kar-
siliyack esyanin mubayaasinda veya ailelerine gondermek hususunda kul-
lanabilmeleri sekline ifrag edilmistir.

13 — Okuma yazma bilmiyenlerle gen¢ suclularin talim ve terbiye-
lerine husust bir itina goésterilmesi kaydini koyan hiukiam, bu gibilere 6g-
retimde bulunulmasinin mecburi kilinmasi seklinde tadil edilmistir. Dele-
geler ayrica, ceza evlerindeki teknik 6gretimi tevsik eden sahadetnameler-
de mahkOmiyet durumunun ve ceza evi kaydinin hi¢ bir suretle tasrih
edilmemesi lazimgeldigi Gzerinde de durmuslardir.

14 — Maznunen mevkuf olanlara mutaallik kararlara, bu gibilerin
(aksinin stbutuna kadar) niefruz bir masumiyet hakkindan faydalandiril-
malan lazimgeldigi yolunda miahim bir fikra eklenmistir.

15 — Projenin, tevkif ve infaz muesseseleri personeline mutaal-
lik mevaddi, tadilde sona alinmis ve bunlara, bu personelin formasyonuna
ve psikiyatir, psikolog, sosyal yardimci, muallim ve teknik dgretici gibi mu-
tehassislarla takviyesine miutedair bir madde ile ceza ve tevkif evleriyle
infaza muteallik servislerin muntazam bir murakabesini yapmakla vazi-
feli mufettisler tayini lizumunu belirten diger bir madde ilave edilmistir.

b — Acik muesseseler hakkinda varilan kararlar :

1s50 tarihinde Lahey ve Londra'da yapilan toplantilarla 1952 tari-
hinde Cenevrede akdolunan Avrupa istisar? gurubu toplantisinda tarifi ya-
pilan ve sartlari tesbit olunan a¢cik muesseselerin, infaz meselesinin ve tec-:
ziye mevzuunun vardigi tekamiil merhalesinin tabii ve hayirh bir tecellisiz
ni teskil eyledigini tebariiz ettirerek bunlarin tesisi cihetine biran evvel
gidilmesi lGzumunun, seminere katilan devletlere,mumessilleri vasitasiy*
10 iblagini hararetle tevsiye eyliyen gurup, bu kararinda, bu nevi muesse-
©elerin muvaffakiyet derecesini ispat sadetinde, benim grupta verdigim

IS]
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liahati memlek'etimizdeki basarili tatbikati da tasrih etmis ve bunu ta-
kiben, su noktalan takarrir ettirerek seminer umumi heyetinin tasvibine
«trz eylemistir :

1 — Acik mies&eselere, ancak bunlarida cart yasama seraitine
baki, ictimal ve psikolojik bir anket neticesinde miimkin gériilen mahkam-
lar konmalidir. Diger taraftan, memleket umumi efkari da bu gibi mie«-
seselerin fevaidinden, tatbiki misaller verilmesi ve muntazam izahatta bu-
lunulmasi Buretiyle,haberdar kilinmalidir. infaz mevzuunda ileri bir telek-
kiye ulasmamis memleketlerde bu muesseselerin ihdasina birdenbire gi-
dilmeyip tedrici ve alistirici bir yol tutulmasi icap eder.

2 — Heniz acik miesseselere malik olmiyan ve eski sistem bir infaz
mine mustenit miesseseleri bulunan memleketlerde, bu muesseselerin ya-
ni basinda onlara bagh koloniler ihdas edilmesi ve cezanin son devresi-
nin, acik muessese mahiyetini tasiyacak olan bu kolonilerde cektirilmesi
ve bOylece memleketin, yeni infaz rejimine tedrici bir surette intibakima
saglanmasi cihetine gidilmelidir.

3 — Acik miessese sisteminde hirriyeti baglayici ceza fikri ortadan
kalkmis degildir. Sadece bu cezanin infaz sekli, suni manialarla techi*
edilmeyerek mahkOmun iradesine tabi manevi tahditlere baglanmis bulun-
maktadir. Bu cihetin hi¢ bir suretle gézden uzak tutulmamasi lazimdir.

4 — Aclk miessese rejiminin ihdasina girisen bir memleketin, bu ne-
vi muesseselere bidayette tercihan, kendilerinde suclulugun derin kokleri
bulunmiyan kisa cezali veya henliz yeni sug islemis mahkdmlari yerlestir-
mesi uygun gorilmekedir. Ancak, bu halde dahi, sosyal ve ruhi muisahede
ve tetkiklere gitmek suretiyle bir intihap yapilmasi luzumludur.

— AGQgir cezalara mahkim olan veya mabhiyeti agir suclardan birhiA
islemis bulunan kimselerin acik muiesseseye konmasi bahis mevzuu oldugu
takdirde, bu gibilerin kendi nevilerinden mahkimlara mutaallik muesseso-
lerin yaninda ihdas edilmis milhak kolonilere, konmalari mustakil acik
muesseselere gonderildikleri takdirde ise mutlaka diger suclu nevilerin-
den ayri1 bulundurulmalari 1azimdir.

1~— Aclk muesseselerde calistirmanin  baslica gayesi, mahkdn»
hayatini kazandiracak bir meslek sahibi etmek ve sai yoluyla 1slahini sag-
lamaktir. Ancak bu keyfiyet, bazi mahkdmlarin yol insasi, planh ziraSU
ermancilik gibi umumi menfaate hadim bazi islerde ¢alistirilmalarina moai
degildir. Bdyle mesaiye, bihassu inklsal Lalindshi memleketlerde thtlycre
vardir. Bu gibi islerde tercihan kisa cezali mahkimlari ¢alistirip uzun mah-
kGmiyeti olanlara, istikbalde kendilerine ytmyaoak mediek 6gratlimesi d-
lesltur gfidlimeci daha uygundor.

inti-

reji-
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-J__ Acik: miaessess Eejinuni ihdas eim©k yolunda olan memleketle-

muesseselerd®© is esasim kurmak hususunda agir kayitlar alima gir-
imeleri ve dontlmesi ithkani olimyan kaideler tatbikini zaruri gérmeleri 1a-
:zim gelmemekle beraber, bu yolda tecribe gecirmis, memleketlerden, bil-
" hassa kendi kendini idare ve mahkGmlara, aileleriyle munasebeti idameye
yariyauak izinlerin verilmesi iarza gibi Jiususlar hakkinda 6rnek almalari
-ta.vsiyejye sayan gorulmektedii”..

;Seiribi«rm,,nazad ¢alrsmalorina muteallik bu izahattan sonra, bize gez-
dirilen 1stdh ye infaz miiesseseleri hakkinda da malumat vereyim.

Du muessestiler, iltsi 1skth mektebi, biri kabul ve musahede merkezi,,
dordincusu .ise hususi Issvebbisle kurulmus bir musahede ve terbiye yur-
du .olmak Uaere ¢.»cridara muteallik -6rt muessese iic, miukerrirlere ve egir
cezalilara mchsus iiki ceza evinden ibarettir. Bu ziyaretlerden edindigim
intibalan sirospiyle «arzediyorum:

I —, Tik ziyaret etliimiz muessese Kahirenin, Nil Nehrinin garp sa-
hilinde, Gize tabir edilen ve ehramlari, giizel otelleri ve Universitesi ile ta-
ninmis olan kisjaiEfia k&in bir i1slah muessesidir. Erkek ve kizlara mahsus
iki kisimdan ve yani basinda, yurdlardan c¢ikanlarin mesleki yetismesine
hadim bir sanat okulundsun miuie.sekkil olan bu muessese, ailelerini terk et-
mis veya kimsesiz kalmis serseri ¢ocuklara tahsis edilmistir. Ve 60 senelik
bir maziye maliktir,

Yurd, bin ¢ocugu barindiracak visatte olup, cicek tarhlari, ¢cimenlik-
ler ve agacliklarla susli genis ve temiz bir hahce ortasinda, bol 1sik ve ha-
va o-lacak sekilde ve ikiser katli olarak insa edilmis muteaddit binalardan
mutesekkil bulunmaktadir.

Cocuklara, ilk tedrisat programlarina gore ders gcs'erilen smifiar ve
marangozluk, kunduracilik, deri ve hasir isleri kicik mikyasta demircilik
atolyeleri, kizlar kisminda da 6rgu ve dikis dershaneleri mevcuttur. Bakim
ve oOgretimle mesgul personel, ihtiyaca yeter'miktarda ve vazifenin ehil
gbriunmektedir. Yalniz atolyelerde kullanilan aletlerin ve yaptirilan isle-
rin, ¢cocuklarin yasina nisbetle, biraz agir oldugu neticesine vardim. Anoal
miuessesenin meslek formasyonunu itmama mahsus sanat okulu kismindaki
esya sergisinde gordigum cidden muvaffak mamuléat, bu kanaatimi bir de-
receye kadar tadil eyledi. ‘

Miuessesenin ziyaretine, evvela erkek cocuklarin, bahcenin idmaa ha-
rekatina mahsus gizel cimeni lzerinde, okul banmdosunun istirakiyle yop-

ritmik ve atletik Timnastik goésterileriyle baslandi. idare erkatune
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ait kantinin taracasindan seyrettigimiz bu gosteriler cidden milkkemmeldi
ve muessesede vicut terbiyesine blylik ehemmiyet verildigini belagatla
ifade eyliyordu.

Eu gosterileri takiben, dershane, yatakhane ve atolyeler gezildi. Son-
ra kizlar kismina gecilerek, buradaki dershane veatolyeler goruldiu ve bu-
nu takibende bu kismin mudidriyet odasinjda bir mikdar oturularak kiz ta-
lebenin hazirlayip ikram ettikleri pasta ve ¢orekler yendi ve ayni zamanda
Misir ceza evleri idaresi mensubini ile infaz mevzuunda goérismeler yapil-
di-

Sirasi gelmisken sdyliyeyim, Misirda infaz muamelati askerT makam-
ata mevdu olup Milli Savunma Vekéletine bagli ve bir Genarelin Baskanli-
ginda bir daire tarafindan goridlmektedir.

Ceza evleri idarecilerini teskil eyliyen bu daire personeli tamamen
askerdir. Ve ceza evlerinin muhafazasi da bu idareciler emrinide askeii bir-
liklere mevdudur. Ancak kadinlara mahsus miuesseselerle cocuk misahede,
terbiye ve islah yurdlari kismen sivil personelle techiz edilmekte ve gerek
buralarda, gerekse umumi ceza evlerindeki dgretici ekipleri, keza siviller-
den terekkiip eylemektedir.

Islah yurdunun muduriyet odasindaki gortusmeler sirasirfda bu mevzu
da ele alinmis ve infazin askerlere tevdil hususu genis tenkitlere yol agrmt;-
tir. Bu tenkitler, Misir delege ve infazcilarimn ekserisi tarafindan da tas -
viple karsilanmis ve bu kimseler dahi, askeri disiplinin mahkdmilarin isla-
hina kéafi gelmedigini ve bunun icin ayrni formasyonda mdutehassislara ih-
tiya¢ bulundugunu kabul ve teslim eylemislerdir. Yalniz ceza ve tevkif ev-
leri Umum Mudurt General, m.esleki disiplin icabi olacak, merT sistemin
mudafaasinda israr eylemigtir.

2 — lkinci gordigimiiz miessese, Kahirenin eski ve fak.i.r mahallele-
rinde kéin ve Anglo - saksonlarin, (Remand - home) tabir el'ikleri ve hak-
larinda derdest bir tahkik bulunan kuctklerin tedbir mahiyetinde olarak
konup ayni zamanda Mediko - psikiyatrik bir musahedeye tébi tutuldukla-
ri neviden bir yurt olmustur. Bir ¢cok ecnebilerin ve bu meyanda Tirk Sek-
firesinin yakin aldkasina mLazhar olan (¢cocuklara yardim teskilatl) nm mu-
zaheret ve murakabesinde bulunan ve mali imkénlarini i¢tim.ai yardim ve-'~
kalelinden temin eyliyen bu muiessese, mutevazi durusuna ragmen, biyuk
isler basarmaktadir. Seminere mitehassis olarak katilan degerli psikiyat-
ri mutehassisi Doktor Askéar, bu miessesenin ki¢licuk musahede merkezin-
de, cocuk mahkemesi icin lizumlu miuisahedeleri yapmakta ve aralarina
kimsesiz ve serseri ¢cocuklarin da kabuli mimkin bulunan kicikler, mu-
kadderatlarinin tayinine kadar burada barinmaktadirlar. Muiessesede de-
rshaneler ve cocuklari faiideli surette mesgul edecek el islerine miuteallik
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ufak mikyasda atolyelerle bahcede oyun yerleri mevcuttur. Temizlik ve
bakimdaki itina gbze carpmaktadir.

3 — Bu merkezi takiben goérdugimiz miuessese, ¢ehrin ayni semtin-
de kain olup husust hayir teskilati tarafindan iki sene 6nce kurulan (Eski
Kahire) adli musahede ve terbiye yurdudur. i¢timal yardim nezaretinin ma-
IT mizaheretine mazhar olan ve sevk ve idaresi seminer raportdrlerinden
Bayan Merzuk'a mevdu bulunan bu muessesede, 150 ¢cocuk barindiriimak-
tepdir. Cocuklar guruplara ayrilmistir. Ayri isimler alan guruplarin muista-
kil yatakhane ve siniflari vardir ve sevk ve idareleri ayri muallimlere mev-
duvdur. Yatakhaneler dorder kisiliktir. Temizlik bilhassa dikkati ¢cekmektedir.
Cccv.kiara en yeni metodlara gore okuma yazma o6gretilmekte, atdlyeler-
de kicuk mikyasta el isleri, miUessesenin sebze bahcesindede zirai mesga-
leler gosterilmektedir. Bos zamanlar i¢cin bahcede giizel spor sahalari var-
dir. Muessese, ¢ocuklarin ruhi ve dimagi inkisaf ve arazi ve kendilerini su-
¢a sevk eden deruni &milleri teikik ve tdyine matuf bir misahede merkezi-
ne maliktir. Zengin test malzemesi ve kuvvetli bir ilmi ekiple micehhez bu-
lunan bu merkezin, munferid tetkiklerin gurup halinde muzakere ve muna-
kasasina mutedair bir mesaisinde biz de hazir bulunduk. Sucga ve sefalete
motrdk bazi cocuklarm miesseseye konduktan beri gecirdikleri tekdmiule
ve test neticelerine gore, cocuk mahkemesine tavsiye olunacak terbiye ve
islah tedbirleri gosuliyordu. Bu calismalari, Avrupa'daki benzer muesse-
selerde gordigim mesai ile hem ayar buldugumu sodylemek ve bizim Anka-
ra ¢ocuk i1slah yurdumuzun, bu mmesscse ile, bu bakimdan hi¢ bir suretle
mukayese edilemiyecegini teslim etmek mecburiyetindeyim.

fi ~~ Kcmester 1slah yardu: Serseri ¢cocuklara ve ayni zamanda sug isle-
mis ve ¢cocuk mahkemesince islah ve terbiyeye tabi tutulmus kuctklere
mahsus bir muesesedir. Kahire’den 30 kilometre mesafede nil Gzerinde kain
(Yanas er) barajinin hemen yaninda kurulmustur. 25 senelik bir 6mri var-
dir. 7 ild 12 yasinda erkek cocuklara mahsustur. Ancak muessesede daha
yash ccc.klar .bulundugunu gérdim. Yine genis bahge ortasinda, gizel
yapilmis ve bol i1sik ve hava alan binalardan mutesekkil olan muessesede
¢cev.kiara yazip okuma ile beraber, deri, hasir, marangozluk, dokuma ve
demiicil’k isleri Uzerine kurulu atdlyelerde mesleki dgretim de yapilmak-
tadir. Yurd Devlete ait olup ceza evleri gibi asker? bir idareye tabidii:. Yal-,
nis dgretmen ve ustabasilar sivildirler. Gine i1slah yurdu gibi burada da,
acik hava idmanlarina genis yer verilmekte ve tedrisat cok modern metodr,
iara gore yapilmaktadir. Miessese 350 kug¢Ugu barindirmaktadir.

5 —Kancisier Ceza Evi: Mukerrirlerin konmasina mahsus olan bu
miessese, yukarida zikri gecen islah yurdunun hemen Vani basindadir. Ve
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aym asker? personelin idaresine mevdudur. Hatta iki muessesenin muste-
rek bir doktoru ve saflik servisi varadir. Bu gunun infaz lelekkilerine go-
re ayri ihtisasda kimselere tevdii gereken bu farkh iki vazifenin bu sekil-
deki tevhidinin garip ve mahzurlu bir neticesini, ceza evini gezerken bana
izahat veren doktorun infaz ve i1slah mevzuunda ulastigi mifrit kanaatler-
de misahade eyledim. Ceza evinde, ratip ve havasiz koguslarda ve ince
yer kilimleri Uzerinde yatirilmak, senelerce, ayaklan zincirde tutulmak ve
dar hicrelere kapatilmak gibi cok agir ve gayri sihhi sartlar dairesinde
yasatilan mahkdmlarin bu durumundan pek memnun kalmadigimi gdren
doktor, infazin bu agirligini uzun boylu medhetmek suretile, mesleki icabi
ileri insan® telakkilere sahip olacak yerde, muhitin fena bir surette tesiri
altinda kaldigini meydana koymustur.

Kanaster ceza evinde mahkOmlar sabun ve dokuma imalatinda ve e4
sanatlarinda calistirilmaktadirlar. Buraya or.a vahamette suclularin mu-
kerrirleri ve bir kisim siyast mahkdmlar konmaktadir. Ancak bize bu ikin-
ciler gosterilmemistir. Gordugumiz mahkdmlar teftis ve murakaba mak-
sadi ile geldigimizi zannederek etrafimizi sardilar ve genis el ve kol ha-
reketleri yaparak yiksek sesle sikayetlere basladilar. Bana tamam.en ter-
cume ecilmeiTiekle beraber, bu feryadlarla ekserisinin, infazda, hikimden
evvelki mevkufiyetierinin nazara alinmadigindan ve haksiz olarak ceza
evine konduklarindan sikayet eylediklerini 6grendim. Koguslardan birinde
bir de akil malQlu ile karsilasdik. Doktor bu mahkmun neye bir akil has-
tonesine sevk olunmadigini bir tirlG izah edemedi. Mamafih, cezgevi bina-
larinin umumi durumu fena olmadigi gibi, mahkdmlara verilen yemek v#
ekmegin de bol miktarda oldugunu gordik.

6 — Tura Cezaevi: Burasi Misirrm en buyidk hapishanesi olup agir
cezalara (hidemati sakka) mahkim edilenlerle uyusdurucu madde isdir.ol
ve ticareti suclularinin konmasina mahsustur. Kahire'den yarim saat me-
safede ve 4000 mahkOm alacak visattedir. Mduessese, mahkOmiyetin tes
iatihraci ve kirilmasi ile gecirilecek ilk bes senesinin infazina mahsus ve
merkez binalardan bes kilometre kadar ileride,, ¢6l ortasmHa bir kayalik
saha ile koguslari»ve dershane, atdlye ve imalathaneleri muh'levi binalar-
dan ve uyusdurucu madde suclularinin ¢ahistirildigi ziraf bir kisimdan m4-
tesekkildir. Tasocagi “sahasi atli muhafizlar tarafindan korunmakda ve
firar1 onleyici gozculerin bulunduruldugu kulelerle cevrilmis, bulunmak-
tadir. Burada 1000 ild 1500 mahkdm c¢alismaktadir. Bunlarin kiyafetim
pek perisan ve ayaklan agir zencirlerle baghdir. Verilen izahata gore
«gir cesch mahkOmlait tlycrhlan on sene middetle zencirde tutulmak ot
re zexKlinn agirhg: tger sene foella ile aGaitilznaktadM-.
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Tas ocaklarinin yaninda, cikarilan taslarin heykel yapilmak Uzere
iG((lendigi bir atdlye mevcuttur. 20 kadar mahkdmun calistigi bu atélyede
oeidden muvaffak eserler yapildigini hayretle gérdim.

Cezaevinin merkez kismindaki calisma faaliyeti, dokuma, sabun ima-
Ui. hasir, demir ve deri isleri ile marangozlukdan miurekkeptir. Muessese-
inin zirai kisminda 250 mahkim calismaktadir. Bu kisim ¢ok guzel tanzim
«edilmis ve nadide nebatlari muhtevi bir cicek bahcesiyle meyve ve sebze
!bahcgelerinden, Uzim baglarindan vesair mezruattan mutesekkildir.

Mesleki dgretim yaninda mahkOmlara okuma yazma da 6gretilmek-
Uedir. Siniflarin  birinde sarikli  bir hocanin din dersi gdsterdigine de
jsahit olduk.

Cezaevinin gezilmesini ve idare erkanina mahsus Kkantinde ikram
edilen 6gle yemeginin yenmesini miteakip, muiessese mudird bir konus-
ma yaparak, Misir cezaevleri idaresinin infaz rejiminin islahi yolundaki
gayretlerini ve askeri idarenin yerine mitehassilardan mutesekkil bir
personelin ikamesine olan ihtiyaci belirtmis ve bu suretle Gize Islah yur-
dundaki munakasa sirasinda seminer mensubini tarafindan izhar edilen
fikirlerin tervi¢c olunduguna isaret eylemistir.

Kahire semineri calismalari hakkindaki musahede ve mutaldalarima
son vermeden evvel, bu seminer vesilesiyle ¢ccuk suglulugu ve infaz mev-
zularinda edindigim bazi kanaatleri de arz eylemeyi muvafik gormekte-
yim.

Evvelad seminerin calismalarmda muvaffak olmus sayilabilecegini ve
Hmi bir haviyet ve ciddiyet dairesinde cereyan eden mesainin, ~yukarida
maruz ¢ok musbet ve verimli neticelere ulasdigini tebariiz ettirmek ve do-
Iciyisiyle, ayni sekilde beynelmilel hukuki toplantilarin, daha genis musa-
hede sahalari bulunan memleketimizde de, ayni muvaffakiyetle ve hatta
daha basarili bir sekilde yapilabilecegine isaret eylemek isterim.

Bunu takiben, seminerde hazir bulunan memleketlerden, hukuk saha-
einda dint takyidata ve muhafazakéar telakkilere malik olan Suudi Arabis-
tan ve Yemen miistesna, digerlerinin hepsinde cocuk suclulugunu Onleme-
ge matuf mevzuatin ve tedbirlerin ihdas ve tatbikine gidilmis olduduna
dikkati ¢cekmek zaruretini duyuyorum. Misir'da ilk ¢ocuk mahkemesi 1905
tarihinde, Kahire'de kurulmustur. Bu tarihden itibaren, Ceza Kanununda
yapilan miteaddit tadiller ve ictimai yardim ve korunma sahasindaki ge-
Ksmeler sayesinde sosyal ve Mediko - psisiyatrik servisler, modern techi-
aratii misahede ve terbiye yurdlari, muhakeme sonuna kadar ¢ocugun hi-
maye gorecedi bakim ve i:abui merjcezieri, cfeml~eie yarxidcn intibahi sag-
kyocak rehberligi yapmakla vazifeli patronaj cemiyetleri gibi birinci de-
reoede ICzuraiu organlarla taSrviye edUnUs buiuiKin Misir cocuk himaye
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ssistemi, iIm7 esaslara mustenit ve giinin ihtiyaclarini karsilar bir mahiyet
malmis bulunmaktadir.

Cocuk mahkemelerinin sureti tesekkulini ve seléhliiyetlerini tanzim
eden Misir Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun ikinci Kitabinda yer alan
343 ncl ve muteakip maddelere gore, her (Summary Court) (1) in kaza
cevresi dahilinde bir ¢ocuk hakimi ve IdarT taksimatin en 'yiksek b&lim-
leri olan muhafizlik ve m.uduriyeilerde birer ¢ocuk mahkemesi bulunur.
(Simdilik yalniz Kahire ve iskenderiye'de gocuk mahkemeleri mevcuttur).

Bu mahkemeler on bes yasina kadar cocuklarin isledikleri her dereceden
sucglari muhakeme etmekle vazifelidir. Agir suclar sorgu hakimi tarafin-
dan yapilan bir ilk tahkikata tabi tutulur. Midddeiumumilik teskilati men-
suplarindan biri ¢cocuk mahkemeleri nezdinde vazife gérir. Bu mahkeme-
ler ayni zamanda mektebe muntazaman devam etmiyen ve serserilikde
bulunan cocuklarin durumiyle de ilgilenir. Buyuklerle mustereken sug is-
lenmesi halinde, cocuk 12 yasindan yukari ve su¢ agir ise, davanin tama-
mken agir ceza mahkemesi 6niine sevki mumkin oldugu gibi, tefrike de gi-
dilebilir. Daha kig¢uk yasda cocuklar hakkindaki davanin tefriken cocuk
mahkemesine sevki zaruridir.

Cunha ve kabahatlerde ¢ocuk mahkemesinin seldhiyeti mutlaktir. Ea-
zirlik ve ilk tahkikat sirasinda tecridi zaruri gorilen cocuklar tevkifha-
neye degil, Remand Home tabir edilen bakim m.erkezlerine konurlar. Bu,
mahkeme karariyle veya, miuddeiumumilik tarafindan takarrur ettirilmesi
halin-"e, sorgu hakiminin tasvibi ile olur. Agir suclarda ¢cocugun muha-
kemeden evvel sosyal ve Mediko - psisiyatrik bir musahedeye tabi tutul-
masi zaruridir. Bunu saghyacak gerekli servislerin de ihdasina gidilmis-
tir. Muhakeme sirasinda ¢ocudun bir nilidaiii bulunmasi :;,ai\tir. icabinda
mudafi lesen tayin olunur. Cocuk malikemiesinde sahsi haklarin is'.imai-
na imkan yoktur. Muhakeme gizli cereyan eder ve durusmada luahkerr e
personeli, so.syal yardim veya patronaj teskilavlari mensuplari ilo veli
veya vasiden baska kimse bulunamaz. Muhakeme neticesinde terbiye ve
i1slah tedbirlerinin iaibikine hikm_olunabilir. Bunlardan aileye teslim ve-
ya tevbihe mutedair olanlari kai'T mahiyette- olup diger tedbirler hakkin-
da kanun yoluna mduracaat (istinaf) imkani vardir. Tedbirler, kanun yo-
luna muiracaat neticesine intizar edilmeksizin infaz edilir. Islah muesse-
sesine kayma tedbiri Adalet "Vekéleti namma hazirlanan bir emirname
geregince ve middeiumumilikge yerine getirilir.

istinaf tetkikati, bidayet mahkemesinin bir hususi dailesince ve mius-
taceliyetle yapilir. Cocuk hakimi, ittihaz eyledigi tedbir kararlarinin hi*-

(1) Seri muhakeme usull tatbik eden mahkeme.
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nd infazinin yiksek murakibidir. Bu murakabenin ifasiyle vazifeli bir
komisyon mevcut olup cocuk hakimi bunun baskamdir. Tedbii kararlari
hi¢ bir suretle kat't mahiyette olmayip ¢ocuk lehine tadillerine daima gi-
dilebilir. Islah muessesesine konan kuguklerin buralardan cikarilmasina,
ya tedbir muddetinin hitama ermesi suretiyle veya bundan evvel, mu-
rakabe komisyonunun talebi ve muessese mudurinin muotaldaasi ile gi-
dilebilir.

Kanunun 364 nclt maddesi, hriyeti tahdit cezasina mahkdm edilen
17 yasindan kucuk kimselerin, buyuklerle ayni yerde hapis edilmiyerek
husus? muesseselere vazini derpis eylemektedir.

Eski ceza mevzuatini 1049 tarihinde iadile tabi tutan Suriye, ayrica
¢ocuk himayesine muteallik bir kanun da kabul eylemis ve ilk ¢cocuk mah-
kemelerini ve bunlar nezdinde calisacak yardimci teskilat ntvesini kur-
mus bulunmaktadir. Seminerde hazir bulunan Suriye murahhaslari me-
yaninda Sam ve Halep cocuk mahkemeleri hakimleri ile yardimci teski-
lat mensubu kimseler de bulunuyordu.

Seminer esnasinda bize gosterilen ve hirsizlia tesebbis eden bir
kimsesiz ¢cocugun ne suretle terbiye ve islah tedbirlerine tabi tutularak
kurtarildigini, hakiki vakialara dayanarak tesbit eyliyen dékimanter bir
filimle murahhaslar tarafindan tevzi edilen mevzuata ve sosyal ve peda-
gojik faaliyetlere mutedair zengin nesriyat, cocuk davasinin Suriyede de
ciddiyetle ele alindigini ve simdiden muvaffakiyetli neticeler veren bir
himaye sistemi nivesinin teessis eylemis bulundugunu godstermistir.

Suriye adliye nezareti kavanin dairesi mudurd olup Seminerde mu-
tehassis sifatiyle bulunan Bay Riad El Midani tarafindan, kurulmasinda
blylk pay! olan bu himaye sisteminin ne suretle ihdas edildigine ve
memleketin ve meclis ve idare erkaninin davaya karsi ne buyuk hassa-
siyet gosterdiklerine dair bana verilen izahati dinlerken icimde, derin-
den gelen bir husran acisini, insanlik namina duyulan bir sevincin ve
memleketimiz adina beliren bir Umidin heyecaniyle dindirmek imkanini
bulabildim.

Ceza mevzuatini 1944 yilinda yenilemege muvaffak olan Libnan'in
merkezi Beyrut'da da bir ¢cocuk mahkemesi ihdas edilmis ve miutehassis
Madam Nakkas'in raporunun izahi sirasinda arze-yledigim gibi, kuvvetli
bir himaye ve muzaheret teskilatinin kurulmasina ve hattad sosyal yar-
dimci yetistirecek bir mektep ve modern bir terbiye ve i1slah yurdu tesisi-
ne gidilebilmistir.

Cocuk mahkemeleri ihdasini 1951 tarihli suc¢lu c¢ocuklar emirname-
siyle derpis eylemis olan Urdiin'de de heniiz bu mahkemelerin kurulma-
sina baslanmamis olmakla beraber, sistemli calisan islah muesseseler!
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Ye yardimci teskilat simdiden vicuda getirilmis bulunmaktadir. Seminerr-
de miutehassis olarak bulunan Moésyd Soiluri’nin idaresine me/du bulim-
nan 1slah muessesesinin ¢ok verimli bir sekilde calistigini bana Birlen-
mis Milletler teskilati mensuplari kuvvetle temin eylediler.

Irak’a gelince, bu memlekette ide hentiz cocuk mahkemeleri kurulmi»”
degildir. Ancak bu hususta gerekli hazirliklara girisilmis ve bu mahkce-
melerin kurulmasini sagliyacak mevzuat tasarlanmis bulunmaktadir. See-
minerdeki lrak Murahhas Heyeti Baskani olan Basmuddeiumumi Bary
Sakir Elani, bu mevzuatin hazirlamsmda 6rnek tutulmak Uzere, Vekalte-
timizce hazirlanan ¢ocuk mahkemeleri kanunu projesinin ana hatlaruni
bildirmekligimi gecen yil icinde benden rica etmis ve bu hususta kendii-
sine gerekli maldmat bildirilmis idi. Mumaileyh, bu sahadaki hazirlikica-
rin ilerlemis oldugunu bu defa seminerdeki godrismeerimiz sirasinda boa-
na anlatmistir.

Biatin bu izahat, cenup komsularimizin hemen hepsinde cocuk suchu-
lugu mevzuunda ciddi ve hummali bir faaliyete girisilmis oldugunu gé5s-
termektedir. Bu vaziyete, insani cepheden sevinmemek elden gelmiycor.
Ancak, bu sevingle iktifa eylememek ve diger sahalarda Ornek tskeil ery-
ledigimiz bu komsu memleketlerden bu mevzuda geri kalmamak igiin,
himaye sitemimizi kurmakdaki gecikmeyi elden gelen sur'atle telafb.Ye
calismak icap eyler.

Cezalarin infazi mevzuunda, seminer calismalarindan edindigim kca-
naatlere gelince bunlar, musbet bir sekilde tecelli eyledigi muhakkcak
olan bu sahadaki faaliyetlerimize azimle ve sistemli bir surette devoim
eylemekligimiz gerekdigi yolundadir. Ger¢i Misir'da gordigim cezaevletri,
binalarla mistemilatin ve gida rejiminin musait durumunu golgeliyecrek
derecede kotulukler arzeden ve zindani, zenciri, parangas! ve tas ocagi ile
tam bir gerilik icinde bulunan infaz sekli bakimindan hi¢ bir suretle (6r-
nek ittihazina misait degilse de, infazda riayeti gereken asgari kaideiler
ve acik muesseseler mevzularinda seminerde serdedilen ileri gorusler ve
varilan enteresan kararlar bir hayli ilhamkar olmustur. Bu ilhamlairin
sevkiyle, infaz rejimimizi gelistirmek hususunda memleketin yapmakdlan
cekinmedigi cok bluyidk fedakérliklari en isabetli bir sekilde kullannnak
lazimgeldigini hi¢ bir suretle gézden uzak tutmamak mecburiyetinde ol-
dugumuzu tebariz ettirmek isterim. Bu cimleden olarak, otedenberi ih-
mal edilmis bulunan, kicuklere mahsus islah, tevkif ve ceza muiesse”se-
lerinin, diger infaz muesseseleriyle hemahenk bir nisbette tesisine giri-
silmesi ,cezaevi tiplerinin ve yeniden kurulacak olan ceza ve tevkif ewle-
rinin ihtiyaca, infaz rejimi sartlarina ve vyeni teldkkilere en uy-
gun bir tarzda tesbiti mevzuunda ihtisasa daha fazla kiyjmet
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-ililerek bu islerin baska dairelere mensup mutehassislarin takdirine bi-
lalilmamasi ve hele infazla vazifelendirilecek personelin ,en yeni metod
ve icaplara gore ve biran evvel yetistirilmesi ve bitin mahkOmlara is te-
mi jini ve mesleki formasyonu liyakata goére ayarlamayi! saglamak igin
de ceza evlerindeki atdlyelerin c¢ogaltilarak cesitlendirilmesi, tahakkuku
basta gelen hususlari teskil eylemektedir. ;

Nihayet, buylUk bir cesaret géstermek sureliyle tesisi cihetine gitmis-
oldugumuz ve muvaffakiyeili ve verimli calismalari ile her zaman yuri-
mizi agartmis bulunan acik miesseselerimizi de hig¢ bir suretle ihmal et-
memek ve bunyelerini degistirecek her turli tadilden tevakki ederek bi-
lakis, guniin ilm? ve teknik telakkilerine daha iyi cevap verecek surette
islahlarina ve tekdmillerine gitmek ve miktar ve sialarini ihtiyaci karsi-
hyacak surette artirmak lazimgeldigine de isaret eylemek isterim.

Bu nevi miesseselerin isabeti, raporun diger kisimlarinda defatla
isaret olundugu vechile, suclulukla miucadele mevzuunda yapilan beynel-
milel calismalarin hepsinde ve diunya capindaki nazariyat ve tatbikatci-
larin ittifaki ile kabul edilmekte bulundugu gibi, bizdeki 6rneklerinin mu-
vaffakiyet derecesi de, bunlari bizzat gérmius veya calismalari hakkinda
malGmat almis mutehassislarca tasdik olunmaktadir.

Bu itibarla, acik miessese mahiyetindeki ceza evlerimizin kiymetini
takdirden hig bir suretle fariy olmiyarak bunlari ilmi tariflere ve seraite
en u'ygun bir hiviyet ve mahiyet iktisap eyliyecek surette i1slaha tabi kil-
mak ve buralara gonderilecek mahkdmlarin sasmaz esalara misteniden
secilmelerini ve acgik miuesseselerin seraitine derecei intibaklarinin ve
salah nisbetlerinin daim? bir iImT misahede altina konmasini saglyacak
teskilatin ihdasina biran evvel gitmek zaruretinde bulundugumuzu teba-
riz ettirmek yerinde olur. Bu hususlarin temini sayesinde, kéhil suclula-
ra mutedair infaz ve i1slah meselelerinin biyik kismini halletmis olacagi-
miza kaniim .
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EMNIYETI SUISTIMAL CURMU
Plan :
Bibliyografya
Giris.
I.  Emniyeti suistimal cirmidnin umumi surette tarihcesi ve mevzua-
timiz bakimindan tarihgesi.
II. A. Emniyeti suistimal mefhumu ve clirmuin tarifi.
B. Emniyeti suistimal cirmdndn unsurlari.
Ill.  Emniyeti suistimalin mevzuu :
A. Emniyeti suistimalin mevzuu maddi varhgi olan bir sey midir?
Maddi varhigi olmayan bir sey midir?
B. Emniyeti suistimalin mevzuu bir alacaktir.
C. Emniyeti suistimalin mevzuu bir kiymettir.
D. Emniyeti suistimalin mevzuu menkul bir seydir.
E. Emniyeti suistimalin mevzuu misliyattan olan bir seydir.
IV. Emniyeti suistimalin temeli: Emniyeti suistimal sahsin kendi ma-
melekine karsi islenmis bir cirim madir?
V. Emniyeti suistimalde himaye edilen menfaat:
1. iktisadi milkiyettir.
a. Iktisad? mulkiyet mefhumu.
b. Mefhumun tenkidi.
2. Bir alacak hakkidir.
VI. Hukukumuzda Emniyeti suistimalin diger sekilleri:
A. Aci§a imzanin kétiye kullanilmasi sucu.
B. Kaydedilmis esyaya usulsiiz temelluk.
C. Hata neticesi ele gecen malda milkiyet iddia etmek.
D. Defineye haksiz temellik ctirmu.
VII.  Emniyeti suistimal cirminin benzeri olan, suclarla mukayesesi:
1. Hirsizlik ile.
Dolandiricilik ile.
3. Zimmet ve ihtilaa ile.
VIII.  Emniyeti suistimalin takibi ve tesebbis ile kanuni agirlatici ve
hafifletici sebeplerinin incelenmesi.
IX. Mukayeseli hukukta emniyeti suistimal clirmd:
1. Fransiz hukukunda.
2. Alman hukukunda.
3. Isvigre hukukunda.
4. ingiliz hukukunda.
. X. . Netice. aas>a o o
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GIRIS : 1. Ceza Kanunumuzun onuncu babinin dérdiincii fashinda yer
alan ve umumi surette «Emniyeti suistimal» diye adlandirilmis olan cirim
modern ceza hukukunun eseridir. Cunki eski devirler ceza sistemleri tet-
kik edildigi takdirde buralarda hakim olan suclarin sahislara karsi isle-
nen suclar oldugu ve sahsi 6¢, uzlasma ve kefalet usullerinin tatbik olun-
dugu muisahede edilir. Buglin mevzuatimiza emniyeti suistimal cirmi
bash@i altinda giren suclar eski devirler hukuklarinca ictimal nizami ha-
leldar edici sayilmamistir. Mala karsi islenen suclar, sahsa karsi islenen
suclar yaninda daha mahdut bir mevkii isgal etmistir. Bununla beraber
hirsizlik eskidenberi ceza mieyyidesine baglanmis bir su¢ olarak tanzim
edilmis bulunmaktadir. Bir takimlarinca da emniyeti .suistimal, ceza huku-
kunun uzun tekdmild sirasinda hirsizhdin umumi tavsifine ithal edilmistir.

Emniyeti suistimal bir curim olarak ilk defa 1791 tarihli Fransiz Ce-
za Kanununda tazim edilmisse de «Emniyeti suistimal» tabirinin kullanil-
masi 18’0 tarihli Fransiz Ceza Kanununa muyesser olabilmistir. Bu suretle
mezkdr ctrim diger milletlerin ceza kanunlarina da ge¢cmis ve ayri bir sug
olarak tanzim edilmistir.

2. Modern ceza hukukunda «Mal aldyhinde islenen ciriimler» i sOy-
le bir tasnife tabi tutmak kabildir. Bu ameliye hem mevzuumuzu teskil
eden sucun mevkiini tayin etmek ve hem de verilecek izahati kolaylastir-
mak gibi faydalar temin edecektir:

MAL ALEYHINDE iSLENEN CURUMLER

Cebir ve siddetle Hile ve desise i'e ve cebir oinicidciil
1. Hirsizlik 1. Dolandiricilik

2. Yagma 2. Emniyeti suistimal

3. Yol kesme 3. Curim esyasini satin almak, sak-
4. Adam kaldirma lamak

5. Hakki olmayan yere tecaviz 4. Mal ale'yhinde ctiiiim islemek icin
6. Nasl 1zrar cemiyet teskili.

7. Baskasina ait hayvani 6ldirmek

Bu tasnifin kanunumuzun sistemine de uydugunu belirtmek lazimdir.

Ceza kanunumuzun «Mal aleyhindeki cirimler» bashgini tasiyan
onuncu babinin fasillarini tetkik de bunu gostermektedir.
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I. EMNIYETi SuiSTIMAL CURMUNUN USSUMT SURETTE VE MEVZU-
ATIMIZ BAKIMINDAN TARIHCESI.

3. Yukarida da ifade ettigimiz vechile mala karsi islenen ctrimler,
hirsizlik muistesna, sahis aleyhinde islenen curimler yaninda daha mah-
dut bir mevkii isgal etmistir. Bununla beraber eski hukuklarda bozan min-
ferid bir sekilde, bozan karisik bir halde bulunan fiillere temas edilebilir:

a. Ibrani Hukukunda : Bir digerinin malini calan, baskasinin ma-
lini sahibini igfal etmek suretiyle uhdesinde alakoyan ve zimmetine ge-
ciren, bulunan esyayi sahibini arastirmaksizin kendisi icin saklayan kim-
seler suclu addedilmislerdir ve bu fiillerinden 6turi de su¢ mevzuunu tes-
kil eden esyanin birka¢c mislini 6demekle tecrim edilmislerdir.

b. E! Hukukunda : Bulunan bir seyi, sahibine iade etmemek, sahi-
binden kacmakta olan bir hayvani tutarak sahibine geri vermemek, basi-
bos hayvanlari yakalamak ve uhdesinde bulundurmak cezalandiriimasi
gereken fiiller telakki edilmislerdir. Bunlar icin muayyen cezalar tertib
edilmisti (1).

¢. Roma Hukukunda : 12 Levha Kanunundan evvel Emniyeti suisti-
mal hakkinda hicbir mefhum yoktur. 12 Levha Kanununda ise Emniyeti
suistimalin iki sekline tesadif edilmektedir: 1. Vasi tarafindan cocuga ait
mallarin haksiz temellikl, b. Kendisine muayyen bir seiy emanet edilen
kimsenin o sey Uzerinde haksiz temellikd. Pretor devrinde kodle sadece se-
yin Uzerinde nezaret ve ihtimam hakkina maliktir. Malin mulkiyeti vasiyet
suretiyle birakilmis baska sahislar Gzerinde idi.

Justinien Hukukunda da Emniyeti suistimal cirmine rastlamak mim-
kindur: Kendisine tevdi edilen bir seyin haksiz olarak temelliki ve kul-
lanilmasi, bor¢ para olanin, ona karsi haksiz temellikte bulunmasi, kay-
bedilen esyanin haksiz surette temelliki ile hataen alinmis ve ikusab
edilmis seylerin haksiz temelliki de sug teldkki edilmis ve cezalandiril-
mistir.

d. Cermen Hukuku.nda: Hirsizliga ait hikimler ihtiva eden kanun-
lar muayyen sekilde ve tahdidi surette emniyeti suistimal suguna yer ver-
mislerdir. Kaybolan seylerin, kdlelerin ve kacan hayvanlarin calismak icin
kendisine emanet edilen esyanin haksiz temelliki su¢ addedilmistir.

e. Kilise Hukukunda : Ana ljatlar itibariyle bundan evvelkilerle

bir ayniyat misahede edilebilirse de, bu hukukun arzettigi hususiyetler
dolayisiyle tanzim edilen hukimler daha sert bir mahiyet tasimaktadir.

(1) Cezalar hakkinda fazla malimat igin Bk. Recai Galip Okandan : UmumJ
Hukuk Tarihi dersleri. Istanbul 1952, s. 209.
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Bilhassa dinin icrasina ve kiliseye ait esyalar Uzerinde yapilacak emni-
yeti suistimalin agir mueyyideleri bulunmakta idi. Hattd bugin emniyeti
suistimalin bir sekli olarak mulédhaza ve muitalda olunan «Bulunan seyin
haksiz temelliki» bu huku-:ca yagma olarak tavsif edilmistir.

f. 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu : ilk defa emniyeti suistimali
hirsizliktan tefrik ederek mustakil bir su¢ olarak kabul etmistir. Kari Bin-
ding emniyeti suistimci cUirmuntn tefrikini modern ceza hukukunun bu-
yuk bir tekdmulu olarck kabul etmektedir.

e. 1812 tarihli Napoli CcLa Kanunu: 1810 tarihli Fransiz Ceza Ka-
nununu iktibas etmistir.

h. 1889 tarihli italyan Ceza Kanunu : Fransiz ve Napoli sistemini
aynen almis bulunmaktadir. Bizim Ceza Kanunumuzun sistemi de budur.

i. 1930 tarihli italyan Ceza Kanununda: Emniyeti suistimal ayri bir
fasil halinde tanzim edilmis bulunmaktadir. Ancak Ceza Kanunumuzda
emniyeti suistimalin bir nevi olarak tefrik edilen «Agi§a imzanin koétlye
kullanilmasi sucu» bu kanunda emniyeti suistimale ithal edilmemis, ev-
rakta sahtekéarhk olarak kabul edilmis ve ikinci kitabin 7 nci babinin 3
ncu faslinda 486 ve 487 nci maddelerinde hikme rapt edilmistir.

4. islamiyetin zuhuru ile muslimanhk tesir sahasini genisletmis ve
onu kabul eden memleketlerde ceza da ser'i hukUmlerin tesir sahasi igin-
de bulunmustur. Fakat sunu da isaret edelim ki bu ser'i hukiimler buginkt
méanada tedvin ve ilan edilmis ve kanun mabhiyetini iktisab etmis hukim-
ler degildi. Bu hikumlerin baslica kaynaklarini nas, stinnet, icmal immet,
Ulema-1 fukehanin igtihatlari teskil etmekte idi.

Islam hukukunda suclar ana bolumleri itibariyle ikiye ayrilmis bulun-
maktcidir. Yani 1. Allahin hukukuna tecaviiz mahiyetinde olan sucglar.2.
Sahislarin hukukuna tecaviz mahiyetinde olan suclar. Bu suglar hakkinda
seran muayyen cezalar tayin edilmisti. islam hukukuna gore baskasinin
mallar1 Uzerinde haksiz surette tasarruf haram teldkki edilmekte idi.

5. Osmanll Devleti de teesstsunden itibaren islami hukuku tatbik
etmeye baslamisti. Ser'i ceza hukumleri tatbikatta sadakatle kullaniimak-
la beraber beliren keyfi muameleler karsisinda, bu hikumlerin yazil bir
kanunla tesbiti zarureti bazi kanunlarin vuctde getirilmesinde amil olmus-
tur. Bu meyanda Kanuni Siuleyman ve Doérdinci Mehmet zamaninda yapi-
lan kanunlara atif suretiyle isaret ettikten sonra bunlarin buginki kanun
anlayisina uyan bir tedvin eseri olmadiklarini sdylemek dogrudur. Bu Ka-
nunnamelerde mal aleyhine islenen suclara tesaldif edilmektedir.
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Memleketimizde yeni bir ¢igir agan 26 Saban 1255 tarihli Gulhane hal-
t-1 himaylnunda ferd hurriyetlerinin garantisini teskil etmek zimninda
ve onlara kéfil olacak tarzida genel ve samil hikimleri muhtevi bir Ceza
Kanununun cikarilacagi vaadeidilmisti. Bu vaadin netice ve meyvasini tes-
kil etmek tzere 1 Rebiulevvel 1256 tarihli «Ceza Kanunnamesi» tatbik mev-
kiine konulmustur. Bu kanunnamede zikredilen suglar arasinda bulunan
milkiyete tecaviz mal aleyhinde islenen ctirimlerdendir. 15 Ramazan 1267
tarihli 3 fasil ve 43 maddeyi ihtiva eden «Kanun-u Cedit» ise evvelki ka-
nundaki cezalari, kenfdi bunyesinde tekrar ve ipka etmekle beraber kifa-
yetsiz kalmistir. Bunun icin yeni bir kanun tanzimine ihtiyac olmustur.

6. Hasil olan bu yeni kanun ihtiyacinin neticesi olarak, daha yuka-
rida da zikretmis oldugumuz 1810 tarihli Fransiz Ceza Kanunu ana hat-
lari itibariyle nakil ve tercime edilerek 28 Zilhicce 1874 tarihli «Ceza Ka-
nunname-! humayOnu» ismi ile ihzar ve tatbik mevkiine konulmustur. Ma-
mafih ikinci Mesrutiyetin ilanindan sonra kanunun 1327 ve 1330 senesinde
gecirmis oldugu degisiklikler «bazan Fransiz, bazan Alman veya italyan
Kanunlarindan ilham almak suretiyle yahut memleketimize mahsus bazi
ihtiyaclari tatmin etmek fikri ile yapildiklar: i¢cin kanunda insicam kalma-
mis ve icinden oldukca gi¢ cikilir bir vaziyet husule gelmistir (2).

1274 tarihli Ceza Kanunumuzun 234, 235, 236 ve 237 inci maddeleri
emniyeti suistimal curmidnid tanzim etmektedir. Fakat bu fasilda 4 nevi fiil-
den bahseidilm-ektedir.

7. 234 Uncl madde: «Her kim bir sebb-i mUmeyyizin ihtiyacat-i
vezaif ve havasini suistimal ile zararina olarak akce ikrazina ve esya iare-
sine veya ticaret vesair gdna evrakin itasina dair taahhid veya ibrayr mu-
tazammin elinden hile ile her nasil yapmis olursa olsun bir sened alirsa
iki aydan iki seneye kadar hapsolunur ve vuku bulan zarar tazmin ettiril-
dikten baska tazmin olunan akg¢enin ruhundan ziyade ve her halde bir me-
cidiye altinindan asagi olmamak Uzere cezayi nakdi alinir ve eger bu se-
nedi alan kimsenin olsebbi mumeyyizin veli veya vasisi ise hapis mud-
deti U¢ aydan u¢ seneye kaldar temdid olunur». Demektedir. Bu Emniyeti
suistimal olmaktan ziyade daha c¢ok dolandiricilia benzemektedir. Cunki
madde sarahaten «hile ile» tabirini kullanmaktadir. «Eanialar ve hileler»
yapmak dolandiriciligin asli unsurudur. 234 Unci maddede beyan edilen
curmin husule gelmesi ¢ sartin tahakkuk etmesine vabeste bulunmakta-
dir: a. Bu maddede beyan olunan suiistimalin bir sebbi mimeyyiz hak-
kinca vuku bulmasi, b. Sebinin tahriren bir taahhid altina girmis, olma-

(2) Bk. Tahir Taner: Ceza Hukuku. Ugiincii basim. istanbul 1953, s. 151.
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Bi, senet vermis bulunmasi, c- Bu senet sebebinin zaaf ve havasini suistimal
Bureti ile alinmis olmasi icabeder (3).

a. Beyan olunan suistGnalin bir sebb-i mimmeyiz hakkinda olmasi:

Mecellenin 966 ve 967 inci maddelerinden de anlasilacagi vechile
Bebb-i gayrim.Umeyyizlerin yapacaklari «alelitlak her nevi muamelat-i1 ta-
«arrufat-1 kavliye» «Batildir. Velinin izin ve icazeti muameleye sahih bir
iarakter izafe eder. Buna mukabil sebb-i mimeyyize yapilacak hibe ve ve-
rilecek hediyeler hususunda velinin izin ve icazetine ne lizum ve ne de ih-
tiyag vardir. Fakat «Ahara bir sey hibe etmek, ibra etmek gibi hakkinda
zararmahz olan tasarrufa!» velinin faydali addetmesi halinde sagire vere-
ceQi icazete muallaktir. Kanun-u cezanin zikredilen maddesinde sayilan
iu muameleler, «zararina olarak» ibaresinin acikca isaret ettigi gibi, veli-
nin izni sarahaten lahik olmus olsa bile sahih olmayacagina yahut velinin
izni ile muteber olacagina gére bdyle bir kimsenin vermis oldugu senetler
ve taahhitnamelerin higbir hikmi yoktur. Hukuki bakimdan béyle bir hi-
maye kafi gorilmedigi icin ayrica ceza tehdidi ile ve Ceza Kanunu tarafin-
dan da bir himaye bahsedilmistir. Bunun sebebi sudur:

Bir kere «sagirin havas ve zaafini suistimal edenler, bu yolda senedat
aldiktan sonra cocuklarin velisi aleyhine ikame-i /dava etmek, santaj et-
mek, i1skandal c¢ikarmak suretiyle ekseriya kendilerine bazi menafi-i gay-
rimesrua temin ederler (4)». Sagir-i gayrimumeyyizler de maddenin hi-
mayesine dahil bulunmaktadirlar. Bundan sebb-i mezunlar da istisna edi-
lemez.

Saniyen: Maddenin hedefi ¢ocuklari himaye olduguna nazaran «ma-
tuh ve mecnun gibi kuvayi akliyesi nakis olan veya hi¢c bulunmayan kim-
selerin ve tarife-i mahcurun zaaf ve havasini suistimal ederek senet alan
kimselere de bu madde mucibince ceza tayin etmek mimkun mudur?» Diran
Yerganyan efendiye gore bu «zaruri ve tabiidir». Fakat ona nazaran bura-
da kanunft bir zorluk mevcut bulunmaktadir, ki bu zorluk zaruri ve tabii
saylilabilecek su neticeyi bu kabil kimselere tatbik icin hakiki bir mania
olmaktadir. Mecellenin 978 inci maddesinde «matuh olan sair mimmeyiz
hikTninc.edir. 9/9 uncu macidesinde de «mecnun sagir-i gayrimimeyyiz
hikmindedir» kayi.larinin minderi¢ bulunmasina ragmen, mezk(r mad-
de hikmini» sin veya zaaf-1 akli itibariyle kanunen sagir hikmuinde bu-
lunanlara tesmil mimkin gorinse bile Ceza Kanununda kiyas yasaginin

(3) Bk. Darulfinun-u Osmani Hukuk Fakiltesinde Kukuk-u Ceza Muallimi
Dii.ki Zcrganyan Elendi tarafindan talebesine takrir edilen dersin zaotidir. Ka-
nun-u Ceza Serhi. Birinci cilt. Tab’l sani. Dersaadet 1326, s. 98 ve mut.’

(4) BKk. Diran Yerganyan: a. g. e., s. 99.
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bedahati karsisinda cezalandirma kabil olmiyacagina goére Yerganyan
efendiye gére bu hikmui sagirden gaynsina tatbik mimkin degildir.

b. Sebinin tahriren bir taahhit altina girmis olmasi, senet vermis
bulunmast:

234 uUnci madde «itasina dair taahhit veya ibrayr mutazammin» bir
senet demektir- Madde senet tabirini istimal ettigine gére bu yazili bir ve-
sikayl amir bulunmaktadir. Bu senet onun zararina olacaktir. Su halde sa-
girin, kanunen bir hikim ve netice tevlit etmemesine ragmen, hattd mad-
deten bir zarar iras edilmemis olsa bile, kendisinde istihsal olunacak se-
nedin munderecati itibariyle zarari mucip olacak bir tarzda tanzimi yeter
sayllmaktadir. Senedin sekil sartlari itibariyle batil olmasi cezay! bertaraf
etmez ve hukumsiz kilmaz. Madde senetlerin nev'i hususunda bir tahdit
yapmis degildir. «Sagir glina» demesi bunun bir delilidir.

c. Senedin, sagirin ihUyacat ve zaaf ve havasini suistimal ile alin»
maslt.

Burada fail sagirin tecribesizligini suistimal ederek ve bu yolda
bazi tedabir alarak bazi fiilleri icra eylemektedir. Dolandiricilikla benzer-
ligi de bu noktadan cikmaktadir. Zaten yukarida ,da isaret ettigimiz gibi
«emniyet-i suistimal ile vech-i munasebeti yoktur. Belki dolandiricilik ve
sahtekarlik ceraimine misabih ve hattd mutabakati haiz bir fiili cUrmiyi
havidir (5)».

Bu cirmin vicudu icin sagire bir senet imzalatmak yeter sayilmakta-
dir. Fakat failin bu senedi kullanmis olmasi ve ondan maddT istifadeler te-
min etmis olmasi sart deg@ildir. Su¢ hakkinda tayin edilen Ceza Kanunun-
da gosterilmistir. Maddenin son fikrasi cezayi agirlastirici bir kaydi havi
bulunmaktadir. 234 Gnct madde «....Eger bu senedi alan kimsenin ol sebb-i
mumeyyizin veli veya vasisi ise» hapis cezasinin ¢ aydan ¢ seneye ka-
dar temdit edilecedini sdylemektedir. Burada veli veya vasinin sahsina
taallOk eden agirlastirici bir sebep mevzuubahistir. Zira «velayet ve vesa-
yet bir sabinin menfaatini hifz ve himayete masruf olmak lazim geldigi hal-
de bilakis onlar tarafindan eseri ihanet gosterilmesi tesdi|d-i rnicazati mu-
cip olur (6)».

8- 235 inci maddeye gore; «Bir sahis kendisine emaneten tevdi ve
teslim olunan muhurli ve imzah beyaz kagidi suistimal ile hile ve sirkaf
suretinde o misillG muhurltg imzah kagidin dst tarafina bir taahhidiu veya

(5> Bk. Ali Sevket: Emniyeti suistimal. (Ceride-i Adliye 339, say! 19, 20, 21,
S. 784.
(6) Bk. Resad : Kanun-u Ceza Serhi. istanbul 1313, s. 459.
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bir ibrayr mutazammin olan ibare ile doldurur veya sahibi muhir ve im-
zay! zaten itham ve manen izrar edecek bir senedi tanzim ederse alti ay-
,dan asagi olmamak Uzere hapis ile micazat olunur ve bes mecidiye alti-
nindan elli mecidiye altinina kadar ceza-i nakdt alinir ve eger o misill0 ve
imzah kagit kendisine emniyeten tevdi ve teslim olunmayip bertakrip
ele gecirerek Oyle sahte seyler yazilmissa sahtekar hikminde tutularak
sahtekar cezasi ile tedib olunur». Bu su¢ bugin Ceza Kanunumuzun 509 un--
cu maddesin)de emniyeti suisiimalin bir nev’i olarak yer alan «Aciga imza-
nin kotiye kullanilmasi sucunu» teskil etmektedir. Burada mevzuubahis
olan husuS/ iade edilmek yahut muayyen surette kullanilmak Uzere faile-
emaneten ve ihtiyar ve istek ile verilen ve fakat tevdi edenin arzu ve ihti-
yari disinda imzanin dGzerine hukukca hikmui haiz ibarat dercidir. 235 in-
ci maddenin kullanmakta oldugu «hile ve sirkat suretinde» ibaresi bugin-
ki kanunumuzda «bertakrip eline gecgirerek» ibaresiyle karsilanmistir. Bu
ise, evrakta sahtekarlik sugcundan baska bi sey degildir. Nitekim «Kanu-
numuz....Altinci babin U¢ ve (dordunct faslindaki cezalarin tertip olunaca-

gini beyan etmek suretiyle mimzi tarafindan tevdi vaki olmayan hallerde
mevzuubahis fiili evrakta sahtekarhgin bir nev'i addetmistir (7).

Resat bey de ayni kanaattedir. Ona gore, «bdyle muhirld ve imzali ka-
gidi emanaten tevdi ve teslim olunmayup da bertakrip ele gegirmis, ve ber-
minval-i muharrerine sahte seyler yazmissa o halde mutecasiri sahtekar-
lar fasb.nda muharrer ve muayyen olan muicazatla cezalandirilir. Cunki
digeri sahibi imza ve muhiriun etmis oldugu emniyetten mitevellit hilekar-
lik ve ihanet olup, bu ise bertakrip elde edilmek suretiyle irtikdp olunmus
adt>ta sahtekarhktir (8)». Maddeye goére sucun tesekkild icin (dort sartin ta-
hakkuku gerekmektedir: 1. imzali veya mihirlu beyaz bir kagidi birisine
tevdi etmis bulunmak, 2. Suistimal bu mdustevdi tarafindan vukubulmak,
3- mug islemek iradesi bulunmak, 4. Vukubulan suistimal imaz veya mihur
0. &u¢ islemek iradesi bulunmak, 4. Vukubulan suistimal imza veya muhur
zimdir. Ali Sevket beye gore bu madde «bagka bir memleketin kanun-u ce-
zasindan kabataslak» tercime edilmis oldudu hissini‘'vermektedir. Ve gene-
kendisinin beyan ettigine nazaran, tatbikat hayatinda tesadiuf ettigi «on-
bini mitecaviz cinha mevadi meyaninda bu maddeye kabil-i tatbik yalniz
bir curium karsisinda» kalinmis bulunmaktadir. Bu da, sadece «(Yedie--
manetteki muhirld veya imzali beyaz kagida sahte sened yazmak) sekKli....
ender-i vuku bir hadisedir (9)». .

(7) Bk. Sahir Erman : Agiga imzanin kétiye kullanilmasi sugu. istanbul Ba-,
ro Dergisinin Nisan 1949 sayisindan ayri basi. istanbul 1949, s. 4.

(8) Bk. Resad: a, g. e., s. 460.

(9) Ali Sevket a. g. e, s. 783.
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9. Bununla beraber asil emniyeti suistimal cirmid 236 nci madde
tarafindan tanzim edilmistir. MezkOr maddeye gore «emanet ve vekalet
tariki ile veya ibraz ve iade etmek veyahut muayyen olan bir suret ile
istimal eylemek Uzere Ucretli ve Ucretsiz bir hizmet sifati ile kendisine
ita ve teslim kilinmis olan emval ve esya ve nukud ve tahvilat vesair her
turla teahhtdat ve ibrayr mutazammin senet vesaireyi ashabini 1zraren
ketm. veyahut zayi eden sahis iki ct'ydan iki seneye kadar hapsolunur ve
kendisinden lazimgelecek 'azminatin ifasi ile bedel-i tazminin rub'u ka-
dar cezayi nakdi dahi alinir ve eger bu cirmi muvazzaf hizmetkar va
cirak ve yaziclt ve amele takim.indan biri kenidisi veya Ustadini 1zraren
irtikdb eyler ise tazmini zarar ettirildikten sonra bir seneden asagi olma-
mak Uzere hapsedilir». Maddenin tanzim etmekte bulundugu unsurlari
soylece tesbit etmek mumkundur:

Evvela: «Emanet, vekélet, memuriyet, risalet, ariyet, rehin ve icare»
gibi muhtelif akidlerle bir kimse bir seyin teslimini havi olabilecegi gibi,
velayet veya vesayetten o6tlrd de «hikmen emaneti cami» bulunmakta-
dir.

Saniyen: «Ucretli ve Ucretsiz bir hizmet sifati ile alinan ve verilen
seyleri».

Salisen: «ibraz ve iade yahut muayyen surette istimal veya hifzet-
mek» tir.

Su¢ kendisi yahut bir baskasinin menfaati icin islenmis olmahidir.
Cunkl aksi takdirde kendisine veya baskasina menafi temin edilmiyorsa
ve zarar vermek kasdi bulunmuyorsa fiile su¢ karakteri, daha dogru bir
ifade ile emniyeti suistimal cirmi karakteri izafesine imkan yoktur.

«Ketm ve zayi etmek» ve lazim gelenlere teslimden imtina etmek do
keza sucun tekevvinu i¢in lazim sartlardan biridir.

Ali Sevket beye gore emniyeti suistimal «emanet veya bu hikimde
bulunan mevduat-1 saireye teaddi» dem.ektir. Ancak, pek karisik olan
madde metninin su sekilde tadil edilmesini tavsiye etmektedir: «Gerek
bir akde musteniden ve gerek hikmen her ne suretle olursa olsun yedd-i
emanette emval ve esya ve her nevi evrak ve senedata teaddi suretiyle
emanete hiyanet edenler..» dem.ek-fedir. Kanaatimizce bu sekil asil kanun
metninden daha sade bulunmaktadir.

Maddede cezayi agirlastirici sebepler de go6sterilmistir. Buna nazaran
«ve eger bu cirim muvazzaf hizmetkar ve cirak ve yazici ve amele taki-
mindan biri kendi amir ve Ustadini 1zraren irtikdb eylerse» ideniliyor.
Ancak bu ibarenin kanunun maksadina uymadigina isaret etmek zaru-
ridir. Cunkl cezayi agirlastirici sebep ancak su tadat edilen kimselere in-
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hisar ettirilmis ve vekil ve ecir ve komisyoncu gibi «vazife-i emaneti» c-
ret mukabilinde yapanlarin suc islemeleri hali nazara,alinmamistir.

Nihayet takibat icrasi iddiayi sahsi arzuhaline mitevakkif tutul-
mustur. Emniyeti suistimal sucu «ser'an Emrullah’a karsi» islenmis bir-
suc olarak telékki edilmis ve «ahlak noktainazailindan dahi en cirkin ve.
en denaatk&rane bir hareket» sayilmistir. Cunkd gunlik hayat ve ticaret
aleminde vicude gelen ilerlemeler ve 'yapilan muamelelerin esasi, temel’
unsuru, karsihikli itimad ve emniyetten hisul bulmaktadir. «Emniyet-i
mitekabile takarrir etmedikce ne muameldti medeniye ne terak-
kiyati iktisadiye inkisaf edemez». Bu bakimdan emniyeti suistimal clrmui-
nu ika efdenlere ceza kanunlarina hikim koyarak tecrim ve tecziye etmek-"
sosyal menfaat noktainazarindan oldugu kadar adaletin tahakkuku noktai-
nazarindan da yerindedir. Burada fiilden cemiyet dogrudan dogruya mu-
tazarrir olmamakta, muhatap ferd bulundugu icin, clirim sikayete bagh
tutulmus bulunmaktadir.

236 nci madde sucun tekevvinli halinde verilecek cezay! tayin et--
inistir (10).

10. 237 nci maddede emniyeti suistimalin bir ¢esidini nazara almak--
tadir. Buna nazaran; «Bir davanin esnayi cereyan ve muhakemesinde bir-
sened veya kagidi mahkemeye ibraz ve teslim ettikten sonra her ne su-
retle olursa olsun istirak ve ihfa eden sahis bir mecidiye altinindan on--
bes mecidiye altinina kadar cezayi nakdi ahzi ile micazat olunur». Bu.
madde tamamen déavada taraf olanlara ve dava ile aldkasi bulunan
Uctincl sahislara mahsus bulunmaktadir. Kanun ibraz ve teslim ettikten
sonra diger tarafin zararlina ve onun davayi! kaybetmesine matuf bulu-
nacak tarzda, verilen sened ve evrakin calmmasini yahut saklanmasini
»emniyeti suistimal addetmektedir.

11. Kanuni hafifletici sebeblere gelince, bu husus 230 ncu madde,
Marafindan nazari itibara alinmaktadir. Maddenin «zeyl-i evvel ve sanisi
:makamina kaim olan madde-i mizeyyele» ye gore, sirkat, dolandiricilik,
eemniyeti suistimalden 6tird sarik veya gas-.b mali magdura iade veya
tazmin edecek olursa, goérecegi ceza bir sulisten iki stlise kadar tenzil
eolunacaktir. Bundan maksat husule gelen zararin siddetini hafifletmektir.
Diger cihetten ceranm hafifletilmesi malin iadesi imk&nini kolaylas--
tirmak gibi bir fayda saglamaktadir.

(10) Tsfs ift icin Bk. Ali Sevket: a. g. e., s. 771 ve mit.; Resad : a. g. e., s. 461
ve mit; Fahrettin . Emniyeti suistimal, Dolandiricilik ve S$Sahsa mitaallik sahte-.
ikarhik davalari hakkinda mitalaa. (Ceride-i Adliye, 328, No. 78, s. 3692, 369).
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«Sirkat emniyeti suistimal ve dolandiricihk fiilleri dsya/i hasise
ihakkinda vukubulmus ise ceza sulUsten nisfa tenzil olunur». Maddede
kullaniiniis bulunan esyay! hasise tabiri ile kasdedilen, kiymeti fevkala-
de az olan seylerdir. Bu husus hakimlerin takdirine biiakilmis olup bir seyin
kiymetinin takdirinde zaman ve mekén ile ahalinin servet dereceleri goz
oninde bulundurulacaktir (11).

12.  Yukaridanberi vermis oldugumuz su izahatin go6sterdigi gibi
1274 tarihli Ceza Kanunu emniyeti suistimal sucunu tam manasi ile iesbit
'etmis sayllamaz. Bilakis bu isim altinda tanzim edilen cirim dolandiri-
cilikla karistitrilmistir. Bununla beraber kanun memleketimizde emniyeti
suistimali ilk defa tanzim etmek serefini tasimaktadir. 1810 tarihli Fran-
siz Ceza Kanununun tercimesi olsa bile mustakil bir fasil ve ayri bir sug
halinde mevzuatimizda yerlesmis bulunmaktadir.

Ancak isaret ettigimiz gibi ikinci mesrutiyet sirasinda vicude gelen
kanun kesmekecligi ve rastgele yapilan tadillerden sonra Cumhuriyet
+HUkumeti yeni bir kanun hazirlanmaami lGzumlu goérmustir. Bu kanun !
Temmuz 1926 senesindenberi yururlukte bulunan Tirk Ceza Kanunu-
dur. Mezkdr kanuna 1274 tarihli Kanunu Cezadan da bazi hukimler
alinmakla beraber kanun mehazini 1889 tarihli ve «Zanardelli Kanunu»
ismi de verilen italyan Ceza Kanunu teskil etmektedir. Bugin 10. Babin
4. faslinda 508-511 nci maddelerde tanzim edilen emniyeti suistimal cir-
mi de iste buradan buginki hukukumuza intikal etmis bulunmaktadir.

Il. A. EMNIYETI SUISTIMAL MEFHUMU VE CUPAMUN TARIFi

13.  Emniyeti suistimal mefhumu lisanimizda daha c¢ok hukuki sa-
hada istimal edilmektedir. Gundelik lisanda emniyeti suistimal tabiri ek-
seriya baska manalara da tesmil edilmektedir: Mesela zimmet itimada
karsi islenmis bir curumdur. Bu, devlet malina karsi memurun emniyeti
suistimal yapmasidir. Fakat umumi lisanda zimmetine gecirmis ibaresi ya-
ninda suistimal tabiri de istimal edilmekte ve bu mefhum bakimindan
bir bulanikhik husule getirmektedir. Filhakika Ali Sevket bey do bu hu-
susu tekid etmektedir. Bu curim « .. (Emniyeti suistimal) tarzi arabide bir
i1stilah-1 cezaiye ile lisdn-1 hukukimize nakledilmis ve maateesuf su sa-
kat ve arabi kelimeyi mirekkebe mecburiyet tahtinda taammum eylemis-
tir. Maahaza bu kelimeyi kesretle istimal edenler mahduttur ve ekserisi
hukuk miuntesipleridir. Bu cirmin lisanimizdaki istilah-1 mahsusu «Ema-

(11) Bk. Halep Mebusu Artin: Kanun-u Cezanin Mevad-1 Kaime ve Muad-
"delesi hakkmda Tesrih ve Tenkit, Istanbul 1327, s. 247.
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Enete Hiyanet» dir ki kanuna kabul edilmedidi halde elsine-i ,nasta «Em-
Eniyeti suisimial» tabirinden daha cok mutemeddir. Kanun-u cezamizin
t(tadil veya tebdili esnasinda lisani bir suistimal olan terkib-i i1stilahin ta-
rrihe intikal ettirilmesi bir vecibedir.. (12)». Biz de ayni fikirdeyiz.

Emniyeti suistimal curmi emanet verilen bir sey Uzerinde cereyan
«etmektedir. «Emanet» emin ittihaz olunan Kkimsenin nezdindeki seydir.
««Su halde emniyeti suistimal ise» emaneten alinan bir mali sarf ve istih-
Mak etmek ve hile ve desise ile mal sahibini 1zrar ve o yluzden intifa eyle-
Emektir.» (13).

14, Kanunumuzun tanzim ettigi ve muieyyideye bagladigi emniyeti
ssuistimal sucu curimdir, kabahat degildir. Tahir Taner'e gore «cirim
r.nevinden olan fiiller, fena niyetle islenen ve ferdlerin ve sosyetenin hu-
ikukunu dogrudan dogruya ihlal eden hareketlerdir (14)». Curumlerde
Ikasdin vicudu aranir. Kasd suc islemek iradesi yahut iradenin muayyen
Ibir hususa tevcih edilmesidir. Su halde emniyeti suistimal yapmay! iste-
imek suca curum karakterini vermektedir.

Kanunumuzun 508 nci maddesi emniyeti suistimal clUrmind tarif et-
rmektedir: Buna nazaran «baskasina ait olup da iade veya muayyen bir
ssurette istimal etmek Uzere kendisine tevdi veya her ne namla olursa ol-
EEun teslim olunan bir seyi kendisinin veya bagkasin,:n menfatine olarak»
ssatmak veya rehnetmek veya sarf ve istihlak etmek yahut ketm ve inkar
«eylemek veyahut tahvil ve tagyir etmek emniyeti suistimal cirmini
1 meydana getirir.

10. Babin 4. faslinda asil emniyeti suistimal sugu 508 nci maddede
Ihikme raptedilmistir. Su halde faslin bashgi «Emniyeti suistimal» degil
««Emniyeti suistimal ve benzeri sucglar» olmaliydi. Bu sebeple kanunumuz

rnazarinda suca dar ve genis olmak Uzere iki mana atfedilmis bulunmak-
[ladir (15).

15.  Acaba emniyeti suistimal cirmi nasil bir sugtur? Yani muhtelif
Esuc kriterleri buna tatbik edilirse sucun mahiyeti, karakteri ne olacaktir?

a. Emniyeti suistimal cirmine kasidli, kasidsiz su¢ tasnifini tatbik
«edecek olursak: her seyden evvel bu tasnifin curim, kabahat tefrikine ta-

(12) Bk. Ali Sevket: a. g. e, s. 770.

(13) Bk. Mehmet Hamdi: Eser-i cedid fi asr-1 Sait. istanbul 1312, s. 38 ve 40.

(14) BKk. Tahir Taner: a. g. e, s. 87.

(15) Ayni fikirde M. Kemal Oguzman: Emniyeti Suistimal Sucu. istanbul
IBaro Dergisi, C. XXV, sayi 10, s. 561,
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mamiyle intibak ettigini ifade edersek, pek tabii olarak emniyeti suistimal
curmunin kasidli bir su¢ oldugu neticesini istihrag edebiliriz (16).

b. Emniyeti suistimal icral bir suctur. Cinkl icrai su¢ kanunen is-
lenmesi yasak edilmis suclardir.

c. Emniyeti suistimal tam bir suctur. Cunki kendisine emanetci
tevdi edilmis bir seyi, satmak, rehnetmek, sarf ve istihlak etmek, ketim ve
inkar etmek ve tahvil ve tagyir etmek suretiyle yani icra hareketine basla-
mak ile beraber su¢c tamamlanir.

d. Emniyeti suistimal sekli bir suc¢tur. Yani sucun tamam olmasi icil
neticenin husule gelmesi kanun tarafindan sart edilmis degildir.

e. Emniyeti suistimal ani bir sugtur. Suga bu vasfi veren onun husu-
st, hukuki tarifidir. Emniyeti suistimal cirminde emaneten tevdi edilen ma-
lin satilmasi yahut sarf ve istihlak edilmesi veya ketim ve inkér edilmesi
ile birlikte su¢ dogmustur (17). Fakat mitemadi su¢ olmasi (da mumkin-
dar.

f. Emniyeti suistimal curmi basit bir suctur. Cunku bir defa islen-
mesi ile tamamlanarak cezayir mistelzim olmaktadir.

g. Acaba emniyeti suistimal curmi miselsel bir su¢ olabilir mi? Bu
mumkundur. Meseld kendisine tevdi edilmis olan kuguk kisimlara tefril
e 'ilebilen bir malin muhtelif zamanlarda parca parca ve kisim kisim sa-
nilmasi yahut bir kisminin rehnedilmesi halinde béyle bir durum mevzuba-
his olacaktir. Zira muselsel sugta, muhtelif zamanlarda ayni kasdi clrmi
tahtinda islenmis basit suclar mevzuubabhistir.

h. Emniyeti suistimal bir tarafli bir su¢ oldugu gibi ¢ok tarafli bi:
su¢c da olabilir. Mal aleyhine curim islemek icin cemiyet teskili buna bir
misal olarak gosterilebilir.

Hulasa emniyeti suistimal curma kasidh, icraf, tam, sekli, ani, basit
mutemadi, miselsel ve hem tek tarafli hem cok tarafli bir su¢ olabilmek-
tedir. Batin bu kriterler suca kabilitatbiktir.

1. EMNIYETI SUISTIMAL CURMIITliTT UNSURLARI :

16. Curmuan tarifi, unsurlarini  mug¢temi bulunmaktadir. Bunlar:
soylece tesbit etmek mimkuindir:

a. Bir seyin faile iade veya muayyen bir surette istimal edilmek
icin tevdi edilmesi yahut her ne namla olursa olsun teslim olunmasi.

(16) Bk. Alfredo de Marsico : Delitti Contro Patrimanio. Ristampa Riveduta
Napoli 1951, s. 196; Ottorino Vannini: Manuale di Diritto penale Italiano. Parte
speciale | singoli Delitti e le singole contravvenzioni, Milano 1949, s. 282.

(17) Ayni fikirde. Ali Sevket: a. g. e, s. 781; aksi fikirde. Alfredo de Marsico:

ft. S. e, s. 2C8.
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b. Failin kendisine ievdi edilen veya tosiim edilen ceyi, kendisine
bu ?;eyi verenin rizasi olmaksiila. satmasi yahut rehnotmesi veya sarf ve
istihlak etmesi yakut ketm ve inkar etmesi vc'ya tahvil ve tagyir etmesi.

c. Bu fiillerin kendisine veya bir backasjina menfaat temin etmis
olmak icin imlenmesi.

. d.  Suc i.slemek iradesinin mevcudiyeti.

a. ELT ceyin faile i-ado veya muayyen bir sureiSe is'imal etfilmek
icin fcvdi edilmesi yahuS her ne namla oluisa olsun teslim ol!;inraGsi,

17. Her seyden Once suna isaret zarureti vardir ki curim bir hukuki
akde mustenit bulunmaktadir. Sey bu akdin muktezasi olarak sahsa tes-
lim ve tevdi olunmaktadir. Tatbikatta bu su¢ daha ziyade Vedia, Ari'yet/
Karz, Ardiye stzlesmesi, otelci ve hancilara tevdi edilen seyler. Kefalet, Ki-
ra, Itehin. Hizmet, Ts/isna akidleri lzerinde cereyan etmektedir. Fakat bun-
lar icinde en ziyade gbze carpani Vedia akdidir. Vedia akdi dolayisiyle em-
niyeti suistimal sucunun te.sekkil meselesini ileride tetkik edecegiz.

18. Seyin faile iade veya muayyen bir surette istimal olunmak icin
tevdi veya teslim olunmasi mudinin rizasi ile olmaktadir. Eu nokta em-
niyeti suistimal sucunu dolandiricilik ve hirsizliktan tefrike yardim et-
mektedir. Gerc¢i dolandiricilikta da nza vardir. Ancak bu riza «Sanialar
ve hileler» yapilarak (18) istihsal edilmektedir. Hirsizlikta ise mevzuba-
his olan «(digerinin tasinilabilir malini sahibinin rizasi olmaksizin bulun-
dugu yerden faydalanmak icin» almaktir (19). Emniyeti suislimalde seyin
tevdi ve tesliminde tabir caizse hilesiz riza mevcut bulunmaktadir (20).
Acaba mal faile kimin tarafindan tevdi vdya teslim olunacaktir? Bu husus-
ta kanunumuz herhangi bir sarahat tasimamaktadir. Majno'ya gore «bu
kabil seylerin faile dogrudan dogruya mutasarrif tarafindan verilmesi ile
baskasi tarafindan verilmesi arasinda hi¢ bir fark yoktur (21). Fakat ge-
nel olarak tevdi ve teslim edenin mal Uzerinde ayni veya sahsi bir hakki
bulunmasi yeter yahut boyle bir kimsenin mimessili almamasi da imkan
dahilindedir (22),

(18) T. C. K. Md. 503.

(19) T. C. K. Md. 491.

(20) Bk. Majno : Ceza Kanunu Serhi. Tiirk ve italyan Ceaz Kanunlari 4 cilt
1928, s. 127, No. 1945.

(21) Bk. Majno: a. g. e, s. 128, No. 1948.

22y M. Kenoal Oguzman; a. g.e, s. 562, Temyiz 4. C. D. 3745 gsayili ve
18/5/1944 tarihli karan.

Adalet Dergisi Sayi1: 3 1954 E: 4
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19. Tevdi edenle tev(di edilen arasinda bir itimat munasebeti vardir.
Cunku [evdi sebebinin esasini itimad teskil etmekte ve sugun tahkiki ba-
kimindan da kafi sayilmakladir. Eu bakirod™tn bir kuyumcunun bir mucev-
heri birisine tevdi ettikten sonra, ona itimat etmemesi ylzinden yanina bir
digerini terfik etmesi halinde hirsi- ilk mevzuubahis olacaktir. Cunki bu-
rada asil olan mustevdi tarafindan mudinin itimadinin suistimali yani bas-
ka bir ifade ile mevcut bir itimadin sonradan ihlali olup, yoksa b'tdayeten
belirmekte olan bir itimatsizlik hali degildir. Bundan dolayi «kendisine
teslim edilen esyalar icindeki paray! alan sofér muavininin durumu inan-
ci kotuye kullanmak mabhiyetinde olup calmak sucunu (23) teskil etmemek-
tedir. Kanunum-uz malin teslimine veya tevdiine mi.edair akidleri teker
teker saymamis, bu hususta sadece umumi bir ibare kullanmayi muvafik
bulmustur. Su halde herhangi bir akdin munasebeti neticesinde muayyen
surette kullanmak veya iade edilmek Uzere malin teslimi kafi gelmektedir.

508 inci madde «kendisine tevdi edilmesi veya her ne suretle olursa
olsun teslim olunmasi» diyor. Burada tevdi veya teslim keyfiyetinin maddi
bir sekilde olmasi sart degildir. Nitekim kendilerine, fer'an zilyedlikle-
rini tesistenjjacri tarzfda bir mal teslim edilmeyen fakat mezkdr mal Gzerin-
de miulkiyetini tesis edecek tarzda hareket eden kimseler 508 inci madde-
yi ihlal etmis sayilacaklardir. Mesela Yediadil, Tasfiye memurlari. Vasi
ve Kayyumlar kendilerine teslim ve tevdi edilen seyler lGzerinde kendi leh-
lerine milkiyet tesisine calisacak olurlarsa su¢ tekevviun edecektir. Ancak
her ne suret ve .sekilde olursa olsun miulkiyetin naklini tazammun eden
muamelelerde emniyeti suistimal yoktur. Sayet A, iscisine 15 gunluk yev-
miyesini pesin olarak verirse ve is¢ci de parayi cebine inidirerek isi yapmaz-
sa emniyeti suistimal mevcut deg@ildir (24). CunkU paranin milkiyeti isciye
devredilmistir. Temyiz Mahkemesinin de bu hususda pek ¢ok kararlari bu-
lunmaktadir (25). Demek oluyar ki tevdide bir kimseye muayyen bir sekil-
de kullanilmak Utzere verilen paranin sarf ve istihlaki,”etim ve inkéari em-
niyeti suistimal teskil edecektir. Su halde bir akid dolayisiyle birisine ve-
rilmesi lazim gelen bir seyin verilmemesi yahut teslimden imtina emniye-
ti suistimal degildir (26). Bu hukuki tazmini gerektirmektedir.

(23) Hukuk ve ictuKitlar Mec., yil 4, sayi 30, s. 309; Temyiz 4. C. D., 6/12/1949,
14076/15610.

(24) Ottorino N arnmMminmi2sl

(25) Ezcumle Bk. Ceza Umumi Heyeti : E. 10508, K. 11884 ve 20/11/1944 ta-
rihli karari; Ceza Umumi Heyeti, E. 66, K. 74 ve 26/4/1943 tarihli karari; Temyiz,
4. C, D, E. 15242, K. 1031 sayili ve 25/1/1949 tarihli karari; Temyiz 4. C. D., E,
15252,. K. 17157 sayili ve 30/12/1949 tarihli karari.

(26) Majno: a. g. e., s. 129; Ottorino VVannini: a. g. e., s. 282; Temyiz 4. C. D,
E. 2423,7K. 3279 . Halis Ersin ; Temyiz Dordiincii Ceza Dairesi Emsal kararlan. An-
kara 1952, s. 405.
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20. Tewidi ve teslim dolayisiyle failin mal Uzerinde zilyedligi mev-
zuubaliir- olmakladir. Ancak pesinen suna isaret zarureti vardir ki sayet
fail mala fer'i zilyeise emniyeti suistimal yok fer'i zilyet olmayip da yar-
dimci zilyet ise bu takdirde T. C. K. 491/3 anlaminda hirsizlik sucu vicude
gelecektir. Meden? Kanunun 888 inci maddesi «bir seyde malik sifati ile
zilyet olanlar o seyin aslen zilyetleri ve digerleri fer'an zilyetleridir». Bu-
rada fer'i zilyedin mal Uzerinde mahdut bir ayni hakki mevcut bulunmak-
tadir. Buna mukabil yardimci zilyetlikte yar(dimci zilyet, zilyet sayilamaz
(27) . cunkl zilyetlikten daha mahdut ve eksiltilmis bir hak ~vsrilmek sure-
tiyle bir kimse vaziilyed yapilmaktadir. Yardimci ziyediikte bir kimse, hiz-
metinde bulundugu bir sahsin emirlerini yerine getirmek Uzere muayyen
ve o is i¢cin gerekli bazi egyalari-eitnde bulundurmakladir. Tste bu kimse-
lere zilyedlik yardimcisi yahut zilyedlik hadimi (=: Besitzdiener, Besitzhal-
ter) nami verilmektedir. Zilyedlik yardimcilari sunlar olabilir; «Mesela
amele kendilerinin calisabilmeleri icin emirlerine tahsis edilmis alat ve
edevata nispetle, bir katip veya mistahdemin biro ve idarehanedeki yazi
ve malzeme techizatina nispetle», bir hizmetcinin ev igerisinde is gérmek
ve temizlik yapmak icin verilen esyaya nispetle durumlari béyledir. Zil-
yedlik hizme’gisi kavrami Alman hukuk doktrininin yarattigi bir mefhum-
dur ve 855 inci paragraf bunu nazari itibare almaktadir. Fakat umumiyetle
Tirk - isvigre hukuklari tarafindan da kabul edilmektedir. isaret ettigimiz
vechile yardimci zilyeidlerin kendi iktidarlari dahilinde bulunan bir mal
Uzerinde itimadi suistimal etmeleri hirsizlik sayilmaktadir. Temyiz Mah-
kemesinin bu esas Uzerine mupteni bircok kararlan mevcut bulunmaktadir
(28) . Aksi fikirde ittihaz edilmis diger bir karara gére: «Sanigin mag-
durun ccbani oldugu sirada yatmak lzere kendisine verilen yatak yorgan
ve yastigr alip goétirdugu ve geri vermedigi iddia edilmesine gore fiilin
inanci kotiye kullanmak sucunu teskil edip etmediginin {distinidlmemesi
y6l8uzdur». Emniyeti suistimal ancak fer'i zilyedlik dolayisiyle mevzuuba-
his olmaktadir.

21. Tevdi ve teslim dolayisiyle ortaya cikan diger bir mesele de su-
dur: Tevdi ve teslimin mesru, muhik, ahlak ve &daba, kanuna mugayir
bir maksadin temini gayesiyle olmasi halinde, mevdu malin satilmasi, reh-
nedilmesi, ketim ve inkari, istihlak edilmesi, tahvil ve tagyiri emniyeti sui-

(27) Bk. H. Avni Gokturk : Ayni Haklar. Ankara 1949, s. 760; Wieland (Tere,
1. H. Karafakih) : Ayni Haklar. Ankara 1949, s. 784.

(28) Temyiz 2. C. D., 18/2/1949 tarih ve 1579, 20/1/1948 tarihli ve E. 345, K.
562 sayili karari. Bk. Sadik Peringek - Cahit Ozden; Tiurk Ceza Kanunu ve buna
ait secilmis Temyiz kararlari. istanbul 1950, s. 480. Aksi fikirdeki bir karar : Tem-
yiz 4. C. D,, 31/5/1949, E. 70C8, K. 8308.
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timal cirmunt husule getirecek midir? Meseld kumar esyasinin veya beyaz
zehirin teslimi fakat bunlarin musteydi tarafindan satilmasi halinde emni-
yeti suistimal sucu vicude gelecekmidir? Temyiz Mahkememizin 4. C. D.
Baska bir vak'a dolayisiyle su karari vermistir (29) :

Eobviz kagakciligr yapmak icin gayrimesru ve gayrikanuni bir maksat
ugrunda tevdi edilmis olan paranin emniyeti suistimal sucunu teskil ede-
miyece@i ciheti distuntlmeden yazili sekilde mahkdmiyet karari verilme-
sinin yolsuz olduguna.... «HUkmetmistir. Kanaatimizce bu karar yerindedir
(30)». Cunki Borclar Kanununun 65 inci maddesine gore «Haksiz yahut
ahlédka (adaba) mugayir bir m~aksat istihsali i¢in verilen bir seyi istirda-
da mahal yoktur». Ve gene Borclar Kanununun 20 inci mad(desine gore «Bir
akdin mevzuu gayri mimkin veya gayrimuhik yahut ahlaka (adaba) mu-
gayir olursa o akid ba.ildir». Su halde doviz kacakciligi icin bir paranin
tevdii veya teslimi ile beyaz zehirin bir baskasina teslimi gayri ahlaki ve
gayri kanuni bir maksada mdustenit bulunmaktadir. Sahibinin o mali istir-
dada hakki yoktur ve mal onun miulkiyetinden ¢ikmis bulunmaktadir. Bin-
netice beyaz zehirin, mipteld kimselere satisi zimninda bir vedia akdinin
m.evzuu olmasi, akdin ahlédka, adaba mugayir bulunmasi dolayisiyle batil
addedilecektir. Binaenaleyh bu m-ahiyette bir seyin faile tevdii ve onun ta-
rafindan T. C. K. 508 inci maddesine uyar tarzda tasarrufta bulunmasi, had-
dizatinda mudinin mulkiyet hakkina bir tecaviz olmiyacagindan emniyeti
suistimal sucu da tesekkll etmiyecektir.

b. Failin kendisine fevdi edilen veya feslim olunan seyi kendisine bu
seyi verenin rizasi olmaksmn sa'masi yahu! rehnefmesi veya sarf ve isth-
lak etmesi yahu* ketim ve inkar etmesi veya tahvil ve tagyir etmesi.

22. Bu unsur maddenin maddi unsurudur. 508 ve 509 uncu maddeler
9/10/1936 da yururluge giren, 3038 numarali kanunla degistirilmistir (31).

Maddenin halihazir durumunu teklif eden Adalet Komisyonu raporun-
da soyle denilmektedir;, «Mer'i Kanunun emniyeti suistimal clUrminin
unsurlarini tayin eden, metnine gére bu cirmin vicud bulmasi igin failin
temellik iddiasina kiyami mesrut bulunmus ve tatbikatta bilhassa kendi-
sine emanet edilmis olan bir parayi sarf ve istihlak ettikten sonra bunu pa-
ra sahibine karsi zimmetinde borcu oldugunu soylemesi Uzerine temellik
kas'bna mukarin olm.adigi sebebi ile hareketi clirim sayilmakladir. Her ne

(29) E. 13745, K. 15206. Bk. Sadik Peringek - Cahit Ozden a. g. e, s. 512.

(30) Ayni fikir. Bk. M. Kemal Oluzman: a. g. e., s. 506.
(31) Bk. RG. 23/6/1936. No. 3337.
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kadar son zamanlarda Temyiz mahkemesinin ictihadi ile, béyle bir hareke-
hazir sekline gore maksadi layiki ile temin etmedigi meydanda bulundugun-
dan em.anet ve vedia olarak bir sahsa teslim edilen para olsun, sair mal ol-
sun - bir seyin satilmasi, rehnolunmasi ve sarf ve istihlak edilmesi, ketim ve
inkér olunmasi yahut tahvil ve tagyir edilmesi emniyeti suistimal cirminu
lo kil edecegi yolunda acik ifade ile 508 inci madde kaleme alinmistir (32).

Maddenin 20/6/933 tarih ve 2275 sayili kanunla degistirilmesinden %
onceki durumunda m.addi unsura temel teskil eden tadat olunmamis, sa-
dece «temellike kiyam olunmasi» ibaresi ile iktifa olunmustur,

23. Emmiyeti suistimal bir milkiyete tecaviizi ifade veya failin kendisi-
ne tevdi ve teslim olunmus bir sey Uzerinde, o seyin malikinin muvafakati
hilafina olarak, miulkiyete has tasarruflarda bulunmasidir. Kanun da bu-
nu nazari itibara almistir. Halbuki mudi mistevdiye bir mali, daha dogrusu
oni;n 1raddt varhigini (Corpusu), Animustan vazge¢meksizin muayyen bir
makscilla vermektedir. Muayyen bir zaman sonra Mudi tarafindan mal
tciep edildigi vakit Misievdi seyi iade etmesi gerekmektedir. Bundan 61U-
ri de burada. Roma hukukunun ifadesi ile nuda traditio hali vardir.

24, 508 inci maddede tadat edilen fiilleri tetkike gegmeden 6nce failin
kendisine teslim veya tevdi olunan seyin bir akdl minasebete taallOk etme-
si halini de incelemek zarureti vardir. Bu en ziyade Fransiz hukukunda is-
lenmistir ve bu mevzuu tetkik eden muellifler minhasiran vedia akdini (Le
Conirat de depot) ele almislardir (33).

Mamafih akdi bir minasebet neticesi olarak mevdu malin emniyeti su-
istimali daima ihtimal icinde bulundugundan bu tetkik hukukumuza da te-
zad teskil etmeyecektir.

Vedia Medeni Kanunumuzun 19. babinda 463 ve miit. maddelerde yer
crlern ve eirniyeti suistimal cirmi bakimindan gayet karakteristik olan bir
eakid seklidir.

25. Roma hukukunda vedia mukavelesi aynT mukaveleler icerisinde yer
almisti. Vediada, Mistevdi bir seyi kendisi kullanmaksizin muhafaza edil-
mek Uzere kabul etmekte ve Mudi tarafindan talep edilir edilmez, seyi iade
vec’besini de hamil bulunmaktadir. Vedia akdi Roma hukukuna gore nakis
kar-,1likli teahhudleri havi bir mukaveledir- Burada Mustevdinin borglari; a.

(32) Bk. Faruk Erem : Gerekeeli Turk Ceza Kanunu. Ankara 1946, s. 306-307.

(33) Fczia tafsilat icin Bk. Henry Vogtberg ; Le Central de depot dans I’Abus
de Confiance. Tez. Paris 1916 : Jean Granier : De L'Abus de Confiance. Universite
de Paris. No. 7. Paris 1912; Xavier Bonasse - Blanchou : De I'Abus de Confiance.
Paris 1897, these; Georges Boye : De L'Abus de Confiance. Paris 1899.
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Kullanmaktan cekinmek sureti ile bir seyi muhafaza etmek, b. hilesi sebebi
ile verdigi her turlt zararlari tazmin, c. ilk talepte seyin aynen iadesi. An-
cak semereler (de birlikte verilecektir. Mudinin borclari ise bashica ikidir:
Bunlar: a. Mustevdinin aksine olarak yalniz hileden degil, her turlu ha-
tadan imtina etmek, b. Mudiye zaruri olan ve hatta faydali masraflari tedi-
ye etmektedir. Vedia mukavelesi prensib itibariyle ivazsizdir. Roma Huku-
kunda vedia mukavelesinin ihlaline karsi bazi mueyiddeler derpis edilmis
bulunmaktadir: Eu, mustevdiye yuklenen mesuliyetler dolayisiyla bahis
mevzuu olmaktadir. Mukavelenin ihlali bir nevi curim olarak kabul e|dil-
mis ve bu hal yalniz mistevdinin res tizerinde tasarruf ettigi veya resi tah-
rif ettigi hallerde degil, fakat izni olmaksizin o seyin kullanilmasi halinde
de cari olmaktadir. 12 Levha Kanunu ceza olarak Actio depositi directa in
duplum'u kabul etmisti. Fakat daha mutedil olan Pretor hukuku bunu sonra-
dan depositium muserabileye tahvil etmistir. Roma hukukunda vedianin
bir takim cesitleri mevcut bulunmaktadir. Evveld depositum miserabilo,.
lizumlu veya cebri vedia yakin bir tehlikenin tazyiki ile yapilan vedia-
dir. Burada mudinin mustevdiyi secmesi icin ne vakiti ne de imkani vardir.
ilk énine gelene itimat etmege mecburdur. Mukavele muayyen nispette
kendi iradesi disinda tesekkll ve cereyan etmektedir. Saniyen gayrimun-
tazam vedia hali bahis mevzuudur yani mustevdi seyi inspesitio olarak
degil, fakat ingenere cinsi ile 6demeye mecburdur. Res umumiyet itibariy-
le is'jihlak edilebilen bir seydir ve ekseri paradir. Su halde mistevdi mik-
tari iade ile mukelleftir. Eu takdirde misli reyin iadesine mus'.evdi lehine
olan iki durum mevcuttur : a. Ayni seyin iade edilmesinden muafiyet, b.
O seyin kullanma ihtiyariligi. Salisen Roma hukukundaki teknik adi ile
Depositum seguestrationis causa: Bu bir sey Uzerinde birden fazla sa-
hislarin malikiyet iddiasinda buh'.nrnasmdan miuteho|ddis minazaanin
halline kadar seyin bir yediemine tevdiidir (34).

26. Vedia Fransiz hukukunda Roma hukukunda oldugu gibi, ona ben-
zer bir mahiyet arzetmektedir. Code civile'in 3. Kitabinda tanzim edilmis
ve 1915 inci maddeden 1963 lnci maddeye kadar olan kisimda yer almis-
tir. Ug kisma ayrihir: 1. Vedia ve muhtelif nevileri, 2. Vedia, 3. Yediemin.

Code civile’'in 1927 inci maddesi soyle diyor : «Mdustevdi kendisine
vedia olarak birakilan sey Uzerinde kendisinin malik oldugu seyler Uzerin-
de gostermekle mikellef oldugu ihtimami géstermeye mecburdur». ihtimam-
dan dogan bu mecburiyet ve mesuliyet, isin tabiati icabidir. Filhakika mus-
tevdi bunun neticesi olarak mucbir sebeplerden dolayr mesul degildir. Fa-
kat iofdede temerrtid haline sokulmussa gene mesuldir (35).

(34) BKk. Henry Vogtberg : a. g. e, s. 13 ve mut.
(35) GLc. Art. 1929.
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1lk talepte de onu iade ile mukelleftir (36). Keza elde edilen semereler
de iade edilmek mecburiyetindedir (37). Fransm hukuku Roma hu-
kukundan farkli olarak mic ovdinin mesuliyetini daha ziyade agirlastir-
mistir (38). Buna mukabil mudinin borc¢lari 1947 inci maddede gosterilmis-
tir:  c. c. Art- 1947 ye gore : «Mudi mustevdiye depo edilen seyin saklan-
masl icin yapmis oldugu masraflari ve vedianin sebebiyet verdigi kayip-
lari tazmin ile mukelleftir». VVedia mukavelesinin cesitleri: 1. Zarur? vedia,
2. Yediemindir.

27. Turk"- isvicre hukukunda vedia mukavelesine gelinse: T. B. K.
*Md. 463 ve ZGB. Art. 472 vediayi tarif etmektedir. VVedia alelade sekli ile
bir iyilik ve lutufkarlik karakteri gostermektedir. Vedia da umumiyetle ari-
yet gibi bedava yapilan bir akiddir ve siphe halinde mukaveleyi meccani
addetmek gerektir (39).

Vedia akdi mixt bir s6zlesmedir. CUnklu mustevdiye bir takim, borclar
yiuklenmek imkani vardir. Meseld «vedia olarak alinmis olan hayvanlari
hareke: ve talim temrinleri yaptirmak, kiymetli evrak ve senetlerin faizle-
rini tahsil etmek, kiymetli evrak ve senetlerin ve borsada kayith diger her
turli senetlerin amortilerini gozeterek tahsillerini saglamak gibin. Mustev-
diye 'oy emniyet U_ere verilmektedir. Binaenaleyh vedia bir emniyet mu-
kavelesidir. Su halde mustevdi seyi her tirlu tehlikeden azade olacak tarz-
da muhafaza edecek ve bu hususta objektif tedbirleri ittihazla mukellef bu-
lunacaktir (40).

Mustevdi, muidinin izni ve muvafakati olmadikca tevdi edilen seyi kul-
lanamaz (41). (T. B. K. Md. 465). Aksi takdirde «mudiye muhik bir tazminat
vermege mecbur olur ve kazara husule gelen zararlardan dahi mesuldir».
Mustevdi m.evdu mali mudiye iade ile mukelleftir. 468 inci madde iade ma-
hallini gostermektedir. Beklenmedik hallerin budusunda seyin muhafazasi
mutevidiyi zarara maruz birakiyorsa mevdu mal tayin edilen zamandan da-
ha once de mudiye iade edilebilecektir (42). Sayet 3. Sahislar tarafindan
sey Uzerinde istihlak iddiasindc: bulunulursa «ve|dia adli igerik ile heteiz
yahut mustevdiye karsi istihkak davasi ikame edilmedikge», seyin mudi-
ye red ve iadesi sarttir (43). «Ucret sart etdilmedikge veya hal, miistevdi-

(36) c. c. Art. 1944,

(37) ¢, c. Art.1936.

(38) c. c. Art.1928.

(39) Bk. Huseyin Avni Gokturk : Borglar Hukuku. Akdin Nevileri. Ankara
1951, s. 582.

(40) Fritz Auterith - Gander : Depot. Fiches Turidigues suis.ses, No. 657.

(41) T. B. K. Md. 465.

(42) T. B. K. Md. 467/H.

(43) T.B.K. Md. 470.

SIS
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nin Ucrele intizarini icap etmedikge, mustevdi Ucret isteyemez (44)». Bunun
disinda mudi vedianin gerektirdigi butin zaruri masraflar ile mevdu se-
yin sebebiyet verdigi zararlari da 6ddemekle m-ikelleftir (45). Vedia birden
ziyade mustevdilere de tevdi olunabilir.

Borclar Kanunumuz gene bu bélimde, yediem(One tevdi (46), usulsiiz
tevdi (47), ve ardiye mukavelesi (48), (T. B- K. Md. Otelciye tevdi (49) ile
umurrd ahir idare edenlerin mesuliyetlerini (50) (T. B. K. Md. 481) dizen-
lemektedir.

23. Emniyeti suistimale sebebiyet verebilecek akdi muinasebetlerden
digerleri arasinda karz. Ariyet, icar da sayilabilir. Fakat hemen suna isa-
ret edelim ki butin bu saymis; olduklarimiz iadadi degildir. Kanunumuz
ve onun mehazi olan italyan Ceza Kanununda EmniyeU suistimali viicude
getirebilecek akid tipleri sayilmamis, bu suretle bir serbesti temin edil-
mis bulunmaktadir. Buna mukabil Fransiz Ceza Kanunu hangi rartlar al-
tinda bir vedia akdinin ihlalinin emmiyeti suistimal teskil edecedini naza-
ri iiibare almistir. Buna gore iki sartin tahakkuku icap etmektedir, a. Ha-*
'kiki bir vedia akdi karsisinda bulunulmahidir, b. Bu akdin ihlali Fransiz Ce-
za Kanununun 408 inci maddesindeki unsurlari ihlal etmelidir. Bu duruma
ileride Fransiz hukukunu tetkik ederken tekrar temas edecegiz.

29. Yukaridaki izahatimiz sirasinda tatbikatta emniyeti suistimale
viucut veren akid tiplerinden birisinin vedia akdi olduguna isaret etmistik.
Acaba vedia akdi dolayisiyle emniyeti suistimal ne suretle tesekkil etmek-
tedir? Ve gene acaba akdin unsurlarinin ihlali mi cirmi vicude getire-
cektir?

Burada her seyden oOnce su tefrikin yapilmasi iktiza etmektedir: Ve-
dia akdi Borglar Kanununun tanzim ettigi bir muinasebettir- Binaenaleyh
akdin ihlali ve taraflarin yiklendigi vecibelere riayetsizlik etmeleri tak-
dirinde zararin tazmini veya diger bir tdbirle medeni muieyyide mevzuu-
bahis olacaktir. Buna cezai mieyyide tatbik etmeye imkan yoktur. Gergi
esasinda medeni mieyyide dedigimiz de bir nevi cezadir. Yani daha dog-
ru bir ifade ile hukuki ihlalde Ceza Kanunu miueyyidesini tatbik edilemi-
yecedi tabiidir. Fakat burada nazari itibare alinan sudur: Hukuk? bir
minasebet, meseld vedia akdi geregince faile tevdi ve teslim edilen se-

(44) T. B. K. Md. 463/11.

(45) T. B. K. Md. 464.

(46) T. B. K. Md. 471, ZGB. Art. 471.
(47) T. B. K. Md. 472.

(48) T. B. K. Md. 473 - 477.

(19) T. B. K. Md. 478 - 480.

(50) T. B. K. Md. 481,
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yin onun tarafindan satilmasi, rehnedilmesi, sarf ve istihlak edilmesi, ke-
tim ve inkar edilmesi tahvil ve tagyiri cezolanacaktir. Bununla beraber
fail tarafindan icra edilen bu hareketlerin ekserisi hukuki bir muameledir.
Su halde Ceza Kanunu hukuki bir muamelenin haksiz surette ve aki-
din emniyet ve itimadini selb eden failin su hareketlerini ayrica bir cezai
mueyyide ile de cezalandirmaktadir. Bu ise ferdi oldugu koidar cemiyeti
de, istikrar ve intizamin temin ve muhafazasi noktainazarindan tatmin
etmektedir. Mamafih tekrar edelim ki sucun tekevvini sadece vediaya
munhasir degildir.

30. 508 inci maddenin tadad ettigi fiiller mulkiyetin abusus unsuru-
nu vicude getirmektedir. Bu suretle fail emniyeti suistimali ika icin tevdi
edilen mal Uzerinde ve sahibinin miulkiyet hakkina tecaviizde bulunmak-
tadir. Baska bir ifade ile yapilan tecaviz bir mulkiyet iddiasini mutazam-
min bulunmaktadir. Fail emanet malda, mulkiyetin usus unsurunu istimal
ederse suc¢ vicude gelecekmidir? Buna menfi cevap verilmek gerekmekte-
dir. Cunkd maddenin tasrih ettigi fiillerden birine usus intibak ettirilme-
dikgce sug¢ vicude gelmeyecektir ve meselda komsusuna emanet olarak ver-
mis oldugu bir tencerede, komsunun yemek pisirmesi emniyeti suistimal
degildir. Buna mukabil komsunun tencereyi satmasi yahut ketmetmesi v.s.
Emniyeti suistimal teskil etmektedir. Ancak burada bir noktaya isaret za-
rureti vardir- Komsuya teslim edilen tencerenin kendisine ne maksatla tes-
lim edildiginin de bilinmesi muhimdir. Cunki sey teslim edildigi gayeyi
asmissa, yani baska bir maksatla kullanilmissa ve bu da ayni zamanda
bir «sarf ve istihlak» teskil etmekte ise, fiil emniyeti suistimal sayilmakta-
dir. Filhakika Temyiz Mahkememiz de bu yolda karar vermistir. Temyiz
Mahkemesi 4. C. D. : «Kendilerine verilen talimat geregince sevk ve ida-
relerini tevdi olunan kamyonla muesseseye ait esyay! nakledecek yerde
kendi menfaa leri mukabilinde hususi bir .sahsa ait bugdaylari» icsima-
y1 sarf ve istihlak addetmistir (51).

Gene Temyiz Mahkememiz daha eski bir kararinda da: «GUumrik Vez-
ilefiine para depo edildigi takdirde ehven tarifenin tatbik edilebilecegini
sOylsyerek alinmis olan paranin depo e“ilmiyerek sarfed,ilmesin’-"o dolan-
diricihik sugu degil» Emniyeti suistim.al sugu olduguna hikmetmistir (52).
Ve gene jartdarira komu'anirm korucu elbiseleri yaptiracagindan bahisle.

(51) Bk. Cemal Kdéseoglu : Hasiyeli Tirk Ceza Kanunu, 7. basi. istanbul 1949,
S. 645 : Temyiz Mahkemesi 4. C. D., 27/6/1945, E. 6647, K. 67.34.
(52) Bk. Faruk Erem; a. g. e, s. 307 : C. G. K. 23/3/942.
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koylulerden def'alie para toplamasi ve bu paranin bir kismi ile elbise ge--
urerek geriye kalanini ketmetrnesi de emniyeti suisamaldir (53).

31. 508 inci maddede sayilan fiillerden birincisi kanunen satmak:
olarak tesbit edilmistir. Satis Borg¢lar Kanunu tarafindan tarif edilmistirr
(54). Kemal Oguzmana gore bu tabir yerinde kullanilmamistir (55). Onai
gore «satmak hukuk dilinde iltizami muameleyi ifade eder ve bizim Medo>-
nt hukuk sisteminde milkiyeti nakletmez. Mulkiyeti nakletmek icin men--
kul mallarda teslim, daha dogru bir ifade ile zilyedligin nakli lazimdir..
Binaenaleyh bizzaiiht iltizamT muamele milkiyete bir tecaviz teskil et--
mez. Sadece alicl ve satici arasinda hukuki bir bag tesis eder. Milkiyeto>
tecavizi teskil edecek olan zilyedligin nakli tasarrufudur- Kendisine tesr-
iim edilmis olan mali satan bir kimse malin mulkiyetini nakletmis olma-'
dikga emniyeti suistimal etmis olm.az. Binnetice sattigi mah aliciya tes--
lim etmeyip |de malike iade eden kimseye 523 Uincl madde tatbik edilerek:
cezasl hafifletilmek degil, su¢ tesekkil etmedi@i icin ceza verilmemek ge--
rekir. Su halde 508 inci maddedeki satmak tabirini mulkiyeti nakletmek:
manasina ahlamak icabetmektedir. «Eu mutaldaya biz de aynen istirdk et--
mekteyiz.

32. Madde rehnetmek demektedir. O halde menkul bir malin rehnil
teslimle vicuda gelecektir. Burada bir tasarruf muamelesi mevcuttur. Ve?
iste bu tasarruf muamelesi dolayisiyle emniyeti suistimal cirmi tesekkll
etmektedir. Bir kiro.se digerinin kendisine vedia olarak verdigi bir duvar:
saatini sahibinin rizasi hilafina ve kendisinin ve baskasinin menfaati icini
relinederse emniyeti suistimal meydana gelecektir.

33. 508 inci maddenin nazari itibare aldigi diger fiil «sarf ve istih-
lak» tir. «Sarf ve istihlakde» malda kullanmadan miutevellit bir eksilme,,
vicudinde bir azalma mevcuttur. Burada bizatihi bir fiilt tasarruf mevzuu—
bahis olmaktadir. Su halde kullanma malin zatinda ve kiymetinde bir ek-
silmeyi mucip olmuyorsa bu takdirde emniyeti suistimal mevcut degildir..
Meselda emaneten verilmis bir vazonun faraza bife Uzerinde veya masat
Uzerine konulmasindan sarf ve istihlak olmiyacagi cihetle emniyeti suis--
timal de yoktur. Temyiz Mahkememiz seyin en kiclik asinma ve yipranmat
ihtimali karsisinda emniyeti suistimali kabul etmektedir. Temyiz Mahke--
mesi 4. C- D. nin 27/6/1945 tarih ve 6647/6734 sayili bir kararina goére?
«sarf ve istihlékin teslim edilen seyin mahiyetine veya tamamina taallGkui
mesrut olmayip manevi ve kismi sarf istihlakin de» emniyeti suistimale»

(53) Bk. Hukuk ve ictihatlar Mec., sayi 23 -24, s. 253 ; Temyiz, 4. C. D,
12/10/1948, 10323/10941.

(54) T.B. K. Md. 182.

(55) 3k. r[[. Kemal Oguzman : a. g. e,, S. 567.
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vicud verece@i ve «teslim edilen makinenin kira almak sureti ile kendisi-
nin menfaaane baskalarinin 6te berisini tasimada kullaniimasinin teslim
edilen seyin evvela yag, benzin ve asinma pay! gibi ma-idi cihetlerinin sa-
niyen de intifai gibi teslim edenin hakki taallOk eden kazancinin sarf ve
istihlak edilmis olmasina gére emniyeti suistimal svcunu .eskil eder» (56)
denmekteo’ir.

34. Ketim ve inkar da 508 inci maddenin saymakta oldugu fiil ve ha-
reketlere dahil bulunmaktadir, ki aharin mulkiyetinde malikiyet iddia-
sinda bulunmanin oldukca bedihi ve belirli bir sekli karsisinda bulunul-
maktadir. Bu mevdu malin, fail tarafindan kendisine teslim ve tevdi edil-
mediginin iddia edilmesidir. Ketm-i hakikat dogruyu sakinmak demektir
(57). Binaenaleyh bu gibi kimseler ahlaken de en redaetkar kimseler te-
1akki edilmektedir.

35. Nihayet sonuncu bir fiil olarak tahvil ve tagyir géze carpmakta-
dir. Tahvil ve tagyir nedir? Tem.yiz Mahkememiz 1946 da vermis oldugu
bir kararda buna isaret etmektedir: «508 inci maddedeki (tahvil ve tag-
yir) teslim alinan miktar ile teslim edilen miktarda tehaluf olmamak veya
teslim edilen miktar eksik olmak sarti ile daha kiymetli bir maddenin da-
ha kiymetsiz bir mgddeye karistirilmasi sureti ile olacak tahvil ve tagyir-
lere mahmuldir (58)».

36. Su¢ malin teslimi aninda degdil ve fakat fail tarafindan iade is-
teginin reddi aninda husule gelir. Temyiz Mahkememizin Kararlari da bu
yoldadir. Su halde faraza mudi tarafindan mdustevdiye verilen bir vedia-
nin, iadesi istendigi zaman, mistevdinin vediay! satmis oldugu, rehnetti-
gi, sarf ve istihlak ettigi, tahvil ve tagyir ettigi tebeyyun eder veya ke-
tim ve inkar olunursa emniyeti suistimi sugu tekevvin etmis olacaktir.

c. Eli tatlerm kendisine veya bir baskasina menfaat temin etmis ol-
mak icin islenmesi,

37. Bu unsur sugun manevi unsurudur ve latince I'animus lucri di-
ye isimlendirilmistir (59). Maddenin mehazda vaz'l esnasinda pek ¢cok mu-
nakasalar cereyan etmistir ve Tali tetkik Komisyonu yalniz «kendisinin

(56) Cemal Késeoglu : a. g. e., s. 645; Faruk Erem : a. g. e., s. 528. ikinci bast;
Sad;k Perir.cek - Cahit Ozden: a. g. e., s. 510.

(57) Bk. Mehmet Hamdi: a. g. e., s. 104.

(58) BKk. Sulhi Donmezer : Ceza Hukuku. Hususi kisim. Sahislara karsi ve
mal aleyhinde curiimler. i. U. yayimlari No. 531. Hukuk Fakiiltesi. No. 116. istanbul
1953, s. 205.

(59) BK. Francgois Clerc : Cours elementaire sur la code Penal Suisse. Tome 1.,
Lausanne 1943, s. 121, No. 53.
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ve aharin menfaati maksadi ile emniyeti suistimal denilmesini teklif et-
misse de taibikaita emniyeti suistimalin esyanin iade, tevdi veya teslimi
sebebinin tahvil olmaksmn vukuu halinin gayri mevcut olacagi mulahazasi
ile» yapilan teklif itibara mazhar olmamistir (60). (Bk- Majno: a. g. e. s.
130).

c. Sug islemek irodcsinin mevcudiyeti.

38. Kasd eski sayillan bir telakkiye gére «fena niyet» dir. Fakat bu
hususta en dogru sekil kasdi iradeye irca eden disundstir. Kasd «sugu
teskil eden fiili, neticelerini bilerek ve isteyerek islemek iradesi» dir (61).
Su halde kasid bilm*eyi ve istemeyi cetmi oldugu icin suurlu bir iradedir.
Binaenaleyh fail kendisinin veya baskasinin menfaatine olarak 508 inci
maddenin saymis oldugu fiilleri «bilerek ve isteyerek» yapmalidir. Bitta-
bi sucun haksiz bir menfaat icin islenmis oldugunu ayrica izaha luizum gor-
muyoruz. Fail 508 inci maddedeki fiilleri bilerek ve isteyerek yapmalidir
dedik. Ancak failin bu fiilleri yapmaya hakki olmadigini da bilmesi icap
eder. Mesela komsuya tevdi edilen tencerenin, 6ding olarak verildigini
zanneden komsunun onunla yemek pisirmesi emniyeti suistimal degildir.
Binaenaleyh seyi ve parayi iktisaptan m.aksat failin bunlari kendi mulki-
yetine gecirmesi kastidir. Mesela seyi satmak yahut onu kullanmak veya
paralari yerine koyamiyacagmi bildigi halde harcamasi gibi (62). Genel
kasd kafidir (63).

Tste emniyeti suistimalin tesekkulU i¢cin mevzuubahis unsurlarin mev-
cudiyetine dair kesin subut delillerinin bulunmasina ihtiya¢c vardir (64).

Kakim hukmuni verirken bunlan arastiracaktir.
Devami var

(00) BKk. Majno: a. g. e., s. 130. )
(61) Bk. Faruk Erem: Tirk Ceza Hukuku. Cilt 1, Genel Hikumler. IKinci
basi, Ankara 1950, s. 296 ve mdt.



FiKiR ve SANAT ESERLERI KANUNU

(5 Amhk 1S51 - 5846) (1)

Yazan : LOTfi KAYNAK
isparta Asliye Ceza Hakimi

ICINDEKILER

1 — Meslek birlikleri

2 — 'Karineler

3 — Memur, hizmetli, iscilerin eserleri

4 — Fikir ve sanat eserleri sahiplerinin h<jklari
5 — Sozlesmeler ve tasarruflar

6 — Takibat

7 — HUkmT cakiglarin cezal mesuliyeti

8 — Sikéayete hakki olan miesseseler

9 — Davalar ve gorulecegi mahkemeler.

1 — Meslek birlikleri ; 5846 sayili kanun, Fikir ve Sanat Eserleri Ka-.
munudur. Hakki Telif Kanununun yerine gecen bu kanun bir¢cok bakimlar-
cdon; yenilikler ile doludur.

5/12/1951 tarihinde kabul edilmis olan 5846 sayili bu kanun 13/12/951
tcarihinde yayimlanmis olup meslek birliklerine ait 42, 43, nci maddeleri
hidkdmleri yayim tarihinden, geri kalan batin hikimleri de 1| Ocak 1952,
harihinden itibaren yururlige girmis bulunmaktadir.

Bu yazimizla Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yenilikleri ile baska
kcanunlarda husule getirdigi degdisikligi tetkik edecegiz.

Her seyden evvel sunu belirtelim ki Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu
1 /Ccak/1952 tarihinden itibaren yurtrlige girm.is oldugu hcide kanunun
bielli bash bir yeniligi olan meslek birlikleri heniiz kurulmamistir; kanu-
nmn SO inci maddesi ile meslek birliklerinin yayim tarihinden itibaren ca-
lnsmaya koyulabilecekleri, kabul edilmis bulunmaktadir.

(1) Ddstur C. 33. Sah. 49. Dergi.

L [L
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Fikir Va sana': eserleri sahipleri maddi ve manevi meniaa ler.'ni bu ka-
nuna c¢core mu'.erek bir tarzda korumak hak ve saldhiyetlerini kullanmak
icin bu kanunu yayimindan itibaren alti ay icinde meslek birliklerini kur-
mrhd.’rlar; halbuki, hentiz bu meslek birliklerinin kuruldugunu duymadik.

42 nci maddeye gore meslek birlikleri mudde.i icinde kurulmaz ise
hikimetin bu meslek birliklerini kurmayi saglayacagi iasrih edilmis iken
henidiz m.cslek birlikleri kurulus statuleri. Adalet se Milli Egitim Vekaletle-
rince tanzim edilmemis oldugu gibi Vekiller Heyetince de koéyle bir stati
kabul ve nesrolunmamisdir.

Kanunumuzun yenilikleri cimlesinden olarak 41 nci maddesinde «Sa-
hibinin musaadesi ile ses nakline yarayan bir vasitaya alinmis bulunan
musiki, ilim ve edebiyat eserlerinin plak ile umumi mahallerde calinmasi
caiz» gorulmuis ve fakat «eser sahiplerinin meslek birlikleri vasitasi ila
uygun bir bedel istemek haklari mahfuz» bulundurulmustur.

42 nci maddenin son fikrasinda «ilgililer, meslek birliklerine tUye ol-
madik¢a meslek birliklerinin sagladigi fa*ydalardan ve statllere gére mes-
lek birliklerinin tahsil edecekleri mali haklardan faydalanamazlar» den-
mektedir ki, meslek birliklerinin kurulmasi lazim oldugu bu fikra ile bir
ka: daha belirmis bulunmaktadir.

Meslek birlikleri kurulmayinca kanunun eser sahiplerine verdigi hak-
lardan eser sahipleri nasil faydalanacaklardir?

Kanun hikmi karsisinda eser sahiplerinin haklarini, meslek biriikle-
-rinin kurulmasini beklemeden 6nce eser sahiplerine 6édemegi hemen kabul
eden Radyo idareleri, alkislanacak bir hukuk anlayi.sJi géstermis olacak.ir.
Kanun hiktmleri dava agmak hakkini hicbir tahdide tabi tutumamis ol-
duguna gore yuriarlukte bulunan bir kanun hikminin yerine getirileme-
yecegini dusunmek bile abestir. Acaba bu yolda mirccaadar ne neuce
verecektir?

Kanunun 43 ncu maddesinde «Bakanlar Kurulu fikir ve sanat eserleri
sahiplerinin musaadesini almaksizin evvelce yayimlanmis bir eseri radyo
ile yaymak salahiyetini bir kararname ile Radyo idaresine verebilir» denil-
digine gére bu madde uyarinca Radyo idarelerinin eser sahiplerine ce-
yecekleri icret icin bir tarife hazirlanacaktir. iste heniiz bu tarife dahi ya-
yimlanmamistir. Edylece kanun tatbike girdikten sonra hiukumlerinin ye-
rine getirilmesi saglanmamistir.

2 — Kailineler :

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yeniliklerinden biri de (karineler)
dir. Eskiden telif hakkini ierrin icin telif hakki ilmthaberi, diye bir tasar-
ruf senedi almak lazim idi. Telif hakki davasi agmak igin 6nceden bdyle
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biir ilmuhaber gostermek icabederdi. ilmihaberi almak icin ait oldugu dai-
rceye bir hare ddenir; ve eserden U¢ nisha verilerek eser hususi defterine
gjeciriilirdi. Halbuki yeni kanunumuzda eserin sahibi gayet basit olarak
tearif edilmigiir. Eserin sahibi, onu vicude getirendir. Madde 8.

Yayimlanmis bir eserin nishalarinda veya bir glzel sanat eserinin
aislinda o eserin sahibi olarak adi veya mustear adi kullanilan kimse aksi
scabit oluncaya kadar o eserin sahibi sayilir. Madde 11.

Goruluyor ki Fikir ve Sanat Eserleri Kanununda gosterilen haklardan
vre saldhiyetlerden faydalanmak icin, yeni kanun hicbir formalite koyma-
rmistir. Eser sahibi, bu kanuna gore serbestce haklarini ve saldhiyetlerini
kiullanabilir. Mali haklarin Gzerinde yapilacak sdzlesmelerin ve tasarruf-
icarin yazili olmasi, sozlesme ve tasarruflarin konusu olan haklarin ayri
atyri gosterilmesi sart kilinmistir. Madde 52.

Yeni kanunumuzun koydugu bu hikim sézlesmenin seklini ifade eder;
yroksa eskisi gibi bir ilmuhaber veya bir senet, bir belge tedarik eylemek
iccabetmiyor. Yani kanunumuza gore hak sahibi olmak icin fikir ve sanat
eejserini vucude getirmek elverir; baskaca hicbir, «ttamele yapmak lazim
dlegildir.

3 — Memur, hizmetli vfe is¢inin eserleri :

Memur .hizmetli ve iscilerin islerini gorir iken vicude ge ildikleri
«ejsGihir bunlari calistiran veya tayin edenlerindir. Madde 8, fikra 2. Eski
kcaminda dahi buna benzer bir hikim vardi; eski kanunda bu gibi kimse-
iterin eserleri, calistirana satilmis sayiliyordu. Yeni kanunda ise calistira-
min veya tayin edenin oluyor. Biz, memur, hizmetli ve iscilerin islerini go-
rtir iken vicude getirdikleri eserlerin hemen calistirana veya tayin edene
grecmis olmasini adaletsiz buluyoruz.

Fikir ve sanat eserlelinin ¢cogalmasini saglamak icin dahi genis anla-
yustall ayrilmamak lazim idi. Cunki, kaide olarak «Eserin sahihi onu vi-
emde getirendir.» dedikten sonra eseri viicude getirmiyen bir kimseye eser
Uizeritideki haklarin butinuint vermek hem kaideye, hem de adalete av-
k:in olur. Halbuki, esas itibariyle,, eseri vicude getiren ona sahip olm.ali;
Bitzlesmedon veya isin mahiyetinden aksi anlasilmadikca eser onu vicude
gretirenin olmalidir. Sozlesme veya isin mahiyeti icabi eserin is sahibine
aut alacagi anlasihyorsa o vakit eser is verenin olur. E-nim fikrimize gore
miadde soyle olmali idi: «Aralarindaki sdézlesmeden veya inin mahiyetin-
dien eserin is verene, calistirana ve tayin edene ait oldugu anlavilmadik-
-c«a eser onu vicude getiren, memur, hizmetli ve is¢inindir».
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iste bu hukim hem umumi kaideyi korumus olurdu, hem de adalete
uygun bulunurdu. 8 inci maddenin 3 tnci fikrasi i¢in bu muldhazamizi va-
rit bulmuyoruz. 8 inci m.addenin 3 Unci fikrasi. Borclar Kanununun 385 inci
m_addesi ile miutenazir bulunmaktadir.

Fikir ve sanat eserlerinin sahipleri, sozlesme yapmakta serbesttir»
Eu toyle olunca da yeni kanunumuzun bu hikmi tatbikatta buyuk bir
miahzur yaratmaz.

Fikir ve sanat eserleri, sahiplerinin hususiyetlerini tasiyan bilgi ve
gorgu eserleri olup memur, hizrneti ve iscilerin yaptiklari bu turli eser-
leri s6zlesme ile galistirana vermegi dnceden kabul edebilirler. Ve sozles-
mede kendi menfaatlerini dnceden dusunurler, dyle ya calisan maharet
ve kabiliyet gostermistir; calisuran ise fikir ve sanat eserini belki de di-
sinmemiistir. Fikir ve sanat eserinin vicude getirilmesinde hi¢ emegi ol-
m.aycn calistirana bu eserin Uzerindeki haklarin tumind birden vermek
dogru olur mu? lyi disiinecek olur isek kanunumuzun bu istisna hikmu,
tatbikatta muhim bir adaletsizlik doguracak kudrette degildir, ¢unkl, me-
mur, hizmetli ve is¢i kanununun bu hikmini gézéninde tutarak, kendisini
calistiracak kimse ile ona gore cozle.sme yapacakvir. Hi¢ suphe yok ki, bu
kimseler 6nceden yapacaklari sozlesme ile yuksek Ucret isleyerek, aldan-
mis olmaktan kurtulacaklardir.

istitrat olarak su ciheti belirtelim: Bor¢lar Kanununun bir maddesi bu
hukire benzer bir hilkkiim ihtiva eder.

Borclar Kanununun 336 nci maddesi iscinin ihtiramdan bahseyler. Bir
m-ukayese yapmak icin bu maddeyi aldik. Bor¢lar Kanununun 336 nci mad-
desinde «isci hizmetini yaparken bir sey ihtira ettikte is sahibi boyle bir
ihtiram kendisine ait olacagini akitte sart koymus, yahut bu ihtira iscinin
taahhideyledigi hizmetin levazimindan bulunmus ise ihtira olunan sey is
sahibinin olur» denilmektedir.

Gorulayor ki ihtira eseri esas itibariyle is¢inin olup ancak so6zlesme-
ye gbre is verenin olur. Akitte ihtira edilen eserin is verene ait olacagi sart
koyulmus ise eser is verenin olur. Bor¢clar Kanunu bu madde ile hukuku-
muzun esasindan ayrilmiyor. Bu arada kanunumuzun bir tercime hata-
sindan bahseylemek isterim. Séyle ki Boiglar Kanununun 336 nci maddesi-
nin tekabil eyledigi isvigre Borglar 'Kanununun maddesinde Fransizca me-
tin ; oyledir:

lorsgue la matiere des Services promis par I'empoKyo lui impose une
CcC ivi e inventive».

Eu Fransizca metin kanunumuzda c¢oylo terciime ve kabul edilmistir:

«Bu ihtira is¢inin taahhideyledigi hizmetin levazimjndan ise» halbu-
ki tercime r,6/le olmali idi: «Eger isginin taahhideyledigi islerin icabi isci

aVv
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bir ihtira calismasina mecbur ise «Fransizca metin ihtira eseri Uzerindeki
haklari daha ziyade koruyor, icci yapti®-. eserin Gzerindeki haklarini yine
kendi taahhidi ile tayin ve takyid ediyor (1). iste kanunlarimizin umumi
olarak koydugu kaide is¢iyi, memuru, hizmetliyi vicude getirdikleri eser-
lerin sahibi kilmistir.

4 — Fikir ve sanat eserleri sahiplerinin haklari:

Eser sahiplerinin haklari yeni kanunumuzda fikri haklar adi altinda
manevi haklar, mali haklar, diye iki kisimda mutalaa edilmistir.

Manevi haklar: Umuma arzeylemek salahiyeti, eser Uzerinde sahibi-
nin adinin belirtilmesi salahiyeti, eserde bir degisiklik yapilmasini meney-
lemek saldhiyetidir. Méanevi haklarin kullanilmasi icin bir mudidet konul-
mamistir. Mimeyyiz bulunan kicukler bile ménevi haklari kullanmakta
kanuni temsilcilerinin rizasina muhta¢ degildirler. Méanevi haklari kullan-
maktan vazge¢cmek hikimstzdir. Ménevi haklari kullanmak bir zaman-
ile mukayyet degildir. Madde 13, 14, 15, 16, 17\, 18).

Mali haklara gelince, henliz alenilesmemis bir eserden fcydalanmak
hakki, alenilesmis bir eserden faydalanmak hakki olarak mutalda edilen
mali haklar icinde, isleme hakki, cogaltma hakki, yaymak hakki, temsil
hakki, radyo ile yaym.a hakki gibi haklar vardir.

Tercume etmek bir eseri islemektir, roman, hikaye, siir, tiyatro piyesi
gibi eserlerden birini bir digerine ¢evrmek, meseld bir romani tiyatro pi-
yesi haline getirmek bir islemedir.

Musiki, guzel sanat, ilim ve edeblyat eserlerinin filim haline getiril-
megi, isleme oldugu gibi musiki eserlerinin arranjmanlari ve tertipleri dahi
islemedir. Madde 6.

Eser sahibine taninan bu haklardan istifade etmek igin hicbir kayit
konulmamistir. Ancak bir baskasi eseri islemek, cogaltmak, yaymak, tem-
sil eylemek, veya radyo ile yaymak icin eser sahibinin miusaadesini almak
zorundadir. Hilasa, mali haklardan faydalanmak minhasiran eserin sahi-
bine ait bir haktir. Madde 20, 21, 22, 23, 24, 25.

Fikir ve Sa™nat Eserleri Kanununun 46, 47 nci maddelerinde bu hak-
lara konulan tahditler, amme menfaati milahazami ile Devletin faydalan-
ma hakki ve saldhiyeti ve kamuya mal etme saldhiyeti(dir. Bu tahditler da-
hi umumiyetle mali haklara konulmus bir tahdit olup manevi haklara su-
mull yoktur.

(1) Bu cimlenin tam terciimesi sudur : «isci tarafindan taahhit edilen hiz-
metler isgiye bir kesif faaliyetinde bulunmiya icbar ediyorsa». Dergi __ Tetkik
Kurulu.

Adalet Dergisi Say1: 3 1954 E: 5
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Mali haklar bu kanuna gore eserin sahibi yasadik¢ca s"*3r ve koruni;r.
Eser sahibi 6ldikten sonra 50 yil varislerin haklari devam eder. Yalniz,
Tirkceye tercume hakki icin 10 yil stre kabul edilmistir; ilk defa tirkgi-
den baska bir dil ile yayimlanmis bulunan bir ilim ve edebiyat eserinn
yayimlandigi tarihten itibaren 10 yil icinde eser sahibi veya onun mi-
saadesi ile bagkasi tarafindan tercime edilmemis, tercimesi yayimlai-
mamis ise 10 yil gectikten sonra eserin tirkceye tercimesi serbesttir. Ka-
nunun 88 nci maddesi ile 28 nci maddesi karsilastirilarak mutalaa edi'ir
ise yabancilarin Tirkiye disinda yayimlanmis eserlerini tercime etmek
hakkinin hangi sartlarla tanindigi anlasilir.

El isleri, kiicuk sanat eserleri, fotograf ve sinema eserleri icin kora-
ma muddeti aleniyet tarihinden itibaren 20 yil olarak kabul edilmis..r.
Madde 29 bestekéarlara taninan haklara gelince, musiki eserlerinin sa-
hipleri, yayimlanmis bir edebiyat eserinin ufak parcalarini sahibinin mi-
saadesini almaksizin besteleri ile birlikte c¢ogaltmak, yaymak ununi
mahallerde temsil eylemek ve radyo ile yaymak salahiyetini haizdr.
Madde 39.

Plaklarin calinmasi, eser sahibinin musaadesi ile ses nakline ya-
rayan bir vasitaya alinan musiki, ilim ve edebiyat eserinin umumi ma-
hallerde calinmasii caizdir. Ancak eser sahipleri meslek birlikleri vasita
ile bu plaklari calanlardan bir bedel istemege hakhidirlar. Madde 41.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun yepyeni bir hak mevzuu da gi:«l
sanat eserlerinin satis bedelinden pay verilmesi usuladur.

Kanunun 45 nci maddesinde bahsedilen bu hal eser sahibi icin a-
ninmis bir hak olup eserin elden ele ge¢gmesi sirasinda son satis fiyatirdn
nispetsiz bir sekilde artmis olmasindan dolayi son satis muamelesini ya-
pan kimse aleyhine konulmus bir tahdittir.

Guzel sanat eserleri bedii vasfi olan yagh boya, sulu boya tablobr,
resimler ve desenler, pasteller .gravirler, gizel yazilar, tezhipler, kazna,
oyma, kakma, veya benzeri usullerle maden ,tas, agag, veya diger iir
madde Uzerine cizilen veya tesbit edilen eserler ve heykeller, kabartmalcr,
oymalar, bunlarin asillari satilir da elden ele gectike¢ kiymeti artana,
koruma muddeti icinde ilk satis bedeli ile nispet kabul etmeyecek surete
bir artis gorulebilir; iste bu halde eser sahibi bedel farkindan minadp
bir pay isteyebilir; ¢cunki, eseri yapan kimse sanat ve maharetini gostu-
mistir. Eseri safim alan kimse ise satin aldig fiyat ile nispet kabul etne-
yecek surette bir kar temin ederse eser sahibi bu kardan bir pay isteyebiir.

Ancak kanunda bu k&r meslek birliklerine odenecektir.

Goraluyor ki bu maddenin tatbikati da meslek birliklerinin kunl-
masini bekliyor. Bakanlar Kurulu, bedel farkinin ylzde onunu gecmenek
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Uzere bir pay nispetini her sinif artist icin kabul edip bildirecek idi; bu
kararname hentz c¢ikmamistir. Sunu da kayda deger goriyoruz ki pay
iatemek icin, kanun 5 yiIl miruruzaman kabul etmistir.

5 — Sozlesmeler ve tasarruflar ;

Kanunumuz fikir ve sanat eserleri Uzerindeki mal? haklarin kullanil-
masini tamamen serbest birakmistir; eser sahibi mali haklarini istedigi
gibi devredebilir; mali haklarmi karsilikli, veya Kkarsiliksiz olarak bas-
kasina devredebilir; ancak, hentz vicude getirilmemis bir eser veya ta-
mamlanacak bir eser baskasina devredilem.ez. Bdyle bir muamele yapi-
lirsa, batil olur. Kanunumuzun 50 nci maddesine goére, henliz vicude geti-
rilmemis bir eser Uzerinde tasarrufa ait taahhttler yapilabilir.

Ruhsat: Mali haklari sadece kullanmak selédhiyetini vermek ruhsat
v ermektir. Kanunumuzda ruhsat bir istilah olarak kabul edilmis olup ba-
sit ve tam olmak Uzere iki kisimda mdutalda edilmistir. Madde 56.

Kanun veya anlasmadan aksi anlasilmadik¢a, her ruhsat «basit»
sayillmistir. Ruhsat yalniz bir kimseye mahsus olmak Uzere verilmis ise
«tani ruhsat» sayilmistir. Basit ruhsat hakkinda Borclar Kanununun hési-
lat kirasi hukimleri, tam ruhsat Gzerinde ise Medeni Kanunun intifa hak-
kina dair hukumleri tatbik olunacaktir. Mali haklara dair sézlesmeler ve
tasarruflar yazili olmalidir ve konulan olan haklarm ayri ayri gosteril-
*ussi sart kilinmistir. Madde 52.

Mali bir hakkin devri veya bir ruhsalin verilmesi, eserin tercimesi-
ne Veya sair islenmelerine samil deg@ildir. Madde 55.

Fikir ve sanat eserlerinin ashi veya cogaltilmis nushalari Uzerinde
miilkiyet hakkmin devri, aksi kararlastirilmadikca, manevi haklarin dev-
rili tazammun etmez. Madde 57.

Mali bir hakki veya ruhsati olan kimse, stzlesmede yazili sire icin-
de, sure yazili degil ise halin icabina gore, miunasip bir zaman icinde,
hak ve seldhiyetlerinden gere@i gibi faydalanmaz ise, bu ylzden eser
«ahibinin menfaatleri esasli surette ihlal edilir ise eser sahibi stzlesme-
den cayabilir. Madde 58.

Muayyen bir gaye veya muayyen bir zaman icin mali haklarin devri
veya yine bodylece verilmis ruhsat, gayenin ortadan kalkmasiyle veya za-
manin gecmesiyle ilgili hak veya ruhsat sahibine avdet eder. Madde 59.

Eser sahibi veya mirascilari, mali haklardan vazgecebilirler, evvelce
yapilmis olan tasarruflara halel gelmemek sarti ile 6nceden vazgecmek
muteber olmak icin resmi senet 'yapil mali ve resmi gazete ile bu tasarruf

ilan edilmelidir. Madde 60.
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6 -— Takibat :

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71, 72, 73 nci maddelerinde ya-
zih suclardan dolay! takibat yapilmasi sikayete baglji tutulmustur.

Ceza davalari ménevi haklara tecaviz halinde 71 nci maddeye goére
takib olunur. Bu maddeye goére suc olan olaylar sdylece siralanabilir:

A — Eser sahibinin veya onun yerine gecen kimsenin rizasi olmak-
sizin, hendz alenilesmemis bir eseri umuma arzetmek veya yayimlamak,

B — Bir esere veya c¢ogaltilmis nishalarina eser sahibinin veya onun
yerine gecen kimsenin muisaade etmedigi bir adi koymak,

C — Baskasinin eserini kendi eseri veya kendi eserini baskasinin
eseri olarak gostermek suc¢ oldugu gibi bir glizel sanat eserinden cogalt-
ma ile elde edilmis olan kopyalarla bir islenmenin ash veya cogaltilmis
nushalari, ve kér elde etmek Uzere faydalanan kimse,

C — Mevcut olmayan bir tasarruf seléhiyetini baskasina devreden,
rehneden veren veya herhangi bir surette tasarrufta bulunan kimse,
D — Kendisine sdzlesme ile veya kanunla musaade edilen miktar-

dan fazla nidsha cogaltan veya cogalttiran kimse 1000 liradan 10000 li-
raya kadar agir para cezasl ile veya bir aydan bir yila kadar hapis ce-
zasl ile asliye ceza mahkemelerince cezalandirilirlar.

Bu maddeye gore de takibat icrasi 75 nci madde hikmiine gore sika-
yete baglidir.

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 344 nct maddesinin 8 nci ben-
dinde, hussui kanunlarda yazili ebedi ve sinai milkiyetlere ve gizel sa-
natlara muteallik suclarda sahsi dava agmak sart iken Fikir ve Sanat
Eserleri Kanununun 75 nci maddesinde ise yazili sikayet yeter géralmustir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 89 ncu maddesine gore Ceza Mu-
hakemeleri Usuli Kanununun 344 nct maddesinin 8 nci bendi, Fikir ve Sa-
nat Kanununun 75 nci maddesine aykiri oldugu icin kaldiriimis, demektir.

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun koydugu hiukumlere gore yazih si-
kayet yolu ile C. Muddeiumumiliginin istiraki istenecektir; C. Middeiumu-
misi &mme davasi ac¢inca, dava slrecek; davaci durusmaya gelmese veya
kendisini bir vekil ile temsil ettirmese de dava kendiliginden dismeye-
cektir.

7 — Hikmi sahislarin ceza mesuliyeti :

Fikir ve Sanat Eserleri Kanununun 71, 72, 73 ncl maddelerine gér©
bu kanunda yazili suclar bir hikmi sahsin drgeni tarafindan islenir is©
hukmi sahis masraf ile para cezasini sucglular ile birlikte ddeyecektir.

Madde 74.

\
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Bu hidkim, eski kanunda 'yok idi.

8 — Sikayete hakki olan muesseseler :

Ceza davalarinda tecaviize ugrayan kimse sikayete haklidir. Tecavi-
ze ugrayandan baska 71 inci maddenin birinci fikrasinin 4 nci bendindeki
hallerde 35 nci madde geregince kaynak godsterme mikellefiyetine aykiri
hareket edilir ise Milli Egitim Vekaleti de dava ve sikayette bulunabilir.
Bundan baska tecaviz eden kimsenin mensup oldugu ilim miesesesi gibi
tecaviize ugrayan kimsenin mensup oldugu ilim muessesesi dahi sikayet
edebilir. Bu hallerde Basin, Yayin ve Turizm Genel Muddrldga ile Turk
basinini temsil eden tesekkiller dahi sikayet hakkini haizdirler.

9 — DaAvalar ve gorilecegi mahkemeler :

Bu kanunun tanzim ettigi hukuki muinasebetlerden dogan davalar,
mutlak olaliak, asli'ye hukuk ve asliye ceza mahkemelerinde gorulir; sahst
dava acilmis ise cezalar davalari adli tatilde dahi gorulur, acele isler-
dendir.

Ceza davag ile birlikte sahsi hak da istenmis ise asliye ceza mahke-
mesi beraet karari verince sahsi hak tdletiinin tatkiki icin, dogrudan dog-
ruya, dava dosyasini asliye hukuk mahkemesine goénderecekiir, bu hikim
dahi yenidir.



ATESLI SILAHLAR ve BICAKLAR

Yazan: Ahmet ERDOGDU
Adalet Vekaleti Ceza isleri
Umum Mudurliginde salahiyetli

Hakim
Plan:
1 — Mevzua giris
2 — Silah
3 — Silahin Ceza Kanunumuz bakimindan taksimi
A — Memnu siladh
B — Memnu olmayan silah
4 — 6136 sayili kanunun esbabi mucibesi
a — Bicaklar
b — Atesli silahlar
5 — 6136 sayili kanunun prensipleri
6 — 6136 sayili kanunun idare mercilerini ilgilendiren hukumleri.
A — lzin verme
a — Mecburf izin
b — ihtiyari izin
B — Toplu sildh arama
C — Muvakkat saléhiyetler
7 — Ceza hukumleri
8 — 1918 sayili kanunla ilgisi
9 — 3005 sayih kanunla ilgisi
a — 3005 sayili kanunun 3 Unct maddesi bakimindan
b — 3005 sayili kanunun birinci maddesi bakimindan
10 — Yabanci mevzuat
a — lsvicre Ceza Kanununda silahin yeri
b — Alman Ceza Kanununda silah hakkindaki hiktmler

11 — Temyiz Mahkemesinin ictihadi

1 — Mevzua giris:
Ceza Hukuku bakimindan atesli silahlar ve bicaklarm tetkik mevzuu
edilmesi hususi bir ehemmiyeti haizdir. Bilindigi gibi bir cok yaralama ve
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oLdirme suglari silah ve bigakla islenmektedir. Sug aleti dedigimiz bu va-
sitalar bu sekilde islenen surlarda dogrudan dogruya bir rol oynarlar. Ek-
seriya yaralama ve olduriro fiillerinde kullanilan bu aletlerin bazi suc-
larda da cezayi cogaltici esasli birer unsur olduklar suphesizdir. Silahla
tehdit, silahla eve girme silahla yagma ve yol kesme suclarinda oldugu
gibi (T. C. K. 191/2, 193/2, 497). Sildh, umumiyet itibariyle Sucun Se-
naatini bir kat daha artiran vasita olmasi itibarile denilebilirki her mem-
leketin ceza hukukunda ©nemle Uzerinde durulmus ve cezayi artirici bir
unsur olarak nazara alinmistir. Bizim Ceza Kanunumuzda ida silahin sug
bakimindan yeri buyuUktir. Biutin bunlar yaninda mevzuun memleket asa-
yisile olan yakin aldka ve ©6neminin de zikre deger oldugunda hi¢ stuphe
yoktur.

2 — Silah :

Burada silah denince ceza tayininde kanunun siddet sebebi saydigi ve
sucun islenmesinde kullanilan aletleri kasdediyoruz. Ceza Kanunu 189 un-
cu maddesinde silah tébirine dahil olan sug isleme vasitalarini tayin et-
mistir. Bunlar sirasile:

a — Atesli silahlar

b — Patlayici maddeler

¢ — Tecaviz ve midafaada kullanilan her tirlG kesici, delici veya
bereleyici aletler.

¢ — Yakici asindirici, yaralayici eczalar veya diger her tarli zehir-

ler ve bogucu, kor edici gazlardir.
I ,. Ceza Kanunumuza gore silah mefhumuna dahil edilen atesli silahlar-
la patlayici maddelerin muhtelif cins ve nev'ileri vardir. Uzun ve kisa nam-
lulu atesli sildhlar yaninda gesitli patlayici maddelerde mevcut oldugu
I herkesge bilinen bir keyfiyettir. Gerek Ceza Kanununun s6zi gecen mad-
desi gerekse atesli silahlar ve bicaklar hakkindaki kanun (atesli silahi ve
felc-agi) tarif etmis degillerdir. Esasen buna da lizum ve imkan yoktur.
Ceza Kanunun 189 uncu maddesinde mevzuubahs tecaviz ve muda-
factda kullanilan her tarlt kesici, delici veya bereleyici aletler meyanina
giren ve silah olarak kabul olunan vasitalar cesidine gore simdiye ka-
dar, yani atesli sildhlar ve bicaklar hakkindaki Kanunun yururlige girdi-
gi tarihe kadar tatbikati isgal etmis ve muhtelif ictihatlara yol agmis idi.
Nitekim bunlardan birisi de 6136 sayili kanunun meriyetinden kisa bir za-
man evvel ittihaz edilmis bulunan Temyiz Mahkemesi Ceza Umumi Heye-
tinin 18/5/1953 tarih ve 2/51-52 sayili ictihadidir (1). Bu ictihada goére

(1) Temyiz Mahkemesi Ceza Umumi Heyetinin 18/5/1953 tarih ve 2/51-52 sa-
yili karan. Adalet Dergisi 1953, say! : 9, sahife 1083.
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balta yuz tarafi kuvvetli ve kesici aletlerden madut ise de bir kavgada kor-
kutmak maksadiyle kullanildigi takdiride Ceza Kanununun 466 inci mad-
desinde yazih silahlardan sayilamaz. Bilindigi gibi 466 inci maddede bir
kavgada silah ceken ve silah bosaltanlara ceza tayin olunmustur. Temyiz
Mahkemesinin bu ictihadina gore bdyle hallerde balta kanunun su¢ unsuru
olarak kabul ettigi silahlardan sayilmamistir.

6136 sayili kanun bu mevzuda en yeni hiukimler vaz ediyor. Asagida
besinci ve miuteakip bentlerde izah olunacagi vechile s6zi gegen kanunun
3 Uncl maddesinde ate-sli silahlardan 4 tUnci maddesinde de bicaklar ve
cesitlerinden bahis vardir. 4 Gnci mofdde kama, hancer, saldirma, sisli bas-
ton, sustali ¢aki ve benzerlerile sivri uclu ve oluklu bicaklar hakkinda hi-
kimler koymus bulunmaktadir. Bunlar memleketimizde ekseri ahvalde te-
caviz ve mudafaada kullanilan vasitalardir. Binaenaleyh bunlar yukarida
izahina calistigimiz T. C. K. nunun 189 uncu maddesinin (c) yahut da kanun
metnine gbre 3 Uncl bendinde mevzuubahs kesici, delici veya bereleyici
aletlerden maduttur.

3 — Siladhin Ceza Kanunumuz bakimindan taksimi

6136 sayili kanunun yuararlige girdigi 15/8/1953 tarihine kadar Ce-
la Kanunumuz silaht:

A — Memnu siladh

B — Memnu olmayan silah

diye ayirmakta idi. Memnu sildh ve memnu olmayan silahlari muay-
yen bir kistasla birbirinden tefrik etmis ve ayti ayri cezai mueyyideler
koymus bulunmakta idi. Nitekim Ceza Kanununun 265 inci maddesinde;

A — Memnu silah

a — Ordu tarafindan kullaniimis ve kullanilmakta olan veya dus-
mandan istignam olunan veya butiin asker? sahislara veya zabita kuvvet-
lerine tahsis edilen eski veya yeni sistem her cins veya modelde makina-
siz veya agir veya hafif makinali harp tifenkleri veya diger nevi harp alet-
leri kasatura, stingt, kiling ve mizraklar.

b — Capi, cinsi ve modeli her ne olursa olsun fisenk yatagi dahil ol-
dugu halde namlusu 15 santimetreden uzun tabancalar.

¢ — Sapi sayllmamak Uzere uzunlugu 25 santimi gecen tek veya ¢ift
yuzli ve sivri uglu her tarlt kesici aletler sayilmis idi.

B — Memnu olmayan silah

Yukarida (A) bendinde izah olunan silahlarin disinda kalanlarla bir
meslek veya sanatin icrasina mahsus veya ev levazimindan olupta bu mak-
sat ile bulundurulan veya tasinan veya kullanilan bicak vesair aletler.

N
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memnu silahdan sayillmamis idi. Boyle silahlan merciinden ruhsat almak-
sizin sehir ve kasaba i¢inde tasinanlara Ceza Kanununun 549 uncu madde-
sinde mieyyide konulmus bulunuyordu. Asagida izah olunacagi vechile
6136 sayili kanun yururlige girdikten sonra bu hikumler artik zimnen il-
ga edilmis bulunmaktqdir. Yalniz surasini tebartz ettirmek gerekir Ki,
6136 sayili kanunda mevzuubahis edilmeyen, ve Tirk Ceza Kanununun
264 Uncl maddesinde yer almis bulunan dinamit, bomba ve buna benzer
yikici ve oldiurtci aletlerle barut ve vesair cezalar hakkinda mieyyide vaz
edilmis bulundugundan s6zi edilen madde yalniz saydigimiz yikici ve ol-
dartct alet ve eczalar igin tatbik olunacaktir (2).

4 — 6136 sayili kanunun esbabi mucibesi.

Siladhlar hakkinda kisa izahati verdikten sonra atesli silahlar ve bi-
caklar hakkin(daki 6136 sayili kanunun tedvinine amil olan sebepler lze-
rinde biraz durmak faydali olur.

a — Bicaklar

Ceza Kanunumuzun 265 inci maddesinin 3 Unci bendine gdre uzun-
lugu 25 santimetreden asagi olan bicaklarin memnu sayilmamasi hasa-
biyle bu nevi bicak, kama ve benzerlerinin yapilmasi, yurda sokulmasi,
satilmasi ve satin alinmasi simdiye kadar hi¢ bir kayit ve sarta tabi de-
gil idi. Bu sebeple bunlar serbest olarak piyasada ve vitrinlerde satilip
teshir edilmekte idi. Yaralamak ve adam o6ldirmek gibi suclarda ve kisa-
ca tecavizde kullanmaktan baska bir ise yaramayan bu bicaklarin kolay-
likla elde edilmesi bu mevzua giren suclarin memlekette gtinden giine art-
malina amil olmustur. MedenT bir memlekelde yasayan vatandasin huzur
ve emniyetini bozan bu hél yeni ihtiyaclar ve esaslar dairesinde ele alin-
mak zururetini hissettirdi.

b — Atesli silahlar.

Ceza Kanunu yine 265 inci maddesinde memnu silah olarak namlu
UiUnlugunu hesaba katmis ve bu olclye gére muieyyideler koymus bulunu-
yordu. Namlusu 15 santimetreden asagi olan tabanca memnu silah degil-
di. Ve memnu silah olmiyan sildhin sehir ve kasaba disinda tasinmasi
da mieyyide altinda bulunmamakta idi. Habuki namlusu 14 santimetre
olan bir tabancanin .ehlikesi uzun namlulu olanlardan daha'mi azdir?
Mavzer gibi uzun namlulu sildahin gizlenmesi muskil bulunmasi i.ibariyle
magdurun hi¢ olmazsa bunlara karsi korunma tedbiri almasina imkan var-
dir. 15 santimden kisa silahlar ise saklanmasi ve gizlenmesi daha kolay
bulunmasi sebebiyle magdurun korunma imkanimda bertaraf etmekde ve

(2) Tamim Adalet Vekaleti Ceza isleri Umum Mudirligu 15/8/1953 tarih ve
86/19 say!I.
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bu itibarla tehlike bir kat daha artmakta idi, nitekim bu silahlarla isle-
nen suclarin seneden seneye ¢ogalmakda olduguda istatistik malimatiyi©
tebeyyln etmistir. Binaenaleyh sildhlari namlusuna gére ayirarak bir kis-
inini baska diger kismimda baska bir esasa baglamanin bu ginku reali-
te ve ihtiyaclar karsisinda uygun olmgdigi gorilmistir.

Bundan baska 4374 sayili kanunla yasak olmayan rivelver ve taban-
calarla buna ait mermilerinin ithal ve ikmalini Devlet inhisari altina al-
makla beraber Tekel idaresine bu gibi tabanca ve mermilerinin ithali icin
baskalarina muisaade vermek yetkisi de taninmis ve idarede bu yetkiye
istinaden bazi firmalara ithal muisaadesi verdigi ve memlekete bu cesit
tabancalar geldigi ve memlekette de imal edildigi ve binnetice elde edil-
melerinin gayet kolay oldugu acik bir hakikattir.

Yasak olmiyan sildhlarin tasinabilmesi icin de idare amirlerinin bir
kayda bagli kalmayarak ve isi siki tutmayarak silah tasimasini icap etti-
recek hi¢c bir sebep mevcut olmiyan bakkal, terzi. Tekel Bayii ve emsa-
li sahislara ruhsat veriljdigi ve butin bu sebeplerin bir araya gelerek bu
cesit silahlarin kolaylikla elde edilmesini, tasinmasini mimkidn kildigr ve
curumlerin ¢cogalmasini intac ettigi muhakkaktir.

Bu sebepledirki memleket asayisine zarar veren bu gibi atesli silah
fVe bicaklarin ciddi sekilde kontrol edilmesine zaruret hasil olmus, ve 6136
sayili kanun bu ihtiyaclara cevap vermek Uzere tedvin edilmistir.

5 — 6136 sayili kanunun prensipleri: A

Atesli sildhlar ve bicakla.r hakkindaki Kanunun hedefi yazimizin 4
-numarali bendinde aciklanmis bulunmaktadir. Buna goére kisaca 6136 sa-

" yili kanunun prensiplerini izah edebiliriz., S6zi gecen kanunun yayinlan-
masindan sonra, ,

a — Atesli silahlarla mermilerinin ve bigaklarin, imali, satilmasi
kontrol ve murakabe altina alinmis ve bunlarin satin alinmasi, tasinmasi
ve bulundurulmasi yasak edilmistir (Mad/de : 1).

b — Bir sanat veya meslegin icrasi icin kullanilmasi zaruri bulunan-
larin imali ve satisa ¢ikarilmasi zabitanin daimi mirakabesine tabi tutil-
mustur (Madde : 4).

¢ — Miunhasiran spor ve avda kullanilan atesli silahlarla bunlarin
mermileri v© av levazimatindan olan yahut tababet ve sanayide veya zi-
raatte kullanilan bicaklarla benzerleri yerinde olarak kanunun simulin©
dahil edilmemislerdir (Madde : 4).

¢ — Hatira tesHI eden veya antika olan atesli silahlarla bicaklarin
vesikalariyle satisi serbest birakilmis ve bunlar icin verilen izin, Ustind©
tasinmalarina muisaadeyi tazammun etmemistir (Madde: 11).
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(d — Aerili silaMarin .asinmasina veya bulundurulabilmesine sim-
diye kadar oldugu gibi kaymakam ve emniyet mudurlerinin bir kayda tabi
olmadan izin vermege yeikileri kaldirilmis ve bu salahiyet icisleri Vekale-
tince tesbit ve tayin edilecek esaslar dairesinde vali ve kaymakamlara ait
bulunmustur (Madde: 7).

¢ — Memnu sildh, memnu olmayan silah tefriki kaldirilmis hepside”®
ayni hikme baglanmistir.

f — Kanunun 12, 13, 14 ve 15 inci maddelerindeki cezalar bu gunku-
ihtiyaclara uygun olarak yikseltilmistir, *

g — Ordu ve Emniyet kuvvetlerinin ihtiyaci olan sildh ve cephane-
lerin Milll Savunma ve icisleri Vekaletlerince tedarik edilecegine (detir
4374 sayili kanunun (d) bendi mahfuz kalmak Uzere atesli sildhlarla bun-
lara ait mermilerin ve imali men olunan bicaklarin memlekete sokulmasi*
yasak edilmistir (Madde : 2).

h —. Hususi kanunlarina gore silah tasima saldhiyetini haiz olanlar-
la icra .Vekilleri Heyeti Karariyle silah tasiyabileceklerine karar verilen
Devlet, Belediye, Ozel i)dare ve iktisad? Devlet Tesekkulleri memur ve hiz-
metlileri ve vali veya kaymakamlardan izin vesikasi alanlar di-*inda kimse-
nin sildh tasimam-asi ve bunlardan baska kimseye silah satilm.amasi ka-
bul edilmistir (Madde : 7).. , .

i — Atesli silah tasimak musaadesini haiz olanlar, bu silahlan resmi
ruhsati haiz bulunanlardan .baskasina satamamalari ve muvakkatende ol-
sa baskalarina verememeleri prensibi vaz eidilmistir (Madd : 9).

6 — 6136 sayili kanunun idare marcilerini ilgilendiren huktmleri
idari mercilere bu' kanunun'tatbikinda muhim vazifeler verilmistir. izin
verme, toplu sildh arama, vatandaslarin verecekleri beyannameler tzerine'
damgalama veya bedelleri 6denmek suretiyle teslim alma isleri baslica va-
zifeleri teskil etmektedir. r "

A — izin verme:
idare mercilerinin izin verme salahiyetleri de baslica ikiye ayrihr.
a — Mechburi izin :

Hatira teskil eden veya antika olan atesli silahlarla bicaklarin bulun-
durulmasina izin verilmesi mecburidir. Bu itibarla burada hal edilmesi icap"
eden en 6nemli mesele hangi atesli silahin ve bicagin hatira teskil ettigini
veya hangisinin antika oldugunu tayindir. Bunuia icisleri Vekaleti teski-
latina yayinladigi tamimle halletmis ve .ezciimle;

a — Birinci Buyuk Millet Meclisi Azalarina Zafer hatirasi olarak
koran mahsusla verilen ve 27/Kanunevvel/1926 tarih ve 290 sayih tefsiri
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KanunT ile mirascilarina intikal ve kabul edilmis olan muayyen alameti
havi silahlar.

b __ istiklal Harbinden o6nceki harplerden yanlarinda kalan veya
mirascilarina intikal ettigi tesbit edilen silahlar.
¢ — Istiklal Harbine istirak eden subay ve erat ile cephe gerisinde

ulvi maksadin husult icin mesai ibraz edenlerin ellerinde kaldi§i veya
ailelerine intikal ettigi tesbit olunan silphlar.

c¢ — T1s+iklal Harbinde cephe komutanlari tarafindan hizmetlerine
mukabil hatira olarak verildigi veya ailelerine intikal ettigi tesbit edilen
silahlar.

d — Devlet Erkani veya yabanci Devlet biytkleri tarafindan hatira
olarak verildiai veya ailesine tntkial ettig’ tesbit edilen silahlar,

¢ — Hatira oldugu tesbil olunan silahlar

f — Jintika ol|dugu tesbit olunan silahlar:

icin mecburi izin verilecektir. Bu izin bu sildhlarin sahibine birakil-
masTo veva nokline mfisaadeyi tazau“mun eder. Yoksa tasinmasi i¢in sa-
hibine bir bak bahsetmez.

b — ihtiyarf izin :

Buradaki izin verme yetkisi kaymakam veya valinin takdirine bircc-
kilmistir. Mamafih bu izin saldhiyetide bu kanunun yayinlghmasinddn on-
fr> Olglslz 'degildir. Tci™leri Vekaletince tesbit edilecek esas-
lar dairesinde ancak izin verilebilecektir. Kanunun 7 inci maddesinin ~
iinct, fikrasina gore igisleri Vekaleti bU esaslari sU sekildd tesbit etmis bu-
lunmaktadir.

Atesli silahin tasinmasi veya bulundurulmasi igiri*

<3— Arazi sahibi olup her vakit disarida kdéy ve kirlarda bulunmak
mecburiyetinfde 'olanlara,

b — Koy coban ve sigirtmaclarina,

¢ — Hayvan siru sahipleri ile ¢cobanlarina,

¢ — Ciddi surette hayati haricT bir tehlikeye maruz kald’gi tesbit edi-
lenlere,

d — T icabi dag ve kirlarda bulunmak mecburiyetinde kalan ce-
len. miteahhit ve tasaronlara,
A — MTri’rT Panhrt ve h™Uorsore . Kanununa ' "bi fabr’haiarin san-

tive ve depolarin muhafazasina memur bekcileriyle veznedar ve miuteah-
hitlerine,

i — Sehir disi vollarda akaryakit, depo bayilerine,

a — Dalvan isletenlere ve bekgilerine,

h — Serbest calisan doktor ve sehir kasaba di.si ¢calisan muihendis
ve teknisyenlere.
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j — Hususi echas ve sirketlere ait olup acik denizlerde sefer yapan”™
gemilerin kaptanlarina,
k — Tas. Maden, kire¢c ve benzeri ocak sahiplerine (daimi olarak

islerinin basinda bulunanlara),

izin verilebilir. Diger taraftan icisleri Vekaleti izin verilmeyecek sa-
hislari da tesbit etmistir. Buna gore;

a — Atesli silah ile cirum isleyenlere,

b — Sildhin muhafazasindaki ihmal ve kusuru neticesi baskalari ta-
rafindan bir suc¢ islenmesine veya intihar ve intihara tesebbus edilmesi-
ne sebebiyet verenlere,

¢ — 18 yasini bitirmemis olanlara,

¢ — Mahcur bulunanlara,

d — Sabikalilara,

e , Sarhoslugu itiyat edenlerle kumarci olarak zabitaca taninmis
olanlara,

f — Serseri ve mazunnaisu pshasdan olanlara,

g — Uyusturucu maddeleri imal, ihra¢ veya ithal edenlere bunlari

kullananlara yahut her ne sekilde olursa olsun uyusturucu maddelerin elde
edilmesine veya kullanilmasina vasita olanlara ve zabitanin tetkikatina
gore bu islerle istigal ettikleri anlasilanlara,

h — Amme hizmetlerinden men edilenlere,

j — Emniyeti umumiye nezareti altinda bulunanlara,

k — Akil maldliyeiine muptela olanlara,

e — Durumlar1 zabitaca ciddi mahzur arz edenlere izin verilmiye-
cektir (3).

B << Toplu silah arama :

Vekiller Heyetince tayin ve tesbit olunacak mintakalarda halka silah
bulundurma ve tasima miusaadesi vermege valiler mezun kilinmistir. Va-
liler bu mintakalarda toplu silah aramasi da yapabilirler. Bu saldhiyet
muinhasiran vaililere ait olup kaymakam ve nahiye mudirlerine tanirynis
degildir.

¢ — Muvakkat salahiyetler:

Bu saldhiyetler kanunun yururliage girdigi tahdeki duruma gére mu-
ayyendir, Nitekim kanunun ydrirluge girdigi 15/Agustos/1953 tarihinden
itibaren 6 ay icinde bu kanunun simultne giren atesli silahlarla mermile-
rini musaadesiz ellerinde buluriduranlar tasima veya bulundurma ic¢in izin
islyeceklerdir. Bu muddet icinde izin almayanlar veya izin vesikasini haiz
olanlara devir etmeyenler veya kendilerine izin vesikasi verilmeyenler

(3) cisleri Vekaletinin 62152-2 sayili tamimi.
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bu sildh ve mermileri makbuz mukabilinde zabita makamlarina teslime
mecburdurlar. Ellerinde bu kanuna gore men edilmis bulunan kama, han-
cer, saldirma,, si*li baston, sustali ¢aki ve benzerleriyle sivri uclu ve oluk-
lu bicaklar kanunun gecici ikinci maddesine géro Vekiller Heyetini»
28/8/1953 tarih ve 4/1214 sayili karainna tevikan 25 gun icinde bir be-
yanname ile mahallin en buyik milkiye memuruna bildirm.e§e mecbur
tutulmuslardir. Bunlar icinde bir sanat veya meslegin‘icrasi icin kullanil-
masi zaruri bulunanlar zabitaca damgalanacak ve sahiplerine verilecek-
tir. Meseléd kasap, bakkal, turuncu, kunduraci, avci, izci, ¢oban, bigcaklari
1gibi. Bunlar disinda kalanlar maliyet bedelleri 6denerek teslim alinacaktir.

Eu kayitlara muvazi olarak elinde kanunun yasak ettigi bicak ve ben-
zerleri bulunan vatandaslarda kanunun meriyeti tarihinden itibaren 6 oy
icinde mahalli zabita makamlarina bunlari teslime mecburdurlar.

Munhasiran bir meslek veya sanatin icrasi icin kullanilmasi zaruri
olup halen de kullanilmakda bulunan bicak ve benzerleri de damgalanarak
sahiplerine iade olunacaktir. Bunlarla ilgililerin 3 ay icinde miuracaati
Uzerine mahalli zabitasinca damgalanacaktir.

izin verme salahiyeti miunhasiran vali veya kaymakamindir. Haki-
ye mudurleri ve zabita amirlerine bu yetki taninmamistir.

7 — Ceza hukumleri: o

Kanun 12 inci" iliadidesinde,"ate.Mi silahlarla mermilerini memlekete
sokan, sokmaga tesebbiis eden veya bunlarin memlekete sokulmasina ta-
vassut eden kimselerle bunlari 3763, 4374, 5591 sayili kanunlarin hukim-
leri disinda memlekette imal eden veya bu suretle memlekete sokulmus
veya imal edilmis, olan atesli silahlari bir yerden diger yere nakil eden
'veya yollayan veya nakil etmege bilerek tavassut edenlere ve 13 Uncl
maddesinde : Atesli silahlarla bunlara ait mermileri satanlara, satmaga
tavassut edenlere, satin alanlara, tasiyanlara veya bulunduranlara ve 14
Unct maddesinde de 4 Unct mo|ddede yazili bicak ve benzerlerini memle-
ke’o sokan, sokmag@a tesebbis eden veya bunlarin memlekete sokulmasina
tavassut edenlere veya bunlari memlekette imal edenlere veya bir yerden
bir yere nakledenlere veya yollayanlara ve nakletmege bilerek tavassi®it
redenlere ve 15 inci maddesinde: 4 Uncl maddede yazili bigak ve benzer-
lerini satanlara, satmaga tavassut edenlere, satin alanlara, tasiyanlara
ve bulunduranlara ceza tayin etmektedir. Bu cezalar, eski mevzuattakiae
nazaran daha yuksektir.

8 — 1718 sayih kanunla ilgisi:

Atesli sildhlar ve bicaklar hakkmdaki Kanunun, 16 inci maddesinde
bu kanunun simuliine giren maddelerin ithali icin hususi bir hikim ko/-
mustur. Bu hikme gdre bu maddelerin ithali husu.sunda 1918 sayili Ki-
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murla ek ve tadillerinin bu kanuna aykiri olmayan hukumleri mahfuzdur.
(6136 sayili kanun alelitlak atesli silahlarla bunlara ait mermilerin ve bi-
(caklarin m.emlekeie sokulmasini yasak etmistir. 1918 sayili kanunun bi-
irinci maddesinin A bendi gumrik muamelesine tabi olmaksizin her hangi
ibir maddenin Turkiye'ye ithali veya ithale tesebbils edilmesini de yasak
«ediyor, iste bu hikim 6136 sayili kanunumuza muhalif olmadig igin 1918
sayill kanunun ve buna benzer hikumlerinin mahfuz tutuldugunu goster-
imek. edir.

9— 3005 sayil kanunla ilgisi:

Mustakil ve Husust bir kanun oldugundan bahis ile 6136 sayili kanu-
nun suc¢ saytdigi fiillerden dolayi 3005 sayili kanuna gére muamele yapila-
miyacag disuncesinde olanlar mevcuttur. Bu dustnce iki bakimdan yan-
Listir.

a — 3005 sayihh kanunun 3 Gnci maddesi bakimindan:

Bilindigi gibi 3005 sayili kanunun 3 Uncl maddesinde, hususi kanua-
lan degdil hususi usuli muhakemeye tabi olan sucglari simulld disinda bi-
rakmistir. 6136 sayili kanun ise husust bir usulid muhakeme koymamis bu-
lundugundan bu kanuna dahil suclardan dolayi 3005 sayili kanun tatbik
olunur. Nitekim misal olarak Memurin Muhakemat Kanunu ve 1918 sayili
konunda husust muhakeme usulii mevcut olfdugundan bunlarin stimuld-
ne giren suclardan dolayi1 3005 sayili kanun tatbik olunamaz.

b — 3005 sayili kanunim birinci maddesi bakimindan :

Meshut suglarin Muhakeme Usuline dair Kanunun birinci maddesinin
(B) fikrasi asliye teskilati olan yerlerdeki belediye sinirlari icinde ve pa-
nayirlarda islenen agir ceza mahkemelerinin vazifeleri disindaki meshut
curimlerden dolayi takip ve durusmanin 3005 sayili kanunun hikidmlerine
tevfikan yapilacagini amir bulunmaktadir. Agir cezayi mdustelzim fiiller-
den (dolay! yapilacak muamelede bu maddenin (A) bendinde aciklanmis-
tir. Binaenaleyh Belediye sinirlan icinde ve panayirlarda islenen curim-
lerden dolayi bu kanun tatbik olunacaktir.

Turk Ceza Kanununda yazili suclardan dolay! 3005 sayili kanuna g6-
re muamele yapilacagini dustnenlerede rasilanmaktadir. Kabahat fiille-
rinden dolay!r bu diusunceyi kabul etmek muimkindir. Cunki 3005 sayih
kanunun birinci maddesi hangi kabahatlerden dolayr meshut suclarin mu-
hakeme usulinin tatbik olunacagini gostermis ve kabahat mo(ddelerini
saymLstir, Fakat ciartmler icin boyle istisnai bir hikiim yoktur. Binaenaleyh
cirim olduktan sonra belediye sinirlari icinde ve panayirlarda islenmek
sartiyle Ceza Kanununda yazili suglarla bagh kalmamak icap eder.
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10 — Yabancl mevzuat:
Yukarida mevzua giri¢ boliminde de aciklandigi gibi medeni memle-

ketler su¢ mevzuu bakimindan silahi daima tehlikeli bir unsur saymislar
ve sildhla islenen curumleri digerlerinden ayirarak bunlara daha fazla
ceza vermislerdir. Bu mevzuda tipik olarak isvicre ve Alman Ceza Kanun-
larindan misél vermekle iktifa edecegiz.

a — lsvicre Ceza Kanunun~da silahin yeri :

isvicre Ceza Kanununun adiyen vyaralamak sucuna dair 123 unci
maddesinin ikinci fikrasinda ve ayni kanunun duelliye ceza tdyin eden
130, 131, inci maddelerinde fiillerin silahla islenmis, olmasi halinde umu-
miyetle cezalar arttirilmistir. isvigre miuelliflerinden Dr. Ph. Torman ve
Dr. A. Von Overbeck silah (Waffe) tébirinden tehlikeli bir alet ve esya
anlayarak bu meyanda kama, kiling. Meg, ates cikaran silahi anladiklari
gorulmektedir (4)—

b — Alman Ceza Kanununda silah hakkindaki hukumler:

Alman Ceza Kanununun hirsizlik sucuna ait 243 Uncl maddesinin 5
inci bendi, soygunculuk ve yol kesme fiiline dair 250 inci maddesinin bi-
rinci bendinde, mesken masuniyetini ihlal sucu hakkindaki 123 Ginci mad-
denin ikinci fikrasinda ve yaralama sucuna dair olan 223 a maddesinde
bu fiillerin siladhla islenmis oldugu haller nazara alinarak ceza tertip olun-
mustur.

Silah Alman Ceza Kanununda da teknik manada alinmamis isvicrede
oldugu gibi tehlike tevlit eden bir alet ve esya olarak kabul olun-
mustur (5).

il— Temyiz Mahkemesinin ictihad.

1136 sayili kanunun meriyete girmesi Uzerine muvakkat maddelei)de-
ki mehil icinde islenen suclardan dolayi ne yolda muamele yapilacagini
tereddiide mahal vermiyecek sekilde Temyiz Mahkemesi 28/9/1953 tarihli
iciihadiyle hal etmistir.

Bu ictihada gore:

a — 6136 sayili kanunun stmuliine giren atesli silahlarla mermile-
rini ve bicaklari ruhsatsiz bulundurunlar ve tasiyanlar hakkinda 15/8/953
tarihinden itibaren Tirk Ceza Kanununun 264 ve 549 uncu maddelerinin
kabili tatbik olmadig,

b — Bu sildhlari 15/8/953 tarihinden itibaren memnu ve gayri mem-
nu farki gozetilmeksizin sehir igcinde veya td“sm”ci ve her nerede olursa

Das Schwexzensche Strafgesetzbuch, Zweiter Band 1941, Seite 33, 40, 52.
Dr. Adolf Schonke Strafgesetzbuch, Konimentar 1952, S. 6Q4.
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olsun ruhsatsiz tar;iYanlar hakkinda silahlari mezkdr meriyet tarihinden iti-
baren 6 ay icinde evvelce mevcut olan ve muddeti bitmemis bulunan eski
ruhsata mustenit tasityanlar mustesna olmak Uzere 6136 sayili kanunun
tatbik olunacagi,

¢ — 6 aylik mehlin sonuna kadar atesli silahlarla mermileri ve bi-
¢aklari ruhsatsiz bulundurma fiili mezkdr kanunun su¢c olmadan cikardi-
g1 cihetle bu middetin hitamina kadar bulundurma fiiline ceza tertip olu-
namiyacagl,

¢ — Bu silahlar 6 aylik mehlin hitamindan sonra ruhsatsiz bulun-
duranlar hakkinda da 6136 sayili kanunun tatbik olunacagi.

Takarrir etmistir.

Adalet Dergisi Sayl; 3



£VLENMr.X VAADI ILE iGFAL SUGU

Yazan: Sitki TUNCER
Beypazari Hukuk Hakimi

Evlenmek vaadi ile kizlik bozmak sucunun Turk mevzuatindaki tarih-
cesini kisaca gdzden gecirmek faydali olacaktir.

Fransa Ceza Kanununundan iktibas olunian 1274 tarihli ceza kanun-
namci himayununda bu mevzuda bir hikim bulunmamakta idi. Mezkilr
kanunun 200 ncii maddesine bilahare ve 3 Saban 127/ iarihli kanunla bir
fikra eklenmistir. Maddenin 1 nci zeylini teskil eden fikranin metni soy-
ledir

(Tezevviic edecegim diye igfal ile bir bekri baliganin bikrini izale
edipte sonra almaktan istinkaf eden kimse, kendisinden bedeli tazmini bi-
kir alindiktan sonra bir haftadan alti alya kadar hapsolunur.) (1).

Bu fikra 22/Nisan/1341 tarihli ve 635 No. I kanunla ilga edilerek ye-
rine soyle bir madde ikame edilmdsir:

(Her kim 15 yasini dolduran bir kizin bikrini izale ederse 6 aydan 2
seneye kadar hapsolunur. Eger izalei bikir tezevvic¢ edecedim diye igfal
ile vaki olursa bir seneden eksik olmamak (zere hapis cezasi hikmolu-
nur.) (2). |

Miteakiben italya Ceza Kanunu esas tutularak isdar edilen Tirk Ce-
za Kanunu gelmektedir. Mehaz italya ceza kanununda evlenmek vaadi ile
igfal hususunda husust bir hikim bulunmamakta idi. Toskcna ceza kanu-
nunda bir kiz veya kadinin igfali, Sardunya ceza kanununda ca 18 yasin-
dan kuguk kizlarin bilahare nukdl sarti ile keza vaadi izdivacgla igfali tec-
ziye edilmis oldugu i¢in, mehaz kanunun hazirlanmasinda bu mevzu tek-
rar ele alinmissada ilaiya Ayan Meclisinin rnuhaleieti zerine bir madde
halinde kanuna ithaline imkan héasil olmamistir. Ayan Meclisi 16 yasin-
dan buyuk kadin ve kizlarin evlenme vaadi ile igfal mevzuunda husust
bir muameleye tabi tutulmalarini zait teldkki etmis ve bunun ahlaki umu-
miyeye mugayir neticeler tevlit eyleyecegini kabul etmistir (3).

italya ceza kanunu 335 nci maddesinde sehvetpeiesiane hareketlerle
16 yasindan kuguk kimseleri bastan c¢ikaranlari tecziye etmekte ve bu fiil

(1) 1 inci tertip Dustur. C. I, Sa. 466.
(2) Kanunlar Mecmuasi, C. I, Sa. 461.
(3) Majno. Ceza Kanunu Serhi. C. 3, Sa. 148 149
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igfal ile vukubulursa cezay! tesdit eylemek edir. italyan mahkeme icti-
hadlarina gére 16 yasindan kictk olan kadin ve kizlar vaadi izdivacla
igfal edildikleri takdirde bu maddenin himayesindedirler.

Turk Ceza Kanunu hazirlanirken italyan Ceza Kanunu esas ittihaz
edilmis ise de sirf memleketimize mahsus olan bazi hallerde ya eskiden
mevcui olcn ahkdm ipka olunmak veya yeniden vazolunmak ciheti ihtiyar
olunmus.ur (4. Bu cimleden olmak Uzere, mehaz kanunda husust bir hik-
min ademi mevcudiyetine ragmen evlenmek vaadi ile igfal sucu da layi-
hanin 423 Uncl maddesinde yeralmis ve kanunlasmistir,

765 sayf.li Turk Ceza Kanununun 423 nci maddesine gore (herkim 15
yasini dolduian bir kizi alacagim diye kandiripia kizligini bozarsa 6 ay-
dan bir seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde ceza sakit olur.
Su kadarki 5 sene zarfinda makbul bir sebep olmaksizin bosanmaya huk-
molunursa hukuku umumiye davasi avdet eder).

Madde 2275 sayih kanunla 8/6/1933 tarihinde tekrar tadil olunmus
Ye asagidaki son seklini almistir:

Herkim 15 yasim dolduran bir kizi alacagim diye kandirip kizligina
bozarsa 6 aydan iki seneye kadar hapsolunur. Evlenme vukuu halinde da-
va ve ceza tecil olunur. Su kadar ki 5 sene icinde koca aleyhine bosanma-
ya hikmolunursa hukuku @mme davasi avdet eder ve evvelce ceza hikmo-
lunmussa cektirilir.

Maddenin metninden de anlasildigi Uzere sucun unsurlari sunlardir :

1 — Magdurenin 15 yasini doldurmus olmasi 1azimdir. Bu cihetin ni-
fus kayd: ile tevsiki lazimgelir. 15 yasin dolup dolmadigi magdurenin do-
gum tarihi ile bekaretin izalesi tarihleri nazara alinarak hesap olunur.

2 — Magdurenin kiz yani bakire olmasi lazimdir. 15 yasini doldurmus
kadmlann evlenme vaadi ile 1irzina gegenlerin cezasiz birakilmasi huzur-
suzluk yaratabilir. Bu itibarla kadinlarinda bu mevzuda kanunun himaye-
:8ine alinmasi ve bu maksatla yeni bir hikim derpis ve tesis edilmesi sa-
yani temennidir.

3 — Magdurenin kizliginin bozulmus olmasi lazimdir. Bekaretin iza-
lesi behemehal muayene ile yani doktor raporu ile sabit olmahdir (4CD.
22/2/1949. 1587/2746). EGer bekaret tam olarak izale edilmemis de ariza-
lanmis ise, bu takdirde zardaki arizanin magdurenin ar, namsu ve manevi
bekaret hislerini rencide edip etmediginin tayini ayrica arizanin magdure-
yi bagkalari ile temasta bulunmus telakki ettirecek mahiyette bulunup
‘bulunmadiginin tibben tesbiti icabeder. (4CD. 29/11/1949. 13375/15290)

(4) Turk Ceza Kanunu, tadilleri, esbabi mucibe layihalar 1936. Sa. 3
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Magdure maznun ile minasebeti neticesi kizligi bozulmadan gebe
kalmis ise, normal dogum neticesi nasil olsa kizli§i bozulacagindan be-
karet izale edilmis sayilir. Her ne kadar gebe kizin ¢ocugunu karnindan
ameliyat yaparak almak bdylece bekéaretin muhafazasini temin etmek
mimkuin isede bekaretin bir malGliyet degil bir mayubi'yet olmasina, ge-
be kalan kizr.n gebeligi ise bekaretinin izale edildigini ifsa eden ve goze
batacak bir alamet bulunmasina binaen bu gibi ahvalde bekarenn izale
edilmis telakkisi icabeder (5). Eger magdurenin kizhgi bozulmadan du-
hdle musait bir mahiyette ise veya anadan dogma bekéretsiz ise bu tak-
dirde magderenin anadan dogma kadin olarak mi veya sonradan temas,
ile kizhigr bozulmus olarak mi telékkisi icabeitigi hususunda fenni ve
adli bir tarif yoktur (6).

4 — Maznunun magdureyi alacagim diye kandirmis olmasi lazim-
dir. Buradaki kandirmak kelimesi ikna manasina degildir, igfal manasi-
nadir. Sugun mevzuatimizdaki tarihcesi ve maddenin tahrir tarzi agik
olarak bunu géstermektedir. igfal ise birisini hataya dustirmek, aldat-
mak manasina gelir. Su hale nazaran igfalin tahakkuku icin maznunun
evlenmekten kacinmasi lazimdir. Aksi takdirde magdureyi igfal ettigi
iddia edilemez. Buna ragmen temyiz kararlarinda bu hususta aksi muta-
ldalara raslanagelmektedir. Ceza Umumi Heyeti 4/5/1936 tarihli ve 60/
j3 sayili kararinda sucun tekevviini yani igfalin tahakkukunu mazii-.
nun evlenmekten imtinaina bagladigi ve magdurenin imdnai halinde su-
cun tekevvin etmeyecegini kabul ettigi halde bilahare 8/6/1942 ginli
ve 143/137 sayih kararinda aksini kabul ederek sucun evlenme vaadi ile
kizhgin bozulmasi aninda tamam ‘olacagini ve taraflardan birinin imti-
nainin sugu izale edemiyecegini ictihad etmistir. 4. cl ceza dairesi ise
muiteaddit kararlari ile evlenmekten istinkafin sucun tekevvinu igin sart
olmadigini, magdurenin istinkafinin ise maznunu cezadan kurtaramiya-
cagini, belki bir ceza tahfif sebebi olarak mutalda edilebilecegini kabul
etmektedir. (15/2/1951. 969. — 9/11/1948. 11170/11612).

Temyiz 5 inci Ceza Dairesi ise dogru olarak sucun tekevvinu igin
maznunun evlenmekten istink&fini zaruri gérmektedir. Bu sebeple aksini
kabul eden bir mahkeme kararini bozmustur. Mahkeme kararinda israr
etmis ve sucun tekevvlini igin istinkafin sart olmadigini, temyiz mukar-
reratinin da bu merkezde oldugunu, esasen ¢ok defa 18 yasindan kiguk
olan magdurenin evlenmesinin velilerinin iznine bagl oldugunu, bu iti-
barla maznunun kizi bozarken evlenmenin sadece kendi rizasina baglh ol-

AdIi Tip i.sleri Meclisinin 28/11/1939 ginli ve 2i:-5" sayili raporundan.
AdIi Tip Isleri Meclisinin 10/12/1937 gunli ve 3033sayili raporundan.
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madigini dustnmesi icabettigini, eger magdurenin imtinainin sucu izale
edece@i kabul edilecek olursa bu takdirde sikdyet mujddetinin de kizhgin
bozulmasi tarihinden degil, evlenmekten nikdl tarihinden hesap edilmesi
icabetiigini bunun da temyiz mukarreratina mugayir bulundugunu beyan
ile eski hikmuinde israr etmis maalesef Ceza Heyeti Umumiyesi bu karan
tasdik eimisLir. Cinki mahkeme, hikmuni zaten yanlis olan temyiz mu-
karreratina istinat ettirmekte idi. Sadece 18 yasindan kicuk kizlarin ve-
lilerinin rizasi olmadan evlenemiyecegine mutedair disince yenidir. Bu
esbabi mucibe ise 18 yasindan yukari kizlarin igfalin*de hi¢ bir kiymet
ifade etmez.

Mamafih 5 inci Ceza Dairesini dogru ictihadinda musir gérmekteyiz.
Yiuksek Daire miuteakip kararlarinda da ayni noktai nazari muhafaza et-
mekle ve sucun tesekkullU icin kandirmak yani igfal kaziyesinin tahakku-
kunu sart olarak kabul etmekte ve maznunun vaadini tutarak evlenmeye
rizasi halinde kizin imtinai dolayisiyle evlenme midmkin olamiyorsa mis-
telzimi ceza bir fiilin mevcudiyetini kabul etmemektedir. (5. C. D.
20/9/1952. 2221/2279). Hattd maznunun istinkafi makbul sebeplere isti-
nat ediyorsa, bilfarz magdure baskasina kagmis ve arayerde baskalari
ile cinsT munasebette bulunmussa, maznunun seref hisleri artik magdure
ile evlenmesine hakli olarak mani olacagindan maznunu imtinada hakli
bulmakta ve tecziyesini kabul etmemektedir, (5. C. D. 3/10/1952. 2516/
2520). Ayni esbabi mucibe ile 18 yasindan kugik kizlarin kanuni mimes-
sillerinin evlenmeye rizalari olmazsa maznunun beraatine karar vermek
kabildir.

Maznunun igfal sirasinda evli bulunmasi halinde fiilde igfal unsuru
bulunup bulunmadigr ayni sekilde maznunun evlenmeyi vaadederken ya-
sinin evlenmeye miusait olmamasi halinde keza fiilde su¢ unsurunun mev-
cut olup olmadigi hususunda temyiz mukarreratinda insicam yoktur. 4 Un-
cl Ceza Dairesi, evli olan kimsenin karisini istedigine gore bosamak veya
Ustine tekrar evlenmek iktidarinda olmamasina ve magdurun dahi maz-
nunun evli oldugunu bilmesine gore izdiva¢c vaO(dinde igfal unsuru bul-
mamaktadir. (4. C. D. 20/1/1950. 587- 690). Baska bir kararda evli olan
kimsenin tekrar evlenmesine Meden? Kanun musait bulunmadigindan evli
maznunun fiilinde aldaticilik vasfi bulunmadigi kabul edilmektedir. (4.
C. D. 31/5/1946. 6423 - 7091). Buna mukabil Yiksek Daire, Medeni Ka-
nuna goére gene evlenmesine, imkan bulunmiyan 14 yasindaki ¢ocugun fii- ;
Unde aldaticilik vasfi gormekte sebep olarak da 14 ya.sindaki kimsenin,
hakimin i:ni ile evlenebilecegini ve magdurenin maznunun nifustaki'ygr
sini bilemiyecegini beyan etmektedir, (4. C. D. 17/2/1949. 986 - 2458).

NS
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Baska bir kararda da 12 yasmda olsa bile bedeni tesekkulati itibariyle
maznunun gosterisinin nifus kaydini mukezzip bulunup bulunmadiginin
tahkiki istenmekte ve mukezzip degilse fiilinde aldaticilik vasfinin bulu-
namiyacagi kabul edilmektedir. Demek ki' 12 yasindaki kimsenin goste-
risli yani daha buyuk goérunusli olmasi halinde fiili aldaticilik vasfini
haiz olacaktir. (12/11/1947. 12297- 13860).

Boyiece evlenmesine Medent Kanunun muisaade etmedigi evli kimseler
bu esbabi mucibe ile cezadan kurtulmakta gene ayni Medeni Konuna
gore evlenmelerine imkén bulunmiyan kigukler ise mahkim edilebilmek-
tedirler. Kanaatimizca TCK. 423 Uncli maddesinin esasi, maznunun her
ne sekiljde olursa olsun magdureyi kandirip ona evlenme vaadetmesi, bu-
na istinaden kizligini bozmasi sonra da almaktan istinkaf eylemesidir. Bu
itibarla maznun evli de olsa, kii¢ciik te olsa sugcunun cezasini gormelidir.
Eder maznun karisini bosamak, yasini blyiltmek veya hakimden izin al-
mak suretiyle evlenmek hususundaki m.ani ve hailleri bertaraf ederek ev-
lenmeyi temin ederse esasen maddenin 2 inci fikrasina gére amme davasi
ve verilmisse ceza tecil olunacaktir. Bu itibarla vaadedilen evlenme, mag-
dureye kabili isnad olmiyan bir sebep dolayisiyle tahakkuk etmedigi
muddetce maznunu mesul addetmek hatali olmaz zannindayiz. Aksi mu-
talda da ileri surulebilir, Magdurenin de kenidisine evlenme vaadeden kim-
senin medeni halini tahkik etmesi icabettigi, bdylece igfal sirasinda ev-
lenmelerine hukukan veya fiilen imkadn bulunmiyan kimselerin hareket-
lerinde aldaticilik vasfinin bulunamiyacagi iddia edilebilir. Fakat boyle-
ce ne yapip yapmis ve gen¢ kizlari kandirip bozmus kimseleri himaye et-
mis oluruz.

Evlenmek vaadinin kizligin bozulmasina takaddim etmis olmasi la-
zimdir. (25/11/1947. 13373 - 14694).

Ceza Kanununun 425 inci majddesine gore evlenmek vaadi ile igfal
sucu sahsi dava ikamesi ile takip edilir. Sikayetin 6 ay icinde vukubul-
masi gene Ceza Kanununun 108/1 maddesi icabidir. Sukutu hak middeti
olan bu 6 ayin kizligin bozulmasindan itibaren cereyan edecegine dair
muteaddit tem,yiz kararlan vardir. Temyiz Mahkemesi sadece evlenme
muomelesinin icrasina baslanmis ve bu sebeple mitekaddim muameleler
ikmal edilerek magdure inandirilmis ise bu takdirde middetin magdure-
nin aldatilmis olduguna muttali oldugu tarihten basliyacagini kabul et-
mektedir. (4. C. D. 4/12/1945. 10774 - 11380). Halbuki su¢ kizligin bozul-
masi ile degil, maznunun evlenmekten imtinai ile tamam olmaktadir. Bi
itibarla igfal edildiginden habersiz olarak ve temadi eden igfal tesiri ile

6 aylik muddeti geciren kimseleri' davct Hakkindan mahrum etmek iraH
«dilemez.
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Kanuni mumessillerinin "-<iasi olsun veya olmasin, mimeyyiz kiguk-
ler sahislarina karsi iclenmis suclardan idolayr dava hakkina sahiptirler.
(Tev. Igt. 15/4/1942. 14 -9).

Sikadyetnamenin sarahaten vaadi izdivacla igfalden bahis bulunmasi
lazimdir. Bilfarz cebren kacirmaktan verilmis bir sikdyetname ile evlenme
vaadi ile igfalden ceza tayini cihetine gidilemez. (4. C. D. 14/2/1951.
1012-947). '

Déava sirasinda magdurenin 6lumu ile dava dismez. Verese davayi
takip ederek tazminat dahi talep edebilir. (Ceza Um. Hyt. 18/6/1945. 4/
185- 206).

Magdure resit ise vazgecmesi muteberdir. Eger vazgecmeyi bir sarta
talik etmis ise sart tahakkuk etmeden feragat hiukim ifade etmez. Mag-
idurenin resit olm.amasi halinde vazgecmesi hiukimstzdir. Medeni Kanuna
gore iltizama ehil olmiyan gayri resit kimselerin aleyhlerine olan husus-
lar1 kabul ehliyetinde bulunamamalari sebebiyle, vazgecmeleri halinde
kanuni mumessillerinin rizasinin da lahik olmasi 1azimdir. (4. C. D.
3/2/1950. 348/1301).

Halbuki Temyiz Mahkemesi baska bir kararinda (hirsizliktan dolayi
sikayet edilmesi, fiilin emniyeti suiistimal oldugunun anlasilm.cisi Uzerine
sikayetin muteber sayilmasina mani bulunmiyacagini, ¢cinkid mustekinin
maznunun muayyen olan fiilinden dolayr sikayet etmis bulundugunu,
maznunun fiilini tavsifte ha'aya dizmesinin magdurun haldain ip'al ede-
miyecegini kabul etmistir. C. H. U. 9/1/1950. 4/436 - 27 E. 22 K))

Kanaatimizca cebren irzina gecildigi icin usuline gore sikayet arzu-
hali veren kimsenin de sucun evlenme vaadi ile igfal seklinde vasfi de-
gistigi takdirde sikdyetinin muteber addedilmesi lazimdir. Zira her iki va-
sifta da maznunun fiili aynidir, bekaretin izale edilmesidir.

Buna mukabil Temyiz Mahkemesi tehditten véki sikayetin zinadan
sikdyet makamina kaim olamiyacagini ictihat etmistir. (4. C. D. 18/1/1951.
271-271). Burada maznunun zinaya matuf fiiline sikayet yoktur. Sikayet
tehdide m.utaallik baska bir fiile minhasirdir. Eu itibarla zinaya tesmiline
imkan gorilemez. Halbuki yukarida da belirttigimiz gibi cebren irza geg-
mek ile, evlenmek vaadi ile kizlik bozmak suclarinda degisen, sadece su-
cun vasfidir. Fiil, vasif degismesinden miutevellit teferruat hari¢, ayni kal-
maktadir. Evlenmek vaadi ile igfal davasinda sikayetnamenin yoklugu
anlasilirsa takibatin muvakkaten tatiline karar verilir.

Ancak TCK. 108/1. maddesinde yazili 6 aylik dava muddeti icinde ol-
mak sarti ile mudahale arzuhali sikdyet nok'asini telafi eder. (4. C. D.
26/6/1951. 5127). Arayerde sikayet muddeti gecmis ise bu takdirde veri-

2/1-
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lecek kararin mahiyeti kanunda yazili degildir. Davanin dismesine Kka-
rar verilemez, ¢cinkl dusme karari dava mururuzamani halinde derpis
edilmistir. Halbuki TCK. 108/1. m.addesindeki muddet bir dava mdururu-
zamani middeti olmayip dava ikamesi icin bir mehilden ibarettir. (C. H.
U. 10/10/1S38. 421/311). Bu mehil bir sukutu hak muddeti oldugundan
muiruruzamanin hilafina olarak tatili veya inkitai mevzuubahis olamaz.
Sadece Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu hikimlerine goére eski hale
getirme yolu ile iadesi kabildir.

Temiyiz Mahkemesi bdylece mehli icinde acilmiyan bir davanin (maz-
nun hakkinda takibata mahal bulunmadigina..) kaydi ile neticelendiril-
mis olmasinda kanunsuzluk gormemekte bu hususta disme karari verils-
miyecegini am.mie davc[s!mn ortadan kaldirilmasinin gerektigini boyan
etm”ekledir. (4. C. D. 21/9/1946. 10059/9962).
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BIiETNCi BOLUM
BIRINCI KISIM
Giris
- Giris ve meselenin vaz'i
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ictimal hayatin zarur? icaplari neticesi olarak hukuk davalarinda cVa-
kalet» in oynadigi rol ¢ok biyuk ve o nisbeiie d¢ mahimdir. Umumf lir
kaide olarak her hukuki muamele, ancak onu yapan veya yapanlar hac-
kinda hukim tevlit edip tesirini gosterir, o hukuki muameleye istirak »t-
miyenlere karsi hi¢ bir hak ve vecibe tevlit ve tahmil etmez. Fakat bununa
beraber, her hak ve vecibe sahibi kendi ihtiyaclari icin lizumlu olan hukiki
muameleleri daima yapabilecek bir mevkide bulunamaz. Yas kucuklugi,
hacir veya benzeri sair sebeplerle haklarini bizzat kullanmaya kanun<n
ehil olmayanlar namina hukuki muamelelerin temsil yolu ile ifasinda mit-
lak bir zaruret bulun<dugu gibi, vakit ve durumun musaitsizligi, hastalk,
baska bir yerde ikamet etmek ve benzeri sebeplerle kendi islerini bizat
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"iycfpmada mu".:tedir olmayan veya bu hususta fazla masraf ve zahmet ihti-
ayarinda bulunacaklarin da iclerini diger biri vasiiasiyle yapmalarinda za-
iruret vardir. Hattd bazan, bir hukuki muameleyi ifaya kanunen ve fiilen
imukiedir olan kimselerin de kendi yerlerine diger birini ikame etmek lu-
Tzum ve :?aruretinin hissedip bu hususta daha fazla bir fayda da miuléhaza
«edebilirler.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunumuz, Umumi bir prensip olarak
therkesin kendi isini bizzat takip edebilmesini kabul etmis olmakla beraber,
Ibu esasin muhtemel mahzurlarini izale veya azaltmak icgin de bazi istisna-
1llara imkan bahsetmis bulunmaktaidir.

Amme intizami, istisnal haller haricinde bir hukuki muamelenin dog-
rrudan dogruya alakalisi tarafindan yapilmasini zarur? kilmistir. VVekalet ve
ttemsil miinasebetlerinin ictimal ve hukuki biz zaruret olarak kabulii, Hu-
Ikuk Usuli Muhakameleri Kanunumuzun umumi prensibinin istisnal mahi-
"iyette olan bir hikmuadur.

Hukuk davalarinda vekaleti alakalandiran hikimlerin bir kismi, Hu-
likuk suli Muhakemeleri Kanunda, diger bir kismi ise; Medeni Kanunla bir-
ilikte Avukathk Kanununda yer almistir.

Umumiyetle Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunundaki hukumlerle ve-
kdlin mahkeme ve diger tarafla olan minasebetleri tanzim olunup, Avukat-
liik Kanunuyla da; adlf ve idart kaza mercileri huzurunda, hakik? ve hikmi
ssahislara ait davalarda onlar namina iddia ve midafaa)da bulunmak hak
we saladhiyetini haiz olanlarin, hak ve vazifeleriyle, vasiflari ve Medeni
Kanunla 1da; ehliyetsiz olan bir kimse namina hukuki muamele yapmak
sialahiyetini haiz bulunan kanuni mumessilin temsil ettigi kimse ile olan
imunasebetleri tesbit ve tayin olunmustur.

— N —
DAVA VE MAHIYET!

Kanunlar tarafindan sahislara bahsedilmis olan bilumum haklarin hi-
rrnayesini devlet, haiz oldugu salédhiyete istinaden ve icabinda cebir kul-
hanmak suretiyle yerine getirmeyi tekefful etmis demektir. Devlet makam-
harinin béyle bir mieyyideden mahrum olarak Ir.Gdahele ve himaye ede-
medikleri hususlar varsa, butiin bunlar fert i¢in birer ahlaki alacaktan iba®
r'ettirler.

Hususi Hukuk tarafindan, gerek hakiki sahislara ve gerekse hiukmf
¢Mahislara bahsedilmis bulunan «haklam ancak devletin himaye ve otorite-
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esiyle lahakkuk eidebilir. Muasir medeni devletlerin hemen hemen hepsin-
M de de, bizzat ihkaki hak kanunen men edildigi icin, hak sahipleri, haklarini
““istihsal icin devletin him.aye ve mudahelesine muhta¢ bir durumdadirlar.

Eu gun icin, bir hakkin normal bir sekilde ve devlet mueyyidelerinden
istifade etmeksizin elde edilebilmesi, ancak ahlaki imkanlarla mukayyet
bir durumdadir. Devlet m”~ckamlari mueyyideleriniden mahrum bulunan bir
hak, sadece ahlaki bir alacak:an ibaret kalralya mahkdmdur. Ameli hayat-
ta, suisiimal edilen hak ve salédhiyetlerin basinda, aladkalilarin haklarini
muhafaza veya ianiiabilm.eleri icin devlet makaralarina muiracaat seiahi-
yetleri gelmektedir. Blanunen ferilere bali.';eclilmis bulunan hak ve seia-
hiyelerin devlet makamlam vasilasiyle muhafaza ve bir mieyyideye bag-
lanmasi ne kadar zaruri ise, bu vasitaya muracaat selahiyetinin suistimal
eedilmemesi icin gerekli tedbirler almakla o kadar lazimdir.

Sahislara kanunla devlet tarafindan bahsedilmis olan haklarin yine'
edevlet makamlari vasitasiyle temin ve teyidi, ancak «dava» yoluyla temi-
nat altina alinabilmistir.

«Dava» tabiri terminoloji bakimindan birbirine yakin ve fakat aym
molmayan m.ulitelif mefhumlari ifade eder.

«Dava» Tirk Hukuk 'Kurumu tarafindan mintesir «Tirk Hukuk Liga-
ti» nda (1) «bir kimsenin diger kimseden hakim huzurunda hakkini iste-
mesi» olarak tarif edilmistir. Dava, Turk Hukuk Kurumunun bu umumi ta-
rifinden ayri, mahiyet ve .sartlari itibariyle de baska olmak Uzere ¢ se-
kilde de tarif ve izah olunabilir:

a) «Dava», bir kimsenin hakli olsun, haksiz olsun bir ihtilaf ve ni--
zda son verilmesini mahkemeden istiyebilmek iktidar ve seldhyetidir. Bui
méanada dava; mahkemeye karsi herkese taninm,-.s bir seldhiyet olup, hal:--
kim devlet makamlari vasitasiyle zorla tahsiline imkén bahseden bir ma--
hiyet tasim”~amaktadir.

Mevcut bir ihtilafin halli icin mahkemeye miracaa't etmek iktidar ve>
saldhiyeti baska, hasmi bir edaya ve bir vecibeyi tanimaya zorlayabilmek:
iktidar1 yine baskadir. ffasmindan zorla bir hakki alabilmek iktidarini haiz:
olmayan tir kim.se de, mahkemeye miracaat seldhiyetini haiz olabilir..
Meseld, Borg¢lar Kanununun 504 ncl maddesinin birinci fikiasi hikmdune;
tevfikan «Kumar ve bahis bir alacak hakki tevlit..» otmemesino ragmen,,
beyle bir Icor¢ alacaklisinin mahkemeye muracaatla, borg¢lusu hakkinda:
dava ikamesine hi¢c bir méani yoktur; sadece, kumar ve bahisian dogmus?
bir alacagin alacaklisi borglusunu borcunu edaya icbar edemdyecegindem
bu hususta devlet makamlarindan yardim istihsal iktidarini haiz degildir..

(1) Sahife:62.
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lFakat bununla beraber, bu nevi bor¢ alacaklisinin ikame eyledigi davada
ltaraflar dinlenir, hattd borclu borcunu tanirsa edaya mhkim edilebilecegdi
¢gibi, borclu kendi irdde ve ihtiyariyle tediyede bulunmussa verilen bor-
ccun istirdadina da imkan yoktur. (B. K. Madde: 26).

b) «Dava»-, bir kimsenin Devlet otoritesi sayesinde diger bir kimse-
mye karsi hakkini tanitabilmesi ve onu hukuk kaidesine riayete zorluyabil-
imesidir.

Hakkini Devlet makamlari vasiiasiyle ve zorla hasmiindan is.ihsal
eedebilmek iktidarini haiz olmayan bir kimse, dogrudan dogruyic: malike-
rmeye mduracaatla dava ikame ederek onu edaya icbar edici bir hikim
calamiyacagi gibi, hasmi tarafindan aleyhine acilmis olan bir davada da
Ifkendini midafaa yoluyla hakkinin taninmasini isteyemez. Meseld borg¢lu,
kkendi aleyhine ikame olunmus bulunan bir alacak davasinin durusmasi
eesnasinda; mukabil bir iddia olarak kendisinin de davacida kumardan ve-
y/a evlenme tellalhigindan (B. K. 408) mitevellit bir alacagi oldugunu be-
yyan ederek muddeabihin bu alacak ile takasini isteyemez. Yani, bir ha-
dlisede dava hakki eslahiyetinin mevcut olmamasi, keyfiyeti, o hakkin
Imudctfaa veya cebri icra yoluyla istifa edilmesine mani olur.

¢) «Dava» herhangi bir kimsenin hakli veya haksiz olarak mahke-
isneye ikam.e eyledigi davay! ifade eder. Bu manada déava; Hukuk Usull
iMuhgkemeleri Kanununun (Madde 178 ve miiteakip) tesbit ve ihtiva ey-
itedigi sekil ve sartlar altinda mahkemeye yapilan fiili miracaati ;azan-
imun eder. Umumiyetle bu manada «dava» sozli, bizde; bir kimsenin, bir
hiukuki muamele ile kendisine karsi husumet halini ihdas edebilmesi key-
fiiy«tidir. «Dava actim» so6zinde oldugu gibi.

Dava hakki, husumet kendisine miuteveccih olan kimseye karsi mev- .
CTuttul. Kendisine karsi bir husumet teveccih etmeyen kimse aleyhine
*KdiT bir otoritenin tahrikiyle bu husustaki miracaatin isafina kanunen
Muakan yoktur.

Yukarda arz ve beyan olunan mefhumlarin her birini ayri ayri se>
kullerde ifade etmek icabederse diyebiliriz ki; bir kimsenin hakkini bas-
imindan zorla istihsal iktidarina «dava hakki», Devlet makamlarindan
hiakkin himayesini isteyebilmek ve bu makamlari da vazife ifasina tah-
rilk edebilmek iktidarina «mahkemeye miracaat selahiyeti», bu selahi-
vfetin fiilen istimaliyle bu hususta irade beyanina da «idda» veya «mu-
dcafaa» denir.
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HAKIKIi SAHISLABTIK DAVA EHLITYEt]

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 38 nci maddesine gore, «dd-
,vaya ehliye: kanunu medeni ile .&yin olunmusiur.»

Usul Kanunumuzun, Medeni Kanuna vaki bu adina ragmen Medeni
Kanun, davaya ehliyete dair hususi hukidmler tayin etmediginden, hu
kanuna gére umumiyetle medeni haklardan istifade ve bunlari istimal
icin icabeden ehliyet ayniyle dava hakkindan is.ifade edebilmek voya-
jhut bu-hakki kullanabilmek icin de lazimdir.

Medeni Kanunumuz, medeni haklardan istifade ehliyeti ile bu hak-
lari istimal ehliyetini birbirinden ayri bir sekilde tesbit ve tayin eylemis
bulunmaktadir.

Medeni Kanunumuza gore; medeni haklardan istifade ehliyel, hak-
*lan sahsen ve dogrudan dogruya iktisap edebilme, digerlerine ci; bir
/hakka riayet ve bunu ifa ile mukellef tutulabilme iktidaridir. Meden?
.haklari isiimél ehliyeti ise; bir kimsenin kendisi tarafindan yopdan bir
muamele veya hareket ile leh veya aleyhine olarak bir hak ihdas edebil-
me iktidaridir.

MedenT haklari istim.al edebilmek icin, bir kimsenin mumeyyiz v»
resit olmasi sarttir. (M. K. m. 10).

Medeni hukuk bakimindan kendisinde hukuki muamele yapabilmek
+kudr.et ve ehliyeti'bulunan herhangi'bir kimsede dava ehliye.i de var
demektir. Daha acik bir sekilde ifade etmek icabederse diyebiliriz ki; me-
,dent haklari istimél ehliyetini haiz olan bir kimse ayni zamanda usul hu-
,kuku noktasindan da dava agcmak ehliyetini haiz bir kimse sayilir (2).

Resit ve miumeyyiz olan yani temyiz kudretini haiz olan herkes me-
,deni haklari istiméle ehil oldugu icin dava ikamesine de ehildir.

Déava hakkindan istifade ehliyetiyle bu hakki istimal ehliyetinin bir
sahisda birlesmesi zarur? degildir.

Dava hakkindan istifade ehliyeti, tabiri ahéarla, taraf olma ehli'yetl
olup kendi namina mudei veya muddeialeyh olma iktidaridir. Dava hak-
kini istimél ehliyeti ise; iddia ve mudafaa ehliyeti olup, dava acmak,
mudafaada bulunmak ve dava takip edebilmek iktidaridir. Medeni hak-
lar1 istimal ehliyeti tahdit edilmemis olan her sahis iddia ve mudafaaya
da ehildir. Medeni haklari istimél ehliyetini haiz olmayan kasirlar, an-
.cak, kanuni mimessillerinin tasarrufu ile hak iktisap edip yine onlarin

(2) ismail Doganay, Muhtelif Nafaka Davalari, Adalet Dergisi, sene: 1948,
sayl . 2, sahife : 121.



Hukuk Davalarinda Vekalet 319

3musaadesiyle de baskalarina karsi borc¢lanirlar. Binaenaleyh, Medeni
JKanunumuzun sisteminde hak sahibinin hakkini isliindl edememesi mim-
)Kin oldugu gibi hakki kullanan kimsenin de hak sahibi olmasi lazim gel-
3mez. Kasir namina hakki istimal eden kanuni mumessil, bildhare sahsen
Ibu hakki eda ile mukellef olmadigi gibi bu haktan sahsi itibariyle, istifa-
cde de edemez.

MedenT Kanunumuza gore bizde riust, onsekiz yasin ikmali veya ev-
llenme ile baslar (M K. ra. 11). insanlarin dogdugu ganden itibaren gelis-
Imeye basliyan bedeni yapilariyle beraber melekéati akliyeleri de yavas ya-
\vas gelisip olgunlasir. Oiedenberi hukuka bagl her devlet, kendi”mem-

cketlcii iciliac; yusiyan lertlerin irki ve biyolojik vasiflarini, bunlarin ol-
‘¢gunlasmasinda c¢ok buyuUk tesiri oldugu hi¢ kimse tarafindan inkar edile-
rmiyecek olan cografi vaziyetle, ictimal binyeyi gézoniine alarak «riist»
iicin muayyen bir yas haddi tayin ve tesbit etmislerdir. Mecelle ahkami-
ma gore bu esas, erkek ve kadinlarda bulGga ermenin en erken ve en geg
hDaslamasi zamanini tesbit ve tayin etmek suretiyle hikme baglanmisti.
Kizlarda buldg en erken dokuz, erkeklerde oniki, her ikisinde do en geg
.ombes yas esas kabul edilmisti.

Temyiz Mahkememizin mdustekar icgtihatlarina gore; dava ehliyetini
hiaiz olmayan bir gayri-reside karsi acilan davanin ehliyet nokasindan
rreddi gerekmeyip mahkemece veli veya vasinin celbine karar verilerek
omlar-n huzuriyle durusmaya devam olunmalidir. Bu hususaki bir Tem-
yjiz kararinda aynen «DAava, ehliyeini haiz olmayan daval hakkinda
.accilail davanin reddi l1azim gelmeyip Usuliin 39 uncu ve mitaakip madde-
leri Uyarinca veli vOya vasisi davet olunarak onlardan birinin huzuriylo
dmrusma yapilmak icabedecegine ve davalinin halen onsekiz 'yasini bi-
liirdigi de anlasilmasina gere bozma sebebi varit ve uyulmak la.r.m iken
b<azi dusiince ve sebeplerle israr olunmasi yolsuz olmakla israr karari-
nim dahi H. U. M. K. nun 429 ncu maddesi geregince bozulmasina oybir-
litgiylc karar verildi» denilmektedir (3).

— A —

MUMEYYiZ OLAN KUGUK VEYA
MAHCURLARIN DAVA
EHLIYETI

Medeni Kanunumuzun 15 nci maddesi hikmine tevtikan, mimeyyiz;
.ohmayan bir sahsin medeni haklan istimal ehliyeti olmadigi halde, ka--

(3) T. M. Hukuk H. UTnumd/esi, H/2/1952 T.. E. 3/103 - 34, K. 49.
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cukler ile hacir altinda bulunan kasiirlar - mimeyyiz olduklari takdirde -
bazi medent haklarini istimal edebilirler :

a) Mumeyyiz olan kigukler kanun? mumessillerinin izin ve musaa-
desiyle, izne dahil bulunan bitin medeni haklarini istimal edebilirler.
Kanunt mimessillerin izni ve musaadeleri sarih olabilece§i gibi, zimni
de olabilir. Hattd izin ve musaade, hukuki muameleye baslanmadan ev-
vel verilebilecegi gibi, baslandiktan sonra da verilebilir. icazet seklinde
de olabilir.

b) Kanunu Medeninin 16 nci maddesi hikmine tevfikan; mimey-
yiz olan kucukler ile mahcurlar kanuni mumessillerinin rizalarini istih-
sale muhtag bulunmaksizin kendi muameleleri ile ivazsiz iktisaba ve
munhasiran kanun nazarinda «sahsa merbut haklar» dan raddut sayilan
haklari istiméale ehil olduklari gibi haksiz fillerden mutevellit zararlardan
da sahsen mesudurler.

Bu esaslar iddia ve mudafaa hakkinda da kabili tatbiktir.

Bir kimseye teblig edilecek olan adli evrakin teslim alinmasi da ma-
hiyeten bir hukuki muamele sayilacagindan. Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 120 nci maddesi hikmine tevfikan bu gibi gayrimemeyyiz-
lere ait adli tebligat dogrudan dogruya kanuni mumessillere yapilmasi
sarttir, aksi halde; temyiz kudretini haiz olmayanlara yapilmis olan bu
nevi adli tebligat kanunen muteber bir tebligat sayilamaz. Hattd kanunu
mezkdrun 126 nci maddesinde, «kendisine teblig Capilacak sahis ikamet-
gdh veya meskeninde bulunmazsa teblig kendisi ile birlikte sakin aile
efradmdan veya hizmetgilerinden yetismis olan birine yapilir» hikmin-
deki «yetismis» s6zi; alacagi adli tebligatin merselinileyhine teslim edil-
memesinin netayici hukukiyesini anliyabilecek bir derecede temyiz kud-
retine malik bir kimseyi ifade etmektedir.

«Mimeyyiz olmak» diger bir tabirle, «temyiz kudretine sahip olmak»
tabirinden anlasilmasi lazimgelen manay tesbit etmek okadar kolay bir
sey degildir. Umumi olarak temyiz kudretini ;bir kimsenin makul surette
hareket edebilme iktidarina mélik olma diye tarif etmek mumkinse de,
bu tarifteki «mékul bir surette hareket edebilme» nin kistas olarak ne
oldugu belli olmadigindan bu tarif de tamin edici degildir.

Medeni Kanunumuz onsekiz yasini ikmal eden bir kimseyi - kanunt
bir karine olarak - mumeyyiz ad ve kabul eylemektedir. Fakat bununla
beraber, diger devlet kanunlari gibi bizim Medeni Eanunurauzda heniz
onsekiz yasini ikmal edememis olan cocuklarin hangi yasi idrak eidkleri.
zamcn, mumeyyiz sayilabileceklerini tesbit edememistir. Bu hususta ka-
nunen sabit bir yas hatii tesbit ©dilemedigine goére, temyiz kudreti ¢ocu-
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oun blunyevi tekamudld ve fikri gelismesiyle miterafik olarak yavas ya-
vas gelisecektir. Muayyen bir hadise bakimindan bir kimsede temyiz
kudretinin mevcut olup olmadigi bu hadisenin arzettigi hususiyetlere ve
kicugun bu hadisedeki muhakeme kabiliyetine ve fikri inkisaf derecesi-
ne baghdir. Sahsin fiil ve hareketlerinde, sevkitabii ve aliskanlik yerine,
suur ve irade hakim olmahdir.

MedenT Kanunumuzun 13 nci maddesinde temyiz kudreti; «yasinin
kagulugu sebebiyle yahut akil hastaligi veya akil zayifligi veya sarhos-
luk ve bunlara benzer sebeblerden biri ile makul surette hareket etmek
iktidarindan mahrum olmiyan her sahis. Kanunu Medenice mumeyyizdir»
seklinde menfi olarak tarif edilmistir. Mecellede ise; «Bey'in, salip sira-
nin calibi milkiyet oldugunu fehmui-idrak etmek evsaf ve kabiliyetidirs.
Suretinde tarif edilmekte idi.

Yiksek Temyiz Mahkememizin mistekar ictihatlarina goére; bir kim-
senin temyiz kudretini haiz bulunup bulunmadi§i hususu erbabi fenne ait
bir keyfiyet olup bu cihet mahkemece resen tesbit ve takdir edilmiyerek
minhasiran doktor raporu ile tevsiki iktiza edecegi merkezindedir.

Resit olan sahislarda, as):l olan temyiz kudretinin varhgidir. Fakat
bununla beraber, herhangi bir sahis bizatihi malik bulundugu temyiz
kudretini bazi sebebler neticesi olarak daimi veya muvakkat bir zaman
icin kaybedebilir. Sarhosluk, akil ve iradeye muessir olacak bir derece-
de humma nébetleri gibi. Bo'yle bir sebeple temyiz kudretini kaybettigiit
iddia eden bir sahis, bu iddiasini ispat etmek mecburiyetindedir. Temyiz
kudretinden mahrumiyet sebebiyle hacredilmis olan bir residin, bu mud-
det icerisinde yaptigi bir muameleden dolaylr vukubulan ihtilafta; bu
muamelenin kasirin aniifakatanda yapildigim ispat kulfeti, o muamele-
nin sihhatini iddia eden sahsa aittir.

Temyiz kudretini en micmel bir sehilde «méakul surette hareket et-
mek iktidari» olarak tarif etmek mimkindir. Temyiz kudretinin butin

sartlarim daha genis bir sekilde tetkik etmek «Tababeti Ruhiye» ilminin
bir kolu olan «Psisiatri» ilmini ilgilendirir.

$AHSA MERBUT HARLARDA DAVA
EHLIYETT

Temyiz kudretini haiz olmayan kucuklerle mahcurlarin hukuki tasar-
ruflarinin kanuni hi¢ bir hUkmi yoktur. Hattd bunlari kendi haksiz fillerin-

Adalei Dergisi Sayi1: 3 1954 E- 7
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den dodan zararlardan bile mesul etmege imkan yoktur. Ancak; hakka-
niyet iktiza ettirdigi takdirde. Borc¢lar Kanununun 54 nci maddesi hik-
mine tevfikan, bu gibi gayrimemeyyizlerin sebebiyet verdikleri zararla-
rin tamaminin veya bir kisminin tazmini ile kendileri mecbur tutulabi-
lirler. Temyiz kudretine malik olmayan bu gibi sahislarin ehliyetsizlik-
leri mutlak bir mahiyette olmasina mebni, ne dava ikame etmek hakkina
ve ne de kendi aleyhine acilmis olan davalar1 takip etmek ihtiyarina
maliktir.

Mumeyyiz olan kucuklerle mahcurlar iyiyi, kotiyu ve kendi hare-
ketlerinin nereye varacagini bilmekle beraber, gerek yaslarin™.n kicukli
gu ve gerekse israf, ayyaslik ve suihal gibi sebepler. .va biriyle hacir al-
tinda bulunmalari itibariyle kanun nazarinda ehliyetsiz sayilarak ilti-
zami tasarruflardan men edilmislerdir. Fakat bununla beraber, bu gibi
kimselerin ehliyetsizlikleri mutlak olmayip mahdut bulundugundan, ivaz-
ve ne de kendi aleyhine ac¢ilmis olan davalari takip etmek iktidarina
siz iktisapla minhasiran sahsa bagh haklarin istim.alinde kanunt mi-
messillerinin riza ve muvafakatlerini istihsale muhta¢ olmadiklari gibi,
haksiz fillerden mdutevellit zarar ve ziyanlari da sahsen 6demeye mec-
burdur (M. K. m. 16).

Temyiz kudretini haiz olan kigik veya mahcurlarin kanunT mimes-
sillerinin riza ve muvafakatlerini istihsal etmeksizin istiméal edebilecek
leri haklar ineyaninda bizzat dava ikame veya aleyhlerine acilmis olan
davalari takip etmek seléahiyetleri de vardir.

MedenT Kanunumuz sahsa merbut haklarin nelerden ibaret bulundu-
gunu tadattan imtina etmistir. Kanaatimizca vazn kanun. ictimal haya-
tin inkisafiyle miuterafik olarak sahsa merbut haklarin da genislemesine
imkan bahsetmek icin bu nevi haklarin nelerden ibaret oldugunu bir bir
saymaktan hakli olarak ictinap, etmistir. Fakat bununla beraber diyebi-
liriz ki, sahsa ve sahsiyete merbut haklar; ihlalleri halinde, tazminata
mevzu teskil edebilen bilumum menfaatlerdir. Buginki telakkilerimize
gore; hayat, sihhat, hirriyet, namus, seref, haysiyet, ticar? kredi, evlilik
munasebeti, hususi hayat, meslek sirri, ferdin mesleki veya resmi sifati,
yas tashihi, ismin gashi, evlat edinme veya edinilme.. Sahst menfaat
mefhumuna dahildirler. Bunlar ferdi mamelekte 'yer alamazlar. Bu mana-
da olmak Uzere «Sahsiyet hakki» tébiri de kullanilir (4).

Temyiz Mahkemesinin mdustekar igtihatlarina goére, temyiz kudretini
haiz olan kugctklerle mahcurlar, kanuni mumessillerinin riza ve muvafa-
katlerini almaksizin dogrudan dogruya sahsa merbut haklarini istimal

(4) Turk Hukuk Lugati, S. 306.
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ile dava ikame edebilirler. Temyiz Mahkemesi Hukuk Heyeti Umumiye-
sinin eski bir kararinda «Minhasiran sahsa merbut haklari istimalde
temyiz .kudretini haiz kiciklerin kanunT muumessillerinin rizalarini istih-'
sal mecburiyetleri olmadi§i kanun hikmuiunden olmasina ve evrak meya-
mnda mevcut rapora nazaran déavasi Fethiye'nin temyiz kudretini haiz
oldugu anlasilmasina goére davaya ehliyeti kabul eden israr karari mu-
vailki kanun olup mahalli C. Middeiumumisinin temyizi davasi sebebiy-
le esas hukihin tetkiki zimninda evrakin dairei hususiyeye tevdiine
13712/1933 tarihinde ittifakla karar verildi (5).» denilmektedir.

Hattd ana ve babalari sag.olup halen de onlarin Lahti velayetinde
bulunan mimeyyiz kucguklerin kendiliklerinden mahkemeye miuracaatla
ve babalarint kendi namlarina bilvelaye dava actirarak vasita kilmaksi-
zin yas tashihi davasi ikame edebilirler. Beyle bir halde hékimin ilk ya-
pacagi is; muddeinin temyiz kudretini haiz olup olmadigini resma bir ta-
bibe muayene ve bir raporla tesbit ve tevsik ettirmesi olacaktir, eger ali-
nacak rapora gbre middei mimeyyiz ise davayi riyete devam edecek,
degilse, ehliyet noktasindan ya davayi reddedecek veya miuiddeinin ana-
baba veya vasisinin davaya iltihakini temin icin mehil verecektir (6).

Temyiz Mahkemesinin sahsa merbut haklara dair diger yeni bir ka-
rarinda aynen «Milmeyyizler sahsa merbut haklarini istimal edebilecek-
lerine gore davanin usulen riyeti lazim iken yazjilh mutalaa ile reddine
karar verilmesi muhalif ve temyiz itirazlari varid oldugundan hikmin
fBozulmcsina)' denilmektedir (7).

Dava ehliyetini haiz bulunmiyan kasirlar namina «iddia» ve «muda-
laa» kanunT mumessilleri tarafindan yapilir. Kanunt mimessili bulunma-
yan kasirin menfaatleri, ona midmessil tayinine selédhiyetli olan sulh ha-
kimi tarafindan korumiak lazim geldigi icin, déava ve husumet ehliyeti
ona teveccuh eder. Sulh hakimi, kasirin menfaatlerini korumak icin ona
bir vasi tayin eder, dava, hdkimin nezaret ve murakabasi altinda vasi
tarafindan takip olunur.

Sulh hékimi mistacel addettigi hallerde, kasira heniiz vasi veya
bayyum tayin etmemisse, onun mumessili sifatiyle menfaatlerinin muha-
fazasi hususunda lazim gelen tedbirleri bizzat ittihaz eder (M. K. m. 370).
Bu madde hikmine nazaran sulh hékiminin kasirin menfaatleri bakimin-

(5) Temyiz Kararlari, Hukuk Heyeti Umumiyesi, 1930 - 1934, sahife ; 175, Ka-

rar No. 2/40. .
(6) Bu hinsusta tafsilat icin: Ismail Doganay, Nifus Kanununun on bir ve
Medeni Kanunun 25 ve 26 mci maddesine istinaden acilan davalar, Adalet Dergisi,

sene : 1950, sayl: 4 ve 5, S. 470. ~
(7) Temyiz Mahkemesi Ikinci Hukuk Dairesi, 12/7/1949 tarih ve E. 4578, K.

8948.
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dan maustacel olan hallerde derhal dava ikame etmesi icabetmektedir.

Mimeyyiz kuctklerin kanunit mumessillerinin rizalariiu istihsal et-
meksizin ikame edebilecekleri «sahsa merbut haklari a ait davalarin ne-
lerden ibaret oldugunu birer birer tesbit etmege imkan yoktur.

HUKMI SAHISLARIN DAVA EHLIYETI

Hakiki sahislarin yaradilislar icabi kendilerine has bazi hak ve borg-
lari mustesna olmak Uzere, hikmi sahislar da tipki hakiki sahislar gibi
medeni haklardan istifade ve onlari istimél ehliyetini haizdir. Medeni Ka-
nunun 45 nci maddesine gOre, hiikkmi sahislar; cins, 'y**» hisimhk gibi ya-
radilis icabi olarak munhasiran insana has olanlardan maéda butin hak-
lan iktisab ve vecibeleri iltizam edebilirler.

Hiukmi sahsiyeti héiz olmayan insan gruplari - bu vaziyetleri itiba-
riyle - iktisap ve iltizama ehil olmadiklanndan dava ikame edemiyecek-
leri gibi bunlar aleyhine de dava ikame edilemez. HUkmT sahsiyeti iktisap
etmemis olan cemiyet, tesis, sirketlerle bir zimre halinde toplanmis olan
fertlerin mustakil bir varliklari bulunmamasi hasebiyle bir kil halinde
hareket etmelerine imkan yoktur. iclerinden yalniz biri veya bazilari - ve-
levki grubun heyetiumumiyesini ilgilendiren musterek bir menfaat icin bi-
le olsa - heyeti umumiye namina hareket edemezler. Ayrica,*grup namina
dava acamiyacaklari gibi acilmis olan davayi da takip etmek seldhiyet-
leri yoktur. Grup ve zimreye dahil olan her ferdin ayri ayri dava agmasi
veya butiin namina hareket edecek sahsa yine ayri ayri vekalet verilmesi
icabeder. Boyle bir grup aleyhine dava agmak zarureti hasil oldugu tak-
dirde her birinin aym ayn davaya ithal edilmesi zaruridir.

Hukmi sahislar, maddi ve hakiki bir varliga sahip olmadiklarindan
iradelerini uzuvlari vasitasiyle izhara mecburdurlar. Medeni Kanunun
46 - 48 inci maddelerinde gosterildigi gibi, uzuvlar mimessil vaziyeti hu-
kukiyesinde olmayip adeta hikm.T sahsin eli, kolu, basi mesabesindedir.
Binaenaleyh, esas nizamnamelerine goére, hikmT sahsa ait haklari kullan-
maya ve hiukmi sahis namina da dava agmaya selédhiyetli olan uzuvlar
mahkemede isbati vicut edip muesseseyi temsil edebilirler.

Medeni haklam iktisap ve ondan faydalanmak hakkini haiz bulunan
hikmi sahislar husumete de ehildirler. Bu hak hikmT sahsiyetin dogumu ile
birlikle kazanilir. H. U. M. Kanununun 39 ncu maddesi mucibince ehliyeti
haiz olan hikmi sahislar ancak kanuni uzuvlari vasitasiyle ve kendi ni-
zamnWerine gbre icabeden mezuniyeti istihsal ederek dava acabilirler.

3
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Déava, hukmi sahsiyeti temsile seldhiyetli uzuvlar vasitasiyle acilmamis
veya nizamnamede dava acmak ic¢in izin alinmasi mesrut bulunmasina
ragmen bu sart 'yerine getirilmeden mahkemeye dava acilmis oldugu tak-
dirde; hakim davayi derhal reddetmeyip, noksanlarin ikmali icin bir mud-
det tdyin eder, hattd mustacel hallerde davanin muvakkaten devamina da-
hi karar verebilir. Tayin edilen mehil icinde sartlarin yerine getirilmesi
icabeder, aksi halde acgilan dava ve o ana kcrdar yapilan muameleler hu-
kumsuzddr.

Bilumum hiukmi sahislar ancak kanunen kendilerine taninmis olan
haklarin temini icin davaya selahiyetli olup hikmi sahsi teskil eden fert-
lerin sahsi menfaatlerinin temini icin dava seléhiyetleri yoktur.

iIKINCiI BOLUM
Birinci Kisim
Vekalet

VEKALETIN MAHIYETI

Mefhim ve tenninoloji bakimindan vekalet

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunumuz umumi bir prensip olarak,
herkesin kendi isini bizzat takip edebilmesi esasini kabul etmekle bera-
ber, bu esasin dogurabilecegi bazi mahzurlari izale etmek veya hi¢ olmaz-
sa azaltmok icin de «davaya vekalet» muessesesini kabul etmek mecburi-
yetinde kalmistir.

Yukarda bertafsil arz ve izah olundugu vechile, «dava ehliyeti» bu-
lunan hakiki? veya hukmT sahis davasini ister bizzat, isterse sececegi bir
vekil vasitasiyle ikame ve takip edebilir (H. U. M. K. m. 59).

Vekalet akdi de diger akitler gibi akillerin yekdigerine uygun rizala-
riyle inikat eder

Borclar Kanununun 386 inci maddesi hukmiine tevfikan «vekalet bil,
akittir ki onunla vekil, mukavele dairesinde-kendisine tahmil, olunan isin
Haresini veya takabbul ettigi hizmetin ifasini iltizam eyler.»

Mecelleye gore vekalet bir kimp, k<“ndisiniji yapmaga muktedir-ol-
dugu bir isi baskasina tefviz etmek ve o iste onu kendi yerine ikame eyle-

\
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mekar, Tsi tefviz eden kimseye «mivekkil», yerine ikame eyledigi kimseye
«vekil» ve tefviz olunan ise de «muvekkelinbih» denilir. (Mecelle Madde:
1449).

Ldgavi bakimdan «vekalet» saklamak «hifz» maéanasini ifade eder.
Mukavele ile tesbit edilmis olan temsil kudreti tefvizine de «vekéletname»
denir.

Vekaleti «vekaleti amme» ve «vekaleti hassa» diye «umumi» ve «hu-
sust» vekélet olarak ikiye ayirmak mimkun oldugu gibi ayrica da; «veka-
leti devriye», «vekaleti mukayyede», «vekaleti mualldka», «vekaleti mut-
laka» ve «vekéleti muzafe» olarak da kisimlara ayirmak mumkundar. Fa-
kat bu hususlar bizim tetkikatimiz disinda kalmasi hasebiyle, bunlari zik-
retmekle iktifa edecegiz. i

VEKALETIN TANZIMI

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunumuza goére «vekaletnamie» yi ika-
me edilmis veya edilecek olan davada, taraflardan birinin kendisini mu-
hakemede temsil ettirecegi diger bir sahsa o dava icin verdigi seladhiyetle
bu selahiyetin simulini tesbit eden yazili vesikadir, diye tarif edebiliriz.
Vekaletin inkérina mahal kalmamasi ve miuvekkilin hakiki arzusunu tes-
bit ve ifade edebilmesi icin yazili sekilde verilmesi zaruri addedilmistir.

Usul Kanunu taraflardan birinin davada kendini temsil etmesi icgin
diger birine verece@i selahiyetin yazili sekle tabi bir akit oldugunu sara-
haten beyan etmemistir; fakat bununla beraber kanun muvekkilin imzasi
maruf ve hattd tarafindan mahkeme 6ntnde ikrar edilmis olsa bile, kanu-
ni sekilde tasdikli vekaletnameyi hamil olmayan vekilin, miuvekkilinin ya-
nibasinda iddia ve mudafaada bulunmalini da caiz addetmistir (H. U. M.
K. Madde: 67 F. 2). Tatbikatta sekle uygun olmayan dava vekaletnamesi
muteber sayllmamaktadir.

H. U. M. K. nun 65 inci mo(ddesi hukmune tevfikan mahkemeye ibraz
edilecek olan vekaletnamelerdeki imzalar, ya noterlerce veyahut da sulh
hékimleriyle kdy ihtiy/at heyet veya nahiye meclislerince tasdik edilmis
olmalari sarttir. Su kadar ki. Nahiye Meclisleriyle, kdy ihtiyar heyetleri ve
sulh hakimleri ancak sulh mahkemelerinde gorulecek davalarla sulh mah-
kemelerinin vazifeleri icindeki ilamsiz icra takipleriyle tetkik mercii huzu-
runda yapilacak murafaalar da (8) muteber olmak Uzere tanzim oluna»

N@8) 1/11/1934 tarih ve 41 numarali tamim. i
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vekaleinamelerdeki «vekil» ve «mivekkile» ait imzalar1 tasdike selahi-
yettar olup, asliye mahkemelerinde ise bu makamlar tarafindan tasdik
edilmis olan imzali vekaletn-meler muteber olmadigindan orada mutlaka
noterlerce tasdikli imzayl havi vekéalethame ibrazi mecburidir. Kanaati-
mizca, kanunumuzun asliye mahkemelerinde gortlecek davalarda ihtiyar
meclisi veya sulh hakimi tarafindan imzasi musaddak bir vekéaletnameyi
hikimsiz addetmesinin sebebi, noterlerin aidatinin azalmamasini temin
mulahazasina mustenittir.

Hazer ve seferde sildh altina celbedilen muvazzaf ve yedek askerlerin
vekaletnamelerinin; askerlige daveii miteakip ve kitaya duh(l etmeden
once; noter bulunmayan yerlerde kaza jandarma komutanlariyle mahal-
IT askerlik sube reisleri ve kitaya duhGlden sonra da; Askeri AdIT Ha-
kimler, bolik komutanlari veya bulunduklari kurum amirleri yapip tas-
dik etmege selahiyetlidirler. Bu sekilde tanzim edilen vekélethame hu-
kimleri, o askerin terhisinden iki ay sonrasina kadar devam eder (9).

Temyiz Mahkemesi ictihatlarina go6re, noterler tarafindan imzalan
tasdik edilmis ve bilnetice kdy ihtiyar heyeti veya sulh hakimi tarafin-
dan musaddak bir vekaletname ile asliye mahkemesinde dava ikame
eden bir vekilin takip ettigi bir dava sonunda verilen hikim nakzi mus-
tehzimdir (10).

Devlet daireleri tarafindan acilan déavalarda bu daireler aleyhine
ikame olunan déavalarda vekil olarak daireyi mahkemede temsil edecek
olanlara verilecek vekéalethame altindaki imzalarin noterler tarafindan
tcisdikine lizum ve zaruret yoktur. Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu-
nun 65 nci maddesindeki »Devairi resmiye vekillerine, mensup clduklari
daire amiri tarafindan usuline muvafik surette verilen vekaletnameler
m.uteber olup ayrica tasdike tabi degildir» hikmi bu maksada maiuf bir
hiukimdir. Kanun «daire amiri» s6ziyle devlet namina mensup oldugu
daireyi adliyede temsil etmek hak ve seladhiyetini haiz olan kimseyi kas-
detmektedir. Devleti mahkemelerde temsil etmek hak ve salédhiyeti, vekiller-
le miulhak butce ile idare edilen miesseselerde Umum Miuddurlere aittir. «Usu
line muvafik» s6zinden maksat ise; vekaletnamenin dairenin harici mua-
melelerinde riayeti mutat olan sekil ve usullere uygun bir tarzda yazil-
masi keyfiyetidir. Binaenaleyh, mahkemelerde daireyi resmiyeyi temsil
icin verilecek olan vekaletnamelerin zirini vekil veya - mussesenin, hu-
kuki blnyesine goére - umum mudurin imzalamasi ve resmi muhirle de
muihudrlemis bulunmasi 1azimdir.

(9) ' 1111 numarah Askeri Mukellefiyet Kanununun 4152 numarah kanimla
muaddel 61 inci maddesi hakmdi.
(10) Temyiz Mahkemesi H. H. Umunuyesinin 9/6/1937 tarihli karan.
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Eu umumi prensip hilafina olarak vazin kanun vekillerin tesrii ve ic-
rai vazifelerinin agirhigini nazar itibare alarak vekéalethname gibi basit
ve teferruata miteallik bu isi scylece halletmigtir:

Muvazeneyi umumiyeye dahil dairelere ait hukuk ve ceza davalariy-
le her turlG icra takiplerinde bu daireleri mahkemeler, hakemler, icra
daireleriyle dava ve icra isleriyle aldkali sair merciler nezdinde tem-
sile seléhiyetli olan Maliye Vekaletine bagl hazine avukatlariyle hukuk
musavirleri ve muhakemat m.udurlerinin temsil sel&hiyeileri kanuna da-
yandigindan (11) bunlar temsil seldhiyetlerini istimal ederlerken ayrica
mahkemeye vekalethname vermek vazife ve mecburiyetinde degildirler. Mu-
vazene! Umumiyeye dahil resmi devlet dairelerini mahkemelerde temsil
selahiyetini haiz bulunanlarin listesi; Ankara’da Muhakemat Umum Miu-
darligince, vilayetlerle kazalarda muhakemat muduarleri ve olmayan
yerlerde defterdar ve m.almuddirleri taraflindan o yerin C. Middeiumumisi-
ne gonderilir, onlar da bir nishasini mahkemelere ve icra dairelerine tevzi
ederler.

Temyiz mahkemesi ile Devlet Sdrasindaki durusmalarda temsil sala-
hiyetini kullanacaklarin isimleri ayrica Temyiz Mahkemesi Basmuddeiu-
mumiligine ve Devlet Slrasi Umumi Katipligine bildirilir.

Listelerde isimleri yazili olanlar ve butin musavir avukatlar ve Dev-
let dairelerini mahkemeler, hakemler ve icra daireleriyle sair kaza merci-
leri nezdinde temsile seléhiyetli hukuk musavirleri ve muhakemat mudur-
leri Baroya kaydedilmeksizin ve ayrica vekéletname ibrazina lizum ol-
maksizin temsil seldhiyetini istimal ederler. Temsil saldhiyeti sona eren-
lerin isimleri yukarda yazil<i mercilere derhal bildirilir.

Bashukuk Misavirligi ve Muhakemat Umum Muaduarlaga teskilat kad-
rolarina dahil olanlardan devlet dairelerini kaza mercilerinde avukat sifa-
tlyle temsil edenler hakkinda Avukatlik Kanununun hidkidmleri dairesinde
disiplin takibati icrasi, vazife gordukleri yerin barosuna aittir (12).

Umumi muvazene icindeki dairelere ait olup da hazine avukati bulun-
mayan yerlerdeki dava ve icra islerinde bu daireleri amirleri temsil eder.

4353 numarali kanunun 21 nci maddesi hikmuine tevfikan, hazine
avukati bulunmayan yerlerde daire amirleri temsil salahiyetlerini, sifat-
larini sdylemek ve icabinda huviyetlerini tevsik etmek suretiyle kullanir-
lar. Devlet dairelerinin serbest bir avukat tarafindan temsili Avukatlik Ka-
nunu ile Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun umumi hukimlerine ta-
bidir.

, -A4353 numarah kanunun J8 inci,maddesi hikmi (Dustur, 3 Gncu tertip,
C. 24 S. 225.
(12) 4353 numarali kanunun'19 uncui maddesi A



Ecnebi memlekette usuliine tevfikan salédbiyetiar memurlar tarafin-
dan tanzim veya tasdik kilinmis olan vekéletnamelerin o yer mer'T kanun-
larina mutabik oldugu mahalli Turkiye Sehbenderi veya Turk siyasi me-
murlari tarafindan tasdik kilinmis ve ayrica da turkceye tercime edilmis-
i1se, sulh ve asliye mahkemelerinde kabul olunur (H. U. M. K. Madde: 296

ve 325).

VEKALETNAME NEVILERI

Uimuni Vekéaletname

Vekaletin hudut ve siumulini anhyabilmek icin vekalethnamenin tet-
Ikiki icabeder. VVekaletnamenin kafi derecede sarahati havi olmadigi veya
wekaletin simulind tayinde tereddit husule geldigi takdirde, taallOk ettigi
iisin mahiyetine bakmahlidir (B. K. 388).

Gerek Borclar ve gerekse Ticaret Hukuku sahafimdaki «vekalet» tet-
ikik Tfievzuumuz haricinde kalmasi hasebiyle biz bu hususta teferruata gir-
nneden sadece «Usul Hukuku» bakimindan «vekaletname» nevilerini tet-
kcikle iktifa edecegiz.

Usul Kanununda «umumi» veya «hususi» vekalethamenin mahiyet
vre sumull hakkinda hi¢ bir sarahat mevcut degildir.

Vaktiyle Maliye Vkaleti «<Damga Resmi Kanunu» ndaki «umumf veka-
lcet» tabirinin neden ibaret oldugunu izah eden tamiminde (13) «bir sah-
sim bUtin muamelati medeniyesi» yahut «bitin davalarini miudafaa» «leh
vre aleyhimde acilacak bilcimJe deavide» «bana ait bulunan butin dava-
icardg» gibi umumiyet ifade eden kelimeleri ihtiva eden vekaletnamelerin
uimuni? addolunacagini ve binaenaleyh buna goére hare ve pula tabi oldu-
gtu bildirilmektedir.

Hic bir temsil seldhiyeti yoktur ki, temsil edilenin sarih iradesinden
h«ari¢c bir hususa samil olabilsin. Dava i¢cin umumt vekalet veren bir kimse-
min, meseld kendi ailesi ile arasindaki vuku ve zuhuru her an melhuz olan
biir ihtilafin halli icin ikamei dava yoluna da musaade ettigini kabule im”
k(an olmadigi gibi, muvekkile bildirilmeden her méaruz kalinan miskulat
Y«enmek icin vekilin dava agcmasina musaade verildigi de fare edilemez-
Biinaenaleyh, bilumum davalar icin verilmis olan temsil selahiyetini - da-
vca mevzularmiui belli olmamasi hasebiyle - hikimsiz addetmek daha mu-.

s >C:

(13) Resmi Gazete, 7 Mayis 1938 tarihli nishasi.



330 Adalet Dergisi

vafiktir. Ancak, ikame edilmis ve bu sebeple de derdesi riyet bulunani
bildmum davalarin iakibi icin verilen «umumi vekéalet» e akdin mevzuul
«halen ikame edilmis davalar» olarak belirtildiginden, bdyle bir vekalet-

nameyi caiz ve muteber addeimek icabeder.
Tesbit ve tayin edilmemis olan ihtilaflara da samil umumi vekaleti

vekile muvekkil namina bir midafaa yapmak hak ve saldhiyetini vermi-
yecedginden, dava arzuhalinin muddeaaleyhin umumi vekiline tebligi mu-
teber degildir; clinki, vekili umumi muivekkilinden husust bir salahiyeti
almadan onun namina dava ikame edemez.

— B —
HUSUST VEKALETNAME

Hukuk doévalarinda vekilin saldhiyetinin hudut ve stimull, dogrudan
dogruya mivekkil tarafindan tayin ve tesbit olunur. Bu saldhiyet az veyct
¢ok genis olabilecegi gibi bazi sartlarla da takyidedilrais olabilir.

Muayyen bir davanin ikam”esi ve intacini temin maksadiyle verilen
vekaletnameye «Hususi vekaletname» denir.

Mivekkilin vekaletnameyle vekiline verdigi temsil saldhiyetinin si-
mulind tayin hususundaki arzu ve iradesi umumiyetle vekaletnamenin
hini tanziminde istimal eyledigi kelimelerle anlasilir.

Vekaletnamede (dava acgilmasi icin sarahat olmadikca vekilin muvek-
kili namina dava ikamesine salédhiyeti yoktur. Borclar Kanununun 388 inci
maddesinde, aynen «Hususi bir saldhiyeti haiz olmadik¢a vekil, dava ika-
me edemez...» denilmektedir.

VEKALETNAMENIN MAHKEMEYE
iBRAZI KEYFIYETI

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu, taraflardan birinin, mahkemede
kendisini temsil etmesi igin vekil sifatiyle davaya soktugu kimseye ver-
digi temsil saladhiyetinin her iki tarafin imzasini havi ve resmen musad-
dak bir vesikaya raptedilmesini intizami d&mmeden adtdetmistir. Bu vesi-
kanin aslinin veyahut musaddak bir suretinin o dava dosyasina konulmak
Uzere mahkemeye ibrazi da mecburidir.

Avukathk Kanununun 44 Gncii maddesi hikmi; avukat veya davave-
killerinin, muvekkilleri tarafindan kendilerine tevdi edilmis olup sahst
dosyalarinda sakladiklari vekéaletnamelerden cikarip aslina mutabakati-
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ni da kendi imzalan ile tasdik edecekleri vekaletname suretiyle vekalet
salahiyetlerini ispat edebilmelerine muisaade etmistir. Binaenaleyh, bir
avukat ile Avukatlik Kanununa tabi olan bir dava vekili muvekkili tara-
lindan kendisine verilmis olan vekélethamenin aslini kendi sahsi dosya-
sinda saklayarak bundan cikarip kendi imzasiyle de tasdik edecegi su-
reti mahkemeye ibraz ile iktifa edebilir. Avukat tarafindan aslina muta-
bakati tasdik edilmis olan suretler de resmi suretler gibidir. Ash olmiyan
vekaletnamenin suretini tasdik eylemek veya aslina uygun olmiyan su-
reti mahkemeye ibraz ve tevdi eylemek kanunen bir su¢ sayilmistir. (Avu-
katlik Kanunu madde 44).

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 66 inci maddesine goére, avu-
kat veya vekil sifatiyle bir davaya giren kimseden «davanin her halinde
ve esas hakkindaki hikme kadar vekéaletnamenin asli istenebilecegi gibi
bunun kafi» yani vekilin actigi davayi! takibe mezuniyeti mutazammin
«veya usuline muvafik olmadigi» yani 65 inci madde hikmuine tevfikan,
saldhiyetli C|ddolunan memurlar tarafindan tasdik edilmedigi «hakkinda
itiraz olunabilir». Bu itirazlar, H. U. M. K. nun 187 inci maddesinde tadat
olunan itiiazati iptidaiyeden méadut olmamasi hasebiyle, davanin bida-
yeunde bildirilmemis olsa bile, 1slah yoluna miracaata hi¢ lizum olmak-
sizin, davanin her hal ve safhasinda yapilabilinir. VVekaletnamenin bizzat
muvekkil tarafindan imzali olan aslini gérmek, hasmin hakkidir. Mivek-
kili tarafindan azledilmi.s olan bir vekilin, azilden sonra sahsi dosyasin-
daki vekéletnamenin aslini mivekkiline iajde eylemesi icabedecedinden,
hasinin vaki talebi Uzerine vekéaletnameyi ibraz edemiyen bir vekilin, ge-
rek hasma karsi ve gerekse mahkeme muvacehesinde ¢ok muskul bir du-
ruma dusecegi tabit oldugu gibi, bu hal ayrica H. U. M. K. nun 445/8. ge-
regince iadei muhakeme sebebi de olur.

HUKUK UsSULU MUHAKEMELERI KANUNUNUN.
67 INCi MADDESININ TADIL EDILMEDEN
ONCEKI SEKLI

1927 tarihli eski Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 67 inci mad--
<desi hikmu, taraflardan birinin vekili oldugunu soyleyen kimseyi, ancak
hasmin talebi veya mahkemenin resen”ittihaz edecedi karar Uzerine mu-
Isaddak vekéletnamesini ibraza mecbur tutmus idi. Fakat bununla beraber,,
taraflardan her hangi biri namina mahkemeye gelmis olan vekil henltiz ve-
kaletnamesi olmadigini sarahaten beyan etmis olsa bile,, huzuriyle durus-

M
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mciycli devam olunarak o celse de yapilmasi mukarrer olan muamelelerin
ifasina musaade etmis idi; ancak, mahkemeyi, takibat ve muhakeme o cel-
sede nihayete erecek bir durumda ise karar ittihazindan men edip, vekilin,
vekaletnamesini ibrazi i¢in durusmayi diger bir gine tehir veya talike
mecbur tutmus idi.

1934 senesinde H. U. M. K. nun tadili Bluyuk Millet Meclisi Adliye Encu-
meninde muzakere edilirken mezkdr 67 inci madde hikmunin «tatbikatta
koétulige yol actigi» fikir ve milahazasiyle busbatin ilgasi teklif olunmus-
sa da. Meclis Heyeti Umumiyesi uzun muinakasalardan sonra maddeyi ta-
dil etmekle iktifa eylemistir. Vekilin davay! ikame eyledigi sirada, veya-
hut, sifahi muhakeme celsesinde, gerek resen ve gerekse hasmin vaki tale-
biyle vekaletnamesini ibraz edemedigi icin dava arzuhalinin iptali, iddia
veya mudafaanin kabul edilmemesi hallerinde, korunmasi matlup olan
menfaatler busbutun ihlal edilebilirdi. Bir muvekkilin derhal dava ikame-
sini veya o davaya mutaallik tesbiti deldil, ihtiyati tetbir gibi bir muame-
le ifasini zarur? kilan ve tanzim edecegi vekaletnameyi vakit ve zamanin-
da salahiyetli mercilere derhal tatdik ettirmesine mani olan ahval ve sera-
it de bulunabilir. Bir vekile, bir muvekkilin telefonla dava ikame salahi-
yeti vermege mecbur olabilecei an ve zamanlari zuhur edebilecegdi gibi,
koyde ikamet eden bir kimsenin de yine bir vekile yazacagi mektupla mus-
tacel bir isi icin dava ikame ettirmekte zaruret hissettigi anlar bulunabilir.
Bir vekilin elinde miuvekkili tarafindan verilmis tasdikli bir vekalethame
olmadan actigi davanin kabul edilmemesi muvekkilin hukukuna karsi hi-
leye meydan verilmemesi, hasmin beyhude yere rahatsiz edilmemesi ve
mahkemelerin luzumsuz bir sekilde mesgul edilmemeleri sebeplerine is-
tinat eder.

Vekilin muvekkilin menfaati icin onun emriyle hareket ettigi muhak-
kak gibi gorinen hallerde, vekilin musaddak vekéaletnamesi olmadigi igin
acilrjis bir davayi acilmamis farzederek muvekkilin hak ve menfaatlerini
tehlikeye koymak dogru olamaz. Musaddak vekaletname ile vekaletin is-
patinda maksat, muvekkilin hukukunu ziyaa ugratmamaktan ibarettir.

2

MER'I USUL HUKUMLERINE GORE
VEKALETNAMENIN MAHKEMEYE IBRAZ
EDILMESI SEKLIT

Buytk Millet Meclisi Heyeti Umumiyesi; Adliye Encimeninin yular-
da maruz teklifini aynen kabul "elmiyerek, Encimence ileri surilen tazi
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suistimalleri bertaraf gayesiyle, kanunda bazi tadilat yapmakla iktifa ey-
lodi.

13/Kanunevvel/1934 tarihli 2606 numarali kanunla yapilan tadilata
egore; vekil, sifati vekdletini saladhiyattar merciler tarafindan imzasi tasdik
m€dilmis yazili bir vekaletname ile ispata mecbur olmakla beraber, ayrica
»da bu vekélethamenin aslini veya musaddak bir suretini dava dosyasina
ikonulmak uzere ilk celsede mahkemeye vermeye mecburdur. Hakim, taraf-
-lardan birinin talebine intizar eylemeksizin, vekili, vekaletnamesini mah-
Ikemeye vermege icbar eyler.

Muaddel H. U. M. K. nun 67 inci maddesi hikmine tevfikan, taraflar-
<dan birinin tasdikli vekaletname ile vekili oldugunu sdyleyen avukat ve-
ya dava vekili ilk celsede vekaletnamesini yanina almay! micbir bir se-
Ibeple veya ihmalle veya diger bir dava dosyasin”ct bulunup da heniiz su-
retini veya aslini ¢ikartmak icin vdkit bulamadigindan bahsile mahkeme-
mye ibraz edemezse ikinci celsede ibraz etmek Uzere huzuriyle durusmaya
»devam olunur. Eger vekil, vekaleti yeni alip «vekaletnamesini heniiz yap-
tirmamis oldugunu» beyan eylerse hakim, vekéaletnamesini getirmek Uzere
»ona bir mehil verebilir. Fakat boyle bir halde, hiiviyet tesbitiyle iktifa olu-
alargk durusmaya devam olunamaz ve usuli hi¢ bir muamele de yapila-
maz. Ayrica mahkeme, musaddak vekaletnamesi olmadigini beyan eden
Ibu vekile, mehil verip durusmayi baska bir gine talik veya tehir eyleme-
den ide hal ve vaziyetin icabina gbére dava arzuhalinin iptaline de karar
Verebilir.

Kanun, vekilin usulen musaddak vekaletname ibraz eylemis olmasi
»ebebiyle muhakemenin taliki halinde ne gibi neticeler dogacagini katt'
surette tesbit ve tayin eylememistir. Kanunun ruh ve maksadina gore, ve-
kaletname ibrazina intizaren muhakemenin taliki halinde dava arzuhali
butin neticelerini muhafaza eder. Binaenaleyh, vekil muhakemenin talik
«dilmis oldugu celsede usulen tasdik edilmis bir vekalethname ibraz eder-
se, dava ikame edildigi tarihdeki hukuki neticeleri dogurur. Halbuki ha-
kim, vekilini hentiz vekalethamesini yaptirmamis oldugunu beyan eyle-
mesi sebebiyle dava arzuhalini iptal eylerse, dava ikamesinden tevelliit
eden bilumum neticeler sukut eder.

Riyet h&kimi, vekilin elinde musaddak vek&letnamesi bulunmamasi
sebebiyle dava arzuhalini iptal ederken hangi prensiplere istinat edecek-
tir? Hakimin, kanunda bu hususta bir sarahat olmadigi icin, bu salahi-
yetini istimal ederken indi takdirlerine gore degil de, temsil olunan tara-
fin hakiki arzu ve iradesine aykirli olarak ikame edil4iginden ciddi bir
sup”e bulunmadikca dava arzuhalinin iptali sikkini tercih etmiyereyk ve-
kaletin ibra™i igin mehil vermesi lazimdir.
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Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun meri olan 67 inci maddesi,
vekilleri, ilk mahkeme celsesinde vekaleinamelerini ibraz ile mukellef tut-
mussa da, davanin ikamesinden sonra ve durusma baslamadan evvl arada
gecen hazirhik ve ihzari safhada vukubulan layiha ve cevap tebligi sirala-
rinda vekaletnamelerini ibrazla onlari mecbur addeir: emistir. Vekalethame-
nin bilhassa dava ikamesiyle veya bunu takip eden ihzari safhada ibra-
ziyle arzuhalin iptalini bertaraf etmenin en muiuhim faydasi, hasmin.ika-
meyi dava ile birlikte ve belki de bir avukatla istisare lizumu duyarak
vereceQi istisare Ucreti ile masrafa muhta¢c bazi tetkikat ifasina mecbur
kalarak yapacagi masraflardan onu kurtarmasidir. Binaenaleyh, dava bir
vekil tarafindan acilmis ise, hasmin umumi kaideye tevfikan m.uddcti igin-
de cevap layihasi vermege mecbur olmaksizin, bu vekili, saladhiyetini gos-
teren vekéaletnameyi ibraza davet edebilir. Boyle bir halde cevap muddeti,
vekilin vekéaletnamesini ibrazdan sonra baslar. Vekil, hakim tarafindan
kendisine verilecek olan muddet icerisinde, muvekkilinden usulen alinmis
musaddak bir vekaletname ibraz edemezse dava ikame edilmemis addo-
lunur. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 67 inci maddesi bu hususu
acikca beyan etmekte ise de; mezklr maddenin dérdincu fikrasinda, veki-
lin kendisine verilen «muhlet i¢cinde veké&lethamesini ibraz» etmemesi ha-
linde «tarafindan yapilan isler yapilmamis» sayilacagl yazili olmasina
binaen ayni fikri teyit eylemektendir.

Vekil vekaletnamesini ibraz icin mahkemenin talik edildigi celseye
bilasebep gelmez veyahut da gelip de vekaletnamesini ibraz edemezse da-
va acilmamis sayilir. Ayrica, vekil tarafindan ve ona karsi yapilmis olan
batiin usuli muameleler iptal edilir.

Héakimindik celsede vekilin vekéletnamesini resen tetkika mecbur bu-
lunmasi itibariyle, vekéletnamesiz muhakemeye istirak memnuiyetinin in-
tizami ammeden oldugu ve mahkeme tarafindan amme intizamindan olan
prensip ve hadiselere riayetsizlik halinde, hukmun nakzi zarureti ileri su-
rtlebilir. Fakat kanaaiimizca, saladhiyetsiz bir vekil huzuriyle durusma ic-
rasi ve hiukim tesisi amme intizami mildhazasindan daha ziyade hasim
tarafin menfaatlerini himaye maksadina matuf bir emniyet tejdbiridir. Bi-
naenaleyh, himaye edilen tarafin menfaati zaruri kilmamisken, hikmin
bozulmasinda amme intizami muldhaza olunamiyacagi gibi, temsil olunan
kimse de, saldhiyetsiz vekil tarafindan namina yapilmis bulunan muane-
lelere icazet vermek hakkina da sahiptir. Mecelle'nin 1453 Uncu maddesi
«icazeti lahika vekaleti sabika hiukmindedin® kaidesini vazeylemisur.
Borc¢lar Kanununun 38 inci maddesi hikmune tevfikan da, mumessil akde
icazet verdigi takdirde temsil hukumleri cari olur. Hikim ita ve tesisinden
sonra dahi olsa, temsil olunan sahis tarafin4dan usuline tevfikan tasdik
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«t'ttirilmis bulunan bir vekéletname dava dosyasina konulursa Mahkemei
Ttemyiz, muicerreden vekéaletnamesiz vekil tarafindan ikame ve takip edil-
mais olan dava neticesi mahkemece muttehaz hikmi bu sebeple bozamaz.
NTitekim yuksek Temyiz Mahkemesi bu husustaki bir Kararinda (14) aynen
«iDavall vekili vekaletnamesini ibraz etmeden durusma bitirilip hiukim
veerildigi ve temyiz dilekgesine vekéletname eklenmedigi ve gerci bu defa
v6aki istilam dzerine mahallinden bir vekalethame gonderilmisse de tari-
hiine gore bu vekaletnamenin dava ve hukimden ve hattd temyiz istemin-
deen sonra tanzim ediljdigi anlasilmis olmasina gore vekil imzasi ile verilen
te3myiz dilekgesinin reddine ve hikmuin asil davahiya tebligi ile temyiz et-
ticgi takdirde ol vakit yollanmasi i¢'n dosyanin mahalline iadesine.... Oy-
biirligiyle karar verildi» denilmektedir. Yiksek Temyiz Mahkememizin ar-
zeedilen bu karari da gosteriyor ki; vekaletnamenin ilk celsede ibraz edilip
eddilmedigi keyfiyeti mahkemece resen nazari itibare alinmakla beraber
bui cihet intizami d&mmeden ziyqde taraflarin menfaatleri mulahazasiyle
vcazedilmis olan bir hikim oldugundan bozma sebebi sayilmamaktadir.
Aincak, vekaletsiz olarak temsil olunan sahis, dava dosyasi Temyiz Mah-
keamesine gittigi takdirde hikimden evvelki tarihle yaptirdigi vekaleti ora-
yoa gondermek veyahut da kendisini temsil eden sahsin 'yaptigi muameie-
leire icazet vermekle mukellef olup, ancak bunlar yapilmadigi takdirde hu-
kdim bozulabilir.

_3—

VEKALETNAME IBRAZ EDEMETEN
SALAHIYETSIZ VEKILIN
MESULIYETI ve MASRAFLA MAHKUMIYETI

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun muaddel 67 inci maddesi
«k(6tl dusunce» ile muvekkilinden saléhiyet almadan onun namina dava
ikcame veya miudafaada bulunan kimse hakkinda oldukca siddetli hukim-
ler® koymus bulunmaktadir.

Vekil mahkemece kendisine verilmis olan mehle ragmen durusmaya
hi¢; gelmez veyahut gelip de vekaletnamesini mucbir bir sebep olmaksizin
ibrraz etmezse o vekil tarafindan yapilan bilumum muameleler yapilmamis
sa”yilmakla beraber salédhiyetsiz vekil celse harci ve hasmin bu ylUzden
moiruz kaldigr masraflari ddemeye de mahkdm edilir.

(14) Temyiz Mahkemesi, 3 Gnct Hukuk D. 23/2/1951 tarih ve E. .398, K. 2053,
Temiyiz Kararlari, 1951 Hukuk Bolumd, sahife : 230.
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Maddedeki «koétu distince» veya suiniyet tabiri afaki olarak takdir
olunabilir. Saldhiyetsiz bir vekilin namina hareket ettigi kimsenin zararina
olarak hasmin menfaatlerini himaye kast ve maksadiyle hareket eylemesi
veyahut da davayi agcmak suresiyle hasmi zor bir vaziyete dusurerek onu
mudafaaya mecbur etmek maksadi gltmesi hallerinde «kotl disuncel
mevcuttur.

Saléhiyeti mahsusa (B. K. M. 388/3) olmadan digeri namina dava ika-
me veya miudafaada bulunan kimse hakkimda Bor¢lar Kanununun salahi-
yeti olmadan baskasi namina tasarrufta bulunanlar hakkindaki hikim-
leri tatbik olunur (B. K. M. 410 ve mditaakip). Usulen musaddak vekéalet-
namesini zamaninda mahkemeye ibraz eylemeyen vekilin bu sebeple bas-
ma iras eyledigi zararlardan muivekkil riicu suretiyle mesuldur,

Salahiyetsiz vekilin «koti dastince» sini godsteren ahval mevcut ol-
dugu takdirde, mahkeme avukat veya davavekili hakkinda tayik olduk-
lari inzibat? cezanin tatbiki icin keyfiyeti mensup olduklari baro reisligi-
ne bildirmekle beraber ayrica da bu vekiller hakkinda cezal takibat ya-
pitlmak Uzere mahalli Cumhuriyet muddeiumumiligine mizekkere yazmak
lazimdir.

«Kotl disiince» ile salahiyetsiz olarak digeri namina dava ikame eden
avukat ve dava vekili hakkinda meslegin vakar ve serefine uygun bir se-
kilde hareket eylemediginden hakkinda inzibati ceza tayini tabiidir (H. G.
M. K. M. 67).

Bir avukat veya davavekilinin «kotl dusiince» ile dava agmasi ekseri
ahvalde, 1dolandiricilik veya emniyeti suistimal curimleriyle karisik ola-
rak vukubulur. Saldhiyetsiz vekil actigi davada, hasmin menfaatlerini hi-
maye ve ona bir seyler kazandirmak gayesiyle onunla gizlice uyusarak
ona gore de hareket ederse, mezkdr fiil ve hareketi, Tirk Ceza Kanununun
294 ncii maddesindeki «kendisine verilen davaya zarar irasi» sayilarak
mahkdmiyeti cihetine gidilir.

2606 numarali kanunla tadil edilmis bulunan Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun eski seklinde; Ceza Kanunlarindaki hukimlere higbir
halel gelmemek sartiyle «kétl distince» ile taraflardan birini temsil eden
vekile 50 liraya kadar para cezasinin taibikina cevaz vaizdi; maddenin ta-
dil edilen yeni sekli bu cezaylr tamamen kaldirmis bulunmaktadir. Mama-
fih, H. U. M. K. nun 422 inci maddesi hukminin «kd.0 dustince» ile dava
ikame ve mudafaada bulunan avukat veya davavekilleri hakkinda da tat-
bik edilecegi kanaatindeyiz.
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DAVA IKAME ve TAKIBI ICIN VERILEN
VEKALETIN SUNULU

VekAleitnamede sarahat olmasa dabhi
Vekilin kendiliginden
yvapabilecegi isler

Borclar Kanununun 388 nci maddesi hikmiine gore; bir ise vekil tayin
«dilen kimsenin saldhiyetinin sumuli mukavele ile sarahaten tesbit edil-
memisse, taallOk ettigi isin vasif ve mahiyetine gore tayin olunur.

Bundan evvel de arzedildigi vechile; husust bir saldhiyeti haiz olma-
dikga, muvekkili namina dava ikame edemez, sulh olamaz.

Bir kimseye dava ikame ve takibi icin verilmis olan vekaletin simu-
10 Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 62 ve 63 tnci maddeleri hu-
ktumleriyle tesbit ve tayin olunur.

Mezkdr maddeler hikimlerine gore, bir davada ister middei ister
middeialeyh olarak verilmis olan vekalet «hikim katiyet kesbetdinceye
kadar davanin takibi icin icabeden butin muameleleri ifaya ve hikmuin
icrasina», yani dava hasebiyle ihtiyati ve icral haciz ile lizum halinde
ihtiyati tedbir ve tesbiti deldil talebinde bulunmaya, delil ikamesine ve
butin adli tebligatin kabulti gibi dava ininasebetiyle yapilmasi icap eden
her muameleyi ifaya saldhiyet verir. Daha acik bir .sekilde ifade etmek
icap ederse diyebiliriz ki, mahkemeden hikim verilmis olsun olmasin muid-
deabih olan alacag: icrada takibe, l0zumu halinde de icra takibine karsi
bor¢lunun itirazini ref igin icra tetkik merciine muiracaata «ve masarifi
muhakemenin tahsiliyle bundan dolaylr makbuz itasina ve kendisinin aly-
hinde de isbu muamelatin kaffesinin» hasim tarafindan «ifa edilebilme-
sine mezuniyeti mutazammindir».

Vekilin saldhiyeti verilecek olan hikmin kesbi katiyet eylemesine ka-
dar devam edeceg@ine gore, vekil bu arada, vekaletnamesinde sarahat ol-
masa dahi, yukarda arz olunan usuli muamelelerden baska ayrica; layi-
halara cevap verir, itirazati iptidaiyede bulunur ve ayni nevi itiraza kar-
sI cevap verir, yemin teklif eder, kesif, istiktap, imza tatbikati taleplerin-
de ide bulunabilir. Sahitlerin sahadetine karsi taanda bulunur, verilen hik-
me karsi temyiz ve tashihi karar talebinde bulunabilir. Ancak, vekélet

Adalet Dergisi Say1: 3 1954 F: 8
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hikmin katiyet kesbetmesiyle sona erecegine gore; vekilin iadei mu-
hakeme joljcincf miracaat .edebilmesi”icin ayri ve. hususi bir vekaletname-
ye ihtiya¢ oldugu kgngsaUndayiz, cinki iadei muhakeme yeni bir dava
sayihr.

H. U. M. K. nun 62 inci maddesinin son fikrasina gore, vekilin yukar-
da sayilan saladhiyet ve mezuniyetini takyit edecek butin kayitlar diger
taraf indinde gayri muteberdir.

Vekil vasitasiyle cereyan eden déavalarda her nevi tebligatin asile
degil, behemahal vekile yapilmasi sarttir ,(H. U. M. K. M. 124).

VEKALETNAMEDE SARAHAT OLMADIKCA
VE*KILIin"yAPAMIYACAGI ISLER

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunumuzun 63 ve B. K. nun 388 inci
motdccleri, vekillerin vekaletnamelerinde sarahati mahsusa bulunmadikca
yapamiygcaklan isleri tesbU ve tayin eylemislerdir. Mezk(r madde hikmu-
ne gore; vekil, vekalethnamesinde sarahat olmadik¢ca davada sulh olamaz,
davayi hakemdere veremez ve diger tarafi borcundan beri kildmiyacagi
gibi davadan tamamen veya kismen de feragat edemez ve 6bir tarafin
davasini ne tamamken ve ne de kismen kabul edemez. Ayrica; vekaletname-
de sarahat olmasa bile mahkeme masraflarini tahsil edebilirse de, mahke-
menin hikmetti§gi middeabihi alamaz ve mevcut haczi de fekkedemez. An-
cak, H. U. M. K. nunumuzun 472 inci maddesi hukmune tevfikan, muzaha-
reti adliyeye nail olan kimse icin tayin edilen vekil kendi Ucreti ve masra-
fini aleyhine hikim verilmis olan diger taraftan dogrudan dogruya tale-
be ve istihsale mezundur.

Nihai hukimle ~birlikte vekile takdir olunan Ucreti vekalet, H. U. M. K.
nun 423/6 bendi hikmine tevfikan mesarifi muhakemeden madut olup,
kanunu mezkdrun 63 Uncl maddesinde de vekaletnamede hususi mezuni-
yet itasina vabeste bulunan isler disimda kalmasi hasebiyle vekilin dog-
rudan dogruya tahsile saldhiyeti olmasi icap eden (creti vekaletin, vekil
tarafindan hasimdan istenemiyecegine dair bir tdtmyiz kararinda aynen
«Mahkemece takdir olunan vekalet Ucreti vekile degil, muvekkile aittir.
Vekil kendi namina hasimdan yekalet, lcreti isteyemez (15)». Denilmekte-
dir. Bu hususa dair diger yeni bir Temyiz Kararinda ise «....ve takdir olu-
nan Ucreti vekaletin muivekkile verilmesine karar verilmek icap ederken
yazili sekilde karar verilmesi..»'deniimekVedir (16).

(15) Temyiz Kararlan, sene 1933, sahife : 189, No: 120.
(16) Temyiz Mahkemesi 2. H. D. si, 22/10/1953 tarih ve E. 5498, K. 4810.

%
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— A —

VEKI11,IN TCfCIfiF OJLUNAN YEMINt
kabul VEYA REPDE SALAHIYETI

B’r ravada’hasma yemin teklif etmek veyahut hasim tarafindan tek-
lif okunan yemini kabul ile eda etmek de vekilin saldhiyeti haricindedir.
Yemin teklifi davayi ispattan vazgecmek mabhiyetinde olmasina mebni, ka-
nun husust saldhiyeti olmayan vekil tarafindan yemin edilmesini muvafik
bulmamistir. Teklif olunan yeminin edasi, yemin efdecek olan tarafin tze-
rine icra edecegi beklenen mguevi ve ahlaki tesir itibariyle sahsi olmasi
rarurt oldugundan diger biri vasitasiyle yapilmasi matluba muvafik de-
gildir. H. Tl. M. K. nun 63 Gnct maddesipirt P?! gore; «yeminin
kabul veya reddini beyan icin saldhiyet ancak yemin edecek kimse tara-
findan teklif olunan meseleye 1ttila kesbettikten sonra verilebilir». Madde-
nin bu 'sarih hikm.idnce, vazu kanun, vekile hasim tarafindan teklif ettigi
vemJni muivekkilin kabul edemiyecegini dermeyen ederek muhakemenin
tievamini talep hakkini vermemistir.

Tatbikatta, vekalethame tanzim ederken vekilin teklif olunacak ye-
mini kabul veya redde saldhiyetli oldugu da vekaletnamelere yazilmak-
tadir. Kcinunun arz olunan sarih hukmune gore bu saldhiyetin, munhasi-
ran muvekkilin yemin teklif olunan meseleden haberdar olmasindan sonra
verilmesi lazimdir. Binaenaleyh, hasmin yemin teklifinden evvel tanzim
edilmds olan vekaletname ile vekile yeminin kabull veya reddi icin salahi-
yet verilmis olsa dahi muvekkilin yemin teklif olunan meseleden haberdar
edilmesi ve vekilin mezuniyetini teyit eylemesi gerekir. Nitekim Yuksek
Tgmyiit? Mghkem,esinip bu husustgki bir Kararinda aynen «Davacimn tek-
lif ettigi yeipini middeialeyh yekili davaciya reddetmistir. Middeialeyh
Vekilinin, vekéletnam.esinde yemine redde saléhiyeti vardir. Ancak Usuliin
.63 Upel maddesinin s¢™ fikrasinda yepiinin kabul veya reddini beyan icin
sald,hi,yet, ancak yemin edecek kimse tarafindan yemin teklif olunan me-
seleye itila kesbet|tiktep sonra verilir. Middeialeyh vekilinin yekaletna-
mesi tafihi, yemin tekbfi tarihinden eski® olmasina gére yemini redde sa-
lahiyeti yoktur (17i». Denilmektedir. Su husustg,diger k Temyiz Kararin-
da da «...degilse de hukuk yargilama Usuli Kanunuinun 63 Gnct madde-
si hikmuince yeminin kabul veya reddini beyan icin salahiyet ancak yemin
edecek kimse tarafindan yemin teklif olunan meseleye ittila kesbettikten
sonra verilebilecegine ve davah vekilinin vekaletnamesi mukaddem ta-

. (17) Temyiz M. Ticaret D. si, 26/1/1939 tarih ve 107 numaral ilami, tmran
Oktem, H. U. M. K. nu Igtihatlar, S. 169.
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rihi ihtiva etmesine gore *davali vekilnin reddi yemine yetkisi bulunmadigi
halde yemini davaciya reddetmesi Uzerine davaciya and igirilerek ilamda
yazili oldugu sekilde hikim verilmesi yolsuz, usul ve kanuna muhalif olup
Temyiz itirazlari bu bakimdan varit bulundugundan hikmin bu sebepten
dolay! bozulmasina oybirligile karar verildi (18)». denilmektedir.

— B—

DAVADA VEKILIN SULH OLMAYA
SALAHIYETIi VAR MIDIR?..

Sulh muessesesi ne Borc¢lar ve ne de Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nununda tarif edilmis degilidir. Bununla beraber. Bor¢lar Kanununun 19
uncu maddesi hukmine tevfikan kanuna, ahldka ve adaba ve umumi in-
tizama veyahutta sahs? hikimlere mutaallik haklara mugayir bulunma-
dikca sulh akdi muteberdir ve taraflari da ilzam eder, sulhi, taraflar ara-
sinda mevcut hukuki bir minasebetten dogan anlasmazhgin karsilikli bir
miuisaade altinda ve mutekabil fedakarh@i istilzam edercesine hal ve tes-
viyesi i¢in izhar olunan bir arzudan ibarettir, diye tarif edebiliriz.

ibra, davanin mevzuu olan haktan bir tarafli olarak vazgecmektir.
H. U. M. K. nun95 inci maddesi hikmiine tevfikan da, davadan feragat ve-
ya davayi kabul ameli olarak ibranin neticelerini husule getireceginden
sulhun mitekabil fedakarhi@i istilzam eyleyen mahiyet ve hususiyeti, onu,
davayi kabul veya davayi feragattan mahiyet bakimindan ayirmaya
yarar.

Vazili Kanun butiin bu hukuki muamelelerin ifasi icin vekilin salahi-
yeti mahsusayi haiz olmasini zaruri addetmistir. Vekil, vekaletnamesin-
de sarahat olmadikca sulh olamaz. Nitekim Yuksek Temyiz Mahkemesi-
nin bir Kararinda aynen «Davaci vekilinin vekéalethnamesinde sulh yap-
maga yetkisi olmadi§i hakkinda bir kayit ve isaret mevcut bulunmamis
ve Usullin 63 Unct maddesi hikkmine gore sarahaten mezuniyet verilme-
yen hallerde vekilin sulh yapmasi hukukan muteber bulunmamis iken yet-
kisiz olarak davaci vekilinin yaptigi sulhun kabul ve tesciline karar ve-
rilmesi yolsuz olmakla hikmin bu sebepten bozulmasina (19)» denilmek-
tedir.

08) Son ictihatlar Dergisi, sene 1951, numara 42, sahife : 1383, T. M. 4. H, D.
7/2/1951 tarih ve E. 1217, K. 893 numarali ilami.

(19) Muhsin Tugsavul - Dr. Abdilkadir Ozoguz, Emsal ictihatlar, 1949, sahi-
fe: 224, Temyiz M. 4. H. D. si karan, 19/3/1949 tarih ve E. 1183 numaral kararl.
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Sulh, bir dava zimninda mahkeme huzurunda olabilecegi gibi dava
haricinde de olabilir. Dava zimninda ve mahkeme huzurunda yapilan sulh-
da iki sekil mevzuubahis olabilir:

a) Taraflar ya aktettikleri sulhu mahkeme zabitnamesine dercet-

tirmekle iktifa ederler,
b) Veyahut da, aralarinda vaki sulh mucebince hikim itasini talep

ederler.

Birinci halde hakim sulhu tas*dik eder. Yani sulhun mahkeme huzu-
runda yapildigini zabitnameye kayit ve dere ile sulha resmi bir sekil ver-
mekle iktifa eder.

ikinci halde ise, hakim ise insal bir hikim tesis eder; yani tesbit etti-
gi hadiseye hukuk kaidelerini tatbik ile ya taraflara bazi haklar taninma-
sini veyahut da emir ve nehyi mutazammin hikim tesis eder .

Déava mevzuunun mahkeme huzurunda bu iki sekilden birisiyle niha-
yet bulmasina kanuni bir méani yoktur. Birinci sekilde niza bir sulh akdi
ile nihayet bulur. Bu akit usult bir muamele olmayip, hususi hukuk kai-
delerine tabi hukuki bir muameledir. Sulh mahkeme huzurunda olmasina
ragmen, her hukuki muamelede oldugu gibi riza feso(di, ehliyetsizlik ve
salahiyetsizlik sebeplerinden dolayi ayri bir dava ile fesih ve iptali cihe-
tine gidilebilir. Yoksa, Usul Kanununundaki kanun yollarina tevessul su-
retiyle iptal edilemez ve taraflari baglayip ilzam etmekle beraber Usul Ka-
nununda mevzuubahis olan muhkem kaziye teskil eylemez.

ikinci sekilde ise niza, bir hilkiim ile nihayet bulur ki, bu da ancak
Usul Kanunundaki sekillere gore kanun yollarina muracaat suretiyle iptal
olunabilir. iptal edilmedikce de taraflar arasinda kaziyei muhkeme halini
muhafaza eder.

Bazi mahkemelerde sulh hakkinda hiukim verilmeyip, yalniz hare ve-
ya masarifi muhakeme hakkinda taraflari ilzam edecek mahiyette hikim
tesis edilir ektedir. Bu takdirde, yalniz bu kisim hikim mahiyetinde olup
usul kaidelerine tabi olmasi 1azim gelir.

MedenT haklari istimal ehliyetini haiz kimseler tarafindan yapilan
sulh gerek mahkeme haricinde ve gerekse mahkeme huzurunda olsun, hig
bir merciin izin ve icazetine lizum hasil olmadan muteber olup taraflari
da ilzam edecegi cihetle mahkeme huzurunda yapilmis olan sulhun tasdi-
kina ihtiya¢ yoktur. Bu itibarla, bazi mahkeme kararlarinda tesaduf edi-
len tasdika mutaallik kisim hasfejdilerek bu cihet hi¢ bir hukim ifade et-
memek ve taraflari da ilzam etmemek gerekir.

Sulh, feragat ve kabul hilafina olarak taliki veya infisahi bir sart al-
tinda yapilabilir ve bdyle bir sartin &demi tahakkuku veya zevali halin-
de eger sulha tebean bir tediye yapilmigsa istirdat davasi acilabilir.
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Sulh, taraflarin tasarruf ve iradeleri kanunen muteber olun hususlarda
olabilir. Bosanma veyd hacir gibi islerde sulh cereyan etmez (H. U. M. K.

M. 518).

KOY MUOtARLtIIBI TtE BELEDIYE REISLERININ
RESEN SULH OLMAYA SALAHIYETI
VAEMIDIR?.

Koy ve belediyeleri temsil ed&n muhtarlarla belediye feisTerihin; lem-
sil ettikleri hukmi, .sahislcyrin salahiyetli heyetlerinin mevcut IN/larari bu-
lunmadikca resen sulh olmaya salahiyelleri yoktur. KOy hikmi sahsina
tanilan hak ve salahiyetler «ihtiyar Heyetinde», belediye hikmi sahsina
tanilan saléhiyetle ise «Belediye Meclisi» nde toj~anir. Temyiz Mahkemesi
Birinci Hukuk Dairesinin bu hususa dair Kararin(da (20) aynen «Dava ar-
zuhalinde muhtarin s;eléhiyeti olmada}n”sulh’gktettlgi iddia edilmesine ve
muhtarlarin resen sulh akine kanunen saldhiyetleri bulunmamasina goére
seldhiyet disinda yapildigi iddia olunan bu sulhun iptali haklimdaki da-
vanin kabuliyle muhtarin mevzubahis davada sulh akine selahiyeti mev-
cut olup olmadigi tetkik edilerek neticesine istinaden karar verilmesi ge-
rekirken mahkeme huzurunda vaki feragat ve kabulden ricuun caiz olma-
mas! ve Borglar Kanununun 23 nciu maddesinde yazili hata, hile ve ikrah
tesiriyle sulhiin aktedildigi de iddia edilmemis bulunmamasi hususlari sebep
gosterilerek davanin reddine karar verilmesi yolsuz ve davacinin temyiz
itirazlar1 bu bakimindan varit oldugundan temyiz olunan Hikmin H. U. M..
nun 428 nci maddesi geregince bozulmasina...) denilmektedir. Belediye
reislerine ait yuksek temyiz mahkemesi hukuk heyeti Umumiyesinin bir
kararinda da «Belediye dairesi® namina i1skat niahiyetunide olan akdi sulha
reisinin resen mezun olup olmadiginin nazari teemmile alinmasi lazim
ve bu noktaya matuf bozma sebebi varit olup itiiba iktiza ederken israr
edilmesi kanuna muhalif oldugundan son hukmin dahi bozulmasina» (21)
karar verildi denilmektedir.

Her iki temyiz kararindan da anlasilaccigi vechile; belediye ve kdy hik-
mi sahislari tarafindan ikameiolunmus veya» pnlar aleyhine ikame olunan
bir davada, belediye reislerinin «Belediye Meclis» leri, kdy, muhtarlarinin
Ise «ihtiyar Heyeti» tarafindan kendilerin® verilmis sarih bir, selahiyet ol-
madikca o davada kendilerinden «sulh» olmaya mezuniyetleri yoktur.

W o v ione R
(20) (Gayri mintesirdir.) 6/12/1952 tarih E..9"1/10264, K. 952/4700.
(21) \ t. M.%it: Uriidrityesi, 18/~/M2 tai™”ve E.

1»30 - 198~ Sf 94i i .- 0
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VEKtLLER, VEKALErimMELERINDE SARAHAT OLMJID!EG-"|
DAVADAK FERAGAT JEDEBILIRLER Mi?..

Feragat, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 91 nci maddesinde
tarif edildigi Uzere «iki taraftan birinin neticeyi talebinden vazgecmesi-
dir». Bu vazgecme, talebin tamamindan veya bir kismindan olabilir.

Déavadan feragat, gerek taraflarin rizasina tabi olan islerde™ ve gerek'-
se bu rizanin hikim ifade etmedigi tjosanma gibi islerde de caifdir.

Feragat beyani, tek tarafli bir beyan olup karsi tarafin kabuline mi-
tevakkif olmadr.gi gibi ayrica, .-"arta muallak bir feragat da yapilmaz.

Feragat icin vekilin vekaletnamesinde bu bapta sarahat bulunmasi
H. U. Muhakemeleri K. nun 63 Unclt maddesi hikmi icabindan olmasina
mebni boyle bir mezuniyeti olmadan vekil tarafindan vukubulan feragat
hikim ifade etmiyeceginden dogrudan dogruya hakim tarafindan iptal
olunur. Bu hususa dair Temyiz Mahkemesinin bir kararinda «Davadan fe-
ragat icin vekilin mezuniyeti vekaletnamede musarrah olmak lazim geldi-
gi ve hadisede bu saldhiyet muddet vekiline verilmemis oldugu vekalet-
namesinin tetkiki munderecaiindan anlas]ldig] ve bv. sebep ise vazifeye
muessir bulundugu halde davanin vazife dahili addiyle esasi hikme dair
i1srar karari verilmesi kanuna muhalif oldugundan mimeyyezinbih son
hikmin dahi nakzina..» (22) denilmektedir.

— D —

VEKALETNAMEDE SARAHATI MAHSUSAYT ZARURT KILAN
DIGER HALLER

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 63 Uncii maddesinden baska
maddelerinde de bazi usult muamelelerin vekiller tarafindan ifasi icin hu-
Jsusi saldhiyet aranmaktadir. Meselda, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu-
nun 33 ncl maddesi hikmine tevfikan «vekilin reddi hakim iddiasinda
Ibulunabilm.esi bu bapta saléhiyetin vekéletnamesinde musarrah buluii-
imasiyle mesruttur». Ayrica, H. U. M. K. nun 575 nci maddesi hikmune tev-
ifikan, vekillerin hakimler aleyhine tazminat davasi ikame edeEilmeleri
<de vekaletnamelerlnde bu hususta acik bir mezunlyetln mevcudlyetlne va-
Ibcstedir.” Cunka, reddi hakim talebinde oldugu g|b| burada dd tazmiiiaV
idavasi muddeisi «dava sabit olma‘'di§i takdirde» hem cezayi nakti ile"™M

TT —
H. 31/1/1934 tarih, E. 3/32 - 20, Temiyz karanlari, S. 230

213

((1930-1934).
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hem de maddi ve manevi zarar ve ziyanla mahkim edilebilecegine (H. U.
M. K..M. 576 son fikra) gore husust bir vekalet aramak zaruridir

MedenT Kanunumuza gore evlat edinme mukavelesi sadece mameleki
bir mahiyeti haiz olmayip ayni zamanda «rahsi» bir mahiyet ve karekter
arzetmesi hasebiyle de mukavelenin aktedilmesi i¢in evveld Asliye Hukuk
Mahkemesinden (M. K. M. 256) bu hususta izin istihsali zaruri bulundu-
gundan, vekilin vekalethamesinde sarahati mahsusa bulunmasi lazimdir.
Nitekim yuksek Temyiz Mahkemesi bu hususta verdigi bir kararinda ay-
nen «EvIa§ edinme minhasiran sahsa bagli haklardan olup muteveffa
Fatma tarafindan verilen vekéletnamede vekili Cemil’in bu hususta ken-
disini temsile selédhiyetli oldugu acgiklanmamis iken vekili mumaileyhin
vaki muracaatina binaen evlat edinmeye izin verilmesi yolsuz ve itiraz-
lar bu bakimdan varit oldugundan hikmin bozulmasina 29/1/1946 tari-
hinde oybirligiyle karar verildi» (23) denilmektedir.

Temyiz Mahkemesi ikinci Hukuk Dairesi ¢cok yeni bir kararinda; yu-
karda arzolunan igtihadindan kismen rich ifade edebilecek beyanlari ha-
vi yeni bir karar daha vermistir. Mezkdr karara sebep olan hédisede, ve-
kil tipki yukarda aynen dercedilmis bulunan 1946 tarihli temyiz kararin-
da oldugu gibi, vekaletnamesinde sarahati mahsusa bulunmadan evlat
edinmeye misaade alinmakla beraber ancak, miuteveffa noterde, aktolu-
nan mukaveleyi bizzat imzalamak suretiyle saldhiyelsiz vekilinin mukad-
dem muamele ve izin istihsaline «icazet» vermis bir durumdadir. Temyiz
Mahkemesi ikinci Hukuk Dairesi bu hadisede, ahkami sabikanin «icazeti
lahika vekaleti sabika hikmuindedir» prensibine istinat ederek, davanin
izin istihsalinin yolsuzluguna istinatla reddine dair hikmini nakzetmls-
tir. Bu hususa dair kararca aynen «Dava binnetice, arzuhalde beyan ve
izah olunan sebeplerle muallel ve resmi mahiyeti gayrihaiz evlat edinmo
mukavelesinin iptali talebinden ibaret olup hadisede mitevelfa iCazirA
namina umumi vekili avukat Macit Birsel tarafindan evlat edinmeye izin
istihsal edilmis ve her ne kadar bu muamelelerin ifasi icin vekile husust
salahiyet itasi muktazi ise de resmi senet bizzat mi'eveffa Kazim tarafin-
dan tanzim ettirilmek suretiyle meikdr izne mivekkilin icazeti lahik ola-
rak mukavele bu noktaylr nazardan muteber bulunmus ...» (T. M. 2. H. D.
si 30/12/1952 tarih ve E. 6270, K. 6474) denilmektedir. Kirkagac Asliye
Hukuk Mahkemesinde riuyet edilmis bulunan bu dava minasebetiyle ala-
kalilar- er iki karar arasinda mubayenet bulundugundan bahisle isi

(23) ismail Doganay, Evlat edinme ve bir kimse kardesini evlat edinebilir
mi? Adalet Dergisi, sene : 1948, say! ; 6, sahife : 718 de muntesir T. M. 2. Hr. D. sini*
E. 45. K. 4541
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‘Tevhidi ictihada sevkettirmek icin Mahkemei Temyiz birinci riyaset ma-
ikami nezdinde tesebbiiste bulunmus olduklari ve fakat iki karar arasinda
«ayniyet olmadigindan bahisle vaki talebin reiddolundugu anlasiimaktadir.

(Devami var)
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rimler» adli eserleri ayni yil sonunda ikinci defa basilmistir.

Kiymetli eserin esasini birinci tab'in «Onséz» yazisinda da isaret
olundugu iizere muellifin Istanbul Hukuk Fakultesindeki Ceza Hukukunun
Husust Kismina ait ders notlari teskil etmektedir. Eser hazirlanirken Ord.
Prof. Sayin Tahir Taner'in bu sahadaki nesrolunmiyan ders notlarindan
da faydalaniimistir. , .

Eser esas itibariyle. Temyiz Mahkemesi Igtihatlari'yle de sekillenmis
bulunan Tiurk Ceza Kanununun ikinci kitabinin dokuz ve onuncu bablari-
ni izah eylemektedir. Gereken yerlerde mukayeseli hukukuda temas edil’
mistir. Eser sentetik metoda riayet suretiyle yazilmis ve fakat paragraf nu-
maralari sistemi ve her bahis basina konulan metinler vasitasiyle serh
metodunun sagladigi kolayliklardan da faydalaniimistir.

Kiymetli eserin ilk hzirlanisinda tedrisat ihtiyaclari nazara alindigin-
dan referanslara az yer verilmis, tarihce ve mukayeseli hukuka taalOk eden
bahislere ancak, zaruret goérildikce temas edilmistir. ikinci hazirlamsta
ise eser tam inkisaf etmis ve muayyen cerceve hududunu asmis, tarihgeye,
her bahiste mukayeseli hukuka yer verilmis, bu suretle de bahislerin daha
iyi kavranmasi temin olunmustur.

Eser referanslar .bakimindan da ikmal edilmis, 6123 sccyili Kanun' hi-
kimleri nazara alinarak gerekli tadilat yapilmistir .

ikinci tabi mahkeme ictihatlar itibariyle de birincisine nazaran cok
zongindir.

Eser muiellifin biriiKU, ikinci tabilardaki «Onséz» yazilariyle basla-
maktadir «Kisaltmalar» listesi ve pek mikemmel surette hazirlanan fihrist
TC mevzua giris yazisindan sonra metin kismi gelmektedir.
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Eserin son'kismina* mevzu hakkindaki bilimum nesriyat lis'.esi'ilave
eddilmigtir, ,u-

Nazariyai*ve tatbikaliaiblyuk istifade saglayacak kiymetli»eserlerin-
deen dolayi.sayin muellifi hararetledebrik ederiz-.

Eser, istanbul* Universitesinden tedarik edilebilecekiir.

ye/ iflad Katftiira Nizamiidime&i.
AdiTet’Vekaleti Nesriyati: 1953, Fiyati: 50 Krs.

icra ve iflas islerinin géiilime ve

icrd ve iflas Kdnimuna goére fanzim olimem
Nunuinelerin kullanma farzina deciir ialima name.
Adalet Vekaleti Nesriyati: 1953, Fiyati; 75 Krs.

Hukuk ve Ticaret Mahkemeleri Ycez Igleli Talimatnamesi.
Adalet Vekaleti Nesriyati: 1953, Fiyati: 50 Krs.

Ceza Muhakemeleriyle Savcilik ve Sorgu Daitreleii
Kalem Talimati Muamelelerine Mahsus 933 farihli

Talimatnamelere ek talimafname. [
Adalet Vekaleti Nesriyati: 1953, Fiyati:; 10 Krs.

Bceskafip, Zaibitkaiibi, Zabitkafip Muavini' ve
Katipler Talimatnamesi.
Addlet VVekaleti Nesriyati: 1953,; FiyaU: 15 Krs.

Tatbikatta Yargitay Kararlari Dergisi.
Yil: 5, Sayn 57, Fiyati: 50 Krs.

istanbul Posta Kutusu 588 adresinde her ayn 15’ncl guni tatbikatta
blitin hukukcgulara yol gostermek maksadiylet Temyiz' Mahkemesinin se-
Huk'ak'*KfarariariyiB'hte'~ol'07i<iri D~r<giin.I5 Oaerk'>1954-say16i< «Avu-
krttttik<»UbrOi fiOUiiBli-ivod tTicartrdtiKanunnli Tilavo; fermoiaiin!» ve> 6z6tltirinl
iSiad et ihtivardtmekt~dii”:) « . , .
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«Gayrimenkul aliminda musiear namla yapilan kaydin tashihi da-
vasinin dinlenemiyecedi» hakkindaki Tevhidi ictihat;

«Kars! ticaret, takas ve mahsup iddiasi»; «iscilere verilecek fazla me-
sai zamlari» na dair Hukuk Heyeti Umumyiesi;

«Mukaveleye konan maktu tazminat. Sulh goérismeleri sirasindaki ik-
rar, Temyiz layihasinin middetinde verilmemesi», «icab, icabenin miid-
dete baglanmasi, muddetin baslangici, salahiyet, itirazinin reddi», «Def-
ter ziyamda muddetinde miuracaat edilmemesi neticesi», «Nakliye Komis-
yoncusunun hasar bedelinden dolayi ricuu. Liman islerini ifada sorumlu-
luk» hakkindaki Ticaret Dairesi;

«Son kira kanununa gc.re zam talebi, Milli Korunmanin tatbik edile-
miyeceg@i ahval», «Bina satisinda kusurdan mdutevellit zararin kimden is-
tenebilecegi», «Tapuda kayith olmayan gayrimenkul zilyedliginin ilamla
tesbitinden sonra haricen devri»; «AskermT kamyonun meydana getirdigi
zararin tazmini, vazife», «Suf'a davasi acildiktan sonra zaman asimi mud-
deti», «ihtiyactan fazla mera tevzii, itiraz ve vazife» ye dair Temyiz Mah-
kemesi Hukuk Daireleri kararlari..

Meshur Davalar Mecmuosi.
Yil: 1953, Sayi; 5, Fiyati; 35 Krs.

Ankara Avukatlarindan M. Emin Akyd'izn muhtelif ehemmiyetli ve
tarih? deg@eri bulunan davalari ve adaletle ilgili mevzulari ihtiva eden ve
her ay nesrolunan «Meshur Déavalar Mecmuasi» nin 5 nci sayisi yazilarla
ctkmistir:

Avukat M. Emin Akyuz: Adalet Karanliklari izale eder; Tekirdag Me-
busu ismail Hakki Akyiiz: Gazeteciligi tereddi ettirenler (Tenkit); M. E. A.:
Din Dersleri Davasi; i. H. A.: i¢c Mahkemeler; M. E. A: Ayasofya* Davasi
(devami); Gazeteleri dogru haber verir hale getirmek lazimdir: insan Hak-
larini tevhide dogru (Beyanname); Malatya Hadisesi Davasi (devami);
Matbuatin durumu karsisinda hepimize diusen vazifeler; Siirler, tenkitler;
iktibaslar, Okuyucu som ve cevaplari...

Ayni Mecmua.
Yil; 1954, Sayi: 6.

Tekirdag Mebusu ismail Hakki Akyiiz: Millet Mellon Davasini halle-
den 6195 sayili Kanun Doloyisiyle; Avukat M. Emin AkylUziDin Dersleri Da-
vasl (devami);Malatya Hadisesi davasi (devami); iktibaslar, Siirler; Ta-
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lilhte Adalet; t¢ ? Mahkemeler Fikri Uzerinde gorusler. Okuyucu Mekbup-
Ican; Tenkitler...

Hukuk - ictihatlar.
Yil: 2, Sayi: 12, Fiyati: 1 lira.

Konya Avukatlarindan Besim Ergun tarafindan iki ayda bir necrolu-
uaan cHukuk - igtihatlar» Dergisinin 953 yili Kasim - Aralik nushasi su
yrazi ve kararlari muhtevidir:

Makale: Hakki Miuderrisoglu: Zina; Feridun Yasasevcr: Mus'erck mil-
kce hissedarlar tarafindan yapilan faydali masraflar ve izaleyi ';iyu da-
vfasi;

Temyiz Mahkemesi Hukuk Kciarlan:

«Mudahalenin men'i», «Temlik, tasarruf nisabi». «Tapu iptali», «Fu-
ziuli isgal», «Misterek milk e yapilan faydali masraflar», «Af Kanunu
vfe zamanasimi» «istirak hali nihayet bulmadikga insaat masraflar ta-
leep edilemez», «Sahitligin subutu», «ihtar davasi», «Baballk ve nafaka».

Ceza Kararlan :

«Kasten o6ldirmege tesebbis», «Vazifede memura hakuret», «Kalay-
cn kiskacinin 189 ncu maddede yazili aletlerden olup olrx:adigi», «Zorla
kcacirmaga tesebbls», «Sagma ile yaralamak, sucun kanuni vasfinin ta-
yrini», «Zorla irza gegmek», «lrza gegmege tesebbiis», «Su¢ islemege tah-
riik, selbi vazife ihtilafi», «Orman Kanununa muhalefet», «istihlak mak-
diasiyle kagak ccry bulundurmak», «Adam oldirme kasdinin mevcudiye-
ti», «HUkmin mucip sebeplerden ari olmasi», «&ldirme kasdi»...

Hazine.
Yil: 1954, Sayi: 12, Fiyati: 50 Krs.

Ankara'da aylik olarak hukuki; mali vesair mevzulardaki cesitli ya-
zlhilarla nesrolunan «Hazine Mecmuasi» nin 1954 yili Ocak nushasi muh-
teevasi sunlardir: Hakki Sinasi tiNVER : Malmudirleri; Profesér Rasim Ada-
scal :Gergcek Ahlakin Kaynaklari; Dr, Suat Seren: MalGllerin Gelir Vergi-
sii muafiyeti;® Resit Akif Atasoy: Harcirah Mevzuati hakkinda gorusler;
Aizmi Arikut: Hukimet binalarinin masraflari; Baha Soysal; Mahkdmla-
rim calistirilmasi; Said Koksal: Memlekette sinir ihtilaflari; Esad Tekeli:
1 Ocak 1954 de 'yurdrlige girecek Vergi Tahsilati huktmleri; Kerim Te-
z(el: Muhasip ve Tahakkuk memurlarinin sahis zimmetleri; Celal Uyanik:
D»evlet Muhasebesi; Baha Sakatirk: inanis; Tahsin Unal: Namik Kemal;
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'KGzim 'A'kyek Madencilik'; Abdullah Caglayan: Muhasipler; H. S. U.;- Dev-;-
ran; Mehmet Ali Erkmen: Tefekklra;; Hazine: Mesleklaslctumizla samii-
. mi bir konulma; Dr. Oktay Yazgan; Turgut Baysal; Galip Tuncali; Muzaff-
fer Kasar'in siirleri;

Aym Mecmua.
mYill: 1954, Sayi; 13.

H. Sinasi Unver: Maliye memurlarinin dilegi ,;Praie”6r Ecmim Adaa-
sal: Gercek Ahlakin kaynaklari; Kemal Berken: Memur™alilak®,ve” yeterili-
ginin Olcidlmesi; Re:it Akif Avaso'y: Mebuslar Memur sayilirlar mi?;~jBahaa
Soysal: Sucglularin Cezaevleri  dahilinde ve haricinde® calismalari; Dh,
Abdullah Pulat Gozubuyuk: Tirk Hukukunda Kat MulMyec.i;*Kemal Bcc-
likbasi: Memleketimizin iktisad? durumu; Said Koksai:',""Memlelielte pinnr
intilaflar; Ragip Hanyal, Ogluma nasihat; Osman Samim” Cetin Memuir-
lara verilen bor¢ para; Esad Tekeli: Vergi tahsilati hakkinda; Abdullaih
Calayang: Arzihal; Kerim Tezel; Muhasip ve Tahakkuk memurlari zitm-
metleri; Celél Uyanik: Devlet Muhasebesi Yonetmeligi 'hakkindb:; Eekiir
Yicel; Hatd; M. Salim Dogan: Tahsisattan vergi kesilebilir mi?; ahBa Sca-
katirk: Namus; Tayfur Tarhan; Sumerbank; M. Ali Erkmen: Zirai ka-"y-
naklarimizin vergisi; X Mesken tazminatindan kesilen vergiler geri vre-
riliyor; Asik Cevdet'in bir siiri...

idare Dergisi.
Yil: 24, Sayi: 225, Fiyati: 1 lira.

icisleri VVekaletince 24 senedenberi idar? ve hukuki, telif ve terctiime
cesitli mevzulardaki kiymetli yazi ve Devlet Sdrasi Kara'rlariyle necrohu-
nan idare Dergisinin 953 yili 'Kasim j Aralik sayisi su iiniindcrecati mulh-
tevi bulurimaktadir:

Telklkicr: ilhan Akipek: idare Hukuku bakimindan akarsular; Sikiri
Akyor: Ahlak Zabitasi; Sadik Artukmag: KOyleriniizi nasil kulkindiraliim;
Sait Koksal: Memlekette-Sinir ihtilaflari;-E '6rs: Amme islerinde calisan
personelin Gcretleri meselesi; S. Tapkon:*-idare amirleri ve icisleri Vokea-
letinin isk&dn mevzuati muvacehesindeki vazife ve saléhiyetleri;

Tercumeler: |. Eraydin: Amerika Birlesik Devletlerinde memur statri-
sU; Naci Rollas: Milletlerarasi s6zlesmeler;

Yabanci Meviual: A. P. Goézlubuyik: Fransa Milli Meclisi Tuzugu;

35~






HUKUK VE ADALET
BIBLIYOGRAFYASI

SECIM VE BASIN MEVZULARI UZERINE BIiR
BiBLIYOGRAFYA DENEMESI

Ridvan Biilend ERCIYES

Teskilati Esasiye, kanun ve kanun teknigi, basin, basin jurisi ve ha-
karet mevzular tzerine hazirladiimiz bibliyografyay! okuyucuya arzet-
mistik (1). GUnimizin bas mevzularindan biri de Secim'dir. Bu defa mem-
leketimizde ve yabanci memleketlerde secimle ilgili tiikrce nesriyatin bib-
liyografyasini veriyoruz. Bu bibliyografya 1935 senesinden sonra yayinla-
man hukuk peryodiklerinden ve diger nesriyattan derlenmistir. Mukayese
yapmayg imkéan verebilmek icin Cumhuriyet devrine ait se¢cim mevzuatini
gostermeyi de faydali bulduk.

Son aylarda basin mevzuunda dikkati ¢eken bir nesriyat yapilmakta-
dir. Gegen sayida (1) verdigimiz bibliyografyanin basin kismini tamamla-
yicl mahiyette bu yeni nesriyati da bildiriyoruz.

I — a. SECIM MEVZUATI

I — Buyik Millet Meclisi icra Vekillerinin sureti intihabina dair ka-
nun. (Kanun sayisi: 3-3. Tertip dustur Cilt: 1 Sahife; 6 - Resmi
Gazete No. 1).

2 — Turkiye Buyuk Millet Meclisine intihap edilen ve edilecek olan
billmum mensubini askeriyenin tabi olacaklari serait hakkin-
da kanun (Kanun No: 385 - 3. Tertip Dustur Cilt: 5, Sahife: 502 -

| «Resmi Gazetede nesredilmemistir»).

3 Teskilati Esasiye Kanununun bazi mevadinin tavzihan tadiline
dair layihai kanuniyenin kabulii minasebetiyle Reisicumhurun
derhal intihabi hakkinda karar (Karar sayisi: 30. 3. Tertip Dus-
tur Cilt: 5, Sahife: 399 - Resmi Gazete'de nesredilmemistir).

(1) Adalet Dergisi. Yil: 1954, sayt: 2.
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Teskilati Esasiye Kanununun maddei muzeyyelesinin kaldiril-
masina ve tecdidi intihabata dair karar. (Karar sayisi: 369. 3.
Tertip Distur Cilt: 4, Sahife: 15 - Resmi Gazetede nesredilme-
mistir).

Buyuk Millet Meclisinin intihabi dert senede bir kere icra olu-
-nur fikrasinin buginkd meclisi aliye samil olduguna dair ka-
rar (Karar sayisi: 84 - 3. Tertip Dustur Cilt: 5, Sahife: 751 -(Res-
mi Gazetede jiesredilmemigtir).

Turkiye Buyuk Millet Meclisinin sureti tesekkuli hakkinda ka-
rar. (Karar sayisi: 1.-3. Tertip Dustur Cilt: 1, Sahife: 1. - Resmi
Gazetede nesredilmemistir).

Mebuslugun mebdei ve ana miuteferri meselelere dair karar.
(Karar sayisi; 306. - 3. Tertip Dustur Cilt: 8, Sahife: 236. - Res-
mi Gazete No: 570).

Meclisi alinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayisi:
371. - 3. Tertip Ddustur Cilt: 8, Sahife: 1917. - Resmi Gazete No:
630).

Meclisi alinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayisi:
629. - 3. Tertip Dustur Cilt; 12, Sahife: 477. - Resmi Gazete No:
1761).

Meclisi alinin tatili faaliyet etmesine dair karar. (Karar sayisi:
522. - 3. Tertip Dustur Cilt: 10, Sahife: 1865 - Resmi Gazete No:
1210).

B. M. M. intihabinin yenilenmesine dair karar. (Karar sayisi:
836. - 3. Tertip Dustur Cilt: 16, Sahife: 37 - Resmi Gazete No:
2875).

X
Blyuk Millet Meclisinin tatiline dair karar. (Karar sayisi: 1080
- 3. Tertip Dustur Cilt: 20, Sahife; 304 - Resmi Gazete No: 4126).

Tarkiye Buyuk Millet Meclisi se¢ciminin yenilenmesine dair ka-
rar. (Karar sayisi 1498. 3. Tertip Dustur Cilt: 27, Sahife: 1306 -
Resmi Gazete No: 6331).

Yeniden mebus intihabi yapilmasina dair karar. (Karar sayisi:
619. - 3. Tertip Dustur Cilt: 12, Sahife: 176 - Resmi Gazete No:
1741).

Adalet Dergisi Sayr 3 1954 F: 9
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Turkiye Blyuk Millet Meclisi intihabinin yenilenmesine dair ka-
rar. (Karar sayisi: 836. - 3. Tertip Dustur Cilt: 16, Sahife: 37 -
Resmi Gazete No: 2875).

intinabi mebusan kanununun bazi mevadini muaddil kanun,
(Kanun No. 320. - 3. Tertip Dustur Cilt: 4, Sahife: 16 - Resmi Ga-.
zetede nesredilmemistir).

intihabi Mebusan Kanununun 10 ncu maddesinin tadiline dair
kanun. (Kanun sayisi: 1079. - 3. Tertip Dustur Cilt: 8, Sahife
1530 - Resmi Gazete No: 615).

intihabi Mebusan Kanununun bazi maddelerinin tadiline dair
kanun. (Kanun Sayisi: 1112. - 3. Tertip Dustur Cilt: 8, Sahife:
1729 - Resmi Gazete No: 627).

intihabi Mebusan Kanunu muvakkatinin 10 ncu maddesine bir
fikra eklenmesine dair kanun. (Kanun No: 1760. - 3. Tertip Dus-
tur Cilt; 12, Sahife: 176 - Resmi Gazete No: 1745).

intihabi Mebusan Kanununun bazi maddelerinin degistirilme-
sine ve bu kanuna bir madde eklenmesine dair kanun. (Kanun
No: 2598. - 3. Tertip Dustur Cilt: 16, Sahife: 35, - Resmi Gazete
No: 2877).

intihabi Mebusan Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi-
ne dair olan 3 Nisan 1339 tarih ve 320 sayili kanunun besinci
maddesini degistiren kanun, (Kanun sayisi: 2631. - 3. Tertip
Dustur Cilt: 16, Sahife: 98. - Resmi Gazete No: 2891).

Kismi intihabatta belediye reislerinin mebus olabilmeleri icin
iki ay evvel istifa etmis olmalar1 1a&zim gelmedigi hakkinda ka-
rar. (Karar No: 412. - 3. Tertip Dustur Cilt: 9, Sahife; 277 - Res-
mi Gazetede nesredilmemistir).

Mebus Secimi Kanunu. (Kanun No: 4320. - 3. Tertip Dustur Cilt:
24, Sahife: 105. - Resmi Gazete No: 5285).

Milletvekilleri Se¢cimi Kanunu. (Kanun No: 4918. - 3. Tertip Dus-
tur Cilt: 27, Sahife: 1243 - Resmi Gazete No: 6326).

Milletvekilleri Secimi Kanununun bazi maddelerinin degistiril-
mesine ve bu kanuna bazi maddeler eklenmesine dair kanun.
(Kanun No: 5258. - 3. Tertip Dustur Cilt: 29 Sahife: 1202 - Res-

« mi Gazete No: 6957).
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Milletvekilleri Se¢imi Kanunu. (Kanun No: 5545. - 3. Tertip Dus-
tur Cilt: 31, Sahife: 847. - Resmi Gazete No: 7458).

Milletvekilleri Se¢imi Kanununun 31 nci maddesi geregince Ca-
pilacak yoklamanin zaman ve sekli hakkindaki y6netmeligi yu-
rarlige koyan Bakanlar Kurulu Karari. (Karar Sayisi
3/5548. - 3. Tertip Dustur Cilt: 28, Sahife: 992 - Resmi Gazete
No: 6558).

Acik bulunan mebusluklar icin bu sene ara se¢imi yapilmamasi
hakkinda Tirkiye Buyuk Millet Meclisi Karari. (Karar No:
1831. - 3. Tertip Dustur Cilt: 34, Sahife: 1384 - Resmi Gazete
No: 8448).

Turkiye Bluyuk Millet Meclisi seciminin yenilenmesi hakkinda
T. B. M. M. Karari. (Karar No: 1693 Resmi Gazete No: 7469).
Acik bulunan Milletvekillekleri icin bu yil ara se¢cimi yapilma-
masi hakkinda T. B. M. M. 'Karari. (Karar No: 1698. Resmi Ga-
zete No: 7558).

31 Secimin yenilenmesi sebebiyle 14 Mayis 1950 Pazar gini ya-
pilacak milletvekilleri seciminde her secim cevresinde c¢ikacak
milletvekilleri sayisinin tesbiti hakkinda Bakanlar Kurulu Ka-
rari. (Karar No: 3/10923. - Resmi Gazete No: 7477).

32 — Milletvekilleri Secimi Kanununun bazi maddelerinin degistiril-

mesine dair kanun. (Kanun No: 6272 - Resmi (Gazete No: 8641).

| - b. SECIM MONOGRAFILERI
fKitoplar ve dergilerdeki yazilar)

Sahir Erman: En biyik adlf teminat. (Sosyal Hukuk ve iktisat
Dergisi. Yil: 1950, No: 21).

Gosnil - Merriam: Amerika Birlesik Devletlerinde se¢cim mevzu-
ati. Ceviren: izzettin Eraydin. (idare Dergisi. Yil: 1946, No: 187).

Belcika Secib Kanunu. Ceviren: Nihat Yalkut. (idare Dergisi.
Yil: 1948, No; 190, 192).

Fransiz Secim Kanunu, 5 Ekim 1946. (idare Dergisi. Yil: 1946,
No: 187").

ingiliz Segim Kanunu, 1918. (idare Dergisi. Yil; 1946, No: 187).

italya Kiralhg'.mn 74 sayih ve 10 Mart 1946 tarihli secim ka-
nunu. (idare Dergisi. Yil: 1947, No: 188).
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Romanya Secim Kanununu 23 Ocak 1948 tarihli kanunla degis-
tiren 15 Temmuz 1946 tarihli Secim Kamihu. (idare Dergisi. Yil:
1949, No: 197).

ilim heyeti tarafindan hazirlanan milletvekili segim kanunu
tasarisi ve gerekgesi. (istanbul Hukuk Fakultesi Mecmuasl. Yil:
1949, Cilt: XV. Sayi: 4).

Prof. William Bennet Monro: Secim miiessesesinin ingiltere'de
gecirdigi safhalar ve Avam Kamarasi Uyelerinin buginki secim
usulii. Ceviren: Vecihi Tonilk. (idare Dergisi. Yil: 1947, No: 189).

Yeni italyan Secim Kanunu. (Atf Akgig). (Siyast ilimler Mec-
muasi. Yil; 1948, No: 207, 208, 212).

Safaeddin Karanakgi: Yeni Romen Milletvekilleri Se¢imi Kanu-
nu. (idare Dergisi. Yil: 1946, No: 181).

Hasan Refik Ertug: Milletvekilleri Secimi Kanununa dair. (Si-
yasl ilimler Mecmuasi. Yil: 1946, No; 183).

Hasan Refik Ertug: Basin ve Secim Kanunlari. (Siyasi ilimler
Dergisi. Yil: 1949, No: 216).

Dr. Abdullah Pulat Go6zubuyuk: Yeni Se¢cim Kanunu bakimin-
dan adaylik ve esaslari. (Adalet Dergisi. Yil: 1950, No: 5).

Muzaffer Ugjakhoglu: Tatbikatta Milletvekilleri Se¢imi Kanu-
nu (Adalet Dergisi. Yil: 1950, No: 10).

Enver Saatgigil: Milletvekilleri Se¢imi Kanunu Uzerinde bazi
distinceler. (idare Dergisi. Yil: 1949, No: 200).

Isvigre Ziirich Kantonunun secim ve referandum nizamnamesi.
Ceviren: Orhan Kirkguer. (idare Dergisi. Yil: 1948, No; 191).

Dr. Halim Alyot: Muhtelif secim sistemleri. (idare Dergisi Yil:
1949. No: 198).
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Temyiz Kararlan

HUKUK BOLUMU

ECRIMISIL : Siiknaya mesrut evin fuzulen iss:ali.

Fuzuli isgal edilen gayrimenkule ait tazminat davalari, mal sahibinin fuzuli
isgalden mdtevellit zararina gore hilkmedileceginden siiknaya mesrut vakif evin
fuzuli isgali halinde tazminatin ecrimisil seklinde takdiri yolsuz olup stkna hakki
gahibinin evi baskasina kiralayamiyacagma gore fuzul? isgalden 'matevellit ne
gibi zarari oldugu tahkik edilerek zararin ona gore hikmedilmesi icabeder.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti
Esas: 1/176 Karar: 104

.DAVA: Davaci vekili; Vakfiye mucebince mutevellinin ikametine
mesrut olan evi davali senelerden beri fuzulen isgal etmekte oldugundan
tahliyesile isgal ettigi muddetten bes seneligin asgart icari senevisi bulu-
nan 60 liradan 300 lira ecrimislin tahsiline hukim verilmesini talebetmis-
ar.

HUKUM : Tafsilati zabitname ve ilaminda yazili oldudu uzere; boz-
maya uyularak yapilan muhakeme sonunda: Davacinin kadizade vakfi-
nin miutevellisi olup anin da sitiknasina mesrut oldugu ve dava edilenlerin
fuzult sagil olduklari anlasildigindan evin tahliyesile davaciya teslimine
ve 300 lira ecrimislin tahsil olunarak davaciya verilmesine dair verilen
hokim Temyiz Birinci Hukuk Dairesince; dava edilenlerden tazminat iste-
nilmekte olduguna gdre Borglar Kanununun 41 ve sonraki maddeleri hi-
kimleri 1dairesinde inceleme yapilarak karar verilmek gerekirken davaciya
zararin vukuu ispat ettirilmeksizin yazili oldugu tzere 300 liranin tahsili-
ne karar verilmesi yolsuz oldugundan bahsile bozularak mahalline iade
kilinmakla; yeniden yapilan muhgkeme sonunda: Bazl sebep ve miuta-
ldalarla evvelki hukimde israra karar verilmigtir.

TEMYIiZ EDEN: Davali Nurettin Egcnen”

.TEMYiZ KARARI

Hukuk Heyeti Umimiyesince bittetkik;'israri mutazammin olan so«
hikmin muddetinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra icabi goriasulup dasildi-;
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Déva konusu gayrimenkulin mutevellinin ikametine mesrut bulundu-
gu ve bu sebeple de i1davaci mitevelli tarafindan ahara kiraya verilme-
sinin mimkiin olmadigi vakfiye mindericatindan anlasilmis olmasina gore
gayrimenkuliin isgal edilmesi ylzinden ugradigi zararin neden ibaret bu-
lundugu davacidan sorularak hasil olacak sonu¢ dairesinde bir karar ve-
rilmek ve bu hususa isaret eden 6zel daire bozma ilamina uyulmak lazim
gelirken bir kimsenin hakki olmiyan bir yeri isgal etmis olmasi sebebiyle
malike veya sair hak sahibine karsi ecrimisil adiyle veya sair isimle her
hangi bir sey 6demege miukellef olacagi yollu bir telakkinin bu ginki ka-
nunlarimizda hi¢ bir mesnedi bulunmadigi dustnulmeksizin ecrimisil nami
altinda muayyen bir meblagin karar altina alinmasi suretile evvelki hikim-
de i1srar edilmesi yolsuz bulundugundan son hikmun dahi bu sebepten Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZULMA-
SINA ve asagida mufredati yazili (580) kurus temyiz ilami harcinin ileride
haksiz cikacak taraftan alinmasina 16/9/1953 tarihinde ittifakla karar

verildi.

iSTIMLAK : Bankaya yatirilan bedelin faizi.

istimlak edilen gayrimenkul bedelinin mahkemece tezyidi halinde, itiraz Uze-
rine bankaya yatirilmis olan yizde yirmiyi mal sahibi istifa edemedigi gibi gay-
rimenkulden de istifade edememis oldugundan tezyit edilen bedelden bankaya yati-
rilmis olan mezkdr yuzde yirmi de istinkak tarihinden itibaren faize tabidir.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti
Esas: 5/179 — Karar: 105

DAVA : Milll Egitim Vekaleti icin Hazine tarafindan istimlak edilen
gayrimenkullerine takdir edilen seksenbesbin lira kiymet az oklugundan
bunun yizonbin liraya iblagi ile faiz, yargilama gideri ve vekalet Ucretinin
davalidan tahsiline karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Tafsilati zabivname ve ilaminda ya-ili oldudu izere; Ha-
kem Encumeni Kararinin tesciline ve bu sebeplp takdir edilmis olan 110
bin liradan 85 bin lirasi davacilar namina, ytzde yirmisi olan 17 bin lira-
si da emaneten ve dava sonunca davacilara verilmek kayit ve sartiyle
Bankaya yslirilmis bulundugundan bu 17 bin lira ile geriye kalan 8 bin
liranin tarifeye goére hesaplanan 916 lira vekalet Ucretiyle 1181 lira'é5
kurus mahkeme masraflarmin davalidan fahsilile déavaciya verilmesine'
dair verilen hikim Temyiz Besinci Hukuk Dairesince; 1295 tarihli karar-
name hukumleri dairesinde secilen hakem heyeti tarafindan verilen maz-
batada istimlak olunan gayrimenkulin bitin vasiflari birer birer goste-
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rilmek ve umumi rayi¢ g6z ontnde bulundurulmak suretiyle kiymeti tak-
dir edilmis olmasina ve, ayrica hakem kurulunun mahkemeye davet edile-
rek kendilerinden izahat istenilmesine mahal bulunmamasina binaen da-
vali vekilinin bu hususa miutaallik Temyiz itirazlar1 varit degilse de; da-
vali ialainndan takdir olunan 85000 lira bejdel 25000 lira arttirilarak 110.000
liraya iblag edilmisse de; davali istimlak bedelini % 20 fazlasiyle ceman
102.000 lira olarak Bankaya yatirdigina gore faizin aradaki farki teskil eden
8000 liraya hasri gerektigi halde Bankaya yatirilmis olan paralardan 17000
liraya te..mili sureciyle 25000 lir-a tzerinden faiz tahakkuk ettirilmesi ve
yargilama giderlerile avukatlik tcretinin hesabinda bu miktarin esas tutul-
masinin yolsuzlugundan bahsile bozulup mahalline iade kilinmakla; yeni-
den yapilan muhakeme sonunda: Evvelce verilen hikim usul ve kanu-
na uygun goérilmis oldugundan ve saireden bahsile i1srara karar veril-
mistir.

TEMYiZ EDEN: Milli Egitim Vekaletine izafeten Samsun Maliye Ha-
zine avukatlarindan Hamit Turksev.

TEMYiZ KARARI

Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik; israri mutazammin son hik-
rhiin middeti icinde Temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar
okunduktan sonra icabi gorusialip dastndldi : -

istimlak edilen gayrimenkul bedeli idarece %'20 fazlasi olan 17000
lira ile birlikte Bankaya yatirilmis ise de: istimlak bedelinin tezyidine
dair olan 1dava ne Niceleninceye kadar davacinin bu 17000 liradan fayda-
lanmasina ve idarece el konulmus oimgsi sebebiyle gayrimenkulinden de
intifa etmesine imkan bulunmamis ve mahkeme karari ile mistehak oldugu
paray1 karar tarihinde istifade etmek imkanindan mahrum bulunan dava-
cinin istimlak tarihinden itibaren faiz talebe.mesine kanuni bir mani mev-
cut bulunmamis ve mahkemece de hukim altina alinan miktara hukim
tarihinden itibaren faiz yuratilmesine karar verilmis olmasina goére da-
vali vekilinin yerinde gorulmeyen Temyiz itirazlarinin reddiyle Usul ve
kanuna uygun bulunan israr kararinin ONANMASINA ve asagida miufre-
dati yazili (105889) kurus Temyiz ilami harcinin Temyiz edenden alinma-
sina 16/9/953 tarihinde ekseriyetle karar verildi,
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MUTEKABIL DAVA : Sifaht usulii muhakemede.

Sifaht usulii muhakemeye tabi davalard™ dahi mutekabil davanin muddetinde
acillmadigi hakkmdaki iddialar itirazati iptiSaiyeden olup muiddetinde dermieyan
ediLImedikce bunun mahkemece” resen tatbik edilecegdinin kabulline imkan yoktur.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti
Es<is : 3/102 — Karar:'105

DAVA : Mivekkili sirkete ait nakil vasitalarindan cezali kazang ver-
gisBi tarh olunmasi Uzerine Danistayda yapilan durismada davali Hazine
dc\vayi kaybetmis oldugundan Danistayca hikmedilmis olan mirafaa Uc-
redi (I00) lira ile bu ugurda sarfedilen 350 kurusun faiziyle birlikte tahsili
isteemine dairdir. J

Mitekabil dava: Danistaya acilan dava davaci aleyhine intac edil-
miss oloin 27352 lira 22 kurusluk dava icin Denistayda hukmedilmis bulu-
nana ve nispt tarife Uzerinden ddenmesi gereken 986 lira avukatlik Ucreti-
nim tahsili ve takas ve mahsubunun yapilmasi isteminden ibarettir.

HUKUM : Davah tarafindan agilan karsilik davasinin muddet baki-
minndani reddine ve davaci vekili giyap kararina ragmen durusmaya gelip
deliillerini ibraz etmemis olmasina binaen usulen ispat edilmemis olan da-
vamin reddine dair verilen hikim Temyiz Uglincii Hukuk Dairesince: Da-
vac:i sirket mutekabil dava igin vekalet Ucreti talebinde bulunmadigindan

- yerrinide olmayan ve bu hususa inhisar eden Temyiz itirazinin reddiyle usul
ve kanuna uygun olan ve asil davanin reddine mutedair bulunan hikim
fikrrasinin (Onanmasina) ve davalinin temyizine gelince: Usulin 187 in-
ci rmadciesinin 8 inci bendi uyarinca mutekabil davanin sdresi icinde acil-
I.macdigl, hakkmdaki itiraz iptidai-itirazlardan olup dermeyan edilmedik-

r ¢e rresen nazara alinmasma cevaz bulunmadigi halde bu cihetin resen na-
zarca alinarak mutekabil davanin reiddine karar verilmesi yolsuz ve dava-
limin bvi hususa miinhasir bulunan bozma diledi yerinde oldugundan mi-
tekcabil davanin reddine dair hiukim fikrasinin bu sebepten bozulmasina
karcar verilip mahalline iade edilmekle yeniden yapilan muhakeme sonun-
da ibazi sebep ve dusuincelerle evvelki hiikiimde israra karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Daval ve mitekabil davaci: Hazine adina Maliye
Baktanlitgi vekili avukat Nazif Aka.

TEMYiZ KARAft

.Hukuk Heyeti UmuHiiyesince tetkik ©d"lersk 1”*rgn mutazammui'«on
hik'.aalin muddetinde temyiz edildigi anlasilfdiktan ve dosyadaki ka“tlar
okuinduktan sonra icabi gorusulip distnulda ;
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Miitekabil davanin kabule sayan bulunmadigina dair iddianin iptidaa?
itirazlardan madut oldugu H. U. M. Kanununun 187 inci maddesinin 8 .neci
bendinde yazil bulunmus ve Usuliin 481 inci maddesinide, muddeti zarfiadda
ikame olunmiyan davayi mitekabilenin dermeyan edilmemis addolunccoa-
"ginin yazih olmasi bu hususun mahkemece resen nazara alinacagini ass-
rin eder mahiyette bulunmamis ve ayni kanunun sifahi usuli muhakemeyfe
ait 6 inci babinda tedvin edilen 473 Uncid maddesinde bu kanunun ikincci
babinda mezkdr olan kaidelerin ayrica sarahat olmayan hallerde siiahht
usuli muhakemede dahi tatbik olunacagi tasrih efdilmis ve kanunun :opp-
lu olarak mutalda edilmesi icap eden bu hiukumleri karsisinda sifahi usulli
muhakemeye tabi davalarda mdutekabil davanin muaddetinde acilip ccikl-
madiginin mahkemece resen tetkik edileceginin kabuliine imkan gortlnee-
mis olmasina gore Ozel Daire ilaminda belirtilen bozma sebepleri virrit
ve bu ilam hikmine uyulmak lazim iken aksine yazili bazi disincelerile
1evvelki hiukimde israr ediiatesi yolS4|Z bulundugundan son hikmuin cabhi
Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 429 uncu ma4ddesine tevfkajn
BOZULMASINA ve asagida miufredati yazili (1075) kurus temyiz ilami iarr-
cinin ilerde haksiz c¢ikacak tarafdan alinmasina 23/9/1953 tarihinde ittii-
fakla karar verildi.

GASP : Zarann vicudu.

Davacinin kavgada kullandigi tabancanin davali tarafindan gaspedilmesi taa-
banca essen musadereye tabi olup bundan davaci i¢in bir zarar husule gelmemiis
ve M. K. 908 inci maddesi mucibince gasptan mutevellit' tazminat davalan*iclin
zararin vukuu sart bulunmus oldugundan davanin reddine dair olan israr ka*a«ri

muvafiktir.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti
Esas: 3/104 — Karor : 107

DAVA ; Daval tarafindan cebren kendisinden alinan 300 lira ki'jy-
metli Bulgar nagant tabancasinin istirdadi isteminden ibarettir.
..... HUKUM: Middeabih nagant tabancasinin sucta kullanildiyi aika-
silm.dsina ve sucta kullanilan bir silahin HUklimetgce miusaderesi 1azim gce-
lecegine ve su hale gore davacinin mezkdr silah Gzerindeki mulkiyet lalk-
kinin murtefi oldugunun kabuli gerekmesine, binaen davanin retddine iaitir
verilen hilkkim Temyiz Ugiincii Hukuk Dairesince; davanin konusu; devta-
ciya ait nagant markali bir tabancanin daval farafindan alindigindan taiz-
Inini -talebinde™ Gbaret olmasina gore tusulenr davanin gocilerek tcypiiandm*
delillere gore bir karar verilmek, gerekli .iken yerinde-olmiyan s”bep vre®

@)
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duiisiincele’le’ ve davali tarafindan ileri strilmiyen sebeplere dayanilarak
dddvanin reddine karar verilmesi yolsuz oldugu beyanile bozulmus olmak-
lar yeniden yapilan muhakeme sonunda: Evvelce verilen shikim usul ve
kaanuna uygun bulunmus oldugundan ve saireden bahsile Israra karar ve-
rillmistir.

TEMYizZ EDEN : Davaci Ali Onen vekili avukat Nuri Tiizel.

TEMYiZ KARARI

Hukuk Heyeti Umumiyesince tetkik edilerek; israri mutazammin son.
htikmUn muddeti icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagit-
lari okunduktan sonra icabi gorusultup duasunulda .

Davaci, davali ve arkadaslarile bogustuklari sirada kendisin(den ali-
ncan tabancanin tazminini istemis ve Bor¢lar Kanununun 41 inci maddesile
Miedeni Kanunun 908 inci maddesi mucebince tazminata hikmolunabil-
maek icin davacinin bu gasp fiilinden dolayi bir zararinin mevcut oldugunu
isppateylemesi lazim gelmis ve kavgada kullanilmasi sebebile esasen mi-
scadereye tdbi olan tabancanin davab tarafindan gasbedilmesi ylzinden
(diavaci i¢in bir zarar husule gelmesi melhuz bulunmamis olmasina goére
yeerinde gorulmeyen temyiz itirazlarinin reddile usul ve kanuna uygun bu-
luma:*. 1srar kararinin ONANMASINA ve asagida mufredati yazili (550) ku-
ri\is temyiz ilami harcinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
2C3/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

ZAMANASIMI: istirdat davasinda.

Gayrimenkul satisindan nukal hasebiyle verilen satis bedelinin istirdadi da-
vralarmda zamanasimi aranm verildigi tarihten degil, satistan nukdl tarihinden
ittibaren islemege bagslar.

Temyiz Dordiincti Hukuk Dairesi
Esas: 2525 — Karar; 2746

DAVA : Davali dlen babalarinin karisi olup babalarinin saghginda
kcendilerinden almis oldugu para, altun ve hilliyat mukabili gayrimenkulle-
riini 4300 liraya satmis, ise de, feragini verememis ve bu suretle davah 1/4
husse itbarile 1070 lira borc¢lu bulunmus ol(dugu gibi murislerinin vefatindan
sconra davalinin 400 liraya baskasina sattigi mevrus emvaldeki bir kisim
husseleri de 100 lira fazla vermek suretile kenidileri geri almis ve bahce-
dleki hissesini de kendilerine 160 liraya satmis oldugu halde takririni ver-
imemis ve 1350 liralik ceviz agacini da kesmis oldugundan bahsile dava-
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linin bu suretle' zimnietin(jie bulunan mezkdr mebaligin davalidan tahsilli
talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilati ilaminda yazili oldugu (zere; muddeabih gayrri-
menkullerin tapulu oldugu taraflarin tasadukunidcm anlasiimasina ve 05i-
bapiaki tevhidi ictihad Kararinda gayrimenkullerin tapulu veya tapusuuz
oldugu yazih bulunmanhis olmasina ve'tapulu yerlerin miruruzamani alk-
din inikadi tarihinden baslayacagi mahkemece diustnidlmuis bulunmasinla
binaen, on senelik zamanasimina tébi olan davanin zamanasimi noktasirn-
dan reddine karar verildigine dairdir.

TEMYIZ eden: Déavaci vekilleri avukat Hami Muftioglu.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin siresi igcinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadalki
butin ka&gitlar okunup icabi mizakere olundu.

Gayrimenkul satisindan nukdl hasebile verilen satis bedelinin istiir-
dadi hakkindaki dava mdururuzamanlarinin satisdan nutkal tarihinden itii-
baren cereyana baslayacagina gére takrirden nikdl tarihinin tahkik v/e
tesbitile davada miruruzaman bulunup bulunmadigina karar verilmek iktii-
za ederken bundan zihul ile‘miruruzamanin akid tarihinden baslayacca-
giri(dan bahsile davanin mururuzamandan reddi cihetine gidilmesi .yolsuiz
oldugu gibi dava dilek¢cesinde mahiyetleri ayri olan diger talepler hakkim-
da da kararda bir sarahat bulunmamasi yolsuz ve usul ve kanuna muhaliif
oldugundan davacilarin yerinde olan temyiz itirazlarinin kabuli'le hilkmiuin
yazili sebeplerden BOZULMASINA ve asagida yazili temyiz giderinin ilee-
ride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 16/6/1953 tarihinde ittifakla kai-
rar verildi.

DAVA : Calinmis hayvan.

Calinmis hayvani iyi niyetle iktisap eden davalidan istirdat hakkinda ikamie
edilen davada mahkemece bedelinin ddenmesi sarti ile istirdadina karar verilmeik
icabederken ayrica bu sekilde dava agmak hakki mahfuz kalmak sarti ile davai-
nin reddine karar verilmesi yolsuzdur.

Temyiz Dordunct Hukuk Dairesi
Fsas: 3475 — Karar : 2780

DAVA : Kendilerine cit bulunan 250 lira degerindeki kisrak ile 25i0
lira degerindeki tayin ismail Gur tarafindan calinmis ve Ceza Mahkeme?-
since de mumaileyh mahkdm edilmis isede; O zaman hayvanlar elde edii-
lememis ve muahharen bu hayvanlarin davalinin elinde bulunmus oldui-
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gundan bahsile hayvanlarin kendilerine teslimine karar verilmesi tale-
binden ibarettir.

KARAR; Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere; davacinin ancak
verilen semenin, iadesi gsartile istirdat davasi ikame edebilecegine
ve diger davaci Eekirin ise boyle bir talebi sebketmemis bulunmasina na-
zaran kanunun tayin etligi sekil dairesinde talepte bulunmak hakki mah-
fuz olmak Gzere hisni niyetle ikiisab ettigini kabul ettigi davalidan hay-
vanlarin bedelsiz olarak iadesi hakkindaki talebi yerinde gérilmediginden
davanin reddine karar verildigine dairdir.

TEMYiz EDEN; Davacilardan Bekir Demir.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin ka&gitlar okunup icabir muzakere olundu.

istirdad1 talep olunan hayvanlara davalinin hiusniuniyetle sahib ol-
dugu mahkemece kabul edilmesine nazaran; Medeni Kanunun 902 inci
maddesi mucebince semenin iadesi sartile davacinin istirdada hakki ol-
dugu go6zoninde tutularak bu ydnden davanin riyeti lazim gelirken, hila-
fina mutalda ile davanin reddine karar verilmesi yolsuz ve usul ve kanu-
na muhalif ve bozma )dilegi varit gorildiginden temyiz olunan hikmin
bl sebepten BOZULMASINA ve a.sagida yazili temyiz giderinin ileride hak-

siz cikacak taraftan alinmasina 18/6/1953 tarihinde ittifakla karar ve-
rildi.

AVUKATLIK UCRETI : Beraet halinde.

Beraet eden suclularin tuttuklari vekil Gcretinin mudahil aleyhine hiukmedi-
lebilmesi icin midahilin suiniyetle hareket ettiginin sibutu lazimdir.

Temyls Dérdinct Hukuk Dairesi
Esas: 1S98 — Karar: 2822

DAVA: Davalilarin, mivekkilleri'nin sucsuz olduklarini  bildikleri
halde yersiz ve kasdi ihbar suretile 13 ay muddetle mevkuf kalmalarina
sebebiyet vermis olduklarindan bahsile 4222 lira maddi ve 5000 lira ma-
nevi tazminatin faiz masarifi muhakeme ve vekalet Ucretile birlikte davali-
lardan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilati ilaminda yazili olidugu Gzere; davalilarin ceza
davasini kasten uzalirp davacilarin mevkufiyetlerine sebebiyet vei-mek
suretile mutazarrir ettikleri tahakkuk etmemis olmasina ve ceza davasinda
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mudahil mevkiinde bulunan davalilarin bu hususta bir gina tesirleri ve
kasidleri oldugu anlasiimamis bulunmasina binaen, davanin reddine ka-
rar verildigine dairdir.

TEMYizZ EDEN: Hikmiin mirafaa yapilmasi suretile temyizen tet-
kiki davacilar namina vekili avukat Kami Nazim Dilman ve Abdurrahman
Aslan taraflarindan istenilmisgtir.

TEMYiZ KARARI

Hadisenin murafaaya tabi oldugu anlasilarak bu baptaki talep ka-
bul edilmis ve giin tdyin olunarak taraflara davetiye varakasi gonderil-
mistir. Muayyen ginde temyiz eden davacilar namina vekili avukat Abdur-
rahman Aslan ve davalilar namina vekili avukat Adnan Babakul gelmis®
olmalarile murafaaya baslanarak temyiz talebinin muddeti icinde oldu-
gu anlasildiktan ve hazir bulunan taraflar vekillerinin sifaht izahati din-
lendikten sonra karar verilmek Uzere birakilan giinde dosyadaki buttn
kagitlar okunup icabi muzakere olundu.

Temyiz olunan hikmin mucip sebeplerine ve i1davalilarin; oéldurtlen
babalarinin katili olmadigini ve su¢suz bulunduklarini bildikleri halde
davacilari kasden adalete ihbar ve sikdyette bulunduklarina mevcut de-
liller incelenerek mahkemece kanaat getirilmemis olmasina ve delillerin
takdiri de hakime ait bulunmasina ve davacilarin ceza mahkemesinde ve-
kalet eden avukatlarina ait ratisemma dcreti muddeabih zarar ve ziyan
raeyaninda godstermis olmalarina ve taraflar arasinda takarrir eden veka-
let Ucretine hilkim edilebilmek icin aleyhine hikim verilen sahsin suiniyet-
le hareket ettiginin mahkemece takdir ve kabull iktiza edecegine ve bu iti-
barla bu kisim iddianin red|dinde de bir yolsuzluk bulunmamasina ve kanuna
davacilarin varit goérilmeyen temyiz itirazlarinin reddile usul ve kanuna
uygun bulunan hiukmiin TASDIKINA ve asadida yazili temyiz giderinin
temyiz edenlerden alinmasina 20/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VEKALET : Ofisin temsili.
Toprak Mahsulleri Ofisini, subelerine ait davalarda dahi sube sefleri temsil
edemeyip Ofis Umum Miudurd temsil edebilir.

Temyiz Doérdiincii Hukuk Dairesi
Esas. 4456 — Karar : 3352

DAVA : Davah toprak mahsulleri ofisine ait bugday yukli Hasan us-
tanin idaresindeki kamyon diger bir kamyonla yaris yapmakta iken be-
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leidiye otobosuna carparak kullanilmiyacak sekilde tahrip edilmis oldugun-
dan bahsile bu yizden ugradigi bes bin lira zarar ve ziyanin davalidan
tahsili talebinden ibarettir. ~

KARAR: Tafsilati ilaminda yazili oldugu (zere; 3460 sayili kanun
geregince davali miessesenin adlf ve kazayi ve idari makamlar nezdinde ve
Uclncl sahislara karsi temsili hakkinin Genel Mudire ait oldugu yazili
bulunmasina gore, isbu davanin Erzurum Bélge Sefligine husumet tevecciih
etmemesi bakimindan reddine karar verildigine (dairdir.

TEMYiz EDEN: Daval:

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin siresi iginde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
batin kagitlar okunup geregi diastndldi :

Dava konusu ihtilaf belediye ile sermayesinin tazmini Devlete ait ik-
tisadi Devlet tesekkult olan toprak mahsulleri ofisi arasinda tahaddus et-
mis olmasina goére, 3533 sayili kanunun 4 Gncd maddesi hikmince dos-
yanin vazifeli hakeme havalesi iktiza ederken bunidan zihul ile husumet
noktasindan davanin reddi cihetine gidilmesi ve kabul suretine gore de
dava husumet cihetinden reddedilmis olmasina nazaran, davali tarafindan
ihtiyar olunan mahkeme masraflarinin davaciya tahmili icap ettigi halde
bu cihetin de dustndlmemesi yolsuz, usul ve kanuna muhalif olup bozma
dilegi bu bakimlardan varit oldugunidan hikmin bu sebeplerden BOZUL-
MASINA ve asagida yazili temyiz giderinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan
alinmasina 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

AVUKATLIK UCRETI :

1 — Husumet noktasindan davanin reddi halinde, davah tarafindan vekalet
Ucreti istenmemis olmasindan dolay! bu cihetin meskat birakilmasi davalinin ayri
bir dava seklinde bu vekalet Ucretini istemesine mani degildir.

2 — Husumet noktasindan davanin reddi halinde hikmedilecek vekalet Ucreti
tarifede yazili olmadigindan nisol veya maktu olarak hikmedilmeyip sarfedilen
mesaiye gore mahkemece takdiri icabeder.

Temyiz Doérdinct Hukuk Dairesi
Esas: 4415 — Karar: 3354

DAVA : Davalinin mukaddema vekili Hazine aleyhine actigi dava-
da husumetin Héazineye tevcihi gayricaiz oldugundan dolayi reddedilmis
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ve yazili olarak vekalet Ucreti de istenmemis oldugundan bahsile tak|cur
olunmayan ve tarife geregince muayyen olan 100 lira vekalet Ucretin.in
davalidan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere; dava mevzuu yer
icin takdir edilen 76 lira 50 kurus vekalet Ucretinin davalidan alinarak da-
vaclya verilmesine ve fazla iddianin reddine karar verildigine dairidir.

TEMYIizZ EDEN ; Davah vekili avukat H. Hulki Giileg.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyada-
ki butin kagitlar okunup geregi dusunuldu:

Daval tarafindan evvelce Hazine aleyhine acgilan tashihi kayit da-
vasinin husumet cihetinden reddine karar verilmis ve bu davada Héazine-
ce vekalet Ucreti talep edilmemis olmasina nazaran Hazinenin vekalet lc-
reti talebi hakki sakit olmayip mdustakil dava seklinde bu hakkini talep
ve c'avaya salahiyeT mevcut bulunmus olmasina ve davali tarafindan
mahkemede zamanasimi definde bulunulmamasina vo hikmin istinat et-
tigi gerekceye nazaran sair itirazlar varid degilse de; davanin husumet
noktasindan reddi takdirinde davali taraf vekili icin ne miktar Ucret tak-
dir edilecegine detir avukatlik Ucret tarifesinde bir kayit ve sarahat mev-
cut olmamasina nazaran isin mahiyeti ve nasafet ve adalet esaslari g6z
onunde tutularak munasip bir Ucret takdiri ile bunun hukim altina alin-
masl iktiza ederken bundan zihul ile nispi tarife hukimlerine gore Ucret
takdiri yolsuz ve bozma dilegi bu bakit:udan varit goruldiginden hik-
min bu noktadan BOZULMASINA ve asagida yazil temyiz giderinin ileri-
de haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar
verildi.

ZAMANASEMI : Avukatilk Ucreti.

Avukathk Ucretinden mutevellit davalara ait bes senelik zamanasimi, vekil
ile mavekkil arasindaki Ucret davalarina minhasir olup, reddedilen bir daveda
davalinin davaci aleyhine ikame edecegi mistakil vekalet tcreti davalari 10 se-
nelik zamanasimina tabidir.

Temyiz Dordinct Hukuk Dairesi
Esas: 4414 — Karar : 3355

DAVA. Davalinin evvelce muivekkili Hazine aleyhine actigi da/a
reddedilmis oldugu halde muvekkili tarafindan Ucreti vekéalet talep edilme-
mis oldugundan bahsile 100 lira vekalet Ucretinin davalidan tahsili ta'e-
binden ibarettir.
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KARA : Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere; tahakkuk eden 100
lira vekélet ucretinin davalidan alinarak davaciya verilmesine karar ve-
rildigine dairdir.

TEMYizZ EDEN: Daval vekili avukat H. Hulki Gileg.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
buatin kagitlar okunup geregi idusunaldi

Daval tarafindan evvelce Hazine aleyhine acilan ve red ile neticele-
nen gayrimenkul tescili davasinda Hazinenin vekalet Ucreti talebinde bu-
lunmadigi anlasildigindan mustakil dava seklinde ayrica davalidan veka-
let Ucreti talep ve dava edebilecegine ve vekil ile muvekkil arasindaki tc-
ret davalari bes senelik miruruzamana tabi olup hadisede on senelik mu-
ruruzaman cari olacagina gore varit olmayan temyiz itirazlarinin reddile
usul ve kanuna uygun olan ve gerektirici sebeplere (dayanan hiukmun
TASDIKINA ve asagida yazili temyiz giderinin temyiz edenden alinmasi-
na 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.
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Dosya mundericatina ve durusma sefahatina ve israr kararinda gos-
terilen Heyeti Umumiye Kararinin hadise ile alakasi olmayip bilakis boz-
may! teyit eder mahiyette bulunmasina ve 89 uncu maddeye gore cezanin
tecil edilmemesi sebebinin karar yerinde gosterilmesi icabeiderken bu La-
zimei Kanuniyeye riayet edilmemesinin yolsuzluguna ilisen bozma sebebi
yerinde olup uymak lazim gelirken israr edilmesi yolsuz ve maznunun tem-
yiz itirazlar1 varit bulunmus, oldugundan teblignamedeki didsiincenin red-
dile mezkidr 1srar hikminin bu sebeple bozulmasina ve Harglar Kanununun
25 inci maiddesile bu kanuna bagli (1) sayili tarifenin 61 inci sira numara-
si hukmunce (10) lira bozma harcinin ileride haksiz ¢iktigl takdirde maz-
nundan tahsiline 21/9/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

VAZIFE : ihtiyar heyetinin sahtekarlik sucu.

Ziraat bankasindan bor¢ para almak icin dizenlenen senetteki sahislardan
birinin yerine baska bir sahsi koyup parayi ona aldirtmak suretiyle ihtiyar heye-
ti tarafindan yapilan sahtekarlik sugunun muhakemesi adalet mahkemelerine ait
oldugundan Bolu asliye ceza mahkemesince ittihaz edilen vazifesizlik karari yol-
suzdur.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti

Esas: 30 — Karar: 80

‘ Koyleri halkindan olup Ziraat Bankasindan bor¢ para alacak bazi es-
has arasinda bulunan Mustafa Ulutepe adindaki sahsinda noterlikge tan-
zim ve tasdik edilen senede der¢ edildigi halde bu sahsin hadise giini Ban-
kaya gelmemis olmasina ragmen agabeysi olan Ali Ulutepe'yi musteki
Mustafa Ulutepe'dir deyerek adi gecen Mustafa Ulutepe'ye verilecek olan
(200) lira ©okuz parasini kardesine verdirmek suretiyle sahtekarhikta bu-
lundugu ic diasiyle maznun kéy muhtari Mustafa Tasdogen, kdy &zasi
Nurettin Camlibel, Hiuseyin Dundar, Durmus Biger ve ahaliden Ali Ulutepe
vc arkadaslari haklarmdaki davadan dolayi (Bolu) asliye ceza mahkemesi
ile o yer idare kurulu kararlari arasinda c¢ikan selbi vazife ihtilafinin hal-
li icin gonderilen dava evraki C. Basmuddeiumumiliginin; maznunlara is-
nat olunan fiilin mahiyetine gore yerinde goérulmeyen Bolu asliye ceza
mahkemesi kararinin kaldirilmasi talebini havi 16/9/1953 tarihli teblig-
namesile Birinci Reislik Dairesine gonderilmekle Ceza Heyeti Umumiye-
since oknup is anlasildiktan sonra icabi gorusulip diasunuldi :

7 TEMYiZ KARARI

A Maznuna isnat edilen fiilin mahiyetine gére yerinde bulunmayan,
Bolu asliye ceza mahkemesi kararinin teblignamedeki mutalda vechile
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kaldirilmasina ve bu mahkemenin merci tayinine 21/9/1953 tarihinde it-
tifakla karar verildi.

PARA CEZASI: Mitezayit nisbet.

Tatun kiymak icin kullanilan havan, havan bicagl vesair bltin alet ve parca-
larindan elde edilenler igin ayri ayr para cezasi alinacagindan mutezayit nisbete
tabi para cezasi mahiyetinde olup 5435 S. K. 2 inci maddesi geregince artirmaya
tabi degildir.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti

Esas: 113 — Karoz : 112

Tatin kagakg¢ih@gindan ve titin kiymaga mahsus havan ve havan bi-
¢ag! bulundurmaktan maznun ve mevkuf Mustafa Zenginin yapilan durus-
masi sonunda: Fiilinin stibutuna mebni 1918 sayili Kanunun 3777 sayih
kanunla degisen 25/3 ve 3437 sayili kanunun 79 ve 97 inci maddeleri ge-
regince alti ay hapsine; talin, havan ve havan bicagi igcin ceman 70 lira
agir para cezasiyle tecziyesine, su¢ mevzuunun musaderesine dair (Dizce)
asliye ceza mahkemesinden verilen 9/4/1953 tarihli hikim mudahil Te-
kel idaresiyle maznunun vaki temyiz taleplerine binaen Temyiz Besinci
Ceza Ekiiresince tetkik olunarak; maznunun stbuta ilisen Temyiz itirazlari
yerinede olmadigindan reddine, ancak,titin kiymaga mahsus havan ve bi-
cagi icin 3437 sayili kanunun 97 inci maddesinin uygulanmasi suretiyle *
tayin olunan agir para cezasl tazmini mahiyeti haiz ise de; muitezayit nis-
bete tdbi olmadigindan 5435 sayili kanunun ikinci maddesinde gosterilen
nisbet dairesinde artirilmasi gerekeceginin distunidlmemesi yolsuz gorul-
digunden bahsile hikmin bozulmasina dair ittihaz olunan 23/5/1953 ta-
rihli karar aleyhine C. Basmuddeiumumiliginden (5435 sayili kanunun
ikinci maddesinde tazminat kabilin)den olan ve mutezayit nisbete tabi bu-
lunan para cezalarinin artirmaya tabi olmadigi zikredilmis bulunmasina;
ve 3437 sayil kanunun 97 inci maddesinde zikredilen tulin kiymaga mah-
sus kacak aletlerden alinmasi gereken para cezalarinin da idarenin sahsi
hakkina taallOk eden ve tazminat kabilinden olan para cezalarindan ma-
dut olup elde edilen alet miktarina gére artip eksileceginden mitezayit
nisbete tabi para cezalarindan sayilmasina gore 5435'-sayili-kanun hik-
minin bu kabil para cezalarina tatbik ejdilemiyecegi asikar ve mustekar
ictihadda gorisimuizi teyit eder mahiyette iken (agir para cezasinin taz-
mini mahiyeti haiz ise de mitezayit nispete tabi olmadigindan ve 5435 sa-
yili kanunun ikinci maddesinde gosterilen nisbet dairesinde arttirilmasi
gerektiginden bahsile) hikmin bozulmasinda isabet gérilmediginden isin
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iaraz yolu ile tetkikile bozma kararinin kaldirilarak hikmuin tebligname
vechile tasdikina karar verilmesi) hususunda ve muddetinde itiraz edil-
mekle 8/6/1953 tarihli itirazname ile Birinci Reislik Dairesine gonderilen
dava evraki Ceza Heyeti Umumiyesince okunup is anlasildiktan sonra
icabi gorusulup'dasunulda ;

TEMYIiZ KARARI

Tuatin yapmak veya kiymak icin kullanilan havan ve havan bigagi
vesair butin aletleri ve parcgalarini ellerinde bulunduranlardan beher alet
icin (15) liradan (50) liraya kadar agir para cezasi alinacagini iktiva eden
3437 sayill kanunun 97 inci maddesi sarahatina nazaran elde edilen her
alat icin ayri para cezasi tayini icap etmekte olup bu suretle alet adedi
arttikca para cezasinin da bu nisbet dairesinde artacagina gore haddiza-
iinda tazminat kabilinden olan isbu para cefasinin bu mahiye: vc \asfl
itibariyle mitezayit nisbete tdbi para cezalarindan méadut bulunmasina
ve 5435 sayili kanunun 2 inci maddesinde'tazminat kabilinden olup mite-*
.zayii nisbete tabi blunan para cezalarinin arttirmaya tabi olmadigi beyan
(edilmis bulunmasina binaen varit bulunan itirazin kabuliyle aleyhine iti-
iraz olunan Temyiz Mehkemesi Besinci Ceza Dairesinin 23/5/1953 tarih ve
1991/1880 numarali bozma kararinin kaldirilarak Duzce asliye ceza mah-
ikemesinin 9/4/1953 tarihli kararinin tebligname vechile TASDIKINA v©
(depo edilen paranin héazineye irat kaydina ve 1800 kurus maktu ve 280
Ikurus. nisbi harcin maznundan alinmasina 21/9/1953 tarihinde ekseriyet-
Iie karar verildi.

SILAH : Bigki.
1 — Bigki, tecaviz ve midafaacJa kullaniimasi mdtad olmadigindan silahtan
rmadut degildir.

MUKAVEMET ; Tahfif sebebi.

2 — Sildhla memura mukavemet sucunda, kendi veya akrabasini hapisten kur-
ttarmak maksadi varsa 258 inci maddenin 4 Unci fikrasinin tatbiki icabeder. Bu-
num yerine 59 uncu maddenin tatbiki yolsuzdur.

Temyiz Doérduncu Ceza Dairesi
Esas; 6173 — Karar: 8145

Vazife sirasinda korucu Osman Ermis'e bickl ile mukavemet gostermekten
«anik Halil ibrahim Biyiikkoyun'un; T. C. K. nun 258/2 ve 59 uncu mad-
cdeleri geregince sekiz ay hapsine dair (inegol) asliye ceza hakimligindé»

25.
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verilen 27/2/1953 gunld hukmin Temyizen incelenmesi o yer C. Mudde”™
umumiligi ile sanik tarafindan sdresinde istida ve sarti ifa edilerek ddvd
evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi muizake-'
re olundu:

TEMYiZ KARARI

Dosyaya, gerekgeye ve takdire gére maznunun esasa ve siubuta ilisen
itirazlari yerinde degilse de;

1 _ Ucunun kirik olusundan sarfi nazar bickinin tecaviz ve muda-
faada kullanilmasi mutat aletlerden bulunmadigindan silahtan sayilma-
yacagi gozetilmeden 258 inci maddenin birinci fikrasi yerine ikinci fikra-
sile ceza tayini.

2 — Olusa, kabule ve rapor mindericatina gére maddenin doérdin-
cu fikrasi yerine 59 uncu maddenin tatbikinda isabet bulunmamasi.

Bozmayi gerektirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde gorul-
mis oldugundan hikmin BOZULMASINA 12/9/1953 de ittifakla karar ve-

rildi.

HAKARET : Karsilikl.
Hakaretin karsilikli sayilmasi icin iki hakaretin ayni zamanda ve ayni sekil
ve surette yapiimasi mesrut degildir.

Temyiz Dordincl Ceza Dairesi
Esas: 6261 — Karar: 8171

Ogretmen Liutfiye'ye vazife sirasinda ve ayrica vazifesinden dolayi
glyabinda hakarei etmekten sanik Behire Altintug'un yapilan durusma, so-
nunda: Sanigin vazifede hakaretten beraetine ve adiyen giyapta vaki
hareketten T. C. K. nun 482/1, 273 uncl maddeleri geregince verilen dokuz
gun hapis ve on Ug¢ lira otuz kurus agir para cezalarinin 485/2 inci madde
uyarinca iskatina dair (Ankara) asliye doérdincu ceza hakimliginden ve-
rilen 4/3/1953 gunli hikmin temyizen incelenmesi muadahil tarafinidan
suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki C. Basmuddeiumumili-
gindcn; Ircraet hUkminun tasdiki ve karsilikli ve ayni zamanda olmadigi
ve ertesi gund ve dilekge ile yapildigr gézetilmiyerek maddenin ilk ye-
rine ikinci fikrasinin tatbikinin yolsuzlugundan bu kisim hakkinda bozima
isteyen tebligname- ile daireye gonderilmekle icabi mizakere olundu

S2L |1
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TEMYiZ KARARI

Hakaretin karsilikli sayilmak igin iki hakaretin ayni zamanjda ve ay-
ni sekil ve surette yapilmasi mesrut bulunmamasina ve kararda yazil
gerekgeye gore teblignamede yazili mitalda ve dosyaya, gerekgeye ve
takdire nazaran da sair itirazlar varit olmadigindan reddile beraet ve
tayini cezaya ait her iki hikmin TASDIKINA ve depo parasinin irat kay-
dina 15/9/1953 de ittifakla karar verildi.

GAYRIMENKULE TECAVUZUN DEFi : Zilyedligin tahkiki.
Gayrimenkule tecaviziin defi hakkindaki kanun hikimlerine gore zilyedli-
gin tahkiki idari mercie aittir.

Temyiz Dordunct Ceza Dairesi
Esas: G426 — Karar: 8173 -

2311 sayihi kanuna muhalif harekette bulunmaktan sanik Hasan
Berksoy'un yapilan durusma -sonunda: Davacinin zilyedligi tebeyyin
etmemis ve héadise hukuki mahiyette bulunmus oldugundan sanigin be-
raetine dair (Bergama) sulh ceza hakimliginden verilen 13/4/1953 gunli
hikmin temyizen incelenmesi mahalli C. Middeiumumiligi tarafindan si-
resinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile verilen
tetkik saldhiyetine binaen daireye gonderilmekle icabi mizakere olundu:

TEMYiZ KARARI

1 — Zilyedligin tahkiki idarf mercie ait bulunmasina ve mevcut de-
lillere gbre yazili mutalda ile beraet karari verilmesi.

Bozmay! gerektirmis oldugundan hiukmun itiraz ve istem gibi BOZUL-
MASINA 15/9/1953 de ittifakla karar verildi.

HAKARET ; Heyet aleyhinde.

Agir ceza heyeti aleyhinde vukubulan hakaretten dolay! takibat icrasi, T. C.
Kanununun 488 inci maddesi hikimleri dairesinde reisin talebine bagli olup rei-
sil talebi olmaksizm heyetten iki zatin sahsi dava ikamesi Uzerine takibat icrasi
ydlsuzdur.

Temyiz Dordinci Ceza Dairesi
Esas : 6556 Karar: 8237

i

Sifat ve hizmetlerinden dolyi nesretmis bldugu Adalet Antolojisi
i&mli kitaptaki yazisile Erzincan agir ceza mahkemesi azasindan Kadri
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izer ve Oirer Faysal Onaya madde tayini suretiyle ve ayrica agir ceza
mahken-esi bc:kanbgina verdigi dilekge ile de adi gecen magdurlarla
sulh hakimi Talat Omerogullarina adiyen hakaret etmekten sanik hakim
Hasan Fasri Erkin tevhiden yapilari durusma sonunda: T. C. Kanununun
480, 482/son 2°73, 69. 76 inci maddeleri geregince on doért ay hapis ve bin
yedi ylUz elli lira agir para cezalarile mahkimiyetine ve her davaci icgin
(500) zerden bin bes ylUz lira manevi tazminatin saniktan alinarak muida-
hillere verilmesine ve iki ylz lira har¢ alinmasina dair (Erzincan) agir
ceza mahkemesinjden verilen 7/2/1952 gunli hukmin temyizen incelen-
mesi sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
bozma isteyen iebligname ile daireye goénderilmekle icabi mizakere
olundu :

TEMYiZ KARARI

Maznunun sair itirazlari varit gériilmemis ve heyetten Kadri izer ve
Huseyin Faysala hakaretten de dava acildigi halde bu hususta bir karar
everilmesi aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir.

1 — Ceza Kanununun 488 inci maddesinde a/dli. Mulki, Askeri sifat-
larla siyasi parti veya amme menfaatina hadim cemiyetler hakkiri(da vu-
kubulacak hakaretlerden dolayi takibat icrasi heyetlerin reislerde parti
ve cemiyetlerin mUmessillerinin yanh taleplerine bagh bulundugu tasrih
edilmis olmasina nazaran hakarete maruz kalan Erzincan agir ceza mah-
kemesi heyeti namina reis tarafindan mesbuk bir talep bulunup bulunma-
dig1 arastiritlmak ve neticeye gore hadisede usulii dairesinde acilmis bir
dava mevcut olup olmadigi distntlmek lazim iken heyetten iki zatin sah-
si sikayetirie istinaden durusma yapilarak hukim tesisi.

2 — Kabule gore heyete karsi vaki hakaret takibolunan gaye ve
maksat itibarile tek bir su¢ teskil ettigi halde magdurlarin ayri ayr1 haka-
rete maruz kaldigindan bahsile yazili sekilfde karar verilmesi.

3 — Maznun tarafindan Erzincan agir ceza mahkemesi riyasetine
verilen istida umuma nesir kasit ve mahiye;i olmadigi ve istida ile vaki
hakare;ten de ancak ihtlat unsurunum tekevvin edebilecegi hususu goz-
Omindd luidlmayarak 482/1' inci* madde yerine yazili fikra'ile ceza tayini.

4 — Yarim yerine tam harc tayini.

* Yolsuz ve itirazlar bu sebeplerle varit oldugundan hikmin tebligna-
me gibi BOZULMASINA, depo parasinin geri verilmesine ve on lira boz-
ma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 17/9/1953 de ittitakla karar va-
rildi.



Temyiz Mahkemesi Ceza Kararlan 379

DINT TEDRISAT :
Adizdan namaz suresi ezberletmekten ibaret olan hareketler Arap harfleriyle-

idini tedris sayilamaz.

Temyiz Dordinct Ceza Dairesi
Esas : 7401 — Karar: 8979

Arap harfleriyle dini tedrisat yapmaktan maznun Osman Ozdemir'in
'vapilan durusma sonunda: T. C. K. nun 261, 56 inci maddeleri gere-
egince iki yuz sekiz lira otuz kurus agir para cezasiyle mahkimiyetine dair
(Dlzce) asliye ceza hakimliginden verilen 13/4/1953 gunlt hikmin tem-
eyizen incelenmesi maznun tarafindan stresinde istida ve sarti ifa edile-
cek dava evraki tasdik isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle icabi
mizakere olundu :

TEMYIiZ KARARI

1 — Mludafaayi teyit eden sehadete ve olusa ve dairemizle Ceza
Umumi Heyetinin mustekar ictihcidina gore agizdan namaz suresi ezberlet-
mekten ibaret olan hareketlerin tedris ve dolayisiyle dershane acmak sa-
yillamayacaginin disindlmemesi.

Bozmay! gerektirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde goérilmis ol-
dugundan teblignamedeki tasdik muatalaasinin reddile hikimin bu sebep-
ten BOZULMASINA ve on lira bazma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinma-
sina 2/10/1953 de ittifakla karar verildi.

KIZ ALAKOYMAK : Sikayet.

Resit olmiyan kizi alakoymak sucu aile intizamina taalllk ettiginden takibi
sikayete bagh degildir.

Temyiz Dordinct Ceza Dairesi

Esas: 7894 — Kasar: 9283

Resit olmayan Ayse Topali rizasiyle yaninda alikoymaktan maznun
Mehmet Bozkurl'un yapilan durusma sonunda: * Magdurun babasi tara-
findan' verilmis bir sikdyet dilek¢esi bulunmadigina ve durusmada da si-
kayetci olmadigini séylemesine mebni maznunun beraetine dair (Bafra)
asliye ceza hakimliginden verilen 25/3/1953 gunli hukmin Temyizen in-
celenmesi Ust dereceli Samsun C. Muddeiumumiligi tarafindan siresinde-
istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonde-
rilmekle icabi muzakere olundu’
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TEMYiZ KARARI

1 — Sucun aile intizamina taallOku hasebiyle takibi sikayete bagl
bulunmadigi didstntlmeksizin bazi mutalaalarla beraet karan verilmesi

yolsuz ve itirazlar bu sebeple varit oldugundan hikmin BOZULMASINA
6/10/1953 de ittifakla karar verildi.

ZINA : Ayrilik.
Hakimin hiukmiyle veya davacmm kusuriyle meydana gelmis bir ayrilik ol.

maksizm mducerret nikdhtan sonra kari kocanin bir araya gelmemis olmalari 442
inci maddenin tatbikina sebep olamaz.

Temyiz Dordinci Ceza Dairesi
Esas: 7607 — Karar: 9360

Zina etmekten maznun Ali karisi Nurten Tezcan ve su¢ ortagl Aziz
Bayram'in yapilan durusma sonunda: T. C, Kanununun 442, 80, 55, 56
inci maddeleri geregince Aziz'in alti giin ve Nurten'in dort giun hapisleri-
ne dair (Saraykdy) asliye ceza hakimliginden verilen 3/2/1953 gunli hik-
min Temyizen incelenmesi Ust dereceli Denizli C. Muddeiumumiligi tara-
findan suresinde istida e*dilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile
daireye gonderilmekle icabi muzakere olundu:

temyiz KARARI

1 — Hakimin hikmile mevcut bir ayrilik veya davacmm kusurun-
dan ileri gelen hakh bir terk hali olmadigi halde kari kocanin nikéhtan
sonra bir araya gelmemis olmalarina dayanilarak 440 mci madde yerine
442 inci madde ile ceza verilmesi.

Bozmayi gerektirmis oldugundan hikmin itiraz ve istem gibi BOZUL-
MASINA 8/10/1953 de ittifakla karar verildi.

SAHST DAVA ; Vazifesizlik.
Sahsi yolla acilmis olan dava Uzerinde verilen vazifesizlik karari Usulin 3.59
uncu maddesindeki usuli muamelelerin durdurulmasi mahiyetindedir.

Temyiz DoOrdinci Ceza Dairesi
, Esas: 7613 — Karar: 9364

st, Mustafa Eyrencrnin'meyvali agaclarini kesmek suretile izrarida bu-
lunmaktan mazmm Mustafa 6zdamar'm; .beraetine dair (Tire) dsliye ceza
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hiakimliginden verilen 9/4/1953 gunli hikmin Temyizen incelenmesi mi-
dlahil taraflidan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma‘*
iisteyen tebligname ile daireye gdnderilmekle icabi miizakere olundu:

TEMYiZ KARARI

1 — Sahsi yolla acilmis olan dava Uzerine verilen vazifesizlik karari.-
Usuliin 359 uncu maddesine gére usuli muamelelerin durdurulmasi mahiye-
tinde bulundugu halde iddianame ile acilmis bir dava bulunmadigi goze
tlilmeksizin durusma yapilarak karar verilmesi.

Bozmayi1 gerektirmis ve itiraz bu bakimdan yerinde goérulmis oldu-
g”undan hikmdin istem gibi BOZULMASINA 8/10/1953 de ittifakla Kkarar,;
v;erildi.



Uyusmazlik Viahkemesi
Kararlari

HUKUM UYUSMAZLIGI.

Devlet SOrasinin, 90 ginluk kanunt muddet gectikten sonra ikame edilmis ol-
‘dugundan dolay davanin reddine dair olan ilami ile Asliye Hukuk Mahkemesinin
middeabihin tahsiline dair olan ilami arasinda hukim uyusmazhgi yoktur.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 42 — Karar: 52

istepan kizi Miihtediye Emine ile Niksar Maliye Hazinesi arasindaki
davalardan dolayi verilmis olan Devlei Sarasi Besinci Dairesi ilami ile Nik-
sar sulh hukuk mahkemesi karari arasinda hikim uyusmazlhigi bulundu-
gundan bu uyusmazhgin cozilmesi Niksar MalmuadarlaGga tarafin(dan
Uyusmazlik Mahkemesinden istenilmistir. Uyusmazlik Mahkemesinin
24/9/1953 tarihli oturumunda Easkanun Soézcusunun her iki ilam arasinda
hikim uyusm-azhgr bulunduguna ve bu ilamlarin kaldirilarak esasa hik-
molunmasmd dair mutaldasi alindi. Dosyadaki Devlet Sdrasi Besinci Dai-
renin 30/11/1936 gun 812/1563 sayili kesinlesmis Emine tarafindan Niksar
malmadurligu aleyhine murisi Antranik Tegayyub ve firar etmedigi cihet-
le murisinden muniekil bir bap dikkana fuzuli mudahalenin men'i hakkin-
da acdigi davanin muddet noktasindan reddine miutedair ilami ile Niksar
Sulh Hukuk Mahkemesinin 26/3/1951 gun 950/62 esas 951/48 karar sa-
yili yine kesinlesmis ayni taraflara ait ve diukkéna davali Hazinenin mi-
dahalesinin menldne mutedair ildAmi ve dosyada bulunan diger kagitlar
okunduktan sonra geregi gorusulip disdnildi :

Uyusmazhk Mahkemesi Kurulmasi Hakkindaki 4788 sayili Kanunun
19 uncu maddesi geregince ortada hikim uyusmazhiginin mevcudiyoii
icin her iki ilam yuzinden hakkin yerine getirilmesinin imkansizhginin
tahakkuku mesrut olidugu mezkdr kanunun 20 inci maddesine gore hikim
uyusmazhginin m.evcudiyeti kabul edildigi takdirde esas hakkinda karar
verilmesi iccbettigine ve halbuki, Devlet Srasi ilaminda esas mevcut olup
olmadigina miuteallik bir karar verilmediginden hakkin yerine getirilmesi
imkéansizligi bulunmadiga ve bu sebeble uyusmazlik mahkemesince iki ila-
min esas yonidnden hangisinin yerinde oldugu miinaka.sa edilerek bunlar-
dan birisinin tercihine ve binaenaleyh esas hakkinda hikim verilmesine
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imrikan bulunmadigina gére mezkdr ilamlar arasinda hikim uyusmazhgi
nnevci' olmadigina 21/9/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

SAHST KUSUR :

Milli Savunma Vekaletine ait kamyonu idare eden erin ika ettigi zararin me-
siulibilmal sifatiyle Vekalete izafeten Héazineden tazmini davasinda soforin sahsi
kusurundan dogan zararin tazmini dava edilip idari fiil ve karardan dogan zararin
tazmini dava edilmemis oldugundan soforin sahsi kusuru olup olmadigi ve sofo-
rin sahsi kusurundan idarenin malen mesul olup olmiyacagi, hususunun tetkiki
a-dalet mahkemelerinin vazifesi icindedir.

Uyusmazlik Vffabkemesi
Esas: 55 — Karar: 60

Uskiidar - Kadikdy ve havalisi halk tramvaylari T. A. S. Vekili avukat
Ragib lyicil tarafindan Milll Savunma Vekaletine izafetle istanbul Maliye
Muhakemal Mudurlumi ile (Er ismail Kir) aleyhine Uskidar sulh hukuk
mahkemesine acilan davanin goéridlmesi sirasinda davah idare vekili ta-
rafindan ileri surulen vazifesizlik itirazinin mahkemece reddedilmesi Ulze-
rine vazife konusunun incelenmesi Devlet Slrasi Baskanun Sozculuginden
istenilmistir.

Davanin o6zeti; davahlardan er coforin sevkeiiigi askeri kamyonun
davaci idareye ait motrise dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi caiparak
zarar verdiginden Hazine de Borglar Kanununun 55 inci moiddesi mucebin-
ce mes'ulinbilmal bulunduundan muavekkilinin zararinin tahsili talebin-
den ibarettir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okunduktan ve Uyusmazlik Mahkemesine muracaatin sekline uy-
gun ve slresinde yapildigi anlasildiktan ve Ba.skanun Sézcisunin dava-
nin goérilmesi Devlet Sdrasina ait oldugu sonucuna varan miutalaasi din-
lendikten sonra icabi gorusulup duasuntulda .

Soforin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahs? kusuru sebebiyle yap-
tig1 zararin tazmini dava edilip idar? fiil ve karardan dogan zararin taz-
mini iddia edilmemis olduguna ve hadisede soférin sahsi kusuru bulunup
bulunmadiginin ve anin kusurundan idarenin mes'ulinbilmal sifaiiyle me-
sul olup olmiyacaginin kanun hikumleri dairesinde tayin ve takdiri Ada-
let Mahkemelerinin vazifesi igcinde bulurjduguna goére kanuna uygun bu-
lunmayan Baskanun Sozcisiiniin talebinin REDDINE 1/10/iD53 tarihinde
ekseriyetle karar verildi.

M
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SAHST KUSUR; ‘ "

MillT Savunma Vekaletine ait kamyonu idare;eden erin ika ettigi zararin me-
sulibilmal sifatiyle Vekalete izafeten Hazineden tazmini davasinda soférun sahsi
kusurundan dogan zararin tazmini dava edilip idari fiil ve karardan dogan zararin
tazmini dava edilmemis oldugundan sofériin sahsi kusuru olup olmadi§i ve sof6riin
sahst kusurundan idarenin malen mesul olup olmiyacagdi hususunun tetkiki adalet
mahkemelerinin vazifesi icindedir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 56 — Karar: 61

istanbul E. f. T. isletmeleri Umum Mudirligu avukati Nesrin Dingsoy
tarafindan dssubay Hiseyin Gemici ile Milli Savunma Vekaleti aleyhleri-
ne Eyup sulh hukuk mahkemesine agilan davanin goérilmesi sirasinda da-
vali idare vekili tarafindan ileri surilen vazifesizlik itirazinin mahkemece
reddedilmesi Uzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet SOrasi Baska-
nun Soézculuginden istenilmistir.

Déavanin 0zeti; davalilardan Huseyin Gemici'nin idaresindeki asker?
kamyonu sarhos olarak sevki neticesinde muvekkKili idarenin elektirik jdi-
legine carparak zarar vermis oldugundan kusurlu sofdr ile mesultnbil-
mal davali idareden bu zararin tahsili talebinden ibarettir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okundukdan ve Uyusmazlik Mahkemesine muracaatin sekline uy-
gun ve suresinde yapildig: anlasildiktan ve Baskanun Sozcisunin dava-
nin gortulmesi Devlet Sdrasina ait oldugu sonucuna varan mitalaasi din-
lendikten sonra icabi gorusultp (dusanaldi :

Soforin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahsi kusuru sebebiyle yap-
tig1 zararin tazmini dava edilip idarf fiil ve karardan dogan zararin tazmi-
ni idda edilmemis olduguna ve hadisede sofdriin sahst -kusuru bulunup
bulunmadiginin ve anin kusurundan idarenin mes'ulunbilmal sifatiyle
mes'ul olup olmiyacaginin kanun hidkumleri dairesinde tayin ve takdir?
Adalet Mahkemelerinin vazifesi icinde bulunduguna gore kanuna uygun
bulunmiyan Baskanun .Sézcisiinin talebinin REDDINE 1/10)1953 tarihin-
de ekseriyetle karar verildi.

SULARA VAZ'IYED;
Belediyenin sehir suyunu arttirmak icin zapetttigi suyun kesilmesinden zarar
goren tarla sahibinin belediye aleyhine ikame etti§i zararin tazmini davasi, bele-

310



Ujaljinazhk Mahkemesf Kararlan 38f5

diiyenin 831 sayili Sular Kanununa gére yapti§i idari tasarruftan neget ettiginda*
biakiirnasi. Devlet Sdrasina aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 61 — Karar: 65

Bursa'nm Fidye Kizik Kdyiunden Yusuf Ercan vekili avukat M. Naci
Gi'llfekin tarafindan Bursa belediyesi aleyhine Bursa asliye birinci hukuk
nuahkemesine acilan ddva sirasinda davali vekilinin vazifesizlik savun-
niiasi mahkemece reddedilmesi lizerine vazife konusunun incelenmesi Devlet
S Orasi Baskanun Soézculiginden talep edilmistir.

Déavanin 6zeti; 6tedenberi mivekkilinin kdéyine ait tarlalarin bu meyoa-
dta muv~ckilinin tarlasinin isifade ettigi kirpincrrlor suyu belediyece se-
hir suyunun temini maksadiyle sehre akitilarak muvekkilinin tarlast ea-
suz kaldigindan 2400 lira zararinin tahsiline- dair)dir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okunduktan ve miracaatin sekline uygun ve middetinde yopil-
ditgr anlasildiktan ve Baskanun Soézcisuniin davanin gorilmesi idar? ka-
zaya ait bulunduguna dair muataldasi alindiktan sonra icabi konusulup
duasunuldi;

831 sayih Sular Kanununun 1 inci maddesi mucibince sehirlerde ve
koylerde ihtiyacati ammeyi temine mahsus sularin tedarik ve idaresi be-
lediyelere ait vezaiften bulundugundan davaci da belediyenin bu vazife-
sini ifa maksadiyle yaptigi fiilinden dolayi zarar ziyan davasi actigindan
isbu davanin gorilmesi Devlet $Orasi Kanununun 23 Uncl maddesi mu-
cibince Devlet Sdrasina ait bulunmakla mahkemenin vazifeli olduguna

muitedair kararinin KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihinde ekseriyetle k«-
rar verildi.

TAM KAZA;

Asker? birliklerin yatiklar: atis sahasi dahilinde patlamamis mermilerin top-
lattinimasinda Milli Savunma Vekaletinin kanuni vazifesini yapmamasi neticesi
vukubulan kazadan dolayr ikame edilen tam kaza tazminat davalarina bak-
mak Devlet Sdrasina aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 63 Karar: 66 |

Kervdisine asaleten ve kicik cocuklarina velayelen Fatma 6zzeybek
vekili avukat Orhan Esen tarafindan Milli Savunma Vekéleti aleyhine

Adalet Dergisi Say1. 8 1954 F; 11

37/
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Ankara Asliye 4 tGnci hukuk mahkemesine acgilan davanin goérilmesi sira-
sinda davalinin vazifesizlik midafaasinin mahkemece reddi Uzerine vazi-
fe ihtilafinin ¢ozilmesi Devlet Sdrasi Baskanun Sézculiginden istenilmis-
tir.

Davanin Ozeti; Ayasta askeri birliklerin yaptigi atisi miiteakip atis
bolgesi dahilinde patlamamis mermilerin temizlenmesinde vaki ihmal ne-
ticesi mivekkilinin kocasl ve murisi Hasan patlamamis bir mermiye tesa-
dif ederek merak saikasiyle eline aldiinda merminin patlamasi dolayi-
siyle 6limi vuku buldugunidan 20 bin lira maddi ve manevi tazminatin
bu mermileri atisi muteakip toplaGirmamak suretiyle vazifesini ihmal
eden daval Vekaletten tahsili talebinden ibarettir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okunduktan ve miracaatin sekline uygun olarak ve siresinde
yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Sozcisiiniin davanin gorulmesi idar?
kazaya ait oldujuna mitedair muitalaasi alindiktan sonra icabi konusu-
lup dasunulda:

Askeri birliklerin yaptiklari atis sahasi dahilinde patlamamis mer-
milerin toplatiriimasir-ida davah Vekaletin kanuni vazifesini yapmamasi
neticesi vuku bulan kazadan dolay! tazminat dava edildigine gore Devlet
SaOrasi Kanununun 23 Uncl maddesi mucibince tam kaza davasi bulunan
isbu davanin gorilmesi yeri Devlet Slrasi bulundugundan mahkemenin
vazifeli olduguna dair kararinin KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihinde
ekseriyetle karar verildi.

SELBI VAZIFE IHTILAFI

Adalet mahkemelerinden verilen vazifesizlik karariyle Devlet SGrasinda mid-
det mirurundan dolay! davanin reddine dair ittihaz edilen karar arasinda selbi va-
zife ihtilafi yoktur.

Uyusmazlik Mohkemesi
Esas: 85 — Karar: 67

Sirnak'in Cumhuriyet Mahallesinden Sabri ilhan tarafindan uyus-
mazlik mahkemesine gonderilen 22/3/953 tarihli dilekce ile Eruh Sulh Hu-
kuk Mahkemesine Maliye Hazinesi aleyhine actii men'i midahale dava-
si sonunda 948/111 ve 948/140 sayil ilamla vazifesizlik karari verilmis
ve Devlet Surasina actigi davada 15/11/1951 tarih 49/166 Esas 51/370
sayili ilamla middet mirurundan red edilmis oldugundan isin tetkikile
bir karara baglanmasi istenilmesi Uzerine icabi konusulup disunaldi ;



Uyusmazlik Mahkemesi Kararlari

Dilek¢ce mundericatina gore ortada 4788 sayil kanunun 13 Uncl mad-
(desinde yazih selbi vazife uyusmazhgi bulunmadigindan bu hususta bir
ikarar ittihazina mahal clmadigina 1/10/1953 tarihinde ittifakla karar v*-
irildi.

SAHST KUSUR :
Belediye otobisu soférinin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahs? kusuru se-
Ibebiyle ika ettigi zarardan dolay! onu istihdam eden belediye aleyhine ikame edi-

Jien tazminat davasinin Borglar Kanunu hilkkiimleri dairesinde halli adalet mahke-
imelerine aittir.

Uyugmczitk Mahkemesi
Essas: 66 — Kalor: 68

Bura&'da Birhanettin Ozadal vekili avukat Etem Kirgil tarafindan
Bursa belediyesi aleyhine Bursa asliye birinci hukuk mahkemesinde agi-
lan davanin gorulmesi sirasinda davali vekilinin vazifesizlik mudafaasi-
nin mahkemece reddedilmesi Uzerine vazife ihlilafmm ¢ozulmesi Devlet SO-
rasi Baskanun Soézculiginden istenilmistir.

DAavanin 0zeti; Belediyenin sehir otobiUsu muvekkilinin taksisine car-
parak 7000 lirahk zarar verdiginden ve kusurun Belediye arabasinda ol-
dugu iesbit kilindigindan Borglar Kanununun 41 ve 55 inci majddeleri mu-
cibince isbu zararin davalidan tahsili talebinden ibarettir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
ka&gitlar okunduktan ve muracaatin sekline uygun olarak ve muddetinde
yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Soézcisinin davanin goéitlmesi ida-
ri kazaya ait olduguna mitedair miutaldasi alindiktan sonra icabi konu-
sulup (dusunuldi .

Belediye otobusu sofériunin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahsi ku-
suru sebebile onu istihdam eden belediyeden Borc¢lar Kanununun 55 inci
maddesi mucibince mes'ulubilmal sifatiyle zararin tazmini dava edildi-
gine gore Borclar Kanunu hukimleri dairesinde dava ve ihtilafin incele-
nip bir karara baglanmasi Adalet Mahkemesinin vazifesi icinde oldugun-
dan kanuna uygun bulunmayan Baskanun Sézcisiiniin talebinin REDDINE
1/10/1953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.
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