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CEZA İNFAZ KANUNLABININ GEÇMİŞE ŞÜliüLÜ

Yazan : Dr. Abdullah Pulat GÖZÜBÜYÜK

Türk Ceza Kanununda son defa yapılan değişiklik sırasında cezaların 
infazına dair olan mühim bazı hükümler jde değiştirilmiştir (1).

Burada hemen. Ceza Kanunlarının zaman bakımından tatbiki mesele
si ile karşılaşmış oluyoruz.

Umumî kaide olarak, her suç işlendiği zamanın kanunlarına tâbidir. 
Başka tabirle. Ceza Kanunları geçmişe şamil değildir. Geçmişe şumulü ol- 
mıyan Ceza Kanunlarından maksatı suçları tesbit ve cezaları tâyin eden 
kanunlardır. Bu kanunlara, suçlarla cezaları tesbit etmesi itibariyle, mad
dî ceza kanunları denir (2).

Bu kaide, Türk Ceza Kanununun ikinci maddesinin ilk cümlesinde şu 
suretle ifade edilmiştir:

«İşlendiği zamanın kanununa göze suç sayılmıyan fiilden dolayı kim
seye ceza verilemez».

Ceza Kanunlarının'geçmişe şamil olmaması umumî kaidesine münha
sıran içtimai fayda ve adalet sebebiyle bir istisna kabul edilmiştir:

«Failin lehinde olan kanun geçmişe şamildir (3)».
Bu kaide, Türk Ceza Kanununun 2'inci maddesinin ikinci fıkrasında

•u suretle ifade edilmiştir**
• 1 .

«Bir cürüm veya kabahatin işlendiği zamanın kanunu ile sonradan 
neşrolunan kanun hükümleri bir birinden farklı ise failin lehiıide olan ka
nun tatbik ve infaz olunur»!

Burada mühim olan cihet «failin lehine olan kanun» dan nenin kasde- 
dil4iği ve hangi kanunun failin lehinde sayılabileceğidir?

(1) Türk Ceza Kanununun bazı maddelerinin değiştirilmesi hakkıda 9/7/1953 
tarihli ve 6123 numaralı kanun - Resmî Gazete : 15 Temmuz 1953 tarih ve sayı 8453.

(2) Donnedieu de Vabres, Traite EIĞmentaire de Droit Criminel, Paris, sahife 
905, 910, No. 1567.

(3) Donnedieu^de Vabres, adı geçen eser, sahife 911, Garraud, R, Traite Th6o- 
rique et Pratique du droit penal, cilt I, sahife 316.

Vidal et Magnol, Cours de droit criıniriel et de sciencc Penitentaire, Paris 1949, 
9. bası, cilt II. sahife 1384, No. mi'



Adalet Dergisi

Failin lehinde olan kanun, ezcümle, bir suçu ortadan kaldıran veya 
suç şartlarını fail için daha müsait kılan veya bir mazeret sebebi kabul 
eden, cezayı kaldıran veya hafifleten kanundur (4).

Evvelki ve sonraki kanunların lehte olanını tâyin hususunda bu ka
nunların suçlar hakkında koydukları cezaya bakmak lâzımdır. Fakat lehte
ki kanunu tâyin hususunda yalnız cezalan değil diğer hükümleri de gözö- 
nünde tutmak icabeder. Nitekim ikinci maddenin son fıkrasın»da «kanun 
hükümlerinden» bahsedilmektedir. Cezaî ehliyete, suç unsurlarına, adlî 
tevbih - tecil gibi kanunî lütuflara, içtimaa, tekerrüre, takip şartlarına, za
manaşımına, cezaya müessir sebeplere,‘cezanın neticelerine ait hükümle
ri de nazara almak lâzımdır (4).

«Failin lehinde olan kanun tatbik olv-nur» kaidesinin şüıöulüne kısaca 
işareti faydalı buluyoruz.

İkinci maddenin üçüncü fıkrası JIeh?e olan kanun.. İnfaz olunur» tar
zındaki ifadesile lehteki kanunun geçıhişe şâmil olacağı kaidesini kesinleş
miş mahkûmiyeî hükümlerine de fci'mil etmektedir.

Eu konuyu tetkik için suç hakkıntda kesin bir hüküm verilmemiş olması 
haliyle böyle bir hüküm verilmiş olması halini bir birinden ayırmak ica- 
betder.

Suç hakkında kesin bir hüküm verilmemiş ise, Ceza Kanununun me
riyet mevkiine konmesina dair olan kanunun 18 inci maddesinde gösteril
diği üzere, mahkeme lehte olan kanunu tatbik eder.

Suç hakkında kesin bir hüküm verilmiş olması halinde, umumî olarak, 
yeni kanun kendiliğinden bu hükm.e tesir etmez. Yani lehte olan yeni ka
nun, geçici hükümlerle açıkça göstermiş olmadıkça, muhkemkaziye teşkil 
eden hükümlere tatbik edilmez (5).

İkinci maddenin son fıkrasında «..Failin lehinde olan Imnun taîbik. ve 
iniCîz olunur», denilmektedir.

Buradaki «inîc?,» tâbiri yeni kcmunurı muhkem karniye teşkil, e'ndi} olan 
hükiîitîîGre kendıîifjindesî müessir oltscaçjıru s.fade ekmektedir. Kanunumu
zun aslı olan eski İtalyan Kanununun karşılık fıkrasında böyle bir «infaz» 
tâbiri yoktur. İtalyan Kanunu muhkem kaziyeyi saklı tutmuş ve ancak Ceza 
Kanununun tatbikına ait geçici hükümlerle, kesinleşmiş olan cezalar hak
kında yapılacak muameleyi tâyin etmiştir.

(4) Donnedieu de Vabres, adı geçen eser, sahife 913, No. 1573 
Vidal et Magnol, adı geçen eser, sahife 1386, No. 900-1. 
Faruk Erem, Türk Ceza Hukuku, Ankara, 1950, sahife 48. 
Tahir Taner, Ceza Hukuku, İstanbul, 1953, sahife 175.

(5) Prof. Tahir Taner, adı geçe eser, sahife 177. .
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Ceza İnfaz Kanunlarının Geçmişe Şümulü

Türk hukukunda durum hususiyet arzetmektedir;
Türk Ceza Kanununun ikinci maddesinin son fıkrasına, kendiliğinden 

talbike delâlet edebilen «infaz» kelimesi konulduğu gibi, Ceza Kanununu- 
nun meriyet mevkiine konmasına dair olan kanunun 17 inci maddesinde 
«Ceza Kanununun ikinci maddesi hükmü bu kanunun meriyetinden evvel 
kesinleşmiş,, olan veya infaz edilmekte bulunan hükümlere aşağıdaki su
retler dairesinde şâmildir». Denilmek suretile yapılacak muameleleri tâ
yin ve tasrih etmiştir. Şu hale göre Ceza Kanununlarmda değişiklikler ya
pıldığı takdirde, kesinleşmiş olan hükümler ede, sözü geçen «infaz» tâbiri 
dolayisiyle, yeni hükümlerin tatbiki lâzım gelecektir (6).

Görülüyorki ikinci maddenin ikinci fıkrasınıda bahse mevzu olan «ka
nun hükümleri» suçlarla eczalara-, suçların unsurlarına, cezaların neticele
rine müfacılllk kanun hükümleridir. Bu maddedeki kanun fâhîrile maddi 
ceza hukukuna ait kanunlar kesdedihniştir (7). Bu sebeple bu mânadaki 
kanunlarla usul kanunları, mahkemeler Ccçk’ldî kanunlan, cezaların infa
zına taallûk eden kanunlar, idari tedbirler koyan kanunlar, arasında ma
hiyet farkı vardır. Bundan dolayı ikinci mad.de hükmünün sözü geçen usul, 
mahkemeler teşkilât, ceza infaz ve tedbir kanunlarına tatbik kabiliyeti 
yoktur. Başka tâbirle usul, teşkilât, infaz ve İdarî tedbirler kanunları ikin
ci maddenin şümulüne girmez.

Bundan dolayı suçlara, suçların unsurlarına, cezalara ve cezaların 
neticelerine müteallik olarak kanunlarda yapılacak değişiklik maddî Ce- 
Kanunu hükümleri mahiyetinde bulunduğu cihetle ikinci maddenin sınırla
rı içinde tetkiki lâzım gelir. Ancak suçun ve cezanın mahiyetini, unsurları-' 
nı ve neticelerini değiştirmeksizin sadece infaz taızını değiştiren kanun 
hülnimleri infaz rejmine fcallûk eden hükümler mahiyetinde bulunduğu 
cihetle leh e veya aleyhte olması bahse mevzu edilmeksizin, hem sanık 
ve hem hüirümlü hakkında tatbik olunur (8).

Kısmaca Ceza İnfaz Kanunları geçmişe şâmildir. Meselâ yeni kanun 
ağır hapis cezasının hücrede infazını kabul etmişse, bu kanun meriyetin
den önce işlenen cürüm failleri hakkında aynen tatbik edilecektir. Bu hu
susta prensip şudur :

Cezanın mahiyeti ile birlikte infaz tarzını değiştiren yeni kanun sa
nık veya mahkûmun lehine olduğu takdirde geçmişe şâmildir. Fakat ce-

(6) Prof, Taner, adı geçen eser, sahife 177 - 178.
(7) Donnedieu de Vabres 913 v Erem,^' sahife 35 - Vidal et Magnol, 1382.
(8) Garraud, adı geçen eser, cilt I, sahife 330, No. 159. :

Roubier, Les conflts de lois dans le temps, cilt IT, 1938, sahife 638, No, 135. 
Vidal et Magnol, sahife 1386.
Donnedieu de Vabres, sahife 919, No. 1580. / - „ ■



zanın mahiyetini değil ve fakat münhasıran infaz tarzını değiştiren yeni 
kanun sanık veya mahkûm hakkında geçmişe teşmil edilerek tatbik olu- 
ııur (8).

Fransa'da bölge cezaevleri rejimine dair 15 Haziran 1875 tarihli ka* 
nun, toplu olarak çektirilen hapis cezası yerine hücre esasını koymuş ve 
böylece cezanın mahiyeti jdeğişmeksizin münhasıran infaz tarzı değişmiş 
olması itibariyle, kanun geçmişe teşmil edilerek tatbik edilmiştir. Gerçek
te bir cezanın infaz tarzı, infaz rejimi, mahkûm için bir müktesep hak teçldt 
etmez. Mühim olan yeni kanunun cezanın mahiyetini değiştirmiş olup ol
madığıdır (9).

Cezanın infaz tarzını tâyin eden kanun cezanın infazı rejimini tesbit 
eden kanundur. Ceza İnfaz Kanunları, lehte ve aleyhte olmaları nazara 
alınmaksızın, geçmişe teşmil suretile tatbik olunur.

Yeni rejimin, cezanın gayelerini daha iyi bir surette temin edeceği ve 
hususile mahkûmun ıslahına daha ziyade yorıyacagı farz olunur. Tadille
rin de bu maksatla yapıldığı şüphesizdir.

Bu itibarla evvelce işledikleri suçtan dolayı cezalarını henüz çekme
miş veya kısmen çekmiş olanlar hakkında yeni kanunun derhal tatbik edil
mesi hem cemiyetin hem bizzat mahkûmların menfaatine daha uygun olur. 
Bunun aksi, hastayı biraz fazla izdirap verici olmakla beraber daha mües
sir olan yeni bir tedavi usulü ile iyi etmekten bir hekimi hastanın o yeni 
usulün keşfinden önce hastalandığı düşüncesile - menetmiye benzer.

Cezanın infaz tarzını değiştiren kanunların geçmişe şümulü kabul 
edilmediği takdirde, aynı cezaya mahkûm olan kimselerin, suçu işledikle
ri tarihlerin muhtelif olması dolayısiyle, belkide oldukça uzun bir zaman 
zarfında, farklı rejimlere tâbi tutulmaları icap edecektir. Bu ise, iyi netice 
vermemiş olduğu sonraki tadilâtile kabul ve teslim etdilmiş olan eski bir 
rejimin uzun müddet tatbikinin devamı ve diğer taraftan ceza evlerinin 
idare ve intizamının bozulmasını mucip olacaktır (10).

Hülâsa cezanın nevî ve miktarında değişiklik yapmış olmadıkça, in
faz tarzının, rejimini değiştiren kanun geçmişe şâmildir. Şukadorki yem 
kanun yürürlüğe girinceye kadar mahkûm hakkında kazanılmış olan hak
lar saklı kalır; ve yeni kanun yürürlüğü ile birlikte cezasını çekmekte olan 
mahkûmlar hakkında tatibk ve infaz olunur.

Türk Ceza Kanununun bazı maddelerini taşarının^ Büyük
Millet Meclisinde görüşülmesrmrosınidg ceza hukuku ve cezg infaz hukuku
ilimlerinin, yukarıdan beri hülâsa edilen esasları, aynen teyit ve tekrar

*

_94 _____ _____ ______

(9) Rene Garraud, ad. g. e., sahife 331 - S32.
\ (10) Tahir Taner, adı geçen eser, sahifie - İŞP.



Ceza İnfaz Kanunlannm Geçmişe Şümulü

edilmiştir. Ezcümle Adalet Komisyonu sözcüsü bu hususa temas eden ko
nuşmasında «konunun tadillerinin meriyete girdigi tarihe kadar istifade 
•denler hakkı müktesebi baki kalmak ve bakiye cezalar hakkında meriye
te girecek kanun hükümlerinin tatbiki uygun bulunmaktadır», demek su- 
retile yeni kanunun meriyete girmesiyle beraber cezalarını çekmekte olan 
mahkûmlar hakkında derhal uygulanacağını belirtmiştir (11).

Bu sebepleı Türk Ceza Kanununun infaza ait bulunan hükümleri, yü
rürlüğe girdiği tarihten itibaren, cezalarını çekmekte olan mahkûmlar hak
kında da uygulanacaktır. Bunların, bu hükümlerin yürürlüğe girıdiği tarih© 
kadar kazanılmış olan hakları, tabiatiîe, saklıdır (12).

(11) T. B. M. M. Tutanak Dergisi, IX. dönem, cilt 23, toplantı 3, 91 inci birle
şim, 3 Haziran 1953, sahife 39.

(12) İnfaza mütaallik yeni hükümlerin geçmişe şümulü konusu için Büyük 
Bilgin Ord. Prof. Tahir Taner’in 6123 sayılı kanunun yürürlüğe girmesinden sonra 
yayımladığı [Ceza Hukuku - Türk Ceza Kanununun 8/7/1953 tarihli ve 6123 sayılı 
kanunla değiştirilen hükümler — üçüncü basıma 2 inci ek — İstanbul Üniversitesi 
yayımları No. 569 — 1953] başlıklı çok kıymetli eserine bakılması ve hususiyle sa
hife 10 ve 11 in tetkiki çok faydalıdır.
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UYUŞMAF.LIK MAHKEMESİ KARARLARI ÜZERİNDE BİR İNCELEME

Yazan: Kental Galip BALKAR
Devlet Şûrası Başkanun Sözcüsü

Hizmet hususu — Şahsî kusur

Bundan evvelki yazılarımızda (1) muhalefet reyinin inceleneceğin 
vaad etmiştik. Aradan geçen zaman içinde muhalefet reyi Uyuşmazlık Mah 
kemesinin Kararı haline geldi. Binaenaleyh artık muhalefet reyinin ince 
lenmesine lüzum kalmadı; onun yerine yeni kararın tahlil edilmesini ha 
diselerin seyrine daha uygun bulduk.

Maddî hâdise Bursa'da meydana gelmiş bir otobüs ile taksi otomabi 
linin çarpışmasmdan ibarettir.

Karardaki hülâsaya göre dâva» belediyenin şehir otobüsü davacımı 
taksisine çarparak 7.000 liralık zarar verdiğinden ve kusurun belediye ara 
basında olduğu tesbit kılındığından Borçlar Kanununun 41 ve 55 inci maâ 
deleri mucibince işbu zararın dâvâlıdan tahsili talebinden ibarettir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin Kararı şudur : Belediye otobüsü şoförünüı 
dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî kusuru sebebiyle onu istihdam edei 
belediyeden Borçlar Kanununun 55 inci maddesi mucibince mesulübilmd 
Bifatiyle zararın tazmini dâva edildiğine göre Borçlar Kanunu hükümlei 
dairesinde dâva ve ihtilâfın incelenip bir karara bağlanması Adalet Maî- 
kemesinin vazifesi içinde olduğundan kanuna uygun bulunmayan kanın 
sözcüsünün talebinin reddine 1/10/1953 tarihinde karar verildi (1/A).

Bunlardan birincisi «şahsî kusur» mefhumuna bağlı olanıdır ki bu hı- 
sustaki incelemeler yüksek mahkem.enin diğer bazı kararlarını da hatırla
mayı ve onlarla bunu karşılaştırmak suretiyle mevzuu aydınlatmayı lı- 
zumlu kılmakladır.; İkincisi bir dâvada ileri sürülen* vakıalara taraflarn 
verdiği vasıf ve beyan edilen hukukî sebepler karşısında mahkemenin ne
sil hareket etmesi lâzım geleceğini tâyin ve tesbit keyfiyetidir.

(1) Adalet Dergisi, yıl 44, sayı 9, sahife 991 -995.
(1/A) Resmî Gazete, 11 Kasım 1953, No. 8554, E. 53/66, K. 53/68. 
Bu kararda üzerinde düşünmeyi icabeden iki mesele vardır;
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Uyuşmazlık Mahkemesi Kararları Üzerinde Bir İnceleme

Birinci mesele — Bir dâvada şahsî kusurdan bahsetmek dâvaya se
bep olan hâdiselerin idare hukuku ile ilgisini kabul eylemek.demekü-r;-zira 
şahsî kusur mefhumu, hizmet kusuru çerçevesi dışına çıkan ve i(dare teşki
latında çalışanların şahsen mesul olmalarını icabettiren bir takım kusur
lara verilen isimdir ki bulan hizmet kusurundan ayırmak için kullanılmış
tır (2). Şahsî kusurdan ileri gelen bir zararın tazmini için açılan dâvanın 
Adalet Mahkemesi huzuruna arzedilmesinin sebep ve hikmeti budur. Me
suliyet şahsî kusuru işliyenin hesabına geçirilince dâvada idarenin alâ
kası kalmaz; idareyi geniş mânada memurun şahsî kusurundan dolayı me
sul görüp aleyhine bu mesuliyeti hükme bağlatmak için Adalet Mahkeme- 
sinıde dâva açılabilmesi için kanunlarda hususî ve sarih bir hüküm bulun
ması lâzımdır. Yüksek Uyuşmazlık Mahkemesi 8386 sayılı Resmî Gazeiede 
neşredilen E. 53/8, K. 53/12 sayılı Kararında -ki ittifakla verilmiştir- şöy
le demiştir : «Asliye mahkemesinden sâdır olan bir ilâmın icrasının te
hiri yolunda Temyiz Mahkemesinden karar istihsalini temin için icra vez
nesine depo edilen teminat akçesinin icra memuru tarafından zimmete ge
çirilmesi sebebiyle iade edilmemesinden dolayı tazminen Hâzineden tah
sili talep ve dâva edildiğine, İcra ve İflâs Kanununun 6 inci motddesiyle 
Devlet bu gibi zarar ve ziyanlardan hizmet kusurundan mücerret olarak 
sorumlu tutulmuş olduğuna, hususî hukukun mesuliyet hükümlerini o hü
kümler çerçevesi dahilinde tatbik Adalet Mahkemesine ait bulunduğuna 
ve dâvacımn gösterdiği hukukî sebepler vazife hususunun tâyinine mües
sir olamiyacağına göre vazife konusunun incelenmıesi hususundaki talebin 
reddine».. Bu karardan ikinci meseleyi incelerken işimize yarayaçağını dü
şünerek «dâvacımn gösterdiği hukukî sebeplerin vazife hususunun tâyini
ne müessir olamıyacağı» cümlesine işaret ettikten sonra tetkikimize de
vam eıdebiliriz. Bu karardan çıkan ilk netice hizmet kusurundan dolayı ida
re aleyhine açılacak tazminat dâvalarının Devlet Şûrasınca rüyet edile
ceği veya bu gibi dâvalara Adalet Mahkemelerinin bakamıyacağı kayfi- 
yetidir. Bunun yanında yüksek mahkeme, huzuruna getirilen vazife konu
su üzerinde bir karara varmak için hizmet kusurundan mücerret olarak 
idareye mesuliyet yükliyen bir metin bulunması lâzım geldiği esasına gi
diyor ve kararını îcra ve îflâs Kanununun 6 inci maddesinin sarahatine 
istinat ettiriyor. Mevzuatımızın gerek metnine ve gerek ruhuna uygun olan 
bu kararı tetkik eylemekte olduğumuz karar ile karşılaştırdığımız zaman 
belediye otobüsünü idare eden şoförün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi ku
surlarının icra memurunun zimm.ete para geçirmesindekine benzeyen kasdi 
bir mahiyet taşımadığı kolayca anlaşılır ve bu itibarla bu kusura konan

(2) Şahsî kusur mefhumunu aydınlatıcı izahat için Adalet Dergisinin yıl 44İ 
sayı 4 nüshasındaki “Fiilden doğan mesüliyetler” başlıklı yazımıza müracaat ediniz.
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şahsilik teşhisinin hatalı olduğu müşahede olunur. Yüksek mahkemenin 
başka bir kararın da başka bir şoförün can kaybı gibi otomobil sakatlan- 
masiyle kıyaslanmıyacak pek ağır netice veren dikkatsizlik ve tedbir
sizliği ittifakla hizmet kusuru sayılmıştır. 2/3/1953 tarihli ve 8348 sayılı 
Resmî Gazetede neşredilen E. 52/40, K. 52/127 numaralarını taşıyan bu 
vazife kararındaki hâdise kısaca şundan ibarettir: İstanbul Adalet Mah
kemesinde Millî Savunma Vekâleti aleyhine bir tazminat dâvası açılmış
tır. Bu dâvaya sebep dâvacılann murisi er Necati’nin alay eşyasını taşı
yan bir kamyonun çarpmasiyle ölmesi hâdisesidir. Kamyonu idare eder 
yüzbaşı rütbesindeki subayın yalnız tedbirsizliği değil alkol almış bulun
duğu da iddia edilmiştir. Uyuşmazlık Mahkemesi vazife konusunu incele
dikten sonra şu neticeye varmıştır. Dâva âmme hizmetinin işleyişi sırasın
da vâki olan bir zararın tazmini talebi ve hizmet kusuru isnadiyle idare 
aleyhine açılmış bir tam kaza dâvası olmasına ve bu kabîl dâvaların tet
kiki Danıştay Kanununun 23 üncü maddesi mucibince Danıştaya ait bu
lunmasına binaen dâvaya bakmak Adalet Mahkemesinin görevinden ha
riç olduğumdan mahkemenin görevli olduğuna dair olan kararınnı kaldı
rılmasına....» Yüksek mahkeme daha ağır netice doğurmuş olan bu mo
törlü vasıta kazasını hizmet kusuru saymakta haklı idi; çünkü kamyonı 
idare eden şoför subayın er Necati'yi öldürmek gibi bir kasdı öldüğüne 
dair bir iddia serdedilmeden sadece şoförün dikkatsizliği ve hattâ alko. 
almış olduğu halde kamyonu idareye kalkışmak gibi hâdiseye, iddia edil
diği takdirde, şahsî kusur vasfını izafeye imkân verecek ağır hata işle
diği beyan edilmiş idi. Geniş mânada memurların hizmet kusuru teşki 
etmiyen tedbirsizliklerinden idarenin mesul tutulamıyacağını düşünmüş 
olan Uyuşmazlık Mahkemesi idare aleyhine dâva açılmış bulunmasın 
idareye hizmet kusuru isnadı mânasında telâkki eylemiştir. Halbuki dâ 
vacıların dâva arzuhallerinde hizmet kusurundan bahsedilmemiştir. Bu
na rağmen Yüksek Mahkeme hâdiseleri tahlil ederek ihtilâfın mahiyetiri 
teşhis etmiş ve bu teşhise göre vazifeli kaza merciini tâyin eylemiştir. Br 
hâdisenin failinde, neticenin bir suç myedana getirmesine rağmen, suf 
işleme kastı bulunmadığı için dâvanın İdarî kaza merciinde rüyeti lâzın 
geldiğine karar verildiğini kabul edelim. Fakat yüksek mahkeme karaı- 
larının gösterdiği gelişme burada da kalmamış, daha ileriye gi-tmi.şti\ 
Resmî Gazetenin 11/8/1953 tarhli ve 8481 sayılı nüshasında intişar edei 
bu karar er Necati hâdisesinden daha çok dikkati çekecek durumdadr. 
30/4/1953 tarihinde ittifakla verilen E. 53/22, K. 53/26 numaralarını tc- 
şıyan bu kararda yine bir zimmete para geçirmeden dolayı Adalet Vekâ
leti aleyhine açılmış tazmin dâvasında vazifeli merciin tâyini lâzım ge- 
miştir; birinci zimmete para geçirme hâdisesinden farklı noktalar suçlı-

(ot
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r nun icra memuru yerine mahkeme başkâtibi olması, icra veznesi yerin©'
I mahkeme veznesine giren paranın teminat akçası olmayıp şüyuun izalesi 
i için satılan gayrimenkulün bedeli bulunmasnıdan ibarettir ki bunlar esas 
ı unsurları ayniyet gösteren iki hâdisede değişik hükümler tatbikim icabet- 
1 tirmez; tıpkı icra memurunun kusuru gibi başkâtibin kusuru da idare hu- 
1 kukunda kabul edilen şahsî kusur mefhumuna en uygun bir misal teşkil 
€ ettiğine şüphe yoktur. Bu |defa Adalet Mahkemesini açılan tazminat dâ- 
^ vasini rüyete vazifeli kılacak îcra ve İflâs Kanununun 6 ncı maddesine 
1 benzer bir hükme dayanmak imkânsızdır. Bu durumda memurun zimmet 
s suçundan idareyi mesul edememek tehlikesi baş göstermektedir. Yüksek 
1 Mahkeme dâvacıların idareye hizmet kusuru isnat etmek niyetinde olduk- 
1 larına kanaat getirerek «dâva hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine 
( açılmış bir tazminat dâvasından ibaret olmasına ve bu kabîl tam kaza 
( dâvalarının tetkiki Devlet Şûrası Kanununun 23 üncü majddesi mucibince 

Devlet Şûrasına ait bulunmasına binaen Adalet Mahkemesinin vazÜeli 
bulunduğuna dair olan kararının kaldırılmasına» karar verilmiştir. Yu- 

3 kanda da işaret ettiğimiz gibi kaste makrun bir suç teşkil eden ve bu iti- 
' barla şahsî kusur olarak mütalâası zarurî bulunan bir fiili hizmet kusuru 
ı saymakla yüksek mahkeme hizmet kusuru mefhumunun hudutlarını şahsî 
i kusur mefhumu aleyhine olarak bizim tasavvur ettiğimiz ve idare huku

kunda umumiyetle kabul edilen sınırların dışına çıkmak suretiyle geniş
letmiş bulunmaktadır. Biz yüksek mahkeme kararlarının bu gelişmesin
den memnunuz. Çünkü âmme hizmetini ifa vazifesiyle meşgul olan kim
selerin malî durumlarını gözden geçirerek bunların ifa eyledikleri vazife 
esnasında sebebiyet verecekleri zararları tazmine muktedir olamıyacak- 
larinı kolaylıkla müşahede ederiz. îdare, memurlarının bu gibi hallerde 
mâruz kalabilecekleri ödeme mecburiyetlerini üzerine almazsa bir çok 
kimseler zararlarını tazmin ettiremiyecek hale gelirler; halbuki tetkik 
edildiği zaman bu kimselerin zararın meydana gelmesini mucip olan hiç 
bir kusurları olmadığı görülür. Mahkeme başkâtibi misalini tahlil eder
sek yüksek mahkemenin böyle zimmetine para geçirecek istidatta bir 
şahsı mahkeme başkâtipliğine tâyin etmekle idarenin bir hizmet kusuru 
işlemiş olduğunu düjşündüğü neticesine varmak güç olmıyacaktır. Zira 
İdareye vazife kusuru isnadını makul gösterecek başka bir esas mevcut 
değildir. Hizmet kusuru telâkkisi bu derecede genişletildikten sonra tetkik 
etmekte olduğumuz kararda*'bele|di'ye~ otobüsünü idare eden şoförün ku
surunu şahsî kusur saymak için hukuk/ bir sebep gösterilemez; bundan 
dolayı yukarıda teşrihine çalıştığımı? kararların ışığı altında bu kararın 
is»abetli görülemediğini ifade etmek ile hatalı bir hükme varılmış olmar..

(ü ^
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Şimdi ikinci meselenin tetkikına geçiyoruz. Bir dâvada ileri süriilfu 
vakıaların tavsifi ve gösterilen hukukî sebepler karşısında mahkeme na:ıl 
hareket edecektir? Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu 179 uncu maddî
sinde iddianın müstenidi olan bilcümle vakıaların sıranumarası altınca 
vazıh hulâsalarının arzuhale yazılmasını istejdiği gibi hukukî sebeplern 
hulâsasının da dercedilmesini emrediyor. 4788 sayılı kanunun 8 inci mal- 
desi vazife iürazını Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 187 nci mal- 
desindeki iptidaî itirazlara benzetmiş ve en geç ilk celsede dermeyan ed.l- 
mesi lâzım geldiğini beyan etmiştir^ Mahkemelerin de bu itirazı esasa 
girmeden ve sür'atle karara bağlamaları icxtbedeceği kanunun bu vazie 
ihtilâfının hallinde acele elmesinıden, hemen bütün alâka ve vazife sahb- 
lerini kısa müddetler içinde üzerlerine düşeni yapmağa davet etmesindm 
anlaşılıyor Bu esası gözönünde bulundurarak bazı mahkemelerin vazie 
itirazını red kararını dâva hakkındaki nihaî kararla birlikte vermelerinn 
kanuna aykırı bir hareket teşkil ettiğini söylemek yerinde olur. Tatbikata 
gözümüze ilişen bu hukuka aykırı harekete bu suretle işaret ettikten soı- 
ra dâvGcının ileri sürdüğü vâkıa ve hukukî sebepler karşısında mahkî- 
menin durumunu araştıralım. Bilindiği üzere dâvacının arzuhaline kay
dedeceği hukukî sebepler daha evvel hulâsalarını sıraladığı vâkıalardcn 
ayrılamaz. Dâva arzuhali iddianın müstenit bulunduğu vâkıalar, hukucî 
sebepler ve iddia ve müdafaadan teşekkül eden bir küldür. O halde lu 
unsurlar arasında mümkün olduğu kadar samimî bir bağlılık vücuda gı- 
tirilmesi dâva fikrinin rarurî bir neticesidir. Dâva mahkemeden verileetk 
hükümle bir rddia hakkında hukukî himayenin temini dileği (3) olduğuıa 
göre bunun istihsali ancak böyle bir tâbiye ile hareket edildiği takdirce 
imkân dâhiline girer. Şu halde vâkıalarla hukukî sebepler arasındaki r- 
tibat çok açıktır.

Uyuşmazlık Mahkemesine vazife konusunun incelenmesi için gehn 
bütün İhtilâflarda vâkıalarla hukukî sebepler arasında irtibatın temirıhe 
çalışılmış olduğu müşahede edilmektedir. Dâvâlı taraf bu alâka ve irtibıt 
hakkında dâvacının beyan ettiği görüşü olduğu gibi bir bütün halinde kr- 
Ijule mecbur mudur? Eğer dâvâlı dâvacının ortaya koyduğu vâkıalara 
gös!erdiği hukukî sebeplere itirazda bulunamıyacaksa vazife itirazı der
meyan edemez; çünkü tetkik etmekte olduğumuz kararda dâvaci vâka 
olarak otobüs şoförünün kusurlu hareketi yüzünden hâsıl olan çarpışma/i 
beyan ediyor;' şoförün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsı kusuru neı- 
cesinde bu vâkıanln roeydafıa geldiğini ifade ediyor. Hukukî sebep oIt-

(3) 

;Sahife :

Ibk
Ord. Prof. Sabri Şakir Ansay.’Hukuk yargılama usulleri, dördüncü b»ı. 
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I rak Borçlar Kanununun 41 ve 55 inci maddelerini gösteriyor. îd(dia olarak 
( da kendisi için bu vakıadan husule gelmiş 7000 lira zararın tazmini lâzım 
< geldiğini beyan ediyor. Mahkemeden, vereceği hükümle, bu iddia hak- 
1 kında hukuki himaye isdyor. Buna karşılık olarak davalı idare «evet böyle 
1 bir çarpışma olmuştur, belki bu çarpışma otobüs şoförünün dikkatsizlik 

ve tedbirsizlik gibi kusurlarından ileri gelmiştir; fakat vakıaların böyle 
c cereyan ettiği anlaşılsa bile bu hareketler şoför için şahsî kusur teşkil et- 
J mez; zira şoför Belediyeden yolcu taşıyan âmme hizmeti ifa eden otobü- 
. sünü idare eıdeiıîen bu çarpışma hasıl olmuştur. Bunu hizmetten ayırma- 
ç ğa, ayrı mütalâa etmeğe imkân yoktur; binaenaleyh kusur şahsî değildir, 
1 hizmet kusurudur; vâkıa bir hizmet kusuru mahiyetini alınca Borçlar Ka- 
I nununun 41 inci maddesindeki haksız fiil gibi mütalâa edilemez; müta

laa edilemeyince hukuki sebep olarak aynı kanunun 55 inci maddesi iddi-, 
( anın hukukî sebebini teşkil edemez. Fiil haksız fiil mahiyetini iktisap ede

meyince âmme hizmetinin ifası esnasında vukua gelmesi itibariyle İdarî 
fiil telâkki edilmek zarureti vardır. Bir İdarî fiilin kusurlu olması hizmet 
kusurunu meydana getirir; hizmet kusurundan hukuku m.uhtel olanların 

i ise 3546 sayılı kanunun 23 üncü maddesinin A fıkrası mucibince tazmin 
( dâvasını Devlet Şûrasında açmaları gerekir, diyor.

Mahkeme bu iddia ve müdafaa karşısında birinin kabulü ötekinin 
3 reddi şeklinde bir karar verecektir. Mahkeme hâdisemizde dâvâlının va- 
; zife itirazını reddeylemişiir. Bunun üzerine vazife konusunun incelenmesi 

üyurmazlık Mahkem.esinden istenmiştir. Uyuşmazlık Mahkemesi kaiarın- 
( da.şöyle diyor: «îstihtdauı eden Belediyeden Borçlar Kanununun 55 inci 
; maddesi mucibince mesulübilmal sıfatiyle zararın tazmini dâva edildiği- 
1 ne göre Borçlar Kanunu hükümleri dairesinde dâva ve ihtilâfın incelenip 
I bir karara bağlanması Adalet Mahkemesinin vazifesi içindedir.» Bu ka

rara göre mahkeme dâvocının vâkıaları tasvir şekli ile ve ileri sürdüğü 
1 hukukî sebeplerle mukayyettir. Bu netice bütün diğer mülâhazalar bir ta- 
1 rafa bırakılsa dahi 4788 sayılı kanunun vazife konusunun incelenmesiyle 
1 Uyuşmazlık Mahkemesini vazifelendirmek hususundaki hükmü muvace- 
1 besinde kabul edilem-ez. Böyle bir kararın mevzuatım.ıza uygun bıdundu- 
< ğuna inanmak için dâvâlının ileri sürdüğü itirazın niçin yerinde ve ka- 
r şule şayan olmadığını gösteren mucip sebeplere dayanması lâzımdır?

Yüksek mahkem.e 8306 sayılı Resmî Gazetede intişar eden E. 53/8, K. 53/12 
î sayılı kararında büyük bir vuzuh ile bunun bir misalini vermiştir. Dâva-' 
c emin iddiasına mesnet teşkil eden vâkıalar ve hukukî sebeplerle ’dâvalı- 
3 nm beyan eylediği vakıalar ve hukukî sebepler arasında ınahkeme hu- 
: zurımda fark yoktur. Bunların birincileri ne kadar tahkike muhtaç ise 
i İkincilerinin de aynı suretle tahkiki zaruridir. Halbuki yüksek mahkeme-

los
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nin kararımdan bu ihtiyacitı duyulmadığı mâması anlaşılıyor. Bir dâvaım 
tahkikında en ziyade dikkat edilecek ve ehemmiyet verilecek cihet (dâva
nın Vakıalarının vasfını tâyin hususudur. Çünkü vc ’naların vasfının le- 
ğişmesi dâvanın bünyesi üzerine tesir eder. Yukarıca irabına çalıştığınız 
veçhile çarpışma vakıasının haksız fiil veya İdarî fiil vasfını kazanmışı 
her iki halde de otobüs şoförünün kusurlu haerketleriyle çarpışmaya se
bep olduğu kabul edilse dahi vakıayı haksız fiil veya hizmet kusuru aa- 
rak mütalâayı icabettirir ki bu iki mütalâa tarzının ilk hukukî neticesi de 
vazifeli kaza merciinin değişikliğinde görülür. Vâkıaların tavsifinin ır- 
zettiği bu ehemmiyet sebebiyle bizim hukukumuzda «vâkıaların hukıkî 
tavsfi prensip itibariyle mahkemeye aittir (4). Diğer taraftan vâkıalala 
hukukî sebepler arasın^da mevcut samimî bağlar yüzünden vâkıalarııın 
tavsifi dâvacıya bırakılamıyan bir ihtilâfta dâvacının ileri sürdüğü m- 
kukî sebepler de mahkemenin bunları serbestçe tâyin salâhiyetini talyit 
edememek lâzım gelir Dâvaya tatbik edilecek hukuk kaidesinin tâyni 
mahkemenin vazifesidir (5). Zaten yüksek mahkeme bu esası pek veciz 
bir ifade ile belirtmiştir (6).

Şu tafsilâta göre Uyuşmazlık Mahkemesinin dâvacının istinat etiği 
hukukî sebebi vazifeli kaza merciini tâyin eden esas telâkki etmesi tem 
hukuk nazariyelerine, hem mevzuata, hem de bizzat bundan evvel iti- 
fakla verdiği kararlara aykırıdır.

Bu hâdiseye mütaallik yüksek mahkemenin kararına girmemiş tazı 
noktaları ayrıca belirtmekte faide görüyoruz. İdarenin vazife itirazını nd- 
deden kararın da Bursa Asliye Mahkemesi şu dikkati çeken ifadeyi'lul- 
lanmaktadır: « (1) Dâvacı Bursa Belediyesi' aleyhine istihdam eden sfa- 
tiyle ve Borçlar Kanununun 55 inci maddesi gereğince tazminat dâvası 
açmış olmasına, (2) Dâva ve hâdisenin mahiyetine göre bu dâvanın rü- 
yeti adlî kaza merciine ait olmasına (3) ve Uyuşmazlık Mahkemesinin bu 
konuda verdiği kararlar yekdiğerini nakzeder mahiyette görülmesho,
(4) Bu gibi dâvaların adlî kaza mercilerinde halli lâzım geldiği Yübek 
Temyiz Mahkemesi 4 üncü Hukuk Dairesinin 31/3/1953 gün ve 2108/1)44 
sayılı kararı ile de kuvvet bulmasına binaen ıdâvalı vekilinin vazife ifra
zının reddine....» Dört kısma ayırdığımız bu mucip sebeplerin 1 ve 2 nuna-
rcilı^arı yukarıdaki tenkitlerden hisselerini alırlar; 3 ve 4 numaralılar çîn

(4) Ord. Prof. Sabri Şakir Ansay, s. g. e., sahife : 202.
(5) Ord. Prof. Sabri Şakir Ansay, s. g. e., sahife : 126.
(6) Bu hususta fazla izahat için; Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi )er. 

gisi cilt IX, sayı 3-4, sahife ; 363 - 370.
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de hâkimi tebrik etmek yerinde olur; çünkü bu iki kısım mucip sebepten 
hâkimin gerek Temyiz Mahkemesi kararlarım, gerek Uyuşmazlık Mahke
mesinin çalışmalarını takip ettiğini anlıyoruz.,Hâkimlerimizin yüksek ka
za mercilerinin kararlarına gösterdikleri bu yakın alâka gerek Temyiz 
Mahkemesini, gerek Uyuşmazlık Mahkemesini kararlarında daha dikkatli 
ve istikrarlı olmağa davet eden derin bir mâna taşımaktadır. Kararların 
isabetli ve istikrarlı olabilmesi hâdiselere gereği gibi teşhis konmasını v» 
memleket mevzuatının adlî ve i^daıî kısımlarının aynı derecede ve kül ha
linde nazara alınmasını zarurî kılar. Bu şartlar ikmal edilerek Uyuşmaz
lık Mahkemesi kararlarında istikrar hâsıl olur. Temyiz Mahkemesi de bu 
istikrar bulan Uyuşmazlık Mahkemesi kararlarını benimseyerek tetkikle
rini o kararların tesis eylediği içtihat dairesinde icra ederse bugün mah
kemeleri şaşırtıcı bir hale gelen durum düzelir. Bu netice ise lüzumsuz bir 
yorgunluk teşkil eden işlerin ortadan kalkmasını temin eder.

(ör



r

ADLÎ TÎP BASIMINDAN İMZALASIN TETKİKİ

Yazan : Adlî Tcsb’p Dr. H. Arpınar

Şahsiyetin damgası denilen imzalar sosyal hayatımızda çok mühin 
rol oynar. İnsan imzası ile çeşitli maddî ve manevî külfetlere girer. Siya-Î 
bir vesikayı imzalayan şahıs icabında bunu hayatı ile öder. Nihayet im
zalar üzerinde sanatkârların, dâhi ve müelliflerin) orijinal araştırmalar, 
motifler, sembolik ifadeler, şahsî idiotizm'ler, ruhî tahavvülât gösterileb- 
lir. Bu tetkikata başlamadan önce şu hakikatin bilinmesi şarttır. B.r 
şahıs kalemle bir daire yaparsa bunun şahsına tâbi olarak ya saat yelko

vanının gcitiği istikamette veyahut aksine

işaretleri yapacaktır. İşte bu tipik tenasüp formülü sayesinde imzalarn 
outhenticitesini ortaya koymak mümkündür. Her imzanın kendine mahsıs 
bir konfigürasyonu mevcuttur. Şahıs bu vetirenin katiyen farkında değildi'. 
Bir insan muhtelif maksatlarla bir imzayı sabırlı ve önüne koyarak pek 
çok provalarla taklit etmeğe çalınsa konfigürasyon kanunu tahrip ve ha
leldar olunacağından muvaffakiyetine ya imkân olmıyacaktır veya ora 
hususî işaretler ilâve edecektir. Böylece sahtakârm yakalanması kola’'- 
la.şccaktır.

İmzalarda ilk bakışta dikkat nazarımızı çekmediği halde bazı husı- 
siyetler ortaya konulabilm.ektedir. Sanatlarının zirvesine erişmiş dâhib- 
rin imzalarını tetkik eden psikolog Prof. WE R N E R (reproduction’lardı) 
görüldüğü gibi imzaların kendine has motiflerini ortaya koymuştu. 
JOHANN SEBASTİEN BAC H'ın sanat hayatının muhtelif zc- 
manlarda imzalarını tetkik ederek istidadının geliştiği f>enelerde daina 
( 0 ) şeklinde imza motifi gösterdiği, yine ÇEYKOVSK Y’nin imz<- 
larinda ( ^ ) maüfi, dramatik eserler üstadı olan müellifin ise ölüm fe
nomeninin sembolü olan ( f ) salJp şeklini resraotiiğini ortaya koymış- 
lur. Bir kimse iki ayrı zamanda imzasını atarsa bu iki imzanın birbiriıe 
benzero.eyen tarafları olduğunu gösterebiliriz. Fakat her iki imzanın otoı- 
üsitosinin reddi için bu görüş farkı kıymetsiz olacaktır. Filhakika mahir 
bir cahtckcr takli.: etmek istediği imza üzerinde o kadar mahircne şelil 
benzerliği husule getirir ki sahte olduğunun farkında olmıyan hakikî in-
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za sahibi bunu kendisinin olarak kabul dahi edebilir. Bir insanın hayatı
nın muhtelif zamanlarında attığı imzaları içinde bulunduğu şartlara bağlı 
olarak (heyecanlanmalar, öfkeler, deprasyon halleri, sklerotik hastalık
ları) ancak kaligrafik nüanslar gösterir. Keza bir şahsın aynı zamanda 
attığı müteaddit imzaları da tabiatiyle birbirinin kopyası (değildir. îmza 
değişikliğinde bu hallere adeta tabiî demek icabeder. Form bakımından 
bu ayrılıkları imza tetkikatında nazarı itibara alırsak vereceğimiz hü
kümler de tabiatiyle hakikati ifadeden uzak olacaktır. Grafolojik noktal 
nazardan yukarda bahsettiğimiz form aykırılıklarına rağmen ayniyetleri 
matematik olarak gösterilebilen imzalar mevcuttur. Grafometrik araştır
malar bahsinde bu hususa temas edilecektir. Sahtecilik vak'alarında sah
te imzaların negatif plâklarını alarak esas imza üzerine koymak ve bun
dan bir netice çıkarmak artık tarihe karışmıştır. İmza (değişikliğinde yu
karda bahsettiğimiz psişik ve patolojik durumlardan başka fizyolojik ta- 
havvülât da tesir icra eder. Adalî yorgunluklar, hava oksijeninin parsiyel 
tazyikinin değişiklikleri tecrübî olarak gösterilebilmiştir. Hususî kama
ralarda, deniz seviyesindeki oksijen parsiyel tazyikiyle muhtelif irtifalar
da bulunan oksijen parsiyel tazyiki yaratılarak aynı şahıs üzerinde ya
pılan tecrübeler neticesi görülm.üştür ki: İmzalar çok çeşitli form değişik
likleri göstermektedir. Harfler intizamını kaybetmekte, deformasyonlar 
göstermekte, çizgiler intizamını kaybetmekte, keşideler gayrı muntazam 
olup ivicaclar göstermektedir. İmzaların (değişikliğinde mühim bir faktör 
(de yaştır. Yaşlı insanlar gençliklerinde attıkları imzaları atamazlar. İmza 
eden şahsın durumu da imza değişmelerinde rol oynar. Oturan, ayakta 
duran, yatan bir insanın attığı imzalarında şekil bakımından değişiklik
ler mevcuttur. Criminalistigue bakımdan adlî tıp imza îetkikatı yalnızca 
iki ve daha ziyade imzaların tetkiki ile imza ile metin yazısının aynı elin 
mahsulü olup olamıyacağı istenmektedir. İmza atmanın tekâmülünü tet
kik ederken önceleri imzasını dahi atmasını bilmiyenlerin kullandıkları 
mühürleri görmekteyiz. Mühürler pirinç gibi metaller üzerine hakedilen 
imzalardan başka bir şey değiltdir. Devirlerin süsleme tarzlarına göre pek 
çok çeşitleri kazınmış, garpta orta çağın ikinci yarısına, şarkta ise son 
zamanlara kadar devam etmiştir. Yine imza yerine muteber olmak üzere 
parmak basmak zamanımızda dahi görülegelen şahsiyet damgası olmuş
tur. Nihayet iğri büğrü titrek kaligrafileriyle bir şeyler karalayıp sözde 
imzasını atanlarda kâhil bir ekseriyet teşkil etmektedir. Bu primitif çizgi
lerden ibaret olan imzalarla mükemmeliyetinin son merhalesine erişmiş 
imzalar tetkik konumuzu teşkil edecektir. Bu iki şekil arasındaki imzalar-

Adalet Derjisl Sayı; 2
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Prof. Wemer Wolfun «Şuur altımızın diagramlan» adlı kitabmdan

Johann - Sebastian - Bach’ın imza ve paralarını tetkik eden müellife göre; 
muhteviyatlarında daima aynı sabite mevcuttur.
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İmzalarm motifleri

da esas strukiürü arayacağız. Morfolojik görünüş form değişiklikleri, nok
talamalar, keşideler bizi talî plânda alâkadar edecektir. Biz mütad olarak 
Morand ın 7 metodunu tatbik edeceğiz. İki ayrı imzaya; muvazene, boy, 
tazyik, şekil, sürat, devamlılık, meyil derecesi, istikamet farkları araya
cağız. Müteakiben konfügürasyon kanununa uyarlık derecesini etüd edip 
matematik hakikati ortaya koyabilmek için grafometri metodundan fay- 

* dalanacağız.
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Werner’in «Şuur altmnzm diagramlan» kitabından
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İmza sahteciliği
^ — Nama mahsus sahte senet tanzim etmek,
2 — İbraname,
3 — Mektuptaki imzalan taklit etmek.
4 Tanzim ettiği senede sonradan inkâr etmek maksadiyle deği

şik imza atmak.
^ türlü resmî ve gayri resmî evraklardaki imzaları taklit et

mek V. s. şekillerinde olur. Şahıs bu gibi ahvalde taklit etmek istediği im
zayı önüne koyar, bir çok sabırlı ve uzun provalardan sonra kısmen de 
muvaffak olarak atar. Böyle profesyonel bir sahtekârın karşısında çok 
dikkatli bulunmak icabeder. Bu gibi ahvalde şunlara dikkat etmek lâzım 
gelecektir:

a) Ara vermeler ve titremelere bakılmalı. Titremeler daha ziyade 
yükselen kısımlardadır, bitişik kısımlarda azdır,

b) Üstten çekilme sahteciliklerinde medarı tatbik imzalar sahtesi 
üzerinde dikkatle tatbik edilmelidir. Milimetrik esas üzerinde bu tetkikin 
mutlaka fotoğraf agrandizmanları üzerinde yapılması şarttır.

c) Sahtekârın harfler üzerinde yaptığı ustaca rutuşların şahsın ken
di kendine yaptığı rötuşlardan ayırdedilmesi.

d) imzaların ihtiva ettiği esas idiotizmlerin aranması: İmza tetki- 
katında aranması mutlaka elzem olan husus olacaktır. Analitik metodla- 
nmızla bu tipik konfigürasyonu yakalamak mümkündür.

e) Kalemin, varsa mürekkebinin bittiği noktalara ve imzanın orta
sına bir harf resmederken bitişine ve sonra çizilen çizgilere dikkat edil
melidir.

f) Pullar üzerinde ve açıktaki imzalarda imza noktaları aranmalı
dır.

g) Ad ve soyadından veya iki kelimeden ibaret olan imzalarda ikf 
kelimenin birbirine nazaran vaziyeti ve aralarındaki mesafenin araştırıl
ması unutulmamalıdır. Mutlaka gayet net fotoğraflarını alıp agrndizman 
yapıldıktan sonra bu agrandismanlar üzerinde çalışılmalıdır. Fotoğraf 
agrandizman tekniğinde grafit usulü ile yapılan milimetrik karelendirme 
metodu aynı zamanda grafometrik ölçülerin yapılabilmesini mümkün kıl-

■ dığından şâyanı terc’htir.
h) Grafrmetrik esaslı araştırmalar yapılmalıdır. Grafometrik usulü 

Fransa’da Lyon Polis LOboratuvarı Direktörü Dr. L O C A R D'ın esaslaştır-
« d:ğ: ölçü meîcdudu’:. Fiihckika traitâ de criminalistigue adlı 5 ciltlik ese

rinde grafometriye büyük önem verilmiştir. Grafometrik rapor imza tetk.i- 
] katında matematik hakikati ortaya koymaktadır. Grafometri 1 — Kem- 

mî, 2 — Keyfî olabilir. Kemmî grafometride ölçüler Lokard'ın koyduğu
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Werner’in «Şuur altımızın diagramlan» kitabından

esaslar dahilindedir. Keyfî grafometri de seçilen usul eksperin görüşül© 
göredir. ^

Bütün bu modern vasıtalarımızla da her zaman hakikate varılabi'e- 
ceğini iddia etmemek lâzımdır. Bununla beraber hiç şüphesiz ki dünün li- 
fayetsiz olan araştırma metodlarına nazaran bugün daha iyi teçhiz edilniş 
olduğumuzdan hakikate daha çok varılabileceğine inanmış bulunuyonz.

Son zamanların yeni cereyanlarına göre imzalardaki sembollerin arcş,- 
tırılması enteresan neticelerin alınacağını müjdelemiştir. Bir şahsın in- 
zası ferdiyetinin sembolik mânasını ifade eder. Basit bir görüşle bir ima
nın imzasının ilk bakışta hiç bir mâna ifade etmiyeceği sanılır. Pr>f. 
WERNER grafik sembollere ait melhumlcr ortc:ya koymuştur. Müelif 
alfabedeki sıra dâhilinde mefhumlar listesi dikte ettirmekte ve bu fikr- 
lerden her birini grafik birer örnekle ifade edilmesini yani o nıefhumın 
sembolize edilmesini istemektedir. Prof, basit gibi görünen bu tecrücjyî 
30 şahıs üzerine talbik etmiştir. Kendisi şu fikirleri vtrmekte idi.

\\V
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1 — İş, 2 — ölüm, 3 — Depesyon, 4 —Cesaretsizlik, 5 — 
Hâkim olma, 6 — Extrovertion, 7 — Baba, 8 — Dişi, 9 — İstikbal, 
10 — Mesuliyet, 11 — İlginin içe dönmesi, 12 — Erkek, 13 — An
ne, 14 — Sinir bozukluğu, 15 — Geçmiş, 16 — Koş, 17 — Hal, 
hediye, 18 — Hakikat, 19 — Cins, 20 — Falcılık (kehanet), 21 — 
Kuvvet, kudret, 22 — Nahoş, 23 — Arzu, 24 — Ödeme, verme, 
25 — Kendi kendisi.

Werner’in «Şuur altımızın diagramları» kitabından
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Yazıda sembol aranması

Çeşitli mefhumlar için şahıs imzacında aynı veya benzer örnekler 
kullanır. Yukardaki 25 fikrin ayrı ayrı .şekillerde sembolize edilmesi is
tenir. Şahıs ister entelleklüel veya isterse cahil olsun bu suallere her han-

\\lo
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'< gi bir şekilde çizgilerle cevap vermek istiyecektir, İçte vesika halinde el- 
c de bulunan bu grafizmlerin analizi o şahsın şuur altı faaliyetini ortaya 
1 koyacak ve komplekslerinin açıklanabilmesini mümkün kılacaktır.

Prof. W E R N E R'den aldığımız fotoğrafımızda Lucille kelimesinin ma- 
j jüskül birinci harfinde (1) nin üst ucu içeriye doğru bükülmüş ve bir hele- 
: zon teşkil etmiştir. Bu entervertion'un ifadesiidir. İkinci harf (E) de dik- 
1 kat edilirse şahıs bunu feminen sembolizcrsyonunda çiçekle ifade etmiştir 
'' ve çiçek petalleri gibi taklit edilerek ilmekler yapmıştır. Bu şahıs, insan acti- 
c on ve kendiniz mefhumları için aynı sembolleri kullanmıştır. Bu semboller 
I kadınlığı, içe dönüşü ifade etmektedir. Müellifin fikrine göre sembolik ifa-
< delerin proçeslerinin standardize edilebildiği teçhizat mevcut olmamakla 
1 beraber herkese tatbiki mümkün umumî neticelerin alınacağı hakikati ka- 
1 bul edilmektedir. Çok komplike olan ifadelerin analizinde ilk vazife amp- 
1 rik malûmatın birleştirilmesiyle karakteristik olan hususların ortaya ko- 
1 nulmasıdır. Psikiyasrik müşahedelerin (psikoanaliz ve R O S C H A H 
1 testi) gibi nazarî bünyeleri yerine grafik ifadelerin tetkiki için metotlardan 
1 bihakkın istifade edilmesini müellif temenni etmektedir.

Hissi canlandırma tekniği adı verilen sembol arama usulü ile ruh has- 
t talıklarının tedavisinde yeni bir çığır açılmış bulunuyor. Bu teknik ruh 
1 hastalıklarında diğer tedavi usullerini tamamlayıcı olarak kabul edilme- 
1 lidir. Dr. SEL î G E R ruh hastasının önüne koyduğu 4 adet beyaz kâ-
< ğıt üzerinde hastanın aşk, nefret, keder ve hayal kırıklığı mevzularını tas- 
■\ vir etmelerini istemektedir. Bu mevzular şahsın entellektualit^ derecesine 
ç göre çeşitli olarak basit çizgi veya mükemmel şekillerle sembolize edil- 
I mektedir. Tecrübe 5 dakikadan fazla devam etmemektedir. Bu semboller 
1 hastanın şahsiyetine dair geniş malûmat vermekte, unutulan fakat şuur 
c altında müşekkel hâtıraları, kırgınlıkları ortaya koymaktadır. Böyle bir 
i insan faraza aşkı: Allahın insanlara olan sevgisi, anneli, babalı re ço- 

•c cuklu bir grup, sarılmış erkekle kadın veya kalbe saplanmış bir ok şeklin- 
c de ifade etmektedir. Keza keder gözlerinden yaş akan bir yüz, küçük kö- 
p peğini kaybetmiş, bir insan şekli ile ifade edilmektedir. Hiddet; başın du- 
\ vara vuruluşu ile kilitli bir kapıyı açmağa uğraşan bir insanla, bir trenin 
1 kaçırılışı ile çizilmektedir. Bazı kimseler hiddet mevzuunu saçlarını yolan 
1: bir kadın resmiyle izah etmektedir. Dr. S E L î G E R'in bir hastası keder 
I mevzuunu bir hasta yatağı etrafındaki insanlar şeklimde tasvir etmiştir.

Yine bir kadın hasta aşk mevzuunu kucağında bir bebek bulunduran kadın 
ş şeklinde tasvir etmiştir ki bu onun çocuğunu aldırmaktan mütevellit duy- 
cduğu ıstırabının ifadesi olmuştur. Histeri hastalığına müptelâ kimselerde 
ş şuur altının ayıklanması ve telkinle husule gelen ârazların meydana çıka- 
rrılmasında bu test çok geniş olarak tatbik edilebilmektedir. Ruhî tramvaya
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mâruz kalmış bir kadını böyle bir test'ten geçiren Dr. Seliger’e göre bu ki'^ 
din; kocasının sadakatsizliğim birbirine geçmiş karışık çizgilerle ifade et
miştir. Nefreti; siyah bir düğme ile yani bir şeyi kopartıp atma arzusu., ka
der; ufak bir kutunun üstten görülüşü şeklinde yani içine düşülen durun
dan kurtulmanın imkânsızlığı ifadesi.. Hiddet ise bir mâniaya çarpan ck- 
ların kırılması şeklinde yani; her çareye baş vurulduktan sonra ümitsizik 
içinde bulunan bir insanın hâleti ruhiyesi olarak tefsir edilmektedir.

Fotograflomı izahı:

Fotoğrafımız, Şikago Üniversitesindeki bir talebenin Polis Mahkene^ 
si tarafından yaptırılan el yazısı istikdabını göstermektedir.

Sanık talebe üç kişiyi öldürmekle ittiham edilmektedir. Cinayetlein 
hakiki faili Amerika’nın başka bir eyaletinde bulunan bir arkadaşı oku- 
ğu karar sonucu anlaşılmıştır. İtirafa sebep olan muhtelif imzaların tetıi- 
katında grafometrik ölçüler ele geçirilen bir mektuptaki imzanın hakiîa- 
tini ortaya koymuştur. Fotoğrafta görüldüğü gibi William kelimesi mıh- 
telif yazış tarzlarında aynı sabiteyi göstermekte fakat diğer mektuptcki 
Waite kelimesinde bu sabite bulunamamaktadır. Keza George kelimedn- 
de de aynı muvazenesizlik mevcuttur.

Diğer fotoğrafımız Miss Matilt le Boyer'i öldürmeğe teşebbüsten :a- 
mk muhakeme esnasında istihsal edilen muhtelif mektuplardaki imzda- 
rın ietkikatına aittir. Değişik cesamet göstermelerine mukabil aynı scbi- 
teyi'taşıdıkları resmin altına çizilen bir eşelin tetkikatından anlaşılmck- 
tadır. Nisbetler üçte bir olarak değişmektedir. Keza tazyik bakımından da 
aynı farklar alınmaktadır.

'





116 Adalet Dergisi

Prof. Werner Wolf’un «Şuur altımızın diagramları» adlı kitabmdan

’mm Au 99 mm stftNAmıs?

» elli m '•»v«V
tlİt t* «kt* «V f«N* re» »V Mİ

■' I " ... .
*'•-■'*“1 ' ^•*»***‘* '.a[.'■'■ -j I ,■-• '■ ,
K r I ■** ■ • ■̂

i 'i « MM »»• M- ^m9xm

İTOTE: üi« «Sww»st, W «jiifaftW-*4
m« »«ir 

HsAjSMİs.

............

j ı^r Sw <Wı-s«s^ ... ^. ^
|e»» ,., . .v....... ....' , y

• I *8**”*» ■» *»* >»««*'• *»"* »•»» ■»<• <•» »•»•i
»I. «ttMM» iSSS»" '*^ Wt^m'tUKa iXtm >4v«m>-

.„**ft.**f *»*»»« 53*îwM*£»r*«ı«
7»* <■» »UMII.ut K»s IW!»«» *» M* «><»«« toC l«W!M KM c*n O*»*

@

,4' (TJ

Miss. Matilde Le Ecyer’i öldürmeğe teşebbüsten dolayı mahkemesinde, 
jürinin kararı ile tetkik olunan imzalarında, üç imzanın değişen 

fakat mütenasip nispet göstermelerinden ayı şahıs 
tarafından atıldıkları kabul edilmiştir.

\to
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HUÎTÜE DÂVALARINDA MÜDAHALE

Yazan: M. Fahri AKALIN 
Edirne Hâkim Muavini

PLÂN:
Müdahalenin tarifi ve mahiyeti.

^ — Müdahilin durumu ile ihbarla dâvaya dâhil olanın hukukî du
rumları arasındaki fark.

Müdahalenin nevileri, 
a — Aslî müdahale, 
b — Fer'î müdahale.
Müdahalede usul ve neticeleri.
Aslî müdahalenin tatbikatımızdaki yeri.

A — Müdahalenin farili:
Müdahale, bir kimsenin taraflarından olmadığı bir dâvaya kendi men

faatini korumak için katılmasıdır.
Bazı hükümler neticeleri itibariyle taarflarından gayri üçüncü şahıs

ların da hukukuna tesir eder. Bu itibarla hakkı veya borcu bir dâvanın ne
ticesine bağlı olan üçüncü şahısların görülmekte olan dâvaya katılmaları 
menfaatlerini koruyabileceği gibi aynı zamanda birçok ihtilâfların da do
ğuşuna mâni ve adaletin tam m.ânasiyle tecellisine yardım etmiş olur. Bu
nunla beraber bazı müdahaleler görülmekte olan dâvayı uzatır ve masrafa 
boğar. Binaenaleyh her şahsın kayıtsız ve şartsız olarak dâvaya müdaha
lesini kabul etmek de aksi neticeler doğurabilir. Bu faide, mahzurları göz 
önünde tutan kanun vâzıı müdahale talebinin kabulünü bazı şartlara tâbi 
kılmıştır. Bir kısım devletler usul kanunlariyle müdahale talebini kayıt ve 
şarttan muaf ve her talebin kabulü kaidesini vaz'etmiş olduğu halde —Al
man Usul Kanununda olduğu gibi — diğer bir kısım devletler de bazı şart
ların mevcudiyetine bağlı kılmı.ştır. Bizim Hukuk Usulü Muhakemeleri Ka
nunumuz bu ikinci katagoriye dâhildir.

H. U. M. Kanunumuzun 53 üncü maddesi müdahaleyi tarif ettiği gibi 
şartlarını da vaz’etmektedir. 53 üncü madde —Hakkı veya borcu bir dâ
vanın neticesine bağlı olan üçüncü şahıs iki taraftan birine iltihak için dâ-
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vaya müdahale edebilir— demekte ve bu madde ile şu şartların mevcut 
olması lâzım geldiğini açıklamaktadır.

1 — Ortada açılmış bir dâva mevcait olacak;
2 — Dâvanın neticei hükmü müdahale talebinde bulunan üçüncü 

• şahsın hakkı veya borcuna tesir edecektir;
3 — Müdahilin menfaati maddî olacak;
4 — Üçüncü şahıs dâvanın ancak taraflarından birine iltihak edebi-

-lecektir. Bu şartları izaha geçmeden evvel meselemizi bir misalle izaha ça
lışalım. Meselâ B....bir gayrimenkulün müsteciridir. A.....  B.... aleyhine ye
dinde bulundurduğu gayrimenkulün bir kısmına maliki olduğundan ba
hisle ecrimisil dâvası açmıştır. Görüleceği üzere bu dâvanın neticei hükmü
mucir C  nin hakkını tehlikeye koyabilir. Çünkü B  dâvayı kaybettiği
takdirde H. U. M. Kanununun 57 nci maddesi icabı C ye rücu edecektir.
Bu itibarla C.... nin B....ye iltihak etmek suretiyle dâvaya müdahil olarak
katılmaya hakkı vardır. C....nin dâvaya müdahalesi dâvayı hazırayı uzat
maz. Bilâkis C....B..... nin ikamesine imkân olmıyan delillere sahip olabile-

'ceği cihetle bunları ikame etmekle A._nin iddialarını cerhedebilir. Neticei
hükmün adalete uygun olması böylece temin edilir ve aynı zamanda rücu 
hakkının tevlidedeceği dâvanın ikamesine sed çekmek suretiyle yeni bir 
ihtilâfı da önleyebilir.

I — Dâva :
(Dâva, bir kimsenin adliye vasıtasiyle bir hakkı tanıttırabilmek, hima- 

'ye ettirebilmek için diğer bir kimseye karşı haiz olduğu salâhiyet) olarak 
tarif edliebildiğine göre, bir dâva mevcut olabilmesi için karşılıklı hakikî 
veya hükmî şahıslar arasında bir haktan doğan ihtilâf bulunması şarttır, 
îhtilâfsız kaza işlerinde müdahale bahis mevzuu olamıyacağı kanaatindo- 

'yiz.
II — Dâvanın neticei hükmü üçüncü şahsın hak veya borcuna tesir ede

bilecek mahiyeti haiz olması şartı, müdahalenin sui istimalini önleyecek 
•olan bir kaidedir. Müdahale talebinde bulunanın evvelemirde dâva mev- 
*zuu ile maddî alâkası olması lâzımdır. Kanun alakalıların hakkını koru
yabilmek için müdahale müessesesini kabul etmiştir. Sırf gayri ızrar için 
müdahale taleplerini bu şart önlemektedir.

III — MADDÎ MENFAAT :
Müdahale talebinde bulunanın menfaati maddî olması lâzımdır. Sırf 

ideal bir menfaat, dostluk, ilim ve sanat noktasmdan olan menfaatler do- 
layisiyle dâvaya müdahale edilemez. Ve yine müdahale için bir tarafın 
dâvayı kazanmasında yalnız İktisadî bir m.enfaatin bulunması da kâfi de
ğildir.

at
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IV — TARAFLARDAN BÎRİNE İLTİHAK ŞARTI:
Bu şart, müdahale nevilerini yekdiğerinden ayıran şarttır. Bu itibarla 

D müdahale nevileri bahsinde ayrıca bu hususu izaha çalışacağız.

A — Müdahilin durumu ile tdâvaya ihbarla dâhil olan kişinin hukuki 
d dummlan arasmdaîd faik;

Bir dâvada iki taraftan biri dâvayı kaybettiği iakdirde üçüncü şahsa 
r rücu hakkı olduğu mülâhazasiyle makamına kaim olan dâvayı takip veya 
d dâvada üçüncü şahıs sıfaüyle kendisine iltihak etmesi lüzumunu o şal " i 
il ihbar edebilir. H. U. M. K. madde 49.

Burada ihbar edilen şahıs iki suretle hareket etmek hakkını haizdir 
I — İhbar edenin makamnıa kaim olarak,

II — İhbar eden tarafına iltihakla dâvada üçüncü şahıs sıfatını ala-
rc rak.

İkinci hal fer'î müdahalenin aynıdır. Ve aynı hukukî neticeleri doğurur. 
BjBirinci halde ise ihbar edilen ile müdahilin hukukî durumları arasında 
fcfarklar vardır. Bu farkları üç noktada toplayabiliriz.

— İhbar eden yerine kaim olan üçüncü şahıs, ihbar edenin vekili 
gigibı hareket eder. Yerine kaim olduğu taraf dâvadan çekilir. Halbuki mü- 
dcdahil iltihak ettiği tarafın vekili değil, yardımcısıdır.

b — Müdahil iltihak ettiği tarafın aleyhine olarak hiçbir harekette 
bıbulunamaz. Dâvaya ihbarla iltihak eden ise sulh olabilir, kabulde bulu- 
ncnabilir dâvadan vazgeçebilir ve kanun yoluna gidebilir.

c — Müdahilin müstakil bir mevcudiyeti yoktur. îhbirla iltihak eden- 
sese temsilî bir salâhiyete maliktir.

Bu üç faktan gayri usulî muamele bakımından da aralarında farklar 
v< vardır. Müdahil hiçbir ihbar olmadan dğvaya bir arzuhal ile müdahil ola- 
rerak katılma talebinde bulunur. İhbar eden üçüncü şahıs ise kendisine ih- 
b<bar yapıldıktan sonra dâvaya dâhil olur ve bu ihbar bir şekle de tâbi de- 
ğ.'ğildir. Yalnız hakkı rücudan doğması muhtemel olan dâvada ihbarı ispat 
©ceıdebilmek için bunun noter vasıtasiyle yapılması uygun olur.

B — Müdahalenin nevileri :
Umum-î olarak müdahale iki nevltdir.
a — Aslî müdahale
b — müdahale

' asl! müdahale
Görülmekte olan bir dâvaya üçüncü bir şahsın taraflardan hiçbirine 

ililtihak etmeksizin ve onların iddialarının tamamen aksine bir iddia ile 
mmüdahil olarak katılması aslî müdahaledir.
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Burada müdahil dâvaya müdahale ederek dâva konusunu teşkil eden 
şeyin ne dâvacıya ve ne ide dâvâlıya ait olmayıp kendisine ait olduğunu 
iddia eder. Bu gibi halde dâvada taraf ve çarpışan menfaatler üçtür. Ve 
yine dâvaya müdahale edenin müstakil bir mevcudiyeti vardır. Leh ve 
aleyhinde hüküm verilir ve icabında dâvası tefrik edilebilir. (Fransız H. 
U. M. K. bu müdahale nev’ini kabul etmiştir.)

FER'! MÜDAHALE

Müdahalenin bu nevi H. U. M. Kanunumuzca kabul edilmiştir. Yani 
görülmekte olan bir dâvanın neticei hükmü moıddî olan hak veya borcu
na tesir edecek olan üçüncü şahıs, taraflardan birinin iltihak etmek sure
tiyle dâvaya müdahil olarak kabul edilebilecektir. H. U. M. K. nun 53 üncü 
maddesi üçüncü şahıslara iki taraftan birine iltihak hakkı tanınmıştır. Bu 
maddenin açık ifadesinden de anlaşılacağı veçhile aslî müdahale H. U. 
M. Kanunumuz bakımından caiz değildir.

C — Dâvaya müdahalenin usul ve neticeleri:
Müdahale talebi dâvanın her hal ve devresinde bir arzuhal ile der- 

meyan olunabilir ve bu talep dâvayı asliyenin cereyanına tâlik edilir. 
Fakat müdahil talebi kabul edildiği takdirde ancak, dâvayı bulunduğu 
yerden takibedebilir. H. U. M. K. madde 54 - 55.

Müdahale arzuhali taraflara tebliğ edildikten sonra bu hususta bir 
karar verilmek üzere bir gün tâyin olunur. Bu günde her iki taraf daı mü
dahale talebine itiraz• ^Sebilir. Fdkat talep kanuna aykırı dahi olsa ik. 
taraf bu talebi kabul etfiği takdirde müdahale edenin huzuru ile dâvayc 
devam olunması icabeder. Yalnız buradaki kanuna aykırılıktan kasdetti- 
ğimiz mâna şartların mevcut olmaması değil, müdahale talebini haki, 
gösterecek delâilin ademi mevcudiyetidir.

Bu mevzuda şu suallerle karşılaşmak mümkündür.
I — Müdahale talebi hakkında evrak üzerinden karar veril ebilb

mi?
II — Temyiz Mahkemesine karşı müdahale talebinde bulunulabilir

III — Dâva, taraflarından birinin gıyabında cereyan ediyorsa o ta- 
rafa iltihak mümkün müdür?

IV — Talep kabul edilmediği takdirde ne yapılabilir?
H. U. M. Kanununun 55 inci maddesi müdahale talebi üzerine tetki- 

katın tâyin olunan günde tarafların huzuriyle yapılmasını şart koşmak
tadır. Bu madde ise sadece taraflardan bahsetmektedir. Müdahale tale-

a».
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binde bulunan ise talebi kabul »dilinceye kadar dâvanın taraflarından 
deŞildir. Şu halde bu tetkikat sırasında bulunmıyacak mıdır? Kanaati
mizce buna hayır diyemiyeceğiz. Çünkü talepte bulunandan gerekli iza
hat alınmadan beyanının dâvayı asliyeye müessiriyeti hakkında hükme 
varmak güçtür. Netekim Temyiz H. H. U. 10/7/1940 tarih ve 3/88 sayılı 
kararında — gayrimenkule müdahalenin men’i dâvasında müddeaaleyhe
iltihak suretiyle dâhili muhakeme talebinde bulunan M.... istidasında
münazaalı tarlanın sahibi bulunduğunu iddia eylemiş ve beyanatı vâkıa- 
sının dâvayı hazıraya müessir olup olmadığının anlaşılması için mumai
leyhin de mahkemeye kabulü ile tarafların bu husustaki iddia ve müda
faalarını istimal lâzım gelirken — içtihadını vaz'etmekle bu husustaki 
tereddüdü izale etmiştir.

Kanun taraflardan birine iltihakı kabul etmektedir. Görülmekte olan 
dâva taraflardan birinin gıyabında cereyan ediyorsa gıyabında cereyan 
edenin tarafına iltihak mümkün müdür? Buna hiç tereddütsüz evet diye
ceğiz. Çünkü muhakemeye gelmiyenin iddiaları kabul etmiş sayılamıya- 
cctğı kanun hükmündendir. Bu durum karşısında onun tarafına iltihak eden 
müdahilin iddiaları hak veya borcu için bir tehlike teşkil etmez.

Fikrimizce Temyiz Mahkemesine karşı müidahale talebinde bulunu
lamaz. Çünkü dâva hakkındaki tahkikat ve muhakeme safhası bitmiştir. 
Ancak kararın nakzı halinde tahkikat ve muhakeme safhası yeniden baş- 
hyacağı cihetle bu safhada müdahil olarak katılmak mümkündür. Alman 
ve Avusturya U. K. lan Temyiz Mahkemesine de talepte bulunulabileco- 
ğini kabul etmiştir.

Müdahale talebi kabul edilmediği takdirde gidilecek kanun yolun
dan H. U. M. Kanunumuz hiç bahsetmemiştir. Müdahale talebi reddedildi
ği takdirde talebi yapan kimseye itiraz hakkı tanımak lâzımdır. Aksi hal
de dâvaya dâhil olamıyacağından esas dâva ile birlikte temyiz yoluna 
da gidemiyecektir.

Hazırlanmakta bulunan yeni H. U M. K. nun lâyihasında bundan bah
sedilmiş ve talebi reddedilen müdahile itiraz hakkı tanınmıştır. Buna gö
re müdahale talebi reddedilen ikmse itiraz edebilecek ve itiraz hakkında 
karar verilinceye kadar da dâvayı takibedebilecektir. Yalnış^ lâyihgad 
itiraz mercii belli edilmemiştir. Hukuk mahkemelerinde ceza mahkemele
rinde olduğu gibi astlık ve üstlük bahis mevzuu olmadığına göre bu nokta 
müphemiyet arzetmektedir. Bu cihetin tavzih edilmesi uygun olur, mülâ- 
hazasındayız.

Adalet Dergrisi Sayı: 2 1954 P: 8
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H. U. M. K. nun 57 inci maddesi müdahale talebi kabul edildiği tak
dirde müdahilin iltihak ettiği tarafla birlikte hareket edebileceği ve fa
kat hükmün, iltihak olunan tarafa muzaf olarak verileceği kaidesini koy
makta ve böylece müdahilin dâvatdaki durumunu nizamlamaktadır. Ka
nunun bu hükmüne göre müdahil, iltihak ettiği tarafın yardımcısıdır. İlti
hak ettiği tarafın iddialarının aksine iddia veya müdafaada bulunamaz, 
iltihak ettiği tarafın aleyhine olarak sulh olamaz, ikrar ve kabulde bulu
namaz. Dâvayı ıslah, iddia ve müdafaayı tevsi edemez.

Burada kanun yoluna gitmek bakımından müdahilin durumunu kısa
ca incelemek ihtiyacını duyuyoruz. Çünkü müdahil iltihak ettiği tarafın 
yardımcısı olmakla beraber bir bakıma da idâvada taraf teşkil eder. Bu 
mahkeme hükmün müdahil için tesiri bulunamadığına karar vermediği 
hallerde hüküm müdahil için de kaziyei muhkeme teşkil edeceği cihetle 
müdahile kanun yoluna gitmek hakkını tanımak icabeder.

Yüksek Temyiz Ticaret Dairesi 11/6/1934 tarihli içtihadiyle müdahi
lin temyiz hakkını tanıdığı halde yine aynı Daire 7/1/1941 tarih ve 69 
sayılı karariyle — mümeyyiz, üçüncü şahıs sıfatiyle dâvaya müdahale 
eylemiş olmasına ve Usulün 57 inci maddesi mucibince müdahilin iltihak 
ettiği tarafla birlikte hareket etmesi icabetmesine ve mümeyyizin iltihak 
eylemiş olduğu taraf, hükmü temyiz etmemiş bulunmasına nazaran hâdi
sede müdahilin yalnız başına temyiz etmeğe salâhiyeti bulunmadığından 
temyiz istidasının reddine — demek suretiyle içtihadını değiştirmiştir. 
Fikrimizce Temyiz Ticaret Dairesinin bu kararı kanunun ruh ve gayesine 
aykırıdır. Çünkü yukarıda da belirttiğimiz gibi müdahil iltihak ettiği ta
rafla birlikte dâvada bir taraftır. Ve iltihak ettiği tarafa muzaf olarak 
rerlen hüküm onun için de kaziyei muhkeme teşkil eder. Müttehaz hüküm 
müdahilin hukukuna müessir ve hatalı ise ve iltihak ettiği taraf da tem
yiz etmezsce ne olacak? Bu hüküm müdahile karşı da kaziyei muhkeme 
teşkil ettiğine göre adaletsizliğe sebebiyet vermiş olmaz mı? Ve sonra il
tihak edilen tarafın diğer tarafla müdahilin aleyhine anlaşması d^vorhdi^ 
hatırdır. Meselâ: Bir arsa münazaâlTTse, bunun üzeTÎnderrmünhrhakkı 
olan kişinin dâvaya müdahaleye hakkı vardır. Farzı muhal, A.... arsa sa
hibidir. B......bu arsanın kendisine ait olduğunu iddia ediyor ve bu arsada
da C. nin mürur hakkı da vardır. C.... A.... tarafına iltihak ederek (dâvaya
müdahil olarak katıldıktan sonra A ile B gizlice anlaşıyor. Ve dâva bu
yüzden A. ile C. aleyhine netice veriyor. A.... B.... ile olan anlaşması do-
layısiyle kararı temyiz edeceğine göre C. nin durumu ne olacaktır? Misa
limizden de anlaşıldığı veçhile müdahile temyiz hakkı tanınmadığı tak
dirde birçok gayri âdil kararların adalet mefhumunu zedeleyeceği bedi- 
hîdir.

ııt
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D — Asli miidaholenin tafbikaiumzdaki yeri:
Hukuk U. M. K. numuzun 53 ve mütaakıp maddelerinde ferî müdahale

ye yer vermiş ise de aslî müdahale hakkında bir hüküm vaz'edilmemiş bu
lunmaktadır. Fakat tatbikatta duyulan ihtiyaçlar sebebiyle yüksek Temyiz 
Mahkemesinin muhtelif içtihatları ile aslî müdahaleye de yer verilmesi hu
susunda yeni görüşler teşekkül etmiş ve tatbikat da bu yöne tevciheıdil- 
miştir.

Ezcümle tescil dâvalarında dâvaya müdahil olmak isteyenin aslî mü- 
dahil olarak kabulü hakkında bir görüş birliği mevcuttur. 1/12/1948 ta
rihli Tevhidi İçtihat Kararı üzere M. K. nun 639 uncu maddesine göre açı
lan tescil dâvalarında hasım gösterilmesine lüzum yoktur. Fakat bu tescil ta
lebi dolayısiyle menfaatleri haleldar olanlar dâvaya müdahil olarak iştirak 
talebinde bulunmaktadırlar. Dâva hasımsız olduğuna ve dâvâlısı olma
dığına göre tarafsız olan bu dâvada müdahil olmak isteyenin istediği Usul 
Kanununun 53 ve mütaakıp maddeleri ve hükümleri muvacehesinde yeri
ne getirilebilir mi? Müdahilin talebinin kabulü için taraflardan birine ilti
hakı şarttır. Halbuki tescil dâvası gibi nizasız kaza usulüne tâbi ve tek ta
raflı dâvalarda Usul Kanunumuzun bu husustaki hükümlerini tatbik müm
kün değildir. Buna rağmen Temyiz Mahkemesi 1 inci Hukuk Dairesi 
6/1/1950 tarih 949/8428 E. 99 K. sayılı kararile :

(Mehmet tarafından tescile itiraz edilerek mahkemeye verilen Çilek
çe ile müdahil olarak dâvaya kabulü istendiğine göre mahkemece bunun 
bir aslî müdahale sayılıp Harçlar Tarifesi gereğince resmî harcı alındık
tan sonra tarafların iddia ve müdafaaları incelenerek karara bağlanması 
gerekirken bu yolda işlem yapılmaması ve vâki itiraz aslî müdahale, yani 
aslî bir dâva mahiyetinde kabul edilmediği takdirde dahi M. K. nun 639 
uncu maddesi ruhuna uygun olan mülkiyet dâvası açması için itiraz edene 
münasip bir mühlet verilmek ve bu mühlet içerisinde dâva açıldığından 
mülkiyet dâvası ile tescil dâvası birlikte incelenerek karara bağlanmak 
gerektiği)

Yine aynı dairenin 31/3/1951 T. 1901 E. 2267 K. sayılı kararı ile :
(M. K. nun 639 uncu maddesine ve hasımsız olarak bakılan tescil is

temlerine karşı itirazlar nizalı kazalarda cârî olarak H. U. M. K. nundaki 
müdahale mahiyetinde bulunmasına binaen mahkemece kabul olunan tes
cil istemine karşı müdahilin itirazı usulü dairesinde incelenerek sonucuna 
göre bir karar verilmemesi yolsuzdur). İçtihadında bulunduğu görülmek
tedir.

Yukarıda mevzuubahis 6/1/950 tarihli kararda aslî müdahaleye ce
vaz verildiği ve bu hususta açıkça belirtildiği halde 31/3/1951 tarihli ka-

m
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rarda fer'î müdahalenin tek taraflı dâvalarda dahi cdrî olabileceği kabu. 
edilmiş bulunmaktadır.

H. U. M. K. muzda aslî müdahaleye yer verilmediği ve fer’î müdaha
lenin kabulü için de dâvada iki tarafın mevcudiyetinin ve müdahil olma! 
isteyenlerden birinin o tarafa iltihakı şart olduğu yukarıda izah edilmişti 
Bu şartları taşımıyan her iki kararın da Usul Kanunumuzun hükümleri kar
şısında uygunluğu kabul edilemez.

Temyiz 1 inci Hukuk Dairesi 12/4/1951 tarihli 9801 E. 1335 K. sayû 
Kararı ile (M. K. nun 639 uncu maddesi gereğince tescil için açılan dâvayı 
müdahale edilemez; ancak müstakil iptal ıdâvası açılabilir). İçtihadındı 
bulunmuştur ki bu karar tamamile Usul Kanunumuza uygun • bulunmak
tadır.

Aslî müdahaleye men'i müdahale dâvalarında dahi yer verildiği gc- 
rülmektedir. Ezcümle Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesi 11/1/1950 T. 1/943 
E. 149/59 E, 6. K. sayılı kararile:

S. nin müdahalesi aslî müdahale mahiyetinde olduğunu ve aslî ş»- 
kilde müdahalelerin de kabul edilmiyeceği hakkında kanunda bir hükün 
olmadığı gibi dâvaların en az masrafla görülmesi hâkimin esaslı vazifele
rinden olduğuna göre bunların lâzım gelen harçlar ikmal ettirildikten soı- 
ra iddialarının incelenmesi lâzım geleceğine dair 1 inci Hukuk Dairesinii 
bozma kararı üzerine mahkeme eski kararda ısrar etmiş ise de;

Müdahale isteğinin müstakbel bir dâva konusu teşkil ettiği mahk»- 
mece de kabul edilmiş olmasına göre bozma kararına uymak gerekeceji 
içtihadedilmiştir.

Temyiz Mahkemesi 7 inci Hukuk Dairesi 31/7/1952 T. 1715 E. 1153 
sayılı kararile müdahil tarafından kendisine ait olduğu iddia etdilen tarlı- 
lara ait tapu kayıtlarının mahalline tatbikine bilirkişiler malûmat sahbi 
olmadıklarını söylemiş olmalarına göre keşif katî bir netice vermemiş bu
lunduğundan mahalline vâkıf bilirkişi ile yeniden keşif yapılması lâzm 
gelirken tapu kayıtlarının nizalı yere uymadığından bahisle yazılı şekl- 

karar verilmesi yolsuzdur; hükmile de aslî müdahaleye yer verildğl 
görülmektedir.

Birbirine mübayin olan bu kararların kıyas cârî olmıyan Usul bükün
leri karşısında tevhidi içtihat yolu ile gi4erilmesinin icabettiği, düşün<e- 
Eİndeyiz.

Mamafih hakların vikayesi bakımından aslî müdahaleye yer verilne- 
Bini ihtiyaçlar âmir bulunmaktadır. Büyük Millet Meclisine halen sevle- 
dilmiş bulunan kanun lâyihasında aslî müdahaleye yer verilmiş olmtsî 
şayanı memnuniyettir.m
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Aslî müdahaleye yalnız 4753 sayılı Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu
nun 31 inci maddesinde yer verilmiştir.

Ezcümle bu madde :
(Kanunlaştırma yapılan yerlerde arazi ile ilgili dâvalara Tarım Ve

kâleti müdahil sıfatile katılabilir. Tarım Vekâletinin bu dâvalanda taraf
lara bağlı olmaksızın delil göstermeğe, isteklerde bulunmağa ve kanun 
yollarına başvurmağa hakkı vardır). Hükmü bulunmaktadır.

Kısmen Temyiz Mahkemesinin görüşüne uygun olarak tatbikatta taki- 
bedilen ve aslî müdahaleyi kabul eden Usul Kanununa aykırı olmakla be
raber bir ihtiyacın da neticesidir. Şahadet müessesesinin mâalesef kıyme
tinden çok kaybettiği devrimizde tek taraflı tescil dâvaları birçok haksız
lıklara ve yeni yeni ihtilâfların doğuşuna ve binnetice cemiyet nizamının 
bozulmasına sebebiyet vermektedir^ Fakat bu ihtiyacın kanun hükümlerine 
aykırı olarak karşılanması da yukarıda belirttiğimiz veçhile asla câiz de
ğildir. Bahusus ki mevcut Usul kaideleri muvacehesinde bu ihtiyacı bir az 
dolambaçlı bir yol olmakla beraber karşılamak mümkündür de meselâ:

Tescili istenilen gayrimenkul üzerinde hakkı bulunan şahıs tescil is
teyen aleyhine müdahale talebi yerine men'i muaraza dâvası açar. Ve hâ
kimden bu dâvasının tescil dâvası ile irtibatı dolayısiyle tevhidi talebin
de bulunur. Bu talep Usul Kanununa göre tabiatile kabul edilecek ve böy- 
lece tarafsız dâva taırafh ve ihtilâflı dâva mahiyetini kazanacaktır.

tstifoode edilen eserler:
— Prof, Mustafa Raşit Belgesay, Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu 

Şerhi.
— Prof. Sabri Şakir Ansay, Hukuk Yargılama Usulleri.
— Prof. Sıddık Sami Onar — Orof, Mustafa Reşit Belgesay, Adliye 

Hukukunun umumî esasları.
— Prof. İsmail Hakkı Karafakıh, Hukuk Muhakemeleri Usulü.
— Prcf. Mustafa Raşit Belgesay, Dâva Teorisi.
— Imran öktem. Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunu — içtihatlar.
— Senai Olgaç^ Tatbikatta Türk Kanunu Medenîsi ve ilgili Hususî 

Kanunlar.
— Ali Naci Alp, Hukukta müdahale ve tatbikat, Adalet Dergisi 951 

senesi sayı 4.
— Sıtkı Akyazan, Medenî Kanunun 639 uncu maddesine göre tescil 

dâvalarına 3 üncü şahıslar tarafından müdahale, ve iltihak müm
kün müdür? Adalet Dergisi 951 senesi 1 inci sayısı.

— Nejat Aydın Aysoy, Tatbikatta Aslî müdanale. Adalet Dergisi 95Q 
senesi sayı 111 ve Hukuk İçtihiıilar Dergisi sayı 31.
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Ankara C. Müddeiumumi Muavini 
SALİH SITKI KARABEL

Buraya girenlerin hayatlarını kontrol edenler, bayatta daha iyi şey» 
leri elde etmek için kat'edilmesi lâzımgelen hayat yolunun daima yukar. 
doğru uzandığını, dik ve sarp olduğunu ve bu yolda tırmanan yorgun şah
sa yardım edenin Allahın lûtfuna nail olacağını her vakit hatırlarındai 
çıkarmamaları lâzımdır.

Pennsyivania Hükümetinin şimali şarkisinde bulunan Lewisburg ce* 
caevi, Federal Cezaevi Bürosunun ceza infaz programı gayesinin sağlan
masında mühim bir rol oynar. Meselâ aklen malûl ve uyuşturucu mad4e" 
ye müptelâ olan kimseler ve İçtimaî âdaba muhalif hareket eden fena ah
lâklı suçlu ve genç suçlular için kurulmuş olan Federal müesseselerde ol
duğu gibi Lewisbûrg Cezaevi de doğru yoldan tamamen sapmamış bulu
nan ve ıslah olacakları ümit edilen kâhil suçluların İslahı hususundt 
nizamlar vaz'etmek! suretiyle Federal Cezaevi Bürosu ceza infoı 
programının gayesinin sağlanmasına yardım eder.

1930 tarihinde Kongre tarafından çıkarılan bir kanunla tesis edileı 
ve 2 sene sonra tamamlanan Lewisburg ceza evinde her mahpus takribeı 
2500 dolara mal olmakta|dır. Hattâ Lewisburg ceza evinin mimarî tara 
eski tip ceza evinden bir ayrılış arzetmektedir. Zira ceza evlerinin şeffcf 
tuğla veya dıvar çinisi ile tezyin edilerek yapılması yerine sun'î taş veyi 
beton taşlarla yapılması bu gibi müessesenin bir ceza evinden ziyade br 
manastıra benzemesini mucip olur. Yeni tip ceza evinde yemek salonl 
gibi bir çok büyük odalar inşa etmek yerine yemek salonu, gotik tarzdaH 
kemer sütunlarla bir çok küçük kısımlara oyrılır. Büiün koridorların ıjij* 
Icçllğl ye.Ieıde şaıaiutiı kubbe biçiminde kemerler inşa etmek yerin»

(1) United States Peniter/lary Levrisburg, Pennsyivania March 133&.

\IQ
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muhtelif binaları birleştirmek için birleştirici koridorlar yapılır. İtalyan 
Rönesansına en iyi bir şekilde uygun olarak inşa edilmiş olan bu mües
sese onu görenlerde olduğu gibi içinde yaşiyanlarda 4<3 derhal iyi bir in
tiba bırakır. Bu müessese yapılışı itibariyle kullanışlı ve İktisadîdir. Bu 
müessese, plânını yapmış olan mimar Alfred Hopkins'in ve kontrolü al
tında inşa edilmiş olması bakımından da Federal Ceza Evleri Bürosunun 
Sabık Müdürü Sanford Bates'in bir hediyesidir.

Bundan başka bir çok devlet ıslah müesseseler!, temiz hava ve bol 
güneş ziyası alacak şekilde büyük sanayi merkezlerinin yanında inşa 
eıdilirler. Lewisburg Ceza Evinin bulunduğu yer hava bakımından mem- 
lektein en iyi mahallindedir. Müesseselerin bazılarında orta çağlarda hâ
kim olan ceza prensibi mevcuttur. Fakat Lewisburg Ceza Evinde mahpus
lan ilgilendiren meseleler hakkında mahpuslarla ceza evi memurları ara
sında karşılıklı sevgiye dayanan disiplinli bir arkadaşlık mevcuttur. Bu 
arkadaşlık, bu gibi talihsizleri ceza evinden kurtarmak hususunda duyu
lan realist bir arzudan doğmaktadır.

Lewisburg Ceza Evi çok münbit bir toprağı olan hemen hemen 1000 
dönümlük geniş bir sahanın ortasındotdır. Karşısında Blue Ridge ve Al- 
legheny dağlarının bulunması bakımından fevkalâde manzarası vardır. 
Şimali şarkide bulunan Lewisburg Ceza Evindeki mahpusa, fena itiyat
larını terketmek ve iyi itiyatlar kazanmak hususunda her fırsat bahşedil
miştir. Mahpuslara bu şekilde fırsat bahşetmek Lewisburg Ceza Evi pro
gramının esasını teşkil eder.

Fena ve hasta mahpuslann iyi ve hasta oknıyon 
mahpuslardan ayrılmaları

Lewisburg ceza evine girenler, bir çok federal kanunları ihlâl etti
ğinden dolayı yakalanarak mahkûm edilmiş ve hapsedilmiş olan şahıs
lardır. Bu ceza evinde sahtekârlar, otomobil hırsızları, banka hırsızları, 
kanuna aykırı yollarla başkalarından para koparan kimseler ve dolan
dırıcılar bulunur. Bunların hepsi aynı derecede câni ve tehlikeli değildir. 
Bunlardan bazılar:» genç olup suç işlemeye daha yeni başlamıştır. Bazı
ları ise kaçamak yolu bularak kanundan kurtulmak hususunda daha tec
rübeli ve maharetlidir. Bazıları suç işlemekte çok maharetli ve tecrübeli 
oldukları halde bir çokları yalnız fakirliğin ve fena muhitin kurbanıdır. 
Hepimizce malûm olduğu veçhile mahpuslardan bazıları suç işlemeyi iti
yat haline getr’imiş olan kimselerdir. Bazıları tesadüfi suçlular ve bazıları 
da belki .t'c:şkalaıır.:n işledikleri suçlar için cezalandırılmış, olan kimseler
di.. I'ıne hepimizin malûmu olduğu veçhile mahpuslardan bir çoğu nor-
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mal ve bazıları da anormaldir. Bazıları sıhhatli ve bir çokları da hasta
dır. Mahpusların hepsi tahsil, nesep ve doğum, yetişme ve terbiye ve ge
nel olarak aile ve muhit terbiyesi bakımlarından birbirlerinden farklıdır
lar. Bunlardan bir kaçı sosyal sebepler dolayısiyle suçlu olmuşlardır. Ce 
za evindeki mahpusların bir çoğu ise şehirdeki ayak takımının yaşadiğ. 
semtlerdeki fakir halk zümresinjden gelir. Bunlardan bir kaçı refah içindt 
doğmuş olup itibar ve hürmete lâyık bir isim ta.şımaktadırlar. Ekseriye 
ceza evinde bulunanların en fazla miktarını, doğdukları günden itibarer 
üzerlerine çöken dehşetli fakirlik ve yoksulluk gibi İktisadî sebepler do- 
layısiyle suç işlemiş olan kimseler teşkil eder. Lewisburg ceza evindek. 
mahpusların ancak bir kaçı daima konfora malik _ ve çok rahattır. Bu dc 
ancak zenginlikle kabildir. Fakat bunlardan büyük bir ekseriye- bütür 
hayatları müddetince fakirlik, cehalet ve hastalıktan başka hiç bir şe^ 
bilmemektedirler. Fakirlik, cehalet ve hastalık suçun işlenmesine âmi.’ 
olan üç sebeptir. Şimali şarkide bulunan Lewisburg Ceza Evindeki mah 
puslar arasında bankacılar, işçiler, meslek ve sanat sahipleri, lâğımcılar 
usta sanatkârlar, mütevazi ve çok çalışkan işçiler vardır.

Ceza evlerinde fena ve hasla mahpusların ayrılmalarını sağlamal 
hususunda gyaret sarfedilmiş olmalıdır. Hasta mahpus hasta olmıya* 
mahpustan ve iyi mahpuslar fena mahpuslardan ayrılmalıdır. Bu gibi şa
hıslar ceza evlerinden ta-hliye edildikleri takdirde cemiyet için, ceza evin
de bulundukları zamandan daha az bir tehlike arzederler. Bu gibi şahıs 
1ar ceza evinde bulundukları zaman bunlara, şahsî ihtiyaçlarını karşıla 
aaak için ihtimamla hazırlanmış plânlı bir program tatbik edilmelidir 
Mahpuslan ıslah etmek ve kurtarmak gayesini güden Lewisburg cezc 
evinde tatbik edilen bu program, mahpuslar üzerinde esaslı v® ince tet 
kiklerde bulunmak esasına istinat etmektedir.

Tecrithane
Mahpusu tedaviden evvel, onun hastalığını teşhis etmek tıbbın ka 

bul edilmiş olan esaslı prensiplerinden biridir.
Lewisburg ceza evinde bu prensibe aynen riayet edilmektedir. Şimal 

şarkide bulunan bu ceza evine gelen her mahpus mensup olduğu sınıf 
mezhep ve rengine bakılmakşızın 30 gün müddetle derhal tecrithaneyc 
konur. Bu gibi mahpus burada diğer mahpuslardan ayrı bulundurulur 
Diğer mahpusların giydiği elbiseden farklı olarak hâki renkte resmi el 
bise giyer ve muhtelif muayenelere tâbi tutulur. Mahpusun tâbi tutuldu 
ğu L ütün bu muamelelerden maksat mahpi'sun ceza evindeki yerini tâyiı 
etmek ve mahpusun ıslahı için müessesenin mahpusa yapacağı rauamel» 
ve tedavileri tesbit etmektir. Aynı zamanda tecrithanede bulundurmc
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müddeti, mahpuslan kontrol etmeye ve hastalığın bir mahpustan diğer 
bir mahpusa sirayet etmemesini temine yarar.

Mahpus, şimali şarkide bulunan bu ceza evine girdiği zaman evvelâ 
kendisine bu müesseseıde hususî imtiyazlara müsaade edilmediği açıkça 
bildirilir. Bütün mahpuslar tecrithanede bulundukları müddet zarfında, 
zengin ve fakir, yüksek mektep mezunu yahut cahil olanlar arasında bir 
fark gözetmeksizin resmî hâki elbise giyerler ve 30 günlük müşahede müd
deti bittikten sonra mavi renkte kaba pamuklu kuma.ştan yapılmış resmî 
elbise giyerler.

Ceza evine kabul olunacak mahpusun üzerinde uyuşturucu madde 
yahut diğer kaçak madde bulunup bulunmadığını anlamak için mahpu
sun üzeri dikkatle arandıktan sonra fotoğrafı ve parmak izleri alınacak 
ve mahpus müessesenin muhtelif daire reisleri tarafından görülecek ve 
tetkik edilecektir. Bu meyanda mahpusla meşruten tahliye müessese si 
memuru, doktor, akıl hastalıkları mütehassısı, ruhiyatçı, tedrisat müdürü, 
sınaî müşavir, papaz ve son olarak ceza evi müdürü görüşecektir.

Mahpus tecrithanede 30 gün müddetle bulunduğu esnada mahpusun 
hayatının her safhası ince ve derin tetkiklerden geçirilecek ve bu şekilde 
mahpusla görüşmüş olanlar tarafından mahpusun mazisi hakkında esaslı 
bir malûmatın toplanması sağlanmış olacaktır. Mahpusun menfaatleri, 
geçmişteki hali, akıl ve vücut sağlığı gibi mahpusun şahsı hakkında bir 
fikir verebilecek her husus mütehassıslar tarafın<dan kendilerine ait sa
halarda ayrı ayrı bildirilecektir. Mahpus hakkında bu şekilde elde edilen 
malûmatın tozlu mahzenlerde saklanmasına asla müsaade edilmiyecek- 
tir. Mahpus hakkında bu şekilde temin edilmiş olan malûmat, mahpus ce
za evine kabul edildiği zaman mahpus hakkında lüzumlu olan muhtasar 
malûmata ve mahpusun doğduğu andan itibaren müesseseye kabul olun
duğu tarihe kadar hayatının her safhasını ihtiva eıden mufassal malûmata 
bir esas teşkil etmek bakımından işe yarıyacaktır.

Sınıflandırma meclisi, riyaset mevkiini işgal eden bir başmüdür, mü
dür, başmüdür muavini, nezaret ve muhafaza işiyle tavzif edilmiş olan 
teşkilâtın reisi, başhekim, akıl hastalıkları mütehassısı, ruhiyatçı, meşru
ten tahliye müessesesi memuru, tedrisat müfettişi, sınaî müşavir, sanayi 
şeü, el sanatlarına ait servis şefi, protestan ve katolik papazlarından te
şekkül rdip bunlar tecrithanede bulunan mahpusların durumlarını tetkik 
etmek için muntazaman haftada bir toplanırlar.

Kısaca, sınıflandırma meclisinin vazifesi, mahpusun müessesede ya
şadığı müddet zarfında nerede bulundurulacağı ve mahpusun en iyi bir 
şekilde ıslahını sağlamak için ne gibi çarelere baş vurulacağına dair dai-
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re reisleri tarafından verilen raporlardaki meseleler hakkında biç karar 
vermektir.

Sınıflandırma meclisinin toplantılarının merasime tâbi yahut resnt 
olacağına dair hiç bir sarahat mevcut değildir. Sınıflandırma meclisinn 
toplantılarında riyaset makamında' bulunan bir müdürle beraber diğîr 
âzalar mustatil şeklinde olan uzun bir masanın etrafında oturarak içtina 
ederler.

Görüşülecek olan mesele müdür muavini tarafından meclise arzed- 
lir. Bu şahıs kısa ve öz olarak mahpusun yaşı, evvelce mahkûm olduçu 
cezalar ve diğer bazı suçlardan dolayı tecrithanede bulunma müddeti es
nasında yapılan tahkikat dolayısiyle sınıflandırma meclisinin huzurum 
çağrılıp çağrılmadığı hususlariyle ilgili meseleleri açıkça izah eder. îu 
şahıs aynı zamanda mahpusun nezaret altında bulundurulması ve diğ3r 
bir müesseseye naklinin lüzumlu olup olmadığı hakkmdaki müdürün tav
siyelerini sınıflandırma meclisine arzeder.

Mahpus hakkmdaki malûmatı, esaslı olarak yaptığı tahkikat netice
sinde temin etmiş bulunan meşruten tahliye müessesesi memuru mahpıs 
hakkında elde ettiği bu malûmattan faydalanarak mahpusun geçmişteki 
hayatını ve ailevî hayat safhalarını, aile terbiyesini tam ve esaslı bir m- 

kilde sınıflandırma meclisine arzeder. Bu şekilde elde ettiği malûmat sa
yesinde mahpusun nezaret ve muhafazası hususlarını, mahpusun yaşana 
tarzına menfi bir şekilde müessir olan sosyal ve İktisadî âmilleri izale »t- 
mek için alınması gereken lüzumlu tedbirleri kararlaştırmak bakımındın 
bir neticeye varır. Meşruten tahliye müessesesi memurunun sınıflandırna 
mecliisne mahpusun ıslahı bakımından bil^dirdiği hususlar da bir tavsife 
mahiyetindedir. Hastahanenin temsilcisi olarak sınıflandırma meclisiıe 
gelmiş bulunan bir şahıs sınıflandırma meclisine mahpusun aklî ve bedenî 
sağlık durumunu muhtasar olarak bildirir. Ve mahpusa tatbik edileesk 
olan tedavi progrcmını ve usulünü muhtasar olarak arzeder ve tıbbî ka
kımdan elde edilen neticelere göre mahpusun en iyi bir şekilde yapaccğı 
işi bildirir. Aynı zamanda mahpusun nakli ile ilgili meseleler, mahpusin 
yapacağı işin azamî miktarı, eğlence ve ceza hakkmdaki tavsiyelerini îi- 
nıflandırma meclisine bildirir. Bilâhare sınaî müşavir mahpusun evveki 
çalışma vaizyetini muhtasar olarak sınıflandırma meclisine arzeder /e 
mahpusun istikbaldeki de\a.nlı clgrak çalışabileceği işe ait fikirlerrie 
mahpusa cezj evinde verilecek olan iş hakkmdaki tavsiyelerini de sırıf- 
landıijuic: meclisine arzeder.

Bundan sonra tedrisat müfettişi yapılan muhtelif imtihanların neti
celerini bildirir. Tedrisat müfettişi aynı zamanda mahpusun el sanata- 
rmda, akimı kullan'''' k göreceği büro işlerinden daha fazla muvaffak
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olacağına kani olduğu takdirde mahpusun meslekî yetiştirme programı
na tâbi tutulması hakkındaki tavsiyelerini de sınıflaındırma meclisine bil
dirir.

En son olarak papaz mahpusun geçmişteki dine olan bağlılığı ve dinî' 
terbyiesi ve şimdiki dinî vaziyetini ve bu husustaki tavsiyeleriyle birlikte ^ 
sınıflandırma meclisine arzeder.

Sınıflandırma meclisi âzalarından herbiri kendi ihtisaslarını ilgilen
diren cihetlerden mahpusu tetkik edecektir. Gayet tabiî olarak bu meyan- 
da ceza evindeki durumun her bakımdan tetkiki de zaruridir. Meselâ ne
zaret ve muhafaza ve tıbbî sebepler dolayısiyle mahpusların tedris saat
lerini tahdit etmek mümkündür. Aynı zamanda disipline ait kanunlar akıl' 
hastalıkları sahasında ve psikolojik sahada varılan neticelere göre tadil’ 
edilebilir.

Hülâsa memurlar bu sayede aralarındaki mahpuslara ait olan ihti
lâflarını ve görüş ayrılıklarını telif ederler ve elde mevcut olan bütün ma
lûmattan faydalanarak ceza evin<de erkek mahpuslara tatbik edilen pro
gramda bildirilen hususlar hakknıda karar verirler. Müzakereden' elde^ 
edilmesi istenilen gaye de budur.

Sınıflandırma meclisinde yapılan bu fikir teatisi sayesinde, mahpu
sun hususî ihtiyaçlarnıı karşılayabilecek ve tatbik kabiliyeti olan vâzıh 
ve devamlı bir programın yapılması sağlanmış olur. Bu hususta bir ka
rara varıldıktan sonra mahpus sınıflandırma meclisi huzuruna dâvet edi
lerek meclis kararından haberdar edilir. Sınıflan<dırma meclisi, mahpusa 
yapacağı işi, takip edeceği tedrisat proğramını ve görmesi lâzımgelen tıb
bî tedaviyi bildirir.

Mahpusun bu hususlarla iiğili bir talebi mevcut olduğu takdirde sı
nıflandırma meclisi mahpusun bu talebini alâka ile dinler.

Sınıflandırma meclisi bildirilen bütün bu hususlar hakkında bir ka
rara vardığı zaman mezkûr meclisin kâtibi tarafından bu hususa ait pro
gramın istinat ettiği esaslar deftere kaydedilir. Ve bu malûmat mahpusun 
ceza evine kabul edildiği zaman mahpus hakkında elde edilen muhtasar 
malûmatın bir kısmını teşkil eder.

Bazan proğramda tadilât yapmak lüzumu hasıl olur. Bu gibi bir zaru
ret halinde sınıflandırma meclisi lüzum ğördüğü takdirde, mahpusun ceza 
evi müessesindeki hayata daha iyi bir şekilde intibak eimesini sağlamak 
’çin vaziyeti tekrar tetkik eder.

I (

MAHPUSA YAPILACAK İLK TARDIM
Levdsburg ceza evinde hapsedilmiş olan mahpusların ekse.isi ilk 

mektep tahsilinden mahram olan kİTrrreîcıdlı. Bu e’ündcki mahpus--

1?^
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lann % 1 nin lise tahsili vardır. Fakat gayet tabiî olarak mektep iahsiliı- 
den mahrum olmak suçun işlenmesinin başlıca âmili değildir. Fakat mektc» 
tahsilinden mahrum olmak dünyadaki geçim mücadelesini esaslı bir şe
kilde zorlaştırır. Bu gibi kimselerden çok azı yolunu sapıtmadan bu hayct 
mücadelesine devam edebilir.

Halen herkesçe kabul edildiği veçhile modern bir ceza evinin mühin 
vazifelerinden biri mahpusu, ceza evine girdiği zamandakinden daha i^i 
karekterli bir şahıs olarak ceza evinden tahliye etmektedir. Bu meyanca 
ceza eviri)de mahpusun tahsilini sağlamak ceza evi müessesesi tarafındcn 
deruhte edilmesi lâzımgelen işlerin en başında gelir. Bu ceza evinde bı- 
lunan ve tahsil durumları ve zekâ itibariyle birbirlerinden farklı olan ta:- 
riben 1600 mahpusun tahsil bakımından şahsî ihtiyaçlarını karşılamck 
için sistematik çalışma usulü gözönünde bulundurularak bir tedris prog
ramının hazırlanması zaruridir. Buprogramdaki dersler İlmî ve nazarî den, 
hücrede yapılması muvafık görülen işlere ait ders ve meslekî yetiştirne 
dersi olmak üzere üç’gruba ayrılır.

Mahpus okuma yazma bilmediği takdinde kendisine okuma yazma 'e 

basit hesap öğretilir (dışarda okuma yazma bilmiyenlerin mikdarı %4 
olduğu halde ceza evinde bunların mikdarı % 13 dür). Eğer tahsil bak- 

’mından mahpus yukarda bildirilenler seviyesinden fazla bir bilgiye sahp 
ise resmî lise derslerinden herhangi birini de alabilir. Orta tedrisat deri
lerinden istifoıde edebilecek kabiliyette olan mahpuslar, tatbikattaki m 
son senelere ait muhasebecilik, istenografi, daktilo, el sanatlarına ait r»- 
sim, usulü ticaret, müzik, gazetecilik, otomobil ve motor akşamına ait der.- 
leri alırlar.

Şimalî Şarkide bulunan Lewisburg ceza evinin yegâne hususiyet, 
mahpuslara lise derslerini okutarak onlara Pennsyivania Hükümetin» 
halka ait hususî tedrisat işleriyle meşgul olan dairesi tarafından verih- 
cek olan lise diplomasını sağlamış olmaktır.

Bu ceza evinde bütün tedrisat itina ile seçilmiş ve tedrisat dairesi 
azâlarının daimî nezaret ve kontrolü altında bulundurulan mahpus mud- 
limler tarafından yapılır.

Bu ceza evinde bu gibi mahpusların okutulmaları için fennî tecrübeh- 
rin yapılmasına elverişli ve iyi teçhiz edilmiş 9 dershane va-ıdır. Mahpı- 
sun bu ceza evinde bir günde vasatî olarak bir saat 15 dakika mekteJe 

•devam etmesine müsaade edilir. Münasip vakitlerde günün mevzuları üz>- 
rinde konuşmak suretile ilâve ders yaparak tedrisat programını taman- 
lamok üzere sık sık hariçten muallimler ceza evine dâvet edilir.

,Bu ceza evinde bu gibi sınıflara devam eden mahpusların bilgilerin 
arttırmak için s'nema vasitasiyle dahi öğretim yapılır.
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Bir veya başka sebepten dolayı muntazam olarak ceza evindeki sınıf 
(derslerine devam edemiyen mahpusların hücrede tedrisata tabi tutulma
ları için nizamlar vaz’edilmiştir. Bu dersler tedrisat heyetinin murakabesi 
altında hazırlanır. Burada takip edilen tedrisat programı dişardaki resmî 
tedrisat, programının aynıdır. Mahpusun, tahsil bakımından hususî ihtiyaç
larını karşılayabilecek lüzumlu ve münasip derslerin verilmesi için bir 
program yapılmıştır. Bu program gereğince kabillere hesap, imâl, helyo
graf ve plân çizme. Ticaret Hukuku, aile birliğinin muhafazası, iş saha
sında kullanılan hesap, çamaşırcılık vesaire gibi dersler verilir. Zihni 
açık ve kabiliyeti olan herhangi bir mahpus bu dersleri alabilir. Bu ders
ler, müessesede tamir işlerinde yahut diğer meslekî bir işte çalıştırılan 
mahpusların nazarî bilgi noksanlıklarını telâfi edecek şekilde tertip edil
miştir. Burada gece saat 6,30 dan 7,45 ve saat 8 den 9,20 ye kadar gece 
derslerinin yapılması, Lewisburg ceza evi tedrisat programının yegâne 
vasfını teşkil eder. Gece dersleri, gündüz derslere devam edemiyen mah
puslara verilir. Bu şekilde bu gibi mahpuslar da tedrisattan faydalanmak 
imkânını bulur. Umuma ait tedrisat programının bir kısmı olan ve mah
pusa her bakımdan faydalı olabilecek şekilde müessese tarafından yapı
lan neşriyat vardır. «Periscope» mecmuası, tedrisat işiyle meşgul olan da
irenin murakabesi altında olmak üzere mahpuslar tarafından ayda bir 
neşredilir.

Mezkûr mecmua, mahpuslara yazacakları yazılarla şahsî fikirlerini 
bildirmek fırsatını verir. Bu mecmua bilhassa gezetecilikle ilgisi olanlar 
için bir kıymet ifade eder.

Hariçteki mektep ders müddetinden farklı olarak şimali şarkide bu
lunan bu ceza evinde ders müddeti 4 aydır. Bu şekilde kısa müddetle ha- 
pins cezasına mahkûm olan mahpuslar bile derslere devam etmek sure
tiyle bu tedrisattan müstefit olabilirler.

Ceza evindeki bu mektepte sene nihayetinde imtihanlar yapılır. Mu
allimler tarafından verilen konferanslarla yapılan imtihan neticelerine 
göre mahpus talebeler ya terfi ettirilir veya sınıfta bırakılır.

Lewisburg ceza evine gelen mahpusların hepsinin burada verilen İl
mî dersleri kavramaya kabiliyeti olmadığı gibi aynı zamanda bu gibi 
dersleri almaya da istekli olmadıkları görülür. Bu gibiler sınıflandırılır 
ve meslekî bakımdan yetiştirilebilir.

Meslekî yetiştirme imkânları İlmî çalışmalarda olduğu gibi mükem
mel ve tam değil ise de tedrisat programında bu nevi tahsile büyük bir 
önem verilmiş ve hiç bir suretle ihmal edilmemiştir. Meselâ, bir mahpus 
istediği ve makinist olmaya kabiliyeti bulunduğu ve ceza evi garajında 
da münhal olduğu takdirde ustalar tarafından yetiştirilmek üzere ceza

{3^
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'evi garajındaki atelyede istihdam edilebilir. Mahpus burada sanat öğ
renmek imkânını bulur. Mahpus biraz marangozluk, kurşun ve lehim işleri 
dıvarcılık veya başka bir sanat biliyorsa hariçte ir -aat işlerinde kulla
nılabilir. Bu şekilde mahpusun kendi sonat ve mesleğinde çalışmasına 
müsaade edilmiş olur. Meslekî yetiştirmeye tâbi tutulan mahpuslar, müm
kün olduğu takdirde kendi sanatlarında veya alışık oldukları sanayi iş- 
leirnde daha fazla ilerlemelerini temin etmek için ihtisasları olan işlerd* 
çalıştırılır. Meselâ terzi atelyesinde çalışan bir mahpus model çizme iş
lerinde derse tâbi tutulur. Marangoz atelyesinde istihdam edilen bir mah
pus basit hesap dersleri almaya mecbur tutulur. Çamaşırhanede çalışor 
mahpuslar hücrelerinde ticarî sahadaki çamaşırcılık derslerini almaya teşvil 
edilirler. Fabrikada çalışan mahpus işçiler ise plân çizme dersleri alırlar 
Bunun neticesinde mahpus kendi sanatında çalışmak ve bununla ilgili 
olan dersleri almak suretiyle kısa bir müddet sonra çalışma bilgisini ve 
kabiliyetini arttırır. Ve bunun tabiî bir neticesi olarak hariçte iş yapma! 
için daha iyi bir şekilde yetişmiş olur.

Şimali şarkide bulunan Lewisburg ceza evinide takip edilen tahsil ve 
yetiştirme programı hemen hemen 1600 mahpusun bu husustaki ihtiyaç
larını tamamen karşılamış olur. Bu 1600 mahpustan Federal kanunları ih
lâl edenlerden maada geri kalan diğer mahpusların tahsili azdır. Bu cezc 
evinde cahil mahpuslara okuma yazma öğretilir. Okuma yazma bilet 
mahpuslar bilgilerini arttırmaları hususunda çalışmalarına devam etme
leri için teşvik edilirler. Büro işlerinde fazla el ile yapılan işlerde dahc 
fazla muvaffak olan mahpuslar usta sanatkârların nezareti altındaki iş
lerde istihdam edilirler. Bu suretle bu gibi mahpuslar (tahliye edildikler, 
zaman) dışarda daha kolaylıkla iş bulabilirler.

Mahpuslan çolışhnna lüzumu

Ceza evinde mahpus bulunan şahıslar tahliye edildikleri zaman ce
miyete faydalı olabilmeleri için ceza evinde bunlara istidatlarına göre is 
temin edilmelidir.

Ceza evinde bu gibi mahpusları çalıştırmıyarak bunların çalışma kabili
yetlerini kaybetmelerine ve tenbelliğe alışmalarına müsaade edildiği takdir
de mezkûr mahpuslar sınıflandırılsa ve umumî tahsil seviyeleri yükseltils» 

‘dahi yalnız bundan bir fayda temin edilemiyeceği aşikârdır. Kısaca cezc 
'evinde mahpuslara dürüst ve namuslu bir şekilde çalışmak ve bu şekild» 
çalışmanın haiz olduğu değer, muntazaman çalışmaya alışmak ve vakit
lerini işlerine göre tanzim etmek zarureti öğretilmelidir. Ancak bu şekilde 

'tenbelliğin yerine çalışkanlık, anlaşarak birlikte iş yapamamak yerine

\n
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««ınlaçarak birlikte çalışmak, ruhan bozuk bir durumda olma yerine ıslah 
-olmak temin edilmiş olur.

Bir ceza evi programının muvaffak olması veya olmaması ceza evin
deki vazife ve iş programının tatbik şekline bağlıdır.

Lewisburg ceza evinde bulunan 1600 mahpustan takriben 300 mah
pus mühim iki sanayi olan madenî eşya sanayii ile elbise sanayiinde ça
lıştırılır.

Sağlık korumuna ait büyük ve modern tesisatı haiz olan madenî eşya 
fabrikası ilgili Federal Hükümet dairelerine gönderilecek olan bir çok 
iaydalı madenî eşya imal etder. îmal edilen bu eşyalar meyanında verem
liler için kulplu tükrük hokkaları, çöp tenekeleri. Devletler arası ticaret 
iomisyonuna ait hüviyet yazılı olan madenî levhalar, renksiz (boyasız! 
yiyecek tepsileri, harp, ziraat ve İçişleri Vekâletlerine ait lisans madenî 
levhalar, tetkikat yaparken kullanmaya elverişli çelik masalar, iskem
leler, kilitli dolaplar, eşyaları nakletmeye elverişli sandıklar, raflar, por
tatif karyolalar ve mahpuslara ait diğer karyolalar, ve bir cezaevi kam
pından diğerine yiyecek nakletmeye elverişli yiyecek arabaları vardır.

Bu madenî eşya fabrikasında imal edilen bütün eşyaların plânlan 
mühendislik plân dairesinde yapılır. Burada mahpuslar usta tezyinaiçı ve 
ressam olacak şekilde yetiştirilir. İmal edilecek olan eşya kararlaştırıl
dıktan ve plânları yapıldıktan sonra plâna göre muhtelif kısımlarının ke
sildiği ve şekil verildiği kısma gönderilir. Buradan da imal edilen eşya
nın parçalarının birbirine birleştirildiği kısma gönderilir. Buradan da 
imal edilen eşya boyanmak üzere cilâ ve retuş kısmına gönderilir. Ve son 
olarak da boyanmış ve cilâlanmış eşyaların ileride kullanmak üzere depo 
«dilmesi için ambara yahut göndermek üzere derhal ambalâjlarmın ya
pılması için ambalâj ve nakliyat kısmına gönderilir.

Modern madenî eşya fabrikası gibi modern elbise fabrikası da bütün 
mahpusların ve ceza evi memurlarının çorap ve elbiselerini imal eder. 
Bundan başka bu ceza evindeki elbise fabrikası diğer ceza müesseselerin- 
deki mahpusların elbise ihtiyaçlarını da karşılamak üzere fazla elbise 
imal eder. Mahpusların ceza evinden tahliye edildikleri zaman, son mo
daya göre imal edilmiş bulunan muhtelif cins elbiselerden beğendikleri 
bir takım elbiseyi seçerek almalarına müsaade edilir. Bütün bu elbiseler 
ceza evindeki mahpus işçiler tarafından imal edilir. Bu ceza evinde imal 
©dilen elbiseler malî vaziyeti orta derecede bulunan bir vatandaşın giy
diği elbiseden daha iyidir. Bu ceza evindeki elbise fabrikasının bir sene 
zarfında imal ettiği elbise miktarı muazzam bir yekûna baliğ olur.

Yukarda bahsedilen her iki sanayi fabrikasınfn sâfi geliri bu fabri
kalar tarafından imal edilen eşyanın münhasıran Hükümet dairelerine sa-
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tılmasiyle elde edilir. Mezkûr her iki fabrikada imal edilen eşyayı mün
hasıran hükümet dairelerine satmakla hususî teşebbüsle de rekabet ya
pılmamış olur.

Ceza evinde bulunanların büyük bir miktarını teşkil eden mütebaki 
mahpuslar müessesede ya çiftlik işlerinde veya müessesedeki diğer işler
de istihdam edilir. Çiftlikte ceza evinde yenmek üzere domuz, sığır, sebze 
yetiştirilir.

Büyük bir müessesede yapılan bütün işlerin hepsi tam mânasiyle 
randımanlı olamaz. Bilhassa meslekterî ayrılmış olan ve büro işlerinde 
yetişmiş ve tecrübe sahibi olan bazı mahpuslar müessesedeki kâtipliğe 
ait muhtelif vazifelere tâyin edilirler. Bu şekilde müessesedeki kâtipliğe 
ait muhtelif vazifelere tâyin edilen mahpuslar bu gibi vazifeleri icra et
mek suretiyle yalnız tecrübe ve vukuf sahibi olmakla kalmayıp aynı za
manda bu sahada lüzumlu olan mubayaa, fatura ve makbuz vermek, sa
nayide kullanılan muhasebe, istihsal ve istihsali tanzim usullerini öğren
meleri neticesinde ilerlemiş ve bilgilerini arttırmış olurlar. Evvelce ceza 
evinde mahpus bulunanlardan bir şahıs New York'da oyuncak imal eden 
büyük bir ticarethanede iş bulmuş ve kısa bir zamanda bu ticarethane
nin muhasebecisi olmuştur. Bu hâdise, ceza evinde mahpusların meslek
ten yetiştirilmelerinin mahpuslar için faydalı olduğuna esaslı bir delildir.

Tahliye edilen mahpuslardan bir diğeri de hâlen büyük bir çelik fab
rikasında kısım şefidir.

Müessesedeki diğer işler mutbakta, çamaşırhanede, kütüphanede, 
hastahanede ve mektepte mahpuslar tarafından yapılan işlerdir. Şimali 
şarkide bulunan bu Lewisburg ceza evindeki sanayide istihdam edilen 
mahpuslar her hafta vasati olarak 37 saat çalışırlar. Halbuki dışardaki 
işçiler her hafta vasati olarak 44 saat çalışırlar.

Mahpusları iyi çalışmaya teşvik etmek için ceza evinde bu şekilde ia- 
tihdam edilen mahpusların % 90 ı tazminat alır.

Mahpuslara verilecek iş gösterecekleri istidat ve ustalık derecesine 
göre tasnife tâbidir. Meselâ 3 üncü sınıf bir işçi verilen ücrete munzam 
olarak her saat için 3,5 sent, 2 inci sınıf bir işçi her saat için 4,5 sent, 1 
inci sınıf bir işçi de her saat için 5,5 sent fazla bir ücret alırlar.

Bir mahpus ücretle bir sanayide çalıştırılmadan evvel her ay kazan
cının % 75 inin, iaşesiyle mükellef olduğu akrabasına gönderilmesine mu
vafakat ettiğine dair bir beyanname imza etmesi lâzımdır. Ailesi olmıyan 
mahpuslar, tahliye edilince kendilerine verilmek üzere kazançlarının % 
50 sini biriktirmeye ınecbur tutulur.

Mahpusları çalışırken tetkik edenlerden çok azı muntazam ve randı
manlı çalışmadaki büyük faydayı inkâr eder. Gerek büyük ve modern fab-
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rikalanda ve gerekse ziraî veycı diğer işlerde ve sanayide faydalı bir şe
kilde yetişme usulleri, şahsî teşebbüs ve malî vesait bulma kudreti geliş
tirilir ve teşvik edilir. Gayet tabiî olarak mahpuslar bu şekilde bilgi ve 
tecrübe sahibi olunca bunların tekrar suç işleme ihtimalleri azalmış olur.

Bîr günde mohpuslara vasoiî olarak driyeten verilen 300 kitap

Bazı cezaevi kütüphaneleri büyük kütüphanelere nazaran daha iyi' 
bir şekilde tasnif eıdilmüş ve itina ile seçilmiş faydalı kitaplarla teçhiz 
edilmiştir. Lewisburg kütüphanesinde itina ile seçilmiş faydalı kitaplarla 
leçhiz edilen kütüphanelerden kirini teşkil eder. Mahpus Levdsburg kü
tüphanesindeki dünyanın en meşhur müelliflerinin kitaplarındaki ilim ve 
irfandan istifade edebilir. Mahpus bu kütüphaneye aynı zamanda mektep 
ve sanatı için lüzumlu olan bilgileri elde etmek için gelir.

Ceza evi kütüphanesinde bir senede mahpuslara âriyeten verilen ki
tabın miktarı 107 binden fazladır. Ve bu miktarın % 70 i roman ve hikâye 
kitabı ve mütebakisi de diğer mevzulara ait kitaplardır. Ciddî mevzular 
üzerinde roman ve hikâye yazanlardan çok sevilen ve roman ve hikâye
leri rağbet görenler Dreiser, Somerset Maughan ve Sinclair Levris'dir. Es
rarengiz ve polis hafiyesi romanları herkes tarafından rağbet görenler ve 
çok sevilenler Erle Stanley Gardner ve Dashiell Hammett olup bunlar şöh
ret bakımından birbirleriyle yarış etmektedirler. Kötü şey telkin eden ya
hut müstehcen eserler ve fazla korkunç polis hafiyesi romanlarını yazmak 
yasaktır.

Bu kütüphanede meşhur şahıslara ait tercümei hal, tarih, felsefe ve 
ruhiyat, fen ve edebiyat kitapları vardır. Mezkûr kütüphaneden başka da
imî surette istifade edilmekte olan ve tetkikat için müracaat olunan fakat 
içinden kitap alınmıyan ve 2000 kitabı bulunan muazzam bir kütüphane 
daha vardır. Eu kütüphanede diğerlerinden farklı olarak deniz işlerine 
ve denizciliğe ait m.evzular üzerinde yazılmış 500 kitaplık bir kolleksiyon 
vardır. Bu kütüphanede, mülkiye memurları listesini havi olan kırmızı 
kaplı kitap, zamanımıza ait gazete ve mecmua ve bugünün tarihi de dâhil 
olmak üzere hâlen intişar etmekte olan takriben 40 mecmua vardır. Bu 
kütüphane aynı zamanda Ne w York Times gazetesine de abonedir.

Mezkûr kütüphanedeki kitapların fazla kullanılması sebebiyle her 
sene 8000 den fazla kitabın yırtık sahifeleri yapıştırılmak suretiyle tamir 
edilmekte ve 2000 kitapta tekrar ciltlenmektedir. Buda bu kütüphanedeki 
14000 kitaptan tamamen istifade edildiğine bir delildir.

Adalet Dergisi Sayı: 2 1954 F; 4
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Mezkûr kütüphane haftada.5 gün akşam saat 6.30 dan 9.20 ye ko- 
dgr açıktır. Kütüphanenin mahpuslara sağladığı fayda dolar ve sentle öl- 
çülemiyecek derecede büyüktür. Kütüphane vasıtasiyle tedris mahpusla 
rın tahsil ve yetiştirilmeleri işinde diğer bir merhaleyi teşkil eder.

SAKATLIK ve TOPALLIK

Bütün suçların bedenî ve aklî bakımdan hasta olah şahıslar tarafın
dan işlendiğinin iddia edilmesine imkân olmamakla beraber bazı suçlar 
bedenî ve aklî bir hastalığa müptelâ olma neticesinde işlenmiştir. Ceza 
evine girenlerin bir çoğunun sağlık durumları bozuk olan kimseler oldu
ğunu ispat etmek mümkündür. Bazıları Şimalişarkide bulunan bu Lewi&- 
bürg ceza evine tehlikeli bir surette hasta olarak gelirler. Bir çokları züh
revî hastalıktan muzdariptirler. Bu ceza evine girenlerin büyük bir miktarı
nın dişleri çürümüş ve noksandır. Bazıları da gıdasızlıktan zaif düşmüş vî 
sararmış kimselerdir. Ceza evine girenlerin bu şekilde sıhhatsız olmala
rının sebeplerini bulmak ve tesbit etmek güç değildir.

Mahpusların bir çoklarının sıhhatleri bozuktur. Bunlar büyük şehirle
rimizin temizlik ve sağlık teşkilâtı olmıyan ayak takımının yaşadığı semt
lerinden gelirler. Ekseriya bu gibi semtten gelen şahsın sıhhatinin bozui 
olması, çok fakir ve zarurete düşmüş bir aile yuvasında bulunmanın ve sıh
hat için lüzumlu olan kaloriyi havi yiyecek ve kâfi derecede ısıtıcı elbise
den mahrum olmanın tabii bir neticesidir. Bunlar herkes tarafından kabul 
edilen inanca aykırı olarak kolaylıkla hastalanırlar. Zira bu gibi şahıslarla 
fakirlikleri, kendilerini, lâzım olduğu veçhile sıhhî nezaret altında buluı> 
durmalarına imkân vermez. Bu Lewisburg ceza evine giren kimselerin he
men hepsi gayet itinalı olarak sıhhî nezaret altında bulundurulmaları ne
ticesinde sıhhatleri hemen düzelir.

Bu ceza evinde insan vücudunun tedavi edilerek iyileştirilmesine mah
pusun tecrithaneye girmesiyle derhal başlanır. Burada dişçi mahpusuı 
çürük dişlerini tedavi ederek doldurur. Doldurulmasına imkân olmıyan diş
leri de çıkarır ve hattâ lüzumu halinde mahpusa bir takım takma diş ya
par. Doktor çiçek ve tifo hastalığını önlemek üzere mahpusa aşı yapar. Va 
frengi hastalığının olup olmadığını anlamak için mahpus üzerinıde Was- 
serman tecrübesi yapar. Aynı zamanda mahpusun bedenî hastalıklarını 
dair umumî bakımdan tavsiyede bulunur. Akıl hastalıkları mütahassısı mah
pusun zihnine takılan müşküllerini halletmek suretiyle m.ahpusa yardımdı 
bulunur. Mahpusu lüzumu halinde ameliyat yapmak üzere birde operatör 
vardır.

İlil.
Lj-
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Frengili ve diğer sarî hastalıklardan muzdarip olanlar için temamiy- 
le ayrı temiz ve iyi havalandırma tertibatını haiz odalar vardır. Zührevî 
hastalıkların tehlikeli devrelerinde olanlar için bir kişilik hususî odalar 
varıdır.

2000 senelik tecrübe ve bilgiden faydalanılarak ve en modern hastaha- 
nelerin vesait ve teçhizatından istifade etmek suretiyle mahpuslar sıhha- 
le kavuşturulur ve hastalıktan korunur. Beş sene evvel binlerce mahpus 
bulunan bir ceza evinde yalnız 28 mahpus ölmüş bulunmaktadır. Mahpus
lar, ceza evine girdikleri zamandaki sıhhî vaziyetlerine nazaran aklen ve 
bedenen daha sıhhatli olarak ceza evinden çıkarlar. Buda hastahanenin 
mahpuslara sağladığı faydanın bariz bir delilini teşkil eder.

MAHPUSA OYUN ve EĞLENCE HAKKININ VERİLMESİ

Ceza evinde bulunan mahpusları oyun ve eğlence hakkı vermeden dai
ma çalıştırmak onları derin düşünceye dalmaya, fesat tertip etmeye, ayart
maya ve isyan çıkarmaya sevk eder. Hattâ normal şahıs dahi eğlenceden 
mahrum edildiği zaman huysuz ve sinirli olur ve asabı müthiş, bir surette 
bozulur.

Ceza evi yahut ceza evindeki infaz sistemi ne kadar modern ve müte
kâmil olursa olsun ceza evinde bulunan mahpus hürriyetinin temamen tah
dit edildiğinden haberdar edilir. Fakat bu şekilde hüriyetleri tahdit edil
miş bulunan mahpusların açık havada bulunmaya ihtiyaçları olduğu na
zarı itibare alınarak bütün mahpuslar açık havada idman yapmaya mec
bur tutulur. Mahpus günlük işlerini bitirdikten sonra sevdiği spor yahut 
eğlencelerle meşgul olabilir. Meselâ kış mevsiminde idman salonunda bas
ketbol yahut voleybol oynayabilir. Yaz mevsiminde yarım düzüne beysbol 
takımının aynı zamanda oyun oynıyabilmesi için oyun sahasında bir mey
dan vardır. Mahpuslardan teşkil edilmiş ve takriben 300 kişiden mürekkep 
olmak üzere büyüklere mahsus 5 takım küçüklere mahsus olmak üzere de 5 
takım vardır. Kış mevsiminde bina içinde yapılan sporlara ehemmiyet ve
rilir. Ancak ara sıra açık havada spor yapılmasına müsaade edilir.

Gezme ve yürüyüş yapm.ak, haftada bir film göstermek, ve bina içinde 
idman salonunda yapılan boks bütün sene zarfında ziyadesiyle rağbet gör
mektedir. Bir mûsikî aleti çalabilen mahpuslar ceza evi orkestrasına alına
bilirler. Bir musikî aleti çalmasını bilmeyipte öğrenmek istiyenlere bando
daki tecrübeli ve ehliyetli çalgıcılar tarafından ders verilir.

Plürriyetleri tahdit edilmek suretiyle bu şekilde sinirleri gergin bulu
nan mahpuslara türlü türlü eğlence temin etmek yalnız bunların asap bo
zukluklarını izale etm.ekle kalmayıp aynı zamanda bu gibilere sporculu-
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ğun iyi ihtiyatlarını ve birlikte çalışmayı yavaş yavaş öğretmek suretiyle 
bunların manevî kalkınmalarına yardım eder.

Netice olarak ceza evinde bulunan mahpus, başkalarının haklarına 
ve mülk sahipliğine riayet etmeye ve saygı göstermeye alıştırılır. Ve an
cak bu şekilde hareket ettiği takdirde iyi bir sporcu olabileceği kendisine 
bildirilir.

CEZA EVİNDE DİSİPLİNİN MUHAFAZA EDİLMESİ

Federal ceza evi istirahathane ve konforlu bir yer olmadığı gibi zen
gin ve ienbel şahıslara mahsus bir golf veya tenis kulübü de değildir.

Mahpus ceza evinde çalışmalı ve bu hususta kendisine verilen fırsat
tan istifade etmelidir. Mahpus nizamlara riayet etmeyi öğrenmeli ve ni
zamlara riayet etmediği takdirde cezalandırılmalıdır. Ceza evi programı
nın bir icabı olarak Lewisburg ceza evinde disiplin ferdileştirilmiştir. Bi
dayette bütün mahpuslara aynı muamele yapılır. Bilâhare tavur ve hare
ketlerini fena surette değiştirenlere diğerlerinden ayrı muamele yapılır. Ce
za evi nizamına itaat etmiyen mahpuslar için bir kişilik hücreler vardır. 
Ceza evi nizamına itaat etmiyen mahpuslar bu gibi bir kişilik hücrelerde 
azamî müddetle bırakılır. Ceza evi nizamına itaat edenlere ve iyi halli olan 
mahpuslara ait odalar vardır. Bu gibi odaların kapıları geceleyin kilitlen
mez. îyi halli mahpuslar imtiyaz olarak kapıları açık odalarda bulundu
rulur. Aynı zamanda iyi halli mahpuslara ait ayrı yatakhaneler vardır. Bu 
yatakhaneler kısa müddetle hapse mahkûm olmuş bulunan mahpuslar için 
olup asgarî 4 azamî 6 kişiliktir. Bu gibi koğuşlarda bulunmak bir imtiyaz
dır. Bu imtiyaz mahkûmiyet cezasının yarısı çekildikten sonra kazanıla- 
bilir.

Uzun müddetle hapse mahkûm olmuş bir mahpus ceza evine ilk girdiği 
tarihten itibaren bu gibi koğuşlarda bulunmak imtiyazını kazanabileceği 
tarihe kadar müşahedeye tâbi tutulacağı hücrede bulundurulur. İmtiyazl] 
mahpuslara ait 50 kişilik yatakhaneler vardır.

Şimalişarkide bulunan bu Lewisburg ceza evindeki mahpusların ta
vur ve hareketleriyle inzibat meclisi meşgul olur.

İnzibat meclisi, ceza evi müdür muavini, akıl hastalıkları mutahassısı 
ve her 30 günde bir ceza evi müdürü tarafından tâyin edilen 3 üncü biı 
âzadan müteşekkildir. Diğer bir çok ceza evlerinden farklı olarak bu cezc 
evinde hiç bir memur mahpuslara tek başına ceza vermeye salâhiyettaı 
değildir. Bir mahpus müessesenin bir nizamını ihlâl ettiği takdirde, şikâ
yet hakkında karar vermeye salâhiyeti! olan inzibat meclisi huzuruna çı 
karılır. Suçlunun burada sorgusu yapılarak hakkında bir karar verilir. Mah- 
pusun suçlu olduğuna bir karar verildiği takdirde ceza evi kütüphanesin-
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den istiiade etmek yahut diğer mahpuslarla bazı sporları yapmak imtiya
zından mahrum edilir. Ve diğer ^mahpuslardan ayrı bir hücreye konur. İn
zibat meclisi suçlu mahpusa ceza verirken cezaların ferdileştirilmesi pren
sibine riayet ederek adı geçen suçlu mahpusun geçmişteki halini, aklî ve 
fizikî durumunu ve işlediği suçun ağırlığını nazarı itibara alarak bu hu
susta çok hassas davranır. Bu suretle meclis suçlunun haksız ve sebepsiz 
olarak cezalandırılmasına ve izdirap çekmesine manî olur.

İnzibat meclisi mahiyeti bakımından daha mühim olan dâvaları, mah
pusları istifade müddetlerinden mahrum etmeye salahiyetli olan meclise 
havale edebilir. Bu gibi daha yüksek salahiyetli meclis, ceza evi müdür 
muavini, başhekim ve tedrisat müfettişinden müteşekkil olup kanunu ağır 
bir suç teşkil edecek derecede ihlâl eden mahpusların dâvalarına bakar. Bu 
meclis, mahpusun kanun ve nizamı ihlâl etmesi dolayısiyle istifade müddet
lerinden mahrum edilmesi hususunda müdüre tavsiyede bulunabilir.

Mahpusların inzibat meclisi huzuruna çıkarılmalarını mucip olacak 
mahiyette mahpuslar tarafından sık sık işlenen suçlar meyanında ceza evi 
asayişini bozmak, yiyecek çalmak, kavga etmek, terbiyesizlik etmek ve 
itaatsizlik etmek, ve kaçak maddeleri yanında bulundurmak suçları var- 
diır.

Mahpusun ağır bir disiplin cezasiyle cezalan<dınlması lâzım geldiği 
takdirde mezkûr mahpusun Atlanta ve Leavenworth ceza evleri gibi etra
fı dıvarla çevrili bulunan başka müesseselere ve nadir hallerde Alcatraz 
ceza evine nakledilmesi tavsiye edilebilir.

Etrafı dıvarla çevrili bulunan müesseselerin yegâne hususiyeti, bu 
gibi müesseselerde bulunan memurların hiç birisinin tabanca, sopa, içi 
şişli basto»'., değnek yahut diğer tehlikeli silâh taşımasına müsaade edil
memiş olmasıdır. Lewisburg ceza evinde disiplin muvaffakiyetle temin 
edilmektedir. Çünkü Lewisburg ceza evinde mahpuslara yapılan muame
lede Adale: ve aklî selim daima gözönünde bulundurulur. Şimdiye kadar 
bu ceza evinde mahpuslar tarafından hiç bir isyan yapılmamış yalnız bir 
kaç mahpus kaçmaya teşebbüs etmiş isede bunlardan da hiç birisi kaçma
ya muvaffak olamamıştır.

TAHLİYE HAZIRLIĞI

Mahpuslar maddî ve ruhî bakımdan tedrici bir surette tedavi edile
bilmeleri için bir çok tecrübe ve muayeneye tâbi tutulurlar. Mahpuslar 
sınıflandırma meclisi huzuruna çıkarılarak tahliye gününe kadar iyi bir 
şekilde hc:zırlanmalarını temin maksadiyle tahliye gününde kendilerine 
faydalı olacak iş tâyin edilir ve bu faydalı işte çalıştırılır ve tahsil ettiri-



Ri

142 Adalet Dergisi

lir. Bu gibi mahpuslar er geç tahliye zamanlan gelince hepsi tekrar hür
riyete kavuşarak serbest yaşıyacaklardır. Lewisburg ceza evinde her sene 
'Mayıs, Ağustos, Kasım ve Şubat aylarınıda Federal meşruten tahliye mec
lisi memuru bu gibi mahpusların meşruten tahliye taleplerini tetkik eder.

Hülâsa, bir mahpus meşruten tahliyeye hak kazanmadan evvel meş
ruten tahliye memuru kısım şeflerinin herbirinden mahpusun müesseseye 
gelmeden evvelki hayatına ait herhangi yeni bir izahatla birlikte mah
pusların mânevi kalkınmalarına ait malûmatı ihtiva eden raporlarını tan
zim ederek vermelerini talep eder. Meşruten tahliye memuru bütün bu ma
lûmatı meşruten tahliye meclisine arzeder, Meşruten tahliye meclisi meş
ruten tahliye hakkında bir karar verdikten sonra sınıflandırma meclisi 
mahpus hakkında kararlaştırılan meşruten tahliye programında bir deği
şiklik yapılıp yapılmıyacağı hususunda bir karar vermek üzere mahpusun du
rumunu tekrar tetkik eder. Mcfhpuslann nezaret altında bulundurulmalarına 
hususî surette ehemmiyet verilir. İmkân olduğu ve âmme menfaati bakı
mından münasip görüldüğü takdirde Lewisburg ceza evindeki mahpuslaro 
hapis cezalarının mütebaki son kısımlarını asgarî bir surette murakabe ve 
nezaret altında bulunarak çekmelerine müsaade edilir. Bu tahliyeye doğ
ru atılan bir nevi ilk adımdır. Ve anormal ceza evi hayatından cemiyet 
hayatındaki hüriyete geçiş devresinde bir köprü vazifesini görür.

Bir mahpusun meşruten tahliyeye müstahak olabilmesi için başlıcc 
dört şartın tahakkukuna ihtiyaç vardır.

1 — Mahpus mahkûmiyet cezasının asgarî üçte birini çekmiş olma
lıdır.

2 — Mahpus, müdafaa avukatı ve akrabası olmıyan itimada şayat 
bir meşruten tahliye müşavirine malik olmalıdır.

3 — Mahpus nezaret ve murakabe altında bulundurulduğu müddet
çe hayatını idame ettirebilecek şekilde dışarda bir iş temin etmiş olma
lıdır.

4 — Ve son olarak meşruten tahliye memuru tarafından tasvip edile
cek şekilde mahpusun bir ikametgâhı iyi bir hayat tarzı ve muhiti olma
lıdır.

Meşruten tahliyeye mâni olan başlıca üç hal vardır.
1 — Meşruten tahliye için meşruten tahliye meclisine müracaat edei 

mahpusun işlediği diğer suçtan dolayı hakkında mevkufiyetinin uzatılma
sı emrinin verilmesi halinde;

2 — Meşruten tahliye için meşruten tahliye meclisine müracaat edei 
mahpusun müddetlerden istifade etmek bakımından tamamen ve kısmet 
mahrum olması halinde:
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3 — Son olarak da mahpusun itaatsizliği sicili ile sabit olması ha
linde, yahut uzun zamandan beri suç işlemeyi itiyat edinmiş bir suçlu ol
ması yahut aklî veya fizikî bir hastalığı mevcut olması halinde mahpus 
meşruten tahliye hakkından istifade edemez.

Kanuna göre iyi halli addedilen mahpuslara müddetlerden istifâde 
etmek hakkı bahşedilir. Meselâ bir sene bir günden üç seneye kadar ha
pis cezasına mahkum olmuş, mahpusların ceza evinde geçirdikleri her ay 
6 gün fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpusların ceza evinde ge
çirdikleri her ayda 6 gün istifade hakları vardır. Üç seneden beş seneye 
kadar hapis cezasına mahkûm olmuş mahpusların ceza evinde geçirdik
leri her ay 7 gün fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpusların ceza 
evinde geçirdikleri her ayda 7 gün istifade hakları vardır. Beş seneden 
on seneye kadar hapis cezasına mahkûm olmuş mahpusların ceza evinde 
geçirdikleri heray 8 gün fazlasiyle hesabedilir. Yani bu gibi mahpusların 
ceza evinde geçirdikleri her aylda (10) gün istifade haklan vardır. Ceza 
den fazla hapis cezasına mahkûm olmuş mahpusların ceza evinde geçir
dikleri her ay 10 gün fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpusların 
ceza evinde geçirdikleri her ayda 8 gün istifade hakları vardır. On sene 
evine kabul edilen bütün mahpuslar müddetlerden istifade etmek hakkına 
maliktir. Bu müddetlerden istifade etmek hakkı mahpusun mahkûmiyet 
müddetine göre hesabedilir. Meselâ bir mahpus 9/Mayıs/1938 de 2 senelik 
mahkûmiyet cezasını çekmeye başladığı takdirde iki senelik mahkûmiyet 
cezası 8/Mayıs/1940 ta temamen çekilmiş olacaktır. Kanuna göre mezkûr 
mahpusun ceza evinde geçirdiği her ayda 6 gün istifade hakkı vardır. Böy- 
lece mahpusun iki senelik mahkûmiyet cezasının hitamında ceman 144 gün 
istifade hakkı vardır. Bu şekilde bu gibi mahpus iki senelik mahkûmiyet 
cezasında kanunen ceman 144 gün istifade hakkına malik olduğundan meş
ruten tahliyeye hak kazanacağı tarih 16/Aralık/1930 dur.

Meşruten tahliyeye hak kazanan mahpuslardan maada diğer bütün 
mahpuslar, meşruten tahliye için aranan şartlardan mahrum oldukların
dan meşruten tahliye talebinde bulunmazlar. Ceza evinde bulnan mah
puslardan bir çoğu meşruten tahliyeye müstehak olmadıklarını bilirler. 
Ceza evinde bulunan mahpuslardan diğerleri de meşruten tahliye mümes
sillerinin murakabe ve nezareti altında yaşıyamıyacaklarını müdriktirler. 
Yahut hariçte münasip bir iş bulamıyacaklarını ve meşruten tahliye mec
lisine kabule şayan bir meşruten tahliye plânı sunamıyacaklarını bilirler. 
Yanlış bir hüküm verilmesine mâni olmak için meşruten tahliye talebinde 
bulunan mahpustan mâada kimsenin bu hususta meşruten tahliye meclisi 
huzuruna çıkarak talepte bulunmasına müsaade edilmez. Meşruten tahliye 
meclisi meşruten tahliye talebinde bulunan mahpusun lehindeki siyret va-
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rakalannı tetkik edecek ve meşruten tahliye talebinde bulunan şahsın ar
kadaşlarının ve akrabalarının bu husustaki ifadelerini de Washington daki 
dairesi vasıtasile teinin edecektir.

Meşruten tahliye edildikten sonra riayet etmekle mükellef olduğu meş
ruten tahliye şartlarını ihlâl eden şahıs, mahkeme huzuruna çıkarılmaya 
ve duruşma yapılmaya lüzum kalmadan ceza evi müessesesine iade edile
bilir. Bu meyanda herhangi bir sebepten dolayı tevkif edilenler, meşruten 
tahliye mıntakasını izin almadan terkedenler, sebepsiz olarak işini terke- 
denler ve meşruten tahliye mümessillerine kendileri hakkında muayyen 
vakitlerde istenilen malûmatı vermiyenler meşruten tahliye şartlarına ria
yet etmemiş addolunarak mahkeme huzuruna çıkarılmaya ve bu hususta 
duruşma yapılmaya lüzum kalmadan ceza evi müessesesine iade edilebi
lirler. Sabıkalı suçlularla ve sarhoşlarla arkadaşlık eden ve ceza evindeki 
mahpuslarla m.uhabere eden ve irtibatı olan şahıs da meşruten tahliye şart
larını ihlâl etmiş addedilir.

Eu şokil':''G sıkı hareket etmek neticesinde meşruten tahliye için müra
caat eden her üç kişiden biri hariç olmak üzere diğerleri bu usulle meşru
ten tahliye edilirler. Bu iyi usul sayesinde meşruten tahliye edildikten son
ra meşruten tahliye şartlarını ihlâl ettiğinden dolayı tekrar ceza evine iade 
edilenlerin yüzde nisbeti pek azdır. Meselâ geçen 1937 senesinde Simali- 
şarkide bulunan bu Levrisburg ceza evinden 412 mahpus tahliye edilmiştir. 
Bunlardan yalnız 8 i yahut % 20 den daha az bir miktarı meşruten tahliye 
şartlarını ihlâl ettiklerinden dolayı tekrar ceza evi müessesesine iade edil
miştir.

Lewisburg daki meşruten tahliye dairesinin mühim bir vazifesini de 
'bu daireye bağlı olan sosyal yardım bürosu ifa eder. Bu meyanda meşru
ten tahliye edilmiş bulunan mahpusun sosyal ve İktisadî durumu hakkın
da mümkün olduğu kadar fazla malûmat elde etmeye çalışılır. Meşruten 
tahliye edilen mahpusun sosyal ve İktisadî durumu hakkında verdiği iza
hat bu gibi şahsın ailesiyle ve diğer Sosyal Yardım Bürolariyle ve bu hu
susta malûmat verebilecek mevkilerde bulunan hariçteki memurlarla mu
habere etmek suretile elde edilen malûmatla karşılaştırılarak kontrol edi
lir. Bu gibi mahpusun ailevî durumunu iyice tetkik etmekten maksat bu 
hususta fazla malûmat elde etmektir. Ancak bu sayede mezkûr mahpusur 
suç işlemesinde müessir olan sebepler meydana çıkar. Suç işleme sebeple 
ri bu şc’-d-te anlaşılınca bu sebepleri ortadan kaldırmak suretiyle bundar 
sonr"^' bu gibi şahsın suç işlemesine mâni olm^ak için tedbir alınmış olur.

Mahpusa ve ailesine fena surette tesir eden bir çok İçtimaî sebeple? 
mezkûr sosyal yerdim bürosu tarafından ortadan kaldırılmış olur. Meseli 
bu gibi şahsın ailesi ziyadesiyle yardıma muhtaçtır. Çocukları çocuk yu
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vasmda veya müessesesînde emzirilerek bakılmaya muhtaç olabilir. Ve bu 
ç[ibi şahıs aile efradına ait doğum, evlenme, boşanma ve ölüm vakalarının 
tahkik edilerek kendisine bildirilmesini istiyebilir. İşte bütün bu hususlar
la sosyal yardım bürosu meşgul olur.

Hülâsa meşruten tahliye dairesiyle birlikte sosyal yardım bürosu 
mahpusun ailesiyle temasa geçerek mezkûr mahpusu sıkıntıdan, merak ve 
üzüntüden kurtarmak için mümkün olan her şeyi yapar.

MAHPUSLARIN HARİÇLE OLAN MÜNASEBETLERİ

Mahpusa haftada bir defa ailesine yahut arkadaşlarına mektup yaz
masına müsaade edilir. Mahpusun yazdığı ve aldığı bütün mektuplar teı- 
kike tâbi tutulur. Fakat mahpus, başmüddeiumumiye, mahkûmların ceza
larının affı işiyle meşgul olan müddeiumumiye, Amerika Birleşik Devlet
lerinin meşruten tahliye meclisi reisine, sağlık teşkilâtı başoperatörüne 
yahut ceza evleri bürosu müdürlüğüne doğrudan doğruya yazı ile müra
caatta bulunabilir. Mahpuslar tarafından bu gibi resmî makamata gönde
rilecek olan dilekçeler resmî müracaatlara tahsis edilmiş bulunan husu
sî kutulara atılır ve mahpuslar tarafınıdan resmî makamata yazılan bu gibi 
yazılar ceza evi müdüriyeti tarafından tetkika tâbi tutulmaz.

Mahpusa ziyaret kabul etme imtiyazlarının verilmesi mezkûr mahpu
sun iyi halli olmasına bağlıdır. Umumiyetle sicili iyi olan mahpusların bir 
ayda “bir saatten fazla bir müddeti geçmemek üzere ziyaretçi kabul etme
sine müsaade edilir. Fakat bir ayda bir saatteh fazla bir müddeti geçmemek 
üzere mahpusu yalnız kan hısımlarının ziyaret etmesine müsaade edilir. 
Mahpusu, avukatları, arkadaşları ve kendisile görülecek mühim işleri olan 
şahıslar hususî surette ziyaret etmek istedikleri takdirde bunların bu hu
susta ayrıca ceza evi müdüründen izin almaları lâzımıdır.

ŞİMALİ ŞARKİDE BULUNAN LEWÎSBÜRG CEZA EVİNDEKİ 
MAHPUSLARIN GÜNLÜK 

YAŞAYIŞ TARZI

Mahpusun günlük hayatı sabahleyin yataktan kalktığı saat 6 dan iti
baren yat borusunun çaldığı gece saat 9.35 şe kadar çalışma, oyun oynama 
ve istirahat etmekle geçer. Mahpusun günlük çalışmalarına hazır ve elve- 
ri"li olabilmesi için iyi gıdalarla beslenmesi şarttır. Sabah saat 6.45 de 
kahvaltıda m-eyve, hububattan yapılmış kahvaltı yemeği, kızartılmış ek
mek, kahve yahut süt verilir.

Sabah kahvaltısından sonra mahpuslar ceza evi çiftliğinde, vc ceza 
evi fabrikasında yahut ceza evi müessesesinin dahilindeki işlerde çalışır-
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1ar. Mahpuslarfdan bazıları bu esnada ceza evindeki mektepte derslerire- 
devam edebilirler.

öğle yemeği saat 11.30 /da verilir, öğle yemeğinde et, sebze, ekmei,. 
kahve yahut çay verilir. Ekseriya haftada bir defa olmak üzere meyveli 
pasta verilir. Her mahpusa her yemekte bir kâğıt peçete verilir. Öğle ye
meğinden sonra yarım saatlik bir istirahat zamanı vardır. Bu müddet za> 
fında mahpus idman yapmak yahut arkadaşlariyle sohbet etmek için ceıa 
evi avlusuna çıkabilir.

Saat 12.30 da çalışma yeniden başlar. Mahpus akşam yemeğinin ve
rildiği saat 4 de kadar tekrar işinde çalışır yahut ceza evindeki mekieke 
devam ederek günlük dersleriyle meşgul olur. Akşam yemeğinde çalkala
nıp yağıda pişirilmiş, yumurta, patates salatası, halis buğday ekmeği, \e 
hayvan yağı ve sütten yapılmış sunî tere yağı, meyve peltesi reçeli, kaia^, 
yahut kahve verilir. Ekseriya yarım saat yahut daha fazla bir müddet ds- 
vam eden akşam yemeğinden sonra mahpus koğuşunu yahut kendisir.e- 
tahsis edilmiş bulunan yerleri temizler ve şahsî işleriyle meşgul olur.

Akşam saat 5 ten 7 ye kadar eğlence ve istirahat zamanıdır. Malpı.s 
bu eğlence ve istirahat zamanında sevdiği spor ve oyunla meşgul olaHlir.

Ceza evinde gündüzün işleri dolayısiyle mektepteki derslerine de/am 
edemiyen ve bir çok mahpuslar istirahat zamanından istifoıde ederek ak
şam saat 6.30 dan 7.45 şe kadar yahut akşam saat 8 den 9.20 ye kadar nek- 
tepteki derslerine devam ederler.

Akşam derslerine devam etmiyen mahpusların hepsi akşam saat 7 den. 
sonra koğuşlarına girerler. Gündüzün fazla çalışmadan dolayı yorgun dü
şen mahpus yat borusu çaldığı zaman hemen uyur ve ışıklar gece saaö.35 
te söndürülür.

İşte Şimalişarkide bulunan Lewisburg ceza evin/de bir gün bu şeHIdfe 
sona ermiş olur.

LEWİSBURG CEZA EVİ MEMURLARI

Banka veya ceza evi gibi bir müessesenin iyi idare edilmesi bu gibi 
müessesedeki'memurların liyakatiyle mepsuten mütenasiptir. Ceza evi mü
düründen (başka yerde gardiyan denilen) ceza evi muhafızlarına kada Şi
malişarkide bulunan Lewisburg ceza evindeki vazifeli bütün memurlaı bu
rada veya hariçte bulunan herhangi diğer bir ceza evindeki memurladan 
daha fazla kabiliyetli ve liyakatli kimselerdir. Lewisburg ceza evine her 
meslekten memur alınmıştır. Bunlardan bir çoğu yüksek mektepte tchsil 
etmiş ve sosyal yardım sahasında yetiştirilmiş şahıslar yahut ceza evnde 
çalışmayı kendisine bir meslek ittihaz etmiş ve harp zamannda siûhlı
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hizmet görmüş kimselerdir. Meselâ Levvisburg ceza evi müdürü olan Henry 
C. Hili herkes tarafından kabul edildiği veçhile memleketteki en fazla ka
biliyetli ve liyakatli olan ceza evi memurlarından biridir. Henry C. Hili 
bir çok seneler ceza evi müdürü olarak vazife görmüş ve tecrübe sahibi 
olması dolayısiyle Şimaliçarkide bulunan bu Lewisburg ceza evi müdürlü
ğü makamına tam mânasiyle lâyik bir şahıstır.

Lewisburg ceza evi memurlarının tâyininde siyaseten ve siyasetle iş
tigal edenlerin hiç bir rolü ve tesiri yoktur. Lewisburg ceza evindeki me
murlar, mülkiye memurlarının tâyininde olduğu gibi liyakat ve ehliyet esa
sına göre seçilirler. Liyakat ve ehliyet esasına göre bu şekilde seçilmiş bu
lunan memurlar yetiştirme kursuna tâbi tutulurlar. Bu yetiştirme kursun
daki tedrisat, ceza evlerinin idaresi sahasında yapılmakta olup bu husus
taki tedrisat programı Washington daki Federal ceza evleri bürosu tarafın
dan hazırlanır. Bu gibi memurları kursa tâbi tutmaktan maksat bunları 
ceza evindeki vazifelerinde randuman alabilecek bir şekilde yetiştirmek
tir.

Bu gibi hususî kursa tâbi olanların bir çokları kursu bitirip tâyinleri 
yapıldıktan sonra dahi Üniversitede bazı dersler almak suretiyle yahut Fe
deral ceza evleri bürosunun tavsiye ettiği kitapları okumak suretiyle ça
lışmalarına kendi heves ve arzulariyle devam ederler.

Bazı ıslah müesseselerinde miktarları fazla olan budala, zalim, ve fena 
huylu garidiyanlar bu gibi müesseselerden çıkarılarak yerlerine müşrik 
ve akıllı memurlar alınmalıdır. Bu gibifmüşfik ve akıllı memurlar mah
puslara ifrat derecede rikkat göstermemekle beraber mahpusları Şimali 
şarkide bulunan Levvisburg ceza evine geldikleri zamandaki vaziyetlerine 
nazaran her hususta daha iyi bir durumda mezkûr ceza evinden tahliye 
etmeği daima kendilerine bir gaye ve vazife addederler.

Lewisburg ceza evinin memurları bu gayeyi elde etmek için (yani mah
pusu cezaevine geldiğine nazaran daha iyi bir durumda tahliye edebilmek 
için) mahpusla ve mahpusun müşkülleriyle bizzat alâkadar olurlar. Lew- 
isburg ceza evinin memurlarına göre mahpus, susturulması, emniyette bu
lundurulması ve muhafaza edilmesi için kamçılanacak bir mahlûk değil
dir. Mahpusa bu şekilde yapılacak haşin muamele yerine mahpusun müş
küllerini halletmek lâzımdır. Zira bir canavarı kafese koymaktansa onu 
ehlileştirerek zararsız bir hale sokmak tercih edilir. Ceza evi memurları
nın, mahpuslara karşı bu şekilde muamele etmeleri suretiyle, Şimalişar- 
kide bulunan Lewisburg ceza evinin Amerikadaki en modern ceza evlerinin, 
seviyesine yükselmiş olmasında büyük yardımları dokunmuştur.

Suçluyu cezalandırma hususunda, eski zamandan şimdiye kadar ta
kip edilen usulleri tetkik edersek suçlunun dövülerek veya işkence edilerek
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ıslah edilmesine imkdn olmadığını kolayca anlamış oluruz. Suçluyu döv*- 
rek sakat etmek, suçluya işkence yapmak ve suçluyu sürgün etmek giH 
■evvelce carî olan cezalandırma usullerini tatbik etmek suretiyle suç işleı- 
mesine mâni olunamadığı uzun asırlarda elde edilen tecrübe ile sabitti-. 
Mahpuslara bu şekilde sert ve zalimce hareket etme tarzının muvaffak- 
yetsizliğe uğradığı ve mahpusları kamçılamak ve karanlık zindana atmdc 
suretiyle fena muamele yapmanın mahpusların fena huylu, kindar ve kc- 
nuna karşı isyankâr olmalarına sebebiyet vereceği tecrübe ile sabit oldı- 
ğundan bu hususta müsbet bir netice alabilmek için medeni haklara riaytt 
eden mütekâmil bir infaz sistemine ihtiyaç vardır.

Biz, kanunu ihlâl eden şahısları ceza evine yalnız cezalandırmak içh 
-göndermeyiz. Bu gibi şahısları ceza evine görudermemizin asıl sebebi, cen- 
yeti bunların yapacağı zararlardan korumak ve cemiyetin bu gibi şahıı- 
ların yapacağı zararlardan korunabilmesi için bunları normal cemiyet hc- 
yatından ayırmak ve ıslah edilecekleri yerde ayrı bulundurmaktır. Cezı 
evine giren hemen hemen herkesin er geç tahliye edileceğini, dairede yc- 
nımızda çalışacağını, belki trende yanımızdaki koltukta oturacağını, parl- 
ta bizimle beraber bulunacağını ekseriya hatırımıza getirmeyiz.

Ceza evi hayatı suçluyu cemiyete karşı kinci ve ahlâksız bir şah s 
yaparsa ve suçlu ceza evinde kendisine faydalı olacak sanat ve meslekten 
ziyade suç işleme hususunda ihtisasını artırmak fırsatını bulursa suçk- 
nun ceza evinde bu şekilde yetişmesi hepimizin hayatını ve malını tehl- 
keye koyacaktır. Paramız ve malımız daima tehlikede olacak, kadın ve çc- 
cuklarımızın hayatı ıslah olmamış mahpusların daima tecavüz ve tehdici 
altında bulunacaktır. Gayet tâbii olarak bu vaziyet cemiyet için temenıi 
edilen bir şey değildir.

Amme menfaatlerine ve İçtimaî nizamlara aykırı hareket edenlerh 
ekserisi evvelce ceza evlerimizden tahliye edilmiş bulunan kimselerdir. Z- 
ra siz bu broşürü okuduğunuz gün herhangi bir Amerikan ceza evinden tal- 
liye edilmiş bulunan takriben 250 kişinin % 50 sinin 5 sene‘zarfında tekrcr 
ceza evine gireceğini tecrübelerimize istinaden bilmekteyiz. Sabıkalılc- 
nn bu şekilde tekrar suç işlemelerine mâni olmak için mümkün olan hu 
şeyi yapmak ve tedbiri almak mütekâmil ve medenî bir cemiyetin vazift- 
si değilmiidir?

Bu sebepten bir ceza evinin başlıca vazifesi mahpusları cemiyet hayc- 
tına iyi intibak edebilecek ve cemiyetteki normal çalışmaya iştirak edeb- 
lecek bir durumda şahıslar olarak tahliye etmektir. Bundan başka mai- 
puslcrı sınrflandırma, ayrı bulundurma (yani hasta mahpuslan hasta o- 
mıyan mahpuslardan, fena karekterli mahpusları iyi karekterli mahpuı- 
.lordan ayrı bulundurmak) okutmak ve lüzumu veçhile sıhhi nezaret altlı-

Sv



Amerika*mn Pennsylvania’daki Lewisburg Cezaevi 149

eda bulundurmak, mahpusların zararlı kimseler olmalarını önlemek ve suç- 
llularm miktarım azaltmak için alınacak pratik tedbirlerdir. İşte herhangi 
İbir modern ceza evinin yapacağı bütün şeyler bunlardan ibarettir. Lewis- 
Iburg ceza evinde baş müddeiumumi Homer S. Cummings'in rehperliği sa- 
^ye&irude başlamış bulunan bu şekildeki idare tarzı elan devam etmektedir.

Mart/1939
Federal Ceza Evi matbaasında basılmıştır 

Leavenworth, Kansas 

Temmuz/1939



TENİ ESERLER ve TAHLİLLERİ

Yazan: Kâzım DERELİ
Adalet Vekâleti 

Neşriyat Müdürü vekili

Ord. Prof. Dr. M. Tahir Taner:
Ceza Hukuku, III üncü Basıma 2 inci Ek.
İstanbul: 1953, İsmail Akgün Matbaası. Fiyatı: 80 Krş.

İstanbul Üniversitesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Ord. Profe 
sörü ve Kriminoloji Enstitüsü Müdürü Dr. Sayın M. Tahir Taner'in «Cezc 
Hukuku adlı değerli eserleri 3 üncü basımına Türk Ceza Kanununuı 
9/VII/1953 Tarihli ve 6123 sayılı Kanunla değiştirilen hükümleri 2 ine. 
ek olarak hazırlanmış ve İstanbul Üniversitesi yayınları arasında yer al
mıştır.

Ek «Giriş» kısmile başlamaktadır. Birinci Kitapta: Suç, 1 inci Bölüm 
lümde suçun kanunî unsuru. Ceza Kanununun zaman itibarile tatbiki; Ce
za Kanununun geçmişe şâmil olmaması, 3 üncü Bölümde suçun manevî un
suru; Cezaî mesuliyeti kaldıran veya azaltan sübjektif sebepler; 4 ünci 
Bölümde Suçun ve Suçlunun taaddüdü; II inci Kitapta: Ceza ve emniye' 
tedbiri; Birinci Bölümde : Cezaların nevi ve mahiyeti hakkında tam bilg. 
verilmiştir.

Sayın Müellifin nazariyatta ve tatbikatta büyük istifade sağlayaı 
«ıCeza Hukukusnu bugünkü şekle göre tamamlayan broşür İstanbul Üni
versitesinde tedarik edilebilecektir.

Prof. İsmail Hakkı Göreli: Devle! Şûrası (Şûrayı Devlet)- 
(Danıştay).
Ankara : 1913, Yeni Matbaa, Sahife : VIIIX 330, Fiyatı: 6 lira

Devlet Şûrası Birinci Reisliğinden Emekli, Ankara Üniversitesi Siyasa 
Bilgiler Fakültesi İdare Hukuku Profesörü Sayın İsmail Hakkı Göreli’niı 
tam bir vukufla hazırladıkları «Devlet Şûrası» adlı değerli eserleri faküll* 
yayınları arasında neşrolunmuştur.
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Devlet Şûrası; Müellifin «Önsöz» lerinde de işaret ettikleri gibi Devlet 
Tı’eşkilâtı arasında İdare Hukuku ile en yakıntdan ilgili bir müessesedir. Bir 
tcaraftan vazifesi hemen her noktada idare hukukunun tatbiki demek ol- 
dluğu gibi diğer taraftan kararları ve müstakar içtihatları idare hukuku 
tcatbikatı itibarile idareciler için direktif mahiyeti taşımaktadır.
Kâymetli eser. Devlet Şûrasının tarih itibarile geçirdiği safhaları belirtme- 
sü ve bu günkü işleyişini göstermesi bakımından müracaat edeceklere tam 
bıilgi verecek şekilde eksiksizdir.

Eser, «Önsöz» yazısı ve «İçindekiler» listesile başlamaktadır. Giriş 
K.ısmında ; Meclis-i Valâ-yı Ahkâm-ı Adliye- Meclis-i Âli-i Tanzimat; Mec- 
liıs-i Valâya ahkâmı Adliye ile Meclis-i âliyi tazminatın birleştirilmesi 
D)ivani ahkâmı adliyenin teşkili ve meclisi Valâya Şûrayı Devlet unvanı 
vferilmesine dair izahat bulunmaktadır.

VII Bölüme ayrılan metin Kısmı I inci Bölümünde : Şûrayı Devletin kı
sa tarihi; İmparatorluğun mutlakiyet ve meşrutiyet devirlerinde; ve Cum- 
riyet devrinde Şûrayı Devlet; 669, 1859 Nolu Şûrayı Devlet Kanunları; Dâ
va Dairesinin sıfat ve salâhiyeti hakkında Büyük Millet Meclisi Kararı, 
3546 sayılı Devlet Şûrası Kanunu; 4954 sayılı Danıştay Kanunu; II inci Bö
lümünde : Bugünkü vaziyete göre Devlet Şûrası; Kuruluş; Devlet Şûrası Bi
rinci reisi ve vazifeleri; Daire Reisleri ve âzalar; Umumî Kâtiplik; Kanun 
Sözcülüğü; Başyardımcı ve yardımcılar; İdare Komisyonu; III üncü Bölü
münde: Devlet Şûrasının vazifeleri; İdarî Daireler: Çirinci, İkinci, Üçüncü 
Dairelerin vazifeleri; Devlet Şûrası Umumî Heyeti ve Vazifeleri; IV üncü 
Bölümünde •* İdarî Dâvalar; İdarî dâva müessesesini doğuran sebepler; Me
murların tâbi bulundukları murakabe şekilleri; İdarî murakabe istitaf ve 
murakabe müracaatları; Siyasî ve Kazaî murakabe; kazaî murakabenin şe
kil ve netice itibarile farkları; Bizde İdarî dâvanın imparatorluk devrinde
ki vaziyeti; İdarî dâva teşkilâtının Cumhuriyet devrindeki mevzuat bakı
mından geçirdiği safhalar; Bugünkü duruma göre İdarî dâva; İdare teşkilâ
tına dâhil olmayan makamların karar ve muameleleri; ayrı İdarî kaza mer
cii gösterilen dâvalar; V inci Bölümünde: İdarî dâvaların nevileri; tam ka
za dâvaları; Rü'yeti adlî mahkemelerin vazifesi dâhilindeki işleri; Devlet 
Şûrasının kazaî murakabesinden vareste bırakılan işler; Büyük Millet Mec
lisi Kararlarile Devlet Şûrasının haricinde olduğu kabul edilen işler (ya
bancıların tabiiyeti); Merci tecavüzü vaziyeti; Hükümet tasarrufları; Tak
dir ve İçtihada dayanan işlerin vaziyeti; İdarî mukavelelerden doğan ih
tilâflar; İptal Dâvaları; Esas, maksat, salâhiyet, çekil; Devlet Şûrasına 
temyiz yoluyla gelen dâvalar; Temyiz dâvalarında bozma sebepleri; dâva 
daireleri arasında vazife taksimi; Devlet Şûrası Umumî Heyetinin görece- 
■ği dâvalar; İçtihadın birleştirilmesi; VI mcı Bölümünde: İdarî dâvaların
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muhakeme usulleri; Dâvanın açılması; Müddet meselesi; Husumet tevec
cühü; Davacının ehliyeti; Müşterek dâva; Dâvanın incelenmesi; Îdarî de
valarda Hukuk Muhakemeleri Usulü Kanununa atfedilen hükümler; Tebl- 
ğat işleri; Hâkimi'n dâvaya bakmaktan memnuiyeü; Hâkimin reddi; Ehi 
vukuf tetkikatı, keşif ve 'muayene; 3 üncü şahısların dâvaya müdahales.; 
Adlî müzaharet; Mahkemenin sükûn ve inzibati; Harç meselesi; Kanun yo.- 
lari; Muhakemenin iadesi; Kararların tashihi ve tevzihi; VII inci Bölümiiı» 
de: Uyuşmazlık Mahkemesi; Îcabî ihtilâf (Uyuşmazlık);Hakem Uyuşma:- 
lığı hakkında mufassal bilgi verilmiştir.

Alfabetik indeks son kısma konulmuştur.
Kıymetli eser, mevzuu üzerinde çalışacaklara göre büyük istifade sağlayc- 

cak, kütüphanelerimizde yokluğu her zaman hissedilen boşluğu doldurc- 
caktır.

★ ___^ \
Hasem Hlîs Sungur : Gabin.
İstanbul: 1953, İstanbul Matbaası. Sahife; 371, Fiyatı : Ciltî: 
12,5, Ciltsiz : 10 lira.

İstanbul Avukatlarından Haşan Halis Sungur'un 1941 yılında neşn- 
kman «Haşiyeli ve Notlu Türk Kanunu Medenisi»; 1943 senesinde yayınlı- 
nan 2 ciltlik «Borçlar Kanunu ve Tatbikatı: Umumî Hükümler - Akdin Muı- 
lelif Nevileri» adlı eserlerinden sonra bu kere umumî istifadeye arz ediltn 
Borçlar Kanunumuzun bugüne kadar üzerinde hemen hiç durulmamış olcn 
ve hukuk kütüphanelerimizdeki yeri boş bulunan «Gabin» müe&seseshi 
İlmî ve tatbiki yönlerden tam bir surette izah eden IV üncü değerli eserleri 
de nazariyatçıların ve tatbikatçıların bu mevzuda hissettikleri ihtiyaçb- 
rı karşılayacak ve diğer kitapları gibi daima aranacaktır.

Memleketimizde Gabin müessesesi bilindiği üzere Borçlar Kanununu
zun 21 inci maddesile kabul edilmiş ve otuz yıla yaklaşan zaman içinle 
Profesör, Hâkim ve Avukatlar tarafından mevzua dair yazılan makaleer 
10 bulmamışsa da mahkemelerimize açılan gabin dâvalarından Temyiz 
Mahkemesine intikal edip emsal Karar mahiyetinde olanlar hayli bir -je- 
kûnu bulmaktadır.

Müellifin «Önsöz» yazılarında belirttiklerine göre İsviçre'de Kanunin 
1922 yılı başında yürürlüğe girmesinden 1943 yılına kadar olan zamrn 
zarfında Federal Mahkem.eden verilen karar sayısı 20 yi bulmuş ise ie 
1944 - 1953 yılları içinde bir karara rastlanmamıştır. Bizde ise 927- 911 
yılları arasında 15 kadar olduğu, 1942- 1953 yıllarında ise 60 şı bulm.ck- 
tadırki gabin müessesesinin bu gelişme karşısında oldukça aydınlannış
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bulunmasından mevzua ait toplu bilgileri ve karan ihtiva eden bir eserin 
neşri bütün hukukçular tarafından şiddetle arzu edilmekte idi.' Bu ihtiya
cı gören müellifin Gabin Müessesesini gerek İsviçre’de, gerek memleketi
mizde tOKİp ettiği inkişaf seyrini bir araya toplayan ve zengin içtihatlarla 
tetkik imkânını veren kıymetli eserleri kütüphanemizdeki boşluğu doldur
muş bulunmaktadır.

Kıymetli eser Önsöz, yazısı Bibliyografya ve Kısaltmalar listesile baş
lamaktadır. Metin Kısmı üç konuya ve on bir bölüme ayrılmıştır.

3 Bölümden iberel birinci konu 1 inci bölümde : Nazariyatta gabin 
müessesesi 'incelenmiş ve akit serbesüsinin takyitlerinden, gabinden bahs 
edilmiş, tarifleri yapılmış, muhtelif hukuk* nizamlarından gabin ve İsviç
re Kanununa alıni'i ve dayandığı esaslar tetkik edilmiştir. 2 inci Bölüm
de : Gabin unsurları (şartları) ele alınmıştır. Objektif (ivazlar, arasında
ki nisbetsizlik) ve sübjektif (müzayaka, hiffet ve tecrübesizliğni tismarı) un
surları, mahiyetleri ve varlıklarını takdirde göz önünde bulundurulacak 
esaslar izah olunmuştur. 3 üncü Bölümde: Gabinin hükümleri ve sonucu
na tahsis olunmuş, gabnin müeyyidesi olan fesih,hakkı (nisbî butlan), fe
sih, beyan ve şekli, feshi ihbar müddeti ve feshin neticeleri incelenmiştir.

6 bölümden ibaret ikinci konu 4 üncü Bölümde : Tatbikatta gabin mües
sesesi tetkik edilmiş ve Federal Mahkeme; 5 inci Bölümde: Temyiz Mah
kemesi Kararlarına göre gabinin esasları ve şartları izah edilmiştir, 5 in
ci Eölümd®: Gabinde dermeyan edilebilen bazı akitlerden bahs edilmi.ş; 
ezcümle ticarî akitlerde, fahiş faizde, avukatlık ücretinde ve kan koca 
arasında yapılan akitlerde gabin iddiaları belirtilmiştir. 7 inci Bölümde: 
gabinde dermeyan edlmiyen bazı akitler açıklanmış ve ipotek gabin, açık ar
tırmalarında gabin iddaları gösterilmiştir. 8 înc Bölümde: Gabn dâvaları tet
kik olunmuş, gabin dâvasını ikame hakkı, vekil ve mümessil tarafından 
akitlerde dâva hakkı, vârisin dâva hakkı. Gabin dâvasında husumet, va
zife ve salâhiyet ve müıddeabihin satış kıymetini tesbit meseleleri; 9 yncu 
Bölümde: Gabin Dâvasının m^uhakemesi, iddia ve müdafaa, tarafların is
pat mükellefiyetlerinden, hâkimin vazife ve salâhiyetleri ve dâvanın hita
mında verilecek hüküm incelenmiştir. Bu bölümde bilhassa bir gabin dâva
sında yapılacak müdafaaların esasları bir lâyiha halinde verilmiş ve sü- 
but bulan ve bulmayan dâvalara ait mahkeme ilâmları konulmuştur.

üçüncü Ecnu 10 uncu Bölüm: Gabine ait 137 karar ve içtihatların me
tinlerini havidir. İki kısımdan ibaret bu bölümü İsviçre Federal Mahkemesi; 
Sonuncu 11 inci Bölümde: Gabinle doğrudan doğruya veya dolayısiyle 
ilgili mahkeme kararları ve Temyiz Mahkemesi İçtihatları bulunmaktadır.

Adalet Dergisi Sayı: 2 1954 P: 5
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Bu bölüme ayrıca gabine benzeyen veya gabinle karışık olan hile, ikrah, 
fahiş faiz ve fevkalâde haller (C. R. S.) e ait bazı Temyiz Kararları da ko
nulmuştur, Bu kısımda bilhassa sayısı onbeşi aşan mahkeme kararları da 
konulmak sureüle tatbikatta bir gabin dâvasının 'karnesi şartları ve ispat 
külfeti, sabit olan ve olmayan dâvaların hükümleri, tedbiri ihtiyatî karar
ları, ladei muhakeme talepleri hakkında sarih bilgiler verilmiş ve müsbet 
mahiyette olan, yani, gabin iddiası sabit görülerek akdin feshine dair ve
rilen ve Temyiz Mahkemesince de tasdik edilen 4 hükmün yalnız 940 yılına 
ait olan bulunabilmiştir. 949 senesine ait olanı Temyiz Mahkeme- 
îkinci Hukuk Dairesinden verilmiş temyiz ilâmı aynen alınmıştır. 
1948 yılında Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesince bozulup 
mahallî mahkemesince ısrara karar verilmesi üzerine Hukuk Ge
nel Kurulunca ısrar kararı tasdik ve tashih dileği red edilmek sure
tiyle kesinleşen üçüncü müsbet gabin dâvası bir gayrimenkul hissesinin 
satışına mütedair olup bu dâvanın temyiz ilâmları ve mahkemenin ilk hük
mü ile ısrar karan da olduğu gibi ilâve edilmiştir. Müsbet gabin dâvaları
nın en önemlisi Özbatur - Altuntop vereseleri arasında ki dâvadır. Dâva- 
cı verese ile müddeialeyh arasında 1940 senesinde başlayıp Müddeialehhin 
ölümü üzerine bir kısım veresesi aleyhine devam eden ve muhtelif safhalar 
geçirdikten ve 4 defa Temyiz Mahkemesine gidip geldikten sonra 1952 sene
sinde biten bu dâvanın mevzuu bir hırdavat tacirinin ölümü üzerine vere
sesi tarafından sırf K. Altuntop ile hırdavat ticarethanesinin önce bir şir
ket halinde idaresine ve sonra ticarethanenin bütün alacak ve borçlariyle 
birlikte K. Altuntcp'a devir ve satışına mütedair mukavelelerin feshine 
dair olup arzettiği ehemmiyet dolayısiyle ilk bozma ilâmı ile mahkemenin 
buna uyarak yaptığı tahkikat ve muhakeme sonunda ittihaz ettiği mufas
sal hüküm ve Temyiz Mahkemesince esasın kabulü il ebazı noktalardan 
vukubulan bozma ve tashihi karar ve Temyiz Mahkemesinin islahan ver
diği tas-dik ilâmı da aynen alınmıştır. Menfi mahiyette olan gabin dâvala
rına ait elde edilen Temyiz Mahkemesi kararları da bu bölüme dercedil- 
miş, bazılarına esas mahkeme ilâmı da eklenmiştir. Menfi mahiyette olan 
kararlardan en önemlisi Varlık Vergisinin tatbiki sıralarında İstanbul’da 
tahaddüs eden Taranto - Bezmen dâvasına ait ilâmlar olup bu ehemmiyet 
ve büyüklükte bir ıdâva İsviçre'de dahi görülmemiştir. Hâdisenin arzettiği 
ehemmiyet esas gabin davasının her cihetten tetkikini lüzumlu ve fay
dalı kıldığından kanunî bütün derecelerden geçen dâvaların önemli saf
haları ve mahkem.e kararları, temyiz ilâmları olduğu gibi ve esas dâvada 
taraflar vekillerince verilen lâyihalarla profesörler tarafından verilen 
mütalâanamelerin alâkalı kısımları dahi alınmıştır.
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Eserin sonuna mufassal Tahlilî Fihrist ile ayrıca biri kitaba konuş, sı
rasına ve diğeri tarih sırasına göre olmak üzere Mahkemeler ve Temyiz 
Mahkemesi kararlarına ait iki arama cetveli konulmuştur.

Memleketimizde gabine ait hiç bir eserin bulunmaması dolayısiyle 
ve neşrolunan temyiz içtihatlarının dağınık olması ve prensip mahiyetin
de olanlarının da neşredilmemiş bulunması sebebiyle kıymetli eser tat
bikatta bütjün hukukçularımıza ve nazarî sahada tetkikat yapacaklara 
çok faydalı olacaktır.

Üzerinde çok durulmamış olan bir mevzuu eksiksiz denebilecek şekil
de aydınlatan değerli eserinden ve başarılı çalışmasından dolayı müellifi 
hararetle tebrik ederiz.

Kıymetli eser, İstanbul Üniversite ve Cihan Kitaphanelerinden ve mü
ellifin İstanbul - Sirkeci Güzel Han No. 15 adresinden tedarik edilebilecek
tir.

Dr. Eıo! Cansel: İsviçre Hulmku, Fransa Hukuloı ve Alman 
Rîedenî Kanunu île Mukayeseli olarak Trük Hukukunda Ha- 
sıla2 Kirası.
Ankara: 1953, Desen Matbaası, Sahife : 166, Fiyatı: 550 Krş.

Son zamanlarda Borçlar Kanunumuzun mühim hükümleri değerli hu
kukçularımız tarafından tam bir şekilde ele alınarak tetkik edilmekte ve 
kıymetli eserler yayınlanmaktadır. Bunlardan birisi de Ankara Üniversi
tesi Hukuk Fakültesi Medenî Hukuk Asistanı Dr. Erol Cansel’in doktora tez
leri olan «İsviçre Hukuku, Fransız Hukuku ve Alman Medenî Kanunu ila 
mukayeseli olarak «Türk Hukukunda Hasılat Kirası» adlı eserleridir.

Eser «İçindekiler», «Bibliyografya», «Kısaltmalar» listeleriyle başla
maktadır. «Önsöz» Sayın Ord. Prof. Esat Arsebük tarafından yazılmıştır.

Borçlar Kanunumuzun «Hasılat Kirası» mevzuunun ilk bakışta görün
düğü kadar basit bulunmadığı eserin birinci bölümünün incelenmesinden 
anlaşılmaktadır.

Eserde Sayın Profesör Esat Arsebük'ün «Önsöz» lerinde işaret ettik
leri üezre Hasılat Kirasını diğer tip akitlerden ayıran fark hatları, kiracı 
ile kiralayan arasındaki hususî münasel^etler, bu nevi kiranın çeşitleri, 
tarafların karşılıklı borçları, defter tesbiti, hapis hakkı ve saire gibi 
■önemli mevzular muhtelif bölümlerde incelenmiş ve bu arada yerli ve ya
bancı bir takım kazaî içtihatlar da tetkik mevzuu içine girmiş bulunmak
tadır.

Müellif mevzuu hazırlarken konu hakkındaki 150 ye yakın yerli ve 
yabancı eser, yazı ve dergileri incelemiş, eserin eksiksiz olmasına çalış-
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mışlardır. Bu sebeple «Hasılat Kirası» hakkında yazı yazacak hukukçular 
için değerli bir kaynak olmuştur.

Eserde bir işletmenin nasıl hasılat kirasına verildiği ve bu işletme 
ile ilgili olarak, hasılat kiracısının ve kiralayanın münasebetlerinin ne
lerden ibaret olduğu incelenmiştir. Ayrıca umumî mânada bir işletme ki
rası ele alındığından, münhasıran bir işletmenin hsuusiyeileri üzerinde 
durulmaktan sarfınazar edilmiştir. Yalnız muhtelif vesilelerle, ziraî işlet
me ile sair işletme çeşitlerinin, hukukî mevzuat bakımından ayrı kaidele
re tâbi olduğu belirtilmiştir. Eserin sonuna «Madde üzerine», «Mefhum 
üzerine», «Müellif isimlerine göre» arama cetvelleri ilâve edilmiştir.

Müellifi itinalı bir çalışma ile vücuda getirdikleri kıymetli eserlerin
den dolayı tebrik ederiz.

Maliye Ders Notlan. Yazan; Dr. Roy G. Blakey, Tercüme 
eden: Dr. Reşat Aktan.
Ankara: 1953, Sahife: 180, Fiyatı: 350 Krş.

Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi Maliye Profesörü Dr. 
Roy Blakey'in yazdığı «Maliye Ders Notları» 1 inci Fasikülü aynı Fakülte 
İktisat Asistanı Dr. Reşat Aktan tarafından dilimize çevrilmiş ve Fakülte 
yayınları arasında yer almıştır.

Kitap, Siyasal Bilgiler Fakültesi Dekanı Prof. Fadıl Hakkı Sur'un «Ön
söz» yazısı ile başlamaktadır. Sayın Profesör bu yazılarında değerli mü
ellifi ve meslek hayatını tanıtmaktadır. Daha sonra müellifin Önsözü, 
İçindekiler listesi gelmektedir.

Giriş kısmında: 1 — Maliye ilminin mahiyeti. Mâliyenin tarifi, tas
nifi (başlıca bölümleri); Mâliyenin diğer sosyal ilimler ile münasebetleri; 
Bazı temel prensipler; Ekonomi ve ihtiyaçların tatmini; Gelirin en iyi şe
kilde kıymetlendirilmesi (kullanılması); Gelirin arttırılması; Siyaset ilmi 
ve maliye; Devletin fonksiyonları; Devlet fonksiyonlarında değişiklikler; 
Ekonomik ve politik değişikliklerin âmme mâliyesini değiştireceği; Mâli
yenin Anayasalı Devletin doğmasına yardım ettiği hakkında mufassal 
bilgi verilmiştir. ^

Metin kısmı iki bölüme ayrılmıştır:
I inci kölümde:
II __ Amme masrafları, III — Âmme masraflarındaki artış, IV —

Millî hükümetlerin en önemli masrafları, V — Üye devletlerin ve ma
hallî idarelerin önemli msarafları, VI — Âmme masraflarının ekonomilc 
tesirleri;
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II mcî bölümde : Âmme gelirleri, VII — Amme mâliyesinin Anaya
sa ile ilgili meseleleri; VIII — Vergiler - Bazı tarifleri; IX — İyi bir ver
gi sisteminin şartları; X — Muamele ve istimlâk vergileri, satış vergileri, 

' Hususî (Seçme) satış vergileri; XIII — Karayolları mâliyesi;
Servet vergileri; XV — Servet vergisinin tarh ve tahakkuk me

seleleri; XVI — Bazı hususî servet vergileri ve bunların yerine ikame 
edilen vergiler ve teferruatı hakkında geniş izahat bulunmaktadır.

Kıymetli eser. Fakülte öğrencilerine olduğu kadar maliye meslekle
rinde bulunanlara nazarı bakımdan büyük istifade sağlayacaktır.

Dr. Cahit Talaş; Sosyal Güvenlik ve Türk İşçi Sigortalan.
Ankara: 1953, Güney Matbaacılık ve (Gazetecilik T. A. O., 
sahife : 176, Fiyatı; 3 lira.

Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesinde İçtimaî İktisat Do
çenti Dr. Cahit Talas’ın «La Legislation du Travail industriel en Turguie, 

■Geneve, 948»; «Tam çalıştırmayı sağlamaya matuf Millî ve Milletlerarası 
Tedbirler» Ankara 952; îişsizlikle mücadele» Ankara: 953; telif ve tercü
me eserlerinden sonra bu kere hazırladıkları «Sosyal Güvenlik ve Türk 
İşçi Sigortaları» adlı kitapları Fakülte yayınlan arasında neşrolunmuş
tur.

Memleketimizin son yıllardaki büyük sanayileşme hamlesi karşısın
da ortaya bir çok ekonomik ve sosyal meseleler çıkmış bulunmaktadır. Di
ğer devletlerde senelerce evvel doğan ve inkişaf eden ekonomik ve sosyal 
gelişmeler geniş ve traflı bir surtte ele alınmış ise de bizde henüz pek az 
tetkik olunmuş; hattâ hiç incelenmemiş bir halde bulunmaktadır. Bu se
beple güvenlik sistemleri hkakında nazarî ve tatbikî sahalarda ihtiyacı 
müellifin kıymetli eserleri karşılayacağından hazırlanması ve neşri çok 
yerinde ‘olmuştur.

Müellifin kıymetli kitaplarını hazırlarken konuya dair bilumum yerli 
ve yabancı eserlerle Milletlerarası çalışma bürosunun neşriyatı; rapor, is
tatistik ve tutanaklarla dergiler tetkik etmişlerdir.

Eserde iki mesele ele alınmıştır: I — Şâmil bir sosyal güvenlik sis
teminin istinat etmesi lâzım gelen ana prensipleri ve devamlı oluşuve ge
lişme halinde bulunan sosyal güvenlik temayüllerinin almakta oldukları 
istikamet ortaya konulmuştur. II — Memleketimizde memnuniyeti mu
cip bir şekilde inkişaf yoluna girmekte bulunan sosyal sigortalar toplu 
bir şekilde gözden geçirilmiştir.
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Eser mevzua «Giriş» yazısiyle başlamakladır. Meîîn kısmı VÎI bölü
me ayrılmış olup I inci bölümde: «Karşılıklı yardımlaşmalardan sosyal
güvenlik sistemine» başlığı altında umumî mülâhazalar. Ferdî tasarruf
ların; Sosyal yardımların; İhtiyarî sosyal sigortaların kifayetsizliği; Mec
burî Sosyal Sigortalar; lî încî Bölümde: Sosyal Güvenlik anlamı ve bu tâ
birin menşei; Sosyal güvenliğin karşıladığı riskler; İşsizlik, İş göremezlik. 
Yeter ücret, İhtiyarlık, Çocuk yardımları, Evli kadın. Aile reisinin ölümü. 
Harp içindeki ve harp sonundaki sosyal güvenlik temayülleri; Beveridge 
plânı; 26 inci Milletlerarası çalışma konferansı ve Filâdelfiya beyanna
mesi; İnsan Hakları Beyannamesi; Sosyal güvenliğin asgarî normu; lîl ün
cü Bölümde: Sosyal güvenlik ve millî ekonomiden; Sosyal güvenlik ve
masraflarının artma temayülleri; İstihsal, İstihlâk, Tasarruf ve tam ça
lıştırma; IV üncü Bölümde: Sosyal Güvenlik Finansmanı; İşçilerin, İşve
renin, Devletin iştiraki; Sosyal güvenlik primlerinin tahsili; Malî rejimi: 
Tevzi ve kapitalizasyon usulü; V încî Bölümde: Türk Sosyal Sigortalar 
mevzuatına giriş; 1 — Korparasyonlardan tazminata; 2 — Taz minattan 
(1839) Birinci Büyük Millet Meclisinden (1920) İlk işçi sigortalarına 
(1946); Ereğli havzai fahmiyesi maden işçilerinin hukukuna mütedair ka
nun; Borçlar, Umumî Hıfzissıhha Kanunları; Madenlerin arama ve işletil
meleri hakkındaki kanun; VI inci Bölümde: Türkiye İşçi Sigortaları reji
minden : İş Kanununun doğuşu ve ilk sosyal sigorta prensiplerinin vaz'ı, 
VII încî Bölümde: Karşılanan risklerden İş kazaları ve Meslek hastalıkla
rı, İş kazaları ve Meslek hastalıklarının tazmini; İş kazalariyle Meslek 
hastalıkları ve Analık; İhtiyarlık sigortaları bulunmaktadır.

Sosyal sigortalara dair her bahis hakkında geniş ve tam bilgi verer 
eser, hemen hemen hiç tetkik edilmemiş olan konuda hissedilen boşluğt 
dolduracak ve ihtiyaçları karşılayacaktır.

Müellifi kıymetli eserinden dolayı tebrik ederiz.

Ord. Prof. Şevket Memedalî Bîlgîşîn: Ticaret Hukuku Pren> 
' sîpleri. II inci kitap. Şirketler Hukuku. İstanbul Duygu Mat

baası. Sahife: 144, Fiyatı: 216 Krş.

1953 yılında kaybettiğimiz değerli Hukukçularımızdan İstanbul Üni
versitesi Ticaret Hukuku Ord. Profesörü Şevket Memedali Bilgişin'in ha
zırladıkları Ticaret Hukukunun ikinci kitabı olan tŞirketler Hukuku» İsi 
Üniversitesi yayınları arasında neşrolunmuştur.

\\fl
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Eserin muhtevîyah dört bölüme aynlmıştır, I inci Bölüm:
Şirketler hakkındaki Umumî Bilgiler ve Şirket ve Cemiyet Anlamları izahı 
ile baçlamıştır. Bundan sonra Medenî Hukuk Şirketleri (Âdi Şirketler) ile 
(Ticaret irketleri) gelmektedir. Bu kısımda Alman, Fransız, İsviçre ve 
Türk Hukuku hakkında geniş izahat verilmiştir. Daha sonra Ticaret Şir
ketlerinin çeşitlerine. Şirket akdinin mahiyetine ve hususiyetlerine. Ta
raflara, Karşılıklı rızanın mahiyetine. Sermayeye, Kâr ve Zarara iştira
ke; Şirketlerde Tüzel Kişiliğe, Tüzel Kişiliğin neticelerine. Şirket mukave
lesindeki eşkillere. Âdi ve Hususî Şirket mukavelelerine. Ticaret Şirketleri 
mukavelesine dair mufassal bilgi bulunmaktadır. II inci Bölümde : Âdi 
Şirketler mahiyeti ve kuruluşu; Ortaklar arasındaki münasebetler. Fesih 
ve tasfiye; IJÎ üncü Bölümde; Hususî Şirketler, Ortaklar ve 3 üncü kişiler 
arasındaki münsebetler, İnfisah ve Tasfiye; IV üncü Bölümde: Kollektif 
Şirketler, Mahiyeti ve Tarihî gelişimi incelenmiştir.

Değerli eser nazariyat ve tatbikatta tam bir müracaat kitabıdır.
İstanbul Üniversitesinden tedarik edilebilecektir.

★

Nihaî Ağagîl: Tek Metin No*er!îk Kanunu.
Ankara: 1953, Yeni Cezaevi Matbaası. Fiyatı: 150 Krş.

Adalet Vekâleti Hukuk İşleri Müdürlüğü Şefi Nihat Ağagil, Noterlik 
Kanununu tek metin olarak son şekle göre yayınlamıştır.

Güzel bir kapak içinde yanlışsız bsailmış olan 3456 sayılı Noterlik 
Kanunu 4166, 4782, 5235, 5928 sayılı Tadil Kanunları ile işlenmiş, 5887 
sayılı Harçlar Kanununun Noter bölümüne ait maddeleri ile Noter harç
larına mütaallik 3 numaralı tarife ilâve edilmiştir.

Aranılanın kolaylıkla bulunmasını sağlayan ve tam bir şekilde ha
zırlanan Noterlik Kanununun Alfabetik Arama Cetveli kitabın sonuna ko
nulmuştur.

Eser, Tatbikatta hukukçulara. Adalet Müfettişlerine ve C. Müddeiu
mumilerine, Noterlik mensuplarına büyük' kolaylık temin edecektir.

Müellifi meslektaşlara yaptığı yerinde hizmetten dolayı tebrik ede
riz.

Kanun hazırlayan adresinden tedarik edilebileceaktir.

Avukat Dr. Suat Tahsin Türk: Müdafaa - Dumlupmar - Na- 
boland Dâvasında. İst. 1953, Sahife: 204, Fiyatı: 5 Lira. İs
tanbul Üniversite Kitabevi.

★
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Avukat Doçent Dı. Sahir Erman: Temyiz Bflbhkemesi Hukuk 
Genel Kurulu Emsal Kararlan. 1/1/1953 - 3D/6/1953 Ayrı 
Bası. Satış yeri: İstanbul Barosu.

Dr. Şakır Eerki: Türk Hukulmnda Evlenmenin Aslî ŞarLla- 
rmdon Doğan Kanun İhtilafları. İst. 1953, Sahile: 94. Sa
tış yeri: İstanbul Üniversite Kitabevi.

Avukat M. Emin Akyüz: Meşhur Dâvalar. Yıl: 1953, Cilt 
1, Sayı: 1, 2, 3, 4, Fiyatı: Beher sayı 35 Krş.

Ankara Avukatlarından M. Emin Akyüz, muhtelif ehemmiyetli ve ta
rihî değeri bulunan dâvaları ve Adaletle ilgili mevzuları ihtiva etmek üre- 
"e «Meşhur Dâvalar» adiyle aylık meslekî bir mecmua çıkarmağa başla
mıştır.

İlk sayının baş tarafında sahibi tarafından belirtildiği üzere Mec
mua, Her dâvanın taallûk ettiği mevzuda. Cemiyetin tedaviye muhtaç ba
zı hastalıklarını aksettirmeğe ve hastalıkların teıdavisi çarelerinin bulun
masına yardım edecektir. Ayrıca küçük ve büyük bütün toplulukların, 
içinde bulundukları seviyelerini ve daha önceki hallerine göre tekâmül se
yirlerini, mahkemelere akseden ihtilâfların dosyalarında müşahede etti
recektir.

Bilindiği üzere mahkeme dosyaları, her mevzuda etüd yapacak ilim 
edamdan için, sadık, paha biçilmez birer hazinedir. Dâvaların rüyeti sı
rasında yalnız tarafların ıttılalarına mâruz bulunan dosyalar, karara 
bağlandıktan sonra fiilen herkese kapalı kalmakta ve ekseriya mahzen
lerde çürümektedir ki içlerinde İlmî, hukukî, İçtimaî ve tarihî değerler ta
şıyan birçok vesikalar, istifade edilemeden heba olmakta ve dolayisiylo 
cereyan ettikleri sırada olduğu gibi aksettirilemiyen hâdiseler, zamanla 
bir esrar perdesine bürünmektedir. Bu sebeple bilinmesinde fayda bulu
nan mühim dâvaların, cereyan şekline uygun olarak neşredilmesi ve öm- 
menin istifadesine sunulması pek yerinde olmuştur. Bu mevzuda günlük 
matbuatın hizmeti varsa da bunların haberleri alma, ulaştırma ve yapma 
imkânlarının mahiyeti, maksatları, günlük olduklarından bu gibi konu
larda üzerinde fazla duramayışlan ve dursalar bile derli .oplu, sistemli 
ve kül halinde bir eser veremeyişleri sebebiyle de «Meşhur Dâvalar» Mec
muasının neşri pek faydalı görülmüştür.

u
rs
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Mecmuada umumî alâkayı üzerine çeken ve bilhassa meslekî değer 
■taşıyan mühim dâvalar, cereyan şekillerine en uygun tarzda aksettiril- 
■mekte ve mevzuatın müsaadesi nispetinde ve sırası geldikçe tahlil ve ten- 
İkitleri yapılmakta ve öğrettikleri üzerinde durulmaktadır.

Mecmuaların muhtevası yalnız mecmua sahibinin takip ettiği dâva- 
11ar olmayıp, yurdun her yerinde kıymetli hukukçularımızın gördükleri hu- 
Ikukî ve cezaî dâvaların vesikalarına tahlil ve tenkitlerine ve temas ettiği 
ımevzularda yapılacak hukukî tetkiklerle her türlü hukukî yazılar dahi yer 
(almaktadır.

Mecmua; hâdiseleri mübalâğalı ve muharref şekilde aksettirmek su- 
3retiyle âmmenin telâş ve heyecanını davet ederek hakların ziyama sebep 
(olacak tarzda, işi hukukî ve hakikî çığrından çıkarmak isteyenlerin bu ha- 
ıreketleri karşısında bir «İtidal Unsuru» olacak derecede ağırdır. *

Mecmuanın birinci sayısında: «Malatya hâdisesi dâvası; İkinci so- 
'yısında: 1953 - 1954 Adalet Yılının açılışı münasebetiyle Temyiz Mahke- 
ımesi Birinci Reisi Sayın Bedri Köker'in Nutukları; Malatya hâdisesi dâvası 
«devamı; İktibaslar, Mecmuanın anketi; Tipik vesika; Yeni neşriyat listesi; 
lÜçiincii sayısında Hak nizami; Ayasofya dâvası; Malatya hâdisesi de- 
"vamı; İç mahkemeler; Fikir alış, verişleri, Tenkit; Dördüncü sayısında: 
Hak fikri anlamı üzerinde bir anlatış denemesi; Ayasofya dâvası ve Ma
latya hâdisesi devamı ve saire bulunmaktadır.

Mecmuaya alınan mevzular benzer hâdiseleri alan hukukçulardan 
i.lmî tetkikat yapmak isteyenlere emsal olacak ve kolaylık temin edecek
tir. Müellifi, meslektaşlara yaptığı faydalı çalışmasından dolayı tebrik 
ederiz.

Mecmuaya 4 lira bedelle Ankara Posta Caddesi Cündoğlu Han No. 
28 den abone olunabilecektir.

Tatbikatta Yargıtay Kararları Dergisi.
Yıl: 5, Sayı; 56, Fiyatı: 50 Krş.

İstanbul Posta Kutusu 588 adresinde her ayın on beşinde Tatbikatta 
bütün hukukçulara yol göstermek maksadiyle Temyiz Mahkemesi Ticaret - 
Hukuk - İcra İflâs Daireleri Kararlariyle neşrolunan Derginin 15 Aralık 
1953 nüshası «Ticaret Kanunu» ilâve ■örmesini ve özetlerini aşağıda işa
ret ettiğimiz kararları ihtiva etmektedir.
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Temyiz Mahkemesi Ticarel Dairesi:
«Sigortada ademi teslim ve ademi vürud. Konşimento; Sigorta poliçe

lerindeki şart. Hasarın tazmini, Rücu hakkı. Zamanaşımı, mebdei, mücbir 
sebepler; Hakemlerin müddetinde karar vermemesi. Mala ait vesikanın ciro 
edilmemesi, tazminat hakkı; Tehlike sınıfına karşı ileri sürülecek itirazlar, 
icra inkâr tazminatı, masarifi muhakemenin tahmili; Orman mevzuatına ay
kırı hareket, mütaahhidin taahhütten fazla ağaç kesmesi, tazminat, müruru
zaman; Mütaahhidin bedel farkı istenmemesi şartı, akdin tefsiri; Alacak dâ
vasında salahiyetli mahkeme;

Temyiz Mahkemesi Hukuk Daireleri:
Dâvadan evvel ve dâva sırasında sulh. Sulh müessesesi, iptali; Va- 

zifesizlik kararının ücreti vekâletten temyizi, dâvanın açılmamış sayıl
ması;" İcra akdinin yeni malike tesiri, akdin ispatı şekli, kiracının kâr 
mahrumiyeti talebi» hakkındaki kararları...

îstankul Üniversitesi Hukuk Fakültesi Mecmuası.
Cilt; XIX. Sayı: 1-2. İstanbul İsmail Akgün Matbaası: 
1953, Sahife : 520, Fiyatı: 750 Krş.

İstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi tarafından üç ayda bir değerli 
hukukçulanmızıyn çeşitli mevzulara dair kıymetli yazılariyle neşrolunan 
Derginin 1953 yılı ilk yarısına ait 1-2 inci sayılı bu kere bir arada yayın
lanmıştır.

Bu nüshanın muhtevası şunlardır:
Prof. Dr. Sulhi Dönmezer: Ord. Prof. Şevket Memedali Bilgişin’in ta

butu önünde; Prof. Mazhar Nedim Göknil: Şevket Memedali Bilgişin;
Amme Hukulnı: Ord. Prof. Dr. Ch. Crozat; Devlet Hukukunda Tanıma; 

Prof. Dr. Recai G. Okandan: İngiltere ve Şimalî Amerika'da Devletin po
zitif inkişafı; Prof. Dr. Sulhi Dönmezer: Mukayeseli hukuk esasları muva
cehesinde yeni Basın Kanununa nazaran cevap hakkı;

Hususi Hukuk: Doçent Dr. İlhan E. Postacıoğlu: Mukavelelerin üçün
cü şahıslara ispat şekli; Doçent Dr. Vedat Raşit Sevig: Yeni Fransız mül
kilik doktrininin doğurduğu meseleler; Doç. Dr. Bülent Köprülü: Çiftçiyi 
Topraklandırma Kanununun ihtiva ettiği hükümler ve bunların memleke
tin toprak ve ziraat reformunun tahakkukunda oynadığı roller; Doç. Dr. 
Necmeddin M. Berkin: Alman İflâs Kanununun başlangıç hükümleri; Doç. 
Dr. Halid Kemal Elbir: Mülkiyeti muhafaza mukavelesinin taraflar ara-
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jBindaki hükümleri; Asistan Dr. Feyzi Necmeddin Feyzioğlu : Şuf'a hakkı
mın kullanılması mümkün olan ve olmıyan tasarruflar; Asistan Dr. İsmet 
(Gülümser: İsviçre Türk Hukukuna göre iktisabî müruruzaman;

Hukuk tarihi ve felsefesi: Ord. Prof. EbüFûld Mardin: Huzur ders-
3leri; Doçent Dr. Orhan Münir Çağıl: 19 uncu asrın sonu ile 20 inci asrın 
iilk yarısında Alman Hukuk Felsefesinde bazı önemli gelişmeler;

Tercümeler: Ord. Prof. Dr. Gotthard Jaeschke : Türk Hukukunda ev-
31enme akdinin şekli; Prof. George Rpert: Deniz hukukunun tevhidi hak
kında 10 Mayıs 1952 tarihli Brüksel anlaşmaları; Prof. Vincenzo Arangio- 

‘Ruiz: Klâsik Roma Hukuku ilminde şerhler sistemi; Prof. Dr, Thomas Wür- 
tenberger: «Josef Görres)) e göre tabiî hukuk ve tarih;

Kronik: 1953 yılı mevzuatı (Prof. Dr. Recai G. Okandan/: Mahkeme
içtihatları; (Doçent Dr, Bülent Köprülü - Ord. Prof Mustafa Reşit Belgesay).



HUKUK VE ADALET BİBLİYOGRAFYASI

Teşkilâtı Esosiye Hukuku, Konun ve Kanun Tekniği, Basın, Basın 
Rejimleri ve Basın Suçlan, Jüıi ve Basın jürisi. Şeref 

ve Haysiyete Tecavüz ve Hakaret Mevzulan 
Üzerinde Bir Bibüyegıafya 

Denemesi (1)

Derleyen: Rıdvan Bülend ERCÎYEJ 
Adalet Vekâleti Kütüphane M.

I — TEŞKİLÂTI ESASİYE HUKUKU

Amerika Birleşik Devletlerinin Anayasa Tarihi. (Ankara Hukui 
Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1950, Cilt: VII, Sayı: 1-2)
Amerika Birleşik Devletleri Anayasa Metinleri. (Ankara Hukui 
Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1950, Cilt: VII, Sayı: 1-2)
Avrupa'da ilk idare ve esas teşkilât şekilleri. Çeviren: Cemil Ziyc 
Şanbey. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, Sayı: 185)
9 Haziran 1948 tarihli Çekoslovak Esas Teşkilâtı Kanunu hakkın 
da bir kaç söz. (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1950, Cilt 
VII, Sayı: 3-4)
9 Haziran 1948 tarihli Çekoslovak Anayasası. (Ankara Hukuk Fa 
kültesi Mecmuası. Yıl: 1950, Cilt: VII, Sayı: 3-4)
Prof. Alfonso Tesauro : Anayasa tecrübesinde çifte meclis sistemi 
Çeviren: Bülent Nuri Esen. (Adalet Dergisi. Yıl: 1949, Sayı: 9) 
Dr. Halim Alyot: Fransız Cumhuriyeti Anayasası. (İdare Dergisi 
Yıl: 1946, No: 185)
Prof. Dr. Bülent Nuri Esen: Fransa Cumhuriyeti Anayasası. (An 
kara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1948, Cilt: V, Sayı: 1-4 
Arudre Geraud : Fransa'nın yeni anayasası. Çeviren: Mehmet Al 
Pamir. (Siyasî İlimler Mecmuası. Yıl: 1947, No: 198, 199)
Prof. Andrd Hauriou: Bugünkü Fransız Esas Teşkilât Hukuku v« 
etrafındaki tenkit ve temayüller. (İş Mecmuası. Yıl: 1948, No: 80/

(1) Bu bibliyografya 1935 - 1953 yıllan arasında yayınlanan hukuk dergile- 
j”inden derlenmiştir.
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Prof François de Menthon : IV. Cumhuriyetin anayasasına doğru. 
Çeviren: Tarık Ziya Tunaya. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmua
sı. Yıl: 1946, Cilt: XII, Sayı: 2-3)

12 — Nermin Abadan: Hessen Anayasası. (Ankara Hukuk Fakültesi
Mecmuası. Yıl: 1949, Cilt: VI. Sayı: 2-4) 

d 3 — Prof. Pierre Arminjon : İngiliz mevzuatı içinde anayasa hukuku.
Çeviren: Fikret Arık. (Siyasî İlimler Mecmuası. Yıl: 1945. No: 172)

14 — Berriedale Keith: Britanya İmparatorluğunun çeşitli anayasa tip
leri. Çeviren: İzzettin Eraydın. (İdare Dergisi. Yıl: 1946, No: 183)

15 — Montesguieu: İngiltere’nin esas teşkilâtı. Çeviren: Mukbil Özyö-
rük. (Siyasal Bilgiler Fakültesi Dergisi. Yıl: 1947, Cilt: II, Sayı: 
1-2)

16 — Atıf Akgüç: İtalyan Anayasası. (Siyasî İlimler Mecmuası, yıl: 1948,
sayı: 205, 206) ^

17 -— Turhan Feyzioğlu: Yeni İtalyan Anayasası ve hürriyetlerin kazaî
teminata bağlanması meselesi. (İnsan Hakları Dergisi, yıl: 1949, 
No: 32)

18 — Henri Puget: Yeni İtalyan Anayasasında Rejiyonalizm. Çeviren:
Hayri Orhun. (İdare Dergisi, yıl: 1948, No: 194)

19^— Yeni Japon Anayasası. Çeviren: Dr. Akif Erginay. (Ankara Hukuk 
Fakültesi Mecmuası, yıl: 1950, cilt: VII, sayı: 1-2)

20 — Turhan Feyzioğlu: Kuvvetlerin ayrılığı meselesi. (Siyasal Bilgiler
Fakültesi Mecmuası, yıl: 1947, cilt; II, sayı: 1-2)

21 — W. F. Willoughyb : Amerikan Hükümetinde iktidarın ayrılması.
(İleri Hukuk Dergisi, yıl: 1947, No: 27)

22 —^ Atıf Akgüç: Anayasa hukukunda soru ve gensoru. (Siyasî İlimler
Mecmuası, yıl: 1948, No: 213)

23 — Atıf Akgüç: İtalyan Parlâmentosunun 100 yıllık hayatı. (Siyasî
İlimler Mecmuası, yıl: 1949, No: 214, 215)

24 — Burhan Apaydın: Anayasa meselelerimize dair bir ankete verilen
cevap. (Siyasî İlimler Mecmuası, yıl: 1947, No: 199)

25 — Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil: Anayasa meselelerimize dair bir
ankete verilen cevaplar. (Siyasî İlimler Mecmuası, yıl: 1947, No: 
197)

26 — Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil: Anayasamız niçin tadile muhtaçtır.
(Siyasî İlimler Mecmuası, yıl: 1949, No: 215, 216)

27 — Orıd. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil: Esas teşkilâtımızın umumî hatları.
(Birinci İstanbul Üniversitesi Haftası)

28 — Fethi Çelikbaş : Türkiye Cumhuriyeti rejimi. (Siyasal Bilgiler Fa
kültesi Mecmuası, yıl; 1945, cilt; I, sayı :3)
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29

30

31

32

33

34

36 —

37 —

38 —

39 —
40 —

42

'53

ıv>

Prof. Dr. Nihat Erim: Anayasa meselemiz. (Siyasî İlimler Mecmu
ası, yıl: 1947, No: 197, 198, 199)
Prof. Dr. Nihat Erim : Bir ankete verilen cevc plar. (Siyasî İlimler 
Mecmuası, yıl: 1947, No: 198)
Safaeddin Karanakçı: Bizde esasiye hukuku hareketleri. (İdare
Dergisi, yıl: 1946, No: 183, 184)
Necmettin Sadak : Anayasa tadil edilmeli midir? (Siyasî İlimler
Mecmuası, yıl : 1947, No: 200)
Ali Rıza Türel: Teşkilâtı Esasiye Kanununda 5/2/1937 tarihli ka
nunla yapılan tadilât. (İzmir Barosu Dergisi, yıl: 1937, No: 8) 
Prof. Dr. Recai Galip Okandan : 7 Zilhicce 1293 Kanunu Esasisine 
ve bunun muaddel şekillerine göre icra ve teşriî fonksiyonlariyle 
bunları ifa edecek organlar arasındaki münasebetler. (îstanbul 
Hukuk Fakültesi Mecmuası, yıl: 1947, cilt: XIII, sayı: 1)
Prof. Dr. Recai Galip Okandan: Âmme hukukumuzda Osmanh
Devletinin inkırazına kadar parlamentarizm ve hususiyetleri. (İs
tanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası, yıl: 1947, cilt: XIII, sayı: 2) 
7 Zilhicce 1293 Kanunu Esasisine ve bunun muaddel şekillerine 
göre devlet başkanının milletvekilleri meclisini fesih salâhiyeti. 
(İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası, yıl: 1947, cilt: XÎII, sayı: 3) 
Turhan Feyzioğlu : Avusturya Anayasa Mahkemesi. (Siyasal Bil
giler Fakültesi Mecmuası, yıl: 1949, cilt: IV, sayı: 1-4)
Refik Gür: Anayasaya aykırı kanun hükümlerini mahkeme tatbik 
etmekle mükellef midir? (Hukuk ve İçtihatlar Dergisi, yıl: 1350, 
sayı: 29)
Dr. Bekir Sıtkı Baykal: 93 meşrutiyeti. (Belleten. No: 21-22)
Prof. Dr. Recai Galip Okandan: Amme hukuku tarihimizde bilinci 
meşrutiyet devri karakteristik vasıfları. (İstanbul Barosu Mecmu
ası, yıl: 1941, cilt: XV, sayı: 1, 2, 3, 4, 5)
Prof. Dr. Recai Galip Okandan : Amme hukukumuzda me.şrutiyeti 
doğuran sebepler ve meşrutiyet rejiminin teessüsü. (İstanbul Hu
kuk Fakültesi Mecmuası, yıl: 1946, cilt: XII, sayı: 4)
M. Nevzat Taplamacıoğlu: İsrail Devletinin Anayasası. (Adalet
Dergisi. Yıl: 1951, sayı: 7) ^
Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük : Demokraside anayasa yapma tsul- 
leri.( Adalet Dergisi. Yıl: 1851, sayı: 9)
Arif T. Payashoğlu: Teşkilâtı Esasiye Kanununda ceza prensipleri. 
(Adalet Dergisi. Yıl: 1953, sayı: 2)
Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük: İtalyan Cumhuriyeti Anayaıasi. 
Adalet Dergisi. Yıl: 1953, sayı: 10)
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Prof. Rolan Drago: Milletvekilliği dokunulmazlığı mefhumunun
yeni tekâmülü. Çeviren: Feyzi Önen. (İdare Dergisi. Yıl: 1951
No: 211)
M. Savacı Eyüboğlu : 1293 Kanunu Esasisi ve 1324 de yapılan tadi
lât. (İdare Dergisi. Yıl: 1951, No: 213)
A. Eruce: Amerika Birleşik Devletlerinde hükümet ve anayasa. Çe
viren: İzzettin Eraydın. (İdare Dergisi. Yıl: 1952, No: 216)
Turgut Göle: Parlâmento ve başkanlık sistemleri. Birleşik Devlet
ler Başkanı ile İngiliz Kraliçesi Elizabeth'in vazife ve salâhiyetle
ri. (İdare Dergisi. Yıl: 1952, No: 216)
Prof. Ferguscn : Amerika Birleşik Devletlerinde parlâmento sistemi. 
Çeviren: İzzettin Eraydın (İdare Dergisi. Yıl: 1952, No: 217).

A. Bruce: Amerika Birleşik Devletlerinde haklar beratı. Çeviren: 
İzzettin Eraydın. (İdare Dergisi. Yıl: 1952, No: 218)
23 Eylül 1948 tarihli Fransız Ayan Meclisi (Conseil de la r4pub- 
ligues) Seçim Kanunu. Çeviren: Hayri Orhun. (İdare Dergisi. Yıl : 
1953, No: 221)
İkinci Dünya Harbi sonrası anayasalarından İtalyan Cumhuriye
tinin 27 Aralık 1947 tarihli Teşkilâtı Esasiye Kanunu. Çeviren: Ve- 
cihi Tönük. (İdare Dergisi. Yıl: 1953, No: 221)
Bahri Savcı: Devlet esas teşkilât rejiminin kaynağı. (İdare Dergi
si. Yıl: 1953, No: 222)
Prof. Kari Loevvensten : Birleşik Devletlerindeki hariç olmak üzere 
cumhurbaşkanlığına mütaallik mukayeseli hukuk tetkikatı. Çevi
ren: H. Berksun. (İdare Dergisi. Yıl: 1953, No: 223) ‘
Prof. William Bennett Munro : Amerika Birleşik Devletleri Cumhur
başkanının görev ve yetkileri. Çeviren : Vecihi Tönük. (İdare Der
gisi. Yıl: 1953, No: 223)
Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük : Fransız Millî Meclisi Tüzüğü. (İda
re Dergisi. Yıl: 1953, No: 224)
Ord. Prof. Vasfi Raşit Sevig: 23 Nisan 1919 dan 24 Nisan 1924 e 
kadar anayasa hareketleri. (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. 
Yıl: 1951, cilt: VIII, sayı: 1-2)
Prof. Dr. Yavuz Abaadn : Yeni Hint Anayasası. (Ankara Hukuk Fa
kültesi Mecmuası. Yıl: 1951, cilt: VIII, sayı: 1-2)
Erol Bilik: İngiltere'de 18 ve 19 uncu yüzyıllarda parlâmento hü
kümeti ve anayasa ıslahatı. (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. 
Yıl: 1951, cilt VIII, sayı: 1 - 2)
Turgut Sengir : Yeni Fransız Anayasasının başlıca hükümleri. (An
kara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1951, cilt: VIII, sayı: 1-2)

ıvı
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Prof. E. W. Ridges : İngiliz Anayasa Hukuku. Çeviren: Dr. MukbiL 
Özyörük. (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1951, cilt: VIII, 
sayı: 3 - 4)
Dr. İlhan Arsel: Kanunların teşkilâtı esasiyeye uygunluğunun ka- 
zaî murakabesi mevzuunda yeni bir cereyan. (Ankara Barosu Der
gisi. Yıl: 1953, sayı: 5)

4 — Dr. Necip Bilge : Bir anayasa meselesi. (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 
1951, No: 71)

r5 — Dr. Nurullah Kunter: Milletvekillerinin dokunulmazlığı. (İleri Hu
kuk Dergisi. Yıl: 1952, No: 87)

II _ kanun ve kanun TEKNİĞİ

(Nizamnamelerle beraber)

1 — Rasih Yeğengil: Kanunlar ve içtihatlar. (Adalet Dergisi. Yıl: 1939,
sayı: 3)

2 — Hans Reichel: Kanun ve Kaza. Çeviren : Sabri Şakir Ansay. (An
kara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Cilt: VII, Yıl: 1950, sayı: 3-4 
ve şilt: VIII, sayı: 1-2, 3-4)

3 — Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch : Kanun başlıklariyle fasıl ünvanlari ve
matlaplar hukuk kaidelerinden midir? (Adalet Dergisi. Yıl: 1944 
sayı: 11).

4 — Dr. Ferit Hakkı Saymen: T. B. M. M. nin son bir kararı ıdolayısiyle
Medenî Kanunun kenar başlıkları (Hukuk Dünyası. Yıl: 1944.
sayı: 2).

5 — Dr. Ferit Hakkı Saymen : Matlaplar Kanun mudur? (İstanbul Hukuk
akültesi Mecmuası. Yıl: 1944, Cilt: X, sayı: 3-4).

6 __ Dr. Ferit Hakkı Saymen: Yine matlaplara dair (İstanbul Hukuk Fa
kültesi Mecmuası. Yıl: 1946, cilt: XII, sayı: 1).

7 — Osman Nuri Um.an : Kanun başlıklariyle fasıl ünvanları ve haşiye
notları (matlaplar) kanun metni sayılabilir mi? (Adalet Dergisi. 
Yıl: 1945, sayı: 4).

8 __ Prof. Werner Kagi: Kanun enflasyonu tehlikesi. Çeviren : A. Atamcn.
(Ankara Barosu Hukuk Dergisi. Yıl: 1950, No: 75-76).

9 __  Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil; Kanun hâkimeyeti prensibi. (İzmir
Barosu Dergisi. Yıl: 1936, No : 5).

10   Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil: Kanun hâkimiyeti prensibi karşısın
da kanunu tatbik ile mükellef devlet memurlarının, hususile tâ- 
kimlerin vaziyeti ve salâhiyeti meselesi (İzmir Barosu Dergisi. Yıl • 
1936, No: 6).
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Şekip Çopuroğlu: Hollanda'da kanun muhtariyeti (îdare Dergisi. 
Yıl: 1949, No'! 197). ^ i

İsmail Doğu •’ Kanun hâkimiyeti.* (Hukuk ve İçtihatlar Dergisi. Yıl: 
1947, sayı: il). .; j,

13 —' R, C. Fitzgerâld : Britanya Hukukunda'^Kanunun^egemenliği pren
sibi. Çeviren: A. Givda^dleri Hukuk Dergik.'^Yıl: 1947, No: 27).

14 — Muhtar Hamdi Yazır: ’ Karıun^duygusu (Siyasî İlimler Mecmuası.
Yıl: 1942, No: 141). ,

— Ali Rıza Türel: Kanun hâkimiyeti prensibi (Adalet Dergisi. Yıl:
1940, sayı: 3). ' ^ ''

18 ■— Ord. Prof. Mustafa Reşit Belgesay : Adalete, ihtiyaçlara aykırı ka
nunun toLbikı meselesi (İleri lîuhuk Dergisi. No : 1947, No : 24).

17 — Dr. Osman Fazıl Beirki: Devletler Hususî Hukukuruda kanuna kar
şı hile (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Cilt: I, sayı: 3).

18 — Dr. Ferit Hakkı Say men: Kanuna karşı hile istimali. (İstanbul Ba
rosu Mecmuası. Yıl: 1940, cilt: XIV, sayı : 8). '

19 — Prof. Max Rümelin : Kanun karşısında müsavat. Çeviren : Dr.
Muammer Tolga (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1943, cilt: XVII, 
sayı: 12 ve cilt : XVIII, sayı : 1). ^ '

20 — Ord. Prof. Dr. Charles Crozat: Yasaların şekil veya dış kontrolü.
Çeviren : Orhan Arsal (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl:
1935, cilt: 1, sayı: 4).

21 — Prof. Dr. Nihat Erim: Kanunların anayasaya uygunluğu (İzmir
-* r

22 —

23 —

26 —

Barosu Dergisi. Yıl: 1938, No: 12).
Haşan Refik Ertuğ: Kanunlarımızı gözden geçirmek zarureti. (Si
yasî İlimler Mecmuası. Yıl: 1948, No: 205, 206, 207).
Dr. Ekrem Şahenk: Kanunların Teşkilâtı ‘Esasiye Kanununa mu
halif olup olmadığının kontrolü bahsinde Amerikan sistemi (Ada
let Dergisi. Yıl: 1941, No: 10 ve 11). f ji )

— Yorgaki Effimianidis: Kanunlarımızı ıslah ihtiyacı karşısında.^
(Adalet Dergisi., Yıl: 1937, Not 12). ' )

— Yorgaki Effimianidis: İçtihadın hukuk bilgilerinin inkişafında,
kanunların .tamamlanmasında veyahut evrimine uydurulmalarında 
oynadığı^önemli rol (Adalet Dergisi. Yıl: 1938, No: 9).
Dr. İlhan Ethem Postacıoğlu :, Kanunun makabline ademi şümuliî 
prensibinin hususî bir şekli (Adalet Dergisi. Yıl: 1^940, No: 1).
Oîd. Prof. Dr. Ali Fuat Eaşgil: Kanunların tatbik sahasının za
man içindeki hududu ve müktesep haklar meselesi (İkinci İstanbul 
Üniversitesi Haftası). Ij i

Adalet Dergisi Sayı: 2 1954 F: 6

(‘I?
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28 —

29 —

30 —

31 —

32 —
33 —

34 —

35 —

36 —

37 —

38 —

39 —

40 —

41 —

42 —

43 —
I

44 —

45 —

Prof. Dr. Hüseyin Avni Göktürk: Kanunlarımızın yayın vasıtala
rında ahenksizliği (Siyasal Bilgiler Fakültesi Dergisi. Yıl: 1945, cilt 
1, sayı ; 3).
Hamdi Tanç: Kanun, tüzük, kararname, talimatname, talimat v»
evamirin hukukî mahiyet ve yayım ve ilânları ve zaman ile uygı:- 
lanması şekilleri ve aralarındaki farklar (Posta, Telefon, telgraf 
Dergisi. No: 55).
Necmettin Sadak: Kanunların sık sık tadili Meselesi (Hukukî Bil
giler Mecmuası. Yıl: 1941, No: 143).
Ord. Prof. Sabri Şakir Ansay : Kanun ve tefsiri (Adalet Dergid-
Yıl: 1938, sayı: 12).
Baha Arkaç: Tefsir ve şümulü (Gümrük Bülteni. Sayı: 82).
Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch : Pratik hukuk ilmi ispat ve tefsir.
Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1943, cilt; 1, sayı: 2). 
Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch: Kanun hükümranlığı (Adalet Dergisi.
Yıl: 1950, No: 2).
Hamit Selekler: Kanunların yorumlanması (İleri Hukuk DergisL
Yıl: 1946, No: 17).
Rasih Yeğengil: Kanunlar tefsiri (Adalet Dergisi. Yıl: 1939, say.;
7).

Prof. Dr. Faruk Erem: Yargıtay Kararlarına göre Ceza Kanunlarınn 
yorumu (Adalet Dergisi. Yıl: 1946, sayı : 2).
Halit Natık Erker: Ceza hukukunda tesfir esasları (İzmir Baru:u 
Dergisi. Yıl: 1935, No: 1).
Manzini: Ceza Kanunlarının tefsiri. Çeviren: Atıf Akgüç (Ada
let Dergisi. Yıl: 1936, sayı: 17).
Haşan Refik Ertuğ: Mükemmel kanun mu, mükemmel tatbikat nı?
(Siyasî İlimler Mecmuası. Yıl: 1949, No: 223).
Akil Önder: Kanunun tatbiki sırasında yapılan kanuna aykırı mı-
amele (Adalet Dergisi. Yıl: 1937, sayı: 7).
Dr. Orhan Arsal: Dahili hukukta muahede kanun mudur? (İstcn-
bul Barosu Mecmuası. Yıl 1937, cilt: XI, sayı: 5).
Ord. Prof. Mustafa Reşit Belgesay: Kanun ile muahede arasınca-
ki münasebetler (Cemil Bilsele Armağan. Sahife : 101).
Dr. Necmettin Mümtaz Berkin: Millî Kanuna uymayan muahede^
hükümlerinin tatbiki mahkemelerce mecburî midir? (İleri Hukık 
Dergisi. Yıl: 1946, No: 13).
Prof. Hans Kelsen: Beynelmilel muahedenin kanun haline ifrcğl.
Çeviren: Tank E. Yenisey (Adalet Dergisi. Yıl: 1938, sayı: 8)
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Kemâl Aral: Kanun ve kanun yapma (İdare Dergisi. Yıl: 1949,
No: 200).
Prof. Dr.* Hikmet Belbez r Kanun hazırlama tekniği (Siyasî İlim
ler Mecmuası. Yıl: 1941, No: 127).
Yorgaki Effimianidis: Kanun yapmak bir sanat mıdır, bir sanatsa
bunun metod ve bilgileri nelerdir? (Adalet Dergisi. Yıl: 1939, 
sayı; 6).
Prof. Dr. Ziyaettin Fahri Fındıkoğlu: Kanun yapma sanatı (Siyasî 
İlimler Mecmuası. Yıl: 1948, No: 209).
Ond. Prof, Dr. Ali Fuat Başgil: Türkiye Teşkilât Hukukunda Ni
zamname mefhumu ve Nizamnamelerin mahiyeti ve tâbi olduğu hu
kukî rejim (Cemil Bilsele Armağan. Sahife: 17).
Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Başgil: Nizamnamelerin tâbi olduğu mu
rakabe rejimi (Hukukî Bilgiler Mecmuası. Yıl: 1939, No: 117). 
Turhan Feyzioğlu: Kanuna aykırı tüzükler karşısında mahkeme
lerin durumu (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1949, cil: 
VI, sayı: 2-4).
Gad Franko Milâslı: Bir tefsir hakkında (Hukukî Bilgiler Mecmu
ası. Yıl: 1938, No: 105).
Ord. Prof. Sıddık Sami Onar: Nizamnamelerin kanuna mugayyir-
liği iddiası karsısında hâkimin salâhiyeti (Hukukî Bilgiler Mecmua
sı. Yıl: 1939, No: 108, 109).
Ord. Prof. Sıddık Sami Onar: Nizamname ve Talimatnameler
(tzmir Barosu Dergisi. Yıl: 1937, No: 7).
Dr. Talât Kâmil: Türkiye’de İdarî nizamnameler (Siyasî İlimler
Mecmuası. Yıl: 1936, No: 59).
Haşan Refik Ertuğ: Kanun tekniğimiz üzernde düşünceler (Siyasî 
İlimler Mecmuası. Yıl: 1942, No: 137).
Ond. Prof. Sabri Sakir Ansay: Kanunlarımız ve adalet işlerimiz
(Adalet Dergisi. Yıl: 1951, sayı: 7).
Orhan Gürgen: Kanunların hukukî mahiyetinin izahı (Adalet Der
gisi. Yıl: 1951, sayı : 11).
Haşan Halis Sungur: Kanunların Teşkilâtı Esasiye Kanununa uy
gunluğunun kazaî murakabesi (Adalet Dergisi. Yıl: 1953, sayı: 7). 
Salih Tanyeri: Kanunların esas teşkilât Kanunlarına uygunluğu
nun kontrolü meselesi (îdare Dergisi. Yıl: 1953, No: 221).
Ord. Prof. Sıddık Sami Onar: Hukuka inanma ve saygı (İleri Hu
kuk. Yıl: 1952, No: 84).
Anayasanın neşrinden evvelki devrede yapılan nîzamelerin hukukî 
değeri hakkında Danıştay mütalâası (İleri Hukuk. Yıl: 1952, No : 89).
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Haşan Halis Sungur: Kanunların anayasaya uygunluğunun ka-
zaî murakabesi (îleri Hukuk. Yıl: 1953, No : 93).
Dr. îlhgn Arsel: Anayasaya aykırı kanunların kontrolü bakımın
dan mahkemelerin rolü (Adalet Dergisi. Yıl: 1951, No: 1).

III — BASIN

W

1 — Prof. Dr. Ethem Menemencioğlu r Basın (Siyasî İlimler Mecmuası
Yıl: 1935, No: 56).

2 — Şinasi Özden: İdare karşısında matbuat (İdare Dergisi. Yıl: 1948.
No: 195, 196).

3 — Dr. Reşat Tesal: Birleşik Amerika Devletlerinin basın ve yayit
rejimi (Adalet Dergisi. Yıl: 1950, No: 3).

4 — Haşan Refik Ertuğ: Matbuat ve efkârı umumiye (Siyasî İlimle:
Mecmuası. Yıl: 1940, No: 108, 109).

5 — Nedim Veysel İlkin: Basın ve Roıdyo (İktisadî yürüyüş Dergisi
No; 119).

6 — Haşan Refik Ertuğ: Cumhuriyet devrinde matbuatımız (Siyasî İlim
ler Mecmuası. Yıl: 1948, No: 212). ^ .

1 — Prof. Süheyp Nizamî Derbil: Yayım hürriyeti ve basın polisi (Aı-
kara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1945, cilt; II, sayı'. 2-3).

8 __ Haşan Refik Ertuğ: Basın hürriyetinin 40 inci yıldönümü (Siya.t
İlimler Mecmuası. Yıl: 1948, No: 208).

9 __ Turhan FeyzLoğlu: Basın hürriyeti tahditleri (Siyasal Bilgiler Fc-
kültesi Mecmuası. Yıl: 1947, cilt: II, 1-2).
Dr. Julian S. Huxley: Basın hürriyeti. Çeviren Seha Meray (însâi
Hakları Dergisi. Yıl: 1948, No: 17).
Hamit Selekler : Matbuat hürriyeti (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1947,
No: 19).
Dr. Hadi Tan: Matbuat hürriyeti ve matbuat rejimleri hakkında
mukayeseli etüd ve merî Fransız matbuat Kanunu (Adalet DergLi, 
Yıl: 150, No: 8).
Dr. Amil Artus : İsviçre'de basın hürriyeti (Adalet Dergisi. Yİ:
1948, sayı; 7).
Prof. Dr. Sulhi Dönm.ezer : Cevap hakkı. Matbuat Kanununun 18
inci maddesinin tahlili (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yİ: 
1941, cilt: VII, sayı: 2-3).
Atıf Akgüç ; İtalyan Basın Kanunu (İdare Dergisi. Yıl: 1948, lo: 
196).

10 —

11 —

14 —

15 —
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23 —

16 — Haşan Refik Er tuğ Bir ehli vukuf rapöru (Siyasî îlimler Mecmuası.
Yıl: 1946, No: 182).
Haşan refik, Ertuğ: Matbuat Kanunundaki^ son değişiklik (Siyaiî
İlimler Mecmuası. Yıl: 1946, No: 186). ■ *

18 — Hamdı Öner: Matbuat Kanunu üzerinde incelemeler (Adalet Der
gisi. Yıl: 1948, sayı : 3 ve 10).

19 — Prof. Dr. Ahmet Şükrü Esmer : Balkan antantı matbuat kongresi’.
(Siyasî îlimler Mecmuası. Yıl: 1936, No: 63).

20 — Haşan Refik Ertuğ: Basın mensupları ve İçtimaî emniyet (Siyasî
, îlimler Mecmuası. Yıl: 1944, No: 157, 158, 162, 163, 164, 165, 166,

167, 168, 169, 170, 171.
21 — Yakım Bahar : Basın suçları ve cezaî sorumluluk (İstanbul Barosu

Mecmuası. Yıl: 1946, cilt, sX, sayı: 11).
22 — Ord. Prof. Mustafa Reşit Belgesay : Basın suçları ve hukuk işlerin

de jüri meselesi (Hukuk Gazetesi. Yıl: 1940, 41 - 42).
Prof. Dr. Sulhi Dönmezer: Matbuat suçlarından dolayı mesuliyet
meselesi (Ebul':la Mardine Armağan. Sahife ; 1041).
Haşan Refik Ertuğ: îdare hukuku bakımından basın vasitasiylo
işlenen hakaret suçları (Siyasal Bilgiler Fakültesi Mecmuası. Yıl: 
1945, cilt: I, sayı: 3).
Hamdi Öner: Matbuat suçları üzerinde bir inceleme (Adalet Der
gisi. Yıl: 1949, sayı: 9).
Dr. Sahir Erman: Yeni Basın Kanunumuza göre basın suçlarından
dolayı ceza! mesuliyet (Sosyal Hukuk ve İktisat Mecmuası. Yıl: 
1950, No: 24, 25, 26).
H. Berksun: Başlıca memleketlerde basın rejimleri (İdare Dergi
si. Yıl : 1946, No: 185).
Dr. Suat Bertan: İngiltere, Fransa, Belçika, İsviçre ve İtalya ba
sın mevzuat hakkında rapor (Adalet Dergisi. Yıl: 1948, sayı: 12). 
Prof. Dr. Sulhi Dönmezer : Yalan haber ve havadis neşri suçu (İs
tanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1941, cilt: XV, No: 1).

30 —— Dr. Abdullah Puelat Gözübüyük : Yeni Anayasa ve basın hürri
yeti teminatı (Adalet Dergisi. Yıl; 1951, sayı: 7).

31 — Prof. Dr. Sulhi Dönmezer : Mukayeseli hukuk esasları muvacehe
sinde Yeni Basın Kanununa nazaran cevap hakkı (İstanbul Hukuk 
Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1953, cilt: XIX, No: 1 -2).

28
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IV — JÜRİ VE BASIN DÂVASINDA JÜiu

—• Ord. Prof. Dr. Mahmut Esat Bozkurt: Jüri meselesi. (Hukuk Goz^ 
tesi. Yıl: 1936. No: 16)

— Sahir Erman: Demokrasi ve jüri. (Sosyal Hukuk ve İktisat Mecmu
ası. Yü: 1949, No: 6)

— Mahmut Goloğlu: Jüri. (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1948, No: 40)
■— François Gorphe: Ecnebi memleketlerde jürinin geçirmiş olduğu

ıslahat. Çeviren: N. Z. Başak. (Adalet Dergisi. Yıl: 1938, No: 6)
— François Gorphe: Birleşik Amerika Devletlerinde jürinin geçirmiş 

olduğu ıslahat. Çeviren: N. Z. Başak. (Adalet Dergisi. Yıl: 1938, 
No: 9)

— Prof. Andrö Henry: Haysiyet jürisi ve hakaret suçu. Çeviren: N. 
Z. Başak. (Adalet Dergisi. Yıl: 1938, No: 10)

7 — Prof. Dr. Suphi Nuri İleri: Jüri meselesi. (Hukuk Gazetesi. Yıl:
1937, No: 17-18)

8 — R. M. Jackson: Bugün jüri ile duruşma usulü. Çeviren: F. Akman.
(İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1945, cilt: XIX, No: 12)

9 — Virgil W. Pete: Büyük jüri. (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1947, No: 25)
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Temyiz Kararları
HUKUK BÖLÜMÜ

İş : Fazla Mesai.
1 Ulusal bayram ve hafta tatillerinde kapanmak mecburiyetinde olan iş yer

lerinde, mücerret bu günlerde çalışmakla işçinin fazla ücret alması icabetmeyip 
ancak kanun», çalışma müddeti olan haftalık kırk sekiz saatten fazla çalışmışsa her 
saat için % 50 fazlası ile ücret alması icabeder.

2 — Koordinasyon karariyle tatil yapmaksızın devamlı çalışmak mecburiye
tinde olan iş yerlerinde işçi hafta tatili yapmaksızm devamlı olarak çalışmışsa 
tatil gününe ait ücretin % 50 fazlasiyle hükmedilmesi icabeder.

Temyiz Hukuk Umumî Heyeti 
Esas: T/115 — Karar: 73

DÂVA : Davacı vekili Pazar ve bayram günleri de çalıştırılan mü
vekkilinin fazla mesai munzam ücret tutarından alacağı olan (365) lira
nın tahsiline karar verilmesini istemiştir.

HÜKÜM: Yersiz görülen dâvanın reddine dair verilen hüküm Tem
yiz Ticaret Dairesince; îş Kanununun 35 inci maddesi hükmüne göre iş 
müddeti haftada 48 saat olmak üzere yevmiye 8 saattir. Bunun haricinde 
çalışan işçi fazla mesai yapmıştır. Yapıla nfazla mesaiye de îş Kanunu
nun 37 inci maddesi mucibince normal ücret % 25 den % 50 ye kadar zamlı 
olarak verilir. Bu maddeye müsteniden Vekiller Heyetince tanzim ve neş
rolunan fazla saatlerde çalışma nizamnamesi de bu hususları tanzim ve 
teyit eylemiştir* Nizamnamenin 7 inci maddesinin (C) fıkrasına göre bay
ram, resmî tatil ve hafta tatili günlerinde çalışan işçilere günlük normal 
ücretleri % 50 zam ile ödenecektir. Hafta tatili ve sair resmî tatil günle
rinde tatile’ tâbi olan dâvâlının mahkemenin kararında bahsi geçen Koor
dinasyon Karariyle hafta tatili ve bayram ve resmî günlerde kapatma 
mecburiyetinin, kaldırılmış olması; işçinin 48 saatten fazla yaptığı mesai 
ücretinin verilmesini istilzam etmez. Bu Koordinasyon kararı ancak bü ta
til günlerinde işçilerin çalışma mecburiyetinde bulunduğunu îesbit 
Mezkûr Koordinasyon kararında fazla mesai ücretin’n % 50 zammının’ve
rileceği hakkında bir kayıt bulunduğu ileri cürÖlmediği gibi, böyle bir 
kayıt bulunsa bile kanunun hükmünü ihlâl edun böyle bir’kaydın müte- 
ber olmaması lâzımgelir. Ve nitekim mahkome kararında bahsi geçen ve

(^1
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1 Mart 1952 tarihinde yürürlüğe giren 5837 sayılı kanun hükümleri işçi 
lehimle daha ileri gidajrek çalışılmıyan hafta tatillerinde yarım yevmi
yenin verileceğini kabul eylemiş olduğu gibi, 3 ve 4 üncü maddelerinde 
hafta tatili ve resmî tatil günlerinde çalıştırılan işçilere normal ücretinin 
% 50 zam lie tediye olunacağı kabul edilmiştir. Bu sebeplerle mevzuatın 
açık hükümlerine rağmen ilâmda yazılı düşünce ve sebeblere dayanarak 
dâvanın reddine karar verilmiş olması yolsuz olduğu beyanile bozulmuş 
olmakla, yeniden yapılan muhakeme sonunda: Bazı sebep ve düşünceler
le evvelki hükümde ısrara karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN: Davacı vekili avukat Orhan Babaoğlu.

TEMYİZ KARARI

Hukuk Hey’eti Umumiyesince tetkik edilerek; Israrı mutazammın olan 
son hükmün müddeti içinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan sonra icabı ğörüşülüp düşünüldü:

Cumhuriyet Beyramının ilk günü müstesna olmak üzere Ulusal Bey- 
ram ve Genel tatil günlerinde çalışan işçilerin normal ücretlerinin zam- 
miyle birlikte ödeneceğine dair kanunda bir hüküm mevcut bulunmamış 
ve fazla saatlerle çalışma nizamnamesinin 7 inci maddesinin C fıkrası; 
lusal Bayram; Genel tatil günleri ve hafta tatili günlerinde kapanmak, 
mecburiyetinde bulundukları halde işlemeğe devam eden iş yerlerinde o 
günlerde kanunî çalışma müddetinne ilâveten yapılan saatlerle çalışma
ları yürüten işçilerin işbu fazla çalışma saatlerine ait ücretlerinin normal 
,*cretir' saat başına isabet eden miktarının % 50 yükletilmesi suretile öde
neceği yazılı olup. Nizamnamenin bu hükmü iş kanununun 6l inci madde- 
:çi mucebince % 25 ile % 50 arasında tahavvül edebilen fazla mesaite ait 
zammın; Mutlaka % 5 Oolarak ödeneceğini göstermekte bulunmuş ve son
radan yürürlüğe giren sayılı kanun ile bu hususta yeni hükümlerin vaz' 
edlilmesi de bu hususu teyid eylemiş olmasına göre, dâvacı vekilinin bu 
noktalara ilişen temiyz itirazları varit görülmediğinden reddile bu kısım 
hakkındaki İsrar kararının onanmasına; ancak, iş kanununun 35 inci mad
desinin A bendinde genel olarak iş müddetinin haftada kırksekiz saat ol
duğu ve bu müddetin Cumartesi günleri saat 13 ten sonra dahi işlemesi 
caiz iş yerlerinde günde en çok sekiz saati geçmemek şartiyle haftanın ça
lışma günlerine taksim olunacağı yazılı bulunmuş olmasına göre Koordi- 
nasycr. kararına stinaden senenin bütün günlerinde işliyen iş yerinde haf- 
ia arasında îaiii yapmaksızın Pazar günleri de çalışan ve bu suretle haf- 
laiık mesaisi 43 saati aşan işçinin o güne mütaallik ücretinin zammiyi© 
ödenme:! gerevereğindcn, dâvacının hafta arasında tatil yapmaksızın Pa-
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zaır günleri de çalıştığı tebeyyün* ettiği takdirde o günlük ücretinin % 50 
«oımnıiyle ödenmesi ve bu itibarla vârit bulunan bozma ilâmına uyulması 
lâizimgelmiş iken bu cihet tahkik edilmeksizin Pazar günlerine ait mesai 
üccretinin de zamma tâbi olamıyacağından bahsile evvelki hükümde ısrar 
•alilmesi yolsuz bulunduğundan son hükmün dahi yalnız bu sebepten Hu- 
kıuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BO- 
ZlULMASINA 23/9/1953 tarihinde bozmada ittifak ve sebebinde ekseriyet
le» karar verildi.

TAZMİNAT: Hâkim aleyhine.
Hâkim aleyhine vekâleten tazminat dâvası ikame edilebilmek için vekile mü- 

verickil tarafından hususî salâhiyet verilmesi gerekli olup umumî vekâletnameye^ 
isttinaden hâkim aleyhine tazminat dâvası açılamaz ve hükümden sonra verilen, 
vekâletnamenin temyizen nazara alınmasına kanun hükümleri müsait değildir.

Temyiz Hukuk Umıuni Heyeti 
Esas: 1/51 •— Karar: 126

Ankara'da Postahane Caddesinde Gündoğdu Apartmanında 28 nu- 
m^arada Avukat Mehmet Emin Akyüz'ün Tekirdağ Asliye Hukuk Hâkimi 
tbırahim Oskay aleyhine; Tekirdağ’ın Gündüzlü köyü mânevi şahsiyeti 
tcffrafından müvekkili aynı köy ahalisinden Ali Üstün aleyhine açtığı tapu- 
iptali dâvasiyle müvekkili tarafından mezkûr köy mânevi şahsiyeti aley
hine açılan men'i müdahale ve biçilen otların bedelinin tazmini dâvası
nın tevhiden cereyan eden muhakemesi neticesinde; bazı indi mülâhaza
lara müsteniden müvekkiline ait tapunun iptaline karar verilmiş, ve bu 
karar temyizen bittetkik nakzan iade ve ısrara dair verilen hüküm dahi 
Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik: Bozulması üzerine hâkimin 
dâvayı fuzulî tâliklerle uzatarak müvekkilinin işinden kaldığı beş gün 
için beher günü otuz lira hesabiyle 150 lira ve seyahat ve ikamet masraf
ları karşılığı olarak da yüz lira ki; cem'an 250 lira tazminatın dâvâlıdan- 
tahsilini talep ve dâva eylemiştir.

HÜKÜM: Ali Üstün'ün vekili sıfaiiyle Tekirdağ Asliye Hukuk Hâki
mi İbrahim Oskay aleyhine tazmnat dâvası ikame eden Avukat Mehmet 
Emin Akyüz’ün 26/6/1951 tarih ve 1953/81 sayılı vekâletnamesinde hâ
kim aleyhine tazminat dâvası açmak yetkisi bulunmamasına binaen Hu
kuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 575 inci maddesine tevfikan dâva 
arzuhalinn reddine ve (745) kuruş red harcının dâvacıdan alınmasına 
dair Temyiz Mahkemesi Birine Hukuk Dairesinden verlen 8/12/1951 tarih 
ve 10105/5377 sayılı hükmün temyizen tetkiki dâvacı Avukat Emin Ak- 
yüz tarafından istenildiğinden bahsile bu baptaki evrak mezkûr Daire
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Reisliğinin 7/5/1952 tarih ve 3577 sayılı yazısı ile birlikte Birinci Riyaset 
Dairesine gönderilmekle; Hukuk Umumî Heyetince bittetkik;

Hâkim aleyhine vekâleten tazhımat dâvası ikame edilebilmek için 
vekile müvekkil taröfiîıd'an‘'^h^sûsî ^lâhiyet verilmesi g'erekli olup umu
mî vekâletnameye istinaden Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 573 
üncü ve mütaakıp maddelerine göre hâkim aleyhine dâva ikamesi caiz 
bulunmamış ve bu suretle noksan vesaika müsteniden hazırlanmış oldu
ğu anlaşılan dâva dilekçesinin müddei isticvap edilmeksizin reddoluna- 
cağı aynı kanunun 575 inci maddesinde musarrah bulunmuş ve hüküm
den sonra verilen vekâletnamenin ise nazara alınmasına kanun hüküm
leri müsait bulunmamış olmasına göre yerinde gÖ’rülmiyen temyiz itiraz
larının reddiyle usulen kanuna uygun bulunan hükmün ONANMASINA- 
ve aşağıda müfçedatı yazılı (1380) kuruş tmeyiz ilâmı harcının temyisc 

«edenden alınmasına ve dosyanın Birinci Hukuk Dairesine gönderilmesine 
11/11/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZİFE: Tahakkuk^eden harcırah alacağı. " f
Dâvacının ait olduğu idari mercice usulen tahakkuk ettirilen'harcırah alaca» 

:ğı, âmme kanunlanmn tatbiki safhasından geçerek bu yönden ihtilâf paevzdu. ol
mayıp sırf ödenek olmadığından ve düyuna kalamıyacağından bahsile_ tediye edi
lemediğinden dolayı dâva edilen "âdi bir alacak mahiyetinde bulundu|nhdan rû- 
,yeti adalet mahkemelerinin vazifesi dahilindedir. . . c • t

Temyiz Üçüncü Hukuk Dairesinden
^ • i'l / '

Esas: 333 — Karar: 1376 ...
t. . • **- l ■ V ». ^ A 'I* i ^ w : V -J •»

DÂVA : İçişleri Bakanlığında vazifeli bulunduğu sırada emirle îsta»-
bul'a gönderilmiş ise d-e'-ğidiş^ v© dönüş için tahakkuk eden 142 lira 66 ku
ruşluk zarurî masrafin kendisine ödenmesi-lâzimgeldiği halde dâvâlı Bcx- 
kanlıkça ilgili tertipten ödenek bulunmadığından ve -düyuna^da bağlan
masına imkân olmadığından bahisle tediye edilmemiş olmakla tahakkuk 
•eden bu alacağın tahsili'istemine dairdir. ' n. <. •

•.ır;,
■T>*

'

KARAR:
% J / ( : s - , t, - - • î # . ■ ■ " ♦ f • h A

Dâva konusu olan ihtilâfın harcırah hüküınlerine temas et
mesine ve, malî kanunların tatbikınd'an doğan ihtilâfların halli ise idart 
kazaya ait bulunmasına binaen dâvanın görev yuzuntdeıı reddine ve cia- 
vac: istediği takdirde dosyanın vaSeli ınahkemeye ^tevdıme karar veriİ- 
diği hakkındadır.

TEMYİZ EDEN : Dâvacı Arm: Yumak vekili Avukat Salâhattin Tokeı,
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Temyiz Mahkemesi,Hukuk Kararlan

TEMXİZ KARARI .i

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
Ibütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü :

Dâva konusu dâvacının geçici görevle İstanbul'a gidiş ve dönüşün- 
<den mütevellit olup tahakkuk ettirilen 142’lira‘'6'6 kuruş alacağının tahsili 

‘ftalebinıden ibarettir. Evrak arasında bulunan İçişİ’eri Bakanlığının ceva
bına göre işbu tahakkuk eden zarurî masrafın ğâvacmın isthkak kesbet- 
mediği için değil ilgili tertibinde ödenek 'bulunmadığı için verilemediği 
anlaşılmaktadır. Şu suretle her ne kadar alacak âmme kanunlarının tat- 
bikından doğmuş se de olayda bu kanunların tatbikından mütevellit bir 
ihtilâf bahse konu olmayıp bilâkis ihtilâf sözü geçen kanunlara göre ta
hakkuk ettirilen ve âdi alacak mahiyetini iktisap etmiş bulunan bir ala
cağa taallûk etmektedir. Bu yönden anlaşmazlığın hususî hukuk sahası
na girdiğini kabul etmek icabeder. Yukarıda yazılı sebebe binaen dâva
nın rüyeti mahkemenin görevi dâhilinde olduğu halde aksi iltizam olu
narak yazılı şekilde görevsizlik kararı verilmesi yolsuz ve bozma dileği 
bu bakımdan yerinde olduğundan hükmün bu sebepten BOZULMASINA 
ve aşağıda yazılı 600 kuruş harç ve dan;ga pulunun haksız çıkacaktan 
alınmasına 14/3/1952 tarihnde oybrliğiyle karar verildi.

SENET : Aslının zayi olmayıp teslimata dair arkasında meşruhat bulunduğu 
iddiası.

Davacı dâvâlının noter senediyle kendisinde alacağı olan parayı ödeyip sene
din arkasına meşruhat vermiş olduğu halde bu senedi zayi ettiğinden bahsile no
terden suret çıkartarak ona istinaden icra takibinde bulunduğunu iddia ettiğine 
göre davalının inkârı üzerine her ne suretle olursa olsun .senede karşı şahit dinle- 
nemiyeceğinden iddiasını tahrirî vesika ile ispat edemiyen dâvacının zayi oldu
ğunu söylediği asıl senedin mevcut olmadığına ve arkasında teslimata dair meş
ruhat bulunmadığına dair dâvâlıya yemin verdirmeye hakkı vardır.

Temyiz Ücüncü Hukuk Dedi esi:
Esas: 3102 — Karar: 2614

DÂVA: Davalıdan 1347 senesinde 500 lira bedel m.ukabilinde bir
çift öküz almış ve Noter senediyle borçlanmış ise de bu borcuna mukabil' 
muhtelif senelerde 35 kilo büğday ve 25 kilo arpa teslim etmiş ve öküzün 
biri de hastalanması üzerine kesilmiş ve elini de dâvâlı Afyona götürerek 
35 liraya satmış ve bu suretle borcunu tamamen ödemiş olduğu halde se
nedin arkasına yapılan tesimattaki senedi kaybettiğinden bahisle Noterr

2;
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■den çıkarttığı senetle kendisinden icra yolu ile tekrar para tahsili cihetin®» 
gittiğinden seneidin iptali ve muarazasmın men'i istemine dairdir,

KARAR: Bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonunda : Tai~-
silâtı hüküm yerinde yazılı olduğu üzere, davacının 597 lira 50 kuruş tes-* 

'limatı olduğu şahadetle tahakkuk ettiğinden 500 liralık noter senedinin 397,5» 
liralık kısmının iptaline ve 102,5 liralık kısım hakkındaki iddia ispat olun-- 
.maması sebebiyle reddine karar verildiği hakkındadır.

TEMYİZ EDEN : Ddvacı Şeydi Şimşek vekili dâva vekili Rüştü Nezli-.
<oğlu.

TEMYİZ karar:

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü.

Taraflar arasındaki anlaşma mucibince dâvâlının tahakkuk eden ala- 
•cağından dolayı Noter huzurunda borç ikrarını tazammun eden bir senet 
tanzim etmişlerdir, dâvâlı noterin kenıdisine verdiği asıl nüshayı zayi etti
ğini ve takibi noterden istihsal ettiği surete müsteniden yaptığını bildir
miştir. Dâvacı ise itfa ettiğini ve zayi olduğu bildirilen senet aslının zu
hurunda bu cihetin yazılı bulunduğunu ve artık ikrarının hükmü kalma
dığını ileri sürmüştür. Bu vaziyette dâva borcun itfa edildiğini ispata mâ- 
tuf olduğundan olayda dâvacıya terettüp eden mükellefiyet senede karşı 
şahit istimaına cevaz olmoıdığından tediye def'ini yazılı delil ile ispattan 
ibarettir. Dâvacının aharın yedinde hakkını ispata madar olacak bir ve
sika bulunduğunu iddia ettiği ve Usulün 331 inci maddesi göz önünde tu
tularak sözü geçen madde mucibince muamele yapılması ve dâvâlının se
nedin aslını zayi edip yedinde bulunmadığına ve arkasında borcun itfası
na dair neşrahat mevcut olmadığına dair tahlifinin icrası suretiyle uyuş
mazlığın halli gerekli iken bu yolda işlem yapılmıyarak dâvacının iddiası
nın kısmen ret edilmesi yolsuz ve bozma dileği bu bakımdan yerinde oldu
ğundan hükmün bu sebepten BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 450 kuruş 
harç ve damga pulunun haksız çıkacaktan alınmasına 21/3/1952 tarihin
de oybirliğile karar verildL



Temyiz Mahkemesi Hukuk Kararlan 183

ZAMANAŞIMI : Haksız fiU.
Haksız fiilden mütevellit tazminat dâvalarına ait bir senelik zamanaşımı dâva 

açmak yetkisini haiz makamm zarara ve failine ıttıla tarihinden başlar.

Temyiz Üçüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 3628 — Karar: 2650

DAVA : Davalılar Boğazlıyan mâliyesinde gelir memuru kâtibi bu
lundukları sırada ilce merkezinde mevcut bezirhane sahiplerine 3843 sa
yılı kanun gereğince tahakkuk ettirilmesi icabeden 871 lira 87 kuruş tahak
kuk ettirmemek ve aynı zamanda mal sahiplerine muafiyet karnesi vermek 
suretiyle Dazinenin zararına sebebiyet vermiş olduklarından her iki dava
lıdan 871 lira 87 kuruş zararın tazminen tahsili istemine dairdir.

KARAR : Tafsilâtı hüküm yerinde yazılı olduğu üzere, iki tarafın iddia
ve müdafaalarına ve dosya mündericatına göre olayın 1943, 1944 yılların
da vukubulduğu anlaşılmasına ve dâvanın ise 1951 yılında ikame edilme
sine mebni Borçlar Kanununun 60 inci maddesi gereğince müruruzaman 
noktasmdan dâvanın reddine karar verildiği hakkındadır.

TEMYİZ EDEN : Dâvacı Hâzineye izafetle mal müdürü Turgut Arıbaş.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anla.5ildıktan sonra dosyada
ki bğiün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü.

Borçlar Kanununun 60 inci maddesinin son fıkrasında tazminat dâva
sı Ceza Kanunları mucibince müddeti daha uzun zamanaşımı süresine tâ
bi cezaya müstelzim bir fiilden neşet etmiş olursa şahsî dâvaya da o za
manaşımı süresinin tatbik edileceği yazılıdır. Bu bakımjdan dâvâlılara is
nat edilen fiilin mahiyeti incelenerek dâvada daha uzun ceza zamanaşımı 

-süresinin tatbiki gerekli olup olmadığının araştırılması ve sonucuna göre 
bir karar verilmesi iktiza ederken bu cihetten zuhul edilmesi yolsuzdur. 
Bundan başka dâvanın bir senelik zamanaşımına tâbi olduğu kabul edil
se dahi bu sürenin dâva açmağa yetkili makamın ıttılası tarihinden itiba
ren ceryan etmesi icabeder. ıttıla tarihinin tesbit edilmemiş olması da yol
suzdur. Kaldı ki dâvâlılardan Bekir zamanaşımı definde bulunmamıştır. 
Ancak dâvâlıların görevlerinin mahiyeti incelenerek müşteren ve mütesel- 
silen sorumlu oldukları anlaşıldığı halde dâvâlılardan Hüseyin'in zama
naşımı def'i Borçlar Kanununun 50 ve 145 inci maddesi uyarınca adı ge
çen dâvâlı Bekire'de carî olur. Bu husus incelenmeden ve karar yerinde 
belirtilmeden dâvâlı Bekir hakkındaki dâvanın dahi zamanaşımı sebebiy
le reddine dahi isabet yoktur. Yukarıda yazılı sebeplere binaen bozma di
leği yerinde olduğundan hükmün bu sebeplerden BOZULMASINA ve aşa-
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ğıda yazılı 600 ktıruş harç ve damga pulunun haksız çıkacaktan alınma
sına 24/3/1952 tarihinde oybirliğile karar verildi.

TAHLİYE : Müddeti belli olnuyan kiralarda.
Müddeti belli olmıyan kira akitlerinde meCurun yeni maliki tarafından altı 

aylık mühlet verilmiş ve icra müddetinin ilk r ve sonbaharda hitama ermesi ma
hallî âdet iktizasından bulunmuş ise yeni malikin ^tahliye için ayrıca ihbarda bu
lunmasına lüzum yoktur.

^Temyiz üçüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 2S44 ^ Karar: 2681

DÂVA: Reni iktisab ettiği tarladan çıkması hakkında vâki ihtara
rağmen davalı tarlayı^kendisine teslim etmemiş olduğundan sözü geçen 
gayrimenkulun tahliyesi istemine dairdir.

KARAR: Tafsilâtı hüküm yerinde yazılı olduğu üzere bu kabil hu
suslarda* Earçlar Kanununun 276 ve 285 inci maddeleri gereğince yeni ma
lik olan dâvacının 6 aylık mehil veresesi lâzım gelirken ihtarnamede iki 

"aylık mehil vermiş olduğu görülmüş olduğundan dâvanın bu bakımdan 
reddine karar verildiği hakkındadır:

TEMRÎZ EDEN : Dâvacı vekili dâva vekili Sıddık Bayraktaroğlu.
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 

bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü.
Dâvgçı, gayrimenkulu yeni satın aldığı ve akde icazet vermediğini be

yanla mecurun tahliyesini talep etmiştir. Dâvâlı ise müddeti gayri muay
yen olan bir âkidle gayrimenkulde müsteciren oturduğunu ve akdin feshi 
için vâki ihbari-n„müddetinde- yapılmadığını defan beyan eylemiştir. Buna 
mukabil davacı mahallî „âdet uyarınca son bahar ve ilk baharda macurun 
kiraya v.erUdiğİPİ ve bpylece gkdin daha eyi|^el feshe müsait olduğunu ile
ri sürmüştür», Bu vaziyette Borçlar Kanununun 276 ve 285 inci maddelerinin 
ikinci fıkraları nazara ^alınarak^^dâvacının akdin daha evvel feshe müsait 
olduğu yolundaki iddiasının .tahkiki,ayrıca 6 aylık mühlet vermek suretiy
le ve mahallî âdetçe câri usula gö^re ilk ve son bahar mevsimlerinde icar 
müddeti hitama erdiği takdirde yeni ..malikin bir^^hbarda bulunmak mec
buriyetinde olmadığının göz önünde tutulması gerekli iken bu yolda işlem 
yapılmayarak ve dâvacının müddet hakkındaki İddiası tetkik olunmaaan 
yazılı olduğu şekilde karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazları bu bakım
dan yerinde görüldüğünden kabulile hükmün yazılı sebepten dolayı BO
ZULMASINA ve aşağıda yazılı 600 kuruş harç ve damga pulunun haksız 
çıkacaksan alınmasına 24/3/1952 tarihinde oybirliğile karar verildi.-

—------------------------------------------ .
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Dâvahya askerlik vazifesi dolayısiyle teslim edilen fotinin miadı ve fotinin 
ne kadar istimal edildiği tesbit edilip' bedelinden tenzilâtı yapılmadan esas bedel 
«zerinden tazmini cihetine gidilmesi yolsuzdur.

Temyiz Üçüncü Hukuk Dcnrcsi
Esas: 112G9 — Karar: 7852

Askerlik Şubesine izafeten Binbaçı Niyazi Erdoğan tarafından doktor 
Seyfettin Kent aleyhine açılan davalının yeıdek subaylığı yapmakta iken 
kendisine verilen bir çift Amerikan fotinini terhisinden sonra ait olduğu 
Askerik Şübesine teslim etmediği sabit olan 50 lira fotin bedelinin tahsili
ne dair İmroz Sulh Hukuk Hâkimliğinden verilen 3/8/1953 günlü ve 14/96 
sayılı hüküm (müddeabih fotinin davalı tarafından askerliği müddetince 
kullandığı anlaşılmasına göre eskime ve aşınma payının esas kıymetinden 
indirilmesi ve neticeye göre bir bedelin tahsili gerekli iken bu cihet naza
ra alınmadan fotinin yeni halile haiz oMuğu kıymet üzerinden tazmine ka
rar verilmesi yolsuz görüldüğünden Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanunun 
muaddel 427 inci maddesi gereğince bozulması) C. Başmüddeiumumiliğinin 
3/12/1953 günlü 53 sayılı tebliğnamesile istenilmekle gereği düşünüldü:

TEMYİZ KARARI

Dâvahya teslim edilen fotinin miadı ve dâvâlının bu fotini ne kadar 
istimal ettiğinin tesbiti ve buna nazaran fotinin yeni bedeli olan 50 liradan 
ne miktar tenzilât yapılması lâzım geldiğinin bilirkişi m,arifetiyle tahkiki 
ve bu suretle kullanma payının fotin bedelinden tenzili lâzım gelirken bu 
cihetten zuhul edilerek yazılı şekilde karar verilmesi yolsuz ve tebliğname- 
deki bozma dileği yerinde görüldüğünden kabulile hükmün yazılı sebep
ten dolayı Usulün 427 inci maddesi mucibince kanun nef'ine BOZULMA
SINA ve karar suretinin Adalet Vekâletine gönderilmesine 15/12/1953 ta
rihinde ittifakla karar verildi.

VEKÂLET : Millî Savunmayı temsil.
Hazine vekili olmıyan yerlerde Millî Savunmaya ait dâvalarda Malmüdürünün 

bu vekâleti temsil etmesi doğru olmayıp, daire âmirleri tarafından temsil edil
mesi icabeder.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esgs : 4585 — Haror: 3358

DÂVA : Dâvâlı Merzifon Askerî Subay Hazırlık Orta Okulunda oku
makta iken iki yıl üst üste sınıfta kalmış olduğundan bahsile kendisine

Adalet Dergisi
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sarfedilen 1840 lira 5 kuruşun davalıdan tahsili talebinden ibarettir.
KARAR : Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere: Dâvâlının iddia

yı kabul etmiş olmasına binaen 1840 lira 5 kuruşun kanunî faizile birlikte 
dâvâlıdan alınarak dâvacıya verilmesine karar verildiğine dairdir. 

TEMYİZ EDEN: Dâvâlı.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyada
ki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü ^ ,

DÂVA : Millî Savunmaya merbut Askerî Subay Hazırlama Orta Oku
lunda tahsilde iken başarısızlığı yüzünden okuldan çıkarılan dâvâlıdan 
okulca ihtiyar edilen masrafın tahsili talebinden ibaret olmasına göre 4353 
sayılı kanunun 18 inci maddesi hükmünce hazine avukatı yoksa bu Bakan
lığı mahallinde daire âmiri mevkiinde bulunan kimsenin temsil hakkı mev
cut bulunmasına ve mal müdürünün Millî Savunmayı temsile yetkisi olma
masına binaen Hazine nâmına mal müdürü tarafından açılan işbu dâvanır 
husumet bakımından reddi iktiza ederken bundan zuhul ile dâvaya bakı
larak yazılı şekilde karar verilmesi yolsuz usul ve kanuna muhalif oluj 
bozma dileği bu bakımdan yerinde görüldüğünden hükmün bu sebepter 
dolayı BOZULMASINA ve diğer cihetlerin şimdilik tetkikne mahal olma 
dığına ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ileride haksız çıkacak taraftaı 
alınmasına 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZİFE : Hare ihtilâfı.
Âmme intizamı ile ilgili usulü hükümler makabline de şâmil olduğundaı 

Harçlar Kanununun neşrinden evvel, dûn bedelle satılmış gayrimenkule ait hart 
ve ceza dâvalarının halli adalet mahkemelerinin vazifesi dışmda olup İdarî mer 
çilere ait bulunmuştur.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 4474 — Karar : 3413
DÂVA: Dâvâlılardan Mustafa Ecemiş'in tapu ile maliki bulunduğı

tarladaki nısıf hissesini aynı mülkde yarı hisseye sahip bulunan Cemd 
Özkana 7 bin liraya satmış olduğu halde ferağ takdiri sırasında noksav 
harç ödemek maksadile 80 lira üzerinden satış yapılarak 1920 lirasını harc- 
dan saklamış olduğundan bahsile 346 lira harcın üç kıta olan 1038 liranu 
faizile birlikte tahsili talebinden ibarettir.

KARAR : Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; zamanında meri olaı
2644 sayılı kanunun 29 uncu maddesine ve 4415 sayılı Tapu Harçlar Kc-w
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nunu hükümlerine tevfikan satış bedeli 5240 liranın yüzde beş hesabil® 
262 lira alım satım harcının üç katı bulunan 786 liranın % 5 faizile birlik
le yarı yarıya dâvalılandan tahsilile davacıya verilmesine ve sabit olma
yan fazla iddianın reddine karar verildiğine dairdir.

TEMYİZ EDEN: Taraflar vekilleri.

TEMYİZ KARARI

Temyiz istemünin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü :

Tapu Kanununun 29 uncu maddesile mahkemeye verilmiş olan yetki 
5887 sayılı kanunun 72 inci maddesile İdarî mercilere verilmiş ve sözü ge- 
•çen kanunun geçici 2 inci maddesinde yazılı istisnalar meyanmda usuli 
Rükümler dahil bulunmamış ve âmme intizamile alâkalı usulî hükümler, 
Rilâfına sarahat olmadıkça makabline şâmil bulunmuş olmakla dâvanın 
Tüyeü mahkemenin vazifesinden hariç olduğundan vazife noktasından tem- 
■yiz olunan hükmün BOZULMASINA ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ile- 
aride haksız çıkacak taraftan alınmasına 8/9/1953 tarihinde ittifakla ka- 
lar verildi.

TAZMİNAT: Yola kalbedilen gayrimenkul.
İstimlâk kararı olmaksızın Belediyece yola kalbedilen gayrimenkul tapuca 

dâvacı namına kayıtlı olduğuna göre dâvacımn mülkiyetinden çıkmamış olduğun
dan bedelinin belediyeden tahsiline hükmedilmesi doğru olmayıp dâvacımn bu 
yüzden husule gelen zararının tazminini istemeğe hakkı vardır.

Temyiz Dördüncü Hukuk Dairesi 
Esas: 4855 — Karar: 3466

^ DÂVA: Müvekkilinin mutasar'rıf olduğu gayrimenkulü dâvâlı be*-
lediyenin maili inhidam diyerek yıktırıp yola kalp elmiş olduğundan bah- 
sile istimlâk edilmeksizin yola kalp edilen gayrimenkulün bedeli olan al- 
tıbin liranın dâvâlıdan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; dâva konusu gay
rimenkulün dâvacıya ait olup değerinin de üç bin lira olduğu şahadet va 
bilirkişi raporu mündericatile sabit olduğundan 3 bin liranın dâvâlıdan 
olınarak davacıya verilmesine ve fazla iddianın reddine karar verildiğine 
dairdir.

TEMYİZ EDEN : Dâvâlı namına vekili avukat Reşid İpek.

12>\
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TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosyada
ki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü:

Dâvada mevzuu teşkil eden gayrimenkulün tapuda kayıtlı bulunması 
dolayisiyle dâvâlının zamanaşımına ait bozma dileği yerinde değilsede,* 
kamulaştırma kararı olmadan yola kalp edilen ve bu yüzden bedeli iste
nilen gayrimenkulün tapuca dâvacı adına kayıtlı olmasına ve dâvacının 
mülkiyet hakkı baki kaldığı müddetçe gayrimenkulün bedelini talebe hak
kı olmayıp men'i müdahale veya menfaati haleldar olmuş ise bundan mü
tevellit zarar ve ziyan dâvası açabileceğine göre dâvanın dinlenme kabi
liyeti olmaması bakımından reddi icabederken bundan zuhul ile yazılı 
şekilde karar ittihazı yolsuz, dâvâlının bozma dileği bu bakımdan vârit 
olduğundan hükmün yalnız sözü geçen sebepten dolayı BOZULMASINA 
ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ileride haksız çıkacak taraftan alın
masına 11/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

İSTİMLÂK: İadei muhakeme 3887 S. K.
Millî müdafaa ihtiyaçları için istimlâk eidlen gayrimenkulün cinsine, mikta

rına ve bedeline'ait itiraz dâvalarının tetkiki hâkimelre ait ise de dâvanın müd
detinde açılıp açılmadığının tetkiki mahkemeye ait bulujnduğundan müddet hak- 
kındaki iadei muhakeme taleplerinin de mahkemece tetkiki icabeder.

Temyiz Bcçinci Eulnık Dairesi 
Esas: 4576 — Karar: 28

Millî Savunma Bakanlığı adına Hazine vekili avukat Fahri Uğurel tarafın
dan Raif Bayraktar ve Mehmet aleyhlerine Malatya Asliye hukuk mahkeme
sine açılan muhakemenin iadesi talebi hakkında 3887 sayılı kanun hükümleri 
dairesinde mahallin en yüksek (dereceli hâkiminin reisliği altında taraflarca 
seçilen birer hakemle kurulan Hakem Kurulu tarafından gerek ilâmında 
yazılı sebeplere ve gerekse iadei muhakemeye mesnet olarak ileri sürü
len vesikanın temyiz lâyihasına eklenerek Yargıtay’a arzedilmesi kabule 
değer mahiyette görülmediğinin Yargıtay ilâmında yazılı bulunmasına 
binaen Hâzinenin kanunî mesulleri hakkında tazminat dâvası açmakta 
muhtar olmak üzere işbu iadei muhakeme talebinin reddine dair verilen 
1/3/1952 gün- ve 830/97 sayılı hakem kararının Yargıtayca incelenmesi 
Millî Savunma Bakanlığı adına Hazine Vekili Avukat Fahri Uğurel tara
fından süresi içinde verilen dilekçe ile istenilmiş olmakla temyiz olunan 
hakem kararı dosyadaki bütün kâğıtlarla birlikte okunup iş anlaşıldıktan 
sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

\\v
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temyiz KARARI

Olayda Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 445 inci maddesinin 
bjirînci bendinde yazılı sebepten ötürü muhakemenin iadesi yoluyla Ha- 
k:em Kurulu kararının kaldırılması istenmiş olmasına, evvelce yapılan 
ymrgılama sırasında dâvanın müddeti içinde açılmadığına mütedair dâ- 
v^alının itirazı mahkemece kabul edilmiyerek işin Hakem Heyetine tevdi 
etdilmiş bulunmasına ve iadei muhakeme sebebi olarak ileri sürülen hu- 
S'.us dâvanın süresi içinde açılmamış bulunduğunu gösteren belgenin son- 
r-adan ele geçirilmiş olmasından ibaret bulunmasına göre bu cihetin ince
lenip karara bağlanması süreye ait itirazı reddeden mahkemeye ait olup 
hakemlerin yer'kisi dışında bulunduğu düşünülmeksizin mahkemece iadei 
muhakeme talebinin Hakem Heyetine havalesi ve hakemler tarafından 
da karara bağlanmış olması yolsuz ve temyiz itirazları bu bakımdan ye
rinde görüldüğünden hakem kararının H. U. M. Kanununun 428 inci mad
desi gereğince BOZULMASINA sair hususların şimdilik incelenmesine ma
hal olmadığına 5/1/1953 gününde oybirliğiyle karar verildi.

İSKÂN : Bir senelik dâva müddetinin başlangıcı. 3667 S. K.
2510 sayılı kanuna göre dağıtılan gayrimenkullerin aynı hakkında açılacak 

dâvaların tâbi olduğu bir senelik müddet, gayrimenkulun temlik edildiği kimseye 
teslimi tarihinden başlar.

îomyÎT’ Ecçincî Hukuk Dairesi 
Esas: 4046 Karar: 102

DÂVA : 60 lira bedelle borçlanma suretiyle adına temlik edilmiş bu
lunan iki hektar miktarındaki bir kıt'a tarlasına dâvâlının müdahalesinin 
önlenmesine karar verilmesi istenilmiştir.

FZARAÎ' : Bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonunda: Top
lanan delillerle de anlaşılacağı üzere dâvacının yeri ve sınırları hüküm 
fıkrasında belirtilen dâva konusu yerine dâvâlının vâki müdahalesinin 
önlenmesine karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Dâvâlı.

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya içindeki 
kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü :

Dâvacı tarafından dâvasında istinad edilen tapunun 2510 sayılı ka
nın gereğince verilmiş bulunmasına 3667 scayılı kanun hükmüne gâre
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temlik tarihinden itibaren bir sene içinde dâvâlı tarafından dâva açılma
mış olmasına dayanılmak suretile dâvâlının elinde bulunan nizalı yer 
hakkında miitdahalesinin önlenmesine hüküm verilmişse de bahis konusu 
bir senelik süre 2510 sayılı Kanunun tevzi talimatnamesi gereğince temlik 
edilen yere el konularak kendisine temlik yapılmış olan kimseye teslimi 
tarihipden itibaren hesap edilmesi icap edeceğine ve olayda ise dâvâlı
nın kendi elinde bulunan bir yer hakkında dâva açması icap edeceği düşü- 
nülmiyeceğine binaen savunması incelenip elde edilecek sonuç üzerine 
bir karar verilmesi gerekli olduğundan bundan zuhul ile ilâmda yazılı se- 
beblere binaen müdahalenin önlenmesine hüküm verilmesinde doğruluk 
bulunmadığından hüküm H.U.M. Kanunun 428 inci maddesi gereğince 
(BOZULMASINA) ve aşağıda yazılı 1080 kuruş, temyiz masrafının ileride 
haksız çıkacak taraf dan alınmasına 9/1/1953 gününde Oybirliğile Karar 
verildi. ‘

GIYAP KARARI: Masrafm ödenmesi.
Mahkemeye geldiği celsede gıyap masrafım ödemeyen kimseye masrafı öde

mesi veya mahkeme vznsine yatırması için münasip bir mühlet verürnesi lâzımdır.

Temyiz Beşinci Hulıuk Dairesi
Esas : 61SO — Karar : 952

Dâva: Yer ve sınırları dâva dilekçesinde yazilılOO lira değerli bir
kıta tarlasına dâvâlının fuzulen müdahale etmekte olduğundan bahsile 
vâki müdahalenin önlenmesine karar verilmesi istenmiştir.

KARAR: Dâva konusu yerde dâvâlının hiç bir alâkası olmadığı ve
bu yerin dâvacıya ait bulunduğu mahallinde yapılan keşif ile anlaşılmış 
olmasına mebni dâvâlının müdahalesinin önlenmesine karar verilmiştir-

TEMYİZ EDEN; Dâvâlı.

TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten ve dosya için-- 
deki kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı müzakere olundu •

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 404 üncü maddesinde hak
kında gıyap kararı verilen tarafın gıyap masrafını mahkeme veznesine 
tevdie mecbur olduğu yazılı ise de ödemediği takdirde mahkemeye kabul 
olunup olunmuyacağı hakkında bu maddede bir hüküm bulunmadığından 
mahkemeye gelmiş ve fakat gıyap masrafını mahkeme veznesine yatırma-
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mış olan davalıya yatırması için bir kararla münasip bir müddet verilme
si gerektiği halde bir müddet verilmeksizin gıyap masrafını ödemediğin
den bahsile mahkemeden çıkarılması yolsuz ve davalının temyiz itirazları 
varit bulunmadığından hükmün yalınız bu sebepten H.U.M. Kanununun 
428 inci maddesi mucibince (BOZULMASINA) ve diğer hususun şim
dilik tetkikına mahal olmadığına ve aşağıda yazılı 1000 kuruş temyiz mas- 
»afmın ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 28/3/1953 tarihinde it
tifakla karar verildi.

İSTİMLÂK : Mirasçılığın tetkiki yetkisi.
Millî Savunma ihtiyaçları için istimlâk olunan gayrimenkul bedelinin tezyidi 

dâvalarında, dâvacmın malik veya kayıt saljibinin vârisi olup olmadığı ve hissesi 
miktarı mahkemece tahkik ve tesbit edildikten sonra işin hakeme tevdii lâzımdır. 
Hakemlerin bu hususları tahkika yetkisi yoktur.

Temyiz Beşinci Hukuk Daiıesi 
Esas :723 — Karar : 1832

Pamuk Ova Bucağının Elperek mahallesinden Süleyman varisi Fahri 
Güngör vekili avukat Şerefettin Davran tarafından Milli Savunma Vekâ
letine izafeten Geyve Askerlik Şubesi Başkanlığı aleyhine Geyve Asliye 
Hukuk Mahkemesine açılan istimlâk itiraz dâvası hakkında 3887 sayılı 
kanun gereğince mahallin en Yüksek Dereceli Hâkimin Reisliği altında 
taraflar seçilen birer Hakemle kurulan Hakem heyeti tarafından dâva di
lekçesinde Süleyman varisi Fahri ve istimlâk haritasında 48 parsel namı
na kayıtlt olduğu Askerlik Şubesince bildirilmiş tdâvacı gerek Ayşe ve ge
rek Süleyman’ın vârisi olduğuna dair veraset senedi ibraz etmemiş bu su
retle dâva hakkı ve gerekse hisseleri mikdarı taayyün etmemiş bulunma
sına binaen dâvanın reddine dair verilen 17/11/1952 tarih ve 402/392 sa
yılı Hakem kararının temyizen incelenmesi davacı vekili Şerafettin Dav
ran tarafından müddeti içinde verilen dilekçe ile istenilmiş olmakla tem- 
y’z edilen ilâm dosyadaki kâğıtlarla birlikte okunup iş anlaşıldıktan son
ra icabı müzakere olundu.

TEMYİZ KARARI

Milli Savunma ihtiyaçları için yapılacak istimlâklar dolayısile Hakem 
heyetine tevdi edilecek hususlar 3887 numaralı kanunun 5 ci maddesin
de gösterildiği üzere gayrımenkulün cinsine, miktarına ve istimlâk bede
line ait İtirazların tedkikine münhasır olup istimlâk olunan gayrımenku- 
1ün tapu kaydına maliki olarak gösterilen Ayşeye davacının ittisalini gös-
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terir veraset senedi istenilmesi ve yoksa veraset senedi çıkartmak üzere 
mehil verilmesi ve istimlâk Haritasınında bu yerin Süleymana ait olduğu 
yazılı bulurnduğu ve davacı da dâva dilekçesinde Süleyman vârisi oldu
ğunu yazdığı cihetle bu aykırılık sebebinin tahkikile dâvacının dâva hak
kı sabit olduğu takdirde evrakın bedele ait itirazın tedkikı için Hakem he- 
yenie tevdii gerektiği halde bu yolda muamele yapılmaksızın evrakın Ha
kem heyetine tevdii ve Hakemler tarafından da salâhiyet dışı tedkikata 
girişilerek dâvacının dâva hakkı olmadığınıdan ve hisse mikdarı taayyün 
etmediğinden dâvanın reddine karar verilmesi kanuna aykırı bulunduğu 
cihetle Hakem kararının Hukuk U.M. Kanununun 428 inci maddesi gere
ğince (BOZULMASINA) 16/4/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZİFE : Tapu aydının müstenidi olan İdarî muamelenin tetkiki.
Sicil kaydının müstenidi olan idari muamelelerin yetkili mercilerce iptaline 

karar Verilm.eden evvel açılan tescilin feshi ve iptali dâvalarında adalet mahke
melerinin tescilin müstenidi olan muamçIeyi tetkika salâhiyeti yoktur. Dâvanın 
bu yönden reddi gerekir.

Temyiz Beşinci Hukuk Dairesi 
Esas : 6417 —- Karar : 23S3

DÂVA: Müvekkili Cumhuriyet Halk Partisi adına kayıtlı bulunan
1000 lira değerindeki gayrimenkulün 5830 sayılı kanunun yanlış tatbiki 
Buretile hazine adına tescil edildiğinden bahsile tescilin fesh ve iptaline 
karar verilmesi istenilmiştir.

HÜKÜM : Dâva konusu binanın bir odasının muvakkat bir zaman
için halkevine tahsis edilmiş bulunduğu dâva dilekçesinde tasrih edilmiş 
olmasına ve 5830 sayılı kanunun 3 üncü maddesinde (1 Mart 950 tarihine 
kadar kısmen veya teraamen halkevi olaark kullanılmış olan gayrimen- 
kuller Devlet adına resen tescil olunur), denmesine göre hazine adına ya
pılan tescil kanunun ruh ve maksadına uygun olmasına binaen reddine 
karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : ' Dâvacı vekili.

TEMYİZ KARARI
Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten ve dosya içinde

ki kcğıtlcr okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı müzakere olundu:
5830 Sayılı kanunun 3 üncü maddesinin uyğulanması yolile yapılan 

idari muameleye c^yanan ve iptali dâva olunan tapunun dayandığı idari 
muamele merci’ince kaldırılmadan sözü edilen tapunun iptaline mütedair
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atçılmış olan dâvanın riiyeti görev dışında bulunduğu düşünülmeksizim 
riüyetile ilâmda yazılı olduğu üzere karara bağlanmış olması yolsuz oldu- 
ğrundan temyiz olunan kararın oyönden H.U.M.K. nun 42 Sinci maddesi 
grereğince (BOZULMASINA) ve başkaca inceleme yapılmasına yer 
ojlmadığına ve aşağıda yazılı 1075 kuruş temyiz masrafının ileride haksız 
çîikacak taraftan alınmasına 14/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

SINIR : Husumet.
Bir gayrimenkulün sınır ve yüz ölçüsünün tashihi dâvalarında, hemhudut 

ollan hakikî ve hükmî şahısların hasım gösterilmesi lâzımdır.

Temyiz Beşinci Hukuk Dairesi 
Esas: 8457 — Karar : 2821

Kargacı köyünden Hüseyin Gönülal vekili avukat Enver Akgün tara
fından müvekkilinin tapu ile mutasarrıf bulunduğu 250 lira değerindeki 
tcErlasınm hudutlarını yanlış olarak kayıtlı bulunduğundan bahsile dilek
çede gösterilen hudutlara göre düzeltilmesi ve bu hudutlar içerisinde ka
lan tarlasının ölçülerek ona göre miktarının da tezyidine karar verilmesi 
hakkında bulunan ve dâva devam ederken 10/4/1951 tarihli dilekçe ile 
dâva mevzuu tarlanın kendi tapusu içinde kaldığından Hüseyin oğlu Çelebi 
Üstiin'ün m.üdahalede bulunduğu tarlanın yapılan muhakeme sonunda : Mü- 
dahilin sabit olmıyan dâva ve iddiasının reddine, davacının tapu ile sa
hih bulunduğu tarlasının hudutlarının ilâmda yazılı olduğu üzere tashihi
ne ve tapuca mukayyet bir hektar 3785 metre kare mâktarınin ölçü ve kro
kiye göre dört hektar beşyüz metre kare olarak tezyidine, Garp Hududu
nun tashihi talebinin reddine dair Ereğli Sulh Hukuk Hâkimliğinden veri
len 14/10/1952 gün ve 109/451 sayılı hükmün temyizen incelenmesi mü- 
dahil Çelebi Üstün tarafından müddeti içinde verilen dilekçe ile istenil
miş olmakla temyiz olunan ilâm dosyadaki bütün kâğıtlar birlikte okunup 
iş anlaşıldıktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

TEMYİZ KARARI

Dâvacı, dâva dilekçesinde hasım göstermeksizin tapusuruda yazılı üç 
hudut ile yüz ölçüsü miktarının tashihini istemişse de; hudutlarının tashi
hini gayrimenkule bitişik olan gayrimenkul sahihlerini ilgilendireceği ci- 
he-le hudutların şahıs ismi ile tahdit edildiği yerlerde bu şahıslara ve Ça
ylı, Hark ve yol diye gösterilen yerler hakkında da bu yerlerin köye ait 
umumî yol ve Hâzineye ait sahipsiz yerler olmalarına göre köy ihtiyar he-
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yetine veya Maliye Hâzinesine husumet tevcihi ile onlar huzurile tahkikat 
ve keşif icrası gerektiği ve her nekadar Ömer Üstün namında bir şahıs dâ
vaya müdahale ederek ıdâvacının tashih yolile arazisine katmak istediği 
yerin kendi tapusu dahilinde olduğunu ileri sürmüşse de bu cihet diğer 
hudut komşularına da husumet tevcihine mâni teşkil etmemiş ve mahallin
de hazır bulundurulan Ali Han istemindeki şahıs hudut komşusu olduğu 
beyanile dinlenmiş ise de davacının tapusunda yazılı hudutlarda bu şah
sın ismi yazılı olmadığı gibi hudut komşularından birisinin mirasçısı oldu
ğu veya bu yeri temellük ettiği usulü dairesinde tesbit edilmemiş olduğu 
halde alâkalılara husumet tevcih edilmeksizin yapılan keşif ve ölçüyü is
tinaden davacının tapusunda yazılı bir hektar 3785 metre murabbaı yüz 
ölçümü miktarının dört hektar 5000 metre murabbaına iblâğı ve Şark ve 
Cenup hudutlarının da tashihi yolunda karar itası yolsuz ve mü(dahilin 
temyiz itirazları bu bakımdan varid bulunduğundan hükmün Hukuk U. M. 
Kanununun 428 inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 
1050 kuruş temyiz masrafının ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasına 
5/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

İSTİMLÂK : Çiftçiye tevzi edilen toprak hakkında.
Bir yerin Çiftçiyi Topraklandırma Kanunu mucibince muhtaç kimselere da

ğıtılmış olması, sahibi tarafından tapu senedine müsteniden açılan dâvanın görül
mesine mâni teşkil etmez.

Temyiz Beşinci Hukuk Dairesi 
Esas : 4018 — Karar : 2S18

DÂVA : Tapuca kayıtlı olup bugüne kadar nizasız ve fasılasız olarak.
tasarrufu ve zirati altında bulunan yeri ve sınırları dâva dilekçesinde ya
zılı gayrimenkulün tevzi'e tâbi tutulmuş olduğundan bahsile vâki müda
halesinin menine karar verilmesi istenilmiştir.

HÜKÜM : Dâva; dâva konusu yerin Hazine namına tescil eıdilip dağı
tılmasından sonra açılmış olup binnetice Hazine namına yapılan tescilim 
iptali mahiyetinde görülmesine ve tescil ve dağıtımdan sonra açılacak dâ
valarda ve iptal dâvasında gezici mahkeme görevli bulunmamış olmasıncc 
binaen görev noktasından dâvanın reddine karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Hüsniye Çamur.

TEMYİZ KARARI
Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten ve dosya için

deki kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı müzakere olundu:

ra
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Dava, çiftçiyi Topraklandırma Kanununun tatbikinden olduğu cihetle- 
görülmesi gezici toprak mahkemesinin vazifesi dâhilinde olup dâva konu
su olan yerin muhtaç çiftçiye dağıtılıp namlarına tescil edilmiş olması 
mahkemenin vazifesini değiştirmez. 4753 sayılı Çiftçiyi Topraklandırma 
Kanunu çiftçilere dağıtılan toprakları 8 inci maddesinde göstermiştir. Sa
hipli arazinin kamulaştırılması hakkında da ayrı hüküm koymuştur. Hâdi
sede dâvacı tapuya istinat ettiğine ve nizalı yerin Devletin hüküm ve ta
sarrufu altında olduğu' iddiasile muhtaç çiftçiye dağıtılıp ' tescil 
edilmiş olması, gayrimenkulün yeni maliklerine de teşmili suretile bakılıp 
neticesine göre bir karar verilmesi gerekirken hilâfına mütalâa beyanile 
vazifesizilk kararı verilmesi yolsuz olduğundan hükmün H. U. M. Kanunu
nun 428 inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve 4753 sayılı kanunun 
61 inci maddesi gereğince harç ve damga resmi alınmamasına 11/6/1953 
tarihinde ittifakla karar verildi.

TAPU : Komisyon kararının iptali.
Köye ait mer’anın ihtiyaçtan fazla olduğuna dair salâhiyeti! komisyon tarafın

dan yapılan muameleler İdarî mercilerce iptal edilemedikçe, komisyon kararına 
müsteniden verilmiş olan tapu senedinin iptaline mahkemelerce karar verilemez.

Temyiz Beşinci Hukuk Dairesi 
Esas: 4019 —- Karar: 3037

Malatya'nın iriağaç köyü adına muhtarı Haşan oğlu Hacı özcan ve
kili avukat Nüvit Yetkin ve Zeki Tolunay tarafından Hazine aleyhine açı
lan köyün 150 senedenberi tasarrufunda bulundurduğu 3000 dönüm mik
tarındaki otlakiyenin Ansur köyü ehalisine 4753 sayılı kanun gereğince 
tevzi edilmiş olduğundan bahsile Hâzinenin sonradan aldığı tapunun ip- 
talile vâki müdahalenin men'ine dair olan dâvanın yapılan muhakemesi 
sonunda : Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere> bozma kararına uyula
rak yeniden yapılan muhakemesi sonunda; yapılan tesbit ve tahdit neti
cesi ihtiyaç fazlası olduğu anlaşılan mera ve yayların ziraata elverişli 
parçalarının 4753 sayılı kanunun gereğince tahsis ve ihtiyaç fazlası dağı
tılan mera tahsis ve dağıtımın usulsüzlüğü iddiasının tetkik ve halli mer
cinin gezici mahkeme bulunmasına, tasarrufun İdarî olmasına binaen dâ
vanın reddine dair Malatya gezici hâkimliği tarafından verilen 1/12/1952 
gün ve 48/66 sayılı hükmün temyizen incelenmesi dâvacı vekili avukat 
Mehmet Zeki Tolunay tarafından müddeti içinde verilen dilekçe ile istenil
miş olmakla temyiz olunan ilâm dosyadaki bütün kâğıtlarla birlikte oku
nup iş anlaşıldıktan sonra icabı müzakere olundu:

(3b
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temyiz KARARI

Davacı iriağaç köyü muhtarı tarafından mahkemeye verilen 1/6/1951 
'tarihli dâva dilekçesinde sınırları yazılı tahminen 3000 dönüm miktarın
daki otlakiyeleri senetsizden hazine nâmına tescil edilmişsede bu arazi 
150 senedenberi otlakiye olarak zilyetlikleri ve tasarruflarında bulundu
ğundan bahsile, tapu kaydının iptali ve dâvacı köy adına tescili ve bilâ
hare verilen 25/7/1951 tarihli ıslah dilekçesinde bahis konusu olan yere 
Hâzinenin müdahalesinin m*en'i ve Hazine adına yapılmış olan tapunun 
iptali ve dâvacı köy adına tescili istenilmiş ve 8 numaralı toprak komis
yonu tarafından tasdikli örneği mahkemeye gönderilen 23/10/950, gün

lü komisyon kararına göre 4735 sayılı kanun ile 5618 sayılı kanuna ekle
nen 3 üncü madde hükmü ve Tarım Bakanlığınca hazırlanan mer'a yönetme
liği göz önüne alınarak orta mer'a karekterimde bulunan yerlerden 3981 
dönüm 950 metre kare arazinin dâvacı iriağaç köyünün mer'a ihtiyacın 
karşılıyabileceği düşünülerek bu arazinin mer'a olarak o köye terk ve tah
sis edildiği anlaşılmış ve şu suretle hc(dise Çiftçiyi Topraklandırma Kanu
nunun G. ci maddesinin (B) bendi uyarınca işlem yapılmış olmasına göre, 
bu hususta toprak komisyonunca, salâhiyeti dairesinde yapılmış olan İda
rî muamele mercii tarafından bozulmadıkça ona müstenit olan tapunun ta- 
iptalile men’i müdahale ve tescil dâvasının mahkem.ece incelenemiyeceği 
gözönüne alınarak dâvanın; o yolda bir karara bağlanması gerekirken bun
dan zuhûl edilmesi yolsuz olduğundan hükmün H. U. M. Ka. nun 428. ci 
maddesi gereğince BOZULMASI ve 4753 Sayılı kanunun 61. ci maddesi ge
reğince harç ve damga resmi alınmamasına 19/6/953 tarihinde ittifakla 
karar verildi.

İSTİMLÂK : Gayeye tahsisi.
1295 tarihli kararnameye göre istimlâk edilip tapuya tescil edilen gayritnen- 

kuller, istimlâk gayesine tahsis edilmese bile idareden geri istenemez.

Temyiz Beşinci Hukuk Dairesi 
Esas: 2896 — Karar: 3380

DÂVA : Müvekkillerine ait iken 1295 tarihli kararnameye tevfikan
bira ve esans fabrikası yapmak üzere dâvâlı idarece 1944 yılında istimlâk 
edilen istiklâl mahallesi 309 ada, 3 parselde kayıtlı gayrimenkulün aradan 

■ geçen zaman zarfın^da gayeye uygun bir şekilde kullanılmamakla bera
ber kiraya verilmiş olduğundan bahsile bedeli istimlâkin iadesi suretile 

^gayrimenkulün müvekkilleri adına tesciline karar verilmesi istenilmiştir.
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HÜKÜM ; Davalı vekili istimlâk edilen yerin bira ve esans fabrika-. 
81 yapılmak üzere müvekkili idare tarafından istimlâk edildiğini fakat ba
tı sebepler ile inşaata imkân hasıl olmadığından halen kiraya verildiği
ni beyan ikrar etmiş olmasına ve âmme menfaati mülâhazasile istimlâk: 
edilmiş gayrimenkullerin üç sene zarfında istimlâk maksat ve gayesine 
uygun bir şekilde is'dmlâl edilmesi lâzım geleceği kanun hükümleri muk- 
tazasından bulunmasına ve fevkalâde halin devamı halin^de mezkûr müd-. 
detin ahvali fevkalâdenin son bulduğu hükümetçe ilân edilecek zamana - 
kadar uzatılması gerektiği hakkındaki hüküm belediye istimlâlerine mü- 
taallik olup 1295 tarihli kararnameye göre yapılmış istimlâklerde mav- 
zubahis olmıyacağına 309 ada 3 parselden ifrazen tekel idaresine istim
lâk yolu ile intikal etmiş olan aynı ada 57 parsel numaralı yerin kaydının 
iptaline ve bu parselin dâvacılar namına tesciline ve bedeli istimlâk ve- 
masraflar tutarı ki ceman 58610 lira 16 kuruşun dâvacılardan alınıp dâ
vâlıya verilmesine karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Dâvâlı.
t

TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten ve dosyadaki' 
bütün kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı müzakere olundu:

Dâvacılara ait gayrimenkul 1295 tarihli umumî menfaat için istim
lâke mütedair kararname hükümlerine tevfikan istimlâk edilerek bedelinin-^ 
dâvacılara ödendiği ve gayrimenkulünde dâvâlı namına tapuya kayıt ve 
tescil edilıdiği anlaşılmış olup gayrimenkulün istimlâk gayesine tahsis olun- 
mıyarak olduğu gibi bıkakılması halinde geri alınacağına dair sözü geçen - 
kararnamede bir hüküm bulunmadığı ve 3710 sayılı Belediye İstimlâk Ka
nununun 22 inci maddesi hükmünün 1295 tarihli kararnameye göre yapılan*, 
istimlâklere de teşmil edileceğine dair bu kanunda bir kayıt ve sarahat 
mevcut olmadığı halde 3710 sayılı kanun hükümlerine istinaden yazılı ol
duğu üzere hüküm verilmesi yolsuz ve dâvâlının temyiz itirazları varit bu
lunduğundan hükmün H. U. M. K. nun 428 inci maddesi gereğince BOZUL . 
MASINA ve aşağıda yazılı 580 kuruş temyiz masrafının ileride haksız çı- . 
kacak taraftan alınmasına 9/7/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

HACİZ : Mesken ihtiyacı. ,
Mesken hakkındaki şikâyetler ihale tarihine kadar mesmu olabileceîîinden, 

ihale tarihine kadar şikâyet edilmeyip bu husustaki itiraz ve şikâyet hakkı düş-
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tükten sonra ihalenin her hangi bir sebepten dolayı feshi halinde bu hak avdet 
edemiyeceğinden böyle bir halde mesken iddiasmm mesmu olmaması icabeder.

T^nyiz îcıa ve İflâs Dairesi 
Esas: 2463 — Karar: 2733

Borçlunun evvelce vâki olan meskeniyet iddiaları her ne kadar icra 
merciinin muhtelif kararları ile ret edilip kesinleşmiş ise de iş bu itiraz 
ve şikâyetler ihale tarihinden sonra ileriye sürülmüş, olduğundan ve son 
şikâyet ihale takaddüm etmiş olup evvelki kararların bu hususunda ka
tiyet ifade ve mesnet olmıyacağına ve alacaklı tarafından borçlunun baş
ka gayrimenkulü mevcut olduğu iddia ve ispat edilmemesine ve îcra ve 
İflâs Kanununun 82 inci maddesinin 12 inci fıkrasının bahsettiği hakka 
müsteniden borçlu müştekiye hali ile mütenasip bir ev alınması için miik- 
tezi meblâğın tahsis edilmesi lâzım gelmesine binaen gereğinin ifası için 
dosyanın icra memurluğuna tevdiine karar verildiği beyanından ibaret-

TEMYİZ EDEN : Anna Fedorof.

TEMYİZ KARARI

Temyiz dilekçesinin müddeti içinde verilip kayde»dildiği anlaşıldık
tan ve dosyadaki bütün kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp 
düşünüldü:

, İcra ve İflâs Kanununun 82 inci maddesinin 12 sayılı bendinin son 
fıkrasında mesken hacizlerinde ihale tarihine kadar şikâyet caiz olduğu 
açıklanmış ve hâdisede ilk yapılan ihale tarihine kadar şikayet edilme
mek suretile bu müddet geçirilmiş bulunduğu ve mezkûr ihalenin her han
gi kanunî bir sebeple feshedilmesi; sâkıt olan meskeniyete dair şikâyet 
hakknıın avdetini icap ettirmediği halde mercice bu cihet düşünülmiye- 
rek bazı mütalâa beyanile yazılı olduğu üzere karar verilmesi kanuna ay
kırı olduğundan temyiz olunan kararın bu sebepten İcra ve İflâs Kanunu
nun 366 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri gereğince BOZULMA
SINA ve aşağıda yazılı masrafın ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasma 
25/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

İHALE: İstimlâk halinde.
Cebrî müzayede ile ihale edilen gayrimenkulün, Belediyece istimlâk edilmesi 

ihalenin feshini icabettirmezse de, istimlâk muamelesinin daha evvel geçmiş ol.
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dluğu halde bundan bahsedilmiyerek ihalenin icra edilmijı olması halinde ihaleni» 
fteslıi stenilebilir.

Temyiz İcra ve İflâs Dairesi
Esas; 2485 — Karar: 2734

Müşteri Ömer Genç tarafından verilen şikâyet dilekçesinde; Ali 
Ferruhun borçlu Mustafa zimmetindeki alacağından dolayı haczedilip 
48500 lira bedel mukabilinde üstünde bırakılan gayrimenkulün belediye
ce istimlâkine karar verilmiş ve bu husus ilâna dercedilmemiş olduğı,'^- 
dan ihalenin feshi ve teminatının iadesi istenmekte ise de ihalenin feshi 
hakkındaki talep müddetinde vâki olmadığı gibi cebrî müzayede ile sa
tılan her gayrimenkulün istimlâk sahası dahilinde olup olmadığı hususu
nun araştırılmasına da bir mecburiyet bulunmamasına binaen ihalenin 
feshi hakkındaki şikâyetin reddi#,e karar verildiği beyanından ibarettir,

TEMYİZ EDEN : Borçlu ve müşteri.'

TEMYİZ KARARI
Temyiz dilekçesinin müddeti içinde verilip kaydedildiği anlaşıldık

tan ve dosyoıdaki bütün kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp 
düşünüldü:

Hâdisede ihalesi yapılan gayrimenkulün âmme menfaati için istimlâ
kine ihale tarihinden evvel karar verilmiş olduğu takdirde ihalede hatâ 
bulunduğu iddiasının Borçlar Kanununun 31 inci maddesi hükmü göz önün
de tutulmak suretiyle tedkikat yapılarak ihalenin feshi lâzım gelip gelmi- 
yeceği hususunda bir karar verilmesi iktiza ederken mercice bu husus 
araştırılmaksızın yazılı olduğu üzere karar verilmesi kanuna aykırı oldu
ğundan temyiz olunan kararın bu sebepten icra ve iflâs Kanununun 336 
ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri gereğince BOZULMASINA v© 
aşağıda yazılı masrafın ilerde haksız . çıkacak taraftan alınmasına 
25/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

KİRA : Hapis hakkı. *

Mecurda bulunan eşya üzerinde geçmiş bir senelik ve gelecek altı aylık kira, 
bedeline karşılık kanunî hapis hakkı, kiracı zimmetinde başkası tarafından, ala
cağım temin için daha evvel haczedilip yediemin sıfatiyle borçlu kiracı elinde 
bırakılan, mecurdaki, eşyalara da şâmildir.

Temyiz İcra ve îflâs Dairesi 
Esas: 2599 — Karar; 3219

Alacaklı Yordan Kaptan tarafından verilen şikâyet dilekçesinde; borç- 
Ealit Şen zimmetindeki kira bedelinden mütevellit alacağının tahsilini te-

to3
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min için hapis eşya yolile tesbit edilen eşyaların diğer bir borçtan dola
yı haczedilerek paraya çevrilmesi ve eşya bedellerinin kenıdisine verilmesi 
talebinin icra memurluğunca reddolunması kanuna aykırı bulunduğundan 
icra işleminin düzeltilmesi istenmekte ise de ikinci icranın 1952/1033 nu
maralı dosyasile Zeynebin borçlu Halil'deki alacağının tahsili için 
22/4/1952 tarihinde haczedilerek yedimin sıfatile borçluya teslim edilen 
eşya hakkında alacaklı Yordan Kaptan'ın Haziran, Temmuz ve Ağustos- 
1952 kira bedellerinden dolayı 1/8/1952 tarihinde hepsi eşya yapılması 
talebile Beşinci îcra Dairesine müracaatla 15/8/1952 tarihintde mahcuz 
eşyayı <esbit ettirmiş olduğu anlaşılmasına ve şu suretle İcra ve İflâs Ka
nununun 86 inci» maddesi gereğince borçlunun 22/4/1952 tarihinde yapı
lan haciz işlemile mahcuz eşya üzerinde borçlunun tasarruf hakkı nev’edil- 
miş ve binaenaleyh sonradan tahakkuk eden borçtan dolayı mecur dahi
linde bulunan eşyalar üzerinde borçluy<f karşı mucirin rehin hakkının ka
bulüne kanunen imkân bulunmamış olduğundan vâki şikâyetin reddine ka
rar verildiği beyanından ibarettir.

TEMYİZ EDEN : Yardan Kaptan vekili avukat Neriman Özkan.

TEMYİZ KARARI

Temyiz dilekçesinin müddeti içinde verilip kaydedildiği anlaşıldıktan 
ve dosyadaki bütün kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp dü
şünüldü :

Şikâyetçi Yordan Kaptan'ın eşya hapsi hakkındaki talebi her ne ka
dar diğer alacaklı Zeynep'in haciz tarihinden muahher ise de îcra ve İflâs 
Kanununun 270 inci maddesinin atfettiği Borçlar Kanununun 267 inci mad
desi gereğince geçmiş bir senelik ve cereyan etmekte olan altı aylık kira 
alacaklarını temin için esasen hapis hakkını haiz olması sebebile alacaklı 
Zeyneb'in haczettirdiği mecur dahilindeki eşya üzerinde rüçhan hakkı bu
lunduğu gözönünde tutularak bu hususta bir kafar verilmesi lâzım geldiği 
halde mercice bu cihet düşünülmeksizin vâki şikâyetin reddine karar ve
rilmesi kanîına aykırı olduğundan temyiz olunan kararın bu sebepten tc- 

’ra ve İflâs Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri gere
ğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı masrafın ilerde haksız çıkacak ta
raftan alınmasına 19/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

SENET : Tasdiki.
Mühürlü senetlerin ihtiyar heyetince tasdikinin muteber olabilmesi için ihti.

yar heyetinden her hangi birinin şahsen alacaklı ve menfaatle ilgili olmaması meş-

"IfU

it-
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rut olup ihtiyar heyetince tasdik edilen şenet de muhtarın alacaklı bulunması ha
linde tasdikm muteber olmaması icabeder.

' i i . i. i -i - . .

Temyiz İcra ve İflâs Dairesi 
Esas : 4214 — Karar: 455B

Takibin müstenidi bulunan 15/2/1950 tarihli senet H. U. M. Kanunu-
‘T ■

nun 259, 297 inci maddelerine uygun şekilde tanzim ve salahiyetli köy 
ihtiyar heyeti taralından tasdik edilmiş olmasına ve borçlu her ne kadar 
senet zirindeki mührün kendisine ait olmadığını ve alacaklıya bir güna bor
cu bulunmadığını iddia etmekte ise de bu hususta bir vesika/ibraz edilme
mesine ve ikame edilen ceza dâvasının derdest olup henüz bir kara bağ
lanmamış bulunmasına binaen senedin sahteliği hakkında ceza mahkeme
sinden bir karar istihsal eylediğidakdirde kanun.yoluna müracaatta muh
tar olmak üzere borçlunun vârid görülmüyen itirazının reddi ile icranın 
devamına karar verildiği beyanınıdan ibarettir.

T ^ -H /•. i if -

TEMYİZ EDEN
r
Borçlu.

TEMYİZ KARARI

Temyiz‘dilekçesinin müddeti içinde verilip kaydedildiği anlaşıldıktan 
ve dosyadaki bütün kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp dü
şünüldü :

-t ^ --- - . ,r . - . - Jt :
H. U. M. Kanununun 297 inci maddesi ve 4541 sayılı kanunun 3 üncü 

maddesinin 4 sayılı bendinin B. Fıkrası ile 4 üncü maddesinin 2 inci bendi 
tarif ve beyanları veçhile iki şahitten başka ihtiyar heyetinin ekseriyeti 
tarafından tasdik edildilen mühürlü senetler; resmî sayılırsa da takibin•r <r r-7 • «Trr.
istinat ettiği senedi tasdik edenlerden muhtarın şahsen alacaklı mevkiin
de ve hâdisede menfaattar bulunması sebebile kendi lehine vâki olan tasdik 
keyfiyeti muteber olamıyacağı ve bu suretle ihtiyar heyetinin çoğunluğu 
tarafından tasdik ©dilmiş sayılmıyacağı ‘cihetle mezkûr senedin âdi ma
hiyette telâkki olunmasına binaen hâdisedeki uyuşmazlığın mahkemece çö
zülmesi lâzım geldiği halde bu cihet düşünülmeksizin mercice itirazın ref’- 
ine karar verilmesi kanuna aykırı olduğundan temyiz olunan kararın bu 
sebepten îcra ve İflâs Kanununun 366 ve H.jU. M. Kanununun 428 inci mad
deleri gereğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı masrafın ilerde haksiz 
çıkacak taraftan alınmasına 1/10/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

Adalet Dergisi Sayı: Z 1954 P: 8
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TAHLİYE : Müterakim kira.
Tahsili istenilen kira bedelinden son seneye ait olanı, tebliğ olunan ihtarlı öde
me emrinde yazılı otuz gün içinde ödendiği anlaşılmış ve evvelki seneye ait kira 

bedeli âdi alacağa inkılâp etmiş olduğımdan mecurun tahliyesine dair ittihaz edi
len karar yolsuzdur.

Temyiz İcra ve İflâs Dcdresi 
Esas : 4917 —— Rorar: 5066

Alacaklı Haşan Tahsin Aker ve Hüseyin Hüsnü Aker ile borçlu Şükriye 
Girgin'e mütaallik olmak üzere (Kadıköy) icra işleri tetkik merciinden ve
rilen 6/6/1953 tarihli ve 192/242 sayılı kararın tasdikini mutazammın olan 
14/7/1953 gün ve 3465/3672 sayılı daire ilâmının müddeti içinde tashihen 
incelenmesi adı geçen borçlunun vekili av: Tevfik Bilgiç tarafından isten
mesi üzerine bu işle ilgili evrak mahallinden daireye gönderilmiş olmakla 
okundu ve takip zaptı mündericatına göre alacaklı tarafından üç senelik 
kira bedelinin tahsili hakkında İcra ve İflâs Kanununun 269 uncu maddesi 
uyarınca talep vâki olmuş ve takibin istinat ettiği kira mukavelenamesin
de senelik kira akdi yapılıp müddetin hitamında Millî Korunma Kanunun 
30 uncu maddesi hükmünce aynı şartlarla akid teceddüt etmiş bulunması
na ve tahsili istenen kira bedellerinden son seneye ait kira tutarının tebliğ 
olunan ihtarlı ödeme emrinde yazılı otuz gün içinde ödendiği anlaşılma
sına ve son seneden evvelki kira bedellerini ödemediği farz edilse bile mez
kûr kira bedelleri âdi alacağa inkilâp etmiş olduğundan tahliye sebebi sa- 
yılamıyacağına binaen bu sebepten borçlunun kanuna uygun olan tashih 
talebinin kabulü ve taallûk ettiği daire ilâmının ref'i ittifakla kararlaştı
rıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü ; .

TEMYİZ KARARI

Hâdisede yukarıda gösterilen kanunî sebepten dolayı mecurun tah
liyesine karar verilmesi doğru olmadığı; ancak borçlunun yalnız ödemedi
ği senelik kira bedelleri hakkında itirazın ref'i cihetine gidilmek lâzım gel
diği halde mercice yazılı olduğu üzere karar verilmesi kanuna aykırı oldu
ğundan temyiz olunan kararın bu sebepten İcra ve İflâs Kanunun366 ve 
H. U. M. Kanunun 428 inci maddeleri gereğince BOZULMASINA ve aşağı
da yazılı masrafın ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasına 22/10/1953 
tarihinde ittifakla karar verildi.
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DÂVA : TevsU.
1 — Dâvama tevsii ancak aynı dâvada bahis konusu olabileceğinden ayrıca 

ikame edilmiş bir dâva evvelce ikame edilmiş diğer dâvanm tevsii mahiyetinde 
olduğundan bahsile reddine karar verilmesi yolsuzdur,

FAİZ : Kaydı ihtirazî.
2 — Alacak istifa edilirken faiz hakkmda her hangi bir kaydı ihtirazî derme- 

. yan edilmemişse sonradan aknunî faiz istenmesi doğru değildir.

Temyiz Ticaret Dairesi 
Esas: 3274 — Karar: 2642

DÂVA : Davacı vekili, müvekkili dâvâlı idarede çalışmakta iken iş
1 kazasına mâruz kalarak sağ elinin dört parmağını zayi ettiğinden dolayı 
«davalıdan onbin lira tazminat almış ise de, bu paranın 2776 lira faiz tuta- 
ırından 270 lirası tahsil edilmiş ise de, 2506 lira bakiye alacağı kalmış ol- 
tduğundan bu para ile bilirkişi raporuna göre müvekkilinin maddî zararı 
«olan 13186 liradan alınan onbin liranın tenzilile 3186 lira ve 1500 mâne
vi tazminatla birlikte ceman 7192 liranın 4886 liralık kısmının % 5 faizle 

Iberaber tahsilini istemiştir,
HÜKÜM: îş kazası neticesinde davacının sıkıntı ve üzüntüsüne dâva-

llının sebebiyet verdiği kabul edilmesine göre 500 lira mânevi tazminat 
iile hüküm altına alınan onbin liranın beş senelik faizi 2230 lira ki ceman 
12730 liranın ayrıca 500 lira tazminatla beraber 25/11/1952 tarihinden iti- 
İbaren % 5 faizle beraber davalıdan tahsiline karar verildiğini nâtıktır.

TEMYİZ EDEN: Taraflar.

^ TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten ve dosya içinde- 
k* kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp düşünüldü:

1 •— Mânevi tazminatın takdiri mahkemeye ait olup bunun bilirkişi
yle havale edilmesi neticeye müessir bir usulü hatâ olmaması itibariyle boz- 
nna sebebi sayılmamıştır. Lâkin dört parmağını kaybeden bir montörün ge
rçek tedavi sırasında gerekse ömrü boyunca çektiği ve çekeceği elemlerin 
5^00 lira gibi az bir para ile manen karşılanmıyacağı gözönünde tutularak 
V'e davacının istediği 1500 liranın hâdisenin mahiyeti itibarile mâkul ve 
nnutedil olduğu düşünülmiyerek ancak 500 liraya hükmedilmiş olması ka
nuna uygun < ülmediğinden dâvacının bu noktaya dokunun temyiz itirazı 
y(erinde bulunduğundan hükmün bu sebepten davacı lehine bozulmasına,

2 — Bir dâva açıldıktan sonra o dâvanın genişletilmesi mahiyetinde 
ollan diğer bir dâvanın açılması halinde 1 inci dâva hükme bağlanmış ol
sun olmasın dâvanın genişletildiği kabul edilerek ikinci dâvanın redde-
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dilmesiıve fU&ul hükümleri müsait değildir. Çünkü Usulün 202 ve 285/2 nci 
maddeleri aynı dâvada dâvanın veya müdafaanın genişletilmesini caix 
görmemektedir. Birinci dâva dilekçesinde dâvacı istediği maddî zararın 
on bin liradan ibaret olduğunu anlatacak şekilde meramını ifade etmiş 
bulunduğunjdan diğer tâbirle maddî tazminatı on bin liraya hasretmiş ol
duğundan dolayı şimdiki m_addî tazminat isteğinin reddi neticesi itiba- 
Bİyle kanuna uygun ve buna dokunan dâvacı. itiıazı yersizdir.

3 — Borçlar Kanununun 113 üncü maddesinin 2 inci fıkrası hükmün
ce esas borcun ödenmesinden sonra vaktiyle o borç için doğmuş olan te
merrüt faizlerinin veyahut akdî faizlerin istenebilmesi esas alacağın alın
ması sırasında ihtirazî'kayıt dermeyan edilmesine bağlı tutulmuş bulun
makta* veyahut işin mahiyetinden bövle bir ihtitazî kayda'lüzum olmadı
ğının anlaşılması şartına bağlı* tutulmaktadır. Mahkemece bh kanunî esas, 
gözönünde tutulmaksızın-ve ühtirazî kayıt ciheti üzerinde hiçbir soruştur
ma yapılmak sızın*" birinci'dâvadaki alacağa ait faiz isteğinin’hükme bağ
lanmış olması kanuna uygun görülmediğinden hükmün dâvâlı lehine ola
rak bu 'Sebepten» dolayıM. i£anumsnıun>428 inci^maddesi gereğince 
BOZULMASINA 18/5/1953 tarihinde ittifaklar karar verildi.

KIDIiS'I TAZSIİNATI.
Açık havada çalışan dâvacı işçi Pazar tatiline tâbi olmadığından ihbarsız terk 

ettirilmesinden dolayı Pazar mesaisinden mütevellit tazminat dâvasında buluna- 
rmyacağı gibi evvelce hırsızlıktan dolayı çıkarılmış olduğu iş müddeti de kıdem 
tazminatına esas ittihaz edilemez.

Temyiz Ticaret Dairesi fr*:r 
Esas: 3699 — Karar: 3536

DÂVA : Dâvacı,' dâvâlı idarede çalışmakta iken işine son verilmiş
olduğundan kanunî tazminatın tahsilini ve Yardım Sandığı için ücretin
den kesilmiş olan paraların da iadesini istemiştir.

HÜKÜM : îlâmda yazılı sebeplerden dolayı dâvanın reddine ve 6S
lira 25 kuruş vekâlet ücretinin dâvacıdan tahsiline karar verildiğini nâ- 
tıktır.

TEMYİZ EDEN : Mehmet Özden.

TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükten,,ve dosya için
deki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp düşünüldü:
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Davacı, davalı işyarinde 6 senedenberi çalışmakta iken ihbarsız işine 
nihayet verildiğinden ihbar, kıdem tazminatlariyle Pazar mesaisi zamlı 
ücretinin ve Yardım Sandığındaki parasının tahsilini talep ve dâva eyle
miştir. > r . f ■ ■‘Ct

Davacı, davalıya ait Havagazı fabrikasında çalışırken müesseseye 
ait bazı eşyaları çaldığından 27/4/1948 tarihinde îş Kanununun 16 inci 
mcıddesine müsteniden ihbarsız ve tazminatsız işine nihayet verilmiştir. 
Aradan iki seneye yakın bir müddet geçtikten sonra 16/2/1952 de dava
lının elektrik şebekesine işçi olarak girmiş, bulunmaktadır. 22/1/1953 de 
işine son verileceği 16/12/1952 de ihbar edilmi.ştir. Her ne kadar davacı 
îş Kanununun 13 üncü maddesine istinaden fasılalı hizmet yekûnu naza- 

■"ra alınarak ona göre kıdem tazminatı verilmesi lâzım geldiğini ve ihbarın 
da ona göre yapılması icabettiğini ileri sürmekte ise de. Havagazı fabri
kasındaki hizmetinden dâvacmın hüsnüniyet kaidelerine aykırı hareketi 
hasebiyle îş Kanununun 16 inci maddesine müsteniden çıkarılmış olması
na göre evvelki hizmet müddetleri için bir talepte bulunmağa dâvacmın 
hakkı kalmamıştır. Son hizmeti de üç seneyi doldurmamıştır. Bu sebeple 
kıdem tazminatı talebi yersiz bulunmuştur. Son devre müddeti hizıhetine 
göre kendisine ihbar da yapıldığına nazaran ihbar tazminatı talebi de 
varit bulunmadığı gibi Yardım Sandığı ayrı bir teşekkül olması hasebiyle 
Yardım Sandığında biriken parası için husumet dâvâlıya düşmez.

Elektrik şebekesi işçileri açık havada çalışmakta olmalarına ve bu 
nevi işçilerin de 394 sayılı Hafta Tatili Kanununa tâbi olmadıklarından 
ve binaenaleyh 5837 sayılı kanunun 10 uncu maddesine göre Pazar yev
miyesi hakkınddki talebi de bu sebeple yersiz bulunduğundan bütün tem
yiz itirazlarının reddiyle usul ve kanuna uygun olan hükmün TASDÎKINA 
8/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.
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CEZA BÖLÜMÜ

MÜESSİR FÜL : Memuriyeti icrada.
Sarkıntılıktan dolayı şifahen vukubulan şikâyet üzerine, şikâyetçi ortadai 

kaybolmuş olsa dahi, polis memurunun şikâyet edilen şahsa ika etmiş olduğu fiil 
müessir mücerret vazife esnasında ika edilmiş olmayıp, şikâyet üzerine takip mec. 
buriyetinde olduğundan, memuriyetini icra sırasında fiili müessir ikamdan ibare 
olduğundan hakkında 456/251 yerine 245 inci maddenin tatbiki icabeder.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti 
Esas: 4/142 Karar 145

Yalova vapur iskelesinin inzibatını temine memur olarak vazife il» 
orada bulunduğu sırada cezayı azaltıcı takdirî sebebin vücudu ile veraber 
veteriner müdürlüğü odacısı Kemal Eozacı'yı dövmekten maznun polis me
muru Dilâver Acar hakkında yapılan duruşma sonunda : Fiilinin sübutı>
na mebni hareketine uyan Türk Ceza Kanununun 245 ve 53 uncu madde
lerine tevfikan ve neticeten (yirmi gün hapis ve iki ay müddetle muvakko- 
ten memuriyetten mahrumiyet) cezalan ile mahkûmiyetine ve 250 kunş 
duruşma harcı ile 825 kuruş mahkeme masrafının maznundan tahsiline dair 
(YALOVA) asliye ceza mahkemesinden verilen hüküm mahalli C. Müdde:- 
umumiliği ile maznunun vâki temyiz talebine binaen Temyiz Dördüncü Ce
za Dairesince tetkik olunarak: Vazifeli olan polis memurunun bir zamai
kuvvei cebriye imaline yetkisi bulunmamasına ve hâdisede takibi şikâyeb 
bağlı olan sarkıntılık suçundan dolayı usulü dairesinde yapılmış bir şike- 
yet mevcut olmamakla beraber sarkıntılık mağdurenin ihbarı mütaakb 
ortadan uzaklaşmış bulunmasına göre, mağdur Kemal Bozacıya karşı her 
hangi bir kuvvei cebriye imalinin bahis mevzuu olmayacağı ve maznunm 
hareketi ancak vazife sırasında yaptığı müessir fiilden dolayı Ceza Kanı- 
nun 456/4 ve 251 inci madde ile mahkûmiyet kararı verilmesinin yolsu;- 
luğundan dolayı bozularak yerine iaide edilmekle yeniden yapılan durul
ma sonunda : Ortada takibi şikâyete bağlı bulunduğu bildirilen şarklı
lılık suçu hakkında bir ihbar ve şikâyet sepkeylemiş ve yapılan bu şikâyît 
üzerine polis memuru maznun Dilâvere de bir vazife terettüp etmiş olup ku

avo
m
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vazife icabına riayetle failini yakalamak mevki ve mecburiyetinde bulu
nan maznunun usulü dairesinde karakola sevketmesi gereken şahsı bu yol
da götürmeyerek itip kakmak ve el ve tekme ile vurmak suretiyle muame- 
ley:he karşı fiili müessirde bulunduğu anlaşılmış binaenaleyh; inzibat ve 
asayişi teminle mükellef bulunan zabıta memurlarının her zaman muttali 
oldukları cürümler karşısında harekete geçmeleri gerekmesine mebni mağ
durun ihbarı mütaakıp oradan uzaklaşmasının hâdiseye hiç bir veçhile te
siri olamıyacağı aşikâr ve bu bakımdan |da kuvvei cebriye imalinin bahis 
mevzuu olduğu muhakkak bulunmuş ve bu kanaat ve mütalâa ile de maz
nunun hareketinin zikri geçen 245 inci maddeye uyar bir fiil mahiyetinde 
kabulü suretiyle hüküm verilmiş olduğu beyaniyle eski hükümde ısrarı mu- 
tazammın mezkûr mahekmeden ahiren verilen 12/3/1952 tarihli hükmün 
dahi Temyizen tetkiki üst dereceli İstanbul C. Müddeiumumiliği ile maz
nun taraflarından müddetinde verilen istidalarla talebedilmesine ve şartı 
da ifa ikmal eıdilmiş bulunmasına binaen dâva evrakı C. Başmüddeiumu- 
miliğinin; toplanan delillere, hâdisenin oluş şekline ve karar yerinde gös
terilen mucip sebeplere göre Temyiz itirazları yerinde görülmediğinden 
reddile hükmün tasdiki talebini havi 4/6/1953 tarihli tebliğnamesile Bi
rinci Reislik Dairesine gönderilmekle Ceza Heyeti Umumiyesince okunup 
iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü:

TEMYİZ KARARI
Oluşa ve duruşmada toplanan delillere ve tatbik olunan maddeye ve 

karar yerinde gösterilen mucip sebeplere göre maznun ve Üst C. M. U. si
nin yerinde olmayan Temyiz itirazlarının reddiyle usul ve kanuna uygun 
bulunan mezkûr ısrar hükmünün tebliğname veçhile TASDİKINA ve depo 
edilen paranın Hâzineye irat kaydına ve Harçlar Kanununun 25 inci mad
desiyle bu kanuna bağlı (1) sayılı tarifenin 48 inci sıra No: su hükmünce 
(5) lira tasdik harcının maznundan alınmasına 21/9/1953 tarihinde itti
fakla karar verildi.

HAKARET : Kanunlara söğme.
Kanunlara sövme suç unsurunun teşekkülü için kanunlar hakkında münaka. 

fa yapılmış olması şart olmayıp bekçinin sanığa hitaben (Kanun namına seni ka
rakola götüreceğim) demesine karşı sanığın kanunlara söğmesinde de suç unsuru 
mevcuttur.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti
Esas: 4/K4 —- Karar: 147
Başkalarına tecavüz edecek derecede sarhoş olarak kahveye gidip 

orada kavga çıkarması üzerine c-işcrı çıkarılmasından müteessir olarak

^\\
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tekrar kahveye hücum ederek taşlar attığı görülmekle vâki şikâyet üzeri
ne hâdise mahalline geleh^ ve kendisini karakola götürmek'istiyen bekçi 
Ve jandarmaya^ vazifeıde mukaveıhetıe bulunmak ve Türkiye Cumhuriyeti 
İ^âriunlarVha alenen ve mükerreren sövmekten maznun Abdullah oğlu Avni 
t)nur'un yapılan duruşması sonunda : Fiilinin sübutuna mebni hareketine 
uyan Türk Ceza Kanununun 258/1 - 3, 56, 69, ve 73 üncü maddeleri gereğin
ce ve takdiren tevkifi olan 18/1/1953 Tarihinden (34) gün müddetle hapis 
ve 25 lira) ağır para cezaları ile mahkûmJyeiine, 295 kuruş yarım harcın 
maznundan tahsiline dair Ankara asliye Üçüncü Ceza mahkemesinden ve
rilen hüküm o yor C. Müddeumumiliğinin vâki temyiz talebine binaen tem
yiz 4. cü ceza dairesince tatkik olunarak) Bir kanun münakaşası olmadan 
maznunnun tehevvüren sarfettiği sözlerde kanunlara sövme suçu unsurla- 
nnın mevcut olmadığı düşünülmemesi yolsuz görüldüğünden bahsile bo
zularak yerine iade edilmekle; yeniden yapılan duruşma sonunda ; Maz
nunun kahveye hücüm ederek taşlar üzerine halkın toplandığı sırada bek
çinin hâdise mahalline gelerek maznuna hiiaben (kanun nam.ına seni ka
rakola göiüreceğim diye söylemesini mü’aakıp maznunun sen beni kara
kola gütüremezsin senin de kanunların da aynasını, avradını S.K. ederim 
diye küfre.üği ve bekç’nin tabancasına sarılıp almak istediği ve bu sıra
da yetişen jandarma Mehmeıdin yardımı ile karakola gütürülınek istenen 
maznunun kahve önünde ve yolda karakola giderken mütemadi bir suret
te kanunlara sövdüğü maznunun ikrarı ve şaho/detle sabit olmuş ve bu iti
barla bozma kararı yerinde görülmemiş olduğu beyanile eski hükümde ıs- 
ran mutazammın mezkûr mahkemeden ahiren verilen 8/5/1953 tarihin
de dahi temyizen tetkiki; C. Müddeiummiliği tarafından müddetinde ve- 
rilen istida ile talebedilmesine mebni dâva evrakı C. Eaşmüddeiumumili- 
ginin; Israr hükmünün bozulması talebinde havi 10/6/1953 tarihli tebliğ- 
namesile Birinci Reislik Dairesince gönderilmekle; Ceza Heyeti Umu- 
^iyesinice okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüljdü:
w'.’ s.'3iî,:c ı:Uı \ '■ .. t. - ti. , i ‘.u- .‘i

Oluşa ve tatbik olunan maddelere ve Mahkemenin takdir hakkına 
karşı C. Müddeiumumiliğinin yerinde olmıyan temyiz itirazlarının ve teb- 
liğnamedeki düşüncenin reddile usul ve kanuna uygun bulunan mezkûr 
ısrar hükmünün TASDİKINA 21/9/1953 Taribinde'Ekseriyetle karar veril-
... liU 1 .. ...dı.

FIÜSADERE : Havaya atılan tabanca.
I.'Ieskûn mahalde havaya silâh almak suretiyle tedbirsizlik neticesi ölüme .se

bebiyet vermek suçu kasdî olmadığından silâhı kullanma bahis konusu olmazsa 
da meskûn mahalde zaruret olmaksızın silâh atmak dahi kasdî bir suç olduğımdau
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3 snemnu silâhlardan bulunnuyan tabancanın müsaderesine karar verilmesi doğru- 
I dur. I ' <

Temyiz Ceza Umumi Heyeti 
Esas : 4/147 — Karar : 148

Tetbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi küçük Haşanın tabanca ile ölümü
me sebebiyet vermekten maznun Hüseyin oğlu Cemal îskenderin yapılan 
< duruşması sonunda: Fiilinin sübuiuna mehbi hareketine uyan Türk Ceza 
İkanununun 455/1, 55/33-4 ve 36 inci maddelerine tevfikan ve neticeten 

(Altı ay hapis ve 100 lira) ağır para cezaları ile mahkûmiyetine, 1400 ku- 
3TUŞ yarım duruşma harcı ile 1750 kuruş mahkeme masrafının kendisinden 
1 tahsiline ve emanette kayıtlı bir tabanca ile mermilerinin müsaaderesine 
(dair (MAÇKA) asliye ceza mahkemesinden verilen hüküm maznunun 
'vâkı Temyiz talebine binaen Temyiz Dördüncü Ceza Dairesince tetkik olu- 
ınarak : Maznunun esasa ilişen itirazları yerinde değilse de; kasdî olmayan 
J suçlarda kullanma bahse konu olamayacağı düşünülmeksizin memnu ol- 
3 madiği anlaşılan tabancanın müsaderesi cihetine gidilmesinin yolsuzlu- 
çğundan dolayı bozularak yerine iade edilmekle yeniden duruşma sonun- 
(da: Türk Ceza Kanununun 551/2 inci maddesinde (yahut meskûn bir ma- 
Thaldaveya civarında veya umuma mahsus yol üzerinde veya bu yola doğ- 
’rru zaruret olmaksızın silâh atarsa 50 liraya kadar hafif hapis cezası da 
lilâve olunabilir) şeklinde ycizılı memnu fiil ile beraber T. Cezct kanununun 
4455/1 inci maddesindeki suçu aynı zamanda işlemiş oltm maznun h'akkın- 
cda T. Ceza Kanununun 79 uncu maddesinde beyan olundn (işlediği bir fiil 
îile kanunun muhtelif ahkâmının ihlâl ^den kimse o ahkâmdan en şedit ce- 
zzayı tazammuh eden maddeye göre cezalan(dırılır) 'esası gözönünde tutu- 
llaralî maznun hakkında yalınız T. Ceza kariününun‘"455/l inci ' maddesi 
Ihükmünce dâva açılmış olm.asınâ ve düğün’eVihîn bir'odasında zaruret 
'Colmaksızin silâh attığı ve çıkan merminin hiç bir yefe isabet etmeyip boşa 
eğittiği farzoluharak bu hususta tütulan bir zabıt-varakası ile maznunun 
nnahkemeye* verilıhiş olması ve binnetice 551'inci madde ile ceza görmesi 
krabûl edildiği taktirde tabancanın müsaderesi cihetine gidilmesi pek t<3- 
Tbii bulunmasına biliden tabdhcanin müsaderesi hakkindaki’karar'kanuna 
‘cHdhd uygun ^bulunmuş olduğu beyaniyle eski hükümde ısrarı rhuta'Sammm 
linezkûr mahkemeden ahiren verilen 10/3/953 tarihli hükmün'dahi tem- 
ydzen tatbiki maznun tarafından müddetinde verile nisiid’a ile tal’ebedil- 
Unesîne ve fakirlik ilmühaberi ita kılınmasına binaen dâva evrakı C. Baş 
Müddeiumumiliğinin; hükmün tasdiki talebini'havi 16/6/1953 tarihli teb- 
İriğnamesiyle Birinci Reislik Dairesine gönderilmekle Ceza Hdyeti unıumâ- 
:y^esİTİce'okunup iş onlaşıldikiûn sonra icabı görüşülüp düşünüldü ;

^V3
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TEMYİZ KARARI

Duruşmada toplanıp hüküm yerinde gösterilen delillere ve mahke- 
menin taktir hakkına karşı maznun Cemal İskender’in yerinde olmayan 
Temyiz itirazlarının reddiyle mezkûr ısraı hükmünün tebliğname veçhiJe 
TASDIKINA ve Harçlar Kanununun 14 ncü maddesiyle bu kanuna bağ.ı 
(1) sayılı tarifenin 48 ve 49 ncu sıra No.: lan hükmünce (18) lira tasdik 
harcının maznun Cemal İskender'den tahsiline 21/9/1953 tarihinde itt.- 
fakla karar verildi.

ÖI.DÜRMEK : Meşru müdafaa.
Haksız tecavüze mâruz kalan bir kimsenin behemehal kaçması lâzım gelec*. 

ğine ve tarafların silâhları arasında münasebet ve muadelet temininin şart oldı- 
ğuna dair kanunda bir kayıt yoktur.

Birinci Ceza Dairesi
Esas : 1592 — Karar : 2368

Ağır ve hlaksız tahrikin vücudiyle birlikte Hüseyin ’Kıraç’ı) kasdm 
öldürmekten maznun Süleyman oğlu Bilezik'e çiftliği bekçisi Ali Avgen'n 
T. Ceza K. nun 448, 51/2 nci maddelerine tevfikan altı sene hapsien ve iç 
ay âmme hizmetlerinden memnuinyetine ve müdahillerin her biri için ki 
yüzer lira manevî tazminatın maznundan tahsiline dair İstanbul îkirci 
Ağır Ceza Mahkemesinden verilen 7/2/953 tarihli hükmün duruşmciı 
olarak temyizen tetkiki maznun tarafından istenilmiş ve para depo ed.l- 
miş olduğundan dâva evrakı C. Baş Müddeiumumiliği yüksek makamıı- 
dan 27/3/953 tarihli tebliğname ile Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dci- 
sine gönderilmekle Ceza M. U. K. nun 318 inci maddesi gereğince 1953 se
nesi Temmuz ayının 3 ncü Cuma duruşma günü tâyin kılınmış ve mevkuf 
bulunan maznun ile vekillerine usulen tebligat ifası için dâvetiye yazl- 
mıştı.

O gün Hâkimler Heyeti Daire Mahsusada toplanıdı- C. Başmüddeiumı-- 
miliği muavinlerinden Payende Bora ve dosyada mevcut vekâletnamesiıe 
müsteniden gelen maznun Ali Aygen vekili avukat Hamdi öke hazır ol
duğu halde celse açıldı.

Maznunun temyiz ve duruşma isteğinin müddetinde ve kanunî şartn-' 
da ifa edildiği anlaşılmakla C. Baş Müddeiumumi muavini ile maznun ^e-■ 

kilinin muvafık görülen istekleri veçhile duruşmaiı tetkikat icrasına iti- 
fakla karar verilerek tefhim edildikten sonra işi nizahına dair olan Kt-- 
portör Âza 1. Dizdar imzalı rapor okundu.
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^ Raportör Âza Dizdar: Rapora ilâve edilecek başka bir cihet olmadığı- 
m söyledi.

Maznun vekili: Bir lâyiha vererek ve bunu tavzihan müdafaada bu
lunarak hükmün bozulmasına karar verilmesini istedi.

C. Baş. Müddeiumumi muaviin: Tebliğnamede yazılı olduğu üzere; 
hükmün tastikını talep eyledi.

Son sözü sorulan maznun vekili: Müdafaasına ilâve edilecek başka 
bir sözü olmadığını söylemekle duruşmanın bittiği ve vaktin darlığına 
mebni işin müzakeresiyle karar ittihaz ve tefhiminin 10/7/953 Cuma gü
nü ne bırakılması kararlaştırıldığı tefhim edildi.

Ahiren 4/7/1953 tarihinde Hâkimler Heyeti Dairi Mahsusada top
landı. Bütün dâva evrakı okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği konuşuldu 
re aşağıdaki karar tesbit edildi.

TEMYÎZ KARARI
Haksız taarruza mâruz kalan bir kimsenin behemehâl kaçması lâzım- 

geleceğine ve tarafeynin silâhları arasında mümaselet ve muadelet temi
ninin şart olduğuna dair kanunda bir kayıt mevcut olmamasına nazaran, 
bu hususta karar yerinde dermeyan edilen mütalâa kabule şayan görül
memiştir.

Ancak; fiilin tasvir olunan cereyan şekline, sebep ve saikına ve bil
hassa çiftlik mıntakasından kestiği bir kaç parça odunu fakru zaruret şev
kiyle götürmekte ısrar eden maktulün, muannidane, takipten bekçiyi vaz 
geçirmek maksadiyle sopa ile mukabeleye kalkışması, buna rağmen maz
nunun bulunduğu silâhla takip ve tazyikten fariğ olmaması yüzünden te
kevvün eden bu vakıada sanığın tahkikatın muhtelif safhalarındaki be- 
yanlarıan ve mahkemenin bu noktadaki takdir hakkına göre meşru mü
dafaaya mâluf temyiz itirazları gayri varit bulunmuş ise de, maktulün,, 
maznunun bekçiliğini yaptığı çiftlikten odun kesmesi hâlinin ayrıca tak
dirî tahfif sebebi teşkil edip etmeyeceğinin karar yerinde münakaşa edil
memiş bulunması.

Yolsuz ve temyiz itirazlariyle vekilin duruşmadaki müdaafası bu iti
barla varit bulunduğundan tebliğnamede yazılı tastik talebinin reddine 
ve hükmün ceza M. U. K. nun 307, 308, 321 nci maddelerine tevfikan bo- 
.zulmasına ve on lira bozma harcının ilerde haksız çıktığı takdirde maz
nundan alınmasına ve depo parasının geri verilmesine ve evrakın ma
halline iadesine 4/7/953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

4/7/953 tarihinde ittihaz olunan işbu karar C. Baş Müddeiumumiliği 
muavinlerinden Mukadder Soysal’ın huzurunda ve sanık vekiliinn gıya
bında 10/7/953 tarihinde usulen tefhim edildi.
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SİLÂH : Bulundurmak.
Evinde ırierrihu'silâh bulundıu'an sanık hakkında 264 üncü maddeye göre cezt 

tatbiki için 5435 sayılı kanunun geçici 2 inci maddesi gereğince mülkiye âmirleri
nin bu hususta mahallî mûtad vasıtalarla halka ilân yapmış . olduğunun - tesbit 
icabeder. . :■« t- ■ -

Birinci Ceza Dairesi 
Esas : 1358 — Karar : 2375

Haşan Hüseyin Yılmazı kasden öldürmekten ve Satılmış Demirel ij» 
Ahmet Yılmaz'ı kasden öldürmeğe tam derecede teşebbüs etmekten moz 
nun Çelil oğlu Kemâl Özcan ve merkumu Haşan Hüseyin Yılmaz'ı öldür 
meğe teşvik etmekten ve evinde memnu silâhtan madut olan mavzer tüfe
ği bulunt^urmaktan maznun Mehmet oğlu Çelil Özcan'ın yapılan muhake
meleri sonunda-’ Fiillerinin sübutuna ve Kemal Özcan’ın bütün suçların
dan ve Çelil Özcan'ın öldürmeğe teşvik suçundan dolayı haklarında ka 
nunî tahfif sebebinin kabulüne binaen T. Ceza K. nun 448, 62, ,51/1 69 
65/1, 264/2, 70, 31, 33 üncü maddeleri gereğince Kemal özcan'ın yirmi ik 

îsene sekiz ay ve Çelil Özcan'ın altı sene bir ay onbeş gün ağır hapisleri 
ne ve Çelil özcan'dan yüz lira ağır para cezası alınmasına ve her ik. 
maznunun müebbeden kamu hizmetlerinden memnuniyetlerine ve Kemâ. 
'özcan’ın ceza müddeti içinde ve Çelil özcan'ın altı senelik ağır hapis ce 
zası müddetînce mah'curiyeti kanuniye halinde bulundurulmalarına dai 
Eskişehir Ağır Ceza'mahkemesinden verilen 20/11/952 tarihli hükmüı 
duruşmalı olarak temyizen incelenmesi maznunlar tarafından istenilmi; 
ve para depa edilmiş ve Kemal özcan'a ait hüküm resende tetkika iâb 
bulumuş olduğundan dâva evrakı C. Baş Müddeiumumiliği yüksek maka 
mından 20/1/953 tarihli tebliğname ile Temyiz Mahkemesi' Birinci Cezc 
Dairesine gönderilmekle bittetkik: Müdahillerin gıyabında tefhim edilmi: 

«^olan hükmün kendilerine tebliğ edilip edilmediği anlaşılamadığındai 
‘bü noksanın ikmali için dosyanın Temyiz Mahkemesi Baş- Müddeiumumi- 
Hiğine geri verilmesine 3(2(953 tarihinde karar verilmesi ve dosyanın me- 
‘muriyeti müşarüinleyhaya tevdi olunması üzerine 20/11/952 tarihli gı
yabı hükmün müdahiller vekili avukat Enver Haktanır'a 23/2/953 tari 
■binde tebliğ ettirildiğine dair tebliğ ilmühaberi ile vekili mumaileyh ta 
îTofıhdan mezkûr hükmün' aleyhine‘verilen 'temyiz» dilekçesinin şartımı 
•yerine g6tirilm.emîş''‘olduğundan dolayı reddini mutazammın Eskişehi- 
'Ağır Ceza Mahkemesince ittihaz olunan 9/3/953 tarihli kararın tastikl 
örneği ve bu kararın vekile tebliğ olunduğuna mütedair tebliğ ilmühaber. 

'Ve ekleri sözü geçen ağır ceza mahkemesi reisliğinin 950/147 sayılı vi 
•11/3/953 tarihli tezkeresi dâva evrakı ile birlikte evvelki'iemyiz ilâmm- 
.-daki 953/125 sayılı ve 20/3/953 tarihli kenar yazı ile C. Baş. Müddeinmu-
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miliği yüksek makamından tekrar daireye tevdi edilmekle ceza. M. U. K., 
nun 318 nci maddesi gereğince 1953 senesiı Haziran ayının onikinci Cuma, 
duruşma günü tâyir^ kılınmış ve mevkuf bulunan maznunlar ile vekilleri
ne usulen tebligat itası için davetiye yazılmıştı. ,

O gün Hâkimler Heyeti Dairei Mahsusada toplandı. C. Başmüddei- 
umumi muavinlerinden Remzi Balkanlı hazır olduğu halde celse açıldı.

Maznunlar vekili; Vasfı Raşit Seviğ tarafından gönderilen 8/6/953 
tarihli dilekçede sıhhî sebepler (dolayısiyle duruşmanın .başka güne bıra
kılmasını istediği anlaşılmakla C. Baş. Müddeiumumi muavininin intimma 
eden mütalâası veçhile duruşmanın 3/7/953 Cuma gününe bırakılması
na ittifakla karar verilerek tefhim edildi.

O. gün Hâkimler Heyeti, Dairei mahsusada toplandı. C. Başmüddei- 
umıımi muavinlerinden Payende Bora ye dosyada mevcut vekâletnamesi
ne müsteniden gelen maznun Çelil ve Kemâl Özcanlar vekili avukat Vasfi 
Raşit..,Seviğ hazır olduklarıhalde celse açıldı. ^

.a Maznunların temyiz(ve duruşma^ isteklerinin müddetinde olduğu ve 
kanunî şartında ^ifg edildiği ve maznun- Kemah ^hakkındgki hükn^ün re-^ 
sende tetkika tâbi bulunduğu anlaşılmakla C. Baş. Müddeinpııımi muavini 
ile. maznunilarvivekilinin yerinjde görülen istekleri veçhile, .duruşmalı^^ince- 
leme yapılmasınat dttifakla; karar verilerek, tefhiın edildikten sonra işin 
izahına dair olan Raportör Aza K. Akyol imzaU rgppr, okundu,^ ^

Raportör Aza K. Akyol: Rapora ilâve edilecek başka bir cihet olma
dığını söyledi.

Maznunlar vekili: Dosyadaki lâyihayı tavzihan müdafaada buluna
rak hükmün bozulmasına karar verilmesini istedi.,,,^, r

C. Baş. Müddeiumumi muavini: Tebliğnamede .yazılı olduğu üzere; 
hükmün Kemal'e ait kısmının tasdikim ve Celil’e ait kısmının bozulması
nı talep etti.

Son sözü sorulan maznunlar vekili : Müdafaa ve izahına ilâve edilecek 
başka bir sözü olmadığını söylemekle duruşmanın bittiği ve vaktin darlı
ğına mebni işin müzakeresiyle karar ittihaz ve tefhiminin 10/7/953 Cu
ma gününe bırakılması kararlaştırıldığı anlatıldı.

O gün Hâkimler Heyeti Dairei Mahsusada toplandı. Bütün dâva ev-. 
rakı okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği konuşuldu ve aşağıdaki karar 
tcsbit edildi.

TEMYİZ KARARI,
t ' ' .. i .1

Hâdiseye şahadet edenlerin tahkikatın muhtelif safhalarında başka 
başka beyanlarda bulunmaları sebebinin kendilerinden sorulması .^ye ,mü- 
tebayin şahadetlerin bilmüvacehe telifi ve bilhassa maktul Hüseyin'in öl-.
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dürülmesine şahadet edenlerin sözlerinde Celil'in, Hüseyin’in öldürülme
sine şahadet edenlerin sözlerinde Celil'in, Hüseyin'in öldürühnesine teş
vik edip etmediği hakkındaki aykırılığın giderilemsi, hüküm yerinde lek 
ve aleyhte tahassul eden delillerden hangilerinin hongi sebeple kabul ve 
hangilerinin niçin reddedildiğinin tahlil ve münakaşası yapılarak buna 
göre maznunların hukukî durumlarının tâyin ve takdiri lâzım geldiğinin 
düşünülmemesi.

Ve Ceza 'Kanununun 264 ncü maddesinin tadiline dair olan 5435 sa
yılı kanunun geçici ikinci maddesi son fıkrası gereğince muamelenin ya
pılıp yapılmadığının merciinden sorulmaması.

Yolsuz ve temyiz itirazları ve sanıklar müdafiinin duruşmadaki sa
vunması ve teibliğnamede yazılı mütalâa bu sebeplerle varit görüldüğün
den hükmün ceza M. U. K. nun 307, 308, 321 nci maddeleri gereğince bo
zulmasına ittifakla ve sanıklardan Celil’in başka cihetten mahpus ve mev
kuf olmadığı takdirde salıverilmesi için Temyiz Mahkemesi Baş Müddei
umumiliğine müzekkere yazılmasına ekseriyetle ve on lira bozma harcının 
ilerde haksız çıktığı takdirde maznun Celil'den alınmasına ve depo para
larının geri verilmesine ve evrakın yerine gönderilmesine 10/7/953 tari
hinde karar verildi.

15/7/953 tarihinde ittihaz olunan işbu karar C. Baş. Müddeiumumi 
muavinlerinden Mukadder Soysal'm huzurunda ve sanıklar vekilinin gı
yabında usulen tefhim edildi.

ZABITNAME ; İmza noksam.
İmza noksanından dolayı hükmün bozulmasından sonra tekrar yapılan duruş

mada imzası noksan olan istinabe zaptmı kâtip imza etmekle şahitlerin huzurunda 
dinlenmiş olduğunu kabul etmiş ve bu suretle hükme mesnet olan istinabe zaptı 
vüsuku temin etmiş olduğundan şahitlerin tekrar dinlenmelerine lüzum yoktur.

Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas : 6438 — Karar : 8467

Dikkatsizlik ve tetbirsizlik neticesi dükkânında yangın çıkmasına se
bebiyet vermekten maznun Hamdi Kayhan’ın bozmaya uyularak yapılan 
duruşması sonunda: T. C. Kanununu n383, '94 ve 95 nci maddeleri gere
ğince yedi gün hapis ve on lira ağır para cezalariyle mahkûmiyetine ve 
cezasının teciline dair (Van) Asliye Ceza Hâkimliğinden verilen 1/11/1952 
günlü hükmün temyizen incelenmesi maznun tarafından süresinde istida 
ve şartı ifa edilerek dâva evrakı C. Baş Müddeiumumiliğinden; bozma ilâ
mı dairesinde kâtibin imzası olmayan istinabe zaptı vusuktan âri olmakla
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t tekrarlanması lâzım gelirken imza ettirilmesi ile yetinilmesi yolsuz oldu- 
^ğundan bahsile bozma isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle icabı 
rmüzakere olundu:

TEMYİZ KARARI

Zabıt kâtibi istinabe zaptını imza etmekle şahitlerin huzurunda din- 
İdenmiş olduğunu kabul etmiş bulunmasına ve bu suretle hükme mesnet 
ttutulan istinabe zaptının vusuku temin edilmiş olmasına göre yerinde c!- 
nmayan tebliğname ile itirazların reddiyle hükmün tasdikına ve beş lııa 
t«tasdik harcı alınmasına 53/9/953 de ittifakla karar verildi .

ZİYA ; Ayrılığa sebebiyet.
Zina, kan koca birbirinden ayrı yaşadıklan sırada vukubulmuş ve davacı ko

çça karısını dövüp söverek dışan atmak suretiyle ayrılığa kendisi sebebiyet vermiş 
oalmasına göre 442 inci maddenin tatbiki icabeder.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi
Esas : 6690 — Karar: 8475

Zina etmekten maznun Hacı Akkaya karısı Feride Akkaya ve suç or- 
trağı Şeyh Ali Ardıçoğlu'nun; Türk Ceaz Kanununun 440, 80, 59/2 inci mad- 
dleleri gereğince ikişer ay onar gün hapislerine ve yirmi lira mânevi taz- 
ıminatın maznunlardan müsavatan alınarak müdahile verilmesine dair 
(fSungurlu) Asliye ve Ceza Hâkimliğinden verilen 6/2/1953 günlü temyi
zsen incelenmesi mâfevk Çorum C. Müddeiumumiliği ile maznunlar tara
fımdan süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı bozma isteyen 
t«ebllğname ile daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu:

TEMYİZ KARARI
Talebedilen miktara göre hükmedilen tazminattan dolayı nispi harç 

aılmmaması yolsuzluğu aleyhe bozma sebebi sayılmamıştır.
1 — Zina, dâvacı ile maznun Feride’nin birbirleriınden ayrı yaşadık- 

İcarı sırada vukubulmuş olmasına ve dâvacının karısını dövüp söverek dı- 
şcarı atmak suretiyle bu ayrılığa sebebiyet verdiği kabul edilmesine göer 
C^eza Kanununun 442 inci maddesinin tatbiki gerekip gerekmediğinin dü- 
şiünülmemesi.

Yolsuz ve itirazlar bu itibarla vârit olduğundan hükmün tebliğname 
Vfeçhile BOZULMASINA 23/9/1953 de ittifakla karar verildi.
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TEKERRÜR: Kasıtsız suç.
Kasıtlı suçtan vâki mahkûmiyetin kasıtsız suçta tekerrüre esas tutulması yol

suzdur.

Temyiz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas: 102G9 — Karar: 8507

Baçkalarina tecavüz eder derecede sarhoş olmak, Ahmet'e âdiyen ha
karet ve bıçakla yaralamaya tam derecede teşebbüste^ bulunmak ve dik
katsizlik, tedbirsizlik neticesi Recep'in işinden kalmıyacak .derecede ya
ralanmasına sebebiyet vermekten, mevkuf ve sarhoşluk fiilinden tekerrüre 
.dbi mahkûm-iyeti bulunan Ali Evren'in 3005 sayılı kanuna göre yapılan 
duruşma sonunda: 6123 sayılı kanunun muaddel T. C. Kanununun 572/2 
482/3, 456/4, 457/1, 62, 459/1, 81/1, 71, 74 üncü maddeleri gereğince altı 
ay hafif hapis, üç ay on.dört gün hapis ve^(303.) lira yirpıi ,kuruş ağır para 
cezalariyle (mahkûmiyetine,^ mevkufiyetinin devam ^ ve .mahsubuna o dair 
(Burdur) Asliye Ceza Hâkimliğinden verilen 24/8/1953 günlü hükmün 
temyizen incelenmesi maznun tarafından .güreşinde şişti^g^vet^şart; ifa edi
lerek dâva evrakı bozma isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle 
icabı müzakere olundu :

1 — Maznunun tekerrüre esas tutulan evvelki suçlarının infaz tarihi 
araştırılmadan 81 inci maddenin tatbik edilmesi.

2 — Kasıtlı suçtan vâki mahkûmiyetin kasıtsız suçta tekerrüre esas
tuiulm.asi. ■ * '

Bozmayı gerektirmişâ ve itirazla- istem bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan hükmün BOZULMASINA ve on lira bozma harcının hak
sız çıkacak taraftan alınmasına 24/9/1953 de ittifakla karar verildi.

ÖLÜME SEBEBİYET : Tedbirsizlik.
8 tonluk kamyona 9 ton yük yüklemek ve yüklü kamyon üzerine yolcu almak 

bizatihi tedbirsizliktir.

Tcmiyr Dördüncü Ceza Doîresî
Esas: G471 — Karar: 8962

I f

Dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi Kabibe’nin ölümüne sebebiyet 
vermekten maznun şoför Aziz Dinçalın yapılan durşuma sonunda: Berae- 
tine dair (Ulukışla) Asliye^ Ceza Hâkimliğinden verilen 2/3/1953 günlü 
hükmün temyizen incelenmesi mafevk Niğde C. Müddeiumumiliği tarafın-^ 
dan süresinde istida edilerek dqva evrakı bozma isteyen tebliğname ile 
daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu :

Ulo
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TEMYiZ KARARI

1 — Maznunun sekiz tonluk kamyona dokuz ton yük yüklemesinin 
ve e yüklü kamyonun üzerine yolcu almasının bizatihi tedbirsizlik ve nîzam- 
lanra riayetsizlik teşkil ettiği düşünülmeksizin yazılı şekilde beraet kararı 
veerilmesi*

Yolsuz ve itirazlarla tebliğname bu sebeple vârit olduğundan hük- 
müün BOZULMASINA 2/10/1953 de ittifakla karar verildi.
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ÜyuşTTiazlık Mahkemesi 
Kararları

OVv'

İSTİMLÂK;
İstimlâkten evvel yıktırılan gayrimenkulde husule gelen zararın, onu yıkan 

mühendis ile mühendisi mukavele ile istihdam eden belediyeden müteselsilen taz
mini dâvası, Borçlar Hukukunun gayri akdi mesuliyetlere mütaallik hükümleri 
dairesinde, adalet mahkemelerinin vazifesi içindedir.

Uyuşmazlık Mahkemesi
Esas : 52 — Karar: 57

Osman Ali Berkman vekili Avukat Doğan Yaşınkılınç tarafından An
kara Belediyesi ile Mühendis Bedri Arpak aleyhlerine Ankara Dördüncü 
Asliye Hukuk Mahkemesine açılan dâvanın görülmesi sırasında Belediye 
vekilinin vazifesizlik i-irazının mahkem.ece reddi üzerine vazife konusu
nun incelenmesi Devlet Şûrası Başkanun Sözcülüğünden istenilmiştir.

Dâvanın özeti; ıdâvacı vekili dâva dilekçesinde müvekkilinin tapu ile 
mutasarrıf olduğu arazisinin dıvarlannı Belediye Mütaahhidi Mühendis 
Bedri verdiği emirle yıktırarak ağaçlarını kestirmek ve kuyusunu kapat
mak suretiyle 2165 lira zarar verdiğinden bu zararın müteselsilen dâvâ
lılardan tahsilini istemiş ve yargılamada Belediye vekilinin zararın istim
lâk kararından mütevellit olduğuna dair bulunan savunmasına akrşı işbu 
zararın istimlâkten önce iras edildiğini ve istimlâk sahası haricine de te
cavüz edildiğini beyan suretiyle dâvasını tavzih eylemiştir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunduktan ve müracaatın şekline uygun olarak müdde
tinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın Devlet 
Şûrasında görülmesi lâzımgeldiğine dair olan mütalâası dinlendikten 
sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Dâvacı vekili dâvasında ve muhakeme sırasındaki izahatında Bele
diye Mütaahhidinin istimlâkten evvel gayri akdî fiilinden dolayı hâsıl 
olan zararının mütaahhitten ve onun mukavele ile istihdam eden Beledi
yeden müteselsilen tahsilini talebettiği anlaşıldığına göre dâvanın Borç
lar Hukukunun gayri akdî mesuliyete mütedair hükümleri dairesinde çö
zülmesi Adalet mahkemelerinin vazifesi içinde bulunduğundan kanuna
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u'iygun görülmeyen Başkaimn Sözcüsünün talebinin REDDÎNB l/İO/1953 
tcgribind.e" ekseriyetle karar yerildi.. ■ ' • . 7 .
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tAPİ YOLLARI : ■ ........
Belediyece, Yapı Yollan Kanununa aykırı olarak verilen Vuksat üzerine" inşa 

eddilen bina evinin hava ve güneşini kestiğinden zararının belediyeden tazmini dâ- 
vaası, hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine açılmış bir tam-kaza dâvası olduğun- 
daan rüyeti adalet malılıemelerinin vazifesinden hariç Devlet Şûrasma aittir.

Uyuşmazlık Mgbkemesî ^ ^
Esas; 5.3 —- Üarar: 58 * . -

-o:.- Îr,îcfnbu.r(5â Mümin Mustafa Selek vekili Avukat Şeiîişeddln Diler ta- 
rarcfmdan İstanbul Bele.diyesi aleyhine İstanbul Asliye Birinci’Hükuk Mah- 

-k$3 in esine açılan davanın görülmesi sırasında davalı idare .vekilinin vazife 
itiirazının mahkemece reddedilmesi üzerine vazife konusunnh incelenmesi 

-pcevlei Şûrası Eaşkanun Sözcülüğünden istenilmiştir.
Dâvanın özeti; müvekkilinin binasının önünden geçen . Miralay Çık- 

.mcazı -üze-rinde Belediyece verilen ruhsata ve Yapı Yollar-Kanunudle Ni- 
zaınıname ve Talimatnamesi hükümlerine aykırı bir surette başkası tara
fımdan bina yapılarak hava ve güneşi kesilmek ve sair suretle müvekkili 
.zgırgrg rıgrarnıj olduğundan şimdilik 2000 lira zararının Belediyeden tah
silli talebinden ibarettir. V . *

.-Uyu.şmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
büilün kâğıtlar ^.okuııduktdn ve müracaatın şekline uygun olarak müdde
timde yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın görülmesi 

^ctzg mejciine ait, olduğuna varan mütalâası dinlendikten sonra ica
bı görüşülüp düşünüldü •’ - >

înşaaf ruhsatnamesi ,ve Yapı Yollar Kanunu hükümlerine aykırı ola- 
raîk devam edeiı inşaatı durdurmak vazifesi 2290 sayılı Yapı Yollar Ka- 
nuınunun 13 üncü madd.esi mucibince Belediyelere verilmiştir. Dâvacı, Be- 
lecHiyenin^ bu vazifesini yapmadığından ötürü dâvasını Belediyeye tevcih 
etirniştir. Binaengleyli işbu hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine açıl- 
fDiış'bir tam kâza ddva&idır. Bu kabil dâvaların görülmesi işe Devlet Şû- 
raısı Kanununun 23 üncü maddesi gereğince Devlet Şûrasına aitlır. Bu 
selbeple işbu dâvaya bakmak.Adliye mahkemesinin vazifesi dışında bu- 
lumduğundan vazifeli olduğuna dair olan kararının kaldırılmasına 
1/10/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

■ib-
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, 'ŞAHSİ KUSUR:
Millî Savunma Vekâletine ait kamyonu idare edenlerin ika ettiği zararın me-s- 

sulübilmal sıfatiyle Vekâlete izafeten Hâzineden tazmini dâvasında şoförün şahssi 
kusurundan doğan zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zaraa- 
rm tazmini dâva edilmemiş olduğundan şoförün şahsî kusuru olup olmadığı ve şoo- 
förün şahsî kusurundan idarenin malen mesul olup olmıyacağı hususunun tetkikti 
adalet mahkemelerinin vazifesi içindedir.

Uyuşmazlık Mahkemesi 
4 Esas: 54 Karar: 59

Üsküdar - Kadıköy ve havalisi Halk Tramvayları T. A. Ş. Vekili Avuı- 
kat Ragıp İyicil tarafından Millî Savunma Vekâletine izafetle İstanbul Maı- 
liye Muhakemat Müdürlüğü ile (Er Ahmet Tekye) aleyhine Üsküdar Sulîh 
'Hukuk Mahkemesine açılan dâvanın görülmesi sırasında dâvâlı idare vee- 
kili tarafından ileri sürülen vazifesizlik itirazının mahkemece reddedill- 
mesi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet Şûrası Başkanun Sözz- 

- Gülüğünden istenilmiştir.
Dâvanın özeti; dâvâlılardan er Şoförün sevkettiği askerî kamyonum 

dâvacı İdareye ait Motrise dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi çarparaik 
zarar verdiğinden Hazine de Borçlar Kanununun 55 inci maddesi mucibim- 

"ce mesulünbilmal bulunduğundan müvekkilinin zararının tahsili talebim
den ibarettir.

’ Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaiki 
kâğıtlar okunduktan ve Uyuşmazlık Mahkemesine müracaatın şekline u-yy- 
gup ve süresinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvor- 
nın görümesi Devlet Şûrasına ait olduğu sonucuna varan mütalâası dim- 
lendikten sonra icabı görüşülüp düşünüldü:

Şoförün dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi şahsî kusuru sebebiyle yapp- 
tığı zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan zararın taız- 
mini iddia edilmemiş olduğuna ve hâdisede şoförün şahsî kusuru bulunuıp 
bulunmadığının ve onun kusurundan idarenin mesulünbilmal sifatiylle 
mesul olup olmıyacağının kanun hükümleri dairesinde tâyin ve takdiıri 
Adalet mahkemelerinin vazifesi içinde bulunduğuna göre kanuna uygum 
bulnumıyan Başkanun sözcüsünün talebinin REDDİNE 1/101953 tarihim
de ekseriyetle karar verildi.

EMVALİ BIETRUKE :
Emvali metruke kanunlarına tevfikan ittihaz kıhnan vaziyet karar ve teşmil 

muamelelerinin hatalı olduğundan bahsile iptali-dâvaları M. Kanun hûldimleri dlı-



Uyuşmazlık Mahkemesi Kararlan Z21

finda idari hukuk çerçevesine giren tasarruflara m&tuf bulunduğundan adalet 
mahkemelerinin vazifesinden hariç İdarî kaza mercii göravi dâhilindedir.

Uyuşmazlık Malıkemeû 
Esas: 58 ~ Karar: 62

Artin Frenkyan vekili Avukat Haçik Mankan tarafından Hazftı® aley
hin© İstanbul Asliye Mahkemesi İkinci Hukuk Hâkimliğine açılan dâva
nın görülmesi sırasınıda Hazine vekilinin vazifesizlik müdafaasının mah
kemece reddedilm.esi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet Şûrası 
Eaşkanun Sözcülüğünden istenilmiştir.

Dâvanın özeti; müvekkili firari eşhastan olmadığı ve bu sebeple Hâ
zinenin emvali metruke kanunlarının tatbikına kalkışmasına kanunen im
kân bulunmadığı halde müvekkiline ait üç parça gayrimenkul firari oldu
ğu ididasiyle Hazine namına kaydedilmiş olduğundan işbu gayrimenkul 
.apu kayıtlarının müvekkili adına tashihen tescili talebinden ibarettir.

Uyuşmzalık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve Uyuşmazlık Mahkemesine müracaaan şekline uy
gun ve müddetinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâ
vanın görülmesi idari kaza merciine ait olduğuna dair mütalâası dinlen
dikten sonra icabı konuşulup düşünüldü:

Dâva, emvali metruke kanunlarına tevfikan ittihaz kılınan vaziyte 
kararının hatalı olduğuna mâtuf olup Medeni Kanun hükümleri dışında 
cereyan eden bu kabil vaziyed muameleleri idare hukuku çerçevesine gi
ren tasarruflardan bulunduğu cihetle bu muamelelere karşı açılacak dâ
valara bakmağa idari kaza mercileri görevli olup Büyük Millet Meclisi
nin bu husustaki tefsiri de bu merkezde bulunıduğundan mahkemenin va
zifeli olduğuna dair olan kararman kgldırılmasına 1/10/1953 tarihinde 
ittifakla karar verildi.

İSTİMLÂK :
Demiryollarının yeniden inşası için olmayıp tevsii için yapılan istimlâk mua

meleleri, 929 ve 1607 sayıh kanunlara tatbik edilmiyerek 1295 tarihli İstimlâk Ka
rarnamesi şümulüne gireceğinden bu kabil istimlâk işlerinde bedelin tezyidi hak
kında ikame edilen dâvaların rüyeti adalet mahkemelerinin vazifesi dâhilindedir.

Uyuşmazlık Mahkemesi
Esas; 59 — Karar: 63

Emine Fırat ve Lütfiye Aksoy vekilleri Avukat Abidin Varan tarafın 
dan Devlet Demir Yollan Umum Müdürlüğü aleyhine Gebze Asliye Hukuk

a as
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Mcfhkeîneâme Cîçılan dâvanın '$5miraesi'^ sırasında- dâvâlı’ vekilmm vcrzifç- 
sizîik sdvftrrıftâsiriın 'niCTİıkBmdce T«^d-ıne karâr verilmesi Ü2«rrn« -vcrzıie ko
nusunun incelenmesi Devlei Şûrası Eaçkanun Sözcülüğünden istenilmiştir.

Dâvanın özeti: İçimde mü'leaddit meyvq; ağacı ve bağ' kütükleri bu
lunan ve şimendöfer istasyonuna muttsıl olan müvekkillerinin tapulu gay-

■ rimenkulü davalı idarece istimlâk edilerek 17 lira istimlâk bedeli takdir
edilmiş ise de hakiki kıymeti bu miktardan çok fazla bulunduğundan istim
lâk bedelinin '4501 liraya tazyidile bu miktarın dâvâlıdan tahsiline-karar 
verilmesi talebinden ibarettir. Dâvâlı vekilinin civap lâyihasında istimlâk 
929 ve 1607 sayılı kanunlara göre mezkûr kanunlarda bu yol^da hasıl olan 
ihtilâf fçıiT ödiî'''ihdhkeînelere'baş vurulacağına dâir kayıt bulunmadığın
dan İdarî muameleden^ mütevellit işbu dâvanın görülmesinin De-vlet Şûrası 
ha ait olduğu :İeri sürülmüştür. " . . ' ■ • .
■ •' • ■ Uyurmâiilk * Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli otürumünda dosyadaki 
kâğıtlar okündüktan ve Uyuşmazlık Mahkemesine müracaatın müddetinde 
ve şekline uygun olarak yapıldığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün 
İŞ'bu dâvanın görülmesi’İdarî kaza makamına ait olduğuna dair olan mü
tâlâası dinlendikten sonra icabı konuşulup düşünüldü :

’ ' 929‘^veM607 sayılı kânunlar yeniden îıîşa edilmiş veya edilecek olon 
demir yolları için istimlâk olunacak gayrimenkullere cit istimlâk bedelinin 

• tâyin ve-takdirinde câridir»; Habuki;dâ'C''.acıların gayrimenkulleri , demir yo- 
vluruın yenidçn-^inşası için değil tevsii mâkspdiyle istimlâk edilmiş olduğun
dan bu gayçimenkulüh ûs'timlâk. bedelinin ■ tâyininde umumî hükümlerin 
yâni 1295 tarihli, istimlâk kararnamesinin tatbiki lâzımdır. . '
- i Dâvâcıların gayrimenkulleri •hakkm'dâki istimlâk muamelesinin'idare

ce yenhş-olarak 929 ve 4 607 sayılı kanunlara istinat ettirilmesi hususu 
'Adc?î®tt?Mâ}ıkemelerinin'1295. tarihli istimlâk Körarnamesi mucibince gör
mece vazifeli bulunduğu istimlâk bedelinin tezyidi-daVasinin"Devlet-Şû
rasında görülmesini gerektirmez-;-Btr-mülâhazalarla demir yolunun tevsii 
maksadiyle yapılan istimlâk bedelinin tezyidine dair olan iş bu dâvanın 
A(dalet Mahkemesinde görülmesi icap ettiğinden kanuna uygun bulunma
yan-l^şkönuh Sözcüsünün talebinin REDDİNE 1/10/B9’53 târihinde eİtseri- 
yetle karar verfldi*^ d. ..
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SULARA VAZİYED :
Belediyenin şehir suyunu artırmak için zaptettiği suyun kesilmesinden zarar 

gören tarla sahibinin belediye aleyhine ikame ettiği zararm tazmini dâvası, bele- 
diyenin 831 sayılı Sular Kanununa göre yaptığı idari tasarruftan neşet ettiğinden 
bakılması Devlet Şûrasına aittir.

Uyuşmazlık Mahkemesi
Esas: 60 — Karar: 64

Bursa'nın Fidye Kızık köyünden Haşan Şahin vekili avukat M. Naci 
Güliekin tarafından Bursa belediyesi aleyhine Bursa Asliye Birinci Hukuk 
Mahkemesine açılan dâva sırasında davalı vekilinin vazifesizlik savunma
sı mahkemece reddedilmesi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet 
Şûrası Başkanun Sözcülüğünden talep edilmiştir.

Dâvanın özeti; ötedenberi müvekkkilinin köyüne ait tarlaların bu me- 
yanda müvekkilinin tarlasının istifade ettiği kırkpınarlar suyu belediyece 
şehir suyunun temini maksadiyle şehre akıtılarak müvekkilinin tarlası su
suz kaldığından 2400 lira zararının tahsiline dairdir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki 
kâğıtlar okunduktan ve müracaatın şekline uygun ve müddetinde yapıl
dığı anlaşıldıktan ve Başkanun Sözcüsünün dâvanın görülmesi İdarî kaza
ya ait bulunduğuna dair mütalâası alındıktan sonra konuşulup düşünüldü:

831 sayılı Sular Kanununun 1 inci majddesi mucibince şehirlerde ve 
köylerde ihtiyacatı âmmeyi temine mahsus suların tedarik ve idaresi bele
diyelere ait vezaiften bulunduğundan dâvacı da belediyenin bu vazifesini 
ifa maksadiyle yaptığı fiilinden dolayı zarar ve ziyan dâvası açtığından 
işbu dâvanın görülmesi Devlet Şûrası Kanununun 23 üncü maddesi muci
bince Devlet Şûrasına ait bulunmakla mahkemenin vazifeli olduğuna mü- 
todoir kararının KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihinde ekseriyetle karar 
verildi.
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