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CEZA INFAZ KANUNLABININ GECMISE SUIiiLU

Yazan : Dr. Abdullah Pulat GOZUBUYUK

Tirk Ceza Kanununda son defa yapilan degisiklik sirasinda cezalarin
infazina dair olan muhim bazi hikumler jde degistirilmistir (1).

Burada hemen. Ceza Kanunlarinin zaman bakimindan tatbiki mesele-
si ile karsilasmis oluyoruz.

Umumi kaide olarak, her su¢ islendigi zamanin kanunlarina tabidir.
Baska tabirle. Ceza Kanunlari gecmise samil degildir. Gegcmise sumuli ol-
miyan Ceza Kanunlarindan maksati suclari tesbit ve cezalari tdyin eden
kanunlardir. Bu kanunlara, suclarla cezalari tesbit etmesi itibariyle, mad-
di ceza kanunlari denir (2).

Bu kaide, Tirk Ceza Kanununun ikinci maddesinin ilk cimlesinde su
suretle ifade edilmistir:

«islendigi zamanin kanununa goze suc sayilmiyan fiilden dolayi kim-
seye ceza verilemez».

Ceza Kanunlarinin'gegcmise samil olmamasi umumi kaidesine miinha-
siran ictimai fayda ve adalet sebebiyle bir istisna kabul edilmistir:

«Failin lehinde olan kanun ge¢mise samildir (3)».

Bu kaide, Turk Ceza Kanununun 2'inci maddesinin ikinci fikrasinda
eu suretle ifade edilmistir** .

«Bir ciirim veya kabahatin islendigi zamanin kanunu ile sonradan
nesrolunan kanun hikimleri bir birinden farkli ise failin lehilide olan ka-
nun tatbik ve infaz olunur»!

Burada mihim olan cihet «failin lehine olan kanun» dan nenin kasde-
dil4igi ve hangi kanunun failin lehinde sayilabilecegidir?

(1) Turk Ceza Kanununun bazi maddelerinin degistirilmesi hakkida 9/7/1953
tarihli ve 6123 numarali kanun - Resmi Gazete : 15 Temmuz 1953 tarih ve say 8453.

(2) Donnedieu de Vabres, Traite EIGmentaire de Droit Criminel, Paris, sahife
905, 910, No. 1567.

(3) Donnedieu~de Vabres, adi gegen eser, sahife 911, Garraud, R, Traite Th6o-
rique et Pratique du droit penal, cilt I, sahife 316.

Vidal et Magnol, Cours de droit criiniriel et de sciencc Penitentaire, Paris 1949,
9. basi, cilt Il. sahife 1384, No. mi*
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Failin lehinde olan kanun, ezcimle, bir sucu ortadan kaldiran veya
su¢ sartlarini fail icin daha musait kilan veya bir mazeret sebebi kabul
eden, cezay! kaldiran veya hafifleten kanundur (4).

Evvelki ve sonraki kanunlarin lehte olanini tayin hususunda bu ka-
nunlarin suclar hakkinda koyduklari cezaya bakmak lazimdir. Fakat lehte-
ki kanunu tayin hususunda yalniz cezalan degil diger hikumleri de g6zo-
ninde tutmak icabeder. Nitekim ikinci maddenin son fikrasinsda «kanun
hiukimlerinden» bahsedilmektedir. Cezail ehliyete, su¢ unsurlarina, adl?
tevbih - tecil gibi kanunt lutuflara, ictimaa, tekerrtre, takip sartlarina, za-
manasimina, cezaya muessir sebeplere,‘cezanin neticelerine ait hukimle-
ri de nazara almak lazimdir (4).

«Failin lehinde olan kanun tatbik olv-nur» kaidesinin stiduliine kisaca
isareti faydali buluyoruz.

ikinci maddenin tctinct fikrasi Jleh?e olan kanun.. infaz olunur» tar-
zindaki ifadesile lehteki kanunun gecihise samil olacagi kaidesini kesinles-
mis mahkdmiyel hukimlerine de fci'mil etmektedir.

Eu konuyu tetkik icin su¢ hakkintda kesin bir hikim verilmemis olmasi
haliyle boyle bir hukim verilmis olmasi halini bir birinden ayirmak ica-
betder.

Su¢ hakkinda kesin bir hukim verilmemis ise, Ceza Kanununun me-
riyet mevkiine konmesina dair olan kanunun 18 inci maddesinde gosteril-
digi Gzere, mahkeme lehte olan kanunu tatbik eder.

Su¢ hakkinda kesin bir hikim verilmis olmasi halinde, umumt olarak,
yeni kanun kendiliginden bu hikm.e tesir etmez. Yani lehte olan yeni ka-
nun, gecici hikimlerle acikca gostermis olmadik¢ca, muhkemkaziye teskil
eden hukiumlere tatbik edilmez (5).

ikinci maddenin son fikrasinda «..Failin lehinde olan Imnun taibik. ve
iniCiz olunur», denilmektedir.

Buradaki «infc?,» tabiri yeni kemunuri muhkem karniye teskil, e'ndi} olan
hakifitiiGre kendiiifjindesT muessir oltscagjiru s.fade ekmektedir. Kanunumu-
zun ash olan eski italyan Kanununun karsilik fikrasinda béyle bir «infaz»
tabiri yoktur. italyan Kanunu muhkem kaziyeyi sakli tutmus ve ancak Ceza
Kanununun tatbikina ait gegici htkimlerle, kesinlesmis olan cezalar hak-
kinda yapilacak muameleyi tayin etmistir.

(4) Donnedieu de Vabres, adi gecen eser, sahife 913, No. 1573
Vidal et Magnol, adi gecen eser, sahife 1386, No. 900-1.
Faruk Erem, Turk Ceza Hukuku, Ankara, 1950, sahife 48.
Tahir Taner, Ceza Hukuku, istanbul, 1953, sahife 175.

(5) Prof. Tahir Taner, adi gece eser, sahife 177. .
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Turk hukukunda durum hususiyet arzetmektedir;

Turk Ceza Kanununun ikinci maddesinin son fikrasina, kendiliginden
talbike delalet edebilen «infaz» kelimesi konuldugu gibi, Ceza Kanununu-
nun meriyet mevkiine konmasina dair olan kanunun 17 inci maddesinde
«Ceza Kanununun ikinci maddesi hukmi bu kanunun meriyetinden evvel
kesinlesmis,, olan veya infaz edilmekte bulunan hikumlere asagidaki su-
retler dairesinde samildir». Denilmek suretile yapilacak muameleleri ta-
yin ve tasrih etmistir. Su hale gore Ceza Kanununlarmda degisiklikler ya-
pildig1 takdirde, kesinlesmis olan hikimlerede, s6zii gegcen «infaz» tabiri
dolayisiyle, yeni hukimlerin tatbiki 1azim gelecektir (6).

Goruluyorki ikinci maddenin ikinci fikrasinida bahse mevzu olan «ka-
nun hikumleri» suclarla eczalara-, suclarin unsurlarina, cezalarin neticele-
rine mufacilllk kanun hikdmleridir. Bu maddedeki kanun fahirile maddi
ceza hukukuna ait kanunlar kesdedihnistir (7). Bu sebeple bu manadaki
kanunlarla usul kanunlari, mahkemeler Cc¢k'ldT kanunlan, cezalarin infa-
zina taallGk eden kanunlar, idari tedbirler koyan kanunlar, arasinda ma-
hiyet farki vardir. Bundan dolay! ikinci mad.de hUkminin s6zi gecen usul,
mahkemeler teskilat, ceza infaz ve tedbir kanunlarina tatbik Kkabiliyeti
yoktur. Baska tabirle usul, teskilat, infaz ve idar? tedbirler kanunlari ikin-
ci maddenin simuline girmez.

Bundan dolayi sucglara, suclarin unsurlarina, cezalara ve cezalarin
neticelerine miuteallik olarak kanunlarda yapilacak degisiklik maddi Ce-
Kanunu hiktmleri mahiyetinde bulundugu cihetle ikinci maddenin sinirla-
ri icinde tetkiki lazim gelir. Ancak sucun ve cezanin mahiyetini, unsurlari-'
ni ve neticelerini degistirmeksizin sadece infaz taizini degistiren kanun
hilnimleri infaz rejmine fcallOk eden hikimler mahiyetinde bulundugu
cihetle leh e veya aleyhte olmasi bahse mevzu edilmeksizin, hem sanik
ve hem hiirimlid hakkinda tatbik olunur (8).

Kismaca Ceza infaz Kanunlari gecmise samildir. Meselad yeni kanun
agir hapis cezasinin hiicrede infazini kabul etmisse, bu kanun meriyetin-
den once islenen curim failleri hakkinda aynen tatbik edilecektir. Bu hu-
susta prensip sudur .

Cezanin mabhiyeti ile birlikte infaz tarzini degistiren yeni kanun sa-
nik veya mahkimun lehine oldugu takdirde ge¢cmise samildir. Fakat ce-

(6) Prof, Taner, adi gecen eser, sahife 177 - 178.

(7) Donnedieu de Vabres 913 v Erem, sahife 35 - Vidal et Magnol, 1382.

(8) Garraud, adi gecen eser, cilt I, sahife 330, No. 159.
Roubier, Les conflts de lois dans le temps, cilt IT, 1938, sahife 638, No, 135
Vidal et Magnol, sahife 1386.
Donnedieu de Vabres, sahife 919, No. 1580. / - Lo
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zanin mahiyetini degil ve fakat minhasiran infaz tarzini degistiren yeni
kanun sanik veya mahkim hakkinda gecmise tesmil edilerek tatbik olu-
nur (8).

Fransa'da bolge cezaevleri rejimine dair 15 Haziran 1875 tarihli ka*
nun, toplu olarak cektirilen hapis cezasi yerine hiicre esasini koymus ve
boylece cezanin mahiyeti jdegismeksizin munhasiran infaz tarzi degismis
olmasi itibariyle, kanun gecmise tesmil edilerek tatbik edilmistir. Gercek-
te bir cezanin infaz tarzi, infaz rejimi, mahkdm i¢in bir miktesep hak tecldt
etmez. Mihim olan yeni kanunun cezanin mahiyetini degistirmis olup ol-
madigidir (9).

Cezanin infaz tarzini tdyin eden kanun cezanin infazi rejimini tesbit
eden kanundur. Ceza infaz Kanunlari, lehte ve aleyhte olmalari nazara
alinmaksizin, ge¢cmise tesmil suretile tatbik olunur.

Yeni rejimin, cezanin gayelerini daha iyi bir surette temin edecegi ve
hususile mahkGmun i1slahina daha ziyade yoriyacagi farz olunur. Tadille-
rin de bu maksatla yapildigi stphesizdir.

Bu itibarla evvelce isledikleri suctan dolayi cezalarini hentuz ¢cekme-
mis veya kismen ¢ekmis olanlar hakkinda yeni kanunun derhal tatbik edil-
mesi hem cemiyetin hem bizzat mahkdmlarin menfaatine daha uygun olur.
Bunun aksi, hastayi biraz fazla izdirap verici olmakla beraber daha mues-
sir olan yeni bir tedavi usull ile iyi etmekten bir hekimi hastanin o yeni
usultin kesfinden 6nce hastalandigi diuslincesile - menetmiye benzer.

Cezanin infaz tarzini degistiren kanunlarin gecmise simuli kabul
edilmedigi takdirde, ayni cezaya mahkim olan kimselerin, sucu isledikle-
ri tarihlerin muhtelif olmasi dolayisiyle, belkide oldukc¢a uzun bir zaman
zarfinda, farkl rejimlere tabi tutulmalari icap edecektir. Bu ise, iyi netice
vermemis oldugu sonraki tadilatile kabul ve teslim etdilmis olan eski bir
rejimin uzun miuiddet tatbikinin devami ve diger taraftan ceza evlerinin
idare ve intizaminin bozulmasini mucip olacaktir (10).

Hllasa cezanin nevi ve miktarinda degisiklik yapmis olmadikca, in-
faz tarzinin, rejimini degistiren kanun gecmise samildir. Sukadorki yem
kanun yiarirlage girinceye kadar mahkdm hakkinda kazanilmis olan hak-
lar sakh kalir; ve yeni kanun yururlagu ile birlikte cezasini ¢ekmekte olan
mahkOmlar hakkinda tatibk ve infaz olunur.

Turk Ceza Kanununun bazi maddelerini tasarinin™ Buyuk
Millet Meclisinde gorustulmesrmrosinidg ceza hukuku ve cezg infaz hukuku
ilimlerinin, yukaridan beri hilasa edilen esaslari, aynen teyit ve tekrar

(9) Rene Garraud, ad. g. e., sahife 331 -S32.
\ (10) Tahir Taner, adi gecen eser, sahifie - ISP.
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edilmistir. Ezcimle Adalet Komisyonu sozcisi bu hususa temas eden ko-
nusmasinda «konunun tadillerinin meriyete girdigi tarihe kadar istifade
«denler hakki miktesebi baki kalmak ve bakiye cezalar hakkinda meriye-
te girecek kanun hikimlerinin tatbiki uygun bulunmaktadir», demek su-
retile yeni kanunun meriyete girmesiyle beraber cezalarini cekmekte olan
mahkdOmlar hakkinda derhal uygulanacagini belirtmistir (11).

Bu sebeplel Tirk Ceza Kanununun infaza ait bulunan hikimleri, yu-
rarlige girdigi tarihten itibaren, cezalarini gekmekte olan mahkimlar hak-
kinda da uygulanacaktir. Bunlarin, bu hiktmlerin yararluge gindigi tarih©
kadar kazanilmis olan haklari, tabiatiie, sakhidir (12).

(11) T. B. M. M. Tutanak Dergisi, IX. donem, cilt 23, toplanti 3, 91 inci birle-
sim, 3 Haziran 1953, sahife 39.

(12) Infaza muitaallik yeni hikimlerin gecmise sumull konusu icin Blyuk
Bilgin Ord. Prof. Tahir Taner’in 6123 sayili kanunun yirurlige girmesinden sonra
yayimladigi [Ceza Hukuku - Turk Ceza Kanununun 8/7/1953 tarihli ve 6123 sayih
kanunla degistirilen hikiimler — Gg¢tinct basima 2 inci ek — Istanbul Universitesi
yayimlari No. 569 — 1953] baslikli ¢cok kiymetli eserine bakilmasi ve hususiyle sa-
hife 10 ve 11 in tetkiki cok faydalidir.
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UYUSMAF.LIK MAHKEMESI KARARLARI UZERINDE BIR INCELEME

Yazan: Kental Galip BALKAR
Devlet Sdrasi Baskanun Sodzcisu

Hizmet hususu — SahsT kusur

Bundan evvelki yazilarimizda (1) muhalefet reyinin incelenecegdin
vaad etmistik. Aradan gecen zaman icinde muhalefet reyi Uyusmazlik Mah
kemesinin Karari haline geldi. Binaenaleyh artik muhalefet reyinin ince
lenmesine luzum kalmadi; onun yerine yeni kararin tahlil edilmesini ha
diselerin seyrine daha uygun bulduk.

Maddi héadise Bursa'da meydana gelmis bir otobuls ile taksi otomabi
linin carpismasmdan ibarettir.

Karardaki huladsaya goére déva» belediyenin sehir otoblst davacimi
taksisine carparak 7.000 liralik zarar verdiginden ve kusurun belediye ara
basinda oldugu tesbit kilindigindan Borg¢lar Kanununun 41 ve 55 inci maa
deleri mucibince isbu zararin davalidan tahsili talebinden ibarettir.

Uyusmazlik Mahkemesinin Karari sudur : Belediye otobusi soférunii
dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahst kusuru sebebiyle onu istihdam edei
belediyeden Borc¢lar Kanununun 55 inci maddesi mucibince mesultbilmd
Bifatiyle zararin tazmini dava edildigine goére Borclar Kanunu hikumlei
dairesinde dava ve ihtilafin incelenip bir karara baglanmasi Adalet Mai-
kemesinin vazifesi icinde oldugundan kanuna uygun bulunmayan kanin
sbzcusunun talebinin reddine 1/10/1953 tarihinde karar verildi (1/A).

Bunlardan birincisi «sahsT kusur» mefhumuna baglh olanidir ki bu hi-
sustaki incelemeler yiksek mahkem.enin diger bazi kararlarini da hatirla-
mayi1 ve onlarla bunu Kkarsilastirmak suretiyle mevzuu aydinlatmayi li-
zumlu kilmakladir.; ikincisi bir davada ileri sirilen* vakialara taraflarn
verdigi vasif ve beyan edilen hukuki sebepler karsisinda mahkemenin ne-
sil hareket etmesi lazim gelecegini tayin ve tesbit keyfiyetidir.

(1) Adalet Dergisi, yil 44, sayi 9, sahife 991 -995.
(1/A) Resmi Gazete, 11 Kasim 1953, No. 8554, E. 53/66, K. 53/68.
Bu kararda Uzerinde dusinmeyi icabeden iki mesele vardir;

<
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Birinci mesele — Bir davada sahsi kusurdan bahsetmek davaya se-
bep olan hadiselerin idare hukuku ile ilgisini kabul eylemek.demeki-r;-zira
sahst kusur mefhumu, hizmet kusuru cercevesi disina c¢ikan ve i(dare teski-
latinda calisanlarin sahsen mesul olmalarini icabettiren bir takim kusur-
lara verilen isimdir ki bulan hizmet kusurundan ayirmak ic¢in kullanilmis-
tir (2). Sahst kusurdan ileri gelen bir zararin tazmini icin agtlan davanin
Adalet Mahkemesi huzuruna arzedilmesinin sebep ve hikmeti budur. Me-
suliyet sahst kusuru isliyenin hesabina gecirilince davada idarenin ala-
kasi kalmaz; idareyi genis manada memurun sahsi kusurundan dolayi1 me-
sul gorip aleyhine bu mesuliyeti hilkme baglatmak icin Adalet Mahkeme-
sinide dava acilabilmesi icin kanunlarda hususi ve sarih bir hukim bulun-
masi lazimdir. Yiksek Uyusmazlik Mahkemesi 8386 sayili Resmi Gazeiede
nesredilen E. 53/8, K. 53/12 sayilh Kararinda -ki ittifakla verilmistir- soy-
le demistir: «Asliye mahkemesinden sadir olan bir ilamin icrasinin te-
hiri yolunda Temyiz Mahkemesinden karar istihsalini temin i¢in icra vez-
nesine depo edilen teminat akgesinin icra memuru tarafindan zimmete ge-
cirilmesi sebebiyle iade edilmemesinden dolayi tazminen Hazineden tah-
sili talep ve dava edildigine, icra ve iflas Kanununun 6 inci motddesiyle
Devlet bu gibi zarar ve ziyanlardan hizmet kusurundan miucerret olarak
sorumlu tutulmus olduguna, hususi hukukun mesuliyet hukimlerini o hi-
kiimler cercevesi dahilinde tatbik Adalet Mahkemesine ait bulunduguna
ve davacimn gosterdigi hukuki sebepler vazife hususunun tayinine mues-
sir olamiyacagina goére vazife konusunun incelenmiesi hususundaki talebin
reddine».. Bu karardan ikinci meseleyi incelerken isimize yarayacagini du-
slinerek «davacimn gosterdigi hukuki sebeplerin vazife hususunun tayini-
ne miuessir olamiyacagi» cimlesine isaret ettikten sonra tetkikimize de-
vam eidebiliriz. Bu karardan c¢ikan ilk netice hizmet kusurundan dolay! ida-
re aleyhine acilacak tazminat davalarinin Devlet Sdrasinca riuyet edile-
cegi veya bu gibi davalara Adalet Mahkemelerinin bakamiyacag kayfi-
yetidir. Bunun yaninda yuksek mahkeme, huzuruna getirilen vazife konu-
su Uzerinde bir karara varmak icin hizmet kusurundan miucerret olarak
idareye mesuliyet yukliyen bir metin bulunmasi lazim geldigi esasina gi-
diyor ve kararini icra ve iflas Kanununun 6 inci maddesinin sarahatine
istinat ettiriyor. Mevzuatimizin gerek metnine ve gerek ruhuna uygun olan
bu karari tetkik eylemekte oldugumuz karar ile karsilastirdigimiz zaman
belediye otobusunu idare eden soforin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi ku-
surlarinin icra memurunun zimm.ete para gecirmesindekine benzeyen kasdi
bir mahiyet tasimadigi kolayca anlasilir ve bu itibarla bu kusura konan

(2) Sahs? kusur mefhumunu aydinlatici izahat icin Adalet Dergisinin yil 44i
sayl 4 nushasindaki “Fiilden dogan mesuliyetler” bashkh yazimiza miracaat ediniz.
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sahsilik teshisinin hatali oldugu musahede olunur. Yiksek mahkemenin
baska bir kararin da baska bir soforiin can kaybi gibi otomobil sakatlan-
masiyle kiyaslanmiyacak pek agir netice veren dikkatsizlik ve tedbir-
sizligi ittifakla hizmet kusuru sayilmistir. 2/3/1953 tarihli ve 8348 sayili
Resmi Gazetede nesredilen E. 52/40, K. 52/127 numaralarini tasiyan bu
vazife kararindaki hadise kisaca sundan ibarettir: istanbul Adalet Mah-
kemesinde Milli Savunma Vekaleti aleyhine bir tazminat davasi acilmis-
tir. Bu davaya sebep davacilann murisi er Necati’'nin alay esyasini tasi-
yan bir kamyonun carpmasiyle 6lmesi héadisesidir. Kamyonu idare eder
ylzbasi ritbesindeki subayin yalniz tedbirsizligi degil alkol almis bulun-
dugu da iddia edilmistir. Uyusmazlik Mahkemesi vazife konusunu incele-
dikten sonra su neticeye varmistir. Dava amme hizmetinin isleyisi sirasin-
da vaki olan bir zararin tazmini talebi ve hizmet kusuru isnadiyle idare
aleyhine ac¢ilmis bir tam kaza davasi olmasina ve bu kabTl davalarin tet-
kiki Danistay Kanununun 23 Uncli maddesi mucibince Danistaya ait bu-
lunmasina binaen davaya bakmak Adalet Mahkemesinin godrevinden ha-
ric oldugumdan mahkemenin goérevli olduguna dair olan kararinni kaldi-
rilmasina...» Yuksek mahkeme daha agir netice dodgurmus olan bu mo
torli vasita kazasini hizmet kusuru saymakta hakl idi; cinkd kamyoni
idare eden sofor subayin er Necati'yi 6ldirmek gibi bir kasdi dldigine
dair bir iddia serdedilmeden sadece softrin dikkatsizligi ve hatta alko.
almis oldugu halde kamyonu idareye kalkismak gibi hadiseye, iddia edil-
digi takdirde, sahsi kusur vasfini izafeye imkan verecek agir hata isle-
digi beyan edilmis idi. Genis manada memurlarin hizmet kusuru teski
etmiyen tedbirsizliklerinden idarenin mesul tutulamiyacagini diasinmus
olan Uyusmazlik Mahkemesi idare aleyhine dava ac¢ilmis bulunmasin
idareye hizmet kusuru isnadi méanasinda teldkki eylemistir. Halbuki da
vacilarin dava arzuhallerinde hizmet kusurundan bahsedilmemistir. Bu-
na ragmen Yiksek Mahkeme héadiseleri tahlil ederek ihtilafin mahiyetiri
teshis etmis ve bu teshise gore vazifeli kaza merciini tdyin eylemistir. Br
hadisenin failinde, neticenin bir su¢ myedana getirmesine ragmen, suf
isleme kasti bulunmadidi icin davanin idarT kaza merciinde rilyeti lazin
geldigine karar verildigini kabul edelim. Fakat yiksek mahkeme karal-
larinin gosterdigi gelisme burada da kalmamis, daha ileriye gi-tmi.sti\
Resmi Gazetenin 11/8/1953 tarhli ve 8481 sayili nidshasinda intisar edei
bu karar er Necati hadisesinden daha cok dikkati ¢cekecek durumdadr.
30/4/1953 tarihinde ittifakla verilen E. 53/22, K. 53/26 numaralarini tc-
siyan bu kararda yine bir zimmete para gecirmeden dolayi Adalet Veka-
leti aleyhine ac¢ilmis tazmin davasinda vazifeli merciin tayini lazim ge-
mistir; birinci zimmete para gecirme hadisesinden farkli noktalar sucli-
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nun icra memuru yerine mahkeme baskatibi olmasi, icra veznesi yerin©®'
mahkeme veznesine giren paranin teminat akc¢asi olmayip slyuun izalesi
icin satilan gayrimenkuliin bedeli bulunmasnidan ibarettir ki bunlar esas
unsurlari ayniyet gosteren iki hadisede degisik hikumler tatbikim icabet-
tirmez; tipki icra memurunun kusuru gibi baskatibin kusuru da idare hu-
kukunda kabul edilen sahst kusur mefhumuna en uygun bir misal teskil
ettigine suphe yoktur. Bu |defa Adalet Mahkemesini agilan tazminat da-
vasini ruyete vazifeli kilacak icra ve iflas Kanununun 6 nci maddesine
benzer bir hiikme dayanmak imkéansizdir. Bu durumda memurun zimmet
sucundan idareyi mesul edememek tehlikesi bas goOstermektedir. Yiksek
Mahkeme davacilarin idareye hizmet kusuru isnat etmek niyetinde olduk-
larina kanaat getirerek «dava hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine
acilmis bir tazminat davasindan ibaret olmasina ve bu kabil tam kaza
davalarinin tetkiki Devlet Sdrasi Kanununun 23 nct majddesi mucibince
Devlet Sdrasina ait bulunmasina binaen Adalet Mahkemesinin vazUeli
bulunduguna dair olan kararinin kaldirilmasina» karar verilmistir. Yu-
kanda da isaret ettigimiz gibi kaste makrun bir su¢ teskil eden ve bu iti-

* barla sahs? kusur olarak mutalaasi zaruri bulunan bir fiili hizmet kusuru

saymakla yuksek mahkeme hizmet kusuru mefhumunun hudutlarini sahst
kusur mefhumu aleyhine olarak bizim tasavvur ettigimiz ve idare huku-
kunda umumiyetle kabul edilen sinirlarin disina ¢ikmak suretiyle genis-
letmis bulunmaktadir. Biz yiksek mahkeme kararlarinin bu gelismesin-
den memnunuz. Cunkid &mme hizmetini ifa vazifesiyle mesgul olan kim-
selerin mali durumlarini gézden gecirerek bunlarin ifa eyledikleri vazife
esnasinda sebebiyet verecekleri zararlari tazmine muktedir olamiyacak-
larini kolaylikla musahede ederiz. Tdare, memurlarinin bu gibi hallerde
maruz kalabilecekleri 6deme mecburiyetlerini lUzerine almazsa bir ¢ok
kimseler zararlarini tazmin ettiremiyecek hale gelirler; halbuki tetkik
edildigi zaman bu kimselerin zararin meydana gelmesini mucip olan hig
bir kusurlari olmadigi gorulir. Mahkeme baskatibi misalini tahlil eder-
sek yilksek mahkemenin bdyle zimmetine para gecirecek istidatta bir
sahsi mahkeme baskatipligine tayin etmekle idarenin bir hizmet kusuru
islemis oldugunu dijsindigi neticesine varmak gi¢ olmiyacaktir. Zira
idareye vazife kusuru isnadini makul gosterecek baska bir esas mevcut
degildir. Hizmet kusuru telakkisi bu derecede genisletildikten sonra tetkik
etmekte oldugumuz kararda*'bele|di'ye~ otoblisiini idare eden sofdrin ku-
surunu sahsi kusur saymak icin hukuk/ bir sebep gosterilemez; bundan
dolay! yukarida tesrihine calistigimi? kararlarin 1sigi altinda bu kararin
isvabetli gortlemedigini ifade etmek ile hatali bir hikme varilmis olmar..
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Simdi ikinci meselenin tetkikina geciyoruz. Bir davada ileri suriilfu
vakialarin tavsifi ve gosterilen hukuki sebepler karsisinda mahkeme na:il
hareket edecektir? Hukuk Usult Muhakemeleri Kanunu 179 uncu maddi-
sinde iddianin mustenidi olan bilcimle vakialarin siranumarasi altinca
vazih hulésalarinin arzuhale yazilmasini istejdigi gibi hukuki sebeplern
hulasasinin da dercedilmesini emrediyor. 4788 sayili kanunun 8 inci mal-
desi vazife itrazini Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 187 nci mal-
desindeki iptidal itirazlara benzetmis ve en ge¢ ilk celsede dermeyan ed.I-
mesi lazim geldigini beyan etmistir® Mahkemelerin de bu itirazi esasa
girmeden ve sur'atle karara baglamalari icxtbedecegi kanunun bu vazie
intilafinin hallinde acele elmesiniden, hemen butin aldka ve vazife sahb-
lerini kisa muddetler icinde Uzerlerine diseni yapmaga davet etmesindm
anlasiliyor Bu esasi gb6zéninde bulundurarak bazi mahkemelerin vazie
itirazini red kararini dava hakkindaki nihai kararla birlikte vermelerinn
kanuna aykiri bir hareket teskil ettigini sdylemek yerinde olur. Tatbikata
gbzimize ilisen bu hukuka aykiri harekete bu suretle isaret ettikten soi-
ra davGcinin ileri surduglu vékia ve hukuki sebepler karsisinda mahki-
menin durumunu arastiralim. Bilindigi Uzere davacinin arzuhaline kay-
dedece@i hukuki sebepler daha evvel hulasalarini siraladigi vakialardcn
ayrilamaz. Dava arzuhali iddianin mdistenit bulundugu vakialar, hukuct
sebepler ve iddia ve mudafaadan tesekkil eden bir kuldir. O halde lu
unsurlar arasinda mimkin oldugu kadar samim? bir baghlhk vicuda gi-
tirilmesi dava fikrinin raruri bir neticesidir. Dava mahkemeden verileetk
hikimle bir rddia hakkinda hukuki himayenin temini dilegi (3) olduguia
gbre bunun istihsali ancak béyle bir tabiye ile hareket edildigi takdirce
imkéan dahiline girer. Su halde vakialarla hukuki sebepler arasindaki r-
tibat ¢cok aciktir.

Uyusmazlik Mahkemesine vazife konusunun incelenmesi icin gehn
butin ihtilaflarda vakialarla hukuki sebepler arasinda irtibatin temirihe
calisiimis oldugu musahede edilmektedir. Davah taraf bu aldka ve irtibit
hakkinda davacinin beyan ettigi gorist oldugu gibi bir batin halinde kr-
ljule mecbur mudur? Eger davali davacinin ortaya koydugu vékialara
goslerdigi hukuki sebeplere itirazda bulunamiyacaksa vazife itirazi der-
meyan edemez; ¢lUnki tetkik etmekte oldugumuz kararda davaci vaka
olarak otobus soférinun kusurlu hareketi yizunden hésil olan carpisma/i
beyan ediyor;' soforin dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahsi kusuru nei-
cesinde bu vékianln roeydafia geldigini ifade ediyor. Hukuki sebep olt

3 Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay.’Hukuk yargilama usulleri, dérdinci b»i.
;Sahife : 170,
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I rak Borclar Kanununun 41 ve 55 inci maddelerini gosteriyor. id(dia olarak
( da kendisi icin bu vakiadan husule gelmis 7000 lira zararin tazmini lazim
< geldigini beyan ediyor. Mahkemeden, verecegi hikimle, bu iddia hak-
! kinda hukuki himaye isdyor. Buna karsilik olarak davali idare «evet boyle
I bir carpisma olmustur, belki bu c¢arpisma otobus soférinin dikkatsizlik

ve tedbirsizlik gibi kusurlarindan ileri gelmistir; fakat vakialarin boyle
¢ cereyan ettigi anlasilsa bile bu hareketler sofor icin sahsi kusur teskil et-
1 mez; zira sofér Belediyeden yolcu tasiyan d&mme hizmeti ifa eden otobu-
. sunu idare eideilien bu carpisma hasil olmustur. Bunu hizmetten ayirma-
¢ ga, ayr1 mutalda etmege imkan yoktur; binaenaleyh kusur sahsi degildir,
hizmet kusurudur; vakia bir hizmet kusuru mahiyetini alinca Borg¢lar Ka-
nununun 41 inci maddesindeki haksiz fiil gibi muitalda edilemez; mita-
laa edilemeyince hukuki sebep olarak ayni kanunun 55 inci maddesi iddi-,
anin hukuki sebebini teskil edemez. Fiil haksiz fiil mahiyetini iktisap ede-
meyince d&mme hizmetinin ifasi esnasinda vukua gelmesi itibariyle idar?
fiil telakki edilmek zarureti vardir. Bir idari fiilin kusurlu olmasi hizmet
kusurunu meydana getirir; hizmet kusurundan hukuku m.uhtel olanlarin
ise 3546 sayili kanunun 23 Uncl maddesinin A fikrasi mucibince tazmin
davasini Devlet Sdrasinda acmalari gerekir, diyor.

Mahkeme bu iddia ve muidafaa karsisinda birinin kabull 6tekinin
reddi seklinde bir karar verecektir. Mahkeme héadisemizde davalinin va-
zife itirazini reddeylemisiir. Bunun Uzerine vazife konusunun incelenmesi
Uyurmazlik Mahkem.esinden istenmistir. Uyusmazlik Mahkemesi kaiarin-
da.soyle diyor: «istintdaur eden Belediyeden Borglar Kanununun 55 inci
maddesi mucibince mesullbilmal sifatiyle zararin tazmini dava edildigi-
ne gore Borglar Kanunu hukimleri dairesinde dava ve ihtilafin incelenip
bir karara baglanmasi Adalet Mahkemesinin vazifesi icindedir.» Bu ka-
rara gbre mahkeme davocinin vakialar tasvir sekli ile ve ileri stirdugi
hukuki sebeplerle mukayyettir. Bu netice bitin diger mulahazalar bir ta-
rafa birakilsa dahi 4788 sayili kanunun vazife konusunun incelenmesiyle
Uyusmazlik Mahkemesini vazifelendirmek hususundaki hikmi muvace-
besinde kabul edilem-ez. Boyle bir kararin mevzuatim.iza uygun bidundu-
guna inanmak icin davalinin ileri strddgu itirazin nigin yerinde ve ka-
r sule sayan olmadigini gésteren mucip sebeplere dayanmasi lazimdir?
Yuksek mahkem.e 8306 sayili Resmi Gazetede intisar eden E. 53/8, K. 53/12
sayll kararinda buyuk bir vuzuh ile bunun bir misalini vermistir. Dava-'
emin iddiasina mesnet teskil eden vakialar ve hukuki sebeplerle 'davali-
nm beyan eyledigi vakialar ve hukuki sebepler arasinda inahkeme hu-
: zurimda fark yoktur. Bunlarin birincileri ne kadar tahkike muhtac ise
i ikincilerinin de ayni suretle tahkiki zaruridir. Halbuki yiiksek mahkeme-
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nin kararimdan bu ihtiyaciti duyulmadigi mamasi anlasiliyor. Bir davaim
tahkikinda en ziyade dikkat edilecek ve ehemmiyet verilecek cihet (dava-
nin Vakialarinin vasfini tdyin hususudur. Cunku vc'nalarin vasfinin le-
gismesi davanin blnyesi Uzerine tesir eder. Yukarica irabina calistiginiz
vechile carpisma vakiasinin haksiz fiil veya idar? fiil vasfini kazanmisi
her iki halde de otobils softrinin kusurlu haerketleriyle carpismaya se-
bep oldugu kabul edilse dahi vakiayi haksiz fiil veya hizmet kusuru aa-
rak mutalday icabettirir ki bu iki mutalda tarzinin ilk hukuki neticeside
vazifeli kaza merciinin degisikliginde gorulir. Vakialarin tavsifinin ir-
zettigi bu ehemmiyet sebebiyle bizim hukukumuzda «vakialarin hukiki
tavsfi prensip itibariyle mahkemeye aittir (4). Diger taraftan vakialala
hukuki sebepler arasin“da mevcut samimi baglar yizinden vakialariiin
tavsifi davaciya birakilamiyan bir ihtilafta davacinin ileri strdigi m-
kuki sebepler de mahkemenin bunlari serbestce tayin salahiyetini talyit
edememek lazim gelir Davaya tatbik edilecek hukuk kaidesinin tayni
mahkemenin vazifesidir (5). Zaten yiksek mahkeme bu esasi pek veciz
bir ifade ile belirtmistir (6).

Su tafsilata gore Uyusmazlik Mahkemesinin davacinin istinat etigi
hukuki sebebi vazifeli kaza merciini tdyin eden esas telédkki etmesi tem
hukuk nazariyelerine, hem mevzuata, hem de bizzat bundan evvel iti-
fakla verdigi kararlara aykiridir.

Bu héadiseye miutaallik yuksek mahkemenin kararina girmemis tazi
noktalari ayrica belirtmekte faide goriyoruz. idarenin vazife itirazini nd-
deden kararin da Bursa Asliye Mahkemesi su dikkati ¢eken ifadeyi'lul-
lanmaktadir: « (1) Davaci Bursa Belediyesi' aleyhine istihdam eden sfa-
tiyle ve Borg¢lar Kanununun 55 inci maddesi geregince tazminat davasi
acmis olmasina, (2) Déava ve hadisenin mahiyetine gore bu davanin ri-
yeti adli kaza merciine ait olmasina (3) ve Uyusmazlik Mahkemesinin bu
konuda verdigi kararlar yekdigerini nakzeder mahiyette gorilmesho,
(4) Bu gibi davalarin adlt kaza mercilerinde halli lazim geldigi Yubek
Temyiz Mahkemesi 4 Uncu Hukuk Dairesinin 31/3/1953 giin ve 2108/1)44
sayih karari ile de kuvvet bulmasina binaen 1davali vekilinin vazife ifra-
zinin reddine....» Dort kisma ayirdigimiz bu mucip sebeplerin 1 ve 2 nuna-
rcilinart yukaridaki tenkitlerden hisselerini alirlar; 3 ve 4 numaralilar ¢in

(4) Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay, s. g. e., sahife : 202.

(5) Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay, s. g. e., sahife : 126.

(6) Bu hususta fazla izahat icin; Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi )er.
gisi cilt IX, sayl 3-4, sahife ; 363 - 370.
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de hakimi tebrik etmek yerinde olur; ¢linki bu iki kisim mucip sebepten
hakimin gerek Temyiz Mahkemesi kararlarim, gerek Uyusmazlik Mahke-
mesinin calismalarini takip ettigini anhyoruz.,Hakimlerimizin yiksek ka-
za mercilerinin kararlarina gosterdikleri bu yakin aldka gerek Temyiz
Mahkemesini, gerek Uyusmazlik Mahkemesini kararlarinda daha dikkatli
ve istikrarli olmaga davet eden derin bir mana tasimaktadir. Kararlarin
isabetli ve istikrarh olabilmesi hadiselere geredi gibi teshis konmasini v»
memleket mevzuatinin adli ve i*dail kisimlarinin ayni derecede ve kil ha-
linde nazara alinmasini zaruri kilar. Bu sartlar ikmal edilerek Uyusmaz-
lik Mahkemesi kararlarinda istikrar hasil olur. Temyiz Mahkemesi de bu
istikrar bulan Uyusmazlik Mahkemesi kararlarini benimseyerek tetkikle-
rini o kararlarin tesis eyledigi ictihat dairesinde icra ederse bugiin mah-
kemeleri sasirtici bir hale gelen durum duzelir. Bu netice ise lizumsuz bir
yorgunluk teskil eden islerin ortadan kalkmasini temin eder.

(Or



ADLT TIP BASIMINDAN IMZALASIN TETKIKIi

Yazan : AdIT Tcesb’p Dr. H. Arpinar

Sahsiyetin damgasi denilen imzalar sosyal hayatimizda c¢ok mihin
rol oynar. insan imzasi ile cesitli maddi ve manevi kulfetlere girer. Siya-1
bir vesikayil imzalayan sahis icabinda bunu hayati ile 6der. Nihayet im-
zalar Uzerinde sanatkérlarin, dahi ve mdaelliflerin) orijinal arastirmalar,
motifler, sembolik ifadeler, sahs? idiotizm'ler, ruhi tahavvilat gosterileb-
lir. Bu tetkikata baslamadan 6nce su hakikatin bilinmesi sarttir. B.r
sahis kalemle bir daire yaparsa bunun sahsina tabi olarak ya saat yelko-

vaninin gcitigi istikamette veyahut aksine

isaretleri yapacaktir. iste bu tipik tenasiip formilu sayesinde imzalarn
outhenticitesini ortaya koymak mumkindir. Her imzanin kendine mahsis
bir konfiglirasyonu mevcuttur. Sahis bu vetirenin katiyen farkinda degildi'.
Bir insan muhtelif maksatlarla bir imzayi sabirli ve 6nune koyarak pek
¢ok provalarla taklit etmege calinsa konfiglrasyon kanunu tahrip ve ha-
leldar olunacagindan muvaffakiyetine ya imkan olmiyacaktir veya ora

hususT isaretler ilave edecektir. Boylece sahtakdrm yakalanmasi kola"-
la.sccaktir.

imzalarda ilk bakista dikkat nazarimizi cekmedigi halde bazi husi-
siyetler ortaya konulabilm.ektedir. Sanatlarinin zirvesine erismis dahib-
rin imzalarini tetkik eden psikolog Prof. WE RN E R (reproduction’lardr)
goraldugia gibi imzalarin kendine has motiflerini ortaya koymustu.
JOHANN SEBASTIEN BAC H'n sanat hayatinin muhtelif zc-
manlarda imzalarini tetkik ederek istidadinin gelistigi f>enelerde daina
( O ) seklinde imza motifi gosterdigi, yine CEYKOWVSK Y'nin imz<-
larinda ( —~ , madufi, dramatik eserler Ustadi olan mduellifin ise dlum fe-
nomeninin semboli olan ( f ) salJp seklini resraotiigini ortaya koymis-
lur. Bir kimse iki ayri zamanda imzasini atarsa bu iki imzanin birbirile
benzero.eyen taraflari oldugunu gosterebiliriz. Fakat her iki imzanin otoi-
Usitosinin reddi icin bu gorus farki kiymetsiz olacaktir. Filhakika mahir
bir cahtckcr takli.: etmek istedigi imza Uzerinde o kadar mahircne selil
benzerligi husule getirir ki sahte oldugunun farkinda olmiyan hakiki in-
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za sahibi bunu kendisinin olarak kabul dahi edebilir. Bir insanin hayati-
nin muhtelif zamanlarinda attig1 imzalari icinde bulundugu sartlara bagl
olarak (heyecanlanmalar, 6fkeler, deprasyon halleri, sklerotik hastalik-
lar1) ancak kaligrafik ntanslar gosterir. Keza bir sahsin ayni zamanda
attigr muiteaddit imzalari da tabiatiyle birbirinin kopyasi (degildir. Tmza
degisikliginde bu hallere adeta tabiT demek icabeder. Form bakimindan
bu ayriliklari imza tetkikatinda nazari itibara alirsak verecegimiz hi-
kimler de tabiatiyle hakikati ifadeden uzak olacaktir. Grafolojik noktal
nazardan yukarda bahsettigimiz form aykiriliklarina ragmen ayniyetleri
matematik olarak gosterilebilen imzalar mevcuttur. Grafometrik arastir-
malar bahsinde bu hususa temas edilecektir. Sahtecilik vak'alarinda sah-
te imzalarin negatif plaklarini alarak esas imza Uzerine koymak ve bun-
dan bir netice cikarmak artik tarihe karismistir. imza (degisikliginde yu-
karda bahsettigimiz psisik ve patolojik durumlardan baska fizyolojik ta-
havvilat da tesir icra eder. Adali yorgunluklar, hava oksijeninin parsiyel
tazyikinin degisiklikleri tecribi olarak gosterilebilmistir. Hususi kama-
ralarda, deniz seviyesindeki oksijen parsiyel tazyikiyle muhtelif irtifalar-
da bulunan oksijen parsiyel tazyiki yaratilarak ayni sahis lUzerinde ya-
pilan tecriibeler neticesi gorilm.ustir ki: imzalar cok cesitli form degisik-
likleri gostermektedir. Harfler intizamini  kaybetmekte, deformasyonlar
gostermekte, cizgiler intizamini kaybetmekte, kesideler gayri muntazam
olup ivicaclar gostermektedir. imzalarin (degisikliginde mihim bir faktor
(de yastir. Yash insanlar gencliklerinde attiklari imzalari atamazlar. imza
eden sahsin durumu da imza degismelerinde rol oynar. Oturan, ayakta
duran, yatan bir insanin attigi imzalarinda sekil bakimindan degisiklik-
ler mevcuttur. Criminalistigue bakimdan adli tip imza Tetkikati yalnizca
iki ve daha ziyade imzalarin tetkiki ile imza ile metin yazisinin ayni elin
mahsulii olup olamiyacag! istenmektedir. imza atmanin tekamuilini tet-
kik ederken onceleri imzasini dahi atmasini bilmiyenlerin kullandiklari
muhadrleri gérmekteyiz. Mihurler piring gibi metaller tzerine hakedilen
imzalardan baska bir sey degiltdir. Devirlerin stsleme tarzlarina gore pek
¢cok cesitleri kazinmis, garpta orta cagin ikinci yarisina, sarkta ise son
zamanlara kadar devam etmistir. Yine imza yerine muteber olmak Uzere
parmak basmak zamanimizda dahi gorulegelen sahsiyet damgasi olmus-
tur. Nihayet igri bugru titrek kaligrafileriyle bir seyler karalayip sézde
imzasini atanlarda kahil bir ekseriyet teskil etmektedir. Bu primitif cizgi-
lerden ibaret olan imzalarla miUkemmeliyetinin son merhalesine erismis
imzalar tetkik konumuzu teskil edecektir. Bu iki sekil arasindaki imzalar-

Adalet Derjisl Sayl; 2
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Prof. Wemer Wolfun «Suur altimizin diagramlan» adli kitabmdan

Johann - Sebastian - Bach’'in imza ve paralarini tetkik eden maellife gore;
muhteviyatlarinda daima ayni sabite mevcuttur.
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«Wemer» den

M 1 EP— o V'

imzalarm motifleri

da esas strukiurt arayacagiz. Morfolojik goérinus form degisiklikleri, nok-
talamalar, kesideler bizi talt planda aldkadar edecektir. Biz mutad olarak
Morand I1n 7 metodunu tatbik edecegiz. iki ayri imzaya; muvazene, boy,
tazyik, sekil, surat, devamlilik, meyil derecesi, istikamet farklari araya-
cagiz. Muteakiben konfugirasyon kanununa uyarlik derecesini etid edip

matematik hakikati ortaya koyabilmek icin grafometri metodundan fay-
- dalanacagiz.
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Werner'in «Suur altmnzm diagramlan» kitabindan

-m—PUwW»i'...... ...

imzalarin motifleri
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imza sahteciligi

» — Nama mahsus sahte senet tanzim etmek,

2 — lbraname,

3 — Mektuptaki imzalan taklit etmek.

4 Tanzim ettigi senede sonradan inkar etmek maksadiyle degi-
sik imza atmak.

A tarlt resmi ve gayri resmi evraklardaki imzalar taklit et-

mek v. s. sekillerinde olur. Sahis bu gibi ahvalde taklit etmek istedigi im-
zayl Onune koyar, bir ¢ok sabirli ve uzun provalardan sonra kismen de
muvaffak olarak atar. Boyle profesyonel bir sahtekérin karsisinda c¢ok
dikkatli bulunmak icabeder. Bu gibi ahvalde sunlara dikkat etmek lazim
gelecektir:

a) Ara vermeler ve titremelere bakilmali. Titremeler daha ziyade
yukselen kisimlardadir, bitisik kisimlarda azdir,

b) Ustten cekilme sahteciliklerinde medar tatbik imzalar sahtesi
Uzerinde dikkatle tatbik edilmelidir. Milimetrik esas Uzerinde bu tetkikin
mutlaka fotograf agrandizmanlari tzerinde yapilmasi sarttir.

c) Sahtekarin harfler Gzerinde yaptigi ustaca rutuslarin sahsin ken-
di kendine yaptigi rotuslardan ayirdedilmesi.

d) imzalarin ihtiva ettiji esas idiotizmlerin aranmasi: imza tetki-
katinda aranmasi mutlaka elzem olan husus olacaktir. Analitik metodla-
nmizla bu tipik konfiglrasyonu yakalamak mumkunddr.

e) Kalemin, varsa mirekkebinin bittigi noktalara ve imzanin orta-
sina bir harf resmederken bitisine ve sonra cizilen cizgilere dikkat edil-
melidir.

f) Pullar Uzerinde ve acgiktaki imzalarda imza noktalari aranmali-
dir.

g) Ad ve soyadindan veya iki kelimeden ibaret olan imzalarda ikf
kelimenin birbirine nazaran vaziyeti ve aralarindaki mesafenin arastiril-
masi unutulmamalidir. Mutlaka gayet net fotograflarini alip agrndizman
yapildiktan sonra bu agrandismanlar Gzerinde calisilmahdir. Fotograf
agrandizman tekniginde grafit usuli ile yapilan milimetrik karelendirme
metodu ayni zamanda grafometrik olculerin yapilabilmesini mumkidn kil-
digindan sayani terc’htir.

h) Grafrmetrik esash arastirmalar yapilmalidir. Grafometrik usuli
Fransa’da Lyon Polis LOboratuvari Direktorti Dr. L O C A R D'In esaslastir-
d:§: olct meicdudu’:.. Fiihckika traitd de criminalistigue adh 5 ciltlik ese-
rinde grafometriye biytuk 6nem verilmistir. Grafometrik rapor imza tetk.i-
katinda matematik hakikati ortaya koymaktadir. Grafometri | — Kem-
mi, 2 — Keyfi olabilir. Kemmi grafometride o6l¢ller Lokard'in koydugu
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Werner'in «Suur altimizin diagramlan» kitabindan

esaslar dahilindedir. Keyfi grafometri de secilen usul eksperin gorisil©
goredir. A

BUtin bu modern vasitalarimizla da her zaman hakikate varilabi'e-
cegini iddia etmemek lazimdir. Bununla beraber hi¢ stiphesiz ki dintn li-
fayetsiz olan arastirma metodlarina nazaran bugin daha iyi techiz edilnis
oldugumuzdan hakikate daha cok varilabilecegine inanmis bulunuyonz.

Son zamanlarin yeni cereyanlarina gore imzalardaki sembollerin arcs,-
tirilmasi enteresan neticelerin alinacagini mijdelemistir. Bir sahsin in-
zasi ferdiyetinin sembolik ménasini ifade eder. Basit bir gorusle bir ima-
nin imzasinin ilk bakista hi¢ bir mana ifade etmiyecegi sanilir. Pr>f.
WERNER grafik sembollere ait melhumlcr ortc:ya koymustur. Muelif
alfabedeki sira déahilinde mefhumlar listesi dikte ettirmekte ve bu fikr-
lerden her birini grafik birer 6rnekle ifade edilmesini yani o niefhumin
sembolize edilmesini istemektedir. Prof, basit gibi gdriinen bu tecriicjy?
30 sahis Uzerine talbik etmistir. Kendisi su fikirleri vtrmekte idi.

\\V
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1 — s, 2 — 6lum, 3—Depesyon, 4 —Cesaretsizlik, 5 —
Hakim olma, 6 — Extrovertion, 7 — Baba, 8 — Disi, 9 — istikbal,
10 — Mesuliyet, 11 — ilginin ice dénmesi, 12 — Erkek, 13 — An-
ne, 14 — Sinir bozuklugu, 15 — Gec¢mis, 16 — Kos, 17 — Hal,

hediye, 18 — Hakikat, 19 — Cins, 20 — Falcilik (kehanet), 21 —
Kuvvet, kudret, 22 — Nahos, 23 — Arzu, 24 — Odeme, verme,

25 — Kendi kendisi.

Werner'in «Suur altimizin diagramlari» kitabindan

=] A

hoJLil -
ri

Yazida sembol aranmasi
Cesitli mefhumlar igin sahis imzacinda ayni veya benzer Ornekler

kullanir. Yukardaki 25 fikrin ayri ayri .sekillerde sembolize edilmesi is-
tenir. Sahis ister entellekliel veya isterse cahil olsun bu suallere her han-

\\lo
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< gi bir sekilde cizgilerle cevap vermek istiyecektir, icte vesika halinde el-
¢ de bulunan bu grafizmlerin analizi o sahsin suur alti faaliyetini ortaya
1 koyacak ve komplekslerinin aciklanabilmesini mumkin kilacaktir.

Prof. WE RN E R'den aldigimiz fotografimizda Lucille kelimesinin ma-
j juskdl birinci harfinde (1) nin Ust ucu iceriye dogru bukulmus ve bir hele-
. zon teskil etmistir. Bu entervertion'un ifadesiidir. ikinci harf (E) de dik-
| kat edilirse sahis bunu feminen sembolizcrsyonunda cicekle ifade etmistir
ve cicek petalleri gibi taklit edilerek ilmekler yapmistir. Bu sahis, insan acti-
¢ on ve kendiniz mefhumlari i¢in ayni sembolleri kullanmistir. Bu semboller
I kadinhgi, ice donusu ifade etmektedir. Muellifin fikrine gdre sembolik ifa-
< delerin progeslerinin standardize edilebildigi techizat mevcut olmamakla
| beraber herkese tatbiki mimkin umumi neticelerin alinacagi hakikati ka-
1 bul edilmektedir. Cok komplike olan ifadelerin analizinde ilk vazife amp-
1 rik malimatin birlestirilmesiyle karakteristik olan hususlarin ortaya ko-
nulmasidir. Psikiyasrik musahedelerin (psikoanaliz ve ROS CHAH
testi) gibi nazari bunyeleri yerine grafik ifadelerin tetkiki icin metotlardan
bihakkin istifade edilmesini muellif temenni etmektedir.

Hissi canlandirma teknigi adi verilen sembol arama usulll ile ruh has-
taliklarinin tedavisinde yeni bir ¢idir aciimis bulunuyor. Bu teknik ruh
hastaliklarinda diger tedavi usullerini tamamlayici olarak kabul edilme-
lidir. Dr. SEL TGER ruh hastasinin éniine koydugu 4 adet beyaz ka-
< git tzerinde hastanin ask, nefret, keder ve hayal kirikligi mevzularini tas-
Il vir etmelerini istemektedir. Bu mevzular sahsin entellektualit™ derecesine
¢ gore cesitli olarak basit cizgi veya mukemmel sekillerle sembolize edil-
I mektedir. Tecribe 5 dakikadan fazla devam etmemektedir. Bu semboller
1 hastanin sahsiyetine dair genis malimat vermekte, unutulan fakat suur
¢ altinda musekkel hatiralari, kirginhiklari ortaya koymaktadir. Boyle bir
i insan faraza aski: Allahin insanlara olan sevgisi, anneli, babali re co-
«c cuklu bir grup, sarilmis erkekle kadin veya kalbe saplanmis bir ok seklin-
¢ de ifade etmektedir. Keza keder gotzlerinden yas akan bir yuz, kucuk ko-
p pegini kaybetmis, bir insan sekli ile ifade edilmektedir. Hiddet; basin du-
\ vara vurulusu ile Kilitli bir kapiyr agmaga ugrasan bir insanla, bir trenin
1 kacirihisi ile cizilmektedir. Bazi kimseler hiddet mevzuunu saclarini yolan
I bir kadin resmiyle izah etmektedir. Dr. S E L T G E R'in bir hastasi keder
I mevzuunu bir hasta yatagi etrafindaki insanlar seklimde tasvir etmistir.

Yine bir kadin hasta ask mevzuunu kucaginda bir bebek bulunduran kadin
s seklinde tasvir etmistir ki bu onun cocugunu aldirmaktan mdutevellit duy-
cdugu istirabinin ifadesi olmustur. Histeri hastaligina miuptela kimselerde
ssuur altinin ayiklanmasi ve telkinle husule gelen arazlarin meydana ¢ika-
rrilmasinda bu test ¢ok genis olarak tatbik edilebilmektedir. Ruhi tramvaya

— N
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maruz kalmis bir kadini boyle bir test'ten geciren Dr. Seliger'e gore bu ki*
din; kocasinin sadakatsizligim birbirine ge¢mis karisik cizgilerle ifade et-
mistir. Nefreti; siyah bir digme ile yani bir seyi kopartip atma arzusu., ka-
der; ufak bir kutunun dstten gorulisiu seklinde yani icine dusulen durun-
dan kurtulmanin imkansizhg: ifadesi.. Hiddet ise bir maniaya carpan ck-
larin kirilmasi seklinde yani; her ¢areye bas vurulduktan sonra Umitsizik
icinde bulunan bir insanin héleti ruhiyesi olarak tefsir edilmektedir.

Fotograflomi izahi:

Fotografimiz, Sikago Universitesindeki bir talebenin Polis Mahkene”
si tarafindan yaptirilan el yazisi istikdabini gdstermektedir.

Sanik talebe dc¢ kisiyi oldurmekle ittiham edilmektedir. Cinayetlein
hakiki faili Amerika’nin baska bir eyaletinde bulunan bir arkadasi oku-
gu karar sonucu anlasiimistir. itirafa sebep olan muhtelif imzalarin tetii-
katinda grafometrik olcller ele gecirilen bir mektuptaki imzanin hakiia-
tini ortaya koymustur. Fotografta gorildugu gibi William kelimesi mih-
telif yazis tarzlarinda ayni sabiteyi goOstermekte fakat diger mektuptcki
Waite kelimesinde bu sabite bulunamamaktadir. Keza George kelimedn-
de de ayni muvazenesizlik mevcuttur.

Diger fotografimiz Miss Matilt le Boyer'i dldirmege tesebbisten :a-
mk muhakeme esnasinda istihsal edilen muhtelif mektuplardaki imzda-
rin ietkikatina aittir. Degisik cesamet gostermelerine mukabil ayni scbi-
teyi'tasidiklari resmin altina cizilen bir eselin tetkikatindan anlasiimck-
tadir. Nisbetler Ugte bir olarak degismektedir. Keza tazyik bakimindan da
ayni farklar alinmaktadir.
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Prof. Werner Wolf'un «Suur altimizin diagramlari» adli kitabmdan
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Miss. Matilde Le Ecyer’i dldirmege tesebbisten dolayr mahkemesinde,
jurinin karari ile tetkik olunan imzalarinda, G¢ imzanin degisen
fakat muitenasip nispet gostermelerinden ayi sahis
tarafindan atildiklar1 kabul edilmistir.

AN = —



HUTTUE DAVALARINDA MUDAHALE

Yazan: M. Fahri AKALIN
Edirne Hakim Muavini

PLAN:
Mudahalenin tarifi ve mahiyeti.

~ — Mudahilin durumu ile ihbarla davaya dahil olanin hukuki du-
rumlari arasindaki fark.

Muidahalenin nevileri,

a — Asli miudahale,
b — FerT midahale.
C Muidahalede usul ve neticeleri.

D Asli mudahalenin tatbikatimizdaki yeri.

A — Mudahalenin farili:

Mudahale, bir kimsenin taraflarindan olmadigi bir davaya kendi men-
faatini korumak icgin katilmasidir.

Bazi hukimler neticeleri itibariyle taarflarindan gayri Uc¢uncu sahis-
larin da hukukuna tesir eder. Bu itibarla hakki veya borcu bir davanin ne-
ticesine bagh olan tglnclt sahislarin gorilmekte olan davaya katilmalari
menfaatlerini koruyabilecegi gibi ayni zamanda bircok ihtilaflarin da do-
gusuna mani ve adaletin tam m.anasiyle tecellisine yardim etmis olur. Bu-
nunla beraber bazi miudahaleler gérilmekte olan davayi uzatir ve masrafa
bogar. Binaenaleyh her sahsin kayitsiz ve sartsiz olarak davaya mudaha-
lesini kabul etmek de aksi neticeler dogurabilir. Bu faide, mahzurlari goz
ondnde tutan kanun vazii midahale talebinin kabuliniu bazi sartlara tabi
kilmistir. Bir kisim devletler usul kanunlariyle midahale talebini kayit ve
sarttan muaf ve her talebin kabull kaidesini vaz'etmis oldugu halde —A\I-
man Usul Kanununda oldugu gibi — diger bir kisim devletler de bazi sart-
larin mevcudiyetine bagh kilmi.stir. Bizim Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nunumuz bu ikinci katagoriye dahildir.

H. U. M. Kanunumuzun 53 dnct maddesi mudahaleyi tarif ettigi gibi
sartlarini da vaz’etmektedir. 53 Uncl madde ——Hakki veya borcu bir da-
vanin neticesine bagl olan Uguinct sahis iki taraftan birine iltihak icin da-
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vaya miudahale edebilir— demekte ve bu madde ile su sartlarin mevcut
olmasi lazim geldigini agiklamaktadir.

| — Ortada ac¢ilmis bir dava mevcait olacak;

2 — Déavanin neticei hikmi mudahale talebinde bulunan Gglincu
+sahsin hakki veya borcuna tesir edecektir;

3 — Mudahilin menfaati maddi olacak;

4 — Ugciincu sahis davanin ancak taraflarindan birine iltihak edebi-

-lecektir. Bu sartlari izaha gecmeden evvel meselemizi bir misalle izaha ca-

hisalim. Meselad B....bir gayrimenkuliin musteciridir. A..... B.... aleyhine ye-
dinde bulundurdugu gayrimenkuliin bir kismina maliki oldugundan ba-
hisle ecrimisil davasi agmistir. Gorilecegi tzere bu davanin neticei hikmi
mucir C  nin hakkini tehlikeye koyabilir. Cinki B davay! kaybettigi
takdirde H. U. M. Kanununun 57 nci maddesi icabi C ye rlcu edecektir.
Bu itibarla C.... nin B....ye iltihak etmek suretiyle davaya midahil olarak
katilmaya hakki vardir. C....nin davaya midahalesi davay! haziray! uzat-
maz. Bilakis C....B.....nin ikamesine imkan olmiyan delillere sahip olabile-
‘cegi cihetle bunlari ikame etmekle A._ nin iddialarini cerhedebilir. Neticei
hukmin adalete uygun olmasi boylece temin edilir ve ayni zamanda ricu
hakkinin tevlidedecegi davanin ikamesine sed cekmek suretiyle yeni bir
ihtilafi da onleyebilir.

| — Dava:

(Dava, bir kimsenin adliye vasitasiyle bir hakki tanittirabilmek, hima-
ye ettirebilmek icin diger bir kimseye karsi haiz oldugu salahiyet) olarak
tarif edliebildigine gore, bir dava mevcut olabilmesi igin karsilikli hakik?
veya hikmi sahislar arasinda bir haktan dogan ihtilaf bulunmasi sarttir,
Thtilafsiz kaza islerinde muidahale bahis mevzuu olamiyacagi kanaatindo-

yiz.

Il — Davanin neticei hilkmi tGclincl sahsin hak veya borcuna tesir ede-
bilecek mahiyeti haiz olmasi sarti, midahalenin sui istimalini 6nleyecek
eolan bir kaidedir. Mudahale talebinde bulunanin evvelemirde dava mev-
*zuu ile maddi aldkasi olmasi lazimdir. Kanun alakalilarin hakkini koru-
yabilmek icin midahale muessesesini kabul etmistir. Sirf gayri 1zrar icin
midahale taleplerini bu sart dnlemektedir.

Il — MADDI MENFAAT :

Mudahale talebinde bulunanin menfaati maddi olmasi lazimdir. Sirf
ideal bir menfaat, dostluk, ilim ve sanat noktasmdan olan menfaatler do-
layisiyle davaya miudahale edilemez. Ve yine muidahale ic¢in bir tarafin
davay kazanmasinda yalniz iktisadi bir m.enfaatin bulunmasi da kafi de-

gildir.

at



Hukuk Davalarinda Mudahale

IV — TARAFLARDAN BIRINE ILTIHAK SARTI:

Bu sart, mudahale nevilerini yekdigerinden ayiran sarttir. Bu itibarla
D midahale nevileri bahsinde ayrica bu hususu izaha c¢alisacagiz.

A — Mudahilin durumu ile tdavaya ihbarla dahil olan kisinin hukuki
d dummlan arasmdaid faik;

Bir davada iki taraftan biri davayi kaybettigi iakdirde Gclinci sahsa
r ricu hakkir oldugu muléhazasiyle makamina kaim olan davay takip veya

d davada ucinct sahis sifaliyle kendisine iltihak etmesi lizumunu o sal " i
il ihbar edebilir. H. U. M. K. madde 49.

Burada ihbar edilen sahis iki suretle hareket etmek hakkini haizdir

| — ihbar edenin makamnia kaim olarak,

Il — ihbar eden tarafina iltihakla davada lciincii sahis sifatini ala-
rc rak.

ikinci hal fer't midahalenin aynidir. Ve ayni hukuki neticeleri dogurur.

BjBirinci halde ise ihbar edilen ile mudahilin hukuki durumlari arasinda
fcfarklar vardir. Bu farklari G¢ noktada toplayabiliriz.

— ihbar eden yerine kaim olan tigunci sahis, ihbar edenin vekili

gigibi hareket eder. Yerine kaim oldugu taraf davadan cekilir. Halbuki m-
dcdahil iltihak ettigi tarafin vekili degil, yardimcisidir.

b — Mudahil iltihak ettigi tarafin aleyhine olarak hicbir harekette
bibulunamaz. Davaya ihbarla iltihak eden ise sulh olabilir, kabulde bulu-
ncnabilir dadvadan vazgegebilir ve kanun yoluna gidebilir.

¢ — Mudahilin mustakil bir mevcudiyeti yoktur. Thbirla iltihak eden-
sese temsilt bir saldhiyete maliktir.

Bu U¢ faktan gayri usuli muamele bakimindan da aralarinda farklar
vwvardir. Midahil hicbir ihbar olmadan dgvaya bir arzuhal ile midahil ola-
rerak katilma talebinde bulunur. ihbar eden igciincu sahis ise kendisine ih-
b<bar yapildiktan sonra davaya dahil olur ve bu ihbar bir sekle de tabi de-
g.'gildir. Yalniz hakki ricudan dogmasi muhtemel olan davada ihbari ispat
©celrdebilmek igcin bunun noter vasitasiyle yapilmasi uygun olur.

B — Mudahalenin nevileri :

Umum-i olarak midahale iki nevltdir.
a — Asli mudahale

b — miudahale

asl! mudahale

Gorulmekte olan bir davaya Uc¢lnclU bir sahsin taraflardan higbirine
ililtihak etmeksizin ve onlarin iddialarinin tamamen aksine bir iddia ile
mmidahil olarak katilmasi asli mudahaledir.
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Burada mudahil davaya mudahale ederek dava konusunu teskil eden
seyin ne davaclya ve ne ide davaliya ait olmayip kendisine ait oldugunu
iddia eder. Bu gibi halde davada taraf ve carpisan menfaatler Gctir. Ve
yine davaya muidahale edenin mdustakil bir mevcudiyeti vardir. Leh ve
aleyhinde hikim verilir ve icabinda davasi tefrik edilebilir. (Fransiz H.
U. M. K. bu mudahale nev’ini kabul etmistir.)

FER'' MUDAHALE

Miidahalenin bu nevi H. U. M. Kanunumuzca kabul edilmistir. Yani
gorulmekte olan bir davanin neticei hikmid moiddi olan hak veya borcu-
na tesir edecek olan ucuncu sahis, taraflardan birinin iltihak etmek sure-
tiyle davaya mudahil olarak kabul edilebilecektir. H. U. M. K. nun 53 Uncu
maddesi Uc¢uncu sahislara iki taraftan birine iltihak hakki taninmistir. Bu
maddenin ag¢ik ifadesinden de anlasilacagi vechile asli miudahale H. U.
M. Kanunumuz bakimindan caiz degildir.

C — Déavaya mudahalenin usul ve neticeleri:

Mudahale talebi davanin her hal ve devresinde bir arzuhal ile der-
meyan olunabilir ve bu talep davayi asliyenin cereyanina talik edilir.
Fakat mudahil talebi kabul edildigi takdirde ancak, davayi bulundugu
yerden takibedebilir. H. U. M. K. madde 54 - 55.

Mudahale arzuhali taraflara teblig edildikten sonra bu hususta bir
karar verilmek Uzere bir gin tayin olunur. Bu ginde her iki taraf dai mu-
dahale talebine itiraze"Sebilir. Fdkat talep kanuna aykiri dahi olsa ik.
taraf bu talebi kabul etfigi takdirde muidahale edenin huzuru ile davayc
devam olunmasi icabeder. Yalniz buradaki kanuna aykiriliktan kasdetti-
gimiz mana sartlarin mevcut olmamasi degil, muidahale talebini haki,
gosterecek delailin ademi mevcudiyetidir.

Bu mevzuda su suallerle karsilasmak mumkuindur.

I — Mudahale talebi hakkinda evrak Uzerinden karar verilebilb
mi?

I — Temyiz Mahkemesine karsi midahale talebinde bulunulabilir

Il — Dava, taraflarindan birinin giyabinda cereyan ediyorsa o ta-
rafa iltihak mimkin muadir?

IV — Talep kabul edilmedigi takdirde ne yapilabilir?

H. U. M. Kanununun 55 inci maddesi mudahale talebi Uzerine tetki-

katin tdyin olunan ginde taraflarin huzuriyle yapilmasini sart kosmak-
tadir. Bu madde ise sadece taraflardan bahsetmektedir. Mudahale tale-
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binde bulunan ise talebi kabul »dilinceye kadar davanin taraflarindan
deSildir. Su halde bu tetkikat sirasinda bulunmiyacak midir? Kanaati-
mizce buna hayir diyemiyecegiz. Clunkl talepte bulunandan gerekli iza-
hat alinmadan beyaninin davayi asliyeye miuessiriyeti hakkinda hikme
varmak guctur. Netekim Temyiz H. H. U. 10/7/1940 tarih ve 3/88 sayili
kararinda — gayrimenkule mudahalenin men’i davasinda muddeaaleyhe
iltihak suretiyle dahili muhakeme talebinde bulunan M.... istidasinda
minazaali tarlanin sahibi bulundugunu iddia eylemis ve beyanati vékia-
sinin davayi haziraya miuessir olup olmadiginin anlasilmasi i¢cin mumai-
leyhin de mahkemeye kabull ile taraflarin bu husustaki iddia ve muda-
faalarini istimal lazim gelirken — ictihadini vaz'etmekle bu husustaki
tereddudiu izale etmisgtir.

Kanun taraflardan birine iltihaki kabul etmektedir. Gorulmekte olan
dava taraflardan birinin giyabinda cereyan ediyorsa giyabinda cereyan
edenin tarafina iltihak mimkin muddar? Buna hi¢ teredditsiiz evet diye-
cegiz. Cunki muhakemeye gelmiyenin iddialari kabul etmis sayilamiya-
cctgl kanun hikmuandendir. Bu durum karsisinda onun tarafina iltihak eden
mudahilin iddialari hak veya borcu icin bir tehlike teskil etmez.

Fikrimizce Temyiz Mahkemesine karsi muidahale talebinde bulunu-
lamaz. ClUnki dava hakkindaki tahkikat ve muhakeme safhasi bitmistir.
Ancak kararin nakzi halinde tahkikat ve muhakeme safhasi yeniden bas-
hyacagi cihetle bu safhada mudahil olarak katilmak mumkindidr. Alman

ve Avusturya U. K. lan Temyiz Mahkemesine de talepte bulunulabileco-
gini kabul etmistir.

Midahale talebi kabul edilmedigi takdirde gidilecek kanun yolun-
dan H. U. M. Kanunumuz hi¢ bahsetmemistir. Mudahale talebi reddedildi-
gi takdirde talebi yapan kimseye itiraz hakki tanimak lazimdir. Aksi hal-
de davaya dahil olamiyacagindan esas dava ile birlikte temyiz yoluna
da gidemiyecektir.

Hazirlanmakta bulunan yeni H. U M. K. nun layihasinda bundan bah-
sedilmis ve talebi reddedilen mudahile itiraz hakki taninmistir. Buna go-
re miUdahale talebi reddedilen ikmse itiraz edebilecek ve itiraz hakkinda
karar verilinceye kadar da davayi takibedebilecektir. Yalnis® layihgad
itiraz mercii belli edilmemistir. Hukuk mahkemelerinde ceza mahkemele-
rinde oldugu gibi astlik ve Ustlik bahis mevzuu olmadigina gére bu nokta
muphemiyet arzetmektedir. Bu cihetin tavzih edilmesi uygun olur, mila-
hazasindayiz.

Adalet Dergrisi Say1: 2 1954 P8
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H. U. M. K. nun 57 inci maddesi midahale talebi kabul edildigi tak-
dirde mudahilin iltihak ettigi tarafla birlikte hareket edebilecegdi ve fa-
kat hikmdin, iltihak olunan tarafa muzaf olarak verilecegi kaidesini koy-
makta ve boylece miudahilin davatdaki durumunu nizamlamaktadir. Ka-
nunun bu hilkmiine gére mudahil, iltihak ettigi tarafin yardimcisidir. ilti-
hak ettigi tarafin iddialarinin aksine iddia veya mudafaada bulunamaz,
iltihak ettigi tarafin aleyhine olarak sulh olamaz, ikrar ve kabulde bulu-
namaz. DAavayi islah, iddia ve muidafaay! tevsi edemez.

Burada kanun yoluna gitmek bakimindan muidahilin durumunu kisa-
ca incelemek ihtiyacini duyuyoruz. Cinkd mudahil iltinak ettigi tarafin
yardimcisi olmakla beraber bir bakima da idavada taraf teskil eder. Bu
mahkeme hikmin muidahil icin tesiri bulunamadigina karar vermedigi
hallerde hikim midahil icin de kaziyei muhkeme teskil edecegi cihetle
mudahile kanun yoluna gitmek hakkini tanimak icabeder.

Yuksek Temyiz Ticaret Dairesi 11/6/1934 tarihli ictihadiyle mudahi-
lin temyiz hakkini tanidigi halde yine ayni Daire 7/1/1941 tarih ve 69
sayili karariyle — mimeyyiz, Ug¢lnci sahis sifatiyle davaya muidahale
eylemis olmasina ve Usuliin 57 inci maddesi mucibince mudahilin iltihak
ettigi tarafla birlikte hareket etmesi icabetmesine ve mimeyyizin iltihak
eylemis oldugu taraf, hikmi temyiz etmemis bulunmasina nazaran hadi-
sede mudahilin yalniz basina temyiz etme@e saldhiyeti bulunmadigindan
temyiz istidasinin reddine — demek suretiyle ictihadini degistirmistir.
Fikrimizce Temyiz Ticaret Dairesinin bu karari kanunun ruh ve gayesine
aykiridir. Cunkd yukarida da belirttigimiz gibi muadahil iltihak ettigi ta-
rafla birlikte davada bir taraftir. Ve iltihak ettigi tarafa muzaf olarak
rerlen hikim onun i¢in de kaziyei muhkeme teskil eder. Muttehaz hikim
miudahilin hukukuna miuessir ve hatali ise ve iltihak ettigi taraf da tem-
yiz etmezsce ne olacak? Bu hikim miudahile karsi da kaziyei muhkeme
teskil ettigine gore adaletsizlige sebebiyet vermis olmaz mi1? Ve sonra il-
tihak edilen tarafin diger tarafla midahilin aleyhine anlasmasi d*vorhdi®
hatirdir. Mesela: Bir arsa miinazadlTTse, bunun tzeTInderrmiinhrhakki
olan kisinin davaya mudahaleye hakki vardir. Farzi muhal, A.... arsa sa-
hibidir. B......bu arsanin kendisine ait oldugunu iddia ediyor ve bu arsada
da C. nin mirur hakki da vardir. C.... A.... tarafina iltihak ederek (davaya
midahil olarak katildiktan sonra A ile B gizlice anlasiyor. Ve dava bu
yuzden A. ile C. aleyhine netice veriyor. A.... B.... ile olan anlasmasi do-
layisiyle karari temyiz edecegine gore C. nin durumu ne olacaktir? Misa-
limizden de anlasildigi vechile mudahile temyiz hakki taninmadigi tak-
dirde bircok gayri adil kararlarin adalet mefhumunu zedeleyecegi bedi-

hidir.
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D — Asli miidaholenin tafbikaiumzdaki yeri:

Hukuk U. M. K. humuzun 53 ve mitaakip maddelerinde feri miudahale-
ye yer vermis ise de asli midahale hakkinda bir hikim vaz'edilmemis bu-
lunmaktadir. Fakat tatbikatta duyulan ihtiyaclar sebebiyle yiksek Temyiz
Mahkemesinin muhtelif ictihatlari ile aslT midahaleye de yer verilmesi hu-
susunda yeni gorusler tesekkil etmis ve tatbikat da bu yodne tevciheidil-
mistir.

Ezcimle tescil davalarinda davaya midahil olmak isteyenin aslt mi-
dahil olarak kabuli hakkinda bir goris birligi mevcuttur. 1/12/1948 ta-
rihli Tevhidi igtihat Karari tizere M. K. nun 639 uncu maddesine gére acl-
lan tescil davalarinda hasim gosterilmesine luzum yoktur. Fakat bu tescil ta-
lebi dolayisiyle menfaatleri haleldar olanlar davaya mudahil olarak istirak
talebinde bulunmaktadirlar. Dava hasimsiz olduguna ve davéalisi olma-
digina gore tarafsiz olan bu davada mudahil olmak isteyenin istedigi Usul
Kanununun 53 ve mitaakip maddeleri ve hikimleri muvacehesinde yeri-
ne getirilebilir mi? Mudahilin talebinin kabull igin taraflardan birine ilti-
haki sarttir. Halbuki tescil davasi gibi nizasiz kaza usultine tabi ve tek ta-
rafli davalarda Usul Kanunumuzun bu husustaki hikimlerini tatbik mum-
kin degildir. Buna ragmen Temyiz Mahkemesi ! inci Hukuk Dairesi
6/1/1950 tarih 949/8428 E. 99 K. sayili kararile :

(Mehmet tarafindan tescile itiraz edilerek mahkemeye verilen Cilek-
¢e ile muadahil olarak davaya kabuli istendigine goére mahkemece bunun
bir asli midahale sayilip Harclar Tarifesi geregince resmi harci alindik-
tan sonra taraflarin iddia ve mudafaalari incelenerek karara baglanmasi
gerekirken bu yolda islem yapilmamasi ve vaki itiraz aslt midahale, yani
asli bir dava mahiyetinde kabul edilmedigi takdirde dahi M. K. nun 639
uncu maddesi ruhuna uygun olan milkiyet davasi agcmasi icin itiraz edene
munasip bir mihlet verilmek ve bu mihlet icerisinde dava acildigindan
miulkiyet davasi ile tescil davasi birlikte incelenerek karara baglanmak
gerektigi)

Yine ayni dairenin 31/3/1951 T. 1901 E. 2267 K. sayili karari ile:

(M. K. nun 639 uncu maddesine ve hasimsiz olarak bakilan tescil is-
temlerine karsi itirazlar nizali kazalarda cari olarak H. U. M. K. nundaki
mudahale mahiyetinde bulunmasina binaen mahkemece kabul olunan tes-
cil istemine karsi mudahilin itirazi usull dairesinde incelenerek sonucuna
gore bir karar verilmemesi yolsuzdur). ictihadinda bulundugu goérilmek-
tedir.

Yukarida mevzuubahis 6/1/950 tarihli kararda asli midahaleye ce-
vaz verildigi ve bu hususta acikg¢a belirtildigi halde 31/3/1951 tarihli ka-
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rarda fer'T midahalenin tek tarafli davalarda dahi cdri olabilecegi kabu.
edilmis bulunmaktadir.

H. U. M. K. muzda asli midahaleye yer verilmedigi ve fert mudaha-
lenin kabull icin de davada iki tarafin mevcudiyetinin ve mudahil olmal
isteyenlerden birinin o tarafa iltihaki sart oldugu yukarida izah edilmisti
Bu sartlari tasimiyan her iki kararin da Usul Kanunumuzun hikidmleri kar-
sisinda uygunlugu kabul edilemez.

Temyiz 1 inci Hukuk Dairesi 12/4/1951 tarihli 9801 E. 1335 K. say(
Karari ile (M. K. nun 639 uncu maddesi geregince tescil icin acilan davayi
midahale edilemez; ancak miistakil iptal 1davasi agilabilir). igtihadindi
bulunmustur ki bu karar tamamile Usul Kanunumuza uygun * bulunmak-
tadir.

Asli midahaleye men'i midahale davalarinda dahi yer verildigi gc-
rialmektedir. Ezcimle Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesi 11/1/1950 T. 1/943
E. 149/59 E, 6. K. sayili kararile;

S. nin midahalesi asli mudahale mahiyetinde oldugunu ve asli s»-
kilde mudahalelerin de kabul edilmiyecedgi hakkinda kanunda bir hikin
olmadigi gibi davalarin en az masrafla gortlmesi hakimin esasli vazifele-
rinden olduguna goére bunlarin 1azim gelen harclar ikmal ettirildikten soi-
ra iddialarinin incelenmesi lazim gelecegine dair 1 inci Hukuk Dairesinii
bozma karari Uzerine mahkeme eski kararda i1srar etmis ise de;

Muidahale isteginin mistakbel bir dava konusu teskil ettigi mahk»-
mece de kabul edilmis olmasina gbre bozma kararina uymak gerekeceji
ictihadedilmistir.

Temyiz Mahkemesi 7 inci Hukuk Dairesi 31/7/1952 T. 1715 E. 1153
sayili kararile mudahil tarafindan kendisine ait oldugu iddia etdilen tarh-
lara ait tapu kayitlarinin mahalline tatbikine bilirkisiler malimat sahbi
olmadiklarini sdylemis olmalarina gére kesif kati bir netice vermemis bu-
lundugundan mabhalline vakif bilirkisi ile yeniden kesif yapilmasi lazm
gelirken tapu kayitlarinin nizali yere uymadigindan bahisle yazili sekl-

karar verilmesi yolsuzdur; hikmile de asli miudahaleye yer verildgl
gorulmektedir.

Birbirine mubayin olan bu kararlarin kiyas cari olmiyan Usul bukin-
leri karsisinda tevhidi ictihat yolu ile giderilmesinin icabettigi, disin<e-
Eindeyiz.

Mamafih haklarin vikayesi bakimindan asli miudahaleye yer verilne-
Bini ihtiyaclar amir bulunmaktadir. Biyik Millet Meclisine halen sevle-
dilmis bulunan kanun layihasinda asli mudahaleye yer verilmis olmtsi
sayani memnuniyettir.
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Aslt miudahaleye yalniz 4753 sayih Cift¢iyi Topraklandirma Kanunu-
nun 31 inci maddesinde yer verilmistir.

Ezcimle bu madde :

(Kanunlastirma yapilan yerlerde arazi ile ilgili davalara Tarim Ve-
kaleti mudahil sifatile katilabilir. Tarim Vekaletinin bu davalanda taraf-
lara bagh olmaksizin delil gostermege, isteklerde bulunmaga ve kanun
yollarina basvurmaga hakki vardir). Hikm{ bulunmaktadir.

Kismen Temyiz Mahkemesinin gorisiine uygun olarak tatbikatta taki-
bedilen ve asli miudahaleyi kabul eden Usul Kanununa aykiri olmakla be-
raber bir ihtiyacin da neticesidir. Sahadet muessesesinin maalesef kiyme-
tinden ¢ok kaybettigi devrimizde tek tarafli tescil davalari birgcok haksiz-
liklara ve yeni yeni ihtilaflarin dogusuna ve binnetice cemiyet nizaminin
bozulmasina sebebiyet vermektedir® Fakat bu ihtiyacin kanun hikimlerine
aykiri olarak karsilanmasi da yukarida belirttiimiz vechile asla céiz de-
gildir. Bahusus ki mevcut Usul kaideleri muvacehesinde bu ihtiyaci bir az
dolambaclh bir yol olmakla beraber karsilamak mumkindir de mesela

Tescili istenilen gayrimenkul Uzerinde hakki bulunan sahis tescil is-
teyen aleyhine midahale talebi yerine men'i muaraza davasi acar. Ve ha-
kimden bu davasinin tescil davasi ile irtibati dolayisiyle tevhidi talebin-
de bulunur. Bu talep Usul Kanununa gore tabiatile kabul edilecek ve bdy-
lece tarafsiz dava tairafh ve ihtilafli dava mahiyetini kazanacaktir.

tstifoode edilen eserler:

— Prof, Mustafa Rasit Belgesay, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu
Serhi.

— Prof. Sabri Sakir Ansay, Hukuk Yargilama Usulleri.

— Prof. Siddik Sami Onar — Orof, Mustafa Resit Belgesay, Adliye
Hukukunun umumt esaslari.

— Prof. ismail Hakki Karafakih, Hukuk Muhakemeleri Usuli.

— Prcf. Mustafa Rasit Belgesay, Dava Teorisi.

— Imran 6ktem. Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu — igctihatlar.
— Senai Olga¢”™ Tatbikatta Tiurk Kanunu Medenisi ve ilgili  Hususi
Kanunlar.

— Ali Naci Alp, Hukukta mudahale ve tatbikat, Adalet Dergisi 951
senesi sayli 4.

— Sitki Akyazan, Meden? Kanunun 639 uncu maddesine gore tescil
davalarina 3 uncl sahislar tarafindan mudahale, ve iltihak mim-
kiin muadar? Adalet Dergisi 951 senesi 1 inci sayisl.

— Nejat Aydin Aysoy, Tatbikatta Asli midanale. Adalet Dergisi 95Q
senesi say! 111 ve Hukuk ictihitilar Dergisi sayi 31.
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SALIH SITKI KARABEL

Buraya girenlerin hayatlarini kontrol edenler, bayatta daha iyi sey»
leri elde etmek icin kat'edilmesi 1dzimgelen hayat yolunun daima yukar.
dogru uzandigini, dik ve sarp oldugunu ve bu yolda tirmanan yorgun sah-
sa yardim edenin Allahin IGtfuna nail olacagini her vakit hatirlarindai
¢ctkarmamalari lazimdir.

Pennsyivania Hikumetinin simali sarkisinde bulunan Lewisburg ce*
caevi, Federal Cezaevi Bilrosunun ceza infaz programi gayesinin saglan-
masinda muhim bir rol oynar. Meseld aklen malQl ve uyusturucu mad4e"
ye muptela olan kimseler ve ictimal adaba muhalif hareket eden fena ah-
18k suglu ve geng suclular icin kurulmus olan Federal muesseselerde ol-
dugu gibi Lewisblrg Cezaevi de dogru yoldan tamamen sapmamis bulu-
nan ve islah olacaklari Gimit edilen kahil suclularin islahi hususundt
nizamlar vaz'etmek! suretiyle Federal Cezaevi Birosu ceza infol
programinin gayesinin saglanmasina yardim eder.

1930 tarihinde Kongre tarafindan cikarilan bir kanunla tesis edilel
ve 2 sene sonra tamamlanan Lewisburg ceza evinde her mahpus takribel
2500 dolara mal olmaktaldir. Hattd Lewisburg ceza evinin mimari tara
eski tip ceza evinden bir ayrilis arzetmektedir. Zira ceza evlerinin seffcf
tugla veya divar cinisi ile tezyin edilerek yapilmasi yerine sun'i tas veyi
beton taslarla yapilmasi bu gibi miessesenin bir ceza evinden ziyade br
manastira benzemesini mucip olur. Yeni tip ceza evinde yemek salonl
gibi bir ¢cok blylk odalar insa etmek yerine yemek salonu, gotik tarzdaH
kemer suttunlarla bir ¢cok kicuk kisimlara oyrilir. Baitun koridorlarin ijij*
Iccllgl ye.leide saiaiutit kubbe biciminde kemerler insa etmek yerin»

(1) United States Peniter/lary Levrisburg, Pennsyivania March 133&.
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muhtelif binalari birlestirmek icin birlestirici koridorlar yapilir. italyan
Rdnesansina en iyi bir sekilde uygun olarak insa edilmis olan bu mues-
sese onu gorenlerde oldugu gibi icinde yasiyanlarda 4<3 derhal iyi bir in-
tiba birakir. Bu miiessese yapilisi itibariyle kullanish ve iktisadidir. Bu
muessese, planint yapmis olan mimar Alfred Hopkins'in ve kontrollu al-
tinda insa edilmis olmasi bakimindan da Federal Ceza Evleri Birosunun
Sabik Mudurt Sanford Bates'in bir hediyesidir.

Bundan baska bir cok devlet 1slah muesseseler!, temiz hava ve bol
gunes ziyasl alacak sekilde buylk sanayi merkezlerinin yaninda insa
erdilirler. Lewisburg Ceza Evinin bulundugu yer hava bakimindan mem-
lektein en iyi mahallindedir. Muesseselerin bazilarinda orta caglarda ha-
kim olan ceza prensibi mevcuttur. Fakat Lewisburg Ceza Evinde mahpus-
lan ilgilendiren meseleler hakkinda mahpuslarla ceza evi memurlari ara-
sinda karsilikli sevgiye dayanan disiplinli bir arkadaslik mevcuttur. Bu
arkadaslik, bu gibi talihsizleri ceza evinden kurtarmak hususunda duyu-
lan realist bir arzudan dogmaktadir.

Lewisburg Ceza Evi ¢cok minbit bir topragi olan hemen hemen 1000
dénimliuk genis bir sahanin ortasindotdir. Karsisinda Blue Ridge ve Al-
legheny daglarinin bulunmasi bakimindan fevkaladde manzarasi vardir.
Simali sarkide bulunan Lewisburg Ceza Evindeki mahpusa, fena itiyat-
larini terketmek ve iyi itiyatlar kazanmak hususunda her firsat bahsedil-
mistir. Mahpuslara bu sekilde firsat bahsetmek Lewisburg Ceza Evi pro-
graminin esasini teskil eder.

Fena ve hasta mahpuslann iyi ve hasta okniyon
mahpuslardan ayrilmalari

Lewisburg ceza evine girenler, bir ¢cok federal kanunlari ihlal etti-
ginden dolay! yakalanarak mahkdm edilmis ve hapsedilmis olan sahis-
lardir. Bu ceza evinde sahtekarlar, otomobil hirsizlari, banka hirsizlari,
kanuna aykiri yollarla baskalarindan para koparan kimseler ve dolan-
diricilar bulunur. Bunlarin hepsi ayni derecede céni ve tehlikeli degildir.
Bunlardan bazilar:» genc olup sug islemeye daha yeni baslamistir. Bazi-
lari ise kagamak yolu bularak kanundan kurtulmak hususunda daha tec-
ribeli ve maharetlidir. Bazilari sug¢ islemekte ¢ok maharetli ve tecribeli
olduklari halde bir coklari yalniz fakirligin ve fena muhitin kurbanidir.
Hepimizce malim oldugu vechile mahpuslardan bazilari su¢ islemeyi iti-
yat haline getr’imis olan kimselerdir. Bazilari tesadifi suclular ve bazilari
da belki .t'c:skalanir.:n isledikleri suclar icin cezalandirilmis, olan kimseler-
di.. I''me hepimizin malimu oldugu vechile mahpuslardan bir ¢cogu nor-
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mal ve bazilari da anormaldir. Bazilari sihhatli ve bir ¢oklari da hasta-
dir. Mahpuslarin hepsi tahsil, nesep ve dogum, yetisme ve terbiye ve ge-
nel olarak aile ve muhit terbiyesi bakimlarindan birbirlerinden farklidir-
lar. Bunlardan bir kag¢i sosyal sebepler dolayisiyle suclu olmuslardir. Ce
za evindeki mahpuslarin bir ¢ogu ise sehirdeki ayak takiminin yasadig.
semtlerdeki fakir halk zumresinjden gelir. Bunlardan bir kagi refah icindt
dogmus olup itibar ve hirmete layik bir isim ta.simaktadirlar. Ekseriye
ceza evinde bulunanlarin en fazla miktarini, dogduklari ginden itibarer
tzerlerine ¢oken dehsetli fakirlik ve yoksulluk gibi iktisad? sebepler do-
layisiyle suc¢ islemis olan kimseler teskil eder. Lewisburg ceza evindek.
mahpuslarin ancak bir kagi daima konfora malik _ve cok rahattir. Bu dc
ancak zenginlikle kabildir. Fakat bunlardan blyUk bir ekseriye- butur
hayatlari muddetince fakirlik, cehalet ve hastaliktan baska hi¢c bir se®
bilmemektedirler. Fakirlik, cehalet ve hastalik sucun islenmesine ami.
olan U¢ sebeptir. Simali sarkide bulunan Lewisburg Ceza Evindeki mah
puslar arasinda bankacilar, isciler, meslek ve sanat sahipleri, lagimcilar
usta sanatkéarlar, mutevazi ve ¢ok caliskan isgiler vardir.

Ceza evlerinde fena ve hasla mahpuslarin ayrilmalarini saglamal
hususunda gyaret sarfedilmis olmalidir. Hasta mahpus hasta olmiya*
mahpustan ve iyi mahpuslar fena mahpuslardan ayrilmahlidir. Bu gibi sa-
hislar ceza evlerinden ta-hliye edildikleri takdirde cemiyet icin, ceza evin-
de bulunduklari zamandan daha az bir tehlike arzederler. Bu gibi sahis
lar ceza evinde bulunduklari zaman bunlara, sahst ihtiyaclarini karsila
aaak icin ihtimamla hazirlanmis planh bir program tatbik edilmelidir
Mahpuslan islah etmek ve kurtarmak gayesini guden Lewisburg cezc
evinde tatbik edilen bu program, mahpuslar tGzerinde esash v® ince tet
kiklerde bulunmak esasina istinat etmektedir.

Tecrithane

Mahpusu tedaviden evvel, onun hastaligini teshis etmek tibbin ka
bul edilmis olan esasli prensiplerinden biridir.

Lewisburg ceza evinde bu prensibe aynen riayet edilmektedir. Simal
sarkide bulunan bu ceza evine gelen her mahpus mensup oldugu sinif
mezhep ve rengine bakilmaksizin 30 gin muddetle derhal tecrithaneyc
konur. Bu gibi mahpus burada diger mahpuslardan ayri bulundurulur
Diger mahpuslarin giydigi elbiseden farkli olarak haki renkte resmi el
bise giyer ve muhtelif muayenelere tabi tutulur. Mahpusun tabi tutuldu
gu LUtdn bu muamelelerden maksat mahpi'sun ceza evindeki yerini tayii
etmek ve mahpusun islahi icin miessesenin mahpusa yapacagl rauamel»
ve tedavileri tesbit etmektir. Ayni zamanda tecrithanede bulundurmc
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muddeti, mahpuslan kontrol etmeye ve hastaliin bir mahpustan diger
bir mahpusa sirayet etmemesini temine yarar.

Mahpus, simali sarkide bulunan bu ceza evine girdigi zaman evvela
kendisine bu miesseseide hususi imtiyazlara muisaade edilmedigi acgikca
bildirilir. Butin mahpuslar tecrithanede bulunduklari middet zarfinda,
zengin ve fakir, yiksek mektep mezunu yahut cahil olanlar arasinda bir
fark gozetmeksizin resmi haki elbise giyerler ve 30 gunluk misahede mid-
deti bittikten sonra mavi renkte kaba pamuklu kuma.stan yapilmis resmi
elbise giyerler.

Ceza evine kabul olunacak mahpusun Uzerinde uyusturucu madde
yahut diger kacak madde bulunup bulunmadigini anlamak icin mahpu-
sun uUzeri dikkatle arandiktan sonra fotografi ve parmak izleri alinacak
ve mahpus miessesenin muhtelif daire reisleri tarafindan gortlecek ve
tetkik edilecektir. Bu meyanda mahpusla mesruten tahliye muessesesi
memuru, doktor, akil hastaliklari mutehassisi, ruhiyatci, tedrisat mudurd,
sinai muisavir, papaz ve son olarak ceza evi mudurt gorusecektir.

Mahpus tecrithanede 30 gin middetle bulundugu esnada mahpusun
hayatinin her safhasi ince ve derin tetkiklerden gecirilecek ve bu sekilde
mahpusla gorismus olanlar tarafindan mahpusun mazisi hakkinda esasl
bir malimatin toplanmasi saglanmis olacaktir. Mahpusun menfaatleri,
gecmisteki hali, akil ve vicut saghgi gibi mahpusun sahsi hakkinda bir
fikir verebilecek her husus mutehassislar tarafin<dan kendilerine ait sa-
halarda ayri ayri bildirilecektir. Mahpus hakkinda bu sekilde elde edilen
malGmatin tozlu mahzenlerde saklanmasina asla misaade edilmiyecek-
tir. Mahpus hakkinda bu sekilde temin edilmis olan malimat, mahpus ce-
za evine kabul edildigi zaman mahpus hakkinda lizumlu olan muhtasar
mallmata ve mahpusun dogdugu andan itibaren muiesseseye kabul olun-
dugu tarihe kadar hayatinin her safhasini ihtiva eiden mufassal malimata
bir esas teskil etmek bakimindan ise yariyacaktir.

Siniflandirma meclisi, riyaset mevkiini isgal eden bir basmudir, mu-
dir, basmudiur muavini, nezaret ve muhafaza isiyle tavzif edilmis olan
teskilatin reisi, bashekim, akil hastaliklari mutehassisi, ruhiyatci, mesru-
ten tahliye miessesesi memuru, tedrisat mufettisi, sinal misavir, sanayi
sell, el sanatlarina ait servis sefi, protestan ve katolik papazlarindan te-
sekkil rdip bunlar tecrithanede bulunan mahpuslarin durumlarini tetkik
etmek icin muntazaman haftada bir toplanirlar.

Kisaca, siniflandirma meclisinin vazifesi, mahpusun miessesede ya-
sadigi middet zarfinda nerede bulundurulacagi ve mahpusun en iyi bir
sekilde i1slahini saglamak icin ne gibi carelere bas vurulacagina dair dai-
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re reisleri tarafindan verilen raporlardaki meseleler hakkinda bi¢ karar
vermektir.

Siniflandirma meclisinin toplantilarinin merasime tabi yahut resnt
olacagina dair hi¢ bir sarahat mevcut degildir. Siniflandirma meclisinn
toplantilarinda riyaset makaminda' bulunan bir mudirle beraber digir
azalar mustatil seklinde olan uzun bir masanin etrafinda oturarak ictina
ederler.

Gorustlecek olan mesele midur muavini tarafindan meclise arzed-
lir. Bu sahis kisa ve 6z olarak mahpusun yasi, evvelce mahkdm olducu
cezalar ve difer bazi suclardan dolayi tecrithanede bulunma middeti es-
nasinda yapilan tahkikat dolayisiyle siniflandirma meclisinin huzurum
cagrilip cagrilmadigr hususlariyle ilgili meseleleri acik¢a izah eder. Tu
sahis ayni zamanda mahpusun nezaret altinda bulundurulmasi ve dig3r
bir miesseseye naklinin lizumlu olup olmadi§i hakkmdaki mudiriin tav-
siyelerini siniflandirma meclisine arzeder.

Mahpus hakkmdaki malGmati, esasli olarak yaptigi tahkikat netice-
sinde temin etmis bulunan mesruten tahliye miessesesi memuru mahpis
hakkinda elde ettigi bu malGmattan faydalanarak mahpusun gecmisteki
hayatini ve ailevi hayat safhalarini, aile terbiyesini tam ve esasli bir m-
kilde siniflandirma meclisine arzeder. Bu sekilde elde ettigi malimat sa-
yesinde mahpusun nezaret ve muhafazasi hususlarini, mahpusun yasana
tarzina menfi bir sekilde miiessir olan sosyal ve iktisad? amilleri izale »t-
mek icin alinmasi gereken luzumlu tedbirleri kararlastirmak bakimindin
bir neticeye varir. Mesruten tahliye muessesesi memurunun siniflandirna
mecliisne mahpusun islahi bakimindan bil*dirdigi hususlar da bir tavsife
mahiyetindedir. Hastahanenin temsilcisi olarak siniflandirma meclisile
gelmis bulunan bir sahis siniflandirma meclisine mahpusun akli ve bedent
saglik durumunu muhtasar olarak bildirir. Ve mahpusa tatbik edileesk
olan tedavi progrcmini ve usulinii muhtasar olarak arzeder ve tibbi ka-
kimdan elde edilen neticelere gore mahpusun en iyi bir sekilde yapaccgi
isi bildirir. Ayni zamanda mahpusun nakli ile ilgili meseleler, mahpusin
yapacag! isin azami miktari, eflence ve ceza hakkmdaki tavsiyelerini fi-
niflandirma meclisine bildirir. Bildhare sinai muisavir mahpusun evveki
calisma vaizyetini muhtasar olarak siniflandirma meclisine arzeder /e
mahpusun istikbaldeki dela.nli clgrak calisabilecegi ise ait fikirlerrie
mahpusa cezj evinde verilecek olan is hakkmdaki tavsiyelerini de sirif-
landiijuic: meclisine arzeder.

Bundan sonra tedrisat miufettisi yapilan muhtelif imtihanlarin neti-
celerini bildirir. Tedrisat mifettisi ayni zamanda mahpusun el sanata-
rmda, akimi kullan™" k goérecegi buro islerinden daha fazla muvaffak
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olacagina kani oldugu takdirde mahpusun mesleki yetistirme programi-
na tabi tutulmasi hakkindaki tavsiyelerini de siniflaindirma meclisine bil-
dirir.

En son olarak papaz mahpusun gecmisteki dine olan baglihig: ve dinT
terbyiesi ve simdiki dinT vaziyetini ve bu husustaki tavsiyeleriyle birlikte!
siniflandirma meclisine arzeder.

Siniflandirma meclisi &zalarindan herbiri kendi ihtisaslarini ilgilen-
diren cihetlerden mahpusu tetkik edecektir. Gayet tabiT olarak bu meyan-
da ceza evindeki durumun her bakimdan tetkiki de zaruridir. Meseld ne-
zaret ve muhafaza ve tibbi sebepler dolayisiyle mahpuslarin tedris saat-
lerini tahdit etmek mumkindir. Ayni zamanda disipline ait kanunlar akil’
hastaliklari sahasinda ve psikolojik sahada varilan neticelere gore tadil
edilebilir.

Hilasa memurlar bu sayede aralarindaki mahpuslara ait olan ihti-
laflarint ve goris ayrihiklarini telif ederler ve elde mevcut olan bitiin ma-
IGmattan faydalanarak ceza evin<de erkek mahpuslara tatbik edilen pro-
gramda bildirilen hususlar hakknida karar verirler. Muzakereden' elde®
edilmesi istenilen gaye de budur.

Siniflandirma meclisinde yapilan bu fikir teatisi sayesinde, mahpu-
sun hususi ihtiyaclarnii karsilayabilecek ve tatbik kabiliyeti olan vazih
ve devamli bir programin yapilmasi saglanmis olur. Bu hususta bir ka-
rara varildiktan sonra mahpus siniflandirma meclisi huzuruna davet edi-
lerek meclis kararindan haberdar edilir. Siniflan<dirma meclisi, mahpusa
yapacag! isi, takip edecegi tedrisat programini ve gérmesi lazimgelen tib-
b1 tedaviyi bildirir.
niflandirma meclisi mahpusun bu talebini alaka ile dinler.

Siniflandirma meclisi bildirilen bitin bu hususlar hakkinda bir ka-
rara vardigi zaman mezkdr meclisin katibi tarafindan bu hususa ait pro-
gramin istinat ettigi esaslar deftere kaydedilir. Ve bu malimat mahpusun
ceza evine kabul edildigi zaman mahpus hakkinda elde edilen muhtasar
malOmatin bir kismini teskil eder.

Bazan programda tadilat yapmak lizumu hasil olur. Bu gibi bir zaru-
ret halinde siniflandirma meclisi lGzum goérdugi takdirde, mahpusun ceza
evi muiessesindeki hayata daha iyi bir sekilde intibak eimesini saglamak
‘¢in vaziyeti tekrar tetkik eder.

| (
MAHPUSA YAPILACAK IiLK TARDIM

Levdsburg ceza evinde hapsedilmis olan mahpuslarin ekse.isi ilk

mektep tahsilinden mahram olan kiTrrreicidh. Bu e’undcki mahpus--

[n
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lann % 1 nin lise tahsili vardir. Fakat gayet tabiT olarak mektep iahsilii-
den mahrum olmak sugun islenmesinin baslica amili degildir. Fakat mektc»
tahsilinden mahrum olmak dunyadaki gecim mucadelesini esasli bir ge-
kilde zorlastirir. Bu gibi kimselerden ¢ok azi yolunu sapitmadan bu hayct
mucadelesine devam edebilir.

Halen herkesge kabul edildigi vechile modern bir ceza evinin muihin
vazifelerinden biri mahpusu, ceza evine girdigi zamandakinden daha i"i
karekterli bir sahis olarak ceza evinden tahliye etmektedir. Bu meyanca
ceza eviri)de mahpusun tahsilini saglamak ceza evi miuessesesi tarafindcn
deruhte edilmesi lazimgelen islerin en basinda gelir. Bu ceza evinde bi-
lunan ve tahsil durumlari ve zeka itibariyle birbirlerinden farkli olan ta:-
riben 1600 mahpusun tahsil bakimindan sahsi ihtiyaclarini karsilamck
icin sistematik calisma usulll gb6zéninde bulundurularak bir tedris prog-
raminin hazirlanmasi zaruridir. Buprogramdaki dersler ilmi ve nazari den,
hicrede yapilmasi muvafik gorilen islere ait ders ve mesleki yetistirne
dersi olmak Uzere ug¢’gruba ayrilir.

Mahpus okuma yazma bilmedigi takdinde kendisine okuma yazma ‘e
basit hesap ogretilir (disarda okuma yazma bilmiyenlerin mikdari %4
oldugu halde ceza evinde bunlarin mikdari % 13 dir). Eger tahsil bak-
'mindan mahpus yukarda bildirilenler seviyesinden fazla bir bilgiye sahp
ise resmi lise derslerinden herhangi birini de alabilir. Orta tedrisat deri-
lerinden istifoide edebilecek kabiliyette olan mahpuslar, tatbikattaki m
son senelere ait muhasebecilik, istenografi, daktilo, el sanatlarina ait -
sim, usull ticaret, mizik, gazetecilik, otomobil ve motor aksamina ait der.-
leri alirlar.

Simal? Sarkide bulunan Lewisburg ceza evinin yegane hususiyet,
mahpuslara lise derslerini okutarak onlara Pennsyivania Hukimetin»
halka ait hususi tedrisat isleriyle mesgul olan dairesi tarafindan verih-
cek olan lise diplomasini saglamis olmaktir.

Bu ceza evinde butun tedrisat itina ile secilmis ve tedrisat dairesi
azélarinin daimi nezaret ve kontroli altinda bulundurulan mahpus mud-
limler tarafindan yapihr.

Bu ceza evinde bu gibi mahpuslarin okutulmalari icin fenni tecriubeh-
rin yapilmasina elverisli ve iyi techiz edilmis 9 dershane va-idir. Mahpi-
sun bu ceza evinde bir glinde vasati olarak bir saat 15 dakika mektele
edevam etmesine miuisaade edilir. Munasip vakitlerde ginin mevzulari iz>-
rinde konusmak suretile ildve ders yaparak tedrisat programini taman-
lamok Uzere sik sik haricten muallimler ceza evine davet edilir.

,Bu ceza evinde bu gibi siniflara devam eden mahpuslarin bilgilerin
arttirmak icin s'nema vasitasiyle dahi dgretim yapihr.
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Bir veya baska sebepten dolayr muntazam olarak ceza evindeki sinif
(derslerine devam edemiyen mahpuslarin hiicrede tedrisata tabi tutulma-
lari icin nizamlar vaz’edilmistir. Bu dersler tedrisat heyetinin murakabesi
altinda hazirlanir. Burada takip edilen tedrisat programi disardaki resmi
tedrisat, programinin aynidir. Mahpusun, tahsil bakimindan hususi ihtiyac-
larini karsilayabilecek luzumlu ve muinasip derslerin verilmesi icin bir
program yapilmistir. Bu program geregince kabillere hesap, imal, helyo-
graf ve plan cizme. Ticaret Hukuku, aile birliginin muhafazasi, is saha-
sinda kullanilan hesap, camasircilik vesaire gibi dersler verilir. Zihni
acik ve kabiliyeti olan herhangi bir mahpus bu dersleri alabilir. Bu ders-
ler, miessesede tamir islerinde yahut diger mesleki bir iste calistirilan
mahpuslarin nazari bilgi noksanliklarini telafi edecek sekilde tertip edil-
mistir. Burada gece saat 6,30 dan 7,45 ve saat 8 den 9,20 ye kadar gece
derslerinin yapilmasi, Lewisburg ceza evi tedrisat programinin yegéane
vasfini teskil eder. Gece dersleri, gindiz derslere devam edemiyen mah-
puslara verilir. Bu sekilde bu gibi mahpuslar da tedrisattan faydalanmak
imkanini bulur. Umuma ait tedrisat programinin bir kismi olan ve mah-
pusa her bakimdan faydali olabilecek sekilde muiessese tarafindan yapi-
lan nesriyat vardir. «Periscope» mecmuasl, tedrisat isiyle mesgul olan da-
irenin murakabesi altinda olmak dzere mahpuslar tarafindan ayda bir
nesredilir.

Mezkdr mecmua, mahpuslara yazacaklari yazilarla sahsi fikirlerini
bildirmek firsatini verir. Bu mecmua bilhassa gezetecilikle ilgisi olanlar
icin bir kiymet ifade eder.

Haricteki mektep ders muddetinden farkli olarak simali sarkide bu-
lunan bu ceza evinde ders muddeti 4 aydir. Bu sekilde kisa muddetle ha-
pins cezasina mahkdm olan mahpuslar bile derslere devam etmek sure-
tiyle bu tedrisattan mustefit olabilirler.

Ceza evindeki bu mektepte sene nihayetinde imtihanlar yapilir. Mu-
allimler tarafindan verilen konferanslarla yapilan imtihan neticelerine
gbre mahpus talebeler ya terfi ettirilir veya sinifta birakilir.

Lewisburg ceza evine gelen mahpuslarin hepsinin burada verilen il-
mi dersleri kavramaya kabiliyeti olmadigi gibi ayni zamanda bu gibi
dersleri almaya da istekli olmadiklari gorulir. Bu gibiler siniflandirihir
ve mesleki bakimdan yetistirilebilir.

Mesleki yetistirme imkanlari ilm? calismalarda oldugu gibi mikem-
mel ve tam degil ise de tedrisat programinda bu nevi tahsile biyuk bir
onem verilmis ve hic¢ bir suretle ihmal edilmemistir. Meseld, bir mahpus
istedigi ve makinist olmaya kabiliyeti bulundugu ve ceza evi garajinda
da minhal oldugu takdirde ustalar tarafindan yetistirilmek (zere ceza

(37
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‘evi garajindaki atelyede istihdam edilebilir. Mahpus burada sanat 6g-
renmek imkanini bulur. Mahpus biraz marangozluk, kursun ve lehim isleri
divarcilik veya baska bir sanat biliyorsa haricte ir-aat islerinde kulla-
nilabilir. Bu sekilde mahpusun kendi sonat ve mesleginde c¢alismasina
musaade edilmis olur. Mesleki yetistirmeye tabi tutulan mahpuslar, mim-
kiin oldugu takdirde kendi sanatlarinda veya alisik olduklari sanayi is-
leirnde daha fazla ilerlemelerini temin etmek icin ihtisaslari olan islerd*
cahistirthir. Mesela terzi atelyesinde calisan bir mahpus model cizme is-
lerinde derse tabi tutulur. Marangoz atelyesinde istihdam edilen bir mah-
pus basit hesap dersleri almaya mecbur tutulur. Camasirhanede calisor
mahpuslar hiicrelerinde ticari sahadaki camasircilik derslerini almaya tesvil
edilirler. Fabrikada calisan mahpus isciler ise plan cizme dersleri alirlar
Bunun neticesinde mahpus kendi sanatinda c¢alismak ve bununla ilgili
olan dersleri almak suretiyle kisa bir middet sonra calisma bilgisini ve
kabiliyetini arttirir. Ve bunun tabii bir neticesi olarak haricte is yapma!
icin daha iyi bir sekilde yetismis olur.

Simali sarkide bulunan Lewisburg ceza evinide takip edilen tahsil ve
yetistirme programi hemen hemen 1600 mahpusun bu husustaki ihtiyac-
larini tamamen karsilamis olur. Bu 1600 mahpustan Federal kanunlari ih-
lal edenlerden maada geri kalan diger mahpuslarin tahsili azdir. Bu cezc
evinde cahil mahpuslara okuma yazma ogretilir. Okuma yazma bilet
mahpuslar bilgilerini arttirmalari hususunda calismalarina devam etme-
leri icin tesvik edilirler. Biro islerinde fazla el ile yapilan islerde dahc
fazla muvaffak olan mahpuslar usta sanatkarlarin nezareti altindaki is-
lerde istihdam edilirler. Bu suretle bu gibi mahpuslar (tahliye edildikler,
zaman) disarda daha kolaylikla is bulabilirler.

Mahpuslan ¢olishnna lizumu

Ceza evinde mahpus bulunan sahislar tahliye edildikleri zaman ce-
miyete faydali olabilmeleri icin ceza evinde bunlara istidatlarina gore is
temin edilmelidir.

Ceza evinde bu gibi mahpuslari ¢alistirmiyarak bunlarin galisma kabili-
yetlerini kaybetmelerine ve tenbellige alismalarina misaade edildigi takdir-
de mezkdr mahpuslar siniflandirilsa ve umumi tahsil seviyeleri yukseltils»
‘dahi yalniz bundan bir fayda temin edilemiyecegi asikardir. Kisaca cezc
‘evinde mahpuslara dirist ve namuslu bir sekilde calismak ve bu sekild»
¢alismanin haiz oldugu deger, muntazaman calismaya alismak ve vakit-
lerini islerine gore tanzim etmek zarureti 6gretilmelidir. Ancak bu sekilde
‘tenbelligin yerine caliskanlhik, anlasarak birlikte is yapamamak yerine

\n
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««inlacarak birlikte calismak, ruhan bozuk bir durumda olma yerine 1slah
-olmak temin edilmis olur.

Bir ceza evi programinin muvaffak olmasi veya olmamasi ceza evin-
deki vazife ve is programinin tatbik sekline baghdir.

Lewisburg ceza evinde bulunan 1600 mahpustan takriben 300 mah-
pus mihim iki sanayi olan maden? esya sanayii ile elbise sanayiinde ca-
histirthr.

Saglik korumuna ait buyidk ve modern tesisati haiz olan madenT esya
fabrikasi ilgili Federal HUkimet dairelerine gonderilecek olan bir ¢ok
iaydali madenT esya imal etder. Tmal edilen bu esyalar meyaninda verem-
liler icin kulplu tukrik hokkalari, ¢cop tenekeleri. Devletler arasi ticaret
iomisyonuna ait hiviyet yazili olan madeni levhalar, renksiz (boyasiz!
yiyecek tepsileri, harp, ziraat ve icisleri Vekaletlerine ait lisans madent
levhalar, tetkikat yaparken kullanmaya elverisli ¢elik masalar, iskem-
leler, kilitli dolaplar, esyalar1 nakletmeye elverisli sandiklar, raflar, por-
tatif karyolalar ve mahpuslara ait diger karyolalar, ve bir cezaevi kam-
pindan digerine yiyecek nakletmeye elverisli yiyecek arabalari vardir.

Bu madeni egya fabrikasinda imal edilen butin esyalarin planlan
muhendislik plan dairesinde yapilir. Burada mahpuslar usta tezyinaicl ve
ressam olacak sekilde yetistirilir. imal edilecek olan esya kararlastiril-
diktan ve planlari yapildiktan sonra plana gére muhtelif kisimlarinin ke-
sildigi ve sekil verildigi kisma gonderilir. Buradan da imal edilen esya-
nin parcalarinin birbirine birlestirildigi kisma gonderilir. Buradan da
imal edilen esya boyanmak (lizere cila ve retus kismina gonderilir. Ve son
olarak da boyanmis ve cilalanmis esyalarin ileride kullanmak (izere depo
«dilmesi icin ambara yahut gondermek Uzere derhal ambaljlarmin ya-
pilmasi icin ambaldj ve nakliyat kismina gonderilir.

Modern madenT esya fabrikasi gibi modern elbise fabrikasi da butin
mahpuslarin ve ceza evi memurlarinin ¢orap ve elbiselerini imal eder.
Bundan baska bu ceza evindeki elbise fabrikasi diger ceza muesseselerin-
deki mahpuslarin elbise ihtiyaclarini da karsilamak Uzere fazla elbise
imal eder. Mahpuslarin ceza evinden tahliye edildikleri zaman, son mo-
daya gore imal edilmis bulunan muhtelif cins elbiselerden begendikleri
bir takim elbiseyi secerek almalarina musaade edilir. Bltin bu elbiseler
ceza evindeki mahpus isciler tarafindan imal edilir. Bu ceza evinde imal
©dilen elbiseler mali vaziyeti orta derecede bulunan bir vatandasin giy-
digi elbiseden daha iyidir. Bu ceza evindeki elbise fabrikasinin bir sene
zarfinda imal ettigi elbise miktari muazzam bir yekGna balig olur.

Yukarda bahsedilen her iki sanayi fabrikasinfn safi geliri bu fabri-
kalar tarafindan imal edilen esyanin minhasiran Hukimet dairelerine sa-
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tilmasiyle elde edilir. Mezkdr her iki fabrikada imal edilen esyaylr min-
hasiran hikimet dairelerine satmakla hususi tesebblsle de rekabet ya-
ptimamis olur.

Ceza evinde bulunanlarin buyudk bir miktarini teskil eden miutebaki
mahpuslar miessesede ya ciftlik islerinde veya muessesedeki diger isler-
de istihdam edilir. Ciftlikte ceza evinde yenmek Uzere domuz, sigir, sebze
yetistirilir.

Blyuk bir muessesede yapilan butin islerin hepsi tam manasiyle
randimanli olamaz. Bilhassa meslektert ayrilmis olan ve biro islerinde
yetismis ve tecrlibe sahibi olan bazi mahpuslar miessesedeki Kkatiplige
ait muhtelif vazifelere tayin edilirler. Bu sekilde muessesedeki katiplige
ait muhtelif vazifelere tayin edilen mahpuslar bu gibi vazifeleri icra et-
mek suretiyle yalniz tecriibe ve vukuf sahibi olmakla kalmayip ayni za-
manda bu sahada lizumlu olan mubayaa, fatura ve makbuz vermek, sa-
nayide kullanilan muhasebe, istihsal ve istihsali tanzim usullerini o6gren-
meleri neticesinde ilerlemis ve bilgilerini arttirmis olurlar. Evvelce ceza
evinde mahpus bulunanlardan bir sahis New York'da oyuncak imal eden
buyuk bir ticarethanede is bulmus ve kisa bir zamanda bu ticarethane-
nin muhasebecisi olmustur. Bu héadise, ceza evinde mahpuslarin meslek-
ten yetistirilmelerinin mahpuslar i¢in faydali olduguna esash bir delildir.

Tahliye edilen mahpuslardan bir digeri de halen buyuk bir celik fab-
rikasinda kisim sefidir.

Miuessesedeki diger isler mutbakta, c¢amasirhanede, kutluphanede,
hastahanede ve mektepte mahpuslar tarafindan yapilan islerdir. Simali
sarkide bulunan bu Lewisburg ceza evindeki sanayide istihdam edilen
mahpuslar her hafta vasati olarak 37 saat calisirlar. Halbuki disardaki
isciler her hafta vasati olarak 44 saat calisirlar.

Mabhpuslari iyi calismaya tesvik etmek icin ceza evinde bu sekilde ia-
tihdam edilen mahpuslarin % 90 1 tazminat alir.

Mahpuslara verilecek is gosterecekleri istidat ve ustalik derecesine
gore tasnife tabidir. Meseld 3 Uncu sinif bir isc¢i verilen Gcrete munzam
olarak her saat icin 3,5 sent, 2 inci sinif bir isci her saat icin 4,5 sent, 1
inci sinif bir isci de her saat icin 55 sent fazla bir tcret alirlar.

Bir mahpus ucretle bir sanayide calistiriimadan evvel her ay kazan-
cinin % 75 inin, iasesiyle mikellef oldugu akrabasina gdnderilmesine mu-
vafakat ettigine dair bir beyanname imza etmesi lazimdir. Ailesi olmiyan
mahpuslar, tahliye edilince kendilerine verilmek Uzere kazanclarinin %
50 sini biriktirmeye necbur tutulur.

Mahpuslari calisirken tetkik edenlerden ¢ok azi muntazam ve randi-
manh calismadaki biyuk faydayi inkéar eder. Gerek buytk ve modern fab-
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rikalanda ve gerekse ziral veyci diger islerde ve sanayide faydali bir se-
kilde yetisme usulleri, sahsi tesebbis ve mali vesait bulma kudreti gelis-
tirilir ve tesvik edilir. Gayet tabii olarak mahpuslar bu sekilde bilgi ve
tecrube sahibi olunca bunlarin tekrar suc¢ isleme ihtimalleri azalmis olur.

Bir giinde mohpuslara vasoit olarak driyeten verilen 300 kitap

Bazi cezaevi kutuphaneleri buyuk kitiphanelere nazaran daha iyi'
bir sekilde tasnif eidilmis ve itina ile secilmis faydal Kkitaplarla techiz
edilmistir. Lewisburg kitiphanesinde itina ile secilmis faydali Kitaplarla
lechiz edilen kutuphanelerden Kirini tegkil eder. Mahpus Levdsburg ki-
tiphanesindeki dinyanin en meshur mdaelliflerinin kitaplarindaki ilim ve
irfandan istifade edebilir. Mahpus bu kiUtiphaneye ayni zamanda mektep
ve sanati icin lizumlu olan bilgileri elde etmek icin gelir.

Ceza evi kutuphanesinde bir senede mahpuslara ariyeten verilen ki-
tabin miktari 107 binden fazladir. Ve bu miktarin % 70 i roman ve hikaye
kitabi ve miutebakisi de diger mevzulara ait kitaplardir. CiddT mevzular
Uzerinde roman ve hikadye yazanlardan cok sevilen ve roman ve hikaye-
leri ragbet goérenler Dreiser, Somerset Maughan ve Sinclair Levris'dir. Es-
rarengiz ve polis hafiyesi romanlari herkes tarafindan ragbet gorenler ve
¢ok sevilenler Erle Stanley Gardner ve Dashiell Hammett olup bunlar soh-
ret bakimindan birbirleriyle yaris etmektedirler. Koti sey telkin eden ya-
hut mistehcen eserler ve fazla korkung polis hafiyesi romanlarini yazmak
yasaktir.

Bu kitiphanede meshur sahislara ait tercumei hal, tarih, felsefe ve
ruhiyat, fen ve edebiyat kitaplari vardir. Mezkdr kitiphaneden baska da-
im? surette istifade edilmekte olan ve tetkikat i¢cin muracaat olunan fakat
icinden kitap alinmiyan ve 2000 kitabi bulunan muazzam bir kUtiphane
daha vardir. Eu kiutiphanede digerlerinden farkli olarak deniz islerine
ve denizcilige ait m.evzular tzerinde yazilmis 500 Kitaplik bir kolleksiyon
vardir. Bu katuphanede, mulkiye memurlari listesini havi olan kirmizi
kaph kitap, zamanimiza ait gazete ve mecmua ve buginin tarihi de dahil
olmak Uzere héalen intisar etmekte olan takriben 40 mecmua vardir. Bu
kutiphane ayni zamanda New York Times gazetesine de abonedir.

Mezkir kutuphanedeki kitaplarin fazla kullanilmasi sebebiyle her
sene 8000 den fazla kitabin yirtik sahifeleri yapistirilmak suretiyle tamir
edilmekte ve 2000 kitapta tekrar ciltlenmektedir. Buda bu kuttphanedeki
14000 kitaptan tamamen istifade edildigine bir delildir.
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Mezkar kutiphane haftada.5 gin aksam saat 6.30 dan 9.20 ye ko-
dgr aciktir. Kitiphanenin mahpuslara sagladigi fayda dolar ve sentle dl-
culemiyecek derecede buyuktir. Kitiphane vasitasiyle tedris mahpusla
rin tahsil ve yetistirilmeleri isinde diger bir merhaleyi teskil eder.

SAKATLIK ve TOPALLIK

Butin suglarin bedent ve akli bakimdan hasta olah sahislar tarafin-
dan islendiginin iddia edilmesine imkan olmamakla beraber bazi suglar
bedeni ve akli bir hastalia miuiptela olma neticesinde islenmistir. Ceza
evine girenlerin bir ¢cogunun saghk durumlari bozuk olan kimseler oldu-
gunu ispat etmek mimkindidr. Bazilari Simalisarkide bulunan bu Lewi&-
birg ceza evine tehlikeli bir surette hasta olarak gelirler. Bir ¢oklari ziih-
revi hastaliktan muzdariptirler. Bu ceza evine girenlerin buyuk bir miktari-
nin disleri ¢urimus ve noksandir. Bazilari da gidasizliktan zaif dismuis vi
sararmis kimselerdir. Ceza evine girenlerin bu sekilde sihhatsiz olmala-
rinin sebeplerini bulmak ve tesbit etmek gii¢c degildir.

Mahpuslarin bir ¢coklarinin sihhatleri bozuktur. Bunlar blylk sehirle-
rimizin temizlik ve saglik teskilati olmiyan ayak takiminin yasadigi semt-
lerinden gelirler. Ekseriya bu gibi semtten gelen sahsin sihhatinin bozui
olmasi, ¢ok fakir ve zarurete dismus bir aile yuvasinda bulunmanin ve sih-
hat icin lizumlu olan kaloriyi havi yiyecek ve kéfi derecede isitici elbise-
den mahrum olmanin tabii bir neticesidir. Bunlar herkes tarafindan kabul
edilen inanca aykiri olarak kolaylikla hastalanirlar. Zira bu gibi sahislarla
fakirlikleri, kendilerini, 1azim oldugu vechile sihhi nezaret altinda bului>
durmalarina imkan vermez. Bu Lewisburg ceza evine giren kimselerin he-
men hepsi gayet itinali olarak sihhi nezaret altinda bulundurulmalari ne-
ticesinde sihhatleri hemen duzelir.

Bu ceza evinde insan viicudunun tedavi edilerek iyilestirilmesine mah-
pusun tecrithaneye girmesiyle derhal baslanir. Burada dis¢i mahpusui
curik dislerini tedavi ederek doldurur. Doldurulmasina imkéan olmiyan dis-
leri de cikarir ve hattd lizumu halinde mahpusa bir takim takma dis ya-
par. Doktor ¢icek ve tifo hastaligini dnlemek Uzere mahpusa asi yapar. Va
frengi hastaliginin olup olmadigini anlamak i¢in mahpus Uzerinide Was-
serman tecribesi yapar. Ayni zamanda mahpusun bedeni hastaliklarini
dair umumi bakimdan tavsiyede bulunur. Akil hastaliklari mutahassisi mah-
pusun zihnine takilan muagkullerini halletmek suretiyle m.ahpusa yardimdi
bulunur. Mahpusu lizumu halinde ameliyat yapmak Uzere birde operatdr

vardir.
-
I I - I
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Frengili ve diger sar? hastaliklardan muzdarip olanlar igin temamiy-
le ayri temiz ve iyi havalandirma tertibatini haiz odalar vardir. Zihrevi
hastaliklarin tehlikeli devrelerinde olanlar icin bir Kisilik husust odalar
varidir.

2000 senelik tecriibe ve bilgiden faydalanilarak ve en modern hastaha-
nelerin vesait ve techizatindan istifade etmek suretiyle mahpuslar sihha-
le kavusturulur ve hastaliktan korunur. Bes sene evvel binlerce mahpus
bulunan bir ceza evinde yalniz 28 mahpus 6lmus bulunmaktadir. Mahpus-
lar, ceza evine girdikleri zamandaki sihhi vaziyetlerine nazaran aklen ve
bedenen daha sihhatli olarak ceza evinden ¢ikarlar. Buda hastahanenin
mahpuslara sagladigi faydanin bariz bir delilini teskil eder.

MAHPUSA OYUN ve EGLENCE HAKKININ VERILMESI

Ceza evinde bulunan mahpuslari oyun ve eglence hakki vermeden dai-
ma calistirmak onlari derin disiinceye dalmaya, fesat tertip etmeye, ayart-
maya ve isyan c¢ikarmaya sevk eder. Hattd normal sahis dahi e§lenceden
mahrum edildigi zaman huysuz ve sinirli olur ve asabi muthis, bir surette
bozulur.

Ceza evi yahut ceza evindeki infaz sistemi ne kadar modern ve miite-
kamil olursa olsun ceza evinde bulunan mahpus hirriyetinin temamen tah-
dit edildiginden haberdar edilir. Fakat bu sekilde hiriyetleri tahdit edil-
mis bulunan mahpuslarin acik havada bulunmaya ihtiyaclari oldugu na-
zari itibare alinarak bitin mahpuslar acik havada idman yapmaya mec-
bur tutulur. Mahpus gunlik islerini bitirdikten sonra sevdigi spor yahut
eglencelerle mesgul olabilir. Mesela kis mevsiminde idman salonunda bas-
ketbol yahut voleybol oynayabilir. Yaz mevsiminde yarim diziine beysbol
takiminin ayni zamanda oyun oyniyabilmesi i¢in oyun sahasinda bir mey-
dan vardir. Mahpuslardan teskil edilmis ve takriben 300 kisiden mirekkep
olmak Uzere buyuklere mahsus 5 takim kiguklere mahsus olmak Utzere de 5
takim vardir. Kis mevsiminde bina icinde yapilan sporlara ehemmiyet ve-
rilir. Ancak ara sira acik havada spor yapilmasina misaade edilir.

Gezme ve yuriayus yapm.ak, haftada bir film gostermek, ve bina iginde
idman salonunda yapilan boks butiin sene zarfinda ziyadesiyle ragbet gor-
mektedir. Bir mUsiki aleti calabilen mahpuslar ceza evi orkestrasina alina-
bilirler. Bir musiki aleti calmasini bilmeyipte 6grenmek istiyenlere bando-
daki tecrubeli ve ehliyetli calgicilar tarafindan ders verilir.

Plarriyetleri tahdit edilmek suretiyle bu sekilde sinirleri gergin bulu-

nan mahpuslara turla tarli eglence temin etmek yalniz bunlarin asap bo-
zukluklarini izale etm.ekle kalmayip ayni zamanda bu gibilere sporculu-
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gun iyi ihtiyatlarini ve birlikte calismay! yavas yavas dgretmek suretiyle
bunlarin manevi kalkinmalarina yardim eder.

Netice olarak ceza evinde bulunan mahpus, baskalarinin haklarina
ve milk sahipligine riayet etmeye ve saygi goéstermeye alistirilir. Ve an-
cak bu sekilde hareket ettigi takdirde iyi bir sporcu olabilecegi kendisine
bildirilir.

CEZA EVINDE DISIPLININ MUHAFAZA EDILMESI

Federal ceza evi istirahathane ve konforlu bir yer olmadigi gibi zen-
gin ve ienbel sahislara mahsus bir golf veya tenis kulibi de degildir.

Mahpus ceza evinde calismali ve bu hususta kendisine verilen firsat-
tan istifade etmelidir. Mahpus nizamlara riayet etmeyi 6grenmeli ve ni-
zamlara riayet etmedigi takdirde cezalandirilmalidir. Ceza evi programi-
nin bir icabi olarak Lewisburg ceza evinde disiplin ferdilestirilmistir. Bi-
dayette butin mahpuslara ayni muamele yapilir. Bilahare tavur ve hare-
ketlerini fena surette degistirenlere digerlerinden ayri muamele yapilir. Ce-
za evi nizamina itaat etmiyen mahpuslar icin bir kisilik hicreler vardir.
Ceza evi nizamina itaat etmiyen mahpuslar bu gibi bir Kisilik htcrelerde
azami muddetle birakilir. Ceza evi nizamina itaat edenlere ve iyi halli olan
mahpuslara ait odalar vardir. Bu gibi odalarin kapilari geceleyin Kilitlen-
mez. Tyi halli mahpuslar imtiyaz olarak kapilari acik odalarda bulundu-
rulur. Ayni zamanda iyi halli mahpuslara ait ayri yatakhaneler vardir. Bu
yatakhaneler kisa miuddetle hapse mahkdm olmus bulunan mahpuslar icin
olup asgart 4 azami 6 kisiliktir. Bu gibi koguslarda bulunmak bir imtiyaz-
dir. Bu imtiyaz mahkdmiyet cezasinin yarisi ¢ekildikten sonra kazanila-
bilir.

Uzun muddetle hapse mahkim olmus bir mahpus ceza evine ilk girdigi
tarihten itibaren bu gibi koguslarda bulunmak imtiyazini kazanabilecegi
tarihe kadar miisahedeye tabi tutulacagi hiicrede bulundurulur. imtiyazl]
mahpuslara ait 50 Kisilik yatakhaneler vardir.

Simalisarkide bulunan bu Lewisburg ceza evindeki mahpuslarin ta-
vur ve hareketleriyle inzibat meclisi mesgul olur.

inzibat meclisi, ceza evi midur muavini, akil hastaliklari mutahassisi
ve her 30 ginde bir ceza evi mudurt tarafindan tayin edilen 3 Gnci bii
4zadan mutesekkildir. Diger bir cok ceza evlerinden farkli olarak bu cezc
evinde hi¢ bir memur mahpuslara tek basina ceza vermeye salahiyettal
degildir. Bir mahpus miuessesenin bir nizamini ihlal ettigi takdirde, sika-
yet hakkinda karar vermeye salédhiyeti! olan inzibat meclisi huzuruna ¢i
karilir. Suclunun burada sorgusu yapilarak hakkinda bir karar verilir. Mah-
pusun suclu olduguna bir karar verildigi takdirde ceza evi kutiphanesin-
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den istiiade etmek yahut diger mahpuslarla bazi sporlari yapmak imtiya-
zindan mahrum edilir. Ve diger “mahpuslardan ayri bir hiicreye konur. in-
zibat meclisi su¢lu mahpusa ceza verirken cezalarin ferdilestirilmesi pren-
sibine riayet ederek adi gecen suc¢lu mahpusun gecmisteki halini, akli ve
fizikT durumunu ve isledigi sucun agirligini nazari itibara alarak bu hu-
susta cok hassas davranir. Bu suretle meclis suclunun haksiz ve sebepsiz
olarak cezalandirilmasina ve izdirap ¢ekmesine manft olur.

inzibat meclisi mahiyeti bakimindan daha miihim olan davalari, mah-
puslari istifade muddetlerinden mahrum etmeye salahiyetli olan meclise
havale edebilir. Bu gibi daha yuksek salahiyetli meclis, ceza evi mudur
muavini, bashekim ve tedrisat mifettisinden mutesekkil olup kanunu agir
bir sug teskil edecek derecede ihlal eden mahpuslarin davalarina bakar. Bu
meclis, mahpusun kanun ve nizami ihlal etmesi dolayisiyle istifade muddet-
lerinden mahrum edilmesi hususunda miudure tavsiyede bulunabilir.

Mahpuslarin inzibat meclisi huzuruna cikarilmalarini mucip olacak
mahiyette mahpuslar tarafindan sik sik islenen suglar meyaninda ceza evi
asayisini bozmak, yiyecek calmak, kavga etmek, terbiyesizlik etmek ve
itaatsizlik etmek, ve kacak maddeleri yaninda bulundurmak suclari var-
diir.

Mahpusun agir bir disiplin cezasiyle cezalan<dinlmasi lazim geldigi
takdirde mezkdr mahpusun Atlanta ve Leavenworth ceza evleri gibi etra-
fi divarla cevrili bulunan baska muesseselere ve nadir hallerde Alcatraz
ceza evine nakledilmesi tavsiye edilebilir.

Etrafi divarla cevrili bulunan muesseselerin yegane hususiyeti, bu
gibi muesseselerde bulunan memurlarin hi¢ birisinin tabanca, sopa, ici
sisli basto»'., degnek yahut diger tehlikeli silah tasimasina misaade edil-
memis olmasidir. Lewisburg ceza evinde disiplin muvaffakiyetle temin
edilmektedir. Cunkl Lewisburg ceza evinde mahpuslara yapilan muame-
lede Adale: ve akli selim daima g6zonunde bulundurulur. Simdiye kadar
bu ceza evinde mahpuslar tarafindan hi¢ bir isyan yapilmamis yalniz bir
kac mahpus kagcmaya tesebbis etmis isede bunlardan da hig¢ birisi kagma-
ya muvaffak olamamistir.

TAHLIYE HAZIRLIGI

Mahpuslar maddi ve ruh? bakimdan tedrici bir surette tedavi edile-
bilmeleri icin bir cok tecribe ve muayeneye tabi tutulurlar. Mahpuslar
siniflandirma meclisi huzuruna c¢ikarilarak tahliye guniine kadar iyi bir
sekilde hc:zirlanmalarini temin maksadiyle tahliye guntnde kendilerine
faydali olacak is tayin edilir ve bu faydal iste calistirilir ve tahsil ettiri-
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lir. Bu gibi mahpuslar er ge¢c tahliye zamanlan gelince hepsi tekrar hir-
riyete kavusarak serbest yasiyacaklardir. Lewisburg ceza evinde her sene
'Mayis, Agustos, Kasim ve Subat aylarinida Federal mesruten tahliye mec-
lisi memuru bu gibi mahpuslarin mesruten tahliye taleplerini tetkik eder.

Hulésa, bir mahpus mesruten tahliyeye hak kazanmadan evvel mes-
ruten tahliye memuru kisim seflerinin herbirinden mahpusun miesseseye
gelmeden evvelki hayatina ait herhangi yeni bir izahatla birlikte mah-
puslarin manevi kalkinmalarina ait malimati ihtiva eden raporlarini tan-
zim ederek vermelerini talep eder. Mesruten tahliye memuru bitiin bu ma-
lGmati mesruten tahliye meclisine arzeder, Mesruten tahliye meclisi mes-
ruten tahliye hakkinda bir karar verdikten sonra siniflandirma meclisi
mahpus hakkinda kararlastirilan mesruten tahliye programinda bir degi-
siklik yapilip yapilmiyacagdi hususunda bir karar vermek tizere mahpusun du-
rumunu tekrar tetkik eder. Mcfhpuslann nezaret altinda bulundurulmalarina
husust surette ehemmiyet verilir. imkan oldugu ve amme menfaati baki-
mindan munasip goruldigu takdirde Lewisburg ceza evindeki mahpuslaro
hapis cezalarinin mutebaki son kisimlarini asgar? bir surette murakabe ve
nezaret altinda bulunarak cekmelerine muisaade edilir. Bu tahliyeye dog-
ru atilan bir nevi ilk adimdir. Ve anormal ceza evi hayatindan cemiyet
hayatindaki huriyete gecis devresinde bir kopri vazifesini gorur.

Bir mahpusun mesruten tahliyeye mistahak olabilmesi icin baslicc
dort sartin tahakkukuna ihtiyac vardir.

1 — Mahpus mahk(miyet cezasinin asgari Ucte birini ¢cekmis olma-
hdir.

2 — Mahpus, midafaa avukati ve akrabasi olmiyan itimada sayat
bir mesruten tahliye musavirine malik olmalidir.

3 — Mahpus nezaret ve murakabe altinda bulunduruldugu muiddet-

¢e hayatini idame ettirebilecek sekilde disarda bir is temin etmis olma-
lidir.

4 — Ve son olarak mesruten tahliye memuru tarafindan tasvip edile-
cek sekilde mahpusun bir ikametgahi iyi bir hayat tarzi ve muhiti olma-
hidir.

Mesruten tahliyeye mani olan baslica t¢ hal vardir.

1 — Megsruten tahliye icin mesruten tahliye meclisine miracaat edei
mahpusun isledigi diger suctan dolayi hakkinda mevkufiyetinin uzatilma-
sI emrinin verilmesi halinde;

2 — Megsruten tahliye icin mesruten tahliye meclisine muracaat edei
mahpusun muddetlerden istifade etmek bakimindan tamamen ve kismet
mahrum olmasi halinde:

Ri
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3 — Son olarak da mahpusun itaatsizligi sicili ile sabit olmasi ha-
linde, yahut uzun zamandan beri suc islemeyi itiyat edinmis bir suclu ol-
mas! yahut akli veya fizikl bir hastalii mevcut olmasi halinde mahpus
mesruten tahliye hakkindan istifade edemez.

Kanuna gore iyi halli addedilen mahpuslara muddetlerden istifade
etmek hakki bahsedilir. Meseld bir sene bir giinden U¢ seneye kadar ha-
pis cezasina mahkum olmus, mahpuslarin ceza evinde gecirdikleri her ay
6 gun fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpuslarin ceza evinde ge-
cirdikleri her ayda 6 gin istifade haklari vardir. Ug seneden bes seneye
kadar hapis cezasina mahkdm olmus mahpuslarin ceza evinde gecirdik-
leri her ay 7 gin fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpuslarin ceza
evinde gecirdikleri her ayda 7 gun istifade haklari vardir. Bes seneden
on seneye kadar hapis cezasina mahkim olmus mahpuslarin ceza evinde
gecirdikleri heray 8 gin fazlasiyle hesabedilir. Yani bu gibi mahpuslarin
ceza evinde gecirdikleri her aylda (10) gun istifade haklan vardir. Ceza
den fazla hapis cezasina mahkim olmus mahpuslarin ceza evinde gegir-
dikleri her ay 10 gun fazlasiyle hesap edilir. Yani bu gibi mahpuslarin
ceza evinde gecirdikleri her ayda 8 gun istifade haklari vardir. On sene
evine kabul edilen butiin mahpuslar muddetlerden istifade etmek hakkina
maliktir. Bu middetlerden istifade etmek hakki mahpusun mahkimiyet
muddetine gore hesabedilir. Mesela bir mahpus 9/Mayi1s/1938 de 2 senelik
mahkOmiyet cezasini ¢ekmeye basladigi takdirde iki senelik mahkOmiyet
cezasl 8/May1s/1940 ta temamen cekilmis olacaktir. Kanuna gore mezkadr
mahpusun ceza evinde gecirdigi her ayda 6 gun istifade hakki vardir. Boy-
lece mahpusun iki senelik mahkdmiyet cezasinin hitaminda ceman 144 giin
istifade hakki vardir. Bu sekilde bu gibi mahpus iki senelik mahkimiyet
cezasinda kanunen ceman 144 gin istifade hakkina malik oldugundan mes-
ruten tahliyeye hak kazanacagi tarih 16/Aralik/1930 dur.

Mesruten tahliyeye hak kazanan mahpuslardan maada diger butin
mahpuslar, mesruten tahliye icin aranan sartlardan mahrum olduklarin-
dan mesruten tahliye talebinde bulunmazlar. Ceza evinde bulnan mah-
puslardan bir coju mesruten tahliyeye mustehak olmadiklarini bilirler.
Ceza evinde bulunan mahpuslardan digerleri de mesruten tahliye mimes-
sillerinin murakabe ve nezareti altinda yasiyamiyacaklarini muadriktirler.
Yahut hari¢cte minasip bir is bulamiyacaklarini ve mesruten tahliye mec-
lisine kabule sayan bir mesruten tahliye plani sunamiyacaklarini bilirler.
Yanlis bir hukim verilmesine méni olmak icin mesruten tahliye talebinde
bulunan mahpustan méada kimsenin bu hususta mesruten tahliye meclisi
huzuruna ¢ikarak talepte bulunmasina misaade edilmez. Mesruten tahliye
meclisi mesruten tahliye talebinde bulunan mahpusun lehindeki siyret va-
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rakalanni tetkik edecek ve mesruten tahliye talebinde bulunan sahsin ar-
kadaslarinin ve akrabalarinin bu husustaki ifadelerini de Washington daki
dairesi vasitasile teinin edecektir.

Mesruten tahliye edildikten sonra riayet etmekle miukellef oldugu mes-
ruten tahliye sartlarini ihlal eden sahis, mahkeme huzuruna c¢ikarilmaya
ve durusma yapilmaya lizum kalmadan ceza evi muiessesesine iade edile-
bilir. Bu meyanda herhangi bir sebepten dolayi tevkif edilenler, mesruten
tahliye mintakasini izin almadan terkedenler, sebepsiz olarak isini terke-
denler ve mesruten tahliye mimessillerine kendileri hakkinda muayyen
vakitlerde istenilen malimati vermiyenler mesruten tahliye sartlarina ria-
yet etmemis addolunarak mahkeme huzuruna cikarilmaya ve bu hususta
durusma yapilmaya lizum kalmadan ceza evi muessesesine iade edilebi-
lirler. Sabikal sucglularla ve sarhoslarla arkadaslik eden ve ceza evindeki
mahpuslarla m.uhabere eden ve irtibati olan sahis da mesruten tahliye sart-
larini ihlal etmis addedilir.

Eu sokil:"G siki hareket etmek neticesinde mesruten tahliye i¢in mura-
caat eden her ug¢ kisiden biri hari¢ olmak Gzere digerleri bu usulle mesru-
ten tahliye edilirler. Bu iyi usul sayesinde mesruten tahliye edildikten son-
ra mesruten tahliye sartlarini ihlal ettiginden dolayi tekrar ceza evine iade
edilenlerin yuzde nisbeti pek azdir. Meseld gecen 1937 senesinde Simali-
sarkide bulunan bu Levrisburg ceza evinden 412 mahpus tahliye edilmistir.
Bunlardan yalniz 8 i yahut % 20 den daha az bir miktari mesruten tahliye
sartlarini ihlal ettiklerinden dolay! tekrar ceza evi miessesesine iade edil-
migtir.

Lewisburg daki mesruten tahliye dairesinin muhim bir vazifesini de
'bu daireye bagh olan sosyal yardim birosu ifa eder. Bu meyanda mesru-
ten tahliye edilmis bulunan mahpusun sosyal ve iktisad? durumu hakkin-
da mumkin oldugu kadar fazla malimat elde etmeye calisilir. Mesruten
tahliye edilen mahpusun sosyal ve iktisadi durumu hakkinda verdigi iza-
hat bu gibi sahsin ailesiyle ve diger Sosyal Yardim Birolariyle ve bu hu-
susta malGmat verebilecek mevkilerde bulunan haricteki memurlarla mu-
habere etmek suretile elde edilen malimatla karsilastirilarak kontrol edi-
lir. Bu gibi mahpusun ailevi durumunu iyice tetkik etmekten maksat bu
hususta fazla malimat elde etmektir. Ancak bu sayede mezkir mahpusur
suc islemesinde muessir olan sebepler meydana cikar. Sug isleme sebeple
ri bu sc’-d-te anlasilinca bu sebepleri ortadan kaldirmak suretiyle bundar
sonr" bu gibi sahsin sug¢ islemesine méani olm”ak icgin tedbir alinmis olur.

Mahpusa ve ailesine fena surette tesir eden bir cok ictimai sebeple?
mezkdr sosyal yerdim burosu tarafindan ortadan kaldirilmis olur. Meseli
bu gibi sahsin ailesi ziyadesiyle yardima muhtactir. Cocuklari ¢ocuk yu
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vasmda veya muessesesinde emzirilerek bakilmaya muhtag olabilir. Ve bu
¢[ibi sahis aile efradina ait dogum, evlenme, bosanma ve 6lum vakalarinin
tahkik edilerek kendisine bildirilmesini istiyebilir. iste btiin bu hususlar-
la sosyal yardim burosu mesgul olur.

Huladsa mesruten tahliye dairesiyle birlikte sosyal yardim birosu
mahpusun ailesiyle temasa gecerek mezkdr mahpusu sikintidan, merak ve
Uzintiden kurtarmak icin mumkin olan her seyi yapar.

MAHPUSLARIN HARICLE OLAN MUNASEBETLERI

Mahpusa haftada bir defa ailesine yahut arkadaslarina mektup yaz-
masina musaade edilir. Mahpusun yazdigi ve aldigi biatin mektuplar tel-
kike tabi tutulur. Fakat mahpus, basmiuddeiumumiye, mahkdmlarin ceza-
larinin affi isiyle mesgul olan middeiumumiye, Amerika Birlesik Devlet-
lerinin mesruten tahliye meclisi reisine, saglik teskilati basoperatériine
yahut ceza evleri burosu mudurligune dogrudan dogruya yazi ile mura-
caatta bulunabilir. Mahpuslar tarafindan bu gibi resmi makamata gonde-
rilecek olan dilekceler resmi muracaatlara tahsis edilmis bulunan husu-
st kutulara atilir ve mahpuslar tarafinidan resmi makamata yazilan bu gibi
yazilar ceza evi muduriyeti tarafindan tetkika tabi tutulmaz.

Mahpusa ziyaret kabul etme imtiyazlarinin verilmesi mezkdr mahpu-
sun iyi halli olmasina baghdir. Umumiyetle sicili iyi olan mahpuslarin bir
ayda 'bir saatten fazla bir middeti gegmemek lzere ziyaretci kabul etme-
sine musaade edilir. Fakat bir ayda bir saatteh fazla bir muddeti gegmemek
Uzere mahpusu yalniz kan hisimlarinin ziyaret etmesine musaade edilir.
Mahpusu, avukatlari, arkadaslari ve kendisile goriillecek muhim isleri olan
sahislar hususi surette ziyaret etmek istedikleri takdirde bunlarin bu hu-
susta ayrica ceza evi mudurinden izin almalari 1&zimidir.

SIMALiI SARKIDE BULUNAN LEWISBURG CEZA EVINDEKI
MAHPUSLARIN GUNLUK
YASAYIS TARZI

Mahpusun ginlik hayati sabahleyin yataktan kalktigi saat 6 dan iti-
baren yat borusunun caldigi gece saat 9.35 se kadar calisma, oyun oynama
ve istirahat etmekle gecer. Mahpusun gunlik calismalarina hazir ve elve-
ri"li olabilmesi icin iyi gidalarla beslenmesi sarttir. Sabah saat 6.45 de
kahvaltida m-eyve, hububattan yapilmis kahvalti yemegdi, kizartilmis ek-
mek, kahve yahut sit verilir.

Sabah kahvaltisindan sonra mahpuslar ceza evi ¢iftliginde, vc ceza
evi fabrikasinda yahut ceza evi muessesesinin dahilindeki islerde calisir-
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lar. Mahpuslarfdan bazilari bu esnada ceza evindeki mektepte derslerire-
devam edebilirler.

6gle yemegi saat 11.30 /da verilir, 6gle yemeginde et, sebze, ekmei,.
kahve yahut cay verilir. Ekseriya haftada bir defa olmak Uzere meyveli
pasta verilir. Her mahpusa her yemekte bir kagit pecete verilir. Ogle ye-
meginden sonra yarim saatlik bir istirahat zamani vardir. Bu middet za>
finda mahpus idman yapmak yahut arkadaslariyle sohbet etmek icin cela
evi avlusuna cikabilir.

Saat 12.30 da calisma yeniden baslar. Mahpus aksam yemeginin ve-
rildigi saat 4 de kadar tekrar isinde galisir yahut ceza evindeki mekieke
devam ederek gunluk dersleriyle mesgul olur. Aksam yemeginde calkala-
nip yagida pisirilmis, yumurta, patates salatasi, halis bugday ekmegi, \e
hayvan yagi ve sitten yapilmis suni tere yagi, meyve peltesi regeli, kaia®,
yahut kahve verilir. Ekseriya yarim saat yahut daha fazla bir middet ds-
vam eden aksam yemeginden sonra mahpus kogusunu yahut kendisir.e-
tahsis edilmis bulunan yerleri temizler ve sahst isleriyle mesgul olur.

Aksam saat 5 ten 7 ye kadar e@lence ve istirahat zamanidir. Malpi.s
bu eglence ve istirahat zamaninda sevdigi spor ve oyunla mesgul olaHlir.

Ceza evinde gunduzin isleri dolayisiyle mektepteki derslerine de/am
edemiyen ve bir ¢cok mahpuslar istirahat zamanindan istifoide ederek ak-
sam saat 6.30 dan 7.45 se kadar yahut aksam saat 8 den 9.20 ye kadar nek-
tepteki derslerine devam ederler.

Aksam derslerine devam etmiyen mahpuslarin hepsi aksam saat 7 den.
sonra koguslarina girerler. Gundizin fazla calismadan dolay! yorgun di-
sen mahpus yat borusu caldigi zaman hemen uyur ve isiklar gece saa6.35
te sondurulir.

iste Simalisarkide bulunan Lewisburg ceza evin/de bir giin bu seHldfe
sona ermis olur.

LEWISBURG CEZA EVi MEMURLARI

Banka veya ceza evi gibi bir miessesenin iyi idare edilmesi bu gibi
miessesedeki'memurlarin liyakatiyle mepsuten mutenasiptir. Ceza evi mi-
duarunden (baska yerde gardiyan denilen) ceza evi muhafizlarina kada Si-
malisarkide bulunan Lewisburg ceza evindeki vazifeli butin memurlai bu-
rada veya hari¢cte bulunan herhangi diger bir ceza evindeki memurladan
daha fazla kabiliyetli ve liyakatli kimselerdir. Lewisburg ceza evine her
meslekten memur alinmistir. Bunlardan bir ¢ogu yuksek mektepte tchsil
etmis ve sosyal yardim sahasinda yetistirilmis sahislar yahut ceza evnde
calismayi kendisine bir meslek ittihaz etmis ve harp zamannda siGhli
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hizmet gérmus kimselerdir. Mesela Levvisburg ceza evi midurid olan Henry
C. Hili herkes tarafindan kabul edildigi vechile memleketteki en fazla ka-
biliyetli ve liyakatli olan ceza evi memurlarindan biridir. Henry C. Hili
bir cok seneler ceza evi mudiri olarak vazife gormis ve tecribe sahibi
olmasi dolayisiyle Simalicarkide bulunan bu Lewisburg ceza evi mudurli-
gu makamina tam maénasiyle layik bir sahistir.

Lewisburg ceza evi memurlarinin tayininde siyaseten ve siyasetle is-
tigal edenlerin hi¢ bir roll ve tesiri yoktur. Lewisburg ceza evindeki me-
murlar, milkiye memurlarinin tdyininde oldugu gibi liyakat ve ehliyet esa-
sina gore segcilirler. Liyakat ve ehliyet esasina gore bu sekilde secilmis bu-
lunan memurlar yetistirme kursuna tabi tutulurlar. Bu yetistirme kursun-
daki tedrisat, ceza evlerinin idaresi sahasinda yapilmakta olup bu husus-
taki tedrisat programi Washington daki Federal ceza evleri birosu tarafin-
dan hazirlanir. Bu gibi memurlari kursa tabi tutmaktan maksat bunlari
ceza evindeki vazifelerinde randuman alabilecek bir sekilde yetistirmek-
tir.

Bu gibi hususi kursa tébi olanlarin bir ¢oklari kursu bitirip tayinleri
yapildiktan sonra dahi Universitede bazi dersler almak suretiyle yahut Fe-
deral ceza evleri birosunun tavsiye ettigi kitaplari okumak suretiyle ca-
lismalarina kendi heves ve arzulariyle devam ederler.

Bazi 1slah muesseselerinde miktarlari fazla olan budala, zalim, ve fena
huylu garidiyanlar bu gibi muesseselerden c¢ikarilarak yerlerine musrik
ve akilli memurlar alinmahidir. Bu gibifmuasfik ve akilli memurlar mah-
puslara ifrat derecede rikkat gdstermemekle beraber mahpuslari Simali
sarkide bulunan Levvisburg ceza evine geldikleri zamandaki vaziyetlerine
nazaran her hususta daha iyi bir durumda mezkdr ceza evinden tahliye
etmegi daima kendilerine bir gaye ve vazife addederler.

Lewisburg ceza evinin memurlari bu gayeyi elde etmek i¢cin (yani mah-
pusu cezaevine geldigine nazaran daha iyi bir durumda tahliye edebilmek
icin) mahpusla ve mahpusun muskulleriyle bizzat alakadar olurlar. Lew-
isburg ceza evinin memurlarina gére mahpus, susturulmasi, emniyette bu-
lundurulmasi ve muhafaza edilmesi icin kamc¢ilanacak bir mahldk degil-
dir. Mahpusa bu sekilde yapilacak hasin muamele yerine mahpusun mis-
kullerini halletmek lazimdir. Zira bir canavari kafese koymaktansa onu
ehlilestirerek zararsiz bir hale sokmak tercih edilir. Ceza evi memurlari-
nin, mahpuslara karsi bu sekilde muamele etmeleri suretiyle, Simalisar-
kide bulunan Lewisburg ceza evinin Amerikadaki en modern ceza evlerinin,
seviyesine ylUkselmis olmasinda biyuk yardimlari dokunmustur.

Sucluyu cezalandirma hususunda, eski zamandan simdiye kadar ta-
kip edilen usulleri tetkik edersek suclunun dovilerek veya iskence edilerek
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iIslah edilmesine imkdn olmadigini kolayca anlamis oluruz. Sucluyu dév*-
rek sakat etmek, sucluya iskence yapmak ve sucluyu sirgin etmek giH
mevvelce carf olan cezalandirma usullerini tatbik etmek suretiyle sug islel-
mesine mani olunamadigi uzun asirlarda elde edilen tecribe ile sabitti-.
Mahpuslara bu sekilde sert ve zalimce hareket etme tarzinin muvaffak-
yetsizlige ugradigi ve mahpuslari kamgilamak ve karanlik zindana atmdc
suretiyle fena muamele yapmanin mahpuslarin fena huylu, kindar ve kc-
nuna karsi isyankdr olmalarina sebebiyet verecedi tecribe ile sabit oldi-
gundan bu hususta musbet bir netice alabilmek icin medeni haklara riaytt
eden mutekamil bir infaz sistemine ihtiyac vardir.

Biz, kanunu ihlal eden sahislari ceza evine yalniz cezalandirmak ich
-gondermeyiz. Bu gibi sahislari ceza evine gérudermemizin asil sebebi, cen-
yeti bunlarin yapacagi zararlardan korumak ve cemiyetin bu gibi sahii-
larin yapacagi zararlardan korunabilmesi icin bunlari normal cemiyet hc-
yatindan ayirmak ve islah edilecekleri yerde ayri bulundurmaktir. Cezi
evine giren hemen hemen herkesin er ge¢ tahliye edilecegini, dairede yc-
nimizda calisacagini, belki trende yanimizdaki koltukta oturacagini, parl-
ta bizimle beraber bulunacagini ekseriya hatirimiza getirmeyiz.

Ceza evi hayati sucluyu cemiyete karsi kinci ve ahlaksiz bir sahs
yaparsa ve suclu ceza evinde kendisine faydali olacak sanat ve meslekten
ziyade su¢ isleme hususunda ihtisasini artirmak firsatini bulursa sucgk-
nun ceza evinde bu sekilde yetismesi hepimizin hayatini ve malini tehl-
keye koyacaktir. Paramiz ve malimiz daima tehlikede olacak, kadin ve ¢c-
cuklarimizin hayati i1slah olmamis mahpuslarin daima tecaviz ve tehdici
altinda bulunacaktir. Gayet tabii olarak bu vaziyet cemiyet icin temenii
edilen bir sey degildir.

Amme menfaatlerine ve igtimai nizamlara aykiri hareket edenlerh
ekserisi evvelce ceza evlerimizden tahliye edilmis bulunan kimselerdir. Z-
ra siz bu brosiirii okudugunuz gin herhangi bir Amerikan ceza evinden tal-
liye edilmis bulunan takriben 250 kisinin % 50 sinin 5 sene‘zarfinda tekrcr
ceza evine girecegini tecribelerimize istinaden bilmekteyiz. Sabikalilc-
nn bu sekilde tekrar suc¢ islemelerine méani olmak icin mimkidn olan hu
seyi yapmak ve tedbiri almak mitekamil ve medeni bir cemiyetin vazift-
si deg@ilmiidir?

Bu sebepten bir ceza evinin baslica vazifesi mahpuslari cemiyet hayc-
tina iyi intibak edebilecek ve cemiyetteki normal calismaya istirak edeb-
lecek bir durumda sahislar olarak tahliye etmektir. Bundan baska mai-
puslcri sinrflandirma, ayri bulundurma (yani hasta mahpuslan hasta o-
miyan mahpuslardan, fena karekterli mahpuslar iyi karekterli mahpui-
Jdordan ayri bulundurmak) okutmak ve lizumu vechile sihhi nezaret alth-
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eda bulundurmak, mahpuslarin zararli kimseler olmalarini 6nlemek ve suc-
llularm miktarim azaltmak icin alinacak pratik tedbirlerdir. iste herhangi
ibir modern ceza evinin yapacagi butiin seyler bunlardan ibarettir. Lewis-
Iburg ceza evinde bas middeiumumi Homer S. Cummings'in rehperligi sa-
Aye&irude baslamis bulunan bu sekildeki idare tarzi elan devam etmektedir.

Mart/1939
Federal Ceza Evi matbaasinda basiimistir

Leavenworth, Kansas
Temmuz/1939



TENI ESERLER ve TAHLILLERI

Yazan; Kazim DERELI
Adalet Vekaleti
Nesriyat Mudura vekili

Ord. Prof. Dr. M. Tahir Taner:
Ceza Hukuku, Il Gnct Basima 2 inci Ek.
istanbul: 1953, ismail Akgin Matbaasi. Fiyati: 80 Krs.

istanbul Universitesi Ceza Hukuku ve Ceza Usul Hukuku Ord. Profe
sori ve Kriminoloji Enstitisi Mudurt Dr. Sayin M. Tahir Taner'in «Cezc
Hukuku adh degerli eserleri 3 Gncl basimina Tirk Ceza Kanununul
9/VI11/1953 Tarihli ve 6123 sayih Kanunla degistirilen hikimleri 2 ine.
ek olarak hazirlanmis ve istanbul Universitesi yayinlari arasinda yer al-
mistir.

Ek «Giris» kismile baslamaktadir. Birinci Kitapta: Sug, 1 inci Bolum
limde sucun kanuni unsuru. Ceza Kanununun zaman itibarile tatbiki; Ce-
za Kanununun gecmise saémil olmamasi, 3 Gncl Bolimde sugun manevi un-
suru; Cezai mesuliyeti kaldiran veya azaltan subjektif sebepler; 4 Unci
Boélimde Sucun ve Suclunun taaddida; Il inci Kitapta: Ceza ve emniye'
tedbiri; Birinci Bolimde : Cezalarin nevi ve mahiyeti hakkinda tam bilg.
verilmistir.

Sayin Miuellifin nazariyatta ve tatbikatta blyik istifade saglayal
«ICeza Hukukusnu bugiinkii sekle gore tamamlayan brosir istanbul Uni-
versitesinde tedarik edilebilecektir.

Prof. ismail Hakki Goéreli: Devle! SOrasi (SOrayi Devlet)-
(Danistay).
Ankara : 1913, Yeni Matbaa, Sahife : VIIIX 330, Fiyat: 6 lira

Devlet Saras! Birinci Reisliginden Emekli, Ankara Universitesi Siyasa
Bilgiler Fakultesi idare Hukuku Profesérii Sayin ismail Hakki Géreli'ni
tam bir vukufla hazirladiklari «Devlet SOrasi» adli degerli eserleri fakill*
yayinlari arasinda nesrolunmustur.
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Devlet Sarasi; Miellifin «Onsoz» lerinde de isaret ettikleri gibi Devlet
Treskilati arasinda idare Hukuku ile en yakintdan ilgili bir miessesedir. Bir
tcaraftan vazifesi hemen her noktada idare hukukunun tatbiki demek ol-
dlugu gibi diger taraftan kararlari ve mustakar ictihatlari idare hukuku
tcatbikati itibarile idareciler icin direktif mahiyeti tasimaktadir.

Kaymetli eser. Devlet SOrasinin tarih itibarile gecirdigi safhalari belirtme-
sl ve bu gunku isleyisini gostermesi bakimindan muracaat edeceklere tam
biilgi verecek sekilde eksiksizdir.

Eser, «Onséz» yazisi ve «igindekiler» listesile baslamaktadir. Giris
K.isminda ; Meclis-i Vala-y1 Ahkam-1 Adliye- Meclis-i Ali-i Tanzimat; Mec-
lils-i Valaya ahkami Adliye ile Meclis-i aliyi tazminatin birlestirilmesi
D)ivani ahkami adliyenin teskili ve meclisi VValaya SGrayi Devlet unvani
vferilmesine dair izahat bulunmaktadir.

VIl Bélume ayrilan metin Kismi | inci Bolumunde :  SOrayi Devletin ki-
sa tarihi; imparatorlugun mutlakiyet ve mesrutiyet devirlerinde; ve Cum-
riyet devrinde Sarayi1 Devlet; 669, 1859 Nolu $arayi Devlet Kanunlari; Da-
va Dairesinin sifat ve saldhiyeti hakkinda Buyik Millet Meclisi Karari,
3546 sayili Devlet SlOrasi Kanunu; 4954 sayili Danistay Kanunu; Il inci Bo-
lumunde : Buginki vaziyete gére Devlet SOrasi; Kurulus; Devlet Sdrasi Bi-
rinci reisi ve vazifeleri; Daire Reisleri ve azalar; Umumi Katiplik; Kanun
Sozculugi; Basyardimer ve yardimcilar; idare Komisyonu; Il incti Boélu-
miinde: Devlet SOrasinin vazifeleri; idari Daireler: Cirinci, ikinci, Ugiincii
Dairelerin vazifeleri; Devlet SOrasi Umumi Heyeti ve Vazifeleri; IV Uncl
Bolimiinde + idar? Davalar; idar? dava miessesesini doguran sebepler; Me-
murlarin tabi bulunduklari murakabe sekilleri; idarT murakabe istitaf ve
murakabe miuracaatlari; Siyasi ve Kazal murakabe; kazal murakabenin se-
kil ve netice itibarile farklari; Bizde idar? davanin imparatorluk devrinde-
ki vaziyeti; idar? dava teskilatinin Cumhuriyet devrindeki mevzuat baki-
mindan gecirdigi safhalar; Bugunkii duruma gére idarf dava; idare teskila-
tina dahil olmayan makamlarin karar ve muameleleri; ayri idari kaza mer-
cii gosterilen davalar; V inci Bslimunde: idar? davalarin nevileri; tam ka-
za davalari; Ri'yeti adlT mahkemelerin vazifesi dahilindeki isleri; Devlet
Sdrasinin kazai murakabesinden vareste birakilan isler; Buyik Millet Mec-
lisi Kararlarile Devlet Sdrasinin haricinde oldugu kabul edilen isler (ya-
bancilarin tabiiyeti); Merci tecavizi vaziyeti; Hikimet tasarruflari; Tak-
dir ve ictihada dayanan islerin vaziyeti; idari mukavelelerden dogdan ih-
tilaflar; iptal Davalari; Esas, maksat, salahiyet, cekil; Devlet Sdrasina
temyiz yoluyla gelen davalar; Temyiz davalarinda bozma sebepleri; dava
daireleri arasinda vazife taksimi; Devlet SOrasi Umumi Heyetinin gérece-
nji davalar; ictihadin birlestirilmesi; VI mci Bélumunde: idarT davalarin
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muhakeme usulleri; Davanin acilmasi; Muddet meselesi; Husumet tevec-
cihit; Davacinin ehliyeti; Musterek dava; Davanin incelenmesi; Tdar? de-
valarda Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanununa atfedilen hikimler; Tebl-
gat isleri; Hakimi'n davaya bakmaktan memnuiyel; Hakimin reddi; Ehi
vukuf tetkikati, kesif ve 'muayene; 3 Uncu sahislarin davaya mudahales.;
AdIT mizaharet; Mahkemenin stukOn ve inzibati; Har¢ meselesi; Kanun yo.-
lari; Muhakemenin iadesi; Kararlarin tashihi ve tevzihi; VII inci Bolumiii»
de: Uyusmazlik Mahkemesi; Tcabi ihtilaf (Uyusmazlik);Hakem Uyusma:-
hg1 hakkinda mufassal bilgi verilmigtir.
Alfabetik indeks son kisma konulmustur.

Kiymetli eser, mevzuu lzerinde galisacaklara gore biyuk istifade saglayc-
cak, kutuphanelerimizde yoklugu her zaman hissedilen boslugu doldurc-
caktir.

~ O\
Hasem HIis Sungur : Gabin.
istanbul: 1953, istanbul Matbaasi. Sahife; 371, Fiyati : Ciltf:
12,5, Ciltsiz : 10 lira.

istanbul Avukatlarindan Hasan Halis Sungur'un 1941 yilinda nesn-
kman «Hasiyeli ve Notlu Tirk Kanunu Medenisi»; 1943 senesinde yayinli-
nan 2 ciltlik «Borg¢lar Kanunu ve Tatbikati: Umumi Hikimler - Akdin Mui-
lelif Nevileri» adli eserlerinden sonra bu kere umumi istifadeye arz ediltn
Borc¢lar Kanunumuzun buglne kadar tzerinde hemen hi¢ durulmamis olcn
ve hukuk kutuphanelerimizdeki yeri bos bulunan «Gabin» muie&seseshi
ilmi ve tatbiki yonlerden tam bir surette izah eden IV iinci degerli eserleri
de nazariyatcilarin ve tatbikatcilarin bu mevzuda hissettikleri ihtiyacb-
r karsilayacak ve diger kitaplari gibi daima aranacaktir.

Memleketimizde Gabin muessesesi bilindigi Gzere Borg¢lar Kanununu-
zun 21 inci maddesile kabul edilmis ve otuz yila yaklasan zaman iginle
Profesor, Hakim ve Avukatlar tarafindan mevzua dair yazilan makaleer
10 bulmamissa da mahkemelerimize acilan gabin davalarindan Temyiz
Mahkemesine intikal edip emsal Karar mahiyetinde olanlar hayli bir -je-
kGnu bulmaktadir.

Muellifin «Onsdz» yazilarinda belirttiklerine gére isvicre'de Kanunin
1922 yili basinda ydururlige girmesinden 1943 yilina kadar olan zamrn
zarfinda Federal Mahkem.eden verilen karar sayisi 20 yi bulmus ise ie
1944 - 1953 yillari icinde bir karara rastlanmamistir. Bizde ise 927- 911
yillar1 arasinda 15 kadar oldugu, 1942- 1953 yillarinda ise 60 si bulm.ck-
tadirki gabin muessesesinin bu gelisme karsisinda oldukga aydinlannis
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bulunmasindan mevzua ait toplu bilgileri ve karan ihtiva eden bir eserin
nesri butin hukukcular tarafindan siddetle arzu edilmekte idi.' Bu ihtiya-
c1 goren muellifin Gabin Miuessesesini gerek isvicre'de, gerek memleketi-
mizde tOKip ettigi inkisaf seyrini bir araya toplayan ve zengin ictihatlarla
tetkik imkanini veren kiymetli eserleri kitiiphanemizdeki boslugu doldur-
mus bulunmaktadir.

Kiymetli eser Onstz, yazisi Bibliyografya ve Kisaltmalar listesile bas-
lamaktadir. Metin Kismi (¢ konuya ve on bir bélume ayrilmistir.

3 Boélumden iberel birinci konu 1 inci boélimde : Nazariyatta gabin
muessesesi ‘'incelenmis ve akit serbesusinin takyitlerinden, gabinden bahs
edilmis, tarifleri yapilmis, muhtelif hukuk* nizamlarindan gabin ve isvig-
re Kanununa ahlini'i ve dayandigi esaslar tetkik edilmistir. 2 inci Bolum-
de: Gabin unsurlarn (sartlari) ele alinmistir. Objektif (ivazlar, arasinda-
ki nisbetsizlik) ve slbjektif (mizayaka, hiffet ve tecriibesizligni tismari) un-
surlari, mahiyetleri ve varliklarini takdirde g6z ontnde bulundurulacak
esaslar izah olunmustur. 3 lnct Boliumde: Gabinin huktmleri ve sonucu-
na tahsis olunmus, gabnin muieyyidesi olan fesih,hakki (nisbi butlan), fe-
sih, beyan ve sekli, feshi ihbar muddeti ve feshin neticeleri incelenmistir.

6 bolimden ibaret ikinci konu 4 tGnci Bélimde : Tatbikatta gabin mues-
sesesi tetkik edilmis ve Federal Mahkeme; 5 inci Boélimde: Temyiz Mah-
kemesi Kararlarina gore gabinin esaslari ve sartlari izah edilmistir, 5 in-
ci E6lUmd®: Gabinde dermeyan edilebilen bazi akitlerden bahs edilmi.s;
ezcumle ticari akitlerde, fahis faizde, avukathk Ucretinde ve kan koca
arasinda yapilan akitlerde gabin iddialari belirtilmistir. 7 inci Bélumde:
gabinde dermeyan edlmiyen bazi akitler aciklanmis ve ipotek gabin, acik ar-
tirmalarinda gabin iddalari gosterilmistir. 8 inc Bélimde: Gabn davalari tet-
kik olunmus, gabin déavasini ikame hakki, vekil ve mumessil tarafindan
akitlerde dava hakki, varisin dava hakki. Gabin davasinda husumet, va-
zife ve saladhiyet ve muiddeabihin satis kiymetini tesbit meseleleri; 9 yncu
Bolumde: Gabin Déavasinin m”~uhakemesi, iddia ve mudafaa, taraflarin is-
pat mukellefiyetlerinden, hakimin vazife ve saldhiyetleri ve davanin hita-
minda verilecek hukim incelenmistir. Bu béliumde bilhassa bir gabin dava-
sinda yapilacak mudafaalarin esaslari bir layiha halinde verilmis ve su-
but bulan ve bulmayan davalara ait mahkeme ilamlari konulmustur.

ucuncu Ecnu 10 uncu B6lum: Gabine ait 137 karar ve igtihatlarin me-
tinlerini havidir. iki kisimdan ibaret bu bdlumu isvicre Federal Mahkemesi;
Sonuncu 11 inci Bélimde: Gabinle dogrudan dogruya veya dolayisiyle
ilgili mahkeme kararlari ve Temyiz Mahkemesi ictihatlari bulunmaktadir.

Adalet Dergisi Sayt: 2 1954 P: 5
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Bu bolime ayrica gabine benzeyen veya gabinle karisik olan hile, ikrah,
fahis faiz ve fevkalade haller (C. R. S.) e ait bazi Temyiz Kararlari da ko-
nulmustur, Bu kisimda bilhassa sayisi onbesi asan mahkeme kararlari da
konulmak sureule tatbikatta bir gabin davasinin 'karnesi sartlari ve ispat
kulfeti, sabit olan ve olmayan davalarin hiktmleri, tedbiri ihtiyati karar-
lar1, ladei muhakeme talepleri hakkinda sarih bilgiler verilmis ve miusbet
mabhiyette olan, yani, gabin iddiasi sabit gorulerek akdin feshine dair ve-
rilen ve Temyiz Mahkemesince de tasdik edilen 4 hukmun yalniz 940 yilina
ait olan bulunabilmistir. 949 senesine ait olani Temyiz Mahkeme-
ikinci Hukuk Dairesinden verilmis temyiz ilami aynen alinmistir.
1948 vyilinda Temyiz Mahkemesi Birinci Hukuk Dairesince bozulup
mahalli mahkemesince 1srara karar verilmesi Uzerine Hukuk Ge-
nel Kurulunca 1srar karari tasdik ve tashih dilegi red edilmek sure-
tiyle kesinlesen uUc¢lUncli misbet gabin davasi bir gayrimenkul hissesinin
satisina mutedair olup bu davanin temyiz ilamlari ve mahkemenin ilk hik-
mu ile 1srar karan da oldugu gibi ilave edilmistir. Musbet gabin davalari-
nin en onemlisi Ozbatur - Altuntop vereseleri arasinda ki davadir. Dava-
c1 verese ile muddeialeyh arasinda 1940 senesinde baslayip Muddeialehhin
6lumu dGzerine bir kisim veresesi aleyhine devam eden ve muhtelif safhalar
gecirdikten ve 4 defa Temyiz Mahkemesine gidip geldikten sonra 1952 sene-
sinde biten bu davanin mevzuu bir hirdavat tacirinin 8limu Uzerine vere-
sesi tarafindan sirf K. Altuntop ile hirdavat ticarethanesinin once bir sir-
ket halinde idaresine ve sonra ticarethanenin butun alacak ve borclariyle
birlikte K. Altuntcp'a devir ve satisina miutedair mukavelelerin feshine
dair olup arzettigi ehemmiyet dolayisiyle ilk bozma ilami ile mahkemenin
buna uyarak yaptigi tahkikat ve muhakeme sonunda ittihaz ettigi mufas-
sal hikim ve Temyiz Mahkemesince esasin kabull il ebazi noktalardan
vukubulan bozma ve tashihi karar ve Temyiz Mahkemesinin islahan ver-
digi tas-dik ilami da aynen alinmistir. Menfi mahiyette olan gabin davala-
rina ait elde edilen Temyiz Mahkemesi kararlari da bu boélime dercedil-
mis, bazilarina esas mahkeme ilami da eklenmistir. Menfi mahiyette olan
kararlardan en énemlisi Varlik Vergisinin tatbiki siralarinda istanbul'da
tahaddis eden Taranto - Bezmen davasina ait ilamlar olup bu ehemmiyet
ve buyiklukte bir idava isvigre'de dahi gorilmemistir. Hadisenin arzettigi
ehemmiyet esas gabin davasinin her cihetten tetkikini lizumlu ve fay-
dah kildigindan kanunt batin derecelerden gegcen davalarin énemli saf-
halar1 ve mahkem.e kararlari, temyiz ilamlari oldugu gibi ve esas davada
taraflar vekillerince verilen layihalarla profesorler tarafindan verilen
mutaldanamelerin aldkali kisimlari dahi alinmistir.
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Eserin sonuna mufassal Tahlili Fihrist ile ayrica biri kitaba konus, sI-
rasina ve digeri tarih sirasina goére olmak Uzere Mahkemeler ve Temyiz
Mahkemesi kararlarina ait iki arama cetveli konulmustur.

Memleketimizde gabine ait hi¢ bir eserin bulunmamasi dolayisiyle
ve nesrolunan temyiz ictihatlarinin daginik olmasi ve prensip mahiyetin-
de olanlarinin da nesredilmemis bulunmasi sebebiyle kiymetli eser tat-
bikatta bitjun hukukgularimiza ve nazari sahada tetkikat yapacaklara
cok faydali olacaktir.

Uzerinde ¢ok durulmamis olan bir mevzuu eksiksiz denebilecek sekil-
de aydinlatan degerli eserinden ve basarih calismasindan dolayir muellifi
hararetle tebrik ederiz.

Kiymetli eser, istanbul Universite ve Cihan Kitaphanelerinden ve mii-
ellifin istanbul - Sirkeci Giizel Han No. 15 adresinden tedarik edilebilecek-
tir.

Dr. Eio! Cansel: isvicre Hulmku, Fransa Hukulol ve Alman
RiedenT Kanunu Tle Mukayeseli olarak Trik Hukukunda Ha-
sila2 Kirasl.

Ankara: 1953, Desen Matbaasi, Sahife . 166, Fiyati: 550 Krs.

Son zamanlarda Borglar Kanunumuzun mihim hiakamleri degerli hu-
kukcularimiz tarafindan tam bir sekilde ele alinarak tetkik edilmekte ve
kiymetli eserler yayinlanmaktadir. Bunlardan birisi de Ankara Universi-
tesi Hukuk Fakiltesi Medeni Hukuk Asistani Dr. Erol Cansel'in doktora tez-
leri olan «isvigre Hukuku, Fransiz Hukuku ve Alman Meden? Kanunu ila
mukayeseli olarak «Tirk Hukukunda Hasilat Kirasi» adli eserleridir.

Eser «igindekiler», «Bibliyografya», «Kisaltmalar» listeleriyle basla-
maktadir. «Ons6z» Sayin Ord. Prof. Esat Arsebilk tarafindan yazilmistir.

Bor¢lar Kanunumuzun «Hasilat Kirasi» mevzuunun ilk bakista gorin-
digu kadar basit bulunmadigi eserin birinci bélimidnidn incelenmesinden
anlasiimaktadir.

Eserde Sayin Profesor Esat Arsebuk'un «Onsoz» lerinde isaret ettik-
leri Uezre Hasilat Kirasini diger tip akitlerden ayiran fark hatlari, kiraci
ile kiralayan arasindaki hususi munasel”etler, bu nevi kiranin cesitleri,
taraflarin karsilikli borclari, defter tesbiti, hapis hakkil ve saire gibi
monemli mevzular muhtelif bolumlerde incelenmis ve bu arada yerli ve ya-
banci bir takim kazai icgtihatlar da tetkik mevzuu igine girmis bulunmak-
tadir.

Muaellif mevzuu hazirlarken konu hakkindaki 150 ye yakin yerli ve
yabanci eser, yazi ve dergileri incelemis, eserin eksiksiz olmasina calis-
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mislardir. Bu sebeple «Hasilat Kirasi» hakkinda yazi yazacak hukukgular
icin degerli bir kaynak olmustur.

Eserde bir isletmenin nasil hasilat kirasina verildigi ve bu isletme
ile ilgili olarak, hasilat kiracisinin ve kiralayanin munasebetlerinin ne-
lerden ibaret oldugu incelenmistir. Ayrica umumi manada bir isletme Ki-
rasi ele alindigindan, minhasiran bir isletmenin hsuusiyeileri Uzerinde
durulmaktan sarfinazar edilmistir. Yalniz muhtelif vesilelerle, zirai islet-
me ile sair isletme cesitlerinin, hukuki mevzuat bakimindan ayri kaidele-
re tabi oldugu belirtilmistir. Eserin sonuna «Madde Uzerine», «Mefhum
Uzerine», «Muellif isimlerine gore» arama cetvelleri ilave edilmistir.

Modellifi itinali bir calisma ile viicuda getirdikleri kiymetli eserlerin-
den dolayi tebrik ederiz.

Maliye Ders Notlan. Yazan; Dr. Roy G. Blakey, Terciime
eden: Dr. Resat Aktan.
Ankara: 1953, Sahife: 180, Fiyati: 350 Krs.

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Maliye Profesorii Dr.
Roy Blakey'in yazdigi «Maliye Ders Notlari» 1 inci Fasikuli ayni Fakulte
iktisat Asistani Dr. Resat Aktan tarafindan dilimize cevrilmis ve Fakiilte
yayinlari arasinda yer almistir.

Kitap, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dekani Prof. Fadil Hakki Sur'un «On-
s0z» yazisi ile baslamaktadir. Sayin Profesér bu yazilarinda degerli mi-
ellifi ve meslek hayatini tanitmaktadir. Daha sonra miellifin  Onsozu,
Icindekiler listesi gelmektedir.

Giris kisminda; | — Maliye ilminin mahiyeti. Maliyenin tarifi, tas-
nifi (bashca bolumleri); Maliyenin diger sosyal ilimler ile minasebetleri;
Bazi temel prensipler; Ekonomi ve ihtiyaclarin tatmini; Gelirin en iyi se-
kilde kiymetlendirilmesi (kullaniimasi); Gelirin arttirilmasi; Siyaset ilmi
ve maliye; Devletin fonksiyonlari; Devlet fonksiyonlarinda degisiklikler;
Ekonomik ve politik degisikliklerin dmme maliyesini degistirecegi; Mali-
yenin Anayasali Devletin dogmasina yardim ettigi hakkinda mufassal
bilgi verilmistir. A

Metin kismi iki bdlime ayrilmistir;

I inci kélumde:

Il __ Amme masraflari, 1l — Amme masraflarindaki artis, 1V —
Milli hikimetlerin en 6nemli masraflari, V — Uye devletlerin ve ma-
hallt idarelerin 6nemli msaraflari, VI — Amme masraflarinin ekonomilc

tesirleri;
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Il mci bolimde : Amme gelirleri, VII — Amme maliyesinin Anaya-
sa ile ilgili meseleleri; VIII — Vergiler - Baz tarifleri; 1X — lyi bir ver-
gi sisteminin sartlari; X — Muamele ve istimlak vergileri, satis vergileri,

' Husust (Se¢cme) satis vergileri; XllI — Karayollari maliyesi;

Servet vergileri; XV — Servet vergisinin tarh ve tahakkuk me-
seleleri; XVI — Bazi hususi servet vergileri ve bunlarin yerine ikame

edilen vergiler ve teferruati hakkinda genis izahat bulunmaktadir.

Kiymetli eser. Fakulte ogrencilerine oldugu kadar maliye meslekle-
rinde bulunanlara nazari bakimdan bulyilk istifade saglayacaktir.

Dr. Cahit Talas; Sosyal Givenlik ve Tiirk isci Sigortalan.

Ankara: 1953, Guney Matbaacilik ve (Gazetecilik T. A. O,
sahife: 176, Fiyati; 3 lira.

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakilltesinde ictimal iktisat Do-
centi Dr. Cahit Talas'in «La Legislation du Travail industriel en Turguie,
mGeneve, 948»; «Tam calistirmayi saglamaya matuf Millt ve Milletlerarasi
Tedbirler» Ankara 952; Tissizlikle mucadele» Ankara: 953; telif ve tercu-
me eserlerinden sonra bu kere hazirladiklari «Sosyal Guvenlik ve Turk
isci Sigortalari» adli kitaplari Fakilte yayinlan arasinda nesrolunmus-
tur.

Memleketimizin son yillardaki buyik sanayilesme hamlesi karsisin-
da ortaya bir ¢cok ekonomik ve sosyal meseleler ¢cikmis bulunmaktadir. Di-
ger devletlerde senelerce evvel dogan ve inkisaf eden ekonomik ve sosyal
gelismeler genis ve trafli bir surtte ele alinmis ise de bizde heniiz pek az
tetkik olunmus; hattd hi¢c incelenmemis bir halde bulunmaktadir. Bu se-
beple givenlik sistemleri hkakinda nazar? ve tatbiki sahalarda ihtiyaci
muellifin kiymetli eserleri karsilayacagindan hazirlanmasi ve nesri ¢ok
yerinde ‘olmustur.

Muellifin kiymetli kitaplarini hazirlarken konuya dair bilumum yerli
ve yabanci eserlerle Milletlerarasi calisma blrosunun nesriyati; rapor, is-
tatistik ve tutanaklarla dergiler tetkik etmislerdir.

Eserde iki mesele ele alinmistir: | — S$amil bir sosyal guvenlik sis-
teminin istinat etmesi lazim gelen ana prensipleri ve devamli olusuve ge-
lisme halinde bulunan sosyal givenlik temaydullerinin almakta olduklari
istikamet ortaya konulmustur. Il — Memleketimizde memnuniyeti mu-
cip bir sekilde inkisaf yoluna girmekte bulunan sosyal sigortalar toplu
bir sekilde gbzden gecirilmistir.
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Eser mevzua «Giris» yazisiyle baslamakladir. Meiin kismi VIl béli-
me ayrilmis olup 1 inci bolumde: «Karsilikli yardimlasmalardan sosyal
glvenlik sistemine» bashgl altinda umumi mdulahazalar. Ferdi tasarruf-
larin; Sosyal yardimlarin; ihtiyari sosyal sigortalarin kifayetsizligi; Mec-
bur? Sosyal Sigortalar; IT Tnci Bolumde: Sosyal Guvenlik anlami ve bu ta-
birin mensei; Sosyal guvenligin karsiladigi riskler; issizlik, is gdéremezlik.
Yeter (cret, ihtiyarhik, Cocuk yardimlari, Evli kadin. Aile reisinin 8limu.
Harp icindeki ve harp sonundaki sosyal guvenlik temaydlleri; Beveridge
plani; 26 inci Milletlerarasi calisma konferansi ve Filadelfiya beyanna-
mesi; insan Haklari Beyannamesi; Sosyal givenligin asgar? normu; Il un-
cl Boélumde: Sosyal guvenlik ve milli ekonomiden; Sosyal guvenlik ve
masraflarinin artma temayaulleri; istihsal, istihlak, Tasarruf ve tam ca-
listirma; IV uncu Bélimde: Sosyal Giivenlik Finansmani; iscilerin, isve-
renin, Devletin istiraki; Sosyal guvenlik primlerinin tahsili; Mali rejimi:
Tevzi ve Kkapitalizasyon usulti; V Tnci Bolumde: Turk Sosyal Sigortalar
mevzuatina giris; | — Korparasyonlardan tazminata; 2 — Taz minattan
(1839) Birinci Biyiuk Millet Meclisinden (1920) ilk isci sigortalarina
(1946); Eregli havzai fahmiyesi maden iscilerinin hukukuna mutedair ka-
nun; Borclar, Umumi Hifzissihha Kanunlari; Madenlerin arama ve isletil-
meleri hakkindaki kanun; VI inci Bélumde: Tirkiye isci Sigortalari reji-
minden : is Kanununun dogusu ve ilk sosyal sigorta prensiplerinin vaz'l,
VIl inci Bolimde: Karsilanan risklerden is kazalari ve Meslek hastalikla-
ri, Is kazalari ve Meslek hastaliklarinin tazmini; is kazalariyle Meslek
hastaliklar1 ve Analik; ihtiyarlik sigortalari bulunmaktadir.

Sosyal sigortalara dair her bahis hakkinda genis ve tam bilgi verer
eser, hemen hemen hi¢ tetkik edilmemis olan konuda hissedilen boslugt
dolduracak ve ihtiyaclar1 karsilayacaktir.

Muellifi kiymetli eserinden dolayi tebrik ederiz.

Ord. Prof. Sevket Memedali Bilgisin: Ticaret Hukuku Pren>
sipleri. Il inci kitap. Sirketler Hukuku. istanbul Duygu Mat-
baasi. Sahife: 144, Fiyati: 216 Krs.

1953 yilinda kaybettigimiz degderli Hukukgularimizdan istanbul Uni-
versitesi Ticaret Hukuku Ord. Profesori Sevket Memedali Bilgisin'in ha-
zirladiklari Ticaret Hukukunun ikinci kitabi olan tSirketler Hukuku» isi
Universitesi yayinlari arasinda nesrolunmustur.

\fl
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Eserin muhteviyah dort bolume aynlmistir, | inci Bolum:
Sirketler hakkindaki Umumi Bilgiler ve Sirket ve Cemiyet Anlamlari izahi
ile baglamistir. Bundan sonra Medeni Hukuk Sirketleri (Adi Sirketler) ile
(Ticaret irketleri) gelmektedir. Bu kisimda Alman, Fransiz, isvicre ve
Tirk Hukuku hakkinda genis izahat verilmistir. Daha sonra Ticaret Sir-
ketlerinin cesitlerine. Sirket akdinin mahiyetine ve hususiyetlerine. Ta-
raflara, Karsilikli rizanin mahiyetine. Sermayeye, Kar ve Zarara istira-
ke; Sirketlerde Tuzel Kisilige, Tuzel Kisiligin neticelerine. Sirket mukave-
lesindeki eskillere. Adi ve Hususi Sirket mukavelelerine. Ticaret Sirketleri
mukavelesine dair mufassal bilgi bulunmaktadir. 1l inci Bélimde : Adi
Sirketler mahiyeti ve kurulusu; Ortaklar arasindaki munasebetler. Fesih
ve tasfiye; IJT Uncii Boélimde; Hususi Sirketler, Ortaklar ve 3 unci Kisiler
arasindaki munsebetler, infisah ve Tasfiye; IV Uncii Bolumde: Kollektif
Sirketler, Mabhiyeti ve TarihT gelisimi incelenmistir.

Degerli eser nazariyat ve tatbikatta tam bir miracaat kitabidir.

istanbul Universitesinden tedarik edilebilecektir.

Nihai Agagil: Tek Metin No*er!ik Kanunu.
Ankara: 1953, Yeni Cezaevi Matbaasi. Fiyati: 150 Krs.

Adalet Vekaleti Hukuk isleri Mudurlagu Sefi Nihat Agagil, Noterlik
Kanununu tek metin olarak son sekle gore yayinlamistir.

Guzel bir kapak icinde yanlissiz bsailmis olan 3456 sayili Noterlik
Kanunu 4166, 4782, 5235, 5928 sayili Tadil Kanunlari ile islenmis, 5887
sayili Harclar Kanununun Noter bolimine ait maddeleri ile Noter harg-
larina miutaallik 3 numarah tarife ilave edilmistir.

Aranilanin kolaylikla bulunmasini saglayan ve tam bir sekilde ha-
zirlanan Noterlik Kanununun Alfabetik Arama Cetveli kitabin sonuna ko-
nulmustur.

Eser, Tatbikatta hukukculara. Adalet Mdufettislerine ve C. Muddeiu-
mumilerine, Noterlik mensuplarina blyuk' kolaylik temin edecektir.

Miuellifi meslektaslara yaptigi yerinde hizmetten dolayi tebrik ede-
riz.

Kanun hazirlayan adresinden tedarik edilebileceaktir.

Avukat Dr. Suat Tahsin Turk: Mudafaa - Dumlupmar - Na-
boland Davasinda. ist. 1953, Sahife: 204, Fiyati: 5 Lira. is-
tanbul Universite Kitabevi.
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Avukat Dogent Di. Sahir Erman; Temyiz Bflbhkemesi Hukuk
Genel Kurulu Emsal Kararlan. 1/1/1953 - 3D/6/1953 Ayri
Basi. Satis yeri: istanbul Barosu.

Dr. Sakir Eerki: Turk Hukulmnda Evlenmenin Asli SarLla-
rmdon Dogan Kanun ihtilaflari. ist. 1953, Sahile: 94. Sa-
tis yeri: istanbul Universite Kitabevi.

Avukat M. Emin Akylz: Meshur Déavalar. Yil: 1953, Cilt
1, Sayi: 1, 2, 3, 4, Fiyati: Beher say! 35 Krs.

Ankara Avukatlarindan M. Emin Akylz, muhtelif ehemmiyetli ve ta-
riht degeri bulunan davalari ve Adaletle ilgili mevzulari ihtiva etmek (tre-
"e «Meshur Davalar» adiyle aylik mesleki bir mecmua ¢ikarmaga basla-
mistir.

ilk sayinin bas tarafinda sahibi tarafindan belirtildigi zere Mec-
mua, Her davanin taallOk ettii mevzuda. Cemiyetin tedaviye muhtac ba-
ziI hastaliklarini aksettirmege ve hastaliklarin teidavisi carelerinin bulun-
masina yardim edecektir. Ayrica kiguk ve buyuk butin topluluklarin,
icinde bulunduklari seviyelerini ve daha 6nceki hallerine gore tekdmdil se-
yirlerini, mahkemelere akseden ihtilaflarin dosyalarinda misahede etti-
recektir.

Bilindigi Uzere mahkeme dosyalari, her mevzuda etid yapacak ilim
edamdan ic¢in, sadik, paha bicilmez birer hazinedir. Davalarin riyeti si-
rasinda yalniz taraflarin ittilalarina maruz bulunan dosyalar, karara
baglandiktan sonra fiilen herkese kapali kalmakta ve ekseriya mahzen-
lerde curimektedir ki iclerinde IImi, hukuki, ictimai ve tarihi deg@erler ta-
styan bircok vesikalar, istifade edilemeden heba olmakta ve dolayisiylo
cereyan ettikleri sirada oldugu gibi aksettirilemiyen hadiseler, zamanla
bir esrar perdesine burunmektedir. Bu sebeple bilinmesinde fayda bulu-
nan muahim davalarin, cereyan sekline uygun olarak nesredilmesi ve om-
menin istifadesine sunulmasi pek yerinde olmustur. Bu mevzuda glnlik
matbuatin hizmeti varsa da bunlarin haberleri alma, ulastirma ve yapma
imkanlarinin mahiyeti, maksatlari, gunlik olduklarindan bu gibi konu-
larda Uzerinde fazla duramayislan ve dursalar bile derli .oplu, sistemli
ve kul halinde bir eser veremeyisleri sebebiyle de «Meshur Déavalar» Mec-
muasinin nesri pek faydali gorulmistar.

U

IS
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Mecmuada umumi aldkayi Uzerine c¢eken ve bilhassa mesleki deger
mtasiyan muhim déavalar, cereyan sekillerine en uygun tarzda aksettiril-
mmekte ve mevzuatin miusaadesi nispetinde ve sirasi geldikce tahlil ve ten-
ikitleri yapilmakta ve o6grettikleri izerinde durulmaktadir.

Mecmualarin muhtevasi yalniz mecmua sahibinin takip ettigi dava-
1lar olmayip, yurdun her yerinde kiymetli hukukcularimizin goérdikleri hu-
Ikuk? ve cezai davalarin vesikalarina tahlil ve tenkitlerine ve temas ettigi
imevzularda yapilacak hukuki tetkiklerle her turli hukuki yazilar dahi yer
(almaktadir.

Mecmua; hadiseleri miubalagali ve muharref sekilde aksettirmek su-
3retiyle Ammenin telds ve heyecanini davet ederek haklarin ziyama sebep
(olacak tarzda, isi hukuki ve hakiki ¢igrindan gikarmak isteyenlerin bu ha-
ireketleri karsisinda bir «itidal Unsuru» olacak derecede agirdir. *

Mecmuanin birinci sayisinda: «Malatya hadisesi davasi; ikinci so-
'yisinda: 1953 - 1954 Adalet Yilinin acilisi minasebetiyle Temyiz Mahke-
imesi Birinci Reisi Sayin Bedri Koker'in Nutuklari; Malatya hadisesi davasi
«devami; iktibaslar, Mecmuanin anketi; Tipik vesika; Yeni nesriyat listesi;
IUgiincii sayisinda Hak nizami; Ayasofya davasi; Malatya hadisesi de-
"vami; i¢ mahkemeler; Fikir als, verisleri, Tenkit; Dérdiincii sayisinda:
Hak fikri anlami Uzerinde bir anlatis denemesi; Ayasofya davasi ve Ma-
latya hadisesi devami ve saire bulunmaktadir.

Mecmuaya alinan mevzular benzer hadiseleri alan hukukcgulardan
i.Imi tetkikat yapmak isteyenlere emsal olacak ve kolaylik temin edecek-
tir. Muellifi, meslektaslara yaptigi faydali calismasindan dolay! tebrik
ederiz.

Mecmuaya 4 lira bedelle Ankara Posta Caddesi Cundoglu Han No.
28 den abone olunabilecektir.

Tatbikatta Yargitay Kararlari Dergisi.
Yil: 5, Sayi; 56, Fiyatr: 50 Krs.

istanbul Posta Kutusu 588 adresinde her ayin on besinde Tatbikatta
butin hukukculara yol gdstermek maksadiyle Temyiz Mahkemesi Ticaret -
Hukuk - icra iflas Daireleri Kararlariyle nesrolunan Derginin 15 Aralik
1953 nushasi «Ticaret Kanunu» ilave mormesini ve Ozetlerini asagida isa-
ret ettigimiz kararlari ihtiva etmektedir.
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Temyiz Mahkemesi Ticarel Dairesi:

«Sigortada ademi teslim ve ademi virud. Konsimento; Sigorta policge-
lerindeki sart. Hasarin tazmini, Ricu hakki. Zamanasimi, mebdei, mucbir
sebepler; Hakemlerin muddetinde karar vermemesi. Mala ait vesikanin ciro
edilmemesi, tazminat hakki; Tehlike sinifina karsi ileri surilecek itirazlar,
icra inkér tazminati, masarifi muhakemenin tahmili; Orman mevzuatina ay-
kir hareket, mitaahhidin taahhttten fazla aga¢ kesmesi, tazminat, miruru-
zaman; Mitaahhidin bedel farki istenmemesi sarti, akdin tefsiri; Alacak da-
vasinda salahiyetli mahkeme;

Temyiz Mahkemesi Hukuk Daireleri:

Déavadan evvel ve dava sirasinda sulh. Sulh muessesesi, iptali; Va-
zifesizlik kararinin Ucreti vekaletten temyizi, davanin acilmamis sayil-
masi;" icra akdinin yeni malike tesiri, akdin ispati sekli, kiracinin kar
mahrumiyeti talebi» hakkindaki kararlari...

istankul Universitesi Hukuk Fakiltesi Mecmuasi.
Cilt; XIX. Sayrn 1-2. istanbul ismail Akgin Matbaast:
1953, Sahife : 520, Fiyati: 750 Krs.

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi tarafindan lic ayda bir degerli
hukukgulanmiziyn cgesitli mevzulara dair kiymetli yazilariyle nesrolunan
Derginin 1953 yil ilk yarisina ait 1-2 inci sayili bu kere bir arada yayin-
lanmistir.

Bu nishanin muhtevasi sunlardir:

Prof. Dr. Sulhi Donmezer. Ord. Prof. Sevket Memedali Bilgisin’in ta-
butu 6ninde; Prof. Mazhar Nedim Goknil: Sevket Memedali Bilgisin;

Amme Hukulni: Ord. Prof. Dr. Ch. Crozat, Devlet Hukukunda Tanima;
Prof. Dr. Recai G. Okandan: ingiltere ve Simali Amerika'da Devletin po-
zitif inkisafi; Prof. Dr. Sulhi D6nmezer. Mukayeseli hukuk esaslari muva-
cehesinde yeni Basin Kanununa nazaran cevap hakki;

Hususi Hukuk: Dogent Dr. ilhan E. Postacioglu: Mukavelelerin tgiin-
cU sahislara ispat sekli; Docent Dr. Vedat Rasit Sevig: Yeni Fransiz miul-
kilik doktrininin dogurdugu meseleler; Dog¢. Dr. Bilent Koéprull: Ciftciyi
Topraklandirma Kanununun ihtiva ettigi hikimler ve bunlarin memleke-
tin toprak ve ziraat reformunun tahakkukunda oynadigi roller; Dog. Dr.
Necmeddin M. Berkin: Alman iflas Kanununun baslangic hiikiimleri; Dog.
Dr. Halid Kemal Elbir: Milkiyeti muhafaza mukavelesinin taraflar ara-
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jBindaki hukimleri; Asistan Dr. Feyzi Necmeddin Feyzioglu: Suf'a hakki-
min kullanilmasi mumkiin olan ve olmiyan tasarruflar; Asistan Dr. ismet
(Gulumser: isvigre Tirk Hukukuna goére iktisabi miruruzaman;

Hukuk tarihi ve felsefesi: Ord. Prof. EbuFdld Mardin: Huzur ders-
3leri; Docent Dr. Orhan Muinir Cagil: 19 uncu asrin sonu ile 20 inci asrin
iilk yarisinda Alman Hukuk Felsefesinde bazi dnemli gelismeler;

Tercumeler. Ord. Prof. Dr. Gotthard Jaeschke : Turk Hukukunda ev-
3lenme akdinin sekli; Prof. George Rpert Deniz hukukunun tevhidi hak-
kinda 10 Mayis 1952 tarihli Briksel anlasmalari; Prof. Vincenzo Arangio-
‘Ruiz; Klasik Roma Hukuku ilminde serhler sistemi; Prof. Dr, Thomas Wiir-
tenberger: «Josef Gorres)) e gore tabil hukuk ve tarih;

Kronik: 1953 yili mevzuati (Prof. Dr. Recai G. Okandan/. Mahkeme
ictihatlari; (Docent Dr, Bilent Képrill - Ord. Prof Mustafa Resit Belgesay).



HUKUK VE ADALET BiBLIYOGRAFYASI

Teskilati Esosiye Hukuku, Konun ve Kanun Teknigi, Basin, Basin
Rejimleri ve Basin Suglan, Juii ve Basin jurisi. Seref
ve Haysiyete Tecaviiz ve Hakaret Mevzulan
Uzerinde Bir Bibuyegiafya
Denemesi (1)

Derleyen: Ridvan Bilend ERCIYEJ
Adalet Vekaleti Kutiiphane M.

| — TESKILATI ESASIYE HUKUKU

Amerika Birlesik Devletlerinin Anayasa Tarihi. (Ankara Hukui
Fakultesi Mecmuasi. Yil: 1950, Cilt: VII, Sayi: 1-2)

Amerika Birlesik Devletleri Anayasa Metinleri. (Ankara Hukui
Fakultesi Mecmuasi. Yil: 1950, Cilt: VII, Sayi: 1-2)

Avrupa'da ilk idare ve esas teskilat sekilleri. Ceviren: Cemil Ziyc
Sanbey. (idare Dergisi. Yil: 1946, Sayi: 185)

9 Haziran 1948 tarihli Cekoslovak Esas Teskilati Kanunu hakkin
da bir ka¢ s6z. (Ankara Hukuk Fakiltesi Mecmuasi. Yil: 1950, Cilt
VII, Sayi: 3-4)

9 Haziran 1948 tarihli Cekoslovak Anayasasi. (Ankara Hukuk Fa
kiltesi Mecmuasi. Yil: 1950, Cilt: VII, Sayi: 3-4)

Prof. Alfonso Tesauro: Anayasa tecribesinde c¢ifte meclis sistemi
Ceviren: Builent Nuri Esen. (Adalet Dergisi. Yil: 1949, Sayi: 9)
Dr. Halim Alyot Fransiz Cumhuriyeti Anayasasi. (idare Dergisi
Yil: 1946, No: 185)

Prof. Dr. Bilent Nuri Esen: Fransa Cumhuriyeti Anayasasi. (An
kara Hukuk Fakdiltesi Mecmuasi. Yil: 1948, Cilt: V, Sayi: 1-4
Arudre Geraud : Fransa'nin yeni anayasasli. Ceviren: Mehmet Al
Pamir. (Siyast ilimler Mecmuasi. Yil: 1947, No: 198, 199)

Prof. Andrd Hauriou: Buginkii Fransiz Esas Teskilat Hukuku v«
etrafindaki tenkit ve temayiiller. (is Mecmuasi. Yil: 1948, No: 80/

(1) Bu bibliyografya 1935 - 1953 yillan arasinda yayinlanan hukuk dergile-
j’inden derlenmistir.
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Prof Francois de Menthon: IV. Cumhuriyetin anayasasina dogru.
Ceviren: Tarik Ziya Tunaya. (istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmua-
si. Yil: 1946, Cilt: XII, Sayi: 2-3)

Nermin Abadan: Hessen Anayasasi. (Ankara Hukuk Fakultesi
Mecmuasi. Yil: 1949, Cilt: VI. Sayi: 2-4)

Prof. Pierre Arminjon: Ingiliz mevzuati icinde anayasa hukuku.
Ceviren: Fikret Arik. (Siyasi ilimler Mecmuasi. Yil: 1945. No: 172)
Berriedale Keith: Britanya imparatorlugunun cesitli anayasa tip-
leri. Ceviren: izzettin Eraydin. (idare Dergisi. Yil: 1946, No: 183)
Montesguieu: ingiltere’nin esas teskilatl. Ceviren: Mukbil Ozyé-
rik. (Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi. Yil: 1947, Cilt: Il, Sayi:
1-2)

Atif Akgiic: italyan Anayasasi. (Siyast ilimler Mecmuasi, yil: 1948,
sayl: 205, 206) n
Turhan Feyzioglu: Yeni italyan Anayasasi ve hirriyetlerin kazal
teminata baglanmasi meselesi. (insan Haklari Dergisi, yil: 1949,
No: 32)

Henri Puget Yeni italyan Anayasasinda Rejiyonalizm. Ceviren:
Hayri Orhun. (idare Dergisi, yil: 1948, No: 194)

Yeni Japon Anayasasi. Ceviren: Dr. Akif Erginay. (Ankara Hukuk
Fakultesi Mecmuasi, yil: 1950, cilt: VII, sayi: 1-2)

Turhan Feyzioglu: Kuvvetlerin ayrihdi meselesi. (Siyasal Bilgiler
Fakiltesi Mecmuasi, yil: 1947, cilt; I, sayi: 1-2)

W. F. Willoughyb: Amerikan Hukimetinde iktidarin ayrilmasi.
(ileri Hukuk Dergisi, yil: 1947, No: 27)

Atif Akgig: Anayasa hukukunda soru ve gensoru. (Siyast ilimler
Mecmuasl, yil: 1948, No: 213)

Atif Akgug: italyan Parlamentosunun 100 yillik hayati. (Siyas?
ilimler Mecmuasi, yil: 1949, No: 214, 215)

Burhan Apaydin. Anayasa meselelerimize dair bir ankete verilen
cevap. (Siyast ilimler Mecmuasi, yil: 1947, No: 199)

Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil: Anayasa meselelerimize dair bir
ankete verilen cevaplar. (Siyasi ilimler Mecmuasi, yil: 1947, No:
197)

Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil: Anayasamiz nic¢in tadile muhtactir.
(Siyast ilimler Mecmuasi, yil: 1949, No: 215, 216)

Ond. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil: Esas teskilatimizin umumi hatlari.
(Birinci istanbul Universitesi Haftasi)

Fethi Celikbas: Turkiye Cumhuriyeti rejimi. (Siyasal Bilgiler Fa-
kultesi Mecmuasl, yil; 1945, cilt; I, sayi :3)
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Prof. Dr. Nihat Erim: Anayasa meselemiz. (Siyast ilimler Mecmu-
ast, yil: 1947, No: 197, 198, 199)

Prof. Dr. Nihat Erim: Bir ankete verilen cevc plar. (Siyasi ilimler
Mecmuasi, yil: 1947, No: 198)

Safaeddin Karanak¢l: Bizde esasiye hukuku hareketleri. (idare
Dergisi, yil: 1946, No: 183, 184)

Necmettin Sadak : Anayasa tadil edilmeli midir? (Siyast ilimler
Mecmuast, yil: 1947, No: 200)

Ali Riza Turel: Teskilati Esasiye Kanununda 5/2/1937 tarihli ka-
nunla yapilan tadilat. (izmir Barosu Dergisi, yil: 1937, No: 8)
Prof. Dr. Recai Galip Okandan: 7 Zilhicce 1293 Kanunu Esasisine
ve bunun muaddel sekillerine gore icra ve tesrii fonksiyonlariyle
bunlari ifa edecek organlar arasindaki miunasebetler. (istanbul
Hukuk Fakultesi Mecmuasli, yil: 1947, cilt: XIII, sayi: 1)

Prof. Dr. Recai Galip Okandan: Amme hukukumuzda Osmanh
Devletinin inkirazina kadar parlamentarizm ve hususiyetleri. (is-
tanbul Hukuk Fakdiltesi Mecmuasi, yil: 1947, cilt: Xlll, sayi: 2)
7 Zilhicce 1293 Kanunu Esasisine ve bunun muaddel sekillerine
gobre devlet baskaninin milletvekilleri meclisini fesih saléhiyeti.
(istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, yil: 1947, cilt: XIIl, sayi: 3)
Turhan Feyzioglu: Avusturya Anayasa Mahkemesi. (Siyasal Bil-
giler Fakiltesi Mecmuasli, yil: 1949, cilt: 1V, sayi: 1-4)

Refik Gur: Anayasaya aykirl kanun hiktamlerini mahkeme tatbik
etmekle milkellef midir? (Hukuk ve igtihatlar Dergisi, yil: 1350,
sayl. 29)

Dr. Bekir Sitki Baykal: 93 mesrutiyeti. (Belleten. No: 21-22)
Prof. Dr. Recai Galip Okandan: Amme hukuku tarihimizde bilinci
mesrutiyet devri karakteristik vasiflari. (istanbul Barosu Mecmu-
asl, yil: 1941, cilt: XV, sayi: 1, 2, 3, 4, 5)

Prof. Dr. Recai Galip Okandan: Amme hukukumuzda me.srutiyeti
doguran sebepler ve mesrutiyet rejiminin teessust. (istanbul Hu-
kuk Fakultesi Mecmuasi, yil: 1946, cilt: Xll, sayi: 4)

M. Nevzat Taplamacioglu: israil Devletinin Anayasasi. (Adalet
Dergisi. Yil: 1951, sayi: 7) A
Dr. Abdullah Pulat Géziubuyuk : Demokraside anayasa yapma tsul-
leri.( Adalet Dergisi. Yil: 1851, sayi: 9)

Arif T. Payashoglu: Teskilati Esasiye Kanununda ceza prensipleri.
(Adalet Dergisi. Yil: 1953, sayi: 2)

Dr. Abdullah Pulat Goézubuyuk: Italyan Cumhuriyeti Anayaiasi.

Adalet Dergisi. Yil: 1953, sayi: 10)
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Prof. Rolan Drago: Milletvekilligi dokunulmazhigi mefhumunun
yeni tekdmili. Ceviren: Feyzi Onen. (idare Dergisi. Yil: 1951
No: 211)

M. Savaci Eylboglu : 1293 Kanunu Esasisi ve 1324 de yapilan tadi-
l1at. (Idare Dergisi. Yil: 1951, No: 213)

A. Eruce: Amerika Birlesik Devletlerinde hikimet ve anayasa. Ce-
viren: izzettin Eraydin. (idare Dergisi. Yil: 1952, No: 216)

Turgut Gole: Parlamento ve baskanlik sistemleri. Birlesik Devlet-
ler Baskani ile ingiliz Kraligesi Elizabeth'in vazife ve salahiyetle-
ri. (idare Dergisi. Yil: 1952, No: 216)

Prof. Ferguscn: Amerika Birlesik Devletlerinde parlamento sistemi.
Ceviren: izzettin Eraydin (idare Dergisi. Yil: 1952, No: 217).

A. Bruce: Amerika Birlesik Devletlerinde haklar berati. Ceviren:
izzettin Eraydin. (idare Dergisi. Yil: 1952, No: 218)

23 Eylul 1948 tarihli Fransiz Ayan Meclisi (Conseil de la rdpub-
ligues) Secim Kanunu. Ceviren: Hayri Orhun. (idare Dergisi. Yil:
1953, No: 221)

ikinci Diinya Harbi sonrasi anayasalarindan italyan Cumhuriye-
tinin 27 Aralik 1947 tarihli Teskilati Esasiye Kanunu. Ceviren: Ve-
cihi Toniik. (idare Dergisi. Yil: 1953, No: 221)

Bahri Savcr: Devlet esas teskilat rejiminin kaynagi. (idare Dergi-
si. Yil: 1953, No: 222)

Prof. Kari Loevvensten: Birlesik Devletlerindeki hari¢ olmak Uzere
cumhurbaskanhgina muitaallik mukayeseli hukuk tetkikati. Cevi-
ren: H. Berksun. (idare Dergisi. Yil: 1953, No: 223) '

Prof. William Bennett Munro : Amerika Birlesik Devletleri Cumhur-
baskaninin goérev ve yetkileri. Ceviren: Vecihi Tonik. (idare Der-
gisi. Yil: 1953, No: 223)

Dr. Abdullah Pulat Goziibilyiik : Fransiz Millt Meclisi Tuzugi. (ida-
re Dergisi. Yil: 1953, No: 224)

Ord. Prof. Vasfi Rasit Sevig: 23 Nisan 1919 dan 24 Nisan 1924 e
kadar anayasa hareketleri. (Ankara Hukuk Fakultesi Mecmuasl.
Yil: 1951, cilt VIII, sayi: 1-2)

Prof. Dr. Yavuz Abaadn : Yeni Hint Anayasasl. (Ankara Hukuk Fa-
kultesi Mecmuasi. Yil: 1951, cilt: VIII, sayi: 1-2)

Erol Bilik: ingiltere'de 18 ve 19 uncu yuzyillarda parlamento hii-
kiimeti ve anayasa islahati. (Ankara Hukuk Fakiltesi Mecmuasl.
Yil: 1951, cilt VIII, say1: 1 - 2)

Turgut Sengir: Yeni Fransiz Anayasasinin baslica hukumleri. (An-
kara Hukuk Fakdiltesi Mecmuasi. Yil: 1951, cilt: VIII, sayi: 1-2)

|
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Prof. E. W. Ridges: ingiliz Anayasa Hukuku. Ceviren: Dr. MukbiL
Ozyorik. (Ankara Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi. Yil: 1951, cilt: VIII,
sayl 3-4)

Dr. ilhan Arsel: Kanunlarin teskilati esasiyeye uygunlugunun ka-
zal murakabesi mevzuunda yeni bir cereyan. (Ankara Barosu Der-
gisi. Yil: 1953, sayi: 5)

4 — Dr. Necip Bilge: Bir anayasa meselesi. (ileri Hukuk Dergisi. Yil:
1951, No: 71)
15 — Dr. Nurullah Kunter: Milletvekillerinin dokunulmazhgi. (ileri Hu-

kuk Dergisi. Yil: 1952, No: 87)

Il kanun ve kanun TEKNIGI
(Nizamnamelerle beraber)

1 — Rasih Yegengil: Kanunlar ve igtihatlar. (Adalet Dergisi. Yil: 1939,
sayl. 3)

2 — Hans Reichel: Kanun ve Kaza. Ceviren: Sabri Sakir Ansay. (An-
kara Hukuk Fakiltesi Mecmuasi. Cilt: VII, Yil: 1950, sayi: 3-4
ve silt: VI, sayi: 1-2, 3-4)

3 — Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch : Kanun bashklariyle fasil Gnvanlari ve
matlaplar hukuk kaidelerinden midir? (Adalet Dergisi. Yil: 1944
sayl: 11).

4 — Dr. Ferit Hakki Saymen: T. B. M. M. nin son bir karari idolayisiyle
Medent Kanunun Kkenar bashklari (Hukuk Dunyasi. Yil: 1944

sayl. 2).

5 — Dr.yFeri)t Hakki Saymen : Matlaplar Kanun mudur? (istanbul Hukuk
akultesi Mecmuasi. Yil: 1944, Cilt: X, sayi: 3-4).

6 __ Dr. Ferit Hakki Saymen: Yine matlaplara dair (istanbul Hukuk Fa-
kiltesi Mecmuasi. Yil: 1946, cilt: XllI, sayi: 1).

7 — Osman Nuri Um.an: Kanun basliklariyle fasil Gnvanlari ve hasiye

notlari (matlaplar) kanun metni sayilabilir mi? (Adalet Dergisi.
Yil: 1945, sayur. 4).

8 __ Prof. Werner Kagi: Kanun enflasyonu tehlikesi. Ceviren : A. Atamcn.
(Ankara Barosu Hukuk Dergisi. Yil: 1950, No: 75-76).

9 __ Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil, Kanun hakimeyeti prensibi. (izmir
Barosu Dergisi. Yil: 1936, No : 5).

10 Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil: Kanun hékimiyeti prensibi karsisin-
da kanunu tatbik ile mikellef devlet memurlarinin, hususile ta-
kimlerin vaziyeti ve salahiyeti meselesi (izmir Barosu Dergisi. Yil

1936, No: 6).
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Sekip Copuroglu: Hollanda'da kanun muhtariyeti (idare Dergisi.
Yil: 1949, No'! 197). A i

ismail Dogu’ Kanun hakimiyeti.* (Hukuk ve Igtlhatlar Derg|5| Yil:
1947, say1: il). - _ B

—'R, C. Fitzgeréald : Britanya Hukukunda'*Kanunun”~egemenligi pren-
sibi. Ceviren: A. Givda~dleri Hukuk Dergik."AY1l: 1947, No: 27).

— Muhtar Hamdi Yazir:’ Kariun~duygusu (Siyast ilimler Mecmuasi.
Yil: 1942, No: 141).

— Ali Riza Turel: Kanun hakimiyeti prensibi (Adalet Dergisi. Yil:
1940, sayi: 3). ton "

— Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay : Adalete, ihtiyaclara aykiri ka-
nunun toLbiki meselesi (ileri Iluhuk Dergisi. No: 1947, No: 24).

— Dr. Osman Fazil Beirki: Devletler Hususi Hukukuruda kanuna kar-
st hile (Ankara Hukuk Fakultesi Mecmuasi. Cilt: I, sayr: 3).

— Dr. Ferit Hakki Saymen: Kanuna karsi hile istimali. (istanbul Ba-
rosu Mecmuaslt. Yil: 1940, cilt: X1V, say! : 8). '

— Prof. Max RUmelin: Kanun karsisinda muisavat. Ceviren: Dr.
Muammer Tolga (istanbul Barosu Mecmuasi. Yil: 1943, cilt XVII,
sayl: 12 ve cilt: XVIII, sayi : 1). A '

— Ord. Prof. Dr. Charles Crozat: Yasalarin sekil veya dis kontroll.
Ceviren: Orhan Arsal (istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi. Yil:
1935, cilt 1, sayt 4).

— Prof. Dr. Nihat Erim: Kanunlarin anayasaya uygunlugu (izmir
Barosu Dergisi. Yil: 1938, No: 12). ’ r

— Hasan Refik Ertug: Kanunlarimizi gézden gecirmek zarureti. (Si-
yasi ilimler Mecmuasi. Yil: 1948, No: 205, 206, 207).

— Dr. Ekrem Sahenk: Kanunlarin Teskilatl ‘Esasiye Kanununa mu-
halif olup olmadiginin kontrolii bahsinde Amerikan sistemi (Ada-
let Dergisi. Yil: 1941, No: 10 ve 11). fji )

— Yorgaki Effimianidis:. Kanunlarimizi islah ihtiyaci karsisinda.®
(Adalet Dergisi., Y1l: 1937, Not 12). ")

— Yorgaki Effimianidis: ictihadin hukuk bilgilerinin inkisafinda,
kanunlarin .tamamlanmasinda veyahut evrimine uydurulmalarinda
oynadigi™onemli rol (Adalet Dergisi. Yil: 1938, No: 9).

— Dr. ilhan Ethem Postacioglu: Kanunun makabline ademi siimulit
prensibinin hususi bir sekli (Adalet Dergisi. Yil: 17940, No: 1).
Oid. Prof. Dr. Ali Fuat Easgil: Kanunlarin tatbik sahasinin za-
man igindeki hududu ve muktesep haklar meselesi (ikinci istanbul
Universitesi Haftasi). i

Adalet Dergisi Say1: 2 1954 F: 6

(1?
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Prof. Dr. Hiseyin Avni Gokturk: Kanunlarimizin yayin vasitala
rinda ahenksizligi (Siyasal Bilgiler Fakultesi Dergisi. Yil: 1945, cilt
1, sayi ; 3).

Hamdi Tanc¢: Kanun, tlzik, kararname, talimatname, talimat v»
evamirin hukuki mahiyet ve yayim ve ilanlari ve zaman ile uygi:-
lanmasi sekilleri ve aralarindaki farklar (Posta, Telefon, telgraf
Dergisi. No: 55).

Necmettin Sadak: Kanunlarin sik sik tadili Meselesi (Hukuki Bil-
giler Mecmuasi. Yil: 1941, No: 143).

Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay: Kanun ve tefsiri (Adalet Dergid-
Yil: 1938, sayr: 12).

Baha Arkag: Tefsir ve sumuli (Gumrik Bulteni. Sayi: 82).

Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch: Pratik hukuk ilmi ispat ve tefsir.
Ankara Hukuk Fakulltesi Mecmuasi. Yil: 1943, cilt; 1, sayi: 2).
Ord. Prof. Dr. Ernst Hirsch: Kanun hikimranhgi (Adalet Dergisi.
Yil: 1950, No: 2). _

Hamit Selekler: Kanunlarin yorumlanmasi (lleri Hukuk DergisL
Yil: 1946, No: 17).

Rasih Yegengil: Kanunlar tefsiri (Adalet Dergisi. Yil: 1939, say.;
7).

Pr)of. Dr. Faruk Erem: Yargitay Kararlarina goére Ceza Kanunlarinn
yorumu (Adalet Dergisi. Y1l: 1946, sayi : 2).

Halit Natik Erker. Ceza hukukunda tesfir esaslari (izmir Baru:u
Dergisi. Yil: 1935, No: 1).

Manzini: Ceza Kanunlarinin tefsiri. Ceviren: Atif Akguc (Ada-
let Dergisi. Yil: 1936, sayi: 17).

Hasan Refik Ertug: Muikemmel kanun mu, mikemmel tatbikat ni?
(SiyasT ilimler Mecmuasi. Yil: 1949, No: 223).

Akil Onder: Kanunun tatbiki sirasinda yapilan kanuna aykiri mi-
amele (Adalet Dergisi. Yil: 1937, sayl: 7).

Dr. Orhan Arsal: Dahili hukukta muahede kanun mudur? (istcn-
bul Barosu Mecmuasli. Yil 1937, cilt: XI, say1: 5).

Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay: Kanun ile muahede arasinca-
ki minasebetler (Cemil Bilsele Armagan. Sahife : 101).

Dr. Necmettin Mimtaz Berkin: Milll Kanuna uymayan muahede®
hiikiimlerinin tatbiki mahkemelerce mecbur? midir? (ileri Hukik
Dergisi. Yil: 1946, No: 13).

Prof. Hans Kelsen: Beynelmilel muahedenin kanun haline ifrcgl.
Ceviren: Tank E. Yenisey (Adalet Dergisi. Yil: 1938, sayi: 8)
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Kemal Aral: Kanun ve kanun yapma (idare Dergisi. Yil: 1949,
No: 200).

Prof. Dr* Hikmet Belbezr Kanun hazirlama teknigi (Siyasi ilim-
ler Mecmuasi. Yil: 1941, No: 127).

Yorgaki Effimianidis; Kanun yapmak bir sanat midir, bir sanatsa
bunun metod ve bilgileri nelerdir? (Adalet Dergisi. Yil: 1939,
sayl; 6).

Prof. Dr. Ziyaettin Fahri Findikoglu: Kanun yapma sanati (Siyasi
ilimler Mecmuasi. Yil: 1948, No: 209).

Ond. Prof, Dr. Ali Fuat Basgil: Turkiye Teskilat Hukukunda Ni-
zamname mefhumu ve Nizamnamelerin mahiyeti ve tabi oldugu hu-
kuki rejim (Cemil Bilsele Armagan. Sahife: 17).

Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil: Nizamnamelerin tabi oldugu mu-
rakabe rejimi (Hukuki Bilgiler Mecmuasi. Yil: 1939, No: 117).
Turhan Feyzioglu: Kanuna aykiri tizikler karsisinda mahkeme-
lerin durumu (Ankara Hukuk Fakutltesi Mecmuasi. Yil: 1949, cil:
VI, sayli. 2-4).

Gad Franko Milésli: Bir tefsir hakkinda (Hukuki Bilgiler Mecmu-
asl. Yil: 1938, No: 105).

Ord. Prof. Siddik Sami Onar: Nizamnamelerin kanuna mugayyir-
ligi iddiasi karsisinda hakimin saldhiyeti (Hukuki Bilgiler Mecmua-
si. Yil: 1939, No: 108, 109).

Ord. Prof. Siddik Sami Onar. Nizamname ve Talimathameler
(tzmir Barosu Dergisi. Yil: 1937, No: 7).

Dr. Talat Kamil: Tirkiye'de idarT nizamnameler (Siyast ilimler
Mecmuasl. Yil: 1936, No: 59).

Hasan Refik Ertug: Kanun teknigimiz Gzernde distnceler (Siyast
ilimler Mecmuasi. Yil: 1942, No: 137).

Ond. Prof. Sabri Sakir Ansay:. Kanunlarimiz ve adalet islerimiz
(Adalet Dergisi. Yil: 1951, sayi: 7).

Orhan Gurgen: Kanunlarin hukuki mahiyetinin izahi (Adalet Der-
gisi. Yil: 1951, sayi : 11).

Hasan Halis Sungur: Kanunlarin Teskilati Esasiye Kanununa uy-
gunlugunun kazai murakabesi (Adalet Dergisi. Yil: 1953, sayi: 7).
Salih Tanyeri: Kanunlarin esas teskilat Kanunlarina uygunlugu-
nun kontrolii meselesi (idare Dergisi. Yil: 1953, No: 221).

Ord. Prof. Siddik Sami Onar: Hukuka inanma ve saygi (ileri Hu-
kuk. Yil: 1952, No: 84).

Anayasanin nesrinden evvelki devrede yapilan nizamelerin hukuki
degeri hakkinda Danistay mutalaasi (ileri Hukuk. Yil: 1952, No : 89).
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Hasan Halis Sungur: Kanunlarin anayasaya uygunlugunun Kka-
zal murakabesi (ileri Hukuk. Yil: 1953, No: 93).

Dr. flhgn Arsel: Anayasaya aykiri kanunlarin kontroli bakimin-
dan mahkemelerin roli (Adalet Dergisi. Yil: 1951, No: 1).

111 — BASIN

Prof. Dr. Ethem Menemencioglur Basin (Siyast ilimler Mecmuasi
Yil: 1935, No: 56).

Sinasi Ozden: idare karsisinda matbuat (idare Dergisi. Yil: 1948.
No: 195, 196).

Dr. Resat Tesal: Birlesik Amerika Devletlerinin basin ve yayit
rejimi (Adalet Dergisi. Yil: 1950, No: 3).

Hasan Refik Ertug: Matbuat ve efkari umumiye (Siyasi ilimle:
Mecmuasi. Yil: 1940, No: 108, 109).

Nedim Veysel ilkin: Basin ve Roidyo (iktisadi yiriylis Dergisi
No; 119). _
Hasan Refik Ertug: Cumhuriyet devrinde matbuatimiz (Siyasi Ilim-
ler Mecmuasi. Yil: 1948, No: 212). !

1 — Prof. Suheyp Nizami Derbil: Yayim hurriyeti ve basin polisi (Al-

8

10

11

14

15

kara Hukuk Fakulltesi Mecmuasi. Yil: 1945, cilt; I, sayr'. 2-3).
Hasan Refik Ertug: Basin hurriyetinin 40 inci yildonimud (Siya.t
ilimler Mecmuasi. Yil: 1948, No: 208).

Turhan FeyzLoglu: Basin hurriyeti tahditleri (Siyasal Bilgiler Fc-
kultesi Mecmuasi. Yil: 1947, cilt: Il, 1-2).

Dr. Julian S. Huxley: Basin hdrriyeti. Ceviren Seha Meray (inséi
Haklar1 Dergisi. Yil: 1948, No: 17).

Hamit Selekler : Matbuat hiirriyeti (ileri Hukuk Dergisi. Yil: 1947,
No: 19).

Dr. Hadi Tan: Matbuat hurriyeti ve matbuat rejimleri hakkinda
mukayeseli etid ve meri Fransiz matbuat Kanunu (Adalet DergLi,
Yil: 150, No: 8). )
Dr. Amil Artus: Isvicre'de basin hirriyeti (Adalet Dergisi. YI:
1948, say1; 7).

Prof. Dr. Sulhi Donm.ezer: Cevap hakki. Matbuat Kanununun 18
inci maddesinin tahlili (istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi. Yi:
1941, cilt VI, sayi: 2-3).

Atif Akgiig; italyan Basin Kanunu (idare Dergisi. Yil: 1948, lo:
196).
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16 — Hasan Refik Ertug Bir ehli vukuf raporu (Siyasi flimler Mecmuasi.
Yil: 1946, No: 182).
Hasan refik, Ertug: Matbuat Kanunundaki® son degisiklik (Siyail

ilimler Mecmuasi. Y1l: 1946, No: 186). [
18 — Hamdi Oner: Matbuat Kanunu uzerinde incelemeler (Adalet Der-
gisi. Yil; 1948, say! : 3 ve 10).
19 — Prof. Dr. Ahmet Sukrii Esmer: Balkan antanti matbuat kongresi.
(Siyasi Tlimler Mecmuasl. Yil: 1936, No: 63).
20 — Hasan Refik Ertug: Basin mensuplari ve igtimal emniyet (Siyast

Tlimler Mecmuasi. Yil: 1944, No: 157, 158, 162, 163, 164, 165, 166,

167, 168, 169, 170, 171.

21 — Yakim Bahar: Basin suclari ve cezal sorumluluk (istanbul Barosu
Mecmuasi. Yil: 1946, cilt, sX, sayi: 11).

22 — Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay : Basin suclari ve hukuk islerin-
de juri meselesi (Hukuk Gazetesi. Yil: 1940, 41 - 42).

23 — Prof. Dr. Sulhi Dénmezer. Matbuat suclarindan dolay!r mesuliyet
meselesi (Ebul':la Mardine Armagan. Sahife; 1041).
Hasan Refik Ertug: Tdare hukuku bakimindan basin vasitasiylo
islenen hakaret suclar1 (Siyasal Bilgiler Fakultesi Mecmuasi. Y1l
1945, cilt: 1, say1: 3).
Hamdi Oner. Matbuat suclari izerinde bir inceleme (Adalet Der-
gisi. Yil: 1949, sayi: 9).
Dr. Sahir Erman: Yeni Basin Kanunumuza gore basin suclarindan
dolay1 ceza! mesuliyet (Sosyal Hukuk ve iktisat Mecmuasi. Yil:
1950, No: 24, 25, 26).
H. Berksun: Baslica memleketlerde basin rejimleri (idare Dergi-
si. Yil : 1946, No: 185).

28 Dr. Suat Bertan: ingiltere, Fransa, Belcika, isvicre ve italya ba-
sin mevzuat hakkinda rapor (Adalet Dergisi. Yil: 1948, sayi: 12).
Prof. Dr. Sulhi Dénmezer: Yalan haber ve havadis nesri sucu (is-
tanbul Barosu Mecmuasi. Yil: 1941, cilt: XV, No: 1).

30 — Dr. Abdullah Puelat Go6zibuyuk: Yeni Anayasa ve basin hirri-
yeti teminati (Adalet Dergisi. Yil; 1951, sayi: 7).

31 — Prof. Dr. Sulhi Donmezer: Mukayeseli hukuk esaslari muvacehe-

sinde Yeni Basin Kanununa nazaran cevap hakki (istanbul Hukuk

Fakultesi Mecmuasi. Yil: 1953, cilt: XIX, No: 1-2).
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IV — JURI VE BASIN DAVASINDA JUiu

Ord. Prof. Dr. Mahmut Esat Bozkurt: Jiri meselesi. (Hukuk Goz”
tesi. Yil: 1936. No: 16)

Sahir Erman: Demokrasi ve jiiri. (Sosyal Hukuk ve iktisat Mecmu-
asl. Yu: 1949, No: 6)

Mahmut Gologlu: Jiri. (ileri Hukuk Dergisi. Yil: 1948, No: 40)
Frangois Gorphe: Ecnebi memleketlerde jlrinin gegirmis oldugu
islahat. Ceviren: N. Z. Basak. (Adalet Dergisi. Yil: 1938, No: 6)
Francois Gorphe: Birlesik Amerika Devletlerinde jurinin gecirmis
oldugu 1slahat. Ceviren: N. Z. Basak. (Adalet Dergisi. Yil: 1938,
No: 9)

Prof. André Henry. Haysiyet jurisi ve hakaret sucu. Ceviren: N.
Z. Basak. (Adalet Dergisi. Yil: 1938, No: 10)

Prof. Dr. Suphi Nuri ileri: Jiiri meselesi. (Hukuk Gazetesi. Yil:
1937, No: 17-18)

R. M. Jackson:; Bugin juri ile durusma usuli. Ceviren: F. Akman.
(istanbul Barosu Mecmuasi. Yil: 1945, cilt: XIX, No: 12)

Virgil W. Pete: Biiyik juri. (ileri Hukuk Dergisi. Y1l: 1947, No: 25)
Ali Riza Turel: Juri, mensei, inkisafi ve tekdmdal sekli, buglnki va-
ziyeti. (izmir Barosu Dergisi. Yil: 1935, No: 2)

Suleyman Nesip Ulukut; Juri meselesi. (Adalet Dergisi. Yil: 1938,
No: 7)

Prof. Cevdet Ferit Basman: Matbuat davalarinda jirinin lizumu.
(Hukuk Gazetesi. Yil: 1942, No: 55-56)

Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay : Matbuat suclari ve hukuk isle-
rinde juri meselesi. (Hukuk Gazetesi. Yil. 1943, No: 57 - 58)

Ali Sevket Erkiun: Matbuat davalarinda jurinin durumu. (Hukuk
Gazetesi. No: 69 -70)

Ahmet Refik Gorbon: Matbuat davalarinda jirinin lizumu. (Hu-
kuk Gazetesi. No: 67 - 68)

Prof. Dr. Suphi Nuri ileri: Matbuat davalarinda jirinin lizumu.
(Hukuk Gazetesi. Yil: 1944, No: 63- 64)

Esat Mahmut Karakurt: Matbuat davalarinda jarinin lizumu. (Hu-
kuk (Gazetesi Yil: 1944, No: 61-62)

Cevat Hakki Ozbey: Matbuat davalarinda jiri usulii kabul edil-
melidir. (Hukuk Gazetesi. Yil: 1942, No: 53-54)

Mehmet Ali Seblik: Matbuat davalarinda , ':i. (Hukuk Dunyasl,
Yil: 1944, No: 2)
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Mehmet Ali Sebiik : Matbuat davalarinda jdrinin lizumu. (Hukuk
Gazetesi. No: 65- 66)

Ferit Yasa: Matbuat davalarinda jurinin lizumu. (Hukuk Gazetesi.
No: 59-60)

V — SEREF VE HAYSIYETE TECAVUZ - HAKARET

ismail Doganay: Devlet Demiryollari Genel Mudirlagi Memurlari
Ceza Kanununun 483 uUnci maddesiniden faydalanabilirler mi?
(Adalet Dergisi. Yil: 1947, sayi: 10)

Prof. Dr. Sulhi D6nmezer. Hakaret curminde hakikati maddenin
ispati lizerinde mukayeseli bir tetkik. (istanbul Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi. Yil: 1950, cilt: XVI, sayi: 1-2)

Sahir Erman: Ceza Kanunundaki son degisiklik. (Hukuk Dinyasi
Dergisi. Yil: 1944, No: 3)

Yavuz Findikgil: Ceza Kanunundaki hakaret ve ségme curtmleri.
(ileri Hukuk Dergisi. Yil: 1945, No: 5 ve 6)

Nuri Hacihabiboglu, Tirk Ceza Kanununun degistirilmesi icabe-
den bir fikrasi. (Ankara Barosu Hukuk Dergisi. Yil: 1949, No: 61)
Prof. Andra Henry: Haysiyet jurisi ve hakaret sucu. Ceviren: N.
Z. Basak. (Adalet Dergisi. Yil: 1938, No: 10)

Ekrem Oran : Bir tetkik. (izmir Barosu Dergisi. Yil: 1937, No: 8)
Hamdi Oner: Hakaret ve ségme suclari. (Adalet Deigisi. Yil: 1946,
sayl: 10)

Fuat Sedat Pacalioglu: Turk Ceza Kanununun 482 nci maddesinde
ihtilat. (istanbul Barosu Mecmuasi. Yil: 1942, cilt: XVI, sayi: 7)
Hasan Basri Tarman: Ceza Kanununun bazi maddelerinin uygu-
lanmasinda kolaylik. (Hukuk ve ictihatlar Dergisi. Yil: 1950,
No: 26)

ibrahim Vidinli: Ceza Kanununun 486 nci maddesi {izerinde bir in-
celeme. (Adalet Dergisi. Yil: 1946, No: 10.

Ord. Prof. Vasfi Rasit Sevig: Seref ve haysiyetin kanuni himayesi
ve istisnalari. Muverrihin masuniyeti, mudafiin masuniyeti, mebu-
sun masuniyeti. (Adalet Dergisi. Yil: 1939, No: 1)

Kemal Akguner. Karsilikli hakaret muiessesesi. (Adalet Dergisi.
Yil: 1952, sayi: 6)

Dr. Sahir Erman: HukUimetin manevi sahsiyetini tahkir ve tezyif
sucu. (istanbul Barosu Dergisi. Yil: 1951, cilt: XXV, sayi: 5)






Temyiz Kararlari

HUKUK BOLUMU

is . Fazla Mesai.

1 Ulusal bayram ve hafta tatillerinde kapanmak mecburiyetinde olan is yer-
lerinde, mucerret bu ginlerde calismakla is¢inin fazla Ucret almasi icabetmeyip
ancak kanun», calisma muddeti olan haftalik kirk sekiz saatten fazla calismissa her
saat icin % 50 fazlasi ile Gcret almasi icabeder.

2 — Koordinasyon karariyle tatil yapmaksizin devamli ¢alismak mecburiye-
tinde olan is yerlerinde isci hafta tatili yapmaksizm devamli olarak calismissa
tatil guntne ait Ucretin % 50 fazlasiyle hukmedilmesi icabeder.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti
Esas: T/115 — Karar: 73

DAVA : Davacl vekili Pazar ve bayram ginleri de galistirilan mi-
vekkilinin fazla mesai munzam Ucret tutarindan alacagi olan (365) lira-
nin tahsiline karar verilmesini istemistir.

HUKUM: Yersiz gorulen davanin reddine dair verilen hikim Tem-
yiz Ticaret Dairesince; is Kanununun 35 inci maddesi hikmune gore is
middeti haftada 48 saat olmak Uzere yevmiye 8 saattir. Bunun haricinde
calisan isci fazla mesai yapmistir. Yapila nfazla mesaiye de is Kanunu-
nun 37 inci maddesi mucibince normal Ucret % 25 den % 50 ye kadar zaml
olarak verilir. Bu maddeye musteniden Vekiller Heyetince tanzim ve nes-
rolunan fazla saatlerde calisma nizamnamesi de bu hususlari tanzim ve
teyit eylemistir* Nizamnamenin 7 inci maddesinin (C) fikrasina gore bay-
ram, resmi tatil ve hafta tatili gunlerinde calisan iscilere ginlik normal
Ucretleri % 50 zam ile 6denecektir. Hafta tatili ve sair resmi tatil gtnle-
rinde tatile’ tabi olan davalinin mahkemenin kararinda bahsi gecen Koor-
dinasyon Karariyle hafta tatili ve bayram ve resmi ginlerde kapatma
mecburiyetinin, kaldirilmis olmasi; iscinin 48 saatten fazla yaptigi mesai
Ucretinin verilmesini istilzam etmez. Bu Koordinasyon karari ancak bu ta-
til gunlerinde iscilerin calisma mecburiyetinde bulundugunu fesbit
Mezk(r Koordinasyon kararinda fazla mesai Ucretin’n % 50 zamminin’ve-
rilece§i hakkinda bir kayit bulundugu ileri cirOlmedigdi gibi, boyle bir
kayit bulunsa bile kanunun hikmintd ihlal edun boéyle bir’kaydin miute-
ber olmamasi 1azimgelir. Ve nitekim mahkome kararinda bahsi gecen ve

("1
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1 Mart 1952 tarihinde yirirlige giren 5837 sayili kanun hikimleri isci
lehimle daha ileri gidajrek calisiimiyan hafta tatillerinde yarim yevmi-
yenin verilecegini kabul eylemis oldugu gibi, 3 ve 4 Uncl maddelerinde
hafta tatili ve resmi tatil gunlerinde calistirilan isgilere normal Ucretinin
% 50 zam lie tediye olunacadi kabul edilmistir. Bu sebeplerle mevzuatin
acik hikimlerine ragmen ilamda yazili disiince ve sebeblere dayanarak
davanin reddine karar verilmis olmasi yolsuz oldugu beyanile bozulmus
olmakla, yeniden yapilan muhakeme sonunda: Bazi sebep ve disinceler-
le evvelki hikimde israra karar verilmistir.
TEMYiZ EDEN: Davaci vekili avukat Orhan Babaoglu.

TEMYiZ KARARI

Hukuk Hey’eti Umumiyesince tetkik edilerek; Israri mutazammin olan
son hikmin middeti icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki
kagitlar okunduktan sonra icabi goriasulup dusunulda:

Cumbhuriyet Beyraminin ilk giini mustesna olmak lzere Ulusal Bey-
ram ve Genel tatil gunlerinde calisan iscilerin normal Ucretlerinin zam-
miyle birlikte 6denecegine dair kanunda bir hikim mevcut bulunmamis
ve fazla saatlerle calisma nizamnamesinin 7 inci maddesinin C fikrasi;
lusal Bayram; Genel tatil gunleri ve hafta tatili glnlerinde kapanmak,
mecburiyetinde bulunduklari halde islemege devam eden is yerlerinde o
gunlerde kanuni galisma muddetinne ildveten yapilan saatlerle calisma-
lari yuriaten iscilerin isbu fazla calisma saatlerine ait Ucretlerinin normal
J*cretir' saat basina isabet eden miktarinin % 50 yUkletilmesi suretile dde-
neceg@i yazih olup. Nizamnamenin bu hikmi is kanununun 61 inci madde-
:¢i mucebince % 25 ile % 50 arasinda tahavvil edebilen fazla mesaite ait
zammin; Mutlaka % 5 Oolarak 6denecegini gostermekte bulunmus ve son-
radan ydrurlige giren sayili kanun ile bu hususta yeni hikimlerin vaz'
edlilmesi de bu hususu teyid eylemis olmasina goére, davaci vekilinin bu
noktalara ilisen temiyz itirazlari varit gorilmediginden reddile bu kisim
hakkindaki israr kararinin onanmasina; ancak, is kanununun 35 inci mad-
desinin A bendinde genel olarak is middetinin haftada kirksekiz saat ol-
dugu ve bu middetin Cumartesi glnleri saat 13 ten sonra dahi islemesi
caiz is yerlerinde giinde en c¢ok sekiz saati gegmemek sartiyle haftanin ca-
lisma gunlerine taksim olunacagdi yazili bulunmus olmasina gére Koordi-
nasycr. kararina stinaden senenin batin ginlerinde isliyen is yerinde haf-
ia arasinda Taiii yapmaksizin Pazar gunleri de galisan ve bu suretle haf-
laitk mesaisi 43 saati asan iscinin o giine mitaallik Gcretinin zammiyi©
6denme:! gereveregindcn, davacinin hafta arasinda tatil yapmaksizin Pa-
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zair gunleri de calistigl tebeyyiin* ettigi takdirde o gunlik Ucretinin % 50
«oimniiyle 6denmesi ve bu itibarla varit bulunan bozma ilamina uyulmasi
laizimgelmis iken bu cihet tahkik edilmeksizin Pazar ginlerine ait mesai
Uccretinin de zamma tabi olamiyacagindan bahsile evvelki hikimde israr
ealilmesi yolsuz bulundugundan son hikmin dahi yalniz bu sebepten Hu-
kiuk Usult Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BO-

ZIULMASINA 23/9/1953 tarihinde bozmada ittifak ve sebebinde ekseriyet-
le» karar verildi.

TAZMINAT: Hakim aleyhine.

Hakim aleyhine vekaleten tazminat davasi ikame edilebilmek icin vekile mu-
verickil tarafindan hususi salahiyet verilmesi gerekli olup umumi vekéaletnameye”™
isttinaden hakim aleyhine tazminat davasi agilamaz ve hukimden sonra verilen,
vekalethamenin temyizen nazara alinmasina kanun hikidmleri musait degildir.

Temyiz Hukuk Umiuni Heyeti
Esas: 1/51 — Karar: 126

Ankara'da Postahane Caddesinde Giindogdu Apartmaninda 28 nu-
m~arada Avukat Mehmet Emin Akyiz'in Tekirdag Asliye Hukuk Hakimi
tbirahim Oskay aleyhine; Tekirdag'in Gunduzli kéyl ménevi sahsiyeti
tcffrafindan miuvekkili ayni koy ahalisinden Ali Ustiin aleyhine actigi tapu-
iptali davasiyle mivekkili tarafindan mezkir kdy manevi sahsiyeti aley-
hine ac¢ilan men'i mudahale ve bigilen otlarin bedelinin tazmini davasi-
nin tevhiden cereyan eden muhakemesi neticesinde; bazi indi mulahaza-
lara musteniden muvekkiline ait tapunun iptaline karar verilmis, ve bu
karar temyizen bittetkik nakzan iade ve israra dair verilen hikim dahi
Temyiz Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik: Bozulmasi Uzerine hakimin
davayi fuzuli taliklerle uzatarak mivekkilinin isinden kaldigi bes gin
icin beher gint otuz lira hesabiyle 150 lira ve seyahat ve ikamet masraf-
lari karsiligi olarak da yiz lira ki; cem'an 250 lira tazminatin davalidan-
tahsilini talep ve dava eylemistir.

HUKUM: Ali Ustin'tin vekili sifaiiyle Tekirdag Asliye Hukuk Haki-
mi Ibrahim Oskay aleyhine tazmnat davasi ikame eden Avukat Mehmet
Emin Akylz'iin 26/6/1951 tarih ve 1953/81 sayili vekéaletnamesinde ha-
kim aleyhine tazminat davasi agcmak yetkisi bulunmamasina binaen Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 575 inci maddesine tevfikan dava
arzuhalinn reddine ve (745) kurus red harcinin davacidan alinmasina
dair Temyiz Mahkemesi Birine Hukuk Dairesinden verlen 8/12/1951 tarih
ve 10105/5377 sayili hikmin temyizen tetkiki davaci Avukat Emin Ak-
yuz tarafindan istenildiginden bahsile bu baptaki evrak mezk(r Daire
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Reisliginin 7/5/1952 tarih ve 3577 sayili yazisi ile birlikte Birinci Riyaset
Dairesine gonderilmekle; Hukuk Umumi Heyetince bittetkik;

Hakim aleyhine vekéleten tazhimat davasi ikame edilebilmek igin
vekile muavekkil tarofinid'an'*h”slst ~ahiyet verilmesi g'erekli olup umu-
mi vekaletnameye istinaden Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 573
Uncl ve miuitaakip maddelerine gore hadkim aleyhine dava ikamesi caiz
bulunmamis ve bu suretle noksan vesaika misteniden hazirlanmis oldu-
gu anlasilan dava dilekgesinin muddei isticvap edilmeksizin reddoluna-
cagl ayni kanunun 575 inci maddesinde musarrah bulunmus ve hikim-
den sonra verilen vekéletnamenin ise nazara alinmasina kanun hikim-
leri musait bulunmamis olmasina gore yerinde gOrillmiyen temyiz itiraz-
larinin reddiyle usulen kanuna uygun bulunan hikmin ONANMASINA-
ve asagida miufcedati yazili (1380) kurus tmeyiz ilami harcinin temyisc
«edenden alinmasina ve dosyanin Birinci Hukuk Dairesine gonderilmesine
11/11/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZIFE: Tahakkuk”eden harcirah alacag. " f

Davacinin ait oldugu idari mercice usulen tahakkuk ettirilen'harcirah alaca»
:§1, amme kanunlanmn tatbiki safhasindan gegerek bu yonden ihtilaf paevzdu. ol-
mayip sirf 6denek olmadijindan ve diyuna kalamiyacagindan bahsile_ tediye edi-
lemediginden dolayr dava edilen "adi bir alacak mahiyetinde bulundujnhdan rQ-
,yeti adalet mahkemelerinin vazifesi dahilindedir. .ooCcoov

Temyiz Ugiincti Hukuk Dairesinden
Esas: 333 — Karar: 1376

N v v ..lr;,

DAVA : icisleri Bakanliginda vazifeli bulundugu sirada emirle Tsta»-
bul'a gonderilmis ise d-e'-gidis® v© donis icin tahakkuk eden 142 lira 66 ku-
rusluk zarur? masrafin kendisine ddenmesi-lazimgeldigi halde davali Bcex-
kanlikca ilgili tertipten 6denek bulunmadigindan ve -diyuna”~da baglan-
masina imkan olmadigindan bahisle tediye edilmemis olmakla tahakkuk
eeden bu alacagin tahsili‘istemine dairdir. ' n. <o

I/ (s ot 11 efehA

KARAR: Daéava konusu olan ihtilafin harcirah hikdinlerine temas et-
mesine ve, mali kanunlarin tatbikind'an dogan ihtilaflarin halli ise idart
kazaya ait bulunmasina binaen davanin gorev yuzuntdein reddine ve cia-
vac: istedigi takdirde dosyanin vaSeli inahkemeye “tevdime karar verii-
digi hakkindadir.

TEMYIizZ EDEN : Davaci Arm: Yumak vekili Avukat Salahattin Tokel,
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TEMXiZ KARARI i

Temyiz isteminin suresi iginde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
IbUtin kagitlar okunup geregi dusunuldi

Dava konusu davacinin gecici goérevle istanbul'a gidis ve donisin-
<den mutevellit olup tahakkuk ettirilen 142’lira"6'6 kurus alacaginin tahsili
‘ftalebiniden ibarettir. Evrak arasinda bulunan icisi'eri Bakanhiginin ceva-
bina goére isbu tahakkuk eden zaruri masrafin gavacmin isthkak kesbet-
medigi icin degil ilgili tertibinde 6denek '‘bulunmadigi icgin verilemedigi
anlasilmaktadir. Su suretle her ne kadar alacak &mme kanunlarinin tat-
bikindan dogmus se de olayda bu kanunlarin tatbikindan mitevellit bir
ihtilaf bahse konu olmayip bilakis ihtilaf s6zi gegen kanunlara gore ta-
hakkuk ettirilen ve adi alacak mahiyetini iktisap etmis bulunan bir ala-
caga taallOk etmektedir. Bu yonden anlasmazligin hususi hukuk sahasi-
na girdigini kabul etmek icabeder. Yukarida yazili sebebe binaen dava-
nin riyeti mahkemenin gorevi dahilinde oldugu halde aksi iltizam olu-
narak yazili sekilde gorevsizlik karari verilmesi yolsuz ve bozma dilegi
bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin bu sebepten BOZULMASINA
ve asagida yazihh 600 kurus har¢ ve dan;ga pulunun haksiz c¢ikacaktan
alinmasina 14/3/1952 tarihnde oybrligiyle karar verildi.

SENET : Aslinin zayi olmayip teslimata dair arkasinda mesruhat bulundugu
iddiasi.

Davaci davalinin noter senediyle kendisinde alacagi olan paray! 6deyip sene-
din arkasina mesruhat vermis oldugu halde bu senedi zayi ettijinden bahsile no-
terden suret cikartarak ona istinaden icra takibinde bulundugunu iddia ettigine
gore davalinin inkari UGzerine her ne suretle olursa olsun .senede karsi sahit dinle-
nemiyeceginden iddiasini tahriri vesika ile ispat edemiyen davacinin zayi oldu-
gunu sdyledigi asil senedin mevcut olmadijina ve arkasinda teslimata dair mes-
ruhat bulunmadigina dair davaliya yemin verdirmeye hakki vardir.

Temyiz Uciincii Hukuk Dediesi:
Esas: 3102 — Karar: 2614

DAVA: Davalidan 1347 senesinde 500 lira bedel m.ukabilinde bir
cift 6kuz almis ve Noter senediyle borglanmis ise de bu borcuna mukabil
muhtelif senelerde 35 kilo bugday ve 25 kilo arpa teslim etmis ve 6kuziln
biri de hastalanmasi Uzerine kesilmis ve elini de davalh Afyona gétirerek
35 liraya satmis ve bu suretle borcunu tamamen 6demis oldugu halde se-
nedin arkasina yapilan tesimattaki senedi kaybettiginden bahisle Noterr
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mden ¢ikarttigi senetle kendisinden icra yolu ile tekrar para tahsili cihetin®»
gittiginden seneidin iptali ve  muarazasmin men'i istemine dairdir,

KARAR: Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonunda : Tai~-
silati hukim yerinde yazilhi oldugu Uzere, davacinin 597 lira 50 kurus tes-*
‘limati oldugu sahadetle tahakkuk ettiginden 500 liralik noter senedinin 397,5»
liralik kisminin iptaline ve 102,5 liralik kisim hakkindaki iddia ispat olun--
.mamasl sebebiyle reddine karar verildigi hakkindadir.

TEMYizZ EDEN: Ddvaci Seydi Simsek vekili dava vekili Risti Nezli-.
<oglu.

TEMYIZ karar:

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup geregi dusundldi.

Taraflar arasindaki anlasma mucibince davalinin tahakkuk eden ala-
ecagindan dolay!r Noter huzurunda borg ikrarini tazammun eden bir senet
tanzim etmislerdir, daval noterin kenidisine verdigi asil nishayi zayi etti-
gini ve takibi noterden istihsal ettigi surete miusteniden yaptigini bildir-
mistir. Davaci ise itfa ettigini ve zayi oldugu bildirilen senet aslinin zu-
hurunda bu cihetin yazili bulundugunu ve artik ikrarinin hikmi kalma-
digini ileri sirmustir. Bu vaziyette dava borcun itfa edildigini ispata ma-
tuf oldugundan olayda davaciya terettip eden mikellefiyet senede karsi
sahit istimaina cevaz olmoidigindan tediye def'ini yazili delil ile ispattan
ibarettir. Davacinin aharin yedinde hakkini ispata madar olacak bir ve-
sika bulundugunu iddia ettigi ve Usulin 331 inci maddesi g6z 6niinde tu-
tularak s6zi gecen madde mucibince muamele yapilmasi ve davalinin se-
nedin aslini zayi edip yedinde bulunmadigina ve arkasinda borcun itfasi-
na dair nesrahat mevcut olmadigina dair tahlifinin icrasi suretiyle uyus-
mazhigin halli gerekli iken bu yolda islem yapilmiyarak davacinin iddiasi-
nin kismen ret edilmesi yolsuz ve bozma dilegi bu bakimdan yerinde oldu-
gundan hikmin bu sebepten BOZULMASINA ve asagida yazili 450 kurus
har¢ ve damga pulunun haksiz ¢ikacaktan alinmasina 21/3/1952 tarihin-

de oybirligile karar verildL
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ZAMANASIMI . Haksiz fiU.

Haksiz fiilden mutevellit tazminat davalarina ait bir senelik zamanasimi dava
acmak yetkisini haiz makamm zarara ve failine i1ttila tarihinden baglar.

Temyiz Ugiincii Hukuk Dairesi
Esas: 3628 — Karar: 2650

DAVA : Davalilar Bogazliyan maliyesinde gelir memuru kéatibi bu-
lunduklari sirada ilce merkezinde mevcut bezirhane sahiplerine 3843 sa-
yili kanun geregince tahakkuk ettirilmesi icabeden 871 lira 87 kurus tahak-
kuk ettirmemek ve ayni zamanda mal sahiplerine muafiyet karnesi vermek
suretiyle Dazinenin zararina sebebiyet vermis olduklarindan her iki dava-
hidan 871 lira 87 kurus zararin tazminen tahsili istemine dairdir.

KARAR : Tafsilati hukim yerinde yazili oldugu Uzere, iki tarafin iddia
ve mudafaalarina ve dosya mindericatina gore olayin 1943, 1944 yillarin-
da vukubuldugu anlasiimasina ve davanin ise 1951 yilinda ikame edilme-
sine mebni Borc¢lar Kanununun 60 inci maddesi geregince miruruzaman
noktasmdan davanin reddine karar verildigi hakkindadir.

TEMYiZ EDEN : Davaci Hazineye izafetle mal midirii Turgut Aribas.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin slresi icinde oldugu anla.sildiktan sonra dosyada-
ki bgiin kagitlar okunup geregi dustnuldu.

Borglar Kanununun 60 inci maddesinin son fikrasinda tazminat dava-
si Ceza Kanunlari mucibince middeti daha uzun zamanasimi siiresine ta-
bi cezaya mustelzim bir fiilden neset etmis olursa sahsi davaya da o za-
manasimi siresinin tatbik edilecegi yazilidir. Bu bakimjdan davalilara is-
nat edilen fiilin mahiyeti incelenerek davada daha uzun ceza zamanasimi
-stiresinin tatbiki gerekli olup olmadiginin arastirilmasi ve sonucuna gore
bir karar verilmesi iktiza ederken bu cihetten zuhul edilmesi yolsuzdur.
Bundan baska davanin bir senelik zamanasimina tabi oldugu kabul edil-
se dahi bu strenin dava agmaga yetkili makamin ittilasi tarihinden itiba-
ren ceryan etmesi icabeder. ittila tarihinin tesbit edilmemis olmasi da yol-
suzdur. Kaldi ki davalilardan Bekir zamanasimi definde bulunmamistir.
Ancak davalilarin gorevlerinin mabhiyeti incelenerek musteren ve mitesel-
silen sorumlu olduklari anlasildigi halde davalilardan Hiseyin'in zama-
nasimi def'i Bor¢lar Kanununun 50 ve 145 inci maddesi uyarinca adi ge-
cen davall Bekire'de carf olur. Bu husus incelenmeden ve karar yerinde
belirtilmeden davali Bekir hakkindaki davanin dahi zamanasimi sebebiy-
le reddine dahi isabet yoktur. Yukarida yazili sebeplere binaen bozma di-
ledi yerinde oldugundan hikmin bu sebeplerden BOZULMASINA ve asa-
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gida yazihi 600 ktirus har¢c ve damga pulunun haksiz c¢ikacaktan alinma-
sina 24/3/1952 tarihinde oybirligile karar verildi.

TAHLIYE : Middeti belli olnuyan kiralarda.

Muddeti belli olmiyan kira akitlerinde meCurun yeni maliki tarafindan alti
aylik muhlet verilmis ve icra muiddetinin ilkrve sonbaharda hitama ermesi ma-
halli adet iktizasindan bulunmus ise yeni malikin~tahliye igin ayrica ihbarda bu-
lunmasina lizum yoktur.

ATemyiz Uc¢lUnct Hukuk Dairesi
Esas: 2544 - Karar: 2681

DAVA: Reni iktisab ettigi tarladan c¢ikmasi hakkinda véaki ihtara
ragmen davali tarlayi™kendisine teslim etmemis oldugundan s6zi gecen
gayrimenkulun tahliyesi istemine dairdir.

KARAR: Tafsilati hukim yerinde yazili oldugu dzere bu kabil hu-
suslarda* Ear¢lar Kanununun 276 ve 285 inci maddeleri geregince yeni ma-
lik olan davacinin 6 aylik mehil veresesi lazim gelirken ihtarnamede iki
"aylik mehil vermis oldugu goérilmis oldugundan davanin bu bakimdan
reddine karar verildigi hakkindadir:

TEMRIZ EDEN: Davaci vekili dava vekili Siddik Bayraktaroglu.

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup geregi duastnuldd.

Davgci, gayrimenkulu yeni satin aldigi ve akde icazet vermedigini be-
yanla mecurun tahliyesini talep etmistir. Davali ise muddeti gayri muay-
yen olan bir akidle gayrimenkulde musteciren oturdugunu ve akdin feshi
icin véki ihbari-n,,middetinde- yapilmadigini defan beyan eylemistir. Buna
mukabil davaci mahall7,adet uyarinca son bahar ve ilk baharda macurun
kiraya v.erUdigiPi ve bpylece gkdin daha eyi*el feshe misait oldugunu ile-
ri surmustir», Bu vaziyette Borg¢lar Kanununun 276 ve 285 inci maddelerinin
ikinci fikralar1 nazara”alinarak™davacinin akdin daha evvel feshe musait
oldugu yolundaki iddiasinin .tahkiki,ayrica 6 aylik muhlet vermek suretiy-
le ve mahallt adetce cari usula go*re ilk ve son bahar mevsimlerinde icar
muddeti hitama erdigi takdirde yeni..malikin bir*hbarda bulunmak mec-
buriyetinde olmadiginin géz 6niinde tutulmasi gerekli iken bu yolda islem
yapilmayarak ve davacinin middet hakkindaki iddiasi tetkik olunmaaan
yazili oldugu sekilde karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakim-
dan yerinde goéruldiginden kabulile hikmin yazili sebepten dolayi BO-
ZULMASINA ve asagida yazili 600 kurus har¢ ve damga pulunun haksiz
¢ikacaksan alinmasina 24/3/1952 tarihinde oybirligile karar verildi.-
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Davahya askerlik vazifesi dolayisiyle teslim edilen fotinin miadi ve fotinin
ne kadar istimal edildigi tesbit edilip' bedelinden tenzilati yapilmadan esas bedel
«zerinden tazmini cihetine gidilmesi yolsuzdur.

Temyiz Uclincti Hukuk Dcnrcsi
Esas: 112G9 — Karar: 7852

Askerlik Subesine izafeten Binbagl Niyazi Erdogan tarafindan doktor
Seyfettin Kent aleyhine acilan davalinin yeidek subayligi yapmakta iken
kendisine verilen bir c¢ift Amerikan fotinini terhisinden sonra ait oldugu
Askerik Stubesine teslim etmedigi sabit olan 50 lira fotin bedelinin tahsili-
ne dair imroz Sulh Hukuk Hakimliginden verilen 3/8/1953 gunlil ve 14/96
sayili hikim (middeabih fotinin davali tarafindan askerligi middetince
kullandigi anlasilmasina gore eskime ve asinma payinin esas kiymetinden
indirilmesi ve neticeye gore bir bedelin tahsili gerekli iken bu cihet naza-
ra alinmadan fotinin yeni halile haiz oMugu kiymet Gzerinden tazmine ka-
rar verilmesi yolsuz goéruldiginden Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunun
muaddel 427 inci maddesi gere§ince bozulmasi) C. Basmiddeiumumiliginin
3/12/1953 gunlia 53 sayili teblignamesile istenilmekle geredi duasunuldi:

TEMYiZ KARARI

Davahya teslim edilen fotinin miadi ve davalinin bu fotini ne kadar
istimal ettiginin tesbiti ve buna nazaran fotinin yeni bedeli olan 50 liradan
ne miktar tenzilat yapilmasi lazim geldiginin bilirkisi m,arifetiyle tahkiki
ve bu suretle kullanma payinin fotin bedelinden tenzili 1azim gelirken bu
cihetten zuhul edilerek yazili sekilde karar verilmesi yolsuz ve tebligname-
deki bozma dilegi yerinde goéruldiginden kabulile hikmin yazili sebep-
ten dolayr Usulin 427 inci maddesi mucibince kanun nefine BOZULMA-
SINA ve karar suretinin Adalet VVekéletine génderilmesine 15/12/1953 ta-
rihinde ittifakla karar verildi.

VEKALET : Milll Savunmayi temsil.

Hazine vekili olmiyan yerlerde Milli Savunmaya ait davalarda Malmudirinin
bu vekaleti temsil etmesi dogru olmayip, daire amirleri tarafindan temsil edil-
mesi icabeder.

Temyiz Dordinct Hukuk Dairesi

Esgs : 4585 — Haror: 3358

DAVA : Davali Merzifon Askerl Subay Hazirhk Orta Okulunda oku-
makta iken iki yil Ust Uste sinifta kalmis oldugundan bahsile kendisine

Adalet Derqgisi
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sarfedilen 1840 lira 5 kurusun davalidan tahsili talebinden ibarettir.
KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu tzere: Davalinin iddia-

y1 kabul etmis olmasina binaen 1840 lira 5 kurusun kanunf faizile birlikte

davalidan alinarak davaciya verilmesine karar verildigine dairdir.

TEMYiZ EDEN:; Daval.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyada-
ki batin kagitlar okunup geregi dusunildi ,

DAVA : Milli Savunmaya merbut Asker? Subay Hazirlama Orta Oku-
lunda tahsilde iken basarisizli§i ytzinden okuldan cikarilan davéalidan
okulca ihtiyar edilen masrafin tahsili talebinden ibaret olmasina gore 4353
sayili kanunun 18 inci maddesi hikmince hazine avukati yoksa bu Bakan-
hgr mahallinde daire amiri mevkiinde bulunan kimsenin temsil hakki mev-
cut bulunmasina ve mal muduriniin Milli Savunmay1 temsile yetkisi olma-
masina binaen Hazine ndmina mal mudira tarafindan acilan isbu davanir
husumet bakimindan reddi iktiza ederken bundan zuhul ile davaya baki-
larak yazili sekilde karar verilmesi yolsuz usul ve kanuna muhalif oluj
bozma dilegi bu bakimdan yerinde goérildiginden hikmin bu sebepter
dolayr BOZULMASINA ve diger cihetlerin simdilik tetkikne mahal olma
digina ve asagida yazih temyiz giderinin ileride haksiz cikacak taraftai
alinmasina 8/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZIFE : Hare ihtilafi.

Amme intizami ile ilgili usuli hikimler makabline de samil oldugundai
Harclar Kanununun nesrinden evvel, din bedelle satilmis gayrimenkule ait hart
ve ceza davalarinin halli adalet mahkemelerinin vazifesi dismda olup Idari mer

cilere ait bulunmustur.

Temyiz Dordlnci Hukuk Dairesi
Esas: 4474 — Karar : 3413

DAVA: Davalilardan Mustafa Ecemis'in tapu ile maliki bulundugi
tarladaki nisif hissesini ayni mulkde yari hisseye sahip bulunan Cemd
Ozkana 7 bin liraya satmis oldugu halde ferad takdiri sirasinda noksav
har¢c 6demek maksadile 80 lira lzerinden satis yapilarak 1920 lirasini harc-
dan saklamis oldugundan bahsile 346 lira harcin l¢ kita olan 1038 liranu
faizile birlikte tahsili talebinden ibarettir.

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu Gzere; zamaninda meri olai
2644 sayili kanunun 29 uncu maddesine ve 4415 sayili Tapu Harclar Kc-

W
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nunu hiokidmlerine tevfikan satis bedeli 5240 liranin ylzde bes hesabil®
262 lira alim satim harcinin t¢ kati bulunan 786 liranin % 5 faizile birlik-
le yar1 yariya davalilandan tahsilile davaciya verilmesine ve sabit olma-
yan fazla iddianin reddine karar verildigine dairdir.

TEMYizZ EDEN: Taraflar vekilleri.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup geregi dusunuldi :

Tapu Kanununun 29 uncu maddesile mahkemeye verilmis olan yetki
5887 sayili kanunun 72 inci maddesile idar? mercilere verilmis ve sézi ge-
«cen kanunun gegici 2 inci maddesinde yazil istisnalar meyanmda usuli
Rukidmler dahil bulunmamis ve @mme intizamile aladkali usuli hukimler,
Rilafina sarahat olmadikga makabline samil bulunmus olmakla davanin
Tuyel mahkemenin vazifesinden hari¢ oldugundan vazife noktasindan tem-
myiz olunan hikmin BOZULMASINA ve asagida yazili temyiz giderinin ile-
aride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 8/9/1953 tarihinde ittifakla ka-
lar verildi.

TAZMINAT: Yola kalbedilen gayrimenkul.

istimlak karari olmaksizin Belediyece yola kalbedilen gayrimenkul tapuca
davaci namina kayith olduguna gore davacimn miulkiyetinden ¢ikmamis oldugun-
dan bedelinin belediyeden tahsiline hikmedilmesi dogru olmayip davacimn bu
ylUzden husule gelen zararinin tazminini istemege hakki vardir.

Temyiz Dérdincu Hukuk Dairesi
Esas: 4855 — Karar: 3466

A DAVA: Mivekkilinin mutasar'rif olduju gayrimenkulti davah be*-
lediyenin maili inhidam diyerek yiktirip yola kalp elmis oldugundan bah-
sile istimldk edilmeksizin yola kalp edilen gayrimenkulin bedeli olan al-
tibin liranin davalidan tahsili talebinden ibarettir.

KARAR: Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere; dava konusu gay-
rimenkuliin davaciya ait olup degerinin de U¢ bin lira oldugu sahadet va
bilirkisi raporu miundericatile sabit oldugundan 3 bin liranin davéalidan
olinarak davaclya verilmesine ve fazla iddianin reddine karar verildigine
dairdir.

TEMYizZ EDEN: Daval namina vekili avukat Resid ipek.

12>\



o 1 Vit n

188 Adalet Dergisi

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyada-
ki butin kagitlar okunup geregi dustnuldi:

Déavada mevzuu teskil eden gayrimenkulin tapuda kayith bulunmasi
dolayisiyle davalinin zamanasimina ait bozma dilegi yerinde degilsede,*
kamulastirma karari olmadan yola kalp edilen ve bu yizden bedeli iste-
nilen gayrimenkuliin tapuca davaci adina kayitli olmasina ve davacinin
mulkiyet hakki baki kaldigi middetge gayrimenkulin bedelini talebe hak-
ki olmayip men'i mudahale veya menfaati haleldar olmus ise bundan mi-
tevellit zarar ve ziyan davasi acgabilecegine gore davanin dinlenme kabi-
liyeti olmamasi bakimindan reddi icabederken bundan zuhul ile yazih
sekilde karar ittihazi yolsuz, davalinin bozma dilegi bu bakimdan vérit
oldugundan hiukmin yalniz s6zi gecen sebepten dolayr BOZULMASINA
ve asagida yazili temyiz giderinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alin-
masina 11/9/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

ISTIMLAK: iadei muhakeme 3887 S. K.

Milli mudafaa ihtiyaclar icin istimlak eidlen gayrimenkulin cinsine, mikta-
rina ve bedeline'ait itiraz davalarinin tetkiki hakimelre ait ise de davanin muid-
detinde acilip acilmadiginin tetkiki mahkemeye ait bulujndugundan muiddet hak-
kindaki iadei muhakeme taleplerinin de mahkemece tetkiki icabeder.

Temyiz Bcginci Eulnik Dairesi
Esas: 4576 — Karar: 28

Milli Savunma Bakanligi adina Hazine vekili avukat Fahri Ugurel tarafin-
dan Raif Bayraktar ve Mehmet aleyhlerine Malatya Asliye hukuk mahkeme-
sine acilan muhakemenin iadesi talebi hakkinda 3887 sayili kanun hikimleri
dairesinde mahallin en yuksek (dereceli hakiminin reisligi altinda taraflarca
secilen birer hakemle kurulan Hakem Kurulu tarafindan gerek ilaminda
yazili sebeplere ve gerekse iadei muhakemeye mesnet olarak ileri suri-
len vesikanin temyiz layihasina eklenerek Yargitay'a arzedilmesi kabule
deger mahiyette gorulmediginin Yargitay ilaminda yazili bulunmasina
binaen Hazinenin kanuni mesulleri hakkinda tazminat davasi acmakta
muhtar olmak (zere isbu iadei muhakeme talebinin reddine dair verilen
1/3/1952 gun- ve 830/97 sayili hakem kararinin Yargitayca incelenmesi
Milli Savunma Bakanhgi adina Hazine Vekili Avukat Fahri Ugurel tara-
findan suresi icinde verilen dilekge ile istenilmis olmakla temyiz olunan
hakem karari dosyadaki bitiin kagitlarla birlikte okunup is anlasildiktan
sonra geregi gorusilup dusunaldi:;

\\v
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temyiz KARARI

Olayda Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 445 inci maddesinin
bjirinci bendinde yazili sebepten 6tiri muhakemenin iadesi yoluyla Ha-
kiem Kurulu kararinin kaldiriimasi istenmis olmasina, evvelce yapilan
ymrgilama sirasinda davanin middeti icinde acgilmadigina miutedair da-
vMalinin itirazi mahkemece kabul edilmiyerek isin Hakem Heyetine tevdi
etdilmis bulunmasina ve iadei muhakeme sebebi olarak ileri surilen hu-
S'.us davanin siresi icinde acilmamis bulundugunu gosteren belgenin son-
r-adan ele gecirilmis olmasindan ibaret bulunmasina gére bu cihetin ince-
lenip karara baglanmasi sureye ait itirazi reddeden mahkemeye ait olup
hakemlerin yer'kisi disinda bulundugu disunidlmeksizin mahkemece iadei
muhakeme talebinin Hakem Heyetine havalesi ve hakemler tarafindan
da karara baglanmis olmasi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan ye-
rinde goriuldaginden hakem kararinin H. U. M. Kanununun 428 inci mad-
desi geregince BOZULMASINA sair hususlarin simdilik incelenmesine ma-
hal olmadigina 5/1/1953 giniinde oybirligiyle karar verildi.

iSKAN : Bir senelik dava muddetinin baslangici. 3667 S. K.

2510 sayili kanuna gore dagitilan gayrimenkullerin ayni hakkinda agilacak
davalarin tabi oldugu bir senelik muddet, gayrimenkulun temlik edildigi kimseye
teslimi tarihinden baglar.

fomylT' Ecginci Hukuk Dairesi
Esas: 4046 Karar: 102

DAVA : 60 lira bedelle borgclanma suretiyle adina temlik edilmis bu-
lunan iki hektar miktarindaki bir kit'a tarlasina davalinin mudahalesinin
Onlenmesine karar verilmesi istenilmistir.

FZARAT : Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonunda: Top-
lanan delillerle de anlasilacagi Uzere davacinin yeri ve sinirlari hikim
fikrasinda belirtilen dava konusu yerine davalinin vaki midahalesinin
onlenmesine karar verilmistir.

TEMYizZ EDEN : Daval.

TEMYiZ KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goéruldiikten ve dosya icindeki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregdi gorusulip dasanulda .

Déavaci tarafindan davasinda istinad edilen tapunun 2510 sayili ka-
nin geregince verilmis bulunmasina 3667 scayili kanun hilkkmiine gare
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temlik tarihinden itibaren bir sene icinde davah tarafindan dava acilma-
mis olmasina dayanilmak suretile davalinin elinde bulunan nizali yer
hakkinda miitdahalesinin énlenmesine hikim verilmisse de bahis konusu
bir senelik stire 2510 sayili Kanunun tevzi talimatnamesi geregince temlik
edilen yere el konularak kendisine temlik yapilmis olan kimseye teslimi
tarihipden itibaren hesap edilmesi icap edecegine ve olayda ise davali-
nin kendi elinde bulunan bir yer hakkinda dava agmasi icap edecegi disi-
nilmiyecegine binaen savunmasi incelenip elde edilecek sonu¢ ({zerine
bir karar verilmesi gerekli oldugundan bundan zuhul ile ilamda yazili se-
beblere binaen midahalenin 6nlenmesine hikim verilmesinde dogruluk
bulunmadigindan hikim H.U.M. Kanunun 428 inci maddesi geregince
(BOZULMASINA) ve asagida yazili 1080 kurus, temyiz masrafinin ileride

haksiz cikacak tarafdan alinmasina 9/1/1953 gininde Oybirligile Karar
verildi. ‘

GIYAP KARARI: Masrafm ddenmesi.

Mahkemeye geldigi celsede giyap masrafim 6demeyen kimseye masrafi 6de-
mesi veya mahkeme vznsine yatirmasi igin munasip bir muhlet verlrnesi l1azimdir.

Temyiz Besinci Huliuk Dairesi

Esas : 61S0 — Karar : 952

Dava: Yer ve sinirlari dava dilekgesinde yazilllOO lira degerli bir
kita tarlasina davalinin fuzulen midahale etmekte oldugundan bahsile
vaki mudahalenin 6nlenmesine karar verilmesi istenmistir.

KARAR: Dava konusu yerde davalinin hi¢ bir alakasi olmadigi ve
bu yerin davaciya ait bulundugu mahallinde yapilan kesif ile anlasilmis
olmasina mebni davalinin midahalesinin dnlenmesine karar verilmistir-

TEMYiz EDEN; Daval.

TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu goérildikten ve dosya igin--
deki kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi muzakere olundu

Hukuk Usulti Muhakemeleri Kanununun 404 tncl maddesinde hak-
kinda giyap karari verilen tarafin giyap masrafini mahkeme veznesine
tevdie mecbur oldugu yazili ise de ddemedigi takdirde mahkemeye kabul
olunup olunmuyacagi hakkinda bu maddede bir hikim bulunmadigindan
mahkemeye gelmis ve fakat giyap masrafini mahkeme veznesine yatirma-
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mis olan davaliya yatirmasi icin bir kararla munasip bir middet verilme-
si gerektigi halde bir muddet verilmeksizin giyap masrafini ddemedigin-
den bahsile mahkemeden c¢ikarilmasi yolsuz ve davalinin temyiz itirazlari
varit bulunmadigindan hikmuin yaliniz bu sebepten H.U.M. Kanununun

428 inci maddesi mucibince (BOZULMASINA) ve diger hususun sim-
dilik tetkikina mahal olmadigina ve asagida yazili 1000 kurus temyiz mas-
»afmin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 28/3/1953 tarihinde it-
tifakla karar verildi.

iISTIMLAK : Mirasciligin tetkiki yetkisi.

Milli Savunma ihtiyaglari icin istimlak olunan gayrimenkul bedelinin tezyidi
dévalarinda, davacmin malik veya kayit saljibinin varisi olup olmadi§i ve hissesi
miktar1 mahkemece tahkik ve tesbit edildikten sonra isin hakeme tevdii l[azimdir.
Hakemlerin bu hususlari tahkika yetkisi yoktur.

Temyiz Besinci Hukuk Dailesi
Esas :723 — Karar : 1832

Pamuk Ova Bucaginin Elperek mahallesinden Suleyman varisi Fahri
Gungor vekili avukat Serefettin Davran tarafindan Milli Savunma Vekéa-
letine izafeten Geyve Askerlik Subesi Baskanligi aleyhine Geyve Asliye
Hukuk Mahkemesine acilan istimlék itiraz davasi hakkinda 3887 sayili
kanun geregince mahallin en Yilksek Dereceli Hakimin Reisligi altinda
taraflar secilen birer Hakemle kurulan Hakem heyeti tarafindan dava di-
lekcesinde Sitleyman varisi Fahri ve istimlak haritasinda 48 parsel nami-
na kayitlt oldugu Askerlik Subesince bildirilmis tdavaci gerek Ayse ve ge-
rek Suleyman’in varisi olduguna dair veraset senedi ibraz etmemis bu su-
retle dava hakki ve gerekse hisseleri mikdari taayyun etmemis bulunma-
sina binaen davanin reddine dair verilen 17/11/1952 tarih ve 402/392 sa-
yili Hakem kararinin temyizen incelenmesi davaci vekili Serafettin Dav-
ran tarafindan mudddeti icinde verilen dilekge ile istenilmis olmakla tem-
y’z edilen ilam dosyadaki kagitlarla birlikte okunup is anlasildiktan son-
ra icabi muzakere olundu.

TEMYiZ KARARI

Milli Savunma ihtiyaclari icin yapilacak istimlaklar dolayisile Hakem
heyetine tevdi edilecek hususlar 3887 numarali kanunun 5 ci maddesin-
de gosterildigi Uzere gayrimenkulin cinsine, miktarina ve istimlak bede-
line ait itirazlarin tedkikine munhasir olup istimlak olunan gayrimenku-
1in tapu kaydina maliki olarak gosterilen Ayseye davacinin ittisalini gos-
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terir veraset senedi istenilmesi ve yoksa veraset senedi ¢ikartmak lzere
mehil verilmesi ve istimlak Haritasininda bu yerin Sileymana ait oldugu
yazili bulurndugu ve davaci da dava dilekgesinde Suleyman varisi oldu-
gunu yazdigi cihetle bu aykirilik sebebinin tahkikile davacinin dava hak-
ki sabit oldugu takdirde evrakin bedele ait itirazin tedkiki icin Hakem he-
yenie tevdii gerektigi halde bu yolda muamele yapilmaksizin evrakin Ha-
kem heyetine tevdii ve Hakemler tarafindan da saldhiyet disi tedkikata
girisilerek davacinin dava hakki olmadiginidan ve hisse mikdari taayyun
etmediginden davanin reddine karar verilmesi kanuna aykiri bulundugu
cihetle Hakem kararinin Hukuk U.M. Kanununun 428 inci maddesi gere-
gince (BOZULMASINA) 16/4/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

VAZIFE : Tapu aydinin mistenidi olan idari muamelenin tetkiki.

Sicil kaydinin mustenidi olan idari muamelelerin yetkili mercilerce iptaline
karar Verilm.eden evvel acilan tescilin feshi ve iptali davalarinda adalet mahke-
melerinin tescilin mustenidi olan muamcleyi tetkika salahiyeti yoktur. Davanin
bu y6nden reddi gerekir.

Temyiz Besinci Hukuk Dairesi
Esas : 6417 —- Karar : 23S3

DAVA: Mivekkili Cumhuriyet Halk Partisi adina kayith bulunan
1000 lira degerindeki gayrimenkulin 5830 sayili kanunun yanlis tatbiki
Buretile hazine adina tescil edildiginden bahsile tescilin fesh ve iptaline
karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Dava konusu binanin bir odasinin muvakkat bir zaman
icin halkevine tahsis edilmis bulundugu déava dilekgesinde tasrih edilmis
olmasina ve 5830 sayili kanunun 3 tnct maddesinde (1 Mart 950 tarihine
kadar kismen veya teraamen halkevi olaark kullanilmis olan gayrimen-
kuller Devlet adina resen tescil olunur), denmesine gére hazine adina ya-
ptlan tescil kanunun ruh ve maksadina uygun olmasina binaen reddine
karar verilmisgtir.

TEMYiZ EDEN:' Davaci vekKili.

TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin muddeti icinde oldugu gérildikten ve dosya iginde-
ki kcgitler okunup is anlasildiktan sonra icabi muzakere olundu:

5830 Sayili kanunun 3 dUncd maddesinin uygulanmasi yolile yapilan
idari muameleye c”~yanan ve iptali dava olunan tapunun dayandigi idari
muamele merci'ince kaldirilmadan s6zi edilen tapunun iptaline mitedair
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atcilmis olan davanin riiyeti gorev disinda bulundugu dustntlmeksizim
rilyetile ilamda yazili oldugu lzere karara baglanmis olmasi yolsuz oldu-
grundan temyiz olunan kararin oyénden H.U.M.K. nun 42 Sinci maddesi
greregince (BOZULMASINA) ve baskaca inceleme yapilmasina yer
ojlmadigina ve asagida yazili 1075 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz
¢likacak taraftan alinmasina 14/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

SINIR : Husumet.
Bir gayrimenkulin sinir ve yiz O6l¢lusinin tashihi davalarinda, hemhudut
ollan hakiki ve hikmT sahislarin hasim gosterilmesi lazimdir.

Temyiz Besinci Hukuk Dairesi
Esas: 8457 — Karar : 2821

Kargaci koyunden Huseyin Gonulal vekili avukat Enver Akgln tara-
findan mivekkilinin tapu ile mutasarrif bulundugu 250 lira degerindeki
tcErlasinm hudutlarini yanhis olarak kayith bulundugundan bahsile dilek-
cede gosterilen hudutlara gore duzeltilmesi ve bu hudutlar icerisinde ka-
lan tarlasinin olculerek ona gére miktarinin da tezyidine karar verilmesi
hakkinda bulunan ve dava devam ederken 10/4/1951 tarihli dilekge ile
dava mevzuu tarlanin kendi tapusu iginde kaldigindan Hiseyin oglu Celebi
Ustiin'tin m.iidahalede bulundugu tarlanin yapilan muhakeme sonunda : Mii-
dahilin sabit olmiyan dava ve iddiasinin reddine, davacinin tapu ile sa-
hih bulundugu tarlasinin hudutlarinin ilamda yazih oldugu Gzere tashihi-
ne ve tapuca mukayyet bir hektar 3785 metre kare maktarinin 6l¢i ve kro-
kiye gore dort hektar besyiz metre kare olarak tezyidine, Garp Hududu-
nun tashihi talebinin reddine dair Eregli Sulh Hukuk Hakimliginden veri-
len 14/10/1952 gin ve 109/451 sayili hikmin temyizen incelenmesi mi-
dahil Celebi Ustiin tarafindan middeti icinde verilen dilekge ile istenil-
mis olmakla temyiz olunan ilam dosyadaki butin ka&gitlar birlikte okunup
is anlasildiktan sonra gere@i gorusulip dusunaldi:

TEMYiZ KARARI

Déavaci, dava dilekgesinde hasim gostermeksizin tapusuruda yazili Ug
hudut ile yuz 6lgust miktarinin tashihini istemisse de; hudutlarinin tashi-
hini gayrimenkule bitisik olan gayrimenkul sahihlerini ilgilendirecegi ci-
he-le hudutlarin sahis ismi ile tahdit edildigi yerlerde bu sahislara ve Ca-
yh, Hark ve yol diye gosterilen yerler hakkinda da bu yerlerin kdye ait
umumi yol ve Hazineye ait sahipsiz yerler olmalarina gore koy ihtiyar he-
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yetine veya Maliye Héazinesine husumet tevcihi ile onlar huzurile tahkikat
ve kesif icrasi gerektigi ve her nekadar Omer Ustiin naminda bir sahis da-
vaya mudahale ederek 1davacinin tashih yolile arazisine katmak istedigi
yerin kendi tapusu dahilinde oldugunu ileri sirmisse de bu cihet diger
hudut komsularina da husumet tevcihine mani teskil etmemis ve mahallin-
de hazir bulundurulan Ali Han istemindeki sahis hudut komsusu oldugu
beyanile dinlenmis ise de davacinin tapusunda yazili hudutlarda bu sah-
sin ismi yazili olmadigi gibi hudut komsularindan birisinin mirascisi oldu-
gu veya bu yeri temellik ettigi usuli dairesinde tesbit edilmemis oldugu
halde aldkalilara husumet tevcih edilmeksizin yapilan kesif ve oOlclyu is-
tinaden davacinin tapusunda yazili bir hektar 3785 metre murabbal yiz
Olcimi miktarinin dért hektar 5000 metre murabbaina iblagr ve Sark ve
Cenup hudutlarinin da tashihi yolunda karar itasi yolsuz ve miu(dahilin
temyiz itirazlar1 bu bakimdan varid bulundugundan hikmin Hukuk U. M.
Kanununun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili
1050 kurus temyiz masrafinin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
5/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

ISTIMLAK : Ciftciye tevzi edilen toprak hakkinda.

Bir yerin Ciftciyi Topraklandirma Kanunu mucibince muhta¢ kimselere da-
gitilmis olmasi, sahibi tarafindan tapu senedine musteniden agilan davanin goérul-
mesine mani teskil etmez.

Temyiz Besinci Hukuk Dairesi
Esas: 4018 — Karar : 2S18

DAVA : Tapuca kayith olup bugiine kadar nizasiz ve fasilasiz olarak.
tasarrufu ve zirati altinda bulunan yeri ve sinirlari dava dilekgesinde ya-
zili gayrimenkuliin tevzi'‘e tabi tutulmus oldugundan bahsile vaki mida-
halesinin menine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Dava; dava konusu yerin Hazine namina tescil eidilip dagi-
tilmasindan sonra acilmis olup binnetice Hazine namina yapilan tescilim
iptali mahiyetinde goéridlmesine ve tescil ve dagitimdan sonra agilacak da-
valarda ve iptal davasinda gezici mahkeme gorevli bulunmamis olmasincc
binaen gdrev noktasindan davanin reddine karar verilmistir.

TEMYizZ EDEN: Huisniye Camur.

TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin muddeti i¢inde oldugu géruldukten ve dosya igin-
deki kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabi mizakere olundu:

ra
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Dava, ciftciyi Topraklandirma Kanununun tatbikinden oldugu cihetle-
gorulmesi gezici toprak mahkemesinin vazifesi dahilinde olup dava konu-
su olan yerin muhta¢ ciftciye dagitilip namlarina tescil edilmis olmasi
mahkemenin vazifesini degistirmez. 4753 sayili Ciftciyi Topraklandirma
Kanunu ciftgilere dagitilan topraklari 8 inci maddesinde gdstermistir. Sa-
hipli arazinin kamulastirilmasi hakkinda da ayri hukim koymustur. Hadi-
sede davaci tapuya istinat ettigine ve nizali yerin Devletin hikim ve ta-
sarrufu altinda oldugu' iddiasile muhta¢c ciftciye dagitihp ' tescil
edilmis olmasi, gayrimenkulin yeni maliklerine de tesmili suretile bakilip
neticesine gore bir karar verilmesi gerekirken hilafina mutalda beyanile
vazifesizilk karari verilmesi yolsuz oldugundan hikmin H. U. M. Kanunu-
nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve 4753 sayili kanunun
61 inci maddesi geregince har¢ ve damga resmi alinmamasina 11/6/1953
tarihinde ittifakla karar verildi.

TAPU : Komisyon kararinin iptali.

Kdye ait mer’anin ihtiyagtan fazla olduguna dair salahiyeti! komisyon tarafin-
dan yapilan muameleler Idari mercilerce iptal edilemedikce, komisyon kararina
musteniden verilmis olan tapu senedinin iptaline mahkemelerce karar verilemez.

Temyiz Besinci Hukuk Dairesi
Esas: 4019 — Karar: 3037

Malatya'nin iriaga¢ koéyu adina muhtari Hasan oglu Haci 6zcan ve-
kili avukat Nuvit Yetkin ve Zeki Tolunay tarafindan Hazine aleyhine aci-
lan kdyun 150 senedenberi tasarrufunda bulundurdugu 3000 dénim mik-
tarindaki otlakiyenin Ansur koyu ehalisine 4753 sayili kanun geregince
tevzi edilmis oldugundan bahsile Hazinenin sonradan aldigi tapunun ip-
talile vaki midahalenin men'ine dair olan davanin yapilan muhakemesi
sonunda: Tafsilati ilaminda yazili oldugu uzere> bozma kararina uyula-
rak yeniden yapilan muhakemesi sonunda; yapilan tesbit ve tahdit neti-
cesi ihtiyac fazlasi oldugu anlasilan mera ve yaylarin ziraata elverisli
parcalarinin 4753 sayili kanunun geregince tahsis ve ihtiyac fazlasi dagi-
tilan mera tahsis ve dagitimin usulsizligi iddiasinin tetkik ve halli mer-
cinin gezici mahkeme bulunmasina, tasarrufun idari olmasina binaen da-
vanin reddine dair Malatya gezici hakimligi tarafindan verilen 1/12/1952
gun ve 48/66 sayili hikmin temyizen incelenmesi davaci vekili avukat
Mehmet Zeki Tolunay tarafindan middeti iginde verilen dilekge ile istenil-
mis olmakla temyiz olunan ilam dosyadaki batin kagitlarla birlikte oku-
nup is anlasildiktan sonra icabi muzakere olundu:

(3b
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temyiz KARARI

Davacl iriagac kéyu muhtarn tarafindan mahkemeye verilen 1/6/1951

‘tarihli dava dilekgesinde sinirlari yazili tahminen 3000 dénim miktarin-
daki otlakiyeleri senetsizden hazine nédmina tescil edilmissede bu arazi
150 senedenberi otlakiye olarak zilyetlikleri ve tasarruflarinda bulundu-
gundan bahsile, tapu kaydinin iptali ve davaci kdy adina tescili ve bila-
hare verilen 25/7/1951 tarihli 1slah dilekgesinde bahis konusu olan yere
Hazinenin midahalesinin m*en'i ve Hazine adina yapilmis olan tapunun
iptali ve davaci kdy adina tescili istenilmis ve 8 numarali toprak komis-
yonu tarafindan tasdikli ornedi mahkemeye godnderilen 23/10/950, gin-
10 komisyon kararina gore 4735 sayili kanun ile 5618 sayili kanuna ekle-
nen 3 Uncl madde hikmu ve Tarim Bakanliinca hazirlanan mer'a yénetme-
ligi gbz o6nune alinarak orta mer'a karekterimde bulunan yerlerden 3981
doénim 950 metre kare arazinin davaci iriaga¢ koyunidn mer'a ihtiyacin
karsiliyabilece@i dusunilerek bu arazinin mer'a olarak o koye terk ve tah-
sis edildigi anlasilmis ve su suretle hc(dise Ciftciyi Topraklandirma Kanu-
nunun G. ci maddesinin (B) bendi uyarinca islem yapilmis olmasina gore,
bu hususta toprak komisyonunca, salahiyeti dairesinde yapilmis olan ida-
rm muamele mercii tarafindan bozulmadik¢ca ona miustenit olan tapunun ta-
iptalile men’'i mudahale ve tescil davasinin mahkem.ece incelenemiyecegi
g6zoniune alinarak davanin; o yolda bir karara baglanmasi gerekirken bun-
dan zuhdl edilmesi yolsuz oldugundan hikmin H. U. M. Ka. nun 428. ci
maddesi geregince BOZULMASI ve 4753 Sayili kanunun 61. ci maddesi ge-
regince har¢ ve damga resmi alinmamasina 19/6/953 tarihinde ittifakla
karar verildi.

ISTIMLAK : Gayeye tahsisi.
1295 tarihli kararnameye gore istimlék edilip tapuya tescil edilen gayritnen-
kuller, istimlak gayesine tahsis edilmese bile idareden geri istenemez.

Temyiz Besinci Hukuk Dairesi
Esas: 2896 — Karar: 3380

DAVA : Miuvekkillerine ait iken 1295 tarihli kararnameye tevfikan
bira ve esans fabrikasi yapmak tzere davali idarece 1944 yilinda istimlak
edilen istiklal mahallesi 309 ada, 3 parselde kayitli gayrimenkuliin aradan
igecen zaman zarfinda gayeye uygun bir sekilde kullanilmamakla bera-
ber kiraya verilmis oldugundan bahsile bedeli istimlakin iadesi suretile
~gayrimenkulin mavekkilleri adina tesciline karar verilmesi istenilmistir.
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HUKUM : Davali vekili istimlak edilen yerin bira ve esans fabrika-.
s1 yapllmak Uzere muvekkili idare tarafindan istimlak edildigini fakat ba-
t1 sebepler ile insaata imkan hasil olmadigindan halen kiraya verildigi-
ni beyan ikrar etmis olmasina ve amme menfaati muldhazasile istimlak:
edilmis gayrimenkullerin G¢ sene zarfinda istimlak maksat ve gayesine
uygun bir sekilde is‘dmlal edilmesi lazim gelecegi kanun hukidmleri muk-
tazasindan bulunmasina ve fevkalade halin devami halin*de mezkar mud-.
detin ahvali fevkalddenin son buldugu hikumetce ilan edilecek zamana -
kadar uzatilmasi gerektigi hakkindaki hikim belediye istimlalerine mu-
taallik olup 1295 tarihli kararnameye goére yapilmis istimlaklerde mav-
zubahis olmiyacagina 309 ada 3 parselden ifrazen tekel idaresine istim-
lak yolu ile intikal etmis olan ayni ada 57 parsel numarali yerin kaydinin
iptaline ve bu parselin davacilar namina tesciline ve bedeli istimlak ve-
masraflar tutari ki ceman 58610 lira 16 kurusun davacilardan alinip da-
valiya verilmesine karar verilmistir.

TEMYiz EDEN: Daval.

t

TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu goérildikten ve dosyadaki’
butin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra icabl muzakere olundu:

Davacilara ait gayrimenkul 1295 tarihli umumi menfaat icin istim-
lake mutedair kararname hukumlerine tevfikan istimlak edilerek bedelinin-"
davacilara 6dendigi ve gayrimenkulinde davalhh namina tapuya kayit ve
tescil edilidigi anlasilmis olup gayrimenkulln istimlak gayesine tahsis olun-
miyarak oldugu gibi bikakilmasi halinde geri alinacagina dair s6zi gecen -
kararnamede bir hikim bulunmadigi ve 3710 sayili Belediye istimlak Ka-
nununun 22 inci maddesi hikmunun 1295 tarihli kararnameye gore yapilan*,
istimlaklere de tesmil edilecegine dair bu kanunda bir kayit ve sarahat
mevcut olmadigl halde 3710 sayili kanun hikimlerine istinaden yazili ol-
dugu Gzere hiukim verilmesi yolsuz ve davalinin temyiz itirazlar varit bu-
lundugundan hikmin H. U. M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZUL .
MASINA ve asagida yazilhi 580 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢i-.
kacak taraftan alinmasina 9/7/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

HACIZ : Mesken ihtiyacl.

Mesken hakkindaki sikayetler ihale tarihine kadar mesmu olabileceilinden,
ihale tarihine kadar sikayet edilmeyip bu husustaki itiraz ve sikayet hakki dus-
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tikten sonra ihalenin her hangi bir sebepten dolayi feshi halinde bu hak avdet
edemiyeceginden bdéyle bir halde mesken iddiasmm mesmu olmamasi icabeder.

T~nyiz Tcia ve iflas Dairesi
Esas: 2463 — Karar: 2733

Borclunun evvelce vaki olan meskeniyet iddialari her ne kadar icra
merciinin muhtelif kararlar ile ret edilip kesinlesmis ise de is bu itiraz
ve sikayetler ihale tarihinden sonra ileriye sirilmis, oldugundan ve son
sikayet ihale takaddim etmis olup evvelki kararlarin bu hususunda ka-
tiyet ifade ve mesnet olmiyacagina ve alacakli tarafindan bor¢lunun bas-
ka gayrimenkuli mevcut oldugu iddia ve ispat edilmemesine ve icra ve
iflas Kanununun 82 inci maddesinin 12 inci fikrasinin bahsettigi hakka
musteniden bor¢lu miustekiye hali ile mitenasip bir ev alinmasi igin miik-
tezi meblagin tahsis edilmesi lazim gelmesine binaen gereginin ifasi igin
dosyanin icra memurluguna tevdiine karar verildigi beyanindan ibaret-

TEMYIiZ EDEN: Anna Fedorof.

TEMYiZ KARARI

Temyiz dilekgesinin muddeti icinde verilip kaydexdildigi anlasildik-
tan ve dosyadaki butin ka&gitlar okunduktan sonra isin geregi gorusilip
dasunuldu:

. icra ve iflas Kanununun 82 inci maddesinin 12 sayili bendinin son
fikrasinda mesken hacizlerinde ihale tarihine kadar sikayet caiz oldugu
aciklanmis ve hadisede ilk yapilan ihale tarihine kadar sikayet edilme-
mek suretile bu middet gecirilmis bulundugu ve mezkdr ihalenin her han-
gi kanunt bir sebeple feshedilmesi; sakit olan meskeniyete dair sikayet
hakkniin avdetini icap ettirmedigi halde mercice bu cihet distnulmiye-
rek bazi mitalaa beyanile yazili oldudu tzere karar verilmesi kanuna ay-
kiri oldugundan temyiz olunan kararin bu sebepten icra ve iflas Kanunu-
nun 366 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri geregince BOZULMA-
SINA ve asagida yazili masrafin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasma
25/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

IHALE: istimlak halinde.
Cebri mizayede ile ihale edilen gayrimenkulin, Belediyece istimlak edilmesi

ihalenin feshini icabettirmezse de, istimlak muamelesinin daha evvel ge¢cmis ol.
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dlugu halde bundan bahsedilmiyerek ihalenin icra edilmiji olmasi halinde ihaleni»
fteshi stenilebilir.

Temyiz icra ve iflas Dairesi
Esas; 2485 — Karar: 2734

Miusteri Omer Geng tarafindan verilen sikayet dilekgesinde; Ali
Ferruhun bor¢lu Mustafa zimmetindeki alacagindan dolayi haczedilip
48500 lira bedel mukabilinde Ustinde birakilan gayrimenkulin belediye-
ce istimlakine karar verilmis ve bu husus ilana dercedilmemis oldugi,'-
dan ihalenin feshi ve teminatinin iadesi istenmekte ise de ihalenin feshi
hakkindaki talep muiddetinde vaki olmadigi gibi cebri mizayede ile sa-
tilan her gayrimenkullin istimlak sahasi dahilinde olup olmadigi hususu-
nun arastiritimasina da bir mecburiyet bulunmamasina binaen ihalenin
feshi hakkindaki sikayetin reddi#e karar verildigi beyanindan ibarettir,

TEMYizZ EDEN: Bor¢lu ve misteri.'

TEMYiZ KARARI

Temyiz dilekgesinin muddeti icinde verilip kaydedildigi anlasildik-
tan ve dosyoidaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip
dusunaldu:

Hadisede ihalesi yapilan gayrimenkuliin &mme menfaati igin istimla-
kine ihale tarihinden evvel karar verilmis oldugu takdirde ihalede hata
bulundugu iddiasinin Borg¢lar Kanununun 31 inci maddesi hikmi géz 6nin-
de tutulmak suretiyle tedkikat yapilarak ihalenin feshi lazim gelip gelmi-
yecedi hususunda bir karar verilmesi iktiza ederken mercice bu husus
arastirilmaksizin yazili oldugu tzere karar verilmesi kanuna aykiri oldu-
gundan temyiz olunan kararin bu sebepten icra ve iflas Kanununun 336
ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri geregince BOZULMASINA v©
asagida yazili masrafin ilerde haksiz . cikacak taraftan alinmasina
25/5/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

KIRA : Hapis hakki. -

Mecurda bulunan esya Uzerinde gecmis bir senelik ve gelecek alti aylik kira,
bedeline karsilik kanuni hapis hakki, kiraci zimmetinde baskasi tarafindan, ala-
cagim temin icin daha evvel haczedilip yediemin sifatiyle borglu kiraci elinde
birakilan, mecurdaki, esyalara da samildir.

Temyiz icra ve 1flas Dairesi

Esas: 2599 — Karar; 3219

Alacakl Yordan Kaptan tarafindan verilen sikayet dilekc¢esinde; borg-
Ealit Sen zimmetindeki kira bedelinden mutevellit alacaginin tahsilini te-

to3



200 Adalet Dergisi

min icin hapis esya yolile tesbit edilen esyalarin diger bir borgtan dola-
y1 haczedilerek paraya cevrilmesi ve esya bedellerinin kenidisine verilmesi
talebinin icra memurlugunca reddolunmasi kanuna aykiri bulundugundan
icra isleminin duzeltilmesi istenmekte ise de ikinci icranin 1952/1033 nu-
marali dosyasile Zeynebin bor¢glu Halil'deki alacaginin tahsili icin
22/4/1952 tarihinde haczedilerek yedimin sifatile borcluya teslim edilen
esya hakkinda alacakli Yordan Kaptan'in Haziran, Temmuz ve Agustos-
1952 kira bedellerinden dolayr 1/8/1952 tarihinde hepsi esya yapilmasi
talebile Besinci Tcra Dairesine miuracaatla 15/8/1952 tarihintde mahcuz
esyay! <eshit ettirmis oldugu anlasilmasina ve su suretle icra ve iflas Ka-
nununun 86 inci» maddesi geregince borclunun 22/4/1952 tarihinde yapi-
lan haciz islemile mahcuz esya Uzerinde borclunun tasarruf hakki nev’edil-
mis ve binaenaleyh sonradan tahakkuk eden borctan dolayr mecur dahi-
linde bulunan esyalar Uzerinde borcluy<f karsi mucirin rehin hakkinin ka-
bultine kanunen imkéan bulunmamis oldugundan véaki sikayetin reddine ka-
rar verildigi beyanindan ibarettir.

TEMYIiZ EDEN: Yardan Kaptan vekili avukat Neriman Ozkan.

TEMYiZ KARARI

Temyiz dilekgesinin muddeti icinde verilip kaydedildigi anlasildiktan
ve dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip di-
sunuldi .

Sikayetci Yordan Kaptan'in esya hapsi hakkindaki talebi her ne ka-
dar diger alacakli Zeynep'in haciz tarihinden muahher ise de icra ve iflas
Kanununun 270 inci maddesinin atfettigi Borglar Kanununun 267 inci mad-
desi geregince gecmis bir senelik ve cereyan etmekte olan alti aylik kira
alacaklarini temin icin esasen hapis hakkini haiz olmasi sebebile alacakli
Zeyneb'in haczettirdigi mecur dahilindeki esya Uzerinde riichan hakki bu-
lundugu gdzoninde tutularak bu hususta bir kafar verilmesi 1azim geldigi
halde mercice bu cihet dusunilmeksizin vaki sikayetin reddine karar ve-
rilmesi kanfina aykiri oldugundan temyiz olunan kararin bu sebepten tc-
‘ra ve iflas Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri gere-
gince BOZULMASINA ve asagida yazili masrafin ilerde haksiz g¢ikacak ta-
raftan alinmasina 19/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

SENET : Tasdiki.

Muhirli senetlerin ihtiyar heyetince tasdikinin muteber olabilmesi icin ihti.
yar heyetinden her hangi birinin sahsen alacakli ve menfaatle ilgili olmamasi mes-
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rut olup ihtiyar heyetince tasdik edilen senet de muhtarin alacaklh bulunmasi ha-
linde tasdikm muteber olmamasi icabeder.

Temyiz icra ve iflas Dairesi
Esas : 4214 — Karar: 455B

Takibin mustenidi bulunan 15/2/1950 tarihli_senet H. U. M. Kanunu-
nun 259, 297 inci maddelerine uygun sekilde tanzim ve salahiyetli kéy
ihtiyar heyeti taralindan tasdik edilmis olmasina ve bor¢lu her ne kadar
senet zirindeki muhrin kendisine ait olmadigini ve alacakliya bir gtina bor-
cu bulunmadigini iddia etmekte ise de bu hususta bir vesika/ibraz edilme-
mesine ve ikame edilen ceza davasinin derdest olup heniiz bir kara bag-
lanmamis bulunmasina binaen senedin sahteligi hakkinda ceza mahkeme-
sinden bir karar istihsal eyledigidakdirde kanun.yoluna muiracaatta muh-
tar olmak Uzere borclunun varid gorulmuiyen itirazinin reddi ile icranin
devamina karar verildigi beyaninidan ibarettir.
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TEMYI1Z EDEN Borglu.

TEMYiZ KARARI

Temyiz‘dilekgesinin muiddeti icinde verilip kaydedildigi anlasildiktan
ve dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip du-
sunuldd :

_I-t|. U. M. Kanununun 297 inci mgddesi ve 4541 sayili kanunun 3 unci
maddesinin 4 sayili bendinin B. Fikrasi ile 4 Gnct maddesinin 2 inci bendi
tarif ve beyanlari vechile iki sahitten baska ihtiyar heyetinin ekseriyeti
tarafindan tasdik edildilen muhirld, sepetler; resmi sayilirsa da takibin
istinat ettigi senedi tasdik edenlerden muhtarin sahsen alacakli mevkiin-
de ve hadisede menfaattar bulunmasi sebebile kendi lehine vaki olan tasdik
keyfiyeti muteber olamiyacagi ve bu suretle ihtiyar heyetinin ¢cogunlugu
tarafindan tasdik ©dilmis sayilmiyacagdi ‘cihetle mezkdr senedin adi ma-
hiyette telakki olunmasina binaen hadisedeki uyusmazligin mahkemece ¢o-
zilmesi lazim geldigi halde bu cihet distinidlmeksizin mercice itirazin ref-
ine karar verilmesi kanuna aykiri oldugundan temyiz olunan kararin bu
sebepten Tcra ve iflas Kanununun 366 ve H.ju. M. Kanununun 428 inci mad-
deleri geregince BOZULMASINA ve asagida yazili masrafin ilerde haksiz
cikacak taraftan alinmasina 1/10/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

Adalet Dergisi Sayr: Z 1954 P: 8
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TAHLIYE : Miterakim kira.

Tabhsili istenilen kira bedelinden son seneye ait olani, teblig olunan ihtarh 6de-

me emrinde yazili otuz gin icinde 6dendigi anlasilmis ve evvelki seneye ait kira
bedeli adi alacaga inkilap etmis oldugimdan mecurun tahliyesine dair ittihaz edi-
len karar yolsuzdur.

Temyiz icra ve iflas Dcdresi
Esas: 4917 — Rorar: 5066

Alacakli Hasan Tahsin Aker ve Huseyin Husni Aker ile bor¢lu Sukriye
Girgin'e muitaallik olmak Uzere (Kadikdy) icra isleri tetkik merciinden ve-
rilen 6/6/1953 tarihli ve 192/242 sayili kararin tasdikini mutazammin olan
14/7/1953 giin ve 3465/3672 sayili daire ilaminin middeti icinde tashihen
incelenmesi adi gecen borglunun vekili av: Tevfik Bilgi¢c tarafindan isten-
mesi Uzerine bu isle ilgili evrak mahallinden daireye gdnderilmis olmakla
okundu ve takip zapti miundericatina gore alacakli tarafindan ¢ senelik
kira bedelinin tahsili hakkinda icra ve iflas Kanununun 269 uncu maddesi
uyarinca talep vaki olmus ve takibin istinat ettigi kira mukavelenamesin-
de senelik kira akdi yapilip muddetin hitaminda Milli Korunma Kanunun
30 uncu maddesi hikmince ayni sartlarla akid teceddit etmis bulunmasi-
na ve tahsili istenen kira bedellerinden son seneye ait kira tutarinin teblig
olunan ihtarli 6deme emrinde yazili otuz gin icinde ddendigi anlasiima-
sina ve son seneden evvelki kira bedellerini 6demedigi farz edilse bile mez-
kdr kira bedelleri adi alacaga inkilap etmis oldugundan tahliye sebebi sa-
yilamiyacagina binaen bu sebepten bor¢lunun kanuna uygun olan tashih
talebinin kabull ve taallOk ettigi daire ilaminin ref'i ittifakla kararlasti-
rildiktan sonra icabi gorusulup dasunaldu ;

TEMYIiZ KARARI

Hadisede yukarida gosterilen kanuni sebepten dolaylr mecurun tah-
liyesine karar verilmesi dogru olmadidi; ancak borc¢lunun yalniz 6demedi-
gi senelik kira bedelleri hakkinda itirazin ref'i cihetine gidilmek lazim gel-
digi halde mercice yazili oldugu Uzere karar verilmesi kanuna aykiri oldu-
gundan temyiz olunan kararin bu sebepten icra ve iflas Kanunun366 ve
H. U. M. Kanunun 428 inci maddeleri geregince BOZULMASINA ve asagl-
da yazili masrafin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 22/10/1953
tarihinde ittifakla karar verildi.
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DAVA : TevsU.

1 — Déavama tevsii ancak ayni davada bahis konusu olabileceginden ayrica
ikame edilmis bir dava evvelce ikame edilmis diger davanm tevsii mahiyetinde
oldugundan bahsile reddine karar verilmesi yolsuzdur,

FAIZ : Kaydi ihtirazi.

2 — Alacak istifa edilirken faiz hakkmda her hangi bir kaydi ihtirazi derme-
. yan edilmemisse sonradan aknuni faiz istenmesi dogru degildir.

Temyiz Ticaret Dairesi
Esas: 3274 — Karar: 2642

DAVA : Davaci vekili, mivekkili davali idarede calismakta iken is
l kazasina maruz kalarak sag elinin doért parmagini zayi ettiginden dolay!
«davalidan onbin lira tazminat almis ise de, bu paranin 2776 lira faiz tuta-
irindan 270 lirasi tahsil edilmis ise de, 2506 lira bakiye alacagi kalmis ol-
tdugundan bu para ile bilirkisi raporuna gére muvekkilinin maddi zarari
«olan 13186 liradan alinan onbin liranin tenzilile 3186 lira ve 1500 méane-
vi tazminatla birlikte ceman 7192 liranin 4886 liralik kisminin % 5 faizle
Iberaber tahsilini istemistir,

HUKUM: 1s kazas! neticesinde davacinin sikinti ve tiziintisiine dava-
Ilinin sebebiyet verdigi kabul edilmesine gére 500 lira manevi tazminat
iile hikim altina alinan onbin liranin bes senelik faizi 2230 lira ki ceman
12730 liranin ayrica 500 lira tazminatla beraber 25/11/1952 tarihinden iti-
ibaren % 5 faizle beraber davalidan tahsiline karar verildigini natiktir.

TEMYiz EDEN. Taraflar.

A TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin muddeti i¢cinde oldugu gorildiukten ve dosya icinde-
k* k&agitlar okunduktan sonra isin geregi gortusulip dustunuldi:

1 — Manevi tazminatin takdiri mahkemeye ait olup bunun bilirkisi-
yle havale edilmesi neticeye muessir bir usulii hata olmamasi itibariyle boz-
nna sebebi sayilmamistir. Lakin dort parmagini kaybeden bir montdriin ge-
rcek tedavi sirasinda gerekse Omri boyunca cektigi ve cekecegi elemlerin
5700 lira gibi az bir para ile manen karsilanmiyacagdi gézoninde tutularak
V'e davacinin istedigi 1500 liranin hadisenin mahiyeti itibarile makul ve
nnutedil oldugu dustnidlmiyerek ancak 500 liraya hikmedilmis olmasi ka-
nuna uygun ¢ Glmediginden davacinin bu noktaya dokunun temyiz itirazi
y(erinde bulundugundan hikmin bu sebepten davaci lehine bozulmasina,

2 — Bir dava acildiktan sonra o davanin genisletilmesi mahiyetinde
ollan diger bir davanin acilmasi halinde 1 inci dava hikme baglanmis ol-
sun olmasin davanin genisletildigi kabul edilerek ikinci davanin redde-
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dilmesiive fU&ul hikimleri misait degildir. Cunkd Usuliin 202 ve 285/2 nci
maddeleri ayni davada davanin veya mudafaanin genisletilmesini caix
gormemektedir. Birinci dava dilekgcesinde davaci istedigi maddi zararin
on bin liradan ibaret oldugunu anlatacak sekilde meramini ifade etmis
bulundugunjdan diger tabirle maddi tazminati on bin liraya hasretmis ol-
dugundan dolay! simdiki m_addi tazminat isteginin reddi neticesi itiba-
Biyle kanuna uygun ve buna dokunan davacl. ititazi yersizdir.

3 — Borglar Kanununun 113 dncid maddesinin 2 inci fikrasi hikmun-
ce esas borcun 6édenmesinden sonra vaktiyle o bor¢ i¢in dogmus olan te-
merrit faizlerinin veyahut akdT? faizlerin istenebilmesi esas alacagin alin-
masI sirasinda ihtirazi'kayit dermeyan edilmesine bagl tutulmus bulun-
makta* veyahut isin mahiyetinden bovle bir ihtitazi kayda'lizum olmadi-
ginin anlasilmasi sartina bagh* tutulmaktadir. Mahkemece bh kanunft esas,
g6zonunde tutulmaksizin-ve Uhtirazi kayit ciheti tGzerinde hicbir sorustur-
ma yapilmaksizin*" birinci'davadaki alacaga ait faiz isteginin’hikme bag-
lanmis olmasi kanuna uygun gorilmediginden hikmuiun daval lehine ola-
rak bu 'Sebepten» dolay 1 N\V1. ifanumsniun>428 inci®maddesi geregince
BOZULMASINA 18/5/1953 tarihinde ittifaklar karar verildi.

KIDIiS'l TAZSIINATI.

Acik havada calisan davaci is¢i Pazar tatiline tabi olmadigindan ihbarsiz terk
ettirilmesinden dolay!1 Pazar mesaisinden mitevellit tazminat davasinda buluna-
rmyacadi gibi evvelce hirsizliktan dolayi ¢ikarilmis oldugu is middeti de kidem
tazminatina esas ittihaz edilemez.

Temyiz Ticaret Dairesi fr=:r
Esas: 3699 — Karar: 3536

DAVA : Davaci, daval idarede calismakta iken isine son verilmis
oldugundan kanunT tazminatin tahsilini ve Yardim Sandigdi igin Ucretin-
den kesilmis olan paralarin da iadesini istemistir.

HUKUM : T7lamda yazili sebeplerden dolay!r davanin reddine ve 6S
lira 25 kurus vekalet Ucretinin davacidan tahsiline karar verildigini na-
tiktir.

TEMYiz EDEN: Mehmet Ozden.

TEMYiZ KARARI

Temyiz talebinin middeti icinde oldugu goéruldikten,,ve dosya igin-
deki kagitlar okunduktan sonra isin geregi goérustulip dasunaldi:
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Davaci, davali igyarinde 6 senedenberi calismakta iken ihbarsiz isine
nihayet verildiginden ihbar, kidem tazminatlariyle Pazar mesaisi zaml
Ucretinin ve Yardim Sandigindaki parasinin tahsilini talep ve dava eyle-
mistir. T, o

Davaci, davaliya ait Havagazi fabrikasinda calisirken miuiesseseye
ait bazi esyalari caldigindan 27/4/1948 tarihinde s Kanununun 16 inci
mciddesine mdusteniden ihbarsiz ve tazminatsiz isine nihayet verilmistir.
Aradan iki seneye yakin bir miuddet gectikten sonra 16/2/1952 de dava-
linin elektrik sebekesine isci olarak girmis, bulunmaktadir. 22/1/1953 de
isine son verilecegi 16/12/1952 de ihbar edilmi.stir. Her ne kadar davaci
s Kanununun 13 Unci maddesine istinaden fasilali hizmet yekdnu naza-
n'ra alinarak ona gére kidem tazminati verilmesi lazim geldigini ve ihbarin
da ona gore yapilmasi icabettigini ileri sirmekte ise de. Havagazi fabri-
kasindaki hizmetinden davacmin hisniniyet kaidelerine aykiri hareketi
hasebiyle s Kanununun 16 inci maddesine musteniden cikarilmis olmasi-
na gore evvelki hizmet middetleri icin bir talepte bulunmaga davacmin
hakki kalmamistir. Son hizmeti de U¢ seneyi doldurmamistir. Bu sebeple
kidem tazminati talebi yersiz bulunmustur. Son devre muddeti hizihetine
gore kendisine ihbar da yapildigina nazaran ihbar tazminati talebi de
varit bulunmadigi gibi Yardim Sandigi ayri bir tesekkil olmasi hasebiyle
Yardim Sandiginda biriken parasi icin husumet davéaliya dismez.

Elektrik sebekesi iscileri acik havada calismakta olmalarina ve bu
nevi iscilerin de 394 sayili Hafta Tatili Kanununa tabi olmadiklarindan
ve binaenaleyh 5837 sayili kanunun 10 uncu maddesine gore Pazar yev-
miyesi hakkinddki talebi de bu sebeple yersiz bulundugundan bitin tem-
yiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hilkmiin TASDIKINA
8/6/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.
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CEZA BOLUMU

MUESSIR FUL : Memuriyeti icrada.

Sarkintiliktan dolay! sifahen vukubulan sikayet UGzerine, sikayetci ortadai
kaybolmus olsa dahi, polis memurunun sikayet edilen sahsa ika etmis oldugu fiil
miessir mucerret vazife esnasinda ika edilmis olmayip, sikayet Uzerine takip mec.
buriyetinde oldugundan, memuriyetini icra sirasinda fiili muessir ikamdan ibare
oldugundan hakkinda 456/251 yerine 245 inci maddenin tatbiki icabeder.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti
Esas: 4/142 Karar 145

Yalova vapur iskelesinin inzibatini temine memur olarak vazife il»
orada bulundugu sirada cezayi azaltici takdir? sebebin vicudu ile veraber
veteriner mudurligu odacisi Kemal Eozacl'yr dévmekten maznun polis me-
muru Dilaver Acar hakkinda yapilan durusma sonunda: Fiilinin stbuti>
na mebni hareketine uyan Tirk Ceza Kanununun 245 ve 53 uncu madde-
lerine tevfikan ve neticeten (yirmi gun hapis ve iki ay muddetle muvakko-
ten memuriyetten mahrumiyet) cezalan ile mahkOmiyetine ve 250 kuns
durusma harci ile 825 kurus mahkeme masrafinin maznundan tahsiline dair
(YALOVA) asliye ceza mahkemesinden verilen hiukim mahalli C. Midde:-
umumiligi ile maznunun vaki temyiz talebine binaen Temyiz Dordinci Ce-
za Dairesince tetkik olunarak: Vazifeli olan polis memurunun bir zamai
kuvvei cebriye imaline yetkisi bulunmamasina ve hadisede takibi sikayeb
bagh olan sarkintilik sucundan dolayi usuli dairesinde yapilmis bir sike-
yet mevcut olmamakla beraber sarkintilik magdurenin ihbari mutaakb
ortadan uzaklasmis bulunmasina goére, magdur Kemal Bozaciya karsi her
hangi bir kuvvei cebriye imalinin bahis mevzuu olmayacagi ve maznunm
hareketi ancak vazife sirasinda yaptigi muessir fiilden dolaylr Ceza Kani-
nun 456/4 ve 251 inci madde ile mahkOmiyet karari verilmesinin yolsu;-
lugundan dolay! bozularak yerine iaide edilmekle yeniden yapilan durul-
ma sonunda: Ortada takibi sikdyete baglh bulundugu bildirilen sarkli-
hhk sucu hakkinda bir ihbar ve sikayet sepkeylemis ve yapilan bu sikayit
Uzerine polis memuru maznun Dilavere de bir vazife terettlip etmis olup ku
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vazife icabina riayetle failini yakalamak mevki ve mecburiyetinde bulu-
nan maznunun usull dairesinde karakola sevketmesi gereken sahsi bu yol-
da goétirmeyerek itip kakmak ve el ve tekme ile vurmak suretiyle muame-
ley:he karsi fiili miessirde bulundugu anlasilmis binaenaleyh; inzibat ve
asayisi teminle mukellef bulunan zabita memurlarinin her zaman muttali
olduklari curiumler karsisinda harekete gecmeleri gerekmesine mebni mag-
durun ihbari miutaakip oradan uzaklasmasinin hadiseye hic¢ bir vechile te-
siri olamiyacagi asikadr ve bu bakimdan |da kuvvei cebriye imalinin bahis
mevzuu oldugu muhakkak bulunmus ve bu kanaat ve mutalaa ile de maz-
nunun hareketinin zikri gecen 245 inci maddeye uyar bir fiil mahiyetinde
kabulli suretiyle hikim verilmis oldugu beyaniyle eski hikimde 1srari mu-
tazammin mezkdr mahekmeden ahiren verilen 12/3/1952 tarihli hukmun
dahi Temyizen tetkiki Ust dereceli istanbul C. Middeiumumiligi ile maz-
nun taraflarindan muddetinde verilen istidalarla talebedilmesine ve sarti
da ifa ikmal eidilmis bulunmasina binaen dava evraki C. Basmuddeiumu-
miliginin; toplanan delillere, hadisenin olus sekline ve karar yerinde gos-
terilen mucip sebeplere gore Temyiz itirazlari yerinde goértilmediginden
reddile hikmin tasdiki talebini havi 4/6/1953 tarihli teblignamesile Bi-
rinci Reislik Dairesine gonderilmekle Ceza Heyeti Umumiyesince okunup
is anlasildiktan sonra icabi gorusulip dasunaldu:

TEMYiZ KARARI

Olusa ve durusmada toplanan delillere ve tatbik olunan maddeye ve
karar yerinde gosterilen mucip sebeplere gore maznun ve Ust C. M. U. si-
nin yerinde olmayan Temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun
bulunan mezkir israr hikminin tebligname vechile TASDIKINA ve depo
edilen paranin Hazineye irat kaydina ve Harcglar Kanununun 25 inci mad-
desiyle bu kanuna bagh (1) sayih tarifenin 48 inci sira No: su hikmince
(5) lira tasdik harcinin maznundan alinmasina 21/9/1953 tarihinde itti-
fakla karar verildi.

HAKARET : Kanunlara ségme.

Kanunlara sévme su¢ unsurunun tesekkdlt icin kanunlar hakkinda minaka.
fa yapilmis olmasi sart olmayip bekginin saniga hitaben (Kanun namina seni ka-
rakola gotirecegim) demesine karsi sanigin kanunlara ségmesinde de su¢ unsuru
mevcuttur.

Temyiz Ceza Umumi Heyeti

Esas: 4/K4 — Karar; 147

Baskalarina tecaviiz edecek derecede sarhos olarak kahveye gidip
orada kavga cikarmasi Uzerine c-iscri ¢ikarilmasindan mduteessir olarak

M\
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tekrar kahveye hicum ederek taslar attigi gorilmekle vaki sikayet Uzeri-
ne hadise mahalline geleh”ve kendisini karakola goturmek'istiyen bekgi
Ve jandarmaya” vazifeide mukavelhetie bulunmak ve Turkiye Cumhuriyeti
i~ariunlarVha alenen ve mikerreren sévmekten maznun Abdullah oglu Avni
t)nur'un yapilan durusmasi sonunda : Fiilinin sibutuna mebni hareketine
uyan Tirk Ceza Kanununun 258/1 - 3, 56, 69, ve 73 inci maddeleri geregin-
ce ve takdiren tevkifi olan 18/1/1953 Tarihinden (34) gin muddetle hapis
ve 25 lira) agir para cezalari ile mahkimJdyeiine, 295 kurus yarim harcin
maznundan tahsiline dair Ankara asliye Uciincii Ceza mahkemesinden ve-
rilen hikim o yor C. Middeumumiliginin vaki temyiz talebine binaen tem-
yiz 4. ci ceza dairesince tatkik olunarak) Bir kanun muinakasasi olmadan
maznunnun tehevviren sarfettigi s6zlerde kanunlara sévme sucgu unsurla-
nnin mevcut olmadigi diastinidlmemesi yolsuz goéruldiginden bahsile bo-
zularak yerine iade edilmekle; yeniden yapilan durusma sonunda; Maz-
nunun kahveye hicim ederek taslar Uzerine halkin toplandi§i sirada bek-
¢inin hadise mahalline gelerek maznuna hiiaben (kanun nam.ina seni ka-
rakola goiurecegim diye sdylemesini miU’'aakip maznunun sen beni kara-
kola gituremezsin senin de kanunlarin da aynasini, avradini S.K. ederim
diye kufre.0gi ve bek¢'nin tabancasina sarilip almak istedigi ve bu sira-
da yetisen jandarma Mehmeidin yardimi ile karakola guturidlinek istenen
maznunun kahve 6ninde ve yolda karakola giderken mutemadi bir suret-
te kanunlara sévdigi maznunun ikrari ve saho/detle sabit olmus ve bu iti-
barla bozma karari yerinde gorilmemis oldugu beyanile eski hikimde is-
ran mutazammin mezkdr mahkemeden ahiren verilen 8/5/1953 tarihin-
de dahi temyizen tetkiki; C. Muddeiummiligi tarafindan muiddetinde ve-
rilen istida ile talebedilmesine mebni dava evraki C. Easmuddeiumumili-
ginin; Israr hikmunidn bozulmasi talebinde havi 10/6/1953 tarihli teblig-
namesile Birinci Reislik Dairesince gonderilmekle; Ceza Heyeti Umu-
Alyesmlce Ipkunup |§ anlaslldlktan sonra |cab| goru5ulup dusunuljdu

s.'3il,:

OIU§a ve tatblk olunan maddelere ve Mahkemenln takdlr hakkina
karsi C. Muddeiumumiliginin yerinde olmiyan temyiz itirazlarinin ve teb-
lignamedeki distncenin reddile usul ve kanuna uygun bulunan mezkdr
Israr Ihuukmunun TASDIKINA 21/9/1953 Taribinde'Ekseriyetle karar veril-
di. T

FIUSADERE : Havaya atilan tabanca.

I.'leskin mahalde havaya silah almak suretiyle tedbirsizlik neticesi 6lime .se-
bebiyet vermek sucu kasdi olmadigindan silahi kullanma bahis konusu olmazsa
da meskdn mahalde zaruret olmaksizin silah atmak dahi kasdi bir su¢ oldugimdau



Temyiz Mahkemesi Ceza Kararlari 209

3snemnu sildhlardan bulunnuyan tabancanin musaderesine karar verilmesi dogru-
| dur. | (

Temyiz Ceza Umumi Heyeti

Esas: 4/147 — Karar: 148

Tetbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi kiguk Hasanin tabanca ile 8lumu-
me sebebiyet vermekten maznun Hiseyin oglu Cemal Tskenderin yapilan
<durusmasi sonunda: Fiilinin stbuiuna mehbi hareketine uyan Tirk Ceza
ikanununun 455/1, 55/33-4 ve 36 inci maddelerine tevfikan ve neticeten

(Alt ay hapis ve 100 lira) agir para cezalari ile mahkOmiyetine, 1400 Kku-
3TUS yarim durusma harci ile 1750 kurus mahkeme masrafinin kendisinden
ltahsiline ve emanette kayith bir tabanca ile mermilerinin musaaderesine
(dair (M ACKA) asliye ceza mahkemesinden verilen hikim maznunun
'vaki Temyiz talebine binaen Temyiz Doérdincii Ceza Dairesince tetkik olu-
inarak : Maznunun esasa ilisen itirazlari yerinde degilse de; kasdi olmayan
Jsuclarda kullanma bahse konu olamayacagi distintilmeksizin memnu ol-
3madigi anlasilan tabancanin miuisaderesi cihetine gidilmesinin yolsuzlu-
¢gundan dolayi bozularak yerine iade edilmekle yeniden durusma sonun-
(da: Turk Ceza Kanununun 551/2 inci maddesinde (yahut meskdn bir ma-
Thaldaveya civarinda veya umuma mahsus yol Uzerinde veya bu yola dog-
rru zaruret olmaksizin silah atarsa 50 liraya kadar hafif hapis cezasi da
lilave olunabilir) seklinde ycizili memnu fiil ile beraber T. Cezct kanununun
4455/1 inci maddesindeki sucu ayni zamanda islemis oltm maznun h'akkin-
cda T. Ceza Kanununun 79 uncu maddesinde beyan olundn (isledigi bir fiil
Tile kanunun muhtelif ahk&dminin ihlal ~den kimse o ahkdmdan en sedit ce-
zzay! tazammuh eden maddeye gore cezalan(dirilir) 'esasi goézoninde tutu-
llarali maznun hakkinda yaliniz T. Ceza kariininun‘'455/1 inci ' maddesi
Ihilkmince dava acilmis olm.asind ve dugun’eVihin bir'odasinda zaruret
'‘Colmaksizin silah attigr ve ¢cikan merminin hi¢ bir yefe isabet etmeyip bosa
egittigi farzoluharak bu hususta tatulan bir zabit-varakasi ile maznunun
nnahkemeye* verilihis olmasi ve binnetice 551'inci madde ile ceza gormesi
krabdl edildigi taktirde tabancanin miuisaderesi cihetine gidilmesi pek t<3-
Thii bulunmasina biliden tabdhcanin musaderesi hakkindaki’karar'kanuna
‘cHdhd uygun”bulunmus oldugu beyaniyle eski hikimde israri rhuta'Sammm
linezkGr mahkemeden ahiren verilen 10/3/953 tarihli hukmun'dahi tem-
ydzen tatbiki maznun tarafindan muiddetinde verile nisiid’a ile talebedil-
Unesine ve fakirlik ilmuhaberi ita kilinmasina binaen dava evraki C. Bas
Muddeiumumiliginin; hikmuin tasdiki talebini'havi 16/6/1953 tarihli teb-
irignamesiyle Birinci Reislik Dairesine gonderilmekle Ceza Hdyeti uniuma-
:y"esiTice'okunup is onlasildikiOn sonra icabi gorusulilp dasinuldi
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TEMYiZ KARARI

Durusmada toplanip hikim yerinde gosterilen delillere ve mahke-
menin taktir hakkina karsi maznun Cemal iskender’in yerinde olmayan
Temyiz itirazlarinin reddiyle mezkdr i1srai hukminin tebligname vechiJe
TASDIKINA ve Harcglar Kanununun 14 nci maddesiyle bu kanuna bag.i
(1) sayih tarifenin 48 ve 49 ncu sira No.: lan hiukmince (18) lira tasdik
harcinin maznun Cemal iskender'den tahsiline 21/9/1953 tarihinde itt.-
fakla karar verildi.

OI.DURMEK : Mesru miidafaa.

Haksiz tecaviize méruz kalan bir kimsenin behemehal kagmasi 1azim gelec*.
gine ve taraflarin silahlari arasinda minasebet ve muadelet temininin sart oldi-
guna dair kanunda bir kayit yoktur.

Birinci Ceza Dairesi
Esas : 1592 — Karar : 2368

Agir ve hlaksiz tahrikin vicudiyle birlikte Hiseyin 'Kirag') kasdm
o6ldirmekten maznun Sileyman oglu Bilezik'e c¢iftligi bekgisi Ali Avgen'n
T. Ceza K. nun 448, 51/2 nci maddelerine tevfikan alti sene hapsien ve i¢
ay amme hizmetlerinden memnuinyetine ve mudahillerin her biri i¢in ki
yizer lira manevi tazminatin maznundan tahsiline dair istanbul Tkirci
Agir Ceza Mahkemesinden verilen 7/2/953 tarihli hukmdn durusmcii
olarak temyizen tetkiki maznun tarafindan istenilmis ve para depo ed.l-
mis oldugundan dava evraki C. Bas Middeiumumiligi yiksek makamii-
dan 27/3/953 tarihli tebligname ile Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dci-
sine gonderilmekle Ceza M. U. K. nun 318 inci maddesi geregince 1953 se-
nesi Temmuz ayinin 3 nci Cuma durusma gunit tayin kilinmis ve mevkuf
bulunan maznun ile vekillerine usulen tebligat ifasi icin davetiye yazl-
misti.

O gin Hakimler Heyeti Daire Mahsusada toplanidi- C. Basmuddeiumi--
miligi muavinlerinden Payende Bora ve dosyada mevcut vekalethamesiie
muisteniden gelen maznun Ali Aygen vekili avukat Hamdi 6ke hazir ol-
dugu halde celse acildi.

Maznunun temyiz ve durusma isteginin middetinde ve kanuni sartn-'
da ifa edildigi anlasilmakla C. Bas Miuddeiumumi muavini ile maznun ~e-m
kilinin muvafik gorulen istekleri vechile durusmaiil tetkikat icrasina iti-
fakla karar verilerek tefhim edildikten sonra isi nizahina dair olan Kt--
portdr Aza 1. Dizdar imzali rapor okundu.
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! Raportér Aza Dizdar: Rapora ilave edilecek baska bir cihet olmadigi-
m soyledi.

Maznun vekili: Bir layiha vererek ve bunu tavzihan mudafaada bu-
lunarak hikmin bozulmasina karar verilmesini istedi.

C. Bas. Miuddeiumumi muaviin: Teblignamede yazili oldugu uzere;
hikmun tastikini talep eyledi.

Son s6zu sorulan maznun vekili: Midafaasina ilave edilecek baska
bir s6zi olmadigini sdylemekle durusmanin bittigi ve vaktin darligina
mebni isin muzakeresiyle karar ittihaz ve tefhiminin 10/7/953 Cuma gu-
nd ne birakilmasi kararlastirildig: tefhim edildi.

Ahiren 4/7/1953 tarihinde Hakimler Heyeti Dairi Mahsusada top-
landi. Batin dava evraki okunup is anlasildiktan sonra gere@i konusuldu
re asagidaki karar tesbit edildi.

TEMY1Z KARARI

Haksiz taarruza méruz kalan bir kimsenin behemehal ka¢cmasi lazim-
gelecegine ve tarafeynin silahlari arasinda mimaselet ve muadelet temi-
ninin sart olduguna dair kanunda bir kayit mevcut olmamasina nazaran,
bu hususta karar yerinde dermeyan edilen muitalda kabule sayan goril-
memistir.

Ancak; fiilin tasvir olunan cereyan sekline, sebep ve saikina ve bil-
hassa ciftlik mintakasindan kestigi bir kag parca odunu fakru zaruret sev-
kiyle gotirmekte 1srar eden maktulin, muannidane, takipten bekcgiyi vaz
gecirmek maksadiyle sopa ile mukabeleye kalkismasi, buna ragmen maz-
nunun bulundugu sildhla takip ve tazyikten farig olmamasi yltzinden te-
kevvin eden bu vakiada sanigin tahkikatin muhtelif safhalarindaki be-
yanlarian ve mahkemenin bu noktadaki takdir hakkina gére mesru mi-
dafaaya maluf temyiz itirazlari gayrivarit bulunmus ise de, maktulin,,
maznunun bekgiligini yaptigi ¢iftlikten odun kesmesi héalinin ayrica tak-
dir? tahfif sebebi teskil edip etmeyeceginin karar yerinde minakasa edil-
memis bulunmasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlariyle vekilin durusmadaki mudaafasi bu iti-
barla varit bulundugundan teblignamede yazili tastik talebinin reddine
ve hikmin ceza M. U. K. nun 307, 308, 321 nci maddelerine tevfikan bo-
.zulmasina ve on lira bozma harcinin ilerde haksiz c¢iktigi takdirde maz-
nundan alinmasina ve depo parasinin geri verilmesine ve evrakin ma-
halline iadesine 4/7/953 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

4/7/953 tarihinde ittihaz olunan isbu karar C. Bas Muddeiumumiligi
muavinlerinden Mukadder Soysal''n huzurunda ve sanik vekiliinn giya-
binda 10/7/953 tarihinde usulen tefhim edildi.
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SILAH : Bulundurmak.

Evinde Irierrihu'silah bulundiu’an sanik hakkinda 264 Ginci maddeye goére cezt
tatbiki igin 5435 sayili kanunun gegici 2 inci maddesi geredgince mulkiye amirleri-
nin bu hususta mahalli mitad vasitalarla halka ilan yapmis . oldugunun - tesbit
icabeder. DK -1 -

Birinci Ceza Dairesi
Esas : 1358 — Karar : 2375

Hasan Huseyin Yilmazi kasden oldirmekten ve Satilmis Demirel ij»
Ahmet Yilmaz'i kasden dldirmege tam derecede tesebbis etmekten moz
nun Celil oflu Kemal Ozcan ve merkumu Hasan Huseyin Yilmaz' 6ldir
mege tesvik etmekten ve evinde memnu silahtan madut olan mavzer tife-
gi bulunt*urmaktan maznun Mehmet oglu Celil Ozcan'in yapilan muhake-
meleri sonunda-' Fiillerinin stibutuna ve Kemal Ozcan'in bitiin suclarin-
dan ve Celil Ozcan'in oldirmege tesvik sucundan dolay! haklarinda ka
nunt tahfif sebebinin kabuline binaen T. Ceza K. nun 448, 62, ,51/1 69
65/1, 264/2, 70, 31, 33 Uncl maddeleri geregince Kemal 6zcan'in yirmi ik
isene sekiz ay ve Celil Ozcan'in alti sene bir ay onbes giin agir hapisleri
ne ve Celil 6zcan'dan yuz lira agir para cezasi alinmasina ve her ik.
maznunun muiebbeden kamu hizmetlerinden memnuniyetlerine ve Kema.
'6zcan’in ceza muddeti icinde ve Celil 6zcan'in alti senelik agir hapis ce
zasl muddetince mah'curiyeti kanuniye halinde bulundurulmalarina dai
Eskisehir Agir Ceza'mahkemesinden verilen 20/11/952 tarihli hukmii
durusmali olarak temyizen incelenmesi maznunlar tarafindan istenilmi;
ve para depa edilmis ve Kemal 6zcan'a ait hukim resende tetkika iab
bulumus oldugundan dava evraki C. Bas Muddeiumumiligi yiksek maka
mindan 20/1/953 tarihli tebligname ile Temyiz Mahkemesi' Birinci Cezc
Dairesine gonderilmekle bittetkik: Mudahillerin giyabinda tefhim edilmi:
«"olan hikmin kendilerine teblig edilip edilmedigi anlasilamadigindai
‘bl noksanin ikmali icin dosyanin Temyiz Mahkemesi Bas- Muddeiumumi-
Higine geri verilmesine 3(2(953 tarihinde karar verilmesi ve dosyanin me-
‘muriyeti muisartinleyhaya tevdi olunmasi Uzerine 20/11/952 tarihli gi-
yabi hukmin mudahiller vekili avukat Enver Haktanir'a 23/2/953 tari
mbinde teblig ettirildigine dair teblig ilmuhaberi ile vekili mumaileyh ta
TTofihdan mezkdr hikmiun' aleyhine‘verilen "temyiz dilekgesinin sartimi
eyerine g6tirilm.emis™oldugundan dolay! reddini mutazammin Eskisehi-
'Adir Ceza Mahkemesince ittihaz olunan 9/3/953 tarihli kararin tastikl
ornegi ve bu kararin vekile tebli§g olunduguna mitedair teblig ilmUhaber.
'Ve ekleri s6zi gegcen agir ceza mahkemesi reisliginin 950/147 sayil vi
«11/3/953 tarihli tezkeresi dava evraki ile birlikte evvelki'iemyiz ilamm-
.-daki 953/125 sayil ve 20/3/953 tarihli kenar yazi ile C. Bas. Muddeinmu-
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miligi yuksek makamindan tekrar daireye tevdi edilmekle ceza. M. U. K,
nun 318 nci maddesi geregince 1953 senesil Haziran ayinin onikinci Cuma,
durusma gund tayir® kilinmis ve mevkuf bulunan maznunlar ile vekilleri-
ne usulen tebligat itasi icin davetiye yazilmisti. ,

O gun Hakimler Heyeti Dairei Mahsusada toplandi. C. Basmiiddei-
umumi muavinlerinden Remzi Balkanli hazir oldugu halde celse acildi.

Maznunlar vekili; Vasfi Rasit Sevig tarafindan gonderilen 8/6/953
tarihli dilekgede sihhi sebepler (dolayisiyle durusmanin .baska giine bira-
kilmasini istedigi anlasilmakla C. Bas. Muddeiumumi muavininin intimma
eden miutaldasi vecghile durusmanin 3/7/953 Cuma gunine birakilmasi-
na ittifakla karar verilerek tefhim edildi.

O. gun Hakimler Heyeti, Dairei mahsusada toplandi. C. Basmuddei-
umnmi muavinlerinden Payende Bora ye dosyada mevcut vekaletnamesi-
ne miisteniden gelen maznun Celil ve Kemal Ozcanlar vekili avukat Vasfi
Rasit..,Sevig hazir olduklarihalde celse acildi. 1

a4 Maznunlarin temyiz(ve durusma” isteklerinin muiddetinde oldugu ve
kanuni sartinda "ifg edildigi ve maznun- Kemah ~hakkindgki hikn”in re-»
sende tetkika tabi bulundugu anlasilmakla C. Bas. Muddeinpiiimi muavini
ile. maznunilarvivekilinin yerinjde gorulen istekleri vechile, .durusmali“ince-
leme yapilmasinat dttifakla; karar verilerek, tefhiin edildikten sonra isin
izahina dair olan Raportér Aza K. Akyol imzaU rgppr, okundu,® !

Raportér Aza K. Akyol: Rapora ilave edilecek baska bir cihet olma-
digini soyledi.

Maznunlar vekili: Dosyadaki layihay! tavzihan midafaada buluna-
rak hukmin bozulmasina karar verilmesini istedi.,,,”, r

C. Bas. Miuddeiumumi muavini: Teblignamede .yazili oldugu Uzere;
hikmin Kemal'e ait kisminin tasdikim ve Celil’e ait kisminin bozulmasi-
ni talep etti.

Son s6zi sorulan maznunlar vekili : Midafaa ve izahina ilave edilecek
baska bir s6zu olmadigini séylemekle durusmanin bittigi ve vaktin darh-
gina mebni isin muzakeresiyle karar ittihaz ve tefhiminin 10/7/953 Cu-
ma gintne birakilmasi kararlastirildigr anlatildi.

O gun Hakimler Heyeti Dairei Mahsusada toplandi. Bitin dava ev-
raki okunup is anlasildiktan sonra geregi konusuldu ve asagidaki karar
tesbit edildi.

TEMYiZ KARARI,

Hadiseye sahadet edenlerin tahkikatin muhtelif safhalarinda baska
baska beyanlarda bulunmalari sebebinin kendilerinden sorulmasi.ye ,mi-
tebayin sahadetlerin bilmuvacehe telifi ve bilhassa maktul Huseyin'in 6l-.

o .1
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durdlmesine sahadet edenlerin sozlerinde Celil'in, Huseyin’in oldurtulme-
sine sahadet edenlerin sotzlerinde Celil'in, Huseyin'in o6ldirthnesine tes-
vik edip etmedigi hakkindaki aykirithgin giderilemsi, hikim yerinde lek
ve aleyhte tahassul eden delillerden hangilerinin hongi sebeple kabul ve
hangilerinin nicin reddedildiginin tahlil ve munakasasl yapilarak buna
gére maznunlarin hukuki durumlarinin tayin ve takdiri 1azim geldiginin
distnidlmemesi.

Ve Ceza 'Kanununun 264 nci maddesinin tadiline dair olan 5435 sa-
yili kanunun gecici ikinci maddesi son fikrasi geregince muamelenin ya-
pithip yapilmadiginin merciinden sorulmamasi.

Yolsuz ve temyiz itirazlar1 ve saniklar mudafiinin durusmadaki sa-
vunmasl ve teiblignamede yazili muitalda bu sebeplerle varit goéraldagin-
den hikmin ceza M. U. K. nun 307, 308, 321 nci maddeleri geregince bo-
zulmasina ittifakla ve saniklardan Celil'in baska cihetten mahpus ve mev-
kuf olmadigi takdirde saliverilmesi i¢cin Temyiz Mahkemesi Bas Muddei-
umumiligine mizekkere yazilmasina ekseriyetle ve on lira bozma harcinin
ilerde haksiz ¢iktigi takdirde maznun Celil'den alinmasina ve depo para-
larinin geri verilmesine ve evrakin yerine génderilmesine 10/7/953 tari-
hinde karar verildi.

15/7/953 tarihinde ittihaz olunan isbu karar C. Bas. Muddeiumumi
muavinlerinden Mukadder Soysal'm huzurunda ve saniklar vekilinin gi-
yabinda usulen tefhim edildi.

ZABITNAME : imza noksam.

imza noksanindan dolay! hiikmiin bozulmasindan sonra tekrar yapilan durus-
mada imzasi noksan olan istinabe zaptmi kéatip imza etmekle sahitlerin huzurunda
dinlenmis oldugunu kabul etmis ve bu suretle hikme mesnet olan istinabe zapti
visuku temin etmis oldugundan sahitlerin tekrar dinlenmelerine lizum yoktur.

Dordincl Ceza Dairesi
Esas : 6438 — Karar : 8467

Dikkatsizlik ve tetbirsizlik neticesi dikkaninda yangin cikmasina se-
bebiyet vermekten maznun Hamdi Kayhan'in bozmaya uyularak yapilan
durusmasi sonunda: T. C. Kanununu n383, '94 ve 95 nci maddeleri gere-
gince yedi gin hapis ve on lira agir para cezalariyle mahkimiyetine ve
cezasinin teciline dair (\Van) Asliye Ceza Hakimliginden verilen 1/11/1952
gunli hukmin temyizen incelenmesi maznun tarafindan suresinde istida
ve sarti ifa edilerek dava evraki C. Bas Middeiumumiliginden; bozma ila-
mi dairesinde kéatibin imzasi olmayan istinabe zapti vusuktan ari olmakla
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ttekrarlanmasi 1azim gelirken imza ettirilmesi ile yetinilmesi yolsuz oldu-
~gundan bahsile bozma isteyen tebligname ile daireye génderilmekle icabi
rmuizakere olundu:

TEMYiZ KARARI

Zabit katibi istinabe zaptini imza etmekle sahitlerin huzurunda din-
idenmis oldugunu kabul etmis bulunmasina ve bu suretle hilkme mesnet
ttutulan istinabe zaptinin vusuku temin edilmis olmasina gére yerinde c!-
nmayan tebligname ile itirazlarin reddiyle hikmin tasdikina ve bes lia
t«tasdik harci alinmasina 53/9/953 de ittifakla karar verildi .

ZIYA : Ayriliga sebebiyet.

Zina, kan koca birbirinden ayri yasadiklan sirada vukubulmus ve davaci ko-
¢ca karisini dovip soverek disan atmak suretiyle ayriliga kendisi sebebiyet vermis
oalmasina gore 442 inci maddenin tatbiki icabeder.

Temyiz Dordincli Ceza Dairesi
Esas: 6690 — Karar. 8475

Zina etmekten maznun Haci Akkaya karisi Feride Akkaya ve sug or-
tragi Seyh Ali Ardigoglu'nun; Tirk Ceaz Kanununun 440, 80, 59/2 inci mad-
dleleri geregince ikiser ay onar gin hapislerine ve yirmi lira méanevi taz-
Iminatin maznunlardan musavatan alinarak mudahile verilmesine dair
(fSungurlu) Asliye ve Ceza Hakimliginden verilen 6/2/1953 glnlu temyi-
zsen incelenmesi méafevk Corum C. Miuddeiumumiligi ile maznunlar tara-
fimdan suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen
t«ebllgname ile daireye gonderilmekle icabi muzakere olundu;

TEMYiZ KARARI

Talebedilen miktara goére hikmedilen tazminattan dolay! nispi harg
allmmamasi yolsuzlugu aleyhe bozma sebebi sayilmamistir.

1l — Zina, davaci ile maznun Feride'nin birbirleriinden ayri yasadik-
icari sirada vukubulmus olmasina ve davacinin karisini déviip séverek di-
scarl atmak suretiyle bu ayrilifa sebebiyet verdigi kabul edilmesine goer
C”eza Kanununun 442 inci maddesinin tatbiki gerekip gerekmediginin di-
siindlmemesi.

Yolsuz ve itirazlar bu itibarla varit oldujundan hukmin tebligname
Vfechile BOZULMASINA 23/9/1953 de ittifakla karar verildi.
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TEKERRUR: Kasitsiz sut;l.i
Kasith suctan vaki mahkOmiyetin kasitsiz sugta tekerrire esas tutulmasi yol-
suzdur.

Temyiz Dordinct Ceza Dairesi
Esas: 102G9 — Karar: 8507

Backalarina tecaviiz eder derecede sarhos olmak, Ahmet'e adiyen ha-
karet ve bicakla yaralamaya tam derecede tesebbiste bulunmak ve dik-
katsizlik, tedbirsizlik neticesi Recep'in isinden kalmiyacak .derecede ya-
ralanmasina sebebiyet vermekten, mevkuf ve sarhosluk fiilinden tekerriire
.dbi mahkdm-iyeti bulunan Ali Evren'in 3005 sayili kanuna gore yapilan
durusma sonunda: 6123 sayili kanunun muaddel T. C. Kanununun 572/2
482/3, 456/4, 457/1, 62, 459/1, 81/1, 71, 74 Uncl maddeleri geregince alti
ay hafif hapis, ¢ ay on.dort gin hapis ve~(303.) lira yirpii ,kurus agir para
cezalariyle (mahkdmiyetine, mevkufiyetinin devam®ve .mahsubunaodair
(Burdur) Asliye Ceza Hakimliginden verilen 24/8/1953 gunlt hikmin
temyizen incelenmesi maznun tarafindan .guresinde sisti*g”vet*sart; ifa edi-
lerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye godnderilmekle
icabl muzakere olundu :

1 — Maznunun tekerrire esas tutulan evvelki suclarinin infaz tarihi
arastirilmadan 81 inci maddenin tatbik edilmesi.

2 — Kasith sugtan vaki mahkOmiyetin kasitsiz sugta tekerrire esas
tuiulm.asi. [ * '

Bozmayi gerektirmisa ve itirazla- istem bu bakimdan yerinde gorul-
mus oldugundan hikmin BOZULMASINA ve on lira bozma harcinin hak-
siz cikacak taraftan alinmasina 24/9/1953 de ittifakla karar verildi.

OLUME SEBEBIYET : Tedbirsizlik.

8 tonluk kamyona 9 ton yuk yiklemek ve yikli kamyon Uzerine yolcu almak
bizatihi tedbirsizliktir.

Tcmiyr Dordinci Ceza Doirest
Esas: G471 — Karfar: 8962
|

Dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi Kabibe'nin 6lumine sebebiyet
vermekten maznun sofér Aziz Dincgalin yapilan dursuma sonunda: Berae-
tine dair (Ulukisla) Asliye® Ceza Hakimliginden verilen 2/3/1953 gunliu
hikmin temyizen incelenmesi mafevk Nigde C. Muddeiumumiligi tarafin-"
dan suresinde istida edilerek dgva evraki bozma isteyen tebligname ile
daireye gonderilmekle icabi mizakere olundu :

Ulo
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TEMYiZ KARARI

1 — Maznunun sekiz tonluk kamyona dokuz ton yik yiklemesinin
ve e yUukli kamyonun (zerine yolcu almasinin bizatihi tedbirsizlik ve nizam-
lanra riayetsizlik teskil ettigi disinilmeksizin yazili sekilde beraet karari
veerilmesi*

Yolsuz ve itirazlarla tebligname bu sebeple véarit oldugundan hik-
miin BOZULMASINA 2/10/1953 de ittifakla karar verildi.

*HIVET
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iISTIMLAK;

Istimlékten evvel yiktirilan gayrimenkulde husule gelen zararin, onu yikan
muhendis ile mihendisi mukavele ile istihdam eden belediyeden miteselsilen taz-
mini davasi, Bor¢lar Hukukunun gayri akdi mesuliyetlere mitaallik hukumleri
dairesinde, adalet mahkemelerinin vazifesi icindedir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 52 — Karar: 57

Osman Ali Berkman vekili Avukat Dogan Yasinkiling tarafindan An-
kara Belediyesi ile Mihendis Bedri Arpak aleyhlerine Ankara Dordinci
Asliye Hukuk Mahkemesine agilan davanin gorilmesi sirasinda Belediye
vekilinin vazifesizlik i-irazinin mahkem.ece reddi Uzerine vazife konusu-
nun incelenmesi Devlet Sdrasi Baskanun Soézciligunden istenilmistir.

Davanin 0zeti; 1davaci vekili dava dilekgesinde mivekkilinin tapu ile
mutasarrif oldugu arazisinin divarlanni Belediye Mitaahhidi Muihendis
Bedri verdigi emirle yiktirarak agaclarini kestirmek ve kuyusunu kapat-
mak suretiyle 2165 lira zarar verdiginden bu zararin muteselsilen davéa-
lilardan tahsilini istemis ve yargilamada Belediye vekilinin zararin istim-
lak kararindan miutevellit olduguna dair bulunan savunmasina akrsi isbu
zararin istimlakten once iras edildigini ve istimlak sahasi haricine de te-
caviz edildigini beyan suretiyle davasini tavzih eylemistir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
bitin kagitlar okunduktan ve miracaatin sekline uygun olarak mudde-
tinde yapildigi anlasildiktan ve Baskanun So6zcisunin davanin Devlet
Slrasinda gorulmesi lazimgeldigine dair olan mitaldasi dinlendikten
sonra geregi gorusulip dusunuldi:

Déavaci vekili davasinda ve muhakeme sirasindaki izahatinda Bele-
diye Mutaahhidinin istimlakten evvel gayri akdi fiilinden dolayi héasil
olan zararinin mutaahhitten ve onun mukavele ile istihdam eden Beledi-
yeden miteselsilen tahsilini talebettigi anlasildigina gére davanin Borg-
lar Hukukunun gayri akdi mesuliyete mitedair hukiamleri dairesinde ¢o-
zllmesi Adalet mahkemelerinin vazifesi icinde bulundugundan kanuna
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u'iygun gorilmeyen Baskaimn Sozcisiinin talebinin REDDINB 1/i0/1953

tcgribind.e” ekseriyetle karar yerildi.. [ 7

T A w

r.,
b'-'r-vsl rr.ii
tAPi YOLLARI : L al rTy

Belediyece, Yap! Yollan Kanununa aykiri olarak verilen Vuksat (zerine™ insa
eddilen bina evinin hava ve gunesini kestiginden zararinin belediyeden tazmini da-
vaasl, hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine agilmis bir tam-kaza davasi oldugun-
daan riyeti adalet maliliemelerinin vazifesinden haric Devlet SOrasma aittir.

A N\

Uyusmazlik Mgbkemest
'Y Esas; 53 — Uarar: 58 *

—o:~ Irjicfnbu.r(5a Mimin Mustafa Selek vekili Avukat SeiliseddIn Diler ta-
rarcfmdan istanbul Bele.diyesi aleyhine istanbul Asliye Birinci’Hikuk Mah-
-k$3inesine acilan davanin gorilmesi sirasinda davali idare .vekilinin vazife
itiilrazinin mahkemece reddedilmesi Uzerine vazife konusunnh incelenmesi
-pcevlei Sdrasi Easkanun Sozculiginden istenilmistir.

Davanin 0zeti; muvekkilinin binasinin 6niinden gegen . Miralay Cik-
.mcazi -Uze-rinde Belediyece verilen ruhsata ve Yapi Yollar-Kanunudle Ni-
zaininame ve Talimatnamesi hikimlerine aykiri bir surette baskasi tara-
fimdan bina yapilarak hava ve ginesi kesilmek ve sair suretle muvekkili
.zgirgrg rigrarnij oldugundan simdilik 2000 lira zararinin Belediyeden tah-
silli talebinden ibarettir. Vv CF

.-Uyu.smazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
builin kagitlar ~.okunduktdn ve mdiracaatin sekline uygun olarak midde-
timde yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Sozcisunin davanin goérilmesi

Actzg mejciine ait, olduguna varan mitalédasi dinlendikten sonra ica-
b1 goérusulup dustnualda’ -

Tnsaaf ruhsatnamesi ,ve Yapi Yollar Kanunu hikdmlerine aykiri ola-
raik devam edeil insaati durdurmak vazifesi 2290 sayili Yap! Yollar Ka-
nuinunun 13 nct madd.esi mucibince Belediyelere verilmistir. Davaci, Be-
lecHiyenin™ bu vazifesini yapmadigindan o6tirid davasini Belediyeye tevcih
etirnistir. Binaengleyli isbu hizmet kusuru isnadiyle idare aleyhine agil-
fDiis'bir tam kéza ddva&idir. Bu kabil davalarin goérilmesi ise Devlet SO-
raisi Kanununun 23 Unci maddesi geregince Devlet Sarasina aithr. Bu
selbeple isbu davaya bakmak.Adliye mahkemesinin vazifesi disinda bu-
lumdugundan vazifeli olduguna dair olan kararinin kaldirilmasina
1/10/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.
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'SAHSI KUSUR:

Milli Savunma Vekaletine ait kamyonu idare edenlerin ika ettigi zararin me-s-
suliibilmal sifatiyle Vekalete izafeten Hazineden tazmini davasinda soforin sahssi
kusurundan dogan zararin tazmini dava edilip Idari fiil ve karardan dogan zaraa-
rm tazmini dava edilmemis oldugundan sofériin sahsi kusuru olup olmadigi ve soo-
fortn sahsi kusurundan idarenin malen mesul olup olmiyacagdi hususunun tetkikti
adalet mahkemelerinin vazifesi icindedir.

Uyusmazlik Mahkemesi
4 Esas: 54 Karar: 59

Uskudar - Kadikéy ve havalisi Halk Tramvaylart T. A. S. Vekili Avui-
kat Ragip lyicil tarafindan Milli Savunma Vekéletine izafetle istanbul Mai-
liye Muhakemat Miudurligi ile (Er Ahmet Tekye) aleyhine Uskiidar Sulih
'Hukuk Mahkemesine ac¢ilan davanin goriilmesi sirasinda davah idare vee-
kili tarafindan ileri surtlen vazifesizlik itirazinin mahkemece reddedill-
mesi Uzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet SOrasi Baskanun Sozz-
-Gulaginden istenilmistir.

Davanin 06zeti; davalilardan er Softrin sevkettigi askerT kamyonum
davaci idareye ait Motrise dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi carparaik
zarar verdiginden Hazine de Borglar Kanununun 55 inci maddesi mucibim-
"ce mesuliinbilmal bulundugundan miuvekkilinin zararinin tahsili talebim-
den ibarettir.

' Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaiki
kagitlar okunduktan ve Uyusmazlik Mahkemesine muracaatin sekline u-yy-
gup ve slresinde yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Soézcistnin davor-
nin gorimesi Devlet Sdrasina ait oldugu sonucuna varan miutalaasi dim-
lendikten sonra icabi gorusulip dusunuldi

Sofdrun dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi sahs? kusuru sebebiyle yapp-
tig1 zararin tazmini dava edilip idari fiil ve karardan dogan zararin taiz-
mini iddia edilmemis olduguna ve hadisede soforiin sahsi kusuru bulunuip
bulunmadiginin ve onun kusurundan idarenin mesulinbilmal sifatiylle
mesul olup olmiyacaginin kanun hikiamleri dairesinde tayin ve takdiiri
Adalet mahkemelerinin vazifesi icinde bulunduguna goére kanuna uygum
bulnumiyan Baskanun sézcisinin talebinin REDDINE 1/101953 tarihim-
de ekseriyetle karar verildi.

EMVALI BIETRUKE :

Emvali metruke kanunlarina tevfikan ittihaz kihnan vaziyet karar ve tesmil
muamelelerinin hatali oldugundan bahsile iptali-davalari M. Kanun haldimleri dii-
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finda idari hukuk cercevesine giren tasarruflara m&tuf bulundugundan adalet
mahkemelerinin vazifesinden hari¢ Idari kaza mercii goravi dahilindedir.

Uyusmazlik Malikeme(
Esas: 58 ~ Karar: 62

Artin Frenkyan vekili Avukat Hacik Mankan tarafindan Hazfti® aley-
hin© istanbul Asliye Mahkemesi ikinci Hukuk Hakimligine acilan dava-
nin goridlmesi sirasinida Hazine vekilinin vazifesizlik midafaasinin mah-
kemece reddedilm.esi Uzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet Sarasi
Easkanun Soézculigunden istenilmistir.

Davanin 0Ozeti; muavekkili firari eshastan olmadigi ve bu sebeple Ha-
zinenin emvali metruke kanunlarinin tatbikina kalkismasina kanunen im-
kan bulunmadigi halde mivekkiline ait i¢ parca gayrimenkul firari oldu-
gu ididasiyle Hazine namina kaydedilmis oldugundan isbu gayrimenkul
.apu kayitlarinin muvekkili adina tashihen tescili talebinden ibarettir.

Uyusmzalik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okunduktan ve Uyusmazlik Mahkemesine miuiracaaan sekline uy-
gun ve middetinde yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Sozcisinidn da-
vanin gorilmesi idari kaza merciine ait olduguna dair mitalaasi dinlen-
dikten sonra icabi konusulup disunuldi

Dava, emvali metruke kanunlarina tevfikan ittihaz kilinan vaziyte
kararinin hatali olduguna matuf olup Medeni Kanun hikimleri disinda
cereyan eden bu kabil vaziyed muameleleri idare hukuku cergevesine gi-
ren tasarruflardan bulundugu cihetle bu muamelelere karsi acilacak da-
valara bakmaga idari kaza mercileri gorevli olup Biyuk Millet Meclisi-
nin bu husustaki tefsiri de bu merkezde bulunidugundan mahkemenin va-
zifeli olduguna dair olan kararman kgldirilmasina 1/10/1953 tarihinde
ittifakla karar verildi.

ISTIMLAK :

Demiryollarinin yeniden insasi igin olmayip tevsii icin yapilan istimlak mua-
meleleri, 929 ve 1607 sayih kanunlara tatbik edilmiyerek 1295 tarihli Istimlak Ka-
rarnamesi suimuline gireceginden bu kabil istimlék islerinde bedelin tezyidi hak-
kinda ikame edilen davalarin ruyeti adalet mahkemelerinin vazifesi dahilindedir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas; 59 — Karar: 63

Emine Firat ve Lutfiye Aksoy vekilleri Avukat Abidin Varan tarafin
dan Devlet Demir Yollan Umum Mudurligu aleyhine Gebze Asliye Hukuk

adads
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Mcfhkeinedme Cicillan davanin ‘$5miraesi'” sirasinda- davalr’ vekilmm vcrzifc-
siziik sdvftrriftasiriin '"niCTiikBmdce T«d-ine karar verilmesi Uz«rrn« -verziie ko-
nusunun incelenmesi Devlei SlOrasi Eackanun Sézclligunden istenilmistir.

Davanin ozeti: Icimde mirleaddit meyvq; ajaci ve bag' kiitiikleri bu-
lunan ve simendoéfer istasyonuna muttsil olan muvekkillerinin tapulu gay-
rimenkult daval idarece istimlak edilerek 17 lira istimlak bedeli takdir
edilmis ise de hakiki kiymeti bu miktardan ¢ok fazla bulundugundan istim-
lak bedelinin '4501 liraya tazyidile bu miktarin davalidan tahsiline-karar
verilmesi talebinden ibarettir. Davah vekilinin civap layihasinda istimlak

929 ve 1607 sayili kanunlara goére mezkidr kanunlarda bu yol~da hasil olan
ihtilaf f¢iiT odiT""'ihdhketnelere'bas vurulacagina dair kayit bulunmadigin-
dan idart muameleden™ mutevellit isbu davanin gorulmesmm De-vlet Sdrasi
ha ait oldugu :ieri surtilmustir. " [

1 1Uyurmaiilk * Mahkemesinin 1/10/1953 tarlhll otiruminda dosyadaki
kagitlar okiindiktan ve Uyusmazlik Mahkemesine miiracaatin middetinde
ve sekline uygun olarak yapildigi anlasildiktan ve Baskanun Sézcusinin
iS'bu davanin gdérulmesi’idari kaza makamina ait olduguna dair olan mi-
taldasi dinlendikten sonra icabi konusulup distnuldi :

"' 929veM607 sayili k&nunlar yeniden Tifsa edilmis veya edilecek olon
demir yollari igin istimlak olunacak gayrimenkullere cit istimlak bedelinin
tayin ve-takdirinde caridir»; Habuki;d&'C".acilarin gayrimenkulleri ,demir yo-
vluruin yenid¢n-"ingast icin degil tevsii mékspdiyle istimlak edilmis oldudun-
dan bu gaycimenkulh Gs'timlak. bedelinin1 tayininde umumi hikimlerin
yani 1295 tarihli,istimlak kararnamesinin tatbiki lazimdir. '

- i Davécilarin gayrimenkulleri shakkm'daki istimlak muamelesinin‘idare-
ce yenhs-olarak 929 ve 4607 sayili kanunlara istinat ettirilmesi hususu
'Adc?i®tt?Ma}ikemelerinin'1295. tarihli istimlak Korarnamesi mucibince gor-
mece vazifeli bulundugu istimlak bedelinin tezyidi-daVasinin"'Devlet-S0-
rasinda gorulmesini gerektirmez-;-Btr-milahazalarla demir yolunun tevsii
maksadiyle yapilan istimlak bedelinin tezyidine dair olan is bu davanin

A(dalet Mahkemesinde gorulmesi icap ettiginden kanuna uygun bulunma-
yan-I1"skdnuh Sézcisunin talebinin REDDINE 1/10/89 53 tarihinde eitseri-

yetle karar verfldi*" d .
-tv-d
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SULARA VAZIYED:

Belediyenin sehir suyunu artirmak icin zaptettigi suyun kesilmesinden zarar
goren tarla sahibinin belediye aleyhine ikame ettigi zararm tazmini davasi, bele-
diyenin 831 sayili Sular Kanununa gore yaptigi idari tasarruftan neset ettiginden
bakilmasi Devlet Sdrasina aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 60 — Karar: 64

Bursa'nin Fidye Kizik kdyunden Hasan Sahin vekili avukat M. Naci
Giliekin tarafindan Bursa belediyesi aleyhine Bursa Asliye Birinci Hukuk
Mahkemesine acilan dava sirasinda davali vekilinin vazifesizlik savunma-
st mahkemece reddedilmesi Uzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet
Sdrasi Baskanun Soézciliginden talep edilmistir.

Davanin 0zeti; 6tedenberi muvekkkilinin kéyune ait tarlalarin bu me-
yanda mivekkKilinin tarlasinin istifade ettigi kirkpinarlar suyu belediyece
sehir suyunun temini maksadiyle sehre akitilarak muavekkilinin tarlasi su-
suz kaldigindan 2400 lira zararinin tahsiline dairdir.

Uyusmazlik Mahkemesinin 1/10/1953 tarihli oturumunda dosyadaki
kagitlar okunduktan ve mduracaatin sekline uygun ve middetinde yapil-
digi anlasildiktan ve Baskanun Sozcisiinin davanin gorilmesi idari kaza-
ya ait bulunduguna dair mutaldasi alindiktan sonra konusulup diastunuldi:

831 sayihi Sular Kanununun 1 inci majddesi mucibince sehirlerde ve
kdylerde ihtiyacati &mmeyi temine mahsus sularin tedarik ve idaresi bele-
diyelere ait vezaiften bulundugundan davaci da belediyenin bu vazifesini
ifa maksadiyle yaptigi fiilinden dolayi zarar ve ziyan davasi actigindan
isbu davanin gorilmesi Devlet Shrasi Kanununun 23 Unci maddesi muci-
bince Devlet Sdrasina ait bulunmakla mahkemenin vazifeli olduguna mi-
todoir kararinin KALDIRILMASINA 1/10/1953 tarihinde ekseriyetle karar
verildi.
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