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insan toplumunun biricik geleceği ve ümidi olan Çocuk j konusunun 
Pedagoji, psikoloji, sağlık, öğrenim ve çalışma bakımlarından olduğu kadar 
her iürlü lararlı te-sirlere ve muamelelere karşı korunması da son derece 
önemlidir. Gerçi, gerek umumî ve gerekse özel kanunlarla, bütün medenî 
memleketlerde , çocuğu koruyucu tedbirler ahnmaşiır ve alınmaktadır. 
Fakat, bunlar, memleketten memlekete değişmekte, bu günün ileri ve 
ve medenî dünya görüşüne uygun ve onunla ahenkli bir sistem teşkil et- 
m.ekten uzak bulunmaktadır.

Bu itibarla gerek terbiye ve gerekse uslandırma yönünden uygula
nan tedbirler, yapılan muameleler tamamen farklı şekillerde belirmekte, 
bunların sınırı ve şumulü hususlarında müsbet ve )müşterek bir ölçü bul- 
unm.amak tadır.

i

Çocuğu korumo/kla görevli kimselere (Ana- Baba, vasi, ikayyum) 
tanınmış olan terbiye (education) ve uslandırma (correction) haklarının 
sınırlarını çizmek ve bu alanda müşterek ve umumî esasları tesbiıt etmek 
maksadile bir (Çocuk Hakları Beyannamesi) nin hazırlanması fikri orta
ya atılmıştır. İsviçre terbiyecileri bu fikir ürerinde önemle durmuşlar 
ve ilk tasarı mahiyetinde bir (Avrupa Çocuk Hakları Beyannamesi) ni 
meydana getirmişlerdir. Bu tasarıyı kaleme alan ve 1951 yılında Amster- 
dam da toplanan 119 uncu terbiyeciler kongresinde müdaafa eden İsviçre 
delegesi Lausanne eğitimcilerinden bay Alexis Chevelley' olmuştur. Kon
gre tasarıyı görüşüp tartıştıktan sonra kabul etmiştir (1).

Tamamile yeni bir hukukî konu olarak beliren bu meselenin mem
leketimizde ;de tartışma ve inceleme mevzuu olmasında hayır ve fayda gör
düğümüz cihetle beyanname metnini aynen ailimize çevirerek sunuyoruz

Her yeni İlmî bir cereyanı memlekete aksettirmek millî bir vazifedir. 
Biz bu ufak emekle bu vazifeyi yapmıya gayret ediyoruz.

951.
(1) Une declaration des droits de l’enfant, Gazette de lausanne, 18 janvier
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AVRUPA ÇOCUK HAKLARI BEYANNAMESİ

Madde- 1 — Çocuk cinsiyet, dil, milliyet, ırk, renk, doğum (meşru- 
gayri meşru) İçtimaî durum, inanç ve fikir farkı yapmaksızın ve böyle 
bir ayırmanın tamamen dışında olarak alınmalıdır.

Madde. 2— Çocuk normal ve iyi bir şekilde, hüriyet ve liyakat hava
sı içinde manevî ve fikrî inkişafa müsait bir halde bulundurulmalıdır.

Madde. 3 — Çocuk İçtimaî ve İktisadî huzurdan istifade etmelidir, 
doğumdan öncesin^den ibibaren sağlığı müessir bir tarzda korunmalıdır.

Madde . 4 — Çocuk beslenmeğe, giyinmeğe, 
konuta, dinlenmeğe ve oyuna hakkı vardır.

sağlık işıartlan olan

Madde. 5 ■— Çocuk, şahsiyetinin ahenkli bir surette inkişafını ko
laylaştıran ailevî şefkat ve anlayış havası içinde büyüme imkânına ma
lik olmalıdır.

Madde. 6 *— Çocuğun barışa hakkı vardır. Çocuğun bakımından 
mesül olanlar çocuğa sulhu temine muktedir bulunmadıkları taktirde, ço
cuk ve annesi evvel emirde korunacak ve yardım görecektir, j

Madde . 7 — Çocuk, cemiyete faydalı bir unsur olabilmesi için mel
ekelerini ahenkli bir tarzda ve- tam olarak inkişaf ettirecek bir terbiye 
almalıdır. Bunun için ehliyet derecesine göre çocuk her kademe meccani 
ıtaıhsil yapmağa hakkı vardır. Tahsil çocuğa aynî zamanda kültür, mes

leki yetişme, istikamet ve teşebbüs kabiliyeti temin etmelidir.

Madde. 8 — Çocuk her ıtürlü ihmale, kötü muameleye ve istismara 
karşı himaye edilmelidir. Çocuk tahsiline mani, sihhatına muzur ve inki
şafına zarar verebilecek hiçbir işle çalıştırılmamalıdır.

Madde. 9 — Maddî, zihni veya İçtimaî bakımlardan muztarip olan 
çocuk tedavi ve terbiye edilmeli ve hususî durumunun gerektirdiği ihti
mam yapılmalıdır.

Madde. 10 — Ayırmacılık (nifak) ve kin duygularını tahrik eden her 
şeye karşı çocuk himaye edilmelidir.

Çocuk, Kendisini tam neşeye kavuşturacak ve hemcinsinin hizmeti
ne koyulmaktan memlunluk duymayı sağlıyacak bir dünya sulhu ve kar
deşlik ruhu duygusu içinde yetiştirilmelidir.
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Bahse mevzu, Avrupa çocuk hakları Beyannamesinin metni budur. 
Birleşmiş Milletler Teşkilâtının ilgili kolunda bir yandan «Dünya İnsan 
hakları Beyannamesi» ve öte yandan bizim Devletimizce de kaboıl edilen 
«Avrupa İnsan Hakları Beyannamesi» ne ek protokol veya anlaşmalar 
üzerinde çalışmalara önemle devam edilirken, tamamiyle hususî bir mev
zu olarak ele* alınmış bulnan ve yakında daha mütekâmil bir hale geıt- 
irileceği umulan «Avrupa Çocuk Hakları Beyannamesi» nin Memleketi
miz hukukçuları ve terbiyecileri tarafından ilgi ile inceleceğini ve ilerisi 
için [verimli ve faydalı çalışmalara başlangıç teşkil edeceğini ümit ve 
temenni ederiz.



(genç SUÇLULARIN MÜESSESE TARAFINDAN lEDAVİSİ 
MEVZUUNDA BİRLEŞMİŞ MİLLETLER TESKİLÂH TARAFINDAN 
VİYANA. DA TERTİP EDİLLEN SEMİNER ÇALIŞMALARINA DAİR

rapor —I —

Hazırlayan :

Columbia Üniversitesi Siyasal İlimler Fakültesinden 
«Master Ol Arts» İhtisas Diplomalı 

Ankara C. M. Umumî Muavini

SALİH SITKI KARABEL

PLÂN
Başlangıç:

1 — Genç suçluların teıdavisinde Müessesenin rolü,

1 — Genç suçlulara evleri haricinde yapılan müessese tedavisi ile 
diğer tedavi tarzları arasındaki fark.

2 — Müessese tedavisinetevdi edilecek olanlarda aranılan kıstaslar,

3 — Müesseselerin mahal, yapılışı, kapasitesi ve taşkilâtı bakımından 
de^işıtirilmesi ve hususî bir maksat için kullanılması ve inkişaf ettiilmesi 
yerleştirme nevileri, aklen malûl olan genç suçluların müesseseye alınma
sı,

4 — Bazı vaziyetlerde kahillere mahsus ceza ve İslah müesseseleri- 
nin genç suçluların tedavilerinde kullanılması,

5 — Genç suçluların müessese tedavisine tevdii, salâhiyet ve tev- 
dide gözetilen esaslar ve müesseseye tevdilen genç suçluların müessesede 
kalacakları müddet.

(1) Bu rapor, Birleşmiş Milletlerin genç suçluların müessese tarafından te
davisine ait çalışmalarda bulunmak üzere Viyana’da tertip ettiği seminere Tür
kiye temsilcisi olarak 27/Eylûlden 9/Ekim/1954 tarihleri arasında iştirak ettiği
miz esnada tarafımızdan mahallinde yapılan inceleme ve müşahadelere müsteni
den hazırlanmıştır.

Cf
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II — Müşahade ve sınıflandırma
III — Tedavi
[V — Disiplin ve ceza *
V — Tahliye, Sözle salıverme ve tahliyeden sonra himaye
IV — Memurlar

Müdür ve idare âmirlerinin seçilmesi.
Memurların tedariki 
Memuriyet şartları.
Yaşama şartları.
Maaş
Memurların yetiştirilmesi ?
Mütahassis mem^urların yetiştirilmesi 
Müessesede memur teşkilâtı 
Memurların vazifeleri

Neiice:
Başlangıç ı

Genç suçluların tedavisi hakkında tetkikat yapmak üzere Avustur
ya sosyal yardım. Adliye ve Maarif vekilleri ve Viyana Belediyesi ile 
teşriki mesaî yaparak Birleşmiş Milletler teşkilâtı Avrupa Teknik Yardım 
Bürosu tarafından Viyana'da tertip edilen bu seminere 17 muhtelif mem
leketten (70) ıtemsilci iştirâk etmiş ve seminerce.Viyana'da 27/Eylûl den 
9/Ekim/1954 tarihine kadar devam etmiştir. Seminere iştirâk eden mem- 
iektle-r: Avusturya, Belçika,' Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya, 
Yunanistan. İsrait, İtalya, Felemenk, Norve-ç İsveç, İsviçre, Triyeste (ha
len İtalyaya ilhak edilmiştir) Türkiye, Yugoslavya, ve Britanya krallığı
dır.

Genç suçluların müessese tarafından tedavisi meselesi hükümetlerin 
ve bu sahada çalışan mütahassisların bu mevzuda ilgilerinin ve alâka
larının artmasına âmil olmuş ve Birleşmiş Milletlerin, genç suçluların 
müessese liarafından tedavisi meselesinin tetkikini ön plâna almasına 
rel'ep olmuştur. Sen bir kaç sene zarfında suçluların tedavisine ait fikir
ler çok değişmiş ise de, suçluları tedris ve terbiye etmek suretile islâh 
etmek usulü, onlara baskı ve tazyik yapmak usulüne tercih edilmektedir.

,Fu sakada suçluların tedavisi bakımından bu şekilde tatbik edilen 
usûlden elce edilen muvaffakiyete rağmen suçluların bu tarzda tedavisi 
usulü el'cn deneme ve tecrübe devresindedir. Bu sahada mühim bir te-
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kâmül ancak genç suçluların sosyal bakımdan tedris ve terbiye ve islâh 
edilmelerine yardımları dokunan muhtelif mütahassıslann bu hususta bir 
birleriyle sıkı teşriki mesaî etmelerile kabildir. Genç suçluların ttedavisi- 
nin ilk merhalesi ve safhası olan müessese ihtimamı, bu gibi genç suçlu
ların her birinin ayrı ayrı ve devamlı olarak hususî haycrtlarınin ve gös
terdikleri tekâmüllerin esiaslı bir surette ietkikına dayanm<aktadır.. ı

Müessese bu gibi suçlulara ihtimam gösterirken onların müesseseye 
girmeden evvelki ailevî durumları, ve İçtimaî muhitleri, irsiyet ve tav- 
nharekeileri hakkında elde ettikleri malûn aîı nazarı itibare alacaktır. 
Genç suçluların müessese tarafından tedavisi hususunda ilgili bulunan 
muhtelif sahadaki mütahassıslaTa görüşlerini birbirlerine anlatabilme
leri ve fikir teatisi yapabilmeleri için bit araya toplanarak müzakere et
mek imkânı verilmelidir.

Avusturya hükümetinin talebi üzerine Birleşmiş Milletler tarafından 
tertip edilen ve 27 Eylülden 9/Ekim/l954 tarihine kadar devam etmiş 
olan bu seminerin gayesi genç suçluların müessese tarafından tedavisi
ne ait esaslı ve etraflı olarrk tetkikatta bulunabilmek için kıymetli tec
rübe ve fikir teatisinden istiıade etmek imkânını bulmaktır.

Bundıcn ba.şka bu seminere muhtelif m.emleketlerden iştirak eden 
temsilcilerin pratik tecrübelerine dayanarak genç suçluların müessese 
tarafından tedavisi mevzuunda yaptıkları münakaşalardan çok istifade 
edilmâş gayet vazıh ve müsbet kararlara varılmıştır. Bu seminere, muh
telif memleketlerde-n müessese Müdürleri, sosyal yardım memurları, ter
biyeciler, akıl hastalıkları mütah'assısları ve ruhiyatçılar ve' mütahassıs- 
1ar iştirak etmiştir.

' Genç sfuçlularm öedavisîrde m)üe?=seseı?iaı rolü

Muhtelif memleketlerdeki mevcut tatbikata göre gençler tedavi edil
mek üzere müesseseye ya mahkemenin yahut adlî bir elemanın bulundu
ğu bir İdarî heyetin kararı ile suçluluğuna hükmedildikten sonra veya 
edilmeden gönderilebilir. Bu gibi gençlerin müesseseye gönderiiebilme- 
manın bulunduğu bir İdarî heyetin bu hususta bir karar vermesi şarttır, 
leri için adlî bir mahkemenin veya sosyal yardım heyeti gibi adlî »kir ele- 
Zira genci bir müesseseye göndermekle onun ve ailsinin mednî hak
larına m.üdahale edilmiş olunmaktadır. Bu gibi gencin müesseseseye gön
derilmesinin zarurî olduğu adlî bir mahkeme huzurunda isbat olunma- 
diker bu gibi müdahaleye müsaade olunmıyacaktır. Genç suçluların te
davisi onların ihtiyaçlarına uygun olarak yapılacaktır.

1 — Genç suçlulara evleri haricinde yapılan müessese tedavisi ile 
a.-ğer tedavi tarzları arasındaki fark.
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Müessees dediğimiz zaman Çocukların kendi evleri haricinde ledris 
terbr^;e,j?»-jjs]âh1ax^nı mütahassıslarla içbirligi yaparak saalivc cak ve ih- 
tiygçlarına göre tedavilerini yapacck bir müessese anlaşılır. Bu gibi mü- 
essesenin gayesi çocuğu cezalandırmak olmayıp onu tedris ve terbiye ye
liyle ıslâh etmektir. Bu gibi bir müesseseye çocuk ancak bir mahkemenin 
veya sosyal yardım heyeti gibi bir adlî elemanın bulunduğu bir İdarî he
yetin kararı ile gönderilebilir. Çocuk bu gibi müesseseye gönderilirken 
onun veya cemiyetin menfaati göz önünde bulundurulur.

Halbuki; çocuğun mÜPRRPgft Vırrriı-indfUf.i 
kim evleri ve çocuk yurtlarında müessese ted.avisi haricinde deneme ve 
ahlâkı murakabede olduğu gibi yapılan yardım ve tedavi anlaşılır. Bu gibi 
bakım evleri ve çocuk yurtları çocuğun başlıca iskân ve bakımını temin 
eder ve çocuğun tedavisi hususunda imkânları sağlar ve çocuğu kolayca 
tedavi edebilecek bir hale sokar.

.Aynı zamanjda çocuklara müessese tedavisi haricinde tedvi yapan 
m.üesseseler dediğimiz zaman; sağlık teşkilâtı konturolu altında bulunan 
ve başlıca gayesi aklen malûl veya fizikî bakımdan sakat olan çocukların 
bakımı ile mıeşgul olan müesseseler anlaşılır.

2 — Müessese- tedavisine tevdi edilecek olan genç suçlularda ara
nılacak kıstaslar :

Müessese tedavisine- tevdi edilecek olan genç suçlularda üç kıstas 
aramanız lâzımdır.

A) Bu gibi genç suçluların müessese tedavisine ihtiyaçları olmalıdır,

B) Bu gibi genç suçluları müessese ^tedavisine tevdi edebilmemiz için 
bunların müessese haricinde başka türlü tedavi edilmelerine imkân olma- 
nası lâzımdır. Yani ge-nç bir suçlu müessese tedavisine tevdi edilmeden ev
vel müessese tedavisi haricinde diğer tedavi tarzları daima göz önünde bu- 
lunö-jrulacaktır.

C) Müessese tedavisine tevdi edilecek genç suçluların müe-ssese te
ravisinden istifade edebilecek bir durumda olmaları lâzımdır.

: Çccuğun evde muvaffakiyetle- tedavi edilebilmesi mümkün
olduğu lokdirde çocuk müesseseye tevdi edilmemeli ve bu hususta çok gay
ret sarf edilmolidir. Çocuğun evde tedavisi mümkün olduğu takdirde 
onun aile ve cemiyet hayatına intibakı daha kolay sağlanabilir, j Bu 
hususta bir karar verebilmek için çocuk hakkında esaslı bir tahkikat yap- 
rtak .şarttır. Bu tahkikatta yalnız çocuğun ihtiyacı ve durumu göz önünde 
bulundurulmakla kalmayıp aynı zamanda çocuğun ana ve babasının 
durumu ve e-v vaziyeti de nazarı itibare alınacaktır. Bu tahkikata göre
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sosyal yardım, veşkilâtınin yardımile çocuğun evde (tedavisinin müımkün 
olduğu anlaşılırsa o zaman çocuk evde tedavi edilecektir.

3 — Müesseselerin m.ahallî yapılışı, kapasitesi ve teşkilâtı bakımın
dan değiştirilmesi ve hususî bir ,maksat için kullanılması ve inkişaf et
tirilmesi, yerleştirme nevileri, aklen malûl olan genç suçluların müessese- 
ye alınması müesseselerin değiştirilmesi ve hususî bir maksat için kul
lanılması;

Müşahade merkezlerinin ve sınıflandırma mekteplerinin mevcudiyeti 
çocuğun durum.unun tetkikini kolaylaştırır. Çocuğa müessese tarafından 
tedavi yapılırken çocuk hakkında müşahede merkezlerinin ve sınıflarndır- 
ma mekteplerinin evvelce elde eidilen bilgiden istifade edilir.

Müesseselerin değiştirilmesi ve hususî bir maksat için kullanılması 
sebepleri : ,

a) Çocalrlcnn Cinsiyetlerinin ayrı olması (erkek veya dişi gibi) Ço
cukların cinsiyet nevlerine göre ayrı müesseseler vardır.

b) Çocukların yaş guruplarının ayrı olması, çocukların yaş gurupla
rına göre cyrı müesse.'.eVr mevcuttur.

c) Çocuk.iGnn zekâ vczğetlei’inin m.uh elif olması. Zekâ seviyeleT-’ 
bakımından çok aşağı derecede olanları zekâ seviyeleri yüksek olanlardan 
ve ayrı yerde bulundurmak lâzımdır.

d) Çocukların evvelki sanat ve kabiliyetlerine göre müesseselerde 
muhtelif meslekî yetiştirmeğe tâbî tutulmaları, müesseselerin çocukların 
evvelki sanat ve kabiliyetlerine göre meslekî yetiştirme bakımından de
ğiştirilmesi ve bu gibi hususî maksatlar için kullanılmasından, bazan bu 
gibi çccukların hariçteki meslekî müesseselerde yetiştirilme'fe-rine müsa- 
a'^e etmek ve dı.şardakilerindc müessese sınıflarına iştirak etmelerine mü
saade etmek suretiyle, içtinap edilmektedir. Bu şekilde elde mevcut im
kânlardan azamî bir miktarda ve en iyi bir şekilde istifade edilmiş olur.

e) Kısa bir müddet tedaviye muhtaç olan çocukların mevcut olması 
Kısa bir müdde/le tedaviye muhtaç olan çocuklar uzun bir müddetle mües
sese tedavisi görecek olan çocuklardan ayrı müesseselere gönderilir. Ve 
uzun müdde'le tedavi yapan müesseselerle kısa müddetle tedavi yapar, 
müesseseler bu bakımdan ayrıdır.

f) Tedaviye muhtaç olan çocuklar arasında uğraşması ve başa çıkmas: 
zor olan boızı inatçı çocukların bulunm.ası, bu bakımdan bu gibi müşkilal 
çıkaran inatçı çocuklar için diğerlerinden ayrı ola.Lak hususî müessesele
rin bulunması şarttır.
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g) Tedaviye muhtaç olan çocuklardan kazıları müessese tedavisine
muhtaç olmakla beraber aynî zamanda bunlar fizikî bakımından sakat ve 
(aklen malûldürlar. Burada mühim mesele çocuğun hangi tedavisinin daha 
evvel yapılacağının kararaştırılması keyfiyetidir. Bu keyfiyet kararlaş- 
tiırıldığı takdirde fizikî bakımdan sakat ve aklen malûl olan çocuklar ayrı 
müesseseye gönderilir. /

h) Çocuklar arasında suç işlemekte İsrar eden bazı çocukların bulun
ması bu gibi çocukların hususî surette ıtedavi eden müesseselerin mevcu
diyetini zarurî kılmakiıadır.

M^esseselerin mahalli :

Müesseseler; buradaki çocukların m.ahalli tedris ve terbiye merkez
lerinden faydalanmalarından imkân sağlıyacak şekilde şehre yakın olma
lıdır. Aynî zamanda müessesenin micballi, dışarıdaki tedris ve- terbiye mü- 
esseselerile daimî temas temin etmeğe mümkün olduğu kadar elverişli ol
malıdır.

Müesseselerin yapılışı :

Müess&selerin yapılışı bu gibi müesseselerde yapılan işe bağlıdır. 
Pratik olmamakla beraber bir müessesenin hususî bir maksat için inşa edil
mesi şayanı tercihtir. Mevcut binalar hususî bir maksat için müessese ola
rak kullanılmak üzere uyğun görüldüğü takdirde bu esnada binanın müş- 
iomilâlımn da müessesenin küçük guruplar halinde çalışmasına müsait 
olmasına dikkat edilecektir. Meselâ bu gibi müesseselerde geniş yatakha
ne inşasından içtinap edilecek ve yatakhanelerdeki çocuk adedi mümkün 
olduğu kadar az olacak ve bu temin edilmediği takdirde yatakhaneler as
garî 4 ve azamî 8 kişilik olacaktır.

Mües.sese!e?irı büyüklüğü :

Müesseseler umumiyetle (100) ki.şilikten fazla büyük olmıyacaktır. 
Müesseselerm te.şkilâtı gurup halinde çalışm.ağa ve guruplarla çocuklar 
aras.nda yardım sağlıyacok şekilde münasebet peyda etmeğe elverişli 
olacaktır.

4 — Bazı voziyederde kâhillere mahsus ceza ve ıslâh müesseseleri- 
nin çenç suçluların tedavice kullanılması.

Kaide olarak, çocuklar kabillere ait müesseselere ^ gönderilmemeli. 
Eğer istinaî ve mecburî bir vaziyet dolayısıyle bir çocuk kâhillere ait bir 
müe-îseseye gönderildiği takdirde bu müessesenin kâhillerden tamamen 
ayrı bir kısmında tedavi görmelidir.

5-^3
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5 — Genç suçluların müessese tedavisine tevdii, salâhiyeti ve tev- 
dide gözetilen esaslar ve müesseseye tevdi edilen genç suçluların müesse- 
sede kalacakları müddet.

Bazı memleketlerde müessese tedavisine salahiyetli veya' adlî bir ele
manın bulunduğu İdarî bir heyet tarafından tevdi edilen çocukların mües- 
sesede kalaocikları müddetin azamî haddini tâyin etmek zaruridir. Bazı mem
leketlerde ise, çocuklar gayri muayyen bir müddet zarfında tedavi gör
mek üzere müesseseye gönderilir. Zira bu gibi müesseselerde çocuğun mâ
nevi kalkınmasının ne zaman sağlanacağı evvelden bilinemez. Mamafih 
bu gibi müesseselerde bulunan çocuklar zarurî görüldüğü takdirde kâhil 
olana kadar müessesede tedavi görebilirler.

lî —- Müşahade ve sın^ilandırırcı:

Müessese tedavisinde ihzarı bir tedbir olarak mü.şahade| ve sınıflan
dırmanın rolü mühimdir. Genç çocukların müessese tarafından tedavisinde 
ihzari bir tedbir olarak kullanılan müşahade ve- sınıflandırma bu metotla
rın muhtelif memleketlerde muhtelif şekillerde tekâmül etmiştir. Yalnız er 
geç suçlu için çocuğun ihtiyaç ve vaziyetine göre evvelce tesbit edilmiş 
ayrı bir tedavi programı tatbik edilir. Ve suçlu gencin müessese, dâhilinde 
veya haricinde en iyi bir şekilde tedavisi ancak bu şekilde sağlanabilir. 
Bu esas bütün memleketlerde müştereken kabul edilmiştir.

MuhSelîf müşahade metotları;

a) Suçlu çocuğun müesseseye gönderilmeden veya gönderildikten 
sonra müşahadeye tâbi tutulması metodu, bazı memleketlerde her iki me
tot da tatbik edilmektedir.

b) Genç suçluların müşahade zamanında müesseseye kabul edilme
mesi veya edilmesi metodu,

c) Suçluların r üşahadeden sonra muhtelif müesseselere göre drğı- 
tılması me'lodu, ki bu genç suçluların haricî bakımdan sınıflandıriması dej- 
mekhr. Bir de genç suçluların aynî müessesede muhtelif gruplara dağıtıl
ması metodu ki bu da genç suçlular, n dâhilî bakımdan sınıflandırılması de-. 
mektir

Mlü,şahcde ve sınıflondırmo merkezlerinin sağladığı foîdeler :

a) Genç suçlu hakkında tahkikat yapan ve malûmat elde eden aan- 
ları bir arayçı toplar ve müşahade raporunu genç suçluyu tedavi edecek 
olan §ahsa göndermek suretile genç suçlunun tedavisini kolaylaştrmiş
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olur. Müçahade ve sınıflandırma merkezleri genç suçlunun tedavisinde 
sosyal yardım memuru, iedavi ile mükellef 'müessese raemurlarile kendi 
arasında sıkı münasebet temin etmek suretile genç suçlunun müessesede 
te<davisinin muvaffakiyetle neticelenmesini sağlar. Bu gibi m.emurlar ara
sımda sıkı münasebet temini tedavi programının esasını teşkil etmelidir.

b) Genç suçlunun ihtiyacının ne şekilde karşılanacağını bildirmek 
su.reiile müe-ssese memurlarına, genç suçluya uygun ve doğru tedavi meto
dumu tatbik etmek im.kânını verir.

c) Gencin işlediği suçun sebeplerini teşhis etm.ek ve raporunda bu
nları bildirmek suretile genç suçlunun müessesedeki tedavisinin daha dik
katli ve esaslı bir surette yapılmasını sağlar. Genç suçlunun müessese
deki tedavisinin neticeleri müşahade ve sınıflandırma merkezlerine bil
dirilecektir.

d) Müşahade raporlarından aynî zamanda tahkikat yapmak ve me- 
murlaın yetiştirilmeleri bakımındanda istifade edilir.

III —■ Tedavi :

Genç suçlunun bir müessesede tedavisi meselesi çok m.ühim.dir. Bura
da genç suçlunun,^ manevî kalkınması ve cemiyete yeniden faydalı ve nor
mal bir şahıs olarak iade edilebilecek bir duruma gelmesi için bütün 
gayret sarf edilmelidir.

Genç suçlunun tedavisinde göz önünde bulundurulacak hususlar şun
lardır.

1 — Müessesedeki mektepte okutmak, 2 — Ruhî tedavi, 3 — 
Manevî kalkınmayı sağlamağa elevrişli olacak şekilde ıtedris ve terbiye 
yoluyla islâh.

— Müessesedeki mektepte okutmak:

Genç suçlu müşahade merkezinden müesseseye gönderildiği zaman 
tahsili olmadığı takdirde bunun tedavisine bu gibi şahısı müessesedeki 
mektep e okutmakla başlanır. Meselâ, okuma, yazma, hesap ve saire gibi 
dersler verilir.

Ruhî Tedavi:
Genç suçlunun ruhî tedavisi çocuk ruhiyatından anlıyan bir ruhiyat 

mütehassısı tarafmdan yapılır.

3 — Mdrevî kalkınmayı sağlamaya elverişli olacak şekilde tedris ve 
terbiye yoluyla islâh .

5^5



13C6 Adalet Dergisi

Genç suçlunun manevî kalkınmasını sağlamaya el-verişli olacak şe
kilce tedris ve terbiye yolile İslahı ancak onun mektepte okutulması ve 
meslekî tahsili câhil olmak üzere ve sosyal dinî ve'sosY'al bakımdan ye- 
tiştirilmesile mümkün olur.

• Disiplin ve cena :

Genç suçluların tedavi edildikleri müessesede disiplinin mevcudiyeti 
şarttır. Fakat ge-nç suçlular arasında disiplin zorla değil sevgi ile ıtemin edil
meli'ir. Yani disiplini temûn etmekle mükellef olan müessese memurları 
kendilerini müessesedeki genç suçlulara sevdirilmeli ve daima onların yar
dımına koşmalı ve kendileri müessesedeki bu gibi genç suçlulara bir nu
mune olacak şekilde hareket etmelidirler.Genç suçlular müessesedeki 
vazifeli memurların, kendilerinin bir an evvel cemiyet hayatına intibak 
edebilmeleri için ellerinden gelen yardımı esirgemediklerine kani olduk
ları takdirde- müessesede disiplin sevgi ile temin edilmiş olur .

Çtezayg gelince ; Müessesedeki disiplini ihlâl eden genç suçlulara 
verilecek ceza ancak onları imtiyazlarından mahrum etmekce-n ibaret ol
malıdır. Zira, bu gibi şahısları islâh m.üesseselerine koymaktan Maksat 
olanları cezalandırmak deyil islâh etmektir. Bu bakımdan genç suçlulara 
cismanî ce-za ve katıksız hapis cezası vermekten bilhassa içtinap edilmeli
dir .

V — Tahliye, sözle salıverme ve tahliyeden sonra himaye: h1
Tahliyeden sonra himayenin başlıca gayesi genç suçluya müesseseden 

tahliye edildikten scnra cemiyet hayatına normal bir şahıs gibi intibak ede- 
bilm^esi için lüzumlu yardımı devamlı olarak yapmaktır.

Genç suçlunun cemiyet hayatına normal bir şahıs olarak intibak et
meğe muktedir olduğu bir zamanda müe-sseseden meşruten ıtahliye edil
mesi lâzımdır. Ancak bu sayede genç suçlunun müesseseden tahliyesinden 
sonra himayesinden muvaffak olunabilir.

Genç suçlu müşahade merkezinden müesseseye kabul olunur olunmaz 
onun daha müesseseye girdiği ilk andan itibaren tahliye hazırligmai başlan- 
mal'ıdır.

Bunlar daha ilk günden sınıflandırmaya tâbi tutularak tahliye gününe 
kadar kendilerine istidatları ve kabiliyetlerine göre bir meslek veya sa
nat öğretilmelidir. Ancak bu şekilde meşruten tahliye edilen ve bir sanat 
bilen genç suçlunun tahliyeden sonra him.ayesi kolaylaşır ve onm cemiyet 
hayaiına normal olarak intibakı sağlanmış olur.
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Genç suçlunun müesseseden tahliyeden sonraki himayesinde sosyal 
yardım memuru, iş adamları ve müessese ile sıkı bir surelie ıe,-riki mesaî 
etmesi lâzımdır. Zira genç suçlu müesseseden meşruten tahliye edildikten 
sonra himaye- edilmesi ve kendisine lüzumlu yardımın yapılması için sos
yal yardım memuruna neslim edilir. Sosyal yardım memuru bu gibi genç 
suçluyu daha müessesede bulunduğu sırada tahliye hazırlığında tanımış 
bulunduğundan bunun himaye ve murakabesi hususunda bir mü.şkilâ:a 
maruz kalmaz. Zira bu gibi şahıs hakkındaki lüzumlu malûmatı evvelce 
öğrenmiş bulunmakladır.

Genç suçlunun tahliyeden sonraki himayesinden mesul olan 
sosyal yardım memuru, müessese memurlarından veya müessese haricin
deki sosyal yardım memurlarından da olabilir. Yalnız bu gibi sosyal yar
dım mem.uru genç suçlunun daha müessesede bulunduğu esnada onun 
tahliye 'hazırlığında müessese memurları ile birlikte çalışmış olması ve 
onu tahliyeden evvel tanıması şarttır.

Genç suçlunun tahliyeden sonra himayesini ve cemiyet hayatına in
tibakını kolaylaştırmak için genç suçluya tahliye hazırlığı müddeti zar
fında daha müessesede bulunduğu sırada mıuayyen zamanlarda meselâ 
haftiadc bir gün evine izinli çıkmasına dışarıda çalışmasına ve genç suç
lu kızlar içjn de evlenme hazırlığı yapmalarına müsaade- edilir. Genç 
suçlunun mıüesseseden meşruten tahliye edildikten sonra himayesini te
min edecek olan me-mur, genç_ suçlu daha müessesede bulundı ğu sırada 
tahli'fe hazırlığı esnasında onun bütün tedavisi sırasında elde edilen ne
ticelerden ve tahliye hazırlığından haberdar edilmeli ve genç suçlunun 
tahliyeden sonra himayesini temin edecek ve ona lüzumlu yardımda bu
lunacak m.emurun, genç suçlu daha müesse-seden tahliye edilmeden ev
vel genç suçlunun evi ve ailesi ile sıkı tem.asta bulunması ve onun tahli
yeden sonra himayesi hususunda evvelden tedbirle-r alması lâzımdır.

Genç suçlunun tahliyeden sonra himayesi ile mükellef olan memur, 
genç suçlu daha müessese-den tahliye edilmeden evvel onun ana ve baba
sı arasındaki ailevî münasebetleri genç suçlu için daha cazip ve samimi 
bir hale sokmağa çalışacak ve genç suçlunun yuvasına ısındırmaya gay
ret edecektir.

Eğer ana ve baba arasında yuvanın saade-tini bozan her hangi bir 
vaziyet varsa bunu da ortadan kaldırmaya çalışacaktır.

Meselâ; aile reisi işsizdir. Kederinden daima crkadjaşlarile içki iç
mekte ve aile yuvasını ihmal etmekledir. Bu sebepten yuvada bir geçim
sizlik vardır. İşte bu gibi ahvalde sosyal yardım memuru genç suçlu mü- 
esseseden daha tahliye edilmede-n evvel onun babasına bir iç bulacak ve 
bu şekilde aile yuvasını normal bir hale sokmağa ve yuvanın huzursuzlu
ğunu bertaraf e-tmeğe çalışacaktır. Bu .şekilde sosyal yardım memuru yalı-
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h
rf-.

mz genç suçluya yardım etmekle kalmayıp aynı zamanda onun ailesine 
de lüzumlu hallerde yardımda bulunacaktır. Aksi takdirde tek taraflı 
yardımın bir faidesi olm-ayaoakiir. Sosyal yardım memuru aynî zıamanda 
genç suçlu tahliye edilmede-n evvel onun ailesinden başka hariçteki iş 
adamlariie ve genç suçluya (tahliyeden sonra yardım yapmak isteyen şa
hıslarla ve gençlik kulüplerde ide temas ederek genç suçlunun .ahliyeden 
sonra cemiyete en iyi ve normal bir şekilde intibakını sağlamaya çalışa
caktır.

Genç suçlunun (tahliyeden sonra gideceği bir evi bulunmadığı takdir
de sosyal yardım memurunun vazifesi, bu gibi şahısların tahliyesinden son
ra bunları akrabalarından m.ünasip birisinin yanına vermek eğer akrabası 
yoksa bu gibi şahsı, himayesi altına alm.ağı kabul eden bir aile yanına 
tevdi etmek, buna ra imkân olmadığı takdirde onu kimsesizlere mahsus 
olan bir müesseseye göndermek olacaktır.

Genç suçlu meşruten tahliye edildikten sonra onun himayesi ile mü
kellef bulunan sosyal yardım m^emuru bu gibi şahsa nasihat edecek, yar
dımda bulunacak ve onunla çok samimi arkadaş olacaktır. Genç suçlu 
tahliye edildikken scnra işsiz bulunduğu takdirde ona iş bulana kadar 
malî yardım, yapacak ve icabında elbise ve ayakkabısını temin edecek 
ve meslekî ve sana l varsa genç suçlunun meslek ve sanatını icra ede
bilmesi iç’n lüzumlu âlet ve takımları temin edecektir. İşte genç suçlunun 
müessese'^en meşruten tahliye edildikten sonra himayesi ancak bu şekil
de m.'uvaffakiyetle neticelenmiş olabilir. *

VI —- Memuıdar:

Islâh müessesesinin iyi bir şekilde işlemesi için ehliyetli ve bilgili 
memurlara ihtiyaç var-^ır. Ancak bu şekilde müesseseye gönderilen genç 
suçluların en iyi bir şekilde tedavileri mümkün olabilir. Bu sebepten bu 
gibi İEİâh müesseselerine en kısa bir zamanda bu vasıfta memur tedarik 
etmek zarurîdir.

^ ^Jniılerinîn serilmesi:

Mü'’ür ve id«re «mîrîerinin seçilmesinde «ramlan vasıllar şunlardır:

a) Genç suçluların tedavisinde pratik bilgi ve tecrübeye sahip ve 
içtimaiya veya u.p ilmine vâkıf olmak,

b) It^emurkıı idare ve onları toplu olarak çalıştırmak hususunda 
kabiliyeı'i bulunmak,

c) Genç suçluların tedavisi ve yetiştirilmelerinde tatbik edilen me- 
to’lan tedr'cen tekâmül ettirmek hususunda kabiliyetli bulunmak.
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d) Genç suçluların tedavisi ve yetiştirilmelerinde müessese ile ce
miyet arasındaki mevcut münasebetleri tekâmül ettirmek hususunda ka
biliyeti bulunmak.

2 — Menturlmm tedariki:

Bir çocuk infaz müessesesine, memur tedarik edilirken şahsa göre 
iş değil işe göre şahıs tedarik edilmelidir. Çocuk islâh müessesesinde me
mur olmak isteye-n şahısların meslekî bilgileri ve tecrübeleri, istidat ve 
kabiliyetleri göz önünde bulundurularak randuman verebilecekleri bir 
işte istihdam edilmelidirler- Çocuk islâh müessesesi memurlarının yetişti- 
rilmeside üniversitelerden de istifade edilmelidir. Bu gibi çocuk islâh mü- 
esseselerine kolayca ehil memur tedarik edebilmek için (bunlar için) ço
cuk islâh müesseselerinde çalışmayı cazip bir hale sokmak lâzımdır.

3 — Memuriyet şartları;

a) Her memur müessesedeki genç suçluların tedavisinde bütün gay- 
leüle çalışacaktır.

b) Bütün memurlar için zamanında terfi imkânları sağlanmış ola
caktır.

c) Mesuliyetli mevkiler için yetişmiş ve tecrübeli memurlar seçile
cektir.

d) Müessesede suç sebeplerini bulmaya elverişli İlmî araştırma
yapmak için üniversiteler ve diğer İlmî araştırma kliniklerile temas etme 
imkânları memurlara sağlanacaktır. |

i

4 — Yaşama şortları: I

a) Genç suçluların bulundukları binadan ayrı olarak memurların 
iskotnına mahsus müstakil binalar olacaktır.

b) Genç suçluların bulundukları binadan ayrı olarak evli memur
ların iskânına mahsus küçük meskenler olacaktır.

5 — MAAŞ: ^ ^

Müessesede çalışan memurların ehliyet ve derecelerine göre hariçte 
alabilecekleri paraya muadil verilecek bir maaştan başka ilâveten kendi
lerine gördükleri yorucu işten dolayı munzam bir ücret verilmelidir. Tatil 
günlerinde çalışmak mecburiyetinde bulunan müessese memurlarına ayrıca 
tazminat olarak bir munzam ücret verilmelidir.

Adalet Dergisi Sayı: 12 1954 F: 2
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6 — MEMURLARIN YETİŞTİRİLMESİ:

a) Sınıflandırma 'mekteplerinde ve müesseselerinde bulunan mü
dürler psikoloji ilmine ve yetiştirme bakımından fennî tafbikat usulüne 
tâm manasi'yle vakıf olmalıdırlar. j _

b) Sosyal yardım işlerinde kullanılacak olan memurlar, üniversi- 
fenin sosyoloji fakültelerinde tedrisaıta tâbi tutulmak suretile yetiştirilme
lidirler. Bu gibi memurlar ileride hariçteki mekteplerde sosyoloji öğret
menliği yapmalarına imkân olacak şekilde umumî tedrisata tâbi tutulmalı
dırlar.

c) Müessesede memıuriyete başlıyan her şahsa kendi branşı dâhi
linde çalışma metotlarını tekâmül ettirmek imkânı verilmeli ve her memur 
ifahsil derecesini ve bilgisini artırdığı takdirde ona terfi imkânı sağlanmış 
olmalıdır.

d) Memurun müessese dâhilinde yetiştirilmesi, genç suçluların te- 
tavi ve Islâhından m.esul olan vekâlet tarafından, üniversite ve diğer ite
ninmiş mekteplerle teşriki mesaî yapılarak sağlanmış olmalıdır.

e) Müesseseler arasında m.emurların değiştirilmesi mümkün olma
lıdır.

7 — MÜTAHASSIS MEMURLASIN YETİŞTİRİLMESİ:

Bir çocuk islâh müessesesinin memurları ekip halinde çalışmalıdır. 
Bu şekilde çalışabilmek için müessesedeki he*r mütehassıs, diğer müte
hassıs arkadaşlarının ihtisas sahalarına ait umumî bir bilgiye sahip ol
malıdır.

Akıl hastalıkları mütehassısı akıl hastalıkları İlmî ve psikoloji ilmi 
mevzuunda umumî bakımdan yetiştirmeye tâbi tutulmalıdır.

Akıl hastalıkları mütehassısının psikalaliz (sual sorma yolu ile ruhî 
ve aklî hastalığın sebebini anlama usulü) ilminde muntazam yetiştirmeğe 
tâbi tutulması, onun yalnız genç suçluyu ne şekilde tedavi edeceği ve te
daviden evvel genç suçlu üzerinde ne gibi tetkikatta bulunacağına dair 
bilğisini artırmakla kalmaz, aynı zamanda müessesede genç suçluların 
tedavisinde salâhiyetli bir mütehassıs ve müşavir olarak vazife görme 
kabiliyetini artırmış olur. Akıl hastalıkları mütahassıslan ayni zamanda 
psikoloji ve sosyoloji ilimlerile de mücehhez olmalıdır. Müessesede istih
dam edilecek olan akıl hastalıkları mütahassıslarının genç suçluların te
davisi hakkında tecrübeleri bulunmalıdır.
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Ruhiyat mütahassıslan: !

Üniversiiede okudukları ruhiyata munzam olarak sosyoloji ilmine de 
vâkıf olmalıdırlar. Aynı zamanda bu gibi ruhiyaıt mütahassıslarma genç 
suçluların tedavisinde psikoterapi yani (zehne tesir etmek suretile teda
vi) usulü öğretilerek runlaı esaslı bir şekilde yetiştirilmelidirler.

Susyal yardım memuru, sosyal yardım işlerile ilgili tedrisat yapan 
tanınmış mekteplerde yetiştirilmelidir. Bu gibi sosyal yardını_ınemurlgrı 
sosyoloji ve psikoloji ilimlerile de mücehhez olmalıdırlar .

Velhasıl; müessesede vazife görecek akıl hastalıkları mütahassisı 
ruhiyat mütahasTisısı ve sosyal yardım memurunun .kendi sahalarındaki^ 
ihtisaslarından maada müessesede gene suçlnlrrnn tadrtvi.sdn.dA pratik bakı- 
mından tecrübe sahibi olmaları umum.* * olarak ceza ilmini ye memleketin 
hukukî ve İdarî nizamlarını bilmeleri lâzımdır.

8 — Müessesede memur teşkîl&tL:

Islâh m.üessesesinin veya tedris veya terbiye mekteplerinin başında bir 
müdür vardır. Müessesedeki memurlar,

a) Genç suçluların umumî bakımdan tedris ve yetiştirilmesile meş
gul olan m.ernurlar,

b) Müt'ahassıs memurlar,
c) Müessese binalarının bakım ve muhafazası ile mükellef olan me- 

murior,
d) İdarî memurlar, olmak üzere dört katagoriye yarılırlar.

a —« Genç suçlulemt umumi bakundan tedavisi, tedris ve yetişti
rilmesi ile meşgul olan memurlar:

Muallimler,
Terbiyeciler, [
Meslek ve sanat öğreten muallimler,
Genç suçluların idman ve oyun işlerile meşgul olan memurlar,

* b — Müfohassıs memurlar :

Akıl hastalıkları mütahassisı, (*)
Ruhiyat mütahassisı, (*)
Sosyal yardım memuru, (*)
Hoca veya papaz, (*) .
Doktor. (*)
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r*

r;;ı

c — Müessese binalannın bakım ^ve muhafazası ile mükellef olan 
memurlar.

Müessese binalarının dahilî ve haricî bakım ve muhafazasından me
sul olan yüksek dereceli memurlar.

Hasta bakıcı,
Müessesenin dahilî işlerile mükellef olan memur,
Müessese birialannın haricî bakım ve muhafazası ile mükellef olan 

memurlar,
Müessese binalarının dahilî bakım ve muhafazası ile mükellef olan 

memurlar,

id[ — İdiarî memıurlor: |

Müessese idare âmiri.
Veznedar veya muhasebeci,
Kâtipler, -- ‘
Daktilolar,

Karşılarında zait işareti bulunan mütahassıs memurlar müessesede 
günün muayyen saatlerinde bulunmak suretile vazife görebilirler. Bu gibi 
memurların bütün gün müessesede kalmalarına lüzum yoktur. Bütün bu 
memurlara ilâveten müessesede günün muayyen saatlerinde bulunmak 
şartile bir sosyolog ve bir dişçi vardır, î !

9 — MEMURLARIN VAZİFELERİ:

a) Dört kategoride bulunan bütün memurlara ait temsilciler gün
lük mühim meseleleri görüşmek üzere her gün foplanacakdir.

b) Her genç suçluya şahsî durumu göz önünde bulundurularak ev
velce fesbit edilmiş bir tedavi metodu tatbik edilecek ve bu tedaviden el
de edilecek neticeler genç suçluların umumî bakımdan tedavisi tedris ve 
yeıtiştirilmelerile meşgul olan imemurlarin temsilcilerile mütahassıs me
murların temsilcileri tarafından günlük toplantıda gözden geçirilecektir. 
Genç suçlu ile daimî feurette tem.asta bulunan her hangi bir memur bu 
toplantıda hazır bulunacak, buna imkân olmadığı takdirde genç suçlu
nun durumu hakkında bir rapor verecektir. Ve rapor mezkûr toplantıda 
okunacaktır-

c — Müessese büyük olduğu takdirde dört kategoride bulunan ve 
genç suçluların tedavisinden mesul olan memurlar kendi ihtisas saha
larına ait meseleleri görüşmek üzere her gün muntazaman toplanacak; 
lardır.

h
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d — Her genç suçlu, müessese veya mektep müdürünün kontrolü 
altında bulunan bir memurun kendisinin hususî bir , surette tedavisi ile 
meşgul olduğundan emin bulunmalıdır.

Genç suçlunun, müessese veya mektep müdürünün kontrolü altında 
olmak suretile tedavisi ile meşgul olacak memur, terbiyeci yahut mütah- 
assıs ıremurlardan biri veya genç suçlulara mahsus yatılı tedris ve ter
biye mekteplerindeki idareci muallimlerıderi biri olabilir.

eı — Terbiyeci ve genç suçlulara mahsus yatılı tedris ve terbiye 
mekteplerindeki idareci muallimler genç suçlunun müessesedeki günlük 
hayatinden m,esul olacaklardır. Muallim ise genç suçlunun mektep haya
tından mesul olacaktır. Memurladan her hangi biri genç suçlu hakkın
da husnısî surltte mesuliyeti deruhte ettiği taktirde, mezkûr memur genç 
suçlunun müessesedeki tavır ve harekeiile ilgili bulunan meselelerden 
haberdar edilecektir.

f — Müessese veya mektep müdürü her genç suçlunun tedavisinden 
ve müessesenin veya mektebin idaresinden mesul olacaktır,

g — Müessesenin idcıe he;^eti ve^a rne-cîisi, müessesenin kanun 
we nizamlara uygun olarak işlenme- ve çalışma tarzında mesul olacaktır.

h — Genç suçlunun bir müesseseye konması, ana ve babayı çocuk 
üzerindeki analık ve babalık haklarından mahrum etmez. Ana ve baba 
çocuk üzerindeki analık ve babalık haklarından ancak mahkemenin kar
arı ile mahrum edilebilir. '

NETİCE:

Genç suçluların tedavisinde müessesenin rolü çok mühimdir. Bugibi 
İslah müessesesinde bütün memurların genç suçluların manevî kalkın
masını ve İslahını sağlayabilmek için bunlarla sık sık temasa geçmeleri 
ve alâkadar olmaları lâzımdır. Kanaatımızca genç suçlular müessese te
davisine tevdi edilir edilmez ilk yapılacak iş bu gibilere tatbik edilecek 
islâh metodunun şahsîleştirilmesi ve her genç suçlunun geçmişteki ahvâ- 
lile müesse-seye gelmeden evvel yaşadığı muhitin kabiliyetlerinin ve iş
lediği suçta âmil olan sebeplerin iyice tetkik edilmesi ve İslahın elde 
edilecek bu bilgilere göre yapılması lâzımdır. I^'^a genç suçlulara, bun- 
Igrın manevî kalkınmalarını ve islâlıını sadlıvacak mahiyette dinî ve ah- 
lâkı konfercnslcr verilmeli ve filimler gösterilmeli bundan başka mües- 
sesede genç suçluların manevî kalkınmalarına faideli olacak dinî ve ah
lâkî kitapları ihtiva eden bir kütüphane olmalıdır.
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Müesseseye gelen bazı genç suçlular okuma - yazma bilmediklerin
den bunlarla meşgul olacak muallimin de vazifesi çok mühimdir. Her ne 
kadar muallim esas itibarile genç suçlulara okuma - yazma öğretmekle mü
kellef ise de aynı zamanda bunların mânevi kalkınmalarını temin edecek 
farzda bir terbiye sistemi dâhilinde tedrisat yapması lâzımdır. Bu gibi mü- 
esseselere seçile-cek muallimlerde sadece çocuk terbiyesine ait bilgi aran
mamalı aynı zamariıda burada vazife görecek muallimlerin şahsiyetli oto- 
riteli ve iyi ahlâklı şahıslar olmasına ve bu gibi müesseselerde çalışma 
hevesinin bulunmasında dikkat etmelidir.

Gfinç suçluların mânevi kalkınmalarında ehliyetli din adaTnlarımn 
rolü çok mühimdir. Zira, din adamları genç suçlulara yalınız ibadetlerinde 
rehberlik etmekle kalmayıp aynı zamanda yaptıkları dinî nasihatlarla on
ların mânevi kalkınmalarını ve islâh olmalarını sağlamış olurlar. Vel
hasıl çocuk islâh evi memurları, müessese tedavisine başlamadan evvel 
bu gibi genç suçluların her birinin hususî hayatlarını ve gösterdikleri te
kâmülleri ayrı ayrı ve devamlı olarak tetkik etmelidirler. Aynı zamanda 
genç suçluların müesseseye girmeden evvelki ailevî durumları, İçtimaî 
muhitleri, sıhhî, malî ve tahsil durumları, irsiyet ve tavrı hareketleri ve 
dinî inanışları hakkında malûmat elde edilerek bu malûmat bunların te
davisinde nazarı itibare alınmalıdır.

Hülâsa ; ^bu gibi islâh müesseselerinin vazifesi genç suçluyu ce- 
miyete tekrar faideli bir şahıs olarak iade etmek genç suçlu da sıhhî ye 
manevî bakımdan bir kalkınma temin etmek ve mesuiivet"hissi vrfratmrrTf
ve bunların tekrar iyi halli olmalarını sağlamaktır._____

Genç suçlular müessesede sınıflandırılmadan karışık olarak bir ara
da bulundurulmamalıdır. Kimsesiz ve bakımsız, akıl zaiflığına yahut her 
'hangi bir akıl hastalığına müptelâ olan genç suçlular sınıflandırılma3''a 
ıtâbi tutularak ayrı bulundurulmalıdırlar. Ancak bu şekildr- bunların te
davisi ve cemiyete yeniden faideli bir şahıs olarak iadeleri sağlanabilir. 
Bu gibi genç suçlular yaşlarına, sıhhî ve aklî durumlarına, suç nevilerin» 
ve mahiyetine ve ahlâki durumlarına göre sınıflandırmalıdırlar-

Genç suçlulara ait islâh müesseseler! sıhhî tertibatı haiz olmalı ve 
mektep, kütüphane, kı.?lık ve yazlık cimnaatik salonu ve sahrfsi ftole-ncp
istirahat, konferans ve sinema salonu, hastahane veya revir, meslek_ve-
sanat atölyeleri, yüzme havuzu, ve bir camiden teşekkül etmelidir. Genç 
suçlulara mahsus bu gibi ıslâh müesseselerinde anormal genç suçlulara

4^âh müessesesi ve oıyrıca bir çocuk müşahade merkezi mevcut olmalıdır.
Bu gibi müşahade merkezlerine, müesseseye ilk kabul olunan suçlu 

çocuklar alınmalı ve burada muayyen bir müddet doktor, akıl hastalıkları 
mütahassısi, ruhiyatçı ve pedagoglar tarafından müşahadeye tâbi tutu-
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larak müşahade sonunda suçlu çocuğun bedenî, aklî, ruhî ve ahlâkî du
rumu ve kendisini suçu işlemeğe sevk eden âmiller tesbit edilerek nereye 
konacağı ve ne larzda tedavi ve İslâhat tâbi tutulacağı tâyin edilmelidir.

^îslâh müessesesine gelen genç suçlunun aklen malûl olduğu anlaşıl
dığı takdirde bu gibi şahıs anormal çocuklara mahsus bir islâh müesse- 
sesine gönderiiıııelidif,— ,

Çocuk isl^h ırüesseselerînîn inşasında nazarı ifibare alınması lâzım 
gelen hususlar şunlardır.

a) İdare meıkez bürosu :

Bu gibi müesseselerde İdarî ve malî işler için bir idare merkez büro
su, görüşme odaları, konferans salonları ve sicillere ait dosyaların bulu
nacağı sicil ve dosya odası bulunmalı ve genç suçlulara ait mahkeme kuı- 
rarlarını tetkikle vazifelendirilmiş memurlara ait bir büro inşa edilmelidir.

b) Koibıd ve müşahade merkezleri:

Bu gibi suçlu çocuklar ilk evvelâ müesseseye kabul olundukları za
man bir müddet müşahade altında bulundurulmak için bir kabul ve müşa
hade merkezi mevcut olmalıdır.

Burada genç suçlulcir üzerinde fizikî tecrübeler yapmak üzere bir la- 
boratuvar, banyo ve giyinme odaları ve kullanılmak üzere bir kaç mefruş 
oda mevcut olmalıdır. Bu gibi çocuk islâh müesseselerinde psikolojik'tec
rübe labaratuvan, görüşme ve oturma odaları ve genç suçluların dışarıda 
açık havada oynamalarına ve spor yapmalarına kâfi gelecek büyüklükte 
bir sabanın mevcudiyeti şarttır.

Kabul ve müşahade merkezleri tıbbî ve aklî sağlık merkezlerine ilâve
ten yapılabilir. Fakat bu yapılmadığı takdirde o zaman bu iki merkez bir- 
bİTİerin’n yanında inşa' edilmelidir.

c' Çocuk Yuıiicm :

Bu gibi binalar genç suçlulara ev hissini vermek için küçük olmalı 
ve âzamî (25) kişilikten büyük olmıyacak 'arzda inşa edilmelidir.

Bu gibi genç suçlulara tebsis edilen küçük ikametgâhlar hususî su
rette yetiştirilmiş islâh mektebi Müdürü tarafından idare edilmelidir.

Bu gibi islâh müesseselerinde genç suçluların yatmalarına ıtahsis edi
len yerler ya müstakil oda veya azamî dört ilâ sekiz kişilik bir yatakha
ne olmalıdır.
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Bu küçük ve bir kişilik müstakil odalar ve daha çek ben2ediğirxderi genç 
suçlular bu küçük odalarde kendilerini daha iyi yetiştirme imkânına sa
hip olduklaıından bir kişilik küçük odalar tercih edilmelidir.

Her İslah müessesesinde : banyo ve tuvalet ve- harice çıktığı zaman 
giyilecek elbise-ler için kilitli dolaplar, muhtelif diğer odalar ve büyük bir 
oturma ve- istirahat salonu bulunmalıdır.

d) li^emurlarm Iskdnıncı mahsus binalar :

Her müessesede memurların iskânına mahsus binalar mevcut olmalı
dır. Bu kinalar rrek'ep programına göre muhtelif ve değişik olabilir. Bu bi
naların tipi ve büyüklüğü memur evlerinin inşasına ait mevcut tahsissatın 
miktarına göre değişir.

e) Tıbbî ve akli sağlık merkezleri:

Eu merkezler iktisadı bakımdan bir mâni olmadıkça veya diğer âm
me müe-sseselerinden bu hususta istifadeye imkân olmadıkça, böyle bir 
islâh müessesi için lüzumlu addedilmelifdir. Bu gibi islâh müessesele- 
rindeki hastahanelerde mxüesse-se. mevcudunun % 10 u nisbetinde boş ya
tak bulundurulmalıdır.

Burada genç suçlular ihtimamla tedavi göremlidir. lüzum görüldüğü 
takdirde civardaki büyük hastahanelerle irtibat temin edilmelidir.

f) Tedris ve terbiye merkezleri :

Bu gibi müesseselerde genç suçlular için muhtelif tedris ve terbiye 
merkezleri mevcut olmsalıdır. Bilhassa laboratuvarlar, sanat ve elişleri 
odaları, dershaneler ve meslekî atölyeler mevcut olmalıdır.

g) İb«rde!kane :

Bu gibi islâh müesseselerinde ibadet etmek için cami yapılmalıdır.

Fîînlenme ve eğlence merkezleri :

Fırtınolı ve bozuk havalarda islâh müessesesinin bütün mevcudunu 
içine alabilecek büyüklükte dinlenme ve eğlenceye mahsus binalar ya
pılmalıdır. Bu büyük binada bir büyük ve tam teçhizatlı cimnastikhane, isti
rahat salonu, yüzme havuzu, oyun odaları, okuma - yazma ve çalışmaya 
mahsus mütalâa-hane bulunmalıdır. Ayrıca 'açık havada muhtelif yaştaki 
çocukların ayrı ayrı guruplar halinde spor yapmaları için spor sahaları 
bulunm. alıdır.
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i) Bu gibi müesseselerde yemekhane, mutbak ye eşya ve erzak de
posu bulunmalıdır.

j) Çocuk İslah evlerinde tamir atölyelerinin bulunması şarttır. Bu 
tömir atölyelerinin meyanında ezcümle su tesisatına ait kurşun ve lehim 
ve yağlı boya işlerine ve elektrik makina ve ayakkabı tamirine ait atöl
yeler, çamaşırhane ve demirbaş eşya ve levazımı muhafaza için diğer 
servis mahalleri bulunmalıdır.

ı) Bu gibi müesseselerde çiftçilik işlerine ait nazarî ve amelî bilgiyi 
öğretecek ve çiftçiliğe ait tedrisat yapan bir merkez bulunmalıdır.

1) Çocuk İslah evlerinde, ısıtma, havalandırma, lâğım ve su tesisa
tının bulunması sıhhî bakımdan elzemdir.

KEMÜPLAR :

Islâh müesseselerinin randumanlı bir şekilde çalışabilmesi için eh
liyeti memurlar tarafından idare olunması şarttır. Burada memurlar genç 
suçlu ile daimî surette temasta bulunmalı ve cezanın genç suçlu üzerin
deki müsbet veya menfi tesirlerini dikkatle takip ederek alınacak tedbire,

^ ^ —- »-w-. —

genç _suçlunun islâhını temin edeceğine kanî bulundukları şekilde istika
met vermelidirler. Bu bakımdan memurların genç suçlunun haleti ruhiye- 
sine vakıf olmaları lâzımdır. Aynı zamanda bu gibi memurların genç suç
lunun malî, ailevî, mektep, dinî ve İçtimaî durumlarını du' bilmesi lâzım- 
dı:. Zira memurlar evvelâ gene sudunun suç işlemesindeki İçtimaî ve İkti
sadî sebepleri ailevî, mektep, ve dinî durumunu tesbit ettikten sonra bu- 
nun islâhı için en iyi bir tedbiri almak mecburiyeıtindedirler.

Islâh müessese-sindeki mem.urlar çocuk ruhiyatı ve pedagoji gibi 
ili.Tilerle mücehhez olmalı ve imtihana tâbi tutularak liyakatları tesbit 
edildikf^n sonra bu gibi islâh müesseselerine imkân nisbetinde yüksek 
mcaşla tâyin edilmelidirler.

A V U S T U R Y A

Genç suçîulcsr?n .rîiicssese ’edavîsi

1 — mKUm PRENSİPLER

18 yanından küçük olan herkes kanunun suç saydığı bir fiili işlediği 
taldirde 1S49 Tarihli Çocuk Mahkemesi Kanunu hükümlerine uygun ola- 
ral tedavi edilir.



Bu kanun hale-n 80 yaşında bulunan ve Avusturya Ceza Kanunu sa
hasında ihtisası olan Profesör Ferdinand Kadecka tarafından hazırlanmış
tır .

Genç sıuçluların tedavisine dair bu Federal Kanunun esas metni so» 
25 sene zarfında bir kaç defa tadil edilmiştir. Kanun bu şekilde müteaddit 
defa tadil edilerek anlaşılmaz bir hale gelmiş ve 1949 tarihinde yeniden 
hazırlanarak bu günkü .şeklini almıştır.

Çocuk Mahkemesi Kanununun tatbikinda 12/Aralık/1928 tarihli Ka
nunun büyük bir rolü vardır.

Bu Kanun, Çocuk Mahkemesinin ilk evvelâ çocuğa yapacağı yardı
mı tesbit eder. Ve aynı zamanda genç suçlu çocuklara mahsus olan Fede
ral tedris merke-zlerinin çalışma tarzı hakkında tafsilâtı ihtix’’a eder.

2 — Çocuk ve Genç suçluların Konunu ihlâl etmeüerînin tevlit etti
ği hukukî neticeler :

Bir genç şahıs tarafından bir suç işlendiği takdirde iki muhtelif reak- 
syonun meydana gelmesine sebebiyet verebilir. Suç işleyen bu gibi genç 
suçluya ya ce-za verilir veya bu gibi genç suçlu hakkında tedris ve ter- 
biyevî usule baş vurulur. Eoı bakımdan ceza ve tedris ve terbiyevî usul su
çun tevlit ettiği iki muhtelif neticedir. Hatta modern ceza evi sistemlerin
de olduğu gibi ceza, tedris ve terbiyevî usul ve tedbire başvurulmak sure- 
tile çektirilse bile bunlar ayrı ayrı müatlâa edilmelidir. Ceza yalnız suç
lunun bir daha suç imlemesini önlemek makşadile ^roriİTmoTpoli rtym yg- 
manda suçlunun muhitinde faideli psikolojik tesirler vücüde getirmeli ve
diğerlerine ibreti-müessire teşkil etmelidir .

Bu sebepten cezadan maksat, yabnız suçun ikinci defa, işlenmesini 
önlemek olduğunu söyle-mek hatadır.

Tedris ve terbiyevî usul cezadan tamamiyle farklıdır. Buna ancak 
ferdin şahsî durumu itibcrile tedris ve terbiyeye ihtiyacı oMuğu anlaşıldı- 
takdirde baş vurulur.

Ceza, mahkûm olan şahsın haklarına mâni olur ve zararı yalnız suç
luya aittir.

Tedris ve terbiyevi sistem cezai sisteminden tamamen ayrıdır. Suç
lunun hayat .şartları değiştirilebilir. Hatta bazan üçüncü şahıslatın hak
larına dahi müdahale etmek zarurîdir.

Böylece ceza ve tedris terbiyevî sistem, kanunu ihlâl etmenin başlıca 
iki muhtelif netices'dir. Bir taraftan cezalandırmanın lüzumu diğer taraf
tan tedıis ve terbiyevî sisteme ihtiyaç ceza sahasında bir çok meselelerin 
ortaya çıkmasına sebep olmuştur. Bu hususta bir birinden tamamen fark
lı iki hal sureti vardır.
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Her şeyin bir tek kaynaktan neşet ettiğini kabul eden bircilik sistem
lerinde suçlunun cezalandırılması veya tedris ve terbiyevî sisteme tâbi 
tutulması hususundaki şartları vazıı kanun tâyin eder. Ve bu hususta bü
tün salâhiyet vazıı kanuna aittir. İskandinav memleketlerinde ise aenc 
suçlular yalnız istisnaî bazı hallerde mahkeme huzuruna çıkarılır. Umu
miyetle bu gibi genç suçlular sosyal yardım teşkilâtlarına verilerek ledris 
ve terbiyevî siste'me tâbi tutul/urlar. Buna muhalif noktaî-nazıar eski Ro
ma Kanunda beyan edilmiştir. Bu kanuna göre suçlu çocuk me«ul ad
dedilir.

Vazıı kanun, suçluya bu ceza veya tedris ve terbiyevi sistemin bi- X 
risini tatbik etmenin kâfi gelmiyeceğine kani olduğu takdirde suçluya hem C 

ceza hem de tedris ve terbiye-vî sistemin tatbik edilmesini lüzumlu görür ) 

ve bu zaman hal sureti de diğerlerinden tamamen farklı olur. /
Avusturya Çocuk Mahkemesi Kanununa göre he-r .şeyin bir tek kay

na ftaîr~naieT"etüğînT^abur~edeîr^ırcnik*'sîstemiy 14 yaşından küçük ço
cuklardan maadasına tatbik edilmez. Suç işleyen bu gibi bir çocuk mün
hasıran tedris ve terbiye- sistemine tâbidir. Suçlu çocuk 14 yaşından bü
yük olduğu takdirde bu sistem tatbik edilmez. Suçlunun durumuna göre 
ya tedris ve terbiye sistemi veya ceza yahut ceza ve tedris ve terbiye sis
temi birlikte tatbik edilir. Bu suretle Avusturyada vazıı Kanun 14 yaşın
dan büyük olan şahsı işlediği suçtan ve ihmalinden dolayı mesul tutar.
Bu sebepken bu gibi 14 yaşından büyük olan şahıslara' ceza, mahkeme ta
rafından verilir.

‘Avusturya Ceza Kanununa göre 14 yaşından büyük olan failin ku
suru olmadıkça yani bu gibi fail işlediği fiilin kanuna aykırı olduğunu 
idrak edemiyece-k bir durumda bulunduğu takdirde cezalandırılmıyacak- 
tır. Bu gibilere 14 yaşından küçük çocuklar gibi tedris ve terbiye sistemi • 
[a'bik edilecektir.
, Umumiyetle kâhil bir şahıs aklen malûl olmadıkça cezaî mesuliyeti 
mucip bir fiili işlediği takdirde mesul addedilir.

3 — Çocuk Mahkemesi Kamunıma göre çocuklara fatbık edilecek 
olan tedris ve terbiye sistemi :

Tedris ve terbiye sistemi, 18 yaşından küçük olan ve tahsili olmayan 
bütün genç suçlulara tatbik edilir. Fakat bu tedris ve- terbiye sistemi bu 
gibi çocuklara y rlnı? Ceza Mahkemesi tarafından tatbik edilmez. Eğer 14 
yaşından büyük genç suçlu İdarî bir nizamı ihlâl etmiş ise veya 14 ya
şından küçük bir çocuk bir suç işlemiş ise o zaman t.e-dris^ve terbiye sis
temi, vasayet işlerine ba'kan mahkeme tarafından tatbik edilir.

Bütün bu gibi hallerde mahkeme aşağıdaki emirlerden her hangi bb 
rini veya birkaçını birden verebilir .
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a) Mahkeme, çocuğunun tahsilini ihmal eden bir babayı, babalık hak- 
ve salâhiyetlerinden mahrum edebilir.

b) Mahkeme, malın idaresi ve çocuğun -himayesi bakımından ba
bayı kontrol altına alarak onun babalık hak ve salâhiyetlerini tahdit ede
bilir.

c) Mahkeme, çocuğu ana ve babasından alabilir. Ve onu tahsil için 
bir eve veya yurda gönderebilir.

d) Mahkeme babalık hak ve salâhiyetini tahdit etmeden çocuğu de
neme ve ahlâkî murakabeye müşabih bir şekilde te-dris ve terbiye ile meş
gul olan bir müesseseye yerleştirebilir.

e) Mahiseme çocuğun bir aile yanına veya kirns'^sizlere mahsus ’ ir 
müesseseye yahut gençlere yapılacak sosyal yardım baklandaki kanun 
gereğince çocuğa ihtimam gösterecek her hangi bir müesseseye verilme
sini em.redebilir.

f) Mahkemenin alabileceği en şiddetli tedbir çocuğu, genç suçlu şa
hıslara mahsus bir fedaral tedris ve terbiye merkezinde alıkoması ve bu 
gibi müessesede kalacağı müddeti uzatmasıdır.

Pr te'r’r's •'.^e ter'brvs merherleTmc. d.iaer iT-intıhc vc mah'-llî miiesse- 
selere yahut hususî müesseselere konamayan ve müessese tedavisine ih
tiyacı olan genç suçlular gönderilir. Yahut mahkeme genç suçluların 
diğer mıntıka ve mahallî müessese yahut hususî müesseselerde bu- 
lunmcsmı doğru bulma::sa o zaman bu gibi genç suçluları federal ted
ris ve ıterbiye merkezlerine gönderilir. Bu federal tedris ve terbiye 
merkezleri adliye vekâletine bağlı olup bu vekâletin Ceza ve Tev
kif evleri Umum Müdürlüğü tarafından kontrol ve idare edilmekte
dir. Bu gibi federal tedris ve terbiye m^erkezlerindeki şahıslara 
yatacak yer, elbise, yiyecek temin edilir. Ve mektep tahsili yaptırılır. Mü- 
essesedeki bu gibi şahıslara müesseseden çıktıkları zaman hayatlarını 
kolayca kazanabilmeleri '’in kabiliyetleri ve evvelce çalıştıkları işler na
zarı itîbcre alınarak sanc. öğretilir ve bu sahada iyi bir şekilde, yetişti
rilir elerine gayret edilir.

Bil gibi gene suçlular tedris ve terbiye müessesesin.e daima gayri 
muayyen bir müddet için gönderilir. Fakat 20 yaşını bitirmiş bir genç suç-

^ X.

lu -bu gibi müessesede bulundurulamaz, genç suçju .bu gibi müessese d^ 
(18) ay bulunduktan sonra tedris ve terbiye merkezinin Müdürü genç suç
luyu bir aile yanına veya diğer bir eve gönderebilir. Yahut bu gibi genç 
suçluya bir iş bulabilir. Bu gibi g^np bulunan her genç suç
lu me.^rufen tahliye edilebilir. Bu meşruten tahliye müddetini kısaltmak 
mümk''""'~^'’^^ Bgkat salâhiyetli mahkemenin murakabe komitesi ile mües-^ 
sesenin bu hususta birlikte kerar verm,esi şarttır.

h
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Genç suçlu hakkında ne gibi tedbirlerin alınacağına dair mahkeme 
karar vermeden evvel, gençlik bürosu, ve genç suçlunun ikamet ettiği ma- 
haldeki çocuk mahkemesine tabi sosyal yardım memuru ile temas etmesi 
lâzımdır.

Eğer gençlik bürosu, veya çocuk mahkemesine labi sosyal yardım me
muru genç suçlu hakkında gerekli ihtimamı gösterebilecek ve lüzıumlu ted
birleri alabilecek durumda ise o zaman mahkeme, yalnız aile efradı ara
sındaki lüzumlu münasebetleri kanunî bir şekilde tanzim eder. Mahkeme 
çocuk hakkında diğer tedbirlerin alınmasını gençlik bürosuna veya çocuk 
mahkemesine tabi olan sosyal yardım memuruna bırakır.

4 — Genç suçluların cezalandırılması :

14 Yaşını bitirmiş olup 18 yaşından küçük olan genç suçlular çocuk 
mahkemesi kanunu gereğince cezalandırılırlar. Eğer bu yaşta bulunan 
çocuklar hareketlerinin kanuna aykırı olduğunu tamamen anlayabilecek 
bir durumda iseler suç işledikleri takdirde cezalandırılmalıdırlar. Yalnız 
aşağıdaki hallerde bu gibilere ceza tatbik edilmemeli ve tedris ve terbiye 
usulü tercih edilmelidir.

a) Genç suçlu ağr cezayı mucip olmıyacak mahiyette bir suç işlemiş 
ve bu hususta lüzumlu tedbirler alınmış ise, veya genç suçluya işlediği 
suçundan dolayı mahkeme tarafından yalınız adlî tevbih cezası verilece
ğine Müddeiumumi kanaat getirirse o zaman bu şahıs hakkında dâva aç
mayabilir.

b) Genç suçluya cüz'î bir para cezası ve hapis cezası verilecek hal
lerde bu gibi cüz'î cezalardan sarfınazar edilmeli ve mahkeme bu gibi şah
sı bir mektebe yahut okutmağa salâhiyetli olan şahıslara tevdi etmelidir.

c) Ağır cezayı mucip olmıyacak mahiyetteki suçlar için (cinayet dâ
vaları hariç olmak şartile) mahkeme genç suçluya adlî tevbih cezası ve
rebilir. Qeza Kanununa göre yalıma gpnç Ruciunun cezasını tecil etmek ve- 
ya onu meşruten tahliye etmek mümkündür. Genç suçlunun deneme müa- 
detine tabî tutulması ve ahlâki mürakabe altına alınması çocuk mahke- 
kemesi kanunî hükümlerine göre vamlır. Eğer âmme nizamına ve suçun 
işlenmesinin önlenmesine ve genç suçlunun kendisine zararlı olmıyacağına
gir kanaat getirildiği takdirde genç suçluya hapis cezası verilmez. Ha-P</kınim ydlmız duruşmasını yaptığı şahsın suçluluğuna karar verir. Fakat 

kararda cezadan bah.tîRdiİTnfiT:- Bu şekilde suçluluğuna karar verilen ggnç 

suçlular mahkemesinin emrile deneme ve ahlâkî mürakâhpyfi tâbi tutulurlar 
Denemde müddeti 1 seneden 5 seneye kadardır.
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Deneme müddetine ve ahlâkî mürakabeye tâbi olan suçlu çocuğun 
bu deneme müddeti zarfında tekrar kötü yola sapmaması için kendisine 
mahkeme tarafından hususî emirler verilebilir. M'chkeme bu emirleri bi
lâhare değiştirmeğe salâhiyetlidir. Ve hatta bu deneme ve ahlâkî müra
kabeye tabi tutulma müddetini 5 se-neye kadar uzatabilir. Mahkeme aynı 
zam-anda suçlu çocuğu koruma sistemine tâbi tutabilir.

Bu deneme ve ahlâkî mürakabe müddeti zarfında genç sudunun her 
hangi bir vasıta ile ıslâhına imkân olmadığı cnlas'ddıaı takdirde mahkeme 
bu gibi genç suçluya ceza verir ve cezasını çektirir.

Çccuk mahkemesi kanunu hapis cezasının mahiyetine, müddetine ve 
infazına dair hususî hükümleri ihıtiva eder. Çocuklarda bütün hapis müd- 
detleride azamî had yarıya indirilmiştir. Ve müe-bbet hapse mahkûm olan 
genç suçlular 10 seneden fazlla hapis edilemezler. Avusturyada 20 yaşın
dan küçük olan Suçlulara ölüm cezası verilmez. Bu gibi genç suçlulara , 
verilebilecek en ağır ceza 10 sene ağır hapis cezasiıdır.

Çoçuk mahpuslar kâhil mahpuslardan tamamen ayrılmıştır.

^ir^gydan fazla hapse m.ahkûm olan 14 yaşından büyük genç suçlu
lar cezalarını hususî hapisanelerde veya evlerde yahut umumÂ hcpisane- 
lerin çocuklara ayriilmış kısımlarında çekerler.

Avusturya Kanununa göre, ceza ile (tedris ve terbiyevî usulün genç 
suçluya birlikte tatbik edilmesinden iyi neticeler elde edilmiştir.

f\/

5 — Sııçlunım koordine edilmesi ve vasayef işlerine btıkcn raah- 
keırenin kaza sekthîye^i:

Avusturyada suçlu çocuğun tedris ve terbiye edilmesine çok önem 
verilmektedir. Suçlu çocuğun tedris ve terbiye edilm.esine çocuğa ceza ve
rildiği hallerde de önem verilir. Zira, ceza da tedris ve terbiye sistemi gibi 
suçlunun cemiyette normal hayata dönmesi için bir vasıtadır. Ceza ile ted
ris ve terbiye sistemi arasındaki tavazunu sağlamak için çocuk mahkemesi 
kanunu vasilik işlerine bakan mahkemenin kaza salâhiyeti bakımından bir
çok hükümleri ihtiva eder.

işenen bir suç hakkında dâva açrbp açılmıyarağı ve r-rr’TİrrrTfVç^rrD-.iT 
dâvayı görmeğe hangi mahkemenin vazifeilli olacağını tesbit edebilmek 
için 18 yaşından kuçuk olan bir şahıs tarafından islenen suçun mrflıiyoHr>i 
nazarı ntibare almak lâzımdır. Bir birinden ayrılması lâzım gelen başlıca 
iki gurup suç vardır. suçlardan birinci gurup hakkında mahkeme ikinci 
gurup hakkında da iıdarî makamlar karar vermeğe salâhiyetlidir. ~~~ 
' YaşındaıTküçük bir şahıs, yalnız İdarî makamların karar vermeğe

•aelâhiyettar olduğu bir^uçu işlediği fakâirde tedris ve terbiye sistemine

V
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itabı tutulmalı^r. Suçun tamamen veya kısmen suçlunun lâyıkile tedris ve 
terbiye edilmemesinden dolayı işlenmiş olduğu anlaşıldığı takdirde vasa- 
yet işlerine bakan selâhiyetli mahkeme bundan haberdar edilmellidir. Se- 
lâhiyetli mahkeme suçlu çocuğun ikametgâhının bulunduğu mahkemedir. 
Böylece mahkeme haberdar edilir edilmez çocuk Mahkemesi Kanunu ge
reğince bu hususta başkaı bir ıtedbir alınıp alınmayacağı hakkında' karar 
verir.

18 Yaşından küçük bir şahıs Ceza Mahkemesine gitmesini icap p-ftir- 
ecek mahiyelie bir suç işlediği takdirde mahkemeye getirilmeli ve suçlu 
çocuğun cezaî mesuliyeti olup olmadığı ve ya.şı bakımından cezalandırılıp
cezalandırılamiyacağı iesbii edilmelidir. 14 Yasından kiigiik nlan hig bir 
kim: e cezalandırılamaz 14 Yaşından küçük bir kimse bir suç işlediği tak
dirde bu gibi çocuklar hakkında yalnız vesayet işlerine bakan mahkeme

Burada vesayet mahkemesinin vazifesi ilk evvelâ işlenen suçla çocu
ğun iahsili arasında bir münasebet olup- olmadığını ve suçlu, çocuğun 
lâyıkile tedris ve terbiye edilmemesinden dolayı işlenmiş olup olmadığını 
tesbit etmektedir.

Vesayet i5İerine bakan mahkeme, suçlu çocuğun lâyıkile tedris ve ter
biye edilmemesi nedcesinde suçu işlemiş olduğuna kanaat getirildiği tak
dirce çocuk mahkemesi kanunda yazılı olduğu veçhile çocuğun 
tedris ve terbiye-si hususunda lüzumlu tedbirleri alacaktır.

Bu gibi m.ahkeme suçlu çocuğnn tedris ve terbiyesinin ihmal edilme
diğini ve tedris ve terbiye durumunun suçun işilenmesine sebebiyet verme
diğine kanaat getirdiği takdirde, çocuk ailesinin kontrolü altında bulun
mak üzere evine iade edilmelidir.

ii^oc^ akıl hastalığına müptelâ olduğu takdirde o zaman hususi bir 
müessesede bulundurulur. Eğer suçlu 14 yaşından büyük fakat 18 yaşın
dan küçük ise genç suçlunun idaresi ve tedavisi hakkında karar vermek 
Ceza Mahkemesine aittir. Ceza Mahkemesi Ge-nç Suçluya yalnız ne kadar 
ceza vereceğini tayin etmez, ayni zamanda genç çocuğun işlediği suçla 
tedris ve terbiye daırumu arasında bir münasebet olup olmadığını ve çocu- 
ğtn tedris ve terbiye durumunun suçun işlenmesine sebebiyet verip verme
diğini tahkik ve tesbit eder.

Ekseriya Ceza Mahkemesi, vasayet vazifeleri icra etmez. Fakat bu hu
susta kısmî tedbirler alır. Meselâ babayı babalık haklarından mahrum et- 
m^k ve çocuğu bir tedris ve terbiye müessesesine göndermek vesaire gibi 
Ceza Mahkemesi geneli) bakımdan vasayet vazifelerini icra etmediği takdir
de suçlu çocuğun ikametgâhında bulunan vasayet işlerine bakan mahke- 
mfyi', çocuğun tedris ve terbiyesi bakımından şimdiye kadar alınan tedbir
lerden haberdar edecektir.

^70
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ALMANYA

Almanya :

Genç suçluların tedris ve terbiye yoliyla ıslâhı esasını kabul eden 
Almon Çocuk Mahkemeleri Kanunu 16/2/953 tarihinde mer'îyete girmiş- 
i:ir. Bu kanunun bazı maddeleri 6/11/1953 tarihinde tadil edilmiştir.

8/4/1953 Taırihinde Alman Federal Cumhuriyeti Meclisi yeni bir ço
cuk Mahkemesi Kanunu çıkarmıştır.

Genç suçlulara ait tedavi ı^ekilleıi :

Alman Federal Cumhuriyetinde genç suçlulara ait üç türlü tedavi 
şekli vardır.

îî NeıareS altında tedris ve terbiye yurdunda tedavi :

Genç suçlunun bu gibi bir yurtda tedris ve terbiye yoluyla tedavisi 
ancalTbir vesayet m.ahkemesi yahut çocuk mahkemesi hâkimi tarafından 
emreditebiiir. Tedris ve terbiye yurdunda yalnız ziyadesiyle ihmal edil- 
miş ve mecburî bir tedris ve- terbiyeye muytaç olan çocuklar tedris ve ter
biye edilir. Hâkim evvelâ çocuğun tedris ve terbiyesinin,ihmal edilip eıdilme- 
/iğini te-ikik eder. Bilâhare lüzum gördüğü takdirde çocuğu nezaret altında 
tedris ve terbiye edilmesi için bu gibi bir yurda gönderir çocuğu bu gibi 
bir yurda göndermekten maksat onu cezalandırmak olmayıp tedris ve ter
biye yoluyla ıslâhtır.

2) Kısa bir müddetle bir hususî müesseseye göndermek surefill te
davi :

Tatil zamanlarından bir hususî müesseseye göndermek

Hâkim genç suçlunun hafta tatilinde bir hususî müesseseye giderek 
tatili orada geçirmesini emredebilir. Bu ceza olmayıp genç suçlunun ıslâ
hını temin için alınan bir tedbirdir. Bu gibi hallerde Hâkim genç suçlunun 
asgari b.ir hafta tatilini ve azamî dört hafta tatilini bu gibi hususî bir mü- 
essesl'^e geçirmesini emredebilir.

b ^'ısa bîr müddetle bir hususî müesseseye göndermek :

Hâkim genç suçluyu azamî 6 günden fazla olmamak üzere bir hususî 
müesseseye göndirebilir.

h
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c —— Devcsırlı bîr müddetle bîr hususi müesseseye gidermek :

Hâkim genç suçlunun asgarî bir hafta azamî dört hafta müddetle de
vamlı olarak bir husrusî müessesede kalmasını emredebilir.

3 — Hopîs cezası :

Genç suçlunun tedris ve terbiye yoluyla İslahı mümküe olmadığı ya
hut çok ağır bir suç imlediği iakdirde o zaman kendisine hâkim tarafından 
hapis cezası verilir.

a) Muayyen müddefue verilen hapis cezası :

Burada hâkim genç suçluya asgarî 6 ay azamî 5 sene müddetle hapis 
cezası verebilir. Genç suçlu tarafından işlenen suç çok ağır bir suç oldu
ğu takdirde hakim sıuçluya 10 seneye kadar hapis cezası verebilir.

bî Gayrî muayyen müddetle verilen hapis cezası;

Burada Hâkim Genç suçluya gayri muayyen bir müddetle hapis ce
zası ı^rerek müesseseye gönderir. Zira Hâkim evvelden genç suçlunun mü
essese tarafından, ne kadar b‘r iuüice: soma :erbiye ve islâh edilebileceğini 
evvelden bilemez. Bu gayri muayyen müddetle verilen hapis cezasının aza
mî müddeti 4 senedir. Bazı hususî hallerde hâkim gayri muayyen müddet- 

Je verilen hapis cezasının azami müddeti plan 4 seneyi azaltabilir. Bu gay
ri muayyen müddetle _yerilen, hapis ..cezasinin asgari müddeti ile "özcimr 
müddeti arasındaki fark iki seneden az olmıyacaktır. .

FRANSA

Frensa :

Kız çocuklarına mahsus tedris ve tedriye mekteplerinin teşkilât ve 
çailışma farzı :

Bir tedris ve terbiye mektebinin teşkilâtı, suçlu çocukların tedris ve 
terbiyelerinin en iyi bir şekilde yapılmasına elverişli olmalıdır.”

Suçlu çocukların en mükemmel bir tarzda tedris ve terbiyeleri ancak 
bu hususta kullanılan metotlar suçlu çocukların fizikî durumuna ve mak- 
sgıda uygun o^lduğu ıtakdirde sağlanabilir.

Adalet Dergisi Sayı: 12 1954
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Cemiyet hayatına intibak edemiye-n suçloı çocukların tedris ve terbi
yelerinden maksat onları tekrar İçtimaî hayata intibak edebilecek bir 
duruma getirmek olmalıdır. • *

Çocuğun psikolojik durumu ve şahsiyeti suçluluğa âmil olan sebep
lerdendir.

Suçlu kız çocukların % 90 inin suçlu olmalarına yegane sebep, bun
ların ana ve babalarının veya ana ve babaları yerine kaim olan akraba
larının tahsil ve terbiyele-rinin kifayetsiz ve noksan olmasıdır.

Aynı zamanda çocuğun ana babasından birinin veya her ikisinin 
ahlâkı seviyesinin düşük olması, çocuğa fena bir numune olacak şekilde 
hareket etmeleri ve çocuğu idareden âciz olmaları, ananın bir ev 
kadını oilbrak tembel ve ehliyetsiz olması, çocuğa dinî ve ahlâkî terbiye
nin verilmemesi ve çocuğun şahsiyet sahibi olacak şekilde yetiştirilmesi 
h; susunun ihmâl ©dilmesi, çocukların suçlu olmalarına âmil olan sebep
lerdir.

Bunlardan başka suçlu kız çocuklarda, tembelliğe ve kolayca para 
kazanmağa doğru bir temayül olması, ahlâksızlığa doğru bir temayül ol
ması, ahlâkı prensipleri kabul ezmemek ve ahlâk kaidelerine karşı isyan 
etmek arzusunun bulunması, şahsiyetsizlik, iradesizlik, kendine hakim 
olamamak fena tesire kolay kapılma, cehalet, iptidailik, egoistlik, çocuk
ların suçlu olmalarına âmil olan ıdiğer sebeplerdir.

Suçlu çocuğun içtim.ai hayata, intibak edebilecek bir durumda cemi
yete iadesi, ancak onun tedris ve terbiyesi yapılırken yakanda bildirilen 
ve suçluluğa sebep olcn İçtimaî ve şahsî âmillerin nazarı itîbare alınması 
ile mümkün olur.

HÜLÂSA ; Suçlu çocuğun psikotarapisi yâni ruhî bakımdan 
tedavisi yapılırken aynı zamanda onun sihhatli mes'ut, neşeli ve iyi bir 
şahsiyet sahibi olmasına elverişli bir muhitin ihdası şarttır. Bu gibi bir 
çocuk müesseseye girdiği andan itibaren böyle bir muhit içerisinde bulun
duğu takdirde ancak o zaman bunun ruhî tedavisinden müsbet bir netice 
alınabilir. Çocuk böyle bir muhit ihdas edilmeden tecrübe kabilinden ras
gele bir tedaviye terk edildiği takdirde bundan müsbet bir netice almaya 
imkân yoktur.

Suçlu çocukların ruhî bakımdan tedavisi üe meşgul olacak memurlar 
bilhassa umumî ve hususî bakımdan kabiliyetli olmak, iyi şahsiyet sahi- 
bi'olmak, nazarî bilgiden fazla ömelî ıtecrube sahibi olmak hususî hayatında 
dürüst olmak, iyi ahlâklı ve itibarlı olmak mecburiyetindedirler. Suçlu 
çocuklara verilen ahlâkî terbiyeden maada aynı zamanda; suçlu çocuk- 
l)ann psikolojik vaziyetlerini çok iyi bilen bir papaz tarafından onlara 

.din! terbiye verilmelidir.
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Suçlu çocuklar için mücsseseıde muhtelif gruplar mevcut olmalı ve her
grubun başındaı bir muallim bulunmalıdır.

SuÇlıu kız çocukları vaziyeıtlerine göre bu^,gaıruplardan en uygun ola
nına verilmelidir. Bunların müessesede kendilerini evde yaşıyormuş gibi 
hissedebilm.eleri için bunlara müstakil bir kişilik odalar temin edilmeli 
ve müessenin mevcudu büyük bir aülenin miktarından fazla olmamalıdır..

Suçlu kız çocukların müessesede muntazam bir surette muhtelif işler
de çali'tınimaları bunların istidalarına ve hariçte satın alınması istenilen 
mal nev'ine göre ayarlanmalı ve bunların meslekî bakımından yetiştirilme
leri esnasında görecekleri teknik dersler mekteplerde teknik tedrisattan da
ha yüksek olmalıdır. Müessesede suçlu kız çocuklarına ticarî, meslekî, sinaî 
ve ziraî dersler verilmelidir.

Umumî tahsil çağında bulunan suçlu kız çocukları okutulurken bun
ların şahsiyetlerinin gösterdiği ıtekâmül de göz önünde bulundurulmalıdır.

İslah müessesesinde bulunan "suçlu çocukların serbest zamanlarında 
bunların eğlence ve sporla meşgul edilmemeleri çocuk suçluluğunun se
beplerinden birini teşkil eder. Müesses^'-Müdürlerinin bu hususta çok dik
katli olmaları lâzımıdır. Müessesede serbest zamanlarda suçlu çocuğun 
kendi halinde tembel bir vaziyette bırakılması onun yalnız fedris ve ter
biye yoluyla İslahına zararh olmakla kalmo^z ayni zamanda çocuk suçlu
luğunun sebeplerinden birini teşkil etmesi dolayısile büyük bir tehlike 
arzeder.

Müessesede bulunan suçlu çocuklar için beden terbiyesi yapmak mec
bur olmalıdır.Zira bunlar mecburî olarak beden terbiyesi yaptıkları tak
dirde uyuşuk vaziyetten kurtulurlar, canlı ve çevik olurlar. Bu gibi suçlu 
çocuklara mecburî olarak yaptırılan beden terbiyesi bunlann sinirlerini 
sükûnete getirmesi ve yatıştırması bakımından da faidelidir.

Müessesede suçlu kız çocuklarına diğerlerine olduğu gibi tedricî ser
besti sistemi tatbik edilmelidir. Yani bunOar kendi kendilerini idareye ve 
nefislerine hakim olmaya ahştırılmalı ve bunlara gezintiler tertip edilmeli 
bunlar haftada bir izinli olarak eve gönderilmeli tahliyeden evvel dene
me kabilinden kısa müddetle serbest bırakılıp ahlâkî murgkebe memuru
nun kontrolü altında bulundurulmalı ve- bu müddet zarfında cemiyete in
tibak eıdebi'lme kabiliyelTk;ontro!l edilmeli, bunların bir işe yerleştirilerek 
j^bcitxc.ıljnınılrfnr>fT TnuRrunde i.mPıh ye ahdaki murakebe memurunüin^ 
kontrolü altında bulunmak şartile meşruten tahliyelerine imkân verilme- 

^lidir. Suçlu kız çocuğunun ahlâkının bozulmasına onun evvelki İçtimaî 
muhiti sebebiyet Vermişse, bu gibi gnyri-_rtlı1/Vkî hrrllprf^p mezkûr—şeeuk 
müesseseden meşruten tahMye edilince tahliyeden sonra onu himaye ve
kontrolü aTtıncîâ Bulunduracak olan sosyal yardım 
edeceği Tyi Bîr' ıhüEitte-'onun-yerleş?iSîm©si laaîmdirT

memurunun intihap
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Bu gibi suçlu kız çocuklarına müessesede tedricî serbesti »istemi tat
bik edilirken dikkatli o/linak ve çocuğu sıkı bir mürakade ve kontrol altın
da bulunıdurmak ve bunrun içinde iyi bir murakabe teşkilatına »ahip olmak 
lâzımdır.

İNGİLTERE

Genç suçluların müessese toraiındon tedavisi :

^ Genç suçlulara ait müesseseler :

1) Devam Merkezleri :

Bunliar ikamete mahsus müesseseler olmayıp, başlıca genç suçluları 
ceza olarak cumartesi günü gibi tatil günlerinden mahrum etmek ve muay
yen zamanlarda onları sıkı kontrol altına yetiştirilmelerini teinin maksa- 
dile tesis edilmiş, müesseselerdir. 19.48 tarihli Cej:a Kanunu Dahliye Ve
kâletine, devam merkezlerini tesis etmek hususunda selâhiyet vermiştir.

12 jlg 21 Yaş arasında bulunan şahıslar mahkeme kararile cem'an 1 2
saati ve her halîgi bir günde (9l saati geçmemek şartile bu gibi devam
.merkezlerine gönderilebilirler. Bu gibi müesseselere devam saatlan genç
suçlunun tahsiline ve işine mani olmıyacak şekilde'dlesbii edilir, iialiha-
zırda bu gibi merkezlere ıdevam eden çocuklar 12 ilâ İ7 ya sargsındadır,
İlk devam mefkfeZi 8/'Temımuz/itjOU tarihinde Londra da peel HouseMa açıl-
mıştır. Halihazırda aynı yerde 28 devam merkezi tesis edilmiştir.------------------ --------------- ^

bakımından salahiyeti 
devamını emrede-

^Sulh ceza mahkemesi, ceza vermeğe mahal 
olduğu idâvalarda genç suçlunun bu gibi müesseseye
bilir Genç suçlu 17' yaşından hı'iyük olduğu yahut deneme ve ahlâkî mura
kabe müddeti zarfında kendisine veriillen emri ifa etmediği takdirde d» 
mahkeme genç suçlunun bu gibi müesseseye devamını emredebilir.

Evvelce ceza evine, okul ceza evine, kısa) müddetle hapse mahkûm 
olanlara mahsus bir merkeze ve genç suçluların tedris ve terbiyesi işile 
meşgul olmak üzere Dahiliye Vekâleti tarafından açılmasına müsaade 
edilmiş olan mekteplere evvelce’girmiş bu^nan genç suçluların bu gibi 
müesseseye devamını mahkeme emredemez. Devam merkezilerinin azamî 
l->ir IfiRTm pnliR tarafından İdare edilir. Polis Fendi mesaî saati haricinde, 
devam merkezlerinde gönüllü olarak çalışır Devam merkezinde çalışan 

ı^rp-t vpTjTîr Muallimle£elj£eril^ ücret ve bu gibi ynfJrTrt^-ylfi- 
idaresi hususunda sarfedilen para Dahiliye Vekâleti ıtarafi^qn_ödfi;L 

nir. Bu gibi d^am, merkezlerindi mektep çağında bulunan çocuklar bü-
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yüklerden tamamen ayrı bulundurulur. Ve devam merkezilerindeki öğre
tim gı:rupları 12 ilâ 20 çocuktan ibairettir. Bu gibi merkezlere devama iki 
haftadan fazla fasıla verilmeyecektir Bu gibi merkezlere mutad olan de
vam mecburiyeti muhtelif fasıllalarla 6 defa olup her defası iki saat de- 
vom eder.
Bu giki jdevam merkezlerinde disiplin çocuklara şahsen nüfuz etmek su
ret ile^ldeeHJIIî^ Müşkılât çıkaran çocuklar diğerlerinden ayrılır, yahut 
devam merkezlerinden çıkariliır ve haklarında bir karar almak iğin bir 
^ahg mahkemeye göruderilir. Bu gibi çocuklara bedenî ceza yani dayak 
c6-zası verilemez.. *

21 Kısa müddetle Kopse mahkûm olanlara mahsus merkezler;

1948 tarihli ceza kanununun 48 inci maddesi gereğince Dahiliye Ve
kâleti !:i£C müddetle hapse mahkûm olanlara mahsus merkezler açmaya 
selâhiyetlidir. Bu gibi mer'kezlejre 14 yaşına basmış olup 21 yaşını bitireme” 
miş olanlar alınır. Bu gibi merkezlere normal olarak 3 aya mahkûm olan 
genç suçlular alınır. İstisnaî olarak bu gibi merkezlere 1 aydan 6 aya ka
dar mahkûmiyet cezası olan genç suçüiular da alınabilir.

14 İlâ 17 'yaşında olan çocuklara m.ahsus ilk merkez 25/Agustos/i952 
tarih'inds Campafiejlt \House, 'Kidlikton, OxfordshiVe'de açılmıştır.^ Bu 
merkez iki katlı, bahçesinin etrafı parmaklıkla çevrili ve (60) çocuğu ba
rındırabilecek büyüklükte bir binadır. Bu gibi merkezlerde genç suçlu evi
ne iade edilebilecek bir duruma getirilebilecek' şekilde tedavi görür. Genç 
suçlumun ciddiyet ve kârını tekrar kazanması için çalışır ve genç suçluya 
kanuna karşı gelinemiyeceği fikri aşılanır. Kanuna karşı geldiği tekdirde^ 
cezadan 'muaf tutulamıyacağı münasip bir şekilde kendisine bildirilir. Ve 
bu gibi merkejzlerde genç suçlular sıkı kontrol ve disiplin alcında kulun 
(durulur. Burada genç suçlular sabah saat 6,30 da kdlıkarlar ve gece saat 
9 da yatarlar. Genç suçlulara sabahleyin cimnâsük yaptırılır. Mecburî 
mektep çağında olan genç suçlular tam ve devamlı tedrisata tâbidir. Ve 
mektep çağını aşmış olanlar çalıştırılır. Mektep çağını aşmış olan büyük
ler akşam* ders kurslarına, yetiştirme kurslarına ve jimnastik derslerine 
devam, edezler. Bu gibilere oyun ve eğlence hakkının sağlanmasına da 
önem verilmektedir. Merke^ze giren her çocuk için bir nıenvur tahsis edi
lir. Eu memur çocukla hususî surette alâkadar olur, ve çocuğa her husus
ta yardım ve muam.enette bulunur. Ve çocuğun durumundan mesuldür. 
Bu gibi mem.ur kelndisine tevdi edilen çocuğun merkezdeki manevî kal
kınması hakkında her ay m*erkez müdürüne rapor verir. Çocuğun ana ba-' 
bası çocuğun mânevi kalkınması hususunda merkez mem.urlarile teşr.ki 
mesaî etmeye teşvik edilirler. Ve ana - baba çocuğu her dört haftada bir
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ziyaret eder. Merkeze gelen her çocuğu evvelâ merkez müdürü görerek 
kendisi ile hususî mahiyette görüşür. Çocuk merkezden tahliye edilme
den evvel de merkez müdürü çocukla hususî mahiyette' görüşür ve çocu
ğa faideli olabilecek nasihatlerde bulunur. Bu gibi görüşmelerden maksat 
çocuğu cemiyet hayatına iade ettiğimiz zaman onun intibakını sağlamak
tır. Çocuk merkezden tahliye edildikten sonra himayeye .âbi olmak mec
buriyetinde değildir.

Çocuk gönüllü olarak tahliyeden sonra himaye edilmesini ve kendi
sine yardımda bulunmasını istediği takdirde, çocuğu himaye etmek ve 
kendisine yardımda bulunmak üzere deneme ve ahlâkî mürakabe memuru 
veyahut hariçten bu işi yapmak isteyen ve mesuliyeti deruhte eden diğer 
münasip bir şahıs bu işte kullanılabilir. Bu gibi bir merkezden tahliye edi
len bir çocuk, deneme ve ahlâkî mürakabe memurunun emrine yahut genç 
suçluların tedris ve terbiyesi işile me.şgul olmak üzre Dahliye Vekâle'.i la- 
rafından açılmasına müsaade edillmiş olan mektep emrine tabidir. Mer
kezde sıkı disiplin vardır. Fakat bu sıkı disiplin memurların çocuklara 
karşı çok alâkadar ve müşvik olmaları neticesinde temin edilir.

Mart 1954 tarihinde Blantyre Hause, Goudhurst, Kent'de 17 4lâ 21 
yaş arasında bulunan çocuklar için yeni bir merk'ez daha açılmıştır.

3) Genç suçluları muvakkat kir zaman barındırmak için tesis edilmiş 
bulunan yuvalar:

Genç suçluları muvakkat bir zaman barındırmak için tesis edilmiş 
bulunan yuvalar aşağıda yazılı olduğu veçhile muhtelif maksatlar için 
kullanılır.

a) Bu gibi yuvclar suçlu çocuğu muvakkat bir zaman barındırmak 
için kullanılır. Meselâ gece yatacak yeri olmadığı için sokakla bulunan 
bir çocuk polis 'tarafından yakalanarak bu gibi muvakkat barındırma yu
valarına gönderilir.

b) Bu gibi 'yuvalar, hakkında tahkikat yapılan bir çocuk için mu- 
şahade merkezi olarak kullanılır. Mahkeme suçlu çocuk hakkında tahti- 
kat yapıldığı sırada v^ mahkûmi'7et hükmünü vermeden veya verildikten 
sonra bu gibi çocuğun muvakkat yuvada muvakkat bir zaman için hap
sedilmesini emredebilir.

c) Bu gibi yuvalar, genç suçluların tedris ve terbiyesi işile meşgul 
olmak üzere Dahliye Vekâleti tarafından açılmasına izin verilen mektep
lerden bir yer açılana kadar çocuğun bekleme mahalli olarak kullanıLr. 
Halihazırda genç suç.Suların tedris ve terbiyesile meşgul olan mektepler
de münhal çok fazladır. Binaenaleyh beklemeğe lüzum yoktur.
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d) Bu gibi yuvalar bir aydan az hapis cezasına mahkûm olan ço
cuklar için birer ceza merkezi olarak' kullanılır. Yani bir mahkeme bir 
çccuğu evinden kısa bir müdıdet ayırarak 28 gün müddet için bugibi mu
vakkat barındırma yuvasına gönderilebilir. Fakat mahkemeler umumi
yetle bu hükmü pek tatbik etmemektedirler.

Muvakkat barındırma yuvaları 1933 tarihli çocuk ve genç şahıslar 
kanunu gereğince mahallî makamlar ıtarafından tesis edilir. Erkek ve kız 
çocuklar ayrı kısımlara iskân edilir. Bazı mıntıkalarda muhtelif yaşlarda 
bulunan erkek veya kız çocuklar ayrı ayrı bulundurulur. Bu gibi muvak
kat barındırma yuvalarının masrafları mahallî makamlara hükümet ta
rafından müsavi bir surette müştereken ödenir. Son senelerde 'muvakkat 
barındırma yuvalarının miktarının fazla artması sebebile nufus başına 
fazla masraf isabet etmiş ve bir çok barındırma yuvası bu sebepten ka
panmıştır.

ve ahlâki murakabeye iâbi olanlara mahsus yurtlar:

Bir çocuk veya: genç bir şahıs işlediği bir suçtan dolayı mahkûm olduğu 
veya mahkeme tarafından bu gibi şahsın nazaret ve himaye muhtaç ol- 
duğvna karar verildiği yahut da diğer muhtelif sebepler dolayısile bu 
gibi ‘•ahsa nasihat etmek, yardım ve dostluk etmek icap ettiği takdirde 
bu gibi şahıs deneme ve ahlâkî mürakabe memurunun nezareti altında 
bulundurulur. Deneme ve ahlâkî mürakebeye tabî olan şahısların ekseri
si kendi evlerinde ikamet etmek suretile ahlâkî mürakabeye ıtâbi olurlar. 
Fakat bazan ahlâkî mürakabeye tâbi olan erkek veya kız çocuk, akraba
larının yanında, pansoyda veyahut çocuğun yetiştirilmesi lüzumlu ise, 
deneme ve lahlâkî mürakabeye tâbi olanlara mahsus yurtlarda veya ev
lerde iyi bir aile yanında bulundurulmak suretile deneme ve ahlâkî mü- 
rakabcye tâbi tutulurlar.

Denemeye ve ahlâkî mürakebeye tâbi olan bir şahıs bu gibi yurtlar
da veya evde aile yanında (12) aydan fazla kalamaz. Ahlâkî mürakebeye 
tâbi olan şahsın bu gibi yurtta bulunduğu zamanki masrafı mahallî ma
kamlarla hükümet tarafından müsavî bir surette mütereken ödenir. Dene- 
: 'O ve cHr^ 1 mürakabeye tabî olanlara mahsus yurtlar kâfi derecede 
muh^'^lif sehada iş ve rremuriyet bulabilmek için şehirlerde tesis edilir. 
Bu gibi yurtlar gönüllü çalışan şahıslar tarafından idare edilir. Hükümet 

gibi şahıslara tabsisat verir. Bu gibi yurtları gönüllü olarak idare eden 
şahıslar büyük bir hususî evi andıran bu yurtlarda ikamet ederler. Bu yurt
larda ikamet ederler. Bu yurtlarda bulunan şahısların miktarı memurlar 
hariç olmak üzere vasa î olarak 20 dir. Bu gibi yurtlarda az şahıs bulun
durmaktan maksat bi rada bulunanlarda ev ve aile hayatı hissini uyan
dırmak tır.

I
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Kız ve- erkek ve Romen Katotlik dinine mensup olanlar için ayrı ayrı 
yurtlar tahsis edilmiştir. İnğ^iltere ve Gal eyaletinfde bu gibi yurtların mik
tarı 32 dir. Bu yurtlara 15 ilâ 21 yaşlarında bulunan ve deneme ve ahlâ
ki mürakabeye tâbi olan şahıslar alınır. îskoçyadaki yurtlarda İngiltere 
Te gal eyaletindeki yurtlar gibi olup bunların açılmalarına tskoçyanın 
Dahiliye Vekâleti tarafından müsaade edilir.

Bu gibi yurtların memurları idare komitesi tarafından tâyin edilir. 
Fakat bu gibi yurtların 'Müdürünü veya Müdür vazifesi ile mükellef olan 
şahsı idare komitesi tayin ederken Dahiliye Vekâletinin muvafakatini al
ması lâzımdır.

Deneme ve ahlâkî murakabe sisteminin mühim bir vasfı şudur. Ahlâ
kı mürakabeye vcbi itutudıacak şahıs 14 yaşından büyükse böyle bir deneme 
ve ahlakı mıurckabc- altında bulunmaya ve her hangi bir yurda yerleşti
rilmeye muvafakat edecektir. Eu gibi bir şahıs ahlâkî murakabe altında 
bulundurmaya mecbur edilmez. Bu gibi şahıs iyi hareket etmediği 
takdirde hakkında bir karar almak üzere ıte-krar mahkeme huzuruna çıka
rılabilir. Bu gibi yurtlarda bulunan ve deneme ve ahlâkî murakebeye ta
bî olan erkek ve kızlara karşı ahlâkî murakebe memuru sosyal yandım me- 
m.uru gibi hareket eder. Ve fcu '•ahısları bu gibi yurtlardan çıktıktan son
ra dahi nezareti altında bulun^''urmaya devem eder. Bazan genç suçlula
rın tedris ve terbiyesi ile meşgul olan mekteplerde bulunanların isıtisnaî 
hallerde m.uayyen bir müddeti, normal bir ev hayatını andıran bu gibi 
yurtlarda geçirmelerine müsaade edilebilir. Maksat bunları ev hayatına 
alıştırmaktır. Bu gibi yurtlarda bulunan genç şahısların gündüz umumiyet
le dışarı çalışmaya aiderler.
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5' Deneme ve murakabeye tâbi olanlara mahsus evler:

Bunlarda (4) numarada bildirilen yurtlar gibidir. Yalnız bu gibi ev
lerde bulunanlar dışarıda çalışıcmazlar. İngiltere ve Gal eyaletinde bu 
gibi (12) ev vardır.

B) Cenç s^ıç’u'ann 'edrîs ve ferbîyesîle meşgul olmak ürere DaHlîye 
Vek«'e?î farafımWn açılmasına müsaade edilmiş' olan mek*ep!er:

Bu gibi tedris ve terbiye mekteple-ri 1933 tarihli çocuk ve genç şahıs
lar kanununun 79 ve 83. maddeleri gereğince Dahiliye Vekâletinin tasvi- 
bile açılır. Bu mekteplerin gayesi suçlu çocukları tedris ve terbiye ve ye
tiştirmektir. Eu gibi mektepler kapalı olmayıp açık bir müessesedir. Bu 
gibi mekteplerde bulunan erkek ve kız çocuklar mektebin disiplin ve ni
zamına itaatle mükeleftir. Eurda bulunan çocuklar mektebi terk etme
den evvel cemiyet hayatına intibak edilebilecek şekilde yetiştirilir.
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Erkek çocxıklar için (4) ve kız çocuklar için (2) sınıflandır ma mektebi 
vardır. Erkek ve kız çocuklar evvelâ bu sınıflandırma mektebine iki ay 
müddetle gönderilerek burada bir takım tecrübelerde» geçirilıdikten son
ra en iyi bir şekilde 'yetiştirilmeleri için hangi tedris ve terbiye mektebine 
{gönderilecek burada ' kararlaştırılır. Erkek çocuklar için sınıflandırma 
mektepleri memleketin her tarafında henüz mevcut değildir. Fakat bun
ların miktarı fırsat bulundukça artırılacaktır. Mahkemenin bulunduğu 
yerde sınıflandırma mektebi mevcut olduğu takdirde çocuğu başka bir 
mektebe göndermek için mühim bir hususî sebep olmadıkça mahkeme ço
cuğu evvelâ iki ay müddetle sınıflandırma mektebine gönderecektir. İh
mâl edilmiş çocukla suçlu çocuk arasında karakter ve ihtiyaç bakımından 
hiç bir fark olmadığı tecrübe ile sabit olmuştur. Erkek ve kız çocuklar ayn 
mekteplerde bulundurulur. Mekteplerin sınıflandırılması başlıca yaş esası 
üzerine istinat etmektedir. Bu gibi mektep-e ilk bulunan e-rkek veye kız çocuk 
mektep idaresini tatmin edecek şekilde bir terakki göstermediği takdirde 
Dahiliye Vekili bu gibi çocukları başka mektebe göndermeye salahiyet
lidir.

ErJrek ve çccuklann yaşlarına göre bu gibi 
edecekleri tahsil derecesi aşağıda gösterilmiştir.

Erkek çecuklor için:

mekteplerde takip

10. 5 yaşına kadar ilk mektep tahsili için alınabilir.
10. 5 yaşından 13 yaşına kadar ortamektep tahsili için alınabilir.
13 yaşından 14 yaşına kadar ortamektep tahsili için alınabilir.
15 yaşından 16 yaşına kadar lise için alınabilir.

Kî^ ÇOCUKLAR İÇİN:

10. 5 yaşından 15 yaşına kadar ilk ve orta mektep tahsili için alına
bilir.

15 yaşından 17 yaşına kadar lise tahsili için alınabilir. Aynı mektepte 
mnh'eiif tahsil evreleri için sınıflar vardır. Her yaş grubu dâhilinde Ro
men Katolik dinin emensup olan çocuklar için ayrı mektepler vardır. Er; 
kek çocuklara ait iki mekteple kız çocuklarına ait bir mektey çocukları kı
sa yetiştirme kursuna tabî tutar. Ve bu tedris müddeti 9 ay ile 12 ay ara
sındadır. Erkek ve kız çocuklardan daha fazla tedrisata ihtiyacı olmıyan- 
1ar bu kısa tedrisat programına tabî tutulurlar.

Bu gibi mekteplerde ilk ve orta tahsil dışarıdaki resmî mekteplerde 
yapılan iahsil 'derecesindedir ve aynı programı takip eder.

15 yaşından büyük olan erkek ve kızlar meslekî bir şekilde yetiştirilir. 
Denizcil-ğe ait dersler veren erkek çocuklara mahsus dört mektep vardır.
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Erkek çocuklara ait diğer mekteplerde dülger işleri, maden işleri, 
inşaat, çiftçilik ve bahçivanlık öğretilir. Kızlara ait mekteplerde ev iş
leri, aşçılık, iğne işi, çamaşırcılık ve bahçıvanlık öğretilir. Bu gibi mek
teplerde dinî tediisai ve ibadet mektep programının esasını teşkil eder. 
Bu gibi mektepte çocuğun ne kadar müdıdetle kalacağı 1933 tarihli çocuk 
ve genç suçlular kanunun 71 nci maddesile tayin edilmiş olup bu hususta 
mahkemenin bir salâhiyeti yoktur. Bu müddet 3. senedir. Fakat 12 yaşın
dan küçük çocuklar 15 yaşına kadar mektepte kalabilir. Ve 16 yaşından 
büyük olan çocuklar 19 veya 19.5 yaşına kadar bu mektepte kalabilirler. 
Bu gibi mek.eplere mu n'uzaman mü.ahassıs doktor ve dişçi giderek lüzum
lu sıhhî kontrol ve tedavide bulunur.

Mektepte aynı zamanda çocukla evi arasında sıkı münasebet tesisinin 
temini bakımından gayret sarfedilir.

Bu mektebin esaslı bir vasııfını da tahliyeden sonra himayeye ait hü
küm tenkil eder. Müddetini bitire-rek bu gibi mektepleri terk eden her şahıs, 
krnunî müddetin nihayet bulmasından itibaren 3 sene müddetle mektep 
müdürlerinin kontrolü altında bulunurlar. Bu müddet zarfında' mektep mü
dürü bu gibi çocuğu ziyaret ederek nasihat etmek, dost olmak ve lüzumlu 
olduğu takdirde malî ve diğer yardımlarda bulunmakla mükelleftir. İngil- 
terede ve Gal eyaletinde bu gibi mekteplerin adedi (129) dur. Bunun (90) 
nı erkek (39) zu da kız çocuklara aittir.

Bunların (27) si mahallî makamlar tarafından (102) si de gönüllü 
müdürler tarafından idare edilmektedir.

Î| 7) Okul cera evleri

Okul ceza evler’’ evvelce bahsedilen tedris ve terbiye müesseselerin- 
den farklı olup bunlar doğrudan doğruya devlet tarafından idare olunur.

Bü ün ce“a evle’'in’n idaresin'^en mesul oJan komisyon azalan bu
işle tevzif edilmişleridir.

Bunların maa'-ları tamamen devlet tarafından ödenir. Okul ceza ev
leri 1908 tarihli suç işlenmesinin önlenmesi kanunu hükümleri gereğince 
tesis edilmiştir. Bu okul ceza evlerinde çocuklar en iyi bir şekilde yetişti
rilir.

16 yaşını bitirmiş olup 21 yaşına basmamış olan bir şahıs okul ceza 
evinde hapsedilebilir ve orada yetiştirilebilir.

c— Mahkeme, bir suçtan mahkûm olan bir şahsın karekterini ve 
evvelki tavrı hareketini ve suç işlenme şartlarını ve mahiyetini nazara ala
rak okul ceza evine gönderilmesi ile faide hasıl olacağına kanaat geçi
rirse bu gibi şahısı iyi bir şekilde yetiştirmek üzere okul ceza evine gönde
rir.
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b — Mahkeme ıtarafından mahkûm olan bir şahıs yukarıda (a) fıkra
sında bildirilen evsafa haiz oİsct bile bu gibi şahsı hapis müddetini geçir
mek üzere okul cez'a evine göndermeğe salahiyetli değildir. (Tedris ve ter
biye mektebinden kaçmaktan, veya mektepte iken fena ve iffetsiz hare
ketlerinden dolayı mahkûm olduğu haller müstesnadır). Fakat mahkeme 
suçluyu daha yüksek mahkemenin kararı ile- okul ceza evine gönderebilmek 
için onu daha yüksek dereceli mahke-meye tevdi etmelidir.

Okul ceza evine gönderilen suçlu çocuklar için müddet tâyin edilmez. 
Filhakika burada müddet, mahkûmiyet tarihinden itibaren 4 senedir. Bi
rinci kısım 3 seneden fazla ve 9 aydan az olamaz. Bu okoıl ceza evine gönde
rilen çocukların yetiştirilme müddetidir. İkincisi ne-zaret altında muraka- 
bc-li hürriyet müddetlidir. Tahliye bir akım şartlara tâbidir. Taıhliyeden 
sonra nazaret müddeti zarfında şartlara riayet edilmediği takdirde mezkûr 
şahıs okul ceza evine tekrar iade edilebilir. Bütün okul ceza evlerinde ço
cukların yeii'.tirilmesi aynı usule âbicir. Burada büıün gün çocuklar atöl
yelerde veya arazide çalışırlar. Geceleri tedrisat ve el sanatı kurslarına 
devama veya cimnastik yapmaya mecburdurlar. Okul ceza evlerinde okuma 
yazmaya ve eğlence için de kâfi bir zaman ayrılmıştır.

Okul ceza evlerinde kız çocuklarına aşçılık dâhil olmak üzere ev iş
leri, iğne işi çamaşırcılık ve bahçıvanlık öğretilir. Suçlu çocuğun okul 
ceza evinden tahliyesinden sonra nezarette bulunma ve himaye müddeti 
çocuğun yetiştirilmesi hususunda mektepte takip edilen tedris ve terbiye 
ve tedavinin bölünmez bir kısmını teşkil eder.

Çocuğun müesseseye girdiği ve kendisinin yetişmesi bakımandan te-. 
davinin başladığı tarihten itibaren tahliyeden sonra himaye cemiyeti mer
kezi ile temasa geçilecektir. Bu şekilde temasa geçmekten maksat okul 
ceza evinde bulunan suçlu çocuğun istikbalini temin etmek ye tahliyesin
de ona lüzumlu yardımı tamamiyle yapabilmektir.

Bu gayeyi elde edebilmek için tahliyeden sonra himaye cemiyeti ya
hut bu cemiyetin temsilcilerine çocuk hakkında bütün lüzumlu bilgi ve
rilmeli ve hcngi sahada yardım.a muhtaç olduğu bildirilmelidir. Tahliye
den sonra himaye cemiyetinin vazifesi, suçlu çocuğun okul ceza evinden 
tahliye edildikten sonra başlamayıp, çocuğun m.ahkûm edildiği tarihten 
itibaren başlar. Tahliyeden sonra himaye cemiyeti bu meyanda her ço
cukla ayrı yarı iemcs e-'e-r ve ailelerini ziyaret eder. Okul ceza evinden 
tahliye e^’dlen her çocuk tahliyeden sonra himaye cemiyetinin kontrolü 
altına verilir. Bu cemiyet çocuğa iş bulur, onu yerleştirir. Bu işi ekseriya 
mahalle ajanları vasıtası ile yapar, mahalli ajanlar ekseriya ahlâkî mura
kabe memurlarıdır. Bunların vazıtesi tahliye edilen şahsa nazaret ve yar
dımdım etmek ve nasihatte bulunmaktır.
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8) Genç suçlnlan muYokkat bir zonan barmdımok için tesis edilen 
merkezler :

Ceza Kanununun 48 inci maddesi, Dahiliye Vekiline muvakkat barın
dırma merkezlerini ıtesis etmek üzere selâhiyet verilmiştir. Bu gibi muvak
kat barındırma m_erke2İerine 14 yaşından 21 yaşına kadar olan çocuklaır 
alınır. Bu gibi muvakkat barındırma merkezi, buraya gönderilen her han
gi bir .şahsın müşahade altına alınarak fizikî ve aklî durumunun tesbit e- 
dilmesini sağlar ve buradaki şahıs hakkında müşahade neticesini bildiren 
tıbbî raporun hazırlanarak mahkemeye verilmesini ve aynı zamanda hâ
kime bu rapordaki izahat yardımı ile bu gibi şahsın en uygun olarak han
gi metot ve tarzda tedavi edilebileceğine dair karar verebilme imkânını 
sağlar. 14 yaşına basmış olup 17 yaşına girmemiş olan bir genç şahıs- 
umumiyede muvakkat barındırma yurduna gönderilir. Fakaıt aşağıdaki 
hallerde bu yaştaki çocuk muvakkat barındırma merkezine de gönderile
bilir.

A— Mahkeme çocuğun muvakkat baınndırma yurdunda layikile mü
şahade altına alınamıyacağına kanaat getirirse o zaman çocuğu muvak- 
kaii barındırma m.erkezine gönderir.

B— Mahkeme çocuğun muvakkat barındırma yurdunda zapt edile- 
miyccek derecede i'aatsiz ve kötü olduğuna kanaat getirirse o zaman onu 
muvakkat barındırma rr'erkezine gönderir.

Suçluların 'eejsavîsînde kullanılabilecek olan diğer müesseseler;

1) Çocuk Yurtları

Mahkeme bir çocuğu veya genç bir şah ı nezâreti alk-nda bulundur
mak üzere bir akrabasına veya münasip bir şahsa teslim edebilir. Aynı 
zamanda denerre ve ahlâkî murakabe- altında bulundurulmasına da emir 
verebilir. Çocuğun tesı m edildiği münasip şahsın çocuk üzerindeki naza- 
ret ve kontrol hckkı çocuk 18 yaşına basana kadar devam eder. Bu hu
sustaki ır.abkerne emri ber hangi bir şahıs tarafından mahkemeye yapı
lan müracacı* ürerine her zaman değiştirilebilir veya iesh edilebilir. Ço- 
suğ'u nazareti altında bulunduran şahıs çocuğun ana ve babası gibi bu 
mü'" iet zarfında aynı haklara malik olur. Çocuk mahkeme tarafından na- 
zaret altında bulundurulmak üzere mahallî bir makama teslim edildiği 
zaman 1948 tarihli çocuk kanunu hükümleri mucibince çocuğu nazareti 
altına alon’ar g'bi çocuğa aynı şekilde muamele edecektir.

Çocuk böyle bir mahallî makama, ancak kendisinin iskânını, iaşesini 
ve diğer ihtiyaçlarını te-min edecek bir kimse bulunmadığı zaman verilir.
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ÇJocoık nazaret altında bulundurulmak ve bakılmak için mahallî bir ma
kama teslim edildiği' zaman bu hususta çocuk için sarf edilecek masraf
lar mahallî makaralar ve Maliye Vekâleti tarafından müsavî bir surette 
müştereken ödenir.

Çocuk yurtları mahallî makamlar yahut gönüllü şahıslar tarafından 
idare edilir. Bunlar ekseriya küçüktür. Çocuk yurduna kabul edilen ço
cuk sınıflandırılabilmesi için kabul merkezinden geçirilm.elidir.

2) Akıl haslahoneleri:

Bir çocuk veya genç suçlunun akıl hastalığından dolayı tedaviye ih
tiyacı olduğu takdirde gönüllü bir hasta olarak akıl hastahanesine ka
bul edilebilir. Bu mahkeme tarafından ahlâkî murakabe altında bulun
durmak emri verilirken aklî malûliyeti olan çocuğun akıl hastahanesine 
yatırılması da emredilebilir. Eğer çocuk tedris ve terbiye mektebine gön
derilmişse çocuk muayyen bir tedavi müddeti için tedris ve terbiye mek
tebinden akıl hastahanesine gönderilebilir. Bazı akıl hastahanelerinden 
genç şahıslar için hususî kısımlar vardır.

3) Hususî mektepler :

Maarif Vekâleti mahallî makamlara zekâsı normal bir insanın zekâ
sından aşağı olan çocuklarla hayata intibak edemeyen çocuklar için hu
susî mektep açmak hususunda salâhiyet vermiştir. Hayata intibak ede
meyen bu gibi çocuklara ait bir kaç hususî mektep olduğundan bu mek
teplerde bu gibi çocuklara yer bulmak çok güçtür.

4) Alden zayıf olanlara mahsııs müesseseler :

Çocukların aklen zayıf oldukları mahkemede veya mektepte yetiş- 
tirilmxeye tâbi tutuldukları zaman anlaşıldığı takdirde bu gibi çocuklar 
aklen zayıf olanlara mahsus müesseselere gönderilebilirler. Aklen zayıf 
olanlara mahsus müesseseler halen mahallî sağlık teşkilâtına bağlıdır. Ve 
Sıhhiye Vekâletinin nazareti altında mıntıka hastahane meclisleri tara
fından idare edilirler. Bu gibi aklen zayıf olanlara mahsus müesseselerin 
masrafları tamamen devlet tarafından ödenir.
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V)

YUGOSLAVYA

Yugosl'ovya Fedaral Cumhuriyetinde ihmal edilmiş ve cemiyet haya
tine/ intibak edemeyen çocukların tedris, terbiye ve islehı ile meşgul olan 
altı müessese vardır.

1 —Çocuk hiıraye ve müşaha^te klinikleri,
2 — Ya'f-cak yeri olırcsyan seıseri çocukların muvakkai bir zaman 

iç"n bcE rsıra’ctrı.m sağlayan yurtlar,
3 —' Kabul yurtları,
1 Tedris ve T)î!;biye pnüessereleri,
5 — İslâhhoneler,
6 Genç suçluların tedris ve terbiye'?erile meşgul olan ceza mües- 

seseleri.

Bu müesseselerden dördü Sağlık ve Sosyal Yardım Vekâletine bağ
lıdır. Yalınız islch hanelerle genç suçluların teviris ve terbiyelerile meş- 
ğul olan ceza müesseseler! Dahliye Vekâletine bağlıdır.

1 —• Çocuk himaye ve mü.şalude klinikleri:

Bu himaye ve müşahade kliniklerine çocuklar ruhî, aklî ve İçtimaî ba
kımlardan müşahade altında bulundurulmak suretile tetkike ıtâbi tutulurlar. 
Ve bu müşahade neticesinde varılan neticelere göre çocuğun kendisini 
yaşadığı muhite en iyi şekilde intibak ettirebilmesi için ne gibi /tedbirlere 
baş vurulması lâzım geldiğine ve nasıl terbiye edileceğine dair çocuğun 
ana ve babasına tevsiyelerde bulunurlur. Bu müesseseler çok az bir müd
det evvel kurulmuş olup faaliyete yeni başlamışlardır.

2 — Yatacak yeri olmayan serseri çocukların muvakkat bir zaman 
içirt bar:nmalannı sağlayan yurtlar :

, Gece vakti yatacak yeri olmadığından serseri bir vaziyette dolaşan 
veya suç işleyen çocuklar polis tarafından yakalanarak bu gibi yurtlara 
gönderilir. Zira, çocukların polis ceza evine gönderilmelerine kanun mü
sait değildir.

3) Kabul Yurtları :

Bu yurtlara bakımsız ve ihmal edilmiş çocuklar gönderilir. Buraya gön- 
-deriien çocuklar ruhî ve fizikî bakımlardan tetkike tabî ıtutulurlar. Tetkik ne
ticesine göre çocuklar durumlarına en münasip ve uyğun olan diğer yut- 
lara gönderilirler. Buna lüzum görülmediği takdirde ana ve babalarına
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icace edilirler. Aynı zamamda bu yurtlar çocukların ana ve babalarına ço 
c:uğa ne şekilde iht.’mam gösterilmesi lâzım geldiği hakkında tavsiyelerde 
bulunur ve hrv çocuk hakkında burada yapılan fizikî ve ruhî tetkiklerden 
eılde edileln neticeyi mufassal olarak bir rapor halinde çocuğun gideceği 
ımüesseseye gön.Ierir. Fu gibi yur.ların mütebassis memurları, terbiyecileri 
s(Osyal yardnr emıurları. akıl mütehassv’sları ve ruhiyat mütahassıların 
dian ibarettir. Bu yurilarçok az bir müddet evvel kurulmuş olup faaliyete ye
ni başlamışlardır.

Çocukları bu gibi kabul yurduna göndermek hususundaki karar, ço- 
cıuğun ikâmet etiği mıntıka yahut ,^ehir halk meclisinin vesayet organla
rı! tarafınd'~n verilir. Çocuk, umumiye le serserilik, yankesicilik, hırsızlık 
yaptığı yahut fahişeliğe temayülü olduğu zaman bu gibi müesseseye gön
derilir. Umumiye le bu gibi müesseseler bilhassa hareket serbestisi bakı
mım’an normal çocuklara ait olan müesseselerden farksızdır. Bu gibi mües- 
seselerde her çocuğun şohsi durumu ve ihtiyacı göz önünde bulundurula
rak her çocuğa mahsus ayrı bir terbiye sistemi tatbik edillir. Çocuklara mah 
susolan bazı yurtlarda çocuklara toplu olarak birlikte bir terbiye sistemi 

toıtbik olunnur. Fakat genç kız ve erkeklere ait müesseselerde bu gibi gençle
rim iahsil durumu ve ihtiyacı ayrı ayrı göz önünde bulundurularak her 
gence mahsus ayrı bir 'e-rbiye sistemi ta bik edilir. Bu gibi müesseseler, ço
cuklara ait terbiye mıüesseseleri ve genç şahıslara ai ^erbiye- müesseleri 
olmak üzeıe ikiye ayrılırlar.

d' Tei^jr.a ve ‘erb've îrüesseseleri :

E'u müesseseler 10 yaşından 14 yaşına kadar ve bazı hallerde daha küçük 
olan çocukları kabul ederler.

Zira 14 yaşına kadar olan bülün çocuklar 8 sene mektebe devam et
mek mecburiyetindedirler. Pu tedris ve terbiye müesseseleri resmî mektep 
tedrisat programiimı tatbik ederler. Bu müesseselerin gayesi çocukları ted
ris ve terbiye yoluyla ıslâhtır. Bu gibi müesseselerde muhtelif kurslar mev
cut olup serseri ve kanunu ihlâl etmekten suçlu olan çocuklar bu kurslara 
muntazaman devam ederek burada ilk mektep tahsilini kısa bir zamanda 
yapmak ve ilk mektep şahadetnamesini almak imkânını bulurlar.

Bu gibi çocuklar tedris ve terbiyesinin sağladığı en büyük faide, bun
ların meslekî yetiştirilmeleri bakımından atölyelerde istidatlarına uyğun 
olarak çalı.ş,tırılarak istikbalde maişetlerini temin edecek olan meslek ve 
sanat sahibi olmak imkânının bunlara sağlamsıdir. Bu gibi müessesede 
bulunan çocuklar 14 yaş,i’na basınca ve bazı hallerde 14 yaşına basmadan 
evvel ana ve babalarına iade edilirler, yahut bunlar orta tahsallerini yap
mak için normal çocuklara' mahsus olan yatılı yurtlara yahut sanat yurt-
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lanna Yeya genç şahıslara ait tedris ve terbiye müesseselerine gönderilir
ler. Genç şahıslara ait tedris ve terbiye müsseselrinin gayesi bu gibi mü- 
esseselerde bulunan çocukların mesleki bakımından yetiştirilebilmelerini 
sağlamaktadır. Bu müessesede bulunan bütün çocuklar mükemmel bir su- 
le.te bir sanat öğretecek şekilde 3 sene müdfdetle usta ve sanat mektepleri
ydi geönderilirler. Füessesedeki atölyelerde aşağıdaki sanatlar öğretilir.

Maden işçiliği, kilit yapma, otomobil motoru tamir işleri ve-ya ınaki- 
nİEİlik, su tesisatı ve kurşun ve lehim işleri, tenekecilik, demircilik, elekti- 
iikcilik, marangozluk, iki tekerlekli yük arabası yapımı işleri, biçki işleri 
döşemecilik, cila ve perdah işleri, ahşap gemi inşası işleri, yağlı boya ve 
c'uvar tezyinah işleri, vernik işleri, camcılık, matbaacılık, ctltcilik, ağaç 
kesimi işleri,, ayakkabıcılık, terzilik, berberlik ekm_ekcilik, değirmencilik 
tvğlacılık, aşçılık, bahçıvanlık.

Bu gibi tedris ve terbiye müeseselerinin gayesi müessesede bulanan 
çc cuklerda çalışmak hevesini ve arzusunu uyandırmaktır.

Çocuklar rcitessesedeki sanat mektebini bitirdikten sonra, mahallî ri
ca: et odasında amelî tatbikat imtihanına girmek mecburiyetindedirler. 
Çocuklar bu imühanıda karandıktan sonra hariçteki fabrikalarda ve atöl
yelerde çalışmak üzere müesseseyi terk ederler.

5) îsîahhaneler :

Buraya 14 yayndan 18 yaşına kadar olan çocuklar gönderilir. Burada 
focuklar meslekî bakımdan terbiyecilerin mürakabe ve konturolu altında
dır. Eu gibi terbiyeciler yüksek muallim mektebi yahut yüksek pedegoji 
mektebinden yani çocuk talim ve terbiyesine ait tedrisat yapan yüksek bir 
mektepten mezun olmalıdırlar.

Burada tatbik edilen tedris ye terbiye programı yukarıda evvelce bah
sedilen tedris ve. terbiye müesseselerindeki tedris ve terbiye programımn 
aynidir. Yalınız bu gibi İslah hanelerde bulunan çocuklar islâhhane atöl
yelerinde meslekî bakımdan yetiştirilir ve ıslâh hane için^de çalıştırılır.

Bir çccL'ğu islâlıhcneye gönderm.ek salâhiyeti mahkemeye aittir. Ha
kim bir çocuğu islâhhaneye gönderirken çocuğun bir sanatı lâyıkı ile öğ
renmesine kâfi gelecek bir müddet ıslahhanede kalmasına karar verme
lidir. Bu şekilde islâh-hanede bir sanatı lâyıkile öğrenen çocuk islâh-hane- 
c’en çıktığı zamcu hariçte kolayca iş bulabilir. Çocuğun oturduğu mahal
ledeki Dahiliye Vekâletine kağlı olan mahallî organlar çocuğa iş bulmak 
mecburiyetindedirler.
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S) Genç çocuklann fedrîs ve ferbîyelerile meşgul elan c^za müesse- 
selen :

Ağır bir suç işleyen çocuklar çocuk mahkemesi hâkimi tarafından bu 
ceza müesseselerine gönderilirler Bu müesseselerde de diğerle'rinde olduğu 
gibi meslek ve sanat öğreten atölyeler vardır. Burada çocuklara meslek 
ve sanat öğretilir.

Cenç suçlular yaşJarma göze aşağıdaki kaiogoiiiere aynlirîai* :

14 yaşına kadar olan çocuklar, 14 yaşından 16 yaşına kadar olan 
daha büyük çocuklar 16 yaşından 18 yaşına kadar olan gençler, 18 yaşın
dan büyük olan ve tam cezaî ehliyete sahip olan şahıslar.

Yugoslavyadıa çocuklar, İçin hususî çacuk mahkemeleri vardır. Bu 
çocuk mahkemelerinde çocukların muhakemesi gizli yapılır.

Ceza müesseselerinde çocukların ne şekilde tedavi edilecekleri, ruhi
ye! mütahassısları ve terbiyecile-r tarafından tesbit ediUr.

‘ Halen ceza müesseselerinde ihtiyacı karşılıyacak mikiada m.ütahas- 
sıs memur yoktur. Bilhassa ruhiya' müdahassıslarınin ve sosyal yardım 
memurlaının ve çocuk akıl mütahassislarının miktarı çok azdır.

Müessesede çocukların tedris ve terbiyelerile meşgul olan memurlar 
en az muallim mek'ehr meaunu olmalıdırlar. Aslında bu gibi memurlar 
yüksek pedagoji mekteplerinden yani çocuk talim ve terbiyesine ait ted
risat yapan kir ydksek mektepten mezun olmalıdırlar.

Müessesede çalışan sağlık memurlaı, sağlık memuru ve hasta bakıcı 
mektebinden mezun olmalıdırlar Çocuklara atölyelerde meslek ve sanat 
öğreten muallimler sanat mektebinden mezun olmalı ve sanat ve meslek 
lerinde tecrübe sahibi ve bilgili şahıslar olmalıdırlar.

Devamı Vc

Adalet Dergisi Sayı: 12 1954 F: 4



Mirascılor arasında iktisabı mümruzoıman cereyan etmeyeceğisin e 
dair son Tevhidi İçtihat kararı hakkında

Vasıf ÜSTÜN
Samsun Hazine avukatı

Kanunu Medeni'nin 639 uncu maddesinin 2 inci fıkrasında ıTapu sici. 
Ünden meliki kim olduğu anlaşılamıyan veya yirmi sen evvel vefat etmiş 
yahut gaipliğine hüküm verilmiş bir kimsenin aıhdesinde mukayyet olan 
bir gayrimenkulü aynı şerait altınjda yedinde bulunduran kimse dahi o 
gayrimenkulü, mülkü olmak üzere tescilini ialepedebilir.» şeklinde ifade 
edilip, aynı meddenin 1 ci fıkrasında konulan umuma kaideye istisna :eşkil 
eden hüküm; evvelce Temyiz Mahkemesi Tevhidi İçiihat umumi heyetince 
çok geniş tefsir edilmek suretiyle, muris ■.■'hdesinde mukayyet bir gayrimen
kul için mirasçılar arasındada iktisabî müruruzaman cereyan edebileceği 27 
Z4/949 tarih 7/7 sayılı tevhidi içtihat karan ile kabul edilmiş ve bu içtihat 
mahkemelerce Tatbik edilmiştir.

Pekçok hukukçu arkadaşlanmaz gibi bizde bu içtihadı benimsiyeme- 
miştik. Çünki :

1 — Kanunu Medeninin 639 cu maddesinin I inci fıkrcsmda «Tapu 
sicilinde mukayyet olmıyan bir gayrimenkulü nizasız ve fasılasız yirmi' 
sene müddetle ve malik sıfatı ile yedinde bulundurmuş olan kim.se ogayri- 
menkulün kendi mülkü olmak üzere tescili talebinde bulunabilir.» denmek
tedir. maddede zikredilen «malik sıfatı» konaatımizca bir mirasçıda mev
cut bulunmaz, zira zilyet olan o mirasçı zilyet bulunduğu gayrimenkule 
kendisi ile birlikte, müşterek murislerinin veresesinden olan filan ve falan 
şahıslarında malik olduklarını bilmektedir.

2 — Sayın Hakim Refik Gür'ün Adalet Dergisi'nin 1947 Nisan ve 1954 
Ağustos nüshalarında münteşir makalelerinde de izah ettiği veçhile; Mede
ni Kanunun 633 cü m.addesinde mirasçılar, tapuya tescilden evvel dahi te
reke arasında mevcut gayrımenkullerin maliki bulunacaklarına göre, gay- 
rımenkulün muris uhdesinde kayıtlı kalması veya miracılar nam.ına tapuda 
intikal yapılmış olması mülkiyet hakkı zaviyesinden hiçbirşey ifade etme
mektedir. Ohalde 639 cu maddenin 2 ci fıkrasında zikredilen " yirmi sene 
evvel vefat etmiş " kimse üzerinde mukayyet bir gayrimenkul hakkında
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aktiscrbi müruruzaman cereyan etmesi için o şahsın varissiz vefat etmiş ol
masını kabul etmek yerinee oltur.

3 — Nihayet; pratik olarak meseleyi ele alırsak, memuriyet, tahsil 
"veya memleket dışında bir iş veya vazife doiayısiyle uzun müddet gay- 
ırimenk'ulü ile meşgul olamıyan şahsın; bir gün memleketine döndüğü za
man, mülkiyet hakkının, bu mazur ihmali yüzünden zayi olmuş bulundu
ğunu görmesi adalete uygun düşemez.

Aynı endişeleri hissetmiş olduğunu tahmin ettiğimiz Yüksek Temyiz 
Mahkemesi Tevhidi İçtihat Heyeti Umumiyesi m^eseleyi tekrar ele alarak 
gayet yerinjde olan 26/5/1954 tarih ve 7/f7 sayılı kararı ile «muris uhde
sinde mukoyyet bir gayrimenkulü 20 senedenberi zilyed sıfatı ile yedinde 
bulunduran jmirasçmm diğer mirasçılara karşı bu gayrimenkul üzerinde 
mülkiye! hakkı iddia edemîyeceği» kaidesini vazetmiş ve eski içtihadı 
kaldırılmış bulunmaktadır.

Ancak: 26/5/1954 iarihli Tevhidi İçtihat Heyeti Umumiyesi kararı
nın esbabı mucibesi tetkike değer mahiyettedir. Şöyle ki; mevzuubahis 
kararın esbabı mucibeside 6333 sayılı kanunun birinci maddesinin birinci 
fıkrasında, Medenî Kanunun 639 uncu maddesi aşağıdaki şekilde değiş
tirilmiştir, denilmektedir. "Kanunun metninde 639 uncu maddenin değişti
rildiği tasrih olunduğuna göre bahis mevzuu Tevhidi İçtihat Kararına mes
net olmuş bulunan eski metnin baki addi caiz değildir. Tevhidi içtihat 
müessesesiyle bir kanun hükmünün anlaşalmasınai dair bir kaide vaz'ı is
tihdaf edildiği cihetle 639 uncu maddenin eski metni zamanında Tevhidi 
İçtihat kararı ile konulmuş olan kaidenin yeni madeddeki hükümleri ile 
telifi kabil olmadığının tetkiki zaruri görülmüştür. Medenî Kanunun 639 
uncu maddesindeki eskiden mevcut olan şartlar gayrimenkulü iktisap için 
kâfi telâkki olunroamnş bunlara ilân iTıecburiyeti ve ilânı müteakip ka
nunen biî mehil t'«yîn edilerek hak sahiplerinin istihkak dâvasını açma
larına intizar lüzumu kayıtlan da maddeye ilâve olunmuştur. Tescili is
tenilen gayrimenkul üzerinde hak sahibi bulunan kimselerin vaziyete mut
tali olup istihkak dâvasını açabilmeleri için kendilerine haber alma im
kânlarının bahşolunması gayrim.enkulü iktisap için esaslı bir unsur ola
rak kanuna vaz'olunmuştur. Bu ilânın gazete ile ve ayrıca da mahallinde 
münasip vasıtalar ile yapılması lüzumuna da kanunda işaret olunmuştur. 
Gayrimenkulün bulunduğu yerde okunması mûtat olan bir gazete ile ve 
her halde ayrıca yapılması iktiza eden ilânında hak sahiplerini ikaza sa- 
lih mahiyette yapılmış olması halinde kanunun hâkime tanıdığı ilânın 
icra şeklini tâyine dair takdir hakkı isabetli olarak kullanılmış telâkki 
olunabilir. Bu şartları câmi olarak yapılan ilân muameleleri tekemm.ül 
etlikten sonra ancak hak sahiplerinin dâva açmaları için kabul olunan
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üç aylık sükûtu hak müddeti işlemeğe başlar. Bu müddetin ddva ikame 
edilmeden geçmesiyle o gayrimenkul üzerinde hakları bulunan kimselerin 
hakları zeval olmuş olur. Ve bunlardan sonra ancak zeval bulan hak ye
rine- zilyedin mülkiyet hakkı doğmuş olur. Sicile nazaran kim olduğu an
laşılmadığı iddia olunan şahıs gayrimenkulün maliki buluııduğunu veya 
kaybolduğu kabul edilen kimse kaybolmadığını veya sicilde malik ola
rak müseccel bulunan ve vefat etmiş olan şahsın mirasçısı olduğunu bir 
kimse iddia ederek müddeti zarfında bir istihkak dâvası açar ve ikame 
olunan istihkak dâvasında nıüd|deinin gayrimenkulün sahibi bulunduğu 
sabit olarak kabul edilir ise, gayrimenkule 20 seneden fazla müddetle 
zilyed bulunmuş olan şahıs iDÜlkiyet hakkını ihraz edemez. Muktazi ilânı 
yaptırmamış bulunan zilyed gayrimenkulün maliki bulunduğunu ispat 
eden kimseye karşı 639 uncu maddeye dayanarak def'an ıdermeyan ede
bileceği bir hakkı mevcut olamaz.» denmektedir.

Yani; zilyed için mülkiyet hakkı 639 uncu maddenin 1 inci fıkrasın
daki şartların mevcudiyetinden başka bir de 6333 sayılı kanunun göster
diği 3 aylık ilân müddeti esnasında itiraz vâki olmaması veya vâki itira
zın reddedilmiş bulunması ile doğmaktadır. Demekki ilân müddeti esna
sında diğer hissedarlar itiraz eder ve itirazları kabul edilirse, zilyed olan 
hissedar namına tescil yapılamıyacaktır.

Diğer hissedarlar ilân müddeti esnasında itiraz etmezlerse gayrimen- 
kulün zilyedi olan hissedar namına tesciline karar verilerbilecek midir? Ya
ni, hissederlar arasında iktisabı müruruzaman, dolayisiyle cereyan ede
cek mildir? Kanaatımızca; dâva açılırken hissedarlar hasım gösterileceği
ne ve onlar dâvâlı mevkinde bulundukları halde tescile itiraz etmedikle 
rine göre dâvayı kabul etmiş durumda olacaklardır. Maddenin tadilinden 
evvel dahi mirasçılardan birisinin 639/2 nci maddeye müsteniden aça
cağı tescil (dâvasında diğer mârasçilar hasım bulunacağına ve bu dâva 
bir tapu iptali ve tescil dâvası olacağına göre vaziyet yine aynı şekilde 
tecelli edip, 639 uncu maddenin bugünkü şekli ile eski şekli arasında, mi
rasçılar arasında iktisabı müruruzaman cereyan edip etmiyeceği husu
sunda bir fark meydana gelmemiştir.

Sicilde malik olarak müseccel bulunan ve vefat etmiş olan şahsın, di
ğer mirasçıları belli değil ise, bu takdirde 639 uncu maddenin 6333 sa
yılı kanunla muaddel şekli, eski şekline nazaran ayrı bir mahiyet arze-dip 
son tevhidi içtilvat kararında da ifade edildiği veçhile «muktazi ilânı yap
tırmamış olan zilyedin gayrimenkulün maliki bulunduğunu ispat eden 
kimseye karşı 639 uncu maddeye dayanarak def'an dermeyön edebilece
ği bir hakkı mevcut» olamıyacağı tabiidir.
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Acaba, evvelce 27/4/1949 tarih, Ve 7/7 sayılı Tevhidi İçtihat Karan 
hükmüne binaen, 639 uncu moıdde gereğince diğer hissedarlar aleyhine 
olarak, muris üzerinde kayıtlı bulunan gayrimenkulü iktisap etmiş bulu
nan hissedar aleyhine; bu defa yeni karar gereğince müracaat edilebile
cek bir kanun yolu mevcut mudur? Diğer bir ifade ile hakkını kaybeden 
hissedarların bu defa hisselerini geri alabilmeleri mümkün müdür?

1 — Hüküm kat'îleşmemiş ise: Son Tevhidi içtihat kararı, 6333 sa
yılı kanunla yapılan değişikliğin 639 uncu maddenin mâna ve şümulünü 
tadil etmiş olaması esbabı mucibesine müstenid bulunduğuna ve 6333 
sayılı kanun Usul hükümlerimden olup âmme intizamını alâkadar etmesi 
hasebiyle k^a'ileşroem.iş dâvalorda da tatbik edilebileceğine göre; hak 
sahibi olan mirasçılar gerek bidayet ve gerekse Temyiz Mahkemesinde 
26/5/1954 tarihli Tevhidi İçtihat Kararının hâdiselerine tatbikini talep 
ed ebileceklerdir.

2 — Hüküm kat'îleşmiş ise Meselemizde (tavzih) mevzuubahis ola- 
mıyacağına göre, eski Tevhidi İçtihat kararına uyularak verilmiş ve kat'î
leşmiş hükümler aleyhine iadei muhakeme talebinde bulunulabilir mi? 
H. U. M. K. unun 445 inci maddesinde tâdat edilen iadei muhakeme sebep
lerinin hiçbirisi buna imkân vermediğinden sualimizin cevabı (hayır) ola
caktır. Nihayet elde mevcut ve kaziyei muhakeme halini almış bir karar 
karşısında yeni bir dâva açmak imkânı da mevcut bulunmamaktadır.
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Fransızcadan tercüme eden'.
Dr. Ekrem EDGÜ

Ankara Ticaret Mahkemesi Azası

23. KUSUR İLE KAZANIN VUKUUNA 
SEBEBİYET \^RMEK

Evvelce hâkim olan noktai nazara göre sigorta, ancak tesadüfe bağlı 
hadiselere karşı yapılabilirdi. Yani temamen sigorta mukavelesi yapanın 
iradesinden müstakil olarak cereyan edebilecek hadiselere karşı sigorta 
yapılması lâzımgelirdi. Eoınunla beraber iktisadi hayat ve modern zaman
lardaki trafik kesafeti; eşyalar gibi insan varlığının da yalnız tesadüfe 
bağlı hadiselerle değil, fakat aynı zamanda geniş bir mikyasta gaflet, 
dikkat azlığı ve ihmâl dolayısiyle büyük bir tehdit altında olduğunu gös
termektedir. Fakat bu gün, muayyen bir nisbet dahilinde sigorta teminatı 
öyle hadisele karşı verilmektedir ki, bu hadiseler daha doğrusu, belki de 
sigorta vukavelesi yapanın hatasından doğmuştur. Fakat bu hataya rağ
men insanın onlardan kurtulması kabil değildir. İşıe bu hata da sigorta
nın gayesine uymakladır. Bunun içindir ki, kusur dolayısiyle doğan ha
diselere karşı sigortayı kanun vaziı kabul rtmiriir. Bununla beraber kusu
run derecesine ve afete sebebiyet veren şahsın vaziyetine göre, sigorta
cının mükellefiyeti Tenkis veya ıskat edilebilir. (A. C. A. madde : 14).

Kasten tahrik edilen riskler :

Şayet sigorta mukavelesi akdeden veyahut haksahibi riski isteyerek 
davet etmiş ise, sigortacı mukavele ile bağlı değildir. Riski kasten davet 
etmekle, onu yapanın istediği bir fiil kasdedilir. Medenî “Kanunun 15 inci 
maddesi mucibince temyiz kudretini haiz olmıyan bir kimse, çu baMc. bas- 
den bir riski davet e.miş olamaz. Eu nokta üzerinde kanun âmmir bir hük-

(1) Baştarafı 1954 yılı 5 ilâ 11 sayılı Adalet Dergisidedir,
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mü ihtiva etmektedir. Sigorta, mukavelevî hükümlerle, kasden işlenilen 
kazaları da teminat altına alabilir. Bununla örf ve âdete ve âmme niza
mına karşı yapılan bir muhalefet vâki olmaz. (Borçlar kanunu madde: 19 
ve 20).

Kayat sigortasında, intihar riski, ekseriya muayyen senelerin geçme
sinden sonra yapılırsa sigortacı tazminatı öder. Otomobil kullananlar ta>- 
rafından yapılan mecburî hukukî mes'uliyet sigortasında, ki bumda sigor
ta mükellefiyeti yollardan geçenlerin lehinedir, sigortacı teminatı kasten 
yapılan riskler içinde öder. Buna mukabil yangına karşı olan sigortada 
istiyerek yapılan yangınlara karşı verilen garanti âmme menfaatına 
muhalif olur.

Ağır ihmâl İ3e sebebiyet verilen riskler :
f

Şayet sigorta mukavelesi yapan veyahut hak sahibi kazayı ağır bir 
ihmâl yüzünden işlerse, bu takdirde sigorta mükellefiyeti kusurun dere
cesine göre sigortacı tarafından tenkis edilir. Bu salâhiyet sigortacıya 
verilmiştir. Ağır ihmal için mahkemeler, muayyen hal ve şartlar dâhilin
de aranılan dikkat ve ihtiyatı aşikar veya ağır bir tarzda ihmal etmek 
ve ihtimama taallûk eden en iptidai kaidelere karşı gelmek ve normal bir 
sahsm bu şartlar dâhilinde bedihi görüşünü hiçe saymaktır, diyorlar. 
(R. B. A. VI No. 8 : 76-78). çok az bir zaman içindeki dikkat eksikliği ve
yahut her şahısta vukuu melhuz olan refleks noksanlığı, ağır kusur olarak 
telâkki edilmemiştir, kanuna nazaran tenkis, ihmalin dereceliyle mütena- 
siben yapılmak icap eder ki bu, esas itibariyle temamen bir takdir mese
lesidir ve bu hüküm, âmir değildir. Sigortacı bu halde dahi, tam bir kara- 
nti vermekte, veyahut bunun aksine olarak tam veyahut kısmî bir hak 
sukutunun mer'i' olabileceğini mukavele etmekte serbesttir.

Eöylece bir mecmuaya abone olmak suretiyle yapılan sigortalarda, 
ağır ihmal olduğu takdirde, sigorta mükellefiyetinin yansını tenzil etmek 
ödei olmuştur.

Kanuna nazaran kaza sigorta mukavelesi yapan ile aynı evde oturan 
veyoIr.it fiillerinden sigorta mukavelesi akdedenin mesul olduğu bir şah
sın (meselâ bir işçinin) ağır ihmaliyle husule geldiği ve sigorta mukave
lesi yapan kimse de, bu şahsı nezaretinde çalıştırmakta veyohut bunları 
i" yapmak için kabul etrrekte ağır bir ihmal ika ettiği takdirde, bu ağı* 
ihmalin derecesi nisbetinde sigorta mükellefiyeti tenkise tâbidir. Buna 
mukabil. Üçüncü şahısların hatalı fiilleri, sigorta mukavelesi yapana 
tesir ettirilemez, (şahsî mesuliyet prensibi).

Lı



1438 Adalet Dergisi

Hafif hoto ile sebebiyet verilen kazalar ; ,

Çayet risk, sigorta mukavelesi yapanın veyahut bundan istifade ede
nin hafif bir kusuru neticesi meydana gelirse, sigortacının mesuliyeti tam 
olarak kalır, kezalik sigorta mukavelesi yapan veya bundan istifade eden 
ile, aynı çatı alunıda oturanın veyahut onun bir memur veya işçisinin hafif 
bir kusuru ile kaza vuku bulursa' vaziyet yine aynıdır. Bu hüküm âmir 
ahkâmdan olduğu için, sigorta mukavelesi yapanın veyahut istifaıde ede
nin zararına olarak tâdil edilemez. (R. B. A. VI. No. 94). Kaza, sigorta 
mukavelesi yapan, İnsanî bir vazifeyi ifa sırasında kazanın vukuunu tah
rik etmiş olursa, sigortacının mesuliyeti yine tam olarak bakidir. (L. C. A. 
madde : 15).

VII rÎGORTA MÜKELLEFİYETİ.
24. SİGORTA EDİLEN NEELÂĞ. SİGORTA ÎÜYiVtETİ 

VE İKAKE KIYMETİ.

Sigorta miı.kellefİYe iı^ün kara vukua geldiği zaman ifası lâzımdır. 3u 
mükellefiyet mevzuubahs olan ı 'gortcnm nev'ine göre-değişir. Şahıs sigor
tasında sigorta mükellefiye-ti mukavele ile taraflar arasında serbestçe 
tesbit edilen meblâğı vermekden ibarettir. Buna mukabil eşyaların sigor
tasında sigorta mükellefiyeti kaybedilen şeyin hakiki kıymetinin yerine 
ikame edilmesine malufdur. Bunun içindir ki, sigorta parası, prensip ola
rak, hakiki kıymetlere göre hesap edilmiştir. '

Sigor'a parasiyle aynı kıymet arasındaki nisbete nazaran ortada, ya 
sigorta fazlalığı veyahut sigorta eksikliği mevzuübahs olur. Nihayet ma
melek sigortasında, .sigorta mükellefiyeti dahi, ika edilen zarar ve sigorta 
edilen meblâğ ile tahdit edilmiştir. Fakat sigorta edile-n meblâğ ile; si
gorta kıymeti arasında hiçbir münasebet yoktur. Binaenaleyh burada ne 
sigorta fazlalığından ve ne de sigorta eksikliğinıden bahsedilemez.

Eavtıı-lcfra b«srşı olan sigorta ve sermayeler:

E.şyaların sigortasile mamelek sigortasının müşterek olan tarafları, 
muayyen bir zararın yerini tutmağa m.üncer olmalarıdır (bir şeye yapı
lan zarar veyahut mam-eleke gelen zarar gibi). Bunun içindir ki, âdet ola
rak, hu iki nevi sigorta, zararlara karşı yapılan sigorta namı altında bir- 
leşrrişlerdir. Pöylece, insanlar'n sigortasından ayrılır ve insanların si
gortasına, eşyaların sigortasmm aksine olarak, sermayelendirme sigor
tası da denir.
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Sigorta edilen mebldğ:

Sermaye sigortalarında, sigorta edilen meblâğ bizatihi sigorta mü
kellefiyetini gösterir. Halbuki zarara karşı olan sigortalarda sigorta edi
len miktar mükellefiyetin azemi haddini teşkil eder. Sigorta mukavalesi 
hakkındaki kanunun 69 uncu maddesinin birinci bendi bu mânada olarak 
diyor ki, sigortacı ancak sigorta edilen meblâğ miktarile mes'uldur. Elve
rir ki m.ukavele veyahut karmn başka türlü kaydı ihtiva etmemiş olsun. 
Sigorta edilen meblâğ, ne sigorta edilen şeylerin mevcudiyeti ve ne de 
kaza sırasında sigorta edilen şeylerin kıymeti için bir delil değildir. O an
cak sigorta mukavelesi ile sigortacıya mesul olacağı miktcrın azami had
dini göstermekten başka bir şey yapamaz.

Slgoîfıa ve ikonme kîyıt^^i:

Taraflar sigorta meblâğı ile, sigorta edilen mevzuun kıymetine te
kabül eden bir yekûnda mutabık kalırlar. Bu sigorta edilen şeylerin kıy
metine, sigorta mukavelesinin yapıldığı sıradaki sigorta kiymeti tesmiye 
edilir. (Sigorta mukavelesi hakkındaki kanunun 49 uncu maddesi). Buna 
muka.b3Î kaza sıransındaki kıymete de, ikame kıymeti denir. (L. C. A. med
de : 62). Nakil kazalarına karşı emtianın sigortasından eşyanın gideceği 
yere nazaran şeylerin kıymeti üzerinde bir rakam elde edilir. Hayvan si
gortasında bunların hastalıktan evvelki kıymeti veyahut kaza sırasında
ki kıymeti esas ittihaz edilir. (L. C. A. madde ; 64, 1 ve 2 nci fıkraları).

Müşterek kıyraef: |

Sigorta edilen meblâğ tabii olarak, sigorta kıymetine ve ikam.e kıy
metine uygun olmalıdır. Binaenaleyh, sigorta mukavelesinin akdi sıra
sında, sigorta bedelini, eşyaların hakiki kıymetlerine göre hesap etmek 
için bunların asıl kıymetlerini tâyin etmek lâzımdır. Bu aynı kıymet, 
prensip olarak sey'in her yerde aynı olan kıymetidir ki buna (VALER VE- 
N.\L) denir; oübjektif olan bütün hal ve şartların haricinde olarak, objek- 
ti: görüşlerin üzerine müesses bir kıymettir. Bir malın günkü piyasadaki 
sctJn alınca ve satılma kıymetidir. Bina ise o gün inşa edilmek için sarf- 
ecilmesi lâzım, gelen kıymetlerin mecmuudur. Binaenaleyh, sigorta mu- 
kcvclosi ckcc'’'er.in "ahsi hisleri üzerine istinat edilerek yapılan kıymet
le- sigor'a edilmez. Meselâ sigortalı için hususi bir kıymet arzeden ve ken
di:' :'aîn ■^m-lni'’ bir ha'ma olan kıymet gibi (aileye ait rey veya buna ben- 
zi-'en diğe.T reyler), şayet um.umû olan VENAL kıymıetinden fazla olan ve 
bi- heveskânn o şeye verdiği kıymet nazara alınırsa (nadir paralar kollek- 
sironu gibi), buna tekabül edecek bir mukavelenin bulunması zarurîdir.
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Bilhassa binalarla nadir kıymetli şeylerin sigorta bedelinin tâyini 
için (antika koleksiyonu gibi), ekseriya, kıymetleri tâyin edici mütehas
sıslar celbolunur.

Âmir hükümJerle, kanun, yangına karşı olan sigortada ikame kıyme
ti tesbit etmiştir. Kıyas tarikile diğer sigontabranşlarına bunun tatbiki 
kabildir. Bunun için kanun vazıı, mukavelenin, sigorta mukavelesi yapan 
için bir kâr menfaati olmadığı prensibinden hareket etmiştir. Muhtelif 
kategoriden şeyler tefrik edilmiştir.

Emtia ve tobii mahsuller:

Emtia ve tabii mahsuller için ikame kıymeti carî fiat üzerinden tesbit 
edilir. (L. C. A. madde: 3, fıkra: 1). Bu faiat,. tahrip edilen veyahut bozu
lan şeyin satın almak suretile temini için ödenen fiattır. Burada tayin edi
ci fiat şudur ki, sigorta mukavelesi yapan kimse, aynı şe-yleri, aynı kalite
den ve neviden, aynı miktarda temin etmek istediği takdirde ödeyeceği 
meblâğdır.

İmal edilmek ve mükemmelleştirilmek üzere olan ve uğradıkları ta- 
dilâ; dolayısile, ne iptidai madde ve ne de mamul mevaddan sayılmı/an 
ve muayyen bir fiatı olmıyan yarı mamul emtialar, imâl edilmişe en ya
kın bir derecede ve ticarete sevk edilen malların fiatı üzerinden hesap 
edilir ve bu fiattan, tam imâl edilm.emek suretile tasarruf edilen masraflar 
indirilir. Ve sarfedilen masraflar da ilâve- olunur.

Döşemeye mahsus möbleler daimi suıefe kullanılan şeyle™, çalnma 
e'etleri ve moHnalar :

Löşemeye mahsus dan mıöblelerin, daima surette kullanılan eşyaların, 
çalışma âletlerin ve makiraların ikame kiyme-':‘ni hesap etmek için, cynı 
şeylerin yeniden satın ai.nması için lâzım olan paradan hareket etnek 
mümkündür. Ekseriya askeri olcr (VALEUR VENAL) dan hare-kei doğru 
değildir Bununla beraber, şayet sigorta edilen şeyler kullanma veyahut di
ğer bir sebcble- kıym.e'arahrasma uğrarlarsa, ikame kıymetlerinin tayi
ninde âdil bir ölçü nazarı dikkate alınmalıdır. Buna yeniden, eskinin en- 
zili denir. Eskimenin ehemiyeti üzerinde-, ^Amortisman) hiçbir umumî lai- 
de tayin edilmez. Bazı eşyalar, möble ve halı gibi şeyler, seneler sonulda 
azalma kıymetinin aldığı ehemiyete nazaran, kuvvetli bir yıpranm<ıya 
maruz kaimaksı.c.::n senelerce kul'lanıldığ'. halde, bazı eşyalarda, meselâ 
motörlü nakil vasıtalarında, kıymet azalması seneler sonunda yani ha
line nazaran cok ehemmiyet arzeder. İmalâttaki ıslahat, yeni keşif ve no- 
c’oller, keza bir kıym.et arcimiasım m.ucip olabilir.
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Binalar:

Binalar için ikame kıym.eti, mahallî inşaatın kıymetidir; yâni aynı 
ehemmiyeMeki aynı nevi binanın aym malzeme ile yeniden inşasindan- 
beri uğradığı kıymet azalmasının bundan tenzili icap eder. Şayet bina, 
yeniden inşa edilmezse, ikam^e kıymeti bu takdirde Valeur Venal'ı teca
vüz edemez. (L. C. A. m.adde : 63 fıkra: 2). Bu prensibin vazedilmesinde
ki sebeb, sigorta m.uka;velesi yapanın, inşaatın tam kıymetini gösteren be
deli alıp ta, Valeur Venal'ın (meselâ gayrı müsait ahval dolayısiile) da
ha aşağı olmasına rağmen inşaatı yeniden yaptırmadığı takdirde kâr te
min etmesini önlemek gayesidir.

Miisfıakbel gelir ve elde edilecek kâr:

Müstakbel gelir sigortası halinde (meselâ işsizliğe karşı akdedülen 
sigortada) zarar, teşebbüs muvaffak olmadığı takdirde, muvaffak olsaydı 
elde edilebileceği kâr ne idiyse o nazara alınarak hesap edilmelidir. İle
ride elde dilecek kâr sigortasında (meselâ doluyakarşı yapılan sigortalar
da), kaza \ukubulmamış olsaydı ne kâr elde edilecek idiyse, onun esas 
olarak alınması icap eder. Bu ikame kıytinden kazadan sonra sarfedilme- 
miş olc:n masraflar da> ı'.enkis edilir. (L. C. A. madde; 64).

Fîafın (esbiîî:

Kazanın vukuu halinde, sigorta edilen şeylerin kıymeti hakkında top- 
lanmjas”. güç olan delillerin ikamesini kolaylaşdırmak için taraflar hu
susi mukavele ile, sigorta mukavelesinin akdi sırasında aralarında ıtes- 
bitettikleri sigorta kıymeüni esas olarak alabilirler. Bu takdirde bu kıy- 
mc.\e fiatın iesbiı'i (Tare) ismi verilir.

Bu neviden olarak sigorta mukavelesi hakkındaki kanunun 65 inci 
maddesine göre, sigorta poliçesinde kararlaşdırılan kıymetin, kaza halin
de, ikame kıymeti olarak telekki edilmesi lâzımdır. Meğer ki sigortacı, ka
nunî had olarak hesaplanan ikame kıymetinin, hakikatte kararlaştırılan 
kıymetten dûn olduğunu ısbat etmemiş olsun. Binaenaleyh bu fiat te-sbiti, 
netice olarak delil ikamesinin kime terettüp edeceği hakkındaki kaideyi 
değiştirir. Sigorta mukavelesi yapan, bu hâlde kaza zaman.nda, sigorta 
edilen şe-ylerin kıymetleri hakkında asla delil getirmeğe mecbur değildir. 
Sigortacı ikame kıymeünin tayin edilen kıymetten aşağı olduğuna dair 
delil getirmediği müddetçe tayin edilen kıymet, ikame kıymeti olarak na
zara alınır. Bu şekildeki tesbii, şcyet yangına veya müstakbel gelire ve
ya elde edilecek kâra mütedair bir sigorta hakkında ise bâtıldır. (L. C. A. 
madde : 65„ fıkra : 3). Yangın neticesinde meydana gelen işsizliğe karşı 
yapılan sigortada sigor'a edilecek kârın kaybı bu şekilde tesbit edilemez.,.

'^9 'i-



SİGORTA FAZLAUĞI. ÇİFT SİGORTA VE SİGORTA EKSİKLİĞİ

Sigonla bedeli (yani kaza halinde sigortacının ödeyeceği bedel ki, po
liçede yazılıdır). Sigorta edilen şeyin hakiki kıymetine tekabül etmezse bu 
takdirde sigorta fazlalığı veya azlığı vardır. Bu ihtilâf daha sigorta mu
kavelesinin akdi sırasında mevcut olabilir veyahut* ancak mukavele
nin devamı sırasında meydana gelebilir. Keza, kazanın vukuu 
sındaki hâl ve şartlar da mühim rol oynıyabilir.

S'ira-

Sigorfa lar^alığı:

Sigoma bedeli, şeyin hakiki kıymetinden fazla olduğu takjdirde, si- 
gor.a üstünlüğü (surassurance) vardır. Kaza halinde, şeylerin yalnız ha
kiki kıymetlerinin ikamesi mevzuubahs olmasından dolayı, bunu yapmak 
faidesizdir. Sigorta mukavelesi yapan için, sigorta bedelinin hakiki kıy
mete tevafuk eimemesi halı, daha fazla pirim ödemesi dolayısile, kendi
sinin zararına müncer olur; yani beyhude yere sarfiyat yapmasını daidir. 
Bununla beraber, sigorta fazlalığı kanun ıtarafından men eıdilmemiştir; 
sigorta mvukavelesi yapcn tarafından kasden ve hüsnüniyetle buna sebe- 
biye: verilebilir. 'Meselâ kıymetlerin artaoağını evvelden tahmin ettiği 
hallc-.de vaziyet böyledir. Tuna mukabil, sigorta mukavelesi yapan, bu 
mukavele vasıtasile gayri meşru bir menfaat temini niyeüle 'hareket ederse 
sigortacı, tayin edilen kütün mükellefiyetlere hak kazanmakla beraber, 
mukavele ile de bağlı kalmaz. (L. C. A. madde : 51). Hileli sigorta fazlalığı, 
sigortacıya mukaveleyi feshetmıek hakkını verir.

Yangına karşı yapılan sigortada; bir çok yangınların sebebi sipekülâs- 
yon (olduğundan), bunları önlemekte bir âmme menfaati mevcuttur. Bu
nun için, İsviçredeki rruhtelif kanton hükümetleri, sigorta fazlalığına mâni 
olacak tedbirleri almağa selâlıiyetlidir. Şayet sigorta bedelinin fazlalığı, 
kantonun selâhiyetli bir makamı tarafımdan yapılan resmî bir tahmin so
nunda anlaşılırsa, bu tab'’irde bu makam sigorta bedelini, sigorta kıyme
tine tahvil edebilir. '(L. C. A. madde; 52). Bazı kantonların sigorta fazla
lığını kontrol etmek selâhiyeti bu mülâhazalara müstenittir.

kedeiinin azalması:

V/V

Bir sigorta fazlalığı kazelik, sigorta mukavelesinin devamı sırasında 
e~yrmn kıyrnetinin azalmasından da meydana gelebilir. Şayet bu azal
ma esaslı bir azalma ise, mıukavelenin taraflarından her biri, sigortalı şe
yin hakiki kıyıretine tekabül eden bir tenzilâtın yapılmasını istiyebilir. 
(L. C. A. n adde : 50). Fu halde pirimin de, m-üieokip sigorta devreleri için, 

l^ütenasiben tenkis edilmesi lâzım gelir.
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Çili sigor'^a:

Çiit sigorta da, muhtelif sigortacılarla akdedilen bir sigorta fazlalı
ğından başka bir şey değildir. Bu aynı menfaat, aynı eşya, sigorta edil
dikleri meblâğların ıtutarı sigorta bedelini aşacak tarzda, aynı kazaya kar
şı ve aynı devre için muhtelif sigortacılar tarafından sigorta edildiği va
kit mevcuttur. (L. C. A. madde: 53). Çift sigorta mukavelesi akdeden kim
se, kazanın vukuu halinde, bilfiil tahaddüs eden zarardan fazla bir tazmi
nat elde etmeksizin, fazla miktarda pirim ödemiş olur. Filhakika bir çift 
sigorta varsa, bu takdir de her sigorlaci; ancak kendisi .arafından sigor
ta edilen meblâğ ile sigorta bedellerinin mecmuu arasındaki zarar nisbe- 
tindeiı mesuldür. (L C. A. madde : 71) binnetice, çift sigorta |da kanun ta
rafından men edilmemişdir. Zira, böyle bir me'in faideside olmaz. Bütün 
sigortacılar hepsi birlikte, fiili surette vukua gelen zarardan fazlasını öde
mezler. Aralarından her biri, sigorta mukavelesi yapana, ancak sigorta 
ettiği nisbet dahilinde mes'uldur. Daha doğrusu sigorta mukavelesi ya
pan, çift sigorta halinde, keyfiyeti vakit kaybetmeksizin yazılı olarak di
ğer sigortacılara bildirm.ekle mükelîefdir. Şayet bu haber verme, kasden 
ihmâl edilir, veyahut çift sigorta, fena niyetle akdedilirse, ı sigortacılar 
sigorta mukavelesi yapana karşı mukavele ile bağlı değildirler. Çünki gay
rı meşru bir menfaat temüni için yapıldığı kolaylıkla anlaş lir. Fakat sigorta 
fazlalığında olduğu gibi, sigortacıların, kararlaşdınlan büiün mükellefi
yetleri istemeğe hakları verdir. (L. C. I. madde: 53).

Sic-or^er asiliği veyc eks'kîiğl:

Sigorta fazlalığının mukabilini, sigorta azlığı teşkil eder. Sigorta edi
len bedel hakiki kıymetten aşağı olduğu takdirde sigorta azlığı vardır.

Sigorta azlığı da, kezalik mukavelenin akdi sırasında mevcut olabi
leceği gibi, sadece mukavelenin devamı sırasında da meydana gelebilir. 
(Meselâ, eşya kıymetinin tereffüü veyahut yeni eşyaların elde edilmesi 
gibi). ÎCazanın vukuu sırasında, sigorta eksikliğinin m.evcudiyeü, sigorta 
mükellefiyetinin mütenasiben tenkis edilmesini muciptir. Şayet, tam bir 
zarar mevzuubahs ise (çok aşağı hesap edilmiş bir bedel mevcutsa), sigorta 
edilen şeylerin kıymetleri fazla olm.asına rağm.en az mikdarda sigorta be
deli ödenir. Fakat kısmî zarar dahi, hilâfına mukavele olmadığı takdirde, 
sigorta edilen meblâğ ile ikame kıymeti arasındaki nisbet ile mütena- 
s’ben tazmin edilir. (L. C. A. madde: 69, fıkra: 2). Meselâ sigorta edilen 
meblâğ 60000 frank ise, sigorta edilen şeylerin hakiki kıymeü 80000 ol
duğun ■'•an, 20000 franga vasıl olan kısmî bir zarar, ancak 3/4 nisbetinde 
tazmin edilecek!.'r ki, 15000 frank ödemiş olacak ve sigortalı zarar göre
cektir.

62-
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Nîsbei kaidesi: <

Bu nisbet kaidesi, sigorta kâfi olmadığı takdirde, sigorta mukavelesi 
■yapanın, :,ararın bir kısmını, bizzat kendisinin kabul etmesi gibi bir ne
ticeyi meydana getirir. Eu itibarla ekseriya zararın tazmin edilmiyen kıs
mı için, sigorta mukavelesi yapena bizzat kendisinin sigortacısı denir. Bu 
çekilde bir kaide- vazetminin, büyük ve pratik faidesi vardır. Bu kaide si'- 
gortacıya, pirimleri, kararlaştırılan sigorta bedeli üzerinde kolayca he
sap etme-ği temin eder. Şayet sigorta bedeli çok aşağı olarak tesbit edi
lirse, rigoriacinın tazminatı da bununla mütenasip olarak tenkis edilmiş 
alur ki, bu da mükellefiyet ile mukabil mükellefiyet arasındaki muvazene
yi tesis eder.

Sigortanın toptan bir yekûnla veyahut fasıllar uyarınca akdedilmiş 
•olmasına göre, sigorta azlığının tayini muhtelif fasıllar esasına veyahut 
sigorta bedelinin umumî yekûnuna göre yapılması icap eder.

Sigortalı uht'esînde kalan z:aıar:

Gayri iradî olan sigorta azlığından başka, iradî olan ve mukavele 
ile tayin edilen bir nevi sigorta daha vardır. Bu «la franehise» denilen mu 
afiyetti sigortadır. Bu tâbirle sigorta mukavelesi akdedenin, zararın bir 
kısmına (meselâ % 10 veyahut % 20 gibi) bizzat katlanacağını tazammun 
e-den bir anlaşma ifade olunur. Sigortacı ekseriye, sigortalı eşyanın mu
hafazası şartını vazeder. Su hâlde kendi kendini sigorta, sübjektif hasa
rın tahdidini sağlayan bir vasıtadır. Böyle bir şart vazedildiği takdirde 
sigorvalı, kendisinin kabul ettiği zarar için başka bir sigortacı nezdinde 
sigorta mukavelesi akdetmemelidir. Aksi hâlde muafiyetli sigortadan bek
lenilen gayeye erişilemez. Kendi kendine olan sigortada, bilhassa muafi
yetli kısmı ayırmak lâzimgelir. Bir de «propre assurance» denilen şekil 
vardır ki, bunu, muafiyetli sigortadan tefrik etmek icap eder. Propre assu
rance da kendi kendinin sigortasıdır. Burada sigortalı bazı eşyalarının 
her sene m.uayyen, tehlikelere maruz kaldığını bildiğinden, bundan ileri ge
len zararı tasarruf ile karşılayarak eşyaların yerine yenilerini sayılı seneler 
sonunda ikame eder ve bu suretle sigortacı nezdinde bunları sigorta et
tirmez. İşte buna kendinin sigortacısı ismi verilir.

İlk riskli sigorta:

Sigorta azlığı dolayısıyle, bedeldeki te-nkis sigorta mukavelesi hak- 
kındaki kanunnn 69 uncu maddesinin 2 nci fıkrası mucibince diğer bir 
şey m.ukavele edilmediği takdirde yapılır. Sigorta edilen bedel tutarinca 
husule gelen zararın tam.amen tazmini lâzım geldiğine dair olan şart, si-
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gorla azlığı olsa bile hukuke-n muteberdir. Buna ilk risk sigortası ismi ve
rilir. Bu şart ancak zararın tam olarak husule gelmesinin imkânsız olduğu 
hâllerde yapılır. Eulunduklari yerlerin rlahribi suretile yapılan hırsızlık 
hâllerine karşı akdedile-n sigortalarda bu şekilde mukavele yapılır. Me
selâ: 100000 franklık bir kıymet için ancak 20000 frangı ile ilk risk sigor
tası akdedilir. Bu miktar tutarınca husule gelen zararların umum kıymeti 
nazara alınmaksızın, hattâ bu zararın miktarı kaza vukuu halinde 100000 
irankdcn fazla olsa bile, ancak 20000 frank bedel ödenir. Bu halde, sigortacı 
nin mükellefiyeti, sigorta edilen şeylerin fiilî kıymetile mütenasip değil
dir. îlk risk sigortasında pirim asla sigorta edilen meblâğ ile mütenasip 
olarak hesap edilmez.

Kısmi sigorta :

İlk risk sigortası yerine, ekseriya kısmî sigorta denilen sigorta mu
kavelesi akde-dilir. Burada da sigorta edilen eşyanın kıymeti tesbit edil- 
mişdir. Fakat teminat, sigorta bedeli ile eşyanın kıymeti arasındaki nis- 
bet için .vadedilir ve zarar bu nisbet ile mahdut olmak üzere tamamen 
tazmin olunur; yeter ki, ödenecek zararın miktarı sigorta edilen malın kıy
metini tecavüz etmesin. Demek ki, eşyanın mecmru kıymeti «laha yüksek ise, 
hasar ancak kısmJ sigortaya esas teşkil eden meblâğ ile eşyanın yenisi
nin temini için gereken bedel arasındaki nisbet dâhilinde tazmin edile- 
çektir, ilk risk sigortasından ayrılan noktada' budur.

Yukarıda zikredilen misâlde ilk risk sigortası yerine kısmî sigortanın 
mevcudiyeti kabul edilirse meselâ: 100000 frank kıymeti olan bir şeyin 
ancak 20000 franklık kısmı için sigorta mukavelesi akdedilmiş ise, bu tak
dirde sigorıcrcının mükellefiyeti zararın 5-6 sı nisbetinde bir tenkis icra 
edilerek ödenir. Su halde 18000 liralık bir zarar için tediye mikdan 15000 
frankdır. Çünki '120000 in, 100000 e nisbeti 5/6 dır; ISOOOfrangın 5/6 sı 
da 150C0 franktır.

Devecim Var
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Geçen ayın sonunda çıkan yeni yayınlar arasında «federal Almanya 
Cumhuriyeti Adalet Cihazı» namı aliında çok dikkate çay an bir eser neş- 
redilrnir, bulunuyor. Adliye- Vekâlea teıkik hâkimlerinden genç meslek- 
daşımız Dr. iur. Kemal Reisoğlu taralından; Federal Almanya Cumhuri
yeti adliye teşkilâtına dahil bütün müesseselerin kuruluş, mchiyei vo ça
lışma +arzı üzer'nde bilhassa mahallinde yapılan e-saslı bir ile kik mevzuu 
olan bu mühim eser üzerinde bir tahlil yaparak okuyucujarimizc: ve
bilhassa hukul'çu meslekdaşlariroiza tanitmiayı faydalı bulduk.

Genç demokrasimizin kuruluçundonberi cemiyedmizin her faaliyet sa
hasında olduğu gibi, hukuk hayatımız da büyük değişikliklere sahne oh u. 
Medenî hukuk, acaret, icra ve iflas, ceza ve usul hukuku giL', mevduatı
mızın en mühim bir kısmını eskil eden kanunlar muasır gaip kontinanial 
hukukundan alın a. Ancak; medenî dünya hukuk tarihinde sık sık tekerrü
rü müşahede edilen «Rereption» dediğimiz bu halin hukukun tatbikında bek- 
İ6-nen neticeyi verebil' esi, şüphesiz hukuk tatbikini sağlayacak adalet 
cihazının bu vazifeyi hakkile başarabilecek bir durumda bulunmasına bağ
lıdır. Bu itibarla mevzu hukuk isrenildiği kadar mükemmel bir seviyeye ge
tirilsin, bunu tatbik etmekle mükellef adalet teşkilâtı da aynı seviyeye 
eriştirilem-ediği takdirde, kanunların tatbikatında bir çok aksaklıklar hu
sule geleceği tabidir. Cumhuriyetin kuruluşundanberi cemiyet hayatımız
ın kültürel, sosyal ve bilhassa İktisadî sahalarında husule gelen büyük 
ceğişikhklerin ve inkişafın vücude getirilmesini zarurî kıldığı çeşitli mu- 
esseselere muvazi olarak, artan mütenevvi hukkî ihtilâfların sür'atle ve 
â'hl bir surette halli zaıureti kanun vazıımızı; adalet cihazımızın daimî 
surette tevsii ve doğan ihtiyaçlara göre ıslahı gibi iki ana problem kar
şısında bırakmıştır, feu ana mes'elelerin hali'nde bilhassa muasır gcrp 
hukukumun ve teşkilâtının da daima göz önünde iu'.ularak mukcz eşeler va- 
pilroası zarurî idi ve aynı zarure bugün olduğu gibi, her zaman için de 
m.evcuttur. /

Garp konanantal hukukunun en mütekâmil örneklerinden biri ve bel- 
]r..î de C'iı mühimini şüphesiz Alman hukukudur. Alman hukukunu yakınoan 
tonımak bilhassa Ticaret Kanunumuzun, ceza usulü kanunumuzun en mü
him hükümlerinin doğrudan doğruya me hazım teşkil etmesi bakımından
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değil, hatta medenî hukukumuzun me'hazı bulunan İsviçre Medenî Hu
kukuna da ana hadarı iübarile me'haz teşkil etmesi bakımından bizim 
için bir zaruret olduğu gibi, bu hukuku taibik eden adalet cihazını tanı
mak da, ihmal edilmemesi lâzım gelen bir keyfiyettir. Fakat ne yazık ki 
hukuk neşriyatımızda; hususile muyeseli hukuka dair pek az eser neşre
dilmiştir. Bilhassa, muhlelif memleketlerin adalet teşkilâtına (dair derli 
toplu yazılarak neşredilmiş bir esere m.aalesef bugüne kadar rastlıyama- 
dık. Bu itibarla; muhterem meslekdaşımız Dr. iur. Kemal Reisoğlunun «Fe- 
(deral Almanya Cumhuriyeti Adâlet Cihazı» ismi altında neşrettiği eser, 
bu sahada öncülüğü yapm.ası bakımında hususî bir ehemâyet arz etmek
tedir.

Eserin tertip ve tanziminde asıl mühim elan nok^a, mevzuun tamamile 
nazarı olarak değil, bilhassa mahallinde bizzat yapılan tetkik ve müşahe
delere istinat e'dirilerek işlemiş olmasıdır. Bununla beraber, müellifin de 
ön sözünde beıirtıigi gibi, teıkik mevzuu edilen müesseseler ve usuller hak
kında sübjektif bir hüküm vermekten kaçınılmış, tamamile objektif bir 
esarrian hakere^' edilerek adalet cihazının bünyesi ve işleyişi eserin mer
kezi sikletini teşkil etmekte, her noktanın dayandığı ilgili kanun, nizam
name veya talimaînametinin maddesi almancoıda kullanılan orijinal (aslî) 
tâbir ve mefhumlarile birlikCe kCcba dercedilmiş bulunmaktadır.

Federal Almanya Cumhuriyeti, İdarî teşkilâtının mahiyeti itibarile 
aaemi merkeziyet sis.emi ile- idare edilen bir devlet olması bakımından, 
eserde evvelâ federal adliye vekâleü te-şkilâtı ve bilâhare de eyaletler 
adliye vekâletleri teşkilâtlan incelenmiş, bilhassa mahkemelerin iş hacmi 
ve vazifelilerin maaş durumları gibi bizim adâlet teşkilâtımız için de çok 
mühim mukayese imkânlarını sağlayacak istatistik malûmat verilmiştir. 
Bundan maada; ese-rde bilhassa adâlet cihazım.ız için çok mühim ve za
manımızın aktüel problemleri olan ilk derece mahkemeleriie istinaf mah
kemeleri teşkilâtı, anayasa mahkemesi, iş mahkemeleriie sosyal mahke
melerin federal Almanya Cumxhuriyetinde nasıl teşekkül ettikleri ve çalış
ma tarzları hakkında esaslı bilgi verilmektedir.

Beserin heyeti umtumiyesinin tetkikinden edindiğimiz intibaa göre; 
haddi zatında Federal Alm.anya Cumhuriyet adalet cihazı hakkında ma
hallinde yapılan tetkiklere müsteniden tertip ve tanzim edilen bir 
etüd rapor sifaüle hazırlanan bu kitap lâalettayin ve pratik ih
tiyaçlara cevap veren bir ropor çerçivesini asarak sistematik ilmi bir eser 
mahiyetini almıştır. Sayın Adâlet Vekâleti müsto, arının da yazdıkları ön

Adalet Dergisi Sayı: 12 1954 F: 5
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söylerinde belirtildiği gibi; «lisanını hiç bilmediği yabancı bir memlekette, 
iki sene gibi pek kısa bir müfddet içinde- bir taraftan doktorasını ikmal, di
ğer taraftan da Almanya federal cumhuriyetinin adlî teşkilâtı etrafındai bu 
etüdü'n hazırlanmış olması cidden büyük bir başarı sayılmak lâzımgelir. 
Esasen eserin ehemiyeti Bonn büyük elçimiz sayın Suat Hayri Ürgüplü ile 
Bonn şehri asliye mahkemesi reisi ve Almanya'nın kıymetli hukukçuların
dan Dr. Schorn ve sayın müsteşarımızın ön sözlerinde tebarüz ettirildiği 
için, bunlara ayrıca bir şey ilâve etmeyi zait addeder ve eserin müellifli 
olan güzide meslekdaşımızi candan tebrik ederiz.



yeni eserler ve tahlilleri

Yazan : Kâzım DERELİ

Mehmet Akif Eranıl; Ormancının El Kitabı.
Ankara : 1954, Desen Moibaası, Sahife : 232, Fiyatı: 10 Lira.

Orman Umum Miidürlüğü Müşavir Avukatı Mehmet Akif Eranıl'ın 
«Şerhli ve İzahlı Devlet Şûrası Kanunu», «Divanı Muhasebatın Kazaî Mu
rakabesi», «Vergi İhtilâfları itiraz ve Temyiz Usulleri», «Gerekçeli ve Ha- 
şiyeli Orman Kanunu» eserlerinden sonra bu kere «Ormancının ElKitabl» 
adile 5 inci eseri neşrolunmuştur. j

Kitaba 3116 sayılı Orman Kanunu ve 4785, 5658, 4767, 4920, 5677, 
6385 sayılı Kanunlarla birlikte ıtatbikato ait Temyiz Mahkemesi, Devlet 
Şûrası Kararlan, İlgili Tamamler izahlar. Alâkalı kanunlar. Uyuşmazlık 
Mahkemesi ve İçtihadı Birleştirme kararları Talimatnameler alınmıştır.

Eserin sonuna Kanunlara Alfabetik Fihrist ile kitaba ait Arama Cet
veli ilâve olunmuştur.

Eser «Önsöz yazısı; «Orman Kuruluşu ile ilgili mevzuat Fihrisiti» ve 
«Orman Baş Müdürlükleri ve İşletme Müdürlüklerini gösterir Cetvel» ile 

başlamaktadır.
Metin kısımda son şekle göre Orman Kanunu, Orman sayılmıyan 

ağaçlıklı sahalar, fidan ve ağacın tarifi. Ormanlarda mülkiyet meselesi 
ve buna dair Temyiz Mahkemesi Kararları; Ehli vukuf. Tahdidi yapılmış 
ormanların nasıl tescil olunacağı. Mülhak bütçeden satın alınan gayri- 
menkullerin tescili; Devlet Ormanalrının kadastrosu ve tapulama kanunu 
tatbikatı hakkındaki tamimler; Ormandan tarla açılması yasağı; 5602 sa
yılı tapulama kanunu hakkındaki Temyiz Mahkemesi KaraTİari; Gayrimen- 
kule te-cavüzün defi hakkındaki Kanun; Örmen İşletmeleri ile müteahhit
ler arasındaki mukavelelerden doğan ihtilâflara dair Temyiz Mahkemesi 
Kararları; Nakliye tezkeresi, tarife bedeli hakkındaki notlar; Mer'a, Yay
lak, Kışlak; Orman mülkiyet ve tasarrufuna konan kayıtlar; Vergi resim 
ve harçları hakkındaki izahat; Orman fidanlıklarını gösterir liste; Orm.cn 
ycnginları; Yem-in vesikası; Zabıt varckalaı, şekli ve mefhumu, kara avcı
lığı hakkındaki not Ormjc n memurlaınin taşıyacakları, silâhın bakımına ve 
kdlanılmiası hakkındaki bilgi; 6136 sayılı Ateşli silâhlar hakkındaki ka-
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nun; Suç ve cezalara dair not; Orman suçlarında hükmolu.na para cezası
nın mahiyeti ve para cezası hakkındaki Türk Ceza Kanunu Maddesi; C. 
Müddeiumumiliği ve vazifesi; Zabıta mefhumu ve tarifi; Ceza Mahkemele
ri; Ceza dâvasına müdahale yolu ile dâva; Kabul edilecek teminat; Mü
sadere hakkındaki not; 5653 sayılı kanunu değiştiren Kaman; Orman saıtış- 
larının esasları; sahipli yerlerdeki Ağaçlardan faydalama şekilleri hakkın- 
daki izahname; Orman suçlarında tazminat; 4785 sayılı ormanları dev
leştirme kanunu; 4914 ve 5658 sayılı kanunlar; Orman Muhafaza Teşki
lâtı Tarihçesi; Orman bakım memurlarının vazife ve salâhiyetleri; 4920 
sayılı örmen işletmelerinin bazı vazifelerden muaf tutulması hakkındaki 
kanun ve bu kanuna ait izahname tamimi; 1677 sayılı bcızı suç ve ceza
ların Affı hakkındaki kanun; 6385 sayılı bazı orman suçlarının affına da
ir kanun; Ormanlara ait Temyiz Mahkemesi Tevhidi İçtihat Kararları; Or
man dâvalarında zamanaşımı; Zamanaşımı hakkındaki Temyiz Mahke
mesi kararlan; Orman dâvalarında hukuk zaman aşııni; hakkı 
karai'; Senetsiz tasarruf; Medenî Kanunun 6333 sayılı kanunla değişik 
639 uncu maddesi fevkalâde müruru zaman; Orman dâvalarında vazife 
meselesi ve buna dair İçtihatlar; Mülkiyet dâvaları; Menkul mülkiyeti 
Tazminat dâvaları; Vergi ve resimler dolayisiyle açılan dâvalar; Sözleş
meden doğan dava ve ihtilâflar; Uyuşmazlık Mahkemesi Kararlan; Dev
let Orman İşletmesi ve döner sermayesi ve dâva ve İcra iakibi hakk’.ndaki 
talimatnameler bulunmaktadır.

Eser tatbikatta Hâkimlere, Avukatlara ve çeşitli hukukî meselelerle 
karşı karşıya bulunan Orman mesleki mensuplarına tam istifade sağlaya
cak surette hazırlanmış bulunmaktadır.

Kitap, Ank. Y. şehir Posta Kutusu: 1121 adresinden; İstanbul'da Üni
versite ve Cihan kitapevlerinden tedarik edilebilecektir.

Hukuk - İçtihatlar Dergisi.
Yıl: 3, Sayı : 21.

Konya Avukatlarından Besim Ergun tarafından her ay Temyiz Mah
kemesinin hukuk ve ceza kararlariyle neşrolunan Derginin Eylül 954 nüs
hası şu kararları ihtiva etmektedir ;

«Fevkalâde iktisabî mürur zaman» hakkındaki Tevhidi İçtihat; «Ta
pu iptali ve müdahalenin men'i»; «Men'i müdahale ve zarar ziyan»; «Su 
yoluna müdahale»; «Mesken bedeli»; «Mülk suya belediyenin müdahale
si»; «Alacak»; «Tahliye»; «İtirazın rrf'i» hakkındaki hukuk Daireleri; «Si-
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lâh taşımak ve bulundurmaık»; «Vazife» ;Ye<Ji eminliği suiistimal»; «Or
man Suçu»; «İş kanununa Muhalefet»; «Tecil»; «Zorla ırza geçmek ve ölü
me sebebiyet»; «Sarkıntılık»; «Rüşvet»; «Hayvan öldürmeye» ye dair Ce
za Kararları.

Tatbikatta Yargıtay kararları Dergisi.
Yıl : VI, Sayı : 66, Fiyatı : 50 Kr.

İstanbul Posta Kutusoı 588 adresinde her ayın onbeşinde Tatbikatta 
Hukukçulara yol göstermek gayesile ve Temyiz Mahkemesi Ticaret - Hu- 
kuk-îcrC'İflâs Dairelerinin seçme kararlarile neşrolunan Derginin 15 E- 
kim 1954 Tarihli nüshası aşağıda özetlerini işaret ettiğimiz kararlar bu
lunmaktadır :

Hukuk Heyeti Umumiyesinin;

Müterafik kusur manevî tazminat sorumluluğunu bertaraf edemez; 
Kocanın borcu için ipotek, koca menfaatine iLüzamî akit olmaması; Fazla 
maaş tahsisinde ıttıla; zamanaşımı başlangıcı; Müşterek gayrimenkule 
masraf, hissedarların alacak hakları, ittifak dışındaki faideli masraflar, 
haksız iktisap, istirdat dâvası; Müstahdemin kusurlu hareketi neticesi 
husule gelen zarar, istihdam edenin mesuliyeti, tazminattan tenzilat ya
pılamaması; Kanunun yanlış tatbiki sebebile hataen ödeme,, müruruza
man hesabı;

Temyiz Ticaret Dairesinin:

İcap, icabın vüsulden evvel bağlama durumu, belli müddetle icap; 
İş verenin işçi Sigortalarile münasebeti ,sebepsiz iktisap, zamanaşımı; 
\cbcnci memleketteki gayrime-nkul davalarında vazife, zamanaşımı katı,

Hukuk ve İcra İflâs Dairesinin:

Bey akdine m.üstenit gayrimenkul tescili, hakiki rızanın bakma muka
velesine mütedair olması, suiniyet; Gayrimenkulün tapu siciline tescili 
âmme iniizamundan olan tecilde istisna hükmü; İştirak nafakası takdir 
edilememesi; yoksuzluk naafka için inceleme yapılması zarureti; Hâzi
neye ait ga-'rimenkullü işgal, kira bedeli istenememesi; Ticaret borsala- 
Tinın âmıremüessesesi olduğu, bu müessesenin yaptığı tevkifat, vazife- 
silik; Tahliye isteme hakkı, yeni m.alikin tahliye isteyememesi; Çek ve po-
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liçelerin hukıukî durumu, iflâs yolula yapılamıyacağı ahval hakkmdaki 
kararlar ve ticaret Kanunu ilâve forması.

Ankara Barosu Dergisi.
Yıl: 1954, Sayı:4; Fiyatı: 1 lira .

Ankara Barosunca iki ayda bir ceza ve hukuka ait tatbiki yazı ve 
Temyiz Mahkemesinin; Federal Mahkemenin seçilmiş kararrlariyle yayın
lanan Derginin 1954 yılı Temmuz-Ağustoş ayları nüshası muhteviyatı şun
lardır :

Doktrin :

Prof. Dr. Faruk Erem : Kanunen ifası lâzım gelen hizmetten imtina; 
Nezahat Göreli: Finlandiya da bir hapishane; Fahri; Çalkın; Haksız mal 
iktisabından doğan dâvaların esasi; Fahrettin Kıyak; münhasıran yaş kü
çüklüğü T.C.K. nun 414 ve 415. maddelerinin 2. Fıkralarının tatbikini ge
rektirmez ; Ce-mil Ayalp; T.C.K. 414/2 ve 415/2 fıkraları üzerinde bir in
celeme; M. Fethi Turfan; Avukatlık Kanununun 5. maddesinde ki memnu- 
iyet hakkında; Sait Yener; İmar ve ihyaya dair; Yusuf Kazancıoğlu : 8/1/ 
952 tarihli H.U.M.K. tasarısı hakkında (istinaf);

Mahkeme Kararları:
Temyiz Mahkemesi :

Tevhidi İçtihat U.H. 16/6/1954 T., Esas: 11, Karar: 19 .
Yusuf Kazancıoğlu; Mer'î Kanunlarda bugüne kadar neşredilmiş Tem 

yiz M. Heyeti Umumiyesi Tevhidi İçtihat Kararlarının Kanunlarımızda te
mas ettiği maddeler; Jale G. Akipek; Kanunî intifa hakkının hukuki mahi
yeti ve hükümleri (Temyiz M. 17/4/1954 T. ve Esas: 25/13, Karar: 12 sa
yılı Tevhidi İçtihat Kararı). ; İhsan Yazman; Hacze iştirak derecelerinin 
teşkili (Temyiz M. İc. ve İf. D. 7/5/1954 T. , Esas: 1920, Karar: 2223); Atila 
Sav: Mahkemenin teşekkülü (As. Tem.M.I.C.D. 7/4/1953, Esas: 8, Karar.* 
868);

Federal Mahkeme Kararları:

Çeviren: Erol Cansel: Babalık Dâvası.

Mevzuat:

Derleyen: Rahmi Mağat: Kanunlarımız;
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Kromik;

Baroya Kayıt Olan Avukatlar; Hare Tarifesi Kanununda yapılması 
düşünülen değişiklikler hususunda Baro'ca hazırlanan rapor;

BiLliyogıafya :

Derleyen : Yüksel Karabuçak;

Tetkik ve Tenkitler :

Mehmet Toplamacıoğlu: Sosyolojiye Giriş.

Hukuk İçtihatlar Dergisi.
Yıl: 3, Sayı: 22

Konya Avukatlarından Besim Ergun tarafından her ay Temyiz Mahke
mesinin Ceza ve Hukuk Kararlariyle neşrolunan Derginin 1954 yılı Ekim 
ayına ait nüshası kısaca özetlerini işaret ettiğimiz şu kararları muhtevi
dir.

«Men'i müdahale; istimlâk bedelinin tezyidi; Şuf'a - Tescil; İzalei Şü
yu; Men'i müdahale ve tapu iptali; Ecrimisil; Ölüm tarihinin tashihi ve 
veraset dâvasına dair Hukuk Karorları.

«Taam.müden adam öldürmek; Ölüme sebebiyet; Zorla kaçırmak ve 
müessir fiil; Yol kesmek ve silâhla tehdit; Irza geçmeğe tam teşebbüs; So
pa ile adam öldürmek; Tabanca ve bıçak taşımak; Mesken masuniyetini 
ihlâle teşebbüs lıckkındaki Ceza Kararları.

^ i



HUKiK VE ADALET BİPLİYOGRAFYASI 
CEZA HÜKÜKÜ ÜIERİNE 0İR BİBLİYOGRAFYA DENEMESİ (1)

Rıdvan Bülend Erciyeş

TAAMMÜT

1 — Necmettin Gücer: Tasarlama «Taammüt». (Adalet Dergisi. Yıl: 
1949 No: 2).

2 — Dr. Carmela Mollica: İtalyan hukukunda ve mukayeseli hukuk
ta ıtaamm.üt. Çeviren: Şemsettin Talip. (Adalet Dergisi. Yıl: 1941, No: 2, 3).

3 — Yekta Uluğtekin: Taammüden adam öldürme fiili üzerinde bir 
incelem.e. (Adalet Dergisi. Yıl: 1950, No: 7)

4 — Sadık Okay - Bedri Aslan: Adam öldürmede cezayı arttıran 
sebeblerden taammüt. (Adalet '"'ergisi. Yıl: 1949 No: 10)

5 — Dr. İzzet Gür; Aj-damı Öldürme suçlarında tahrikle taammüt bir- 
leşebilir mi? (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1945 No: 6)

rakınız: ADAM ÖLD'Ü'RME
KAST

TAHRİK - HAKSIZ TAHRİK

1 — Dr. Faruk Erem: ^Icksiz tahrik. (Adalet Dergisi, Yıl: 1946, No:7)
2— Ekrem Köni: Kanunî azaltma sebeblerinden tahrik. (İstanbul Ba

rosu Mecmuası. Yıl: 1938, Cilt: XII, No: 3)
3 — İsmail Hakkı Ayık: Tahrik. (Adalet Dergisi. Yıl: 1952, No: 1)
4 — Nevzat Gürelli: Ceza hukukunda mazeret sebebi olarak hak

sız tahrik. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1951, Cilt: XXV,. No: 6)
5 — Dr. İzzet Gür: Adam öldürme suçlarında tahrikle taammüt bir- 

leşebilir mi? (İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 945, No: 8)

TAKSİR

1 — A.hme-ı; Erdoğdu; Ceza hukukunda taksir. (Adalet Dergisi, Yıl: 
195, No: 10, 11)

2 — Turgut Sengir: Ce-^a hukuku yönünden taksir. Adalet Dergisi. 
Yıl; 1951, No; 5)

(1) Baştarafı 1954 yılı 5 ilâ 11 sayılı Adalet Dergisidedir.
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TAZMİKAT

1 — Ekrem Koni: Ceza hnkukunda ıtazminai. (Adalet Dergisi. Yıl: 
1939, No: 1)

2 — Muhsin Tugsavul: Adam öldürmeden doğan tazminat dâvaları. 
(Adalet Dergisi. Yıl: 1947, No: 12)

TEDBİRLER. Bakıtnz: EMNİYETİ UMUMÎYE NEZARETİ

TECİL - ifEKSRRÜR

1 — Dr. Abdullah Pulat Cczübüyük: Erteleme dileğini hâkimin red- 
de^Jeraiyeceği hal. (Adalet Dergisi. Yıl: 1845, No: 6)

2 — Dr. Faruk Erem: Cezaların tecili karan ve bunun neticeleri. 
(Adalet Dergisi. Yıl: 1948, No: 8)

3 — Dr. Faruk Erem: Tekerrür hakkındaki kanun hükümlerinin tet
kiki. (Ankara Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl: 1945, Cilt: H, No: 2-3)

4 — Dr. Faruk Erem : Tekerrürde cezanın çektirilmiş olm^ası şart de
ğildir. (Adalet Dergisi. Yıl: 1945, No: 5)

5 — Dr. Faruk Erem: Tekerrürün esası. (Adalet Dergisi. Yıl: 1949, 
No: 10)

6— Dr. Nurullah Kunter: Tekerrürde cezanın çekilmiş olm.ası şart 
değildir. (Adalet Dergisi. Yıl: 1948^ No: 1)

7 — Dr, Hadi Tan: Tekerrür hükümlerinin ta'bikı için cezanın çekil
miş olması şarttır. (Adalet Dergisi. Yıl: 1945, No: 4)

8 — Dr. Fâdi Tan; Yine tekerrrür meselesi. (Adalet Dergisi. Yıl;
1948. No; 8) —

9 — Türk Ceza Kanununun tatbikatında kabahatlarda tekerrür. 
(İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1947, No: 30)

10 — Çetin Ardalı; Müeccel cezalarda içtima ve tekerrür. (Adalet 
Dergisi. Yıl: 1944, No: 6)

11 — Çetin Ardalı: Tekerrürde cezanın çekilmiş olması -art değil 
mi? (Adalet Dergisi. Yıl; 1944, No: 12)

12 — Çetin. Ardalı: Müeccel cezalarda tekerrür ve içtima hakkında 
bir 'ev ih ve biı dilek. (Adalet Dergisi. Yd: 1945, No; 6)

'3 - • ^'5rs">n: Tecil. (Adalet Dergici. Yıl: 1950 No: 5)
‘ 14 — Dr. r^hri Çalkm: Ertelemenm ’vıuhtelif şekilleri ve bunların
favve ^ a’-'”' dan. (.Adale: Dergisi. Yıl: 1946, No; 5)

15 — D' Fahri Çclkın: Cezaların tecilinden neler beklenebilir? (A- 
dalet Dergisi, Yıl: 1944, No: 6)

16 Lütfi Doğutüık: Cezalcr-'n +ecili. (İzmir Barosu Dergisi. Yıl: 
1946, No: 39)

tıs
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17— Muzaffer Güral; Cezanın tecili, manevi tazminatın teminine talik 
olunabilir mi? (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl; 1944, Cilt: XVIII, No: İ2)

18 — Lütfi Kaynak: Adlî tevbih, tecil cezanın çekilmiş sayılması. 
(İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl; 1938, Cilt: XII, No; 8)

12 — Lütfi Kaynak: Ceza kanunu üzerinde üç tetkik: Karşılıklı dâ
va, dâvadan vazgeçme, tecil. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1939, Cilt: 

XIII, No; 11)

20 — Lütfi Kaynak: Adlî tevbih ve tecil.(İstanbul Barosu Mecmuası. 
Yıl: 1941, Cilt: XV, No: 11)

21 — Esat Adil Müstecaplıoğlu; Belçika ve Türk Ceza Kanunlarına 
göre tecil. (Adalet Dergisi, Yıl; 1936, No; 8)

22 — Fe*hi Okay : Cezelann ertelenmesinde esaslar, içtihatlar ve tat
bikat. (Adalet Dergisi, Yıl: 1949, No: 11)

23 — Gad Franko Milâslı: Mükerrirlik, içtimai ceraim. (Hukukî Bil
giler Mecmuası. Yıl: 1939, No: 111)

24 — Nasır Saydam: Ceza kanununun 81 inci maddesinin 3 üncü 
ve son fıkraları üzerine bir inceleme. (Adalet Dergisi. Yıl; 1945, No; 9)

25 — Şefik Simav; Türk Ceza Kanununda tekerrür. (Adalet Dergisi. 
Yıl: 1945, No: 12)

26 — Şefik Simav: Müeccel cezalarda içtima ve tekerrür hakkında 
Tem-'âz Mahkemesi Ceza ve Tevhidi İçtihat Heyeti Umumiyelerinden çıkan 
iki karar üzerinde bazı düşünceler. (Adalet Dergisi. Yıl: 1943, No: 12)

27 — Şükrü Eroğlu : Ceza Kanununun 77 ve 81 inci maddelerinin 
değiştirilmesi hakkında bir temenni. (Hukuk ve İçtihatlar Dergisi. Yıl: 
IC^^ Nc: 13)

28( — Yavuz Fındıkgil: Tekerrürde cezanın çekilmiş veya dükmüş 
olması şart mıdır? (Adalet Dergisi. Yıl; 1945, No: 3)

29 — Hakkı Haker: Cürümde tekerrür. (Adalet Dergisi. Yıl;l938,
No ;10)

30 — Edip Ünal Erzen: Tecil cdilmûş cezai tekerrüre esas olur mu? 
(İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl; 1940 Cilt : XIV, No : 9)

(îi — Reşat Bayramoğlu; tekerrürde cezanın çekilmiş olması şart ni- 
dır, değilmidir? (Adaleıt Dergisi, Yıl: 1944, No: 12)

32 — Zi'ja diril; Tekerrür hükümlerinin tatbiki için tekerrüre esas 
^utulun cezanın çektirilmüş olması şart mıdır? (Adalet Dergisi. Yıl : 1945 
No: 3)

33— Şükrü Erdoğan Ulu : Cezaların ertelenmesi (tecil) müessesesi' 
ve kanunlarımıza göre ertelenmeyen cezalara dair bir inceleme. (Adalet 
Dergisi. Yıl; 1951, No; 1)

34 — Hikmet Sonel; Af ve erteleme. (Adalet Dergisi. Yıl : 1952, No'2)
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bakınız ; CEZALARIN İÇTİMAİ . SUÇLARIN İÇTİMAİ

TEFSİR. Bakınız: KANUNSUZ SUÇ - KANNSUZ CEZA - TEFSİR

TEHDİT - CEBİR

1 — Prof. Dr. Faruk Erem : Tehdit ve cebir kullanma suçu. (Adalet 
Dergisi. Yıl; 1952, No ;7)

TEKERRÜR. Bakınız: CEZALARIN İÇTİMAİ - SUÇLARIN İÇTİMAİ 
TECİL - TEKERRÜR

TENKİL. Bakınız: SUÇLARIN ÖNLENMESİ
AMME NİZAMI - EMNİYET TEDBİRLERİ

TEŞEBBÜS - TEŞEBBÜSTEN VAZGEÇME

1 — Dündar Akünal: Teşebbüs ve Ceza Kanununun 522 nci maddesi 
(İleri Hukuk Dergisi. Yıl: 1950, No: 65)

2 — Dr. Kemal Fikret Arık : Suçtan vazgeçme meselesi. (Siyasi İlim
ler Mecmuası. Yıl: 1943, No: 151)

3 — Dr. Sulhi Dönmezer : Teşebbüste hazırlık ve icra bereketlerinin 
tefriki. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl; 1942, Cilt: VIII, No ; 3-4)

4 — Dr. Faruk Erem : Ceza Kanununun 61 ve 62 nci maddeleri. (Ada
let Dergisi. Yıl; 1945, No: 7)

5 — Carlo Erra: ter.ebbüste ihtiyariyle vazgeçme. Çeviren: Sahir 
Erman. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl : 1944, Cilt: X, No: 3-4)

6 — Hamd' öner: Kalkışmada kasti belirten hareketler. (Adalet 
Dergisi. Yıl: 1945, No: 5)

7 — Hamdi Öner: Kalkışma «teşebbüs». (Adalet Dergisi. Yıl: 1946 
No; 12)

8— Burhan Belge ; Zinaya nakıs teşebbüs hakkında bir karar ve bir 
içtihat. (Hukuki Bilgiler Mecmuası. Yıl: 1940, No: 132)

9 — Servet Sezgin: Teşebbüste suç vasıta ve mevzuundaki imkân
sızlıklar üzerinde bir inceleme. (Adalet Dergisi Yıl: 1952, No: 6)

10 — Nabi Köker : Teşebbüs. (Adalet Dergisi. Yıl: 1952, No; 8, 9)

VAZGEÇME. Bakınız: TEŞEBBÜS - TEŞEBBÜSTEN VEZGEÇME 

VİCDAN HÜRİYETİ. Bakınız: HÜRRİYET ALEYHİNE CÜRÜMLER



1— Ord. Prof. Mustafa Reşit Belgesay : Yalan yemin suçunun isbatı- 
na dair Türkiye Temyiz Mahkemesi tevh^di içtihat kararının analizi. (Ada- 
let Dergisi. Yıl: 1942, No: 6)

2 — Ali Şe-vket Erkün : Yalan yere yemin ve subut delilleri. (Adalet 
Dergisi. Yıl: 1937, No : 9)

3 — Ali Şevket Erkün: Yalan yere yemin suçu üzerinde incelemeler. 
(Hukuki Bilgiler Mecmuası. Yıl: 1937, No: 96)

4 — Eafa Pcvke' Erkun: Sukut delilleri kakıreından yalan yere ye
min suçu. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1948, Cilt XXII, No: 12)

5 — Gad Franko Milâslı: Yalan yere yemin şahitle isbatı mümkündür. 
(Hukukî Bilgiler Mecmuası. Yıl: 1937, No: 95)

6 — Gad Franko Milâslı: Yalan yere yemin dâvaları. (Hukukî Bil
giler Mecmuası. Yıl: 1937, No: 97) __

7 — Şefik Simav : Ilcçırma ve alıkoyma, yalan yere yemin, şahısta 
hala, müdahilin temyiri. (Adalet Dergisi. Yıl: 1944, No: 11)

3 — Ferit Yasa : Yalan vere yemin suçu ve* oübut delilleri. (Adalet 
Dergisi. Yıl: 1937, No: 9)

9 — Temistokli Zembulidis: Meşhut suçların mahkeme usulü kanunu
nun mevzuu ve yalan yere yemin dâvası. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 
1940 Cilt: XIV, No: 9)

YANGIN ÇIKARMA - YANGINA SEBEBİYET

1 — Ali Ulvi Aksoy : Türk Ceza Kanununun 369, 370 ve 371 inci mad
delerine giren suçlar hakkında- (Hukuk Dergisi. Yıl: 1945, No:16-17)

2 — Çetin Ardalı: Dikkatsizlik ve tedbirsizlik neticesi yangina se
bebiyet vermek. (Hukukî Bilgiler Mecmuası. Yıl: 1941, No; 138)

YARALAMA. Bakımz: MÜESSİR FİİL

YEMİN Bakiniz; YALAN YEMİN

Z

ZAMANASP^I. 1^'^ÜPUFUZAMAN

ZİMMET, İHTİLAS, İRTİKAP, RÜŞVET

1 — Ragıp Ögel: Devlet idaresi aleyhine suçlar. Ceza kanunumuza 
göre memur, zim.met ■'rükey (A'r’alet Dergisi. Yıl ; 1941, No: 7, 11 )
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2 — Ragıp Ögel : Ceza kanunumuza göre memur, zimmet, irtikâp, 
rüşvet (İdare Dergisi. Yıl; 1948, No; 192, 193)

3 — Ferit Yasa ; İrtikâp ve rüşvet suçları arasındaki farklar. (Ada
let Dergisi. Yıl; 1935, No; 11)

4 — Dr. Abdullah Pulat Gözübüyük ; Memurların i.';lediği zimmet, 
ihtilâs, yiyicilik ve rüşvet suçlarını takipte görev meselesi- (Adalet Dergisi 
Yıl : 1945, No: 5)

5 — Mithat Şahingil : Rüş’O'et suçu ve ceza tatbikatı. (Hukuk ve İçti
hatlar Dergisi. Yıl: 1946, No: 1-2)

6 — Ali Fikri Kipe-r ; Şehir ve kasaba dışında iz'nsiz silâh taşımak 
ve rüşvet. (Flukuk ve İçtihatlar Dergisi. Yıl: 1947, No: 9, 10)

7 — Lütfi Doğutürk ; Askeri Yargıtay'ın bir kararı münasebetiyle; 
Askeri Ceza Kanununun 131 inci maddesi üzerinde bir inceleme. (İzmir 
Barosu Dergisi. Yıl: 1946, No: 41)

8 — Ali Şevket Erkün ; Zimmet suçu üzerinde bir inceleme. (Adalet 
Dergisi. Yıl: 1939, No : 2)

9 — Ekrem Korkut; Zimmet ve ihtilâs. (İstanbul Barosu Mecmuası. 
Yıl; 1941, Cilt : XV, No : 6)

10 — Dr. İlhan E. Postasioğlu : Zimmet suçu hakkında bir tetkik. (İz
mir Barosu Dergisi. Yıl: 1938, No: 14)

Bakınız: DEVLET İDARESİ ALEYHİNE İŞLENEN CÜRÜMLER 

CEZA ATBİKATINDA MEMUR

'ZİNA

1 — Muhsin Tuğsavul: Zina suçu ve manevi tazminat. (Adalet Der
gisi. Yıl: 1948, No ; 2)

2 — Edip Ünal Erzen: 15 Yaşını bitirmiye-n kadın zinadan mahkûm 
edilir mi? (İleri Hukuk Dergisi, Yıl : 1947, No ; 25)

3 — Dr. Halit Kemal Elbir : Evlenmesi memnu akrabaların evlenme
lerinin ve cinsi münasebetlerinin ceza müeyyidesi ile tehdidi meselesi kar
şısında Türk hukuku. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası. Yıl; 1946, 
Cilt : XII, No : 2-3)

4 , Çetin Ardalı: Ceza kanunundaki zina suçu hükümleri tatbikatta 
nasıl anlaşılıyor? (Hukuk Dergisi, Yıl: 1945, No: 16-17)

5 — Kemal Fikret Arık: İçtihatlar arasında; Varlık Vergisi. Mi
rasın reddi i'^tirak halinde mülkiyet, zina, zinanın affı- (Adalet Dergisi, 
Yıl: 1946, No: 6)

6 — Burhan Belge : Zinaya nakıs teşebbüs hakkınad bir karar ve bir 
içtihat. (Hukuki Bilgiler Mecm.uası. Yıl ; 1940, No: 132)
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7 — Ziya Diril: Ceza Kanununun 108 inci maddesi ve zino suçların
daki iatbikaitı. (Adalet Dergisi. Yıl : 1946, No ; 1)

8 — Dr. Sulhi Dönmezer: Zina cürmü- (Adalet Dergisi, Yıl: 1950,
No: 7)
— 9 — Ahmet Erdem : Zina suçunda davacı karı kocadan birinin ölü
mü cezayı iskat eder mi? (Adalet Dergisi. Yıl : 1945, No: 6)

10 — Necmettin Gücer : Kocanın işlediği zina suçunda şikâyet müd
detinin başlangıcı. (Adalet Dergisi. Yıl: 1950, No: 11)

11 — Hakkı Haker : Mevzuatımıza göre zina tekevvün şartları ve hü
kümleri. (Adalet Dergisi. Yıl: 1942, No: 10)

12 — Eakkı Süha Hatunoğlu: Evli bir erkeğin bir bakire ile kan
koca gibi bir arada yaşaması mümkün olabilir mi? Türk Ceza Kanununun • 
441 inci maddesinde yazılı suçun tekevvünü için cinsi münasebetin meş
rut olup olmadığı üzerinde düşünceler. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl : 
1947, Cilt ; XXI, No: 3)

13 — Ömer Köni: Yüksek Yargıtay 4 üncü Ceza Dairesinin Türk Ce
za Kanununun 442 nci mcdıdesi hakkındaki iki kararı üzerinde bir incele
me. (Adalet Dergisi. Yıl: 1946, No: 2)

14 — Ömer Köni : Kocanın zinası hakkında Yargıtay'ın bir kararı 
münasebetiyle. (Adalet Dergisi. Yıl: 1948, No: 5)

15 — Turhan Kut: Kocanın reşit olmıyan bir kadınla zinası- (Ada
let dergisi. Yıl: 1944, No: 3)

16 Mehmet Oğuz: Zina. Evli bir erkeğin farik ve mümeyyiz olan 
ve reşit bulunmayan bir kadınla zinası. (Hukuk ve İçtihatlar Dergisi. Yıl: 
1950, No : 29)

17 — Fethi Olcay: Zina suçu hakkında tahlili bir etüd. (Adalet Der
gisi. Yıl ; 1949, No : 3)

18 —Nuri Sangar: Zina suçları ve Temyiz İçtihatları üzerinde bir 
inceleme. (Adalet Dergisi. Yıl: 1944, No; 2)

19 — Dr- Naci Şensoy : Türk Ceza Kanununun 440-444 üncü madde
leri üzerinde bir tetkik. (İstanbul Barosu Mecmuası. Yıl: 1949, Cilt: XXIII, 
No: 6)

20 — Dr. Naci Şensoy ; Zina cürmü. (İstanbul Hukuk Fakültesi Mec- 
’muasi. Yıl : 1942, Cilt: VIII, No: 1-2)



Temyiz Kararları
ülIRtMC BÖLtmÜ

Münhasıran şahsa bağlı hakkın mümeyyiz vasfını, başkası tarafından istimal 
e-dilmemesi keyfiyetini teşkil eder.

Reşit olmıyan bir kimsenin bütün tasarruflarında mümessilleri vasıtasıla tem. 
sil edilmesi gerekir.

Temyiz Hukuk Umumî heyeti 
Esas: 3/1 — Karar: 1

DaVA : |5/8/933 Doğumlu olduğu halde her nasılsa nüfus kütüğüne 
S78/1936 doğumlu olarak yazılmış olduğundan doğum tarihinin düzeltil
mesine karar verilmesini talebetmiştir. I

rlÜKÜM : Tafsilâtlı zabıtname ve ilâmında yazılı olduğu üzere; Dâ-
vacının Ağustos 1933 doğumlu olduğu şahadet ve görünüş haliyle tahak
kuk etmiş olduğundan doğum kağıdının Ağustos 1933 olarak düzeltilmesine 
dair verilen hüküm Temyiz Üçüncü hukuk dairesince; Yaşının tashihi is
tenilen küçüğün kayden reşit olmadığı anlaşıldığından bu dâvada usulen 
kanunî mümessili marifetiyle temsil ettirilmesi iktiza ederken bu cihet dü- 
şünülmeıden yalnız küçüğün huzuru ile dâvanın rüyeti yolsuz olduğu be- 
yande bozularak m^ahalline iade- kılınmakla; Yeniden yapılan mıuhakem.e 
sonunda; Bazı sebep ve mütalâalarla evvelki hükümde İsrara karar veril
miştir.
TEMYİZ EDEN : Bilecik C. Müddeiumumiliği.

TEMYİZ KARARI

Hukuk heyeti umumiyesince bittetkik; Israrı mutazammın olan son 
hüknün müddetinde te-myiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar 
okunduktan sonra icaba görüşülüp düşünüldü ;

Mümeyyiz küçüklerin münhasıran şahsa bağlı haklarını kullanmakta 
kanunî mümessillerinin rızasını istihsale mecbur olmadıkları Medenî ka
nunun 16 inci iTıaddesi hükmü icabından ise de; Münhasıran şahsa bağlı 
hakinrın nelerden ibaret olduğu kanunlarımızda tâyin ve tasrih edilme- 
meiuio beraber; münhasıran şahsa bağlı hakkın müm.eyyiz vasfını; başkası 
tarcriından istimal edilmemesi keyfiyeti teşkil eylediği halde; yaş tashihi 
dâvcsının kanunî mümessillerle. Cumhuriyet Müddeium.umileri tarafından 
dahi ikame edilebilmesi; yaş düzeltme hakkında münhasıran şahsa bağlı
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haklardan madût olamıyacağını göstermekte bulunmuş ve bunun haricin
de reşit olmıyan bir kimsenin bütün tasarruflarında mümessilleri vasıta- 
sile temsil edilmesi gere-kmiş olmasına göre özel daire ilâmında belirtilen 
bozma sebepleri varit ve bu ilâm hükmüne uyulmak lâzım iken aksine ya- 
z'.li bazı düşüncelerle evvelki hükümde İsrar edilmesi yolsuz bulunduğun
dan son hükmün dahi Rukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 425 uncu 
maddesine tevfikan BOZULMASINA 13/1/1354 tarihinde Ekseriyetle harar 
verildi.

Bir kimsenin kendi mülkünde pençere açması mülkiyet hakkından doğan sa
lâhiyetin istimali olup dâvâlının pençere açtığı dıvarın dâvacınm gayrimenkulu 
ile hat teşkil etmesi pençerenin kapatılmasını icap ettirmez.

Temyiz Hukuk Umumi Heyeti.
Esus: 5/1 ■ Kuiör: 1
DÂVA ; Davacı; Mutasarrıf olduğu yer ve sınırları dâva dilekçesinde 

ycıılı evin avlusuna dâvâlının kapı ve pencere açmak avlusundan yol ih
das etmek suretiyle evinin mahremiye-tini ihlâl etmekte olduğu gibi yine 
avlusuna doğru çıkan davalıya ait evin saçaklarından akan kar ve ycğ- 
ır.ur sularını ck’.trnak suretiyle avlusunu göl haline getirmekte komşuluk 
hıklarına riaye. stmemekdc olduğundan bahsilç- zararın giderilmesine 
açılan kapı ve pencerelerin kapatılmasına karar verilmesini :alep e*mi.ştir.

HÜKÜM : Tafsilâtı zabıtname ve ilâmında yazılı olduğu üzere; Dâvâ
lının evinin saçağından akmakta olan suların dâvacınm gayrimenkulüne 
bir zararı olmadığı ve ancak açılan iki pencerenin davacının evinin mahre - 
miye-tini ihlâl etmekte olduğu ve açılan kapının dâvâlının cümle kapısı olma 
yip bundan başka daha iki cümle kapısı mevcut olmakla açılan pencere
ler ile kapının kapatılmasında dâvâlı için bir mahsur bulunmadığı mahal- 
l.’nde bilirkişi marifeiile yapılan inceleme sonunda düzenlenen tutanak 
münderecatı ve Belediye Yüksek Mimarının fennî mütalâasiyle anlaşılmış 
olmasına mebni açılan iki pencere ile kapının dâvâlı tarafından kapatıl
ır asına ve- bu suretle m.üıdahalenin önlenmesine ve dâvac. vekili için tak
dir cluncn elli lira vekillik ücretinin dâvâlıdan alınarak dâvacıya veril
mesine dair verilen hüküm Temyiz Beşinci Hukuk dairesince; Dâvâlı sa
vunmasında nizalı kapı ve pencerelerin davacıya ait gayrirr'enkule açıl
mış olmayıp davacının tapusunda güney sınırı olarak gösterilen yola açıl
dığını beyan etmiş ve kendilerinin de tapusu bulunduğunu ve o tapuda gü
ney sımrı yol olarak gösterildiğini bildirmiş ve dâvacı ile Vakıflar idaresi 
arasında evvelce cereyan eden dâvada davacıya cit tapunun geldisini teş
kil eden Haziran 1341 Tarih 109 numaralı kaydın evrakı müsbiıtesi içeri
sinden çıkarılacak kroki getirilerek dosyasına konulmuş ve bu krokide gü
ney sınırı yol olarak gösterilmiş aynı dâvada tanzim olunan 22/Mart/1949
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Tarihli keşif tuianağmda davacıya ait tapunun güneyinıde doğudan batı
ya ince ve yalnız insanların geçmesine mahsus bir yolun mevcudiyeti' tesbii 
edilmiş bulunduğuna göre davalıya bahsettiği tapu senedi ibraz ettirildik
ten sonra yukarıda yazılı hususlar göz önünde tutularak gereği gibi uy- 
ğulama yapılmak ve davacının tapusunda güney sınırı olarak göterilen 
yol kesin olarak ıtesbit edilmek ve sonucuna göre bir karar verilmek gere
kirken eksik inceleme ile yazılı şekilde karar verilmesi yolsuz olduğu gibi 
nizalı yerin değeri göz önünde tutularak avukatlık ücreti tâyin ve takdir 
olunmak gerekirken maktu ücret takdiri cihetine gidilmesi de yolsuz oldu
ğu beyanıyle bozulmuş olmakla yeniden yapılan muhakeme sonunda;Bazı 
sebep ve mütalâalarla evvelki hükümde İsrara karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Davalı Kasan Poiat vekili avukat Ahmet Nesimi Baysoy

TEMYİZ 'KAPARI

Hukuk Heyeti umumiyesince bittetkik; Israrı mutazammın olan son 
hükmün müddetinde Temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki Kâğıtlar 
okunduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

Tarafların iddia ve müdafaalarına ve hükmün dayandığı gerekçelere 
göre diğer Temyiz itirazları yerinde değilse de; Bir kimsenin kendi mülkün 
de pencere açm.ası mülkiye-; hakkından doğan salâhiyetin istimalinden 
ibaret olup dâvâlının pencere açüğı duvarın Dâvactnın gayrimenkulü ile 
had ıteşkil etmesi pencerenin kapatılmasını icabettirmez. Dâvâlıyı pencere 
açmaktan m.en etmek, bu. hususta kanunda sarih hükümlerin mevcudiye
tine vabestedir. Medenî Kanunun gayrimenkul mülkiyetinin takyitlerini 
tasrih ve tadâit eden maddelerinde hâdiseye tatbiki mümkün bir hüküm 
mevcut değildir. Anayasanın teminat altına aldığı mülkiyet hakkının ise 
kanun hükümleri dı.ş;ndaki geleneklerle veya dini tesirlerle takyit altına 
alınması tecviz edilemez. Yukarıdaki sebeplere binaen neticesi itibarile 
varit olan özel daire bozma, ilâmına uyulmak lâzım gelirken aksine yazılı 
bazı düşüncelerle evvelki hükümde ısrar edilmesi' yolsuz bulunduğundan 
son hükmün dahi yalnız bu sebepten Hukuk Usulü Mahkemeleri Kanunu
nun 429 /uncu maddesine tevfikan BOZULMASINA ve a.şağıda müfredatı 
yazılı (1075) kuruş Temyiz ilâmı harcının ileride haksiz çıkacak taraftan 
alınmasına 13/1/1954 Tarihinde EKSERİYETLE karar verildi.

Adalet Dergisi Sayı : 12 1954 F : 6
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Davalının işgal ettiği yerin halkın istifadesine mahsus mesire olduğu tahak
kuk eylemiş olmakla müdahalesinin men’i ve buraya dikilen ağaçları söküp gö
türmekte dâvâlının muhtar olduğu yolundaki karar, umumun intifama mahsus 
bu yerin dikilen ağaçlar sebebile dâvâlı adına temliki mümkün olamıyacağından 
ağaçların kahinde fahiş zarar mevcut olup olmadığının tahkik edilmemesi netice- 
yemüessir olamıyacağına binaen kanuna uygundru.

Temyiz Hukuk Umıunî heyeti 
Esas ; 5/2 — Karar : 2

DÂVA : Davacı vekili; Belediyeye ait dâva dilekçesinde yer ve sınır
ları yazılı yere davalının müdahale- etmekte olduğuriıdan bahsile vaki mü
dahalesinin men'ine karar verilmesini talebetm.içtir.

HÜKÜM : Tafsilâa zabıtname ve ilâmırıda yazılı olduğu üzere; Nizalı 
yerin davalı Belediyeye ait olup davalının vâki zilyetliğinin hukukî bir 
esasa dayanmadığı mahallinde bilirkişi marifetiyle yapılan inceleme ile 
anlaşılmış olmasına mebni dâvâlının işbu yere diktiği ağaçlan söküp gö
türmekle muhtar olmak üzere dâva konusu yere vâki müdahale-sinin men
ine dair verilen hüküm Temyiz Beşinci Hukuk Dairesince; Dâvâlı İbrahim'in 
tasarrufa esas belge göstermemiş olmasına mebni diğer itirazlar yerinde 
değilse de Münaza yer üzerinde mevcut ve dâvâlı tarafından aşılanmış 
olan ağaçların kabinde fahiş zarar olup olmadığının incele-nmeksizin dik
tiği ağaçlan söküp götürmekte dâvâlının 'muhtariyetine karar verilmesi 
yerinde olmadığından bahsile bozularak mahalline iade kılınm'aıkla; Yeni 
den yapılan muhakeme sonunda: Evvelce verilen hüküm usul ve kanuna
uyğun bulunmuş olduğundan ve saireden fdolayı İsrara karar ve-rilmiştir.

TEMYİZ EDEM : Dâvâlı İbrahim. Gezerpak.

TEMYİZ KARARI

Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik; Israrı mutazammın olan son 
hükmün müddetinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar 
okunduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü:

Dâvâlının işgal e-ttiği yerin halkın istifadesine mahsus mesire olduğu 
tahakkuk eylem.iş olmakla müdahalesinin men'ine ve buraya diktiği ağaç
ları söküp götürmekte muhtariyetine karar verilmiş ve umumun intifaına 
mahsus bu yerin; Diktiği ağaçlar sebebiyle; dâvâlı adına temliki mümkün 
olamıyacağından ağaçların kabinde fahiş zarar mevcut olup olmadığının 
tahkik edilmemesi neticeye müessir görülmemiş olmasına göre yerinde 
görülmeyen temyiz itirazlarının reddiyle usul ve- kanuna uygun bulunan 
ısrar kararının ONANMASINA ve aşağıda müfredatı yazıılı (1175) kuruş 
temyiz ilâmı harcının temyiz edenden alınmasına 13/1/1954 Tarihinde 
Ekseriyetle karar verildi.

----------------------
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V)
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b
Münazaalı gayrimenkulün hissedarlarından bir kısmının dâvacı ve diğer kıs

mının dâvâlı mevkiinde yer almış bulunmaları sebebile dâvanın kabulüne Medenî 
Kanun hükümleri mâni bulunmadığına göre dâvanın reddi cihetine gidilmesi yol. 
süzdür.

I Temyiz Huk.ık Unuuni Heyeti.
Esas : 1/51 — Karar: 4
DÂVA : Davacılar; Hududu ve mevkii malûm bir bab hane musaddak 

320 yoklama ve 85 sayılı tapu ile dâvâlı Salih ve ölü Nazife namlarına 
müştereken ve mütesaviyen kayıtlı olup adı geçen Nazife davalının üvey 
anası ve kendilerinin de murisi olduğundan hisselerine vdkı müdahalenin 
men'ine karar verilmesini talebetmişlerdir.

HÜKDM ; Tafsilâtı zabiiname ve ilâmında yazılı olduğu üzere; Müd- 
deabih gayrimenkul verese arasında iştirak halinde mülkiyet olup varisle
rin hepsi i aralından (dâva açılmamış olduğundan dâvanın bu 'sebeple red
dine dair verilen hüküm temyiz birinci hukuk dairesince; Her ne kadar 929 
yılında ö'en Sabire ile Hanifenin çocukları Ayşe, Nazife ve İsmail Hakkı
nın dâvaları mevcut olm.adığından ve gayrimenkul iştirak halinde bulun
duğundan bahsile dâvanın reddine karar verilmişse de; Hanife tarafından 
verilen 19/6/1946 Tarihli dilekçede velayeti altında bulunan İsmail ve 
Nazire namlarına dâva açılmıış olduğu gibi Medeni kanunun 581 ve 630 
uncu maddeleri uyarınca dâvacılara dâva dilekçesinde adları yazılı ol
mayan Sabire ile Hanife-nin diğer çocuğu Ayşe hakkında vekâletname 
ibraz ettirmek veyahut miras şirketine itemsilci tâyin edilmek üzere 
kendilerine mehil verilmek ve verilecek mehil zarfında vekâletname 
ibraz ve temsilci tâyin ettirmedikleri takdirde dâvanın reddine karar 
verilmek lâzım gelirken m.ahkemece bu cihet göz önünde bulundurul
maksızın eksik yargılama ile dâvanın reddedilmiş olması yolsuz olduğu 
beyanile bozularak mahalline iade kılınmakla; Yeniden yapılan muhake
me sonunda: Bazı sebep ve mütalâalarla evvelki hükümde ısrara karar 
verilmiştir.

TEMYİZ EDEN ; Dâvacılar.

TEMYİZ KARARI
Hukuk Heyeti Umumfyesince biıttetkik; Israrı mutazammın olan son 

hükmün müddetinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar 
okunduktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü:

Münazaalı gayrimenkulün hissedarlarından bir kısmı dâvacı diğer 
kısmı ve bu meyanda Salih mirasçıları Sıdıka ve Şerife de dâvâlı mevkiin 
de yer almış ve böylece bir dâvanın kabulünde Medenî Kanun hükümleri 
mani bulnmamış olmasına göre özel daire ilâmında belirtilen bozma sebep
leri varit ve bu ilâm hükmüne uyulmak lâzımken aksine yazılı düşüncelerle 
evvelki Hükümde ısrar edilmesi yo''suz bulunduğundan son hükmün dahi

»45
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Hukuk Usulü Mıuhakemeleri kanununun 429 uncu maddesine tevfikan 
BOZULMASINA ve aşağıda müfredatı yazılı (1380) Kuruş temyiz ilâmı 
hiarcının ilerde haksız çıkacak ıtarafdan alınmasına 20/1/954 Tarihinde 
Ekseıiyetle karar verildi.

Bir senelik zamanaşımı süresinin dâva 'dosyasının Temyiz Mahkemesinden 
mahallî Mahkemeye geldiği tarihten itibaren yeniden cereyan etmesi lâzım gelir.

Temyiz Hukuk Umıuni Heyeti.
Esas; 159/5 —- Karar: 5
DÂVA : Muhtelif tarihli irsaliyeler ile Alçagöl istasyonundan İzmir 

Basmahoıne İstasyonuna dâvâlı adına taşınan kuru soğanların taşıma pa
rası 3456 36 lira tuttuğu baljde istasyondaki memurun yanlış tarife ^uygu
laması yüzünden î829,47 lira alınmış ve böylece alınan ve alınması lâzım 
gelen para arasında 626 diıa 89 kuruş fark meydana gelmiş ve 'bu farkın 
ödenmesi için soğanların sahibine baş vurdukları halde neticesiz kalmış 
olduğundan 626 lira 89 kuruşun faiz, avukatlık ücreti' ve yargılama gide
riyle birlikte dâvabdan tahsiline karar verilmesi istenilmiştir

HÜKÜM: Bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonunda: Tem
yiz bozma ilâmının tarihi olan 27/11/1947 tarihi ile bu ilâro.ın tebliği
nin istenilmesi tarihi olan 14/4/1949 tarihi arasında Ticaret kanununun 
889 inci maddesindeki bir yıllık zaman aşımı süresi' geçmiş olmasına 
mebnî dâvanın bu sebeple rcıddine dair verilen hüküm Temyiz Beşinci 
Hukuk dairesince Dâva ıticaret kanununun 889 uncu maddesinde yazılı bir 
senelik zaman aşımına tabi olmasına göre Borçlar Kanununun 136 inci 
maddesi gereğince kat tarihinden itibaren yeniden cereyana başliyacak 
süre de bir seneden ibaret ise de; evvelce dâvanın reddine dair ve-rilen 
hükmün Temyizce bozularak asliye mahkemesine iade edildiği ve bu 
-adeye dâvacının ır.utıtali olduğu tarihden önce dâvacının bir 'işlem yap
masına imkân olmadığına göre yeniden başlayan zaman aşımı süresinin 
dosyanın asliye mahkemesine iadesine dâvacının usulen muttali olduğu 
tarihden hesaplanması gerekirken bozma kararı tarihinden hesaplanarak 
davanın zaman aşımı bakımından red edilmesi yolsuz olduğu beyaniyle 
bozulmuş olmakla yeniden yapılan muhakeme sonunda ; Bazı sebep ve 
düşüncelerle evvelki bükümde ısrara karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : D.D.Y. ve Limanları işletme Genel Müdürlüğü vekili 
avukat Cemâl Erk.

__  TEMYİZKARARÎ
Hukuk Heyeti Umumiyesince bittetkik ; ısrarı mutazammın olan son 

\Q hükmün müd(detince temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kağıtlar 
okundukdan sonra icabı görüşülüp düşünüldü: ' | t
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Bir senelik zaman aşımı süresinin dosyanın Temyiz mahkemesinjden 
mahalli rnohkemesine geldiği tarihden itibaren yeniden cereyan eylemesi 
lâzım gelmiş ve bu tarih ile dosyanın yeniden işleme konulması tarihi a- 
rasında zaman aşımını baliğ bir senelik müddetin geçmediği anlaşılmış 
ve bu itibarla varit bulunan basım ilâmına uyulmak iktiza eylemiş iken 
aksine yazılı kazı dü:",üncelerle evvelki hükümde İsrar edilmesi yolsuz 
bulunduğundan son hükmün dahi Hukuk yönlü muhakemeleri ÎCanunun 
429 uncu maddesine tevfikan BOZULM'ASINA ve aşağıda müfredatı yazılı 
(1380) kuru' Tem.yiz ilâmı harcının ileride haksız çıkacak taraftan alın- 
m.asına 20/1/1954 Tarihnde EKSERİYETLE karar verildi.

Vasiliğe ait ilâmda umumî olarak vasiye dâva açmak salâhiyetniin tanınması, 
Kanunun her hadise için ayrı mezuniyet alınması lüzumunu derpiş eden hükmüne 
muhalifdir. Bu itibarla dâva için sulh hâkiminden mezuniyet istihsali lüzumuna 
işaret eden Özel Daire bozma sebebi varit olup buna uyulmak lâzım gelir.

Tennyiz Hukuk Umumi Heyeti 
Esas : 4/7 —■ Karar: 3
DAVA : Bâvacılar vekili; Müvekkillerinin gayrimenkul kira bedelin

den 50 kilo buğday ; 20 batman Pamuk ve 15 kilo Baklanın aynen ve olma
dığı lakıiirde bedelleri olan 2635 liranın davalıdan tahsiline karar veril
mesini talebe îmişıtir.

HÜKÜM : Tafsilâtı zabıtname ve ilâmında yazılı olduğu üzere; Dâvâ
lının ikrarı; kira sözleşmesi ve diğer vesaikle tahakkuk eden kira bedeli 
tutarı 2098 lira 87 kuruşun dâvâlıdan tahsiliyle dâvacıya verilmesine ve 
faida istemin reddine dair verilen hüküm Temyiz Dördüncü Hukuk dairesin
ce; Temyiz olunan hükmün gerekçesine ve yargılama tutanağı münderiratı- 
na göre davalının diğer temyiz itirazları varit değilse de; Avukat Sâlim'i 
tevkil e-^en Mekırei Alp'in küçük İcIâl ve Neclamn vasisi oalrak vekâlet 
vermiş olmasına vebu sıfat ce salâhiyetle vesayeti altında bulunan küçük 
1er ramına dâva ikame etmiş bulunmasına göre, Mehm^et Alp'in vasiliği 
hakkın'^’a kanunî belgenin ibraz ettirilmesinden ve dâvanın mevzu ve ma- 
hiyeiire nazaran Medenî kanunun 405 inci maddesi muktezasinca sulh 
mahkemesinden izin alınmış olup olmadığının araştırılmasından zühûl ed- 
ilmi;. olduğu beyanile Eczularck mahalline iade kılınmakla; Yeniden yapı
lan rruhaıkeme sonunda: Bazı sebep ve mülâalarla evvelki hükümde ısrara 
karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN VE MURAFAA ÎSTÎYEN : Dâvâlı Mevlüt Özdemir .

TEMYİZ KARARI
Müıalaa icrası için 'âyin olunan 27/1/1954 tarihinde müsadif Çarşan- 

ba günü muayyen zamanda mümeyyiz dâvacıya ve mümeyyüzünaleyh ve-
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kiline usulüne tevfikan vâki tebligata rağmen gelmediği haber verilmekle; 
Hukuk Heyeti Umumiyesince evrak üzerinde tetkikat icrası kararı ol 
duktan ve temyiz lâyihasının müddetinde verilip kaydedildiği tetkik edil
dikten ve dosyada mevcut kâğıtlar okunup iş anlaşıldıkdan sonra icabı 
görüşülüp düşünüldü:

Mehmet Alp in İcIâl ve Neclânın varisi olduğu ihtiyati tedbir dosya
sındaki ilâm örneğinden anlaşılmakla; bu noktaya ilişen bozma sebebi 
varit değilsede; vasiliğe lait ilâmda umıumî olarak vasiye dâva açmak yet
kisinin tanınması; Kanunun her hadise için ayrı mezuniyet alınması lüzu
munu derpiş eden hükmüne muhalif olmakla; Dâva için sulh hâkiminden 
mezûniyet istihsali lüzumuna işaret eden özel daire bozma sebebi varit ve 
buna uyulmak lâzım iken aksine yazılı düşüncelerle bu kısım bozmaya 
karşı da ısrar kararı verilmesi yolsuz olduğundan son hükmün dahi yalnız 
bu sebepden Hukuk Usulü Muhakemeleri kanununun 429 uncu maddesine 
tevfikan BOZULMASINA ve aşağ.da müfredatı yazılı (1580) Kuruş temyiz 
lâmı harcının ilerde haksız çıkacak tarafdan alınmasıına 27/1/1954 Ta
rihinde Ekseriyetle karar verilıdi.

Borçlar Kanunun 126 inci maddesindeki hüküm kira akdinden doğan bütün 
borçları istihdaf eden bir müruru zaman hükmü olmayıp sadece kira karşılıklarını 
hedef tutan istisnai bir hükümdür. Binaenaleyh mal sahibine kira parasından ayrı 
olarak ödenmesi lâzımgelen hallerde Borçlar Kanununun 125 inci maddesindeki 
10 senelik müruru zaman hükmünün tatbiki lâzımgelir.

Temyiz Ticaret Dairesi 
Esas; 5Î-7S91 — Karar: 7073

Dâva: Davacı, davalılar Kayseri tekel idaresinde vazife gördükleri 
sırada tekele ait Lojmanlarda ikame eimüş olup elektrik ve saire için 
sarf edilen 197 lira 40 kuruşun dâvâlılardan Sırrıdan ve 22 lira 14 kuruşun 
diğer dâvâlı Kâzıırdctn tahsilini istemiş ve diğer dâvâlı Ahmet Ziya hak- 
kındaki talebinden sarfınazar ettiğini beyan etmiştir.

KARAR: Dâvanın zamnaşımı noktasından reddine ve bakiye 255 ku
ruş red harcının dâvacidan tahsiline karar verildiğini natıktır.

Temyiz eden : Tekel idaresine izafetle mümessili muhakemat âmiri 
Hamdi Arda.

TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldükden ve dosya için
deki kâğıtlar okunduktan sanra işin geregi görüşülüp düşünüldü:
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Ker nekadar Borçlar İKanununun 126.ncı maddesinin l.nci bendinde 
kâra karşıığı alacaklarının 5 senelik müruruzamana tâbi olduğu yazılı 
ise de kiracı taraf'.ndan kullanılan mal sahibi taralından elektrik idaresine 
ödenmiş bulunan cereycn paralarının kiracı ıtarafından mal sahibine kira 
parasından ayrı olarak ödenmesi lâzımgelen o hallerde mal sahibenin 
kiracıdan elektrik parasını istemeğe alacağı kira karşılığı mahiyetinde 
tavsif olunamıyccağından bu alacak hakkında Borçlar Kanununun 125. 
inci maddesindeki 10 senelik müruruzaman hükmünün tatbiki lâzımgelir. 
Çünkü 126. ncı maddedeki hüküm kira akdinden doğan bütün borçları is
tihdaf e,den bir roüruruzamıan hükmü olmayıp sadece kira karşılıklaınnı 
hedef tutan bir hükümdür ve istisnai mahiyettedir. Bundan dolayı kira ak
dinden doğan ve kira karşılığı mahiyetinde bulunmayan bütün alacakların 
umumî müruruzamana ıtâbi olması gerektir. Bu sebeplerle mahkemece elek
trik paralarının kısım kısım hangi tarihlerde muaccel olduğu gözönünde 
tutularak her kısım hakkında: 10 senelik müruruzaman işlenmiş olup ol
madığı incelenm.ek ve varılacak neticeye göre müruruzaman itirazı hal
ledilmek lâzımdır. Temyiz olunan hükmün bu sebepten Hukuk usulü muha- 
kemıeleri kanununun 428. nci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağı
da yazılı 1075 kuruş temyiz masrafının ilerde haksız çıkacak taraftan alın
masına 11/12/1953 tarihinde ittifakla karar verildi.

Borçlar Kanununun 50 ve 51 inci maddeleri hükümleri dâvalarm telâhuku ha
linde hakların her birinin kullanılabileceği ve birinin mevcudiyetinin diğerinin 
bertaraf edilmesi neticesini doğuramaz.

Temyiz Tîcoret Bcdresi 
Esas : 8655 — Karar : 264

Dâva: Dâvacı: dâvâlının işletmekte bulunduğu lokantaya yemeğe gir
diğini,lokan-aya girerken şapka ve paltosunu vestiyere asmak üzere dav
alının ald’ğını, yemekten sonra çıkarken palto ve şapkasının kaybolduğ
undan bahsile iade etmediğini, 40 lira şapka 150 lira palto bedeli ki ceman 
190 liranın davalıdan tahsiUni istemiştir.

Karar; Dâvacınm şapka ve paltosunu dâvacı teslim almayıp. Lokanta
da çalışan müstahdemler alarak yanlışlıkla başka bir şahsa vermiş olduk
ları anlaşıldığmıdan bu suretle davalıya husumet teveccüh etmeyeceğin
den dâvanın reddine karar verildiğini natıktır.

Tem.yiz eden: Niyazi Hamuloğlu
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TEMYİZ KARARI

Temyiz balabinin rnuddeti içinde olduğu görüldük.en ve dosya içinde
ki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp düşünüldü:

Lokantaya gelen müşterinin palto ve şapkasını asacağı yerlerin dolu 
olması üzerine garsonun palto ve şapkcyı alıp muhafaza edeceğini lieklif 
etmesi taammülen garsona tanınmak lâzımgelen salâhiyetlerden bulunma
sına ve lokcnta sahibinin borçları arasında müşterilerin palto ve- şapkaları
nı asacakları bir yer temini borcuda işin mahiyeti icabı mevcut olmasına 
ve borçlar kanununun lOO.ncü maddesi hükmüne göre palto ve şapkanın 
garson liarafındon alınmış olduğu halde başkasına verilmiş olması sebebiy
le ziyandan lokanta sahibinin mesul tutulması gerekmektedir. Burada 
palto ve şapka sahibi müşterinin bunları garsondan yanlışlıkla alıp göt
ürmüş olan üçüncü kişiye karşı mevcut okn dâva hakkı ile lokanta sahibi
ne karşı mevcut olan dâva hakkının te-lahuk etmesi ve hakların telahuku 
halinde hak sahibinin bu hakların her birini ayrı ayrı kullanmasının müm
kün olması itibariyle dâvacının 3. ncü kişiye karşı olan mütalebe hakkı 
lokantacıya korşı olan mütalebo hakkını be-r taraf edecek bir hukukî sebep 
sayılamaz. Neiekim, Borçlar Kanununun 50 ve 51. nci maddeleri hükümleri 
dâvaların ielehuku halinde hakların her birinin kullanılabileceğini ve bir
inin movcudiyeLİnin diğeıinin bemai'Ca edilmesi neücesini doğurmıyacağına 
açıkça kabul etmiş bulunmaktadır.

Mahkemece bu cihetler düşünülerek dâvacının isteklerinin gerekli incele
me ve- araşılmadan sonra hüküm allina alınması lâzım, geldiğinden ve 
temyiz itacızları bu bakımdan yerinde olduğundan temyiz olunan hükmün 
Hukuk Uf.ulü Muan.kaT .eleri kanununun 428 inci m^addesi gereğince 
BOZL‘LMA.SîNA ve aşağ da yazılı 1075 kuıuş temyiz masrafının ilerde 
haksız çıkacak laraf an alınmasına 15/1/1954 vcrihin*’e ittifakla karar 
verildi.

V'aüesi gcsterilınis emre muharrer senetlerde Ticeret Kanununun 605 inci 
maddesinin ikinci fıkrasına göre işbu senede görüldüğünde tediyesi meşrut naza
riyle bakılması ve aynı kanunun 660 ve 559 uncu maddeleri delaletiyle 548 ine: 
madde hükmü uy.erınca bu senedin tarihinden itibaren 6 ay zarfında ibraz edilmesi 
lâzımdır. Ve senet tarihine 6 aylık 'müddetin ilâvesinden zaman aşımının başla, 
ması !>âzımd'r.

vs-î T?r:îTeî Dairesi 
Eses : 8732 — Kcmr : 405

__Dâva : Davacı, dâvalılaıın müvekkilinin mazasında almış clduklan
mal bedelinden 200 lirası için emre muharrer senet vermek ve 4S,40 lira

V)
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için de hesabı câri açtırmok suretiyle ceman 249 lira borçlandıklarını ve 
yekdiğerine müteselsil borçlu ve kefil bulundukları halde borçlarını icrada 
inkâr ettiklerini beyanla bu meblağın % 10 inkâr tazminatı ile birlikte 
dövalılarldan tahsilini talep etmiştir.

KARAR : Emre muharrer senet 3/12/1949 da tanzim edilmiş ve dâ- 
vacıya dâvâlı tarafından 27/7/1953 de mektup yazılmış olmasına senet 
3 senelik müruruzamana tâbi bulunmuş olmasına göre m*ektuptaki ikrar mü- 
rurzamicn müddeti içinde vuku bulmadığından müruruzaman kesilmemiştir. 
Dlâvacının ticarî defterlerinde yazılı 49,40 lira ise diğer alacak gibi' zaman 
aşirnına uğramıştır. Zira sebebi aynı olan ve senede bağlanan borç zaman 
aşımına uğrayınca ondan daha zayıf durumda olan diğer kısım tcbiatile 
zaman aşımına uğrar. Bu itibarla dâvan:n müruruzaman yönünden red
dine ve muhakeme giderinin dâvaciya aidiyetine karar verildiğini natık- 
tır.

Temyiz eden; Dâvacı vekili dâvavekili Münir Dalğıç

TEMYİZ KARARI

Temyiz talebinin müddeti içinde olduğu görüldük'en ve- dosya için 
deki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği düşünülüp görüşüldü:

Dâva mevzuu emre muharrer senedin vadesi gösterilmemiş olduğun
dan Ticaret Kanununun 605 inci maddesinin 2. nci fıkrası hükmüne göre 
işbu renede görüldüğünde tediyesi meşrut senet nazarı ile bakılması gere
kir.'Mezkûr kanunun 506 ve 559 uncu maddeleri dolayısiyle 548 nci madde 
hükmü uyarınca bu senedin tarihinden itibaren 6 ay zarfında ibraz edil
mesi lâzımdır. Binanaleyh iddia edilen alacaktan emre muharrer senede 
müstenit bulunan kısım hakkında bu senet'le muayyen vade gösterilmemJş 
bulunması sebebiyle 6 aylık müddetin ■lâvesinden sonra zamanaşımının 
başlaması lâzım gelir. Bu müddetin ilâvesine rağmen 3/6/1953 tarihinde 
mürui'uzarran tahakkuk etmiş bulunmaktadır. Halbuki 3/6/1953 tarihinden 
1,5 ay sonra 22/7/1953 tarihinde icra takibine ğiri'şildği anlaşıldığı cih- 
cde senede müstenit alacağın zamanaşımı noktasından reddedilmiş olma
sın a I;:n' nc: aykırı bir cihet görülmemiştir. Bu sebepden bu noktaya ma
tuf "emy' ; i. rc"’i yn-siz bulunduğundan reddedilmiştir.

49,40 lire alacağa gelince; Bu kısım iddia senede bağlı değildir. Se
nede bcn-'i ol'^'^amas] hasebiyle ticarî senetier baklandaki zamanaşımı hü
kmüne tabi olmayıp Borçlar Kanununun hükmüyle- tâyin edilen alacaklar 
hakkındaki umumî müruruzaman hükümlerinin tatbiki lâzım gelirken bu kı
sım alacağın zamanaşım; noktasından reddi yolsuz ve bu noktaya i-işik iem-

4.
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yiz itirazı varit bulunduğundan temyiz olunan hükmün bu sebepten dolayı 
Kukuk Usulü muhakemeleri kanununun 428 inci maddesi gereğince BO
ZULMASINA ve aşağıda yazılı 1075 kuruş temyiz masrafının ilerde hak
sız çıkacak taraftan alınmasına 22/1/1954 tarihinde ittifakla karar 
verildi.

Mahkeme dışı ikrar kanunun açık hükmü icabı tam bir delil mahiyetini haiz 
olmaması dolayisiyle bu ikrarın usulün 3ö6 ıncı maddesinin ikinci bendinde şartı 
tahakkuk ettiren tadiri bir delil sayılması mümkün değildir.

Temyiz Ticaret Dairesi 
Esms : 236 Kanar: 510

Dâva ; Davacı vekili, müvekkilinin dâvâlı zim*metinde 549 kilo pa
tates bedelinden matlubu olan 395,76 liranın faiz, masraf ve ücreti ve
kâletle birlikte tahsilini istemiştir.

KARAR : Yapılan muhakeme sonunda, dâvâlıya davetiye ve gıyap 
Daralt tebliğ edildiği halde mahkemeye gelmemmiş ve mahkemece re
sen dâvacıyia yemin teklifine karar verilmiş ve binniyabç- verilen ye
mini dâvacı kabul ve eda etmiş olmasiyle sabit bulunan 395 lira 76 tu
tuşun dâva tarihinden iıtibaren % 5 kanunî faiz ve 29,70 lira ücreti ve- 
hölotirı m-ahkemıe giderleriyle beraber dâvâlıdan tahsiline karar veril
diğini natıktır.

TEMYİZ EDEN: Eurhcn Akgök.

TEMYİZ KAR/'fi

Tem'^'iz talebinin müdcoii rçınde olduğu görüldükten ve dosya iç.n- 
deki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği görüşülüp düşünüldü:

Mahkeme kararına esas tutulan şahidin sözleri e&as itibariyle mch- 
keme dışı ikrara ilişkin bulunmaktadır.

Böyle Hr ikrarın hükme :zcs tutlabiimesi usulün 231. nci m.adfiesi 
hükmünce bu ikrarın başka deliller ve emiarelerle teyit edilmiş olmasna 
bağlıdır. Yine usulün 356. ncı maddesinin 2. nci bendi hükmünce resen 
yemin iteki'fi için iddia edilen vâkıanm delili olarak göserilen şeyledn 
’ıâlciniin serhesi takdirine göre hüküm vermeye yetecek derecede kancat 
hasıl e.memiç bulunması zaruridir.

Mahkeme dı.şı ikrar kanunun açık hükmü icabı tam bir delil maıi- 
y'cini haiz olmaması dolayisiyle bu ikrarın 356. ncı maddesinin 2. hci

/7V
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bendinde şartı tahakkuk ettiren takdiri bir delil sayılması mümkün de
ğildir. Bu sebepten mahkeme dışı ikrarın resen yemin ile- teyidi suretiyle 
hüküm verilmesi usul kanununun 236. ve 356. ne. maddeleri hükümleri
ne uygun görülemez. Bu durum karşısında mahkemece yapılan muamele 
davacının şahidinin tekrar mahkemeye çağırılarak borç hakkındaki bil
gisinin görgüye dayanıp dayanmadığı yani dâva konusu alacağa esas 
olan akdin yapıldığı ve malların teslim edildiği sırada kendisinin hazır 
bulunmuş ve bu iübarla bu hadiselerden bilgi edinmiş olup olmadığı şa
hide sorulmak ve bu suallerin cevabı menfi olduğu takdirde de yukarıda 
bildirilen sebeplerle resen yemine baş vurulamiaycağı cihetle davacının 
davalıya yemin teklif etmesine imkân verilmek ve varılacak ne-ticeye göre 
hüküm tesis edilmek gerektir. Binaenaleyh dâvâlının delil noktasına ili
şen temyiz itirazları yerinde olduğundan temyiz olunan hükmün bu se
beplerden Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun 428. nci maddesi ge
reğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 805 kuruş temyiz masrafının 
ilerde haksız çıkacak tarafan alınmasına 29/1/954 tarihinde ittifakla 
karar verildi.



Ceza umumî heyetinin son içtihadına göre Türk Ceza Kanununun (271) inci 
maddesinin son fıkrasının; Bu maddenin (1) No.lu bendine şümülü bulunmamak 
tadır.

Vaziie sııas.-.nda çii.çi n.allannı koruma bekçisi Mustafaya (2) gün 
işinden kalacak derecede müessir fiil ika etmek ve sövmekten maznun 
kimselerden Yaşar Sarıoğlunun 3005 sayılı kanuna göre yapılan ıduruş- 
ma sonunda :

Türk CeiLG Kanununvn rr.uadd.-l 456/4. 271/Son, 272, 59/2, 71, 75 
inci maddeJeri gereğince t eş ay Ondokuz yün hapis ve 93 lira 75 kuruş 
ağır para cezalariiyle mahkûmiyetine ve 13 lira 10 kuruş yarım harç alın
masına dâir (Bor) ^Asıiye Ceza mahkemesinden verilen 18/8/1953 günlü 
hüküm mgznıunun vâki temyiz talebine binaen Temyiz Dördüncü ceza 
dairesince tetkik olunarak:

291 inci maddenin son fıkrasında arttırm.anın hiç bir halde Altı ay
dan aşağı olamıyacağı açıkça yazılı bulunmas.ına göre tebliğnamenin 
(2) sayılı kendinde-ki bozma talebi ve dosyaya, gerekçeye ve takdire gö
re mıcznunun sübuta ilişen itirazelanı yerinde değilsede,

1 — Oluşa ve şehadeie göre m.aznunun dövme ve sövme fi'illeri ce
bir ve şiddet unsurum: teşkil etmesi itikarile kül hâlinde 253 incimadde- 
nin Birinci ve Dördüncü fıkralarına uyan mıukavemet suçunu teşkil etti
ği hâlde yazılı maddalerle ceza tâyini;

2 — 272 inci madde ile yapılan imdirmelerle takdir ve teşdit sebebi 
gös+erilm.eden cezanın Dörtde üçü yerine Dörtde birinin indirilmesi;

3 — Hükmedilen iki nevi ceza tutarına göre yen harcın iki kuruş 
fazla tâyini;

EozmaT'i gerektirmiş ve itirrazlarla istem bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan hükmün bu sebeplerden bozulmasına dair ittihaz olunan 
26/12/95: tarihli karar aleyhine C.Eaş müd|deium*umiliğinden ;
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(Türk Ceza kanununun 6123 sayılı kanunla muaddel 271 inci madde
sinin tetkikından da müsieban buyrulacağı veçhile; mezkûr maddenin son 
fıkrasında bahis mevzuu olan (6) aydan aşağı olmıyacağına işaret olu
nan zammın mezkûr maddenin (2) Nolu bendinden: gösterilen ve 268 inci 
madde şüm-ulüne giren suçlara münhasır olup; yoksa 27I/I nolıu bentdeki 
suçlara (6) aylık zammın tekmili mümkün olamıyacağı anlaşılmaktadır. 
Ker nekadar 271 inci maddenin 2 Nolu bendinin yem metni (Hiç bir hâlde 
yapılacak zam altı aydan aşağı olamaz kaydı) tâdilden evvel İkinci ben
din devamı iken tâdilden sonra' satırbaşı yapılmak suretile; ancak yazılış 
tarzinida bir fark husule getirilmiş ise de bu fark; eski metinden anlaşılan 
mânadan başka bir mânaya delâlet edemiyeceğine ve bu sebeple daire 
ilâmında işaret olunan (271 inci maddenin son fıkrasındaki arttırm.anın 
hiç bir hâlde altı aydan aşağı olamıyacağı açıkça yazılı bulunmasına gö
re tebliğnamenin İkinci bendindeki bozma talebi yerinde görülmemiş ol
duğu) yolundaki görüşe yol açmasına vazıı kanunun maksadı müsait de
ğildir.

Bu görüş kabul edildiği taktirde maznuna 456/4 le hapis cezası de
ğil; para cezası tâyin edilmiş olsa idi muaddel 271 son fıkra ile para ce
zasının arttırılması mümküm olamıyacaktır. Bu suretle 456/4 ve 27/1 inci 
maddelere giren suçları işleyen müteaddit maznunlardan birine; hâkim 
hapis cezası; Idiğerine para cezası tâyin eMiği taktirde hapis cezasına mah
kûm olan maznuna zam altı aydan az olamıyacağından en az sekiz ay 
hapis cer'ası verilmesi icabedeceği ve para cezasına mahkûm olana da 
yalnız hapis cezası itibarile zamdan bahis olan 271/son fıkrasiınin tat
bik kabiliyeti olmadığından 456/4, 27I/I ile 300 lira ağır para cezası tâ
yin edilmesi iktizıa eyleıdiği cihetle aynı suçu işleyenlerin çok farklı ayrı, 
ayrı cezalarla m'ckkûm ejdilmelerine yol açılmış olur.

Bu itibarla tebliğnamenin ikinci bendine işaret olunduğu veçhile 271 
inci maddenin son fıkrasında yazık olan (6) aylık zammın ancak 271/2 No
lu bentde gösterilen 268 inci maddedeki hallere münhasır olacağı ve mez
kûr son fıkradaki (hiç bir hâlde) tâbirinden maksadın 268 inci maddedeki 
hâller olup yoksa 271 inci maddenin (I) Nolu bendindeki halin kastedil
memiş bulunduğu aşikâr olduğundan dördüncü ceza dairesi 'ilâmında; va
rit görülmediğine işaret olunan tebkğnamenin 2. inci bendinjde yazılı 
mütaleanin; mahkemenin kabulu bakımından tebliğnam.e veçhile ilâmda 
yazılı bozma sebeplerine ilâve edilmesine ceza genel kurulunca karar ve
rilmesi) hususunda ve müddetinde itir'cz edilmiş olmakla 4/2/95^ ta
rihli kirazname ile birinci Reislik dâiresine gönderilen dosyaceza umumî 
heyetince okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü.
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-(KARA R).

Dosya münderecatınia göre C. Eaş müddeiumumiliğinin itirazı varit 
bulunduğundan dördüncü ceza dairesinin 26/12/953 günlü kararının iti
raz olunan kısmının kaldırılmasına ve kabul bakımından 271 inci mad
denin son fıkrasındaki arttırmanın zikri geçen maddenin ikinci bendin
deki hallere münhasır olduğu düşünülmeden m.aznuna fazla ceza tayin 
edilmesinin de dördüncü ceza dairesi ilâmımda gösterilen diğer tozma 
seblerine ilâve edilmesine 19/4/1954 tarihinde ekseiyetle karar verildi.

Maznun Başgediklinin suçu kendisine memuriyeti icabı tevdi edilmiş olan 
silâhla değil; kendi şahsî malı olan tabanca ile işlemiş olduğu düşünülmeyerek 
C. K. nunun 281 inci maddesile ceza tâyin yolsuzdur.

î^emyi^ Mchkemcsî Bir?.nci Ceza Dairesi 
Esas : 35 Karar : 650

TEMYİZ İLÂMI

Takidirî tahfif sebebinin vücudile- birlikde bekçi Halil duruyu ifa ey
lediği vazifeden dolayı 2 ay işinden kalacak derecede orduya ait silâhla 
yaralamakdbn maznun bando baş gediklisi Hüseyin oğlu Arif İhsan 
Tüzünün T.C.K. 456/2, 457, 271/1, 281/1, 59 uncu maddelerine tevfikan 
bir sene 20 gün hapsine ve tecil talebinin reddine dair (Kayseri) ağır ce
za mahkemesinden verilen 4/II/953 tarihli hükmün temyizen tetkiki maz
nun iarafınc'an istenilmiş ve para depo edilmiş olduğundan dâva evrakı 
C. Eaş m.üddei umumiliği yüksek mıakamından 14/1/354 tarihli tebliğname 
ile Temyiz m^ahkemesi Birinci ceza dairesine gönderilmekle okunup iş an
laşıldıktan sonra gereği konuşuldu ve aşağıdlcki karar tespit edildi.

Tefhim olunan kısa karara nazaran 271 inci madde ile yapılan artır- 
ma''''a isabet bulunduğundan tebliğnamenin birinci bendi nazara alınma
mış ve maznunun suçun âkibetinden korkmuş olması halinin tahfif sebebi 
sayılmasındaki takdir zaafına işaret olunmakla iktifa edilmiştir. Ancak ;

Maznunun suçu kendisine memuriyet ioabı tevdi edilmiş olan silâhla 
değil; kendi şahsî malı olan tabanca ile işlemiş olduğu düşünülmiyerek 
281 inci madde ile ceza tâyini ;

Yolsuz itirazlar ve tebliğname bu sebeple varit olduğundan hükmün 
C.M.U. k. nunun 321 inci maddesine tevfikan bozulmasına ve 10 lira boz
ma harcının ileride haksız çıktığı takdirde maznundan alınmasına ve de
po parasının geri verilmesine ve evrakın yerine iadesine 17/2/954 tarih
inde ittifakla karar verildi.
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Maznunun orman yaktığının sübutu (Devlet ormanından 2. Dönümlük bir 
yeri tarla açmak katı cürmisile yakmış olduğu denilmek suretile) mahkemecede 
kabul edildiğine ve fiilin unsur itibarile C. K. nunun 370 inci maddesine uygun 
bulunmasına göre sadece orman içinde tarla açma yasağına ceza tâyin eden or
man kanunun 109 uncu maddesine istinaden ceza verilmesi kanuna muhaliftir.

Temyîs Malîkenresi B^rind Ceza Dairesi 
Esas : 180 Karar : 673

TEMYİZ İLÂMI

Devlet erir anını tkasten yakmakdan maznun Mehmet oğlu Hüsnü Erka
nın yapılan muhakemesi sonunda ;

Maznunun hâdise mahallinde açma iarlası mevcut olup ^ bu tarlanın 
ıtevsii maksadile Devlet ormanından 2 dönümlük bir yeri tarla açmak kas
tı cürmisile yakmış olduğunun sübutuna mebni 3116 sayılı kanunun 5653 
sıoıy’lı kanunla değişen 109 uncu maddesinin son fıkrasına tevfikan 2 ay 
hapsine ve 516 lira 50 kş tazminatla cem.an 105 lira avukatlık ücretinin 
maznundan alınarak müdahile verilme-sine dair (Kocaeli) ağır ceza mah
kemesinden verilen 26/10/953 tarihli hükmün temyizen tetkiki maznun 
tarafından isıtenilmıiş ve yokluk kâğıdı verilmiş olduğundan ıdâva evrak'i 
C. Baş müddeiumumiliği yüksek makamından 22/1/954 tarihli tebliğna- 
me ile Temyiz mahkemesi birinci ceza dairesine gönderilmekle okunup 
iş anlaşıldık'an senra gereği konuşuldu ve aşağıdaki karar ıtespit edildi.

Sanığın orman yakdığının sübutu mahkemece de kabul edildiğine ve 
fiilin unsur itibarile ceza kanununun 370 inci maddesine uygun bulunma
sına göre sadece orman içinde tarla açma yasağına ceza ıtaayin eden or
man kanununun 109 uncu maddesine istinaden ceza verilmesi kanuna ay
kırı ise de aleyhe temyiz vâki olmadığından bozma sebebi sayılmamıştır.

Yapılan duruşmaya sübutun delillere istinat ettirilmiş bulunmasına 
ve kabule göre verilen cezanın kanuna uygun bulunmasına nazaran sa
nığın temyiz itirazları gayrı varit bulunduğundan reddile tebliğname müt
alâası gi.bi hükmün Tasdikına ve 6 lira tasdik harcı ile 20 lira 66 kuruş 
nispî harem maznundan alınm.asına 18/2/954 tarihinde ittifakla karar 
verildi.
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Maznunun fiili diğer şeriklerde birlikte işlemeği kastettiği kız kaçırma suçu- 
nunicrasını teshil maksadile adam öldürmekten ibaret olduğuna göre asıl faile ka. 
çırılrnak istenilen kızın bilâhare evlenmelerile yardımcılar hakkında takibatın düş
mesine karar verilmesi suçun ikaı zamanında vasıf ve mahiyetine hiç bir veçhile 
müessir bulunmadığından C. K. nununun 448 inci maddesinin değil 450/7 inci mad
desinin tatbiki icebeder.

Tc-U' yiz r»?riiıK-; Cer.cs r^:Ire4İ 
Escss : iQ3 !*.a tsr : V 33

ÎEMYiZ İLÂMI

Takdiri tahfif sebebinin vücudiyle birlikte Ramazan Yaşcn kasten öl
dürmekten maznun Haşan oğlu Mustafa laşpınarın Türk Ceza Kanununıjr 
448. 59. 31. 33 üncü maddelerine tevfikan'12 sene ağır hapsine ve rnüebbe- 
cen hidemaitı ammeden memnuiyetine ve cezası süresince mahcuriyetine 
kanuniye hâlinde bulundurulmasına dair (Balıkesir) ağır ceza Mahheoe- 
sinden verilen 18/12/1953 tarihli hükmün temyizen tetkiki maznun taıa- 
fından istenilmiş ve yokluk kâğıdı verilmiş olduğundan dâva evrakı C. 
Baş müddeiumumiliği makamından 1/2/954 tarihli tebliğname ile temyiz 

.mahkemesi Birinci ceza dairesine gönderilmekle okunup iş anlaşıldıktan 
sonra gereği konuşuldu ve aşağıdaki karar lesbit edüdi.

Hadisenin mahiyetine göre maznunun fiili diğer şerikleriyle birlikte 
i.,.leni6ği kastettiği kız kaçırma suçunun icrasını tashil maksadiyle cudam 
öldürm^ekten ibaret olduğu ve asıl faile kaçırılmak istenilen kızın bilâha
re evlenmeleriyle yardımcılar hakmda takibatın düşmesine karar veril
mesi suçun ikaı zamanr.ndaki vasıf ve mahiyetine hiç bir veçhile müessir 
bulunmadığı halde 450 inci maddenin 7 inci bendi yerine yazılı mıadde 
ile mahkumüyet kararı verilmesi ve kanunun suç saydığı bir fiilin icrasına 
rnümcncat eden bir vatandaşın bu müdâhalesinin suç işlemeği istihsal 
edecek yersiz bazı mütalâalarla tahfif sebebi olarak kabul edilmesi yolsuz
lukları aleyhe bozma sebebi sayılmamıştır.

Yapılan duruşmaya, toplanan delillere nazaran maznunun temyiz iti
razları varit görülmemiş olduğundan reddile hükmün tebliğnamedeki mü
talâa veçhile ’.asidikına ve 200 lira tastik harc-iun maznundan alınmasına 
25/2/1354 la’-ilıinde itiifokla karar verildi.
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Tirpan gib^ bir vasıtanın kafa kemiklerini kıracak ölçüde bir şiddetle mak
tulün başına vurulmuş va maktulün bu yüzden hemen ölmüş olduğu ve maznu
nun ehnieki mühlik vâsıtayı müessir fiil kasdile kullandığı takdirde başdan ğayri 
nabiyaiere vurması icabetüği halde maktulün başına şiddetle vurmuş olması öl
dürmek kastının bulunduğunu tebarüz ettirdiği halde 452 inci madde ile ceza tâ
yini yolsuzdur.

r€sr:v;2 Lir nd Ce?a Dcsnesi 
Lrcss 55£ It(43

uEMYİZ İLÂMI

İTcçik Tuncu kacien öHürınek.en nıcznun Tevfik cğlu 3’ahsin îürke 
kulun yapılan rmbakerr.cci scnımc'a :

Maınunun ka il kasüyle olmaksızın ika eylediği liili müessir neticesi 
adı geçen ilaç.k Tuncun ölümüne sebebiyet verdiğinin anlaşılmasına ve 
hakkında takdiri e^dit kanunî tahfif sebeplerinin kabulüne binaan 
T.C.K. nununun 448, 452, 51/1 inci maddeleri gereğince beş sene ağır hap
sine ve hakkında ?1 ine: micddcnin iatkikına dair (Sivas) ağır ceza mah- 
keme-in'Vn vori'en ^8/1 1/1953 erikli hükmün +em.yiren incelenmesi maz
nun .cıcrf n-'an ■s'en’lıniş ve pcıa depo edilmiş olduğundan dâva evrakı 
C. Ea , m.üddeiurrumiliği vüksek makcrmindan 16/2/1954 tarihli iebliğna- 
me üe Temyiz mahkemesi Birinci ceza dairesine gönderilmekle okunup iş 
cnîavidık an rcnıa gereği kcnv:uldu ve aşağıdaki karar tesbit edildi.

Tırpan r* b.i ’-ir vasıtanın kafa kemiklerini kıracak ölçüde bir şiddetle 
maktulün ba~m.a vurulm-'s ve m.aktulün bu yüzden hemen ölmüş olduğu ve 
mcznrnun elinde’vi mühlik vasıtayı hiç kulanmaması ve müessir fiil kas- 
ii.le k'ulîaddığı 'akdirde dahi ba-tan gayri nahiyele-re vurması icabe'tiği 
halde maktulün başına şiddetle vurmuş olması sanıkta öldürme kastının 
buh rıduğımu. •ebarüz ektirdiği halde 452 inci madde ile ceza tâyini yolsuz 
ise de aleyhe temyiz; vekü olmadığından bozma sebebi sayılmamıştır.

Duruşma safhalarına, fcplar.an ^dillerin 'ahlil ve mukavesesi ile ter
cih olunanlara istinaden sanğm maktulü başından yaralayıp ölümüne 
sebebiye" ver'-hğin'n ruhutu kabul e'*ilerek cezası da kanuna uyğun şekil
de tâvin kıhnmus bulunduğundan sanığın varit olmayan temyiz itira-’lan- 
nın rO'^dile- teb’iğname mii^aleası gibi usul ve kanuna uyğun bulunan 
hükmün tasdikina ve 182 lira 50 kuruş tasdik harcının maznundan alınma- 
sırr ve depo parasınm gelir kaydına 16/3/1954 tarihinde ittifakla, karar 
verildi.

A*’rrle+ Dergisi Say’ 1954 4:
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Maznun muhtar .......  nin evlenme memuru sıfatile ve (3(,86) sayılı kanunun
3. üncü maddesinin kendisine tevdi ettiği vazifeyi ifa ederken sahte resmî varaka 
(sahte evlenme ihbariyesi) tanzim ettiğine göre hakkında Türk Ceza Kanununun 
339 uncu maddesi yerine 343 üncü maddesinin tatbiki kanuna muhaliftir.

TEMYİZ İLÂMI

Halime ile Sabrıye ait sahie evlenme ihbariyesi tanzimi suretiyle ya
lan beyanaicla bulunm.ak'ian maznun Ali oğlu köy- rrjuh an Ali Erol ve 
mühürlerini köy kanunu ’arifatı dairesinde muhafara aliın ’a hukındur- 
maları iccrbeiüği halde kanunun scrahaiı hilâıına mühürlerini köy muh
tarına vermek sureiile cuahk vazilesini ihmâl etmekılen ma.nun Me'ımei 
oğlv. Yakıip T r-^-oğan ve Ömer oğlu dasim Dönmezin Türk Ceza Xanu:;-T.::n 
34.'^/^-?, 230/' ne- maddeleri ve 5-135 sayılı kanun gereğince Ali Erolun al
tı ay hapsine \e- Yakr.p Er lrğan ile P.asim Dönmezin yüzelli.'er lir'"' ağır 
para cezalariie mahkûmiyeüerine dair 'inebolu) ağır ceza mahkemesinden 
verilen 20/10/1953 tarihli hükmün :emyi"'€-n ince'onr.'n a nunlar a - 
rafından istenilmiş ve yokluk kâğıdı verilmiş oldugundun d/ r'.r-"--’ 
C. Faşmüddeiumumiliğ' yüksek makamından 1-i/2/1954 arihli ebl'ğnaTe 
ile Temyiz mahkemesi Pirinci Ceza dairesine ^ göndeıilmekle okunup iş 
anlaşıldıktan n'a "eneği kcnu uLd'u ve a' rğıdahi kc. ar e'-bit ed'Hi.

Samk mub/iar Ali Erolun evlenme memuru s.iatile- ve 33C3 sayıh. ''•a- 
nunu-n üçüncü maddesinin kendisine tevdi ç'iiiği vazifeyi ifa ederken sahte 
resmî varaka tanzime'iğine göre kckında ceza konununun 339 ^uncu mad
desi yerine 943 üncü maddesinin ta bikı kanuna muhalif ise. aleyhe 
temviz vâk'. olmadığından bozma sebebi sayılmamıştır.

Yapılan '-ıj..ru.-;;maya, toplanan delillerle iddia ve müdafaanın tahlil 
ve iakdirine isiinaden suçlarının sükutu kabul edilmâş bulunan sanıkların 
cezaları da kanuna uygun olarak tâyin kılınmış ve tahfifin takdiri de mah
kemeye mevdu bulunmuş olduğundan vari-t bulunmayan sanıkların tem
yiz itirazlarile tebliğnamenin ikinci bendinin Reddile hükmün tasdikina ve 
Ali Eroldan 18 Ura ve Yakup Fr 'cğan ile Rasim Dönm.ezden Onbeşer hra 
tasdik harcı alınmasına 31/3/1954 tarihinde ittifakla karar verildi.



Türk Ceza Kanununun 466 inci maddesine göre Baltanm silâhtan sayılıp 
sayılmıyacağı düşünülmeden mahkûmiyet kararı verilmesi yolsuzdur.

7emyiz Birinci Ceıa Dairesi 
i^sas: 1079 —Karar: 1498

Kanunî tahfif sebebinin vücujdile birlikte Satılmış oğlu Sadık Yıldın- 
Ttıın yaralanmasile neticelenen kavgada korkutmak maksadile balta çsk- 
mek en maznun Mehmet oğlvı Selim yıldırımın:

Türk ceza kanununun 466, 51/1 inci maddelerine tevfikan Yirmi gün 
haprüne dair (Sinop) ağır ceza mahkemesinıden verilen 2/7/1953 tarihli 
hükmün C. Müddeiumuruiliği ile maznun ıaxC..^l._i;'ndan temyizen incelen
mesi istenilmiş ve maznun can:binden yokluk kağıdı verilmir: olduğundan 
deva 6-vrakı C. Baş müddeiumumiliği yüksek makamından 24/3/1954 ta
rihli tebliğnam,e ile Temyiz mahkemesi Birinci ceza dairesine gönderil
mekle okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği konuşuldu ve aşağıdaki ka
rar .esbit edildi.

(466) ınc. maddeye göre Baltanın silahtan sayılıp sayılamıyaoağı 
nülmc'den maznunun tecziyesi cihetine gidilm,esi :
Yolsuz C. Müddeium-Umiliğinin ve maznunun temyiz itirazlarile teb- 

liğnamedeki mütalâa bu sebeple varit görüldüğünden hükmün C. M. U. K. 
321 inci maddesi gereğince Bozulmasına ve 10 lira bozma harcın.n ileride 
haksız çıktığı takdirde maznundan alınmasına ve evrakın yerine gönde- 
rilr-'esine 27/4/1954 tarihinde ittifakla karar verildi.

Sırf oturak aleminde oynatmak için maznunların ...............  admdaki kadını
tedarik ettikleri ve mezbureyi oynattıkları anlaşılmasına ve cinsî münasebette 
bulundukları ayrıca tesbit edilmemiş bulunmasına göre hadisede C. K. nunun 43u 
inci maddesindeki suç unsurian mevcut değildir.

Temyiz Döıdiincü Cera D:ıîresi
Esas : 2226 — Kerar: 3036

TEMYİZ İL.A.MI

Fuhuş maksadile oturak âlemine kadın temin eim.ekten maznun kim
selerden Haşan Uzakdağ, Kasan Gürbüz. Faik Özköksal, Mustafa karabu
lut ve edarik edilen ' ni oynatmaktan maznun Seyit Sayaner, Hüseyin 
Ünler b'"ehmei Yezeı'n yapılan duruşma sonunda; T. C. K. nun 436/1-

447



1482 Adalet Dergisi

son, 59/2, inci maddeleri gereğince ve takdiren Kasan Gürbüzün Bir se
ne hapis, 333 lira 30 kurnş ağır para Faikın Dört ay hapis, 83 lira 30 ku
ruş ağır para, Hosan Uzakdağın iki sene hapis, 500 lira ağır para ve diğer 
le-rinin onar ay hapis ve ikiyüzsekirer lira otuzar kuruş ağır para cezalarile 
mahkûmiyetlerine dair (Çumra) asliye cez'a hâkimliğinden verilen 1/12/953 
günlü hükmün ıtemyizen incelenmesi maznunlar tara'ından süresinde istida 
ve şartı ifa edilerek dâvai evrakı tastik isteyen tebliğname ile direye gön- 
derilırokle icabı müzakere olundu.

I - Sırf oturak âleminde oynatmak için maznunların Müşerref adında
ki kadını 'edarik ettikleri ve Mez'bureyi oynatdıkları anllaş'ilmasına ve cin
sî münasibetde krulunduklan ayrıca tesbit edilmemiş' bulunmasına göre 
hadisede (436) inci maddeki suç unsurlarının ne suretle teşekkül ettiği 
izah eliilmeksizin yazılı madde ile maznunlara ceza ıtâyini;

Fozırayı gerektirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş' oldu
ğundan tebliğnamedeki tastik (talebinin reddile hükmün bu sebekden dolayı 
bor almasına ve ceza tadbikatına taallûk etmesi itibarile bozma sebebinin 
hükmü temyiz etmeyen maznunlara dai teşmil edilmesine ve depo parala
rının r-fii verilmesine ve 10 lira bozma harcının haksız çıkacaktan alınma
sına 18/3/954 de ittifakla karar verildi.

Vilâyet parti reisliği; kanunun kasdettiği mânada ihbar ve şikâyetleri adliye- 
ye tevdiye mecbur olan bir makam veya kanunî takibat yapacak veya yaptırabi
lecek bir merci değildir.

Teır.vîz Döriliincü Ceza Dairesi
Esas: 888 —- Karar: 37S7

TEMYİZ ÎLAMI

Demokrat parti başkanlığına hitaben yazdığı ve oradan vilayete gön
derilen istida ile gümrük müdürü Galibe suç isnadı suretiyle iftira etmek
ten maznun Lütfi unvanın yapılan duruşma sonunda;

T.C.K. nun 258 inci maddesi gereğince 3 ay hapsine dair (Van) asliye 
ceza hâkimliğinden verilen 15/9/953 günlü hükmün temyizen incelenmesi 
mahkûm tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tas
tik isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle icabı müzakere olundu.

Maznun tarafından imzalı, pulsuz ve Van il demokrat parti başkanlı
ğına hitaben yazılmış 4/7/952 tarihli yazının vilâyet makamına gönde
rilmesi üzerine mağdur Galip hakkında memurin muhakemat kanunu hü-
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kümlerine göre tahkikat yapıldığı anlaşılmakta ise de maznun hakkında 
takibata e:as tulu'cn mezkûr yazlının adliyeye veya keyfiyeti adliyeye tev- 
diye mecbur olan bir makama veya takip yapacak veya yaptırabilecek 
bir merciye yapılmış ihbar veya şikâyet mahiyetinde bulunmadığı ve il 
demokrat parti başkanlığının kanunun kastettiği manada ihbar ve şikâ
yetleri adliyeye devdiye mecbur olan bir makam veya kanuni ıtakibat ya
pacak veya yaptırabilecek bir merci olmadığı gözetilmeden ve bu sebeple 
hadisede suç unsuru bulunmadığı nazara alınmadan yazılı şekilde mah
kûmiyet kararı verilmesi ;

Bozmayı gerektirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş öldü
ğünden tebllğnamedeki 'astik taleb'nîn reddile sair cihetlerin incelenme
sine yer olmaksızın hükmün bu sebepten bozulmasına ve depo parasının 
geri verilr'esîne ve 10 lira bozma harcının haksız çıkacaktan alınmjasma 
2/^/S54 de ittifakla karar verildi.

Müdahil tarafmdan Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun 25 inci maddesine 
tevfikan "C'r^di hâkim talebinde bulunmuş olmasına göre red talebinin tetkiki için 
mezkû" knr'.n'.T. 26 mcı rzac’dezi mucibince dosyanın ait olduğu merciye gön
derilmesi icap ederken red talebinin;- reddi istenilen hâkim tarafından tetkikıla 
karara bağlanması yolsuzdur.

Temvîz Dördüncü Ceza Dairesi 
Esas: 1960 •— Karar: 4679

TEMYİZ İLÂMI

Hukuk hâkimi Nabil Yaveroğluna suç isnadı suretiyle iftirada bulun
maksan maznum Belediye reisi Ahmet Vanlıoğlu hakkında yapılmakta o- 
lan durujma sırasında ;

Müdahilin vâki re"’di hâkim talebinin reddile maznunun beraatine 
dair \Zile) asliye ceza hâkr'mliğinden verilen 28/9/353 günlü hükmün tem- 
yizen :rxcelenmesi Mafevk Tokat üst. C. Müddeiumumuliği ile müıdahil ta
rafından süresinde istida ve "artı ifa eıdilerek dâva evrakı bozma isteyen 
tebliğncr.ıe ile daireye gÖn'’eı:lmekîe icabı müzakere olundu.

1 - Müdahil tarafından ceza usulünün 25 inci maddesine tevfikan red
di hâkim !Gİebir.|de ibulunmu.ş olmasına göre red talebinin te.kiki için 
mezkûr usulün 26 inci maddesi mucibince dosyanın ait olduğu merciye 
gönderilmesi icabederken red talebinin; reddi islenilen hâkim (iarafır.dan 
tetkikıla reddine karar vrilmesi: I
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Bozmayı gerektirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüiş cldu- 
ğundan sair cihetlerin tetkikına yer olmaksızın hükmün bu sebepde n istem 
gibi Bozulmasına, depo parasının geri verilmesine 28/4/954 de idti'fakla 
karar verildi.



Uyuşmazlık Mahkemesi 
Kararlan

Köye ait mer’anm maliye hazinesince göçmenlere tevzi edilmesinin yolsuz
luğundan bahisle işbu muamelenin iptali ve müdahalenin önlenmesi dâvasınm 
rüyeti adlî kazaya aittir.

Uyuşmcızlık Malıkemesî 
Esas: 42 — Karar: 79

Çanakkalenin Kalafat köyü muhtarlığı tarafından Maliye hâzinesi 
ile îdris ve arkadaşları aleyhine Çanakkale Asliye hukuk mahkemesine 
açılan dâvanın görülmesi sırasında hazine vekili varanından ileri sürülen 
vazife itirazının reddedilmesi üzerine vazife konusunun incelenmesi Devlet 
Şûrası Baş Kanun sözcülüğünden istenilmişdir.

Dâvanın hülasası; Köye ait mer'anın Maliye hazinesince göçmenlere 
tevzi edilmiş bulunduğundo.n bahisle işbu yolsuz tevzi ve tecil muamele
sinin iptali ve vâki müdahalenin men'i talebinden ibarettir.

Sözü edilen gayrimenkul üzerinde eşhasın hususî mülkiyet hakkının 
teessüs edip etmediğini tâyine mâ.ui ve mede-nî kanunun 912 inci maddesi 
şumulü haricinde kalan bu nevi emvale vâki müdahale ve muara.a-un 
men'ine dair dâvaların rüyeii Adliye Mahkemelerinin görevine dâhil bu
lunduğundan bahisle vazifesizlik itirazı mahkemece reddolunmuştur.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 30/9/1954 günlü oturumunda dosyadaki 
bütün kâğıtlar okuniiuktan ve müıacaadn şekline luygun oduğu ve süre
sinde yapıldığı anlaşıldıktan ye Baş kanun sözcüsünün dâvanın görülmesi 
Devlet Şûrasının vazifesi dâhilinde olchğvna dair mütalâsı d:nlen'Tır..en 
sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Dâva kcnusu arazinin muhtaç çif çıleıe tevzi ve tezçilin natık komis
yon kararında; Devletin hususî mülkiye.inde bulunduğu tesbıt ve tebarüz 
etirilmiş ve bu arazide, ayni hak iddia eden eşhasın mülkiyet haklarının 
mevcut olup olmadığınm tâyinine rr.âluf dâvan.n rüyerti adlî kazaya ait 
bulunmuş olmasına binaen 3aş B.anun sö: cülüğür.ün .vaıui, görüimiyen 
talebinin reddine 30/3/i954 Tarihinde ittifakla karar verildi.
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Aî^kerı Vc3i!:'nın geıniye ika ettiği zarardan dolayı idare aleyhine açılan taz- 
mmrt dâvasının lüyeti adliye mahkemesine aittir.

Uyu^maziık Mahkenresî 
Fsas: GS Karar: 80

iialk sigorta şirketi vekili avukat Beyhan Nü arafmdan Millî Müda
faa Vekâletine izafetle İstanbul Muhakemat Müdürlüğü aleyhine İstanbul 
asliye mahkemesi üçüncü imaret dairesine ü ..3/iö2 esas ııuma^asiyle' açı
lan tazminat dâvasının görülmesi sırasında, dâvâlı idare vekilinin ileri 
sürdüğü vazife itirazının reddedilmesi üzerine İstanbul Valiliğinin ıtahriki 
ile vazife konusunun mcelenmesi Bevlet Şûrası Baş kanun sözcülüğü tara
fından talebedilmişdir.

Dâvanın hülâsas:- Müvekkili Halk Sigorta Şirketi ile şeriklerine ait 
Semih Gemisi Sirkeci e kömür boşaltırken Millî Müdafaa VekâM ''ne ai: 
Şarköy araba vaporunun yanlış manevrasında iedbirsizlik ve nizamlara 
aykırı ve kusurlu hareket n^ icesinde çarpmasından dolayı uğranılan za
rar ve ziyan ile eyyamı muattala ve diğer masraflarla birlikde 10038,76 
liranın tazmini dileğidir.

Davalı idare ve-kilinin, müvekkili idareye ait askerî vasıtanın seyri ve 
âm.rae hizmeti ifası sırasımda vâki olmuş ve idareye binneüce hizmet ku- 
suıu isnadiyle tazminat dâvası aç’lmaş bulunduğundan işbu dâvanın İdarî 
kazada rüyeti icabedeceği iddiarile vâki vaziiesizlik i üazı m.ahkemece 
reddedilmiştir. __:_____

Uyuşmazlık Mahkemesinin 30/9/1954 Tarihli oturumunda; Dosyadaki 
bürün kâğıtlar okunduk.an ve müracaatın kanunî sekline uygun olarak 
m-ürîdetinıde yapıldığı rulaşıldıktan ve Faş Kamun sözcüsünün dâvanin 
görülm.esi Devlet Şurasının vazifesi dahilinde olıduğuna dair müialas; 
al’.n'bktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü :

Semih Gemisine çarpan askerî araba vaporunun ika ettiği zarardan 
dolayı, istihdam, eden sifatiyle Millî Müdafaa Vekâleti aleyhine zararın 
ödetilmesi dileğiyle dâva açılmış, ve haksız fiilden ■•'cğan işbu dâv n n '■ c- 
rülmesi AdTye Mırhke'mesinin vazifesi dâhilinde bulunmuş olmakla Ba
kamın sözcülüğünün varit görülmeyen talebinin reddine ve keyfiyetin ma- 
haüi mahken'eye- l em.en h'ldirilmesine 30/9/1954 Tarihinde Ekseriyetle 
k::cr verildi.
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Taksi otomobiline çarpan vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı idare aleyhine 
açılan tazminat dâvasının rüyeti Adliye mahkemesine aittir.

Uyuşmazlık MoIıkemc Ei
Esas: 68 -— Karar: 81

Ömer Gezmiş vekili Timur Iş’.k taralından karayolları genel Müdürlüğü 
aleyhine Keşap sulh mahkeır.esıne 1252/267 escs numarasıyle- açılcrn az- 
minat dâvasının görülmesi sırasında davalı idare vekili tarafından ileri 
sürülen vazife- itirazının reddedilmesi üzerine Nafıa Vekâletinin tahriki ile 
vazife konusunun incelenmesi Devloı Şû.ası Ea , kcnun tözcülüğü .eıunn- 
dan talebedilrcişür.

Dâvanın hulâsası; Dc vali idarenin isiahdanı e/tiği şoförün dikkatsiz
liği yüzünden taksi arabcsına çarpmasiyle husule gelen 283 lira zarar ve 
ziyanın ödetilme-si dileğidir.

Dâvâlı idare vekilinin; Hadise âmme hizmetinin işleyişi sırasında vu
kua gelmiş bir ka:ir dok :siyle ve :,dare-ye kusur isncdiyîe Irçılmı ia '. 
bir kaza dâvası olması hc sebiyle işbu dâvanın Devlet Şûrasında bakılma
sı icabedeceği iddiasiyle vckı vazifesiziık itilası ırahkeanece reddedilmiştir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 30/9/1954 Tarihli oturumunda; dosyadaki 
bütün kâğitlar okunduktan ve müracaatın kanunî şekline uygun olarak 
müddetinde- yapıldığı |ama.^,ıidıkdan ve Eaş kanun sözcüsünün dâvanın 
görülmesi Devlet 'şûrasimn vazifesi dâhilinde olduğuna dair mütalâası 
alındıktan sonra gereği görüşülüp - i’siüıüldü:

Dâvacının taksi otomobiline çarpan vasıtanın ika ettiği zarardan do
layı, istihdam eden sıfatiyle Karayolları Genel müdürlüğü ale-yhine zara
rın öde İlmesi dileğiyle dâva açılmış ve haksız fiilden doğan işbu dâvanın 
görülmesi ‘Adliye Mahkemesinin vazifesi dâh’linde bulunmu"' olmckha 
Baş kaııun sözcülüğünün varit görülmeyen tale-binin. reddine ve keyfiyetin 
mahal/" mahkemeye hemen bildirilmesine 30/9/1954 Tarihinde Ekseriyetle 
karar serildi.

Kan n'-. vr.s.tar::n ika etüği zarardan dolayı idare aleyhine açılan
tazmina'. dâvasınır. rüyeti Adliye Mahkemesine aittir.

.v/h Uyu.şı?!a-lık İMcıhkcmesi ,
: 6S —- Karar: 82 ]

Mahmut Eüzrüç vekili avukat Ahmet Tekeli araf-.ndan Karayolları 
Ge-nel Müdürlüğü aleyhine Tarsus Asliye hukuk mahkemesine 1954/440 
esas numarasiyle açılan tazminat dâvasının görülmesi sırasında dâvâlı 
idare vohilinin ileri sürdüğü vazHe itirazının reddedilmesi üzerine Nafia
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Vekâletinin tahriki ile vazife konusunun tetkiki Devlet Şûrası Baş Kanun 
sözcülüğü tarafından talebedilmiştir.

Dâvanın hulâsası; î/^üvekkiline aii Kamyonun benzininin bitmesi do- 
layisiyle yolun lantıcmen sağ iaraflnda. ve kısmen de çarambol üzerinde 
durmakta iken davalı idareye ait jip'in sür'atle gelerek çarptığı ve hen
değe yuvarlamak suretiyle husule gelen 1622 lira zarar ve ziyanın istih
dam eden sıfatiyîe dâvâlı İdareden ödetilmesi dileğidir.

Dâvâlı İdare vekili, mıüvekkili idarenin 5539 sayılı kanunla kurulmuş 
bir âmme müessesesi olduğunu ve hadisenin âmme hizmetinin ifası sıra
sında vukua ge.iiriş i_uii.n'.tuğuna göte hiemzu kusuru isnadiy’e açılmış 
tam bir kaza dâvası olması hesabiyle işbu dâvanın Devlet Şûrasında ba
kılması icabedeceği iıddiasiyle vâki vazifesizlik itirazı mahkemece redded
ilmiştir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 30/9/1954 Tarihli oturumunda; dosyadaki 
bütün kâğıdlar okunduktan ve m.üıacaatın kanunî .şekle uygun olein müd
detinde yapıldığı anlaşıldıktan ve Fa- Kanun sözcüsünün işin te kik ve 
halli İdarî kazaya ait bulunduğuna dair mütalâası alındıktan sonra gere
ği görüşülüp düşünüldü:

Davacının kamyonuna çarpan vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı, 
istihdam eden sıfatiyîe Karayollar’. Genel Müdürlüğü aleyhine zararın 
ödetilmesi dileğiyle* dâva açılmış ve baksıv i ilden değern işbu dâvanın 
görülmesi Adliye Mahkemesinin vazifesi dâhilinde bulunm.u.'^ olmakla 
Baş Kanun sözcülüğünün varit görülmeyen talebinin reddine ve b.eyfiye- 
tin mahallî mahkem.eye hemmn bildirilmesine 30/9/1954 Tarihinde Ek
seriyetle karar verildi.

İdarî tasarrufların iptali dileğiyle açılan dâvaların tetkiki İdarî kazaya ait 
olduğu gibi bundan m'ütevellit zararların tazmini dileği lin de rüyeti Devlet Şû
rasına aittir.

Temyiz Uyuşmcszlık Mahkenfesi 
Esas: 70 — Karar: 83

Muhlis Eayramcğlu, Ahn'et Vefik, İffet Çağlar, Mehm.et Baha Kutan, 
Ahm.et Eaha ICu an, Kemaleiiin Kulen, M. Kayreüin Kutan, Fatma Fıtnat 
Cansun ve Fatice Mediha Çadınnoğlu vekilleri avukat M. öükrü Oktar 
tarafından Ankara Belediyesi İmar Müdürlüğü aleyhine Ankara Asliye 
dördüncü hukuk mahkemesine 1954-425 esas numarasiyle açılan gayri
menkul bedelinin tazmini dâvasının görülm^esi sırasında dâvâlı idare vekil
inin ileri sürdüğü vazife itirazının reddedilmesi üzerine Ankara Valiliğ-



Uyuşmazlık Mahkemesi Kararları 1489

inin tahriki ile vazife konusunun tetkiki Devlet Şûrası Baş Kanun sözcülü
ğü tarafından talebedilmiştir.

Dâvanın hulâsası; Müvekkillerinin murisinden intikal eden Kadast
ronun 306 paftasında kayıtlı İS64 me-.re kare arsayı davalı idare istimlâk 
ve milkiyeti nakledici haklı ve hukukî bir işleme tevessül etmeden yola 
kalbettiğinden Medenî Kanun ve im.ar mevzuatı gereğince metre karesi 
120 liroıdan ceman 211680 lira bedelin davalı İdareden tazmini dileğidir.

Dâvâlı İdare vekilinin dâvacilara ait gayrimenkulün memur mah
allesi olarak inşa edilen Namık Kemal mahallesindeki hâzineye ait ara
zi ile- şüyûlandmldığı ve 1663 sayılı kanuna istinaden 22040 numaralı 
parselâsyon plân cetvelinde zayiat olarak gösterildiği ve dâvacıların gay- 
rimenkullerinin yolda kalm.ası hesabiyle bedelini talebettiklerine göre 
yapılan bu muamelenin âmme kanunları gereğince ifa edilmiş bulunduğ
undan dâvaların rüyeti adlî ka"a merciine ait olmayıp İdarî kaza tarafın
dan rüyeti icabedeceği iddiasiyle vâki vazifesizlik itiıazi; mahkemece red
dedilmiştir.

Uyuşmazlık Mahkemesinin 30/9/1954 Tarihli oturumlunda; dosyada
ki bütün kâğıdlar okunduktan ve m.üracaai kanunî şekle uygun ve müdde
tinde yapıldığı anlaşıldıktan ve baş kanun sözcüsünün hadise itibariyle 
dâvanın İdarî kazanın vazifesi ^'’ohilinde olduğuna '■^air mütalâası dinlen
dikten sonra gereği görüşülüp dü'iünüldü;

Dâvacilara ait arsanın memur evleri olarak Namık Kemal mahallesi 
inşa edilirken hâzineye ait arsa ile imar mevzuatı gereğince şüyûlcndır- 
ıldığı ve 1663 sayılı kanuna istinaden 22040 num.aralı parselâsyon plân 
cetvelinde dâvacilara ait 1764 metre kare yer zaiat olarak gösterilmiş 
bulunduğu ve bedeli istenilen yerin de yolda kalması âmme Kanun ve 
Nizamlarına uyularak alınmaş İdarî karar ve muameleye dayan'•'•ığı c'hetle 
tazmin talebi İdarî bir fiil tasarrufdan doğmakdir.

İdarî tasarrufların iptali dileğiyle açılan dâvâlının tetkiki İdarî ka
zaya ait olduğu gibi bu tasarruflardan mütevellit ^ararların tazmini dil
eğiyle açılacak dâvaların görülmesi de 3546 sayılı kanunun 23 üncü mad
desi gereğince Devlet Şûrasına ait bulunmaktadır. Bu sebeble 'Ankara 
dördüncü hukuk mal kerres'nce ittihcz edilen '' ararın kaldırılr^asına; 
30/9/1954 Tarihinde Ekseriyetle karar verildi.

Maaş farkının öder idari bir fiil mahiyetinde oir’uğundan bu
husustaki itirazların halli ’.'pzr'''-a aittir.

Temyi? üyusmazlıfe Mf^bbemesi 
Esas : 71 — Karar: 84
İbrahim Özdcmj'r vr/r'U avukat Osman Sökmen taralından Millî Müda- 

fca Vekâleti aleyhine Ankara 5 inci hukuk mahkemesine 1954-239 esas
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m

dosya numarasiyle açılan müterakim maaş farklarının ödetilmesi dâva
sının görülmesi sırasında davalı idare vekilinin ileri sürdüğü vazife itira
zının reddedilmesi üzerine Millî Müdafaa Vekâletinin ıtahriki ile vazife 
konusunun tetkiki Devlet Şûrası Egş kanun sözcülüğü tarafından taleb- 
edilmiçtir.

Dâvanın hulâsası; Müvekkilinin askerî hesap memurluğuna intisabın
dan e-vvel yaptığı öğretmenlik ile muamele ve hesab memuru okulunda 
geçen hizmet müddetlerinin kıdemine eklenerek nasbinin tashihi ile müt
erakim maaş farklarının verilmesi hakkında Askerî Temyiz Mahkemesine 
açdığı dâvada hizmet müddetleri kıdemine eklenerek nasbinin düzeltil
mesine ve müterakim maaşlarının verilmesine karar verildiğinden dâvâlı 
idarece nasbi tashih edildiği ve müterakim mac darından 6474 lir'ri'lan 
3617 lirası ödendiği halde mütebaki maaş farkı olan 2858 liranın verilme
diğinden bu mikdarın Ödetilmesi dileğidir.

Dâvâlı idare vekilinin; Davacı tarafından mülga Askerî Temyiz Mah
kemesinin istihsâl edilen ilâmın davacıya iddasi icabeden maaş farkı 
miktarı gösterilmediği dâvac’nın kıdem durumu ile buna müesses rüibe, 
nasb liarih ve Mshihlerini tesbiı ve tasrih eden bir vesika mahiyetinde bu
lunduğundan icra ve intlaz ırah:yeti 'a- imam aktadır. Bu hususta ha
disede olduğu gibi hukuku ıruhter olanların Devlet aleyhine aça
cakları DâvaLarın Adliye ^'ahkemesine değil Devlet Şûrasına açmaları 
icabedeceği iddasiyle vâki vazifesizlik itirazı raahkem^ece reddedilm.ipiir.

Uyuşmazlık MahkemesiniSı 30//r'/1954 ^arihli' oturumda: dosyad ki 
bütün kağıtlar okunduktan *ve müracaatın kanunî şe-kle ••ygun olarak müd- 
detinr’e yapıldığı ani açıldıktan ve Baş Kanun sözcüsünün dâvanın görül
mesi Devlet Şûrası vazifesi dâhilinde olduğuna dair mü.'alâası dinlen'^ik- 
ten sonra gere-ği görüşülüp düşünüldü ;

Dâvanın tasvir ve izah şekline göre dâvacı mütabaki maaş fark
larının ödeiilmıesi d ğinde bıdunmakıiadır. Amroıe Kcnun ve Mizamlarivle 
muayyen olan bir statüye bağlı bulunan bir askerî memurun bu kanunlar 
muvacehesindeki durumu inceleyen idarenin maaş farkını ödememesi key
fiyeti İdarî bir fiil mahiyetinde ve bu. gi.bi muamelelerin tetkik ve halli ka
nunen İdarî makamlara mevdu vazifeler cümlesinden olduğundan bu 
hususdaki ihtilâfların hallinin de İdarî kazaya aidiyeti kanunların açık 
hükümleri icabından bulunmak'ad r. Bu sebebi e Ankara 5 inci hukuk mah
kemesince ittihaz edilen kararın kaldırılmasına 30/9/1954 Tarihinde itti
fakla karar verildi.
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ADALET DERGİSİ 

1954 Yılı

1 — 12 Stîyılcsn ai«ma ce'velleaimn 
Bulundukları yeffle^î çös'erîî: 

Unmırû Fîî^iisi

Makaleler
Srhife

3
4
5
6
7
8 
9

10

11
12
13
14
15
16 
17
19
20

Mckale başlıklarına göre alfabetik arama cetveli ........ . 1493
Makale sah;plerinin adliaırına göre alfabetik arama cetveli 1499

Mevzua! ve olaylar

Eibliycgraı'YCî..................................................................... .................... 1 j'04
Yeni Eserler ve Tahlilleri .............  1506
Hukuk ve A'Cîle-. Bibliyografyası ................................................ 1512
Türk Hukuk K’urunu Konferanslar:’. ... .......................................... 1513'
Cs;. a ve İnfaz Hukuku Haberleri ............................................. 15:13
Nutuklar ............................................................     1513
Adliye Vekâleti Ayırma Meclisi Kararlan ........................... 1519
Düzeltmeler ............................................................................................ 1513

İIMYİİ WAm?MSİ ^.^.FAR!: ARI 
HiJcuk Eısnıı

Tevhidi îçiil.ai ...................................................................................... 1514
Heyeti Umumiye ......................................................................... 1520
Üçüncü Hukuk .............     1526
Dördüncü D ukuk .................................................................................. 1531
Besinci Kuîa’.k ....................................................................................... 1537
Altıncı IJv-kuk ...............................................................     1542
Yedinci Hukuk............ .......................................................................... 1545
İcra ve ÎIlcs ........................................................................................ 1551
Ticaret ..................................................................................   1561|



14S2 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

TEMYİZ MAHKEMESİ KARARi ABI 

Ceza Kısmı

Tevhidi İçtihat ........................................................................................ 1567
Heyiti Umumiye ........................................................................ i5o8
Birinci Ce2a ............................................................................................. 1572
İkinci Ceza ............................................................................................. 1577
ü çüncü Cc. ~ .....................     1579

Eer inci Ce--a.......................................   1591



1S54 yılı 3 — 12 scyılı Adalei Dergilerinde 
çıkan ıiTakaleler

(Makale ballıklarına göre)
Alföbe*?k aıama ceîveli

Sayı Sahife

F AHlî .ıp brkımından imzaların tetkiki 
(Dr. H. ARPINAR)

Adlî tıp bakımından vücut organlarındaki hususi
yetlerle cinsiyet tâyini
Trof. Dr. Behçet KAMAY - Doç. Dr. Cahit ÖZEN)

Alacağın temliki ve ’emlikde borçlunun durumu hak
kında bir inceleme 
'Selim ÎCaya KASE ^ S)

Alım satım akdinde ' asar problemi 
(Turan BAKIR) ^

6-3ü sayılı kanunu:. :r.c:k<^b^-ne • vm ulü ve va ufe me- 
^^ete-si
;Fahret:in KIYAK)

(l'3ü5 ni'maralı konundan çıkan Ihülâflar 
(Baha ARIKAN)

104

«.ir

il 1310

1091

1221



1494 Adalet Dergisi

B

Birleşik Amerika Devletlerinde jüri sistemi 
(İzzettin ERAYDIN)

Eııleşik Ame-rika Deveterinde jüri sistemi 
vİzzeıün ERAYDIN)

Borçlar Kanununa göre istihdam edenlerin mesuliye-ri 
(Sıtkı TDNCER)

Borçlar hakkındcki kesin Hükmün kefile tesiri 
t^cçent Dr. Necip BİLGE)

Ce-iG infaz kanunlarının geçmişe şümulü 
ıDr. A. Pulat GÖZÜBtıYÜK)

Ceza M. Usulü kanunu gizlilik ve gıyabilik vasıfları 
(Âdil SANAL)

«Culpa in Conu u: henr^o» -Mukavele yapılırken işle
nen kusurdan dolayı mesuliye'in hukukî sebeplerini 

c;h eden nazar'yeler üzerinde mukayeseli bir çalışma 
(Ali Ncim İNAN) 7

‘"Culpa in Conutrahendo» -Mukavele yapılırken işle
nen kusurdan dolayı mesuliyetin hukukî sebeplerini 
izah den nazari^şeler üzerinde mukayeseli bir çalışma 
(Ali Naim İNAN) 8

Sayı Sahile

1208

1301

1084

592



Alfabetik Arama Cetveli

Sayı

Fevkalâde zamanaşımı ile gayrimenkul iktisabı tes
cil davası ve iiiraz dâvaları 
N. Aydın AYSOY

Fikir ve sanat eserleri kanunu 
Lüvn KAYNAK

G

Genç Suçluların Müessese tarafından tedavisi mev
zuunda Birleşmiş Milletler tarafından Viyana'da ter 
üp edJen seminer çalışmalarına dair rapor 
Salih Sıtkı 'karabil

Haberleşme hürriyetine karşı işlenen suçlar 
(Dr. Sadık OKAY)

Hapis hakkı 
(Sıtkı AKYAZAN)

Hapis hakkı 
(Sıtkı AKYAZAN)

Hekimlikle meslek sırrı ve meslek mesuliyeti 
(Prof. Dr. Behçet KAMAY)

Hukuk dâvalarında müdahale 
(M. Fahri A'KALIN)

Hukuk dâvalarında vekâlet 
(İsmail DOĞANAY)

Hukuk devalar-n'^a vekâlet 
(İsmail DOĞANAY)

Hukuk U.M.K. Tespiti delâile dair hükümleri üzerinde 
bir inceleme 
(İsmail DOĞANAY)

iftira
(Prof. Dr. Faruk EREM) 

A'^alet t ergisi

t

.ayı

1495

Sahife

976

285

1388

7 849

10 1193

10 1193

5 575

2 117

3 313

4 479

888

1954



1496 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

İngiltere ve G^l eyaletinde Cezaevleri ve okul Ceza
evleri
(Salih Sıtkı KARABEL)

İnsanlık aleyhine suçlar 
(Öztekin TOSUN)

İsveç'de boşanma ve ayrılık 
(Orhan ONAR)

İşçinin ihtimam mükellefiyeti 
(Dr. Adil İZVEREN)

İzdivaç delili 
(Dr. Halis ÖZALP)

Kendiliğinden hak alma 
(Prof. Dr. Faruk EREM) 949

Mahkemelerde ıtetkikat ve istiktap işleri
(Prof. İsmail Hakkı BALTACIOĞLU) 1 9

Mahkûm mahpusların ıslah edilmeleri hus/usunda id- 
bi tutulacakları muamele tarzı
(Salih Sıtkı KARABEL) 8 963

Mebuslar ve Vekiller hakkında soruşturma ve ko
vuşturma usulü

(Dr. A. Pulat GÖZÜBÜYÜK) 10 1186

Medenî Kanunun 639 uncu maddesinin iptali ve yeni
den ıtesisi hakkında gerekli bir tevhidi içtihat kararı 
temennisine dair
(A. Refik GÜR) ' 8 971

Milletlerarası ve Millî hukuk bakımından siyasî suçlar 
(Dr. A. Pulat GÖZÜBÜYÜK) 4 391

Mirasçılar arasında iktisabî müruruazman cereyan etmi-
yeceğine dair son Tevhidi İçtihat kararı hakkında
(Vasıf ÜSTÜN) 12 1432



Alfabetik Arama Cetveli

Orman kanununun 105. maddesindeki (tekmil dallar) 
tâbiri üzerine bir inceleme

Sorgu Hâkimliğince son tahkikatın Sulh Hâkimliğin
de açılmasına karar verilmesi mümkün değil midir? 
(Ahmet ERDOĞDU) ' ^

Suç tasnii
(Prof. Dr. Faruk EREM) ' 10

Suçun önlenmesi ve suçların ıslahı mevzularında 
Birleşmiş Milletler teşkilâtı tarafından Kahire'de ter
tip edilen yakın çcrk seminerine dair rapor 
(Dr. Reşat D.TESAL) 0

1497

Sayı Sahife

(Sırrı UZUNHASANOĞLU)

c

5 628

S>

Seçim kanununda yeni gelişmeler 
(Dr. A. Pulat GÖZÜBÜYÜK) 1 3

Seçim "K.nun 157. m-adıdesi üzerine bir inceleme 
(Sabri VARDARLILAR) 5 645

Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ) 5 603
Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ) 6 777
Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ) 7 863
Sigortalar hukuku 
(Et. Ekrem EDGÜ) 8 1014
Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ 9 1104
Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ) 10 1227
Sigortalar hukuku 
(Dt. Eklem EDGÜ) 11 1321
Sigortalar hukuku 
(Dr. Ekrem EDGÜ) 12 1436

227



Temyiz Mahkemesi kararlarının tahlil ve tenki^sîi serisi 
(Doç. Dr. Muammer AKSOY)

ılO

\Q

Uyuşmazlık mahkemesi kararları üzerinde bir ince
leme
(Kemal Galip BALKAR)

Yaş tashihi dâvası açabilmek için reşit olmak şart 
mıdır?
İsmail DOĞANAY)

Yaş tâyininde objektif metodlar 
(Prof. Dr. Behçet KAMAY) (Doçent Dr. C. ÖZEN)

Yeni İtalyan Anayasasının tahlili 
(Doç. Dr. Akil ERGİNAY)

639

719

1113



1954 yılı 1 — 12 sayılı Adalet Dergilerinde 
rık<m Makaleler

I (Makale Sahipleri Adlarına gÖrel 
Alfabetik Arama Cetveli

A, Pül AT GÖZÜBÜYÜK (Dr.)
— Ateşli Silâhlar ve Bıçaklara dair Mühim bir İçtihat 6
— Avrupa Çocuk Hakları Beyannamesi 12
— Cera İnfaz "Kanunlarının Geçmişe Şümulü 2
— Mebuslar ve Vekiller Hakkında soruşturma Usulü 10
— Milletlerarası ve Millî Hukuk Bakımından Siyasî Suçlar 4
— Seçim Kanununda Yeni Gelişmeler 1

^DÎL Î2VFPEN
— Federal Alman Cumhuriyeti Adalet Cihazı 12
— İşçinin ihtimam mükellefiyeti 1

ÂDİL SANAL
Ceza M. Usulü K. Gizlilik ve Gıyabilik Vasıfları 71 —

2 —

1 —

AEMET ERDOĞDU
Ateşli Silâhlar ve Bıçaklar
Sorgu Hâkimliğince son tahkikatın sulh hâkimliğinde 
açılmasına karar verilmesi mümkün değil midir? ]

ALİ NAİM İNAN
«Culpa in Contrahendo»' -Mukavele yapılırken işle
nen kusurdan dolayı mesuliyetin hukukî sebeplerini 
izah eden nazariyeler üzerinde mukayeseli bir çalışma 
«Culpa in Contrahendo» -Mukavele yapılırken işle
nen kusurdan dolayı mesuliyetin hukukî sebeplerini 
izah eden nazariyeler üzerinde mukayeseli bir çalışma

A. REFİK GÜR
Medenî Kanununun 639 uncu maddesinin iptali 
vo yeniden tesisi hakk’.nda gerekli bir Tevhidi İçdhat 
Kararı temennisine dair

873

878

999

971



1500 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

B

1 —

2 —

BAHA ARIKAN
6385 numaralı ^Kanunundan çıkan ihtilâflar 7

BEHÇET KAMAY (Prof. Dr.) — CAHİT Ö2EN (Doç. Dr.)
Adlî Tıp Bakımından vücut organlarındaki hususiyet
lerle cinsiyet tâyini 7

BEHÇET KAMAY (Prof. Dr.)
Hekimlikte meslek sırrı ve meslek mesuliyeti 5

BEHÇET KAMAY (Prof. Dr.) — CAHİT ÖZEN (Doç. Dr.)
3 — Yaş tâyininde objektif metodlar

837

842

575

719

EKREM EDGÜ (Dr.)
1 — Sigortalar Hukuku
2 — Sigortalar Hukuku
3 — Sigortalar Hukuku
4 — Sigortalar Hukuku
5 — Sigortalar Hukuku
6 — Sigortalar Hukuku
7 — Sigortalar Hukuku
8 — Sigortalar Hukuku

5
6
7
8
9

10
11
12

603
777
863

1014
1104
1227
1321
1436

FAKRETTîK KIYAK
6136 S. Kanunun makabline şümulü ve vazife meselesi 10 1212
FARUK EREM (Prof. Dr.)
İftira 9 1063
Kendiliğinden hak alma 8 949
Suç Tasnii 10 1179

vo

HALİS ÖZALP (Dr.)
İzdivaç Delili

HAYRETTİN ARP’NAB (Dr.)
Adlî Tıp Bakımından İm.zaların Tetkiki

9 1074

2 104



İSMAİL DOĞANAY
Hukuk Dâvalarında Vekâle-"
Hukuk Dâvalarında Vekâlet 
Hukuk Usulü M. K. nunun tesbiti delâile 
kümleri üzerinde bir inceleme
Yaş Tashihi Dâvası açabilmek için reşit olmak şart 
mıdır?

İZİ^ETTİN ERAYDJN
Birleşik Ame-rike Devletlerinde jüri sistemi 
Birleşik Amerika Devletlerinde jüri sistemi

KEMAL GALİP BALKAR
Uyuşmazlık Mahkemesi Kararları üzerinde bir inceleme 2

LÜTFİ KAYNAK
fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

M. FAf^Rİ AKALIN
Hukuk Dâvalarında müdahale

MUAMMER AKSOY (Doç. Dr.)
Temyiz Mahkem-esi Kararlarının tahlil ve tenkidi me
selesi

285

117

îıCtTSılAFA EMİL ELÖVE
Emniyeti suiistimal cürmü 
Emniyeti suiistimal cürmü

!<IECXP BİLGE (Doç. Dr.)
Ecrçlu Hakkında Kesin Hükmün kefile tesiri

nEJAT AYEIN AYSOY
Fevkalâde zamcnaşimn ile gayrimenkul iktisabı tes
cil dâvası ve itiraz dâvaları



1502 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

ORHAN ONAR
îs-veçte Boşanma ve Ayrılık

ÖZTEKİN TOSUN
İnsanlık aleyhine suçlar

FESAT D. TESAL (Dr.)
Suçun önlenmesi ve suçlunun ıslahı mevzularında Bir
leşmiş Mille :1er TeşkilĞiı .tarafından 'Kahire-'de ter
tip eailen Yakın Sark Seminerine dair rapor 3

S

SARF» VAEDARIILAR
Seçim kanununun 117 .nci maddesi iizevinde bir ince 
leıre ^

SAPIK OKAY (Dr.)
Haberleşme hürriyetine karşı işlenen suçlar 7

SAL'H SITKI KARABEL
Amerika Birleşik Devletlerinin PennsylvaniaVak 
Lewisburg Cezaevi 2
Genç suçluların m.üessese taraf-ndan tedavisi mev
zuunda Birleşmi- Milletler Teşkilâtı tarafından Viya
na da ter.ip edilen Seminer çalışmalarına dair rapor 12 
Mahkûm Mahpusların ıslah edilmeleri hususu-da 
tâbi tutulacakları muamele tarzı 8

SELİn KAYA KASDAŞ
Alacağın -.emliki ve temlikte borçlunun durumu hak
kında bir inceleme

SIPR!
Crman kanununun 105 tnci maddesinin (Tekmil Dal- 
■ar) 'cbiri üzerinde bi rinceleme 5

S5TF2 A:?YA7AN
Kapls Hakkı 10
Hapis Hakkı 11

984

402

227

126

1310

628

1193
1288



Alfabetik Arama Cetveli 1503

Sayı Sahife

SITKI TÜNCER
Borçlar K. nuna göre «İstihdam edenlerin mesuliyeti» 9 1084
Evlenmek vaadi ile iğfal suçu 3 306

TURAN EAKIR
Alım - satım akdinde hasar problemi 1091

VASIF ÜSTÜN
Mirasçılar arasında iktisabî Mürur zaman cereyan 
etmiyeceğine dair son Tevhidi İçtihat kararı hakkında 12 1432

VELİ İNANÇ
Amerika Birleşik Devletlerinde Çocuk Suçluluğunu
önleme 6 756

I



Cumhuriyet kanunları rehberi. Fasikül: 37, 38, 39, 40 
Avukat Fasih Hüsehin GÜVEN

Hırsızlık cürümleri ve ıtatbikatı 
Fahrettin KIYAK

İtalyan Cumhuriyeti Anayasası 
Dr. Abdullah Pulat GÖZÜBÜYÜK

İzahlı, notlu en son kira kanunu 
A. Ziya ’KAYACĞLU

Millî Korunma Kanununun tadili hakkındaki 
Kanunun tahlil ve izahı 
Ferit FENDA

Mülkiyeti muhafaza mukavelesinin mevzuu 
Dr. Halid Kemal ELBIR

Sistematik izahlı basın kanunu ve ilgili mevzuat 
Doç. Dr. Sahir EFMAN 1

31





1954 yılı 1 — 12 sayılı Adalet Dergilerinde 
çıkan yeni eserler ve tahlilleri

(Kitap Adlarına göre Aıoma Cetveli

Sayı Sahife

Adam öldürme.
Prof. Dr. Faruk EREM

Amerika Birleşik Devletlerinde 
Veli Y. İNANÇ

Çocuk Mahkemeleri

Amerika Birle.şik Devletlerinin Pennsylvania'daki 
Lewisburg Ceza evi
Salh Sıtkı KARABEL 4

Ankara Barosu Dergisi (Sayı : 1) 5
Ankara BZarosu Dergisi (Sayı :2) 7
Ankara Barosu Dergisi Yıl: 1954, Sayı: 3 9
Ankara Barosu Dergisi Yıl: 1954, Sayı: 4 12
Askeri muhakeme usulü kanunu, ve ilgili mevzuat 
Rıza TUNÇ-İbrahim AKMANER 4

B

Başkâtip, Zabıtkâtibi, Zabıtkâtip muavini ve Kâtipler 
talimatnamesi. 3
Bütün İçtihadıcr dergisi. (Sayı:l) 8
Bütün îçtiha..ar Dergisi (Sayı: 2) 9
Bütün içtihatlar dergisi (Sayı: 3) 10
Eülün içLihatlar dergisi (Soyi: 5) II

Ceza hukuku. Hususi kısım.
Prof. Dr. Sulhi DÖNMEZER

Ceza hukuku, III üncü basıma 2. ek. 
Ord. Prof. Dr. M. Tahir TANER

522

1237

526

524

346

346

V)



Alfabetik Arama Cetveli 1567

Sayı Sahife

Ceza ve Kukuk mesuliyeti.
Ord. Prof. Mustafa Reşi: BELGESAY 8 1025

Ceza Mehkemeleriyle Savcılık ve Sorgu daireleri 
kalem talimatı muamelelerine mahsus 933 tarihli 
talimatnamelere ek talimatname. 3 347

D
Deniz ticaret hukukuna müteallik on yıllık Temyiz 
içtihatları.
Dr. Sami OKAY 5 655

Aynı eser.
Devlet ayniyat muhasebesi ve ilgli mevzuat.

11 1337

Süleyman ALTAN 6 792

Devlet Şûrası (Şûrayı Devlet - Danıştay)
Prof. İsmail Hakkı GÖRELİ 2 150

Devle;- Şûrası kararlar dergisi: Sayı: 58 1 42
Aynı dergi: Sayı; 61 9 1138

G

Gabin
Haşan Halis SUNGUR 2 152

H

Hazine: Sayı: 12 3 349
Hazine ; Sayı; 13 3 350
Hazine ; Sayı: 14 5 656
Hazine : Sayı ; 15 5 656
Hazine: Sayı: 16 7 905
Hazine: Sayı: 18 7 905

Hukuk dâvalarınıda Vekâlet.
İsmail DOĞANAY 7 901

Hukuk - îçtiha 1ar. Yıl: 2, Sayı; 12 3 349
Hukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 13 4 528
Kukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 14 4 528
Kukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 15 5 657
Kukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 16 6 793



1508 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

11

Hukuk - İçiihatlar. Yıl: 2, Sayı: 17 
Hukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 18 
Hukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 19 
Hukuk - içtihatlar. Yıl; 2, Sayı: 20 
Hukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 21 
Hukuk - İçtihatlar. Yıl: 2, Sayı: 22

Hukuk Muhakemeleri usulü içtihatlar külliyatı 
TacetÜn ATASAYAN

Hukuk usulü muhakemeleri kanunu ve seçilmiş içti
hatlar.
Şefik AYAN - Tarık DOĞRUER

Hukuk Usulü muhakemeleri kanunu, buna ait içiihat
lar, alâkalı kanunlar, tamimler ve tebliğler.
Haşan KARAOK

Hukuk ve ticaret mahkemeleri yazı işleri talimatna
mesi. 3

Hükümsüzlük nazariyeleri karşısında Türk Medenî 
kanununun sistemi.
Dr. Jetle GÜRAL 4

i
îcra ve iflâs kanunu nizamnamesi. 3

İcra ve İflâs kanununun görülme ve İcra ve İflâs 
kanuna göre tanzimolunan numunelerin kullanma 
tarzına dair talimatnamie. 3

İcra ve İflâs hukuku - Sentetik bölüm-II. Cilt Kon
kordato - İflâs - İptâl dâvası-Tahliye-II. Basım 
Ord. Prof. Mustafa Reşit BELGESAY 5

İdare dergisi; Sayı : 224 1
İdare dergisi: Sayı: 225 3
İdare dergisi: Sayı: 226 4
İdare deıgisi : Sayı: 227-228 8
İdare dergisi; 229 11

İstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi mecmuası 
Cilt ; XIX, Sayı: 1-2 2

1135

900

525

347

347

650

162

VD



Alfabetik Arama Cetveli

İstanbul Üniversitesi Hukuk Fakültesi mecmuası 
Cilt: XIX, Sayı: 3-4 10

İsviçre hukuku, Fransa hukuku ve Alman medeni 
kanunile mukayeseli olarak Türk hukukunda Hâ
sılat kirası.
Dr. Erol CANSEL 2

İzahlı yeni ıdöviz mevzuatı.
Reşat SAKA 7

İzahlı karayolları trafik kanunoı.
Avukat Ömer KÖPRÜLÜ - Fethi İNALER

Kanun ihtilâfları.
Prof. Er. Osman Fazıl BERKİ - Hilmi ERGÜNEY

Mahpusların ıtâbi tutulacağı asgarî İnsanî muamele 
hakkında Birleşmiş Milletler te:kilâtınca tesbit olu
nan esaslar.
Prof. Dr. Faruk EREM 10

Maliye ders notlan
Dr. Roy G. BLAKEY-Dr. Reşat AKTAN 

Medenî kanun şerhi-Miras hukuku.
Prof. Dr. Arnold ESCKER-Ord.Prof. Sabri Şakir ANSAY S

Meşhur dâvalar mecmuası: Sayı: 1, 2, 3, 4 
Avukat Mehmet Emin AKYÜZ

Aynı Dergi. Sayı: 5 
Aynı Dergi. Sayı : 6

Mufassal fihristli, özetli Milletvekilleri se-çimi kanu
nu ve ilgili mevzıuat.
Doçent Dr. Tarık Ziya TÜN AYA

1509

Sayı Sahife

900



15 o Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Notlu ve izahlı borçlar kanunu. 
Kâmil TEFECİ 8 1026

Ormancının el kitabı 
M. Akif ER ANIL 1449

Sistematik deniz iş hukuku mevzuatı. 
Froi. Dr. Ferit H. SAYMEN

Sosyal güvenlik ve Türk işçi sigortalan 
Dr. Cahit TALAŞ

1024

157

Şerhli ve izahlı âmme alacaklarının tahsili usulü 
hakkında kanun.
Kemal AYKAÇ

Şerhli ve izahlı âmme alacaklarının tahsil usulü 
hakkında kanun. îlâveli II. bası 
Kem.al AYKAÇ

526

1134

Ov
V

Ta bikatta Yargıtay kararlan dergisi. Sayı: 55 
Tatbikatta Yargıtay kararları dergisi. Sayı: 56 
Tatbikat:a Yargıtay kararları dergisi. Sayı: 57 
Tatbikatta Yargıtay kararlan dergisi. Sayı: 58 
Tatbikatta Yargıtay kararları dergisi. Sayı: 59 
Ta.bikatta Yargıta ykararları dergisi. Sayı; 60 
Taıtbikatta Yargıtay kararları dergisi. Sayı: 61 
Tatbikatvc; Yargıtay kararları dergisi. Sayı; 62 
Tatbikatta Yargıtay kararları dergisi. Sayı; 63 
Tatbikatıta Yargıtay kararları dergisi. Sayı: 64 
Tatbikatta Yargıtay kararları dergisi. Sayı; 65 
Tatbikotta Yargıtay kararları dergisi. Sayı; 66
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Alfabetik Arama Cetveli

Tıbbî me-soıliyeıt.
Ord. Prof. Mustafa Reşit BELGESAY

Ticaret hukuku prensipleri
Ord. Prof. Şevket Mehmedali BİLGİSİN

Ticarî senetler (İktisat, Hukuk ve Bankacılık saha
larında)
Sadi ABAÇ

Tek roe(’n noterlik kanunu 
Nihat AGAGİL

Mahkemesi hukuk genel kurulu emsal ka-Teznyiz 
rarları.
Avuka’- Doçent Dr. Sahir ERMAN

Tescil dâvaları ile ilgili medenî kanunun 639. ve 
tapu kanununun 13. maddesini değiştiren kanunlar 
Reşit tİL’KER

Türk Ceza hukukunda dâva.
Mahmut ALîC/INCĞLü

Türk hukukunda evlenmenin aslî şartlarından doğan 
kanun ihtilâfları.
Dr. .Saka BERKİ

Türk ^’çiihatlar külliyatı. Cilt IV.
Prof. Dr. Ferit H. SAYMEN-Doç. Dr,, Sahir ERMAN- 
Doç. Dr. Halil Kemal ELBîR

Türkiye Iş hukuku.
Prof. Dr. Ferit H. SAYMEN

Türkiye makaleler bibliyografyası: 1952:, IV Millî
Kütüphane bibliycgrafya enstitüsü

Türkiyede yabancı serm.aye yatırımları 
Rasim CENANİ

Yeni harc'rah kanunu .şerh ve izahları.
Zeyyad EAYKARA-Numan AKSGY

Yeni hukuk ve içthatlar (Sayı: 46)

Adalet Dergisi Sayı ; 12 1954

1511

Sayı Sahife

160

160

791

904

F; 9



1354 yılı 1—.12 sayılı Adalet dergilerinde 
çıkan hukuk ve adalet bibliyografyosı

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Eülend ERCİYEŞ

Hukuk ve A:Ialet Bibliyografyası 
R’.dvan Bülend EECîYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülenıd ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Hukuk ve Adalet Bibliyografyası 
Rıdvan Bülend ERCİYEŞ

Sayı Sahife

2 154

3 352

5 659

6 794

7 906

8 1030

9 1140

10 1243

11 1343

12 1454

0^

\)



i 2 54 Yılı 1 — 12 Sayılı Adalet Delgilerinde 
Çıkan Tüık Hukuk Kunîmu Konferansları

Sayı Sahife

Yeni İtalyan Anayasasının Tahlili
Konferansı vere-n: Doç. Dr. .Akif ERGÎNAY 9 1113

(1S54 Yılı 1G12 Sayılı Adalet Dergilerinde çıkan)
Ceza ve İn.faz Hukuku ’^^’tılierlerî

(Ank. Ünivers. Hukuk f’. Kriminoloji Enstitüsü) 11 1333

1954 Yılı 1 — 12 Sayılı Adalet Dergilerinde 
Çıkan Nutuklar

(1954 -1355 Adalet Yılının Açılışı Münasebetiyle)
Temyiz M. Birinci Reisi Bedri KÖKER Nutku. 10 1175

1954 Yılı 1 — 12 Sayılı Adalet Dergilerinde 
Çıkan Ayu'iua MecDsi Kararları

Adliye Vekâleti Ayırma Meclisi Umumî Heyetinim 
11/2/1954 Tarih ve 37 Sayılı Karan 4 529

1954 Yılı 1 
Düzeltmeler.

— 12 Sayılı Adalet Dergilerinde Çıkan:

530
530



1954 yılı 1-12 inci sayı Aialet dergilerinde çıkan 
Temyiz Mahkemesi Tevhidi İçiihaf hukuk

kararları

(Ka>ar özetine göre)
alfabetik arama cetveli

Açılan dâva arsaya müdahalenin önlenmesi ile be
raber arsa üzerindeki binanın yıktırılması talebini ihti
va ettiği takdirde vazifenin her ikisinin kıymeti yekûnu 
üzerinden tâyini icabeder.

Tarihi: 4/3/1953 
_ Esas ; ÎO

Karar: 2

Sayı Sahife

682

Aralarında mevcut olduğunu iddia ettiği akdî bir 
münasebete istinaden tapuda malik sıfatiyle m.ukayyet 
bulunan bir şahıstan sicildeki kaydın namına tashihini 
isteyen kimsenin bu t'alebinin dâvâlı ile aralarında mün- 
akiıt kanunen muteber bir akte istinat etmesi lâzım gel
diğine, aksi takdirde ıdâva hukukî mesnetten mahrum 
sayılacağından reddi icabedeceğine dair.

Tarihi: 7/10/1953 
Esas : 8
Karar : "f

Sayı

B

5813 Sayılı kanunun 2 inci ve 3 üncü maddeleri 
muvacehesinde harp sonrası devrine ıtakaddüm eden 
zamana ait Türkiye ile Almanya arasındaki dâvalara 
bakılamıyacağına. 10

Tarihi: 28/4/1954 
Esas : 6

1252

W .VJV = Karar



Alfabetik Arama Cetveli 1515_ 

Sayı Sahife

1326 tarihli 'teskerei samiye hükmünün halen mer'î 
ve muteber olduğuna ve tezkerenin derpiş ettiği gayri- 
menkullere taallûk eıden dâvalarda nazarı itibara alın
ması lâzım geleceğne dairdir.

Tarihi: 10/6/1953 
Karar : 5
Esas ; 6

Sayı

Devlet demiryollan ve Limanları işletme umum Mü
dürlüğü memurlarının ücretlerine dair 2847 sayılı ka
nun gereğince yapılan intibak muamelelerinin yanlış
lığından dolayı bu müessese memurları tarafından açı
lan tazrainat dâvfailarının boıçlar kanununun 125 inci 
maddesindeki on yıllık müruruzamana tâbi olduğu h. 

Tarihi: 3/2/1954
Esas : 21
Karar : 4

Sayı

1) 4753 sayılı kanuna göre hazine veya muhtaç 
çiftçi namına tesçil edilen toprak hakkında zilyedliğe 
müsteniden müdahalenin önlenmesi ve tapunun iptali 
dâvası dinlenmiyeceği gibi bu dâva zımro.ında dâvacının 
zilyedlikle iktisap müddetini doldurup doldurmadığı da 
tahkik edilemez.

2) Aynı kanunun 9 uncu maddesinde yazılı toprak 
bedeli adalet mahkemelerince tahkik ve tesbit edilemez.

3) Muhtaç çif;çiye dağıtılıp namına tesçil edilen 
toprak hakkında çiftçi aleyhine açılan dâvalarda ay
rıca hazîneye husumet tevcihine lüzum yoktur.

Tarihi: 27 1/1954
Esas : 14

Sayı : Karar

Fccl'yle ölen Irç'nİn mirascılarıra kıdem -ar.minatı 
verilemiyeceğine dair.

Tarihi: 10-2-1954
Esas : 19
Karar : 5Sayı

683

915

801

917



il

1516 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Hukuk Usulü Muhakemeleri Kanununun, 193 üncü 
maddesi gereğince dâva arzuhalinin iptaline karar ve
rilmesi halinde davalı lehine m.ahkemece vekâle: üc
reti takdir ve hükmedilmesi icapetmiyeceğine.

Tarihi : 14/4/1954 10

_ Esas : 4
Karar ; 14

i

İcra: ve İflâs Kanununun '99 uncu maddesinin tatbik 
edilmesi halinde açılacak iptal dâvalarının rüyeti 
mahkemelere ait bulunduğuna dair.

Tarihi : 24/2/1954 
Esas : 2

1250

920

Sayı :
Karar :

2292 sayılı kanunla tasdik edilen 5/Haziran/1933 
tarihli mukavelenamenin 3 üncü maddeside tesbit olu
nan bir yıllık müddetin sukutu hak müddeti olduğuna.

Tarihi; 24/2/1954 
Esas ; 5

919

Sayı :
Karar : 6

İşçi Sigortaları Kanununun 4772 sayılı kanunun 37 
inci maddesi hükmüne göre rucuan ikame eylediği taz
minat dâvalarmdla sigortalının mxi’‘’erafik kusuru sabit 
ise borçlar kanununun 44 üncü maddesi hükmüne göre 
tazminattan tenzilât yapılabileceğine. 8 1040

Tarihi : 31/3/1954 
Esas ; 17

[ç0^^

Sayı :
Karar : İÜ



Alfabetik Arama Cetveli 1517

Sayı Sahife

İşçi Sigortaları Kanununun 4772 sayılı kanunun 
inci maddesine müsteniden zarardan sorumlu olanlar 
aleyhine rucuan açacağı tazminat dâvalarının sigorta
lının bu gibi kimselere karşı açabileceği dâvaların mü
ruruzaman müddeiine tâbi bulunduğuna.

Tarihi: 7/4/1954
Esas : 18

1164

Sayı : Karar ; 11

K

Kanunî intifa hakkına sahip olan mirasçılar, mü
teveffanın borçlarından şahsı malları ile mesul olmayıp 
borcun yalnız faizinden mesuldürler.

Tarihi; 7/4/1954
Esas ; 25/13

1147

Sayı : Karar ; 12

Karı koca arasındaki gayrimenkule ait muvazaa 
dâvalarında şahit dinlenip dinienmiyeceği hk.

Tarihi: 7/10/1953 
Esas : hSayı : Karar ; '/

Kesinleşen ceza mahkerr.esi ilânına rj.üsieni.den ^es- 
limi istenilen ’cmrukların aynen teslim: mümkün olma
dığı takdirde İcra ve İflâs kanununun 27 inci maddesi 
hükmü dairesinde rayici üzerinden kıymet takdiri ica- 
bedeceğine.

Tarihi: 14/4/1954 
Esas : 3

1148

Sayı .* Karar



Adalet Dergisi

Mahkûmunbih meblâğ miktcrı üzerinden nisbî ve
kâlet ücreti tâyinini mınazammın olarak ycpılan n.ıf a- 
velelenn muayyen bir meblâğı ihtiva etmeyip hâsılı dâ
vaya iştiraki mutazammın bulunduğundan bâtıl oldu
ğuna.

Tarihi: 7/4/1954
Esas : 12
Karar :

Tahsili Emval kon.nunc- ov ’ker yapdan cebrî iha
lelerin fesih ve iptalinden d ’avı hukuku muhlel olduğu 
iddiasiyle alıcılar tarafından Devlet aleyhine açılan 
tazminat davalarının rüyeti Devlet şûrasına aittir.

Sayı Sahife

1039

533
Tarihi: 24/6/1953 

Esas : 14Sayı :
Karar :

Taksim suretiyle ruyuun izalesi dâva edilen gayri- 
menkulün tapu kaydındaki ipotek ve haciz şerhleri ifraz 
olunacak kısimloı ü erinde kalmxîk şartiyle teksim 
yapılmasına kanunî bir mâni yoktur.

Tarihi: 27/1/1954 
Esas : 1

804

Sayı :
Karar

Tapuda kaynlı olup mübadeleye tâbi eşhastan 
hâzineye inlikad e"çn gayrimenkulîerde Medenî kanu
nun 639 uncu maddesi 2 inci fıkrası uyarınca iktisabî 
müruruzaman cereyan etmiyeceğine.

Tarihi: 27/1/1954 
Esas : b

803

Sayı : Ka.ar :
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Sayı Sahife

3008 sayılı îş, kanıınumın 105 inci m'oıddeside ya
zılı harç ve damga resminden muafiyet hükmünün, işçi 
sigartcları kanunu tarafından işvere-n veya diğer şa
hıslar aleyhine açılan ^idâvalara şümulü bulnnrja'-b.ğına

Tarihi: 21/4/1954 
Karar : 2
Karar :

27/4/1949 Tarih ve 7-7 Sayıı Tevhidi İçtihat Kara
rının tatbik kabiliyetinin kalrradığına dair.

Tarih; 26/5/1954 
Esas : 9
Karah : 17



1S54 yilı 1

TEMYİZ MAI2KE>2ES^ HEYETİ DMUMİYE HUKUK KARARLABî

12 inci sayı Adalet Dergilerinde 
çıkan

(Karar ö^^eLlne göre) 
AiittLeiik A;Ciia>a Cetveli

B
Sayı Sahife

Tarihi: 20/1/1354
Es,as : 159/5 
Karar : 5Sayı

Tarihi: 13/1/1954 
Esas : 5/1 
Karar: 1Sayı

Sayı : Kcrar: ’O/
O

Bir senelik zamanaşımı süresinin dâva dosyasının Tem
yiz Mahkemesinden Mahallî mahkemeye- geldiği tarihten iti
baren yeniden cereyan etmesi lâzım gelir

Bir kimsenin kendi mülkünde pencere açması mülkiyet 
hakkından doğan salâhiyetin istimali olup dâvâlının pençere 
açtığı dıvarın dâvacinın gayrimenkulü ile hat teşkil etmesi 
pençerenin kapatılniiasinı icap ettirmez.

Dâvacinın kavgada kullandığı tabancanın dâvâlı tara
fından gasbedilrr.esi, tabancc esasen müsadereye tâbi olup 
bundan ıdâvacı için bir zarar husule gelmemiş ve M. K. 903 
inci maddesi mucibince gasp'an mütevelli': tarmina‘ dâvaları 
için zararın vukuu şart bulunmuş olduğundan dâvanın re'V 
dine dair elan ısrar kararı muvafıkır.

Tarihi: 23/9/1953 
Esas: 3/104

1466

1462

364
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Sayı Sahife

Davalı, dâvacının tapusuz gayrimenkulierini peşin para 
mukabilinde satın almak suretiyle elinde bulundurduğunu 
iddia edip bu kabil peşin muamelelerin senede raptını icap- 
eîtiren bir kanun hükmü mevcut bulunmamış olmasına göre 
hâdisede tapusuz gayrimenkulun k.ymetine bakılmaksızın 
şahit istimal caizdir.

Tarihi: 3/6/1953
Esas : 1/232-66Sayı : Karar :79

Davalının işgal ettiği yerin halkın isiiiadesine mahsus 
m.esire olduğu tahakkuk eylemiş olmakla müdahalesinin 
men'i ve buraya dikilen ağadan söküp götürmekle dava
lının m.uhtar olduğu yolundaki karar umumun ’ntifaına 
mahsus bu yerin dikilen ağaçlar sebebile davalı adına 
temliki m^ümkün olmayacağından ağaçların kal'inde fahiş 
zarar mevcut olup olmadığının ‘ahkik edilmem^esi neti
ceye müessir olamiyacağına binaen kanun'a uygundur.

Tarihi: 13/1/1954
Esas : 5/2
Karar : 2

Sayı

1464

Fuzuli işgal edilen gayrimenkule ait iazminai dâ
vaları. mal sahibinin fuzuli işgalden mütevellLt zararına 
göre hükmedileceğinc’en şüknaya meşrui vakıf ."vin 
fuzuli işgali halinde iazminaiın ecrimisil ,,ek:incc- tak
diri yolsuz olup sükna hakkı sahibinin evi bar kasma 
kiraliyamıyacağına göre fuzuli işgalden mütevellit ne 
gibi zararı olduğu taL>.-]: e h’erek zararın ona göre hük- 
medilmesi icabeder.

Tarihi: 16/9/1953
Esas : 1/176Sayı : Karar 104

360



1522 Adalet Dergisi
■î

H
Hâkim aleyhine vekâleten tazminat dâvası ikame 

edilebilmek için vekile müvekkil tarafından hususî 
salâhiyet verilmesi gerekli okp umıumî vekâletnameye 
istinaden Hâkim aleyhine 'tazminat dâvası açılamaz, 
ve hükümden sonra verilen vekâletnamenin temyize-n 
nazara alınmasına kanun hükümleri müsait değildir.

Tarihi: 11/11/1953 '
Esas : 1/51Sayı :
Karar : 126

Sayı Sahife

179

Hazine avukatı hulunraiyan yerlerde jandarma 
dairesine- ait dâvalarda hazîneyi temsil salâhiyeti jan
darma kumandanına ait olup malmüdürünün temsil 
salâhiyeti yoktur.

Tarihi: 16/9/1953
Esas : 3/177Sayı :
Karar : 101

İstimlâk edilen gayrimenkul bedelinin mahkemece 
tezyidi halinde itiraz üzerine bankaya yatırılmış olan 
yüzde yirmiyi maisahibi istifa e-demediği gibi gayrimen- 
kulden de istifade edememiş olduğundan tezyit edilen 
bedelden bankaya va' ulmış olan mezkûr yüzde yirmi 
de istihkak tarihine’ n itibaren faize tâbidir.

Tarihi: 16/9/1953
Esas : 5/179
Karar ; 1Ü5Sayı

361

K

Kcclrstrcca Lespit edilerek defterleıi *apu dairesine 
verilmek suretiyle kadastro ve lahrir işleıi buten m n.a- 
kalardaki gayrime-nkullere a'' '■hhlâflann halli kadas^^'o



Alfabetik Arama Cetveli

mahkemelerine değil; asliye hukuk mahkemelerine 
aittir.

Tarihi: 17/6/1953
Esas ; 1/248-81Sayı :
^İcrcr ; &ü

1523

Sayı Sahife

îvrıemur konutları haklundiaki kanun ve yönetme
liğin yürürlüğe girdiği tarihten evvel vukubulup devam 
eden kira akitlerine tesir ve şümulü yoktur.

Tarihi: 9/9/1953
Esas : 3/159Sayı :
Karar

Münhasıran şahsa bağlı hakkın mümeyyiz vasfını, 
başkası tarafından istim-al edilmemesi keyfiyetni teşkil 
eder.

Reşit olmıyan bir kimsenin bütün tasarruflarında 
mümessilleri vasııiasiyle temsil edilmesi gerektir.

Tarihi: 13/1/1954
Esas : 3/1
Kciar : 1Sayı

1461

Münazaalı gayrimenkulün ' hissedarlarından bir 
kısmının davacı ve diğer kısm.ının davalı mevkiinde yer 
almuş bulunmaları sebebile dâvanın kabulüne Medenî 
Kcnun hükümleri mani bulunmadığına göre dâvanın 
reddi cihetine grdilmesi yolsuzdur. , . .. ..

Tarihi : 20/1/1954 • ,
' ■ ' ...

Esas 1/51
^ 'Karar : .................................. '.......... ‘

-12 ^ 1465.



1524 Adalet Dergisi

Sayı Sahile

Okuyup yazması olmıyan vasiyetçinin vasiyeir amesinin 
vasiyetçiye resmi mem.ur tarafından okunup anlatılması icab- 
eder. Vasiyetnamenin Noter Kâtibi tarafından okunduğu halde 
vasiyetçinin anlaro.aması üzerine vasiyet infaza mem-ur olan 
zat tarafından vasyetçiye okunmuş olması halinde vasiyet
namenin muteber olmaması icabeder.

Tarl'ü: 16/9/1S53 
Esas : 2/66 
Karar : 50Sau

1

Şifahî usulü riiuhakerr.eye tâbi dâvalarda dahi müteka
bil dâvanın müddetinde açılmadığı hakkındaki iddialar iti- 
razatı iptidaiyeden olup müddetinde dermeyan edilmedik
çe bunun m-ahkemece resen tatbik edileceğinin kabulüne im
kân yoktur. '

Tarihi: 23/9/1953 
Esçe : 3/İÜ2Sayı :
Kaıar : 105

363

Tarlanın yirmi sene su altında kalması, zilyedliğin daimî 
surette inkıta'ını mucip hallerden değildir

Tarihi: 30/9/1953
. ı; /1 fin

Sayı : Kc'rar : İli

688

1) Ulusal bayram ve hafta tatillerinde kapanmak mec
buriyetinde olan işyerlerinde, mücerret bu günlerde çalış-' 
inakla işçinin fazla ücret alması icapetmeyip,, ancak kanunî 
çalışma müddeti olan haftalık 48 saatten fazla çaliş'^nışsa 
.her saat için % 50 fazlasiyle ücret alması icabeder
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Sayı Sahife

2) Koordinasyon karariyle iadl ycpmaksızm devamlı 
çalışmak mecburiyetinde olan işyerlerinde işçi hafta tati
li yapmaksızın devamlı olarak çalışmaşsa tatil gününe ait 
ücretin % 50 fazlasiyle hükm.edilmesi icabeder

Tarihi; 23/9/1953 
Esas: i/115Sayı ;
Karar : 73

Sayı : Karar: 3

177

Vasiliğe ai[ ilâmda umumî olarak vasiye dâva açmak 
salâhiyetinin tanınması. Kanunun her hadise için ayrı mezu
niyet alınması lüzumunu derpiş eden hükmüne muhalifdir. 
Bu itibarla dâva için sulh hâkiminden mezuniyet istihsali 
lüzumunfOı işaret eden Özel Daire bozma sebebi varit olup 
buna uyulmlak lâzım geli .

Tarihi: 27/1/1954 
Esas ; 4/7

1467

Yeri tâyin edilmemiş gayrimenkule vâki tecavüzün men'i 
dâvasında eski malike husxımet teveccüh etmez.

Tarihi :21/10/1953 
Esas : 5/1 i 5

687

Sayı : Karar ; 119

' .y



1954 yiiı 1 12 ind »«ayı Âdalet Dergilerinde 
çıkan

TEMYiZ .KSÜHKÎL^ESÎ ÜCÜNCÜ HUKUK Dİ^İRLSİ KARARİABI

(Karor özetine göre) 
Alfabetik Aroma Cetveli

Sayı Sahife

Alacağın '.ecezzl ettirilmesi, usulün 288 inci madde
sin ’c yazılı delil külfetinıden davacıyı kurtaramaz.

Tarihi: 18/5/İS53 
Esas: 5054 
Karar : 351'6

B

1253

Sayı

Barem içi maaş alan memurun idareden alacak iddi
alarını tetkik vazifesi ..daıî kaza miercilerine aittir.

Tarihi: 7/5/1953 
Esas: 473ü 
Karar: 3255

1355

Sayı

Bir kimse yapılmas-, hususî 'bir bilgiye mütevakkıf bir 
işi yaptırmak üzere bir sahsı istihdam ederken o şahsın ehli
yetini tetkika mecbur .’eğildir. Bundan ıtam_amiyle müs
tahdem mesuldür.

Tarihi: 22/5/1953 ' H
Esas: 5155 
Karar : 35b4

1359

Sayı

Eîorülace eyc r-ürde bir lira ücret taahhüdü ile bırakı
lan çoc' (j'a ait tcıcrn tamamen ödenmesi iktiza eder.

Tarihi: 25/:^/:Cr3 10
Esas: 521/
Karar: 5 640

1254

Sayı

Ch



Alfabetik Arama Cetveli 1527 

Sayı Sahife

E'âvacı davalının Noter senediyle kendisinde alacağı 
olan parayı ödeyip senedin arkasına meşruhat vermiş oldu
ğu halde- bu senedi zayi ettiğinden ıbahsile Noterden 'suret 
çıkanicrak ona istinaden icra takibinde bulunduğunu iddia et
liğine göre davalının inkârı üzerine “her ne suretle olursa 
olsun senede karşı şahiıt dinlenemiye-ceğinden iddiasını tah
rirî vesika ile :sp~t eıdemyen dâvacınin zayi olduğunu söy
le "ği esil seno'^-'n mevcut olmadığına ve arkasında tesli
mata dair me-Tuhat bulunmadığına dair davalıya yemin 
verdirmiye hakkı vardır.

Tarihi ; 21/3/1952 
Esas ; 31ü2 
Karar: 2614

Sayı

181

Dâvaciniın satın almış olduğu şayi hisse dâvâlı tara- 
f’.ndan şuf'a hakkı istimal edilerek 'temellük edilmiş ise de 
4uf'a bedelinin dâvâlı tarafmdıcn tdâvacının emrine âmade 
edilip edilmediği ıtahk'ik edilerek âırad»e edilm.emdş ise dâ- 
vacmın satın cimi, olduğu hissenin dâvâlı tarafından te
mellük edildiği ^arihe kadar olan hâsılatını dâvaya hakkı ' 
vardır.

Tarihi: 7/2/1952 
p, Esas: 168b'

Karar: 1221

1 — Dâvacının ye'^in'^e bulunan hâzineye ait arsaya İyi ni
yetle sarfetmiş olduğu fc'ydalı ve zarurî masrafı bu arsayı 
ha^’ne'^en satın almış olan dâvâlıdan isıtiyebilmesi için dâ
vâlının arsayı kendisinden istirdoıda kıyam etmesi icabeder. 
Daha evvel dâvaya salâhiyeti yoktur.
2 — Dâvacının dâva ettiği faydalı ve zarurî masrafın dâva 
tarihine göre değil; yapıldığı ılarihdeki kıymetine göre hük- 
medilmesi icabeder.

Tarihi: 8/2/1952
Esas: 1748 1 ;

Sayı Karar: 12b4

Adalet Dergisi Sayı: 12 1954



1528 Adale „ Dergisi

Sayı Sahife

Davacının ait olduğu İdarî mercice usulen tahakkuk 
6-ttiıilen harcırah alacağı, âmme kanunlar-nın taibikı safha
sından geçerek ıbu yönden ihtilâf mevzuu olmayıp sırf Öde
nek olmadığından ve düyuna kalamıyacağından bahsile ıte- 
diye edilmediğinden dolayı dâva edilen âdi bir alacak mahi
yetinde bulunduğundan rüyeti adalet mahkemelerinin vazife
si dâhilindedir.

T-rihi-; 14/3/1952 2
„ Esas: 333 

^ Karar: 13/6

I'âva'lıya askerlik vazifesi ’dolayısiyle teslim edilen 
fotinin miadı ve fotinin re kadar istimal edildiği tespit edilip 
bedelinden tenzilatı yapılmadan esas bedel üzerinden fazmini 
ciheiine gidilmesi yolsuzdur.

Tarihi : 15/12/1953 2
Esas : İl 269
Karar : 7852

Sayı

4081 sayılı kanunun fcili meçhul zararlar hakkındaki 
29 uncu maddesine müteallik dâvaların tetkik mercii Adalet 
Mahkemesi değildir.

Tarihi : 13/4/1953 1 1
Esas ; 395ö 
Karar ; 2720Sayı

Gayrimenkulün satılmasından sonraki zamana ait icra 
bedellerini bâyiin müşteriye- iade etmesi lâzımdır.

Tarihi : 25/5/1953 •
Esas : 5223 
Kaıar : 3641Sayı :

Gecekondu bir gayrimenkul olmayıp hâzineye ait bir 
yerde yapılmış muhdesattan ibarettir.

Tarihi : 22/5/1953 ' 11
Esas ; 5171 '

— - Karar : 3550

180

135

1357

1356

1360



Alfabetik Arama Cetveli 1529

Sayı Sahife

Haksız fiiledn mütevellit .tazminat dâvalarına bir 
senelik zamanaşımı dâva açmak yeikisine haiz makamın 
zarara ve failine ıttılâ tarihinden başlar.

Tarihi : 24/3/1952 
Esas : 3628 

• ÎCarar : 2660

183

i

İşten el çektirilen memura men'i muhakeme veya beraat 
takdirinde kesilen maaşlarının yarısının ödenmesi ilötiza 
eder, ı

Tarihi : 28/4/1953 
Esas : 4438

11' 1361
Sayı :

Karar ; 3052

Millî korunmaya tâbi olan mecurun kira bedelinin 
bu kanuna göre takdirine mahkemeler yetkili değildir.

Tarihi : 7/2/1952
Esas : 16ûd '
Karar: 1220

Sayı

Müddeti belH olmıyan kira akitlerinde mecurun yeni I 
maliki tarafından altı aylık mühlet verilmiş ve icra müdde
tinin ilk ve son baharda hitama ermesi mahallî âdet iktiza
sından bulunmuş ise yeni maLkin tahliye için ayrıca ihbar
da bulunmasına lüzum yoktur. | l

Tarihi: 24/3/1952 ’
Esas : 2644

184
Sayı :

Karar : 2681





1954 yılı 1 — 12 inci sayı Adalet Dergilerinde 
çıkan ; ^

ÎTMYİZ MAHKEMESİ DÖRDÜNCÜ HUKUK DAİRESİ KARARLARI

(Karar özetine göre) 
Alfabetik Arama Cetveli

Sayı Sahife

Âmme intizamı ile ilgili usulî hükümler makabline de 
şamil olduğunıdan harçlar kanununun neşrinden evvel dûn 
betdelle saitılmîş gayrimenkule ait hare ve ceza dâvalarının 
halli adalet mahkemelerinin vazifeli dışında olup İdarî mer
cilere ait bulunmuştur.

Tarihi : 8/9/1953
Esas : 4474 
Karar : 3413

Sayı

Avukatlık ücretinden mütevellit dâvalara ait beş sene
lik zaıranaşlımı vekil ile müvekkil arasındaki ücret dâvaları
na Münhasır olup, reddedilen bir dâvada dâvâlının dâvacı 
aleyhine ikame edeceği müstakil vekâlet ücreti dâvaları on 
senelik zamanaşımına tâbidir.

Tarihi: 8/9/1953
Esas : 4414 
Karar : 3355

Sayı

186

370

B

Belediye tar/::'i:ndan istimlâk kararı olmaksızın yola 
kalbedilen gayrimenkul tapuda müseccel bulunmasına göre 
zamanaşımı mevzuubahis olmıyacağı gibi kaydı dava
cılar namına oldukç3î gayrimenkul dâvacıların silki mülkün
de baki kalacağından bedel dâvası açmağa hakları olamaz.

Tarihi: 16/6/1953 !
Esas ; 2i49 

■ Kanrr : 2743



1532 Adalet Dergisi

Sayı Sahile

Beraet eden suçluların tuttukları vekil ücretinin müdahil 
aelyhine hüke-mdilebilmesi için müdahilin suiniyetle hareket 
ettiğinin süboıtu lâzımdır.

Tarihi : 20/6/1953 
Esas : 1998Sayı :
Karar : 2822

Çalınmış hayvanı iyi niyetle iktisap eden davalıdan istir
dat hakkinıda ikame edilen dâvada mahkemece bedelinin öden
mesi şartiyle isıtirdadına karar verilmek icabederken ayrıca 
bu şekilde dâVa açmak hakkı mahfuz kalmak şartiyle dâva
nın reddine karlar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi : 18/6/1953 
Esas : 3475Sayı :
Karar : 2780

367

366

Dâvacı tarçınından ibraz edilen faturalar usulün 292 
inci maddesinde tarif edilen mukaddem^ei beyyine mahiye
tinde değildir.

Tarihi : 5/6/1953
Esas : 3509Sayı : Karar : 2618

K

Dâvacının vekâleti ve dâvlıların e<mirleri olmaksızın 
namlarına yapifığı sarfiyatın faydalı ve zarurî olduğu tahkik 
ve tesbit edilerek ona göre karar verilmek icabederken 
dâvacının kendi ihtiyariyle hataen veya kendisini borçlu 
zannederek ödenmemiş olduğundan istirdada hakkı olma
dığından bahsile c-dvanın reddine karar verilmesi yolsuz 
olduğu gibi bu, haksız fiiller hakkındaki bir senelik zaman
aşımına tâbi olmayıp on senelik zamanaşımına tâbidir.

Tarihi :
_ Esas : 36ü3Sayı Karar : 2694



Alfabetik Arama Cetveli 1533

Sayı Sahife

Dâvâlının yıkmış olduğu davacıya ait kulübenin inşa 
raasrafınin tahsiline hükmedilmesi doğru olmayıp yıktığı 
zamandaki kaime-n kıymetinin tahsiline hükmedilmesi icab- 
eder.

Tarihi: 28/9/1953
Esas : 4749Sayı :
Karar : 3778

537

Elli bin lira kıym^etindeki dâvta dilekçesinin usulüne 
uygun olarak ıtanzim edilmemiş olduğundan iptaline karar 
verilmesi halinde hükmedilecek vekâle-t ücreti nisbî olmayıp 
sarfedilen mesaiye göre hak ve nasafet dairesinde :iakdiri 
icabeder.

Tarihi : 29/9/1953 
Esas : 3631 
Karar : 2696Sayı

Eserin intihal mahsulü olup olmadığının tespiti bilirkişi 
raporu ile mümkün olup kanun hilâfına mü'alâalar ile hüküm 
tesisi yolsuzdur.

Tarihi : 29/9/1953 
Esas : 32ü2 
Kctrar : 3844Sayı

537

Gayrimenkul satısı^an nükûl sebebiyle verilen satış 
bedelinin istirdadı dâvalarında zamahaşım.: pa;ranin veril
diği tarihten değil; satıştan nükûl tarihinden itibaren başlar.

Tarihi: 16/6./1953
Esas : 2525 

• Karar : 2746 1

365

^13



1534 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Hazine vekili olmıyan yerlerde Milli Savunmaya ail dâ- 
valar'^a malmüdürüniin bu vekâled ıtemsil etmesi coğru 
olmayıp 'daire âmirleri tarafından temsil edilmesi icabede-r. 

Tarihi ;8/9/1953 a.,
^ Esas : 45ö5 
* Karar ; 3356

1) Husumet noktasından dâvanın reddi halinde, dâvialı 
tarafından vekâlet ücreti istenmemiş olrrccsından dolayı bu 
cihetin meskût bırakılması dâvâlının ayrı bir dâva şeklinde 
bv vekâlet ücretini istemesine mâni değildir.

2) Husumet nokrasından dâvanın reddi hialinde hükme
dilecek vekâlet ücreti !;iarifede yazılı olmadığından nisbî veya 
maktu olarak hükmedilmeyip sarfedilen mesaiye göre mah
kemece ıtakdiri icabeder. ■'

Tarihi: 8/9/1953
Esas : 44l5 '

: Karar : 3364

t
İstimlâk kararı olmaksızın belediyece yola kaibedilen 

gayrimenkul topuca dâvaca namına kayıtlı olduğuna göre 
dâvacının mülkiyetinden çıkmamış olduğundlan bedelinin 
belediyeden tahsiline^hükmedilmesi doğru olmayıp ıdâvacının 
bu yüzden husule gelen zararının tazminini istemeğe hakkı 
vardır.

Tarihi: 11/9/1953
Esas : 4865 
Karar : 3466 'Sayı

İşçi sendikasının sendika üyeliğinden ihraca dair verdi
ği kararın bozulması için ikame edilen dâvada ' mahkeme, 
ihraç kararının yalnız tüzükte yazılı esbaba dayanıp dayan
madığının tetkiki ile mükellef olup, ihraç sebeplerinin varit 
olup omadığmı tetkika yetkisi yoktur.

Tarihi: 28/9/1953
Esas ; 4552 
Karar : 3774

187

536



Alfabetik Arama Cetveli 1535

Sayı Sahife

Medenî kanunun 508 inci maddesi hükmüne istinat 
olunarak kendisine tenkise tâbi bir teberru yapılmış olan 
hüsnüniyet sahibi kimse,, mirasın açıldığı ‘gün teberru veya 
hasılattan elinde kalan miktarı iade ile sorumludur.

Tarihi; 24/6/1954
Esas : 4034

Sayı : Karar : 3124

1256

Mesulübilmal davalılar hakkında ceza zamianaşımının 
tatbikına kanunî imkân yoktur.

Tarihi: 2/11/1953 ı
Esas : 6060

Sayı : ^ Karar : 4466

806

1) Temyiz edilen vazifesizlik kararları dâva miktarı
na bakılmaksızın mutlak surette duruşmaya tâbi mevad- 
dan değildir.

2) Devlet malı olan şileplerin işgalinden mütehaddis 
tazminat dâvaları ticarî meviaddan olamaz.

Tarihi: 2/10/1953
Escs : 5326

Sayı ; Kaıar : 3895

690

Tcî rak mcıhsulleri ofisini, şubelerine- ait dâvalarda dahi 
şube şefleri temsil edemeyip Ofis umum müdürü temsil ede
bilir.

Tarihi: 8/9/1953
Esas ; 4456 '

Sayı : Karar ; 3352

368



1536 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

3887 sayılı kanunun 9 uncu maddesinde yazılı harcdan 
muafiyet hususunun, dâva konusu olan ve mahkûmunbih 
me-blâğ üzerinden tahsili icdbeden cezaevleri hüTcına şümü- 
lü yoktur.

Tarihi: 2/7/1954
Esas : 42z9

1257

Sayı :
Karar ; 3317

1

Vergi borcundan dolayı tahsili emval kanununa tevfikan 
yapılan ihale, âmme hukukuna ait İdarî bir tasarruf oldu
ğundan bu ihalenin yolsuzluğundJan bahsile ikame edilen 
tazminat dâvaları um.umî mahkemelerin görevi dışında olup 
Devlet şûrasına aittir.

Tarihi: 2/11/1953
Esas : 6öö9 
Karar : 4465

805

Sayı :



1954 yılı 1 ■— 12 inci sayılı Aadeiet Dergilerinde
çıkan

TEMYİZ MAHKEMESİ BESÎî^Cî IIöKUK DAîEESî J<ABAMARI

(Karar özetine göre)
Alfakefik Arc^ma Cetveli

Sayı Sahife
B

5887 sayılı kanomun 4 üncü maddesi hükmüne göre 
müddetabihin 'tespitinden imtina olunması halinde dâva 
arzuhalinin muameleye konmaması icafcetiiği halde mezkûr 
sebepten dolayı dâvanın reddine kara” verilmesi yolsuzdur.

Tarihi': 8/6/1954 10
^ Esas ; 27d6

= Karar : 34dl

1259

Bilirkişi raporunun hâkime kan'aait vermemesi halinde 
yeniden bilirkişi intihabı icabederken arazi teşekkülâtının 
buna mâni olduğundan ve HâkimJn münazaalı yeri iyi bildi
ğinden bahsile- dâvanın reddine karar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 8/1/1954 7
"^Esas : 4830 

Karar : 86
Sayı

1295 tarihli istimlâk kararnamesine göre teşekkül eden 
hakem heyetince bedelin takdirine dair tanzim olunan maz
bata haricinde mahkemece bilirkişilerden istişarî mahiyette 
tahkikte bulunulması kanuna aykırıdır.

Tarihi: 9/7/1953 2
Esas : 8312 
Karar : 3380

Sayı

922

196

1295 tarihli kare rrameye göre istimlâk edilip iapuya 
tesçil edilen gayrim.enkulicr, istimlâk gayesine tahsis edil
mese bile- idareden geri istenerrez.

Tarihi: 9/7/1953 2
Esıas '• 2896 
Karar : 3380Sayı

196



1538 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Bir gayrimenkulun amir ve yüz ölçüsünün tashihi dâva
larında, hemhudut olan hakiki ve hükmî şahısların hasım 
gösterilmesi lâzımdır.

Tarihi: 5/6/1953 2
Esas : 8457
Karar : 2821 '

Sayı :
193

Pir yerin çiftçiyi topraklandırma 'kanunu’ mucibince 
muhtaç kimselere dağıtılmış olması, sahibi tarafından tapu 
senedine müsteniden ağılan dâvanın görülmesine mâni teşkil 
etmez.

Tarihli: 11/6/1953 
Esas : 40ıö 
Karar : 2918

Sayı

194

Çifçiyi ıtcpıaklandırma kanunnuna göre tevzi edilecek 
köye ait meraların İdarî mercilerce ihtiyaçtan fazla görüle
rek usulü 'dairesinıde tespit edilm.iş yerlerden olup olmadı
ğının tahkikî ve ihtiyaçtan fazla olduğunun idareten tespit 
edilmiş olması halinde dâvanın, vazife noktasırijdan reddi, 
aksi takdirde tapuya istinat eden dâvanın görülerek netice
sine göre karar verilmesi icabeder.

Tarihi: 5/1/1954
Esas : 46ü7Sayı :

539

Karar : I

Dâvacıya 931 yılında tefviz edilmi- olan gayrimenku- 
1ün 'tefviz mmammlesi İdarî merci tarafından iptal edilmedikçe 
1944 yılında dâvab.ya tefvizi muteber değildir ve 3687 sayı
lı kanunun 3. cü maddesindeki bir senelik zaman tahdidinin 
bu gibi dâvalara şümülü yoktur. ^

Tarihi: 11/1/1954
Esas : 953/4610 
Karar : 954/124Sayı

923

K



Davalının Devlet ormanını işgal etmiş olmasından dolayı 
davacı idarenin ne gibi zarara uğradığı tahkik ve tespit 
edilmeksizin ecrimisle hükmedilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 11/1/1954 7
Esas : 4526 
Karar : 12o

İbraz edilen tapu senedindeki malik hanesinin boş 
olması gayrimenkulün münazaalı olduğundan bahsile dâva
nın reddine sebep olmayıp bu haneyi doldurmak üzere tapu 
sahibine mühlet verilerek neticesine göre karar ittihazı icab- 
eder.

Tarihi: 7/1/1954
Esas : 8868 
Karar : 53

iki tarafın ibraz edip münazaalı yere uyan tapuların
dan dâvâlının zilyedliğine göre mukaddem tarihli olan tapu
suna itibar olunur. 

Tarihi: 5/1/1954
Esas : 48ü3 
Karar : 7

2510 saygılı kanuna göre dağıtılan gayrimenkullerin aynı 
hakkında açılacak dâvaların tâbi olduğu bir senelik müddet, 
gayrimenkulün ıtemlik edildiği kimseye teslimi tarihinden 
başlar.

Tarihi: 9/1/1953
Esas : 4846 
Karar : 102

. o“ j o
Kadim olmadığı anlaşılan münazaalı yolun geçtiği 

gayrimenkulün tapu kaydı s<ahibinin ölüm tarihi tahkik ve 
tespit edilerek dâvâlının bu yeri yol olarak kullandığına 
dair olan iddiasının tahkiki ve M.j K, nun 639/2 inci madde
sinin şümulüne girip girmediğinin rlespiti icabeder.

Tarihi: 5/1/1954
Esas : 953/4886 
Karar : 954/11

691

Sayı



1540 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Kira mukavelesinde başkasına devredilemiyeceği iasrih 
edilmiş olduğuna göre dâvâlının devir muamelesi kar-fisında 
ses çıkarmaması muvafakatine delâlet ettiğinden bahsile dev
rin muteber olduğunıaı hükmedilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 12/1/1954
Esas : 3994Sayı :
Karar : 13ö

924

Köye ait mer'anın ihtiyaçtan fazla olduğuna dair salâ- 
hiyetli koimsycn 'arafından yapılan muameleler İdarî mer
cilerce iptal e'-ilmedikçe, komisyon kararına müsteniden 
verilmiş olan iapu senedinin iptaline mahkemelerce kiarar 
verilemez.

Tarihi: 19/6/1953
_ Fsas : 4019
‘ Karar : 3ü37

195

Mahkemeye geldiği celsede gıyap masrafını ödemiyen 
kimseye masraf', ödemesi veya mjcrıhkeme veznesine yatırma
sı için münasip bir m.üddet verilmesi lâzımdır.

Tarihi: 28/3/1953 2
Esas : 6l90
Karar : 952Sayı

Merc'ıdan açılan yerin iktisabî zamanaşımına istinaden 
leşçili caiz değildir.

Tarihi: 5/1/1954
Esas : 53/4710
Kc:ra': : 54/20

Sayı

190

692

c

Millî Savunma ihtiyaçları için istimlâk olunan gayrimen
kul bedelinin tezyidi dâvalarında dâvacinın malik veya kayıt 
sahibinin yaris' olup olmadığı ve hissesi miktarı m.ahke- 
mece tahkik ve tesbit edildikten sonra işin hakeme tevdii lâ
zımdır. Hakemlerin bu hususları fahkike yetkileri yoktur.

Tarihi: 16/4/1953
Esas : 723

Sayı Karar 1832

191



Alfabetik Arama Cetveli ______ 15;^^
Sayı Sahife

Münazaalı gayrimenkul davacının 333 tarihinde ölen 
murisi namına kayıtlı olup yirmi seneyi mütecaviz bir za
mandan beri davalının zilyed bulunduğuna göre 1949 ıta- 
rihinde yapılan intikal muamelesinin bir kıymeti yoktur.

Tarihi: 5/1/1954 5
Esas : 4804Sayı
Karar 8

13/4/1949 tarih ve 1/2 sayılı ievhi/di içtihat kararı ah
kâmından zuhul ile davacıların muhakeme masrafı ve zarar 
ziyan hakkında dâva açmakta muhtar olduklarından bah- 
sile karar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 27/5/1954 10
Esas : 3034Sayı :
"Karar : 3259

S

Sicil kaydının müstenidi olan İdarî muamelelerin yet
kili 'mercilerce iptaline karar verilmıeden evvel açılan tes- 
âilin feshi ve iptali dâvalarında Adalet Miahkemelerinin 
leşçilin müstenidi olan muameleyi tetkika salâhiyeti yoktur. 
Dâvanın bu yönden reddi gerekir.

Tarihi: 14/5/1953 
_ Esas : 6417 I

* Karar : 2393

Tapu kaydına istinaden ferağ muaımelesinin iptali için 
müşterinin suiniyetinin ispatı iktiza eder.

Tarihi: 7/1/1954
Esas : 4246

^ Karar : 5a

Tcpulu yerler hakkında zilyedlik ve 
mesmu olamaz.

Tarihi: 5/1/1954
Esas : 4/73
Karar : 5

harici alım satım

Sayı

691

1258

192

809

540



1954 yılı 1 — 12 inci sayılı Adalet Dergilerinde 
< yayınlanan

Temyiz Mahkemesi AKıncı Hukuk Dairesi kararları

(Karar özetine göre) 
Alfabetik Aroma Cetveli

Sayı Sahile

Davacıların laıcsinı dâvalarını ıtakip edemeyip dâver
il Cı.n gıyap kararı çıkararak takip talepleri üzerine yapı
lan duruşma sonunda dâvanın esasına karar verilmek 
icabederken aâvalıların davacı gibi takip halleri olmadı
ğından bahsile ayrıca izalei şüyu,dâvası açmakta muhtar 
olmak üzere dâvanın redıdine karar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 14/1/1914
Esas : 63 :

Sayı :
Karar : lUO

694

Dâvâlı suyun köye ait olduğu dâvâlı şahıslar tarafın
dan ileri sürülerek husumet noktasından savunmada bu
lunduklarına göre mahkemece husumetin teveccüh ettiğine 
dair bir karar verilmeksizin dâvaya devam olunması yol
suzdur.

Tarihi: 12/1/1954 .
Esas : 116

Sayı : Karar : 145

542

A/

rfy

Gayrimenkulün bir kısım hissesini temellük eden şahsın 
bilâhare hisse emellük eden şahıs aleyhine r>rf'a dâvası 
ikamesine hakkı var-r’ır.

Tarihi: 24/12/1353
Esas : 8560

Sayı : Karar 6782

1261



Alfabetik Arama Cetveli 1543

î
Sayı Sahife

İktasabî zarrana'jimrna istinaden tesçili istenilen gay- 
rimenjc'ule aiıv olarak diğer taraftan ibraz edilen tapunun 
ınahaline ta bikında ya.:ı müsait olmiyan bir bilirkişinin 
ni'ı-’cevret beyanı ile iktifa edilerek tapunun nizalı yere ait 
olmadığîn'’an kahsile 'esçile karar verilmezden evvel tapu
nun c-CG layı^armm ve evrakmın celbiyle nizalı yerin kro- 
l:i:i de yapîr.nlarak yası m.üs-ait olan kimselerden tahkiki 
suretiyle keşfin ikmali icabeder.

Tarihi: 5/1/1354
_ Esas : 6a62Sayı

Karar

Kanuna tevfikan belediyece şuyulandırılmış arsaları 
hakkmdcki şüyu muam.elesinin tapu dairesince henüz işlen
memiş olması belediye tarafından ikame edilmiş olan şü- 
yuı n i' aleci ıdavasinın lecidine sebep olmayıp tapu muamele
sinin ikmali içm davacı belediyeye mühlet verilerek netice
sine göre dâvanın intacı icabeder.

Tarihi: 14/1/1954
_ Esas : 77Sayı

Kcıcr 159

Suya müdahalenin men'i hakkındaki dâva gayri muay
yen bir mikdar üzerinden açılmış olduğuna göre sulh mahke
mesinin vazifesi haricindedir. '

Tarihi; 12/1/1954 5
« Esas ; 13lSayı

'Karar : 147

Şuf'a hakkı, kanunun bir gayrimenkul hissedarına ta
nıdığı inşai ha/klardan olup hissedarın bu salâhiyetini kul
lanmak is-ediği ahvalde muhatabına bu yoldaki idaresini 
bildirmesi icabeder.

Tarihi: 26/5/1953 10
Esas 3585

Sayı Karar : 3u97

Adalet Dergisi Sayı : 12 1954

812

811

693

1260

F: 11

^23



Şuf'a dâvalarında dâva tarihine kadar olan masraf
ların da müddeabihe ilâvesi suretiyle vazife cihetinin ona gö
re tâyini icafceder.

Tarihi: 11/1/1954
Esas : 626
Kaıcr : l67

Si'vuun iz'clesi istenilen gayrimenkul hisselerinden bir 
kı,smı mednî kanunun tatbikmdan evvel vefat eden tapu 
sahipleıi tarafından haricen satılıp o hisselerin zilyedleri 
tarafrindan iktisap edildiği iddia edildiğine göre bu hisse
ler hckkındaki mülkiyet iddiası tahkik edilerek M.K. 639 un
cu maddesi şümulüne girip girmediği tespit olunmaksızın 
şüyuun izalesine karar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 14/1/1954 
/sas : 9Ü
Karar : 168

925

Sayı

Taksim edilen gayrimenkul hakkındaki mahkeme hük
mü tapuya bildirildiği halde her nasılsa tapu kaydına içlen- 
meksizin hissedarların âhare satıp Tapu daresince şayi hisse 
üzerine ferağ muamelesinin yapılmış olması taksim hükmü 
muvacehesinde ş'uf'a dâvasının kabulüne sebep olamaz.

6335 sayılı kanunun tatbikında 20 dönüm 20 dekar ol
arak değil; riyazi muadili olarak kabul edilmek lâzımdır.

Tarih: 18/1/1954
Esas : 3ll

■ Karar : 79

926

Taksimi istenilen gayrimenkul üzerindeki okul binası
nın ifrazı için dâvacıya mühlet verilerek ifraz muamelesin
den sonra dâvaya devam olunması icabederken okul binası
na da :âmil olabilecek surette gayrimenkuldu satısma ka
rcı vorilmesi yolsuzdur.

Tarih: 14/1/1954
Esas : 75

Sayı : . 153

810



1954 yılı 1 — 12 inci sayılı Adalei Dergilerinde 
çıkan

Temyiz Mahkemesi Yedîndî Hukuk Dairesi kararları

(Karar özeline göre) 
Alfabetik atama cetveli

Sayı Sahife

Ağaçlar arzın mütemmim cüz'ü clup müstakil mülkiyet 
mevzuu teşkil edemez.

Tarihi; 13/3/1954
Esas : 8272Sayı ;
Kanar : 1974

11 1354

B

5520 sayılı kanuna göre hasimsız olarak açılan tescil 
dâvasına itiraz vuku bulduğu taktirde umumî hükümlere göre 
tekrar dâva ikamesi lâzımdır.

Tarihi: 6/3/1954
Esas : 1953/8281Sayı :
Karar : 1954/1708

1262

Dâvacımn iktisabı zamanaşımına istinaden namına tes- 
çilini ıtalep etliği gayrimenkulü hâzineden iskân yoluyla 
tahsis isteğinde bulunmuş olması bu gayrimenkulün maliki 
brlunıra''’ığını ikrar mahiyetinde olduğundan mücerred zil- 
yedliği ıtescile sebep olamaz.

Tarihi; 4/1/1954
Esas : 2'd45
Karen : 3Sayı

605

^^5



1546 Adalet Dergisi

f-

Sayı Sahife

Davacının namına leşçilini istediği gayrimenknlü yir
mi seneyi mütacaviz malik sıfatiyle tasarruf ettiği hakkın- 
daki şahadet davacının o yere nakline dair nüfus dairesi ce
vabı ile tezat halinde bulunduğu takdirde nüfus kaydiyle 
telif edilmedikçe şahadete istinaden tesciline karar verilme
si yolsuzdur.

Tarihi: 4/1/1S54
Esas : 2iAA
Karar : 7

696
Sayı

Haricen taksimce müstenit müstakil zilyedlik durumu 
muvacahesinde davacılar iyiniyet sahibi sayılacaklarına 
göre dâvanın tetkik ve intacı lâzimgelir.

Tarihi: 8/3/1954
Esas : 1953/7806

1263

Sayı :
Karar : 1954/1726

t
İşriâk halindeki mülkte hissedarlardan biri hissesini 

satamıyacağı gibi z^yedlik istirdad ^dilmedikçe tesçil dâ
vası dfcr açılamıyacağı hk.

Tarihi: 9/3/1954
Esas : 4100
Karar : 1814

1155

Sayı

Kadastroca sahibi bilinmediğinden dolayı hazine adı
na tespit yapılmış ve müddetinde itiraz olunmadığından 
tapuyla tesçil edilmiş,/ mahkemece toplanan delillere müs
teniden hazine aleyhine hüküm verilmiş ise hazine masarifi 
muhakeme ve vekâlet ücreti ile mesul tutulmaz.



Alfabetik Arama Cetveli 154^

Sayı Sahife

Meralar Devletin hüküm ve tasarrufu tıltında olup yal
nız intifa hakkı köylere ait bulunmakla ıtescilin köy tüzel ki- 
şiligi aıdına tashihi yolsuzdur.

Tarihi : 9/3/1954
Esas ; 10328Sayı :
Karar 1810

Mirasçılar arasındaki müşterek arsa üzerinde bulunan 
binanm muris ile mirasçılardan birisi tarafından müştereken 
yapılmış olması mülkiyetine iştiraki icabettirmez.

Tarihi : 5/1/1954
Esas ; 8740 
Karar : ı3

Sayı

Müddeabih Toprak Tevzi Komisyonu ıtarafindan borçlan
dırılmak suretiyle davalıya verildiğine ve tescil edildiğine 
göre buna ait kanun ve talimat hükümlerinin incelenerek 
temlikin tahdide tâbi olup olmadığının tâyini lâzımdır.

Tarihi : 9/3/1954
Esas : 10U67Sayı :
Karar : 1789

1352

814

1352

Ni^a'ün halli için Hâkimin birlikte bulunduğu sırada 
niza konusu gayrimenkul hakkında ileri sürülen itirazları da 
tetkik etmesi lâzımdır.

Tarihi : 8/3/1954
Esas : 10527

Sayı : Kaıar 1759

Kisalı yere hazine tarafından istihsal edilmiş olan tapu 
tarihinden evvel dâvacınin 20 seneyi mütecaviz bir zamana 
baliğ lasarıufunun sübutu halinde hazine namına olcn ta
punun kanunî kıymeti olamiyacağı gibi hazine ile aralarında

1262



1548 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

geçmiş olan evvelki dâvalaraı ait dosyaların tetkiki ile dava
cının zamanaşımı ile iktisabına mâni bir sebep yoksa bu hu
sustaki şahitlerin dinlenerek neticesine göre karar verilmesi 
icabeder. I

Tarihi : 7/1/1954
Esas : 2073Sayı ;
Karar ; 31

Nizclı yerin ıtapu haricinde mera'ya dâhil olduğu anla
şıldığı takdirde zilyedlik hükümlerine tevfikan mukaddem 
tarihli zilyedliğe itibar olunmaması icabeder.

Tarihi : 8/1/1954
Esas : 1953/2219Sayı :
Karar : 1954/77

Satış vaadi mukavelesi kayıt 
kını takyit etmez.

Tarihi : 13/3/1954
Esas : 4124

sahibinin tasarruf hak-

Sayı :
Karar ; 1963

Sulh mahkem.esince vazife noktasından dâvanın red
dine karar verilmesi üzerine dâvacı tarafından vazifeli Asliye 
Mahkemesine ayrıca açılacak dâva usulün 193 üncü mad
desindeki mühlete tâbi değildir.

Tarihi : 5/1/1954
Esas : 2180

Sayı :
Karar :

Tapuda kayıtlı olmıyan mütegayyip eşhastan metruk 
gayrim.enkullerde de iktisap zamanaşamının cereyan edeceği.

Tarihi : 8/3/1954
Esas : 4536

Sayı : Karar ; 1772

544

928

11 1353

543

1151



Alfabetik Arama Cetveli 1549

Sayı Sahife

Tapulama kanununun 13 üncü maddesinin D bendindeki 
müddetin mirasçılar arasında tatbik edilemiyeceğine dair.

Tarihi : 8/3/1954 
ç ^ Esas : 9129 

' Karar : 1754

1152

Tapulama kanununa göre yargılamanın intizamı âmme 
sebebiyle ancak gayrimenkulün bulunduğu köyde icra edi
leceği hk. ■

Tarihi : 11/3/1954 
Esas : 8027Sayı :
'Karar : 1869

1156

Taraflar arasındaki gayrimenkul hududu üzerinde bu
lunan ağaca vâki men'i müdahale dâvasında bu kabil ağaçla
rın komşuyla uzanan dallarındaki meyvalardan komşunun 
istifade edebileceği hakkındaki kanun hükümlerinin tatbi
ki icabeder.

Tarihi : 7/1/1954
Esas : 46d9Sayı :
Karar

Tavzih talebi hakkında müttehaz kararlarında temyiz 
kabiliyeti bulunduğu hakkında.

Tarihi : 9/3/1954
Esas : 1747 
Karar : 1776Sayı

Tescili istenen gayrimenkul yirmi dönümden fazla olduğu 
takdivıie 6335 sayılı kanun hükümlerinin tatbiki lâzımdır.

Tarihi : 16/4/1954
Esas : 1953/4733

Sayı : Karar ’• 1954/2946

544

1153

928



1550 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Yargılama sırasında arada fasıla olduğu takdirde ye
niden ilân yapılması gerekeceği ve iapu kaydında hudutlar
dan biri (hâli) olarak yazılıp gayri muayyen bulunduğu 

takdirde mikdarın nazara alınacağı hk.

Tarihi ; 9/3/1954
Esas : 10u69

1154

Sayı :
Karar 1/87



1954 yılı 1 — 12 incd sayılat Adalet Derçjllerînde
çıkan

TEMYİZ MAHKEMrİ İCBA VE İFLÂS DAİRESİ KARARLARI

(Karar özetine göre) 
Alfabetik Arama Cetveli

Sayı Sahife

Adalet binasının yanması üzerine zayi olan dosyaya 
müsteniden gayrimenkul üzerine konan hacizden ve taki
bin yenilenmemesinden dolayı haczin kaldırılması hakkında 
vâki olan şikâyetin tetkiki icra tetkik merciinin vazifesi da
hilindedir

Tarihi : 19/2/1954 
Esas : 693 
Karar : 873

Sayı

Alacaklı namına ihale edilmiş olan gayrimenkul üçüncü 
şahıs tarafından evvelce haczettirilip tapuya da işaret 
edilmiş ise alâkalılardan sayılacağından ilân suretlerinin 
üçüncü şahsa tebliğ edilmemesi ihalenin feshini gerektirir 4 

Tarihi: 23/10/1953 
Esas : 49İl 

■ Karar : 5İÜ0

1051

546

T^lacaklımn kira akdi tarihinden itibaren işliyen kira 
bedellerini postaha,neden almakta olması ödeme şeklinde 
zımnî b'r anlaşıra olduğuna delâlet eder. 9

Taı’ü : 10/5/1954 
Esas : 20:i6 
Karar : 2251

Sa-'^ 1

1163

Aıcriaıında teselsül mevcut olmayan ctacakhlardon bi
rinin borcunu taksitle ödemesi hususunda borçlu ile anlaş- 
mja yapması diğer alacaklının hissesine müessir clarraz. 

Tarihi: 11/2/1354 
Esas : 610 
Kanar : 681

Sayı

1044



1552 Adalet Dergisi

Sayı Sahife>

Arttırma ;?/arinamesinde' dellaliye resmi müşteriye ait 
olduğuna dair bir kayıt olmadığı takdirde dellaliye resmi
nin müşteri tarafından ödenmemesi ihalenin feshini müstel- 
zim olamiyacağı Iık.

Tarihi: 7/5/1954
Esas : 1841 
"Karar : 2222

B

Sayı

Bağcılık yapan borçlunun haczolunan üzüm mahsulün
den iki aylık yiyecek ve yakacak karşılığının tesbiti ve 
hacizden istisna edilmesi hoabeder. 9

Tarihi: 16/3/1954
Esas : 1242 'Sayı :
Karar : 1385

Baro teşekkül eden veya en az üç dâvavekili bulunan ma
hallerde tevkil edilen kim.senin avukat veya dâvavekili olma
ması halinde; kazaî mercice müvekkilini temsil salâhiyeti 
olaırıyacağından, 'borçluya vekâleten vekil tarafından ve
rilen 'iraz dilekçesinin hükümsüz sayılması lâzımgelir.

Tcrihi: 9/7/1954
Esas : 3227 
Karar : 3361

Sayı

Bir 'gayrimenkulü temellük eden kimse evvelki malikin 
bütün haklarına halef olması sebebiyle evvelki malik tara
fından istihsal edilen men'i müdahale ilâmının icrasını tale
be hakkı vardır.' 8

Tarihi: 12/2/1954 
Esas : 624 
Karzr : 720Sayı

Borcun taksitle ‘ ödenmesi hususunda vâki olan teklif 
mal beyanı mahiyetinde addedilemez.

Tarihi: 25/3/1954
Esas : 1312 '
Karar : 1542Sayı

^3^

1161

1156

1265

1048

1158



Alfabetik Arama Cetveli 1553
Sayı Sahife

Borçlu ile birlikde ikamet eden evli kızının ve damadı
nın aile efradından sayıldığı ve mesken ihtiyacının buna 
göre tâyini lüzumu hk. g

Tarihi: 13/5/1954
Esas : 1968 

• Karar : 23Ü7

Borçlunun ölümü üzerine mirası reddeden mirasçılarına 
tekaüd aidatı karşılığı olarak tohsis edilen tazminat tere
keden olmadığından ölünün borcundan dolayı alacaklısı tara
fından haczi caiz değildir. 4

Tarihi : 26/10/1853 
ç Esas : 44ö8

■ Karar : 5132

Borçlunun dükkonı belediye tarafından yık irıldığından 
dolayı licareti terkle ziraatle meşgul olduğundan bahçesine 
konulan haczin ihtiyacı '(dolayisiyle kaldırıması hakkindaki 
bu hususta evvelce vâki müracaatın reddi kararı m^uhkem 
kaziye teşkil edemiyeceğinden son durumuna göre ihtiyacı 
tetkik 'edilerek ona göre yeniden karar verilmesi icabeder. 5 

Tarihi : 19/11/1953 
Esas : 5422
Karar : 5598 '

Sayı

Cebrî icra yoluyla gayrimenkulün bir katının satılıp 
2644 'sayılı kanuna müsteniden müşteri namına tesçili caiz 
değildir. 9

Tarihi : 9/4/1954
Esas : 1462 
Karar : 1858

Sayı

Cebrî 'm^üzayede ile ihale '^edilen gayrimenkulün bele
diyece istimlâk edilmesi ihalenin feshini icabettirmezse de, 
istimlâk muamelesinin daha evvel geçmiş olduğu halde bun
dan 'bahsedilmiyerek ibjalenin icra edilmiş olması halinde 
ihalenin feshi istenebilir.

Tarihi : 25/5/1953 
Esas : 2465 

• Karar : 2734

1164

547

697

1159

198



1554 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Emre muharrer senet hâmilinin borcundan dolayı ic
raca el 'konan mezkûr senedin alacakhsına icra dairesinin 
devir ve temliki sebebiyle alacaklının bu hakkı istediği gibi 
tasarrufa salahiyetli bulunduğu hk.

Tarihi : 16/2/1954
« Esas : 490bayı :

Kjarar : 79U

8 1049

Gayrimenkulun ifraz ve laksimine dair ilâma müsteni
den her hissedarın kendi hissesinin tapuca 'tesçilini istemek 
hakkı olmakla beraber mezkûr ilâmın icrasını icra daire
sinden de talep edebilir. ' ' 8

Tarihi: 11/2/1954 
Eslas : 5S5Sayı :
Karar : 67Z

1043

Gayrimenkulün ihalesinden sonra müşteri tarafından 
başka birine ferağ 've temlik edilmesi sebebiyle yeni malikin 
de İcra ve İflâs kanununun '135 inci maddesine müsteniden 
tahliye ve teslim talebinde hakkı bulunduğunda dair. 8

Tarihi: 11/2/1954 
Esas : 614Sayı : Karar : 685

1045

i
İcra takip talebi zaptı kaydiyle harcına tâbi olmadığın

dan zamanfcrşımı noktasından icraya müracaat tarihinin 
tâyininde bu zabıttaki tarihe itibar olunmayıp harcın öden
mesi ve defteri mahsusa kaydı gibi olayların tahkiki suretiy
le icrayja müracaat tarihinin tevsik ve tespiti icabeder.

Tarihi: 27/7/1953
Esas : 5524Sayı :
Karar : 5740

^7^

93C



Alfabetik Arama Cetveli J555

Sayı Sahife

İcraen satılıp müşterisi tarafa^dan tahliyejsİ istenilen 
gayrimenkulü işgal eden şikayetçinin evvelki malikinden 
kiralamış olduğunu beyan ederek ibraz eiiiği mukavele resmî 
vesika olmadığındc.n müşieri hakkında muteber sayılırxazsa 
da bu çcyrimenkulü ileriden beri kiracı sıfatiyle işgal ettiğini 
iddia eylediğ’ne göre İcra ve îilâs Kanununun 276 inci mad
desi gereğince icra memuru tarafından tetkikat yapılarak 
sonucuna göre muamele yapılması iktiza 'eder.

Tarihi: 17/4/1953'
_ Esc,s : 1931Sayı : „

Karar : 2137

İcraî hacizden sonra ihtiyatî haciz koyduran diğer ala
caklının aynı derecede hacze iştirak hakkı olmjadığına 
dair. ' g

Tarihi; 7/5/1954
Esas : 1920 
Karar : 2223

Sayı

1162

İcra ve İflas kanununun 364. cü maddesinin 3. cü fık
rası mucibince İcra Tetkik Mercii kararlarının temiyiz edil
mesi encümen satış muamelesini durdurabilip diğer İcra 
muamelelerini durduramaz. 11

Tarihi: 28/6/1954
Esas : 3143 
Karar : 3133

Sayı

1351

İhtiyatî haciz taksitli alacağın ıtamamını muaccel kıl
dığından asıl borçlu namına borcu ödemiş olan kefilin asile 
tamamı üzerinden rücu hakkı vardır. 8

Tarihi : 12/2/1954 
Esas : 602 
Karar : 7İ9

Sayı

1047

İpoteğin paraya çevrilmesi suretiyle müşterisinin ihale 
edilmiş olan gayrimenkulün tahliyesi, talebi halinde 135 
inci maddenin son fıkrasının kıyasen ıtatbikı bahis mevzuu 
olamiyacağından tahliyeye karşı şikâyette bulunan üçüncü



1556 Adalet Dergisi

Sayı Sahile

şahsın resmi kira sözleşmesine müsteniiden ikamet etmekte 
olouğu yolundaki iddianın hilafını ispat için rrüşlerinin 
mahkemeye 'müracaati icabeder. 0

Tarihi: 27/11/1953
Esas : 5'50!5 '
Karar : 5735

Sayı :

İççi sigortalan primleri borçlar kanununun 126 inci mad
desinde beyan olunan aidat mahiyetinde olmadığından on 
senelik zamanaşımına tâbidir. g

Tarihi: 20/4/1854
Ecas : 1732Sayı ;
Karar : 204 8

K

Kc.nnın koca zimıretindeki nafakd alacağının tahsili 
için cebrî icra yoluna gidilebilmesi yalnız aylık iaşe bede
linin tahsiline münhasır olm^ayıp müterakim nafaka bedelinin 
olduğundan nafakanın kesilmesi lâzımgeldiği hakkında borç- 
tahsili ’çin ce cebrî icia yoluna gidilebilir.

Tarihi : 21/12/1953 
Ecas ; 5915Sayı
Kai'‘ 6120

Kendisine nafaka takdir edilmiş olan alacaklının re
şit olduğundan nafakanın kesilm.esi lâzımgeldiği hakkın
da borçlunun itirazı kâfi olmayıp nafakanın kat'ı hakkında 
ait ol'^uğu mahkemeden kir hüküm istihsal ve ibraz edil
medikçe icra devam eder.

Tarihi: 10/4/1953
Esas : 1770 
""-r-r : 1997

Sayı

818

1160

953

Kna mii'''''e i bitme'’en mecurrn tahliye edilmesi ürerine 
mecurun haşkcı birine kiralanması akdin feshini tazamm.un
eder.

Tarihi: 13/5/1954
Esas : 2231 
Karar : 2320

1165



Alfabetik Arama Cetveli 1557

Sayı Sahife

Mecurda bulunan eşya üzerinde geçmiş bir senelik ve 
gelecek altı aylık kira bedeline karşılık kanunî hapis hakkı, 
kiracı zimmetinde başkası tarafından alacağını temin için 
bırakılan mecurıdaki eşyalara da şâmildir. 2

Tarihi: 19/6/1053
Esas : 2599Sayı :
Karar : 3219

Me;fu hisseyi ihtiva eden gayrimenkulün şüyuun gide
rilmesi ilâmına mıüsteniden satılması halinde mezkûr hisseye 
taallûk eden şuf'a bedeli vezneye konduktan sonra geriye 
para arttığı surette bu parcnm şefi alacaklıya verilmesi lâ
zımdır.

Tarihi: 19/3/1954
Esas ; 1274Sayı :

;— Karar : 1438

Mesken hakkındaki şikâyetler ihale tarihine kadar mes- 
mu olabileceğinden ihale tarihine kadar şikâyet edilmeyip 
bu husustaki itiraz ve şikâyet hakkı düştükten sonra ihalenin 
herhangi bir sebepten dolayı feshi halinde bu hak avdet 
edemiyeceğinden böyle bir halde mesken iddiasının mesmu 
olmaması icabeder.'

Tarihi: 25/5/1953
Esas : 24ti3 
Karar : 27 33

Sayı

Muaccel olduğu anlavşılmiyan münazaalı bir alacakla 
takibin istinad ettiği alacağın takas ve mahsubu yapılamı- 
yacccğı hakkında. 8

Tarihi: 4/2/1954
Esas : 427Sayı :
Karar : 55b

199

1157

197

1042

^3



1558 Adalet Dergisi

Mühürlü senetlerin ihtiyar heyetince tasdikinin muteber 
olaailmesi iç^n ihtiyar heyetinden herKangi birinin şahsen 
CİC-: ve menfaatle ilgili olmaması meşrut olup ihtiyar he-
:■ e -?ce nasdik edilen seneide muhtarın alacaklı bulunm.ası 
h: nde tasdikin muteber olmaması icabeder. 2

Tarihi: 1/10/1853
Eros : 42l4Sayı :
Karar : 4566

Scnraki tcrihli veklSletname hükmünün evvelki mua- 
liieleiere teşmiline kanuni bir mani bulunmadığından Avukatın 
vekâletname tarihinden evvel mümessil sifatiyle müddetinde 
yaptığı itirazın vâki olmamış sayılmasına karar verilmesi 
yolsuzdur. 4

Tarihi: 9/11/1953 
*■' ■ '"r. Esas : 43/3 '

■■ Karar : İUl

Şikâyet hakkının düşmesine karar verildikten sonra na
faka alacaklısının evvelki dâva tarihinden itibaren verilmi- 
yen nafaka hakkında ceza ıtalebine hakkı vardır. 9

Tarihi: 13/5/1954
Esas : 22ü6

Sayı :

200

548

1165

Karar : 2320

Tahsili istenilen kiıa bedelinden son seneye ait olanı, 
tebliğ olunan ih rrlı ödeme emrinde yazılı otuz gün içinde 
ödendiği anlaıii ciş ve evvelki seneye ait kira bedeli âdi 
alacağa inkilcp OtUriş olduğundan mecurun tahliyesine dair 
ittihaz edilen ko.ıc:r ye kurdur.'

Terihi: 22/lû/1953 
Esas : 4817 

Sayı : Karar : 5066

202



r

Alfabetik A.rama Cetveli 1559

Sayı Sahife

Takibe kar;-', vcki itirazın rcf'i lalebinin reddi hakkm- 
daki merci karanri'i^a istenmediğinden (dolayı vekâlet ücreti 
takdirine mahal olmiadığma dair olan merci kararı kesinleş
meden borçlunun ayrıca vukubulan talebi üzerine mercice 
alacaklı aleyhine vekâlet r ere ti hükmedilmesim'îe bir yol
suzluk yoktur.

Tarihi: 27/1 1/195-3 
Esrs : 5537

Sayı : Karar : 5745

932

Vazife bakımından takibinde haksız çıkacak alacaklı 
aleyhine icra meır-uru tarafından takdir edilen vekâlet ücre
tine karşı ileri sürülen şikâyetin mercice reddine dair ittihaz 
olunan karar ilâma yahut ücret mukavelesine müstenit bir 
takibe taallûk e tır. ediğinden İcra ve İflâs kanununun 363 üncü 
maddesinde':’ emyizi kabil kararlardan değildir.

Tarihi: 16/4/1953
Esas : 19 09Sayı :
Karar 2107

Vekâleti olmaksızın borçlu namına borç ödemiş olan 
kimsenin borçluya rücu hakkı olup olmadığı hususunun mah
kemece halli lâzım gelmektedir. 8

Tarihi: 12/2/1954
Esas : 5ıÛ
Karar : 707Sayı

1046

Verilen mehil içinde tamamen yatırılmayan ihale bede- 
lin'^en noksan kalen kısmın sonradan ödenmesi ihale mua
melesinin tekemmülünü icabettirmiyeceğinden ihalenin fes
hi lâzımgeldiğine dair. 9

Tarihi : 17/5/1954
Esas : 12ı7

Sayı ; Karar : 23b8

1166

Adalet Dergisi Sayı : 12 1954

75



1560 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Vesayet altında bulunan mahcurun tasarrufaiına sahip 
olmad’.gi yolunda ibraz olunan rapor üzerine akit tarihinde 
borçlunun ehliyeti haiz olup olmadığı hususunun ispatı için 
alacaklıya bir mehil verilmesi hakkımda

Tarihi: 16/2/1954
Esas ; 577

8 1050

Sayı :
Kc.ar : 791

23/2/1944 gün ve 10/5 sayılı tev. İç. K. Emre muharrer 
senede istinaden yapılan icra ■’akibi sırasında borçlunun 
vâki ikrarı emre muharrer senedin m.ahiyetini değiştiremi- 
yeceğinden ikrar tckihinden itibaren cn senelik âdi zaman- 
aşimıra tâbi olmıayı’.p emre muharrer senetlere mahsus üç 
senelik rlamana tâbidir. 815

Tarihi: 20/11/1953
Esas '• 5l48
: 2368Sayı :



>
i

12 inci E-ayıIar Adalel Dergilerinde 
çıkan

1354 yılı 1

Temyiz Mahkeıredli Ticaret Dairesi kararları

(Korar özetine göre) 
Alfabetik Arama Cetveli

Sayı Sahife

Açık havada çalışan davacı işçi pazar 'aliline .âbi olma
dığından ihbarsız ıterk ettirilmesinden dolayı Pazar mesaisin
den mütevellit tazminat dâvasında bulunamıyacağı gibi 
evvelce hırsızlıktan dolayı çıkarılmış olduğu iş müddeti ide 
kıdem tazminatına esas ittihaz edilemez. ' 2

Tarihi: 8/6/1953
Esas : 3639Sayı ; Karar : 3536

B

Tarihi : 13/11/1953 
Esas : 6l90Sayı :
Karar ; 6422

204

Bedeli ödenmek şartiyle teslimi meşrut olan bir malın 
bedeli alınmaksıizın teslim edildiğinden bahsile bedelinin' 
tahsili hakkında davacı anbar tarafından ikame edilen dâ
vada dâvâlı bu malı bedelini ödiyerek aldığını söyleyip bedeli 
ödenmek şartiyle verilmesinin meşrut olması da buna ka
rine teşkil ettiğinden bunun hilâfını ispat külfeti dâvacı an- 
bara ait olduğu halde dâvâlıdan bedelinin ödendiğine dair 
delil istenmesi yolsuzdur. 7 935

1) Bir yarin iş kanunu şümulüne girip girmediğini tes
pit için fiilen en az on işçinin çalışıtığmı ispat lâzım gelmeyip 
o iş yerindeki tesisatın yürümesi için en az on işçinin çalış
ması icabettiğinin bilirkişi incelemesiyle tesbiıti icabeder.

n



1562 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

2) Bir yerin iş kanunu şümulüne alınması hakkında- 
ki İdarî kararlarla iş kanunu şümulünden çıkarılmasına dair 
olan talebin reddi kararları üzerinde inceleme yapılma yet
kisi Devlet Şûrasına ait olup mahkemenin bu mevzuda ka
rar ittihazı yolsuzdur.

Tarihi: 7/5/1953
Esas : 2Ö22
Karar : 24İ4

Sayı

Bir dâvada verilen hükmün iddiada zımnen dahil hu
suslarda da ro.uhkem kaziye teşkil edeceğinden alacağın 
bir kısmı dâva edilip de reddedilmişse mütebaki kısım hak
kında da muhkem kaziye teşkil eder. 5

Tarihi: 24/9/1953
Esas : 52/4852Sayı ;
Karar 4/01

700

Borçlar kanununun 50 ve 51 inci m-addeleri hükümleri 
dâvaların ielâhuku halinde hakların her birinin kullanıla
bileceği ve birinin mevcudiyetinin diğerinin bertaraf edi- 
mesi neticesini doğuramaz. 12

Tarihi: 15/1/1954
Esas : 8655
Karar : 264

Sayı

1469

Borçlar Kanununun 126 inci maddesindeki hüküm kira 
aktinden doğan bütün borçları istahdaf eden bir müruru 
zaman hükmü olmayıp sadece kira karşılıklarını hedef tu
tan istisnai bir hükümdür. Binaenaleyh mal sahibine kira 
parasından ayrı olarak ödenmesi lâzım gelen hallerde borç
lar kanununun 125 inci maddesindeki 10 senelik müruru za
man hükmünün tatbiki lâzım gelir.



Alfabetik Arama Cetveli 1563

Sayı Sahife

Davacı işçinin yaptığı işe göre sağ ve sol elleri ara
sında malûliyet cihetinden bir fark olmadığı bilirkişi rapo
ruyla tespit edildiğine göre sol elin işaret parmağındaki 
maluliyetten dolayı çalışan el sayılarak malûlük derecesi
nin % 10 olarak kabulünde bir yolsuzluk yoktur.

Tarihi; 5/10/1953
„ Esas : 54605bayı

Karar 5Ü82

1) Davacının merhun malın ziyamdan dolayı Borçlar Ka
nununun 41 inci maddesine istinaden tazminat dâvasında 
bulunması merhun malın vedia akdi suretiyle alacaklının 
elinde bırakılması itbariyle dâvcnm akiıtten doğan borçlara 
mahsus âdi zamanaşımına tâbi olmasına mâni olamaz.

2) Rehinde tevsik edilmiş alacağın zamanaşımına uğ- 
'•aması halinde dâvanın reddine karar verilmesi icabetme- 
yip alccaklının rehini sattırıp bedelini istifa ettikten sonra 
müiebcki alacağın zamanaşımına uğraması icabeder.

Tarihi: 23/10/1953
Esas : 1940
Karar : 5423

Sayı

1) Dâvanın tevsii, ancak aynı dâvada bahis konusu 
olabileceğinden ayrıca ikame edilmiş bir dâva evvelce ika
me edilmiş 'diğer bir dâvanın tevsii mahiyetinde olduğun
dan bahsile reddine karar verilmesi yolsuzdur.

2) Alacak isıtifa edilirken faiz hakkında herhanği bir
kaydı ihtiraz! dermeyan edilmemiş ise sonradan kanunî 
faiz istenmesi doğru değildir, '

Tarihi: 18/5/1952
_ Esas : 3274Sayı

Karar 2642

Def telin ziy an halinde mahkemıeden ilmühaber veril
mesi hakkındaki talebin reddine dair m-ahkemece ittihaz 
edilen karar kat'i olup temyizi kabil değildir.

Tarihi: 12/10/1953 
Esas : 78l9 
Karar : 5206Sayı

817

934

203

818



1564 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Devlet ıdemiryollar’ idaresince işçi yardımcısı bulunan 
davalının yanlışlıkla icııla almış olduğu maaş (tutarının is- 
ıtirdcndı dâvasında dâvâlının vazifesinin mahiyeti ve çalış
tırıldığı iş yerinde işçi vasfını haiz hizmetlilerden olup ol
madığı tahkik ve tesbii edilmeksizin vazife noktasından dâ
vanın reıddine karar verimesi yolsuzdur.

Tarihi : 21/9/1953
Esas : 953/283
Karar : 4686 ’

i

Sayı

îş mahkemesinde işçi mümessili olarak hazır bulunan 
ve mahkeme heyetine dâhil bulunan âzanın işçi tarafından 
reddi halinde reddedilen âzanın yerine yedek âza alınarak 
Mahkeme heyetince ve alınacak yedek âza bulunmadığı tak
dirde Reis tarafından bu hususta bir karar verilmek icabe- 
derken reddedilen âzanın dâhil bulunduğu heyetçe kanar 
verilmesi yolsuzdur. '

Tarihi: 28/9/1953
Esas : 4503 '

• Karor : 4833

599

548'

İş kanununa göre işçi bedenen veya hem bedenen hem 
fikren çalışan kimsedir. Yalnız fikren çalışan bu şartı haiz 
olmadığından işçi sayılamaz.

'Tarihi : 27/4/1953
Esas : 53/2737 '
Karar : 2197

Sayı

u

işçi ve işveren sendikaları ancak hizmet akdini ilgilen
diren hususlarda, hakkını arayan üyelerine yardımda bulun
mak, müşterek menfaatlerinden doğan hususlarda ve sigor
ta haklarında üyelerini ve mirasçılarını ıtemsilen dâva etmek 
salâhiyetini haiz olduğundan işçinin şahsen açılmış kıdem 
tazminatından mütevellit alacak dâvalarında işçiyi temsil 
hakkı yoktur.

Tarihi: 16/11/1953
Escs : 5753

•- > • Karar : 6475

936



I

Alfabetik Arama Cetveli 1565

Sayı Sahife

İtimat üzerine ve gerçeğe uygun şekilde doldurulmak 
için senedin bir kısmının eksik bırakılmış olması veyahut 
birisinin diğerine sadece beyaz imza vermiş bulunması, 
akitlerin serbestisi esasına göre muteber olup senedin hü
kümsüzlüğünü icabettirmez. Ancak imza sahibi senede yaz- 
zılan veya ilâve edilen miktarın hakikate uygun olmadığını 
iddia ettiği takdirde bu iddiasını ispat ile mükelleftir.

Tarihi: 7/5/1953
Escs : 2510 
Karar : 2397 '

Sayı

Kırk sekiz scat muteberdir kaydiyle pamuklarını satmak 
üzere telgrafla yapılan icap, bu müddet zarımda icapçının 
bağlı olduğunu bildirmek maksadına matuf olduğundan 
icabın muhataba vüsulüne bakılmaksızın icabın gönderil
diği andan itibaren müıddet işlemeğe başlar.

Tarihi: 22/10/1953
Esas : 4865
Karar : 5413 )

Sayı

Müruruzamian def'i hakkında karar verilirken kanunun 
bilhassa müruruzamana taallûk eden hükümlerinin tefsirin
de ve mânasin’n tereddüde yer birakmıyacak derecede 
açık olduğu hallerde başka hükümlerle mukayese suretiyle 
tatbikinin bertaraf edilmesi mümkün değildir.

Tarihi: 22/5/1954
Esas : 953/4580
Karar : 4246

TÂDO

Mahkeme dışı ikrar kanunun açık hükmü icabı tam bir 
delil mahiyetini haiz olmaması dolayısiyle bu ikrarın usulün 
356 inci maddesinin ikinci bendinde şartı tahakkuk ettiren 
takdiri bir delil sayılm*ası mümkün değildir. 12

Tarihi: 29/1/1954
Esas • 236
Karar : 510

Sayı

818

1264

1472

^ il ^



1566 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Va'^esi gösıerilmiş emre muharrer senetlerde Ticaret ka
nununun 605' inci maddesinin ikinci fıkrasına göre işbu se
nede görüldüğünde tediyesi meşrut nazariyle bakılması ve 
ve aynı Kanunun 660 ve 559 uncu maddeleri delâletiyle 54S 
inci madde hükmü uyarınca bu senedin tarihinden itibaren 
6 ay zarfında ibraz edilmesi lâzımdır. Ve senet liarihine 6 ay 
İlk müddetin ilâvesinden zaman aşımının banlaması lâzımdır.

Tarihi: 22/1/1954
Esas : 8732

1470

Sayı :
Karar : 4ü5

Yıllarca ipek işlerinde çalışmış olan işçinin oradan 
alınarak yün işine verilmes' hakkın suistimali mahiyetinde 
olduğundan muvaffak olamcdığı bahanesiyle işine son veril
diğinden dolayı kıdem tazminatı istiyebilir. 4

Tarihi: 28/9/1953
Esas : 963/4650

550

Sayı :
Karar : 4835

u.\£>





1954 Y1 '—^12 inci i;«y!İtsr Ac^ole! Derçjüerinde 
çıkan

TEMYİZ MAHKEMESİ CEZA UMUMÎ HEYETİ KARARLARI

Karar özeüne göre)
Alfabetik Arama Cetveli

Sayı Sahife

Ceza Umumi I.eyetınin son içtihadına göre Türk Ceza 
Kanununun (271) inci maddesin'm son fıkrasının; (1) No. lu 
bendinde şümulü bulunmamakladır. 12

Tarihi : 19/4/1954 
Esas : 95Sayı :
Karar : 12/

1475

Cezalar ayrı ayrı altı ayı tecavüz etmemxiş olsa dahi 
İçtima surelile hükmedilen ceza miktarı altı ayı tecavüz 
ettiği takdirde tecil müessesesinin 'atbikına kanunî imkân 
yoktur. 4

Tarihi : 28/9/1953 
Esas : 5/ö8 
Karar : 46

Sayı

553

Cezanın tecili talebinin reddine dair verilen kararda sa
nığın sabıkası ve ahlâkî temayülü gibi tecile mâni olan 
sebeplerin karar yerinde gösterilntesi icdbeder. Mücerret or
man suçlarında tahriba'ın fazlalığı cezanın teciline mâni 
bir sebep teşkil etmez. ' 3

Tarihi : 21/9/1953 
Esas : 3/49 
Karar : 39

Sayı

372

Emniyeti umumiye cezası affa uğramak suretiyle or
tadan kalkmı;, ise infaz edilmiş olan hapis cezası tekerrüre 
esas olamaz . 5

Tarihi : 28/9/1953
Esas : 4/I45‘

• Karar : l58

705



Alfabetik Arama Cetveli 1569

Sayı Sahife

Hukuk m'ahkemesince delil yokluğundan teklif edilen ye
minin Ceza mahkemesince yalan yere edildiğini ispat sa
dedinde şahit dinlenerek hüküm, tesisi yolsuzdur. 1

Tarihi : 14/9/1953
Esas : 4/i 57Sayı :
Karar ; 137

Kanunlara sövme suç unsurunun teşekkülü için ’'anun- 
1ar hakkında 'münakaşa yapılmış olması şart olmayıp bek
çinin sanığa hitaben (kanun namına seni karakola götü
receğim) dem^esine karşı sanığın kanunlara sövmesinde de 
suç unsuru mevcuttur. 2

Tarihi : 21/9/1953
Esas : 4/144Sayı :
Karar :

207

Kısa karar ile gerekçeli karar arasında uyuşmazlık bu
lunduğu takdirde zaptın altına yazılmış Hâkimin imzasını 
muhtevi kısa karar hükme esas teşkil eder. 1

Tarihi : 14/9/1953 
Esas : 110Sayı :
Karar : 107

Mağdurun çamaşır yıkadığı mahalden zorla alınarak 
ormana kadar götürülmesi, emniyet mahallinden uzaklaş
tırılmasını tazammun ettiğinden kaçırma teşebbüsü tam 
olarak teşekkül etmiş olur. 1

Tarihi : 14/9/1953 i '
Esas : 5/^4

•■^cıyı . . ,^4



Sahife

Maznun yanlış hüviyet verip tebligat yapılmadığından 
dolayı hakkında verilmiş olan beraet kararı, tahkikat neti
cesinde asıl hüviyeti tespit edilen ix aznun hakkında mük
tesep bir hak teşkil etmez.

Tarihi : 28/9/1953 
Esas : 133 
Karar : 116

Meskûn mahalde havaya siidh atmak suretiyle ledbırsiz
lik neticesi ölüme sebebiyet vermek suçu kasdî olmadığından 
silâhı kullanma bahis konusu olmazsa da, meskûn mahalde 
zaruret olmaksızın silâh atmak dahi kasoî bir suç olduğun
dan memnu' silâhlcrdjan bulunmıyan tabancanın müsade
resine karar verilmesi doğrudur.

Tarihi ; 21/9/1953
Esas : 4/147 
Karar : 148

Sayı

Ormanda yaş ağaç kesmeyip kaçak orman emvali nak
leden maznunun elinde yakalanan kerestenin müsaderesiyle 
beraber ayrıca tazminata da hükmedilmesi yolsuzdur. 5

Tarihi : 5/10/1953 
Esas : 3/55 
Karar : <5

Sayı

Sarkıntılıktan dolayı) şiiahen vukubulan şikâyet üze
rine şikâyetçi ortadan kaybolmuş olsa dahi polis memurunun 
şikâyet edilen şahsa ika etmiş olduğu fiili müessir mücerret 
vazife esnasında ika edilmiş olmayıp şikâyet üzerine takip 
mecburiyetinde olduğundan, memuriyetini icra sırasında fiili 
müessir ikamdan ibaret olduğ'undan hakkında 456/251 inci 
maddenin tatbiki icabeder .

Tarihi ; 21/9/1953
Esas : 4/142 
Karar : 145

209
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Alfabetik Arama Cetveli 1571

Sayı Sahife

Suçlunun çalmış • olduğu eşya elde edildikten sonra 
yerine iade edilirken içinden bir kısmını tekrar çalması ayrı 
bir suç teşkil etmeyip evelü ahır aynı çalma suçunu teşkil 
eder. \

Tarihi : 14/9/1953 
Esas : 2/77Sayı ;
Karar :

Tütün kıymak için kullanılan havan, havan bıçağı ve- 
sair bütün âlet ve parçalarından elde edilenler için ayrı 
ayrı para cezası alınacağından mütezayit nisbete tâbi para 
cezası mahiyetinde olup 5435 sayılı kanunun 2 inci mad
desi gereğince arttırmaya tâbi değildir. 3

Tarihi : 21/9/1953 
Esas : 113

Sayı : Karar



1954 yılı 1 —12 încı sayılar A<3aîeî Dcıgîlerin/de 
çıkan

^IUMYÎZ MAHKEMESİ BİRİNCİ CEZA DAİRESİ KAPARLARI

(Karar özeline göre) 
Alfabetik Aroma Cetveli

Sayı Sahife

Ceza mahkemesinin yaş tashihine dair olan salâhiyeti* 
cezaya müessir olacak ahvale münhasır olup tashih neticesi 
sanığın cezasına .esir etmediği halde yaş’.nın tashihine karar 
verilmesi yolsuzdur. \

Tarihi : 30/6/1953 
Esas : 2480 
Karar : 2231

Sayı

Duruşmada bulunmıyan, vekil de bulundurmayan müda- 
hile tazmıinat hükıredilmesi yolsuzdur. 5.

19/9/1953 
Esas ; 2078 
Karar : 2636

709



Alfabetik Arama Cetveli 1573

Sayı Sahife

Kaksız tecavüze mâruz kalan bir kimsenin behemahal 
kaçması lâzımgeleceğine ve tarafların silâhları arasında 
münc.sebet ve muadelet temininin çart olduğuna dair ka
nunda bir kayıt yoktur.

Tarihi : 4/7/1S53 '
Esas : 15'92

210

Sayı :
Karar : 2368

Hükmolunan ceza katile^iikıen veya infaza başlandık
tan sonra ikinci suçların işlenmiş olmaları halinde hapis 
ve hafif hapis cezaları ayrı ayrı kendi aralarında 77/2 inci 
madde ile içtima etıtirildikten sonra yine aynı madde ile 
ağır hapis cezalarına ilâveleri icabeder.

TarihSı : 28/7/1953
Esas : 1749 I ı



Sahife

Maznun Başgediklinin suçu kendisine memuriyeti icabı 
tevdi edilmiş olan silâhla değil; kendi şahsî malı olan ta- 
abanca ile işlemiş olduğu düşünülmiyerek C. Kanununun 
281 inci maddesiyle ceza tâyini yolsuzdur. 12 1476

Tarihi: 17/2/1954
Esas : 95 '

* Karar ; 650

Maznunun orman yaktığının sübutu (Devlet ormanın
dan 2 dönümlük bir yeri tarla açmak kastı cürmisiyle yak
mış: olduğu denilmek suretiyle mahkemece de kabul edil
diğine ve fiilin unsur itibariyle C. Kanununun 370 inci mad
desine uygun bulunmasına göre sadece orman içinde tarla 
açma yasağına ceza tâyin eden Orman Kanununun 109 un
cu maddesine istinaden ceza verilmesi kanuna muhaliftir. 12 1477

Tarihi: 18/2/1954
Esas : IBü

• Karar ; 6/3

Maznunun fiili diğer şeriklerile birlikte işlemeği kas
tettiği kız kaçırma suçunun icrasını teshil maksadile adam 
öldürmekten ibaret olduğuna göre asıl faile kaçırılmak is
tenilen kızın bilâhara evlenmelerde yardımcılar hakkında 
takibatın düşmesine karar verilmesi suçun ikaı zamanmda- 
h'. vasıf ve mahiyetine hiç bir veçhile müessir bulunmadı
ğından Ceza Kanununun 448 inci maddesinin değil 450/7 
inci maddesinin tatbiki icabeder. 12 1478

Tarihi : 25/2/1954
Esc s : 403 ' i ‘i

‘ Karar : 789 ;

Muhakemenin iades'ni istiyen suçlu vekilinin arzuhalin
de gösterilen ve esas hükümde vücutlarından malûm^at alın
mamış olmak hascJbiyle dermeyan edilmemiş olan şahit
ler dinlenmeksizin iale-bin reddine karar verilmesi yol
suzdur.

Tarihi : 8/9/1953
Esas : 304i 
Kcrar : 2547Sayı

707



Alfabetik Arama Cetveli 1575

Sayı Sahife

Müdahale istidasında ve duruşma sırasında manevî 
tazminat dileğinde bulunan müdahilıden ne miktar manevî 
tazminat istediği hfususu sorularak tâyini cihetine gidil- 
m.eden hukuk mahkem.esine müracaatta bulunmak üzere ta
lebin reddine karar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi : 2/10/1953 
Esas : 2114 
Karar : 2b8l

823

Sayı

Resmen evli olduklarına göre kocanın müşıterek evi ter- 
keden karısını babası evinden zorla alarak elini bağlayıp 
yarım saat mesafedeki evlerine götürmeğe teşebbüs etme
sinde T. C. K. nun 180 inci maddesindeki suç unsurları mev
cut değildir.

Tarihi : 30/6/1953 
Fr.as : 2540 
Karar : 2277

Sayı

Suçta kullan’lan âletin, atış mesafesi de gözönünde 
bulundurularak öldürmeğe elverişli vasıta olup olmadığı
nın yaralıyı muayene eden doktordan sorulup suç vasfının 
ona göre takdiri icabeder.

Tarihi : 11/7/1953
_ Esas : 1709Sayı

556

Karar : 2379

Tekerrürü istilacın eden mahkûmiyet içtima neticesi 
taayyün eden bir cezoı ise ilâmlar getirilerek en ağır ceza
nın tâyininden sonra 81/3 üncü maddenin hükümleri daire
sinde muamele yapılması icabeder.

Tarihi ; 26/6/1953 
Esas : 1387 
Karar : 2221

Sayı

Adalet Dergisi Sayı : 12 1954

^5^



Sahife

Temyiz mahkemesi incelemesinde miidahilin 
istemeğe yetkisi yokiur.

Tarihi : 9/2/1954
Esas : 4004 
Karar 497

duruşma

Sayı t

Tırpan gibi bir vasıtanın kafa kemiklerini kıracak öl
çüde fr şidde.le maktulün baş,ma vurulmuş ve maktulün 
bu yüzden hemen ölmüş olduğu ve maznunun elindeki mühlik 
vasıtayı müessir fiil kasdile kullandığı takdirde başdan gay
ri nahiyelere vurması icafcettiği halde maktulün başına şid
detle vurmuş olması öldürmek kasdının bulunduğunu ıtebarüz 
ettirdiği halde 452 inci madde ile ceza tâyini yolsuzdur.

Tarihi : 16/3/1954
Esas : 558 1

Sayı Karar :1043

Türk Ceza Kanununun 466 inci maddesine göre bal'anın 
silâhtan sayılıp sayılmıyacağı düşünülmeden mahkûmiyet 
karan verilmesi yolsuzdur. 12

Tarihi : 27/4/1954 
Escs '• 10/9

Sayı Karar : 1498

Yazılı emir yoluyla bozdurulması istenilen kararların 
katileşmiş olması icabeder. 5

Tarihi : 15/9/1953 
Esas ; 30ü0

Sayı Karar : 2572

Yol kesmek suretiyle gaspedilen şeyin pek az değerde 
olması 5'22 inci maddenin tatfcikına sebep olmazsa da bu 
halin 59 uncu madde gereğince cezayı hafifletici sebep ola
rak takdirine kanunî bir mâni yoktur.

Tarihi ; 16/7/1953 
Esas ; 27Öl 

Sayı • ÎCarar ; 2435

1479

1481
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1954 yılı 1

TEMYİZ MAHKEMESİ İKİNCİ CEZA DAİRESİ KARARLARI

-12 inci sayılar Adalet Dergilerinde 
çıkan

(Karar özetine göre) 
Alfabetik Aroma Cetveli

t
Sayı Sahif©

İcra Vekilleri Heyetinin 10/7/1928 tarihli Şeyh Ahmet 
vasiyetnamesinin satılmasının men'ine ve taplattırılmasına 
dair olan kararına muhalefetten dolayı Türk Ceza kanunu
nun 534/2 inci maddesine tevfikan verilen mahkûmiyet kararı 
yerindedir.

Tarihi : 20/5/1954

Sayı ■
8 1053

Karar : 7325'

K

Kabahat ef alinden bulunan serhoşluk suçunda serhoş- 
luktan eski mahkûmiyetin tekerrüre esas tutulması yol
suzdur.

Tarihi : 12/1/1954 5
_ Esas : 1442 
^ = Karar : 8S

Kendi hayvanını alıp götüren maznunun vermek iste- 
miyen mağdura gelme gebertirim deyişij eşya üzerinde 
kuvvet sarfı unsurunun tekevvününe kâfi olmadığından 
308 inci maddenin 1 inci fıkrasının tatbiki doğru olmayıp, 
ancak tehditle hak almak suçundan dolayı bu maddenin 
ikinci fıkrasına göre ce?a tatbiki icabeder.

Tarihi : 13/1/1954 
Esas : 35 

’ Karar : 138



1578 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Kürek atmak suretiyle yaralamaya ait suçta teşebbüsün 
âdiyen fiili müessir kasdına makrun olmayıp da kesici ta
rafla yaralamak kasdı tesbit edilmeksizin 457 inci madde
nin tatbiki suretiyle feragatin nazara alınmaması yolsuzdur. 

Tarihi : 12/1/1954 
Esas : 107 

Sayı . Karar : 8G

562

Meşhut suçlarda zabıtaya yapılan müracaat 
usule göre yapılmış olan şikâyet mahiyetindedir. 

Tarihi : 26/8/1954
Esas : 13281
Karar : 11601

umumî

1268

Sayı

Yankesicilik suçunun 491 inci maddeden alınarak 
492 inci maddeye konulması hakkındaki tadil usulî hüküm
lerden olup âmme intizamına taallûk ettiğinden suçun ikaı 
tarihine bakılmaksızın Asliye mevaddından olmak üzere 
Sulh mahkemesince vazifesizlik kararı verilmesi iktiza eder.

Tarihi : 12/1/1934 
Esas : 991 
Karar ; 35

561

Sayı

4)-



•c

1954 Yılı 1 — 12 Sayılı Adalet Dergilerinde 
çıkan

TEMYİZ MAHKEMESİ ÜÇÜNCÜ CEZA DAİRESİ KARARLARI

(Karar özetine göre) 
Alfabetik aroma cetveli

Sayı Sahile

1) Acele itirazın bir hafta içinde yapılmış olması icab-
eder. ’

2) Eski hâle getirme dilekçesinin mâniin kalkmasından
itibaren bir hafta içinde verilmesi gerektir. 10

Tarihi; 26/6/1954
Esas : 5231 

’■ ÎCarar : 16716

6023 sayılı kanunun 44 üncü maddesinin uygulanması 
için Doktor simsarlığının mutlaka menfaat mukabili yapıl
ması şart değildir. , 8

Tarihi: 10/3/1954
Esas : 6161 \
Karar : 18S3

1269

1054

Sayı

H

Hızar atölyesinde yakalanan kerestelerin gayri mâmûl 
olduğu anlaşıldığı takdirde 6385 sayılı af kanununun nazara 
alınması icabeder. 8

Tarihi: 10/6/1854
Esas : 6600 

' Karar : 15299

Taşınan şişin traktörün temizlenmesi, yağlanması husu
sunda istifade edildiği iddia edildiğine göre bfu cihetin tashihi 
ve 4736 sayılı kanunun 4 üncü bendinde yazılı silâhların

1055

benzerlerinden olup olmadığı hususunda da bilirkişinin müta
lâasının alınm.ası iktiza eder.

Tarihi; 9/3/1954
Esas ; 8221 
Karar : 7325

8 1053

Sayı



1954 Yılı 1 — 12 Sayılı Adalet Dergilerinde 
çıkan

TEMYİZ MAHKEMESİ DÖRDÜNCÜ CEZA DAİRESİ KARARLARI

(Karar özetine göre) 
Alfabetik aroma cetveli

Sayı Sahife

Ağırceza heyeti aleyhinde vukubulan hakaretten dolayı 
takibat icrası T. C. K. 488 inci maddesi hükümleri dairesinde 
Reisin talebine bağlı olup Reisin talebi olmaksızın Heyetten 
iki zatın şahsî dâva ikamesi üzerine takibat icrası yolsuz
dur.

Tarihi: 17/9/1953
Esas : 655‘6 
Karar : 8237

Sayı

377

Ağızdan namaz suresi ezberletmekten ibaret olan hare
ketler arap harfleriyle dinî tedris sayılamaz.

Tarihi: 2/10/1953
Esas : 74Ü1 
Karar : 89/9

Sayı

379

6385 sayılı Af Kanununun şümulüne giren orman suçu 
tekerrüre ittihaz olunamaz. 11

Tarihi: 14/9/1954
Esas : 1Ü247 
Karar : 82/4

Sayı :

1364

Amcaoğlu T. C. K. nun 259 uncu maddesinde belirtilen 
akrabadan değildir.

Tarihi: 25/6/1954
Esas : 8115 
Karar : 6576

Sayı

W

1170



Alfabetik Arama Cetveli 1581
Sayı Sahife

B

Başka neviden para cezalarının ayrı ayrı ve tamamen 
tatbiki lâzım olup hafif para cezasının ağır para cezasına 
tahvili caiz değildir. 11

Tarihi: 16/9/1954
^ Esas : 10639 
* Karar : 8363

1366

5917 sayılı gayrimenkule tecavüzün men'i hakkındaki 
kanun hükümlerinin ıtatbikı ş'ikâyeie bağlı olmadığından 
müştekinin feragati üzerine dâvanın düşmesine karar ve
rilmesi yolsuzdur. 4 564

Tarihi: 12/1/1954 
_ Esas : 123

= Karar : 50

5917 sayılı Kanunla Nahiye Müdürlerinin gayrimenkule 
tecavüzün men'ine karar vermeleri yetkisinin kaldırılması, 
bu kararların hükümsüz hale gelmesini icap ettirmez. 11 1372

Tarihi: 28/9/1954
Esas : 54Ü8 
Karar : 8897Sayı

1) Bıçkı, tecavüz ve müdafaada kullanılması mûtad ol
madığından silâhtan mâdud değildir.

2) Silâhlja meimura !mukavemeıt suçunda kendi veya
akrabasının hapisten kurtarm.ak maksadı varsa 258 inci mad
denin 4. fıkrasının ta’bikı icabeder. Bunun yerine 59. mad
denin tatbiki yolsuzdur. 3

Tarihi: 12/9/1953
Esas : 6173 
Karar : 8145Sayı

Bir Türkün Türkiyeıden ecnebi mıemleketteki birine yaz
dığı mektupta ecnebi tabiiyetinden birisini tahkir suçunun 
asgarî haddi üç seneden noksan olduğu nazara alınmaksı
zın mücerret Adliye Vekâletinin talebi bulunmadığından 
duruşmanın muvakka'en tatiline karar verilm.esi yolsuzdur.

Tarihi: 12/1/1954 
Esas : 131 
Karar : 52

Sayı

375

9 47



1582 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Ceza Kanununun 108 inci maddesindeki müddet, mürur- 
zaman olmayıp sukutu hak müddetidir. 11

Tarihi; 21/9/1954
Esas : 5221 
Karar : 8b44

Sayı

C za Kanununun 487/2 inci maddesindeki hüküm hülâ
sasının ilânı keyfiyeiti m.üdahilin talebine bağlıdır.

Tarihi: 15/9/1954
Esas : İU550 
Karar : 8276

11

Sayı

1369

1365

Eski hâle getirme talebinin reddine mütedair verilen 
karar aleyhine vâki itiraza mebni ittihaz edilen kararlar 
C. M. U. K. nun 303 üncü maddesine tevfikan ko;tî oMt- 

fundan temyiz kabiliyeti ycktur. 8
Tarihi: 28/5/1954

Esas : 6940 
Karar : 5764Sayı :

1059

1) Gayrimenkule tecavüzün def'i hakkındaki kanuna 
muhalefet suçu birkaç kişi tarafından ika edildiği takdirde 
dâvanın rüyeti Sulh Mahkemesinin vazifesinden hariç. As
liye mahkemesine aittir.

2) Gayrimenkule tecavüzün defi halikındaki kanuna 
muhalif harekete cit dâvalar, feragatle düşen mevaddan 
değildir

Tarihi; 8/9/1953
Esas : 8848 
Karar : 8013

Sayı

Gayrim*enkule tecavüzün def'İ hakkındaki kanun hü
kümlerine göre zilyedliğin lahkikı İdarî mercie aittir. 

Tarihi: 15/9/1953
Esas : 6426
Karar ; 8173 r ^

377

Sayı

?<



Alfabetik Arama Cetveli 1583
Sayı Sahife

Gayrimenkule tecavüzün' men'i' kttran hilâfına vuku- 
bulan tecavüz suçunda mülkiyet ve zilyedlik iddiaları suç
luluğu bertaraf edemezse de bu cihetler de tahkik edilerek 
tahfife yer olup olmadığının karar yerinde münakaşası icab-
eder.

Tarihi: 19/1/1954 
Esas 304 
Karar : 479

Sayı :

826

Gayrimenkule tecavüz suçunun tamamlanması için men 
kararının kanunun tarifi dairesinde infaz edilmiş olması 
gerektir. 9

Tarihi: 8/7/1954
Esas : 8862 
Karar : 7259

Sayı :

1172

Gayri resmî karısından olma on iki ve yedi yaşlarındaki 
iki çocuğunu köylerindeki evlerinde terk ederek nikâhlı ka
risiyle Samsun'a gidip çocuklarının infak ve iaşesiyle meşgul 
olmamak hukukî 'bakımdan babalık vazifesini yapmamaik 
olup T. C. K. nun 478/2 inci maddesindeki fena muamele sa- 
yılamıyacağının gösterilmemesi doğru değildir.

Tarihi: 21/5/1954
_ Esas : 2100
Sayı

Karar ; 5484

H

8 10,57

Hakaretin karşılıklı sayılması için iki hakaretin aynı 
zamanda ve aynı şekil ve surette yapüması meşrut değildir. 3 376

Tarihi: 15/9/1953
Esas : 6261Sayı :

^ Karar : 8171

Hok min hükmiyle veya dâvacının kusuriyle meydana 
gelmiş bir ayrılık olmaksızın mücerret nikâhtan sonra karı 
kocanın bir araya gelmemiş olması 442 inci maddenin taıbi- 
kına sebep olamaz. 3 380

Tarihi: 8/10/L953
Esas : 7607 
Karar : 9360

Sayı



1584 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Harcın içtimaen tâyin edilen cezanın tamamı üzerinden 
hükmedilmesi lâzım.dır.

Tarihi: 26/6/1954
Esas : 33z4 
Karcr : 6644

Sayı :

Hazırlık tahkikatı esnasınıda, vâki feragatin muteber 
olamıyacağı hakkında kanunî bir hüküm mevcut değildir. 

Tarihi: 21/5/1954
Esas : 6&ı8 
Karar : 5466

Sayı :

İcra ve İflâs kanununun 357 inci maddesindeki suçun 
doğması için icra tebliğinin yetkili memura yapılması ge
rektir. 9

Tarihi: 29/6/1954
Esas : 3647 
Kcrar : 6732

Sayı :

İmza noksanınmdan dolayı hükmün bozulmasından son
ra tekrar yapılan duruşmaıda imzası noksan olan istinabe 
zeplini kâtip imza etmekle şahitlerin huzurunda dinlenmiş 
olduğunu kabul etmiş ve bu suretle hükme mesnet olan isti
nabe zaptı vüsuku temin etmiş olduğundan şahitlerin tekrar 
dinlenmelerine lüzum yoktur.

Tarihi: 5/9/lı95'3
Esas : 6438 
Karar : 8467

Sayı

Kanunen verilmiş olan rüşvetin müsaderesi icabettiğin- 
den mevcut olmıyan mal yerine bedelinin müsaderesine ka
rar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 14/1/1954 
Esas : 305 

■ Karar : 163

1170

8 1056

1171

214

825



Alfabetik Arama Cetveli

Kasıtlı suçtan vâki mahkûmiyetin kasıtsız suçta teker
rüre esas tutulması yolsuzdur.

Tarihi: 24/9/1953
Esas : 10269 
Karar : 8507

_________1585_

Sayı Sahife

216

Sayı

Keşif gününün maznunlara tebliği lâzımdır. 
Tarihi: 22/9/1954

Esas : 4534 
Karar : 8664

1370

Sayı

Memurun salâhiyet hududunu tecavüzü veya keyfî hare- 
reketi ile ceza tâyini veya cezanın kaldırılması hâkimin 
takdirine aittir. 7

Tarihi: 11/3/1954 
« Esas : 14465 

* Karar : 2755

Merhamet ve sadaka mahiyetinde yardım talebinden ve 
yalan sözden ibaret fiilin hiyle ve iğfal kabiliyetini haiz 
olmaması sebebiyle dolandırıcılık suçu ıtekevvün edemez. 11 

Tarihi : 17/9/1954 
Esas : 4634 
Karar : 8424

939

1367

Sayı

Memurlara karşı devam eden mukavemet sırasında po
lise vâki hakaretin kül halinde mukavemetin unsurları ara
sına girdiği ve binnetice bu suça dâhil olduğu gözetilmeden 
hakaretten de ayrıca ceza tâyini yolsuzdur. 8

Tarihi: 25/5/1954 
Q Esas : 6895

* Karar : 5569

1059

Miyan balı şerbeti müstahzar ilâç mahiyetinde olma
dığından 1262 sayılı kanununun 19 uncu maddesine m.uha- 
lefet yoktur.

Tarihi,: 22/9/1954
Esas : 5057 
Karar : 8630

11 1369

Sayı



1586 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Müdahalenin kabulüne karar verilmeden maznunun taz
minat ile mahkûmiyetine karar verilmesi yolsuzdur. 6

Tarihi: 20/1/1954
Esas : 14394Sayı :
Karar : 5ÛU

827

Müdahil tarafından Ceza M. Usulü K. nunun 25 inci 
maddesine tevfikan reddi hâkim talebinde bulunmuş olma
sına göre red talebinin tetkiki için mezkûr kanunun 26 inci 
maddesi mucibince dosyanın ait olduğu merciye gönderilme
si icap eıderken red talebinin; reddi istenilen hâkim tarafın
dan tetkikıla karara .bağlanması yolsuzdur.

Tarihi: 28/4/1954

Sayı : ‘
Karar : 46/9

1483

Nazaret altındaki kimsenin kaçmasına sebebiyet, ihmal 
suçunu ıteşkil eder. g

Tarihi: 12/6/1954
Esas : 2731Sayı :
Karar : 6094

Nisabı tam olmıyan köy ihtiyar heyetine vâki hakaret dola- 
yısiyle T. C. K. nun 268/1 inci maddesiyle ceza tâyini yer
sizdir. 10

Tarihi: 7/7/195 \
Esas : 3989

Sayı : Karar : 7208

1169

1270

R

Resmî mercilere verilen dilekçeler neşir vasıtası olmadı
ğından 482 inci maddenin son fıkrası tatbik edilemez. 

Tarihi: 22/9/1954
Esas : 4594 
Karar : 8668Sayı

1370



Alfabetik Arama Cetveli 1587

Sayı Sahife

Re II olmıyan ki2i alakoymak suçu aile nizamına ıtaalûk' 
ettiğinden takibi şikâye.e bağlı değildir.

Tarihi: 6/10/1953
Esas : 76s(4 
Karar : 89/9

Sayı

Sahie ol'^uğu iddia ve kabul edilen mühürlü senet ihtiyar 
kurulunca tasdikli bulunmadığına göre H. U. M. K. nun 237 
inci maddesine lievfikan muteber addedilemiyeceğinden zarar 
ihtimali mutasavver bulunmadığı cihetle T. C. K. nun 345 
inci maddesindeki suç unsurları mevcut değildir.

Tarihi: 21/5/1954 
Esas : 2194 
Karar : 5455

Sayı

Sekiz tonluk kamyona dokuz ton yüklemek ve yüklü kam
yon üzerine yolcu olm.ak bizatihi tedbirsizliktir.

Tarihi: 2/10/1953
Esas : 6471 
Karar : 89b2

Sayı

Sırf oturak âleminde oynatmak için maznunların.............
adındaki kadını tedarik ettiklerfi ve mezbureyi oynattıkları 
ayrıca tespit edilmemiş bulunmasına göre hadisese T.C.K. 
nun 436 inci maddesindeki suç unsurları mevcut değildir. 12 

Tarihi : 18/3/1954 
Esas : 2226 
Karar : 3036

Sayı

Suç ıtarihinde mer'î bulunan 47/4 üncü madde gereğin
ce cezanın yarıdan fazla indirilmesi lâzımdır. 11

Tarihi: 22/9/1954
_ Esas : 4626Sayı Karar : 8675

Sürğün cezası aslî cezadan mâdud olup infaz edilme
miş olduğu halde iekerrüre esas tutulması yolsuzdur.

Tarihi: 4/12/1953
Esas : 7615
Karar : 12/09

Sayı

379

8 1056

216

1481

1371

563



Sayı Sahife

Şahsî dâvada beraet halinde masrafların davacıya tes
liminde bir yolsuzluk yoksa da harcın ddvac]^dan alınmasına 
karar verilmesi kanun hükümlerine aykırı bulunmaktadır. 

Tarihi; 29/5/1954
Esas : 2939 
Karar ; 5/81

Şahsı yolla açılmış olan dâva üzerinde verilen vazife- 
sizlik kararı usulün 359 uncu maddesindeki usulî muamelele
rin drr'^urulırcsı mahiyetindedir. 3

Tarihi: 8/10/1953
Esas : 7613
Kcrar : 9364

Say:. ;

Taklid edilmiş belediye damgasını havî kokmuş et satan 
sanık hakkında, ıd'cm.ganın ne suretle taklit edildiği anla
şılmadığına göre, T. C K. nun 334 üncü maddesinin tatbiki 
icabeder. 337 inci maddenin tatbiki yolsuzdur.

Tarihi: 12/9/1953
Esas : 6179Sayı
Karar : 8144

Tckibi şikâyete bağlı suçlarda rikâyet bulunmadığı 
takdirde duruşmanın tatiline karar vermek icabeder. Şahsi 
dâvaya ait 359 uncu maddeye istinatla usulî muamelelerin 
durulmasına ve evrakın C. Müddeiumumiliğine tevdiine ka
rar verilmesi yolsuzdur.

Tarihi: 12/1/1954 
Esas ; 128 
Karar : 85Sayı

Taks’r'^en dolayı mesuliyetin doğması için tedbirsizlikle 
netice arasında irtibat lâzımdır.

Tarihi: 11/6/1954
Esas ; 2948 
Karar : 6C/28Sayı

80

714

1168



Alfabetik Arama Cetveli 1589

Sayı Sahife

Tarladaki kendir mahsulünü yakmck suçunun geceleyin 
ika edilmiş olması T. C. K. 411 inci maddesinin de tatbikim 
icabetırir. 1

Tarihi: 11/9/1953
Esas : 6300 
Karar : 8117

Sayı :

Tarlalarını suladıkları sırada suyun fazla gelmesi neti
cesi köy yolunun bozulmasına sebebiyet verme fiilinde kast 
unsuru yoktur. 11

Tarihi: 17/9/1954
Esas : 4472
Karar ; 8399

Sayı

Tecil edilmiş cezanın tekerrüre esas alınması yolsuzdur. 
Tarihi: 16/4/1954

Esas : 5429
Karar : 8399

Sayı

Türk ceza kanunu 311 inci maddesi başkasını suç işle
meğe tahrik edip fakat hiç bir netice husule gelmiyen hal
lere mahsus iken maznunun (ne duruyorsun,ateş etsene) 
demesi üzerine diğer maznun tarafından ika edilen yarala
ma suçunda bu maddenin tatbiki yolsuzdur. 4

Tarihi: 4/12/1953
Esas : İl 535Sayı :
Karar: 12653

T.C.K. nun 271 inci maddesinin son lirasındaki arttır
ma bu maddenin ikinci bendindeki hallere münhasır olup 
birinci bendine şâmil değildir. 9

Tarihi: 22/6/1954
Esas : 8106Sayı :
Karar 6-124

1368

939

563

1169



1590 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Vilâyet parti reisliği; kanunaın kastetiği mânada ihbar 
ve şikâyetleri adliyeye 'tevdiye mecbur olan bir makam ve
ya kanunî takibat yapacak veya yaptırabilecek bir merci 
değildir. 12

Tarihi: 2/4/1954
Esas : 868

Sayı Karar 323

1482

Yaralomak istediği şahıstan başkasını yanlışlıkla yara- 
lıyan mazr.’ hakkında 458 inci maddenin tatbiki yolsurdur 

Tarihi: 15/1/1954
Esas : 13758 '
Karar : 323

Sayı

825

Yaralamada kullanılan (jilet) traş için imâl ve o mak
satla isümâl edildiğine göre maznunun jileti taarruz vasıtası 
olarak ve bu suçu işlemek maksadiyle yanında bulundurup 
bulundurmadığı araştır.’arak neticesine göre T.C.K. nun 457 
inci maddesinin tatbikına yer olup olmadığının düşünülmesi 
iktiza eder.

Tarihi: 25/5/1954
Esas : 6714
Karar : 5536

Z

Sayı

Sayı

Sayı

8 105»

Zina karı koca biribirinden ayrı yaşadıkları sırada vuku 
bulmuş ve dâvacı koca karısını dövüp söverek dışarı atmak 
suretiyle ayrılığa kendisi sebebiyet vermiş olmasına göre 
442 inci maddenin tatbiki icabeder. 2

Tarihi: 2*^/9/li953
Esas : 6690
Kaıar : 8475

Ziyaretçiyi mevkuf ile görüştürmek jandarmanın vazife
sine dâhil olmadığına göre rüşvet suçunun unsurları itam de
ğildir. ^ ^

Tarihi : 17/9/1954 
Esas : 1596 
Karar : 8408

215

1367



195^ y;îî 1-12 Sû^yıh A«S»aîei Deıtğîierlndc Çıkan 

Ten?.yiz MaKkcmcsi Bcşinci Cpzo 0aicesi kararlan

İKaıoır öze Jne göre) 
AIMbetik arama cetveli

Sayı Sahife

Âmme alacaklarının tahsil usulüne dair 6183 sayılı 
kanunun, para cezasının hapse çevrilerek infazı hakkında 
3437 sayılı kanunun 109. maddesindo yazılı hükme bir te
siri yoktur. 5

Tarihi: 23/3/1354
Esas : 1175
Karar ; 1141

Sayı

Adalet Dergisi Sayı : 12 1954

^-57



1954 yıîı i — 12 inci scjyılar Adale! dergilerinde
çıkan

Temyiz Uyuşmazlık Mahkemesi katarları

(Kaıor özetine göre)
Aüabetik arama cetveli

Sayı Sahife;

Açığa çıkarılıp beraet ettiğinden dolayı mevzuat dair
esinde ödenmesi lâzım^gelen maaşın verilmemesi neticesi 
tahaddüs eden ihtilâfın İdarî kaza merciince halli gerektir. 
İdarenin sonradan İktisadî Devlet Teşekkülü haline getiril
mesi dâvanın m.ahiyeiini değiştirmez.

Tarihi: 10/12/1953 
Esas ; 6/
Kcrar : 72

Sayı

571

Adliye mahkemelerinden verilen vazifesizlik karariy- 
le Devlet Şûrasından müddet mürurundan dolayı dâvanın 
reddine dair ittihaz olunan karar arasında selbî vazife ih
tilâfı yoktur. 3

Tarihi: 1/10/1953 
Ercs : 6'
Karar : 6/Sayı

Askerî birliklerin yaptıkları atış sahası dâhilinde pat
lamamış mermilerin tcplattırılmasında Millî Müdafaa Vekâ
letinin kanunî vazifesini yapm'dması neticesi vukubulan kaza
dan dolayı ikame edilen tom kaza tazminat dâvalarına bak
mak Devlet Şûrasına aittir.

Tarihi: 1/10/1953 
Esas : 63 
Karar : 61’Sayı

Askerî Temyiz Mahkemesinde rüyet edilen dâvada hük- 
medilmiysn vekâlet ücretinin dâvâlı idareden tahsili tale
biyle cçılcn dâvanın lüyeti iddarî kazaya aittir. 7

Tarihi: 11/2/1954 
Esas : 90

Sayı Karar

•7\

386

385

946
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Sayı Sahife

Askerî vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı idare aley
hine açılan tazminot dâvasının rüyet mercii Adliye Mahke- 
ıresidir. '

Tarihi: 15/4/1954 

Sayı ; ' ^8
Karar

Askerî vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı idare aley
hine açılan tazminat dâvasının rüyet mercii Adliye Mah
kemesidir.

10
Tarihi: 15/4/1954 

Esas : 4 ı
Karar : 52

Sayı

Askerî vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı idare aley
hine açılan tazminat dâvasının rüyet mercii Adliye Mah
kemesidir. jj

Tarihi: 15/4/1954
Esas : 24 'Sayı ;
Karar

Askerî vasıtanın gemiye ika ettiği zarardan dolayı
idare aleyhine açılan tazminat dâvasının rüyeti 'adliye
mahkemesine aittir. 22

Tarihi: 30/9/1954
c Esas : '66bayı

Karar : 80

Asliye hukuk mahkemesince ittihaz edilmiş tevliyete 
istihkak ilâmiyle Devlet Şûrasının vakfın m'azbutiyet kara
rcın iptali hakkındaki .dâvanın reddine dair olan ilâmı ara
sında hüküm uyuşmazlıçiı yoktur.

Tarihi: 3/12/1953
,, Esas : tıibayı : „ 70Karar

1271

1277

1379

1486

567

İl



1594 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

Ayın ihtilâfının çözülmesi neticesine müncer olan dâ
vanın rüyeti adliye mahkemesine aittir. 10

Tarihi: 15/4/1954 
Esas : 3l
Karar : 43

Sayı

1272

B

Bayındırlık Vekâletine ait vasıtanın ika ettiği zarar
dan dolayı idare aleyhine açılan tazminat dâvasının rüyet 
mercii adalet mahkemesidir. 10

Tarihi: 15/4/1954
Esas ; 39 '
Karar : 51

Sayı

1276

Bayındırlık Vekâletince yapılan demiryolu İstimlâki 
sebebiyle açılan bedel tezyidi dâvasımn rüyeti Adliye Mah
kemesine ait boılunduğu. 11

Tarihi: 11/2/1954 
Esas 93 

• Karar : 12

1374

Belediye otobüsü şoförünün dikkatsizlik ve tedbirsiz
lik gibi şasî kusuru sebebiyle ika ettiği zarardan dolayı onu 
istihdam eden belediye aleyhine ikame edilen tazminat dâ
vasının Borçlar Kanunu hükümleri dairesinde halli Adliye 
mahkemelerine aittir.

Tarihi: 1/10/1953
Esas : 66 ' *

Sayı Karar 68

Belediyece Yapı Yolları Kanununa aykım olarak veri
len ruhsat üzerine inşa edilen bina, evinin bava ve güneşini 
kestiğinden zararının belediyeden tazmini dâvası, hizmet ku
suru isnadiyle idare aleyhine açılmış bir tam kaza dâvası 
olduğundan rüyeti Adliye Mahkemelerinin vazifesinden ha
riç, Devlet Şûrasına' aittir. ’ 2

Tarihi' 1/10/1953 
Esas : 53

Sayı Karar

387

219



Alfabetik Arama Cetveli 1595

Sayı Sahife

Belediyenin şehir suyunu arttırmak için zaptettiği su
yun kesilmesinden zarar gören tarla sahibinin belediye aley
hine ikame ettiği zararın tazmini dâvası, belediyenin 
831 sayılı Sular Kdnununa göre yaptığı İdarî tasarruftan 
neşet ettiğinden bakılması Devlet Şûrasına aittir. 2

Tarihi; 1/10/1953 
Esas : 60Sayı :
Karar

Belediyenin şehir suyunu artırmak için zaptettiği su
yun kesilmesinden zarar gören tarla sahibinin belediye aley
hine ikame ettiği zararın tazmini dâvası, belediyenin 
831 sayılı Sular Kanununa göre yaptığı İdarî tasarruftan 
neşet ettiğinden bakılması Devlet Şûrasına aittir. 3

Tarihi: 1/10/1953 
Esas : 6lSayı :
Karar : bS

Çalınma Vekâletinin noktai nazarını belirten yazısı 
muhtevası ile Sulh Hukuk mahkemesi kararı arasında kazaî 
vazife ihtilâfının mevcudiyeti düşünülemez, 4

Tarihi: 10/12/1953 
Esas : 57
Karar : 71

Sayı

D

Davacı ile Vakıflar idaresi arasında 3294 sayılı kanun
un 1 inci maddesinin tatbiki talebinden doğan ihtilâfın 
halli için açılan dâvanın rüyeti Adliye Mahkemelerine aittir. 7

Tarihi; 11/2/1954 
Esas : 8öSayı : Karar : /

223

384

569

944



1596 Adalet Dertdsi

Sayı Sahife

Davacının muvafakatini almaksızın çocuğunu trafik, 
tatbikata çıkarmak suretiyle ölümden dolayı mektep idare
sini istihdam eden sıfatiyle Marif Vekâleti aleyhine açılan 
dâva hizmet kusurundan neşet ettiğinden Devlet Şûmsına 
aittir.

Tarihi: 10/12/1953 
Esas : 77
Karar : 82

Sayı

Dâvacınin kendisine inşaat ruhsatiyesi vermediğinden 
bahsile belediye aleyhine açmış olduğu tazminat dâvası 
İdarî bir karardan hukuku muhtel olan kimsenin kararı it
tihaz eden idare aleyhine açtığı dâvadan ibaret olup rüye- 
ti Devlet Şûrasına aittir.

Tarihi : 10/12/195S 
Esas : 80 

■ Karar : 85

Dâvâlı idareye âit römorkörün dâvacının motörüne 
iras ettiği zararın fazmini dâvasının rüyeti Adliye Mahke
melerine aittir.

Tarihi : 11/2/1954 
Esas : 89 
Karar : 8

Sayı

Demiryollarının yeniden inşası için olmayıp tevsii için 
yapılan istimlâk muamemeleri, 929 ve 1607 sayılı kanun
lara tatbik edilmiyerek 1295 tarihli istimlâk kararnamesi 
şümulüne gireceğinden bu kabil istimlâk işlerinde bedelin 
tezyidi hakkında ikame edilen dâvaların rüyeiti Adliye Mah
kemelerinin vazifesi dâhilindedir.

Tarihi : 1/10/1953 
Esas : 59 
Karar : 63

Sayı

D. D. Y. Um. Müdürlüğünün istimlâk edilen sahasının 
İstimlâk bedelinin tezyidi için açılan dâvanın rüyeti Ad
liye mahkemesinin vazifesi dâhilindedir. 7

Tarihi : 11/2/1954 ı 
Escs : 85 

• Karar : 4

u

831

332

945

221

942



Alfabetik Arama Cetveli 1597

Sayı Sahife

Devlet Şûrasının 90 günlük kanunî müddet geçtikten 
sonra ikame edilmiş, olmasından dolayı dâvanın reddine 
dair olan ilâmı ile asliye Hukuk Mahkemesinin müddeabi- 
hin tahsiline dair olan ilâmı arasında hüküm uyuşmazlığı 
yoktur.

Tarihi : 24/9/1953 
Esas : 38Sayı : Karar : 5.

Devlet Şurasının 90 günlük kanunî müddet geçtikten 
sonra ikame edilmiş olduğundan dolayı dâvanın reddine 
dair olan ilâmı ile asliye hukuk mahkemesinin müddeabihin 
tahsiine dair olan ilâmı arasında hüküm uyuşmazlığı yok
tur. 382

Tarihi : 24/9/1953 
Esas : 42Sayı ;
Karar : 52

Devlet Şûrasında açılan ve hükme bağlanan İdarî dâ
va sebebiyle tahakkuk eden masrafların tahsili talebiyle’ 
Adliye Mahkemesine açılan dâvanın rüyeti İdarî kazaya 
ait bulunduğu. 11 1378

Tarihi : 11/2/1954 
Esas : 2Sayı :
Karar : 15

Emniyet memurunun' sevket'tiği moıosikle.in câvacila- 
rın otomobiline iras ettiği zararın tazmini dâvasının rüyeti 
Adliye mahkemesine aittir. 943

Tarihi : 11/2/1954 
Esias : 87

Sayı ;
Karar



1598 Adalet Dergisi

Sayı Sahife

. . ’Errvali metruke kanunlamıa tevfikan iltihiz kılman 
vaz'iyet karar ve tesçil muamemelerinin hatalı olduğun
dan hahsile iptali dâvallcrrı Medenî Kanun hükümleri dışın
da İdarî hukuk çerçevesine giren tasarruflara matuf bulun
duğundan Adliye mlahkem elerinin vazifesinden hariç İdarî 
kaza mercii görevi dâhilin/dedir.

Tarihi : 1/10/1953 
Esas : 53 
Karar : 62

Sayı

221

Hâkim ödeneğinden kesilen buhran vergisinin istirdadı 
dâvası. Hâkim ödeneklerinin buhran vergisine tâbi olup ol
madığının tespitine bağlı o’up bu hususta tetkikat icrası 
ise malî ve iıdtairî kaza mercilerine ait, Adliye mahkemelerinin 
vazifesinden hariçtir.

Tarihi: d/10/1953 
Esas : 50 
Karar : 55

Sayı ;

86

Harpte yaralandığından bahisle bu yüzden hasıl olan 
malûliyetin tespiti dâvasının rüyeti İdarî kazaya ait bulun
duğu. 11

Tarihi: 11/2/1954 
_ Esas : 1

• Kara : 14

1377

Hâzinece yola kalbedilmek üzere belediye imar müdür
lüğüne devredilmiş olan arsanın bir kısmı yola kalbedilip 
kalan kısmı belediyece hususî mülkiyet olarak başkasına 
satılm.ış olması sebebiyle satılan kısmın tekfCir hazine namına 
kaydının tashihi ve dâvâlıların arsaya vâki müdahaleleri- 
rinin men'i dâvası, İdarî tasarrufla ilgisi bulunmıyan ayna 
müteallik bir dâva olduğundan rüyeti Adliye mahkemelerinin 
vazifesi dahilindedir.

Tarihi : 10/12/1953 
Esas : 74 

• Karar : 79

828



Alfabetik Arama Cetveli

i

1599

Sayı Sahife

idarenin karar ve fiillerinden zarar görenlerin bu zarar
larının ıtazmini için açacakları dâvanın rüyet mercii Devlet 
Şûrasıdır. jg

Tarihi: 15/4/1954 
Karar : 4 8 
Esas : 38

Sayı :

İdarî tasarrufların iptali dileğile açılan dâvaların tetkiki 
idari kazaya ait olduğu gibi bundan mütevellit zararların 
tazmini dileğinin de rüyeti Devlet Şûrasına aittir. 12

Tarihi: 30/9/1954 
Esas : 7GSayı :
Karar : 83

ihtilâf konusu, âmme hizmetinin ifası yüzünden zuhur 
eylemiş bulunmasına göre dâvanın rüyeti Adliye mahkeme
sinin vazifesinden hariçtir. 10

Tariih: 15/4/1954 
_ Esas ; 37

^ Karar : 49

iskân sahası di'4ında kalacağı ileri sürülerek istimlâk 
edilen gayrimenkulün sonradan iskân sahası içine alınıp üç
üncü şahıslara satılmak suretiyle edinilen haksız iktisap tu
tarının tahsili hakkında belediye imar müdürlüğü aleyhine 
iklaime edilen dâvanın rüyeti Adliye mahkemelerinin vazi
fesi dâlilindedir. 6

Tarihi: 10/12/1953 
Esas : 75 
Karar : 80

Say

istimlâkten evvel yıktırılan gayrimenkulde husule gelen 
zararın onu yıkan mühendis ile mühendisi mukavele ile istih
dam eden belediyeden müteselsilen tazmini dâvası, borçlar 
hukukunun gayri akdî mesuliyetlere jmüteallik hükümleri 
dairesinde, A'^liye m.ahkemelerinin vazifesi içindedir. 

Tarihi: 1/10/1953 
Esas : 52 
Karar : 57

Sayı

1275ı

1488

1276

829
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Sayı Sahife

Kamyona çarpan vasıtanın ika ettiği zarardan dolayı 
idare aleyhine açılan tazminat dâvasının rüyeti adliye mah
kemesine aittir.

Tarihi : 30/9/1954
ç. Esas : 69Sayı :

Karar : 81

Kendisine şahadetname verilmesine müncer olan dâvanın 
rüyeti İdarî kaza merciine aittir.

Tarihi: 15/4/1954 
Esas : 30 
Karar : 42

Sayı

Kesinleşmiş temyiz ilâmının dayandığı tapu kaydı. Dev
let Şûrası ilâmının mevzuunu teşkil eden vilâyet kc.rarindan 
dört sene evvel tesis edilmiş olduğuna göre biribirine müba- 
yin olduğu iddia edilen bu iki ilâm arasında icralarına mâni 
olacak surette hüküm uyuşmazlığı tasavvur edilemez.

Tarihi: 3/12/1953 
Esas : 62 
Karar : 69

Sayı

Köye ait mer'anın maliye hazinesince göçmenlere tevzi 
edilmesinin yolsuzluğundan bahsile işbu muamelenin iptali 
ve m.üdahalenin önlenmesi dâvasının rüyeti adlî kazaya 
aittir. 12

Tarihi: 30/9/1954 
_ Esas : 42

= Rcrar r 79

Maaş farkının ödenmesi keyfiyeti İdarî bir fiil mahiye
tinde olduğundan bu husustaki itirazların halli İdarî kazaya 
aittir. 12

Tarihi: 30/9/1954 
Esas ; 71 
Karar : 8^

Sayı

1487

1272

566

1485

1489
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Sayı Sahife

Mahkemece beraeiine ve kaçak olan kerestelerin iadesi
ne karar verilmiş olduğu halde orman idarsince kerestelerin 
tamamen iade edilmediğinden dolayı orman idaresi aleyhine 
açılan tazminat dâvası, mahkeme kararının tatbikından mü
tevellit bir ihtilâf olduğundan adalet mahkemesine aittir. 

Tarihi: 10/12/1953 
Esas : 81 
Karar : 8b

Sayı

Mahalle teşkili için belediyeye terkedilmiş olan gayri
menkul tapu kaydının otuz seneden beri mahalle teşkil edil
memiş olduğundan bahsile terkini dâvası, İdarî bir kararın 
tatbik edilmemiş olmasından mütevellit bir ihtilâf olduğun
dan dâvanın rüyeti Devlet Şûrasına aittir.

Tarihi: 10/12/1953 
Esas : 7i 
Karar : 81

Sayı

Mahallî orman bölge şefliğince nakliyeye bağdanan 
orman mahsullerinin tezkerede yazılı cins ve eb'ada uyma
dığından bahisle ve kaçak addiyle orman memurları tarafın
dan zaptedilmesi yüzünden uğranılan zararın tazmini dâva
sının rüyeti İdarî kaza merciine aiMir.

Tarihi: 15/4/1954 
Esas : 22 
Karar : 35

Sayı

Millî Müdafaa Vekâletine ait kamyonu idare edenlerin 
ika ettiği zararın mesulübilmal sifatiyle Vekâlete izafeten 
hâzineden tazmini dâva'sında şoförün -ahsî kusurundan do
ğan zararın tazmini dâva edilip İdarî fiil ve karardan doğan 
zararın tazmini /dâva edilmemiş olduğundan şöiörün şahsî 
kusuru olup olm.adığı ve şoförün şahsî kusurundan ’darenin 
mâlen mesul olup olmıyacağı hususunun tetkiki Adliye mah
kemelerinin vazifesi içindedir.

Tarihi: 1/10/1953 
Esas ; 54 

■ Karar / 5i,

833

830

11 1378
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Sayı Sahife

Millî SavTinma Vekâletine ali kamyonu idare eden erin 
ika ettiği doTonn mesulübilmâl sıfatiyle hâzineden Sazmini 
davasından şoförün şahsî kusurundan doğan zararın tazmini 
dâva edilip, İdarî fiil ve karardan doğan zararın tazmini dâ
va edilmemiş olduğundan şoförün şahsı kusuru olup olmadığı 
ve şoförün şahsî kusurundlsn idarenin mâlen mesul olup ola
mayacağı hususunun tetkiki Adliye mahkemelerinin vazifesi 
İçindedir.

O

Tarihi: 1/10/1953 
Esas : 51/ 
Karar : 61

Sayı :

384

Millî Savunma Vekâletine ait kamyonu idare eden erin 
ika ettiği zararın mesulübilmâl sıiatiyle Vekâlete izafeten 
hâzineden tahsili dâvasında şoförün şahsî kusurundan doğan 
zamrın tazmini dâva edilmemiş olduğundan şoförün şahsî 
kuşunu olup olmadığı ve şoförün şahsî kusurundan idarenin 
m.âlen mesul olup olmiyacağı hususunun tetkiki Adliye mah
kemelerinin vazifesi içindedir. 3

Tarihi: 1/1/1953 
Esas : 55 
Karar : 60

Sayı :

383

Muhtaç çiftçiye tevzi edilmek üzere hazine namına yapı
lan tescil ve tespit muameleleri bu kanunun tatbiki ile ilgili 
ise de bu yönden mütehcddis ihtilâfın gezici mahkemelerce 
ve onun lâğvından sonra işlerine bakan Umumî mahkemelerce 
halledileceği kanun hükümlerindendir.

Tarihi: 24/9/1953 
Esas : 49

Sayı :
Karar : 5 ■i

<7-

Ormana m.ut:asıl ağaçların kesilmesinde mahzur olmadı
ğına karar verilmesi talebiyle orman idaresi aleyhine açılan 
dâva. Devlet ormanları bitişiğindeki ağaçlarıdan faydalanma 
şekillerini tespite kanunen yetkili olan orman idaresinin bu
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Sayı Sahife

husustaki idbrî tasarrufunu kaldırmağa matuf olduğundan, 
rüyeti Adliye mahkemelerinin vazifesinden hariç, İdarî mer
cilere aittir.

Tarihi: 1/10/1953 
Esas : 51 
"Karar : 56

Sayı :

Ruhsatsız yapılan evin yıktırılması için belediye ile 
şahıslar aleyhine açılan dâvanın yalnız belediyeye taallûk 
eden kısmının rüyeti İdarî kazaya ve fertlere ait kısmın da 
Adliye mahkemelerine ait bulunduğu. 11

Tarihi: 11/2/1954 
Esas : 91 
Karar : 10

iAds

Şüyuun giderilmesine memur Başkâtipin zimetine geçir
mesi sebebiyle davacılara ödenmeyen meblâğın hâzineden 
ıtahsili dâvasının rüyeti Adliye Mahkemesinin vazifesinden 
hariçtir. jg

Tarihi: 15/4/1954 
Esas : 32 
Karar : 44

Sayı

Taksi otomobiline çarpan vasıtanın ika ettiği zarardan 
dolayı idare aleyhine açılan ıtazminat dâvasının rüyeti adliye 
mahkem.esine aittir.

Tarihi: 30/9/1954 
Esas : 68

1373

1273

1487

Sayı : Karar
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Sayı Sahifeî

Tapu idaresince yapılan tesçil muamelelerinin dayandığı 
İdarî tasarrufun koniroluna müntehi olan dâvanın rüved Adli
ye mahkemesinin vezifesinden hariçtir.

Tarihi; 15/4/1954 
Esas : 33Sayı :
Karar : 45

1274

Tapulu suyu belediye tarafından vâki 
men'i dâvasının rüyeti İdarî kazaya aittir.

Tarihi: 11/2/1954 
Esas : 82 
Karar : 1

müdahalenin

Usulüne uygun şekilde yapılmamış olan müracaatın 
reddine dair. 10



Alfabetik Arama Cetveli 1605

Sayı Sahife

Varile konusunun uyuçm'o.zlık mahkemesinde ieîkik 
edilebilmesi için dâvanın idare aleyhine açılmış olm^ası icab- 
eder. Şahıslar aleyhine açılmış olan dâvada vazife itirazının 
tetkik ıı.ahdli uyuşmazlık mahkemesi değildir. ' 1

Tarihi: 24/9/1953 
, Esas : 46

• Karar : 53

Vazife halinde iken zarar ika eden askerî vasıtanın 
husule getirdiği zararın tazmini dâviasınm rüyeti Adliye mıaıh- 
kemesine ait bulunduğu. H

Tarihi: 94
_ Esas : 94

• Karar : 13

Vazife itirazının Umumî mahkemede en geç ilk oturumda 
dermayan edilm.esi icabeder. 11

Tarihi: 15/4/1954
c, E&oıs : 26bayı :

Karar : 38

1954 yılı 1 — 12 sayılı Adalet ,Dergilerinde 
çıkan

İSVİÇRE FEDERAL MAHKEME KARARLARI

Karar ,özetine göre çıkan 
(Alfabetik Arama Ce'velî)

İmâl olunan bir şey malikinin sorumluluğu

Müteselsil kefalet. Rücu Hakkı. Kooperatif Şirketi ortak- 
İcrının mesuliyeti 5

----------- oOo------------

1376

1330

669





r Dil" ET DESGİSİNE ABONE OLMAK V/E KİTAP 
ALMA ŞARTLARI

-k

Adalet Dergisine ofcone olmak ve Adalot Vekâleeti iaralındaiı bcMhn- 
loB kitaplardan salın almak is'iyenler:

a' Neşriyat Müdürlüğüne bir mektupla adresllerini ve abone veya 
kitap isteklerini bildireceklerdir.

b! Ki'ap veya obone bedelini bulundukları yerr znal sandığına yafı- 
rocaklar ve karşılığında alacakları (hasılatı mütefeırrika) makbuzunu ya 
mektuplarına bağlı olarak gönderecekler, yahut da otıuıduklan yer C. Blüd-

deiumuntil.'ğ'ne teslim edeceklerdir.
c' C. I-Ti - ’e'umumiliği teslim aldığı makbuzu v«e istenilen Idtop veya 

aboneyi ve ehent n odresini Adalet Vekâletine göncderecektir.

d) Kitap ve dergiler ayrıca posta ücreti istenilımeksizİB Vekâlet Meç- 
liya; Müdüilüğünden akcızım adresine yollanacaktır..

e) Adalet Dergisinin kapağmda gösterilen kitafplordan başkasını al* 
mak ts':Yen!crxn o ki'abın mevcudu olup olmadığını, daha önce Neşriyat 
MüiiürH.ğ'ûndcn scrnmlaıı ve ona göre istemeleri lâzımıdır.

Dergiye konulması istenilen yazılar, kâğıtlarını birer yüzüne 
seyrekçe satırlarla ve daktilo ile yazılmış ve bir mektuba 
iliştirilmiş olarak doğrudan doğruya Vekâlete gcinderilmelidir. 
Yazıların Dergiye konulup konulmıyacağı bildirilmez ve 
konulsun, konulmasın yazılar geri verilmez. Yatzilardaki fikir 

ve kanaatler yazı sahiplerinin fikir ve kancaaderidir.
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