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rekce satirlarla ve makine ile yeni Tirkce terimlerle yazilmis olmalidir.
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TURKIYE'DE SOSYAL SIGORTALARIN GELISMESI
Profesor Dr. Ferit H. Saymen [*]
§ 1. — Giris

XX inci asrin adami, gelecek nesiller tarafindan tavsif edilince, istik-
rarsizliklar icinde cirpinan bir kimse diye anilacaktir. Hakikaten, icinde
bulundugumuz asir, siyasi sahada iki muazzam harbe sahit olmus ve bu-
na ragmen siyasi istikrarina kavusmamistir. Hakikaten asirda, evvela bu-
har, sonra elektirik ve simdi de atom enerjilerinin istihsal vasitasi olarak
kullanilmasi veya kullanilmasina tesebbis edilmesi ictimai hayatta cok
buylk inkilaplar yaratmis, insanlarin yasama, duyma ve disinme tarz-
larni Gzerinde tesirler icra eylemistir. Bu teknik inkilaplarin gelismesinde
blyuk rol oynayan insan emegi, yarattigi kudrete hakim olmamakta ve
bundan dolayi da bir¢cok endise ve istikrarsizliklara méaruz kalmaktadir.

Halbuki hirriyet ancak istikrar icinde tahakkuk ve tecelli edebilir:
istikrarsiz bir adamin sahsi hirriyeti mevzuubahis olamiyacagi gibi, is-
tikrarsiz bir cemiyette de &mme harriyeti, yani i¢timai ve iktisadi hurri-
yet mevzuubahis olamaz. Bu sebebe binaendir ki, fertlerin ve milletlerin
arzuladiklar1 kollektif emniyeti tesis etmek i¢in bir muddetten beri din-
yada baslayan hareket simulini genisletmis ve sulh ve sik(nu saglaya-
bilmek icin halen Birlesmis Milletler Teskilatini meydana getirmistir.
Hakikaten siyasi emniyeti tesis i¢in bu Teskilat «Givenlik Konseyi» adi
verilen bir organ ile techiz olunmustur. Konseyin sadece adi, diinyada
guvensizlikten mutevellit endiselerin ve emniyet ve istikrar arzxilarinm
bir sembolu olarak meydanda durmaktadir.

Ictimai ve iktisadi istikrarsizliklari yine kollektif bir sekilde berteraf
etmek icin Birlesmis Milletler Teskilati faaliyette bulunmaktadir. Haki-
katen Birlesmis Milletler Antlasmasinin giris kismi ezciimle su esaslari
ihtiva eder ; insanin ana haklarina, sahsin haysiyet ve degerine, erkek
ve kadinlar icin hak esitligine olan imani yeniden ilan etmek sosyal iler-
lemeyi kolaylastirmak ve daha blyuk bir serbestlik icinde daha iyi yasa-
ma sartlari ihdas eylemek. Bu maksatla butin milletlerin ekonomik ve
sosyal ilerlemesini kolaylastirmak icin Milletler arasi muesseselere bas-

[*] Bu Konferans Turk Hukuk Kurumu adina Dil ve Tarih — Cografy”
Fakultesinde verilmistir.
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vurmaga azmetmis olan Birlesmis' Milletler halki bu amaclar1 gerceklestir-
mek icin gayretlerini beraberce sarfetmege karar vermistir (1).

Iste bu miiesseeslerden biri de Birlesmis Milletler Teskilatinin bir or-
gani olan «Ekonomik ve Sosyal Meclis» dir. Fakat bundan baska Bir-
lesmis Milletler Teskilatina yardimci ve ihtisas miuesseseleri de baglan-
mistir. Bunlarin bir tanesi de Milletler Arasi Is Teskilatidir.

Versay Muahedesiyle kurulup Milletler Cemiyetine baglanmis, bu
cemiyetin infisahindan sonra mustakil olarak harb yillarinda faaliyetine
devam etmis ve simdi de Birlesmis Milletlerin bir ihtisas muiessesesi ola-
rak ve muhtariyetini muhafaza ederek calismalarini gelistiren bu teski-
lat, insanh@i bir kanser gibi kemiren ve dinya sulbini her an tehlikeye
koyacak olan miuthis bir dismanla savasmis ve savasmaga devam etmis-
tir. Bu buyuk disman sefalettir. Bunu doguran ve besleyen mutaaddit se-
bepler arasinda hastalik, kaza, ihtiyarlik, ev reisinin 6lumd, issizlik sayi-
labilir. Bu dismanla evvela sahsi tesebbisler ve bilhassa bu tehlikelere
maruz bulunan Kkimseler micadele etmek istemislerse de, kafi derece
muessir neticeler elde edemeyince Devletin mudahalesi zarureti anlasil-
inistir. ilk defa olarak XIX uncu asrin sonlarina dogru (1883) Almanya
da bu fikir benimsenerek kanunlastirilmis ve XX inci asrin ortalarinda he-
men hemen bildmum sanayi memleketlerin is hayatina sirayet etmistir.

Birinci Diinya Harbini ikinci Diunya Harbinden ayiran devre zarfin-
da bu mcburi sigortalarin binyesinde bir tahavvile sahit olunmaktadir.
Onceleri sadece mesleki tehlikeleri ve bilhassa sanayide g¢alisanlarin maruz
bulunduklar rizikolari karsilamakta olan bu sigortalar, sanayiden diger
sahalaKi tesmil olunmus; mesleki tehlikeler disinda kalan sosyal tehlike-
ler de sigorta teminati altina sokulmus; Ucretli tatiller, aile 6denekleri ve
sair tedbirlerle mahdut is¢i sigortasi umumi bir sosyal guvenlik manzume-
si haline getirilmistir.

Bu muazzam gayretin hedefi sefaletle micadele ederek, fertlere em-
niyet ve istikrar saglamak, yurtta ictimai sulhl tesis etmek, cihanda da
iktisadi ve siyasi glvenligi bu surette temin eylemektir.

Garp memleketlerinde millT savunma kadar 6nem tasiyan sosyal sa-
vunmanin bu ulvi gayesini tahakkuk ettirebilmek i¢in kullandigi en mu-
essir silah ictimai sigorta muessesesidir. Bunun memleketimizde nasil ge-
listigini ve ilerideki gelismeleri icin ne gibi istidatlar gosterdigini tetkik
etmek istiyoruz. Bu tetkikatimizi U¢ devreye ayirarak yapacagiz

(1) 15/8/1945 tarihli ve 4801 sayili kanunla kabul edilen antlasma met-
ninden alinmistir.
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1) Orta cagdan Tanzimata kadar olan devre,
2) Tanzimattan Cumhuriyete kadar olan devre,
3) Cumhuriyet devresi.

§ 2 — Orta ¢agdan Tanzimata kadar olan devre :

1) Emegile hayatini kazanan ve bu emegine pazar bulamadig! vakit
sefaletle ylz ylze kalan emekgi, isci veya sanatkari korumak, ona yardim
etmek milletimizin mimeyyiz vasiflarindan, hasletlerinden biridir. Tlk
zamanlar dini bazi distncelerin tesiri altinda yapilan bu yardim, sonra-
lar1 tamamen iktisadi ve hukuki bir mahiyet almis, yani layiklesmistir.

Dinin tesirde yapilan yardimin iki cihetten meydana geldigini sdyle-

yebiliriz: Birisi, disaridan yapilan yardimlardir ki vakif muiessesesile ge-
lismistir; digeri de iceriden yapilan ve mesleki tesantt fikrine dayanan
yardimlardir ki esnaf teskilati ile tahakkuk ettirilmistir.

a) Vakiflar :

Muhterem Ali Himmet Berki Vakiflar adli eserinde der ki : “islam
dini her vesile ve imkan ile insanlari hayir ve iyilige, birbirine yardima
tesvik ve yalniz kendini dusinmeyi ve bu endise ile yasamayi ve servet
edinmeyi takbih eder... Bu dinin ictimai mesleki bu esas tzerine kurul-
mustur)) (2). Sefaletle mucadele ve fikaraya yardim edip hayir islemek ve
sevap kazanmak yollarindan biri de vakif muessesesidir. Yine ayni mi-
ellifin dedigi gibi “kabili inkar degildir ki vakiflarin fakirlere, zayiflara,
gariplere, ilim ve irfana, belediye ve sihhiye islerine meskdr hizmetleri
sebketmistir... Eger vakiflara gayenin ehemmiyeti ve azametile mutena-
sip bir idare sekli verilmis olsa idi simdi memleketimizin her tarafinda
buyuk hastaneler, eytamhaneler, muavenet yuvalari gérmek mumkin ola-
cak ve vakiflar idaresi hakiki bir muaveneti ictimaiye kaynagi haline gel-
mis bulunacakti... ictimai muavenet gayesini en iyi bir sekilde tahakkuk
ettirmis olan vakif nev'i de, avariz vakiflaridir. “Bunlar hicbir kavmin,
hicbir zaman véareste kalamiyacagl kati ve mubrem ihtiyaclari dnleyerek
beser istirabini teskin eylemek igin tesis olunmustu. Avariz vakiflari bil-
hassa mahalle veya kodyde hastalanan fikaranm tedavisi ve hastalik se-
bebile kar ve kisipten aciz kalanlarin infak ve iaseleri ve bikes, dul kadin
ve cocuklarin siyaneti hayati gibi ulvi gayeleri istihdaf ediyordu” (3).

(2) Ali Himmet Berki, Vakiflar, 1946, 2 nci tabi, sah. 3.
<3) Ayni eser, sah. 6-7.
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Hakikaten avariz, arizanin cem’i olup hastalik, fakirlik, zaruret veya
yangin gibi halleri ifade eder. Yine sayin Berki'den nalediyoruz : «Bazi
kdy ve mahallelerde eshabi hayir tarafindan fikaradan vefat edenlerin
techiz ve tekfinine ve hasta olup kéar ve kisipten aciz kalanlarin infak ve
iase ve tedavilerine... sarf olunmak Uzere tesis olunan bu vakiflarin va-
ridati sureti mutlakada ahalinin avarizina sarf olunur. Ahali ister muslim,
ister gayri muslim olsun. Bir sanat erbabi avarizina mesrut vakiflarda da
hukim bdoyledir. Yani vakfin gailesi, vakif muslim olsa dahi, o sanat er-
babinin muslim veya gayri muslim avariz ve ihtiyaclarina tahsis olu-
nur (4).

Bu avariz vakiflari yaninda ictimai yardim gayesi giden diger bir tip
vakif da «muessesati hayriye» dir. Mallm oldudu Uzere, miessesati hay-
riye, bundan istifade edenler (yani mesrutunleh) itibarile iki kisma ayri-
lir: birinden zengin ve fakir tefrik olunmaksizin herkes istifade edebil-
digi halde, digerinden ancak fikara intifa edebilirdi. Mescit, kitiphane,
misafirhane, c¢esme, kuyu, kopri, umumi makbere gibi vakiflar birinci
kisma dahildi. Halbuki imaretler, yemegi ve ilaci gibi levazimati vakif ta-
rafindan temin olunan hastaneler (veya mektep ve medreseler) ikinci kis-
ma dahil olur ve bunlardan ancak fikara istifade ederdi. Bu gibi muesse-
satl hayriyeyi tesis eden vakfiyelerde sarahat bulunmasa bile, érfen bun-
larin fikaraya tahsis olundugu kabul edilirdi. Mamafih zenginlerin de bun-
dan intifami vakif arzu eder ise bu hususun vakfiyede tasrihi zaruri idi.
Su kadar ki, bu gibi vakiflar sadece zenginlere tahsis edilmis ise, o vakif
sahih olmazdi (5).

Gorultyor ki vakif miessesesinin bazi nevilerile ictimai muavenet ga-
yesi gudiulmis, fakat soysuzlasan bir idare ile bu gaye layikile tahakkuk
edememis; bununla beraber blylk halk kitlelerinin bircok mesleki ve ic-
timai tehlikeleri, yani arizalari énlenmis idi.

Bu muavenet, vakif tarafindan meydana getirilen vakiflarla temin
olunmakta bulunmasi hasebile, buna disaridan yapilan yardimlar dedik.
Bunun yaninda bir de iceriden yapilan yardimlar vardir ki o da esnaf tes-
kilatinin bizzat vicuda getirdigi bir tesantt sistemidir.

Ayni eser, sah. 111.

Ebulula Mardin, Toprak Hukuku dersleri, istanbul 1947, sah. 56.

Ali Himmet Berki, ayni eser, sah. 116.

Omer thi Bilmen, Hukuku Tslamiye ve Istilahati Fikhiye Kamvi-
su, cilt 1V, IsUnbul 1951, sah. 261.
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b) Esnaf teskilat :

Osmanll Devletinde ticaret ve sanat erbabi hak ve menfaatlerini ko-
rumak, meslek ve sanati vikaye etmek dustncesile teskilatlanmis ve bu
suretle kendisine has bir zihniyete sahip suurlu bir sinif olarak uzun asir-
lar boyunca igitimai rolini oynamistir.

Bu teskilatlanmanin ilk devrelerinde «Ahi» lere tesadif olunur. Bun-
larin mensei ve karekterleri hususunda tarihciler arasinda mevcut minaka-
salara katilmaksizin, diyebiliriz ki «Ahiler, bir sanat ve meslek toplulugu
olmakla beraber, asil iktisadi vasiflardan ziyade renk renk dinf, igtimai,
politik kiymetleri nefsinde toplayip bir araya getirmekle kendini tanit-
mistir. «(6) Bizi burada aldkadar eden cephesi itibarile géze carpan 6énem-
li bir nota (bu da munakasali olmakla beraber) Ahi kelimesinin arapca
(Eh kardes), (ahi r= kardesim) den meydana gelmis olmasidir. Garp mem-
leketlerinde de buna benzer teskilata ilk zamanlarda (Confrerie) adi veril-
mekte idi. Nitekim teskilatin mensuplari arasinda kardesligin ve tesani-
din cok esash bir sekilde yer almis bulundugu biliniyor (7). Filhakika bu
teskilatin tafsilatim veren «Fitlvvetnameler» fikraya ve muhta¢ olanla-
ra yardim edenlere, yani hayir sahiplerine «Futlvvetli», «Ehlifativvet»
derlerdi. Tesekkilin baslica ména ve gayesini teskil eden (mutekabil yar-
dim ve tesanit) fikrini ifade eden bu tabir hakkinda (miftah-i Dakayik)
adli eser su izahati vermektedir :

«Allahi Teald emroldu ki Adem Aleyhisselam fitivvet-i sife yetistire.
Cun Adem Aleyhisselam dahi sife ahilik kildi. Ve konut konukladi. Sofra
yaydi. Ve etmek kesti. Ve kardaslarma edep, erkéan talim eyledi.»

Bu metin futlvvet ehline hakim olan zihniyeti acik¢a belirtmektedir.
Yoksula, alelitlak yabanci, garip ve misafire sofra kurup onu beslemek ahi-
ligin temel kaidelerini teskil eden ve ideolojisini karakterize eden husus-
lardir (8).

Ahiligin sosyal karakteri dogruluk ve tesanit noktalarinda toplanir.
«Ahi faziletlerinin ve ocagin baslica karakter ve hayat unsurunun (sosyal
yardim ve tesanit) oldugunu gerek futivvetname metinleri, gerek diger
kaynaklar acikca gostermektedir ........... Ahi kendi sanatindan olanlara,
ehli futivvete ve genel olarak bitiin hemcinslerine yardim etmegi, basli-
ca vazifelerinden biri addeder. Bu hizmete kutsal bir mana verdigi gibi,
ocaginin temel taslarindan baslicasi oldugunu da, insiyaki bir itminan ile

(6) Sabri Ulgener, iktisadi inhitat Tarihimizin ahlak ve zihniyet mesele-
leri. Istanbul 1951, sah. 48.

(7) ilhan Tarus, Ahiler, Ankara 1947, sah, 18 - 6.
(8) ililan Tarus, ayni eser, sah. 19.
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kabul eder... Ahi, hemcinsine, hicbir fikir, mulahaza ve tefrik pesinde kos-
madan yardim etmegi, birka¢ kisinin karnini doyurmayi, onlara sofra ku-
rup izzeti ikram gostermegi hayatinin en aziz zevklerinden biri olarak bilir.
[Futivvetnamelerde tesaduf olunan su mil&hazalar bu bakimdan sayani
dikkattir : «Ehlifatiivvet demek, tuzu ve ekmegi kazanip miskinlere yedir-
mektir». «Ve daim halka iyilik edici ola». «Ahinin sofrasinada ¢ok ekmek
gerektir. Ve sofraya kati izzet gerektir». Ve ahi ve seyhe gerektir ki da-
ima taam yedire, amma minnet etmeye, zira her Kisi rizkin yer. Sukrede
ki Hah Teala beni sebep kildi diye». Ve daih ehlifttivvet comert ola. Bir
kisinin doksandokuz ayibi olsa, ol kisi comert ve verici olsa cumle ayibi or-
te».] «Ve dahi bir kimse ciplak gordukte, guciu yeterse kaftanin cikarip
ona giydire ve kimseye sdylemeye». «Ve mnskinleri seve, daim sohbeti mis-
kinlerle ola, ve devrislerle ve fukara ile ola, agniya ile ve beylerle olmaya»
(9). Bu sebeplerdir ki, son zamanlarda ahi kelimesinin Turkce comert, eli
acik manasina gelen «aki» dan geldigi iddia olunmustur 10).

Her ne hal ise, ahi teskilatinda yer alan her ferdin baskalarina yardi-
mi ve muaveneti kendisine siar edinmesi icabediyordu. Fakat bu yardim
hayir isleme, sevap dusincesile yapihiyordu. Surasini derhal belirtelim Ki
bu nim mistik ve nim sosyal ahlak goérus ve zihniyetini mecburi bir sosyal
guvenlik muessesesi mertebesine c¢ikarmak ve nizamlamak kabil olmazdi.
Nitekim de olamadi. XIII ve bilhassa XIV Uncu asirdan itibaren ahilik in-
kiraz etmege, gayesi disinda faaliyetlerde bulunmaga, ana kaideye riayet
olunmamaga baslandi ve bu yilizden esnafin menfaatlerini koruyacak yeni
bir tegkilata ihtiya¢ hissolundu.

Esnaf evvelce toplastigi dergah ve zaviyeleri yavas yavas terk ederek,
loncalan teskile basladi. Hakikaten dergah ve zaviyelerde ancak misliman
esnaf ictima edebiliyordu : halbuki ve bilhassa istanbul’'un fethinden son-
ra, cogalan gayri mislim esnafla meslee ait midavelei efkar etmek, ka-
rarlar ittihaz ve bunlari infaz eylemek miumkin olamiyordu. Bundan bas-
ka dergéh ve zaviyelerdeki merasim de zamanin icaplarina uymaz ol-
mustu.

Butin bu sebeplere binaen, esnaf carsinin hususi bir mahallinde me-
rasimsiz toplasmaya, sanata ait hususlari gérismeye basladi; dint rengi ha-
kim olan zaviyelere mukabil, bu loncalar—tabir caize—tamamile layik
birer meslek tesekkdllu halini aldi. Bunlarin ne tarzda gelistigini, dahil?
teskilatini ve saireyi incelemeksizin sadece ictimai yardim bakimindan

(9) ilhan Tarus, ayni eser, sah. 48.
QO0) Divan-1 Lugati - Tark, tere, cilt I, sah. 90.

"5C
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meydana getirdigi muesseseyi gozden gecirmekle iktifa edecegiz (11).

Bu muavenet her loncanin «orta sandigi» veya«Teavvin sandigi» adi
verilen bir yardim teskilatile temin olunmakta idi. Bu sandigi her lonca-
nin reisi idare eder ve mesuliyeti altinda bulundururdu. Reis her sene san-
dik hakkinda lonca idare heyetine hesap verir ve ayrica bu idare heyeti
sandik hesabini her zaman tetkik edebilirdi. Bundan baska lonca reisi ta-
rafindan idare heyetine verilen hesabat her usta tarafindan arzu edildigi
takdirde gorulerek tetkik edilebilir ve malGmat alinabilirdi. Bu suretle san-
digin idaresi iki cihetten murakabe edilmis oluyordu.

Sandigin sermayesi ise su sekilde vicut bulurdu : Her esnaf sandiga,
her hafta veya ayda bir teamul geregince ve kudretine gore bir aidat dder-
di. Bundan baska zaman zaman teberrularda da bulunurdu. Ayrica c¢irak-
hktan kalfaliga, ve kalfaliktan ustaliga terfi etmek igin icra olunan mera-
simlerde alinan paralar ve harglar da sandiga girerdi. Sandikta toplanan
bu paralardan istifade sekli esnafin «efradi amile» ve «efradi gayri amile»
olarak yapilan bir taksimine dayaniyordu.

«Efradi &mile» calismaya muktedir olan fiilen meslek ve sanati icra
eden kimsedir. Ancak her hangi bir sebeple paraya ihtiyaci olursa, istiraz-
da bulunmak icin lonca reisine miracaat ederdi. Reis bu esnafin neden
dolay! bor¢ para almak mecburiyetinde kaldigini, dikkanindaki sermayesi
miktarini, bunun azalmis olup olmadigini ve sebeplerini arastirir; ikraz
olunacak meblagin sarf cihetini, bunun vadesinde esnaf tarafindan ddene-
bilip 6denemiyecegini de tahkik eder ve neticesini idare heyetine bildirirdi.
Heyet de bu hususta bir karar ittihaz ederdi. Surasini da ehemmiyetle kay-
dedelim ki, esnafa bu gibi karzlar faiz mukabilinde yapilir ve bu faiz ge-
liri ayrica hayir islerine sarfolunurdu.

«Efradi gayri amile» ise ihtiyarlik veya sakatlik, yahut hastalik sebe-
bile artik calisamaz duruma gelmis olan esnafa i1tlak olunurdu. Sandiktan
gordukleri yardim itibarile bunlar da U¢ kisma ayrilirdi.

Bir, mutekaidin : bunlar ihtiyarliklari sebebile dikkanlarina ve tez-
gahlarina gidip gelemiyen ustalardir. Bunlardan sermayesi musait olanlar
islerini kalfalar1 vasitasile idare ederler ve bu suretle fakrii zarurete dis-
mezler ve sandigin yardimina muhta¢c olmazlardi.

iki, aceze : Bunlar da ihtiyarliklar1 sebebile dukkanlarina devam ede-
miyen ve fakat bu dikkéani idare edecek kalfasi veya sermayesi bulunma-
dig icin isini takibetmek mecburiyetinde kalan ustalardir. Bu ylzden

) (11) Bu hususa dair fazla malimat icin bak; S. Agaoglu - S. Hudaioglu,
1§ Hukuku tarihi, cilt 1, 1939, sah. 66 v. d.
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mali vaziyetleri pek fena bir hal alacagindan sandik bunlara yardim eder-
di.

Uc, malalalin : Bunlar, esnafigin her hangi bir derecesinde olursa ol-
sun bir ariza veya tedavisi mimkuin olmiyan bir hastalija dicar olan kimse-
lerdir. Bunlar gerek esnaf ve gerekse sandik tarafindan yardim gorurlerdi.

Bu miuessese gosteriyor ki, Turk isci sanatkari kendisini mesleki ve

lere karsi korumakta ve bdylece bir dereceye kadar bir sosyal givenlik
temin eylemekte idi. Fakat sandik, acze disen ve calisma kudretini kay-
betmis olan esnaf ve ailesi mensuplarina da yardimlarda bulunur; hasta-
larin tedavi carelerine tevessul eyler; 6len esnafin cenazesini kaldirmaya
kafi parasi yaksa, san ve serefine uygun olarak cenaze merasimi teribeder;
esnafin ¢ocugu diinyaya gelince ayrica bir yardimda bulunurdu. Bu suret-
le sandik issizlige, hastaliga, analiga ve 6lime karsi bir nevi sigorta mahi-
yeti de arzediyordu.

Bu miessese gosteriyor ki, Turk is¢i ve sanatkéari kendisini mesleki ve
ictimai tehlikelere’karsi koruyacak tedbirlerin alinmasi ihtiyacini asirlar-
dan beri hissetmistir; bunun icin bir karsihikli yardim sistemi kurmus,
ve bu sistem devletin midahelesinden tamamen masun hususi bir mahiyet-
te inkisaf etmistir. (12). XIX uncu asir ortasina kadar yasayabilmis olan
bu miessese, bu devirde baslayan i1slahat hareketlerde tarihe mal edilmis-
tir.

N3. — Tanzimattan Cumhuriyete kadar olan devre

Sayani dikkattir ki, memlekette blyuk islahat ve garplasma gayeleri
guden Tanzimat, emekgilerin kanuni himayesine miutaallik sosyal poli-
tika sahasinda hicbir sey dustinmemistir. Ancak XIX uncu asirin ortalarina
dogru daginik, tesadifi ve arizi bir sekilde emek erbabinin himayesine kah-
dogrudan dogruya ve ka&h dolayisile gidildigi goruluyor. Bunlarn tarih si-
rasina gore gozden gegirelim.

1) Tanzimat devresinde emekginin korunmasina dair ilk tedbirlerin
Zonguldak kémir havzasinda alindigini gériyoruz. Hakikaten, memleket-
te yapilacak islahatin baslica tatbikat sahalarindan birini ordu teskil edi-
yordu. Genigletilmis ve islah edilmis olan «Tophane» ve «Tersane» ile
yelkenden kurtarilarak makinelesmege dogru yol alan (Donanmayi Hi-

(12) Dr. Galip Guliekin ise soyle bir miutaldada bulunmaktadir: «Esnaf cemi-
yetleri, sanatkarlarin kendi menfaatlerini korumak amaci ile kurulduklari hal-
de yavas yavas amme hizmetlerinden bazilarini bilhassa ictimai muavenet isle-
rini de deruhde ettiklerinden Hukimet tarafindan genis siyanete mazhar olmus”
ve birtakim hak ve imtiyazlar bahsolunmustur.» Orta ¢agda Tirk tecim ve sanat
hayati - Esnaf teskilati. C. H. P. Konferanslar serisi 2, No. 13, sah. 18.
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mayun) un mahrukat ihtiyacini, askeri makamlar, memleketten tedarik
edilecek maden kémiurd ile karsilamayi distinmuslerdi. Bahriye Umerasi
Koémir aranmasi icin imparatorlujun her tarafinda harekete gecmislerdi.
Evvela 1822 de gemici Haci ismail ve 1829 da Bahriye hizmetinden terhis
olunup memleketine dénen Uzun Mehmet Eregli Havzasinda kémdir bul-
muslar, ve aldkali makamlarin bu noktaya dikkati cekilmisti. Fakat ise
girisilmesi icin daha uzun seneler beklemek icabetmisti.

Bu kdmdurler evveld Hazine-i Hassa idaresine verilmis o da bunlari bir
bedel mukabilinde bir kumpanyaya iltizama vermisti. Bu devrede iscileri
koruyucu her hangi bir tedbir distuntlmemistir. 1865 yilma kadar devam
eden bu idare, yerini deniz idaresine terk etmis ve merkezi Eregli'de bulu-
nan bir Maden Nazirhi§i tesis olunmustu. Tlk Nazirlia «Eregli livasi Kay-
makami ve Madeni Himayun Naziri» namile bahriye erkanindan Dilaver
Pasa tayin edilmisti. Tetkikati arasinda havzadaki calisma sartlarinin fe-
caatini gbren Pasa, Havzanin blinyesinde esasli degisiklikler meydana ge-
tirecek olan «Eregli Madeni Himayun Nizamnamesine ait layiha» yi ka-
leme almisti. Bunu Kaptani Deryalik makamina takdim etmis ise de, ira-
dei seniyeye iktiran eylememis ve bu suretle nizamname vasfini alamamis-
ti. Bunun igin buna «Eregli Madeni Himayun Teamiitnamesi» veya «Diléa-
ver Pasa Nizamnamesi» adi verilmis ve kdmur havzasinda fiilen tatbik
olunmustu. Bu nizamnamenin madenlere miutaalik hukimlerini bir tarafa
birakirsak (13). iscilerin sosyal durumu hakkindaki su hukimlerini kay-
detmek icabeder :

Bir defa Havza'da is mikellefiyeti mevcuttur. Eregli sancaginin 14 ka-
zasinda bulunan 13 — 50 yas arasindaki erkekler dcretli is mukellefiyetine
tabidirler; bunlarin ndbeti onbeser gunlik olup bir kafile nébetini teslim
etmeden Havzayi terk edemez. Kacan veya kacmaya tesvik edenlerin ca-
lisma middeti iki misline cikarilir. Madende mesai yimi doért saatte iki
posta calistirilmak suretile onar saattir. Maden miltezimi isciye elverisli
barinak temin etmede mecburdur. isc¢i Ucretleri imtiyazli alacak haline
sokulmustur, faaliyetin durdurulmasi ve iscilere toplu olarak yol verilmesi
ancak maden idaresine dnceden yapilacak bir bildirme ile olur, is kazasi
veya meslek hastaligi hallerinde maden sahibinin veya miltezimin mesu-
liyetine mitaalik, nizamname, her hangi bir hukim ihtiva etmemekte, sos-
yal yardim ve sosyal emniyet bakimindan hi¢bir esas koymamaktadir. Tsci
saghgina taallGk eden bir tek madde, isgileri himayeden ziyade, temaruz-

(13) Bak: Ahmet Ali Ozeken, Eredli Kémur Havzasi tarihi, istanbul 1944,
sah. 28 v. d., U. Nazif Yigiter, Komiur havzasinda amele hukuku, Zonguldak,™
1943. sah. 9 v. d.
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lan karsilamak gayesini guduyor. Filhakika nizamnamenin 30 uncu mad-s
desi aynen soyledir :

«Ameleden birisi Havza karyesine savusmak efkar ve desisesile izha-
ri hastalik yolunda bulundugu halde hastanin tedavisi saye-i deva vayei
hazreti padisahide madeni mezkdrda bir tabip bulundugundan vizite
ettirildikte hastaligi karini sihhat olup da cliz'i bir sey ise tabibi mumaleyh
marifeti ile tedavi olunmasi ve ziyadece hasta bulundugu halde sahibi ocak
tarafindan rikObu icin mekkéare hayvani tedarik olunarak yanina ademi
mahsus tefrikan hanesine gonderilmesi ve amelei merkumun hastaligi hile
ve hnd’a idigi tahakkuk ederse ikmali miiddetine degin yine isine reddo-
lunmasi ........... »

Su hikme gore, iscinin hastahigi hafif ise, mahallinde bulundurulan
hekime tedavi ettirilecektir, sayet hastalik agirca ise o is¢i kdyline iade
olunacak ve kendisi orada hekim ve ila¢ bulamiyacaktir. Bu da gosteriyor
ki nizamname, iscinin sihhatinden ziyade hastaliyl vesile edenlere karsi
tedbir almak dusiincesile sevkolunmustur. Buna ragmen ve diger hikim-
lerile birlikte nizamnamenin bir tekdmdil eseri oldugu muhakkaktir.

2, 1869 tarihini tasiyan ve 1886 ile 1906 tarihli kanunlarla tadil ve
ilga edilmis olan Maaddin Nizamnamesine gére :

Bu kanunlarla Havzada angarya, yani calisma mukellefiyeti lagve-
dilmistir. Her vilayet merkezinde maden idaresi tarafindan tdyin olunan
bir maden muhendisi ile vali, isgilerin arzulari haricinde calistirrimamala-
rina ve Ucretlerinin muntazaman tediye edilmesine nezaret edecektir. Bun-
dan baska, maden mihendisi, madenin isletilmesinden mutevellit mahzur-
lar1 ile alinmasini lizumlu gérdigu tedbirleri madenci ile idareye bildire-
cektir. Bir madende kaza tehlikesinden korkuluyorsa, miuhendis icabeden
tedbiri derhal alacak ve mahalli hikumeti haberdar edecektir. Kaza
vukuunda keyfiyet derhal idareye bildirilecektir.

Her madenci, madende bir eczane ile diplomali bir hekimi daimi ola-
rak bulundurmaya mecbur tutulmustur. Ancak bunlarin istilzam ettigi
masraflarin kimin tarafindan tediye olunacagina dair kanunda bir kayit
bulunmamasindan istifade eden madenciler bunlari iscilere verilen Ucret-
lerden kesiyorlar.

Kanunun mihim hikimlerinden biri de 78 inci maddede yer almak-
tadir. Bu maddeye gore, madende vuku bulan bir kaza neticesinde maden-
ci yaralanan isciye ve vefati halinde ailesine mahkemenin takdir edecegi
bir tazminat 6édemeye mecburdur. Sayet kaza, isin fena idare edilmesinden
veya teknik bakimindan bulundurulmasi iktiza eden levazim ve techizat
fikdanindan ileri gelmis ise madenci 50—100 liraya kadar cezayi nakdiye
mahkdm olurdu.
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Kanun, kazanin vukuunda iscinin asli veya muterafik kusuruna dair
her hangi bir hukim ihtiva etmemekte ve madencinin bu gibi hallerde
mesuliyetini tahfif im.kanmi derpis eylememektedir. Bu itibarla 1900 ta-
rihli kanunun mezkdr 78 inci maddesinin bir kusursuz mesuliyet hali ih-
tiva ettigi diasunulebilir. (14). Bu huktmler, Dilaver Pasa nizamnamesi-
ne nazaran ¢ok ileri bir adim teskil etmektedir.

3) Mecelle

Mecelle ile esnaf teskilatinda tatbik olunan daginik kaideler yerine,
tevhidedilmis umumi kaideler ikame olunmus ve isci ile is veren miinase-
betleri liberal ve ferdiyetci esaslara gore ayarlanmistir. O kadar ki Mecel-
lenin hizmet akdine mitaallik hikidmlerinden higbirisi is¢iyi himaye etme-
mektedir. Bilakis onu c¢ok asagi bir derekeye dusurir. Nitekim, Profesor
Ali Fuad Basgil «Mecelle Hukukunun mantiginda eski devirlerden sirip
gelen bir kolelik ruhu ve ananesi sezilmektedir. Ve bu da Mecelle mu-
elliflerinin islam Hukukunu adim adim takibetmis olmalarindan ileri gel-
mektedir. Mecelle eski kolelik ve efendilik ananesi tesirinden kurtulama-
mistir» demektedir (15). Hakikaten Mecelle, hizmet veya is akdini «icare-i
ademi» olarak tavzif ve isgiyi (yani ecrii) de «nefsini kiraya veren kimse»
olarak tarif eder. Binaenaleyh akdin mevzuu emek degil, fakat iscinin biz-
zat kendisidir, kendisini kiralamasidir. Kdlelikte bir sahsin satisi mevzuba-
his iken, Mecellede sadece kirasi nizamlanmis ve bu suretle kdlelige na-
zaran bir hafifletme yapilmistir. Fakat is¢inin durumu bununla duzeltilme-
mis, bilékis ¢ok daha kotu bir sekle sokulmustur. Zira Mecellede soyledi-
gimiz gibi, emekginin hak ve menfaatlerini koruyacak, istikbale ait endisele-
rini bertaraf edecek her hangi bir hikiim bulunmadiktan baska esnaf teski-
l1ati ile az ¢ok bir himaye ve disiplin altina alinmis bulunan insan emegi,
Tanzimat ve bilhassa Mecelle ile tamamen serbest kilinmisti. Bu suretle

, isciyi artik loncasi himaye edemez olmus. Mecellede de ona yardim edecek
bir zihniyet bulunmamistir. Bu suretle Turk is¢isi meslektaslarindan tec-
ridedjlmis, her hangi bir himayeden mahrum bulunmus ve i¢timai emniyeti
tamamile sekteye ugratiimisti.

4) XIX asrin ikinci yarisinda memlekette yer yer sanayi hareketleri
baslamis ve bunlari tesvik icin bir islahi sanayi komisyonu kurulmustu.
Bu komisyona ait talimatnamede soyle bir hukim mevcuttur

fl4) Ayni muatalda, Faruk Berker, L’assistance et I'assurance sociales en
Turquie, These, Geneve 1948, sah. 70 - 71.

(15) Ali Fuad Basgil, Tirk isci Hukukuna giris. Adliye Ceridesi, 193G,
sah. 1235.
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Komisyon, «Her turlt sanayi ve Hirfin muddeti kalile zarfinda yolu
ile terakkisini mustelzim olur esbabi pek etrafli taharri ve tetkik ile :

Esnafin evvelki gibi minferiden ve miteferrikan icrayi sanat etmele-
rinde esas fayda olmayip husulii menfaat ve marifetleri icin beyinlerinde
bir sirket teskili ve lizumu kadar sermaye vaz'i ile migtemian ve mittehi-
den calismalari» neticesine varmisti. Bu lazimeye uyarak simkes esnafi,
sara¢ esnafi, kumasci esnafi, dokmeci esnafi, demirci esnafi, tabakc¢i es-
nafi ve debbad esnafi birer sirket vicude getirmisti.

Sanayi m.ekteplerinin de evveld Nis, Rusguk ve Halep’de ve bildhara
istanbul’da kiisadi bu tarihlere raslar. Kezalik imparatorlugun bircok
bolgelerinde ipek fabrikalari. Zeytinyagi tasirhaneleri, mum ve istearin
imalathaneleri, cam ve kagit fabrikalari, pamuk ve hali ipligi fabrikalari
hususi tesebbis ile meydana gelmis; Feshane, Hereke, Bakirkdy, Beykoz
ve Tophane fabrikalarile bir kisim askeri fabrikalar Devlet tarafindan
tesis olunmustu. (16).

Iste bu inkisafa muvazi olarak tesril bir inkisafa da sahit oluyoruz.
Ezcumle 1881 tarihli (Ziraat ve Sanayi Odalari teskili hakkinda kanun)
sanayi odalarina secilecek azalar meyaninda iscileri de saymaktadir. Oda-
larin gayesi sanayiin inkisafi icin icabeden tedbirleri almak, sanayie ait
mevzuatta lizumlu gorulen tadilati icra etmek, fabrika ve tezgahlarin in-
kisafini tesvik eylemektir.

Bundan sonra 1889 tarihli (Askeri Fabrikalar Nizamnamesi) i1sdar olun-

mustur.
1899 da (Amele tahririne mahsus nizamname) nesredilmistir.

1908 tarihli Kanunu Esasi’'nin kabuliinden sonra bir meslekin serbest-
¢e icrasi prensipi tedvin edilmis bulunuyordu. Bununla beraber, gudilen
gaye mesleki teskilatlandirmak ve loncalari ihya etmek degil, fakat ayni
meslek kolunda calisan emekgileri bir araya toplayip bunlarin bir teskila-
ta baglanmasi idi. Fakat buna pek muvaffak olunamamisti.

Bu meyanda isciyi az ¢ok koruyucu bazi mevzuata da tesadif olunu-
yordu. Ezcimle 26 Subat 1910 tarihinde, bu teskilata verilen vazifeler me-
yaninda, isgiler lehine teavvin sandiklari tesisi; yardim ve tasarruf san-
diklari ihdasi ve bunlarin inkisaf ettirilmesi yer aliyordu.

Kezalik 16 Nisan 1909 tarihli Tersanei Amiriyyeye mensup isci ve
sairenin tekaudiyeleri hakkinda bir nizamname nesrolunmustu. Buna go-
re (maddel7) tekaiit maasi ikiye ayriliyor: iscinin hizmet senelerine

(16) Tafsilat icin bak; Sumerbank, Cumhuriyetin 25 inci yili, adlh eser,
sah. 10-15.
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mukabil tekalt maasi ve malQliyetine gore tekalt maasi. Hizmet senele-
rine mukabil tekaldiyeden istifade edebilmek icin dzami kirk sene mesai
aranmaktadir. Mallliyet mukabili tekautlik ise iki derecelidir; Birinci
derece maldliyet iki el veya iki ayak, yahut bir el veya bir ayak kesilmek,
veya tamamen calisamiyacak hale gelmis olmak, tamamen koér olmak, ve
harekete muktedir olmayip baskasinin yardimina muhtac kalmak hallerile
nuzil isabet etmek, kotirim veya deli olmak halleridir. ikinci derecede
maldliyet ise, bu hallerden birinin mevcudiyetine ragmen baskasinin yar-
dimina muhta¢ olmay! istilzam etmiyecek derecede bir arizaya maruz
kalmaktir. isci tekaiit muddetini ikmal etmis olup ayni zamanda malaliyet
halinde bulunuyorsa, temin edecedi maaslardan hangisi yuksek ise, onu
talebedebilirdi.

Hicaz Demir Yolu memur ve musdahdemlerine hastalik ve kaza hal-
lerinde yardim edilmek Uzere 16 Nisan 1910 tarihli bir nizamname ile hususi
bir yardim sandigi tesis edilmisti.

Goruluyor ki yer yer beliren sanayide calisan iscileri korumak gaye-
sile birtakim kanun ve nizamlar meydana getiriljnistir. Fakat bunlarin
tatbik sahasi dar, karsiladigi tehlikeler (rizikolar) mahdut, temin ettik-
leri faydalar gayri Ké&fi idi.

ictimai emniyetin hakiki gelismesine Cumbhuriyet devrinde tesaduf
ediyoruz.

§ 4, — Cumbhuriyet Devri

Ankara’da teessus eden Milli Hukimet bir yandan dismanla savasir-
ken, diger yandan memleketin iktisadi kalkinmasi tzerinde ehemmiyetle
duruyordu. Kalkinma meseleleri arasinda nazari dikkati ¢eken bir husus
Eregli Kémur Havzasi maden amelesi idi. Zamanin iktisat Vekili Meclis
Kirsustunden soyle haykirmisti :

«Bu isciler actir ve soguga karsi kafi derece giydirilmis dedgildir...
cogunun giyecek gomlegi ve yatacak yeri yoktur. Yevmiyeleri seksen ku-
rus raddesinde olup bunun kirk kurusu yemek masrafi olarak kesilmek-
tedir. Memlekette is¢i hayatini tanzim etmege mecburuz, zira bugiine ka-
dar bu sahada hicbir sey yapilmamistir. Bu meseleyi bundan boéyle, halle
mecbur oldugumuz meselelerin en muhimmi olarak ele almaliyiz.»

1 — lisci lehine kabul olunan ilk kanun 9 Mayis 1337 tarihli ve 114
sayili «Zonguldak ve Eregli Havzaylr Fahmiyesinde mevcut kémir tozla-
rinin amele menafii umumiyesine olarak furuhtuna dair kanun» dur. Mez-
kdr kanuna gore komdur istihsalinde viicude gelmis ve gelecek olan maden
kémiri tozlarl mizayede ile satilarak amele heyeti namina Ziraat Banka-

- N
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sina tevdi ve amelenin menafii umumiyesine hasir ve tahsis olunur. Bu

kanunun ¢ikarilmasinda gudulen maksadi, gayet veciz olarak T. B, M. M.-
nin 15/2/1952 tarihli ve 1774 sayili bir kararinda bulmaktayiz (17); Ada-
let Komisyonunun hazirladigi raporda aynen su ifade kullaniliyor: «114
saylll kanunun Kamutaydaki miuzakeresine ait Zabit Ceridelerinin tet-
kikinda, goriulmektedir ki, sosyal sigorta mevzuunun henliz mevcut olma-
digr ginlerde amele menafii umumiyesini korumak maksadile metruk toz-
lardan amele lehine istifade disundlmis ve mezkdr kanun tedvin edil-
mis» dir. Binaenaleyh 114 sayill kanunu ilk sosyal yardim kanunu olarak
kabul edebiliriz. Surasini da ilave edelim ki, bugunki sosyal sigortalari-
miz karsisinda ehemmiyetini kaybetmis olmakla beraber bu kanun tama-
mile metruk degildir. Nitekim T. B. M. M. nin ayni kararinda deniliyor
ki :

«Son sistem lavuar’larm tesisata ilavesi suretile kabili istifade kdmur
tozlarinin mevcudundan artik bahse imkan olmadi§i ve esasen buginku
kdmir tozlarinin metruk olmayip idarenin tesahubettigi tozlar oldugu ve
talip ciktikca da bunlarin satildigi anlasilmis olmasina gére, amelenin
menfaatine tahsis edilen kémur tozlarinin sahipleri tarafindan tesahube-
dilmiyen kémir tozlari oldugu cihetle, boyle tesahubedilmiyen her han-j
gi bir toz mevcut ise ve mevcut oldugu middetce ameleye ait olacag! ka-
nunun sarahati icabindan» dir.

2 — lscilerin en mutekasif bulundugu kémir havzasi icin birkac ay
sonra ikinci bir kanunu Bulyilk Millet Meclisi kabul etmis ve isci lehine
¢ok muhim hukudmler vaz’eylemistir. Bu, 12 Eylul 1337 tarihli ve 151 sayv
il «Eregli Havzai fahmiye maden amelesinin hukukuna mutaallik kanunx»
dur. Bu kanunladir ki Devlet, ilk defa olarak emek ve sermaye minase-
betlerine dogrudan dogruya midahale etmekte, sermayenin emegi istis-
marina mani olmakta, amelenin sihhi durumu ile ictimai guvenligini sag-
lamak yolunda biyuk bir hamle yapmis bulunmaktadir. Hakikaten kanun
amele icin koguslar ve hamamlar insasi mecburiyetini maden amillerine
tahmil etmis, cebren calistirma ve angarya usullerini meneylemis, 18 ya-
sindan kicuk olanlarin calistirilmasini yasak etmis, glinde sekiz saat me-
sai kabul eylemis, fazla mesaiye dair siki tedbirler almis, asgari Ucretle-
rin tesbiti icin is¢i- isveren -Devlet mimessillerinden mirekkep tcli komis-
yonlar teskil eylemis, mescit ve gen¢c ameleye gece dersleri vermek Uzere
mektep yapmak ve muallim tutmak mecburiyetini koymustur. Butln
bunlar disinda, ictimai gtvenlik bakimmdan kanun daha az mihim olmi-

(17) Resmi Gazete, 21 Subat 1952, sayi 8040.
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yan bir¢cok hukumler sevketmis bulunmaktadir. Bunlarin bashcalarin scy-
lece hulésa edebiliriz :

a) Her madenci hasta veya kazazede olan ameleyi meccanen teda-
vi ettiremge mecburdur; bunu temin i¢cin de maden civarinda hastane,
eczane ve diplomali hekim bulundurulacaktir. Bunlarin nerelerde bu-
lunacagi, kac aded olacagi ve masraflarinin madenciler arasinda nasil tak-
sim ve tevzi olunacagi bir nizamname ile tayin edilmistir. Ayrica 11/8/1942
tarihli bir nizamname de maden ocaklarinda calisan iscilerin sihhi ihti-
yaclarinin ne suretle temin olunacagini bildirmekte ve bir saglik teskila-
t1 vicude getirmektedir. Bu teskilat sadece ameleyi degil, fakat Havza
dahilinde bulunan ve gecimleri kendilerine ait olan aile efradini dahi
meccanen muayene ve tedavi eder. Ancak umumi masrafin beste biri ai-
lelerinin tedavisi karsiligi olarak amele birligi ve beste dordi de isletme
tarafindan odenir.

. b) Say ve amelden dolay1 kazaya ugrayan veya vefat eden iscinin
veya ailesinin maruz kaldi§i zararlardan madenci mutlak olarak mesul-
dtir. Filhakika kanunun 7 nci maddesi soyledir :

«Havzai fahmiyede sdy ve amelden dolayl kazazede olanlarla vefat
edenlerin vérisleri tarafindan.... tazminat davasi ikame olunur.... Kaza
vukuu amil veya miultezimlerin sui idaresinden veya fennen ifasi lazim
gelen hususatin ademi ifasindan neset etmis ise tazminattan maada isbu
amil ve multezimlerden 500 liradan 5000 liraya kadar cezayi nakdi alinir.»

Kezalik 23/6/1942 tarihli ve 4288 sayili «Madenlerin aranmasi ve is-
letilmesi hakkindaki kanun» nun 11 inci maddesi daha sarih olarak su ka-
ideyi vaz'etmektedir.

«Madenlerin icinde veya disinda istihdam edenlerin isletmeden do-
lay1 u@rayacaklar1 kazalarda yaralananlara veya olenlerin mirascilarina
hata (!) ve kusur aranmaksizin tazminat verilir.»

Binaenaleyh maden kazalarindan dolayi mesuliyet, artik klasik haksiz
fiil mesuliyetinden c¢ikmis ve modern kusursuz mesuliyet veya objektif
mesuliyet esasina baglanmistir. Nitekim Yargitayin birgok daire kararlan
ile Umumi Heyet Kararlari bu gorus ve anlayisi teyidetmis bulunuyor (18).

Yine bu 4268 sayili kanuna goére, kaza halinde isciye ve 6lumu halin-
de ailesine avans olarak derhal bir meblag tediye edilir. Birincinin tutari
100 ve ikincininki de 500 liradir. Muhakeme neticesinde kati tazminat
miktari hékim tarafindan tadyin olunur; bu miktar higbir zaman avans

(18) Fikret Arik, Maden kazalari ve mutazarririn muterafik kusuru (Ada-
let Dergisi, 1944, sah. 756 v. d.)

Zahit imre, Kusursuz mesuliyet halleri, istanbul 1949, sah. 215 v. d.

Adalet Dergisi Say!: 6 1952 F:2
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olarak verilen miktardan dun olamaz. Bu miktarlarin tayininde kanun
«hata ve kusur aranmiyacagim» bildirmektedir. Bunu, evveld maddenin
basinda, madencinin mesuliyet esasini tanzim ederken; bilahara ayni
maddenin ortasinda, tazminat miktarini tesbit ederken tekrar etmis olma-
sini su sekilde tefsir etmek mimkidndir: Madenci kusuru olmasa da
kazadan mesuldiur; tazminat miktari tayin edilirken kazazedenin B. K.
44 Uncl maddeye gore muterafik kusuru aranmaz. Nitekim Yargitay da
boyle hikmetmistir.

¢) 151 sayih kanunun ictimai emniyet bakimindan derpis ettigi cok
mmhim bir hikim de ihtiyat ve Teavin Sandiklari teskiline mutedair
olan 4 Uncu maddesidir. Bu maddeye mustenit ve birgok defa tadil edilen
«Amele Birligi ihtiyat ve Teavviin Sandiklari Talimatnamesi» Temmuz
193~ da intisar etmistir. Bu talimatnameye gdre her madende bdyle bir
sandik teskil olunur, ve bunlarin heyeti umumiyesi amele birligi nami-"
ni alir. Sandigin gayeleri (ahiren yapilan tadilata gore), is kazasi ve mes-
lek hastaligi sigortasindan istifade edemiyen iscilere yaralanma ve has-
talik hallerinde yardimda bulunmak, Uyelerinin muhtac vaziyetinde olan
ailelerine yardim etmek, iscilerin veya ailelerinin ecelile dlenlerin cena-
zelerini kaldirmak, zaruri ihtiyaglarini gidermek icin 6ding para vermek,
maden amelesi tarafindan kurulacak yapi kooperatiflerine ikrazda bulun-
maktir.

Sandiklarin varidatini da talimatname sodyle tayin ediyor: Amele
ve mistahdemin Ucretlerine madencinin icra edecedi % 1 tevkifat ve
madencinin elde ettigi bu meblaga misavi miktarda ilave edecegi meb-
1ag, inzibati para cezasi olarak yapilan kistelyevmler, bagislamalardir.

Bu talimatnameye mdisteniden i1sdar olunan hususi bir talimat, ame-
le birliginden yardim gorecek iscileri daimi ve muvakkat olmak Uzere
ikiye taksim etmekte ve yapilacak yardimlarin miktar ve nev’ini bu kis-
tasa gore ayarlamaktadir (19).

3) — Borglar Kanunu :

Mecelleyi ilga ederek is Kanununun nesrine kadar bilGmum isci-
Lsveren munasebetlerini tanzim etmis olan Borglar Kanunumuz, is¢inin
ictimai givenligi ve bilhassa sosyal sigortasi hakkinda pek mihim hikim-
ler sevketmis degildir.

Evveld, kanunun kusur esasina dayanan umumi mesuliyet kaidesine
mutaallik 41 inci maddesile, akdin ademi ifasina mutaallik 96 ve mutaakip
maddeleri klasik hukuk esaslarindan mulhemdir. Bunun yaninda kusur

(19) Tafsilat icin bak: U. N. Yigiter, adi g(aen eser, sah. 62 v. d.
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karinesine dayanan istihdam edenin mesuliyeti (B. K. 55) ile ev reisinin
mesuliyeti (M. K. 320), kusursuz mesuliyete baglanan bina ve insaat sa-
hibinin mesuliyeti (bk. 58) ile muavin sahsin fiilinden dolayr mesuliyet
(bk. 100) modern goruslerin birer ifadesi olup kaza halinde isci lehine bir-
¢cok menfaatler temin etmektedir.

Iscinin sagh@ini koruyucu tedbirleri de 332 inci madde soyle nizamla-
mistir . «is sahibi, akdin hususi halleri ve isin mahiyeti noktasindan hak-
kaniyet dairesinde kendisinden istenilebilecegi derecede calismak dolayi-
sile maruz kaldigi tehlikelere karsi icabeden tedbirleri ittihaza ve muina-
sip ve sihhi calisma mahalleri... tedarikine mecburdur.» Sayet is sahibi
is¢i ile birlikte ikamet ediyorsa «sihhi yatacak bir yer tedarikine mecbur»
olduktan baska «kendi kusuru olmaksizin nispeten kisa bir zaman igin
hizmetini ifaya muktedir olamiyan isciyi gorip goézetmek ve muktazi te-
daviyi ifa ettirmek Uzere iasesile de mukelleftir.»

Butin bu hallerde is' verenin mukellefiyeti genis bir sekilde tahdide-
dilmis bulunuyor : Alacag! sihhi tedbirler evveld «hizmet akdinin hususi
sartlarina», saniyen «g0rilecek isin mahiyetine» ve salisen «hakkaniyet
icaplarina» gore tayin edilecektir. Bu tedbirlerin alinmamis olmasindan
dogacak zarardan is sahibi mesul ise de mucbir sebepten dolayl mesuliyet-
ten kurtulabilecek ve ayrica hafif kusurundan mesul olmiyacagina sart
etmis ise bazi hallerde bu da nazara alinabilecektir (Bk. 99-/2). Surasini
da ilave edelim ki is emniyetine ve saglik korumaga mutedair ltdzumlu
tedbirleri almamis olan is verene karsl, is¢i henliz bir zarar gérmemis ise
bu tedbirlerin alinmasini talebedemez; ancak akdi fesih ve tazminat is-
tiyebilir. (Bk. 344, 345/2>.

Batin bu hiukdmler iscileri, isin icrasindan veya blnyesinden dogan
tehlikelere karsi korumaktan uzaktir. Borglar Kanununun 112 inci mad-
desi de isci bakimindan pek elverisli sayllamaz. Bu maddeye gore ;

«Baskasini istihdam eden bir kimse calistirdigi ameleye karsi hukuki
mesuliyetlerini temin icin sigorta yapip da amele, sigorta Ucretinin en asa-
g1 yarisini tediyeye istirak etmis ise, sigortadan miutevellit haklar, min-
hasiran ameleye ait olur.»

Bu maddeyi, kendisini velyeden 111 inci maddenin 1s1g1 altinda mu-
talda etmek lazimdir. Malim oldugu Gzere Borclar Kanunumuzun sistemi-
ne gore, baskasi lehine sarttan, lehtar olan Uglinci sahsin dogrudan dog-
ruya istifadesi ancak iki akid tarafin niyetine veya orf ve adetin misaade-
sine tabidir. iste 112 inci maddemiz bu iki hale bir tcuncusiunu ilave et-
mekte ve iscinin (yani lehtar Gc¢inct sahsin) primlerin yarisini 6demek
sartile, sigortacidan dogrudan dogruya sigorta tazminatini talebedpbilece-
gini bildirmektedir. Stphe yok ki bu hikiim haksiz fiil ve akdi mesuliyet

4 ~
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prensiplerile baskasi lehine sarta muitaallik esasa nazaran oldukea ileri bir
merhale ifade eder; bununla beraber isciye kafi bir gtvenlik saglamaktan
uzaktir. Filhakika :

a) Sigortadan istifade edecek olan is¢i ancak lehine bir sigorta mu-
kavelesi akdetmis olan is verenin iscisidir. Tmdi, bu sigorta mukavelesi
mecburi degildir, tamamen ihtiyaridir ve is¢i is verenden bir sigorta mu-
kavelesi akdetmesini asla talebedemez.

b) Sigorta mukavelesinin is veren tarafindan akdedilmis oldugu hal-
lerde bile, isci is verenin ancak hukukan mesul oldugu hususlarda garanti
altindadir. Bunlar ise bilhassa is kazalari halinde mevzuubahsolacak, diger
tehlike halleri ve sair hususlar nazara alinmiyacaktir.
h c) lsci icin primlerin yarisini édemek oldukca biiyik bir kulfet tes-
kil eder ve ekseriya isciyi ihtiyarT olan bu sigortalara istirakten nlikoyar..
Kaldi ki, is akdinin feshi halinde isci 6dedigi sigorta primlerini de kaybeder.

dj Nihayet is veren calistirdigi her bir isci icin ayri bir sigorta police-
si tanzim ettirecektir. Bu ise isgisi ¢cok seyyal olan memleketimiz icin hig
de pratik degildir.

Bu sebeplere binaendir ki, is¢i sigortalarina muataallik ilk niveyi tes-
kil eden Borc¢lar Kanunumuzun 112 inci maddesi hig iltifat gbrmemis ve
bugliine kadar tatbik imkani bulamamistir.

4) — Umumi Hifzissihha Kanunu:

1930 yilindan beri yururlukte olan bu kanun, iscilerin saghgi ile is-
yerlerinin sihhi sartlari hakkinda ihtiva ettigi htikumler sosyal sigortala-
ri dogrudan dogruya alakadar etmemekte beraber, Tirk Kanun vazimin
bu meseleler karsisinda devamli alédkasini ispat etmek bakimindan bir
Onem tasir. Bundan baska, bu kanuna musteniden meydana getirilmis olan
iki nizamname de sosyal sigortalar bakimindan ayri bir ehemmiyet arze-
der. Bu itibarla kanunun baslica hikim.lerini hulasa edelim :

a) Kadinlarin himayesi : Kadin iscilerin dogumdan evvel i¢ ve do-
gumdan sonra da U¢ hafta muddetle fabrika, imalathane, umumi ve hu-
susi muesseselerde calistirilmasi yasaktir. Mamafih kendisi ve cocugu icin
calismasinda bir mahzur olmadigi hekim tarafindan tasdik olunan gebe
veva logusa kadinlarin bundan istisna edilmeleri mumkindir (m. 155).
Bu muddet gectikten sonra ise basliyan emzikli kadina ilk alti ay zarfinda
¢ocugunu emzirmek Uzere mesai zamanlarinda yarimsar saatlik iki fasila
verilir (m. 177/2). Kezalik gebe kadinlar dogumlarindan evvel (¢ ay zar-
finda ¢ocugunun ve kendisinin sihhatine zarar veren agir hizmetlerde

kullamlamaz (m. 177/1). ~
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Bu hukumlerin evvelki mevzuata nazaran bir tek&mul olarak kabul
'Idilmesi iktiza ederse de, gayrikafi olduguna da isaret edilmelidir. Haki-
katen Ucer haftalik iki istirahat devresi isci kadina kafi gelmiyor : bizde
logusanin kirklanmasi esastir; nitekim milletlerarasi mevzuat normlari bu
iki devreyi altisar hafta olarak kabul etmistir. Diger taraftan kanun bu
istirahat muddetleri zarfinda kadina verilecek her hangi bir tazminat ve
6denekten de bahsetmiyor.

b) Cocuklarin himayesi : 12 yasina kadar olan cocuklarin isci veya
-cirak olarak calistirilmalari yasaktir. Bu yas ilk tahsilin normal olarak hi-
tama erecegi bir haddir. 12 - 16 yas arasinda bulunan cocuklar her ne su-
retle ve her nerede olursa olsun giinde sekiz saatten fazla calistirilamaz
ve bunlarin gece calistiriimalari da mutlak olarak yasaktir (m. 173, 174).
18 yasindan asagi olan cocuklarin da —umumi ahlak ve &dap muléhaza-
fjile— bar, kabare, dans salonu, kahve, gazino ve hamamlarda calistirilma-
lari memnudur (176).

c) Tsci saghginin himayesi : Agir ve' yipratici oldugu muhakkak bu-
lunan yer alti islerile gece islerinin her halde sekiz saatten fazla clamiya-
cagini kanun emretmektedir (m. 175). Yine is¢i sagligi bakimindan kanun
isyerleri dahilinde veya yakininda ispirtolu icki satisini veya umumi evler
acilmasini menetmistir (m. 178).

iscilerin cahistigi ve barindigi yerlerin haiz olmasi iktiza eden sihhi
vasif ve sartlar ile, zuhuru melhuz séari hastalik, is kazasi ve meslek hasta-
liklarint 6nleyecek tedbirlerin nelerden ibaret olmasi lazim geldigini gos-
teren bir nizamnameyi de kanun derpis ediyor (m. 179). Bu nizamname
bir degil, ikidir : birincisi, 1941 tarihli «iscilerin saghgim korumak ve is
emniyeti nizamnamesidir». Bu nizamname isyerlerile is¢i ikametgahlari-
nin ne gibi sihhi sartlara uygun olacagini, sari ve mesleki hastaliklar ile
kazalara karsi alinacak tedbirleri ve bu meyanda hangi hastaliklarin mes-
lek hstaligi sayilacagini, is yerlerinde bulundurulmasi iktiza eden tedavi
levazimi ile sihhi tesisatin neler oldugunu mufassal bir sekilde tanzim et-
mis bulunmaktadir, ,

ikinci nizamname de is Kanununun simuli disinda kalan kiguk is-
yerlerinin teftis ve murakabesi hakkinda yo6netmeliktir. Bu yodnetmelik
yukaridaki nizamnamenin kicUk is yerlerinde nasil tatbik olunacagi bil-
diriyor.

Kadin iscilerle cocuk iscilerin agir ve yipratici islerde calistirilami-
yacagini da kanun bildirmis, ve bu hikium ile Is Kanununa miusteniden
1948 de «Agir ve tehlikeli isler tizugi» tanzim olunmustur. Tuzik 16 ya-
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sini doldurmamis olan ¢ocuklarin bu gibi islerde calistirilmasini menetti-
gi gibi, ay hali giinlerinde bulunan kadin iscilerin de ¢ glin muddetle agir
ve tehlikeli islerde calisamiyacagmi bildirmis ve hekim raporile bu miid-
detin uzatilabilecegini de tasrih eylemistir. Ayrica bu gibi islerde cali-
san sair isgiler, ise alinirken bir sihhi muayeneye tabi tutulacaklar ve al-
t1 ayda asgari bir defa hekim muayenesinden gecirileceklerdir.

Bu O6nleyici tedbirler disinda, muhtel olan is¢i saghigini iade etmek
icin de Umumi Hifzisihha Kanunu séyle bir hikim ihtiva eder ;

«Devamli olarak en az 50 isci galistiran her is sahibi, iscilerin sihhi
ahvalif.e bakmak (zere, bir veya muitaaddit tabibin sthhi murakabesini te-
mine ve hastalarini tedaviye mecburdur. Blyilk miessesesatta veya kaza
ihtimali cok olan islerde tabip daimi olarak is mahallinde yahut civarinda
bulunur. Hastanesi olmiyan mahallerde veya sehirler ve kasabalar hari-
cinde bulunan yerlerdeki is miesseseleri bir hasta odasi ve ilk yardim va-
sitalarini ihzar ederler. Yizden bes yiize kadar daimi amelesi olan mues-
seseler bir revir mahalli ve bes yizden yukari amelesi olanlar yiz Kisiye
bir yatak hesabile hastane acmaya mecburdur.»

Goruluyor ki kanun vazi yavas ve tedbirli olmakla beraber devamh
ve azimli bir sekilde sahsi menfaatlerin Ustinde tuttugu umumi menfaat
ve ictimai adalet ile ictimai glvenlik umdelerini tahakkuka calismaktadir.
Bunlar en yuksek seviyelerine is Kanunu ve bundan istikak eden sigorta
kanunlari ile varmislardir. Fakat bunlara gecmeden &nce, yine kanun va-
zn veya hukimetin bu sahada takibetmis oldugu yolu ve ulasmak istedigi
gayeyi gosteren bazi kanun ve nizamnameleri kaydetmek lazimdir.

5) — Hususi teavin ve tekatt sandiklari:

Birtakim iktisadi devlet isletmelerinde ¢alisan memur, muistahdem ve
iscilere, devlet memurlarina bahsolunan haklara benzer menfaatler temini
diastndlmastir. Bunun icin her idare kendi ihtiyacina ve blnyesine uy-
gun kanun ve tuzikler hazirlamis ve teavin sandiklarini kurmustur. Bu
cesitli kanunlar birtakim mahzurlar dogurmaktan hali kalmamis ise de,
Turk idare adamlarinin ictimai adaleti tahakkuk ettirmek yolundaki az-
mini gosterm-esi baimindan bir ehemmiyet tasir. Bunlarin baslicalari sun-
lardir :

a) 1934 yilinda kabul edilmis olup mitaaddit defalar tadil olunan
(Devlet Demiryollari ve Limanlari isletme Umumi idaresi Memurlari Te-
kaut Sandigi Kanunu). Bu kanundan memur ve mustahdemler faydalan-
maktadirlar. Bunlara maldliyet veya tekait ayligi baglanir, yahut tazmi-
nat verilir. Dul ve yetimlerine de aylik baglanir. Bu kanunun tatbik su-
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retim bir nizamname ve verilecek tazminat ve tahsisatlar hakkinda da di-
ger bir nizamname i1sdar olunmustur.

b) 1936 yilinda inhisarlar Umum Mudirligi Tekait Sandigi Kanu-
nu nesrolunmustur. Bu sandiktan da aylikli daimi muiseccel memurlarla
miustahdemler istifade etmekte, 6lim halinde dul ve yetimlerine maas bag-
lanmaktadir. Sandigin temin ettigi menfaalter maldliyet ve tekattlik ma-
asi ile, dul ve yeim maasi ve bazi hallerde toptan 6demedir.

1935 yilinda kabul olunan diger bir kanuna gére de inhisarlar idaresi-
nin daimi memur ve mistahdemlerinde, teskilatin degistirilmesi veya dar-
lastirilmasi dolayisile vazifelerine nihayet verileceklere bir tazminat
(»denmesi icabetmektedir : hizmet muddeti iki seneye kadar olanlara bir
aylik; iki seneden fazla olanlara bir ayliga ilave olunacak bir kidem ikra-
miyesi 6denir.

Tekaut Sandigi Kanununun tatbik suretini gosterir 1936 tarihli bir
de tuzuk nesrolunmustur.

¢) 1937 yilinda kabul olunan «Devlet Denizyollari ve Limanlari Umum
Maudurlikleri memurlari tekait sandi§i kanunu». Deniz Yollari, Akay is-
letmeleri, Fabrika ve Havuzlar Mudurltklerinin daim? memurlari ile ge-
mi adamlari icin bir tekalt miessesesi viicude getirmistir. Bunlarin dul
ve yetimleri de nazara alinmistir. Sandik, aylik baglanmasi veya bir defa-
hik tazminat verilmesi seklinde yardimda bulunur. Bu tazminat da yasli-
hk veya maldliyet hallerinde verilir.

Ayrica «Devlet Deniz Yollari ve Limanlari Umum Maudarlugd me-
mur ve mistahdemlerinden vazife basinda kazaya ugrayarak malal kalan-
lara tahsis edilecek maldliyet ayhigi hakkinda» da 1944 yilinda bir nizam-
name nesrolunmus ve bdylece iscilerin is kazasi halinde bir tazminat al-
malari saglanmistir.

d) 1939 yilinda «Askeri fabrikalar tekatit ve muavenet sandigi hak-
kinda kanun» kabul ediliyor. Kara, deniz ve hava islerile aldkali asker?
fabrikalarda calisanlarin, (subay, memur veya isci olsun) istifade edecek-
leri haklari bundan evvelki kanunlara nazaran ¢ok daha genistir. Filha-
kika bunlar meslek hastaligi ile sair hastaliklara, ve is kazasina karsi bir
sigortadan faydalanirlar; ihtiyarllk ve kidem tazminati alirlar; cenaze
masraflari sandik tarafindan yapilir. 1942 tarihli bir nizamname bunla-
rin teferruatini tayin etmektedir.

e) 1938 yilinda kabul olunan 3487 sayili bir kanun. Devlet Demiryol-
lar1 ve Limanlari insaat dairesine baglh memur, mistahdem ve iscilere mec-
cani barinak, yakacak ve aydinlatacak temin edilecegini, bazi hallerde 1si-
tici yiyecek ve icecek verilecegini ve ayrica «insaat dairesine mensup ik-
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mali nevakis ve daimi bakim teskilatinda calisan (Ankara'dakiler mus-
tesna) insaat, memur, mistahdem ve ameleleri ve bunlarla beraber ikamet
eden aileleri efradi idare doktorlari tarafindan Ucretsiz olarak muayene
ve tedavi olunur ve mualece bedelleri insaat dairesine fatura edilir.» in-
saat mmtakalarinda calisan memur, mistahdem ve isciler ile kendilerile
birlikte ikamet eden aileleri efradi ayni haklardan istifade ederler. Bun-
lardan is kazasina ve meslek hastaliina ugrayanlarin tedavileri, kendile-
rine verilecek tazminat ve 6lum halinde mirascilarina bahsolunacak hak-
lar 1940 yilinda kabul olunan bir nizamname ile tayin olunmustur.

f) is kanununa nazaran muahhar olmakla beraber birgok mustah-
dem ve isciyi alakadar etmesi dolayisile «iktisadi devlet tesekkiilleri me-
murlari tekalt sandigi hakkinda» ki 1942 tarihli ve 4222 sayili kanunu da
bu arada zikretmek lazimdir. Filhakika bu kanunun G¢linci maddesi-
nin (a) ve (b) bendleri sandiktan birtakim memurlarin faydalanacagini
bildiriyorsa da (c) fikrasi soyle demektedir ; «Ayliklari 3659 sayili kanu-
nun 10 uncu maddesi hilkmiine tabi olanlardan (is Kanunu hikiumlerine
gore sigorta haklari gozetilenler hari¢) daimi kadrolara giren memur ve
miustahdemler.» Binaenaleyh iktisadi Devlet tesekkullerinin sigorta ka-
nunlarindan istifade eden mistahdemleri bu kanundan faydalanamiyacak-
lar; halbuki sigorta kanunlarindan istifade edemiyenler bu kanun hikim-
lerine gore bir tekaltlik ve tazminat alabileceklerdir.

() — is Kanunu :

Sanayi hayatinin daimi bir sekilde gelismesi sebebile artan is¢i mik-
tar1 ve isci kesafetinin dogurabilecegi birtakim ihtilatlar1 6nlemek ica-
bediyordu. Emek ile sermaye arasindaki minasebetlerin milli menfaatlere
uygun bir sekilde ahenklendirilmesi icin devletin mudahalesi zaruri go-
ralmuistir. Devlet de bu miidahaleyi 1936 da kabul olunan is Kanunu ile
saglamis bulunmaktadir. Fakat surasini derhal ilave edelim ki s Kanunu
bilumum isleri ve butun isgileri sumull igerisine almis degildir. Faaliyet
sahasi bakimindan is Kanunu, ziraat, deniz ve hava islerile ev islerine
tatbik olunmadigi gibi; bu kanunun simuliine girmesi iktiza ederken on-
dan az isci calistirmay! icabettiren bir is yeri de is Kanununun sahasi di-
sinda tutulmustur.

Sahis bakimindan da s Kanunu, ancak is verene bir is akdiyle bagh
olup onun igyerinde bedenen veya bedenen ve fikren calisanlara tatbik
edilir. is akdinden baska bir akitle (vekalet, hizmet, istisna v.s.) bagl olan,
veya fikrT faaliyeti galip bulunan emekgilere de s Kanunu kabili tatbik
degildir.
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Tctimai emniyet bakimindan s Kanunu is¢inin hali ile mesgul oldugu
gibi istikbali ile de yakindan alakalanmistir. Hali bakimindan kanun, is-
cilerin mesai sartlarinin daha insani ve sihhi olmasina gayret etmekte; is-
tikbali bakimindan da sosyal sigorta muessesesini ihdas eylemektedir.

a) Iste emniyet ve saghk kaideleri :

s Kanununun 54 Uncii maddesile bashyan tgiincii fash «iscilerin sag-
hgini koruma ve is emniyeti» hususlarini tanzim etmektedir. Umumi Hif-
zissthha Kanununun a¢mis oldugu yolu daha genis ve etrafli bir sekilde
duzenleyen bu fasil, her isvereni «is yerinde iscilerin saghgini korumak
ve is emniyetini temin etmek icgin gerekli olan tedbirleri almakla ve bu
husustaki sartlari ve tertibati noksansiz bulundurmakla mukellef» tut-
mustur. Bu ana kaidenin teferruati bu faslin sair maddelerde biraz evvel
zikrettigimiz «iscilerin saghgini koruma ve is emniyeti nizamname» sinde
tanzim edilmis bulunmaktadir. Diger hususlar hakkinda isdari emrolunan
sair nizamnameler bugiine kadar intisar etmis degildir (m. 55/son, 61,
62/a, b, ¢, d) i bununla beraber bu tctnctu fasil ile mezkQr tizuk hikim-
leri bir yandan, agir ve tehlikeli isler tizigu, diger yandan iscinin sagh-
gini koruma ve is emniyeti bakimlarindan cok ileri bir merhale teskil eder.

b) Sosyal sigortalar ;

100 {incii madde ile bashyan is Kanununun 7 inci fasli «Sosyal Yar-
dimlar» basligini tasimakta ve is¢inin gelecegini emniyet altina almak ba-
kimindan ¢ok 6nemli hikumler ihtiva etmektedir. Kanunun derpis ettigi
sosyal sigorta kollari sunlardir ; is kazalari, meslek hastaliklari, analik,
ihtiyarlik, isten alma, hastalik ve 6lum (m. 100). Fakat bunlarin hepsinin
birdenbire vicude getirilmesindeki mugkulati takdir eden kanun vazi,
ilk 6nce is kazalarile meslek hastaliklar1 ve analik sigortalarinin ihdas edil-
mesini emretmis, diger sigorta kollarinin ise imkan hésil oldukca tatbikina
gecilmesine misaade eylemistir (m. 107). Sigorta kanunlarinin hazirlan-
masi icin kanunda derpis edilen alti aylik middetin Gc¢ yila cikarilmis ol-
masina ragmen ilk sigorta kanunu ancak haziran 1945 de nesrolunmus ve
1946 yilindan itibaren, yani on senelik bir gecikme ile yurirlige girmistir.
Kanun vazi bu teehhitrin vukua gelmesi ihtimalini buyldk bir basiretle
sezmis olmali ki, s Kanununun 25 inci maddesinde. Sigorta Kanunlarinin
nesrine kadar tatbik edilmek Uzere gecici mahiyette bir tedbir vaz'etmis-
tir; bu maddeye gore gebe kadinin dogumdan evvel U¢ ve dogumdan son-
ra U¢ haftalik izin middetinde isveren kendisine yarim Ucret vermege,
meslek hastali§i halinde isveren isciyi tedavi ettirmeye ve yarim Ucret
evermege mechur tutulmus ve «bu Ucretlerin veya bu hallere ait sair taz-

/\/\3
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minatin bir sigorta teskilati veya baska turlG bir umumi muiessese tara-
lindan kismen veya tamamen tediye edilmesi sisteminin ihdasi ile ve bu
sistemin derece derece tatbiki nispetinde hikimden dusecegini» bildirmis-
tir. Ancak bu 25 inci maddenin derpis ettigi bir nizamname vardir ki, hu
nizamname hazirlanmadigi icin kanuni hikim de sadece ka&git Uzerinde
kalmistir.

iscilerin haklarini genis bir sekilde teminat altinda bulundurmak di-
siincesile is Kanunumuz sosyal sigortalari yalniz mecburi olarak degil, fa-
kat ayni zamanda otomatik olarak da tanzim etmistir. 101 inci maddeye
gore «isciler, is yerlerine alinmalarile beraber kendiliginden sigorta olmus
olurlar... Bu hak ve vecibelerinden feragat veya istinkaf edemezler.» Bu
hak ve vecibeyi azaltmak veya baskasina devir ve ferag etmek de memnu-
dur. Ayrica «isveren is¢i sigortasi icin kanunen kendisine terettiibeden mu-
kellefiyetlerden ve sair masraflardan dolay isci Ucretlerinden tenzilat ya-
pamaz.» (ra. 106).

Surasini da ehemmiyetle kaydedelim ki, Is Kanununun bilciimle hii-
kimleri iscilere ve bunlar calistiran isverenlere taallOk etmekte bulun-
masina ragmen, sosyal yardimlardan ayrica mustahdemlerin de faydala-
nacagini 101 inci maddenin son fikrasi bildirmektedir. Binaenaleyh mec-
buri ve otomatik sigortaya yalniz is¢i degil, fakat mistahdem de tabi bu-
lunmaktadir. Bu suretle nesrolunacak sigorta kanunlarinin tatbik sahasi,
is Kanununun normal tatbik sahasindan daha genis olacak demektir.

Nihayet kanun, sosyal yardimlarin yeknasak, emniyetli ve devamli
bir sekilde tatbik edilmesini saglamak distincesile, bu isi bir Devlet hiz-
meti olarak gdérmdis, bunun devlet tarafindan tanzim ve idare olunacagini,
bir devlet miessesesi olmak ve umumi calisma teskilatina baglanmak uze-
re bir «isci sigorta idaresi» kurulacagini bildirmistir (m. 100).

Bugin genis bir sosyal miessese ve bir hukuk manzumesi olmak ize-
re yurdrlukte bulunan sigorta mevzuatimiz bu esaslara dayanmakta ve
bu kadro icerisinde inkisaf etmektedir. Bunlara kisaca isaret etmekle ikti-
fa edecegiz.

7) — Sosyal sigorta kanimiari ;

a) 1945 yilinda kabul edilip 1946 dan itibaren yurirlige girmis bulu-
nan 4772 sayili kanun, is Kanununun 107 inci maddesine uyarak, evvela is
kazasl, meslek hastaligi ve analik sigortalarini tanzim etmistir. is yerinin
arzettigi tehlike derecesine goére tayin olunan sigorta primlerini isveren
oder ve sigorta idaresi de isgiye saghk yardimlarinda bulunur ve isten
kalmadan miutevellit kaybettigi gindeliklere mukabil bir 6denek verir.
Analik halinde sigortanin temin ettigi menfaatlerden sadece kadin isgi
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degil, fakat iscinin sigortali olmiyan karisi da faydalanir. Bu suretle isci is
kazasi ve meslek hastaliyi ile analik hallerinde ehemmiyetini kicimse-
memek icabeden bir yardim gérmektedir.

b) Bu kanunla tesis olunan sigorta islerini yuritmek Uzere, yine 1945
de nesrolunup 1946 da yudrirliige giren 4792 sayili kanun «is¢i sigortalari
kurumu» nu tesis etmistir. Bu kurum Calisma Bakanhgina baglh, mali ve
idari bakimdan muhtar bir hikmi sahistir; kendi kanunile hususi hukuk
hikimlerine tabi bir devlet miessesesidir. Her ne kadar yanyana getirdi-
gimiz bu tabirler arasinda bir ziddiyet ve miunaferet mevcutsa da, amme
hukuku ve hususi hukuk tefrikinin burada nazara alinmadi§i zahir ise de;
bdyle bir hareket tarzi buginki ihtiyaclari karsilamak Ulzere meydana ge-
len ve Roma Hukukunun klasik ferdiyetci telakkilerinden ayrilan yeni
bir hukuk goérus ve anlayisinin mujdecisidir. Her ne hal ise, bu Kurum
Genel Mudurlik, Yoénetim Kurulu ve Genel Kurul olmak Uzere ic organa
sahiptir. Yonetim Kurulu ile Genel Kurulunda yalniz Devlet ve kurum
memurlari degil, fakat is¢i ve is veren mimessilleri de yer alir; ayrica ge-
nel kurulda Universite profesorleri de bulunur.

c) Is kazasi ve meslek hastaliyi mevzuunu terketmeden surasini da
kaydedelim ki 1946 yilinda 4364 sayili bir kanunla «Meslek hastaliklarinin
tazmini hakkindaki 42 numarali Milletler arasi s6zlesme» ye katilmak icin
Hikumete yetki verilmistir. Bu suretle is¢i sigortalarinin bir kolu i¢ hu-
kuktan millelter arasi hukuka uzanmis bulunuyor.

d) Ayrica bu kanunlarin tatbikini kolaylastirmak icin Bakanlar Ku-
rulunun bir karari ile bir prim tarifesi kabul edilmis (20), is kazasl ve mes-
lek hastaligi sonucu malGlliklerin meslekte kazanma gicinid ne nispette
azaltacag! hakkinda bir tlzik i1sdar olunmus, gebelik ve dogum yardimla-
ri icin de bir tarife yirtrlige konulmustur.

d) Haziran 1949 da kabul edilip 1 Nisan 1950 de vydrurlige giren
5417 sayili kanunla da ihtiyarlik sigortasi ihdas edilerek sosyal sigortalar
sahasinda yeni ve ileri bir adim daha atilmistir. Bu kanun ile ¢alisamiya-
cak duruma gelmis olan bilhassa yasl isci ile esine ve bazi hallerde ¢ocuk-
lar1 ile ana ve babasina bir nevi tekaltlik maasi baglanmakta veya ser-
maye seklinde toptan bir 6deme yapilmaktadir. Ancak bu kanun, diger
sigorta kanunlarindan farkli olarak sigorta primlerinin 6denmesini isci
ile is veren arasinda musavi sekilde taksim etmistir. Devlet bu hususta
her hangi bir yardimda bulunmamaktadir.

(20) * 1946 da kabul edilip 1948 de tadil edilen bu prim tarifesi, yerini
10/1/1952 tarihli ve 3/14265 sayili yeni bir tarifeye terketmistir. (Resmi Ga-
zete 6 Mart 1952, sayi 8052).
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e) Nihayet 1950 yili iptidalarinda kabul edilmis olup 1 Mart 1951 den
itibaren yururlige giren 5502 sayili bir kanun, cok ileri ve yeni bir adim
atarak umumi hastalik ve analik hallerinde bir sosyal sigorta daha tesis
etmistir. isci ve mistahdem bu kanuna gére bildmum hastaliklara ve ana-
liga karsi teminat altina alinmistir. ihtiyarlik sigortasinda oldugu gibi
primleri isverenle is¢i yari yariya dderler. Ancak bu kanunun layikiyle
tatbik edilebilmesi icin genis sihhi tesisata ve teskilata lizum oldugundan,
kanun vazi bu hikimlerin peyderpey tatbik edilecegini bildirmistir (m.
+46), ve ilk olarak istanbul ve havalisinde uygulanacadi Bakanlar Kurulun-
ca teshit olunmustur.

§ 5. Sosyal sigortalarin gelisme temaydulleri

Ahi teskilatindaki kardeslik ve tesanit esaslarindan hareket edip bu-
gun sistemlesmis ve miuessesevi bir mahiyet almis bulunan sosyal sigor-
talar sistemimizin, son sézini sdylememis oldugunu, hattd ileride goste-
rebilecegi inkisafin ilk safhasinda bulundugunu kaydetmek isteriz. Haki-
katen bu gelisme son birkag sene icerisinde tesrit ve kazai yollarla vukua
gelmistir. Bu gelismenin idari bir gelisme ile de tahakkuk ettirilmesi 1a-
zimdir.

a) Kazai gelisme, Danistayin 1/12/1949 tarihli ve E. 402/K. 273 sayl-
i tevhidi igtihat kararile meydana gelmistir. Filhakika Danistayin evvel-
ki kararlarina goére banka, sigorta sirketleri gibi muesseseler Is Kanunu-
nun sumuli disinda tutulmus iken, mezkdr tevhidi ictihat karari «fabri-
ka, ticarethane, mektep, hastane, kulip, banka, sigorta sirketi ve saire gi-
bi muesseselerin istigal mevzuu ve yapilan isin mahiyeti ne olursa olsun...
kanunda tasrih edilen istisnalar disinda kalip mahiyeti itibarile isin yolun-
da isliyebilmesi icin gunde en az on is¢i calistirmayi gerektiren bilOmum
is yerlerinin is Kanununa tabi oldugunu ... » kararlastirdi.

Binaenaleyh bundan bdyle yapilan isin nevi ve mahiyeti haizi tesir ol-
maksizin bir faaliyetin Ts Kanununun tabi olup olmadigini tdyin etmek
icin iki noktanin nazara alinmasi icabedecektir : birincisi o is kolunun ka-
nun tarafindan istisna edilmis olup olmamasi; ikincisi de, o is yerinin on
isci Olcistne uygun bulunup bulunmadi§idir. Bu kistaslara binaendir ki
bugiin banka ve sigorta sirketlerinden baska hususi mektep ve hastaneler,
ticarethaneler, ruhban mektepleri, kizilay as ocaklari, barlar, hamamlar.
Verem Savas Dernegi gibi hayir cemiyetleri, Anadolu Ajansi v. s. de Ts
Kanunu simuliine alinmis ve bu suretle sigorta mevzuuna sokulmustur.

b) Tesrii gelisme de ahiren kanunlarda yapilan bazi miahim tadilat
ile meydana gelmistir.
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Evveld, s Kanununu tadil eden 25/1/1950 tarihli ve 5518 sayili kanunu
zikretmek lazimdir. Bu kanun, is Kanununun ikinci maddesini degistire-
rek, kanunun simult disinda tutulmus olan birtakim faaliyet kollarinin
bazi kisimlarini kanunun simuline ithal etmis; yani evvelce mevcut is-
tisnalari daraltarak kanunun tatbik alanini genisletmistir.

Filhakika, tadilden evvel s Kanununun simuli disinda tutulan faali-
yetler alethitlak ciftcilik, deniz ve hava islerile aile isletmeleri idi. Tadil-
den sonra ise istisna edilen faaliyetler ¢iftcilik degil, fakat daha dar bir
mana tasityan tarim isleri olup, bunlardan «her tirlt tarim sanatlarina ait
isler, ciftliklerde ve ormanlarda bina insaati, fabrika isleri, hava hatti ve
dekovil insaati ve nakliyati ve ciftliklerin binyesinde kurulmus olup ziraat
aletlerini ve parcalarini tamir eden ve iscileri zaman zaman diger ziraat
islerinde calistiran atelyeler disinda kalan sinai karakteri galip mahiyet-
teki her nevi atelyeler» kanunun sumultine alinmistir.

Kezalik, evvelce kanundan istisna edilmis olan deniz ve hava isleri,,
tadilden sonra tahdidedilerek «deniz ve hava nakliyati» haline sokulmus
ve bu suretle «yilikleme ve bosaltma ile ilgili olarak liman ve iskelelerde
mavna ve benzeri vasitalarla yapilan isler ile havacihgin yer tesisleri ile
meydan, depo ve atelyelerine ait isler» kanunun simuliine sokulmustur.

Saniyen, 4772 sayili is kazasi, meslek hastaliyi ve analik sigortalarina
ait kanunu tadil eden 5019 ve bilhassa 1/3/1950 tarihli ve 5564 sayili ka-
nunlarla da muhim sayilabilecek gelismeler vukua gelmistir. Bunlardan
bilhassa iki tanesini zikretmekle iktifa edecegiz.

1. Bir is yerinin normal olarak s Kanunu stimuliine sokulmasi iktiza
ederken, her hangi bir sebeple sokulmamis olmasi o is yerindeki iscilerin
sigorta teminatindan mahrum kalmamalari icin muaddel 84 Gnci madde
soyle bir hukim sevketmis bulunmaktadir :

«1s Kanununun kapsamina (stumuline) girecek nitelikte olmakla be-
raber anilan kanunun ikinci maddesinin F, bendi geregince is yerini ilgili
calisma teskilatina haber vermeyen is verenlerin is yerlerinde vukua ge-
len is kazasi, meslek hastaligi ve analik halleri i¢in ilgili is¢i veya hizmet-
li hakkmdaki sigorta yardim ve ddenekleri aynen kanun kapsaminda bu-
lunan is yerlerinde oldugu gibi Isci Sigortalari Kurumunca saglanirs.

Binaenaleyh isci kaza, meslek hastaligi ve analik hallerinde sigortali
olmadig1 halde, sigortali olmasi icabediyor idi ise, sigorta haklari buna
ragmen teminat altina alinmistir. Bu yiizden kurumun masraflarini isve-
ren Odeyecektir. Tctimai adaletin tahakkuku bakimindan bu hikmin bir
gelisme mahiyetinde oldugu siiphe gotirmez.

A~~~
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2. Tadil kanununun gelisme imkéanini sagladigi diger bir husus da
kollektif ihtiyar? sigortalara yol agmis- bulunmasidir. Filhakika 5564 sayili
kanunun 4 Uncl maddesine gore :

«is¢i Sigortalari Kurumu, Calisma Bakanhginca onanacak genel sarrt-
lar dahilinde Is Kanununa tabi olmiyan islerde ve is yerlerinde calisanla-j
rm da toplu olarak bu kanuna tabi tutulmalari i¢in isverenlerle, is¢i ve
hizmetlilerin dernek ve buna benzer tesekkullerile yahut is¢i ve isveren
sendikalari ile s6zlesmeler yapabilirs».

Surasini da ilave edelim ki, ihtiyarlik Sigortasi Kanunu, evvelce si-
gortali olup da sonradan isinden ayrilmis olan kimselerin de bazi sartlar
altinda sigortali olmakta devam edebilecelderini ve ihtiyarlik sigortasin-
dan faydalanabileceklerini temin etmis bulunmaktadir (m. 27). Bundan
baska, aynen is kazasi, meslek hastali§i ve analik sigortasinda oldugu gibi,
ihtiyarlik sigortasinda da ihtiyari mahiyette kollektif sigortalarin muka-
vele ile tesisi mumkidn kilinmistir (m. 28).

Kezalik umumi hastalik ve analik sigortalari kanunu da kollektif ve
ihtiyarT mahiyetteki sigortalara yer vermis bulunuyor (m. 37). Binaenaleyh
bu ¢ metin, kanun vazini, is¢i sigortalarini is Kanununa gore isci ve-
ya mistahdem sayilamiyacak olanlara da tesmilini arzu etmekte ve bu-
nun icin icabeden tedbirleri almis bulunmakta oldugunu gb6steren delil-
lerdir.

Ancak bunlarin tahakkukunu mimkin kilmak icin Calisma Bakanli-
ginin, sigorta mukavelelerinin genel sartlarini hazirlamasi icabetmektedir.
Bugiine kadar bu sahada her hangi bir harekete tesaduf edilmis degildir.
Calisanlarin buayuk bir kismmi sigortanin teminat ve nimetlerinden mus-
tefit kilmak, sosyal adalet ve sosyal guvenligi kabil oldugu kadar genis bir
sekilde tesis edebilmek icin bu isin bir an evvel tahakkuk ettirilmesini te-
menni ediyoruz.

Surasini da ilave etmeye mecburuz ki. Calisma Bakanhginin vazifeleri
sadece mevcut «isci» sigortalarini idame veya gelistirmek degildir. Mezkar
Bakanligin Kurulus ve Gorevleri hakkindaki 28/1/1S46 tarihli ve 4S41 sa-
yili Kanununun 1 inci maddesi, Bakanhgin gorevleri arasinda «Sosyal G-
venligin Saglanmasi» ni da saymaktadir.

i.sci Sigortalari Sosyal Guvenligin bir cuzudir. Ve bu itibarla Bakan-
lik bunun disinda bulunan batin calisanlar kitlesini de givenlige ulastira-
cak tedbirleri almakla vazifelendirilmistir. Bunun tahakkuku ic¢in de Ba-
kanhgin iki dairesi mevcuttur.

Birisi arastirma kuruludur. Filhakika 4841 sayili kanuna goére bu ku-
rulun vazifelerinden biri de «Bakanhgin kurulus gayesini ilgilendiren ko-
nular tzerinde (ve ezcimle sosyal givenligin saglanmasi mevzuunda) in-
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celemelerde ve .arastirmalarda bulunarak bu hususta teklifler hazirla-
mak dir.

Digeri, is¢i Saghgr Genel Mudurlugu. Bu dairenin de vazifeleri arasin-
da kanunu «sosyal yardimlara iliskin hikimlerin uygulanmasini sagla-
mak» ve «bu kanunun stimuli disinda kalan isyerlerinde ¢alisanlara is ka-
zalar1 ve meslek hastaliklarinin tazmini hakkmdaki kanun hukiamlerinin
uygulanmasi ile ilgili islemleri yiritmegi» saymaktadir.

iste bu iki daire paralel ve koordone bir sekilde calisarak, heniiz ka-
nunlasmamis olan tehlike nevilerini sigortalar mevzuuna alabilir (mese-
14 issizlik), is Kanununun simulii disinda kalanlara (mesela ziraat, deniz
ve hava, fikir iscilerine) sigortalarin tesmilini temin edebilir, hastalik si-
gortasini butin yurda yayabilir, ihtiyar? sigortalarin bir an evvel tatbikina
gecilmesinimumkin kilarsa memlekette hakiki bir sosyal givenlik temin
edilmis olacaktir. Buglnun bir an evvel gelmesini yurdumuzun refah ve
saadeti, yurttaslarimizin emniyet ve selameti bakimindan butin kalbi-
mizle temenni etmekteyiz.



TESEBBUSTE SUC VASITA VE MEVZUUNDAKI
iMKANSIZLIKLAR UZERINDE BiR iINCELEME

Yazan : Servet SEZGIN
Ezine Yargici
Plan:
1 — Giris :
A — Karar safhasi,
B — Hazirlik hareketleri,
C — ihzari hareketlerin, icrai hareketlerden ayrilmasi,
D —ihzari hareketlerin cezalandirildigi haller.
2 — Sug vasita ve mevzuundaki imkéansizliklar,
A — Tesebbiis miessesesinin tarihT inkisafi,
B — Sucun imkansizh@l nazariyesinin dogusu,
C — imkansiz sucun nevileri, mutlak ve nispt imkansizliklar,
D — Hazirhk safhasindaki uygunluga mukabil, hazirlik ile icra
arasinda beliren imkéansizliklar,
E — Suc¢ mevzuundaki imkansizlikla ilgili istisnai haller.
3 — imkansiz sug nazariyesinin terki ceryanlari.

1 — Giris :

Tesebbis nazariyesinin en miuhim kisimlarindan biri icra vasitalari
ile su¢ mevzuundaki imkansizlik meselesidir. Su¢ bir anda husule gelmez.
Oldukga bir zaman fasilasi icerisinde cereyan eden bir ¢ok ruhi ve maddi
vakialarin tekevviniinne baghdir. Tasavvur ve karar gibi pisikolojik, ha-
zirhk ve icra gibi maddi safhalar asilmadan suca varilamaz (1).

A — Karar safhasi :

Suc isleme karari, sadece ahlak kaideleriyle carpisan pisikolojik bir
safhadir. Kaideten ceza hukuku disinda kalir. Klasik mektebin objektif
nazariyesi ile, Pozitivist Mektebin subjektif nazariyeleri arasinda bu ba-
kimdan bir fark yoktur. Ceza Hukukunun bu safhaya mudahalesi insan-
larin hususi hayati ile vicdanlari tzerinde tahammuli imkansiz enkizisi-
yon usul ve 6lcilerinin hakimiyetine yol acacagl kadar, karar ile icra ara-

(1) Donnedieux de Vabres; Traite de droit criminel, 3. T. S. 128.
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sina girmesi varit nedametten faydalanma imkanini birakmamak suretile
de ceza siyaseti bakimindan buyuk bir hata islenmis olur.

Roma Ceza Hukuku ile Kilise Ceza Hukuku edebiyatinda, sadece su-
ca karar vermenin cezalandirilamiyacagi, cogitations Poenam nemo pati-
teur seklinde kaidelendirilmisti (2).

Buna mukabil su¢ isleme hususundaki kararlar arasinda yalniz basi-
na umumi bir heyecan uyandiran veya ic¢timai huzuru bozan, Devlet kuv-
vetleri ile HukUmet aleyhine sug islemege matuf komplolarla, anarsist an-
lasmalar, santaj ve tehdit hallerinde, mucerret bunlarn islemege dair ka-
rarlarin cezalandirildiklari gerci gorilmekdedir (3). Bu takdirde, kanun,
tesebbistn ilk safhasini degil, vaz'ettigi bir sucu cezalandirmaktadir. Bu
cezalar kanunen tahdit ve tayin edilen haller icindir. Bunun disinda hig-
bir sucun sadece tasarlanip kararlastirilmasi cezalandirilamaz.

B — Hazirlik hareketleri :

Hazirlik hareketleri de karar safhasi gibi cezalandirilamazlar. Sug is-
leme kararinin cezalandirilmasina mani olan sebepler burada da aynen
mevcuttur. Hazirlik hareketlerinde karsilasilan en muhim giclik bu ha-
reketlerin umumiyetle icra baslangici ile karismalarindadir. Bir silah sa-
tin alanin, bir digerini déldirme icin oldugu kadar, sahsini, malini her han-
gi bir tecavize karsi koruma veya bu silahi diger bir sahsa daha yiiksek
fiatla satm.ak gibi gayeleri de olabilir. Digerini yaralamak Uzere bir kim-
se bigagini cekip kolunu kaldirabilir veya korkutmak gayesile bicagini
kinindan cikarabilir. Bu nevi hallerde ihzari hareketlerle icra baslangicini
ayirmada fazla bir giclik yoktur. Fakat kapiyi acik gorerek, kimse duy-
madan eve sessizce girmek Uzere kapi oninde ayakkabisini ¢ikaran bir sah-
sin polisi gorince kapi dnidnde durmasi, veya diger bir sahsin evinin du-
varina merdiven dayiyarak duvari delmege baslayan kimsenin hareketlen
bakimindan durum degismektedir. Acaba bu hareketler birer hazirhik ma-
hiyetinde midir? Yoksa birer icra baslangici midirlar?

C — ihzari hareketlerin icrai hareketlerden ayrilmasi :

Fransiz ceza hukukunda hazirlik hareketlerini icra baslangicindan

(2) V. Loi 18 Dig: De Poenis, Liv. XIVIII, Tit. 19.
(3) Tirk Ceza Kanununun 168 ve 171, Fransiz Ceza Kanununun 89, 91,
265 ve 266 inci maddeleri.

Adalet Derqgisi Say!: 6 1952 F: 3
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tefrik icin onceleri objektif bir tema3ml hakim olmustu. Ondan sonra stib-
jektif bir sistem takibedilmistir (4).

Labord, ve Degois gibi muelliflerce ileri strtlen objektif temasdrile
nazaran; icrai hareketler, bir cirmi icraya matuf kasdi kesin ve stipheye
mahal birakmayacak sekilde aciklayan hareketlerdir (5).

Halbuki hazirhk hareketleri daima degisik gayelere méatuf'stipheli ve
muphem hareketlerdir. Tcrai hareketlerde, daima kesin ve stupheye mahal
birakmayacak vasiflar aramak bircok tesebbis fiillerinin cezasiz, kalma-
sina yol acacaktir.

Bir kasay! kirmaya zorlamalar, calma kadar, bir sirr1 égremirege” bir
kadinin i¢ cebine el sokmak, ¢alma kadar, sehvani hareketlerde bulunma-
ga matuf olabilir. Objektir nazariye muvacehesinde bu fiiller cezasm kala-
caktir. Halbuki mahkeme ictihatlarinda bunlar umumiyetle calmaya te-
sebbis olarak kabul edilmistir.

Objektif temayulin i¢timai bakimindan arz ettigi tehlikeler muvace-
hesinde, Fransa’da suUbjektif teze butiin muaelliflerce temayil gosteril-
misir (6).

Bu nazariyeye gore; failin sabit olan, izhar olunan cturmi kasdi, yapi-
lan hareket sipheli de olsa veya sucun maddi unsurlarindan birini teskil
etmese bile, mahiyetini tdyine medar olurlar.

Garraud ; Failin yaptigi hareketler, icrasini kasdettigf ctirmin dogru
ve kesin bir ifadesi ise, fiilin icrasina baslanmistir, der.

Vidal ile Magnol burada pisikolojik bir arastirma mevcuttur. Eger
fail pesinde kostugu sucun butun tehlikelerini géze almis ve geride bi-
raktigi kopraleri yikmis ise bu takdirde icra baslamistir, derler (7).

Fransiz mahkemeleri ve Yargitay! bu Doktrine tamamen ayak uydur-
mustur, denebilir. Garraud’'nun tarifi Polonya Ceza Kanununun 23 inci
maddesine nasil oldugu gibi girmis ise; Fransiz Ceza Kanunu tasarismm
106 inci maddesine de gecirilmistir.

Hazirlik hareketlerile icra hareketlerinin bir birlerinden ayrilmasi me-
selesi Fransa’da olduju kadar italya’da da genis ve degisik miinakasalara

mg) Trebutien;  Cours de droit criminel, 2. tabi; NO: 495.
;. Traite de droit penal, 3. tabi, C. I. NO. 232.
Garcon; Cod. pen. ann. 2. Maddenin 6 NO: 51.
Vidal et Magnol; Cours de droit criminel 9. tabi, Cilt 1S. 150
Laborde: NO; 97 ve 98.
Degois; 2. tabi, NO: 165.
Donnedieux de Vabres:
Traite de droit criminel s. 134, NO; 230.
¢7y Vidal et Magnol: Cours de droit criminel 9. tabi, cilt 2 S, 150.
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sebebiyet vermis, muellif Geyer bunu dairenin terbii meselesine ben-
zetmistir.

Mehazimiz olan 1898 tarihli italyan Ceza Kanunu layihasinin hazirlan-
dig1 sirada Nazir Manzini, Rossi'nin bu husustaki (8), birisi baslamak is-
temiyorum dedigi vakit, henuz ihzari hareketler safhasindadir, vazgec-
mek istiyorum, demede mecbur oldugu vakit, artik hareketleri icraidir,
seklindeki fikrini ileri strmustir.

Mittermaier'e gore .

Fail, dustndlen curmi islemege hadim olan vasitalarin, tatbik ve is-
timaline mitaallik hareketleri yaptigi zaman, tesebbls cezay! istilzam et-
mege baslar (9).

Berner : icra gerek objektif ve gerek siibjektif noktalardan miphemi-
yet ve iltibasa nihayet veren bir harekettir, der.

Geyer : subjektif nazariyeyi tamamen ve glizelce canlandiran bir se-
kilde; failin muayyen bir itirafindan sarfinazar, hareketlerin muayyen
bir su¢ca muteveccih oldugu izhar edildigi anda icra baslamistir, der.

ihzari hareketleri, icrai hareketlerden ayirmak hususunda ilmi bir
distur bulmaga denebilir ki en ¢ok ¢alisan biyik ceza hukukgcusu Carrara
olmustur. Carrara ilk 6nce iltibas nazariyesini ortaya atmisti.

Carrara'nm bu sistemine gore . Tesebbisin mevcudiyeti icin, failin
hareketlerinin gayri miultebis (Univoque - univocita) olarak bir cirme
mutaallik istikamet arzetmesi lazimdir. Bu takdirde icra baslangici vardir.
Eger bu hareketler miltebis (equivoque) bir mahiyette degilse, heniiz ic-
ra baslamamistir. Carrara ihzari hareketleri ayrica sureti mutlakada veya
sartla mukayyet ihzari hareketler olarak iki gruba da ayiriyordu.

Carraranm bu sistemi meseleyi halletmekten uzakti. iltibasin ademi
mevcudiyeti, ya failin kasdmda veya maddi hareketlerde aranacagina
gore, niyetteki gayri miultebis durumun mevcudiyeti, ihzari hareketlerde
bdyle bir vaziyetin varh@i ile ancak anlasilabileceginden, cezayir mustel-
zim bir tesebbls halinin kabul edilebilmesi icin, &deta sucun tamamlan-
ma safhasina kadar beklemek lazim gelecektir.

Carrara da nihayet bunun farkina vararak son eserlerinde ba.ska bir

sistem kurmaga calismistir.

Carrara’nin bu yeni sistemine gore;

Cuimin birinci ve ikinci muessirinde biten hareketleri ihzari addet-
mek 1azimdir. icra edilmis veya tamam olmus hareketlerse ancak fiilin

(8) Rossi; Droite penal, 2 S. 218. )
(99 Majno dan naklen: Majno Tiurk ve ltalyan ceza kanunlari serhi C.

l. S. 267.
"- S3
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muteessirine matuf olan hareketlerdir. Carrara clirmin birinci muessiri
tabiri ile faili, ikinci muessiri ile failin cirmid islemek icin kullanacagi
vasita ve aletleri, taarruzun muteessiri tabiri ile de, Uzerinde Uc¢lncu sa-
hislarin her hangi bir hakki tezahlr eden ve clirmuin islenmesi igin tzer-
lerine fiil ika edilecek olan esya ve sahislari, tamam olan fiilin muteessiri
tabiri ile de icra edilip bitmis olan ctirmu teskil edecek mahiyette hakkin
ihlali Uzerinde tezahiir eden esya ve kimseleri kasdetmektedir.

Nazariyesine misaller veren Carrara’ya gore; bir kizi kagirmak iste-
yen kimse tarafindan kizin ikamet ettigi evin kapisinin kirillmis olmasi,
hizmetginin agzinin tikanmis bulunmasi halinde tesebbiis mevcuttur; ¢uin-
ki bunlarla micrim baskasinin hakkini ihlal etmistir.

Bunun neticesinde italya’da sahte para basmak icin lazim gelen mat-
baayl, taslari ve ameleyi tedarikin ihzari mahiyette olduguna, hatta sah-
te paranin slrilmek Uzere hazirlanmasinda tesebblis bulunmadigina,
birisini dldirmek Gzre onun yiyecegi ve icecedi seylerin icerisine zehirli
maddeler déken kimsenin fiilinde ise zehirleme sucuna tesebbls, soymak
Uzere meskdn bir evin avlusuna gece vakti bir ka¢ Kkisinin girmesinde de
calmaya tesebbiis mevcut olduguna mahkemelerce karar verilmistir.

Ceza Hukukunun karanlik ve miphem bir mevzuu olan tesebbls
nazariyesinin denebilir ki en girift ve halli muskil bahislerinden birisini
de ihzari hareketlerle, icrai hareketler arasindaki farkin tesbiti, digerini
ise su¢ vasita ve mevzuundaki imkansizliklar kismi teskil etmektedir.

Degerli Profesdr Fanik Erem; bu mevzuun kanunumuza goére ikKi
sekijde anlasilmasi mumkindur. Birinci sekil 1afza gore yapilan yorum;
ikinci sekil de kanun hikmuni teseebbis muessesesinin ruhu ile uzlastiran
bir yorumdur.

— Kanunun lafzina gore, tesebbis icin, islemeg@i kasdeyledigi curmi
icraya baslamak lazimdir; curmun icrasina baslamak ancak o cirim igin
kanunun hususi kisminda tesbit edilen su¢ unsurlarindan birinin icra
edilmis veya hi¢ olmazsa icrasina baslanmis olmasile mimkuindir; o hal-
de bu yoruma hirsizlik sugunda; hirsizin mal zerine elini koydugu, ceb-
ren irza gegcmede cebir hareketlerine baslandigi andan itibaren icra bas-
langici meydana gelmistir.

Kanunun lafzina uyan veya tatbiki kolay olan, vazi kanunun maksa-
din« uygun gorilen bu yorum tarzi muvacehesinde, cezalandirilmasi
Adalet duygusu ve toplulugun meenfaati bakimindan gerekli olan birgok
tesebblis hareketlerini cezalandirmaga imkan yoktur, dedikten sonra
tc:cbbls miuessesesinin ruh ve mahiyetine uygun olarak, tesebbis mef-
humunda diger unsurlara istikamet veren ciuriim isleme kararidir, icra

Ki
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baslangici bu kararin icrasina baslanmis olmasi, demektir, diyerek icra
baslangici ile hazirlik hareketlerinin bu 6lglye gore tefriki fikrindedir(10).

Degerli Pr. Faruk Erem’in ileri sirdigi bu disince tarzi tesebbis
nazariyesinin ruh ve gayelerine uygun bulunmaktadir.

Yuksek Yargitay 2 inci Ceza Dairesi 8/3/1946 gun ve 2075 sayili ka-
rarinda: Saniklarin taayyin eden hareketleri magduru kovalamaktan
ibaret olmasina gore, muessir fiilin icrai hareketleri, hendz fiili bir sekil-
de tezahir etmemis oldugu ve magdurun yakalanmasi halinde déviip dév-
meyecekleri belli olmadigi halde hareketlerin tesebbiis mahiyetinde ka-
bult yolsuzdur, diyerek mahalli mahkemenin kararini bozdugu goril-
mektedir.

Bu. karar ancak kanunun lafzina uygundur; fakat tesebbis nazariye-
sinin ruh ve manasile telif edilemez. Birini dovmek maksadile kovalayan
kimsenin digerini dovmege tesebbiis edip etmedigini anlamak icin yaka-
lanmasini beklemek mi lazimdir? Dovilmek istenilen sahis failden daha
iyi kosarak kendisini tecavizden kurtarirsa Yuksek Yargitay 2 inci Ceza
Dairesinin bu kararinin muvacehesinde faile ceza vermege imkan yoktur.
Boyle bir netice tesebbiis miessesesinin mahiyetile acikca kabili telif de-
gildir. Muessir fiil kasdile digerini kovalayan kimse baskasinin haklama
tecaviize baslamis, digerinin hakkini esasli bir surette ihlal etmistir. Bu
hareketin cezasiz kalmasini, akh selim, ahlaki duygular ve ictimai nizami
koruma zarureti tecviz edemez.

D — ihzari hareketlerin cezalandirildigi haller :

Kaideten suc¢ isleme karan nasil cezalandirilmazsa, ihzari hareket-
ler de cezalandirilmaz; ancak suglari dnleme politikasi bakimindan, bir-
¢ok suclarin ihzari safhada kalsalar bile cezalandirilmasi uygun goril-
mus, her kanunda buna goére hususi hukimler vaz'edilmistir. Burada da
kanun karar safhasinda oldugu gibi hususi olarak tesbit ettigi bir sucu
cezalandirmaktadir; yoksa ihzari hareketleri degil. Turk Ceza Kanunu-
nun 264, 549' ve 578 inci maddeleri, Fransiz ceza kanununun 89/1, 132,
184, 399, 437 ve 456 inci madddelerindeki suclar gibi.

2 — Sug vasita ve mevzuundaki imkansizliklar;

Makalemizin mevzuunu bu kisim teskil etmektedir. Tesebbus karar
ve hazirlik safhalarindan sonra bir icra baslangici ister. Ceza Hukuku
Beser fiillerine buradan muidahale etmege baslar. Bu sebeple, karar ve
hazirlik safhalarina dnceden kisaca temasi yerinde gorduk.

(10) Pr. Dr. Faruk Erem: Tirk Ceza Hukuku C. I. S. 390.
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Turk ceza kanununun 61 inci maddesi, bir cirmi vesaiti mahsusa
ile icraya baslama tabirile bu mevzuu kasdetmektedir. Bdyle ceza saha-
sina adim atilirken, karsiniza icraya salih vasitalarla bir curnit icraya
baslama c¢ikmaktadir. Kanunumuzun bu husustaki ifade tarzina mukabil,
mehaz kanunumuzun tébiri maksada daha uygun ve elverisli idi.

Orada bir kimsenin islemegi kasdeyledigi bir cirmi icraya salih
vasitalarla islemege baslama tabiri kullaniimisti. Kanunumuzun kullan-
digi tabir tesebbis nazariyesinin en ihtilafli ve karanlik bahislerinden
biri olan icra vasitalarile sug¢ mevzuunun uygunluk ve imkansizligi me-
selelerini halletmekten uzaktir. Bu mevzuun halli ceza hukuku ilmine
birakilmistir.

Tesebbuslin cezay! miustelzim olmasi icin icra baslangici sart oldugu-
na gore, mevzuun aydinlanmasi biraz da tesebblis nazariyesinin tarihi
seyri ve inkisafi ile ilgilidir. Bunun icin biz de evvela tesebbiis nazariye-
sinin tarihi inkisafina kisaca temastan sonra Klasik ve pozitivist Mekte-
bin bu husustaki dustincelerine mevzu kanunlarla, takarrir eden Mah-
keme ictihatlarina temas etmek istiyoruz.

Tesebbiis miessesesinin tarihi inkisafi:

Roma hukukunda, tesebbiis nazariyesi tam bir sekilde inkisaf etme-
mistir. Tesebbis bakimindan Roma ceza hukukunu muellifler ¢ guru-
ba ayirmaktadirlar (11);

1 — Delicta Privata denilen sahsi ve hususi haklarin hakim oldugu
ve bu haklari korumaga matuf suclar:

Bu suclarda fiilin cezai mesuliyeti gerektirebilmesi icin failin arzu
ve iradesi hakimdir. Bunun icin de ortada magdura karsl bir zararin vu-
kuu lazimdir. Tesebbiste, magdura karsi ortada bir zarar olmadigina
gore, Delicta Privata mahiyetindeki suclarda tesebbiis cezayi gerektire-
mez.

2 — Delicta Puplica denilen umumi menfaatin galip bulundugu
suclar:

Bu suclarda tesebbistin cezalandirilabilmesi icin kanunda hangi hal-
lerde tesebblsiin cezalandirilacaginin belirtilmesi lazimdir. Kanunda hu-
susi olarak tasrih edilmiyen hallerde tesebbis cezalandirilamaz.
sebbiistin cezalandirilacaginin belirtilmesi lazimdir. Kanunda hususi ola-
rak tasrih edilmeyen hallerde tesebbis cezalandirilamaz.

11y Cf. Humbert: de la tentative en droit criminel S: 407.
Capobianco: il diritto, penale di Roma, S. 427 ve M.
Ferrini: Diritto penale Romano S. 52 ve M.

Vidal et Magnol: yukarida adi gecen eser S. 145.
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3 — Crimina extraordinera denilen istisnai cinai fiiller :

Bunlarda fiilin mahiyetine, failin durumuna gore Yargicin diledigi
bir sekilde ceza tayinine yetkisi vardir. Bu tam sal&hiyet karsisinda te-
'sebbus fiillerinden hangisine ceza verip, hangisine ceza vermemek 1azim
geldigi Yargicin sahsi arzu ve ictihadina kalmis bir meseledir. Roma Hu-
kukunun, tesebbis nazariyesi hakkindaki bu duruinu muvacehesinde,
icra vasitalarinin mahiyeti Gzerinde muayyen bir sistemin heniiz kurula-
bilmekten uzak oldugu goérilmektedir.

Eski Fransiz hukukunda :

Tesebbiis bakimindan fiiller, biri Devlet reisine. Devletin emniyetine,
anne ve babaya karsi islenen zehirleme ve yangin suclarini icine alan
»les crimes atroces» tabir edilen cinayetler, digeri bunlar disinda kalan
«les crimes non atroces» denilen cinayetler olarak iki guruba ayrilarak
incelenmekte idi; birinci gurup cinayetlerde tesebbis ile tamamlanmis
cinayet arasinda bir fark yoktu. Her ikisi de ayni ceza ile cezalandirilirdi.
ikincilerde tesebbiis «les conatuz remotuz, les conatuz proXinus» isimle-
rile iki gurup halinde mitalda edilmekte idi. «les conatuz remotuz» ile
hazirlik hareketleri ifade edilmek istenmistir. Bunlar cezayi mustelzim
degildir. Failin kasdi ile icra arasinda bir hayli mesafe mevcuttur, «les
conatus proXinus» ile icra hareketleri kasdedilmisti. Bu takdirde faile
ceza verilecektir. Bu ceza atroce cinayetlerden farkli olarak, tamamlan-
mis cinayet cezasindan azdir (12).

Eski Fransiz ceza hukukunda tesebblis bakimindan tamamile ve mut
lak bir subjektif temaytl hakimdir. Cezalarin keyfiligi sisteminin galip
oldugu bu devirde esas olan netice degil failin kasdidir.

Jousse, Muyart de Vouglans, Loisel gibi eski Fransiz cezacilari, ka-
nunun neticeden daha fazla failin kast ve iradesine 6énem verdigini, ka-
nun nazarinda failin kasdinin neticeye tekaddim ettigini soylerler(13).

Cezalarin keyfiligi ve mutlak bir stbjektif temayulin hdkim oldugu
bu devirde' kasda dnem veren eski Fransiz hukuku bakimindan icra vasita-
larinin bir énemi yoktur. icra vasitalari tizerinde durulmaga da bu sebeple
lizum goérilmemistir.

Fransiz ihtilaline hakim olan sebepler,-1791 kanunu ile cezalardaki
keyfil'k sistemine son vererek sabit cezalar usulini vaz’ederken, mutlak
sekilde objektif sistemin tesirini kabul etti. Cezalarin tayininde failin

(12) Donnedieux de vabres; Yukarida adi gecen eser, S. 129.
Vidal et Magnol: Yukarida adi gecen eser, S. 145.

U3) Jousse: Traitd de la justice en France, sahife: 697.
Muyart de vouglans: Institues. S. 92.
Loisel: Inst. coutume kaide 791.
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Rasd\ yerine, harici hareketlerin mahiyet ve siddeti esas tutulmaga bas
land1. '

1791 Kanunu katil ve zehirleme fiillerinde ancak tesebbisi kabul
etmis; tesebbis halinde de tamamlanmis cinayetlere verilen cezalar ay-
nen kabul edilerek arada bir fark goézetilmemistir. Diger fiillerde teseb-
bistn cezalandirilmamasi blyik akstlameller uyandirmis, 1810 kanununa
kadar sistemm aynen kabul edilmekle beraber, tesebbls butlin cinayetlere
ve bazi cinhalara tesmil edilmistir.

Nihayet Fransiz ceza hukukunda tesebbis 28 Nisanl832 tarihli ka-
nunla tadil edilen, 1810 tarihli Fransiz ceza kanununun 2 ve 3 iUnci mad-
delerile kesin seklini almis, suibjektif ve objektif nazariyelere karsilikh
yer veren muhtelit bir sistem kurulmustur. Tesebbis icin icraya basla-
manin sart olarak kabul edilmesi, icra baslangicinin hazirhik hareketlerin-
den ayrilmasi dolayisile bu bakimlardan Fransiz ceza kanununda objek-
tif nazariyenin tesirleri gorulir. Ancak cinayet sahasinda tesebbis ile
tamamlanmis cinayet cezalari arasinda hicbir fark yoktur. Ciunhalarda
tesebbisiin mevcudiyeti kanunda her hangi bir hususi sarahate baghdir.
Tesebbis ile tamamlanmis ciinha fiilleri arasinda bir fark yoktur. Kaba-
hatlerde tesebbils asla cezaylr mustelzim degildir. Boylece cinayetlerde ta-
mamen, cunha fiillerinden sarahaten cezaladirilan tesebbiise tamamlan-
mis sucglar gibi ceza verilmesi bakimindan Fransiz ceza kanununda subjek-
tif temayulin buyuk bir hakimiyeti gorilmektedir.

Fransiz Ceza Kanununun bu sistemi pratik olduju kadar bircok ha-
diselerde tesebblsii tamamlamis suctan ayri gérmeyen umumi hissiyati
ve halk efkarini tatmin edici mahiyettedir. Cezalardaki esitligin tevlidet-
tigi mahzurlari Fransiz ceza kanununun cezalari sahsilestirme bakimin-
dan, cezayi azaltici takdiri sebepler arasinda, yargiglara verdigi genis
saldhiyetler ve imkénlar gidermektedir. (14).

Kaldi ki kaideye mukabil, istisnaen kanunda tayin edilen hallerde, na-
kis ve tam tesebbis tamamlanmis cirme ait hadlerden daha adir ceza
verildigi hadiseler de vardir.

Fransiz muellifleri umumiyetle ceza kanunlarinin bu sistemini be-
genmektedirler. Cezay! indirici takdir? sebepler bakimindan, cinayetlerde
biri mecburi, digeri ihtiyari iki derece olarak cezalarda énemli indirme-
ler yapabilen Fransiz yargiclarinin, bilhassa ciinha mevaddinda cezalari
asgari hadlerine kadar indirebilme, hapis cazalarini para cezalarina cgevir-
me gibi genis yetkileri muvacehesinde subjektif sistemin beklenen faide-
leri yaninda, mahzurlari da giderilmis olacagindan Fransiz muellifleri bu
begenmede haklidirlar.

(14) Donnedieux de vabres; Yukarda adi gecen eser, S. 138.

m
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Fransa’dan sonra on dokuzuncu asrin yarisindan itibaren Neoklasik
mektebin tesirlerinin diinya mevzuatina genis bir sekilde hakim oldugunu
goériyoruz. Bunun neticesinde tesebbis nékis ve tam diye iki kisma ayrila-
rak mutalda edilmege baslandi.

Nakis tesebbis ile fiilin icrasina elverisli vasitalarla islenmege bas-
lanip da, failin irade ve ihtiyarinda olmiyan mani sebeplerden 6turd, o
curiniin husule gelmesi icin muktazi fiillerin ikmal edilmemesi; tam te-
sebbis ile cirmin icrasina taallOk eden butin fiilleri failin bitirmesine
mukabil irade ve ihtiyarinda olmiyan bir sebepten dolayi kasdolunan ciir-
miUn meydana gelmemesi ifade edilerek, aralarinda tam bir tefrik yapi-
lip, tamamlanmis clirme tam ceza, tam tesebbis halinde kalan curumlere
mutavassit bir ceza, noksan tesebbiis veya IImi tabirile sadece tesebbi-
se daha agir bir ceza verilmesi kaidelestirilmistir.

S:irasiyle 8 Temmuz 1860 tarihli Belgika Ceza Kanunu (Madde: 52),
1871 ve 1872 tarihli Alman ceza kanunu (Pr. 44), 28 Mayis 1878 tarihli
Macar ceza kanunu (Madde : 66), 1889 tarihli italyan ceza kanunu (Mad-
de : 61 62), 22 Mayis 1902 tarihli Norveg ceza kanunu (Pr. 51), 1921 tarihli
Arjantin ceza kanunu (Madde : 42, 44), 1926 tarihli Turk Ceza Kanunu
(Madde : 61, 62), 1936 tarihli Kolombia ceza kanunu (Madde : 16), 1937
tarihli Misir ceza kanunu (Madde ; 46), 1940 tarihli Brezilya ceza kanu-
nu (Madde : 12), bu sistemi takibettiler.

Objektif nazariyenin hakim oldugu bu sisteme mukabil, 17 Temuz
1870 tarihinde tadil edilen ispanya ceza kanunu (Madde : 66 ve 67), 16
Eylal 1886 tarihli Portekiz ceza kanunu (Madde ; 10 ve 105), 1926 tarihli
Sovyet ceza kanunu (Madde : 19), 1930 tarihli italyan ceza kanunu (Mad-
de : 56), 1932 tarihli Polonya Ceza Kanunu (Madde : 24), subjektif na-
zariyeye temayul edip tesebbls ile tamamlanmis sucun cezalari arasinda
bir fark kabul etmediler. 1938 tarihli isvicre Ceza Kanunu da bu hususta
hékimi cezayi azaltici takdir? sebepleri uygulamada serbest birakmistir.
isvicre’de de bu yénden yargiclarin yetkileri genistir.

B — Sucun imkéansizlhigi nazariyesinin dogusu :

Hazirhk hareketlerinden sonra tesebbus icin bir icra baslangici 1azim
ve zaruri olunca, icra baslangici ile birlikte karsimiza cirmun islenme-
si i¢in kullanilan vasitalarin kifayeti ve ortada icrasi gereken bir sug
mevzuunun mevcudiyeti meselesi ¢cikmaktadir. Bu bahiste mucrimin be-
liren kasdina 6nem veren subjektif nazariye taraftarlari ile, micrimin ha-
rict hdreketlerine ve bunlardan kesin olarak ancak kasda varmay! isteyen
objektif nazariye taraftarlarinin fikirleri birbirlerinden tamamiyle ayril-
maktadir.
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Suphesiz ki bu mevzuda, kanun hikimlerinin yorumlanmasinda, ka-
nun hidkdmlerinin hadiselere tatbikinda, kanuna hakim olan nazariyenin
bilinmesi ve bunun esas tutulmasi zaruridir. Tesebblis nazariyesi bir kere
vaz'edilip kabul edildikten sonra, icra baslangicini takiben birgok tipik ha-
diselerle karsilasilmaya baslandi.

Bir kimseyi zehirlemek icin yemegine zehirli oldugu zanni ile zehir-
siz madde koyan, hamile olmadi§i halde veya hamile oldugu zanni ile
cocuk diusirmeg@e kalkan, yeni dogmus ¢cocugunu 6l dogdugu halde oldir-
mek isteyen, icinde para oldugu zanni ile baskasinin bos cebine elini sokan,
dolu zannettigi bos tufekle digerini oldirmek Uzere ates etmek isteyen
ve tufegi ateslemek Uzere tetigini ceken kimselerin fiillerinde, icra vasi-
talarinin kifayetsizligi ile su¢ mevzuunun imkansizligindan ileri gelen,
su¢ imkansizhgr (Delit impossible) nazari dikkati celbetmege basladi.

Nihayet 1808 de Almanya’da Feuerbach tarafindan vasita veya mev-
zuun imkansizhgi halinde faile ceza verilmemesi ilk defa ortaya atildi. Bu
nazariye Fransa'da Bianche, Chauveau, Helie, Laine, ile eserinin ilk tab’in-
da Garraud tarafindan benimsendi. (15).

italya’da Carrara, Romagnosi, Ellero, Conforti, Pessina, Carmignani
gibi yeni klasik mektep kurucularinin da tarafindan hararetle midafaa
edilerek bilhassa Carrara ile buyuk bir inkisafa mazhar oldu.

Feuerbach’a mukabil Alman Muhakemeleri bu bakimdan stbjektif
bir temaytlle hareket etmisler, cocuk dusirmege kifayetsiz vasitalarla
tesebbisl, 6li dogmus bir cocugu oldirmege kalkmayi cezalandirmislar-
dir. Bu hal Almanya’da bircok muellifler arasinda derin go6ris farklari
ve ihtilaflar dogurmustur.

Fakat Feuerbach nazariyesi Avusturya, Fransa, Belcika ve Prusya
ceza kanunlarinda yer aldi. 1889 Tarihli italya ceza kanununda bu mevzu
tesbit olunurken :

---------------- Bildhara hareketin, en nihayet memnu fiilin tamamiyeti-
ni vicuda getirecek olan cinai neticenin husuliine muvafik olmasi
sarti daha az muhim degildir. Clnki onsuz ihlali arzu edilen hak i¢in bir
tehlike mevcut olmadigindan, ortada siyaset noktasindan cezayi mistel-
zim bir tesebbis yoktur. Katiyen ise yaramamasi sebebile kasayl agmaga
hadim olmiyacak bir alet kullanmak veya baskasini ‘zehirlemek i¢in zarar-
siz bir madde vermek gibi katiyen gayri muessir bir ise yaramaz bir vasita
istimalile hareket eden kimse hirsizlik veya zehirlemek tesebblsiinde bu-
lunmus addolunamaz. Kaldi ki fena bir niyet, haric hareketin temini, mak-
sada katiyen gayri muvafik bulunmasindan dolay! ahléak sahasindan cikip

<ul5) Donnedieux de Vabres; Adi gecen sahife: 140.
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Hukuk sahasina intikal edemez. Kullandigi vasitanin tamamen muvafik
olmasi hususunda failin ilminin bulunup bulunmamasi, hareketin gayri
muessir olmasini izale edemedigi gibi ona bir sey de ilave edemez.

Fail mahiyetleri itibarile tesirsiz olan veya fiili icrava salih olmivan
bu vasitalar istimalde, hattd tekrarda israr eylemis olsa bile cirmin ta-
mam olmasi daima gayri mumkindir. ictimai nizamin tabiat kanunlari
tarafindan muhafaza edildi§i yerde ceza kanununun mudafaasini da bu-
na ilay"e etmege luzum yoktur--------- deniyordu.

C — Iimkansiz sucun nevileri, mutlak ve nisp? imkansizliklar :

Sucun imkansizh§l ya vasitalara veva su¢ mevzuuna taallOk eder,
imkéansizhigin  bu iki sekli ayni neticeleri tevlidedip, kaidelere ta-
bidir; ancak su¢ mevzuunun imkansizhgi ile ilgili bazi hususi durumlara
bilahara ayrica isaret edecegiz.

Birisini zehirlemek isteyen kimsenin ona verdigi zehirli olmiyan
madde dolayisile, zehirleme suretile baskasini 6ldirmedeki imkansizlik,
vasitalar bakimindan bir imkéansizlik, gebe olmadigi halde c¢ocuk dusir-
megde kalkma halinde de cocuk disiurmege imkansizlik su¢ mevzuu baki-
mindan bir imkansizhiktir. imkansizlik ister icra vasitalarina, isterse mev-
zuata taallOk etsin her iki halde de tesebbls cezalandirilamaz.

Kaidenin bu kadar mutlak sekilde ilk tatbikati sosyal bakimindan bir-
cok tehlikeler dogurdu. ictimai huzuru korumak icin kaideye istmalar ta-
nimak zarureti belirdi. Baskasinin mQtat olarak evinde bulundugu zan-
nedilen bir anda, onu dldirmek Uzere odasina Bomba atilip da, tesadifen
o sirada matat hilafina oldurilmek istenilen sahsin evinde bulunmadigin-
dan bir netice husule gelmemis olan fiilde; failin cezasiz kalmasini, bas-
kasinin cebinde para bulundugu zanniyle elini sokarak para bulamiyan
kimsenin fiiline ceza verilmemesini mimkun kilan kaide subjektif nazariye
taraftariarmm siddetli tenkidlerine ugramaga basladi.

Buna karsi ilk defa Fransa’da Ortolan tarafindan imkansizlik mutlak
(im~ossibilite absolue), ve nispi (impossibilite Relative) dive iki kisma ay-
ril"ak__miutalda edilmege baslandi (16).

Ortolan’ takiben bu tefrik Carmignani, Roma”™nosi, Pesina, Carrara
gibi yeni klasik mektep mensuplari tarafindan kabul edildi.

-~ Kanunun metninde bir tefrik yapilmamakla beraber 183S tarihli
kanun hazirlanirken, ayan enciimeninde bu muinasebetle :

Nispi bir ademi tevafuk muicrimin tarz ve hareketine ve gerek
cirmin icrasinin, tdbi  oldudu siubjektif veya objektif sartlara bagh ola-

(16) Ortolan: Elements de droit penal, No: 1002 ila 1027.

4a)
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bilir. Binaenaleyh bunlar daha ziyede failin ihtiyarindan mistakil olarak
curmi hareketi tevkif eden ve kasdin husulini meneyleyen tesadufi se.-
bepler meyanina dahil olur. Oyle ki muvafik hareketler tabiri, heyecan-
dan elin titremesi hasebile darbenin isabet etmemesi veya silahin dogru
tutulmamis olmasi veyahut cirmin méatufunu celbetmek veya basmak
icin ittihaz edilen tedbirlerin noksani, velhasil muvafik vasitalar istimal
edildigi halde hareketin gayri muvafik olmasini icabeden butin arizala-
rin, maksada gayri muvafik hareketlerden olarak teldkkisine vesile ola-
caktir. Tesebbisiin mevcudiyeti icin lazim olan tevafuk harekatin degil,
istimal edilen vasitalarin tevafukudur------------ denmistir.

Bu tefrik neticesinde miuelliflerce ancak mutlak imkéansizlik halinde
tesebbisiin cezalandirilmamasi, nispi tevafuk halinde ise tesebbisin ce-
zalandinlmasi tamamen kabul edilmektedir.

Tefriktan sonra, mutlak tevafukla, nispT ademi tevafukun neler ol-
dugu ve bir birlerinden nasil ayrilacag rneslesile karsilasiimaktadir.

Vidal ile Magnol:

Su¢ mevzuu bakimindan; su¢cun mevzuu mevcut olmadigi veya sugun
tekev vind icin lazim gelen esasli unsurlarindan bin bulunma ".1§ takdir-
de imkénsizlik mutlaktir, éldurtlmek istenilen saM'sin o a.icia 6lmis bu-
lunmasi c¢ocugu diasdrilmek istenilen kadinin gebe olmamasi, evli oldugu
halde ikinci bir k;rdinla evlenmek istenirken, ilk kansuun bu akitten on-
ce 6ldagundn fail tarafindan bilinmemesi halleri gibi.

Su¢ mevzuu mevcut ve fiilin icrasi icin yeter vasilalar hazir iken fa-
ilin zannma mukabil, fiilin icrasi sirasinda magdurun orada bulunmamasi
halinde imkansizlik nispidir. Her gece yatak odasinda muayyen saatte
yatip uyumayi ihtiyar edinmis olan kimsenin, vaka gecesi silah atildigi
anda, tesadifen orada bulunmamasi, hirsizlarin daha 6nce iceriden para-
lari alinmis kilisenin para dolabini kirmalari gibi.

Suc vasitalari bakimindan :

Eger suc vasitasl, istenilen neticeyi istihsale kati olarak kafi degilse
imkansizlik mutlaktir. Failin haberi olmadan, bosaltilmis,tabnncamn bi-
risini 6ldirmek tzere kullaniimitsi gibi.

Sucun icrasi icin kullanilan vasitalar esasinda buna kéafi olmakla be-
raber. fena kullanilmalari veya tamamen tesadifi sebeplerle bir_netme
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husule getirmemis olmalari halinde imkansizlik nispidir. Dolu bir tiufek-
le, ates edildigi halde, iyi nisan alinmamasi veya magdurun o anda kendi-
sini bir yana atmasi, hirsizin kilisenin para dolabini kirmaya yarayan va-
sitalari iyi kullanamamasi sebebile dolabi agcamamasi gibi seklinde mutlak
ve nispl imkansizligi tarif ve izah ederler (17).

Tmpallomeni, ise :

Kati ademi tevafuk, nispt ademi tevafuk ile karistirilmamak lazimdir.
Hareketler haddi zatinda zararsiz maddelerin yanhslikla c¢ocuk dusur-
mege yarar, diye kullanilmasi halinde oldugu gibi mabhiyetleri itibariler
cirmin tamam olmasini intacedemiyecektir; ademi tevafuk katidir.

Bu takdirde tecaviz edilen hakkin ihlali tehlikesi olamiyacagindan bu
hal cezayr mistelzim tesebbls olamaz; fakat hareketler arzu edilen neti-
ceyi husule getirmege, hadim mahiyette olmakla beraber; bu neticeyi
fevkalade sebepler dolayisile tevlidedemezierse, cinal olan seyin tesirsiz
kalmasi tesebbisiin cezasini asla ortadan kaldiramaz. Munasip bir mesa-
feden tabanca ile atilan kursunun, failin iyi nisan alamamasi veya silah
fena dolduruldugu icin isabet etmemesi ve yaralama halinde darbenin sa-
sirmasi bu kabildendir. Bu haillerde baskasinin hayati icin bila vasita ve
hakiki bir tehlike mevcuttur. Fail biraz daha dikkatli veya tecribeli olsay-
di ortada bir katil fiili bulunacakti. Fiilin nispi ademi tevafuku tesebbi-
stiin cezalandirilmasi noktasindan aranilmasi lazim gelen ve ehemmiyetli
olan yegane hal fiilin tamamen icrasinin isbu hareketin muhtemel bir ne-
tice olup olmayacagi meselesidir. Bu ihtimal ve bunun neticesi olan tehhke
muayyen cfnai harekette, icra vasitalarinin nispi ademi tevafuka yuUkin-
den muvaffakiyetsizlik halinde de bakidir, der,

Donnedieux de Vabres, de, mutlak ve nispt imkéansizliklari. Vidal! ve
Magnol seklinde tarif ve izah eder (18),

Bu hususta blyidk ceza hukukgusu Carrara da

-------- Matuf ve miuteessiri curmin seraiti veya fiile tevafuk eden
mustesna bazi haller dolayisiyle, kasdedilen cirmi nihayete kadar, isal
kabiliyetini bizatihi haiz olmiyan, fakat diger bir matufu ciirme karsi kul-
lanildigi takdirde, isbu clirmi itmama elverisli olan vasitalarda nispi ade-
mi tevafuk vardir. Bilakis fiilin matufu kim olursa olsun, aleyhine tevcih
eyledigi takdirde hakki ihlal edemiyecek olan vasitalarda kati ademi teva-
fuk vardir. Kaplyi zorlama suretile eve girmek istiyen hirsizlarin kapinin

(17) Vidal et Magnol: Yukarida adi gecen eserleri. S. 158.
(18) Donnedieux de Vabres: Yul~rida adi gecen eser, S. 141

>90
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bastonla da agilabilecegini tahmin etmeleri, dismanini dldirmek isteyen
bir kimsenin adi dakikde, zehirleyici bir hassa oldugunu tahmin ederek
onu istimal etmesi, tufekle birisini 6ldurmedi dustnen kimsenin namli
icine mermi koymaksizin bir parca barut doldurmasi gibi haller ile buna
benzer diger hallerde ciurim islemek icin intihabedilen vasitalardaki ade-
mi tevafukun kati oldugunu sdylemekte mecburiyet vardir; ¢linki o vasi-
tanin her hangi bir ev zorlanmis olsa, nekadar zayif olursa olsun her han-
gi bir adam o dakik veya av tifegile oldirdlmek arzu edilmis bulunsa, ci-
nai gayenin istihsali daima gayrimimkuin olacaktir; fakat adi bir baston
yerine bir manivela kullanildigi takdirde, kapinin saglam olmasindan do-
lay1 tazyika tehammul etmis bulunsaydi veya mermi doldurulan tifek da-
ha kisa bir mesafeden bosaltildi§i takdirde dldurebilir iken yalniz mesafe-
nin yanhs hesabedilmesinden dolayi tesirsiz kalmis olsa idi bu takdirde
ademi tevafukun kati oldugu stylenemezdi. Buradaki ademi tevafuk nis-
pidir; ¢unki ademi tevafuk kasdedilen curimdeki subjektif ve maddi kuv-
vette olmayip yalniz o maddei kuvvetle cirmin méatufu arasina giren ba-
zi ahvalden ileri gelmistir; der (19).

D — Hazirhk safhasindaki uygunluga mukabil, hazirhik ile icra ara-
sinda beliren imkansizliklar :

Hazirlik safhasinda mevcut mutlak imkénsizlik ister su¢ mevzuuna
taallGk etsin, isterse vasitalara ait olsun, objektif Doktrine ve kanunumu-
:a hdkim yeni klasik mektebin sistemine goére, tesebblsl cezasiz biraka-
cagindan stiphe yoktur; fakat bazi hallerde fail, kararlastirdigi cirmi icra
icin, elverisli vasitalar hazirladiktan sonra, bir yanhslik veya oi’elce dusu-
nulmiyen bir sebep veyahut baskasinin fiili neticesi olarak icraya gayri
salih,vasitalarla baslar, yani kifayetsizlik hazirlik ile icra safhasi arasinda

belirirse ne olacaktir?
Bu hususta 1889 tarihli kanundan o6nce, Sardonya Ceza Kanununun 536

inci maddesinde yalniz adam o6ldirme hallerine munhasir olmak Uzere
tesebbustin cezalandirilacagi kabul edilmisti.

Sardonya ceza kanununun bu maddesi, Conforti, Elloro, Pessina ve
Carrara tarafindan tenkid edilmisti. Carrara bunu bir Italyan kanununda
okumak istemedigini sdylemis, diger adi gecen muelilifler bu kaideyi teseb-
biis nazariyesinin ilm? mahiyetine aykiri gordiiklerini, bu halde tesebbu-
stin cezalandirilamiyacagini beyan etmislerdir (20).

(19) Majno: Turk - it@lyan Ceza Kanunu serhi. Cilt I, S. 275.
(20) Majno: Turk ve ltalyan Ceza Kanunlari serhi, C. L, S. 274.
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i“ainiz Ambrossosli kanunun burada tesebbis hikimlerine istinadc-t-
meyip, hususi bir durum tesbit ederek, sadece kasdi cezalandirdigini
sOylemisti (21).

Conforti, Ellere, Pessina ve Carrara’nin fikirleri 18389 tarihli kanunun
hazirlanmasi sirasinda galip gelmis, bu takdirde tesebbisin cezalandiri-
lamiyacagi hakkinda ittifak edilmisti.

1887 tarihli Proje hakkinda Meclisi mebusan encimeni raporunda bu
liususta :

Adam odldurmek niyetile, onu ikaa elverisli gereken vasitay1 hazirla-
diktan sonra, yanlislik veya evvelce derpis edilmiyen bir sebep veya bas-
kasinin fiili neticesinde o sucu ikaa gayrikafi vasita kullanan kimsenin
vaziyetine dair olan minakasat tevafuk nazariyesi ile aldkadardir. Bu ih-
timal Sardonya ceza kanununun Napoli ve Sicilya vilayetleri icin 1agve-
dilen 536 inci maddesinde derpis edilmisti. Bdyle bir hadisenin mistakil
bir su¢ olmak Uzere telakki edilip edilmiyecedi minakasa edilmis ve fa-
kat onun tesebbis addedilebilecedi ciheti inkar olunmustur; cunki fiili ic-
raya elverisli vasitalarin tedarikinde ancak ihzari bir hareket vardir; gayri
muvafik vasitalarin kullanilmasinda ise; gayrimimkin bir seye tesebbls
vardir. Bundan sarfinazar, tesadufi keyfiyet ise icra baslangicindan mu-
kaddemdir; ondan sonra vaki olmus degildir, deniyordu....

Kanunumuza hdkim olan klasik mektebin esaslari muvacehesinde
Maino da :

Bugin bir kimseyi oldirmek icin birisi silahim doldnrsa. fakat ha-
zirladigi silah ypHnp bir silah almasindan veya doldurulan sildhin ru-
~bet dolayisile ates almamasindan veyahut baska birisi tarafindan sila-
hin gizlice kaldirilmis olmasindan dolayi, katil fiilinin islenmesi imkansiz
bulunsa, faile hicbir ceza tertibine mahal yoktur. Kanunda bila istisna
kabul edilen iIm? esaslara nazaran ortada cezavi mustelzim bir fiil mevcut
degildir; cunki fiile mani olan tesadufi keyfiyet fiilin icrasile nihayet bul-
masi arasinda degil vasitanin ihzari ile fiilin icrasi arasinda husule gelmis-
tix- 61 inci maddeye nazaran, fiili icrava salih vasitalar ile haslanmi<j iccmi
bir is yoktur, der (22).

Buna mukabil Laurent La croix hadisesi munasebetile Ajen cina3“et
mahkemesi 8/Ekim/1849 tarihinde mehaz kanunumuzun nesrinden kirk
yil kadar 6nce verdigi meshur kararinda. Savcinin lehe mitaldasina mu-
kabil, Laurent la croix ismindeki bir sahsin, kendisile beraber ikamet eden
.cocugunu oldiurmek Uzere tufegini doldurup, bunun farkina varan oglu-

(21) Ambrososli: Di diritto penal S. 150 ve mutaakip.
(.22) Majno: Adi gecen eser, S. 275 ve 276.
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nun tufedi gizlice bosaltmasindan sonra; bu bos tufegi evladina karsi kul--
lanmasim cezayl mustelzim bir tesebbls olarak kabul etti (23).

CaiTura’nin evvelce Sardonya ceza kanununun 536 inci maddesini ten-*
kid ederken, bildhara 536 inci maddeye tam bir misal teskil eden bu hadi-
sede Ajen adirceza Mahkemesi kararini programma adli meshur eserinie
tasvibettigini géren Majno aradaki zahiri tezatlar karsisinda Carrara'/a
Profesor Ducelatti vasitasile bir nota gondermisti. Bu notaya Carrara’nin
verdigi cevap biyuk hukukcunun hazirlik ve icra hareketleri arasindaki
farklarla, iltibas nazariyesini ve hazirlik ile icra safhalari arasindaki va-
sitalarin kifayetsizligi meselesini ne dereceye kadar genis ve ince tahlil-
lere giriserek tetkik ettigini gostermek bakimindan ¢cok muhim oldugu gi-
bi ceza hukuku edebiyati bakimindan da zevkle okunacak bir tslOptadir.

Carrara, 16/Nisan/1875 tarihli bu cevabinda soyle diyor

Majno’ya gelince :

Ezberden bildigim, ne geri aldigim, ne de aksini kabul ettigim parca-
lari sabirsizlikla gdzden gecirdim. Miutenakiz olmiyan ve delil teskil etmi-
yen halleri yazmak zahmete degmez.

1 — ihzari hareketler, icrai hareketlerden ayridir. Bunlar tesebbii-
siin unsurlarini teskil etmezler.

Aksini soyleyen kim?

2 — ihzari hareketleri, icrai hareketlerden tefrik eden hal, fiilin gay-
iL multebis olmasindadir.

Aksim sdyleyen kim?

3 — Gayri miultebis olmanin kistasi, hareketin ihlali hukuk baslan-
gict olmasidir. Bu itibarla hareketin hi¢ olmazsa taarruzun ni'tufu olan
seye muessir olmasi lazimdir.

Aksini sdyleyen kim?

Mesele nerededir? Majno’nun mufekkiresinde...

Bu prensip meselesi degildir. Burada Hukuk meselesi yoktur. Bu uir
hadisenin tatbiki meselesidir. Prensiplerin tefsiri en alimi bile hataya di-
surdr. Zehirli umde hazirlanincaya kadar taarruz edilecek kimsenin has;-
ki henlz'tehlikeye digar cimus degildir. Taarruzun matufu olno ~.liisa
dokunulmaksizin, fiilin muessiri Uzerinde harekette bulunulmus oluyor.
Fakat hazirladi§im zehiri magdurun evine gotirerek onun yiyecegine ka-
ristirdigim vakit, mutfagina zehri sokmak suretile onun bir hakkina te-ia-
viz ettim. Tipki calma kasdi ile maymuncuk kullanarak eve giren oir

(23) Donnedieux de Vabres; Adi gecen eser, S. 139, No: 245.
Vidal et Magnol: Adi gecen eser 162, No: .
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hirsiz gibi aleyhine tecaviiz vuku bulacak sahsa karsi hareket etmis bu-
lundum. Bu itibarla hareket gayri multebis mahiyettedir,

iste Majno’nun goremedigi budur.

Gaddar babanin oglunu 6ldirecek olan tufegi, oglunun evinde hazir-
ladigina ve doldurduguna Majno dikkat etmemistir. EGer bu babanin evi
ayri olsa idi ve tifegi doldurup oglunu 6ldirmek Gzere aksamleyin evden
¢iksa idi, hicbir hakkin ihlaline baslanmamis olacakti.

Fakat sizi 6ldirmek Uzere ylUzinlizi cevirdiginiz vakit, evinizde 6l-
dartci bir silah hazirlarsam hukukunuz ihlal edilmistir. Zehir, silah veya
hirsizin sahsi sizin evinize sokulmakla tecaviiz baslar. Evinize bdyle sey-
lerin veya boyle kimselerin girmemesi sizin hakkinizdir.

Bu haller hadisenin ufak teferruatidir ki, tatbikattaki, tecribesizlilderi,
noksanlari dolayisile gencler géremezler.

Bunlar meskenin hukuku ve sahsiyeti beseriye ile irtibatini takair
hususunda muhtelif tarzda distnilebilen meselelerdir.

Bununla esaslar inkéar edilmis olmaz. Yalniz usulinde bir olan hadise
esaslarinin tatbikinda ihtilaf vardir. Bundan ¢cekinmek ise kabil degildir,
demektedir.

Butin bunlar imkansizlik meselesinin ne kadar muglak ve muayyen
kaidelerle hallinin gic ve hatta yersiz oldugunu gostermektedir.

Majno bile biraz evvelki fikrine mukabil, Carrara’nin cevabi karsi
sinda Ajen Mahkemesi tarafindan bakilan fiilin cezayl mustelzim
oldugunu iddiaya kadar gidildiginden sikayet etmiyoruz. Tesebbiis nazari-
yesini bir kere sahaya vaz'ettikten sonra biraz evvel sdyledigimiz mucer-
ret sekildeki duasturlari hakkin ihlaline karsi vaki olan taarruzun basla-
masi noktasindan tavzih eylemek bir zaruret halini alir. Bu suretle ilim
gittikce akli selimden ve ahladk mefhumundan uzaklasmaktadir. Halbuki
akli selim ve ahladk ceza hakki gibi bilhassa son derece ictimai olan bir
nazariyeye yabanci kamamalidir. Kast ve niyetin fenaliyi ve sair haricl
sartlar misavi oldugu halde magdurun micrimle ayni evde veya ayri ev-
de oturmasi gibi sirf tesadiife bagl olan bir keyfiyet ylzinden ayni ha-
disede bir kimsenin 12 veya 15 sene agir hapis ile cezalandiriimasini, di-
gerinin ise, cezasiz kalmasini akh selim ve hissi ahlak asla anliyamiya-
caktir, der (24).

Kanunumuzun kullandigi tabir ve ona hakim olan iImi esaslarla, kla-
sik mektebin sistemi karsisinda akli selim ve umumi ahlak kaidelerinin

(24) Majno: Adi gegen eser, S. 279.
Adalet Dergisi Say!: 6 1952 E: 4
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tervicedemiyecegi zayif neticelerle Kkarsilasilacaktir. Subjektif temayul-
lerin tesirleri kadar bu sebepler altinda, ileride belirtecegimiz Uzere, im-
kénsiz su¢ nazariyesinin terkine dogru bir cereyanm mevcudiyetine sahit
'‘Olmaktayiz.

Turk Ceza Kanunu bakimindan sistem aynen yasadigina gore® kanu-
numuzun sadece bu mevzuda vesaiti mahsusa ile icraya baslama tabiri
ile iktifa etmesi dolayisile, mevzuun ilmi bakimdan 6énemle Uzerinde du-
rulmasina ve islenmesine ne kadar ihtiya¢ oldugu aciktir..

E — Suc¢ mevzuundaki imkéansizlik ile ilgili istisnai haller:

Vasitalar bakimindan imkansizlik hakkindaki batin  fikirleri, sug
mevzuu hakkinda da aynen tatbik gerektigine yukarida isaret etmistik. Suc
mevzuunda mutlak imkansizligin, tesebbiisi cezasiz birakmasi genel kaide-
dir. Nisp? imkansizlik halinde tesebbusuin cezalandirilmasi stsildir. Fakat
su¢ vasitalarinda oldugu kadar, su¢ mevzuu bakimindan da hadiseleri dai-
ma mutlak ve nispi imkansizlik kaidelerile halledilmege imkan yoktur.

Calma icin bos bir eve girenin, su¢ mevzundaki imkansizlik dolayi-
sile calmaya tesebbulsten cezalandirilmamasi siiphe goétirmez. Burada im-
kansizhk mutlaktir. Fakat her zaman dikkand.a bulunan para kasasim
failin dikkana girdigi gece dikkan sahibi tesadiifen eve gotirmus ise du-
rum ne olacaktir? Hasmini dldirmek i¢in evde oldugu zan ve ihtimali ile
digerinin evine bomba atan kimseye, dldidrtlmek istenilen sahis evde de-
gilse oldurmege tesebbisten ceza verilmiyecektir. Cinki burada imkéan-
sizlik mutlaktir. Fakat daima evinde olan ve her geceki gibi yataginda
mutlaka yattigi bilinen sahsi 6ldirmek icin odasinin penceresinden ice-
riye bas ucuna sokulan bir dinamitin patlatildii sirada tesadiifen evden
¢cikmis veya mutfaga bir is icin gittiginden netice husule gelmemis ise ne-
tice ne olacaktir? Bu hadiseyi mutlak ve nispi imkansizlik tefriki fle hal-
letmek imkani yoktur. italya ve Fransa mahkemelerinin bu husustaki ic-
tihatlarinda da istikrar bulunmamaktadir.

Fransiz Yargitayinm da tasvibettigi bir nazariye Carrara tarafindan
ileri sUrtlmuis, Haus, Berner, Olshausen tarafindan da tervicedilmistir.

Bu n&zariyeye gore, curmiin muteessiri esasen mevcut degilse teseb-
bis de mevcut degildir, fakat cirmin mditeessirinin, fiilin icrasi sirasin-
da tesadifen ademi mevcudiyeti halinde tesebbis vardir.

Carrara bn_husuta soyle~demfilftedii'J®

Curmin miteessiri olacak kimsenin, mucrim tarafindan Umidedilen
yerde bulunmamasi, cirmin tamam olmasini meneden tesadifi bir sebe-
bin neticesi olabilir; fakat bu arizi sebep olmaksizin, evvelki hareketler,
muhik bir korkuya sebep olacak tarzda, bir tevafuk gosteriyorlarsa, bu gi-
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hareketlerde mindemic tehlike niye hi¢ nazara alinmasin? Tasavvur
ediniz ki dismanin beni yatakta bulundugum sirada, ateslemek Uzere ya-
tagimin altina bir 1&gim yapsin ber madtat yatakta bulunacagim sa-
atte, benim orada bulundugumu farz ederek lagimi patlatsin; fakat tesa-
difen ben o aksam baska bir odada yatmis veya yine o yatak! in kalkmis
bulundugum, icin kurtulmus olayim. Yukarida mezkdr kaideyi gayri
mahdut tarzda tatbik ederek taarruz edilen fiilin matuf ve miteessiri bu-
lunmadigindan dolaylr ortada cezayi miustelzim  tesebblis yoktur,
denilecektir. Burada gayri tam bir su¢ oldugu hususunu kabul
ederim; fakat tesebbisiinde bulunmadigi hususunu kabul etmiyecegim.
Currnin tamam oldugu ana kadar mesum bir gayeye matuf buyuk tehli-
kelerle dolu bircok hareketler serisi gériyorum. Bunlara karsi ben teret-
tuDetmis birtakim isnadatta bulunmakta hakliyim. Fena olan niyetinde,
daima musir olan mucrimin, fiili itmamda gosterdigi istical Gzerine bu
isnadin ortadan kalkacagini anlamiyorum. Bu son hareket neticesiz kalmis-
tir. Haydi Adalet micrimin aleyhine bunu nazari itibara almasin; fakat
bana kalirsa, fena niyetin nihayete kadar isali yapilan son hareket evvelce
ona terettibeden isnadi ortadan kaldirmamalidir. Burada clirim sahasinda
fazla bir adim daha attigi icin, maznunun vaziyeti daha fazla misait sek-
le girmek gibi bir mantiksizlik tehassil ettigini kim géremez? Fena ni-
yetinde 1srar eden, kanunu ihlal icin bir hareket daha yapan micrimin
aleyhine, mukaddema terettibetmis mesuliyetten siyrilmasini kim kabul
edebilir? Ben hareketin yapildigi yerde, aleyhine su¢ islenecek olan kim-
senin asla bulundugu hali ile o kimsenin filhakika orada bulundugu ve
currnin islendigi anda, aglebi ihtimal orada bulunmasi lazim gelirken,
bir tesaduf neticesi olarak ¢ikmis veya henliz girmemis bulunmasi halle-
rini tefrik edecegim. Hirsizin girdigi mahal 6teden beri bos ise onun gir-
kin hareketinde tesebbis kistasi mevcut olmayabilir; fakat onun calmak
niyetinde bulundugu esya orada mevcut iken biraz evvel ev sahi-
bi tarafindan ihtiyaten baska bir yere nakledilmis ise, currnin tamam ol-
masina mani bu ihtiyat veya ariza, fiildeki tesebbiis mahiyetini refede-
mez, der.

F — imkansiz su¢ nazariyesinin terki cereyanlari :

Daha Feuerbachn’in 1808 de Almanya'da ilk defa ortaya attigi, im-
ké&nsiz sucun cezalandirilmasi nazariyesi, Alman Mahkemeleri tarafin-
dan benimsenmiyerek, o*Mara subjektif bir goris hakim olmustu. Alman
Mahkemeleri, 6l0 dogmus bir cocugu 6ldirmege kalkmayi, Kifayetsiz va-
sitalarla cocuk diisirmege tesebblsii cezalandirdilar.

Fransa'da da subjektif bir temayiil gittikge hakim olmaya basladi. im-
ké&nsiz su¢ nazariyesinin terki hususunda, ilk 6nce Fransa'da buyuk ic-
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timai zararlar doguran cocuk dusturme fiillerinden baslandi, ¢ocuk duslr-
mege yardim eden saglik mensuplarindan sonra, dustrenlere gecildi (25).

Imkansiz su¢ nazariyesinin kabulii 6niimiize muayyen kaidelerle hal-
li glic hadiseler cikariyordu. Pozitivist mektebe hakim olan subjektif te-
mayul, yeni kanunlara bu sahada da nifuz etmege basladi. Fiilden ziya-
de, failin kast ve niyetine énem veren siubjektif nazariyeye gore, imkan-
siz su¢ nazariyesi kabul edilemezdi.

Subjektif nazariyenin hakim oldugu yeni bircok kanunlarda imkan-
siz su¢ nazariyesinin artik terk edildigine sahit olmaktayiz. 1921 tarihli
Arjantin ceza kanunu 44 Unci maddesinde imkansiz sucglari cezalandir-
mayi1 kabul etmektedir. Ancak bu fiillerde ceza yari nispetinde azaltila-
caktir. Bu kaide 1937 tarihli tadil projesinin 77 inci maddesinde de aynen
muhafaza edilmistir.

1932 Tarihli Polonya ceza Kanunu 23 iUncU maddesinin *2 ve 3 Uncu
paragraflarinda, imkansiz suca tesebbisiin cezalandirilmasini, genel kaide
olarak kabul etmistir.

1937 Tarihli isvicre Federal ceza kanunu da, 23 {ncii maddesinde
imkéansiz sucu kabul etmekte buna tesebbisi cezalandirmaktadir. An-
cak yargic bu hallerde cezayi azaltici takdirT sebepler muiessesesini tat-
bik edebilir. Bu husustaki genis yetkisine binaen muayyen cezanin ilk
haddine kadar inebilir.

Bu misaller imkénsiz su¢ nazariyesinin terkine dogru, diinya mevzu-
atinda bir temayulin basladigini ve bunun oldukga ilerledigini goster-
mektedir.

Kanunumuza hakim olan objektif temayul muvacehesinde, imkénsiz
su¢ nazariyesinin butun sumult ile bilinmesindeki faide tatbikatta dainia
kendisini hissettirmektedir.....

(25) H. Donnedieux de Vabres; Adi gecen eser, S. 142.
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Yazan : Muhsin TUGSAVUL
Ankara 3 Unct Sulh Hukuk Yargici

V — Yapilan akit ve muamelelerde hata, hile, gabin, cebir, ve ikrah
varsa;

Alacak hakkinda bir senet mevcut olmasina ve alacagin miktari 50 li-
layl asmasina ragmen akit ve muamelelerde hata, hile, gabin cebir ve ik-
rah mevcut ise senedin varliina ve miktarin sahit dinlenmeye mutaallik
haddi asmasina ragmen sahit dinlenebilir.

Cunku 293. maddenin besinci bendindeki haller birer hali fiilidir. Yap-
t1§1 bir akitte ikrah, hile, cebir iddia eden kimse bunu esasen yazili bir
beyyineye raptedemez. Raptetmek elinde degildir.

Basl ucunda duran adam tarafindan tabanca ile tehdidedilen bir kim-
senin cebir ve ikrahla imzaladi§i senedi bdyle agir sartlar altinda mecbu-
ri olarak imzaladigini yazili delil ile ispat etmesi icabettigine karar ver-
mek mavakaa, akil ve mantik icabina uygun bir hareket olmaz.

Taraflar arasindaki muamele ister senede merbut olsun ister olmasin
miktari neye taallGk ederse etsin gerek iddia gerek midafaa hususunda
sahit istima olunabilir.

Burada, 293. maddenin 5. bendinde zikrolunan hallerin mahiyetlerini
Borc¢lar Hukuku y6ninden kisaca incelemekte buyuk faydalar vardir :

a) Hata (yanilma)

Kaideten, &kit taraflarin serbest iradelerinin ayni noktada birlesme-
siyle dogar. Fakat akit yapilirken esasli bir hataya disen taraf Borg-
lar Kanununun 23. maddesine gore o akitle mulzem olmaz.

«Beyani yapan kimsenin, isbu beyanin hakiki manasini midrik bulun-
mus olmasi halinde onu yapmayacak oldugunu farz ve kabul edebilmek ca-
iz ise, bu haldeki yanilma esasl bir yanilmadir» (24).

Romalilarin hileye dair olan tarifini Potier soyle hulasa etmistir . (hi-
le birinin digerini aldatmak icin kullandigi her hangi bir tedbirdir) (25).

(*) Bastarafi Adalet Dergisinin 1952-5 inci sayismdadir.
(24) Funk, Borglar Kanunu serhi, sahife 38.
(25). Rosel, Borclar Kanunu serhi, sahife 63.
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«Bir bakima hata, hakikata uygun olmayan ve fakat yanilinca sureti kati-
yede hakikat olarak kabul edilen bir fikir ve tasavvurdur».

Serbest iradesi baska bir husus kasdeden kimsenin yanilmak suretiy-
le kasdmdan ayri bir mevzuda akit yapmasi hata ile akit yapmak demek-
tir. Su halde hataya dismek icin iki sart 1dzimdir :

1 — Bir kimsenin bir mevzu veya akit Uzerinde bir niyet izhar et-
mesi,

2 — Bu niyetin hakikata mugayir bir fikir Uzerine mupteni bulun-
masi (26).

Kaideten, hata sonunda véaki olan bir akitle taraflari ilzam etmeye im-
kan yoktur.

Hata; akdin mabhiyetinde, akdin mevzuu olan seyde, akdin taraflarinr
teskil eden sahislarda, akdin mevzuuna taallGk eden seyin miktarinda, ak-
din saikinda, akdin esasina muessir unsurlarinda olabilir. Butin bu hal-
lerde akit senede merbut olsa dahi Usulin 293. maddesinin 5. bendine g6-
re sahit istimaina kanuni bir engel yoktur.

Su halde yazili beyyineye rapdedilmis olan bir alacaga ait ihtilafta ha-
ta iddiasinda bulunan taraf, hakiki maksadinin senette yazili sekilde ol-
madigini, dalginlik, mahcubiyet, veya akdin mevzuunu muhatabin anla-
digi ménada anlayamadigindan bahsile hataya distigund iddia edebilir.
Batun bu hallerde iradesinin, akitle tecelli eden mahiyette olmadigini ha-
ta iddia eden taraf yazili beyyinenin mevcudiyetine ragmen sahitle ispat
edebilir (27).

b) Hile (aldanma) :

Diger tarafin hilesile akit icrasina mecbur olan tarafin hatasi esasli
olursa bu takdirde o kimse yaptigi akitle ilzam edilemez. Borc¢lar Kanu-
nunun 28. maddesine goére hile ile yapilmis olan akitler hileye méaruz kalan
sahsi ilzam etmez. Hilede &kitlerden birisini dider taraf eger serbest bir
sekilde hareket etmek ve hileye maruz kalmamis olsaydi icrasina tevessul
etmeyecegi bir akdi yaptirmak icin aldatmis onda baska ve yanlis bir ze-
hap uyandirmistir. Yani hileye ugrayan irade ve arzusu hilafina varilmasi
istenmeyen bir neticeyi istihdaf edecek sekilde akit yapilmistir Egder ha-
kiki vaziyet hileye ugradigini iddia eden taraf icin malim ise bu takdirde
hile iddiasi mesmu olmaz.

Goruluyor ki burada akid taraflardan birisi, karsi tarafin hileli hare-
ketleriyle hataya dusidrtlmis ve iradesinin arzu etmedigi bir neticeyi is-
tihsal edecek sekilde akit yapmaga sevkedilmistir.

(26) Alfred Marten, sahife 32.
(27) Bu hususta Borglar Kanununun (22-27) maddelerine bakmiz.

‘%0 7-.
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Su halde hilenin mevcut olabilmesi igin;

a) Taraflai-dan birisi aleyhine yapilmis olmak,

b) Aleyhine hile yapilan kimsenin fikrinde hata husule getirmek.

c) Bir tarafi igfal kasdile icra olunmak,

d) ‘Yapilan hileli hareket sonunda akit hileye ugrayan tarafindan ya-
ptimis bulunmak, lazimdir.

Bu fiili, yani akidinin tevessil etmis oldugu hileyi esasen davaci ta-
rafin daha evvelden kesif ve tesbit etmesine imkan olmadigindan hileye
ugrayan taraf bu iddiasini akdin yazili olmasina ragmen her tarlt delil ile
ve bu arada sahitle ispat etmek imkanina maliktir.

Hata, akidm kendi sahsina kabili izafe kusurundan veya dikkatsizligin-
den dogdugu halde, hile mukabil tarafin kasd olarak aldatmaya rnatuf
hareketleri sonunda tevelludetmistir.

Tatbikatta bir tarafin mucerret hile iddia etmesi sahit dinlenmesi hu-
susunda kafi degildir. Hile iddiasinda bulunan tarafin, hileden maksadinin
ne oldugunu, karsi tarafin ne gibi bir fiili ile kendisine hile yapilmis ol-
dugunu, ve hasmina isnadettigi fiillerin zaman, mekan ve tarzi tekevvi-
nund acikca mahkemeye izaha mecburdur. Cunki bu tavsife goére fiilin
hile olup olmadigini ve binnetice sahit istimama imkéan bulunup bulun-
madigini tdyin mahkemeye ait bir keyfiyettir.

«Davaci, dilekgesinde iptali istenen senedin hile ve hud’a ile alindigi-
ni ileri sirmUs ve bu hususta sahit ikame etmis ve dinlenen sahitler hile
ve hud’anin mahiyeti ve bu senedin daval tarafindan hile ve hud’a isti-
mali suretiyle alindgi hakkinda hi¢ bir ihbarda bulunmamis ve senede
merbut olan her turld iddialara karsi dermeyan olunacak mudafaalarin yi-
ne senetle ispati icabeylemis olmasina binaen olayda sahit istimai caiz bu-
lunmadigindan déavacinin davaliya senedin bedelsiz olmadigina dair ye-
min hakkim kullanip kullanmayacagi sorularak sonucuna goére bir karar
verilmek lazim geldigi halde bu cihetin gézoninde tutulmayarak sahitle-
rin micerret ifadelerine dayanilarak yazili sekilde senedin bedelsizligin-
den bahsile iptaline karar verilmesi yolsuz olmakla hikmin bozulma-
sina» (28).

Hile ekseri ahvalde bir su¢ olmakla beraber hilenin mevcut olabilmesi
icin isnadedilen fiilin her vakit su¢ olmasi icabetmez.

c) Gabin (asiri istifade) :
Bazi ahvalde akit yapilirken bir taraf diger tarafin tecrtbesinin az-
ligindan veya tecrlbesizliginden, hiffetinden veya o kimsenin hali zaru-

(28) Emsal ictihatlar, sahife 14, Muhsin Tugsavul - Abdllkadir 6zoguz.
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ret ve mizayakada olmasindan istifade ederek hakiki degeri fazla olan bir
seyi bériz bir farkla ve ucuz bir bedelle alir. Bu sekilde mukabil tarafin
bu akit sebebiyle asir1 bir istifadesi olur. Bor¢lar hukukunda buna gabin
diyoruz.

Bir kimse yaptigi muamele bakimindan hayat icin kafi derecede tec-
ribe sahibi degilse mesela babasindan kendisine bir fabrika intikal eden
ve bu fabrikanin mahiyet ve degeri hakkinda kafi malimat ve tecriibesi
olmayan ve heniiz resit olan bir kimsenin hakiki de§erinden cok aza fab-
rikay! satmasi halinde tecriibesizlikten istifade bahis mevzuu olur.

Maddi imkansizlik igcinde kivranan ve derhal paraya ihtiyaci olan bir
kimsenin bu muzayaka halini istismar ederek onun malik oldugu 10000 li-
ralik arsasini bilfarz 3000 liraya satin alinmasi halinde de keza gabin ha-
li vardir.

Borclar Kanununun 21. maddesinde tesbit edilmis olan bu hale ugra-
yan kimse hasmi ile bidayette akit hususunda yazili bir beyyine tanzim
edilmis olsa dahi bu akdin, kendi tecriibesizliginden, hiffetinden ve o za-
rrilan muizayaka halinde bulundugundan istifade edilerek yapildigini her
tarla beyyine ve bu arada sahitle ispat edebilir.

Yargitay'in ictihadina gore serhos oldugu sirada kendisine hile ile se-
net imza ettirilen kimse bu vaka hakkinda sahit dinletir (29).

Noterde re’sen tanzim edilmis olan sulhnamenin hileye mdustenit ol-
dugu yolundaki iddia sahitle ispat edilebilir (30).

«Usuliin 287. ve m.Utaakip maddelerinde mevzu hukumlere karsi bir
istisna teskil eden 293/5 de muinderic akit tabirinin sureti mutlaka da zik-
rolunmasi hasebiyle sifai ve tahrir? akitlere simult derkér ve hususa
davayi haziranin musteniduileyhi olup tahriri olmasi tabii vicupta bulu-
nan kefalet akdinin bendi mezkdrdaki akit mevzuundan hari¢ birakilmasi
icin bir vechi kanuni gayri mevcut bulunm.asina ve akdi mezkQru ihtiva e-
den senet re’sen tanzim edilmis olmadigi cihetle 295. madde mefhumuna da-
hil olmamakla beraber re’sen tanzim edilmis olsa bile tarafeynin bu hususta
esasen mitesaddik bulunmalarina gore akdi mezkdrda dahi marizzikir
besinci bentte minderi¢c ahvalin sthutla ispatina méanii kanuni olmamasi-
na binaen...» (31) sahit istimainin mimkin olduguna isaret edilmistir.

Keza davahl tarafindan ibraz edilen noter senedi aslinin daval tara-
findan hile ile kendisinden alindigi ve senet alinirken middeialeyhin ken-
disine para vermedigini bu sebeple senedin davalinin yaninda bulunmasi-

(29) Yargitay Ticaret D. 9/7/1936.
(30) Yargitay Ticaret D. 10/6/1937.
(31) Yargitay Ticaret D. 9/4/1932.
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nin borcun 6dendigine karine teskil etmiyecegi iddia edildigi takdirde sa-
hit istimama cevaz bulundugu Yargitay Ticaret Dairesince takarrir et-
mistir (32).

d) Cebir ve ikrah :

Rizanin fesadi sebeplerinden birisi de cebir ve ikrahtir. Bir akitte ta-
raflardan birisinin rizasi, cebir ve ikrahla yani korku telkini suretiyle teh-
dit ile istihsal edilmisse cebir ve tehdide méaruz kalan taraf bu sebebin or-
tadan kalkmasi halinde akitle milzem olmadigini iddia edebilir. Tehdide
maruz kalan kimse ya akdi kabul etmek yahut da yaklasan veya o anda
mevcut bulunan maddi veya ménevi bir fenalifa katlanmak mevkiindedir.

ikrahin hukukan itibara sahip olabilmesi icin iki sartin mevcudiyeti
1&zimdir :

1) likrah, yaklasan veya filhal mevcut olan bir tehlikeyi mesela ken-
disinin veya yakin akrabalarinin namus, hayat, s6hret ve serefini tehdide-
decek mahiyette ve simulde olmalidir.

2) Korku haksiz olarak ilka edilmis olmalidir.

Bir kimsenin kanuni hakkini kullanm.ak Gzere mahemeye miuracaat
edecegini beyan etmesi hakli olarak hasim tarafta bir korku tevlidediyor-
sa bu mesru bir korkudur.» Mesela hizmetcisi kendisinden 10 lira calan bir
sahis ¢alinan para iade olunmadigi takdirde hakkinda takibati kanuniyeye
tevessil edecegini soyleyerek hizmetciyi tehdidedebilir. Fakat, sayet o bu-
tun bir senelik Ucretinden failin feragatine muvafakati istihsal eylerse ken-
di hakkinin hududunu tecaviz etmis olur, ve bu halde tehdit bir ikrah
teskil ile akdi feshe sebep olur» (33).

Maddi veya méanevi cebir ve tehdit altinda kerhe mustenit olarak bir
akde imza vaz'eden kimse cebir ve ikrahin tGzerinden kalkmasini mutaakip
bu akdin cebir ve ikrahla meydana getirildigini ve irade bakimindan ken-
disinin o zaman serbestiye sahip bulunmadigini, bu itibarla akitle miilzem
olmadigini elbette ki sahitle ispat edebilir. Esasen baska tirli ispat etme-
si de mumkin degildir. Akdi imza eden bu cebir ve ikrahla kendisine te-
sir eden sahsa (bana cebir ve ikrahla bu akdi imzalattiginiza ve kabul et-
tirdiginize dair yazili bir belge veriniz) demesine bittabi imkan mevcut
degildir. Cebir ve tehdidin mutlaka maddi olmasi sart degildr. Manevi ol-
masi da mumkundur. Yargitay 4. Hukuk Dairesi 21-12-948 tarih 6321/5401
sayili kararinda (Déva konusu olan senet cebir ve ikrahla alinmis ve bu

(32) VYargitay Ticaret D. 19/9/1933.
(33) Alfred Marten, Bor¢lar Kanunu serhi, sahife 40.
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sebeple yersiz oldugu anlasilan senedin iptali talebedilmis olmasina gore
davacinin bu hususta gdsterece@i sahitler dinlenerek varilacak sonuca goé-
re bir karar verilmesi lazim) geldigi ve ayni Dairenin 10-12-1948 tarih,
5929/5218 sayili kararina gore de davacinin kizinin baskalariyle miinasebet
tesis etmesini firsat sayan kimsenin, kizinin bu ahvalini bahis mevzuu
ederek umumi eve sevk ettirecegini ileri sirmek suretiyle manevi bir
cebir ve ikrah yapmak suretiyle aldi§i senedin iptaline ait dava sonunda
mahalli mahkemesince iptale dair verilen hikim Yargitay tarafindan
(dinlenen sahitlerin sahadeti yargi¢ tarafindan takdir edilerek noter se-
nedindeki borg¢ ikrarinin rizaya mustenit olmayip cebir ve ikrah ile vuku
bulduguna kanaat getirilmis ve sahadetin takdiri yargica ait) oldugu es-
babi mucibesiyle tasdik edilmistir.

Gorilayor ki akitlerin vukuunda bu sekilde riza fesadinin mevcudi-
yeti bizzarur sahit istimaina cevaz vermekte ve tatbikata da bu kabil
intilaflar her turla delil ikame ve istimai suretiyle halledilmektedir.

Bu mevzuda halli icabeden bir cihet de akitlerde muvaza
halinde sahit istimar caiz olup olmadigidir. Taraflar, kendi hakiki ka-
sitlarini ekseriya uglncu sahislardan gizlemek maksadiyle muvazaali ola-
rak senet yaparlar. Bu itibarla yaptiklari hukuki muamelenin senet mahiye-
tine ve muhtevasina uygun olmadigi hususunda sahit ikame etmek hakki-
ni taraflara degil 3. sahislara tanimak lazimdir. Taraflarin muvazaa id-
diasinda bulunmalari halinde bu iddialarini yazili delil ile ispat etmeleri
lazimdir. Aksi halde mahkemece hasma bir yemin teklifine hakki bulun-
duguna karar verilmek icabeder. Bor¢lar Kanunumuzun 18. maddesinin 2.
fikrasina gore, (tahrir? bor¢ ikrarina istinat ile alacakh sifatini iktisabe-
den baskasina karsi borclu tarafindan muvazaa iddiasi dermeyan olu-
namaz).

Yargitay Birinci Hukuk Dairesinin 20-12-1932 tarihli kararina gore
«suf’a davasinda sefi, tapu sicillinde yazili bedeli mebiin muvazaaya mus-
tenit oldugu ve hakiki bedelin daha az bulundugu yolundaki iddiasini sa-
hitle ispat edebilir.» Cunku sefi hak sahibidir ve fakat akdin, habersiz ola-
rak yapilan satisin taraflarindan degildir.

Gayriahlaki bir maksat istihsal icin yapilan senedin, maksadin hasil
olmadidi veya mucerret senedin gayriahlaki olarak tanzim edildigi iddiasiy-
le bor¢ kabul eden kimsenin senetle ilzami icabetmedigi hususlari sahitle
ispat edilebilir mi?

Egder gayriahlaki bir maksat istihsali i¢cin para verilmisse bu paranin
istirdadi caiz degildir. Bu hilkkim Borg¢lar Kanununun 65. maddesnde agik-
ca yazihdir.
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Usuliin tetkik mevzuu yaptigimiz hilkkimlerin sistem bakimindan tah-
lile tabi tutulursa alacagin yazili beyyine ile ispatinin asil ve sahitle ispa-
tinin istisnai ahvale hasredildigi goérulir. Meseleyi iste bu noktadan ince-
lemek icabeder.

Demek oluyor ki bu mesele hem Usul, hem de Borg¢lar hukuku yénin-
den ¢cok muhim bir meseledir.

Mesela bir kimse' diger bir sahsa mahkeme huzurunda yalan sahadet-
te bulunsun diye 10000 liralik bir senet verse ve yahut bir kimse bir kadi-
na kendisiyle muayyen bir zaman i¢in metres olarak oturmasini teminen
5000 liralik bir senet vermis bulunsa sahit istimal suretiyle senedin hukim
ve kuvveti tenkis edilebilir mi?

Borglar Kanununun 19. maddesinin 2. fikrasina gore (kanunun Kkati
surette emrettigi hukuki kaidelere veya kanuna muhalefet, ahlaka, ada-
ba veya umumi intizama yahut sahsi hikimlere mutaallik haklara muga-
yir bulunmadikc¢a iki tarafin yaptilari muameleler muteberdir). 20. mad-
denin birinci fikrasina gore de (bir akdin mevzuu gayrimimkin veya gay-
ri muhik yahut ahldka, 4daba mugayir olursa o akit batildir).

Tetkik edilen meselede defide bulunan ve senedi veren kimse akdin
(ahlak ve adaba mugayir oldugundan) butlanini iddia etmektedir.

Meseleyi halledebilmek icin bir tasnife tabi tutmak lazim gelir ;

1 — Senette gayriahlaki hal bor¢ sebebi olarak yazilidir. Bu halde yar-
gic senedi iptal eder. Sahit istimaina da lizum yoktur. Cunkil, sebep se-
nette tavzih edilmisgtir.

2 — Senette gayriahlaki sebepten baska muteber bir bor¢ sebebi ya-
zihidir.

Bu takdirde senedin gayriahlaki bir sebep veya maksatla verildigi sa-
hitle ispat edilemez.

3 — Senette bir bor¢ sebebi yazili degildir. Yani senet mucerret borg
ikrarini natiktir. Borclar Kanununun 17. maddesine gore (borcun sebe-
bini ihtiva etmemis olsa bile bor¢ ikrari muteberdir.) «Bu gibi ahvalde ala-
cakl borcun sebebini beyan etmeye mecbur dedildir. Buna mukabil borg-
lu sebebin mevcut olmadigini ispat etmek hakkini haizdir» (34). Butin
mesele iste buradadir. Borglu sebebin mevcut olmadigini nasil ispat ede-
cektir?

Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulu 12-4-1933 tarihli kararin-
da, senette (... eger borcun sebebi tdyin olunmamissa muddeialeyh evvela
ikrarin muayyen bir sebebi bulundudunu, saniyen bu sebebin tahakkuk
etmedigini ispat hakkim haizdir. Su hale gore senede miustenit iddiaya

(34) Funk, Borglar Kanunu Serhi, sahife 27.
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karsi yukarida yazili def'i dermeyan edip bu-def'ini alelGsul ispat edeme-
yen miuiddeialeyhin hasmina bir yemin teklifine hakki olduguna), isaret
etmistir. Fikrimizce bu kararin minakasasi yapilirken ve karar, kaleme
alinirken temas ettigimiz ve halline calistigimiz ihtilaf derpis edilmemis-
tir. ictihadi Birlestirme kararindaki (alelsul) kelimesi miiphem bir tabir-
dir. Fakat igtihadi Birlestirme Kararinin Borglar Kanununa uygun olan
metni muvacehesinde sahit dinletmek kanuna uygun gibi geliyor (35).

Usul Kanunu senedin taraflardan birine atfi kabil dikkatsizlik veya
ihmal ile zayi edilmesi halinde sahit dinlenmesine cevaz vermemistir. Bu-
nun bir sebebi, suiniyet sahibi kimselerin ortada senet olmadigi halde se-
nedin tanzim edilmesine ragmen sonradan kaybedildigini ileri sirerek 50
liray1 asan ihtilaflardan sahit ikame etmek yoluna tevessul etmelerini 6n-
lemek, diger bir sebebi de yazili delillerin muhafazasi hususunda tarafla-
rin lazim gelen dikkat ve ihtimami goéstermelerini temin etmektir. Bazi
ahvalde senet, kendisine tevdi edilmis olan resmT memur nezdinde de kay-
bolabilir. Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 294. maddesine gore
munhasiran (nagehani bir hadise) veya (mucbir bir sebep) ile senedin
sahibi yedinde yahut her ne suretle olursa olsun alelGsul kendisine tevdi
olunan resmi memur nezdinde zayi oldugu hakkinda kanaatbahs' delil ve
emareler mevcut oldugu takdirde sahadetle dava ispat olunabilir. Gerek
resmi memura ve mesela noter veya mahkeme baskétibine muhafaza et-
mek Uzere tevdi edilen veya taraflardan birinin elinde bulunan senet me-
selad yangin, kazayi bahri, zelzele, su basmasi, ikrah ve cebir... gibi mic-
bir sebeplerle senedin ziyaa ugramasi veya bilfarz kadinin evi kocasindan
habersiz olarak terkederken kocasini 1zrar kasdiyle ona ait senedi bera-
berinde alip gotirmesi (36) veya bir munakasa sonunda kadinin veya ta-
raflardan birinin senedi yirtmasi gibi (nagehani esbap) ile senedin ziyaa
ugradi§i iddia edilerek alacak veya vukuu iddia olunan muamele her tir-
0 karine ve yine bu arada sahitle ispat edilebilir.

Senet, makbuz, veya yazili beyyinenin kayboldugunu iddia eden ve
sahadetle iddia veya midafaasini ispat etmek isteyen tarafa yargic, kay-
bolma sebebini esasli sekilde soracak, munhasiran ziya vukuunu iddia
eden tarafin hakikaten miucbir bir sebep veya nagehani bir hadiseye isti-
nadetmesi halinde sahit dinlemeye karar verecektir.

Bu maddenin tatbik yeri bulabilmesi icin senedi kaybettigini iddia
eden taraf evveld iddiaya mevzu teskil eden hususta senet ve yazili bey-

(35) Bu husustaki kararlar igin Muhsin Tugsavul - Dr. Abdulkadir Ozoguz.
Emsal ictihatlar, sahife 13 teki kararlara bakiniz.
(36) Temyiz T. D. 8/1/1934.
Vo?
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yinesi oldugunu sonra da bu yazili beyyinenin kendi kusuru olmaksizin
nagehani veya muchir bir sebeple kayboldugunu ispat edecektir.

«Middeaaleyh borcu ikrar ettikten sonra kamilen 6dedigini ve mak-
buzlarini zayi ettigini beyan eylemis olmasina gore sebebi ziyam kendi-
sinden sorulmasi ve sayani kabul bir sebep beyan ettigi surette keyfiyeti
ziya hakkinda ikame edecegi sthudun istimal ve aksi takdirde teslimat
def'inden dolayi bittalep muddeinin tahlifi iktiza ederken...» demek sure-
tiyle (37) sebebi ziyam tahkik edilmesi lizumuna ehemmiyetle isaret et-
mis bulunmaktadir.

Her iki sebep dahi senedi kaybedenin iradesi disindaki sebeplerdir.
«Senet lyi bir idare icabi birakildigi tg¢iinci sahsin kusuriyle kaybolmus-
sa» meselad buyuk bir fabrikada muhasebecide durmasi mdtat olan sene-
din muhasebecinin kusuriyle veya Avukatlik Kanununa goére vesikalara
vaziulyed olan avukatin nezdinde kaybolmasi halinde dahi nagehani ha-
dise vardir ve hadisede sahit dinlenebilir.

Maddede yazili olan (resmi memur) tébirini (ihtirazi bir kayit) ola-
rak teldkkiye imkén yoktur. Bunu genis ménada, yani vazifesi, durumu,
taraflarla olan aldka ve munasebeti bakimindan senet kendisinde duran
veya onun emniyet sahasina terki zaruri olan kimse méanasina almak ada-
lete ve kanun vdzimm kasdma daha uygunolur.

«Banka muamelatinda asil olan verilen paralar hakkinda makbuz
vermekten ibaret olmasina gére muddei yedinde bulunmasi lazim gelen
makbuzun yandigi dahi tahkik edilmeksizin tediye hakkinda sahit» (38)
dinlenemez.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu zelzele dolayisiyle evinin duvarlari c¢at-
layan kimsenin evi tahliyesi ylzinden kaybolan senedi zelzele halinde
kaybolmus bir senet olarak kabul etmemistir (39). Cunkl miucerret du-
varlarin ¢atlamis olmasi mucbir bir sebep olan zelzele halini ifade etmez.
/ lakadar kimse tahliye sirasinda gerekli dikkat ve ihtimami gosterdigi tak-
airde egyalarini kdmilen ve tamamen kurtarmasi mumkuinduir.

C — Tstiktap ve tatbikat ;

Denebilir ki yazi bilen insanlarin sayisi kadar yazi cesidi vardir. Her-
kes mektepte ayni yazi dersini almis oldugu halde yazdigi yazilar diger
bir kimsenin yazdiklarina benzemez. Bugiin yazi gesitleri, yazida hatlarin,
s. killerin, cekilis ve cizilisi nazara alinarak insanlarin karakteri hakkinda
bilgi veren bir ilim subesi dahi mevcuttur. Buna mukabil ressamlar, yazi

(37) imran Oktem, S. 331, Tem. T. D. 18/9/1933.
(38) Tem. 3. H. D. 10/6/1936.
(39) Hukuk Genel Kurulu 25/12/1940 T. 4-65.
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mutehassislari gibi bazi sahtekérlar hi¢ kimsenin gorUniste anlayamiya-
cagi sekilde bir yazi veya imzayi taklidedebilmektedirier.

Bir senetteki alacagin miktarini ifade eden rakam ve yaziya bir ve-
ya iki sifir ilavesiyle 1000 liralik alacagi 10000 lira yapilmak istendigi ve-
ya baskasinin imzasini taklidetmek suretiyle senetli alacak iddiasina ki-
yam edildigi gortlen ve raslanan hadiselerdir,

Imzasi veya metni inkar edilen senetler veya yazilar hakkinda mah-
kemece istiktap ve tatbikat icrasina karar verilebilir. Veya bu gibi ahval-
de yargic istiktap ve tatbikat icra ettirmeden evvel iki tarafin ifadelerini
ve bu husustaki delillerini dinleyerek kéafi derecede kanaat hasil eyledi-
gi takdirde senedi kabul veya hikimden iskat ederek esas dava hakkinda
karar verebilir. Kanaat hasil etmezse hakim taraflarin bizzat mahkeme-
de ispati viicut etmelerine karar verir. ibraz edilen ve medar tatbik olan
evraki taraflara gosterir, yazi veya imzanin visuk veya ademi visukunu
ne sekilde ispat edebileceklerini sorar. Yargicin tayin ettigi ginde taraf-
lar gelirse imzay! attig1 veya yaziyl yazdigi iddia edilen kimseyi yargic
istiktap eder. Yani ona cumleler yazdirir, muhtelif buytklikte imzalar
attirir. Yargic taraflarin izahatindan ve ibraz edilen delillerle yaptigi is-
tiktaptan bir netice ve kanaat elde edemezse keyfiyeti medari tatbik ve-
sikalarla, istiktap edilen yazi ve imzalarla beraber ehlivukufa havale eder.
Yahut senedi imzalarken veya yazarken goéren sahitlerin istimama veya-
hut da senedin inkar eden tarafindan yazildigini ispat edecek hadiselerin
sahitlerinin keza dinlenmesine karar verir. Yargitay Birinci Hukuk Daire-
si 30-6-929 tarihli kararinda «ibraz olunan senedin yazildigini gorenlerin
istimal Usuliin 308 ve 309. maddelerinde muharrer muameléat ifa edilmis
oldugu halde senedin \disuk ve ademi visuku hakkinda istihsali kanaat
edilmemis bulunmasina miutevakkif olup bu muamelat icra edilmeksizin
senedin yazildigim goérenlerin istimal cihetine gidilmesinin kanuna» ayki-
ri olduguna isaret etmistir (U. K. 309/1).

Medari tatbik vesaiki tadyin etmek nazik bir meseledir. Yargilayin ic-
tihatlarina gore mahkemelerin davetiyeleri Uzerindeki imzalar, protesto
ilmuhaberlerinin teblig varakalarindaki imzalar, haciz zabit varakalari
Uzerindeki imzalar, mahkeme zabitnamelerinin sonunda bazan taraflara
.attirtlan imzalarla Temyiz Mahkemesine verilen temyiz layihalarindaki
imzalar medari tatbik imzalardan madut degildir (40).

Yargicin, noterin tasdik ettigi imzalar, tapuda hiviyeti tevsik edile-
rek atilan imzalar (41) medar tatbik imzalardir.

(40) Yargitay Ticaret D. 18/11/1930, 15/12/1930, 28/3/1933, 9/7/1934.
(41) H. U. H. 29/5/1940, 1-32; H. U. H. 27/5/1942, 20.
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istiktap icin yargicin bir tarafi mahkemeye davet etmesini, gelmedigi
takdirde istinkaf etmis addedileceginden bahsile tebligat yapilmasi ha-
linde alakadar taraf mahkemeye gelmedigi ve mazeretini de bildirmedigi
takdirde senetteki imzay ikrar etmis sayilir (42).

Yargi¢c medari tatbik imzalarla senedi veya yazili vesikay! ehlivukufa
verir. Ehlivukuf bu imzalari ayni mikyasta blyutmek, icabinda fotogra-
fini bir biri Gzerine tatbik etmek suretiyle tetabuk eden ve etmeyen nok-
talar1 ve hatlari, kivrilislari tesbit ve oklarla istikametlerini tayin ettikten
sonra mahkemeye tafsilatli bir surette raporunu verir. Rapor ilmf bir eti-
d.in mahsull ise kat? bir kanaati ihtiva eder. Cunkl, bu gibi ahvalde ek-
seriya yazilarin sahteligini tesbite imkan vardir.

Eger esas ittihaz edilecek evrak elinde mevcut degilse ehlivukuf mah-
keme huzurunda inkar edene birtakim yazilar yazdirir, imza attirir ve
bundan sonra bilirkisi tarafindan muinker imza ve ibarelerle davaci ve-
ya davéliya isnadedilen senet veya vesikadaki imza ve yazilar karsilas-
tiriimak ve tatbik edilmek suretiyle munker imza ve yazinin ciheti aidi-
yeti tesbit edilir (H. U. K. 309 son).

Eger bir vesikanin tahrif edildigi ehli vukuf tetkikati ile tahakkuk
ederse artik bu senet minderecatmm dogrulugu hakkinda sahit dinlen-
mesi mUmkun degildir. Cinki o vesikanin kil olaiaK muharref oldugunu
kabul zaruridir (43).

Keza yargig, senedin, inkar eden kimseye aidiyetini kabul ettigi tak-
dirde inkar edeni 15 liradan 50 liraya kadar para cezasina ve ayrica da-
vanin gecikmesi sebebiyle maruz kaldigi zarar ve ziyana mahkam eder (44).

Mahiyeti itibariyle istiktap ve tatbikat dahi yargicin kanaatini tak-
viye ve hakikata vusul bakimindan mdiracaat ettigi delillerdendir. Yar-
gi¢ bu tetkikattan ve istihsal edilen rapordan elde edilen neticeyi serbestce
ve diger deliller muvacehesinde takdir ve icabinda tekrar istiktap ve bi-
lirkisiye muracaatla imzanin ve senedin minkire ait olup olmadigi hu-
susunda hakki takdirini serbestce kullanarak gerekli karari verir.

Eger midafaaten ve yazili olarak senedin sahteligi iddia edilmis ve
yapilan tetkikat sonunda sahteligine karar verilmis ve bu karar katilesmis
ise yargic senedin zikrine bu hususu tesbit ederek senedi iptal eder (H
U. 318).

(42) H. G. K. 13/12/1939.

(43) 1 H. D. 1/10/1938.

(44) Senetlerin muteber olmasi sartlari ile sahteligi halleri ehemmiyeti
itibariyle ayri bir makale mevzuu olacaktir,

S/j
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D — Alacak ticarf ise :

Ticaret hayati surat, emniyet ve basitlik ister. Ticaret hukukunun
ana prensiplerine, Ticaret Kanunu hilkiimlerine gore, sifahi ve hatta tele-
fonla dahi on binlerce hrahk icap ve kabulde bulunmak, akit yapmak
mumkiandiar. Bu sebepledir ki hemen butin memleketlerde ticaret baya-
tinda tatbiki gerekli hukuk prensipleri adi hukuk kaidelerinden ayri esas-
lara raptedilmisgtir.

Usuliin 291. maddesine gore ticari muamelelerin ispat vasitalari hak-
kinda Ticaret Kanununun istisnai hiukimleri mahfuzdur. Su halde Ticaret
Kanunu usul bakimindan, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununa aykiri
kaideler vaz'etmis ise o kaideler istisna teldkki edilecek ve onun disindaki
anvalde Usul Kanunu hikiamleri tatbik edilecektir.

Ticaret Kanununun 680. maddesi (ukudu ticariyenin esbabi stbutiye-
si) matlabi altinda «hakim, hilafi isbu kanunda musarrah olmadik¢a me-
vaddi ticariyede kavanini umumiyenin kabul etmis oldugu esbabi hi-
kimden baska muddeabuiin miktari ne olursa olsun sahadet, karain ve
em.arattan tanassul eden kanaate binaen hiikmedebilir.))

' Bu hukim c¢ok simulli ¢ prensip vaz'etmektedir.

a — Umumi kanunlarin esbabi stbutiiye olarak kabul ettigi deliller Ti-
caret Kanununun usuli hikiamleri bakimindan ticari muameleler icin de
mer'i ve muteberdir.

b — Ayrica Usuliin 288 ve 289. ve mutaakip maddeleriyle konulmus
olan 50 liranK hadde bagl olmamak sartiyle ticari akit ve muamelelerin
taallOk ettikleri miktar neye balig olursa olsun sanitle ispat edilir.

¢ — Ticaret yargici, sadece sahadete degil, ayrica karinelerden, ema-
relerden elde ettigi kanaati diger delillerle birlestirerek hikim verebilir

Bahis mevzuu edilen 680. madde ile Usulin 291. maddeleri birbirleri-
nin mana ve sumullerini tamamlayan iki hUkim olarak sevkeidimistir.

Ehemmiyetinde binaen surasini izah etmek icabeder ki, eger ticari bir
alacak senede merbut ise bunun hiukim ve kuvvetini tenkis edecek bil-
cumle mudafaalarin yine senetle ispati icabeder. Zira muhtevasi yukari-
da tesbit ve zikredilmis olan 12-4-1933 tarihli igtihadi Birlestirme kararina
gore Usuliin 290. maddesindeki sahit dinienmiyecegine mutaallik ibarei
kanuniye mutlaktir. Yani (... senetle ispati l1a&zim gelmeyen ve fakat se-
nede raptedilen her nevi alacaga karsi vaki teslimat iddiasinin sahitle is-
patina mesag! kanuni yoktur.)

Nitekim Ticaret Kanununun 682. maddesi senetle ispati kanunen Ia-
zim gelmeyen ticari bir hususa dair tanzim olunan bir senet veya muka-
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volede niesk(t kalan cihetler hakkinda kezalik sahit, karain ve emarattan
muitehassil kanaat ile hikmedilecegini tasrih ederken bir kisim alacakla-
rin, yani senede merbut olan alacaklarin senetle ispati lizumuna zimni de
olsa isaret etmis bulunmaktadir.

Bu mevzuda halli icabeden diger bir mesele de, hangi ihtilaflarin ti-
cari, hangi ihtilaflarin adi oldugu meselesidir. Bu keyfiyet ispat hukuku
bakimindan miihim oldugu kadar vazifeli merciin ticaret veya hukuk mah-
kemelerinden hangisi oldugunu tayin bakimindan da ayni derecede ehem-
miyeti haizdir.

Ticaret Kanununun (15 - 25) inci maddelerinde hangi akit ve muame-
lelerin muamelati ticariyeden madut oldugu tesbit edilmistir. Ticaret hu-
kuku bakimindan 15, 16, 17, 18, 19-3, 20, 22 nispf, 21. madde mutlak, 23 fe-
ri, 24 makis 25. maddesi de murtabit muamelati ticariyeyi gosterir.

Yargi¢ evveld kendisine arzedilen ihtilafin ticari mi adi mi? oldugunu,
yani vazifeli olup olmadigini tetkik edecek ve ihtilafi Ticaret Kanununun
15 - 25. maddeleri muvacehesinde tetkik ederek ihtilafin ticari oldugunu
tesbit ettikten sonra Ticaret Kanununun 680 ve mutaakip maddelerindeki
usuli esaslara gore tahkiki cihetine gidebilecektir.

Ticaret Kanununun 81. maddesine goére tliccarlar arasinda ticari mu-
ameleler sebebiyle tahaddus eden ihtilaflarda defatiri ticariyeye bazi
sartlarla istinat edebilirler. Eger ticari defterler kanunen tarifati dairesin-
de tanzim ve tasdik edilmis ise sahibinin hem lehine ve hem de aleyhine
olmak tzere muteber delil sayilir (T. K. 82).

Hasmmm defterine istinat ve onun ibrazini isteyen taraf, karsi tara-
fin defterini ibraz etmemesi takdirinde defterin mevcudiyeti sahitle ispat
edilebilir (45).

Defter ibraz edilir, usuline uygun oldugu goérilirse bu defter tiiccar-
lar icin yazili delil sayilir. Ancak mahkeme ikmali kanaat bakimidan def-
ter sahibine kaydin dogru oldugu hakkinda bir mitemmim yemin icra
ettirmeye mecburdur (T. K. 86).

Mesela defterine gore bor¢lu gorinen ticcar, ticaret defterinde yazili
olan paray alacakli veya davaci tiiccarin emriyle serikine verdigi hakkin-
daki def’ini sahitle ispat edebilir (46).

Ancak kanunun tayin ettigi yevmiye, mevcudat ve muvazene, kopya
defterleri gibi vesikalar ihticaca salih yazili beyyinelerden maduttur. Bu-

(45) T. D. 1930-1934, Temyiz kararlan 118/988 karar numarasi.
C46) T. D. sene 1935, 34/1157 karar.
Adalet Dergisi Say1: 6 1952 F
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nun disindaki defter ve vesikalar sartlari haizse mukaddeme! beyyine ola-
rak kabul edilebilir (Ticaret Kanununun 66 - 86. maddelerine bakiniz).

E — Yalan sahadet :

Sahadet beyyinesinin mahzurlarindan en muhimmi, vicdaninda ahléa-
ki telakkiler kéafi derecede yer almamis insanlarin su veya bu saikle yalan
sbylemelerinin daima muhtemel ve mimkin bulunmasidir. Esas vasif ve
karakteri (nispi) olan beser adaletinin tecellisi mevzuunda bashca delil
olan sahadet, cemiyetin ve fertlerin sahsi ve maseri ahlak ve fazilet telak-
kileri ile ve iktisadi sartlarla siki sikiya aldkadardir. Bu sebepledir ki yar-
gic mahkemede sahidi istima etmeden evvel onun sahsi ve ahléki, mes-
lek? durumiyle taraflarla olan karabet ve menfaat baglarini tesbit edecek
ihzari sualleri sorar ve dogru séylemesini, bilahara icabi hale gbére yenim
verecegini ihtar eder (U. K. 260). Yargi¢ bitaraf bir kimsedir ve 6yle ol-
maya vazifesi icabi mecburdur. Fakat sahitleri istima ederken, hadiselerin
hakiki sebeplerine ve cereyan tarzina nifuz edebilmek igin diledigi suali
sormakta serbesttir. Bu tarzda sahidin dinlenmesi bazi meslektaslarin zan
ve vehmettikleri gibi bitarafligi muhil degildir. Yargicin bitaraf olmasi
her seyden evvel adaletin hakikaten tecellisini temin i¢in konulm.us bir
kaidedir.

a — Usul kanunu yo6niinden sahadet

Sahadeti esnasinda sahidin yalan soyledigi veya menfaat temin ede-
rek sahadet ettigi hakkinda kavi delil ve emare gorulirse yargic tanzim
edecegi bir zabit varakasiyle birlikte sahidi derhal savcilia sevkeder. Ve
icabl hale gore sahidin ve seriklerinin tevkifine de karar verir (U. K. 278),

Her salédhiyet gibi bu saldhiyetin de ihmal veya suiistimali asla dogru
degildir. Sahidin yalan beyanatta bulunduguna kanaat getirildigi zaman
ona dogru sahadette bulunmasi icin yeniden ihtar edilebilir. Ancak sahit,
yalan sdylemekte temerriidederse hakkinda takibat icrasina karar verile-
rek tevkifi cihetine gitmek dogru olur.

Babalik ve bosanma davalarinda hazirlik ve ilk tahkikattaki ifadeleri
hilafina Asliye Hukuk Mahemesinde yalan sahadette bulunan bir kac¢ kisi
tarafimizdan tevkif edilmis ve ceza evine sevklerinden bir giin sonra hak-
ka ricu etmislerdir. Binaenaleyh, tevkif cok kere faydalidir.

Ahlaki redaatiyle hakkin zahire ihracina mani olan ve suiniyeti asi-
kar bulunan bir kimseye yargicin misamaha etmeye hakki yoktur. Bu
maddenin yerinde ve zamaninda tatbik edilmesi kismen olsun yalan saha-
deti onler ve adaletin tecellisine saik olur. Ancak yalan sahadet icin ka-
nunun emrettigi vechile (kavi delil ve emare) bulunmak sarttir.
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Mahkeme, herkesin dogru, yanlis daha evvelden tertibedildigi sekilde
konusacag! yer degildir. Adalet 6ntinde bir hakkin tahakkuku ugrunda sa-
hitlik gibi mukaddes bir vazifeyi Ustline alan herkes her seyden evvel dog-
ru konusmaya, namuslu olmaya mecburdur. Dogru hareket etmeyenler
hakkinda bir mieyyide tatbik edilmezse yargica verilen bu saldhiyet ka-
nun sahifeleri arasinda kalir, hayatiyetim kaybeder, yalan sahadet de bir
tabiati saniye haline gelir.

«Yalan sahadet var diyebilmek icin, sahidin taraflardan birinin leh
ve aleyhinde bir tesir icra etmesi melhuz olan yerde bilerek hakikati tah-
rif etmesi lazimdir.» (47). Yoksa bu yalan sahadet dolayisiyle mahkemece
hukim tesis edilmis olmasi sart degildir. Bu noktanin Ceza Kanunu tat-
bikati bakimindan hususi ehemmiyeti vardir. Demek ki Mustafa Kesit
Belgesay’a gore hakikata uymayan her beyan yalan sahadet sucu tevlidet-
mez. Mevcut sahadet, esasa muessir olacak ve sahidin bilgisine ragmen
kasden tahrif edilecektir. Fakat sahadetin ketmedilmesi ile yalan sahadet
arasinda farklar vardir. Eger sahit bildigini saklarsa bu sahadetten imtina
fiilini vicuda getirir. Yalan sahadetin mevcudiyeti i¢in bildigi seyi kasden
degistirmek, tahrif etmek lazimdir.

Saniyen yalan sahadette vuzuh sarttir. Yani sahit acikca hakikati ket-
metmeli ve hakikat yerine esas liadise ve davanin biinyesini degistirecek
sekilde baska bir beyanda bulunmalidir.

b — Tirk Ceza Kanunu yo6ninden yalan sahadet :

Yalan yere sahadet Turk Ceza Kanununun 236. maddesiyle ceza teh-
didi altina konulmus bir sucgtur. Kukuk yargicinin tevkifi, her tevkif gibi
bir tedbirdir. Bundan sonra sahit C. Savciligi tarafindan ceza mahkem”esi-
ne sevkedilecektir. Bir fiilin Turk Ceza Kanunu yoniinden yalan sahadet
sucunu tevlidedebilmesi icin :

1 — Sahidin yeminle sahadet etmesi,

2 — Oniunde sahadet ettigi memur, makam veya mahkem.enin ye-
minli sahit istimama saldhiyeti! bulunmasi,

3 — Yapmis oldugu sahadetin yalan oldugunun sibut bulmasi, lazim-
dir. Bunun icindir ki hukuk yargiclari Usuliin yemin vermek hususunda
kendilerine hiyar hakki tanimasina ragmen sahide daima yemin ettirmeyi
tercih etmektedirler. Yargitay Ceza Genel Kurulunun 471-937 tarih 4-23
sayili kararinda aciklandigi Uzere «yeminle sahit dinlemeye saléhiyeti! olan
mahkeme huzurunda hadise hakkindaki malGmatini gizlemek si;retiyie
yalan sahadette bulunan kimsenin Turk Ceza Kanununun 206. rnaddesi-

(47) Mustafa Resit serhi, sahife 119.

$ts
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ne gore cezalandirilabilmesi, yalan sahadetin sahadet edilen davada hik-
me muessir olmasi sartina bagl degildir.»

Keza Yargitay 4. Ceza Dairesi 22-12-949' tarih 15324/16555 sayili kara-
rinda «Hukuk mahkemesindeki yalan sahadetin muessir olup olmamasinin
suca miuessir bulunmamasina binaen teblignamedeki aksine mutaldanin
yerinde olmadigina» isaret edilmistir.

Ceza Genel Kuruluyla 4. Ceza Dairesinin birbirini teyideden su mu-
taldalari Mustafa Resid Belgesay’in yukarida zikredilen noktai nazara ay-
kir1 gibi gorialebilir. Bunun sebebi 286. maddenin Hukuk Usullu nazariya-
tindan mustakil olarak yalan sahadet matlabi altinda (yalan soyleyen,
hakikati inkar eden, isticvap olundugu hususlar hakkinda malGmatini az
cok ketm) eden kimselere sdmil olmasinda aramak lazimdir.

Mezk(r madde hikmune goére bu gibi fiiller yalan sahadet sucunu
tevlidederler, goruliyor ki Hukuk Usulline gére yalan sahadetin mahiye-
ti ile Ceza Kanunu bakimindan yalan sahadetin simull birbirinden cok
farkh bulunmaktadir. Ceza Kanununa goére sahadetin ketmi su¢ kabul
edilmistir. Halbuki Usuliin 273. maddesinde «esasa muessir yalan sahadet»
tabiri mevcut olmayip bu maddede miucerret yalan sdylemek bahis mev-
zuu edilmistir. Ayrica ketim, inkar ve saire gibi ceza teknigi bakimindan
tasrih ve tadadi luzumlu anasira temas edilmemistir.

Yalan yere yemin veya sahadette bulunan kimse, hakikati soyledigi
zaman ailesinin hurriyet, seref ve namusuna fahis bir zarar gelecekse sa-
hadetten istinkaf kanunen hakki olmasina ragmen bu hak o kimseye ih-
tar edilmemis ise yalan sahadette bulunsa bile Turk Ceza Kanununun 288.
maddesine gore cezadan muaftir.

Hukuk yargici veya savcinin talebi ile tevkif edilen sahit ceza mah-
kemesine sevkedilir, ceza tahkikati hitam bulmadan veya hukuk davasi
baska bir gine talik edilmeden evvel sahit hakikata rii-cu ederse 289. mad-
denin ikinci fikrasina goére yine cezadan muaf tutulur. Sayet hukuk mah-
kemesince karar verilmeden evvel dogruyu soOylerse yalan sahadet fiili
icin tertibedilen ceza 1/3 den 1/2 ye kadar indirilir.

F — Ehlivukuf (Bilirkisi)

Sahit duydugunu ve goérdugini beyan eder. Bilirkisi iIm? ve mantiki
esaslardan veya hususi malimat ve sanatindan muilhem olarak halli ¢ok
kere ihtisas isteyen ahvalde mevcut maddi deléile ve sahsi miktesebat ve
bilgisine gore o hadise hakkinda vardigi neticeyi mahkemeye bildiren
kimdedir.

Ehli vukuf ya taraflarin ittifaki ile veyahut ittifak edemedikleri veya

/it
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davanin taraflardan birinin giyabinda devam etmesi halinde yargi¢ tara-
findan re’sen tayin edilir. (H. U, M. K. 276) (48).

Ehli vukuf mahkemenin takdir ve meseleyi hallinde onun mihim bir
yardimcisi olmasi itibariyle bitaraf olmasi lazimdir. Dr. Brouardel’in soy-
ledigi gibi «ehli vukufun en muihim vasfi onun bilgilerinin genisligi de-
gil, belki bildigi veya bilmedigi seyler hakkinda hakiki bir fikir sahibi ol-
masidir, Daha sonra yanildim, ¢inkid bilmiyordum, demeye mecbur olma-
mak icin zamaninda bilmiyorum, demesini bilmek ehli vukufun hakiki bi-
tarafligint ve mesleki serefini teskil eder.» (49),

Yargi¢c ne zaman ehlivukufa muiracaat edecektir? Usuliin 275. madde-
si «halli malimati mahsusa ve fenniyeye tevakkuf eden hususatta, hakim
ehlivukufun rey ve mutalaalarini almaga karar verir.» diyor.

Su halde her seyden evvel yargicin hangi meselenin hallinin malima-
t1 mahsusa ve fenniyeye taallGk ettigini tesbit etmesi icabeder. Bu, yar-
gicin genis bir umumi bilgiye ve asgari ansiklopedik malimata sahip ol-
masini luzumlu kilar. Kararin mesuliyet ve neticesini bilirkisilere yuk-
lemek maksadiyle kendi sahsi muktesebat ve ilmiyle halline imkan hasil
olan hususatta taraflari masrafa sokmak ve davayi uzatmak suretiyle yar-
gicin bilirkisiye muracaat etmesi tecviz edilemez. Yargi¢, prensip olarak
kendisine arzedilen her davanin tabii ehli vukufudur. Her dava her sey-
den evvel hukuki bir ihtilaf mahiyetini arzeder. Hukuki ihtilafin halli
teknik veya hususi mahiyet arzeden bazi meselelerin hallini zaruri kildi-
g1 zaman ehli vukufa miracaat tabit bir yoldur. Fakat bilfarz bir vekilin
vekalet Ucretinden alacak davasinda vazifesini yapip yapmadigi husu-
sunda bilirkisiye gidilmesi kanaatimizce dogru olmasa gerektir. Halbuki
Yargitay Hukuk Genel Kurulu 22-10-930 tarihli karariyle «vekil ile mu-
vekkil arasinda Ucreti vekaletten mutevellit alacak davalarinda tesmiye
edilmemis olan vekalet dcretinin tayini icin ehli vukuf dinlenmelidir»
seklinde bir ictihatta bulunmustur. Avukathk Kanunu ve Usul Kanunu
ile taraflar arasindaki vekalet akdinin mahiyet ve simuliine ve avukatin
yaptigi faaliyete gore vekilin kusurlu olup olmadigini elbette yargic¢ takdir
edebilir. Usuliin 276. maddesinin 3. fikrasina gore bir kisinin ehli vukuf
olarak intihabinin caiz oldugu ancak ehli vukuflarin G¢ten fazla olamiya-
cagi tasrih edilmistir. Bu hikme gore iki kisilik bir ehli vukuf heyeti se¢-
meye kanuni mani ycktur. Fakat tatbikatta ekseri ahvalde bilirkisi ya bir
veya U¢ kisi olarak secilmektedir. Bunun yegéne sebebini iki kisilik bilir-
kisi heyetinin aralarinda rey ve ictihat ayrihdi ciktigi takdirde ekseriyet

(48) lctihatlar icin imran Oktem, Usul Kanunu 285 - 287. maddeler.
<49) Adalet mantigi ve hikim verme sanati, sahife 144,
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tesekkil edemediginden bizzarur yargicin bir kere daha bilirkisiye mu-
racaat etmeye mecbur olmasinda aramak lazim gelir.

Bilirkisiye dosya tevdi edilirken veya kesfe baslanirken bitarafane,
sahsi bilgisine ve ilmi kanaatine uygun olarak raporunu vermesi veya be-
yanda bulunmasi icin yemin ettirilebilir (H. U. K. 276/4).

Kanunun sarahatine goére yemin mecburi degildir. Nitekim Yargitay
Ticaret Dairesi 22-9-932 tarihli kararinda ehli vukufun tahlifinin mecburi
olmadigini ifade etmistir. Kanun bazi hallerde ehli vukufa miracaat edil-
mesini ve ehli vukuf raporu olmaksizin karar verilemeyecegini tasrih et-
mistir. Ezcimle Medeni Kanunun 355. maddesine goére akil zayifhi§i veya
akil hastaligi hallerinde bir kimsenin hacrine ayni kanunun 418. madde-
sine gore de hacrin refine karar verilebilmesi i¢in ehli hibre raporunun
alinmasini sart kosmustur. AkIT melekelerin muhtel olup olmadigi tama-
miyle tip sahasina taallOk eden bir ihtisas meselesi bulundugu dusunalir-
se kanunun bu kabil ahvalde yargici rapor almak suretiyle baglamasi ka-
dar mantiki bir takyit olamaz. Bu cimleden olarak bir yerin ecrimislinin
tayini, nakil vasitalari kazalarinda kusurun ve derecesinin tesbiti, teknik
bakimdan arizasi olup olmadigi, yahut fabrikasyon hatasi bulunup bulun-
madigini tdyin hususu bilirkisinin vazifesi cimlesindendir.

Bazi hallerde nafakanin miktarini tesbit icin yargic bilirkisiye mira-
caat edebilir. Her hangi bir kimsenin mevcut sahadete, calisma imkan ve
sahasina gore kazancinin ortalama olarak takdiri de keza bilirkisiye ait
bir keyfiyet olmak icabeder.

Yargitay 2. Hukuku Dairesi 4-7-936 tarihli kararinda «tezyidi nafaka
davasinda kendisine nafaka tayin edilmis olan kicugun buylylip mekte-
be devam ettigi ve netice itibariyle ihtiyaclarinin arttigi iddia edilmesine
gore evvelce takdir edilmis olan paranin ihtiyaca kafi gelip gelmediginin
ehli vukuftan tahkiki lazimdir» demek suretiyle bilirkisiye muracaat li-
zumuna isaret etmesine mukabil mimasil hadiselerde yargicin re’sen na-
faka takdir edebilecegini ve takdirde isabetsizlik bulunmadigini beyanla
bir kisim kararlari tasdik ettigi de vakidir (Hukuk Genel Kurulu 13-3-940
tarihli karar). Hattd mahkememizden verdigimiz bir kisim kararlarda bi-
lirkisiye muracaat etmedigimiz ve bazi ahvalde bilirkisi raporlarinin ka-
naatimize uymamasi itibariyle yeniden bilirkisiye muracaat edilmemesi-
ne ragmen takdir edilen nafakadan fazla veya az miktara hikmettigimiz
kararlarda Yargitayca tasdik edilmis bulunmaktadir.

Hizmet dcretinin takdiri, bir kimsenin yasinin tashihi davasinda ha-
kiki yasinin tesbiti, bir akdin senede raptinin miteamel olup olmadiginin
tahkiki icin bilirkisiye muracaat edilmesi 1azimdir.
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Surasint ehemmiyetle tebarliz ettirmek isteriz ki; kanunlarin hukuki
bir mesele olarak halledip bazi hadiselere terettiibeden neticeleri tayin
ve tesbit ettigi ahvalde, sirf hukuki meselenin halli icin bilirkisiye mu-
racaat edilemez. Bilirkisiler raporlarinda yargi¢c yerine kaim olarak huku-
ki meseleyi halletmek saldhiyetini haiz degildirler. Kat'T neticeyi tayin ve
hukim vermek hakkir munhasiran yargicindir. Yargi¢, bilirkisinin beyan
ve miutalaasini tasdik veya tescil eden, bir kimse degildir. Bu sebepledir
ki Usulin 283. maddesine gore yargi¢c «raporda noksan ve miphem gordi-
gu cihetleri itmam ve izah icin yeniden ehli vukufa sualler tertibedebilir».
Rapor, mutlaka yargici kafi derecede bir vuzuh ve simul ile tenvir etme-
lidir. Bilirkisinin (bu boyledir) seklinde kati ve fakat esbabi mucibesiz
beyanlari yargici baglamayacagi gibi bu sekilde verilen raporlara da Usu-
IUn aradi§i manada rapor demeye imkan yoktur. Yargi¢c noksan hususlar
icin bilirkisileri davet eder. Sifahi veya yazili ek veya mitemmim rapor
ister.

Bilirkisi raporlari acaba yargici takyideder mi? Kaide olarak bilirki-
sinin rey ve mutaldalari yargici baglamaz. Usuliin 286. maddesi aynen
«Ehli vukufun rey ve miutaladalari hakimi takyidetmez» diyor. Bu hikm.ln
sumul ve hududunu tayin etmekte buytk fayda vardir. Yargic¢ bilirkisinin
beyanina ragmen diger delillerden edindigi kati kanaate uyarak rapordaki
mitalda hilafina karar verebilir mi? Ehli vukufun sahsi takdiri her turli
delil ile curutilebilir.» Filhakika hakim, kendisine arzedilen ihtilaflarin
tabiT ehli vukufudur. Ve umumiyetle kanunun hakimi bir ehli vukufun rey
ve mitaldasini almaga mecbur tuttugu haller istisna edilirse, hakim ehli
vukuf tetkikatina bir ispat vasitasi olarak degil, belki sahsi tecriibesini ta-
mamlamak Uzere karar verir (50).

Su halde Usuliin 286. maddesinin mutlak bir mahiyet tasimadigini ka-
bul ederek meseleyi bir tafsile tabi tutmak lazimdir :
1 — Kanunun bilirkisiye muracaati kati olarak emrettigi ve hikmun

verilmesini raporun istihsaline tabi tuttugu ahvalde yargi¢c ehli vukufa
miracaat eder ve raporla mukayyettir. Eger rapor kanaatini temin etmez-

se bu takdirde daha yiiksek bir ehli vukuf heyetine miracaat eder. Ezcim-
le tibbi ihtibaratta adli tabiplerin veya hikimet hekimlerinin mutalaala-
rina miracaat edilir. Yargi¢c bunlarin verdikleri raporlari gayri kafi go-
rarse adli tip meclisine miracaat eder. Adli tip meclisi kanununa goére bu
meclisin vazifesi .simuliine giren ahvalde verdigi rey ve miutaldalar kati-

(50) Adalet manti§i ve tefsir, sahife 145.
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dir, yani yargici baglar. Su hale gore adli tip meclisi ihtibarati tibbiyede
bir nevi temyiz mahkemesi heyeti umumiyesi rolini oynamaktadir.

2 — Bazi ahvalde yargic mevcut sahadet ve diger deliller muvacehe-
sinde mucip sebeplerini zikretmek suretiyle bilirkisinin mutalda veya ra-
porunu talil ve reddedebilir. Baska bir rapor istihsaline lizum goérme-
den hukmiini verebilir. Ancak bu hikim iImi mahiyeti olan raporun en-
fusi mutaldalarla reddedecek sekilde olmamahidir. Aksi hal siphesiz na-
kiz sebebi olur.

Ehli vukuflar prensip olarak kanaat ve mutaldalarindan dolayr mesul
degildirler Fakat bu muatalda fahis bir ihmal veya sui istimalin yahut il-
min katiyetle muayyen ve malim ana prensiplerinin hilafina olarak ser-
dedilmis ve bundan bir zarar tevellidetmis ise umumi esaslar dairesinde
mesul tutulurlar. Verilen rapora veya serdedilen mitaldaya muhalif ka-
lan ehli vukuf muhalefet sebebini rapora dercetmeye veya mahkemede
beyanda bulunmaya mecburdur (H. U. 281).

Ehli vukuflarin mihim olan vazifelerini ve davanin hallindeki bitaraf
olmasi icabeden rollerini nazara alan kanun vazii Usullin 277. maddesine
gore yargiclar icin muayyen esbaba binaen bilirkisilerin reddedilebilece-
gini ve ret sebeplerinden dolayi da ehli vukufa yemin teklif olunamaya-
cagini tesbit etmistir. Ret, bilirkisinin intihabina ittiladan itibaren ¢ gln
icinde yapilir (51).

Bilirkisinin reddini yargic hadise seklinde hallerder. Ve varit gérmez-
se reddederek tetkikatina devam eder. Ret karan ancak nihai hikimle
beraber temyiz edilebilir (U. U. K. 277).

Bilirkisiler, hUkimet tarafindan bidayeten bu hususta salahiyetleri ve
iktidarlari tesbit edilen kimseler arasindan intihabedilmek 1azimdir. Boyle
listeler yoksa yargi¢c veya taraflarin sectikleri kimseler bilirkisilik yapa
bilirler. Ceza mahkemesinde ayni hadise hakkinda evvelce ehli vukufluk
yapmis olan kimsenin hukuk mahkemesinde bilirkisi olarak dinlenme? I1ie
mani yoktur. (H. U. H. 1/2/941). Cunkl ehli vukuf orada reyini kanuni bir
icap sebebiyle izhar etmistir.

G — KesitT:

a — Kesfin mahiyeti,

intilafli meselenin maddi cihetini halledebilmek icin yargicin ihtilaf
olan mahalle giderek bilirkisi veya sahitlerle tetkikat ve tahkikat yapma-
sidir.

(51) Bu hususta Usul Kanununun 28-37. maddelerine bakiniz.
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Bazi hallerde yargi¢ sahitleri mahallinde dinleyebilir (H. U. K. 365).
Miuinazaali hususu bilirkisilerin veya sahitlerin beyanlarina gére mahallen
gorar, tesbit eder veya rapora raptettirir.

Kesifte yargic nizai veya nizali seyi veya mahalli bizzat gérmesi ve
misahade etmesi itibariyle ihtilafin ¢6zilmesi icin ¢cok faydalidir. Bilhassa
mulk]yet ihtilaflarinda, tapu tatbikatinda, men’i mudahale veya ecrimisil
davalarinda mahallen kesif icrasi lazimdir.

Mahkeme kesfe gitmeden evvel, kesfin lizumuna kadar verir. Bilirki-
sileri ya taraflara sectirir veya kendisi re’sen secer. Ondan sonra tayin et-
tigi gunde mahallen kesif yapar.

Usuliin 362. maddesine gore «gerek re’sen ve gerek iki taraftan biri-
nin talebi Gzerine davanin her halinde minazaali mahallin kesfine karar
verilebilir.» diyor. Kesif sadece minazaali mahal icin olmaz. Minazaali
sey icin de olur. Yani maddenin metninde minazaanin sadece Yyere
masruf oldugu gibi bir mana cikmakta, halbuki kanun vaziinm kasdi bu
olmasa gerektir. Taraflar bir yerin mulkiyetin de ihtilaf etmedikleri halde
oradan ¢ikan mahsul veya o yerde yaptiklari ziraat ortakligi hakkinda da
ihtilaf edebilirler. Yahut bir ihtar ve nafaka davasinda misterek oldugu
bildirilen evin her vechile ikamete salih olup olmadigi da kesfen tesbit
edilebilir. Ve kesfin icra olundugu zabit varakasiyle tevsik edilir. (H. U.
K 366).

b — Kesifte usul.

Kesfe ait hikimler Usul kanunumuzda yukarida zikredildigi vechile
363 — 366. maddelere sikistirilmak istenmistir. Halbuki tatbikatla ugra-
sanlar bilirler ki bu hukiimler hem noksan, hem de kifayetsizdir. Kesifte
usul nedir? Yargic neleri inceleyecektir? Kesif nasil yapilacaktir? Bu
hususlar hakkinda umumi mahiyette olsun bir hukiim sevkedilmemistir.

Meseld men’i mudahale davalarinda kesif usult nedir?

1 — Evveld davaciya davalinin midahale ettigini iddia ettigini ve
kendi .sahsi mulkiyetinde olan yeri hudutlari Uzerinde gezerek arazide
gostermesi istenir. Davaci bu yeri hudutlariyla gosterir.

2 — Davaliya bu yere miidahalesi olup olmadigi sorulur. Midahale
-ediyorum, derse sebebi tahkik edilir. Tapuya istinadediyorsa o tapunun
da ayni mahalle tatbiki icabeder.

Hudut bilirkisisi olarak tdyin edilen kimselere davacinin mulkiyeti-
nin kendisine ait oldugunu iddia ettigi yerin hudutlari sorulur, beyanlari
zapta gegcirilir.

3 — Daéavacinin ibraz ettigi ve hiUkimli oldugu muhakeme sirasinda
tesbit edilen tapunun hudutlari okunur, bilirkisilerin beyanlariyle karsi-
lastirilir, ve kendilerinin dedikleri hudutlarin tapuda yazili hudutlara uy-
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gun olup olmadi§i sorulur. Uygunsa o yerin davaciya ait oldugu tanak-
kuk eder, degilse mibrez tapu baska yere ait demektir.

4 — Daévaci zilyedlik iddia ediyorsa zilyedlik hususundaki sahitleri,
mudahaleyi inkar ediliyorsa davacinm, muidahale hakkmdaki sahitleri
mahallen dinlenir.

5 — Mudahale kismen veya tamamen olsa dahi mahallen ya yargic
veya tapu kadastrocu veya mihendis marifetiyle bir kroki tanzim ettirilir.

6 — Daval, tapu ile miudahale ettigi yere mutasarrif oldugunu iddia
ederse onun da tapulari ayni usul Gzere mahalline tatbik edilir. Uygunsa
ayni mahalle iki tapu tetabuk etmis demektir. Bu takdirde mahkeme ni-
hai kararda davaciya tapu iptali davasi agcmakta muhtar oldugunu bildi-
rir. Davalinin tapusu uygun degilse davacinm tapusu uygunsa midahale-
nin menitne karar vermek lazim gelir (52).

Goruluyor ki kesif muessesesi, yargicin goziyle maddi ihtilafi gor-
mesi ve bizzat kaani olarak halletmesi bakimindan ¢ok mihim bir muies-
sesedir.

Bir evin mistakil vasfini haiz olup olmadigi, bu yerin sihhi sartlari
ihtiva edip etmedigi, mudahale olunan yerden istihsal edilen mahsul mik-
tari...gibi ihtilafli hallerde de mahallen kesif yapmak cok faydali ve hat-
ta zaruridir.

Yargitay men’i mudahale davalarinda mahallen kesif icrasinin G-
zum ve zaruretine bir cok karariariyle isaret etmistir. Kesif yargicin na-
zaret ve murakabesi altinda yapilir. Bilirkisiler mahalline izam edilerek
yapilmaz (53).

Sulh mahkemesi tarafindan yapilan kesif, vazifesiz mahkeme tara-
findan vapilmis olmasi itibariyle asliye mahkemesince hikme esas ittihaz
edilemez (54).

Ceza mahkemesince yapilmis olan kesiften hukuk mahkemesi istifade
edebilir (55).

Tapu iptali davalarinda da yukarida izah edildigi sekilde, her iki ta-
rafin tapularina ait tedavil kayitlari merkezden celbedilmek ve mahal-
len tatbik edilerek hangisi sonra ise ve uymuyorsa onun iptali lazimdir
(56).

Kesif sirasinda sahit olarak dinlenen kimse bildhara ayni ihtilafigin
ehli vukuf olarak dunlenemez (57).

(~2) Yargitay Hukuk Genel Kurulu 4/1/1939, 31/1/1940 3/26.
<063) Yargitay Ticaret Dairesi 8/6/1931.

(54) Yargitay 1. Hukuk Dairesi 14/4/1935.

(55) 4. Hukuk Dairesi 18/12/1938.

(56> 3. Hukuk Dairesi 28/3/1939, 2770.

(57) 3. Hukuk Dairesi 17/5/1940, 4031.

<L
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Ayrica ihtilafin esasli sekilde hallini teminen (temsili mahiyette”™ de
kesif yapilabilir. Yargitay bir cok kararlarinda boyle bir kesif yapilmasini
mahkemelere tavsiye ve telkin etmektedir. Mesela otomobil, tren veya
tramvay gibi nakil vasitalari kazalari sebebiyle acilan tazminat davala-
rinda magdurun veya vasitayl kullananin veya mesul bilmalin kusurla-
rinin simul ve derecesini tesbit bakimindan mitehassis kimseler marife-
tiyle mahallen ayni sartlar temin edilmek ve sahitleride hadise anindaki
yerlerine ikame etmek suretiyle tecrihe mahiyetinde hadiseyi tekrar
etmek suretiyle kesif yapilabilir.

Huldsa edilirse kesif, yargicin ihtilafti yeri veya seyi mahallen mu-
sahade etmesi itibariyla davanin hallinde ¢ok ehemmiyetli ve kiymetli
bir delildir. Kesifte elde edilen sonucu da yargi¢ yine takdir edecek ta-
raflarin itirazlarini varit gorir ve kesfi ihticaca salih saymazsa ya yeni-
den bir kesif yapacak veya kesfi kabul ettigi takdirde taraflarin itirazla-
rini ne sebeple reddettigini kararinda agiklayarak kesfi kabul edecek ya-
hut diger deliller muvacehesinde kesfi ne sebeple kabul etmedigini ve
ikinci bir kesif yapmaya lizum gdrmemesinin saikini mucip sebepleriy-
le hilkkmiinde aciklayacaktir.



(AMERIKA'DAKI ADLI — TABIPLER, SUCLUYU DA
MEYDANA CIKARTIYORLAR.)

Yazan: Doktor Huseyin Rifat Evirgen
Adli Tip isleri Umum Mudir-
gunde (AdIli — Tabip).

istanbul

Buglnin modern Adli Tababeti yalniz 6lum sebeplerini bulmakla
kalmiyor, l&boratuvar arastirmalari ile sucluyu da adalet pencesine tes-
lim edebiliyor. iste bu ilmi bilmeceyi, Edvar Gingsley'den ali-
nan dort adli vaka pek guzel ¢cbozmektedir.

1 — 22 yasindaki Juelisin vakasi: bir Amerikan sehri olan (Simit
Filit Nord Karolina) da ikamet eden Madam Besibriver, evinin mutfagin-
da oldartalmuis gorialuyor. Komsulari telefonla Emniyet ve Adalet teski-
1atin1 haberdar ediyorlar, bu meyanda Adli Tabip de tetkik ve fenni aras-
tirmalara bashyor. Madam, oldukca sisman, temiz bir simaya malik, mu-
hitce (Simitfilit) in  melegi olarak sevilmekte idi. Eli agik, daima
fakirlere ve yolunu kaybetmislere her turlt yardim yapan iyi kalbli bir
insandi. Oluniin biraz ilerisinde yerde kanli keser bulunuyor. Evin arka
kapisina bitisik mahalde kic¢ik bir oda mevcut olup, kdsede yikanmis fa-
kat Gtilenmemis camasirlar goéruliyor ve bunlarin arasinda beyaz renkte
kirli bir gdmlek de var. Evin arka cephesi ormana nazir. Evin arka kapi-
-sindan ormana giden yol tizerinde muntazam ayak izleri gortliyor. VVakaya
el koyan Savci ve Polis Sefleri, galeyana gelen halki teskinle ugrasiyorlar,
Kaatil kim? ve nerededir? Yakalanmasini istiyorlardi. Bu iyi kalbli
kadina sehir icindeki halktan kimsenin fenalik yapacagi dusunidlemezdi.
Simit Filit halki ne kaatilin bu eve girdigini ve ne de kactigini gérmemis-
lerdi. Caniyi bulmak pek gii¢ olacakti. Halkin bir kismi yeis icinde Kili-
selere giderek Allah’ dan yardim talebetmekte idiler. iste bu mu-
ammay! Tabibi Adli Mister Hovard Pirss elde mevcut (Gomlek, keser,
ayak izleri) nin tetkikile ¢ézmege muvaffak oluyor: Keser ve gtmlekte
parmak izi muayenesi menTfi netice vermis idi. Bu kaatilin ustaca
hareket ettigini gosteriyordu. Gomlek Uzerinde go6rilen bir kag s a ¢
teli, modern laboratuvar tetkikina tabi tutuldu. Kaatilin (Morfinoman)
oldugu fennen anlasildi. Mister Pirss baska bir i1stk membai kullanarak
sa¢ halkalarini tetkik etti ve halka adedlerini bulup saydi, buldugu aded-
‘den kaatilin 20 ile 23 yasinda oldugunu tesbit etti. Yine bu Kirli gomlek-
«teki T eri laboratuvar teknigile gébmlekten alarak, miyar tatbikindan
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sonra mikroskopla muayenesi sonunda gomlek sahibinin cabuk heyecan-
lanan bir sahis oldugu neticesine vasil oldu. Adli Tabip bu gomlek tzerin-
de kiguk bir dokuma ipligi buldu, bunun da muayenesini yapti: mavi
renkli bir pamuklu oldugunu teshis edince, failin lGzerinde mavi renkli
ucuz bir yelek giydigini anladi. Yine bu gémlegin gogus kismina tesaduf
eden mabhallinde yukardan asagiya uzanmis ancak Ldp ile kabili tefrik
bir iz buldu ve bu ize yapisik kiicuk sari lekeler tesbit eyledi. Bunun, kadi-
feden mamul, sar1 renkli Mongmeri ceketine ait havlar olduguna hik-
meyledi. Gémlegin yakasini, gomledin boyunu ve genisligini oOlcerek fa--
ilin boy ve sikleti hakkinda tahmint deliller elde etti. Nihayet usuliine
tevfikan Fotograf ve Kaliplari alinan ayak izlerinden, kaatilin sir-
atle kactigi, ayaklarinin uzunlugu ile topuk genisliklerini tayin eyledi.
Butin bu isler iki saat i¢inde sona ermisti. Adli Tabip derhal raporu-
nu yazip savclya sundu. Asil bundan sonra isin heyecanli safhasi bas gos-
termisti. Bakiniz Kaatil nasil yakalandi: Saat 15, Radyolar ve Hoparlor
ler ile dans ve caz mizik nesriyati dinlenildigi bir sirada muzik ani-
yen kesilmisti, mutaakiben sdyle bir konusma (Allo, Allo, Simit - Filit.
Nord - Karolina’'da Madam Besi - Briver'e yapilan soygunculuk ve ka-
til hadisesi failinin dinleyicilerimize eskalini tarif ediyoruz. Dikkat, dikkat!
kaatil 20-23 yaslarindadir. Boyu 1, 70 dir. Tahminen Kilosu 75 dir. Ayaklari
35 santim uzunluktadir. Yagl, kumral saclari vardir. Sirtinda sari bir
mongmeri ceketi, bunun altinda, mavi bir yelek giymistir. Kendisi Mor-
finomandir. Ayak izleri istikametinden her halde Simale kagcmaya ugra-
siyor, gdren ve sezen vatandaslarin en yakin Polis merkezine haber ver-
meleri Adalet namina rica olunur). Radyoda ¢ defa tekrarlanan, bu hi-
tabeyi mitaakip, bir benzinci dikkani éniinde, kagcmak icin otomobil bek-
leyen agzinda sigarasi benzinciyle konusan Jieliss derhal degisiyor,
benzinci de hayretler icinde kaatilin ylzine, boyuna, elbisesine bakiyor,
kaatilin ifadei vechiyesindeki asikar saskinligi, nazarlarinin degismesini,
gOzlerin kizarmis oldugunu da fark edince, kagmak isteyen Jueliss’in Gzeri-
ne atiliyor, gorip yetisenlerin de yardimi ile kaatil polise teslim ediliyor.
Savcl huzurunda sucu itiraf ve vakayi séyle anlatiyor:

Juelhss bu kadinin fakirlere yardim ettigini haber almisti. Karolina'-
dan kaybolmaya ve simale kagmaya karar vermesi Uzerine, ihtiyaci olan
paray! koparmak icin bu kadinin ikametgéhina geliyor ve bahce kapisin-
dan iceri girerek mutfakta yemek pisirmekle mesgul olan Madamla ko-
nusmaga bashiyor: Ac¢ kaldigini, is bulmak igin Simale gitmek istedigini,
parasi bulunmadidini, kendisine yardim edip etmiyecegini soruyor. Ma-
dam yardim edecegini vaitle beraber ona pisirdigi yemekten yedirdikten
sonra, arkasi donik vaziyette (Haydi oglum, simdi yukariya cikiniz,

S
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guzelce yikan, yikanman bitti§i zaman sana Otobls parani verecedim ki
evine donebilesin.) diyor. Bu sozleri dinlerken J O e l1lis s in gozleri
erisebilecegi yerde bir keser gorlyor, ansizin keserin sapma yapisarak.
Madam da ona tevcihi nazar ettigi anda, keseri zavallinin kafasina ii-di-
riyor, bicare kadin kafasi parcalandi§i icin 6lu olarak yere yuvarlaniyor,
Juelliss bu feci manzara karsisinda keseri elinden dusuriyor, saskin bir
halde etrafina bakinip, el ¢antasi gozine ilisiyor, icindeki 20 dolar bulu-
yor, onu aliyor, acele oturma oaasmaa aiasliima yapijmr, 2C0 aolan da lu-
rada buluyor. Evi terk edecegi sirada temiz camasir yiginini goértyor, ar’ta-
smdan Kirli gémlegi cikaitip, temiz yeni bir gdmlegi de giydikten sonra evin
arka kapisindan cikarak hi¢ kimse tarafindan goérilmeden yakin bir orma-
na giriyor ve oradan benzinciye muléki oluyor, maksadi gelecek ilk oto-
mobile binip kacmak, bu vesile ile benzinciyle ahbaplik kurup, ona hka-
yeler anlatiyor iken Radyo spikerinin konusmasile, yakayi ele veriyor.
Mahkeme Juellis’'i miebbet hapse mahkim ediyor. Su vaka delaleile
anhiyoruz: bir kaatil cinayetini ne kadar planh ve ne kadar soguk kanli-
hkla yapmis olsa bile buginin modern Kriminal ilmi, metotlari karsi-
sinda mutlak bemutlak adaletin pencesine disecektir.

ikinci Vaka : Bir Pazartesi sabahi Nevyork merkez parkinda
tenha bir yerde genc¢ bir kadin cesedi bulunuyor. Bu kadinin bogazi sinil-
mak suretile, dldiartaldugi fennen tesbit edilince. Gizli Polis etrafta vaias-
tirmaiar yapiyorlar; fakat failin bulunmasina yarayacak bir ip ucu ele
geciremiyorlar. Olunin boynunda ince bir zincire baglh altindan manul
kucuk bir istavroz var, arkasindaki bluzun yaka ve kollari parcalanmis,
oluntn hiviyetini gosteren hicbir delil elbiselerinde bulunamiyor. Bir
gun sonra Devlet memuru olan (Asunto - Petetsa) nhaminda biri kizmn
Pazar guninden beri kayboldugunu ihbar ediyor. Asuntoyu memurlar
(Layhensavhavz—Morga) goturdyorlar. Orada kizi Luvize'yi taniyor.
Suphesi derhal, kizindan bir muddettenberi ayri yasayan damadi (Anibal
Almadovara) teveccih ediyor. Kizin babasi Petetsa, Luvize'nin Paz:ar
aksarr.1 (belki bir barisma temin edebilirim) kasdile kocasile bulusmak
istedigini babasina sdylemis ve saat 18 de evden ciktigini ve bir daha
doénmedigini sozlerine ilave ediyor. Bunun Uzerine (Anibal - Albodovar)
ikametgahinda tevkif ediliyor. Mudafaasinda Pazar gunid Kkarisi ile 3u-
lusmadigmi ve senelerdenberi Merkez Parka gitmedigini musirrane iddia
eyliyor. Polis Pazar gini Anibal'in Yesil bir elbise ile sokakta goruliu-
guni tesbit ediyor. Fakat odasi arandi§i zaman bu elbise bulunamiyor.
Savcilik A nibari (Sarhosluk - Haleti akliye - Vicudunda cebri
siddet asari bulunup bulunmadiginin) tayini icin Adli tabibe génderiyor.
Adli Tabip isticvabi sirasinda, sanigin elbiselerini de muayene ediyor.

flG
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Ceplerinden c¢ikarilan evraklarin gézden gecirildigi bir anda Anibal asa-
bi tezahUrat gosterince, Adalet Tabibi muvakkat bir muddet i¢cin Anibal’i
bekleme odasina gonderip, incelemelerine devam ettigi bir sirada tarihi
¢ok yeni Pazartesi guniuni goOsteren elbise terhini makbuzunu gdriyor.
Polis cielaletile bu makbuzun verildigi yere gidilerek terhin edilen esya,
borcu ddenip, istiradadediliyor. Bunun, sirra kadem olan yesil renk-
li elbise oldugu meydana cikiyor. Fakat Anibal sucu inkérda yine berde-
vam. Adli Tabip Laboratuvarda bu elbise lizerinde yedi saat stiren mua-
yeneler yapiyor. Neticede Anibal - Aimadovarm mukadderati mihirlen-
mis oluyor. Bakin nasil: Pantolonun pagasi kenarinda (Rispan) adli ¢ime-
ne ait ;toz - gubaritali) bulunujmr. Bu ¢imen Nevyork Sehrinin iki yerin-
de yetisilmis. Bir merkez Parkta yani 6linin bulundugu Parkta bir de
(Lung - 1zland) da, Pazar giini bu yesil elbiseyi giydigini sahitler yizi-
ne karsi soyliyerek, onun yalanini yizine vurdular. Yesil elbisenin sol
bacak pantolonun pacasina yapisan ¢imen tozu ile, 6linin goérildigu ma-
hal bu ¢imene yakin olusu ve mahallinde sanikla birlikte yapilan tatbi-
kattan sonra bu ilmi delil karsisinda kaatil inkéri birakiyor ve karisini
merkez Parkta o mahalde bogdugunu itiraf ediyor, neticede Sing - Smg
hapishanesinde bir middet sonra 6lerek kaatil de cezasini édiyor.

Ucuifcust: Burada Kriminalistik ilmi sucluyu kurtariyor, onun
kaatil olmadigini ispat ediyor :

Polis Ceymis - Anderson, Bruklin limaninda gunlik vazifesi basinda
dolasiyor. Sirtinda agir torba ile suridklenircesine yirtyen bir adam na-
zari dikkatini, cerDedi37or, ona sesleniyor, adam Pciisi gdlime sirtmda-
kini yere birakip kaciyor, fakat ikinci bir polisin kollari arasina dusuyor.
Polis merkezinde kendinin (Frangisko Tirapya) oldugunu ispat ediyor.
Cikin acilinca: bir kadin cesedine ait kol ve bacaklar meydana cikiyor.
Tirapya nerde oturdugunu soyliyor. Fakat baska izahat vermekten imti-
na ediyor. Polis, Savci ve Adli Tabip hep birlikte o eve gidiyorlar. iceri-
ye girilince Tuyler Urpertici bir manzara ile karsilaniyor: mutfakta bir
masa Uzerinde kadinin goévdesi, yanindaki iskemlede kadinin kesilmis
basi, Tirapya cok elim dakikalar yasamakta ve aglamakta idi. Sucgunu
itiraf etti (Sarhoslukla oldardugunt itiraf) eyledi. Tirapya'nin tev-
kifini 1cabettiren deliller o kadar kuvvetli idi ki: itirafi en basta geliyor-
du. Sonra cesedi parcalamasi, sirtinda tasimasi ve yakalanmasi ....... isle
bu anda evde tetkiklerini yapip, ceset parcalarinda, laboratuvar arastir-
m.alanm bitiren Adli Tabibin (Burada katil vakasi yoktur) iddiasini isi-
ten Savci ve Polisler - Yanlis isittiklerini - zannettiler. Adli Tabip: Labo-
ratuvar tahliline dayanan raporunda 6li kadinin (Anna Frederiksen)in
Karbon oksit gazi ile 6ldugunu ispat ediyordu. Sanigin sorgusu yapildi.
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Anna Frederiksen) adli bu kadinin Tirapya'’nm evinde misafir oldugu, her
ikisi asiri sekilde alkol alip, sarhos olarak uyuduklari, oda icinde Gaz
sobasinin devamli yandigini, pencerelerin araliksiz, kapali oldugu igin
zehirli karbon oksit gazinin oday!r tamamen doldurmasindan kadinin
O6lmis oldugunu, fakat Tirapya sarhosluktan ayilip, A nNnNa nin 6li
oldugunu dehset icinde goériince kendini tam bir inanc ile kaatil et
mis ve delice bir korku icinde cesedi imhaya karar veriyor. Ve bu tesir
altinda da kadmin cesedini pargaliyor, parca parca tasimaga ve imhaya
kalkisiyor. Neticelen : Sanik katilden beraet ediyor. Bu insan cesedini
parcalamak ve yok etmege tesebbiisten otiiri | k i sene hapis cezasina
mahkam ediliyor. Adli tabibe bu kiymetli hizmetinden dolay takdirname
veriliyor.

Doérdinct Vaka : (Vwilyam Hey) Kansas - Siti - de Kain muazzam
(Tornton virayit) Villasi 6ninde Otomobilini durduruyor. Wilyam Hey,
On senedenberi Polisi atlatmasini bilen ve bitin orta bati kisminda fev-
kalade becerikli, miicevherat hirsizi olarak taninmis bir adamdi. Bu villa-
nin i¢ teskilatini tamamen daha evvelden dgrenmisti. Wraytisler ailesi o
aksam bir yere davetli idiler. Villanin hizmetcileri de o gun izinli idiler.
Iste biitiin imkanlari elde eden Wilyam - Hey dikkatle evin arka cephe-
sine stzildu. Becerikli bir el ile cep cakisini kullanarak mani telleri kes-
ti. Bilgili tutuslarile pencerelerden birini acip iceriye girdi, cok gecme-
den miicevherat kasasini buldu. icindeki!erini tamamen alarak ceplerine
yerlestirdi. Biraz dinlenmek icin mutfaga girdi. Gordigl elmalardan bi-
rini yiyip, koganini sepete atti, siratle oradan uzaklasti. Hey, polisin ken-
disine basvuracagini biliyordu. iki saat gegmeden Polisler geldi ve ken-
dini karakola cagirdilar. Hgcmen ceplerini bosaltip, sorguya ¢cekmeden bir
hicreye kapadilar. Ertesi gunu Polisler onu, baska bir mahalle goturdu-
ler. Burasi Adli Tip muessesesi idi. Girdigi odada Doktorlar vardi. Masa
Uzerinde de onun cakisi ile acayip dis ve ¢eneye ait al¢i kalibi go-
rilmekte idi. Hey, ambale olmustu, cep cakisi burada ne ariyordu?
Mitehassis Tabip (Adli Tabip) H ey ' e cakisini gostererek (iyi bak
Hey, seni bu defa cok uzun bir middet icin Kilit ve sirgi arkasinda bira-
kacak) dedi. Filhakika, laboratuvarda bu isi Spektrografa tevdi etmislerdi.
Bu alet cok hassas olup, daima kesin ve muspet neticeler verir ; Cakinin,
kesen yuziinden, 15 bin Wolt geciriyorlar. Cakinin kesen kisminda tellerin
kesildigi sirada kalmis olan (Zerre) halindeki bakir tel parcalari (Spek-
tograf) aletinin cizgi seridi Uzerinde goérilmekte idi. Ayni zamanda yine
zerreler halinde kiigtik kahve renkli elyaf da mevcut idi. Bu elyaf ile ora-
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daki tellerin izole edildigi elyaf ayni vasiflan haizdi. Algi dékimine ge-
lince . bu da ¢op tenekesinden alinan elma koganindaki dis izlerinin
Hey ' 'in disleriyle ayni olusu idi. iste Hey bu ik idelil ile yirmi sene
muddetle agir hapse mahkdm edildi. Ve simdi hapishanede, bu gunki
kriminalistik ilminin ona nasil darbe indirdigini dusinmektedir. Bunun
acisini cikarmak icin kim bilir neler distnidyor?. (Poli Z ae i - Praw-
s1s). Bir mamalekte davasi olan adli tip teskilati ve adli tabiplik davamizin
dizene sokuldugu giin ne sebebi mechul kalan 6lim dadisesi ve ne de ele
gecirilemiyecek fail kalmiyacaktir. Yeterki bu ginin modern Kriminal
ilmiyle micehhez, guzide, mitehassislar bu ise el koysun. Devlet de mad-
di fedakéarh@i yaparak ihtiyacimiz olan seyleri temin edebilsin.

HftLT KUTUPHArtH
AINKARA

Adalet Dergisi Sayl: 6 1952 F: G



ICRA MEMUR VE MUSTAHDEMLERININ VAZIFELERINDEN

MUTEVELLIT SEBEBIYET VERDIKLERI ZARARLARDAN
DEVLETIN IMESULIYETI

Yazan : ihsan CEViIKOZ
Tavas Hukuk Yargici

Yargitay Dordinci Hukuk Dairesinin bir karari dolayisi ile
icara memur ve mustahdemlerinin mesuliyeti ;

Madde — 5

icra ve iflas memurlari ve muavinleri ve icra ve iflas dairelerinin ka-
tip ve Mubasir ve Mustahdemleri kusurlarindan ileri gelen zarar ve ziyan-
dan mesuldirler. Bu zarar ve ziyan davasina mahkemede bakilir.

icra memuru Devlet namina emir ve talimat disinda miiistakillen va-
zife gorur. Dairesinin amiridir. icra memur veya muavinleri vazifelerini
ifa ederken kanuna uygun olarak harekete mecburdur. Bu mecburiyete
ademi riayet sorumlulugu intaceder. Bu takdirde icra m.emuru icra ve if-
las Kanununun 5 inci maddesi delaletiyle Bor¢lar Kanununun 41 ve mu-
taakip maddeleri geregince haksiz bir fiilde bulunmus olur.

Haksiz fiilden dogan mesuliyetin esasi kusurdur. Maddemizde de icra
memur ve muavinlerinin kusurlarindan ileri gelen zarar ve ziyandan mes-
ul olacaklari yazilidir.

Kusurun kanunumuzda bir tarifi yoktur. Fakat hukuka aykiri di-
sen her fiil kusurdur, diye tarif edilebilir. Umumiyetle «Mispet hukuk ka-
idelerine gore ne sekilde hareket etmek lazim geliyorsa bilerek, isteyerek
veyahut ihmal ve teseyylp veya tedbirsizlik ile o yolda hareket etmemek
kusurla bir harekettir.» Seklindeki kusurun tarifinde hukukcular hemfi-
kirdir. (1) Bu kusurlu hareket neticesi bir zarar meydana gelecek ve fai-
line kabili isnat alacak ....... iste bu takdirde tazminattan bahsedilebilir.
Binaenaleyh «Haksiz fiilde tazminattan bahsedebilmek icin hadisede bir
zararin varhdi ve bunun da haksiz fiilden meydana gelmesi icabeder»
<2) Bu itibarla icra memurunun haksiz oldugu ileri siriilen fiilinden zarara
maruz kaldigini iddia eden kusuru, zararin miktarini tasrih ile ispat ede-
cektir Borglar Kanununun 42 nci maddesinde de zikredildigi gibi zarari

(1) Haksiz fiillerden dogan tazminat davalari. Fahri Calkin, Muhsin Tug-

savul; sahife: 5.
(2) Y. H. K 29/11/1943 — 4160/59, Naim Tezmen, Orman davalari, sahi-

fe: 134. A3 o
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ispat etmek muddeiye duser. Middei iddiasini ispat ettigi zaman icra me-
muru zarari 6deyecektir. Zarar icra memurunun umumi bir hukuk kai-
desini ihlal eden haksiz bir hareketinden degil, muavininin ayni sekildeki
kusullu bir hareketinden meydana gelmis olsa bile mesuliyet icra memu-
runa racidir. Baska bir tabirle icra dairesi mustahdemlerinin ihmalleri ile
sebebiyet verdikleri zarardan mutazarrira karsi icra memuru mesuldir.
icra memurunun bu mesuliyeti kendisinin dairesi amiri olmasi itibari ile
memurlarina karsi gereken murakabeyi gostermemis olmasindan mitevellit
olabilir. Yani icra memuru vazifesi iktizasi butiin tedbirleri ittihazla miikel-
leftir. Tcra memurunun istihdam ettigi yardimcilarinin kusurlu fiilleri ile
sebebiyet verdikleri zarardan mesuliyeti deruhde ettigi vazifede mua-
vin istihdam eden sifati ile Borc¢lar Kanununun 100 dncid m.addesine
goredir (3).

Zarar icra dairesi memur ve miuistahdemlerinin sahsi kusurlarindan
meydana gelebilecegi gibi hizmet kusurundan da meydana gelebilir. (4) fc-
ra memuru batun dikkat ve ihtimamina ragmen zarar, teskilat noksanli-
gindan ileri gelmisse Borglar Kanununun 50 inci maddesine istinaden hakim
devleti mesul tutabilir. Bu takdirde Tcra mem.urunun mesuliyeti mevzuu-
bahis olmiyabilir. Zira kusur bu halde devlete aittir. Saniyen memurun
kusurundan ileri gelen zarar, zarar gorenin kusuru ile de blyimus veya
zarar her iki kusurun birlesmesi neticesi hasil olmussa hadkim Bor¢lar Ka-
nununun 44 Gncl maddesini géz 6ninde tutacaktir.

fcra memur ve miustahdelerinin 6deyemedigi zararlardan Devlet mes-
uldir.

Madde — 6
Mutazarrir sabit olan zarar ve ziyanini kusuru yapandan veya kefilin-

den ister. Bunlardan istifasi mimkuin olmazsa devletten ister. Bu takdirde
Hazinenin asil mesullere ve kefillerine ricu hakki mahfuzdur.

Devlet mesuliyetine istirak eyledigi vazifedarlarindan teminat isteye
bilir.

icra memurunun kusurlu hareketi ile zarar goren, icra ve 7flas Ka-
nununun 6 inci maddesi mucibince evveld zararini kusuru yapandan ve-
ya kefilinden ister, bundan istifasi mimkuin olmazsa devletten ister. Dev-
letin mesuliyeti maddeden de anlasilacagi vechile ikinci derecededir. Ve
icra memur veya kefilinden istifasinin mimkin olamamasi hali ile mu-
kayyettir. Evvel emirde mesul olmasi 1&zim gelen icra memurunun mali

(3) Ord. Profesér Mustafa Resit Belgesay. icra ve iflas Hukuku. Ucgiincii

Tasikul, sahife: 55.
(4) Ayni eser.
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aczi sebebiyle halkin zarara ugramasi dogru goérilmemis ve binaenaleyh
devlet kendisini ikinci derecede mesul addetmistir. (5)

Su halde kaide olarak mutazarrir zararini kusuru yapan memurdan
veya kefilinden isteyecek ve evveld bunlar aleyhine dava acacaktir. Da-
vacl davasini ispat ederse lehine olarak istihsal ettigi ilami mahkOmun-
bih paray! rizasi ile alamamasi halinde icraya koyacaktir. Kusuru yapa-
nin haczedilecek menkul ve gayrimenkul bir mali olmamasi halinde ala-
cakliya aciz vesikasi verilecek icra ve iflas Kanununun 143 dncii madde-
sine tevfikan alacakli aldi§i aciz vesikasindan sonra devletin sorumlulu-
gu mevzuu bahis olabilir. Alacakl aciz vesikasi ile, kusuru ile zarara sebe-
biyet veren memur aleyhine aldigi ilami bu defa devlet aleyhine icraya
koyacak ve Hazine mumessilinin inkari halinde mahkemeye devlet aley-
hine dava acilacaktir. Maddemizde «Mutazarrir sabit olan zarar ve zi-
yanim kusuru yapandan veya kefilinden ister» diye yazilidir. 2489' sayi-
I kanunun birinci maddesi «Umumi bltceye ait olmak Uzere para ve
menkul kiymetleri ve ayniyati alip veren, elinde tutan memur ve mis-
tahdemler ....... » icin muteselsil kefalet usulini kabul etmistir. Halbu-
ki icra memuru veya bulunmamasi halinde bu vazifeyi géren baskatibin
tahsil ettigi paralarin ne umumi ve ne de mulhak bitce ile bir alakasi yok-
tur. Tahsil edilen paralar sahislara veya hikmi sahislara aittir. icra me
muru yalniz devletin mimessili sifati ile bu parayr muvakkaten muha-
faza etmekle miukelleftir. Binaenaleyh ayni kanunun ikinci maddesi ile
icra memuru maasindan kesilen % 2 devlete ait gordigu vazife iktizasi
yedinde bulundurdudu har¢ pullari dolayisiledir. Bugiin Kefalet Sandi-
g1 memurun kusurundan ileri gelen tazminatlari ddememektedir. (6)

iste icra memur ve mistahdemlerinin kusurlari ile sebebiyet verdik-
leri zararlardan mesuliyetleri ve bunlarin 6denmemesi halinde devletin
mesuliyetini kisaca telhis ettik.

Goruliyor ki Tcra memurunun kusurlu hareketinden icra ve iflas Ka-
nununun 6 inci maddesi hikmince Hazinenin tazminatla mesuliyeti bu taz-
minatin icra memuru veya kefilinden talebedilip de istifasi mimkin ol-
mamasi haline maksur olup mutazarrir olan kimsenin dogrudan dogruya
Hazineye muiracaat hakki yoktur.

Yalniz icra memurunun bir zarara kusuru ile sebebiyet vermesi hali
kasden bir zarara sebebiyet vermesi halinde ayridir. Devletin mesuliyeti
bakimindan bu iki hal arasinda bir fark olduguna kaaniiz. Doérdiinci Hu-

(5) Von Overbeck. icra iflas Kanunu serhi ve esaslari. Adliye Vekaleti.
Héakimlere mahsus, sahife; 24.
"6) Avukat Ali Karaca. ilamli icra takibati, sahife: 41.
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kuk Dairesinin 11/12/1951 giin ve 9655/7701 sayili ilamini bu itibarla bu-

raya aynen aliyoruz
«lcra ve Iflas Kanununun 6 inci maddesinde mutazarrir sabit olan za-

rar ve ziyanini kusuru yapandan veya kefilinden ister. Bunlardan istifasi
mUmkin olmazsa devletten ister, diye yazili olmasina gore davacinin
zimmetine parayi gegiren davalilardan Resat'a miracaat etmesi ve isti-
fa edemedigi takdirde davalilardan Hazineye miracaat etmesi iktiza ede-
cegi cihetle bu nokta hakkinda inceleme yapilmadan ilamda mindemic ba-
z1 dustince ve sebepler serdi ile middeabihin davéalilardan Hazinei ma-
liyden de tahsiline karar verilmesi yolsuz ve usul ve kanuna muhalif

ve davalilardan Héazinenin temyiz itirazlari bu itibarla varit olmakla hik-
min bu sebepten BOZULMASINA.).

Hadisede davalilardan Resat zimmetine para gegiren icra memurudur.

Goruluyor ki Yiksek Yargitay Dordinct Hukuk Dairesi bu ilamin-
da davacinin zimmetine parayi geciren davalilardan Resat'a miracaat et-
mesi ve istifa edemedigi takdirde Hézineye miracaat etmesi iktiza eder,
demekle icra memurunun zimmet ve ihtilas gibi kasti fiillerinden dogan
zararla yukarida izah ettiimiz vechile kusurundan dodan zarar arasin-
da devletin mesuliyeti bakimindan bir fark gérmiyor. Yani zarar ister
memurun kusurlu hareketinden isterse kasti fiillerinden meydana gelsin
gene icra ve iflas Kanununun 6 inci maddesine goére devletin mesuliyeti
ikinci derecededir. icra memuru Devletin miikeffel bir memurudur. Dev-
let namina ve onun muimessili sifati ile para almaga mezundur. Alinan
para devlet kasasina girmistir. Ve o kasada muhafaza edilmektedir. icra
memurunun paray! zimmetine gecirmesi halinde mutazarrir igin her han-
gi bir kusur da distnilemez. Binaenaleyh dogrudan dogruya zarar go-
renin kanunen yetkili devlet mimessili icra memuru aleyhine dava ag-
maga mecbur olmaksizin umumi hikimlere tevfikan devletten zarar
ve ziyanini talep ve dava edebilmelidir. Bu itibarla «icra ve iflas Kanu-
nunun 6 inci maddesi Icra memurunun kanuna muhalif olarak yaptigi
icra muamelelerinden husule gelen zararlara aittir .Memurun zimmetine
gecirdigi paralara sumull yoktur.). (7) Halbuki Yargitay Dordinct Hu-
kuk dairesinin mezkar karari icra ve iflas Kanununun 6 inci maddesinden

(7) YIK. 24/12/1937, Dr. Necmettin Berk. icra ve iflas Kanunu,'sahife; 13.
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bahisle davacinin zimmetine para geciren icra memuru -Resat’a mu-
racaat etmesi icabedecegi esbabi mucibesi ile Borglar Kanununun 51 in-
ci maddesinin méatufu olan 50 inci maddesi mucibince icra memuru ve
icra memurunu istihdam eden Hazineyi muteselsilen mesul tutan emsal
daire kararina (8) uygun mahalli mahkeme kararini bozmus ve bozma
ilAminda yukarida alti ¢izildigi gibi icra memurunun zimmetini de ka-
bul etmistir.

Ayni Daire 30/6/939 tarihli diger bir kararinda (9) alcra memurla-
rinin kusurlarindan mutevellit zarar ve ziyanin tazmini davalarinda devle-
tin mesuliyeti memur ve kefilinin aczi ile mukayyet ve mesrut bulunmus
ise de iddia olunan zarar ve ziyan memurun kusurundan neset etmeyip
kasti fiilinden mutevellit bulundugu takdirde icra kanunu htukumleri cari
olmayip borglar kanunu hukimleri cari olduguna karar vermisti»

Dordinct Hukuk Dairesi mukaddem ilaminda devletin mesuliyeti
bakimindan memurun hukuka aykiri fiili ile kasti fiili arasinda bir fark
kabul etmis iken bildhara her iki ihtimalde dahi icra ve iflas Kanununun
6 inci maddesine gore arada bir fark gérmemis olmasi esbabini mevzu-
ata uygun bulmadik. Binaenaleyh icra memurunun zimmetine para ge-
cirmesi halinde baska bir tabirle kasti fiillerinden zarar goren sahsin ic-
ra memuru aleyhine veya kefiline muracaat etmeden umumi hakidmlere
gbre dogrudan dogruya devlete miracaat etmesi ve devlet aleyhine da-
va agmasinin dogru olacagl kanatindeyiz. Bu suretle halkin icra dairesi-
ne olan itimadi da sarsilmamis olacaktir.

(8) Emsal igtihatlar, Muhsin Tugsavulj Abdiilkadir Ozoguz, sahife: 122,
(9) 4. H. D. 30/6/1939, bak. Ord. Profesor Belgesay. icra ve iflas hukuku,,
Ucuncu fasikdl, sahife: 63.
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KARSILIKLI HAKARET (1) MUESSESESI
PLAN

Kemal AKGUNER
— Balikesir Yargic Adayi —
1 — Giris
2 — Hukuki Mabhiyeti
3 — Ceza 'Kanunumuzda yeri, mehazdan farki ve cezai sorumlulugu
tesir derecesi,

4 — Unsurlari

5 — Hukmi

6 — Netice

1 — Cemiyet ;icerisinde yasiyan insanin diger cemiyet azalarinin
haysiyet ve serefi hakkinda bir fikri oldugu gibi bizatihi o sahsin haysiye-
ti hakkinda da cemiyeti teskil eden diger fertlerin bir kanaati oldugu
muhakkaktir. Bundan baska insanin kendi haysiyet ve serefi hakkinda vyi-
ne kendisinin besledigi bir kanaat de mevcuttur. ise bu birinci halde ya-
ni cemiyetin insan seref ve haysiyeti hakkmdaki distuince ve kanaatler-
de (Obijektif seref veya dis seref) ikinci halde, yani insanin kendi serefi
hakkinda yine kendisinnin besledigi kanaatlerde de (Subjektif seref
Teya i¢ seref) karsisindayiz.

Turk Ceza Kanunumuz seref ve haysiyet mefhumunda yukanda arz
edilen her iki seref méanasini da tazammun etmis ve hazan (dis seref)i ha-
zan (i¢ seref) i bazan da her ikisini himaye edegelmistir.

insanin maldm oldugu tzere iki varhigi vardir. Birisi maddi varhk, di-
geri de méanevi varhktir. Maddi varligi, ceza kanunlari her yerde her za-
man hattd denilebilir ki ta devlet fikrinin kurulusundan beri himaye et-
mislerdir. Fakat bunun yaninda ayni bitlinidn yarisi mesabesinde bulunan
manevi varhgi. Devlet otoritesi ve kanunlar, ihmal edemezdi. Zira aksi hal-
de kulliyi cuzilestirmek ve muayyen bir ciiz’i himaye etmek olurdu. Bu-
nun ise cezasinin gayesinden ve himaye etmek istedigi menfaatten ne ka-
dar uzakta oldugu izahtan mustagnidir.

Bu itibarla haysiyet ve serefe karsi ika edilen fiillerin cezalandiriima-
sI @mmenin huzur ve sukdnu igin gayrikabili ictinap bir hal olmus ve Ro-
ma hukukundan beri cezalandiragelmistir. ilkin Roma hukukunda XII

(1) Tatbikatta sovme clrmine adiyen hakaret denildigi icin karsilikli sév-
me ve hakarete karsilikli hakaret demegi mahzurlu bulmadik.
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levhada hakaret (iniuria) denilen ve umumiyetle kusuru ifade eden mef-
huma déahildi. Zamanla bilhassa Pretdr hukukunda serefe karsi ika edilen
fiiller Tniuria i¢cinde mustakil bir mahiyet arz ederek (Convicium) ismini
aldr.

islam hukukunda da insan haysiyetinin daha hafif cezalarla da olsa
korunmasi hususunun ehemmiyetle ele alindi§i gdrilmektedir.

Serefe tecaviz eylemleri bircok suclarin budusuna amil olurlar ki
bunlar bir tasnifte toplamak imkan dahilindedir.

a) Devletin sahsiyetine karsi ika edilen tahkir suclari (Buyuk Mil-
let Meclisi, Reisicumhuru tahkir) gibi.

b) Devlet idaresine karsi ika edilen tahkir suclari (Memurlara vazi-
felerinden dolayi ika edilen tahkir suclan) gibi.

c) Sahislar aleyhine véaki tahkir suclari ki bunlar da Ceza Kanunu-
muzun 480 inci maddesi il& 490 mci maddesinde nizamlanmis hakaret ve
sévme curumleridir.

Biz burada yalniz hakaret ve sévme curumleri bahsindeki karsilikh
hakaret miessesesini tetkika calisacagiz.

2 — Karsilikli hakaretin hukuki mahiyeti hakkinda doktrin sahasin-
da muhtelif fikir ve kanaatler mevcuttur. Bu fikir ve kanaatler birka¢ gu-
rupta hulésa edilebilir.

A) Birinci gurup : Bu gurupta toplananlar, fikirlerini hususi hukukta-
ki takas mefhumu ile izah ederler. Bunlara gore bir birlerine hakaret eden
sahislar karsilikli olarak birer su¢ ika etmis olurlar ki bu suclar yine kar-
sthikli olarak cezayi kaldirmak veya hafifletmektedir. Fakat bir diger gu-
rup bu telédkkiyi kabul etmemektedir.

B) ikinci gurup: Bu guruptakiler takas nazariyesini kabul etmi-
yenlerdir. Bunlara gére mademki takas vardir, su halde bir muadeletin
olmasi lazimdir. Muadelet kabul edilirse adet ve vehamet derecesine go-
re neticelere varmak dem.ek olur ki bu bizi indi, gayri iImi milahazlara
goturdr. Kaldi ki kanunda da bu hususta bir sarahat mevcut degildir, di-
yorlar ve meseleyi ikiye ayirarak mutalda ediyorlar.

a) Tek tarafli cezanin iskati; b) iki tarafli cezanin 1skati a) Tek ta-
rafli cezanin iskatinda ikinci olarak hakaret eden bu fiili ika etmekle tah-
kir kastini bertaraf edici bir mukabelede bulunmustur. Su halde hicgbir
hak almak ve istemek saldhiyeti kalmamistir.

b) ki tarafli cezanin iskatinda ise karsilikli olarak iki taraf hakaret
eylemini ika etmekle adli mercilere miracaat edemiyecekleri niyetini iz-
har etmislerdir. Bunlarin da hak istemek salahiyetleri su sebeple kalma-
mis olacaktir.
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Aciz kanaatimizce, karsilikli hakaret muessesesinin hukuki mabhiyeti,
bir birlerinin karsihikli haklarini ihlal etmemekle mukellef olan iki taraf
fertlerinin yine karsilikli hareketlerile bir birlerine hakaret etmelerinden
mahkemelerde hak istemege artik saldhiyetleri kalmadigini kabul etmekle
izah edilebilir. Esasen Yiksek Yargitay 4. Uncii Ceza Dairesi 2587/3951
sayl ve 29/Mart/1950 tarihli bir ilaminda (485 inci maddenin ikinci fikra-
sinin uygulanmasi icin karsilikhi hakaretlerin ayni agirlik derecesinde ol-
masinin ve ayni zamanda yapilmasinin mesrut bulunmamasina binaen...)
demek suretile takas nazariyesini kabul etmedigini acik¢ca belirtmistir.

3 — Karsilikhi hakaret Tiurk Ceza Kanunumuzun ikinci kitabinin do-
kuzuncu babinin yedinci faslini teskil eden hakaret ve sévme curimleri
bahsi dahilindeki 485 inci maddenin ikinci fikrasinda nizamlanmistir ki
fikra soyledir . (Eger iki taraf karsilikli olarak birbirini tahkir etmis bu-
lunursa mahkeme icabina gore iki taraf veya hangi tarafin sebebiyet ver-
digini nazara alarak yalniz biri hakkinda cezayi iskat edebilir).

Mehaz kanunun karsilhikli hakareti tanzim eden 397 inci maddesinde-
ki hikminden yukarida zikredilen 485 inci maddenin ikinci fikrasi fark-
hdir. Mehaz madde yalniz sdvme cirmune atif yaparak onu nazara almak-
tadir. Halbuki kanunumuz acikca 480, 432 inci maddeler, demekle hem
hakaret ve hem de sdvme curumlerini kendi cercevesine tesmil etmekte-
dir. Bu bakimdan kanunumuzun mezk(r hikmi mehaz kanun hikmin-
den ¢ok daha sumulli ve uygundur.

Karsilikli hakaret miessesesi cezai sorumluluga tesir eden kanuni bir
sebeptir. Burada hem su¢ ve hem de suclu olmakla beraber ceza verilemi-
yor. O halde bu bir tam mazeret sebebidir. Fakat buradaki tam mazeret se-
bebi Sui Generis tam bir mazeret sebebidir. Zira bazan bir tarafa ve bazan
da her iki tarafa tatbik edilir. Mazeret sebebi cezayi sorumluluga tesirde
stbjektif bir mahiyet arzettigi icin istirak halinde seriklerden birisinde
mevcut ise digerlerine sirayet etmez.

4 — Karsilikli hakareti nizamlayan kanun maddesinin tatbikmda (¢
unsurun bulunmasi lazimdir.

A) Karsilikli ika edilen fiilin hakaret veya sévme olmasi.

B) T1lk hakaretin haksiz olmasi (2).

C) Hakaretlerin karsilikli olmasi.

A) ika edilen fiilin hakaret veya sévme olmasl unsuru :

Ceza Kanunumuzun 485 inci maddesi metninde sarahaten 480 ve 482
inci maddeler zikredilmekle diger maddelerdeki tahkir suglarina kapiyi

(2) Tatbikatta sbvmege adiyen hakaret denilmekle bizde hakaret deyince-
hem sbvme ve hem de hakareti kastetmis bulunuyoruz.
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kapamistir. Zira cezada kiyasa cevaz olmadigi malimdur. Su halde 483
Uncl maddedeki mevsuf hakarete 485 inci maddenin sumulu yoktur.

Karsilikli hakaret hilkmi keza hususi tahkir suglarina da kabili tat-
bik degildir. Yalniz memurlarin keyfi hareketlerinden dolayi sebebiyet
verdikleri hakareti nizamliyan 485 inci madde hikmune benziyen ayri
hukimler vardir. Karsilikli ika edilen fiillerden ikinci fiile, yani hakarete
karsi miessir fiil islenirse burada artik bir karsilikli hakaret muiessesesi
mevzuu yoktur. Bir muessir fiil ve indirme sebebi vardir.

B) ilk hakaretin haksiz olmasi unsuru :

Karsilikli hakaret miessesesinde ilk hakaretin haksiz olmasi, yani
hakaret edene kanunen veya 0Orf ve adetce o fiili ikaa salahiyet verilmemis
olmasi 14zimdir. Bunun klasik misali velinin velayeti altindaki c¢ocukla-
rini tedip hakkina istinaden tahkir etmesidir. Burada haksiz bir hakaret
mevcut olmadigindan karsilikli hakaret de bahis mevzuu olamaz. Ancak
bu halde tedip hakkinin sui istimal edilmemesi lazimdir. Zira tedip hakki
sui istimal edilerek bir hakaret fiili ika edilirse haksiz bir hakaret zuhur
etmis olur.

Kanunumuz haksiz hakaretin su¢ teskil eden hakaret olmasi hususun-
da her hangi bir kaydi ihtiva etmemektedir. Bu itibarla haksiz hakaret
kanunda yazili hakaret curumlerinin unsurlarini ihtiva etmemis mucer-
ret diger bir deyisle teknik manada, hakaret ve sévme suclari olmamis bu-
lunsa bile bizatihi hakaretamiz sozler haksiz tahkiri teskil edebilir. Nite-
kim Yuksek Yargitay 4. Uncii Ceza Dairesinin 8/11/945 tarih ve 9447/10228
saylh karari bu merkezdedir (3).

Bu bahiste Milletvekillerinin Mecliste sarfettikleri s6zlerden bir sah-
sa karsi hakaret sugcunu meydana getirmislerse bu hakaretin haksiz bir
hakaret olarak kabul edilip edilmiyecegi literatirde ¢ok islenmis bir me-
seledir.

Acaba Milletvekilinin Mecliste vaki sodzlerinden hakarete maruz
kalan bir kimse buna yazi ile veya sozle cevap verdiginde su karsilikh
hakaret muessesesinden istifade edebilecek midir?

Milletvekili, Anayasamizin 17 inci maddesine gbre sorumsuzdur. Fa-
kat bu sorumsuzluk hem hukuka aykiri fiili ve hem de mieyyideyi orta-
dan kaldirabiliyor mu?

Bazi muelliflerce sorumsuzluk her iki sekilde ortadan kaldiran bir
haldir. O halde burada esasen bir hakaret kalmiyacagindan haksizliktan

(3) 485 inci maddenin ikinci fikrasinda (Kanunda su¢ teskil eden haka-
ret) denilmemesine...

N3-S
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da bahsedilemiyecegi ve dolayisile karsilikli hakaretin de mevcut olamj'
yacag! bedihidir.

Diger bazi muellifler sorumsuzlugun yalniz cezalandirilabilme halini
ortadan kaldiracagini ve su halde yukarida da arzettigimiz gibi ceza ka-
nununun cezalandirmadi§i hakaretin de haksiz hakaret teskil edecegini
soylemekle Milletvekilinin Mecliste vaki hakaretine karsi, hakarette, kar-
sthkh hakaret muessesesinden istifade edilecegini zikretmekte ve Meclis
Ic Tuzuk hikimlerince de cezalandirilabileceklerini ayrica ilave etmek-
tedirler. Esasen bir mahkememizde (muadahil, Cumhuriyet gazetesinin
tenkidlerine i¢ tizuk hukimlerine uymayan sekilde ve hakaret ifade eder
tarzda cevap vermese idi de gazete ve Muharrirlerinin bir yolsuzlugunu
ileri surseydi vazifesini yapmis olurdu ve bu fiilinde haksizlik aranmazdr)
demek suretile yukaridaki ikinci fikri benimsemistir.

Acizane biz, ikinci fikri benimsemekte ve Milletvekillerinin Mec-
listeki hakaretlerinin karsilikli hakarette aranan haksiz hakaret olacagi
ve mutlaka i¢ tiztkce cezalandirilan bir eylem olmasina lizum bulunma-
digl kanaatindeyiz (4). '

C) Hakaretlerin karsihkli olmasi unsuru ;
Karsilikli hakaret muessesesinde véki olan hakaretlerin karsilikli ol-
masi bu miessesenin mumeyyiz vasfidir.

Burada taraflarin birbirlerine hakaret etmeleri lazimdir. Su halde
ahar bir. sahis tarafindan yapilan hakarette karsilikli hakaret bahis mev-
zuu olamaz. Fakat eger magdur dolayisile sanija haksiz bir fiilde bulun-
mus olursa o zaman karsilikli hakaret mevcut olur. Nitekim Yiksek Yar-
gitay 4. Unci Ceza Dairesi 14/12/1949 tarih ve 12289/12826 sayili kararin-
da (Bir kariya kocasinin sdyle veya bodyle oldugu yolundaki sdzlerin koca-
ya oldugu kadar kariya da hakaret teskil edecegi...) Ve karsilikli hakaret
olacagim zikretmekle, dolayisile hakaretlerde de karsilikli hakareti kabul
etmisgtir.

Karsilikli hakarette her iki hakaretin ayni zamanda olmasi sart midir?

Doktrin, karsilikli hakaretlerin ayni zamanda olmasini aramamaktadir.
Yiksek Yargitay Ictihatlarinda bu hususta zaman fasilasi kabul edilme-
mekte ve karsilikli hakaretin bilhassa yiize karsi olanlarinda zaman muta-
bakatini aramaktadir. Bu cimleden olarak gerek Yiksek Yargitay Ceza
Genel Kurulunun 10/4/1945 tarih ve 3919/3962 sayih ilaminda (...Karsi-
hk kelimesinin ligat manasina miracaat zaruri olmasina gore, yuze kar-

C4) Sahir Erman da ayni fikirde (hakaret ve sdvme curimleri sahife 226-
227).
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si hakarette ayni mecliste olan mukabelenin karsilik olarak kabuli dogru
ise de, giyapta olan hakarette mukabelenin derhal olmasi imkan disinda
oldugundan magdurun ittilaindan sonra mukabeleten hakaretin karsilik
sayllmasi zaruridir). Ve gerekse Yiiksek Yargitay 4. Uncii Ceza Dairesi-
nin 2/5/947 tarih ve 4002/6620 sayili kararinda (bir giin sonra olan mag-
durun hakaretinin tamamen mdustakil bir su¢ oldugu ve bu hakaretin bir
glin evvelki hakarete mukabele teskil etmiyecegi dustinilmeden cezanin
iIskatina karar verilmesi yolsuzdur). Ve Yuksek Yargitay 2 inci Ceza Dai-
resinin 22/2/949 tarih ve 1583/2742 sayili kararinda da (karsilikli haka-
retin ayni zamanda vaki olmadigi anlasildigi halde cezanin iskatina ka-
rar verilmesi yolsuzdur). Demek suretile yukarida arzettigimiz vechile
karsilikli hakaretin ayni zamanda yapilmis olmasini aramis ve istemis-
tir.

Bu mevzuda muinakasa edilen bir husus da karsilikli hakarette, sa-
nik tarafindan dava agilmis olmasinin sart olup olmadigidir.

Doktrinde sanik tarafindan karsilikli hakarette dava acgilmasinin sart
olmadigl hususunda herkes muttefiktir.

Tatbikatta bazi tereddutler goériilmekle Yiksek Yargitay Ceza Genel
Kurulunun 11/2/1946 tarih ve 2/48-47 numarali ilami ile (S6évmenin karsi-
hkh vukuu kabul edilmesine ve 485 inci maddenin uygulanmasi i¢in karsi-
ikl hakarete ugrayan sanigin dava acmasi gerekli bulunmadigina goére
hikimde 1srar olunmasi yolsuzdur). Demek suretile meseleyi halletmis-
tir.

5 — Ddrdinci bdliumde arzolunan ¢ unsurun inzimaminda ceza Ka-
nunumuz (mahkeme icabina gore iki taraf veya hangi tarafin sebebiyet
verdigini nazara alarak cezayi i1skat edebilir) demek suretile hiUkmuni
vaz'etmis bulunuyor. icabi hale gore bazan her iki tarafin ve bazan da
yaniz sanik tarafinin cezasi iskat edilebilecektir. Kanunumuz (hangi ta-
rafin sebebiyet verdigini nazara alarak) demek suretile mehaz metinden
ayrilmakta ve bir hususiyet arzetmektedir. Séyle ki; Yargic yalniz ilk ha-
karette bulunarak sebebiyet veren tarafin cezasini 1skat edemez. Ya her
iki tarafin cezasini iskat edecek veya bir tarafin cezasinin iskati cihetine
gidilecekse bu taraf kendisine hakaret edilmis de karsilik veren taraf ola-
caktir.

6 — Netice :

Karsilikli hakaret muiessesesi nev'i sahsina minhasir bir tam mazeret
sebebidir. Hukui®i esasi taraflarin haklarini almak hususunda ihkaki hak-
ta bulunmalari ve Adli mercilerden hak isteme salédhiyetlerini kaybetme-

leridir. Karsilikli hakaret muessesesinin tatbikinda G¢ unsur aranir :
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a) Hakaret ve sévme.

b) Haksiz ilk hakaret.

c¢) Karsihikh hakaret.

Bu U¢ unsurun mevcudiyeti ile ya her iki tarafin veya yalniz bir ta-
rafin cezasi 1skat edilebilir. Tek tarafli i1skat ilk olarak hakarette bulunan
lehine kullanilamaz. Boyle halde mutlaka her iki tarafin cezasinin iskat
edilmesi lazimdir. Eger bir tarafli 1skat karari verilecekse bu taraf ilk ola-
rak hakaret etmiyen taraf olacaktir.



BiBLIYOGRAFYA

Omer Nasulii BILMEN : «Hukku isiamiye ve Ist)lahata Fik-
hiye» Kamusu. Cilt: IV. istanbul Nazir Akbasan Matbaasi ;

19'51, sahife : 686, Lira: 10, Kr. 50.

istanbul Miiftisi Sayin Omer Nasuhi Bilmen’in buyik vukuf ve
emek sarfiyle viicuda getirdikleri «Hukuku isiamiye ve istilahata Fikhiyye»
Kamusunun 1V {ncu cildi de istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi ya-
yinlart arasinda nesrolunmustur.

Kamusun bu cildi, «Baslangic» yazisinda belirtildigi tzere; Emanet-
lere, Hibelere, Vakiflara, Vasiyetlere ve Tevaris ile intikalata mutaallik
mesaili muhtevi ve bes kitaptan mutesekkildir. Bu kitaplar, bu seriyi tes-
kil eden kitaplarin; onuncu, on birinci, on ikinci, on d¢tinct ve on dordun-
cusunden ibarettir.

Onuncu kitap ; Emanetlere dair hukimleri muhtevi olup bir mukad
dime ile U¢ bolime, on birinci kitap : Hibelere ait hikumleri ihtiva edip
bir mukaddime ile iki bolime, on ikinci kitap : Vakiflar hakkindaki ah-
kdmi cadmi olup mukaddime ile bes bélime, on dclinct kitap : Vasiyet-
lere mitaallik hikiamleri havi olup bir mukaddime ile iki bélime, on dor-
duncl kitap da: Feraiz ve intikal ahkdmini muhtevi olup bir mukaddi-
me ile iki bolime ve bir zeyle ayrilmistir.

Bes kitap arasinda muinderecat itibariyle buyik bir minasebet var-
dir. Cunkld bunlar, teberrtat manasini muhtevidir. Bunlarda meccanen
devir, temlik ve temellik gibi ictimai hayatin levazimindan olan hikim-
ler mindemicgtir.

Meseléd : Bir zata saklamasi icin vedia olarak birakilan bir mal ema-
nettir. O zatin bu mali teberruan muhafaza etmesi bir ictimai yardim de-
mektir.

Kezalik ; Bir zata ariyet verilen, yani . Menfaati bedelsiz olarak
temlik edilen bir mal da bir emanettir. Bu malin menfaatlerinden o zatin
istifade etmesi de bir teberru meselesidir.

Kezalik : Bir kimseye yapilan bir hibe, verilen bir hediye de bir te-
berrudan ibarettir. Bir muavenetten, bir muhabbet nisanesinden baska
degildir.

Vakiflar ise birer mutemadi ve pek faydali birer teberru mahiyetin-
de olup fertlerin ve cemiyetlerin biyuk ihtiyacglarina tekabul etmektedir.

Vasiyetler, vasiyetlerde birer muavenet, birer hayirhahlik eseri olup
teberruatin bir hususi nev’idir. * N
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irs ve intikal hadiselerine gelince bunlarda cemiyet arasinda mecca-
nen cari olan bir tesanut, bir mizaheret eseridir. Aileler arasindaki rabi-
talar1 takviyeye hakimdir, akriba beyninde vicudu matlup olan teavin
ve tenasur vazifesinin tecellisine hizmet etmektedir.

Ayni gayelere miuteveccih meseleleri, hukimleri ihtiva eden, bu ci-
hetle aralarinda buyuk bir minasebet bulunan mezkdr bes kitap. Kamu-
sun IV dncu cildini teskil etmekte ve su bahisler bulunmaktadir :

Onuncu kitap: Mukaddime: Emanetlere mutaallik istilahlar. Bi-
rinci bolum: Alelitlak emanetler. Emanetlerin nevileri. Emanetlerin
umumi hikumleri; ikinci bolim: Vedialar, Vedianin rikni, sureti ini-
kadi; idam sartlan; Vedialarin hikiimleri. Vedialarin muhafazasi. Vedia
larin baskalarina tevdi ve teslim edilip edilmemesi. VVedialarda muteber
olup olmiyan bazi sartlar. Vedialarin sahiplerine ret ve iadesi. Vedialar-
da zamani icabedip etmiyen bazi haller. VVedialarin tazmininde muteber
olan zaman, Vedialara miutaallik davalar ve beyyineler. Ugiincti bolum;
Ariyetler, larenin rukinleri. Ariyetin sartlari. Ariyetlerin hiukumleri,
Ariyetlerin sahiplerine ret veiadesi. Ariyetlerde zamani icabedip etmiyen
haller, Ariyetlere ait davalar ve beyyineler;

On birinci kitap: Hibelere dair hukimler: Mukaddime: Hibelere
mutaallik bazi istilahlar; Birinci bolim: Hibe akdine dair umumi mald-
mat, Hibenin riknd, inikadi ve tamamiyeti, Hibeninve sadakanin hikim-
leri, Hibenin ve sadakanin vasfi ve hikmeti ser’iyesi. Hibenin sihhatinin
sartlan, ivez sartiyle yapilan hibeler, Misaan vukubulan hibeler, Borg-
larin hibe ve ibrasi. Kasirlara yapilan hibeler. Marizlerin hibesi; ikinci
bolim : Hibelerden riicua, Tbahelere ve bu baptaki davalara mitaallik
hikumler. Hibeden riicua méani olmiyan haller. Hibeden riicua méani olan
haller. Evlada akrabaya, ahipbaya verilen hediyeler, yapilan hibeler, iba-
heye ve ihlale dair bazi meseleler. Hibelere dair davalar, Beyyineler,

On ikinci kitap : Vakiflar ahkdmi: Mukaddime: Vakiflara dair fik-
hi istilahlar. VVakiflara dair kanuni istilahlar. Birinci bolim: Vakiflara
dair umumi malGmat. Vakiflarin rakinleri, hikimleri. Vakiflarin sebebi,
hikmeti tesriiyesi, Vakiflann nevileri ve tarihgesi Vakiflarda mustamel
kelimeler, Vakiflarin sihhatinde sart olan seyler. Vakiflarin sihhatinde
sart olmiyan seyler. Bazi sahih olup olmiyan vakiflar. VVakiflara zikredil-
meksizin dahil olup olmiyan seyler. Hasta olanlarin yaptiklari vakiflar,
VakifJarin birer akdi 1azim olup olmamasi hususundaki ihtilaf. Vakiflara
mataallik umumi kaideler. VVakiflardaki sartlara riayet 1azim olup olma-
masl, Vakiflardaki sartlarin tebdi”™ahsis edilip edilmemesi. Vakiflarin
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istibdal edilip edilmemesi, ikinci bélim : Vakiflarin muhtelif mesrutiin-
lehleri hakkinda umumi malimat, Vakiflarin kendi sahislarina mesrut
vakiflar. Evlat ve ahfada mesrut vakiflar. Nesle, zirriyete, ehli beyte,
akraba varise mesrut vakiflar Karabete, akraba, erham, ensal, lyal, na-
mina mesrut vakiflar Ciran - Komsulara mesrut vakiflar. Fukaraya mes-
rut vakiflar, Uteka ve mevali namir.c mesrut vakiflar, Fukahaya, stleha-
ya, guzata, miiessesati hayriyeye m».» t vakiflar; Uclincti bolim : Mev-
kuf arazi akarat ve nukut hakkinda umumi malGmat. Mevkuf akaratin
aksami, Miessesati hayriyeden mescitler, Muessesati hayriyeden zaviye-
ler, Karbansaraylar, Cesmeler, Makbereler, icarei vahideli vakiflar, icare-
teynli vakiflar. Vakif yerlerin kiraya verilmesi, Tcareteynli vakif akarla
rin ferag ve teffizi. Marizlerin ve kasirinin feraglari. Vefa ve istiglal tari-
kiyle ferag. Ferad ve teferruga vekalet. Feraglarda i'tiyaz ve hiyari ayib
ile hiyari riyet ve saire, Vakitlarin taksimi ve muhayei ile ifrazi. Vakif-
larin gasbedilmesi, NuUkudu mevkufenin tenmiyesi. Dodrdunct bolum:
Vakiflara ait tamirat ve insaata, sarfiyata, istidaneye, cihetlere, vazifele-
re mahsus umumi malimat. Vakiflara ait tamirat ve insaat, Bir vakfa ait
varidatin baska bir vakfa sarf ve naklinin caiz olup olmamasi. Vakiflar
icin istidanenin caiz olup olmamasi. Cihetlerin tevcihi. Cihetlerde istina-
benin ve feragin cereyani. Cihetlerin muattal birakilmasi. VVazifelerin ak-
saml ve murtezikaya vakfin gailesinden vazifelerinin nasil verilecegi. Be-
sinci bélum ' Madatevellilere ve vakiflara mutaallik davalara ait umumi
maldmat, Mutevelli olabilecek kimseler. Mutevellilerin Ucret istihkaklari,
Mutevellilerin ellerindeki vakif mallarda tasarruflari. Mutevellilerin ze-
min ve yeminleriyle musaddak olup olmadiklari hususlar. Miutevellilerin
ikrarlar1 ve kendilerine yemin teveccih edip etmiyen hususlar. Miutevel-
lilerin azillerini icabedip etmiyen seyler, Vakiflarda mesmu olup olmiyan
davalar. Vakif davalarinda hisim olup olmiyanlar. VVakiflarda makbul olup
olmiyan sahadetler. VVakiflarda hisbe veya tesami tarikiyle sahadet. Va-
kiflarda beyyinelerin tercihi. Vakiflara mutaallik ikrarlar. Vakiflarda
miruruzaman. Bir vakfiye sureti; '

On Ucuncu kitap :  Vasiyetler, Vasiler bahsi ; Mukaddime : Vasiyet-
lere ait bazi istilahlar. Birinci bolum: Vasiyetler, Vasiyetlerin ruknu, se-
bebi, kisimlari, hikmi; Vasiyetlerin mesruiyetindeki hikmet ve maslahat,
Vasiyetlerin masilere, mGsa lehlere, masa bihlere ait sartlari, MGsa leh
olup olmiyacak ve masa bihin tamamini alip almiyacak kimseler. Menfa-
atlere mutaallik vasiyetler, Vasiyetlerin cevazina, butlanina ait bazi me-
seleler, Vasiyetlerden ricua dair bazi meseleler. Varislerin vasiyetlere
icazetleri, Mutaaddit vasiyetlerden hangilerinin takdim edilecegine dair
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meseleler, Hayir cihetlerine ait vasiyetlerin tenfiz suretleri, Kariblere,
ehli heyte, cirane ve saire namina yapilacak vasiyetler, Terikenin sulu-
siyle yapilan vasiyetler, Terikeden cliz, sehim, nasib gibi bir sey verilme
siyle yapilan vasiyetler, Borc ikrari suretiyle yapilan vasiyetler. Marizle-
rin vasiyetlerine dair bazi meseleler. Gayri muslimlere ait vasiyetler;
Ikinci bolim: Vesayetler, Vesayet akdine miitaallik bazi meseleler, Va-
sileriu evsafi ve azil ve tebdilleri. Munferit vasilerin tasarrufati, Mitaad-
dit vasilerin tasarrufati, Cocuklar hakkinda velayeti tasarrufa mutaallik
bazi meseleler, Vasiler ile varislerin terikeye riicua muistahik olup olma-
diklarina dair bazi meseleler. Vasilerin kavilleriyle tasdik olunup olun-
madiklari, Vasilerin tazmini ve butlani icabedip etmiyen bazi tasarrufla-
ri, Vasilerin ikrar ve sahadetleri. Hakim tarafindan vasi nasbedilrnesini
mucip sebepler, Vasiyyi muhtar ile vasiyyi mansup arasindaki farklar;

On doérduncu kitap :  islam hukukunda verasete mutaallik hikim-
ler, Verasete ait bazi istilahlar, Terikeye taall0k eden haklar: Techiz ve
tekfin, Meyyitin bor¢larinin 6édenmesi. Meyyitin vasiyetlerinin tenfizi,, Te-
rikenin varisler arasinda taksimi. Varislere intikal edip etmiyen haklar,
irse mani sebepler, Terikenin intikal edecegi mahaller, Eshabi feraiz ve
mukadder farzlar = sehimler; ishabi feraizin tevarisinde cari olan kirk
hal, Lahika : Tesbibi benat meselesi, Asabai nesebiyyenin tevartsu, 3i-
gayrihi asabadan olanlar, Maagayrihi asabadan olanlar, Asabai sebebiy-
yenin tevartsu. Ehli feraizin ret suretiyle tevarisi, Zevirerhamin teva-
rist, Zevirerhamin birinci, ikinci, tG¢lnct, dérdinci siniflan, MevleFmu-
valatm tevarusit, Mukarrin binneseb olanlarin tevarisi, Terikensulls.
miktarint mutecaviz vasiyetlerin tenfizi, Beytul’'male vaz'olunacak teri-
keler, Miras meselelerinde sehimlerin mahreglerini tayin, Adedler arasin-
daki nispetleri tayin. Miras meselelerinin tashihi. Adile ve avliyye mese
leleri, Reddiye meseleleri, Teharrlice ait meseleler, Terikelerden mefkud-
lar namina hisse tevkifi. Esirlerin varis ve miuverris olup olmamalari.
Hami icin terikeden hisse ifrazi, Hinsayl muskilin tevarisi. Ceddi sahi-
hin liebeveyn veya lieb kardesler ile mukasemesi, Munasehe meseleleri,
Terikelerin varisleri arasinda taksimi; Terikelerin garimler arasinda tak-
simi, Zeyil: Araziyi emiriyye ve mevkutenin intikalati ve aksami, ica-
reteynli musakkafat ve mustagalatm intikali, 1331 tarihli intikal karar-

namesi sureti, intikale mani olan sebepler hakkinda genis bilgi verilmis-
tir. Son kisma baslica mehazlar, tashihler listeleriyle miukemmel bir fih-
rist ilave edilmistir.

Sayin muellifi, 6l¢istiz ve basarili bir ¢alisma ile vicuda getirdikleri
muazzam ve essiz eserlerinden dolay! hararetle tebrik ederiz.
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Kiatiphanelerimizde hukukun bu sahadaki buytk boslugunu doldu-
racak olan eser, Ankara ve istanbul kitapcilarindan ve istanbul. Univer-
sitesi Hukuk Fakultesinden tedarik edilebilecektir.

Kamil TEPECI: Notlu ve izahlhi Turk Kanunu Medenisi.
Cilt 1ll, Yeni ictihatlar. Ankara Dogus Ltd. O. Matbaasi;
1952, Sahife ; 427, Lira; 7,5.

Kiymetli Hukukcularimizdan Yargitay Birinci Hukuk Dairesi Uyesi
Kamil Tepeci; tatbikatta biatin hukukgulara bliytik fayda ve kolaylik sag-
layan 2 ciltlik «Nesep Hukuku», «Notlu ve izahli Bor¢lar Kanunu» ile 1
ve 2 nci ciltleri evvelce yayinlanan «Notlu ve izahh Tirk Kanunu Mede-
nisi» nin bu kere 3 Uncu cildini de nesretmislerdir.

«Turk Kanunu Medenisi» nin ilk iki cildi, bu kanunun madde metin-
leri yanligsiz alinarak bu kanunla ilgili kanunlar. Tuzik, Ydénetmelik, Tirk
Yargitay ve Isvicre Federal Mahkemesi Kararlari ve Tamimfleri ilavesiy-
le notlu ve izahl olarak hazirlanmisti. Bu defa nesrolunan 3 tnci cildi,
«velki iki cildin yayinindan sonra ¢ikan Yargitay ve Federal Mahkeme
Kararlariyle Medeni Kanunumuzla ilgili olarak kabul olunan kanunlar,
Adalet ve Maliye Bakanhgr Tamimleri, Tuzik ve Yonetmelikleri, not ve
izahlari; Turk Kanunu Medenisinin madde metinleri alinmiyarak yalniz
maddelerin numaralari gosterilerek bunlarin altlarina islenmek suretiy-
le hazirlanmistir. Bu suretle ilk iki cildin muhtevasi tg¢lunctu cilde alinma
mistir. Boylelikle de 3 Uincl cilt evvelki iki cildin devami olmus ve 1, 2 nci
-ciltledi almis olanlar ikinci defa fazla para vermeden Medeni Kanunun
bugiine kadar olan degisikliklerini ihtiva eden 3 tincu cildini almak suretiyle
kitaplarim son suunu muhtevi olarak muhafaza imkanini bulmus olacak-
lardir.

Miellif, vazifeleri dolayisiyle Yargitayda bulundugundan her ginki
musahedelerinden faydalanarak hukukcgularin ve yargiclarin tatbikatta,
bilhassa durduklari maddeler Gzerinde fazla misal gorebilmelerini temin
icin o maddelere ait dikkat ve itina ile secmis olduklari her turli karar-
lari koymak suretiyle 3 Uncu cildi daha mikemmel bir sekilde hazirla-
miglardir. Kararlar alinirken netice itibariyle birbirinin ayni olanlari
alinmamistir. Alinan butin kararlarin birbirinden ayri hususiyetleri bu-
lunmiaktadir. Ehemmiyetlerine binaen orman ve mera ihtilaflarina ait ic-
tihatlar ayri birer bolum halinde 641 inci maddenin sonuna dercedilmistir.

3 Uncu cilde tam bir vukufla secilerek alinan «$ahsiye, Ahvali sahsi-
ye sicil kayitlarina. Cemiyetlere, Tesise, Nisanlanmaya, Evlenmeye ehli-
yet ve manilere. Evlenme ilani ve akdine. Batil olan evlenmelere. Bosan-
maya, Evlenmenin umumi hiukimlerine, Nesebenin sihhati ve tashihine.
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Evlat edinmeye, Nesebin sihhatinin umumi hikiumlerine, Nesebi sahih ol-
miyan c¢ocuklara, Nafakaya, Vesayeti mustelzim hallere. Vasi tayinine,
Kayyumluga, Vasinin vazifelerine, Vesayet dairelerinin midahale hakla-
ri, Vasilik sifatinin zevaline, Kanuni mirascilara. Tasarruf ehliyetine. Ta-
sarruf nisabina. Olime bagh tasarruflarin muhtelif suretlerine. Oliime
bagh tasarruflarin sekillerine, Vesayeti Tenif memuru. Miteveffa tarafin-
dan yapilan tasarruflarin iptal ve tenkisine, Ihtiyati tedbire. Mirasi ikti-
sap, Defter tutma talebine, Resmi tafsiyeye. Miras sebebiyle istihkak da-
vasina. Terekenin taksiminden evvelki haline, Taksimin nasil yapilaca
gina. Mirasta iadeye. Taksimin hitami ve hikimlerine. Ayni haklardan
milkiyete. Gayrimenkul miulkiyetine, Orman, Mera, Gayrimenkul mil-
kiyeti hikumlerine. Menkul miulkiyetine, Gayrimenkule mutaallik irtifak
hakkina, Irtifak hakkinin diger nevilerine ve hususiyle irtifak hakkina,
Gayrimenkul rehnine, ipoteke, Zilyedlige, Tapu sicilline ait bes yiize ya-
kin ictihadi Birlestirme, Genel Kurul ve Daire kararlan ile Tirk Kanu-
nu Medenisiyle ilgili «Tescil edilmiyen birlesmelerle bunlardan dogan
cocuklarin tesciline ve gizli kalmis nifus vak’alarinin cezasiz olarak kay-
dina», «Korunmaya muhta¢ cocuklar», «2510 numarali kanunun 23 {n-
cU maddesi» ne, «3667 sayili kanunun 3 Uncld maddesi» ne, «Ciftciyi top-
raklandirma hakkindaki 4753 sayili kanunun bazi maddelerinin degisti-
rilmesine ve bu kanuna bazi maddeler ve gecici maddeler eklenmesi» ne,
«Tapu kayitlarindan hukuki kiymetlerini kaybetmis olanlarin tasfiyesi
hakkuidaki 1515 sayili kanuna eki», «Tapu Kanununun 31 inci maddesi-
nin degistirilmesi» ne, «Tapulama» ya, «Batakliklarin kurutulmasi ve
bundan elde edilecek topraklar» a «Orman Kanununun bazi maddeleri-
nin degistirilmesine ve bu kanuna bazi maddeler eklenmesi» ne, «Orman
Kanununa bazi maddeler eklenmesine ve bu kanunun birinci maddesinde
degisiklik yapilmasina dair olan kanunun eki» ne miutedair Kanunlar ve
«Hilafetin ilgasina ve Osmanli Hanedaninin Tirkiye memaliki haricine
¢ikarimasma dair olan 431 sayili kanunun 8 inci maddesinin Yorumu»,
Maliye Bakanhginin: «15 Eylil 1331 ve 15 Nisan 1339 tarihli kanunlar
ile bu kanunlarin tatbik suretini gosterir talimatnameler hukimlerinin
tatbiki» na dair olan Tamimi ve Kanunu Medeninin sureti meriyet ve
sekli tatbiki hakkindaki kanunun 1. 8, 9, 17, 18, 37 ve 39 uncu maddeleri-
ne ait Yargitay ictihatlari bulunmaktadir.

Kitabin son kismina mikemmel bir Fihrist ile Medeni Kanunla ilgili

Yargitay ictihadi Birlestirme Kararlarinin dzetleri ilave edilmistir.

Meslektaslarina faydali olabilme gayesiyle blylk emek sarifyle vi-
cuda getirdigi altinci eserinden dolayi de@erli hukukgumuzu tebrik ederiz.
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Tatbiki degeri pek buyiik olan eser, muellifinden; Ankara ve istan-
bul'un belli bash kitap¢ilarindan tedarik edilebilecektir.

Gerekgeli - izahll Harglar Kanunu. Hazirlayan ve yayinlayan:
Sabri GUMUSSOY. Ankara Yeni Cezaevi Matbaasi: 1952, Sa-

hife : 153, Lira : 2.

Yargitay Raportorlerinden Sabri Gumussoy; Turkiye Buyuk Millet
Meclisinin bu yil i¢cinde kabul ettigi mihim kanunlardan biri olan 25 Su-
bat 1952 tarihli ve 5887 sayili Harglar Kanunu gerekcesiyle birlikte izahh
olarak bir kitap halinde yayinlanmistir.

Yeni Harclar Kanununun Gerekcesinde de isaret olundudu Uzere, Dev-
let varidatinin en muhim unsurunu teskil eden vergi ve resimler meya-
limda alinan harclarin tahsili yeni kanunun kabuliine kadar 55 kanun ve
nizamnamelere gore yapilmakta idi. Bu kadar daginik bir halde bulunan
harclarin buginkt iktisadi, ticari ve mali sartlara uygun bulunmadigin
dan esasli bir surette islah ve tedvinine siddetle ihtiya¢ vardi.

Yine yeni Harclar Kanununun Gerekgesinde goérdigimiz Uzere, son
yirmi bes yil icinde muhtelif vergi ve resimler lzerinde bir cok tadiller
yapildigr ve Gelir Vergisi Kanununun kabuliine kadar bir ¢ok safhalar
gecirmis olduklari halde, har¢ mevzulari Gzerinde hemen hi¢ bir ciddi ¢a-
hisma da bulunmadigindan vatandasin Devletle olan minasebetlerinin her
safhasjnda kendini gostermesi bakimindan hepimizi aldkadar eden Harg-
lar Kanununun modern vergi anlayisina uygun olarak hazirlanmasi ve
tatbikma gecilmesi kitap sahibinin 6nsdz yazilarinda da isaret ettikleri
gibi «stkranla karsilanmasi» stiphe gotirmez bir gercektir.

Muellif, kitaplarini hazirlarken Harglar Kanununun Gerekgesindeki
ana prensiplerle, buna bagh Hukimet teklifi ve Gegici Komisyon raporu-
nu incelemis ve Meclis zabitlarini gbézden gecirmistir. Maddelerin gecir-
digi degdisikligi belirtmek maksadiyle de not halinde maddelerin sonuna
yazmis ve izah etmigtir.

Esere ayrica Adalet Bakanhdinin Hukuk isleri Genel Mudurligi soz-
10 28/3/1952 giin ve 4436/49 sayili (Yeni Harclar Kanununun muvakkat
2 nci maddesinin tatbikatta tereddidiT mucip oldugundan Bakanliktan
vaki .sorulara) dair tamimi ilave edilmis ve vatandaslarin ve tatbikatcila-
rin har¢ mevzuuna ait harclarin kolayca bulunabilmesini temin gayesiyle
mikemmel bir surette hazirlanan genel ve alfabetik fihristler eklenmis-

tir.
Harclar Kanunu on bir kisim halindedir. Bastan itibaren on kisim on
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ayri grup halinde toplanmis bulunan harc¢lara ait hususi hukumleri ihti-
va etmektedir. Bu gruplardan her biri bir har¢ grupuna taallOk etm.ek-
tedir. Her grupta harcin mevzuu ve tarifesi, muafiyet ve istisnalar, har-
cin sureti hesabi ve saire gibi hukiamler ayni tertip ve siraya goére yazil-
miglaidir. On birinci son kisim umumi hiukidmlere mutaalliktir. Genel mu-
afliklar, mukellef ve teklif mahalli, tahakkuk, tahsil ve cezalara ait ge-
nel esaslar, kanuni yollan, tahakkuk ve tahsil zamanasimi gibi butin
harclara séamil umumi hiukimler bu kisimda zikredilmistir.

Tasarinin birinci maddesi sumul maddesi olup harci alinacak mevzu-
lar1 gostermektedir. Bu maddenin tatbikmdan da anlasilacagi Uzere on
grupta toplanmis olan harglardan yalniz dérdiunct grupu teskil eden ver-
gi ve harclara ait itiraz ve temyiz isleriyle diger vergi muamelelerinden
alinacak harclar yeni bir mevzu olup diger dokuz grup dahi harca tabi
bulunmaktadir.

Bununla beraber bu dokuz grup muameleler icine bugln harca téabi
tutulmamis bir cok yeni mevzular ilave edilmis, bilmukabele bazi mev-
zular da harg disi birakilmiglardir. Yine bugin Adliye Harg Tarifesi Ka-
nunu icinde mitalaa edilmis olan icra ve iflas Harglari ayri bir grupta
zikredilmis ve keza Adliye Har¢ Tarifesi Kanununa ek bir kanuna gore
alinmakta olan noter muameleleri ayn bir grupta mutalda edilmistir, Ka
dastro harclariyle tapu harclari. Tapu ve kadastro harclari nami altinda
ayn bir grupta birlestirilmis, pasaport, vize, ikamet tezkeresi harclariyle
Disisleri Bakanhgi tasdik harclari mevzularinin yakinhigr dolayisiyie bir
tek gilupta toplanmistir. Konsolosluk harglari, mevzuunun ehemmiyetine
binaen ayri bir grupta muitalda edilmis ve muhtelif kanun ve nizamna-
melerde daginik bir halde bulunan ruhsatnameler, vesikalar, sahadetna-
meler, imtiyazlar, ihtira beratlari, alameti farikalar ve saireye mutaallik
harclar da onuncu grupta toplanmistir.

Tasarinin mihim hususiyetlerinden biri de harclarin bugin oldugu
gibi kanun metinlerinde birakiimiyarak ayri tarifelere baglanmis olmasi-
dir. Bu sebeple on ayri har¢ grupuna mutenazir olarak on ayri tarifi ha-
zirlanip tasariya eklenmistir. Her bir tarife taallOk ettigi har¢ grupunun
tasanr.in birinci maddesindeki sira numarasini tasimaktadir. Tarifelerde
yazili har¢ mevzulari da tatbikatta kolayli§i saglamak (zere ayrica hu-
susi bir sira numarasiyle numaralandiriimistir.

Yeni bir Kanunu yuriarlige girmesinin hemen akabinde mikemmel
bir sekilide ve izah ederek yanhlissiz, guzel kagit ve baski ile nesretmek

suretiyle meslektaslarina yaptigi buytk hizmetten dolayr kiymetli hu-
kukcu arkadaslarimizi tebrik ederiz.

+ 75D
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Tatbikatta hukukculara buyik kolaylik ve istifade saglayacak olan
kitap muellifinden tedarik edilebilecektir.

ilhan AKIPEK : Mukayeseli Hukuk Bakimindan Bosanma
Sebepleri. Ankara : 1952, Guney Matbaacilik ve Gazetecilik
T. A. O, Lira: 1

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Asistanlarindan ilhan Akipek’in
«Roma Hukuku, Kilise Hukuku, Ehemmiyetli Yabanci Hukuk Sistemleri
ve Tirk - isvicre Hukuku» na gore hazirladi§i ve Babalarinin aziz hati-
rasina ithaf ettikleri «Mukayeseli Hukuk Bakimindan Bosanma Sebepleri»
adli kiymetli ettidleri, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi yayinlan
arasinda kitap halinde nesrolunmustur.

Cemiyetin temeli olan aile problemi, bGtin ictimai problemler gibi
mudildir. Bu problemin sadece bir vechesini teskil eden bosanma, arzet-
tigi bluylk ehemmiyet sebebiyle bugine kadar Uzerinde c¢cok durulmus
ve halen de durulmaktadir.

Adalet Bakanliinda 1951 yilinda kurulan Medeni Kanunun Tadili
Komisyonu calismalari ve yine bu Bakanhdin 1942 yilinda Nesebi Gayri-
sahih Cocuklar hakkindaki anketine degerli hukukcularimizdan gelen ce-
vaplar; buginki bosanma hukukumuzun daha esash bir sekle ifragi tze-
rinde toplanmaktadir.

Bu sebeple muellifin pek mihim olan bosanma mevzuunu muhtelif
hukuk sistemleriyle incelenmesi cok yerinde olmustur.

Kiymetli eserin Giris kisminda : Mduellif tarafindan «Bosanma sebep-
lerinin yeniden godzden gecirilerek tadil edilmesi meselesinin aktiel bir
konu haline gelmis olmasi sebebi ile dinin ve buginin bosanma sebep-
lerinin tetkikindaki fayda» nin belirtilmesi yukaridaki sozlerimizi teyi-
detmektedir.

Dtrgerli kitap «Roma Hukuku», «Kilise Hukuku», «Ehemmiyetli Ya-
banci Hukuk Sistemleri» ve «Tirk - isvigre Hukuku» olmak tzere dort
ana bolume ayrilmistir. Su kadar ki etidin kismi &4zami Yabanci Hukuk
Sistemlerindeki ve Tirk - isvigre Hukukundaki Bosanma Sebeplerinin
incelenmesine tahsis edilmistir.

44 Turkge ve yabanci dildeki eserin tetkikiyle hazirlanan kiymeti!
kitap, kisa bir Giris yazisiyle ve «igindekiler» listesiyle baslamaktadir.
Daha sonra : Roma Hukukunda Bosanma ve Manuslu ve Manussuz Evlen-
me; Tekadmul ve Hiristiyanhdin kabulinden sonra bahisleri gelmektedir.
Bundan sonra : Kilise Hukuku bashigi altinda: Tekamul, Katoliklik, Re-
form: Protestanlik; Ehemmiyetli yabanci hukuk sistemlerinden; Bosan-
may! kabul edenler ve etmiyenler. Karsilikli riza ile bosanma anlatiimak-

Y
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ta ve Bosanma sebeplerinin mahiyeti, Bunlar baklandaki prensiplerden
irade, Kusur, Elverissizlik, Evlilik baginin sarsilmasi prensipleri; Anglo -
Sakson ve Amerikan, ingiltere, iskog, Amerika Birlesik Devletleri, Fran-
siz ve Alman Evlilik Kanunlari hakkinda izahat verilmekte ve Tirk - is-
vigcre Hukukunda Bosanma Sebepleri» ne dair olan son kisimda da Umu-
mi Mulahazalar, Bosanma sebepleri, Hususi sebepler. Zina, Cana kast, Pek
fena muameleler. Curim ve Haysiyetsizlik, Terk, Akil hastali§i, Umumi
sebep : Gecimsizlik hakkindaki genis bilgiden sonra Bibliyografya listesi
bulunmaktadir.

Uzerinde miihim calismalar yapildigi su giinlerde Bosanma mevzuunu
tam olarak tetkik eden ve tatbikat¢ilara ve nazariyatla ugrasanlara bu-
yik istifade saglayacak kiymetli eserinden ve basarisindan dolayr miuel-
lifi tebrik ederiz.

Degerli eser, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesinden tedarik edi-

lebilecektir.

Yeni Hukuk ve ictihatlar Dergisi. Yil : 4, Sayi : 38 - 39, Kr. 50.

Uskiidar Sorgu Yargict Naim Tezmen tarafindan dort senedenberi
her ay kiymetli hukuki yazi ve Yargitay kararlariyle yayinlanan Yen?
Hukuk ve ictihatlar Dergisi’'nin 1952 yili Subat - Mart aylarina ait nis-
hasi su yazi ve kararlari ihtiva etmektedir :

Yazilar:

Naim Tezmen ; Gazetecilik hakkini iktisabeden memurlara sari ba-
sin karti verilmemesi, hem matbuat ve hem de hukuk prensiplerine ay-
kiridir.

Yargitay kararlari.

«Muhkem kaziyenin, davada nazara alinmamasl yolsuzdur», «Tapu-
da museccel olan yerlerde zamanasimi ile gecit hakkinin iktisabina im-
kan yoktur», «Kadinin kocasini tahkir etmesi ve hirsizlik isnadi ile ihbar
edecegini sdylemesi siddetli gecimsizlige sebep olur», «Nisan bozulmasin-
dan dogan tazminat davasi», «Gegit hakkinin tapuya dercedilmesi lazim-
dir», «Gayrimenkulin istimlak suretiyle yikilmasindan mutevellit méne-
Vi zarar istenemez», «Déavacinm gayrimenkulin satin aldi§i tarihten iti-
baren kira bedelini istemege hakki vardir» 6zetli Yargitay Hukuk Genel
Kurulunun ; «Minazaali gayrimenkulin zilyedligi taksitle devrolundugu-
na goére bevi hikumleri uygulanir», «Tapuda kayith olmiyan gayrimen-
kullerin haricen zilyedliginin devri muteberdir», «Mirascilardan birisin-
den satin alinmis olmasi ve iktisabi mururuzaman» hakkindaki Yargitay
Hukuk Dairesinin ; «icra ve iflas Kanununun 82/4 (incii maddesinin tat-
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biki», «Gayrimenkulin aynine taallOk etse dahi bir hkmiin nakzediimesi
kesinlesen kisminin yerine getirilmesine mani degildir. Ozetli Yargitay
icra ve iflas Dairesi kararlari..

Tatbikatta Yargitay Kararlari. Yil : 3, Sayi: 36, Kr. 50.

Istanbul IV Uncii Ticaret Mahkemesi Uyesi Hayrettin SezikK'in, tatbi-
katta butiin hukukculara yol gostermek maksadiyle ¢ yildir her ayin on
besinde Yargitay Ticaret - Hukuk - icra - iflas Dairelerinin secilmis ka-
rarlariyle nesrolunan Derginin 1950 yili Nisan sayisinda asagida Ozetleri
goOsteliyoruz kararlari ile derginin 3 Uncud cildinin genel arama cetveli bu-
lunmaktadir :

Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari;

«Ticari senedin Borc¢lar Kanununa goére temliki, borclunun defileri»,
«Miistahdemin kazasi, tazminat, sebebiyet verene riicu», «istisna akdi,
ayip iddiasi, zamanasimi»;

Yargitay Ticaret Dairesi Kararlari.

«lkrah sartlari, sartin viicutbulmasi hali», «Hizmete mukabli ivaz
talebi hakki», «Gayri kanuni rekabet, mutazarririn tazminat hakki», «ia-
dei muhakeme ivaz talebi hakki gayri kanuni rakabet mutazarririn tazmi-
nat hakki iadei muhakeme yoluyla Yargitay ilaminin iptali istenemez»,
«Ardiye Ucretinin istirdadi, aktarma ve ithal mal tarifesi», «Fikir sahasi-
na dahil is¢i. Borclar Kanununun tatbiki, «Davayi takibetmeyen vekile
tebligat» ;

Hukuk ve icra - iflas Daireleri Kararlari :

«ipotek tesisi ve karz akdi, wvekilin borg ikrari», «Oliinceye kadar
bakma, sekle uygun olmiyan akdin icrasi», «Tescilin iptali, Gayrimenku-
lun i-itirdat edilenin tazminat istegi», «insaat projesi yapmak, nezaret ve
kontrol, gorev», «Avukat olmiyanin resmi is takibi», «Kiray! teskil eden
unsurlar, hakh ihtar», «Suf'a davasi neticelenmeden izalei stiyu», «Ava-
lin mesuliyet derecesi, ademi tediye protestosu»...

Ankara Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi. Yil ; 1951, Cilt:
VI, Sayur: 3 - 4, Sahife : 750, Lira : 5, Ankara: 1952, Glney
Matbaasi ve Gazetecilik T. A. O.
Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Dergisinin VIII inci cildi 750
sahifelik blyuk bir eser halinde nesrolunmustur.

3
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18 Turk ve ecnebi profesorin, 9 dogentin, 7 asistanin telif ve terciime
ettikleri degerli yazilariyle bir ilim héazinesi olan Derginin muhtevasini
soylece siralayabiliriz .

Amme Hukuku:

Prof. Zeki Mesut Alsan: Bir «Milletlerarasi Ceza Divani» kurulma-
siyle ilgili fikirler ve tesebbusler; Prof. Dr. Nihat Erim: Milletlerarasi
Daimi Adalet Divani ve Turkiye; Prof. Dr. Faruk Erem: Ceza Kanunu
Bakimindan Din Hurriyeti ; Prof. George Vedel: iktisadi inanislarin siya-
si havattaki rolti (Ceviren : Prof. Dr. Muvaffak Akbay); Docent Dr. Nurul-
lah Kunter : Turkiye'de suclulugun ictimai amilleri; Muaice Bourquin:
Devletlerarasi Hukukun insanilestirilmesi. (Ceviren ; Dogent Dr. ilhan
Litem;; lorf. Lovis Delebez : Ekenomik ve sosyal meclisin yetkileri. Cevi-
ren D¢. Dr. Thhan biiten. Prof. Walline - Felsefi, Hukuki ve ictimai Pozi-
tiziviir. (Ceviren : Asistan Dr. Miinci Kapani); Prof. E. W. Ridges : ingiliz
Anayasa Hukuku. (Ceviren : Asistan Dr. Muhbil Ozy6riik);

Hususi Hukuk:

Ord. Prof. Vasfi Rasit Sevig: Fikih ve Medeni Kanun; Prof. Hans
Reichel: Kanun ve kaza (devam) (Ceviren ; Ord. Prof. Sabri Sakir An-
say); Prof. Dr. Huseyin Cahit Oguzoglu; Medeni Kanunumuzun mahfuz
mal teldkkisi; Prof. Dr. Huseyin Avni Gokturk: Medeni Kanunumuzun
halkgj karakteri; Prof. Dr. Yavuz Abadan: Tabii hukukun Medeni Kanu-
numuz Uzerindeki tesiri; Prof. E. E. Cheatham : Common law'da mahke-
melerin yargi yetkisi. (Ceviren : Prof. Dr. Hikmet Belbez); Prof. Dr. Cos-
kun Ucok: Medeni Kanunumuz ve Turkiye'nin hukuki binyesi; Prof.
Arvved Blomeyer: Almanya Sovyet isgal bdlgesinde medeni hukukun ge-
lismeji (Ceviren : Prof. Dr. Coskun Ucok); Docgent Dr. Cahit Ozdem : Adli
tip ve sosyal tip bakimindan Medeni Kanunumuzun bazi maddelerinin
tatbiki; Docgent Dr. Sakir Berki: Turk Hukukunda Vasiyet; Docent Dr.
Jale Gural . Kefalet akdi ile aval arasinda bir mukayese; Docent Dr. BU-
lent Koprilt : Tarihte Vakiflar; Asistan Dr. Yasar Karayalcin: Yem ta-
sirada ve umumiyetle Turk hava hukukunda ucak yolculari lehine mec-
buri kaza sigortasi; Asistan Dr. Hicri Fisek : Nesebin Tashihi; Asistan Dr.
A. Riza Cubukgil: Medeni Kanunumuzda adi iskatin hikim ve neticeleri;
Asistan Dr. Turhan Esener: Bosanmanin fer't neticelerine dair mukave-
leler;

Hukuk Felsefesi, Sosyolojisi ve Tarihi:
Gurviteh : Hukuk Sosyolojisi (Kurucular ve bugiinkii cereyanlar).
(Cevhen ; Dogent Dr. Hamide Tobuoglu);
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Sij'asi Tarih :

Marc Benoist: 1941 yilinda Birlesik Amerika - Japonya munasebet-
leri. (Ceviren : Asistan Fahir Hadi Armaoglu);

Ekonomi ve Maliye :

Docgent Dr. Akif Erginay: Vergi Hukuku Prensipleri; Asistan Dr.
Bedi N. Feyzioglu: Fransa'da Sayistayin yaptigi kazai bitce ve denetle-
mesi ;

Kronik (Mahkeme ictihatlari):

Danistay Kararlari: Prof. Stiheyp Derhil;

Yargitay Kararlari: Prof. Dr. Faruk Erem - Ord. Prof. Sabri Sakir
Ansay - Ord. Prof. Esat Arsebuk - Prof. Dr. Osman Fazil Berki;

Kronik (Bibliyografya) : Ord. Prof. S. S. Ansay - Prof. Suheyp Derbill
V. s..,

Hukuk Dunyasi. Yil: 1, Sayr 2, Kr. 75.

Bursa’'da degerli hukukcularimiz tarafindan nesredilen «Hukuk Dun-
yasi» adli iImi ve mesleki Derginin 1952 yili Mayis niishasi da ilk sayisi
gibi kiymetli yazi ve Yargilayin secilmis kararlari ve Bursa Agir Ceza
Baskam, C. Savcisi, Asliye Ceza Yargici resimleriyle ve basliklarini asagi
aldigimiz yazi ve kararlarla ¢ikmistir :

Yazilar: Bursa Asliye Hukuk Yargici Cevat Ozpay : Imtizagsizlik
sebebiyle bosanma; istanbul Sulh Yargici Necmettin Urgen : Gumriik ve
Tekel kagakcihgi. Bursa asliye ceza yargict Edip Unalarzen : miisterek (be-
raber; mulkiyet Gzerinde bir inceleme; Avukat Abdurrahman Konuk :
Yeni ingaatta kira Ucreti ve tahliye;

Yargitay Ceza Kararalri;

«1 — Bir su¢ islemek kastinin icrai fiillerinden olarak kanunen ayni
hukmundn defalarla ihlali bir sugtur. 2 — 5677 sayili Af Kanunundan
sonra teselsul etmis sucglara affin  sumuli yoktur». Vazifede memura
mukavemet ; Kayistan ve apoletten yakalamak, itmek cebir ve siddet ma-
hiyetindedir», «1 — Sihhat aleyhine tevcih olunan yaralamada : (ehem-
miyeti tabiri tehlike ifade edecedine binaen hayati ehemmiyetten bahse-
den raporun Adli Tip isleri Meclisine gonderilerek yaranin (hayati tehli-
keye koyacak) mahiyette olup olmadiginin tespiti lazimdir. 2 — Aksi sa-
bit olmiyan midafaanin nazara alinmasi icabeder», «Evlenme vaadiyle
kizlik bozmada evlenmekten istinkaf sart degildir»; «5 yasindaki ¢ocugun
Irzina tecaviz halinde Ceza Kanununun 415 inci maddesinin 2 nci fikrasi
yerine 1 inci fikrasinin tatbiki yolsuzdur»,

—~ v
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Yargitay Hukuk Kararlart:

«.«d — Mahkeme esnasinda dermeyan edilmiyen her hangi bir husus
temyizen ileri sirilemez. 2 — TaahhUtnameyi veli sifatiyle imza etmis
olan kimse kefil sifatiyle mesul edilemez». 3 — Faizin; masrafin tahak-
kuku tarihinden hikmedilmesi icabeder»; «Gayrimenkullerin ferad be-
delleri ile hakiki kiymetleri arasindaki fark temlikin mahfuz hisse kaide-
lerini bertaraf etmek kastiyle yapildiginin siibutuna kafidir», «Oliinceye
kadar bakma vaadinin alacakliya verdigi hak sahsi haktir, mirascilara in-
tikal etmez», «Kiralayanin kiralanan seyin elektrik tesisatinin islahi gibi
kendisine ait olan tamir mikellefiyetini yapmadigi takdirde Kkiracinin
Borc¢lar Kanununun 250 nci maddesi mucibince kira bedelinin tenzilini
yahuT akdin bozulmasini isteyebilecegdi gibi ayni kanunun 97 nci maddesi
mucibince masrafi kiralayana ait olmak Uzere tamirin kendisi tarafindan
yapilmasina izin verilmesini de isteyebilir», «ibraz edilen taahhiitname-
nin tctnzimi tarihinde okuyan kisinin resit bulundugu anlasilmasi halin-
de kefilin sorumlulugu cihetine gidilmesi dogru degildir», «1 — Kd&yde
davacmin sahsina ait bir miktar arazinin mevcut olmasi sehirde oturup
ticaret yapmasina mani degildir. 2 — 5020 sayih Milli Korunma Kanu-
nunun 30 uncu maddesi. Malikin gerek kendi ve gerek cocuklari icin ih-
tiyac sebebiyle tahliye davasi ikamesine imkan vermektedir. 3 — Odun
ve komdirculik ile istigal ayri bir ihtisas icabettirmeyip her kdyli odun
ve kémirciluk yapabilir. 4 — iki tarafin taniklarinin sahadeti mahke-
mece takdir edilerek ihtiya¢ ciheti sabit gortldigine gore dikkanin tah-
liyesine dair verilen kararda yolsuzluk yoktur», «Tapu makamina kaim
olmak Uzere verilen (muvakkat ilmihaberler) tapu senedi hukim ve kuv-
vetincledir», «Hasta ipek bdcegi tohumlarinin imhasina 859 numarali ka-
nunda muayyen komisyonca karar verilmis olup bu karar idari kaza mer-
ciince. iptal ettirilmedikce davaya adalet mahkemeleri bakmaya saléhiyet-
li degildir.»

Tayin, Terfi, Bursa Barosunun tertip ettigi minazara, Hukukcular
Balosu v. s. Haberler...

istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi. Cilt: XVH,
Sayi : 3 - 4, istanbul ismail Akgin Matbaasi : 1951, Sahife :
470, Kr. 500.
istanbul Universitesi Hukuk Fakultesinin ic ayda bir degerli hukuk-
cularin telif ve tercime kiymetli yazilariyle yayinlanan ve her nishasi
birer ilim héazinesi olan «Hukuk Faktltesi Mecmuasi» nin 1951 yili Hazi-
ran - Aralik aylarina ait iki sayisi bir arada nesrolunmustur. Bu sayinin
muhieviy atini su sekilde siralayabiliriz :
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Ktudier :

Amme Hukuku:

Ord. Prof Dr. Tabir Taner: ikinci Milletlerarasi Kriminoloji Kong-
resi; Oid. Prof Dr. Ali Fuat Basgil: idare ilimleri Beynelmilel Enstitiisi
1951 Nis - Monako Kongresinin 31 Mayis kapanis toplantisinda yapilan
konusma; Prof. Dr. Z. Fahri Fmdikoglu: Héakimiyet ve hirriyet prensip-
leri kars]sin<ia siyasi fikralar; Prof. Dr. Recai G. Okandan : Devlet iktida-
rinin mense ve sahibi hakkinda ileri strtlen doktrinler;

Hususi Hulcuk:

Ord. Proli. Mustafa Resit Belgesay : Garbi Avrupa’da bir etid gezisi;
Prof. Mazhar Nedim Goknil: Deniz isleri acentelerinin Garp ve Turk hu-
kuklarindaki durumlari konusunda bir arastirma; Prof. Dr. Halil Arsiauili:
Ticaret Kanununun umumi hikumlerine gore borclu temerriadinin hu-
kuki neticeleri ; Dogent Dr. Bulent Koprilt : evvelki hukukumuzda vakif
meriyetleri ve icare teyinli vakiflar ; Dogent Dr. Necmettin M. Berkin : if-
lasin miflisin mal ve alacaklarina tesiri ;

Hukuk 1Tarihi ve Felsefesi:

Ord. Prof. EbUlI'Gl& Mardin : Huzur dersleri; Prof. Dr. Recai G. Okan-
dan: Kadim Yunan'’da hususi hukuk, Ceza hukuku, Adli teskilat ve Mu-
hakeme usulti; Dogent Dr. Orhan Mdunir Cagil: Immanuel Kant'a f tre
Devletin ve Devletlerarasi munasebetlerin felsefi esaslari; Asistan Dr. A.
Selcuk Ozcelik: Avrupa feodalitesi ile Turklerin timar teskilatinin mu-
kayesesi;

Kronik :

I. — 1951 yili mevzuati (Prof. Dr. Recai G. Okandan).

Il. — Mahkeme ictihatlari (Dogent Dr. Nurullah Kunter - Ord. Prof.

Mustafa Resit Belgesay - Dogent Dr. ilhan E. Postacioglu - Prof
Dr. Ferit H. Saymen).

IH. — Eser tahlil ve tenkitleri (Docent Dr. Orhan Miunir Cagil).

K. D.

>



Yargitay Kararlan

HUKUK BOLUMU

idari bir karar ve muameleden neset eden ihtilaflarin halli idari kaza mer-
«-silenne aittir. Umumi mahkemelerin goérevi disindadir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 3/266 — Karar : 220

DAVA ; Yapmis olduklari bir mutbak ve duvarini davah belediye ka-
nunsuz olarak yiktirmis oldugundan 121 lira zarar ve ziyan ile 15 lira 94
kurus tesbiti deldil masrafi ki : cem’an 136 lira 94 kurusun tahsili istemi-
ne dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazil oldugu {zere; Da-
vali vekilinin gorev hakkmdaki itirazinin reddine ve dinlenen taniklarin
bejmnlarma tesbiti deléil raporu mundericatile haksiz fiil neticesi tahak-
kuk eden zarar karsihgr 121 liranin tesbiti delail masrafi olan 17 lira 99
kurustan almmiyan hékim kéatip ve mubasir masrafi 3 liranin tenzili ile
bakiye 14 lira 99 kurus ki ; cem’an 135 lira 99 kurusun daval belediyeden
tahsiline dair verilen hikim Yargitay 3 Uncli Hukuk Dairesince; Binanin
yiktirilmasi hakkinda idari bir karar ve muamele mevcutsa bu karar ve
muamele aleyhine idari makamlara muiracaat lazim gelecegine ve bu ma-
kamlardan muamelenin haksizligina dair karar alindiktan sonra tazminat
davasinda bulunabilecegine ve idari karar mevcut olmadigi takdirde me-
suliyetin belediyeye degil haksiz muamele ile zarara sebebiyet verenleie
tahmili gerekli olduguna gére bu dairede inceleme yapilarak sonucu da-
iresinde karar verilmesi 1azim gelirken yazili sekilde karar verilmesi yol-
suz oldugu beyanile bozulmus olmakla; yeniden yapilan yargilama sonun-
da: bazi sebep ve distncelerle evvelki hikiimde israr olunmasina karar
verilmistir.

TEMYIizZ EDEN : Davali Belediye vekili avukat Abdullah Mayadag

ve Sait Tartan.
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YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hukmin
siresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorusulip dasandlda ;

Déavacinin binasi; belediyenin bu isle godrevlendirdigi memurlar tara-
findan ve belediyeye izafeten yiktirilmis olmasina goére husumetin bele-
diyeye teveccih etmiyeceg@ine dair olan bozma sebebi varit degilse de; ida-
ri bir karar ve muameleden neset eden ihtilaflarin halli idari kaza mer-
cilerine mevdu ve davanin riyeti bu sebeple mahkemenin goérevi disinda
bulunmus ve 6zel daire ilaminda idari muameleden bahsolunmak sure-
tile bildirilen bozma sebebi varit olup uyulmak lazim gelmis iken aksine
yazili bazi dustncelerle evvelki hikimde israr edilmesi yolsuz bulundu-
gundan son hikmin dahi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 429 un-
cu maddesine tevfikan BOZULMASINA ve asagida mifredati yazili 600
kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
19/12/951 tarihinde oybirligile karar verildi.

P.ir hiikme dayanilmaksizm hazine alacagindan dolayr memur maasinin ke-
silmesinden neset eden ihtilafin halli umumi mahkemelerin gdrevi dahilindedir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 4/140-75 — Karar : 154

DAVA : Davaci vekili; Mivekkilinin maasina haksiz olarak muda-
hale edildiginden vaki mudahalenin men’ine karar verilmesini istemistir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu tizere davaci-
nin ikamet yoévmiyesine mistahak oldugu anlasilmasina binaen maasina
vaki muarazanin men’ine, davacinin maasindan kesilmis olan paralarin
kendisine iadesine dair verilen hikim Yargitay Dordinci Hukuk Daire-
since; davacinin muvakkaten gonderildigi Gaziantep Askelrik Subesi
Baskanhginda bulundugu zamana ait olmak (zere; almis oldugu ikamet
yevmiyelerinin yetkili merciin hikmi olmaksizin hazinece istirdadina
baslaniimis olmasindan dolay! hazinenin bu suretle vaki mudahalesinin
onlenmesi talep ve dava edilmis ise de; bu paranin davalidan tahsiline Sa-
yistayca karar verildigi dosyada bulunan ilamdan anlasilmis ve Sayistay-
ca hikme baglanan bir husus hakkinda acgilan davaya bakmak mahkeme-
nin gorevi disinda bulunmus iken bu husus nazara alinmayarak davanin
kabulile midahalenin énlenmesine ve kesilmis olan paranin davaciya iade-
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sine karar verilmesi yolsuz oldugundan bahisle bozularak mahalline iade
kihnmakla; yeniden yapilan yargilama sonunda : evvelce verilen hikim
usul ve kanune uygun bulunmus oldugundan ve saireden bahsile israra
karar verilmistir.
TEMYIiZ EDEN : Davali Maliye Hazinesine izafeten Avukat Zeki
Sayan.
YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; 1srari kapsiyan son hikmin su-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra gere@i gorusulip dusundlda :

Davanin konusu, davacinin Gaziantep de muvakkat memuriyetle bu-
lundugu sirada almis oldugu yevmiye ve harcirahin bir hikme dayanil-
maksizin maasindan kesilmek suretile istirdadi yoluna gidildiginden ma-
asina hazinece vaki mudahalenin 6nlenmesi ve kendisinden istirdadedi-
ien ve edilecek olan paralarin tahsili talebinden ibaret olup mibrez Sayis-
tay ilaminda davaciya zimmet c¢ikarildigina dair bir kayit bulunmamis ve
bu sebeple davanin ruyeti mahkemenin gorevi dahilinde bulunmus olmak-
la temyiz edenin yerinde gorilmeyen temyiz itirazlarinin reddile mahke-
menin goérevli olduguna taallik eden israr kararinin ONANMASINA ve
esas hakkinda gerekli inceleme yapilmak Ulzere evrakin 6zel daireye tev-
diine 19/12/951 tarihinde oybirligile karar verildi.

Davacinin tapuda kayith olmiyan arsayi daval ile musterek murislerinden,
olinceye kadar bakma sartiyle alip Gzerine bina yapmis oldugundan bahsile na-
mina tescili davasinda bina arsanin mitemmim ciz'd oldugundan tapuda ayrica
tescili kabil olmayip bu hususta hissedarlardan birisi tarafindan musterek arsa
Uzerine yapilan bina hukumlerinin tatbiki icabettigi halde binanin tapuca da-
vacl namina tesciline ve davalinin musterek arsadaki hissesi hakkinda ayrica
dava ikamesinde muhtariyetine karar verilmesi yolsuzdur.

Yargitay Birinci Hukuk Dairesi
Esas : 951/1292 — Karar : 4935

Goynuk’'un Degirmentziu koyunden Arabaci ogullarindan 6lu Ali og-
lu Rasim Altinlasin, ayni yerde Arabaci ogullarindan Mehmet kizi Saliha
Gulal aleyhine; mevki ve hududu belli bir bap Samanhane ve ev, arsalar
Arabaci oglu Mehmedin iken vefatiyle oglu 6l babasi Ali ile kizi Zeliha
namdigeri Saliha’ya kalmis ise de bu iki arsa Uzerine 6lu babasi Ali tara-
findan ev ve samanhane insa edilmie/\ﬁ babasi Ali hayatta iken kayith
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ve kayitsiz butin gayrimenkullerini 6linceye kadar bakip gbzetmek sar-
tiyle kendisine bagislamis ve o6liinceye kadar da bakmis oldugundan ta-
puda kayith cimiyan bu gayrimenkullerin namina tescili hakkinda actigi
davadan dolayi cari muhakeme sonunda : Davacinin babasi Alinin, mid-
deabih gayrimenkullerle beraber tapulu ve tapusuz bilcimle gayrimenkul-
lerini 6linceye kadar bakip beslemek sartiyle davaciya bagislamis olma-
sina ve bu akde riayetle davaci babasina bakip godzeterek hiisniiniyetle ge-
rek babasi zamaninda ve gerekse 6lumiyle bu gayrimenkullere 25 senedir
zilyed bulundugu anlasildigindan vesaireden bahsile Medeni Kanunun
639 ve 642 inci maddelerine tevfikan bu gayrimenkullerin*davaci namina
tapuya tesciline ve davalinin arsa Uzerindeki hissesi icin ayrica dava ac-
makta muhtariyetine dair Goynik Asliye Hukuk Yargichgindan verilen
17-11-950 gin ve 95/194 sayihi ilamin temyizen tetkiki davah vekili tara-
findan suresinde verilen dilekge ile istenilmis olmakla geregi diasinuldi:

KARAR

Bahis konusu olan ev ve Samanhane, arsanin mitemmim ciz'i oldu-
guna ve arsadan tecridedilerek ayrica mulédhazasiyle bunlarin tapuya tes-
ciline ve hikim tertibine imkan olmadigina ve davalinin arsada hissesi
oldugu da mahkemece kabul edilmis bulunmasina gore olaya taallOk eden
kanun hikumlerinin tatbiki gerekli iken hem arsa ve ev ve samanhanenin
davaci adina tesciline ve hem de davalinin arsadaki hissesi hakkinda dava
acmakta muhtariyetine denilmek suretiyle infazi ve kanun hukumleriyle
telifi kabil olmiyacak sekilde karar verilmesinde isabet gortulememistir.

Bozma dilegi yerinde bulunmus oldugundan hikmin H. Us. M. K.
nun 428 inci maddesi geregince yukariki sebepten dolayr BOZULMASINA
ve dosyasinin mahkemesine geri goénderilmesine ve 520 kurus temyiz
masrafinin ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina 15-11-951 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Ananin ayri yasamakta hakli olmamasi ¢ocuk i¢in nafaka takdirine mani
teskil etmez.

Yargitay ikinci Hukuk Dairesi
Esas : 8181 — Karar : 8011

Cennet Olmez tarafindan kocasi Halil ibrahim aleyhine agilan nafaka
davasinin yapilan yargilamasi sonunda; davacinin ayri yasamakta hakli
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olmadigi anlasildigindan davanin reddine dair verilen yukarda tarih ve
sayisi j-azili hilkiim davaci Cennet yoniinden temyiz edilmekle yapilan in-
celemede; temyiz dilekgesinin suresinde oldugu gorilip kabull oybirTigile
kararlastirildiktan ve dosyadaki evrak okunup is anlasildiktan sonra ge-

regi goruasulup dusunuldd :

Ananin ayri yasamakta hakli olmamasi cocuk i¢in nafaka takdirine
mani teskil etmemis oldugu gibi M. K, nun 161 inci maddesi geregince ta-
raflara barisip birlesmeleri hakkinda nasayih ve ihtarat yapilmak ve ih-
tara riayet etmiyen taraf aleyhinde hikim verilmek icabederken bu ci-
hetlerden zuhul edilmis ve bozma diledi yerinde bulunmus oldugundan
hiukmun bu sebeplerle BOZULMASINA ve asa§ida yazili temyiz masraf-
larinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 28-12-1951 tarihinde oy-
birligile karar verildi.

Karinin menkul mallarini noter senediyle ve gayrimenkullerini ferad sure-
tiyle kocasina temliki muteber olup sulh yargicinin tasdikina lizum yoktur.

Yargitay ikinci Hukuk Dairesi
Esas : 8321 — Karar : 8052

Fatma Aygiil ve arkadaslari vekilleri Hiiseyin Husnii Ustiin tarafin-
dan Hasim Acar aleyhine acilan muvazaaya miustenit satis senedi ve tapu
iptali davasinin reddine dair verilen yukarida tarih ve asyisi yazili hi-
kim davacilar vekilleri Huseyin Husnii Ustiin tarafindan temyiz edilmek-
le yapilan incelemede; temyiz isteginin siresinde oldugu gorulip kabult
oybirfigile kararlastirildiktan ve dosyadaki evrak okunup is anlasildiktan
sonra icabi gortstlip diasunuldi ;

Murisin saghginda menkul mallarini noter senedile ve gayrimenkulle-
rini de memuru huzurunda kocasi davaliya temlik ve ferag eyledigi tapu
kaydi ve noter senedi mundericatmdan anlasilmis ve kari koca arasinda
yapilan bu gibi tasarruflar muteber olup Medeni Kanunun 169 uncu mad-
desi geregince sulh hékiminin tasdikine lizum bulunmamis olmasina ve da-
vacilar mahfuz hisse esbabindan bulunmadigina gére davacilarin yerin-
de gorulmeyen temyiz itirazlarinin reddile hikmin ONANMASINA ve
asagida yazili temyiz masraflarinin temyiz edenden alinmasina 29-12-951
tarihinde oybirfigile karar verildi.

N4 2,



Kesin olarak verilen hikmin Kanun yararina bozulmasi Uzerine tekrar
yargilama yapilmasinin caiz olmayacagi H.

Yargitay Uclincti Hukuk Dairesi

Esas : 2349 — Karar : 1915

Rustl Kuzdan tarafindan Nevriye Yurttas aleyhine acilan ve davalida
bag budama, Gzim cekme ve sair hizmet Ucretinden alacagi olan 26 lira-
nin tahsili istemine mutedair bulunan davanin yapilan yargilamasi so-
nunda : 12 liranin tahsiline dair Afsin Sulh Hukuk Yargichigindan verilen
hikmin kanun yararina bozulmasi Uzerine yeniden yapilan yargilama ne-
ticesinde ; 9 liranin davalidan tahsiline dair ittihaz olunan 31-12-951 gunli
ve 1117/108 sayili hUkmin temyizen incelenerek taraflar arasinda hikim
ifade eden 27-10-950 gunli ilk defa tesis edilen karar olup kanun nefine
bozulmasi yargici ikaz mahiyetinde bulunup hukuki neticeleri degistirmi-
yecegi nazara alinmadan ve tekriri muhakeme yapilmasi caiz olmiyacagi
gibi dosya Uzerinde durusmasi dahi yeniden bir hikim tesisine de kanu-
nen imkan bulunmadigr halde temyizi kabil hikimler mahiyetinde kabul
ve teldkki edilerek kanun nefiine bozmadan sonra durusmali veya durus-
masiz yeniden hikim tesisi yolsuz goérildiginden Hukuk Usulii Muhake-
meleri Kanununun degisen 427 nci maddesi geregdince son hikmun dahi
bozulmasi C. Savciliginin 13-2-952 gunlu ve 5 sayili teblignamesiyle iste-
nilmekle dosyadaki butin kagitlar okunup geregi dusunuldi:

YARGITAY KARARI

Evvelce 12 liranin tahsiline dair hikim tesis edilmis ve bu hukim tem-
yiz kabiliyeti olm.adigmdan kesinlesmistir. Ancak : s6zi gecen hikim ka-
nun nefiine olarak usulin 427 inci maddesi uyarinca bozulmus ve bunun
Uzerine mahkemece yargilama yapilarak 9 liranin tahsiline karar veril-
mistir. isbu hiikkmin de kanun nefine bozulmasi tizerine bu defa Yargi-
lama yapilmiyarak eVrak Uzerinde yapilan inceleme ile yine 9 liranin tah-
siline karar ittihaz olunmustur. Halbuki bir hukmiin kanun nefine olarak
bozulmasi halinde artik durusmali veya durusmasiz olarak yargilama ya-
pthip o hikmin degistirilmesi caiz degildir. Bozma karari yargi¢ tarafin-
dan gorulip okunmak suretiyle ittila hasil edilerek evrakin saklanmasi
gereklidir. Bu sekilde islem yapilmayarak ve usuliin 5464 sayili kanunla
degisen 427 inci maddesinin (bu suretle kararin bozulmasi hikmin huku-
ki neticelerini kaldirmaz) diye yazili serahati gz 6niunde tutulmayarak
kanun nefine yapilan bozmadan sonra yeniden hikim tesis edilmesi ve
tahsile karar verilmesi yolsuz ve bczma dilegi bu bakimdan yerinde oldu-
gundan son hikmin dahi bu bakimdan usultin 427 inci maddesi geregin-
ce kanun nefiine BOZULMASINA ve karar suretinin Adalet Bakanligina
gobnderilmesine 28-2-952 tarihinde oybirligile karar verildi.
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Davacinin talebi kismen reddedilmis olmasina gére, H. U. M. Kanununun
417 nci maddesi uyarinca masraflarin taraflar arasmda nispet dairesinde taksim'
edilmesi icabeder.

Yargitay Uctincii Hukuk Dairesi
Esas : 3601 — Karar : 2901

Ahmet Ulu tarafindan Osman Kantar aleyhine acilan ve gubre bede-
linden 45 lira alacaginin tahsili istemine mitedair bulunan davanin yapi-
lan yargilamasi sonunda ; tahakkuk eden 125 liranin tahsiline ve ziyade
istemin reddine dair Gulsehir Sulh Hukuk Yargichigindan verilen 1/2/952
gunlii ve 951-141=952-15 sayili hikmin temyizen incelenerek davacinin
actigi 45 liralik alacak davasinin ancak 12,5 lirasi sabit olup fazlasi red-
dedildigine gore muhakeme masraflarinin davaliya yukletilmesi yolsuz,
oldugundan Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun degisen 427 inci
maddesi geregince hikmin kanun nefine bozulmasi C. Bassavciliginin
12-3-952 gunlia ve 11 sayili teblignamesiyle istenilmekle dosyadaki bitin
kagitlar okunup geregi dusunuldd :

YARGITAY KARARI

Dé&vacinin talebi kismen reddedilmis olmasina gére usulin 417 inci
maddesi g6z dninde tutularak muhakeme masraflarinin taraflar arasinda
nispet dairesinde taksim edilmesi gerekli iken bu cihetten zihul edilmesi
yolsuz ve bu hususa inhisar eden bozma dilegi yerinde oldugundan Usu-
Itn muaddel 427 inci maddesi uyarinca kanun yararina olarak hikmin
BOZULMASINA ve bozma kararinin bir suretinin Adalet Bakanligina
gonderilmesine 31-3-952 tarihinde oybirligile karar verildi.

1 — listimlak bedelinin tezyidi talebiyle acilan davada vekalet (icretinin ta-
lebedilmemis olmasi bu konuda ayrica dava ikamesine mani degildir.

2 — Alacaklinin bor¢lunun rizasiyle elkoymus oldugu seyler Gzerindeki ha-
pis hakki, yalniz menkul esya ile kiymetli evraka munhasir olup borg¢lunun ri-
zasiyle alacaklinin elde ettigi nukut hakkinda bor¢lu ancak takas iddiasinda bu-
lunabileceginden istimlak bedelinden alacakli olan davali namina hazinenin zi-
raat bankasina koydugu parayi davali aldiktan sonra hazinenin istimlakten fe-
ragat etmesi halinde hapis hakki bahis konusu olmayip alacakli takas suretiyle
alacagini istifa etmis olacagindan paranin istirdadi davasi mesmu olmaz.

3 — Istimlakten feragat halinde bedelin tezyidi davasini acan mal sahipleri
kiline, k'"i niyet iddia ve ispat edilmedikce, arada Ucret mukavelesine bakil-
maksizin sarfedilen mesaiye gore Ucret takdiri icabeder.
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Yargitay Doérdiinct Hukuk Dairesi
Esasa : 1709 — Karar : 4307

DAVA : Davalinin vekili ve kocasi Ahmedin vekalet ve salahiyetine
istinaden muvekkilinden aldigi besbin lira mukabilinde birinci derecede
ipotek senediyle davaliya ait gayrimenkuli ipotek eylemis oldugundan
bahsile isbu rehin akdinin muteberiyetine ve muvekkilinin matlubu olan
besbin liranin tahsiline karar verilmesi isteminden ibarettir,

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu Uzere; karinin sahsi ma-
Iim baskasina satmak veya ipotek etmek Uzere kocasini tevkil etmesi, ka-
nunu medeninin 169 uncu maddesinde zikrolunan hukuki tasarruflardan
madut olmadigindan vekaletnameyi sulh hdkiminin tasdik etmesine lizum
bulunmamis olmasina binaen bu hususa ve mahkemenin saléhiyetine do-
kunan itirazlar varit bulunmamis ise de, Borc¢lar Kanununun 388 inci
maddesi geregince vekaletin simull taallOk eyledigi icin mahiyetine go-
re tayin edileceginden ipotek yapmaga dair verilen saldhiyet mivekkili
borclandirmaya da samil bulunmamis ve simulinde ihtilaf olunan veka-
letnamede, davah tarafindan ahzii kabza ve mivekkili borclandirmaya
salahiyet verilmemis ve su hale gore vekillik saldhiyetini tecaviiz etmis ola-
cagindan yaptigi ipotek davali muvekkili milzim bulunmamis ve davah-
nin icraya verdigi layiha, besbin liranin aldigina dair bir ikrari muhtevi
gorilmemis ve davaci vekili, davalinin besbin liray! aldigini ispat eder
bir delil ibraz edememis ve bu bapta yemin de teklif etmemis olmasina
binaen, davanin reddine karar verildigine dairdir.

TEMYIiZ EDEN : Davaci Fazli Durmusoglu tarafindan durusma ya-
pilmak suretiyle hiilkmin temyizen incelenmesi istenilmistir.

YARGITAY KARARI

isin durusmaya baglh oldugu anlasilarak bu istem kabul edilmis ve
gun konularak taraflara cagri kagidi gonderilmisti. Belli ginde temyiz
eden davaci Fazli Durmusoglu adina vekili Avukat Fehmi Atan¢ ve da-
vali Fatma Acar adina vekili Avukat Enis Baha Aksoy gelmis olmalariyle
durusmaya baslanarak temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan
ve taraflar vekilleri dinlenildikten sonra karar verilmek Uzere birakilan
gunde dosyadaki butun kagitlar okunup geregi dusuntldi:

Davanin konusu; davalinin vekili sifatiyle hareket eden kocasi Ah-
medin kendisine ipotek eyledigi davaliya ait gayrimenkul Kkarsiliginda
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borclandidr besbin liranin adi gecenin muivekkili davalidan tahsiline karar
verilmesi talebinden ibaret olup, davah tarafindan imzalanan vekéaletna-
mede; kocasina gayrimenkuliini ipotek etmek saldhiyetini verdigi anla-
stimis ve bu kabil tasarruflar Medeni Kanunun 169 uncu maddesinin ikin-
ci fikrasinda yazili muamelelerden madut bulunmamis oldugundan hadi-
sede Medeni Kanunun 186 inci maddesinin uygulanmasina mahal go-
ralmemis ve ipotek yapmaga dair verilen saldhiyet; ipotek karsiligini da
almaga icazeti tazammun etmiyecegi gibi, Bor¢lar Kanununun 388 inci
maddesinde vekaletin simull bakimindan tesis olunan kaidenin hadiseye
uygulanmasi halinde; vekilin takabbul ettigi is; ipotek muamelesinin ya-
pilmasindan ibaret olup ancak bu isin yapilmasi maksadina uygun diger
tasarrufatin ifasi caiz bulunmus ve halbuki, ipotek tesisi muameleleri di-
sinda kalan ve miustakil saléhiyet itasina lizum gosteren muvekkili borg-
landirma muamelesi i¢in dosya icindeki vekaletnamede ipotek karsiligini
ahz ve kabza salahiyet ve icazet verildigi de tasrih edilmemis bulunmasi-
na binaen, davacinin bu hususlara dokunan ve varit goérilmeyen temyiz-
itirazlarinin reddiyle gerekcesi itibariyle usul ve kanuna uygun bulunan
hukmin ONANMASINA ve asagida yazili temyiz giderinin temyiz eden-
den alinmasina 31-5-951 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Kdye ait iste kdy muhtari dava agmaga yanasmadigi takdirde kaymakamm-
yetki verdigi sahis degil kdy demeginin bu is icin sectigi kimse davayi acabilir.

Yargitay Besinci Hukuk Dairesi
Esas : 454 — Karar : 883

DAVA : Koyleri tuzelkisiligine ait ve dava dilekgesinde yazili orta
mali meraya davalilarin sirmek ve tarla haline getirmek suretile mida-
hale etmekte olduklarindan bahsile vaki midahalelerinin 6énlenmesine ka-
rar verilmesi istenilmistir,

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu lzere dava konusu yerin
mera olmayip devletlestirilmis orman ve dagliktan ibaret bulundugu bi-
lirkisi marifetile mahallinde yapilan inceleme ile anlasiimis ve bu sebep-
le bir kisim kdy halkini temsilen davacinin dava agcmiya ehliyeti bulun-
mamis olmasina mebni davanin husumet ve esas bakimlarindan reddine*
karar verilmistir.

TEMYiz EDEN : Davacl.
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YARGITAY KARARI
Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu goruldikten ve dosyadaki ka-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorasulip dustnuldi :

Olayda kdy muhtarinin kdye ait dava agma isini gormekten ¢cekinmek-
te oldugu soylenilerek idari mercie muracaat edilmis ve bunun Uzerine
0 mercice kendisine dava acma yetkisi verilen sahis tarafindan dava acil-
mis ise de idari merciin bu sekilde bir sahsa yetki vermesine kanun hi-
kimleri misait bulunmadigi cihetle bu husus géz éntne alinarak davanin
reddine karar verilmek lazim gelirken mahkemece bu davanin kabulile
yazili oldugu Gzere hikme baglanmis olmasi yolsuz ve bozmayi gerektir-
mekte bulunmus ve su durumda baskaca incelemeye yer goértlmemis ol-
dugundan temyiz olunan hikmin o yénden Hukuk U. M. Kanununun 428
inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 670 kurus tem-
yiz masrafinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 16-11-951 gunuin-
de oybirligile karar verildi.

1 — Davahnin davaciya kolaylik olmasi bakimmdan, mukavelede davaci
tarafindan taahhidedilen malzemeyi temin etmesi mukavele hiukimlerinde ta-
dilat yapildigini gostermez.

2 — Mukavelede fiyat farki istenmiyecegini kabul etmis olan davaci bil&-
hara bdyle bir talepte bulunamaz.

Yargitay Ticaret Dairesi
Esas . 50/5533 — Karar : 5826

DAVA . Davaci vekili, miavekkilinin davali idarenin Silahtaragadaki
elektrik fabrikasinda yaptiracagi turbin binasi insaatini taahhiidedip ise
baslamis ve bu ise dair yapilan kesifnamede beher tonu imal mahallinde 54
lira olarak gosterilen cimento davéal idare tarafindan verilerek insaatin
bir kismi bu sekilde yapilarak istihkak raporlarina gére muivekkiline ya-
pilan tediyelerde cimento bedeli kesilmekte iken 9-8-948 tarihinden sonra
cimento fiyatlarina zam yapildigindan bahsile ton basina 29.25 lira fazla
kesmeg@e baslamis ve fiyat artisinin muvekkiline tahmili caiz bulunmadi-
gindan bahsile 10575 lira 67 kurusun ihtarname tarihinden itibaren faiz,
masraf ve Ucreti vekaletle birlikte davalidan tahsilini istemistir.

HUKUM : Daval idarenin davaciya zamsiz ¢imento temini icin te-
sebbusatta bulunmamis olmasindan fazla fiyatla verilen cimentolar far-
kindan 10148 lira 21 kurus davacinm zarari bulundugu kabul edilerek bu
paranin yiizde bes faiz ve 470 lira 44 kurus Ucreti vekaletle birlikte dava-
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lidan tahsiline ve ziyade iddianin reddine ve davah vekili icin takdir olu-
nan 31 lira 62 kurus vekalet Ucretinin de davacidan alinmasina ve yargila-
ma giderlerinin yirmi birde birinin davaciya bakiyesinin davaliya aidiye-
tine karar verildigini natiktir.

Temyiz eden ve durusma isteyen : istanbul E. T. T. isletmeleri Umum
Mudurlaga vekili avukat Namik Omag.

YARGITAY KARARI

Temyiz eden vekilinin istemi Uzerine durusma igin tayin edilmis olan
ginde aleyhine temyiz olunan adina vekili Avukat Sabri Somerk gelip
cagri kagidi teblig edilmisken gelmedigi anlasilan temyiz eden vekilinin
gilyabinda durusma yapilmasina baslanarak temyiz siresi hakkinda aley-
hine temyiz olunan vekilinin bir diyecedi olmadigi ve temyiz dilekgesinin
suresi icinde verildigi anlasildiktan ve hazir olan aleyhine temyiz olunan
vekili dinlendikten sonra vaktin darhgindan 6tard isin incelenerek kara-
ra baglanmasi baska bir gine birakilmisti. Bu kere temyiz edilen ilam ve
dosyadaki kagitlar okunarak isin geregi hakkinda gorusulip oylasildi ;

Taraflar arasindaki mukavelename hikimlerine goére taahhit mev-
zuu olan isin ifasi i¢cin muktazi her nevi malzemenin ve bu meyanda ¢imen-
to tedarikinin davaci mitaahhide ait bulunmasina ve davalinin davaciya
yardim ve kolaylik temini maksadiyle ve ddvacmm muvafakatiyle nam ve
hesabina ¢imento tedarik etmesi mukavelenin tadili mahiyetinde telakki
olunamiyacagina ve mukavelenin 24 Gnci maddesinde fiyat tereffllerin-
den dolayr mitaahhidin fiyat farki istiyemiyecegi tasrih edilmis bulunma-
sina ve 14-4-948 tarihinde nesredilen Ekonomi Bakanhidi tebligi mutaah-
hitce malim olmak iktiza edip mutaahhidin bu tebligin hukimlerinden
istifade icin bir talepte bulunmadigi tutanagin onuncu sahifesindeki ik-
rarindan anlasiimasina gore c¢imento fiyat farkinin tahsili talebini tazam-
mun eden isbu davanin istima kabiliyeti olmadigi dustnilmeksizin yazil
oldugu sekilde karar verilmesi yolsuz ve kanuna muhalif olup davalinin
temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goéruldiginden hikmin bu sebepler-
den dolayr Hukuk Usull Muhakemeleri Kanununun 428 inci maddesi
geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 470 kurus temyiz masrafinin
ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina 23-11-1951 tarihinde oybirligile

karar verildi.
N5
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Borg¢ senedinde muayyen bir kaza mercii gosterilmiyerek (alacaklinin dile-
digi yer mahkemesinde dava acmaya salahiyetti oldugunun) kabul edilmis ol-
mas! alacakliya ihtiyati haciz karari istihsali icin istedigi mahkemeye miracaat
edebilmek salahiyetini vermez.

Yargitay icra ve Iflas Dairesi
Esas : 5353 — Karar : 5314

Takibe esas tutulan senette ; Alacaklinin diledigi yer mahkemesinde
dava agmaga salahiyeti kabul edilmis bulunmasina ve ihtiyati haczin kal-
diriimasi halinde karsi tarafin muhtemel zarar ve ziyanini karsilayacak
nakdi veya sahsi bir teminat irae edilmemis olmasina ve ihtiyaten hacze-
dilen kamyonun 4500 liraya Rifat Dedeoglu’na ipotekli olduguna taalldk
eden def’i bir vesika ile tevsik edilememesine binaen ihtiyati haciz kara-
rinin kaldirilmasi hakkinda bor¢lunun vaki talep ve itirazinin reddine ka-
rar verildigi beyanindan ibarettir.

TEMYiz EDEN : Borglu.

YARGITAY KARARI

Temyiz dilekcesinin suresi icinde verilip kaydedildigi anlasildiktan
ve dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip di-
sunuldi:

Hadisede ihtiyati haciz kararina karsi itiraz eden borclu tarafindan
bu hususta karar ittihazi mahkemenin yetkisi disinda bulundugu ileri si-
rilmus ve icra ve iflas Kanununun 258 inci maddesinde 50 inci madde

uyarinca salahiyetli mahkeme tarafindan karar verilecegi agik¢a gosteril-
mis ve ihtiyati hacze mesnet teskil eden senette muayyen bir kaza mah-
keme ve dairesinin saldhiyeti kabul edilmeyip tamim ile alacaklinin dile-
digi mahalde takip ve dava hakki oldugu yazili bulunmus olmasina gore
mahkemece s6zl gecen 50 inci madde hikmui dairesinde yetkisizlik iddi-
asinin tetkikile isin karara baglanmasi gerektigi halde alacaklinin diledi-
gi yerde dava ve takip hakki bulundugundan bahsile mezkdr itirazin red-
di cihetine gidilmesi kanuna aykiri oldugundan temyiz olunan kararin sa-
lahiyete taallOk eden kisminin bu sebepten fcra ve iflas Kanununun 366
ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri geregince BOZULMASINA
ve diger cihetlerin simdilki tetkikina mahal olmadigina ve asagida yazili
masrafin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 25-10-951 tarihinde oy-
birligiyle karar verildi.
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CEZA BOLUMU

Mal sahibinin arazisindeki bir nevi agaclar sokip ikinci nevi aga¢ dikmek
hakkini her zaman haiz ve bunun lizumlu olup olmadidini takdir, minhasiran
kendisine ait olmasina goére 1528 -sayili kanunun 22 inci maddesindeki intifa kas
t1 ursurunu siibuta vardiran kesin deliller gésterilmeden mahkOmiyet karan
verilmesi yolsuzdur.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas : 4/129 — Karar : 124

Sahibi bulundugu fistik camhgdr ormanindan mahsul verebilir durum-
da bulunan yedi aded fistik cam agaclarini bulunduklari yeri bag yapmak
maksadile kesmekten sanik Ali oglu Hakki Gindiz hakkinda yapilan yar-
gilanma sonunda : Eylemine uyan 1528 sayili K.nun 22 ve 23 tnci madde-
leri delaletile T. Ceza K. nun 516/6 ve zararin kiym.eti mahkemece hafif
takdir edilmesine binaen 522 inci maddeleri geregince ve neticelen (bir
ay, onbes glin hapis ve bes lira) agir para cezalari ile hikimlulagiine ve
orman idaresi tarafindan dava acmak icin sarfolunan 56 kurus ile zarar
ziyan raporunda belirtilen 33 lira 82 kurusun saniktan alinarak idareye
verilmesine dair Ayvalik Asliye Ceza Yargichigindan verilen hikim sa-
nigin vaki temyiz istemine binaen Yargitay Dordinci Ceza Dairesince in-
celenerek; mal sahibinin arazisindeki bir nevi agaclari sokip ikinci nevi
agac dikmek hakkini her zaman haiz ve bunun lizumlu olup olmadigini
takdir munhasiran kendisine ait olmasina gore 1528 sayili K. nun 22 inci
maddesindeki intifa kasdi unsurunu sibuta vardiran kesin deliller gos-
terilmeden mahkOmiyet karari verilmesi yolsuz goérildiginden bahsile
bozularak yerine geri cevrilmekle; eski hikimde israri kapsiyan, adi ge-
¢en mahkemeden sonradan verilen 18/7/951 tarihli hUkmuun dahi temyi-
zen incelenmesi sanik tarafindan stresinde verilen dilekge ile istenilmesi-
ne ve sarti yerine getirilmis olmasina binaen dava evraki C. Bassavciligi-
nin; hilkmin onanmasi istegini bildiren 7-9-951 tarihli teblignamesile Bi-
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rinci Baskanlik Dairesine gonderilmekle Ceza Genel Kurulunda okunup
is anlasildiktan sonra geredi gérusulup dustnuldi :

Yargilama safahatina uygun bulunan Yargitay Ozel daire ilaminda
yazili bozma sebebi yerinde olup uymak gerekli iken yazili oldugu sekil-
de eski hikimde israr edilmesi yolsuz ve sanigin temyiz itirazlari varit
bulunmus oldugundan teblignamedeki onama isteminin reddile mezkadr
Israr hUkmianin bu sebeple BOZULMASINA ve depo edilen paranin ge-
ri verilmesine ve 500 kurus bozma ilami harcinin ileride haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 24-12-951 tarihinde oybirligile karar verildi.

Er olan sanigin kullandigi otomobili tedbirsizlik ve dikkatsizligi neticesi si-
vil bir sahsa carptirarak 6limine sebebiyet vermis olmasina gére davaya bak-
maya adliye mahkemeleri vazifelidir.

Yargitay Ceza Genel Kuruhi

Esas : 68/1 — Karar: 1

Sevk ve idare etmekte oldudu ciheti askeriyeye ait su tankini tedbir-
sizlik ve dikkatsizlik neticesi sivil doktor Bahri Erkama carptirarak o6lU-
miine sebebiyet verdidi iddiasi ile sanik Adana Hava Alani insaat Tabu-
ru Birinci Boliik erlerinden ismail Unal hakkindaki davadan dolayr Adana
ikinci asliye ceza mahkemesi ile 6. Yurt i¢i bélge komutanh@i adIT amirligi
kararlar1 arasinda cikan icabi gérev uyusmazhginin ¢éztlmesi icin gonde-
rilen dava dosyasi C. Bassavciliginin; eylemin mahiyetine gére davaya bak-
mak umumi Mahkemelerin goérevi dahilinde oldugundan yerinde gorul-
miyen adli amirlik kararinin kaldirilmasi istegini bildiren teblignamesi,
Asker? Yargitay Savciliginin yazili disincesile birlikte 4/1/952 tarihinde
Birinci Baskanlik Dairesine gonderilmekle Ceza Genel Kurulunda okunup
is anlasildiktan sonra geregi gorusulip dusunuldi :

Er olan sanik kullandigi otomobili tedbirsizlik ve dikkatsizligi neti-
cesi sivil bir sahsa carptirarak 6limine sebebiyet vermis olmasina gore
davaya bakmaga adliye mahkemeleri vazifeli bulundugundan yerinde go6-
rilmiyen Adana Yurt ici Bélge Komutanhgi adli  amirliginin icabi ma-
hiyetteki kararinin teblignam.e vechile KALDIRILMASINA 14/1/952 Ta-
rihinde oybirligile karar verildi.
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Maktulin Gvey cocuklarinin ménevi tazminat talebine kanunen haklar:
mevcuttur.

Yargitay Birinci Ceza Dairesi

Esas; 148 — Karar: 104

Kanuni tahfif sebebinin vicudiyle birlikte Emin Aktas't kasden 6l-
dirmekten sanik Mustafa oglu Ahmet Pehlivan ve 6limle neticelenen kav-
gaya dahil olmaktan sanik Mustafa oglu Mustafa Pehlivan’in T. C. K. nun
448, 51/1, 31, 33, 464/3, 467 inci maddeleri geregince Ahmet Pehlivan’'m
on iki sene agir hapsine ve miebbeden kamu hizmetlerinden memnuni-
yetine ve cezasl icinde mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina
ve Mustafa Pehlivan'in yedi gin hapsine ve davaya katilanlardan maktu-
lin karisi Ayse ile kizlar1 Akide ve Havva Aktas’m beheri i¢in ayri ayri
sekizerylz liradan 2400 lira ve maktuliin Uvey cocuklari Gulsim Asici ve
Hanife Gul'in beheri icin dorderytz liradan sekizytz lira ki cem’an Ugbiti-
ikiylz lira manevi tazminatla 75 lira avukatlik Gcretinin sanik Ahmet Peh-
livan'dan alinmasina dair Manisa agir ceza mahkemesinden verilen
24/12/951 tarihli hikmin Yargitayca incelenmesi 6lenin karisi Ayse ve
cocuklari Akide, Hav\m Aktas, Gulsim Asici, Hanife Gul ile maktulin
damadi Osman Gile¢ taraflarindan istenilmis ve yokluk kagidi verilmis
oldugundan dava evraki C. Bassavciliyi Yiksek Makamindan 14/1/952 ta-
rihli tebligname ile Yargitay Birinci Ceza Dairesine gonderilmekle okunup
is anlasildiktan sonra geregi konusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Maktuliin Gvey cocuklarinin manevi tazminat talebine kanunen bak-
lan bulunmasina ve ayrica mudahilin temyizi tGzerine de sahsi hak nokta-
sindan aleyhine gidilemiyecegine gore teblignamede bu cihete ilisen mi-
taldada isabet gorilmemis ve yapilan durusmaya ve toplanan delillere ve
uygulanan maddelere ve mahkemenin kanaat ve takdirine ve saniklar ara-
sinda istirak olmamasina gore her iki sanik hakkinda mudahillerin tem-
yiz itirazlari varit ‘bulunmamistir. Ancak; saniklara nispi vekalet Ucreti
tayin edilmedigine dair mudahillerin temyiz itiraz1 véarit oldugundan tem-
yiz olunan hukmuin bu sebepten ceza. Y. U. K. nun 321 inci maddesi gere-
gince BOZULMASINA ve 500 kurus bozma harcinin ilerde haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina ve evrakin yerine iadesine 22/1/952 tarihinde oybir-
ligiyle karar verildi.
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C. savcisinin esas hakkindaki mutaldasindan sonra bazi tahkik muameleleri,
yapilmis olmasina gore savcidan tekrar muitalda alinmasi icabeder.

Yargitay Birinci Ceza Dairesi
Esas: 134 — Karar: 128

Geceleyin Emine Temel ve kocasi Ali Temel'in mustereken oturduk-
lari eve girmekten sanik Ali oglu Mehmet Savran ve Ali Riza oglu Salih
Akil'ln T. C. K. nun 193/2 inci maddesi geregince altisar ay hapislerine
dair Aydin agir ceza mahkemesinden verilen 20/12/951 tarihli hikmin
Yargitayca incelenmesi saniklar tarafindan istenilmis ve yokluk kéagidi
verilmis oldugundan dava evraki C. Bassavciligl Yuksek Makamindan 14/
1/952 tarihli tebligname ile Yargitay Birinci Ceza Dairesine gonderilmekle
okunup is anlasildiktan sonra geregi konusuldu ve asagidaki karar tesbit
edildi.

C. Savcisinin esas hakkindaki mutaldasindan sonra bazi tahkik mua-
meleleri yapilmis olmasina gdre savcidan tekrar muatalda alinmamasi yol-
suz oldugundan hiukmun teblignamede istenildigi gibi ceza. Y. U. K. nun
321 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve 500 Kurus bozma harci-
nin ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina ve evrakin yerine iadesine
23/1/952 tarihinde oybirligile karar verildi.

Se¢men niteligini haiz olan kimseleri kayitsizlik ve dikkatsizlikle kutlge
kaydetiniyen ve kutuge kaydedilmeleri icabetmiyen bazi kimseleri kutuge ithal
eden kdy ihtiyar heyetinin bu hareketleri 5545 sayili Milletvekilleri Se¢imi Ka-
nununun 148/2 inci maddesine gbre sug teskil eder.

Yargitay Uctincii Ceza Dairesi
Esas: 4535 — Karar : 3989

Secim kanununa aykiri hareketten sanik Halil Ozbek ve arkadaslari
haklarinda yapilan durusma sonunda: Muhtar ve ihtiyar kurulu tyele-
ri bulunan saniklarin kéylerinde yapilan muhtar ve ihtiyar kurulu seci-
minde koy nifus defterini esasl surette tetkikle segmen yeterligini haiz
bulunan kimseleri segmen kidtugune ithal eylemeleri icabederken kayit-
sizhk ve dikkatsizlikle gelisi glizel segmen katigua tanzim eyledikleri ve
bu yizden secmen kittklerine ithali icebetmeyen bazi kimselerin ithal
olundugu ve verilen yazili emirleri Gzerine bilahara bazi kimselerin ismi G-
zeri cizilmek suretile se¢cim kittginden cikarildiklari ve segmen yeterligini
haiz olup segmen kuttgine ithalleri icabeden bazi sahislari da kitige ithal

I
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olunmak suretile oy vermek hakkinin iptal edildigi anlasildiindan 5545
sayili kanunun 148/2 inci maddesi geregince yediser gin hapislerine sa-
niklaridan Ahmet Unal ve Mahmut Ozbek ve Murat Aydin'in cezalarinin
Turk Ceza Kanununun 89 uncu maddesi hiikmiince ertelenmesine ve yizer
kurus har¢ alinmasina dair Kozan asliye ceza yargichgindan verilen 23/2/
951 gunli hikam saniklardan Halil Ozbek ve Vezir Kilicin temyizleri tizeri-
ne yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 12/5/951 giinlu tebligname
sile daireye verilmekle okunarak geregi dusunulip goérasulda

Saniklardan Vezir ve Halil'in temyiz itirazlari zabithame mundere-
catina gore yerinde gorilmediginden reddile hikmin bu iki saniga ait
kisminin tebligname geregince ONANMASINA ve depo paralarinin gelir
kaydina ve mahalli mahkemesince alinan har¢ kadar temyiz harcinin Ve-
zir ve Halil'den alinmasina 2/6/951 guniinde oybirligile karar verildi.

Koy muhtar ve ihtiyar kurulu seciminde bazi kimselerin karilari namma
oylanni sandiga atmalarina misaade eden sandik kurulu baskaninm hareketi
Milletvekilleri Secimi Kanununun 157 inci ve Tidrk Ceza Kanununun 230/1 inci
maddesine gore sug teskil eder.

Yargitay Uclincii Ceza Dairesi
Esas : 5148 — Karar: 3991

5545 sayili Secim Kanununa aykiri hareketten sanik Yahya Akkoyun-
lar ve arkadaslari haklarinda bozma Uzerine yapilan durusma sonunda .
13/8/950 tarihinde Kivril kdyundeki muhtar ve ihtiyar kurulu secimin-
de sandik kurulu baskani bulunan sanik Yahya Akkoyun’lunun diger sa-
niklarin karilari namma oylarim sandiga attirmak suretile gorevini sav-
sadigl sabit oldugundan sanik Yahya'nin eylemine uyan T, C. Kanununun
230/1 ve 5435 sayili kanunun 2 inci maddeleri geregince 150 lira agir pa-
ra cezasile hikumlulagtne ve 5545 sayili kanunun 157 inci maddesile isbu
agir para ecezasinin 175 liraya cikarilmasina ve nezarette ve tutuk kaldigi
gunlerin hukimluligunden sayilmasina, 1200 kurus har¢ alinmasina ve di-
ger saniklar Ahmet ile Cemal’'m misnet sugtan beraetlerine dair Bogaz-
liyan asliye ceza yargichgindan verilen 9/4/951 ginli hukidm hikamli
Yahya Akkoyunlu tarafindan temyiz olunmasindan o6tirt yerinden gon-
derilen evrak C. Bassavciliginin 24/5/351 gunlia teblignamesile daireye
verilmekle okunarak geregi duasunulip gorasulda :

Tayin olunan ceza miktarina gére harcin noksan tayini yolsuzsa da
bu cihet aleyhte bozma sebebi sayilmamis ve sanigin temyiz itirazlar
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uyulan bozma karari dairesinde yapilan durusma zabithamesi mindereca-
tina goére yerinde gorilmemis oldugundan hikmin sanik Yahya'ya ait kis-
minin tebligname geregince ONANMASINA ve depo parasinin gelir kay-
-dina ve mahallT mahkemesince alman har¢ kadar temyiz harcinin sanik
Yahya'dan alinmasina 2/6/951 gininde oy birligile karar verildi.

il genel meclisi seciminde, sandik kurulu bagkan ve Uyelerinin secimden
sonra oy pusulalarini ilce se¢cim kuruluna teslim etmemeleri vazifeyi ihmal su-
cunu teskil eder.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Esas : 5511 — Karar : 4246

5545 sayili Secim Kanununa muhalefetten sanik Necati Bayrak ve ar-
kadaslari haklarinda bozma ulzerine yapilan durusma sonunda: Sanikla-
rm il genel meclis se¢ciminde sandik kurulunda goérevli bulunup se¢cimden
sonra cy pusulalarini ilce secim kuruluna teslim etmedikleri sabit oldu-
gundan eylemlerine uyan adi gecen kanunun 157, T. C. Kanununun 230/1
ve 59 uncu maddeleri geregince neticeten 117 ser lira 60 ar kurus agir pa-
ra cezasiyle mahkUimiyetlerine ve cezalarinin ertelenmesine ve 700 er ku-
rus har¢ alinmasina dair Karasu Asliye Ceza Yargichgindan verilen
30/4/1951 gunlu hukim Ust C. savcisi tarafindan temyiz olunmasindan
dolay! yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 2/6/1951 ginli teb-
lignamesiyle daireye verilmekle okunarak geregi dusunultp goérusulda

Hikmolunan agir para cezasindan yapilan tenzilat sonunda, saniga
100 kurus fazla agir para cezasl tdyin ve ceza miktarina gore 600 kurus
har¢ hikmedilmek lazim gelirken fazla olarak 700 kurus har¢ hikmedil-
mesi yolsuz ve Ust C. savcisinin temyiz itirazi bu itibarla varit oldugun-
dan hikmin mezk(r sebeplerden dolayi tebligname geregince BOZUL-
MASINA 14/6/1951 guniinde oybirligiyle karar verildi.

Memleket icinde basilmis olan matbualar hakkinda Basin Kanununun 31 inci
maddesinin uygulama kabiliyeti olmadi§i gibi milga Matbuat Kanununun 51
inci maddesine musteniden cikarilmis olan kararname de hukim ifade etmez.

Yargitay Dordlinct Ceza Dairesi

Esas : 9411 — Karar: 10097

Bakanlar Kurulu karariyle satisi yasak edilen Seyh Ahmet vasiyet-
namesi adindaki kitabi satisa arzetmekten sanik ismail Varlik'm yapilan
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yargilama sonunda; sanigin kitaplardan hi¢ satmadigi ve yalniz satisa ar-
zettigi anlasilmasina ve stbutu halinde T. C. Kanununun 534 tnci mad-
desine uymasina ve kabahatlerde tesebbls cezayi mustelzim olmamasina
binaen sanigin beraetine ve Kitaplarin musaderesine dair Gediz Toplu
Asliye Ceza Mahkemesinden verilen 30/11/1951 gunli hikmin Yargi-
tayca incelenmesi Ust dereceli Kutahya C. Savciliyi tarafindan suresinde
istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonde-
rilmekle oluru dusunulds.

1 — Matbualar ecnebi memleketlerden gelme ise 31 inci maddeye
musteniden bir kararname cikarilip cikarilmadiginin tesbiti ve c¢ikariimis
ise 0 kararnameye veya bizzat mezkdr 31 inci maddeye gore hareketin
su¢ olup olmadiginin minakasa ve takdiri ve memleket icinde basilmis
ise Matbuat Kanununun 2657 sayih kanunla muaddel 51 inci maddesinin
5680 sayili kanunun 42 inci maddesiyle milga ve binaenaleyh buna mus-
teniden cikarilmis olan kararnamenin hikimden sakit olmasina gore bir
karar verilmesi gerekirken zihul olunmasi.

Bozmay! gerektirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde gorul-
mis oldugundan hikmin BOZULMASINA 25/12/1951 de oybirligiyle ka-
rar verildi.

481 inci maddenin iskati gerektirmesi muvacehesinde maddeli hakaretten
ceza tayin olunamamasmin sucu 266 inci madde ile cezayl mustelzim olmaktan
¢cikaramiyacagma dair.

Yargitay Dordinci Ceza Dairesi
Esas: 10154 — Karar: 10154

Gorev sirasinda Belediye Baskani Mustafa KubiU'ye hakaret etmek-
ten sanik Abdilkadir Adanur ve Nadir Adanur’un, T. C. Kanununun 480/1,
273, 481 inci maddeleri geregince verilen Ucer ay on beser giin hapis ve
175 er lira agir para cezalarinin iskatina dair olan 18/1/1951 gunli hik-
mun maddahilin temyizine binaen incelenerek, kira ile otomobil isleten
belediye reisi sifatiyle magdurun yizine karsi yapilan hakaretin bir ta-
raftan maddeli olmak itibariyle 480 ve 273 Ginci maddelere ve bir taraf-
tan da ylze karsi olmakla 266 /3 Unci maddeye uygun ve 79 umu
madde deléaletiyle 480, 273 tUncli maddelerle ceza verilmesi zaruretinin
memurun yuzine karsi olan hakareti 266 inci maddeye uymaktan cikala-
miyacag! ve dolayisiyle 481/1 inci madde sarahati gozetilmeden isnadolu-
nan maddenin kabuli yolsuz oldugundan dolay! bozulup geri gonderilme-
sine mebni bozmaya uyularak Sugusti Kanununa gére yapilan yargila-
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ma sonunda : T. C. Kanununun 266/3, 272 ve 89 uncu maddeleri geregince
yirmi ikiser gin hapis ve 125 er lira agir para cezalari ile mahkOmiyetle-
rine ve cezalarinin ertelenmesine ve 50 ser lira méanevi tazminatin sanik-
lardan alinarak mudahile verilmesine ve 1200 kurus durusma harcinin
saniklardan alinmasina dair Cayiralan Asliye Ceza Yargichgindan verilen
9/10/1951 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi mudahil tarafindan su-,
resinde istida ve -sarti ifa edilerek dava evraki C. Bassavciliindan; uyul-
masina ve kabule gbére bozma sumuli ile 79 uncu madde hiukmu gozetil-
miyorek 480, 273 ve 485 inci maddeler yerine yazili maddelerin tatbiki
yolsuz oldugundan bahsile bozma isteyen tebligname ile daireye gonde-
rilmekle oluru dusundlda.

481 inci maddenin iskati gerektirmesi muvacehesinde maddeli haka-
retten ceza tdyin olunamamasinin sucu 266 inci madde ile cezayr muistel-
zim olmaktan cikaramiyacadi yolundaki bozma kararina uyularak 266/3
Uuncl madde ile ceza tayin edilmis olmasi itibariyle teblignamedeki miita-
lda ve dosyaya, gerekceye ve takdire nazaran esas itirazlari yerinde de-
gilse de; maktu harcin 1200 er yerine yalniz 1200 kurus tayini yolsuz ol-
dugunaan saniklarin harclari 1200 er kurusa ¢ikarilmak suretiyle bozma-
ya uygun olan hiukmin ONANILMASINA ve har¢ hatasi sebebiyle depo
parasinin geri verilmesine 27/12/1951 de oybirligiyle karar verildi.

Sanik ifadelerinde isnadedilen sozleri kdy halkina ve butin arkadaslarina
sdylemis oldugunu ikrar etmesine gére, ¢ Kisiye sdylenildiginin siibutu icin sa-
hit dinlenmesine lizum yoktur.

Yargitay Dordinci Ceza Dairesi

Esas: 95 — Karar: 95

Kendisine kacmak istedigini ve daima isaret ettigini otede beride sdy-
lemek suretiyle Fatma'ya madde tayini suretiyle hakaret etmekten sanik
Hiseyin Ulu nun T. C. Kanununun 480/1 inci maddesi geregince U¢ ay
hapis ve 150 lira agir para cezalari ile mahkOmiyetine ve 100 lira manevi
tazminatin saniktan alinarak davacitya verilmesine dair Odemis Asliye
Ceza Yargichgindan verilen 12/12/1951 gunli hikmin Yargitayca ince-
lenmesi sanik tarafindan sidresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evra-
ki C. Bassavciligindan; tahkikata gore hadisede ihtilat unsurunun ne su-
retle tesekkll ettiginin izah olunmamasi ve kabule goére su¢c ve musteki-
yenin ittila tarihlerinin sorulup arastirilmamasi yolsuz oldugundan" bah-
sile bozmay! isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusu-
naldu ;

Adalet Dergisi Say! 6 1952 F:9
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Samgin Uc¢ ifadesinde de isnadedilen sozleri kdy halkina ve butin ar-
kadaijlanna sdylemis oldugunu ikrar etmesine gore, U¢ kisiye soylenildi-
ginin stbutu icin sahit dinlenilmesine lizum olmamakla teblignamedeki
mutalaa ve itirazlar yerinde olmadigindan reddiyle hilkkmiin ONANILMA-
SINA ve 1400 + 200 = 1600 kurus har¢ alinmasina 5/1/1952 de oybirli-
giyle karar verildi.

Tayin olunan cezanin T. C. Kanununun 272 inci maddesine tevfikan tama-
men kaldirilmasi, sahsi hakka hikmolunmasina engel teskil etmez.

Yargitay Dordunciu Ceza Dairesi
Esas: 85 — Karar: 85

Avukat Ahmet Goze'yi gorev sirasinda tahkir etmekten sanik Fikri
Akunai’'in yapilan yargilama sonunda; T. C. Kanununun 266/1 inci mad-
desi geregince verilen bir ay hapis ve yuz elli lira agir para cezalarinin
héadiseye magdurun sebebiyet vermis olmasina binaen 272 inci maddesi
mucibince busbitin kaldirilmasina ve yiz lira méanevi tazminatin sanik-
tan alinarak mudahile verilmesine dair Sivas Asliye Ceza Yargicligindan
verilen 30/11/1951 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi midahil ile
sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama
isteyen tebligname ile daireye gonderilm.ekle oluru dusundldia ;

'Dosyaya, gerekceye, takdire ve cezanin iskat edilmesinin sahsi hakka
hikmciunmasina engel teskil etmiyecedine gore yerinde olmiyan itiraz-
larin reddiyle hukmun istem gibi ONANILMASINA ve depo paralarinin
irat kaydina ve onama harci olarak hiukimliden 200 kurus alinmasina
15/1/1952 de oybirligiyle karar verildi.



aM*: 5.,

Uyusmazlik Mahkemesi

Kararlan

Kagak oldugu iddiasiyle yakalanan esya hakkinda yapilan ceza takibatinin affi
ile ortadan kalkamsi (zerine vaki talebe ragmen &denmeyen gimrik vergileri
ve para cezasinin tahsili icin bu esyanin Gumrik Kanununa dayanilarak hac-
zinden muatevellit intilaf, bir amme kanunu olan GUmrik Kanununun tatbikm-
dau dogmus oldugundan davanin goérilmesi idare yargl yerine aittir.

Uyiismazlik Mahkemesi
Esas: 12 — Karar: 12

Ceyhan’da hazir elbiseci Bekir Ayranci vekili Avukat Hilmi Tezer ta-
rafindan Mersin Gimrik Mudarlaga aleyhine Ceyhan Asliye Hukuk Mah-
kemesinde acilan davanin goérilmesi esnasinda dava edilen vekili tarafin-
dan ileri surulen gorevsizlik savunmasinin mahkemece reddine karar ve-
rilmesi Uzerine GUimrik ve Tekel Bakanhginin tahriki ile uyusmazlik ih-
dasini tazamm.un eden Baskamin Sézcusinin 27/3/1951 gunli yazisi,

Kagak oldugu iddiasi ile mivekkilinden yakalanan esyalarin bu hu-
sustaki ceza davasi af ile ortadan kalktigindan miuvekkiline iadesine ka-
rar verilmesi dilegini havi dava dilekgesi,

Dava edilen vekilinin, rizaen ©6denmiyen kacak esyaya ait gumruk
resmine karsilik olarak Tahsili Emval Kanunu ile Gimruk Kanununa tev-
fikan bu esyaya haciz konuldugu ve bu yiizden dogan ihtilafin adalet mah-
kemesinin gorevi disinda kaldigi yolundaki layihasi.

Hadise 5677 sayili Af Kanununun 4 Unct maddesinin ikinci fikrasina
istinaden kacak oldugu zannedilen esyalarin iadesi talebinden ibaret bu-
lunmasina binaen ortada haksiz bir fiilin mevcudiyeti iddia edilmesine
gore hadise adli mahkemelerin vazifesi dahilinde oldugundan dava edilen
vekilinin goérevsizlik savunmasinin reddine dair mahkemenin ara karan
ve dosyadaki diger kagitlar okunup Baskanun Soézcisiniin (Ceyhan) Yar-
gicinin vazifeli olduguna dair ittihaz eyledigi kararda «Esya iadesi tale-
binin ve haksiz fiilin mevcudiyeti iddia edilmesinin)! mutlaka adliye mah-
kemesini vazifeli kilacagi gibi bir kanaatin izhar edildigini mi.sahede
ediyoruz. E§er iadesi istenen mal gimrik resminin ve diger vergilerin
6denmesini temin maksadiyle alikonulmus olmasa idi, ve mali tevkif eden
boyle bir amme hukuku hikidmlerini icraya memur dmme idaresi olma-
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yip da hareketlerini hususi hukuk olc¢ulerine uydurmaya mecbur bir fert,
bir sahis bulunsa idi, 0 zaman yargicin karari kaza makamlari arasindaki
vazife bolumi hikimlerine aykirt dismez diye uyusmazlik ihdasina ma~
hal kalmazdi.

Oyle goriniyor ki, vazifeli kaza makaminin tayinine ait bu hata iki
ayri saha icin hukim ifade eden kanunlarin ayni mevzu Uzerinde tatbiki
lazim geldigine kafi derecede dikkat edilmemesinden dogmustur. Su basit
misal ile bunu gostermek mumkundir. Hakikaten kagak olan bir seyi
gumruk memurlarinin yakaladiklarini ve sahibi hakkinda ceza mahemesi
huzuiunda takibe girisildigini farzedelim. Af Kanunu meriyete girince
takip disecektir.

Esasen malin mulkiyeti Gzerinde bir ihtilaf yoktur. ihtilaf mahkeme
kararinin anlasilmasindadir. Davaci Af Kanununun dérdiinct maddesinin
ikinci fikrasina goére mahfuz tutulan gimrik idaresinin her turlt talep
haklarinin mahfuz olmasini bu idarenin isterse hukuk mahkemesine ken-
di hakkini istemek Uzere dava agmak saladhiyetinden ibaret gdormek isti-
yor. iste kanun hukminin yanhis anlasilmasi da bu telakkiden doguyor.

Halbuki kanun milkiyet m.eselesini halleden hikmi koyarken ceza
takibatina mevzu teskil eden mal izerinde Gumriik idaresinin haiz oldu-
gu her turld talep hakkinin mahfuz bulunduguna dair kaydi ihmal etmi-
yor.

Buna nazaran mal lzerinde kacak olma saibesi kalkmistir. Fakat GUim-
rik idaresince bu mal kacak olmadigi zaman ne muamele yapilmak lazim
geliyorsa, o yapilacaktir. Bundan dolayidir ki. Gumrik idaresinin kanun
hikma ile sahibine ait oldugunda ve kacakgilik saibesinden kurtuldugun-
da stuphe kalmiyan bu mal Uzerindeki iddiasi sadece bu maldan gimrik
resmi ve diger vergilerin tahsiline inhisar etmis bulunmaktadir.

Hadise bu safhaya gelince halli 1&zim gelen hukuk meselesi sundan
ibaret olur : Bir malin gimrik resmine tabi bulundugu Gimrik idaresi
tarafindan beyan edilince bu beyanin’hilafmi iddia eden kimse iddiasini
hangi kaza makamina arzedebilir? Meseleyi boyle basit bir sekle sokunc”i
ihtilafin bir vergi, bir mikellefiyet veya ademi mukellefiyet anlasmazli-
gindan ibaret bulundugu meydana c¢ikar. O halde Ceyhan Yargicinin san-
digi gibi bir milkin iki fert arasinda iadesi veya hapis hakkinin, veya bir
baska hakkin istimali sebebiyle ademi iadesi meselesi yoktur ki, adalet
mahkemesi bunun hallinde vazifeli telakki edilebilsin.

Bu muldhazalara binaen vazife konusunun yuksek mahkemece ince-
lenip karara baglanmasini rica ederim) yolundaki mutaléasi dinlenildik-
ten ve Uyusmazlik Mahkemesine miracaatin sekil ve sliresine uygun ola-
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rak yapildigi anlasildiktan sonra Uyusmazlik Mahkemesinin 19/4/1951
glnlu oturumunda geregi goriasialip dustnildi :

Hadise, kagak oldugu iddiasiyle yakalanan esya hakkinda yapilan
ceza takibatinin af ile ortadan kalkmasi Uzerine vaki talebe ragmen 6den-
meyen gumrik vergileri ve para cezalarinin tahsili i¢cin bu esya 5383 sa-
yili Gumruk Kanununa dayanilarak haczedilmis bulunmakta ve davaci
vekili esyalarin gumrik resmi ce cezasi alinmadan kendisine verilmesi
lazim, geldigini iddia eylemektedir.

Bu mahiyetine nazaran ihtilaf bir amme kanunu olan Gimrik Kanu-
nunun tatbikatindan dogmus olmak itibariyle bu husustaki davanin go-
rilmesi idare yargi yerine ait olacagindan Ceyhan Mahkemesinin vazifeli
olduguna dair kararin kaldirilmasina 19/4/1951 guninde oybirligiyle ka-
rar verildi.

Belediyenin harb silah ve mihimmati imal eden fabrikay! kontrol hususun-
da mevzuatla kendisine verilen vazifeyi iyi yapmamasi dolayisiyle husule gelen
zarardan mesuliyeti, amme mevzuatinin amir bulundugu bir hizmetin ifasinda
kusuru bulunup bulunmadigi hususunun arastirilmasini icabettirdijinden dava-
nin rlyeti idari yargl yerine aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi

Esas: 13 — Karar: 13

Asim mirascisi babasi Muzaffer Eralp vekili Avukat Ertugrul Akca
tarafindan Milli Savunma Bakanhgi, istanbul Belediyesi ve Nuri Killigil
veresesi aleyhlerine istanbul Asliye ikinci Hukuk Mahkemesine agcilan
davanin goriulmesi sirasinda dava edilenlerden (Belediye vekili) tarafin-
dan ileri surtlen gorevsizlik savunmasinin mahkemece reddine karar ve-
rilmesi Uzerine istanbul Vilayetinin tahriki ile uyusmazhk ihdasini ta-
zammun eden Danistay Baskanun Sozcisunin 29/3/1951 gunli yazisi,

Sutlice’de Nuri Killigil Fabrikasinda vukua gelen infilakta muivek-
kilinin oglu sehit oldugundan mevaddi infilakiye imal eden miesseselerin
fennen gozetmeleri 1azim gelen hususlari ne muiessese sahibi ve ne de di-
ger davahlar nazara almadiklarindan. Milli Savunma Bakanh§i harb ve
silah ve muhimmati imal eden yerlerden olan bu fabrikay!r kanunen mu-
rakabe etmesi lazim gelirken bunu yapmadigindan istanbul Belediyesi
de belediye nizamlarina gbére miessesenin fenne uygun sekilde insa edi-
lip edilmedigini kontrol etmemis ve sehir dahilinde imaline misamaha
gbstermis oldugundan 25 bin lira 8lim tazminatinin davalilardan tahsili
talebine dair-dava dilekgesi,
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Belediye vekilinin; dava konusu hizmet kusurundan miutevellit zara-
rin tazmininden ibaret bulunduguna gore adalet mahkemesinin gorevi di-
sinda kaldigr yolundaki layihasi,

Belediye vekili tarafindan ileri suriilen gorevsizlik definin davanm
mahiyetine nazaran varit bulunmadigindan reddine karar verildigini mu-
tazammin mahkemenin ara karari,

Ve dosyadaki diger kagitlar okunduktan ve Danistay Baskanun Soz-
clstiniin (Hadise kisaca soyle ifade edilebilir : 2/3/1949 terihinde istan-
bul’da Satlice’de kain Nuri Killigil Fabrikasinda vukua gelen infilak ne-
ticesinde Asim Eralp vefat etmistir. Mirascilari istanbul Asliye Mahke-
mesi ikinci Hukuk Yargichgdi nezdinde bir dava acarak 25000 lira tazmi-
nat istemislerdir. Davahilar Milli Savunma Bakanhgi, istanbul Belediyesi
ve Fabrika sahibi Nuri Killigil mirascilaridir.

Davaci dilekgesinin esbabi kanuniye kisminda «Borc¢lar Kanunu ile
bilcimle mevzuatin hadiseye mumas mevaddi» demek suretiyle gerek
amme hukuku ve gerek hususi hukuk sahasina giren bitin hikiamleri
icine alan pek umumi tabirler kullanmistir.

Davanin hallinde istinadedilecek hiukimler bu kadar mutlak ve ge-
nis tutulunca bu hikumler arasinda idare hukuku sahasina dahil kisim-
larin bulunacagi tabii ve vazifeli kaza makaminin tayininde bu noktanin
miiessir olacagi siiphesizdir. iste vazife konusunun incelenmesini icabetti-
ren uyusmazlik bundan ileri gelmektedir.

Dav'aci vekili dilekgesinin vakialar kisminda davalilarin birbirine
murtabit olarak mesul olduklarini beyan eylemektedir. D&vaci vekili bu
mesulij-et minasebetini soyle tesbit eylemektedir ; «Mevaddi infilakiye
imal eden miesseselerin fennen gdzetmeleri 1azim gelen hususlar ne mi-
essese sahibi ve ne de diger davalilar tarafindan nazara alinmamistir.
Milli Savunma Bakanhgi da harb silah ve muhimmati imal eden yerler-
den olan bu fabrikay!r kanunen murakabe etmesi lazimken bu muessese-
de bunu yapmamak suretiyle kusurlu vaziyete girmis bulunmaktadir. Ke-
za istanbul Belediyesi de belediye nizamat ve teskilat talimatnamelerine
gbre boyle bir miessesenin fenne uygun bir tarzda insa edilip edilmedi-
gini kontrol etmemis olmsai ve sehir dahilinde mevaddi infildkiyenin dur-
durulmasi dahi yasak iken bunun imal cihetine g6z yumulmasi ve misa-
maha gosterilmesi Belediyeyi de kusurlu kilmaktadir.

Goruliyor ki, davaci mesuliyeti kusur esasina istinadettirmektedir.
Ancak davalilardan fabrika sahibinin kusuru ile diger davalilara isnado-
lunan kusurun mahiyet farkini belirten hususlari ve bu mahiyet farkin-
dan cikan veya cikmasi lazim gelen netice farklarini nazara almiyor.

n



Uyusmazlik Mahkemesi Kararlan 855

Yargi¢ ise 22-1-951 tarihli oturumda «Belediye vekili tarafindan ileri
surulen gorevsizlik definin davanin mabhiyetine nazaran varit bulunma-
masi itibariyle reddine» karar vermistir.

Yukarida hemen aynen davaci vekilinin dava arzuhalinden nakleyle-
digimiz ifadelerinden fabrika sahibine izafe edilen kusur ile belediyeye
atfolunan kusur arasindaki mahiyet farki anlasiimaktadir. Bunlardan bi-
rincisi hususi hukuk sahasinda istihdam edenin emrinde calistirdigi kim-
selerin hayat ve sihhatim koruyacak tedbirleri almamasindan dodan me-
suliyet hukumleri ile ilgili bir keyfiyettir. Belediyeye atfolunan kusur
ise «Belediye nizamat ve teskilat talimatnamelerine gore boyle bir
rnidessesenin fenne uygun bir tarzda insa edilip edilmedigini kontrol et-
memis olmasi» ve «sehir dahilinde mevaddi infilakiyenin durdurulm”asi
dahi yasak iken bunun imali cihetine g6z yumulmasi ve misamaha gos-
terilmesi» suretiyle kusurlu harekette bulunmak. Baskaca tahlil ve mu-
lahazaya mahal kalmadan sadece davacinin arzuhali mindericatindan an-
lasilijmr ki, davaci, belediye denilen ve birtakim hizmetler ifa etmek (ze-
re teskilatlandirilmis olan @amme hiukmi sahsini gerek insaatin fenne uy-
gunlugunu murakabe ve gerek .sehir icinde icrasi memnu bir faaliyeti
menetmedi@i icin vazifesini kusurlu ifa etmis veya etmemis olmakla ken-
disini m.Gsul mevkie koymus telakki ediyor. Bu iddianin dikkate deger ta-
raflarindan biri sudur ki. davacinin kendisine mesuliyet tevcih etmek is-
tedigi muayyen bir fert, bir memur yoktur, davali Belediyedir. Davacmm
iddia™imn muhakeme sonunda nasil bir hilkme baglanacagini simdiden
kestirmege imkan gorilemezse de, bu davanin su tertip tarzi ve mesuli-
yete esas olarak ileri surtlen vakialar Belediyeye nisbetle bir hizmet ku-
surundan baska bir sev degildir. Belediye insaati iyi murakabe etmemis,
bunun sebebiyet verdigi zarari tazmin etmesi lazimdir, demek bir hizmet
kusuru islemis demektir. Diger husus yani memnu olan bir faaliyete goz
yummak, misamaha etmek gene bir hizmet kusuru islemek demektir. Va-
ziyet bundan ibaret olunca idare hukukuna has olan hizmet kusuru esa-
sini inkar etmeden davanin Belediyeyi hasim ittihaz eden kisminin adli
kaza merciinin vazifesi dahilinde gérmege mevzuatimiz karsisinda imkéan
yoktur.

Bu mulahazalarla vazife konusunun yiikksek mahkemede incelenip ka-
rara baglanmasini rica ederim, yolundaki miutalaasi dinlenildikten ve
Uyusmazlik Mahkemesine muracaatin sekil ve siresi icinde yapildigi an-
lasildiktan sonra Uyusmazlik Mahkemesinin 19/4/1951 gunli oturumunda
geregi konusulup dusundldi ;

Davaci vekili; dava edilenlerden istanbul Belediyesinin harb, silah ve
muhimmati imal eden bahis konusu fabrikanin kontroli hususunda mev-



856 Adalet Dergisi

zuatla kendisine verilen vazifeyi iyi yapmamasi dolayisiyle mezkdr bele-1-
diyenin de hasil olan zarardan mesul oldugunu iddia eylemektedir. Bunaa
nazaran hadisede amme mevzuatinin &mir bulundugu bir hizmetin ifa- -
sinda idari bir makam olan Belediyenin kusuru bulunup bulunmadigini i
ve zararin husuliinde bu cihetin tesiri derecesinin arastirilmasi gerekmek- -
tedir. Bu hususu tetkik ve minakasa edecek merci ise, 3546 sayili kanunun |
23 Uncl maddesinin A bendi geregince idari yargi yeridir. Bu itibarla mah- -
kemenin istanbul Belediyesi aleyhindeki davayi riyet ve halletmege gO- -
revli olduju hakkindaki kararinin kaldirilmasina 19-4-1951 tarihindr oy--
coklugu ile karar verildi.

Muhalefet serhi :

Déva infilak maddeleri imal eden muesseselerde fennen gozetilmesi i
gereken hususlar Nuri Killigil Fabrikasi muesseselerince gdzoninde tu- -
tulmamak ve Milli Savunma Bakanhgi da harb silah ve mihimmatini imal !
eden bu fabrika Gzerinde kanunen 6devli bulundugu murakabeyi ifa etme- -
mek ve Belediyece de Fabrikanin fen icaplarina ve Belediye Nizamlarina
uygun sekilde insa olunup olunmadigini kontrol etmemek suretiyle dava- -
hlarin sebebiyet vermis oldugu 6lim tazminatinin davallardan tahsili is- -
teminden ibarettir.

infilak olayindan dogan sorumluluk bir kil halinde incelenmek ge- -
rekli bulunmasina binaen asil sorumlu olan fabrika muesseselerine tebe- -
an Milli Savunma Bakanhgi ile Belediye aleyhine acilan davaya bir- -
likte bakilmak gerekir.

Milli Savunma Bakanligi ile Belediyenin sorumlulugu icin ileri siru-
len sebep ve fiillerin mahiyeti aleyhlerindeki davanin ayrilarak bakilma-
sini gerektirmez.

Olayda asil sorumlu olan Fabrika muesseselerine tebean Milli Savun-
ma ve Belediye aleyhlerine acilan davaya birlikte bakmaga Adalet Mah-
kemeleri gorevli oldugu reyinde bulunarak ekseriyetin kararina muhalifiz.

Y. K FY.
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Ozel idarenin davacidan bina vergisi tahsil etmesi &mme kanununa miiste-
nit idari bir tasarruf teskil ettigi gibi bu tasarrufun iptali izerine bu tasarruftan
zarar gormus olan belediyenin iade talebinden dogan ihtilafi da idari hukuk sa-
hasina girdiginden bu kabil ihtilaflarin halli idari yargi yerine aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas : 1951/15 — Karar ; 1951/15

izmir Belediyesine izafetle vekili tarafindan izmir Hususi Muhasebe
Mudurligine izafetle izmir Valisi aleyhine hakem sifatiyle izmir Ugiin-
cl Asliye Hukuk Mahkemesinde acilan davanin gorilmesi sirasinda dava
edilen vekili tarafindan ileri surtilen gorevsizlik savunmasinin mahkeme-
ce reddine karar verilmesi Uzerine izmir vilayetinin tahriki ile uyusmazhk
ihdasini tazammun eden Bas Kanun So6zcusunun 4/4/1951 gunlid yazist;

Danistay 6 inci dairesinin kesinlesmis karari ile yersiz tahsil edildigi
tesbit edilen Belediyeye devrolunmus mefsuh su sirketine ait bina vergi-
lerinin iadesi vilayetten istenilmis ise de; iade edilmemis oldugundan bu
paranin tahsiline karar verilmesi dilegini havi dava dilekgesi;

Davéali vekilinin vergi kanunlarinin tatbikinden dogan bu ihtilafin
mahkemenin gorevi disinda kaldigina dair layihasi;

Kanunsuz kesildigi tahakkuk eden paranin istirdadi dava edildiginden
bu davanin gorulmesi vazifesi icinde bulunduguna dair hakemin ara
karart;

Dosyadaki diger kagitlar okunup Bas Kanun Sozcisinin (uyusmaz-
hdin konusu vergi borcunun istifasi maksadiyle tahsil edilen fakat vergi-
nin Danistay altinci dairesinden sadir olan bir kararla terkini yizunden
iadesi lazim gelen meblagin istirdadini temin igin izmir Asliye Mahke-
mesi Uciincii Hukuk Yargichgi nezdinde 3553 numarali kanuna tevfikan
acilan davaya bakmak musarinileyh mahkemenin vazifesi haricinde bir
keyfiyet teskil eyledigine dair davah tarafindan ileri sdrilen itirazin
reddedilmesidir. Bu ret karari 3/3/1951 tarihli oturumda ittihaz edilmis,
kendi sahasinda mucip sebeplere ve Yargilayin emsal kararlarina istinad-
ettirilmis bulunmaktadir.

4788 sayili kanun mucibince davaciya icra ettirilen tebligata aldigimiz
cevapta mahkemenin ileri sirdigu mucip sebepler tekrarlanmaktadir.

Taraflar ve mahkeme meselenin zatinda birlesmis halde olduklarindan
bu nokta Uzerinde fazla durmaya mahal yoktur. Hadise tahsil edilen ver-
ginin kazai kararla terkini neticesinde vergi nami altinda idarenin kasa-
sina giren meblagin iadesi keyfiyetidir. Mesele bundan ibaret olunca amme
hukuku miuinasebetlerinden dogdan bir ihtilaf karsisinda bulundugumuzu
musahede etmekte guclik cekmey™MM»N
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Her ne kadar davaci bize verdigi cevapta yargi¢c gibi Temyiz Mahhke-
mesi umumi heyetinin 19-4-949 tarihli 3/113 esas, 102 karar numarali 1 ka-
rarini-memsek ittihaz eylemekte ise de; 1944 yilinin Uyusmazlik Mahhke-
mesinin kurulmasina ve vazife meselelerinin bu tesekkul tarafindan 1 in-
celenmesine tekaddiim eden devreye dahil bulundugunu hesaba katnma-
makta oldugu gorilmektedir. Yiksek mahkemenin vazifeye basladigi ,19.945
yilindan beri idari adli kaza makamlarinin vazifeleri sahalarini ayirmnak
icin' Anayasanin 51 inci maddesinden baslanarak mevzuatimiz Uzerinnde
cok incelemeler yapilmig, bu konuyu aydinlatan kiymetli kararlara vanril-
mistir. Bugiin elde edilmis olan neticeler &amme hukuku miinasebetlerindden.
dogan ihtilaf ile hususi hukuk miunasebetlerinden ileri gelen davalanrin
ayrilmas'mi kolaylastirmistir. Meseld hadisemizde oldugu gibi vergi boor-
cu mukellefi ile idare arasinda bir &mme hukuku minasebeti olduguuna
gbre bu miukellefiyet aleyhine nasil adli mahkemelere miracaat edilile-
mezse idari kaza makaminin vergiyi terkin kararinin idarece infaz eddil-
memesi ylUzunden bir ret ve istirdat davasi agilmak icabedince munalase-
betin mahiyeti degismemis olduguna gére bu davanin da ayni kazai saala-
hiyete tdbi olmasi zaruridir.

Vazife itirazinin reddi kararinda dogrudan dogruya temas edilnme-
mekle beraber esasen mahkemeye muiracaat eden tarafin 3533 sayili 1 ka-
nunda yazili tahkim usuliine dayanmasi ve o kanun hikmua birinci maad-
desindeki sarahate gore yalniz adli mahkemelerin vazifesi dahilinde k bu-
lunan ihtilaflarda tatbik olunacagina nazaran karar hadisenin bir husisusi
hukuk ihtilafi gibi mitalda edildigini anlatmaktadir. Nitekim ayni disuin-
ce ile hareket eden déavaci bize verdigi cevabin 4 numarali bendinde «ada-
va haksiz iktisaptan miutevellit olduguna gore...» denmektedir; filllha-
kika ortada medeni hukukun yani Borc¢lar Kanununun haksiz iktisaplaari-
ra benzeyen bir hadise vardir; fakat bu bir benzemeden ibarettir. Clinnki
idare hukukunun medeni hukuktaki haksiz iktisap muessesesine benzeyyen
«sebepsiz mal iktisabi» muessesesi mevcuttur. Binaenaleyh héadiseleri ta-
allik ettikleri minasebetlerin dahil bulunduklari hukuk bdliminin ccer-
cevesi icinde mutalda etmek ve o esaslara gore vazifeli kaza makamini | ta-
yin eylemek zaruridir.

Bu hukuk taksimati nazara alinmadan verilen kararlarda isabetsizzlik
ihtimali cogalmaktadir. Bu sebeple vazife konusunun yiksek mahkenme
tarafindan incelenmesine musaade buyurulmasini rica ederim) yolunddaki
mitaldasi dinlenildikten ve uyusmazlik mahkemesine muracaatin sekil | ve
stresine uygun olarak yapildigi anlasildiktan sonra Uyusmazlik Mahlike-
mesinin 197-4-1951 gunli oturumunda geregi gorusulip dusunuldi:



Dava edilen 6zel idarenin davacidan bina vergisi tahsil etmesi amme
kanununa mustenit idari bir tasarruf teskil ettigi gibi bu tasarrufun ipta-
li Gzerine bu tasarruftan zarar gérmus olan Belediyenin iade talebinden
dogan ihtilaf dahi idare hukuku sahasina girmektedir. Bu kabil ihtilaflari
niyet ve halletmege yetkili merci ise 3546 sayili kanunun 23 Uncl madde-

vazifesi' dismda bulundugu cihetle hakemin vazifeli oldujuna dair kara-
rinin kaldiriimasina 19-4-951 giininde oycoklugu ile karar verildi.

Muhalefet serhi

Kakh bir sebep olmaksizin Belediyece alindigi Danistay Kkarari ile
hikmen sibut bulan bir paranin istirdadi istemi hususi hukuk stimuliine
giren bir olaydir. istirdadi istenen paranin vergi olarak alinmis olmasi isin
mahiyetine muessir olamiyacagina binaen davaya bakmaga Adalet Mah-
kemeleri gorevlidir. Bu sebeple ekseriyetin kararina muhalifiz.






Adalet Dergisine abone olma ve ki*ap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanligi tarafindan
bastu ilan kitaplardan satin almak istiyenler :

a) Nesriyat Mudurlugune bir mektupla adreslerini ve abone veya
kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal sandijina ya-
tiracaklar ve karsihginda alacaklar (hasilati muteferrika) makbuzunu
ya mektuplarina bagh olarak godnderecekler, yahut ta oturduklari yer
C. Savciligina teslim edeceklerdir.

c) C. Savcihgi teslim aldigi makbuzu ve istenilen kitap veya abo-
neyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecektir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istenilmeksizin Bakanlk
Nesriyat Madurligianden alicinin adresine yollanacaktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan baskasini
almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigini daha 6nce Nesriyat
Mudurliginden sormalari ve ona goére istemeleri lazimdir.

Dergiye konulmasi istenilen yazilar  dogrudan dodruya Bakanliga
gonderilir.  Yazilarin Dergiye konulup, konulmiyacagi bildirilmez ve

konulmiyan vyazilar geri verilmez. Dergideki yazilardan ©6ne surilen

distince ve inanlar yazarlarin dusiince ve inanlaridir.
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