ADALET BAKANLIGI TARAFINDAN CIKARILIR

nf

‘walavH.  ‘m

«ILLT KUTOPH*N'p
ANKARA
YIL : 43 SAYI :

ANEKARA
Yeni Cezaevi Matbaasi

1

\t.S

2

| r‘!



ADALET DERGISI

Sayisi 100, yillik abonesi 1000 kurustur.

Adalet Bakanligi tarafindan bastirilan veya satin alinan ve mevcudiu
bulunan kitaplann adlari, fiyatlari, asagida; Elde etme yolu da kapagim

icinde gosterilmistir.

Fiyati
Adi Kr.
Avukathik Kanunu ............... 50
Alman Ceza Muhakemeleri
Usull KanunU.........ccceeeeveenne 175
Alman Ceza Muhakemeleri'
Usuli Kanunu (1951) .......... 300
Adalet Mantigl .......cc.ccevvveene. 300
Ayni Haklar 1 inci kisim ... 600
Ayni Haklar 2 nci kisim ...... 750
Baglamlar. Kanunu Serhi (H.
(015721 o I 150
Ceza Kanunu tlizerinde bir in-
celeme ..oooovviveviiece s 75
Cezali kanunlar ve bunlarl '
tatbik eden merciler kanunu
milahazalar ........cccceccevevevennne, 40
Ceza Muhakemeleri Kanunu-
nun esbabi mucibesi ............. 50
Ceza Muhakemeleri Usulii Ka-
nunu Uzerinde bazi izahlar ... 50
Ceza Muhakemeleri Usulll Ka-
nunu alfabetik fihristi .......... 175
(1941 - 1942) yillar Yargitay
Ceza Kararlarn ......cccoeeveeneee. 300
Deniz Ticaret Kanunu .......... 50

Adi

Devletler umumi hukuku......
Deniz ticaret hukuku ..........
Hakimler Kanunu .................
1050 yilina ait Igtihadl Birles-
tirme Kararlan Ceza ve Hu-
kuk kisimlari brosirleri ......
Meshut Suclar Kanunu ..........
Meshut Suclar Kanunu Tali-
MAtl e e e
Madrid Konferansi.................
Noter Kanunu ..........cccceeeveneen.
Tamimler Mec. (1928-1937) ..
Tamimler Mec. (1938) ..........
Tamimler Mec. (1939-1940) ..
Varsova Konferansi ..............
Z. S. Aile Hukuku (1949) ...
Zirih Serhi Borclar Hukuku
Col e
942-949 Tamimler Mecmuast..
Zirih Serhi Borclar Hukuku
Co 2
Z $ Giris ve Kisinin Hukuku
C.

Z $ Zilyedlik ve Tapu Sicilli

Llergiye konulmak Uzere gonderilen yazilar yeni
Turkce terimlerle yazilmis olmalidir.

\'®)o



Devlot Nushasi

ADALET

DE R.GIl S i

Yil: 43 Subat : 1952 Say! :2

ICI NDEKILER

i IINCELEMELER Sahife

I Hikmet Sonel Afve erteleme.........cooeoiiiiiie 185 212
> N<Jevzat Gurelli Kamu hukukunda tard ve teb’id ................. 213—223
E D)r. Mustafa Celebi Ceza M. Usulinde mikrofon kullanilmasi 224—230
A Mamik Kemal Egilmez Bizde avukatlik mesleki ..., 231__ 240
i Issmail Hakki Ayilk  Gabinin mahiyeti ve unsurlari..................... 241—254
F Frahrettin Kiyak Kiz ve erkek Kacirma..........cocoeevenenenenennne, 255—276
A Albdullah Giner Konkordato ........cccccocvvivivievence e 277 310
E Bibliyografya ... e 311—323
i Yargitay Hukuk Kararlan ..., 324335
N YNhargitay Ceza Kararlarl ... . 335 345
L' UJyusmazlik Mahkemesi Kararlari ..., 347 356

S |






AF VE ERTELEME

Hikmet SON EL
Kastamonu Agir Ceza Baskani

Giris

Genel ve 6zel af ilan
Cezalari hafifletmek ve degistirmek

A — Eski goris
B — Eski kanunlar

C — Anayasa
¢ — Sonug
B . Erteleme
3 — Kanun sorusturmalarini ve cezalarim ertelemek

a — Tenkidler
b — Tenkidlerin mesnetleri

I — Tecil terimi
Il — Tarihi erteleme yollari
1 — Kanuni yol
A — Mukellefiyet-i Askeriye Kanunu
B — Dar-ul-harb Kanunu
2 — idari yol

A — Umumi kararlar
B — Minferit kararlar

11l — Eski ertelemelerin neticeleri
IV — Erteleme mevzuatimiz

\33
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1 — Daim? hukumler
2 — Gegici hukumler
A — Kararnameler
B — Kanunlar
3 — Sonug

V — Ertelemenin aftan farki

1 — idari ertelemeler
2 — Kanuni ertelemeler
VI — Ertelemenin hiuviyeti
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VIl — Erteleminin lizumu
VIl — Erteleme ve yargi erki
IX — Sonug.

Giris :

Anayasanin af ve erteleme hikimlerinde insicam bulunmadigi ve faz-
lalik gosterdigi yolundaki goruslere hukuki eserlerde raslanmaktadir.

Tenkidler ileri suralturken, tarih® gelisim ve tatbikat incelenmiye 1&-
yik gorilmeksizin, doktrini ve doktrinde ise bati telakkilelinin en miute-
kamilini esas ittihaz etmek yeter sayilmistir.

Gergi, hukukcu, hukuki neticeler hasil eden hadise ve iktidarlari el-
bette hukuki esaslara ve bu esaslarin en olgununa gére mutalaa ve tavsif
eder-

Lakin, af oyle bir iktidardir ki, doktrinden dogmaz. Belki kendisi
doktrin peyda eder.

Saniriz ki, batida da af muiessesesi hukukgunun yaptigi gerceve igin-
de go6zikmemistir. Dayandigi hak mefnumunu kendi iradesine tébi tuta-
rak, diledigi sekillerle tecelli etmistir- Sonradan bu tezahrler bir araya
toplanarak kaideler cikarilmistir. Gelismeler ilerledikce, az ¢ok sonucla-
ri belli bir hiviyet tesbit etmek mimkin olmustur-
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Af ve Erteleme 187

Bizim hukukumuzda yuz yila yakin bir zamandan beri 6rnek ve kay-
nak olan Fransiz ve Alman hukukundan, Fransiz mevzuatmda bazan ret
ve ekseriya kabul edilen af iktidari doktrin tanimis midir ? Anayasanin
en ¢cok tenkid edilen 6zel af muessesesi, Fransa’da hukuki nazariyelerden
ziyade, adliye nezaretinin kararlariyle ve mahkemelerin ictihatlariyle
seklalmis ve genislemis degil midir?

Almanya’da kiralin vazifesi harb ilan etmek, hukukcunun vazifesi
ise buna kitapta yer bulmak fehvasindan af iktidari istisna edilmis midir,
oteki devletlerde af klise ve saha tanimis midir?

Tarihteki gorunus ve gidis meydanda iken, bu muessese icin hukuki
bir teknikten bahsetmek mugskildir. Hem de, bu bahse sira gelmesi igin
affin hukuki olup olmadigi hususundaki tartismanin bir sonuca ermesi
gerekmez mi?

Su halde, bir devletin af muessesesini ve tefarruatim, o devletin tari-
hine ve hukuk tarihindeki dogus ve gidisine, yer ve yol degistirmelerine
bakarak izah zaruridir.

Anayasa icin, devletlerarasi gidise istisna olarak mutlak bir doktrin
baghhlig: istemek, affin tabiati bakimindan hususiyle genel aflarin icap
ve ikalari ydninden bir muhal temennisi olur-

Anayasa, tarihi sevkeleri kendi prensipi ve ulus egemenligi ile telif
ve millet hakimiyetini tercih ederek 26 mci maddesinde :

1. — Genel ve 6zel af ilan etmek
2 . — Cezalari hafifletmek ve degistirmek
3 — Kanun sorusturmalarini ve kanun cezalarini ertelemek gorev-

lerini Buyuk Millet Meclisinin tekeline vermistir.

Butun bu iktidarlarin yargi erki ile ihtilaf ve taarruzunu 6nlemek mak-
sadiyle 54 Unci madde hukmini tertibetmistir. Bu suretle Buyuk Millet
Meclisinin iktidari ile kaza kuvvetinin istiklal ve masuniyeti kesin hatlar-
la ayrilmis ve korunmustur.

Anayasa af iktiadrmi cesitlemistir, tedvin sirasinda fazlalik goster-
miyen bu tefrik sonradan bir hasiv halini almistir.

1 = Genel ve 6zel af ilani: — Bluyuk Millet Meclisinin o kadar

normal bir gorevidir ki, bitin duraksama ve tartismalarin disinda kal-
mistir. Bu sebeple tetkik ve tahlil hususu konuya taalllk etmemistir.
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188 Adalet Dergisi

2 = Cezalan hafifletmek ve degistirmek : — Anayasanin bu ciheti
ayrica bildirmesi bir tenkid vesilesi olmustur. Tenkidgiler, 6zel af iktidar
cumlesinden olan cezalari tahfif ve tahvilin bir baska iktidarmis gibi ayird
edilmesinin yersiz oldugunu soéylemisler ve iddialarina delil olarak Turk
Ceza kanununun 98 inci maddesindeki 0zel af tarifini gostermislerdir.

Halbuki, anayasa 20 Nisan 1340 tarihinde bu hikmu tertibederken,
heniz Tidrk Ceza kanunu mevcut ve mer'i degildi. Tenkidin dayandigi bu
mesnet anayasa hikminden iki bucuk yil kadar sonraya aittir- O siradaki
nazariyeler ise kitapta simdikinden c¢ok farkli bulunmamakla beraber, ka-
nunlara kolay kolay intikl edemiyordu- Bu gin hasiv halini alan hikim
anasaya tarihi bir sevkle ariz olmustur.

A Eski gbris = Heniiz ceza ve usul kanunlarinin mevcut olmadigi

¢agda hukdmleri yuratilen ve ilk kanunlarin yurarltginden sonra da
ntfus ve tesirleri gittikce zayiflamakla beraber devam eden sert hikim-
lere (ukubat)a goére hukimdar (Ulilemir) her cezayi affedemezdi- Bazi
cezalarda yalniz tebdil imkanina sahipti- S6z gelimi, sucun islendigi sira-
da, kisas isteyecek dereceden mirascisi belli bulunmiyan bir Kisinin 6ldU-
ralmesi halinde, sultan, genel velayeti haiz olmasi - velisi olmiyanlann
velisi olmasi - hasebiyle, miras¢i yerine gegerek kisas istemek hakkma
malikti. Fakat cezay! busbutin affedemezdi, su kadar ki suclu, mesru bir
sebep yokken kesici bir alet ile kasden (amden) adam 6ldirmusse alilemir
onun da 6ldurulmesini talepte hakli iken, idam cezasini diyet (belli miktar
para veya mal) cezasina tahvil edebilirdi ().

ileride mirasci ¢ikinca kendisine teslim olunarak vebalden kurtulmak
Uzere bu diyet Hazinede saklanirdi.

Fikihta daha bunun gibi affi imkénsiz ve ancak tebdili ve thavili caiz
cezalar vardi-

Hafifletme ise busbitin nazik bir mesele idi. S6z gelimi kisas cezasi
tecezzi kabul etmezdi- Kisas istemiye hakli olan bunun bir kismindan
vazgegse, yani tahfifine kalkissa ceza tamamiyle sékit olurdu (2)-

Bu yiizden, o ¢agda tahvil ve tahfif hal ve sartlarini ayrica gozetmek,
af mefhumunu ise cezanin tamamiyle ortadan kaldirilmasi haline hasret-
mek temayulil mevcuttu.

I B: Eski kanunlar = Daha o6nceki kanunlar af hususunda toplu ve
acik bir hukum ihtiva etmediginden tetkika 1274 tarihli kanundan basla-

di  Omer Hilmi — Miyar-1 Adalet  Mesele : 15, 21, 84).
(2) Ayni eser — Mesele ; 36.
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Af ve Erteleme 189

nabilir. Bu kanunun 47 inci maddesinin 1327 yilindaki tadile kadar tasidi-

g1 metinde (bir cezanin affi ve yahut tebdil ve tahvili) denilerek bu haller
birbirinden ayrilmisti- 1293 tarihli kanun-u Esasi tertibedilirken yedinci
maddesinde 06zel af iktidari (mucazat-1 kanuniyenin tahfif ve affi) denil-
mek suretiyle beyan edilmisti-

Tahfif medldli'nde mindemic¢ olabileceginden istifade, edilerek tebdil
tabiri ve onunla maksut 6zellik bertaraf edilmis iken, tahfifin ayrica tasrih
ve ilavesinden, af ile tahfif arasindaki fikhi farkin muhafazasindan vazge-
cilememisti-

C: Anayasa 85 ve 364 sayih teskilat-1 Esasiye kanunlarinda mev-
cut olmiyan af hukmu, ilk defa 20 Nisan 1340 tarihli ve 491 sayili anayasa-
da yer almistir. 26 inci maddenin (umumi ve hususi af ilani, cezalarin
tahfif ve tahvili) seklindeki ifadesi kanun-u Esasiden ziyade eski ceza
kanununun ifadesini andirmaktadir- Bu noktada 26 inci maddenin o sirada
(ahk@dm-1 ser’iyenin tenfizi) hususunu da Buyuk Millet Meclisinin vazifeleri
meyaninda saymis oldugunu hatirlamak gerekir-

14/4/928 tarihli ve 1322 sayili kanunla 26 mci madde degistirilirken
mezkdr tenfize miutaallik ibare cikarildigi halde, cezalarin tahfif ve tahvil
ibaresi birakilmistir- Bu birakilis, o sirada mer’i bulunan Turk Ceza
Kanununun 98 inci maddesindeki tarif karsisinda bir hasiv olmustur-

C: Sonu¢ = Anayasanin 26 mci maddesindeki (cezalar1 hafifletme
ve degistirme) ibaresi maddenin tertibi sirasinda tarihT sevkten bir eser
iken simdi havis halini almistir-

Ancak bu ibare bir itnap olsa da, hukuki bir kargasalik ihdas etmez.

B: ERTELEME

3 = Kanun sorusturmalarint ve kanun cezalarini ertelemek:
— Anayasanin 26 inci maddesindeki bu erteleme hiukmi belli bir hivi-
yete ve muitaaddit tatbikata sahip iken, birtakim tenkidlere méaruz kal-
mistir-

A : Tenkidler = Bu hikmuin hukuki bir ménasi ve kanuni bir esi ve
faydasi bulunmadigi, sarta bagh affa benzedigi ileri strulmistir. Ozel af
suretiyle gorilebilecek bir is icin, anayasanin actigi bu yeni cigirin fazla
oldugu sdylenmistir. Tenkidciler kendi goruslerine delil olarak iradettik-
leri kanunlarin hukimlerinden istidlallerde bulunarak erteleme miesse-
sesine bazi vasiflar da izafe etmislerdir-
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Bu istihrac ve izahlara agmen, miessesenin hukuki izahtan mahrum
bulundugunu séylemis olmalari, kendi izah ve tavsiflerinin isabetine ken-
dilerinin de inanmadiklarini ve kanunlardan bir kaide cikarmak zoru ile
hareket ettiklerini anlatmistir.

B . Tenkidlerin mesnetleri — Tenkidgiler iddialarina sahadet etigini
dermeyan edel'ek 135, 1239, 1316, 1441, 1741 ve 2176 sayili kanunlardan
bahsetmislerdir. Bu kanunlardan baska bir mesnet gdstermedikleri ve
esasen tenkidlerin bir mesnedi bulunmadigi icin iddialarin zihul eseri
oldugunu tebyihe bu kanunlarin tetkiki yeter-

135 sayili kanun ileride agiklanacagi Uzere, gercekten erteleme mev-
zuuna taallOk etmekle beraber, iddialara mesnet olmaktan uzaktir.

Herseyden oOnce 135 sayili kanun anayasanin erteleme hukmund ali-
sindan iki bucuk yil evvel cikmistir. 20 Nisan 1340 tarihli anayasaya bir
avans imkéani tanimaksizin 14 Temmuz 1337 tarihli kanunu erteleme huk-
mind mal ve mahsup edemeyiz.

Bununla beraber 135 sayili kanun erteleme hikmi tasimaz. Yillarca
evvel ertelenmis takip ve tecziyelerin affina mahsustur (3).

Su halde, bu kanun bir ikaz ve Anayasanin sarahatle af ve erteleme
hiukimleri almakta geciktigini gostermek yodninden tevakkufa layik bir
nokta iken incelenmeksizin ishat ve istinadedildigini sdylemek zaruridir.

1239 ve eki 1316 sayili kanunlarin erteleme muessesesi ile ilgisi yoktur-
1239 sayili kanunun ikinci maddesinde, haklarindaki takip ve tecziyenin
tecil edildigi bildirilen maznun ve mahkdmlarin doérdinci maddede ya-
zih sarta baglanarak affolunduklari acik¢a anlasilmaktadir (4).

1441 sayili kanunla (5) askerlik i¢cin mutenaziri 1741 sayih kanun (6)
ise ihtiva ettikleri affin infisahi sartini 8 inci ve 7 inci maddelerinde vu-
zuhla bildirmislerdir.

Her iki kanunun tenkid edilecek cihetleri, hususiyle butin hukimld-
lerin cezaevinde kapali olacaklarini sanarak muddeti tahliye tarihinden
baslatmak ve birinci kanunun bazi noksaniraini tamamlayan ikinci ka-
nunda bu husus icin mahkim yerine mevkuf yazmayi kafi saymak gibi
af sartina taallOk eden yonleri mevcutsa da, tecil tabirinin sarth af an-
laminda olduunu belli edecek derecede vazih hukimleri de mevcuttur.

(3) Dustur — (T:3 — C:2 — Sa: 94).

(4) Dustur — (T:3 — C:9 — Sa: 804)
(5) Dustur — (T: 3 — C: 10 — Sa: 1001).
(6) Dustur — (T:3 — C: 12 — Sa; 48).
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Af ve Erteleme 191

Esasen sayin profesorler bu kanunlarin sarth af hikamlerini takdir
ve kabul etmis ve ancak tecil tabirine takilip kalmislardir.

2176 sayili kanuna gelince 6zel bir affi tazammun ettigi asikardir- Su
kadar ki 1441 sayili kanunla sarta baglanarak affolunmus diger kimseler
arasindan ayrilan iki suclu hususi surette ele alinmistir. 1441 sayili ka-
nunun hikim ve stmulinden tecridolunarak mahkOmiyetlerinin bitin
neticelerine samil olmak Uzere aflar1 cihetine gidilmistir (7). Bu suretle
affin tekemmulu suresince beklemek kulfetinden ve bir su¢ daha isledik-
leri takdirde affa ugrayan suclarinin cezasini da ¢cekmek akibetinden kur-
tulmuslardir.

2176 sayili kanunun metninden ziyade mazbatasi, konu itibariyle,
tetkik ve teemmiule sayandir. Gerekcede, 1441 sayili kanundaki tecil huk-
mundn af mahiyetinde olmadigindan, ferl cezalara tesir etmiyeceginden
bahsolunarak, bu iki hikumlinin birer meslek ve sanata giremeyip se-
falete dustikleri ileri surdlmastir. Sayin Profesér T. Adam’'m isaret et-
tikleri gibi bu bir yazi hatasi olacaktir (8).

Metne gecmemis bulunan bu zan, yalniz 1441 sayili kanunun degil,
af ve etreleme miesseselerinin ve Tilrk Ceza Kanunuyla tatbikina ait ka-
nunun hidkim ve mahiyetleri hususunda da zthuller kaydetmistir. Diger
cihetler bir yana birakilarak ve fer’i cezalarin tahliyeyi mutaakip tatbik
olunacagi tasavvur edilerek mitalda olunsa dahi, serbest calismaya yine
imkan bulunacagdi ve bu halin istisnai bir sefalet icbari olmiyacagd asikar-
dir- FerT ve mitemmim cezalarin silinmesi hikimliyl saadete degil,
resmi kapilara kavusturur.

iltizam olunan affa gerekce bulmak istenirken disulen zihul 1441
saylli kanunun sarth affi tazammun eden hiviyetini degistirmiyeceginden,
fazla tahlil ihtiyaci héasil etmez.

Bu kisa inceleme gdosteriyor ki, 135 ve 2176 sayili kanunlar erteleme
hiukmu tasimadiklari ve 6teki kanunlarsa sartli affa matuf birer tecil be-
yani tasidiklar igin, tenkidler mesnet bulmus degildir.

| ; TECIL TERIMI

Tecil tabiri, hukuki ve askeri ve mali ve idari kanunlarda, daha maz-
but denecek bir manada iken, ceza ve usul kanunlarinda bu itinadan mah-
rum kalmistir. Muteradif gibi sarfolunmustur.

(7) Ddustur — (T: 3 — C: 14 — Sa: 48).
(8> Prof. T. Adam — Af saldhiyeti — Adalet Dergisi: 1941, Sa: 11 - Sa: 855.
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Bilindigi gibi, tecil, mehil vermek manasina gelir. Tehir (erteleme>
ise, sonraya birakmak demektir. Esit anlamda degillerdir. Bir medldl
benzerligi bulunmakla beraber, hukuki fark barizdir.

Erteleme kaknunlarinin bir mehil kanunu olmadiklari bedihidir. O
kadar "ki, ertelemenin baslangi¢c ve hele sonu¢ gununt bilmek ve bildir-
mek ekseriya imkansizdir. Erteleme bir mehil vermek maksadiyle ihtiyar
edilmez; iste bir muddetin bulunmasi, halin icabindan ileri gelir. Mehil,
ertelemeden faydalanmanin bir sarti olarak dermeyan edilir. Bir ay igin-
de silahini teslim ederek yagmaciliktan ve askere yazilarak kacgakliktan
vazgecenler hakkinda da takibatin ertelenecedini beyan etmekte mehil
bir sarttan ibarettir. Erteleme, bu sartin tahakkukundan sonra baslar.

Tecilin kanunlarimizda yerine gore degisen bir medlGli mevcuttur.

T. C. Kanunun 89 uncu maddesiyle baslayan mustakil faslinda kuru-
lu miessesenin adidir. Boyle iken, ayri bir hikim tasiyan 423 ve 434 Un-
cl maddelerin ifadelerine de ara¢ olmustur. Buna mukabil Ceza Muha-
kemeleri Usuli Kanunu tecil tabirinin tehir yerine ikamesine itibar et-
memistir. AskerT Muhakeme Usuli Kanunu ise, 4 inci maddesindeki
mecburi ertelemeye tehir dedigi halde, muitaakip maddedeki ihtiyari
ertelemeye tecil diyerek farki belirtmek isterken méanadan ayrilmistir.
1111 ve 4575 sayih kanunlar ertelemeyi oldugu gibi anlatmis ve tecil ta-
birinden sakinmistir. Anayasa 17 inci maddesinde milletvekilleri hak-
kindaki ertelemeyi tecil tabiriyle beyan etmemek isabetini gosterdigi
halde, 26 inci maddesinde tarihi sevke tabi olmustur. Af ve erteleme ka-
nunlarinda ise, bir ittirat gézetilmemistir.

Istilah kithgr yuzinden zuhur etmedigini séylemiye hacet bulunmi-
yan bu hal, bir ipham, mana ve medlll kargasaligi tevlidediyorsa, sebebi-
ni, varhgina inanmak istedigimiz hukuk dilimizdeki kayitsizlia ve zabi-
ta kifayetsizligine atfetmek zaruridir.

Sarta bagh affi tecil terimiyle ifade, sayet bir adet ise ikinci mesruti-
yetin 23 Mart 1335 tarihli ve 3506 takvim-i vakayi sayili (bazi ceraim' er-
babi hakkindaki miicazat-1 kanuniyenin tecil-i infazina dair kararname)
siyle zuhur ettigi soylenebilir (9).

Zira bu kararnameden onceki ve sonraki ikinci mesrutiyet sartli af
kanunlarinda (affedilmistir. Affolunmustur.) denilerek, af bildirildikten
sonra, sart, ekseriya ikinci fikra olarak beyan edilmistir.

(9) Dustur — (Tertip; 2 — Cilt; Il — Sa; 152).
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S6zU edilen kararname, sahsi haklari mahfuz tuttugunu ve bazi mic-
rimleri istisna ettigini acgikladiktan sonra, diger micrimler hakkindaki
mahkOmiyet hukumlerinin cezaya miutaallik kisimlarinin 5 ve 6 inci
maddelerde yazihi sartlara baglanarak infazlarinin tecil edildigini bildir-
migtir. Erteleme ifade eden bu beyana mukabil 7 inci maddesinde, belli
(middetler zarfinda diger bir curim ika etmemis olanlarin efalindeki
micrimiyet tamamiyle zail olur) diyerek, UslObundaki cetrefillie rag-
men meraminin sarth bir genel af oldugunu anlatmistir.

Gerek basliktaki, gerek metindeki miucazatin tecili kelimeleri 6zel
bir affi, veya infazin ertelenmesini hatirlatacagi halde, nihayet anlasil-
mistir ki, sarth genel af ilan olunmaktadir.

Adetin devam noktalari bunlardan ibaret degilse de, simdilik su ka-
darini soyliyelim ki, kadimden kalma izlerin musahedesi icin, tarihe ka-
dar gitmiye ihtiya¢ birakmiyan ornekler mevcuttur.

Il : TARIHT ERTELEME YOLLARI

Erteleme yolu acilinca hemen ikiye boliunmistiur. Kanuni olarak ba-
z1 takip ve tecziyeler durdurulurken, idari olarak da birtakim takipler

onlenmistir. Kanuni yolun mevcudiyeti, idari gidise bir vesile ve ortu ol-
mustur.

1 — Kanuni yol :

Anayasadaki hikme varmak icin baslangic yaptigimiz iki kanun, es-
ki erteleme muessesesinin hukuki durumunu anlatmakta ve Buyuk Mil-
let Meclisinin ertelemeden mitevellit Af Kanunlarina sebep teskil etmis
bulunmaktadir.

A : Mukellefiyet-i Askeriye Kanunu — 1330 yili iptidalarinda yu-
rarlige giren bu kanunda, seferberlik vukuunda askerlik caginda bulu-
nan sanik ve hikumldlerden suclari ve cezalari hafif olanlari askere sev-
ketmek ve haklarindaki takip ve tecziyeyi terhislerinden sonraya birak-
mak Uzere 88 inci maddedeki hukim tedvin edilmistir. Bu sevke bir sevk
katmak icin iyi hizmet edenlerin geri kalan cezalarinin affina tesebbuls
edilecegi de bildirilmistir. Saniklar bu vaitten hari¢ birakilmistir. Hi-
kumlualer icin de (affina tesebbiis olunabilir) denilerek kesin bir tesebbus
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vadinde dahi bulunulmamistir (10). Ertelemenin terhise kadar de”am
edecegi acikca belirtilmistir.

Nitekim, bu suretle askere sevkolunanlar izinli gelince haklarmtaki
takip ve tecziyeye devam olunmus ve tekrar askere yollandiklari taldir-
de yine erteleme yapilmistir (11).

Bu kanunun derpis ettigi seferberlik vuku bulunca, * gayeyi tenine
yetmedigi gorulerek ikinci kanun cikarilmistir.

B : Dar-ul-harb Kanunu — 19 Subat 1330 tarihini ve (Déarulharbe gi-
decek eshas hakkindaki takibat ve miucazatin teciline dair kanun) bisli-
gini tasityan bu layiha, ismindeki tecil kelimesine ragmen bir tehir (e'te-
leme) kanunu oldugunu hikiamleriyle acikca goéstermistir.

Bu kanun, erteleme imkéanini askerlik ¢caginda olan ve olmiyan sailk
ve hukiumlilere tesmil ve pek azini istisna etmistir. ilk kanunu olgunas-
tirmistir (12).

Amac, yine muharebe meydanina asker yollamaktir. Sartlar, silihli
askerlige elverisli ve iyi huylu olmaktir. Yollama, sanik ve hikimliiin
istegine baghdir.

istiyenler, 6zel bir komisyonca muayene edilerek sartlari haiz bulin-
duklar takdirde bir mazbata ile Harbiye Nezaretine bildirilecek ve bu
nezaret tarafindan muvafik bulunanlarin cihet-i askeriyeye teslimine ad-
liye naziri mezun olacaktir.

Askeri makamlara teslimden sonra suc isliyenler, bu suclarindan do-
layr hikmolunacak cezalarini c¢ekeceklerdir. Lakin, ertelenmis suglarin-
dan dolayi, ancak terhislerinden sonra takip ve tecziyeye devam edihbi-
lecektir. Bu sebeple terhislerinde adliyeye teslim olunacaklardir.

(10) 29 Nisan 1330 tarihli ve Takvim-i Vakayi 1840 sayili olan bu muvak-
kat kanunun 88 inci maddesinde aynen (Seferberlik vukuunda, kabahatle naz-
nun ve mahkdm olanlariyle cliinha ile maznun ve bir sene ve daha asagi hapsle
mahkdm olanlar, terhislerinden sonra, muhakemeleri icra ve muddet-i mahcQ-
melri ikmal olunmak Uzere hemen silah altina alinirlar.

Bu gibilerden husni hizmeti gorulenlerin, hukuku sahsiyeye halel gelmenek
Uzere, muddet-i bakiye-i mahkOmelerinin affina tesebbis olunabilir. (Dusur:
T; 2— C; 6 — Sa; 687).

(11) (Muharreral-1 Umumiye-i Adliye Mecmuasi: 1331 — Sa: 155).

v (12) Tasidigi tarihten iki bucuk yil kadar sonra Mebusan ve Ayan Mecis-
lerince aynen kabul edilen bu muvakkat kanun, o ¢agin sakim bir usult ola’ak
Kanun-u Esasinin musaadesinden faydalanilmak suretiyle c¢ikarilmis bir ;ok
onemli kanunlar ve af ilanlari gibi, iradeye iktiran eden hikimet kararnamesyi
le 19 Subat 1330 tarihinde mer’iyete ba.slamistir. (Adalet Bakanligi Kanurlar
Mecmuasi — C: |, Sa: 728).
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Boylece ertelenerek askere sevkolunanlarin harbde yararlik goster-
dikleri kolordu ve mistakil firka komutanlari tarafindan tasdik edildigi
takdirde (maznun olanlar hakkinda takibat-1 kanuniyenin icrasindan sar-
finazar olunmasina ve mahkim olanlarin muddet-i mahkdmelerinin af-
fina veya cezalarinin tahfif ve tenziline tesebbiis) olunacaktir (Madde: 6).

Bu kanun, genel affi da hesaba katmis ve 6zel affi cesitlendirmis ve
tesebbisu ihtiyari olmaktan cikarip katiyete isal etmis bulunmakla be-
raber, kesin bir af va'dinden sakinmis ve yalniz tesebbis edilecegini bil-
dirmekle kalmistir.

Goruluyor ki, erteleme kanunlarinda takip ve tecziyeden vazgegme
yoktur. Sarth bir af da bahse mevzu degildir; ancak bir af imidi belirtil-
mistir.

2 — idari yol:

idari yol \aikala meclisince umumi ve minferit mahiyette erteleme
kararlar1 cikarilarak acilmistir. Bu kararlar hikimet ntfuzuyla yaratal-
mustar.

Adliye Nezaretinin 16 Kasim 1332 tarihli tamiminde idari erteleme-
ler aciklanirken, bunlarin kanuna uymadigi itiraf edilmekle beraber, bir
telif ve tevil gayreti de gosterilmistir (13).

A Umumi kararlar : — Umumi mahiyetteki kararlar, askerlik ve teh-
cir gibi islerin yurttalmesini istihdaf etmistir. Kanuni bir mesnetten mah-
rum iken, emir yoluyla icra ettirilmistir (14). Hukumlulere tesmil oluna-
mamistir.

15 Munferit kararlar : — Tdari ve siyasi muldhazalarla, birtakim kim-
selef hakkinda cezai takiplerin tehiri icin ittihaz olunmuslardir- Sani-
gin harb mintakasinda bulunmasi veya vazifeden infikdkine dnemli mah-
zurlar goéraldaginin mensup oldugu dairece resmen bildirilmis olmasi
gibi haller, birer erteleme sebebi olarak ileri strtlmustur.

(13) (Muharrerat-i Umumiye-i Adliye Mecmuasi: 1335 — Sa: 61-65).

(14) Ocak 1330 tarihinden itibaren ¢ikarilan, subaylarla silah altinda bu-
lunan erlerden cinayetle maznun olup da heniiz tevkif edilmemis bulunanlar hak-
kindaki kanuni takibatin teciline, bu kararnamenin subaylardan seferberlik ila-
ni tarihinde ciinha ve kabahatle maznun olanlara ve askeri idare elindeki demir-
yollarinda muistahdem bulunan maznunlara ve tebidedilmis ermenilerden cina-
yet ve cinha ile mittehem ve maznun olan kimselere tesmil edilmesine mitedair
kararlar bu cimledendir. (Muharrerat-i Umumiye-i Adliye Mecmuasi — 1335 —
Sa: 61-65).



196 Adalet Dergisi

Kanunun actigi yoldan bu kararlar da gecmiye baslayinca ve sayilim
artinca, itiraz kilikh istizanlar da baslamistir. Once bir talimatname gonn-
derilmisken muiracaatlarin ¢cogalmasi karsisinda ve idari cigir acildiktaan
iki buguk yil kadar sonra Adliye Nezaretince (tecil-i takibat mevaddinnin
usul ve esasata daha muvafik bir sekle ifragi kabil olup olmiyacagi tebt-
kik ve teemmiul olundukta) sodyle bir sekil ve gerekce bulunmus ve az énn-
ce s0zl gegcen tamimle tegkilata bildirilmistir .

Adliye Nezareti, muddeiumumileri tzerinde nezaret hakkini haiz buu-
lundugundan memleketin menfaati miulabesesiyle (takibatin muvakkaa-
ten tehirini) emir etmesinde tereddidu mucip bir hal gorulmemistir.

Takibatin tehiri isar edilince, kamu d&vasinin acilmasi (tehir) oluni-
makla beraber cirmin subutuna yarayacak delil ve emarelerin zamanlJa
ziyama mahal kalmamak Uzere toplanmasi ve noksan birakilmamasmaa

itina edilmesi 1azim gelir.

Sayet, kamu davas! acildiktan sonra, hukumetce tebeyyun edecefk
hakiki lUGzum Uzerine (takibatin tehir ve taliki) isar kilinmissa muddee-
iumumiler, mucip sebepler serdederek (takibatin tehirine) karar verill-
mesini mahkemelerden ve tahkikat dairelerinden istemelidir. Bu islerdie
halin icabini takdire daha ziyade hukimet-i merkeziye saldhiyetti oliui-
gundan muddeiumumiler re’sen hareketten sakinmalidir.

Hukimetin duydugu hakiki ihtiyaglardan mutevellit isarlari mahi-
kemelerin ve tahkikat dairelerinin nazara alacagi tabiidir. Zaten, sahiit
dinlemek ve sanigin saglhik durumunu tesbit etmek gibi sebeplerle davar-
lar1 talika sal&hiyetti bulunan mahkemeler, bu tehir ve talikleri de yapn-
vermelidir.

Adliye Nezareti, mahkemelere ve tahkikat dairelerine de tebligimi
hassaten istedigi bu tamimde, idari yolu vuzuhla belirtmistir, tecilin 3iir
tehirden ibaret bulundugunu anlatmistir.

idar? tehirlerin yalniz takipleri durdurmakla kaldigini ve infaz ide”-
rine sirayet ettirilmedigini saniyoruz.

Tahkikatin 6nemle ve noksansiz ifasi lizumunun bildirilmis bulun-
masi ifade ediyor ki, af mutlak bir gaye ve netice degildir.

idari yola, genelgenin gayretine ragmen, kanimi bir mahiyet izifel
etmek muskuldir. Zira, o sirada mer’i Usul-U Muhakemat-1 Cezaiye ka-
nunu, ac¢ilmis bir davayr Adliye Nazarinin durdurmiya kalkismasini
hakli saydiracak bir hikim ihtiva etmedigi gibi middeiumuminin atti-
g1 kamu davasini takipten vazgecmesini de tecviz etmemistir.
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Henidz acilmamis bir kamu davasinin ikamesini menetmek saldhiyeti
ise meskOktur. Nazir, men’ine ragmen davayi acan middeiumumiyi tec-
ziye edebilir. Lakin dava mesru ve miuteberdir. Ydaratular (15). Demek
ki, emir vermek ve dinletemeyince cezalandirmak idari sahada kalmak-
tadir. Nazariyelerde yer bulan bu salahiyet, kanuni ve mesru sayilmiyor
ki acilan dava muteber oluyor.

Bu sebeplerle, .idari yolda, kanuni yolla bir teldki noktasi bulun-
madigi nimayan olmaktadir.

Su kadar ki, Darulharb Kanunu, harbe istirak icin Vikeld Meclisin-
ce mukaddema miuttehaz tecil kararlari tzerine tahliye edilmis bulunan-
lari simuline alarak, durumlarini hukukilestirmistir. Fakat, harbe isti-
rakten baska sebeple takip ve tecziyeleri tehir olunanlarin vaziyeti idari
ve fiill olarak kalmistir.

Il ; ESKI ERTELEMELERIN NETICELERI

ikinci mesrutiyet, harb sonuna ermeksizin tarihe karistigindan, ¢i-
karmis bulundugu erteleme kanunlari dolayisiyle, af tevessilatinda bu-
lunmus olacagli umulmaz. Ancak, Buyuk Millet Meclisi tarafindan bu se-
beple cikarilmis Af Kanunlari mevcuttur,

28 Mayis 1337 tarihli ve 126 sayili kanunla bir kaatilin ceza bakiye-
si bagislanirken, bu ferdi 6zel affa sebep olarak Déariilharb Kanunu mu-
cibince seferberlikte kendi istegi Uzerine askere yollanmis ve yararlik
gosterdigi timen komutanhiginca tasdik edilmis bulundugundan bahso-
lunmustur. Kanundan, bu suclunun terhisinden sonra, cezaevine kapati-
larak mahkdmiyetinin infazina devam edildigi anlasilmaktadir. Bu hal
erteleme kanunlarinin tesebbis va'dinden ileri telakki ve tatbik gérme-
digine misal teskil etmektedir (16).

S6zU gecmis bulunan 135 sayili (Dar-utl-harbde hisn-i hizmet ve ya-
rarlik ibraz eden mahkdminin middet-i mahkdmelerinin affina dair ka-
nun) ise, Mukellefiyet-i Askeriye ve Dar-il-harb kanunlarina tevfikan
seferberligin ilanindan miutarekenin akdi tarihine kadar askere alinan
(ve o tarihe kadar askerde bulunmalari dolayisiyle, her ne suretle olur-
sa olsun, mukaddema isledikleri cirimden dolay1 haklarinda takibat ic-
rasi tecil olunan eshas) m affolunduklari bildirilmistir (17).

(15) (Abdulhalik Midhat, Usul-U cezaiye; 1326, Birinci tabi — Sa: 40) ve
(Ali Sehbaz, Usul-U cezaiye nazariyati, 1331, Sa; 77 - 78).

(16) r>istur — (T: 3 — C; 2 — S; 70).

(17) Ddistur — (T; 3 —C; 2 — S; 94).
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Kanunun, o6zel affa matuf ve munhasir unvani ile genel *af ilan eden
metni arasindaki ayrilik, metne itibar edilerek izale olunursa da, (her ne
suretle olursa olsun) tecil edilmis takibat derken fiili ve idari durumlar
da simuliine aldigi gdze carpmaktadir.

Kanun, af i¢in, yararhk kaydi ve bunu tevsik edecek belge arama-
mistir. Askerlikte az ¢ok bulunmus olmayi kafi saymistir.

Mademki, erteleme, sarth bir af degildir. Elbette, sartin tahakkuk
edip etmedigini aramiya hacet yoktur. Ancak, istenirse 126 sayili kanun-
da oldugu gibi bir belge aranir. Bundan anlasiliyor ki, erteleme kanun-
larinda, yaralik kaydi, mutlak bir sart olmaktan ziyade, bir tesvik kam-
cisidir.

Erteleme konusunda dikkate sayan olan bir kanun da, 19 Kasim 1S39
tarihli ve 372 sayili kanundur. Oteki 6zellikleri bir yana birakilinca, 4 ir.ci
maddesinde (maznun ve mahkOm olduklari halde, kendiliklerinden veya
bittahliye Kuvayi Milliyeye iltihak ederek hizmetlerinden istigna héasil
oluncaya kadar, ifayr husniu hizmet ettikleri, hikimet-i mahaliyece ta-
hakkuk eden eshasin) milli kuvvetlere katilmadan evvel maznun bulun-
duklari fiillerden dolay! takibedilemiyecekleri ve haklarindaki hikumle-
rin infaz olunamiyacagi ve mevkuf ve mahpus olanlarin saliverilecekleri
beyan edildigi gorulur (18). Kanun bu hiukmuyle, kendiliklerinden fiill
sekilde uzaklasan veya idarece tahliye olunan sanik ve hukimluler hik-
kindaki takip ve tecziyenin bu sebeplerle durusunu bir cesit ertelene
saymistir.

Kendiliklerinden uzaklasanlarin askerlik hizmetine kabul ve sonun-
da iyi hizmetlerine .sehadet edilmis olmasi idari bir erteleme sekli ane-
debilecegi gibi, idarece yapilmis tahliyelerde bu hal daha béariz bir seeii
ahr.

Harb halinin, hele milli mucadele gibi, gercekten istirak edeniefin
yokluktan varlik cikararak yasattiklari bir harbin ilcalari itibariyle bu
kabil hallerin birer erteleme mahiyet ve neticesine varmasi tabiidir.

Kanun, erteleme ne sekilde olursa olsun, sonunda takip ve tecziye-
nin avdet edecegine de bir 6rnek kaydederek mevkuflarin hemen tahliye-
lerini bildirmistir.

Bu kanunun 135 sayili kanundan farki, dogrudan dogruya tedAin
edilis ve bir nevi belge aramis olmasidir- Su kadar ki, mahallt hikimet-
ten alinacak belgenin, yararliktan ziyade askerlik etmis bulunmaya deé-

(18) Ddistur — (T; 3 — C: 5 — S; 416).



Af ve Erteleme 199

let edecedi bedihidir. Zaten, harbdeki her yararligi taniklar huzinunda
basarmak ve bu taniklarin hayatini koruyarak komutanlar karsisinda ya-
rarh@i ifade ettirmek, her zaman elde edilecek tesaduflerden degildir.
Haib kahramanligini anonim sayan ve her ere bir pay ayiran kanundaki
isabet tamdir.

IV . ERTELEME MEVZUATIMIZ

Buyuk Millet Meclisi tarafindan cikarilan ertleme kanunlari, normal
ve daimi hallere taallGklari veya gecici 6nemli hadise ve sebepler dola-
yisiyle tedvin edilmis bulunmalari bakimindan ikiye bdolunurler.

Bu ayrilis. Buyuk Mllet Meclisinin ne gibi ertelemeleri kendi iktida-
rinin tahrikine tabi tutuldugunu ve hangi ertelemeleri birer kanunla ilgi-
li mercilere biraktigini da anlatir.

I : — Daimi hukimler 1 Normal zamanlarda rastlanacak hal ve sebep-
lerle icrasi gereken ertelemeler, kanunlarla tesbit olunarak ilgili merci-
lerin tatbikina terKolunmustur- Bu ertelemeler, ferdi ve daimi oldugundan,
her defasinda meclisin faaliyete ge¢cmesi bir kilfet olacagi ve isleri gecik-
tirecegi bedihidir.

Bu cesit ertelemelerin ¢oguna ceza ve usul kanunlarinda rastlanir 1111
saylli askenik kanununun 39 uncu ve 1631 sayili askeri muhakeme Usull
kaitlununun 4, 5 inci ve Yedek Subay ve Yedek Askeri Memurlar hakkm-
daki ek 4575 sayili kanunun Birinci maddesindeki hiktumler ile, T. C. K.
423 ve 434 uncu ve C. M. U. K. 397, 390, 400, 404 Uncl maddelerinin tasi-
diklari hakamler birer misaldir.

Bu kabil ertelemeler, cezai, Askeri siyasetin icabl olarak veya ceza cek-
tirmenin caiz olmamasi gibi sebeplerle ihtiyar edilmislerdir.

Bu ertelemeler. Buyuk Millet Meclisinin bahsa mevzu iktidarindan
ayrilmis bulunmalari itibariyle, konu bakimindan tetkik ihtiyaci goster-
mezler.

Ancak, ertelemenin ména ve mahiyetini aydinlatici birer ifadeleri
vardir. Tecilin, tehir anlamina getirildigini ve ertelemede zamanasmmin
cereyani asil olup durdurulmasi istenince 6zel bir hukiim vaz'i iktiza ede-
cegini bildirirler.

Adalet Dergisi Sayt 2 1951 F; 2
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Askeri erteleme kanunlarimiz, Af tesebblsl va'dinden tecridedilmis
ve ertelemenin terhise kadar devam edeceg@i agikca beyan olunmustur.

Umumi ve Askeri ceza ve usul kanunlari, ertelemenin kOk itibariyle
ihtiyari olmadigini anlatmislardir. Askeri Muhakeme Usuli Kanununun
besinci maddesindeki ihtiyari ertelemeyi bir istisna sayilmak muvafik
bulunsa gerektir.

2 — Gegici hikimler : Buyuk Millet Meclisi, kendi elinde tuttugu
erteleme iktidarina tasarruf etmek istedik¢e, kanunlar c¢ikarmistir. Mu-
kellefiyet-! Askeriye ve Dar-ul-harb kanunlarinin hukimlerini tasvibet-
tigi gibi 179, 183 ve 521 sayili kanunlari da tedvin etmistir. 372 sayil ka-
nuna da bazi hukumler katmistir.

Kanuni durum bdyle olmakla beraber, yolun ilkin kanunla aciimis
bulundugunu iddia edemeyiz. Baslangigta bir idari ¢igir gorulmektedir.

A . Kararnameler — Buyuk Millet Meclisi Hukimetinin  kurulus
siralarina raslayan ve istiklal Harbinin zaruretlerinden dogan bu karar-
nameler, saniriz ki, eski erteleme kanunlarindan ilham almistir. Cigir ta-
biatiyle, hadiselerin sevkina uyarak sekillenmis ve genislemistir. Bu ka-
rarnameler ilk Teskilat-1 Esasiye Kanununun tedvininden 6nce isdara
baslamakla beraber, sonra da devam etmistir. Anayasa erteleme hiukmiu-
nu aldiktan sonra durmustur.

Askert, adli ve zirai sebeplerden dogma uc¢ tip bu ¢i§ir hakkinda frkir
vermiye kafidir :

1 — Vatan hizmetlerini ifa etmelerini saglamak ve kolaylastirmak
icin, mevkuf ve mahkOmlardan ise yariyacaklarin timen komutanlarin-
ca muddeiumumilerden talebolunmasi ve bunlar hakkindaki tahkikat ve
muhakemenin tecili uygun gorulmustur (19).

Kararda (nesrolunan muvakkat kanuna tevfikan) denilmektedir. Ka-
rar, Dar-Ul-harb Kanununu andirmaktadir. Bu kanuna intibak mevcut ol-
masa dahi, vaziyetin icabina ittiba edilmedigi sOylenemez.

2 __ Tahkikat ve dava evrakinin isgale ugramis memleketlerde kal-
masi veya bu memleketlerdeki makamlarca yapilacak tetkikatin icra ve
evrakinin iade edilememesi yuzinden isleri yuratilemiyen mevkuflaiin,
ne kadar sirecegi belli bulunmiyan middetle cezaevlerinde kapali kal-

(19) Bursa istinaf Middeiumumisinin yazisi ve Adalet Bakanhginin teklifi
Uzerine ittihaz olunan 15 Haziran 1336 tarihli ve 41 sayili Bakanlar Kurulu Ka-
ran (Dustur: T: 3 — C: | — S: 20).
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malari caiz olmiyacagi gozéniine getirilerek, bu hale bir care bulmak sa-
dedinde dort kararname cikarilmistir

Bu kararnameler bir erteleme yapmaktan ziyade, fiill bir durusu
mutalda ve sekle raptetmislerdir. Bu mutalda, m.evkuflari tasnif ederek
tabiiye suretinde zuhur etmistir. Mevkuflar suglarina gére ayrilmis ve
takip imkani husuline kadar tahliye edilmislerdir.

Once, kefalet akgasi alinarak tahliyeleri bildirilmisken cogunun
fakirlikleri dolayisiyle kefalet akcasini yatiramadiklari gorulince, bun-
larin idare meclislerinden verilecek fakirlik mazbatalarina mustenid m
saliverilmeleri, ancak, tayin edilecek kasaba merkezinde zabita nezaretinde
bulunmaya m.ecbur edilmeleri kararlastiriimistir-

Bu kararnameler, ertelemeyi taliki bir sarta baglamaktaki zorlugu
anlatan bir 6rnektiler (20). Eylal 1336 ile Ocak 1337 tarihleri arasinda
cikarilan bu kararnamelerden sonra 179 sayili kanun cikarilarak durum
kanuni bir sekle vardirilmistir.

3 — Bakanlar Kurulunun 26 Nisan 1338 tarihli ve 1525 sayili karar-
namesinde, cinha ile katl surette mahkim bulunanlardan ziraatle ugras-
tiklar1 ve ekilecek topraklari bulundugu mahalli idare meclislerince tas-
dik edileceklerin, ziraat mevsiminde, bir ay1 ge¢memek Uzere, saglam te-
minata baglanarak middeiumumilerce muvakkaten tahliyeleri ve buna
ek 1631, 1731 sayili kararnamelerde ise, ayni sartlarla hasat mevsiminde
Uc ay muddetle tahliyenin icrasi ve istiklal mahkemelerince ciunha de-
recesinde mahkdm edilenlerin de faydalanmalari bildirilmistir. Bu infaz
ertelemeleri memleketin toprak mahsullerine olan ihtiyacindan ileri
geldigi aciklanmusuir (21).

Bu kararnameler. Ceza Muhakemeleri Usuli kanununun heniiz mev-
cut olmamasi ve eski usul kanununda bu gibi halleri karsiliyacak kaideler
bulunmamasi yuzinden ¢ikmistir- Ayni sebep, karamameleri kanuni bir
mesnetten de mahrum birakmistir. Su kadar ki teamiile uygun dusturmis-
tdr. Bilindigi gibi 1267 tarihli Kanunun 3 tncl faslhinin 161 nci maddesinde
ciftci hizmetkarlarindan biri tohum calarsa cezaya carptirilmasi ziraat
isinin tadilini mucip olacagindan caldiklari tohum bedeli Ucretlerinden
tevkif edilmek Uzere calismalarina devam ettirilmeleri ve ziraat islerinin
durm.amasi icin bu makule suclular hakkinda tedibin bu kadariyle iktifa
olunmasi beyan edilmistir.

(20) Dustur— (T: 3 C; S: 73, 186, 188, 189).
(21) Dustur— (T: 3 C; 3 —S; 67, 89, 111).

ilat KOTUPhA
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Bu kaide, daha mékul bir tarzda tatbik edilegelmistir.

Gorulayor ki, cigir, kanundan bahsolunarak agilmis,fakat, carcabuk
kanuna sigmiyan bir sahaya yayilmistir.

B : — Kanunlar — Erteleme kanunlari, kararnamelerde derpis edilen
hususlar tamamiyle karsilamis bulunmamakla beraber, cigirin kapanma-
sini mucip olacak hikiamler ihtiva etmislerdir- Bu cerceve icindeki kanun-
lar, Buyuk Millet Meclisinin, Erteleme muiessesesini, heniiz anayasa bu
hususta acik bir hikiim ihtiva etmezden evvel, kabul etmis ve hadiselerin
sevkiyle genisletmis oldugunu gostermektedir.

Bu icaplar, adli, askeri, idari- olarak tavsif ve tasnif olunabilir.

a : — Adli icap — istiklal harbi sirasinda isgal olunan bazi memleket-
lerden tahkikat ve dava dosyalarinin getirilememis olmasi, bu islerde
sanik bulunanlar hakkindaki sorusturma ve durusmalari fiilT olarak dur-
durmustur- Naklonunan mevkuflar cezaevlerinde beklesmiye baslamis-
lardir. Elde dosyalar bulunmadigindan tahkik ve takibi yurtutmek, karar-
lara karsi kanun yollarina gitmek mimkidn olamamistir-

Bu vaziyet Uzerine ¢ikarilan 7 Ocak 1338 tarihli ve 179 sayili kanunun
ilk maddesiyle bir af ilan edildikten sonra, mahkOmiyetlere taallk eden
bu affin simult haricinde kalan yukariki zarurete karsi da ikinci miadde-
sinde aynen (isgalden evvel bulunduklari mahallerde haklarinda adli
tahkikat ve takibat baslayip ta, dava evraklari elde bulunrniyan butin
cinha ve cinayet maznun ve mittehemleri hakkindaki tahkikat ve taki-
bat, imkan husuliinde tecdidedilmek (zere tecil) olundugu beyan edilmis-
tir. Bu madde mucibince mevkuflar tahliye edileceklerdir. Yalniz cinayet
maznun ve miuttehemlerinden mUmkin olursa, nakd? veya mali kefalet
aranacaktir- Mimkin olamazsa zabita nazaretinde bulundurulmak (zere
saliverileceklerdir-

Bu maddenin, bu giine kalan degeri, tecilin manasini agiklamis olma-
sindandir. Ozelligi ise, takipten baska tahkiki da ertelemis olmasidir ki,
bu hal zaruretten dogma bir istisnadir-

Kanun Ggiinci maddesinde, elde dosyalari mevcut olmadigindan hak-
larindaki hikmin kesinlesmesi veya bozularak ortadan kaldiriimasi
mumkin olmiyan saniklar ic¢in, bir hal caresi olarak, cezanin yarisi affe-
dildigini bildirmistir. Bu affin, kati bir mahkOmiyete taallOk etmedigi be-
dihidir. Ceza affedilmis olmasina ve halbuki hentiz bir csza mevcut bu-
lunmamasina gore, bu af Ozel midir. Genel midir  Saniriz ki tgiinci bir
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nevidir. Bu maddeyi, affin doktrin tanimayisina bir 6rnek olarak gosteri-
yoruz-

b: — idar? icap = Hikiimete, kanuni ve mahdut ve muvakkat bir
erteleme yetkisi veren 21 Ocak 1338 tarihli ve 183 sayili kanunla, bu ka-
nun hikmindn fer'an zimethallere samil bulundugunu beyan icgin ¢ikari-
lan 521 sayili kanun,, yurt asayisini koruma endisesi ile meydana getiril-
migtir.

Bu kanunla. Bakanlar Kurulunun, evvelce istiman etmis bulunan
veya bir ay ic¢inde istiman edecek olan sekavet erbabi hakkinda sarth ve-
ya sartsiz erteleme karari verebilmesi saglanmistir-

' Asker? icap = Eski ertelemelerin neticeleri boliminde hu-
kimlerinden bahsedilmis bulunulan 372 sayili kanunun tertibine sebep
olmustur. Erteleme miessesesinin en blyuk hissesi askeri icaplara
aittir.

3 — Sonu¢ : Goruluyor ki. Buyuk Millet Meclisi, butin erteleme-
lerde kanun yolunu tercih etmistir. istiklal harbinin ilk safhasindaki 6zel-
lik zaruretten dogma bir istisna mahiyetindedir. Anayasa erteleme huk-
munt agikca aldiktan sonra, mustakil bir erteleme kanunuyla idareye
erteleme yetkisi verilmemistir.

V. ERTELEMENIN AFTAN FARKI

Buraya kadarki tetkiklerle bu fark tebarliz etmisse de, telhis kabilin-
den bir toplama yapilinca musahade olunur ki :

1 — lidari ertelemeler : ikinci mesrutiyetin miinderis idari erteleme-
leri af mahiyetinden tamamiyle aridir- Kanun disi yuritalmus bulunduk-
lari gibi, affi, tesebbis seklinde dahi tazammun etmemislerdir.

Buyuk Millet Meclisi hukimetinin kararnamelerinde aftan bahsolun-
madigr gibi, imkan husuliinde takibin devam edecegi de aciklanmistir,
Buyidk Millet Meclisi tarafindan Bakanlar kuruluna taninan erteleme yet-
kisinde ise, af veya buna tevessil, bir isaret sekliyle dahi mevcut degildir.
Erteleme, bu kanundan 6nce teslim olmus eskiyaya da tesmil edilmis bu-
lunmasina gore, sonradan véaki olan ertelemenin daha evvel vaki istiman-
elari af va'diyle sagladigi tasavvur olunamaz- Eskiyanin istimandan af um-
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masi ise, erteleme muessesesinin haricinde kalan ve teamilden dogdan bir
haldir.

2 — Kanuni Ertelemeler: Buyuk Millet Meclisinin erteleme kanui-
larinda, af veya affa tesebbiis va'di bulunmadigi gibi, imkanin elde ed.l-
mesi veya terhisin vukuu Uzerine takip ve tecziyenin devam edecegi de
aciklanmistir.

Ertelemeye mense sayarak ve BlUyuk Millet Meclisince de tasvibedl-
dikleri gorulerek ele alinmis bulunan iki mesrutiyet erteleme kanununda
affa tesebbis va'di bulunmakla beraber, bu va’di, sarth bir af telakki
etmek mumkun degildir- Zira

1 — 0Ozel af, 0 ¢cagda dogrudan dogruya hiukimdarin iradesiyle temn
ve ilan olunurdu.

Kanun vaziinin bu salédhiyete midahale ederek, Kanun-u Esasiye ag-
kin bir yol tuttugunu beyan etmekte bizi hakli gdsterecek mesnet mevcat
degildir-

Su halde, Hikim, Hukumete mahmul bir tesebbis va'dinden ibard-
til-

2— Genel af, meclisin iktidarlari cumlesindendir- Maksadi1 af iken,,
tesebbusten ileri bir ifadede bulunmadigi dustniulemez.

3 — Yararhik bir sarttir. Fakat, bu bir af sarti olsaydi, nasil bir affa
taallOk ettigi 6nceden belli bulunurdu. Halbuki 6zel affin batin sekil /e
dereceleri ayni mertebede tesebbis bahsine dahildir. Genel af icin, bu ci-
hetin boyle olmamasi, tecezzi kabul etmeyisinin tabif bir neticesidir-

4 — Sarth af, ilanla ve nihayet tahliyeyle tesir eder- Halbuki tdi-
liyeleri, erteleme sebebi zail olunca tevkif ve hapis tekibetmistir- Talip
ve tecziyeye tekrar baslamadan once, sartin tahakkuk edip etmedigi arai-
mamistir- Esasen bu akibet kanunlarda belirtilmistir.

5 — Tehir, sarth bir af olsaydi, tahliyeden sonra suc¢ islemenin, 0
suctan dolay takip ve tecziye edilmiye ragmen, affa tesir etmemesi malul
olmazdi- Dériiiharb Kanununun bu yoldaki hikmu bir istisna sayilamaz

6 — Bu kadar kayith ve sekilli ve istege baglh bir af kanununun miv-
cudiyetine drnek bulmak, emsal gdstermek mimkin degildir-

7 — Mikellefiyet-i Askeriye Kanununun 88 inci maddesi muoibirce
yapilan ertelemelerde zamanasimi cereyan edip etmiyecegini tezekkir ecne
Adliye Nazareti Adliye Enciimeni, bu hikmuin sarta bagh bir affi tazan-
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mun ettigini akla bile getirmeksizin, middetin askerde gecmesini sebep
gOstererek zamanasiminin cereyan edecegi kanaatini izhar etmistir (23)

8 — Buyuk Millet Meclisinin, mesrutiyet erteleme kanunlarini bir
af kanunu mahiyetinde telakki ve kabul etmedigi, s6zi gecen af kanunlari
ile mispet bulunmustur-

Bu sebeplerle, Erteleme miiessesesini, dogusundan beri gosterdigi teza-
har ve istihdaf ettigi gaye itibarile, sarth af saymiya imkéan yoktur.

VI : ERTELEMENIN HUVIYETI

Anayasa, Yapisi icabi, ertelemeyi tarif ve izaha girismemistir. Turk
Ceza Kanunu, hususiyle Ceza Muhakemeleri Usulii kanunu ise, béyle bir
kurulun varhgindan bile haberli davranmamistir-

Bu ylzden ertelemenin hiviyetini, Miesseseye ait kanunlarin ve il-
gili af ilanlarinin sevk ve tedvin tarzlarindan istidlale ¢alismak ve buyuk
Millet Meclisince ckairilan kanunlari geregi vechile Gstiin tutmak ve niha-
yet ceza ve usul esaslarinin 1sigina gitmek zaruridir- Bu suretle hareket
edilerek sdyle bir tesbit yapilabilecegine kaaniiz-

A : AMAC — Erteleme, takip ve tecziyeden birini veya her ikisini
gecici olarak durdurmaktir- Cezalandirma hakkindan feragat edilmemistir-
Su kadar ki, Erteleme ile, bir is gordirmek veya bir sugun islenmesi 6n-
lenmek umuluyorsa, ertelenen takip ve tecziyenin icrasinda israr etmeme-
ye ni3mt edilmis ve bu arzu ihsas olunmus bulunabilir- Ancak, kesin bir
taahhtde girisilmez. Aksi halde, yani, saglayici sartin tahakkuku veya
bozucu halin zuhuru takdirinde takip ve tecziyeden vazgecilecegi kati ola-
rak dermeyan edilmisse, artik erteleme degil, sarth bir af bahse mevzu
olur-

Erteleme, fiili bir durusu, hukuki bir sekle ifrag maksadiyla da ihti-
yar olunur-

B : SURE — Ertelemeye bir baslagic ve sonu¢ gini tayin edilir-
Mumkidn olmazsa, bir hadise veya halin vukuu veya zevali ile isaret olu-
narak, zaman yonidnden hudutlanir- Middetin 6nceden tdyin ve tahdidi
imkéansizsa, bunun sonradan Bakanlar kurulu kararijde belirtilmesi yerine
bir kanun cikararak bildirmek tarzi, kanuni devletlere daha cok yarasir.

(23) (Muharrerati umumiyei Adliye : 1335 — S ; 23, 24).
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C : YETKiI — Erteleme kanunla saglanir. Zira® hiukimlerinin isleme-
si 6nlenecek kanunlarin yurarligu ancak bir kanunla kesilebilir- Ertele-
menin uzamasl da bu sebepten idari bir teldkkiye terkedilemez.

C : SEBEP — Erteleme, Adli, Askeri, Siyasi saiklerden dogar- Adli
islerin yuratilmesinde, baska yere nakil gibi care ve hareketlerle asiimaz
bir engelin zuhuru, kanuna karsi genel bir ayaklanmanin bas gdstermesi,
fiili ve micbir ve fakat kamuya zararsiz ve hattd faydali eylemlerin huku-
kilestirilmesi icin daha uygun bir yol bulunmamasi, suglari ve suglulari nor-
mal araclarla dnlemek ve ele gecirmek imikéansizliga yakin bir zorluk gos-
termesi, takip ve tecziyenin hemen tatbikmdan devlete bir gaile ariz olarak
kamuya fayda yerine zarar gelecegi maddilesmis mertebe siiphesiz bulun-
masl, tenfizin askerlik ve benzeri hizmetlerden kaginmak gayretinde olan-
larin bu istiklerine tavassut sonucuna varmasi gibi vaziyetlerde erteleme
ihtiyaci varit olabilir-

D : MERCI — Erteleme,daim? ise, 6zel kanunun gosterdigi merci
tarafindan tatbik olunur. Fakat, gecici erteleme kanunlari adli merciler
tarafindan tatbik olunmalidir- Siyasi ve idari ve Asker? muldhazalar, erte-
leme kanununun tertibiyle tatmin ve temin edilmistir. Artik kanunda yazi-
I hudut ve simuli tayin kazai bir istir- Ertelemeden maksat, tesadif veya
iltizam! tatbikler olmadigina ve islerin kanuna intibak ettirilmesi bir
ihtisas istiyecegine goére. Ertelemenin adli makamlar tarafindan uygulan-
masi gayet tabif ve halin icabidir- Sayet, 6nemli bir endise varsa, idarenin
adli kararlar1 Ust kaza mercilerinde tetkik ettirmek imkéanina sahip olma-
s1 ve bu murakabeyi Ust makamin ¢abuk ifa etmesinin bir kaide olmasinda,
asayis memurlugundan tevelldedebilecek endiseler izale ve kanuni gaye
temin edilebilir. Ertelemenin idare eline ge¢gmesi, tarihin iyi misaller kay-
detmesine yaramamistir.

Bununla beraber, Anayasanin, idareye takip ve teczij*eyi kendi goru-
stiyle durdurmak yetkisi tanimak suretiyle® muvakkat da olsa, kazai faali-
yete bir mudahale vesilesi ihdasina géz yumacagi sanilamaz-183 s.ayili kanun
Anayasanin erteleme hukmunU almasindan 6nce tertibedilmis ve 521 sa-
yili kanun ise bir ekten ibaret bulunmus ve tavzihten ileri bir ifade tasi-
mamis bulunm”alar itibariyle emsal sayilmazlar-

Diger muvakkat erteleme kanunlari ise, idareye tatbik yetkisi tani-
mamislardir-

E : SART — Erteleme bir kanun boslugu iras eder- Adaleti, middet
ve sumuli 6l¢ustunde felce ugratir. Durumun, kamu emniyet ve asayisini
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kokinden ve yok yere sarsmamasi ve erteleme hikumlerinin gerekmiyen
kisilere ve yerlere ve zamana kadar vardirilmamasi igin:

1 Ciddi, kat? ve kamu menfaatlerine uygun ve hi¢ olmazsa zararsiz
bir hal ve sebepten dogmasi, mevhum, mefruz disiince ve ihtimallerden
veya baska suretle bertaraf edilmesi miumkin haberin  buyuUtilmis ve
vesile edilmis olmamasi

2 — Durumlari bir olanlarin hepsine seyyanen tesmil ve tatbik edil-
mesi

3 — Sebep, aciklanarak, kanunlarin nicin durduruldugunun bildiril-
mesi lazimdir.

F : SEKIL — Erteleme, Ferdi veya misterek olabilir. Lakin Umumi,
yani herkese samil bir erteleme, ancak dnemsiz bir suca veya durmasi kamu
nizamina tesir etmiyecek 6zel bir kanuna inhisar etmek kaydiyla dustunud-
lebilir. Sakathgr anlasiimis bir kanun maddesinin daha iyi bir sekle geti-
rilmesine calistrken, tadil neticesine kadar tatbikin devami mahzurlu
goralince, bu miaddenin tatbiki umumi olarak durdurulabilir. Yer sarsin-
tisi gibi afetlere ugriyan bir memlekette takip ve tecziyenin bir muiddet,
tehiri, musterek bir ertelemedir.

G . SUMUL — Ertelemenin sahasi, onu doguran zaruretin alanindan
ibaret olursa da:

" — Her hangi bir su¢ veya ceza icin uygulanabilmesinde engel yok-
tur. Su kadar ki, para cezasina ve ferl cezalara méatuf ertelemelere gerek-
¢ce bulmak zordur.

Sucun tesebbis derecesinde kalmasi veya tamam olmasi, sucta veya
sucluda cezayi hafifletici veya agirlastirici sebeplerin bulunmasi bir fark
ihdas etmez.

2 — Sucun veya suc¢lunun takibi, 6zel b'r tahkik veya muhakeme sek-
line tdbi bulunmasi yahut takibin sik@yet veya karar gibi bir bagi olmasi
ertelemeye engel olamaz.

Sahsi dava yoluyle takibine misamaha edilen suglara ve bu suglardan
mutevellit cezalara da saridir. Zira, Devlet cezalandirma hakkini durdur-
mustur- Bunun Kkarsisinda, takip hususuna munhasir bir farktan faydala-
nilarak, dzel veya tuzel bir kisi baskalik iddia edemez.

3 — Erteleme, asli veya feri su¢ ortaklarina, hukuki olarak gecel.
Ancak ferdi ertelemelerde, kisinin bir 6zelligini amil olmussa, serikleri is-
tisna edilirler.
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4 — Ertelemenin, her kisi hakkinda ayri ayri birer kararla, tahkik
ve infaz safhasinda C- Savcilari ve kamu déavasi sirasinda mahkeme veya
sorgu ha&kimi taraflarindan belirtilmesi ve ilgililerin bu kararlara karsi
itiraz haklarinin bulunmasi, islerin selametini saglar- infaz safhasindaki
teredditleri mahkemeden karar alarak izaleye C- M- U- K; 402 inci mad-
desi hukmu yeter-

li ; VASIF — Ertelemenin sebep ve gayesine gore, su vasiflari haiz
bulunmasi gerekirse de, kanunun, esaslarini ihlal etmiyecek itisnalar ka-
bul etmesi elbette mumkundur

1 — Erteleme kayit ve sarta baglanabilir. Bu baglarin ertelenmeyi
kosteklememesi gozoninde tutulur- Ertelemeyi saglayici sartlarda israr,
esitligi ortadan kaldirabilir- Nakdi kefalet gibi bir sart, ertelemeyi mali
iktidar sahiplerine hasreder- Paranin ciz'i olmasi ise teminatta ciddiyet
birakmaz.

Ertelemeyi bozucu sartlara riayetin mecburi olmasi gerektir. Fakat
bu sartlar tesbit olunurken -ifrata gidilirse, yasama yollarini baglayici,
cezay! surgune cevirici bir tesir yapar- S6z gelimi, belli bir sahadan disari
cikamam.ak sarti; genis lakin hakeret imkani bulunmayan bir Cezaevine
kapatma neticesi hasil eder-

Samk ve hukiamlilerin, mukerrirlerin ayni sartlara baglanmalari adil
olmaz-

2 — Erteleme reddolunabilir. Gergi simdiye kadar c¢ikarilmis erteleme
kanunlarimiz bu yolda kesin bir iddiaya muisait deg@ildir. Lakin askeri erte-
leme ret gotirmez tabiatta iken, Dartlharp kanunu istege birakmistir- Bu
itibarla bir tefrik yapmak, ertelemenin mevzuu ve gayesi elverigli ise ret
hakki tanimak muvafik olur- Ziie, Sanik ve hukimli erteleme yuzindee
teléfisi kabil olmiyan zararlara méaruz kalabilir- Bir suc¢tan dolayi, hem ce
za cektirmek, hem de infazi geciktirmek suretiyle katlama aci duyurmak,
cezay! Islah edici olmaktan cikarir.

Borcunu Odemek istiyen kisi karsisinda. Devletin temerriidetmis sa-
yilmamasi icin, durumunu mazur gosterecek makul sebepler dermeyan*
etmesi gerekir.

Maddi bir imkansizliktan dogan ertelemeyi ret, elbette, hukuki bir
mana ve kiymet ifade etmez- Bununla beraber, mutlak olarak, ertelemenin,
reddedilemiyecegini beyana anayasanin muisaade edecedi meskOktir- Hic
bir mahkeme gorev ve yetkisi icindeki davalara bakamamazlik edemez- Er-
teleme kanunlari, anayasanin 60 inci maddesindeki bu hiukme aykiri git-
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meksizin, mahkemelerin yetkisini kaldirdigim, hukuki mesnetleriyle an-
latmadikc¢a, bir istisna kaydedemez.

Ertelemeyi ret, affi redde benzemez- Cunku, takip ve tecziye bakidir.

Ertelemeyi reddeden hakkinda takibin tevkifsiz cereyani mecburi ola-
maz. Zira, her ret bir masumiyet alameti sayilmaz- Sanik umdugu duru-
mun degismesi Uzerine savusabilir- Takibe riza gosteren, icaplarina da ra-
z1 olmustur. S6zlu gecmis kanunlarda gorulen ret hakki ve takibin tevkif-
siz cereyani hakkindaki hikim sarth affa aittir.

3 — Erteleme, ictima kaidesinin tatbikma engel degildir- Gerg¢i, kari-
sikliklar cikabilir- Lakin, sanigin ihtiyariyla vaki olmiyan bir erteleme
yizinden, ictima kaidesiyle temin edecegi faydadan mahrum kalmasi tec-
viz edilemez- Sanigin ertelemeyi kabul edisi, ictima dolayisiyle saglayaca-
g1 faydadan feragat ettigine delalet etmez- Zira ¢ok fayda goérdigid ve bu
tartma ile ceza tenzilatindan vazgectigi sdylenemez.

4 — Erteleme infazi baslatmadigi ve tamamlatmadigi icin, ertelenmis
mahkOmiyetin mukerrirlie esas olmiyacagdi bedihidir. Fer'? cezalarin er-
telenmesi caiz olmadigina kaaniiz-

5 — Erteleme, Tirk Ceza Kanununa gore yapilan tecile mani olmaz;
ancak, cezanin tecil edilmesi niyet ve maksadiyla da olsa, takibe devam
edilemez-

Tecil ile erteleme Kkarsilastigi takdirde, tecilin kendi vasif ve sartlarin-
da bir degisiklik olmaz- Su kadar ki, mueccel cezanin infazi icabedince,
erteleme buna mani olur.

IVlahkemenin bir cesit sarth af saldhiyetinden ibaret bulunan tecile,
Buyuk Millet Meclisinin erteleme kanunu ¢ikararak taarruz etmis olmasi
varit gorulmez.

6 — Erteleme, zamanasimini durdurmaz. Su kadar ki, 1111, 4575 sa-
yili kanunlarda oldugu gibi, istisnai bir hikimle zamanasimi durdurula-
bilinir.

Aslil kaide. Zamanasiminin cereyanidir- Anayasa, bu kaideyi esas say-
masaydi, milletvekilleri hakkindaki ertelemenin zamanasimini durdura-
cagini aciklamaya lizum gormezdi.

Turk Ceza Kanunu ise, ceza zamanasimini durdurucu bir sebep kabul
etmemekle beraber, diger hallerde de durduran ve kesen sebepleri birer
birer sayarak tahdidetmistir. Ertelemeyi bu haller arasinda saymamistir..
Kiyas i¢in ne imkéan, ne de sebep var-
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Ertelemenin zamanasimini durdurmasi daha muvafik olursa da bunu
erteleme kanunlarinin aciklamasi gerekir. Nitekim, daimi erteleme ka-
nunlarinda bu yolda hiuktmler var.

7 — Erteleme ile durmus takip ve tecziyeler, henliz erteleme devam
ederken, kamu davasini veya cezayi disiren sebeplerden birinin hudusu
halinde ortadan kalkar. Bu suretle, sukut takdirinde, artik mevzu kalmi-
yacagindan, erteleme ve varsa tahditleri de kalmaz.

8 — Erteleme sahsi haklara tesir etmez. Kanunda bu cihetin agiklan-
mis olup olmamasi bir fark ihdas eylemez. Zira, erteleme, Devletin ceza-
landirma hakkina taallGk ve inhisar eder- Nitekim erteleme kanununla-
rinda yalniz takip ve tecziyeden bahsolunur. Hatta, ekseriya sah'si hak-
larin masuniyeti tasrih olunur.

Sahsi hak davalarina ertelemeden sonra, ceza mahkemelerinde bakil-
maz. Cunku, zimninda yurudukleri ceza davalari durmustur. Ceza rnahlve-
melerinde gorulmekte olan tazminat ve yas tashihi davalarina artik hukuk
mahkemelerinde bakilir.

vSahsi hak icralari devam edeceginden, ceza ilamlarinin bu hakka mita-
allik kisimlarinin tenfizi sekteye ugramaz. Mahkeme masraflari Hazine-
nin sahsi hakkidir.

Tazminat kabilinden olan pala cezalarina ait davalara da ceza mah-
kemelerinde bakilmamasi iktiza eder.

9 — Erteleme, zabit, musadere ve istirdadedilmis mallarin saniga,
ariyet suretiyle dahi, iadesine musait bulunmaz. Fakat, su¢ delili olarak
hukim Kkesinlesinceye kadar muhafazasina luzum goérilmiyen ve muisade-
reye tabi olmiyan ve sahibine teslimi 6zel bir kanunla menedilen yani im-
hasi veya resmi bir mercie verilmesi gereken seylerden olmiyan madde-
lerin mahkeme karariyle miustahiklerine iadesi caizdir.

10 — Erteleme, dogrudan dogruya takibe ve tecziyeye ait olmiyan is-
lerin goridlmesini menederek hukukki zaruretleri tazyik ve zarara sevk
etmemesi uygun olur. Gecikmesinde mazarat bulunan bir muayene veya
tesbitin ifasi, ileride mimkun olmiyacaksa, bdyle muameleler birer tahkik
isinden ibaret olmalari hasebiyle caiz sayilmalidir. Bunun gibi, muhafazasi
mugskul ve imkéansiz bir maddenin erteleme sebebiyle dokunulmaz hale ge-
lerek curumiye terkedilmesi makul olmasa gerektir.

Lakin, kesin bir zaruret olmadik¢ca muamele kabilinden olan islerin
dahi oldugu gibi birakilmasi ve ilgililerin buna itiraz haklarinin bulunmasi
lazimdir.
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Af ve Erteleme 2ir

1 Erteleme, hazirlik tahkikatinin icrasina ve devamina engel ol-
maz- Cinkd, tahkik, ne takiptir, ne de tecziyedir. Gergegi meydana cikar-
mak ve butin ilgililerin haklarint korumak icin yapilan bir istir- Yine tek-
rar etmek icabetti ki, devlet cezalandirma hakkindan vazgecmemistir. Su
halde, tahkika mahal ve sebep mevcuttur.

Mademki, delillerin toplanmasi yani tahkik durmuyor, bunun selameti-
ni temin hususunda bir tedbirden ibaret bulunan tevkife de mani tasav-
vur edilemez. Ancak, tevkif sebepleri, takip ve tecziyeyi saglama gayele-
rine tesmil olunamaz. Tahkik bitince tahliye zaruridir.

Takipsizlik kararina yapilacak itiraz, netice itibariyle takibi istihdaf
etse bile, tahkikat noktasindan da ileri ge ebilecegi ve bu halde itirazi son-
raya birakmak delillerin ziyami mucip olacagdi icin, ertelem”enin bu itira-
za m.ani olacagi dususulerciez- Fakat, takipsizlik karari kaldirilinca, kamu
davasi acilamaz-

12 Erteleme, sik&z"et hakkinin dusmesini mucip olan mehlin cer-
yanmi durdurmaz. Zira, sikdyet vuku DUimaksizin tahkikat yapilmiyaca-
g1 ve sonraya birakilinca deliller ziyaa veya za'fa ugriyacaglr ve sikayet
bir takip ve tecziye olmadigdi icin, sikayetin yapilrciasina engel olmiyan
ertelem.e, mehlin cereyanini da kesmez.

VIl. ERTELEMENIN LUzZUM 1

Ertelemenin tatbikati ve buna istinadederek tayin etmek istedigimiz
huviyeti anlatiyor ki, baska suretle dnlenmesi imkéansiz ihtiyaglardan dog-
maktadir- Mecburi ta’kip sistemi bu ihtiyaci artirmaktadir. ihtiyari takip
esasini kabul etmis devletler, bu esasi, erteleme miessesesinin yaridan
cok lizumunu karsiliyacak hale getirebilirler.

Erteleme o kadar tabif bir mmessesedir ki, bazan fiili olarak zuhur
edip kendiliginden takip ve tecziyesd durdurmakta ve kanun sonradan
durumu formile etmektedir- Demek ki, miesseseyi yersiz saymak mim-
kin ve caiz degildir.

Her hukuk muessesesi gibi, siphesiz ki, ertelemeden de zararlar do-
gabilir. Fakat, yerinde ve zaruret Ol¢lsinde tatbik olunarak bu zararlar
azaltilabilir.

Erteleme bir fayda miessesesi olmaktan ziyade, bir zarari uzaklastir-
ma yoludur.

Ertelemenin adaletle oynam.a olmadigi iddia edilemez- Lakin, keyfT ol-
madik¢ca, mazur germek zaruridir- Yeter ki, bu yetkiye tasarruf olunur-
ken, memleket asayis ve emniyetiyle kokten ilgili bir is gorulmekte oldu-
gu unutulmasin-



Erteleme yerine af gecemez. Kurulusta amaglari tamamiyle ayridir.
Erteleme miessesesi mevcut degilse, ihtiyaci af suretiyle izale gerekir ki,
bu bir ifrat olur.

Buguinkili mievzuatimiz, ancak daimi erteleme ihtiyaclarini karsiliya-
cak mabhiyettedir. Gegici ihtiyaclari, zuhur ettikleri hal ve sartlara gore
tertibedilecek kanunlarla karsilamak gerekir.

VIll: ERTELEME ve YARGI ERKI

Ertelemenin yagd! erkiyle tearuz ettigi yolundaki gorislere karsi, su
sOzleri de kisaca bahse katalim ki, Anayasanin ertelemeyi hiktmleri ara-
sina almasindaki ilk mana ve isabet, bu gibi telakkileri bertaraf etmek
olmustur.

Bununla beraber, erteleme, takip ve tecziyeyi ortadan kaldirmamak-
ta ve yalniz gecici olarak durdurmaktadir. Bu hareketi, hadiselerin icap-
lariyle ihtiyar ettigi zaman mazeret ve zaruret asikardir. Ekseriya ise,
fiilT olarak durmus Adli faaliyet hukuki bir sekle baglamakta ve bdylece
vaziyeti mazbut bir hale getirmek ve magdurluklara meydan vermemek
endisesi izhar etmektedir.

Kanuni erteleme. Kaza Kuvvetine midahale maksadindan uzaktir.
Belki adalete ferahlik saglamaktadir.

IX: SONUC

Su sonuca variyoruz ki, erteleme tarih® ve lizumlu bir miessesedir.
Aftan ayri bir varliktir. Esasta belli ve tatbikatla sekilli bir hiviyeti var-
dir. Ancak, daha mazbut ve olgun bir hale getirilmek ihtiyaomdadir.

Bu sebeple, ertelemeye esas hatlari tesbit olunarak. Ceza Muhakeme-
leri Usuli Kanununda miustakil bir bélim ayrilmasi ve hadiselere gore
tdyini icabeden teferruatin gegici erteleme kanunlarina birakilmasi fay-
dali olsa gerektir.

Normal zam.anlarda, daimi erteleme kaideleri, kanunlara karisik ve
ferdi olarak uygulandiklarindan, gbéze carpmaksizin ve camia hayatinda
bir iz birakmaksizin islerler.

Harb gibi hallerde, cikarilacak gegici erteleme kanunlari ise, kamu
hayatinda tesir edecek mabhiyeti ve 6nemi haizdirler.



KAMU HUKUKUNDA TARD VE TEB iD

Yazan : Nevzat GURELLI

istanbul Hukuk Fakiiltesi Ceza Hukuku
ve Ceza Usul Hukuku Asistani

I — Mefhum. 1 — Bir tedbir olarak tard ve teb’'id. 2 — Bir ceza
olarak tard ve teb’id. Il — Kimler tard ve teb’idedilebilir? 1 — Ya-
bancilar. 2 — Vatansizlar. 3 — Vatandaslar. Il — Tard ve teb’idde
usul. IV — Tard ve teb’idin neticeleri. V — Tard ve teb’idin tatbikm-
da meydana cikan guclUkler, mahzurlar ve Birlesmis Milletler Teskilati-
nin faaliyeti. VI — Netice.

I — Mefhum: Tard ve teb’id, Devletin bazi miuladhazalara binaen
Ulkesinde bulunmasini mahzurlu goérdigid Kimseleri sinirlarinin disina
¢cikarmasi ve tekrar musaade etmedikce Ulkesine girmelerini menetme-
sidir (1). Devletler hakimiyetlerine istinadederek, emniyet ve i¢c nizam-
larmi korumak icin daima bu vasitadan istifade etmislerdir. Hattd ilk
zamanlarda bir ceza muessesesi olarak bu usul ¢ok yaygindi. Eski Yunan
kanunlarinda adam oldirme ve mukaddes zeytin agaclarini tahrip gibi
suclarin faillerine, mahkeme hiukminid vermeden memleketten cikarak,
cezadan kurtulmak hakki veriliyordu. Eski ibrani hukukunda da vaziyet
buna benzer bir sekilde idi. Orta caglarda ingiltere’de de bazi suclarin
failleri 40 gun icinde suclarini itiraf ederek yabanci bir Ulkeye siginabi-
lirlerdi. Artik bundan sonra ayrica mahkemeye lizum kalmadan bu gibi
kimseler itiraf ettikleri sucun failleri sayilirlar ve ancak kiralin misaa-
desiyle memlekete doénebilirlerdi. Tarihte suctan mucerret olarak da
teb’idler yapilmistir- Bunlar daha ziyade siyasi mulédhazalarla véaki ol-
rnustur. Bilhassa site - devlet devrinde siyasi partiler muhaliflerinden bu
usulle kurtulmak yolunu tutarlardi. Fakat modern devletin teessusiyle,
devletin hékimiyeti pirensipi tebellir etmis, devlet ve tebaa birbirinden
ayrilamaz iki unsur haline gelmistir; tebaay! hudut disi etmek usult he-
men tamamiyle terk edilmistir. Bundan sonra gelen millT birlik miucadele-
leri ve Birinci Cihan Harbini takibeden diktatorlik rejimleri zamanlarm-

(1) Sevig: S. 217. Dubois: S. 254. Repertoire: S. 108.
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da da muhtelif suretlerle insanlar memleketlerinden disar1 ¢ikmak zo-
rur:da birakilmiglardir (2). Tarihi binye ve g¢ehresini aynen muhafaza et-
memekle beraber tard ve teb’id usuli zamanimizda da siyasi, ictimai, ik-
tisadi ve hukuki dnem arzeden bir muessese olarak devam etmektedir.

1 — Bir tedbir olarak tard ve teb’id: Son zamanlarda munakale va-
sitalarinin tekdmald insanlarin bir memleketten diger memleketlere se-
yahat etmelerini cok kolaylastirmis ve gerek seyahat ve gerek is bulmak
maksadiyle bazi memleketlere dinyanin her tarafindan yabancilar gel-
mege baslamistir. Bu suretle yabancilar, zamanimizda her devletin am-

me emniyeti, &mme menfaati mulahazalar ile tGzerinde dnemle durmasi
iktiza eden bir unsur haline gelmistir. Yerli isciye rekabet ettigi zaman
yabanci is¢i hos gorilmemistir. Memleketin &sayisini bozdugu zaman ya-
bancilara iyi gozle bakilmamistir. Zaten yabancilar icinde bulunduklari
durum icabi sosyetenin sukdnunu bozmaga mdustaittirler; cunki alisma-
diklar1 bir ictimai nizama intibak etmekteki gtclikler, icinde yasadiklari
sthhi sartlarin, mesken ve gida durumlarinin bozuk olmasi onlari su¢ is-
lemege sevketmektedir (3). Boyle vaziyetlerde 6n planda kendi vatandas-
larinin menfaatlerini korumakla mikellef olan Devlet ekseriya yabanci-
lari sinir disi etmekte fayda gormektedir. Devletler umumiyetle bu isi
idari bir kararla yaparlar (4). Boylece idari bir tedbir seklinde manzur
olan tard ve teb’id Devletin en tabii haklarindan sayilmistir- Devletler
Hukukunda da, hékimiyetlerinin bir neticesi olarak devletlerin teb’id
hakki kabul edilmistir (5). «Devletin tard ve teb’id hakki o derece béarlz-
dir ki yabancilarin tebaaya temsili bir mukavele ile sart kilinsa bile tard
ve teb’id muamelesinden véareste kalamaz» (6). Osmanli Devleti kapiti-
lasyonlarda bile bu hakkini tahdit ve takyidetmemistir. 1740 tarihli Fran-
siz kapitilasyonunun 20 inci maddesinde : «Bilciimle eger karada ve eger
deryada kendi halinde yiridyen Fransali olup aman Uzere gelip giden
tuccar taifesi ve Avrupa tacirleri ve terciumanlari ve sair adamlari...
ilah» denilmis ve 32, 36 ve 84 Uncl maddelerinde hep «kendi hallerinde
ylurimeleri» ve «dostluk merasimine ve sadakat levazimina halel getire-
cek hareketten micanebet eylemeleri» sarti tekrar edilmistir (7). Tard

(2) De Ruggiero: S. 687 ve mit.

(3) Fatou: S. 317.

(4) Sevig: S. 218. Repertoire: S. 109. Bekaert: S 126.
(5) Sevig: S. 219. Repertoire: S. 111.

(6) Sevig; S. 219.

(7) Sevig: S. 218.
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ve teb id hakki toplu bir halde sinir disi etmeyi de ihtiva eder. Zamani-
mizda bu usul ancak harb esnasinda kullaniimaktadir.

Devletler mevzuatlarinda tard ve teb’id sebebi olarak pek umumi ta-
birler kullanmiglar ve bunun takdirini idarenin ilgili ve yetkili makam.i-
na birakmiglardir. Ancak, son zamanlarda keyfi sinir disi edilmelerin
aleyhinde bir cereyan vardir. idare bu takdir hakkini kullanirken hakiki
sebeplere istinadetmelidir, aksi halde devletin mesuliyeti kabul edilme-
lidir; deniyor (8).

Memleketimizde de tard ve teb’id idari bir tasarrufla yapilir. 15 Tem-
muz 1950 tarih ve 5683 sayili «Yabancilarin Turkiye'de ikamet ve seya-
hatleri hakkindaki kanun» un 19 uncu maddesine gére : «icisleri Bakan-
hginca memlekette kalmasi umumi gtvenlige, siyasi ve idari icaplara ay-
kiri sayllan yabancilar verilecek muayyen muddet zarfinda Turkiye'den
citkmaga davet olunur. Bu muddetin sonunda Turkiye'yi terk etmiyenler
sinir digi edilebilirler.»

Ayni kanunun 21 inci maddesinin ilk fikrasi mezk(r kanuna istina-
den sinir disi etmelerde icisleri Bakanhigini yetkili kilmistir.

Goruluyor ki kanun vazn tard sebebi olarak muayyen ve musahhas
hadiseler saymamis, takdirini icisleri Bakanhdina biraktigi umumi em-
niyet, siyasi ve idari icaplar gibi pek miphem ve umumi tabirler kullan-
mistir. Buna sebep muessesenin mahiyetidir. Yabancilarin bir memleket-
te ne vakit tehlikeli addedilebilecekleri meselesi zamanin sartlarina go-
re dedisen bir seydir. Bir memlekette muayyen bir sekilde yasayan bir
yabanci, simdi hi¢ bir tehlike arzetmedigi halde bir muddet sonra, yasa-
ma tarzini degistirmedigi halde haricT sartlarin degdismesi ylizinden mev-
cudiyeti memleket icin zararh sayilabilir. Bu ylzden tard ve teb’id se-
beplerini 6nceden misalihas olarak tdyin ve tesbite imkan yoktur. An-
cak bu mevzuda kanunumuz uzerinde durulmasi iktiza eden bir hukmu
ihtiva etmektedir. Gercekten 5683 sayili kanunda «Yabancilarin Turki-
ye'yi terke davet veya sinir disi edilmeleri halleri» bashgi altinda biraz
once zikrettigimiz 19 uncu maddede «muzir sahislar» tayin edilmekte,
20 nci maddede ise «pasaportlarini yenilemiyenler» matlabi ile su hu-
kim sevkedilmektedir : «Usuliine uygun olarak Turkiye sinirlarina gir-
mis olduklari halde pasaportlarini zayi etmis olan veya pasaportlarinin
hikmi kalmamis bulunan yabancilar, kendilerine ilgili makamlarca res-

(8) Sevig: S. 219. Repertoire: S. 112.
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men ihtar vuku buldugu tarihten itibaren 15 giin i¢inde pasaport veya ta-
biiyet ilmiuhaberi almaga mecburdurlar.» 20 nci madde bu mecburiyeti
koymakla iktifa edip mueyyidesini ayrica tasrih etmemektedir. Madde-
nin dahil oldugu hikumler silsilesi s6zii gecen hikmin miueyyidesinin
sinir disi edilme oldugunu ibram etmektedir. Hal bdyle olunca, sinir disi
edilme, kanunumuz tarafindan bdyle muayyen ve musahhas bir sebebe
de baglanmis oluyor demektir.

5683 sayili kanunun 21 inci maddesinin 2 nci fikrasi sal&dhiyet baki-
mindan 6nemli bir hiikmi ihtiva etmektedir. Bu fikraya gore: «icisleri Ba-
kanh@i lizum goérecedi sinir ve sahil illerine memleketin umumi givenlik
ve nizami noktasindan derhal ¢ikarilmasi 1azim gelen yabancilari istizan
etmeden smr disi etmek yetkisini verebilir. Bu iller bu yetkiye gore islem
yaptiklari takdirde keyfiyeti mucip sebeplerle birlikte icisleri Bakanligi-
na bildirmege mecburdurlar.

Demek ki memleketimizde tard ve teb’id salahiyeti kaideten icisleri
Bakanligina aittir. Ancak, memleketimizin emniyeti alyhine calismak
icin en musait bolgeler sinir ve sahil mintakalari oldugundan ve buralar-
daki yabancilari sinir disi etmekte ¢ok defa kolajdik bulundugundan ic-
isleri Bakanhgi hudut ve sahil bolgelerindeki vilayetlere lizum gorecegi
zaman yabancilari tard salahiyetini verebilir. Sézii gecen iller igisleri Ba-
kanhgina sormadan Turkiye'de bulunmalari umumi guivenlige ve siyasi
ve idar? icaplara zararh bulunduklari yabancilar sinir disi edilebilirler. Fa-
kat bdyle bir muamaleden sonra icisleri Bakanhgdina yaptiklari islemi ge-
rekcesi ile birlikte bildirmege mecburdurlar-

Netice itibarile, idari bir tedbir olarak tard ve teb’id, Devletin hakimi-
miyetine istinaden tlkesinde bulunmalarini menfaatlerine uygun goérmedigi
sahislari hudutlari haricine ¢cikarmasi ve onlari tekrar Ulkesine girmekten
menetmesi seklinde manzur oluyor.

2__ Bir ceza olarak tard ve teb’id: bazi memleketlerin ceza mevzu-
atinda tard ve teb’idin ayni zamanda bir ceza olarak da yer aldigini goéri-
yoruz. Bu halde tard ve teb’ide bir mahkemenin karar vermesi lazim gel-
mektedir. 1937 tarihli isvegre Ceza Kanununun 55 inci maddesine gore
«hékim agir hapse veya hapse mahkim edilen yabancilari ii¢ seneden on-
bes seneye kadar isvicre topraklarindan tard edebilir. Tard ve teb’id
Devlet icin kulfeti mucip olmayan bir ceza olmak dolayisiyle kabul edilme-
si favdah bir ceza gibi gorinse de bir ¢cok bakimlardan tenkide sayandir (9)-

(9) Logoz: S. 237 ve miut. Dupois: S. 260.



Kamu Hukukunda Tard ve Teb’id 217

Evveld bu ceza, cezalarin musaviligi prensipine aykiridir; ¢inkd ayni
sucu isleyen vatandas ile yabanci ayni ictimai muhitte yasadiklari halde
ayr1 ayri cezalara carptirilmis olacaklardir- Meseld uzun middettenberi
ayni sokakta kapi komsusu olarak yasamakta olan biri yabanci biri vatan-
das iki sahis bir sucu asli istirak halinde ika etseler ve mesela ikisi de uUcer
sene agir hapse m.ahkim olsalar, yabanci igin bu ceza yalniz l¢ sene agir
hapis degil, buna ilaveetn ayni zamanda sinir disi edilme cezasi da bahis
mevzuu olacaktir.

Saniyen bu ceza, cezanin gayelerine de uygun degildir; cinki tard ve
teb’id cezasi, cezadan beklenen uslandirma ve islah gayelerine hizmet
edemez.

Modern ceza teldkkilerine gére tard ve teb’idin bir ceza olarak kabul
ve tasvibedilmesi dogru gorilmez.

I — Kimler tard ve teb’id edilebilir? Bir kimse bir Devletin ya va-
tandasidir ya yabancisidir veya vatansizdir. Bu i¢ katagari sahislar tard
ve teb’id mevzuunda 6nem arzederler. CunklU kaideten yabancilar tard
ve teb’id edilir. Bir kimsenin vatansiz olmasi onun sinir disi edilmesi bir
¢ok mahzurlar tevlideder. Vatandasin teb’idi ise zamanimizda pek istisnai
bir muameledir. Bu sebeplerden dolayi tard ve teb’ide maruz kalan kim-
senin vatandas, yabanci veya vatansiz olusu c¢ok muhimdir. Simdi sira
ile bu t¢ hali inceleyelim,;

1 — Yabancilar : Yabancilarin Turkiye'de ikamet ve seyahatleri hak-
kindaki 5683 sayili kanunun 19 uncu maddesi* Yabancilarin Turkiye'den
¢cikmaga davet edilebileceginden bahsediyor. Demek ki bu kanuna gore
Tirk vatandasi hudut disi edilemez. Tiurk Vatandashigr Kanunu mispet
bir tarzda kimlerin ecnebi oldugunu tesbit etmemektedir. Devletler Huku-
ku Enstitisinin 1892 Cenevre toplantisinda soyle bir tarif kabul edilmis-
tir. cDevlct icinde aktlel bir tabiiyet hakki olmiyan kimseler yabancidirlar
(IC) Celse baskani M- Alberic Kolin aktiel kelimesinin muayyen bir mud-
det icinde vatandasligi talebe hakki olan yabancilar i¢in kondugunu beyan
etmistir- Bu tarife nazaran bir Devletin tebaasi oldugunu aktiel bir hak
seklinde deirneyan edemivcn kimse o Devletin yabancisidir- Her devlet
kendi i¢ hukuku ile kimlerin vatandas olabilecegini tayin ve tanzim eder.
Bizde bu hususu 23 Mayis 1928 tarihli ve 1312 sayili Turk Vatandashgi
Kanunu tanzim etmistir- O halde Vatandaslik Kanunumuza gore Turk

(10) Repcrtoire: S. 5. Annuaire de Tinst. T. VIII, P. 187. (Bekaert: S.
14, not 1 den naklen).
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vatandasi sayillmiyan kimseler (Turk vatandash@ina gecmek icin gerekel
sartlan haiz olup da hali hazirda Tirk vatandasi olmamis kimseler de di-
hil olmak Uzere) yabancidirlar- Yabancilar kanununun sarih ifadesire
mebni ldzum gorildigi takdirde salahiyetli makamlar tarafindan smr
disi edilebilirler.

2 — Vatansizlar: Bu katagori sahislar tard ve teb’id bahsinde, biihasia
hudut disina cikarilmalari halinde meydana ¢ikan gucliukler bakimindan
onemlidir. Fransizcada «apolides», «apadrides» ve «heimotlosen» kelimi-
leriyle ifade edilen vatansizlar (¢ gurupa ayrilabilirler (11)

a) Tabiiyetlerini her hangi bir suretle kaybettikten sonra yeni bir ti-
biiyet iktisabedemeyip hukukan ve fiilen vatansiz olanlar. Bu nevi vatal-
sizlar pek azdir ve bu azliklarina binaen o kadar ehemmiyet arzetmezle'.

b) Hukukan bir vatanlari oldugu halde fiilen artik bir vatanlar okp
olmadigi belli olmayanlar. Mesela daima memleket memleket geztn
goOgebeler, cingeneler bu gurupa girerler- Durmadan yer degistirmek, an-
dan gecen uzun zaman sonunda bunlara ilk ¢iktiklari memleketin tabiiyeii-
ni untturmus ve kaybettirmisin

¢) Hukukan ve fiilen vatanlari olup da, vatanlarile normal baglarin
kesmis olan kimseler Gg¢uncl gurupu teskil ederler. Mesela bir ihtilal re-
ticesinde memleketlerini terk etmis olup ve tekrar dondikleri takdirde,
kendi 6lum mahkOmiyetlerini imzalamis olacaklarindan memleketleriie
donemeyenler; ezcimle bolsevik ihtilalinden sonra Rusya'dan kacgan te-
yaz Ruslar, ikinci Dunya Harbine tekaddiim eden senelerde Italya’dan ki-
can anti fasistler ve Almanya’dan kacan Yahudiler bu gurupa girerler.

Bu (¢ gurupa ayirdigimiz vatansizlarin tard ve teb’idini numara V
de inceleyecegiz.

3 — Vatandaslar: Eski devirlerde vatandaslarin da tard ve teb’idi usa-
10 cari idi.. Eski Yunan'da buna otrasizm denirdi. (12). Fakat zamanimizla
vatandas kaideten sinir disi edilmez- 7 zilhicce 1293 tarihli Kanunu Esa:i-
mizin 113 Gncld maddesinde : - Hikimetin emniyetini ihlal ettikleri ida”ei
zabitanin tahkikati mevsukasi Uzerine sabit olanlari rnemaliki mahrmei
sahaneden ihra¢c ve teb’idetmek muinhasiran zati hazreti padisahinin ytdi
iktidarindadir; denilmekte idi. Bu fevkaléde bir istisnai hiikimdir ve la-
len mer’i olan Anayasamizda bdyle bir saléhiyet hi¢ bir makama verilne-
migtir.

Roux: S. 248 ve mut.
Sevig: S. 218.

TiZC.
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11l — Tard ve teb’idde usul; Tard ve teb’idde takibedilecek usuli mu-
ameleler tard ve teb’idin idari bir tedbir veya ceza olacagina gore degise-
cektir. Ceza mahiyetindeki sinir disi etmelerde tard kararini bir mahkeme
verecek ve bu karari adli makamlar infaz edecektir. Daha ¢ok ehemmiyet
arzeden idari tard ve teb’idde tard karari vermek tabiidir ki icra organina
yani hiktmete aittir. Fransa’'da oldugu gibi (13) bizde de kaideten tard ka-
rarini igisleri Bakani verir- Bundan baska igisleri Bakanhdinin lizumu
halinde kendilerine bu hususta salahiyet verdigi sahil ve hudut vilayet-
leri de tard ve tab’id karari verebilirler. Tard ve teb’id kararini verebilmek
icin idari bir tahkikata luzum vardir. Cunka sinir disi edilmesi dusunulen
yabancinin, sinir disi edilmesi gerektigini kestirebilmek icin baska yol
yoktur. Tard kararinin esababi mucibeli olmasi zaruri degildir. Ancak vi-
layetler tard karari verdikleri zaman, bunu esbabi mucibesile birlikte ic-
isleri Bakanhgina bildirmege m.ecbudurlar- Bir yabancinin sinir disi edil-
mesi karar altina alininca 5683 sayili kanunun 19 uncu maddesine gore
kendisine Turkiye’den ¢cikmak tzere muayyen bir muhlet verilir- Bu muh-
letin sdresinin tayini de idarenin takdirine birakilmistir; verilen muddet

zarfinda Turkiye'yi terk etmedigi takdirde hakkinda tard karari verilen ya-
banci sinir disi edilebilir. Sinir disi edilenlerin yol masraflari kendilerine
aittir. Bu masraflari 6demekten aciz olanlarin sevkleri Devletce temin edi-
lir. (s6zi gecen kanun m. 22 son fikra)

IV — Tard ve teb’idin neticeleri: Hakkinda tard karari verilen kimse
kendisine verilen muayyen muddetin sonunda memleketi terke mecburdur,
etmedigi takdirde zorla hudut haricine cikarilir. Tard karari idari bir ka-
rar oldugundan adliyenin murakabesine tabi degildir; ayni zamanda «ka-
nunlarin verdigi salahiyete dayanarak memleketin i¢c ve dis siyasetini ko-

rumak maksadile gene mahsus kanunda hukimetin takdirine birakilmis
idari muamele ve kararlar» dan oldugundan bir hilkiimet tasarrufu sayila-
rak idari kazaya da tabi tutulamaz (14). Ancak her idari karar gibi idare bu
karari da geri alabilir. Nitekim, 5683 sayili kanunun 19 uncu maddesinde
«sinir digi edilebilirler» denilmektedir. Yani Bakanlik isterse sinir disi etme
muamelesinden sarfinazar edebilir. idarenin, bu karari her zaman geri ala-
bilecegi kanunun ifadesinden de acik¢a anlasilmaktadir- Yabancilarin Tar-
kiye'de ikamet ve seyahatleri hakkindaki kanunun 22 inci maddesine gore,
sinir disi edilenler icisleri Bakanhiginin hususi miisaadesi olmadikca Turki-
ye'ye donemezler. Musaadesiz girdikleri takdirde (rupture de ban d’expul-

(13) Fransa’daki usul hakkinda bk. Le Cabec: S. 235.
(14) Onar: S. 273 ve mut. Derbil; S. 170- 171.
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sion) denilen sugu ika etmis olurlar ki hapis ve agir para cezasini muste-
zimdir. Burada kanaatimizce, kanun koyucu, sinir disi edilen yabancinin
tekrar musaadesiz gelmesinden, az c¢cok bir middet oturmak maksadi ife
gelmesini kasdetmistir. Yoksa meselé bir yolcu gemisi ile bir Turk limani-
na gelse ve gemiden ¢ikmasa veya transit olarak gecen ve bir Turk ha\a
meydanina muvakkaten inen bir ucagin icinde bulunsa mezkidr sucu ika
etmis sayilmamak iktiza eder. Nitekim Belgika’da da doktrin bu merkezde-
dir. (15)... S6zu gegen su¢ icin vazifeli Mahkeme, 5683 sayili kanunun 27
inci maddesi geregince sulh Mahkemesidir. Bu suretle mahkdm olanirr
cezalari gektirildikten sonra sinir disi edilirler. Buna benzer bir hukin
24/7/750 tarih ve 5682 sayili Pasaport Kanununun 34 (incii maddesinde vai-
dir; mezklr maddeye gore: «Turkiye Cumhuriyeti sinirlarindan her nasi-

sa pasaportsuz olarak girebilmis olan vatandaslar ve yabancilar 250 Un-
dan 1250 liraya kadar agir para veya | aydan 6 aya kadar hapis cezasile ve-
ya her ikisile cezlandirilir.

Bu gibilerden yabanci olanlar cezalarini ¢ektikten sonra sinir disi ed-
lirler-ni

5683 sayili kanunun 26 nci maddesindeki sug ile Pasaport Kanununm
34 Uncl maddesinde derpis edilen su¢ arasinda su benzerlikler vardr:
maddi unsur hemen ayni gibidir, ¢inkl iki su¢ta da misaade edilmedei
Turkiye sinirlarindan iceri girmek bahis mevzuudur- Neticede yabancihr
iki halde de sinir disi edilirler. Bu iki su¢ arasindaki farklari da sdyle go:-
terebiliriz; bir defa birinci su¢ Turk vatandaslari icin mevzuubahsolama?,
sonra faillerin statileri her iki sucta farkhdir.

V — Tard ve tab’idin tatbikinda meydana cikan guclikler, mahzurhr
ve Birlesmis Milletler Teskilatinin faaliyeti; tard ve teb’ide karar vermekle
pek fazla zorluga tesaduf edilmez. Ancak is tatbik safhasina gelince br
cok guclukler ve mahzurlar kendini gosterir (16)- Simdi muhtelif iht-
mallere gore bunlari gdzden gecirelim;

Evveld sunu belirtmeliyiz ki tard ve teb’id (expulsion) ile suclularn
iadesi (extradition) birbirinden farklh miesseselerdir. Bu iki muiessele
arasinda kisaca su farklar vardir (17);

a) ladede, sahsin sinir disina cikarilabilmesi icin mutlaka bir sug bi-
his mevzuu olmak lazim gelir. Halbuki tard ve teb’idde sinir disina ¢iki-
rilacak sahsin sug islemis olmasi sart degildir.

(15) Bekaert: S. 226.
(16) Fatou: S. 317 ve mut. Madray: S. 279 ve mut.
(17) Folcns: S. 8, Rcpcrtoirc: S. 1f'O-11O.
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b) lade, iade eden devletle iade edilen devlet arasindaki bir anlas-
maya istinadeder. Halbuki tard ve teb’idde tardeden devletin iradesi ka-
fidir.

¢) ladede, iadeye mevzu olan sahis, iade edilen devletin salahiyetli
memurlarina teslim edildigi halde tard ve teb’idde tardedilen kimseye
hangi huduttan c¢ikmak istedigi sorulur.

d) Askeri ve siyasi su¢ isleyenler iadeye mevzu teskil etmedigi hal-
de tard ve teb’idedilebilir.

Batin bu farklarina ragmen iadeyi hatirlatan tard miessesesinden
iadesi caiz olrniyan suclularin iadesini temin etmek maksadiyle istifade-
ye calisitimistir. Buna maskeli iade (extradition deguisee) denir. Bu ha-
reket hukukan tecviz edilmemelidir. Boyle bir mahzuru 6nlemek igin si-
nir disi edilen kimse takibinden kactigi memleketin hudutlarindan sinir
disina cikarilmamalidir.

Hakkinda tard karari verilen bir yabanci veya vatansiz bazi sebepler
ylzinden memleketi terketmek imkanindan mahrum olabilir. Daha 6n-
ce anlattigimiz vatansizlarin t¢ katagorisine mensup kimseler kendileri-
ni kabul edecek baska bir memleket bulamiyabilirler veya tardedilen ya-
banci hudut disina ¢cikmak icin gereken mali iktidara sahip olmiyabilir.
O vakit durum ne olacaktir? Hukukan ve fiilen vatansiz olan kimseyi bi-

le bile tlkesine kabul eden bir Devlet, bu sahsa karsi zimnen bazi vecibe-
ler yuklenmis olur. Cinki, bu sahsin icabinda dénecegi bir vatani olma-
digini bildigi halde onu kabul etmistir. Bu sahis iltica ettigi devletin em-
niyeti icin sonradan bir tehlike teskil ederse, 0 zaman devlet muskul bir
durumda kalmis olacaktir. Bir taraftan, her seyden evvel korumakla mi-
kellef oldugu kendi emniyeti, dier taraftan vatansizi kabul etmekle yuk-

lendigi misafirperverlik vecibesi (devoir d’hospitalite) mevzuubahis-
iir (18k Bir de hukukan vatanlari oldugu halde fiilen vatansiz olanlar tar-
da mevzu teskil edebilir. Bunlar ekseriya gocebe hayati yasayan kabile-
ler ve gingenelerdir. Boyle bir durumu 6nlemek icin en dogru tedbir bun-
lari huduttan iceri sokmamaktir (refoulement). Mamafih kanunumuz bu
ihtimali yalniz saldhiyet bakimindan derpis etmis ve bu gibileri sinir disi
etme salahiyetini icisleri Bakanhdina vermistir. (5683 sayili kanunun 21
inci maddesi). Bunlardan baska fiilen ve hukukan vatanlari olup da ora-
ya donmelerinde bluyik mahzur bulunanlarin tardi da bir mesele teskil
eder. Cunki tardi gereken bdyle bir sahsi kendi devletinden baska bir
devlet kabul etmezse, onu kendi vatanina géndermek insani duygulara

npi) Rn-"x: S. PSP.
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aykiri olur. iste kanun vaznmiz yabancilarin Turkiye'de ikamet ve seya-
hatleri hakkindaki kanunun 23 Unci maddesinde soyle bir hikim koya-
rak bu maskulleri halletmek istemistir : «Memleket disina cikartilmala-
rina karar verilip de pasaport tedarik edemediklerinden veya baska se-
beplerden dolayr Tiirkiye'yi terkedemiyenler icisleri Bakanliginin goste-
recegi bir yerde oturmaga mecburdurlar.» Fikrimizce bu tedbir so6zii ge-
¢en mahzurlara cevap verebilecek, minasip bir tedbirdir.

Tard ve teb’idleri buyluk muskulat arzeden vatansizlar ve miilteciler
mevzuunda Birlesmis Milletler Teskilatinin hayirli faaliyetleri olmustur.
15 Aralik 1946 da Genel Asamble tarafindan kurulan ve OIR rumuzu ile
anilan (I'organisation Internationale pour les refugies) Milletlerarasi mil-
teci teskilati ikinci Diinya Harbine takaddiim eden devrelerde cari olan
totaliter rejimler ve ikinci Diinya Harbi yiziinden yerinden yurdundan
edilmis milyonlarca insana yardim etmege calismaktadir. Bunlardan bir
kismi eski vatanlarina iade edilmis ve bir kismina ise yeni vatandasliklar
temin edilmistir (19).

VI — Netice ; Tard ve teb’id muiessesesi; cemiyetin menfaati ile
ferdin menfaatinin carpistigl vaziyetlerden birini dizenlemektedir; ve
taraflar arasinda hakimiyet muisavati olmadigindan kuvvetli tarafin ya-
ni devletin dediginin olacag! tabiidir. Ancak son zamanlarda gelisen Mil-
letlerarasi isbirligi ziliniyeti fertlere daha musait durumlar tanimayi ica-
bettirmektedir. Hi¢c olmazsa ferde tard karari karsisinda hal ve sartlara
uygun 'bir midafaa hakki tanimak lazim geldigi fikrindeyiz. CUnki sim-
diki haliyle tard ve teb’id muessesei hukuki olmaktan ziyade siyasi bir
mahiyet arzetmektedir. Halbuki devletlerin ve fertlerin hareketleri hu-
kuka baglandigi nispette emniyet ve adaleti temin eder. Tard ve teb’id
muessesesini mumkin oldugu kadar hukuka daha fazla baglamak jmlun-
da hareket ve cereyanlar eksik degildir. Mesela Milletlerarasi Avukatlar
Birliginin (L'Union internationale des avocats) 1931 de La Haye'de, 1932
de Luxemburg’da topladigi kongreler oybirligiyle «hikimetlerin, dos-
yay! tetkik teminatile midafaa teminatini saglamaga elverisli bir usuli
kabul etmeleri» temennisinde bulunmuslardir. Ayni mesele Fransa ve
kolonileri avukatlari milli cemiyetinin (L’association nationale des avo-
cats de France et des colonies) 1*"25 de Rabat'da toplanan kangresinde ele
alinmis ve. ittifaka yakin bir ekseriyetle su temenni izhar edilmistir : «Hu-
kimetlerin yabancilari tard ve teb’idetmek haklari tamamen mahfuz kal-
mak kaydile, kongre tard ve teb’id tehdidi altinda bulunan butiin yaban-
cilara mudafaasini yapabilecek bir midafi tutmak hakki taninmasi te-

(19) Bu hususta fazla tafsilat i¢in bk. Ce que fait Fonu.
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mennisini beyan eder.n (20). S6zi gecen temennilerin yakinda gercekle-
secegini Umidettigimizi beyan ederek yazimiza son veriyoruz.
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Reisi

21/Subat 1949 tarihinde, Bern Kantonu Temyiz Mahkemesinin Ce-
za Dairesi, hakikati meydana c¢ikarmak maksadile hakimin menediirnis
vasitalar kullanmis oldugunu ileri surerek, Bern sehir mahkemesinin bir
kararini nakzetmis ve bu haberi «Der Bund» gazetesi I/Mart/1919 tarih-
li nishasinda «Ceza Muhakemeleri Usuliinde menedilmis vasitalar» bas-
higi altinda nesretmistir. Sorgu hakimi, biri hirsizlik, digeri yataklik et-
mek sugundan sanik iki Kisiyi haberleri olmadan mikrofon yerlestirdigi
kendi odasinda bir middet yalniz birakmistir. Bdylece iki sanik arasin-
daki konusma, bitisik odaya yerlestirilmis olan bir zajstetme aleti saye-
sinde madeni serit Uzerine alinmis ve zabit tanzim edilerek esas durusma
esnasinda meydana konmustur.

Bern Temyiz Mahkemesinin 21 Subat/1£ 19 tarihli karari, tam esba-
bi mucibesile, «Kriminoloji ve Polis» mecmuasinda (sayfa 224 ve mita-
akip) nesredilmistir. Bern Temviz mahkemesine gore hékimin hareket
tarzi ile Bern Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununu iki noktadan ihlal
ettigini sdylemekle iktifa edecegim : Evvela Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanununun 91 inci maddesi ihlal edilmistir. Zira hakime, dairesinin is-
leri icabi, yeminli bir zabit katibi refakat etmiyordu. Diger taraftan, sa-
nigi itirafa sevketmek maksadile ifadesine tesir edecek cebir vasitalari,
siddet, tehdit, vait, sahte telkin, aldatici suallere basvurulmasini siki su-
rette meneden 106 inci madde ihlal edilmistir. Filhakika zabit katibi
mikrofonla dinlemede hazir bulunmadigindan, zapti bildhara ve plada
istinaden kaleme almistir. Bundan baska, temyiz mahkemesinin isaret
ettigine gore, saniklara bir ka¢ saniye nezaret edilmeksizin tek basina bi-
rakildiklari verilmis ve bn. cpkilrlOj kpnnnda icir.'t pdil-mivpn h’r ="mnl-.
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dan bilhassa saniklardan birinin itirafta veyahut hi¢c olmazsa tedbirsiz ifa-
dede bulunmasi arzu edilmistir.

Temyiz mahkemesi, Bern Ceza Muhakem.eleri Usuli Kanununa is-
tinaden, bir itirafin_ne cebir ve ne de desise ile elde edilemiyecegini, sa-
yet bu gibi ifratlara kuvvetle mani olunmazsa diktator idarelerinde tat-
bik edilen ve fakat hukuk devletlerine yakismayan tahkikat metotlarinin
yerlesme tehlikesine méaruz kalinacagini belirtti. «Sanigin gizliden taras-
sudedilmesinin aldatici sualler, alkol kullandirma, telkin, gece sorulari
ve diger bedeni iskenceler gibi metotlardan farki pek azdir.»

Bunu Waibliger, tefsirinde esas istinat noktasi olarak almistir, iNo: 1,
mad. 106). Bununla beraber ne Waiblinger, ne de Diethelm, «Tahkikatta
itiraf ettirme» mevzulu tezinde (Bern 1928, sayfa 49 ve mutaakip) hususi
olarak mikrofon meselesinden bahsetmemektedirler.

Hemen bir ka¢ gin sonra tekerrir kanununa uj*arak, ayni mesele
Zurich Agir Ceza Mahkemesinde Woog'un durusmasinda da zuhur etti.

Woog ve arkadaslarinin, zaruret icinde bulunan Polonya ve Cekos-
lovak cocuklari menfaatine toplanan 5000 frank ianeyi, Komunist Mat-
buat Kooperatiflerini kalkindirmak gayesine harcadiklari iddiasile hak-
larinda cezai takibata girisilmisti. 3 Eylul/1947 de bu hususta yapilan
hazirhik tahkikati sirasinda, polis, ianeyi elinde bulunduran teskilatin
idare heyetinin bir toplantisini dinletmisti. Yan odaya yerlestirilen bir
alet yardimi ile dinlemie temin edilmis ve bu sekilde zabit tanzim edilmis-
ti. Mart 1949 da agir ceza mahkemesinde durusma cereyan ederken, Bern
Temyiz Mahkemesince bu cesit tahkikat usullerinin katiyen hikimsiz
olduguna dair bir karara varildigi 6grenilmis ve Woog'un mudafii, dos-
yadaki bu tahkikat zabitlarinin imhasi ve bu isi yapan iki polis memuru-
nun durusmayi terketmesini istedi. Bununla beraber, savci, hakikati mey-
dana cikarmak maksadile, polisin Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununca
sarahaten menedilmeyen her vasitay! kullanmak hakkina sahip oldugu
fikrini mudafaa etti.

Agir ceza mahkemesi, mikrofon kullanarak tutulan zabitlarin durus-
mada okunmamasina ve fakat iki polis memurunun mikrofonla duyduk-
lari hakkinda sahit olarak dinlenmesine karar vererek meseleyi halletti.
Miudafaa tezinin muvaffakiyetsizlige ugramasindan sonra, sanik mudafii
ve komdinist matbuati bu casusvari metotlari teshir etmekten geri kal-
madilar. Woog'un miidafii Avukat Senn - Hauser bu hususta «Hir isvig-
re’de bu cesit metotlara basvuruldugunu gérmek beni fena halde (zerek
isyana sevketti», demistir. Bir kisim Burjuva matbuatinda dahi bunlar-
dpDj «Cezavi mu.stelzim polis metotlari» seklinde bahsedilmistir.

2 O~
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Bitun iyi seyler iic kere tekerriir eder. Macar Devlet Bakani ivan
Boldizsarm uNepzova» gazetesinin 13 Mart 1949 tarihli niishasinda «is-
vicre'de gizli mikrofon» bashii altinda nesrettigi yaziyr 28/Mart/1949
tarihinde, isvigre Hariciye Vekaleti protesto etmek mecburiyetinde kal-
di. Resmi sifath bu yazi sahibi isvicre cezai isler polisinin kullandigi me-
totlarin yakisiksizligint ve memleketimizdeki adaletin keyfi oldugunu
iddia ediyordu. S6zde, Macaristan’da kardinal Mindszenty'ye karsi mim-
kiin olan bitiin hirmetler gosterilirken (1) isvicre’de Woog aleyhine ce-
zai takibatta mikrofon kullanilmasinda tereddiidedilmemis, bu mevzuda
butin isvigre gazeteleri sukdtu muhafaza etmis ve Woog 17 ay mevkuf
kalmis.

Bu makalenin yalanlarla dolu oldudu Uzerinde vakit kaybetmek is-

temiyoruz. Filhakika bitiin isvicre gazeteleri gerek Woog davasinda
mevzuubahis mikrofondan, gerekse Woog'un kendisinden bahsetmisler-
dir; ve Woog sadece U¢ gun mevkuf tutulmustur. Fakat, Bern’de alman
kararin Woog mudafilerine, bozuk burjuva adalet sistemimize karsi kul-
landiklari ideal ip ucunu verdigini ve yabanci bi"- devlet adaminin, Minds-
zenty davasi munasebetile diinya tzerinde birakilan aci intibal, bu héadi-
selerden faydalanarak, bir karsi hiicumla silmege kalkmasini miusahede
etmek enteresandir. iste bunun icin Ceza Muhakemeleri Usuliinde m.ik-
rofon kullanilmasina ne dereceye kadar misaade edilmesi lazim geldigi
hususunu tetkik etmek elzemdir.

II. BERN TEMYiZ MAHKEMESININ GORUSU

Bern Temyiz Mahkemesi ikinci Ceza Dairesi mikrofon vasitasile din-
lemeyi sanigin sorgusu gibi kabul ederek, Bern Ceza Usulii Kanununun
ihlal edildigini beyan etti. Zira temyiz mahkemesine gbére sorgunun mu-
teber olabilmesi icin 91 inci madde mucibince yeminli bir zabit kéatibinin
hazir bulunmasi lazim gelmekte ve bundan baska sorguda zecri ve alda-
tici vasitalar kullaniimasi 106 mci maddeye aykirt bulunmakta idi. Tem-
yiz mahkemesinin ilk iddiasi siiphesiz tamamile seklidir. Clnku diger ce-
za usulii kanunlarina gOre sorgu zabit katibi olmaksizin da muteberdir.
Gerek 91, gerek ¢ 1C5 inci maddelerin tatbikinda, bizce hata usul kanu-
nunun anladigi manada bir sorgu vukua gelmis oldugu fikrinden hareket
edilmis olmsindadir. Mikrofonla toplanan sézler ne hakiki méanasinda po-
lis tarafindan dinleme, ne sorgu hakimi tarafindan yapilan sorgu ve ne

de baska bir nam altinda yapilan adli beyandir.
Her nekadar bu sozler, bir durusma odasindan zaptedilmis ise de,
-kanunun goéstermedigi beyanlarin teskil ettikleri blytk gruba dahildir-
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ler, ve sorgu hakiminin emrile mikrofon (veya Manyetofon) kullanarak
zaptedilmeleri her zaman tekrar edilmeleri bakimindan digerlerinden
ayrilirlar. Zaptedilmis konusma, mahkemenin bilgisine ya Bern hadise-
sinde oldugu gibi esas durusma esnasinda madeni seridin dinlenilmesiy-
le veya Woog hadisesinde oldugu gibi polislerin sahit olarak dinleiimesi-
le, veyahut da kendi hareket tarzi ve bunun neticesi hakkinda malGmat
verecek olan tahkikati yapan memurun dinlenmesile arzedilebilir. Her
ne olursa olsun, evvel emirde tahkikat evrakinin ne tarzda dava mevzuu
haline gediginden mahkemenin daima malGmatlar edilmis olmasi tabif-
dir. Rapor gosterdigi muhtevasile birlikte, tahkikatta ispat vasitasi ola-
rak kullanilabilecek vesaik arasinda sayilir ki bu vesaik Zuirih'de (Pa-
ragraf 961 oldugu kadar Bern'de de (Madde 169) tahkikatin ihtiyac gos-
terecegi hallerde kullamlbilmek tzere hazir bulundurulmahidir. Fakat
rapor anlami bakimindan oldugu kadar sartlari bakimindan da bir sorgu
teskil edemez. Bunun ic¢indir ki rapor tazyik yahut aldatma yollan ile
tanzim edilmis olsa dahi, Bern Ceza Usuli Kanununun ne 91 inci ne de
106 inci maddeleri ihlal edilmis addedilebilir.

Fakat Bern sehir mahkemesi hakimi gibi biz de burada tam manasi-
le bir sorgu mevzuubahis oldugu fikrinden hareket etsek dahi, bununla
Ceza Usuli Kanununun 106 inci maddesi anlaminda tazyik veya aldat-
ma ile bu sorguya tesir edildigini meydana ¢ikarmis olmayiz. Her vakit
oldugu gibi burada da isi basite irca etmek maksadile, ismi gecen madde-
de siralanmis gayri kanuni vasitalar arasindan bu mesele ile aldkasi ol-
miyan «zecri vasitalar» «siddet», «tehdit», «vait» ve «aldatici sualler»!
derhal minakasa harici edebiliriz. Geri kalan ve cevaplandirilmasi ica-
beden nokta, ifadeye hileli telkinlerle tesir edilip edilmedigidir. «Sorgu
hakiminin Muhakeme salonunu ani terkile», sanigin ikisine de «hakikate
aykiri olarak, bir ka¢c dakika nezaret altinda bulundurulmadiklari hissi-
ni» vermis olmasi, Bern temyiz mahkemesince hileli telkinler meyanm-
da kabul edilmistir. Fakat mevzuubahis olan bu hadisede, sorgu hakimi
bir kelime sodylemeksizin salonu terk etmistir. Bundan, zimni bir aldatma
«sukutla aldatma» misahade edilse dahi, sorgu hakiminin saniklara, sa-
lona mikrofon yerlestirildigini haber vermesi mecburiyetinde oldugunu
iddia edecek kadar ileri gidilemez-

Fakat bizce esas olan, 106 inci madde muhteviyatina benzeyen hu-
kimlerin butin ceza usuli kanunlarina konulmasindaki maksat, sanik-
tan korku, tehdit veya her hangi bir aldatma ile tesir edilmemis serbest,
ihtiyari ve mimkinse dogru bir ifade elde etmektir. Halbuki mesgul ol-
dugumuz hédisede boyle bir sey mevzuubahis degildir ; Sanik ifadesini
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serbest bir surette ve ihtiyariyle yapmis; sadece, kendisini kimsenin din-
lemedigini zannetmek dikkatsizliginde bulunmustur. Egder bu mevzuda
hataya dusmusse bu, hakimin desiseli telkinde olmamistir. Ve yine bu
hata, sozleri tUzerine higbir surette tesir etmemistir. Netice olarak, mik-
rofon vasitasile sozlerin tesbitini sanigin sorgusu olarak kabul etsek bi-
le, fikrimizce 106 inci madde ihlal edilmemistir.

SAHSI GORUS

Nazi rejiminde mikrofon (yalniz cezai takibatta degil, bilhassa siyast
muhasimlarin casuslugunu meydana cikarmakta da) o derece kullanildi
ki rejimin bir nevi dahili casusluk sembolli ve hurriyetten mahrum mil-
letin, Geslerin sapkasi nev’inden, dehset duydugu bir madde oldu.

Fakat «Banyonun suyunu, icindeki cocukla beraber bosaltmak ka-
bilinden, fenanin yaninda iyiyi de atmamak lazimdir. Gestapo tarafindan
mesum bir sekilde kullanilmis olan bu vasita, cezal polis elinde sugun
meydana c¢ikarilmasi i¢in ve bilhassa adli polisin hazirlik tahkikatinda
muessir bir muicadele vasitasi sekline girebilir. Bununla beraber, derhal
ilAve edelim ki polis ve diger su¢ tahkik ve takip organlari arasinda bir
tefrik yapmak istemiyorum. Zira fikrimce bu organlar igin menedilen
seylerin polis i¢cin de yasak olmalari lazimdir. Sadece polis, gerek ihtiya-
ti ve gerekse tazyiki faaliyetlerinde diger organlara nispetle daha ziya-
de mikrofon kullanmak mevkiinde olacaktir.

1893 senesinde, taninmis Alman hukukcusu Johannes Kohler «2100
senesinde bir ask hikayesi» adli hayalT hikadyesinde kisaca «Alet» diye
isimlendirdigi «Fonograf» In her eve yayildigi ve bunun neticesinden ha-
sil olan endise dolu bir havanin hikim strdiga bir devri tasvir etmJsti.
«Edison icadina karsi» cepte tasinacak saat buyukliginde ve dugmesi-
ne basinca fonografla plaga almaga mani olan bir alet icadedilinciye ka-
dar, ne yasak ve ne de ceza onu zararsiz bir hale koymagda muvaffak ola-
miyordu.

Jules Verne Vari bu hikaye, boyle ilmi bir devrin bugin ancak bas-
langicinda oldugumuz ve muhakemeyi derinlestirecek olursak, polisin de
bu mabhiyeti itibariyle bitaraf aleti, 6nleyici ve sucla muicadele vasitasi
olarak kullanacagl ve nihayet yakin bir zamanda bu alete karsi Panze-
hirler veya tesirini bertaraf edici vasitalarin icadedilecegi fikrini tam bir
vuzuhla ihtiva etmektedir.

Bugin adli binalar haricinde mikrofon kullanilmasi hi¢ de kolay bir
is degildir. Bununla beraber takibi hakikaten zahmete deger bir su¢ kar-
sisinda bulunuldugu, muayyen bir mahalde ve yakin bir zamanda agir
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bir sucun islenecegi veya islenmis bir su¢ hakkinda her hangi bir sebep-
ten, faraza ganimetin taksimi sebebinden, bir muhavere vukua gelecegi
vaktinde haber alinildigi hallerde mikrofon kullanilabilir.

(Deutsche Juristen - Zeitung) da nesredilen bir makalesinde .Sayfa
672 ve mutaakip ayni profesdr, Jos, Kohler, daha 1915 de Alman mahke-
me salonlarina mikrofona mumasil aletler yerlestirilmesile otomatik ola-
rak butin durusmalarin tesbitini ve bdylece uzun adli tahkikatin yazil-
masinin ldzumsuz kilinmasini teklif etmisti. Bugine kadar bu fikre iti-
bar edilmedi. “Mamafih, bildigime goére Rusya ve diger bazi yerlerde her-
keksce malim «sugluluk itiraflari» plaga alinmak suretile ebedilestiril-
mislerdir. Fakat bu fikri, kolaylikla tahakkuk edebilecek su teklife tah-
vil edebiliriz : Sorgu hékimlerinin odalarn istenildigi zaman harekete
gecirilebilecek mikrofon ve manyotofonla techiz edilebilir. Bu, her sey-
den evvel mihim olan ifadelerin meseléa itirafin, c¢ift bir zaptini tanzim
edebilmek icin sorgu hakimine faydali olur. Boylece, sanik bildhara ifa-
deye itiraz veya onun korku yahut tehdit eseri oldugunu iddia ederse (1)
gerek kendisiie gerekse mahkemeye dogrudan dogruya manyatofonun
tesbit ettigi ifade vasitasile zapta nazaran hakikat daha emin olarak is-
pat edilebilir. Biz bu sartlar altinda, sanigin vukufu olarak veya olmiya-
rak, mikrofon kullanilmasinin her hangi bir mahzuru oldugunu ve bu-
na karsi muteber bir itirazda bulunuiatiicegim zannetmiyoruz.

Bununla beraber Bern’deki hadisede oldugu gibi, saniklari muay-
yen bir zaman icin bilerek ve istiyerek yalniz birakip mikrofonu c¢alis-
tirmak kanuni olur mu? Veyahut, islenmis veya islenecegi tasarlanan
bir su¢ hakkinda malGimat elde edilebilece§i Umidedilen haricteki bir
mabhalle mikrofon yerlestirilebilir mi?

Mevzuubahis mahaller (jokania, kahvehane, toplanti salonlari gi-
bi) resmi veya umumi yerler olduju takdirde bu suale muspet cevap
vermekte tereddidetmiyecegiz; yalniz hususi ikametgahin stkOnu ve
ona hdrmet mevzuubahis oldugu hallerdedir ki bu ise fikrimizce teves-
sul edilemez. Diger butin haneroe, mikiotcnia dinlemede aynen, aktif
hizmetin henliz son devresinde lizumu anlasilan arama, posta ile gon-
derilmis seylere el koyma, telefon muhaberelerini dinleme cinsinden,
polisin nezaret vasitalarindan biridir. Fazla olarak telefonla dinlemede
isitilen! kaydetme mecburiyeti oldugu halde, mikrofon vasitasiyle pla-
ga almada dinlenen sahsin sozleri bizzat kendi ajzinda aynen tekrar edi-
leceginden bu usul diger polis takip nsulierine faiktir-

(1) Bu hale bilhassa Fransa’'da, gittikge daha fazla Taslanmaktadir. Marsil-
ya’'da bir otomobil hirsizhgi isinde ismi gecen ve Charles Vuillermoz'un katlinden
sanik Maunoury’nin muhakemesinin 19 Ekim 1950 celsesi buna son bir misaldir.
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iste nihayet bu sebeple ve hakll olarak 29/Mart/I&49 da (Bunt),
mikrofonun ilk defa nasyonal sosyalistlerin isvicre’yi hedef tutan faali-
yetleri sirasinda (Frontiste) lere karsi kullanildigini ve «Ecole de Sports
Maag)) namini tastyan muessesenin hakikatta tehlikeli bir «Frontiste»
teskilati oldugunu kesfe hizmet ettigini hatirlatti. isvicre Ceza Kanunu-
nun 5 Ocak/1951 tarihinde yurdrlige giren tadilatile biz, devletin em-
niyetine karsi yoneltilmis hareketlerin daha ilk safhalarinda ve hazirhik
faaliyetlerinde de olsa cezalandirilacaklari tehdidinde bulunduk. Fakat,
iste bu cesit kanuna aykiri hareketlerdir ki zamaninda kesif ve Lakibe-
dilmesi lazimdir. Disardan silahla dismanin memleketi tehdidettigi, icer-
den «Besinci kol» un butin vasitalarla milletin mukavemet azmini Kir-
maga gayret ettigi tehlikeli devirlerde her seyden evvel ihtilali hareket-
leri daha mebdelerinde bastirmak veya hi¢ olmazsa muvaffak olmalarini
onlemek maksadile, polisin posta ile gonderilen seylere el koymasi, tele-
fon mikalemelerini dilnemesi, mikrofon kullanmasi elzemdir.

Bern temyiz mahkemesi karari, butin cezai takibatta sanik ile sor-
gu hakimi arasinda devamli bir itimat duygusunun tesisi 1azim geldigi,
halbuki hileli yollara sapma ile bu itimat duygusunun sanikta tamir edil-
m*ez sekilde sarsilacagi Uzerinde 1srar ediyor. Sucluluga karsi mucade-
lede bu dusinus tarzi her nekadar cok idealist ise de biz de kabul ederiz
ki polis ve sorgu hakimi kanuni yollarla faaliyetlerine devam etmelidir-
ler ve sanigin itimadini kazanmak mimkin oldugu hallerde bu itimadi
moral bakimindan tenkide mustahak hareketlerle kaybetmemelidirler.
Bununla beraber polis tahkikatinin ve adli tahkikatin genisletilmesinde na-
silki sanigin haberi olmadan mektuplarina el konabiliyor veya sorgu haki-
mi tarafindan gizli muhabereler esas durusmada okunmak (zere zapte-
diliyorsa, mikrofondan da istifade ayni sekilde kabule sayandir. Mikro-
fonla dinlemede elde edilmek istenen sey sanigin sadece gizli muhatabi-
nin bilgisine arzetmegi tasarladigi suca veya tahkikata mutaallik beyan-
lardir. itimat meselesine gelince, maalesef bu, ne adi hukuk suglarinda
ve ne de siyasi suc¢larda mevcuttur; bu sebepten, ekseriya hayali olan bu
itimadl kazanma gayretine karsilik, sanik uzerine hicbir ménevi tazyik,
hicbir iskence icra etmiyen, onu hataya sevketmeyen ve fakat yalnizca
gbzetlenmedigi veya suc¢ ortaklarile bas basa oldugunu zannettigi bir an-
da, sanigin islenmis veya islenmesi tasarlanan bir su¢ hakkinda tedbir-
sizce soylediklerini kaydetmekten baska bir rol oynamiyan mikrofondan
istifade feda edilemez.

rg*-‘Si
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BiZDE AVUKATLIK MESLEGI

Yazan : Namik Kemal EGILMEZ
Yesilhisar Sulh Yargici

Hak ve hukuk deyip de «Avukat» 1 hatirlamamak mumkin mudir?
Hak mefhumunu mducerretlikten cikarip ona sekil veren, yargicin 6niine
koyan ve adaleti dagitma isinde yargica en biylk yardimi yapmak sure-
tiyle onun mesai ortagi olan avukat degil midir? Su halde avukatin gor-
digu hizmet amme hizmetleri arasinda mimtaz bir mevki isgal etmek-
tedir. Amme hizmetlerinin en énemlisi olan adaleti dagitma isinde mah-
kemelerin yardimcisi ve hakkin yapicisi olan «Avukatlik meslegi», bu
resmi mahiyeti itibariyle diger serbest mesleklerden ayrilir. Avukathk
serbest meslek olmakla beraber avukatlar, vazifeleri ve vaziyetleri icabi
kendilerini bir hususi sahis, kendi basina bir sanat ve ticaret erbabi gibi
teldkki edemezler. Zira, adli otoritenin murakebesi altinda olup birta-
kim kayit ve sartlara, vecibelere, mesleki inzibata, ahlaki ve kanuni mec-
buriyetlere tabidirler. Cunku taraflarin ayni derecede himayeye layik
hak ve menfaatleri vardir. Bu bakimdan kanun avukathigi @amme hizmeti
mahiyetinde bir meslek saymis ve avukatlarin bilgi ve tecrubelerinin
adalet hizmetine tahsisini meslege gaye olarak gostermistir. Zira, taraf-
lar arasinda bilgi ve ehliyet bakimindan esitlik temini avukatin vicudu-
nu zaruri kilar. Bu suretle kanun karsisindaki esitlik fiiliyat alaninda ge-
nis olciude tecelli etmis olur.

iste, cemiyet hayatinda bu kadar énemli bir fonksiyona sahip olan
avukathk meslegi, maalesef memleketimizde pek iyi bir meslek olarak
taninmamistir. Hattd cok kota olarak taninmistir, denilebilir. Clnkl biz-
de avukathdin mensei hi¢c de 6gunilecek bir halde degdildir. Piyeslerde,
karikattrlerde, sarlatan, gurulticid, hakh haksiz her isi alir, para ¢cekmek
icin hakhyi haksiz, haksizi hakl c¢ikarir, bir tip olarak canlandirilan avu-
kat, yalniz halk tarafindan degil, okumus yazmislar tarafindan da uzun
zaman bir «Mduzevvir» gibi telakki edilmis ve agir hitaplara maruz kal-
mistir. Hattd meslek hakkindaki bu telakki ve agir ithamlarin bugtin dahi

Adalet Dergisi Sayil . 2 1951 F. 4

23...



2N2 Adalet Dergisi

zihinlerden tamamiyle silinmis oldugunu séyleyebilecek durumda degiliz.
Bugiin bile cahil muhitlerde eski telakkilerin devam etmekte oldugu esef-
le misahede edilmektedir. Meshur hikayeyi hatirlarsiniz. Tarlasina bir
Oklzle bir adam girdigini goren tarla sahibi ogluna . «Aman su adami
tarladan cikar» der. Oglu ; «Baba, der, adami cikaracagima Okizu cikar-
sam olmaz m1? Kitikleri berbat eder.» ihtiyar da; «Okiiz bes on kitik
kirar, biraz Uzim yer, yorulunca zibarir yatar, o adam yok mu? Avukat-
tir. Uzimleri satar, tarlanin tapusunu yutar, gene doymaz» cevabini ve-
rir (1).

So6zin kisasi pek coklari, avukattan cekinirler. Kati bir mecburiyet
duymadik¢ca basvurmazlar. Basvuranlar da kanunun himayesi altinda
hakkini, seref ve namusunu mudafaa edecek, derdine derman bulacak bir
ilim ve fazilet adaminin yazihanesine kutsi ve kurtarici bir mébede girer
gibi girmezler. Bunun sebebini, meslegin bizdeki dogus tarzinda ve bu-
glne kadar gecirmis oldugu safhalarda aramak lazimdir. Bu sebeple bu-
rada meslegin kisa bir tarihcesini gbzden gecirmek zaruretini duyuyoruz.

Midafilik ve avukatlik medeniyet kadar eskidir. ihtilaflarin yum-
rukla halline sed cekildigi zamandanberi cihanda ve medeniyet alemin-
de avukatlar ve avukatlik mevcuttur. Ve buna her zaman, her yerde ih-
tiyac gortulmustir. Bir yargicin bulundugu yerde en asagi iki mudafi bu-
lunmustur.

Eski devirlerde Gildaniler, iranlilar, Misirhlar, Yunanlilar ve Roma-
lilar da adalet organlari arasinda yer alan avukathdin yargiclik kadar es-
ki oldugunu goéruyoruz. Bati memleketlerinde Barolarin tarihi cok eski-
dir. Fakat memleketimizde meslegin tarihi pek yeni ve pek genctir. Biz-
de avukatlik ancak cok yakin bir mazide bagimsiz bir meslek sayilmistir.

Tarih? vesikalar bize, on alti ve on yedinci asirlarda yalniz «Arzu-
halci» lerin bulunduunu, bunlarin Yeniceri Ocagi zabitleri taralindan
yetistirildigini ve ancak oradan ehliyetname alanlarin arzuhalcilik yapa-
bildigini gosteriyor. Fakat iptidai sekilde bile avukatlarin bulundugunu
kaydetmiyor (2).

Tanzimattan evvel butin davalar ve kavgalar, seri hukimlerle hal-
lolundiigu ve hikmi nasil olsa «Kadi» (3) verdigi ve seriatin kestigi per-
mak acimadigl kanaati mevcut oldugu icin «Davavekili» denen seriat ve-

(1) Avukat A. Haydar Ozkent — «Tiirkiye’de Avukathk» adh konferans
— 1938.

(2) Bu hususta arzuhalcilerin faaliyetini dizenleyen 1178 Hicri (17.59 Mi-
ladf) tarihli fermani zikredebiliriz.

(3) Osmanll Imparatorlugunda yargiglara verilen isimdir.
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ya kanun memurlari yoktur. is ve gigcleri dolayisiyle mahkemeye her
zaman gidip gelemeyen davacilar muhtelif adamlara basvurmaya basla-
dilar. iste bunun Uzerine iki tip avukat taslaklari tiiredi. Bunlardan bi-
rincisi «Muhzirlar» dir. Bunlar uzun muiddet kadiya hizmet etmis, dava-
larin girdisini, ¢iktisini pratik olarak 6grenmis kimselerdi. Bu avukat tas-
laklarinin ikinci kismi ise, ¢cok defa Karaman’li, Nigde’li, incesu’lu bak-
kallar idi- Kadi veya basefendiyi alisveris dolayisiyle tanidiklari icin da-
vacilar bunlari tercih ederlerdi. Bunlar da dukkanlarini kalfa ve ¢irakla-
rina birakarak mahkemede cepleri kagitlarla dolu olarak dolasip kendi-
lerine davavekili susi verirlerdi. Bunlarin ilk adlari yazihaneleri olma-
yip ayakta dolastiklari icin «Ayakkavafi» dir. Bu mizevvir veya kavaf-
lar, dogru dirist Tirkceyi ve okuma yazmayi bilmeyen cahiller olup
yaptiklar: isler daima tersine cikardi. Bu sebeple bunlara yalanci ve mu-
zevvir adi da takilmistir.

Anadolu'nun bir ¢ok yerlerinde bugiin dahi avukatin adi «Tezvir» dir.
Cahil koylu vekil tutacagim demez, tezvir tutup onu surindirecegim,
der Bunlar Ucretlerini de falana, filana para verecegim diye mivekkille-
rinden para cekmek suretiyle elde ederlerdi. Meslegin mahiyeti takdk
edilemiyerek kanuna, nizama baglanmayip basi bos birakilmasi bu telak-
kilerin baslica amili oldugu agik bir hakikattir. Bugin bile cahil muhit-
lerde eski telakkilerin devami hep bu takdirsizligin biraktigr koti izler-
den baska bir sey degildir.

Birinci Osmanli Meclis-i Mebusanma davavekilliginden mebus (Mil-
letvekili) olarak giren ve ¢ok muhterem bir zat olan Hasan Fehmi Pasa
bu meclise Reis secilince, softalar kopurerek «Memleket yalancilar elin-
de kaldi. Ayakkavaflari ve miuzevvirler basimiza reis secildi» diye bagi-
rip tepinmislerdir (4)- Bu tarihi vakia avukatlar hakkmdaki telakkinin ve
agir ithamlarin acik bir misalidir.

Fikih hikiumlerinin cari oldugu Osmanli imparatorlugunda Tanzi-
mattan sonra Ser’iye mahkemeleri yaninda Nizamiye mahkemeleri deni-
len adli teskilat vicuda getirildikten ve bilhassa Usul kanunlari Garpten
iktibas edildikten sonra 1880 tarihinde bugin is basinda bulunan nesli
yetistiren «Hukuk Mektebi» acilmadan evvel Mekteb-i SultanT (Galata-
saray Lisesi) ye bagli «Mekatibi ilmiye-i Hususiye» adi ile acilan mek-
tepte Fikih, Roma Hukuku, Mecelle, Hukuku Siyasiye ve Hukuku idare
okutulmaya baslaniyor. Elbette ki bunlar hep yargic ve avukat yetistir-
mek icindi.

(4) Avukat A. Haydar Ozkent — Adi 'gegen konferans.
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Bizde 1293 (Miladi 1877) tarihine kadar davavekilligi adi ile belli
bash bir meslek yoktu. Bu tarihte nesrolunan ve meslegi ilk defa disiplin
altina almak gayesi ile dizenlenen «Dersaadet Davavekilleri Cemiyeti
Nizamnamesi» adli bir nizamname ile davavekilligi bir meslek sayilmis
ve nizamname geregince 24 Mart 1294 (Miladi 1879) tarihinde uHeyeti
Daime» denilen meslek mensuplari arasindan sinirli yetkilerle secilmis
bir tesekkiil de viicuda getirilmisti. Bu suretle ilk istanbul Barosu tesek-
kil etmis oldu. iste Heyeti Daime denilen bu tesekkiil bugiinki istanbul
Baro’sunun nuvesini teskil etmektedir.

Turk avukathginin ve barolarinin tarihinde bu nizamname, bugunku
yukselisin ilk basamagini teskil etmistir. Bu nizamname geregince dava-
vekili olmak istyeenlerin, Hukuk Mektebinden mezun olmasi, 21 yasini
doldurmasi. Devlet memuriyetinde bulunmamasi ve mahkim olmamasi
lazimdir.

Adliye Nezareti, bu nizamname hiukmunin vilayetlere de tesmiline
karar veriyor (5). Bunun Uzerine o zamana kadar kendilerine vekil sisu
veren Karamanl vekillerin bir kismi ortadan cekilmege bashiyor.

Fakat 1886 tarihinde cikan mesum bir Trade-i Seniye, yalniz ceza da-
valarinda dava vekaletini mekteplilere minhasir kiliyor- Diger hukuk, ti-

caret islerinde rasgelenin vekélet etmesine misaade olunuyor. Avukat-
lar Cemiyetinden, serbest miinakasadan ve toplantilardan istibdat idare-
si kuskulaniyor ve béylelikle Davavekilleri Cemiyeti (Baro) dagialmak
isteniyor.

Meslek, mahkemeleri tam bir anarsi icinde istila eden, adaleti adeta
satilik bir meta haline getiren ve ilim ve ahléktan nasibi olmiyan Kara-
man’lh muzevvirlerin elinde hercimer¢ halinde calkaklanip giderken
Mesrutiyet idaresi (1908) tarafindan yapilan yenilik hareketleri meyanin-
da avukatlik meslegi de tanzim edilmek istenerek avukatlik hakkinda
bir kanun «Muhamat Kanunu» yapilmasina tesebbis olunmus ve birta-
kim projeler de hazirlanmis ise de nesrine muvaffak olunamamis; ancak
ufak tefek bir iki maddelik kanunlar cikarilmissa da, meslek tam mana-
siyle haysiyet ve serefi ile mitenasip bagimsiz bir miessese haline geti-
rilememistir.

Avukathgin, siki bir disiplin altina alinmasi, mensuplarinin serefli
insanlar arasina ge¢mesi, meslegin cemiyet hayatinda en ulvi vazife
olan adaleti dagitma isine yardimci yapilmasi ve avukathgdi yalniz «Hu-
sumete vekalet» telakki eden dar zihniyetin silinmesi Turkiye Cumbhuri-
yetinin kurulmasindan sonra 1924 yilinda buyuk inkilabin sosyal haya-

(5) 1879 tarihli irade-i seniye.
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timizda kurulusuna basladigi acil degisiklikler ve yenilikler arasinda
1340 (Mil&di 1924) tarihli ve 460 sayili «Muhamat Kanunu» adi ile ¢ika-
rilan kanun sayesinde mimkin olmustur. Cumbhuriyetin feyizli icraati
arasinda adli sahada ilk safta yer alan, adli islahatta ileri bir adim teskil
eden bu kanunla layik oldugu mevkiin taninmasindan avukatkitk mesle-
ginde bulunanlar ne derece muftehir olsalar yeridir. Bu kanun muhtasar
olmakla beraber tam maénasiyle modern bir meslek kanunu olup, meslek
bagimsiz bir miessese haline gelisini ve buginkt halini bu kanuna borg-
ludur. Bununla 'beraber Tanzimatin «davavekili» dedigi, Mesrutiyetin
«Muhami» demek istedigi ve Cumbhuriyetin 6nce «Mihami» dedigi mes-
lek mensuplarini «Avukat» yapan ve «Muhamat Meslegi» ne de «Avu-
kathk meslegi» adini veren yine Cumhuriyet idaresi tarafindan ¢ikarilan
6/1/1926 tarih ve 708 sayili kanun olmustur. Bu kanun, ayni zamanda
kota sohret almis olan avukatlarin  meslekten uzaklastirmak suretiyle
meslekte buyuk o6lcide esash bir tasfiye de yapmistir. Gerek bu kanun
ve gerekse 1926 tarih ve 641 sayili, 1928 tarih ve 1222 sayili ve 1934 ta-
rih ve 2516 sayili kanunlarla yapilan degisiklikler ve ilavelerle miezkdr
Muhamat Kanununun noksanlari tamamlanmaya calisiimistir.

Cumbhuriyet idaresinin meslek alaninda yaptidi buyuk yeniliklerden
birisi de kadinlarin da avukatlik payesini alabilmeleri olmustur. Buguln
bile bir cok ileri memleketlerde kadin yargiclik ve avukathik yapamadigi
halde Tirkiye Cumhuriyeti bu payeyi de Tirk kadinindan esirgememis-
tir.

Adli mevzuatimiz Cumhuriyet rejimine ve muasir ilmi prensiplere
uygun olarak tamamlandiktan sonra tatbikat ve tecrtibelerle anlasilan
ihtiyaclari karsilamak ve noksanlari tamamlamak icin tedvin olunan ve
mesle@i dizenleyen hukidmleri bir araya toplayan, adli islahatta yeni bir
merhaleyi hedef tutan ve meslege bginki halini veren 1938 tarih ve
3499 sayili «Avukatlik Kanunu» olmustur. Bu kanun kanuni ve ahlaki
sartlari tesbit ettikten sonra cins farki gbzetmeksizin bu sartlari haiz olan
her Tuik vatandasinin avukat olabilecegini gostermektedir. Burada istit-
raten sdylemek lazimdir ki, avukathgin gecirdigi safhalarda dért muhte-
lif sistemin mevcudiyeti goraldr

1 — Avukathga ait hak ve vazifelerin hi¢ bir kayit ve sarta bagh
olmaksizin herkes tarafindan ifa edilmesine cevaz veren sistem. (En li-
beral olan bu sisteme Cumhuriyetten evvel Tirkiye'de davavekilligi ve
tezvir mesleginde ve ihtilal mevzuatinin avukatlik meslek ve unvanini
kaldirdigi zamanda Fransa’da mahkemeleri tam bir anarsi icinde ayak
takimindan olan is adamlarinin istila etmesinde oldugu gibi.)
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2 — Avukath@r bir Devlet memuriyeti haline ifrag eden sistem. Bu
sistemde yargiclar gibi avukatlar da Devletin aylikli memuru durumun-
dadir. (Baronun yaptigi suiistimallere kizan Prusya Kirali Tkinci Fredrik
avukatlik meslegini ilga ederek bir kararname ile tcretli avukat istihda-
minl menetmis ve bunun yerine aylik mukabilinde vazife géren ve taraf-
lara meccanen hizmet etmekle mukellef «Kanuni musavir» ler ikame ey-
lemisti. Ayni tarihlerde Ispanya’da Kiral, Avusturya’da imiarator tara-
findan avukatlar tayin edilirlerdi. Rus Carhgi 30/10/1914 de avukati
Devletin ayliklh memuru haline getirmistir. Baroyu ortadan kaldiran
Bolsevik ihtilali de bir sene sonra 30/10/1918 tarihli kararname ile tek-
rar aylhikli avukathdi ihdas etmistir- Fakat Rusya'da genis suistimallere

yol acan bu sistem 1920 de kaldirilarak avukatlik @mme hizmeti haline
ifrag edilmistir. Bu sistem bugin hic¢ bir yerde cari degildir.

3 — Avukathgr tam manasiyle serbest bir meslek halinde dizenle-
yen sistem. (Bu sistem avukatlik mesleginin, adli otoritenin devamli mu-
rakabesinden azade tutulmasini ve bu murakabenin asgari hadde indiril-
mesini icabettiren bir sistemdir. Bu sistem bizim adli teskilatimizin da-

yandi§i prensiplere uygun degildir.)

4 — Avukath@r adaletin tedviri icin adli otoritenin devamli muraka-
besi altinda bir &mme hizmeti ifasi maksadiyle serbest bir meslek halin-
de dizenleyen sistem. Bu sistem en yeni ve en iyi sistemdir. En son 3499
sayili Avukatlik Kanununun kabul ettigi sistem de, iste bu modern sis-
temdir.

Meslege feyz ve cazibe veren bu kanun, Kemalist rejime ve muasir
ilmi prensip ve telakkilere uygun hiikiimlerle techiz edilmi.stir- Bu ka-
nunun «Avukatlarin hak ve vazifeleri» babinda yer alan su iki maddesi
meslegi parazitlerden temizleyerek Bati memleketlerindeki buginki
seviyeye ve serefli mevkie yikseltmistir :

«Madde 22 — Avukatlik, &mme hizmeti mahiyetinde bir meslektir.

Gayesi avukatlarin  hukuki bilig ve tecrUbelerini adalet hizmetine
tahsis, taraflarin hukuki muinasebetlerinden veya karsilikli menfaatlerin-
den dogan ihtilaflarin hakka uygun olarak halline tavassut ve umumi-
yetle mahkemelerle diger resmi mercilere kanunun tam olarak tatbiki
hususnda yardim etmekktedir.

Madde 23 — Kanun islerinde ve hukuki meselelerde rey vermek,
mahkeme ve hakem veya kaza saldhiyetini haiz diger merciler huzu-
runda hakiki veya hiukmi sahislara ait hukuku dava, mudafaa eylemek
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ve bu husulara ait butin evraki tanzim, adli muameleleri ve resmi dai-
relerde nizali ve ihtilafli isleri takibetmek yalniz bu kanun hiktdmleri
dairesinde Baroya kayitli bulunan avukatlara aittir.»

Turk kanun vazi bu son madde ile hi¢ bir disiplin tanimiyan, bilgi
ve ahlaktan nasibi olmiyan is takibeden ayak takimlari gibi parazitleri
meslek alanindan uzaklastirmak suretiyle meslegi, esash bir disiplin

ve nizam altina almis ve ona cemiyet hayatinda layik oldugu mevkii
vermigtir.

Adalet cihazinin iyi islemesi icin adaleti dagitma isinde yargiclarla
masterek bir vazife deruhte etmis olan avukatin yargiclarin tabii bir
muisaviri oldujuna ve avukatlik mesleginin de amme hizmeti mesabe-
sinde bir meslek olduguna bu acik hikumler karsisinda stphe olmadigi
gibi <'Baro)i larm da hususi hukuk sahasina giren sirket, tesis ve cemi-
yetler gibi hikmi sahislardan hi¢ birine benzemeyip d&mme hizmeti olan
adalet idaresine yardimla miukellef olmasina ve Baro idare Meclisleri
avukatlar hakkinda amme yetkisinden olan inzibati hukimleri icraya
yetkili bulunmasina goére bu miesseselerin de @mme miessesesi vasfini
tasimakta olduklari asikardir (6).

Avukat, ihtilaflarin halline ve ayni zamanda hukukun devamli ge-
lismesine yardim eder. Universite tahsili bu vazifenin layikiyle ifasina
kifayet etmez. Hukukun hayata uygulanmasi staj devresinde &grenilir.
Bu sebeple kanun bir de «Avukatlik staji» muiessesesini ihdas etmistir-

Iste memleketimizde yukaridanberi arzettiimiz safhalari gegiren
avukatlik meslegi, buylk bir zihniyet micadelesi neticesindeki inkilap-
lar sayesinde bugiin adaletin meydana c¢ikmasi icin davanin neticesin-
deki menfaatlerle tamamen aldkasini kesmis sadece adalete ulasmak
icin calisan bir muessese halini almistir.

Dun yargiglarin bile yan gozle baktiklari avukatin bugin yargiclarla
a}"l hukuk safinda bulunduklari anlasiimis, onlara goésterilen hirmetin
ayni gosterilmege baslanmistir- «Hak»ki m.ldafaa gibi necip bir davanin,
kanunlar arasinda incelikleri segcme gibi hi¢ de basit olmiyan yorucu c¢a-
lismalarin ve bu mudafaalar ve calismalardan dogan muspet ve iyi neti-
celerin gin gectikgce avukatin bir «Hak unsuru» oldugu inanini kuvvet-
lendirmektedir (7).

(6) Sadi Sagnak - Kemal Boralidag — «Devlet camiasinda Avukatlik ve
Baro».

(7) Avukat Refik ince — Hukuki iki makale ve ¢ konferans — 1940 adh
esci'de «AvukctlL» aJli makale (izmir Btuosu Delyisi No: 2 — 1940).
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Boyle mukaddes bir hizmetin usagi olmak kulfetini omuzlarinda ta-
siyan ve Hakka sadakat, muivekkiline sadakat, meslektaslarina sadakat
siarina sahip olmasi lazim gelen her avukat, bu blyik seref ve riutbenin
agirhgr karsisindaki mesuliyetini dustndrse; yuruyecegi yolun dikensiz
olmasi icin ¢ok ve pek ¢ok c¢alisma, butin ilimlerle ve bilhassa sosyal
ilimlerle micehhez ve saglam bir karaktere sahip olmak mecburijmtinde
oldugunu idrak eder. Zira, avukatlarin faydali bir vazife gormeleri genis
bir kultire sahip olmalarina, seciye ve dogruluklariyle herkese tam bir
itimat telkin etmis olmalarina baghdir.

Avukatlik Kanununun 24. maddesi avukatlari meslegin vekar ve
haysiyetle telifi mimkin olmiyan her turla hal ve hareketten cekinmek,
gbrev ve yetkilerini adalet icaplarina uygun olarak ifa ve kullanmak-
la mukellef tutmustur. Meslegin yiiksek icaplarim ve serefini takdir ede-
meyen her* avukata karsi. Barolarin ve mimasil muesseselerin ¢ok has-
sas olanlarini meslegin serefi hakli olarak ister. Cunki bir meslekte o'mes-
legin icinde yasayan ahlaksizlar kadar hi¢ bk* disman fenalik yapamaz- Bu
miuesseseler, meslede hiyanetin cezasini, adeta vatana hiyanet hassasiyetiyle
karsilamak sayesindedir ki, herkesin hayati, mali, namus ve serefi Uze-
rinde tasarruf etmek yetkisini haiz olan avukatligin emniyet ve itimada
liyakatini muhafaza edebilirler- Avukatlarin herkesin hayati, mali, na-
mus ve serefi Uzerinde tasarruf yetkisini veren bir meslek icra etmeleri
muayyen bazi hak ve vecibeler dogurmaktadir-

Kanunun, yargicin mesai ortagi olan avukata tanidigi imtiyaz, adalet
huzuruna cikarilan ihtilaflarda sahsi kanaatini tam bir istiklal ile ifade
edebilmesini ve muivekkiline karsi her nevi menfaat bagliliindan ve
muvekkilinin nifuzundan azade kalmasini ve ise hdkim olup davayi ada-
lete uygun buldugu sekilde idare etmesini icabettirir- Fakat adalete hizmet
vazifesile miukellef olan avukatin muvekkilini yanlis yola sevkeden hareketi
de mesleki sucun en agirini teskil edeceginden, bu hususlarda avukatin
¢ok hassas davranmasi elzemdir- Kemale ulasmak igin seref ve nezaketin
muisaade etmedigi vasitalara basvurmaktansa meslekten feragat cok da-
ha evladir- Aksi takdirde hemen ele gegirilen gecici menfaatlerin sahsi iti-
bari1 hice indirecegi muhakkaktir-

P'akat, avukatin da nihayet bir insan olmasi hasebile hatadan azade
olmasina imkan yoktur. Buna bir de riyazi hakikatte olan vasiflarin hu-
kuki ve adli hakikatte bulunmadi§i ve meselenin hi¢ bir zaman avukat
oninde mahkeme huzurunda oldugu sekilde karsilikli iddia ve savunm.a-
larla aydinlanmadigini ve kanun ve ictihatlarin sonsuz bollugu ilave edilirse
kati bir neticenin 6nceden kestirilmesine imkan olmadig: anlasilir-
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Bir muaellif avukatlik hakkindaki eserinde hukuktaki katiyetsizligi
soyle ifade etmetedir : ,

«Riyazi dogruluk, kendiliginden reddedilemiyecek kiyaslara dayanir
ve bu surette zekanin sartsiz ve kayitsiz kendi tarafina gecmesiyle neticele-
nir. Dava islerinde ise, aksine olarak, tereddit kaginilmaz bir seydir; kati-
yetsizlik normaldir- Ve suphe kendini gosteir- Hukukta olsun cezada olsun
vakialarin birbirine giift olmadigi hi¢ bir dava yoktur...Bizler mutlak ve
evvelden hazirlanmis bir hakikatin iddiaci tellallar1 degiliz. Muhakeme
salonunda isgal ettigimiz yer ne peyke, ne de kursudir. Orasli, biz vic-
danli sanatkéarlarin bu kara ve bir drnek elbiseyi giyerek atesle ve sade-
likle her giin calismaya ve bir middet sonra adli hakikati kuracak olan
parcalari isleyip hazirlamaya geldigimiz muitevazi bir tezgahtir.»

Fakat avukatin da ilmi, bahsiretkar gorisi ve mitemadi calismasi ve
hadiseleri derin tetkiklerden ge¢cmesi, sirf menfaat hirsi ile hareket etme-
mesi sayesinde az hatali olmasi mumkin ve zaruridir.

Her ne kadar Avukatlik Kanununun 27. maddesi yolsuz ve haksiz ol-
dugu asikar olarak gorilen islerin reddi mecburiyetini amirse de hukuki
meselelerin stipheyi dogurdugu hallerde ictihatlarin sonsuz tenevvileri
isin deruhdesini mumkun kilar. Zira, avukat «Adalet mutaahhidi» degil-
dir. Sonra bir bakima, avukatin davaci ile yapacag istisare mesnetsiz id-
dialar1 bertaraf edilmesine, kac¢inilmasi imkansiz ihtilaflarda bir uzlas-
ma zemini bulunmasina yarar- Bu sayededir ki yargi¢c ve avukat musterek

bir vazife ifasini, hakkin aranmasini deruhde etmis olur. Aksi halde usul
kanunlarinin zaruri olan teminati taraflar elinde davayir uzatmaya yara-
yan bir vesile haline girer. Ceza islerinde ise durum bambaskadir. ClUnku
saniklarin mudafaasinda cemiyetin de menfaati vardir. Bu sebeple her
mudafaa zaruri olarak ahlakidir. Bu sahada avukatin efkari umumiyeden
ziyade vicdanina bagh olmasi lazim gelir. Davanin alinmasinda mivek-
kilin sahsiyeti haizi tesir degildir- itibare sayan olmiyan bir sahsin mi-
dafaa edilmesi lazim gelen hakli bir davasi olabilir. Her davanin mivek-
kile 1stirap veren bir hastalik oldugunu ve onu bir an evvel istiraptan
kurtarmasi lazim geldigini vicdani ve kanuni vazifesi oldugunu, sosyal
hastaliklarin muitehassis doktoru olan avukat, daima hatirlamaya mec-
burdur.

Kanunun kendine verdigi yetkiler dairesinde mahkeme huzurunda
fertlerin haklarini midafaa eden veya taraflara bir hadise hakkinda hu-
kuki bilgi, fikir veya nasihat veren bir kimse olan avukatin muvekkilinin
hukukunu muhafaza ile mukellef bir vekil olmasina nazaran muvekkili-
alin hukukunu ancak mevzuu kanunlarin hiktumleri dairesinde midafaa
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etmek ve hazirlayacagi muidafaasini minazara adabi dairesinde ve nazik
ve nezih bir dille tesrih ve idare etmek suretiyle ihkaki hak edilmesini
mahkemeden ve onun mumessili olan yargictan talebetmek suretiyle ve-
kalet vazifesini, bihakkin ifa etmis olur, yoksa mahkemeyi veya yargia
tahkir etmek ve sirretlik gostermek suretiyle muivekkilinin  hukukum,
muhafaza ve vazifesini ifa ve hakki elde edebilecegini zanneden bir avu-
katin mivekkilinin hukukunu muhafazasi sdyle dursun, haddi zatinda ve-
kélet vazifesini kotuye kullanmis ve binnetice butiin cezai mesuliyet?
katlanmis olacagi asikardir.

Bu sebeple mesledin icrasi sirasinda sahsi vakar ve istiklalini muha-
faza etmesi lazim gelen ve buyuk bir s6z hirriyetine sahip olan avukatn
mahkemeye karsi hirmetkar bulunmasi da asli vazifelerindendir- Yal-
giclara hakikati sdylemek, yargiclarin davanin seyri esnasindaki emir V3
isteklerini zamaninda yerine getirmek ve mahkemede kanun, ahlak vi
muaseret kaidelerine riayet etmek onlara gosterilecek hirmetin en bi-
yuk tezahurudir. Yargiclarla avukatlar arasindaki muinasebetlerin esaa
karsilikli hiirmet esasina dayanir. Her ne kadar hasim mevkiinde ise efe
savcl ile avukat arasindaki munasebetlerde de ayni esas caridir. Ada-
let Dagitim Fabrikasinin iki ana subesi olan «Mahkeme» ve «Baro» arasir-
daki samimiyet ve isbirligi de bu karsilikli hirmet esasina dayanir.

Huldsa, memleket adliyesinde adalet terazisinin sadik kantarcin
olan faziletli ve yuksek ilmi kudrete malik bir yargiclar Kkiltesine ne
derece ihtiya¢ varsa, yargicin faaliyetini aydinlatan ve yalniz bilgi \e
dogrulugu kendisine rehber taniyan itimada layik bir avukatlar topli-
luguna da, yalniz adliyemizce degil, umumi ve bltlin sosyal hayatimz
noktasindan da, o derece lizum olduguna asla siuphe yoktur.

ilmin, dogrulugun, istiklal ve serefin sembolii olan nezih ve metn
bir ahlaka sahip bulunan olgun ve dinamik avukatlarimizin meslegi, ta-
bikatta gorulen noksanlarinin yakinda c¢ikarilacak bir kanunla ikmal ed-
lecegini umdugumuz Avukathik Kanununun istihdaf ettigi gayeye "¢
muasir modern seviyeye cok yakin bir gelecekte ulastiracaklarina ve er-
ki kotu telakkileri tamamen sileceklerine tam bir inan ve givenimiz var-
dir.



GABININ MAHIYETi VE UNSURLARI

Yazan: ismail Hakki AYIK;
Alanya Yargi¢ yardimcisi

Plan:

] — GIRIS.
A — Mukavelat serbestisi-
B — Bir tahdit; gabin.
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b — Gaabinin, ivazlar arasindaki acgik nispetsizligi
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¢ — Gaabinin diger tarafin mizayakasini, hiffet veya
tecrubesizligini suiistimal etmesi (aldatmasi)

VI — GABNIN NETICESI.
A — Alman Kanununa gore.

B — lsvigre - Turk Borglar Kanununa gore.
C — Polonya Borclar Kanununa gore.
D — Fransiz Medeni Kanununa gore.

VIl — GABIN SEBEBIYLE FESHIN NETICESI-
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GIiRIS

Bu gun modern borglar hukukunun en esasl bir prensipi, mukavele
serbestisidir. Liberalizm denilen siyasi ve ekonomik cerayanm dogurdugu
bu esasa gore; taraflar yapacaklari akitlerde karsilikli ivazlari (6demeleri,)
kendi kudretlerine ve mevcut imkénlara gore serbestce tdyin ve takdir
-etmek hdrriyetini haizdirler.

Taraflarca bu suretle husule getirilen akitlerin yapilmis olduklar gi-
bi kalmalari ve ifa olunmalari da, akitler hukukunun diger bir ana kaide-
sidir. Akitler ifa olunmak icin yapilmislardir. Hukuki ve iktisadi sahada
emniyetin teessisu de akde sadakatin mevcudiyetini amirdir.

Ancak, ekseri hukuk cevreleri tarafindan kabul edilen bu esaslarin
- Mevzuumuz haricinde kalan - muhtemel mahzurlarini 6nlemek maksa-
dile birtakim takyidat vaz'edilmistir(1). iste bunlardan biri de «Gabin»
dir. Kanun vazii, mukavele serbestisi muvacehesinde zayif olan tarafi hi-
maye etmek maksadile hakime; mukavelenin tanziminden sonra zayif ta-
rafin miracaati lzerine, bu mukaveleyi tetkik etmek saldhiyetini vermek-
tedir (B K.m - 21).

Muhtelif kanunlara gére h&kim, gabin dolayisile akdi fesih veya ta-
dil edebilmek saldhiyetini haiz bulunmaktadir. Ancak hemen tasrih ede-
lim ki hakimin mukavelede yapacagi tetkik akdin tanziminden sonra ahval
.seraitin degismesi suretile husule gelen vaziyet degildir. Cunku akdin
tanziminden sonra ivazlarda husule gelen degismeler onu iktisabeden ve-
ya talebe hakki olan tarafi mustefit eder veya zarara sokar. Kanun vazii
gabin hakkmdaki hikumlerle, akdin inikadi sirasinda ivazlarin birbirine
denk olmasini temin etmek istemektedir. Bu itibarla hdkim akdin inikadi
aninda mevcut olan durumu tetkik edecektir. Binaenaleyh ivazlardan
birinde akdin inikadindan sonraki zaman zarfinda husule gelen vakialar
neticesinde asikar ve fevkaldde nispetlerde kiymet degismeleri hallerin-
de gabin hakkmdaki kanuni hikimlerden degil, Clasula Rebus. Sic Stanti-
bus kaidesinden istifade edilebilir. Bu suretle daha iptidaen, gabin ile CI-
asula Rebus Sic Stantibus kaidesinin mana ve simulinin tefriki lizumu-
na isaret etmek isteriz.

11 — TARIHCE:

Romalilar dahi fahis derecede gabinlere hukukan mevki veriyorladi.
Roma hukuku; resit ve mumeyyiz olan kimseler arasinda yapilan bir mu-

di T.B. K. m. 19, 11, 20, 21.
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kav elenin ivazlari arasindaki nispetsizligi ¢ yerde nazara almisti, hakiki)
kiymetinin yarisindan fazla veya eksik bir bedel ile yapilan satista (2),
malilarin taksiminde (3), ve k&r nispetinin tayini t¢uncl sahislara birakil-
mis olan sirkette (4)

Buna mukabil hiristiyan hukuku daha ziyade ahlaki esaslardan hare-
ket ederek ivazlar arasindaki nispetsizlik derecesi kendisine fahis bir men-
faat temin eden tarafi takbih ve takibetmistir (5).

Kod Napolyon’da dahi gabin fesih sebebi addedilmistir. Filhakika tran-
siz ihtilali iledir ki mukavele serbestisine dogru bir temayul kendini gos-
termis ve ihtilalden sonra evvela transiz mevzuatinda, bilahara diger mem-
leket kanunlarinda derin tesirleri gortlmustir. Buna ragmen mukavele
serbestisini takyideden gabin bu kanunda kabul edilmistir- Gabin kiguk-
lere ait akde taallOk ederse gabin davasi mutlak surette cari olur. Fakat
resit olanlar hakkinda ancak gayrimenkul satisinda ve taksiminde ca-
ridir- Bu da ancak yilksek bir nispette magbun olmakla kabildir. Séyle Ki
gay rimenkulde ki3*metin 12/7 den ve taksimde 4/1 den fazla aldanmak
gibi (Code Civil m* 887, 1079, 1674).

isvicre'nin 1881 kanununa gabin mAiessesesi kabul edilmemisti.O za-
man buna, mukavele serbestisi esasina aykiri olmasi baslica sebep olarak
goriliyordu. 1911 isvigre Medeni Kanunu; devrin sosyal telakkileri icabi
zayiflari, tecriibesizleri himaye etmek icin birtakim kajut ve sartlara bag-
Il olarak gabin muessesesini kabul etmis ve Turk kanun vazn da Borglar
kanununun 21 inci maddesi ile muesseseyi almisti-

111 — GABNIN DAYANDIGI ESAS-

Gabin, minhasiran ahlaka mugayir oldugundan dolayr mi ? Yoksa
irade beyanindaki fesattan dolayr mi kanunen bir fesih sebebi olarak ka-
bul edilmistir. Roma hukuku gabni rizay! ifsadeden sebeplerden adde-
diyemdu™) . Alman Medeni Kanununun. 131L inci..maddesinin 1 inci 1ik-
r_asi ahldka mugayir akitlenj~atil addettikten sonra 2 inci fikrasi, bu.umu-
mi prensip meyanmda gabni zikrevlemis oldugundan Alman hukuku ba-
kimindan gabnin ahlak prensiplerine dayandigina stiphe edilemez- Ancak
Alman Medeni Kanununa gére dogru olan bu mitalda isvicre ve Turk

(2) Ed. Cug. Les intitutions Juridiges des Romains. C. 2, S. 402,
(3) Girard, Droit Romain. S. 594, not. 6.

(4) Girard, a. g. e, S. 577, not. 6.

(5) Planiol - Ripert. Traite pratique de droit civil francais. S. 277.
(6) Haci Adil, Borg¢lar Kanunu serhi. C. 1, S. 119.
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hukukuna gore mutlak surette kabul edilemez. Borclar kanunumuz ahléki
mugayir akitlerin batil oldugunu 19 ve 20 inci maddelerinde beyan etmis-
tir. Eger gabin mmcerret ahlak mulahazasi ile kabul edilse idi ayrica br
madde vaz'ma lizum goértlmez Almanya’da oldugu gibi ayni maddeler?
bir fikra ilave edilmekle iktifa olunurdu- (7). Bununla beraber VVon Tuhr’
gore; kanun, gabni iradeyi ifsadeden bir sebep oldugundan degil, ahlaki
mugayir addettiginden gabne ugrayana fesih hakki tanimistir (8). Ros-
sel’e gore, Borg¢lar kanununun 21 inci m-nin koydugu prensip busbutin yen
olup riza beyaninda bir nevi fesattan baska bir sey degildir. Kanaatimize?
borclar hukukunda gabnin kabul edilmesi zayiflari, tecrtbesizleri himfr
ye etmek ve miizayaka altinda bulunan bir akidi, manevi bir cebir ve ikrai
neticesi 0 muameleyi yapmis saymak dustncelerinden ileri gelmistir.

ilave edelim ki gabin Medeni kanunumuzun 2 ve 3 Uncii maddelerindi
mevzuubahis hisniniyet kaidesi ile ¢cok aldkadardir- Husniniyet kaidesin?
asikar bir surette aykiri olan mukaveleler karsisinda vazi kanun sakit ka-
lamazdi.

IV — GABNIN TARIFI :

Muhtelif muellifler gabin hakkinda birbirine benzer tarifler vermii-
lerdir- Bunlardan Planiol ve Ribert'in Fransiz hukukundan mducerret oli-
rak umumi surette verdikleri tarife gbre; «Gabin bir sahsin bizzat icra ek-
ledigi bir hukuki muamele neticesinde ugradigi zarardir- Daha dogru br
ifade ile gabin ivazli akitlerde verilen ivazin kiymetinden, dun kiymette br
ivaz almak keyfiyetidir (9). Prof- Esat Arsebuk eserinde «Gabin ivazlar ari-
sinda fahis bir kiymet farki (Laasio Enormis) (10). Prof- Samim Gonel-
say da «Gabin miutekabil taahhutleri havi akitlerde taraflarin mutekabl
taahhit veya ifa ettikleri 6demeler arasindaki nisbetsizliktir.» (11) dije
tarif etmislerdir. Tk hukuku ligati «Gabin karsilikli edalari ihtiva eden
akitlerde bir tarafin edasi ile diger tarafin ivazi arasinda fahis bir kiymtt
farki bulunmasidir-» (12).

Muelliflerin «Zarar», «Fahis kiymet farki», «nispetsizlik» diye tebi-
riz ettirdikleri husus, asagida tafsilati ile gorecegimiz gibi gabnin yalnizca
objektif unsurudur. Taraflara mutaallik subjektif unsuru ihtiva etmiyen

(7) Oser, Commentaire du Code Federal des Obligations. S. 187, IlI.

(8 Von Tuhr, partie generale du Code federal des obligations. C. I, S. 210.
P. Ossipow, de la lesion, S. 220.

(9) Planiol - Ripert- Esmein. a. g. Traite, Tome VI. S. 275.

10y Esat Arsebik, a. g. e., C. I, S. 469.

11y Samim Gonensay, Borg¢lar Hukuku, S. 21, S. 124.

12) Turk Hukuk Lugati. Turk Hukuk Kurumu T. dan H. 1945, Gabin.
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bu tarifler olsa olsa sirf objektif unsura istinadeden Fransiz hukukundaki
gabin tarifine uygun olabilir-

Kanunumuzun 21 inci maddesini nazari itibara alarak kanuni unsur-
lar1 cdmi olarak soyle bir tarif verebiliriz ;

«Bir akitte ivazlar (Odemler) arasinda acgik bir nispetsizlik bulundugu
takdirde eger bu hal mutazarririn mizayaka halinde bulunmasindan ve-
ya hiffetinden yahut tecribesizliginden istifade suretile vukua getirilmisse
0 zaman gabin mevcuttur» denir-

V — GABNIN SARTLARI.

Gabnin sartlarini kaniinuimuzun tarifine goére incelerken diger hukuk
larin gabinde aradiklar sartlarla mukayese edecegiz-

Borclar kanunumuzun 21 inci maddesine uygun olarak yukarida
verdigimiz tarife gbre gabin, biri objektif, digeri sibjektif, iki unsuru isti-
nadetmektedir. Simdi bu iki unsuru gorelim:

A — Objektif Unsur : Taraflarin karsilikli olarak taahhtt veya ifa et-
tikleri ivazlar arasinda acik bir nispetsizligin mevcudiyetidir- Mesela, Beyi
akdinde satilan ile satis bedeli. Sirket akdinde sermaye ile faiz; kira ak-
dinde kiralanan ile kira bedeli; is akdinde is ile Ucret; arasinda buyuk
bir nispetsizligin bulunmasidir-

Bir cok Hukuklarda, ivazlar arasinda ylzde ne miktar farkin gabin
teskil edecegi tasrih kilinmis oldugu halde isvigre ve Tirk Borglar huku-
kunda nispetsizligin derecesi, mikyasi gosterilmemistir- Kadim Yahudilerde
aranan fark altida birdir (13)- Roma hukukunda yiizde ellidir (14). Ku-
runu vustada keza yizde elli bir fark aranmaktadir (1-5)- Kanunu medeni-
den evvel Fransiz hukukunda yizde elli bir bir nispetsizlik aranmakta idi-
Kod Napolyon'un tedvini sirasinda gabin davasinin kabull icin bizde ol-
dugu gibi mizayaka unsuru aranmadigi nazara alinarak bu nispet satis-
larda 12 de yedi, taksimde dortte bir olarak tespit edilmistir (16).

Mecelleye gore gabin, gabni - fahis ve gabni - yesir olmak Uzere iki
kisma ayrilmaktadir- Gabni - Fahis, derahimde (para) rubu 6sir, yani yuz-
de iki bucuk, uruzda nisfi 6sir, yani ylzde bes, hayvanatta dslr, yani yluz-
de on- Gayri menkullerde yizde yirmi ve daha ziyade aldanmaktir.

(13) P. Ossipow. a. g. e., S. 20.
(14) P. Ossipow. a. g. e., S. 27.
(15) P. Ossipow. a.'g. e., S. 43.
(16) P. Ossipow. a. g. e., S. 114, 356.



Gabni - yesir bu raddeye varmayan gabindir (17).

isvicre Medeni kanununun tedvini sirasinda nispet, Valais Kantonu-
da % 50 ve Friburg ve Tesin kantonlarinda % 33 idi- Roma huku'kunda
cari % 50 nispetin kabull teklif edilmis ise de Hakimin takdir hakkini
takyidetmemek ve icabi hale goére ve kantonlarda cari daha musait nispet-
lerin tatbik edebilmesini teminen, madde metninde her hangi bir nispet
tayin edilmeyerek gabin iddiasinin kabull icin acik nispetsizligin vicudu
kafi oldugu tasrih edilmistir (18)-

Nispetsizlik mefhumu medeni kanuna ait bir mefhum oldugundan
bir hadisenin nispetsiz telakki edilip edilmiyecegi hususu hukuki bir va-
kiadir (19)- Binaenaleyh bunun mi,vcut olup olmadigini rakama mdustenit
hi¢ bir kayda ihtiyagc olmaksizin Hakim serbestce takdir eder- Nitekim
federal mahkeme bir istikrazin itasi icin ylzde 37- 5 faiz vadedilmesini
(20) veya ustanin, butiin hastahane masraflarini deruhde etmesi Uzerine
u¢ parmaginin kayboimasiyle neticelenen zarardan ciftlik ciraginin feragat
etm.esi (21) hallerini mispet. Meslek adamlarinin 5500 Frank kiymet tak-
dir ettikleri kullanilmis bir otomobili 7500 Franga satin almis olan dok-
torun (22) halini menfi teldkki etmigtir.

ivazlar arasinda acgik bir nispetsizlik mecvut olup olmadiginin tayini
icin, bu ivazlarin taraflarin ihtiyaclarina veya kendi noktai nazarlarina
gore atfettikleri kiymetleri degil, esas itibarile objektif kiymetleri nazari
itibare alinmak lazim gelir- Bu da ivazlarin iktisadi manalarinin tayinin-
den anlasihr-

Bu itibarla kiymetlerin, cari (mutedavil) kiymetler, rizikolar, speki-
lasyon imkéanlari ve buna miumasil piyasa amilleri bakimindan mukaye-
sesi mumkun olabilmelidir (23).

Ehemmiyetle ildve etmek lazimdir ki; Doktrinin muttefikan kabul
ettigine gore ivazlar akdin inikadettigi zamandaki ihaline gore oOlgtlecektir.
Akdin inikadindan sonra ivaz veya mukabil ivazda husule' gelen artma
veya eksilme derecesi ne olursa olsun asla nazar itibara alinmaz.

Suna da isaret edelim ki; isvigre + Tiirk Borglar hukukuna goére ivazlar

(17) Ali Haydar. Dureril - hikkdm serhi Mecelletul - ahkam. Kitabul bayu
M. 165 serhi.

(18) P. Ossipow. a. g. e., M. 165.

(19) Journal des Tribunaux. Cilt 61, kisim 11, S. 34.

(20) Journal des Tribunaux. Cilt 43, kissm 11, S. 803.

(21) Journal des Tribunaux. Cilt 44, kisim 11, S. 83.

(22) Journal des Tribunaux. Cilt 46, kisim 11, S. 55.

(23) H. Becker, a. g. e., S. 110.
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arasindaki acik nispetsizlik akdin dogrudan dogruya feshini icabettir-
mez. Fakat Fransiz medeni kanununda, gabin bizimkinden farkli bir sis-
tem halinde tanzim olunmustur. Bu kanuna gére gabin davasinin kabuli
icin yukarida tasrih ettigimiz nispetsizlik kafidir- Diger tarafin muzaya-
kada bulunmasina lizum yoktur (24)-

B — SUBJEFTIF UNSUR : Miizayaka, tecriibesizlik veya hiffetin
istismari yukarida da isaret ettigimiz gibi ivazlar arasindaki acik nispet-
sizlik akdin dogrudan dogruya feshini icabettirmez- Kanunumuzun 21 in-
ci maddesine gore «ivazlar arasindaki nispetsizlik» mutazarririn mizaya-
ka halinde bulunmasindan veya hiffetinden, yahut tecrtbesizliginden is-
tifade suretile vukua getirilmis olmasi lazimdir- Kanunun bu hikmiine
gobre bir taraftan mutazarririn, yahut diger bir tavsif ile magbunun mu-
zayaka, tecrubesizlik veya hiffet halinde bulunmasi, diger taraftan da
gaabinin batin bu halleri bilerek istifade etmesi (istismar) mevzubahis
olmaktadir, Subjetif sarti bu hususlardan tetkik edelim-

1 — Mizayaka : Muellif Oser, mizayakayi soyle tarif ediyor, «Mi-
zayaka dyle bir durumdur ki, bu durumda mevcut tehlikeyi kabul etmek-
ten ise gabinli akde riza gostermek ehveni .serdir- Bu tehlike bizzat gabne
ugrayan kimsenin veyahut yakinlarinin hayatini, sihhatini, serefini, hir-
riyetini veya mallarini tehdidedebilir (25)-

Prof, Samim Gonensay’in da istirak ettigi fikre gore «miizayaka ikti-
sadi olabilecedi gibi sahsi de olabilir»- (26) Fakat Becker'e gore miizayaka
y1 yaliniz iktisadi manada mi anlamak lazim geldigi hususu minazaahdir.
Federal mahkeme bir kararile (27) mizayakanin minhasiran iktisadi ol-
mayIip mustacel sahsi ihtiyaclarda da olabilecedi noktai nazarina istirak
etmigstir, Becker teredduduni sdyle izah ediyor . «Siphesiz boyle tehlike-
ler de mevcuttur- Mesela 6lim tehlikesi icinde olan bir hastadan fahis bir
Ucret isteyen doktoru veya yardima muhta¢ olan yolcudan bdyle bir tcret
talebeden dag kilavuzunu distnelim, diyor»- Boyle bir hareketi ahlak ba-
kimindan daha g¢ok siddet ve sumullii olan 21 inci madde hukmine tabi
tutmakta hukuki isabet olup olmadigini da bilhassa disinmek lazim oldu-
gunu ileri strayor (28)-

Taraftar oldugumuz fikre gére mizayaka, fakir bir insan kadar zengin

(24) P. Ossipow, a. g, e., S, 114.

(25) H. Oser, a. g. e., S. 155, Nu. 10.

(26) Samim Gonensay. a. g. e., S. 124,

(27) Journal des Tribunaux. Cilt 61, kisim 11, S, 35.
(28) H. Becker. a. g. e., 110 (a).

Adalet Dergisi Sayt: 2 1951 F: 5
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bir insana da &ariz olabilir. Meseld nazik ve sikisik bir vaziyeti izale etmek
Uzere gayrimenkullerini derhal paraya ceviremiyen bir kimsenin vaziyeti
buna misaldir. Muzayaka mesele_“inde kistas, hakiki veya mefruz degil, ik-
tisadi veya hayati varlhigi tehdideden tehlikedir.

Yukarida kisaca temas ettigimiz gibi gabinli akdin yapilmasina sebep
olan tehlikenin muhakkak bu akd; yapanin bizzat sahsini tehdidetmesi |&-
zim ve zaruri degildir. Akidin yakipilarmdan birinin de bu ¢esit bir tehlike-
ye maruz bulunmasi miizayaka hal,ini, dogurmasina kafidir.

Miuzayaka hali gabne ugrayanin bir kusuru neticesi tahaddis etmis
olabilecegi gibi kusursuz da olabilir- Tehlikenin dogurdugu korkunun cid-
di sebeplere istinadetmesi ile etmemesi musavidir- Zira son halde de bir is-
tismar mumkuandur.

2 — HIFFST VE TECRUBESIZLIK ; Tecrubesizlik umumiyet itiba-
rile hayat hakkinda kafi derecede tecrtbesi olmamak (Yas kucukligu do-
layisile) dan veyahut da bazi hususi vaziyetlerde 1azim gelen bilgiye sahip
bulunmamaktan ileri gelebilir (29). Mesela Profesérin dul karisi, kocasi-
nin kalan kitaplarini de§erinden haberdar olmiyarak gayet ucuz fiatla
satmasi halinde tecrtbesizlik mevcuttur (30).

Hiffet ise haldeki bir menfaatin istihsali i¢cin muhtemel neticeleri ile
hic mesgul olmamaktir (31)- Meseld musrif ve paraya hi¢ kiymet verme-
yen bir kimsenin bu hiffeti istismar edilebilir.

Hic siphe yok ki hiffet ve tecribesizlik mutlaka vasiye ihtiyagc gos-
terecek derecede bir temyiz kudretinin yokluguna delalet etmez-

3 — ISTISMAR : Borglar kanununun 21 inci maddesine gére «Ga-
bin mutazarririn mizayaka halinde bulunmasindan veya hiffetinden ve-
ya tecribesizliginden istifade suretile vukua getirilmis» olmalidir. «...is-
tifade suretile vukua getirilmis-.» olmak kaydi, dolayisile muellifler su
U¢ noktada gaabin’in rolliine temas ediyorlar.

a — Gaabinin muzayaka, hiffet veya tecribesizligi bilmesi, akdin
inikadi esnasinda gaabinin, mutazarririn mizakaya halini, hiffet veya tec-
ribesizligini bilmesi lazimdir- Buna gore hadise mutazarririn mizayaka,
hiffet ve tecribesizlik hali mevcut olsa dahi diger tarafin bu hallere vu-

(29) Fritz Funk. Borglar Kanunu serhi. (Tere. H. VVeldet-C. H. Selek) S.

31, Oser, S. 189.
(30) Andereas B. Sehvvarz. Borglar Hukukunun umumi nazariyeleri. 1942,

S 169.
(31) Fritz Funk. a. g. e., S. 36.

7SC
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kufu bulunup bulunmadiginin tetkiki icabeder. Miuellifler (32) ve Turk
ve isvicre mahkeme ictihatlari bu husuta muttefiktirler.

i;"b — Gaabinin ivazlar arasindaki acik nispetsizligi bilmesi. Bazi mu-
elliflerin fikrine goére (33), gadbin mukavelenin tanzimi sirasinda ivazlar
arasindaki acik nispetsizligi tamamen bilmelidir.

Von Tuhr ise aksi kanaattedir. Ona goére taraflarin bu nispetsizligi
behemahal bilmelerine lizum yoktur (34). Federal mahkeme bu noktai
nazara muhaliftir. 2/0Ocak'1927 tarihli bir kararinda (35) «Dava oluna-
nin (Gaabinin) satis tarihindeki ivazlar arasindaki nispetsizligi bilmis
olmasi lazimdir. Bazi muelliflerin buna muhalif iddialari; karsi tarafin
muzayakasinin, hiffet veya tecribesizliginin istismari suretile vaki ola-
cak gabinde, evvelemirde gabnin mevcut ve mimkin oldugunu bilmek
ve bunu aramak lazim gelmesi yuzinden sakattir.» demektedir.

¢ — Gaabinin, diger tarafin muizayakasini, hiffet veya- tecrtbesizli-
gini suiistimal etmesi. («Aldatmasi» manevi cebir). Yukarida tasrih et-
tigimiz Uzere gabin bilinmelidir. Yani gaabinin akdin tanzimi sirasinda,
gerek ivazlar arasindaki nispetsizlikten Ye gerekse magbunun miizayaka-
sindan hiffet veya tecribesizliginden malOmattar olmasi sarttir. Hatta
bazi muelliflerce bundan maada isin ince tarafi (anriichige) gaabin, has-
minin bu zaafini, fahis menfaatlar temini igin suiistimal etmelidir.

Istismar sartina isaret eden mdellifler, muhtelif tarifler veriyorlar;
Becker «istismar bir tarafin digerinin mizayakasini, hiffetini veya tec-
rubesizligini suistimal ederek sahsi mienfaatler temin etmesidir.» <36).
Prof. Samim Génensay «istismardan maksat, akitlardan birinin, diger
tarafin mizayakasini, tecribesizligini, hafif mesrepligini bilerek bundan
istifade etmesidir.» (37). Prof. M. R. Belgesay «....... 21 inci maddenin
tatbiki icin istifade eden tarafin digerinin aldanmasinda amil
olmasi sarttir.» (38). Haci Adil «Muddei, hali miizayakada bulundugunu
veya hiffetini veya tecribesizligini ispat etmekle beraber bu esbabin
muddeaaleyhce kendisini aldatmaga amil oldugunu meydana koyma-

(32) Samim Goénensay, a. g. e., S. 125, Becker, a. g. e., S. 110, (C) Arsebik,
a. g. e, S. 473, A. Theo Guhl. Das Schweizeriche Obligationenrecht. S. 43, (C),

(33) H. Becker, a. g. e., 21 serhi. Not 8, Oser, a. g. e., 21 serhi. Ill. (A).

(34) Von Tuhr, a. g. e, C. 1, S. 280, not. 3.

(35) Journal des Tribunaux, anne 1927, Cilt 53,K. I, S.483.

(36) H. Becker, a. g. e, S. 110 (C).

(37) Samim Gonensay, a. g. e., S. 125.

(38) Mustafa Resit Eolgesay, Borglar Kanunu serhi. S. 34,
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il» (39). Theo Guhl «karsi taraf, akdin tanzimi sirasinda miizayaka, hif-
fet veya tecrir'besizlik (hallerini bilmeli ve bunlari mukavelenin akdi icin
kendi menfaatine istismar etmis olmalidir. (40)» Demektedirler.

Goruluyor ki temas ettigimiz husus gabnin en ehemmiyetli ve dik-
kate sayan unsuru olarak ileri strilmektedir. Filhakika, diger bazi mi-
elliflerin fikrine gore; akitte gabin mevcuttur, denilebilmek igin, akitten
istifade eden tarafin, akdin inikadi esnasinda diger tarafin mizayakasini
hiffet veya tecriibesizligini bilmesi icabeder- Fakat ayrica bu mizaya-
kay! hffet veya tecribesizligi istismar etmesi, yani suistimal etmek kas-
dile bazi manevralar ve desiseler yapmasi sart degildir (41). Zira, bu fik-
re gore stphesiz bazen miizayakaya, hifet veya tecribesizlige diger tarafin
hile veya desisesinin inzimami kabil ise de; Bor¢lar Kanununun esasen
28 ve 29 uncu maddelerinde ayri ve mistakil bir butlan sebebi olarak
gosterilen hile ve desise hallerinin miuzayaka, hiffet ve tecrubesizlik hal-
lerine inzimami; gabin icin bir sart olamaz.

Bu iddiaya karsi 21 inci maddenin metni dikkatle tetkik olunursa
kanunun; mutazarririn miizayaka halinden, hiffet veya tecribesizligin-
den, istifade keyfiyetinden passif bir surette bahsetmiyerek bilékis
G istifade suretile vukua getirilmis ise...) diye mutaaddi bir ifade
kullanmis oldugu goriliur. Bundan baska, disinmek lazimdir Ki; gabin
mukavele serbestisi esasina konulmus bir istisnadir. Yoksa, gabni min-
hasiran ivazlarin nispetsizligi ile akidin za'fina istinadettirmek ticaret
ve alisverisi buyuk mikyasta felce ugratmak olurdu. Kotu niyetli borg-
lularin her firsatta mukavelelere riayet etmemek imkanini énlemek icin
kanun vazi gabni dar bir cerceve icinde vaz’etmistir. Bu itibarla istis-
mar sartinin aranmasinda mukavele serbestisinin emniyeti bakimindan
da zaruret vardir.

Eski hukukumuz gabinde tagrir (42) unsuru aramistir. Mecelleye gi-
re beyide bila - tagrir, yani mutebaiyandan biri digerini tagrir etmemis
iken gabni fahis bulunsa béyle hotbehot magbun olan kimse icin hiyal-i
gabin olmamakla bey’i feshedemez (43).

(39) Haci Adil. Borglar Kanunu serhi. C. 1, S. 120.

(40) Theo Guhl. a. g. e.,, S. 43, (C).

(41) Fritz Funk. a. g. e, S. 21, Aser. a. g. e., S. 155.

(42) Tagrir — aldatmak demektir. Turk Hukuk Lugati. S. 315.

(43) Ali Haydar, a. g. e., Kitabul blylu madde 356 serhi. Fakat mal-i yei-
mi, mal-i beytulmal, bila-tagrir olsa dahi gabni fahis ile beyi sahih degildir, ba-
tildir.
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Federal mahkemenin (44) ve .gerek temyiz mahkememizin ictihatla-
rinda «istismar» unsuruna ehemmiyetli bir mevki verildigi gortulmek-
tedir.

Yargitay Dordinct Hukuk Dairesinin 15/10/1935 tarih ve 2349/1907
-sayill kararma gore; on seneljk yurtluk ve ocaklik maasina karsi huku-
metge verilen 6500 lira degerindeki emlak ve arazinin ancak 324 lira
mukabilinde temlik edilmesi munasebetile ¢ikan davada ivazlar arasm-
da 20 misli bir farkin sabit olmasina ragmen yiiksek temyiz mahkemesi
diyor ki; «Borc¢lar Kanununun 21 inci maddesinden anlasildigi Gzere ga-
bin sebebile akdin feshi icin ivazlar arasinda ac¢ik bir nispetsizlik bulun-
mas! ve bu akdin mutazarrir olan tarafin muzayaka halinde bulunmasin-
dan veya hiffetinden veya tecribesizliginden istifade suretile vukua ge-
tirilmis olmasi ve bu sebeplerin akdin feshini isteyen davaclyi aldatmaya
amil oldugunun sabit olmasi mesrut bulunmustur... Acik nispetsizlik
mevcut ise de... bu sebeplerin davaciyi aldatmaga amil oldugu hakkinda
stibut delilleri izah olunmaksizin hikim olunmasi kanun hukimlerine
uygun degildir. Hikmun ittifakla bozulmasina...))

Temyiz Ticaret Dairesinin 11/2/1943 tarih ve 1433/286 sayili kara-
rina goére ise; dava edilenin, mizayaka halinde bulunmasindan istifade
etmis oldugunu ispat edememis bulunduguna gére davacimn dava edile-
ne bir yemin teklifine hakki olduguna ittifakla karar verilmistir.

VI — GABNIN NETICESI :

A — Alman kanununa gore; Alman Medeni Kanunu, Turk - isvigre
Bor¢lar Kanunundaki sartlar dahilinde olmak Uzere gabinle maldl akit-
leri, ahlédk ve adaba aykir telakki ederek mutlak butlanla batil addet-
mistir (45).

B — lsvigre - Tirk Borglar hukuku ise gabnin neticesi olarak mut-
lak butlani degil, hata, hile veya ikrar sebebile sakat akitlerde oldugu gi-
bi nispi butlani kabul etmektedir. Yani gabinle maldal bir aktin sahih ve
muteber olup olmamasini taraflardan yalnizca mutazarrir olan tarafin
idaresine terkeylemistir. Bu hukimsuzlugi diger taraf ileri siiremez. An-
cak zarar goren taraf akitle baglh olmadigim bildirdikten sonradir ki di-
ger taraf da aktin batil oldugunu ileri surebilir.

(44) Journal des tribunaux. Cilt 61, K. 11, S. 31 : «Kars! taraf akdin tan-
zim sirasinda, mizayaka, hiffet veya tecribesizlik hallerini bilmeli ve bunlari
mukavelenin akdi icin kendi menfaatine istismar etmis olmalidir.

Friburg kanton mahkemesinin bir karari i¢in bak. P. Ossipow, a. g. e., S. 245
(45) Alman Medeni Kanunu. M. 138.
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Kanunumuzun kabul ettigi hal tarzinin, Alman Medeni Kanununun?
kabul ettigi hal tarzindan daha dogru oldugu muhakkaktir. Ctnki gabinli
akitte mutazarrir olan kimse buna katlanirsa, bu gibi akitlerin sahih ve
muteber olmamasi ic¢in hi¢ bir sebep yoktur. Yukarida mevzuubahis etti-
gimiz gibi fesih hususunda gabne ugrayan kimsenin, ihtiyarina birakil-
mis ingai bir hakka sahip olmasi maksadi temine kafidir.

Bazi muelliflere gore hata, hile ikrah ile; gabin netice itibarile nis-
pi butlani istilzam etmekle beraber her iki halde vaziyet tamamen birbi-
rine uymamaktadir. 21 ve 31 inci maddelerin metnine gore aradaki fark;
«irade fesadile sakat olan bir aktin ilzami kuvveti yoktur. Halbuki-ga-
binde ise mukavele bozdurulabilir (46)». Yani yanlis anlamiyorsak bu
fikre gore, iradeyi ifsadeden sebeplerden biri (hata, hile, ikrah) ile ma-
101 olan bir akit; bu tesirler altinda akti icra etmis olan tarafi daha bida-
yeten ilzam etmez. Ve bu akit ancak iradesi maldl olan bu akid tarafindan
icazet verildigi veya 31 inci maddedeki brr sezenk miuiddet gectigi su-
retledir ki sahih ve muteber olur.

Yine bu fikre rére. halbuki gabinle inaldl akit ise, bidayeten sahih
ve muteberdir. Ve ancak mutazarrir olan tarafin fesih hakkini kullanma-
si suretiledir ki akit gayri sahih bir hale gelir.

Kanaatimizce kanunnmuzim' 21 inci maddesinde «Fesih» tébiri kul-
lanilmasina ragmen bu. tamamen 31 inci maddedeki manayi ifade eder.
Yani buradaki fesih, akt/n sn'h.ite avdet ennesmo mani olmak icin yapi-
lan bir beyan méanasini ifade eder. Netekimi Borg¢lar Kanunumuzun 26 ve
29 uncu maddelerinde do fesih tabiri bu mépada kullaniimistir.

Mutazarrir olan tarafin, akdin feshi igin yapacagi beyanin hususi bir
sekle tabi olduguna dair 21 inci maddede kanuni bir kayit bulunmama-
sina gore; adi gecen bu beyan icin vesaiti adliyeye muhta¢c olmayip, sifa-
hen dahi akdi feshettigini beyan etmekle iktifa edebilir. Yalnizca bu be-
yanin tevcihi muktazi bir beyan olmasi lazimdir (47).

Bu beyan uzerine akdin feshine razi olup olmiamak diger tarafin bi-
lecegi seydir. isine gelmiyorsa veya gabnin mevcut olmadigini iddia edi-

yorsa akdin feshine razi olmadigini bildirir ve ihtilaf o zaman mahkeme-
ye duser.

Bu fesih hakki, muddetli bir haktir. Bir sene i¢cinde dermeyan olun-
malidir. 31 inci maddeden farkli olarak bu bir senelik muddet, mutazar-
rir olan sahsin gabne ittilaindan itibaren degil, 21 inci maddenin 2 inci

(46) Esat Arsebuk. Borclar Hukuku, Cilti, S. 470.
(47) Yoksa Bor¢lar Kanunumuz fesih icin dava ikamesine ltizum godstermez.
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fikrasina gore akdin inikadindan itibaren cereyan etmege baslar. Bu su-
retle daha uzun bir muddetin kabul edilmesi zaruri gérilmemistir.

C — Tirk - isvicre Borc¢lar hukukuna gére gabin sebebile, zarar go-
ren taraf icin akdi feshedebilmekten baska hi¢c bir hak taninmamistir.
Meseld o, akdin gabin disinda kalan kisimlarinin muteber kalmasmi iste-
yemez. Halbuki yeni Polonya Borglar Kanunu bu hususta dikkate sayan
bir hikim koymustur. Adi gecen kanunun 42 inci maddesine gore «diger
akid kendi 6deminin tenkisini veya karsi ddemin tezyidini isteyebilir.

Bunlardan ne biri ne de digeri mimkin olmadigi takdirde yapmis
oldugu irade beyaninin hukuki neticelerile milzem olmaz. «Bunun c¢ok
makul bir hikim oldugunda siiphe yoktur. Cinku, gabinli akitte muta-
zarrir olan tarafin, karsi édeme ihtiyaci oldugundan dolayi akdi devam
ettirmekte menfaati bulunabilir. Bu takdirde fesihten ictinabeder. An-
cak akdin ivazlari arasinda bir nispetsizlik mevcuttur. Bu ihtiyaci kar-
stlamak uzere Polonya Borg¢lar Kanunu adi gegen tarafa evveld akdin héa-
kim tarafindan tadil edilmesini talep hakkini bahsetmekte ve ancak ikin-
ci safhada bir fesih hakki vermektedir.

D — Fransiz Medeni kanununda da buna musabih bir hal sureti mev-
cuttur. Yukarida Fransiz Medeni kanununda gabin hususunda, bizimkin-
den aykiri bir sistemin mevcut olduguna ve gabnin yalniz gayrimenkul
satis akdine inhisar ettirilmis bulunduguna temas etmistik. Tlave edelim
ki ayni kanuna gore, adi gecen akdi, gabin sebebile fesih hakki, saticiya
taninmamis ve bu hak yalnizca musteriye verilmistir. Gabin davasi sa-
bit oldugu takdirde miusteri muhayyerdir. Dilerse mebii iade ile semeni
geri alir, dilerse hakiki bedelin onda birini tenzil ederek Ust tarafini iade
ile mebii alikor (48).

isvicre ve Tirk Borglar hukukuna goére ivazlar arasinda acgik nispet-
sizlik bulunan ve subjektif sartlari tahakkuk eden her turlt akitleri fesh
etmek hakki her iki akida taninmakla beraber mutazarrir olan tarafin ak-
di feshetmekten baska elinde bir hukuki vasita ve care yoktur (49). Bu
itibarla isvecre ve Turk Borclar hukukuna goére gabin davasinin mevzuu
(aldigini vermek, verdigini almak) dan ibarettir.

(48) Code civil, art. 1681.

(49) isvicre Medeni Kanununun 1905 projesi, 1908 de Mitehassislar Ko-
misyonu tarafindan tetkik edildigi sirada azadan Keller, mutazarrir tarafa ya ak-
di feshetmek veyahut aradaki farki istemek muhayyerligini vermesi ve B. K. nun
21 inci maddesinin bu ruhla yazilmasini teklif etmis ise de; ekseriyetce kabul
edilmemistir. (P. Ossipow. De la Lesion, S, 218).
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Ger¢i kanunumuza gore fahis cezai sartin (B. M. m. 161) veya tellallik
mukavelesinde (B. K. m, 409) fahis Ucretin tenkisini, mutazarrir olan,
mahkemeden taleb edebilirse de; bu hikimlere kiyasen gabne ugrayan
kimse, ayni surette tenkis talebinde bulunamaz.

VIl — GABIN SEBEBILE FESHIN NETICESI :

Gabin sebebile usult dairesinde akdi fesheden mutazarrir, ya edasini
yerine getirmekten istinkaf eder veya evveld edada bulunmussa, sebepsiz
iktisap esasina musteniden verdigini geri ister, kendisine iade edilmedigi
takdirde zarar ve ziyan talebeder.

Fahis menfaat elde eden tarafin dahi verdigini istirdada hakki var-
dir. Cunkii mukavele feshedilince yapilan eda, sebepsiz kalmis olur. isa-
ret etmek lazimdir ki, adi gegenin verdigi sey haksiz, yahut ahlaka mu-
gayir bir maksat istihsali icin degil, belki bir akdin icrasi* maksadile ya-
pildigindan Borg¢lar Kanununun 65 inci maddesi istirdada mani degildir.



Kl1Z VE ERKEK KACIR3IA SUCLARINDA CEZAYI
AZALTICI KANUNI SEBEPLERDEN OLAN
T. C. K. NUN 433 UNCU MADDESI VE TATBIKAT

Sebinkarahisar Ceza Yargici
Fahrettin KIYAK

PLAN
KONUMUZ.
GIRIS.

A — 433 UNCU MADDENIN 1 INCi UNSURU (Maddeleri)
B — IKINCIi UNSURU (Evlenmek maksadi);

1 — Yas meselesi,
2 — Muimeyyiz olmamak ve akil hastaligina mupteld bulunmak,
3 — Umumi Hifzissihha Kanununun 123 Gnci maddesi,
— Veli veya vasinin rizasi meselesi,
— Evvelce evli bulunmak,
Evienmeye engel hisimlik varsa,
— Evlenmeye gegici olarak engel muddetler varsa,
— Gaiplige hikmolunmussa,
— Fail veya magdurdan biri nisanh ise,
10 — Diger bazi 6zel haller,
11 — Memurlar statusu.

© oo N o o b

C — UCUNCU UNSURU (Tecaviiz vuku bulmamak).

KONUMUZ;
Tirk Ceza Kanunupun sekizinci babi (Adabi umumiye ve nizami aile
aleyhinde islenen clirimler) hakkindaki muieyyideleri tanzim etmis bu-

lunmaktadir. Bu babin birinci fash ;
(Cebren irza gecen, kucukleri bastan cikaran ve iffete taarruz edem

ler) e iliskin hukumleri, ’
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ikinci fash : (Kiz ve kadin ve erkek kagirmakj curumlerini,
Ucuncu fash : (fuhsiyata tahrik) i,

Do6rdunca fash : (Musterek hukumler) i,

Besinci fash : (Zina) yi,

Altinci fashi ; (Nesep curimleri) ni tedvin eylemistir.

iste konumuz, bunlardan ikinci fagh teskil eden (kiz ve kadin ve er-
kek kacirmak) curumlerinde cezayi azaltici kanuni sebeplerden olan 433
Uncl madde Uzerinde bir inceleme yapmaktir. Bu maksatla 6zel olarak
ilgilenecegimiz hususlar; 433 Uncl maddenin suimuld, unsurlari, uygu-
lanmasina engel olabilen haller ve bu mevzudaki c¢esitli Yargitay ictihat-
lanidir.

GIiRIS:
Konuya girmek icin evvelemirde Turk Ceza Kanununun s6zil gecen

433 Unci maddesini aynen okuyalim :

Madde : 433 — Yukariki maddelerde yazili clirimlerden biri mahza
evlenmek maksadile islenmis ve bir glna tecaviiz vuku bulmamis ise fa-
il hakkinda tayin olunacak ceza Ulcte birden yariya kadar indirilir.

Gorialuyor ki madde, bir kisim cirtmleri isleyenlerin cezalarinin®
belli hallerde belli miktarlarda indirilmesini emretmektedir.

Madde zahiren acik ve anlasilir bir dille yazilmis goérinmektedir,.
Nitekim kanunumuzun mehazi olan italyan Ceza Kanununun sarihi Maj-
no (1) dahi bu hususta (bu maddeyi serhe lizum yoktur) demis ve bil-
hassa .maddedeki evlenme maksadini izaha kalkismamistir.

Halbuki durumun hi¢c de bu kadar sade ve vazih bulunmadigi ve
maddenin tatbikatta teredditler dogurdugu ve bu sebepledir ki kanunun
bu cihetteki bosluklarinin cesitli Yargitay kararlariyle doldurulmak luU-
zumu hasil oldugu asagida sunacagimiz izahlardan anlasilacaktir. Tah-
sisan biz meseleyi bu yénden incelemeye ve bdylece tatbikatta cok ke-
re karsilasilan tereddutleri izaleye calisacagiz.

Simdi maddenin unsurlarinin  neler olduunu gorelim : 433 (ncl
madde ile cezadan indirme yapilabilmesi icin baslica su sartlarin bulun-
masi lazimdir :

A — lslenen sug, (yukariki maddeler) olarak vasiflandirilan 429 ila
432 inci maddelerde yazili curimler olmalidir.

(1) Mehaz italyan Ceza Kanunu serhi, Majno. 1927. Madde 343 notundan.

A
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B — O maddelerdeki cirtmlerden biri (mahza evlenmek maksadiy-
lel islenmis bulunmalidir.

C — Su¢ magduruna sug¢ faili tarafindan (bir gna tecaviiz) wvuku
bulmamis olmasi tahakkuk etmelidir.

Bu Uc¢ sarttan biri eksik ise 433 Uncl madde uygulanamaz.
imdi bu sartlari sirasiyle tahlile calisalim :

A — BIRINCIi SART :

433 Uncl madde ile indirme yapilabilmesi icin, cezaya esas teskil
eden curim, 429 - 432 inci maddelerde yazili cirimlerden olmalidir ;

Bu maddelerden 429 uncu madde '(cebir ve siddet veya tehdit veya hi-
le ile sehvet hissi veya evlenmek maksadile, resit olan veya resit kilinan
bir kadini kacirmak veya alikoymak) sucuna,

430 uncu maddenin 1 inci fikrasi (ayni suret ve maksatlarla resit ol-
miyan kimseyi veya sehvet hissile evli bir kadini kacirmak veya bir yer-
de alikoymak) sucguna,

11 inci fikrasi (resit olmiyan kimsenin kendi rizasile sehvet hissi ve-
ya evlenmek maksadile kagirilmasi veya alikonmasi) na,

431 inci madde (cebir ve siddet veya tehdit veya hile kullanilmamis
olsa bile kacirilan kimsenin 12 yasini doldurmamis olmasi) haline,

432 inci madde ise (429, 430, 431 inci maddelerde yazili curimlerden
birinin faili kacgirdigi veya alikoydugu kimseyi hi¢ bir sehevi harekette*
bulunmaksizin kendiliginden, kagirdigi eve veya ailesinin evine iade et-
mesi veyahut ailesi tarafindan alinmasi mimkun olan emniyetli diger bir
yere getirip serbest birakmasi halinde) verilecek cezaya, taallOk etmek-
tedirler.

Boylece islenen fiil bu saydigimiz ctrtimlerden birini teskil ediyorsa
kendi maddelerinde yazili cezalar, asagida gorecegimiz diger sartlar da
varsa, 433 unciu madde uyarinca Ugcte birden yariya kadar indirilerek hik-
molunacaktir. ika edilen fiil sayilan cirimlerden degilse bu madde ile
indirme yapilamiyacaktir.

429 - 430 uncu maddelerde yazili alikoymak cirmine seklen benze-
yen ve fakat hirriyeti tahdit amacini giden bir fiil islenmisse ve ezcim-
le Turk Ceza Kanununun 179 uncu maddesinde yazili sekilde bir kim-
se bir digerini hirriyetini tahdit maksadile bir yerde alikorsa, iste bura-
da siphe yoktur ki ceza, 433 Unci madde geregince azaltilamiyacaktir.

265.
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B — iKINCi SART ;

Curum mahza (evlenmek maksadile) islenmis olmalidir :

433 Uncl madde ile cezayi indirerek hiukmedebilmek igin, failin, ka-
¢cirmak veya alikoymak sucunu mahza evlenmek maksadile islemis bu-
lunmasi lazimdir. Filhakika bu su¢ evlenmek maksadile degil de (sehvet
hissile) ika olunmussa veya su¢ hirriyeti tahdit amacim giduyorsa, faili
433 Uncl maddenin hafifletici hikminden faydalanamiyacaktir. Ve hat-
td eylemde evlenmek maksadi bulunmakla beraber ajmi zamanda sehvet
hissi de varsa yine tenzilattan istifade edemiyecektir. Cinkl su¢ (mah-
z&) evlenmek maksadile islenmis sayilamaz.

Prof. Sulhi Dénmezer'in (Umumi Adap ve aile nizami aleyhinde cii-
rimler) adli kiymetli eserinde bu fikir sdyle ifade olunmustur (2) ;

(Hafifletici sebebin tatbikina ait bu birinci sart bakimindan dikkat
edilmesi iktiza eden nokta kagirmanin sirf, mahz& evlenme maksadile
vukuudur; fail magdurla evlenmek maksadile harekete gecmis olmakla
beraber sehvet hissini de tasiyorsa, yani ayni zamanda sehvet maksadi
da varsa, kendisine bu hafifletici sebep tatbik olunamaz).

Tatbikatta bu evlenmek maksadi meselesi genis yorumlara yol ac-
mistir.

Acaba bir kagirma veya alikoyma sucu evlenmek arzu ve niyetiyle
islendigi halde, bu gibi durumlarda evlenmek maksadinin makbul tutu-
lamiyacagi haller var midir? Diger bir deyimle failin maksadi evlenmek
iken ve 433 Gncl maddenin sarahatine ragmen, bu madde ile cezadan in-
dirme yapilmasina baskaca kanuni engeller mevcut m.udur ? Tatbikat na-
sildir?

Bu ménada 433 uUncu madde dairesinde cezadan indirme yapilmasina
engel olan bir ¢ok haller bulundugu gibi tereddide sebep olan ihtimaller
de vardir. Bunlari sirasile inceliyelim ;

Birincisi yas meselesidir.
1 — Yasin evlenmek maksadi bakimindan 6nemi :

Kacirma ve alikoyma suclarinin failleri ile magdurlarinin evlenme
caginda bulunup bulunmamalari, 433 Gnci maddenin uygulanabilmesi
yoninden buyik 6nem tasir. Bu bélimu, failin ve magdurun evlenm.e ¢a-
ginda bulunmamalari, yargicin iznile evlenebilme imkéani, nasiyei halin
rolu cephelerinden inceliyelim :

(2) Umumi adap ve aile nizami aleyhinde cturimler. Dr. Sulhi Dénmezer.
ikinci tabi. 1950. Sh; 197.
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Sanigin evlenme caginda bulunmamasi

Evlenme cagdi, Medeni Kanunun degisik 88 inci maddesinde erkek
icin 17, kadin ic¢in .15 yasin ikmali olarak kabul edilmistir. Binaenaleyh
erkek 17, kadin 15 yasini bitirmedikce evlenemez.

imdi, 17 yasini bitirmemis bir erkegin, evlenme caginda bulunan bir
kadini T. C. Kanununun 429 - 430 uncu maddelerine mimas sekilde ve
evlenecegim diyerek kacirdigini veya bir yerde alikoydugunu kabul ve
tasavvur edelim : Bu takdirde suclu erkek hakkinda s6ziu gecen madde-
lerde yazih cezalar 433 Gncl maddedeki indirmeye tabi kilinmadan hik-
molunmalidir. Zira, esasen su¢ faili erkek kanun 6niinde evlenmek c¢agin-
da degildir ve tabiatile sahsina ait bu durum kendisince de bellidir. Ya-
sinin musaadesizligi sebebile evlenmesine kanunen imkan bulunmadigini
bilen bir kimsenin, sucu islerken evlenmek maksadi guttiguni kabul et-
mek hukuk mantig itibarile de méakul sayilamaz.

Nitekim yiksek Yargitay gortustnt bu sekilde aciklamis ve tatbikat-
ta yol 6stermis bulunmaktadir. 1 inci Ceza Dairesinin 20/6/1941 gunliu
bir kararinda (3) :

(Suclu héadise tarihinde hakimin iznile de evlenebilecek ¢agda olma-
digina gore evlenmek maksadinin cezayi azaltici takdiri hallerden olup
olmadigi distnilmeden tayin olunan cezadan tenzilat icrasi yolsuzdur)
denilerek, yasi evlenmeye mdusait bulunmayan kimsenin eyleminde ev-
lenme maksadi gozetilemiyecedi ve belki bu halin takdir? azaltici sebep
olabilecedi ve ancak Ceza Kanununun 59 uncu maddesinden faydalanma-
si mUumkin bulundugu ictihadedilmistir.

b — Magdurun evlenme caginda bulunmamasi ;

Magdurun, sug islendigi zaman evlenme caginda bulunmamasi halin-
de de yukariki mutalaayi tekrarhyabiliriz. Magdurun yasinin kiguklugu
nasiyei halinden belli olabilecegi gibi, sanigin (yani suclu sanilan failin)
onu kacirip alikoymadan evvel bu ciheti arastirmasi yani magdurun ev-
lenme caginda bulunup bulunmadigini sorusturup hesaba katmasi lazim-
dir ki kacirmayi evlenmek maksadile ika ettigini ileri strebilsin.

Yargitay 1 inci Ceza Dairesinin 3/7/1937 gunlii  Es: 36/4576 sayili
bir kararinda (4):

(3) Yargitay I. Ceza D. 20/6/1941 gunlu 2258/2137 sayih karari. Hasiyeli

Tirk Ceza Kanunu. Cemal Koéseoglu. 1945. Sa: 422.
(4) Ayni eser, sahife: 421.
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(Nufus kaydina nazaran héadise zamaninda 10 yasinda oldugu iddia
edilen bir kizla evlenmenin kanunen mumkin olamiyacagl nazara alin-
maksizin suclularin 433 Unct madde hukmunden istifade ettirilmesi) ka-
nuna aykiri sayilmistir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun bir ictihadinda dahi (5) :

(Turk Ceza Kanununun 433 Unct maddesinin uygulanabilmesi icin
m.agdurenin evlenecek bir ¢agda bulunmasi lazim) olduguna karar veril-
migtir.

¢ — Yargicin iznile evlenebilme halinde :

Gerek fail gerekse magdur kaydsn evlenme caginda bulunmamakla
beraber, Medeni Kanunun 88 inci maddesinin. 2 inci fikrasinda kabul
olundugu ibi yargicin iznile evlenebilecek yasta iseler, bu takdirde lehe
giderek ve sanigin sucu islerken evlenmek icin Yarictan izin alma imka-
nini tasarlamis olmasi ihtimalini de gczoninde bulundurarak evlenme
maksadini gbézetmek lazimdir. Bu maksatla olacak ki bir kisim Yargitay
kararlari da ayni noktai nazari serdeylemis gortulmektedir.

Yukarida (a) béluminde goérdigumuiz Yargitay Ceza Dairesinin 20/
6/951 glnll karari bu merkezde oldugu gibi, magdur hakkindaki 10/11/948
gunlt 4 Unct Ceza Dairesinin bir kararinda dahi (6):

(14 yasini bitiren kizlarin Yargicin iznile evlenebilecegi gozetilmeden...
433 Uncl maddeye yer olmadigina karar verilmesi “yolsuz) addolunmus;

Sanik hakkinda olan 17/6/941 gunlu bir Yaigitay kararinda ise (7):

(Suglunun hakimin iznile evlenmesi mimkin olacagl nazara alinma-
dan evlenmeye ehliyeti olmadigindan bahisle 433 Unci maddenin tatbikina
mahal olmadigina karar verilmesi) kanuna aykiri sayilmistir.

Prof- Sulhi Doénmezer, s6zii gecen eserinde 17/6/94.1 gunliu bu Yarel-
tay kararma temias ederek (bu teldkki kabul olunamaz- Bu gibi hallerde o da
evlenmenin hakimin iznie tahakkuku halinde, ancak 434 (n-1i madde-
deki sarta mualldk tam m.azeret sebebi kabili tatbik olur) mutalaasinda

(5) Ceza Genel Kurulunun 23/1/1950 gunlia ve itiraz esas: 229/20, karar:
7 sayih ictihadi. Adalet Dergisi 1950/12, sahife: 1713.
(6) Yargitay 4. Ceza D. 10/11/1948 gunlu 12776/11670 sayili karar. Sa-
dik Peringek, Cahit Ozden. Ceza Kanunu 1950. Sahife: 382.
() Yargitay |I. Ceza D. 17/6/1941 gunlt 2215/2094 sayili karar. Cemal

Kd.seoglu. Sahife: 422.
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'bulunmus ve ayrica ayni sayfada: (Medeni Kanunun 88 inci maddesi erkek
17, kadin 15 yasini bitirmedikce evlenemez,. dedigine gore fevkalade hal-
lerde hakimin hiukmiu ile erkegin 15 kadinin 14 yasinda evlenebilmeleri
ellerinde degildir. Hakimin hikmuine menut bulunan bu imkan dolayisiy-
le 433 Uncu maddemizin ifade eyledigi bu imkéndan istifade olunamaz)
mdiyerek yargicin iznile evlenebilecek ¢cagda olanlarin eylemlerinde evlen-
me maksadi gozetilemiyecegine isaret eylemis bulunmaktadir.

Halbuki s6zl edilen 88 inci maddenin kabul ettigi izinle evlenme yasin-
da bulunanlar, evlenme c¢agina heniiz ermemislerden farkli olarak yar-
.gictan izin alarak evlenme imkanina sahiptirler. Sucun islendigi sirada
kanunun bahsettigi bu imkani samimT surette tasarlamis bir kimsenin ev-
lenme maksadini makbul saymanin ve cezasindan 433 Uncl madde ile in-
dirme yapilmasinin adalet hislerine daha uygun disecegi tabiidir. Bu
itibarla biz de mezklOr Yargitay karan gibi distntyoruz. Aksi tak-
dirde, izinle evlenecek yasta bulunanlarla heniiz evlenemiyecek cagda
olanlar arasinda fark kabul etmemis oluruz- Birinciler evlenme ehliyeti
bakimindan daha miusait bir kanuni imk&na maliktirler- Bu imkani sa-
mimi ve iyi niyetle derpis ederek sucu ika eylemisse, ahléaki redaeti ikin-
'Cilerden daha az disik olur- 433 Uncii maddenin hafifletici hilkminden
-faydalanmalidir kanaatindeyiz.

d — Nasiyei halin rolu :

Acaba nifus kaydina gore evlenme caginda bnlunm.iyan bir kimse-
nin nasiyei hali daha blyuk gosteriyorsa bu cihetin konumuz bakimindan
bir rolt var midir?

Medeni Kanunun 35 inci maddesinde (ahvali sahsiye, buna mahsus
sicil kayitlari ile taayyUn eder.) yazilidir. Buna goére, bir kimsenin belli
bir yasi bitirip bitirmedigini anlamak icin ntfus sicilinde kayith do-
gum tarihine bakmak lazimdir- Fakat faraza nufus kaydinda 14 yasini bi-
tirmemis gorinen bir kadin nasiyei hali ve bedeni tesekkulati itibarile 17
yasinda gorunidyorsa ve bu kadim kaciran veya bir yerde alikoyanin da
niyeti evlenmek ise, bu takdirde evlenmek maksadini makbul ve muteber
-saymamak kanunun ruhuna ve adalet mantigina aykiri disecektir. Zira
mcok kere rasiandigi Uzre cesitli sebep ve disincelerle bir kisim vatandas-
larimiz nifus siciline kiigik yazilmis olabilirler. Nifus Kanunu bu sekilde
nasiyei hali dogum tarihine uygun bulunmiyanlarm yaslarinin dizeltilme-
sini emretmektedir. Adalete intikal etmis olan bdyle bir durumda gerek
C- Savcisi gerekse mahkeme bu ciheti nazari itibara almalidir- is yani
ikacirma veya alikoyma sucunun faili hakkindaki kovusturma hazirlik veya
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ilk sorusturma safhasinda ise Cumhuriyet Savciligi kamu adma Hukuk
Mahkemesinde yas duzeltmesi davasi agmalidir. Bu davay ilgililer agmak
icin mehil isterse minasip mehil verilmesinin de faydasi asikardir. s
mahkemeye intikal ettikten sonra nasiyei hal ile dogum tarihi arasindaki
farkin farkina varilmissa, Ceza Yargilamalari Usuli Kanununun 255 inci
maddesi uyarinca ceza mahkemesi nufus kanunundaki usule tevfikan
ilgilinin yasini duzeltmelidir. Ta ki vicut yapilisina ve hakiki yasina
uygun dogum tarihi elde edile.

Yargitay karan :
Yargitay 4- Ceza Dairesi bir karannda (8):

(Nasiyei halin yazili yasi tekzibeder gérinmesine gore yasinin tashi-
hine tevessul olunmadan ve kayden 14 yasmi ikmal etmemis bulunan mag-
durun evlenme ehliyetini haiz olmadi§i gozeltilmeden 433 Unci madde
ile indirme yapilmasi yolsuzdur) diyerek nasiyei halin kayith yasi tekzi-
bettigi ahvalde yas duzeltilmesi yoluna gidilmesi ve ondan sonra 433 Un-
cl madde ile indirme yapilmasi lizumunu dolayisiyle kabul eylemistir.

2 — Mulmeyyiz olmamanin veya akil hastaliina muptelda bulunma-
nin evlenme maksadinin kabult bakimmdan roli-

Acaba mimeyyiz olmamak veya akil kastaliina mipteld bulunmak
halleri 433 Gnci madde ile cezadan indirme yapilmasina engel midir?

Medeni Kanunun 89 uncu maddesinde (evlenmeye yalniz mimeyyiz
olanlar ehildir. Akil hastaliklarindan birine muptela olan da evlenemez)
hikmi bulundugu gibi ayni kanunun 112 inci maddesinde de (kari koca-
dan biri evlenme merasiminin icrasi zamaninda bir akil hastaligi veya
daimi bir sebep neticesi mimeyyiz degilse o evlenme batildir) denil-
mis bulunmaktadir-

Iste bir kimse Medeni Kanun yéniinden temyiz kudretini haiz bulun-
mayan birisini Ceza Kanununun 429-431 inci maddesine mUmas sekilde
ve evlenmek arzusu ile kacgirir veya bir yerde akkorsa bu halde, evlen-
me maksadinin mataldasi bakimindan iki ihtimal varittir;

a — Magdurun mimeyyiz olmayisi yasinin ki¢cuklugu sebebiledir.
Bu takdirde haddi zatinda yasinin kicukligu evlenmesine engeldir. Bina-
enaleyh yukarida I-b kisminda aciklandigi Uzere, esasen magdurun yasi
evlenmeye misait olmadigindan bu cihetten evlenme maksadi gozetilemez.,

b — Mimeyyiz bulunmamak, yas sebebile degil de Medeni Kanunun

(8) Yargitay 4. Ceza D. 24/9/1946 gunli 8843/1084 sayili karar. Sadik Pe-
rinsek.. Ayni eser, sahife: 382.
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13 Uncl maddesinde yazili diger sebeplerden dolayidir; Bu halde ayni kanu-
nun 89 uncu maddesine gore sahis mimeyyiz bulunmadigindan evlen-
me akdi icra kilinamiyacaktir. Her nasilsa evlenme akdedilmisse bu
evlenme mutlak butlan ile malGldir. Binaenaleyh bu kanuni hikim
karsisinda burada da evlenme maksadini gbzetmemek ve 433 Unci
maddemizi uygulamamak gerekir, disincesindeyiz-

Magdur degil de bizzat su¢ faili temyiz kudretini haiz bulunmuyorsa
durum aynidir- Yalniz bu halde Turk Ceza Kanununun 54 dnctd madde-
sinin 1 inci fikrasinin géz 6ninde bulundurulmasi suphesiz ki ldzumludur.

Akil hastaliyi meselesine gelince: gerek Medeni Kanunun 89 uncu
maddesinde gerekse Umumi Hifzissihha Kanununun 123 Unct maddesinde
akil hastaliina muapteld olanlarin evlenmeleri memnu sayilmistir- Bu
cihet hakkmdaki izahlari asagida 3 sayili boélimde tamamliyacagiz-

3 — Umumi Hifzissihha Kanununun 123 Uncl maddesi:

UM- H. S. Kanununun 123 dncl maddesi soyledir:

Madde — 123; Firengi, belsoguklugu, yumusak sangir ve cilizzama ve-
ya bir marazi akliye mupteld olanlarin evlenmeleri memnudur. Bu hasta-
liklar usuli dairesinde tedavi edilip sirayet tehlikesinin gectigine veya sifa
bulduguna dair tabip raporu ibraz olunmadikca musaplarin nikéhlari ak-
dolunamaz-

O halde, acaba fail veya magdurdan biri bu hastaliklardan birine mip-
telé ise, bu hal 433 Giinct maddenin hafifletici hikminden failin faydalan-
masina engel midir?

Maddenin muhalif mefhumundan, mezkdr hastaliklarin usulil dai-
resinde tedavisi yapilarak sirayet tehlikesinin gectigine veya sifa buldu-
guna dair tabip raporu istihsal olunabildigi surette evlenmenin mimkin
oldugu anlasiliyor- Fakat hastalifin gecip ge¢miyece@i ve rapor istihsal
olunup olunamiyacagi kesin olarak kestirilemez. Kanaatimizce sugu isle-
yen, magdurdaki bdyle bir hastaliktan habersiz ise evlenme maksadini
makbul sayarak 433 Unci madde geregince cezasi indirilmelidir. Magdurun
bu durumunu bile bile fiili ika eden veya bizzat kendisinde bdyle bir has-
talik bulundugunu bilen failin cezasindan indirme yapilmamasi daha uy-
gun olacaktir. Failin akil hastaliina mipteld bulunmasi halinde siiphesiz
ki T. C- K- nun 46 ve 47 inci maddeleri hukimleri mahfuzdur.

4 — Veli veya vasinin riza ve muvafakati meselesi:
Velayet veya vesayet altinda bulunan kimselerin kacirihip alikonma-

Adalet Dergisi Sayi : 2 1951 F: 6
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si hallerinde” veli veya vasinin kacirma veya alikoymaya ve binnetice ev-
lenmelerine nza ve muvafakati yoksa, 433 Gncl maddenin tatbiki mim-
kin degil midir?

Bu soruya cevap vermek icin isi kanun maddeleri sirasi ile incelemeyi
gerekli goriyoruz-

a — T- C- Kanununun 429 uncu maddesine giren halde:

Bu maddede sugun bir unsuru da magdur kadimn resit olmasi veya re-
sit kilinmis bulunmasidir- Binaenaleyh bu maddeye mimas sugun magduru
esasen resit oldugundan evlenmesi icin velinin muvafakati meselesi bahse
konu olmiyacaktir- Magdur vesayet altinda ise ve vasinin muvafakati bulun-
muyorsa Medeni Kanunun 90 inci maddesine gdre evlenmesi kanunen
mimkin degildir. Bu engel dolayisiyle evlenme maksadini gézetmemek
ve 433 Uncl maddeden faili faydalandirmamak lazimdir- Medeni K. nun
90 inci maddesi kicugun vasisinden bahsederken 91 inci maddesi de
(Mahcur, vasisinin rizasi olmadikca evlenemez) demektedir. Mahcurun
vasisi imtina ederse sulh yargicindan talepte bulunabilecek ise de esas
itibariyle vasinin rizasmm bulunmamasi evlenmeye méani bulundugundan
yukariki disincenin kabull sonucuna varmaktayiz-

430 uncu maddenin 1 inci fikarsi:

Bu fikraya giren sugun unsur bakimindan 429 uncu maddeden farki,
burada magdurun resit olmiyan kimse veya evli kadin olmasindan ibare’ -
tir. Bu maddeye nazaran suc:

aa — (cebir ve siddetle) islenmisse;

Bu halde de evli veya vasinin rizasinin bulunmayisi bakimindan 429
uncu maddede soylediklerimizi tekrarhyabiliriz- Yani bu kimselerin ki-
¢igun evlenmesine rizalar1 yoksa evlenemiyeceginden evienme maksadim
gozetmemek gerekir. Fakat veli veya vasinin rizasi varsa vaziyeti nasil mu-
talda etmelidir? Bilfarz, resit olmiyan kimsenin tabif rizasi hilafina ve cebir
ve siddetle kacirildigini tasavvur edelim- Kagirmayi mutaakip veliye sorul-
mus veli rizasi bulundugunu bildirmistir- Acaba velinin rizasi bulundugun-
dan bahisle evlenme maksadini gézetmeli midir? Kanaatimizce hayir. Cin-
ki; Yargitay 4 Uncl Ceza D- nin asadida ¢ bendinde avdet edecegdimiz
2/10/948 gunlu bir kararinda, resit olmiyan kimselerin kagirilmasi veya ali-
konmasi suglarmda, sugun islenmesine magdurun ana ve babasinin rizasi
yoksa, sanigin o magdurla evlenmesine medeni Kanuna goére imkéan bu-
lunmadigindan, evlenme maksadinin goézetilmiyecegi ve bu itibarla 433
Uncl madde ile indirme yapilamiyacagd: kabul edilmistir.
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Gerek bu ictihada ve gerekse yukaridan beri yaptigimiz incelemede
evlenme maksadinin gozetilmesi i¢in kanuni bir evlenme engeli bulunup
bulunmadigini aramamiza goére denilebilir ki; mademki Medeni Kanunun
evlenmeye engel sebepleri varsa evlenme maksadmi kabul etmiyoruz o
halde, cebir ve siddetle islenen kagirma veya alikoyma suclarinda bizatihi
cebir ve siddet magdurun rizasi bulunmadigma delalet edeceginden ve
Medeni K- nun 97, 105, 109 uncu maddeleri evlenme akdinin icrasi icin her
iki tarafin rizasini sart kostugundan, magdurun rizasi hilafina kagirilma-
sinda veya alikonmasmda evlenme maksadmi gézetmemek lazimdir.

Halbuki Yargitay 5- Ceza D- nin asagida 5/b kisminda temas edecegi-
miz 7/12/948 gunli karari ile, keza 10/c béliuminde bahsedecedimiz 27/
6/950 gunlu diger bir karari, zorla kagirma suglarmda dahi evlenme mak-
sadmin kabuline imkéan vemektedir:

bb — (tehdit veya hile) ile islenmisse.

Tehdit veya hile tabiatile evlenme memurunun huzurunda vaki olma-
yacagindan, boyle bir tehdit veya hileye muttali bulunmayan evlenme
memuru akdi icra edecektir. Kagirma ve alikoyma curmindn islenmesin-
de yapilan tehdit akit icrasina kadar devam ederse veya fiilin ikamda ya-
pilan hileye magdur evlenme akdine degin muttali olmazsa akit icra kili-
nacaktir. Tahdit bu zamana kadar devam etmemisse veya hileye ittila olu-
nursa magdur evlenmeye muvafakat gostermiyeceginden akit yapilamiya-
caktir. Su muhakemeden cikaraca§imiz sonug; su¢ esnasinda vaki tehdit
evlenme akdinin icrasina kadar stirmezse veya bu zamana degin hileye va-
kif olunursa evlenme mimkin olmadigindan ve tehdidin devami veya hi-
leden haberdar olunmamasi sebebiyle akit tamamlanirsa Medeni Kanu-
nun 117, 118 inci maddeleri geregince evlenmenin feshi dava edilebilece-
ginden evlenme maksadini gbzetmemek daha uygun olacaktir, dusince-
sindeyiz- Bu sekilde islem yapmakla, gayri ahléki hareketler yaparak ka-
nunun hafifletici hikimlerinden faydalanmaya engel olacak ve 433 Uncl
maddemizin, samimi evlenmek maksadina makrun olan ruhuna da riayet
-Titmis bulunacagiz.

¢ — 430 uncu maddenin 2 inci fikrasi:

Bu fikray! tatbikatta fazlaca tesaduf edilmesi bakimindan arzeyledi-
gi 6neme binen aynen okuyalim:

MADDE : 430 - Fikra 2: Eger resit olmayan kimse, cebir ve siddet
veya hile olmaksizin kendi rizasile sehvet hissi veya evlenme maksadile
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kacirilmis veya bir yerde alikonmus ise ceza alti aydan (¢ seneye kadar
hapistir.

Su halde bu fikraya gore bir sahis . I — resit olmiyan bir kimseyi,
2 — cebir ve siddet veya tehdit veya hile olmaksizin, kendi rizasile, 3 —
sehvet hissi veya evlenme maksadiyle, 4 — Kkacirir veya bir yerde akkor-
sa, cezasl alti aydan g seneye kadar hapistir. Yargitay ictihadi Birlestirme
Genel Kurulunun bir kararinda (9); (Resit olmayan kimselerin rizasiyle ka-
cirilmalar halinde sugun tekevvinu icin ebeveynin veya vasinin riza ve
muvafakatinin bulunmamasi lazimdir.) denilmistir. Bu tevhidi ictihada
nazaran maddenin yukarida siraladigimiz dért unsuruna bir besincisini
eklemek gerekecektir: 5 — ve eger veli veya vasinin riza ve muvafaka/.
yoksa-

Simdi konumuza avdet edelim. Gorualuyor ki 430 uncu maddenin ikin-
ci fikrasindaki unsurlardan biri de (sehvet hissi veya evlenme maksadi)
dir. 433 Uncl madde iste bunlardan yalniz (evlenme maksadi) ni hafifleti-
ci sebep saymistir. Hafifletici sebep yonunden 4. Ceza Dairesi soyle bir
ictihatta bulunmustur (10):

(Magdurun ana ve babasinin rizasi bulunmadik¢a evlenmesine ve do-
layisile evlenmek kasdmm gozetilmesine kanuni imkéan olmadigi gozetil-
meden 433 Gncll madde ile indirme yapilmasi .. bozmayi gereklendirir.)

Bu ictihada gore, kacirma ve alikoyma suglarinda resit olmiyan mag-
durun ana ve babasinin rizasi yoksa, o, esasen Medeni Kanun 6ninde (11)
evlenemiyecektir. Bu sebeple failin onu kagirmakta evlenme maksadi gut-
tugini kabul etmemek lazimdir.

Fakat bu daire karari, s6zi gegen tevhidi ictihat karsisinda tatbikatta
tereddtde mahal birakmamakta ve 433 tUnct maddeyi bu mevzuda tatbiki
imkansiz 6la bir hale getirdektedir.

Soyleki: Resit olmiyan kimsenin kacirilmasi veya alikonmasi halinde
ana babanin rizasi ya vardir veya yoktur.

aa — Ana babanin rizasi vardir:

Bu takdirde tevhidi igtihat geregince 430 uncu maddenin 2 inci fik-
rasinda yazili su¢ tekevviin etmemistir. Ortada cezay! gerektirir bir sug
bulunmayinca ceza verilmesi bahse konu olamiyacagindan 433 tnci mad-
de ile indirme yapilmasi da distnilemez-

(9) lctihadi Birlestirme Genel Kurulu 8/5/1940, sayi: 74.

(10) Yargitay 4. Ceza D. 2/10/1948. Sayi: 10706/10549. Adalet Dergisi
949/2. Sahife: 292.

(11) Medeni Kanun madde: 90.
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bb — Ana babanin rizasi yoktur:

Bu halde magdurun rizasile kagirilmasi veya alikonmasi eylemi, ana
babanin rizasinin bulunmamasi sebebile aile diizenini sarsmistir. igtihadi
Birlestirme kararina nazaran su¢ tesekkul etmistir. Faile 430 uncu mad-
denin 2 inci fikrasinda yazili ceza verilecek ve bu ceza 433 Ginci madde uya-
rinca indirilerek hiilkmolunacak ise de bu sefer daire karari bu indirmeye
engel olmaktadir. Cinki ana babanin rizasi bulunmadigindan, magdur
Medeni Kanuna gore evlenemez. Bu sebeple evlenme maksadi gtzetilemez
ve 433 Uncl madde uygulanamaz.

Gorultyor Ki her iki halde dahi 433 Gnct madde, 430 uncu maddenin
2 inci fikrasina mUmas suglarin faillerine uygulanamiyacaktir. Bu bakim-
dan daire kararinin tereddide mahal biraktigina isaret etmek istedigimiz
gibi, ayni zamanda bu kararin mutlak mahiyette kabuline de taraftar bu-
lunmuyoruz.

Bu noktadaki distincemizi diger bir yazimizda sdylece izah eylemistik
2):

Failin, daha evvel magdur kiicigin velisine basvurarak magdurla ev-
lenmelerine riza talebetmis ve menfi cevap almis ve her ne bahasina olursa
olsun onunla evlenmeye karar vermis bulundugunu kabul edelim. Bu du-
ruma ragmen onu rizasile kacirirsa aile nizamina taarruz eden ve redaeti
tebelltr eden bu sanik hakkinda hikkmedilen cezadan 433 Gnci madde ile
indirme yapilmamasi adaletle telif edilebilirse de bu tek ihtimal disinda
ve ezcimle bazi ahvalde veli veya vasinin ©6nceden ve hemen rizasinin
istihsaline fiilen imk&n bulunamaz ve her halde sonradan bu kimseler razi
edilir distncesile ve hakikaten evlenmek maksadile ve magdurun da
rizasile onu kacirirsa, bu takdirde veli veya vasinin olaydan haberdar
olunca sikayette bulunmasi ve rizasi olmadigini beyan etmesi failin iyi
niyetini ve kasdmi degistiremez, kanaatimizce bu gibi hallerde kanunun
ona bahsettigi imkani vermeli ve cezasi 433 (ncd madde ile indirilmeli-
dir. Zira su¢ evlenmek niyetile islenmistir ve o bu niyetinde samimidir.)

Ayni yazimizda bu ic¢tihadin diger bir kararla ve (magdurun ana ve
babasinin rizasi bulunmadigini ve bulunamiyacagmi failin bildigi halde
sucu islemesi) haline hasren tahdidini temenni etmistik.

d — 431 inci madde:
Bu madde (kacgirilan kimse 12 yasini doldurmamis ise fail cebir ve
(12) T. C. Kanununun 433 uUnct maddesine iliskin Yargilayin bir daire ka-

rari hakkinda. Fahrettin Kiyak. Yeni Hukuk ve ictihatlar Dergisi, sayi: 20 - 21
(Adustos - Eylul 1950)
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siddet veya tehdit veya hile kullanmamis olsa dahi 3 seneden T seneye
kadar agir hapis cezasile cezalandirilir) hikmini ihtiva etmektedir. Mad-
denin unsurlarindan biri magdurun 12 yasini doldurmamis bulunmasidir.
Su halde yasi itibarile (I — b bahsinde izah olundugu vechile) magdurun
evlenmesine imkan olmadigindan, 431 inci maddeye giren ahvalde 433
Uncl madde uygulanamiyacaktir.

5 — Evwvvelce evli bulunmanm evlenme maksadina tesiri:

Medeni K- nun 93 Gncli maddesinde (tekrar evlenmek isteyen kimse,
vefat veya bosanma ile yahut butlan hukma ile evliliginin zail oldugunu
ispata mecburdur) hikmiu bulunmakla beraber, 112 inci maddesinde de
(kar1 kocadan biri evlenme merasiminin icrasi zamaninda evli ise o evlen-
menin batil oldugu) yazilidir. Bu halde ancak 113 Gnci maddeye goére C-
Savcisi ve alakadarlar butlan davasi ikame edebilirler.

Medeni Kanunun bu hikimlerinin konumuza tesirine gecelim; iki ihti-
mal dusunulebilir.

a — Fail esasen evlidir.

Medeni Kanunun yukariya alinan hikimlerine nazaran, evli bir kim-
se ikinci defa evlenemiyeceginden, esasen evli bir kimsenin evlenmek ni-
yetiyle baska birini kagirmasi veya alikoymasi halinde, 433 Gincii maddenin
hafifletici hikmunden o kimse faydalanamaz. Ciunku tekrar evlenmesine
kanun manidir ve evli oldugu ise kendisince bellidir.

Yargitay 5 inci Ceza Dairesi 13/1/949 gunli bir kararinda (13):

(Nufus resmi kaydile, ilk tahkkiat ve durusmadaki ifadelerile evli
oldugu tahakkuk eden sanik hakkinda 433 Uncl maddenin uygulanmasi
yolsuzdur) diyerek bu konudaki tereddutleri ortadan kaldirmistir.

b — Magdur evlidir:

Failin esasen evli bulunmasi hakkmdaki mdutaldalari burada da ay-
nen tekrarliyabiliriz. Filvaki Yargitay 4 tGncl Ceza Dairesinin 21/3/947
gunld bir ictihadinda (14):

(Magdurun medeni hali evlenmeye miusait olmadigi takdirde 433 Un-
ci maddenin uygulanmiyacagi) kabul edilmistir.

(13) Yargitay 5. Ceza D. 13/1/1949 gunli K: 95, Es: 48/2337 sayili karar!.
Sadik Peringek.. Sahife: 374.

(14) Yargitay 4. Ceza D. 21/3/1947 gunliu 2454/3994 sayith karar. Ayni
eser, sahife: 382.
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Yalniz bunun, failin evli olusundan farki, magdurun evli olup olma-
digini sucu islerken failin bilip bilmemesi keyfiyetidir.

Bazan fail magdurun evli oldugunu bilemiyecek durumda bulunabi-
lir. Yargitay, bilmemek halinde evlenme maksadinin gézetilmesini uygun
bulmustur.

5 inci Ceza D- nin su karari bu yénden ornektir (15):

( ... Magdurenin mahza evli bir kadin olusu buna vakif olmayan ve
samimi surette evlenme maksadini takibederek zorla kacgirma fiilini is-
leyen saniklarin 433 lncl maddede derpis olunan tahfif sebebinden fay-
dalanmalarina mani teskil etmiyecegi gozetilmiyerek mezkdr maddenin
uygulanamamasi-- Yolsuzdur).

6 — Evlenmeye engel hisimlik hallerinin evlenme maksadinin géze-
tilmesine tesirt:

Medeni Kanunun 92 inci maddesinde bazi derecedeki hisimlarin bir-
biriyle evlenmeleri memnu sayilmistir. Binaenaleyh fail ile magdur ara-
sinda bu maddede yazili bir hisimlik minasebeti varsa, hukuk nizamini
ve ahlak kaidelerini c¢igneyerek bu derecede yakin bir hismini kagiran
veya alikoyan bu kimsenin bu fiili, evlenmek maksadile ika ettigini ka-
bul ederek cezasindan 433 Gncl madde ile indirme yapilmasina imkéan
yoktur.

7 — Evlenmeye gegici olarak engel muddetlerin roli :

Medeni kanunun 95 inci maddesi evlenmeye gecici surette engel ka-
nuni muddeti 96 inci maddesi ise ayni mahiyetteki kazai muddeti tesbit
eylemistir.

a — Kanuni muddet :

So6zli gecen 95 inci maddede (kocasinin vefati veya bosama sebebile
dul kalan yahut evliliginin butlanina hikmedilen kadinin, vefattan, bo-
sanmadan veya butlan hiukminden itibaren 300 gin ge¢medikge evlene-
miyecegi, dogurmakla muddetin bitecegi) yazilidir.

iste bu maddede yazili 300 ginlilk memnuiyet suresi icinde bulunan
bir kadinin kagirilmasi halinde evlenme maksadi go6zetilebilir mi? Soru-
su hatira gelebilir. Bu soruya musbet cevap vermek lazimdir, dusiincesin-
deyiz. CUnkl burada evlenmeye engel kesin ve daimi bir muddet yoktur.
Bu stre belli ve mahdut olup dogurmakla muddetin bitecegi de madde

(15) Yargitay 5. Ceza D. nin 7/12/1948 gunlt 1797/3013 sayil. k:rari. Ay-
ni eser, sahife: 383.



hikmu iktizasindandir. Hattd maddenin 2 inci fikrasi, kadinin gebe kal-
masi ihtimali olmadigi fennen sabit olan hallerde Yargicin bu muddeti
kisaltabilecegini kabul etmis ve bosanma ile ayrilan kari kaganin tekrar
birbirlerile evlenmek istemeleri vaziyetinde dahi bu muiddeti azaltabile-
cegini tesbit eylemis bulunmaktadir.

Binaenaleyh bir erkek, 300 ginlik kanuni memnuiyet siresi iginde,
bosanmis bulundugu karisini tekrar evlenmek icin kacirirsa, bu mahdut
olan memnuiyet siresini evlenmeye kesin engel saymamak icabeder.

b — Kazai muddet;

Medeni kanunun 96 inci maddesinde (bosanma ile birbirinden ayril-
mis olan kari ve kocanin. Yargic tarafindan tayin olunan memnuiyet si-
resi icinde tekrar evlenemiyecekleri ve bu sureyi, ancak birbirile evlen-
mek isterlerse Yargicin azaltabilecegi) kabul ve 142 inci maddede ise
Yargicin tayin edecedi bu memnuiyet stresinin 1 ila 2 yil olabilecegi tes-
bit edilmistir.

Bu kazai memnuniyet suresinin evlenme maksadinin gdzetilmesi ba-
kimindan rol hakkinda, kanuni middetteki mutaldalari aynen tekrar-
liyabiliriz. Yalniz burada bir de kocanin durumu bahse konudur. Cunki,
95 inci madde sadece kadin hakkindaki kanuni memnuiyet slresini tayin
ettigi halde 96 mci1 madde, yargi¢ tarafindan tdyin olunacak memnuniyet
suresinin hem bosanan kadina hem de erkege samil oldugunu acgiklamistir.

Boyle bir kazai evlenme memnuiyeti suresi igerisinde bulunan bir er-
kek, diger bir kadini evlenme maksadile kacirir veya bir yerde akkorsa
ve ilgili ceza kanunu maddesinin tesbit ettigi diger su¢ unsurlari da tahak-
kuk ederse, yargicin tayin etmis bulundugu evlenme memnuniyeti suresi
icinde erkegin evlenemiyeceginden bahisle 433 {nci m”addeden fayda-
landirilmamasi uygun ve adil bir hareket olmiyacaktir. Zira evlenmesine
engel olan sire hudutludur ve belli bir zaman sonra bitecektir ve o kimse
dahi cirmu islerken memnuniyet siresinin sonunda kanuni evlenme im-
kanini elde edecegini tasarlamis bulunabilir.

¢ — Ordu mensuplarina ait 6zel kanundaki menmuniyet :

Ordu mensuplarinin evlenmelerine dair olan 3663 sayilli kanunun
1 inci maddesinde, muvazzaf subaylar ve askeriT memurlarla gedikli erbas-
larin m.uayyen bir middet gegmedikce veya belli bm ritbeye ulasmadikca
evlenemiyeceklerine dair hikim var iken bu madde son ¢ikan 5753 sayili
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kanunla (16) ilga edilmis bulundugundan, bu memnuiyet hakkindaki
hikmin konumuz bakimindan dogurabilecedi bir sonu¢ kalmadigindan
bu hususta bir izahta bulunmiyacagiz.

Ancak szl gecen 3663 sayili kanunun halen yirtrlikte bulunan 2 inci
maddesine bir lahza dikkati cekmek istiyoruz. Bu maddede (Asker?
okul talebelerinin evlenmelerine izin verilmez, evlenmis olanlar asker?
okullara kabul edilmez) denilmektedir. Ve bu hikim asker? okul talebe-
leri icin nevama bir evlenme memnuiyetidir.

O halde, bir askerT okul 6grenicisinin isledigi bir kacirma veya alikoy-
ma ctrminden dolay! Turk Ceza Kanununa gore ceza verilmesi gerekirse,
433 Uncl maddeden faydalandirilmali midir: yoksa 3663 sayili kanun as-

ker? okul 6grencisinin evlenemeyecegini kabul eylediginden, evlenme
memnuiyeti bulundugundan bahisle evlenme maksadini gbzetmemek mi
icabedecektir?

3663 sayili kanundaki evlenmeye izin verilemiyecegine dair olan hu-
kim, ancak bu izni verecek ilgili makamlari takyide yaradigi gibi, ayni
kanunun 3 Unci maddesinde de agikca (bu kanunun, medeni kanunun
evlenmeye dair olan hiukumlerine tesiri yoktur) kaydi mevcut oldugun-
dan bu kanundaki hikim evlenme maksadinin gozetilmesine engel de-
gildir.

8 — Gaiplige hikmolunmussa :

Medeni Kanunun 94 tGncli maddesinde (gaipligine hikmolunan kim-
senin kocasl veya karisi, hakim evliligin feshine hikmetmedikce evlene-
mez) denilmistir.

Fail veya magdurdan birinin kari veya kocasinin gaipligine hikmedil-
mis bulunuluyorsa, o kimse kanun nazarinda hentiz evli durumundadir-
Ancak Yargica basvurarak hikumle evlilik fesholunabilecektir. Bu itibarla
suc¢ faili, kacirdi§i kimsenin evli oldugunu ve ezciimle kocasinin gaipligi-
ne hukam verilmis bir kadini zorla kagiran kimse, kadinin esasen evli oldu-
gunu bilmiyor ise 433 Unci maddenin hafifletici tesirinden Tayaalanabiie-
cektir. Faydalanmalidir- Onun evh oldugunu biliyor ise evliligin feshine
dair dava ikame edilmeden ve zorla kacirdigi kadinin boyle bir dava ikame
edecegi bilinmeden ve feshe dair hiikim alinmadan fiilin ika olunmasi, ona
kanunun hafif hikminin tatbik edilmemesini inta-cedecegi dustincesin-
deyiz.

(16) 2/3/1951 gunlu ve 5753 sayili kanun. Resmi Gazele 6/3/1951 sayi:
7751
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9 — Fail veya magdurun biri nisanh ise :

Nisanlanmaya ait hikimler Medeni K. nun 82 ve muitaakip madde-
lerindedir. Bunlardan 83 Unci madde (Kanun, imtina eden nisanliyr ev-
lenmeye icbar icin dava hakki vermez) der. Bu hilkkme goére bir kimse hu-
kuki sonuglarina katlanmak suretile nisan anlasmasini bozabilir. iste, bas-
kasile nisanli bir kimse bir erkek, bir kadini kacirir veya bir yerde akkor-
sa ve evlenmek maksadi mevcut ise onu gbézetmek ve cezadan 433 Uncul
madde ile indirme yapmak ic¢in kanuni bir engel yoktur. Nisan bagl buna
mani degildir.

Magdurun nisanli olmasi halinde de ayni dusltnceyi ileri siirmek
mimkundur.

Yargitay ictihadr :
Yargitay 5 inci Ceza D. nin 25/11/1949 gunlu bir ictihadinda (17) :

(... Magdurun baska birisile nisanli bulunmasinin evlenmek maksa-
dinin tahakkukuna ve bu maksadin ciddiyet ve samimiyetine mani teskil
edemiyecegi gozetilmiyerek 433 incl maddenin tatbiki lizumundan zi-
hul olunmasi yolsuzdur) denilerek bu noktada tatbikat¢ilara yol gosteril-
mis bulunmaktadir.

10 — Diger bazi 6zel haller :

Yukarida sirasile izahina calhistigimiz haller disinda, yine kagirma ve
alilkoyma suclarinda evlenmek maksadinin ne suretle muitalda olunacagi
cephesinden baska ihtimaller de dusunulebilir:

a — Bir failin birden fazla kimseyi kacirmasi veya alikoymast:

Bu gibi ahvelde, fail magdurlardan yalniz birisile kanunen evlenebi-
leceginden ve birden fazla kimseyi (Fail erkek ise birden fazla kadini)
kacirmasi veya alikoymasi bodylece evlenme maksadini tazammun etmiye-
ceginden, 433 Uncl madde ile indirme yapilmamasi uygun olacaktir. Onun
maksadi ya sehvet hissidir veya sair bir sebeptir ki 433 Uncl madde disin-
da kalir.

b — Bir ka¢ kisinin bir kimseyi kagirmasi veya alikoymast:
Tatbikatta bu hale zaman zaman raslanmaktadir. Faillerden birisi
magdur ile evlenmek niyetindedir. Digerleri bu amag ile ona yardim et-

(17) Yargitay 5. Ceza D. 25/11/1949 gunli 5082/49 : 3537 sayili karar.
Adalet Dergisi 950/5.
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inislerdir. Asil failin cezasindan 433 Unci madde ile indirme yapilmasina
engel yukarida sayilan baska bir sebep yoksa, indirmeden faydalanacak
ve ona saglanan bu hafif hikim yardimcilarina da uygulanacaktir.

¢ — Faillerden gayn bir kimse ile magdurun evlenmesini temin et-
mek dustncesi :

Sucu birka¢ kisi birlikte islerse ve bunlarin maksadi, bu eyleme ka-
tilanlardan gayri bir kimse ile magdurun evlenmesini saglamak ise, bu
halde de evlenme maksadinin gozetilmesi ve faillerin cezasindan 433 Un-
cl madde geregince tenzilat yapilmasi Yargitayca ictihadolunmustur-

Bu cumleden olarak Yargitay 5 inci Ceza Dairesinin 27/6/1900 giinli
olan bir kararinda (18) :

(Zorla kagirma fiilinin buna istirak edenlerden gayri bir sahis ile mag-
durun evlenmesini temin maksadile islenmesi halinde de 433 incli madde-
nin tatbiki iktiza eder) denilmisgtir.

d — Fail ile magdur arasinda cinsiyet farki bulunmamasi :

Bir erkegin diger bir erke@i veya bunun aksi olarak bir kadinin bas-
ka bir kadini kacirmasi veya alikoymasi halinde, hareketleri hurriyeti tah-
dit veya sehvet hissine matuf bulunabilir. Zaten cinsiyeti bir olanlarin
birbirleriyle evlenmeleri de muhal oldugundan evlenme maksadinin di-
stintlmesine yer verilemiyecegi tabiidir.

e — Suc kari koca arasinda islenmisse :

Birbiriyle evli olup herhangi bir sebeple biri digerinden ayn bulunan
kari koca arasinda, bittabi riza disinda vaki olacak kacirma veya alikoy-
ma hareketlerinde, fail ile magdurun esasen evli bulunmalari sebebiyle
tekrar evlenemiyecekleri kaziyesine gore, evlenme maksadi distunulemez,
filhakika bu’kabil sucun islenmesine evlenme maksadinin amil olmiyacagi
asikardir. Bundan baska bir de bdyle hallerde esas clirmin yani 429 uncu
maddeye mimas cirmin tekevvin edecegi de kabul olunamaz- Prof. Sulhi
Do6nmezer’in s6zU gecgen eserinde (Sh : 182) bu husus, (kari ve koca arasin-
daki minasebetlerde sehvet hissi ve evlenme maksadi mevzuubahis olami-
yacagindan 429 uncu maddedeki sugun kan koca arasinda tekevviiniine im-
kén olamaz) cumlesile izah olunmustur. Ayni eserde Yargitayin da bu go-
ruste bulunduguna isaret edilerek : (Yargitay 4 Unciu Ceza Dairesinin 9409
Esas ve 7628 karar sayili ve 23/12/1948 tarihli ilamiyle kardesinin evine ka-

(18) Yargitay 5. Ceza Dairesinin 27/6/1950 gunlu ve 2696/2752 sayili ka-
rari. Adalet Dergisi 1951/3, sahifee 476.
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¢an karisini kocanin zorla oradan almasinda kagirma unsurunun bu esbabi
mucibe ile mevcut olmadigina karar verildigi) aciklanmistir.

Il — Memurlar statusu :

Devlet memuriyetine girenlerin bazi kimselerle evlenmeleri kanunen
yasak oldugu haller vardir. Mesela :

Memurin Kanununun memur olabilmek icin gereken sartlan sayan
4 Uncl maddesinin Z. Bendinde (ecnebilerle evli olmamak, memur iken
evlenenler mustafi addedilir) kaydi mevcuttur.

Yine, Yargiclar Kanununun adayliga kabul sartlari arasinda 3 nci
maddesinde (yabanci ile evli olmamak) sarti yazilidir-

iste faraza, resit olmayan bir yabanciyi rizasile yaninda alikoyan bir
memurun, ileri sirecedi evlenme maksadi kabul olunabilir; zira hukuki
sonuclarina katlanarak o kimse yukariki maddelere muhalefet edebilir.
Nihayet mueyyedesi mustafi sayilmak degil midir ?

¢ — UCUNCU SART:
BiR GUNA TECAVUZ VUKU BULMAMIS OLMALIDIR :

433 Uncl maddenin tesbit ettigi nispetler dairesinde cezadan indirme
yapilabilmesi icin diger bir sart da, failin, magdura bir glna tecaviizde
bulunmamis olmasidir- Mehaz italyan Ceza K. nun 433 iincii M- ye benzer
343 Uncld M- nde (tecaviz vuku bulmamis olmasi) sarti yoktur- Madde ay-
nen soyledirr MADDE - 343 : Gecen maddelerde yazili curiimlerden biri
miucerret evlenmek kasdile islenmis ise agir hapis yerine adi hapis ikame
edilir.

Goruluyor ki mehaz kanunda sucun evlenmek kasdile ikal hali hafif-
letici sebep sayilmakla beraber, bu hal cezadan indirme yapilmasina degil,
ancak agir hapsin adi hapse cevrilmesine sebep kabul edilmis ve bu da
emperatif bir hikiim mabhiyetinde olmayarak yargicin takdirine birakil-
mistir- Ve bunun icin ise (tecaviiz vuku bulmam.is olmasi) sarti vaz'edil-
mistir.

Bizim Kanun Koyucu bu hikmi kanunumuza alirken daha ileri gide-
rek cezadan indirme yapilmasini da derpis eylemis bulundugundan pek
tabiT olarak failin ahlaki redaetini degerlendirmek bakimindan nefsine
hakimiyeti derecesini ve tecavizde bulunup bulunmamasi bir nevi
kistas addetmistir.

Kanunumuzun 433 Unci maddesinde sadece tecaviz kelimesi kulla-
nilmis ve fakat hangi hareketlerin tecaviiz teskil edecegi agiklanmamistir-
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Acaba 433 Uncl maddedeki (TECAVUZ) den maksat nedir ?

Bu maddenin igerisinde bulundugu babin (umumi adap ve nizami aile
aleyhine islenen curimler) e taallOk etmesine ve 429 - 431 inci meddelerde
sucun sehvet hissi veya evlenme gibi iki maksatla islenmesinden bahsolun-
masina ve 432 inci maddede (sehevi hareketlerde bulunmama) halinin
sugun bir cesit hafif sekli olarak vasiflandirilmis bulunmasina gore; 433
Uncl maddedeki tecavizden maksadin, kisiye, kisinin genis anlamda mad-
di ve ménevi varliklarina degil, munhasiran (irzina) vaki tecavizler ol-
dugunda stiphe yoktur.

Bu sebeple kagirma veya alikoyma eylemi islenmis olmakla beraber,
magdura cismen eza vererek maddi varhdina veya hakaret seklinde ma-
nevi kiymetlerine yapilacak taarruz ve tecavizlerin maddedeki tecal 0z
mefhumuna dahil bulunmadigina tereddiidedilmese gerek.

Bu irza tecavizun sumul ve mahiyetine dikkati ¢cekmek faydali ola-
caktir. Acaba Kanun Irza tecavizden burada neyi murat etmistir ?

Kanun Koyucumuz 433 Gnci madde ile kanuni azaltici sebebi vaz'et-
mekle, kanaatimizce ileri derecede tecavizleri kasdetmistir. Bunlar da ir-
za gecmek ve Irza tasaddi mahiyetindeki hareketlerdir. Sarkintilik ve séz

atmak seklinde kanunun vasiflandirdigi eylemlerin bu anlamda tecaviz
sayllmamasi 1azimdir.

Irza gecmenin tecaviz oldugunda siiphe yoktur. Fakat irza tasaddinin

buradaki tecaviz seklinde kabuliine bizi ne gibi bir muhakeme sevket-
mektedir ?

Irz ve namusa tasaddi, kanunumuzun 415 inci maddesile 416 mci mad-
desinin 2 inci fikrasinda gosterilmistir. Bu ctirimlerin tabit unsurlari, seh-
vet hissinin bulunmasidir. Irza tasaddi cirmUnin en mdhim unsuru tasad-
diyi tazammun eden hareketlerin sehvet hissile ika edilmesi ve bu hissi
tatmin amacini gutmesi bulunmasina ve bdylece irza tasaddi fiilleri irza
gecmeye yakin derecede toplumun moral telékkilerini ve diuzenini rencide
edecegine gore tasaddinin de tecaviiz mefhumuna dahil bulundugunu ka-
bul etmek gerekmektedir. Esasen 432 inci madde de (hic¢ bir sehevi hareket-
te) bulunmamanin hafif mahiyette kabult de anlatmaktadir ki, sehevi hare-
ketlerle vaki olacak taarruzlar kanun koyucu indinde himayeye mazhar
degildir.

Prof. Sulhi Dénmezer so6zi gecen eserinde bu husus hakkinda soyle
demektedir ;

.Kaydedelim ki fikrimizce «bir glna tecaviiz vuku bulmamis olmak»
tabirini sadece irza gegcmeye mahmul teldkki etmemek lazimdir. Irza
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tecaviiz disinda her turli bedeni temas, Irza tasaddi, beraber yatmak
kalkmak gibi maddenin tatbikma maéni olur).

Yargitayda bir glina tecavizde bulunmamayi, hicbir sehevi harekette
bulunmamis olmak diye belirtmistir. Ceza Genel Kurulunun 5 /5 /1941
gunli bir kararinda (19) :

(Ceza Kanununun 433 unct maddesindeki - bir gina tecaviz vuku
bulmamak - tabirinin simull 432 inci maddede - hicbir sehevi harekette
bulunmamis olmak - seklinde tasrih edilmistir) denilerek tatbikatcilara
bu konuda istikamet gosterilmistir.

Bu itibarla ve sonu¢ olarak diyebiliriz ki, sehevi hareketlerle sehvet
hissinin tatmini yoluna sapilmasi halinde irza tasaddi clrimleri dogaca-
gina gore, 1rza gecme veya Iirza tasaddi gibi eylemlerde bulunan kacirma
veya alikoyma cUrmindn failinin cezasmdan, 433 Gncl madde geregince
indirme yapilmasina imkan yoktur.

(19) Y. C.,G..K. 5/5/1941; Sa: 89/88. Sadik Peringek... Sahife: 381.
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Konkordato, mahiyeti:

Konkordatoya ait hilkiimler icra ve iflas K. nun iptal davasina ait
hukumlerini kapsayan 11 inci babini takibeden, 12 inci babinda yer almis
bulunmaktadir. Konkordato mali durumu, o andaki muaccel bor¢larini
tam bir sekilde karsilayamiyacak olan borc¢lularin basvuracagi bir yol ol-
mas! hasabiyle vehlei uldda bu bahsin iflas hukumlerinin bir parcasi ha-
linde kanunda yerini almis bulunmasini, kanun teknigine daha uygun
disecegi mutalda ve kanunun tertibinde bir ahenksizlik bulundugu istis-
mam olunmaktadir- Cunki konkordato bor¢lunun himayesi kasdina mak-
run olarak derpis edilmis bir icra yoludur. Nasil ki ihtiyati haciz ve iptal
davasi gibi muesseseler alacaklilarin himayesine matuf birer icra yolu
ise, konkordato da bor¢lunun himayesini derpis eden bir icra yoludur.
Zira borc¢lu bu muesseseye siginmakla borglarinin ytzde yetmisini itibari-
na halel gelmeksizin ve iflas gibi manen ve maddeten dldurici bir mahk(-
miyete ducar olmaksizin bertaraf etmis oluyor-

Bunun igindir ki; konkordato muessesesinin iflas hukimleri arasinda
yerini almis bulunmasi keyfiyetinin kanun teknik ve tertibine daha uygun
disecegi kanaatindeyiz, zaten bircok tadillerle delik desik bir hale gelmis
olan icra ve iflas K- nun memleketin bu gunki ihtiyaclarinin tazyiki kar-
sisinda erge¢ yeni bir revizyona tabi tutulacagi sirada kanunda bu ve bu-
na benzer ahenksizliklerin ve tertip hatalarinin pek yakinda duizeltilece-
gini ummaktayiz-

Konkordato mahiyeti itibariyle borclunun alacaklilari ile yaptigi bir
sulh ve ibra akdidir- Bu akde gore alacaklilar bir kisim alacaklarindan
feragatle borcluyu ibra etmekte, buna mukabil bakiye alacaklarini tesvi-
ye hususunda borclu onlara karsi yeni bazi taahhitlerde bulunmakte,
hattd teminat ve yeni 6deme sekilleri gostermektedir- Bunun icin borch
tetkik merciine basvurmaksizin haricen de alacaklilariyle konkordati
yapabilir ve alacaklilar bu yeni anlasma ile mukayyet olurlar. Borglunun
haricen teklif edecedi konkordato hi¢c bir sarta bagh degildir. Yeter ki
teklif olunacak sartlar alacaklilari tarafindan kabul edilmis bulunsur-
Tabiidir ki; taraflar arasinda teklif ve kabul olunabilecek bu sartlarin
muteberiyeti kanuna, umumi nizama, ahlak ve adaba uygun bulunmus ol-
malarina baghdir- Bundan baska haricen yapilan konkordato bir akit ma-
hiyetini tasidigindan akitlerin fesih ve iptaline mutedair borc¢lar kanunu-
nun mevcut hikimlerine tevfikan butlan veya fesih iddia olunabilir. An-
cak biz burda icra ve iflas kanununda yazil ve tetkik merciine teklif edi-
lecek konkordatodan bahsedecegimizden harici konkordatoyu mevzuu-
muz disinda birakiyoruz-

Ut
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Kanunumuza goére konkordato iflasin acilmasindan evvel ve sonra
olmak uUzere iki halde teklif olunabilir. Biz burada her halde teklif oluna-
cak konkordatodan ve neticelerinden bahsedecegiz-

iflasin acilmasindan evvel konkordato teklifi :

Mali durumunda hasil olan buhran dolayisiyle barc¢larini temamen veya
muiddetinde karsilayamiyacak bir vaziyete dusmis olan borclu ancak
konkordato teklifinde bulunabilir- Konkordato teklifini ladlettayin
her borclu yapamaz- Konkordato teklif edecek borclunun biraz evvel
sOyledigimiz gibi mali durumunda vukua gelmis olan kriz do-
layisiyle borclarini tamamen ve muddetinde 6deyemiyecek bir duruma
diusmis ve mezkdr krizin kendi sun’u taksiri haricinde tahahtddis etmis
bulunmasi gerekmektedir. israfi ve suihalleri veya hiyleli isler gérmesi
veyahut alacaklilarindan bir kismini 1zrar igin bazi alacaklilarina taviz-
lerde bulunm.asi dolayisile borc¢larini 6demiyecek bir vaziyete dusmus
olan her hangi bir borclu konkordato hikiumlerinden faydalanamaz. Fa.-
kat butln iyi niyet ve dogruluguna ragmen piyasada vukua gelen her han-
gi bir buhran, yahut senelerin kesat gitmesi gibi kendi iradesi disinda ka-
lan haller dolayisile borglarini tamamen veya zamaninda 6demiyecek
duruma dusmis olan bir bor¢lu konkordato teklifinde bulunabilir.

Konkordato teklifinde bulunacak borc¢lunun ticcar olmasi lazim gel-
mez- Kanunun aradigi sartlan haiz olan her borg¢lu konkordato hikim-
lerinden faydalanabilir. Bu ciimleden olarak zirai istihsalinde hasil olan
aksaklik dolayisile borc¢larint  6demiyecek hale dusmis bir ciftci de
konkordato teklif edebilir.

Konkordato teklifinde bulunabilmek icin bor¢clunun mutaaddit sahis-
lara borclu olmasi gerekmez. Bir sahsa veya bankaya veya Sirkete borc-
lu olan bir kimse dahi konkordato teklifinde bulunabilir.

Fertler konkordato teklifinde bulunabilecegi gibi, gayeleri ticari ol-
sun olmasin Sirketler ve tuzel kisiler de kanundaki sartlari haiz bulunma-
lar1 halinde konkordato teklifinde bulunabilirler.

Yukarida belirtildigi vechile hakkinda iflas karari sadir olmamis
borclular (Sirketler, tizel kisiler de dahil) icrai takibata maruz kalmis
olsun olmasin asagida belirtilecek kanuni seraiti haiz ise konkordato tek-
lifinde bulunabilir. Haklarinda iflas hukmi verilmis olan borclularin tek-
lif edecekleri konkordato ayn hiukimlere, tabi bulundugundan bundan ile-

Adalet Dergisi Sayl: 2 1951 F:. 7
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ride bahsedilecektir. Burada haklarinda iflas karan verilmemis borclularin
konkordato teklifinden bahsedecegiz-

Borglu aleyhinde icrai takip yapilmasi, béyle bir talepde bulunmasina
engel teskil etmez, bu takip borclunun bir kisim mallarinin satilmasina
mincer olsa dahi konkordato talebine mani degildir.

Borclu iflasa tabi eshastan olup da, aleyhinde bu yol ile takip yapil-
mis olsa dahi konkordato teklifinde bulunabilir. Hattd borclu takibe itiraz
etsin veya etmesin iflas talebi mahkemede derdest iken dahi hikim lahik
olmadan bor¢lu konkordato hukiumlerinden faydalanabilir- Fakat iflas
hikma verildigi takdirde karar kesinlesmis bulunsun, veya bulunmasin
bor¢lu kanunun 285 inci maddesine gore degil 309 uncu maddesine tevfikan
konkordato teklif eder ve isbu muameleler bu madde hiukmine tevfikan ce-
reyan eder- Cunki iflas karari tzerine kararin kesinlesmesini beklemeksizin
iflas dairesi dogrudan dogruya harekete gecer, bor¢clunun bazi tasarruflari
tahdit ve bazi tedbirler ittihaz olunur- iflas idaresi alacaklilarla derhal mii-
nasebete girer. Bu sebepledir ki iflasina karar verilmis olan borclunun tek-
lif edecedi konkordato daha ziyade iflas idaresini, alacaklilari ve mahkeme-
yi ilgilendirdiginden tetkik merciince yapilacak bir islem bulunmamaktadir-
Bu itibarla iflasin acilmasindan sonra teklif edilecek konkordato hakkinda
kanunun 285 inci maddesi hukmu uygulanamaz, esasen kanunun 309 uncu
maddesi; (iflasina hikmedilmis olan borglu) ibaresini ihtiva eylediginden
ve maddede de iflas kararinin kesinlesmesi lizumuna dair bir sarahat ve
deldlet bulunmadigindan iflas kararinin kesinlesmesinden evvel teklif
olunacak konkordato hakkinda kanunun 309 uncu maddesi hikmi uygu-
lanir-

Konkordato teklif edecek borcluya kanun bazi mecburiyetler yuklet-
mistir- Herseyden evvel konkordato teklif edecek bor¢lunun mevcut mal-
lar1 ve alacaklari borglarinin en az 30 zunu 6demege kafi gelecek mik-
tarda olmalidir- Mevcudu ve alacaklari bu miktar borcu ddeyemiyecek du-
rumda olan bor¢lunun konkordato hukumlerinden faydalanmasina kanuni
mesag bulunmamaktadir-

Kanunun 285 inci maddesi ile derpis ettigi mal ve alacaklar; o ginki
raciye gore kiymet ifade eden mallar ve kabiliyeti tahsiliyesi gayri mes-
kdk alacaklardir- Borclunun enfusi olarak mallarina izafe edecedi kiyme-
tin hikmi olmadi§i gibi, alacaklarinin tahsil kabiliyeti hakkinda borclu-
nun tasidigi kanaatin itibari olamaz. Ezciimle; konkordato teklifinde bu-
lunan borglunun kendi borclusu hakkinda beslemekte oldugu itimat bir
kiymet arzetmez. Borglunun alacagini tahsilini sagliyacak bir vesikaya bag-
lamamis veya bu alacak kabili tahsil hale konacak delillerden mahrum
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bulunmus veya bor¢lunun mali durumu alacagin tahsilinde suphe tevli-
detmis veya borcu inkér yoluna sapmis diger bir deyimle objektif olarak
borcun tahsil kabiliyeti hakkinda ciddi sipheler bulunmus ise béyle bir
alacak kanunun 285 inci maddesinde derpis olunan alacaklar meyanma
giremez- Bu takdirde bor¢clunun mevcudu ile alacaklarini hesabederken
tahsili stipheli bulunan alacagini nazar itibare almamak gerekir-

Burada su cihet hatira gelmektedir- Bor¢lunun mallari meyanma
muntazar mallar1 da ithal olunabilir mi ? Meseld bor¢luya miras tarikiyle
intikal edecek mallar mevcudati arasinda sayilabilir mi ? Bazi sarihler
pek yakin bir gelecekte, intikali melhuz mallarin borglunun mevcudati
arasinda sayillmalarina taraftardirlar- Borclunun pek ihtiyar olan veya te-
davisi gayrikabil bir hastalia mipteld olup da her an 6lmesi beklenilen
mirascisi bulundugu kimseden borgluya intikal edecek mallarin da mev-
cudat arasinda sayilmasi gerektigi dusiincesindedirler. Fakat biz bu di-
stinceye istirak etmiyoruz. Cunki; kanunun 285 inci maddesinde (mevcut
mallar) ibaresi istimal edilmistir- Bu ibare ile maksut olan emval, bizzat
mevcut olan mallardir- Yani konkordato teklifinde bulunan bor¢lunun
bu teklifi yapti§i zamanda maliki ve sahibi bulundugu mallardir- Munta-
zar mallar1 buna ithal etmek kanunun sarih ifadesine ve maksadina muha-
lefet teskil eder- Diger taraftan bu mallarin intikali bir ¢cok bakimlardan
sipheli oldugundan bunlarin nazara alinmasi halinde konkordato hayalt
Olgtilere istinadetmis bulunacak ve kendisinden beklenilen gaye ekseriya
tahakkuk etmemis bulunacaktir- Cunki; borclunun murisi hayatinda giz-
lice 6lume baglh tasarruflarla mallarini borcludan gayri bir kimseye birak-
mis olabilir. Keza mevcut malini ancak karsiliyabilecek derecede borclu
bulunabilir ve bundan kimsenin haberi olmaz. Keza muris ihtiyar olur da
beklenen zaman dahilinde 6lmiyebilir- Goéraluyor ki bitin bunlar bize
muntazar emvalin mevcut mallar katagorisine ithal olunmamasi icin cid-
di sebepler teskil etmektedir-,

Bir az evvel konkordato teklif edecek borcluya kanunun bazi mecbu-
riyetler yrikledigini sdylemistik. Bu mecburiyetlerden en basta gelem
borclunun bir konkordato projesi tanzim etmis olmasidir. Bor¢lu bu proje-
de borglarinin kagta kagim (‘/ 30 dan asagi olmamak sartiyle) 6demegi
teklif ettigini go6sterecektir-

Teklif vazih olacaktir- Her bor¢ ayri ayri gosterilecek ve bunlarin itfa
olunacak miktarlari irae edilecektir- Bundan baska her borcun itfa oluna-
cak yuzde miktarinin 6deme tarihleri ve toptan 6denecekse bunun tarihi ve
hev ikiila.-lde teminati vaz’'olunacgaktirv Berglu bundan .haska-bu yizdelerin
nasjj ye,,ne suretle- ddeyeceginim makul bir izahiniuyanacaktir.; Ticareti-
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ne devam ederek elde edecegi kazancla ¢deyecekse bu kazangtan ne su-
retle ve ne miktar tefrik yaparak ve nasil temin edecegini ve vergi gibi
amme borclari icin bu kazanctan nasil bir tefrik yapabilecegini tafsilath
olarak gosterecektir. Cunki borglunun irae eyledigi tesviye sekli sahsi
ve ailevi masraflarinin ve vergi borglarinin sureti tesviyeleri arasinda bir
ahenk ve muvazene olmazsa konkordato ekseriya muvaffakiyetsizlikle
sonuclanir. Borclunun gecim ve diger hususi masraflari hesaba katilmak-
sizin tanzim olunan konkordatolar umumiyetle realiteden uzaklasmis bu-
lunur. Bu sebeple borclularin teklif etikleri konkordatonun realitelere
sadakat derecesi tetkik mercilerinde ve alacaklilar toplulugu tarafindan
g6zden uzak tutulmamahidir-

Konkordato teklifleri umumiyetle borc¢lularin % de muayyen bir mik-
tarini 6demegi istihdaf etmezler. Bu kisim konkordatolar yalniz borg va-
delerinin temdidini tazammun ederler-

Ezcimle; mevsimin 610 olmasi dolayisiyle borgclunun elindeki mallarin
surimid olmamasi yizinden o tarihte borglarini 6deyemiyebilir- Fakat
faal mevsime girince fiatlarda vukua gelecek yukselis ve mallara karsi
artacak ragbet dolayisile borclunun borg¢larini tamamen itfaya bir durum
héasil olmasi mimkindir- Boyle bir durumda bulunan bor¢lunun konkorda-
to teklifinde bulunmasina kanuni bir engel yoktur- Bu durumda bulunan
borclu borclarini tamamen, fakat vadelerinden gayri zamanda ddeme ta-
ahhiddunt ihtiva eden bir konkordato teklifinde bulunabilir- Bu sekilde
véki bir konkordato' teklifinin kabul edilmemesi icin ciddi bir sebep mev-
cut degildir. Sunu demek isteriz ki; konkordato yalniz borcun muayyen bir
miktarini temin eden bir himaye miessesesi olmayip borclarini vadesin-
de Odeyemiyen borglulari da himayesine alan bir hukuk muiessesesidir.
ve kanaatimizca en durdst olan konkordato projesi de bdyle bir esasa is-
tinadeden projedir-

Kanunun konkordato teklifinde bulunacak borc¢lulara tahmil ettigi
mecburiyette konkordato teklifine bir bilanco raptedilmesi keyfiyetidir-
ki; tatbikatta kanunun bu hilkkmune layik oldugu Onem verilmiyor. Gay-
ri vazih ve kisir bir bilanco ile iktifa olund.ugu musahade edilmektedir.
Halbuki bilanco konkordato teklifinin kabuli ve ademi kabulii bakimin-
dan buyUk bir énemi haizdir- Bu sebepledir ki; kanun véazi bilangonun
ibrazi Uzerinde durmus ve hem de bunun mufassal olmasini emretmistir.
Bilanco borg¢lunun aktif ve pasif durumu arasmdaki nispeti gdsteren en
'kuvvetli bir belgedir. Borclunun konkordato teklifinin mali durumu ile
orantih olup olmadigi ve konkordato hiktmlerini yerine getirebilecek
vaziyette v© kabiliyette bulunup bulunmadigi hususlari bu belgenin isi-
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g1 altinda gerektigi gibi incelenebilir. Cunki bor¢lunun ne miktar ve Kkiy-
mette mali bulundugu ve bunlarin nelerden ibaret oldugu konkordato hi-
kimlerinin yerine getirilmesinde bu mallarin esash birer unsur olup olmi-
yacagl ve borglarin nelerden ibaret oldugu ve alacaklilarin kimler bulundu-
gu ve kendi borglularinin kimlerden ibaret oldugu ve borglarinin mikta-
ri ancak bilangcodan anlasilabilir- Mevcudat su kadar, bor¢ bu kadar kay-
dim ihtiva eden vesika kanunun aradigi manada bir bilanco olamaz- Borg
lunun verecegi bilancoda mevcut mallar teferruati, cinsleri ve kiymet-
leriyle birlikte ve alacaklari da ve borclar da yine teferruat halinde birer
birer gosterilmelidir- Bilhassa ticaret aleminde bu cihet daha cok dnemi
iktisabeder- Cunku; ticcarin her mali piyasanin aradigi kiymet ifade ede-
cek mal olmaz. Bilfarz modasi ge¢cmis ragbetten dismis bir mal maliyet
kiymetiyle aktif hesabinda gosterilebilir. Fakat boyle bir mal borcu kar-
siliyacak bir mal olmaktan ve kiymet arzetmekten c¢ikmis bulunabilir- Bi-
langoda mallarin nev'i cinsi gosterilmis ise tetkik merciince ve alacaklilar
tarafindan bunlarin ne dereceye kadar borcu itfa edebilecedi kolayca
kestirilebileceginden borclunun bunlara koydugu kiymete ve binnetice
-bilangonun aktif kismina iltifat oliinmiyarak bor¢lunun ya talebi reddo-
lunur veyahut kendisinden daha sihhatli ve o gunki piyasa talepleriyle
mutenazir mevcudat ihtiva eden yeni bir bilanco istenebilir. Eger bu ka-
bil mallar mevcudat ve mal gibi tabirlerle kamufle edilerek bilancoya
dercedilirse konkordatonun kabuli ve ademi kabuli bahsinde tetkik mer-
ciinin verecegi karar hatali ve binnetice alacaklilar da 1zrar edilmis olur-

Yine bu bilanco iledir ki borclunun alacaklisi bulundugu kimselerle bu
alacaklarin mustenidi vesaik mahiyeti 6grenilebilir ve bunlardan alaca-
gin tahsil edilip edilmiyecegi ve alacagin tahsilini temin edecek vesikalarla
delillerin mahiyetlerine goére alacagin tahsilinin ne dereceye kadar mimkun
olup olmiyamag: kestirilebilir. Zira Borglunun mevcut mallariyle alacak-
larinin borcun en az ylizde otuzunu 6demeye yetisip yetismiyecegi- bu su-
retle ancak asgari hata ile hesaplanabilir; halbuki bilanco muhtasar veya
miphem olursa, bdyle ihatasiz bilangoya istinaden verilecek karar da ek-
seriya isabetsiz olur.

Bundan baska ‘borclu defter tutmaga mecbur sahislardan ise kanun
vazi buna diger borglulardan farkli olarak munzam bir kilfet tamhil et-
mistir. Bu sahis bilAancodan maada defterinin vaziyetini gosterir bir cedveli
konkordato teklifi projesine raptetmegdi zaruri kilmistir- Bu katagoriye
dahil borclular ticari sirketler ile defter tutmaga mecbur olan tliccarlardan
ibarettir-

Bu cetvelde tutulan defterler ile, bunlarin vaziyetleri irae olunacak-

/3\
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tir- Yani defterlerin nelerden ibaret oldugu ve kanuna goére tutulmus ve
usulen tasdik edilmis olup olmadiklari ve tasdik tarihleri ve haiz olduk-
lari muameleler bu cetvelde gosterilecektir- Cetvel konkordato teklifinde
bulunan tiiccar borglunun gerekli basiret ve tedbirle hareket edip etmedigi
ve muamelelerinde durustlige riayet etmis bulundugu hakkinda tetkik
merciine bir fikir verebileceginden diger bir deyimle merciin konkordato-
nun tasdiki ve ademi tasdiki hususlarinda hasil edecegi kanaate iptidaen
muessir bulunacagindan bilancodan sonra 6nemli vesikayi teskil eder-
Tatbikatta konkordato teklif eden borclulardan isbu vesika pek aranma-
maktadir. Hattd borclunun defter tutmaga mecbur eshastan olup, olmadigi
cihetini dahi incelemeden verdikleri basit bir bilanco ile iktifa olunmakta-
dir. Bu lékaydi ve ihmal yanlis ve hatali ve alacaklilarin zararini tevlide
muncer olur- Gergekten konkordato borglunun himaye.si maksadina matuf
bir icra yoludur- Fakat bu yol, ancak durist ve taahhutlerine sadik borg-
lular icin kabul edilmis bir hukuk miessesesidir- Muamelelerini bililti-
zam hileli yollara saparak yanlis kaydeden su veya bu sebeplerle bazi ta-
sarruflarini kaydetmiyen veya hakikate uymiyacak sekilde kayitlar di-
stren kot niyet sahibi tliccar borglular hi¢ suphesiz kanunun bu hima-
yesinden faydalanamamalidirlar- Bu miessese daha ziyade namuslu olup
da, elinde olmijmn sebepler yizinden borclarini filhal ve tamarniyle 6de-
yemiyecek duruma dismius insanlar icin ihdas edilmistir- Tetkik mercii
konkordato teklifini incelerken bu noktalar Uzerinde hassasiyetle dur-
malidir- Clnki konkordato teklifinde bulunan her borc¢lu sanildi§i kadar
kanunun himayesine layik degildir- Bu miessese kayitsiz ve sartsiz bir hal-
de herkese acik birakilirsa bor¢clunun G 70 sinden kurtulmayi sagliyacak
bdyle bir muiessesenin sefkat kanatlari altina siginmak istemiyecek pek
az insana tesaduf edilecektir.

Konkordato teklifi arzolunacagi makam ve bu makamin vazifeleri
(iflasin acilmasindan evvel ve sonra):

iflasin acilmasindan evvel konkordato teklifi:

iflasin acilmasindan evvel vaki olacak konkordato teklifi tetkik mer-
ciine yapilir. Saldhiyeti! merciin neresi oldugunu kanun acik¢a gostermis
degildir. Yetkili tetkik mercii, borclunun bulundugu yer tetkik mercii
midir ? Yoksa alacaklinin veya alacaklilardan bir kaginin bulundugu yer
veya takibin yapildigi mahal tetkik mercii midir? Cinki taraflar muayyen
bir icra dairesinin ve mahkemenin salédhiyetini bidayeten kabul etmis ve
takip de buralarda yapilmis olabilir. Bu takdirde borc¢lu konkordato tek-
lif edecek olursa aleyhinde takip yapan icra dairesinin tabi oldugu iflas
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davasina bakan mahkemenin bulundugu yer tetkik mercinemi mduracaat
edecektir? Kanunumuz acikc¢a salahiyetli tetkik merciini géstermemisse de,
kanunun yazilis tarzindan borclunun bulundugu yer tetkik mercii bu hu-
susta salahiyetli oldugunu kabul etmek iktiza eder- Cinki biraz sonra go-
recegimiz vechile borclunun mallarinin defteri tanzim ve kiymetleri tak-
dir olunacaktir. Bundan da ancak bor¢lunun bulundugu veya muamelati-
nin toplandigi mahal tetkik merciinin yetkili oldugu anlasilabilir. Muhte-
lif subeleri bulunan sirketin konkordato teklifinin muamelat merkezi ye-
rindeki tetkik merciine arzedilmesi gerektigini ilaveten soyliyebiliriz.
Cunki sirketlerin kendilerine ait bilanco ve defterleri olsa da, borglu sir-
ketin emval ve mevcudatinin mecmuu ancak umumi bilénco ile kabili ta-
yin olup, bu bilanco dahi sirketin merkezinde tanzim edileceginden bu sir-
ketin konkordato teklifinin sirket merkezindeki tetkik merciine yapilma-
si icabeder. Aleyhindeki takipler muhtelif yer icra dairelerinde ve iflas
davasi baska mahal mahkemelerinde acilsa dahi borc¢lu konkordato tekli-
fini kendi ikametgdhi tetkik merciine yapabilir. Fakat bor¢lunun bu hak-
kindan vazgecerek aleyhinde takip yapilan icra dairesinin bagli bulundugu
tetkik merciine kankordato teklifini arzetmesine kanuni bir méani bulun-
mamaktadir.

Surasini tebartz ettirelim ki; konkordato batun alacaklilara karsi bir
tesviye teklif olmasina goére bir alacaklinin yaptigi takip borcluyu konkor-
dato teklifini takibin yapildigi icra dairesinin bagh bulundugu tetkik mer-
c.'ine arza mecbii edemez. Borclunun alacaklidan biriyle yaptigi anlasmada
borclunun bulundugu yerden gayri icra dairesinin veya mahkemenin yet-
kisini kabul etse dahi bu mutabakat borcluyu mezkdr mahal tetkik mer-
ciine miracaata icbar edemez.

Borglu konkordato teklifiyle beraber séz gelisi edilen vesikalari da
tetkik merciine verir, bunlari alan merci borcluyu davet ederek izahat
alir, merci borcludan borclarini 6deyemiyecek duruma dismesi ve borc-
lari miktariyle vadeleri, mallari, alacaklari ve bunlarin mustenit bulun-
dugu vesikalari hakkinda izahat alir. Bor¢lunun verdigi izahatin mavakaa
derecei mutabakatinin tesbiti icin merci bilirkisi tetkikati yaptirir. Bi-
lanconun sihhatini tesbit ve borclunun muamelelerinde dogrulukla telif
edilemiyecek hareket ve muameleleri olup olmadigini tahkik eder. Fil-
hal mevcut aktif mallarile kabili tahsil alacaklarini ve pasif durumunu
tesbit ettikten sonra konkordato projesini inceler. Proje ile yapilan teklif
borglarin en az /(30 unu itfaya kafi gelip gelmedigine bakar. Bundan bas-
ka konkordato teklifinin bazi alacakhilarini 1zrar kasdina makr.m olup
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olmadiginin ve 6denmesi konkordato teklifile muitenasip bulunup bulun-
madigini arastirir.

Tetkik mercii, bor¢clunun hesaplarinin icinden cikilmaz bir halde ve
durustlukle telif edilemiyecek bir sekilde tutuldugunu, borglunun mua-
melelerinde gerekli dogruluga riayet etmedigini ve yasayisinda israf ile
hareket ettigini veya konkordato teklifinin bazi alacaklilari i1zrar kasdiyle
yapildigini anlarsa konkordato tekliflerini reddeder- Keza tetkik mer-
cii, borclunun borclarini ifaya mani bir sebep gérmezse veya gosterilen se-
bepleri ikna edici bulmazsa yine talebi reddetmek mecburiyetinde oldu-
gu gibi, bor¢lu tarafindan 6denmesi teklif olunan miktari da mevcudiyle
mutenasip bulmazsa teklifi reddeder- Meseld borc¢lunun elinde kulliyetli
miktarda mal olupta bunlari muhtemel fiat tereffii disincesiyle satma-
yarak borclarini  8demeyecek bir duruma dismisse mercii boyle bir
borclunun yapacagi konkordato teklifini bihakkin reddeder. Keza borc-
lunun 6demegi teklif etmis oldugu bor¢c miktari, mevcuduyla mutenasip
degilse mercii teklifi yine reddeder. Cunki boéyle bir teklifi yapan borg-
lunun mevcudu, alacaklilarinin 1zrarini hedef tutmaktadir. Burada su cihet
nazarimiza carpmaktadir. Tetkit mercii borclunun 6demeyi teklif ettigi
para miktarini mevcuduna nazaran az gordigu takdirde teklifi reddetmek
mecburiyetinde oldugu gibi, cok gorirse yine teklifi reddetmek mecburi-
yetinde midir? Diger bir deyimle m.evcuda nazaran 6denmesi teklifle ta-
ahhidedilen meblag fazla goérilirse tetkik mercii borgludan, daha ileri
giderek: «senin ddemeyi teklif etmis oldugun miktar mali takatinin Ustiin-
dedir» diyerek konkordato teklifini reddedebilir mi? Bu cidden nazik bir
meseledir. Borglu, tetkik merciinden daha eyi islerini bilmektedir.
Zekidir, beklenilmeyen héadiseler kendini bu hale distrmuisse de o gin-
deki imkanlar, dirayeti ve Kiyaseti kendisine fazla kazan¢ imkanini sag-
layabilecegini ve bu suretle mevcudiyle mutenasip olmasa bile mali takati
fevkinde gorinen teklifini disinmektedir- Tetkik mercii hakimi yukarida
belirtildigi gibi; (hayir, sen ddeyebilecedini zannediyorsun amma mevcu-
duna nazaran bu taahhuddini( yerine getiremezsin, sen mali takatine gore
ancak yuzde sukadarini 6deyebilirsin) deyerek konkordato teklifini red-
dedebilir mi?

Her iki tezin leh ve aleyhinde bulunanlar vardir- Denilebilirki tetkik
mercii vaki teklifin bor¢clunun mevcudiyle miutenasip olup olmadigini
mademki tetkika saldhiyetlidir. O halde bor¢lunun mevcuduyla mutena-
sip olmayan yuksek bir 6deme teklifini vaki konkordato projesini reddet-
mesi lazimdir. Cunkd alacaklilarinin  takibi altinda kivranan borg¢lu bu
takibi muvakkaten olsun bertaraf ve alacaklilarini oldukca memnun et-
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mek icin mevcudiyle mutenasip olmayacak derecede ylksek bir 6demede
bulunmag teklif edebilir. Borclu ayni zamanda piyasaya karsi mali taka-
tinin sarsilmamasina dikkat ederek iflas ve icra takibi taleplerini dnlemek
maksadiyle teklifinde borclarinin yiizde buyuk bir kismini 6deme taah-
hidinde bulunabilir- Bu duruma dismis bir borclu akh seliminden ziya-
de hislerinin zebunudur- Binaenaleyh yaptigi teklifinin tetkik merciince
objektif olarak silizgecten gecirilmesi ve teklif, bor¢clunun mali takatinin
fevkinda ise reddedilmesi gerekmektedir, kanunun mutlak ifadesi bunu
amirdir denilmektedir-

Tezin ale}*hinde bulunanlar ise, biraz evvel sdyledigimiz gibi borclu
kendi durumimu tetkik mercii hadkiminden daha eyi mudriktir- O borcu-
nun ne kadarini 6deyebilecegini yargictan daha eyi takdir eder- Sonra bu
mesele bor¢lunun daha ziyade mali itibariyle yakindan ilgilidir. Borglu
itibarini muhafaza edebilmek icin taahhilerini mehmaemken yerine getir-
mek ister. Bor¢ ayni zamanda &harin bor¢lu zimmetinde sabit olmus bir
hakkidir- Borclu ahldakan ve dinen bunun zimmetinde kalmasina razi de-
gildir- Bu giin durum.u fena gitmis ise yarindan emindir. Kendisine taal-
10k eden bir borcun 6denmesine tetkik mercii hadkimi nasil méni olabilir-
Bu onun hakkidir- Mercii ancak konkordato teklifinde alacaklilari 1zrar
kasti olup olmadigini anlayabilir- Boyle bir kast olmayip bilékis alacakli-
lari daha cok tatmin edici bir teklife nasil muhalefet edebilir ?

Gorulayor ki lehte ve alehte bulunanlarin kullandiklari mantik olduk-
ca kuvvetlidir. Fakat biz meseleyi mantiktan ziyade kanun vaziinin kast
ve arzusu dahilinde halletmek zorundayiz. Bunun icindir ki kanun mad-
desini iyice gézden gecirmek icabeder- icra ve iflas Kanununun 286 mci
maddesinde; (...-Projenin alacaklilari 1zrar kastindan &ri ve borc¢lunun
mevcudu ile mitanasip olup olmadigina ....... gobre talebin muafik olup
eolmadigina karar verir), denilmektedir- Projenin alacaklilari izrar kastiy-
le tanzim edilmis olmasi demek, bor¢clunun mallarinin mevcudiyle gayri
miutenasip bir teklifte bulunmasi demektir- Yani mevcudu daha fazla bor¢
o6demeye elverisli iken bor¢lunun daha asagi bir miktar bor¢ 6¢deme tekli-
finde bulunmasidir- Maddedeki (Projenin i1zrar kastindan ari) cumlesinin
ifade ettigi méana budur. (Borclunun mevcudiyle muitenasip olup olmadi-
gina) cimlesinin tazammun ettigi mana teklif edilen 6deme miktarinin
borglunun mevcudiyle denk olmasidir- Bu iki ciimle arasindaki (ve) edati bir
atif edati olup iki ibareyi birbirine baglamaktadir- Mezk{r edat tefriki olsay-
di ikinci ibareyi birinci ibareden miustakil olarak mitalda etmemiz gereke-
cek ve teklif edilen sureti tesviye fazla goruldigi takdirde merciin proje-
yi" reddedecegini kabul etmemiz icabedecekti. Fakat her iki ibare arasin-
‘daki (ve) edati bir atif edati olduguna goére ikinci cumleyi birinci cimle-
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ilin rriedldl ve simuli dahilinde ve onun 1s1§1  altinda tahlil etmenriiz ge-
~ekmcktedir. Bu takdirde borclunun alacaklilari i1zrara matuf ve mevcu-
'“yla muitenasip olmavan bir tesviye sureti gosterdigi takdirde tetkik
AsjNciinin projeyi reddedecedi anlasilmaktadir. Dogrusu da budur. Tetkik
Mei-cii bor¢cludan daha fazla onun, menfaatlerini disinemez ve gobzete-
Borglu istikbal hakkmdaki gorislerine basiret ve tedbirlerine glve-
~Merek o gunkd mali takati fevkmda ve mevcudiyle gayri mditenasip bir
61'ecede tesviye sureti gostermisse bundan tetkik merciine ne? Konkor-
*3"0 nihayet borclulara taninmis bir himaye miessesesidir. Bundan fay-
~Aahinmamak nihayet borgluyu ilgilendiren bir meseledir. iclerinde du-
hareket eden ve alacaklilarina karsi husniniyetle +mutehalli olan
N miessesenin bahseyledigi imkanlardan istifadeye nasil icbar
~Nnemozsek bu miesseseden dzami derecede faydalanmaya da dylece zor-
i3.mayiz. Bunun igin mali durumu borgunun '. 30 unu karsilayamiyacak
borglu y, 50 sini 6édemeyi tazammun eden bir konkordato teklif eder-
Jnercie dusen vazife, teklifi ret degil, takdir ve tashin ile tasdiktir.
norch_1 teklif ettigi bu maktan ileride, ddeyemez ve bu ylzden konkorda-
ieshedilse hatta iflasi cihetine gidilse bu netice kendi fiilinin, tedbir
Mzlik ve basiretsizliginin bir sonucu olacagindan katlanmasi lazimdir.
Mali takatin fevkmda bir ddeme teklifini tazammun eden konkorda.-
tetkik mercii prensip itibariyle reddedemez. Ancak borcluya yeni-
tcidilen bir konkordato teklifi projesi vermesini emredebilir. Halbu-
Nailunumuz tetkik  mercilerine boyle bir yetki tanimamistir.  Merci
kecm.koidato projesi ve diger vesaiki tetkik eder. Bor¢lunun vaziyetini ve
Miselpta]. inceler. iIslerinde dirustlige riave: edip etmedigini arastirir.
Tiaahhutlerini ifaya mani sebenlerini tesbit eder. Bunlarin ne dereceye
kaid”™r varit bulunduguna bakar, sonra teklifin a'acaklilar1 1zrar kastina
~t“krun olup olmadigini ve mevcudu ile mitenasip bulunup bulunmadi-
gJni Ve mevcudun borcun "r 30 unu 6demeye yetip yetmedigini tetkik
'sder-, Neticede teklifi kabul veya reddeyler. Teklif Gzerinde hi¢ bir tadi-
Vapamiyacagi gibi yapmasini da borgluya emredemez.
Bu itibarla tetkik mercii konkordato teklifini ya aynen kabul veya top-
fi<in ~reddetmek sal&hiyetini haiz olup onu tadile matuf her hangi bir tasar-
ruft™ bulunmaya yetkili degildir.

iflasin Acilmasindan Sonra Konkordato Teklifi :

Kunun véazn iflasina hikmolunan borglulara da konkordato hakkini
~alhs;et,mis bulunuyor. Fakat buradaki teklif tetkik merciine, yapilmaz.,
bor¢lu teklifini iflas idaresine, yapar.........c.cnninnenn.
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Borclu bu teklifine bilanco ve defter tutmaga mecbur sahislc M
vse cetvel raptetmege mecbur degildir. Cunku iflasin acilmasiyle aer'ater
muflisin butin mallar1 resmen tesbit edilmis, ticari defterlerine hattad 1"
susi evrakina bile el konmus ve bu suretle malt durumu; mevcutadi ve
alacaklari ve sair haklar iflas idaresince esasen tesbit edilmis buluna."a-
gmdan mduflisten konkordato teklifi tzerine aktif ve pasif vaziyetini gos-
teren bilango ile defterlerinin durumunu irae eden cetvel isterinresne
mahal gorulmemistir. MUflisin burada yapacagi sey bir konkordato
jesi vermekten ibarettir. Sunu da derhal ilave edelim ki muflis konkoi’tBlI'<"
teklif edecegini beyan ederek miuhlet talebinde de bulunamaz. Konkorda-
to teklif projesini ita etse dahi kabuli muamelesinin tekemmduline Kadai
iflas isleri devam eder. Surasi gozden kacirilmamalidir ki, iflasina "a'al
verilmis kimsenin konkordato teklif edebilmesi icin mevcut mallari do
alacaklari toplaminin borclarinin 30 unu karsilamasina luzum yukI~M

iflas idaresi teklif aldiktan sonra, miiflisin mali durumunu gézc-on
gecirerek o ginki ahval ve serait icinde muflisin konkordato tekljfu~»
ne dereceye kadar varit bulundugu hakkindaki goéraslerini bir rapof
Unde tanzim edip, muflisin teklif projesini de buna baglyarak ikinoi voy"*-
daha sonraki alacaklilar toplantisinda muizakere edilmek Uzere alahakd*
lara bildirir, iflas memuru alacaklilar toplantisinda teklif projesiyle
porunu okur, bor¢luyu da bu toplantida hazir bulundurarak gerekli izaha-
t1 almakla beraber borg¢lu ve alacaklilarina teklifi hakkinda ldzunilt 171-
giyi verir. Alacaklilar konkordato teklifini kabul ederlerse bir konkoria-'
to zapti tutarak hazir bulunan alacaklilara ve on gun ic¢inde iltihak ede-
cek diger alacaklilara da imza ettirip, kendisi de imza eder.

Esasen miuflisin konkordato teklifi alacaklilar tarafindan kabul
dikten sonra icra ve iflas K. nun 294 den 299 ve 302 den 3G3 inci mac”-doye'
kadar olan hukiumleri burada da tatbik olunur. iflastan evvel teklif oluUaU
konkordato hakkinda izahat verirken bu maddeler hikidmlerini de ayr™*
acikliyacagimizdan tekerrire mahal vermemek icin burada yalniz "y??"
lanacak kanun maddelerini zikretmekle yetiniyoruz.

Burada sunu soyliyelim ki maflisler igcin komiser tayinine lluzubi ol-
maylip murakaba ve nezaret islemleri iflas idaresince yurutular-
bir deyimle komisere ait gorevler iflas idaresince ifa olunur-

Konkordato teklifinin alacaklilar toplantisi tarafindan kabultGuti rui-
taakip dosya iflas idaresince mahkemeye tevdi olunur. Mahkeme asa”§i"”*S"
ki izah edilecek kanuni sartlarin mevcudiyetini bittahkik tesbit ettigiuf™
dirde konkordatoyu tasdik ve keyfiyeti iflas idaresine teblig eder- iflais i*"
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resi bunu alir almaz iflasin kaldirilmasini mahkemeden ister- Mahkemece
de iflas karan ortadan kaldirilir-

Kanunumuz muflisin de konkordato teklifinde bulunabilecegini ka-
"bul etmistir. Fakat iflas U¢ suretle olur- Biri; alelade, ikincisi; taksiratl,
Ucuincusu de; hileli iflastir- Burada hatirimiza gelen, acaba taksiratli muf-
-lislerle hileli muflisler konkordato teklif edebilirler mi?

Prensip itibariyle konkordato muessesesi iyi niyetli borg¢lulari hima-
ye icin derpis edilmis bir icra yoludur- Taksirath mudflis ile hileli muflis
iyi niyet sahibi bulunmaktan uzak olduklan icin bunlarin konkordato tek-
liflerinin kabul edilmemesi gerekmektedir. Haddi zatinda konkordato
mahkemece tasdik edilirken kanunumuzun 298 inci maddesinin tesrihi
sirasinda gorilecekir ki; mahkeme bazi sartlarin mevcudiyetini aramak
zaruretindedir. Bu sartlarin en basinda geleni borc¢lunun; alacaklilarinin
-zararina olan dogruluk haricinde yahut, pek buyik hiffetle hi¢ bir mua-
mele yapmamis olmasi sartidir-

Taksirath ve hileli muflislerin iflas sebeplerinin baslicasini dogrulu-
ga munafi veyahut pek blyuk bir hiffetle yanilmis muameleleri teskil
ettiginden bu kabil mdiflislerin konkordato teklifleri alacaklilari tarafin-
'dan kabul edilse dahi mahkemelerce redde mahkimdur.

Binaenaleyh yalniz adiyen iflas etmis olanlarin konkordato teklifleri
kabule sayan olup, taksirath veya hileli muflislerin konkordato teklifle-
-?rinin kabuline kanuni mesag olamiyacagi bu izahatimizla anlasiimis bu-
lunmaktadir-

Konkordato suresi :

Tetkik mercii kanunun 286 inci maddesiyle kendisine tevdi olunan
'tetkikati ikmal ve borcluyu da isticvap ve istima eyledikten sonra talebi
muvafik gorirse konkordato talebinin uygun olduguna ve borcluya iki
aylik muhlet wverilmesine karar verir. Bu muddete konkordato suresi
itlak olunur. Tetkik mercii isbu karariyle birlikte bir de komiser tayinini
'karar altina alir-

Borcluya bu muihlet ne icin verilir ? Borclu bir konkordato projesi
vermistir. Bu proje ile borclunun verdigi diger vesaik Uzerinde inceleme
yapan tetkik merciinin talebi muvafik olduguna karar vermis olmasiyle
her is bitmis degildir. Asagida beyan olunacagdi Uzere yapilacak bir cok
muameleler vardir- Bu islemlerin ifasi icin olduk¢a® zamana ihtiya¢ var-
-Bu muddet en az iki ay ve en ¢ok dort aydir-

29/
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Konkordato siresi bir taraftan borclu aleyhinde yapilmakta olan bi-
tin takipleri durduracagi gibi yeni takip acilmasina da miani olmakla borg-
lunun, diger taraftan umumi zamanasimiyle iskati hakka muncer olan
zamanasiminin cereyanina mani olmak suretiyle alacaklilari dahi bu hi-
mayeyi derpis etmektedir.

Tetkik merciince verilmis olan iki aylik middet icinde muameleler
neticelenemezse komiserin talebi Gzerine mercii iki ayl gecmemek Uzere
munasip bir muhlet daha verir.

Komiser muhletin uzatilmasina dair talepnamesinde temdit isteminin
mustenidatmi agikca gostermek zaruretindedir- Buna binaen komiser
verilmis olan iki aylik ilk sure iginde neler yapildigini ve geri kalan mua-
melelerin halen ne merkezde bulundugunu ve simdiye kadar ikmal edii-
memiesinin neden ileri geldigini ve bu muamelelerin intaci icin daha ne
kadar bir middete ihtiyag bulundugunu acik¢a gostermek mecburiyetin-
dedir. Alacaklilarin adreslerinin tahkiki, borclunun mallarinin uzak yer-
lerde bulunmasi, Tirkiye haricinde bazi mallari bulunmasi gibi sebepler
dolayisiyle komiserin yapacagi muameleler bu iki aylik mihlet iginde
bitmiemis olabilir. Bu sebeplerdendir ki; kanun vazin muhletin iki ayi geg-
memek Uzere nihayet iki ay daha temdidine imkan vermistir- Kanun ikin-
ci defa verilecek muhletin d&zami miktarini tayin ederek asgari miktarini
gbstermiyerek muamelatin tamamlanmasi igin ihtiyacin gotsterecegi lizu-
ma gore bunu tetkik merciinin takdirine birakmistir- Bu hal karsisinda
merci islemlerin o gunki vaziyetini ve komiserin teklifini g6z 6ninde tu-
tarak bu mehli iki ay gegmemek Uzere temdidedebilir-

Tatbikatta komiser olarak ekseriya iflas memurlari tayin olunmakta-
dir.Sebebi de; iflas memurlarindan tayin olunan komiserlere Ulcret ve-
rilmemektedir- Tetkik mercilerinde bir zihniyet vardir (Mali durumu kon-
kordato teklif edecek hale gelen bir bor¢luya yeni yeni masraf kapisi acil-
mamalidir).

Tetkik mercilerinin insanhik kaidelerinden milhem olduguna siphe
etmedigimiz bu fikirlerini kabul etmekle beraber komiserlerin iflas me-
murlarindan tdyin olunmasi tatbikatta borclu aleyhine ve alacaklilarm
zararina bazi mahzurlar tevlidetmektedir- Ayni zamanda borglu aleyhin-
dedir- CunKki;

Tflas memuru olan komiserin esasen isi basindan askindir- Blyuk se-
hirlerde bulunan iflas memurlar takatlerinin fevkinda isle mahmuldur-
ler- Kiucik yerlerde bu vazifeyi icra memurlari tayin edileceklerinden
esasen butun devairi adliye gibi bu yerler icra memurlari da mahmuldir-
ler. Tsi matlup surat ile intagedemezler- Halbuki konkordato siresi borclu

2 95.
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icin bir tereddit devresidir- Bu devrenin uzamasi borclunun ziyaninadir.
iki ay icinde bitmesi mimkin olan isler ancak dort ayda ihmal olunabilir.
Bu da borc¢luyu 1zrar eder.

Alacaklilarin aleyhindedir- Cunki : islerinin coklugu dolayisiyle ko-
miser tdyin olunan iflas memurlari bunu munzam bir is, bir angarya te-
1akki etmektedirler- Munasip bir Ucret verilebilecek olan bu isin bila Uc-
ret uhdelerine tahmil olunmasindan dolay! ruhan bu ise karsi biganelik
ve lakaydi hissederler. Yaptiklari tahkikat ve tetkikat sathidir. isin igine
nifuz etmege calismazlar. Muamlelerinde gerekli itinayl gdstermezler
ve ilanlarda ve davetlerde veya borclu ve alacaklilarin isimlerinde yap-
tiklari bazi hatalar yiziinden konkordato teklifinin tasdik edilmemesine ve
muamielelere yeni baslanmasina ve bu sebeple bir ¢cok yeni masraflar ih-
tiyarina sebebiyet verdikleri gibi tahkikat ve tetkikatim sathi yaptigin-
dan, sathi incelemelere istinaden tasdik edilmis olan konkordato ekseriya
beklenilen neticeyi vermez ve bundan alacaklilar mutazarrir olur-

Bu sebeple tetkik mercileri komiser tayini halinde bunlari avukat veya
sair hukukcular arasindan intihap ettikleri takdirde daha faideli neticeler
alirlar- Bu kimseler gordukleri ise mukabil bir tcret alacaklarindan ve
bu vazife ile layiki vechile isgal etmede zamanlari da musait bulundu-
gundan komiserlige tercihan bunlari tayin etmelidirler- Kaldi Ki; verile-
cek iki ve nihayet dort aylik bir Gcret alinacak neticeye nazaran higtir.
Bu m.eblagl ¢cok gorup kanunun maksadini ihmal etmek yerinde bir ted-
bir olmasa gerekdir-

Muhletin ilam :

Tetkik merciinde muhlet ilan olunur. Bu ildn matat sekilde yapilir.
Bununla beraber alacaklilarin ve borglunun bulunduklari mahallerde
muntesir gazete varsa bunlar vasitasiyle, ejer yoksa minasip vasita ile
ildn yapilir- Bundan baska keyfiyet icra dairesiyle tapu dairesine ve bo ¢-
lu tlccar ise sicilli ticaret memurluguna ve deniz ticaretiyle mesgul is-¢e
liman idaresine haber verilir-

Suphe yoktur ki ilanin bildirilecedi icra dairesi borc¢lu aleyhinde ta-
kip yapan icra dairesidir- Borclu aleyhinde muhtelif icra dairelerinde ta-
kip yapilmakta ise bunlarin hepsine ilan keyfiyetinin tebligi gerekmek-
tedir- Kanunun kasdettigi tapu dairesi; bor¢clunun gayrimenkul mallari-
nin kayith bulundugu tapu dairesidir- Bor¢lunun bu nevi mallari muhte-
lif yer tapu'dairelerinde kayith ise bunlarin hepsine tebligat yapilacaktir-
Ticaret sicil memurlugu ile liman idaresine yapilacak ihbarlarda da ayni
-usuliin Gygulariméasi gerekmektedir. /..
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Mihlet kararma itiraz

icra ve iflas K. nun 288 inci maddesinin 2 inci fikrasinda tslif za'fi
bulundugu kanaatindeyiz- Clinki bu fikrada aynen: (konkordato talebi
Uzerine verilecek muhlet kararina ilan tarihinden itibaren yedi gin igin®
de her alacakh istida ile itiraz edebilir)- denilmektedir- Tetkik merciinin
konkordato teklifi lzerine verecegi kararlarin neden ibaret olacagl kanu-
nun 286 ve 281 nci maddelerinde gosterilmistir. 286 nci maddeye gore tet-
kik mercii teklif projesini uygun bulursa teklifin muvafik olduguna ve
285 inci maadeye gore de borcluya iki aylhik bir miuhlet verilmesine karar
verir ve bu kararla borcluyu bir de komiser tayin eyler- Tetkik mercii hem
teklifin muvafik olduguna ve hem de borgluya iki aylik miahlet verilmesi-
ne ve bir komiser tayinine dair olan hikmudni ayri ayri verir, isterse bun-
lar1 birlestirerek bir karar halinde de verebilir- Tetkik merciinin muhlet
itasina ait karari, konkordato teklifinin kabuliine mutedair karardan a}'-
rilarak verilmis ise bunun nesine itiraz olunabilecegini dogrusu anlamak-
ta muskilat cekiyoruz. Bir karar kabili itiraz olabilmek i¢in az ¢ok onun
takdirde mustenit bulunmasi lazimdir. Kanun esasen muhlet miktarini
tayin etmis ve tetkik merciine de bu miktarin karar altina alinmasi mecbu-
ri bulunmus oldugundan béyle bir karara karsi ilgililere Giraz hakki ra-
nimamak daha uygun duser-

Halbuki konkordato teklifinin muvafik olduguna dair mercice verile-
cek karar oldukga takdire mdistenit bir karardir- Cunki merci bu karari
vermeden evvel borglunun tevdi eyledigi konkordato teklifi projesini ve
bu projeye ekli bilancoyu ve tiiccar ise defterlerinin vaziyetini gosteren
cetveli tetkik edecektir, ayrica borcluyu da isticvabedecektir- Onun vazi-
yetini ve hesaplarinin halini inceliyecek ve islerinde dogru olarak hareket
<edip etmedigim ve taahhitlerinin ifasina mani sebeplerin neler oldugunu
.arastiracak ve bunu g6z 6nunde tutarak projenin alacaklilari 1zrar kasdi-
na rnakrun olmadigini ve teklifin borclunun mevoudu ile mitenasip bu-
lunup bulunmadigini ve mevcudunun borcunun -/ 30 zunu 6demege ye-
tip yetmedigini tesbit ettikten sonra konkordato teklifinin muvafik olup
(Olmadigina karar verecektir. Bu karar vesaika miustenit olmakla beraber
itahkikat ve tetkikata da dayanacagindan bu kabil kararlarda yargicin tak-
(dir hakkina oldukca fazla miktarda yer verilmektedir. iste bu gibi takdir
jhakkma dayanilarak diger bir deyimle deliller yanhs takdir olunarak ve-
irilen karar aleyhinde itiraz hakkinin taninmasi akli selime daha mulayim
;gelir. Diger taraftan alacaklilari mutazarrir edebilecek karar, muhlet veril-
Imesine dair karar olmayip, konkordato teklifinin kabuliine mutedair ka-
irardir. Mantikan bir kimsenin bir muameleye karsi akstlamel gdstermesi,
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o muameleden miuteessir olmasina baghdir. Hi¢ bir kimsede, kendisini ilgi-
lendirmiyen bir muamele tepki yaratmaz. Miuhlet verilmesine mutedair
kararda alacaklilar da tepki tevlidedecek nitelikte degildir. Bu vasfi haiz
olan karar, konkordato teklifinin kabuliine mutedair karardir. Buna bina-
endir ki; alacaklilarin itiraz haklan bulundugu kararin konkordato tekli-
finin kabullne ait karar oldugunu kabul etmek iktiza eder. Muddetin uza-
tilmasina dair karar nispeten takdire mustenit bir karar vasfini haiz ise
de; muhlet kararinin itiraz kabiliyeti oldugu maddede acikca ifade edil-
diginden ve muhletin temdidine ait karara itiraz edilebilecedine dair bir
hikim bulunmadigindan itirazin muihlet kararina matuf bulundugunu
kabul etmek iktiza eder-

Kanaatimizce kanun, gerek konkordato kabuline, gerekse mihlet ita-
sina dair kararin bir karar halinde verilebilecegini farzetmis oldugundan
ve verilecek karar da; mihlete miutedair hikiim, konkordato teklifinin
muvafik olduguna ait hukimden evvel bulundugundan bu babtaki karari
muhlet karari tersim ederek 2i>8 inci maddenin ikinci fikrasini bu gunki
seklinde tedvin etmistir. Binaenaleyh fikranin yazilisindan yanlis méana
cikarilmamali ve véki olacak itirazlarin konkordato teklifinin  muvafik
oldugu kararma iliskin bulundugu anlasilarak itirazin ona gére incelen-
mesi gerekmektedir-

Kanaatimizin isabetini 288 inci maddenin son fikrasindaki hikim de
tcyidetrnektedir- Konkordatonun muvafik olmadigi, mihletin kaldiriimasi
hikmuadur- Konkordato teklifinin muvafik olmadigina dair verilecek ka-
rarla miuhletin kaldirilmasina dair verilecek karar aleyhinde borc¢luya
temyiz hakki taninmistir- Konkodato teklifinin muvafik olmadigina mer-
ci tarafindan 286 inci miaddenin emreyledigi sekilde tetkikat ve tahkikat
icra edildikten sonra ve miuhletin kaldirilmasina itiraz varit bulunduktan
sonra karar verilir. Konkordato talebinin muvafik olmadigi karari borc¢lu
Uzerinde akstilamel yaptigindan ona temyiz hakki, konkordato teklifinin
muvafik oldugu karar1 da alacakli Uizerinde tepki yarattigindan buna iti-
raz hakki ve muhletin kaldirilmasina ki; (bu konkordato teklifinin muva-
fik olmadigina mincer bir karardir.) Mutedair karar da yine bor¢lu Uze-
rinde aksulamel yaratacagindan borcluya temyiz hakki taninmistir.

itiraz dilekge ile olur- Sifahen yapilacak itiraz mesmu degildir- Oku-
yup yazmasl olmiyan alacakli, tetkik mercii kaleminde zabit tutturarak
itirazin1 yapabilir. Ancak bu zapta istidalara ilsak edilen damga pulunun
yapistirilmasi ve kaydiyeye tébi tutulmasi diger bir deyimle ona istida
seklinin verilmesi lazimdir-
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MOrci kzioit1i alacsklilar tarafindan vcrilsn itiraz diiOk¢GiOrini esasa
kaydeder. Bu kayit tarihi itiraz tarihidir. Biatun istidalar1 kalem bir yer-
de toplar, yedi gin gectikten ve istidalar tamamen toplandiktan sonra
kalem bunlar tetkik merciine verir. Merci murafaa ginid tayin ederek
mutariz alacakhlar ile borgluya davetiye teblij eder. Miidafaada icra ve
iflas K. mm 18 inci maddesine gore basit yargilama usulil uygulanir. Ala-
caklilardan biri veya bir kagl veya borclu gelmezse giyap karari teblig
olunmaksizin miurafaa giyabinda yapilir. Merciin burada tetkik edecegi
stuphesiz alacaklilar tarafindan gosterilen sebeplerle borclunun buna vere-
cegi cevap ve evvelce ibraz olunan vesaiktir. Muteriz alacakli mesela
borclunun islerinde hisnlniyete riayet etmedigini, taahhttlerini ifaya
mani olarak gosterdikleri sebeplerin varit bulunmadigini, verdigi bilan-
conun hakikati ifade etmedigini alacaklilar itirazan ileri surebilirler. Tet-
kik mercii bunlari inceler, gerekirse yeni bastan bilirkisi marifetiyle borc-
lunun mevcudunu ve defterlerini tetkik ettirir, bu iddialara karsi borclu-
nun cevaplarini incelendikten sonra itirazlar1 varit gdérmezse reddeder, va-
rit gérirse mahletin kaldirilmasina karar verir.

Merciin verece@i kararlardan itirazin reddi kararini alacaklilar, mih-
letin kaldirilmasi kararini da borclu temyiz edebilir. Muhletin kaldiril-
masi kararini da borclu temyiz edebilir. Muhletin kaldirilmasi demek,
konkordato taklifinin muvafik olmadigi demektir. Kanun véazi kisaca
«muhletin kaldirilmasi» ibaresiyle isimlendirmistir.

Temyiz suresi ;

Konkordato hakkinda verilen hikim on gin icinde temyiz olunabi-
lir. Kanunun 288 inci maddesinde temyiz siresinin hikmun tefhimi tari-
hinden itibaren cereyana basliyacagi yazili ise de; kanun vaznnin umumi
prensiplerden ayrilarak burada istisnai bir hikiim kabul etmis oldugunu
zannetmekteyiz. Boyle kabul edecek olursak taraflar hakkinda temyiz
stresinin isliyebilmesi icin hUkmin mutlaka bunlara tefhimi iktiza ettigi
fikrini tercih etmek lazimdir. Halbuki yukarida da isaret eyledigimiz gi-
bi burada tatbik olunacak muhakeme usull basit yargilama usultdur.
Alakadarlar gelmese de giyap karan tebligine hacet kalmaksizin giyap-
lannda karar verilebilir. Giyabinda verilecek bir kararin tefhimi bahis
mevzuu olmiyacagindan temyiz suresinin bu takdirde kararin tebligi ta-
rihinden itibaren cereyan edecegini kabul etmek lazim geldigine gore
maddedeki ; «tefhim» ibaresinin iltizami olarak degil, sirf tesadifi ola-
rak kullanildigim anlamak lazimdir.

Adalet Dergisi Sayl: 2 F:8
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Mihletin islemesi :

Alacaklilarin itirazi ne borg¢lu, ne de alacaklilarin merci tarafindan
verilmis olan hiukmi temyiz etmeleri, evvelce verilmis olan iki aylik muh-
letin islemesini durdurmaz. Bu muameleler yapilirken muhlet biterse ko-
miserin talebi Uzerine tetkik mercii iki ayl gecmemek lzere munasip bir
muhlet daha verebilir.

Fakat tatbikatta bunlara kanunun istedigi gibi riayet edilmedigi mu-
sahede olunmaktadir. Dosyanin Yargitaya gidip gelmesi 4-5 aylik bir za-
manin ge¢cmesine mutevakkiftir. Yargitaym da hakkir vardir. Cunki ora-
da da takatin fevkinde is bulunmakta, bu itibarla ya muhleti arttirmali
yahut temyiz ve itiraz devresinde miuhletin cereyanini durdurmayi hedef
tutan bir hikmi kanuna koymalidir. Aksi takdirde bu fikra hikm.U tat-
bikatta uyulanma imkanini bulamaz.

Komiser :

Tetkik mercii konkordato teklifinin muvafik olduguna karar verirse
borcluya iki aylik bir muhlet vermekle beraber, ona bir de komiser tayin
eder.

Laalettayin herkes komiser tdyin edilemez. Bir kimsenin komiser ta-
yin edilebilmesi icin gereken vasiflarin nelerden ibaret bulundugu kanu-

nun 287 inci maddesinde aciklanmistir. Bu maddeye gore komiser tayin
olunabilmek icin ;

a) — Turk vatandasi olmak,

b) — Lazim gelen bilgi ve tecribeyi malik olmak,

gerekmektedir.

Kanun vazi komiserin Turk vatandasi olmasini luzumlu gérmustir.
((Turk vatandasi» kaydindan maksat Turk tabiiyeti demektir. Kanunu-
nun bu hikmuine goére tabiiyet itibariyle Turk, fakat irk itibariyle Turk
olmiyanlar komiser tayin olunabilir.

Komiserin gordigu hizmet mahiyet itibariyle bir &mme hizmetidir.
Borclu ve alacaklilar ile komiser arasindaki muinasebetlerde amme hu-
kumleri caridir. Komiser ne borc¢lunun, ne de alacaklilarin mimessildir.
Bu sebeple borclu ve alacaklilarin arzulari onu takyidetmez. Hattd kanu-
numuza gére komiserin bor¢lunun tasarruflari tzerinde nezaret ve mu-
rakabe yetkisi vardir. Hattd bu bir saldhiyet degil, vazifedir. Bundan
baska bazi hallerde komiser borg¢luya ihtarda bulunur. Bunlardan komi-
.serin vazifelerini izah ederken bahsedecegiz. Komiserin gordugu vazife
bir amme hizmeti oldugundan kanuni istisnalar disinda memlcketimizde
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admme hizmeti deruhde edemiyen yabancilarin bu vazifeye tayinlerine
kanuni mesag bulunmamaktadir.

Komiser tdyin olunacak kimsenin haiz bulunmasi gereken ikinci va-
sif da : Lazim gelen bilgi ve tecribeye malik bulunmasidir. Kanunun ara-
dig1 bilgi ve tecribe komiserin vazifesi olan is hakkindaki bilgi ve tecri-
besidir. Komiserin vazifesinin mabhiyeti icabi, onun hem iyi bir hukukcu
ve hem de iyi bir muhasip olmasi ve bunlarda vukuf ve meleke sahibi bu-
lunmasi iktiza eder. Bizce iki sene yargiclik veya avukatlik yapmis ol-
mak, bu iste gereken melekeyi bahsedemiyeceginden komiserlerin mes-
lek hayati olduk¢a uzun kimseler arasindan secilmesi realiteye daha uy-
gun olur ve beklenilen faideyi daha isabetli bir sekilde tahakkuk ettire-
bilir. Komiserlerin iflas veya icra memurlarindan secilmesi hakkinda yu-
karida zikrettigimiz mahzurlari burada tekrar etmege lizum goérmuyo-
ruz-

Komiserin vazifeleri ve konkordatonun tekemmull :

Komiserin vazifeleri, kanunun 287, 290, 291, 292, 293, 294, 296 ve
297 inci maddelerinde belirtilmistir. Kanunun 287 inci maddesindeki hiuk-
me goére komiserin borclunun tasarruflarina nezaret hakki vardir. Daha
dogrusu bu bir hak degil, vazifedir. Kanun, bu nezaret vazifesinin sinirlarini
rusu bu hak degil, vazifedir. Kanun, bu nezaret vazifesinin sinirlarini
jcizmemistir; ancak 297 inci maddesinde; bor¢lunun komiserin nezareti
altinda islerine devam edecegini beyan etmistir. Kanun bu vazifenin si-
nirlarini tahdidetmiyerek komiserin nezaret hakkinin simul ve mahiye-
tini, borclunun tasarruflarinin keyfiyetine terketmis bulunmaktadir; di-
ger bir deyimle nezaret vazifesinin mahiyeti ve simull borg¢lunun tasar-
rufuna goére degisir. Kanun vazn bunun tetkik merciince takdir olunma-
sini muvafik goérdidu icin sinirlanmasindan vaz geg¢mistir. Meseld borg-
lunun defterlerini usuliine gore tutup tutmadigina komiser nezaret eder.
Bor¢lunun burada bir ihmalini gérirse ona ihtarda bulunur. islerini ge-
rektigi gibi yapip yapmadigina dikkat eder, yapmazsa borcluya ihtarda
bulunur. Kaale almazsa keyfiyeti mercie raporla bildirir.

Esasen kanunun 290 inci maddesiyle bor¢clunun bazi tasarruflari tah-
edidolunmustur. Maddeye gore borclu muahletin ilanindan itibaren reh-
«etmek ve. gayrimenkullerini satmak ve ipotek yapmak, kefil olmak ve
ivazsiz:tasarruflarda bulunmaktan memnud-ur. Bu naemnuiyeti temin igin
kanun bazi tedbirler almis ve bazi mueyyideler vaz'etmistir. Muhlet ve-
rildigine dair kararin tapu dairesine, sicil memurluguna ve liman idare-
cine, teb.ligi keyfiyeti bu tedbirler njeya.nandad*m+Mihletin kaldirildigi, ka-
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ran teblig edilmedikce tapu ve liman daireleri bor¢lunun satis ve ipotek
tesisi ve hileli tasarruflarini kabul ve tescil etmezler. Hilafina hareket
eden tapu sicil memur ve muhafizlari ve liman idaresi ihmal ve vazifeyi
suiistimalden dolayi takibe maéaruz kalirlar. Borclunun menkul mallari
Uzerindeki tasarruflari da tedbir olarak komiserin nezareti altina konul-
mustur. Komiser borclunun menkul mallarini terhin ettigini; sattigim,
yahut ivazsiz olarak temlik ettigini gorirse keyfiyeti bir raporla tetkik
merciine bildirir. Eu kabil tasarrufta bulunacagini komiser 6énceden ha-
ber alirsa bunlardan tevakki etmesini borgluya ihtar eder.

Borc¢lunun 290 inci madde ile vaz’edilen memnuiyet hilafinda hare-
ketinin mueyyideleri de; muamelenin batil olmasi ve merciin miuhleti
kaldirmasidir. Bor¢lu isbu memnuiyet hilafina hareket ederse yaptigi
tasarruf batildir. Malh mezk0r tasarruf altinda teslim etse bile istirdado-
lunur ve komiserin isari Uzerine tetkik mercii muhleti kaldinr. Miuhle-
tin kaldirnilmasi demek; konkordato teklifinin muvafik bulunmadigi de-
mektir. Bu muamelenin sonu iflasa kadar varabileceginden bu miueyyide
oldukca agirdir.

Borclunun, ihtarlarini dinlemedigine veya 29 uncu madde ile derpis
olunan memnuiyet hilafina hareket ettigine dair komiser tarafindan ve-
rilen rapor Uzerine tetkik mercii imkan bulursa borclunun savunmasini
da dinleyerek komiserin mataldalarini varit bulursa muhleti kaldirir.
Merciin vereec@i bu karar da kabili temyizdir.

Mdihletin kaldirilmasina dair mercice verilen isbu karar kesinlestik-
ten sonra tapu dairesine, borglu tiiccar ise sicilli ticaret memurluguna, de-
niz ticaretiyle mesgul ise liman idaresine teblig olunur. Artik konkorda-
to sidresi bitmis olacagindan borglu hakkindaki adi ve iskati mururuza-
manlarin da cereyani baslar. Komiser tarafindan tanzim olunan zabit ve
evrak hilafi sabit oluncaya kadar muteber vesikalardandir. Komiserler
vazifeleri devaminca borclu ile kendileri ve baskalari hesabina bir akit
yapamazlar.

Komiser tayinini mutaakip borclunun mevcudunun bir defterini ya-
par. Mallarinin kiymetlerini bilirkisilere takdir ettirerek tesbit eder.
Borclunun mallarindan bir kismi dhar bir mahalde ise bulunduklari yer
icra dairesi marifetiyle bu muameleyi yaptirir.

Surasini bilhassa belirtmemiz gerekir ki; borclunun ancak haczi ca-
iz olabilecek mallarini deftere gecirir ve borclunun mevcudu hesaplanir-
ken bu mallarin kiymeti nazara alinir.

Defter yapilirken borclu kilitli'yerlerini, dolaplarini komisere agmak
mecburiyetindedir. Komiserin bu vazifeyi icra ederken haiz bulundugu
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yetki, haciz yapan icra memurunun veya iflasina karar verilmis olan kim-
senin mallarini tesbit eden iflas memurunun yetkisi gibidir. Borg¢lunun
mimanaati halinde komiser de icra ve iflas memurlari misilld zor kul-
lanabilir.

Borglunun 290 inci madde ile tasarrufu tahdidedilen mallar komise-
rin defterini yapmis oldugu mallardir. Bununla beraber borc¢luya hibe,
miras veya piyango tarikiyle intikal edip de henliz deftere gegcmemis olan
mallar1 hakkinda da ayni tahdit mevcuttur.

Defter tanzimi muamelesi tamamlandiktan sonra alacaklarini yirmi
glin icinde bildirmege alacaklari ilanla davet eder. Alacaklilarini borclu
daha ewel bildirdigi halde bunlara davetname gdnderilmesini emretmi-
yerek ilénla davet edilmelerini kanun vaziinin lizumlu goérmesinin se-
bebi, bor¢clunun bazi alacaklilarini saklamis olmasi, yahut alacagin borg-
lu bakimindan minazaali goérulerek alacakl sayilmamasi ihtimalinde do-
layidir. Bu ilanda alacaklilarim 20 gin icinde bildirmiyenlerin konkor-
dato teklifi miizakeresine kabul edilmiyeceklerini ihtar eder. ilandaki
20 gunluk muhlet gectikten sonra komiser konkordato teklifini muzake-
re etmek icin alacaklilari toplantiya davet eder. Bu defa bu davet suphe-
siz ilanla yapilmaz. Cunki ilan tzerine alacaklilar belli olmustur. Komi-
ser ancak alacaklarim 20 gunluk sure icinde kaydettirmis olan alacakli-
lar1 davet eder. Komiser tarafindan alacaklilara tebli§ olunacak daveti-
yede toplanmaga tekaddim eden on gun icinde vesikalari tetkik edile-
cekleri de bildirilir. Bu da alacakhilarin toplantiya micehhez olarak gel-
melerini ve toplantida vesikalarin incelenmesi icin vakit ziyamin 6nine
gecilmesi igindir. Bu ikinci davet, davetname ile yapilabilecedi gibi, ilan-
la da yapilabilir.

Alacaklilar, alacaklarini 20 gunlik mihlet icinde bildirirler. Alacak-
larim bu miuhlet icinde bildirmeyen kimseler konkordato muizakeresine
istirak edemezler. Alacaklilar alacaklarini bildirmekle beraber musteni-
dati vesaiki da komisere tevdi ederler veya gonderirler. Bu muamelelerin
itmamindan sonra komiser kanunun 293 Uncl maddesinin kendisine ta-
nidig1 hakka dayanarak iddia olunan alacaklar ile mubrez vesaik hakkin-
da beyanda bulunmak tzere borcluyu davet eder. Komiserin bu hakki var-
dir. Cunku bildirilen borglar ve bunlarin mustenidati vesikalar ve borc-
lunun durumu ve konkordato teklifinin kabule sayan olup olmadigi hak-
kinda alacaklilar topluluguna rapor verecektir. Alacaklarin bazilarinin
itfa edildigine dair borc¢lu yedinde vesika bulunabilir. Komiser stphesiz
bunu da raporuna dercedecektir. Bor¢lu bazi alacaklilarin taleplerine iti-
razda bulunabilir. Komiser bunu da raporuna dercederek bunun varit
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olup olmadigi hakkinda mutalda yurutebilir. Tste bu sebepler dolayisiyle
komiserin borcludan gerekli izahati alabilmesi i¢in onu davet etmesi 1azim-
dir. Borglu komiserin davetine icabet etmezse komiserin onu cebren ge-
tirme yetkisi burada mevcut degildir. Clnkii komiserin borgluyu sahsi
huviyetini tahdide miuncer olan bdyle bir tedbire basvurabilmesi icin ka-
nuni sarahate ihtiya¢ vardir.

Komiserin bir vazifesi de alacaklilar toplantisina baskanlik etmek-
tir. Fakat komiser toplantidan evel yukarida belirttigimiz gibi, muraca-
atta bulunan alacaklilar ve kaydettirdikleri alacaklar ve tevdi ettikleri
vesaikin mahiyetleri ve borclunun bu alacaklar ve vesikalar Uzerine va-
ki beyani hakkinda bir rapor hazirlar ve buna kendi gorisini de derce-
derek alacaklilar topluluguna tevdi eder. Raporunu toplantida okur. Ko-
miser gerekli malimati vermek Uzere bu toplantiya bor¢luyu da davet
eder. Gelmezse zorla getirtir. Cinkd kanun bu toplantida hazir bulunma-
ga borcluyu mecbur kilmistir.

Alacaklilar toplulugu komiserin baskanhigi altinda miizakereye bas-
hiyarak borclunun teklifini, ibraz ettigi vesikalari ve alacaklilar tarafin-
dan bildirilen alacaklar ile borclunun bunlar hakkindaki beyanat ve iza-
hatini minakasa ve tetkik eder- Muzakere neticesinde tutulan konkor-
dato zapti derhal imza olunur. imzayr mutaakip 10 giin icinde vukua ge-
len iltihaklar kabul olunur. Alacaklilarin bazilar1 alacaklarini ve vesi-
kalarini iblag ve tevdi eyledikleri halde alacaklilar toplantisinda su veya
bu sebeple bulunmiyabilirler. Bunlarin iltihaklari icin kanun on gunlik
bir miuhlet vermistir ki bu da pek yerindedir.

Konkordato nisabi :

Konkordato nisabi hakkindaki hikim kanunun 297 inci maddesinde
yer almistir. Konkordato komiserin 20 gunliuk ilani zarfinda kaydedilmis
olan alacaklarin dgte ikisine malik ve alacaklilarin Ggte ikisine balig olan
bir ekseriyet tarafindan imza edilmis ise kabul edilmis sayihir. Kanim bu-
rada iki tarla ekseriyet aramistir. Hem alacak itibariyle ve hem de ala-
caklilar bakimindan ekseriyet istenmistir. Konkordatoyu imza eden ala-
caklilarin alacagin Ucte ikisine malik olmalari sart edilmistir. Bu sart ¢ok
yerindedir. Cunku alacak bakimindan ekseriyet kafi addedilseydi icabin-
da bir alacaklinin imzasi konkordatonun kabul edilmis sayilmasi igin kéa-
fi gelecekti. Keza yalniz aded kafi addedilseydi alacaklari mecmuu ciizi
olan bir ekseriyet alacaklari ¢cok olan bir ekalliyete arzularint empoze'
etmis olabilecekti. Kanun vazii bu mahzuru bertaraf etmek icin hem ala-
cak miktarinda ve hem de alacakliiar adedinde ¢ogunluk aramistr’.
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Ekseriyetin hesabinda borc¢lunun imtiyazli alacaklilari, karisi veya
kocasl ve ana, baba ve evlatlari hesaba katilmazlar, yani bunlarin ne ala-
caklari ve ne de sahislari hesaba katilr.

Rehinli alacaklilara gelince : Komiser tarafindan takdir edilen kiy-
met neticesinde teminatsiz kalan alacaklar hesaba katilir.

Nizali ve taliki sarta bagh veyahut muayyen olmiyan bir vadeye bag-
Il olmiyan alacaklarin hesaba katilip katilmamasi ve katilacaksa ne nis-
pette katilmasi gerektigi tetkik mercinin takdirine terkedilmisgtir.

Yukarida belirtmistik ki komiser kaydedilen alacakhlar hakkinda
borcludan izahat isteyecektir. Bor¢clu ayni zamanda bu hususta alacakli-
lar toplantisinda izahat verecektir. Bor¢clu bu beyan ve izahatinda ala-
caklarin bazilarina itirazda bulunarak kabul etmiyebilir. Bu takdirde is-
bu alacak nizali bir alacak mahiyetini iktisabeder. Bilfarz alacakli borclu
tarafindan verilmis bir bono ibraz ederek alacagini kaydettirir, borclu
bunun mesleki tesanlide tebaan sirf alacakliya bir yardim maksadiyle ve-
rildigini ve bedelsiz oldugunu iddia ederek bu borca itiraz eder. Bu tak-
dirde komiser itirazi tetkik merciine arzeder. Tetkik mercii hem borclu-
yu ve hem de alacakliyr dinler, borclunun iddiasini tevsik edecek delili
varsa bunu inceler, neticede bu alacagin ve alacaklinin konkordato nisa-
bina dahil edilip edilmemesine karar verir, bu karar kesindir.

Konkordatoyu imza etmiyen alacaklilarin haklari :

Konkordatonun kabull icin alacakhilarin ittifakina l0zum olmadi§i
yukaridaki izahatimizdan anlasilmistir. Kanun, konkordatoyu kabul et-
memis alacaklilarin haklarini mahfuz tutmustur. Fakat bu borc¢luya kar-
si degildir. Haklari mahfuz tutulan alacaklilar tipki konkordatoyu kabul
eden alacaklilarin haiz bulunduklari hak nispetinde borcludan miutale-
bede bulunabilirler. Konkordatoyu kabul etmiyen alacaklilarin tginci
sahislarla ilgili haklari mahfuz tutulmustur. Konkordatoyu kabul etmi-
yen alacaklilar, musterek borglulara veya borca kefil olanlara veyahut
borcu 6demek taahhidinde bulunanlara miracaat serbestligini muhafa-
za etmis bulunurlar.

Konkordato teklifine muvafakat etmis alacaklilar dahi misterek
borclu ile kefillere veya borcu 6édeme taahhiidinde bulunanlara bu hak-
larini 6demeleri mukabilinde konkordato ile kendisine temin olunan hak-
lari temlik teklifinde bulunabilirler. Konkordatoyu kabul etmis olan ala-
caklilarin bu hikimden faydalanabilmeleri icin kefil ve misterek borc-
luya veya borcu 6deme taahhtidinde bulunan kimseye toplanma guni ile
yerini en asagl on gin evvel haber vermesi sarttir. Alacakli bu sahislara

Millt KUTUPH.
ANKARA



302 Adalet Dergisi

miuracaat haldana halel gelmeksizin konkordato muzakeresine istirak
saladhiyeti verebilir ve onlarin kararini kabul taahhidinde bulunabilir.

Toplantiyr miutaakip konkordato kabul edilmis ise buna iltihak mud-
deti olan on gin gectikten sonra komiser konkordatoya iliskin butin ev-
raki tetkik eder. iltihak eden olmussa bunlari da nazara alarak konkor-
datonun kabul edilip edilmedigine ve tasdik muvafik olup olmadigina da-
ir esbabi mucibeli mitaldasini yazarak dosyaylr mahkemeye tevdi edilmek
Uzere icra dairesine verir. Tatbikatta komiser icra memurlari veya iflas
memurlari tayin edilmekte oldugundan dosyanin icra dairesine tevdiine
mabhal olmadigindan dogrudan dogruya mahkemeye verilmesi iktiza eder.

Goruluyor ki; konkordato muamelelerinde komiserin ¢cok 6nemli ro-
10 vardir. Komiserin kanunu bilmesi, iyi bir muhasebeci olmasi, bundan
baska alacaklilar ile borclunun menfaatlerini telif edebilecek kabiliyette
olmasi iktiza eder.

Komiserin bor¢lunun tasarruflari Uzerinde nezaret hakki bulundugu
gibi, bor¢lunun da komiserin muamelelerine karsi mercie sikayet hakki
vardir. Tetkik mercii bu sikayeti icra ve iflas K. nun 16 nci maddesi hiik-
mi dairesinde tetkik eder. Sikayeti varit gorirse komiserin muamelesini
bozar veya duzeltir. VVarit gébrmezse reddeder. Bu karar dahi kesindir. Si-
kayet suresi muamelenin 6grenildigi tarihten itibaren yedi gindir. Mad-
denin son fikrasi geregince bir hakkin yerine getirilmemesinden veya se-
bepsiz slrincemede birakilmasindan dolay!r borclu her zaman sikayet
edebilir. Meseld komiserin defter tanzimi muamelesini yapmadidl veya
savsakladigi borc¢lu tarafindan gorilirse bunu sikdyete her zaman hakki
mevcuttur.

Takibin taliki - mihletin neticeleri :

Miuhlet, hem borglunun ve hem de alacaklilarin haklarini gézetmek-
tedir. Mihlet karari Gzerine borclu aleyhindeki buatin takipler durur.
Yalniz rehnin paraya c¢evrilmesi yoliyle yapilmakta olan takipler bundan
istisna edilmistir. Rehinli alacakli, alacagini bidayette teminata bagla-
mistir; elinde bdyle bir teminati olan alacaklinin alacagindan bir kismi-
ni terke muincer olacak bir konkordatoya muvafakat edebilecedi manti-
kan derpis olunamiyacagmdan bunlar, hem alacaklilar nisabi haricinde
tutulmugslar ve hem de actiklar1 takibe muhletin tesir etmiyecegi kabul
edilmistir. Binaenaleyh muhlet karari rehinli takiplere haizi tesir bulun-
mamaktadir.

Miuhlet karari diger taraftan alacaklilarin haklarini da korumakta-
dir. Zira bu muhlet icinde gerek adi, gerekse iskati zamanasimi sureleri is-
lemez.
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I1"onkord~tonun nialikeniede tetkiki

Biraz evvel komiserin konkordatonun tetkiki ve bu hususta bir karar
verilmesi i¢in esbabi mucibeli mitaladalariyle birlikte dosyayr mahkeme-
ye tevdi edecegini sdylemistik. Kanunun 296 inci maddesinde mahkeme
tabiri istimal edilmistir. Tabii maksut olan mahkeme, gorevli ve yetkili
mahkemedir. Ticari borclarim édemiyecek duruma dusip de konkordato
teklifinde bulunan borg¢luya ait konkordatoyu inceliyecek mahkeme tica-
ret mahkemesidir- Gayri ticari borclar hakkinda konkordatoyu hukuk
mahkemeleri tetkik eder. Bor¢ bin liradan asagi olursa konkordatoyu
hangi mahkeme tetkik edecektir. Yani sulh mahkemeleri buna yetkili mi-
dirler? Bazilarn, kanundaki mahkeme tabirinden maksat vazifeli mahke-
me olduguna gére miktar itibariyle sulh mahkemesinin vazifesine dahil
konkordatonun da bu mahkeme tarafindan incelenmesi icabeder demek-
tedirler. Diger bazi hukukgular ise sulh mahkemelerinin vazifelerini ka-
nunun tayin ve tasrih ettigini, bunun disinda kalan islere bu mahkeme-
lerin bakamiyacagi ve sulh mahkemelerinin vazifeleri meyaninda kon-
kordatonun bulunmadigini ilei sirmektedirler- Bize de bu son noktai na-
zar daha miulayim gelmektedir. Filhakika konkordatonun kabul edilip
edilmiyecegi hususunu miktar itibariyle bor¢ bin lira olsa da sulh mah-
kemelerinin tetkik edebilecedine dair kanunda bir sarahat yoktur. Kon-
kordato teklifleri ve bunun kabulU bazi hususiyetleri ihtiva ettiklerinden
bu bapta karar vermek yetkisinin sulh mahkemelerine taninmasi daha
uygun olur. Tatbikatta bunun misali goralmemistir. Cunkd borcu bin li-
ra olan bir kimsenin konkordato teklif etmesi henliz misahede edilme-
mistir. Bununla beraber tehaddisi mimkin olan bir mesele Uzerinde ki-

saca tevakkuf etmeyi faideli bulduk.

Kendisine dosya tevdi edilen mahkeme, komiseri dinledikten ve ge-
rekli tetkikati yaptiktan sonra karar vermek tzere bir gun tayin eder. iti-
raz edenler varsa haklarini miudafaa etmek Uzere o oturumda hazir bu-
lunabileceklerini ilanla bildirir. Mahkeme karar vermek Uzere kisa bir
ara verir. Konkordatoya ve komiser tarafindan yahut mercice yapilan
islemlere karsi itirazlari olanlar varsa mahkemeye mduracaatla itirazlari-
ni mudafaa ederler. Neticede mahkeme maddi ve usuli bir hata gorirse
konkordatoyu tasdik etmez. Bu usuli hatalar islah edilir ve dosya yine
mahkemeye tevdi olunur. Bilfarz komiserin alacaklar hakkinda beyanda
bulunmasi icin borcluyu davet etmemis olmasi; yahut alacaklarini bildir-
mek icin alacaklilarin davetini havi ilana dereolunan borclunun hiviyeti
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alacaklilar1 tereddiide sevk edecek derecede yanlhis gecirilmis bulunmasi
gibi maddi ve usuli hatalari konkordatonun reddi sebepleri olarak goste-
rebiliriz.

Esasen kanunun 298 inci maddesinin birinci fikrasinda bu cihet ga-
yet vazih bir sekilde ifade edilmistir. S6zii gecen fikrada aynen ; (yuka-
ridaki hukdmler dairesinde yapilan konkordatonun tasdiki...) denilmek-
tedir. O halde mahkemenin gdzoninde tutacagi ilk sey konkordatonun 289
uncu maddeden 296 inci maddeye kadar mevzu hiukumlere riayet edile-
rek yapilmis, olup olmadigidir. Mahkeme bu hikimlere muhalefet edil-
digini ve maddi hatalar bulunugunu gorirse baskaca tetkikata lizum
gobrmeksizin yani kanunun 298 inci maddesinde tadadolunan sartlarin
mevcut olup olmadigini aramaksizin konkordatoyu reddeder. Konkorda-
tonun tanziminde usuli ve maddi bir hataya dusulmemis ve kanuna mu-
halefet edilmemisse mahkeme asagidaki sartlarin mevcut olup olmadigi-
ni arar. Bu sartlar sunlardir :

1 — Borglu, alacaklilarin zararina olarak hisntniyet haricinde ya-
hut pek buyilk hiffetle hic bir muamele yapmamis olmak;

2 — Teklif olunan para borclunun servetiyle mitenasip olmak; (mah-
keme, miras voliyle borcluya disecek mallari da nazari itibare alabilir);

3 — Konkordato hikmunun ifasi ve kendilerine ihbar etmis olan im-
tiyazli alacakhilarin butiin alacaklarinin tesviyesi icin kafi teminat veril-

mis .olmak (alacaklilar teminat verilmesinden acik bir beyanla vazgece-
bilirler) ;

Konkordato muessesi durust borglularin b.imayeleri icin kanuna kon-
mus bir icra yoludur. Alacaklilarini i1zrar kasti olmaksizin dahi dogruluk
haricinde ve binnetice alacaklilarini 1zrar eden muameleler yapan borclu-
lara bu muessese kapalidir- Mesela borclunun bir tasarruftan kacakcilik
isleriyle mesgul olarak buraya azim bir para yatirmis olmasi ve mallarinin
hikimetce yakalanarak musadere edilmesi neticesi bor¢lunun bu duruma
dismis olmasini bir misal olarak zikredebiliriz. Burada borclunun alacak-
lilarini 1zrar kasti yoktur. Bilékis ¢ok kazanip bir an evvel fazlasiyle 6de-
mek niyeti vardir. Boyle hisniniyet disinda yaptigi muamelelerle mali
durumu bozulan borg¢lunun teklif ettigi konkordatoyu alacaklilari kabul
etse dahi mahkeme tasdik etmez.

Bulyuk; bir hiffetle is yapmis olan bor¢lu dahi konkordato muessesesin-
den faydalanamaz. Meselad sadakatini tecribe etmedigi bir kimseye buyuk
mikt.arda para teslim etmesi kendisiyle harb vukuunda kaginilmaz bir
hal almis olan yabanci bir devlet bankasina para yatirmasi, maglip olaca-
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g1 ve parasinin kiymetini kaybedecedi muhakkak olan bir devletin parala-
rindan cok miktarda satin almasi, harb vukuu aynen belli oldugu halde
esya fiatlarinin yiikselecegi hesaba katilmiyarak uzun muddetli taahhut-
lere girmesi mali takatinin fevkinde veresiye mal vermesi ve bunlari sag-
lam vesikalara baglamamasi gibi muameleleri buna misal olarak gostere-
biliriz. Bor¢lunun her iki muamelesinin de alacaklilarinin zararina intag
etmesi lazimair- Yoksa alacaklilarina bir zarari dokunmiyacak olan muci-
mele konkordatonun reddine bir sebep teskil etmez. Ancak bir az evvel
sOyledigimiz gibi borclunun 1zrar kasti olup olmadigina bakilmaz. Mua-
melenin zarari tevlidetmesi kéafidir-

Teklif olunan paranin borclunun servetiyle mitenasip olmasi lazim
dir- Bu hususta yukari da mufassalan izahat vermis bulundugumuzdan
burada tekrar etmiyecegiz. Yalniz burada mahkemenin miras yoliyle borg-
luya disebilecek mallari da bor¢lunun mevcudu arasinda sayilabilecegi be-
yan olunmaktadir- Buna dair yukarida izahat vermistik, kanun miras yoliy-
le borcluya intikal edecek olan mallari bor¢clunun mevcudu arasinda sayip
saymamak hususunda mahkemeye takdir hakki vermistir- Kanun vazii
bunu mahkemenin takdirine terketmis olmakla buyuk bir isabet goster-
mistir. Aksi takdirde konkordato muvaffakiyetsizlikle neticelenmis olur-
Cunki realiteye uymayan ve hayali hesaplara istinadeden bir konkordato-
dan ne beklenebilir- Fakat mahkeme vaziyeti tetkik ederek bir servetin
borcluya intikalini - 90 muhtemel gorurse o takdirde bu serveti borclu-
nun mevcudu arasinda sayabilir ve bdyle bir hesaba dayanan konkordatoda
muvaffakiyetsizlik ihtimali 'i 90 az olur-

MalGmdur ki; imtiyazli alacaklilar haklarini bor¢lunun mevcudun-
dan tamamen istifade etmedikce diger alacaklilar bir sey alamazlar. imti-
yazli alacaklilarin kimler olduu kanunun 206 nci maddesinde gosteril-
mistir. Bu imtiyazli alacaklilarin haklari 6denmis oldugu takdirde diger
alacakhlar bir sey istifade edememek durumuna duseceklerinden, konkor-
dato teklifinde bulunan borc¢ludan imtiyazli borc¢larini karsilayabilecek te-
minat gostermesi istenir. Fakat alacaklari mimtaz olmiyan alacaklilar
borclunun béyle bir teminat iraesinden vazgectigini acik bir beyanla bil-
dirmislerse mahkeme borc¢ludan bdyle bir teminat istemez. Alacaklilarin
feragat beyani ya komiser tarafindan tutulan bir zabit ile, yahut alacakli-
larin mahkemeye toptan verecekleri bir istida ile tevsik olunur.

Konkordato hakkinda verilen hikim aleyhine kanun yoluna muracaat:

Mahkeme konkordato hakkinda verilen hikim aleyhinde kanun yo-
luna muracaat hakki taninmistir- Verilecek karari yalniz borglu ile itiraz
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eden alacakli temyiz edebilir- Konkordato hakkinda verilecek karar bu-
tin alacakhlar aldkadar ettigi halde karar aleyhine kanun yoluna mira-
caat hakki yalniz itiraz etmis olan alacakliya taninmis olmasi yerindedir-
Cunki konkordato bu safhaya gelinceye kadar butin iddia ve mudafaa-
lar1 incelenmis olup, mahkemeye itirazda bulunmiyarak yapilmis olan
muamelelerle tatmin edilmis oldugu mefruz bulunan bir alacakliya taraf-
larindan olmadigi halde verilen bir karar aleyhine temyiz yoluna miracaat
hakki verilmesi hem mantika ve hem de kanunun istinadetmekte bulun-
dugu prensibe uygun dismemektedir.

Temyiz slresi on gundur- Bu sure kararin tefhimi tarihinden itibaren
Ibaslar- Karar giyapta verilmis ise sirenin teblig tarihinden itibaren isleme-
ge bashiyacagdi suphesizdir. Maddedeki tefhim ibaresi iltizami olarak mevzu
yolm.ayip vukuidir-

Konkordatonun reddi veya muhletin ref'i neticeleri:

Konkordato mahkeme tarafindan tasdik olunmiyarak reddolunur, Ya-
’hut komiserin raporu Uzerine veya bor¢lunun, kanunun 290 inci maddesin-
deki memnuiyete muhalefeti dolayisiyle tetkik mercii tarafindan konkor-
cdato muhleti kaldirilirsa borglu iflasa tabi sahislardan, alacaklilardan bi-
rinin talebi Gzerine borclunun derhal iflasina karar verilir- Kanun mdura-
caat icin bir mihlet koymustur. iflas talebiyle yapilacak miiracaatin bu
yedi gupluk muddet icinde vukuu lazimdir- Yedi gunlik muddetin hangi
tarihten itibaren cereyana baslayacagina dair kanunda agik bir hiukim
bulunmamakta ise de; bunun, konkordatonun reddi veya muhletin kaldi-
rilmasi kararinin kesinlesdigi, hattd karar tashihi vaki olmussa bunun
reddolundugu tarihten itibaren islemege baslayacagini kabul etmek ikti-
'za eder. Eger yedi gunlik muddetin kararin tefhimi veya tebligi tarihin-
den itibaren islemeye basliyacagl kabul edilecek olursa, konkordatonun
reddine veya miuhletin kaldirilmasina muitedair kararin yargitayca ince-
lenerek bir neticeye baglanincaya kadar borclunun iflasina hiikkmedilmis
olunacakdir- Mahkeme karari yargitaydan bozuldugu ve bozma neticesi
konkordato tasdik edildigi takdirde borclu aleyhinde verilen iflas hikmi
‘A~ vkaldinlabilirse de; iflas karari Gzerine yapilacak muameleler ve ihtiyar
»-N~0adUnacak masrafMr heder olacaktir- Bu itibarla yedi gunlik mihletin
kordatonun reddi veya muhletin kaldirilmasi kararlarinin kesinles-
en itibaren cereyan edeceg@ini kabul etm.ek realiteye ve hukuk

>"aha uygun duser-

bacaklar hakkinda dava:

konkordatoyu tasdik ederse, konkordato alacaklari itiraza
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ugramis alacaklilara dava acmak icin yedi gunlik bir muhlet verir. Bu
mihletin kararm alacagi itiraza ugramis bulunan alacaklilara tefhimi ve-
ya teblig tarihinden itibaren cereyana baslamasi gerektigini iddia eden-
ler oldugu gibi, kararm kesinlestigi tarihten islemege bashyacagi fikri-
ni ileri surenler de vardir. Kanaatimizca konkordatonun tasdikina mute-
dair karari, alacagi itiraza ugramis alacakll temyiz etmis ise muhle-
tin, kararm kesinlestigi tarihten itibaren islemege baslamasi lazimdir. Ka-
nun yoluna alacagi itiraza ugramiyan baska bir muteriz miracaat etmis
ise bu takdirde kaziye berakistir. Cunki karar yargitayca; konkordatonun
tasdikmda isabetsizlik bulundugu gerekcesi*le bozulursa bu bozma bu-
tin alacaklilara da ve bu meyanda alacagi itiraza ugriyan alacakliya da
miuessir olacagindan sukutu hakka muincer ve m.ercice mdta yedi ginlik
muddetin bu alacakli hakkinda islenmesi hukuk mantalitemize daha mi-
layim gelir.

Kanunun bu maddede vaz'ettigi mehil sukutu hak siresidir.
Konkordatonun tasdiki keyfiyetinin neticeleri:

Tastik edilen konkordato butin alacaklilar i¢cin  mecburidir. Yanhz
rehinli alacaklilarin rehin kiymetine tekabil eden miktardaki alacakla-
rriyle devletin amme hukukundan dogan alacaklari bundan istisna edil-
mistir- CuUnki elindeki rehin alacaginin tamamini veya bir miktagini kar-
sthiyan alacaklinin konkordato hilkmuiine tabi tutulmasi ve alacagindan bir
kismini elindeki teminata ragmen terke icbar edilmesi akla mugayir bulun-
dugu gibi nasafet ve hakkaniyet kaidelerine de uygun dismez--Devletin ver-
gi alacaklarini konkordatoya baglamak imkani yoktur. Cinkd bu alacaklar
amme islerinin sevk ve idaresine matuf olup, imtiyaizli alacaklardandir-
Hattd alacaklilar sarih bir beyanla feragat etmezlerse konkordato teklif
eden bor¢lunun bu kabil borclari icin teminat géstermesi gerektigini yuka-
rida soylemistik. Binaenaleyh Devlet &mme alacaklarindan dolayi borc¢lu
ister konkordato akdetmis bulunsun, ister bulunmasin nerede malini bu-
lursa Tahsili Emval Kanunu hikidmleri dairesinde istifa eder- Devletin
hususi hukuk munasebetinden dogan alacaklari imtiyazli degildir- Diger™ fe|i,
alelade alacaklar gibi muamele goriir. Devlet ve bu alacagi konkord mfe gn./
nisabinin hesabmda nazara alinir-

Konkordatonun neticelemniyen takipler (zerine tesiri :

Konkordato mahkemece tasdik olundudu takdirde konka
letinden evvel borglunun mallan Uzerine konulmus olup”
cevrilmemis hacizleri dusurar.
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Hacizlerin kaldirilmasi icin merci veya mahkeme kararma luizum yok-
tur- Aldkalilarin konkordatonun tasdiki kararini ibraz etmesi Gzerine icra
memurunun mahcuz mallar1 derhal bocluya iade ve teslim etmesi lazimdir-
Mahcuz mallar paraya c¢evrilmis bulunursa bu paranin borgluya verilmesi
gerekir.

Nizali alacaklara ait dava:

Alacaklarin bir kismini bor¢lu ve hatta alacaklari ihtilafli bulunmiyan
alacaklilar tarafindan itiraz olunabilecegini ve alacaklari ihtilafli olanlarin
alacaklilar hesabina ithal edilip edilmemesi keyfiyetinin tetkik merciinin
takdirine terkedilmis oldugunu ve konkordatonun tasdiki Uzerine alacak-
lari nizal bulunan alacaklilara mahkemeye muracaat ile dava agmak Uzere
mahkemece yedi giunlik mihlet verilecegini sdylemistik- Alacagi ihtilafh
olan alacaklinin mahkemeden hukim istihsal etmesine kadar hayli bir
zaman gecmis ve hattd borglunun bitin alacaklarini tasfiye ederek kon-
kordato hukimleri ortadan kalkmis bulunabilir. Alacadi nizali olup d*
konkordatoya muvafakat etmis olan alacakli konkordato hukimlerinin
sagladigi faidelerden mahrum edilemez- Onun hissesi tefrik olunur. Ala-
cagl nizali bulunan alacakliya tefrik edilen bu pay naibi ve alacakli neti-
cede haksiz cikarak borcluda bir alacagi olmadigi anlasilirsa buna verilen
paranin istirdadi lazim gelecektir. Paranin istirdat edilmemesi hem bor¢-
lunun ve hem de diger alacaklilarin zararini mucip olur- Bu sebeple tet-
kik merciine bu bapta takdir hakki taninmistir- Merci emrederse alacak-
lari nizali olan kimselerin alacaklari icin ayrilan paylar alacak davasi hak-
kindaki hukim kesinlesinceye kadar borclu tarafindan saglam bir bankaya,
boyle bir banka bulunmiyan yerlerde icra veznelerine yatirihr-

Konkordato haricinde yapilan vaitler:

Konkordato sartlarindan fazla olarak borg¢lu tarafindan alacaklilar-
dan birine yapilan vaitler hiilkme hacet kalmaksizin batildir. Bdyle bir vait
evvelemirde dartstlige mugayirdir. Konkordato muiessesesi hamuslu borg-
lulari himaye edici bir muiessesedir, sonra bu vait konkordato tanzim
edilmeden evvel yapilmissa diger alacaklilarin zararina- matuf, bir tasar-
ruf oldugundan konkordatonun tasdikma engel teskil eder, ayni zarnan("a
alacaklilar nisabinin teminine matuf telakki edilecegi icin fasit bir ha-
reket olarak kabul edilir- EGer konkordatonun tasdikindan sonra yapilmis
ise, bu da konkordato hukumlerinin yerine getirilmesini guglestirmege ve
hattd engel_teskil etme§e badi olacak .bir .tasarruf olacagindan..kanun, bynu
batil addetmistir. O kadar batil addetmistir ki, bu batila, mahkemeden ,ka-
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rar almaga bile lizum yoktur. Lehine vait yapilmrs olan alacakli buna

dayanarak borc¢luyu ilzam edemez- Bu vait tahtinda verilen sey istirdat
olunur.

Konkordatonun kismen veya tamamen feshi:

Konkordato mucibince kendisine karsi borgclunun deruhde ettigi sart-
lar1 yerine getirmedigi takdirde alacaklinin mahkemeye miracaatla kon-
kordatonun kendi alacagina taallGk eden kisminin feshini talep ve dava
edebilir. Yetkili mahkeme konkordatoyu tasdik eden mahkemedir- Bu-
nunla beraber dava acan alacakh konkordato ile kendisine taninmis olan
haklari muhafaza eder. Mahkemece taraflar dinlendikten ve lazim gelen
incelemeler yapildiktan sonra talep varit gorulirse konkordatonun ala-
akliya taall0k eden kismi fesholunur. Meseleyi bir misalle aciklamagi
faideli buluyoruz- Konkordato ile alacaklilardan A'ya muayyen vadeler-
de 6denmesi gereken belirli bir meblagi 6demedigi takdirde alacaklinin
talebi Uzerine mahkeme isi tetkik eder. Borclu bunu 6dedigini iddia eder-
se delil ister. Hini hacette yeminle isi hallederek 6dedigi sabit olursa id-
diay! ret, aksi takdirde konkordatonun bu alacakliya ait kismini fesheder.

Bu karar tebligi tarihinden itibaren on gin icinde borglu ve alacakh
tarafindan temyiz olunabilir.

Konkordato kendi hakkinda feshedilmis olan alacakli mahkemeye mu-
racaatla bor¢lunun iflasini talep ve dava edemez- Ciinki iflas karari konkor-
datonun hikiamsuzligine muncer olur- Konkordatonun kendisine taallOk
eden kismini feshettiren alacaklinin durumu konkordatoyu kabul etmiyen
alacaklinin vaziyetini alir- Mdusterek borclulara ve varsa kefillere veya
hut borclunun borcunu taahhidetmis olanlara muiracaat serbestisini ikti-
sabeder-

Konkordatonun taniamen feshi:

Her alacakli suiniyetle muallel bulunan bir konkordatonun tamamen
feshini, onu evvelce tasdik etmis olan miahkemeden talep ve dava edebi-
lir. Konkordatonun suiniygitle muallel bulunmasi demek; onu teklif eden
bor¢clunun bastan asagi koti niyetle harekette bulunmus mercii ve mahke-
meyi ve alacaklilarini aldatmis olmasi demektir,. Mesela, borclu; borclarini
tamamen 6deyebilecek bir .durumda ikep mallarini gizliyerek konkordato
teklif etmekle borglarindan bir kismindan kurtulmagi istihdaf etmesi, tet-
kik merciine ibraz eyledigi bilangconun ve cetvelin sahte olmasi, gosterdigi
mallarin baskalarina ait bulunmasi, imtiyazli alacaklilar icin irae eyledigi
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banka teminat mektubunun sahte oldugunun tahakkuk etmesi gibi halleri
bu kaziyede birer misal olarak gosterebiliriz-

Mahkeme konkordatonun bu sekilde muallel bulundugunu gorirse
konkordatonun tamamini fesheder-

Konkordatonun tamamen feshi karan aleyhinde bor¢lunun kararin
tefhim veya teblig tarihinden itibaren on giin icinde temyiz etmek yetkisi
vardir. Fesih talebi reddolunan alacakli dahi bu hakki haizdir.

Konkordatonun feshine ait kararin kesinlesmesi tarihinden itibaren
yedi gin icinde her alacakli mahkemeye miracaatla borclu iflasa tabi sa-
hislardan ise iflasina hukim olunmasini istiyebilir. Mahkemece borg¢lu-
nun derhal iflasina hilkmolunur. Kanun 301 inci maddesinde «derhal» iba-
resini istimal etmistir. Bu demektir ki mahkeme bor¢lunun hakikaten borg-
lu olup olmadigini arastirmak mecburiyetinde degildir. Nizal alacaklar
muistesna, diger alacaklar sabittir. Mahkemenin uygulayacagd! seri muha-
keme usulidir. Ancak mahkeme burada kanunun 158 inci maddesi hik-
mini uygulamak mecburiyetindedir. Borclarini ifa veya borclarina yete-
cek bir meblagi mahkeme veznesine depo etmesi i¢cin kanunun sdzl gecgen
maddesinde yazili muhleti bor¢luya vermek zorundadir. Mahkem.e kanun-
daki «derhal» ibaresine dayanarak muihlet vermemeksizin borclunun ifla-
sina karar veremiyecegi gibi boyle bir karari muhakeme yapmaksizin evrak
i.zerindo yapacag tetkikatla iktifa ederek veremez.

Cunki iflas gibi mihim neticeler tevlideden bir kararm verilmesin-

den evvel borcluya savunmasi icin imkan ve borcu yatirmasi icin de mih-
let verilmesi hem kanun ve hem de Adalet prensipleri icabidir-
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Ord. Prof. Dr. Hifzi1 Veldet Velidedeoglu : Turk Medeni Hu-
kuku. Cilt : . I, Baslangi¢c ve Salisin Hukuku. 1V dnci basi.
istanbul; Nazir Akbasan Matbaasi: 1951, Sayfa: 388, Krs. 59Q.

istanbul Universitesi Hukuk ve iktisat Fakilteleri Medeni Hukuk Or-
dinarylis Profesort Dr. ¢ok sayin Hifzi Veldet Vclidedeoglu'nui'i 1943 de
ilk defa yayinlanan ve 1945 de ikinci basimi yapilan «Turk Medeni Hu-
kuku cilt: I, Sahsin hukuku» na 1948 de son degisiklikler ve Medeni Ka-
nunun «Baslangic» maddeleri eklenerek Uclinci defa «Turk Medeni Hu-
kuku cilt: I, Baslangic ve Sahsin Hukuku» adiyle tabedilm.istir. Diger ta-
bilari gibi tclnci tabida cok kisa zamanda tikenen ve uzun zamandir

aranan degerli eserin bu kere 4 Uncl baskisi da intisar etmis bulunmak-
tadir.

Sayin muellif eserinin bu 4 Gncl basiminda da bazi degisiklik yap-
mis ve 3 Uncu tabidaki «Vakiflar Kanunu» nu Kitaptan tamamen cikar-
miglar, eserin sonuna bir tesis senedi nimunesi ve evvelki fihristler kis-
mina bir de «igtihatlar Fihristi» ilave etmistir,

Turk Medeni hukukuna dair en mihim mefhumlari, prensipleri, Me-
deni kanunun tatbikini sistamatik bir tasnif altinda toplayan ve izah
eden ve titiz ve itinali calisma ile viicuda getirilen degerli eser; yalniz
ogrenciler arasinda degil, hukukgular arasinda da genis ilgi gorecek ve
buyuk faydalar saglayacaktir.

Kiymetli kitap; Sayin muellifin eserlerinde atif yaptiklari muellifler
ve eserlerine dair listeye ve kisaltmalara ait mihim not; 1V Unci baski
icin konulan kisa «Onséz» ve eserlerinin 3 Uincl tab’indan alinan «Onsoz»
yazilariyle baslamaktadir. Bundan sonra «Baslangi¢c» kisminda Medeni
Kanunun tatbiki; Objektif hisnuniyet ve hakkin suiistimali. Sibjektif
hisnuniyet; Hakimin hak ve nisfete goére takdir saldhiyeti; Borclar Ka-
nununun umumi hikdmlerinin medeni hukukun diger kisimlanndaki tat-
bik sahasi; isj>at yuki ve resmi sicil ve senetler hakkinda genis izahat
verilmektedir,

I inci kitap «Hakiki Sahislard Birinci Bolumunde :  Sahis mefhumu;
Sahsin hukukunun Medeni Kanundaki sistamatik yeri; Medeni Kanunun

Adalet Dergisi Sayi : 2 1951 F:9
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sahsin hukuku kitabinin catisi; Sahsin hukuku ile ilgili bibliyografya;
ikinci bélumunde : Hakiki sahsiyet; Tarihce, Hakiki sahsin hususi hal-
leri; Hakiki sahsin sahsiyet haklari; Uglinci Boluminde : Medeni hak-
lardan istifade ehliyeti ve bununla ilgili kaide ve sartlar; ve bu ehliyeti
daraltan sebepler; Dérdincu Boliuminde : Medeni haklari kullanma eh-
liyeti hakkindaki umumi bilgi ve cergivesi; Sartlari; Sahislarin medeni
haklari kullanma ehliyeti bakimindan tarifi; Mahdut ve tam ehliyetsiz-
lerin hukuki durumu ve bu 4 Unclt bélimdeki bahisleri ilgilendiren mah-
keme ictihatlari; Besinci Bolumunde :  Sahsin zamanla munasebeti; Sah-
siyetin baslangici; Sahsiyetin sonu; Gaiplik karari ve bunun hukuki ne-
ticeleri; bu bélumdeki bahisleri ilgilendiren mahkem.e ictihatlari; Altin-
cl Bolumunde : Sahsin hisimlariyle munasebeti; Hisimliga dair umumi
bilgi; Kan ve sihri hisimlik ve bu bélimu ilgilendiren Kkararlari;
Yedinci Boéluminde : Sahsin  yer ile minasebeti; Yerin sahsin
hayatindaki roli ve ikametgdh mefhumu; ikametgahin diger yerlerle
munasebeti; Medeni Kanunun ikametgaha ait prensipleri; Ihtiyari ika-
metgah; ihtiyari ve kanuni ikametgah ve bu kismi ilgilendiren mahkeme
ictihatlari; Sekizinci Béluminde : Sahsiyetin himayesi, Sahsiyet hakla-
ri, Sahsin kendine karsi korunmasi; Sahsiyetin baskalarina karsi korun-
masli; Sahsiyeti koruyan davalar ve bu bahisleri ilgilendiren mahkeme i¢-
tihatlari; Dokuzuncu Bélimunde : ismin himayesi; Umumi bilgi ve ta-
rihte, Soyadi mefhumu; ismin unsurlari ve iktisabi; Korunmaga deger
oteki isimler; ismi koruyan davalar; ismin degistirilmesi ve bu bahisleri
ilgilendiren mahkeme ictihatlari; Onuncu Béliminde ; Sahsi hallerin
kayit ve tescili; Sahst hal sicilinin nevileri; Sahsi hal sicil memurlari ve
bu ~-6limdeki bahisleri ilgilendiren mahkeme ictihatlari.

11 inci kitap «HUkmi Sahislar» Birinci Kisim, Birinci Bolimunde:
ikinci sahis mefhumu; Hikmi sahsiyetin tarihgesi; Hukmi sahsiyeti iza-
ha calisan teoriler; Turk Medeni ve Cemiyetler Kanununa goére hikmi sa-
hislarin mahiyeti; Hukmi sahislarin cesitleri; ikinci Bélimunde : Mede-
ni haklardan istifade ehliyeti; Medeni haklari kullanma ehliyeti ve hik-
mi sahsin organlari; Uclincii Bolimde : Hikmi sahsin zamanla ve yer-
le ilisigi; Hukmi sahsiyetin baslangici; HUkmi sahsiyetin sonu; HUkmi
sahsin ikametgahi.

2 inci Kisim, Birinci Bolumunde : Cemiyetler; Cemiyetin kurulma-
sI; Cemiyet mefhumu; Cemiyetin tarihgesi ve nevileri; Cemiyetin kuru-
lus sartlari ve nizamnamesi; Cemiyetin gayesi; ikinci Bélumiunde : Ce-
miyetin fa™.yete ge¢cmesi; Cemiy”H0. organlari; Umumi heyet (genel ku-
rul): idarc»«heyeti (Yonetim kurulu).; Cemiyetin murakab.cd; Cemiyetin
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azasi (uyeleri); dzalik haklari; flzalik vazifeleri; Uctincii Bélimiinde: Ce-
miyetin sona ermesi (infisah); Dagitma (fesih); Cemiyetin sona ermesinin
neticeleri;

Ugiinci Kisim, Birinci Boluminde :  Tesisin ku?-«Innasi; Tesis ve va-
kif mefhumu; Tesisin kurulus sartlari; Uciincu sahislarin  tesise itiraz
haklar> \v tnsisden riicu; ikinci Bélimiinde : Tesisin faaliyete gecisi;
Tesisin oranlari; Tesisin murakabesi; Uglincii Bélimiinde ; Tesisin sona
ermesi; Dagilma; Dagitma; Tesisin sona ermesinin neticeleri;

Dérduncu Kisim, Birinci bolumunde : Hukmi sahislarla ilgili bazi igti-
hatlar; ikinci Bolimiinde: Organlara dair; Uglincii Bolimiinde: Hikmi
sahsiyetin sahsiyet haklarina dair; Dordinct Bélumunde: Hukmi sahsin
davada taraf olma ehliyetine dair; Besinci Bolumuinde : Cemiyetten cika-
rilma sebeplerine dair; Altinci Béluminde : Cemiyet kararlarina itiraza da-
ir; Yedinci Boluminde : Tesisde maltahsisinin tarzina dair; Sekizinci bolu-
munde: Tesisin tesciline salahiyetli mahkemeye dair; dokuzuncu bélimin-
de: Tesisin sonaermesi halinde tahsise dair mufassal bilgi ve izahat yer al
mistir- Ayrica «Ek» kismina Cemiyetler Kanunu; Cemiyet nizamnamesi Or-
negi; Resmi vasiyet tarikile yapilmis tesis senedi 6rnekleri; El yazisi ve va-
siyet tarikile yapilmis bir tesis senedi drnegi ilave edilmistir.

Degerli esere blyuk emek sarfile hazirlanan Kelimelere; Maddelere;
Mahkeme istibatlarina ait fihristlerden baska bir de mufassal Teblili Fih-
rist konulmustur.

Hukuk Kiutiphanelerimize telif ve tercime, Tlrk¢e ve yabanci dilde
yirmi yedi eser kazandiran ve her biri miteaddit defa tab olunan Kitap-
larindan; devamli ve 6rnek calismasindan dolayi ¢ok Sayin Profeséri ha-
raretle tebrik ederiz-

Kiymetli eser; istanbul Universite Kitabevinden ve istanbul Univer-
sitesi Hukuk Fakultesinden tedarik edilebilecektir-

liaiit Kémircuogiu - Hilmi Ergiiney: Sahis Aile ve Miras Huku-
ku- AnkaraGiiney Matbaacilik ve Gazetecilik T- A- O- : 1951,
Sayfa : 353, Lira: 7,5

Yargitay Il inci Hukuk Dairesi Raportéri Halit Kémurcltogiu ve bu
Daire MUmeyyizi Hilmi Erguiney tarafindan «Sahis, Aile ve Miras Hukuku»
adile (mirascilaj, hissesinin tayin ve tesbiti, mahfuz hisse ve tenkis hesap-
lan, 6lime bagh tasarruflar sekil ve sartlari) hakkindaki emsal'temyiz ka-
rarlarint g.izel bir tasnifle buyuk bir kitap halinde-yayinlamislardir-

3%\
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Eserin «Onsoz» yazisinda muelliflerinde belirttikleri (izere ; Medeni
Kanunun birinci, ikinci, Gc¢lncu kitaplarini teskil eden sahis, aile ve mi-
ras hukukuna muteallik dava ve ihtilaflar, tatbikatta mahkemeleri fazla-
ca mesgul etmektedir. Mevzulari itibarile mitenevvi ve hassaten miras-
cilar ve hisselerinin tayin ve tesbiti ve mahfuz hisse ve tenkis hesaplarile
o6lime bagh tasarruflarin sekil ve sartlari gibi halli bazi kaide ve esaslara
mutevakkif hadiselerin hallinde kiymetli kitap buyuk fayda ve kolaylik

saglayacaktir.

Esere daha ziyade Dairenin miesses ve musabih hadiselerde diger ba-
z1 dairelerin kararlari alinmistir. Kitap, medeni hukukun miras hikim-
leri baslamakta ve bu bahsin nihayetine kadar kanun maddesini ve yukar-
da bahs olunan mevzularla aldkali maddeler altina miras ve tenkis hesap-
larinin nasil yapilacagini ve miras hisselerinin tayini usulleri misallerle
tarif ve izah edilmek suretile gosterilmis ve tanzim olunacak vasiyetname
sekilleri de tespit edilmis olmakla beraber her maddenin temas ettigi da-
valara ve bahsin sonunda ahkédmi sahsiyenin diger mevzularina ait tem-
yiz kararlari yazilarak kararlarin mahiyet ve muhtevalarinin kolayca an-
lasilmasi ve aranan meseleye temas edenlerin daha kolay bulunabilmesi
icin her kararin hulédsasi yazilmistir.

Kitan 3 kisima ayrilmistir: Birinci Kisimda: Medeni Kanun hikim-
lerine gore mirascilar; Kan mirascilari; intifa hakki sahipleri ve kari koca
mirasc¢iligina; birinci, ikinci, G¢incl derece mirascgilar ve nesebi sahih olma-
yan mirasgilar hisselerinin  misallerle izahi ve emsal temyiz Kkarar-
lari; kart veya furG ve Kkari veya kocanin ana baba veya bunlarin
furdu; Karl veya koconin biylk baba ve blyuk ana veya flrQu
ile ictimai haline misalleri ve izahlari evladJigm mirascilhi§i ve
hisselerinin misallerle izahi, emsal temyiz, kararlari; Devletin mi-
ras¢'il:Ag1 ve bir misal, varislerin hisselerini tayin ufeullni izah
eden misaller; misamaha ve misalle; veraset hiukimlerine miteal-
lik emsal temyiz kararlan. ikinci Kisimda : Tasarruf nisabinin ve mahfuz

hissesinin hesap ve tayini usulline dair misaller ve izahlari; borcun tasarruf
harici terekeden tenzili 1azim geldiginin izahi ve bu hususa miteallik Hu-
susi Daire ve Genel Kurul kararlan; 6lume bagh tasarrufa ve 6lume bag-
I tasarruflarin muhtelif sekilleine ve Tatbikat Kanununun 1 ve 17 inci
maddelerde emsal temyiz kararlan; Okuyup yazma bilen; Okuyup yazma
bilmiyen vasiyetcinin tanzim ettirecegi vasiyetname sekilleri ve numune-
leri;, El yazisi ile vasiyetname tanzimi sekli ve numunesi ve emsal temyiz,
kararlari; sifahi vasiyetin tahrir ve tevdii sekli ve tevdi zapti numunesi ve
emsal temyiz kararlan; Borclar Kanununun, 511 ve 512 inci maddelerde em-
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sal temyizkararlari; Mirasin acilmasina, Mirasm,hikumlerine, Taksime;
Uciincli Kisimda : Yas, isim vekayit; Nisan bozmaya, evlenmeye, izine; nika-
~hm stibutuna; Medeni Kanundan evvele ait nikah ve talak stibutu; Evlenme-
nin butlani; Evlenmenin feshine. Bosanmaya, salahiyete. Zinaya, hayata
kasd ve pek fena muameleye, clrim ve haysiyetsizlige Terk sebebile ih-
tara, Ihtara muistenit bosanmaya. Dimag hastalijina, imtizagsizlik ve ay-
riliga, Ayrihia mistenit bosanmaya. Bosanmadan mitevellit tazminata
Sahsi munasebete. Drahomaya, Kari koca arasindaki hukuki muamelele-
re, reddi nesep, nesep tashihi, babalik, tabii babalik, evlilik harici dogan
mcocuklarin tesciline; Evlad edinmeye, EvIad edinme iznine, Evlad edinme-
nin sekil ve sartlarina ve iptaline; Evladhk rabitasinin ref'ine; Nafakaya,
Aile birliginin siyanetine matuf tedbir nafakasina; istirak nafakasina. Yok-
sulluk nafakasina, furG nafakasina. Usul nafakasina, kardes nafakasi-
na, Velayet, hacir ve vesayete, kayyim tayini, vasi Ucret ve Hesabina; va-
sinin iznine dair olan emsal temyiz kararlari bulunmaktadir.

Muelliflerin uzun yillardir Yargitaym ahk&mi sahsiyeye muteallik
hukamlerini tetkik ile vazifeli dairesinde cgalismakta olmalarindan gerek
hakimlerin ve gerek aldkalilarin miras ve tenkise dair olan ihtilaflarin
hallinde ve sekle tabi 6lime bagh tasarruflara dair vesikalarin tahrir ve
tanziminde hatdya dusmemeleri ve sihhatli esaslara gore hareket etmele-
rini temin gayesiyle Dairenin ictihat ve tatbikattaki direktiflerine numu-
ne olabilecek Temyiz Kararlarini toplu olarak nesretmeleri ¢ok yerinde
olmustur-

Mauellifleri tebrik eder, kiymetli kitabin kendilerinden istenebilece-
~ni hatirlatinz.

. Sirri Uzunhasanoglu : Tecil Muesseseleri.
istanbul Cocuk Yayimlari Kollektif Sirketi Matbaasi : 1951,
Krs. :150.

Babaeski C. Savcisi Sirri Uzunhasanoglu;, Tidrk Ceza Kanunu ile
bltlin cezai mevzuata gére nazariyat ve tatbikat bakimindan «Tecil MU-
esseseler!» isimli ¢ok faydali bir eser yayinlamistir-

Muellif kitabini hazirlarken konu hakkmdaki yerli ve yabanci 55 ki-
tap, dergi ve yazilari gbzden gecirmek ve kendi gorus ve kanaatlerini de
ilave etmek suretile tecil miessesesini tam ve mikemmel olarak tetkik
etmis bulunmaktadir-

Eser, miellifin, «Bir Yargicin Milletine ve insanlhiga yapacagl hizmet-
lerin basinda her bakimdan dogru ve cabuk karar vermek gelir. Burada

523
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her seyden evvel esaslari, bitiin mevzuatin bilhassa umumi hikidmlerini
tam manasi ile bilmekle kaimdir.» Onsoz yazisiyle baslamaktadir.

Batin Kanunlarin maddelerini ezberde tutmak veya tatbikatta mak-'
bul sayildigi gibi derhal yerini bulup hadisenin sekline uydurmakla is bit-
miyecektir. Zira; hakikaten, 6z adalete giden yollarda herzaman aydinlik
devam etmiyecektir. Oyle karisik, girift yollar, meseleler ve karanliklarla,
karsilasilirki o zaman insan yaliniz bir yerden 1sik bekler. O da, nazariya-
tin 1sigidir. Bu is ne kadar erken tecelli ederse o kadar cabuk ve dogru
karar verilir. Ve verilen bodyle bir kararin Yargitayda bozulmasi imkéan
ve ihtimali de o nisbette azalir.

Fazilet, zekd ve gayret gibi vasif ve mefhumlar ancak, ameli ve naza-
ri genis bir bilginin de sahibi olmak sarti ile kiymet kazanir. Ve bdylece®
matlup semerelerde elde edilmis olur.

flukukun tatbikatla istigal eden elemanlari nazariyat ile aldkalarim
kestikleri nisbette Adalet nuru yavas yavas zulmete burtnir-

Su halde ameli sahada oldugu kadar nazari sahada da ¢alismk ve her
ikisini bir arada ve ayni ahenkle yuritmek sarttir-

Muellifin Onsdz yazisinda da belirtildigi tzere Tirk Ceza Kanununun
I inci kitabini teskil eden esaslarla buna tekabul eden butin hususi kanun
ve mevzuattaki hiktmler Uzerinde ugrasarak faydali olabilecedi dusin-
cesi ile istirak, ictima ve tecil hukumleri ile bunlarla ilgili, miUesseseleri
degerli hukukgularim menbalar kisminda gosterilen bir cok yazi, kitap ve
eserlerinden alinmis mevzulara muteallik fikir ve gorusleri ile toplu ola-
rak bir arada ve cesitli Yargitay karar ve ictihatlari ve ilgili bir takim not-
larla birlikte gerek Tirk Ceza Kanunundaki ve gerek diger cezai mevzu-
attaki metinler toplu olarak bir arada ayri ayri iki bolim halinde ¢ikarmak
istenmis isede ¢ok buyuk bir hacim teskil ettiginden bastirilamamis ve bu
yuzden metin ve igtihatlar bolimi ¢ikarilmak suretile kisaltilmis (istirak
ve ictima hukimleri); (Tekerrur ve ilgili Miiesseseler); (Tecil milesseseleri)
adile ¢ kisimda nesri yoluna gidilmistir.

Eserde; Tecil muesseseleri, Umumi giris; Takibatin tecili, giris, ma-
hiyet ve sartlari, davanin tecili, giris; Askeri Muhakemeleri Usuli Kanu-
nuna davanin tehiri; Askerlik Kanununa gére dava ve muhakemelerin
talikim; Askeri M- Usull K- nunun 4 tnct maddesile bu Kanunun 69 uncu
mddesi arasindaki farklar; bu kanunla Askeri M- Usulii K- nunun 4 Unci
maddesinde musterek olan noktalar; Turk Ceza Kanununa gére davanin
tecili; mahiyeti, unsurlari; Tecilden sonraki hal. Tecilden esonraki hallerde
423 ve 434 uncu maddeler arasindaki farklar; Kadinin erkek.kacirmasi; bu
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tecilin hususiyetleri, netice; cezalarin tecili, giris, tecilin tarifi, mahiyet ve
unsurlari; Gegmisteki halin ehemmiyeti; 95 inci maddenin eski ve yeni sek-
line gore tecil miessesesinin hukuki durumu; musterek, degismeyen, degi-
sen kisimlari; 95 inci maddenin sanik bakimindan fayda ve mahzurlari; Va-
zIl kanunun maksat ve gayesi bakimindan 95 inci madde; Benimsenmis bir
muesseseye baglanan kanaatlerin, onun ziddi bir miessesenin tesisinde
birdenbire degismeyisi sebebinin kisaca izahi; Hakikatin ve muellifin di-
siincesinin teyidi bakimindan Yargitayin bir karari; Bu noktada ufak bir
temenni; Tecilde bolunmezlik, tecilin ihtari; Sarth tecil; Neler tecil olun-
maz; Tecilin neticeleri; Tlk netice; Fransizlara ve Fransiz muelliflerine
ve bizim usulimize goére; Miuteakip netice; Muhtelif memleketlerde tat-
bik edilen muhtelif usuller ve Turk Ceza Kanunun yeri; Deneme mudde-
ti bakimindan fer’i -cezalar ; Ufak bir temenni, Turk ceza Kanununa gore
tecilin huktmleri; Cezalarin tecili hukimleri Gzerinde bazi temenniler,
Turk Ceza Kanununun 423 ve 434 iUnclu maddelerine gére cezanin tecili;
davanin tecilinden farki; Her iki maddenin hilkiim arasindaki farki; icra
ve iflas Kanununa goére cezasinin tehiri; Bununla diger cezalarin tecili ara-
sinda belli bash farklar; infazin tecili, Giris, Askerlik Kanununa gére in-
fazin tecili. Tecilin mahiyeti ve sartlari. Askeri M. Usulii K. nuna gore in-
fazin tecili; Mabhiyeti ve Sartlari ve muhtelif bakimdan sebepleri; Ceza
M- Usulll K. nuna infazin tecili; Ceza Usullniin 400 tnci tatbik sekli, esas-
lara formaliteler. Bunlarin nasil anlasilacagl yolunda véarit olabilen sual-
ler; Muddeti hitaminda gelmiyenler hakkinda yapilacak muamele; Bu in-
fazin diger infazin tecili muiesseeelcrile farki; Cezanin infazindan tered-
dut edilirse yapilacak muamele; Yedek Subay ve Yedek Askeri Memurlar
Kanununa ek kanununa gore infazin tecili incelenmistir.

Muellifi uygulamada blyuk kolaylik ve faide sa§layacak eserinden
dolayi tebrik ederiz-

Kitap, muellifinden istenebilecektir-

Dr- Turhan Feyzioglu : Kanunlarin Anayasaya Uygunlugunun
Kazai Murakabesi. (Yabanci Memleketlerde - Turkiye'de) An-
kara: Gulney Matbaacilik ve Gazetecilik T- A. O- : 1951,
Sayfa . 385, Kr- 550

Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesinde Dogent Dr- Turhan
Feyzioglunun evvelce yayinlanan «idare Hukukunda Beklenmiyen Hal-
ler»; «Umumi iktisada Giris»; «Esaret Yollari»; Milletlerarasi Vergi Mu-
kerririigi ve bunu Unicme Careleri» adli kitaj*larmdan sonra bu kerre nes-
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rettikleri «Kanunlarin Anayasa Uygulugunun Kazai Murakabesi» adl
besinci eserleri ele alindiginda daha ilk nazarda buyuk calisma ve tetkik
neticesi hazirlandigi anlasiimaktadir.

Eserin yazilmasi sirasinda mevzuu hakkindaki Turkge ve Yabanci dil-
lerde yayinlanan 267 kitap ve yazilar in-ceden inceye tetkik olunarak ko-
nusunun tam ve eksiksiz olmasi saglanmistir- Tam bir itina ve gizel bir
tertiple yanlissiz olarak basilan degerli eser; sayin muellifin ilmi calisma-
sinda oldugu gibi baski teknik islerindeki bilgi ve titiz dikkatini de gos-
termektedir.

Eser; Konusunun ana hatlarini gosteren ve blyiuk emek sarfile hazir-
lanan 6 sahifelik fihrist ve kisaltmalar listesile baslamaktadir-

Eser G¢ kisma ayrilmistir .

1 inci Kisimda; «Umumi Esaslar» : 1 - Giris. Burada etidin konusu
cogunluk istipdadi ve Kanunlarin tazyik vasitasi olabilm.esi, Hukuk Kai-
deleri arasinda hiyerarsi (kademelenme), Anayasa fikrij Anayasalara Ustin
prensipler, sekli ixiandda Anayasa, Yatkin Anayasa, Bukilmez Anayasa;

2 — Anayasalari teminat altina almak igin bas vurulan tedbirler ;
Serbest Secim, Hir basin. Halk efkarinin anayasaya riayet yemini, ki
meclis usuli. Referandum, Yasama Meclis Komisyonlarinin ve baskalari-
nin onleyici mudahalesi, Devlet Baskaninin vetosu, ihtisas ve Danisma
morganlarindan istifade; Siyasi murakabe, Kazai bir organ tarafindan mu-
rakabenin Gstinlagu;

3 — Anayasaya aykirihgin muhtelif sekilleri : idari, Tcrai tasarrufla-
rin Anayasaya aykiriligi : Kanunlarin Anayasaya aykirihginin+ muhtelif
sekilleri; Kanunlarin seklibakimindan Anayasaya aykiriligi; ki nevi ay-
kirthk arasinda mahiyet benzerligi. Sekli bakimdan Anayasaya aykirili-
gin murakabesi (Turkiye'de ve Yabanci Memieketlerde); Resmi Gazete
ile yayinlanan metinlerin visuku meselesi; Turkiyedeki tatbikat ve ku-
surlari; Tutanak Dergisi ile Resmi Gazetenin catismasi;

4 — Kanunlar Uzerinde kazai murakabenin muhtelif sekilleri . Ka-
zai murakabeyi yapan organ bakimindan (bdtin mahkemeler, umumi
kaza meroéilerinin en yuksegdi. Anayasa mahkemesi); Kazai murakabeyi
y”apan organin ise el koyma tarzi bakimindan (dava yolu ile murakabe,
defi yolu ile murakabe); Kazai murakabenin neticesi (mueyyidesi) baki-
mindan (kanunun iptali, kanunun tatbikinden imtina edilmesi);
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5 — Defi yolu ile kazai murakabenin tabii sayilmasi: Anayasada hi¢
'bir sarahat olmadan kanunlarin anayasaya uygunlugunun defi yolu ile
incelenebilmesi (A- B. D- Almanya, Yunanistan, Romanya, Estonya, Nor-
veg, Misir, Britanya milletleri camiasi, Giiney Amerika Devletleri, Fransa).
Defi yolu ile Murakabeyi sarahaten men eden anayasalar;

IT inci Kismida : Muhtelif Yabanci Hukuk Nizamlarinda Kanunlarin
Anayasaya Uygunlugunun Kazai Murakabesi : Romanya,Cekosiov'akya;
Ispanya; Avusturya; italya; Almanya; Isvicre; Fransa; Portekiz; Meksika;
irlanda; ingiltere; Amerika Birlesik Devletleri;

1 — A- B- D. de Kanunlar Uzerinde kazai murakabenin mabhiyeti.
Tarihi mensesi; dayandigi temeller;

2 — Mahkeme ictihatlarina gére bu murakabenin aldigi istikdmet-
ler ve gecirdigi safhalar mahkemelerin sosyal mevzuat karsisinda durumu;

3 — Kanunlarin kazai murakabesini saglayan usuller;

4 — Anayasaya aykirilik kararlarinda istinat edilen baslica hukuki
sebepler : Due process of law (uygun hukuki usul) akitlerin dokunulmaz-
h§1, kanunlarin esit himayesi, rule of ressnableness (akla uygunluk kai-
desi), Balance of convenience (uygun muvazene); rule of certitude (vuzuh
kaidesi);

5 — A. B- D. yuksek mahkemesi ile federe devlet mahkemeleri arasin-
da ve yuksek mahkeme Uyeleri arasinda gorus farklari;

6 — Mahkeme kararlarinin uyandirdigi akisler, kazai murakabeyi da-
raltma tesebbisleri (Hakimlerin halk oyu ile azli, kazai kararlarin halk
oyu ile degistirilmesi teklifleri, baska tedbirler);

7 — Anayasa tadillerinin anayasaya uygunlugunun murakabesi me-
selesi;

8— Son zamanlarda vukubulan gelismeler, mahkemelerde kendi ken-
dilerini tahdit temayuli (zaruret olmadikca anayasaya uygunlugun ince-
lenmemesi muteberiyct karinesi (emergency);

9 — Kiymet hukumleri ve netice;

Il Gnel Kisimda: Tiarkiye'de Kanunlarin Anayasaya Uyguluganin
kazai Murakabesi :

I — Giris, Il Turkiye'’de Kanunlarin Anayasaya uygunlugunun ince-
lenmesi ile ilgili mahkeme iclibadlari; 111 - Turk Hukuk Doktrinin muhte-
lif gorasler; 1V - Turkiye'’de Kanunlarin defi yolu ile kazai murakabesi
.aleyhine ileri strilen delillerin minakasast:
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1 — Anayasamizin 52 inci maddesi kanunlarin Anayasaya uygunlu-
gunun mahkemelerce tetkikine engel teskil eder mi?; 2 — Anayasamizin
53 Uncl maddesi Kanunlarin Anayasaya uygunlugunun mahkemelerce
tetkikine engel teskil eder mi?; 3 — Anayasaya yaliniz yasama organina hi-
tap eden bir kanun mudur?; 4 — Devletimizin muhtelif organlari ara-
sindaki miunasebetler Kanunlarin kazai murakabesine engel midir?;
5 — Memleketimizde Kanunlarin Anayasaya uygunlugunun tetkikina
karsi ileri surtlen diger deliller; 6 — Hukim;

Netice : Yer yuzinde umumi temayil - kazai murakabenin fayda ve
mabhzurlari incelenmistir.

Kitabin sonuna Biblografya, Eserde zikredilen eserlere mefhumlara
ve Devletlere; Kanun ve Nizamname maddelerine ve Mahkeme Iigtihat-
larina gére Arama Cetvelleri ilave edilmistir-

Sayin Muellifi, Uzun ve Yorucu Bir Mesai ile viicude getirdigi faydal
eserinden oOturd tebrik ederiz-

Hukuk ve ictihatlar Dergisi- Sayr: 36

Konya'da Avukat Hasan Halis Sungur tarafindan iki ayda bir yayin-
lanan Derginin 951 yili Kasim - Aralik aylarina ait nushasi asagidaki yazi
ve Yargitay Kararlariyle ¢cikmistir ;

Makaleler : ismail Dogu : Askeri Kazada Ceza Sistemi;

Yargitay Kararlari: «Suf'a» hakkindaki Yargitay ictihadi Birlestirme
«lki ihale arasindaki fark», «ihalenin bozulmasi» «Baskasinin arasina in-
saat, suiistimal», «Okul masraflari, veli sifatiia kicugin masraflarini ta-
ahhut», «ifraz edilen gayrimenkuliin miktarinin tayini», «Kira akdi, sahitle
isbata cevaz varmidir», «Cihaz bedelinden bor¢, mihir mutebermidir»,
«Babalik, nafaka», «Ortaklik sozlesmesine aykiri hareket», «Resen noter
senedine mustenit takip», «istihkak iddiasini sahitle», ispat, «Tahliye», «Mii-
rur hakki», «Musterek, miidahalenin men’i», «izalei suyu», «Alacak» hakkm-
daki Yargitay Hukuk Dairesi; «Zimmet ve vukuuna sebebiyet vermekle
gorevi savsamak», «ihtikar», «5677 sayili Af Kanunu ve tekerriir», «Sahsi
davalarda C- Savcisinin kanun yoluna bas vurmasi», «4274 sayili kanuna
muhalefet», «Evlenmek maksadiyle alikoymak ve evlenmek», «Hirsizlik»,
«iftira», «Orman Kanununa Muhalefet», «Memuriyet goérevine suistimal»,
«Ruhsatstz silah tasimak», «Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi 6lime se-
bebiyet vermek», «Se¢men kutuklerini kaybedenlere verilen ceza», «Seg-

321
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men kataganin muhafazasini ihmal»e dair Yargitay Ceza Daireleri Ka-
rarlari..

Siyasi ilimler Mecmuasl. Sayi : 247.

istanbul da Hasan Refik Ertug 21 yildir cesitli konulardaki kiymetli
yazilarla nesrolunan «Siyasi ilimler Mecmuasi» nin 1951 yilh Ekim ayi-
na ait nidshasi asagidaki minderecatla ¢ikmistir ;

Makaleler; Hasan Refik Ertug: Cumhuriyetin XXVIII inci Yildo-
numa; Prof. A. S. Esmer . Birlesmis Milletler gini munasebetiyle; H. R.
Ertug : Emekli Sandigi Kanununda Adaletsizlikler; Dr. Cahit Talas: As-
gari Ucret: 2; M. Gonenli : Turkiye Uzlastirma ve Tahkim Sistemi. 1,

Yasama calismalari: H. R. Ertud : Bu ayin mevzuati;

Fikir hayati: Orta Dogu sosyal emniyet semineri;

Politik kronik : Prof. A. S.E. . Bu ayin olaylart;

Bibliyografya: H. R. E.: «Kanunlarin Anayasaya uyunlugunun Kka-
zai murakabesi» adli eser hakkinda...

Ayni Dergi. Sayi: 248

Makaleler: H. R. Ertug : Atatirk’u Anarken; H. R. E.: Basbakanl-
ga bagl daireler; Ord. Prof. Omer Celal Sarc; iktisadi Kalkinma Plan-
lan; Namik Zeki Aral ; Halk ve Hukumet; Dr. Cahit Talas : Asgari Uc-
ret (3l; M. Gonenli ; Turkiye Uzlastirma ve Tahkim Sistemi (2);

Yasama calismalari: H. R. E. : Bu ayin mevzuati; 1952 - 53 butcesi;

iktisadi ve malf kronik : O. C. Sarc : Tirkiye’'de sermaye yatirimi;

Politik kronik : Prof. A. S. Esmer : Bu ayin olaylari;

Bibliyografya : «Radyo isletmeciligi ve meseleleri» adli eser hakkinda.

Ayni Dergi. Sayi; 249

Makaleler: H. R. Ertug: Milkiyenin 95 inci yildénimi; H. R. E.:
Munevver issizligi ve Siyasal Bilgiler Fakiltesi; Muhtar Yazir: Minev-
verlerin mesuliyeti, Sadik Artukmac : Koylerimizi nasil kalkindiralim,
Dr. Cahit Talas : Asgari ucret (4 son), M. Gonenli: Turkiye'de uzlastirma
ve tahkim sistemi (3);

Yasama calismalari: H. R. E. . Bu ayin mevzuati, Namik Zeki Aral :
Mitedavil sermayeler;

Fikir hayati: A. Adnan Adivar : insan Haklari ve Yildénimi;
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Politik kronik: Omer Riza Dogrul ; Suriye’de carpisan taraflar, Prof.
A. Sukri Esmer ; Suriye’de 4 dUnci darbe;

Bibliyografya: H. R. E. . «Droit De L’information» adl eser hakkinda.

istanbul Barosu Dergisi. Cilt | XXV, Sayi ; 10, Lira: 1L

istanbul Barosunca her ay muntazaman degerli yazilar ve secilmis
Yargitay kararlariyle nesrolunan «istanbul Barosu Dergisi» nin Ekim
1951 ayina ait sayisinin muhtevasi sunlardir :

Doktrin: M. Kemal Oguzman: Emniyeti suiistimal sugu; Avukat
Nesim Sages ; Dis ticaret rejimi hakkinda;

Yargitay kararlari hukuk kismi: «Zina mahsuli ¢ocugun tannimasi»,
-((Bosanma - Sulh tesebbisi», «Bosanma - Esya davasi ve Siddetli gecim-
sizlik», «Tahlive - Hissedarlardan birinin talebi», «Mdudahalenin men’i
davasi - Gayri sabit hudut», «isletmenin devri mukavelesi»;

Yargitay kararlari ceza kismi: Not: S. Erman : «Evrakta sahtekar-
hk», «Ceza miurur-u zamani», «HuUkmkikn temyiz kabiliyeti», «Ceza ka-
rarnamesi - Temyiz kabiliyeti», «Hirsizlik - Psikopatik», «Ketm-i bedel
davasi - Ucret-i vekalet», «Tazminat davasinda murur-u zaman», «istik-
taptan kagcinma»; Karar hilasalari;

Federal Mahkeme kararlari: Not; Prof. R. Secretan; Not: D. Dev-
res ; «Garajcinin mesuliyeti».

Kronik: O. Arsal; Tesrii ve tanzimi kronik: (1/7,1951-30 9 1951).
Yeni eserler; M. O. : (Ord. Prof. Hifzi Veldet Velidedeoglu'nun : Tark
Medeni Hukuku C. 1. adli eseri hakkinda). Kayiplarimiz.

Tatbikatta Yargitay Kararlari Dergisi. Sayi : 32.

Istanbul 4 Gincu Ticaret Mahkemesi Uyesi Hayrettin Sezik tarafindan,
Yargitay Hukuk Dairelerinin itina ile secilmis kararlariyle tatbikatta bu-
tin hukukgulara yol gdstermek amaciyle her ayin on besinde yayinlanan
ederginin 1951 yili Aralik nishasi 6zetlerini aldigimiz su kararlari muhte-
vidir ;

«Mala zarar sebebiyle méanevi tazminat, islah», «Yargitay bozmasi-
na fiilen ittiba, 1srar», «Sif satislarda sigorta policesi» hakkindaki Hukuk
Genel Kurulu; «Mukavele disi insaat», «Hakem huzurundaki davalar,
vefat, har¢», «Bayiin musteriyi ifayl taahhide daveti mecburiyeti» . ne
vdair Ticaret Dairesinin; «istirak halinde miilkiyette dava ikamesi»,

130
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«Esasli hataya disme, akdin feshi», «Muvazaali satis, akdin taraflarin-
dan olmiyanin dava acabilmesi», «Cebr1 satis, i1ttila tarihi, dava muddeti,
avukatlik Ucreti», «Terekenin idaresi, mirasi red hakki», «Fail ile istih-
dam edenin miteselsil mahkOmiyeti», «Miulkiyeti muhafaza kaydiyle sa-
tislar, borcun édenmemesi», «Mahcuzun borcun 6demede yetmemesi»,
«Yabanci sirketin alacaginin Turk parasiyle ¢denmesi», «Hacizde istih-
kak iddiasinin kabulii», «Kamulastirilmis gayrimenkulde tahliye» hak-
kindaki Yargitay Hukuk ve icra - iflas Dairelerinin kararlari ve Hasiyeli
Ticaret Kanunu ilave formasi...

idare Dergisi. Sayr: 213.

icisleri Bakanliginca iki ayda bir nesroulnan «idare Dergisi» nin 22
nci yil kolleksiyonu son sayisini teskil eden 1951 yili Kasim - Aralik ay-
larina ait nishasi cesitli minderecati ihtiva etmektedir ;

Tetkikler:

Celal iren ; Kdy ve sehir saghgi; Osman Meric ; Belediye ve kdy ka-
mulastirma mevzuatimizda kamu menfaati anlami; Sitki Tugal :  Yeni
Koy Kanunu tasarisinin bayindirhigi ile ilgili hikiomleri hakkinda;

Tercimeler :

Miinif Serav : Isvicre’de antidemokratik hareketler ve bunlara karsi,
alinan tedbirlere dair 21 '5/1946 tarihli rapor; Halil Tekin : Devletin tek-
nik organizasyonu; i. Vehbi Berk : Bir devlet sinai miessesesinin isletme-
hesabi ve bilancbsu;

Cumbhuriyetten 6nceki mevzuat

M. Savci Eyuboglu : 1293 Kanunu Esasisi ve 1324 te yapilan tadilat;.
1329 tarihli idarei Umumiyei Vilayat Kanunu;

idari cografya :

Esat Onat ; Amasya ili Merkez ilgesi idari cografyasi;

Fihrist

208 ila 213 sayili dergilerdeki yazilarin mahiyetine ve yazi sahiple-

rinin adlarina gore.
K. D.



Yargitay Kararlari

HUKUK BOLUMU

Belediye meclisi karariyle tahsil edilen paranin istirdadi davasi, bu idari
karar iptal edilmedikce mesmu olamaz.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 3/162 — Karar: 130

DAVA : 1580 sayili kanunun 115 inci maddesi geregince evvelce Ha-
mzingj™e ait olan mer’alarda koyunlari otlatmakta iken risum veya Ucret
namiyle bir para alinmadi§i halde meralar bitin belediyeye gectikten
sonra haksiz olarak otlaki'ye tcreti namiyle alinmis olan 145 liranin maa
faiz istirdaden tahsili istemine dairdir.

HUKUM : Dinlenen taniklar rneralarm belediyeye gecmeden evvel
Hazine tarafindan koyun sahiplerinden risum veya Ucret almmiyarak
belediye tarafindan su parasi namiyle ve iane maksadiyle para alindigini
bildirmis olmalarina ve Yargitay Uclincii Hukuk Dairesinin ictihadi da
bu husus* mueyyit bulunmasina binaen davacilardan ismail’den bu nam-
la alinan ve hasrettigi 72 bucuk liranin davali belediyeden tahsiline ve
faiz talebinden vazgecilmis oldugundan buna mdutaallik talebinin reddi-
ne ve diger davaci davasini takip etmediginden miracaata birakilmasina
dair verilen hukim Yargitay Uciincii Hukuk Dairesince; Hazine uhde-
sinde iken mer’adan otlakiye resmi alinmamasi belediyeye devredildik-
ten sonra dahi resim alinmamasini icabettirmiyecegi duisintlmeksizin
yazih sekilde karar verilmesi yolsuz oldugu beyaniyle bozulmus olmakla
yeniden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve dustncelerle evvelki
hiukimde 1srar olunmasina karar verilmistir.

TEMYizZz EDEN: Daval Belediyeye izafeten Baskani Nes'et Torun
vekili Sabri Bulut.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsityan son hikmin
siresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlai okun-
.duktan sonra geregi gorusulip dusunuldi :

33 2
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istirdadi dava edilen para belediye meclisi karariyle davacidan tah-
sil edilmis olup idari olan bu karar iptal edilmedikce davaya bakilmak
mcaiz bulunmamis ve bu bakimdan bozma karari vérit ve uyulmak lazim
gelirken aksine yazili bazi dustincelerle evvelki hikimde israr edilmesi
yolsuz bulundugundan son hikmuin dahi bu sebepten Hukuk Usulli Mu-
hakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZULMASINA
ve asagida mufredati yazili (700) kurus temyiz ilami harcinin ileride hak-
siz ¢ikacak taraftan alinmasina 13 6/1951 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

1 — Davacinin kizi nisanh iken bosalan daireyi baskasina kiraya vermis ol-
masli tasarruf hakkinin icaplarindan olup bununla ihtiyaci kendisi tevlit ettigin-
den bahsile tahliye davasinin reddine karar verilmesi dogru degildir.

2 — Davacl, bosanan kizini ayri dairede oturtmak ihtiyacinda olup olmadi-
ginin tahkiki icabeder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 3/233 — Karar: 131

DAVA : Mivekkillerinin mutasarrif bulunduklari apartimanin cok
kiclk olan U¢ odayi havi bir numarali dairesinde ikamet etmekte iseler
de kizlari dhiren evlenmis ve nifus adedi yediye balig olmus ve davalinin
kirasi altinda bulunan 3 numarali daireyi kizinin ve damadinin ikameti-
ne tahsis etmek mecburiyetinde kalmis bulunduklarindan mecurun bo-
saltilmasi istemine dairdir.

HUKUM : Davacilarm kizlari nisanh iken bosalan 4 sayili daireyi
davacilar ana ve baba sifatiyle kizlarinin konut ihtiyacini temin igin ki-
raya vermemeleri icabederken ve icabi hale 6re de kendilerinden bekle-
nen ihtimami sarfetmiyerek baskasina Kkiraya vermekle ihtiyaci bizzat
ihdas etmis olduklarindan davanin reddine dair verilen hikim Yargitay
Uciincii Hukuk Dairesince; kural olarak nisanlanma evlenme ile sonuca
ermesi lazim gelen bir bagit ve merasim ciimlesinden olmamasina ve bo-
salan dairenin evlenmeden Once ve davadan ¢ok evvel kiraya verilmis ol-
.masi'davacinin kanuni ve miulkiyet hakki icaplarindan olup bu suretle
konut ihtiyacini davacinin tevlit eyledigi kabul edilemiyeeegine gore, hila-
fina mutalda beyaniyle davanin reddine karar verilmesi yolsuz oldugu
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beyaniyle bozulmus olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda: Bazi
sebep ve dustncelerle evvelki hikimde israr olunmasina karar veril-
migtir.

TEMYIiZ EDEN; Davacilar vekilleri Avukat Kami Nazim Dilman
ve Osman Fevzi Yonca.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hikmun
siiresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve-dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra gere@i gorisulip disunaldi :

Davacinin kizinin heniiz nisanh bulundugu sirada bosalan diger bir
daireyi baskasina kiralamasi onun kanuni mulkiyet hakki icaplarindan
olup bu sebeple, konut ihtiyacini kendisinin tevlit ettiginin kabull dogru
bulunmamis ve hikim verilmesini mutaakip davacinin; konuta ihtiyaci
olan, kizi hakkindaki bosanma ilaminin kesinlesip kesinlesmediginin ve
kesinlestigi anlasildigi takdirde davacinin tahliyesi istenilen dairede ki-
zini oturtmak zaruretinde olup olmadiginin tahkiki gerekmis olmasina bi-
naen hususi dairenin bozma ilamina uyulmak lazim gelirken aksine yazili
bazi distncelerle davacinin kizinin mucerret bosanmis oldugundan bah-
sile evvelki hikimde israr edilmesi yolsuz bulundugundan son hikmin
dahi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tev-
fikan BOZULMASINA ve asagida mufredati yazili 600 kurus temyiz ila-
mi harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 13/6/1951 terihin-
de oybirligiyle karar verildi.

Davacinin kizini oturtmak Uzere tahliyesini istedigi evde oturmaya kizmm
ve damadinm muvafakat edip etmediginin tahkiki icabeder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 3/254 — Karar: 132

DAVA : Davalinin oturdugu yeri kizina mesken olarak tahsis ede-
ceginden bosaltilmasi istemine dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu tzere; dava-
emin bu defa evlendirmis oldugu kizi Huriye’nin meskene ihtiyaci oldu-
gu ve Huriye'nin halen kayin validesi, kayin pederi ve kayin validesinin
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annesi ve goérumceleri ve kayin biraderiyle birlikte sikisik vaziyette otur-
makta olup Huriye'ye mustakil bir ev tahsis olunmadigi ve davaciim ki-
zim oturtmak icin baska bos evi bulunmadigi ve taniklarin gérgiye mis-
tenit sahadeti ve yapilan kesiften anlasiimis oldugundan middeabih evin
tahliyesiyle davaciya teslimine dair verilen hikim Yargitay Uctincti Hu-
kuk Dairesince; tahliyesi istenen dairede davacinin kizinin sihhati baki-
mindan oturmasi caiz olmadigi ve bilékis kizin kayin pederi yanindaki
odada oturmasinin sihhati bakimindan daha muvafik olacagi bilirkisi adli
tabip tarafindan bildirilmesine ve davacinin kizinin hélen oturmakta ol-
dugu yerden kocasiyle birlikte c¢ikip tahliyesi istenilen yere gelmege mu-
vafakatleri tahkik ve tetkik edilmedigi gibi simdi oturmakta olduklari
yerden cikmaga mecbur olduklari da iddia edilmemesine ve hukim ye-
rinde yazili oldugu vechile tahliyesi istenilen yeri sihhi bir duruma ifrag
edecegi hakkinda davacinm déava arzuhalinde ve durusmada bir dava se-
bebi goésterilmedigine gore bu cihetler nazara alinarak mecurun tahliyesini
davaya davacinm ne dereceye kadar hakli olup olmadiginin disintlmesi
ve sonucuna gore karar verilmesi gerekirken davaci tarafindan evvel ve
ahir ileri surdlmiyen ve zaten de yerinde bulunmiyan sebeplere dayani-
larak yazihi sekilde hukdm verilmesi yolsuz oldugu beyaniyle bozulmus
olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda bazi sebep ve dustncelerle
evvelki hukiimde israr olunmasina karar verilmistir.
TEMYIiZ EDEN: Davali vekili avukat Mustafa DeMveli.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israr1 kapsityan son hukmuin
slresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra gere@i gorisulip disundldi

Dayandigi gerekgeye gore bozma kararina uyulmak ve bu kararda
gosterilen agiklamalara dairesinde gerekli incelemeler yapilarak sonucuna
gore bir karar verilmek lazim gelirken yerinde olmiyan ve véakialara uy-
miyan bazi dusunceler serdiyle eski kararda israr edilmesi yolsuz ve da-
valinin temyiz itirazlarit bu bakimdan varit oldugundan temyiz olunan
israr kararinin da bu sebeplerden Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu-
nun 429 uncu maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida mufredati
yazili 600 kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan
alinmasina 13 6/1951 tarihinde cogunlukla karar verildi.

Adalet Dergisi Sayi : 2 1951 F: 10
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Eviathdinin tesbitiyle vakiftan alacagi olan paranin tahsili hakkindaki da-
valarda asil tesbiti istenilen evlatlhik tesisi ile ilgili hukimlerden olup tahsili is-

tenilen paranin miktarina bakilmaksizin davanin goérilmesi asliye hukuk mah-
kemesi gorevi dahilindedir.

Yargitay Birinci Hukuk Dairesi
Esas: 4963 — Karar : 2939

Diyarbakirin Telgrafhane sokaginda 9 numarali evde iskender Pasa
vakfi evladindan Ferit Alpiskender’in Diyarbakir Vakiflar idaresi aley-
hine evladiye hakkinda alacagi olan 100 liranin tahsili talebiyle actig
davanin miaddeabihin 300 liradan asagi olmasi dolayisiyle gérev nokta-
sindan reddine dair Diyarbakir Asliye Hukuk Yargi¢ligindan verilen 11/
11/1949 gin ve 570- 613 sayili ilamin dairece incelenmesi davaci tara-
findan siresinde verilen dilekcge ile istenilmekle geregi dusunuldi.

YARGITAY KARARI

Déava mahiyeti itibariyle tesis hukumleri ile ilgili davalardan bulun-
du@una ve tesise miutaallik davalarin da sulh mahkemelerinin gorevi di-
sinda tutuldugu Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun > inci madde-
sinde yazili olduguna goére davaya bakilmak gerekirken bu cihet g6z6-
nine alinmiyarak goérevsizlik karari verilmis olmasi yolsuz ve bozma di-
legi yerinde oldugundan hiukmin Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu-
nun 428 inci maddesi geregince «BOZULMASINA» ve dosyanin mahke-
mesine geri gonderilmesine ve (870) kurus temyiz masrafinin ileride hak-
siz ¢ikacak taraftan alinmasina 31/0/T951 tarihinde oybirligiyle karar
verildi.

Evlilik devam ettigi middetge koca karisini minasip vechile infak ve iase
ile mukellef oldugundan karinin zinada bulunmasi bosanma sebebi olup kocayi
infak mukellefiyetinden vareste kilamaz.

Yargitay ikinci Hukuk Dairesi
Esas: 4499 — Karar: 4778

Emine Oru¢ vekili Ahmet Aydin tarafindan muvekkilinin kocasi Ha-
san Oruc¢ aleyhine acilan nafaka davasinin yapilan yargilamasi sonunda;
davacinin zina yapip hirligi terk ettigi bu sebeple ayri yasamakta hakh
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olmadigi anlasildiindan davanin reddine dair verilen yukarida tarih ve
sayisi yazili hikim davaci Emine Orug¢ vekili Ahmet Aydin yoninden
temyiz edilmekle bittetkik temyiz dileginin stresinde oldugu gorulip ka-
bult oybirligiyle kararlastirildiktan ve dosyada mevcut evrak okunup is
anlasildiktan sonra icabi gorusulip dustnalda.

Davacinin zina sucundan beraet ettigi anlasilmasina ve evlilik devam
ettigi middetce koca karisini minasip vechile infak ve iase ile mukellef
olmasina ve karinin zinada bulunmasi bosanma sebebi teskil edip kocayi
infak mukellefiyetinden vareste kilamiyacagina mebni davaya bakilmak
icabederken yazil dusince ile reddine karar verilmesi muhalif ve bozma
dilegi yerinde bulunmus oldugundan hikmin (BOZULMASINA) ve asa-
gida yazili temyiz masraflarinin ileride haksiz cikacak taraftan alinma-
sina 23/6/1951 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Musterek gayrimenkul kiraya veren hissedarin, Kkiracinin kira sartlarini
yerine getirmediginden dolayi akid sifatiyle akdin feshi ve mecurun tahliyesi
hakkinda dava acmaya hakki olup bu hususta yaridan fazla hisse sahibi olmasi-
nin araniimiyacagi.

Yargitay Uciincii Hukuk Dairesi

Esas: 6987 — Karar : 4337

DAVA ; Kigiikgekmece sokaginda Kapanarya ciftligi dahilindeki
mer’ayl hayvan otlatmak Uzere bir sene muddetle ve bin lira icarla da-
valiya kiraya verdigi ve kanuni slre sonunda akdin kendiliginden yeni-
lendigi halde yeni kira senesi icin kira bedellerini Agustos tarihine kadar
pesinen ddemesi gerektigi halde davaliya yapilan ihtara ragmen kira be-
delini 6demedigi gibi bagit sartlarina aykiri olarak mer'anin 100 dénim
kadar kismi suriilmek suretiyle ziraate tahsis edildiginden akdin feshiyle
mecurun tahliyesine karar verilmesi istemine dairdir.

KARAR : Tafsilati hikim yerinde yazili oldugu Uzere sbzii gecen
Kapanarya c¢iftligi misterek mulk olarak tapuda mukayyet bulunduguna
gore gerek ahara icari ve gerekse kiradan miutevellit 3 Uncl sahis aley-
hindeki davanin hisse ve adet itibariyle hissedarlarin ekseriyetinin isti-
raki ile acilmaga gerektigi cihetle bu sebepten davanin reddine karar ve-
rildigi hakkindadir. ' ' '

TEMYizZ EDEN : Davaci'vekili Avukat'Saim Girkul/ '

39Y
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
kagitlar okunup geregi disunuldd.

Davacinm mecurun dortte iki hissesine malik ve ayni zamanda akid
oldugu dosya icerisinde mevcut tapu kaydi ile konturato minderecatin-
dan anlasilmasina ve davah tarafindan da kira bagiti hakkinda bir glna
itirazda bulunulmamasina ve sarta riayetsizliginden dolay! akdin feshi
ve tahliye zimninda akid sifatiyle davacinm dava agcmaga yetkisi bulun-
masina nazaran davaya bakilarak sonucuna gore bir karar verilmesi ge-
rekirken yazih sekilde karar verilmesi yolsuz oldugundan hikmin (BO-
ZULMASINA) ve asagida yazili 600 kurus har¢ ve damga pulunun haksiz
cikacaktan alinmasina 16/4/19'51 tarihinde oybhligiyle karar verildi.

5677 sayili kanunun 4 Gnct (maddesinde orman mahsullerinin tarife bedel-
lerme mutaallik ilgili dairelerin her tdrlt talep haklari mahfuz kalmak Uzere
kacak oldugu sanilan maddelerin sahiplerine iade olunacagi) gosterilmis oldugun-
dan orman idaresinin tescir masrafim istemege hakki vardir.

Yargitay Dordinct Hukuk Dairesi
Esas: 957 — Karar: 3047

Orman isletmesi Mudirligi tarafindan Ahmet Colak ve Sakir Aziz
ve Rifat Cokal aleyhlerine acilan tazminat ve men’'i midahale davasin-
dan dolayr (ARAG) Asliye Hukuk Yargicliginca yapilan yargilamasi so-
nunda : Kaesildigi tahakkuk eden agac bedeli yiiz otuz alti lira 64 kuru-
sun davalilardan miuteselsilen alinmasina ve tescir masrafina ait talep ye-
rinde olmadigindan bu husustaki fazla talep ile yerinde goériilmeyen men’i
midahale davasinin reddine dair verilen 9 3/1950 tarih ve 59 sayili hik-
mun durusma yapilmak suretiyle temyizen incelenmesi davaci orman
idaresine izafetle vekili Avukat Hayri Kuloglu tarafindan istenilmis ol-
makla isin durusmaya tabi oldugu anlasilarak bu istem kabul edilmis ve
gun konularak taraflara cagri kagidi gonderilmisti. Belli ginde temyiz
eden davaci Orman idaresine izafetle vekili Avukat Akif Eranil gelmis
ve davalilar ve vekilleri gelmemis olmakla anlarin giyabinda durusmaya
baslanarak temyiz isteminin siresi iginde oldugu anlasildiktkan ve hazir
bulunan temyiz eden davaci orman idaresi vekili dinlenildikten sonra
karar verilmek Uzere birakilan ginde dosyadaki butin kagitlar okunup
geregi dusunuldi :
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Davanin konusu, davalilarin Devlet ormanindan izinsiz agja¢ kesmis
olmalarindan oturd tazminatla birlikte muidahalelerinin men’i talebinden
ibaret olmasina ve ceza evrakindan davalilarin tarlalarint genisletmek
maksadiyle sinirlarinda bulunan Devlet ormanindan agac kestikleri an-
lasilmasina gére, midahalenin men’i talebi hakkinda dahi gerekli incele-
me yapilarak varilacak sonuca goére bir karar verilmek gerekli iken, ye-
rinde olmiyan sebep ve disiincelerle mudahalenin men’i talebinin red-
dine karar verilmesi yolsuz oldugu gibi, 5677 sayili kanunun 4 Uncu mad-
desinde orman mabhsullerinin tarife bedellerine mataallik ilgili dairelerin
her tarlt talep haklari mahfuz kalmak Gzere kacak oldugu sanilan mad-
delerin sahiplerine iade olunacagi acikca gosterilmis ve bu itibarla dava-
ni idarenin tescir masrafini istemege hakki bulunmus oldugu halde, tes-
cir masrafina taallOk eden talebin de sebebi gdsterilmeden reddine karar
verilmesi yolsuz ve bozma dilegi bu bakimdan yerinde oldujundan tem-
yiz olunan hikmun bu sebeplerden (BOZULMASINA) ve asagida yazili
temyiz giderinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 19, 4/1951
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

1 — Ticari beyde kat’l ihale kararinin tebligine ragmen musterinin bedeli
«tediye etmemesi Uzerine normal muddet igerisinde bayi tarafindan sartname dai-
resinde ikinci satisin yapilip aradaki fiyat farkindan ve satis masrafindan evvelki
musterinin mesul olabilecegi.

2 — Ayri bir dilekge ile istenip durusmada okundugu halde daval tarafin-
dan itiraz edilmemis olan faiz hakkinda da bir karar verilmesi icabeder.

Yargitay Doérdinct Hukuk Dairesi
Esas: 2557 — Karar: 2485

Déava: Davaci vekili, Ulupinar Kereste Fabrikasi deposundan agik
eartirma ile davéaliya ihale olunan keresteleri davah verilen sire iginde
ihale bedelini 6deyerek keresteleri almadigindan yeniden satisa cikarilip
yapilan ikinci ihale neticesinde 3897 lira 12 kurus zarar husule geldigin-
den bahsile bu paraya 117 lira 80 kurus gazete ilan Ucreti ilavesiyle 4014
lira 92 kurusun yargilama giderleri ve avukatlik Ucretiyle birlikte dava-
lidan tahsilini istemistir; -

7?33
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HUKUM : Kesin olarak uzerine ihale olunan keresteleri davah al-
may1p ikinci defa yapilan ihale neticesinde husule gelen zarar bilhesap
SSOI lira 87 kurustan ibaret bulunmus ve 117 lira 80 kurus gazete ve ne-
sir masrafi yapildigi tahakkuk etmis olmakla bu paralarin 861 lira 69 ku-
rus avukatlik Gcretiyle birlikte davalidan tahsiliyle davaci orman islet-
mesine verilmesine yargilama giderlerinin davéaliya ytkletilmesine karar
verildigini natiktir.

TEMYIiZ EDEN VE DURUSMA ISTEYEN : Taraflar.

YARGITAY KARARI

Temyiz edenler vekillerinin istemleri Uzerine durusma icin tayin edil-
mis olan giinde temyiz edenlerden orman isletmesi adina vekili avukat is-
met Yazman gelip ¢agri kagidi teblig edilmisken gelmedigi anlasilan di-
ger temyiz eden Mineccez Saka vekilinin giyabinda durusma yapilmasi-
na baslanarak temyiz dilekgesinin siresi icinde verildigi anlasildiktan ve
hazir olan vekil dinlendikten sonra vaktin darligindan 6tura isin incelene-
rek karara baglanmasi baska bir gtine birakilmisti. Bu kere temyiz edilen
ilam ve dosyadaki k&gitlar okunarak isin geregi hakkinda goérusulip uy-
lasildi ;

Temyiz olunan hikmin dayandigi gerekcelere ve kesin ihale karari-
nin 23/10/1947 tarihinde davaliya teblig edildigi ve davalinin bedeli ya-
tirmamasi hasebiyle ikinci defa satisin 24/10/1947 tarihinde yani normal
bir muddet icersinde yapildi§i anlasilmasina ve dosyada mevcut sartna-
me mindericatma goére davalinin diger temyiz itirazlari yerinde degilse
de; sartnamede tayin edilen 2000 kdsur lirallk teminatin daval tarafin-
dan idareye yatirilip yatirilmadigi arastirilarak bu yolda bir tediyenin
vukuu anlasildigi takdirde bu teminat tutarinin iki ihale arasindaki fark-
tan indirilmesi lazim gelirken bu noktanin incelenmiyerek noksan tahki-
kata musteniden ve yazili oldugu tzere hikim verilmesi yolsuz oldugu gi-
bi, kabul suretine gére davaci orman idaresi tarafindan ihale farki ola-
rak istenilen mebldda 5 lira 40 kurus noksaniyle hikmedilmesi sebebinin
karar yerinde aciklanmamasi ve davaci tarafindan 26/10/1948 tarihli di-
lekge ile faiz istenilmis ve bu dilekgede 17/1/1949 tarihinde okunarak
davalinin bir itirazi ile karsilanmamis iken davacinin bu istemi hakkinda:
bir karar verilmemis olmasi yolsuz ve her iki tarafin temyiz itirazlarrbu -
bakimdan yerinde gorilmis oldugundan temyiz olunan hikmin yukari-
da yazili sebeplerden dolay1 Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 428
ine imaddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazih 470" kurus tem-
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yim masrafinin ilerde haksiz cikacak taraftan alinmasina 27/4/1951 ta-
rihinde oybirligiyle karar verildi.

1515 sayili kanunun birinci maddesi simuline girmeyen zilyedligin M. Ka-
nunun 639/2 nci madde sartlarina uygun oldugu takdirde tescile esas olabilecegi.

Yargitay Besinci Hukuk Dairesi
Esas: 3943 — Karar: 1599

DAVA :  Mivekkillerinin mutasarrif olduklari dava dilekgesinde ya-
zili tarlaya bitisigindeki davalilara ait tarlanin tapudaki sinirlarini degis-
tirerek mudahale etmekte olduklarindan ve kendilerine ait ¢esmenin
tinel acmak suretiyle suyunun yarisini almakta olduklarindan bahsile
vaki mudahalenin 6nlenmesine karar verilmesi istenilmistir.

KARAR : Her ne kadar dava konusu tarla ve suyun 308 gin ve 11

saylli kayitta davacilardan Ahmet'in babasi Hizir aga namina kayith
ve bu kayit dava konusu yere sinir itibariyle uygun ise de gerek tarla
ve gerekse suyun 40 senedenberi davalilarin nizasiz ve féasilasiz olarak
tasarruflari ve zilyedliklerinde bulundugu dinlenen taniklarin beyanla-
ri ve mabhallinde bilirkisi marifetiyle yapilan uygulama ile anlasiimis
ve 1515 sayili kanun hikimlerine gore olayda zamanasimi tahakkuk et-
mis olmasina mebni davanin bu sebeple reddine karar verilmistir.
TEMYI1Z EDEN : Davacilar vekili.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu gortldikten ve dosya icindeki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi dusunuldi.

Davalilarin 331 senesinde vefat eden Hizir adina kayith bulunan
tarlaya zilyedlikleri 1515 sayili kanunun 1 inci maddesinde yazili muame-
leye mistenit olmamasi hasebiyle olay 1515 sayili kanunun stmuline
girmemekte ise de davalilarin 40 senedenberi zilyed bulunduklari saha-
detle gerceklesmesine ve 26 9/1949 tarihli dilekce de davacilar 308 ta-
rihli kayit mucibince 331 senesinde 6len babalari Hizir uhdesinde kayith
oldugunu bilmediklerinden baska tarlalarda calistiklarini beyan ederek
eylemli tasarrufta .bulunduklarini ileri sirmemis olmalarina ve Medeni
Kanunun 639 uncu maddesinin 2 nci fikrasina goére yerinde olmiyan tem-
yiz itirazlarinin reddiyle sonucu dogru olan hikmin ONANMASINA ve
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asagida yazili 770 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina
5/12 1950 guninde oybirligiyle karar verildi.

1 — VAdesi tarihi yazili olsa bile tarihsiz olan emre muharrer senet ticari
vasfini kaybeder.

2 — Tarihsiz senetteki alacagi ciro suretiyle temellik eden sahsin, iflasa
tabi sahislardan olan borglu aleyhinde iflas yoluyla takip ve davaya hakki vardir.

Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas | — 683 — Karar : 2354

Hadisede alacagin mistenidi bulunan 1/3 1950 vadeli 5000 liralik se-
nedin mindericatina ve Ticaret Kanununun 605 inci maddesi hikmine
nazaran davali vekili tarafindan ileri surtlen defiler yerinde gérilemedi-
ginden reddine ve sened muhteviyatini teskil eden meblag: 7 gin zarfin-
da alacakliya 6édenmedigi gibi mahkeme veznesine de depo edilmemis ol-
masina binaen 1 '9 T950 cuma guni saat 11 den itibaren davalilarin ifla-
sina ve iflas.masasinin teskili icin iflais memurluguna tezkere yazilmasi-
na karar verildigi beyanindan ibarettir.

TEMYizZ EDEN : Davalilar.

YARGITAY KARARI

Temyiz dilekgesinin siresi icinde verilip kaydedilgi anlasildiktan ve
dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi goriasulip disi-
nalda

Takibin istinad ettigi emre muharrer senedin tarihsiz olmasi ticari
vasfini gaip ederse de ciro keyfiyeti alacagin temliki mahiyetinde bulun-
masi ve bu suretle sened muhteviyati olan alacagi temellik eden déavaci-
nm iflasa tabi sahislardan bulunan borc¢lu aleyhinde iflas yoliyle takib
ve davaya hakki bulunmus olmasina ve temyiz olunan hikmuin diger ge-
rekcesine gore temyiz eden davéali borglularin yerinde goértilmeyen boz-
ma dileklerinin reddile kanuna uygun olan mezk(r hikmin fcra ve if-
las Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 438 inci maddeleri geregince
ONANMASINA ve asagida yazili masrafin temyiz isteyenlerden alinma-
sina 3 5 1951 tarihinde oybirligile karar verildi.
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CEZA BOLUMU

Ceza Muhakemeleri Kanununun 402 nci maddesine tevfikan verilmis olan
kararlar temyiz kabiliyetini haiz degildir.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 146 — Esas : 8079

Toplu ve silahl olarak kagakgilik yapmaktan sanik Ali ve arkadasla-
rinin mahkOmiyetlerine dair Urfa Askeri ihtisas Mahkemesinden 8/7/
935 tarihinde verilip Yargitayca 3 8 1935 tarihinde onanan hikmun in-
fazi icin tevdi olundugu C. Savciliginca zamanasimi noktasindan infazi
lazim gelip gelmiyecegi hususunda tereddit edilerek karar alinmasi is-
tenmesi Uzerine bu yer As. C. Yargigchgmca yapilan incelemede : Sanik-
lardan Ramazan, Aziz ve Ali haklarindaki ddvada zamanasimi hasil oldu-
gundan T. C. K. nun 102 4 inct maddesi geregince infazina mahal olma-
digina ve diger sanik Osman hakkindaki cezanin tefriki ile infazina dair
verilen 4/11/ 949 ginlu karar Tekel idaresi tarafindan temyiz olunmasin-
dan o6tlrd yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 24/7 950 gunli
tcblignamesi daireye verilmekle okunarak geregi dusuntlup gortsulda.

Urfa Asker? ihtisas Mahkemesinden 8/7/935 tarihinde verilip Yargi-
tayca 3-8-1935 tarihinde onanmis oldugundan infazi i¢in tevdi olunan
ilamin C. Savciligindan 31 10 949 tarih ve 949,7821 No.lu yazisi ile za-
manasimi noktasindan infazi lazim gelip gelmiyecegi hakkinda karar is-
tenmesi Uzerine Urfa As. C. Yargichigindan 4-11-949 tarihinde mittehaz
kararin C. M. U. K. nun 402 inci maddesi uyarinca verilmis kararlardan
olmasi itibarile temyiz kabiliyeti olmayip mezk(Qr usulin 405 inci mad-
desinin son fikrasi geregince itiraz kabiliyeti bulunmasina 6re esas hak-
kinda mutalday! ihtiva eden teblignamenin reddile mudahil idare tara-
findan verilmis olan temyiz dilekcesinin acele itiraz dilekgesi makamina
kaim olmak ve muktezasi merciince yapilmak U(zere dosyanin C. Bas-
savciliina iadesine 16 1 1951 ginidnde oybirilgiyle karar verildi.
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5435 sayili kanunla degistirilen T. C. Kanununun 19 uncu maddesiyle para
cezalarinin on liradan asagida hikmedilmesine cevaz verilmis olmasina ve bu
husus Ceza Genel Kurulunca da kabul edilmesine gore (580) kurus agir para ce-
zasinin adli tevbihe cevrilmesi yolsuzdur.

Yargitay Uclincii Ceza Dairesi
Karar . 171 — Esas : 4911

Tdari makamca midahalesi menedilen Riistem Bacada ait tasinmaz;
malina miudahaleden sanik Huseyin Akin hakkinda yapilan durusma so-
nunda ; 2311 sayili kanunun ikinci maddesi geregince bes lira agir para
cezasile hukimluligine mukayyet tekerrirden T. C. Kanunun 81 inci
naaddesile bu cezasinin 580 kurusa cikarilmasina bu su¢ 5435 sayih ka-
nun meriyetinden evvel islenmis ise de T. C. Kanununun ikinci maddesi-
nin son fikrasina gore lehine olarak bu kanuna goére asgari hadden asagi
disen para cezasl yerine T. C. Kanununun 29 uncu maddesinin son fik-
rasinca bu ceza yerine adli tevbih yapilmasina dair Sivrihisar Sulh Ceza
Yargichgindan verilen 27/1/1950 gunli hukam Eskisehir C. Savciliginin
temyizi Uzerine yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 21-4-950
gunli teblignamesile daireye verilmekle okunarak geredi dustundlip go6-
rasulda

5435 sayili kanunla degistirilen T. C. Kanunun 19 uncu maddesile
para cezalarinin on liradan asagida hikium edilmesine cevaz verilmis ol-
masina ve bu husus Ceza Genel Kurulunca da kabul edilmesine goére 580
kurus agir para cezasinin adli tevbihe c¢evrilmesi ve kabul suretine naza-
ran adli tevbih kararlarinda 100 kurus har¢ alinacagi Harc Tarifesi Ka-
nunun 50 inci maddesinin 12 inci bendinde go6sterildigi halde har¢c hi-
kiim olunmamasi yolsuz ve dst C. Savcisinin temyiz itirazi ve teblignamo
minderecati bu itibarla yerinde gortlmis oldugundan hikmin bu se-
beplerden dolayi BOZULMASINA ve sanigin mahkdmiyetini istilzam
eden su¢c mahiyeti ve ikal tarihi itibarile 5677 sayili kanunun ikinci mad”®
desinin (G) bendile besinci maddesinin ilk fikrasi simuline dahil bulun-
mus oldugundan mezkdr Af Kanunun mahallince nazara alinmasina 16"
1-1951 glinunde oybirligile karar verildi.
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Sucun islendigi tarihin mebdeini tdyinde, agaclarin ormandan kesildigi ve-
cikartldigi tarih teskil eder.

Yargitay Ugiincui Ceza Dairesi
Karar ; 176 — Esas : 11202

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Ristem Alagcam hakkinda
yapilan durusma sonunda : Adi gecen kanunun degisen 120 inci madde-
si geregince bir hafta hapis ve elli lira agir para cezasi ve 131 lira 4 kurus
tazminatla hukumluligine 262 kurus nispi ve 200 kurus durusma harci
alinmasina dair Erbaa Sulh Ceza Yargichigindan verilen 14-11-1950 gln-
Ii hikim C. Savciligile sanigin temyizi Uzerine yerinden godnderilen ev-
rak C. Bassavciliginin 21-12-1950 gunla teblignamesile daireye verilmek-
le okunarak gere@i dustunulup gorusulda :

Sanigin esasa ait temyiz itirazlari ve C. Savcisini temyiz dilekgesin-
deki dava mevzuunu teskil eden agaclari sanigin mizayededen satin al-
digini s6ylemesine gére bu cihet incelenmeksizin agaglarin kacak oldu-
gunu bilerek alindiginin kabulde yazili sekilde sanigin mahkimiyetine
karar verilmesinin yolsuzluguna ilisen temyiz itirazi ve teblignamedeki
mutalda zabithame munderecatina ve sanik zabit varakasinda mezkQr
agaclari koyliden satin aldigini séyledigi halde durusmada bu ifadesin-
den ricu ile 4 sene dnce muizayeden tedarik ettigini sdylemesine ve bu
savunmasini tanik ile ispat edecegini beyan etmisken go6stermis oldugu
tanigin haviyetini ve adresini bildirmemis olmasina ve kesif tutanagi
minderecatina nazaran yerinde gortlmemistir. Ancak ;

31-8-1950 tarihli kesif tutanaginda bahis konusu olan agaclarin 1 se-
ne evvel kesilmis ve kereste olarak imal edilmis olduklari g&sterilmesine
ve sucun islendigi tarihin mebdeini tdyinde agaclarin ormandan kesildi-
gi veya cikarildigi tarih esas teskil etmesine gére mezkdr agaclarin han-
gi tarihte orman cikarildiginin tahkikile sonucuna nazaran sucun 5677 sa-
yili Af K. nun simuliine dahil olup olmadiginin diasintlmesinden zuhul’
edilmesi yolsuz ve sanigin ve C. Savcisinin temyiz itirazlari bu itibarla
varit bulunmus oldugundan hikmin bu sebepten dolayr BOZULMASI-
NA ve depo parasinin geri verilmesine ve 500 kurus temyiz harcinin hak-
siz cikacak taraftan alinmasina 16-1-1951 ginidnde oybirligile karar ve-
rildi.
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Dava konusu teskil eden orman emvalinin sanigin yapisinda bulunmus ve
canli vasita ile nakli sirasinda yakalanmus olmasina gore saniga ayrica 120 nci
maddenin son fikrasi geregince para cezasi hiilkmedilmesi yolsuzdur.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 181 — Esas : 154

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Mustafa Cidem hakkinda
yapilan durusma sonunda 5653 sayili kanunla degisen 3116 sayili kanu-
nun 120 inci maddesi geregince bir hafta hapis ve 50 lira agir para ceza-
sile hukimluligine ve yayla evine sarfettigi 11 adet ¢am agacini canli
vasita ile nakil ettiinden 217 lira 80 kurus para cezasi ve 20 lira 69 ku-
rus tazminat, 700 kurus har¢c alinmasina dair Cankiri Sulh Ceza Yargic-
hgindan verilen 22-11-1590 gunlt hikim sanik tarafindan temyiz olun-
masindan Otirii yerinden goénderilen Gvrak C. Bassavcihginin  8-1-951
gunli teblignamesile daireye verilmekle okunarak geregi dustundlip go-
rasalda :

Sanigin esasa ait lemyiz itirazlari zabithame mnderecatina goére ye-
rinde gorilmemistir ancak ; Dava konusunu teskil eden orman emvali-
nin sanigin yapisinda bulunmus ve canh vasita ile nakli sirasinda yaka-
lanmamis olmasina gére saniga ayrica 120 inci maddenin son fikrasi ge-
regince para cezasi hukim edilmesi yolsuz ve sanigin temyiz itirazlari bu
itibarla varit bulunmus oldugundan teblignamedeki onanma isteginin
reddile hikmin bu sebepten dolayr BOZULMASINA ve depo parasinin
geri verilmesine ve 500 kurus temyiz harcinin haksiz c¢ikacak taraftan
alinmasina 16-1-951 gininde oybirligile karar verildi.

Orman Kanununun 120 nci maddesinin son fikrasindaki para cezasi tazminat
mabhiyetinde olmayip d&mme para cezasi mahiyetindedir.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 213 — Esas : 200

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Halil Onur hakkinda ya-
pilan durusma sonunda : Adi gecen kanunun degisen 120 inci maddesi
geregince bir hafta hapis ve elli lira hafif para cezasile hukimlulagiine
ve 262 desimetrekiip kereste i¢in ayrica 26 lira 20 kurus para cezasi alin-
masina para cezasl tazmini mahiyet arzettiginden 52 kurus nispi harcla
200 kurus durusma harci alinmasina kerestelerin muisaderesine tarim
-isinde kullanilan merkebin musaderesine mahal olmadigina dair Finike

i
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Sulh Ceza Yargichgindan verilen 12-10-1950 gunli hikim bu yer ve El-
mali C. Savciliklarile sanigin temyizi Uzerine yerinden godnderilen evrak
C. Bassavcihiginin 13-1-1951 ginli teblignamesiyle daireye verilmekle
okundu :

Sanik tarafindan temyiz iste§inde bulnulmus ise de temyiz sartini
yerine getirmemis oldugundan sanigin temyiz dilekgesinin reddine ve 400
kurus temyiz harcinin kendisinden alinmasina karar verildikten sonra
mahalli ve st C. Savcilarinin temyizleri Uzerine geregi dusunuldd

Uygulanan 120 inci madde de hapis cezasinin clrim neviinden olma-
si itibariyle mutemmim ceza olan para cezasinin da hafif olmayip agir
olmasi icap etmesine gore hukium fikrasinda para cezasinin hafif olarak
gosterilmesi ve mezklOr maddenin son fikrasinda j“azili para cezasinin
tazminat kabilinden olmayip amme para cezasi oldugu gozetilmeksizin
nispt har¢ tayini suretile saniga fazla har¢ hikim edilmesi yolsuz mahal-
li ve Ust C. Savcilarinin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goértulmus ol-
dugundan hikmin bu sebeplerden dolayi tebligname' geregince BOZUL-
MASINA 17-1-19'51 gliintiinde oy birligile karar verildi.

Kesilen agacin koru ormanindan mi yoksa baltalik ormanindan mi keskildi-
ginin tahkik edilmemesi yolsuzdur.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 223 — Esas : 10755

Orman Kanununa aykikri hareketten sanik ismail Kamis ve arkadas-
lar1 haklarinda yapilan durusma sonunda adi gecen kanunun deg@isen 105
ve T. C. K. nun 55 inci maddeleri geregince birer hafta hapislerine an-
cak Suleymanin yasindan dolayi cezasinin i¢ gune indirilmesine nacak
ve balta ile agaclarin zoralimina 100 zer kurus hargla 225 kurus davetiye
posta masrafinin miutesaviyen alinmasina dair Antalya Sulh Ceza Yar-
gichigindan verilen 21-11-950 ginlid hiukim C. Savcihigi ile saniklarin tem-
yizi Uzerine yerinden gonderilen evrak C- Bassavciliginin 13-12-1950 giin-
Ii teblignamesile daireye verilmekle okunarak geregi dusundlip gori-
sulda

Saniklarin temyiz itirazlari zabithame muinderecatina goére yerinde
gorilmediginden reddine ve C. Savcisinin temyizine gelince : Sanikla-
rin agac kestikleri kabul edilmesine gore mezkdr adacin ‘koru veya bal-
tallk ormanindan hangisinden kesildiginin tahkikile sonuca nazaran sa-
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mklara"105 inci maddenin 2 inci fikrasi gere§ince hapis ile beraber para

~cezasl da hikmedilmesi lazim geldiginin de dasiundlmemesi ve mahka-
+ miyetlerine karar verilen saniklara hikmedilen muhakeme giderinin C.
M. U. K. nunun 408 inci maddesi hikmi sarahati dairesinde kendilerin-
. den miuteselsilen tahsiline karar verilmesi lazim gelirken yazili oldugu
' izere mutesaviyen tahsiline karar verilmesi yolsuz ve C. Savcisinin tem-
;yiz itirazlar varit bulunmus oldugundan hukmin bu sebeplerden dolayi
tebligname geregince BOZULMASINA 18-1-1951 gliniinde oybirligile ka-
s rar verildi.

Bir oturuma ait durusma zabitnamesinin usulen zabit katibi tarafindan im-
zalanmamasi yolsuzdur.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 308 — Esas . 309

Orman yangini ¢iktigini gordigu halde ilgili en yakin mercilere ha-
ber vermemekten sanik Ahmed Ersoy hakkinda yapilan durusma sonun-
.da 3116 sayih kanunun degisen 115/3 lGnci maddesi geregince ondért
gun hapsine 150 kurus durusma harct alinmasina dair Alanya S. C. Y.
dan verilen 15-12-950 giinlii hikim sanigin temyizi (zerine yerinden
.gonderilen evrak C. Bassavciliginin 13-1-1951 gunlt teblignamesile da-
ireye verilmekle okunarak geregi dusunulip goérasalda .

10-10-950 tarihli oturuma ait durusma zabitnamesinin usulen zabit
katibi tarafindan imzalanmamasi ve olay guni il merkezindeki yangin
gbzetleme mabhillinden sarpasa tarafindan yangim andirir bir duman go-
raldagid ve yangini séndiirmek tzere Orman isletme Mudurii ve jandar-
ma karakol komutani ve jandarma erleri giderlerken mezkdr sarpsa ko-
yunu ge-cmis olarak gelen saniktan sormalari Gzerine yangini goérdigini
fakat orman yangim olmayip fundalik yandigini séyledigi kamu tanikla-
rinin sahadetinden anlasilmis olmasina ve esasen yanginin mevcudiyeti
il merkezinden gorultip sondurilmek tzere yetkili hey’etin  hareket et-
mis bulunmasina ve sanik tarafindan da yolda kendilerine soylenilmesi-
ne gore sanigin fundalik veya orman yanginini ilgililere ayrica haber ver-
mek mecburiyeti ortada kalmadigi .distntlmeksizin mahkOmiyet karari
verilmesi ve kabule nazaran tesdit sebebi gosterilmeksizin asagi hadden
fazla ceza tayini yolsuz ve,sanigin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde
goérulmis oldpgunda;i tehlignamedeki onanma isteginin reddile hikmin
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bu sebeplerden dolayr BOZULMASINA ve 500 kurus temyiz harcinin
haksiz cakacak taraftan alinmasina 19 1 U951 glnunde oybirligiyle karar
verildi.

Sanigin ormandan kestigi agaclarla orman iginde ev yapmis olmasi Orman
Kanununun 105 ve 109 uncu maddelerine mumas ayri ayri birer suc teskil eder.

Yargitay Ucgiincti Ceza Dairesi
Karar . 154 — Esas : 1123(5

Orman Kanununa muhalefetten sanik Abbas Turhan hakkinda yapi-
lan durusma sonunda : Adi gecen kanunun 109 uncu maddesi geregince
-bir ay sire ile hapsine ve 42 lira 6 kurus tazminatla 84 kurus nispi ve
200 kurus maktu har¢ alinmasina dair Zonguldak Sulh Ceza Yargichgin-
edan verilen 23-11-1950 gunli hikim C- Savcisi ile sanik tarafindan tem-
yiz olunmasindan o6turt yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 22-
12-050 gunlu teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak geregi di-
-msundlip gorasulda

Sanigin temyiz itirazlari zabitname mindericatina gore, yerinde go-
rilmediginden reddine ve depo parasinin geri verilmesine ve C. Savcisi-
nin temyizine gelince sanigin ormandan kestigi agaclarla orman icginde
'‘€v yapmis olmasina ve sanik hakkinda 105 ve 109 uncu maddelerle dava
«acilmis bulunmasina ve sanigin fiil ve hareketleri ayri ayri birer suc tes-
kil etmesine gore T. C. K. nun 69 uncu maddesi g6zéninde bulundurul-
mak suretile 105 ve 109 uncu maddeler ile saniga ceza tayini lazim gelir-
ken yalniz 109 uncu madde ile saniga ceza tayini yolsuz ve C. Savcisinin
temyiz itirazlari ve tebligname mindericati bu itibarla varit bulunmus
‘-oldugundan hikmiin bu sebepten dolayr BOZULMASINA 16-1-951 gu-
ninde oybirligile karar verildi.

3437 sayili kanunun 82 nci maddesinde yazili agir para cezasi tazminat ka-
»bilindendir.

Yargitay Uctincii Ceza Dairesi
Karar : 1811 — Esas : 2413

Yasak-bolgeye, tutiin ekmekten, sanik Tahir Telli hakkinda yapilan
yargilama sirasinda.,MusteklLadape durusma™ gininden haberdar oldu-
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halde gelmemis ve mazeretini de bildirmemis oldugundan C- M- U.
Kanunun 361 inci maddesi geregince eslii hale getirme talebinde bulun-
dugu takdirde icabina bakilmak Uzere davanin dusmesine dair Bartin
Sulh Ceza Yargichigindan verilen 1-2-19'51 gunlt hikdm bu yer C. Savcl-
hginin temyizi Gzerine yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 17/
3/1951 ginlu teblignamesile daireye verilmekle okundu :

3437 sayili kanunun 82 inci maddesinde yazili agir para cezasl taz-
minat kabilinden olup idarenin sahsi hakkina taallGk etmesine ve C. Sav-
cilarinin tazminat kablinden olan ve hirriyeti baglayici cezayi istilzam
etmeyen bu kabil hikimleri temyize yetkileri bulunmamasina goére C..

Savcisinin temyiz dilekgesinin reddine 23-3-951 guntnde oybirligile ka-
rar verildi.

1918 sayili kanunun birinci maddesinin (A) fikrasi geregince gimrik res-
mine tabi bulunan esyay! yurda ithal veya ithaline tesebbis fiili tam kacakgilik
sucunu teskil eder.

Yargitay Uclincli Ceza Dairesi
Karar : 1858 — Esas : 2278

ithalat kacakgiligindan sanik ve tutuk Abdo Catlak (Caltak hakkin-
da yapilan durusma sonunda : Sanigin beyani hilafina bavulunda yapi-
lan arama neticesinde kagak esya elde edildigi sabit oldugundan 1918 sa-
yili kanunun 253 Uncl maddesi geregince alti ay hapsine ancak, sanigin
bu sucun icrasina ait butun isleri ikmal etmis ve fakat hudut Uzerinde
bulunan gumrik kapisinda yakalanmak suretile bu esyalari yurda kagak
olarak sokmaga kendi ihtiyari haricinde olarak muvaffak olamamis ve
bu suretle su¢ tam tesebbis sahasinda kalmis oldugundan T. C. Kanunu-
nun 62 inci maddesi hikmince cezasinin dort aya indirilmesine ve gim-
rik sahsi hakki olarak 1020 lira 92 kurus agir para cezasile mahkdmiye-
tine kacak esyalarin muisaderesine para cezasini ©6deyemedigi takdirde
kanuni tahfif sebebiyle indirme yapilarak geriye kalan 680 lira 62 kurus
yerine ayrica 681 gin hapsine 700 kurus yarim rnaktu harcla 2042 kurus
nispi har¢c alinmasina dair Reyhanli Asliye Ceza Yargichdindan verilen
5-2-951 gunld hikim sanigin temyizi tzerine yerinden goénderilen evrak
C. Bassavcilhiginin 16-3:-&51 gunli teblignamesile daireye verildikten soh-
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ra Gst Hatay C. Savcisinin temyiz dilekcesi de daireye verilmekle birles-
tirildikten sonra dosya okunarak geregi dusuntlip goérasuldi

Sanigin temyiz itirazlari zabithame minderecatina goére yerinde go-
ralmemistir. Ancak :

1918 sayili kanunun birinci maddesinin A fikrasi geregince gumrik
resmine tabi bulunan esyay! yurda ithal veya ithaline tesebbis fiili tam
kacakcilik sucunu teskil ettigi halde sanigin fiilinin tesebbiis derecesin-
de kaldiginin kabulile saniga eksik ceza tayini yolsuz ve Ust C. Savcisi-
nin temyiz itirazi varit oldugundan teblignamedeki onanma isteginin
reddiyle hikmun bu sebepten dolayr BOZULMASINA 28-3-1951 gunin-
de oybirligile karar verildi.

Hadisede takdiri tahfif sebebinin bulunup bulunmadiginin takdiri yargica
aittir.

Yargitay Uclinci Ceza Dairesi

Karar @ 1892 — Esas : 1932

4274 sayili kanununa aykiri hareketten sanik Rahime Altuntas hak-
kinda yapilan durusma sonunda : Sanik iki defa para cezasina carptiril-
di§i halde velisi bulundugu cocugun okula devamini temin etmedigi anla-
sildigindan eylemine uyan mezk(r kanunun 16/6 mci maddesi geregince
bir hafta sure ile hafif hapsine ve 100 kurus har¢c alinmasina dair Boz-
kir Sulh Ceza Yargichgmdan verilen 26/12/1950 gunli hikim bu yer
ye ust C. Savcihigi ile sanik tarafindan temyiz olunmasindan otird ye-
nnden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 6-3-1951 gunli teblignamesi-
e daireye verilmekle okundu :

Vicahi olan hikim saniga 26-12-1950 giini tefhim okundugu halde
"emyiz dilekcesi 4-1-1961 tarihinde middet gectikten sonra verilmis ol-
dugundan sanigin temyiz dilekgesinin tebligname vechile reddine ve 400
curus temyiz red harcinin kendisinden alinmasina karar verildikten son-
ra mahalli ve st C. Savcilarmin temyizleri Gzerine geregi dusunuldi :

Hadisede takdiri tahfif sebebi bulunup bulunmadiginin tayini hik-
nld veren Yargica ait bulunmasina ve zabitname - minderecatina ve ka-
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rann dayandigi gerekceye gore mahalli ve Gst C. Savcilarinin varit go-
rilmeyen temyiz itirazlarinin ve teblignamedeki mitalaanin reddile hik-
min ONANMASINA 29-3-9'51 guninde oybirligile karar verildi.

Sanikta tutulan esyalar arasindaki feslerin ecnebi mali oldugu ve piyasada |
da bulunmadigi anlasiimasina goére, zoralimina karar verilmesi lazim gelirken |
iadesine karar verilmesi yolsuzdur.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 1984 — Esas : 2431

Gumrige tabi esya kacakciligindan sanik Sidika Pekmez hakkinda
yapilan durusma sonunda : Elde edilen esyanin kacak oldugunu bilerek
satin aldigi anlasilamadigindan beraetine ve esyalarin kendisine iadesi-
ne dair Hatay Asliye Ceza Yargichgindan verilen 16-2-951 gunli hukim
hazine vekilinin temyizi Uzerine yerinden gonderilen evrak C- Bassavcili-
ginin 20/3/951 gunlu teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak gere-
gi dustndlup gorusuldi :

Hazine vekilinin e'sasa ait temyiz itirazlari zabitname mundericatina
ve bilirkisinin muataldasina ve deliller mahkemece takdir edilmis olmasi-
na gore yerinde gorulmemistir. Ancak; sanikta tutulan esyalar arasindaki
feslerini ecnebi mali oldugu ve piyasada da bulunmadigi anlasiimasina
gore, zor alimina karar verilmesi lazim gelirken iadesine karar verilme-
si yolsuz ve hazine vekilinin temyiz itirazlari bu itibarla varit bulunmus
oldugundan teblignamedeki onanma isteginin reddile hikmin bu sebep-
ten dolayr BOZULMASINA ve depo parasinin geri verilmesine ve bozma
sebebine gore temyiz harci alinmamasina 28-3-1951 giininde oybirligile
karar verildi.

Sanik hakkinda Orman_Kanununun 105 inci maddesiyle dava ac¢ilmis olma-
sina gbre sucun degisen vasfi itibariyle Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun
258 inci maddesi geregince saniga savunma hakki verilmeksizin 120 nci madde
ile ceza tayini yolsuzdur.
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Yargitay Uclincii Ceza Dairesi
Karar : 2028 — Esas : 2334

Orman K. na aykiri hareketten sanik Hiseyin Bulut ve arkadaslari
hakkinda yapilan durusma sonunda : Sanik Huseyin Bulutun beraetine
ve diger saniklarin 3116 sayili kanunun 5653 sayili kanunla degisen 120
inci maddesi geregince birer hafta hapis ve elliser lira agir para cezasile
hakdmluligune ve 826 kurus tazminatin muteselsilen 200 zer kurus harg-
la birlikte alinmasina dair Ermenak Sulh Ceza Yargichdindan verilen
17-11-1950 ginli hukim saniklardan Omer tarafindan temyiz olunmasin-
dan oturt yerinden gonderilen evrak C. Bagsavciliginin 14/3/1951 ginlu
teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak geregi dustnilip gorusuldi:

Zabit varakasinda koru ormani dolasilirken orman icinde yas agac-
lardan imal edilmis ¢oban evi yapildigi goéraldugu yazili bulunmasina go-
re bu cihetin tahkikile sonuca nazaran sanik hakkinda 100 uncu madde-
nin uygulanmasi mimkin olup olmadiginin disinidlmemesi aleyhde boz-
ma sebebi sayilmamistir. Ancak :

Sanik hakkinda Orman Kanununun 105 inci maddesile dava acilmis
olmasina gore sucun degisen vasfi itibarile Ceza Muhakemeleri Usuli Ka-
nununun 258 inci maddesi hikmi geregince sanija savunma hakki ve-
rilmeksizin 120 inci madde ile ceza tayini yolsuz ve sanigin temyiz iti-
razlari bu itibarla varit bulunmus oldugundan teblignamedeki onanma
isteginin reddile hikmun sanik Omer’e ait kisminin bu sebepten dolayi
BOZULMASINA ve 500 kurus temyiz harcinin haksiz cikacak taraftan
alinmasina 29-3-951 gununde oybirligile karar verildi.

Tazminat kabilinden olan ve mutezayit nisbete tabi bulunan para cezalarini
mustelzim suclar hakkinda ceza kararnamesi tanzim edilemez.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar : 2044 — Esas : 2327

eistimal maksadile kacak esya bulundurmaktan sanik Mustafa Yil-
diz hakkinda evrak lzerine yapilan incelemede eylemi sabit oldugundan
37.77 sayih kanunun 25 2-ve-5435 sayili kanunun ikinci ma.ddelerile T,
C. Kanunun 55 inci maddesi hiukmunce yasindan indirilerek-neticede Ug¢
ay Uc¢ gun hafif hapsine ve 624 lira hafif para cezasile hikumlulagine
kacak esyanin zor ailmina dair Bozova Sulh Ceza Yargicligindan verilen
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28-8-950 gunlu ceza kararnamesi, bu yer C. Savciliginin temyizi Uzerine
yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 14-3-951 ginli tebligname-
sile daireye verilmekle okundu :

Ceza kararnamelerine karsi C, Savcilarinin da itiraza yetkileri oldu-
gu ahiren Ceza Genel Kurulunca kararlastirilmis olmasina ve bu kabil
kararnamelerin dogrudan dogruya temyizi kabil bulunmasina gore
C. Savcisinin  temyiz dilekgesi itiraz dilekgesi makamina kaim
olmak ve tazminat kabilinden olan ve muitezayit nispete tabi
bulunan para cezalarini mistelzim suclar hakkinda ceza kararnamesi tan-
zimine cevaz olmadi§i mahallince nazara alinarak geregi yapilmak tzere
merciine gonderilmesi icin evrakin istek vechile C. Bassavciliyina geri
verilmesine 30-3-951 gunidnde oybirligile karar verildi.

idarenin sahsi hakkindan olan ve tazminat kabilinden bulunan ve hurriyeti
baglayici cezayi ihtiva etmiyen para cezalarina muitaallik hikamleri C. savcila-
rinin temyize yetkileri yoktur.

Yargitay Uciincii Ceza Dairesi
Karar ; 2061 — Esas : 2616

3437 sayih kanuna muhalefetten sanik Mehmet Tufan hakkinda ya-
ptlan durusma sonunda ; Sanik ektigi tatiin fidelerini siresi iginde te-
kel idaresine bir beyanname ile bildirmedigi anlasildigindan eylemine
uyan adi gecen kanunun 21, 83 Uncl maddeleri geregince 25 lira hafif
para cezasile mahkOmiyetine ve 100 kurus har¢ alinmasina dair Cesme
Sulh Ceza Yargichgindan verilen 23-1-1951 ginld hikim C. Savcisi tara-
findan temyiz olunmasindan dolay! yerinden gonderilen evrak C. Bassav-
cthginin 23-3-1951 gunli teblignamesile daireye verilmekle okundu :

idarenin sahsi hakkindan olan ve tazminat kabilinden bulunan ve
harriyeti baglayici cezayi ihtiva etmeyen para cezalarina mutaallik hi-
kimleri C. Savcilarinin temyize yetkileri bulunmadigi gibi uygulanan
3437 sayihh kanunun 83 Unci maddesinde ki hafif para cezasinin asgari
ve azami hadleri miktarina ve 5435 sayili kanunun 3 Uncl maddesi sara-
hatina gére hikmun temyizi de kabil olmadigindan mahalli C. Savcisi-
nin temyiz dilekgesinin tebligname geregince reddine 30-3-1951 gininde
oybirligile karar verildi.
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Uyusmazlik Mahkemesi
Kararlan

Danistay Kanununun 23 dnci maddesinin A bendi, idari fiil ve kararlardan
dolay1 hukuku muhtel olanlar tarafindan acilacak davalarin Danistayda gorule-
cegini yazmakta ise de sofériin dikkatsizligi sahsi kusur olup idari fiil muhteviya-
tina giremiyeceginden bu gibi sahsi kusurlardan nes’et eden zararlarin tashihi
davasina bakmak genel mahkemelerin vazifesine dahil oldugu.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas : 1950/13 — Karar : 1950/14

Istanbul E. T. T. isletmeleri Genel Mudurligi vekili tarafindan ayni
yer Nafia Mudurligiine izafetle istanbul Muhakemat Mudurligi ve so-
for Osman Kiling aleyhlerine Uskiidar Sulh Hukuk Mahkemesine acilan
davanin gorulmesi sirasinda dava edilenlerden hazine vekilinin ileri sur-
dugu gorevsizlik savunmasinin mahkemece reddilmesi Uzerine Danistay
Baskanun sozculuginin uyusmazhk ihdasini tazammun eden 1477/1950
gunli yazisi ve Osman Kilin¢'in idaresinde bulunan Nafia Mudurltigine
ait kamyonun nafia ¢avusu Tahsinin insaatina goturdugi kumu bosaltip
donerken miivekkili idareye ait genel 1sik diregine carparak hasarina se-
bebiyet verdiginden 136 lira 57 kurus hasar bedelinin dava edilenlerden
tahsili hakkindaki dava dilekcesi ve hadise mahiyetine gére davanin go-
rilmesi mahkemenin gorevi iginde oldugundan hazine vekilinin gorev-
sizlik savunmasinin reddine dair mahkemenin ara karari ve dosyadaki
diger kagitlar okunup baskanun soézcisinin davanin Danistayda incele-
nebilecedi neticesine varan mitalaasi dinlendikten ve uyusmazlik mah-
kemesine bas vurmanin kanunda yazili suresi iginde ve sekillerine uygun
olarak yapildigi anlasildiktan sonra uyusmazlik mahkemesinin 5-10-1950
ginli oturumunda geregi goérasilup dasinulda :

3546 sayih Danistay Kanununun 23 tGncu maddesinin A bendinin,
idar? fiil ve kararlardan dolayr hukuku muhtel olanlar tarafindan agcila-
cak davalarin Danistayda gorilecegi yazili olup davaci vekili ise mivek-
kili idarenin zararinin idari fiil ve karardan o6tlri meydana geldigini id-
dia etmeyip sofdrin dikkatsizligi gibi sahsi bir kusuru sebebiyle zarar
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sebebiyet verdigini iddia etmesine ve dikkatsizlik ve tedbirsizlik gibi hal-
ler idari fiil muhtevasindan hari¢ bulunmasina ve 6zel hukuku ilgilen-
dirmesine gore davaya bakmak Adalet Mahkemelerinin gorevi iginde bu-

lundugundan baskanun Sézcisinun dileginin REDDINE 5-10-1950 guiniin-
de coklukla karar verildi.

(*) Hadisenin hizmet esnasinda vukuu sabit oldugu takdirde Danis-
tay vazifeli olacaktir. Hadisede ise bu cihet malim degildir. Davaci hadi-
senin hususi bir is esnasinda vukubuldugunu ifade eden bir lisan kullan-
mistir. Binaenaleyh bu cihetin sorulmasi ve alinacak cevaba gore vazife
konusunun dusunulmesi icabedecegi miutalaasiyle karara muhalifiz.

ibrahim Senil Ziya Onen

insa halinde bulunan apartmanin ruhsat ve projeye muhalefetinden dolayi
insaatin durdurulmasi belediyenin yetkisi dahilinde idari bir muamele olup bun-
dan mdatevellit zarar ve ziyanin tazmini davasi idari yargl yerine ait oldujundan

genel mahkemece vazifeli olduguna dair ittihaz edilen kararin oybirligiyle kal-
dinldigr.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas ; 1950/14 — Karar : 1950/15

Halis ve Muammer Boyacioglu vekilleri avukat Kamil Dilman ve
Suphi Tolun’un istanbul Belediyesine izafetle Belediye Baskanhgi aley-
hine Kadikdy ikinci Asliye Hukuk Mahkemesine actiklari davanin go-
ralmesi sirasinda dava edilen vekili tarafindan ileri surilen goérevsizlik
savunmasinin mahkemece reddedilmesi Uzerine uyusmazlik ihdasini ta-
zammun eden Danistay Baskanun sozciliginin 20-7-1950 gunlia yazisi
ve ihmal ve teseyylp ve tedbirsizlik suretiyle muvekkillerine ikaedilen
25142 lira 68 kurus zararin tahsili istegini havi dava dilekgesi ve davanin
gOrev noktasindan reddini mutazammin cevap layihasi ve mahkemenin
vazifeli olduguna dair ara karari ve dosyadaki diger kagitlar okunup bas-
kanun s6zcusinin davanin ridyet merciinin idari kaza oldugu hususunda-
ki mitaldasi dinlendikten ve uyusmazlik mahkemesine mduracaatin ka-
nunda yazili suresi icinde ve sekillerine uyun olarak yapildigi anlasildik-
tan sonra uyusmazlik mahkemesinin 5-10-1950 ginlii oturumunda gere-
gi gorusultp dustnaldi
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Davacilarin yaptirmakta olduklari apartman ingsaati belediyeden ve-
rilen ruhsat tezkeresine ve projesine aykiri gortlerek belediyece durdurul-
mustur. Davacilar vekili bu durdurmadan miutevellid miuvekkilinin za-
rarinin tahsilini dava etmekde ve binanin ruhsathame ve projesine ayki-
ri olmadigi halde durduruldugunu iddia etmektedir. 2290 sayili beledi-
ye yapl ve yollar kanunun 13 Unci maddesi ve bu maddeyi degistiren
5431 sayili kanun ruhsatname hukimlerine muhalif olarak yapilmakta
olan insaati durdurmak icin Belediyelai'e yetki vermistir.

Kanunun kendisine verdigi yetkiye musteniden belediyenin yaptigi
bu hareket idari bir muameleden ibaret oldugu ve idari muamelelerden
husule geldigi iddia olunan zararlara ait davalarin gértlmesi ise idare
yargl yerine ait bulundugu ve davacilar vekilinin apartmanin proje ve
ruhsatnamesine uygun oldugu halde durdurulmasindan miutevellit zara-
rin tazminini dava etmesi yargl yerini degistirmiyece@i ve bu itibarla
mahkemenin vazifeli olduguna dair karari yerinde olmadigi cihetle bu
kararin kaldirilmasina ve bu davanin goérulmesinin idare yargir I/erine
ait bulunduguna 5-10-1950 guniunde oybirligile karar verildi.

Yargiclar Kanununun 122 nci maddesi geregince merkez inzibat heyetince
verilen kararlardan dolay! hi¢ bir mercie miracaat olunamiyacpgmdan bu husus-
taki miracaat tzerine gerek Danistay Be.sinci Dairesi ve gerekse Yargitay Birinci
Ceza Dairesi tarafindan istegin reddine dair ittihaz edilen kararlar uyusmazlik
mahkemesi kurulmasi hakkmdaki kanunun 13 Gncl maddesi simuliine giremiye-
ceginden merci tayinine mahal olmadigina.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas : 1950/15 Karar : 1950/16

ivrindi mahkemesi eski zabit katiplerinden Kadir Tirap tarafindan
Uyusmazhik Mahkemesine gonderilen 5-7-1950 gunlia dilekge ile, Balike-
sir Adliye Enciimeni kendisi hakkinda azil karari verdigini ve vaki itira-
z1 Uzerine Adalet Bakanhgi inzibat hey’eti 10-1-1949 giin ve 236 sayili
kararla isbu azil kararini onadigini ve bu onanma karari aleyhine Yar-
gitay Birinci Ceza Dairesine ve ayrica Danistay Besinci Dairesine mira-
caat etmis ise de, Her iki dairenin vazifesizlik karari verdigini beyanla vazi-
feli merciin tayin edilmesini istemesi lGzerene Uyusmazlik Mahkemesinin
5-10-1950 gunindeki toplantisinda bu dilekge ile ilisigi Danistay Besinci
Dairesinin 27-2-1950 gun ve 1846/499 sayili karari-okunarak geregi gori-
sulip dasanalda :
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Olayda 4788 sayili Uyusmazlik Mahkemesi kurulmasi hakkindaki
kanunun 13 Uncl maddesinde yazili sekilde vazife uyusmazhigi m.evcut
olmayip 2556 sayili Hakimler Kanununun 122 inci maddesi geregince
Adalet Bakanhgl merkez inzibat hey’etince verilen kararlardan dolayi
artik hi¢ bir mercie miracaat olunamiyacagindan otirl gerek Danistay
Besinci Dairesi ve gerek Yargitay Birinci Ceza Dairesi davacinin istegini
yerinde gérmemis olduklarindan vazifeli merciin belli edilmesi yolunda-

k duvacinm talebinin REDDINE 5-10-1950 giiniinde oybirligile karar ve-
rildi.

Danistay Besinci Dairesiyle Genel Kurulu tarafindan ayni mesele hakkinda
ittihaz edilmis miubayin kararlar uyusmazlik mahkemesi kurulmasi hakkindaki
kanunun 19 uncu maddesindeki hikim uyusmazhigini teskil edemiyecegi.

Uyusmazhik Mahkemesi
Esas : 1950/16 — Karar : 1950/17

Merzifon'da dava vekili Osman Taskmbas tarafindan Uyusmazlik
Mahkemesine gonderilen 11-8-1950 gunlu iki nusha dilekge ile, 10 sene
ruhsatnamesiz dava vekilligi yaptigindan Muhamat Kanununun bazi me-
vaddini muaddil 708 sayili kanun geregince avukatlik imtihanina girmek
hakki sakli kalmak sartiyle dava vekaleti ruhsatnamesi aldigini ve mez-
kOr kanunun yuridrlikte bulundugu sirada bu ruhsatnamesinin Avukat-
lik ruhsatnamesiyle degistirilmesini Adalet Bakanhgindan istemis ise de;
3499 sayili Avukatlik Kanunun yurdrlige girmesine degin Adalet Ba-
kanhgi bir cevap vermiyerek bu kanun yurirlige girdikten sonra mu-
vakkat tclncli maddesi geregince miracaatini reddettigini ve bu red ka-
ran aleyhine Danistay Besinci Dairesine actigi dava dahi reddedilmis ise
de; Baska bir meselenin tetkiki zimninda tesaduf eyledigi Danistay da-
va daireleri umumi heyetinden verilmis kararla besinci dairenin mezkar
karar1 arasinda hikim uyusmazligi mevcut oldugundan dilekcesinin bir
orneginin dava edilen Adalet Bakanh@ina tebligini ve durusma yapilma-
sint ve besinci daire kararinin iptaline karar verilmesini istemesi Uzerine
Uyusmazlik Mahkemesinin 5-10-1950 gununde yapilan toplantisinda bu
dilekgce okunup geregi gorasulip disunalda

Uyusmazlik Mahkemesi Kanununun 19 uncu maddesinde yazili kayd
ve sartlara nazaran, idari kazanin en yuksek mercii oln Danistayin be-
sinci dairesiyle genel kurulundan sadir olan iki karar arasindaki muba-
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yenet, her iki davadaki hadiselerin benzerligi sebebiyle hikim uyusmaz-
higini vicuda getirmiyeceginden ve bu itibarla tebligat icrasina ve du-
rusma yapilmasina da mahal bulunmadigindan davacinin isteginin RED-
DINE 5-10-1950 giiniinde oybirligile karar verildi.

Bir davanin Danistayda gorilebilmesi icin hukuku ihlal eden vak’anin dog-
rudan dogruya idari bir fiil ve karar olmasi icabeder.

Hadisede kamyon sofdrinun tedbirsizlik ve dikkatsizlik gibi haksiz bir fiil
ve sahsi kusuru sebebiyle zarara ugratildigi iddia edilmesine ve bu anlasmazhgin
halli, idari bir fiilin incelenmesini gerektrmemesine, kazanin bir amme hizmeti-
nin ifasi vesilesi de vuku bulmadigi anlasiimasina nazaran davanin riyeti adalet

mahkemelerinin godrevi cimlesindendir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas : 1950/17 — Karar : 1950/18

Albay Riza Duruman mirascilari vekili avukat ihsan Girak tarafin-
dan istanbul Yesilkdy Hava Radar Grup Komutanhd: erlerinden Vecihi
inal ve Milli Savunma Bakanhgina izafeten istanbul Muhakemat Mudiir-
IGgu aleyhlerine istanbul Asliye ikinci Hukuk Mahkemesine agilan otuz
bin lira maddi ve on bin lira manevi zararin tahsili hakkmdaki davanin
gorulmesi sirasinda dava edilenlerden Muhakemat Midurlagince ileri
surlen gérevsizlik savunmasinin reddine karar verilmesi Uzerine istan-
bul Valiliginin tahriki ile vazife konusunun Uyusmazlik Mahkemesinde
incelenmesi Danistay Baskanun sozculigu tarafindan istenilmekle ;

Déavaci- vekilinin: Er Vecihi’'nin idaresindeki Milli Savunma Bakanli-
gina ait kamyonu tedbirsizlik, dikkatsizlik ve nizamlara riayetsizlik ne-
ticesi olarak muvekkillerinin murisine carptirarak 6limune sebep oldu-
gundan maddi ve manevi cem’an kirk bin lira zarar ve ziyanin er Vecihiden
ve mesultinbilmal sifatiyle Milli Savunma Bakanligindan tahsili hakkin-
daki dava dilekcesi;

Déava edilenlerden Muhakemat Mudurligu avukatinin; Mabhiyeti iti-
bariyle davanin tetkik ve ri'yeti mahkemenin goérevi disinda olduguna,
¢lnkl zarara sebebiyet verdigi iddia olunan nakil vasitasinin bir amme
hizmetini ifa maksadiyle seyir halinde bulundugu davaci vekili tarafin-
dan kabul edildigine dair cevap layihasi;

Asliye mahkemesinin; D&vanin konusu haksiz fiile taallOk etmesine
ve davada héazineden baska davali mevkiinde hakiki sahsin bulunmasina



352 Adalet Dergisi

gbre gorevsizlik itirazinin varid olmadigi yolundaki 14-6-1950 tarihli
karart;

istanbul Valiligi tarafindan Danistay Baskanun Soézcilugine goén-
derilen ve davaya bakmak idari kazaya ait oldugundan isin Uyusmazlik
Mahkemesine tevdiine dair olan 21-6-1950 tarihli yazi, davaci vekilinin
haksiz bir fiilden miutevellit davanin ri'yeti adli kaza merciilerine ait ol-
dugu yolundaki 15-9-1950 tarihli cevabi Baskanun Sézcisiinin Uyasmaz-
lik Mahkemesine gonderdigi 11 10/1950 tarihli yazida (Davalilardan Mil-
Ii Savunma Bakanhgina izafeten cevap veren istanbul Muhakemat M-
darluga vekili avukat Sevket Kémdirciioglu zararin vazifeten seyir esna-
sinda vukuubuldugunu davacilarin ikrar ve kabul ettkilerini ileri sire-
rek vazifesizlik definde bulunmus, Devletin istihdam eden sifati ile me-
suliyeti minhasiran hizmet kusurundan dogan zararlarda mevcut oldu-
guna amme hizmetini ifasi sirasinda vukua gelen zararlarin bir hizmet
kusurundan mi yoksa zarari ika edenin sahsi kusurundan mi ileri geldigi-
ni tahkik, tayin ve takdir zarureti vardir. Bu husus adliye mahkemeleri-
nin vazifesi haricindedir, diyor.

Davaci davasini kurarken boéyle bir cevapla kasiiasacagim disindugu
icin keyfiyeti hususi hukuk sahasina sokabilmek ve bdylece Adalet Mah-
kemesinin vazifesi sinirlar icinde kalmak tzere hizmet kusuru yerine sahsi
kusuru ikame eylemek ve kendisinden hiikkme baglanacak tazminati isti-
fa edemiyecedi Er Sof6érin yanma mes'uiinbilmal olarak idareyi ekle-
mek yolunu iltizam eylemistir-

ilk bakista davanin bu esaslar dahilinde kurulmasi idari kazanin va-
zifesizligini temine kafi gibi gorundr, hele asken mahkemenin Sof6ru
iki sene hapis cezasina mahkim eylemesi sofdoriin kusurunu, sahsi kusu-
runu kilfete katlanmadan isbata yariyacak bir esas manzarasi gosteiu.
Fakat isi mevzuatimizin dayanch@i prensipler giz 6niinde tutularak mi-
talad etmek lazim gelirse o zam.an hukuki vaziyetin busbutin baska ol-
dugu misahade edilir. Soyle ki, hukukumuz muhtelif vesilelerle arzeyle-
digim vechile memurlarin sahsi kusurlarindan dolayi idareyi mes'uliyet
tertip eden umumi bir kaideyi muhtevi degildir. O halde bu nevi sahsi
kusur esasina dayanan tazmiinat davalrmm Adilye mahkemelerinde agcil-
masI ne kadar dogru ise bdyle genis madnada memurun yani amme hizme-
tinin ifasi icin vazifelendirilmis kimsenin sahsi kusurundan dolay! Borglar
Kanununun 55 inci maddesine istinat ederek idare aleyhine mes'ulinbil-
mal sifatiyle dava agmak o derece yanhistir. Cunku bu tarzda harekete
cevaz vermek Devlet aleyhine metinsiz mes’uliyet ihdas ve icad etmek
olur ki bu, mahkemelerin kararlarina umumi olarak hukuk ilminin tani-
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digi1 ihzari seciyeyi insaiye kalbeylemek demektir; diger taraftan memur
ile idare arasindaki muinsebetin mahiyetini, vasfini degistirmek yoluna
gidilmis, amme hukuku yerine hususi hukuk htkimleri ikame edilmis
olur. Kanun hikumlerini tatbik vazifesi kendisine verilmis olan kaza tes-
kilatinin bdylece vazifesi disina cilonasma cevaz verilebilecegini sanmi-
yorum. Dikkat edilirse bahsettigimiz hadisede tesriT uzvunun hikim koy-
madigi1 haller icin hakim.e verilmis olan hikim tesis eder gibi karar ver-
me salahiyetinin istimml ve tatbik sekli yoktur; ¢cinki cahistirdigi kimse-
lerin sahsi kusurlarindan idarenin mes’ul tutulacagi isler (icra; tapu isle-
rinde oldugu gibi) evvelden tespit edilmis bulunmaktadir. Bunlar haricinde
sahsi kusur esasina dayanarak davacilarm gene umumi ménasiyla memu-
run fiilinden mes’'ulinbilmal sifatiyla idare aleyhine adliye mahkemeleri
huzurunda dava agmalari sirf idareyi bu kaza teskilati huzuruna getirmek
ve orada mahkdm ettirmek i¢in dusunulmus bir tedbir gibi nazara carp-
maktadir.

Adliye Mahkemelerinde acilan davalarda bu inceligin gdzden kagmasi
sebebini hukuki hadiselerin mensup bulunduklari subeler arasindaki far-
ka kafi derecede dikkat edilmemesinde ve ehemmiyet verilmemesinde bul-
mak mimkinddr. Sahsi kusur mefhumu ki, idare hukukuna has bir telak-
kinin mahsultdir. Adliye Mahkemelerinde geregi gibi tahlil edilmemekte-
dir- Bu tahlil yapildigi zaman sahsi kusur isleyen kimsenin idareye nisbetle
sokaktan gecgen her hangi bir adamdan farkli hukuki durumda bulunmadigi
anlasihr.

Bu tahlilin yapilmamasi yuzinden, idarenin mes'uliyeti ehemmiyetli
surette agirlasmaktadir. Cunki, bir taraftan kanunun haksiz fiillerden
doan mes'uliyet esasina dayanarak mutalda edilince idari kaza 6ntnde
actlacak dava icin mevzu 90 gunlik muddet kendiliginden bir senelik mu-
ruru zaman haline geliyor; diger taraftan idareye kendisine mes’uliyet
tereddup etmemesi 1&zim gelen bir sahada mes’liyet yukletiliyor Bu mev-
zini bir sekilde islemekle adli kaza merciinin buyuk bir yenilik viicude
getirdigi kanaatini besliyenlere biz istirak edemiyoruz.

Esasen zihinleri muhtelif istikametlerde distinme' en sevkeden ve
temyizi 1&zim gelen incelik sahsi kusur ile hizmet kusuru dedigimiz mef-
humlarin hudutlarina taallOk etmektedir. Tatbikatta birbirinden bu iki mef-
humu ayirmak, bunlarin sinirlarini belli etmek bazi hadiselerde buyuk
nezaket arzedebilirse de; sahsi, kusurun tesekkild icin kusuru isleyen
sahsin dikkatsizligi, tedbirsizligi, nlzamata riayetsizligi kafi olmayip bu
gibi kusurlari kendine, hatira gelebilecek her ce.sit ve sekil ile, bir menfa-
at temini gayesi gutmesi, diger tabirle kendisine objektif hukimlerin ver-
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digi saladhiyeti kullanirken elindeki iktidari bu iktidarin verilmesile elde
edilmek istenen gayeye munafi, aksi bir istikamette, baska ve sahsi mak-
sadlarm istihsal icin kullanilmis olm.ak lazimdir. Hal bdyle olunca artik
hizmet kalmamistir ki, hizmet kusuru kalabilsin. Kendisine salahiyet ve-
rilmis olan kimse idare ile hi¢ alédkasi olmiyan bir sahis haline gelmistir.
Islenen kusunin mahiyet ve gayesi onunla idare arasinda mevcut mina-
sebeti kesen, yok eden yeni bir &mil halinde hukuk sahasina ¢ikmakta, bu
yeni amil kendi neticelerini hasil eylemektedir. Béyle sahsi bir emel ve
gayenin meydana cikmadi§i hallerde sahsi kusurdan bahsetmege hukuk

imkan yoktur, hattd memurun hareketi baska bir cepheden suc¢ teskil ey-
lese dahi. Bu esasli miulédhaza idare hukuku ile medeni hukuk sahalarindaki
mes'uliyetlerin tdyin ve takdirine rehberlik ettigi gibi Bor¢lar Kanunu-
muzun 53 Uncl maddesinde ceza mahkemesinin verdigi kararin
kusurun takdiri hususunda hukuk hékimini takyid eylemiyecegine dair
konmus olan hikmu de izah eder.

Huzurunuza takdim eyledigimiz hadise bu itibarla da tetkike sayan-
dir. Er sofér dikkatsizlik, belki nizamata da riayetsizlik ytuzinden bir kim-
senin d6limune sebep olmus, bu yiizden de askeri mahkeme tarafindan iki
sene hapse mahkdm edilmistir. Bu hikim kat’iyet iktisap edince bunu
kazal bir hakikat olarak kabul eylemekten baska care yoktur. Fakat ceza
sahasinda er softre izafe edilen bu kazai hakikat medeni hukuk sahasin-
da karar vermek mevkiinde bulunan hakimi kusurun takdiri bakimindan
takyid etmiyecegi gibi bizzat kazaya sebep olan hareketi yapan soforin
mi yoksa nam ve hesabina hizmet ifa edilen idarenin mi kusurlu sayilma-
si lazimgeldigini, diger tébirle kusurun sahsi mi idari mi oldugunu tayin
ve takdirine saldhiyetti makami da baglamaz. Nitekim. Fransada hadise-
mize benzememekle beraber ayni esas ve hikumlerin tatbikini icabettiren
bir vak’a meydana gelmis, yalnis bir siringa yapmak suretiyle hasanin
olimine sebebiyet veren bir hastabakici 6liime sebebiyet verme sugundan
dolayi hapis cezasina mahkdm edildigi halde bu fiil dogurdugu sahsi zarar
bakimindan hizmet kusuru syilmis ve tazminatin tediyesine idare mahkim
edilmistir. Burada dikkat edilecek incelik su noktadadir ki, idare mes’u-
lunbilmal sifatiyle mahkdm edilmis degildir. MahkOmiyet hizmet kusu-
ru sebebiyle vaki olm.ustur-

Bu gorus bizim idari rejimimize ve mevzuatimiza tamamen uygun-
dur. Cunki; Danistay kanununun 23 tinct maddesi fikrasinda konmus olan
hikium idarenin gerek kararlarindan gerek fiillerinden dogan bitiin zarar-
lardan dolayr mes'uliyet esasini koymus bulunmaktadir-

Bu esasa munafi ,bir yoldan giderek bir ¢cok hizmet hususlarini sahst
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kusur tarzinda mutalda etmek ve idareyi bu teldkkinin tesiri altinda
mes'ulinbilmal sifatiyle mahkim etmek bilahare idareye bdéyle bir hi-
kimde zaruri olarak istinadedilen Borc¢lar kanununun 55 inci maddesinin
son fikrasi mucibince kusurun failine idarenin rdcuuna yol acar ki bu
netice her sinif ve derecede idare memurlari icin biyuk tehlikeleri ihtiva
eden beklenmedik bir safha acar-

Bu gorus bir taraftan da davacilar icin tehlikeli neticeler dogurabilir,
¢unki; gene 55 inci madde mucibince mes'ulinbilmal vaziyetinde buluna-
cak idare zararin vukuu bulmamasi i¢in hal ve maslahatin icap ettigi bu-
tin dikkat ve itinada bulundugunu ispat ederek mes'uliyetten kurtulabilir.
Déavacinin karsisinda tediye kabiliyeti yiksek bir hasim bulundurmak
hususundaki arzu ve maksadi tahakkuku imkansiz bir hale gelir.

Gorialayor ki,, kanunlarimizin koydugu esaslardan ayrilmak birden
bire her seye alt Ust etmekte, bilhassa mes'uliyetlerin, ictimai gayelere
aykiri surette, yerlerini deg@istirmektedir.

Batun bunlarin yaninda bu gibi sahsi mes’'uliyet davalari miunasebe-
tiyle idarenin adli mahkemeler huzuruna déavet edilmesinin baska bir
mahzuru daha vardir. idarenin mes'uliinbilmal sifatiyla mahkim edile-
bilmesi icin asil sahsi kusuru ile zarara sebebiyet veren kimisenin idare-
nin emri altinda ve &mme hizmeti icabi calisan bir sahis oldugunu iddia-
nin icabi ve neticesi olarak kabul eylemek zaruridir. Cunki; &mme hizme-
ti mefhumunun ortadan kaldirilmasi hizmet kusurunu da bertaraf edece-
ginden bu takdirde vazife ihtilafi tekevvin etmez. Hal bdyle olunca bir
amme idaresinin mes’ul edilebilmesi icin onun hal ve maslahatin icbettigi
butiin dikkat ve itinada bulunup bulunmadigini tahkik ve minakasa ey-
lemek lagimgelecektir. Bu netice ise idari rejimin ihdasi hikmetine, idare
mahkemesinin kurulmasi illetine tamamen aykiri diser. Birbirini takviye
eden bu sebepler silsilesi amme hizmeti bahis mevzuu olan yerlerde bir
taraftan sahsi kusurdan bahsederken diger taraftan idareyi mes'ullinbil-
nial sifatiyle adliye mahkemesi huzuruna davet etmege hukuki imkan ol-
madigini pek kafi olarak meydana koymaktadir.

Bu mahkemeleri bizzat adliye mahkemesinin yapmasi sahsi kusura
dayanan davalarda idarenin mes'ulinbilmal sifatiyla huzuruna getirile-
miyecegdini davanin bu kismini reddeylemek suretiyle davaciya anlatmasi
icabederdi, fakat 1947 yilinda heniz idari ve adli kazanin hudutlari cidd?
surette yapilan tetkik ve minakasalarla belirtilmeden ittihaz edilmis bir
tevhidi igtihad karari bu husufta hékimlerin fikir ve hareket hurriyetini
tahdit etmis bulunmaktadir.
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Yiksek Uj“usmazlik Mahkemesinin her iki kaza organi fevkinde bou-
lunan saldhiyeti bu noktalari aydinlatacagi icindir ki bu mevzuda israrirla
durmakta fayda gortyoruz) seklindeki distincesi aynen okunduktan; vva-
zife uyusmazhgi hakkindaki isbu isteyin Uyusmazlik Mahkemesi kuniul-
masina dair kanunun gosterdigi sekil ve suresi iginde yapildigi anlasildikk-
tan sonra keyfiyet Uyusmazlik Mahkemesinin 7/12/1950 tarihli oturumunn-
da gorustlup geregi dusunaldi :

3546 Sayili Danistay Kanununun 23 dncl maddesinin A bendindde,
rayeti adli mahkemelerin vazifesi disinda bulunan meseleler hakkindiakki
idari fiil ve kararlardan dolay!1 hukuku muhtel olanlar tarafindan acilacdak
davalarin Danistayca gorulecedi yazili olmasina ve bu itibarla Danistayrin
bir davayi goérebilmesi icin hukuku ihlal eden vak’anin dogrudan dogriuyya
idari bir fiil ve karar olmasi icabeylemesine hadisede ise davaci Amkidli
idari bir fiil ve karardan dolayr muavekkillerinin hukukunun muhtel ol diu-
gunu iddia etmeyip kamyon soforiinin tedbirsizlik ve dikkatsizlik gihbi
haksiz bir fiil ve sahsi bir kusuru sebebiyle zarara ugradiklarini iddilia
eylemesine ve bu itibarla dava ve anlasmazhgin halli icin idari bir fiililin
incelenmesi gerekmeyip soforin tedbirsizlik ve dikkatsizlik ve nizamiatita
riayetsizligi bulunup bulunmadidi arastirilacagina ve diger taraftan kaa-
zanin bir &mme hizmetinin ifasi vesilesiyle vaki olmadigida dava dilekcee-
sinden mustefad olmasina gore keyfiyet tamamen 6zel hukuku ilgilenn-
dirmekte oldugundan isbu davaya bakmaga adalet mahkemesinin gorevVli
bulunduguna 7/12/1950 giiniinde Oycoklugile karar verildi-

Muhalefet oyu:

Baskanun s6zcusinin mutalaasina istirak eylemediginden karara muhalifim.

Z- 0.









Adalet Dtrgisine abone olma ve kitap
ahla sartlar

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanligi tarafindan
basitinl.ani kitaplardan satir almak istiyenler :

a) Nesriyat Mudurlagune bir mektupla adreslerini ve abone veya
kiUap isteklerini bildirecek erdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal sandifina ya-
tircacak.laj' ve karsihginda alacaklari (hasilatt muteferrika) makbuzunu
ya mekrtuiplarina bagh ola:ak godnderecekler, yahut ta oturduklari yer
C. SavelHigma.teslim edeceklerdir.

c) C. Savcih@i teslim aldi§i makbuzu ve istenilen kitap veya abo-
nejyi ve alicmm adresini .idalet Bakanligina gdnderecektir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istenilmeksizin Bakanlik
Neisriyat Mudurlagiunden tlicinm adresine yollanacaktir.

() Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan baskasini
alnmak isrtiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigini daha 6nce Nesriyat
Muiduritngunden sormalari ve ona gore istemeleri lazimdir.

D>ergiye konulmasi istenilen yazilar dogrudan dogruya Bakanhga
gcomderilir.  Yazilarin Dirgiye  konulup, konulmiyacagt bildirilmez ve
kioniulmtyan yazilar ger verilmez. Dergideki yazilardan ©ne surilen,

ditsiince ve inanlar yazatariTi dustnce ve inanlaridir.
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