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Adalet Tarihinde Buyuk Simalardan ;

FAHRETTIN KARAOr*EAIV

Hikmet MURADOGLIT

Ceza ve Tevkif Evleri Umum IMudir
Basmuavini

Vefatinin besinci yildéniminde meslek n en blyuk sahsiyetlerinden
biri olan Fahrettin Karaoglan'i rahmetle yadetmeyi ve onu Adalet mes-
leginin gen¢c mensuplari ile mistakbel mintesiplerine tanitmayi, ihmali
asla caiz olmiyan bir vazife telakki ettim.

1298 (1882) de Manastir'da tevellit eden Fahrettin Karaoglan Ma-
nastir Belediye Reisi Asaf Beyin ogludur.

Manastir Stbyan mektebinde ’lk tahsilini yapan merhum, ayni yer
Asker? Rustiyesini 1312 de ikmal ederek Manastir idadisine devam etmis

ve burayi bitirdikten sonra istanbul (Mektebi Hukuku) na devamla 21
Nisan 1325 de mezuniyet ru’su almistir.

Resmi tahsili disinda husust olarak Arapga tahsil etmis bulunan Fah-
rettin Karaoglan ayni zamanda Hafizi Kur’an idi. Bizzat refikasi ile ailesi

efradi ve yakin dostlari tarafindan kendisine (Hafiz Bey) diye hitap olu-
nurdu.

30 Eylul 314 de Uciincu Ordu Erkani Harbiye Dairesine milazime-
ten intisap etmis bulunan merhum Fahrettin Karaoglan 316 da ikinci
Sube mulazimhgina tayin edilmis, 1 Haziran 319 da da ayni daire dor-

diunct sinif kitabetine terfi ettirilmis, 9 Subat 1319 senesinde istifa ede-
rek ayrilmigtir.

Bundan sonra 3 Mayis 320 de istanbul Bidayet Mahkemesi ikinci
Ceza Da resine mulazimeten tayini icra kilinan merhum mdusarinileyhin
adll hayatina bu tarih baslangic olmus ve; 4 Agdustos 1320 de istinafi
Cinha Mahkemesi besinci sinif katipligine, 15 Mayis 322 de Temyiz
Mahkemesi Ceza Dairesi besinci ve 21 Temmuz 325 tarihinde de dérdin-
cu sinif katipligine tayin edilmis bulunmaktadir.
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mufetiisligine tayin olunmus ve kisa bir middet sonra, 5 Kasim 340 da
Yargitay Uyeligine secilmistir.

16 Mart 927 de Yargitay Ugiincii Ceza Dairesi Bagkanhgina terfi et-
tirilen ve 22 Nisan 933 de ikinci Ceza Daires' Baskanh§ uhdesine tevdi
olunan Fahrettin Karaoglan 13 Temmuz 943 de Cumhuriyet Bassavcili-
gina tayin edilmis, daha dogrusu adliye meslekinin sdhikasma nurani ve
ebedi bir adalet &bidesi olarak dikilmigtir.

15 Haziran 1946 Pazar gini Tarim Bakanliginin Baraj Gazinosun-
daki ziyafetine davetli olarak giden musartnileyh, o zamanki Adalet Ba-
kanligi Mustesar1 Bedri Koker ve Yargitay Baskanlarindan Semsettin Te-
mizer ile birlikte gece saat 22 bucuk siralarinda avdet ederken kahkaha-
larla karsilanan espirili bir s6ziini muteakip basini Bedri Kcker'in omu-
zuna dayamis ve bunu bir dinlenme ihtiyacindan dogmus hareket gibi
telakki eden Bedri Kéker, musarUnileyhi rahatsiz etmemek igin vaziye-
tini bozmiyarak Ziraat Enstitiisi 6nlerine kadar bu sekilde gelmisler fa-
kat kendisinin konusmadi§ini ve hattd cevaplandirmasi icabeden sozle-
re karsi da sakit kaldigim géren Bedri Koker, musartnileyhin basini ve
yluzinld oksamasina ragmen bir harekette bulunmadigini gériince mes’'um
had'seyi sezen bir ruh haleti icinde softre siratle Nimune Hastahane-
sine dogru gitmesini emretmis ve hastahaneye geldikleri zaman Hafiz
Fahrettin’in coktan Allahin rahmet’ne kavustugunu gorerek son &anin
memnun ve mesut ifadesini mutebessim bir sekilde muhafaza etmekte
olan yanaklarini géz yaslari icinde 6perek yanindan ayrilmislardir.

1882 — 1946

Munzam vazifeleri:

Tire kazasi Bidayet Mahkemesi Reisi iken 13 Ekim 325 den
14 Ocak 325 tarihine kadar Odemis'te tesekkil eden Divani Harp
Heyeti Tahkikiye Riyasetini ifa etmis, 1 Agustos 332 de (Ceridei Adliye)
nin mutekamil sekilde intisarini temin icin teskil olunan Daimi Tahrir
Heyeti azaligi uhdesine verilm's, istanbul istinaf Mahkemeis Reisi Ev-
veli iken memurini adliyeyi tasfiye maksadiyle merkezde teskil olunan
komisyona memur edilmis, 6 Kasim 338 de Mdustesar vekaletine tayin
olunmus, Ceza Kanununu, Ceza Muhakemeleri Usull Kanununu, Mat-
buat Kanununu, 1310 numarali Kacakc¢ilik Kanununu, Mahkemeler Tes-
kilat Kanununu ihzar eden ilmi komisyonlara riyaset etmis. Bakanlikca
yapilacak islahatta ve ihzar olunacak kanun layihalarinda fikir ve mu-
taldalarindan istifade edilmek Uzere 933 ve 934 yiilarinaa Ankara’ya da-
vet olunarak uzun zaman verimli sekilde calismistir.

¢ A
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Tiesillik zaman gegince kendisini gosterir; iktisadiyati bozuksa» millet
uzun seneler siiren bir sefalet icinde siruklenir gider. Amma bir memle-
kette adalet bozulursa, halk inanmamaya baslarsa anarsi hemen kendi-
sini gosterir, herkes hakkini kendi aramaya kalkar. O insan cemiyeti der-
hal dagilmaya, batmaya mahkdmdur.)

diyen ve adaletsizlige hi¢ bir suretle tahammdili olmiyan Fahrettin
Karaoglanr’'in bu satirlarinda; mevzua afaki olarak temas ederken dahi fe-
verana miheyya bir haleti ruhiyenin kaynayislari kolayca sezilebilir.

Guzel sanatlara karsi bilhassa meclUbiyeti bulunan merhum' son de-
rece kuvvetli bir tabiati siiriyeye sahip bulunmakta, musikiye karsi olan
mecllbiyeti; tesiri altinda kaldigi parcalar dinlerken adeta eriyerek goz-
lerinden akmakta idi.

Son (derece hassas ve baskalarinin iztirabma hig tahammuli olmiyan
merhumun bu hali bilhassa ¢ok sevdigi bes evladindan Gcunu kisa fasi-
lalarla kaybettikten sonra blsbutiin artmis ve ve bu sebeple vakitsiz ge-
len fakat ona ¢ok yakisan ve tamamen nurani bir hiviyet veren ihtiyar-
ligi; kendisini fazilet, tevazu, sefkat, his ve iztiraptan mutesekkil insan
ustu ve bambagska bir varlik haline getirmisti.

Son zamanlarda gecirdigi muhim bir krizden sonra doktorlar tara-
fmdan siki bir rejime tabi tutulan merhum bu tedbirlere zaman zaman
fakat ¢ok sevimli bir cocuk masumiyetiyle isyan ediyordu. Oldukca iyiles-
‘tigi ve rejimlerin kismen tadil edildigi bir gindd; hi¢c hoslanmadigi bu
perhizlerin gevsetilmesinden mutevellit memnuniyetini sevimli bir gi-
lUsl0 ve sik sik tekrarlamak itiyadinda bulundugu (efendim) leri ile an-
latirken; vaktiyle Afyonkarahisarli Sair Abdi Beyin ayni hisler atlin-
da yazmis oldugu su kitasini okudum

Men’edersin kahveden, caydan, titiinden, badeden
Ey tabip hic lezzet almam ben hayati sadeden
Bir kuru ekmekle bir sudan ibaretse hayat
Gectim artik boyle tahsisati fevkaladeden..

Pek hosuna gitti ve (aman ne giizel, hay Allah razi olsun, tam benim
halimi ve hissimi tasvir etmis) diyerek kit'ayl bana tekrarlatti ve sevdi*-
gi parcalar kaydettigi defterine bizzat yazdi..

Uzun yillarin heyecan ve ,iztirabi ile yipranmis bulunan kalbinden
hasta oldugu icin kendisine daima ihtimam ediliyor, hafif yemesi ve has-
saten et yemeklerine karsi imsak etmsei tavsiye olunuyordu. Halbuki
merhumun da bunlara karsi aksine /olarak zafi vardi. Yine bir giun sof-
rada hinci defa et tabagina dogru uzanirken refikasi blyuk bir sefkat



COCUK MALLARI

Yazan ; Mifit Erkuynmcii
Balikesir Milletvekili

Isvicre Medeni Kanunundan ayni terciime suretile kabul ve tedvin
edilm's olan Medeni Kanunumuzun 7 nci babinin 6 nci fash ¢ocugun mal-
larina ait hakdmleri “htiva etmektedir.

Bu hiukimlere gore ana ve baba velayetleri devam ettigi middetce
¢ocugun mallarini idare ederler. Hesap ve teminat vermekle miukellef
degildirler. ‘

Kanunumuzun ana ve babanin kicligin mallarini idare edebilecek-
lerine' mutedair olan hukimleri tabiatile yerindedir.;

Kucigun velisi ve yakihi olan, tahs T ve terbiyesi mesgul bulunan
ana, babanin ¢ocugun mallarini idare etmelerinden daha dogru bir sey
olamaz. Ancak hesap ve teminat vermiyeceklerine muteallik olan hikmi
kannatime gore asla yerinde degildir. Ve tatbikatta suiistimalleri mucip
olmaktadir. Bu itibarla ¢cocugun mallarini ehnden gitmesini; yok edilme-
sini 6nleyebilmek icin ebebeynin muntazaman yargica hesap -vermeye
mecbur tutulmalari ve tasarruf ettikleri mallarin elden c¢ikmasi ihtimali
mevcutsa teminat vermeleri lazimdir. Esasen kanunumuzda ana ve baba®
nin ¢ocugun mallarini idare hususunda kendilerine disen vazifelen yap"
mamalari halinde hakimin miudahelesi esasli bir prensip olarak kabul
edilmis olugundan ve- hukumle mditenazir olarak ana ve babadan he-
sap ve” teminat istemek hakki hakime behemehal taninmali ve Medeni
Kanunumuzun bu mevzua muite¢Mllik hikimleri degistirilmelidir.

Kanunumuzun 279 uncu maddesi evlilik nihayet bulduktan sonra
velayeti haiz olan kari ve kocayi hakime cocudun.mali vaziyetini gosterir
bl mufredat defteri vermeye ve servetinde ehemmiyetli bir degisiklik
husule geldigi takidrde onu da bildirmeye mecbur tutmaktadir. Mucerret
Medeni Kanunun bu hikiimde cocugun mallarini idare eden kari ve ko-
canin hesap vermeye mecbur tutulmalarini gerektirir. Clnki vazii kanun
bu konuda esas itibarile hdkimin murakabesini kabul dtmistir.

Medeni Kanunun 280 inci maddesi hikmuine gére ana ve babanin
¢cocugun rustinidn ikmal etmesine yani 18 yasini bitirmesine kadar emva-
liden intifa haklari vardir. Bu hak velayet haklari kusurlari hasebile ha-
kim taarfindan nez edilinceye kadar devam eder. Kanunumuzun bu hik-
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mu esas itibarile yerindedir. Fakat buradaki intifa hakkini da makul bir
halde takyid etmek kigugin servetinin muhafazasi ve artiriimasi baki-
mindan daha dogru olacaktir.

Diger taraftan cocugun gelirinin evvelemhde kendi infak ve iasesini
ve terbiyesine sarfi l&zimdir. Bu gelirin fazlasi kari ve kocadan hangisi
aile masraflarini yapmakla miukellef tutulmus ise ona ait olacaktir. Kanu-
numuzda fazla gelir hi¢ bir kayda tabi tutulmaksizin dogrudan dodruya
kari ve kocaya terkedilmistir ki fikrimce hu da dogru degildir, kiicigtn
gelirinin hakim tarafindan murakabe edilmesi ve ihtiyactan fazlasinin
servetinin artirilmasini ve isletilmesini saglamak icin bir bankaya veya
minasip gorilecek baska bir muiesseseye tevdi olunmasi kicugin kanun

vaziinm himayesinde bulunan mailliarm c¢ogaltilmasi bakimimdan daha
uygun olur.

Kanunumuz sevkettigi 283 Uncl madde ile ¢ocugun kazancini yan-
larinda yasadigi muiddetce ana ve babaya terketmistir. Maddede bun-
larin rizasile aile haricinde yasityan gocugun ana ve babasina karsi olan
borclama helal gelmemek Gzere kazancini diledigi gibi sarf ve tasarruf et-
mek hakki taninmissa da kanaatimcabu hikiimde muhtaci tadildir. Clnki
ana ve babanin rizasile aile har’cinde yasayan cocuk resit olmadigindan
tasarruf ehliyeti tam degildir. Tyi ve koétlyu tefrik edememesi bakimin-
dan velayet altina alman bir kic¢tge bahusus ki aile haricinde ve ebevey-
nin murakabesinden uzak bir halde yasadifi sirada kazancini diledigi

gibi sarfetmek hakkinin taninmasi onu israfa, safahata ve fena yollara
sevkiedebilir.

Bunun ¢ocugun hayat ve istikbali bakimindan tehlikeli bir sey oldu-
gu suiphesizdir. Diger ahvalde oldugu gibi vazi kanunun burada da mida-
hale etmesi gerek cocugun terbiye ve istikbali bakimindan ve gerekse
miallarmmi kor"nmasi noktasindan ei.em ve zaruridir. Bu itibarla kiigi-
gun kazanci da hékemin teftis ve murakabasine tabi tutulmalidir.

Kanunumuzda kabul edilen diger hikimler ana ve babanin
kicigun mallarini idare ve intifa haklarinin kendilerine yUkledigi vazi-
ferlen yapmamalari halinde ¢ocugun menfaatini korumak icin hakime
luzumlu tedbirleri almak hakkini tanimistir. Bu hukim c¢ok yerindedir.

Ve lyi tatbik edildi§i takdirde muhakkak ki kiiclik lehine musbet neti-
celer verecektir. Bu tedbirler neler olabdir.

Kanunumuzun 285 inci maddesinin 3 Unci fikrasi bu soruya cevap
teskil etmektedir. Bu fikraya goére kic¢igun mallarini tehlikeye dismesi
a In e hakime vasiler hakkinda haiz oldugu hakki murakabeyi ana ve
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baba hakkinda da tatbik ve onlarin teni’nat talep edebilecegi gibi ¢ocu-
gun menfaatlarini korumak icin ayrica bir kayyim da tayin edebilir.

Ana ve babanin velayeti ifadan aciz veya mahcur olmamalri ve vela-
yet haklarini fahis bir surette ihmal ve suiistimal etmis bulunmasi gibi
hallerde yargi¢c dogrudan dogruya veldyeti nez ve cocuga bir vasi de ta-
yin edebilir. Bu takdirde kic¢ugun emvali vasi tarafindan hakimin mura-
kabesi altinda idare edilir. Velayet haklari nez edilen ana ve baba c¢ocu-
gun mallarindan eskisi gibi intifa ve istifade edemezler. Anoalk velayetn
nez'i ana babanin kusurlari yizinden ileri gelmemis ise ¢ocudun infak
vie terbiyesine yetecek miktardan fazla gelirinden ebebeynin eskisi gibi
istifade haklari vardir.

Cocuk 18 yasini bitirdikten yani ristini, ikmal ettikten sonra ana
ve babanin mallarini idare etmek haklari kalmaz. Bu mallar resit olan
cocufa ve ana babanin velayetler nez edilerek cocuga bir vasi edilmis
ise cocugun vasisine hesap gorilerek tesilim edilir. Kanunun 288 inci
maddesi geregince ana ve baba ¢ocuga mallarini iade ederken mallarindan
onun menfaati icin yaptiklari masraflari tazmin etmezler.

Ancak hisniniyetle sattiklari mallarin bedellerini 6demeleri lazimdir.
Bu maddeden ana ve babaya kiiclige ait mallari satmak hakkinin tanin-
digr anlasiimaktadir. Kanunda kabul edilen bu hikim c¢ok sakattir, ve
tatbikatta suiistimallerde ve cocugun mallarinin elinden gitmesine sebe-
biyet vermektedir. Meseld 6len kocasindan c¢ocugu ile birlikte ehemmi-
yetli bir miras tevariis eden kadin ¢ocufuna babasindan kalan mallari
birer birer satarak ikinci kocasl ve ondan dogan cocuklari ile birlikte
sarf veisraf ederse vaziyet ne olacaktir? Bu vaziyette ¢ocuk ikmali rist
ettikten sonra 6z annesinden manevi miuléhazalarla satilan mallarinin
bedellerini talep edemiyecegi gibi farzimahal olarak talep etse bile elden
cikarilan mallarin bedellerini tediye kabiliyeti bulunmayan anasi esasen
bunlarin bedellerini ¢ocuga 6deyemiyecektir.

Kiguge o6lu validesinden irsen menkul ve gayrimenkul mallarin
intikal etmesi halinde de vaziyet aynidir. Bu vaziyette de babanin ikinci
karisi ve cocuklari ile b'rlikte kugugin mallarini yok etmesi ve mali du-
rumunun bozuklugu ylzinden bedelin’ bilahare rustinid ikmal ettik-
ten sonra ¢ocuga O6deyememesi ihtimali hakli olarak dustnilebilir. Ne-
tekim tatbikat sahaisindahal®imlerimizin karsisina verilen bu misaller-
deki hakikatlar aci birer olay olarak ¢ikmaktadir. Ekseriya serveti ebe-
beyni tarafindan yok edilen cocuklar ikmali rist ettiklerinde maddi im-
kansizlik karsisinda mallarini ist’'rdada imkén bulamamaktadirlar. Bun-
dan gerek cocuk ve gerekse bilvasita cemiyet miutessir olmaktadir. Bu
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itibarla Kanunumuzun bu hikmiide behemahal degistir'imuli ve ana
babadan cocougun mallarim dodrudan dogruya satmak hakki nez edilme-
lidir. Bunlar kicigin mallarint zaruret halinde vesayet muessesesinde
kabul edildigi gibi ancak mahalli hakim'n izni ile ve onun murakabesi
altinda satabilmelidir.

isvigrenin mutekamil hukuk dairelerini ihtiva eden Maden Kanu-
numuz heyeti umumiyesi itibarile kuvvetli bir hukuk abidesidr.

Umumiyetle sevk ve kabul ettigi hilkiimler esasli hukuk prensiplerine
dayanan giizel hitkiimlerdir. Bu itibarla Medeni Kanunumuza isvigre Med©
ni Kanunu mehaz olarak alinmasi ¢cok yerinde bir hareket olmustur.
Ancak kanunun aynen ve hi¢ bir degisiklik yapilmadan alinmis olmasi
ylzinden bazi hukimleri bizim ictimai binyemize ve milli gelenekleri-
mize uymamakda ve tatbikatta aksakliklar misahede olunmakdadir.

27 senehk tatbikat gostermistir ki Medeni Kanunumuzun binyemiz©
uymayan bazi hikimleri muhtaci tad Idir. Bu durumu g6z 6éntinde bulun-
duran hikimet kanunun aksayan hikimlerinin degistirilmesi igin tet-
kikat yapmak Uzere ilim adamlarindan ve tatbikatcilardan mitesekkil
ilmi bir komisyon teskd' etmistir. Bu komisyon halen faaliyettedir.

ilk is olarak kanunumuzdaki terciime hatalarinin duzeltilimesine
karar veren komisyonunun bunu takip edecek miusbet ve verimli calis-
mallarindan sonra hazirlayacagi tadil tasarisi ile Medeni Kanunumuzdaki

aksayan bu huktmlerle bunlara benzer diger sakat hukimlerin tadil ve
1slahi yoluna gidilecedine stiphe yoktur.



YENi ANAYASA VE BASIN HURRIYETI TEMINATI

Yazan;

Dr. Abdullah Pulat GOZUBUYUK
Adalet Bakanhginda Yargig
Paris Universitesi Mukayeseli Hukuk
Cemiyeti Uyesi

Medeni bir ruhla micehhez ve mes'uliyetini hakkiyle mudrik bir
basin hirriyetinin mevcudiyeti madem damokrasinin ana ve bagslica
meselesidir.

Anayasamizin tadili veya yeni basdan modern demokrotik bir Ana-
yasa tasarisinin hazirlanmasinin bah's mevzu oldugu bir sirada Times
basyazari Wickhom Steed tébiriyle modern demokrasinin temeli olan
basin hrriyetin’n Anayasa ile teminati meselesini mukayeseli hukuk
ilmi yonunden incelemeyi faideli buluyoruz.

Esasi, kanun hakimiyetini gerceklestirmekten ibaret olan her hukuk
devleti anayasasinda basin hirriyeti teminat altina alinmistir.

Basin hurriyeti, Fransiz Akademisi l0gatina gere matbua vasita-
siyle ve hususiyle gazetelerle dusincesini ifade etmek hakkidir.

Basin hurriytei secim hirriyetinin temelidir. Secim hurriyeti diger
hirriyetlerin en iyi teminatidir. Boylece basin hirriytei butin diger htr-
riyetlerin esasim teskil etmektedir. Umumi secimle meydana gelen ve
secmenlerin ekseriyetinin iradesini ifade eden parlaman minhasiran
ekseriyet'n kanunu ile idare edildigi takdirde istipdada dusebilir. Simali
Amerika Birlesik Devletleri parlamanin yetkisini kotiye kullanmasini
onlemek icin, esash bir miesseseye maliktirler. Bu, yiksek esas teskilat
divanidir. Yiksek divan kanunlarin anayasaya uygun olup olmadigim
inceleyerek karar altina albilmektedir. Yiksek divan kararlarina parla-
man saygi gosterh. Boyle bir esas teskilat divani mirakabasinin kabul(,
ekseriyetin iradesi Ustinde, yiksek bir hukukun mevcudiyetinin tanin-
mas!I demktir (1).

Anayasa ferdi hurriyetleri sarahaten teminat altina almali ve bu

(1) J. Bourquin, La Liberte de la Presse, Lausanne, 1950. Titre. I.

1
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suretle teminat altina alinan bu haklar Meclisin ve HUklimetin/ihtirasla-

rindan masun kalmalidir. Bu masuniyeti temin icin esas teskilat yiksek
divani kurulmalhidir (2).

Matbuat Hurriyeti tarih yoninden tarli safhalar gecirmistir. Eski
Yunanistanda basin hurriyeti diye bir sey yoktu. Cuinkd basin harriyeti-
nin dine, devlete (cite) veya ahlaka zarar verecegi kabul olunuyordu.

Komada imparatorluk devrinde, basin hirriyeti din, ahlék sahasinda

en iyi misamaha ile karsilandi. Hayrete sayandirki, Tibere iktidare Secdi-
gi zaman «Hur bir devlette s6z ve fikir hir olmalidir» 1n civitate libara

linguam mentemque liberas esse dcbere» diyen ilk devlet adami olmustur.

Orta cagda ve yeni zamanlarda basin hdrriyetine yer verilmiyordu.
Cunkd, din ve devlet kuvvetlerin' tenkit etmek Tanrinin isteklerini hor
gormek sayiliyordu. Matbaanin 1436 da kesif ve kéagidin kullanilmasi
matbuat hdrriyeti i¢in yeni bir ¢idir acti. Bununla beraber XVII inci
asrin ortasina kadar basin hirriyeti yeter derecede agiklamaya kavusa-
madi. 1644 de ilk defa ingiltere’de Milton basin hiirriyetini esasli tarzda
ele aldi. Milton'un fikirleri ingiltere’de hayli ragbet kazandi. Basin hiir-
riyeti prensibi ingiltere’den Simali Amerika'ya gecti. Kuzey Amerika'da
ilk defa Virginie Devletinin 12 Haziran 1776 tarihli Anayasas! ile basin
hirriyeti teminat altina alind1.

Amerika Birlesik Devletleri Anayasasinda 1791 de yapilan ilk tadil
ile Fedaral Hiukumetin haberlesme vasitalarinin tahdit veya murakabe
etmesi yasak edilmistir.

Avrupa'da hususile Fransada basin hurriyeti
haklari beyanname) lerinde yer almistir(3).

1789 tarihli insan ve vatandas haklari beyannamesinin 11 inci mad-
desi soyle demektedir.;( Fikirlerin ve dustncelerin hir olarak yayilmasi
insanin en Ustiin haklarindan biridir; bundan dolay! her vatandas, kanu-

(insan ve vatandas

(2) Memleketimizde dilin turkcelestirilmesi dolayisile bazilari tarafindan
eMas teskilat hukuku ve esas Teskilat Kanunu mefhumlari icin ayni anayasa
hukuku ve anayasa tabirleri kullanilmak suretile biyuk bir dil hatasi yapiimak-
tadir. Anayasa- Loi constitutionnelle, esas Teskilat Kanunu karsihigidir. Bu iti-
barla anayasa hukuku yani esas teskilat Kanunu hukuku terkibi temamen yan-
hjir. Ya ana (conslitutionnel) hukuk demeli veya esas teskilat hukuku deme-

balJ Teskilat Kanunu karsiligidir. (Bu disiince igin
bak. Basgil. Ana Hukuk Dersleri, Istanbul, 1948).

(3) Le Poittevin, La Liberte de la Presse sous la revolution, Paris.
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nun tayin ettigi hudutlar icinde bu hurriyetin kotiye kullanilmasindan
dolayr mes'ul olmasi mistesna, serbestce konusabilir, yazabilir ve basa-
bilir,

Fransada uzun siren tarihi gelismelerden sonra 29 Temmuz 1881
tarihi: Basin Kanunu ile matbuat hirriyeti tam olarak tesis olunmustur,.

ikinci Dunya Harbi ertesinde basin ve haberlesme hiirriyetinin di-
ger insan haklari gibi bir kere daha milletlerarasi alanda ilani ve millet-
lerarasi bir andlasma ile teminat altina alinmasi fikri dogmustur. Boyle-
Ce San-Francisco’da 26 Haziran 1945 tarihinde imza edilen Birlesmis
Milletler Anayasasinin giris kisminda ve birinci rriaddesinde Birlesmis
Milletler Teskilatinin gayelerinden birinin insan haklarina ve esas hurri-
yetlere saygi oldugu aciklanmis ve 85 inci maddesinde de (Birlesmis Mil-
letler teskilati insan haklari ve esas hirriyetlerine irk, cinsiyet, dil veya
din farki yapilmaksizin herkes icin fiilen ve umumi olarak saygi sagla-
magda calisacaktir.) denilmistir.

Paris’te 10 Subat 1947 tarihinde italya (madde 15), Romanya (madde:
3), Bulgaristan (madde : 2), Macaristan (madde : 2) ve Finlandiya (madde:
6) ile imzalanan baris andlasmalarina insan haklarina ve hususiyle basin
ve yaym hurriyetine dair esasli hiukimler konulmustur.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu Pariste 1948 yili sonbaharinda
dclnci dénem genel kurul toplantisinda insan haklari umumi beyanna-
mesinin 19 uncu maddesini tasvip etmistir. «Her fert, hudut bahse mev-
zu olmaksizin, herhangi bir ifade vasitasiyle fikirleri ve haberleri aras-
tirmak, almak ve yaymak ve disiincelerinden dolayi endiseye dismemek
hakkini ihtiva eden distinme ve ifade haklarina maliktir.» Beyanname-
nin bu 19 uncu maddesi sulh zamaninda'sanslrii veya Devletin baska
tarzdaki mudahalelerini kaldirmis bulunmaktadir.

Basin hurriyeti vatandasin esas hakkidir. Bu hak Anayasada yer alir.
Bu haktan faydalanacaklar (Sujetsactifs) bu hak kendilerine taninmis,

olanlardir. Bu hak kendisine karsi kullanilacak olan (Sujet passif ) tek
sahis Devlettir .(5)

(4) E. Faqust, Discussions Politiques; Paris, 1909.
(5) Erncst Roguin.La Regle du Droit; p. 76.
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Butin ferd? hdrriyetlerin ve hususiyle basin hirriyetinin meclis ve
hikimet mudahalelerinden masun kalmasi icin esas teskilat yiuksek mah-
kemesinin kurulmasi zaruridir. Zira kanunlarin ve hukimetce veya mec-
lisce alinan kararlarin Anayasaya uygun olup olmadiginin béyle bir yuk
sek divan tarafindan incelenmesi ferd icin ' ferdi haklar icin en kiymetli
bir teminattir ve Anayasaya sayglyl saglayacak biricik vasit™dir.

Bugiin isvicre’de Federal Anayasanin bu yénden tadili, (zerindeki
calismalar neticesinde, kanunlarin fedaral meclis veya hiukimet tarafin-
dan alinan kararlarin Anayasaya uygun olup olmadigini inceleme yet-
kisinin Federal mahkemeye verilmesi istenmektedir.

Bir hukuk devleti anayasasinin ihtiva ett’gi basin ve halberlesme
hirriyteinin gercek teminati, esas teskilat ve Yiksek mahkemesinin ta-
ninmasi vs kurulmasiyle tahakkuk edebilir. Yudrurlukte olan Anayasa-
mizda, h ¢bir kanunun Anayasaya aykiri olmayacagi prensibi kabul edil-
misse de gercek teminatini saglayan bir miessese meydana getirilmemis-
tir. (Anayasa madde : 103).

Bugunki dunya gorustu karsisinda, klasik basin hirriyeti mefhumu-
nun haberlesme hurriyetini de icine almak suretiyle tamamlanmasi ve ge-
nislemesi gerekmektedir. Nitekim Birlesmis Milletler Genel Kurulunun
948 sonbaharindaki Paris toplantisinda haberlesme hurriyetine mutaallik
insan Haklari Beyannamesinin 19 uncu mdaedsinin tasvip ile basin harri-
yetinin yen,” bir simulde (her ferdin her hangi bir vasita ile haberleri ve
fikirleri aramak, almak ve yaymak hakkina malik oldugu) kabul edilmis-
tir. Halbuki Anayasamizin 70 ve 77 nci maddelerinde dar manada klasik
dusinme ve basin hurriyetlerine yer vermistir. Bu itibarla yeni yapilacak

anayasada basin hurriyetinin haberlesme hurriyetiyle tamamlanmis ola-
rak yer almasi zaruridir.

Yeni Anayasada basin ve haberlesme hurriyetlerini teminat altina
alacak metnin nasil olmasi icap edecegi ¢cok 6nemli olup baska bir ince-
lemenin konusunu teskil edecektir.



KUGUKLERI SUCA SEVK EDEN AMILLER

Turkceye ceviren : Dr. Resat D. Tesal

(Ge¢ n senenin Eylul ayinda Paris'te toplanan ikinci Milletlerarasi
Kriminoloji Kongresinin calismalari ve kongre subelerince varilarak dele-
gelerin genel heyetinin tasvibine iktiran eden kararlar hakkinda Adalet
dergisinin bundan evvelki sayisinda okuyucularimiza bazi malimat ver-
mis ve kongrede gorustlen ve her biri bash basina birer tetkik mevzuu
teskil eyleyecek siimulde olan raporlar icinde en ehemmiyetlilerinin de
muteakip yazilarda tetkike tabi tutulacagini arzeylemistik. Bugiin bu ra-
porlardan (kugciikleri suca sevkeden amiller) bashkli olup isvigre’nin Bale
sehri Cocuk Yargici Doktor Erwin Frey tarafindan kaleme alinmis bulu-
nanini, mevzuun memleketimiz bakimindan arzettigi ginlik ve hayati
hususiyete binaen pes:nen ve aynen okuyuculara nakletmeyi muvafik
bulduk) :

ikinci Milletlerarasi Kriminoloji Kongresinin takip ettigi gayelerin
baslicalari, kriminolojide tatbik edilecek metodu tetkike tabi tutup
inkisaf ettirmek, su¢ dogurucu amillerin teshis ve tefehhistine has usul-
ler yardimiyle elde edilebilen ve edilebilecek olan neticeleri agiklamak ve
kriminolojik arastirma mevzuunda basvurulmasi zaruri muisterek bey-
nelmilel calisma planini hazirlamaktan ibarettir.

Bu gayelerin tahakkuku mevzuunda cocuk kriminolojisinin ne gibi
bir hissesi olabilir? Yash suclularin sahsiyetini anlayabilmek igin geng
suclulari mebde ittihaz etmek lazim geldigini ve binnetice kiglk yasta
sucluluga sevkeden amillerin sistemli arastiriimasinin her tirli krimino-
lojik etlide zemin teskil ettigini izaha muvaffak oldugumuz takdirde, bu
hissenin énemini tebariiz ettirmis oluruz zannindayiz. isminden de anla-
stlacagi Uzere, bu raporda minhasiran ¢ocuk suclulugunu intac eden amil-
lerin tetkiki hedef tutulmamaktadir. Asil maksadimiz ¢ocuk suclulugu-
nun, muistakil bir sosyal vakia olarak degil, fakat yasl sucluluguna ve has
saten mukerrerlige hazirlayan bir safha olarak telakki edilmesine imkan
olup olmadigini ve ayni kriminojen faktorlere tab’an tayin ve tesbitinin
ne dereceye kadar kabil bulundugunu arastirmaktir.

Adalet Dergisi Saytr 7 1951 F:2
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Muayyen bir saha Uzerinde ve belli bir zaman icinde su¢ addedilen;
hareketlerde bulunan bitiin ¢ocuklar1 kasteden ménasiyle ¢ocuk suclulu-
gu, sahsiyetleri bakimindan tamamen farkl iki su¢lu grupundan miute-
sekkildir.

Gocuk suclulugunun % 85 ini ihtiva eden birinci grup, sugluluklar
inkisaflarinin gecici bir safhasini teskil eyleyen ve ictimai ve ruhi menseli
esbab ve &razdan mitevellit kicuklerden mutesekkildir. Kuguklik yasl
gecer gegcmez bu gibiler artik hemen de hi¢ bir yeni su¢ islemezler.

Bakiye % 15, erkenden inkisaf etmis suclular tabir edecegimiz kismi
teskil eylerler. Bunlar' daha ilk ¢ocukluk devresinden itibaren ahlaki
sukutun her tirlt arazini gosterirler. Bu gibilerin isledigi suglar, genel

kaide olarak kendi bunyelerinin de imkén sagladigi hakiki suclulugun
erkenden tezs™hiir eden isaretleridir.

Cocuk suclulugunun, suclularin bu iki grubdaki tarzi tavsife gore
sistemli bir tahliline girismek, diger bir tabirle, gen¢ suclulardan bir kis-
minin mukerrir olmasini inta¢c eden sebepleri metodlu bir sekilde aras-
tirmaya tabi tutmak, genel manada suclulugun sebepleri Uzerinde giri-
silecek her turli tetkikin hareket noktasi ve temeli iste bu olmalidir.

Bu muinasebetlerin tetkiki sayesinde elde edilen en mihim neticeleri

arzetmeden evvel bu sahada kullanilan arastirma metodu hakkinda bazi
izahlarda bulunmamiz muvafik olur.

Metodoloji bakimindan su hususlari bir birinden iyice tefrik etmek
lazimdir:

IImT arastirmaya en miisait temel malzemeyi temine yarayan metod-
lar,

Bu malzeminin kullaniima usulleri,
IImT temel malzemeyi temine yarayan metodlar icinde arastirmala-

rimiza en uygun malzemeyi en iyi sekilde temine hadim olarak sunlari
zikretmek mimkuindar:

Sugluluk hareketinin heyeti mecmuasi icinde ¢ocuk suclulugunun
hudud derecesini tayin edebilmek maksadile sihhatli sugluluk istatistik-
lerinin tanzimi ve bu istatistiklerde gosterilen suclularin mubtedi veya
mukerrir olduklarim anlamak maksadiyle, cocuk suclulugunun cins, yas,,
ahlaki sukut derecesi, isledigi sugun nev’i ve mukerrirlik bakimlarindan
terekkiip ettigi cesitli kategorilerin birbirinden tefriki metodlari,

Ilave edelim ki bu istatistikler icinde de bir tefrik yaparak bir mem-
leketin tamamina samil (milli istatistikler) le istatistigi kullanacaklarini
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daha esasli surette taniyabilecekleri mahdut bir sahaya inhisar eden
(mevzii istatistikleri) ayirdetmek lazimdir.

lyi kullanilan bir istatistik, degil yalniz sosyoloji kriminel bakimin-
dan fakat biyoloji kriminel noktasindan da cok kiymetli malumat sag-
layabilir. Su¢ dodurucu amiller icinde en mduessir rolii oynayanlarin ne
istikamette aranmalari 1azimgeldigine dair degerli malimati bize bilhas®
sa temin eden mesai, ¢ocuk suclulugunun, oldukca uzun bir devre, mesela
bir harbin devam middeti igindeki seyrine taalllk eyleyen ve (dinamik
statistik) tab’r olunan metod dairesindeki arastirmalardir. Filhakika bu
nevi arastirmalar, tetkike tabi tutulan devre icinde tezahlr eden her han-
gi bir ictimai mahiyette gerginlige karsi beliren reaksiyonlarin, kiigiikle-
rin sahsiyetlerindeki tenevvi dairesinde derin farklar gostersigini ve bu
itibarla ictimai faktorlerin bash basina su¢ dogurucu bir rol oynayamiya-
dan, fakat biyoloji kriminel noktasindan da ¢ok kiymetli malimat sag-
layabilir. Su¢ dogurucu amiller icinde en mdiessir rolii oynayanlarin ne
cagini miukemmelen ortaya cikarirlar.

Bu tezi ispat ve takviye maksadiyle istatistiklerin tevsik eyledikleri
su vakiayi da zikredelim:

Harp dolayisiyle blyuk bir manevi ihmal icinde yasamis bulunan
genc suclular i¢cinde rastlanan mukerrirlerin sayisi zannedildigi gibi yuk-
sek degil, bilakis pek dusuktur.

itina ile hazirlanmis mevzii istatistikler kriminolojik arastirmalar
icin milli istatistiklerden umumiyetle daha faydalidirlar. Esasen butin
bir memleket sahasina samil olup fis sistemine misteniden sihhatle ha-
zirlanmis resmi sucluluk istatistikleri heniiz her yerde mevcut degildir.

Umumiyetle mahkOmiyete ugrayanlarin mutlak miktarini vermekle
iktifa ederek sucluluk tesbitini, yani suclu cocuklarin miktariyle umum
nufus igcinde bu gocuklar yasinda olanlarin sayisi arasindaki muinasebeti
tebartiz ettirmemeleri, resmi istatistiklerin baslica kusurlarindan birini
teskil eder. Filhakika cocuk suclulugunun temevviicatina dair sadece bu
gibi mutlak rakamlara dayanan ve zikri gecen minasebeti tebariz ettir-
meksizin girisilen istatistiki arastirmalar, nufusun heyeti mecmuasi i¢me-
de vukubulan ve memleketin suclu adedine tamamen zid bir istikamette
seyreden temevviicati hesaba katmadan yapilmis olacaklari cihetle, iImi
faide ve tatbik kabiliyetinden mahrum Kkalirlar.

Ekseri resmi suc istatistiklerinin, sucun saikleri hakkinda girisi-

len tetkiklere esas teskil edemiyece@i noktasi Uzerinde israrla durmak
lazimdir.

Beynelmilel siimul ve mabhiyette istatistiklere gelince, bunlar IImi
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her hangi bir deger arzetmekten tamamen uzaktirlar. Clnki her memle-
ketin kendine has mevzuatinin zaruri bir tabii olan resmi ve milli ista"-
tistikleri yekdigeriyle mukayeseye tabi tutmak imkansizdir. Filhakika
millT mevzuat yekdigerinden, hukuk ve ceza ehliyeti ve yas hadleri baki-
mindan oldugu kadar, sug teskil eden vakialarin tarifi, tatbik edilecek ce-
zalar ve sair noktalardan da derin farklar gdstermekte ve bu ayrilikla-
rin, hattd uzak bir istikbalde dahi 6niine gecilebilecegi zannedilmemek-
tedir. Bu iftirak noktalarina cesitli millt istatistiklerin yekdigerinden
¢ok ayri sistemlere gore bazilarinin, maznun adedine, bazilarinin da suc-
lu sayisina dayanilarak hazirlanmakta olmasi keyfiyetini de ilave eder-
sek ayri kistaslara gore hazirlanmis bu gibi raporlara istinaden c¢ocuk
suclulugunun terekklip ve temevvicatini  Milletlerarasi sahaya intikal
ettirmege kalkismanin iImi mahzurlari daha kuvvetle anlagiimis olur.

MillT istatistiklerin aralarinda mukaj*ese edilebilir hale gelmeleri
icin beynelmilel bir etiid dairesinin onlari misterek bir 6l¢liye baglamasi
lazimdir. Bu ise kanaatimizce kriminoloji sahasinda heniiz acelesi olmi-
yan c¢ok karisik bir istir.

Temel ilmi malzemeyi temine yarayan metodlar icinde bir tanesi
vardir ki, meselenin ancak kaba donim noktalarini kavrayabilen suclu-
luk istatistiklerinden daha biylUk 6nemi haizdir. Bu da, gen¢ suclularin
sahisyeti hakkinda sistematik anket yapma metodudur. Boyle bir anke-
tin gayesi aciktir: B'r kicugun suclulugu zimninda her ne saikle olursa
olsun nazara alinmasi gereken butin faktorleri misahedeye tabi tutmak,
Bu, suclunun sahsiyetinin tam bir tetkik ve miisahedesini gerektirmekle
bio - psikolojik faktorlerin (meseléd : Ana ve baba tarafindan mevrus illet-
ler ile karakterin, psikopattik gibi velad? ve irsT gayri tabiiliklerinin, zeka
disuklugu, psikojen aksakliklar ve muhtemelen i¢ ifraz guddeleri bozuk-
luklari ve saire gibi amillerin) heyeti mecmuasiyle ve kemali dikkatle ay-
dinliga cikarilmasini icabettirir :

ictimai faktorlerin butuni  hakkinda da durum aynidir  (mesela:
Terbiye ve aile muhiti, uzak kalmis muhitler, mektep durumu, calisma
sartlari, bos zamanlar ve saire).

ilaveten sahsiyetin inkisafinin her devresindeki cemiyit ici gidisi de
sistemli bir surette ve zabitta tesbit etme'k lazimdir. (Mesela;, Okuma
cagindan evvelki ve okuma yasi icindeki terbiye arasinda rastlanan gig-
liklerin derece ve mahiyeti, erken yasta baslayan suclulugun nev’i ve
baslangici, tekerrir, tesbit ve siddeti ve saire).

Geng suclularin sahsiyetinin sistemli ve tam bir arastirmaya tabi tu-
tulmasi zarureti bugin miittefikan kabul edilmektedir. Bu hususta ilm?
bir heyet 6ninde daha fazla teferruata girmegi zait addediyoruz.
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Kaldi ki, boyle bir ankethi tatbik olunacagi vakialarin sadece sayil-
masina kalkismak bile raporumuzu okumak Uzere tahsis edilen zaman-
dan fazla zamana tevakkuf etmektedir.

Butin elemanlari sihhat ve sarahatle meydana c¢ikarmak icin cocuk
yargici ile sosyal yardimcilar, psisiyatrler, psikologlar ve hattd bazi
mustesna hallerde, psikanalistlerin sikica isbirligi etmileri zarureti var-
dir. Bu sebepledir ki, iyi teskilatlanmis ¢cocuk mahkemelerine malik bu-
lunan memleketlerde bu sekilde calisan medikopedagojik ekiplcrin 10-
zumu artik minakasa edilnieden kabul edilmektedir.

Fransiz cocuk komisyonu verdigi dikkate deger raporda bize bir (is-
tatistik karnesi) projesi takdim etmektedir. Bu karne, Mediko-Pedagojik
ekip Gyeleri tarafindan adlit dosyalarin tetkiki suretiyle tesis edilecek
olup sahsiyetin takdirinde muhim mvlkd bulunan batin elemanlari say-
maktadir.

Kongrenin ¢ocuk subesi, (istatistik karneleri) hakkmdaki bu Fransiz
projesini, baska memleketlerde daha simdiden tatbik edilen benzerii an-
ket metodlariyle karsilastiracagi cihetle, bu mevzuda fazla durmayaca-
giz. Ancak, bu karnede kullanilmak suretiyle kriminolojik arastirmanin
esas malzemesini teskil eyleyecek olan vesaikin suclu cocuklara muteallik
adli dosyalar oldugunu, metodoloji bakimindan pesinen arzi muvafik
gormekteyiz. (Bu cihet Fransiz raporunun su sdzlerinden anlasiimaktadir:
«Kanunen suglu vasfini alan kuguklere muteallik dosyalari hareket meb-
dei ittihaz ederek bu suclululgun @md olmasi muhtemel her nev’i faktor-
lerin izler:ili bunlardan istihrag etmek usulii Fransiz grubunca en makul
hal caresi olarak gortulmustir.») Bir adim daha ileri giderek diyecegizki,
geng suclularin sahsiyetinin tetkiki, her adli takibin daha bidayeten
agirhik merkezini teskil eden bir husustur. Diger bir tabirle, manen terk
edilmis olup suc isleyen her kiicigun sahsiyeti hakkinda, takibin daha
bidayetinde her tirlii  ilmi ihtiyaci karsilayacak bir simul ve énemle
arastirmalarda bulunulmasi lazimdir. Her kovusturmanin sahsiyete mute-
allik buttin neticelerini sahsi bir dosyada toplamak icabeder. Bu gibi sahsi
dosyalar, adli dosyalardan ayri olarak ve sistemli bir sekilde tanzim edile-
rek tekerrir vesilesile veyahut failin Ictimai gidisine miiteallik olarak za-
man zaman yapilacak kontrol miuinasebetiyle gézden gecirilmelidir. Bu
dosyalar suclularin dogumundan basliyarak rust yasina, veya daha iyisi 24
yasina kadar devam etmek Uzere, sahsiyetlerinin tam bir tahlilini ihtiva
etmeli ve ayrica hayatlarinin muhtelif devirlerini, derinligine zabt ve tesbit
eylemelidir. Biger bir tabirle, bu dosyalar suclularin hayatinin, tulani bir

2.5
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maktaa tevfikan ve arzani maktalar dairesinde yapilacak tahlilini ihtiva
etmek gerektir.

Bu nazim prensipler dairesinde tutulacak sahsi dosyalar, krimino-
loji ilmi icin en iyi temel malzeme ve tikenmez bir arastirma menbai teskil
ederler. Cesitli kriminojen faktorler arasindaki dinamik minasebetlere
dair raporun ikinci kisminda arzedilecek olan neticelerin buyik bir kismi,
Bale’de hemen de on iki senedenberi tes's edilmis olup manen metruk
suclu ¢ocuklardan her biri hakkinda tutulmakda olan bu gibi sahsi dosya-
larin sistematik tahlilinden elde edilmistir.

Gerci umumT manada ¢ocuk suclulugunun terekkibline ve temevvii-
catma mateallik noksansiz istatistikler, sahsiyete dair tutulacak yiiksek
mikdarda kriminolojik dosyalarla irtibat halinde mutaldaa olunmak sure-
tile, suclu ¢ocuklar hakkinda girisilen kriminolojik arastirmalar icin 10-
zumllu temel mutalari bol bol temin edebilirler. Fakat o kadar, Kriminolo-
Jik arastirma ancak buatin bu temel malzemenin mutalarinin sistemli bir
isleme tabi tutulmus ise bashyabilir. Anlattiklarimiz sadece hazirlik calis-
malandir. Geng suclularin sahsiyetine miutedair olarak devamli surette
kiriminol6jik dosyalar ihdasi ve bunlarin sucluluk istatistiklerinden elde
edilen riyazi mitaldalarla murtebit olarak aralarinda sistemli bir mukaye-
seye tabi tutulmalari, olsa olsa su suale cevap temin edebilir. Cocuk suclu-
lugunun saikinde muessir roli oynayan kriminojen faktdrler hangileri-
dir? temel malzemenin sistemli islemesini saglamak hususunda takibi
lazimgelip az sonra tafsil edilecek olan metoda gelince bu, umumi mana-
sile suclulugun en muessir amillerini tebariiz ettirmenin en emin yolunun,
her turlu terbiye tedbirlerine karsi gelmis gen¢ suclulardan imkéan daire-
sindeki en yiksek miktarinin derin bir tahlile tabi tutulmasinda mindemig
oldugu fikrinden millhem olmaktadir. Bu minasebeterin hakikaten sis-
temli bir sekilde tetkikine ne kadar az gidildigini ve buna mukabil ¢ocuk
suclulugu ile biyiklerin suclulugunu yekdigerinden tamamen miuistakil

iki ictimai hadise seklinde kabul etmegde ne derece alisildigini gérmekle
insan hayrette kalmaktadir.

Saydigimiz bu minasebetlerin, istidlali bir arastirma metodunun

nazim prensibme tevfikan tetkike tabi tutulmasi hususunda iki usul hati-
ra gelmektedir

Suc islemis fakat mukerrirlige dismemis kiguklerin sosyal inkisafi-
nin sistemli kontroll (buna Katammestique = hatiralar unutturucu kont-
rol diyebiliriz).

Islah olmaz mikerrir genclerin ictimai inkisafinin sistemli kontroli.
Sugluluktan soma yapilan ve fakat geriye miuteveccih bulunan bu iki
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mevcudiyetini bize gosteriyorsa, bu kaidelerin diger bir dimag maldlleri
gurubunun ictimai inkisafinin kontrolii ile karsilastirilmasi sarttir.

Bu itibarla, bazi faktorlerin manasini anlamak Uzere sadece bir tek
seri arastirmalardan elde edilen neticelere dayanarak ‘huktumler ¢ikarma”
ya hi¢ bir suretle saldhiyetimiz olmiyacaktir. Sunu kabul edelim ki me-
todolojinin bu temel kaidesine kriminolojik monografilerde ekseriya ri-
ayet edilmemektedir. Mahdut miktarda vakialar tzerinde muhtasar bir
calisma sonunda elde edilen neticelerin, baska kontrollerle mizana tabi
tutulmasina lizum gorulmeden nesredildigi coktur.

Bu ¢ok zaman alan ve fakat emin ilmi neticelere ulastirmaya yegane
imkan saglayan muglak arastirma metodlari sistemini daha fazla tafsile
gitmektense uzun arastirma yillari esnasinda bu metodu kullanmk saye-
sinde ulastigimiz sentetik neticeleri arzetmeyi tercih eylemekteyiz (1).
Muhtelif kriminojen faktorler arasindaki dinamik muanasebetlerin tetki-
kine ve erken yasta suc isleme inhimakinm teshisi meselesine muessir
yardimi dokunacadini Gmit ettigimiz ve istihraclarina yarayan dokuman-
tasyon rakamlarin arz ve izahini baska zamana birakmak zaruretinde
kaldigimiz bu neticeler asagiya nakledilen sekilde tezler haline getiril-
mistir:

1 — Erken yasda sucluluk ile mukerrirlik arasinda zaruri bir mina-
sebet vardir: Her ikisi de, sahsiyetin farkh inkisaf devrelerinde olmak
Uzere ayni tabif istidadi ifade ederler. Erken yasda sug isleyenlerin % 20
ild 25 i zamanla islah olmaz miukerrirler haline gelirler. Bu gibiler tara-
findan genclikleri zamaninda islenen suclar, belki de butiin hayatlari bo-
yunca uzaylip gidecek, bir zencirin ilk halkalarindan baska bir sey degildir.

(1) Buna benzer arastirmalarin kisa bir zamandanberi Paris’'te yapildigini
ve elde edilen neticelerin kriminoloji kongresini hemen takiben toplanacak olan
Milletlerarasi Psisij*atri Kongresinde aciklanacagini rapor muharriri  kaydet-
mektedir. Cocuk suclulugu ile micadele mevzuundaki tetkiklerimize Fransa’da
devam ettigimiz sirada bu arastirmalarin yapildigi biroyu gezmek imkanini biz
de bulmustuk.

Buro mensuplarindan bir mutehassisin tanzim edilen fisler Uzerinde ver-
digi izahata gore adli sicilden sabikalari tesbit olunan ve gelisi guzel ayrilan
bir miktar suglu ele alinarak haklarindaki tedbir veya cezalarin infazindan tet-
kik giniine kadar gecen hayatlari Uzerinde durulmakta ve cemiyet igindeki du-
rumlari ve islahi hal etme dereceleri dlgliye vurularak ve sahsiyetleri tebaruz
ettirilerek kriminojonez bakimindan bir takim kaideler istihracina ¢ahisiimak-
tadir. Tetkiklerimizin Eylul 1950 ortasinda sona ermesi yizinden Kkriminoloji
kongresini takiben toplanan psisiyatri kongresi calismalarini takibe? imkéan ha-
sil olamamis ve bu sebeple bu kongrede mezk(r calismalar hakkinda yapilan
komunikasyonlari elde etmemiz kabil olamamistir. (R. T.)
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2 — Miktari mahdut cinsiyet suclulari gurubu mustesna, her muker-
ririn cinai meslegindeki sucluluk mebdei, ¢ocukluga veya genclik ¢cagma
dayanir. Diger bir tabirle, her mukerrir mutlaka erken yasda su¢ islemis
bir kimsedir.

3 — Mukerrirlik beklenmedik bir sekilde tezahur etmez. Bu inkisaf
daha ilk genclikden, hattd ilk cocukluk devresinden itibaren kendini,
asosyal, daha dogrusu antisosyal bir gidisin erken ve 6zel arazi ile goste-
rir. Asosyal ve suca minhemik safha ne kadar erken tezahtr ederse, fer-
din sonunda bir mukerrir olmasi ihtimali de o kadar kuvvetlenir.

Mamafi, cocuk suclulugunu ve manevi ve ahlaki metrukiyeti, mut-
lak surette ve basl basina mukerrirlige gotiren erken araz olarak kabul
etmemek lazimdir. Ancak asosyal gidisi gosteren muayyen bir araz zim-
residir ki, erken bas gosteren suclulukla miurtebit olarak mutalaa edil-

mek suretiyle, istikblade bdyle bir gelismenin vukubulacagma delil tes-
kil edebilir.

4 — Erken suc¢ islemege ve dolayisiyle miukerrirlige muessir olan
faktorler, psikopatinin irsi bazi 6zel sekilleri ve bunlarin kombinezonla-
ridir. Tatbikatta felah bulmaz mukerrirlerden hi¢ biri yoktur ki, ayni za-
manda psikopat ve erken yasda suca dismus olmasin.

Ancak, psikopatinin muayyen ve hususi bazi sekillerinin mihim bi-
rer kriminojen faktor olduklarini  kabul etmekle beraber, kil halinde
psikopati mefhumunu, ilmi arastirmalara esas teskil edemez duslncesiy-
le bir tarafa birakmak lazimdir. Cinkd bu mefhum icine klinik bakim-

dan oldugu kadar, kriminolojik cepheden de c¢ok buytk farklar gosteren
-araz sekilleri girmektedir.

5 — Sade veya muhtelit olsun her psikopati sekline, baska psikopati
nevilerinde rastlanmiyan bir hal ve hareket kompleksi ile mevsuf asos-
yal gidis tekabul etmektedir. Miiayyen bir karakter yapilisinin tezahtri
eolmak itibariyle, asosyal hal ve gidisin muhtelif ifade sekilleri arasinda
muayyen bir muinasebet bulundugunu gérmek kabildir. Bu miinasebet,
sahsiyetin butin inkisafi middetince, mezkdr ifade sekillerinden her
birinin digerlerinin tabi olduunu ifade eder. (Netekim fevri bir kimse-
nin hal ve gidisi, hislerine dayanarak hareket iktidarinda olmayan bir
psikopatmkinden daha ilk cocukluktan itibaren fark gosterir). Psikopa-
tik sekillerin muhtelif kombinezonlarinin ve asosyal gidisin bunlari ifade

eden erken tezahurlerinin sistemli tetkiki kriminolojik arastirmanin mu-
him gorevlerinden biridir.

6 — AKIi mallhyet yalniz basina kaldikca mukerrirligin kriminoje-



Cocuklari Suca Sevkeden Amiller 993

nezinde ehemmiyetsiz bir rol oynar. L&kin psikopatinin bazi nevilerine
ilave edilmekle bu maluliyetin, mezkdr neviere gore, kriminojen kesa-
feti arttiracak veya eksiltecek bir su¢ dodurucu emsal haline gelmesi
mumkandar.

7 — Tesadufi cocuk suclulugu sahasinda psikojen bozukluklar bil-
hassa biinyevi bir psikopati esasi dairesinde inkisaf ettikleri takdirde,
cinai kesafetin emsali ve musebb’b faktérii  roli oynayabilirler. Buna
mukabil mukerrirligin teshisi bakimindan bunlarin 6nemi yoktur.

8 — Psikozlar, kriminojen faktor olarak, tatbikatta hig-bir 6nem
arzetmezler.

9 — Mutlaka suca sevkeden miunferit ve otarsik mahiyette krimino-
jen faktorler yoktur. Ancak bir kagi bir araya geldigi takdirdedir ki bu
faktorler kriminojen olabilirler. Bu birlesmeninj sekli tesadiife bagh ol-
may1p tecribe, yalniz aralarinda yakinhk tesisine imkan bulunan fak-
torlerin kombinezonlarina rastlandigini gostermektedir.

10 — Sosyal amiller hi¢ bir zaman mdustakil bir kriminojen tesire
malik degildirler. Bunlarin nifuzu Gzerinde tesir yaptiklari kimsenin
tipine baghdir. Muhite karsi olan hassasiyetin derecesini tdyin eden sah-
siyetin terekkip tarzidir. Bu itibarla, muhitin her tesirinde, sahne arka-
sinda gizlenmis olmasi muhtemel tabit &millerin istirakini aramak 14&-
zimdir (mesela: aile muhitindeki fena terbiye sartlari veya had fakirlik,
ancak ahlak veya fikir bakimlarindan zaafi olan fertler tzerinde su¢ ami-
li olmakda, normal kimseler Ustinde ise boyle bir tesir yapmamaktadir).
Diger bir tabirle, muhitin kriminojen tesiri, sahsiyetin blnyevi terekkip
tarzina bagh bulunmaktadir.

11 — Muhitin biyolojik tabiligi kanunu kriminojen faktorler arasin-
daki dinamik minasebetlerin takdiri bakimindan bluytk ©6nemi haizdir.
Genel kaide olarak bu kanunun tesiri, kriminojen faktorlerin birlestiril-
mesine muteveccihtir. Bunu irsi vahamet derecesiyle aile muhitinin vasfi
arasindaki zaruri munasebetlerde musahede etmek muimkunddr.

12 — Baba evindeki terbiye sartlarinin evsafi baslibasina birer amil
olmayip tesir kabiliyetlerini kiicigiin ve ebebeynin sahsiyetlerini tayin
eden miusterek faktorlerden alirlar. Bu itibarla, biyolojik irsi amillerin
tesiriyle blnyevi maluliyet ve terbiye glcligu arzeden cocuklara atalet
halinde mevcut su¢ istidadi tezahirlerinin  munhasiran muhit tesiri ile
dizeltilebilecedine inanmamak, bilakis bu tezahurlerin her hangi bir in-
kisafina intizar etmek dogru olur. Cunkl bazi muhtelit psikopatilerin
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muhtelit psikopati sekillerine taallOk eden gayri tabiilikler ile spesifik
sucluluk arasinda zarur? bir minasebet bulundugu hakikati anlasiimak-
tadir, Mezkdr muinasebet sucun binyesini tayin eden hususun, muisebbip
psikopatik marazin seklinden ibaret bulundugunu ifade eyler.

16 — Sucun fa’li ile bizzat su¢ dinamik bir vahdet teskil ederler. Bu
sebeple, failden hareketle suc fiiline ulasacak bir minasebet kurmak
mumkin oldugu kadar, fiilden faile dogru istihraclarda bulunmak da ka-
bildir. (Mesela, psikastenik bir kimsenin suclulugu ile fevri birisinin suc-
lulugu arasinda fark vardir). Muhit sartlari bu durumda hic bir degisik-
lik yapamazlar. Bu imkansizlik, biyolojik tabiiyet kanununa ragmen te-
sirini ifa eder.

17 — Fitr? temayduller, muhit, fail ve su¢ arasinda dinamik bir vah-
det bulundugu kaidesinin kriminolojinin ana kanununu teskil eyledigi
kabul edildikten sonra yapilacak is, su¢ politikasi bakimindan ¢ok blyuk
monemi olan suclulugun erken teshisi meselesinin halline calismaktir.
Bu ise, yukarda arz ve izah olunan hususlarin yani:

1 — Cocuk suclulugu ile mukerrirlik arasindaki munasebetlerin bir
kanuna tabi oldugu,

2 — Ferdi sucluluga sevkeden kriminojen faktorlerin mevcudiyeti,
3 — Bu faktorlerin irsiligi ve,

4 — Asosyal gMisin, zati arazm yardimi ile daha cocukluktan iti-
baren muntazaman meydana c¢ikarmalarina imkan bulundugu.
Noktalarinin kabuliine vabestedir.

18 — Kendilerini kiguk yasta suca kaptirmis mukerrirler arasindan
secileceklerin sahsiyetleri Uzerinde yapilacak sistemli arastirmalar ve
sosyal gelisme bakimindan girisilecek muahhar kontroller sayesinde bu
gibilerin ayni kriminojen faktorler kompleksine tab’an hareket ettikleri
neticesi bir kere ¢ikarilip maziye tevcih edilen arastirmalar ve ilk ¢ocuk-
luk devresi inkisafinin tetkiki neticesinde ayni komplekslere yasli mu-
kerrirlerin pek cogunda rastlanmasinin mimkuin bulundugu da tebariiz
ettirildigi zaman, tabir yerinde ise, deliller zincirinin bitin halkalari ta-
mamlanmis olacaktir. Ve o zaman kendisinde, muayyen bir sekilde kom-
bine edilmis halde bu &araza rastlanan genc¢ bir suclunun mikerrirlige
dusecegine cok bluyuk bir ihtimalle hikmretmek kabil olacadi gibi, boyle
bir kimsenin gelecekte isleyecedi suclarin evsafim kesfetmege veya hic
'‘Olmazsa baslica sucluluk temaydlind anlamaya da bu"takdirde imkan
bulunabilecektir.

33
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istiksafta bulunulan saha daha pek genis olup milletlerarasi bir isbirligi-
ne acele ihtiyac¢ hissettirmektedir.

Sirasi gelmisken bu konuda, milletlerarasi sahada tatbik edilebile-
cek muvakkat ettid planinin genel hatlarini cizmege calisalim

Cocuk suclulugu ile mikerrirlik arasindaki minasebetlerin arastiril-
masina bu sahada da devam edilmesini uygun bulmaktayiz. Hi¢ stphesiz
verimli olan ve heniliz mebdeinde bulunulan dinamik metoda tevfikan her
istikamette yapilacak bu gibi arastirmalarin, kriminojen faktorlerin oy-
nadigi rol ve aralarindaki minasebetler hakkindaki bilgimizi biytk mik-
yasta arttiracagi muhakkaktir.

Sunu tebarlz ettirelim ki, beynelmilel arastirmalardan bahsederken’
Birlesmis Milletler ve Unesko gibi Milletlerarasi Teskilat tarafindan dog-
rudan dogruya tanzimi gereken ve genis mikyasta hazirlanmakta olan
istatistikleri asla kastetmiyoruz. Bu gibi arastirmalarin ilm? degeri, ge-
rektirdikleri masrafa kiyasen maalesef cok zayif kalmaktadir. Ve bas-
larken kendimize bunlara benzer ¢ok uzak hedefler vaad ve tayin etmek-
ten cekinmenin daha muvafik olacadini disiniyoruz. Miktari mahdut®
fakat hudutlari vazihan cizilmis meselelerin tetkiki ile iktifa etmek, kri-
minolojik arastirma sahasinda Milletlerarasi istirakin sartini teskil eyle-
melidir. Bu arastirmalari basarmak Gzere musterek bir ¢alisma genel pla-
ni hazirlanmali, bunu takiben de her memlekette ilim adamlari ve mev-
zu Uzerinde mitehassis kriminoloklardan mutesekkil ekipler tarafindan
isbu plan dairesinde ve nisbeten kicik sahalar icinde arastirmalara bas-
lanmalidir. Bu mitehassislarin tetkikine sunulacak temel malzemenin
kendi calisma sahalarindan alinmis olmasina ve onlara yabanci bulunma'-
masina ¢ok dikkat etmek lazimdir. Cunki, yabanci bir malzemenin (ve
bilhassa yabanci sucluluk istatistiklerinin) iImi tetkikinin cok biyiik teh-
likeler arzettigi ve ekseriya hatali neticelere ulastirdigi muhakkaktir.

Bu mevzii calismalar yaninda uzun vadeli mesai plani hazirlamak»
mahalli arastirmalarin baslica neticelerini incelemek ve milletlerarasi
bir program Uzerinde mukayeselere girismek vazifelerini goérecek bey-
beynelmilel bir kriminoldjik etid dairesinin kurulmasi da muvafiktir.

Milletlerarasi bir miessesenin, mahalli kriminolojik arastirmalari fi-

nanse etmesi veya muayyen bir mali yardimla desteklemesi temenniye
sayandir.

Nihayet, gen¢ suclularin sahsiyetine mutaallik dosyalarda mevcut
temel malzemenin mukayesesini saglayacak Milletlerarasi kriminolojik
bir musterek fisin hazirlanmasi isi de keza 0zel bir etiid merkezine tevdi.
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edilmelidir. Bu hususta Fransiz delegasyonunun, vakialari tasfiye edil-
memis olarak millt terminoloji dairesinde tebarliz ettirecek (istatistik
karne) lerle fikren Uzerinde daha cok calisiimis bir vesika teskil eyliye-
cek olan (Global istatistik fisler) in tanzimini ve bunlarin mukayesesi su-
retiyle milletleraras istatistikler tesisini derpis eden raporundaki bu mu-
taldalara aynen istirak etmekle beraber, (istatistik karne) veya (Millet-
leraras istatistik fisi) tabirlerini hataya sevkedecek mahiyette gérmekte,
bunlarin (kriimnolojik dosya) ve (Beynelmilel kriminolojik fis) tabirle-
riyle degistirilmeler:ni muvafik miitalda eylemekteyiz.'

Kabul etmek lazimdir ki, ilmi bakimdan temenniye sayan olmasina
ragmen, bu milletlerarasi fis birlestirme ameliyesi blyluk manilerle kar-
stlasmaktadir. Baslica gugliklerden biri, kriminojen bakimdan ¢ok cnem-
il olan biyo-psikolojik faktorler sahasinda hentiz mdusterek ve dinyaca
kabul edilmis bir terminolojinin tesis edilememis olmasi keyfiyetinde
muindemigctir. Muhtelif memleketler tarafindan, meseld psikopatinin ce-
sitli sekillerini ifade etmek Uzere kullanilan ibareler ayni mealde olmala-
rina ragmen, memleketine gore cok farkli méanalar almaktadir. Bu iti-
barla, istatistik karneler hakkinda Fransiz projesinin kabul ettigi psikolo-
jik ve psisiyatrik tabirler listesmin, hatta isvigre’nin Fransizca konusulan
kisminda dahi kullanilmasi mimkin olamiyacaktir. Mamafih bu listenin
tahdit ve tevhidi, bazan beynelmilel kongrelerde iddia edildigi gibi, pek te
kolay degildir. Tevhidin milletlerarasi bir muessese tarafindan kabul ve
ilani kafi gelmez. Cunki, terminoloji farkini meydana getiren umuim-
yetle muhtelif psisiyatri mektepleri arasinda temel telékkiler Uzerinde
mevcut ayriliklardir. Bu akide ayriliklarini degistirmege calismak bey-
hude oldudu gibi, zararlidir da. Cinkl ilmi minakasayi verimli bir hale
sokan ve bilgi ufkunun genislemesini kolaylastiran bu gibi teferrit ve
tecerrttlerdir. Fikir ve kanaatlerin ayni istikamet ve ahenge sevki ilmi
fakirlige goturen tehlikeli bir gayrettir.

Cocuk suclulugu sahasindaki arastirmalar icin milletlerarasi bir ca-

lisma plani imkanlarini tafsilen tetkik etmek yetkili subenin vazifesi ola-
caktir.

Mitaldalarimiza son verirken su¢ mefhumunun kriminolojik bir ta-
rifinin bugline kadar yapilmadigini ve bundan sonra da yapilamiyacagi-
m kaydetmek isteriz. Hakikaten, kriminolojik bakimdan kisaca (sug) ta-
bir edilecek her hangi bir hadiseye rastlamak muimkin olmayip fail ve
fiilin vahdeti kanununa gore her su¢ ayni zamanda sahsiyetin bir ifade-
sidir. Ruh ve terbiye miitehassislarinin falan ferdin ne sebeple &daba mu-
gayir suclar isledigini ve filan sahsin neden daha ziyade cinsiyet aleyhin-
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de suclara mutemayil bulundugunu izaha kalkismalari mumkdndir. An-
cak islenilen hareketlerden hangisinin su¢ oldugunu bu mutehassislardan
ogrenmemize imkan yoktur. Bu ciheti ancak kanun vazii, mieyyide alti-
na alinmis bir hikim vazetmek suretiyle, ifade edebilir. Bu itibarla sug,
her memleketin mevzuatina tabi hukuki bir mefhumdur ve 0Oyle kala-
caktir. (Fransiz raporunun su ifade tarzi ¢ok yerindedir: «Tahkikatm yu-
rattlmesinde kullanilabilecek en birinci vasita hukuki kaide ve hukim-
lerdir. Sucluyu oldugu gibi tetkik etmesine ragmen, kriminolojinin an-
cak kanunen suglu olan varhik Uzerinde temerkizine imkan vardir.
Bu itibarla, bu esas dairesindeki tetkikatm, heniz kanunen suclulugu
taninmamis bir ¢ocugun gelecekteki kot harekatini ihbar eden arazinm

meydana c¢ikarilmasini saglayacak nirengi noktalarinin tayinine bilhassa
imkan vermesi lazimdir«).

Kriminolojinin metodlarini ve hassaten cocuklara taallk edenlerini
izah ederken gorduk ki, psisiyatri, psikoloji, psikanaliz, biyoloji, sosyolo-
Jji ve mumasil bilgilerden her biri, kendine has arastirma metodlariyle
suclunun sahsiyetini veya daha iyisi, sucluluga mutemayil gesitli tipleri
kesfe yardim etmektedir. Bu bakimdan, bu ilimleri kriminolojinin yar-
dimcisi bilgiler mahiyetinde telakki etmek icabeder. Ancak, kriminolo-
Jik meselenin buttinund, bu bilgilerden sadece birisinin zaviyesinden ma-
taldaya tesebbis etmek bosuna bir gayret olur. Netekim, fert psikoloji-
sine veya psikanalize dayanan bir arastirma metodu bize yalniz bazi sug-
luluk hallerinin kriminojenezini izah edebilir. Doktorlardan, pedagog-
lardan, yargiclardan, sosyal yardimcilardan, idarecilerden ve psikolog-
lardan her biri kriminolojide ancak kendisini alakadar eden cepheyi go-
rar. Bunlar, Mosy6 Jean Pinatterin, (Cahier de Souvegarde) 'in 1947 yili
birinci sayisinda isabetle kaydettigi gibi, meselenin heyeti umumiyesini
ihmal ederek ve misterek eserin verimli olmasini ve ilerlemesini sagla-
mak maksadiyle kendi 6zelliklerinden tecerrit ederek zati gayretlerinin
astimasi lazimgeldigini anlayamamaktayiz.

Filhakika, kriminooljik meselenin butlind bakimindan, yardimci bil-
gilerin, IImi arastirma imkanlari sahasini daraltacak mahiyetteki her
turlU totaliter iddiasini mutlak surette bertaraf etmek lazimdir. Sadece
psikanaliz metodlarina teveccih etmis bir kriminoloji miinhasiran biyoti-
polojik, psikopatolojik, sosyolojik ve sair neviden bilgiler zaviyesinden
hareket eden bir kriminoloji kadar tek tarafhdir.

Kriminoloji bu yardimci bilgilerden hi¢ birinin inhisar sahasina gi-
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remez, O daha ziyade, Uzerinde komsularin musterek bir gayeye birlikte
bir calisma ile varmak (izere el sikisacaklari bir musterek IIm? hudut sa-
hasidir. Varilmasi kastedilen gaye, suclunun sahsiyetinin arastiriimasina
mutedair metodlarin devamli islahi sayesinde, sucluluga karsi daha ma-'
kul ve binaenaleyh daha muessir bir micadelenin temellerini kurmaktan
baska bir sey degildir.



HIZMET AKDI, CIRAKLIK MUKAVELESI VE
ISTISNA AKDI

Ankara Hukuk Fakultesi
Docgent. Dr. Sakir Berld

Bu yaziaa, so6zii gecen (¢ mukavele arasindaki farklarla ber birini
idare eden ana kaideleri ve bunlarin tatbikatta zuhur edecek olan bazi
neticelerini tetkik edecegiz.

Ciraklik mukavelesine dair kanun hikidmleri dagmik bulundugu ci-
hetle bu mukaveleyi yakindan aldkadar eden, dogrudan dogruya idare
eyliyen kaideleri havi kanun maddelerini bir araya topladiktan sonra
daha sistemli bir tetkike tabi tutmaya calisacagiz.

§ Hizmet akdi (1)
I — Hizmet akdinin tarifi

Bir sahsin muasryen bir Gcret mukabilinde diger bir sahis lehine mu-
ayyen veya gayri muayyen bir ziaman igin hizanet gérmeyi, bir is yap-
may1 taahht etmesidir.

Lehine hizmet gorilecek olana is veren, hizmeti taahhit edene de
is¢i denir (2).

Il — Hizmet akdinin sekli

Hilafina mukavele olmadik¢a hizmet akdi sekle tabi akitlerden de-
gildir (mad: 314). ilerde de gorilecegi gibi, ciraklilk mukavelesi de Kai-
deten hizmet akdi hikimlerine tabidir. Fakat c¢iraklik mukavelesi resit
olmiyanla yapilacak oldugu takdirde yazili sekilde olmak icabeder.

111 — Hizmet akdinde (cret ve tayini

1 — Hizmet akdinde Ucret.
Yapilan is mukabilinde Ucret talep edilmedigi ispat edilmedikce is-

(1) Lat Locatio Operarum; Fran: Contrat de travail.

(2) isci tabiri cok samil olup bir muesseseye bagl midurd, doktoru, kim-
yageri, mihendisi, hizmetciyi, ameleyi, cobani ilh...ifade eder. Borclar hukuku
bakimindan isci ameleyi degil butin bunlari tedai ettirir. Halk .arasinda iscinin
ameleyi hatirlatmasmm tek sebebi, amele is¢iler adedinin digerlerinden, sok
fazla olmsamdan ibarettir,

' b
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ciye, emek sarfedene is ssdiibinin takdir edilecek bir meblagd: tcret ola-
rak vermesi icabeder. Ucretsiz hizmet, tabiri munasip ise, emek hibesi-
dir, hizmet teberrmidur.

Taraflar verilec”™ lGcret miktarini tayin etmemis olsalar bile hale
gore tayin ettirilir. Ucret mukabilinde yapilmasi adet olan hizmetlerde
ekseriya taraflar tcret miktarini mukavele ile tayin etmezler. Bu halde-
dahi hizmet akdi ticretlidir. Ucret hakkinda siik(it etmis olmak, hikim*
suzlugund tevlit etmez.

2 — Hizmet akdinde Ucretin tayini.

Taraflar mukavele ile tcret miktarini tayin edebilirler. Hususi mu*
kavelede Ucret tayin edilmemisse, ihtilaf halinde umumi mukaveleye go-
re tayin olunur. Mamafih isci is sahibi Ge umumi mukavele yapmis olan,
isci birlik veya cemiyetlerine, sendikalara dahil iscilerden degil ise, hiz-
met akdindeki Ucrete dair ihtilaf umumi mukaveleye gore degil, yapilan
isin takdir edilecek kiymetine gore halledilmek lazimdir.

IV — Hizmet akdinin benzer akitlerden farki
1) Vekaletten farku:

Vekalet akdinde vekil bazan miiekkil icin bir is dahi taahhit ede-
bilir. Bu takdirde vekalet akdinin hizmet akdinden tefriki pek gugc bir

mabhiyet arzeder. Fakat buna ragmen vekaletle hizmet akdini ayiracak
kriteryumlar zikredilebilir ki, bunlar sunlardir :

A) Vekalet akdi, bahsinde tetkik edilecegi gibi, kaideten (icretsiz-
dir. Halbuki hizmet akdi, beyan edildigi tUzere, behemehal, mutlaka Uc-

retlidir; aksi halde yapilan akit hizmet akdi degil, belki bir hizmet te-
berruudur, emek hibesidir.

B) En mihim kriteryum, vekalet akdinde vekilin mivekkil nam
veya hesabina maddt bir is degil, hukukT bir tasarruf veya muamele yap-
may! taahhit etmis olmasina mukabil, hizmet akdinde isginin maddi bir
isi taahhtt etmis olmasidir. Meseld, A, B ye bana bir ev yaptir dese, bu
vekalet akdi olur; fakat B nin kendisine bir ev yapmasini teklif ve B de
kabul etse, bu hizmet (istisna) akdi olur.

Fikrimizce iki akdi tefrik eden en minasip kistas budur.

V — Hizmet akdinin nevileri

Parca veya goturu- is arasinda fark yoktur. Ancak gerek parca gerek
gotard is iscinin nezareti altinda yapilmiyorsa bu takdirde hizmet akdi
isin icrasina mitaaliik mesuliyet ve islenecek madde bakimindan istisna

y
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akdi kaidelerine tabi olur; yani Borg¢lar Kanununun 357 ve 358 inci mad-
deler tatbik olunur. Eger is is verenin nezareti altmda yapiliyorsa 320,
321, 328 inci maddeler uygulanir.

VI — Umumi mukavele

Bor¢lar Kanununun 316 ve 317 nci maddeleri umumi mukaveleden
bab’seder.. Bu, is sahipleriyle is¢i cemiyetleri veya sendikalari arasmda
yapilan, Ucret ve is seraitini tesbit eden bir mukaveledir, ki mahiyeti ha-
len halledilmis olmiyan minakasalara sebep olmustur. Bu muinakasalar-
dan sarfinazarla kanunun umumi mukavelenin kiymetini belirten htkim-
lerini zikr ve izah ile iktifa edecegiz.

Umumi mukavele tahrirt yapiimadik¢ca muteber degildir. Mukavele-
nin muddetinde ihtilaf varsa, alakadarlar 6 aylik ihbar middetine riayet
etmek sartiyle umumi mukaveleyi feshedebilirler.

Husus? mukavelenin umumi mukaveleye aykiri ahkami batildir. Bu
hiukimler yerine, umumi mukaveledeki hikiumler tatbik edilir. Fakat
umumi mukavelede mevcut bulunmiyan bir meseleye dair hususi muka-
velede hikiim varsa bu hikim batil olmayip kabili tatbiktir (3).

VI — Hizmet akdinin hikim ve neticeleri

1. ts¢inin borglan:

A —isci kaideten isi bizzat yapmakla mukelleftir. Filhakika bir mi-
esseseye alinan isci (madur, mahendis, doktor, amele ilh...) sahsi kabili-
yetleri, bilgi ve is kapasiteleri nazara alinarak ve hatta sahsi ter-
biye ve dirustlik gibi vasiflan gézénliinde tutularak kabul edilmislerdir.
Bu hale nazaran kaide bu, yani isin bizzat is¢i tarafmdan goérilmesi olmak
lazimdir.

Mamafih bu kaide &mme intizammdan olmayip hilafma mukavele ca-
izdir.

s ssahibi de hakkini tctncl bir sahsa terk edebilmek icin ayni kaide-
ler nazara alinmak lazimdir; binaenaleyh, mukavelede sarahat olmadikca
is sahibi tesebbisiini baska birine devrederse, isginin akdi feshe ve dcreti
talebe hakki olur. Is sahibinin yeni patron emrinde ¢alismak mecburiyetin-
dede kalabilmesi icin, ilk is sahibi ile yaptigi mukavelede is sahibinin

(3) Umumi mukavele hususiden evvel veya sonra yapilmis olsun muta-
lda ayni olmak ieabeder. Yeter ki bildhara yapimis olan umumi mukavelede
hususi mukavelenin  mevzuubahis etmis olduju mesele mevzuubahis edilerek
ayri bir hikiimle teyidedilmemis bulunsun.
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haM?:ini baskasina devredecegi sartini kabul etmis olmasi icabeder. Fil-
hakika isci dahi bir miiessesenin, veya bir is sahibinin meziyet, kabilyet
ilh... vasiflarini nazara alarak taahhide girismis farzolunmak icabeder.
Bu itibarladir ki, kanun 320 nci maddenin son fikrasinda bu miléhazJayi
teyit eder bir hikim vazetmis bulunmiaktadir.

B — Tse ihtimam borcu.

Tsci isi batun ihtimam ve hisnlniyetle ifa etmelidir. Kasden veya
ihmal ile yaptigi zararlardan is sahibine karsi mesuldir (4).

C — lsci, is sahibinin is ile alakali emirlerine riayetle miikelleftir.

Is sahibi isciye alakali emirler verebilir. Bu bakimdan isci is sahibi-
nin metbuudur, is sahibine tabidir. Binaenaleyh, bu ~ibi emirlere karsi
serkeslik etaiek, bu emirleri dinlememek, is sahibine 344 (nclii madde
mucibince akdi feshetmek hakkim verir (5).

D — Rekabet memnuiyeti.

Iscinin dordincii ve fakat istisnal ve mukaveleden dogan vazifesi, is
sahibiyle muayyen bir middet rekabet edememesidir.

Isci is sahibinin mesleki sirlarim ve miisterisini 6grenecek ve ta-
niyacak bir iste calisirsa, is sahibi hizmet akdinin sonunda veya devamin-
da iscinin ayni isle ugrasmamasini, veya bu isle muistagil bir muessese
veya sirkete hissedar olmamasini sart edebilir. Bu mukavelenin muteber
olabilmesi i¢in su sartlar lazimdir; 1) Mukavelenin tahrir? okniasi 1azim-
dir. Hizmet akdi sifaht olsa bile rekabet memnuiyetine dair olan muka-
vele yazili olacaktir. 2) Memniiiyet is sahibine hissolunur derecede zarar
verecek hal icin sart edilmis olmalidir. Meseld, Sekerci Hacl Bekir yanm-
da calisan ve onun misterilerini de tanimis olan bir tezgahtarm istan-
bul'da ayni semtte bir sekerci agmis olmasinin ehemmiyeti olamaz. Zira
Haci Bekir Misirda dahi subesi olan bir muessese olup tezgahtarin istan-
bulda sekercilik yapmasi ile bu muessese hissedilir bir zarara digar ola-
maz. 3) Isci akit yapildigi zaman resit ohnalidir.

Memnuiyet sarti hususi bir etid mevzuu olacak kadar ehemmiyet-
lidir.

(4) Bu mesuliyetin hududunu hakim, is sahibinin isciyi alirken kabiliyet»
dikkat vesair vasiflarini bilip bilmedigi cihetini nazara alarak tayin eder. is sa-
hibi iscinin dikkatsiz bir kimse oldugunu az dikkatli oldugunu ilh... vasiflarmi
biliyor idi ise tazminatin miktari ona gore tayin edilir.

(5) s parca Uizerine veya goturi ise, ekseriya is sahibinin emri altmda
degildir. Buj itibarla bu gibi hallerde istisna akdi hikimleri cereyan eder ve

binnetice, isci mateahhit gibi mustakil, is veren emrinde olmiyan bir sahis mu-
amelesi gorur.
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Memimiiyete ragmen aksine hareket eden is¢i is sahibinin bu yuzden
ugradigi zararlari tazmin eder. Meseléd bir kazada nalbant yanmda ¢irak-
ik eden resit cirakla rekabet memnuiyetine dair mukavele yapilmis olsa,
cirak buna ragmen ayni kazada bir nalbant dikkani agsa ve ustasinm
mausterilerini celbetse, usta bundan ne zarar etmis ise ¢irak ona mahkim
edilir.

Cezal sart derpis edilmis ise, memnuiyet murtefi olur. Mukavelede
cezai sartla beraber memnuiyetin devami hassaten kaydedilmemis ise
kaide budur. Cezai sart verilen zarardan az ise geri kalan zarar tazmin
ettirilir.

Rekabet memnuiyeti su suretle son bulur; 1) Mukavele isginin ku-
suru yok iken feshedilmis ise veya is sahibinin kusurundan dolay! akdi
isci feshetmis ise. 2) Memnuiyetin is sahibi igin lizumu kalmamis ise.
3) Memnuiyet muddeti bitmis ise.

ikinci sebep Uzerinde biraz durmak lazimdir. Memnuiyetin devami
is sahibine bir zarar verecek safhada degil ise memnuiyet muddeti bit-
memis olsa bile is¢i is sahibinin istigal ettigi isle istigal edebilir. Meseld,
sekerci misalinde sekere sanatini degstirip, camcilikla ugrassa, veya if-
las edip icrayi faaliyet edemese hal boyledir.

2. ts verenin borglan. (Mad: 323)
A — Ucretin tediyesi:

Ucret ya mukavele ile veya adetle veya umumi mukavele ile tayin
edilmis olabilir. Ts¢i mukavele bitmeden evvel ise amade bulunmus ol-
dugunu ispat etmis olmak sartiyle, mukavele muddetinde hic¢ bir is gor-
memis olsa, is sahibi ona hi¢ bir is vermemis olsa bile, Gcrete mistahak-
tir. Hizmet akdinde zamanin ehemmiyeti oldugu kaidesinin tatbiki neti-
cesi bu suretle izah edilmek lazimdir.

is¢i kisa muddetli hizmete (askere) cagrildigindan dolayi is géreme-
mis olsa dahi Ucret 1azim gelir. Kendi kusuru haricinde olarak kisa bir
muddet i¢in hastalanmis oldugu halde dahi hukim boyledir. Hastalik ku-
surundan ileri gelmis ise Ucrete mustahak degildir. Meselad bir isci faz-
lasiyle icmis olmaktan dolayi hastalansa 2 gun ise geiemese, is sahibi bu-
nu ispat etmak sartiyle bu 2 gunlik tcreti vermekle muikellef tutulamaz;
zira ise gelememek iscinin icki kullanarak kendi kusuriyle hastalanmis
olmasi sebebiyledir.

B — lsciye is vermek, veya zarari tazmin etmek borcu.

Ts¢i hizmet akdi devammca is verenden is talep etmeye hakhdir. s
veren isgiye parca Uzerine, gotirii veya saat hesabiyle bir is tedarikine
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mecburdur. Fakat is veren is vermekte hi¢ bir kusuru olmadigim ispat
ederse tazminat itasindan kurtulur. Bifarz, bir kudret hamaminin menbal
kurmus olmakla mistahdemlere is verememek halinde hikim béyle olur.

Yine meseld harb halinde otomobiller istimvale tabi tutulmus ise,
hukam aynidir.

C — Is veren miitemerrid olmamabdir.

Ts veren isciyi mukavelede yazili andan itibaren calistirmakla, aksi
halde iscinin Ucretini ita ile mikeleftir. A, B ile hlznnet akdi yapsa, B nin
mukaveleden bir ay sonra ise basliyacagi kararlastirilsa, fakat is sahibi

(A) B ye mukavele tarihinden 3 ay sonra is vermeye baslasa, B iki aylik
ucreti talebe hakl olur.

Ancak is sahibinin aleyhine gibi goriinen bu kaide su kayitlarla tah-
fif edilmistir:

1) isci bu miiddet icinde ne kazanmis ise, tazminattan bu kazang
tenzil edilir. Meseld; is¢i iki aylik middet icinde bir muvakkat is bularak
iki aylik Ucrete tekabul eden bir meblag elde etmis ise, is sahibi hi¢ bir
tazminat ile mukellef tutulamaz. Kazang, mistahak olacagi kazanctan az
ise tenzilat yapilarak hikmedilir. Meseld, is¢i 2 aylik middet icinde 100
kazanmis olsa is sahibinden 2 aylik alacagi 150 lira bulunsa, is sahibi isciyi
gec ise baslattigindan dolay! 50 lira 6demeye mecbur tutabilir.

2) s sahibi, iscinin temerriit miiddeti icinde kazan¢ firsatini kagir-
mis ise, kagirmasa idi ne kazanacak idi ise onun dahi tazminat miktarin-
dan tenzilini istemege hakhdir. Meselda temerriit middeti icinde isciye
bir is teklif edildigini, fakat is¢inin bu isi kasten kabul etmedigi ispat
edilirse, is sahibi bu firsatin temin edecedi meblagin dahi muikellef oldu-
gu tazminattan tenzil ettirebilir.

D — Avans mecburiyeti :

327 nci madde is sahibinin isciye avans vermesi mukellefiyetim hik-
me baglar. Avans mecburiyeti sartlara baglidir:
1) T1s sahibinin iktidarmm muitehammil olmasi.

Bir fabrikatorden mevcut ve avansa muhtac iscilerin hepsi birden
avans talep ederse, fabrikator bu talebi redde hakh olur.

2) Avans miktari is¢inin yaptigi is miktari ile tayin edilir.

Binaenaleyh, is sahibi hentiz sebketmis hizmeti olmiyan bir isgiye

avans vermek mecburiyetinde degildir. Su halden anlasihiyor ki, avans,
islemis Ucret mevcudiyeti ile mimkandur.

3) Avans icin iscinin talebi lazimdir.
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Avansin is sahibine mecburiyet tahmil eden bir bor¢ seklinde kabul
sedilebilmesi icin avansi iscinin talep etmesi icabedecegi tabiidir. Is sa-
hibi talep vaki olmaksizin da isgilerine iyilik ve yardim olsun distnce-
siyle kendiliginden avans verebilir. Bu halde avans alan bir is¢inin mi-
taakip avans talebi reddedilemez. Zira, is sahibi iscinin talebi olmaksi-
zin avans vermis olmakla avans borcunu eda etmis sayilamaz. Is sahi-
binin kendiliginden avans vermek I0tfuna mazhar olan isci, avans ta-
lep etmek durumunda bulunursa yine avans lazim gelir. is sahibi lituf
makaminda verdigi avansi bor¢ mahiyetinde olan avans makamina sa-
yamaz.

E — Aléat ve edevat.

Hilafina mukavele veya adet yoksa, alat ve edevati is sahibinin te-

min etmesi lazimdir. isci is sahibinin rizasi ile alat ve edevat temin et-
mis ise, bunlarin masraflarini is sahibinin 6demesi icabeder.

F — lscinin sihhatini vikaye horcu:
Is sahibi calisilacak yeri sihhate uygun sekilde tanzim etmeye ve

boyle idameye mecburdur. Isci is sahibi ile birlikte bulunuyorsa, yata-
cak yer hakkinda da hikim boyledir.

H — Mahsup memnuiyeti: (333)

Ucret, iscinin sahis ve ailesinin nafakasina yeter derecede olma--
dikca, ancak nafakayi karsilar bir meblag oldukca, is sahibi isgiden olan
alacagini Ucretten mahsup edemez. Mamafih, iscinin kasden verdigi za-
rarlardan miutevellit alacaklar bu kaideye tabi degildir.

VIl — Hizmet akdinin son bulmasi

Hizmet akdinin hitami middetli ve muddetsiz olduguna gore tetkik
‘edilmelidir:

1) Middetli ise, akit muddetin gecmesi ile son bulur. Bu takdirde
ihbara lizum yoktur. Mamafih, taraflar bu suretle hitam bulmus olan
akdi zimnen temdit etmis olabilirler, bu zimni temdit azami bir sene
icin muteberdir.

AKkit, bir seneden fazla muddetli ise, akdin infisahi icin muddet so-
nunda yapilacak ihbardan jsonra ilkindi hafta sonuna kadar Ibeklemeflc
icabed((jer, bu iki haftalik middet mirur etmeden akit feshedilemez, de-
vam eder.

2) Miuiddet tayin edilmemis ise, feshin ihbari icabeder.
340 nci madde cesitli iscilere gore feshin ihbarina dair kaideler koy-
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niustur; amio icin akit ihbari takip eden hafta sonunda, miistahdemleir
icin ikinci hafta sonunda hitam bulmus olur.

Bu muddetler degistirilemez (6).

Hizmet akdi kaydi hayat ile yapilmis veya 10 seneyi mutecaviz bir
middet icin akdedilmis ise, is¢i tazminat vermeye mecbur olmaksizm
10 senenin bitiminde bir aylik ihbar middetine riayet etmek sartiyle
akdi her zaman tek tarafli olarak bozabilir. Zira 343 ncu(.maddenin bu
hukmu daihi &mme intizamindan olup, bilhassa isgileri, bunlarin hrri-
yetlerini himaye maksadiyle vaz eldilmistir.

Buraya kadar muddetli ve middetsiz hizmet akitlerinin hitamma
dair kaidelere temas ettik. Simdi de gerek muddetli gerek middetsiz
hizmet akitlerini sona erdiren musterek sebeplere hakim kaideleri ve
bunlarin muhim neticelerini zikredecegiz.

Musterek hitam sebepleri sunlardir:

1) Muhik sebepler.

Gerek isci gerek is veren hizmet akdinin devamina mani olacak mu-
hik sebeplere binaen akdi tek tarafli olarak bozabilirler. Mesela is¢inin
is verenin hizmete mateallik emirlerini manasiz yere dinlememesi, bey-
hude ve fuzuli serkeslikler yapmasi, buna mikabil is verenin, is¢iyi ma-
nasiz ve haksiz yere tazip etmesi, is haricinde de emirler vermesi, veya
isci ile is verenin birbirine hasim hale gelmesi, bilfarz iscinin is vereni
Oldirmeye tesebbis etmesi veya namus ve haysiyetlerini ihlal edici suglar
ika etmesi, veya is verenin buatiin bu halleri isci aleyhine tevessul etmis
olmasi ilh.. hep muhik sebepler arasindadir.

Kaydedilecek muhim kaide sudur ki, is veren isginin kisa bir middet
icin askeri hizmete alinmis olmasi dolayisiyle ¢alismamis olmasini, veya
iscinin kusuru haricinde hastalanarak kisa bir muddet ¢calismamis olmasi-
ni muhik sebep olarak dermeyenin edemez (7).

(6) Bu middetlerin degistirilememesi azaltilamamasi ve cogaltilamiyaca-
g1 manasina gelir. Filhakika, bu hilkmi koyarken kanun vazi yalniz is¢inin de-

gil is verenin de menfaatini himaye etmek istediginden bu hikim &mme inti-
Zammdandir.

(7) lscinin hastaligi kendi kusurundan ise, fikrimizce, hizmet akdi yine
muinfesih degildir, ancak bu takdirde calisiimamis ginler igin Ucret itasi 1azim
degildir. Mesela, isci icip hastalansa, 2 giin ¢alisamasa, is veren bunu bahane
ederek, akdi feshedemez, ancak 2 gunlik Ucreti vermez. Halbuki hastalik icki

dolayisiyle olmasa idi, is veren hem akdi feshedemiyecek hem de 2 ginlik (c-
reti tediyeye mecbur kalacakti.
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2) Ucretin tehlikeye diismesi.

Akit ister middetli, ister middetsiz olsun isci is verenin Ucreti Gde-
mekten &ciz bale gelmesi dolayisiyle akdi feshe haklidir. is verenin iflas ha-
linde isci akdi feshe hak kazanir. Fakat isveren isgiye teminat verirse is-
cinin bu hakki mevzubahis degildir(8).

3) Olum.
347 nci madde 6lum ile hizmet akdinin son bulmasini hilkme baglar.

Akdin 6lim ile nasil son bulacagi meselesini iki sikda tetkik etmek
icap eder.

A — lsginin 6lumi; B — s verenin 6limii.

A — lsginin 6limii: iscinin 6limii ile akit son bulur. Zira hizmet ak-
dinde isin nev’i ne olursa olsun is¢inin sahsi maharet ve kabiliyetinin
ehemmiyeti vardir. Bu itibarla is¢inin 6luma ile aktin hitami kaidesi mu-
nasiptir. lleride gorilecegi gibi, istisna akdinde ise muteahhidin 6limi
ile akit her zaman hitam bulmaz, is miteahhidin sahsi maharetine bagh
islerden ise hitam bulur.

B — is sahibinin 6limi; de
Is sahibinin éliminin de hizmet akdinin hitami bakimindan iki tef-
riki nazara alarak tetkiki icap eder:

a) s, is verenin sahsi ile alakal degil ise akid devam eder.

b) is, is verenin sahsi ile alakali ise, akit son bulur. Mesela, bir gocu-
gun murebbiyesi, cocuk 6ldikten sonra akdin icrasmi veya tazminati talep
edemez. Yine meseld; bir hocadan ders alan 6liince hikim aynidir.

2. Ciraklik mukavelesi.
(313/3 — 318 — 330 — 342/2)

I — Tarifi : Cirakhik mukavelesi ile resit veya gayri resit bir sahsa
usta bir san’atl 6gretmeyi taahhit eder, ve cirak da ustanin gosterecegi
isleri yapmay! tzerine alir.

Il — Hizmet akdinden farku:
Ciraklik mukavelesi hizmet akdinden (¢ bakimdan ayrilir :
1) Sekil: Hizmet akdi sekle tabi olmadidi halde, kicuklerle yapi-

(8) Muflis is sahibinin verecedi teminatin ekseriya kefalet olabilecegi du-
stnulebilir.
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laiil ¢ciraklik mukavelesi daima yazili olmak lazimdir. Cirak resid oldugu
;takdirde c¢iraklik mukavelesi dahi hizmet akdi gibi sekle tabi olmaz (9).

2) Mevzu bakimindan fark :

Usta ¢iraga is, san’at 6gretmekle mukelleftir. Zira ciraklik mukave-
lesinin asil gayesi de budur. Hizmet akdinde ise, is verenin isci lehine

boyle bir mukellefiyeti yoktur, is verenin tek mukellefiyeti is¢iye musta-
hak olacagi Ucreti vermekten ibarettir.

S) Ucret bakimindan ;

Hizmet akdi behamal Ucretlidir. Beyan edildigi Uzere, Ucretsiz hiz-
met taahhtdu, tabiri caiz ise, emek hibesinden, emek teberruundan iba-
rettir. HUl&sa, hizmet aktinde is veren is¢iye mutlaka Ucret vermekle
mikelleftir. Buna mukabil iscinin tek maddi mikellefiyeti mukavele
sartlarina uygun olarak isi gbrmekten ibarettir.

Halbuki ¢iraklik mukavelesinde Ucret bilakis ¢irak tarafindan usta-
ya verilebilir de. Goraliyor ki ciraklik mukavelesinde ivaz kaidesi ak-
sine donebilir, hizmet akdinde ise buna imkéan yoktur.

Il — Cirakhik mukavelesinin hikmu:

Bu bahisde ustanin ve c¢iragin borglar tetkik edilecektir.
1) Ustanin borglarr;

Bu cesitli borglari sirasiyle tadat ve tetkik edecegiz :

A) Usta mukavelede tesbit edilmis olan isin ve cirakligm nev'ine
ve gunde calisilacak saate ve buna mimasil cihetlere riayetle mukelleftir.

318 inci maddenin 2 nci fikrasi bilhassa kicuklerle yapilan c¢irakldc
mukavelesinin iktiza etmesi icap eden sartlari yazmaktadir.

B) Cirada isi ihtimamla dgretmek ;

Cirakhlk mukavelesinin esas gayesi ¢iragin talimi olduguna gore, usta
Itaahhat ettigi isi, san’ati ¢iraga 6gretmekle mukelleftir. Mad 330/1.

C) Ciragin 6grenecedi san’atla ilgili konferans, kurslara gitmesine
musaade etmek. Bu bor¢ bundan evvelkine bagh bir borgtur.

D) Ciraga pazar ve geceleri is tevdi etmemek. Bu, bir kaideden iba-
‘rettir. Binaenaleyh, bu zamanlarda ciragin talimi ile aldkali bir is yap-
"makta olan usta ciragl bu anlarda da yaninda calistirabilir.

(9) Kicukler veya mahcurlarla yapilacak olan ciraklik mukavelesi, usta
ve velayeti haiz kimse yahut sulh hakiminin muvafakati ile vasi tarafindan Im-
/za edilmis olmak lazimdir; Mad. 218/1.

m



Hizmet Akdi IOU

2) Ciragin borclarr:

Hususi 'hikdmler arasmda ciragin borc¢larina ait kayit ve hikim
yoktur.

Binaen aleyh, 313 tncl maddenin 3 Unct fikrasi delaletiyle hiikmet-
mek, yani bu hususta da is¢inin mesuliyetine ait kaideleri uygulamak icap'
eder. Ancak, suphe yok ki, ciraklik mukavelesinin iscinin borclarina mu-
halif olan hiikiimleri muvacehesinde ¢iragin borclarini iscininkine kiyas et-
mek yoluna gidilemez. Ciraklik mukavelesi yazili olmasi dahi hikiim boyle
olmak icap eder. Binnetice, resit bir ¢irak, kendisinin is¢ginin borglari ile
miukellef olamiyacagim, ve ¢lnkl usta ile akdettigi sozlu mukavelede ta-
hammil etmesi icap eden borclarin hassaten goérisuldigini iddia edebi-
lir. Bu iddianin ispati kendisine ait olur.

11 — Ciraklik mukavelesinin sonu:

Hukum yoktur, binaenaleyh hizmet akdine kiyasen halletmek icap
eder.

Ancak, ciraklik mukavelesinin feshi ile alakadar hususi bir hikme
342 nci maddenin 2 nci bendinde tesadif olunmaktadir ki, bu da tecriibe
muddetine tabi ciraklik mukavelelerine miunhasirdir. Bu fikraya gore,
mukavelelerinde hilafina bir hikiim yoksa hizmete duhulden itibaren ilk
iki hafta tecriibe muddeti sayilir ve bu middet zarfinda iki taraftan her
biri bir glin evvel ihbar etmek sartiyle aikdi fesihde serbestir.

iki hafta gecmis olmasina ragmen taraflardan hic biri akdi feshet-
mez ise, aralarmda zimnen ciraklik mukavelesi yapilmis farzolunur, ve
bu mukavelenin hitami da muddetsiz akitlerinin hitami kaidelerine ta-
bi olur.

Cirak ile usta arasinda rekabet meselesi ehemmiyetlidir. Her ne ka-
dar, cirakhik mukavelesine miinhasir kanun hikimleri arasinda buna dair
‘hukiim yoksa da 313 uncli maddenin 3 tncl bendi delaletiyle usta ile ¢i-
rak arasindaki rekabet memnuiyeti meselesine de isci ile is veren arasin-
daki rekabet memnuiyetini tanzim eden hikumler tatbik edilecektir :
(Mad: - 352).

Hizmet akdine son verirken, kanunun iki madde halinde ayri ayn
hikme bagladigi nihai iki halden bahsetmek lazimdir.

Hizmet akdine taallOk eden kaideler prensip itibariyle mukavele ile
tesekkll eden hizmet akitlerine uygulanacagi gibi, hususi bir mukavele
olmadig takdirde serbest mesleklerdeki isler icin de tatbik olunur. Me-
sela vekalet akdi kaideten dcretsiz oldugundan mabhiyet itibariyle hizmet
akdi degildir,zira hizmet akdinin esali unsurlarindan olan tcret unsurun-

1t
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vekalet akdine dahil etmek, mantiki degil ise de kanunidir (10). Zira ka-
nunun vekalete ait 386 nci maddesinin 2 nci fikrasi sarahatine goére di-
ger akit tiplerine dahil olmiyan bitin akitlerin vekalet akdi hikumleri-
ne tabi olacagl musarrahtir (11).

Su izahat karsisinda, bir dis¢inin bir sahsa kron taahhiddund, takma
dis imali taahhUdind, bir operatoriin bir hastayr ameliyatini ve buna
benzer taahhutleri hep vekalet akdi hikimlerine tébi tutmak icabede-
cektir. Fakat bu mecburiyet ,ilimden degil, 386 nci maddenin 2 nci ben-
di sarahatinden héasil olmaktadir.

111 — istisna akdinin benzer akitlerden farki:

Istisna akdini bilhassa hizmet akdi ile, malzeme de miiteahhit tara-
findan verilecekse, beyi akdinden tefrik etmek icabeder. Filhakika her
iki halde hizmet ve beyi akdi ile istisna akdi arasinda benzerlik vardir.

1 — lstisna' akdinin hizmet akdinden farki:

istisna’ da bir mamuliin yapilmasi, viicude getirilmesi mevzubabhistir.
Halbuki hizmet akdinde mistakil bir mamulin taahhtidid mevzu bahis
degildir. Bir ev insaatini taahhtt etmek istisna’ akiddir, fakat bu evin
duvarlarini yapmak, pencerelerini takmak, sivasini yapmak, Kiremitleri-
ni dosemek, ilh.. istisna akdinin degil, hizmet akdinin mevzuudur. Yine
meseld, bir heykeltrasm heykel taahhidi istisna akdidir, fakat bu hey-
kelin camurunu kardirmasi, veya heykel yaparken yaninda yardimci
birini ¢alistirmasi hizmet akdina mevzu teskil eder.

Hizmet akdiyle istisna akdi arasindaki tatbiki faydasi béariz bir fark da
hizmet akdnide zamanm ehemmiyetli olmasi, istisnada ise zamanm ehem-
miyetinin bulunmamasidir. Bu su demektir ki, hizmet akdinde is¢i akdin
hitamina kadar hizmete amade bulundugunu ispat etmek sartiyle hi¢ bir
is gérmemis olsa, is veren lehine hi¢ bir emegdi sebketmemis bulunsa bile
ticrete miistahak olur. Bu cihete temas edilmisti. istisna akdinde ise ma-
dem ki muteahhit bir mamult, bir eseri taahhit etmistir, isterse seneler-
ce o eser icin calisdigmi ispat etsin, mamul meydana gelmemis oldukca
emegine ve sarfettigi zamana tekabul etmek Uzere hi¢ bir bedel talep
edemez.

(10) Filhakika kanuni olan her sey mantiki degildir. Bunun misalleri ¢ok-
tur: Miruruzamana ugramis borclarin talep edilememesi, 50 liradan fazla ala-
caklar hakkmda sahit dinlenmemesi, miras hukukumuzda ana babaya hisse ay-
rilmamasi ilh... Halbuki bunlarin aksini kabul etmek mantikidir'.

(11) Bu maddenin bu fikrasi olmasa idi biz, her iki misaldeki cara gozluk
“taahhudind istisna akdine dahil ederdik.
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Istisna’ akdinde miiteahhidin isi bizzat yapmasi borcu ancak isin
muteahhidin sahsi maharetine baglh olmasi haline munhasirdir: taahhit
edilen is bir heykel imali ise, muteahhit heykeli bizzat kendi yapmahla
mukeleftir. Taahhit edilen mamul bir evden ibaretse, miteahhit evi bas-
kalarina da yaptirabilir. Fakat kaydedelim ki, akitte hilafina sarahat mev-

cut ise, muteahhit sahsi maharetinin roli olan isleri dahi ahara devren
yaptirabilir,

B — Malzemeyi tedarik borcu.

Mukavele veya adet malzeme tedariki borcunu minhasiran is verene
veya bir kismini is veren bir kismini muteahhide tahmil etmiyorsa mal-
zemenin tamamini muteahhit tedarik ile mukelleftir. Halbuki hizmet ak-
dinde kaide aksine, yani alat ve edavatin is veren tarafindan tedarik ve
temin edilmesi zaruretinden ibaret idi. (madde; 331. F: 1, 2)

Miteahhit kullandi§i malzemenin eyi cinsten olmamasindan dolayi
satici gibi mesuldir. Binaenalyh is veren ayba karsi tekefful kaidelerin-
den mustefit olabilecektir. Malzemeyi is sahibi vermis ise muteahhit
malzemenin ayipli oldugunu is verene bildirmelidir. Aksi halde miteah-
hit malzemenin ayiph ve tehlikeli olmasinm neticelerinden mesuldir.

D — Akilde muayyen olan zamanda ise baslamak;
Miuteahhidin ise zamaninda baslamasi, veya zamaninda baslayip da
tehir etmemes' lazimdir. Aksi halde is sahibi teslim icin gerekli zamani

beklemeye mecbur olmaksizin akdi feshe seldhiyetli olur. 358 nci madde-
nin 1 nci fikrasindan murat plunan mana budur.

Miteahhit isi ayipsiz ve mukaveleye uygun bir sekilde yapmakla
mukelleftir. Aksi halde, is sahibi miteahhMe bir mehil vererek isin ica-
bina gore yapilmasini muiteahhidden talep eder. Bu mehil zarfinda, bu
mehil bitinceye kadar miuteahhit yine kusurundan dolayr mamull ayipli
yapar veya zamaninda ikmaline imkan vermezse, muteahhit isi baskasina
yaptirmaya ve bu takdirde masraflari miteahhidden almaya hak kazanir.
Ancak is sahibinin bu haktan istifade edebilmesi i¢in bu keyfiyeti miteah-

hide ihbaretmesi sattir. Aksi halde muiteahhide mispet zarar ziyani ode-
mekle miukellef olur.

Ts sahibi tesellim ettigi isi vakit bulur burnaz muayeneye ve ayip-
lari varsa muteahhide derhal bildirmeye mecburdur. Aksi halde seyi ayip-
siz olarak kabul etmis, veya ayiplarina ragmen kabul eylemis sayilir.

Kayde deger cihet sudur: mamuldeki kusur mamuliin kullanilmama-
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si icin bir sebep teskil etmiyecek kadar ehemmiyetsiz ise, is sahibi bu
.kusuru bahane derek akdi feshedemez, ancak bedelin tenzilini talep ede-
bilir. Mesela taahhtt edilen G¢ oda bir holden ibaret evi muteahhit odalar
dan birini yarim metre kadar ensiz yaparak, veya mutbaha iki ¢camasir
kiveti yerine bir kiivet yapmis, veya merdivenleri kesif planina ragmen
biraz dik yapmis ise, is sahibi bu kusurlardan dolayi akdi feshe hakl
olamaz. Boyle halde dahi muteahhit bu kusurlarin is sahibinin emir ve
talimatindan ileri geldigini ispat ederse bedelin tenzili cihetine gidile-
mez (12).

Miteahhit mamulin kusurunu hile ve hud’a ile is verenden gizlemis
ise, is sahibi bu kusuru gérmemis olsa bile bir senelik zamanasimindan
istifade eder. Binnetice, hile ve hud’a ile kendisinden bu ayiplarin gizlen-
digine vakif oldugu andan itibaren 1 sene icinde akdi fesih veya bedel-
den tenzilat talebinde bulunabilir. Binaenaleyh, bu gibi ahvalde 363 nci
madde hukmu (F: 2) is sahibi aleyhine tatbik olunamaz.

‘Gayri'mankul (‘insaatina muteallik kusurlardan dolayi its sahibinin
miuteahhide ve insaata istirdk eyleyen mimar ve mihendise karsi mita-
lebesi tesellim zamanindan itibaren 5 senekk muiruruzamana tabidir.
Kaydedilmek lazimdir ki, bu halde dahi gayrimenkulin aybi ve kusuru
hile ve hud’a ile gizlenmis ise is sahibi gerek muteahide, gerek mimiar ve
muhendise karsi 207 nci maddeden istifade etmek suretiyle dava hakkini
muhafaza eder. Ancak, bu maddede yardimiyle aleyhine dava ikame edil-
mek istenilen sahsin hile ve hud’a kullanmis olmasi sarttir. Aksi halde
is veren muiteahhid, mimar ve muhendisi miteselsilen takip edemez.
Mesela, hileyi yaliniz mihendis yapmis ise, digerleri hakkinda bes sene-
lik zamanasimi mudrur etmis olmakla, is veren 207 nci maddeden y”aliniz
muhendis hakkinda istifade edebilir (13).

2 — s sahibinin borglari:

is sahibinin borclarini sira ile tadat ve izah edecegiz;

A — Bedeli 6demek:

Istisna akdi daima bedellidir. Binaenaleyh lehine is yapilan sahsin

(12) Miteahhit bunu ispat edebilmek icin evvela bu emir ve talimatin
yanhs oldugunu riayet edilirse mahsuliin kusurlu olacagini is verene bildirmis
oldugunu da Ispat etmek lazimdir.

(13) is verenin dava ikamesi hakkini muteselsilen kullanabilmesi icin iki
sart lazimdir: 1) Mitaahhit ve mimarin da hilede hemfiil olduklarinin sabit ol-
masi. 2) Veya bunlarin hilede zimedhal bulunmalarinin ispati. Her ne kadar
borg¢lar hukukunda bu cihetler mukayyet degil ise de, 207 nci madde meseleyi
amme intizamindan addetmis bulunrnakla. bu muldhazaya mahal vermistir.
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ilk borcu bu bedeli miteahhide 6demektir. Bedelsiz istisna’ akdini san’at
ibrasina, hibesine tesbih etmekte hata yoktur.

a) Bedelin tediyesi zamani:

Kaide bedelin mamuliin teslimi aninda ddenmesidir. Fakat mukave-
lede taraflar bedelin imalden evvel dahi 6denmesini sart edebilirler. Bu
takdirde 6denen bedel mamul ikmal edilmemis ise, akit fesbolunmus ola-
cagindan haksiz ve sebepsiz iktisap kaidesince iade edilmek lazimdir.
Tatbikatta bedel ekseriya mamulin tesliminde 6denir.

Yapilan is parca parca teslim edilecekse, bedel her parcanin tesli-
minde tediye edilir. Bu takdirde ddenecek bedelin teslim edilen mamule
tekabiil eden bedel olacagini kayde hacet yoktur.

b) Bedelin miktari :

365 nci madde bundan bahistir. Bedel mukavele ile tdyin ve tesbit
edilebilecegi gibi, yapilan isin ehlivukuf (bilirkisi) marifetiylede takdiri
suretiyle takdir ve tayin de edilebilir.

Mukavele ile tesbit edilen bedel bilahare artiriflamaz. Yani kaideten
muteahhit mamull fazla masrafla ikmal ettigini ispat etse bile bedelin
ariirilmasmi istemeye hak kazanamaz. Fakat isin iktiza ettigi fevkalade
masraf evvelce kestirilemiyen, mukavele yapilirken tahmin edilemiyen
sebeplerden ileri gelmis ise, hakim bedeli tenzil edebilecegi gibi, muka-
velenin feshine dahi karar verebilir. Bu hallerde muteahhidin dava ika-
me etmeye hakki vardir.

Mamul kararlastirilan bedelden ¢ok az masrafla ikmal edilirse, is sa-
hibi de bunu bahane ederek bedelin tenzili talebinde bulunainaz. Mute-
ahhit, bir isin masrafini 20 bin lira olarak tahmin etse ve is veren de bu-
na razi olup akdi yapmis olsa, is icin 15 bin lira sarfedildigini iddia ile is
sahibi 5 bin liranin miteahhitten iadesini istemeye hakli olamaz. Fakat
eger is sahibi bu farka muiteahhidin hilesinin sebep oldugunu ispat eder-
se hukim baskadir, is verene geri kalan masraf fazlasinin iade edilecegi
merkezindedir. Mamafih, muteahhit lehine konan ve biraz evvel isaret
edilmis olan halleri is veren lehine de tatbik etmek icabeder.

Mamul tahmin olunan emekten ¢ok az emekle ikmal edilmis ise, is
sahibi emege tekabul eden ve evvelce tdyin ve tesbit edilmis olan (mu-
kavele ile) bedeli hi¢ bir bahane ile tenzil ettiremez. Filhakika bir mute-
ahhit, evvelce 1 ayda bitecedini tahmin ettigi bir isi, deruhte ettikten
sonra, sanatini ve maharetini kullanarak 10 glinde ikmal, edebilecek bir
usul ve teknik kullanabilir. 365 inci maddenin 3 Unci bendindeki hikim
bu suretle anlasilmak icabeder.
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2. listisna akdinin kendili§inden hitamu:

A — Mamullin telef olmasi: B — Miiteahhidin 6lGmu:
A Mamulin telef olmast:

Yapilan sey teslimden evvel kazara telef olursa, miteahhit sarfettigi
-emege muka'bil hic bir bedel talep edemiyecegi gibi, malzemeyi kendi te-
‘darik etm?s ise onun bedelini dahi isteyemez. Hasar muiteahhide aittir.
Malzemeyi is sahibi vermis ise hasar da is sahibine aittir, yani is sahibi
mmiteahhitten verdigi malzeme bedelini talebe hakli degildir. Bu hikim
mantikidir, zira malzeme satilmak icin muteahhide verilmis degildir. is
sahibi satici, miteahhit musteri hikminde degildir. Su halde, is sahihi
malzeme kendisinde dursa idi hasar vaki olmiyacagmi ispata dahi kiyam
edemez. Bu kaide beyideki nefi hasar nazariyesinde cari olup istisna ak-
>dine kabili tatbik degildir. Bunun sebebi biraz evvel izah edildi.

Kazara telef halinde hasarin miteahhide ait olacadi kaidesini isaret
etmistik. Bu bir kaide olup kanunen istisnasi mevcuttur ; Muteahhit te-
lefin is sahibinin verdigi malzemenin bozukluundan oldugunu ispat
ederse, veya is sah’binin yanhs emirlerinden tevellUt ettigini ispat eder-
se, yapilan isin masraflarini ve emege tekabll eden bedeli istemeye
hakl olur. Fakat bu neticeden faydalanabilmek icin muteahhidin malze-
menin tehlikeli oldugunu, emirlerin tehlike dogurabilecegini is sahibine
ihtar etmis bulundugunu ispat etmesi asildir. Su izahata bir misal iktiza
‘eder : Miteahhit bir ev taahhUt etse, malzemeyi is sahibi tedarik etse,
temel taslarinin mukavim taslardan olmadigini is sahibine bildirse, fakat
is sahibi buna ragmen temelin bu taslarla kurulmasinda israr etse, yapi-
lan ev bildhare yikilsa, is sahibi miteahhide mukarrer, veya tayin edile-
cek olan emek bedelini, is¢ilere miteahhidin ddedigi Ucretleri ve sair in-
"saatla alakall masraflara tekabil eden mebladi 6demekle mukellef olur.

B — Muteahhidin 6lim0 veya kusuru haricinde aczi;

Istisna akdi muteahhidin sahsi nazara alinarak yapilmis ise, miite-
ahhidin 6limi ile minfesihtir. istisna akdinin miteahhidin sahsi nazara
alinarak yapilip yapilmamis oldugu iki suretle tdyin olunur : Mukavele,
isin mahiyeti. Mukavelede isi, isterse sahsi maharet ve kabiliyete vabeste
olmiyan islerden olsun, miteahhidin bizzat yapacagi kararlastirilmis ise.
muteahhidin 6limad ile akit muanfesihtir. Mukavelede bir sarahat yoksa,
isin miteahhidin sahsi maharetine bagli olup olmadigdi isin mahiyetinden
ve muteahhidin meslek ve sanatindan anlasilir. Mesela bir heykeltrasla
heykel yapmasi kararlastirilmis ise, bu, isin mahiyeti icabindan olarafk
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Eski kanunumuz bakimindan mesuliyet sistemi.

Yeni kanunumuz bakimindan mesuliyet sistemi.

A —

Gazete sahipleri, gazete sahiplerinin haklari ve borclari ve
mesuliyetleri. Gazete sahipleri hakkinda kanunun bosluklari.
Gazete sahiplerinin kanuna gore Gstin ve imtiyazli durum-
lari.

Nesriyati fiilen idare eden mesul muadirler. Birden ziyade
olan mesul muddurlerin durumlart ve mesuliyetleri. Birden
ziyade mesul muduarliklerin ihdasi maksadinin  tenkitleri.
Mesul muadarlik i¢in 1azim gelen sartlar. Mesul mudurler
hakkinda kanunun bosluklari. Devlet memurlarinin,- asker-
lerin, komdunistlerim milletvekillerinin sahip ve mesul mu-
dar olup olamiyacaklari.

Muharrirler ve muhabirler ve kanuna gére muharririn simu-
l0.* Cezal ehliyet bakimindan muhabirlerin yas sartlarinin
tenkidi. Muhabirlerde hi¢ bir vasif aranmamasinm tenkidi.
Gizli muhbir ve muhabir kullaniimasi imkanlari.

w — Mesuliyet sistemleri ve gazete sahiplerinin ve mesul muadir-

lerle muharrir ve muhabirlerin cezal ve hukuki mesuliyetleri
ve mururuzaman meselesi.

1 — Gazete sahiplerinin cezal mesuliyeti.

2 — Mesul muaddrlerin, muharrir ve muhabirlerin cezal me-
suliyetleri ve bu yolda kanunun bosluklari ve noksan-
lari.

CA,
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Ucli mesuliyet gazete veya mecmua ile yani mevkut risalelerle vaki
nesriyattan tevellit edecek suclar icin kabili tatbikti. Kitap, brosur gibi
gayri mevkut risalelerle ika olunan suclardan dolay! ise Ceza Kanunun<ia
ki umumi mesuliyet esaslari dairesinde takibat ve tatbikat yapilmasi la-
zim geliyordu. Bununla beraber mevkutelerde asli fail sifatile mes’dl ola-
caklar; gazete sahiplerile nesriyati fiilen idare eden sahislar, feri fail
sifatile de muharrirlerdi.

Eger bir yazi her hangi bir muharrire ait ise bu yazinin altinda ister
imzasi bulunsun, isterse bulunmasin, ister remizli bir imza atsin, yazdigi
yazidan dolay1 gazete sahibiyle ve nesriyati fiilen idare eden sahisla bir-
likte Turk Ceza Kanununun 64 tincl maddesinin birinci fikrasi mucibince
serik sayilirdi. Binaenaleyh, fer’i fail sifatiyle takip olunmalari lazirhdi.

Yine ayni kanunun 27 nci maddes’nin son fikrasina gore muhbir,
muhabir ve muharrirler verdikleri haberlerin nesrinden dogacak suclar-
dan dolayr mesul olup gazete veya mecmuanin sahibi ile yazi islerini fiilen
idare eden kimse de onlarla birlikte Turk Ceza Kanununun 65 inci maddesi
mucibince serik sayilarak mesul olurlar ve binaenaleyh fer'i fail sifatiyle
takip edumeleri gerekirdi.

Muharrirlerin ve muhabirlerin buradaki mesuliyeti, asli fail sifati
ile olup tasni ettikleri veya asilsiz oldugunu bildikleri haberlerin nesrin-
den dogacak suclardan dolay! idi. Bunlar da Tirk Ceza Kanununun 161
ve 358 ve Matbuat Kanununun 33 ve 34 Uncl maddelerinde gosterilmis
bulunuyordu.

1881 sayili kanunun 27 nci maddesinin son fikrasi geregince gazete
sah bi ile ve nesriyati fiilen idare edenin, fer'i fail sifatiyle ve ikinci fikra-
sI geregince asli fail sifatiyle olan mesuliyeti, yani muharrirlerle beraber
l¢c sahsin meydana getmdigi bu Ucli mesuliyet evvela matbuat hirriyeti
prensiplerine muhaliftir. Herkes har bir sekilde soyler, yazar, resmeder,
bunlari tab ve nesreder; buna kimse mani olamaz. Matbuat hurriyetinde
esas ve prensip budur. Fakat bunlar sOylendikden, yazildikdan ve tab-
edildikden ve nesrolundukdan sonra su¢ mabhiyeti gorindrse, diger bir
ifade ile, hur olarak yazilan, tabedilen ve nesredilen yazilarla hirriyetler
suiistimal edilmisse, burada artik matbuat hurriyeti mevzubahis olamaz.
Zira matbuat hidrriyeti mesuliyet ve cezadan masuniyet demek degildir.

O halde bir gazete sahibinin ve nesriyati fiilen idare edenin; bir
muharririn yazisindan dolayi rae.suliyeti kabul edilirse, bu gazete sahibi-
nin bu yaziyr mukaddema matbuat hiriyetine muhalif olarak tetkik,
tahk k etmesi ve yazinin su¢ mevzuu olup olmadigini arastirmasi fazim-
gelecektir ki; gazete sahibinin ve nesriyati fiilen idare edenin veya mCvSul
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mudurdn bu hareketi yukarda izah' eyledigimiz matbuat hurriyetine
kalliyen muhal f olacaktir.

Biraz asagida izah edecedimiz vechile, bazi memleketlerin matbuat
kanunlari, yazi isleri muduara sifatini haiz kimselerin bir muharririn ya-
zisindan dolayr mesul olacaklarini kabul etmektedirler ki yeni Matbuat
Kanunumuz da bu sistemi kabul etmistir. Bu ise yazi islerini fiilen idare
edenin de veyahut mesul mudirin de muharrirm yazisini evvelden tet-
kik etmesi ve mukaddem bir sansiirden gecirilmesi demektir ki, bence
bu mukaddem tetkik de, yukarda arz ve izah eyledigim matbuat hirriyeti
prensiplerine muhalift r. Mademki matbuat hirriyeti vardir, o halde mu-
harririn yazisi nesredilmelidir. iste bu nesirden sonradir ki muharririn
yazisi matbuat hdrr.'yetini kanunlarin tayin eyledigi sekilde suiistimal

ettigi ve bu yazinin bir su¢ mevzuu oldugu anlasilirsa, yalniz muharrir
cezaiandiriimalidir.

Matbuat hirriyetinde prensip bu olduguna gore ve keza bizzat mat-
buat hirriyetinin temin ve muhafazasi igin de, yalniz muharririn mesul
olmasi ve gazete sahibiyle, nesriyat mududrinin muharririn yazisindan
dolayl mesuliyetten istisna edilmesi lazimgelir. Bir az asagida izah edile-

cegi vech’le Avrupa matbuat kanunlarinin hemen, hemen ekserisinde
durum budur.

1881 sayili Matbuat Kanununun 27 nci maddesinin son fikrasi; muh-
bir ve muhabirin verdikleri haberlerin asilsiz olmalarindan ve tasni edil-
mis bulunmalarindan dolayi de gazete sahibiyle, nesriyati fiilen idare
edeni Turk Ceza Kanununun 65 nci maddesi mucibince serik sayarak
mesul tutmustu. Halbuki; hi¢ bir su¢ islemek kasdi olmiyan ve hi¢ bir
seyden haberi bulunmiyan kimseleri mesul tutan ve Kkuru yanisira yas

da yanar kabilinden olan bu hikim adalet ve hukuk prensiplerine ve
mesuliyet telakkilerine kulliyen muhalifti.

Yanlis ve asilsiz havadis gbnderenin, havadisi tasni ederek génderen
ve bildirenin bu fiillerinden dolayi gazete sahibinin ve negriyati fiilen ida-

re edenin mesuliyeti malen olsaydi belki bir dereceye kadar tecviz edile-
bilirdi. Fakat cezal mesuliyet asla..

iste bunun icind’r ki; 5680 sayili yeni Matbuat Kanunumuz bu yolda
bir adim daha ileri atarak mevkutelerde islenen suclarda yaziyl yazan ve
. resmi cizenle b’rlikte mevkutenin yazi islerini 'fiilen idare eden mesul
midiri faili asli sifatiyle mesul tutmustur. Gayri mevkutlarda isvigre
sistemini kabul etmistir. (Responsabilite par cascade).

1881 sayili eski kanundaki dcli mesuliyete mukabil, yeni kanunu-
muzun bir az daha ileri sicrayarak ikili mesuliyet esasini kabul etmesi

0
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matbuat hirriyetlerine dogru atilmis ilk adimdir, ve bu itibarla sayani
stikrandir.

Simdi yeni kanunumuzun esasini teskil eden bu ikili mesuliyeti tet-
kik edelim ve 16 nci madde Uzerinde duralim.

3 — Yeni kanunumuz bakimindan mesu’iyet sistemi:

Yeni kanunumuz mevkuteler bakimindan ve gayri mevkutlar baki-
mindan ayri1 ayri mesuliyetler kabul etmistir. Halbuki gayri mevkutlardan
dolay1 mesuliyet esasi eski kanunda meskdt gecilmisti.

Yeni kanunumuzda mesuliyet, cezal ve hukuki olmak Uzere ikiye ay-
rilmistir. Yeni kanunumuz su¢ teskil eden bir yazidan dolayi yaziyi yazan-
la birlikte, yazi islerini fiilen idare eden mesul muduri tecziye etmekte-ve
gazete sahibine higbir ceza vermemektedir. MevkQtelerde cezai mesuliyet
bakimindan vazi kanun ikili mesuliyet esasini kabul etmistir. Hukuki
mesuliyetde ise, mesul mudir ve yazi sahibi ile birlikte gazete sahibi de
beraberdir. Yani gazete sahibi maddi ve manevi zararlari cezaen mesul
olanlarla birlikte muteselsilen tazminle muikelleftir. Binaenaleyh, mevku-
telerde hukuki mesuliyet bakimindan vazin kanun G¢li mesuliyet esasini
kabul etmistir.

Yeni kanunumuzun kabul ettigi mesuliyet esaslarina goére; mevkute-
lerde mustear adla veya imzasiz, yahut remizli imza ile nesredilen yazi
veya res’m sahiplerinin adlarini mesul mudurlerin mahallin en yiksek
miulkiye amirine veyahut C. savciliina bildirmege mecburiyetleri yoktur.
Yalniz suc teskil eden yazi veya resim TiUrk Ceza Kanununun ikinci kita-
binin birinci faslinda (1) yazihh curimlere taallGk ediyorsa, mesul mudur
bunlarin sahiplerinin sarih hiviyetlerini istek vukuunda 24 saat icinde C.
Savcisina bildirmege mecburdur.

Halbuki; eski kanunda, takma adla veya imzasiz veya remizli imza
ile intisar eden yazi ve resimlerin muharrir ve ressamlarinin hiviyet-
lerini, yazilarda ve resimlerde su¢ mevzubahis olsun olmasin mahallin en
bliyluk mulkiye amiri veya C. Savcisi her istedi§i zaman gazete veya mec-
muanin sahiplerinden ve yazi islerini fiilen idare edenlerden sorabilirdi.
Eger istenilen bu malumati tG¢ gin zarfinda vermezler veya yanlis olarak
verirlerse gazete veya mecmu’a intisar etmekde bulundugu takdirde mah-
kemeden alinacak kararla kapatilir ve nesriyatin mahiyetine goére yapila-
cak kanuni takip hari¢ olarak bundan dolayi ¢ aydan eksik olmamak
Uzere hapis cezasile cezalandirilirlardi.

(1) Bunlar Devletin Ar.sulusal .sehsiyelinc karsi islenen curtmler olup,
Turk Ceza Kanununun 125 inci madde.sinclen baslar 145 inci maddesinde biter..

{
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Mevkute cikarilmasi izne tabi degildir. Fakat cikaracak kimseler
mevkuten’il adini, nesir mevzuunu, ne vakitlerde c¢ikarilacagini, idare
yerini, sahibinin ve ayri mesul mudird veya mudurleri veya kanuni tem”
sildleri varsa ad ve soyadlarini, tabiiyet ve ikametgahlarini ihtiva eden
bir beyannameyi mahallm en bilyik milkiye amirine vermege mecbur-
durlar (3). (Madde 8, bent 1, 2).

Gazete sahipleri verdikleri beyanname muhteviyatinda vukua gele-
cek degisiklikleri, mesul mudurin degismesini bes gun i¢gnide mahallin
en blyik milkiye amirine bildirmekle mikelleftirler.

Gazete sahipleri, gazete Uzerindeki haklarini baskalarina devredebi-
lirler, veyahut 6lim halinde mirascilar bu hakki baskalarina satabilir-
ler. Bu hususta, stphesiz ki Medent Kanun hiktamleri cari olacaktir.
Yeni sahip b’r ay icinde yeniden beyanname vermege mecburdur (mad.
11,.

Beyannamenin verildigi tarihten bir sene i¢cinde mevkute nesrolun-
maz veyahut nesrolunmaya baslandiktan sonra nesrine bes yil muddetle
ara verilirse beyanname hukimsiiz kalir ve sagladigi haklar diser. (Mad-
de 14). Eski kanunda da ayni madde mevcuttur.

Yeni kanun, bir mevkutenin hususi fedakarlik ihtiyariyle elde edip-
yayinladigi haber, yazi ve resimleri mevkute sahibinden misaade alin-
madikca nesirlerinden (24) saat ge¢cmeden baska mevkuteler tarafindan
yayinlanamiyacagini amirdir (madde 15). Eski kanunda da bu hikimler
vardi. Fakat iki kanunun hiukimleri arasinda mieyyide bakimindan

yor. Zira; (mevkute sahipleri mesul midurden gayri oldufu takdirde) dendigi
icin, mesul muddrlerin mevkute sahiplerinden oldugunu esas tutuldugu ma-
nasi cikar.

Ayni maddenin ikinci fikrasinda kigiklerin de sahip olabilecegi kabul
edildigine gore; vazi kanunun maksadinin mesul midurlerin mevkute sahiple-
rinden olmadigi anlasilir.

(3) Kanun, beyannamenin mahallin en biyuk mulkiye &mirine verilece-
gini ve yabanci tabiiyette bulunan gazete sahiplerinin de gazete cikarmak igin
mahallin en buyik milkiye amirinden misaade alacaklarini beyan eylemekte-
dir, Fikrimce en blyuk milkiye amiri yoksa, hasta ise, mezunsa, yeri minhal-
sa; onun vekili olan en buytk mulkiye' memuru da bu beyannameyi alabilir.
Veyahut ecnebilere misaadeyi verebilir. Maddede en biyik mulkiye amiri de-
nirken, bu amir yoksa, ona vekalet eden memur tabiri kullaniLsaydi daha dog-
ru olurdu. Hattd amir veya memur yerine en blyuk miulkiye makami tabiri
kullanilsaydi: amir yok.sa yerine bakan vekil denmesine de Ilizum kalmazdi.
Eski kanunda da en buyidk miulkiye amiri tabirleri kullaniimak suretiyle ayni
hala islenmistir. Fikrimce (en buyik mulkiye makami) ifadesi daha dogrudur.
Clnki, amir her vakit makaminda oimiyabilir. Fakat, makam hi¢ bir vakit bos

kalamaz.
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farklar vardir: Yeni kdnun 15 inci madde hukmine riayet etmiyenleri
«m(200) liradan (500) liraya kadar agir para cezasiyle cezalandirdigi halde,
eski kanun, Telif Hakki Kanunu hukumlerinin tatbikini-emretmektedir.
Fikrimce eski kanunun bu hukmi{ daha yerindedir.

Bunlara mukabil eski kanunun da, yeni kanundan bazi ustunlik va-
siflar1 vardir. Meseld; eski kanunun (11) inci maddesinin birinci fikrasi
(sahibi vefat eden gazete veya mecmua umumi nesriyatini idare edenin
cezai mesuhyeti altinda ¢ ay nesrolunabilir) tarzindadir. Bu fikra esasli
bir distince ve muhakeme neticesinde meydana getirilmistir. Gazete veya
mecmuanin sahibi vefat edince derhal baska bir sahibin gazete veya mec-
muanin basina gecmesine imkéan yoktur. Gazete veya mecmuanin arala-
rindan sahip olarak basina gecirilecek ktmseler tGzerinde mirasgilar ihti-
lafa dusebilecedi gibi, gazeteye sahip olmak hakkinin baskalarina dev-
redilmesi de, hem ihtilaflar ve hem, de derhal devredilememekte imkan-
sizliklar meydana getirebilir. Mirascilar arasinda kanunda yazil evsaf ve
serahi haiz kimseler bulunmi3rabilir. Bu itibarla gazeteye sahip bulma
isinin halli bir hayli zamana mutevakkiftir.

Bunun i¢in vazi kanun bir cok ihtimalati g6zoninde tutarak gaze-
tenin; nesriyati filen idare' edenin cezai mesuliyeti altinda U¢ ay daha
nesrolunabilecegini kabul etmistir ki; bu ¢ok yerinde bir hukimdar.

Halbuki, yeni kanunun 11 inci maddesinde mevkute sahibinin 6lU-
mi halinde, yen' sahibin bir ay icinde yeniden beyanname vermesini
mecbur tutmustur. Vazin kanun bu maddeyi beyanname verilmesi baki-
mindan vazeylemistir ve vefati takip eden ilk ginde gazetenin basina
hemen bir sahibin gecebilecegi imkanlarini kabul eylemistir.

FiTiyat ve tatbikat ve islerin tabii cereyani ve akliselim vefati ta-
kip eden ilk giinde gazeteye derhal bir sahip bulunacagini kabul edemez.
Yeni kanunda gazete sahibinin vefati halinde nesriyati fiilen idare
eden mesul mudirin bir middet daha gazeteyi sahipsiz olarak nesre de-

vam etmesi kabul olunmali idi. Bu hal, yeni kanunun muhim bir boslu-
gunu teskil eder.

Eski kanunun 11 inci maddesinin son fikrasinda (Gazete veya mec-
mua sahibi ve umumi nesriyati fiilen idare eden kimse 12 nci maddede
yazil vasiflardan birini kaybeder veya tevkif veya hapsolursa bir hafta
icinde 0 madde hikmi tamamlanmak lazim gelir) denmektedir. Bu hu-

kiim de eski kanunun bir Ustunlik vasfini ve yeni kanunun da bir bos-
lugunu teskil eder.

12 nci maddedeki yazili vasiflari bir tarafa birakalim. (Zira, yeni
kanun gazete sah’binden hi¢c bir vasif ve meziyet aramamistir). Fakat,
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gazete sahibi ya tevkif veya hapsolunur veya hasta olursa gazete ne su-
retle nesriyata devam edecek? Bu hususlar yeni kanunda tamamyile ka-
ranhktir. (Gazete sahibi matbuat yoluyla isledigi bir suctan veyahut dog-
rudan dogruya islenilen bir suctan dolayl her zaman icin tevkif veya
hapsolunabilir.)

Binaenaleyh; yeni kanunda, gazete sahibinin tevkifi, hastaligi veya
hapsi halinde nesriyati fiilen idare eden mesul mudirin mesuliyeti. al-
tinda gazetenin sahipsiz olarak bir middet daha nesrinin devaminin ka-
buline dair hikiim konm:asi lazimdir.

Yeni kanun gazete sahibinde keyfiyet bakimindan (tahsil, ilim, ihti-
sas, bilgi, ahlak ve saire) hi¢ bih vasif ve mez’yet aramamistir. Hig¢ bir
mektepten mezun olmiyan ve hattd okumay! ve yazmay! dahi bilmiyen
kimseler mevkute sahibi olabilirler. Kiuguk ¢ocuk sabi ve sibyan olmalari
ve ehliyetsizlikleri de buna mani degildir.

Keza suc islemek: en ve hikim almaktan beri olmak bakimindan da
yeni kanun gazete sahiplerine genis imkéanlar vermistir. Gazete sahibi
agir hapis olmamak sartiyle 5 sene cezayl mustelzim olacak bir su¢ islese
bile bunun bir gazeteye sahip olamamak icin zerrece tesiri yoktur. Ga-
zete sahiplerinin sadece Tirk vatandasi olmalari kafidir.

Halbuki, eski kanun bu hususta daha emniyetli ve tem nath idi. Es-
ki kanunun 12 nci maddesinde gazete sahiplerinden ve yazi isleri mudur-
lerinden aranan su vasiflar gayet yerindedir.

Hukumetin musaadesi haricinde ecnebi bir devlet hizmetinde bulun-
mus olmamak veya bulunmamak, kisith olmamak; devlet memuru ve
asker ve ordu mensubu olmamak, vatan, milli miuicadele, Cumhuriyet
ve inkildp aleyhinede bulunmaktan her hangi bir mahkeme veya yetkili
bir kurul tarafindan mahkdm olmamak, milli micadelede isgal altinda
disman emellerine hizmet edici nesriyat yapmamis olmak gibi vasiflar-
dir.

Bunlardan maada eski kanun Tirk Ceza Kanununun 192, 229. 278,
286, 415, 416, 419, 426, 427, 428, 430, 431, 587 nci maddelerinden hikim
giyenlerin de mevkute sahibi olamiyacaklarini sart kilmistir.

Fikrimce bu maddelerin hepsi degilse de bazilarina muhalif hareket-
ten hikiam giymis olanlarin gazete sahibi olamiyacaklarini kabul etmek
¢ok yerinde olurdu. Zira, matbuat hurriyeti demek, her turld suclarn ika
ve irtikap etmis ve yasadigi muhitte ve cemiyette her tirli rezaleti yap-
mis kimselerin su veya bu siyasi emellerle bir partiyi desteklemek, su
veya bu siyasi cereyana tabi olmak igin rastgele kimselerin mevkute ¢i-
karmalari demek degildir.
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Binaenaleyh, mevkute sahipleri, bir az yukarida arzettigim vechile
yeni kanuna gore fevkalade Ustiin ve imtiyazli bir durumdadirlar. Onlar
icin pratik bakimdan munferiden cezai ve hukukT bir mesuliyet bahis ko-
nusu degildir. Yalniz basin yoluyla islenen suglardan dogacak maddi ve
manevi zararlardan cezaen mesul olanlarla birlikte yani nesriyati fiilen
idare eden mesul mudurle ve yaziyi yazan ve resmi gizenle birlikte mi-
teselsilen mesuldirler.

B — NESRIYATI FiiLEN iDARE EDEN MESUL MUDURLER. BiR-
DEN ZiYADE OLAN MESUL MUDURLERIN DURUMLARI VE MESU-
LIYETLERI. BIRDEN ZiYADE MESUL MUDURLUKLERIN iHDAS
MAKSADININ TENKITLERI. MESUL MUDURLUK IiCIN LAZIM GE-
LEN SARTLAR. MESUL MUDURLER HAKKINDA KANUNUN BOS-
LUKLARI. DEVLET MEMURLARININ, ASKERLERIN, KOMUNIST-
LERIN, MILLETVEKILLERININ SAHiP VE MESUL MUDUR OLUP

OLAMIYACAKLARI.

Yeni kanunda yalniz basina mesul mudur ibaresi killanilmamis ve
mesul mudire, nesriyati fiilen idare edene mesul midir denmistir.

Bir ¢cok kanunlarda bu tabir mesul mudir seklindedir. italya, Avus-
turya Kanunu ile 29 Temmuz 1881 tarihli Fransiz Matbuat Kanununda,
(Tesstn) Kantonu Kanununda ve Yakin Sark memleketleri Matbuat Ka-
nunlarinda da mesul mudur tabirleri vardir (4).

Fransiz Hukuku idare Alimi (Berthelmy) nin hukuku idare kitabin-
daki su metinleri bize mesul muadir miessesesi! hakkinda bir fikir ver-

(4) Mesul mudir muessesesi bizde cok eski bir muiessesedir. Bizde mat-
buata ait ilk vesika Matbuat Nizamnamesidir. Bu nizamnamede mesul mudur
muessesesi yoktu. Nizamnamenin (7) nci maddesi, matbuat suclarindan dolayi
mesuliyet maddesidir. Bu maddeye gére, mesul kimse; imzasi varsa muharrir,
muharririn imzasi yoksa mesuliyet gazete sahibine aittir. Fakat sunu da ilave
edelim Ki; suc teskil eden bir yazidan dolayl imzasi varsa muharririn mesuliyeti,
gazete sahibinin mesuliyetini bertaraf etmez. Gazete sahibi de fer’ fail sifatiyle
mustereken mesulddr.

Bizde mesul mudir muessesesi (1877) tarihli Matbuat Kanuniyle baslar.
Mesul mudurler hakkmdaki hikimler bu kanunun (15) inci maddesindedir. Bu
maddeye gore su¢ teskil eden bir yazidan dolayr hem mesul mudir ve hem de
imzasi varsa muharrir mesuldir. Bundan sonra (1909) tarihli Matbuat Kanunu
geliyor. Bu kanunun mesuliyete mutaallik (11) inci maddesi (1881) tarihli Fran-
siz Matbuat Kanunundan alinmistir. Bu maddeye gére mevkutelerde mesuliyet
evvela, mesul muadire veya mimessile, saniyen imzasi bulunan muharrire, sa-
lisen matbaaciya, rabian bayi ve mivezzilere aittir.

Adalet Dergisi 3ayl: 7 1951 F.;5
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mege kafidk : (Mesul mudir (de gerant» kanuni bir mimessildir. irtikap
edilen clrimlerin mesuliyetini o kendi Ustline alir. Bu elim bir vaziyet"
tir. Fakat bizim matbuat hakkmdaki tesriiyatimizin ananatindandir. Ha"-
kiki mesuliyet miellife ve tabie, muharrire isabet eder. iste bunun hak-
kinda hikim vaz'i icabederdi. Fakat eSki kanunlar mesul muddrleri ta-
lep ediyor. Bu unvan icin ekseriya gazetenin celbettigi aylarca hapis yat-
magi sanat olarak deruhte eden Saman’dan adamlar aliniyordu. Haki-
katte mesul mudiri tutmakta olan matbuattir ve bu mecburiyet, baski-
nm siddetini temiine yarayan bir hikim olacak yerde onun stmulint
tenkis ediyor, ilah.)

Yeni Matbuat Kanununun besinci maddesinin birinci fikrasi mesul
mudur bulunmasi mecburiyetini ve mesul mudir olmak iglin gereken
sartlari vazeylemistir.

Ayni maddenin 2 nci fikrasinda, nesriyatin muhtelif kisimlarini idar
re icin ayri mesul madurler bulundurulmasi da kabul edilmistir. Demek
ki. Evveld gazetenin esas bir mesul midirt olacaktir. Bundan maada
nesriyatin muhtelif kisimlarini idare igin de ayri mesul mudurler bulun-
durulabilecektir. Bunlar arasindaki mesuliyet tabiatiyle muteselsil degil-
dir. Herkes kendisinin idaresine disen kisimlardan mesuldr.

Kanunun B. M. Meclisindeki miizakeresi esnasinda Mugla Milletvekili
Sayin Nadir Nadi Abalioglu tarafindan, (bu maddede her kismin mesul
mudurd bulunabilecegine gére ayrica gazete mesul mudiri de mesul mi-
dar) diye komisyon sdzcusinden bir sual sorulmustur. Bu suale her na--
silsa cevap verilememistir. Kanunda mesul mudurler arasinda miutesel-
sil mesuliyet esasi kabul edildigine goére, gazetenin esas mesul mudura”®
ndn mesul olmamasi lazimdir.

Saniyen, yeni kanunda mesuliyet icin kistas, aldkali sahsin o mev-
kutede vazifeli olmasidir.

Muharririn mesuliyeti yazdi§i yazidan dolayi, mesul midurin me-
suliyeti de yazilan yazida su¢ bulundugunu gdérmemesinden ve bu husus-
ta hakkiyle dikkat ve itinada bulunmamasindan dolayidir. Clnkl, me-
sul mudurin vazifesi imzali olsun, imzasiz olsun bitin yazilan gdzden
gecirmek ve yazilarin sug teskil edip etmedigini aramaktir. Bu itibarla di-
ger bir mesul mudure ayri bir kisim icin verilmis vazifede, gazetenin
esas masul mudurunun dikkat ve itinada bulunmasi ve o mesul miduf-

ran islerini gdzden gegirmesi vazifesi olmadigindan tabiatiyle kendisine
mesuliyet tevecciih edemez.

Buyik Millet Meclisinde kanunun miizakeresi esnasinda Canakkale
Milletvekili Sayin Kenan Akmanlar (nesriyatin muhtelif kisimlarini ida-

4c
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Mesul muddrluk icin 2 numarali bentte 21 yasini bitirmis olmak
sarti kabul edilmistir. Yas haddi eski kanunda da boyle idi. Bunun sebe-
bi vaz'i cezal ehliyettir (6).

Uclincii sart ta Tirkiye'de ikametgah sahibi olmak ve oturmaktir.
Eski kanunda Turkiye'de ikametgah sahibi olmak ve oturmak kaydi yok-
tur. Bu fikranin mizakeresi esnasinda karma komisyon soézciisi Edirne
Milletvekili Mehmet Enginun Turkiye'de ikametgahin Kanunu Medeni-
ye gore nufusta kayith olan yer olmadigini, sadece Turkiye icinde otu-
rulan bir yer oldugunu beyan eylemistir. Demek ki vazii kanunun mak-
sadi Kanunu Medemde tarif edilen yerlesmek maksadiyle oturulan yer-
dir. Nifusta kayith bulunulan yer degildir.

Mesul middr olmak igin 4 Uncu sart ta, devlet memuru, asker veya
ordu mensubu olmamaktir. Eski kanunda da durum boyle idi. Fakat, es-
ki kanun bir fikra ile devlet memurlarinin askerlerin ve ordu mensupla-
rinin hususi kanunlari méani olmadik¢a mesleki ve ilmi gazete ve mec-
mua c¢ikarabileceklerini kabul etmisti. Yeni kanunda bdyle hikimler
yoktur.

Bmaenalej"h, yeni kanuna goére hi¢ bir devlet memuru ve asker ve
ordu mensubu, iImi, ictimal, hukuki, edebi, mesleki bir gazete ve mec-
muanin mesul miduiru olamaz. Fakat, sahibi ve muharriri olabilir. BiD-
nun da sarti 0 mecmua ve gazetenin kar ve kazang temin etmemesi ve
ancak sattiyi mecmua ve gazetelerin bedeli, 0 mecmua ve gazeteyi cikar-
maga kafi gelmesidir. Aksi takdirde ticaret gayesi gudulmis ve Memu-
rin Kanununun 8 inci maddesine muhalefet edilmis olunur (7).

Bazi kimseler 7 nci maddenin 1 inci fikrasindan, devlet memurlari-
nin, asker veya ordu mensuplarinin mevkutelere sahip te olamiyacagdi ma-
nasini ¢ikarmaktadirlar. Yukarilarda da arzettigim vechile bu fikra esa-
sen sarih ve vazih degildir. Bu fikraya gére mesul mudirlerin mevkute
sahiplerinden olmalari esas tutulmus gibi goértndyor. Zira (mevkute sa-
cli maddesinin birinci fikrasi mucibince serik sayildigindan, nesriyat madiru-
nin durumu biytk bir ehemmiyet arzetmiyordu. Bu itibarla, gazete sahipleri
yazilari ya bizzat tetkik edecek veyahut gazetenin basinda kudretli bir nesriyat

mudurd bulunduracakti. Fakat, yeni kanunda gazete sahiplerine hi¢ bir cezal
mesuliyet terettip etmediginden mesuliyet bakimindan mesul midarin duru-
mu buydk bir 6nem teskil eder.

(6) Mesela, memnu fiili isledigi zaman on bir yasini bitirmemis olanlar
hakkinda takibat yapilmaz. Memnu fiil isledigi zaman on bir yasini bitirmis
olup da on bes yasini doldurmamis olanlar, memnu fiili islediji zaman on bes
yasini bitirmis olup da on sekiz yasini bitirmemis olanlar keza sucu isledigi za-
man on sekiz yasini bitirmis olup da yirmi bir yasini bitirmemis olanlara verile-

cek cezalar tam degildir. «Tirk Ceza Kanununun 53, 54, 55 ve 56 nci madde-
lerine bakiniz.»
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Besinci maddenin 7 nci bendi; nesir tehdidi ile para ve menfaat te-
mini, hirsizlik, sahtecilik, dolandiricilik, emniyeti suiistiméal ve hileli if-
las suclarindan biri ile hikimli olmay! da mesul mudarlige méani buh
mustur. Bu sayilan suclarin Ceza Kanununda ayri1 ayri maddeleri vardir.

Eski kanunda da, nesir tehdidi altinda para ve menfaat temin eden-
lerin hirsizlik, dolandincilik, emniyeti suiistimal ve hileli iflas suglarmi
isliyenlerin nesriyati fiilen idare eden kimseler olamiyacagl kabul edil-
mis ise de; sahtecilik suclarini isliyenler hakkinda bir hikim konma-
misti. Buna mukabil, yagmacilik ve fuhsa tahrik suclari ile Turk Ceza
Kanununun 229, 278, 286, 415, 416, 419, 426, 427, 428, 430, 431 inci mad-
-delerine giren suglari isliyenlerin nesriyati fiilen idare eden Kkimseler

olamiyacag: tasrih edilmistir.

Goralayor ki; eski kanunun mahkdmiyet bakimindan, nesriyati fi-
ilen idare edenlerden aradi§l sartlar ¢cok fazladir ve eski kanun nesriyat
mudurlerine karsi ¢ok titiz ve ¢ok muskulpesenttir.

Sunu da ilave edelim ki; komunistlikten sanik olanlar hapis cezasi-
'na mahkdm edilirlerse yine mesul muadir olabilirler. Cinki komunistlik
suclarina Turk Ceza Kanununun 141, 142 ve 143 Uncl maddelerinden bi-
ri tatbik olunur. Bunlarin ise hepsinde ve her fikrasinda agir hapis ceza-
isi yoktur. Fakat su¢ yine komunistlik sugudur (10).

(10) Komunistlik ve komunistlikten mahkim olmak meselelerine beni
mtemas ettiren sebep; kanunun Meclisteki muzakeresi ve minakasasi esnasinda
Seyhan Milletvekili Sayin Cezmi Turk’n takriri olmustur.

Seyhan Milletvekili Sayin Cezmi Turk; 5 inci maddeye 9 uncu fikra olarak
«hikimli komunist olmamak» kaydinin konmasi hakkinda bir takrir vermis-
ti. Bu takrir Meclis minakasalar1 arasinda Baskan tarafindan Meclisin reyine
edahi arzolunmaga unutulmustur. Yalniz takrir verilmeden evvel (hikimli ko-
minist olmamak) meselesi Uzerinde bir hayli minakasalar yapilmistir.

Meclis Baskani; Bay Cezmi Turk'e; (Agir hapis) kaydinin bulundugundan
bu kaydin komunistleri de icine aldigini ima etmek istemigtir.

Karma komisyon s6zcusu Edirne Milletvekili Sayin Mehmet Engin’in de
komiunistlikten mahkdm olanlarin; agir hapis cezasina mahkim olduklarindan
ve kanun agir hapis cezasina carpilanlarin mesul mididr olamiyacaklarini kabul
eettiginden (hikimli komiunist olmamak) kaydinin konmasina lizum olmadi-
gini beyan etmis ve bu mesele hakkinda Hikimetin noktai nazari sorulmustur.

Hukdmetin noktai nazarini beyan etmek Uzere kirsiye gelen o zamanki
Adalet Bakani Halil Ozyériik de; «Efendim, benim baska bir s6ziim yoktur. Ko-
misyon s6zcist meseleyi izah etti. Komunistlik yalniz stiphe ile bir kimseyi iza-
fe edilen bir sifat degildir. Mutlaka hilkmen tebeyyln etmesi lazimdir. Cezasi da
agir hapistir. Agir hapisle mukayyettir. Agir hapisle mahpus oldu mu komunist-
ligi sabit olmus demektir. VVelev bir gin olsuh» demistir.
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Maddenin 8 inci bendine gore, muva'kkaten amme hizmetlerinden
memnuiyet halinde (11) veya sirgin cezasina mahkim olanlarin veya
emniyet nezareti altinda (12) kalanlarin bu cezalari ve tedbirleri infaz
edilmisse mesul midir olabilirler. Fikra sarihtir. iz£lha ve ikmale ve
tavzi'ha mahal yoiktur (13).

Mesul midiur olmak sartlarindan biri de 6 nci maddede zikredilmis-
tir, O da milletvekili olmamaktir. Yani milletvekili olanlar mesul mu-
diir olamazlar. Fakat mevkute sahibi olabilirler.

Yeni kanuna gore, milletvekillerinden mesul mudir tayin edilme-
mesi yerinde bir hikimdir. Zira, milletvekillerinin masuniyeti tesriiye-
leri (milletvekilligi dokunulmazhgl) vardir. Masuniyeti tesriiye ise me-
sul midir hakkinda do§rudan dogruya cezai takibat yapmaga engeldir.
Bu gibi ahvalde Meclisin ayrica karari lazimdir. Bu ise uzun bir forma-
lite isidir. Evvela masuniyeti tesriiyenin kaldirilmasi mahkemeden Ada-
let Bakanhi§ina bildirilecektir. Bakanlik esbabi mucibeli bir tezkere ile
ve Basbakanlik yoliyle mahkemenin talebini Mecis Baskanhdina génde-
recektir. Baskan bunu karma komisyona havale edecektir. Bu komisyon
milletvektlini dinliyecektir. Sonra is Meclise aksedecek orada milletve-

Gerek Adalet Bakaninin, gerekse diger milletvekillerinin bahsettigim su
beyanlarindan anlasiliyor ki, mesele layikiyle kavranmamistir. Eger bu millet-
vekillerinin  «Koministlikten mahkim olanlarin agir hapis cezasina mahkdim
olduklarindan hukimliu kominist olmamak kaydinin konmasina lizum olma-
digi» ve hususiyle Halil Ozyorik'in «Koministligin cezasi agir hapistir. Agir
hapisle bir kominist mahkim oldu mu onun komunistligi sabit olmustur» sek-
lindeki mucip sebeplerine dayaniyorsa, Sayin Cezmi Turk takririndeki «hiukim-
I0 komunist olmamak» kaydinin ayri bir fikra halinde 5 inci maddeye konma-
sini istemekte yerden goge kadar hakhidir. Cinku; agir hapis cezasina mahkim
olmiyan ve sadece hapis cezasina mahkim olan komunistler de vardir. Mesel3;
Turk Ceza Kanununun komdunistler hakkinda vazedilmis 142 nci maddesiuin
1 inci ve 4 ve 5 inci fikralari ile 143 tGnct maddenin 1 inci, 2 nci, 3 tnclu ve 4
Unci fikralarindaki cezalarin bazilari 5 sene, bazilari da bes seneden asagi ha--
pis cezalaridir.

Binaenaleyh; komunistlik sucunu isliyenlerin behemehal agir hapis ceza-.
sina mahkdm olmasi icabetmez.

Gerek milletvekillerinin, gerek karma komisyon soézcusiunin ve gerekse
Adalet Bakaninin ileri strdigi hatali mucip sebepler bakimindan Sayin Cezmi
Turk’on takriri yerindedir.

(HUkimIG komiunist olmamak) fikrasinin ilavesi talebi, bahsettigim hatali
mucip sebepler bakimindan degil, esas itibariyle veya dogrudan dogruya red-
dedilebilirdi.

(11) Turk Ceza Kanununun 20 ve 31 inci maddelerine bakiniz.

(12) Turk Ceza Kanununun 28, 32, 42 ve 525 inci maddelerine bakiniz.

(13) 5 inci maddenin 4, 5, 6, 7 ve 8 inci bentleri Se¢cim Kanununun 34 n-,
cl maddesine uygun olarak yapilmistir.
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kili savTinmasini yapacaktir. Bundan sonra Meclis leh veya aleyhte karar
verecektir. Batln bu uzun ve aylarca strecek formalitelerden sonra mil-
letvekilinin mabkemeye sevki matbuat davalarinm en kisa zamanda go-
ridlmesi ve karara baglanm”1 hususundaki usul hikimlerini temelinden
sarsacak ve adalet bundan muteessir olacaktir.

iste bunun icin kanun vazii, gayet yerinde olarak nesriyati fiilen
idare eden mesul mudurlerin milletvekili olamiyacaklarini esas itibariyle
kabul etmistir. Eskiden milletvekillerinin nesriyati fiilen idare eden
kimseler olabilmesii hi¢ bir ehemmiyet arzetmiyordu. Zira, o kanunun
yapildigi ve tatbik edildigi zamanlarda muhalif partiler ve muhalif ya-
zarlar yoktu.

Eski kanunun 16 nci maddesinde milletvekillerinin nesriyati fiilen
idare eden kimseler olabilecedi kabul edilmisti. Bu maddede yalniz bir
mecmua veya gazetenin sahibi bir milletvekili, nesriyati fiilen idare eden
de diger bir milletvekili olamazdi. Birisi milletvekili olursa digeri behe-
mehal ahadi nastan bir kimse olacakti.

2771 sayihi Dahili Hizmet Kanununun 94 (ncli maddesi geregince
hazirlanan talimatnamenin yani ordu, i¢ hizmet talimatnamesinin 136 nci
maddesi geregince ordu mensuplari da siyasi olan veya olmiyan hi¢ bir
gazetenin veya risalenin mesul miduirtu olamazlar. Keza, Turkiye'de ya-
bancilarm c¢ikardigi gazetelerin de mesul Mudurd yabancilardan olamaz.
Mesul mudurin Turk vatandasi olmasi ve meykute hangi dilde ¢ikiyorsa
o dili bilmesi 1azimdir (madde 7/3).

C — MUHARRIRLER VE MUHABIRLER VE KANUNA GORE
MUHARRIRIN SUMULU. CEZAT EHLIYET BAKIMINDAN MUHA-
BiRLERIN YAS SARTLARININ TENKiDi MUHABIRLERDE HiC BiR
VASIF ARANMAMASININ TENKIDi. GiZLi MUHBIR VE MUHABIR
KULLANILMASI iIMKANLARI.

Mevkutelerde, risalelerde ve gayri mevkutlarda mesuliyeti meyda-
na getiren esas sahislar muharrirler ve muhabirlerdir. Bununla beraber,
yeni kanun hi¢ bir maddesinde muharrirlerden bahsetmemis ve mubhar-
rirler hakkinda ayri hikidmler vazeylemistir.

13 Gncl madde de mevkutelerde calistiritlan muhbir ve muhabirlere
aittir. Mubharrirlere ait degildir. Yeni kanun, sahip ve mesul mudir im-
zalariyle mahallin en buyldk milkiye &mirine verilen beyannamede mu-
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kimseler dahi muhbir ve muhabir olabilirler (15).

Muhbir ve muhabirlerin verdikleri havadislerden dolayi mesuliyet-
leri muharrirler gibi oldugu icin bunlarin tam ehliyetli kimseler bulun-
malari 1azimdi. Bu itibarla 21 yasini ikma etmis olmalari kabul edilmeli
idi. Halbuki 18 yas kéafi gortlmustir. 18 yasini ikmal etmsi olunca ken-
dilerine verilecek cezalarin altida b’rinin indirilmesi 1&zim gelecektir.

Muhbir ve muhabirlerin yasi meselesi her nedense Buyuk Millet
Meclisinde kanunun miuzakeresi esnasinda muinakasa edilmemistir. Yal-
niz Bolu Milletvekili Sayin Mahmut Giicbilmez, muhabirlerin tahsilli ve
obur - yazar olmalari lazim geldigi konusu Uzerinde durmus, fakat ka-
bul edilmemistir. Sayin Mahmut Gugbilmez’in muhabirlerde d&mmenin
emniyeti, sahislarin seref ve miuesseselerin itibari ve teminati bakimin-
dan ileri surdugi tahsil sarti tamamiyle yerindedir. Hatta eski kanun
daha ileri giderek, bunlarin da yazi islerini fiilen idare edenler gibi kanu-
nun 12 nci maddesindeki sartlari hakkiyle haiz olmalarini istemisti. 12
nci maddedeki sartlar bu gun icin agirdir. Fakat; muhbir ve muhabirle-
rin hi¢ olmazsa Turk olmalari, okur - yazar olmalari 21 yasini bitirmis
bulunmalari, mahcur olmamalari, devlet memuru olmamalari ve Turk
Ceza Kanununun bazi maddelerini ihlal etmis bulunmamalari sartlari
aranmali idi.

Muharrirler, muhbir ve muhabirler hakkindaki mutalaalarimi biti-
rirken bu muinasebetle su hususati tebartiz ettirmek isterim.

Gazete sahibinin ve nesriyati fiilen idare eden mesul mududrin imza-
siyle mahallin en blylk mdulkiye amirine verilecek beyannamede; muh-
bir, muhabirlerin de isim ve soyadlari ile tabiiyetleri ve ikametgahlarinin
bulundugu yer, kanunda ayri bir madde halinde tasrih edilmeli idi. Zira,
beyanna-mede bunlarin adlari, soyadlari ve ikametgahlari bulunmadigi
ve bunlarin keyfiyet ve kemmiyetleri kanunen tahdit edilmedigi igin,
gazeteler istedikleri kadar ve istedikleri kimiselerdem gizli muhbir veya
muhabir de calistirabileceklerdir.

Bir takim muhalif partilerin taazzuv etmek lzere bulundugu ve
mubhtelif sekilde ve renkte gazete ve mecmualarin ¢iktigi muhtelif ide-
olojilerin birbiriyle carpistigi iddia edilen bu memlekette hikimetin bir
gazetenin muhbir ve muhabirlerini her an ic¢in bilmesi lazimdir.

(15) i¢ Hizmet Talimatnamesinin 136 nci maddesine gore, ordu mensuplari
siyasi olan veya olmiyan hi¢ bir gazetenin veya risalenin haber vericisi olamaz-
lar. (Muhabir ve muhbir gibi).

0
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Komisyon sozcisit Mehmet Engmuin’iin Mecl-Ste beyan eyledigi veg-
hile, muhbir ve muhabirler yalniz nesriyat mudurinin mesuliyeti altinda
calisan kimseler degildir. Bunlarin kendilerinin de mesul edilecekleri

hakkinda kanunda ayrica hukumler vardir. Mesuliyet bahsinde bunlari
tafsil edecegiz.

Sug teskil eden bir haberi verenin kim oldugu mahkemeden sorul-
dugu zaman mesul midir pek ala bu muhbirin ismini vermiyebilir ve
gizli tutabilir veyahut onu kaybedebilir. Ondan sonra mesuliyetten kur-
tulmak icin haberi bilmeden nesrettigini iddia edebilir. (Madde 16/3). Ve-
yahut asil sug teskil eden havadisi veren muhbirin yerine baska bir kim-
se ile anlasarak onun ismini de verebilir ki, bu kimse hapiste yatmagi
esasen goze almis ve kabul etmistir.

Bu ve buna benzer turlt ihtimaller varidi hatirdir. Gergi bugun
icin arzettigim mahzurlar ve mulédhazalar mevzuubahis olamaz. Zira,

bugiin istanbul matbuati bir (Information) matbuati olmaktan ziyade bir
(Opinion) matbuati evsafini tasimaktadir.

(Opinion) matbuati haberlere ve muhbirlere o kadar ehemmiyet
atfetmez. Bu matbuat haber ticaretinden ziyade siyasu ictimal bir zim-
renin elinde bir micadele ve telkin vasitasidir. Curikd; ictmal; ve siyasi
tesekkul kendini ménevi cepheden kuvvetli tutmak icin bir gazeteyi da-
ima elinde bulundurmak mecburiyetindedir. Halbuki, Demokrat Parti

bu bakimdan bir ka¢ gazete mistesna olmak Uzere butin istanbul mat-
buatini az ¢cok hizmetine sokmus teladkki edilebilir.

Vaktiyle Halk Partsi iktidarmi yikmak icin Demokrat Partiyi des-
ketlemis ve daha dogrusu Demcykrat Parti ile beraber vaktiyle mucade®
leye girmis olan bu gazetelerin sahipleri Demokrat Parti tarafindan
Milletvekili cikarilmislar, cikarilmiyanlar da evvelki acik micadelele-
rinden sonra bir daha Demokrat Partiden ayrilamamak ve dénememek
durumuna dusmuslerdir. Bu suretle bir ka¢ gazete mustesna olmak Uze-

re, istanbul matbuatinin Demokrat Parti lehinde bir (Opinion) matbuat-
t1 haline geldigi kabul edilebilir.

Fakat, Demokrat Parti lehinde siyasi sebeplere dayanan bu (Opini-

on) vahdeti ilanihaye devam edemez. Bu vahdet parcalanacak ve arzetti-
gim mahzurlar kendini gosterecektir.

Simdi gazete sahiplerinin ve mesul mudirlerle muharrir ve muha-
birlerin cezal ve hukuki mesuliyetlerine gelelim ve usul itibariyle evve-
la cezal, sonra da huhuki mesuliyetlerini tetkik edelim.

bl
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C — MESULIYET SISTEMLERI VE GAZETE SAHIPLERININ VE
MESUL MUDURLERLE MUHARRIR VE MUHABIRLERIN CEZAT VE
HUKUKT MESULIYETLERiI VE MURURU ZAMAN MESELESI.

1 — Mesuliyet sistemleri, 2 — Gazete sahiplerinin cezai mesuliyetleri.
3 — Mesul miadurlerin, muharrir ve muhabirlerin cezal mesuliyet-
leri. 4 — Cezal mesuliyette miruruzaman. 5 — Gazete sahip-
lerinin ve mesul mdudurlerle muharrir ve muhabirlerin
hukuki mesuliyetleri. 6 — Hukuki mesuliyette

mururuzaman

1 — Mesuliyet sistemleri:

Matbuat suclarindan dolayr mesulyet sistemleri baslica ¢ noktada
toplanir,

1 — Suc¢ mevzuu olan bir yazidan dolaylr birden ziyade sahislarin
birlikte mesuliyeti sistemi, yahut miteselsil mesuliyet sistemi (Respon-
sabilite Solidaire).

2 — Su¢ mevzuu olan bir yazidan dolayi birbirini takip eden mesu-
liyet sistemi (Responsabilite par Cascade ou Responsabilite Success™ve).

3 — Sug teskil eden bir yazidan dolayi bir tek sahsin mesuliyeti sis-
temi yahut ihmal cezalari sistemi (Responsabilite des peines de negli-
gences)..

Miiteselsil mesuliyet sistemi, suc teskil eden bir yazidan dolayi bir-
den ziyade sahislarin ayni zamandaki mesuliyetidir.

Bu gunki Matbuat Kanunumuz ve bundan evvelki 1881 sayili Mat-
buat Kanunumuz bu sistemi kabul etmistir.

1881 sayill kanuna gore, su¢ teskil eden bir yazidan dolayi, hem mu-
harrir, hem yazi isleri midirid ve hem de gazetenin sahibi miteselsilen
mesul idiler.

Yeni kanuna gore de muharrirlerle mesul mudur muteselsilen me-
suldurler.

Fransada 1881 tarihli Matbuat Kanununun nesrine kadar cari olan
mesuliyet sistemile italyadaki bu guniki mesuliyet sistemi de miiteselsil
bir mesuliyet sistemidir.

Birbirini tAkip eden mesuliyet sisteminde ise esas, basin suguna is-
tirak etmis olanlar arasinda bir sira kabultudir.

Bizim bu ginki Matbuat Kanununda, gayri mevkutlardaki mesuli-
yet bu sisteme dayanir. Yani eserin muellifi, muharriri, ressami, muter-
cimi, nasiri, tabii, satanlari ve dagitanlari kendisinden evvelkisinin her
hangi b’r sebeple yoklugunda tiik basina mesulddir.
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1881 tarihli Fransiz Matbuat Kanununun 42 nci maddesine gore-
mevkutelerde evveld mesul mudirlerle nasirler mesuldir. Bulunmadik-
lari takdirde mduellifler veya muharrirler bunlar da bulunmadiklari tak-
dirde tabiler, bunlar da bulunmadiklari takdirde bayiler, mivezziler ve
ilanlar1 divarlara ilsak edenler mesuldirler. Bu itibarla Fransada (Cas-
cade) bir mesuliyet sistemi kabul edilmistir.

Belcika'da ise (Successive), Isvicre’de de (Successive) bir mesuilyet
sistemi kabul edilmistir.

Yani esas itibariyle suc teskil eden bir yazidan dolayr muharrir me~
suldir. Fakat, muharrir bulunamiyor veya bilinemiyorsa bu takdirde
nasir veyahut (Redacteur signant comme responsable) mesul olur.

1848 tarihli italyan Matbuat Nizamnamesinde yalniz bir tek sahsin”
yani muharririn mesuliyeti yani (Successive) bir mesuliyet sistemi ka-
bul edildigi halde, muharrir bulunmadigi veya bulunamadid: takdirde
nasir, o0 da yoksa tabi, o da yoksa bayi diye asagl dogru inilmis fakat 1931
Ceza Kanunu de miiteselsil bir mesuliyet sistemi kabul edilmistir.

(Mesuliyet bakimindan yabanci memleketlerin Matbuat Kanunlari
hakkinda daha etrafli malimat almak isteyenler su kitabimiza miracaat

edebilirler. Remzi Balkanli. Kanunlarimiz Bakimindan Matbuat Hurri-
yeti. 1951. Sahife : 103).

2 — Gazete sahiplerinin cezal mesuliyeti:

Sug teski eden bir yazidan veya resimden dolayr mevkute sahibine
hi¢ bir cezai mesuliyet terettiip etmez (16).

(16) Burada mevkute sahiplerinin; matbuata mutaallik mevzuatin tabi
oldugu yalniz cezal rejim bakimindan mesuliyetlerini tetkik ediyoruz. Onlarin
ayrica idarf rejim bakimindan bir siirii mesuliyetleri vardir. Mesela; Basin Ka-
nununun 34 Unct maddesinin emrettigi sekilde gazete sahipleri noterlikce mu-
saddak bir defter tutacaklardir. Bu defter tutulmadi§i veya deftere noksan veya
yanlis malimat gecirildigi veyahut savcilikga talep vukuunda defter ve ihtiva
etmesi gereken hususlar gizlendigdi takdirde mevkutenin sahibi U¢ aydan bir yi-
|6|1 kadar hapse ve 500 liradan 5000 liraya kadar agir para cezasina mahkim
olur.

Basin Kanununun 4 Uncl maddesine gore tabiler, basiimis eserde o eserin
nesir yeri ve yill ve tabiin varsa nasirin adlari; is yerleri gosterilecektir. Mev-
kutelerde ayrica basildigi tarih ile sahibinin ve yazi islerini fiilen idare eden
mesul muddrun ve bunlarin mateaddit ise idare ettikleri kisim ile birlikte her

birinin isimleri gosterilecektir. Bunlari gostermeyen gazete sahipleri 25 liradan
100 liraya kadar hafif para cezasina carpilirlar.

Mevkute sahipleri Basin Kanununun 8 ve 9 uncu maddelerine gére mahal-
lin en buydk mulkiye dmirine mevkutenin adini; nesir mevzuunu ve ne vakib”
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Gazete sahibinin mesuliyeti, mesul maddidrin rizasi hilafina bir ya-
zlyl veya resmi nesrettirmesi halindedir. (Madde 16. Bend: 3. Fiikra: 2).,

Bir mevkute sahibinin mesul mudurin rizasi hilafina bir yazi veya
resmi nesrettirmesi iki suretle olabilir.

1 — Yazinin su¢ teskil edip etmediginde, gazete sahibiyle mesul
mudir arasinda tahaddis edecek hukuki bir ictihat veya fikir ihtilafi
bakimindan.

2 — Mevkute sahibinin bir yazinin kasdi olarak nesredilmesini iste-
mesi bakimindan. Bu her iki bakimdan da mesul mudurun, rizasi hilafina
nesredildigi icin mesul ohnamasi 1azim gelecektir.

Fakat; mesul muadidrin, mevkute sahibi tarafindan verilen bir yazi
veya resmi rizasi hiléafina nesretmek zorunda kaldigim mahkeme huzu-
runda ispat etmesi delil bakimindan muhal bir istir. Zira; hadise, gazete
sahibiyle mesul mudur arasinda cereyan etmistir. Buna Uglnci sahislar
muttali degildir.

Saniyen bu gibi ahvalde mesul mudir su¢ teskil eden yaziyi patro-
nunun emriyle nesrettigini ve bunda rizasi olmadigini ve bu hususu sa-
hitle ispat edecegini mahkeme huzurunda beyan eyledigi giin, mevkute-
sahibiyle arasi acilmis ve bir muddet sonra vazifesine son verilmis olun

Mesul mudirle mevkute sahibi arasinda bir takim ihtilaflara mey-
dan verilmemek ve mesul mudirleri patronlarina karsi korumak igin;
icisleri ve Adalet Komisyonlarindan kurulan karma komisyon tasarisin-
da kabul edilen 16 nci maddenin 3 Uncl bendinin 2 nci fikrasi soyle idi ;
(Mesul muddr, yazili vesika ibraz etmek sartiyle mevkutenin sahibi ta-

lerde cikacagini, idare yerini, mesul mudirlerin ve kendi isminin ad ve soyad-
larini, tabiiyyet ve ikametgahlarini gosterir beyanname vereceklerdir. Vermez-
lerse on bes ginden U¢ aya kadar hapse veya 200 liradan 1000 liraya kadar agir
para cezasina mahkdm edilirler.

10 uncu maddeye goére beyanname muhteviyatinda vukua gelecek degisik-
likler, bes gin icinde mahallin en biylik milkiye amirine bildirilecektir. Za-
maninda bildirilmezse o mevkute sahibine 100 liradan 500 liraya kadar agir
para cezasli hikmolunur.

11 inci maddeye goére, mevkute sahibinin 6liumU halinde yeni sahip bir ay
icinde yeniden beyanname verme§e mecburdur. Vermezse 15 gunden 3 aya
kadar hapis veya 200 liradan 1000 liraya kadar agir para cezasina mahkdm olur.

Téabiler, mevkutenin her nushasindan ikiser tanesini nesri takip eden ca-
lisma glndnde o yerin, Cumhuriyet savcisiyle, en buyik mulkiye &mirine tev-
die mecburdur. Bunu yapmiyan tabiler her nisha igin on liradan 25 liraya ka-
dar hafif para cezasi verirler.

Matbaalar Kanununun 4 ncii maddesi geregince tabiler bastiklari eserler-
den (bunlar gayri mevkuttur) ikiser ndshasini basmanin sona erdigi ginin ca~.
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rafindan rizasi hilafina nesredilen yazi ve resimlerden mesul degildir.
Bu takdirde cezai mesuliyet yazi ve resimleri nesrettirene aittir (17).

Maateessur bu fikra meclisin muzakeresi zamaninda lehte ve aleyh.®
te yapilan minakasalar neticesinde kabul edilmemis ve bu fikaradan
(yazih vesika ibraz etmek sart’yle)* kaydi kaldirilmistir (18). Bu suretle
mesul muduarlerin yazili bir vesika istemeleri kanuni bir bak olmaktan
cikmis, mevkute sahiplerinin su¢ teskil eden bir yaziyr mesul madirin
rizasi hilafina nesrettirdikleri zaman mesuliyetin kendilerine ait olacagi-
ni kabul etmeleri ahlaki bir vazife haline gelmistir. Kabul etmezlerse
mesul midurin bunu mahkemede ispat etmek icin elinde ne bir delili ve
ne de gecim endisesiyle bir cesareti vardir.

Mevkute sahiplerinin (yazili vesika ibraz etmeleri) kaydinin fikradan
cikarilmasi mevkute sahiplerinin esasen kuvvetli olan durumlarini bir
kere daha kuvvetlendirm’s ve mesul mudurler tzerinde niifuz ve otorite-

lerini arttirmis, beri taraftan da mesul mudurlerin mesuliyetini  bir kat
daha agirlastirmistir (19).

lisma saati icinde bulunduklari yerin Cumhuriyet savcisiyle en buyuk milkiye
amirine vermege mecburdurlar. Vermezlerse Turk Ceza Kanununun 533 unci
maddesine gore tecziye olunurlar.

iste mevkute sahiplerinin bu ve bu gibi mesuliyetleri, matbuata mitaallik
mevzuatin tabi oldugu idari rejim bakimmdan mesuliyetleridir.

(17) Mevkutenin sahibi, mesul midire, mevkuteye su¢ mahiyetinde bir
yazl dercettirdigi takdirde, mesul mudir mevkute sahibinden yazili bir beyan
almakla mesuliyetten kurtulmus olacaktir. Komisyonumuz, bu fikrayr mesul
muddurlerin gazete sahipleri karsisindaki vaziyetlerini kuvvetlendirmek baki-
mindan tedvin etmegi lizumlu ve faydali bulmustur.

(icisleri ve Adalet Komisyonlarindan kurulan Karma Komisyonun 13/7/
1950 tarihli raporundan)

(18) Yazili vesika ibraz etmek kaydinin kaldiriimasi hakkinda Konya
Milletvekili Saffet Gurol’'un uzun beyanati ve ayrica takriri ve Istanbul Mil-
letvekili Bay Furuzan Tekil’in tekrirleri reye konmus ve kabul edilmistir.

(19) Erzurum Milletvekili Sayin Bahadir Dulger’in  kanunun Mecliste
muzakeresi esnasinda (yazili vesika ibraz edilmesi) kaydinin fikradan cikaril-
mamasi yolundaki su beyanati gayet yenindedir.

(Arkadaslar, buglin bizim memleketimizde fikir is¢ilerini himaye eden bir
kanun olmadigi icin ve grev hakki taninmadigi icin muharrirlerin yahut basin
mensuplarinin aralarinda bir sendika kurmalari hentz yapilmamistir. Bunun
icin simdiye kadar basin mensuplarinin istikballeri, calistiranlar, patronlar ha-

ric olmak Uzere, basinda ecir olarak calisanlarin istikballeri, hakikaten pat-
ronlarimizin iki dudagi arasinda kaliyor.

Malumualiniz hdrriyet rejiminde bir gazete c¢ikaran adam, muayyen bir
1 rin a amidir. Siyasi ve iktisadi bir fikrin adamidir, veya bir zimrenin ada-
midir, veya suclu veyahut sugsuz takip edilmesi lazim gelen bir fikrin adami-
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3 — MESUL MUDURLERIN, MUHARRIR VE MUHABIRLERIN
CEZAT MESULIYETLERI VE BU YOLDA KANUNUN BOSLUKLARI
VE NOKSANLARI.

Mevkutelerde nesriyati fiilen idare eden mesul mudirlerin mesuli-
yetleri, su¢ teskil eden yaziyr yazan veya resmi yapan kimse ile beraber-
dir.

Mesul mudur, mubarrir veya ressam ile beraber serik sayilir. Muhar-
rirler ve ressamlar asli fail ve mesul mudurler fer’? fail sifatiyle ceza go-
rurler.

Mesul muduarler, muharrirlerin su¢ teskil eden yazilarindan baska,
haberlerin, vesikalarin' mahiyetini bilerek nesretmekten de mesuldurler.
Fakat; bu cezal mesuliyetin Matbuat Kanununda hi¢ bir mieyyidesi yok
ise de, ceza kanununun (535) inci maddesinin son fikrasinda bir muey-
yide bulmak mumkunddr. Fakat bu da gayri tamdir.

Haberleri gbnderen muhbir ve muhabirlerdir. Acaba bunlar da
mesul mudurlerle beraber sug teskil eden haberlerinden ve goénderdik-
leri vesikalardan mesul mudurler? 16 nci maddenin 3 dncii bendini oku-
yalim ;'

(Mesul muddr, suc teskil eden haber, vesika veya yaziyl bu mahiye-
tini bilmeden nesretmis ise bunlarin mesuliyeti yalniz haber; beyan ve-
sikayl verene veya yazlyl yazana aittir). (20). Fakat, bu hususta da me-
suliyet sahibine karsi kanunda hi¢ bir mieyyide yoktur (21).

ctr. Yahut dogrudan dogruya memleketin binyesinde bir degisiklik yapmak
istiyen bir fikrin adamidir. '

Binaenaleyh; bu hallerde yanma bir tane mesul midih alacaktir. Ve ona
icabinda su¢ olan bir yaziyr yaz, bunu koy gazeteye diyecektir. Binaenaleyh;
ekmek kaygisi ile hi¢ bir teminati 6lmiyan bu &dadmin hi¢ olmazsa bu kanuna
dayanarak patronundan bir vesika istemesi ve bu vesikayi istedikten sonra di-
sanya atilacak olursa, belki bir istisna yoluna giderek hukuk mahkemesinde
hakkini aramasi imkanlarini hazirlamak icin ve memleketimizde fikir isgileri-
ni himaye eden bir kanun bulunmadidi icin biz bu maddeyi buraya koymak
istiyoruz. Bu suretle ecir arkadaslarimizi himaye etmek davasmda bulunduk.
Maksadimiz bundan ibarettir. EJer ylksek Meclis bunu hasiv olarak gostere-
cekse ve Matbuat Kénununda yeni olmiyacak bir madde olarak gorirse elbette
kanunun metnine hakimdir ve metinden c¢ikarilmasi suretiyle ki, bu sekilde bir
Onerge de verilmistir, mesul mudure daha genis imkanlar verecek bir sekil bah-
sedilmesini temenni ederim.

Karma komisyon sdzcusu Edirne Milletvekili Sayin Mehmet Enginin de
bu fikranin aynen kalmasini istemistir.

(20) 3 Uncu bentte bahsi gecen haber, vesika, yazi, muhbir ve muhabir-
ler tarafindan gonderilecek seylerdir. Bu bent yalniz muhbir ve muhabirlerle

= L Adalet. Dergisi Sayn 7 ' 1961 E: 6
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Bent, gayet sarihtir. Mesul mudur sug¢ teskil eden haberlerin, vesi-
kalarin; veya yazilarin mahiyetini bilmeden nesretmis ise; bunlardan
yalniz muhbir; muhabir; vesikay! gonderen veya veren veya yazlyl ya-
zan mesuldur. Kendisi mesul degildir 22).

Burada bentte yine bir mibhemiyet vardir. O da; mesul mudir sucg
teskil eden haberlerin; vesikalarin mabhiyetini bilmeden nesretmesi ha-
lidir. Tabiatiyle; mesul mudidr muhabirin  gdnderdigi havadisin dogru
olup olmadigini bilmiyebilir. Fakat, bentte bir de (yazilarin) mabhiyetini
bilmemek hali vardir. Halbuki, mesul mudur muharrirlerin yazilarinin
suc teskil edip etmediklerini bilmekle mukelleftir. Muharrirlerin yazi-
larinin mahiyetini bilmemek, yani suc¢ teskil edip etmediklerini anlama-
mak diye bir sey olamaz (23).

Su halde, muhbir ve muhabirlerin cezai mesuliyetine ait kanunlarda
ayri bir madde tesbit edilmemis olsa da bile yine mesuliyetleri vardir.
Ve bu mesuliyet en ziyade hukuk sahasinda yer alir. Binaenaleyh; komis-
yon sdzcusu, Edirne Milletvekili Sayin Mehmet Enginun’dn 16 nci mad-
denin mecliste muzakeresi esnasinda muhbirlerin ve muhabirlerin nesri-
yat mudurinun mesuliyeti altinda calisacaklarini ve mesul sahsin; nes-

mcsul mudirlerin minasebetlerine taallk etmez. Gergi mesul muadirun, yazi-
yi1 yazan muharrirlerle, resmi yapan ressamlarla olan mesuliyetini kanunun. 1
inci bendi sarahaten beyan eylemistir. Fakat; fikrada beyan vesika tabirleri bu-
lunduguna goére burada muhbir veya muhabirlerden hari¢ kimseler de kasdo-
lunmustur.

(21) Basin Kanununun 16 nci maddesinin 3 numarali bendinde her ne ka-
dar muhbir ve muhabirlerin mesuliyetinden bahsolunmus ise de; tatbikat baki-
mindan bunun da bir kiymeti yoktur. Ger¢i, 3 numarali bentte (mesul mudur
su¢ teskil eden haberin, vesikanin veya yazinin bu mahiyetini bilmeden nesret-
mis ise bunlarin mesuliyeti muhbir ve muhabirlere ve yaziyi yazana aittir) de-
niyor. Fakat, muhbir ve muhabirleri Ceza Kanununda ve Basin Kanununda tec-
ziye edecek mustakil bir madde yoktur. O halde muhbir ve muhabirler, mesul
mudurlerin tecziyesi hususunda tatbik edilen maddelerle mi cezalandirilacaktir?

Meseld; Tirk Ceza Kanununun 535 inci maddesinin son fikrasini ele ala-
hm. Bu fikra yanlis ve uydurma havadis nesredenlere dairdir. Nesredilen ha-
vadisi ise veren veya gonderen muhbir veya muhabirdir. Bu havadis uydurma
veya yanlis ise bunun mesuliyeti dogrudan dogruya nesredene yanj mesul miu-
dire aittir. Ceza Kanununun yalan havadis nesri hususundaki 401 inci maddesi
de yine mesul mudurleri tecziye etmektedir. Acaba, bu maddeler vazii kanunun
maksadina muhalif olarak muhbir ve muhabirlerin tecziyelerine nasil tatbik
olunacaktir?

(22) Eski kanunda nesriyati fiilen idare eden kimseler haberlerin, vesi-
kalarin veya yazilarin su¢ teskil ettigini bilsin bilmesin muhbir veya muhabirle
birlikte mesuldu, (Madde: 27).

(23) Yuksek Yargitay 4 Uncl Ceza Dairesi 29 esas ve 29 karar sayili ve
9/1/1951 tarihli bir bozma ilaminda stbjektif olan (bilmemek) kaydim tahdit
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Tiyati fiilen idare eden kimse oldugunu ileri sirmesi tamainiyle esassiz-
dir (24). (Muhbir ve muhabirlerin hukuki mesuliyetleri hakkinda bu ya-
zimizin hukuki mesuliyet bahislerine bakiniz). Burada muhbir ve muha-
birlerin mesuliyetleri hususunda Uzerinde durulacak bazi teredditli
noktalar vardir.

Acaba, mesul mudur sug teskil eden haberlerin, vesikalarin veya yazi
suretlerinin mahiyetini bilmeden deg"l de, bile bile nesretmisse bu tak-
dirde kendisiyle beraber haberi, beyani ve vesikay! veya sureti gbnderen

muhbir ve muhabir de mesul madur?.
Bunda tereddiudimuiz vardir. Burada iki fikir ileri surtlebilir.

1 Mesul midar, suc teskil eden haberlerin ve vesikalarin veya
yazi suretlerinin mabhiyetini bilmeden nesretmisse, mesuliyetin mesul
mudure teveccuh etmeyip muhbir ve muhabire ve yazana teveccih ede-
cegi fikrada sarahaten beyan olunmustur. (Bu bahsin 21. numarali notu-
na bakiniz).

Fakat, suc teskil eden haberlerin, vesikalarin ve sairenin mabhiyetini
biliyorsa ve bunlari bile bile nesretmisse muhbir ve muhabirin mesul
olmamasi lazim gelecektir; ve yalniz mesul middir, mesul olacaktir.
Uclincli bendin yazilis tarzi  ve muhbir ve muhabirlerin mesuliyetleri
hakkinda Basin Kanununda ve Ceza Kanununda ayri bir madde bulun-
mamasl bizi bu sekilde bir tefsire goétiuriyor. Bu bent Uzerinde mecliste
minakasa yapilmadigl ve bent komisyondan gelen haliyle kabul edildi-
gi icin vazin kanununun maksadini iyice bilemiyaruz.
ile objektif bir kriteryuma baglamak istemistir. Bu bozma ilamim aynen veri-
oruz
g Cumhurbagkanina karsi edep ve hurmete munafi hareket teskil edecek se-
kilde nesriyatta bulunmaktan sanik Ulus Gazetesinin Mesul Mudirt Omer Ce-
mal Saglam ve Kudret Gazetesi Mesul Mudirt Husna Zeki Soylemezoglu'nun
beraetlerine dair Ankara Toplu Ankara Asliye Ceza Mahkemesinden verilen
28/12/1950 gunll hikmin Yargitayca incelenmesi o yer C. Savciligi tarafindan
suresinde istida edilerek dava evraki onama isteyen tebligname ile beraber gon-
derilmekle oluru dusunaldd.

1 — Sozleriyle hareketlerinin zid oldugu ileri sirdldikten sonra (Cumhur-
baskani ile Basbakanin vicdan ve zekalarina hayran kaldiginin) yazilmasi 158
inci maddenin son fikrasindaki (odep ve hirmete minafi hareket) teskil edece-
tinin degil, bir gazetenin yazi isleri sorumlulujunu deruhte eden sanigin hatta
yazi hayatina yeni atilan herkesin takdir edebilecegi kadar acik bir hakikat ol-
dugu ve Basin Kanununun 16/3 Uncli maddesindeki (bilmemek) kaydinin bu
gibi vazih hususlari drtemiyecegi gozetilmeden beraet karan verilmesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde goérulmis oldu-
gundan onama isteginin reddiyle hikmin bozulmasina 9/1/1951 de oybhligiy-
le karar verildi.
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2 ikinci fikir de; vazii kanun 16 nci maddenin birinci bendinde;-
mubharrirlerin su¢ teskil eden yazilarindan ve ressamlarin da resimle-
rinden dolayr mesul muduirle birlikte mustereken mesul olacagini kabul
ettigine gore, muhbir ve muhaibirlerin de suc teskil eden haberlerden
onlarin bu mabhiyetini bile bile nesreden mesul mudirle birlikte kiyasen
mesul olmalari 1azim gelir (25).

Fakat, bu tarzda yaptigimiz muhakeme bir nevi kiyas ve istidlale
mustenittir. Uglincii bent vazih ve sarih degildir. Ben sahsan bu bendin
yazilisindan birinci fikir etrafinda yaptigim tefsir tarzina gére, muhbir
ve muhabirlerin mesul olamiyacaklarma taraftarim. Bakalim tatbikatta
mahikemeler ve yuksek Yargitay ne yapacak?

Sunu da ilaveten beyan edeyim ki; Uclnct bendin birinci fikrasin-
da haber kelimesinden baska (beyan) (vesikay! veren) veya (yaziyl yazan)
tabirleri vardir. Bu tabirlerin bulunusu, bizi muhbir ve muhabirlerin
disinda kalan sahislara kadar goturiyor. Meseld; resmi dairelerin malQ-
mat ve beyanat ve vesaik vermege saldhiyetli memurlari ve hikimetce
haber vermege selahiyetli taninmis ajanlari vardir. Gazetenin mesul mu-
durd bu kimselerden aldigi malimat ve beyanatm ve vesaikin hakiki
mahiyetini ve sthhatini bilmediginden suc teskil ettigini de bilmeyebilir
ve bu itibarla da mesuliyet, beyani ve vesikay! verene ve yazlyi yazana
ait olabilir.

Mesul madurlerin ve mubharrirlerin  diger mesuliyetleri de 16 net
maddenin 2 Numarali bendindedir. Bu 2 nci bendi aynen okuyalim;
«Mevkutelerde muistear adla veya imzasiz yahut remizli imza ile nesre-
dilen yazi veya resim sahiplerinin adlarini mesul midir bildirme§e mec-
bur degildir, ancak, su¢ teskil eden yazi veya fesim Turk Ceza Kanunun-
un ikinci kitabinin, birinci babinin birinci faslinda yazili cirimlere ta-
allik ediyorsa mesul midur; bunlarin sahiplerinin sarih hiviyetlerini

istek tarihinden itibaren 24 saat icinde Cumhuriyet Savcisina bildirmege
mecburdur».

Su halde mesul midir, mistear adli.*veya imzasiz, yahut remizli
imza ile nesredilen yazi veya resim sahiplerinin adlarini bildirmege
mecbur olmadigina ve C. Savcilarinin da bunlarin kimler olduklarini

(24) T. B. M. M. 14/7/1950 tarihli tutanak dergisi. Sahife 738, sttun 2.

(25) Eski kanuna gore; muhbir, muhabir ve muharrirler verdikleri ha-
berlerin nesrinden dogacak suc¢lardan mesul idiler. Gazete veya mecmuanm sa-
hibi jle yazi islerini fiilen idare eden kimse de bunlarla birlikte Turk Ceza Ka-
nununun 65 inci maddesi mucibince mesul olurlardi. (Madde 27, fikra son).
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f Nami mustearla ve remizli imza ile veyahut imzasiz yazi yazan ve
Tesim yapan kimseler mesul midirle anlasarakj T. C. Kanununun ikinci
kitabinin birinci babinin birinci faslinda yazili cirimlere temas etme-
mek sartiyle, Turk Ceza Kanununun diger maddelerini ihlal edici mahi-
yette istedikleri yazilari yazacaklar ve resimleri yapacaklardir. Bunlar
mesuliyetini nesriyati fiilen idare eden mesul mudire yukleteceklerdir.
Cunki; bu gibi yazilari yazacak ve resimleri yapacak kimseler mesul
mudirlerden para alacak kimseler degil; bilakis para alacak mesul mi-
dir arayan kimseler olabilirler.

4 — cezai MESULIYETTE MURURU ZAMAN GAYRI VAZIH
VE YANLIS FIKRALAR.

Dava miruru zamani. Basin Kanurmnda yazili olan veya basin ye-
liyle islenmis bulunan suclardan dolayr gunlik mevkutelerde ¢ aydir.
Diger basiimis eserlerde ise alti aydir (30). Kanunun ibaresine gére bu
muddetlerin hitamindan evvel ve bu muddetler icinde dava acilmasi la-
zimdir, Yani, dava, muddetin hitam bulmasmi takip eden son ginde acl-
lamaz. Fakat hitam gininden evvelki gun icinde acilabilir.

Basin Kanunu, Ceza Kanunnudaki hadiselere tatbik edilen miruru
zamana tabi degildir.

Basin Kanunu ¢ok kisa bir miruru zaman haddi kabdl etmistir. Ceza
Kanununda béyle kisa bir mururuzaman haddi yoktur. Ceza Kanununun
en kisa miruru zamani (108i ve (490i mci maddelerinde yazili olup o da
6 aydir.

Basin Kanunu ginlik mevkuteler icin(3) aylik ve diger basiimis
eserler hakkinda da alti aylik bir miruru zaman kabul etmistir. Diger ba-
silmis eserlerden maksat da muayyen zamanlarda ¢ikan mecmualar, bro-

surler ve gayn mevkutlardir. Mdiruru zaman sucun islendigi tarihten
itibaren cereyana baglar.

35 inci maddenin dgiincii fikrasinda; (Amme davasinin agilmasi izin,
veya karar alinmasina bagh olan suglarda, izin veya kararin alinmasi igin
mdiracaat tarihi ile izin veya kararin verildigi tarih arasinda gecen middet
dava suresi hesabina katilmaz), denmekte ve bu muddetin de (¢ ay! geg-

(28) Eski kanuna gore de mesuldirler.

(29) Bunlar Devletin arsulusal sahsiyetine karsi islenen curimler olup
Turk Ceza Kanununun 125 inci maddesinden baslar 146 nci maddesine kadar
devam eder. Ayni kitabin ikinci faslindaki Devlet kuvvetleri aleyhinde islenen
clirimler de bu birinci fasildaki cturimlerden daha a.sadi bir énemi haiz olma-
dig! halde, vdzn kanun bu ikinci fasli, ikinci btmde ithal etmemistir.
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miyecegi) beyan olunmaktadir. Fakat, li¢ ayl gecerse durumun ne olacagi
sarahaten beyan edilmemekted'r. Acaba; U¢ ay! gecerse bu gecen U¢ ay
veyahut ¢ aydan sonra gecen middet dava siresi hesabina katilacak mi-
dir? yoksa u¢ ayin gegmesiyle sanik lehinde izin veya karar verilmekten
sarfinazar olunmus mu sayilacaktir? Ve sayet U¢ ayin mirurundan sonra
izin ve karar cikarsa acaba bu dava gorulebilecek midir? Yoksa, dava
muiruru zamamanindan dolayl davanin dismesine mi karar verilecektir?
Gayri mevkutlarin dava miruru zamani alti ay olduguna gere; ¢ ay zar-
finda izin verilmem'sse miururu zaman muddetinin dolmasina 3 ay mi
kalmis nazariyle bakiJacaktir?

Bitin bunlar mechuliumizdir. Mahkemeleri yanlis tatbikata sevk-
eder. Bu itibarla 35 inci maddenin 3. Gncu fikrasina; maksada uygum bir
sekilde vuzuh verilmesi lazimdir.

Simdi 35 inci maddede karisikhik c¢ikaran ve ceza nazariyelerine
muhalif bulunan fikrayr okuyalim: (Basin yoliyle islenen ve takibi sika-
yete bagh olan suclarda ilk fikrada yazili siire, sucun kanun ile belli zaman
asimi haddini gegmemek sartiyle islendiginin 6greniid’gi tarihden baslar).

Buradaki karisiklik maddenin ikinci fikrasile bu son fikra arasinda-
ki tenakuzdan ileri gelmektedir. ikine' fikrada sucun islendigi tarih miru-
ru zamana baslangi¢ olarak kabul edildigi halde, son fikrada islendiginin
ogrenildigi yani 1ttla tarihi esas tutulmaktadir.

Son fikrada kabdi edilen 1ttild tar'hi ceza nazariyatina muhaliftir.
Zira, Geza nazariyatina g6re, miruru zaman Ittild tarihinden itibaren
degil, memnu fiilin veya sucun vukuu tarihinden itibaren cereyana bas-
lar. Sucun vukuu tarihi ise o ginkl gazetenin veyahut gayri mevkutun
nesredildig' tarihtir. Velev ki sucun takibi sahsi sikdyete bagl olsun.

Mecliste kanunun mustacekn miVzakeres' esnasinda som fikradaki
yanhislik Gzerinde durulmamis ve fikra ayniyle kabdl edilmistir.. Bunun
da tashihi lazimdir.

5 — GAZETE SAHIPLERININ VE MESUL MUDURLERLE MU-
HARRIR VE MUHABIRLERIN VE MUSTEAR ADLA VEYA iMZASIZ
yvahut REMIZLI IMZA ILE YAZI YAZAN VE RESiIM CiZENLERIN
HUKUKIT MESULIYETLERI.

Gazete sahiplerinin cezai mesuliyetleri olmamasina mukabil, hukuki
mesuliyetleri vardir. (31) Gazete sahipleri; mesul muadirin tek basina

(30) Eski kannuda, matbualar vasitasiyle islenilen suglar aleyhinde 6 ay
icinde acilmiyan davalar istima olunamazdi ve 3 aylik bir mfirvruzaman yoktu.

(31) Hukuki mesuliyet tabiri ¢ok kullanilacaktir. Bundan maksat maddi
manevi zarar ziyandir.
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veya'’hut muharrirlerle, ressamla beraber cezaen ve hukuken mesul oldu-
gu ahvalde yalniz hukuken mesuldurler. (32) Hukuki mesuliyet maddi ve
manevi tazminati icabettirir.

Gazete sahiplerinin mesuliyetlerine dair olan hikim Borclar Kanu-
nunun 100 Gncl maddesine istinat eder.

Mesuliyetin esasi musterek; muteselsil bir mesuliyettir. Bu da Borg-
lar Kanununun 47, 40, 50 ve 51 inci maddelerine istinat eder.

Mubharrirlerin, ressamlarin, muhbir ve muhabirlerin yukarda mesul
mudurlerle birlikte ve tek basina olan cezai mesuliyetlerini tetkik ettik.
Bunlar gerek birlikte ve gerekse tek basina cezaen mesul olduklari bitiin

ahvalde hukiiken de mesuldiurler ve binaenaleyh; tazmin vecibesiyle
mukelleftirler.

Mubharririn veya ressamin sug teskil eden yazi ve resminden dolayi
hem gazete sahibi; hem mesul mudir ve hem de muharrir veya ressam
hukuken mesuldur.

Mesul Midur, mevkute sahibinin verdigi yazi veya resmi rizasi hi-
lafma nesretmisse, bunlardan dogacak hukuki mesuliyet yaliniz mevkute
sahibine aittir.

Mustear adla veya imzasiz, yahut remizli imza ile nesredilen yazi
veya resim sahiplerinin adlarini mesul midir bildirmede mecbur olma-
digina gore; bu kimselerin yazilari sug teskil ediyorsa bunlardan dolayi
hukuki mesuliyet yalniz mesul midirle gazete sahiplerine terettip eder.

Mesul mudur biytk bir hukuki mesuliyet karsisinda oldugu zaman,
bunlarin da isimlerini verirse, bunlar aleyhine de miustereken dava aci-
labihr ve hiakim alinabilir. Zira, bunlarin isimlerini bildirmemek mesul
mudurlerin ihtiyarina ve takdirine kalmistir.

Mesul Muddurler ve gazete sahipleri isterlerse bu ylzden aleyhlerine
acillmis tazminat davasina muhatap olurlar. Ve aleyhlerine hukim sadir
olduktan sonra bu isimlerini bildirmedikleri kimselere musterek mes-
uliyet bakimindan riicu haklarini kullanabilirler. Buradaki riicu; Borglar
Kanununun 55 inci maddesinin son fikrasina gore tazminatin tamami
hakkinda degil, yalniz kendi hisselerine diisen kisma taallOk eder 133).

(32) Eski kanunda hukuki mesuliyet: cezai mesuliyet icine giren kimse-
lere ait bulunuyordu: Yani gazete sahibi, ne.sriyati fiilen idare eden, muharrir,
ressam veya muhabir, nami mustearla ve imzasiz veya remizli imza ile yazi ya
zanlar muteselsilen mesul idiler. E.ski kanunda bunlardan bagka sermaye ko-
yanlar da muteselsil mesuliyete dahil edilmislerdi.

.. .(33) Hakim bunlarin: yekdigeri aleyhine hakki rugular: olup olmadidini
takdir ve icabinda bu ricuun derecei sumulinu tayin eder.

0, 9



Matbuat Hirriyetine Umumi Bir Bakis 1055

Mustear adla veya imzasiz yahut remizli imza ile yazi yazanlarin ve
resim cizenlerin sucgu, Turk Ceza Kanununun 2 inci kitabmin 1 inci babi-
nin 1 inci faslinda yazili cirimlere taallOk ediyorsa mesul mud.drler
bunlarin sahiplerinin htviyetlerini istek tarihinden itibaren 24 saat zar-
finda Cumhuriyet Savciligina bildirmege mecbur oldugu icin Devlet tara-
findan hem bunlar, hem de gazete sahibi ile, mesul mudurler aleyhine
tazminat davasi acilabilir. Ve hikim alinabilir.

Devlet dilerse yalniz gazete sahibi ile mesul mudur aleyihine de taz-
minat davasini agabilir. Zira, ceza davasinda istek mecburiyeti oldugu
halde, Hukuk davasinda istekte bulunmak bahis konusu degildir.

Muhbir ve muhabirler tarafindan gonderilen haber, vesika veya yazi-
larin sugluluk mahiyetini mesul mudurler bilmeden nesretmislerse, bun-
lardan tevellit edecek hukuki mesuliyet yalniz muhbir ve muhabirlere
aittir. Gazete sahibi ile mesul mudir aleyhine bir tazminat davasi acil-
mis ise, bu her iki sahis bunlarin mahiyetlerini bilmediklerini v»
zararin vuku bulmamasi i¢in hal ve maslahatin icabettigi butin dikkat
ve itinada bulunduklarini isbatla mukelleftirler.

Ordu mensuplarinin yazdiklari yazilarda isimleri bulunmasa dahi
Cezaen mesul olacaklari 2771 sayili dahili Hizmet Kanununun 94 dnci
maddesi geregince hazirlanmis talimatnamenin 139 uncu maddesinde
tasr h edildigine gore; bu kimseler hukukan da mesuldirler, velev ki
isimleri mesul muduar tarafindan bildirilmemis olsun.

6 — HUKUKIT MESULIYETTE MURURU ZAMAN.

Yukarda hukuken mesul olacaklarini birer birer tadat ettigimiz sa-
hislar aleyhine acilacak m.addi ve manevi tazminat davalarinda mururu
zaman; mutazarrir olan tarafin zarara ittilai tarihinden itibaren bir sene
ve zararl mistelzim fiilin vukuundan itibaren on senedir,

idar? kazaca bakilan ve idar? bir fiT ve tasarruftan dogan tazminat
davalarinda muiruru zaman middeti doksan gundir. Eger hadisedeki
kusur; liizmet kusuru ise, dava miruru zamani yukarida bahset*-igimiz
vechile bir sene ve on senedir.

Hukuki mesuliyetlerde bunlardan daha uzun bir dava miruru zama-
ni bahis konusu olamaz. Zira, basin yoliyle ’slenen suclara ait ceza dava-
larinda 3 veya 6 aydan fazla bir miruru zaman muddeti yoktur ki, huku-
ka da lesir etsin.

D — GAYRIMEVKUTLARDA CEZAl VE HUKUKI MESULIYET
VE KANUN BOSLUKLARI .

Evvelad gayri mevkut ne demekth? 16 nci maddenin 4 numarali ben--

33
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dinde gayri mevkut, mevkute tarifine girmiyen basiimis eser diye tavsif
olunmustur. Mevkuteyi ise 3 tg¢ncii madde gayet iyi bir surette tarif et-
mistir. (Gazeteler, haber ajanslari nesriyatina ve belli araliklarla yayin-
lanan diger butin basiimis eserlere bu kanunda mevkute denir).

Bu itibarla gunluk, haftalik, aylik, alti aylik ve bir senelik olan bu-
tun risaleler, mecmualar, dergiler, brosurler mevkutedir. Bu tarife girmi-
yenler de gayri mevkuttur. ilmi, edebi eserler gibi.

1 — GAYRiI MEVKUTLARDA CEZAI MESULIYET.

Gayri mevkutlarda cezai mesuuliyet su sekilde siralanmaktadir:

Birinci sirada muellif, muharrir, mitercim veya tersim eden, ikinci
sirada bunlar belli degilse veya bu kimseler aleyhine Tirk Mahkemele-
rinden dava acilmadig§i veya kendisinin malimati veya muvafakati disin-
da nesrolundugu hallerde nasir; 3 Unci sirada nés r de belli degilse tabi;
4. cu sirada tabi de bilinmedi takdirde bilerek satan ve dagitan kimseler
mesuldir. Bu tarzdaki mesuliyet sisteminel® Systheme de Cascade) denir.
isvicreden alinmistir. Simdi bunlar Uzerinde birer birer duralim:

a — MUELLIF, MUHARRIR, MUTERCIM, RESSAM — Bir mat-
buanin (basilmis eser) ya miuellifi, eser telif derecesinde degilse ya mu-
harriri, veyahut baska bir lisandan dilimize cevrilmisse, ya miutercimi
ve sahifelerinde res’mleri varsa ya ressami vardir.

Eger, su¢c mevzuu ise veyahut eserde su¢c unsurlari varsa bu takdirde
evveld kendilerine cezal mesuliyet terettip eden kimseler eserin muellifi
ile ressami veya muharriri ile ressami veya mutercimiyle ressamidir.

k — NASIRLER — Fakat elimizde 6yle bir eser var ki, bunun ne
muellifi ne muharriri, ne ressami ve ne de mutercimi bellidir. Veyahut
bunlarin hepsi de bellidir. Fakat; malimatlari veya muvafakatleri disinda
nesirolunmustur. Veyahut bunadin ihepsi bellidar; Laikin hududlarimiz
haricindedirler ve adresleri de yoktur. Bunun icin dava acilamiyor. O
halde kimler cezaen mesuldirler? iste biitin bu ihtimalleri derpis eden
vazil kanun nésirin mesul olacagini soylemistir(34).

¢ — TABILER — Bazi ahvalde nas’r de belli degild,ir. Mesela bizde
ekseriya gayri mevkutun ayri bir nésiri yoktur. Mduellif, muharrir, muter-
cim ayni zaman da o eserin nasir'dir. Yukarida muellif, muharrir ve muter-

(34) Nésir, o gayri mevkutu nesreden yayinliyan kimsedir. Bazan muel-

lif te, mubharrir de, mutercim de, telif, tahrir ve tercime ettigi eserin néasiri ola-
bilir. - '
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sul olan kimselerden olup nasir de bunlarla birlikte muteselsilen mesul-
dir. Bu kimseler ayni zamanda nasir vazyietinde iseler, yalniz muellif
muharrir ve mutercim bulunmalari sifatiyle mesul olacaklardir.

Tabiler ve satanlar ve dagitanlar sirada, nasirden sonra geldikleri
icin, nasir mevcut oldugu takdirde bunlar hukukan mesul degildirler. Sa-
yet ortada ne bir muellif, ne bir muiharrir, ne bir mitercim ve ne de bir
nasir yoksa bu takdirde acaba tabiler hukukan mesul mudurler? Veya-

hut tabi de yoksa satanlar ve dagitanlar yani bayiler ve miuvezziler de
hukukan mesul mudurler?

Bu hususta kanunun 17 nci maddesi tamamen mesk(ttur. Mecliste

de bu nokta minakasayr mucip olmamis layiha enciimenden gelen haliy-
le kabul edilmista.

Fikrimce, burada yine cezadaki sirayi takip etmek dogru olur. Yani
nasirler de yoksa tabilerin; bunlar da yoksa bilerek satan bayilerin ve
mivezzilerin hukukan mesul olmalari lazimdir.

5 yasindaki bir cocuk dagitiyorsa, cezai mesuliyeti olnityan bir ¢cocuk dagitiyor-
sa, bu takdirde kim mesuldiur? Bu ciheti tavzih etsinler, tenvir etsinler. Mak-
sadimiz tenevvir etmek ve reyimizi emniyetle izhar eylemektir.

Saffet Girol (Konya) — Bayii.

Bahadir Dulger (Erzurum) — Arkadaslar; bendeniz iki noktaya cevap ver-
mek icin geldim. Bunlardan biri Mahmut Gugbilmez arkadasimizin, digeri de
Saffet arkadasimizin ileri surdukleri noktalardir. Bunlardan bir tanesi 3 Uncu
fikranin 2 nci bendine mdataallik, 6bdrtsu ise 4 Unct fikraya miutaalliktir. Ev-
vela Mahmut Gigcbilmez arkadasimiza arzi cevap edecegim. Gayri mevkut nes-
riyatta kabul edilmis olan mesuliyet sistemi isvicre’den alinmistir ve en ileri
bir mesuliyet sistemidir. Malimualinizdir ki; gayri mevkut nesriyat i¢cin me-
sul mudarlik yapmak icin, nesriyati sansire tébi tutmak, yahut nesriyat icin
beyannamelere baglamak imkéani yoktur. Kitaplar, Brosurler, yani mevkii ol-
miyan nesriyat basilir ve ¢ikar. Daha evvel de Anayasanin hikidmlerine gore,
bunlar sansir edilmiyecegi icin yapilacak baska bir sey yoktur. Binaenaleyh: bdy
le gayri mevkut nesriyattan dolayi bir su¢ islenmis olursa, sira ile yazdigimiz gi-
bi, kitabi yazan, basan, nesreden, dagitan, satanlara kadar asagi dogru bir mesuli
yet sistemi teskil etmekten baska bir sey yoktur. Cunki; gayri mevkut nesriya-
tin bunyesi boyle bir sey icabettirmektedir. 5 yasinda bir ¢cocuk bunu dagitacak
olursa, elbette 5 yasindaki ¢ocuk bunlart bir yerden almistir, alacaktir. HuUku-
metin takip sistemi vardir. Takibat oradan yurtyecektir. Onu bilecektir. Deni.
lecektir ki; islenmis bir sugcun miusebbibinin bulunmamasi ihtimali vardir. Ben
de sunu soylerim ki, meseld bir cinayet isleniyor, bir katil 5 adam, 100 adam
olduruyor. Hikimet bitin takip imkanlarina sahip oldugu halde onun failini
bulamiyor. Binaenaleyh; bu da fevkalade bir hal olarak, saz olarak matbuat yo-

luyla islenmis bir sucun failinin bulunmamasi haline inhisar ediyor. ila... (T. b!
M. M. Tutanak Dergisi 14/7/1950. Sahile 741, 742).



TISBAT KULFETI, KANUNI DELILLEE VE IKAMESI

Miuhsin TUGSAVUL
Ankara Ucguincli Sulh Hukuk Yargici

isbat kulfeti
Delillerin iradi meselesi
Deliller
1 Kanunt deliller
A ikrar

a — Adl merciler 6niinde ikrar

1 — Hukuk yargicit huzurunda
2 — Ceza yargici 6ninde

3 — lcra mercii énunde

4 — C. Savciliginda

5 — Sorgu yargicl huzurunda
6 — Hakemler 6nitnde ikrar

b — Harict ikrar

¢ — likrar tecezzi eder mi?
d — ikrardan riicu caiz midir?
Yemin

— Kat'l yemin

— Kesen teklif olunan yemin {takviye yemini, mu-
temmim yemin)
— Yeminden nukdl
— Iki tarafin delil ikamesi halinde yemin
— Yemin teklifi hakkini yargic hatirlatabilir mi?
— Yemini tahkikat yargici mi yoksa heyet mi verir?
g — Yemin edecek kimsenin ehliyetini kaybetmesi
ve Olimu
h — Yalan yere yemin

Senetler.

Resmi senetler '
Resmi siciller

Husust senetler

Senedatin ibrazi mecburiyeti
Kaziyyei muhkeme
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isbat kilfeti:

B~r hakki sadece iddia etmek usul hukuku bakimindan kifayet et-
mez. Cunkd bir hakkin talep ve iddia seklinde tecelli etmesi mukabil ta-
rafi ilzam bakimindan kifayetli bir hukuki durum tevlit etmez. Davaci-
nin serdettigi iddiay!1 kanunun aradigi mertebe ve derecede isbat etmesi
1&zimdir. Zira Mecellenin (81 inci maddesine goére (beraati zimmet asil-
dir). Aslolan beraati zimmetin hilafini iddia eden isbata mecburdur. Bu
dustnce tarzi, her hangi bir muamelenin veya br hakki izhar, iskat, tadil
ve ilga eden hadisenin subiitu veya daha acik bir ifade ile vukuunu ifade
icin miracaat olunan vasitalarin, usuliin tayin ve tesbit ettigi manada
bir (beyyine) olup olmadiginin tdyin edilmesinin zaruri olduguna isaret
eder.

Meden? Kanunumuzun 6. maddesine gére «Kanun, hilafini emretme-
dikce tarafeynden her biri middeasini isbata mecburdur. Bu maddede
isbat ve delil hukuku bakimindan ana kaide vazedilmistir. Ancak, bu ka-
fi midir? Kanun nelerhi hilafinin isbat edimesini davali tarafa tahmil
etmistir. Maddenin vazih gibi gdrinen muhtevasina nazaran, herkes id-
diasini isbatla miukelleftir. Ama kanun hilafini emretmemis ise. Sayet
kanun hilafini emrediyorsa, bu takdirde davaci iddiasini isbata mecbur
degildir. isbat kilfeti mukabil tarafa aittir.

6, maddedeki (iddia) kelimusi hukuk nizaminin himaye ettigi sayani
istima bir talep oldugu suphes’zdir. Aksi halde, gayri ahlaki bir maksat
istihsali icin diger bir kimseye bir sey verdigini iddia eden kimse, onun
iddiasi hakkindaki talebi sayani istima olmadigindan bu iddianin dinlen-
memesi la&zimdir. Dmlenmedigine gore de isbat kulfeti boyle bir iddiada
bulunana dusmez.

Filhakika kanunun, iddiada bulunan kimseye beyyine ibrazi ve ika-
mesi bakimmdan tahmui ettigi sey bir kulfettir. Fakat bu kulfet, bir ni-
met mukabilidir. Eger davaci iddiasini isbat ederse o kulfete mukabil da-
vayl kazanacaktir. Davali da bilfarz iddia ettigi tediye defini isbat ederse
borctan beri olacaktir.

Kaideten davaci, iddiasini isbat etmiye mecburdur. (Dévaci iddiasini
isbat etmezse muddeaaleyh mahkdOmiyetten kurtulur) (1).

Micerret dava ikame etmek davalinin haksizhigini ifade etmez. Da-
vacl davasini tesahhus ve binnetice hakki tecessim ettirecek olan bitin
hadiseleri isbatla mukelleftir. Buna mukabil borcu kabul eden daval da
zamanasiminin mevcudiyetini, ibranin vukubuldugunu, hakkin su veya

(1) Actere non probante reus absolvitur.
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bu. gibi hukuki sebeplerle distigini keza isbatla mukelleftir. Su halde
her iki taraf birbirine zit olan iddialarini isbata calisacaktir.

iddiaya karsi davalinin serdettigi defi (inkar) demek degildir. Defi,
iddia olunan hakkin, mahiyetinin degisik bulundugunu, veya esasen o
hakkin mevcut bulunmadidini, yahut kendisi tarafindan vukubulan bir
fiil ile sdkit oldugunu iddia etmektir. Bu itibarla daval defini serdeder-
ken diger hadiselere istinat eder. Ancak daval istinat ettigi bu vakiayi
isbat etmek zaruretindedir.

Alacaklinin iddiasini kabul eden borc¢lu, bu borcun 6denmek]e ber-
taraf edildigini dermeyan ederse beyyine kulfeti otomatik olarak
davaliya duser. Cunkld davali davacmin iddiasinii kabul etmis, (evet be-
nim davaciya bdyle bir borcum vardi, fakat 6dedim) demistir. Artik bor-
cun ddendigini davah isbat edecektir. Demek ki bu gibi hallerde davaci-
nm iddiasi, davalinin beyan ve kabuliyle sabit olmus fakat (6deme) iddia
edilmesine gére bunun isbati da davéaliya yukletilmistir.

Halbuki davanin inkari halinde, davalinin (inkar) 1 isbat etmesine
imkéan yoktur. Tnkarin aksini yani borcun mevcudiyetini isbat, davaciya
duser. Cunkl inkér bizzat hakkin veya bu hakkin istinat ettigi hadisele-

rin mevcudiyetini daha bidayetten itibaren varit olmadigini ifade yénin-
den serdedilmis bir beyandir.

Medeni Kanunun 6. maddesinde zikrolunan (beyyine) yeminden ma-
ada batun delillere samildir (2).

Yemin bahsinde ayrica temas edilecegi Uzere bu hususta gerekli kai-
de Mecellenin 76. maddesinde vazedilmistir.. (Beyyine muddei yemin min-
Kir Gzerinedir). Bu kaide Medent Kanunun 6. maddesi, kadar vazih degil-
dir. Mecellede muddei tabirine mukabil Meden?T Kanunun 6. maddesin-
de (tarafeyn) tabiri kullanilmistir.

Mecellenin 77. maddesinde veciz bir sekilde ifade edildigi gibi (bey-
yine zahir ve aslin hilafmi isbat icindir). Noter senedine merbut bir ak-
din taraflarin serbest iradeleri ile yapildigmi kabul etmek zaruridir ve
senedin dogru oldugunu kabul asildir. Amma taraflardan biri bu zahir

ve aslolan seyin hilafmi meseld akdin ikrdh veya cebirle, kendisine yap-
tirlldign isbat edebilir.

Fransiz Medeni Kanununun 1315. maddesine goére (bir vecibenin ifa-

smi talep eden kimse onu isbata mecburdur). iddiay! isbat, (delii - preuve)
irae etmekle olur.

Keza ayni maddenin ikinci fikrasinda (karsilik olarak vecibesinden

\ (2) Hukuk mantigi ve tefsir, Ali Himmet Berki4948 sahife 167.

ICO
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kurtulmus oldugunu iddia eden kimse tediyeyi yahut vecibeden kurtul-
masini intag eden fiili isbata mecburdur.

Gorulilyor ki Fransiz Meden? Kanunu bu noktada Isvigre Medeni
Kanununa nazaran daha vazihtir.

" Kanunumuzun 6. maddesi (kanun hilafmi emretmedikge) taraflarin
iddialarini isbat etmeleri lizumuna isaret etmistir. Su halde kanunun hi-
Iafini sarahaten emrettigi ahvalde beyyine mukabil tarafa tahmil edilmis-
tir. Bu distnce bizi, 6. madde ile vazedilmis olan ana prensibin istisna-
larini tetkike goturar:

A — Bazi ahvalde kanun, taraflarin durumunu, iddianin sibut veya
aksinin varit oldugunu tayin noktasinda mevcut imkanlari gozonine ala-
rak isbat kulfetini davaliya yukleyebilir. Mesela Medeni Kanunun 409.
maddesine gore, vesayet altindaki kimse zarar gordiugind iddia ederek
vesayet uzuvlarindan bir zararin tazminini talep eder vesayet uzuvlari
zararin kendi kusurlarindan dogmadigini isbat etmedikce o zararla so-
rumludur. Goéruluyor ki vukubulan zararin mevcudiyeti vesayet altin-
daki kimseye dava hususunda hak vermekte bu hak davaliya kendini teb-
riye etmek yoéninden bir isbat kilfeti tahmil etmektedir.

B — Kanuni karineler :

Borclar Kanununun 88. maddesine gore muayyen zamanlarda 6den-
mesi icabeden bir alacak igin ihtiraz! kayit dermeyan etmeksizin mak-
buz veren alacakli ondan evvelki taksitleri de tahsil etmis sayilir.

Bilfarz Ocak 1951 kira bedeline ait makbuzu ibraz eden kiraci muci-
rin bundan evvelki ayliklarini 6dedigi kabul edilmektedir. Artik bu ay-
dan evvelki kira bedellerini almadigini iddia eden mucir, bu iddiasini is-
bat etmiye mecburdur.

C — Medeni Kanunun 241. maddesinde (nesebin sihhatinde karine)
evlilik esnasinda veya zevalinden itibaren 300 giin icinde dodan ¢ocugun
babasinin koca olduguna isaret edilmistir. Bu hukim, kadimi ve gocugu
himaye icin sevkedilmis bir hukimdur. Evliligin zevalinden itibaren 300
gun icinde dogan cocugun babasi olmadigini dermeyan eden koca bu de-
fini isbata mecburdur. Mucerret ¢ocugun 300 gun iginde dogmus olmasi
kocanin (baba) h§1 hususunda kanunen bir karine sayilmistir.

Bu cumleden olarak bor¢ senedinin davah elinde bulunmasi muhte-
viyatmin tediye edildigine delildir. Senedin iadeden gayri fiilT bir sebep-
le veya haksizlikla davalinin eline gectigini isbat etmek davaciya duser.

Adalet Dergisi Sayl : 7 1951 F:7
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Bu misallerden anlasildigi vechile davaci lehine taninmis olan Kka-
nuni karine beyyine kiilfetinden muafiyetin bir ifadesidir (3).

Il — Delillerin iradi meselesi:

Kanunen isbhat kilfeti kendisine tahmil edilen davaci veya daval id-
dia veya defini her tUrli beyyine ile isbat edemez. Beyyinenin sayani ka-
bul olup olmadigini kanunlar tayin ve takyit etmistir. Bir hukuk veya
ticaret davasinda iddia ancak kanunun tayin ettigi delillerle isbat oluna-
bilir. Bu itibarla tatbikatta gorildigi gibi dava,dilekgelerinin esbabi su-
butiye hanesinde (her tirlt delil) diye miphem, ve manasiz bir ifade kul-
lanmay1 hukukculukla izaha imkan yoktur. Herkes ve bu arada her ve-
kil davasini ikame ederken kanunun istedigi sekilde delillerini toplami-
ya ve bunu mahkemeye arzetmiye ve kendisinin toplamak ve mahkeme-
ye arzetmek iktidarinda olmadigi delilleri de bildirmeye mecburdur.
CunkU yargic iddiasini isbat etmekle miukellef bulunan taraflar yerine
kaim olarak delil arastirmak mecburiyetinde degildir.

Usuliin 238. maddesine gore «delil davanin halline tesir edebilecek
munazaal hususlari isbat icin ikame olunur.

Maruf ve meshur olan veya ikrar olunan hususlar minazaali sayil-
maz.»

Bu madde hikmuine nazaran delil istenmesi icin her seyden evvel
taraflarin birlestikleri veya ihtilaf ettikleri hususlarin tesbit edilmesi 1&-
zimdir. H. U. M. K. 216). Esasen yargicligin butin hineri ve muvaffaki-
yetin bitan sirr1 buradadir. Taraflarin ittifak ettikleri hususlar nelerdir?
Minazaali hususlar nelerdir? Minazaali hususlarin ¢dzilmesinde taraf-
larin delilleri nelerdir? Su halde yargi¢ taraflardan iddialarini isbat igin
delillerinin ne oldugunu soracaktir.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi 18 Mai?t 1929 tarihli bir kararinda «borg
senedinin bor¢lu elinde bulunmasi muhteviyatinin tediye edilmis oldu-
guna delil olup bu senedin iadeden gayri bir suretle bor¢lu eline gectigi
hakkindaki iddianin alelGsul alacakliya isbat ettirilmesi lazim» geldigine
ve ayni daire 30/9/1939 tarih ve 1843 sayili kararinda da «bor¢ senedi
borcluya alacakl tarafindan iade edilmis olmayip Uglincu sahis (A) ta-
rafindan iade edilims oldugu ve senedin Uglincl sahis tarafindan borglu-
ya iadesi keyfiyeti borcun 6denmis olduguna karine teskil etmeyip borg-
lunun borcunu 6deyerek senedi geri aldigini usulen*isbat ile mukellef ]>u-
lundugu nazara alinmadigma» isaret ederek her iki karari da bozmustur.

(3) Profesdr Huseyin Cahit Oguzoglu. Medent Hukuk Dersleri C. 1 1940
S. 192,
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Ahkam sabikaya gore bir kadinla bir erkegin kar1 koca olarak ya-
sadiklarinin sibutu halinde evliligin mevcudiyetine karar verilebilir (4).
Bu da kanunt bir karinedir. Evliligin mevcut olmadigini iddia eden onu
isbata mecburdur. Yalniz bir arada yasamak evlilik icin kafi bir karine
saylimistir.

Kaideten deliller yargic huzurunda istima ve tetkik olnuur. Mahke-
me haricinde yapilan tetkik ve muameleler tafsilath olarak zabit vara-
kasina yazilir (H. U. M. K. 241).

Yargic ikame edilmek istenen delillerden hangisinin kabule sayan
oldugunu hangisinin olmadigini takdir ve tayin ederek bu hususu mucip
sebepleri ile karara rapteder (H. U. M. K. 218).

Delil ibraz ve ikamesinin bir hududu var midir?

Usuliin 221. maddesine gore «ayrica tahkikat icrasina karar verilme-
yen hallerde hadkim muvafik goérirse bu talebi kabul eder.»

Her nedense bu madde tatbikatta yanlis mana verilmek suretiyle
tatbik edilmis bir maddedir. Maddenin sarahatine gore taraflar davanin
bidayetinde mahkemeye arzedip tetkik ettirdikleri delillerin kifayet et-
medigini gordikleri takdirde yeni delil ibraz ve ikame edebilirler. Yar-
gi¢ bu talebi kabule mecburdur.

Fikrimizce bu kaidenin istisnasi 274. maddede yazilidir.

Profesor Mustafa Resit Belgesay (Hukuk Usull Muhakemeleri Ser-
hi) adli eserinin 2. cildinin 71. sahifesinde «iddia ve midafaanin isbati
icin teklif olunmus delillerin hepsi tetkik olunduktan sonra, bir taraf
hasmin iddiasini veya delillerini zayiflatmak igin veyahut evvelce ibra-
zma lizum gormedigi diger delillerin de tetkikini isteyebilir. Taraflar
birbirlerinin delillerini 6grendikten ve ilk teklif ettikleri deliller hakkin-
da daha iyi bir fikir aldiktan sonra yeni delillerle iddialarini isbatta fay-
da bulabilirler.

Yargig, yeni delilleri evvelce teklif edilmemesinin sebeplerini g6z6-
ninde tutarak tetkikinde bir fayda milédhaza ederse dinlemeye karar ve-
rir» diyor.

Su halde taraflara (delil hasri) diye usuli bir kilfet tahmil edilme-
mistir. Tatbikatta bir kissm mahkemelerimiz bazi ahvalde resen bazan
da hasmin talebi ile mukabil tarafa delilleri hasrettirmekte ve bundan
sonra da delil dinlenmemektedir. Bu saladhiyetin nereden dogdugunu an-
lamak cidden miuskul ve hattd imkéansiz gibidir. Her davanin kisa zaman-
da intac edilmesi usul hukukunun ana prensiplerinden birismi teskil et-

(4) Yargitay 2. Hukuk Dairesi 12/4/1938 tarihli karar.
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tigi minakasa gotiirmez. Ancak sekil icin hak feda edilemez. Taraflarini
su veya bu milahaza ile veya mesru sebeplerle ibraz edemedikleri yahut-
davanm ikamesi sekline gore bidayette ibrazina lizum goérmedikleri de-
lilleri ibrazdan menetmek usuliin 244. maddesine aykiridir. Ancak yar-
gic 244. maddenin sarahati vechile sonradan ikame edilmis olan bu gibi
delillerin evvelce neden gosterilmemis oldugunu tahkik ve kanunun ken-
disine tanidigl hakki kullanmak ve mucip sebeplerini géstermek suretiy-
le bu talebi kabul veya reddedebilir.

Bu kaidenin istisnasi Usuliin 274. maddesinde tesbit edilmistir. Bu
maddede sahit listesinde godsterilmeyen kimselerin ayrica sahit olarak is-
tima olunamiyacagi ve ikinci bir sahit listesinin verilemiyecegi tasrih
edilmistir.

Profesér Mustafa Resit Belgesay'in bu sarahat hilafina vaki olan
mitalaasina istirak edemiyecegiz. Yargilayin mustekar ictihadi da mad-

denin kafi derecede vazih bulunan ména ve maksadina uygun sekilde-
dir (5).

111 — Deliller :

Deliller muhtelif cephelerden muhtelif sekilde tasnife tébi tutulabi-
lirler. Biz usul hukuku bakimindan en dogru olduguna kani bulundugu-
muz tasnife sadik kalarak incelememize devam edecegiz.

Usul hukuku yontnden delilleri :

1 — Kanuni deliller,
2 — Takdirt deliller,

olmak Uzere iki esasli grupa ayirmak mumkunddir.
1 — Kanuni deliller:

Kanunt deliller,'mahiyet ve degerleri kanun tarafindan tayin edil-
mis olan delillerdir. Bu bakimdan kanun muayyen bazi hususalrm mu-
ayyen delillerle kabili isbat oldugunu hasren tayin ve tesbit etmistir. Bu
delillerin hilafinin ne ile isbat edilecedi veya hangi hallerde hilafinm is-
batina cevaz verildigi keza kanun ile tesbit edilmistir. Bu gibi delillerde
yargicin takdir hakkina yer verilmemistir. Fakat sadece kanuni delil sis-
teminin kabuli halinde bir takim mahzurlar dogabilir. Mahkeme seklen
kanuna uygun olan ve fakat aslinda hakikate tetabuk etmiyen miurettep
delillerle hilkiim vermiye mecbur kalir. Bu itibarla kanunt delil sistemi-
ne dayanilarak daima adalet ve hakikate vasil olundugu hakkinda bir id-

(5) 4. HD. 1/931, 3. H. 19/3/931, 2. H. 17/2/930 tarihli kararlar.
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diada bulunmak asla mimkiin degildir. Tatbikatta ekseriya goruldigu
Uzere, fahis faiz talebini mesru géstermek veya ber ne suretle olursa ol-
sun akdi ifaya icbar icin zahiren tediye edilmis gibi gosterildigi halde
hakikatte kismen bedelsiz bulunan ve fakat noter huzurunda tanzim edil-
mis olan bir senet kanunt delil kiymetini haiz olup aksini iddia eden borg-
lu bunu ancak yazili delil ile isbat edebilecektir. Aksi halde senedin be-
delsiz olmadigi hakkinda davaciya teklif ettigi yemini davaci eda ederse
davéali bu senet muhtevasini édemiye mecbur kalacaktir.

Gorluluyor ki kanunun muayyen kayit ve sartlarla muteberiyet iza-
fe ettigi delillerin ancak kanunla tayin edilmis olan diger delillerle, hi-
kiim ve kuvvetinden iskati mimkuinddr. Bu delili tedarik iktidarinin im-
kansizli§i halinde hak ziyaa ugrar, binnetice haksizlik tervicedilmis olur.
Bu meselenin cemiyeti teskil eden fertlerin vicdan, ahlak ve haysiyet te-
lakkileriyle siki sikiya alédkadar oldugu suphesizdir. Biz tatbikatta, bu ka-
bil senetlerin kismen veyatamamen bedelsiziijine muhakeme sirasinda
muttali oldugumuz Kkarine ve ifadelerle veya taraflarin mahkemedeki
hal ve tavirlariyle vicdanen kani olmamiza ragmen haksiz olan taraf le-
hine hukiim vermek mecburiyetinde kaldigimizi burada belirtmek isteriz.
Iste kanunt delil sisteminin asil mahzuru da budur. Bundan daha biyiik
mahzur aramiya da lizum yoktur. Sayin Hocamiz Mustafa Resit Belge-
say’in isaret ettikleri gibi «iddialarin kanunun sartlarini tayin ettigi de-
lillerle isbati mecbur? addolunursa bu sartlari haiz delil tedarikine imkan
bulunmayan hallerde davanin isbati imkansiz bir hale gelir, haklari gay-
bolur. Hukuki netice husule getiren maddi vakialarin tesadtfen bulunan
delilerle isbatina ictimai bir zaruret vardir. Davaci ¢ok kerre hakkina esas
olan maddi vakialari temami temamma isbat edemez, o yalniz hakkinin
varhigini buyik bir ihtimal icinde gosterecek vakialari isbat edebilir.
Binaenaleyh hi¢ bir kanun takdiri delil sisteminden bisbitin vazgece-
mez.» (6).

Simdi kanuni delilleri sirasile gézden gecirelim.

A — ikrar

ikrar bir sahsin, hasmi tarafindan iddia olunan vakianin sabit farz-
edilmesi icin yaptigr beyandir. Mecellenin 79. maddesinde zikredildigi
tzere fkisi ikrarile muaheze olunur). Esasen ikrar, hasim tarafin iddiasini
kabul ve onun dogrulugunu ifade etmesi itibarile binnetice bu ikrarile,
ikrar1 yapan kimsenin mesul olmasi ve ikrarin sabit farzedilddgi vakiaya
tereddip eden hukuki neticeye mahkdm olacagini da gdzoninde tutmasi

(6) Hukuk Usuli Muhakemeleri Serhi Il. C. 2. tabi 1939 S. 15.

/
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icabeder. Daha dogrusu ikral yapanin bu beyaninin (ikrar kasdi) ile vuku:
bulmasi da sarttir.

Bu sebebledirki Usuliin 236. maddesinin 3. fikrasi, sulh muzakeresi
esnasinda sebkeden ikrarin muteber olmadigina isaret etmistir. Cunki”
sulh muzakeresi sirasinda mukirrin sulh olmak arzusu vardir, ikrar kas-
di yoktur(7).

Yargitay 4. Hukuk Dairesi 10/10/1940 tarihli kararina gore «bir kim-
seden sadir olan bir sdziin ikrar addedilebilmesi icin o kimsenin bir bas-
kasina bor¢ ikrari kasdile hareket etmis olmasi sarttir. Aksi taktirde bu
soz delail ve emarati saire ile teeyyid etmedikce kendi aleyhine delil
teskil» etmiyecegine isaret etmis bulunmaktadir.

Ancak taraflardan birinin kendi iddia veya miudafaasini teyid ve takvi-
ye sadedinde bir seyden bahsetmesi ikrar degilidr. Yani mukir olan kimse
hasmin iddia ettigi vakiay! bilerek ve kabul ederek bu ikrari yapmis ol-
malidir.

Bu bakimdan (ikrar hasmin iddiasinin dogrulugunu tastik) mabhiye-
tindedir(8).

ikrar agik olmali, sartsiz olmalidir. Agik olmayan, bir takim sartlara
bagl bulunan ikrar kanuni delil olarak kabul edilemez. ikrara karsi has-

min kabul veya ademi kabull de arastirilmaz. Cunki ikrar hasmin lehine
olarak vaki bir beyandir.

Yargicin taktiri ile kabili hal bulunan meselelerde ikrar yargici bag-
liyan kati bir delil vasfini haiz degildir.

Sayin Ali Himmet Berki Hukuk Mantigi ve Tefsir adli eserinin 176.
sahifesinde (ikrar, bir kimsenin digerinin kendisinde bir hakki oldugunu
haber vermektir) diyor. Biz bu tarife istirdk edemiyoruz. Zira, ikrar
hukuki mahiyeti bakimindan maddi hadiselere, hakki tevlit etmesi mim-
kiin ve muhtemel olan vakialara taallOk eder. Fakat bu, muhakkak ikrar
edenin, lehine ikrar olunana borcu oldugu veya hasmin (kendisinde bir
hakki bulundugunu) ifade etmez. Sayin hocam Mustafa Resit Belgesay’in
hakli olarak tesbit ve ifade ettikleri gibi (ikrar, diger deliller gibi ancak
maddi meseleleri isbat hususunda delil olabilir. Hukuki meselelerde ikrar
kati delil olmaz. Yargic Turk kanunlarini resen yani taraflarin isaret
edip etmediklerine tabi olmaksizin tatbik eder. Yargicin taktirine bagl
meselelerde ikrar kati delil olmaz). Yargi¢c sabit oain ve mukir tarafin-
dan kabul edilen fiil ve hareketin bir hakka mevzu teskil edip etmedigini
kendi hukuki muktesebat ve kanaatile hal edecektir.

(7) Temyiz Ticaret Dairesi ,27/12/1930 tarihli karar.
(8) Hukuk Usulii Muhakemeleri 30. sahife.
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Her zaman ikrar hasim aleyhine delili kati teskil etmez. ikrar, taraf-
larin kabul ve ittifakile halli mimkun mesailde kati ve kanuni bir delil
mabhiyetini haizdir. x\ksi halde delil olarak telakki edilemez. Mesela Meder
ni Kanunun 150. maddesinin 3. bendine goére bosanma davasi sirasinda
(tarafeynin sebkedecek her turlt ikrarlari yargici takyit etmez). Clunki
kanunen tesaduku tarafeyn ile bosanma kabul edilmemistir. Bu itibarla
da taraflardan birinin davay: ikrar etmesi bosanmaya hukmedilmesini
mucip kéfi bir sebep degildir.

Vekile muvekkil tarafindan salahiyet verimemis ise ikrarda bulun-
masi davay! kabule muintehi olmasi itibarile muteber olmamak lazimdir.
Vekilin ikrari da muteberdir. Fakat bu ikrarin selahiyete istinad ettiril-
mesi dogru olur. Profesér Mustafa Resid bu fikirde olmakla beraber Tem-
yiz Mahkemesi bunun aksini ictihad etmistirO).

a — Adli merciler 6ninde ikrar.

Her seyden evvel ikrarin muteber olmasi igin ikrari yapan kimsenin
yaptigi hukuki tasarruflarin kanunen muteber olmasi lazimdir. Bu itibarla
Temyiz kudretini haiz olmiyanlar, kigukler, ve mahcurlar ikrara ehil
degilidrler. Ezcimle anadan dogma belahat ve ruhi zafile maldl bir kim-
senin yaptigi ikrar muteber degilidr 10).

Veli ve vasilerin ikrari hikimsuzdir. Ancak veli ve vasilerin bizzat
yaptiklari muamelelere taallOk eden ikrarlari muteberdir.

1 — Hukuk mahkemeleri 6ninde ikrar;

Kaideten ikrarin muiteber olmasi adliyenin selahiyetli mercileri énin-
de yapilmasi sartina baghdir. Usuliin 236. maddesinde dava evrakinda veya
hékimin huzurunda) demek suretile ikrarin bu gibi hallerde vuku bulmasi
halinde muteber olduguna isaret edilmektedir.

Kaide olarak sulh veya asliye hukuk mahkemelerindeki celselerde
yargi¢ huzurunda veya bu davalara ait olarak mahkemeye tevdi olunan
evrak Uzerinde sebkeden ikrar muteberdir.

2 — Ceza mahkemesi huzurunda vaki olan ikrar muteber olup hu-
kuk mahkemesindeki ikrarin kanuni neticelerini tevlid ederfll)

3 — lcra mercii huzurunda yapilan ikrarlarin Usuliin 236. madde-
sine uygun bir ikrar oldugunda siphe etmeye mahal yoktur. Cinkd merci

(9) Usulin 69. maddesine bakiniz. 1. H. 5/3/931, 4. H. 2/3/930, H. H. U.
1/6/938.

(.10) Emsal igtihatlar; Muhsin Tugsavul, Dr. Abdulkadir Ozoguz S. 10, 4.
H. D. 6/2/947.
(11) Yargitay Hukuk Heyeti Umumiyesi 11/9/1940 3/93.
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Halbuki Ticaret Kanununa gore ikrar taksim edilemez. Bir taraf di-
ger tarafin ikrari tazammun eden beyanatini oldugu gibi kabul veya red
etmek mecburiyetindedir. Cinki adi hukukta muayyen bir miktar veya
kiymeti olan iddialarin senet veya ikrarla isbat edilmesi mecburi olup
takdirT delil ile isbati caiz olmadigindan bu islerde ikrarin taksimine de
cevaz bulunmamak lazimgelir.

d — ikrardan ricn caiz midir?

ikrar, lehine ikrar edilen taraf icin bir hak dogurur. ikrar ile bir ta-
rafin iddiasina taallOk eden husus kismen veya tamamen sabit olmus sa-
yilir. Yani ikrar, mukir olan taraf aleyhine delil teskil eder. Su halde
kaide olarak mukir, ikrarindan ricu edemez. Aksi noktai nazarin kabuld,
ikrarin hukuki bir deger: olmamasini ve taraflar icin musbet veya menfi
manada bir hak veya borcun dogumuna sebebiyet vermedigini kabule
mintehi olur.

Ancak her insan hata yapabilir. Bunun icin ikrarda bulunan kimse-
de mahkemede yanlislikla ve ikrar ikrar niyetinde olmadigi ve maksadi-
ni bagka tarlt ifade etmek istedigi halde sekli olarak bir ikrarda buluna-
bilir. Bu ikrar hukukan muteber bir ikrar degildir. Filhakika Usulln
236. maddesinin 2. fikrasi (maddi bir hatadan neset ettigi sabit olma-
dikca ikrardan ricu olunamaz) demektedir. Dikkat edilirse kanun sadece
(maddi hatadan) bahsetmektedir. Halbuki ikrarin hukuki netayici hak-
kinda hataya disen kimse de ikrarindan ricu edebilmektedir. Profesor
Mustafa Resit Belgesay da bu fikirdedir. Kanundaki (hata) tabirini has-
ren maddi hata seklinde anlamak dogru degildir.

Fransiz MedenT Kanununun 1356. maddesine gore (ikrardan ancak
fiilt bir hata neticesinde riicu olunabilir. Hukuki bir hatadan dolayi ik-
rardan ricu caiz degildir) demek suretiyle daha sarih ve fakat dar mahi-
yette bir hukim-sevkedilmistir (15).

Bundan baska hasim tarafin hilesiyle ikrarda bulunmus olan kimse-
nin de bu ikrarindan ricua hakki bulundugunu kabul icabeder. Cinki
kaide olarak hile hukuki muamelelere (itibarsizlik) izafe eden fiilt bir
haldir.

B — Yemin;
Yemin, kendisine yemin teklif edilen mevzudaki sozlerinin dogrulu-

gunu Allahi ve vicdani veya namusunu teminat gdstermek suretiyle te-
yidden ibaret bir beyandir.

(15) Adalet Mantigi ve Hukim Verme Sanati, Faber Guettes, Adalet Ba-
kanhgi tercimesi, 1945. S. 83,
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Yeminin hakikata vusul bakimindan dogru olarak icra edilip edilme-
Inesi 0 sahsin din, ahlak ve namus telakkilerine, hak ve insanlik duygu-
sunun mikemmeliyet derecesine baglidir. Bu sebeple yeminin itibari dog-
rulugu, hakikate intibak veya derecesine, 0 sahsin ahlak kaidelerine hui’-
metkar ve riayetkar olup olmamasina hulésa kelimenin tam ve kamil ma-
nasiyle (insan) olup olmamasina baghdir.

Yillarca dini bakimdan her turlt ibadet sartlarini yerine getiren bir
kimsenin hasim tarafin hukukunu cigneyerek, hilafi hakikat yemin et-
mesi onun ahlaki redaetinin hudutsuzlugunu gostermesi itibariyle dik-
kate sayandir. Ve bu maalesef tatbikatta gortlen ve sahit olunan haller-
dendir. Onun igindir ki hak her seyden evvel insanlarin vicdaninda yer-
lesmelidir. Hakki izhara vesile olan ve mahiyeti cezai ve hukuki mieyyi-
delerle takviye edilmis bulunan kaideler, vicdan ve ahlak bakimindan
kiymet hukimleri iflas etmis insanlar icin guling bir takim kulfetlerden
ileri gecemez.

Layik devletlerde yemin, Allah (lzerine verilmez. Halbuki Hukuk
Usulll Muhakemeleri Kanununda yemin (Allah ve vicdan) Uzerine veri-
lir. Bu sekildeki yemini din ve devlet islerini ayiran bir devletin anaya-

sasl bakimindan hukuki vasif ve mabhiyeti haiz bir yemin olmadigi mu-
hakkaktir.

Hakiki seref ve haysiyete sahip insanlar, hakikat hilafina yemin et-
mezler. Her ne kadar yemin sekli bir beyan gibi gozikirse de haddi zatin-
da insanhk seref ve itibarini belirten bir beyan olmak itibarile namuslu
kimselerin haksiz olarak yapabilece§i bir sey degildir.

ister Allah ister vicdan isterse micerret soyledigi sdzlerin dogrulu-
gunu tevsik sadedinde her hangi bir beyan mahiyetinde olsun yeminin
hukuki bakimdan muteber bir delil olabilmesi o cemiyetin kultir, ahlak,
seref, namus teldkkileri ve hak duygusu ile siki sikiya ilgilidir. Vicdant
telakkilerini hasis duslnceler Ustiinde tutan kimselerin kolay kolay her
tarlt ahlaki esaslari ¢igneyerek igreng bir redaetle ve miucerret hasmin
haklarini istismar etmek min yemin etmeleri ise ¢ok muskuldir. Fakat
bu israrla Uzerinde durdugumuz gibi her seyden evvel bir seviye ve se-
ciye meselesidir.

Pothier 40 senelik meslek hayatinda kendisine yemin teklif edilen
kimsenin yemini eda etmedigini iki kere goérduginid soyluyor (161. Biz
ona nisbetle ¢cok kisa olan yargiclik hayatimizda teklif edilen yeminin
"eda edilmemesine U¢ kere sahit oldugumuza stikrediyoruz.

(16) Hukuk Mantigr ve Tefsir. S.84.
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Anayasanin 2. maddesine goére devletin umumi ve temel prensipleri
arasinda bir de layiklik vardir. Ancak layiklige ait prensip Anayasaya
928 de girmistir. Halbuki 1086 sayili Hukuk Usull Muhakemeleri Kanu-
nu 5/10/927 de meriyet mevkiine girmistir. Usuliin 399. maddesine gore
yemin edecek kimse (Allahi ve namusu) Uzerine yemini eda eder. Dikkat
edilirse Usul Kanununun bu hikm{ mevcut iken heniz layikilk prensip
olarak Anayasaya girmemisti. Sonradan layikligin kabulline ragmen (Al-
lah) Uzerine yemin sekli Usulde kalmis tatbikatta da bu yolda yemin et-
tirilmekte devam edilmistir.

Halbuki 1412 sayih Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu 20/8/929 ta-
rihinde yani layiklik prensibinin kabuliinden sonra meriyete girdigi igin
bu kanunun 57. maddesinde (namus ve vicdan) Uzerine yemin edilecegi
tasrih olunmustur. Her iki usul kanunundaki yemin sekillerindeki farki
Anayasanin laiyklik prensipine gore degistirmek ve birlestirmek lazimdir.

Esas itibariyle iki tlrlu yemin vardir :

1 — Yargi¢ huzurunda icra edilmeyen yemin
2 — Yargi¢c huzurunda icra edilen yemin
1 — Yargi¢ kusurunda icra edilmeyen yemin:

Usul Kanunumuz mahkemeler huzurunda icra edilecek olan yemin
tzerinde durmustur. Yargi¢c huzurunda olmaksizin yani mahkeme hari-
cinde taraflar aralarindaki ihhtilafm hallini birinin yemin etmesine talik
edebilirler. Profesér Mustafa Resite gore, (muhakeme disi yeminin hu-
kiim ve neticeleri umumi kaidelere goére tayin edilmek lazimdir. Taraflar,
kanunen yasak olmadik¢a ve umumi intizami bozmadik¢a her turl mu-
kavele akdinde serbsettirler. Usuli Muhakeme Kanununun 287. madde-
sinde isbat sebeplerinin tdyinine dair taraflarin yazili mukavelelerini
muteber saymistir. Su halde, taraflar, muayyen bir meselenin birinin ye-
mini ile halledilmesini yazi ile mukavele etmislerse her biri bu mukave-
le mucibince 6tekinin yemin etmesini isteyebilir. Taraflar mukavele ile
Uclinct bir sahsin mukavele ile tayin edilen sekiide yemin edildigi tak-
dirde yemin eden lehine, bu sekilde yeminden kacinma tesbit edilirse di-
geri lehine katiyen hiikmedilir) (17) diyor.

Biz sahsan bu fikirde degiliz. Yemin kanunt bir delildir. Yeminin su-
reti icrasi ve ka¢ turli oldugunu Usul Kanunu tahdidi olarak tasrih et-
mistir.

Usuliin 287. maddesi kanunun tayin ettigi delillerin haricinde ve fa-
kat kanunun tayin ettigi delil tiplerine halel gelmeden, her hangi bir hu-

(17) Mustafa Resit Belgesay, Hukuk Usulii Muhakemeleri Serhi, S. 352.
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susun hallini teminen taraflarin bidayeten bir delilin iradi hususunda an-
lasabileceklerini tesbit etmistir. Diger taraftan Usul Kanunu yemmdn
hangi hallerde ve ne sekilde verilecegini de tesbit etmistir. Bunun hari-
cinde, mahkeme disinda yemin bahis mevzuu olmamak lazimgelir. An-
cak, taraflar aralarindaki ihtilafin hallini teminen baska hi¢ bir delile
istinat etmiyeceklerini sadece bir tarafin diger tarafa yemin verebilece-
gini mukavele edebilirler. Fakat bu yemin yargic huzurunda ve muha-
keme sirasinda icra edilecektir .Bu turlt s6zlesme yapilmasinin, Usulin
yemine ait 337. ve muteakip maddeleri ile tearuz teskil ettigi de iddia
edilemez. Cunkl her tarlt beyyineden mahrum olan veya iddiasini isbat
edemiyen tarfain hasina b’r yemin teklifine hakki vardir. Bu gibi ahvalde
yeminin reddi de bahis mevzuu olamaz.

Taraflar bidayetten hibaren ihtilafli mevzuda mevcut diger delille-
rini irat ve ikameden sarfinazar edebilirler. Bu, taraflara ait bir haktir.
Bir hakkin hak sahibi tarafindan kullanilmamasinin hukuk ve usule ay-
kiri ciheti olamaz.

Fransiz Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 1357. ve mduteakip
maddelerinde mahkeme haricinde yeminden bahsedilmemesine ragmen
tatbikatta Fransiz mahkemelerinde bu sekilde yeminin muastamel oldu-
gu gorulmektedir (18).

2 — Yargi¢ huzurunda icra edilen yemine gelince.
Bu kafi ve resen yemin olmak Uzere iki tarladur.
a — Kat'1 yemin :

Her hangi bir nizam taraflarindan olan kimseler ihtilafa mevzu olan
meslenin ¢6zulmesini mukabil tarafin yemin etmesine télik edebilirler.
Bu gibi ahvalde hasma tevcih edilen yemine (kat’t yemin) derler. Cunku
bu yeminle ihtilaf kat'i olarak halledilecektir. Kendisine yemin teklif
edilen sahis yemini eda ederse dava, yemini eda eden lehine halledilir.
Bu takdirde déavaci iddiasini isbat etmemis sayilir. Aksi halde kendisine
yemin teklif edilen taraf, yemini hasmina reddedecek veya sadece ye-
'mini eda etmiyece§ini mahkemeye bildirecektir. Mesela, B ye senetsiz
'olarak 1000 lira verdigini iddia ediyor. B bunu inkéar ediyor. A yazili de-
lil olmadigindan dolayi B ye 1000 hrayi almadigi veya kendisine 1000 li-
ra borcu olmadigi hakkinda yemin teklif ediyor. B ise, (aramizda bir c¢ok
defalar para aldik verdik. Ben hatirlamiyorum. Eger davaci bana 1000 li-
ra vermisse kendisi yemin etsin diyor. Bu hal yemini hasma reddetmek
‘demektir. Hasim, yani davaci davalidan bin lira alacagi oldugu hakkin-

(18) Hukuk Mantigi ve Tefsir, S. 84,



ispat Kulfeti KanunT Deliller ve ikamesi 1077

da yem'ni eda ederse daval artik 1000 liray1 6demekle miukellef olur.
Teklif edilen yemini eda etmezse dava reddedilir. Bir kimsenin iddiasini
isbat sadedinde hicbir delil ikame etmeden hasmina yemin teklifine hakki
vardir. Bundan baska iddiasini isbat hususunda delilleri kafi gelmezse ke-
za ya mahkemenin hatirlatmasi veya dogrudan dogruya kendisi yine ye-
min hakkini kullanir ve mukabil tarafa yemin teklif edebilir. Ancak delil-
lerin takdiri yargica ait olmasina gére yargi¢ iddiasini diger delillerle is-
bat edemiyen tarafa bu hakkini hatirlatmalidir. Yani mahkeme (mevcut
deliller mahkemece iddianizi isbata kifayet eder derecede gorulmemistir.
Bu sebeple hasma bir yemin teklifine hakkiniz vardir) demelidir. Hasim
taraf bu hakki ister kullanir, isterse m”evcut delillerin iddiasinin stibutu-
na kafi olduguna kani ise, yemin teklif etmez. Bu takdirde hikim, aley-
hine olarak tecelli eder (Usul Kanunu 347 ve 354).

Goruluyor ki kat? yemin, davanin veya mudafaanin kat'? olarak hal-
lini temin eden bir yemindir. Yemin teklif edilmesine ragmen yemini
eda etmiyen veya basmana reddetmiyen taraf ihtilafa mevzu olan hakki
ikrar ve kabul etmis sayilir (Usul Kanunu 347).

Yemin ancak yemini icra ve teklif eden kimseler icin lehe veya aley-
he bir delil teskil eder.

Yemin hangi hallerde tevcih olunur?

Usultn 345. maddesine gore yemin bir kimseye ancak zatindan sadir
olan fiil hakkinda teklif edilir. Bir kimsenin bir seyi bilmesi zatindan
sadir olan fiil nevinden addolunur. Maddeye dikkat edilirse (fiil) denmek-
tedir. Su halde yemin maddi meselenin halline muessir olacaktir. Keza
yemin, maddi bir meselenin vukubulup bulmadigini tesbit edecektir. Bu-
na terettip eden hukuki neticeyi daima yargi¢c tayin ve tesbit eder. Bu
itibarla hukuki ihtilafin hallini istindaf etmek maksadiyle verilen yemin
usul bakimindan kanunun aradigi méanada yemin degildir. Bu sebeple bu
gibi yeminleri eda edenler yalan yere yemin hakkindaki cezai takibata
maruz birakilmamak lazimdir.

Demek oluyor ki bir kimseye yeminin teveccih edebilmesi icin, o
kimsenin dogrudan dogruya sahsindan sadir olan bh fiil mevcut bulun-
malidir. Hasim taraf, o sahsin zatmdna sudur etmis bulunan bir fiilin \ni*
kubulup bulmadigini tesbit icin mukabil tarafa yemin teklif eder. Para-
y1 almiyan kimseye kaide olarak yemin tevmih edilemez. Ancak bir kim-
senin bir hususu bilmesi zatindan sadir olan fiil nevinden addedilecedin-
den bu gibi ahvalde de o hususu bilen kimseye de yemin teklif ve icra
ettirilebilir. O kimse yemin teklif edilen hadiseyi bilmiyorsa bilmedigini
yani ademi ilme yemin edecektir.
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Mesela parayi alan kimse 6lmis. Alacakli vereseden dava ediyor. Va-
risler murisin bu paray! alip almadigini bilmediklerine ve 6lum ile ala-
cak ve borclara halef bulunduklarina gére, murisin davacitya borcu ol-
madigina degil, boyle bir borgtan haberleri bulunmadigina ve boyle bir
borcu bilmediklerine dair yemini eda edeceklerdir.

Kaide olarak yemin aynen, ikrarin tevlit ettigi hukuki ve kanuni ne-
ticeleri meydana getirir. Amme intizami miilahazasiyle kanunlarin vaz
ettigi kaidelerin hukuki bakimdan ihdas ettigi neticeleri ortadan kaldir-
mak gayesiyle yemin tevcih edilmez. Meseld miruruzaman ile bir hak
sakit olsa ve davali taraf zamanasimi definde bulunsa artik davacinin
yemin teklifine hakki yoktur.

Yine bu clmleden olarak bosanma sebeplerini isbat bakimindan es-
ler birbirlerine yemin teklif edemezler. Cinkl bosanma hususunda taraf-
larin muvafakati kafi degildir. Mevzuatimizda rizay tarafeyn ile bosan-

ma yoktur. Bu gibi ahvalde de taraflar birbirlerine yemin teklif edemez-
ler (M. K. 150/2).

Bundan baska bir muamelenin tamam olmasi resmi bir senedin tan-

zimine bagh ise ve ortada bdyle bir resmi senet yoksa artik yemin bahis
mevzuu olmaz.

Meseld Medeni Kanunun 256. maddesine goére evlat edinme yargicin
musaadesi sonunda yapilan resmi bir senetle olur. Asliye yargicinin evlat
edinmeye muisaade karari vermesine ragmen resmi senet tanzim edilme-
migse artik evlat edinmenin hukukan muteber olup olmadigini tesbit icin
yemin tevcihine imkan yoktur. Bu nokta ¢cok muhimdir. Tatbikatta bir
cok ahvelde, akdin am me itizami mulahazasiyile tekevvinl i¢in kanuni
sartlar mevcut olmadikga artik akdin tamamiyeti bahis mevzuu olami-
yacagindan yemin tevcihine de mahal yoktur.

Usullin 346. maddesi (bir muamelenin tamamiyeti icin iki tarafm
muvafakatleri kafi gorulmiyen hallerde yemin teklif) olunamiyacagini
acikca ifade etmis bulunmaktadir. Bundan baska yemin ancak yemini
edecek kimsenin namus ve haysiyetine muessir veya mistelzimi ceza ol-
miyan hallerde tevcih olunur (U. K. 352). Bu kaide insani, yalan soyle-

mesi muhtemel olan ahvalde yemine icbar etmemek gibi insani ve hu-
kuki bir distincenin mahsultdur.

Bir kimsenin neticesi itibariyle kendi namus ve haysiyetine muessir
olan veya kendisinin cezal mesuliyetini mucip olan bir fiili ikrar edece”
gini duastinmek fert psikolojisi bakimindan realitelere uygun dismez.
Suclu veya fena hareketi yapan kimse bunu gizler. Bu onun hakki olma-
sa bile, o fiil veya hareketin her insan Ustlinde yaptigi tesirin tabif neti-

11/
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cesidir. Bu itibarladir ki ceza usuliine gére sucluya dogru séylemesini te-
nin bakimindan yemin tevcih edilmez. Cinki, suclu, sahit gibi, dogru
sOylemiye mecbur degildir. Sucu islemek bahtsizligina ugrayan kimseyir
bir de yalan yere yemin sebebiyle mahk(im etmiye, ceza hukukunun me-
suliyet esaslari musait degildir. AdIT zabita mekanizmasi, bitin vasita-
lar ile sugu ve sugluyu meydana ¢ikarmaya mecburdur.

Bu cumleden olarak bir davanin halli, neticesi, seref ve haysiyete
muessir olan veya kendi ailesinin namus ve serefine mateallik bir husu-
sun ifsasina muncer olacak meselenin isbatina baglh bulunsa bu mev-
zuda aldkali sahsa yemin tevcih etmiye imkan yoktur. Aksi disincenin
kabult, kanun yoluyla taraflardan birinin tabit haklarini ¢ignemek ye
onun Uzerinde bir manada méanevi cebir yapmak olur ki buna hi¢ bir
vechile modem hukuk nizami cevaz vermemistir.

Bilfarz ((mecurda tahribat ikal ve mecurun bazi teferruatini sokip
goturdigu hakkinda mistecire yemin teveccih etmez. Clnkl bu fiil sug
teskil eder» (19).

Keza «senedin sahteligi hakkmdaki iddiasmi isbat edemiyen taraf
hasmina yemin teklif edemez. Zira sahtelik cezayr mdastelzim bir fiil-
dir» (20).

b — Resen teklif olunan yemin,

Bazi hallerde iddiaya mevzu teskil eden ihtilaf kat'i delillerle isbat
edilememis olur. Yahut iddia olunan seyi isbat sadedinde gosterilen delil-
ler hilkiim verecek derece ve kuvvette olmazsa mahkeme verecegi karar
veya hukmu iki taraftan birinin yemin etmesine talik edebilir (H. U. 356).

Bir iddianm kat7 delillerle isbat edilmemis olmasiyle mevcut delil-
lerin hukim verecek kuvvette kanaat hasil etmemesi arasinda fark var-
dir.

Déavasim katT mahiyette olan delillerle isbat eden meselda imzasi in-
kér edilmemis bir noter senedi ibraz eden davaciya yemin teklif edilmez.
Ancak kat'i vasfi haiz olmiyan deliller davanin isbatina kifayet edeme-
meleri itibariyle mitemmim yemin resen teklif edilen yeminle takviye
edilir. Bundan baska mevcut deliller yargica hikim vermek hususunda
kafi bir kanaat vermezse, daha acik bir ifade ile deliller kifayetsiz ise yi-
ne mitemmim yemin verilir.

Bu yemin hakim tarafindan taraflara bizzat verilir. Muhakeme bit-

(19) H. H. U. 26/4/1939.
(20) 4. H. D. 9/9/1939.
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tikten (H. U. 359) ve mevcut delillerin muhteva, stimul ve kiymetleri yar-
gi¢ tarafmdan takdir edildikten sonra yine tahkikatm devami mahiyetin-
de olmak Uzere taraflardan dogru sdylemesi mimkin olan, hisni niyetli
gorinen tarafa verilir.

Deliller musavi derecede biribirini cerhedecek kuvvette ise ve taraf-
lar ayni derecede hisnuniyetli gorintyorsa artik yemin teklif edilmez.
Yargic bu kabil ahvalde davacinin iddiasini isbat edememis olmasi sebe-
biyle davayi redde mecburdur.

Serdolunan deliller miisavi degilse yargi¢ delilleri daha ziyade kana-
atbahs gibi gorunen tarafa bu delillerin itmam ve takviyesi bakimindan
resen yemin teklif eder.

Bu yemin bagsli basina kat'l yemin gibi delil teskil etmez. Ancak kifa-
yetsiz olan diger delilleri itmam ve takviye ettigi nisbette delil hiikim ve
kuvvetini haizdir.

Demek oluyor ki mitemmim veya resen teklif olunan yemin ile mah-
keme, verece@i hukmu teklif etti§i yeminin edasina talik etmistir. (H.
U. 355). )

Bu yemin de kati yemin gibi maddi meselelerin hallini teminen ve-
rilir. Hukuki ihtilafin hallini teminen tevcih edilmez.

Bundan baska davaya mevzu teskil eden, seyin degeri bilirkisi mari-
fetile veya sair delillerle tayin edilebildigi surette (kiymet) hakkinda ye-
min teklif edilemez (H. U. 357). Zira kiymet taraflarm zatindan sadir ol-
mus bir fiil olmadi§i gibi onunla da ilgili degildir. Nihayet kiymet nisbi
bir mefhumdur.

Ancak degerin takdiri imkansiz olan ahvalde, tahkikattan tahassul
eden hale gére muddeabihin yargic tarafindan tayin olunan degerden faz-
la veya az olup, olmadi§i hakkinda yemin teklif edilebilir. «Mahkeme Kiy-
meti tayin igin edilen yemin ile bagl degildir. Yemin edilse de, edilme-
se de yargi¢c Borclar Kanununun 42. maddesine gére ve (ahvalin mutad

oeryanmi) nazari dikkate alarak adalete uygun karar vermekte serbes-
tir> (21).

¢ — Yeminden nikdl :

Tddia veya midafaasini mevcut delillerle isbat edemiyen veya deli-
li bulunmiyan kimse hasmina yemin teklif eder. Hasun taraf yemini ka-
bul ve icra ederse mesele yoktur. Bu takdirde yemin teklif edenin iddia
veya midafaasi sabit olmamis sayilir. Ancak yemin teklif edilen bazi
kimseler yemini basma reddetmedikleri gibi yemini eda da etmezler. Ya-

(21) Hukuk Usult Muhakemeleri Serhi, S. 277.
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ni hukuki tabiriyle (yeminden nukdl ederler. Bu takdir»”™ hiikim yine ye-
minden nukdl eden taraf aleyhine verilmek icabeder.

Giyabi olan ahvalde ise Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun
337. maddesi tatbik edilir. Bu maddeye gére yemin edecek kimse makbul
bir sebeb olmaksizin yemin igin tayin edilen giinde gelmezse yeminden
kagmmis ve yemin edecegi vakialarin sabit olmus sayilmasma karar ve-
rilir.

Muhakeme giyabinda devam eden tarafa bu karar teblig edilir. Ala-
kadar kimse sekiz gin icinde dilekce ile mahkemeye miracaat ederek
yemini eda edecegini soyler ve muayyen giinde gelerek yemini eda eder.

Kendisine ilk yemin davetiyesi teblig edilmesine ragmen yemin igin
muayyen olan celseye gelmiyen kimseye tayin edilecek diger celsede
gelmedigi takdirde (yeminden kacinmis ve yemin edecedi vakialarin sa-
bit olmus sayilacagina) dair mesruhati ihtiva etmek suretile ikinci yemin
davetiyesi cikarilir. Aldkadar taraf gelmezse iddia edilen vakialari kabul
etmis sayilacagindan aleyhine hikim verilir. Nitekim Yargitay Hukuk
Heyeti Umumiyesi 4/6/1941 tarih ve 84 sayili kararinda aciklandigi lze-
re (Middeialeyhe gonderilen yemin davetiye varakasinda yemin icin
mahkemeye gelmesi ve aksi takdirde yeminden kacinmis addedilecegi
gosterilmek lazimdir. Aksi takdirde davete icabet etmemis olan muddei-
aleyhin yeminden kaginmis olduguna karar verilemez.)

Keza Yargitay 4. Hukuk Dairesi 9/7/1939 tarihli kararinda, (Usu-
lin 337. maddesi mucibince yemin igin davet olunan muddialeyhin gel-
medigi takdirde yeminden kaginmis ve yemin edecedi vakialarin sabit
olmus sayilmasina karar verilerek kendisine usulen tebli§ olunmak ve
teblig tarihinden itibaren 8 guin i¢inde itiraz etmedigi surette esas hakkin-
da karar verilmek lazim) odluguna isaret etmistir.

Giyabmda dava cereyan eden taraf, yemin dolayisile mahkemeye
gelebilir. Bu takdirde yalniz yemini kabul ve icra eder. Veya yemini ka-
bul etmedigini veya reddettigini beyan eder. Baskaca defi dermeyen ede--
mez (337 son fikra).

Usuliin 63. maddesine gore vekil marifetile takip edilen ahvalde mi-
vekkilin vekéletname ile yemin teklif veya yemini kabul hususunda ve-
kiline salahiyet vermedikce vekil yemini kabul veya basma reddedemez.

d __ tki tarafin delU ikamesi halinde yemin :

iki taraf iddia ve midafalanni isbat sadedinde sahit dinletir veya
senet ibraz ederse bu gibi hallerde de taraflardan birisine yemin tevec-
ciih eder mi? Meseleyi evvelad kati yemin sonra da re’aen verilen yemin
yoniunden inceliyelim : "
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Kaide olarak yargi¢ iki tarafin delil ikame etmesi halinde taraflara,
yemin hakki 6ldiginu hatirlatmaz ve re'sen yemin teklif etmez. ki ta-
rafin delil ibraz ve ikame ettigi hallerde yargi¢ delilleri takdir ederek ya

iddia ve midafaanm sabit olduguna karar verecek veya davayi reddede-
cektir.

Ancak taraflarm serdettigi deliller birbirine misavi oldugu ve hu
itibarla yargica tam ve kémil olarak iddia veya midafaanin subutu ba-
kimindan kanaat gelmedigi takdirde davacinin iddiasini isbat asloldu-
guna ve davalinin da davaci karsisina ayni kuvvette delil ile ¢cikmis bu-

lunmasina gére davacinin davaliya bir yemin teklifine hakki bulundu-
guna karar verebilir.

Re'sen teklif olunan yemin kisminda izah ettigimiz Uzere deliller
birbirini cerh edecek kuvvette ise ve taraflar da ayni derecede hisnini-
yetli ise artik bir tarafa re’sen yemin tevcih edilmez. Bu gibi hallerde

davacinin davasini isbat edememis olmasi itibarile davanin reddi icap
eder.

e — Yemin teklifi hakkini yargi¢ hatirlatabilir mi?

Kati yemin, bir kimsenin esas davasinm halline muessir olan bir fi-
ilin isbati igin digerin teklif ettigi yemindir. Maddenin muhtevasma go-
re kati yemini taraflardan biri digerine verdirecektir. Yargi¢, davacinin
ikame ettigi delilleri takdir ederek (davacinm davaliya bir yemin tekli-
fine hakki olduguna) seklinde karar vermesi reyini ihsas mahiyetinde
oldugu suphesizdir. Hatta bazi mahkemelerimiz daha ileri giderek (Mev-
cut sahadete gore iddia sabit olmadigindan davacinm davaliya bile ye-
min teklifine hakki bulunduguna karar verildi) demek suretile kararin,
tecelli istikametini daha evvel taraflara ilisas etmektedirler.

1944 senesinde Devrek’de hukuk yargichgr yaptigimiz sirada hazi-
ne ile eshas arasindaki bir davada hazine vekiline baska delilleriniz var-
mi diye sorulmus, hazine vekili de baska delilimiz yok dedikten sonra
hazine aleyhine olmak Uzere ticari olan bir davanin reddine Kkarar ver-
mistik. Hazine vekili yemin haklarinin hatirlatilmadigindan ve bu iti-
barla bu haklarinin kullandirilmasina imkan verilmediginden bahsile
kararimizi temyiz etmis ise de Temyiz Ticaret Dairesi bu sebebin varit
olmadigindan bahsile hiikmu tasdik etmistir.

Halbuki Yargitayin diger dairelerinde, yemin hakkinin hatirlatil-
masI bozma sebebi sayillmamaktadir.

Bizim sahsi kanaatimiza gore kati yemin hakkini taraflara hatirlat-
mak i¢in kanuni bir mecburiyet yargica tahmil edilmemistir. Yemin

\:W
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"Usul Kanununun tesbit ettigi bir delildir. Kanunu bilmemek ise maze-
ret sayllmaz. Taraflar yemin teklif etmek niyetinde iseler bu haklarini
kullanirlar. Yargig ise bitarafligini muhafaza ederek yemin lazimgelip
gekniyecegini tesbit eder. Kanaatimizce Usuliin 344. maddesi her tarla
tereddiide mahal ve meydan vermiyecek derecede vazihdir. Bu itibarla
yargicin hatirlatmasina lizum yoktur. 355. maddede yazili resen yemine
/gelince, bunun yargi¢ tarafindan verilecegi 355. maddenin sarahatindan
anlasilmaktadir.

Yemini tahkikat yargicimi, yoksa heyetmi verir?

Gerek kati yemin, gerekse resen teklif edilen yemin hikim verme-
yi teshil bakimindan esas davanin halini teminen verilir.

Ancak yemini kim verecektir? Tahkikat yargicimi yoksa iheyetmi
‘Verir. Yemin genel olarak tahkikatin sonunda verilir. Bu gun Ankara
Istanbul, izmir gibi vilayetlerimizde asliye ticaret mahkemelerinde heyet
halinde vazife gorulmektedir. Ancak daha evel tahkikati mustelzim ah-
valde heyet tarafindan dava dosyasi tahkikat yargici olarak ftensibedilen
aza ve aza muavinine verilir.

Bu yargic tahkikat yapar. Tahkikat tekemmdil edipde is yemin saf-
hasinda geldimi dosyay! heyete tevdi eder. Davanin esasini alakadar eden
yemin kaide olarak heyetce tevcih ve eda ettirilir.

Tek yargida idare edilen asliye mahkemelerinde tahkikat yargici ile
heyet tefriki mevzu bahs olmiyacadindan asliye hukuk veya sulh hukuk
yargicl yemini eda ettirir. Ve ihtilafi karara baglar. Usul Kanunumuzun
~61. maddesinde mahkeme yemini tahkikat veya sulh hakimi huzurunda
da icra ettirilebilir. Demek oluyor Ki anakaide heyetce yapilan yargilama-
larda yeminin heyet tarafindan tevcihidir. Fakat mahkeme islerir ¢oklu-
gu ve davanin daha kisa zamanda intacini nazara alarak tahkikat yargi-
'Cina kararla hususi bir saldhiyet vermek suretiyle ve onun deléletiyle ye-
mini icra ettirebilir.

Bu ciimleden olarak yemin edecek kimse heyetin idarei kazaiyesine
uzak olursa bu taktirde o sahsa bir kolaylik olmak Uzere en yakin sulh
mahkemesine yetki vermek suretile de o yargicin huzurunda yemini eda
tirebilir Esasen Usuliin 343. maddesine gore de mahkemenin kaza da-
iresi haricinde ikamet eden kimse yemin i¢in o mahkemeye gelmek mec-
buriyetinde degildir. Bulunduu mahal mahkemesinde veya ecnebi mem-
lekette ise mahallinin usuliine tevfikan o memleketin selahiyettar memu-
ru huzurunda yemini icra edecegini mahkemeye bildirebilir. Ve bu talep
'muhik olmasi itibarile kabul edilmek lazimdir.

| 2,\
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g — Yemin edecek kimsenin ehliyetini kaybetmesi veya iJlimu:

Yemin edecek kimse yeminden evvel vefat ederse veya ehliyeti ziyaa
ugrarsa bu taktirde artik o sahsin yemin etmesi imkansiz oldugundan ye-
min teklifinden evelki durum avdet eder. Mahkeme veya karsi taraf ye-
minin mutlak surette varislere tevcihi hususunda israr edemez. Yemin
teklifinden evelki hukuki durum ne ise o hal avdet eder. Yani yemin tek-
lifi ortadan kalkar ve «davayi isbat ile mukellef olan taraf yemine give-
nerek mahkemeye arzetmedigi delillerini gdsterebilir».

h — Yalan yere yemin

Menfaat hirsi, iltizam endisesiyle hareket eden bazi insanlarin mahke
melerde hak ve adalete hizmet distincesini bir tarafa atarak cok kere ya-
lan yere yemin ettiklerine rastlanmaktadir. Bir senedin kismen veya te-
mamen Yyersizligi mevzuunda kendisine teklif edilen yemini Allahi ve na-
musu ile teyid etmek suretile eda eden ve bedelini 6dedigini iddia eden
kimseler ya borc¢lunun iztirar halinden istifade etmek veya fahis faiz ta-
lebini borc seklinde gostererek senedi blyik rakamlar Gzerinde tanzim
ettirdikleri halde vicdan ve haysiyet endisesini bir tarafa atarak yemin
ettiklerine rastlamak mimkundir. Bu insanligin fitratinda olan hodbinli-
gin ve menfaat perestligin hukuk sahasinda gortlen tecellilerinden biri'
dir. Hukuk nizami bunu dustundugu icindir ki yalan yere yeminin neti-
celeri hakkmda yargic tarafindan yemin edecek sahsin nazari dikkati-
nin yeminden evvel cekilmesini hal ve vaziyetin ehemmiyetinin izahini
emretmistir. Yargic bundan sonradir ki (Size sorulan sualler hakkinda
hakikate muvafik cevap vereceginize ve hi¢ bir sey saklamiyacagmiza
Allahiniz ve namusunuz Uzerine yemin eder misiniz?) diye yemini eda
ettirir.

Yalan yere yemin ilk mieyyedesini ferdlerin vicdan ve namusunda”
cemiyetin umumi ahlak ve kultdr anlayis ve davranismda ondan sonra
da Ceza Kanunu bakimindan karsi tarafa taninmis olan bir takim hak-
larda bulur.

Burada su mihim noktaya temas etmek zarureti vardir. Yemin
maddi meselenin halline mitedair olarak tevcih olunur. O halde hadise-
de hukuki meselenin, hukuki ihtilafin hallini derpis edecek sekilde ye-
min tevcih edilirse bu yalan yere yemin sucunun unsurlarini ihtiva et-
mez. Keza karabeti dolayisile esasen yemin tevcih edilmiyecek kimseye
yeminin eda ettirilmesi yalan yere yemin sucunu tevlit etmez. Turk Ceza
Kanunun 287. maddesine gore (bir kimse hukuk davalarinda middei ve-
yahut middeialeyh sifatmi haiz oldugu halde yalan yere yemin ederse
alti aydan 3 seneye kadar hapsolunur ve otuz liradan yiiz liraya kadar
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agir cezay! nakdi alinir. Ve muvakkaten hidemati ammeden memnuiyet
cezasile cezalandirilir. Eger fail bu dava hakkinda bir karar verilmezden
evvel yeminden donerse hapis cezasi bir aydan alti aya kadar) dir.

Goruluyorki kanunun tayin ettigi ceza kiicimsenecek derecede ehem-
miyetsiz bir ceza degildir. Kanaatimca hukuk yargici bu cezayi yemin ede-
cek kimseye anlatmalidir. Usul Kanununun hukuk yargicinin (vaziye-
tin ehemmiyetini) anlatmasi icap ettigini godsteren tenbihi bu cezanin
vasif ve mahiyetini izah icin olsa gerektir.

5/4/1941 tarih 19/12 sayili ictihad birlestirme karararina gore «tah-
riri vesaikle isbati 1azim gelen meselede hukuk mahkemelerinde yalan
yere yemin etmekle maznunualeyh olan kimselerin ceza mahkemelerin-
deki durusmalarinda ceza hakimlerinin Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nunun 287, 288, 289", 290. maddeleri hikmile mukayyet olarak yazili delil
arayip ona gere hikim vermeleri 1azimgelir». Bu ¢ok mihim bir i¢tihad-
dir. Demek oluyorki ceza mahkemesi yalan yere yeminin isbatini Hukuk
Usuli Mahkemelerindeki sekli mahsusa miutenazir olarak hususi sekle
tabi tutmustur. Hukukda sahid dinlenmesine cevaz olmiyan ve senedle
isbati ica peden bir meselede davali veya davaci yemin etmis .. Hasim ta-
raf, yalan yere yeminden cezaya miracaat etmistir. Dava acan taraf, bu
iddianin isbati Hukuk Usuli Mahkemeleri Kanununda senedle mimkin
ise yalan yere yeminde de subut vasitasi olarak sened aranacaktir. Mese-
14, alacakli, ailacagini aldigi halde bor¢luyu tekrar dava etmis ve alacagi-
m alamadigindan babhisle teklif edilen yemini eda ei.mds, hukuk yargici
da borglu aleyhine tahsile karar vermistir. Bor¢lu sonradan cezaya miura-
caatla onun paray! aldigini ikrar veya beyan eden bir yazisini, bir senedi-
ni huladsa yazili bir beyyineyi ibraz ederse hasim taraf mahkim olur.
Aksi halde Hukuk Usullindeki hikimlere kiyasen cezada da sahit dinlen-
mez.

Saniyen yemin, usule gére hasim tarafa hakikaten miteveccih olmak
lazimdir. Zira usulen yemin tevcih edilmemesi lazimgeldigi halde bir ta-
rafin yemin ettirilmesi kanuna aykiridir. Kanun yalan yere yeminden,
kanunen yemin tevc’hi icap eden halleri kastadmistir (Y.4 C. D. 1/2/1948.
1085/1363).

Turk Ceza Kanununun 287. maddesini takip eden maddelerinde han-
gi ahvalde bu cezalardan muaf bulundugu ve hangi hallerde bir nisbet
Uzre indirilecegi tesbit edilmistir.

C — Resmi senedler

1 — Resmi senedlerin mahiyeti:

1ki taraf arasinda hak ve vecibe ihdasini tazammun eden veya sadece
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bir tarafa mukellefiyet tahmil eden hukuki bir muameleyi tevsik maksa-

dile bir kimsenin yazili olarak diger bir kimseye imzasi altinda verdigi
vesikaya senet denir.

Bu senedin umumi tarifidir. Profesor Mustafa Resit Belgesay Usul
Hukuku adli kitabinm ikinci cildinin 148. sahifesinde «senet bir muame-

leyi tesbit ve tevsik icin bir kimsenin yazip veya yazdirip imzaladigi
yazidir» diyor.

Yargitay Birinci Hukuk Dairesi 27/9/1930 tarihli kararile (Usulln
295. maddesinde zikredilen senet tabiri paraya ait bor¢ senedine mahsus
olmayip bir tarafa vecibe tahmil ve diger taraf icin hak ihdas eden) vesi-
kalari simuli icine aldigimi belirtikten sonra (... 6linceye kadar bakma
mukavelesi gibi kaffei ukud ve mukavelati tesbit eden vesikaya sumuli
bulundugu tafsil edilmektedir.

Biz sahsen yukardaki tariflerden ilk tarifle Temyizin izahinin daha
umumi ve sumulli olduguna kani bulunmakdayiz.

Bir senedin resmi mahiyet iktisap edebilmesi usule goére bir takim
sartlarin tahakkukuna baghdir.

Usuliin 295. maddesi bu sartlar1 tesbit etmis bulunmaktadir.

Resmi senetler resmi memurlar tarafindan tanzim veya tasdik edil-
melidir.

Bu memurlarin hem yer hem de madde itibarile vazifeli ve selahiyet-
li olan bir memur olmasi lazimdir. Kanunen kendisine vazife verilmedigi
halde bu hususta kendisini vazifeli sayarak resmi senet tanzim eden me-
mur veya noterin yaptigi muamele muteber olmadigi gibi, yer itibarile

kendi vazife ve saladhiyet sahasinin disinda veya taraflari aldkadar eden
bir hususda sened tanzim edemezler.

Bundan baska resmi senedin tanzimine mani bir hali olmamasi la-
zimdir. Mesela noterler kendi usul ve furularma, Kkardes ve karilarina
veya kocalarina aid mukavelelerle kendilerini uzakdan veya yakindan

menfaat bakimindan aladkalandiran senedleri tanzim etmekten memnu-
durlar. (Noter Kanunu M. 65)

Fransiz Medeni Kanununun 1317. maddesine gore (resmi sened, se-
nedin tanzim edildigi yerde sened tanzimine selahiyetli resmi sifati haiz
kimseler tarafindan, icap eden sekil ve merasimle yapilan seneddir.) Ay-
ni Kanunun 1318. maddesine nazaran resmi senedi tanzim eden kimsenin
selahiyetsiz ve ehliyetsizligi veya bir sekil noksani sebebile resmi mahi-

yet: haiz olmiyan sened, taraflarca imzalanmis ise hususi sened hikmun-
dedir.
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2 — Resmi senedlerin isbat kuvveti :

Usultin 295. maddesine gore resmi senedler (hilafi isbat edilinciye
kadar delil teskil ederler).

Bu senedlerin isbat kuvveti, sekilleri goriuints itdbarile kanunun ara-
digi sartlara uygun bulundugu takdirde (sekil ve viisuk) bakimindan kati
delil olduklar gibi hilafi sabit olunciya kadar minderecatlanmn dogru-
lugu bakimindan da delili kati teskil ederler.

Resmi senedlerin sekle uygun olabilmesi i¢in senedi tanzim eden kim-
senin memuriyet ve selahiyeti, tanzim yeri, senedin tarihi, taraflarin si-
fatlari, taraflarin beyanlarini havi olmasi ve ayrica o hukuki tasarruf igin
gerekli diger kanuni merasimm icra olundugunun senede dercedilmesi
ve en sonra da memurun ve taraflarin imzasini muhtevi olmasi lazimdir.

Resmi senedlerde tasarruflar dogrudan doJruya alékali hususlar
hakkinda delili kati mahiyetinde olmakla beraber tasarruflar dolayisile
aladkali beyanlar olsa olsa bir mukaddemei beyyine mahiyet ve vasfini
haizdirler.

Resm? senedlerin hilafi ya sahtelik davasi ikame etmekle veya sahte-
lik iddia edilmeksizin micerred aksinin diger delillerle isbati suretile
muamkudn olur.

Sahtelikde mesela tanzim eden sahsin selahiyetli memur olmadigi
halde bir tarafla beraber hareket ederek senedi tanzim ettigi veya baska-
sina imzalattirlldigi iddia edilebilir.

Sahtelik hukuka ve Kanuna aykiri bir fiil oldugundan bunun isbati
sekli mahsusa tabi degildir.

Bu sebebledirk’ her tarla beyyine ile isbat edilebilir. Senedin yazili
olmasli sahtelik hakkindaki iddiada Usulil 288 - 290. maddelerindeki sart-
lara gore sahtelik iddia edene isbat kilfeti tahmil etmez.

Ancak burada ehemmiyetle nazari dikkate alinmasi icap eden bir hu-
sus vardir. Bir akdin mevzuunun veya miktarinin muvazaya mustenid
oldugunu taraflardan birisi her tirlt delil ile isbat edemez. Zira muvazaa
dahi taraflar igin bir akittir. Muvazaada taraflar iradelerini bilerek ve
kasden gizlemislerdir. Bu itibarla her durlii beyyine ile bunun hilafini is-
bat edemezler. Senede karsi yazili delil "braz etmeleri sarttir. Keza bu
cumleden olarak hata da sahtelik mahiyetinde bir sebeb degildir. Ancak
nza fesadi hallerinden madud olan hata ve ikrahin isbati bir sekli mahsu-
sa tabi degildir. Her durll beyyine ile isbat edilebilir. (Usul 293/5)

Suphesiz tc¢lncl sahislar durumunda olan herkes muhteviyati ken4i
hukukuna mdessir oian herkes ister resmi ister hususi sened olsun
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hilafini her drlt delil ile isbat etmek hakkina maliktir. Yisek Yarptaym
mustekar ictihadi bu merkezdedir. Usul Kanununun 295/2 maddesine go-
re, mahkeme, resmi memurlar veya noterler tarafindan tanzim edilen ev-
rak Uzerinde sahtelik bakimindan stpheyi davet eden haller gorirse bun
lan tanzim ve tasdik eden daireden izahat ister. Hakim bu izahati ne igin
talep edecektir? Kanaatimizca resmi senedlerin tanzimi bir bakimdan in-
tizami amme mesailinden maduddur. Yargic resen yaptigi tetkikat sonun-
da sahdeligi mucip bir halin stibutu neticesine varirsa taraflarin idddia ve
midafaasi yoktur diye o senede gore hikim vermek zaruretindemidir?
Bize gore hayir. Aksi noktai nazarin kabull halinde yargica bu hususda
resen tetkik saldhiyetini tanimanin illet ve sebebini izah etmek mumkin
olmaz.

Turk Ceza Kanununun 343. maddesi resmi vesikalarin tanzimi sira-
smda sahtecilik yapmayi ceza tehdidi altina almistir. Bu maddeye gore,
(her kim resmi bir varaka tanzimi esnasinda kendisinin veya baskasinin
hiviyet veya sifati yahud mezkdr varaka ile sihhati isbat olunacak sair
ahval hakkinda memurine karsi yalan beyanatta bulunursa bundan dola”
yI umumi veya hususi bir zarar husule geldigi taktirde ¢ aydan bir sene-
ye kadar hapis cezasile cezalandirilir.

Egder mezk(r varaka tevelltidat, minakehat, veya vefiyata yahut adlt
islere miteallik bulunursa fail iki seneye kadar hapsolunur.)

D — Resmi siciller :

Medeni Kanunun 7. maddesine gore (resmi sicil ve senedlerin dogru
olmadigi sabit olunciya kadar minderecati ile amel olunur. Bu mindere-
catin dogru olmadidini isbat bir sekli mahsusa tabi degildir.) Bu kaide
Usullin 295. maddesile vazedilmek istenen kaideden daha vazihdir.

Binaanaleyh bir devlet memuru olan tapu memuru huzurunda takrir
alinip verilmek suretile yapilan tescilin binetice malike verilen tapunun
aksi sabd olunciya kadar muteber vesaikden sayilmasi lazimdir. Bunla-"
nn minderecati ile malikemeler hikiim verir. Buna goére satis yapilir.

Ancak bu senetlerin minderecatinin dogru olmadigi her tarli de-
lillerle isbat olunabilir.

Bu maddedeki sicil kuyudundan maksad.

«Devlet tarafindan kendilerine sicil tutmak hak ve vazifesi tevcih
edilmis olan saldhiyettar memurlar ve umumi vazifedarlar tarafindan
sirf medeni veya hususi kanunlarda tarif ve tasrih edilenlere minhasir
olmak Uzere tutulan sicillerdir. «Meselé tapu, nifus, ticaret, evlenme si-

| 2~



ispat Kulfeti Kanimi Deliller ve ikamesi 1089

cilleri, mirasin sulh ha&kimi tarafindan tanzim edilmesine mautedair si-
cillerdir...

(ibraz olunan tapu senedi resmi sekli haiz olup sahteligi iddia ve is-
bat edilmemis olan tapu senedinin, kadostro mudirlugiince kayidli olma-
masli senedin hikiimsuz ve sahte olduguna kanuni delil teskiletmez. 1. H.
D. 13/6/936 203/15).

E — Hususi senetler :

1 — Taraflarin arzu ve iradelerini ifade etmek Uzere hususi olarak
yazdiklari veya yazdirmak suretile imzaladiklari vesikalara hususi senet
denir.

Neticesi itibarile bir hakkin ihdas, nakil, tahvil, ikrar, itfa, ve iskati
maksadini ist’hdaf eden her tlrlG tasarruflarm miktari (5000) kurusu te-
cavlz ettigi surette isbat bakimindan senete raptedilmesi usuliin 288.
maddesi geregince sartedilmistir. Burada izahi icabeden bir noktaya te-
mas etmek zaruretindeyiz. Bir akdin veya bir hakkin vukuu kaideten sekli
mahsusa tabi, olmasa bile usul bakimmdan isbati ancak senetle olacaktir.

Fransiz Medeni Kanununun 1322. maddesine gdre “kendisine karsi
dermiyan edilen kimse tarafindan kabul edilen veya kanunun nazarinda
kabul edilmis sayilan hususi senet seklinde tanzim edilebilirler. Onu im-
zaliyanlarla mirasgilari hukuken haleflerine karsi resmi senet ku\7vetini
ve viusukunu haizdir” (22).

Bu gibi senetlerin mihtevasinm sahtelig§i sabit oluncaya kadar min-
deracati ile amel edilir.

Iki tarafli hususi senetlerin viisuku ve mevcudiyeti icin iki tarafin im-
zas| sarttir. Senet, matbu veya yazi makinasi ile yazilabilecegi gibi kur-
sun kalem ile de yazilabilir. Yalniz rakamla g0sterilmis olabilir. Tarih
koymak zaruri degil. Zira 388. madde (yazili) olmayi sart gormis fakat
senetin sekli ve muhtevai hakkinda herhangi bir sart koymamistir.

Acaba Usul Kanunumuzun 50 liray! tecaviiz eden ahvalin yazili delil
ile isbat edilmesi icabettigine isaret eden 288. maddesinin sebebi vazi ne-
dir?

Birinci sebeb miktarin ehemmiyetine gore yalan sahadetle bir hak
kin iskat veya mevcud olmiyan bir alacagin ihdasini énlemektir.

tkincisi, bu sekilde bir kaidenin kabuli usul bakimindan ve amme
intizami mul&hazasiyle isbatin bir disipline alinmasini mucip olur ve
mahkemelerin islerini azaltir. Ve taraflarin da haklarini senete raptet-
mek suretiyle teminat altina almis olur. Cunku alacagin veya hakkm
dogdugunu veya sakit oldugunu goren Kkimseler zamanla 6lebilir veya

(22) Hukuk Mantigr ve Tefsir S.

.(2,\
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adresleri malim olmiyabilir. Bu takdirde hak sahibi» iddiasini isbat ede-
cek olan delillerinden mahrum kalir.

Bu gunku para degeri ve yalan sahadetin fazlaligr géz 6nune alina-
rak bu miktarin 250 liraya ¢ikarilmasi muvafik olur. Bu itibarla yeni Usul
Kanunu projesinde bu noktanin nazara alindigini zannediyoruz.

Bir hukuki muamelenin senetle isbati 1azim olup olmadigini tayin
icin onun yapildig1 ginki kiymetini nazara almak lazimdir. Yapildigi
gunkd kiymeti 50 liradan ¢ok olan bir muamele sonradan kiymetce bu
miktann eksigine diserse sahitle isbat olunamaz (23).

Bu miktarin tayin ve tesbitinde (borcun hem aslini ve hem de mu-

kaveleye bagli olan teferruatiyle birlikte) mecmuunu nazara almak la-
zimdir.

2 — Senete merbut olan alacaklara karsi olan defiler;

Bir hakki ihdas eden alacagin miktari 50 lirayi tecaviiz ettigi surette
senetle isbati lazimgeldigi Usuliin 289. maddesiyle tasrih edilmistir. Bu
maddeye gore {senetle isbati iktiza eden tasarruflarin miktar ve kiymeti
istifa gibi her hangi bir sebeple muayyen haddin dununa dusse) bile yine
senetsiz isbhat edilemez. 290. madde hikmine gore de (senete merbut olan
her nevi iddialara karsi dermeyan olunacak mudafaalar ile senetin tan-
ziminden evvel veya tanzimi sirasinda veya sonra bunun hikim ve kuv-
vetini tenkis edebilecek tasarrufat ve beyanat bes bin kurustan az bir
meblaga taalluk etse) bile yine sahitle isbat olunamaz.

Demekki bir alacak senete mustenit ise, ona ait her her turll tediye
defi, miktari 50 liradan az olsun ¢ok olsun senetle isbat edilmesi 1&zimdir.

Yahut bir alacagin ash 50 liradan yukari oldugu halde ibra ile bunun
miktarinm 50 liranin dununa distuginden bahsile sahit ikamesine cevaz
yoktur. Yine yazili delil ile isbat edilmesi l1azimdir. Mesel& asil bor¢ 80
lira ise davaci 80 lira hakkinda seneti olmadigi halde (35 lirasi tediye
edilmistir bunu kabul ediyor) mutebaki alacagim ise 50 liradan dundur
bu hususta sahit dinletecegim) diyemez. Ash 50 lirayr asan bir algagin
mutebaki miktar1 olan 45 lira hakkinda da yazili beyyine ibrazina mec-
burdur. Bu hususta Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurulunun 12
Nisan 933 tarih 31/7 sayili kararile (Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanu-
nunun 290. maddesi mucibince senete mustenit olan her nevi iddialara
karsi dermeyan olunacak muidafaalarin sahile isbatina cevaz olmamasi-
na ve ibarei kanuniye mutlak bulunmasina binafen, senetle isbati lazim
gelmiyen ve fakat senete raptedilen her nevi alacaga karsi vaki teslimat

(23) 3. H. 3/9/931.
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iddiasinin sahitle isbatina mesadi kanuni olmadigi) tesbit edilmis bulun-
maktadir.

Mistekar temyiz ictibadlanna gore tapu kaydina gore adi sira hak-'
kinda sahit dinlenmez (24).

Keza tapu senetine Kkarsi, bir yerin koy merasi oldugu hakkindaki
iddiada da sahit dinlenmesine imkan yoktur (25).

Tapuda A namina kayith tarlanm (B) ye ait oldugu hakkinda sahit
istimaina keza kanunen imkan yoktur (26).

Senete karsl takas, mahsup, tediye, sulh, ibra iskat., gibi bitin hu-
suslarda sahit istimaina cevaz yoktur. (Mecurun mikemmel oldugu kira
mukavelesinde tasrih edilmis) oldugu takdirde bunun hilafinin sahitle
isbatina imkan yoktur (27) (28).

F — Senedatin ibrazi mecburiyeti (U. 326). ;

Usul Kanunumuza gore kaide olarak herkes delillerini mahkemeye
arz ve ibraz etmiye mecburdur. Ancak Usuliin 326, maddesinin bashgin-
da (senedatin ibrazi mecburiyeti) adi altinda bir tarafin, hasim taraf veya
dcunct sahislar elinde olup déavanin isbatina yarayacak olan senet, telg-
raf ye mektup gibi yazili beyyineleri ibraz ettirmek hususunda haklh ol-
dugu tasrih ve tesbit edilmistir.

Kaide olarak Medeni ve Ticaret Kanunu hikiumlerince herkes ye-
dinde bulunan ve dava ile alakali olan vesikalari ibraza mecburdur. Bun-
dan baska 326. maddenin 1, 2, 3. bendlerinde tesbit edildigi gibi (bir tara-
fin diger taraftan davaya muteallik aldigi mektup ve telgraflarla, taraf-
lar icin musterek olan muairiele ve menfaatlara muteallik tanzim edilen
vesikalar, ve telgraflarin mustakillen veya mustereken malik olduklarr)
vesikalari mahkemenin karari tzerine ibaraza mecburdur. Keza bir ta-
raf yargicin tensibile kendisinde mevcut ve ortaklia veya sahsina aid
olup hasim tarafi alakalandiran defter suretini de ibraza mecburdur(H.
U. M. K. 327.) mahkeme taraflardan birinin ibrazini talep ettigi vesika
veya senetin davanin isbatiyle alakali oldujuna kanaat getirdigi takdirde
ibraz edilmesini o vesika veya seneti elinde tutan tarafa emreder.

(24) H. H. U. 27/11/940.
(25) H. H. U. 11/3/930, 3/130.

(26) T. H. U. 24/5/933.
(27) Bu kisimla birlikle Usulin 290 - 293 ve miteakip maddeleri ayrica

gelecek takdirf deliller bahsinde (senede karsi sahit) bahsinde tafsil olunacaktir.
(28) Bu hususta diger ictihatlar icin (Emsal ictihatlar 949 Muhsin Tugsa-
vul) Dr. Abdilkadir Ozoduz, S. 366 ve miuteakip.
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Hasim taraf ya bu vesikalari ibraz eder yakut bu vesikalari 1 — kay-
bettigini, 2 — imba ettigini, 3 —esasen mevcut olmadigini, 4 senetin
nerede ve kimin yaninda oldugunu ... bilmedigini iddia eder.

Bu gibi hallerde hakim' kanunun 331. maddesine gore bu beyan veya
inkarinin dogrulugu hakkinda hasmin talebile bu hususda yemin teklif
eder. Aladkadar yeminide eda ederse ibraz mikellefiyeti de ortadan kalk-
mis olur.

Gorulayorki, hukuk yargicinin senedati ibraz hususundandaki sela-
hiyeti genis degildir. Pratikte netice bir yemine baglanmasi itibariyle
musbet bir sey elde etmiye hemen hemen imkan yok gibidir.

Yargig istenen vesikalar Ucuncu sahis yedinde ise onu mahkemeye
sahit sifatiyle davet ve mevcudiyeti iddia edilen senet ve yazili vesika-
-lar1 ibraz etmesini emreder. Sehadetten imtina hakki olmiyan tglncu sa-
hislarin bu karara uymalari mecburidir. Aksi halde sahidler hakkindaki
Usul hikdmleri bunlar hakkinda da tatbik edilir (U. U. M. K. 336-.

C — Kaziyyei muhkeme

Kanuni delillerin en muhimlerinden birisi de kaziyyei muhkemedir.
Kaziyyei muhkeme — kesin kaziyye;(ckaza mercileri ile yargiclarin niza
tizerine verecekleri ve pizain hallini tazammun eden kararlara munferit
shédiselerin hukuki neticeleri Uzerindeki tesir noktasmdan kanunun at-
fettigi nufuzu ifade eder ki, mevzuunu teskil eden husus hakkinda kat’
-bir karine ve delil mahiyetini haizdir» (291

Bu itibarla kaziyyei muhkeme, artik o ihtilaf tzerinde taraflarin
yeniden dava ikamesine ve mevzuunu teskil eden niza hakkinda mina-
kasa icrasma mani olur.

Muhkem kaziyye hukuki neticeleri itibarile alakasi derecesinde
hukminG her sahada icra eder, infazi 1dzim ve zaruridir. Hikmun(n infaz
ve icarsma hi¢ bir kim.se ve hi¢ bir otorite hatta Buylk Millet Meclisi dahi
muhalefet veya icrasma mimanaat hak ve salédhiyetini haiz degilidr.(30)
Bu sebepledir ki kaziyyei muhkeme aksinin isbati caiz olmiyan kati
"bir delil vasif ve mahiyetini haizdir.

Demek oluyorki ister temyiz edilmek ve yargitayca tastik edilmek
suretileolsun isterse temyiz edilmeksizin temyiz suresi gecmek suretile
olsun kesinlesen kararlarla (mutlak kaziyyei muhkeme) denir. Henlz
kesinlesmemis kararlara ise sadece kaziyyei muhkeme demek dogru olur.

(29) Tiurk Hukuk Lugati S. 196.
(30) Anayassa M. 54, Medeni iCanum
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Ancak kaziyyei muhkeme o dava ve mahkme kararile testeit edilmis
olan mevzuunu teskil eden hususlar hakkinda muteberdir. (H. U. M. K. 2S7)

Kaziyyei muhkemenin mevcut olabilmesi bir takim sartlarin viicu-
duna baghdir,

1— Taraflarin,
2 — Dava ve ihtilafin middeabthinin,
3 — Davada istinat olunan sebebin miuttehid olmasi lazimgelir.

“H. U. 237) -

Demek oluyorki bir davada kaziyyei muhakeme sebebine istinat eden
kimse evvelce, halen riiyyet edilmekte olan davanin yaninin yani taraf-
lari middeabihi ve sebebini davasi miuttehit olarak ayni ihtilafin kaza
mercilerince hal ve hikme raptedildigini isbat etmesi icabeder. Bu tak-
tirde ikinci dava ruiyyet edilmez ve redolunur. Bu itibarla kaziyyei muh-
kemenin mevcudiyeti icin (mevzuda, sebebde, mutabakat ve taraflarda
ayniyat) olmak lazimgelir.

Ancak mevcut tatbikata gore, kaziyyei muhkeme itirazi dermeyan
edilmedikce mahkemece resen nazara alinmamaktadir.

((Kaziyyei muhkeme itirazlarinin resen nazara alinmamasi onun
miruruzamana benzetilmesinden ileri gelmektedir. Miruruzamanda
amme intizami icabi olarak kabul edilmis ise de taraflarin bu mudafaaya
istinat etmek mecburiyetleri yoktur. Borclar Kanununun 140. maddesine
goore yargi¢c resen miruruzamani nazara alamaz. Bundan baska bir tara-
finhikmile iktisap ettigi hukuki bir vaziyetten vazge¢cmesi hakkidir» (31).

Kaziyyei muhkeme defi davanin riiyyet edilmemesini ve derhal
reddolunmasini istihdaf ettigi halde evelce tetkiki ettigimiz ikrar ve ye-
min ihtilafi hal gayesini gluder. Kaziyyei muhkeme de mahiyeti itibarile
sekli ve kanuni delildir.

Ciceron kaziyyei muhkeme icin (cumhuriyetin en saglam istinat
noktasidir) diyor. Meshur vecizesile kaziyyei muhkeme hakikattir diye
telakki olunur.

(Status enim republicae maxim judicata pro veritate habetur).

ictimai menfaat adalet mercilerinden verilen kararlarin kesin bir
mahiyette hikim icrasmi zaruri kilmaktadir. Her tiarli kanun yollar
kapandiktan sonra (iktisabi katiyet etmis olan karara karsi itiraz sesinin
yukselmesi lazimdir) (32). Burada isaret edilmesi icabeden bir noktaya

(31) Mustafa Resit, Usul Hukuku Serhi, birinci cilt, S. 54

(32) Adalet Mantigi ve hikim verme sanati. Adalet Bakanhgl nesriyati
945, S. 62.

N\
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t emas etmek lazimgelir. Kaziyyei muhkeme, hikmuin esbablr muc’besini
kal halindeigine almaz. Aksine olarak kaziyyei muhkeme hukim fikra-
sma samildir. Mahkeme kararlari kismen halettikleri hususlarda da ka-
ziyyei muhkeme teskil ederler. Yalniz hikum fikrasini ihtiva etmiyen bir
nevi mitalaa ve fikir b eyanindan ibaret olan ve ihtilafin kesin olarak
hallini tazammuun etmiyen kararlar nihai dahi olsa kaziyyei muhkeme
teskil edemezler. Mahkeme sartla karar vermis ise ortada yine bir kaziy-
yei muhkeme vardir. Ancak bu kaziyyei muhkeme sartin tahakkuk veya
ademi tahakkuku halinde degisebilir. Mesela sulh yargici kari koca ara-
sindaki nafaka davasinda davali erkegin mustakil ev tedarik etmemesi
Ttibarile (davalinin mastakil ev tedarik ettigi surette taktir edilen nafa
. kayi kaldirmak hususunda déva agmada muhtar olmak Uzere aylik 50
lira nafakanin davalidan tahsilile davaciya verilmesinel seklinde karar
vere’"’lir. Esasen bitiin nafaka kararlari mabhiyetleri Hibarile mutlak
kaziyyei muhkeme vasfini haiz degildirler. Sartlarin, taraflarin mali
durumlarinin degismesile her iki tarafin da nafakanin tenzil ve kati hu-
susunda dava ac¢mak haklan vardir. Bu hakclavsuia rebus sic statibus
kaidesinin tabii bir neticesidir (331

Kaziyyei muhkeme davanin taraflarina samil olduguna gore, Uglncu
sahislar her zaman kazaiyyei muhkeme mevzuuna giren hususlarda dava
acmak hakkini muhafaza ederler. (H. H. U. 21/4/937). Mesela mirascilar-
dan birinin actigi meni mudahale davasinin reddedilmesi Uzerine diger
mirasginin ayni davali aleyhme meni midahale davasi agmasi halinde
kaziyyei muhkem e sebebile dava reddedilemez. Cinku ikinci mirasgi
birinci miras¢inin ne vekili ve ne de miras sirketinin mumessili olarak
dava ikame etmis degildir (Tem. 1. H. D. 26/9"940 — 2066).

Yine bu ciimleden olmak lzere evvelce bosanma davasi acan kimse-
nin bu davanin reddi dolayisile terk sebebile bosanma davasi ikamesine
hakki vardir. (2. H. D. 7/9/939 — 2693). Burada da sebebler ayndir(34).

Her hangi bir Kaza merciinin verdigi kararin diger mercilerde kaziy-
yei muhkeme bakimindan hukuken nasil telakki edilecegi keyfiyeti de
tamik ve tetkike deger bir cihet oldugunda suphe yokturl

Ceza mahkemesinde hakki sahsi talep eden kimsenin bu talebi hak-
kinda ceza mahkemesi musbet veya menfi bir karar verdigi takdirde ar-

tik bu hususta muhkeme kaziyye vardir. Hukuk mahkemesinde ayni ta-
lep dermeyan edilemez.

(33) B. K. madde 46/2 ye bakiniz.
(34) Bu husustaki kararlar icin Imran oktem, Usul Kanunu, S. 243-260.
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Aymi mevzuda Idari kazanm verdi§i kararin adalet mahkemeleri,
adalet mahkemelerince verilen kararin da idari kaza tarafindan kaziyyei
muhkeme telakki edilerek ikinci defa riiiyet edilmemesi icap eder. Mesela
Danistyadan idari tasarrufun iptali ve onun zimninda tazminat talep eden
kimse ve hu hususta Damstayca idari tasarrufun iptali tazminatin da
red veya kabulline dair karar alan kimse artik adalet mahkemesinden
hi¢c bir vechile tazminat isteyemez. Clinkli mevzu ve taraflar aynidir.
Yargitay 4, Hukuk Dairesinin 24/1/947 tarih 58/180 sayili kararina gore
hukuk yargici takip hukukuna miiteallik kesin kaziyye ile bagli degildir.
Yani icra yargichginca verilen kararlarla mukayyet olmaksizin ihtilaf
mahkemesinin vazifesine girdigi takdirde davayi hal ve riiyet edebilir.

Usulliin 314. maddesinin son fikrasinin sarahatine gére, hukuk mah-
kemesine bir senedin sahteligi hakkinda karar verilmis ise bu karar ceza
mahkemesi igin de kaziyyei muhkeme teskil eder.

Ancak Borglar Kanununun 53. maddesi sarahatina gore ceza mahke-
mesinden bir suclu hakkinda verilen beraat karari magdurun hukuk mah-
kemesinde tazminat istemesine mani olmaz. Cunki ceza mahkemesindeki
davada tazminat talebi dahil degildir. Bu itibarla mevzu ayridir.

Adalet Dergi.sl Sayl T 19.51 9
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iISRAIL DEVLETININ ANAYASASI

M. Nevzat Toplamacioglu
llahiyat Fakultesinde Asistan

Milletlerarasi durum:

Israil Devleti Birlesmis Milletler Asamblesinin 29 Kasim 1947 tarihli
kararile tavsibedilen sinirlar dahilinde 14 Mayis 1948 tarihinde badimsiz
bir Cumhuriyet olarak ilan edilmistir. Ayni zamanda, kurulan muvakkat
hukimeti, Birlesik Amerika yeni devletin fiill hukimeti olarak hemen
tanidi. Muvakkat hiukimet bir cok hikimetler tarafindan da taninmistir,
srail Devletinin Birlesmis Milletlere girmek icin yaptigi talep Guven-
lik Konseyinin 18 Arahik 1948 de yaptigi 368 inci Birlesimde Arjantin,
Kolotmbiya, Ukranya, Sovyet Rusya ve Birlesik Amerika tarafindan des-
teklenmistir. Suriye aleyhte oy vermis, Belcika, Fransa, Kanada, Cin ve
Ingiltere cekimser kalmistir. Talep Guvenlik Konseyinin 4 Mart 1949
tarihli oturumunda yeniden tetkik ve tasvip olunmustur. Karar Misir'in
muhalefeti ve ingiltere'nin cekimserligi ile 1e karsi 9 oyla verilmistir.
Asamblenin yaptigi 11 Mayis 1949 tarihli oturumda israil Devleti 12 ye
karsi 37 oyla Uyelige kabul edilmistir.

1947 tarihinde Birlesik Kirallik Huktumeti, Sevres Muahedesi ve Mil-
letler Cemiyeti Konseyince alinan 24 Temmuz 1922 tarihi! karar geregin-
ce Milletler Cemiyeti namina icra edilmekte oldugu Filistin mandasmi
birakmak niyetinde oldugunu bildirmis idi. Filistin’in Araplarla Yahu-
diler arasinda taksimi ve Birlesmis Milletlere sunulan bir veya birden
fazla vesayet tesisi hakkmdaki planlarin tetkiki Israil'in bagimsiz bir
Devlet olarak ilan edilmesi Uzerine kat'edilmisti.

Israil Devleti ile bazi Arap Devletleri kuvvetleri arasinda vukua
gelen carpismalar neticesi meydana gelen durum. Guvenlik Konseyince
(Milletlerarasi Barisi tehdit eden bir durum olarak ilan edilmistir. Birles-
mis Milletler tarafindan arabulucu olarak tayin edilen Kont Bernadotte’'un
17 Eylil 1948 tarihinde katledilmesi Uzerine Uzlastirma faaliyetine bunun
yerine gelen Hon. Ralph Bunche devam etti. 1 Mart 1949 tarihinde Misir-
la israil arasinda bir mitareke yapildi. 1897 tarihinde isvigre’nin Nal
sehrinde akdedilen Dinya Siyonisleri Kongresinde misahhas bir gaye
olarak Siyonist Yahudilerin Filistin’i israil Yurdu (Lond of israel) nu
yeniden kurmak arzusunu dermeyan etmislerdi. Teklif Lort Balfour'un
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2 Kasim 1917 tarihinde Lort Rothschild’e gonderdigi mektuptaki beyanat-
la desteklenmis ve bu beyanatta derhal pesin olarak) Baskan Wilson
tarafindan tasvibedilmisti.

Milli HOkUmetin sekli

Israil’de ilk olarak tatbik edilen anayasa 17 Subat 1949 tarihinde
kurucular meclisince kabul edilen kiguk anayasadir, (Small Constitu-
tion) Bu kicguk anayasa KNESSET adi verilen bir tesrii meclis ile bu
meclisin gerek meclis Uyeleri arasindan ve gerekse bunun disindan sectigi
Bakanlar ve Basbakandan miurekkep bir hikimeti derpis etmektedir.

Ocak 1949 tarihinde secilen kurucular meclisi kendim ilk PCNESSET
olarak gostermektedir. Boylece bu gecici teskilat muvakkat hikimetin
yerine gecmistir. Belki de bu teskilat yeni anayasanin kabuline kadar
devam edecektir.

Israil Devleti Kurucular Meclisinin tetkikine sunulmak icin hazir-
lanan anayasa tasarisinin ikinci maddesine gére Egemen, Bagimsiz ve De-
mokrat bir Cumhuriyettir.

Egemenligin Kaynagi:

Anayasa taslaginda israil Milleti egemenligin kaynagi olarak gos-
terilmistir. Bu cihet s6zi gegen taslagin 6nséz kisminda belirtilmistir.

Milletin Haklari:

Tasari halindeki anayasa, devletin, insan hayatinin masuniyetini
saglayacagini insan seref ve haysiyetini yuksek tutacagini, 6lim cezasl,
eza ve cefaya dayanan veya haysiyeti kiran cezalar tatbik etmiyecegini
ihtiva etmektedir. Sahsin hurriyeti, ihlali gayri caiz olarak ilan edilmis-
tir. Harb zamanindaki hususi kanunlar veya olaganisti haller mistesna
muhakemeden evvel icrai kararla tevkif keyfiyeti gayri kanuni ilan edil-
mistir. Tevkif edilen kimsenin harigle temasi men edilemez. Her ferd
ancak Hukuk Usultine gore yargilanir. Hi¢ bir kimse kanunun kabuli ta-
rihinden &nce isledigi suclardan dolay! cezalandirilamaz. ikametgah hu-
sust muhabere, telgraf ve telefon muhaberelerinin masuniyeti, vicdan
hirriyeti umumi adap ve &mme intizamini muhafaza sartiyle dini ibade-
tin her sekli ve makamati mukaddeseye giris, ziyaret ve oradan gecis ser-
bestisi, kelam ve basin hurriyeti, sikdnet icinde yapilan toplanma, der-
isek kurma ve dilekge vermek hakki ve calisma hakki anayasa tasarisi
hilkiimlerine goére saglanacaktir. Uyelerinin ana dillerinde egitim yap-
mak hakki her cemaate taninmistir.

Tesril kuvvet:
Anayasa tasarisina gore tesrii kuvvet genel oy verme usuliyle dort

155
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sene muddetle secilen mebusan meclisine verilmistir. Kanun teklifi icra
konseyine aittir. Meclisten gegen kanun imzalanip yayinlanmak tzere
Cumhurbagkanina gonderilir.

Icra kuvveti:

Icra kuvveti, anayasa tasarisinm 48 inci maddesine gore meclise kar-
sI muistereken sorumlu Cumhurbaskani ve icra konseyine verilmistir.
Baskan mebuslar meclisince bes sene igin segilir ve ilave bir devre igin
yeniden segilebilir. Cumhurbaskani partilerle misavere ederek Bas-
bakani ve bunun tavsiyesi Uzerine icra konseyinin diger lyelerini tayin
eder. Bakanlarin sayisi 15 i gecemez ve hepsi Mebuslar Meclisinin Uyesi

olmak gerektir.

Kazal kuvvet

Anayasa tasarisina gore kazai yetki mahkemelere verilmistir. Bun-
lar suUr mahkemesi, kaza mahkemesi, yiksek mahkeme, ali mahkeme ve
Supreme court adi verilen Temyiz mahkemesi (court of final apeal) ile
sahsi ahval ve dini hususata yetkili olan Yahudi, Musliman ve Hiristi-
yanlarin ser’iye mahkemelerini ihtiva eder. Serye mahkemeleri mdstes-
na olmak tzere bildmum hakmiler baskan tarafindan tayin olunurlar. Mah-
kemeler her hangi bir kanunun anayasaya muhalif oldugunu karar altina

alabilirler.

Ulke, nifus, dil:

Birlesmis Milletlerin 29 Kasim 1947 tarihli kararina gore, israil l-
kesi 5.678 mil karedir. Kasim 1948 tarihli nifus sayimina gbére ni-
fusu asa@l yukari 782. 000 dir. Resmi dil tbranicedir. Fakat Arapca ko-
nusan yurttaslara ana dillerini kullanma imkéanlari saglanmistir.

ISRAIL ANAYASASI
Kabul tarihi: 17 Subat 1949
Israilin Kiiciik Anayasasi
BIRINCI BOLUM
KNESSET

Meclisin ve Uyelerinin adi;

1 — lsrail Devletinde kanun yapanlarin meclisine Knesset adi veri-
lir. Kurucular meclisine ilk Knesset denir. Kurucular meclisinin delege-
sine meclis Uyesi manasina Ha Knesset adi verilir.
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Kanun:
2 — Knessset'in yasama tasarrufu kanun adini alir ().

b) Her kanun Basbakan ve kanunu uygulamakla gorevli Bakan veya
Bakanlarca imzalanmis olmasi gerektir.
c) Devlet Baskani kendi imtiyazlarina taallik edenler mistesna

bilcimle kanunu imza eder.
d) Khnesset’de kanunlasan her karar (2) 10 gin icinde yayinlanir.

IKINCi BOLUM
DEVLET BASKANI

Devlet Baskanmm secimi:
3 — a) Devlet Baskani Knesset tarafindan gizli oyla secilir.

b) Knesset Uyelerinin timinin yansindan fazlasinin oyunu (ze-
rinde toplayan aday Devlet Baskam secilmis sayilir.

c) Cogunlugu hi¢ bir aday saglayamazsa ikinci bir oya basvurulur.
Ikincide de cogunluk elde edilemezse isleme devam olunur. Her yeni oya
basvurmada daha az oy alan adaylar listeden ¢ikanhr. Ugiincii ve bundan
sonraki oya miracaatlarda oy verecek uUyelerin (3) yarisindan fazlasinin

oyunu kazanan aday secilmis sayilir.

Baskamn demeci:

Secildikten sonra yedi gln icinde Baskan Knesset veya Knesset Bas-

kaninin ontinde asagidaki demeci verir:
Ben (ismi) Devlet Baskam sifatiyle Israil Devleti kanunlarina sadik

kalacagima andicerim (4).

Baskanlik stresi:
5 — Devlet Bagskanhgi siresi ilk Knesset devami siresine yeni segi-
len kamutay ise baslama téreninden sonra ¢ aydir.

(1) Metindeki kelime Law dir. Bu kelime hem hukuk hem de kanun méa-
nasina gelir. Bu metin kanun manasina kullaniimistir.

(2) Metindeki tabir kanun méanasina Law oldugu halde kanunlasmak ta-
biri daha 6nce kullanildiindan bunu karar diye tercime ettim.

(3) Metinde oy veren &za manasina olmak Uzere Votlng Members denildi-
gine gore bu da yukarda oldugu gibi meclis adedi murettebinin yarisindan faz-
lasi degil orada mevcut azanin yarisindan bir fazlasi kasdedilmektedir. Metin
bunu amirdir.

(4) Yemin formali metinde soyledir: | (name) as Presidentof State
sewear allegiance to State of Israel and its laws.
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Baskanin odevleri:

6 __ Yabanci devletlerle yapilan ve Knesset tarafindan tasdik edilen
andlasmalari imzalar. Yetkili bakanin tavsiyesi Uzerine Devletin siyasi
temsilcilerini tayin eder. itimatname ile tayin edilmis yabanci devlet
temijsilcilerini kabul eder ve yabanci devlet tarafindan tayin edilen kon-
soloslarin vazifelerini tasdik eder. Hususi af ve cezalarin hafifletilmesi
yetkisi de yine baskana verilmigtir.

Baskanin imzasi :

Baskanin imzalayacagi her vesika bunun hikimetgce Kkararlastigini

gostermek Uzere Basbakan veya diger bir Bakanin imzasini tasimak ge-
rektir.

UCUNCU BOLUM
HUKUMET
Muvakkat hukumetin istifasi:

8 — Muvakkat hikimet baskan se¢iminden sonra hemen baskana

istifasini verir. Fakat yeni hukimetin kurulusuna kadar vazifesine de-
vam eder.

Hikimet kurma odevi:

9 — Knesset'deki parti temsilcileriyle istisare ettikten sonra Baskan
Uyelerden birini yeni hiukimeti kurmakla goérevlendirir.

Huktmetin blnyesi:

10 — Hukumet bir Basbakanla Knesset tyeleri icinden veya Knesset
disindan alinmis olan Bakanlardan tesekkdil eder.

Hukimetin kurulusu:

11 — a) Hukumet secildikten sonra Knesset huzuruna cikar ve iti-
mat oyunu aldiktan sonra kurulmus sayilir.

b) itimat oyundan sonra gelen yed! giin icinde Basbakan ve diger
Bakanlar asagidaki beyanati okur ve imza ederler :

Ben (isim) hiikiimet (iyesi sifatiyle israil Devletine, kanunlarina sa-
dik kalacagima andicer ve Knesset kararlarini icra etmegi taahhit ederim.
¢) Huikiumet tasarruflarindan dolayr Knessete karsi muistereken so-
rumludur. Bu tasarruflarindan dolayr kamutaya hesap vermege mecbur-

dur ve kamutayin itimadini muhafaza ettigi muddetce vazifesine devam
eder...

IS8



KANUNLARIMIZ VE ADALET iSLERIMIZ

Konferansi veren :

Ankara Hukuk Fakdultesi
Ord. Prof. S. S$. ANSAY

Bir hukukguyu, gerek nazariyat ve gerek tatbikat icinde bulunan
her hukukguyu, bugin de mesgul eden mesele suphesiz kanunlarimizin'
kavrayissiz, metodsuz, daginik tedvin ve tadilleri, nifuz edilemiyecek de-
recede kesret ve kesafeti, karisik tatbikati, bunlarin neticesi olarak mabh;
keme islerinin ezici yiginlari ve bitin bunlardan hissedilen iztirap ve du-
yulan sikayetlerdir. Bu meseleler memleketi, yurtdaslan ilgilendiren
adalet ve adalet tevzii islerine taallik etmek itibariyle ilgiyi' yalniz hu-
kukculara hasr ve tahdit etmek dogru degildir. Her hukukdas bundan
miteessird-ir. Bu simuliyle bahsettigimiz mevzular (zerinde ne ikadar®
dusunilse ve konusulsa faydasiz, lizumsuz bir tekrar sayilmamalidir.

Hemen kaydetmek gerekir ki hukuk ve adalet cihazi tamamen beser?
bir eser ve insan zeka ve faaliyetinin mahsulli oldugundan her haldb ku-
surlu, noksan'kalmaga mahkdmdur. Faniligimizin mesut veya bedbaht
bir tecellisi, bir icabi olan bu kifayetsizlikten yalniz bugtin degil, binlerce
yildanberi her devirde ve her yerde fertler, milletler sikayetci olmuslar-
dir. Iinsan tabiatinin daha iyiye, daha Ustine ve daha mikemmele olan
hasretiyle ateslenen bu tatminsizlik, memnuniyetsizlik her milletin tari-
hinde, an’anelerinde, masallarinda nazim ve nesir halindeki eski ve yeni

eserlerinde daima gorulmekte ve isidilmektedir.

Adalet herkese kendine ait olani vermek olduguna gére kusursuz ba-
sartlmasi elbette kolay olmaz. Ferdi zihniyet ve seviye farklari, menfa-
atler muvazenesini temin edecek kati, tam objektif kistaslarin mefkudi-
yeti gozonunde tutulunca adalet isinde ve yolunda nihayet bif sinirla ve
nisbi, musbet bir adalet mefhumu ile yetinmek mecburiyetindeyiz. Bu-
nunla beraber, mahkemede iddiasini kaybeden bir tarafin, en iyi bir ka-
nun ve yargi¢ karsisinda dahi kendi haksizligindan meydana gelen zara-
ra razi olmiyarak bunu kolayca teskilata, yargiclara hamletmek istiye-
cegi de unutulmamahdir.

Fakat butin bunlar kanunlarimizin, teskilatimizin, yargiclarimizin

(*) Bu tetkik 7 Nisan 1951 Cumartesi gunu saat 15,30 da Dil - Tarih ve
Cografya Fakultesinde Ord. Prof. Sabri Sakir Ansay tarafindan Turk Hukuk
Kurumu adina konferans olarak verilmi.stir.
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kiden yeniye intikal zahmetsiz, agrisiz olmaz. Bunlardan baska diyecegiz:
ki kanunlar, hele bizim inkilabimizin kanunlari birer tarihi ehemmyiet
ve. kiymeti haizdirler. Ayni inkilap yolunda ve onun umdeleri ardindan
yuruyup dururken su veya bu noktada aksaklik godsteren bir kanunu 1s-
lah ve ikmal imkanlari oldugu halde hemen bitintnde yirtip ativermek-
te, Kirchmann'in. okkalik k&gidi haline sokmakta hi¢ bir zevk olamaz.

Bildigime gore italyanlar yeni Hukuk Yargilama Usulii Kanununu
muteaddit projelerden sonra 1942 de c¢ikarabilmislerdir. Napoleon'un
Usul Kanunu 1935 «decret loi« siyla da bir tadil gorerek hala mer'idir.
Avusturya’'nin 1895 tarihli kanunu bugin de yudrurluktedir. Almanlar
XX. nci ylzyildan 23 yil 6nceki Hukuk Yargilama Kanunlarini, muhte-
lif tarihlerde hazirladiklari, kiymetli yeni yeni projelere ragmen tadil-
lerle iktifa ederek henliz yenilememislerdir. Acelenin ¢elme atacadi bir
darbimesel gibi soylenir. Bu, bilhassa yasama isinde yerinde bir sézdir.
Suphesiz bu s6zlerimizle ne kanunlari eski hukukumuza has zihniyetle
ve bir edibimizin sozleriyle disi ellenmez, i¢i yoklanmaz mukaddesattan
saymak, ne de kanun hazirlamalarini ikinci mesrutiyet devrindeki sonu
gelmez, bos komisyonlara birakmak istiyor degiliz.

Kanunlar bir kisi veya bir heyet tarafindan hazirlanabilir. Mihim
kanun tasarilarinin Buyuk Millet Meclisine takdiminden once gerekce-
siyle mitalda ve tenkide arzi ¢cok faydali olur. Hazirliyanin kim oldugu-
nu tanitmak, hazirliyanlarca ona verilecek ciddiyet ve ehemmiyeti artti-
rir. Bizde ¢ok defa tasariyl kimin hazirladi§i belli olmaz ve gene tasari-
lar bir emrivaki halinde Blyik Millet Meclisine sevkedilir. Bizim biraz
sonra bahsedecegimiz Usul Kanunu tasarisini kim hazirlamistir, resmen
bImiyoruz. Blytk Millet Meclisince bastirilan tasari niishasinin ne ba-
sinda, ne sonunda buna dair bir kayit yoktur. Ger¢i tasarinin nihayetinde
icra Vekilleri Heyetinde dahil olanlarin imzalari vardir ve tasariy! bu
Yuksek Heyete Adalet Bakani takdim etmistir. Fakat her halde tasariyi
hazirliyan bir heyet degildir. Adalet Bakani da gliniin birinde ben bizzat
tasariyi nasil hazirliyabilirim; icrai, siyasi vazifelerim buna imkan vere-
bilir mi diyerek isin iginden ¢ikmak, IImi, manevi mesuliyetten kendini
kurtarmak istiyebilir. Boyle br tasarinin Blyuk Mecliste dizeltilecegini
dusuinmek yanhs bir teselli ve telakkidir. Koskoca kalabalik bir meclisin,
hattd adalet komisyonunun kisa bir zamanda 680 maddelik Usul Kanu-
nu tasarisina nifuz edebilmesi cok gulctir. Belki orada yeni bastan bir
tasari hazirlamaga kalkisilacaktir. Nitekim 1932 tarihli icra ve iflas Ka-
nunumuz suratle boyle yapilivermisti. Bu, Anayasamizdaki tesri usuli-
ne uygun mudur? Onu bir tarafa birakalim. Her halde butin bunlar kar-
gasalik, isabetsizlik yollaridir. Bilindigi tUzere buyuk hukukcu Eugen Hu-
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berin eseri, isvicre Meden? Kanunu, isvicre Millet Meclisinde vukubu-
lan mudahalelerle vahdetinden cok az da olsa kaybetmistir. Franz Kle-
in’in Avusturya Hukuk Usull tasarisi —ki mustakillen kendi eseridir—
parlamentoda el sirdlmiyerek kabul edildiginden tamamiyetini m.uhafa-
za etmis ve 6gullen bir kanun olmustur.

Hakikaten bilhassa mihim kanunlarda muvaffakiyet icin, hazirlama
isi —velevki tamamiyle teknige, tibba, ziraate mautaallik olsun— Bulyik
Millet Meclisi icinde veya disinda ¢ok yiksek iktidarda bir hukukguya ve-
ya hukukculardan secilmis ehliyet ve iktidari haiz mahdud ve malim kim-
selerden murekkep bir komisyona verilmelidir. Bunlar bir veya bir kag
ziraat, tip ve sair mutehassisi stphesiz dinlerler. Fakat kanunu formile et-,
mek isi ancak hukukcularin, ciddi, objektif tam bir hukukcunun isi olma-
hdir. Hazirlanan proje Uzerinde elbette tartismalar olur. Fakat sonunda
tasari kil halinde Meclis'ce ya kabul veya reddedilebilmelidir. Reddedilen
yerine hazirlanacak yeni tasariy1r Millet Meclisi stphesiz kabul veya red-
de gene muhtardir. Bir bina sahibi, bir belediye, mimarinin hazirladigi
planin surasinda burasinda mevcut bdlmeleri, katlari, ¢ikintilari ve girin-
tileri, sokaklari ve meydanlari kendi kendine bozamaz, degistiremez. Yok-
sa binada catlaklarin, ¢cokuntilerin, hattd yikintilarin, Ankara sehrinde
gordagumuz acaipliklerin, rahatsizliklarin, yeni yeni agir masraflarin vu-
ku ve zuhuru muhakkaktir.

Her memleketin muayyen bir hukuk nizami, bir hukuk sistemi var-
dir, Her kanun, bu nizam ve sistem icinde oldugu gibi kanunun her mad-
desi de bu kanunun butins iginde bir clizdir; merT oldugu memleketin,
cikarildi§i zamanin hukuk anlayisini, ilim, fen ve teknik sahalarindaki se-
viyesini, durumunu ifade eder. Kanun yapma isinde baska baska temelle-
re dayanan, baska baska gayeler giiden muhtelif memleketler kanunlarin-
dan koparilan veya bazi acaip icatlarimiz mahsulti olan parcalari &adeta
zamkla, iplikle birbirine tutturma, teyelleme kabilinden mihaniki ameli-
yeler kadar tehlikeli, sakat bir is tasavvur edilemez. Bir maksadi, bir ga-
yesi olan, insanlarin, hukukdaslarin aklina, iradesine hitap eden kanun su-
ursuz olamaz. Yabanci memleketlerden aldigimiz kanunlarin surasina bu-
rasina bu yolda soktugumuz veya degistirerek koydugumuz hikiamler tat-
bikatta hergin siritmaktadir.

Burada yabanci memleketlerden aldlglmlz kanunlara midahalelerimi-
zin ne sekiller aldigina bir ka¢ misal vermek istiyorum: isvicre’nin 1889 ta-
rinli (federal) borg icin takip ve iflas Kanunundan alinan 1424 numaral
icra ve iflas Kanunumuz bir taraftan borclulara édeme emrine itiraz hak-
ki vermis, 6bir taraftan mahkemede haksiz ciktiklari takdirde % 10 dan
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lan pek yeni eserinde bu kanunun Avrupa, Asya ve Amerika devletlerinin
hukuki inkisafindaki tesirlerini anlatmaktadir. Medeni Kanunumuzun 97
nci maddesine Ankara’da —Ankara’da diyorum, c¢unki bazi hukukcgulari-
miz Medeni Kanunumuzdaki birtakim bozukluklari hakli olmayarak top
yekdn o vakitki Istanbul Terciime Komisyonuna yiikletmektedirler— «ilan
middeti on bes gundir» fikrasi ilave edildi. 104 {incii maddemiz isvicre
Meden? Kanununda oldugu gibi aynen «ilandan itibaren itiraz middeti on
.giindlr» hikmuana ihtiva eder. Yani 97 nci maddeye ilaveyi yapan zat bir
kac numara sonra yer alan bu maddedeki middetin yazili oldugunun far-
kina varmamis, glya bir eksikligi doldurmus, bu suretle ortaya ikili, birbi-
rine uymaz, hakumler ¢ikarmistir.

Bir misal daha : Isvigre Medeni Kanununda rist ¢agi 20 dir. Fakat
yargi¢ 18 yasini bitiren kimsenin risdiine karar verebilecegi gibi fevkala-
de hallerde 18 ve 17 yaslarini bitirmis olan erkegin ve kadinin evlenme-
sine de musaade edebilir. Bununla mutenazir olan evlad edinme bahsinde,
«vlad edinen kimsenin evladliktan en az 18 yas buyuk olmasi sart kosul-
mustur. Bu son hiikiim isvigre’den ay-nen terciimedir. Halbuki kanunu-
muzda kazal rlst cagl 15 yas ve fevkalade hallerde evlenmeye miisaade
erkekde 15, kadinda 14 yas olarak degistirilmistir. Bu durumda evlad edin-
mek istiyen bir kimse ne igin kendisinden 15 yas kiguk olan birini evlad-
liga kabul edemiyecektir? Bunun gibi gene bizim kanunumuz isvigre’den
saynen tercime suretiyle vasiyet ehliyetini ancak 15 yasini ikmal edenle-
re tanimistir. Su halde 14 yasinda evlenebilen bir kiz, hattd evlenme su-
retiyle resit olan bu yastaki bir kadin neden vasiyet yaparaiyacaktir?

Gene bilindigi tizere isvicre Meden? Kanunu firu ile birlikde bulunan
kar1 ve kocaya milkiyet ve intifa haklarindan birini intihap sal@hiyetini
verirken bu muhayyerligin kullanilmasi icin bir middet koymamistir. Fa-
kat bunu bilerek yapmistir, yani unutmus, kanunda bir bosluk birakmis
degildir. Bunu isvigre Medeni Kanunu serhlerini okuyanlar izahlariyle
gorebilirler. Boyle oldugu halde burada bir bosluk var sanilarak Tapu Ka-
nununa, mirasin intikalinden itibaren t¢ ay iginde muhayyerlik hakkini
kullanmiyan kari veya kocanin miulkiyeti intihap etmis sayilacagina dair
bir hilkim konmustur. Siiphesiz bu hikim sadece lizumsuz degildir, bel-
ki muhtelif noktalardan isabetsizdir. Bir kere Medeni Kanununun miras
bahsindeki bir hikminin Tapu Kanununda tadil edilmis olacagi o kanu-
nu hazirhyanlardan baska bir kimsenin aklina kolay kolay gelecek sey
degi dir. Boyle bir tadile lizum var idiyse Medeni Kanununda taalluk et-
tigi yere, maddeye konmak iktiza ederdi. Bir de Tapu Kanunu herkesin

Adalet Dergisi Sayi : 7 1951 F: 10
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bir cemiyetmisiz gibi ilan ve tebligatin hukuki mahiyetini, hikmnu bil-
medigimizi ispat ettik. Demiryolunun, telgraf, telefon ve ugagin mechul
oldugu zamanlara ait XIX uncu ylzyil baslarinda tedvin edilmis olan Na-
poleon Kanununun ve gene 1877 tarihli Alman UsOl Kanununun o gunki
hukimlerinden maddeler sokarak asirlar arasini adeta farketemedik. Di-
ger taraftan mahkemelerimizi kanuni duruma aykiri olarak tek yargigli
mahkemelere cevirdik.

Bugin, bildigimize gore, bahsettigimiz yargilama tasarisindan baska
Adalet Bakanhgdi bir mahkemeler Teskilati Tasarisi da hazirlamis, fakat
bu, hentz Buylk Millet Meclisi'ne sunulmamistir. Bu teskilat tasarisina
gore sulh mahkemeleri ilga ve st mahkemeler denilen istinaf mahkeme-
leri ihya edilmektedir. Yargilama tasarisinda istinaf bahsi yoktur; fakat
sulh mahkemesi sozleri gecmektedir. Mahkemeler Teskilat Tasarisi Buyuk
Millet Meclisi'ne verilmedigi halde yargilama tasarisindaki bu isticalin se-
bebi nedir? Dusunilen sudur : Simdilik yargilama tasarisi bu haliyle
Meclis'ce kabul edilecek. Teskilat Kanunu Meclis'den ¢iktigi takdirde (st
mahkemeler kurulacak ve Yargilama Kanununa o vakit, bu st mahkeme-
ye ait hukumler ilave edilecektir. Fakat bu kanunda bahsi gecen (¢
yargicl mahkemelere, sulh mahkemelerine ve ufak davalara ait hikim-
lerde bir degisiklik yapilmiyacak midir? Yarinki iki dereceli mahkemeler-
de tahkikat ve yargilama teminati bakimindan bir tadile lizum olmiya-
cak midir. Soylendigine gore istinaf mahkemeleri simdiki halde on bir
milyon lira kadar bir tahsisata lizum géstermektedir. Bu para bir tahtada
butceye konamamaktadir. Bu halde yapilacak is su olmali idi : Teskilat
Kanunu yakinda gikacaksa, yargilama tasarisi tehir edilmeli, ¢cikmiyacak-
sa veya ne vakit cikacagi belli degilse eldeki alisilmis kanunu alt Ust etmi-
yerek s'mdilik ancak pek mdustacel ihtiyaclari cevaplandiracak bir tadile
tesebbis edilebilmeli idi. Fakat hatirlayalim ki Yargilama Kanunu bun-
dan bir yil 6nce bu yolda bir tadil gérmustir. Acaba bu son bir yil icinde
yeni ihtiyaclar mi dogmustur?

Bu haliyle Yargilama Kanunu tasarisini Fransiz hukukgusu Thaller’in
Isvicre icra ve iflas Kanunu hakkinda dedigi gibi havada bina kurma ve
memleketimizin ifadesiyle ¢aglayan ayanina mektup yazma kabilinden bir
is saymak yersiz olmiyacaktir.

Bununla beraber bu tasari lizerinde biraz duralim

Tasari tetkik edilince gorularki genel bir gerekceden mahrumdur.
Dogrudan dogruya maddelere ait munferit mitalaalar, kisa serh ve izah-
larla iktifa edilmistir. Halbuki asil mihim olan, tasarinin butuninde da-
yandigi sistem ve prensipleri belirtmektir. Bu haliyle tasariya birden ve
toptan bir bakis mumkdin degildir.
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ka&fi gorilmis, 635 inci maddede ise «Devletler arasinda andlas-
ma, sozlesme, kanun ve teamil icabi karsilikli muamele esasinin kabul
edilmis olmasindan veya olmamasindan» bahsedilmistir. Bu c¢esitlemele-
rin sebebi anlasiimamaktadir. 219 uncu maddede ihtilafsiz kaza terimi go-
rilmektedir. Bu kaza nedir? Tasari bize bu babda en ufak bir bilgi verme-
mektedir. Gerge kanun bir ders kitabi degildir. Fakat meri kanunlarimiz-
da bu terime tesadif edilmez; teskilatimizda da heniiz yeri yoktur. Dok-
tirinde ve jurispridansda islenmemistir. Tasari tesbit davalarini  kabul
suretiyle bir yenilik gostermek istemis ise de buna miuteallik maddeyi ye-
rine koyamamistir. Birbirine sikica bagli olan G¢lncu sahsin midahele-
siyle davay! ihbar muamelelerinin birincisine yargilama sonuna kadar,
Ikincisine hilkiim verilinceye kadar misaade edilmistir. Yargilama sona
erinciye kadar, hikim verilinciye kadar sozleri davanin ayri ayri iki saf-
hasini ifade ettigine ve mudahele mumkin olmiyan bir safhada ihbardan
bir netice ¢ikmayacagina goére bu iki hiikim mantiki, ameli bir irtibat
icinde degildir. Tasarinin 49 maddelik temyiz faslini okuyan kimsenin,
Yargitay'in is ¢coklugundan degil yoklugundan muzdarip olduguna huk-
medecegi gelir. Bu noktaya biraz sonra avdet edecedim. Tasari 680 madde-
lik blytkce bir hacim arzetmektedir. Buna mukabil mesela konferansi-
mizda sik sik adi gegen italyan Kanunu 473 maddeden ibarettir. Tasarida
33 maddelik tebligat, 35 maddelik sehadet, 55 maddelik senet, 49 maddelik
temyiz hiukumleri bir tensik ve tasfiyeye tabi tutulmak. Alman, Fransiz
ve Neuchéatel Kanunlarinin bir melezi olmakdan kurtarilmak icap ederdi.

Suphesiz burada bir saat icinde, bastan asagl bir kanun tasarisi gizile-
mez. Maksadimiz ve mevzumuz da bu degildir. Boyle bir tesebbisle kendi
kendimizi tekzip de etmis oluruz. Bu itibarla tasari hakkmdaki s6zleri
burada keserek mahkemelerimizin ve Yargitay'imizin islerini azaltma ve
rasyonel bir adalet reformu basarma bakimindan daha bazi mulahazalar
arziyla konferansimiza nihayet verecegiz.

Biliyoruz ki yillardan beri mahkemelerimizde ve Yargitay'imizda is-
lerin cogalmasindan, bilhassa son zamanlarda adliyede bir huzursuzlukdan
bahsedilmistir. Burada Yargiclarin teminati meselesini mevzu disi sayiyo-
rum ve kanun ifrati (Gesetzeshypertrophie) gibi is siskinligi Uzerinde de
bir az durmak istiyorum. Yargitay isleri hakkinda adli yil nutuklarinda
verilen rakamlar acaba hakiki, ciddi is hacminin bir ifadesi midir? istatis-
tik yilhgimiz bu hususta tam ve vazih degildir. Maksadim yanlis anlasil-
irlasin, izah edeyim: Vaktiyle yargichigim zamaninda bir mahkemeden
verilen hikimlerin Yargitayca nakz ile iadesi halinde bu evraka, mahke-
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meye yeni gelmis bir is gibi tekrar bir numara vermek suretiyle is sayisi-
nin oldukca cogalabildigine vakif olmustum. Bir Bakanlik Dairesinden
butin subelere yapilan tek bir ise ait bir tamimin subeler sayisinca mesela
50 ve daha ziyade numaralar aldigini da bizzat gérdim. Elden, agizdan
yapilacak ve bir is denecek, kirtasiyeye burindirecek hicbir degeri olma-
yan, hatta bir resmi muamele mabhiyeti verilerek icad edilen hususlarin,
musveddelerle, antetli kagitlarla, sadire numaralariyla, kayit defterleriyle,
bunlar igin istihdam edilen memurlarla bir is haline sokuldugu bircok res-
mi dairelerde gorulbeilecek vakialardir. Bu, memleketimizin acikh dert-
lerinden biridir. Clnkd devlet teskilatimizin kadrolari, memurlarin tayin,
terfi, taltifleri boylecurik rakamlara istinad ettirilmis olursa netice elbette
feci olur. Yargitay Daireleri yanhslikla kendilerine sevkedilen isleri, ken-
di dairelerine taalliku olmadigindan dolayi ait olduklari dairelere génder-
mektedir. Bir dairede isler birikince bunlardan bir kismi diger bir daire-
ye devrolunmaktadir. Ceza Daireleri de Bas Savcilikdan verilen teblignar-
melerde mesela suclunun adinin, hiviyetinin yanhs gosterilmis olmasindan
veya baska bir eksik gortulmesinden dolay! dosyayi ayni makama iade et-
mektedir. Butin bu devir ve iadeler azimsanacak miktardan ustun, yani
yilda belki binlere balig olabilmektedir. Su halde bu tevdi ve iadelerde
islere, dairelerce ayr1 ayri varide ve sédira numaralari veriliyorsa bu te-
kerrtr yekdndan tenzil edilmek, hakiki is miktarina ithal edilmemek l&-
zim gelir.

Yargilayin bizzat sebep oldugu bir siskinlik, yillarca ve hala devam
eden — fikrimizce yanhis — bir ictihatla, bilhassa Ticaret Mahkemesyile
Hukuk Mahkemesi arasinda siki bir gorev ayriligi gozetilmesinden ileri
gelen siskinliktir. Bu gbdzetme, Yargitay Daireleri vazifelerinin, Yargitay
Teskilat Kanunuyla ayrilmis olduguna istinat ettirilmektedir. Halbuki
Yargitay Daireleri arasinda bir gorev, bir vazife meselesi filiyatta bizzat
Yargitay'ca tamamiyle inkéar edilmektedir. Soyleki biraz 6nce isaret etti-
gimiz Gzere bazen Ticaret Dairesinde isler biriktigi takdirde bir kismi
baska bir daireye, diyelim ki Besinci Hukuk Dairesine gayrimenkul isle-
rine bakan Birinci Dairede bir birikme olursa mesela Uciincii Hukuk Dai-
resine aktarmalar yapilmaktadir. Bu aktarmalar yillarca muayyen bir
sahada calismis olan bir daireyi birdenbire yadirgatabilir, belki yabanci-
lik cektirebilir. Her halde meseleye vukuf hususunda ve isin hallinde bir
isabetsizlik dustuntlmese bile yeni yeni etltler icabi olarak vukuu muhak-
kak uzamalardan adaletin gene muteessir olacagi tabiidir. Fakat bizim bu-
rada asil sdylemek istedigimiz sudur : Mademki bu aktarmalar tecviz edil-
mekte, bunda bir mahzur goértlmemektedir. Hukuk veya Ticaret Mahke-
meleri hakumlerini micerred gorevsiziikden dolaylr nakzetmemek, esas
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bakimdan kanuna uygun ise dairesince tasdik edilerek hem hikmu veren
mahkemeyi hem de Yargitay't muikerrer islerden kurtarmak yerinde
olacaktir.

Bu gorev meselesi bir tarafa, Yargitay'in umumiyetle verdigi karar-
lar da siskinlige sebep olmaktadir. Yapabildigimiz tahkike gore Yargitay'-
a gelen hikiamlerden en asadi Vr 60 miktari nakzedilmektedir. Bu nakiz
tizerine verilen israr kararlarinin tasdik edildigi cok dafa vakidir. Fakat
elimizde bir istatistik olmadiindan sayilari belli degildir. Acaba hikmi
veren mahkemeler mi zaiftir; Yargitay Daireleri mi nakizlar da isabet
‘etmemektedir? Her iki halde de alinacak tedbirlerle nakiz adedi eksile-
bilir ve bu eksilme Yargitay islerini suphesiz azaltir.

Nesredilen kararlardan anlayabildigimize gére Yargitay Dairelerin-
den verilen nakiz kararlarinda ¢ok dafa muphemiyet vardir. Bunun uze-
rine dosyayi tetkik eden mahkeme yiriyecegi yolu, yapacagl isi tayin
eedememektedir. Gerek tasdik ve geren nakiz kararlarindaki vuzuhsuzluk
ve eksiklikler sik sik karar tashihi yoluna bas vurulmasina ve butin bun-
lar Yargitay islerne bir kabartiya sebep olmaktadir.

Dairelerin kararlar1 veya bir dairenin muhtelif zamanlardaki karar-
lari arasinda zuhur eden mubayenetler sik sik ictihadi birlestirme yoluna
gitmegi luzumlu kilmaktadir. ictihadi birlestirme kararlarinin zaifligi ve
kifayetsizligi taallOk ettigi hadiselerde daima mustakar bir durum temin
edememekdedir; Bu kararlar cok dafa sathi kalmaktadir.

Yargitay'da devamli ve intizamh bir emsal ananesi ve usuli olmadi-
kindan ve daireler birbirleriyle temas ve fikir mibadelesi halinde bulun-
madiklarindan ve biraz 6nce isaret ettigimiz aktarmalardan dolayi kolay-
ca yeni yeni ihtilaflar ve isler dogabilmektedir.

Yargitay, Dairelerinin ve Genel Kurulun temyiz ve tashih kararlarina
karsi bir tavzih yolu da ac¢ik bulundurmaktadir. Bu suretle Asliye Mah-
kemesine ait bir hukim yargilama safhasinda, 1. temyiz, 2. tavzih, 3. karar
tashihi, 4. bunun tavzihi yolu ile dért dafa ve eger Yargitay karari nakzi
mutazammin ise daha ok dafa Yargitay’a getirilebilmektedir (ictihadi

birlestirme karar1 7/6/1944).

Hukuk Yargilama Kanunu, Fransiz — Latin sistemi hilafina olarak
Alman ve isvicre Federal Mahkeme Usul Kanunlarinda oldugu gibi Yar-
gitay’l, bir hilkmui yalniz tasdik veya nakiz ile iktifa etmeylp o hikim
yerine baska bir hikmin ikamesine de mezun kilmaktadir. Bu usul Yargi-
tay’l belki biraz daha fazla mesgul eder goérintrse de isi kesip atmak ba-
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kimmdan ¢ok zaman kazandirir ve taraflar icin de daha kesdirme ve arzu-
ya sayan sayilabilir.

Bu suretle hilkmi veren mahkeme tekrar isgal edilmemis ve ayni isin
bir kere daha Yargitay'a getirilmesine meydan verilmemis olur. Yargitay
daireleri bu mezuniyeti geregi gibi kullanabilse ve ¢ok defa hikmu sadece
nakiz ile geri géndermese siiphesiz islerde nisbi bir azalma elde edilebilir®

Hukuk Yargilama Kanunumuz evvelce 2500 kurusa ve 5464 No: la
kanunla yapilan tadile gere elli liraya kadar olan davalara dair verilen,
hiktumlere temyiz kabiliyeti tanimamaktadir. Fakat 6bir taraftan Bagsav-
c1 bu hikiimlerden kanuna aykiri olanlarini kanun menfaatine bozdurmak
icin Yargitay’a muracaat edecektir. Bir yandan mahkim olan kimsenin
elini kolunu baglamak, 6blr yandan o hukmun yiksek mahkemece bozul-
masina ragmen icra marifetiyle mahkimdan paralari tahsil etmek bana
acaip geliyor. Tasarl bu babdaki maddeye Fransiz hukukunun makul sa-
yilacak hikmdani ilave ile iktifa etmistir. Alman hukuku bdyle bir nakiz
yolunu hig, hatta cezada bile tanimaz. Hukukun emniyet ve ciddiyetini
temin icin velevki on lira hakkinda olsun mahkeme hikimlerine karsi
arzu edilen bir miracaat yolundan Yargitay'in islerini azaltmak pahasina
vazgecmek zaruri sayilinca, bu ufak alacaklara tam bir himaye saglana-
mayinca bizde, Fransiz — L&tin veya Romen sistemi diyebilecegimiz sis-
tem hilafina ve pek yerinde olarak hukuk islerinden uzak tutulmus olan
Bagsavcr'yl bu islerle, hi¢ faydasi olmayacak surette, oyalamamak lazimdir.
Kanun menfaatine nakzi kabul eden mesela Fransiz ve italyan hukukunda
savcilar bizim 1295 tarihli mahkemeler teskilati kanununda oldugu gibi
hukuk davalarina genis bir istirak ve midahele seldhieytini haizdirler.
Bizde ise buglin savcilar, isaret ettigimiz Uzere hukuk davalarinda pek
mahdut surette ilgili tutulmuslardir. Bu durumda Bagssavciligi, aleyhleri-
ne kanun yoluna miracaat edilemiyen hiukimlerle — sahasi disinda kal-
digindan dolayr — nafile mesgul etmemek, adalet kuvvetini bosuna har-
camamak dogru olsa gerektir. Hatta daha ileri giderek diyeceg@iz ki acaba
5000 kurusa kadar olan alacak davalarini — ki alacak tabiri ve kaydi Uze-
rinde ayrica durmak icabedef sanirim — butin batin adli kaza disina ¢i-
karmak, baska mercilere vermek distunulemez mi?

Bizde adalet kuvvetinin bosuna israflarina daha baska misaller vere-
biliriz. Yargitay islerine ait olmamakla beraber istitraden arzedecegim
bir misal sudur; icra ve iflas Kanunumuz, icra Dairelerini tetkik merci-
lerinin murakabesine verirken ve Obur tarafdan da adalet mufettislerinin
teftisi altinda bulundururken butin bunlar yetismiyormus gibi bir de sav-
ctlarin yilda en asagi bir kere bu daireleri teftis etmesini emretmektedir.
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kanlarindan teskil edilen veya her yil Yargitay’in yedi dairesi tyeleri
tarafindan aralarindan segilen yedi Kisilik bir heyete verilebilir. Hatta
buna lizum yoktur. Bu kararlar hiilkmui evvelce bozmus olan yedi Yargi-
tay dairesinde gorulebilmelidir. Nitekim karar tashihlerinde bdyle olmak-
tadir. Karar tashihi ve israr (izerine temyizi icap ettiren sebebler gerce
baskadir. Fakat her ikisinde de Yargitay kararinin bir yanhshgi iddia
edilmektedir. Yalniz bu iddiay! birincisinde taraf, ikincisinde Yargic yap-
maktadir. Su hélde genel kurulda gec¢en gunlerin yilda en asagi 42 ve her
dairenin gunluk randumani séylendigi Uzere en asagi 50 is olarak kabul
edilirse yedi direde yakin bir tahmin ile yilda 14000 kadar is kazanilmis
olacaktir. Ceza dairelerinde de bu suretle takribi olarak 10000 is kéar edi-
lirse yekGn 24000 eder .Bu az buyuk bir rakam sayillmaz. Demek ki yar-
gitay’imiz rasyonel ve ekonomik bir calisma yolunda degildir. Hakikaten
genel kurul yerine Uyesi mahdut ve dairelerin  normal mesaisini tatile
ugratmayan bir heyet ikamesi halinde buradan cikacak kararlarda elde
edilecek isabet ve siirdt de daha fazla olacaktir. ictihadi birlestirme ku-
ruluna gelince pek ala taktir edilebilir ki 12 dairenin 70 tyesinden murek-
kep bir heyette iImi, hukuki meselelerin birkac saatte miinakasas! ve ka-
rara rapti her vakit mimkin olamaz. Hal sureti yazi mi tura mi seklinde
tecelli edebilir. Buylk «Plenum» un, dairelerin birbirine muhalif karar-
lar1 veya bir dairenin muhtelif zamanlardaki mubayin kararlan tzerinde
hakem olabilmesi ve en uygun, isabetli karari verebilmesi i¢cin meseleye
onun lehinde ve aleyhinde sdylenen mutalaa ve gerekgelere vakif ve nafiz
olmasi ve kurulda da bunun izah ve midafaasina vakit ve imkan bulmasi
iktiza eder; bitin bu hazirliklar ve izahlar, bu yargiclari ne kadar ytksek
ve olgun farzedersek edelim 1azimdir. Halbuki iddia edildigi tzere vargi-
tay’imizin basini kasimaga vakti yoktur. Bundan dolayidir ki ictihadi
birlestirme kararlari ¢cok defa isabetsiz tecelli etmektedir. Bunun icin bu-
rada da uUye miktari bakimindan bir tahdit cihetine gitmek faideli, hatta
zaruridir. Bu suretle de Yargitay zaman ve sahis bakimindan tasarruf
etmis olur.

lyi bir adalet temini, mahkeme islerinin, davalarin azaltilmasi yo-
lunda alinabilecek bazi tedbirlerden bahsettik. Stiphesiz daha bircok sey-
ler dustnulebilir. Her halde sadece istinaf mahkemeleri kurmak, istedi-
gimiz memur adliyeyi bize vermez. 42, hatta 44 yillik hukukculuk yolunda
ogrendiklerime gore adliyedeki huzursuzlugu degil, rahatsizligi giderme
bu kadar basit bir is olamaz. Boyle olsaydi mahkeme islerini dizeltmek,
tahammul edilir hale sokmak i¢cin medeni alemin ciddi, rasyonel calisma-

larina, bu yolda disintp kafa yormalarina, bircok yazilar, kitaplar cikar-
malarina gulmek 1azim gelirdi.
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Bir istinaf (lUst) mahkemesi teskili, genisce bir tetkik yapmadan sade-
cerakam toplamalarina, alelade bir kara cimle hesabina istinat ettirilemez
Bu yil 10000 is fazla geldigini, bunun su kadari hukuk, bu kadari ceza
oldugunu bilmek ve bundan vyargitay'da bir daireye daha lizum hasil
oldugu veya ust mahkemeler teskilinin zaruri bulundugu neticesini cikar-
mak, adalet islerine akil erdirmis, adalet islerini basarmis, becermis olmak
degildir. Beceriksizligimize, tenbelliimize onbir milyon lira gibi muaz-
zam bir prim vermiyelim. 1340 (1924) de istinaf mahkemeleri ilga edilir-
ken gerekceler meyaninda ferdi ve mali zaruretler gosterildi. Diger taraf-
tan adalet i¢in bir teminat olarak asliye mahkemelerinin ¢ kisiden kurul-
masl! kabul edildi. Bugun, bugin degil, uzun yillardanberi bilhassa hukuk
davalarinda toplu mahkeme bir ben gibi kaldi. Yargi¢lar kituphanesiz,
arkadassiz, kalemsiz yepyeni, tamamiyle avrupai, fakat daha ©6nce arzet-
tigimiz gibi karma karisik hale getirilmis, ardi ardinca cikarilan yigin
yigin kanunlar karsisinda, bir kismi hald yururlikde olan eski hukuku-
muzun daginik mechulleri icinde, hemen hemen yapyalniz birakildi.
Elbette yargiclardan mucize bekliyemeyiz.

Siiphesiz ha'de de atide de butcemizi savuracak degiliz. istinaf mah-
kemelerini hangi parsonel ile kuracagiz? Adalet Bakanhgdi nin yillik
minhal kadrolarini doldurabilmek icin asagi yukari 200 sahsa ihtiyag
varmis. Halbuki bugiin bckleyen stajyer miktari 400’den fazla imis. isti-
naf ‘'mahkemelerine hald hizmette bulunan asadi derecedek-ii yargiclar
yurutulerek yerlerine bu stajyerlerin tayini suretiyle personel bakimindan
bir endiseye rnahal yokmus!

Deniliyor ki istinaf mahkemeleri teskil edilirse Yargitay okuyacak,
hukuk yaratacaklardir. Bugin Yargitay’'imizin ufak bir ~kitiphanesi
olmdaigini bir Avrupali duysa agzi agik kalir. Bu kiatiiphanenin tesisini
istinaf mahkemelerinin kurulmasina mi talik etmis bulunuyoruz. Hukuk
yaralmak ne demektir? Farzedelim ki Yargitay'in isi azaldi, okumaga
basladi ve hukuk yaratti. Alt mahkemeler isden bas almazsa, ra.syonel
calisma imkén ve yollarini bulamazsa bu yaratilacak hukuk neye yari-
yacaktir? Yargiclarimiza Yargitay’'a geldikten sonra mi okumak imkani
verece§iz. Bunun icin gozlerimizi menbalara, kdklere cevirmemiz lazim-
dir.

Tlk mahkemelere gelen hakiki niza miktari nedir? Bunlardan feragat
kabul, sulh gibi yargicin hikmuine hacet olmaksizin neticelenenler ne
miktardir. bitin bu davalarin nevilerine sebeb ve saiklerine gére tasnifi,
nisbetleri nedir? Bosanma, ayrilik, nafaka, nesep gibi aile hukukuna taal-

iukeden davalarin miktari nedir? Kucukler ve ¢ocuklar icin ara sira dusu-
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Dr. Zahit IMRE: Kaynak - Yeralti Sulari ve Hukuki Du-
rumlari. istanbul ismail Akgin Matbaasi: 1961, Lira : 4.

istanbul Universitesi Meden? Hukuk Docenti Dr. Zahit IMRE, «Su-
lar Hukuku» hakkinda kiymetli bir eser yayinlamt'stir.

Bilindigi tzere, Sular Hukuku, heyeti umumiyesi itibariyle, hukukun
muhtelif kollarini kaplayan bir ¢cok meseleleri ihtiva eder. Sular hukuku
husust hukuka oldugu kadar, amme hukuku ve idare hukuku sahalarina
girmektedir. Bunun tamami ve taallOk ettigi meseleler kiymetli eserin
giris kisminda ¢ok guzel belirtilmistir.

Kitap, sularin ancak medeni hukuka dahil olan kismina yani kay-
nak sulariyle yeralti sularina taallOk etmektedir.

Kiymetli Onsbz yazisinda : Kaynaklar ve yeralti sularinin, esas iti-
bariyle, birer medeni hukuk miuessesesi olmakla beraber, burada amme
menfaatin n mevcudiyeti sebebiyle idare hukuku ile kismi bir tedahuli
oldugu bildirilmektedir. Yine Onsozde : Sular lzerinde her sinif halkin
hayati menfaatleri bulundugundan, bu mevzuda ihtilaflar ¢iktigi, bunun
az veya ¢ok diinyanin hemen her yerinde bdyle oldugu, ancak meselenin
isvicre ve bilhassa memleketimizdeki ehemmiyetinin biyukligi, bu mem-
leketler n muhtelif nevi sular bakimindan zenginligi ve bunlar Gzerinde
ziraatin, sanayiin ihtiyaclarina, arazi maliklerinin haiklan ve fert sifa-
tiyle de halkin bunlardan istifade taleplerinin inzimam ettigi ve sular
Uzerinde b'r ¢ok insanlarin ve zdmrelerin menfaatlerinin, carpistigi icin,
bunu toplplugun ve fertlerin iktisadi durum ve ihtiyaclarini nazara ala-
rak hakkaniyete uygun bir tarzda tanzim etmenin hukuk vazifesi oldugu
isaret edilmis ve meselenin yurdumuz igin isvicre’den de fazla bir ehem-
m yeti bulundugu, bunun bir sebebinin ; isvicre’de bu mevzuda sayisiz
eserler nesredildigi halde, memleketimizde meselenin esasli ve sistema-
tik bir sekilde incelenmemis ve bundan maada, eski hukukumuzda mev-
cut sular hakkindaki hukmin bugin Medeni Kanunumuzda tanzim edi-
len esaslardan farkli oldugu, mecelle bugiin milga olmakla beraber, eski
hukuk igtihatlarindan kalma miiktesep istifade haklarina Temyiz Mah-
kemem zin ictihatlarinda tesadif edildigi, diger taraftan, Medeni Kanvr
numuzun getirmis oldugu yeni hikimler ve bunlarin ihhtiva ettigi esas-
larin bazilart Tirk Hukuk Tatbikatinda mechul bulundugu, buna ilave-
ten, hukukumuzla ’sdar edilmis olan muteaddit husust kanunlarda da su-



Bibliyografya 112&

lar hakkinda ehemmiyetli hikimler mevcut olduju ve bUtin bunlarim
sular hukukumuzda sularin hukuki durumunu girift ve karisik bir hale
soktugu; nazariyatta bu meselelerin aydinlatilmamis oldugu, Temyiz
mahkememizin ictihatlarinin da bu hususta bir getirmemekte bulundu-
gu ilave edilmistir.

Mdell’f bu kiymetli eseriyle, Turk hukukunda simdiye kadar tetkik
edilmemis olan medenT hukukun en muglak, fakat en ehemmiyetli mev-
zunlarindan birini daha aydinlatmis bulunmaktadir.

Degerli eser, bundan sonra bu mevzuda calisacaklara buyik fayda-
lar saglayacaktir.

Kitapta takip edilen usul, modern ilmin sistematigine uygun olarak,
mefhum ve meseleler vuzuh ve sadelige ulastirilmistir.

Hukuk kituphaenmize nazari ve tatbiki kiymetli eserlerden birini
daha kazandirmasindan dolay! sayin muellifi tebrik eder, kitabin muel-
lif adresinden tedarik edilebilecegini hatirlatiriz.

Nurettin TANTEKIN: Hukuki Prensipler. Ankara Dogus
Matbaasi. Sahife : 108, Krs. 180.

Askeri Yargitay Savclr Yardimcisi Nurettin TANTEKIN; Hukukun
bitin kollarina ait ana prensipler ile, Bilginlerin secme hukuki vecizele-
rini. Mecellenin kavaidi killiyesini derleyerek alfabetik olarak tasnif et-
mis ve guzel bir kapak icinde yayinlamistir.

Kiymetli esere alman ve hukukun hemen her brangina ait ciltlerle
ilm? eserlerin usaresi mahiyetinde olan prensipler ve vecizeler meslektas-
lara birer muhtira vazifesi gorecek, hukukcu olmiyanlara da hukuki te-
rimler hakkinda tam bir fikir verecektir.

Kitaptaki hukuki vecize ve prensiplerin cogu felsefi ve nazari fikir-
lerden ziyade tatbikatta yer bulan mevzuatin temelini teskil eden kaide-
lere ait bulunmaktadir.

Eserde bulmak ve bilmek istenen hususi bir kaide ve vecize; her han-
gi bir davanin temas edecedi kanun maddesini kolaylikla bulmasini te-
min icin vecize ve prensipler alfabe sirasina gore siralanmis ve numara-
lanarak birb’rleriyle minasebeti olanlarin atiflari da yapilmistir.

Eserde, esasim islam hukukundan alan ve uzun zamanlar medeni
munasebetlerimizi tanzim eden (Mecelle) nin ¢ok veciz bulunan kavaidi
kulliyesine de sirasi dustukce yer verilmistir. Ayrica, her hangi bir ve-
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cize ve prensibin yer aldigi kanun bransi ve madde numaralari da goste-
rilmistir.

Mesleke ait kitaplarla ilmi eserlerden alinan ve ilmin mal olan ve
umulmiyan sorgu ve suallere karsi komprime haine getirilen bu kaide,
prensip ve vecizelern ayrilarak yayinlanmasi suretiyle umumi istifade-
ye arzolunmasi ¢ok isabetli ve takdire deger gorulmustir. Muellifi bu
sahadaki kiymetli calismasindan ve kiymetli kitabindan dolayi hararetle
-tebrik ederiz. Eser, muellifinden tedarik edilebilecektir.

Dr. Orhan TUNA: Grev Hakki; Is Miicadelelerinde Yeri ve

Ehemmiyeti. istanbul ismail Akgiin Matbaasi: 1951, Sahife;
114, Krs.171.

Istanbul Universitesinde Dogent Dr. Orhan Tuna; Memleketimizde
Igiinden giine inkisaf etmekte olan fabrika sanayiinde calisan isgilerle isve-
renleri yakindan ilgilendiren ve kendi sahasinda ilk olan, tatbiki ve nazari

kiymeti haiz bulunan «Grev Hakki; is Miicadelelerinde Yeri ve Ehemmi-
yeti» adli bir eser nesretmislerdir.

Miiellif, ONSOZ yazilarinda: isci kitlesinin milli sanayiin gelismesi
nisbetinde gittikge blylmesi, zamanla sosyal hukukun dogup serpilmesine
yol agmis bulunmaktadir. 1938 yilinda cikarilan ve 937 yilinda meriyete
giren Is Kanunumuzdan sonra cahsan siniflari ilgilendiren bir cok kanun,
nizamname ve talimatname cikarilmis ise de Devletin sosyal siyaset saha-
sinda aldigi bu tek tarafh tedbirler meseleyi; bu meselenin icinde bulunan

calisan siniflarin da birlikte halletmesi lazim geldigi  fikrini ileri sir-
mektedir.

Eser iki kisma ayrilmistir ;

I inci Kisimda : Grev hakkinin agik is micadeleleri icindeki yeri ve
ehemmiyeti Uzerinde durularak, grevin tarifine, nevilerine, grev hakkinin
tahdidine matuf cereyanlarla mukabil ve muhalif istikametlere temas edil-
mistir.

Il nci Kisimda : Memleketimize hasredilerek bu faslida: Grev hakki-
nin memleketimiz bakimindan tetkik ve minakasasi yapilmistir. Ayrica
bizde grevlerin aleyhinde ortaya atilan iddialar gézden gecirilmis, Bu id-
dialar etrafindaki kanaatleri, is hayatimizdan ve dis alemden alinan delil-

lere dayanmak suretile tesrih edilmis ve is piyasasina ve sendikacilik ha-
yatina ait mutaaddit misaller verilmistir.
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Eser; Muellifin kiymetli ve mufassal ONSOZ yazisiyle baslamaktadir.
Daha sonra gelen Giris : I. A. da : Grev hakkinin nazari ve pratik bakim-
lardan tahlili; Grevin tarif ve nevileri, Siyasi ve iktisadi veya mesleki
grevler; B. de : Tklisad?, Mesleki grevlerin nevileri, Gayrimesru, Sempati,
Taarruz ve miidafaa. Mesru mesleki - iktisad? grevler; C. de : Grevleri tah-
dit ve takyit temayulleri, Tahkim ve uzlastirma sistemi. Sisteme vaki iti-
razlar, Amme hizmetleri ve grev hakki, Grev hakkinin suiistimali.

n. A. da: Grev hakkinin memleketimiz bakimindan tetkik ve mina-
kasasi; memleketimizde grev hakkinin leh ve aleyhine ileri surtlen iddi-
alar, Bu iddialarin tahlil ve tenkidi, Lebdeki ceryanlar; B. de : Memleketi-
mizde grev hakkini icap ettiren sebepler, Sosyal mevzuatin tatbiki mese-
lesi, Miitesebbis koalisyonu ye lokavt, isci tcretleri, Tesebbiis erbabinin
zihniyeti; Sosyal mevzuatimizda durdurulmasi gereken bosluklar, Devlet
komun isletmeleri ve gerv meselesi; C. de : Grev hakkinin tahdidine ma-
tuf problemler ve vakialar; Sendikalarimizin durumu ve grev hakki, is-
cilerimizin zihniyeti ve umumi durumlari, Umumi efkéar, Matbuat ve sos-
val mesele, hiilasa ve netice bulunmaktadir.

Kitabin sonuna Turkiye'de mevcut isci ve isveren sendikalarile sen-
dika birliklerinin Gnvani, Aza sayisi, ve kurulus mahallerini gosterir liste
ilave edilmistir.

Kiymetli eser; kendi mevzuunda daima hissedilmekte olan nazari ve
tatbiki bosluklari dolduracaktir.

Muellifi islenmemis bir konuyu miukemmel bir sekilde aydinlatan
eserinden ve basarili ¢calismasindan dolayi tebrik ederiz.

*
*e

Yeni Hukiik ve ictihatlar Dergisi. Say1 : 28 - 29, Krs. 50.

Uskudar Sorgu Yargict Naim Tezmen tarafindan heray kiymetli maka-
leler ve Yargityain secme ceza ve hukuk kararlarile nesrolunan derginin
951 Nisan - Mayis aylarina ait sayisi su minderecati ihtiva etmektedir :

Makale :
Ké&zim Yenice: C. Savcisinin amme davasini agmasi.

Kararlar :
Yargitay Hukuk Dairelerinin «ipotekli gayrimenkulden dogan dava»,
«Bosanma davasmda sulh tesebbisii», ‘«Esyalarin kariya ait oldugu hak-

Adalet Dergisi Saylr 7 1951 F: 11

|
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kindaki faturaya karsi tanik dinlenebilir», «Vekalet Ucretinin, gayrimen-
kuitin kiymetine ecrimislin de ilavesi ile hesabi lazimdir», «Deniz okulun-
da okuyup da taahhidi ifa etmiyenin davasi ticaret mahkemesine aittir».

Yargitay icra - iflas Dairesinin : «icra ve iflas Kanununun 344 Gnci
maddesinin tatbiki».

Yargitay Ceza Dairelerinin «Sanigin zarari tazmin etmesinde T. Ce-
za K. 523 Uncl maddesi tatbik edilir», «Kabahatlerde tesebbiis cezayi mus-
telzim degildir», «Yalan yere sahadetten suclu T. Ceza K. nunun 253/2 nci
maddesine temas eder», «Zinada sikayet dilekcesi ancak dilekce tarihine
kadar minasebetleri istihdaf eder», «Ceza K. nunun 273- Gncli maddesinin
tatbiki icin hakaretin magdurun sifat ve hiznretinden dolay! olmasi 1azim-
dir», «Raporda tasrih edilen istirahat muddetinin isten kalmasinin mudde-
tinden sayilip sayilmayacaginin arastiritlmasi lazimdir», «Memur namzet-
leri Ceza K. nun tatbikatinda memur sayilirlar», «Bere sapka demektir»,
«Magdurla sanik baba bir kardes olduklari takdirde 457 nci madde uygu-
lanir», «Sanik ecnebi makamlarca yakalandigi tarih tesbit edilerek mev-
kufiyet muddeti ona gore hesaplanir», «Yinden 6rme bashgi giymek sug
degildir»; «Mevzuatimizda sorgu yargicli» adh Kkitap ilave formasi.

ileri Hukuk Dergisi. Sayi : 71, Krs. 75.

Mardin Milletvekili Kamil Boran tarafindan alti senedir heray mun-
tazaman ve itina ile yayinlanan derginin bu nishasi asagidaki yazi ve Yar-
gitay kararlarile nesrolunmustur :

Yazilar : Nigde Milletvekili Dr. Necip Bilge: Bir anayasa meselesi.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu Kararlari : Deniz sigorta mukavele-
sinden dogan davalarda zamanasimi ve taraflarin bu sireyi indirmeleri
ve mukavelenin hikiumetce tasdik edilmemesi halleri; Hazine kamulas-
tirtlan gayrimenkuliin mulkiyet hakkinin sukutu ve tescilden tahliye tari-
hine kadar kira bedeli; Kira s6zlesmesinin mucir hanesinde ve yollar (ze-
rinde ayri sahislarin imzalar1 ve akdin hak ve borglari.

*
*

Yargitay Ticaret Dairesi Kararlari : Uzerinde rehin bulunan mallarin,
rehin sahibi alacaklarin richan hakki ve masaya girmesi ve iflasin ilanin-
dan sonra yapilan rehin satisi; Ticaret Kanunu hikimlerine 6denmiyen
taksit bedelleri ve mahkeme masraflarinin taksimi; Memurun acikta kal-
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digi zamana ait maaslar; Gayrimenkulin hissesine malik olmak ve haricen
alim satim; Timen Komutanhgindaki alacaginin tahsili davasinda zaman-
asimi kesilmesi hali; ki ihale arasindaki farkin tahsili zamani; Tebligat,
vekilinin vekaletini tevsik ve mutemmim yemin; Ticar? ihtilafli sifahi mu-
kavelede tanik dinlenmesi;

Yargitay Hukuk Dairesi Kararlari : ipotek muamelesinde gabin iddi-
asinda tanik dinlenmesi; Hadisenin vukuu tarihindeki kanunlar hukmu-
min tayini ve tapu kanununun yurirlige girmesinden sonraki ihyalar,
IVledenT Kanunun nesrinden evvel olenlerin talak isbati ve tescili, Sala-
hiyet itirazinin ne zaman dermeyan edilecedi; Ayrilik kararindan sonra”
barismayan evlilerin durumu; Bir tarafli alman veraset senedinin hilafi
iddia ve ispat; Olinin kitaplarmm fakirlere verilmemesi; Gosterilen ve-
sikaya karsi davali veya vekilinden sorulmasi; Nesep iddiasi ve taraflar-
dan birinin davadan feragati; Drahomanin red ve iade zamani; Gayrimen-
kultin harici satis suretile devri; Gayrimenkulin haricen satisinda zilyed-
ligin devri; Gayrimenkulin alim, satim ve satis vaadi.

Hi
%

istanbul Barosu Dergisi. Cilt: XXV, Sayi; 4, Lira: 1.

istanbul Barosunca 25 yildir heray muntazaman yayinlanan derginin
Nisan 1951 sayisi sunlari muhtevidir:

DOKTRIN :
Dr. Halit Kemal Elbir : Gabin unsuilari.

Yargitay Kararlari Ticaret Kismi :
* Akdin muteberiyetinin Uglincu sahsin tasdikine baglannaasn. Not:
F. H. Saymen, .Sigorta hukukunda muiruruzaman. Not: R. Atebek.

Yargitay Kararlari Hukuk Kismi :

.Bosanma davasinda saldhiyet, Memur olanlarin ikametgahi. «Ev
kadinin ayri yasamag@a hakki., .Mirasin hikmen reddi», «Zilyedin e de e -
tigi semereler.," «Arazinin ifrazi», «Haksiz iktisap miruruzamani», -As-

ker ailelerine yardim», «Tahliye».

Yargitay Kararlan icra - iflas ve Usul Kismi .

«ipotek senedine mdustenit alacak takibinde salédhiyet., «Vekil de cer-
yan eden muhakeme»..

Federal Mahkeme Kararlari :

«Tellalhk Ucreti».
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Kronik :

0. Aksal : Tesrii ve tanzimi kronik (I/11/1&SI ; 31/111/1951).
Bibliyografya :

S. F. : Yeni ¢ikan eserler.

*

idare Dergisi. Yil : 22, Say1 : 208/209, Krs. 100.

icisleri Bakanhginca iki ayda bir gesitli konulardaki.yazilarla nesro--
lunan «idare Dergisi» nin 951 yili Ocak ila Nisan aylarina ait nishasi sun-
lari ihtiva etmektedir :

Vefik Altug . Fransa'nin idare taksimati ve teskilati; Kemal Hadim-
li; Ciftci mallarinin korunmasi; Ragip 6gel; Turkiye Cumhuriyeti emek-
li sandidi; Yusuf Danisman: Tngiliz polis teskilati. Dogusu, Gelisimi, Ka-
rakteristik taraflari; Memduh Ergul: Fransiz jandarmasinin olaganusti
hadiselerde 3rardim ve istihbarat vazifeleri; Turgut Gole; Seyrisefer esas-
lari ve mania zabitasindaki yeri; E. Onen; idarede sef ve roli; Vecihi Té-
nik; Romanya'nin 1938 tarihli tasra idare kanunu; Mustafa Gonil: Ava-

nos ilgesi; Genelge: Cezaevlerinden firara sebebiyet verenler hakkinda ya-
pilacak islem v.s.

*

s Mecmuasl. Sayi: 115, Krs'. 50.

Istanbul - Bayazit posta kutusu 16 adresinde 1934 yilindanberi heray
nesrolunan «is Mecmuasi» nm 1951 yili Mart ayina ait niishasi asagidaki
munderecatla ¢cikmistir ;

i. S. ; Bay ve ba™an meselesi; 0. F. ; Universite ve orman meselesi;
Salih San: Turkiye folkloru; Bir giin Piusya yikilirsa; Medeni Kanunumuz
hakkinda; M. K. hakkinda bir vesika; Kdy hocalari; Sendikalar. ilah.

Ayni Dergi. Sayi ; 116.

I. S. ; Partiler ve memleket meseleleri; O. Prof. A. isaac : Eczahane
tesisi ve serbest rekabet prensibi; Dr. Orhan Tuna : Bizde ve baska mem-
leketlerde eczahane tesisi; Yeni kitaplar; Tarih Kurumu ilah miessesemi--
dir; Numune bir sendika; Baltacinin sagmalari... ilah...



Yargitay Kararlari

HUKUK BOLUMU

Belediyeler ve bunlara bagli muiesseseler ve Belediye Bankasi Memurlari
Tekatt Sandigi teskiline dair olan 4085 sayili kanunla emeklilik hakki tanman
memur ve hizmetliler disinda kalan diger aylhk Ucretli ve daimi memur ve hiz-
metlilerin de emeklilik haklarinin taninmasi hakkmdaki 4953 sayili kanunun
yararluge girdigi 1/6/1946 tarihinden sonra bu memurlara aldiklari ayhk'tc-
retten baska 1683 sayili kanun geregince tahsis edilmis olan emekli ayliklari-
nin da verilmesi ve bunlardan her iki ayligi da alanlar varsa tekait aylklari-
nin istirdadi 1azim gelip gelmiyecegi hakkinda.

Yargitay Tevhidi ictihat Genel Kurulu
Esas: 15 — Karar: 2

Belediyeler ve bunlara bagl miesseseler ve Belediye Bankasi Me"
murlari Tekalt Sandi§i teskiline dair olan 4085 sayili kanunla emeklilik
hakki taninan memur ve hizmetliler disinda kalan diger aylik tcretli ve
daimi memur ve hizmetlilerin de emeklilik haklarinin taninmasi bakkin-
daki 49'53 sayili kanunun yurirlige girdigi 1/6/1946 tarihinden sonra bu
memurlara aldiklar1 aylik Ucretten baska 1683 sayili kanun geregince
tahsis edilmis olan emekli ayliklarinin da verilmesi ve bunlardan her iki
ayligi da alanlar varsa tekalit ayliklarinm istirdadi lazim gelip gelmiye-
yecedi hakkinda Yargitay Uciincli Hukuk Dairesinin 20/3/1948 taiih ve
4173/3284 ve 26/4/1948 tarih ve 5947/4835 sayili kararlarmi havi ilam-
lar1 arasinda tahassil eden ictihat ihtilafinin halli gerekli goértulmesine
mebni keyfiyet Yargitay Tevhidi ictihat Genel Kurulunda incelenerek,
Asonugta:

3656 sayill kanunun 24 tnci maddesinin Gc¢iincl fikrasinda 1683 sa-
yili kanun ile tekaut maasi alanlardan umumi, muilhak ve hususi bitce-
lerden veya sermayesinin en az yarisi devlete ait olan muesseselerle me-
muriyet derece ve ayliklari kanunla tesbit edilmis olan miesseselerden
tahsisat ve Ucret alanlarin tekalt maaslarinin ne suretle verilecegi gos-
terilmis ve alttaki dordiincu fikrasmda da alelmum mutekaitlerden ma-
ash bir hizmete tayin edilenlerin bu maasl hizmetlerde Ucretle calissa-
lar dahi tekaut maaslarinin tamamen krstiecegdi yazili bulunmustur. Bu
iki fikradan birincisi yalniz lcret ve ta /sat alanlara ve ikineisi ise ma-
asll yani esas tekalide tabi bir \"aziicie calisanlara aittir.
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icin gidis gelis ve esi icin yalniz gidis b’let bedeli olarak vapurun hare-
keti gununden bir hafta evvel idareye 1340 lira 6demis ve biletleri almis
oldugu halde biladhare biletler icm idarece 20 tenzilat yapilmis oldu-
gundan fazla ddenen 280 liranin faiz ve vekalet Ucretiyle beraber tahsi-
lini istemistir.

HUKUM : Tenzilat karari biletler alindiktan sonra meriyete gir-
mis olmasina ve bilet alinip bedeli tediye edddikten sonra bedel Uzerin-
den sonradan yapilan tenzilat taraflar icin hikim ifade edemiyecegin-
den muhik goértulmeyen davanin reddine dair verilen hikim Yargitay Ti-
caret Dairesince; davacinin satin aldigl bilet tarifesinm « 20 tenziline
tabi olan sefere ait bulunmus olmasina gere verilen tenzilat kararindan
evvel bilet alinmis olmasi davacinin ayni sefer icin diger yolcualrin tabi
oldugu bedelden fazla bedel 6demesine kanuni bir sebep teskil edemiye-
zulmuscegi nazara alinmaksizin daha evvel takdim tamam oldugundan
ve saireden bahisle, davanin reddine karar verilmesi yolsuz oldugu be-
yanile bozulmus olamakla yeniden yapilan yargilama sonunda: Bazi sebep
ve disincelerle evvelki hilkiimde israr olunmasina karar verilmistir.

TEMYizZ EDEN : Davaci Mehmet Cemil Torfilli.

YARGITAY KARARI

Hukuk genel kurutunca incelenerek; israri kapsiyan son hilkkmin
stresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra geregi goristlup dustndldd.

Davacinin satin aldi§i bilet, 'v 20 tenzilata tabi olan sefere ait olup
mucerret tenzilat kararinin b'let satildiktan sonra verilmesi. Tenzilattan
faydalanmasina mani olan hallerden dulunmam.asma gére bozma yerinde
ve uyulm.ak gerekli iken israr olunmasi yoNuz olmakla israr k.ararmm
dahi hultuk usulii M. K. nun 429 uncu maddesine tevfikan bozulmasina
ve asagida miuferati yazili 600 hurus temyiz ilam harcinin .ileride haksiz
cikacak taraftan alinmasina 10 1/951 tarihinde oybirligile karar verildi.

1 1149 sayili kanunun 16 nci maddesi mucibince sigorta mukaveleleri-
nin hikumetce tasdik edilmemis sartlan hakkinda umumf hidkumlerin uygula-
nacag!.

2 — Zamanasimi sirelerinin mukavele ile tasdik olunamiyacag hakkinda-
ki B. Kanununun 127 nci maddesi hikmunin Ticaret Kanununda buna dair sa-
rahat olmadigindan, sigorta mukavelelerinden dofan alacaklara da kiyas yo-

hiyla uygulanacag.
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3 — Ticaret Kanununun 1446 nci maddesindeki bes senelik zamanasimi su-
resinin mukavele ile tadil olunamiyacagi.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: T/168 - 64 — Karar: 27

DAVA : Davaci vekili; Sabri Suleyman Ovi¢ ve Cevat Séley Sirke-
tinin (isvecteki) bir firmaya satip gonderdigi 4731 kutu icindeki 47310
kilodan ibaret incir is Bankasinin arzusu izerine policede yazili sartlar
dairesinde sigorta eden muiddealeyh sirketin mallarin (isvecgte) evsafi
fenniyeyi gayri haiz bir depoya depo edilip bozulmasi Uzerine sigorta
bedeli olan 36 bin liray! tediye etmesi icap ederken yapilan ihtara ragmen
mezk{r mebaligi tediyeye yanasmamis ve sozu gecen sirket tarafindan
sigorta bedelinin butin hukuk vecibeleriyle birlikte muibrez 21/6/948
Tarihli Noterlikten musaddak temlikname ile muavekkiline devri teml’k
oldugundan bahisle middeabih 36 bin lira protesto tarihinden itibaren
faiz ve vekalet Ucretleriyle birlikte dava olunan sirketten tahsTini iste-
mistir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu uzere; Gon-
derilen incirlerin 2/7/947 tarihinde (isvegteki) F'rma tarafindan muayene-
neettirilerek bozuk olduklarinin tesbitedilmis olmasi ve 11/8/947 tarih-
inde de Tsve¢ Mahkamesi vasifasiyle de delil tesbiti yaptirilmis bulun-
masi ve esasen sigorta policesindeki 20 inci maddede kabul edilen sekiz
gunluk ekspertize muiddetinin z~kri gecen 1149 sayili kanunun 16 inci
maddesi geregince Ekonomi ve Ticaret Bakanliinca tasdik edilmemas
ve kanunen muteber bulunmamis olmasi dolayisiyle middealeyh vekilinin
ekspertize middetine miutedair bulunan def’i de kabule sayan gorilmemis-
tir. Middealeyh vekili mallarin isvecdeki Gumrilk deposunda bozuldu-
guna muteallik def'ini ispat i¢in temini kanaata kafi delil ikame etmemis
ve gonderilen incirlerin soguk hava depolu vaporlarla nakleiilmem.esi
yuzinden yolculuk sirasinda bozulduklarina toplanan delillerden kanaat
getirilmis bulundugundan geyri varit gorilen bilciimle defilerin reddile
middeiabihin faiz ve vekalet Ucretleriyle birlikte davalidan tahsiUne dair
verilen HOkUm Yargitay Ticaret Dairesince; 1149 sayili kanunun 16 inci
maddesinde aynen «S’gorta sirketleri efradile akdedecekleri sigorta sera-
iti umumiyesini ve bunun Uzerine yapacaklari tadilati Ticaret Vekaletine
bidirmede mecburdurlar. Seraiti mezk(re kavanini mer,iyece memnd ah-
kdmi muhtevi bulunmadigi takdirde vekalet tarafindan tasdik edilecektri.
Hikumetge kabul ve tasdik edilmemis serait hakkinda umumi ahkam
tatbik olunur.» denilmistir. D&vada istinat olunan sigorta mukavelesinin
umumfi sartlarinin Ticaret Bakanhginca onanmadigi adi gecen Bakanhgin
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4/Nisan/949 Tarih ve 3228 Numarali yazisindan anlasimakta oldugun-
dan 1149 sayili 'kanunun 16 mci maddesi geregince hadisede Umumi Hi-
Ikimlerin tatbiki gerekmektedir. Sigorta mukavelesinin 24 Gncl madde-
siyle hasar vukuunda: hasar ve zayiata sebebiyet veren hadisenin taayyun
ve tahakkuku tarihinden baslamak suretile alti aylik bir mururu zaman
muddeti kabul etmistir. Bu suretle taraflar Ticaret Kanununun 1446
inci maddesinde yazili bes senelik zaman asimini mukavele ile alti aya
indirmislerdir. S’gorta Hhkuikunun hususi mabhiyetine goére kanundaki
oldukga uzun olan zaman asiminin alti aya indirilmesi kanunun amir
hikimlerine aykiri dismez. Bor¢lar Kanununun tahsisen Ugtncl babin-
daki mirdrd zaman zaman middetlerine ait olan mezkdr kanunun 137
inci maddesinin kiyasen burada tatbikina imkan ve mahal yoktur. Bina-
enaleyh sigorta mukavelesinin 24 inci maddesile kabul edilen alti aylik
middetin muteber bulunmadig§i yolundaki asliye mahkemesi kararinda
isabet yoktur. Bu itibarla muteber olan mukavele geregince isin incelen-
mesi ve davanin mukavele ile kabul edilen alti aylik miiddetin mururun-
dan sonra ikame edilmis oldugu anlasildigi takdirde reddedilmesi iktiza
ettigi halde bu lizuma riayet olunm.amasi yolsuz oldugundan bahsile
bozularak mahalline iade kilinmakla; Yeniden yapilan yargilama sonunda:
Davada istinadolunan sigorta mukavelesinin umumi sartlarinin Ticaret
Bakanliginca tasdik edilmedigi adi gecen Bakanligin yazisile sabit oldu-
gundan hadisede mezhi(r kanunun hikimlerine gére umumi Hakimleri
tatbik etmek lazimken Ticaret Kanununun 1446 inci maddesinde bu gibi
sigirta ihtilaflarinda bes senelik maruru zaman muddetinin tatbik edi-
lecegisarahaten yazili olup dava ve hadise tarihleri arasinda bes senelik
muddet ge¢memis oldugundan muddeialeyh vekilinin mururu zaman ref’i
varit olmayin Yargitay Tldmmda bahsedildigi gibi olayda taraflar ara-
sinda zaman asimi muddetinin alti aya indiren ayri bu mukavele tanzim ve
imza edilmemis, sigorta mukavelesi ayri bir mukavele olmayip Ticaret
Bakanliginca tasdik edilmemesi itibarile kanunen hiukimsiz, oldugu Yar-
gitayca da bozma kararinda kabuul edilen sigorta genel sartlarini muhtevi
mukaveleden ibarettir. Zaman asimi middetini alti aya indiren s6zlesme-
nin genel sartlarinda yazili 24 tGncti maddenin Bakanlikca tasdik edilme-
mis olmas! hasebile kanunen hikimsiiz olmasi ve miruru zaman alti aya
tenzil eden ayr1 bir mukavelenin de taraflar arasinda tanzim ve imza
edilmemis bulunmasi mivacehesinde bozma karari uyulmagda sayan go-
rilmediginden bahisle evvelki hikimde israra karar verilmistir.

TEMYizZ EDEN VE DURUSMA ISTEYEN : Daval Anadolu Sigorta

Sirkeli adina vekili avukat Mehmet Vedr.l and.
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YARGITAY KARARI

Durusma icrasi i¢in tayin olunan 25 10/951 Tarihine raslayan Car-
samba ginl muayyen zamanda temyiz eden davahl sirket adina vekili
Avukat Vedat And ve aleyh’ne temyiz olunan istanbul Avukatlarindan
Baha Akel ve bir kit'a vekéalethame ile davaci vekili oldugunu bildiren
Ankara Barosunda kayith avukat Prof. Yavuz Abadan gelerek hazir olup
temyiz middeti hakkinda aleyhinde temyiz olunan vekilmin bir diyecegi
olmadigi sorularak ve temyiz dilekgesinin siresi iginde verilip kayde-
dildigi incelenerek anlasiimakla hukuk genel kurulunca taraflarin sifaht
izahlari dinlendikten sonra vaktin daraldigindan 6tird isin incelenerek
karara baglanmasinin baska bir gliine birakilmasi tensip kilinmisti.

Bugin hukuk genel kurulunca dosyada mevcut kagitlar okunup is
anlasildiktan sonra gereg' gorusulip dustnulda;

Ticaret Kanununun 1446 inci maddesinde Deniz Sigortasi mukave-
lesinden dogan davalarda bes senelik zaman asiminin tatbik olunacagi
tasrih olunmustur. Her ne kadar taraflar arasinda tanzim olunan sigorta
mukavelesinin 24 Unct maddesile bu muddet; alti aya indirilmis ise de
bu mukavele 1149 sayili kanunus 16 mci maddesi uyarinca hikimetce
tasdik olunamamistir. Hiktumetge kabul ve tasdik edilmemis sartlar hak-
kinda umumi hidkdmlerin uygulanacagi; s6zi gegcen 16 mci maddede agik-
ca gosterilmistir. Ticaret Kanununda; zaman asim stresin'n tadil oluna-
cagl hakkinda; bir kayt ve sarahat yoktur. Kanunda sarih bir hikim bu-
lunmadikca &mme menfaati muldhazasile kabul edilmis olan zaman asim
suresinin mukavele ile tadili caiz degildir. Bununla beraber Borglar Ka-
nununun 127 inci raBddes'nde; Mdururu zaman muddetlerinin mukavele
ile tadil olunamiyacagi tasrih olunmustur. Gergi bu hikim. Borglar Ka-
nununun Uc¢lncl babinda tdyin olunan zaman asimi muddetlerini kasd-
etmektedir. Fakat tadil sarti; zaman asimi ile istihdaf olunan gayeve ay-
kiri olduguundan bu hikmiin sigorta mukavelesinden dogan alacaklara
da kiyas yolile uygulanmasi icabeder. Kaldi ki: Ticaret Kanununun 717
inci maaddesinde satilan seyin ayipli cikmasindan veya muayyen sartlari
cami yahut numuneye muvafik olmamasindan dolay! tdyin olunan alti
aylikihbar muddetinin artnitlmas'i veya eksiltilmesi caiz oldugu tasrih
edilmis oldugu halde 1446 inci maddedeki bes senelik zaman asimi sire-
sinin tadilinden bahsolunmamistir. Bu da bes senelik zaman asimi sure-
sinin mukavele ile tadil olunamiyacagini teyit etmektedir. Bu sebeplere

binaen mahkemece eski Hukimde iSrarakarar verilmesi usul ve kanuna
uygun oldugundan yerinde plmiyan tomy’z itirazlarinin reddiyle Esas
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hakkinda inceleme yajoilmak Uzere Dosyanin Hususi Daireye Tevdiine
7/2/1951 Tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

Takdir e.dilen tazminatin ne miktarinin maddi ve ne miktarinin manevi ol-
dugunun tasrihi icabeder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 2/183 — Karar : 17

DAVA : Siddetli gecimsizlik sebebiyle bosanmaya nafaka ve taz-
minatin tahsiline karar verilmesi taleb’nden ibarettir.

HUKUM ; Taraflar arasinda siddetli gegimsizlik olup bu gegimsiz-
lige her iki tarafin da sebebiyet verdigi sahadetle sabit olmus ve davah
da bosanma isteg nde bulunmus oldugundan taraflarin bosanmalarina ve
142 nci maddenin tatbikine mahal olmadigina ve cocuk risdini ikmal
etmis ve babasi yaninda bulunmakta oldugundan bu hususta da karar
ittihazina mahal olmadigina ve gecimsizlikte davaci da kusurlu ve kaba-
hatli gorildiginden tazminat talebinin reddine ve takdir olunan ayda
Uc yuz eli' lira tedbir nafakasinin hikim kesinlesinceye kadar devami
tahsiline dair verilen hilkkiim Yargitay ikinci Hukuk Dairesince, daval
kocanin dinlettigi sahitler karinin Mersin e gitmemesinden dolayi gecim-
sizligin husule geldigmi séylemis ise de davaci kari Mersin'de oturmama-
sinin kocanin oradaki hallerinden ileri geldigini iddia etmis dinlettigi sa-
hitler de dava arzuhalindeki ’ddiay1 teyit eder mahiyette sahadette bu-
lunmus olduklari halde davacinin dinlettigi sahitler talil edilmeksizin
gecimsizlikte karinin da kusurlu oldugu youndaki kanaatin mustenidati
irae edilmeksizin yazili sekilde karar verilmesi yolsuz oldugu gibi kari
tarafindan istenilen tazminatin ne miktari maddi ve ne miktari méanevi
oldugu cihetle sorulup usulen tahkik ve halledilmek lazimgelirken ge-
cimsizlikte kari da kabahatli oldugundan bahsile tazminat talebinin red
edilmesi ve tazminat talebi reddedilmis oldugu halde davah vekili igin
Ucret takdirinde bu cihet nazara alinmamasi muhalif oldugu beyaniyle
bozulmus olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda: Bazi sebep ve
dusuncelerle evvelki hukimde israr olunmasina karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN VE DURUSMA ISTEYEN : Davacl vekili Avukat

Saladhaddin Merey.
YARGITAY KARARI

Durusma icrasi icin tayin olunan 31 1 1951 tarihine rastlayan Car-
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samba gunid muayyen zamanda temyiz eden davaci vekili avukat Sala-
haddm Merey ve aleyhine temyiz olunan davali vekilleri oldugu ibraz
eyledikleri bir kita vekaletname ile anlasilan Ankara Avukatlarindan is-
mail Hakki Yicel ile Avukat Niyazi isal ve davali bizzat gelerek hazir
olup temyiz muddeti hakkinda aleyhinde temyiz olunan vekillerinin bir
diyecegi olmadigi sorularak ve temyiz dilekgesinin suresi iginde kayde-
dildigi incelenerek anlasilmakla Hukuk Genel Kurulunca taraflarin si-
faht izahlari dinlendikten sonra vaktin darligindan 6tird isin incelenerek
karara baglanmasinin baska bir gine birakilmasi tensip kilinmisti.

Bugiin Hukuk Genel Kurulunca dosyada mevcut kagitlar okunup is
anlasildiktan sonra geregi gorusulip disunaldd.

Her ne kadar sahadetin takdiri yargica ait ise de davalinin dinlettigi
sahitler davaci karinin Mersin’e gitmemesinden dolay taraflar arasinda
gecimsizlik ciktigina ve binaenaleyh kusurun davacida olduguna sahadet
etmis ve davacl ise Mersin'de oturmamasi; davali kocanin yabanci kadin-
larla Glfet ve minasebeti oldugundan ileri geldigini iddia eylemis ve bu
hususta dinlettigi sahitlerin sehadeti bu iddiay teyit eder mahiyette bu-
lunmus olmasina ve talep olunan tazminatin ne miktarinin maddi ve ne
miktarinin méanevi oldugu izah olunmamasina binaen Hususi Dairenin
bozma kararina uyularak muktezasma goére inceleme yapilmak gerekli
iken sehadetin takdiri hakime ait oldugundan bahsile eski hikimde 1s-
rar olunmasi yolsuz ve davaci vekilinin temyiz itirazlar1 varit oldugun-
dan s6z0 gecen israr kararinin dahi Hukuk Usull Muhakemeleri Kanu-
nunun 429 uncu maddesine tevfikan bozulmasina ve asagida mufredati

yazili 907 kurus temyiz ildam harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alin-
masina 7/2/1951 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

Avukatin Ucrete istihkaki icin her halde vekaletname ve Ucret mukavele-
namesi tanzimi icabetmeyip sifahi mukavele ile de Ucrete istihkak kesbedilecegi

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 4/103 — Karar: 7

Avukat Nasit Kizilay ile Nizamettm Evrentug aralarindaki davadan
olayl bozma uzerine israra dair Ankara Asliye Uctinci Hukuk Mahke-
mesinden verilen 24/3/1948 tarih ve 111 '287 sayil”*hikmin bozulmasini

116
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yukarda da belirtildigi Uzere; «1337 ve 1338» yillarina aittir. Bu gibi Uc-
ret akacaklari bes senelik zamanasimina tab: olmak lazim gelir. Halbuki
hizmetin sona erdigi 1338 yili nihayetinden sozli gecen tezkerenin yazil
digr 8/1C/S16 tarihine kadar on seneden cok fazla bir sire gecerek dava-
cimn hakki zamanasimi ile dismustir. Binaenaleyh; mahkemece zaman
asimi sdresi icerisinde borcun ikrar edildiginin kabul olunmasi zihule
mdastenittir. Kaldi ki : Davali Milll Savunma Bakanh§i sozli gecen tez-
keresinde zamanasimi ile diismis olan borcunu tanimis ve bunun edasini
taahhut etmis olmayip» yetkili heyetlerin bagh raporlarinda sayili hu-
suslar ve sefer adetleri hakkinda belirtilen vicdani kanaat ve navlun tes-
biti icin kabul edilne dlciinin hak ve adle uygun olduguna Bakanlik¢a
kanaat getirilmis ve bu suretle uzun senelerdenberi siriincemede kalan
bir hakkin ihkaki mimkin bir hale gelmis ve islem; son heyetin raporu
dahilinde tebeyyiin ederek dosyanin takimiyle sunuldugu ve islem Usti-
niin Maliye Bakanhginca saglanarak fedakar bir vatandasin sizilti ve si-
kayetlerine son verilmesi rica olunmustur. iki Bakanlik arasinda cere
yan eden muhaberelerden sebkeden bu gibi rica ve temennilerle zaman
asimiyle dismus olan borcun tanindigi ve edasinin taahhut edildigi de
iddia edilemez. Mahkemenin kabull suretine goére de yukarida isaret edil-
digi Uzere; para borcunu vaktinde 6demiyen borclu ancak .gecen glnlerin
faiziyle sorumlu bulunmus ve mahkemece bir taraftan bilirkisinin takdir
ettigi para farkinin reddule karar verilmis iken diger yandan harb rezi-
kosu olarak borcun ashini iki misil zammedilmesi de mesnetsizdir. Binaen-
aleyh; hazine vekilinin bozma dilegi bu sebeplerle varit bulunmus ol-
makla hikmin bozulmasina karar veriimis ve davaci vekilinin tashihi
karar talebi reddedilmis olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda:
Bazi sebep ve disuncelerle evvelki hikimde israr olunmasina karar ve-
rilmistir.

TEMYIizZ EDEN VE DURUSMA ISTIYEN: Davali Maliye hazinesi
adina vekili Avukat Sadreddin Ozkan.

YARGITAY KARARI

Durusma icrasi icin tayin olunan 31 Ocak 1951 tar”“me rastlayan
Carsamba ginid muavyen zamanda davali maliye hazinesi adina cazine
merkez musavir avukatlarindan Sadrettin Ozkan ve aleyhine temyiz olu
ttan davaci vekili Avukat Profesor Bulent Nuri Esen gelerek hazir o.up
temyiz muddeti hakkinda aleyhine temyiz olunan vekilinin bir diyeceg
olmadi§i sorularak ve temyiz dilekcesinin suresi icinde verilip kaydedil-
digi incelenerek anlasiimakla Hukuk Genel Kurulunca taraflarin si a |
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izahlan dinlendikten sonra vaktin darhigindan 6tiri isin incelenerek ka-
rara baglanmasinin baska bir giine birakilmasi tensip kilinmisti.

Bugin Hukuk Genel Kurulunca dosyada mevcut kagitlar okunup is-
anlasildiktan sonra geregi goristlup dasunuldi ;

Davacinin 1513 sayili kanunun tayin ettigi sire icinde istanbul def-
terdarligina muiracaat ettigi Maliye Bakanliginin dosyada bulunan 26/7/
1944 ve 29/4/1946 tarihli yazilarinda agikca belirtilmis bulunmasina ve
sozi gecen kanunun birinci maddesinde yazili (vesika), bir isbat vasita-
sindan ibaret olmasina ve miracaat keyfiyeti Maliye Bakanliginca kabul
edilmesine ve bu itibarla davacinin muracaat vesikasi ibraz etmemis ol-
mas! davanin dinlenmesine engel olamiyacagma; mahkemece hikmedi-
len ¢ misli Gcreti nakliye isinin harb tehlikesi icinde yapilmasindan do-
lay! o sartlarin icabettird’gi bir Ucretten ibaret olduguna gére, bu husus-
lara ait 1srar karari dogru olup bu noktalara yoneltilen temyiz itirazlari
yerinde degilse de dava konusu alacagin 1338 yili ile bu yila takaddiim
eden zamanlarda yapilan nakliye creti oldugu iddia edilmesine ve ala-
cak bu tarihte muaccel bulunmasina; zamanasimi ise alacagin muaccel
olduju zamandan basliyacadina; alacaga ait vesikalarin ge¢ tedarik edil-
mis olmasi zamanasimi sliresinin cereyanina engel olamiyacagma; dava-
cinin idari mercilere basvurmasi ve idari mercilere isin incelenmesi za-
manasimini kesen sebeplerden bulunmadigina ve zamanasiminin tahak-
kukundan sonra borcun ikrari zamanasiminin yeniden cereyanina sebep-
teskil edemiyecegine; Milli Savunma Bakanhiginin 8/10/1946 tarihi.' ona-
yI borcun tanmmasmi tazammun etmedigine, 1513 sayili kanun, ikinci
maddesindeki sarahatine binaen zamanasimina ugramamis olan alacak-
lar hakkinda uygulanabilecegine ve 6zel daire ilaAminda yazili diger ge-
rekcelere gore zamanasimi hakkindaki bozma kararina uyulmak gerekli
iken bazi dusincelerle eski hikimde israr edilmesi yolsuz ve temyiz iti-
razlari bu bakimlardan yerinde goértldiginden hikmin bu sebepten Hu-
kuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BO-
ZULMASINA ve asagida mufredati yazili (905) kurus temyiz ilami har-
cinm ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina, bozmada ve 1513 sayili
kanuna dayanan temyiz itirazlarinin reddinde oycoklugu ile ve Ucretin

taallOk eden temyiz itirazlarinin reddine oybirligi ile 7/2/1951 tarihinde
karar verildi.

a0



Yargitay Hukuk Kararlari 1143

Kadastrosu ikmal edilip evraki tapu dairesine devredilen gayrimenkullere
ait davalarin riyeti asliye hukuk mahkemesine aittir.

Yargitay Birinci Hukuk Dairesi
Esas: 2581 — Karar : 4955

Beyoglunda Pangaltinda Cumihuriyet Caddesinde 53 numarali evde
oturan Tatyos Hancioglu'nun Kartal’da Ankara caddesinde 69 numarali
evde oturan Yasar Yazan aleyhine; Hazineden satin almis oldugu Kar-
tal’da ka&in hudut ve mevkii belli yerin bir kismi kadastroca hi¢ bir esa-
sa mustenit olmiyarak davali namina gecirilmege tesebbus edildiginden
Kartal Sulh Hukuk Mahkemesine actigi men'i mudahale davasi vazife
noktasindan reddedilerek evraki davanin kadastro mahkemesine tevdii-
ne karar verilmis oldugundan bahsile davalinin celbiyle bilmuhakeme
nitdahalei vakiasmin men’ine karar verilmesi hakkinda actigi davadan
dolayi cari muhakeme sonunda son defa yapilan kesif mucibince kadas-
troca yapilan ilk tesbit gibi tescil yapilmasina ve yapilan ikinci tesbitin
iptaline ve davalinin davacinin yerinin bir kismina vaki midahalesinin
nien’ine dair Kadikdy Kadastro Yargicligindan verilen 18/1/1950 gin ve
139 - 2 sayili damin dairece incelenmesi davali Yasar Yazan tarafindan
suresinde verilen dilekge ile istenilmis olmakla geregi dusunild.

YARGITAY KARARI

Dava konusu gayrimenkul 27/7/1947 tarihli komisyon karariyie da-
va edilen adina tesbit ve 15/12/1947 de kesinlestigi ve tapuya tescil edi-
lerek 19/3/1928 de tapu senedi verildigi anlasiimasina gore kadastro ik-
mal edilip evraklar tapuya devredildikten sonra agilan isbu davanin tet-
kik ve rlyeti kadastro mahkemesin’n vazifesi disinda oldugu dustnule-
rek davanin gorevsizlik noktasindan reddine karar verilmek lazimgelir-
ken kabulu ile esasa girisilerek hikme baglanmasi yolsuz ve temyiz iti-
razlari bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin H. U. M. Kanununun
428 inci maddes' geregince yukarida yazili sebeplerden BOZULMASINA
Ve dosyanin mahkemesine gonderilmesine ve 2613 sayili kanunun 38 inci
maddesi geregince damga resmi ile temyiz harclari alinmamasina 22/12/
1950 tarihinde oybirligiyle karar verildn

Adalet Dergisi Sayi : 7 1951 F: 12
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Miktari belli olmiyan mditeselsil kefalet mahiyetindeki &grenci taahhitle-
rinde kefilin mesul olacagi muayyen miktarin, emsali talepler icin vukubulan
sarfiyata gore, tayini kabil oldugundan kanunen muteber bulundugu.

Yargitay Uclincii Hukuk Dairesi
Esas: 14305 — Karar: 8505

DAVALLI : Davalinin oflu Mustafa Ates Devlet hesabina parasiz ve
yatili olarak Akpinar Koy Enstitlisine kayit ve kabul edilmisse de de-
vamsizligindan dolayi 6gretmenler kurulu karar-'yle kaydi silinip okul-
dan c¢ikariimis oldugundan tahakkuk listesine gore yiyecek masrafi ola-
rak 459 lira 20 kurusla giyim ve kitap parasi olarak 340 lira 12 kurus ki
cem’an 889 lira 32 kurusun kefaleti hasebiyle davalidan tahsili istemine
dairdir.

KARAR : Tafsilati hikim yerinde yazili oldugu Uzere mibrez ta-
ahhutnamede kefilin ddeyecedi tazminat miktari gdsterilmemis olmasi-
na ve kefalet akdinin muteber olmasi icin kefilin mesul olacagi miktari-
na ve kefalet akdinin muteber olmasi i¢in kefilin mesul olacagr miktarin
muayyen olmasi lazimgelmesine ve davalinin oglu 6gdrenci Mustafa nin
1930 dogumlu olup dava tarihinde rusde vasil ve husumete ehd bulun-
masina binaen bu sebeplerden davanin reddine karar verildigi hakkin-
dadir.

TEMYizZ EDEN: Davaci Milli Egitim Bakanlijina izafeten memu-

ru Omer ihsan.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
kagitlar okunup gereg@i distnalda.

Davahnm taahhidid muteselsil kefalet mahiyetinde olmasina ve ha-
disede kefilin mesul olacagi muayyen miktarin emsal talepler icin vuku-
bulan sarfiyata gore tayini kabil bulunmasina gére kanunen muteber olan
mukavelenin kabull ile davaya bakmak ve sonucuna gore bir karar ver-
mek lazimgelirken yazili mitalda ile karar verilmesi yolsuzdur, (BOZIH..-
MASINA) 14/12.1950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

D.lvah, akit olan kocasinin nikahi altinda bulundugu mire kocasiylo birlik,
te eve girmi.s olup bosandiktan sonra kocasindan devralmis yeni sagil duru-
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munda bulunmadigindan 5020 sayili kanunun 1 inci maddesinin 9 uncu bendiyle
alakasi olmadigi.

Yargitay Ucgiincii Hukuk Dairesi
Esas: 433 — Karar: 262

DAVA : Evlerini davalilardan Hikmet'e kiraya vermis olup muka-
vele sartlarina gore mecuru devir veya (baska bir kimseyi bu yerde ika-
met ettiremiyece@i mesrut iken karisi olup bosadigi diger davali Sahen-
de'ye evi terkle cikip gitmis oldugundan ve ihtara ragmen Sahende'yi
mecurdan cikarmamis ve Sahende’nin ikameti hi¢c bir hakka miustenit
bulunmamis oldujundan mecurun bosaltilmasi istemine dairdir.

KARAR: Davacl, davalilardan Hikmet hakkmdaki davasindan vaz
gecerek davasini Sahendeye hasreylemis olmakla yapilan yargilama so-
nunda : Tafsilati hikim yerinde yazili oldugu Uzere, Sahende’nin Hik-
metle bosanmis olmasina gére ona teb’an mecurda ikameti caiz bulunma-
masina binaen akdin feshiyle mecurun bosaltilmasina ve hasri iddiaya
nazaran diger davali Hikmet hakkinda karar verilmesine mahal olmadi-
gma karar verildigi hakkindadir.

TEMYIizZ EDEN ; Davalilardan Sahende vekili Avukat Ekrem Ata-
bey.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
kagitlar okunup geregi dasunuldi.

Davali Sahende bu eve akit olan Hikmet'in nikdhi altinda bulundu-
gu sirada Hikmetle bmlikte girdigi anlasiimis ve bu sebeple yeni sagal
veya devralan durumunda bulunmamis olmasina gOre hadisenin 5020
sayili kanunun 1 inci maddesinin 9 uncu bendiyle aldkasi olmadigi halde
yanlis tatbikatla yazili sekilde hiUkim verilmesi yolsuz ve temyiz itiraz-

lar1 bu itibarla varit oldugundan hikmin (BOZULMASINA)! 11/1/1&51
tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Zararin hakiki miktari belli olmiyan hallerde B. Kanununun 42 nci mad-
desi uyarinca zararin yargiclikca adalete muvafik bir sekilde tayini icabeder.

Yargitay Ucgiincii Hukuk Dairesi
Esas: 516 — Karar : 341

DAVA : Davalinin Devlet ormanindan izinsiz kestigi ajaclarin taz-
min bedeli olan 182 lira 75 kurusun hikmen tahsili istemine dairdir.
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KARAR : Tafsilati bikim yerinde jyezili oldugu Uzere davalinin
ormandan hangi cisim ve kiymette ve ka¢ aja¢ kesmis oldugu belli olma-
‘digmdan slibut bulmayan davanin reddine karar verildigi hakkindadir.

TEMYI1Z EDEN: Davacl.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
kagitlar okunup geregi dustnild.

Daval 5-6 agac kestigini kabul etmis olmasina ve zarar miktari
hakikisi sabit olmiyan hallerde Bor¢lar Kanununun 42 nci maddesi hik-
mu dairesinde zararin adalete tevfikan yargiclikca tayini icabederken bu
cihetin g6zonine alinmamasi yolsuzdur. Hikmiin bu sebepten (BOZUL-
MASINA) 12/1/1951 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Hukme baglanmis olan bir davadaki middeabih tezyit edilerek tekrar da-
va edilemez.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi
Esas . 6827 — Karar : 6521

Balikesir hazinei maliye.si vekili Avukat Haydar Ocakcioglu tarafin-
dan Mehmet Ali Sahin ve Kadir Sahin aleyhlerine agilan okul masrafindan
alacak davasina dair Balikesir Asliye Hukuk Yargicligindan verilen 4/4/
1949 tarih ve 134 sayili hukmun, siresi icinde temyizen incelenmesi dava-
¢l hazine namina vekili Avukat Ahmet Tevfik Tekmen tarafindan istenil-
niis olmakla dosyadaki buttin ka&gitlar okunup geregi distnuldid : |

Davacl dava dilekcesinde dava sebebi olarak tgyiz dokuz lira 37 ku-
rusun tahsilini talep etmis ve davacinin evvelce ayni middeabih hakkin-
da ikame ettigi davanin hikme baglandigi anlasiimis ve middeabih! tez-
yiden ikinci defa actigi davanin istimama kanunen cevaz bulunmamis ol-
masina nazaran, temyiz edilen hukim usul ve kanuna uygun olup temyiz
dilegi yerinde gorulmediginden reddile mezkdr hikmin ONANMASINA
ve asagida yazil temyiz giderinin temyiz edenden alinmasina 25/12/195U

tarihinde oybirligile karar verildi.
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nunun 55 inci maddesile vazolunan mesuliyet esaslarinin tatbiki icabet-
mis ve hadisede, istihdam eden sifatile, Devletin sorumlu tutulmasi tabif
bulunmus olmasina binaen, davali hazine vekilinin yerinde gérilmeyen
temyiz itirazlarinin reddile neticelen bu esbabi mucibeye dayanan hik-
min ONANMASINA ve asagida yazili temyiz giderinin temyiz edenden
alinmasina 30/12/1950 tarihinde oybirligile karar verildi.

iflas dolayisiyle haczedilen esya hakkindaki istihkak davalarinin iflasa ka-
rar veren mahkemece gorilmesi icabeder.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi
Esas : 6654 — Karar : 6628

DAVA : Kendi evinde iki senedir miisafireten oturan davalilardan
Cemil'in iflas ederek istanbul 4 {incii Ticaret Mahkemesince if &sma ka-
rar verilip evinde bulunan ve milkiyeti kendisine ait bulunan esyalari
uzerine miiflis Cemil'in esyalaridir diye istanbul 2 nci iflas Masasi Me-
murlugunda haciz edilmis oldugundan bahsile mahcuz esyalar Uzerine is-
tihkak iddiasile haczin kaldirilmasi isteminden ibarettir.

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu lzere davalinin musafireten
davaci yaninda oturdudu sehadetle sabit olmasina ve aksi de baskaca bir
delil ile isbat edilmemis bulunmasina binaen, muflis Cemil'in borcundan
dolavi iflas memurlugunca haczedilen ve davaciya ait bulundugu anlasi-
lan ve dosya icinde bulunan 19/12/1949 tarihli listede cins ve mufredati
yazili esya Uzerindeki haczin fekkile davaciya teslimine karar verildigi-
ne dairdir.

TEMYiZ EDEN Miflis Cemil Ozkartal masasi naminaistanbul 2

nci iflas Masasi Memurlugu.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin k&gitlar okunup geregi dusunuldu .

iflas'neticesi miflisin esyalar. hacsolunurken_kendi esyalarinin da
birlikte haczedildigini iddia eden davaci icra ve iflas Kanununun 228 in-
ci maddesi mucibince istihkak davasini ikame etmistir. Bu kabil vaziyet-
lerde umumt hikimlerin tatbikini muvafik gérmeyen vaz.I kanun bu ka”
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idelerden ayrilarak zikri gecen madde ile hususi bir tanzim sekli kabul et-
mistir. Umumi kaidelerin istisnasini teskil eden bu madde mutalda olu-
nurken metne mana vermek icin evveld bu maddeyi havi bulunan faslin
hikimlerinin tetkiki icabeder. Bu hususta kiyas tarikile tatbik edilebile-
cek bir hikim mevcut olmadi§i takdirde ancak umumi hikimlere gidil-
mesi caiz olur. icra ve iflas Kanununun 228 inci maddesinde davanin ika-
me merciini tyin i¢cin micerret «mahkeme» tabiri kullanilmistir. Bu mad-
de ile umumi hidkimlerden tamamen ayrilarak hak iddia edenler aleyhi-
ne ¢ok kisa bir sukutu hak muaddeti koymus bulunan vazn kanunun bu
kabil istihkak déavalarinda saléhiyet ve vazife meselelerinin tayini igin
umumi hdkumlerin' tatbikini dusindugunin kabulti kaziyei sukutu hak
miiddeti ve ihdas edilmis bulunmasi keyfiyetile de telifi kabil olmaz. icra
ve iflas Kanununun 235 inci maddesinde ise, «iflasa karar veren mahke-
me» denilmektedir. Miflise karsi mevcut olan a"acaklarm muhim bir kis-
minin ticari olmayip adi alacak mahiyetinde olmasi mimkin bulundugu-
na gore boylece adi alacaklarin kabul edilmemesinden dolay! dogan ihti-
laflarin da ticaret mahkemesinde riyetini vazii kanun muvafik gérmus-
tar. Bu hale gére muflisin hesabinin tasfiyesine matuf muamelelerin bir
elde toplanmasini ve isin sdratle intacini arzu etmis olan vazii kanunun
yalnmz 225 inci maddeye mustenit istihkak iddialarinin ikamesinde bu ka-
idenin hilafini kasdettigini kabul isabetsiz olup 235 inci madde delaletile
228 inci maddedeki «mahkeme» tabirinin iflasa karar veren mahkeme ola-
rah kabulii muvafiktir. Davacinin icra ve iflas Kanununun 228 inci mad-
+desine musteniden actigi bu davaya bakmak iflasa karar vermis bulunan
mahkemenin vazifesi dahilinde ve umumi hukimlere mautaallik ihtilaf-
lar riyete sal&hiyettar bulunan mahkemenin vazifesi haricinde bulundu-
gu gozoniinde tutulmadan davaya bakilmis olmasi yolsuz bulundugundan
hikmin vazife cihetinden BOZULMASINA simdilik diger cihetlerin tet-
kikine mahal olmadigina ve asagida yazili temyiz giderinin ileride haksiz
'mgikacak taraftan alinmasina 30/12 11950 tarihinde oybirligile karar verildi.

5657 sayili kanuna gore kdy enstittlerinden basarisizliklari yuzinden ayri-
lanlardan masraf istenemiyecedi hakkindaki hikmuin uygunsuz hareketlerinden
dolay! ¢ikarilanlara simulld olmadigi.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi

Esas : 8421 — Karar ; 6744

Millt Egitim Bakanhgina izafetle Milli Egitim memuru Cevdet Bag
tarafindan Resit oglu Mehmet Onder aleyhine agilan ve kdy enstitlisiinde
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uygunsuz hareketinden dolayi atilan davalinin ogluna yapilan masrafin
tahsili istemine mutedair bulunan davanin Tasova Asliye Hukuk Yargic-
hi§inca yapilan yargilam.asi sonunda : Kdy ensttitlerile ilisigi keislenlerin
okulca ihtiyar edilen masrafla sorumlu tutulmayacaklari 5657 sayil ka-
nunla kabul edilmis oldugundan mesmu olmayan davanin reddine dair
verilen 18/4/1950 gun ve 99 sayili hukim davaci Milli Egitim Bakanhigi
adina Milli Egitim miemuru Cevdet Bag tarafindan siresi icinde temyiz
edilmis olmakla dosyadaki butiin kagitlar okunup geregi disinildi ;

5657 sayili kanunda; okuldan basarisizliklari dolayisile ilisigi kesilen-
lerden masraf istenilmiyecegi tasrih edilmis olup davalarinin oglunun ise
uygunsuz hareketinden dolay! okuldan ihra¢ edilmis bulunmasina binaen,
sOzl gecen kanunun hadisede tatbik yeri olmadidi halde mahkemece mez-
kar kanuna yanlis mana verilmek suretile davanin reddi cihetine gidil-
mis olmasi yolsuz, usul ve kanuna muhalif olup, temyiz itirazi yerinde go-
raldigiunden temyiz olunan hikmin BOZULMASINA ve asagida yazili
temyiz giderinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 30/12/1950 ta-
rihinde oybirligile karar verildi.

Emeklilik muamelesi iptal edilen davalinin emekli kaldigi muddetge aldi-
g1 emeklilik maasi haksiz iktisap sayilamiyacagindan istirdat edilemiyecegi.

Yargitay 4. Mukuk Dairesi
Esas : 6907 — Karar : 6645

DAVA : Besiktas Malmidurliginden emekli maasi almakta iken,
actigl dava uzerine emekliligi Sayistayca kaldirilarak davalinin maas kay-
di terkin edilmis ve verilen maas ve ikramiyenin geri alinmasi Maliye Ba-
kanliginca istenmis ve tahakkuk ettirilen dort bin doért yiz on (g lira 4
kurus borcunu 6demesi davaliya teblig olunmus ve davah da her ay yiz
dort Ura vermek suretiyle muddeabihi 6demegi kabul ve taahhit eylemis
oldugu halde, taahhidini ifa etmemis oldugundan mezkdr paranin faizile
birlikte tahsili isteminden ibarettir,

KARAR : Tafsilati ilaminda yazil oldugu Uzere davah Millt Egitim
Bakanhgi tarafindan haksiz olarak emeklilige ayrilmis ve bu suretle yed.
ay esas maasini da almamis bulunmasina goére, emeklilik maasinin ken-
disinde istirdadi caiz bulunmamis ve davah ugradi§i haksiz muameleye
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karsi bunu tazminat olarak tutmakta hakli bulunmus ve hazineye Kkarsi
yazdigi yazida kafi bir delil mahiyetinde gorilmemis ve c¢unki davacl,
memuriyet maaslarinin verilecegi zannile mezkdr yaziyr vermis olmasina
binaen, emeklilik maasi hakkindaki davanin reddine ve ancak emeklilik
muamelesi iptal edi-mis bulunmasina gore, davah aldigi ikramiyeyi iade
fe mikellef bulunmus olmakla bunun tutari olan i¢ bin iki yliz on lira-
nin dava tarihinden itibaren faizile birlikte davalidan alinarak davaciya
verilmesi karar verildigine dairdir.

TEMYIiZ EDEN : Davac! hazineye izafetle Zehra Beyoglu.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
batiin kagitlar okunup geregi distnuldi

Déavanin konusu evvelce emekliye ayrilmus bulunan davalinin Sayis-
taya vaki miracaati Gzerine emeklilik muamelesi iptal edilmis oldugun-
dan haksiz olarak iktisap emekli maasi ile ikramiyesinin istirdadi talebin-
den ibaret olup mahkemece davalinin maruz kaldigi bu haksiz muamele
dolayisile a'digi maaslari tazminat olarak tutmakta hakl bulundudu ge-
rekcesile emekli maasinin istirdadi talebinin reddine karar verilmis ve su
suretle ortada mukabil bir tazminat davasi mevcut olmadi§i gibi, hadise-
de bahis hakki hikimlerinin uygulanmasi dogru bulunmamis ise de, Mil-
IT Egitim Bakanlhginca emekliye ayrdmis olan davalinin bu sifatla ve ka-
nunen kendisine tahsis edilmis olan maasini, emekli kaldigi muddetce, al-
masI haksiz bir iktisap mahiyetinde bulunmamis ve esasen emekli islemi-
nin iptalinin de davalinin butiin hukukunu makable raci bir sekilde temin
etmiyecegi tabit bulunmus olmasina binaen, davaci hazine vekilinin ye-
rinde gorulmeyen temyiz itirazlarinin reddile sonucu bakimindan usul ve
kanuna uygun bulunan hikmin ONANMASINA ve asagida yazdi tem-

yiz giderinin temyiz edenden alinmasina 30/12/950 tarihinde oybirligile-
karar verildi.

Tapuda kayith gayrimenkuliin haricen satis bedeli olarak verilen 6kuzun,

feragdan ndkQlG Gzerine, bedeli dava edildikte feragdan nukal tarihindeki de-
gerinin tahsiline hikmedilmesi icabeder.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 509 — Karar : 1539

DAVA : Miivekkillerinin murisinin tapu ile mutasarrif oldugu yeri
ve sinirlan belli 400 lira degerindeki baga davalilarin fuzulen mudahale

a»
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mesi iiamile ortaklarla musterek zilyedligine hikmolunan dava dilekce-
sinde yer ve sinirlari yazili bahgeye davalilarin fuzulen midahale etmek-
te olduklarindan bahsile vaki muidahalenin menine karar verilmesi iste-
nilmistir .

SON KARAR : Sabit olmayan davanin reddine dair evvelce verilen
karar Yargitayca karar tashih yolile zilyedlik iddiasinin tanikla gercek-
lestirilmek gerekirken bilirkisi beyanile yetenilerek karar verilmesi yol-
suz oldugundan bozulmus olmakla bozma kararina uyularak yeniden ya-
pilan yargilama sonunda tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu Uze-
re dava konusu yerin daval ibrahim’in zilyedliginde bulundugu bozma
karar1 dairesinde dinlenen taniklarin beyanlarile stibut bulmus olmasina
mebni yerinde olmayan davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIizZ EDEN : Davacilar vekili Hiiseyin AKin.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki bu-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusilip distndldi:

Elkmune uyulan bozma karari geregince yapilan yargilamada iki ta-
rafin gosterdig”* taniklar dinlenmis ve tapuda kajntli olmayan bahce halin-
de iken arsa haline gelen nizali yerin davah ibrahim’in zilyedliginde bu-
lundugu davéah tarafin takdiren kabul olunan taniklarin sahadetile mah-
kemece sabit gorulmis ve delillerin takdirinde de bir yolluk bulunmamis
oldugundan bozma karari geregince uygun bulunan hitkmin ONANMASI-
NA ve asagida yazili 770 kurus temyiz masrafinin temyiz edenlerden alin-
masina 30/11/1950 giininde oybirligile karar verildi.

Haric? satisa miusteniden otuz bes sene davahlarin elinde bulunan gayri-
menkultn davacilarm 323 tarihinde vefat eden murisi namina olan tapu kaydi

hukuki kiymetini kaybetmistir.
Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 473 — Karar : 1543

DAVA : Murisleri babalari Molla Ali ve Ali oglu Hiseyin’den inti-
kal eden tapunun 315 yoklama tarih ve 436 ve miutaakip sayilarinda ka-
yith yerlerle sinirlan belli 4 parca tarlaya davalilarin fuzulen midahale

etmekte olduklarindan bahsile vaki muidahalelerinin 6nlenmesine karar
verilmesi istenilmistir.

13L|
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SON KARAR : Kismen miidahalenin menine ve kismen de davanin
reddine dair evvelce verilen karar Yargitayca Gurpinar mevkiindeki tar-
lanin kesif tutanaginda Mehmet Turgudun fiili tasarrufu altinda bulun-
dugu yazili bulunmus olmasina gore isbu tarlaya aid tapu kaydinin huku-
ki deg@erini kaybedpi etmedigi yoninden gerekli inceleme yapilarak vari-
lacak sonu¢ dairesinde bir karar verilmek gerektigi beyanile bozulmus ol-
makla bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonunda ; Bozma kara-
rinda sozii gecen tarlanin harici satisa istinaden davalinin malik sifati ile'
35 senedenberi davalinin elinde bulundugu uyulan bozma karari dairesin-
de yapilan inceleme ve dinlenen taniklarin beyanlarile anlasilmis ve da-
vacilarin dayandiklari tapu senedi hukuki kiymetini kaybetmis olmasina
mebni isbu tarla hakkindaki davanin da reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacilar.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goruldikten ve dosya iginde-
ki kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi disunaldu:

Hikmine uyulan bozma kararindan sonra yapilan yargilama ve in-
celemede 323 tarihinde 6len davacilarin miras birakani Hiseyin adina ta-
puda kayith bulunan dava konusu tarlaya davalilarin harici satisa muste-
niden 332 yilindanberi saghginda babalari Ahmet ve 6lumdi ile mirascila-
ri davalilar Mehmet ve Ziya Turgud'un malik sifati ile nizasiz ve fasilasiz:
ziiyed bulunduklari sahadetle gergeklesmis olmasina ve davah taniklari-
nin sahadeti karsisinda olayda and icirilmesine mahal bulunmamis olma-
sina ve hikmin dayandigi gerekgelere gore yerinde olmiyan temyiz iti-
razlarinin hepsinin reddile hikmin ONANMASINA ve asagida yazili 470
kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 30/11/1950 giintinde-
oybirligile karar verildi.

U.T 1. . j- oailirken beyan edilmemis olmasindan dolay
n Iyecmln en 1sl| Ticaret Kanununun 909 uncu maddesinin son

17,&3@@1983 %PZSM zikiymet esya, nuKux aeym senediyle, hisse senedi, tahvilat,
evrak ve vesaikten ibaret olup ambaldjh olarak kendisine teslim edlllp yolda
zayi oldugu tesbit edilen esya hakkinda bu fikra tatbik edilemeyip bunlarin zi-
yamdan mesul olmasi icabeder.

Yargitay Ticaret Dairesi
Esas : 5888 — Karar : 97

DAVA  Davaci vekili, mivekkilinin izmirden almis oldugu esya-
lann Cine'ye kadar nakil ve teslimini davah taahhit ederek teslim almis

Ah
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-oldugu esyalarinin dava arzuhalinde mifredati yazili olan kismini yolda
zayia ugratmis oldugundan bedeli olan 627 lira 42 kurusun vekalet Ucre-
tiyle beraber davalidan tahsilini istemistir.

HUKUM : Davaci miirsel nakliyeci olan davaliya esyalari birer bi-
rer teslim etmekle beraber bunlarin cins ve miktari ve kiymetlerini dava-
liya bildirmemekle ilamda yazili maddeler geregince mursel olan davaci
kusurlu bulunup bu itibarla davaliya mesuliyet teveccih edemiyecegin-
den ve saireden bahsile davanin reddine karar verildigini natiktir.

TEMYT ZEDEN : Mehmet Ozer vekili avukat Rifat Kadri inceoglu.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu gorildikten ve dosya icindeki
kagitlar okunduktan sonra isin geregi hakkinda goristlup oylasildi :

Hadisenin taalllk ve temas ettigi Ticaret Kanununun 909 uncu mad-
desinin mahiyet ve kiymetleri beyan edilmeksizin nakliyeciye tevdi edi-
len esyanin ziyamdan mutehassil zararin her hadisenin ahvali hususiye-
tine ve bilhassa middeinin sahsina nazaran tayin ve tesbit edilecegdi zik-
redilmis olmasina ve davacinin muibrez faturalarda yazili satin aldigi es-
yayl anbalajli olarak davaciya nakledilmek lzere teslim ettigi hususu da
kabul edilmis bulunmasina gore ziyal iddia edilen miktarlar hakkinda
davacinin irae ettigi deliller ve yukarida yazili madde hikmi nazara ali-
narak bu dairede gereken yargilama yapilmak ve hasil olacak neticeye go-
re bir karar verilmek muktazi bulundugu halde bu cihetler gézéniinde tu-
tulmaksizin ve hadise ile bir giine ilgi ve minasebeti bulunmayan madde-
lerden ve yukarida zikri gecen 909 uncu maddenin son fikrasindan bahsile
davanin reddine karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu itibarla va-
rit bulundugundan hikmiin bu sebeple Hukuk Usulii Muhakemeleri Ka-
nununun 428 inci maddesi geregince BOZULMA.SINA ve asagida yazili
870 kurus temyiz masrafinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina
8/1/1951 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Muddeti icinde asliye mahkemesine acilan tahliye davasinin gorevsizlik
noktasindan reddedilip Usuliin 193 dnct maddesi mucibince on gin icinde sulh
mahkemesine muiracaat edildigi takdirde sulh mahkemesindeki dava asliyeye

ikame edilmis olan davanin devami olacagindan muiddeti icinde acilmis sayi-
lacag!.

Yargitay Ticaret Dairesi
Esas : 5672 — Karar : 141,

DAVA : Davaci vekili, mivekkili ile davali Tekel Bas Mudirligi
arasinda vaki gayrimenkul tahliyesi ve 1200 lira tazminat davasinin yapil-
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makta olan yargilamasi sonunda ittihat olunan ara kararinda tahliye hak-
kmdaki davalilarin sulh hukuk mahkemesince rlyet edileceginden bah-
sile gorevsizlik karari verilmis ve tazminat hakkindak idavalari atiye ta-
lik edilmis oldugundan mivekkiline ait hanm tahliyesine Kkarar verildi-
gini istemistir.

KARAR : Kira muddetinin hitaminda bir ay icerisinde dava acil-
masi icabederken middet gectikten sonra acildigi anlasilan davanin red-
dine karar verildigini natiktir.

TEMYIizZ EDEN : Hamdi istanbullu vekili avukat Talat Baris.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu goruldikten ve dosya icindeki
kagitlar okunduktan sonra isin geregi hakkinda gorusulip oylasildi :

Dévaci asliye mahkemesine ikame ettigi davayi kira sozlesmesinin
hitamindan itibaren bir ay zarfinda acgti§i anlasiimis ve mahkemece tah-
liye talebine ait dava hakkinda asliye maluiemesince verilen 7/2/1950 ta-
rinli vazifesizlik karari Uzerine davaci, Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
nununun 193 dnct maddesi hiikmiine uygun sekilde ve 10 guin icinde sulh
mahkemesine miracaat etmis olmasina goére asliye mahkemesinde ikame
edilmis olan davanin devami mahiyetinde olan isbu davaya bakilarak va-
rilacak neticeye gore bir karar verilmek gerekli bulundugu halde bu ci-
het ve Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 193 tncl maddesi hikim-
leri nazara alinmaksizin davanin middeti icinde aglimadigindan bahsile
ret karari verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu itibarla varit bulundu-
gundan hikmin yukarida yazili sebeplerden dolayr Hukuk Usulii Muha-
kemeleri Kanununun 428 ine imaddesi geregince BOZULMASINA ve asa-
gida yazili 600 kurus temyiz masrafinin ilerde haksiz ¢ikacak taraftan
alinmasina 11/1/1951 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

ilama mustenit bir alacadi, kefaleti sebebiyle icraya 6deyip borcluya riicu
eden kimse, ilama mistenit alacaklinin halefi olup bitin hukukunu istihlaf et

figinden her icra dairesinde takipte bulunabilir.

Yargitay tera ve tflas Dairesi
Esas: 4816 — Karar:5613

«Hadisede takib isteyen alacaklmin riicu hakkina misteniden takib-
te buulundugu anlasilmasina ve borclunun ileriye strdigia salahiyet ve

F: 13
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zamanasimi iddialar1 da varid gorilmemesme binaen véki itirazin refi
ile icranin devamina karar verildigi beyanindan ibarettir.
TEMY1Z EDEN; Borglu.

YARGITAY KARARI

Temyiz dilekgesinin stresi icnde verlip kaydedildigi anlasildiktan ve
dosyadaki butiin kagitlar okuunduktan sonra isin geregi gorusultp dusu-
naldu:

Hadisede ilama mustenid olan alacadi kefaleti sebetbile icra dairesine
d6demis olan ve borcluya karsi riicu hakkini kullanan alacaklinin asil ala-
cak sahibinin haklarina halef olmasina ve ilamlarin icrasi da icra ve iflas
Kanununun 34 (inclii maddesi g eregince her icra dairesinden istenebilece-
gine binaen alacaklinin kendi aleyhinde ilamin icraya kondugu mahalde
borcluyu takip hakkini haiz bulunmasina gére borglunun yerinde gorul-
meyen bozma dileginin reddiyle kanuna uygun olan merci kararinin icra
ve iflas Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 438 inci maddeleri gere-
gince (ONANMASINA) ve ?-agida yazili masrafin temyiz isteyenden
alinmasina 5/12/950 tarihinde oybirligile karar verildi.

Mahcuz makinenin, istihkak iddiasinda bulunan Gcilincii sahsa aidiyeti hak-
kmdaki hiukim kesinlesmis oldudu gibi alacaklinin Gg¢lnci sahis aleyhine mez-
kdr makine satisinin iptali hakkinda istihsal etmis oldugu hikimde kesinlesip
bu suretle taraflari ve sebebi ayni olan iki ilam bulundugundan birisi ortadan
kalkmadikca digerinin infazi kabil olamayip mercice alacakliya iadei muhake-
me yoluna muracaat etmek Uzere mehil verilerek neticeye kadar icranin tehi-

ri icabeder.
Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas: 5792 — Karar : 5994

Hadisede alacaklinin borclu aleyhinde satis akdinin iptaline dair is-
tihsal etmis oldugu ilam ile Gglncl icra memurlugunun 948/2139 sayili
icra dosyasmda mukayyet diger ilam hikiamlerinin yreine getirilmesini
istemesi Uizerine yapilan icra muamelesine karsi borclulardan Ali Ozgiil
tarafindan vaki olan sikayet Uzerine sOzii gecgen takip dosyasina gere hac-
zedilip yediemin sifatile sikayetciye teslim edilen prese makinesinin ken-
disine aidiyetinden bahisle adi gecen sikayetci tarafindan acilan istihkak
davasi neticesinde mahcuz makinanin mustahakka ait oldugu ibraz edilen
satis senedi ve sair delil ile sibut buldugu 13/12/948 tarihli kesinlesmis
merci karan munderecatmdan anlasiimis ise de alacaklinin ahiren icrasini

S
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istedigi 3/5/9'50 tarihli ildm hikmunce istihkak davasma mesruet olan
msatis senedi ibtal edilmis ve hukuki bakimdan istihkak idiasma miite-
allik kararile mahkemenin iptal karari arasinda bir mubayenet ve muha-
lefet de bahis mevzuu bulunmamasi oldugundan ve haciz zimnmda agilan
istihkaka davasi dorg¢lu ile misatahik arasinda hukuki minasebeti ihlal
etmiyeceginden ve mahkemeden iptale dair verilmis olan hilkiim icra ve
iflas Kanununun 283 iincii maddedeki hukuki neticeleri tevlit ettiginden
bahisle icra memurlugu kararina karsi ileriye surulen sikayetin reddine
karar verildigi beyanindan ibarettir.

TEMYIizZ EDEN : Uciincii sahis

YARGITAY KARARI

Temyiz dilekgesinin siresi icinde verilip kaydedilgi anlasildiktan
ve dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip di-
sunulda:

Hadisede alacaklinin tahsilini istedigi alacaktan dolay! Uzerine haciz
konan makinenin kendisine aidiyetini iddia eden dc¢tncu sahis Ali tara-
findan acilan istihkak davasi neticesinde mezkdr makinenin davaciya aidi-
yeti slbut bulmus olmasina binaen haczin kaldirilmasina dair mercice
ittihaz olunan kararin kesinlestigi anlasilmakla bertiber alacakh tarafin-
dan Uglncu sahis aleyhine acgilan iptal davasi neticesinde satisin iptali
hakkinda mahkemeden hukim istihsal edilmis ve bu hukimde kesinlesmis
olmasina gore iki tarafi ve sebebi miuttehit bir dava hakkinda evvelce
verilmis bir ilama mugayir diger bir ilamin mevcudiyeti ve her iki ilamin-
da kesinlesmesi halinde icra tetkik merciince bu ilamlardan birisi ortadan
kalkmadikga digerinin infazi cihetine gidilemiyeceginden H. U. M. Kanuun-
nun 445 inci maddesinin 10 numarali bendi hilkmiince alacakh tarafindan
iadei muhakeme talebinde bulunulmak Uzere kendisine minasip mehil
Verilmesi ve neticeye kadar icranin durdurulmasi gerektigi halde hila-
fina miutelda beyanile alacakli lehinde icranin devamina karar verilmesi
kanuna aykiri oldugundan temyiz olunan kararin bu sebebten icra ve
1flas Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 428! inci maddeleri gere-
gince (BOZULMASINA) ve asagida yazili masrafm ileride haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 26/12/950 tarihinde oybirligile karar verildi.
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CEZA BOLUMU

ikramiyeleri havi kader ve kismet diye on kurus mukabilinde halka arz'
edilen bisglivi paketlerinin mutat satis bedeli ile kazang arasindaki nisbet naza-
ra alinarak bilirkisiye tesbiti ile neticesine gére bu hareketin 569 uncu madde
hikmi dairesinde takdiri lizumundan zuhul olunmasi yolsuzdur.

Yargitay ikinci Ceza Dairesi
Esas:13760 — Karar *.13441

Kumar oynatmaktan sanik Mehmet Oztiirk hakkinda 3005 sayili kanu-
na goére yapilan durusma sonunda; 5435 sayili kanun nazara alinarak C. K.
nin 567 nci maddesine goore bir gun hafif hapis ve ikiytz elli lira hafif
para cezasl ile tecziyesine ve 80 nci maddenin tatbikine mahal olmadigdina
ve emanetteki sekiz adet pisguvinin musaderesine ve r.ekiz yiz elli kurus:
har¢ almmasina dair Gerede S. C. Yargicligindan verilen 18/10/949 t. ka-
rarin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan slresinde istida edilerek
dava evraki C. Bassavciliginin 17/12/494 t. teblignamesiyle daireye gon-
derilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi disunuldi;

Sanigin, icine ikramiyelerin:' yazarak paket halinde kader ve kismet
diye on kurus mukabilinde halka arzeyledigi bisguivi paketlerinin mutat
satis bedeli ile kazanci arasindaki nisbeti nazara alinmak suretiyle yetkili
bilirkisiye tesbitiyle neticesine nazaran hareketinin 569 uncu madde hik-
mu dairesinde takdiri lizumundan zuhul edilmesi ve Har¢ Tarifesi K. nin
47 inci maddesi delaletiyle 5435 sayili kanunun 19 uncu maddesinin 3 lncd,

fikrasindaki nisbet kaidesine ve tayin olunan cezaya gore fazla harg hik-
,medilmesi.

Yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde oldugundan teblig-
namedeki onanma isteminin reddile hikmin BOZULMASINA ve besyiz

kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasina 31/12/949 t-
oybirligiyle karar verildi.
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5677 sayih Kanunun 2 nci maddesinin (9) bendi yalniz curumlere matuf
ve minhasirdir.

Yargitay ikinci Ce;za Dairesi
Esas : 11640 — Karar; 9994

Sarhosluktan sanik ve tutuk Memik Erturan hakkinda 3005 sayili
kanuna gore yapilan durusma sonunda: C. K. nin 571 inci maddesi dela-
lefiyle 572 /2 nci madde geregince doksan gin hafif hapsine ve yediylz
kurus harcin saniktan alinmasina ve tutuk kaldigi sirenin icrayr mah-
subuna dair (Gaziantep) S. C. Yargichgindan verilen 9/8/950' t. karam
Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresinde istida edilerek dava
evraki C. Bassavciligindan 2/10/950 t. teblignamesiyle daireye génde-
rilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi dustnuldi:

1 _ 5677 sayih kanunun ikinci maddesinin (g) bendi yalniz curim-
lere matuf ve minhasir bir hikim ihtiva ettiginden sanigin bu kanunun
mer’iyetinden once isledigi sarhosluk sucundan mezkdr kanunun birinci
maddesi geregince umumi affa tabi olarak butiin neticeleri ile ortadan
kalkmis bulundugu nazara alinmaksizin cezanin 572 nci maddenin ikinci
fikrasina tevfikan artirilmasi.

2 — Sevka gore Ceza Mahkemeleri Usulii Kanununun 258 inci mad-
desi hUkminin goézeltilmemesi.

Yolsuz ve itirazlar bu itibarla varid géruldiginden hikmin BOZUL
MASENTA ve bozma sebebine gore sanigin diger bir sebeble hilkimli veya
»tutuk bulunmadidi takdirde saliverilmesi icin C. Bassavciligina mizek
kere yazilmasina ve 500 kurus bozma harcinin ileride haksiz ¢ikacak ta-
raftan alinmasina 10/10/950 t, oybirligiyle karar verildi.

Sivil elbiseyi labis subaym sehir dahilinde tabanca tasmas. rahsataz silab
tasima sucunu teskil eder.

Yargitay ikinci Ceza Dairesi
Esas: 13024— Karra: 14237

Sehir dahilinde ruhsatsiz tabanca tagimaktan sanik tstegmen &Iman
Kerestecioglu toakkmda yapilan durusma sonunda; 5435 sayili Kanun
nazara alinrak T. C. K. nun 549, 89. 94, ve 36 inci maddelerme gore otuz
lira hafif para cezasiyle hikimlulugune, cezasinin ditar yapuarak ertelen
mesine ve ikiyuz kr. har¢ alinmasina ve emanetteki tabanca ve teferru-
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atinin zorahmina dair Bursa 1. S. C. Yargichgindan verilen 15/9/950 ta-
rihli kararin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan stiresinde istida edi-
lerek dava evraki C. Bassavciliginin 29/11/950 tarihli tehlignamesiyle dai-
reye gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi dastndlda:

Ordu kiyafet kararnamesinin «subaylarin tabancalarini kit'a ve nébet
hizmeti disinda géze gorinmiyecek sekilde tasiyabilecekllri» hakkinda-
kil5 inci maddesi subaylarin kit'a ve nébet hizmetleri gibi tabancanin
gorinecek sekilde tasinacagl ahval haricinde ve fakat yine diger bir hiz-
metin ifasi sirasinda ne suretle tasinmasi lazim geldigine muteallik bir
hukma ihtiva edip subaylar igin tabanca tasima musaadesinin ancah as-
kert bir hizmetin ifasi sirasindaki Iizum ve zarurete hasru tahsis edilmis
olmasina ve ayni kararnamenin «subaylarin gorev disinda sivil elbise
giyebilecekleri ve bu tadirde zabita memurlarinin vaki olacak kanuni
tebligatina riayet etmek mecbuuriyetinde bulunduklari» na dair 5 inci
maddesine gore hadisede sanik sivil elbiseli subayin durumu askeri taban-
ca tasima musaadesininmesnedi olan ahval ve serait icinde mitalda edile-
miyeceg@i cihetle varit olmayan itirazlarla teblignamedeki dusincenin
reddiyle hikmin ONANMASINA ve mahalli mahkemesince alinan harg

kadar temyiz har¢inin saniktan alinmasina 6/12/950 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Berenin medeni milletlerce kabul edilmis olan ve sapkadan madut bulunan
serpuslardan bulundugu distntlmeksizin  mahkOmiyet hikmid  verilmesi yol- -

suzduar,
Yargitay ikinci Ceza Dairesi
Esas: 3113 — Karar: 2937

Sapka Kanununa muhalefetten sanik Mehmet Pug hakkinda yapilan .
durusma sonunda; T. C. K, nun 526 ve 36 inci maddelerine gore otuz lira
hafif para cezasiyle tecziyesine ve cezasinin ertelenmesine mahal olmadi-
gina ve ikiyuz kurus harcla ikiyuzelli kurus bilir Kisi Gcretinin saniktan
alinmasina ve berenin zor alimina dair Fatih S. C. Y. hdindan verilen
26/1/951 t.li kararin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresinde
istida edilerek dava evraki C. Bassavciliginin 14/3/951 tarihli tebligna-

m_elsdi_yle daireye gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra icabi disi-
naldu:



Yargitay Ceza Kararlan 1165

Berenin medent milletlerce kabul edilmis olan ve sapkadan madut
bulunan serpuslardan bulundugu disunulmeksizin yazili sekile mahkd-
miyet karari verilmesi.

Yolsuz oldugundan hikmdin itiraz ve istem gibi BOZULMASINA ve
besylz kurus bozma harcinin ileride haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasina
20/3/951 tarihinde oybirligile karar verildi.

Bir ka¢ parca menkul esyayi yakan atesin agyrimenkule sirayet etmemis
olmasina gdre unsurunun tekevviin etmedigi gozetilmeden mahkimiyet Kkarari

verilmesi yolsuzdur.

Yargitay DoOrdinci Ceza Dairesi
Esas: 1383 — Karar: 1383

Dikkatsizlik ve tedbirsizilk sonucu dikkaninda yangin ¢ikamsina
sebebiyet vermekten sanik Huseyin Dikerin; yapilan yargilama sonunda:
T. C. K. nun 383,89 uncu maddeler™ ile 5435 sayili kanun geregince bir
hafta hapis ve on lira agir para cezalari ile hikimlaligine ve cezasinin
ertelenmesine dair Nigde asliye ceza yargichigindan verilen 6/2/951 gin-
I hikmin Yargitayca incelenmesi oyer C. Savcili§i tarafindan siresinde
istida edilerek dava evraki bozma isteyen tehligname ile daireye gonderil-

mekle oluru dusunaldi.

1 — Bir kag menkul esyayi yakan atesin gayri menkule sirayet etme-
mis olmasina gére unsurunun tekevvin etmedigi gozeltilmeden mahk
miyet karari verilmesi.

2 — Kabul bakimindan 413 Gucl maddeye yer olacaginin disunil-
memesi.

Bozmay1 gereklendirmis oldugundan hidkmun itiraz ve istem gibi
BOZULMASINA 2/3'951 de oybirligile karar verildi.

Saatma birer lira Ucret verilmek suretile bisiklet kiralamak ve bunlari iade

etmeyereﬁ? L irer lira bere o hareelke in 508 inci maddeye uyacagl gozetil-

meden bu fiilin dolandiricilik olarak tavsifi yolsuzdur.

Yargitay Dordunci Ceza Dairesi
Esas ; 1352 — Karar : 1405

Kurtis Maloktan kira ile aldiklar, bisikletleri baskasina
retile inancim kotilye kullanmak ve ismaili hataya dusiirerek aldiklari
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bisikletleri satma ksuretile dolandirriciliktan sanik Erta¢c Alpago ve Hus-
nd Misircioglu ile bunlari bu suclara azmettirmek ve ayrica Mecit ve
Erdogonin bisikletlerini calmaktan sanik ve tutuk Seyfi oflasin yapilan
yargilama sonunda; saniklardan Faruk ve mumeyyiz olmadidi anlasilan
Ertamin teahbltname ile ebeveynine teslimine ve T. C. K. nun 64,508,
503/1, 491/1, 522, 525, 69,76 inci maddeleri geregince Hisninun bir ay
on alti giin hapis ve 245 lira agir para cezalariyle mahkOmiyetine ve Sey-
finin bes ay yirmi bes glin hapis ve 347 lira agir para ve Ug ay yirmi iki gin
emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulma cezasiyle mahkd-
miyetlerine ve 225 lira tazminatin Seyfiden alinarak Mecide verilmesine
ve Hiisni ile Seyfinin tutuk kaldiklari giinlerin sayilmasina dair izmir
4 Unci asliye ceza yargichdindan verilen 29/12/950 ginli hikmin tem-
yizen incelenmesi sanik landan Seyfi ve Husnu ile oyer C. Savciligi tara-

findan istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye
gonderilmekle incelendi:

Sartini yerine getirmeyen Seyfinin temyiz dilekcesinin reddne ve
400 kurus harc alinmasina. Dosyadaki niifus suretinde dogum tarihi 1332
olarak gosterilen ve durusmada 932 dogumlu oldugunu sdyleyen Seyfinin
dogum tarihleri arasindaki ayrilik hal edilmeden cezasinin 56 inci madde

ile indirilmesi yolsuzlugu savcilik temyizinin laha olmasi itibarile aleyhe
bozma sebebi sayilmamistir ancak:

1 — Saatina birer lira Gcret verilmek suretile bisiklet kiralamak
ve bunlari iade etmiyerek satmaktan ibaret olan hareketinin 508 inci mad-

deye uyacagl gozeltilmeden ismail aleyhinde ki sucun dolandiricilik sa-
yilmasi.

2 — Ayni sucta Seyfiye 65 inci maddenin uygulaniimasi gerekirken
hareketinin azm ettirmek olarak kabulile tam ceza tayini.

3 — Onbes yasini bitirmemis olmasma ragmen farik ve mimeyyiz
bulunmadigi yolunda rapor verilen Hisninin nufus kaydinda bir yanlis-
lik olup olmadiginin arastiriimasi ve olmadigi takdirde raporun kendisine

aklt maluliyeti gibi bir nakisemi tesbit etmekte oldugunun heyeti sihhi-
yeden sorulmasi gerekirken zuhul olunmasi.

4 — Ertacin ebeveynine teslim kararindaki para cezasinin miktari-
nin kisa ve genis kararda mutefavut yazilmasi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istem.er bu bakimdan yerinde

gordlmis oldugundan hukmin BOZULMASINA 3/3/951 de oybirligile
karar verildi.
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14/5/1950 glnunln son saatine kadar olan minasebetlerin af sebe®
biyle su¢ olmadigi cihetle o tarihten sonra vukubulup sug teskil eden mu-
nasebetlerin buna raptina imkan olmamasina ve 15/5/19'60 de olan ilk
minasebet tarihine gore 1/11/1950 de verilen sikayet dilekcesinin meh-
linde bulunmasina binaen teblignamedeki mitaldaa ve dosyaya, gerekce-
ye ve takdire nazaran itirazlar yerinde olmadigindan reddiyle hikmin
onanilmasina depo paralarinin irat kaydina ve 700 er kurus har¢ alinma-
sina 6/3/1951 de oybirligiyle karar verildi.

Sevk ve idare etmekte oldugu kamyondaki yolculari indirdikten sonra ma-
nevra yapmis oldugunun tahakkuk etmesine gore habersiz olarak kamyona bi-
nen magdurun 6liminden sanigin sorumlulugu bahis konusu olamaz.

Yargitay Dordlncl Ceza Dairesi

Esas: 1454 — Karar: 1454

Sevk ve idare etmekte oldugu kollektif sirketine ait kamyonu ted-
birsizlikle devirerek igerisinde bulunan is¢i Hayrettin Sugul'un d8limine
sebebiyet vermekten sanik sofér Mehmet Yigitvar'in yapilan yargilama
sonunda; T. C. Kanununun 455/ilk ve 5435 sayili kanunun ikinci mad-
deleri geregince bir sene hapis 150 lira agir para cezalariyle mahkami-
yetine ve sanigin tutulmasina dair Akgadag Asliye Ceza Yargichgdindan
verilen 25/1/1951 ginli hikmin Yargitayca incelenmesi sanik tarafin-
dan suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama isteyen teb-
ligname ile daireye goénderilmekle oluru dusuntldu.

1 — Samgin makinede bulunduklarini bildigi kimseleri indirdikten
sonra manevra yapmis oldugunun tahakkuk etmesine gore habersiz ola-
rak makineye bindigi sahadetten anlasilan magdurun 6luminden sanigin
sorumluluguna imkéan olmadigi gozetilmeden magdurun makineye haber-

siz bindigi yolundaki sahadetlere aykiri olarak aksini kabuliyle mahka-
miyet karari verilmesi.

Bozmay1 gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorulmus
oldugundan onama isteminin reddiyle hikmin BOZULMASINA ve 500
kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina ve sanigin saliveril-
mesine 6 8/1950 de oybirligiyle karar verildi.
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Durusmada sanigin sdyledigi hiviyetle nufus cevabiirda ana adi ve dogum'
senesi itibarile mevcut ayriliklar birlestirilmeden dogum tarihinin 307 olarak
kabuli yolsuzdur.

Yargitay Dordunct Ceza Dairesi
Esas: 1466 — Karar: 1466

Meryem'i burnunda sabit bir iz kalacak ve bir hafta isinden kalacak
mderecede kesici aletle yaralamaktan sanik Mehmet Than ve magduru adi-
yen degmekten sanik Fatma inan ve Nuriye imez'in; yapilan yargilama
sonund : Bunlardan Fatma ve Nuriye'nin hareketleri magdureyi adiyen
v emustakillen degmekten ibaret bulunmasina mebni davaci tarafindan
usultine gore sikayetname verildigi takdirde icabina bakilmak Uzere usu-
lin 253/2 nci maddesi uyarinca bunlar hakkindaki durusmanin tatiline
ve diger sanik Mehmet'in T, C. Kanununun 456/2) 457 nci maddeleri ge-
regince bir sene iki ay hapsine dair Sirnak Asliye Ceza Yargighgindan
verilen 11/12/1950 gunli hidkmidn Yargitayca incelenmesi saniklardan
Mehmet ile oyer ve Ust dereceli Surt C. Savciliklari tarafindan siresin-
de istida ve sarti ifa edilerek dava evraki C. Bassavciligindan;

1 — Hazirhk tahkikatindaki zabitta tanik olarak gosterilen Hatice-
Agat da dinlendikten sonra neticeye gore karar verilmesi icabettiginin
distinilmemesi yolsuz oldugundan ve Mehmed e matuf diger bir sebepten
bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusundlda.

Sucustl zabit varakasinda Ayse kizi Hatice'nin adiyen mdessir fiil-
den magdur ve sanik oldugunun tasrih edilmesine ve mudahale talebin-
de bulunmadik¢a zabitaya magdur olarak miracaat edenlerin dinlenil-
mesini gerektiren bir sebep olmamasina ve sanik bulundugu adiyen mi
essir fiilden ademi takip karari verilmis olmasina binaen teblignamenin
birinci bendi ve dosyaya, gerekceye ve takdire nazaran itirazlar yerinde
olmadigindan reddiyle Fatma ve Nuriye haklarindaki hikmin onanil-
masina.

1 — Durusmdaa sanigin soyledigi hiviyetle nufus cevabinda ana.
adi ve dogum senesi itibariyle mevcut ayriliklar birlestirilmeden sanigin
307 dogumlu olarak kabuli.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerin-
de gorilmis oldugundan Mehmet hakkindaki hiikmin BOZULMASINA
ve depo parasinin geri verilmesine 7/3/1951 de oybirligiyle karar venidi.
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2 — Saniklara paylastirilan mahkeme masraflarinin usuliin 408/2 nci mad-
desince muteselsilen kefaletlerinin tasrih edilmemesi yolsuzdur.

Yargitay Dordinct Ceza Dairesi
Esas: 1513 — Karar: 1513

Birbirlerini dogup yaralamaktan sanik Sadik Tatar, Haci Onuk, Ha-
san Sevim ve Tevfik Uysal'in; yapilan yargilama sonunda : Sadik’in adi-
yen degmekten hakkindaki kamu davasinin; sikayet dilekcesi bulunma-
masina mebni dismesine ve birbirlerine on giinden fazla yirmi ginden
az islerinden kalacak derecede digmekten diger saniklarin T. C. Kanu-
nunun 456/1, 51/3 Gnct maddeleri geregince Tevfik Uysal’'m bir ay hap-
sine ve tutuk kaldigi yirmi giiniin mahsubuna, Haci Anugun onbes giin hap-
sine, tutuk kaldigi sekiz ginin sayilmasina, Hasan Sevim’in on bes giln
hapsine mahkOmiyetini mevkufen ikmal ettiginden yeniden infazina ma-
hal olmadigina, 400 er kurus durusma harci ile 700 er kurus davetiye mas-
rafinin her (¢ saniktan alinmasina dair Sirnak Asliye Ceza Yargichgin-
dan verilen 26/12/1950 gunli hikmin Yargitayoa incelenmesi sanik
Tevfik ve Haci ile st dereceli Siirt C. Savcihigi tarafindan siresinde is-
tida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile dai-
reye gonderilmekle oluru distunuldd.

17/1/1951 de teblig olunan hikme karsi sliresinden sonra 25/1/1951

de verilen Haci Onuk’un temyiz dilekgesinin reddine ve 400 kurus harg
almmasma.

1 —" Her sanik aleyhindeki deliller ayri ayri gosterilecek yerde bu-
tin sahadetlerin siralanmasiyle iktifa olunmasi.

2 — Yaralarin kesici oldugunun raporlarda tasrih edilmesine gore

457 nci maddeye yer olup olmadiinin tartisiimasi gerekirken zihul
olunmasi.

3 — Sanik Sadik Tatar hakkinda 456/1 hikmu ile Hacry: yarala-
maktan kamu davasi acildigi halde bu hususta bir karar verUmemesi.

4 — Saniklara paylastirilan mahkeme masraflarinin Usuliin 408/2
nci maddesince miteselsilen kefaletlerinin tasrih edilmemesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerin-

de go6rilmis oldugundan hikmin BOZULMASINA 10/3/1951 de oybir-
ligiyle karar verildi.
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celi Bursa C. Savciliklari tarafindan siresinde istida edilerek dava evraki
bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusunald;

" i — Kavgada fevren soylenilen sozlerde tehdit unsuru yokken bun-

dan da ceza verilmesi.

2 — Kabul bakimindan tehdit para cezasinin 5435 sayili kanunun ikin-
ci maddesile misil artirmasina tabi tutulmamasi.

3 — Harcin para cezasinin Ug¢ lirasi bir giin hesabile muayyen iki ne-
vi ceza tutari bir ay on iki giine muadil iken fazla gosterilmis ve savunma
taniklari dinlenilmis, iken tam tayini.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerinde
gortlmis oldugundan hikrtiin BOZULMASINA 10/3/1951 de oybirligrie
karar verildi.

Mukavemet sucunun baslamasindan once polislere olan hakaret mustakil
SUC teskil eder.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 1630 — Karar : 1630

Rezalet ¢ikaracak derecede sarhos oldugu halde Sabriye adiyen soév-
mek ve gdrev sirasinda polis memurlarina mukavemet gostermekten sanik
Emin Ozcan'in Sucustii K. nuna gére yapilan yargilama sonunda T. C. K.
nun 572, 482/3, 258/1-4, 69 ve 73 Uncl maddeleri geregince takdiren ye ne-
ticeten iki ay yedi giin hapis ve on lira agir para cezalariyle mahkdmiye-
tine ve yuzer liradan 200 lira manevi tazminatin saniktan alinarak mida-
hil polis Halil ve Abdulkadime verilmesine ve nezarette mevkufiyetlerinm
mahubuna dair Hatay Asliye Ceza Yargicbhimdan yerilen 8/2/1951 gunlu
hikmuin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan suresmde istida ve sar-
ti ifa edilerek dava evrak, onama isteyen tebl.gname ile daireye gonderil-

mekle oluru dasunaldi:
Mukavemet sugunun baslamasindan: 6énce polislere olan hakaretin

gorulmastar.
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Dosyaya, gerekceye ve tak-dire gore yerinde olmayan, itirazlarin red*
dile hikmin istem gibi onanilmasina ve depo parasmm irat kaydina» ve
onama harci olarak 12h0 + 400 == 1600. kurus alinmasina 13/3/1951 de oy-
birligile karar verildi.

Gorev halinde goérevliye hakaretin bir taraftan 266 nci maddei mahsusayi
ihtiva etmesi itibarile dijer tarafdan 480 ve 273 Uncl maddeler hikimlerini
mistelzim olup 79 uncu madde geregince daha agir olan 480 ve 273: incl mad-
delerle ceza tayini gerekmesinin 266 nci maddesile haiz oldugu re’sen takibe ta-

biiyeti ortadan kaldiramaz.
Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas . 1645 — Karar : 1645

Gaorev sirasinda muhtar Mustafa'ya hakaret etmekten sanik Riza Mu-
tafm yapilan yargilama sonunda ; sucun gdrevde madde tayini suretiie ha-
karet mahiyetinde ve T. G. K, nun 480 ve 273 lncl maddeleri mustelzim
bulunmasina ve bu suretle usuluna uygun yazili sikdyeti bulunmamasina
mebni C. M. U. K. nun 253 {incii maddesi geregince davamn muvaldsat ta-
tiline dair Mudurnu Asliye Ceza Yargicligindan verilen 22/11/1050 gunlu
kararin Yargitayca incelenmesi oyer C. Savciligi tarafindan siresinde is-
tida edlierek dava evraki C. Bassavciligindan kararin mahyietine gore tem-

yiz kabiliyeti olmadigindan temyiz istidasinin reddini isteyen tebligname'
ile daireye gonderilmekle oluru dusunildi ;

Sucun ayni 2"amanda vazifede hakaret mahiyetine haiz ve dolayisie
re’sen takibe tabi olmasi bakimindan beraete mintehi olan kararin tem-
yiz kabiliyeti derkar olmakla teblignamedeki red' mitaldasmm reddine
karar verildikten sonra geregi miizakere olundu:

1 — Gorev halinde, gorevliye hakaretin bir taraftan 266 nci(maddei
mahsusayr ihtiva etmesi itibarile diger taraftan 480 ve 278 Uncli maddem
ler hikdmlerini mistelzim olup 79 uncu madde geregince daha agir olan
480 ve 273 Uncli maddelerle ceza tayini gerekmesinin 266 nci maddesile ha-

iz oldugu're’'sen takibe tabiiyeti ortadan kaldiramayacagi g6zedilmeden
yazil sekilde karar verilmesi .

Bozmay! gereklendirmis oldugtmdan hikmdin itiraz gibi BOZULMA-
SINA 13/3/1951 de oybirligile karar verildi.
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Adalet Dergisine abone olma ve Kitap
alma sartlan

— Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanligi tarafindan
bastirilan kitaplardan satin almak istiyenler :

a) Yayim Mudurlugine bir mektupla adreslerini ve abone veya
kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal sandigina ya-
tiracaklar ve Kkarsiliginda alacaklari (hasilatt miteferrika! makbuzunu

ya mektuplarina bagli olarak gonderecekler, yahut ta oturduklari yer
C. Savciligina teslim edeceklerdir.

c) C. Savciligi teslim aldi§i makbuzu ve istenilen kitap veya abo-
neyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecektir,

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istenilmeksizin Bakanlik
Yayim Mudurligunden alicinin adresine yollanacaktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen Kitaplardan baskasini

almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigini daha énce Yayim
Mudurliginden sormalari ve ona gore istemeleri lazimdir.

Dergiye konulmasi istenilen yazilar dogrudan dogruya Bakanlia
gonderilir. Yazilarin Dergiye konulup, konulmayacag bildirilmez ve
konulmiyan yazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda éne sirilen
distince ve inanlar yazarlarin dustince ve inanlaridir.
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Sayisi 100, yillik abonesi 1000 kurustur.

Adalet Bakanhgi tarafindan bastirilan veya satin alinan ve mevcudu
bulunan kitaplarin adlari, fiyatlari, asagida: Elde etme yolu da kapagin

icinde gosterilmistir.

Adi

Avukathk Kanunu
Alman Ceza Muhakemeleri
Usulli Kanunu ......cccoeveevveeenen.
Alman Ceza Muhakemeleri
Usuli Kanunu (1951)
Adalet Mantigi
Ayni Haklar 1 inci kisim ...
Ayni Haklar 2 nci kisuti
Baglamlar Kanunu Serhi (H.
Oser)
Ceza Kanunu uUzerinde bir in-
Celeme oo
Cezali kanunlar ve bunlari
tatbik eden merciler kanunu
mulahazalar ........ccccoevveeieennne
Ceza Muhakemeleri Kanunu-
nun esbabi mucibesi
Ceza Muhakemeleri Usulii Ka-
nunu Uzerinde bazi izahlar ...
Ceza Muhakemeleri Usulli Ka-
nunu alfabetik fihristi

(1941 - 1942) yillari Yargitay
Ceza Kararlan

(1941 - 1942) yillar1 giris ve
kisinin hukuku

Fiyati
Kr,

50
175
300
300
600
750
150

75

40
50
50
25
300

300

Adi

Deniz Ticaret Kanunu
Devletler umumi hukuku .......
Deniz ticaret hukuku
Hékimler Kanunu
1950 yilina ait ictihadi Birles-
tirme Kararlari Ceza ve Hu-
kuk kisimlari brosurleri
Meshut Suglar Kanunu
Meshut Suclar Kanunu Tali-
MALE e
Madrid Konferansi ...
Noter Kanunu
Tamimler Mec. (1928-1937) ..
Tamimler Mec. (1938)
Tamimler Mec. (1939-1940) ..
Varsova Konferansi
Z. S. Aile Hukuku (1949) ...
Zurih Serhi Borglar Hukuku
Co 1 o
942-949 Tamimler Mecmuasi..
Zurih Serhi Borglar Hukuku

Z. S. Zilyediik ve Tapu Sicilli

konulmak Uzere goénderileli yazilar yeni
Tirkce terimlerle yazilmis olmahdir.

J o0

Fiyati
Kr.

50
300
300

50

100
15

15
100
50
175
100
100
75
300

300
300

300

300
300
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