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OLUM CE=ZASI

Ve

MUHTELIF MEMLEKETLERDE INFAZ SEKILLERI

Prof. Dr. Behcet Tahsin K AMA'Y

Tip Fakiltesi AdIT Tip ve Sosyal Tip
Enstitust Profesorl

Bir cemiyetin hayat ve sagligi nasil hjiyen kaidelerinin tatbikindeki
mukemmellik ile dl¢ulirse, ahlakiyati da dogruluk ve adalet fikri gibi ma-
nevi kiymetlerine bakilarak, kanunlarinin hal ve vazh g6zoniinde tutula-
rak takdir edilir. «Cigeron»'nun dedigi gibi «bana bir cumhuriyet mi tarif
etmek istiyorsunuz? Mahkemelerinden c¢ikan hukimleri gdsteriniz!».

iptidai devirlerde insanlar sosyal Ve beseri kiymetlerin bir cogundan
mahrum olarak yasamislardir. Bu ilkel devirlerde henliz erginlesmemis
kavimler barbarliktan ilham alan kanun ve nizamlarla idare ediliyordu.
Bu kanun ve yasalar da muayyen, sabit ve mistakar degildi. Asire*t reisi-
nin ve kabile seyhinin, dere beylerinin, hikimdar ve krallarin keyif ve ar-
zusuna gore iskence.ve ceza usulii her sekilde uzatilabilir ve degistirtile-
bllirdi.

Hattd bugin bile en iptidai sitelerden tutunuz da, en mutekamil ve
medeni cemiyetlere varincaya kadar (bir kag memleket mustesna) birgok
devletlerde hala ferdin ferde ve ferdin cemiyet ve devlete karsi yaptigi ba-
z1 agir suclarin cezasi, hayatin ifnasi suretiyle karsilik gérmektedir. Sip-
hesizki, bir insan eliyle diger bir insanin canina kiymak cok mithis, ¢ok
acl ve ¢ok vahsice bir sey oldugu gibi, bir cemiyet eli ile de bir ferdin ha-
yatinin izalesi o kadar miithis ve tiyler trperticidir. idealist ve meden? bir
cemiyette ne ferdin ferde ve ne de devletin ferdin hayatina kiymamasi
esastir. Beser bu glzel ve ulvi gayeye elbette bir gin erisecektir. Fakat o
gayeye erisinceye kadar hi¢ olmazsa devletin eli ile verilen 6lim cezasinin
iskencesiz, Istirapsiz, ani (ve eder bu kelimeyi kullanmak kabilse), insani
olipasi ilk sarttir.

ilk ve orta ¢agin karanlik Ve gayri medeni devirlerinde oldirme se-
killeri ve hatta butiin cezalar tamamile gayri, insani, barbarca, vahsice ve
¢ok uzun suren iskence ve istiraplar verdirilmek suretiyle icra edilirdi.
‘Saniklari ikrar ve itiraf ettirmek icin insanhk hisleriyle bagdasmasi kabil

Jib



Adalet Dergisi

olmayan bir ¢ok iskence usul ve vasitalarina miracaat edilirdi. Zavallilari
inim inim inleterek ekseriya yapmadiklarini sdylettikten sonra o6ldirme
tarzi da ayni derece korkung ve uzun sdren bir agoni ile nihayet bulurdu.
Kisas cezasini kabul eden Hamurabi mecellesi ile diger mukaddes Kitaplari
misal olarak zikredebiliriz. Tevrat, kitabi hilkat bahsinde kan dékenin ka-
ni dokilecegi yazihdir. Kitablr Hurug'ta ise baskasina kétl muamele eden
sahsin cana mukabil can, goéze karsi goz, dise karsi dis, ele karsi el, yanik-
lara karsi yanik, ayada karsi ayak, yaraya karsi yara, katle karsi katil ile
ceza gorecegi mezkdrdur.

Eski Yunanistan'da (Solon) yaptigi kanunlarla : «Bir gozii kor olan

adamin, sag gozunu c¢ikaranin iki gézinl de kaybetmesi» lazim gelecegini
kabul etmistir.

Roma’da «XII tablo» kanunu mucibince ana ve baba 6ldirmenin «pa-
ricide» cezasi suda bogularak idam idi.

Islamlasmis sark kavimler! de kurduklari dinyevi fikir miiessese-
lerinde dini, beser? tesirlerden kurtulamamislardir. Arap ve Acemlerle Is-
Iam Tdirklerin kanunlarina ser'i ahkdm, dini makdlat hakim olmustur: Di-
yet, hat, tazir, kisas, recm o devirlerin ceza mueyyedelerindendir. Hala
bugiin bile bu seri ahkami tatbik eden islam - arap memleketlerinden
Suudi - Arabistan vardir. Burada hirsizlik edenin eli, adam 6ldirenin kel-
lesi kesilir. El kesilmesine veya 6lim cezasina kadi karar verir. Bilegi ke-
silecek hirsizin yaninda cellattan baska birde saglik memuru bulunur.
Saglik memuru kesilecek yere teinture d’iode surer. Kanin fazla akmamasi
icin kolu yukaridan baglar. Cellat yavas yavas bigakla eli mafsaldan ke-
ser, hirsiz hastahanede tedavi edildikten sonra serbest birakilir. ikinci de-
fa hirsizlikedenin diger eli kesilir. Ugiincii ve dordiinciide ayaklar kesilir.
Yankesicilere de ayni usul tatbik edilir.

Kaatiller hakkmda : Sahsin gozleri ve elleri arkadan baglanir, diz ¢ok-
taralur, bicakla ensesinden kesilerek kafa gévdeden ayrilir.

Diger cezalar dayak, hapis, strgundr.

Icki, umum? adabi bozmak, bekarlarin zina islemesi, dayakla ceza go-
rar, icki kullanmak tamamile yasaktir. Dayakta en fazla ceza 80 sopadir.

Diyet ile Germenlerin nakdi cezasi iptidai cemaatlerde hukuk telakki-
lerinin yekdigerine benzediklerine bir delildir. Kisas meselesi de islam di-
ni vazr'nin tevrat ceza akidelerinden 6teye gecmedigini gostermektedir.

Orta caglarin ilk zamanlarinda adetler, ananeler milletlerin fikri mu-
esseseler! Uizerine tesir yapmisti; barbar itiyatlar kanunlara esrarengiz ve
sembolik bir karakter vermistir.

VI. Yiz yilda Burgoudes'larda zina yapan kadini ¢amurlu suda ho-*
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olim Cezasi infaz Sekilleri 3586

igarlar ve 6lusune de dini téren yapmazlardi. Boyle bir sugla mahkdm olan
kadm yilan, akrep, kertenkele gibi hayvanlarla birlikte bir ¢uvala konur
ve agzl baglandiktan sonra suya atilarak iskence icinde oldurdlirdi. Ke-
:za, Islamiyet'te zina yapan kadinin yari beline kadar gomilerek recmedil-
mesi, yani tasa tutulmasi suretiyle éldurtlmesine pek kuvvetli deliller kar-
*Sismda cevaz verilirdi.

Osmanll tarihinde idamlar Tanzimata kadar kanuni bir esasa bagli
‘degildi. Daha ziyade padisahin irade ve arzusuna goére bogmak, balta, ve-
ya kiligla kellesini ugurmak, serbet icinde (agu) zehir vermek suretiyle
muhtelif sekillerde icra edilirdi. Tanzimatcilar garp medeniyetine ayak
uydurabilmek igin kanunlarimizda birgok yenilikler ve islahat yapmak
lizumunu hissettiler. Bu meyanda dini fikirlerin tesirinden ve ser’i ahka-
mindan kurtulmak icin Fransizlarin 1810 tarihli Ceza Kanununu hemen
hemen aynen iktibas ederek 1274 tarihli Ceza Kanununu viicuda getirdiler.

Semidanizade’nin mer-i-tttevarih isimli eserinde Il. Beyazit bahsinde
Beyazit'in Dimetokaya giderken Edirne yolu tzerindeki karistiran koyin-
de kendisine serbet sunuldugunu, bunu icerken (Selim! Kilicin keskin 6m-
rin kisa olsun), diyerek serbeti ictigi ve biraz sonra da 6ldugu yazilidir.
Bu malimat Pecevi tarihinde de vardir.

26 Saban 1255 = 3.11.1839 da biyik Resit Pasa tarafindan okunan
Gullhane Hatti- Himayununda yazili olan asagidaki satirlar dikkati ¢eki-
cidir.

«Fi-ma-baad eshabi clinhanin davalari kavanini ser’iye iktizasinca
alenen bervechi tatbik goérilip hikmolunmadikca hafi ve celi idam ve tes-
mim muamelesi ve icrasi caiz olmamak ve hi¢c kimse tarafindan digerinin
Irz ve namusuna tasallut vukubulmaya...» denilmektedir (1).

Bu ifadeler 111 sene Oncesine kadar Osmanli Devletinde gizli ve asi-
kar olarak muhakemesiz idam ve zehirlenme hadiselerinin vukua geldigini
gostermektedir. Netekim Osmanli imparatorlugu devrinde saray cinayet-
leri bu sekilde de icra edilirdi. Kemend denilen celladin yagh kayisi pek
meshurdur.

Birgok kimseler tarafindan velilijine ve kerametne ble namimis
olan 1, Abdilhamid’in de babalan ve amcalari gibi zehirlenme isini mun-
tazaman icra ettigini gosterir vesikalar vardir.

Orta cagm skolastik devirlerinde insani ve medeni ceza kanunlarindan
ve usul kanunlarindan bahsetmek abestir. Bu devirlerde bir sucla ittiham
edilen en masum kimselerin bile en agir iskence, tazyik ve eziyetlere ma-

t1) Tip Tarihi Profeséri Dr. F. N. Uzluk'un hususi notlarmdan.
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ruz bulundirciil'dugu gorilmektedir. Suclu veya sucsuz hiikUm giyen, zaval-
lilara ise ceza en siddetli ve agir iskenceler altinda tatbik ve infaz edilirdi.
Ucglincu intocent ve dokuzuncu Gregoire'nin tesis ettigi engizisyon mah-
kemeleri o devrili karakterini ve beser hayatina verdigi kiymeti gosterir.
Bu caglarda ingiltere’de hirsizlari 1agimda ve XVI. yiiz yilda Rouen’de kal-
pazanlar1 suda bogmak suretiyle cezalandirirlardi. Hattd bir zamanlar su-
da bogma Fransa'da adli tecriibe olarak da kullanilmistir. Cinayetle sanik
bir kimse yargic¢lar éntine cikarilir ve sag eli sol bacagina, sol eli sag baca-
gina baglandiktan sonra «Seine nehrine atilirmis. Eger sanik suyun yizi-
ne cikarsa sugsuz, batarsa suclu kabul edilirmis. Yine Fransa’da VI Chari
zamanida kralin kemankesleri muhaliflerini bir torba icine koyup dik-
tikten sonra Seine nehrine firlatirlarmis.

Bir vakitler suya atma bir tedavi vasitasi olarak da kullaniimistir.
Sar’alilari, manyaklari, kuduza, tetanoza yakalanmis olanlari cin ve peri-
lerinelinden kurtarmak ic¢in suya atarlar ve 5 dakika birakirlarmis. 5.
dakika bir adamin ssuda bogulmasi i¢in yeter bir zamandir.

Orta caglarda Roma'da yahudiligin cezasi diri diri yakilma idi. Eger

sahis yakilmadan evvel hiristiyanhgi kabul ederse bir lutuf ve misamaha
olarak evveléd bogulur, sonra yakilirdi.

iple bogmanin ilk misalini Tevrat vermektedir. Bu kitaba nazaran
Yusa adindaki peygamberin esir ettigi krallari bogdurdugu yazihdir.

Isparta’da 6liime mahkOm olan hasta, zayif, giinahsiz ¢ocuklar Tayget
dagindan ucuruma atilmak suretiyle vahsice idam edilirlerdi. Ayni zaman-
da isparta’da iple bogma suretiyle éldirme usulii de cari idi. Eski Roma’l-
larca bogmak suretiyle oldirmek aristokrasi sinifina mahsus bir imtiyaz
idi. Ispanya’da idam hikmi «supplice de garrot» denilen bogazin bir demir
halkaya gecirilmesi suretiyle icra edilir.

Hindistan'da yakin zamanlara kadar 6len kocanin arkasindan karila-
rini yakmak adeti cari idi ve mahalli telakkilere gore gizliden gizliye cari
yerli kanunlara gére bu fiil cirim bile sayilmazdi. Eskiden Cin’de saraya
mensup buyUk bir memur imparatorun gazabina ugrayinca saraydan gén-
derilen bi? ip~k iple-kendini bogmaya mecburdu.

Fransa'da derebeylik devrinde c¢ocuk dustirmenin cezasl (potance-
daragacina c¢ekilme) ve mallarinin muisaderesi idi;

1553 yilinda Charles-Quint zamaninda ilan edilen Karolin kanunu ge-
regince bir kadina taammiuiden ¢ocuk dusurten bir erkegin éldirme sucun-
da oldugu gibi boynunu viirmak ve eger bu cinayeti bizzat ana yapmis ise,
suda bodulmak suretiyle olduralurdid. Orta caglarda infanticide - cocuk
o6ldirme’nin cezaddradam oldirme cezdsmdan daha agir ve daha siddetli idi.
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Bir cok memleketlerde cocuk dldirmenin cezasi idam idi. Cunki, yeni do-
gan cocugun hayata karistigi anda dostu bulunmadigi gibi kendisini tani-,
yan kimse de olmadigi, hattd varhgindan hiukimetlerin ve cemiyetin bile
haberdar olmadigi bir sirada yeni dogani o6ldirmek, yok etmek, ortadan
kaldirmak gayet kolaydir. Ayni zamanda yeni dogan bir ¢ocukta fizyolojik
hayat tam teessiis etmemistir, karmakarisiktir. Olumun kaza, ariza veya
patolojik sebeplere baglanmasi mimkindir. Binaenaleyh ceza alimleri ve
kanun vazilari bu kadar kolaylikla icra edilebilen bir cinayetin onunu al-
mak kasdi ile bidayette cok agir hukimler koymuslardi. Fakat zamanla bu
agir hikamler nisbeten indirilmistir. Tuirk Ceza Kanununda cocuk oldir-
me icin Ozel ve agirlastirici bir madde yoktur. Aynen adam dldirmeye ait
hukumler tatbik edilir. Hattd Ceza Kanununun 453 tncti maddesinde zik-
redilen haller hafifletici sebep olarak kabul edilmistir.

Kadim iran’da Allaha ve hiikiimdara karsi gelmenin cezasi idam idi.
Ferdin ferde karsi olan curimleri icin iki tarlG ceza vardi : bii'i diyet, di-
geri parcalama ve sakatlama idi. Gozleri ¢ikarmak, kor etmek en ¢ok kul-
lanilan bir ceza idi. Bu ceza bilhassa buyiklere tatbik edilirdi. idam, miic-
rimin basini kilmgla ucurmak suretiyle icra olunurdu. Din ve devlete kar-
si hiyanet, isyan ic¢in yapilan idam sekli carmiha germek ve bazen“de tas-
lamakti.

ilk ve orta caglarin bu barbarca éldiirme usulleri ancak XV. yiz yil-
da Ronesansin fecri sokmeye ve tan yeri agirmaya basladigi andan itiba-
ren yeni bir devrin mijdesini de beraber getirmekte idi.

Artik, 20 nci asrin medent milletlerinde cins, din, dil, mezhep, distn-
ce ve 1rk farki gozetilmeden sugun mabhiyeti ne olursa olsun, sanigi soyle-
tebilmek ve itiraf ettirebilmek icin iskence, tazip ve zulim metotlar1 ya-
sak edilmis ve ceza kanunlarina agir bir su¢ olarak gecmistir. Bugunin as-
ri cezaevinde, ceza bir tedip ve terhCi vasitasi olmaktan cikarak bir islah
ve terbiye metodu olarak kabul edilmistir. Bir kaza, bir tesaduf, bir cehalet
osel; olarak sug isieyen insanlara tam manasiyle medeni bir sekilde mu-
amei; edilmesi, infaz sisteminin bu yola yonetilmesi ve cezasini bitiren her
ferdi.; cemiyete faydali bir vatandas olarak katilabilmesi buginki cez.a
ilminin en buyik gayeleri meyanmdadir.

Fakat, maalesef insan toplulugunun cocukluk ye ilk genclik devirle-
rine munhasir olmasi 1azim gelen vahsice ve canavarca engizisyon mezali-
minin itiyat ve ananeleri istisnai bir sekilde devrimizde ve ikinci cihan
harbi sirasinda yeniden ve tarihin hi¢ bir devrinde kaydetmedigi bir sekil-
de bitun insanlik kitlelerine ve insanlik aleyhine tatbik edilmis ve beser
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tarihinin ebediyen ylUzinU kizartacak veya bu sahifalari karartacak bir
facia seklinde icra edilmistir.

Bu faciayi yapanlar icin ebedi bir hacalet ve insanhk icin ciddi bir
tehlike teskil eden bu topyekdn irklari imha (Genocide-Jenosit) ve insan-
Ilk aleyhine islenen suglar ilmin ve fennin en son terakkilerinden menfur
bir sekilde istifade edilmek suretiyle tatbik ve icra edilmistir. Almanlarin
teskil ettigi 500 den fazla 6lim kampi her milletten kadm, cocuk, geng, ih-
tiyar bltiin masum halk yiginlarini yok etmistir. Bu kamplarda yakilarak,
iskence edilerek, kursuna dizilerek, zyklon B, karbon monooksit ve asit
siyanidrik koklatilarak éldurtlenlerin yekdnu 14.000.000'u bulmaktadir(1).

Acit siyanidrik koklatmak suretiyle zehirlenerek oldiriilen 86 kisiye
ait bir misahedeyi adlIi tip bakimindan ehemmiyeti oldudu icin buraya ay-
nen aliyoruz (2).

«23/Kasim/1944 tarihinden sonra Strasburg’un kurtulusunu mitaakip
Fransiz askeri otoriteleri Aralik1944 de Strasburg sivil hastanesinde Al-
man Profeséru Hirt idaresindeki Anatomi Enstitisinde % 50 alkol etilik
diliie icinde muhafaza edilmis 150 kadar kadavra buldular. Bunlardan 60
kadavranin nereden geldigi iyice biliniyordu. Bunlar Mutzing kampinda
Olmiis Rus esirleri idi. Strasburg’a nakledilerek - Reichsuniversitat - Ana-
tomi Enstitisiinde talebelere dissection yapiliyordu. 30'u kadin olan 86 ka-
davranin nereden getirildikleri ve 6lim sebebi bilinmiyordu.

Enstiti hademeleri bu 86 kadavranin gizli bir sekilde 25 veya 30 Kisi-
lik gruplar halinde 1943 agustosunda bir kamyonet ile S. S. ler tarafindan
getirildigini bildiriyorlar. Kadavralar ciplak, Ust Uste istif edilmis, vicut-
lar1 diski ile Kirlenmis ve heniiz 1kk imisler.

Hususi ihtimamla bu kadavralar konserve edilmis, anotomi piyesleri
hazirlanmis. (Reichsuniversitat) Anotomi Enstitisii mizesi zenginlestiril-
misti.

Her kadavraya arter yolu ile 2 litre formol, 3 litre alkol etilik ve 5 lit-
re su siringa edilmisti.

1944 Ekim ayinda Profesor Hirt silahli kuvvetlerin Strasbourg’a yak-
lastigini gorerek laboratuvar hademelerine bu 86 kadavranin parcalanma-
sini emretmis. Kadavralarin basi kesiliyor, gogis ve karin organlari cika-
riliyor, sol kollarindaki hiviyet damgasi kaldiriliyor, visserler parcalani-
yor. Profesér Hirt tarafindan baslarin ve visserlerin hicbir iz kalmamak
Uzere yakilmasina karar veriliyor.»

(1) insanlik aleyhinde islenen suclar; Nevzat Girelli. Adalet Dergisi S. 69.

(2) Par MM. PIEDELIEVRE (Paris), FOURCADE et SIMONIN (Strasbourg).
Extrait des Agta Medicine Legalis et Socialis, No. 3-4, Juillet - Decembre 1949.
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Hademeler verilen isi yapiyorlar, fakat bitiremiyorlar. 3 i kadin olan
17 ceset dokunulmamis bir halde kadavra havuzunda kaliyor.

Askeri emir geregince Paris Universitesi AdIT Tip Enstitiisii Profeso-
rii Piedelievre, Strasbourg Universitesi AdIT Tip ve Sosyal Tip Profesori
C. Simonin ve Prof. Agr. Dr. Fourcade bu kadavralarin hepsine otopsi yap-
tiklari gibi havuzdaki parcalanmis mitebaki kadavralarin da muayenele-
rini icra ediyorlar.

Otopsilerin hepsinde miusterek mukayese edilebilir, bir rabita mev-
cuttur.

Kadavralar sihhatli, adelt ve hicbir organik kusur gostermiyorlar,
akut veya kronik hastalik da bulunmuyor.

Akcigerler konjestiyonlu gortluyorlar. Bu konjestiyon, kadavralari
muhafaza etmek icin siringa edilen mayiden ileri geldigi neticesine varil-
yor. Kadavralarda bdbrek ve menenj konjestiyonuna da rastlaniyor. Yiiz
gri renkte, mor. Kulaklar ve gégsin dst kismi bu mintakalarin etrafi si-
yanitik halini gdsteriyor.

Visserler, adeleler, daha fazla dil, dis etleri, faryngo - glossolaryn,gee,
bagirsaklar, periton, diyafragm gil renginde musahede,ediliyor.

Dis etlerinde, agizda, pharnyx, glottis mintakasinda kusulmus mide
muhteviyatina rastlaniyor.

Anis nahiyesinde maddei gaita bulasigi goriliuyor, burun ve agizdan
acik gul pembesi renginde kan pihtisi geldigi misahede ediliyor.

Olimden sonra siringa edilen konservatér mayi 6liniin sertligine se-
bep olacak, trakea'da, burun deliklerinde gul renginde ser6z, kopuklu bir
mayi husule gelecekti. Fakat pihtilasmis kan olmiyacakti. Bu pihtilas-
ma 6limden dnce meydana gelmis demektir.

Binaenaleyh bu sahislar asfeksi ile dlmuslerdi. Asfiksinin sebebi de
ancak tabii 6lum sebebi haricinde bir zehirden olabilirdi.

Kramer, bu 86 kadavranin 1943 Agustosunda Struthof kampinda siya-
nidrik gaz odasinda olduridlerek Strasbourg Anatomi Enstitistiine Alman-
lar tarafindan verildigini Struthof kampi kayitlarindan buldu.

Cinayet mesuliyeti tebeyyin eden Prof. Hirt tarafindan bu asfiksile-
rin hazirlanmis, tertip edilmis oldugu anlasildi.

Huilasa .
Strasbourg’un kurtulusundan sonra Kasim 1944 de diger muellifler de

kadavralardaki gosterileri eksperler gibi tayin ettiler.
30'u kadin olan 86 kadavra siyasi sebeple 1943 AJustosunda Alsace’'da-
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ki Struthof kampinda siyanidrik gaz .odasinda Prot Hirt-in kontrolt altin-
da bogulmustu.»,

SiyasT sebeple insanlik aleyhine islenrnis 86 asit siyanidrikle oldurul-
mis cinayete ait bu enteresan, misahedeyi arzettikten sonra, tekrar mev-
zuumuza doéndyorum.

Bugunin medent milletlerinde katil, vatana ihanet ve saire gibi ¢ok
agir suclarin cezasi 6limdur.

Tdam sekillerini iki kategori de topliyarak mitalda etmek kabildir.
Kanl ve kansiz idamlar :

Kanli idamlar ; Balta, satir ile boynun vurulmasi, kursuna dizilme ve
giyotindir.

Eskiden Fransa'da giyotin aristokrat sinifina tatbik edilen bir infaz
sekli idi. 1791 tarihindenberi Fransa'da idam cezasi giyotin ile icra edilmek-
tedir. Fransa'da eskiden asilma usuli tatbik edildigi zamanlarda, sahis
asildiktan sonra kendisine sarilan birisi tarafindan ayrica cekilmeye ma-
ruz birakilirdi. Suudi 1 Arabistan’da idam cezasi kafanin kesilmesi sure-
tiyle icra edilmektedir.

Kansiz idamlar : Iple bogma, asma, elektrikle éldirme ve zehirli gaz
koklatmadir.

Bugiin bircok memleketlerde tatbik edilen kanuni 6ldirme sekli as-
mak suretiyledir. Bazi memleketlerde sivil suclardan dolayi asilma; asker?
suclardan dolay! da kursuna dizilme cezasi tatbik edilmektedir. Amerika'da
ise, elektrik cereyani veya gaz koklatmak suretiyle 6lim cezasi infaz edi-
lir (1). _

Bazi memleketler ise harbten ¢ok evvel, bazilari da Ikinci Dinya Har-
bini miutaakpi 6lum cezasini Ceza Kanunlarindan kaldirmislardir. Bdi mem-
leketlerin baslicalari sirasiyle sunlardir ;

Finlandiya,

isvec,

isvicre,

Danimarka,

italya,

Portekiz,

Finlandiya’'da 1900 tarihindenberi gerek askeri sahislar ve gerek sivil-
ler icin 6lim cezasi kaldirilmistir. Ancak, harb zamaninda vatana ihanet
sucunun cezasl, kursuna dizilmek suretyile istisnai olarak muvakkaten ic-
ra edilmekte idi.

isveg'te 1919 tarihindenberi idam cezasi kaldiriimistir.

(1). Gaz koklatmak suretiyle infaz .sekli, ayri bir makalede arzedilecektir.
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Isvigre’de 1938 .senesinjd”nberi 6lim cezasi yoktur. Bu tarihten ewel
ise, idam hukmi asilmak veya kursuna dizilmek suretiyle infaz edilmek-
te idi.

italya'da 2/Haziran/946 tarihine kadar gerek asker? ve gerek sivil es-
has hakkinda idam cezasi mevcuttu. infaz kursuna dizilmek suretiyle icra
edilirdi. italya Cumbhuriyetinin kurulusundan sonra yukarida zikredilen
tarihte ¢ikan bir kanunla idam cezasi kaldirilmig, onun yerine kirek ceza-

si konmustur. Yalniz askeri sucglardan dolayi ve askeri sahislar hakkmda
kursuna dizme cezasi bakidir.

Danimarka’da 6lim cezasi yoktur. Ancak, Alman isgali sirasinda Al-

man Kanunlarina gore idam cezasi verilmekte idi. Fakat kurtulustan sonra
yine idam cezasi kaldirilmistir.

Portekiz’'de de adam, éldirme cezasl yoktur.

Norvecg'te 1902'den 1946 tarihine kadar sivil ve askeri sahislar i¢in idam
cezasl kursuna dizilmek suretiyle infaz edilirdi. Ancak, 1945 de Quisling

zamaninda ve isgal esnasinda burada da Alman kanunlari cari idi. Simdi
eski usule avdet edilmistir.

Hindistan ve Pakistan’da idam cezalari asilmak suretiyle icra edilir.

Keza Irak’'ta infaz gerek asker? ve gerek sivil sahislar icin asilma suretiy-
ledir.

iranda’da ise, bizde oldudu gibi askeri sahislar kursuna dizilmek ve
siviller ise asilmak suretiyle idam edilir.

Almanya’da eskidenberi ve Hitler zamaninda 6ldirme cezasi balta ile
yapilmaktadir. Yalniz bir zamanlar Bavyera'da giyotin tatbik ediliyordu.
Yine harb zamaninda Hitler Almanyasmda kursuna dizilme ve asilma ce-
zalari da tatbik edildi. Plattd bu son sekil idam pek vahsice icra ediliyordu.
Sahis kasap cengeline asildiktan sonra 6lmeden indiriliyor, hayata avdet
etmesi icin calisihyor, ve tekrar asiliyordu. Téalik vasitasi ekseriya ince
bir tel olup, talik noktasi da rastgele oluyordu. Meseld, kasap cengeli bi-
le kullamiyordu.

Tingiltere’de bugin idam cezasi 4 curim icin tatbik edilir. Katil, va-
tana ihanet, cebir ve siddet istimali ile korsanlik, devlet doklarini ve gemi
tezgéhlarini, ateslemek.

ingiltere’de hilkmi idam, sahsin birden bire bosluga disirilmesi su-
retiyle icra edilmektedir. Bu sekilde viucut agirhgi ile 6-8 ayaklik bir me-
safeye kadar dusurialir. DOgum kulak arkasina veya genenin altina rast-
latilir. Bundan hasil olan lezyonlar st ¢ fikranin kirilmasi veya ¢ikmasi,
murdarilik ile beynin birlestigi yerden kopmasidir. Keza boyun etleri yir-

P~
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Buna mukabil bilhassa son bes sene zarfmda Belgika'da kursuna dizilmek
suretiye idam edilenlerin sayisi bir hayli yukselmistir (1),

Tirkiye Cumhuriyetinde :

Tirk Ceza Kanununun 12 nei maddesi idam cezasinin asilmak suretiy-
le infaz edilecegini tasrih etmektedir.

12 nci madde aynen soyledir : «idam cezasi, buna mahkdm olan kim-
senin asilmasi suretiyle hayatinin izalesidir.

idam cezasi mahkdmun mensup oldugu din ve mezhebin hususi gin-
lerinde icra olunmaz. MahkOmlar birka¢ kisi olursa birbirinin karsisinda
astlamazlar. Kadinlarin gebe oldugu anlasilirsa ceza dogurduktan sonra-
ya birakilir.

idam cezasi hilkkmolunan kimse hakkinda mahkdmiyet ilami merciin-
ce tasvip edildikten sonra karar, icra mahallinde ve mahkdmun huzurunda
memuru tarafindan okunarak hiukium infaz olunur.

idam cezasina mahkdém olan : ana ve baba kaatili ise icra mahalline
yalinayak, bas acgik ve siyah bir gomlek giydirilerek goturulir ve hikim
bu suretle infaz olunur.

Asilan kimsenin cezasi merasim yapilmadan gom.ulmek Uzere mi-
rascilarina verilir. Mirascilari olmadidi veya kabul etmedi§i takdirde Be-
lediye tarafindan gémduralar.

Goruluyor ki Ceza Kanununun 12 nci maddesi idamin tarifini sek-
lini tasrih ettigi gibi, gebe kadinlarin dogurmadan evvel idam edilemiye-
cegini, ana baba kaatillerinin idam usulini gdstermektedir.

Turk Ceza Kanununun 450 nci maddesi failin hangi hallerde 6lim ce-
zasina mahk(dm edilecegini tesbit ve tayin etmektedir. Bu maddeye gore,
Olim cezasini icap ettiren curimler dokuz kategori Uzerinde toplanmistir.

Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 397 nci maddesi ise akil hasta-
h@ina dicar olanlarin iyilesmedikce haklarmda 6lim cezasmm infaz olu-
namiyacagini amir bulunmaktadir. Usuliin 393 inci maddesi ise 6lim ce-
zasmm infazi usulini gosterir.

infaz hakkinda ki noksan cihetlere ileride temas edecegimiz icin bu
maddeyi aynen aliyoruz .

«Madde : 398 — Olum cezasi mahkeme heyetinden bir zat ile cumhu-
riyet middeiumumisi ve tabip ve zabit kéatibi ve hapishaneler idaresi me-
murlarindan biri hazir olduklari halde infaz olunur.

Mahkdmun mensup oldugu dinin ruhant sifatini haiz bir zat ile mah-
kimun mudafii dahi cezanin infazinda hazir bulunabilir.

Olim cezasmm infazi sureti hakkinda bir zabit varakasi tutulur. Za-
bit varakasi orada memur olarak bulunan zatlar tarafindan imza edilir.»

(1) Kanada da adam oéldurmenin cezasi asilma suretiyle idamdir.
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Bazi memleketlerin anayasalar1 6lim cezaimin tlwlet reisi tarafin-
dan affedilmesi veya baska'cezaya tahvili yetkisini vermektedir. Turk Ana-
yasasl devlet reisine dogrudan dogruya béyle bir yetki kullanmak hakki-
ni vermemistir. Ancak, Cumhurbaskanina Anayasamizin 42 nci maddesi
hukametin teklifi Gzerine adalet islerinde bazi saléhiyetler tanimaktadir.
Maddenin metni aynen styledir :

Madde ; 42 — Cumhurbaskani, hikimetin teklifi Gzerine daimi ma-
I0lluk veya kocama gibi'6zlik sebeplerden dolayi belli kimselerin cezala-
rini kaldirabilir veya hafifletebilir.

Cumhurbaskani, Buyuk Millet Medlisi tarafindan saniklanarak hi-
kim giyen bakanlar hakkinda bu yetkiyi kullanamaz.

Gorulayor ki bu maddeye nazaran Cumhurbaskani ancak hikimetin
teklifi tGzerine maldllik veya kocama gibi 6zlik sebeplerden dolay! bir
cezay! kaldirabilir veya affedebilir. Halbuki bazi memleketlerde mahka-
mun ya kendisi ya ailesi veya mudafii tarafindan dogridan dogruya dev-
let reisine veya cumihurbaskanina basvurarak affini veya cezanin hafif-
letilmesini istiyebilir ve devlet reisi de lizum gorirse bu yoétkisini kulla-
nabilir.

Anayasamizin 26 nci maddesi genetve 6zel af ilanini, cezalari-haififlet-
mek ve degistirmek yetkisini ve 6lim cezasi hikimlerini yetihe getirmek
gorevini Buyuk Millet Meclisinin kendisine vermistir.

Madde ; 26 — Kanun koymak, kanunlarda degisiklik yapmak,'kanun-
lar1 yorumlamak, kanunlari kaldirmak, devletlerle s6zlesme, andlasma ve
baris yapmak, harb ilan etmek, devletin bitce ve kesin hesap kanunlarini
incelemek ve onamak, para basmak, tekelli ve akcali yuklenme stzlesme-
lerini ve imtiyazlari onamak ve bozmak, genel ve 6zel af ilan etmek ceza-
lar1 hafifletmek ve degistirmek, kanun sorusturmalarini, kanun cezalarini
ertelemek, mahkemelerden Cikip kesinlesen 6lim cezasi hiukimlerini ye-
rine getirmek gibi gorevleri Buyuk Millet Meclisi ancak kendisi yapar.

Bu maddeye nazaran 6lim cezasini yerine getirmek gorevi Buyik Mil-
let Meclisinin vazifesi meyaninda oldugu gibi bu cezayi hafifletmek ve de-
gistirmek hakkina da maliktir. Hatta yine bu madde genel ve 6zel af ilan
etmek yetkisini de Biyik Millet Meclisinin kendisne vermis oldugu cihet-
le Ozel bir af ile bu cezay! busbiitiin de affedebilecegi tabiidir.

Bu hususta Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Profesori
Dr. Bulent Nuri Eseniin néktai nazari su sekildedir (1) :

«Meclisin kesinlesen 6lum cezasi hukudrnlerini yerine getirmek gore-

(1) Anayasa Hukuku' Profesért Dr.~'Bilent Nuri ESen Ankara 1945, sahife 168
tahlil sirasi 263.
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Yine gelince, bu gérevin, 6lim cezasini gerektirecek bir su¢ islemis olan
ferd icin bir garanti teskil edeceginden slphe edilemiyecek olmakla bera-
ber, adalet gorevine bir el atma oldugu da gizlenemez. Her ne olursa ol-
sun, bu yetkiyi hakki ile kullanacak olan bir Buyik Millet Meclisinin bu
faaliyetinden ancak ve sadece hayir meydana gelece@i su gotiirmez.

Yargitay Birinci Ceza Dairesinden ¢ikan 6lum cezasi ilamlari, dosya-
lar1 ile birlikte B. M, M. ne gider. Meclisin Adalet isleri Komisyonu bu dos-
yada incelemelerde bulunur ve raporunu Kamutaya sunar. Kamutayca ve-
rilecek karara gore 6lim hikmu yerine getirilir veya getirilmez.

B. M. M. nin mahkeme kararina karsi bir sey sdylenmesine imkan yok-
tur. (Anayasa, madde : 54). Yalniz, burada kendisine mutlak bir yetki
verilmistir. Gerekge gostermeye de mecbur degildir. Sadece 6lim hik-
mundn yerine getirilemiyecegini soylemesi kéafidir. Netekim, B. M. M. de
bu yolda hareket etmektedir. Meseld, 1304 sayili Meclis kararinda ; Tur-
gutlu’'nun Tatarocad! koyiinden Bilal oglu Muharrem’ 6ldirmekten sug-
lu (...) hakkinda Manisa Agir Ceza Mahkemesince hikmedilip Temyiz
Mahkemesince tasdik edilmis olan 6lim cezasinin 15 sene agir hapse tah-
viline karar vermistir.»

B. M. M. 6lim hukumlerinin yerine getirilmesine de yine gerekce gos-
termeksizin karar verir.»

Sayin Prof. Esen’in kiymetli tahlilinden de anlhiyoruz ki 6lim cezasini
hi¢ bir gerekce gostermeden hafifletmek ve degistirmek yetkisi B. M. M.
nin sahsiyetinde toplanmaktadir.

Yazimizda infazin seklinden bahsetmeden evvel gerek ceza ve gerek
usul kanunundaki 6lum cezasinin infazi usulleri Uzerinde kisaca durmak
istiyoruz.

Yukarda da tafsilatiyle belirttigimiz gibi 6lim cezasinin infaz Usuli
Ceza Kanununun 12 nci maddesinin ikinci ve mutaakip fikralariyle, Ceza
Kanununun 43 tnci ve Usul Kanununun 397 ve 398 inci maddelerinde zik-
redilmektedir. Yalniz, kanaatimizce infaza ait bu hukimlerde bir ¢cok nok-
sanlar goze carpmaktadir. Mesel4, 12 nci maddenin ikinci fikrasinda «idam
cezasi mahkdmun mensup oldugu din ve mezhebin hususi ginlerinde icra
olunmaz.» kaydi vardir. Acaba bu hususi ginler nelerdir?. islamlar icin
cuma ve hiristiyanlar icin pazar ginleri, ve yine islamlar i¢in kandil gin-
leri ve betahsis Islam dininin kurucusu Muhammed'in dogdugu giine tesa-
dif eden kandil gind husust ginlerden,midir?. Keza Seker ve Kurban bay-
ramlari bu husust gunlere dahil midir?. Halbuki seker bayraminin dinf bir
mesnede dayandidi sOylenemez. Saniyen laik cumhuriyetci bir devletin
Cumbhuriyet bayraminda veya Hakmiyeti Milliye bayrammda idam cezasi
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infaz edilecek midir?. Bu cihetler kanunda tamamen rneskdttur. Kaldi Ki
Ceza Kanunumuzun 175 ve 176 nci maddelerinin bu fikra ile nasil telif
edilebilecegi cajd sualdir. Clunki Ceza Kanunumuzun 175 ve 176 nci mad-
deleri «devletce taninmis dinlerden» bahsetmektedir. Halbuki Anayasa-
mizin 75 inci maddesi din hirriyetinden bahsettigi gibi laik bir cumhuri-
yette devletin taninmis ve taninmamis gibi din tefriki yapmasi da asikar
bir tezadin mevcudiyetini gostermektedir. Usul Kanununun 398 inci mad-
desinde 6lum cezasinin infaz usull de eksik gibi goérinmektedir. Bu mad-
dede veya kanunun herhangi bir yerinde idam hUukdmlisinin nerede ve
ne zaman asilacagi, bu asilmanin gizli veya asikar icra olunup olunmiyaca-
g1, ne kadar middet kalacagi, teshir edilip edilmiyecegi ve (ana baba ka-
atili miustesna) ne kiyafette asilacagi kaydedilmemistir. Yalniz 6teden be-
ri devam edegelen teamule nazaran hiukimliye beyaz bir gdmlek giydirip
elleri arkasina baglandiktan sonra sabaha karsi sehrin laalettayin herhan-
gi bir yerinde asilmakta ve asilmada, duyan bircok kimse bulundugu gibi
bir muddet asili kalmasi dolayisiyle de teshir edilmekte ve bu suretle ¢o-
luk gocuk, kadin, erkek herkes tarafindan gorilmektedir. Halbuki vazi
kanun infaz sirasinda kimlerin hazir bulunmasi lazim geldigini ve kimle-
rin bulunmasina musaade olunabilecegini usuliin 398 inci maddesinde sa-
rahaten zikretmistir. Bu itibarla idam hikmidnin gizli olmasi lazint gel-
mekte ve her tarli heyecan ve giriltiden azade olarak mulak bir stkdn
ve itidal icersinde icrasini &mir bulunmaktadir. Maslubun teshirine ve hele
¢oluk cocuk Uzerinde heyecan, istirap ve teessiir uyandirmak hicte dogru
olmasa gerektir (1).

Cunku, cezanin faili coktan 6élmustir. Artik, onun icin bir terhip vc
tedip meselesi bahis mevzuu olamaz. Maslubu gdrenler nazarinda ise bu
hal muessir bir ibret olmak mahiyetinden ¢ok uzaktir. Zira, sugun Uzerin-
den belki aylar ve hattd yillar gecmistir. Hadise tamamile unutulmustur.
Yalniz halkin 6niine c¢ikardigimiz ve cemiyetin elile hayatini ifna ettigi-
miz maslubun bu acikli durumu pek trajik bir sahne yaratmaktan baska
bir sey ifade etmez. Binaenaleyh, psikolojik ve insani gayeler nazara alin-
mak suretiyle idam hikmuntn gizli olmasi, cezaevlerinin kapali bir bah-
cesinde ve kanunda yazili zevat huzurunda yapilmasi ancak, hukmin itin
edilmesinin en muvafik bir infaz sekli olacagi kanaatindeyiz.

infazin sekline gelince; Avrupa ve Asya milletlerinin bir coklarinda
infaz asilmak suretiyle icra edilmekte, bir kisimlarinda sivillere verilen

(1) Amerika'da idamlar, Persembe geceleri saat 23 de infaz edilir.

Adaleti Dergisi Sayr 3 1951 F: 2
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olum cezasi asilma, asker? suclardan dolay: askeri sahislar da ise kursuna
dizilmek suretiyle infaz edilmektedir. Fransa ve Belgika'da giyotin tatbik
edilmekte, Amerika’'da ise elektrik sandalyesinde ve elektrik cereyani ver-
mek suretiyle icra edilmektedir.

Goruluyor ki infaz seklinde asilma basta gelmekte, elektrik ise istisna
teskil etmektedir. Garip olan bir cihette bircok memleketlerde asiima su-
retiyle intiharlar basta gelmektedir. Fransa’da asilma suretiyle intiharlar,
umumti intihar yekdnunun % 40 - 60 mi, ingiltere’de % 50,2 sini, bizim
Ankara'da 19 yil zarfinda vukubulan intiharlar Gzerinde yaptigimiz ista-
tistikte de % 50'yi bulmaktadir.

Sebebi, asilma suretiyle 6lim daha seri, daha emin ve en az istirapli
bir éldirme veya 6lim sekli oldugundandir. Asilma (¢ safha gosterir ;
| — Suur kaybolma devri, 1l — ihtilaclar devri, 11l — Yalanci 6lum devri
dir. Birinci devir, yani suur kaybolma safhasi en kisa surenidir. Tam ve
tipik asilmada azami 15-20 saniyede suur kaybolur. ihtilag ve yalanci
6lim devresi daha uzun slrer. Fakat, sahis bu safhalarda hi¢ bir sey his-
setmez. Hattd, intihar maksadi ile asilanlardan tesadufen kurtulan sahis-
lar da husule gelen hatira kaybi —amnezi— dolayisiyle hi¢ bir sey duy-
madiklarini sdylerler. Bizim bu hususa dair gayet enteresan bir ka¢ mu-
sahedemiz vardir (1). Elektrikle vukua gelen 6limlerde 6lim bazen bir-
denbire husule gelmiyor, meydana gelen yaniklar mukavemeti arttirarak
cereyanin gecmesine engel oluyor ve 6lum c¢ok istirapli ve uzun siriyor.

Elektrikle 6l1um Amerika'da su sekilde yapilir

Mahk(m, idam sandalyesine gégsiinden, koilarmdan ve bacaklarindan
dolasan kayislar vasitasiyle baglanir. Tyi temas edebilmesi icin basi, icer-
sine kalip seklinde alabilecek bir elektrot, tuzlu su ile iyice islatihp mah-
kim.un basina gegcirilir. Diger bir elektrotta baldirina baglanir.

Alternatif cereyan veren ve bir motor ile c¢alisan bir gerenatérden
elde edilen voltaj su sekilde tatbik edilir.

Ani olarak 1800-2000 volt tatbik edilir. Bu sirada takriben 7.5 amper
kadar bir cereyan gecer. Bu voltaj 3-4 saniye kadar tatbik edildikten son-
ra voltaj bir dakika zarfinda yavas yavas 500 volta indirilir. VVoltaj tekrar
ani olarak yukseltilip bir iki saniye kadar 2000 volt cereyanda tutulur ve
yine bir dakika zarfinda 500 volta indirilir. Voltaj tekrar 2000 volta yuk-
seltilip cereyan kesilir. Son ameliye esnasinda viicutta refleks hareketi go-
rilurse bir iki defa 2000 voltta salteri dokundurup, acmak ve bu suretle

(1) AdIT Tip 1 inci cilt. Prof. Behget Tahsin Kamay (Sh. 234, 235, 236).
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butih rfefleks hareketlerine son verilmesi tavsiye olunur.
15 - 20 Kv, ilk motojen tnitesi (200 volt).

Olum hiicresinde su tesisat bulunur :

Voltaj nazimi.
Salter.
Voltmetre.
Ampermetre.

Amerika’da elektrikle yapilan bu oldurme sekli hakkinda son zaman-
larda aleyhe blyuk bir cereyan baslamistir (1).

Hakikaten elektrikle 6lim zannedildigi kadar ani, kolay ve istirapsiz
bir 6ldirme sekli degildir. Elektrikle bir idam sahnesi karsisinda kalan bir
mubharririn intihalarini su sekilde telhis edersek noktai nazarimizin dog-
ruluguna kuvvetli bir misal vermis oluruz : Bu zat diyor ki ;

«.. elektrik kudreti, bagh vicudun butin hicrelerine niifus edince,
vicut serbestiye kavusmak istiyen ¢ilgin bir canavar gibi, catirdiyan ka-
yislara dogru firladi. Bu éldurtct hamlenin zerimizde biraktig' tesirden
kendimizi kurtarmak igin hepimiz sandalyelerimize siki siki tutunduk.
MahkOmun viicuduna cereyan sevkedildikce tekrar tekrar viicudu bize
dogru firliyor ve her defasinda yerimizde Urpermeler gegiriyorduk. Bize
hi¢ aci cekmiyecegini, elektrigin onu hemen o&ldirecegim soylemislerdi.
Halbuki onun sonsuz bir azap icinde kivrandigini goriyorduk. Siddetli ce-
reyan karsisinda kudretinin her zerresi ile miicadele eder gibi idi. Bu hali
sandalyede yanma diye vasiflandirmak kabildir. Hakikaten burada bir in-
sanin canli canl yanmasina sahit olunmakta idi. Bu 6lim sandalyesi bir
cesit elektrik firini idi. Bu yanma esnasinda etrafa keskin ve atese atilmis
bir domuzun c¢ikardigi koku ile mukayese edilebilir bir koku yayilmak-
la idi.'»

Elektrikle vukua gelen dlimlerin bazen ne kadar fect ve istirapli ol-
dugunu belirtmek icin sézli daha fazla uzatmak istemedigimiz icin elek-
trikle vukua gelmis bes kazaya ait topladigimiz enteresan misahedeleri
teker teker kaydetmiyoruz. Bu misahedelerde depar komutatorinin bar-
larim degistirirken yanhslikla cereyanli bir nakile temas etmek veya yuk-
sek tevettUrll bir bara degmek suretiyle elektrik kazasina ugruyanlarin
ne kadar istirapla oldukleri ve bir tanesinin de sol elinin parmaklarinin
tamamile yandigini ifade etmekle iktifa ediyoruz.

(1) Elektrik soku ile 6lum muhakkak olmakla beraber, 6limden sonra bir
otopsi yapilma.si kanuni mecburi/ettir.
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Hulasa ;

Asilma suretiyle 6limde suur ¢ok cabuk kayboldugu igin en istirap-
siz bir 8lum seklidir. Bundan dolayi da intiharlarda en sik basvurulan bir
yoldur. Elektrikle 6ldirme bazen c¢ok istirap ve acili olmakta ve uzun sur-
mektedir. Elektrikle kaza ne kadar ¢cok ise cinayet ve hele intihar litera-
turde hemen yok gibidir. Yalniz asilma suretiyle infazin gizli olmasi ge-
rek insani ve gerek psikolojik sebeplerden liizumludur ve yine asiimaya
ait usul kanunundaki eksikliklerin tamamlanmasi temenniye sayandir.
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UCUNCU IVIILLETLERARASI COCUK YARGICLARI
KONGRESINDE GORUSULEN MESELELER
VE ALINAN KARARLAR

Dr. Resat D. TESAL

Milletlerarasi cocuk yargiclari cemiyetinin gecen Tem-
muz ayi icinde Belcika'nin Liege sehrinde tertipledigi tclnci kongrenin
Baslica konusunu, gocuk davasinin esasl noktalarina temas eden ¢ok 6nem-
li U¢ raporun gorusulmesi teskil etmis, mitaakiben yirmi milleti ve ce-
sitli kurullar1 temsil eden delegasyonlar tarafindan muhtelif komunikas-
yonlar yapilmis ve kongre dort gunlik calismalarinin muhassalasini teskil
eden ve davaya yeni vecheler verecek mahiyet ve simulde olan yirmi ka-
dar kararin muzakere ve kabuliyle sona ermistir.

Adalet Dergisinin gecen sayilarinda intisar eden (Beneliks memle-
ketlerinde ve Fransa’da cocuk suclulugu ile savas) isimli yazimizda Bu-
lasaten temas ettigimiz bu calismalardan, ehemmiyetlerine binaen, daha
etrafli olarak bahsetmek lizumunu hisseylemekle bu yazimizda mezkar
raporlarin tafsil ve tahliline ve karar metinlerinin aynen nakline gayret
edecegiz.

Paris istinaf mahkemesi Uyelerinden olup halen Seine cocuk mahke-
mesi baskanlhigini ve Fransa ¢ocuk yargiclar birligi reisligini ifa etmekde
bulunan ve kongrede Fransiz delegasyonuna riyaset eden Mosyd Chade-
faux tasafindan, ayni mahkeme baskan vekili Le Bourdelles ve lye Cotxet
Me Andreis’in istirakleriyle hazirlanmis bulunan ve (cocukla cemiyei: ve
yine cocukla kendi muhiti arasinda mevcut anlasmazliklari meydana ci-
karip halletmekle goérevli muesseseler)e mutedair olan birinci raporda,
cocuk davasinin kisa bir tarihgesi yapildiktan sonra ¢ocuk mahkemeleri-
nin kurulmasina esas teskil eden baslica tip - sistemlerin tetkikine girisil-
mektedir. Raportorler, tarihceye mutaallik kisimda, suc¢lu c¢ocuklar
hakkinda ortaya atilan fikirlerle bunlarin tatbikatinm muhtelif
memleketlerde hemen de birbirine muvazi bir gelisme takip et-
tiklerini ve suclularin ve bilhassa c¢ocuk suclularin teshisi hususun-
da ilmi esaslardan mahrumiyet yiiziinden uzun yillar mitereddit, daginik
ve ahenksiz bir deneme devri gecirildigini tebariiz ettirmektedirler.
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Bu devir, suclu cocuklar hakkinda hafifletilmis veya 0Ozellestirilmis
ceza huktmlerinin uygulanmasiyle baslamis, sonradan fark ve temyiz ve
sorumsuzluk unsurlari Uzerinde islenilerek kiglk yastakiler! tamamen ce-
zasiz birakmak veya zirai koloni nev'inden hususi miesseselere yahutta
patronaj cemiyetleri vesatetiyle aileler nezdine yerlestirmek gibi tedbir-
lere bas vurulmasini intac eden bir tekamule varilmistir. 19. asir bastan
basa bu su¢ dogurucu unsurlarin sistemli arastirilmasi ve su¢ Uzerindeki
fikrT incelemelerin gelismesiyle gecmis, butin milletler bu gelismeye
muhtelif nisbetler dairesinde istirak etmislerdir.

Bu calismalarin neticeleri pek cesitli olmustur. Pozitivist italyan mek-
tebinin vardigi neticeler terbiyeciyi biraz hayal sikutuna ugratmis, Mag-
nan, Pre-Lombrozien mektebin Dejeneresans nazariyesini ele alip be-
nimsemis ve inkisaf ettirmis, bilahara VVan Hamel Holénda'da, Prins Bel-
cika'da ve Von Lizt Almanya'da antropolojik ve sosyolojik mekteplerin
nazariyeleriyle iradeye, zekdya ve hirriyete, insanin gidisinde haiz olma-
lari 1azim gelen mevkii tanimak gayesini guden klasik mektep prensiple-
rinin telifine ¢alismislardir.

1902 tarihinde Tunus'da toplanan kongre, terbiyecilerin ugradigi ha-
yal kirikhigini tamir edecek cesaret verici bir bilgi kaynagi olmustur. Er-
nest Dupre isimli bir ruh doktoru bu kongrede, tahassislerde rastlanan
bozukluklarin antisosyal tepkilerdeki hakim rolUni tebariiz ettirmege ca-
lismis ve sayet mevcut ise, insiyaki daléletin hareketlerde mukadderata,
teslimiyet ifade etmeyen bir inhimakden ileri gidemiyecegine isaret eyle-
mistir. Blnyevi temaydllerin veya mukteseb kotl itiyatlarin ¢ocukda, dik-
katli bir terbiye ve uygun bir tedavi sayesinde ifnasina blyuklerden ziya-
de imkén ve ihtimal vardir. Tecrubi ruhiyattan elde edilen neticeler, agik
veya kapall muhitte misahedeye miutaallik modern metotlar, zeka ve pro-
jeksiyon testleri ve yeni psikanalitik etitler, ¢cocuk ruhunu daha iyi tann
may!1 ve onun buyuklerden ¢ok farkli olan gidisini ve yeniden intibak hu-
susundaki sayani hayret imkanlarini izah etmeyi mimkun kilmistir.

Goralayor ki suclu cocuklarin yargilanmasina mahsus muesseselerin
rolii hakkmdaki telakkiler, bu muesseselerin buytkleri yargilayan mahke-
melerden tefrik olunmadiklari ve cezalandirma fikrinin bash basina hakim
bulundugu uzak devirde dahi bir tekamile dogru gitmekten hali kalmamis-
tir. Bu devri mitaakip, ¢cok net olan ve slratle gelisen bir tekamil zihin-
lerde yer etmege basliyor ve cocudun bilyuklerle esit muameleye tabi tu-
tulmasi usuliinden vaz gegilmesini intag ediyor.

Bugiinkli koruma organlarinin esasini teskil eden miesseselerin ku-
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rulmasina muncer olan bu tekamdilin baslica amillerini, ¢cocuja mutevec-
cih sorumlulugun diger mesuliyetler yaninda silinmesi icabettiginin ve ek-
seri kuciklerin muhitlerinde terbiyevi ve pedagojik himayeden tamamen
mahrum bulunduklari hususunun anlasiimis olmasinda ve esas itibariyle
Uzerinde islenebilir ve islahi kabil olup devamli bir gelisme arzeden co-
cugun, muayyen bazi cezalarin tatbikini imkansiz kilmayan terbiye ve Is-
lah tedbirlerine tabi tutulmasinin umumun nef'i bakimindan zaruri ol-
dugu hakikatinin nihayet tebeyyln etmis bulunmasmda aramak lazimdir.

Bizi buglnkii cocuk korima teskilatina ulastiran muiesseseler]n kurul-
masinda baslica U¢ gaye takip edilmistir . Cocugun kabil oldugu kadar et-
rafli ve teminath bir surette anlasiimasini saglamak icin elden geleni yap-
mak, islahini basarmaga en uygun geleii tedbirleri uygulamak ve takip olu-
nan terbiye gayesini aksatmayip bilakis bunun tahakkukuna istirak eyle-
mek. Bu gayeler yaninda, kirulan miesseseleri idare edecek kimselerin
genel hukuk ve ceza mahkemeleri yargiclarindan farkli formasyonda olma-
lar1 ve 6zel usul ve vasitalardan faydalanmalari hususlari da baslica sart
olarak kabul edilmistir.

Bugiinkl 6zel cocuk mahkemelerine ve kontrolli hirriyet mu”ssese-
sinin inkisafina bu esaslar dairesinde Ulasildigini tebariiz ettiren rapor mu-
harrirleri bu kisa tarihgceden sonra ele aldiklari mevzuun esas ve sumuli
hakkinda bazi tahlillere girishiekde ve halen meri! mevzuatin, suclu ¢ocuk-
larla cemiyete, kendi fiilleri ve*a tabii koruyncularmm hatasi jaiziinden
intibak edememis bulunan kicuklerin durumlarinin, 6zel tesekkullerin tak-
dirine arzini kabul etmis olmasina ragmen, bu organlara verilecek biinye
ve taninacak yetki hakkinda eFan ihtilaflar arzettigini ve rapor bashginin
bu durumu tebariiz ettirecek maal ve mahiyette bulundugunu sdyledik-
ten sonra ellerindeki muhtasar malimata dayanarak muhtelit memleketler
g¢ocuk ankami Uzerinde genis tahlillere girisemiyeceklerini ve ¢ocuk mah*
kemeleri icin tip-sistem teskil eden bazi muesseselerin orijinalitesi Uzerin-
de durmakla iktifa edeceklerini ilave eylemektedirler.

Onlara gore cocuklari koruma organlarini iki tipe irca etmek mim-
karridr :

I — AdIi vasif tasimiyan miesseseler,

Il — Kazal mahiyette muesseseler.

Bu ikinci nev'i miesseseler! de koruma yetkisinin :

a — Mitehassis bir tek yargi¢ tarafindan ifa edilmesi,

b — Hey’et halinde c¢alisan bir mahkeme tarafindan gorilmesi,
hallerine gore ikiye ayirmak kabildir.

JS
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Raporda bu ¢ cesit miessese, yukarda bahsedilen kayitlar dairesinde
incelenmekde, ayn bir kisimda da Birlesik Amerika Devletleri mevzuatmin
hususiyetini teskil eden Domestic Relations Courtes’lardan bahsedilmek
tedir.

Raporun tahlil ve telhisine bu taksimat dairesinde devam edelim :

| — Kazai vasif tasimayan koruma muesseseler! :

Rapor muharrirleri bu cesit muesseselere misal olmak iizere, iskandi-
nav memleketlerinde cari himaye sistemine gore ¢alisan (cocuk koruma
konseyleri) ni ele almakta ve Japonya ve Meksika'da yururlikde bulunan
himaye usullerini de bu sisteme yaklastirmaktadirlar.

Cocuk davasinin istimal ve insani vechesinin yaratti§i derin tesir al-
tinda iskandinav memleketleri kanun vazilari, arzettigi tecaniis ve oriji-
nalite bakimlarindan dikkat nazarimizi ¢eken bir sistem kurmuslardir. Co-
cuk koruma konusunda 6zel mevzuata malik memleketlerin ekserisi, cocuk-
larin umumi manadaki himayesi ile suclu ¢ocuklarin kurtarilmasi mevzu-
larini birbirinden itina ile ayirdiklari halde istandinav kanun koyuculari,
bu iki him.aye arasinda bir binye ve mahiyet farki gdzetmeyen nazariye-
lere dayanarak ananavi tecziye mefhumunu bel eden ve genis anlamda ka-
bul edilen bir himaye rejimi tesis etmislerdir.

Bu rejime ve onu tahakkuk ettirmek Uzere kurulan (¢cocuk koruma
konseyieri)ne 6rnek olarak 6/HaziranyiJ24 tarihli (gocuk kanunu) ile is-
vecg'de mer’iyete giren sistemi ele almak mumkindir. Bu kanuna tevfikan
Komin, ¢ocuk koruma konseyi tesisinde kazai bolge vahidi addedilmekde
ve esas teskil etmektedir. Konsey uyeleri belediye meclisleri tarafindan
dort sene icin ve Adalet mensuplari kadrosu disindan secilmektedirler.

Her konseyin asgar? bes Uyesi vardir. Kalabalik ve mihim merkezler-
de bunlarin sayisi sekiz ila on ikiye kadar yuUkselir. Hikimet doktorundan
maada konseyde, fakirlere yardim komin teskilati mensuplarindan bir zat,
bir din adami, bir muallim ve ¢ocuk davasi Uzerinde ihtisas olan iki kim-
se de hazir bulunur. Keza, birkadinin ve imkéan nisbetinde bir yargicin kon-
seyde hazir bulunmalari da sarttir. Konsey &zasi ancak yevmiye nami al-
tinda para alirlar. ,

Komiin konseylerinin fevkinde, isve¢’in miilki taksimatini teskil eden
yirmi dort komitenin her birinde, ¢ocuk hima3m.sine mutaailik batun isleri
yilruten idar? birer organ vardir. Bunlarinda Ustiinde sosyal isler nezareti,
cocuk himayesine miutaailik butin meselelerin, milli planda toplandigi
merkezi teskil eder.
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il olarak endiseyi celbettigine isaretle fert haklarinin korunmasini en
emin bir surette saglayacak yolun, hirriyetin kaybina mincer olabilecek
kararlari gerektiren hallerde adaletin mutlaka kazai sifati haiz makamlar-
ca saglanmasinda bulundugunu ilén eden sesler yiukseldigini ilave eyle-
mektedir.

Iskandinav memleketlerinde cari koruma rejimine dair bu mitalaalar-
dan sonra raportorler bu sisteme yaklasan Japon ve Meksika sistemleri hak-
kinda da kisa malimat vermektedirler.

Bu malGmata gore, Japonya’da, 1/0cak/1923 tarihli kanun geregince,
tek yargic idaresinde ¢cocuk mahkemeleri mevcuttur. Ancak bu 6zel ve
mustakil mahiyetteki muesseseler dogrudan dodruya Adalet Bakanhdina
bagh olmakla beraber, adalet mahkemeleriyle hi¢ bir suretle ilgili degil-
dirler. Yetkilerine gelince bunlar, 13 ile 18 yas arasindaki suglu ¢ocuklari
ve Ceza Kanununun derpis ettigi suclari islemege minhemik bulunanlari
yargilamakla mukelleftirler.

Meksika'ya gelince, bu devlet 1929- tarihli Usul Kanimu ile ¢ Gyeli
cocuk mahkemeleri ihdas etmis bulunmaktadir. ictimal savunma ve hima-
ye yilksek komisyonu tarafindan secilen Uyelerden biri psisiyatr, ikincisi
terbiyeci, baskanlik vazifesini goren Uciinclist de avukattir. Tahkik mev-
zuunun bir kiz ¢ocuguna taalllku hallerinde mahkeme heyetine bir kadi-
nin da istiraki zaruridir.

Uyelerinin bu vasfina nazaran Meksika ¢cocuk mahkemelerinin adli
birer organ olmaktan ziyade 1Imi komisyon manzarasi arzettikleri anlasilir..

Nn — Kazai vasifda muesseseler :

Sistemin mimeyyiz vasfi ¢ocuk himayesine mutaallik hususlarin ka
za kudret ve sifatini haiz organlara mevdu bulunmasindadir. Yukarda da
dedigimiz gibi raportorler bu organlarin tek bir mitehassis yargi¢c veya bir
heyetten terekkiip etmelerine gore aralarinda tefrik :

a — Tek 3"argi¢ usulini tatbik eden memleketler :

Belcika ; 15/May1s/1912 tarihli kanunun Il. maddesi : «Kral her bida-
yet mahkemesi icinden, savciligin reyi ile kicikleri yargilayacak olan bir
yargi¢ seger. Bu yargi¢ U¢ sene icin secilir. Gorevinin j*enilenmesine im-
kan vardir» demektedir.

1912 kanunu, yargicin i1slah eserine girisebilmesi icin maddi bir vaki-
anin ¢ocuga kabili atif ve isnad olmasini &mir bulunmaktadir.

Cocuk yargicl, serserilik ve dilencilik eden gencgleri 18 yasina kadar,
suc isleyenlerle ahlaksizlia veya fuhsa temaytl edenleri de 16 yasma ka-
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dar yargilayabilir. Yetkisi velayet inzibati (1) ve devamsizlik hallerine de
samildir, 1919 tarihli bir kanunla ¢ocuklarin durumu ile genis mikyasta ug-
rasacak milli merkezin kurulmasi tGzerine bakim ve beslenmege verilmis

pek kiguk yavrularin himayesiyle mesgul olmak yetkisi de ¢cocuk yargici-
na verilmis buluhmaktadii™

Fransa : Cocuk himayesiyle gorevli mahkemeler, eski belediye mahke-
melerini andirmakla beraber, 2/Subat/1945 tarihli emirname bu hususta
cok orijinal bir hutkiim vaz eylemis bulunmaktadir : Cocuk yargici goievi-
nin en 6nemli kismini teskil eden ve cocuklara mutaallik meselelerin dava
halinde mahkemeye intikalinden evvelki safhalarini ilgilendiren biro me-
saisini ifa ederken aile disinda bir yerlestirme tedbirinin ittihazina lizum
bulunmadigini takdir ettigi hallerde, 18 yasina kadar suc¢lu ¢cocuklarla mes-
gul olmak yetkisini haizdir. Diger taraftan serserilik hakkindaki 13/Ekim/
1935 tarihli kanun cocuk yargicina, 18 yasindan kicuk serseriler hakkinda
bir miuesseseye yerlestirmege kadar varabilen koruma tedbirleri almak
yetkisini tanimaktadir. Bundan maada velayet inzibati mevzuunda ¢ocuk
yargicinin re'sen karar ittihazina salahiyeti vardir.

Yoguslavya : 10/Subat/1929 tarihli usul kanunu kugukleri yargilamak
Uzere tek yargich 6zel mahkemeler ihdas etmistir.

Lehistanda da durum aynidir (6/Subat/1928 tarihli kanun).

Liksenburg : 2/Eylul/1939 tarihli ¢cocuk koruma kanunu, 18 yasina
kadar serseri ve suclu ¢cocuklar hakkinda ve velayet inzibatini gerektiren
hallerde yetki sahibi olan tek yargi¢ch cocuk mahkemeleri ihdas etmektedir.
Fransa ve Belcgika’da oldugu gibi bu memlekette de velayetin iskati dava-
lari genel mahkemelerin yetkisine girmektedir,

Holanda : 5/Temmuz/1921 tarihli kanun, iki sene muddetle tayin edi-
len ¢cocuk yargicina hukuki ve cezal yetkiler vermektedir. Bu yargicin hu-
kuki sahadaki rold, aile vesayetine hiilkmetmek, ceza alaninda ise 18 inden
kicuk cocuklar tarafindan islenen suclara bakmaktan ibarettir. Bluyuk yas-
da clrim ortadi bulunmasi, sucun alti aydan fazla hapsi istilzam etmesi
veya ¢ok muglak bir davanin bahis konusu olmasi halleri mustesnadir.

Yunanistan : Genel mahkemeler yargiclari icinden iki sene igin seci-

ci) Adalet Dergisinin 42. yil 1. ve 2. sayilarinda ¢ikan (Beneliks memleket-
lerinde ve Fransa'da ¢ocuk suclulugu ile savas) baslikli yazimizda izah olunan bu
tedbir Fransiz mevzuatinda el’an mer’i bulunmakla beraber, Belgika'da yurirliuk-
ten kaldiriimis ve yerine, ebeveynin sikayeti Uzerine cocugun, terbiye edilmek Uze-
re bir sahsa, bir miesseseye veya hikimet emrine tevdii usuli kabul edilmistir.
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fen bir ¢ocuk yargicinin idaresinde 6zel gocuk mahkemeleri mevcuttur (1).

Sili © 23/Ekim/1928 tarih ve 4447 sayili kanuna gore tek yargicli co-
cuk mahkemeleri kurulmus olup bunlarin yargi¢lan vilayet merkezlerin-
deki mahkeme reislerine esit yetkiyi haiz bulunmakda ve psikolojik ve ¢zel
formasyona sahip olmalar iktiza etmektedir.

Portekiz : 1925 de tadil edilen 14/Mayis/1911 tarihli kanuna gére co-
cuklari koruma ile gorevli kaza daireleri adliye mesleginden olan tek yar-
giclara mevdu bulunmakta ve bunlar, rey hakki olmayan eksperlerin isti-
rakiyle calismaktadirlar. Cocuk yargiclarinin yetkisi sadece geng¢ suclulari
yargilamaga inhisar etmeyip tehlikede bulunan kuiguklerin vesayet altina
alinmalari, velayetin iskati ve velayet inzibati hususlarina da samildir. Bu
memlekette hakim telekkiye gore cocuk yargici, velayet yetkilinin icrasini
duzenleyen (regulator) bir organdir.

isvicre : 21/Aralik/1937 tarihli isvicre Ceza Kanununun 82 ila 100.
maddeleri suglu ve tehlikede ¢ocuklarin bir nev’i 6zel kanunnamesini tes-
|cil eder.

Kanun vazi bu metinlerde, isvicreli ¢ocuklara tatbiki mimkin bil-
cumle hukuki ve terbiyevi prensipleri, 6zel cografi, iktisad? ve terbiyevi
vasiflarina gore liimaye organlarini tesis etme hususunu kantonlara birak-
m:ak kaydiyle, tebariiz ettirmege muvaffak olmustur. Metne goére 6 yasin-
dan kucuk cocuklar Ceza Kanunu hukiimlerinden tamamen miustesna tu-
tularak ebeveyinierinin ve vesayet makamlarinin mutlak yetkisine bira-
kilmaktadirlar.

6 yasindan yukari cocuklar hakkinda soyle bir tefrik yapilmaktadir :

6 sindan 18 zine kadar kucukler, genel hikumlere gére bir curim ola-
rak tecziyesi gereken bir fiil isledikleri takdirde, prensip itibariyle ceza
gormemekte ve terbiye tedbirlerine tabi tutulmaktadirlar. Ancak 14 yasi-
na kadar olan ve isvigre hukuk terminolojisinde (gocuk) diye tavsif edi-
lenlere disiplin mahiyetindeki cezalarin ve 16 dan 18 ine kadar olup da
sinni riste varmis telekki olunanlara da para veya hapis cezalarinin uygu-
lanmasi ceza kanunu mucibince mimkindd'-. (Madde 95).

18 inden 21 ine kadar genclere, buyuk yastakiler hakkindaki ceza re-
jimi tatbik edilmekte ve fakat cezalar tahfifen hikmolunmaktadir.

Goruliyor ki Isvigre Ceza Kanunu vaz ve kabul ettigi tedbirler igin-
den cocuklarin karakter ve sahsiyetine en uygun olanini segmek hususun-

(1) Yunanistanda cari ¢ocuk koruma sistemi hakkinda daha fazla bilgi edin-
mek icin Adalet Dergisinin 40. yil 6. sayisinda ¢ikan (Suc¢lu cocuklar ve bunlarin
tabi tutulmalari gereken 6zel rejim hakkinda notlar - Balkan memleketlerinde sug-
lu ¢ocuklarin durumu) adl yazimiz tetkik olunabilir.
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da yetkili makamlara rehberlik edecek gudiicu prensipleri ¢ok itina ile ve
sayani dikkat terimler kullanmak suretiyle tebariiz ettirmege muvaffak
olmus bulunmaktadir. Bunun yaninda kanun, himaye organlarinin tayini
hususunda kantonlara genis bir hiirriyet bahsetmege de itina gdstermistir.
Bu bakimdan isvigre kantonlarini iki biyiik gruba ayirmak mimkindur :

— Cocuk koruma gorevini Jugendanwalt'lara tevdi eylemis bulunan
kantonlar.

— Sondergerichte’leri bulunan kantonlar.

Heyet halinde mahkemelere malik yerler arasinda tetkik edecegimiz
bu ikinci kismi bir tarafa birakarak birincilerden bahsedelim ;

Jugendanwalt tabirini, ne basl basina (cocuk yargici), ne de (kicuk-
ler avukati) olarak tercime etmek mumkin degildir. Bunu gorilen vazife
ile izah ederek nefsinde ayni zamanda savci, sorgu yargicl, yargi¢ ve ceza-
larin infazi ile mukellef memur sifatlarini cemeden bir kimse olarak vasif-
landirabiliriz. Alman lisvicresi kantonlarinda faaliyette bulunan Jugen-
danwalt'larm yetkileri bir kantondan digerine gére fark godstermektedir.
Bu hususta daha fazla maldmat icin isvicre Pro-Juventute cemiyeti genel ka-
tipliginin 942 yilinda cikardigi sinoptik tabloya miracaat olunabilecegini
kaydeden raportorler (Frauenfeld) yargici doktor Schatzman tarafindan
'kendilerine verilen etiiddeki su kismi zikrederek bir* cok kazal ve idarf
yetkileri nefsinde toplayan bu kimsenin fizyonomisini genis hatlariyle
meydana cikarmaga calismaktadirlar «Gen¢ suclunun dostu ve koruyu-
cusu olan Jugendanwalt, gozii onlinde daima c¢ocugun menfaatlerini bu-
lundurmak zaruretindedir. Hukukgu vasiflarinin onda yerlerini terbiye-
ciye terk etmesi lazimgelir».

Bu umdelerin suclu ¢ocuklarla ugrasan butiin miesseselere ilham kay-
nagi teskil etmesi tabiidir.

b — Heyet halinde ¢cocuk mahkemeleri bulunan memleketler ;

Fransa : 2/Subat/1945 tarihli emirname her kaza dairesinde bir ¢ocuk
mahkemesi kurulmasini derpis etmektedir. Bu mahkemeler; baskanlik
eden bir yargic ile meslekten olmayan ve fakat cocuk davasi ile yakindan
ilgilenen kimseler arasindan secilmis iki Uyeden mutesekkildir. Pariste ¢o-
cuk mahkemesi baskanlik ve savciliklarinin istinaf Gyelerinden ve bassav-
cilik yardimcilarindan birine tevcihi mimkindur.

Fransiz cocuk mahkemeleri, 18 yasma kadar suclu ¢ocuklarla ayni ya-
sa kadar olup da serserilige suliuk etmis ve bir miiesseseye yerlestirme ted-
birine ihtiya¢ gostermis bulunanlar hakkinda yetkilidir. Agir suclarda, agir
ceza mahkemesi juri azasi, cocuk mahkemesine iltihakla 6zel ¢ocuk cina-
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yet mahkemesini teskil eylerler. Bu mevzuda mihim degisiklikler derpis
eden bir tadil projesinin parlamento birosuna tevdi edildigini de kayde-
delim.

Almanya : 16/Subat/1933 tarihli kanunla kurulan gocuk mahkemeleri
(Jugendgerichte) ismini tasimakta ve bidayet mahkemelerinin bir daire-
sini teskil eylemektedirler. Bu gocuk mahkemeleri, meslekten bir yargic-
la iki Uyeden mirekkeptirler. Agir suclarda tye adedi Uce c¢ikarilir.

Jugendgerichte’lerin yetkisi, suc¢ islemis 14 ile 18 yas arasindaki K-
cUklere samil olup daha kuguk yastaki cocuklar vesayet mahkemelerine
tabidirler.

Alman ¢ocuk mahkemelerinin galisma tarzi hakkinda su hususlari not
edebiliriz :

1 — Hafif su¢ haller® cocuk yargici tarafindan yalniz basina, tyeler ha-
zir bulunmaksizin yargilanir. (14/Haziran/1932 tarihli emirname),

2 — Cocuk yargici ayni zamanda vesayet mahkemesi baskamdir.

3 — Yargig, fiilin derecesine ve suclu ¢cocugun sahsiyetine gore genel
ceza hukiumlerini tatbik yetkisine malik olmakla beraber, koruyucu ve
terbiye edici tedbirlerin uygulanmasi kaideye kaideye teskil eder.

4 — Almanya, ¢ocuk mevzuatinda esasl bir islahata girismeyi derpis
etmektedir.

5 — Bu gin ydararlikde bulunan 6/Kasim/1943 tarihli cocuk kanunu,

her cocuk yargicinin edinmesi lazim gelen pedagojik vasiflara ve genglik
hakkindaki tecriibeye dair hususi hukimler vaz etmek itinasini gostermistir.

Cocuk yargiclar kongresine Almanya namina istirak eden doktor
Glostermann’in raportorlere tevdi ettigi koruma kanunu serhinde denildi-
gi gibi, bu yargiclar gencligi sevmek ve onlara karsi cesur ve metin olmak
mecburiyetindedirler,

Ispanya : Il/Haziran/1948 tarihli kanun, cocuk vesayet mahkemeleri-
ne mutaallik olup 16 yasina kadar cocuklar tarafindan islenen suclara da-
ir mevcut hikimleri ve 1944 tarihli yeni ceza kanununun derpis ettigi'
(kicuklere karsi islenen suclar)i ahenkdar kilan ve yeniden dizenlenmis
olan mevzuati meriyete koymustur.

Bu kanuna gore : «mihim sehirlerde ve g¢ocuk himayesine ve islaha
yarar 6zel muesseseler! bulunan eyalet merkezlerinde, tyeleri fahri vazi-
fe gorecek ve teknik bilgileri sayesinde bu hususa en yetkili olan kimse-
ler meyanindan secilecek cocuk vesayet mahkemeleri kurulur». Bu mahke-
melerin baskanlar! ve baskan vekilleri, ¢ocuk koruma konseyinin teklifi
Uzerine Adalet Bakanhgi tarafindan segilirler. Asli ve yedek Uyeleri biz-
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zat konsey secer. Cocuk vesayet mahkemelerinde heyet halinde calismaya
riayet olunur. Ancak Madrit gibi bazi merkezlerde bu kaideye istisnaen
tek yargicli mahkemeler ihdasina imkéan verilmektedir. Bu yargicin meslek-
ten olmasi sarttir.

Vesayet mahkemelerinin yetkisi, 16 yasindan kicluk olanlarin serse-
rilik ve fuhus gibi suclarini yargilamaga ve ayni yasta ¢ocuklari ana baba-
larmm terbiye mevzuundaki haklarini koétiye kullanmalarma karsi koru-
maya inhisar eder,

Peru : 1924 tarihli Ceza Kanununa gore, 13 ila 18 yas arasindaki suc-
lularla metrOk ve ahlaki tehlikeye maruz cocuklar, meslekten olup evli ve
cocuk babasi bulunan bir yargicla bir doktor ve bir kéatipten muitesekkil
Ozel bir mahkemeye sevkolunurlar.

italya : 1934 tarihli olan koruma mevzuatina gore cocuk mahkemeleri,
meslekten iki yargicla Ictimai, antropolojik konular ve miimasil mevzu-
larda ihtisasi bulunan bir vatandastan terekkip eder.

Bu mailtkemelerin yetkisi su hususlara samildir

— 14 il4 18 yas arasindaki cocuklarin blyuklerin istiraki olmaksizin
isledikleri suclari yargilamak,

— lIgtimai bakimdan tehlike arzeden kiigiikler hakkinda islah*tedbir-
leri almak,

— Anormal bir gidis takip eden kig¢uklcpi tpdaviye tabi; tutmak.

Bundan maada italyan cocuk mahkemelerinin, velayetin iskati dava-
Tarh/le ¢ocuk mallarinin idaresine ve yetimlerin vesayetine mutaallik hu-
suslari ruyet etmek gibi hukuki yetkileri de vardir.

Misir . Halen U¢ ¢cocuk mahkemesi mevcuttur. Bunlar 6zel bir teskila-
ta sahip bulunmayip seri yargi usull tatbik eden mahkemeler gercevesi
icinde organlardir. Bu organlar 7 ila 15 yas arasindaki cocuklarla sucluluk
hali disinda kendileri veya cemiyet icip tehlike teskil eden kicukleri yar-
gilarlar.

Kolombiya : 1935 de baslica sehirlerde calisan dort cocuk mahkemesi
vardl. Bunlar genel mahkemeler &zasindan birer yargi¢ tarafindan ve bir
doktorla bir katibin istiraki ile idare edilmektedirler.

Brezilya : 12/EKim/1927 kanununa gore, ¢cocuk mahkemesi bir yargic,
savcilik vazifesi goren bir vasi, bir psikiyatr, bir avukat ve bir katipten te-
sekkul eder. 14 ila 18 yas arasmdaki suglu cocuklar bu mahkemeler Oniine
sevkolunurlar. Daha kiicik yastakiler ancak terbiye tedbirlerine tabidirler.

Guatemala : 15/Kasim/1937 tarihli kanuna tevfikan ¢cocuk mahkemele-
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ri meslekten bir yargicm baskanlhiginda 6zel kabiliyetleri olan vatandaslar
arasindan secilen dort yeden mutesekkildir.

Kanada: Cocuk mahkemesi kurma yetkisi eyalet kanunlarina bira-
kilmistir. Ancak eyalet tesrit meclislerince, dyle bir mahkeme kurulmus
olsun veya olmasin, 1929 tarihli (Juvenil delinquants act = suclu cocuklar
kanunu) nu harekete getirmek ve uygulamak imkani vardir.

Cocuk mahkemelerinin yetkKisi, prensip itibariyle 16 yasina kadar olup
da zikri gecen kanunun 2. maddesinde sayili su¢ vasfini haiz fiillerden bi-
rini isleyen cocuklara samildir.

ingiltere : (Juveniie Court) denilen gocuk mahkemeleri, 1908 tarihli
¢ocuk kanunu (Children Act) ile tesis edilmistir. Bu mahkemeler (Court
of Summary Juridicdion) denilen ve bizim sulh yargicliklarimiza muadil
bulunan mahkemelere benzer tarzda tesekkul ederler. Ancak, bu mahke-
melerin inikat yer ve tarihlerinden farkli yer ve tarihlerde toplanirlar. Ug
yargigtan mitesekkil olan ingiliz cocuk mahkemeleri iki yargictan noksan
olarak asla tesekkil edemezler. Yargiclardan birinin erkek olmasi ve im-
kan dairesinde evli bulunmasina dikkat olunur. Londra'da acele hallerde
iki kadin yargicin mahkemeyi teskil etmeleri mumkudndur. Her genel mah-
keme cocuk mahkemesi icin bir yargi¢ listesi tertiplemek mecburiyetinde
olup ancak bu listeden secilen kimseler vazife gorebilirler. «Home Office»,
en gen¢ ve en mustehak yargiclarin secilmesi hususunda mahkemeler nez-
dinde ihtarda bulunmaktadir.

(Juveniie Court)lar, cocuklar (8 ila 14 yas) ve rust yasina varmis ku-
cukler (14 il4 17 yas) ile mesgul olur. 8 yasindan daha kugik olanlarin yar-
gilanmasi mimkin degildir. 8 den 14 Gne kadar ¢ocuklar, hilafi ispat edil-
medikce, fark ve temyizle hareket etmemis addolunurlar.

Adam o6ldurmek sucu mustesna, bitiin suglarin juveniie Court énin-
de yargilanmasi mumkuindur. Bu mahkemeler ayni zamanda, okula devam-
sizlik halleri de dahil, kucukler hakkinda koruma tedbiri alinmasini ge-
rektiren butun halleri yargilayabilir. Yash kimselerle birlikte sug islemek-
ten sanik ¢ocuklar, genel mahkemeler dninde yargilanirlar. Ancak, alin-
mas! gereken terbiye tedbirinin tayini icin davanin Juveniie Court 6niine
sevki mumkuandur.

Oturumlar gizlidir. Basin mensuplari davalarda hazir bulunabilirlerse
de isim, adres ve resim nesretmeleri yasaktir.

Cocuklar (Remand Home) denilen bir merkezde yirmi bir giune kadar
nezaret altinda bulundurulabilirler. Lakin cezaevine goénderilmeleri asla
mumkin degildir. Cezaevine gonderme tedbiri ancak rist yasina \cimiis
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kicikler hakkinda, Remand Home’'a konamiyacak derecede ifsat edilmis
veya disiplinsiz hale gelmis olmalari sartiyle uygulanabilir.

Juvenile Court'larin alabilecegi kararlar sunlardir;

— Hic bir tedbir ittihaz etmeksizin ebeveyne iade,

— Para cezasl,

— Kirbag cezasl (14 yasindan kicik erkek cocuklar hakkinda),

— Probation nezaretine tabi tutulmak,

— Probation’a, sarta muallak olarak tabi tutulmak,

— Probation'a, sarta tab'an ve kefaletle tébi tutulmak,

— Bir hayir sever kimsenin nezaretine tevdi,

— Approved Schools’a gonderme,

— Bir ayl gegmemek Uzere (Remand Home)a gdnderme,

— Borstal institution’e sevk (buraya ancak evvelce Approved Scho-

ols’a gonderilenler sevkolunurlar),
— Hapis cezasi (14 yasindan blyuk suclular hakkinda).

Isvicre : Cocuk koruma mevzuatinin esaslari, tek yargich mahkeme
sistemlerinden bahsedildigi sirada izah olunan isvigre’nin Fransiz vg ital-
yan kisimlarinda (Sonderjugendgerichte) denilen mictemi ¢cocuk mahke-
meleri faaliyette bulunmaktadir. Bunlar ayni ana mevzuat dairesinde ca-
lismakla beraber, ¢ocuklarin terbiyesi, yargilanmalari ve mittehaz karar-
larla bunlarin bunyesi ve infaz sekli hakkinda her kanton 6zel ve mista-
kil hikiimlere maliktir.

111 — Aile munasebetleri mahkemeleri (Domestic Relations Courts):

Aile anlasmazliklarini tetkike yetkili 6zel muesseselere bugin yalniz
Amerika Birlesik Devletlerinde rastlanir.

Plalen Birlesik Devletler tyelerinin ekserisinde sadece (Domestic Re-
lations Court) veya (Child and Domestic Relations Court) ismi verilen bu
neviden mahkemeler teskil edilmis bulunmaktadir. Bunlarin tesisi husu-
sunda federal mevzuat mevcut olmayip keyfiyet Gye devletlerin kendi te-
sebbuslerine birakilmis bulunmaktadir.

Genel olarak her kontluk icin bir mahkeme esasi lzerinden kurulan
ve bazan iki veya (¢ kontluga bir tanesi isabet eden aile minasebetleri mah-
kemeleri ekseriyetle ¢ocuklari ilgilendiren meselelerle ugrasan ve (Juve-
nile Court) adini tasiyan bir cocuk dairesiyle diger aile miinasebetleriyle

Adaleti Dergisi Sayr 3 1951 F:3
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mesgul olan ve (Family Court)ta denilen (Domestic Relations Court)- kis-
mindan mutesekkildirler.

Bazi yerlerde yalniz Juvenile Court kismi faaliyette bulunan mahke-
meler, yetkiler bakimindan da bir Gye devletten digerine nazaran farkli-
dirlar. Umumiyetle ¢ocuklar tzerindeki yetkilerini kotiye kullanan, onla-
ri terk eyleyen veya yolsuzluk veya hirsizliga sevkeden, yakutta agir mu-
amelelere tabi tutan kimseleri yargilamak ve velayet inzibati, aile terki,
nafaka isleri vesair ailevi meselelerle mesgul olmak salédhiyetini haiz bu-
lunan mahkemelere bazi Uye devletlerde, evlenme disi ¢ocuklarla mahcur-
larin korunmasi ve bakim hakkinin nez'i gibi hususlarla babalik, evlat
edinme, evlenme iptali ve hatta batin teferruatiyle bosanma davalari da
tevdi olunmaktadir.

Raportorler bu suretle gesitli memleketler ¢cocuk mevzuatina, kurduk-
lar1 koruma mahkemeleri noktasindan kisaca g6z attiktan sonra ¢ocuk ve
korunmasi hususlarinda genel mahiyette bazi fikirler serdetmekte ve ciz-
dikleri muhtasar tablonun bitln dinyada cocuga, kutsiyet ve ehemmiyeti
ata sozlerine ge¢cmis bulunan bu yarinin varligina karsi duyulan alakayi
tebarliz ettirmektedirler.

Onlara gore, muhabbet ve incelikle mesbu olmasi icabeden bu alaka,
cocugun nazik bir yapilis ve biinyede olusu ve ¢ok seri intibalar edinebile-
cek hassasiyette bulunmasi itibariyle ayni zamanda temkin ve ihtiyati da
elden birakmamalidir.

Filhakika cocuk, gelismesi tamamlanmis mdistakil ve kiclik capda
bir adam olmayip tesekkil ve kuvve halinde bir varliktir. Bu itibarla,
onun kendi kendine yetmesine ve varlik sebepleri olanlarin yardimlarin-
dan mustagni kalabilmesine hic¢ bir suretle imkan yoktur.

Feylesof Seneque’in dedigi gibi, ¢ocuk (kutsiyet arzeden bir nesne)
degildir. Onda da sahsi bir gayeyi tahakkuk ettirmege namzet bir hayati-
yet mevcuttur. Bir gin gelecek, onda simdi uykuda gibi gortinen bu kud-
ret sahlanacak, butiin meseleleriyle ortaya sahsiyet sahibi bir insan ¢ika-
caktir. Bu gelismeye ulasarak dereceli bir serbestiye kavusuncaya, mukad-
deratini bizzat tadyin edecek duruma erisinceye kadar o tam bir bakim ve
muizaherete muhtacgtir. Cocugun sahsi meziyetlerine ve kabiliyetine riayet
dairesinde yapilmasi gereken bu bakim ve muizaheret, birinci derecede ¢o-
cugun hayatla irtibatini saglayan ana babaya, ikinci derecede de cemiyet-
le olan munasebetlerini diizenleyen devlete diser.

Ana babanin ¢ocuk Uzerindeki bakim ve koruma hakkini, her seyden
evvel tabiat kanununa tabi bulunmasina ragmen ,artik mutlak ve hudut-
suz bir imtiyaz seklinde kabul etmege imkan kalmamis, devletin hukuki

i b
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himaye ve kontrolii bu hususta kendini kuvvetle hissettirmege basliyarak
bilhassa aile muhitinin sakinilmaz bir koétulik arzettigi hallerde mutlak
bir midahale halini almstir.

Bir cok taninmis mutefekkirler, gocugun himayesini saglama ve mu-
kadderatini tdyin gorevinin adlT sahadan cikarilarak, meseld 6zel bir kornis
yon tarafindan temsil edilen idare cihazina tevdi etmenin daha dogru olup

olmadigini arastirmaktadirlar. Bu kimseler meselenin, nihayet mubhitinin,
psikolojik durumunun, hal ve gidisinin ve istikbal icin kendisinde gorilen

imkéanlarin incelenmesi suretiyle ¢cocugun yararina olarak alinabilecek ba-
zi1 tedbirlerden ibaret bulundugunu ileri siirmekte ve bu itibarla, adalet ci-
hazini tahrike hakikaten lizum olmadidi neticesine ulasmaktadirlar.

Kisa bir sekilde gtzden gecirilen cesitli memleketler mevzuatindan
cok vazih bir surette anlasilacagi gibi, suclu cocuklarla giclik gosteren
klgukler arasinda bir binye ve mahiyet farkinin artik go6zetilmemesine
dogru temaytl edilen devrimizde bu meselenin &ézel bir ehemmiyet goste-
recegi asikardir.

Cocuklari, batiin ¢ocuklari kurtarmanin hepimize disen en asil vazi-
fe olduguna isaret eden rapor sahipleri bir sene evvel cocuk himayesi Mil-
letlerarasi Kongresine merkez teskil eden Stockolm sokaklarinda dalgala-
nan bayraklar tzerindeki (Radda Barmen — c¢ocuklari kurtaralini® sozle-
rinin bu vazifeyi pek glzel ifade ve sembolize etmis oldugunu belirtmek-
tedirler. Bundan sonra da sekillenmege baslayan koruma hareketinin ge-
nisligi ve ehemmiyeti ylzinden miinakasanin, hakiki 6nemi haiz saha olan
fert hirriyetinin ve aile hukukunun teminat altina alinmasi mevzuuna irca
edilmesi 1azimgeldigini kaydetmekte ve su suali sormaktadirlar: Suclu olan
veya ruht dalélet arzeden bir ¢ocugu ailesi yanindan almak, nezaret alti-
na koymak veya 6zel pedagojik sartlara ve hususi bir terbiyeye tabi tut-
mak ne demektir?

Onlara goére bunun manasi, ferdin ve ailenin hirriyetini, faydali ca-
releri saglamak icin luzumlu nisbette tahdit eylemekten baska bir sey
degildir.

Halbuki aile hurriyeti de fert hirriyeti gibi insanlhik serefine zaruri
bir bagla merbut bir inang olup bugiinkii insan topluluklarinin hemen hep-
sinde bu gibi inanclar amme hukukunun esasini teskil etmekde berde-
vamdirlar.

Bu itibarla aile munasebetlerine luzumlu mudahalelerde bulunacak
ve icabinda ¢ocuklarin terbiyesi isinde ebeveynin yerini tutacak merci ve
muesseselere taninacak yetkilerin kanuni ve ¢ok acik usul hiukumleriyle
tdyin ve tahdit edilmesi zarureti vardir.
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Fransiz hukukunda fert hirriyetine vaki butin tahditlerin kaza kud-
retinin kontrol ve himayesine mevdu bulundugunu ve hakkini daima ada-
let cihazi 6ninde aramak itiyadinda olan Fransizlarin karakterine bu hal
tarzinin pek uygun geldigini belirterek suclu; metruk, hir¢cin, betbaht ve-
ya tehlikeye maruz ¢ocuklar mevzuunda Fransiz genel usul ve yetki hi-
kiimlerinde lizumlu bazi tadillere girisilmis olmasina ragmen ana prensi-
bin oldugu gibi muhafaza edildigini ilave etmekte ve maksatlarinin suglu
ve hirgin ¢ocuklarin 1slahi meselesinin ¢ok nazik bir cephesini, meselenin
halline aile ile devletin istirak nisbet ve sartlari hususunu tebariiz ettir-
mekten ibaret bulundugunu ve her milletin bu meseleyi kend i6z dehasi
derecesinde ve kendi siyasi ve sosyal teskilatina tab’an halletmesi lazimgel-
digini kaydettikten sonra raporlarina su sozlerle son vermektedirler :

«Bu konuda su veya bu sistemi tavsiye etmek ne gayemize uymakta
ne de buradaki rolimuzle tev’em bulunmaktadir. Ancak 6yle Umit ederiz
ki kongre, cocugun sahsi kabiliyet ve istidatlarini inkisaf ettirme hakki ile
ebeveynin onu korumak ve terbiye etmek yetkilerinin cocuk himayesi sa-
hasinda yetkiye sahip idar? veya kazal mercilerin harekatina daim? bir il-

ham kaynagi olmasi lazimgeldigini ilan etmek hususunda mittehit bulu-
nacaktir».

Kongre'de gorusilen ikinci rapor (cemiyete intibak etmemis veya bu
intibaki tehlikeye girmis cocuklar meselesinin baslica vecheleri) isim ve
mevzuunda olup Amsterdam cocuk yargict Mdsyd Knuttel ile Belgika'nin
Nivelles sehri ¢ocuk yargici Mdsy6é Dubois taraflarindan sunulmus bulun-
maktadir. Raporun mukaddemesinde muhtelif memleketler koruma mah-
kemelerinin, yetki ve rolleri bakimindan arzettikleri buyik farklara isa-
ret edilmekte ve Anglo-Sakson sisteminin gerek genc¢ suclulari (Young
Offenders), gerekse bakim veya korunma ihtiyacinda (in need of ¢are or
protection) olan muhtelif cocuk kategorilerini dogrudan dogruya
Juvenile Court’lara tevdi eylemesine mukabil, kita memleketlerinden ek-
serisinde ¢ocuk mahkemelerine disen roliin tahdit edilmis bulundugu kay-
dedilerek himayenin siimullendirilmesine dogru umumf bir temaydlin be-
lirdigi ilave olunmaktadir.

Bu musahedeleri takiben rapor muharrirleri genel mahiyette bazi hi-
kimler koymaktadirlar. Bu hikumleri sdyle hilésa etmek mumkindur :

1 — Cocuk yargicinin faaliyeti, tehlikeye maruz c¢ocuklar hakkinda
koruyucu, su¢ islemek veya ahléki dalalete sapmak suretiyle sukut eden
kucukler hususunda ise i1slah edici mahiyette olmalidir.

2 — Kaza mercii ancak koruma kanununun saydi§i hallerde .midaha-
lede bulunmalidir. Bu kanunun tefsir ve takdire musait bulunmasi ve her
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vakiaya uyan ayri bir midahale sekline imkan vermesi lazimdir. Diger ta-
raftan cocugun durumuna veya aile hukukuna mutedair hususlara taallGk
eden kararlarin mutlak surette 6zel ¢ocuk mahkemelerince verilmesi
sarttir.

3 — Cocuk davalariyle mesgul mahkemelerin, vakialarin hukuki bir
tefsirini yapmakla iktifa etmesi hi¢ bir suretle verimli olamaz. Bu sahada-
ki kazai faaliyetin ictimai ankete ve misahedeye dayanmasi son derecede
luzumludur.

4 — Cocuk mahkemeleri, himayelerine mevdu kigciklere karsi yik-
sek bir vesayet yetkisine malik olup adalet hakkmdaki klasik telekkiye is-
tisnaen, ayni zamanda terbiyevi ve igtimal bir gérev ifa ederler.

5 — Bu mahkemeler, ¢alismalarinda doktorun, Pedo-Psikiyatrin, mu-
tehassis terbiyecinin ve sosyal yardimcinin istiraki olmaksizin  muvaffak
olamazlar,

6 — Keza mahkemelerin yalniz birakilmayarak mutecaniz bir sukutu
onleme ve gencligi koruma sistemine ithal edilmek suretiyle mesailerinde
takviye edilmis bulunmalari da icabeder.

Bundan sonra raportorler, cocujun hukuki yollardan korunmasina
dair hikimler vaz etmektedirler ;

7 — Cocuklara taninan haklar, onlardan her birinin iyi bir terbiyeye
mazhar olmasini ve tam bir surette gelismesini saglamaya matuftur. Bu
bakimindan bu haklar aile hukukunun bir subesini teskil ederler.

8 — Hatta suc vasfini tasiyan yolsuz hareketlerde bile ahlaki tehlike-
lerden koruma esasina dayanan hukuki mahiyette tedbirlere bas vurulma-
sI tercihe sayandir.

9 — Bu hususta en iyi midahale sekli, aile iginde tatbik edilerek yapi-
cl bir islaha sevkeden ve (Case Work) denen ve kontrolli hirriyete mu-
vazi yurutllen terbiyevi miuzaheret veya aile vesayetini tatbik yoludur.

Bu goris, cocugun sadece bir aile uzvu oldugu ve her seyden evvel
aile baglarinin, bir yargicin otoritesi altinda uysal, temkinli ve zamanla
mukayyet bir hareketle kuvvetlendirilmesine tesebbis edilmesinin yerinQe
olacadi kanaatinden kuvvet almaktadir.

10 — Yargig, ahlaki tehlikede olan cocuk lehinde ancak adli merciler
wisindaki terbiyevi ve ictimal gayretlerin yetersizligi halinde miidahalede
bulunmalidir. Bu midahele re’sen yapilmamali, mevzuata gére degisebde-
cek merkezi bir koruma organinin tahriki ile harekete gecilmelidir.

11 — Cocugun ailesi yanindan devamli olarak alinmasi tedbirine, an-
cak ebeveynin tesirinin mutlak olarak bertaraf edilmesi zarureti bas gos-
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' »l
terdigi veya cocugun bu uzaklastirmayi caresiz kilan bir dalalete ugrama-
si hallerinde bas vurulmalidir.

12 — Son derece agir ve aile bagini hemen de tamamen koparan bir
tedbir olan velayet hakkinin Iskatinin dahi ¢ocuk himayesine matuf bir ha-
reket olarak kabul edilmesi 1azim gelmekle bu mevzuda acgilacak davalari
rayet etmek ve velisi sakit olmus ¢ocuklarin idaresini deruhte eylemek va-
zifelerinin de ¢ocuk mahkemelerine tevdii icabeder. |

Raportorler bundan sonra suc¢lu cocuklari ele almakta ve haklarinda
su huktmleri vaz etmektedirler :

13 — Prensip itibariyle suclu cocuklar, bilytklere mahsus ceza hukim-
lerinden farkli olan ve koruma, terbiye ve yeniden intibak prensiplerin-
den mulhem bulunup bir hatanin cezalandirilmasi esasina dayanmayan
usul kaidelerinden faydalanmalidirlar.

Cezal rlst yasinin 18 olarak tesbitine giin gecdikce daha fazla temaydl
edilmesinde isabet vardir.

14 — Suclu cocuk, nihayet ceza hikimlerine aykiri harekette bulun-
mus bir kimse olmakla beraber, cismen veya manen terk edilmis bulun-
masi veya ifsat edilme tehlikesine maruz birakilmis olmasi onun bir ceza-
ya dagil, fakat koruyucu bir tedavi ve ihtimama ihtiyaci oldugunu goste-
rir. ClUnku o, isledigi fiile gore degil, tesekkil ve terbiye durumuna gore
nazara alinmasi gereken bir cagdadir.

15 — lictimai intibaksizhgin bir tezahiirii olan gocuk suclulugu kendi
sebepleri icinde tetkik olunmalidir. Su¢ burada bir ceza vesilesi degil, fa-
kat korumaya muitedair bir harekete girisilmesini tahrik eden bir teza-
hardr.

16 — Bazi rist yasina varmis kicukler hakkinda, tezahir eden ihti-
yaca gore, daha ziyade cezalandirici mahiyet arzeden ve fakat terbiyevi
vasfini kaybetmiyecek olan bir usule bas vurma imkéanini muhafaza et-
mek dogrudur. Bu itibarla cocuk mahkemesi, sahsiyeti ve ferdi, ailevi ve
sosyal masebaki tetkik ettikten sonra davayi genel mahkemeye gdénderme-
ge veya cezai tedbirler ittihazina yetkili olmak lazimdir.

Asagidaki tedbirler okula devamsizlik hallerine mutedairdir :

17 — Okula devamsizlik dahi, okuma hayatina intibaksizlik seklini
alan bir ahléaki tehlike isareti olarak kabul edilmeli ve cezai mahiyetten
ziyade hukuki korunma vasfini haiz tedbirlerle 6nlenilmesine gidilmelidir.

18 — Ebeveynin hatali olmasi halinde, prensip itibariyle cezanin onla-
ra verilmesi icabederse de beyhude yere bununla mesgul olmiyarak ¢ocu-
gun en kisa zamanda okula avdetini saglamak hususunda ittihazi gereken

-0
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tedbire, meseléa aile vesayeti seklinde bir terbiye hareketine girisilmelidir.

19 — Cocuk yargicinin her zaman midahalede bulunmasi dogru olma-
yip ancak okul mecburiyetine isyan mahiyetini alan hususlara karismasi
ve bu midahalenin devamsizlik sebeplerini ortadan kaldirmak hedefini
gUtmesi muvafiktir.

20 — Okul devamsizligi ile her seyden evvel hizzat okul, sosyal servis
ve ¢ocuk polisinin micadele etmeleri lazimdir. Bu micadele ne kadar cid-
diyetle yapilirsa kazai mercilerin, ise zaruri olarak bir vahamet ve fena iz-
ler birakan bir ciddiyet katan midahalesine o derecede lizurn kalmaz.

Miutaakip hukumler velayet inzibati tedbirine mutealliktir ;

21 — Bu hakkin kullaniimasi umumiyetle basit bir fert istegi haline
gelmis ve dmme talebi olmaktan ¢ikmistir. Bu istek, sikdyet mevzuunun
ehemmiyet ve hakikatim takdir yetkisini haiz bir 6zel yargica tevdi olunur.

22 — Velayet inzibati tedbirinin alinmasi isteginde bulunmak hakki
makul hudutlarla tahdit edilmelidir. Yani ebeveynin emrine, ugradiklari
cesitli gucluklerin (hattd malt mahiyet arzedenlerin dahi) kazai merciler-
disinda halline yariyacak idari koruma servisleri tahsisi dogru olur. iteat-
sizlik ve yalnis yoldan gidis hareketleri yargicin midahalesini gerektirme-
lidir. Bu takdirde d,ahi yargi¢ fazla cezri hareket etmiyerek yatistirma yo-
luna gitmelidir ().

Halen dikkati ceken nokta, ebeveyinleri tarafindan durumlari ihmal
olunan cocuklarin kot gidis ve disiplinsizlikleridir.

Cesitli koruma mevzularina taallik eden bu hikimlerden sonra ra-
portdrler genel mahiyette sonuglara ulasmakta ve prensip itibariyle ¢ocuk
yargicina taninacak 5*etkinin :

A) Kendi i¢ buhranlari veya ana babalarinin terbiye yetkilerinin if-
las etmesi yuzinden dalalete ugramis veya cemiyete intibak edememis
¢ocuklarin kontrollli terbiyesine karar vermek,

B) Cocuklara taallik eden bir menfaatin bahis konusu oldugu her
hangi bir davada faal rol oynamak.

Hallerine inhisar etmesi 1azim geldigini ve buytkler tarafindan ¢ocuk-
lara karsl veya onlar aleyhinde islenen suglarin cocuk mahkemelerinin
faaliyeti disinda birakilmasinin dogru oldugunu sdylemekte ve bu mah-
kemelere ait yetkilerin genisletilmesi hususunun ancak haklarinda mev-
cut telekkilerin tadiline bagh bulundugunu beyanla sézlerine son vermek-
tedirler.

Kongrede gorusilen tgiincli genel rapor, Isvigre’nin Lozan sehri ¢o-

(1) Velayet inzibati tedbiri, ebeveynin otoritesini kirmak ve aile dizenini
safla: an sm'si baglanr’ za:nflatmak gibi mahzurlar arzetmektedir.
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cuk mahkemesi baskani Modsy6 Veillard tarafindan hazirlanmis olup ¢o-
cuk mahkemelerinin gorevi, ¢ocuk yargiclarinin formasyon ve spesiyali-
zasyonu, cocuk mahkemeleriyle yardimci servisler arasindaki isbirligi ve
cocuk yargicinin statiisi mevzularma taallOk etmektedir. Rapor bu c¢esit-
li mevzulara mitedair veciz tezlerle bunlarin izahindan mutesekkildir.

Bu tezleri ve mucip sebeplerini asagida naklediyoruz :

a) Cocuk mahkemesinin gorevi (durusmadan evvel)

1 inci tez : Cocuk yargicli, ayni zamanda kicuklere miutaallik ilk tah-
kikleri yapmakla goérevli sorgu yargici sifatini da haiz olmali ve bu kovus-
turmalar ¢ocuklara taallik eden mevzularda 6zel bir ihtisasi olmayan ve
umumi mahiyetteki takiplerle fazla yukli bulunan yargiclara tevdi edil-
memelidir. .

Cocuklarin yash suclularla musterek sug islemis olmalari halinde ko-
vusturmanin tefriki muvafik olur.

Mucib sebepler : Cocugun adli makamlarla vaki ilk temasi, isin mita-
akip safhalari bakimindan muhimdir. Tahkikata misait bir hava icinde
baslanmasi ¢ocudun gelecekteki selahim blyik mikyasta kolaylastiracak
olan itimadin dogmasini saglar. Bu ilk temasin dogrudan do§ruya cocuk
yargicl ile vukuu ile tahkiklerle yukli meslekden bir sorgu yargici huzu-
runa cikarilmak ugrunda kictgun adliye koridorlarinda cesitli sug erba-
bi ile dirsek dirsege bulunmasina vesile verilmes iarasinda epi fark vardir.
Bundan maada ¢ocuklar hakkmdaki adli takiplerin, muessir ve faydali ne-
ticeler dogurmak bakimindan suratle cereyan etmeleri zaruridir. Bu sirat
ise ancak tahkikin 6zel formasyonda bir yargic tarafindan yapilmasi saye-
sinde saglanabilir.

2nci tez . Cocuk yargici kiciklere atfolunan suglari, genel ceza hilkim-
lerinin kabul ettigi kayitlara uygun bir siddet ve ciddiyetle tahkik etme-
lidir.

Mucib sebepler : Cocudun, ceza mevzuati tarafindan genel olarak mev-
zu bulunan garantilerden faydalanmaga hakki vardir. Bu garantilere, fi-
lan tedbir kicugin lehinedir bahanesiyle riayet etm.emek ondaki adalet
hissini yikmaga muncer olabilir.

3 Uncl tez : Adi zabita vak’alar1 (bilhassa seyrisefer suglari) haric,
yargic her hadisede cocugun gidisi, terbiyesi, ahlaki durumu ve aile vazi-
yeti hakkinda malGmat toplamalidir (sosyal anket denen tahkik safhasi).

Mucib sebepler : Cocuk ceza hukuku bilhassa sahsilestirilmis, 1smar-
lama hale getirilmis bir hukuktur. Onun bu hususiyeti ancak yargicin ¢o-
cugu tammasiyle tahakkuk edebilir.
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4 Gnci tez : Sugun alelade sebeplere dayanmayip cocugun karakterin-
deki hususiyetten veya bu karakterin inkisafinin aksamasindan yahutta
biinyevi veya alisi bir intibaksizlik, bir nevroz, bir psikoz ya bir sakatlik-
tan ileri geldigini tahmin ve takdir ettikde yargicin yapacagi ilk is, vazi-
yete gore, psiko-somatik tibbi bir misahede veya sadece psikolojik yahut
meslek tayinine yarar bir muayene talebinde bulunmaktir. Hadisenin mug-
1ak olmasi halinde yargi¢c bir merkezde misahede altina alinmayi da ten-
sip edebilir. Cocuklarin her su¢ teskil eden hareket neticesinde kayitsiz
sartsiz* olarak bu gibi muayenelere ve hele misahede tecribelerine tabi tu-
tulmalari hic bir suretle dogru degildir,

Miicib sebepler : Pedo-psisiyatri servisleri pek yuklidurler. Buralara
ancak arizi ve basit olduklari ilk nazarda anlasilamiyan halleri géndermek
dogru olur. Kaldi ki ciddi bir tibbi muayene, doktorun c¢ocuk ve ailesini
defaatle gormesini gerektirmekle bazan haftalarca surebilir. Bu ise kara-
rin gecikmesini ve bu yizden birtakim mahzurlar dogmasini inta¢ eder,

5 inci tez . Cocuklarin bir merkezde veya kicigun diger kimselerden
tefriken bulundurulacagi bir hastahane servisinde mugsahede altina alinma-
dan kontrolli terbiye muessesesine génderilmesine karar verilmemesi ¢ok
yerinde olur. Bu misahedenin, merkez sefi, mirebbiler ve Pedo-psikiyatr
tarafindan mistereken yapilmasi ve bu ekibin miuhtemelen bir psikolog,
bir meslek segme miutehassisi ve umumi hekim.likten anlayan bir doktor
tarafindan tamamlanmasi lazimdir.

Mucib sebepler : Tecribe muayyen bazi hallerde muisahedenin bir
miesseseye yerlestirme tedbirini dnlemede yaradigini gostermektedir. Di-
ger taraftan miesseseye yerlestirme zaruretinin misahede sonunda anla-
siimis olmasi da cocuk ve ebevejdn tarafindan tedbirin daha iyi karsilan-
masina vesile teskil eder. Bundan baska misahede ¢ocuga en uygun gele-
cek miesseseyi de tdyin etmek avantajini haiz olup sayet miesseseye koy-
ma zaruretini ortaya cikarmis olmasa bile tatbiki gerekecek rejim !hak-
kinda faydali direktifler verilebilmesini saglar.

6 1ci1 tez : Cocugun tahkikat sirasinda ailesi yaninda bulundurulmasi
mahzurlu gorildugi takdirde, tutuk olarak bir cezaevine gonderilmemesi
ve bu ise uygun bir kabul merkezine veya bir misahedehaneye konulmasi
daha muvafiktir.

Mucib sebepler : 1 —Tedbir mahiyetinde ittihaz olunup ekseriya hak-
siz yere uzatilan mevkufiyetin agir mahzurlari hemen her yerde kendini
gOstermistir,

2 — Tevkif ekseriya ¢ocuklarin uzun middet ruhen ve bedenen bloke
edilmis olmalarini intag eder.
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3 — Sayet tevkif cocugun bakiminin saglanmasini istihdaf ediyorsa
yargicin bu hususta bir aile yanma koyma veya bir merkez ya bir leyli
yurda muvakkaten yerlestirme gibi daha salim baska tedbirlere bas vur-
ma imkanina malik oldugunu unutmamak lazimdir.

7 nci tez ; Kicuklere mutaallik hususlarin giyaben tahkikine, mo-
dern hukuk prensipleri mugayir bulunmaktadir.

Mucib sebepler : Yargicin, ¢cocugun sahsini gérmeden ve tanimadan
sahsiyete taallOk eden bir dosya tesis etmesine imkan yoktur.

Yargilama - Sekil :

8 inci tez . Durusmalar, her turlt sekilden ari olarak gizli ve bir ada-
let sarayi veya hi¢ olmazsa bir ceza mahkemesi salonu disinda ve bir aile
meclisi havasi iginde cereyan etmelidir.

Eger cocuk yargicina refakat eden Gyeler varsa bunlarin énceden dos-
ya hakkinda etrafli bilgi edinmis bulunmalari 1&zimdir. Midafi, ¢cocugun
huzuru olmaksizin midafada bulunmalidir. Savcinin viicudu ancak vahim
hallere inhisar etmelidir.

Mucib sebepler: Cocuk ve ailesi, yargilamanin bir sucu cezalandir-
may! istihdaf etmedidine, davanin, kabahati islemis olan hakkindaki en
faideli hal caresini aramaktan ibaret bulunduguna inanmalidirlar. iddia
ve mudafaa klasik yargi usullerini hatirlatan seylerdir. Bir gok memleket-
lerde yapilan tecribeler bunlardan cocuk lehine vaz gegilebilecegini gos-
termektedir.

Yargilama - Esas :

9 uncu tez : Cocuk mahkemesi kiciige, yasma ve durumuna uyan ce-
zay| tatbik etmek ve bu ceza yaninda gerekli terbiye, i1slah ve yardim ted-
birlerini almak imkanina malik olmalidir. Ayni zamanda mahkeme, isin
takipsizlik kararile ortadan kaldiriimasinin kigiuk bakimindan oldugu ka-
dar &mme noktasindan da faydali neticeler sadlayacadi kanaatine varirsa
her tirlu ceza ve tedbirden de sarfinazar edebilmelidir.

Mucib sebepler : Bazi nazariyeler hilafina olarak raportdr yerinde
verilmis bir cezanin, ¢ocugun isledigi hatanin normal ve adilane bir karsi-
hgini teskil ettigi kanaatindedir. Bu climleden olarak tevbih, tecilli veya
tecilsiz tevkif kararlari ve cocugun geliri ile mitenasip para cezalari mu-
essir ve adilane birer mieyyide teskil edebilirler. Ancak 6lum, agdir hapis
ve hapis cezalarini mutlak surette bertaraf etmek lazimdir.

Cocugun aile durumu, sahsi gidisi veya saghgi bazi tedbirlerin alin-
masini gerektirdigi takdirde mahkeme, gayri muayyen bir muddet icin
kontrolli hirriyete tabi tutma, bir aile nezdine tevdi, mahdud bir hirrivet

W



Cocuk Yargiclari Kongresinde Gorisilen Meseleler 363

saglayan bir muiesseseye yerlestirme, yahutta bir 1slah yurduna goénder-
me tedbirlerinden birini hikmetmelidir.

10 uncu tez ; Hukimler hakkinda kanun yoluna miracaat edilebilme-
si ¢cocuk icin adilane bir durum yaratacagi gibi yargi¢ bakimindan da fay-
dadan hali olmamakla tecviz edilmelidir.

11 inci tez . Cocuk mahkemelerince hikim seklinde derpis olunan ted-
birlerin her zaman igin tadiline imkéan olmalidir.

Mucib sebepler : Doktorun tedavi tarzini her zaman degistirebilmesi
gibi yargicinda hikmettigi tedbiri ¢cocugun tekamil seyrine uydurabil-
mesi lazimdir.

12 nci tez : Cocuklar hakkinda hikmolunan tedbir ve cezalar husu-
sunda teskil edilen adli sicil kayitlan ceza yargiclarindan baska kimseye
verilememelidir.

Yargilamadan sonra :

13 Uncu tez : Cocuk yargici aldigr kararlarin ve mesruten tahliye ve
kontrolli hdrriyet gibi islahi takip eden tedbirlerin yerine getirilmesini
murakabe etmek yetkisini bizzat elinde bulundurmalidir. O bu kontrold,
tedbire tabi tutulan cocuk, terbiye ve islahi yapmakla vazifeli kimse ve ana
baba ile zaman zaman yapacagl goOrismelerle yerine getirir. Kontrolli
harriyete tabi tutulan cocuklarin murakabesi, bu isin mitehassisi delege-
ler vasitasiyle ifa olunabilir.

Mucib sebepler : infaz, kiicuikler hakkindaki ceza davasinin esas saf-
hasidir. Basar1 veya muvaffakiyetsizlik onun layikiyle yerine getirilme-
sine baghdir. Cocuk yargicinin bu kurtarma isinde kendisini esasli bir su-
rette angaje olmus addetmesi lazimdir. Bunun igin kendisile tesriki mesai
edecek olanlarla birlikte calismasi mecburiyeti vardir. Onun bu calisma-
lar1 ekseriya kaza cevresini asarak kendisini, meslek secimi, is arama,
aileye maddi yardim, alkolik bir babaya mudahale, ¢ocugun kardeslerini
koruma tedbirleri vesaire gibi cesitli sosyal servisleri harekete getirmek
suretyile sosyal calismada bulunmaya da mecbur edecektir.

b) Cocuk yargiclarinin formasyon ve spesiyalizasyonu,

1 — Insant ve teknik vasiflar,

2 — Terbiyevi ve igtimai faaliyet.

14 Gncu tez ; Cocuk yargicl ayni zamanda :

Hukukeu,

Psikolog,

Pedagog



864 Adalet Dergisi

Sosyal icraatgi olmak mecburiyetindedir»

Mucip sebebler : Cocuk yargici hukukcu olmahidir. Cinkd kanunu
tefsirle mukelleftir.

Psikolog olmalidir. Clnklu Pedo - Psikiyatrilarin raporlari tzerinde
takdire girisebilmesi ioabedip metinler arasinda nazari minakasalardan

ziyade cocugu anlamak vazifesindedir.

Pedagog olmalidir. Cunki geng sucgluyu terbiye etmek bahis konusu-
dur.

Sosyal icraatci olmaliditr, cinki kug¢igun kurtarilmasi, bazi haller-
de ailenin de kurtarilmasini (issiz, hasta, sakat veya ayyas bir baba, had-
dinden fazla kalabalik mesken vesair aile dertleri) ve cocugun, mesleki or-
yantasyon ve formasyon, ciraklik sartlari, bos zamanlarin temiz bir su-
rette kullanilmasi, kazancin mesru gayelere harcanmasi vesaire gibi ha-
yata hazirlayici hususlara itina godstermesini saflayacak mesaiyi gerek-
tirmekle yargi¢c bu islerde baslica rolii oynayan cesitli sosyal servislerle
bunlarin ¢alisma metodlarini tanimak zaruretindedir.

Cocuk yargict bu meselelerin hallini yardimci servislere birakma-
mak, sadece onlarin j*apaca§l teklifler Gizerinde vukufla karar ittihaz et-
mek mevkiindedir.

15 inci tez . Yargi¢ bu formasyonu, hukuk bilgisinde mitemmim bir
nazari hazirlanma ve mahkemelerde, misahade veya terbiye merkezler-
inde ve sosyal servislerde stajlar yapmak suretiyle en iyi bir sekilde ik-
tisab edecektir.

16 nci tez : Cocuk yargici vazifesinde spesiyalize olmali, yani bas-
ka hi¢ bir mesgalesi bulunmamalidir. Ona, kendisini tamamen mesgul
edecek genislikde kazal vazifeler tahsis edilmeli, ancak gorevini layikiyle
basarmasina engel olmamak icin de fazla mahmul kilinmamalidir.
( 500000 kisilTlv bir kaza cevresi icin bir yargi¢ tahsisi azami bir had tes-
kil edebilir)

Mucip sebebler: Cocuk yargici, adliyeci gorusuni bir tarafa birakar-
ak (Case work) ruhunu benimsemek mecburiyetindedir. Cok yukliu bir
cocuk yargici calismasinin neticelerini sakatlamis olur.

¢) Cocuk mahkemelerinin yardimci servislerle isbirligi etmesi.

1 — Sosyal Servis:

17 nci tez: Yardimci servisi olmiyan bir cocuk yargici mefli¢ bir
adliyecidir. Cocuk mahkemesiz yardimci servisler bulunmasi aksi kaziye-
den daha az zararhdir.

Yardimci serviste, her seyden evvel sosyal polis ekibi, fahri ve dai-
mT kontrolli hirriyet delegeleri ve aile nezdine yerlestirme hizmetini go-

Cr.f- b
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ren gruplardan terekkip etmelidir. Bunlarin yaninda misahede merke-
zinden basliyarak tedrict bir Ihiirriyet saglayan yurtlari ve- gesitli terbiye
miesseselerini ihtiva etmek suretiyle cezaevi subelerine dogru acilan bir
miessese manzumesi de bu servise katilmahdir. lizumlu yardimci ser-
visler bulunmayan yerde bunlarin inkisafini tesvik ve tekemmullerini
tahrik etmek cocuk yargicina duser. Yargicin bu servislerin faaliyetiyle
ve cocuklarin ve alehitlak gencligin korunmasiyle dogrudan dogruya al&-
kadar olmasi sarttir.

2 — Terbiyeci:

18 inci tez: Cocugu durumuna uygun bir muessesede islah etmek
gibi gic bir vazifeyi ancak spesiyalize olmus ve gorevine hazirlanmis ter-
biyeciler basarabilir.

Terbiye miuesseseleri, modern islah umdelerine uydurulmus olmak
lazimdir.

3 — Doktor :

19 uncu tez: Geng suclularin islahinda Pedo-Psikiyatr :
a) Suc teskil eden hareketlerin sebeplerini meydana ¢ikarmak,

b) Araz gosteren cocuklarin tedavisini yapmak, "

¢) Kigukleri, yerlestirilecekleri muessese bakimindan kategorilere
ayirmak,

b) Tatbik edilecek 1slaih ve tedavi rejimi hakkinda terbiyecilerle
isbirligi etmek,

noktalarindan koruma organlarinin vaz gecilmez bir calisma ortagi ha-
line gelmistir.

Bu itibarla, devletce tayin edilmis ve maasa baglanmis olup butin
vakitlerini vazifelerine veren mitehassislar istihdami ve koruma faali-
yetinde bunlarm mahkemelerce yardimci servislerin devamli surette em-
rinde bulundurulmalari ¢cok uygun olur.

NETICE
Cocuk yargici stattsu

20 nci tez: Geng suclularin islahi ¢ocuk koruma konusunun bir su-
besidir. Bu sebeple ¢cocuk mahkemesi calismalari, kazai bir kadro icinde
cereyan etmek ve hukuki temellere dayanmakla beraber, sosyal servis
mahiyetini de haiz olan bir faaliyettir.

Bu calismalar :

1 — Geng¢ suclularin birer mikerrir, kronik birer serazat veya islahi
gayri kabil birer asosyal olmalaini 6énlemeyi,

nri~
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2 — Cocuklari sahsi, ailevi veya sosyal maliiyette olan ve normal in-
kisaflarini baltalayan handikaplardan kurtarmay: ve,

3 — Kucguklere, normla genclerinkine esit sans saglamay: istihdaf,,
eder.

Bu U¢ merhalenin basarilmasi hususunda cocuk mahkemesinin me-
saisi, davaya istirak edenlerin anlasmis bir sekilde calismalarini ve mem-
leket muesseseleri tarafindan genclik yararina ihdas edilen vasitalarin
ahenkli bir tertip dairesinde islemesini temine matuf bulunmalidir.

Bu bakimdan c¢ocuk yargici, kendisine mevdu gecleri kurtarmak,
Islah etmek ve korumak gorevini ifa eden bir miessesenin sefi mevkiin-
dedir.

21 inci tez: Bu muglak, ince, gli¢ ve bazan yipratici vazifenin kar-
sth@i, cocuk yargiclarinin en iyi bir sekilde secilmesini saglayan bir stat
olabilir. Muvaffak olmak icin ¢ocuk yargicinin mesaisi uzun seneler bo-
yunca devam etmeli, yargi¢ mesledinde tecriibe ve kidem sahibi olmali-
dir. Agirhgr ve mesakkati nisbetinde kendisine hakkiyle baglananlara en
derin itminani temin eden bu goérevin, adlT meslekte gegirilecek kisa bir
staj sahasl veya baska vazifeye tayin edilemiyen adliyecilerin atildigi bir
menfa olarak telakki edilmemesi, davanin selameti bakimindan en blyuk
itina ile riayeti gereken sarttir.

20 Temmuz 1950 de kapanis toplantisini yapan kongre, cemiyetin
yeni idare kurulu seciminin neticelerini gorustiikten sonra seksiyonlar
tarafindan hazirlanan kararlar genel heyete arzedilmistir. Bu kararlara
baslangi¢ teskil eden 6zlu fikirlerle yirmi maddede toplanan temennilerin
tam metni soyledir :

«Sug isleyen cocuklarin artik, cezalandirilmasi lazimgelen birer suclu
gibi degil, fakat korunmasi ve islahi gereken tekdmul halinde bir varlik
olarak teladkki edilmege baslandigini,
rak telakki edilmeg@e baslandigini,

«Hirginhk ve gayri tabiilik arzeden veya cemiyete intibak edeme-
mis bulunan kiguklerin korunmasi hareketinin terbiyevi, ailevi, hukuki
ve sosyal sahalarda ahenkli ve misterek bir hale getirilmesini hedef tu-
tan bir umumi gayretin belirdigini ve,

«Cemiyet duzenine aykir harekette bulunan ¢ocuklarin bundan boéy-
le ceza huklUmlerine tabi tutulmiyarak koruma ve terbiye fikirlerinden
muilhem olan ve kigugun aile ve cemiyet icindeki mevkiini yeniden al
masini saglamayi hedef ittihaz eden 6zel prensiplere baglanmasi yolunda
bir hareketin bir cok memleketlerde gelistigini,
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«Memnunlukla musahede eden kongre, asagidaki temennilerde bu-
lunur :

1 — Aile ve gocuk hurriyetini ve velayet hakkini tahdit edecek ma-
hiyetteki kararlarin ittihazina' ancak kaza kudretinin yetkiil bulunma-
s1 ve bu gorevini ifada bu kudretin klasik istiklal teminati icinde ¢alisma-
st lazimdir

2 —jBu mevzuda kaza kudreti, gorevinin cesitli vechelerine 6zel bir
formasyo|n sayesinde istinas peyda etmis mutehassis ve kabiliyetli yar-
giclar ta'ilafindan temsil edilmelidir.

3 — «Cocuk yargict)) ismini alabilecek olan bu yargiclarin, goérevle-
rinde deyamhligi saglayan ve vazifelerine tamamen baglanmalarina im-
kan verep bir statiiden faydalanmalari ve ifrata varmiyan bir ¢alisma sa-
hasinin h[endilerine temin edilmesi sarttir.

4 — Kugcuklerin ferdt ihUrriyetlerini ve ailenin ananevi imtiyazlarini
teminat gltina alan hukuk prensiplerini muhafaza hususunda g¢ocuk yar-
giglarmip istifadesine konan usul hikimleri sade, uysal, seri ve forma-
lizmden kr olmalidir.

Kuguklere taallOk eden durusmalarda aleniyet tahdit edilme-
lidir (1).

6 —1 Cocuk mahkemeleri calismalarinin bundan bdéyle cocuk déava-
sinin arzettigi ailevi, ictimal, tibb? ve terbiyevi vechelere istinad ettiril-
mesi ve cemiyete yeniden intibakini saglaj-acak en uygun tedbirin ¢ocu-
ga tatbiki hususunda onun sahsiyetine nifuz etmek endisesinden mil-
hem olmasi lazimdir.

7 — Her malhkeme, gorevlerini layikiyle yapabilecek sekilde miu-
cehhez d[aimi delegeleri, bir misahede ve kabul merkezi, Mediko-Psiko-
Pedagojik konsultasyonu ve 6zel ¢ocuk polisi bulunan bir sosyal servise
malik ol:malidir.

8 _ Ddunya saghk teskilati delegesinin de temenni ettigi gibi, her
zaruret [lalinde hizmetine muracaat edilecek olan Mediko-Pedagojik ser-
vislerin |birer psikolog, birer terbiyeci doktor ve sosyal yardimcidan mu-
tesekkil ekipler halinde calisarak mahkemeye tekliflerde bulunmakla

mukellef tutulmalari l1azlimdir.

Cocuk yargicinin yetkilerinin, c¢ocuklarin terbiyevi ve ahlaki
menfaatilerinin bahis konusu oldugu bitin hukuki ve cezail sajhalara ted-

1) Bu durusmalarin tamamen gizli yapilmasi en dogru yol olmakla be-
raber, kdngrenin aleniyet prensibinden ayrilamiyan Belgika gibi bazi memleket-
ler delegjelerinin tesiri altinda kalarak bu mevzuda fazla ileri gidemedigi kara-
rm cekili**gen edasindan anlasiimaktadir.

3”0
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ricen tesmil edilmesi ve buna muitenazir olarak kaza gevrelerinin kiguk
tutulmasi lazimdir.

10 — Prensip itibariyle aile, ¢cocugun sahsiyetinin gelismesi ve ter-
biye ve formasyonunun iyi bir sekilde saglanmasi i¢in en uygun muhit ol-
duguna gore, cocuk bu tabii muhitten ancak kendi menfaati bakimindan
mutlak zaruret oldugu hallerde uzaklastirilmali ve terbiye gorevlerinde
aciz kalan: ebeveynin ¢ocuk yargicinin yardim ve hitmayesini istedikleri
takdirde bu yargi¢ resen bir karar ittihazina gitmeden evvel elindeki bi-
tin carelere basvurarak onlarin otoritesini desteklemege calismalidir.

11 — Ebeveynin agir ihmali veya bu hak ve sifata liyakatsizlikleri
halinde, en vahim tedbiri teskil eden veldyetin iskatina ancak terbiyevi
muzaheret, aile vesayeti veya «Social Case work» gibi tedbirlerin Kifa-
yetsizligi anlasildiktan sonra basvurulmali ve bu takdirde iskat kararil,
ebeveyne teminat verilmesi ve cocuklara ictimal intibakin ve insani in-
kisaflarinin saglanmasi hususlari gézoéninde bulundurularak ittihaz ed-
ilimelidir.

12 — Karakter gucligu arzeden ve intizamsiz veya intibak edeme-
mis olan c¢ocuklarin gidisini Tsimlendirmek hususunda kullaimlan termi-
nolojinin, bunlarin tecziyesi zarurt birer suclu degil, fakat islalii ve korun-
malari gereken tekamdil halinde varliklar olduklari yolundaki, isabetsig-
ligi defaatla sabit olmus hakikatle ahenkli kilinmasi 1azimdir.

13 — Ahlak ve adaba muteveccih suclara kurban giden cocuklara
karsi en blyuk hassasiyet gosterilmeli ve bunlarin sorgusu gerektigi tak-
dirde bu nazik is, miktari mahdut mutehassis yargi¢c veya memurlar tara-
findan yapilmalidir.

14 — Saléh bulan cocuklarin cemiyetteki mevkilerini yeniden alma-
lari hususu, adli sicile ve zabita tahkiklerine miitaallik idarf muamele ve
formalitelerle guclestirilmemelidir.

15 — Cocuk suclulugu meselesi hirgm, gayri tabii veya intibak ede-
memis klclUkler davasi ile murtabit olarak tetkik edilmeli ve koruma isi-
nin hallini kolaylastirmak maksadiyle kazal teskilat yaninda, hi¢ bir tef-
rik yapilmaksizin butin cocuklarin ve aciz kalmis ebeveynin yardimla-
rina kosacak ve resmi veya hususi organlarla micehhez bulunacak mute-
canis bir sistem kurulmalidir.

Cocuklar veya ebeveyin hakkindaki her nevi tedbir ancak kazal kuv-
vet tarafindan alinabilecegine gore, yukarda sayilan organlarin kurulus
ve inkisafl da bu kudret mumessilleri tarafindan tahrik edilmek icabeder.

16 — Okuma mecburiyetinin umumilestirilmesi suretiyle suclulukla



Cocuk Yargiclari Kongresinde Gortsulen Meseleler B68

daha kucuk yastan itibaren muacadeleye girisilmeli ve mektepler, ¢ocuk

yargiclarinin yardimi ile genis bir tedafiii hareketi ve ilerde sucluluga

VM cemiyet disl ya.samaga sev/edecek anormallileri erkenden meydana
fer Taaliyeti temin etmelidirler.

1) — kdalet cihaizimn eUndela* vasitalar sayesinde (tahsisat, 6denek
tediyesi ve saire) 1slah muesseselerinin, terbiyevi bir tedaviye muhta¢
her gocugun durumuna uyan bir yurda konabilmesini saglayacak cesitte
ve yelpaze seklinde kemmi ve keyfT bir acilis ve siralanisi temin edilme-
lidir,

18 — Cecitli 1slah muesseseleri icin kalifiye terbiyecilerin yetistiril-
mesine slratle baslanmali ve kendilerinden beklenen vasifalra mukabil
bunlar, meslege alinmalarini ve gorevlerinde kalmalarinin teminini ko-
laylastiran 0zel bir statye tabi tutulmahdirlar.

19 — Cocuk mahkemeleriyle yardimci servislerin organizasyon ekip-
mani icin zaruiri kredileri tahdidin arzedecegi tehlike hususunda huku-
met ve meclislerin dikkat nazarlari ¢ekilmeli ve buyUklerin suclulugu ile
micadele icin tahsis edilen butcelerin agir ve fakat verimsiz olmasina
mukabil gencligin canli kuvvetlerinin durmadan tekamil eddn terbiye
metodlarinin muvaffakiyetini saglamaktaki muvaffakiyeti sayesinde, k-
cUklerin 1slah ve murakabesine ayrilan kredilerin daha az olmasina rag-
men ekseriya daha iyi neticeler temin ettigi tebartiz ettirilmeli.

Ve sayisiz fedakarliklar isteyen cocuk koruma davasinin terbiyevi
ve Ictimai veghelerinden umumi efkar daha genis bir surette haberdar
edilmelidfr,

20 — Birlesmis Milletler buglnki ¢ocuk koruma davasinin halline ;

a) Cocuk suclulugu ile bunun sebeplerinin ve dinyada girisilen
micadele metod ve vasitalarinin ilmi bir tetkikini tesvik suretiyle (bu
bakimdan, mukayeseye imkéan veren istatistikler tesis ve nesri),

b) Cocuk mahkemeleri ve yardimci servislerin kadrolarinin profes-
yonel gelismesini saglamak maksadiyle Milletlerarasi mubadeleleri ko-
laylastirmak yolu ile,

c) Kafi derecede inkisaf etmemis memeketlere teknik muzajheret
programlarinda ¢ocuk suclulugu denen ictimai afeti 6nlemek ve ¢ocuk hu-
kukunun inkisafini temin etmek hususlarini nazara almak suretiyle isti-
rak eylemelidir.

Adalet Dergisi Sayl 3 1961 F; 4
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Sarhoslugun Cezai Mesuliyete Tesiri
I— GIRIS:

A— Mevzuun ehemmiyeti :

Gunden gine artan sucluluk adedi karsismda, bu artism sebepleri tet-
kik edilirse, sarhoslugun en basta gelen sebepler arasinda bulundugu ve
suclarin buytk bir ekseriyetinin sarhosluk halinde iken islendigi géralur.
Iste bu vechesiyle, mevzuunun arasinda, suclarla sebeplerini ve bunlarin
Oniine gegecek vasita ve tedbirleri arastirma hususu dahil bulunan ceza
hukuku bakimindan sarhosluk biylk bir ehemmiyet arzeder.

Sarhoslugun cemiyetteki vahim ve feci tesir ve neticeleri karsismda
ta eski zamanlardan, eski Yunan ve Roma devirlerinden bugtine kadar bir
cok care ve tedbirlere basvurulmus, bazan bir taraftan sarhoslugu viicuda
getiren muskiratm men’ine kadar gidilmis, diger taraftan sarhosluk mis-
takil bir sug olarak cezalandirildigi gibi sarhosluk halinde islenen suclarla
Moezal mesuliyetin simuliiniin ne olacagl mulahazasi da ihmal edilmemistir.

B — Umumiyet itibariyle sarhosluk :

Sarhosluk, sarhos edici maddelerden birinin istimali ile normal bir in-
sanm idrak ve mqglhakemesinde husule gelen anzi bir tesevvustir. Cu te-
sevvis baslangicta yalniz hafif bir tenebbih, melekelerin tahrisi ve nes'e
seklinde tezahur eder. Bu anda sahis az ¢ok kendisine hakimdir. F™at igki
miktari arttikga bu hakimiyet azalir, zaaf ve mibalagali hareketler artar
ve 0 sahsm tabiilikten uzaklasmag@a baslar, insiyak ve temayullere muka-
vemet tedricen kaybolur. Baslangicta ¢akir keyif ismi verilen safhis artik
sarhos durumundadir, salim bir sekilde disinemez, irade ve muhakeme
kudreti zaafa ugramistir, normal halin pek fevkinde bir cesaret hasil ol-
mustur, her hangi bir tesire carcabuk kapilir. Ani ve dustinmeksizin ka-
rarlar verir ve derhal tatbika kalkar. Bu durumu ile sarhos en va-
him ve agir ciriimleri kolayca isliyebilir. Fakat bunu Ggunci bir devre ta-
kip eder, sarhos artik bu devrede hareketsiz kalmis, tabiri mahsusu ile siz-
mistir.

Suc islemege en muisait devre —yukarda tasvirine galistigimiz— sar-
hoslugun ikinci devresidir. Bununla beraber |her U¢ devredeki mukavemet
sahsa gore degisir

Sarhoslugun méana ve mahiyetinde tip ve hukuk ilimleri mutabiktir.
Her iki ilim de sarhoslugu muskirat istimali ile hasil olan gecici bir aklt
tesevvis olarak telékki ederler ve sarhoslugu (akli malQliyet) kategorisine
ithal etmezler.

Diger taraftan sarhoslugu alkolizmden tefrik etmek lazimdir. Sarhos-
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luk muvakkat bir zaman devam eden {hal oldugu, arizilik v*¢ gegcicilik ifade
ettigi halde; alkolizmin normal insana nazaran tevlit ve intag ettigi tahav-
vilat ve anzalari devamlilik arzeder. Alfcoiik ansan; kendisi bu dufiiumu-
aun onlne gecemiyecedi,icin bir hasta nieykiindedir...nicrmi™l <*u,ruma
ktka b'li*niahiia*av(lel; etmiyecedi icin de aikolik sahsi tecziye de” tedayi

e il#:w
Sihdaki ahohmal'vaziyet' muvakkat ve ickinin tesirinin devami tnidekiyle

'ih[]k4’\|\e/|tLtJi'\rA. Iaarhoshh cezai ehliyeti iste bu ijakimdan miilahaz.a; edil,e)?fihr
I"-MjUr

C — Sar*hoslugun nevileri : . ;
Sahhostugun cesitlerinin tetkiki ileriki‘izahatimizda bilhassa sarhos-
Jv»gun cezal mb”nliyetel tesiri.mevzuunda'énemi haizdir. *

1 — tstemiyerek (gayri ihtiyar?) sarlmsluk:

Ou halde bir sajhi| riza Vje ihtiyari hariginde s.*."os plin'U§tui’-"'a sha-
taen sarhos edici, oldugunu bilmedigi ~ir madde " (1) ilgc zan-
liiyle ickiyi icerek sarhos olmustur. Veya kandirilmak yalhut icbar edil-
mek suretiyle ihtiyar1 haricinde sdrhos edilmistir. 6U slret'te' bir kimse
ya,I(tam), olarak veya (hafif) sekilde sarhos olabilir. istenijiyerek itiyadi
sarhosluk mevzuu bahis olhmaz. |

2 — lstiyerek (ihtiyar?) sarhosluk:

Bir, sahsin, bilerek ve isUyerek s*lhos edici bir madde kullanmasi ve
sarhos olmasidir. Bu gesit sarhosluk da tam ye hafif sekil ve derecelerde
olabilir ki t¢ sekli vardir.

a) Tasarlanmis (musammen) sarhosluk : Burada sarhos bir sug is-
lemeyi niyet ederek cesaretlenmek maksadiyle veya sugu sarhos iken is-
lendigi Ajmmni, yererek kendisini mazur gostermek igin sarhos olmustur.

b) Kasdi sarhosluk : Bu cesit sarhoslukta sarhos olma arzu edile-
rek muskirat kullaniimis ve neticede sarlhos olunmustur. Gerek baslan-
gi¢ gerekse netice iradidir.

Bir de keyif icin hafif olarak icki arzu edilmis, lakin sarhos olma ni-
yet edjj,medigi halde —Bilfarz arkadaslarinin teklifi ve icbari ile— iste-
miyerek gayri iradi surette sarhos olunmus olabilir. Burada netice iradi
olmadigi, sarhos olmak niyet edilmedigi icin ancak (taksirli) sarhosluk
bahis mevzuudur. Bu sekil sarhosluk istiyerek sarhosluk ile istemiyerek
vaki sarhosluk arasinda mutavassit bir sekildir. Burada meselenin ehem-
miyeti buyudktlr. Zira mevzuubadisetmek istedigimiz taksirli sarhosluk
hali istemiyerek sarhosluk sayildigi takdirde bu sahsin isledigi suca ceza

(1) Tahir Taner, Ceza Hukuku, Parag. 210.

1S;-
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v/NiNihiyecdk mvk gi5i*e cezk tahfif i& fecefair, &zk A
itth. 48 delaiiktire 46'vk ~t ||C|_ma’\a’\e|’\nae Ol’\dgll Agii>], IOHer"s\G/
yir dK o coort saifHOsIa " skrliosiuk Categoniane M " EalTexk
‘ohirsa'fail™ cdz& vdrfl*cektii’. AmeMMmueriifier arasm{lar tilafii<]kr?
Pessina ve Majno icki icmenin baska sey, sarhos olynamn i>aska ~y”oidu-
,gU'Tritlah'azofeiiyle takkirii s'ar*bsl'ugti ih~iykr? sa®Hoslil: sk~ aziai™ vk'bin-
netice bli diriimda iken siC "™"emis sdiika ckza yenlnoye6h” 'ftimhdbdli”®
ler. Manzihi ve Pozoiint arlzi (istemi”rdk)' sarhBslugi, bedehi'rtiarkii'te-
sekkuld't, ickihin tagni® ediimesi' gibi istish'al' haHefe hasrederek; t'afeit®
sarhoslugu ihtiyarT sarhosltik Sayafiar. Ttalyan yai*gitayi k~arldirind ela
istinat,ederek bu durumda failin cezal mesuliyetini:kabul ederler. |

Biz sahsan taksirli sarhosa bu kadar sedit davramlmasini dogru buh
tnuyoruz. Sayin Profesdr Tahir Taner ftiocamizin buyurdugu gibi' biMahk
ilk defa arkadaslarihin israhi ile icki icen ve netickyi tahimill| edemeden
sarho™ olan ve bu ha'lde iken sug isliyen sahsa mutavassit bir muamele
ile Cezasinin buyik bir kisminin tenzili kanaatindayiz.

¢) Ttiykdl sarhosluk : Bir neyi iHtiyari sarhosluk olup ickinin ip-
tila ve aliskaniik haline getirilmesidir. Boylfe bir hale geliriis s”siri hpr-
mal izamati'iari olur, akin biyik bif zaimani sarhos olarak! geger. 60 itibar-
la bir hastalik halini almis olan ve devamlilik arzeden alkolizmden tefrik
edilir.

Sarhosluk nieyzuunda umumi olarak bu sekilde izahat verdikten ve
sarhcMligun envamdan bahsettikten sonra, muitaakip izahatimizda yine
yukardaki tetkikatimiza istinat ederek, sarhoslugu bir taraftan mustakil
bir su¢ olarak diger taraftan da saijlhosluk halinde iken ika olunan suclar-
'da cezal mesuliyeti mitalaa edecegiz.

Il — SARHOSLUK SUCU :

A) Umduniiyetlc

Esas itibariyle istimali memnu 6lmiyan sarhos edici maddeleri kuil-
lanmak ve bunlarin tesiri ile sarhos olmak si”®; bhihetice cezdyi misieV
zith degildir. Lakin devletlerin ceza mevzuati ~rhdslugih b”ki sekillerini
bu arada, &mmenin intizam ve istirahatini bozadUk," rfeisialet ve tagkrntok-»
lar gosterir surette asikar sarhoslugu mustakil bir su¢ olarak ceza ile mQ-
seyyidelendinitiislerdir. Filhakika ki i¢Uk eski ziarnahlard"beri bir nese
ve eglence yMitas}. olmusAtir.,.u.hudutlar daliUin<”eli Safbusfcjgiih tecid
ycssi yeya ickinin rnenl baska n~hzurlw bildidu
amme intizami ve menfaatiyle ¢izilmelidir, dler sslhism hak ve hurriyeti
‘digerlerininkiyle mahduttur, disturuna uyarak daza meV”uati diger sa-
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halarda oldugu gibi sarhoslukta da bu hududu asanlari suclu addetmistirv-
Bu hudut miditelif devletlerin mevzuatina gére &mme »menfaati, amme
istirahat ve intizami, rezalet ¢ikarilmamasi, asikar olmama gibi tabirler-

le tesbite calisilmistir. Bazi devletler bu hususta genis, bazilari daha siki-
davranmislardir.

1890 da St. Petersburg’'ta toplanan Beynelmilel Ceza Hukuku Kon”
gresi bu mevzuda su karara varmistir ;. «Mucerret olarak sarhosluk ceza-
yI mustelzim degdildir, ancak aleni olarak, emniyet icin tehlikeli gértnir
sekilde veya rezalet dogurabilecek ve d&mmenini sikdn ve intizamim bo-
zacak hareketlerle tezahUr ederse cezayl muciptir.»

Mustakil olarak sarhosluk sucunun unsurlarim devletlerin ceza-
mevzuatl ayri ayn tesbit etmistir, demistik. Filhakika Hollanda, Tsvec ve
1930 italyan Ceza Kanunu ile 1 Ekim 917 tarihli Fransiz Ceza Kanunu
sarhosluk sugu igin, fiilin umum? bir mahalde vukubultnasini ve asikar
olmasini kafi gérmusler, buna mukabil —asagida hukiamlerini t™Mil ede-
cegimiz— Ceza Kanunumuz ile mehazimiz olan 1889 tarihli italyan Ceza
Kanunu ise ayrica halkin rahatmi bozma ve rezalet ¢ikarma unsurlarini
ilhtiva etmektedirler. Yine ayni kanunlar itiyadi sarhosluk halinde degi-

sik hukumler ihtiva etmekte, bazilari bu mevzuda emniyet tedbirleri va-
zetmektedirler.

B) Ceza Kanunumuzda sarhosluk sucu:

Ceza Kanunumuzda adi sarhoslugu su¢c saymamis, fakat asagida te-
mas edecegimiz sekillerde vukubuldugu takdirde cezalar vazetmistir. Ka*
nunumuz sarhoslugu nisbeten hafif bir suc telakki ederek kabahat nevin-
den saymis ve mistakil bir su¢ (2) olarak sarhosluk ismi altinda bir fasil
icinde 571 den 576 ya kadar olan maddelerinde nizamlan!mis&tir.

Madde 571 aynen soyledir :

«Her kim umumf veya umumunj girebilecegi yerlerde halkin raha-
tini bozacak ve rezalet c¢ikartacak surette ve asikar halde sarhos olarak
yakalanirsa... malhkim olurs.

Bu maddenin tahlilinde sucun tesekkill i¢in su unsurlarin mevcu-
diyetinin lizumu anlasihyor ;

(2), Yargitaya gore sabit gorilen sarhosluk sugundan dolayl ayrica ceza-
tayin edilmiyerek sarhoslugun ségme sugu icin takdiri siddet sebebi addiyle bin-
netice aleyhe gidilmesi yolsuzdur (2. C. D. 19/12/936 T. ve 1451 K.).

Her iki suctan dolayl dava agildigina gére sarhosluktan dolayi ayrica ceza®
verilmemesi ve sarhoslugun siddet sebebi sayilarak cezanin artlrllma5| yolsuZr-
dur (2. C. D. 19/10/936 T. ve 11338 K.).
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Madde 372 sarHosma 571 inci Raddedeki sunsurlaii<”an, b?g?kd, bas"a-
sina tecaviiz (6) ve umuniun istirahatim ~elp se|aileri ila”nam pderse ce-"
zayi agirlastirmaktadir. Bu hikim mehazimiz 188& tarihli Ttalyah Ceza
Kanununda mevcut degildir. Bu ciheti de nazara alan saplin Profesér Sul-
hi Donmezer, «Halkin rahatsiz eden hareketler» isimli faslin 54V nci mad-
desi muvacehesinde 572 nci maddenin ilk fikrasinin lizumsuzlugundan
bahseder (7). Bu hususta sayin porfesoriin fikrine istirak ediyoruz. ihti-
mal ki vazil kanun 547 ye nazaran ayni fiilleri sarhosluk halinde isliyen-
leri 572 nci madde ile daha agir cezaya ¢arptirmak istemistir. 572 nci mad-
denin tatbiki icin 571 deki sartlari m.uhtevi sahsin hem bir sahsa tecaviiz
etmesi ve hem de bu tecaviizin umumun istirahatini selbetmesi lazimdir.
571 inci maddedeki sarhos olan sahsin sadece baskasina tecaviz etmesi ha-
linde tecaviiziin nevine gore sug islemis sayilmakla ve bu fiil 572 inci mad-
deye girmemekle beraber, (halkin rahatini bozmak) ile (umumun istira-
hatini selbetme) vaziyetlerinin tefrikindeki gicluk sebebile mitecavizin
ayrica 571 re gorede mi yoksa bu sahsin butin fiilinin 572 inci maddeye
gbre mi cezalandirilacagini tayin oldukca muiskuldur. Diger taraftan te-

cavuzin mustakil bir suc teskil etmesi halinde bu hareketten dolay! ayri-
ca ceza tayini lazim geldiginden tecavizin baskaca miseddit vasif olarak
nazara alinmasi veya 572 ye goére sarhosluk sebebile tecziyesi Ceza Kanu -
numuzun 78 ve 79 uncu maddelerine ve dolayisile hukukun ve daha ziyade
ceza hukukunun umumt prensiplerine aykiri olur. Bu sebeple Yargilayin
son tevhidi ictihadi biz tatmin etmemektedir (8).

Fikrimizce madde 572 deki umumun istirahatini selbetme keyfiyeti
sadece 547 nci maddeye nazaran sarhosluk halinde bir tahsis yapmak igin
ilave olunmustur. Binaenaleyh 571 inci madde ile nazara alindigi zaman
bu bakimdan dahi 572 nci maddenin ilk fikrasi zait gorilmektedir.

Madde 572 fikra 2 ; Sarhoslugu itiyat derecesine vardiranlarin ceza-

(6) Yargitay sarhoslukta cam kirmayi, k”*yga etmeyi tecaviiz olarak kabul et-
mistir. (2, C. D. 26-5-937 viea.ss1i k.).,.C.,Kosepgl\.

(7) Sulhi Donmezer Huk. Fak. Mec. C. X, "Sy. 1-2 Sh. 47. ‘

(8) Filhakika Y.argitayi™ bu mevzudaki son tev;hid,idgtinadma, géce C(;za Ka-
nununun.572 nci, maddesinde miitecayiz,sarh,¢g|uk hah,,, (adi, sarl*psluktanayirt edil-
mek istenilmis ve yalniz bu maksatis baskasina tecaviizden bahsedilmistir. Teca-
bif ilgisi ypktvu* 3u sebeple tecav.uzj, hnirekftin, rotsUKii su¢ teskll etmesi;.sehebile
ceza hukmedilmesinin mitecaviz sarhos hakkinda 572 nci maddenin tatbikineen-
gel teskil etmez. (Tev. Ig. 12/1/949 T. 20 E. 2. K., Res. Gaz. 17/3/949 T. ve 7158 Sy.
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fert ve cemiyet bakimimdan melhus .mahzurlari mazara alarak birtakim
ihtiyat tedbirleri vazetmislerdir. Bu arada ;
1881 tarihli Holanda Ceza Kanununun 453 Uncl maddesi «Hakime

sarhoslugu itiyat edineni bir Devlet Muessesesinde bir seneye kadar calis-
tirma seldhiyeti vermektedir.

Keza en son Cez;a Kanunlarindan 1930 tarihli italyan Ceza Kanunu
umumi olarak itiyadi suclular hakkinda ihtiyat tedbirleri vazetmektedir
ki itiyadi sarhoslugu da bu hitkimlerin tatbik edilecegi siphesizdir.

1941 tarihli Isvigre Ceza Kanununun 44 (incii maddesi : Itiyadi sar-
hoslarin husus? muesseselerde tedavi olunacadini ve sonra da hakimin
hukma ile patronaj sistemine tabi tutulabilecedini kabul etmektedir.

SARHOSLUK HALINDE ISLENEN SUCLARDA CEZAI ME-
SULIYETIN SUMUL VE DERECESI :

Sarhosluk halinde iken bir sahsin su¢ islemesi vaziyetinde bu anormal
durumun mezkdr sahsin cezai mesuliyetinin tayin ve tesbitinde muessir
olup olmayacagi, olacaksa bunun simul ve derecesinin ne olacagl doktrin-
de uzun munakasalara yol agmistir.

istemiyerek (arizi) sarhosluk umumen ceza hukukunda akil hastalik-
lar1 kategorisine ithal edilerek faile cezal mesuliyet tevcih edilmiyor ise
de ihtiyari sarhoslukta islenen suclarda failin mesuhyetine tesir edebile-
cek ilk nazarda birbirine zit iki ihtimal dusunulebilir. Bir taraftan sarhos
failin mesuliyeti yoktur. Zira su¢ aninda onun idrak ve muhakemesi yerin-
de degildir, iradesi sarsilmistir. Bu halde iken kendisine bir clirmi kast is-
nat olunamaz. Buna mukabil diger taraftan failin mesuliyeti vardir. Zira
fail sarhos olmakla bir kusur islemistir.

a) Nazariyat :

Nazariyatta bu mevzu bu kadar basit iki muladhaza ile kalmamis gok
fazla miUnakasalara zemi nolmus, ve birtakim sistemlerin teesstsini min-
cedeki adi sarhoslugun dahi su¢ addedilmesi taraftaridir. «

cer kilmistir. Bu sistem ve nazariyelerin ana hatlarini burada izahi fayda-
i buluyoruz.

a — Klasik nazariye : ;!

Ceza hukukunun diger mevzularinda, oldugu gibi bu mevzuda da ol-
dukca isabetli ve degerli fikirleri olan bu nazariyeye gore : Bir kere gay-
ri ihtiyari sarhoslukta failde ctrmi kast tasavvur edilemiyecegi milahaza-
si ile mesuliyet mevzubahis olamaz, ancak bu halde sarhosluk gayri tam,
hafif olarak vaki olmussa tahfif edilmis bir cezanin tatbiki icabeden

Q)
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ihtiyari sarhosluk halinde ise hu neyi.sarhoslugun tasarlanmis (taam-
mutli) seklinde bu mektep muintesipleri ikiye ayrilirlar.

Bir kismina gore taammitlii sarhosun tasarladigi suci ika edebilmis
olmasi suurunda her hangi bir arizanin mevcut oiraadigmi isbat edecegi-
ne gore, bunun bir mazaret sebebi olarak telekki edilmesine imkan yok-
tur. Bilékis bu hal failin kasdinin taammut derecesine vardigini gostere-
rek onun cezai mesuliyetinin agirlastirilmasinda sebeb olur.

Diger klasik mektep mensuplarma gore : Bir sahsa cezai mesuliyet
tevcihi igin kast ile bunun neticesinde vaki olmus bir fiilin mevcudiyeti
kafi olmayip ayni kast ye fiil arasinda bir illiyet rabitasinin mevcudiyeti
gerektir. Halbuki sarhoslukta bu rabita kaybolacagina gore taammiit, bin-
netice cezai mesuliyet bahis mevzuu olamaz.

Klasik mektep umumiyetle birinci kisim muelliflerin  fikirlerini be-
nimsiyerek taammutli sarhosluk halinde faile tam olarak mesuliyet tah-
mil etmistir. Ayni nazariyeye gore : Evvelden sug islemeyi tasarlamaksi-
zin vaki olan ihtiyari sarhosluk halinde sug isliyen kimse tamamen kusur-
suz sayllamaz. Zira fail bastan sarhos olmakla kusur islemistir. Sarhos ol-
ma fiili kasdi veya ihmal ve tedbirsizlikle olmustur. Bu itibarla tam ihti-
yari sarhoslukta suc isliyen sahislara bu halin tevlit etti§i suursuzluk,
mezk(r sahislarin iradesi Uzerindeki murakabe imkanlarini izale ettigin-
den kasden sug isledigi sdylenemez ve binnetice tecziyesi i¢cin mutlak su-
rette kasd aranan fiiller (sahtekarlik sucu gibi) hususunda bu sahislara
cezal mesuliyet tevecciih etmez ise de ihmal ve tedbirsizligin de cezal me-
suliyetin tevcihine kéafi addedildigi suglarda (adam o6ldirme, yaralama gi-
bi) sarhos olmak bir taksir teskil edeceginden, bu nevi su¢ faillerinin bu
taksirlerinden dolay! takip edilmeleri icageder. Hafif sarhoslukta failin
suuru az ¢ok yerinde olacagi, anormal tesirlere mukavemeti mevcut bu-
lunacagi icin, cezal mesuliyeti tamdir.

b — Pozitivist mektup :

Bu mektep mensuplarindan Lombroso, pozitif ve tibbi sahada hareket
etmek suretile sarhoslugun idrakin diizenleyici fonksiyonuna set cektigi-
ni, hayvani insiyaklarin ayaklanmasina sebebiyet verdigini ileri strerek
cezal mesuliyet bakimindan sarhoslugun bahis mevzuu olamayacadr mi-
taldasmdadir.

Garafalo’'ya gore sarhosluk insanin karakter ye insiyaklarmi ifrata
goturdr, yoksa karakterde her hangi bir degisiklik meydana getirmez.
Sarhoslugu alkolizmden ayiran nokta da budur. Zira alkolik bir insanin
karakteri daimi olarak istimal edilen muzkiratin icra ettigi tesir neticesin-
de tahavvile ugrar, halbuki sarhosluk bdyle bir tahavvile mincer olmaz..

jJ\
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Garafalo, hafif ye tani JiGUINNftfe NN
tefrik yapmak sucluy™;teli4i~ Ad|fe(™  PAsMarda, tiazi, ten-

zilatin, icrasip™ yol ~mak Qi\irki bp~d~ sarh,98 ~n/iiy;~jsledili,~pepp t"pi.
olarak cezasinin verilmemesin;, intag ederj lAibuJrl flipAvApy ™M™ A G

diger bir suc ycya kusurdan,dolay! iyilesn;,emclidir. Mad,em,id ajkplpn tc-
siri insanin insiyaklarini tahrik ve bunlarin kuy.vetle tecellialpe yol ag-
maktan ibarettir o halde suclunun karaktcri tetkik edilmek gerekir, jisle-
neh sug failin temaydillerine uygun ise tam ceza yerilmeli, su¢ bu temaydl-
lere aykiri goérintyorsa bir tabiisuc (delit naturel) degil bij: gay,ri_kasdi
SUC (delit involontaire). kargisinda bulunmaktayiz ve binne|;iGe failde rna"
nevi unsurun, kasdm fikdani sebebile beraete hukmedilmelidir.

¢ — Uglinci mektep - Alimena :

Bu mektebin muessisi olan Alimena, sarhos suclunun sarhbS™ éldigu
an ile sucu isledigi ahi ayirmasi itibarile, klasik niektepten ayrilir. Alime-
naya gore de gayn ihtiyari sarhosluk halinde iken suc¢ isleyene ceza veri-
lemez. Tam ihtiyari sarhosluk halinde ise suclu sarhos oldugu anda kusur-
lu oldugu halde sucu ika ettigi esnada serbest iradeden mahrum ve kasdi
mevcut olmamasina nazaran kusurlu sayillamaz. O halde kendisine yalniz
tedbirsizlik isnat edilebilir ve bu sebeple tecziye edilmek gerekir.

Fakat hafif sarhosluk halinde taksir ker iki anda da mevcut olmasina
.gore bu vaziyette suc isliyenleri cezai mesuliyeti tam olmalidir.

d — Akliye mutehassislarinin fikirleri :

Bunlar cezayi mesuliyet bakimindan sarhoslugu t¢ derecede mitalaa,
ederler.

1 — Tahris (expitation) devresi ; Bu devrede suur ve muhakeme ye-
rinde olacag icin cezal mesuliyet tamdir.

2 — Tam sarhosluk devresi (Periodes ebrieuse) : Bu devrede suur ve
muhakeme yerinde degildir.

3 — Koma devresi (Periode cometeuse) : Suurun tamamen zail oldu-
gu devredir.

iste bu son iki devrede ika edilen suclardan dolayi faile cezal mesuli-
yet tevdih edilemez.

e — Ihtimali kast (dol eventuel) nazariyesi :

Bu .mektebin basta gelenLerindei| ppdsi Goi*b~an .onge ppzitiyistleri,
s,aritoslugun insanin karakterini dpgistirmemesi b"akii®mdan kMM mek-
tebi agrfioslugun tam gibi derecelerinin h.udutlarmi b/ bitteki "uct
linnb.itibNii™ tenk”™ etmekte™.akliye mat™J2is|lar™ filhde™e
rinda- ittifak olmamasi sebebile itibar etmemektedir. Saniyen ayni miiei-

Il
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life gore suc isliyen sarhos fad"e*yaVniz' sarhos olacak derecede ictigi icin

cuttur. Bu muhtemel kasdin iki sarti vardir. Hh L TVIRpiod

1 -MKa'adeh' ika edirUivs'bih st buluinrriast, yaili sarhos'blma keyfiyeti.

2 — Bu sugun dogurdugu ve failin tahmin ettigi ve”a'tahmin otlhdsi
lazim geldigi ikinci ibir sucun ika edilmesi. b

Iste bu sebeplerle hangi cesit ve hangi derecede olursa olsun sarhos-
luk halinde iken islenen suclarda cezai mesuliyet tam olarak teveccih et-
melidir. C. Goubran hatta ceza kanunlarinca, rezalet ¢cikarmiyacak dere-

Yukarida izahina calistigimiz nazariyeler sarhosluk, haline muhtelif
manalar vermisler ve bu durumda iken islenen suglarda cezai mesuliyetin
simul ve derecesi hakkinda fikirler ileri sirmuslerdir. Bu nazariyeler ara-
sinda bize en mulayim geleni :<Klasik mektebin fikirleridir. Filhakika en
fazla minakasa mevzuu olan istiyerek sarhosluk halinde, kendini kaybe-
decek derecede yani tam olarak sarhos olan sahista,, fiili islerken hi¢ bir
iradesi mevcut olmadigi i¢in kendisinde curmi. kasdin mevcudiyeti tasav-
y.ur olunamaz. Ancak boyle kendini, bimiyecek derecede sarhos olmak su-
retile bir taksiri vardir. Curimlerde faile cezai mesuliyet tevcihi icin, clr-
mi kast aranmakta ise de bazan taksir ile islenen cirtiimler de cezalandnil-
digina goére tam sarhosluk halinde iken islenen suclarda da faile J;aksiri
bulundugu icin cezai mesuliyet terettip eder. Ancak bu ceza taksirin dere-
cesine gore sucun tam cezasina nazaran hafif olacaktir. Taksir ile islenme-
si kabil olmiyan suclarda ise (Sahterkarlik gibi) sarhos sugluya ceza veril-
memek icabeder. Zira bu nevi clirimler ancak faillerinde ciirmi kast bu-
lundugu takdirde cezalandirilabilir.

Sayin Profesér T. Taner, istiyerek sarhoslugun hafif seklinde klasik
mektebin kabul ettigi tam cezal mesuliyet fikrini, normal irade ve muha-
kemenin bu halde de zaafa ugrayacagi muléhazasi ile agir bir muamele go-
rerek, meseleyi hakimin takdirine birakarak bu halde de cezanin tahfifine
taraftardir (13).

Biz sahsen hafif sarhosluk halinde islenen suclarda, failin bu duru-
munun esasen kanunlarin hakimlere verecedi umumi takdir salahiyeti ile
(Ceza Kanunumuzun 59. m. gibi) nazara alinarak vaziyete gére cezanin
tahfifinin mumkin olacadi inllahazasi ile hassaten sarhosluk mevzuunda
boyle bir sarahata lizum olmadidi kanaatindayiz. Filhakika sayin Pro-
fesor de tatbikat icin bu imkani derpis eylemektedir.

Bu mevzuda 1890 St. Petersburg Beynelmilel Ceza Hukuku Kongresi
asagidaki kararlara varmistir :

(13) T. Taner, Ceza hukuku, N. 212.
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Holanda ve Belgika ceza kanunlari da sarhoslugun cezal mesuliyete
tesiri mevzuunda bir hilkmi ihtiva etmemektedirler.

b — italyan hukukunda vaziyet :

italyada halen yerini 1930 da yeni bir kanuna terketmekle beraber,
ceza kanunumuzun mehazini teskil eden 1889 tarihli italyan Ceza Kanunu,
irade serbestisine dayanan klasik nazariyeyi benimsiyerek sarhosluk halin-
de iken sug isliyenlere oldukca misamahakar hareket etmistir. Filhakika
mezkdr kanunun 48 inci maddesindeki sisteme gore : Kazaen yani istemi-
yerek sarhos olup da bu halde iken su¢ isliyenler sugun ikal esnasinda ak-
IT melekelerinden tamamen mahrum bulunmuslarsa tecziye edilmiyecek-
ler, bu sahislarm akli durumlari mesuliyetlerini tamamen bertaraf eder
mahiyette olmayip, ehemmiyetli derecede onu tahfif eder mahiyette go-
rilirse, bu vaziyet sanik hakkinda bir tahfif sebebi teskil edecektir. Ha-
fif sarhosluk cezal mesuliyet lizerinde hi¢ bir tesir icra etmez. Ihtiyari tam
sarhoslukta sug isliyenler ise cikli meleke ve temyiz kudretlerini tamamen
zayi etmis olsalar dahi mesuliyetten kurtulamazlar. Ancak bu durmn leh-
lerinde bir tahfif sebebi teski edebilir. Ayni kanun hafifletici sebepler
tamdigi bu hallerde cezalarin ne suretle ve hangi nisbetlerde tahfif edile-
cegini tasrih eylemistir. Fail sucun irtik&bini kolaylastirmak veya kendi-
sine mazeret hazirlamak igin sarhos olmussa bu tenzilat yapilmaz.

1930 tarihli yeni italyan Ceza Kanunu ise bu mevzuda daha etrafli fa-
kat oldukca sedit hikimleri ihtiva etmektedir. Bu kanun istemiyerek sar-
hoslugun failin suurunda icra ettigi tesirin derecesine gore cezanin tahfif
veya ortadan kaldiriimasini mucib olacagini tesbit ettikten sonra 92 nci
maddesinde istiyerek vaki sarhoslugun cezai mesuliyete tesir etmiyecegini,
taammitlu sarhoslugun ise cezayi agirlatici sebep teskil edecedini kabui
etmekte ve 94 Uncli madde sarhoslukta itiyadi, cezal mesuliyetin tayinin-
de keza tesdit sebebi saymaktadir.

¢ — Isvigre hukukunda durum :

En yeni tarihi tasiyan 1941 tarihli Isvicre Ceza Kanununa gore gayri
ihtiyari yani istemiyerek sarhos olan sahsin isledigi sucta cezal mesuliyet

yoktur. (M. 10). Bu nevi sarhosluk hafif olarak vuku bulmussa hakim tak-
dir saladhiyetine istinaden ceza>x serbestce indirebilir (M. 11). 12 nci mad-
de, taammutll sarhoslukta failin tam cezaya maruz kalacagini tesbit et-
mektedir.

Bu kanunda ihtiyari sarhoslugun cezal mesuliyete tesiri hakkinda bir
hukim yoktur. Yalniz ihtiyari sarhosluk hali,’ mustakil sarhosluk sucgu
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:Caslinda orijinal bir hikijmle derpis edilrnektedir. Ayni kanunun 263 Un-
cl maddesi soyledir :

«Her kim kendi kusuruna miustenit sarhosluk dolayisile suursuzluk
halinde iken cirim islerde azami alti ay hafif hapis ile cezalandirilr.

Bu vaziyette ika edilen fiil icin tesbit edilen ceza yalniz agir hapis ise
buradaki ceza hafif hapis olacaktir».

Bu orijinal hikim ve vazetti§gi cezalarin nevi ve miktarinin tetkiki
de gosteriyor ki : ihtiyari sarhoslugun tevlit ettigi suursuzluk icinde isle-
nen suglara ceza verilmiyecek, ancak miucerret sarhoslugun cezasi olan
hafif ceza tatbik edilecektir.

C) TURK CEZA HUKUKUNDA SARHOSLUK HALINDE iSLE-
NEN SUCLARDA CEZAT MESULIYETIN SUMUL VE DERE-
CESI :

Bu mevzuda ceza hukukumuzun sistemini ceza kanunumuzdaki iki
madde ile (M. 45, 48) ve bu iki madde arasmdiaki zahiri tezad1 nazariyeler-
1e telife calisacagiz.

a — Tirk Ceza Kanununun hikimleri :

48 inci maddenin birinci fikrasi aynen soyledir :

«Curim veya kabahati irtikap ettigi esnada arizi bir sebepten dolayi
46 ve 47 nci maddelerde minderig¢ akli halette bulunanlar hakkinda o mad-
delerdeki ahkam tatbik olunur».

Denmektedir. Buradaki arizi sebep tabirinin simuliine, sara, ibnotiz-
ma, uyur gezerlik, ylksek atesli hastalik girebilece@i gibi istemiyerek vaki
olmus sarhosluk da girer. Tste bu halde istemiyerek sarhoslugun agirligi
derecesine gore ya 46 nci maddeye gore hi¢c ceza verilmiyecek veyahut
47 nci maddeye gore ceza hafifletilecektir. Bu fikrada cezal mesuliyet icin
kasdm mevcudiyeti esas! teyit edilmektedir.

Lakin kanunumuz mehazindan ayrilarak ayni maddesinin ikinci fik-
rasinda «ihtiyari sarhosluk halinde islenen fiiller bu madde hiukmiinden
harigtir.» demekle istiyerek vaki olmus sarhoslugun failin cezai mesuliye-
tine tesir edemiyecedi esasini kabul etmistir. Yani ihtiyari sarhosluk ha-
linde iken islenen suclarda tam mesuliyet esasi vazedilmis oluyor (14).

Diger taraftan kanunumuzun 45 inci maddesi «cirimde kasdm bulun-
masi cezay! kaldirir» seklinde umumi bir kaide vazetmektedir. istiyerek

(14) ‘Yargitaya gore bilintiyar sarhosluk su¢ islemekte mazeret teskil edemez.
Y. 2. C. D. 11/3/942 T. 1876 K. C. Kdseoglu.
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véki olmus tam sarhoslukta iken sug isliyen failde bir irade, cirmi kasd
mevcut ve mutasavver olamiyacagina gore ; Ceza Kanunumuzun bu iki
maddesinin (M. 45, 48) hukUmleri nasil telif edilecektir?

Bu mevzuda dénce nazariyata hakim fikirleri, sonra da sahsi kanaati-
mizi arzetraek isteriz.

b — Nazariyat :

Baslica ¢ fikir vardir :

1 — Klasik nazariye ; Bu nazariye mensuplarinin fikirlerini yukari-
da izaha calismistik. Burada yalniz Ceza Kanunumuzun 45 ve 48 inci mad-
delerinde gorilen ayrihigi telife yarayan fikirlerinden bahsedecegiz.

Bunlara gore ihtiyari sarhoslar hakkinda 48 inci maddenin birinci fik-
rasi tatbik edilemez. Yani istiyerek sarhosluk arizi sebeplerden sayilmaz.
O halde ihtiyari sarhosun cezal mesuliyetinin esasmi bu madde disindaki
umumi hikiamlerde aramak lazimdir. 45 inci maddeye gore kasd cezal me-
suliyette esas olduguna ve tam ihtiyari sarhosluk halinde bulunan kimsede
irade serbestisi, binaenaleyh kasd tesekkil edemiyecegine gore bu sahsa ce-
za verilemez. Bundan ihtiyari tam sarhoslarin ancak kasdi sug isliyecieye-
cekleri neticesi ¢ikarsa da bu hal mezkdr sahislarin taksire musteniden ce-
zalandirilmalarina mani degildir.

Iste bu durum kanunumuzun 45 inci maddesinin ikinci fikrasindaki
«Failin bir seyi yapmasinin veya yapmamasimn neticesi olan bir fiilden
dolay! kanunun o fiile ceza tertip ettigi ahval mistesnadir» seklindeki hi-
kim ile ifade edilmektedir ki bu fikra ile taksir ile islenen ciriimler kas-
dedilmektedir.

2 — Istisnailik nazariyesi :

Baslica mensuplar1 Carrara ve Manzini olan bu nazariyeye gore tam
ihtiyari sarhosluk halinde islenen sucta failin kasdi mevcut olmadigi dog-
rudur. Lakin cezal mesuliyetin esasi sadece kasd degildir. C. K. m. 45 me-
suliyet icin kasd esasini koyduktan sonra bir de bu esasa birinci fikrasinin
ikinci cumlesi ile bir istisna vazetmistir. Bu istisna ceza sorumluluguna
taksirin de esas olabilecegini gosterir. iste ihtiyari sarhosluk halinde bu-
lunan kimsenin cezal mesuliyeti de bu istisnaya dayanir.

Bu itibarla ihtiyari sarhosluk halinde bulunanlar bir taraftan kanu-
nun taksirli su¢ saydig: fiilleri isliyebilirler ve o fiUler igcin konmus ceza-
larla tecziye edilirler, diger taraftan ayni sahislar kanunun kasdi saydigi
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fiiller iisliyebilirler ve bu fiiller onlara kendilerinde taksir bulundugu icin
atfedilir. Yoksa bunlarin sucu isledikleri zaman tam ihtiyari sarhosluk ha-
linde bulunmalari isledikleri kasdi sucu taksirli su¢ haline sokmaz. Bina-
enaleyh bu nevi sarhos sucglulara 48 inci maddenin ikinci fikrasi mucibince
taksirli sucun degil, kasdi sucun cezasi verilerek normal sahislara kasden
isledikleri suclarda verilecek ceza muhafaza edilir. Bu nazariyenin klasik
nazariyeden ayrildigi nokta iste bu latif keyfiyeti bakimindandir. Netice
olarak bu nazariyeye gore ihtiyari sarhosluk halinde bulunanlarin isledik-
leri sucta kendilerine cezai mesuliyetin tahmili 45 inci maddedeki istisnai
hukim ile taksirli durumlarinin kendilerine atfedilmesi suretile izah edil-

mektedir (15).

3 — Kanuni mesuliyet nazariyesi :

Bu nazariye ihtiyari sarhosluk halinde iken islenen sucglarda cezai me-
suliyeti manevi mesuliyete degil kanuni mesuliyete istinat ettirmektedir.
Filhakika bu nazariye yukar ki iki nazariyenin kabul ettigi taksire muste-
nit cezal mesuliyeti normal insanin isliyecedi taksirli su¢ ile sarhosluk ha-
linde islenen sugun taksirli addedilmesi hallerinde her iki sahsin su¢ anin-
daki psikolojik durumlarinin farkli olacagi milahazasi ile kabul etmemek-
tedir. Bu nazariye muellifleri fikirlerini teyit icin ikinci bir esbabi muci-
be olarak 48 inci maddenin ikinci fikrasindaki kanuni sarahati ileri sir-
mektedirler (16). Binaenaleyh bunlara gore 45 inci maddedeki ctirmi kas-
din mevcudiyeti sarti ile 48 inci maddenin ihtiyari sarhoslarin cezai mesu-
liyetinin degismiyecegine mutaallik ikinci fikrasi arasinda bir tezat yok-
tur. Kanun burada da kanunsuz sug ve ceza olamaz kaidesine sadik kalarak
kendisi bir hUkim vazetmek suretiyle 48 inci maddenin ikinci fikrasinda
ihtiyari sarhosluk halinde islenen suglar icin kanuni bir mesuliyet esasi

kabul etmistir (17).

IV —NETICE :

izahina calistiyimiz bu nazariyelerden sonra salisi kanaatimizi su su-
rette izah edebiliriz : 48 inci maddenin ihtiyari sarhoslukta cezai mesuli-
yetin degismiyeceg@i hususundaki ikinci fikrasi sarih ve mutlaktir. Bu fik-
ra ile ihtiyari sarhosluk, acik olarak birinci fikradaki istemiyerek vaki sar-
hoslugun dahil bulundugu arizi sebeplerden hari¢ tutulmustur. Cezai me-

(15) Manzini, Trattato di diritto penale italiano C. 11. N. 364. Torino 926.

(16) Ferri, Principi di dritto criminale Torino 928 N. 85.

(17) Dr. Faruk Erem, kanunilik nazariyesinin kanunumuza ve sosyal ihtiyac-
lara daha uygun oldugundan bahisle bu nazariyeye taraftar gériinmekte ve Yar-
gitayin da baska bir esbabi mucibe ile bu yolda ictihat etmis oldugunu ileri sir-
mektedir. (Ad. Der. 1946, sy. 6, sh. 586).
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Mahkeme kalemi, baskatibin idaresinde 'katip, zabit katibi ve dijer me-
murlardan tesekkul eder (6).

Ceza déavasini, baska tabirle hukuku amme davasim igtimai heyet
namina ikame ve takip vazifesi muddeiumumilere verilmistir (7). Mid-
deiumumi ceza mahkemesinin mitemmim ciz' ve bu mahkemelierdeni s&-

dir olan her turlt kararlari (thzar, tevkif, tahkik ve mahkOmiyet) icra
ve infaz eden bir memurdur.

Ceza mahkemelerinde, durusma, hikme istirak edeceklerin huzuru
ile ara vermeksizin cereyan eder. C. savcismin ve zabit katibinin bulun-
malar sarttir. Bunlar mahkemenin mitemmim cazudurler (8).

Her asliye mahkemesi nezdinde lizumu kadar icra dairesi bulunur.

(6) Tamim: Memurin Kanununun 26 nci  maddesinin A. fikrasindaki
(&mir) kelimesinin derecei simull ve birinci mertebe adliye memurlarinin ami-

ri kim oldugunda bazi mahallerce tereddiit edilmekte oldugu teftis esnasinda go-
ralmdastar.

Mahkeme kaleminde bulunan birinci mertebe adliye memurlarinin amirleri
mahkeme reisi veya hékimi, middeiumumilik kalemlerinde bulunanlarin da
cumhuriyet muddeiumumileri olup, bu memurlar hakkinda Memurin Kanunu-
nun 26 nci maddesinin A fikrasinda yazil ihtar cezasinin tatbiki mezkar amir-
liklere ait bulundujundan keyfiyetin kaza daireniz dahilindeki billmum mah-
keme ve C. middeiumumilerine tebligi. 15/4/931 giin ve 19 sayili.

(7) Eskiden middeiumumi tabiri yerine (hasmi mansup) tabiri kullanili-
yordu. Cemaziytlevvel 1287 tarihli Takyimi Vakayi (Hukuku sahsiye middeisi-
ne mukabil olarak mehakimi cezaiyede bulundurulacak memurlara, hasmi man-
sup yerine —muddeiumumi— nami verilmesi) nin tensip edildidini' yazmakta-
dir...

Muddeiumuminin her ne kadar resmi bir sifati varsa da kendisinin ceza d&-
vasinda taraflardan oldugu muhakkaktir. Mahkemeler ve hakimler middeiumu-
milerin iddialari ile mukayyet degildirler. Hattd mahkemece isin muzakeresi
sirasmda middeiumumi hazir bulunamaz. Her ne kadar mevki ve vazife icabi
maznuna verilmiyen bazi saldhiyetleri varsa da, mesela ilk tahkikat sirasinda
her ne vakit isterse tahkikat evrakini alip tetkik ve tahkikatin seyrini takip ede-
bilirse de bitlin bunlara ragmen middeiumumi hakimlerin hikidmlerine, karar-
larina ve kanaatlerine karisamaz. Eger kararlar miiddeiumuminin reyine uygun,
degilse kanun yollarina miracaat eder. (Ceza M. Usull. Prof. Tahir Taner, sa--
hife. 42, 47).

(8) Prof. Tahir Taner. Ayni eser. Sa. 5ii83.

Mitalda' Durusmalarda C. savcisinin da bulunacagi, C, M. U. K. 219 uncu
maddesinde yazili ise de bu hikim davaya bakmaga salahiyetti olan mahkeme--
lerde yapilan durusmalara munhasirdir.

Meskenleri uzak bulunmasmdan dolay! celpleri muskil olan sahit ve ehli-
hibrenin mahkemece bir naip marifetiyle veya istinabe yoluyla dinlenmelerine
karar verilecegi 216 nci maddede tasrih edilmis ve 217 nci maddede ise tayin
olunan C. savcisina, maznun ve muidafie haber verilecegi kaydedildikten sonra
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Ayrica icra memuru bulunmiyan yerlerde bu vazife mahkeme baskatip-
leri tarafindan gorulur (ic. if, Ka. Mad, 1),

Her asliye mahkemesi nezdinde ilk sorusturma icrasi vazifesiyle mu-
kellef bir veya bir ka¢ sorgu hakimi bulunur. Sorgu hakiimlerinin vazife-
leri, ilk tahkikata tabi islerde, middeiumuminin talepleriyle bagl olmak-
sizin Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununda yazili usul ve hukimler dai-
resinde i1k sorusturmayi yapmaktir.

Her asliye mahkemesi nezdinde, bu mahkemenin kaza cevresindeki
noter islerini gérmege salédhiyetli bir veya bir ka¢ noter bulunacagi No-
ter Kanununun 1 inci maddesinde tasrih edilmistir. Noter veya noter mu-
avini tayin olunmiyan yerlerde bu vazife o yerin bagh bulundugu adliye
encimeninin inhasi tGzerine Adliye Vekilligince tensip edilen kétip sini-
fina mensup mahalli adliye memurlarindan birine muvakkaten gordiri-
lur. Bu gibilere muvakkat saldhiyetli noter muavini denir. (Noter Ka.
Mad. 9 son fikra).

Muvakkat saladhiyetli noter muavinlerinin her hangi bir sebeple va-
zifelerinden ayrilmalari halinde mensup olduklari hukuk hakimi tarafin-
dan yerlerine bir vekil secilir. Secilecek vekil hasilatin tamamini alir.
Mad. 20.

Emanet memuru da, keza mahkeme nezdinde vazife géren memur-
lardan biridir. Vazifesi ; — Bir sugun tahkiki sarasinda gerek delil ola-
rak ve gerek kullanilmasi, tasinmasi, bulundurulmasi ve satilmasi sug
teskil veya suca tallGk ettiginden dolay! ti?nkikat ve muhakeme sonuna
kadar saklanmasi ve geri verilmesi— islerini bu husustaki yonetmelikte
derpis edilen usul ve hikimler dairesinde ifa etmektir.

Adliye encumenlerince, kefalete bagli bir emanet memurunun resen
tayin ve tavzifine lizum gorilmeyen yerlerde, emanet memurunun vazi-
fesi yonetmelik hikimlerine gore kefalete badli mahkeme baskatipleri
tarafindan gorular.

islerin kemmiyet ve keyfiyetine gére mahkeme nezdinde vazifelen-
dirilecek baskaca, veznedar, ayniyat muhasibi Vs. mmurlar bulunabile-
cegi gibi mesela icra dairelerinde oldugu gibi her daire ayrica teskilatlan-
dirthr.

Mahkemeyi diinyaya benzetirsek, middeiumumilik, sorgu yargichdgi,
icra memurlugu, noter, emanet memuru... arzin cazibesine tabi ay mev-
mitaakip fikrada bunlarin dinlenme sirasinda huzurlari sart olmadigi gosteril-
migstir. Mutaldaten bildirilir. 28/11/941 tarih ve 68 sayili.

§ Tetkik mercii iki tarafi ve delillerini dinler ve gerek taraflarin ve gerek

sahitlerin ifadelerini durusma zaptina gegirir. C. savcisi hazir bulundurulmaz.
(le! If. K. Mad. 350).
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kiinde buluimrhar. Bu benzetiste, dinyanin da yukaridaki manzume ile
birlikte Yargitayin 1s1§1 altinda Adalet Bakanligmin etrafmda ve onun
cazibesine tabi olarak seyretmekte oldugunu ifade etmekle astronomik
tesbihi ikmal etmis oluruz.

2

B — 2 Mart 927 tarih ve 981 sayili kanunun birinci maddesi geregin-
ce mahkeme teskilatma dair olan 8 Nisan 340 tarihli kanuna ilave edilen
fikra geredince (Muddeiumumi ve mdistantigin gaybubetinde reis veya
hékimin tensibi ile bunlardan birine ait olan vazifeleri mahkeme bagska-
tibi gorebilir).

Kanunda, mustantik ve muddeiumuminin (gaybubetinde) (bunlardan
birine ait vazifeleri) mahkeme baskatibi gorebilir, demektedir. Gaybubet
kelimesi vazife sebebiyle belediye sinirlari disina ¢ikmis olmayi tazam-
mun der. Bu itibarlal gaybubetin mesru ve kanuni mazerete veya izne
mustenit olmas! icabeder. Saniyen ayni zamanda hem sorgu yargicina
hem de C. savcisina vekalet edilemiyecegi tabiidir. Bu sebepten (bunlar-
dan birine ait vazife) tabiri kullaniimistir.

Kanunda ancak baskatibin vekil olabilecegdi yazili olup baskatip ve-
killigini yapan kéatiplerin C. savcisina veya sorgu yargicina ayni serait
dairesinde vekalet edebilmeleri mimkin degildir.

Mahkeme baskatipleri C. savcisina veya sorgu yarglo«ia vekalet eder-
ken isledikleri sucglardan dolayi gerok cezai ve gerek inzibati takip itiba-
riyle Hakimler Kanunu hikimlerine tabi olurlar (9).

(99 YARGITAY KARARI ; Middeiumuminin mesguliyetinden bahsile
baskatibin vekaleten durusmaya alinmasi yolsuzdur. (Yargitay C. U. H. nin
9/7/934 tarihli karan).

YARGITAY KARARI ; Baskéatip sorgu yargicina veya C. savcisina veka-
leten vazife gorirken hakarete ugrarsa sanik T. C. Kanununun 266 nci madde-
sinin 3 Gnci fikrasi geregince cezalandirihr. (4 Gncl Ceza Dairesinin 20G0/947
tarih ve 12578/12875 sayili karari).

YARGITAY KARARI ; Kanuni sebebi gosterilmeksizin C. savcihdini tcm-
silen son durusmaya baskatibin kabull yolsuz ve bozmayi muciptir. (4 Gnci Ce-
za Dairesi 29/6/945 gln ve 6497/6853 sayili karart).

TAMIM ;  Middeiumumi ve maustantiklerin gaybubetinde vekaletlerini ifa
edebilecek olan mdliakim baskatiplerinin hastalik, mezuniyet ve saire gibi esbap
dolayisiyle vazifelerinden infikak ettikleri vekéaletce malim olmadigindan sala-
hiyetle idaresine Iizum hésil olan mahallerde bu yizden muamelatin tehir ettigi
ve sekteye ugradi§i cereyan muameleden anlasiimaktadir.

Badema her ne suretle olursa olsun mehakim baskatiplerinin kesif ve saire
gibi kisa suren gaybubetleri mustesna olmak Uzere hastalik ve mezuniyet gibi
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Kanunda, mahkeme baskatiplerinin vekalet edebilecedi yazili olup
savcilik kalemieiri olan yerlerdeki savcilik kalemi baskatiplerinin dahi
vekalet etmesi mevzuubahis olamaz.

Yargicin tensibi keyfiyeti, ihmal edilmez kanuni bir unsur olup ye-
rine getirilmeden baskatibin sorgu yargici veya C. savcisi vekilligini de-

gayri muayyen ve uzun zaman ic¢in vukubulacak infikéklerinden derhal Veké-
lete malimat verilmesinin usul ittihazi lizumu tamimen teblig olunur. 30/5/933
tarih ve 17 sayil.

TAMIM :  Middeiumumi ve sorgu hakimlerinin gaybubetlerinde reis veya
hakimin tesbitt ile vekalet edebilecekleri 981 sayili kanun hiukimleri ile tasrih
edilen mahkeme baskatiplerine ait sicil hulasalarinin génderilmesi ve vaziyetle-
rinde tebeddil héasil oldukga gind glinine vekélete bildirilmesi hakkmdaki
9/5/939 giin ve 74/173 sayili tamim vechile;

1 — Merkez ve dairei kazaiyeniz dahilinde mevcut bilomum mahkeme kéa-
tiplerinin isim ve soyadi ve maaslari ile bulunduklari derece maaslarihi hangi
tarihtenberi almakta olduklari ve bulunduklari mahalle tayin ve ise baslayis ta-
rihlerini gosterir cetvelin acele tanzim ve irsali-

2 — Bundan bdyle mahkeme baskatiplerinin mezuniyet, tahvil veya nakil
gibi her ne suretle olursa olsun vazifeden ayrilmalari halinde keyfiyetin hakim
ve middeiumumilerde oldugu gibi derhal Vekalete bildirilmesinin usul ittihazi
tamimen ve ehemmiyetle teblig olunur. 22/11/940 tarih ve 177/29 sayihdir.

YARGITAY KARARI:. Mazereti sebebiyle C. savcisini durusmada terftsil
eden baskéatip, mazeret hali devam etmedikge davay! temyiz hususunda dahi C.
savcisinl temsil edemez. (4 Uncl Ceza Dairesi 27/3/935 gin ve 2145/1746 sayil).

MUTALAA ; C. M. U. Kanununun 22 nci maddesinin dahil bulundugu 3 {n-
ct faslin unvani (Hakimin davaya bakmasi veya reddi) diye yazili bulunmasina
gbre mezkdr maddenin 2 nci fikrasi, tahkikatini yaptiklari ve kararini verdik-
leri davanin muhakemesinde sorgu hakimlerinin ancak hakim sifatiyle bulun-
malarini menetmistir.

Gerek sorgu hukimlerinin ve gerek bunlara vekaleten baskatiplerin ilk tah-
kikatini yaptiklar1 davalarda C. savcisi sifatiyle bulunmalarini meneden bir ka-
nun hikm4 bulunmadigi cihetle mitaldaniz muvafik gortlmustir. (26/1/938
tarih ve 15 sayili).

YARGITAY KARARI : Mahkeme baskatibi C. savcisina vekaleti C. savci-
sinin gaybubeti veya mazereti hasebiyle resmi dairesinde bulunmasiyle mesrut-
tur. C. savcisinin dairesinde diger islerle mesgul oldugu zabitta gosterildigine
gore iddia makamina baskéatibin alinarak durusma yapilmasi yolsuzdur. (4 Uncl
C. D. 23/1/931 tarih ve 8418/5009 sayil ilamindan).

YARGITAY KARARI; Bagskatipler C. savcisina ancak mazeret ve gaybu-
beti halinde hakimin tensibi ile vekélet edebileceklerinden bu cihetin zabitna-
mede gosterilmemesi yolsuzdur. (Yargitay C. U. H. 8/7/935 tarih ve 227/215
sayili ilami).

MUTALAA ; Bir hadisede sahsi davaci veya mudahil sifatini iktisap etmis
olan C. savcisi 0 hadisenin durusmasinda bulunamaz.

YARGITAY KARARI : Magdur vaziyetinde bulunan C. savcisi kamu nami-
na dava acabilir ve durusmada hazir bulunabilir. tYargitay C. U. H. nin 26/6/944

gun ve 176 sayil kararr).
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ruhte etmis olmasi halinde T. C. Kanununun 252 nci maddesine uyan bil
suc islemis olur. Sayet yargic islerin durumu veya baskatibin sahsindan
nes’et eden bir sebepten dolay! vekaleti tensip etmemis ise esbabl muci-
besi ile keyfiyeti Bakanliga bildirerek salahiyetli sorgu yargici veya; C.
savcisl istemesi icabeder. Sayet asliye mahkemesi nezdinde, savcl yardim-
cisl veya birden fazla sorgu yargici bulunmazsa, C. savcisi veya sorgu yar-
gicinin Bakanh@a hitaben yazacaklari mezuniyet dilekcelerine, bu dilek-
¢ce mazbata tanzimi icin Adliye Encimenine tevdi edilmeden evvel, ma-
halli reis veya yargicinin —izin isteyen C. savcisl veya sorgu yargicina
mahkeme baskatibinin vekil olabilecegjine— dair tensibi inzimam etme-
lidir.

C. savcisinm gaybubetinin mesru mazerete veya izin veya hastalik
veya tahvil gibi kanuni sebeplere istinat etmesi lazimgeldigini yukarida
soylemistik. Ayrica, bir hadisede sahsi davaci veya mudahil sifatini ikti-
sap etmis olan C. savcisinin o davanin durusmasinda bulunamiyacagi ci-
hetle iddia makamini bu takdirde (C. savci yardimcisi yoksa) mahkeme
baskatibinin temsil etmesi iktiza eder.

Mahkeme baskatibinin C. savcisina veya sorgu yargicina vekalet et-
mesi U¢ aydan ziyade devam etmis ise Maas Kanununun 8 inci maddesi
hilkmiine gore bu ziyade miiddet icin vekalet maasi verilir. U¢ aydan zi-
yade devam eden muddet, icin vekalet maasi verilmesi icabeden hallerde,
bu t¢ aylik middet her vekil degistikce islemeye baslamayip bir defa
icin kabul edilmis bir muddettir. Binaenaleyh C. savcisina veya sorgu
yargicina vekalet ederken baska yere nakledilmis olan baskétibin yerine
yeni tayin edilen baskatibin vekéalet etmesi halinde evvelki baskatibin
vekalet ettigi middet bu ¢ aylik middetin hesabinda nazara alinir ve
olsuretle mahsup yapilir.
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HUKUKT MUAMELELERLE SATIM AKTI ABASINDAKI
FARKLAR (*)
BOLUM: 11.

Yazan: M. Zeki AKIN
Ankara Yargic Aday

B — SATIM AKTI

Meum,

Yukarda tetkik ettigimiz hukuk? muamelelerin mahiyetlerine, konu-
larina, kullanihis tarzlarina gore bir ¢ok nevilere ayrildiklarini gordik.
Simdi yine hukuki muameleler kategorisine dahil bulunan satim aktinin
ana hatlarini inceliyecek ve neticede bu tip akitle hukuki muameleler ara-
sindaki hususiyetleri belirtmege calisacagiz.

insan cemiyetlerindeki ekonomik ihtiyaclar, tarihin pek eski devir-
lerinden beri malin malla degistirilmesi sonucunu dogurmustur. Bif hal,
insan hayatinin en tabii hadiselerinden biridir. Ciku bir insanin igtimai
nizanl icindeki durumu, pek ¢ok ihtiyaclara yol acmaktadir. Ve tabiatiyle
insani bu ihtiyaclari karsilamak zorunda birakmaktadir.

ihtiyaclar tarli tirla olduklarina gére, bunlarin hepsmi karsilamak
icin bir insanda bulunmasi gereken maiz?eme elbetteki kifayet etmiyecek-
ti. icabi hale gére birisinde bulunan mala digerinin ihtiyaci olacak, bil-
mukabele onda bulunan seye de berikinin ihtiyaci bulunacaktir. Su halde
mesela A’da bulunup da bu an ic¢in B’nin ihtiyacini gidermege kadir olan
mali elde etmek icih B tesebbiise gegecektir. A'ya yapacagi teklife ala*-
cagi cevap, olsa olsa kendisinin de onda, yani B'de bulimup da ihtiyaci
olan bir mala mukabil bir degistirme teklifi olacaktir. B, kendi zarurfi ih-
tiyacini gidermek icin A'dan alacagi mala karsilik A'ya o mali verecektir.
Bu suretle de ortaya bir mal mubadelesi ¢ikmis olacak ve bu keyfiyet de-
vam edip gidecektir, Malin malla degistirilmesi seklinde olan bu hadise,
hukuki tabirle (Trampa) adini almaktadir (41).

iste para mefhumunun heniiz bilinmedigi devirlerde ihtiyaclarm gi-

=y Bu yazi bagtarafi 1951 — Il sayili Adalet Dergisindedir.

(41) Arsebik; Hususi akait tipleri (Ankara Hukuk Fakdltesi D. 1948,
S: 87. .

Haci Adil Bey: Borclar Kanunu Serhi, Istanbul 1926, S: 900.
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lunmalidir. Bilahare temin edilecek bir sey icin yapilan satim akti mute-
berdir (T. K. 688).

Bunun gibi hentz kemale ermemis olan semereler de satilabilirler.

Satim, bir sey Uzerinde bir alacak hakki dogurur. Bu sey saticmin
mameleki atrasmda hentiz mevcut olmamis olabilir. Yani, istikbale muzaf
bir alacak hakki dogabilir (48). Fakat mesela bir calisma satim mevzuu
olamaz. Zira bu, isletmeye taallOk eden bir hizmet aktidir (49). Ticaret
Kanunumuza gore ecir, isticar edilebilir (madde: 17). Suphesiz bu, satim
akti karakterini arzetmez.

Akitten evvel telef olmasi ihtimaline mebni, mebi Uzerine yapilan
akit sahihtir. Su kadar ki bayi bu hususta iyi niyetli bulunsun (50).

Mebiin muayyen veya kabili tdyini olmasi sarttir. Bu muayyeniyet
sarti B. K. 182 nci maddesmin ikinci fikrasmdan c¢ikarilabilir. Maddede,
«... satilan mali ... teslim ...» tabiri kullanilmakla mahn muayyeniyetine
isaret ediliyor demektir. Clinki muayyen olmiyan bir sey teslim edile-
mez (51). Bayi, sattigi bu muayyen mal teslim etmek mecburiyetindedir,
Mebiin muayyeniyeti onun eksiksiz olmasi méanasina gelmez. Belki mebi-
in, normal hayat sartlari icinde ve herkes tarafmdan varligma inanilacak
bir vaziyette bulunmasi demektir. Bu sebeple mebide zuhur edecek olan
noksanlar ve ayiplar onun mevcudiyeti mefhumuna tesir etmezler.

Mebiin mutlaka bayiin mali olmasina luzum yoktur. Bayi, kendine
ait bir mal satabildigi gibi, baskasina ait bir mah da’ satabilir. Bununla
beraber bayiin kendi malini veya hi¢ olmazsa Uzerinde tasarruf (hakkmi
haiz oldugu bir diger mali satmasi, iyi niyet ve dogruluk kaideleri icabm-
dandir. Bayiin, temlik ve temellike salih olan her mali, muteber bir satis
akti saglayabilir. Satima mevzu teskil eden malm, kamusal dizeni ihlal
etmemesi lazimdir. Kaideten her mal veya hak baskasina devredilebilirse
de, sahsa siki sikiya bagli olan haklar, sufa, istira, vefa haklari, devir key-
fiyeti gaye ve muhtevada tahavvuller husule getiren haklar (B. K. 248,
300, 320), ortadan kalkmis olan haklar, kamu menfaati mulahazasiyle
malikin hakkini takyit eden vaziyetlerde, haklar devredilemezler.

ls — Semen (Prix) : Semen miktari taraflarin anlagmasiyle taayyiin
eder.

Semen, satim aktine mevzu teskil eden seyin mukabili olarak ¢denil-

(48) Fiches Juridiques No: 2186,
(49) Fiches Juridiques No: 216.
(50) Haci Adil Bey: Adi gegcen serh S: 904.
(51) Haci Adil Bey: Adi gecen serh S: 905.



mesi Ustl'enilen bir miktar paradir (52). Her ne kadar Bor¢lar Kanununda
semenin para olacagma dair bir sarahat yoksa da satilan seyin karsiligini
bir baska seyin teskil etmesi halinde trampa dogacagina gore, burada da
semenin para olmasi icabedecegi karine olarak kabul edilebilir. Yapilan
pazarlik neticesinde Uzerinde durulan miktar taraflarin iradeleriyle ka’

rarlastirilan miktardir. Bu miktar B. K. 21 inci maddesinin hudutlarina
girmedikge muteberdir (53),

Semenin, mutlaka rakam olarak tayin edilmesi icabetmez. Tayini
mamkin bir miktar (zerine yapilan anlasma, aktin inikadi icin kafidir.
Bu sebepledir ki semenin derhal tediyesi icabetmiyecegi gibi mutlaka ali-

ci tarafindan tediyesi de istenemez. Bunun tefvizi bir Uglincu sahis tara
findan da olabilir (54).

Profesor Arsebiik, boyle bir mukaveleyi nev’i cinsine munhasir bir
tip olarak tavsif etmektedir (55).

Bummla beraber, kaideten taraflar edalarini ayni zamanda yerine
getirmekle mukelleftirler (B. K. 182/2).

Karsilikli para naklini veya degistirilmesini icabettiren mukavele-
ler bir satim mukavelesi olmayip, belki (sui generis) bir akit tipidir (56).
Cok kerre semen, vazihan tayin ediilr. Fakat bu, aktin muteberiyeti

hususunda bir rol oynamaz. Belki akit keyfiyetinde bir vaziyetin tayinine
yarar.

Semen, mebiden deger itibariyle az olarak tayin edilmis ise, bu halde
de B. K. 234 mucibince hibe hiikiimleri cereyan eder. Ancak bu, semenin
mutlaka muayyen bir miktar tzerinde tayini demek degildir. Hale gore ta-
yini mimkin semen aktin muteberiyetine kifayet eder (B. K. 182). Fa-
kat her halde gayri muayyen bir miktar tzerinden kararlastirilmis olma-
sI akte vucut veremez. Zira ivazh akitlerde ivazlar arasinda tenastip bu-
lunmasi satima, semenin defer bakimindan mebiden az olmasi belki hi-
beye, asin derecede nisbetsizlik bulunmasi gabine yol acacagmdan satim
akindeki mebi ile semenin mutlaka bir muayyeniyete mincer olmasi la-
zimdir.

Su kadar var ki bayi, misterisini 6deyecedi semen hakkinda serbest
birakabilir. Bu halde de musterinin hak ve nisfet kaideleri ve iyi niyet
prensipleri dahilinde bir miktar vermesi lazim gelir. Taraflar semen ta-

(52) Fiches Juridiques No; 216.

(53) Arsebik: Hususi akit tipleri (H. F. D. 1948) S: 111.
(54) Hirs: Ticaret Hukuku dersleri, 1948 S: 724 - 725.

(55) Arsebuk; Husust akittipleri (H, F. D. 1948) S; 111 v. d.
(56) Fiches Juridiques No: 216.



Hukuki Muamelelerle Satim Akti Arasindaki Farklar H99

yinini bir Gg¢lnch sahsa birakmislarsa aktin inikadi bu salhsm semeni téa-
yin etmesi' sartima muallaktir.

Semenin bu vechile tayinini T, K. 701 de kabul etmistir.

Cok kerre aktin dugumlenmesinden sonra bir semen tayini cihetine
gidilir. Hilafi mukavelede kararlastiriimadik¢ca mebi musterinin eline gi-
rince bayi, semene mustahak olur (B. K. 210/1).

Ekseriya bir meselede suk(t edildigi zaman semenin mahalli rayic
fiyat Uzerinden tayin edildigi anlasilir. Genel olarak bir satim aktinde
taraflar; semenin sonraya birakilmasini daha ¢ok uygun bulurlar. Bu se-
bepledir ki semenin tediyesi zamani aktin sihhatine hi¢ bir tesir icra et-
mez. Yani aktin sthhati semenini tediyesi zamanina degil, belki tediyesi
sartina baghdir (57). Kanun, fiyatin bilinmemesi halinde rayi¢ borsa fi-
yatinin esas tutulacagini bildirmistir (B. K. 209).

Fakat semenin behemehal tayin edilmesinin sart olmadigina dair
olan prensip, gayrimenkul satislarinda aranamaz. Bu gibi akitlerde seme-
nin mutlaka akitle beraber belirtilmesi gerektir. Bunun sebebi gayrimen-
kulini satan kimsenin bu satistan dolayr dusinidp teemmdil etmesini
mimkun kilmaktir (58).

3 — Bu unsur iki kisma ayrilir :

a — Seyin teslimi,

b — Mulkiyetin nakli,

a — Seyin aliciya teslimi ; Teslim, zilyedligin nakli suretiyle ma-
Im. saticidan aliciya gecmesidir. Kaideten mal, saticlya teslim edilmedik-
¢e akit vicut bulmaz. Zira teslim aktin neticeleri bakimindan tesirini gos-
terir. Seyin mulkiyetinin alictya gecmesi teslim yolu ile olacaktir. Clnki
zilyedlik, bir hak degil belki bir hak karinesidir. Mamafih bunun aksinin
taraflarca kararlastirilmis olmasi da mumkinddr.  Seyin  miulkiyetinin
bilfiil nakli satim aklinin bir sarti degil, sadece bir neticesidir (59).

Prensip olarak semenin tediye edilmesiyle teslim vaki olmak lazim-
dir.

Fakat ekseriya bu sekil ifa tarzi, ne mumkin olur, ne de taraflar bu-
nu isterler. Satici teslimi yapar. Biladhare alici semeni tediye eder (60).

Bizim hukukumuza gére menkullerde miulkiyet teslim ile karsi tara-
(57) Gokturk: Ders notlan.
(58) Gokturk: Ders notlan.

(59) Fiches Juridiques No: 216.
(60) Fiches Juridiques No: 219.
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fa gecer. Binaenaleyh teslim vaki olmadan alici jheniiz malin maliki de-
gildir. Bu netice nefi ve hasar bakimindan ehemmiyet arzeder. Onun icin
bu mesele lzerinde mukayeseli bir sekilde kisaca durmak istiyoruz.

Roma hukukunda satilan seyin hasari, aktin inikadiyle aliciya gecer.
Miilkiyetin intikali ise ancak teslim ile vaki olmaktadir. isvigre - Tirk
Hukuku Roma Hukukunun bu prensibini aynen kabul etmistir (B. K. 183).

Halbuki Latin hukuk cevresinde, Fransiz, italyan ve ingiliz huku-
kunda gerek hasar ve gerekse milkiyet aktin inikadiyle aliclya gegmek-
tedir.

Buna mukabil Alman hukuk c¢evresinde vaziyet baskadir. Bu hukuk-
ta hasarin ve miulkiyetin intikali seyin aliciya teslimi ile ona ge¢cmekte-
dir (61).

Biz bu lhususta daha fazla bir tafsilata girmeksizin Alman hukuk
cevresindeki prensibin hakkaniyeti daha cok tecelli ettirebilmesi baki-
mmdan, ona taraftar oldugumuzu sdylemekle iktifa edecegiz.

Edim borcluya isnat edilemiyen haller yiziinden imkansiz hale ge-
lirse, alacak sukut eder. Snallagmatik akitlerde bu suretle hiikiimden kur-
tulmus olan borclu, karsi edimin ifasini isteyemiyece@i gibi kendisi bir
sey almissa bunu da haksiz iktisap kaidelerine gore, iade etmekle mukel-
leftir (B. K. 117) (62).

Satim aktinde edimlerden birini daima para teskil ettiginden musteri
icin edanin imkansizhigmdan bahsedilemez. Bu imkansizlik belki bayi igin
bahis konusu olabilir. Profesér Hirs'in fikrine gore, borc¢luya isnat olun-
miyan haller miinasebetiyle mevzuu para olmiyan bir borg, imkénsiz hale
gelirse, bu hasara, rizikoya yakin olan tarafin tajhammun etimesi icabe-
der. Telef olan seye telef &ninda yakin olan kimse zarara yakin olan kim-
sedir (63).

Bey aktinde henliz mali elinde tutan bayi, zarara yakin oldugundan,
mesuliyetin ona ait olmasi icabedecek iken, kanun bunu bdyle kabul et-
memis, bu akit tipinde hasar teslim ile degil, akitle aliciya intikalini ka-
bul etmistir. Eger akit gaipler arasinda yapilmis ise, nefi ve hasar kabul
haberinin godnderildigi andan itibaren musteriye gecer. Zira bu an aktin
hikim ifade ettigi andir (B. K. 10), (64). Aktin digumlenmesi otomatik-
man seyin nefi ve hasarinin aliclya gegmesini temin eder (65).

(61) Schwarz: Satis aktinde hasarm intikali ((A, H. F. D. 1947).
(62) Hirs; Ticaret Hukuku Dersleri, S: 693.

(63) Plirs: Ticaret Hukuku Dersleri, S; 694.

(64) Hirs: Ticaret Hukuku Dersleri, S: 695.

(65) Fiches Juridlques No: 218.
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Genel olarak bir seyin karsi tarafa nakli taaihhiidi, dogrudan dogru-
ya degil de istikbale terkedilmis ise burada bir satmi akti yoktur. Belki
bir satis vaadi (PROMESSE de VENTE) vardir. Bu, bir kimsenin bir se-
yi, baska birisine satmayi taahhut etmesidir. Ve tek tarafhdir. EGer bir
tarafin satma vaadine Karsilik diger tarafta almagi Gstlenirse burada ar-
tik bir satis akti mevcuttur. Ve iki taraflidir (66).

Satim akti rizaya dayanan akitlerdendir. Hatta aktin esasini bu kar-
stlikh riza teskil eder. Taraflar ahlak ve adaba aykiri olmamak sartiyle
satim aktini bazi sartlara bagliyabilirler. Kanun taraflarm aktin ifa sek-
lini de hususi sekilde kararlastirabilmelerini éngérir. Ancak bl hususta
iki tarlt takyit mevcuttur.

1 — B. K. 21 inci maddesi geregince gabin hudutlanna girme.

2— B. K. 504 geregince bu isi kumar ve bahis oyunlari haline ge-
virme.

iste bu iki halin haricinde taraflar satim aktinin sartlan iizerinde
istedikleri gibi hareket edebilirler (67).

iste bu esas unsurlar iginde meydana gelen bir satim aktinin men-
kullere taalldk edenlerinin dugiimlenmesi icin hi¢ bir sekle ihtiyac yok-
tur. Yalniz teslim menkul satisini saglamaya kafidir. Fakat gayrknen-
kuUerin satiminda resmi sekle ihtiya¢ vardir. Esasen tescil yapilmadan
mulkiyetin intikali de imkansizdir (B. K. 213).

3 — Satis nevileri:

Her ne kadar mevzuumuzu alakadar etmezse de bazi hususiyetler af-
zetmesi bakimindan satis nevilerine kisaca bir goz atmak faydadan hali
ohnaz zannmday!z.

Cunku nefi ve hasar ve masraflar bakimindan farklar arzeden satis
tipleri mevcuttur.

a — Numune Uzerin© satis (B. K. 218) : Burada taraflarin satilan
seyin muayyen bir nimuneye uygun olmasi Uzerine anlasmalari icabeder.
Nimune sadece bir isbat vasitasidir. Bu tip satimm karakteristigi, satici-
nin teslim edilecek mallarin bir nimunesini akit zamaninda musteriye
verip teslimatin bu nimuneye uygun olacagini tekefftil etmesinde belirir.
Teslim edilen mallar bu nimuneye gore kontrol edilir. Su kadar var Ki
nlimuneye uygun olmiyan seyden dolay! aktin muteber olup olmiyacagi

66) Fiches Juridiques No; 216.
(67) Fiches Juridiques No: 218.

Adalet Dergisi 1951 F, 6
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meselesi taraflarin daha evvel bu hususta izhar ettikleri iradelerinden is-
tihrag edilir,

NUmune musteri tarafindan degistirilmis olur veya musterinin ku-
suru olmadan bozulmus bulunursa teslim edilen mallarm nimuneye uy-
gun olmadiklarini isbat etmek musteriye aittir (B. K. 218/1). Bunun gibi
musteri evvelce kendisine verilen nimunenin bu oldugunu isbata mec-
bur olmayip, bu isbat kilfeti saticiya yuklenmistir (B. K. 218, T. K. 708,
M. K. 6).

Su halde bu satis tipi sadece beyyine bakimindan hususiyet arze-
der (68).

b — Tecrlibe ve muayene ile satis: Bu nevi satis taliki sarta bagli
bir satistir. Sartin tahakkuku mdusterinin iradesine baglidir. Aktin esasli
unsuru olan mulkiyetin nakli, taliki sartin tajhakkuku ile mimkin olur
(B. K. 219, T. K. 709).

Boyle bir satista musteri roebii kabul edinceye kadar mal, bayiin
mulkiyetinde kalir (B. K. 219). Musteri begeninceye kadar mal telef olur-
sa bayi, bunu tahammul etmek mecburiyetindedir. Prof. Hirs, bu akitte
teslim vaki olmussa hasarin zarara yakm olmasi hasebiyle, musteriye ait
olmasi 1azim gelecegi fikrindedir (69).

Tayin edilen middet gectikten sonra musteri akti ya kabul veya red-
dedebilir. Kabul halinde sart tahakkuk etmis sayilacagindan' malin muh
kiyeti musteriye ait olur.

Bu gibi satislarin infisahi sarta baglanmalairi da mimkidndir. Bu hal-
de nefi ve hasar aktin inikadi &nindan itibaren aliciya ait olur (B. K. 215).

3 — Secmek, tartmak veya baska bir mahalle gonderilmek s”rtiyle
satis: Bu satimda mebiin ayirdedilmesiyle nefi ve hasar musteriye ge-
cer. Bu ayirt ancak nevi ile belli mallarda mumkin olur (70).

4 — Mizayede ile satis: Bu satislar musterek mirascilar veya mis-
terek malikler arasinda yapilan hususi sekilde bir mizayede ile olabilece-
gi gibi (M. K. 591, 628), herkesin ihtiyariyle katilabilecedi alent mizaye-
de usull ile de olabilir.

Burada alenilik sa”isa herkesin katilmasi, ihtiyar ise bayiin iradesini

ifade eder (71).

68y Arsebuk: Hususi akit tipleri (A. H. F. D. 1948) S: 91.
Hirs: Ticaret Hukuku Dersleri, S: 714.
Goktirk: Ders notlan.

(69) Hirs: Ticaret Hukuku Dersleri, S: 698.

(70) Arseblk: Adi gecen makale, S: 92.

<71) Goktirk: Ders notlari.
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Menkul mallarda ihale ile mulkiyet intikal eder (B. K. 231/1). Gay-
rimenkullerde ise ihaleyi muteakip tescil istenmek lazimdir. Bu suretle s*
kil sartina da riayet edilmis olur. Hususi bir sart mevcut olmadikca se-
men, ihaleyi miteakip tediye edilmek gerektir. Aksine hareket etmek iha-
lenin feshini icabettirir (B. K. 229).

5 — Taksitle satis: Bu satisin karakteristigi, semenin ¢denmesin-
den evvel mebiin, muayyen taksitler verilmesi sartiyle, bayie teslimidir.
Satis itibar tzerine yapilir. Burada saticinin haklari, kanunun zorlayici
hikimleri sayesinde teminat altina alinmistir. Bayi, satim aktine bazi
sartlar koyabilir. Bu sartlar taksitlerden biri édenmedigi takdirde bitiin
borcun muacceliyet kesbedecegine dair olabilir. Buna (Muaccellik sarti)
denir. Fakat B. K. 240 inci maddesine gore bayiin bu sarttan istifadesi
keyfiyeti, musterinin mitevali iki taksiti vermekte temerrit etmesine
ve bu iki taksit tutarinin da semenin en az 1/10 nisbetinde olmasina bag-
lidir. Bazi hallerde muaccellik sarti konamaz. Bu [halde B. K. 222 gere-
gince, bayi, menkul satislarinda kendisi i¢in ricu hakkini mahfuz bulun-
durabilir. Bayi, ayrica satisa mulkiyetin muhafazasi kaydini da dercede-
bilir. I. 7. K. 199 uncu maddesi geregince iflasin acilmasindan evvel borg-
luya bir mal satip teslim eden bayi, fesih hakkmi muhafaza etmis”olsa
bile akti feshedemez. Ve verdigi seyi geri alamaz.

Iste mulkiyeti muhafaza kaydiyle yapaca§i satista bayi, bu tehlike-
den kurtulmus olur. Zira bu satista satilan mal musterinin iflas masasi-
na dahil olmaz.

Bu satis, resmi sekilde yapilmis olmadikga muteber' degildir (M. K.
688).

Bu sartla yapilan satislar iyi niyetli) Gglincu s'ahislarm iktisap jhak-
kmi ihlal etmez (72).

Satis aktinin konusu Medeni Kanunun 632 nci maddesine tekabl
ederse menkulat bahis konusu olmaz. Menkul esya, B, K. 184/1 de gayri
vazih bir sekilde gosterilmistir. Bu madde sarih olmadi§i gibi eksiktir

de (73).
Kanun menkul satisinin seklini de tayin etmemistir. Bu satista mu-
kavele sifahi olarak yapilabildigi gibi yazili olarak da yapilabilir. Sifahi

sekil glnlik hayatta daima kullanilan bir sekidir. Bir kimsenin sigara,
tren bileti satin almasi gibi hususlar hep bu satisa misal teskil ederler.

(72) 19/4/944 tarih ve 36 E/14 K sayili Tevhidi igtihat karari, Resmi Ga-

zete No; 5843.
(73) Fiches Juridiques No; 217.
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Bjuijunla beraber Rorglar Kaniinunun 16 nci maddesindeki hikim daima
mahfuzdur (74).

Gayrimenkul satimu:

Bu satis resmi sekilde olmadik¢a mulkiyetin intikalinne imkan yok-
tur (B. KI. 213). Bu maddeye gore istira (istimlak)’(hakkinin resmi sencde
rapti gerektir. Mukavelevi suf’a ise tahriri olmak icabeder ve bu kéfidir.
Suf’a hakkmi bir kimseye bahseden kimse, tek tarafli bir taahhtt altina
girmis demektir. Bu kimse malini satacagl zaman, hak kendisine verilene
keyfiyetin bildirilmesi lazimdir. Suf’a hakki malin saticisini mutlaka bir
satma zoru altinda birakamiyacagi gibi bu hakki kullanmadm evvel se-
fiin her hangi bir sorumlulugu da bahis konusu olamaz.

Tstira, malik tarafindan, muayyen bir gayrimenkul malinin dilendigi
zaman, satm alinabilmek hakkinm bir kims”e lehine taninmasidir. Bu kim-
se en ¢ok on sene zarfmda gayrimenkulin kendisine satilmasi hususunda
maliki zorliyabilir.

Burada malik satip satinamakta serbest degildir. Lehine istira mu-
kavelesi olau kimse diledigi zaman bu mali alabilecektir (75).,

Bey'i blvefa, bu da sahsi bir haktir. Sicile serh verilmedikce ugincu
sahislara karsi muteber sayilmaz.

Konumuzla fazla ilgileri olmamasi hasebiyle bu mukavele tiplerini
fazla tafsile gecmiyoruz.

4 — Satim aktinin hukuh'lert:

Satim akti taraflara bir takim haklar bahs ve borclar tahmil eder.

Bu mukavelenin alici bakimmdan Thukumleri séylece siralanabilir :

Saticinin vecibeleri

| — Mebiin zaptina karsi koruma borcu : Telef olmasi ve ¢alinmasi ih-
timaline binaen hasarina karsi oldugu gibi ayni zamanda akit ile teslim
arasmdaki fasila esnasinda seyin Uzerine her hangi bir tagyir vuku bulma-
masini temin maksadi da bu borcun stimuliine girer (76).

Satici kendisine ait olmiyan veya (zerinde tasarruf salahiyetini haiz
olmadigi bir seyi satarsa ve teslim ederse su vaziyetler tahaddus edebilir:

a — Alici kétu niyetli olursa seyin mulkiyetini iktisap edemez. Bu se-
beple teslim aldi§i seyi malin hakiki sahibine iade ile mikelleftir.

(74)  Fiches Juridiques No: 217.
(75) Arsebik: Adi gecen makale, S: 104.
(76) Haci Adil Bey : Borglar Kanunu Serhi S: 932,
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b — Calman veya kaybolan veya malikin rizasi olméksizm elinden
alinan menkul esyasinin satuni bahis konusu olursa, musterinin bunun
maliki olabilmesi icin teslimden itibaren bes sene gecmesi gerektir. (M. K.
902). Bayi, boyle bir seyin zaptindan dolayr musteriye karsi mesuldur. (B.
K. 189, 190, 193). Sayet boyle bir vaziyet mevcut degilse, iyi niyetli mus-
teri malin hakiki maliki olur. (M. K. 687, 901).

Uclincii sahislar tarafindan mala vaki olacak zabit, misteriyi, bu mal
Uzerinde diledigi gibi tasarruf edebilmekten olikoyacak kudrette olmali-
dir. Yani musteri lehine olan zilyetlik kaideleri, bu zabit vesilesile ihlal
edilmis bulunmahidir (77).

Zabit satilan malin hepsine veya bir kismina vaki olabilir. Ne suret-
le olursa olsun zaptin musteriyi ilzam edebilmesi i¢in satim aktinden evvel
meydana gelmis olmasi sarttir. (B. K. 189/1). Mebi tamamen zaptedilmis
olursa akit munfesih addedilir. Ve musteri bayiden su istemlerde buluna-
bilir .

1 — Mebiden istihsal ettigi veya istihsalinde ihmal gosterdigi seme-
reler tenzil edilmek suretile, tediye etmis oldugu semenin faizile birlikte
iadesini (B. K. 192 bent 1).

2 — Mebi icin yaptigi masrafi (B. K. 192 bent 2).

3 — Mahkeme masraflarile bunun haricindeki masraflari (B. K. 192

bent 3).

4 — Mebiin dogrudan dogruya zaptindan mdutevellit diger zarar ve
ziyanlarn (B. K. 192 bent 4).

Borclar Kanununun 189 uncu maddesine gore zabittan dolayi bayiin
mesul tutulabilmesi i¢in su sartlarin tahakkuku lazimdir

1 — Satilan mal, musteriye teslim edildikteh sonra zabta maruz kal-
malidir.

'2 — Satilip miisteriye teslim edilen mal, kismen veya tamamen zap-
tedilmelidir.

3 — Zabit Sebebi, akit zamanmda mevdit bir hakka istinat etmelidir.
Bu keyfiyet aktin inikadi sirasinda eger musteri tarafindan biliniyor idi
ise, bayie mesuliyet terettiip etmez. Mebin zaptedilecedi tehdidi ile mah-
kemeye verilen musteri, vaziyetten bayii haberdar eder. Bu halde bayi da-
vaya katilir. Ya tamamen mdasterinin yerine kaim olur, ve husumeti Ust-
lenir, veya musterinin yaninda mudabhil sifatile bulunur. (B. K. 190).

Musterinin bayie zamaninda haber vermesine ragmen, bayi midahale
etmez veya bunu dinlemez olursa, musteri, ugtnct sahislarin iddiasim

<77) Arsebik : Adi gecfeh makale S; 124.



Hukuki Muamelelerle Satim Akti Arasindaki Farklar 407

Aksi Kkararlastirilmadikea, teslim icin baska yere nakli 1azim gelen se-
yin nakil masraflari muasteriye ait olur. (B. K. 186/1).

IV — Mebiin ayiplarindan dolayi bayi mesuldir : Satim aktinden mak-
sat, taraflarin iktisaden muhta¢ olduklari seyleri temin etmektir. Bu se-
beple satilan seyin alindigi maksada elverisli bir sekilde bulunmasi, yani
alindigr maksat icin iktisad bir kabiliyete sahip bulunmasi icabeder. Eger
boyle olmazsa 0 zaman satimdan beklenilen fayda musteri i¢cin dogmamis
demektir. Bundan dolayi bayi, satilan seyi kullaniimaga salih bir sekilde
teslim etmek zorundadir.

B. K. 194 {incl maddesine gdre, bayi, musteriye karsi mebiin zikr ve
vad ettigi vasiflarindan dolayr mutekeffil oldugu gibi, mebiin kiymetini
veya beklenen menfaatim izale ve tenkis eden ayiplarindan dolayr da mi-
tekeffildir. Saticinin bu ayiplarin mevcudiyetini bilip bilmemesinin bir
Onemi yoktur. Eger bayi syiplan hile ile gizlememis ise, tekeffil hikium-
lerini dustiren her sart muteber; hile halinde ise batildir. (B. K, 196).

Ancak zamani akitte musterinin malimu olan ayiplarin  mesuliyeti
satictya raci olmaz. (B. K. 197).

Mebideki ayiplar, maddi, hukuki ve iktisadi olabilirler.

Ayip halinde mdsteri, dilerse aktin feshini, dilerse semenin tenzilini
mahkemeden ister. (B. K. 202/1). Fakat mahkeme, hale gore feshe, veya
semenin tenziline veya her ikisine birden karar verebilir. (B. K. 202/2).
Kiymet noksani semenin miktarina musavi ise alici ancak fesih isteyebilir.
(B.K. 202/3).

Aktin mevzuu misli esyadan ise, musteri ayipli malin degistirilmesini
isteyebilir. (B. K. 203/1). Musteri, dilerse ihtara lizum olmadan zarar zi-
yan isteyebilir (B. K. 205).

Ayba mduteallik davalar, hilafina hikim omladikga, bir senelik za-
manasimina tabidri. Bayi, hile halinde bu bir senelik zamanasimindan
istifade edemez (B. K. 207/3).

Musteri akti feshederse, B. K. 205/1 geregince, bayie, mebi ile beraber
ondan istihsal ettigi semereleri de verir. Bilmukabele bayi, musteriden al-
digr semeni, faizile beraber iade eder (B. K. 205/2). Ayrica mahkeme mas-
raflarini ve musterinin mebie sarfettigi miktar1 da 6der. Bayi ayipli mal
teslim etmesinden dogrudan dogruya tevelllt etmis olan zarari tazmin
eder (B. K. 205/3).

Nihayet bayi, B. K. 96 geregince kendisine hi¢ bir kusur terettlip et-
medigini isbat etmedikce, musterinin diger her turlu zararlarmi da tah-
min etmege mecburdur (B. K. 205/4).

PV3
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Ayip, esyanin yalniz bir kismina samil ise, musteri, bu kisim igin fe-
sih isteyebilir. Ancak ayipl seyin tefriki iki taraftan birine ehemmiyetli
bir zarar verecekse fesih, mehlin batint hakkinda cari olur (B. K. 206/2).

Eger fesih mebiin aslina ait olursa ferileri de munfesih olur. Fakat
bunun aksi icin hukiim bdyle degildir (B. K. 206/3).

Egder mebi, ayip sebebile veya kazaen telef olmus veya hasar veya
ziyana ugramis ise, alicinin ayiptan dolay! acacagi fesih davasi, elinde ka-
lan kisim Uzerinden olur (B. K. 204/1).

Musteri, mebiin baskasi tarafindan kendisine temliki, misliyattan olan
ayipli malin iade edilmemesi, yahut kendi yiziinden telef olmasi hallerin-
de, ancak kiymet noksanina mukabil semenin tenzilini dava edebilir (B.
K. 204/2).

B — MUSTERININ VECIBELERI :

Satim akti yalniz bayie deg@il misteriye de birtakim borg¢lar tahmil
eder. Bu mukellefiyetler sunlar olabilir ;

Musteri, kendisine satilan mali teslim almalidir. Kaideten mebiin
kabzindan mutevellit masraflar aliciya aittir (B. K. 185).

Musteri mebii kabzetmek mecburiyetinde oldugundan dolayi bayi
onu, tesellime davet edebilir. Mebiin teslimi anma kadar vaki olacak za-
rar ziyan bayie aittir. Yalniz Profesér Hirs, teslimden evvel zararin kime
ait olmasi gerektigi etrafinda verdigi malimatta, su fikri ileri siirmekte-
dir. Profesore gore eger, bey akti taliki bir sarta muallak olarak yapiimis
ise, nefi ve hasar, sartm tahakkuku anindan itibaren musteriye gecer. Cin-
ki akit, sartm tahakkuku anindan itibaren hikim ifade etmege baslamis-
tir (B. K. 149).

Olabilir ki boyle sarta muallak bir akitte mebi, sartin tahakkukun-
dan evvel musteriye teslim edilmistir. Sart tahakkuk edince aktin hikim-
leri yuruyecek ve binaenaleyh, musteri mebie sahip olacaktir. Sart tahak-
kuk etmeyince anlasma ortadan kalkacagmdan, musteriiin seyi teslim al-
di§1 zamandan bu zamana kadar mebiden elde ettigi semereleri iade et-
mesi, B. K. 151/2 icabmdandir. Bunun gibi sart tahakkuk edinceye kadar
elde ettigi semerelere, sartin tahakkuku ile sahip olacaktir. Fakat sart ta-
hakkuk etmezden evvel sey telef olursa vaziyet ne olacaktir? Profesore
gore, bu halde zarara yakin olan taraf hasar tazminatina maruz kalmali-
dir. Su halde musterinin buna katlanmasi icap eder. Clnki, B. K. 183/3 te
teslim edildigine dair bir kayit bulunmamasi hasebile, telef olan malin,
zarara yakin olan musteriye ait olmasl, 1azim gelir. Profestére gére bura-
daki taliki sart, asimda bir infisahi sarttir. «Cunku, diyor Profesor, satici
mali teslim etmekle borcunu ifa etmis ve bu suretle akitteki sartin mabhi-
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Hilafina hikiim yoksa, ifa zamani da aktin inikadile baslar (B. K.74).

Fakat bayiin semene mistahak olmasi, yukarda izah ettigimiz gibi,
mebii aliciya teslime hazir bir vaziyette bulundurmasi sartina baghdir.

Hatta B. K. 210 uncu maddesi bu hususta satilan seyin, alicinin ye-

dine girmesi hikmuni tasir. Eger semenin vadesi taraflarca kararlastiril-
missa, vade ile, semen faize, tabi tutulur (B. K. 101/2).

Bu hususun ihbar edilmesi sarti kosulmus ise, hakli tarafin ihbari ile
bor¢lu mitemerrir olur ve faiz bu andan itibaren yirir. Yahut semenin
faize tabi tutulmasi isin tabiati icabi, olursa ihtara lizum olmaksizin faiz
yartur. Musteri mebiden semere veya sair hasilat elde edebilecek idi ise
semen faize tabidir (B. K. 210).

Eger mebi zaptile tehdit ediliyorsa, musteri keyfiyetin selah bulmasi-
na kadar semeni yedinde tutabilir (82).

Musteri mebii tesellim, semeni tediye veya masraflari tasfiyeden im-
tina ederse mutemerrit olur. Satici, mUsterinin semeni tediye etmemesin-
den dolay! teslimi semenin tediyesinden sonraya muaallak mebi Gzerinde
hapis hakki kullanabilir. Clinkl bizim kanuna gore, mal teslim edilmedik-
¢e musteri onun maliki olamaz.

Su halde mal yine bayiindir. Bayi, semenin tesmiye edilmemesinden
dolayi1 mebi Uzerinde bir hapis hakki kullanmakla, bu suretle musteriye
ait bir mal veya her hangi bir hak tahdide tabi tutulmus olmaz. Belki kendi
malina bunu tatbik etmis olur. Fakat teslimi, semenin tediyesinden sonra-
ya ait olan bir mal artik musterinin sayilabilir mi? Bu suale misbet cevap
vermek B. K. 81 inci maddesinin muhteviyéati dolayisile mimkundir. Cin-
kil bu maddeye gore ecile mesrut bir satim aktinin imkan dahilinde oldugu
anlasiimaktadir (83). Fakat bunun haricinde Kkalan satislarda boyle bir
hapis hakkinin kullanilmasina imkan olmadigi kanaatindeyiz.

B. K. 211/3 te bu fikrimizi teyit etmektedir.

Mebiin, semenin tediyesinden sonra veya tediyesi akabinde teskim
edilmek lazim geldigi hallerde musteri, tediyeden temerrit ederse bayi,
akti feshedebilir (B. K. 211). Maddedeki «Hi¢ bir merasime muhta¢ olmak-
sizin» tabiri bu hususta bayie taninan genis bir haktir. Ancak bunu yapa-
bilmesi icin musteriyi haberdar etmesi, lazimdir. Bununla beraber bayi,
akti feshetmeyip B. K. 106 inci maddesi geregince bir teklifte bulunabilir.
Musterinin, B. K. 211/1 goére akti feshetmesi bizzat ihkaki hak sebebiledir.

Mdsterinin semeni edadan temerridi halinde bayi, her zaman zarar

(82) Arsebik ; Adi gecen makale S; 195.
(83) Arsebuk : Adi gecen makale S; 136.
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ziyan talep edebilir (B. K. 212/1). Maddenin bu fikrasina gore istenilen
tazminat, mebiin baskasina ayni semenle, iyi niyetle satilmasindan mute-
vellit farktan ibarettir ve bu, fark nazariyesine istinat eder. Ayni madde-

nin ikinci fikrasi bahis konusu oldugu takdirde miicerret hesap usulii cari
olur (84).

Miusterinin temerridi, borcun vaktinde yerine getirilmemesi veya
edada gecikmelere sebebiyet verilmesi hallerinde zuhur eder. Bu halde
bayi su yollara bas vurabilir ;

Bayi, dilerse bir ihtarname ile alicty1 edaya davet edebilir (B. K. 211).

Dilerse ihtar yapmadan semeni dava edebilir. E§er tayin edilen mehil
zarfinda tediye vaki olmazsa, satici mali sattirarak alacagini istifa eder ve
arada fark varsa bunu zarar ziyan tazminati olarak isteyebilir (B. K. 212).

Eger mebiin borsa veya piyasada muayyen kiymeti varsa bayi, mal
satmaga liizum gérmeden, mebiin kiymetile borsa fiyati arasindaki farki
alicidan isteyebilir (B. K. 212/2, T. K. 713).

Mebi, semenin tediyesinden sonra veya tediyesi akabinde teslim edil-
mek icap ediyorsa saticl, hi¢ bir merasime hacet kalmaksizin akti feshe-

debilir. Ancak keyfiyetten alicityl derhal haberdar etmekle mukelleftir (B.
K. 211).

Mebi teslim edilmis olur ve satici bu hakki sarahaten sozlesmede lehi-
ne mahfuz bulundurmazsa, ne akti fesih, ne de mebii istirdat edebilir (B.
K. 211).

Eger masteri iflas halinde bulunuyorsa satici hi¢ bir suretle akti fes-
hedemez. Velevki fesih hakkini s6zlesmede lehine mahfuz bulundurmus
olsa bile (i. 1. K. 199).

C — HUKUKI MUAMELELERLE SATIM AKTI ABASINDAKI
FARKLAR:

Simdiye kadar yaptigimiz inceleme ile hukuki muamele mefhumu-
nun ve satim akti maessesesinin mahiyetleri Gzerinde durmus olduk. Sim-
di bu iki mevzu arasinda ne gibi hususiyetler oldugunu tesbite ¢alisalim.
Bu ayirmayi yaparken tadadi bir yol tutmayi daha faydali buluyoruz.

Normal hayat sartlari icinde ve kanunen muteber bir sekilde acikla-
nan iradeler sonunda viucude gelen iki miessese arasindaki farklar sunlar
olabilir :

a — Hukuki muamele genis bir kavramdir. Sadece bir akit tipi olan
ve B, K, 1 inci maddesi hudutlari dahilinde meydana gelen satim aktini

(84) Arsebuk : Adi gecen makale S: 140.
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icine aldi§i gibi ayrica kararlari da ihtiva eder. Bunun gibi sair akitleri de
icine alir.

b — Satim akti iki tarafin karsilikli irade agiklamasile meydana ge-
lir. Yani iki tarafli bir akit tipidir. Hukuki muamele ise taraflar bakimin-
dan, tek tarafli, iki tarafli ve ¢cok tarafli olarak kisimlara ayrilir. Mesela
tek tarafli muamelelerde muamelenin viicudu icin karsi bir irade acgiklan-
masina lizum yoktur. Cok tarafli muamelelerden olarak Kkararlarda ise,
ekseriyetin reyinin arzedilen fikre istiraki bahis konusudur. Binaenaleyh
taraflar bakimindan satim akti B. K. 1 inci maddesinin hudutlari ile mu-
kayyet olmasina ragmen hukuki muamelelerin bir cogu bunun haricine
cikabilmektedirler.

¢ — Satim akti her safhasinda istisnai hiikimler tasiyabilmekle bera-
ber hukuki muamelenin bir cok taraflari kanunun emredici hikimleri al-
tindadir ve bunlari hilafi tesbit edilemez.

d — Hukuk? muameleler bir hakki ihdas ederler. Yeni bir hak veya
hak rabitasi yaratirlar. Satim aktinde bdyle bir hak ihdasi bahis mevzuu
degilidr. Satilan seyin mulkiyetinin karsi tarafa nakli, bir hak Gidasi ma-
hiyetinde olmayip, mevcut bir hakkin devri seklindedir. Bayiin satilan se-
ye karsl semen mutaiebesi ise, satim aktinin esasina degil, ancak neticesi-
ne taallGk eden bir keyfiyettir.

e — Hukuk? muameleler mevcut bir hakki tebdil edebilirler. Satim
aktinde bu karekter de mevcut degildir.

f — Hukuki muameleler bir hakki izale edebilirler. Satim akti esasen
bir hak muvellidi olmadig! i¢in hakkin izalesine de kadir degildir.

g — Satim akti, yalniz Borglar Hukuku sahasina ait bir akit tipidir.
HUkOki miamelaler ise, ayni haklara, niiras hukiitkuna, :sahsm hukukuna
ait olabildikleri gibi, &mme hukukuna ait hukuki muameleler de mev-
cuttur.

h — Satim akti, yalniz saglar arasinda yapilabilir. 'Halbuki hukuki
muaineleler 6lurne bagh suretlerle de olabilir.

k — Satim akti, alici bakimindan sadece bir borclandirma hikmi do-
gurur. Bu bakimdan 'srH bir iltizarhi muameledir. Saticinin teslim Ve gay-
rimertkUilerde tescil yapmasi ise tasarrGfi bir muameledir. Bu suretle ta-
sarruf salahiyeti bir hakka tesir ederek onu nakletmis oluyor. Halbuki ge-
nis méanada tasarruflar, bir hakka dogrudan dogruya tesir ederek onu nak-
ledebilirler, takyide tabi tutabilirler, yahut mevcut bir hakki ortadan kal-
dirabilirler. Milkiyetin nakli, temliki, feragi, bir hak Uzerine rehin veya
irtifak hakki tesis etmek suretile onun takyidi, feshi ihbar hakkinin kulla-
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nilmasi yolu ii€ bu gibi haklarin refi hep tasarrufi muamelelerdendir ve
bir hukuki muamele olarak gorinurler.

Satim aktinde bayiin gayrimenkulliin tesciline dair olan tasarruf is-
lemi, bey akti dolayisile meydana c¢ikiyor ve satim aktinin sekil bakimin-
dan bir unsurunu teskil ediyor. Yani iltizami muamelenin bir neticesi ha-
linde kaliyor (85).

Halbuki hukuki muamelelerin blyuk bir kismi ise tasarrufi muame-
lelerdendir.

1 — Nihayet satim akti, muhakkak ivazli bir akittir. Halbuki bir kisim
hukuki muameleler ivazsiz muamelelerdendir. Vasiyette, hibede keyfiyet
boyledir.

Iste modern hukuk edebiyatina ilk defa Alman hukukgculari tarafindan
ithal edilen ve genis aldka goren hukuki muameleler nazariyesinin ana
hatlarini bu etidimuzle belirtmis oluyoruz.

Bu vesile ile hukuki muameleler ziimresine dahil olup, fakat, onun
sadece bir katagorisini teskil eden satim akti hakkmdaki incelememizle
de hukuki muamelenin siimul sahasmi nisbeten belirtmeye calistik. Mo-
dern hukukun akit ve mukavele muesseselerinin ana diregini taraflarin
biribirine uygun olarak izhar edilen iradeleri teskil etmektedir. Béyle bir-
birine uygun olarak agiga vurulan ve hukuki bir netice meydana getirme-
ge matuf olan her irade beyaninin hukuk tarafindan himaye géren bir hu-
kuki muamele oldugunu tesbite c¢alistik.

Esasen hukuki muamelenin unsurlarini belirtirken irade beyani (ze-
rinde genisce durduk ve bunun ehemmiyetini belirttik. Bitin modern hu-
kuk zimrelerinin mukavele ve akit miesseselerinde irade beyanina ne ka-
dar ¢ok ehemmiyet verdikleri, devletlerin kanunlarinm tetkikinden anla-
silabilir. Bu noktai nazarin genis bir tatbik sahasini isvicre ve ona tebean
Turk Borc¢lar Kanunlarmda musahede etmek mimkindur.

Gercgekten Borclar Kanunumuzun 1-17 nci maddelerinde irade izha-
rmin mukaveleye viicut vermesi ve mukavelenin sekil ve sair tamamlayici
unsurlari ve 18 - 31 inci maddelerinde de iradenin fesatla muallel kilinma-
si yahut mukavelenin adab ve ahlaka uygunlugunun énemi lzerinde ge-
nis surette durulmustur.

Simdi Bor¢lar Kanunumuzdaki bu hikimlere ragmen bizim burada
Uzerinde durmak istedigimiz bir nokta var ki, oda sudur :

Acaba modern hukukun akit ve mukavele nazariyelerine atfettigi bu
6nemi ve mukaveleye vicut vermesi ve muteber hukuki neticeler dogur-

(85) Schwarz : Medeni Hukuka giris 1946 S: 154.
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mas! bakimindan irade beyaninin gercek kiymet ve kudreti tatbikatta da-
ima gorulebilmekte midir? Gerek sigorta poligelerine konulan umumi hi-
kumler ve gerekse Devlet Deniz ve Demir Yollarinin nakliyat konismen-
tolarina konulan sartlar, yine modem hukukun icat ettigi (CLAUSULA
REBUS CIC STANTIBUS) = (BEKLENILMEYEN HAL SARTI) prensi-
bi, —Ki, biz bu prensibi islam Hukukundaki (Hilei Ser’iyye) miiessesesine
benzetebilmekteyiz— gibi muiesseseler akit ve mukavele nazariyelerin-
deki karsilikli riza prensibini ihlal etmemekte midir? Borglar Kanununun
bilhassa birinci maddesinin bu gibi durumlar karsisinda tatbik sahasinin
sumullii vemujhtevasi neden ibarettir? (Pacta sunt servanda == Ahte vefa)
prensibi bir hayal yahut insanlari oyalamak icin bulunmus bir icat ve fa-
kat ¢ok kere bu hale gore, hi¢c bir miessir netice gosteremiyen basma ka-
lip bir faraziye midir?

iste biz (AKIT VE MUKAVELE NAZARIYESINDE KARSILIKLI
RIZa"BEYANLARRININ roli, borgclar kanunumuzun bu HU-
SUSTAKI LAFZI VE RUHI PRENSIBI VE TATBIKATTAKI DURUM)
adini tasiyacak olan ikinci bir etidimuizde su kisaca isaret ettigimiz hu-
suslari inceleme konusu yapacagiz.

QY



CURUMLERIN iSLENMESINDE BiRiBiRiNi TAKiP EDEN
SAFHALAR

Yazan: Nejat Aydin AYSOY
Gerede Sorgu Yargicl

PLAN:
BASLANGIC

1 — Konu

2 — Mehaz
SAFHALAR

1 — Psikolojik safha
2 — lihzari safha

3 — lcra safhasi

SAFHALARIN SONU
1 — Tam tesebbis

2 — lslenmez sug
3 — ifa edilmis ciirim
BASLANGIC

Konu

Konumuzu asagidaki sorularin cevaplan teskil edecektir.

a) Curumlerin islenmesinde fail, nasil bir faaliyet sarfet-
mektedir?

b) Bu faaliyet, biribirinden kesin ayrmtilar gosteren saf-
halara ayrilabilir mi?

¢) Cezalandirma hangi safhadan itibaren bashyabilmistir?

d) Bu faaliyetin bitiminde hasil olan durumlar cezalandir-
ma bakimindan nasil bir rol oynamaktadir?

Mehaz

Yukanda acglklanan sualleri cevaplandirmak icin faydalan-

digim eserler:

a) Ord. Prof. Baha Kantarm «Ceza Hukuku» adlh kitabi

b) Profesér Faruk Erem’in 1945 yilinda 7 sayili Adalet
Dergisinde yayinlanan «Ceza Kanununun 61 ve 62 nci
maddeleri» baslikli yazisi,

2™
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¢) Hamdi Oner’in 1946 yilinda 12 sayili Adalet Dergisin-
de yayinlanan «Kalkisma» adli yazisi,

d) Turk Ceza Kanunu

e) Profesdr M. Freje.ville’in «Manuel de Droit Criminel»
adli kitabi,

f) Profesér H. Donnedieu de Vabres'in «Traite Elemen-
taire de Derit Criminel et Legislation Penale Comparee»
adh kitabi.

Il — SAFHALAR

Suc sayilan bir fiil, mahiyet itibariyle agir bir cirim bulunur ve
faili de suc islemeyi itiyat edinen bir kimse olmazsa, bir anda meydana
geliveremez. Curim, muayyen bir zaman icerisinde yer alan psikolojik
ve maddi nizama ait bir seri vakialarm istihalesinin neticesidir. Bu iti-
barla curimlerin islenmesinde bazi safhalari biribirinden ayirmak muim-
kiandur.

Umumiyetle curimlerde, su U¢ safhayi biribirinden ayirmak kolay
olmaktadir. 1 — a) Suclunun dimaginda clUrim tasavvurunun meydana
gelmesinden ve b) Suclunun cirim islemek kararmi almasmdan ibaret
olan Psikolojik safha, 2 — Suclunun curmin islenebiLmesi icin gerekli
vasitalar tedarik etmesi yani Hazirlik safhasi ve 3 — icra safhasi.

1 — (ilk safha) Psikolojik safha:

A) a — Curim tasavvuru: Suclunun dimaginda clrim tasavvu-
runun meydana gelmesi halidir. Bir ¢ok kimselerin zihinlerinden boyle
tasavvurlar gelip gecebilir. Bu curim tasavvuru bizzat o kimsenin kafa-
sinin mahsult olabilecegi gibi baska yollarla elde edilen bir tasavvur, bir
cirim fikri de olabilir. Zihninde, kendi kafasinin mahsulii olmiyan ci-
rim tasavvurlari bulunan kimselerin durumunu, gayri ahlaki saymak bi-
le mUmkun degildir.

Suna da” isaret edelim ki, kafasmda su¢ tasavvuru bulunan herkes
mutlaka o sucu islemez. Fakat meydana gelmis bir cirimde daha baslan-
gicta iken, failin zihninde o clirmin tasavvur halinde bulundugu bir an
vardir. Ve iste buna kadar failin dimagmda cereyan eden psikolojik ha-
diseler, failin suc isleme yolundaki ilk faaliyetini teskil ederler.

b — Su¢ isleme karari: Failin su¢ isleme kararini almasi psikolo-
jik saijhanin ikinci kismmi teskil eder. Burada da suclunun faaliyeti zih-
ninde cereyan eden psikolojik hadiselerdir. Ve bu hadiseler, meydana ge-
len sucg tasavvuru Uzerinde zihnt tartismalar yapmak ve o cirmi islemek
kararmi almaktan ibarettir.

ti
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Yukarida izah ettigimiz tasavvur ve karar merhaleleri psikolojik saf-
hayl meydana getirirler. Bu safhanin hususiyeti ve karakteristik vasfi,
failin suur ve hususi hayat safhasi icinde kalmasidir.

Bu safhada olup bitenleri ahlamaya yarayacak arastirma olctleri he-
niz kesfedilmemis bulundugundan, diger insanlar i¢in hemen daima gizli
kalmaga mahkdmdur. Ancak, o sahis isterse bunlari agida vurabilir.

B) Acaba, psikolojik safhada iken, failin cezalandirilmasi bahis ko-
nusu olabilir mi?

Curdm tasavvuru ve sug isleme karari merhalelerine kadar gelmis
olan suclular hakkinda ayri ayn inceleme yaparak bu sualin cevabini ver-
mege calisalim.

a — Sug tasavvuru, Yyukarida aciklandigi gibi, psikolojik safhanin
mahiyeti icabi, failini cezalandirmak icin yapilan gayretleri bosa c¢ikar-
maktadir. Suna da isaret edelim ki, cezalandirmamanin yegane sebebi bu
degildir. Oyle haller olabilir ki orada fail ihtiyatsizligi sebebi ile bu tar
savvurunu agiga vurmus olabilir. Bu halde bile, (hi¢ bir istisna kabul edil-
meden, cezanin bahis konusu olmadidini, ceza kanunlarina bir géz atmak-
la anhiyoruz. Cunkd, tam fiil daha ¢cok uzaklardadir. Bu itibarla, failin pis-
man olarak sugu islemekten vaz ge¢mesi ihtimali ¢ok kuvvetlidir.

b — Suc isleme karari da yukarida sug tasavvuru igin gosterdigimiz
sebeplerle cezasiz birakilmistir. Bununla beraber bazi istisnai hallerde
failin sadece, belirli bir sucu isleme yolunda karar alma noktasina kadar
olan faaliyetin cezalandiriimis oldugunu goérlyoruz. Buna misal olarak
T. C. Kanununun 171 ve 313 Unct maddelerindeki gizli ittifak ve sug isle-
mek maksadi ile cemiyet teskilinih cezalandiriimis olmasi hallerini gos-
terebiliriz. Yukarida s6zi gecen 171 inci maddede, s6yle denilmektedir.
(125, ... 149 ve 156 nci maddelerde yazili ciriimlerden birini veya bazila-
nni husust vasitalarla islemek lzere bir kag kisi aralarinda gizlice ittifak
ederlerse...) Bu metinden anlasiliyor ki, failin cezalandirilabilmesi igin,
belirli sucglarin icra safhasina gelmelerine lizum goértlmemistir. Diger bir
deyimle, suclular ittifak &nmdan sonra faaliyetlerine devam etse idiler
Onceden ittifakta belirtilen husust vasitalari temin edecekler, sonra icra-
ya basliyacaklar ve nihayet o su¢ meydana gelmis olacaktr. IstC) failler
maddede sayilan curimlerin  meydana gelmesi icin faaliyete baslayip
—maddedeki sartlarla birlikte— tasavvur noktasini gegip karar safliasina
vardiklari zaman 171 inci madde yolu ile cezalandiriimalari mimkin ola-
bilecektir.

Adaleli Dergisi Sayl 3 1951 F: 7
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Egder bu madde almasa idi, suclularin —"islemek Ulzere* ittifak ettik-
leri curmin— hi¢ olmazsa icra safhasina kadar gelmelerini beklemek
ondan sonra tesebbiise ait hikimler cercevesinde cezalandinl'malari iea-
bedecekti.

Ceza Kanununun 313 Unct maddesinde de (bes Kkisi veya daha ziya-
de kimse adliye veya &mmenin itimadi veya selameti veya adabr umumi-
ye ve aizami aile veya sahis veya mal aleyhinde curiim islemek igin, bir
cemiyet teskil ettikleri takdirde...) denilmektedir. Bursda da yine mad-
dede sayilan curdmlerin islenmesi yolunda —maddedeki sartlar altinda®—
karar safhasina kadar gelmis olan, faillerin faaliyeti mustakil bir su¢ sa-
yilarak cezalandiriimistir.

C — Hamdi Oner tarafmdan yazilan ve 1946 yilinda ¢ikan 12 sayili
Adalet Dergisinde yaymlanan «Kalkisma» adli yazida, T. C. Kanununun
171 ve 313 Uncli maddeleri hakkinda su mitaléda ileri surilmektedir :
«Sug isleme tasavvur ve karari, failin duygusu halinde kaldik¢a ve Ceza
Kanununun maddelerinde yazili maddi unsura iktiran etmedikce cezalan-
dirtflmamistir. Bu genel kaidenin Ceza Kanunumuzda hig¢ bir istisnasi yok-
tur. Binaenaleyh sayin Dogent Doktor Faruk Erem’in «Ceza Kanununun
61 ve 62 nci maddelerin unvali makalesinde T. C. Kanununun 171 ve 313
Uncl maddelerinin bu kaidenin istisnasini teskil ettikleri zira burada sug
isleme tasavvuruun cezalandirildi§i yolundaki gorislerine istirak edeme-
yiz. Bu maddelerde cezalandirilan tasavvur degil ittifaktir. Yani belli ci-
rimleri islemek hususunda ittifak etmek veya cemiyet kurmak halleri
suc¢ sayllmistir, ittifak birden fazla kisi arasinda bir anlasmayi ve bu da
tabiatiyle kavli ve fiilT (hareketleri tazammun eder. Mesela bir kimse hak-
kinda fena bir kanaat sahibi olmak su¢ teskil etmez. Fakat bu kanaati bir
ka¢ sahis yaninda aciklamak sovme ve hakaret teskil eder. Tasavvurun
»0z halinde ifadesi fikrin harekete inkilabidir. Ve bu takdirde harici ale-
me yani nizama mduessir bir mahiyet alir. Fail tasavvurunu agcmis ve, hat-
ta ileri giderek baskasini cemiyet aleyhine igfal suretiyle bir ittifak hu-
suliinii de saglamistir. Tttifak ve igfalin genislemesinin arzettigi tehlike
maldmdur. Kanun bu hareketi 6nlemege c¢alismistir. Burada da cezalan-
dirllan tasavvur ve karar degil bunlarin fiiliyata inkildbeden sekli yani
anlasmadir. Anlasma ise bir tasavvur degil bir vakiadir. Zaten tasavvur
ve niyet cezalandu’ilmis olsaydi, islenmesi tasavvur olunan curimleri ikaa
kalkismanin cezasmin tayin edilmesi icabederdi. Halbuki kanun anlasma
fiilini mustakil bir su¢ saymis ve mistakil olarak cezalandirmistir...)

Bu gorus hakkindaki dastncemi bildirmeden 6nce kisaca suna isaret
edeyim ki, yukarida anilan yaeida Sayin Profesér Faruk Erem’'e atfedilen
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makalede su¢ isleme tasavvurunun istisnaen cezalandirildigi yolunda bir
gbris mevcut degildir. Orada istisnaen cezalandirildigi bildirilen sug is-
leme kararidir. Makalede aynen (aa — Maustakillen su¢ isleme karanmn
cezalnadmlamiyacagmi kanun kabul etmistir. Netekim sadece kararin
cezalandinlmasmi istedigi hallerde kanun hususi hikimlerle bunu teyit
etmistir. 171 ve 313 Gnct maddelerde oldugu gibi...) denilmektedir.

Sayin Hamdi 6nerdin kararin dahi cezalandirilmaimis oldugu yolun-
daki itirazina gelince : Makalesinde (Tasavvurun soz halinde ifadesi fik-
rin harekete inkilabidir. Burada cezalandirilan tasavvur ve karar degil
bunlarin fiiliyata inkilabeden sekli...) demek suretiyle kararin s6z halin-
de baskasina naklinin bizatihi tkarann mabhiyetini degistirdigini soéyle-
mektedir. Surasini kaydedelim ki karar s6z ve yazi ile baskalarina duyu-
rulmadan 6nce mevcuttur. Ve o insanin kafasmda bir yer almistir. Fakat
henidiz dis alim icin mechuldir. Esasen karari bu hali ile cezalandirmayi

dustinmenin —bugunkld imkansizliklar sebebi ile— bile guling oldugunu
kabul etmekteyim.

Failin kafasindaki karar s6z ve yazi hallerinde ifade olunmus ise, bu
vasitalar kararin diger insanlarca da bilinmesini saglamistir. Fakat fail,
su¢ islem«k kararini baskalarina sdylemeikle su¢ yolunda, karari aldigi
zaman gelmis oldugu noktadan daha ileri bir adim atmis degildir. Diger
bir deyimle, fail suc¢ isleme kararini baskalarina sdyledigi veya syleme-
digi hallerde, tam fiilin vukuu bakimindan her hangi bir degisiklik ohnaz.

Bu itibarla, esas halde cezalandirilmis olan yine su¢ isleme karari oldugu-
nu dustnuyorum.

Su¢ isleme kararinin kanunun, istisnai hallerde cezalandinlabilecegi
yabanci yazarlar tarafindan da kabul edilmeiktedir. Ezcimle H. Donne-
dieu de Vabres Fransiz Ceza Kanununun hikimete karsi yapilan komp-
loyu yani hukimete karsi, tecaviiz icin mizakere ile karar alanlari ceza-
landiran 89 uncu maddesini misal olarak vermektedir (1).

2 — (ikinci safha) ihzari safha :

a — Bu safha islenmesi kararlastirilan suc icin elverisli vasitalarin
toplanmasi saunasidir. Kanunumuz bu safhayi soyle ifade etmis bulun-
maktadir. (Bir kimse islemeyi kasteyledigi bir cirmi vesaiti mahsusa ile
icraya baslayip...) Kanunun vesaiti mahsusa tabirindan elverisli vasita
manasini anlamak lazimdir. Aksi halde vesaiti mahsusa tabiri islenmesi
hususi bir vasitaya ihtiyac gosteren ve goéstermiyen suclar diye bir ayir-
ma yapmak gibi hatali bir netice verebilir. Halbuki kanunun béyle bir

maksadi yoktur. Vasitanin elverisli olup olmadigini gayeye gore objektif
olarak tayin etmek lazimdir.
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Demek ki bu safha sug islemek karainni almis olan failin o sugu isle-
mek icin elverisli vasitalari tedarik etme safhasidir.

b — Bu safhada da failin cezalandirilmamasi kaidedir. Bunun sebe-
bini ceza siyasetinde aramak lazimdir. Hirsizlik safhasmda da fail, iste-
digi neticeye cok uzak bulunmaktadir. Ve pisman olup vazgecmesi mim-
kinddr. Kanun vaziari, muhtemel suclulara cezasizlik midi vererek su-
cun meydana gelmesini 6nlemek istemektedirler.

¢ — Fakat suc isleme kararinda oldugu gibi, istisnai hallerde ihzari
hareketlerde cezalandirilmislardir. T.C. Kanununun 549 uncu maddesin-
deki ruhsat almadan memnu olmiyan silah, kama ve saldirmanin tasinma-

sI kabahat sayilip cezalandiriimistir. 436 nci madde de buna misal goste-
rilmektedir.

T. C. Kanununun 549 uncu maddede sayilan silah ve kama gibi aleti
carihanm tasinmasinin, mutlak olarak, ibelirli bir clirmin hazirlik safha-
sma dahil bir hareket oldugundan cezalandirildigini disinmemelidir. Bu
gibi vasitalar tesadiifen bir evden digerine nakleden, satmak veya tami-
re gotirmek tzere yanma alan kimselerin de bulunmasi pekala mumkin-
dur. Bunlarin yaninda her hangi birisini 6ldiirmeye veya yaralamagda ka-
rar veren kimsenin, tedarik edip Uzerinde tagidigi tabanca ve kamayi da
nazara almak lazimdir. Iste bu gibi, bir cirmiin ikai icin failin gerekli va-
sitalari tedarik etme faaliyeti ancak hazirlik safthasma dahildir.

Kanunun istisnal hallerde ihzari hareketleri cezalandirmistir derken
de sunu kastediyoruz. Her (hangi birisini 6ldirmeyi tasavvur eden, sonra
bu hususta karar alan kimsenin ctirm islemek icin bir kama tedarik edip
Uzerinde tasidigim dusiinelim. Ve olaylarin bu sekilde cereyan ettigi ve
failin kastinin da bu oldugunun isbat edilebilecek bir halde bulundugunu
farzedelim. Eger yukarida bahsettigimiz T. C. Kanununun 549 imcu mad-
desi olmasa idi, failin bu hareketi cezasiz kalacakti. Ve suglunun en az
bu clrmin icra safhasma kadar ilerlemesini bekliyecek ve kendisinden
sadir olacak bir icra baslangicindan sonra tesebbiise ait hikiumlere uya-
rak cezalandirabilecektik.

Halbuki, T. C. Kanununun 549 uncu maddesi yolu ile faili daha o
curmi islemek icin tedarik ettigi kamayi zerinde tasimaya basladigi ya-
ni islemeyi kararlastirdigi icin gerekli vasitalari tedarik ettigi anda ceza-
landirabildigimizden —s6zl gecen madde cercevesi dahilinde sartl ile—
ihzari hareketle istisnai hallerde ceza kanunlarinca cezalandiriimiglardir.

d — Bazi hallerde ise (hzari hareketler bir sucun siddet sebebi sayil-
mislardir. Meseld, hirsizlik cirmind islemek icin T. C. Kanununun 493
uncli maddesinin birinci bendinde yazili duvar, kapi, pencere, kasa, san-

IRY
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dik gibi sahislari ve mallari muhafaza icin saglam maddelerle ve muhkem
surette yapilmis seyleri yikmak, devirmek ve kirmak hareketleri bu su-
¢cun siddet sebebi sayilmislardir.

e — Psikolojik safha ile ihzari safha biribirinden kolayca tefrik edi-
lebilir. CUnkul ikinci safhayi teskil eden ihzar hareketler sug isleme kara-
nnin tayin ettigi istikamette yer alan »mistakil ~rict hareketler seklin-
de tezahir ederler.

3 — Uclincui safha (icra safhasi) :

a — Suc islemek icin elverisli vasitalari elde eden fail artik icraya
basliyacaktir. icra hareketleri de ihzari hareketler gibi harici hareketler-
dir. Bu bakimdan bu iki safhayi biribirinden ayirdetmek her zaman ko-
lay olmaz.

Mesela, fail bir tabanca satin aldiktan sonra polis tarafindan yakalan-
sa burada failin hareketinin ihzari sai“haya dahil bir hareket oldugunu ve
yine failin elindeki bigagi magdura tam vuracagi sirada elinin yakalan-
maslI halinde bir icra baslangici oldugunu ayirmada guclik yoktur. Fakat
sunu da itiraf etmek lazimdir ki bu iki hal gayet acik ve secmedir. Bunfer
arasmda mutavassit bir cok durumlar vardir. Meseld, bir sahis aralik bu-
lunan kapidan iceri dalip ve az gurulti yapmak icgin ayakkabilarini ¢ika-
rarak giderken kendini gozetilyen polis tarafindan yakalansa ve yine bir
suclu geceleyin merdivenini bir evin duvarina dayayip ¢cikmakta oldugu
esnada yakalansa burada ihzari hareket mi icra baslangici mi* mevcut ol-
dugunu kestirmek pek kolay degildir.

b — Bu hususta bize birer 6l¢l vermege calisan iki ayr1 gorus vardir.
Birincisi objektif digeri stbjektif tezdir.

aa — OBJEKTIF TEZ : Cok tahdit ¢fdici olan bu sisteme goére icra
baslangicinin var sayilabilmesi icin yakalama aninda suclunun sugun ka-
nuni tarifi icine giren veya bir suca isbeten kanunun tesdit sebebi kabul
ettigi hareketlerden birini henliz icra etmis olmasi icabetmektedir. Bu te-
ze goOre hirsizlikta icra baslangicini teskil eden hareket, suclunun elini,
calacagdi esyanin Uzerine koymasi veya icerisinde muicevher bulunan bir
sandi§1 kirmasidir. Buna takaddim eden hareketler ancak ihzari hareket-
lerdir. Bu tez harici hareketlerin ehemmiyetini 6l¢l olarak kabul eder.
Bu tez objektif nazariyeye dayanir. Bu tezin avantaji, sanigm haklarmi
acik ve muessir bir tarzda korumasidir. Fakat diger taraftan bu tez sosyal
menfaati geregi gibi himaye edecek durumda degildir. Failin gayri ahlaki
iradesi ve sahsiyetinin tehlikeli oldugu aciklanmis olan bir ¢ok hallerde,
eger objektif teze sadik kalinacak olursa sosyal kuvvet silahini birakmak
zorunda kalir.
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Sonradan M. J. A. Roux tarafindan asagidaki kistas ileri srulmis*
tur. «icra baglangici, failin ciirmiin icrasi icin gerekli cihazlari toplayip
onlari kullanmaga tesebbiis ettigi anda ancak mevcut sayilacaktir.)) Bun-
da da yukarida isaret olunan mahzurlar aynen vardir.

Bu tez bugiin hemen hemen terkedilmis vaziyettedir.

bb — SUBJEKTIF TEZ : Bu teze gére, fail tarafindan yapilmis ha
reketler, tayin edilmis bir cirmi ikada kararlastirilmis kat'i bir iradeye
delélet ettikleri zaman icra baslangici vardir.

¢ — Bu sahada miusbet 6l¢l olarak asagidaki tekilfte ileri surilmek-
tedir.

icra hareketleri tamamlandiklari zaman sug husule getirmeleri miim-
kin olan hareketlerdir. Halbuki ihzari “hareketler ne kadar devam veya
tekerrur ederse etsin boyle bir netice husule getirmezler.

d — icra baslangici hareketinin faili acaba hangi hallerde cezalandi-*
rilabilecektir?

Bu sualin cevabmi T. C. Kanununun 61 inci maddesinde bulmakta-

y1z. Eger maddenin aradi§i diger unsurlarla icra baslangici birlesmis olur-
sa fail maddede tayin olundugu sekilde cezalandirilir.

Kanunun tarifi sdyledir: «Bir kimse islemeyi kasteyledigi bir cir-
mi vesaiti mahsusa ile icraya baslayip ta ihtiyarinda olmiyan esbabi ma-
niadan dolayr o cirmiun husuliine muktazi fiilleri ikmal edememisse...)

a — Bu tarife gore tesebblsin unsurlari nelerdir?

Yukaridanberi yaptigimiz izahlardan anlasilacagi Uzere icra safhasi,
psikolojik ve ihzari safhalarin de®vami olmasina gére nakis tesebbisin
sartlari ikidir. 1 — Tcra baslangici, 2 — Failin Gitiyannda olmiyan esbabi
maniadan dolay! icra fiillerinin tamamlanmamasi (iradi vazge¢menin ol-
mamasi) .

1 — lcra baslangici mefhumu yukarida izah edilmistir.

2 — lirad? bir vazgegmenin olmamasi. —' Failin ihtiyarmda olmiyan
esbabi maniadan dolayi icra fiillerinin tamamlanmamasi lazimdir. Ancak
bu halde cezalandirilabilen bir tesebblis meydana gelir. Eger fail, icra bas-
langicindan sonra clrmuin icrasi icin muktazi fiilleri durdurursa o ceza-
sizhiktan faydalanir. Eger fail karsisindaki sahsa vurmak icin kolunu kal-
dirir, fakat vicdan azabi duyarak durdurursa o cezalandirilamaz. Boylece
failin pisman olmasi tesvik edilmistir. Bununla beraber, e§er icra aninda
vazgecilen hareketler esasen bir su¢ teskil ediyorlarsa fail ancak o su¢
icin kanunen tayin edilmis ceza ile cezalandirilir. Bir kimsenul esya cal-
mak Uzere bir eve girmesi ve sonradan pismanlik duyarak bir sey calma-
dan cikip gitmesi halinde faile hirsizliktan ceza verilemez. Fakat riza hi-
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0 clrim meydana gelmemis ise..,) Bu hal tam tesebbiis halini teskil eder.
Buna «neticesiz kalan cirim» «tamamlanmamis ciriim» de denilmekte-
dir.

b) Failin gayesine ulasmamasi bakimindan tam tesebbus, nakis te-
sebblise benzer. Nakis tesebbiiste ancak bir icra baslangici ve tam teseb-
blste tam bir icra bulunmasi bakimindan ise biribirinden ayrilirlar.

Bu ikisini biribirinden ayiran kanuni bir farkta, failin ihtiyarinda ol-
miyan bir sebebin nakis tesebblste, cirmun ihusuliine mulktazi fiillerin
ikmalini durdurmasi ve tam tesebbuste ise failin kasteylemis oldugu ne-
ceyi meydana getirmemesidir.

c) Tam tesebbis failine verilecek ceza T. C. Kanununun 62 nci mad-
desinde gosterilmistir. Bu ceza tam fiil yani tamamlanmis ctrim failine
verilecek cezadan az ve nakis tesebbis failine verilecek cezadan c¢oktur.

d) Acaiba tam tesebbus fiilinin faili icrai hareketlerini tamamladik-
tan sonra ve failin ihtiyarmda olmiyan bir sebepten dolay! netice meyda-
na gelmeden o6nce, bizzat failin iradi ve istiyerek yaptigi bir fiille netice-
nin meydana gelmesi O6nlenmisse fail yine oezalandirilabilecekmidir ?

Ortaya konan meseleyi biraz acikliyalim. Her cirmin icrasina taal-
luk eden butun fiiller tamamOlanmis oldugu halde tesebbisiun muaffaki-
yetsizligini tayin eden amiller ve hareketler arasina failin iradesiyle yap-
i1lan munzam bir faaliyetin karismasi mumkidndir. Meseld, bir adam, yal-
niz diusmaninin gegmekte oldugu evine ait yolun belirli bir yerine bu sah-
sin gecmesiyle patliyacak bir bomba kosa? Burada artik neticenin husull
icin fail tarafindan yapilacak bir hareket kalmamstir. infilak kendiligin-
den, magdurun o yerden ge¢cmesi Uzerine hasil olacaktir. Bu halde fail
vicdan azabi duyarak veya her hangi bir tesir altinda, zararli netice hésil
olmadan tekrar gelip patlayici maddeyi almasi mumkindir. iste bu (hal-
de bizzat failin fiili ile neticesiz kalmis bir ciriim vardir. Bu halde fai-
lin durumu, Sayin Profesor Dr. Faruk Erem’in «Ceza Kanununun 61 ve
62 nci maddeleri» baslikli makalesinde asadidaki suretle izah olunmak-
tadir,

«CUurmin husuliine méani sebep ihtiyari disinda olmalidir. Kanun (fa-
ilin ihtiyarinda olmiyan bir sebepten dolayi ciirmin meydana gelmeme-
si) unsurundan bahsetmekte ve fakat ciirmtn failin ihtiyarinda olan bir
sebep yuzinden meydana gelmemesi halinde nasil hareket edilecegini
gostermemektedir. Halbuki ntceienin husuliine failin ihtiyarinda olan bir
hareket ile mani olmasi mimkudnddr. Yabanci dilde yazilan eserlerde «fa-
al nedamet» (Repentir actif) ismini alan bu keyfiyet kanunumuzda sarih
bir hikimle gosterilmis degildir. Teredditlerin, kanunumuzda, bazi ya-
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banci kanunlarda oldugu gibi sarih bir hikinile halledi'lmesi lazimdir.
Kanunumuzda simdilik boyle bir hukiim mevcut olmamasma gdre mese-
lenin belki de yorum yolu ile mevcut hikimler dairesinde halledilmesi
mumkundur. Faal nedamet haline ceza hukuku bakimindan mdsait bir
durum ihdas etmek icin iki care dusunulebilir.

1 — 61 inci maddenin ikinci fikrasinin tatbiki ileri surulebilirse de,
bu fikrada (cirmin efali icraiyesinden vazge¢mek) bahis mevzuudur.
Tam tesebbiste buttn fiiller ikmal edilmis olmasina binaen tamamlanmis
olanin icrasina devamdan vazge¢mek hali kabili tasavvur olmadigindan
bu care makul gérilmemektedir.

2 nci care olarak da mantik kaidelerinin tatbiki neticesi iihtiyari ile
neticeye mani olan tam tevSebbis suclusunun nakis tesebblsten dolayi
mahkdm edilebilecedi ileri strilmektedir.

Teklif olunan bu ikinci neticeyi, Ceza Kanunu bakimindan inceliye-
lim. Tirk Ceza Kanununun 62 ci maddesine gore, (Failin ihtiyarmda ol-
miyan bir sebepten dolay! cirmin meydana gelmemesi) halinin tam te-
sesebbisilin bir unsuru oldugu yukariya alinan yazida da agiklanmis bu-
lunmaktadir. Bu unsur incelenince gorilecedi Uzere, kanunun vazn failin
curmun icrasina taallGk eden butun fiilleri bitirmis oldudu halde ctrmin
meydana gelmemis olacagini nazara almis ve bunun da bir sebebe daya-
nacagini aciklamistir.

Acaba her hangi bir sebepten dolayl o clirmin meydana gelmemis
olmasi tam tesebbiisi meydana getirecek midir? Bu sualin cevabini biz-
zat kanunun metninden ¢ikarmak mumkindir. Kanun esas itibariyle her
hangi bir sebebin clirmiin meydana gelmemesine amil oldugu halde tam
tesebbiisiin mevcut oldugunu kabul etmis ve ancak tek bir sebebi bun-
dan istisna etmistir ve bu istisna halini (... ihtiyarinda olmiyan bir sebep-
ten dolayi...) diye ifade etmistir. Bundan anlasilacagi Uzere, sebep failin
ihtiyari icinde ise burada tam tesebblsin kanuni unsurlarindan biri mev-
cut degildir.

Yine yukarida aciklanan yazida aynen «Kanun —failin ihtiyarinda
olmiyan bir sebepten dolayi ciirmin meydana gelmesi— unsurundan bah-
setmekte ve fakat curmuin failin ihtiyarinda olan bir sebep ylUziinden
meydana gelmemesi halinde nasil hareket edilecegini gostermemektedir»
deniliyor. Kanaatimca, kanunumuzda bu halde nasil hareket eidlecegi
acikca gosterilmistir. T. C, Kanununun 2 nci maddesinin kanunun sarih
olarak su¢ saymadigi bir fiil icin kimseye ceza verilemez hikmi meseleyi
kesin olarak halletmektedir.

Aksi goristin sebebi, 61 inci maddedeki (Mutesebbis cirmin efali,

Ira
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icraiyesinden ihtiyar ile vazgectigi fakat tamam olan kisim esasen bir
sric teskil ettigi halde ancak o kisma mahsus ceza ile cezalandinlir) fik-
rasindan ileri gelse gerektir.

Eger bu fikra 61 inci maddede olmasa idi, yukardaki ayni miilaihaiza-
larla —c¢lnkld unsur yine ihtiyarinda olmiyan esbabi méniadir— failin
cezasizligi sonucuna Vvarilacak ve vazgecme aninda' tamam olan kisim
eger kanunda mustakillen su¢ sayilmissa fail o kisma ait ceza ile cezalan-
dirillacakti. Kanunun bu fikrasi faydasiz degilse de bu hikme ihtiyag du-
yulmadan ayni neticelere varmak pekala mimkundur.

Bu fikranm sebep oldugp anlama cesitlerine 6rnek olarak yine yu-
karda anilan etidden bir kismmi nakledelim : (icra fiilleri tamamlandik-
tan sonra vazgecmek cezasizlik sebebi sayllmaz. 61 inci maddenin son fik-

rasindaki hilkme benzer bir hiikmin 62 nci maddede de bulunmamasinin
sebebi de budur.)

Tam tesebbuste failin ihtiyarinda olan bir hareketle neticenin husu-
Iine mani olunmasi halinde cezasizlik ceza siyaseti fikri ile izah olunabi-
lir. Fail burada da cezasiz birakilmakla clirim meydana gelmeden hare-

ketlerinin neticelerini dnlemege tesvik olunmus ve bu suretle kendisi de
himaye olunmustur.

2 — islenmez sug :

¢ — icra fiillerinin yoneltildigi netice, eger vukuu imkansiz bir ne-
tice ise, yine fiil tam tesebbus sayilacak midir?

A — Eger neticenin {husulli imkénsiz yani ortada vukuu imkéansiz bir

clriim varsa bunun failinin cezalandirilip cezalandiriimiyacadi hususunu
tartisan birbirine zit iki goris vardir.

aa — Bunlardan OBJEKTIF NAZARIYE ye goére, fiil maddeten gay-
ri kabili tahakkuktur. Bu itibarla cemiyetin korunmasini tabiat kanunlari
esasen saglamistir. Artik Ceza Kanununun midahalesine lizum yoktur.

bb — SUBJEKTIF NAZARIYE taraftarlarina gére ise, neticenin hu-
sule gelip gelmemesinin ehemmiyeti yoktur. Ceza Kanununun gayesi
muicrimane niyet ve hareketleri talep ederek mucrimleri i1slah ve cemi-
yeti korumaktir. Mutesebbis, curim teskil eden fiili ikaa kalkismakla ah-
1&kT redahatini gostermis ve i1slaha muhta¢ bir ruh tasidigini ispat etmis-
tir. Islahi icin ikinci bir su¢ islemesine intizar etmege lizum yoktur. Ka-
dmm tesadifen gebe olmamasi onun ¢ocuk disurme arzu ve hareketleri-
ni mazur gostermez.

Bu goruslerden birinin kabul edilmesi ile sualimize su veya bu sekil-
de cevap verilecektir.
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¢ — imkansiz ciirim teorisine karsi ¢ikan reaksiyon sonunda meyda-
na gelen nisbt ve mutlak imkéansizlik tefrikine su itiraz yapilmaktadir.

imkansizlik mefhumu  6lciilemez. Heniiz 6lmis bir sahsi 6ldiimiek
veya yaralamakta muvaffakiyetsizligi ayni derecede mutlak olan iki te-
sebbls vardir. Maddi hata tesadifi haller veya failin akli zaafiyetinden
ileri gelmedigi hallerde her iki tesebbliste ayni derece gayri ahlakidir.

d — Esasen son zamanlarda imkénsiz cirim teorisinin terki husu-
sunda doktrinde bir temayudl belirmisti. Yazarlar bazi mulédhazalarla bu
sahada objektif nazariyeyi hdkim kilmaga calismaktadirlar. Failin dusin-
cesi icinde bulunan ve curmun ifasi icin iktiza eden hareketler icra edil-
mis oldugundan hir icra baslangici mevcut ve binaenaleyh cezalandirila-
bilir bir tesebbis vardir. Sonradan failin iradesinden mustakil bir halin
orada vukuu ile neticesiz kalan curmin vukubulmus olmasi az ehemmi-
yetlidir. Her hangi bir kanun nakis ve tam tesebblsu sug¢ sayiyorsa o ka-
nun subjektif gorust kabul etmis sayilir. Cilnki o vukua gelmis olan
maddT sosyal bir zarardan dolayi degil, suclulugu isbat eden suca yakin
hareketlerle failin kastinin tezahir etmesi ve failin tehlikeli mahiyetin-
den dolayi sucluyu cezalandirmistir. Cirmin mumkin veya imkéansiz ol-
dugunu aramaksizin, eger bu tehlikeli kast ve hareketler mevcutsa teseb-
bis var demektir. Ancak su¢ faile isnat olunamadigi hallerde fail cezasiz
kalir. Buyu yaparak dismanini dlduren failin fiili boyledir. Burada Kkati-
lin takip edilmesi aklen anlasilamaz.

e — Turk Ceza Kanununun 61 ve 62 nci maddeerindeki «bir kimse
islemeyi kasteyledigi curminx» ibaresini cirim islemek karari se'klinde
anlamak mimkin oldugundan tesebbiis failine su¢ kararim icra etmege
basladi§i veya curmun ifasi icin iktiza eden hareketleri tamamladigi ve
fakat ihtiyarinda olmiyan bir sebepten dolay!r o ciurim meydana gelme-
digi icin ceza verilmektedir. Bu cihetle gerek vasita ve gerek mevzudaki
failce bilinmiyen bu elverissizligin cezasizlik neticeisi dogurmasi makul
degildir. Bunlar ancak curmin meydana gelmesini dnleyen failin ihtiya-
rinda olmiyan sebeplerden sayilacaklardir. Bu itibarla ortada tam teseb-
bls vardir ve ortada imkéansiz bir cirim bulunsa dahi faile 62 nci madde-
de tayin olundugu Uzere ceza verilmek icabedecektir.

3 — ifa edilmis curim :
a — Ifa edilmis curim butiin icra hareketlerinin vukua gelmis olma-

s bakimindan nakis tesebbusten, fail tarafindan takip olunan netice ha-
sil olmus bulundugundan tam tesebblsten ayrilir.

b — Bir defa curim vukua gelice, kanun tarafmdan tagyir edilen ce-
za hikmolunur. Sonradan yapilan bir faaliyetle failin fiilinin neticelerini
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yili kanunla T. Ceza Kanununun 19. ve 24 incl maddelerinde agir ve ka-
iif para cezalarinin asgari hadlerinin artirilmasi dolayisile olan degisik-
likten baska, 29 uncu maddeye mevzu adli tevbih muiessesesinde hi¢ bir
degisiklik olmadidi, yani 19 ve 24 Gncl maddelerde yazili cezalarin asgari
hadlerinden asagi bir ceza verilmesi icap ettigi takdirde 55435 sayili kanu-
nun mer'iyetinden evvel oldugu gibi 29 uncu maddenin son fikrasi vechile
tevbihi adliye hukmetmek lazim geldigi kanaatindadir.

Il — Biz bu kanaata aykiri bir distinceye malik oldugumuzdan ve ma-
kale Adalet Dergisinde yayinlanarak umumi efkéra mal oldugu cihetle,
8435 sayili kanun muvacehesinde T. Ceza Kanununun 29 uncu maddesine
gore adli tevbih konusu Uzerinde biraz durmak ve bu konuda evvelce ya-
yinladigimiz kisa bir etidimuzdeki fikirlerimizi tekrarlamak istiyoruz (2).

T. Ceza Kanununun 29 uncu maddesinin son fikrasi mucibince —ma-
I0m oldugu gibi— hafif hapis, agir veya hafif para cezalarinin tertibi ik-
tiza eden hallerde kanuni sebeplerden dolayi bu cezalarin 19, 21 ve 24 n-
cl maddelerde yazili, asagi hadlerinden daha az bir miktarinin verilmesi
icap ettigi takdirde bunlarin yerine, taahhit almaga hacet kalmaksizin,
adli tevbih yapilr,

16/Haziran/949 gin ve 7234 sayili Resmi gazete ile yayinlanarak™" yi-
rarlige giren 5435 sayili kanunla, T. Ceza Kanununun 19 ve 24 ncl mad-
delerinin degistirilmesi Uzerine, kanunun 29 uncu maddesinin son fikra-
sinda zikri gecgen tevbihi adlinin tatbik sahasi ¢cok daralmis ve agir veya
para cezalarinin tertibi iktiza eden hallerden dolayi bu cezalarin 19 ve 24
Unct maddelerde yazili asagi hadlerinden daha az bir miktarinin verilme-
si icap ettigi takdirde, bunlarin yerine tevbihi adli yapilmasi imkani kal-
mamistir.

I11 & Majno serhinde de tebariiz ettirildigi gibi (3)fiillerin ehemmiyet-
sizligi veya mes'lliyet derecesinin fevkalade hafifligi hallerinde az cok
siddetli, fakat busbutin bertaraf edilemeyen bir tehdit yerine, tevbihi ad-
linin daha miessir bir ceza makamina kaim olacagl dustinilmek suretile,
bu usul kabul edilmistir.

Filhakika genel olarak tevbihi adli, hUkimlinin ahvali mahsusasma
ve ¢curmun islenmesindeki sekil ve suret ve hususiyete gre yargi¢ tarafin-
dan yapilan bir takdirdir. AdIi tevbih, ihlal olunan maddeyi kanuniyenin
ahlaki ciheti ve irtikdp olunan fiilin neticeleri izah olunmak suretiyle,
mahkeme huzurunda mahkdma alenen tevcih edilir. Bununla beraber hi-

(2) Bk : Kemal Hakki Kut : Tlrk Ceza Kanununun 29 uncu maddesine go-
re adli tevbih - Hukuk ve Ictihatlar Dergisi: Konya, 1950, Sa: 28.
(3) Bk : Majno : Ceza Kanunu serhi : (Adalet Bakanli§i yayini) Sh; 89.
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kimlanln tevbih icin mahkemeye davet olundugu vakit icabet etmesi ve
tevbihi hiurmetle teldkki eylemesi lazimdir. Aksi takdirde, hikimlinin
isledigi crim icin mahkemenin tayin ettigi ceza, tamamile icra olunur.

Tevbihi adlinin sartlarina gelince, T. Ceza Kanunun 26 nci maddesin-
de baslica ig¢ sart tesbit edilmistir :

1 — Evveld, kanunda musarrah cezanin azami haddinin bir ay hapis

veya hafif hapis veyahut 30 lira agir ve hafif para cezasmi gegmemesi 1a-
zimdir.

2 — ikinci olarak, eshabi muhaffife mevcut olmalidir.

3 — Nihayet d¢tnci bir sart da, fail evvelce bir cirimden veya bir

aydan fazla hafif hapsi mistelzim bir kabahattan dolayr mahkim olmamis
bulunmahdir.

IV — iste kanunun 26 nci maddesinde mahiyeti, sekli ve sartlari gos-
terilen tevbihi adlinin; 29 uncu maddenin son fikrasinda, 6zel bir mabhi-
yet iktisap ettigini misahede ediyoruz :

1 Bir kere yargi¢ 26 nci maddede zikredilen sartlar tahakkuk etse
bile, tevbihi adIT vermeye mecbur olmadigi halde, kanun, 29 uncu madde-
nin son fikrasinda yargici, tevbihi adli vermeye mecbur tutmustur.

2 — Aynil zamanda 26 nci madde mucibince tevbihi adliye hikmo-
lundugu takdirde mahkdm, belli sartlarin tahakkuku halinde para cezasi
nami ile muayyen bir para itasini taahhit etmeye ve mahkemece liizum
gorulirse bu taahhidind muteber kefil ile temin etmeye mecbur oldugu
halde, 29 uncu maddenin son fikrasi mucibince verilen tevbihi adlide taah-
hit almaga hacet yoktur.

3 — 26 nci maddenin aksine, 29 uncu maddenin tatbikinde hikumli-
nin evvelce mahkdm olup olmamasi, neticeye muessir degildir.

4 — Her iki maddeye gore verilecek tevbihi adli, tevbihe esas olan
cezalar bakimindan da farklilik gosterir.

V — Konunun aydinlanmasi i¢in ceza hukukunun adli tevbih miies-
sesesi Uzerinde bu suretle kisaca durduktan sonra, esas konumuza avdet
edelim :

Kanun, 29 uncu maddenin son fikrasinda hafif hapis agir veya hafif
para cezalarinin tertibi iktiza eden hallerde, kanunt sebeplerden dolayi bu
cezalarin asagl hadlerinden daha az bir miktarinin verilmesi icap ettigi
takdirde bunlarm yerine adli tevbih yapilacagmi emrediyor.

Malim oldugu Uzere, 5435 sayili kanunla degistirilmezden evvel 19

Lii\ «:
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uncu madde mucibince agir para cezasinin asgari haddi bir lira idi ve hi-
kiimliniin aczi tahakkuk ederse, C. Savciliginca bir gin hapis bir liraya
sayllmak Uzere édenmemis olan para cezasi hapse cevrilir ve kesirler lira
sayilirdl. 5435 sayili kanun, agir para cezasinin asgari haddini on lira ola-
rak kabul etmis ve kesirler nazara alinmayarak bir gin G¢ liraya sayilmak
Uzere agir para cezasinin hapse cevrilecegini ve fakat Ug liradan asagi
hikmolunan para cezalarinin da, bir gin hapse tebdil edilecegini goster-
mistir.

Gerek tadilattan evvel, gerek tadilattan sonra 24 (ncii madde muci-
bince hafif para cezasinin hafif hapse ¢evrilmesi halinde 19 uncu madde-
nin birinci fikradan baska hiukimleri bu ceza hakkinda da uygulanmak-
tadir.

Gordluyor ki, 5435 sayili kanun (g liradan asagi hikmolunan para ce-
zalarinin bir gun hapse c¢evrilerek infaz edilecegini kabul etmistir. Bina-
enaleyh agir veya hafif para cezalarinin tertibi iktiza eden hallerde, kanu-
ni sebeplerden dolayi bu cezalarin 19. ve 24 Uncu maddelerde yazili asagi
hadlerinden daha az bir miktarinin verilmesi icap etse bile, hapse veya
hafif hapse cevrilmesi suretile infazi mimkuinduir. A

Halbuki 5435 sayili kanundan evvel, bir giin hapis veya hafif hapis
bir liraya sayilarak agir ve hafif para cezalar infaz edilir ve agir veya ha-
fif para cezasi asgart hadden asagi distiigu takdirde 29 uncu maddenin son
fikrasi mucibince tevbihi adli yapilirdi.

5435 sayili kanun bu imkéani kaldirmis ve halen kanunen, ancak hafif
hapis cezasinin tertibi iktiza eden hallerde kanuni sebeplerden dolay! bu
cezanin 5435 sayili kanunla degistirilmemis olan 21 inci maddede yazili
asagl haddinden daha az bir miktarinin verilmesi icap ettigi takdirde, bu-
nun yerine adli tevbih yapilabilir.

VI — Yukarda izahina ¢ahistigimiz 5435 sayili kanun muvacehesinde
T. Ceza Kanununun 29 uncu maddesi son fikrasinin tatbik sahasi, ylksek
Yargitay Ceza Genel Kurulunun 2/11/948 gun ve 381/131 sayili kararin-
da da mutalda edilmistir :

Mezklr karara nazaran :

«Kanun koyan, 5435 sayili kanunla yaptigi son tadil ile maksadini
acik sekilde izhar ederek para cezalari yerine her hangi bir surette adli
tevbih ikamesine kafi surette set cekmis ve 29 uncu maddenin son fikra-
sinin bu maksada aykiri olarak ihtiva ettigi hukmin, artik uygulanami-

Adalet Dergisi Sayr 3 1951 F: 8



4B4 Adalet Dergisi

yacagd! hakkindaki iradesini de bu suretle aciklamis olmasi itibarile 29 un-
cu maddenin bahis mevzuu adli tevbihe mutaallik fikrasinin ancak hafif
hapis cezasi bakimindan tatbik kabiliyetini muhafaza etmekte bulunma-
sina binaen, C. Bassavcihiginin yerinde gorilmeyen asgari hadden asag!
dusen para cezalari yerine adli tevbih yapilmasi gerektigine dair itirazinin
reddine oy ¢oklugu ile karar» verilmistir (4).

Ilave etmek lazimdirki, 26 nci madde hilkmii mahfuzdur ve Adliye
Har¢ Tarifesi Kanununun 50 nci maddesi 12 nci fikrasi mucibince; tevbihi
adli yapilmasina karar verilmisse alinacak olan 100 kurus harg, ancak 26
nci maddeye gore verilen tevbihi adlide alinir. 29 uncu maddenin son fik-
rasmm tatbiki halinde alinmaz. (Yrg. 4. C. D. 9/2/949-692/1962).

Son soz olarak, sayin meslektasimizi kiymetli etiidiinden dolayi tebrik
eder; bize ceza hukukunun adli tevbih miessesesi tzerinde kisa bir sekil-

de de olsa imali fikretme imkanini bahseyicmesinden dolay, tesekkirle-
rimi sunarim.

(4) Bk: Son igtihatlar Dergisi: istanbul 1950 : No. 31.
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Ilim-Curim Savasl. Yazan : Henri Morton ROBINSON. Ter-
ciime eden : Bahattin KIRMAN. Ankara Giiney Matbaacilik
ve Gazetecilik T.A.O. 1950, Sayfa : 292, Kr. 400.

Ankara Polis Enstitust ve Koleji Ogretmeni Bahattin Kirman tarafin-
dan; Henri Morton Robinson’un dirayetli kaleminden gikmis' olan ve «ilim-
'Clrim Savasi» adile acik ve anlasilir sekilde dilimize cevrilen eser, Cina-
iyat ilminin tatbikatinda, memleketimizde islenen suclarin tenvirinde ve
suclularin ilmi bir metodla tespiti hususunda ilgililere biyuk faydalar sag-
layacaktir.

Eserde, curimle ilmi savas, Modern detektif ve polis laboratuarlarinin
nasil calistiklari, Bunlarin belli bash fikir, tatbikat ve sahsiyetleri; Par-
mak izleri; Atesli silahlarla yapilan cinayetler; Sahtecilik vak’alari; Polis
tekniginde fotografi'yi; Zehir ve zehirleyiciler; Kan lekelerinin incelen-
mesi; Tahtalar Uzerindeki izler; Tozlarin tetkiki; Muldj Ustadlari; Kasa hir-
sizlari; Mucrimlerin takibi; Yalani bulan aletler anlatiilmakta ve bunlar
hakkinda mufassal bilgi verilmektedir.

Modern Kriminalistik ilminin bitln esaslarini acik bir lisanla anlatan
kiymetli kitap. Zabita mensuplarma, Yargi¢, Savci ve avukatlara tatbi-
katta cok faydal olacaktir. istenildigi takdirde mitercim adresinden teda-
rik edilebilecektir.

Ogretmen Osman K. AKOL : Kimsesiz Cocuklar. Ankara Or-
nek Matbaasi : 1950, Kr. 150.

Milli Egitim Bakanhiginda Ogretmen Osman K. Akol; Yurdun en mi-
him bir derdi olan «Kimsesiz Cocuklar» mevzuunu ele alarak bu meselenin
kokinden saglayacak tedbirleri ve ingiltere’nin, Amerika’nin; Birlesmis
Milletlerin bu hususta yapmis olduklari isleri izah eden ¢ok kiymetli bir
kitap yayinlamistir.

Cumhurbaskanimiz Sayin Celal Bayar'a ithaf yazisile baslayan eser-
de; muellif kimsesiz ¢ocuklar mevzuunu hisli ve igli bir ifade ile iImi ve
istatistik bilgilerle tetkik etmis; bu meselede sik sik rastlanilan facialardan
kaiblere ¢oken istirabi aksettirmek icin ¢irpinmis; bu hususta alinmis olan
tedbirlerin daha muspet ve isler hale gelmesi ve isin esash bir sekilde su-
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na erdirilmesi temennisinde bulunmustur. Bunu kitap sahibi «Baslarken»
yazisinda ; «Soylenmiyen derdin dermani bulunmazmis derler, Para var,
cocuklara yedirip bitirmek igin!... Teskilat var, fakat yaptik diye 6gin-
mek, yapiyoruz diye avunmak icin ve ¢te tarafta on binlerin sefaleti, on-
binlerin birer tazecik fidan gibi devrilip camura katilmasi...» seklinde be-
lirtmektedir. Bundan sonra tath bir ifade ile Cocuk ve Cocukluk» anla-
tilmakta ve daha sonrada, bizde ve baska milletlerde cocuda g0sterilen
alaka; Nesiller arasi bir bag olarak cocuk; Cocuk d&lumleri; Korunmaya
muhtag¢ ¢ocuklar; Cocugu koruma ile ilgili hiktumler; Cocuk sefaleti; Co-
cuk sefaletine karsl aranan tedbir; Korunmaya muhta¢ cocuklar hakkinda
kanun; Cocugun Koruma teskilati; Cocuk Esirgeme Kurumu; Vakiflar;
Koruma kanunun ilk tatbik yili; Baska memleketlerden misaller : ingil-
tere’de, Amerika’'da, Birlesmis Milletlerde; Yetistirme yurtlari, Cayirhan
ve Zir kapu yetistirme yurtlari; Netice ve teklifler gelmektedir.

Kitabin son kismini : Cumhurbaskanimiz sayin Celél Bayar adina ya-
zilan su satirlar teskil etmektedir : «Bu kitap isminizle basladi. Bu kitapta
mubharrir, elindeki dar imkanlari alabildigine zorlayarak, Kimsesiz ¢ocuk-
lar meselesini; Cumhurbaskani olarak size ve bltin vatandaslara, bir dam-
la g6z nuru, bir derin i¢ sizisi sunmaga calismistir. Muvaffak olabildi mi,
Olamadi mi? Hikdm; Sizin ve bu Kitabi okuyacak vatandaslarin. Eksigini
tamamlamak; imkéanlari genis. Yetkileri buyik Turk Milletinin... Bu sa-
tirlari yazan; Kendilerine karsi derin bir sefkat duydugunuz ve bunu fi-
ilen, fakat tek basmiza gosterdiginiz bu kimsesiz ¢ocuklar igin sizden, 21
milyon vatandas karsisinda ve tarih huzurunda genis ve esash bir teski-
1at kurulmasina deléletinizi yalvariyor... Onun bu hareketini samimiligine
veriniz ve bagislayiniz. Emir ve karar sizindir sayin Baskan!».

Miellifi; énemli bir mevzuda hazirladigi kiymetli eserinden dolayi

tebrik eder. Kitabin Ankara'da Akba kitabevinden tedarik edilebilecegini
hatirlatiriz.

«Hak UgTunda Miicadele». Yazan : R. V. IHERING. Tiirkce-

ye ceviren : Fethi FETIHCI. Kastamonu Dogruséz Matbaasi
1950, Sahife : 93, Kr. 150.

Kastamonu’da Fethi Fetihci; Alman hukuk alimlerinden R. V. Thering’in
yazdigr ve 1874 den 1886 ya kadar Macarca, Rusca, Yunanca, Ro-
mence, Sirpca, Fransizca, ingilizce, italyanca, Cekce, Lehge, Danimarka,
Holanda, isvec, ispanyol, Portekiz, Japon dillerine miitaaddit defalar ter-

"M W6
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ciime edilmis olan «Hak Ugrunda Micadele» adli eserini Almanca 11 nci
baskisindan tam bir vukufla Turkgemize ¢evirmis ve yayinlanmistir.

Kitap mutercimin, R. V. Thering’i ve eserlerini tamtan satirlarindan
sonra Newton'un «Temasa ile insan akil olur, fakat bilgi ancak okumakla
elde edilir» vecizesile baslamaktadir. Bundan sonrada Dr. Rudolf Von Ihe-
ring’in «ilk Sézii» ve V. Ehrenbergin «Onbirinci basiya ilksoz» yazilarin-
dan sonra gelen kitabin metin bélimdnde muellifj «Hak» hakkinda «Hak-
km gayesi sulhtur ve buna eristirecek olan vasita micadeledir. Hak, hak-
sizlik tarafindan yapilacak bir tecaviize karsi hazir olmak mecburiyetinde
bulundugu — ki diinya mevcut olduk¢a bu baki kalacaktir — bu micade-
leden kurtulamayacaktir. Hakkin hayati micadeledir. Milletlerin, Devlet
kuvvetinin, Siniflarin ve ferdlerin micadelesidir. Dinyada her hak mi-
cadele ile elde edilmistir. Mihim olan her hukuk kaidesi, evveliemirde ona
muhalefet edenlerden zahmetle elde edilmek mecburiyetinde kalmistir ve
her hak, yani hem bir milletin ve hem de bir ferdin hakki icin, onun mu-
dafaasina daimi hazirlik esastir. Hak sade bir fikir degil, blékis canl bir
kuvvettir. Bu sebepledirki bir elinde hakki tarttigi terazi kefesini tutan
adalet, diger elile de onu midafaa eden kiling ¢iplak bir cebir ve kilmgsiz
terazi hakkin kuvvetsizligidir. Bunlarin ikisi de birbirine aittirler ve tain
bar hukuki vaziyet ancak, adaletin kilici kullanmasina vasita olan kuvve-
tin teraziyi kullanirken goésterdigi maharete misavi olmasi takdirinde
mevcuttur.» demektedir.

Hemen bitin dillere terceme edilmis olan kiicik fakat cok kiymetli
olan eseri hukuk kitiiphanemize kazandirmasindan dolayr mutercimi teb-
rik eder, Kastamonu - Hisarardi adresinde bulunan Fethi Fetihci den is-
tenebilecegini hatirlatiriz.

Pratik Hukuk Mecmuasi. Yil: 111, Sayi: I, Kr. 50.

istanbul Avukatlarindan Emcet Belgesay tarafmdan istanbul da her
ayin onbesinde. Ordinaryls Profesdr Mustafa Resit Belgesay'in yazi isle-
rini fiilen idaresi altinda nesrettigi «Pratik Hukuk Mecmuasi» nin Oc”?
1951 sayisi Analiz edilen Fransiz Temyiz Mahkemesinin «Evlenme vadinin
ve cinsi milinasebetin ispati»; Rennes istinaf Mahkemesinin «Resmi Senet-
lerin ispat kuvveti»; Tiirk Yargitay Ticaret Dairesinin «iscinin ugradigi
zararda Patronun mesuliyeti»; Danistay’'in «Temyiz Komisyon kararma
karci hazinenin Danistaya muracaat salahyieti»; Uyusmazlik Mahkemesi-
nin «Adalet Mahkemelerinin Goérevi» hakkindaki kararlarini ihtiva etmek-
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daki sozlesmeye gore vefat halinde ortakligin vereseye intikal etmemesi
sarti)-, «Bir kanunun makabline tesmili», «Pek akcesi ve akdin inikadinin
delili»; «ihbar edilen ayiptan dolay! defi hakkinin sukut zamani»;

Yargitay 1V tncu ve Il nci Hukuk Daireleri Kararlari :

«Hukuk Mahkemesinde agilan tazminat davasinin reddi halinde mad-
di ve manevi tazminat istedi ve mukabil davanin reddi sebebile davaci
vekiline Ucret takdiri», «Tarifede mutlak olarak gosterilen avukatlik Ucre-
tinden asagi takdiren hilkkmedilmesi hali», «Temyiz edilen iki nokta an bi-
rinin meskut birakilmasi sebebile tashihi karar istegi».

Ayni Dergi. Say! ; 68.
Makaleler :

Kamil Boran : Hakimler K. nunun 64, 65 ve 66 nci maddelerinin de-

gistirilmesi hakkinda kanun teklifinin gerekcesi; Ahmet Erdogdu : Cezal
sorumluluk hakkinda son telakkiler;

Yargitay Ticaret Dairesi Kararlari .

«D. D. Y. idaresiyle memurlari arasindaki munasebet ve ihtilafinda
uygulanacak hukuki kaide ve zamanasimi», «Teminat mektubunun iptali
davasinda sartin tahakkuku halinde uygulanacak hikimler ve mukavele-
ye yapilan ilavenin tadili tazammun etmiyen haller», «Mahiyet ve Kkiy-
metleri beyan edilmiyen ve ambalajl olarak nakledilmek Uzere teslimi ka-
bul edilen esyanin kaybi», «Kira bedellerinin ddenmemesi sebebile iki ay-
hk kira icin tayin edilen bir yil, bir kira siresine matuf olmasi», «Mal sa-
hibi ile kiraci arasinda 5020 sayili kanunun yurirlige girmesinden sonra
icar akdinin yenilenmesi ve mecurun istimal sarti ile tahliye sebepleri»,
«Ortakliktan sonra davalinin ihmali ylzinden sebebiyet verilen zarar»,
«Bozma kararlarindan sonra yargilamadaki usul hukimleri».

Yargitay Hukuk Daireleri Kararlart:

«icar akdinden sonra mecurun baskasina temliki takdirinde devami
ve mistecire ihbar mecburiyeti ve siresi», «Tamirat bedelinden alacak ile
tazminat iddiasinin mahiyeti ve mahkemenin gorevi», «Davaclya ait de-
girmen yoluna mudahale», «Yarislara girmekten menedilen at hakkinda

hakem kararinin kat'i olmasi», «Tapuca hazine adina kayith yere 25 yil ta-
sarruf neticesi», «Veraset belgesinde birden fazla davacilarin hisse miktar-
larinin tayin ve teshili».
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Yeni Hukuk ve igtihatlar Dergisi. Yil: 111, Sayi: 25, Kr. 50.

Uskuidar Sorgu Yargici Naim Tezmen'in U¢ yildanberi her ay bir ye-
nilikle ve kiymetli hukuk yazilari ve segme Yargitay kararlarile nesrolu-
nan derginin 951 yili Ocak ay1 sayisi su yazilarla ¢cikmistir :

Dergi : Uclincu yila girerken; «Memurun ikametgahinin tayin ve tes-
pitinde kistas nedir?»; «Durusma disindaki kararlar kabili temyizdir» bas-
hkl iki Yargitay Genel Kurul Kararlari ve «Medeni K. nunun 639 uncu
maddesine gore yapilan tescildeusul», «Devlet ve belediye de iyi komsu-
luk minasebetleri kurmaga mecburdur», «Adalet binasmin yanmasina go-
re davanin mevcudiyeti icin tanik dinlenir», «Tavzih dilekcesinin karari ta-
rafina behmehal tebligi sarttir», «Cocugun askeri okulda olmasina gore baba
cocuk zammi alamaz», «Tahliye davasinda aciz vesikasi», «Konturatonun
bitmesinden eve ihtar keside edilemez», «Samda bulunan gayrimenkuliin
Istanbul’'da satis vadinin yapilmasi», «Teyze gocuklari H. U. M. K. 293,
mad. girmez», «istimlakta kiracmin durumu» bashkli Yargitay Hukuk
Daireleri kararlari; «Nakliye islerinden dogan tazminatin 6denmesi», «Sir-
ket hakkmda aciz vesikasi istenmesi iflas demek degildir» bashikli Yargi-
tay Ticaret Dairesi kararlari; «Af Kanununun tekerrtir sucuna tatbiki»,
«Sivil elbiseli subay ruhsatsiz silah tastyamaz», «Ayni cinsten mukerrer
olan sanigin 5677 sayili kanunun 2 nci maddenin G bendinin uygulanmasi»,
«Sahsi sikayete bagh islerde kanuni usuller», Noksan vezinli ekmek sati-
sI hangi mahkemeye aittir» baslikli Yargitay Ceza Dairesi kararlari ve bun-
lardan baska en yeni ve en dnemli 50 ye yakin igtihat.

Sosyal Hukuk ve iktisat Mecmuast. Yil: 111, Sayi: 27, Lira: 1.

Istanbul - Galata posta kutusu 1829 adresinde Dogent Dr, Zahit imre,
Dr, Halid Kemal Elbir taraflarindan ayda bir hukuki ve iktisadi yazilarla
nesrolunan mecmuanin Ocak 951 nishasi : Dr, A, Memduh Yasa : 1951 but-
cesi; ismet Gulumser : Ciftciyi topraklandirma sistemimiz ve 27 Mart 1050
de yapilan degisiklikler; Dr, Cahit Talas : Birlesmis' Milletler besinci yili-
ni tamamlarken; Avukat Yilmaz Altug : isvecte sosyal sigortalar. Pansi-
yonlar yardim muesseseler! : Il; bash makalelerle Dr, Mustafa Elmali :
Turkiye'nin bazi memleketlerle mukayeseli olarak tediye muvazenesi hak-
kindaki iktisadi hayata»; Ziya Tata¢ : Cumhurbaskaninin tatbikinin sosyal
kisimlari — isci hastaliklari sigortasinin tatbik edilece§i yerler — Asker?
kazanin islahi igin bir tasari hazirlandi — Ulastirma teskilatini islah igin
tedbirler alinmakta — Nifusumuz — Sigorta sirketleri kongresinde gori-
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stilen mevzulara dair «Sosyal hayata» dair ve Dogent Dr, Zahit Tmre : 33
Uncu Milletlerarasi calisma toplantisi hakkindaki milletlerarasi kongreler
ve Docent Dr. Bulent Képriuli . «Gayrimenkul milkiyetinin iktisabinda
husnuniyetin rolt» baghkli igtihat tahlili yazilarini ve T. C. Merkez Ban-
kasi Kasim ayi haftalik vaziyet cetvelini ihtiva etmektedir.

Is Mecmuasi. Cilt: XVI, Sayi: 112.

Her ay istanbul - Bayazit Posta Kutusu 16 adresinde felsefi, Ahlaki,
Ictimai ve sair konulardaki cesitli yazilarla yayinlanan derginin Aralik &50
nushasi asagidaki mindericatla ¢cikmistir :

i. S. : XVII senemiz; Prof. A. Zeki Velidi : islam Sark’i ile Garp ara-
smda 1Im7 is birligi; Avni Ozsiin : Is hayatinda kollektif tip mukaveleler;
M. Bayrakoglu : Arjantin Cumbhurreisinin karisi Evita Peron yeni bir po-
litikaci kadin tipi; Findikoglu Z. Fahri : Heyecanli bir ge¢mis. HUzin ve-
rici bir realite karsisinda Dr. Halil Fikretin bir yazisi minasebetile; Pe-
yami Safa : «Fransiz ihtilali ve Tanzimat»a dairv.s.

Ayni Dergi. Sayi: 113, 144,

I. S. : Ecnebi ilim Adamlari; Prof. Muhlis Ete : Prof. Kessler; Asim
Sireyya iloglu : Perakende ticaret; G, isaac : Prof. Kesslerin sahsiyeti;
Dr. Ekmel Zadil : insan olarak Kessler; Orhan Erdenen : Prof. Kessler'i
Ugurlarken; Prof. A, isaac : Prof. Kessler ve isletmecilik; Dr. Orhan Tu-
na : Prof. Kessler ve yeni bir zihniyet; Prof. Findikoglu : Tirk sosyoloji-
sinde G, Kessler; Dr. M. Bayrakoglu : Prof. Kessler Bibliyografisi; Prof.
G. Kessler : Bir otobiyografi; i S. : Organizasyon yoklugu; Nalbantoglu
Hifzi . Ahmet Riza nasil kactl; Turgut Acarsoy : Aile ismi; Yucel anketi-
nin neticesi; Prof. Findikoglu Z. Fahri : Prof. M. izzet'i anarken; Prof. Re-
uter’'in bir kadirbilirligi: Bir ka¢ havadis. Yducel'in istifasi; Edebiyat Fa-
kiltesi. V, s.

Tatbikatta Yargitay Kararlari. Yil: 11, Sayi: 21, Kr, 50.
Istanbul 4 Gincli Ticaret Mahkemesi Uyesi Hayrettin Sezik tarafindan
tatbikatta batin hukukculara yol géstermek amacile her ay secilmis Yar-
gitay Hukuk Daireleri ve Hasiyeli Ticaret Kanunu ilave formasi ile birlik-
te nesrolunan Derginin Ocak 951 sayisi minderecati sunlardir :
«Cemiyetten ihra¢ karari aleyhine dava acabilmek», «Af Kanunu su-
muliine giren para cezasi» hakkindaki Tevhidi ictihat; ve «Haricen gayri-
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menkul satisi, senedsiz tapu alinmasi», «Billizayede ihale ve teslim edilen
esyanin mulkiyeti», «Masarifi Muhakeme ve Avukatlik Ucreti» ne dair
Yargitay Hukuk Genel Kurulunun; «Maiteahhidin taahhdddnd ifa etme-
mesi, ihale farki», «Komisyoncunun kaparo ve masraflari iadesi», «Atiye
talik, musterinin vecibeleri», «Nakliyecinin mesuliyeti», «Durusmada has-
r dava», «Karzi ticari ve faiz», «Sigorta Ucretinin taksitle tediyesi», «Ki-
racinin akde devam ihbari ve pestemallik talebi», «Zimmet fiilinin ispat
lizumu», «Dairenin vecibelerini ifa etmemesi, tazminat ve faiz», «itirazin
refi ve istirdat davasi», «ibranamedeki kaydin tefsiri», «ihtiyac sebebile
tahliye» hakkindaki Yargitay Ticaret Dairesi Kararlari.

idare Dergisi. Yil; 21, Sayi; 207, Kr. 100.
icisleri Bakanh@inca iki ayda bir degerli kalem sahiplerinin idari ve
hukuki telif, terceme ve diger mevzulardaki kiymetli yazilarile nesrolu-
nan Derginin 950 yili kolleksiyonu sonuncu sayisinin ihtiva ettigi yazilar
sunlardir ;

Tetkikler :

Nihat Alp ; Modern arsiv usulleri ve faydalari — Emniyet Genel M-
dirliginun arsiv teskilati; ilhami Ertem ; Hayvan hirsizh@inin meniine
dair 5617 sayili kanun Uzerinde distnceler; Kemal Hadimli ; Azil ve Ba-
kanlik emri ; 11; ihsan Olgun : Belediyelerimiz ve et mevzuu; Ragip Ozel;
Terfi sekilleri; Sitki Tugal ; Koy kalkinmasi davasinin muayyen ve mds-
bet bir hale getirilmesi.

Terctimeler :

Atalay Akan ; Fransa'da idari temyiz davalari ve iptal davalarinin iki-
ligi; Yusuf Danisman ; ingiliz polis teskilati, dogusu, gelisimi, karakteristik
taraflari ; I, Vecihi Toénuk ; Amerika Birlesik Devletleri Cumhurbaskanla-
rinin gorev ve yetkileri; V. T. ; A. B. Devletlerinde idare hukukunun anla-
yis ve kavrayisl; V. T. ; Fransiz siyasi partileri.

Mesleki Diistinceler : Cemal Babag ; idare Sanati.

idar? Cografya : Ahmet Tosun : Arpagcay ilcesi.

Fihrist : 202 il 207. sayil dergilere ait.

Kazim DERELI



Yargitay kararlari

HUKUK BOLUMU
Dava edilen alacak bir satis bedelinin 6denmesinden neset etmis ise bedelinin,
satis akdinin vukubuldugu mahalde &6denmesi icap edecegi ve usulin 10 uncu
maddesi mucibince mukavelenin icra olunacagi mahal mahkemesinin de davaya
bakmaya yetkili oldugu hususlarinin gézéninde bulundurulmasi.
Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 3/124 — Karar : 50

DAVA : Davali isparta AJir Ceza Mahkemesi baskani bulundugu si-
rada cezaevine siparis verdigi hali bedelinden bakiye borcu bulunan 51 li-
ranin maa faiz tahsili istemine dairdir.

HUKUM : Davalinin yetkisizlik itirazinin reddie hentiz 6denmemis
oldugu tahakkuk eden 51 liranin 22/12/947 tarihinden itibaren % 5 hesa-
bile tahakkuk edecek faizle birlikte tahsiline dair verilen hikim Yargitay
Uciinctl Hukuk Dairesince; davalinin halen isparta’da olmayip istanbul’da
vazifesi yaninda bulundugu anlasiimasina ve her davanin davalinin ika-
metgahi mahkemesinde bakilmasi l1azim gelecegdine gore davalinin serdet-
tigi yetkisizlik itirazinin bu surette incelenmesi ve sonucuna goére karar ve-
rilmesi lazimgelirken kanuni sebebi godsterilmeksizin bu husustaki itirazin
reddine karar verilmesi yolsuz oldugundan bahslle bozularak mahalline
iade kilinmakla; yeniden yapilan yargilama sonunda; dava mevzuunu tes-
kil eden alacak; isparta’da akdedilen ticar? bir akidden dogmus olup, bu
akde istinaden ifasi istenen borgta ticari miessese tarafindan imal ve tes-
lim edilen hali bedelinden miitevellit olup paraya taallik ettiginden ve
para alacaklarinda hilafina mukavele olmadigi takdirde alacagi alacakli
ticarethanenin bulundugu mahalde tesviyesi icabettiginden ve saireden
bahsile evvelki hikimde israra karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davali Kenan Ataergin vekili avukat Kemal Nikdr.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hiikmun si-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorisulip disundlda.

Taraflar arasindaki mukavelenin isparta’da icrasi l1azim gelip usuliin
10 uncu maddesi mucibince Isparta mahkemesi davaya bakmaya yetkili
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bulunmus olmasina goére saléhiyet bakimindan BOZULMASINDA kanuni
isabet bulunmayan eski hikimde israr edilmesi dogru oldugundan diger
cihetler tetkik olunmak (izere dosyanm Yaryitay Uciincii Hukuk Dairesine
tevdiine 20/9/950 tarihinde oybirligile karar verildi.

Davaci diger davalilardan feragat ederek dava ettigi seyin tamamini dayahlar-
dan yalniz birisinden istemek suretile davasini tebdil edip davali da bu tebdili ka-
bul ettigi takdirde davanin bu sekilde gorilerek hilkme baglanmasinin dogru ola-
cagl.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 3/109 - 29 — Karar : 51

DAVA : Muhtelif cihetlerden cem’an alacagi bulunan 225 liranin tah-
sili istemine dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu uzere; iddia,
kabul sahadet, kesif raporu ve senede gére davalinin minazaali tarlanin
kiblesindeki bir donimliuk yerden mudahalesinin men’ine ve 25 lira ec-
rimisil ile 100 lira satis bedeli senet muhteviyatinin keza kabul vechile ba-
basi veresesine izafeten davalidan alinmasina ve diger davalilar Kamil ve
Talip hakkmdaki davanin reddine dair verilen hilkkiim Yargitay Ugiincii
Hukuk Dairesince; Davaci temyiz eden Mehmet ve kardeslerinden 100 li-
ranin tahsilini istemis iken Kamil ve Talip haklarindaki davanin reddiyle
100 liranin Mehmetten tahsiline karar verilmesi sebebinin aciklanmamasi
yolsuz oldugu gibi miras hissesinden dolayi davacinin bir donim tarlaya
mudahalesinin men'i hakkinda bir davasi yokken bu hususa da karar veril-
mesi yolsuz oldugu beyanile bozulmus olmakla yeniden yapilan yargilama
sonunda : Davali Mehmetten baska diger davalilar ilk oturumda tarla ile
ilgileri olmadigim beyan ettiklerinden davaci Mehmetten gayri davalilar
hakkmdaki davasindan vaz ge¢cmis ve keyfiyet 10/12/948 gunli oturumda
taraflarin imzasiyle tesbit edilmis ve ayrica davali Mehmet 6/7/948 ginlu
oturumda babasinin veresesi adina ve diger davalilar adina mes'uliyeti ken-
disinin kabul ettigini beyan etmis ve keza davaci 6/7/948 tarihli oturumda
dilekcgesini istidacinm yanlis yazmis oldugunu ve kendisinin dért dénim-
lik tarladan midahalenin men’ini istedigini beyan etmis daval da iddiasi-
nm bu sekilde tahavvilin ayni oturumda kabul eylemis oldujundan bah-
sile evvelki hilkkimde israr olunmasina karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davali Mehmet Dilmen.
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YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapstyan son hikmun si-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorusulip dusunulda

Temyiz olunan israr kararinin dayandigi gerekgelere ve bozmadan
evvel ve bozmadan sonra taraflarin vaki beyan ve kabullerine gore yerin-
de olmiyan bozma dileginin reddiyle usul ve kanuna uygun olan israr ka-
rarinin ONANMASINA ve asagida mifredati yazili 200 kurus temyiz ila-
mi harcinin temyiz edenden alinmasina 20/9/950 tarihinde oybirligi ile ka-
rar verildi.

Zilyedinden hisniniyetle satin alinan bir hayvan ihtilafi hakkindaki davada
dinlenen taniklar bu hayvanin zilyedine kocasindan intikal ettigine sehadette bu-
lunsalar dahi mahkemece miras cihetinin re’sen tahkikine mahal olmadig.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 3/144-50 — Karar : 52

DAVA : Oglu tarafindan kendisine ait 300 lira degerindeki {¢ bas hay-
van davaliya gitmek tzere verilmis ise de davah bu hayvanlari iade etme-
mekte oldugundan mevcutsa aynen degilse bedellerinin tahsili istemine
dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu lzere; sozii gegen
Uc bas hayvanin davacinin oglu 1dris tarafindan davaliya satildigi ve bak-
mak Uzere verdikleri hayvanlari keza idris’in peyderpey davalidan alip
baskalarma sattigi netice ve kanaatina varilmis oldugundan davanin red-
dine dair verilen hiikim Yargitay Ugiincii Hukuk Dairesince; dava olunan
hayvanlarin davacinin kocasindan kaldi§i yargilama sirasinda dinlenen ta-
niklarm bildirmis olmasina gore taniklarin bu beyanlarinin incelenmesi ve
kocasndan miras olarak kaldig takdirde kendi ve oglu idris’'in hissesinin
tesbit ettirilmesi ve sonucunun karara baglanmasi gerekli iken eksik yar-
gilama ile yazili sekilde hiikiim verilmesi yolsuz oldugu beyanile bozulmus
olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda : Davaci ile oglu idris hayvan-
larin milkiyeti hakkinda her hangi bir iddiada bulunmamis olmalarina ve
Idris’in babasi 6ldiikten sonra kalan mallan bélustiiklerini dava konusu
hayvanlarin diger bazi hayvanlarla birlikte annesine ve kiz kardesine kal-
digini kendi hissesinin paraya cevrilip bankaya yatirilmis bulundugunu
kabul ve beyan eylemesine ve davalinin dahi bu hususlar hakkinda her
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hangi bir iddiasinin sebketmemis olmasina ve bunlardan ayri olarak da-
vaci tarafindan ileri surdlmiyen ve davanin da savunmasi ile alékasi bu-
lunmiyan her hangi bir hususun micerret taniklar tarafindan beyan edil-
mesinin taraflarin iddia ve savunmalarina muessir hukuki bir netice tev-
lit edemiyecegine ve isbu hadisede miras meselesinin nazara alinmasi hu-
susu kamu haklarini ilgilendiren bir mevzu olmadidi icin re'sen nazara
alinmasina mahal bulunmamasina binaen evvelki hikimde 1srara karar
verilmistir.

TEMYizZ EDEN : Davaci Zekiye Melik vekili Avukat ismail Hakki
Yarkm.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; 1srar1 kapsiyan son hikmun su-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorusulip dusunildi ;

Her iki tarafin iddia ve mudafaalarmi isbat i¢in gosterdigi sahitler is-
tima ve takdir edilerek ve mahkemenin kanaatim takviye zimninda daval
tarafa re’sen and dahi icirilerek davalinin dava edilen hayvanlari zilyedin-
den hisnuniyetle satin aldigina kanaat getirilmis olmasina binaen eski hi-
kiimde 1srar edilmesi usul ve kanuna uygun oldugundan itirazlarin reddiy-
le 1srar hUkminin ONANMASINA ve asagida mufredati yazili 200 kurus
temyiz ilami harcinin temyiz edenden alinmasina 20/9/950 tarihinde oy-
birligile karar verildi.

Gayrimenkul Uzerindeki agaclar ve binalar onun mitemmim ciiz'i olup gay-
rimenkulin satisinda istisnalari caiz olmadigindan satis mukavelesinde buna da-
ir bir sarahat yoksa bu husustaki davanin reddi ve mukavelede bdyle bir istisna
varsa mukavele batil olacagindan satisin iptali icabeder.

Yargitay 1. Hukuk Dairesi
Esas : 2362 — Karar : 3858

Bogazliyanin Sircali Tekke kdyiunden Mahmut oglu Hiseyin Ucar'm
ayni kdéyden Ali oglu ibrahim ilbay aleyhine murisi Hiseyin’e ait Sandik
Kaya mevkiinde kain hududu belli bir buguk evlek miktarindaki bag ile
beheri 15 ser lira kiymetindeki 13 adet selvi agacnia daval fuzulen muida-
halede bulundugundan ve agaclardan bir adedini keserek kaldirmis oldu-
gundan vaki midahalesinin men’i ve kesilen aga¢ bedelinin tahsili talebiy-
le actigi davaya davali davadan 15 sene evvel davaciya bir bahge vermek
suretiyle muddeabih bag ve kavaklari miubadele ettiklerini ve o middet-
tenberi minazaali yerin elinde bulundugunu def'an beyan ve davanin red-
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dini istemis olro.akla yapilan yargilama sonunda davacinin kendisine ait
tapusuz bir kit'a bagi davaliya ait bir bahce ile haricen degistigi ve bu de-
gismede bagda dikili bulunan kavaklarin hari¢ tutuldugu halde davalinin
kavaklara midahale ettigi ve kavaklardan birisini keserek gotirdagu seha-
detle tahakkuk etmis ve davacida kavaklarini kesip gétiirecegini beyan et-
mis oldugundan kavak agaclarinin dévaci tarafindan kesilip gottrilmesi-
ne ve daval tarafindan evvelce kesilip géturildagi anlasilan bir adet ka-
vagin bedeli olan 15 liranin da davalidan alinarak davaciya verilmesine da-
ir Bogazliyan Asliye Hukuk Yargichdindan verilen 8/4/949 Tarihli ve
236/154 No. lu ilamin Yargitayca incelenmesi davah ibrahim ilbay tara-
findan suresi icinde verilen dilekce ile istenilmis olmakla geregi distunuldi:

YARGITAY KARARI

Bir gayrimenkulin Uzerindeki agaclar ve binalar onun mitemmim
cluz'nu teskil ettiklerine ve mitemmim ciz'den olan seylerin satistan ve
devirden istisna edilemeyeceklerine ve bdyle bir bagitin muteber olama-
yacagina gore davacinm déava edilene trampa bedeli olarak vermis oldugu
bagin mitemmim cizi olan kavak agaclarina déava edilenin  mudahalesi-
nin incelenmesini istemeye hakki olmayip ancak kavaklarin istisnasi su-
retiy/le yapilmis olan trampa bagitinin muteber olmamasi ve batil olmasi
dolayisiyle bagi ve kavak agaclarini geri istemeye hakki bulundugu goéz
Ondne alinarak davanin reddine karar verilmek gerekirken mitem.mim
clz'iin gayrimenkuliin devrine ait trampa bagitindan istisna edilmesi su-
retiyle yapilmis olan bagitin muteber, sayilarak yazili oldugu tzere mida-
halenin 6nlenmesine karar verilmis olmasi yolsuz ve bozma dilegdi bu ba-
kimdan yerinde oldugundan hiikmin H. U. M. K. nun 428 inci maddesi ge-
regince BOZULMASINA ve dosyanin mahkemesine geri gonderilmesine
ve 795 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina
19/10/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Vakfin evladi evladindan oldugu gergeklesmis bulunan davacinm vakfiyede
akrabaya taallOk eden sartlara gore gaile fazlasindan faydalanmasina kanuni bir en-
gel mevcut olmadigr H.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas ; 481 — Karar : 769

Ziya Zeytin ile Vakiflar idaresi arasindaki alacak davasindan otin'l
SeAUian Asliye Hukuk Yargicligindan verilen 26/11/948 giin ve 278/936 sa-
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yih hikmin onanmasi hakkinda dairece verilen karari havi 25/2/950 giin
ve 2990/350 sayili iléarria karsi davaci Ziya Zeytin tarafindan suresi icinde
karar tashihi istenilmis olmakla verilen tashih dilekgesi ve tashihi istenilen
iidm dosyadaki butin kagitlarla birlikte okunup is anlasildiktan sonra ge-
regi gorusulip dusinildi ;

YARGITAY KARARI

Vakfm evladi evladindan oldugu gerceklesmis bulunan davacmin vak-
fiyede akrabaya taallOk eden sartlara gore gaile fazlasindan faydalanma-
sina kanunt bir engel mevcut olmadigi cihetle tashih dilegi yerinde gorul-
mis oldugundan dilekcenin kabulile bozma kararinin kaldiriimasina ve
temyiz olunan hikmin ONANMASINA ve asagida yazili 470 kurus tem-
yiz masrainm temyiz edenden alinmasina 30/5/950 guniinde oybirligi ile
karar verildi.

Komisyonca devlet ormani olarak tahdit edilen nizali yerin Tarim Bakanligin-
ca orman olarak belirtilme yetkisi 5653 sayili kanun ile kaldiriimis oldugundan
nizah yerin orman veya déavaciya ait tarla olup olmadigi hususlarinin her nevi de-
lillerle tahkik edilerek ona gore karar verilmesi.

liargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 4260 — Karar ; 3163

DAVA : Tapuca kayitli olmayip 20 senedenberi vergisini vermekte ol-
dugu yer ve sinirlari dava dilekcesinde yazili 250 lira degerinde ve onbes
donim miktarindaki tarlaya bir numarali tahdit komisyonu tarafindan
3116 sayill Orman Kanunu hukiumlerine gére orman mefhumuna sokulmak
suretile davall idarece mudahale edilmekte oldugundan bahsile vaki mu-
dahalesinin 6nlenmesine karar verilmesi istenilmistir.

KARAR : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazih oldugu tzere dava konu-
su gayrmgnkulin mulkiyeti hakkinda davaci tarafindan belge ibraz edile-
medigi gibi davaci 20 seneyi asan zilyedligini de isbat edememis ve orman
idaresinin karar1 3116 sayili kanunun 25 ve 2644 sayili Tapu Kanunun 16
nci maddesi ile 4785 sayili kanun hikumlerine uygun bulunmus olmasina
mebni sabit olmayan davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacl.

kLo



Yargitay Hukuk Kararlari 449

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki bu-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi goristlip dusinuldu :

Déava 3116 sayili kdnunun 7 nci maddesi uyarinca tahdit komisyonu
kararina ve tahdit tutanagina itiraz olup komisyonca devlet ormani olarak
tahdit edilen nizali yerin Tarim Bakanlhdinca orman olarak belirtilmek
yetkisi 5653 sayili kanun ile kaldirilmis bulunmasina Orman Kanunu rnik-
tesep haklari ihlal edemiyecegine ve Medeni Kanunun 639> uncu maddesi-
nin uygulanmasinda iyiniyet sart olmadigina gore yerinde inceleme ya-
pilmak ve nizali yerin 3116 sayili kanunin 5653 sayili kanun ile degistiri-
len birinci maddesinde yazili vasilda orman olup olmadi§i arastirilmak ve
davacinin dinlettigi taniklarin sahadeti takdir edilmek ve sonucuna gore
bir karar verilmek gerekirken davacinin iyi niyeti isbat edilmediginden ve
tapu ve buna mimasil belge ibraz olunmadigindan bahsile davanin reddi
cihetine gidilmesi yolsuz temyiz itirazlar bu bakimlardan yerinde gorul-
daginden hukmin H. U. M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZULMA-
SINA ve asagida yazili 600 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak
taraftan alinmasina 30/9/950 giiniinde oybirligile karar verildi.

Musterek gayrimenkuliin adet ve hisse itibarile ekseriyeti teskil eden hissedar-
lari mudahelenin men’i davasini ikame edebilecekleri gibi hissedarlardan herbiri
misterek menfaatler icin difer hissedarlari temsil edebilecekleri.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 3016 — Karar : 3184 ‘

DAVA : Ug parca tapu senedile malik ve mutasarrif olduklari yer Ve
sinirlari belli tarlalara davalinin midahale etmekte oldugundan bahisle
mudahalesinin dnlenmesine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Dava konusu gayrimenkullerin davacilardan bagka hisse-
darlar1 bulundugu anlasiimis ve musterek miulkiyet — de hissedarlarin
hepsinin bizzat veya bilvekale dava acmalari veya bir temsilci tarafindan
dava actlmasi gerekli bulunmus olmasina mebni bakilmasi kanuna uygun
bulunmiyan davanin reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacilardan Fatma Aycin ve Muharrem Kandis.

Adalet Dergisi Sayl 3 1951 F: 9



YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu goruldiukten ve dosyadaki ké-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusulip dusunaldi :

Dava konusu gayrimenkuliin adet ve hisse itibarile ekseriyetini tes-
kil edenler tarafindan dava acilmis olmakla beraber hissedarlardan her
biri misterek menfaatler icin diger paydaslari temsil edebilecedine gore
midahalenin men’i hakkinda agilan davaya bakilmak gerekirken yazili
dustncelerle davanin reddi cihetine gidilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari
bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin bu sebeple H. U. M, Kanunu-
nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 600 kr.
temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 2/10/950 gu-
niinde oybirligile karar verildi.

iki haddi minazali yere uymayan tapuya istinat edilemez.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas 3698 — Karar : 3166

DAVA : Davalilarla mistereken mutasarrif bulundugu bir kit'a tar-
lanin aralarinda taksim edilemediginden bahsile kabilse hiikmen taksimi
degilse satilarak suyuun giderilmesine karar verilmesi istenilmistir,

KARAR ; Taksim veya suyuun izalesi istenilen gayrimenkulin tapu
kaydinda gosterilen iki haddinin mahalline uygun olup diger haddinin uy-
gun bulunmadigr mahallinde bilirkisi marifetile yapilan uygulamasi sira-
smda bilirkisi beyanile anlasilmis olmasina mebni davanin reddine karar
verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacl.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki ka-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorisulip disunuldi :

Dosyada bulunan kesif ve yargilama tutanaklarina gore yerinde ol-
miyan itirazlarin reddile temyiz olunan kararin ONANMASINA ve asagl-
da yazih 500 kurus temyiz masrafinm temyiz edenden alinmasina 3/10/950
gunlnde oybirligile karar verildi.
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Taksim davasi karara baglanmazdan evvel agilan tapu iptali davasimn sonuna
mintizar olunmak icabeder.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas . 3841 — Karar : 3093

DAVA : Mivekkili ile davalilarin birlikte mutasarrif olduklari tapu-
nun 19/1/949 gin ve 51, 52 sira numaralarinda kayith iki parcada seksen
agac zeytinligin idaresinde taraflar uyusamadiklarindan bahsile isbu gay-
Timenkuliin suyuun giderilmesine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Nizali yerin taraflar arasmda taksimi kabil oldugu mahal-
linde bilirkisi marifeitle yapilan inceleme sirasinda diizenlenen rapor ve
kroki miinderecatile anlasilmis olmasma mebni krokisinde gosterildigi tze-
re isbu gayrimenkulin taraflar arasinda taksimine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davalilar vekili.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi i¢cinde oldugu gorilduten ve dosyadaki butiin
mpagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusulip dasindlda.

Taksim davasi karara baglanmadan 6nce Asliye Hukuk Mahkemesin-
de iptal davasi acildigina gore o dava sonucu beklenmek gerektigi halde
bundan ziihul edilmesi ve taraflarin muvafakati olmadik¢a mifrez zeytin-
liklerden birer pargasinin bir kisim hissedarlar arasinda musterek birakil-
masl! ve taksimde deger bakimindan teaduliin temin edilip edilmediginin
tesbit edilmemesi ve mufrez parcalarm tahsisinde kur'a ¢ekilmemesi yolsuz
temyiz itirazlan bu bakimlardan yerinde gorildiginden hikmin H. U.
M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili
675 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan almmasma
3/10/950 giiniinde oybirligile karar verildi.

Tapuca kaydi olmayan gayrimenkuliin on yildanberi davahnin elinde bulun-
mas!I davacinin istinat ettigi zilyedligi inkitaa ugratir.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 3215 — Karar : 3203

DAVA : Mutasarrif oldugu yeri ve sinirlari belli ve 50 lira degerinde-
ki bir kita tarlaya davalinin fuzulen miidahale etmekte oldugundan bah-
sile véki midahalenin dnlenmegine karar verilmesi istenilmistir.
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HUKUM : Tafsilati ilaminda yazili oldugu tzere dava konusu yerin
tapuca kayitli olmayip yerin on sen'eden fazla bir zaman davalinin zilyed-
liginde bulundugu dinlenen taniklarin beyanlarile anlasiimis olmasina
mebni davanin reddine karar verilmistir.

TEMY1Z EDEN ' Davaci.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu gériuldiukten ve dosyadaki bi-
tin kagitlar oyunup is anlasildiktan sonra geregi gorisultp diasanaldi .

Tapuda kayith olmayan minazaali yer hakkinda davacinin iddia ey-
ledigi zilyedligin inkitaa ugramis oldugunun anlasiimasina gére temyiz
dilekgesinde ileri strllen itirazlar yerinde bulunmamis oldugundan red-
dile s6zi gecen kararin ONANMASINA ve asagida yazili 500 kurus tem-

yiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 5/10/950 guninde oybirligile
karar verildi.

Tapuca kayith olup 928 senesinde haricen davahlara satilan gayrimenkulin
mucerret davalilar tarafindan yirmi sene nizasiz tasarruf edilmekle davacilar na-
mina olan tapu kaydinin hukuki kiymetini zayi edemiyecedi ancak davalilarin
bedel 6deninceye kadar gayrimenkullii hapis haklari bulundugu.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 3368 — Karar : 3204

DAVA ; Muvekkillerinin tapu ile mutasarnf olduklari yer ve sinirlari
belli gayrimenkulin bir kismina davalilarin gilya haricen satin aldiklari
iddiasile midahale etmekte olduklarindan bahsile vaki midahalelerinin
Onlenmesine karar verilmesi istenilmistir.

KARAR : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu Uzere; dava ko-
nusu yerin davacilar tarafindan 928 senesinde 38 lira bedel ile davalilara
haricen satilarak 20 seneyi asan bir zamandanberi davalilarin malik sifati-
le nizasiz ve fasilasiz ellerinde bulundugu anlasiimis ve davacilarin isti-

nat ettikleri tapu senedi hukuki kiymetini kaybetmis olmasina mebni da-
vanin reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davacilar vekili.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi i¢inde oldugu goéruldikten ve dosya icindeki
kagitlar okunup is anlashidiktan sonra geregi dusinaldia :

Dava konusu gayrimenkul tapuda davacilar uhdesinde kayith olup
928 tarihinde haricen davalilara satildigi iki tarafin ifadelerinden anlasil-
masina ve su hale gore olayda ancak davalilarin verdikleri satis bedelin-
den dolay! hapis haklari bahis konusu olabilecegine gére bu cevre icinde
yargilama yapilmasi ve karar verilmesi gerekli bulundugu halde davalila-
rin 20 seneyi asan bir zamandanberi zilyed bulunduklarindan ve davaci-
larin tapularinin gegen zaman dolayisile hukuki kiymetini zayi eyledigin-
den ve saireden bahsile yazili oldugu (lzere davanin reddine karar veril-
mesinde dogruluk gérilememistir. Bozma diledi bu bakimdan yernide bu-
lunmus oldugundan temyiz olunan kararin H. U. M. K. nun 428 ind mad-
desi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 600 kurus temyiz mas-
rafinin ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina 5/10/950 guninde oy-"
birligile karar verildi

intifa haklarinin ic. if. K. nun 121 inci maddelerine gére haciz edilebilecekleri.

Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas : 1890 — Karar : 5099

Hadisede takibedilen ilamli alacaktan dolayi borcluya ait intifa hak-
hinin haczi caiz bulunduguna miitedair olarak verilip tarih ve numarasi
yukarida gosterilen kararin slresi icinde temyizen incelenmesi adi gecen
bor¢lu tarafindan istenmesi lzerine bu babtaki evrak mahallinden daire-
ye gonderilmis olmakla okundu ve geregi goérustlip dusinuldi ;

Medeni Kanunun 717, 727 ve sonraki maddeleri hikmince bir gayri-
menkulde intifa hakki; o malin zatina, cevherine taallOk etmeyip belki
sahibine sadece ondan faydalanmayi sagladigindan icra ve iflas Kanunu-
nun 94 ve 121 inci maddeleri uyarinca gayrimenkullin aynina miteveccih
olmijmrak menfaat ve gelirinin haczi ve satisi caiz bulunmasina gére tem-
yiz eden borg¢lunun yerinde goériilmeyen bozma dileginin reddile kanuna

1 ¢
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uygun olan merci kararinin icra ve iflas Kanununun 366 ve H. U. M. Ka-
nununun 438 inci maddeleri geregince ONANMASINA ve asagida yazil
masrafin temyiz isteyenden alinmasina 13/11/950 tarihinde oybirligile ka-
rar verildi.

Déva edilen suf’ali hissenin davaci adina tesciline dair olan hikium teslimi de
tazammun eder.

Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas : 4430 — Karar : 4625

Hadisedeki takibin mistenidi olan ilam kafilesmis olmasina gére mes-
fu hisseleri isgal eden sikayetcinin bu isgalini idameye kanuni bir hakki
kalmamis bulunmasina ve teslime mutedair olarak yapilan muamelede bir
yolsuzluk gorulememesine binaen vaki sikayetin reddine karar verildigi
beyanindan ibarettir.

TEMYIiZ EDAN ; Sikayetci vekili avukat Muhterem Demirag.

YARGITAY KARARI

Temyiz dilekgesinin siresi icinde verilip kaydedildigi anlasildiktan
ve dosyadaki butin kagitlar okunduktan sonra isin geregi gorusulip di-
sunuldi :

Mesfuunbihin mahkdmunleh adina tesgiline dair olan hikim teslimi
de tazammun edecegine ve temyiz olunan kararin gerekcesine gore sika-
yetcinin yerinde bulunmiyan bozma dileginin reddile kanuna uygun olan
mezkdr kararin icra ve iflas Kanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 438
inci maddeleri geregince ONANMASINA ve asagida yazili masrafin tem-
yiz isteyenden alinmasina 23/10/950 tarihinde oybirligile karar verildi.



Yargitay kararlari

CEZA BOLUMU
5677 sayih Af Kanununun birinci maddesi sumuliine dahil suclar tekerrire
esas ittihaz edilemez.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas ; 2/125 — Karar : 125

Osman Denize adiyen hakarette bulunmaktan sanik olup fiili mies-
sir ve kavgada korkutmak maksadiyle silah ¢ekmek suclarmdan 946 yilin-
da infaz edilmis eski mahkOmiyetleri bulunan Sevket Yildiz’m yapilan
yargilanmasi sonunda : 5435 sayili kanun nazara alinarak Turk Ceza Ka-
nununun 482/3, 59' ve 81/1 inci maddeleri geregince ve neticelen dort gi»
hapis ve 770 kuris agir para cezasi ile hilkimlulugune ve 150 kurus harcin
kendisinden tahsiline dair Rize Sulh Ceza Yargicligindan sadir olan hi-
kim sanigin vaki temyiz istemine binaen Yargitay ikinci Ceza Dairesince
incelenerek; tekerrlire esas ittihaz edilen sugun 5677 sayili kanunun su-
multine girdigi disintlmeksizin cezanin 81 inci madde ile arttirilmasi yol-
suz gorualduginden bahsile bozularak yerine geri cevrilmekle yeniden ya-
ptlan yargilama sonunda : 5677 sayili kanun mahkemece verilen mahka{-
miyet kararinin verildigi 10/7/950 tarihinde meriyete girmemis oldugun-
dan bu sebeple nazara alinmamis ve bu itibarla bozma sebebi yerinde go-
rilmemis ve esasen mezkdr hikmin Yargitayca islahi suretile teléfisi
mimkidn oldugu gibi infaz sirasinda da Ceza Usuliiniin 402 nci maddesine
gore vukubulacak talep lzerine mahkemece verilecek bir kararla da telafi
edilebilecedi bedih? bulunmus oldugundan ve saireden bahsile eski hikim-
de 1srar1 kapsiyan adi gecen mahkemeden sonradan verilen 20/9/950 tarih-
li hilkmUn dahi temyizen incelenmesi sanik tarafindan suresinde verilen
dilekce ile istenilmesine ve yokluk kagidi ita kilinmis olmasina binaen da-
va evraki C. Bassavciliginin; yerinde olan bozma kararma uymak gerekli
iken 1srar edilmesi yolsuz goérildiginden hikmin bozulmasi istegini bil-
diren 9/10/950 tarihli teblignamesile Birinci Baskanlik Dairesine gonderil-
mekle Ceza Genel Kurulunda okunup is anlasildiktan sonra geregi gori-
sulip dusunuldi :

TekerrUre esas ittihaz edilen sugun 5677 sayili Af Kanununun simu-
line girdigi nazara alinarak bu itibarla yerinde olan husust daire ilamm-
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daki bozma sebebine uymak lazim gelirken yazili sekilde eski hikiimde 1s-
rar edilmesi yolsuz gorildiginden hikmin teblignamedeki dislnce gibi
BOZULMASINA ve 500 kurus ternyiz bozma ilami harcinm ileride haksiz
cikacak taraftan alinmasina 13/11/950 tarihinde oybirligile karar verti”

5677 sayili kanunun 4 Unct maddenin 2 nci fikrasi hikmu sarahati dairesinde
kagak sanilan seyin sahibine iadesi icabedecegine dair.

Yargitay 3. Ceza Dairesi
Esas : 10174 — Karar : 11651

Kacgakgilik sucundan dolayr Van Asliye Ceza Mahkemesince 5/5/950
tarihinde 3777 sayill kanunun 25/3 (incii maddesi geregince alti ay hapsi-
ne ve 134 lira agir para cezasi alinmasina ve kagak hayvanin satis bedeli-
nin zoralimina karar verilen Yusuf Akkelinin bu cezasinin 5677 sayili Af
Kanunu hikimlerine tevfikan ortadan kaldirilmasina ve Baskale gimru-
gu kacak esya anbar ithal defterinin 17/11/949 giin ve 95 sira numarasinda
kayitl esyanin zoralimina dair ayni mahkemece ittihaz olunan ve kesinle-
sen 20.7.950 gunli karara karsi yiksek Adalet Bakanhginin 4/11/950 gin
ve 727/2279 sayil yazili emri Gzerine C. Bassavciliginin  7.11.950 giin ve
950/541 sayili teblignamesile daireye verilmekle okundu ;

Yazili emre atfen tebligname minderecati :

Sanik hakkinda hukim olunan cezanin 5677 sayili Af Kanunu hikim-
lerine tevfikan ortadan kaldirilmis olmasina goére sozli gecen kanunun 4
Uncu maddesinin 2 nci fikrasi hikmince kagak oldugu sanilan hayvanin
satis bedelinin, gimruk resmi ile gimriklerde alinmakda olan hazineye
6zel idarelere ve belediyelere ait bilomum vergi ve resimlere mitaallik il-
gili dairelerin her turlu talep haklari mahfuz kalmak lizere, kendisine iade-
si gerekirken yazili sekilde anbar ithal defterinde kayith esyanin zorali-
mina karar verilmesinde isabet gorulmemistir. C. M. U. K nunun 343 {nci
maddesi uyarinca sézi edilen kararin bozulmasi lizumuna dairdir

Geregi dustnulip gorasuldi
Yazili emre atfen tebligname de gdsterilen bozma sebebi dosya min-
derecatina gore yerinde goérulduginden 20/7/950 giinli kararin misadere-

ye ait kisminin C M. U. K. nunun 343 Uncl maddesine tevfikan B027UL-
MASINA ve 5677 sayili Af Kanunun 4 tncl maddesi geregince idarenin
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tan sanik ibrahim Uzer'in Suciistii Kanununa gore yapilan yargilama so-
nunda beraetine dair Manisa As. Ceza Yargichigindan verilen 13/11/950i
gunli hikmin Yargitayca incelenmesi o yer C. Savciliindan siresinde is-
tida edilerek dava evraki bozma istiyen tebligname ile daireye gonderil-
mekle oluru dusunuldi :

1 — Kendiliginden gelen magddurenin velevki bir iki saat igin olsun
eve kabul edilmesiyle sucun tekevvin ettigi gozetilmeden bazi mutalaalar-
la beraet karari verilmesi.

Bozmayi gereklendirmis oldugundan hikmun itiraz ve istem gibi BO-
ZULMASINA 5.12.950 de oy birligiyle karar verildi.

Cezanin kil halinde tecili 1azim gelirken fer’i cezanin bundan istisna edilmesi
yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 10688 — Karar : 11559

tanbullunun; yapilan yargilama sonunda : T. C. K. nun 240, 89 uncu mad-

AdIT gorevini kotiye kullanrnaktan sanik hikiumet tabibi Necdet is-
deleri geregince ¢ ay hapsine ve li¢ ay memuriyetten mahrumiyetine ve
hapis cezasinin ertelenmesine dair Karamursel Asliye Ceza Yargichigindan
verilen 30/10/950 gunli hikmdin Yargitayca incelenmesi st dereceli Ko-
caeli C. Savcihgi ile sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek
dava evrakl bozma isteyen tebligname ile daireye godnderilmekle oluru
dasundldi :

1 — Cezanin kil halinde tecili l1azim gelirken fer’i cezanin bundan is-
tisna edilmesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde go-
ridlmus oldugundan hukmin BOZULMASINA ve depo parasinin geri ve-
rilmesine 5.12.950 de oybirligi ile karar verildi.

Meyvali agacin dalinin kesilmesi izrar sucunu teskil eder.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 10751 — Karar : 11619

Devlet ormanindan izinsiz meyveli kestane agaci kesmekten sanik Fat-
ma Gok'in; yapilan yarglhiama sonunda : beraetine dair Zonguldak Asli-
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ye Birinci Ceza Yargighdindan verilen 21/11/950 ginlu  hikmin Yargi-
tayca incelenmesi oyer C. Savcihgi tarafindan stresinde istida edilerek
dava evraki onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru
dasundlda

1 — Yakalananlarin meyveli aga¢ dal olduguna sehadet edilmesine ve
sanigin hayvanlarina yidirmek tzere dal kestigini ikrar etmesi ve izrar su-
cundan agacin tamamen kesilmesiyle dalinin kesilmesi arasinda ancak 522
nci madde itibariyle fark olmasin ragmen bazi mutaldalarla beraet karari
verilmesi.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde goérilmis
oldugundan onama isteminin reddile hilkmin BOZULMASINA 8/12/950
de oybirligi ile karar verildi.

Kasap olan sanigin mesleki icabi Gzerinde bigak ve masad bulundurmasi 549"

uncu maddeye muhalefet teskil etmez.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas ; 10796 — Karar : 11676

Gorevi sirasinda jandarma ve bekcgiye hakaret etmek ve ayrica jan-
darma ylzbasisina goérev sirasinda menfi mukavemette bulunmak ve sehir
icinde ruhsatsiz bicak tasimaktan sanik kasap Bekir Dedenin; 3005 sayili
kanun geregince yapilan yargilama sonunda ; T. C. K. nun 266/1, 272, 260,
549, 59 uncu maddeleri geregince gorevde hakaret ve ruhsatsiz bicak tasi-
maktan yedi glin hapis, otuz yedi lira elli kurus agir ve yirmi lira hafif pa-
ra cezaiariyle cezalandirilmasina ve bicagin zoralimina ve menfi mukave-
metten dolayi verilen yedi gin hapis cezasinin magdurun eyleme haksiz
hareketiyle sebebiyet vermis olmasina mebni Iskatina ve 1200 kurus du-
rusma harci alinmasina dair Boyabat Asliye Ceza Yargi¢hdindan verilen
28.9.950 guinli hikmiin Yargitayca incelenmesi oyer C. Savciligi tarafindan
suresinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daire-
ye gonderilmekle oluru disundldi .

Sanigin jandarma komutanina sdyledigi sozlerin 266 nci maddeye uy-
gun hakaret oldugunun gozetilmemesi ve kabul bakimindan da 260 nci mad-
de ile muayyen cezanin asla sumull olmayan 272 nci madde ile iskat edil-
mesi yolsuzluklari savcilik temyizinin lehe olmasina binaen aleyhe bozma
sebebi sayilmamistir; ancak :
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Durusma sirasinda yargica vaki hakaretten sanik olan hakkinda T. C. K. nun
268 inci maddesinin uygulanacagina dair.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas ; 10943 — Karar : 11746

Durusma sirasinda yargica hakaret etmekten sanik Hasan Kutlayin.
3005 sayili kanuna uyarinca T. C. K. 266/3 ve 5435 sayili kanunun ikinci
maddeleri geregince l¢ ay hapis, besylz lira agir para cezasiyle mahkdmi-
yetine ve cezasinin ertelenmesine ve 1400 kurus durusma harci alinmasina
dair Gulnar Asliye Ceza Yargichgindan verilen 24/10/950 ginli hikmin
Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edi-
lerek dava evraki onama isteyen tebligname ile daireye génderilmekle olu-
ru dusinaldu; .

Durusma sirasinda olan sucun 268 inci maddeye uyacaginin dusinil-
memesi ve para cezasinin Ug¢ lirasi bir gin hesabiyle muayyen iki nevi ce-
za tutari sekiz ay ve yedi gine muadil iken harcin 300 kurus eksik tayini
yolsuzluklari aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir.

Dosyaya, gerekceye ve takdire gore yerinde olmayan itirazlarm. red-
dile hikmuan istem gibi ONANILMASINA ve onama harci olarak 1400 ku-
rus alinmasina 14/12/950 de oybirligi ile karar verildi.

Hakaret mahiyetinde olan sozlerden dolayl T. C. K. nun 191 inci maddesinin
Uygulanmasi yo;lsuzdr.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 10755 — Karar : 11778

ibrahim Omer'i silahla tehdit etmekten sanik Arif Bal ve magduru
adiyen dogmekten sanik Hiseyin Glnes'in: yapilan yargilama sonunda : T.
C. K. nun 191/2, 456/4 tinct maddeleri geregince Arif Bal'in alti ay ve HU-
seyin Glnesin bir ay hapislerine dair Aksehir Asliye Ceza Yargichgmdan
verilen 11/10/950 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi saniklar tarafin-
dan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama isteyen teb-
ligname ile daireye gonderilmekle oluru distnaldi :

Dosyaya, gerekceye ve takdire nazaran yerinde olmayan itirazlarm
reddile Hiseyin hakkmdaki hukmin istem gibi onanilmasma ve 200 ku-
rus har¢ almmasma.
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1 — 191 inci maddede (agir ve haksiz bir zarara ugriyacagini bildire-
rek tehdit) etmenin unsur olmasina ve hadisede sanigin agir ve haksiz bir
zarara ugratacag! yolunda bir szl olmayip sdzlerinin ancak hakaret tes-
kil etmesine gore hareketin yaralamaga nakisan tesebbis oldugu ve ihti-
yariyle fiilden vazge¢cmesi sebebiyle 61 inci maddenin son fikrasinca ceza-
yI mistelzim olmadig1 gozetilmeden saniga ceza verilmesi.

Bozmay gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorulmus
oldugundan onama isteminin reddile Arif hakkindaki hikmin BOZULMA.-
SINA ve 500 kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasma 15.12.950
de oybirligi ile karar verildi.

Hazirlik ve sorguda verilen hakikata aykiri hiviyetlerin 528 inci maddeyi ge-
rektirecegi gozetilmeden bu suctan beraet karari verilmesi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 10999 — Karar : 11806

Bir hirsizlik sugundan dolayi hazirlik tahkikati ve sorgu sorusturmasi
sirasinda yanlis hiviyet vermekten sanik Birhanettinin; yapilan yargilama
sonunda : beraetine dair izmir Asliye Besinci Ceza Yargichgindan verilen
13/11/950 giinli hikmun Yargitayca incelenmesi oyer C. Savciligi tarafin-
dan siresinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile da-
ireye gonderilmekle oluru disundldi :

1 — Hazirlik ve sorguda verilen hakikata aykiri hiiviyetlerin 528 inci
maddeyi gerektirecedi gozetilmeden bu suctan beraet karan verilmesi.

Bozmay gereklendirmis oldugundan beraet hikmunin itiraz ve is-
tem gibi BOZULMASINA 19,12.950 de oybirligi ile karar verildi.

1782 sayih kanunda yazili para cezasinin nevinin hafif olduguna dair.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 10892 — Karar : 11817

gTicarethanesinde musterisine noksan odun vermek suretile 1782 sayili
Kanuna muhalif harekette bulunmaktan sanik Hasan Yildirinm’in yapilan
yargilama sonunda; T. C. K. nun 363 ve 5435 sayili K. nun ikinci maddele-

COk
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rile 1782 sayili K. nun geregince takdiren bir ay hapis ve 70 lira agir para
cezalariyle mahkdmiyetine dair Ankara Besinci Asliye Ceza Yargichigindan
verilen 21.11.950 gunlt hikmin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan
suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname
ile daireye gonderilmekle oluru disunilda :

Dosyaya, gerekceye ve takdire nazaran diger itirazlar yerinde degil-
se de

1 — 1782 sayili kanuna dayanilarak tayin edilen para cezasinin meri-
yet kanunun 20 nci maddesi geregince hafif olacaginin goézetilmemesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerinde
gorulmus oldugundan hikmin BOZULMASINA, depo parasinin geri ve-
rilmesine ve 500 kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 19/
12/950 de oybirligile karar verildi.

Bozmadan sonraki durusmalarda dahi C. Savcisinin esas muitalaasinin alinma-
sl icabeder.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 11069 — Karar : 11833

Orman isletme mudir muavini Hakki Ozkana gorevde ségmekten sa-
nik Ali Osman Karakasin; bozmaya uyularak yapilan yargilama sonunda:
T. C. K. nun 266/3, 272 ve 89 uncu maddeleri geregince iki ay hapis, 333
lira 30 kurus agir para cezalariyle hukimlulugine ve cezasinin ertelenme-
sine ve 300 lira manevi tazminatin saniktan alinarak magdura verilmesine
dair Ayancik Asliye Ceza Yargichigindan verilen 3.11.950 ginli hikmin
Yargitayca incelenmesi sanik ve Ust dereceli Sinop C. Savcili§i tarafmdan
suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname'
ile daireye gonderilmekle oluru disundldi :

1 — Magdurun temsil sifat ve salahiyetini haiz olmadigi gdzetilmeden
maddenin birinci bendi yerine (g¢tincl bendinin uygulaniimasi .

2 — Bozmadan sonraki durusmada C. Savciliginin esas mitaléasinin
almmamasi.
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Bozmay gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde go-
rilmis oldugundan hikmin BOZULMASINA 19/12/950 de oybirligi ile
karar verildi.

Usulen yemin ettirilmeden dinlenilmis olan bilirkisinin hazirliktaki beyaninin
hikme mesnfet ittihaz edilmesi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 11071 — Karar ; 11857

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi Mehmed’'in 6limine sebebiyet
vermekten sanik tutuk sofor Necip Ocguder’in yapilan yargilama sonunda;
T. C. K. nun 455/1, 59 uncu maddeleri geregince sekiz ay hapis ve 100 lira
agir para cezalariyle mahkdmiyetine ve tutuk kaldigi ginlerin sayilmasina
dair Elazi§y Asliye Ceza Yargichgindan verilen 27/11/950 ginli hikmin
Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edi-
lerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle
oluru dustnuldi :

1 — Usulen yemin ettirilmeden dinlenilmis olan bilirkisinin hazirlik
beyaninin hiikme mesned ittihaz edilmesi.

Bozmay gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorilmus
oldugundan hikmin istem gibi BOZULMASINA; depo parasinin geri ve-

rilmesine ve 500 kurus bozma haremin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 19.12.
950 de oybirligile karar verildi.

inanci kétiye kullanan seyyar saticilar hakkinda T. C. K. nun 510 uncu mad-
desinin uygulanmasi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 11094 — Karar : 11901

Ali tarafindan satmak Uzere kendisine teslim olunan elbiseleri satti-
g1 halde parasmi vermemek suretiyle inanci kotlye kullanmaktan sanik
seyyar satici Huseyin Kokulunun; yapilan yargilama sonunda : T. C. K.
nun 508, 522 inci maddeleri geregince yirmi giin hapis ve seksen (¢ lira otuz
kurus agir para cezalariyle cezalandirilmasina dair izmir Asliye Besinci
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Ceza Yargichigindan verilen 10.11.950 glnli hukmin Yargitayca incelen-
mesi sanik tarafindan suresinde istida ve "arti ifa edilerek daVa evraki ona-
ma isteyen tebligname ile daireye gOnderiTmelde olum dusinildi :

Sanigin sej™ar satici olmasina gdre inanci, kotiye kullanmanin 510 un-

cu maddeye gireceginin gozetilmemesi yolsuzlugu aleyhe temyiz olmadi-
gindan bozi™a seb'ebi sayiTmamistir.

Dosyaya, gerekceye ve takdire gbre yerinde olmayan itiraz*ann rcd-
dile hukmun istem gibi ONANILMASINA ve onaiu”™ harci olarak 600 ku-
rus aimmasma 20.12,966 de oybirligi ile kar” veriidi.

AfAKnununun birinci maddesi sumuliine dahil cirimlerin tekerrire esas ola-
miyacagina dair.

Yargitay 4 tGnci Ceza Dairesi
Esas: 11W7 — Karar: 11903

Uyustumcu madde satmaktan ve satmaga tavassut ettnekden sanik
ve tutuk Hasim Kavakli ve Hilmi Goksu’nun yapilan yargilama sonunda:
5435 sayili kanunun 2 nci ve T. C. Kanununun 403, 81/2-3, 59, 81/1 inci
maddelerine tevfikan Hasim Kavaklr'mfi bir sene iki ay hapis ve 329 lira
elli kums agir para ve iki sene strgin ve Hilmi Goksu'’nun sekiz ay on
gun hapis ve 140 lira agir para ve btir sene dort ay on bes giin slirgiin ce-
zalar ile hakdmluluklerine tutuklu kaldiklari ginlerin sayilmasina ve
Himi Goksu'nun nezarette gecirdigi bir gecenin de mahsubuna, sirgin
cezalarinin Tosya'da infazina, uyustumcu maddelerin zoralimina, 1400
kurus harcin Hasim Kavakli'dan ve 1100 kums harcin Hilmi Géksu'dan
ve 300 kums posta masrafinin da her iki saniktan alinmasina dair Tosya
Asliye Ceza Medikemesince verilip kesinlesen 23/6/950 gunli karar aley-
hine Yuksek Adalet Bakanligmdan verilen 19/12/950 gun.ve 804-2512
sayilli yazili buym@a binaen bu baptaki dava evraki C. Bassavciligindan

20/12/950 giin ve 950/582 sajali ihbarname ile daireye gonderilmekle in-
celendi.

ihbarnamede :

1 — Saniklarin evvelki mahkdmiyetleri 5677 sayili kanunun birinci
maddesiyle affa tdbi bulunmus ve butlin neticeleriyle birlikte ortadan

Adalet Dergisi Sayr 3 1951 F: 10
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kalkmis oldugu goézetilmeden bu mahkOmiyetler tekerriire esas tutula-
rak binnetice saniklara fazla ceza verilmesi. ‘

2 — Saniklardan iki yiiz gramdan az miktarda olarak elde edilen
uyusturucu maddelerden dolayr T. C. Kanununun 403 (nctu maddesi ge-
regince ikiser yuz lira agir para cezasi verilerek bunun 5435 sayili kanu-
nun ikinci maddesiyle artirillmasi gerekirken agir para cezasinin eksik
olarak hikmedilmesi.

3 — Hasim Kavakli hakkinda hapisle birlikte tadyin olunan agir para
cezasinin 5435 sayili kanunun 19 uncu maddesi geregince bir gun g lira®
ya sayllmak Uzere hapis cezasina kalbedilerek her iki ceza mecmuu Uze-
rinden harg tayini icabederken yazili oldugu tzere fazla har¢ liiikmedil-
mesinde isabet gorulmemistir.

C. M. U. Kanununun 343 tncti maddesi uyarinca sozu edilen hikmin
bozulmasi lizumu Yiksek Adalet Bakanliginm yazili buyruklarina atfen
ihbar olunmustur.

Tcabl muzakere olundu ;

Yazili buyruga dayanan bildirim yerinde oldugundan birinci bend
itibariyle aleyhe muessir olmamak lzere 343 Uncu maddenin dorduncu
fikrasi ve diger bendler itibariyle ayni maddenin ikinci bendi uyarinca
hikmidn bozulmasina ve tekerrtr artirmalari kaldirilarak Hasim’in mah-
kOmiyetinin bir sene hapis, iki sene stirgiin ve kazanilmis hak olarak 328
lira 50 kurus agir para cezasi ve Hilmi’'nin mahkdmiyetinin sekiz ay ha-
pis, bir sene dort ay surgin ve kazanilmis hak olarak 133 lira 30 kurus
agir para cezasindan ibaret birakilmasina ve her iki saniktan 1100 zer ku-
rus har¢ alinmasina 21/12/950 de oybirligiyle karar verildi.

Kamu taniklarinin saat tdyininde umumiyetle tahmine dayanmis olmalari-
na gore bu itibarla olan ayriliklari sahadetlerinin uydurma olduguna delalet et-

mez.

Yargitay 4 ncu Ceza Dairesi
Esas: 11148 — Karar: 11913

Zina etmekten sanik Mithat Giirsu karisi Hikmet Girsu ve sug ortagi
Fikret Pamir’in; 3005 sayili kanuna goére yapilan yargilama sonunda ; Be-
raetlerine dair Ankara Asliye Besinci Ceza Yargichgindan verilen 30/11/
950 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi mudahil tarafindan siiresinde
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de dogrudan dogmya onamimasana, HiiiseMin'dm depo paraimm irat kay-
dina ve onama harci olarak Hiseyin'den 40u ve Halitten SUO fcums akn-
masma 22/12/950 de oybirligiyle karar verildi.

T. C. Kanununun 29 uncu maddesindeki adlT tevbihin on liradan asagi disen
para cezalarina iaibik kabiliyetini kaybettigine dair.

Yargitay 4 inci Ceza Dairesi
Esas : 10996 — Karar : 11970

Uzerinde esrar bulundurmaktan sanik Hayrettin Caylak’in T. C. Ka-
nununun 404/1, 56, 29 ve 89 uncu maddeleri geregdince bir ay yirmi gin
hapsine ve para cezasl asgari hadden asagl distiginden bunun yerine
adli tevbih yapilmasma vei cezasinin ertelenmesine dair istanbul 5 inci
Asliye Ceza Yargichgindan verilen 16/11/950 gunlt hikmin Yargitayca
incelenmesi sanik tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava
evraki onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusi-
naldi :

Para cezasinin hatta ¢ liradan asagi dahi dustigu halde infaz kabi-
liyeti bulundugunun 19 uncu maddenin U¢lnci fikrasimn son cimlesin-
de tesrih edilmesiyle 29 uncu maddedeki adli tevbihin on liradan asag!
diusen para cei”arma tatbik kabiliyetini gaip etmis oldugu gozetilmeden
830 kurus yerine adli tevbih ikame edilmesi ve harg tayin edilmemesi yol-
suzluklar1 aleyhe temyiz olmadigindan bozma sebebi sayilmamistir.

QQsyays,, ger~ceye ve takdire gbre yerinde olimyan itirazlarm red-
dlyi© istem gibi onandmasma ve depo parasmm irat kaydin*
22/12/950 de oybirligiyle karar verildi.

Kan i¢in muayyen maddeli olan hakaretin sikayelx;i koca hesaluna ftcii ha-
karet teskil edecegine dair.

Yargitay 4 tincu Ceza Dairesi
Esas: 11047 — Karar: 11980

Cemal'e madde tayini suretiylie hakaret etm”tten sanik Meluaet Bas-
kan'm T. C. Kanununun 480/1 ve S9 tmcu maddeleri gi"gince iki ay har

/\S'
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Jiis ve 100 lira agir para cezalariyle mahkdmiyetine dair Trabzon Asliye
Ceza Yargighgindan verilen 28/11/950 gunlii hiikmin Yargitayca ince-
lenmesi sanik tarafindan suresinde iddia ve sarti ifa edilerek dava evrakr
onama isteyen tebligname ile daireye génderilmekle oluru dustnildi

1 — Kan igin muayyen maddeli olan® hakaretin koca sikayetci he-
sabina adi hakaret oldugu gozetilmeden 482 nci madde yerine 480 inci-
maddenin uygulaniimasi.

Bozmay1 gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorulmis
oldugundan onama isteminin reddiyle hikmin BOZULMASINA ve 500
kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 22/12/950 de oybir-
ligiyle karar verildi.

Mehlin son gund olan Cumartesi gunu tatil gund sayilamaz.

Yargitay 4 tncii Ceza Dairesi
Esas: 11270 — Karar : 12017

~ Zina etmekten sanik Halil ibrahim Kkarisi Cennet Er ve su¢ ortadi
Ismail Oz’iin tutuk olarak yapilan yargilama sonunda mahkdmiyetlerine
ve tutuk kaldiklari gunlerin sayllmasma dair Soke Asliye Ceza Yargic-
ligindan verilen 21/10/950 glnal Ihikmin Yargitayca incelenmesi sanik-
lar tarafindan istida edilerek dava evraki red isteyen tebligname ile dai-
reye gonderilmekle incelendi.

21/10/950 giunlu hukme karsi 31/10/950 de verilen temyiz dilekge-
leri mehlin son gunundn tatil olmiyan 28/10/950 Cumartesine raslamasi
itibariyle suresinde olmadigi gibi sarti da yerine getirilmemis oldugun
dan reddine ve 400 er kurus har¢ alinmasina 25/12/950 de oybirligiyle
karar verildi.

Dogurdugu cocugun babasi saydidi erkegin cadirina birakilmasi kendi ha-
line terk sugunu teskil etmez.

Yargitay 4 Gincu Ceza Dairesi
Esas ; 11252 — Karar : 12039

Kigork ismindeki sahisla gayri mesru olarak birlesme neticesi hasil’
olan (¢ aylik cocugunu terk etmekten sanik Nemez Nazh’nin; 3005 saydi.

i 1
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A N? nci maddesindeki «Propaganda» kelimesinin birden

fazla Wiinse'yd iSyiniVibyi tazammun eciBcegine dair ' v
Yargitay 4 Uncl Ceza Dairesi
Esas: 10962 — Karar: 12241

Komunistlik propagandasi yapmaktan sanik Mustafa Zeybekoglu'nun
T. C. Kanununun 142/4 inct maddesi geregince verilen alti ay hapis ce-
zasinin 5677 sayili kanunun 5 inci maddesi geregince tamamen indirilme-
sine ve infaza tabi bir ceza bulunmadigina dair Ankara ikinci Asliye Ce-
za Yargichgindan verilen 27/11/950 ginli hikmin Yargitayca incelen-
mesi sanik tarafindan sdresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru distntlda.

1 — Diger sahadetlerin ninayet sanigin muzir fikir ve kanaati ve
kampta cereyan edip askeri mahkemeye intikal etmis ve komdunistlikten
beraetle neticelenmis olan hadiseleri beyana miunhasir olmasina ve pro
paganda kelimesinin birden fazla kimseye sOylemeyi tazammun etmesine
gbre Mahmut Duran’dan maada kime bu yolda séz séylenildigi ve sibut
delilleri gosterilmeden mahk(miyet karari verilmesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlari bu bakimdan yerinde gorilmus
oldugundan onama isteminin rediyle hilkmiin BOZULMASINA ve depK>
parasmm geri verilmesine 30/12/950 de oycoklugu ile karar verildi.

Geng bir kadinin gece ev icinde geng bir erkekle bulunmasi zinaya veya
tesebbun'delki taskil eder;-- ‘' b

Esas; 2 — {Cai'ar: 2

Zina etmekten sanik Ali Yesilyapraik karisi Fatma ve zina fiiline is-
Nk ye magdurun geceleyin ~oput dolujazhig.™ni JfcK)?:maktan

punupun 19S/2 ve 89 uncu mad-"jeleri g~\g”~~ce ay hapsme YC
kaUigi fiberin sa™asWj v¢

Asliye Ceza Yargichigmdan verilen 25/11/98,0

incelenmesi mahkdm Vedat ile miidahil Ali tarafiarmdan miiddetinde is-
tida ve sarti ifa edilerek dava evraki borana isteyen tebligname ile daire-
ye gonderilmekle oluru dasuntldi.
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buXun”™i pra o] SIMAYN |Sil _ilsaj9;,Mgdh ye
ya nifusa mukayyet oldugu sicil ile ilgisi olaj:cciliys,c"gins: ye Kitasi ceva-
bina nazaran teblignamenin 4 Gncl bendi yerinde degilse de,

1 —Fatma’nin acik bir atfi mevcut olmamakla beraber olsa dahi bu
nun ancak kendisine muessir olabilecegi distinilmeden ve kasketin ba-
sina tam olarak uymamasina nazaran kesin stbut delilleri gdsterilmeden
Vedat'in mahklOmiyetine karar verilmesi,

2 — Kabul bakimindan gecenin ge¢ saatlerindei ev iginde bir gencg
erkekle birlikte bulunmanin gen¢ bir kadin igin zinaya ve hi¢ olmazsa
zina tesebbuisline agik¢a delalet edecegi dustnilmeden beraet karari ve-
rilmesi suretiyle Vedat aleyhinde kiymet atfedilen delilin Fatma aley-
hinde kiymetsiz tutulmasi suretiyle tenakuza distlmesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerin-
de gorilmis oldugundan jhikmin BOZULMASINA ve depo paralarinm
geri verilmesine 3/1/951 de oybirligiyle karar verildi.

Basin Kanununun 16/3 Unci maddesindeki (Bilmemek) kaydinin yazih be-
suslan ortemiyecegi gozetilmeden mes’Gl madir hakkinda beraet karari verii-
mesi yolsuzdur.

Yargitay 4 Unct Ceza Dairesi
Esas: 29 — Karar: 29

Cu~Miurbailfppif \\Y t?#}
~kilde 1jesrlyait™
Saglann y? ?Jud” p~zefek
lemezoglu'nun beraetlerine dair Ankm'a Toplu Askeri Mal”estsip™n
verilen 28/12/950 ginlu hikmin Yargiftayca incelenmesi o yer c. Sav
cihgi tarafindan siresinde istida edilerek dava evraki onama isteyen teb-
ligname ile daireye gonderilmekle oluru dasunuldu.

1 — Sozleriyle hareketlerinin zit oldugu ileri suruldukten sonra
(Cumhurbagkani ile Basbakanin vicdan ve ~ka&lann” hayran kalmdi™-
mn yazilmasi 158 inci maddenin son fikrasindald (edep ve hiirmete rad-
nafi hareket) teskil edeceginin degil bir gazetenin yazi isleri sorumlulu-
gunu deruhte eden sanigin hattd yazi “hayatina yeni atilan herkesin tak-
™ eclgbilecedi ~dar ag% ~ir b~kikaf pldugb Yf 16/3
Upcti m™desmdeki Ibiitjieraek) kaydmin bir gibi vasili hususlari
yecegi gozetilmeden beraet karan verilmesi.
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Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gérulmus
oldugundan onama isteminin reddiyle hiilkmin BOZULMASINA 9/1/951
de oybirligiyle karar verildi.

Sanigin dogumunu bilen koylller tesbit ve istima edilmeden minhasiran bi-
lirkisi beyanma dayanilarak yas diizeltme karari verilmesi yolsuzdur.

Yargitay 4 Uincli Ceza Dairesi
Esas: 80 — Karar : 80

Haci Guveni 34 gin isinden kalacak derecede bigakla yaralamaktan
sanik ve dogumu 930 olarak tashii edilen tutuk Haci Savash diger adi
Yildirnmin; T.C.K. nun 456/2,457 ve 56 inci maddeleri geregince on bir ay
yirmi gin (hapsine ve tutuk kaldidi gunlerin sayilmasina dair Sorgun As.
C. Yargiclhigindan verilen 11/12/950 gunli hikmin yargitayca incelen
mesi sanik tarafindan siiresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru distnulds.

1— Sani§in dogumunu bilen kdyluler tesbit ve istima edilmedenmun-
hasiren d.oktorlarm bilir kisi sifatiyle vaki beyanlarina dayanilarak yas
duzeltme karari verilmesi.

2 — Kabul bakimindan bilir Kisilerin beyanlarinin sanigin on sekiz,
yirmi yaslarinda olabileceginin tesbit etmesine gore lehe olan on sekiz
yasin kabull gerekirken yirmi yasinda oldugunun kabul.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gérulmus
oldugundan onama istemininreddile jhiikkmin bozulmasina ve 500 Kkurus
bozma harcininhaksiz ¢ikacaktan alinmasina 10/1/951 de oybirligiyle
karar verildi.

Dovilen bir sahsa tevcih 7edilen darbanin baskasina isabet etmesi hedefte
hata teskil edebilecegi cihetle ayrica ceza tayini yolsuzdur.

Yargitay 4 Gncl Ceza Dairesi
Esas: 115 ~™ Karar r 152

Fatmayi on ¢ gin ve kucagindaki kicik Ayseyi bir gin islerinden
kalacak derecede yaralamaktan sanik Arife Karagozin T.C.K. nun 456/
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1—4 51 inci maddeleri geregince yirmi gin hapis ve 8S lira 30 kurus agir
para cezalariyle mahkOmiyetine dair Geyve Asliye Ceza Yargiclhigindan
verilen 14/11/950 gunli hikmin yargitayca incelenmesi sanik tarafindan
sUresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama isteyen tebligname
ile daireye gonderilmekle oluru dustnuldd.

1 — Magdur Fatma dovilurken bir darbenin torununa isabet etme-
si ancak hedefte hata teskil edebilecegi ve Fatma’nin dégulmesinden dola-
y1 tayin edilen cezanm kasid itibariyle cocuga isabet eden darbeyi dahi
karsilayacagi gozedilmeden bundan dolayida ayri ceza tayini.

Bozmayi1 gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorilmus
oldugundan onama isteminin reddilehikmiin bozulmasina ve 500 kurus
bozma harcinin haksiz c¢ikacaktan almmasma 12/1/951 de oybirligiyle
karar verildi.

Ayni zamanda ve ayni sOzlerle yapilan hakarette muhatabin taaddudi siP*
cun tekligini ihlal edemez.

Yargitay 4 tncl Ceza Dairesi
Esas . 233 — Karar: 233

Bekci Mahir Sezere gorevde ve kahveci Rasime adiyen hakaret etmek-
ve Hiuseyin Gindogdu'yu silédhla yaralamaga tam derecede tesebbuste bu-
lunmaktan sanik Sukri Yazicinin; yapilan yargilama sonunda: T. C. Ka-
nununun 266/1, 456/4, 457, 482/3, 55/3 4, 69 ve 76 nci maddeleri geregin-
ce 24 gun hapis, 106 lira 60 krs. agir para cezalariyle hikimliligine, ne-
zarette kaldigi bir giniin mahsubuna dair Kastamonu Asliye Ceza Yargig-
hgindan verilen 31/12/950 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi sanik
tarafindan suresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama isteyen
tebligname ile daireye gonderilmekle oluru distnuldi.

Ayni zamanda ve ayni sozlerle yapilan hakarette muhatabin taaddudi
sucun tebligini ihlal edemezken aksinin kabull ile bir taraftan bekgiye ha-
karetten 266/1 inci ve diger taraftan kahveciye hakaretten 482 nci madde-
lerle iki ayri ceza verilmesi. ...

Bozmayi gereklendirmis ve itiraz bu bakimdan yerinde ,gorilmus ol-
dugundan onama isteminin reddiyle hilkkmin bozulmasma ve 500 kurus

bozma haremin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 17/1/951 de oybirligiyle ka-
rar verildi.

i
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Tehdide miunhasir olan dilekge zinadan sikdyet mahiyetinde 1™ahul edilemez.

YAirgltdy 4 Uncl
Esas: 27) — 2 271

Kezbanla evli oldugu halde baskasiyle kari koca gibi yasamaktan sa
nik Sukri Oguz ve sug ortagr Seher Pilic’in; yapilan yargilamalari sonun-
da: T. C. Kanununun 441, 59 uncu maddeleri geregince ikiser ay hapisleri-
ne dair Alacam Asliye Ceza Yargichgindan verilen 20/11/950 gunli hik-
miin Yargitayca incelenmesi o yer C. Savcili§i ve saniklar tarafindan su-
resinde istida ve sarti ifa edilecek dava evraki bozma isteyen tebligname
ile daireye gonderilmekle oluru dastnaldi.

1 — Tehdide munhasir olan dilekgenin zinadan sikdyet mahiyetinde

kabuliine imkén olmadi§i gozetilmeden durusma yapilarak hikim veril-
mesi.

Yolsuz oldugundan baska cihetlerin incelenilmesine yer olmaksizm
hikmun bu noktadan bozulmasina 18/1/951 de oybirligiyle karar verildi.

Zorla kagirma fiiline istirak edenlerden gayri bir sahis ile magdurun evlen-
mjgsipi teim” rn/kssdiylc fiilin i%engi~¢fsi d# T- C- 1”pununun 433 nci
maddesinin uygulanmasi icabeder.

Ysrgitay S.

— Kgrar: 275?

Resit olmiyan Zineti Oren’i Kazimla evlenme temin ma”~adma mu-
karin olarak zorla kagirdiklari biimuhakeme sabit olan sanik ismail Kart
ve Siyami Ti§’'m fiillerine uyan Turk Ceza Kanununun 430/1, 433 ve
uncu maddeleri geregince birer sene middetle a“u* hapislerine yasi naza
alman ismail Kart'in agir hapis cezasinin 56 nci madde ile on aya indiril
mesine tutuk kaldiklari gunlerin cezalarindan mahsubiina dair (Zongul-
dak) Agm Ceza Mahkemesinden verilen 17/12/948 giinlii ve 151/193 sa-
yili hilkmin sdresi icinde Yargitayca incelenmesi! adlan gecen saniklar
ypnlerinden istenilmesi, sarti yokluk k&|idiyle yerine getirilmesi tzerine
mahallinden gonderilip C. Bassavcdigmdan tebfigname ile daireye tevdi
olunan dava evraki okunup geregi dustnuldi ve asagida yazili karar tes-
bit olundu ;

Toplamp hikim yerinde izah olunan delillere gére saniklann stbu-
ta ilisen itirazlari yerinde olmadigi gibi fiilin buna istirak edenlerden gay

u?
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ri bir sahis ile magdurun evlenmesini temin maksadiyle islenmesi halin-
de de 433 Uncu maddenin tatbiki iktiza ettigi »;lietl'e teblignamede hila
fma yazili mitalda da yerinde gorilemediginden vaki itirazlarla mutaléa-
anin reddiyle hilkmiin (ONANMASINA) Siyami Tig'dan (2200), fsmail

Kart'tan (1700) kurus onama harci alinmasina 27/6/950 tarihinde oybirli-
giyle karar verildi

Emniyet ve nifuzun suiistimalinin, kizhk bozmak suretiyle tahakkuku ha-
linde fiilin evden maada bir yerde islenmesi T. C. I"ahihih'th 417 hci maddesin-
de derpis olunan siddet sebebinin tatbikma mSIli® te|Kil etihez.

Yargitay 5; €ea» Ubiresi
Esas: 4013  Karar: 4051

On bes yasini bitiriiiemis bulunan Tiayriye S*vermez’in manevi ce-
birle 1rzina gegerek kizligini bozmaktan sanik ve tutuk Ali Cicek™in ya-
pilan yargilamasi sonunda : I*ulinin subutuha binaen 'furk Ceza Itanu-
liunun 414/1, 410/2, 56 nci maddeleri gdregince hikmedilen dért sene iki
ay agir hapis cezasi 5677 sayili Af itanununim iki ve besinci maddeleriy-
le Ugte ikisi indirtilerek neticelen bir sene dért ay (20) giin sire ile agir
hapsine, tutuk kaldigi giinlerin cezasindan mahsubuna dair (Bartin) Agir
Ceza INUahkemesinden verilen 25/8/950 giinlii ve 38/60 sayili hikmiin
sdresi icinde Yargitayca incelenmesi 6 yer C. savcisi yéninden istenilme
si Uzerine mahallinden gonderilip C. Bassavciligindan tebligname ile dai-
reye tevdi olunan dava evraki okunup geregi disunildu ve asagida yazih
karar tesbrt olundu :

Magdure Hayriye Sesvermez’'in anasiyle gayri mesru sekilde hayati-
m tesrik eden sanigin anasinin muvakkat bir muiddet i¢cin Zonguldak’a
gitmesi Uzerine magdureyi evinde muhafaza ettigi bir sirada kendisine
gosterilmis olan emniyeti ve jfhaiz oldugu nifuzu suiistimal etmek sure-
tiyle magdurenin kizhigmi bozdugu ve emniyet ve nifuzun suiistimali ta-
hakkuk edince fiilin evden maada bir yerde islenemsi 417 nci maddede
derpis olunan siddet sebebinin tatbikma mani olamiyacagl ve sanigin
magdure ile ayni odada yatip kalkmakta oldugu sahadetle sabit bir vakia
olmEisina gére magdurenin nifuz ve emniyetine terk ve tevdi edilmedigi
hakkmdaki mahkemenin gorisinde isabet mitalaa olunamiyacagi cihetle
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C. Savcisinin yerinde goérulen temyizinin kabuliyle sair cihetleri kanuna
uygun olan hitkmtn C. M. U. Kanununun 321 ici maddesi uyarinca bu se-
bepten (BOZULMASINA) 10/10/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Maliye tahsildarinin mukelleflerden tahsil edip Gzerinde tasidigi parayi di-
sUrip zayi etmesine gore ziya keyfiyetinin bu suretle tedbirsizlik ve kayitsizhik
neticesinde vukuunun gorevi savsamak fiiline mesnet teskil edemiyecegi ve bu
fiilin kasdi clrimlerden bulundudu goézetilmeden T. C. Kanununun 230 uncu
maddesi ile ceza tayini yolsuzdur.

Yargitay 5. Ceza Dairesi
Esas : 4096 — Karar : 4150

Maliye tahsildari bulundugu sirada mukelleflerden tahsil ettigi pa-
ralardan (2239) lira (82) kurusu lazimgelen takayyut ve tedbiri almamak
suretiyle cebinden disurerek vazifesini ihmal eyledigi bilmuhakeme sa
bit olan sanik ve tutuk Huseyin Bircan’in fiiline uyan Tirk Ceza Kanu-
nunun 230/2 nci maddesi uyarinca takdiren bir sene (hapsine, bu kadar
muddet memuriyetten mahrumiyetine, paranin tazminini talep etmiyen
hazinenin ait oldugu mahkemeye miracaatta muhtar olduguna dair (Ak-
hisar) Asliye Ceza Yargighgindan verilen 29/9/950 tarihli ve 208/236 sa-
yili hikmdin siresi icinde Yargitayca incelenmesi ust (Manisa) C. Savcisi
yonunden istenilmesi lzerine mahallinden gonderilip C. Bagsavciligindan
tebligname ile daireye tevdi olunan dava evraki okunup geregi dusunul-
di ve asagida yazili karar tesbit olundu :

Ceza Kanununun 230 uncu maddesinin son fikrasi, memurun ihma-
linden fertlere bir zarar hasil oldugu takdirde bu zararin mahkemece re-
sen ddettirilecegine mutedair olup bu hikmin (hazine gibi hikmi sahsi
yetlere stimuli olamiyacagl ve hazineye terettlip edecek zararin ceza
mahkemesince faile ddetlrilmesi icin hazinenin davaya mudahale ederek
sahsi hakkini talep etmesi sart oldugu cihetle st C. savcisinin hilafina
vukubulan temyiziyle teblignamede yazili mutaléda yerinde goérulmemis-
tir. Ancak; ust C. savcisinin temyizi hukuku sahsiye davasi sepketmek-
sizin suctan husule gelen zararin 6édettirilmesi hakkinda kanunun ihtiva
ettigi telakkisinde bulundugunu amir bir hikmin tatbik edilmemesine
taallOk etmesi itibariyle temyiz ettigi hikmin heyeti umumiyesiyle hu-
kuki her cepheden tetkik edilmesini gerektirdiginden sanigin vazife do-
layisiyle muhafazasinda bulunan parayi haksiz yere temelllk ettigi hak-

un:
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kindaki iddiayr mahkemenin varit gérmiyerek savunma dairesinde bu
paray! Ustlinde tasirken dusirip zayi ettigine kani olmasina gore ziya
keyfiyetinin bu suretle tedbirsizlik ve kayitsizlik neticesinde vukuunun
gorevi savsamak fiiline mesnet teskili edemiyece@i ve hususi maksada
ihtiyagc gostermekle beraber bu fiilin de kasdi curimlerden bulundugu
gozetilmiyerek yazil sekilde hikim tesisi yolsuz ve Ust C. savcisinin tem-
yizi bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin C. M. U. Kanununun 321
inci maddesi uyarinca (BOZULMASINA) ve bozma sebebine gbre sanigin
saliverilmesine ve keyfiyetin mahalline bildirilmesi icin C. Bassavciligi
na mizekere yazilmasina 7/11/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Saniklar sorguya cekilmeden evvel zimmete gegirilen esyanin bulundugu
yerin (mahk(dm olan saniklar tarafindan degil) gosterilmesi izerine tamami is-
tirdat edilmis ve suctan husule gelen zarar bu suretle telafi edilmis olmasina
gbre T. C. Kanununun 202 nci maddesinin ikinci fikrasmin uygulanmamasi yol-
suzdur. w

Yargitay 5. Ceza Dairesi
Esas : 4690 — Karar: 4524

Toprak Mahsulleri Ofisine ait bugdaylctn zimmetlerine gecirdikleri
bilmuhakeme sabit olan sanik ve tutuk Toprak Mahsulleri Ofisinde Eks-
per ve Ambar Memuru LA&tif, Eeha, Sakir ve ambarda kantarci Mehmet
Fahri Durul'un fiillerine uyan Tirk Ceza Kanununun 202 nci maddesi
geregince birer sene middetle hapislerine bu kadar middet memuriyet-
ten mahrumiyetlerine, tutuk kaldiklari; ginlerin cezalarindan mahsubu-
na su¢ mevzuu bugdaylar aynen ve tamamen istirdat edilerek Ofise tes-
lim ve iade edildiginden ayrica bedellerinin odettirilmesine mahal olma-
digina dair (Uskidar) Asilye Ceza Yargichigindan verilen 15/11/950 gin-
10 ve 950/298 440 sayili hikmin sdresi icinde Yargitayca incelenmesi o
yer C. savcisiyle adlari gecen saniklar yonlerinden istenilmesi, sarti sa-
niklar yonniden yerine getirilmesi Uzerine mahallinden gonderilip C.
Bassavciligindan tebligname ile daireye tevdi olunan dava evraki okunup
geregi dusunuldi ve asagida yazili karar tesbit olundu :

Toplanan delillere ve hikim yerinde gdsterilen mucip sebeplere go-
re C. savcisiyle saniklarin siibuta ve sucun mahiyetine ilisen itirazlari ye-
rinde gorilmemistir. Ancak;

Su¢ mevzuu esyayl ambardan &har mahalle nakleden ve beraetine
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hikmedilen hamal Hamza 6zeydm’in saniklarm sorguya cekilmelerinden
Once M edanin hiili'hdU”' yerV gosteimesi' iizerine tarnami istirdat edil’
Itiis Ve suctali‘husule gelen zarar bu siretle telal™i edilmis olmasina gore
mialdriem™ ediline~deh exKirel' vaki olaii' iadeden dolayr* saniklar hakkinda
20" ncl itiMdd”niii ikihdi fliti”aSinih' Gygilanmamasi yolsuz ve teniyiz iti-
rdsdsafrhu bkkimdail ;/eVihde oldugundan hdicm  tehligname gibi C. M.
U! 17antmiirliin 327 ihbi'liiaddési* Gyaniica (fefOZULMA'SESTA) depo para-
ikridin® Saniklkra'gor'i VerilmOSihe 500V kiinis dozma haremin ilerde'liak
Mngikddak tMftkh alihhtasina 2/412/950't™ ojdnidigi™ I™Nar ve-
rlwi:

Cebren kacirilmis olan bir kimseye karsi kac¢irina fiilinin sahis hurriyetini
takyit' edei~ek teihadi ettigi bir zahianda isleimiis olsa dalii ya~ dOlayisiyle ma-
nevi* cebir 1hevziiiibahlS olmiyaM' hallerde irza gecinek fiilinin' taseickdl edebll-

therCiri 1ha~utU'rtiukavemef ederhiyecek bir hal™ koyan her hangi bir cebrin
veya tOKdidin stbUtu'saHIil

Yargitay 5. Ceza Dairesi
Esas: 4709 — Karar : 4526

Elife Karapinar'in zorla irzina gecerek kizligini bozdugu bilmuha-
hakeme sabit olan sanik Omer Karakaya'nm fiiline uyan Tirk Ceza Ka
nununun 416/1, 418/2 nci maddeleri geregince hikmedilen bes sene agir
hapis cezasinm 5677 sayili Af Kahununun besici maddesi mucibince Ucte
ikisinin tenziliyle bir sene sekiz ay muddetle agir hapsine, tutuk kalgidi
gunlerin cezasindan mahsubiyle geri kalan bes ay alti ginin infazina da-
ir (Maras) Agir Ceza Mahkemesinden verilen 5/10/950 tarihli ve 949/73,
950/78 sayili hikmin suresi icinde Yargitayca incelenmesi adi gecen sa-
nik yoninden istenilmesi, sarti yokluk kagidiyle yerine getirilmesi Uze-
rine mahallinden gonderilip C. Bagsavcilijindan tebligname ile daireye

tevdi olunan dava evraki okunup geregi dustunuldi ve asagida yazil ka
rar tesbit olundu :

Cebren kacirilmis olan bir kimseye kacirma fiilinin sahis hirriyetini
takyit ederek temadi ettigi bir zamanda islenmis olsa dahi yas dolayisiyle
manevi cebir mevzuubahis olmiyan hallerde irza ge¢mek fiilinin tesekkul
edebilmesi icin magduru mukavemet edemiyecek bir hale koyan cismani
veya fiili bir cebrin veya tehdidin stibutu sart oldugu ve hadisede mag-
durun hazirhik tahkikatinda jandarmaya ve mutaakiben C. savcisina ver-

Wl
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digi ifadelerde kizhdini saniga rizasiyle bozdurdugunu agikca beyan etti-
gi ve bu beyanin hilafini teyid edecek bir delil mevcut olmayip tenasul
nahiyesinde bir cebir eseri kaydetmiyen muayene raporunun bu beyanla-
rint bilakis teyid ettigi ve raporda belde ve kalcalarda tesbit olunan siy-
rik ve ekimozlarin magdurun zorla kacirilmis olmasi itibariyle 1rza gec-
mek fiiline ait cebri araz olarak mutalaa edilemiyecedi go6zetilmiyerek
ve cinsi miUnasebette riza gosteren magdura karsi cebir ve tehdit gibi va
sitalara muracaat etmiyen sanik hakkinda bu unsurlarin subut ve tahak-
kukuna ihtiya¢ olmadigi dusiincesine dayanilarak mahkdmiyet hikmi
tesisi yolsuz ve temyiz itirazlari yerinde oldugundan teblignamenin ced-
diyle hikmin C. M. U. Kanununun 321 inci maddesi uyarinca (BOZUL-
MASINA), (500) kurus bozma harcinin haksiz cikacak taraftan alinmasina
22/d2/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Adalet Dergisi Sayi 3 1951 F: 11
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Adalet Oergisise, abone olma ve kitap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakalljg!
tarafindan bastirilan kitaplardan satin almak istiyenleri

a) Yayim Mudurltgine bir mektupla adreslerini ve abone
~eya Kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal san-
digina yatiracaklar ve karsihiginda alacaklari (hasilati mite-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagh olarak gonderecek-

ler, yahut ta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir

¢) C.Savcihgi teslim aldigi makbuzu ve istenilen kitap ve -
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecek*
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta ucreti istenilmeksizin

Bakanlik Yayim Mudurlaginden alicinin adresine yollana-
caktir

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen Kkitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha o6nce Yayim Mudirliginden sormalari ve ona gore
istemeleri lazimdir

Dergiye honuLmasi ietenUen yomlar doprudan do(jn*yo Dakanttgo
gondeHlir. Yaztlarin Dergiye konulup konulmayacagi budirimez veko-
nultmyan yatilar geri verilmet. Dergideki yazilarda 6ne strtlen distn
(«f imanlar yatarlartn dustince ve inanlaridir
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