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UNESCO’NUN WASHINGTONDA TOP1.ANAN j
TELIF HAKLARI KOMITESINiN
CALISMALARI HAKKINDA (1)

Dr. Amil ART US

1949 da Paris'de toplanan Unesco’nun dordinci umumi konferansi
bu tesekkilin genel mudurind, Unesco'ya Uye olan veya olmayan Dev-
letlerin diinya telif haklari s6zlesmesini hazirlamak Uzere bir Hikimet-
lerarasi konferans toplanmasinm uygun olup olmiyacagdi ve bdyle bir séz-
lesmenin ihtiva etmesi gereken ana hukumler tzerinde fikirlerini almak-
la vazifelendirdi. Bu karar geregince Unesco Genel Mudurt 1950 yili ba-
sinda Unesco’'nun lyesi olan ve olmiyan devletlere gonderdigi mektuplar-
la asagidaki suallere cevap verilmesini rica etti.

Bu sualler aynen sunlardir :

I. Telif hakkina ait bir dinya stzlesmesini tetkik ve gerekirse, ih-
zar etmek Uzere Hukumetlerarasi bir konferansin davet ediimesi sayani
temenni midir ?

Il. Boyle bir sozlesme eksperlerin nazara alinmasini tavsiye ettikle-
ri asagidaki alti prensibe istinat etmeli midir ?

1 — Unesco’nun uyesi olan veya olmiyan butin memleketlerin imza

koymasina ve iltihakina acik olmak,

2 — Mevcut her sozlesmeden veya yururlikte olan iki tarafli her
muahededen dogan kanuni himaye haklarindan higbirini hig-
bir suretle azaltmiyacak ve bu sdzlesme ve muahadelere halen
vaki iltihaklarin korunmasini hattd bu sézlenmelere yeni ilti-
haklarin yapilmasini tesvik edecek tarzda olmak,

'3 — Her akit devletin kendi kanununda, mahkeme ictihatlarinda ve-
ya idarf tiziklerindeki hikiumlerle edeb? ve ilm7 eserlerin ve
sanat eserlerinin himayesini temin etmesi lazim gelecegini der-
pls etmek,

4 — Asagida 5 numarali paragrafda acgiklanan ihtirazi kayit yetkile-
ri nazara alinarak, hdlen mevcut olan veya ileride kabul edile-

cek olan sartlar ve formalitelerin mahfuziyeti kaydile, akit ntem-
i“cetlerin herhangi birine ait eserlerin diger bitin akit memle-

Millt Baik'»nhgina sunulan rapordur.
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leketlerde bu memleketlerin kendi eserlerine bahsettikleri hi~
mayenin aynmdan istifade edeceklerini derpis etmek,
(Bu suale vertecek cevap ;

a)
b)

Bir eserin mense’ memleketinin tarifi,

Vatansiz ve tehcir edilmis sahislarin durumu, hakkinda s6z-
lesmeye dercediiecek hiikiimlerin vazettigi meseleleri de na-
zari itibare alacaktir).

5 — Akit memleketlerden birinin atideki kayd ihtirazilerden birini
veya bir kagini diger memleketlere beyan etmesini derpis etr-
mek,

a)

b)

c)

Himaye siresini kanuni himayenin ilk defa olarak temin
~dildigi memleketin kanunile tesis edilmis olan sure ile tah-
dit etmek,

Himayeyi eserin mense’ memleketinde mevcut tahditler,
sartlar veya formalitelere uygun olarak tahdit etmek. Eger
ilgili memleket, bu ihtirazi kaydi dermeyan ederse, diger
akit devletlere bildirilecek olan beyanati, bu suretle tesis
edilmis olan tahditleri dogru bir sekilde tayin edecektir,

Sozlesmenin yurarlige girdigi sirada kendi Ulkesinde ke-
sin olarak himayeden mahrum kalmis olan eserlere sozles-
menin hdkimlerini tatbik etmemek. Buna mukabil diger
akit memleketler ihtirazi kayit beyan eden memlekete ait
eserlerden olup da sbzlesmenin yurarlige girisi zamanin-
da her iki tarafin tlkesinde himayeden kesin olarak mah-
rum kalmis olan eserleri himaye etmiyebileceklerdir.

6 — Sozlesmenin muhtemel tadili icin muayyen zamanlarda konfe-

ranslar toplanmasini dei'pis etmek?

I1l. Boyle bir sozlesme, yukarida 4 ve Il de ifade edilen himayeden
maada, akit devletlerin Gzerinde mitabik kalacaklari her noktada asgari
bir himayeyi temin eden diger ne gibi hikdmleri ihtiva etmelidir?

Eger bu suale verilen cevap musbet ise, hilkimetinizin bu konuda
dercini arzu edecegi hususi hikimlerin tayin edilmesi rica olunur.

IV. Yukarida paragraf Il, 4 de sayilan ihtirazi kayit yetkisinden bas-
ka, ezcumle, millT dile veya milli dillerden birine tercime bahis konusu
oldugu zaman tercime hakkinin himayesi hakkinda munzam ihtirazi kayit
yetkilerinin derpis edilmesi sayani tetnehni midir?

M- v, Boyle bir sozlesme, her akit devletin diger akit devletlerden her-
hangi birinin eserlerine kendi milli Aselrerine tatbik™ ettigi muameleden

16‘
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baska herhangi bir devlete bahsedilmis menfaatleri de bahsetmesi gerek-
tigini teminat altina alan bir hikmu ihtiva etmeli midir?

VI. HuikUmetinizin telif haklarma dair bir dinya sdzlesmesi proje-
551 hakkinda simdiye kadar ileri suruilenlerden maada arzetmek istedigi di-
ger teklif veya milahazalar nelerdir?

Bu suallere Washington toplantisinin ilk haftasma kadar 41 hikimet
‘cevap vermis bulunuyordu. Bu arada hikimetimiz de 6.Haziran.I950 tari-
hinde asagidaki cevabi vermisti : (bu cevaplar Unesco'nun Telif Haklari
bulteninde nesredilmistir. «Volime 111, 2, 1950»).

«4.0cak.1950 tarihli ve CL/313 numarali mektubunuza cevaben asa-
gidaki hususlari ittilainiza isal etmekten seref duyarim :

Hukametim 1, 11, 11l numarali paragraflarda zikredilmis olan nokta-
larin misbet cevaplar almasi lazimgeldigi fikrindedir. Bununla beraber
11 Uncl paragrafin 2 nci fikrasi hakkinda Tirkiye Berne s6zlesmesinin hi-
kUimlerinin genis 6l¢tide kafi bulundugu kanaatindedir.

IV Uncl paragrafa gelince, hikiimetim, Unesco Milli Komisyonu ile
mutabik olarak orijinal dilde intisarlarindan itibaren on sene icihde Turk-
ceye tercime edilmemis olan eserlerin serbest terciimelerine miisdade eden
bir sartin diinya s6zlesmesine dercedilmesini arzu etmektedir.

V inci paragraf hakkinda cevabimiz menfidir. Bundan baska Turki-
ye, Beme stzlesmesinin ihtiva ettigi prensiplerin tatbikini arzu ettiginden
hikimetim, son paragrafin cevaba mulitag olmadigi mutalaasindadir.

Bundan maada hikimetimin tercime konusunda maustakbel dinya
sOzlesmesinin hicbir ihtirazi kaydi ihtiva etmemesinin temenniye sayan
olacagim dustnduguni size telkin etmek firsatini buluyorum. Bununla
beraber Unesco her sene tercime edilecek eserlerin bir listesini hazirla-
mahdir. iktisadl, ictimal ve kultiirel sartlarina gére gerek tabiin, gerek
bizzat muharririn taleplerine uygun bir tercime haldani tediye edecek
vaziyette olmiyan devletler Unesco'ya miracaat edebilmeli ve Unesco’nun
senelik listesinde eserin daha evvel yer almis olmasi sartile ddeyebilecegdi
tercime hakkmm Unesco’nun yapacagi yardimlarla eserin  mensei olan
memlekette yirirlikte bulunan tcret haddine iblag edilmesini talep ede-
bilmelidir.»

Unesco'’nun Genel Mudirld hiktdmetlerin cevaplarini aldiktan sonra
Amerika’nin Washington sehrinde 23 Ekim 1950 - 4 Kasim 1950 tarihleri
arasinda faaliyette bulunmak Uzere 13 memleketin mimessillerinden mu-
rekkep bir «Telif Haklari Eksperleri Komitesinin toplamagda karar ver-
misti. Bu karar Uzerine Milli Egitim Bakanligindan da bu toplantiya isti-
rak etmesi tensip edilen bir sahsin ismi sorulmustu. Bizim ilmimizin bil-
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dirilmesi Uzerine Unesco’nun Genel Mudurd tarafmdan bu toplantiya da-
vet edildim. Toplantiya yalniz 13 memleketin cagrilmasini bana Unesco’-
nun Telif Haklar1 Kolunun Sefi F. Hepp su iki sebeple izah etti :

1 — Mali sebepler. (Eksperlerin batin masraflari ve yol paralari
Unesco tarafindan verilmekte idi. Unesco’nun bitgesi ise daha

genis bir sarfiyata musait degildi. Onun icin belli basli devlet-
lerin davetile iktifa edildi).

2 — 1s cikarmak arzusu. Cok kalabalik toplantilardan is ¢cikmadigi
tecriibe ile sabittir.
Kendilerinden eksper davet edilen memleketler sunlardi . Amerika
Birlesik Devletleri, ingiltere, Kanada, Kiiba, Meksika, Fransa, Belgika,,
Turkiye, Holanda, Danimarka, italya, Hindistan ve isvicre.

Ayrica Telif Haklari Berne birligi ve Panamerikan birligi de mimes-
sil gondermislerdi. Bunlardan baska toplantilari Birlesmis Milletler mi-
messilleri, Avustralya, Seylan, Kolombiya, Salvador, iran, Japonya, Nor-
veg, Isveg, Veneziella Devletleri ve Amerikan Barolari, Milletlerarasi ve
Mukayeseli Hukuk Cemiyeti, Amerikan Nasirleri Cemiyeti, Amerikan Ts
Federasyonu, Amerikan Muzisyenler Federasyonu, radyo, televizyon, ki-
tapcilar, dram muharrirleri, tiyatrocular... ilah, goénderdikleri mimessil-
ler vasitasile ve musahit sifatile takip ettiler.

Komitenin vazifesi su idi :

1 — Telif haklarina dair bir dinya sozlesmesini hazirlamak {zere
hikumetlerarasi bir konferans toplanmasinin yerinde olup ol-
madig1 hakkinda hukimetlerden alinan cevaplan tetkik etmek,

2 — Telif haklari konusunda Unesco’nun giristigi  ¢alismalarin du-
rumu hakkinda bu tesekkuliin sekreteryasma tavsiyelerde bu-
lunmak, ve birinci maddedeki konferansin daveti icin takip edi-
lecek usul meselesinde Unesco'ya teklifler arzetmek.

Bu suretle bu komite, diinya Telif Haklan anlasmasinin esaslarini tes-
bit etmek vazifesile toplantiya davet edilmis bir durumda idi. Bu gayeye
varmak icin calisirken de mimkiin oldugu kadar cok devletin istirakini
temin edecek bir formuil bulunmasi icabediyordu.

Toplantilar 23 Ekimde Washington’da Amerikan kongresinin buyuk
kiUtliphane binasinda Wittall Pavilion adli salonda basladi. Merasim nutuk-
lanndan ve tanismalardan sonra asil calismasi 6gleden sonra eski kongre
binasinda meclisin adalet komisyonunun i¢tima salonunda basladi. O sira-

da Amerikan kongresinin tatil bulunmasi bu salonda toplanmak imkanim
bahsetmis bulunuyordu.
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Toplantiya Amerikali Dr. Evans Baskan, Isvigreli Bolla ve Fransiz
Boutet Baskan vekili ve Kanadali Omera Raportor secildikten sonra Bas-
kan Dr. Evans mevzu hakkinda sureti umumiyede ne distndigimui izah
etmemi benden rica etti. Bu suretle alfabe sirasina gore ilk s6z bana ve-
rildi Unesco’'nun tabettirerek Ankaraya gonderdigi hikimetlerin miuta-
laalarini tetkik ederek evvelce hazirladigim raporumu izah ettim. Bu ra-
por esas itibarile Hikimetimizin noktainazarini midafaa eder mahiyette
olmakla beraber diger hikimetlerin cevaplari tetkik edilerek yeni bazi
deliller ve ilavelerle de genisletilmisti. Zaten Hukdmetimizin mumessili
olarak degil toplantiya sahsen davet edilmis oldugumuz ve beyanatimizin
Hukumetlerimizi baglamiyacagi her vesile ile tekrar edilmekte idi. Beya-
natimiz ikinci celseye ait zabit hilasalarinin 3-5 inci sahifelerinde hila-
saten mevcuttur. Bu beyanatin esaslarini asafiya aynen dercediyorum :

Turkiye'nin bu konuda biraz hususi bir durumu vardir. Bir taraftan
henliz higbir milletlerarasi sdzlesme ile bagh olmadidi gibi iki tarafli bir
andlasma ile bagh degildir. Diger taraftan Tirkiye Berne stzlesmesine is-
tirBk etmek hususunda ciddi bir niyet beslememektedir (2.Haziran.1950
tarinli Turk HUkUmetinin cevabina bakiniz : «Turkiye Berise sdzlesme-
sinde mevcut prensiplerin tatbikini arzu eder»). Filhakika, Berne sozles-
mesinin prensiplerine uygun olarak kaleme alinmis olan bir kanun projesi
Turk Hukimeti tarafindan Millet Meclisine sunulmustur.

Eger Turkiye Berne sOzlesmesine iltihak ederse, bu stzlesmenin ka-
ideleri Berne sodzlesmesinin Uyesi olmiyan fakat kendilerile Turkiyenin
en ziyade muisaadeye mazhar millet sartini ihtiva eden ticaret andlasma-
lari akdettigi memleketlere de tatbik edilecektir. Bu suretle muharrirle-
rin, halkin ve mutavassitlarin menfaatlerinin biatiin dinyaya samil bir
sekilde himayesi, en ziyade musaadeye mazhar millet sartini ihtiva eden
ticaret anlasmalarinin akdi nisbetinde saglanmis olacaktir.

Bugin Berne sozlesmesi bes kit'a tzerinde dagilmis 40 devleti grup-
landirmakta olmasina ve dinyadaki her memlekete acik bulunmasina;

1946 tarihli Washington sozlesmesinin hentiz Amerika Birlesik Dev-
leketleri tarafindan tasdik edilmemis bulunmasina;

Ve Telif Haklarina mutaallik Amerikan stzlesmeleri tamamen Ame-
rika'ya mahsus olmak vasfini haiz bulunmalarina ve yalniz Amerika mem-
letlerine iltihak hakki tanimalarina gore;

1 — Amerikan s6zlesmelerinin ve Berne s6zlesmesinin yerini tutmak
gayesile yapilacak bir diinya s6zlesmesi lafda kalmak tehlikesi-
ne maruzdur,
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2 — Halihazir s6zlesmelerin islemesini hicbir suretle bozmadan bel-

li bash noktalarda birbirlerine yaklastirmak gayesile yalniz
Beme ve Washington sistemlerinin ifade ettikleri prensipleri
ihtiva eden bir sdzlesme muharrirlerin durumunu o sekilde za-
iflatmak tehlikesini arzederki bdyle bir s6zlesmenin saglaya-
cagl faydalar muharrirlere ve halka verilen zararlarla nisbet
edilemiyecek kadar azdir. Boyle bir durumdan yalniz ticari mu-
tavassitlar istifade ederler (isvicre Hukumetinin | ve Il, 2 nu-
marali suallere verdigi cevaba bakiniz).

3 — Bu vaziyet karsisinda en pratik hal sekli munhasiran her iki

sisteme Uye olan devletlerin iltihakina mahsus bir képri - s6z-
lesme yapilmasini teklif eden sekildir (Chediak'in Milletlerara-
si hususi hukuk kongresindeki mulahazalarina, sahife 3 ve Ek-
vator Hukumetinin cevabina bakiniz). Ekvatér, italya ve isvig-
re HukUumetlerinin cevaplarinda ileri strdukleri mutaldalari
tetkik ettikten sonra bu neticeye varmis bulunuyorum. Eger bu
mutalda kabul edilirse en ziyade misaadeye mazhar millet sar-
tinm tatbiki suretile varilan neticeye mimasil bir sonuca varil-
mis olur ki sayani temenni olanda budur.

Netice . (Unesco’nun yukarida dercettigimiz suallerindeki siraya
gore)
I. Hlikametlerarasi bir konferansin davet olunmasi ancak bir kop-
ri - sézlesmenin hazirlanmasi icin temenniye sayandir.

1 — Yalniz Ekvator'in noktainazari sayani kabuldir. Bu noktaina-

2 —
3 —

zar sundan ibarettir' : «Bu yeni s6zlesme Unesco'nun Uyesi ol-
sun olmasin yalniz Roma’da tadil edilmis olan Berne stzlesme-
sini ve 1946 tarihli Washington sdzlesmesini imza etmis olan
memleketlere agik olmalidir. Eger bu sarih sart yerine getiril-
mezse Berne - Roma sodzlesmesini veya Washington sézlesmesi-
ni imza etmis olan memleketlerden bazilarinin, su veya bu se-
beple, bilhassa yeni anlasmanin muelliflere daha mahdut bir
himaye bahsetmesi gibi bir sebeple, yururlikte olan sozlesmeyi
feshedip yeni anlasmaya iltihak ettiklerini gormek tehlikesi
mevcut olacaktir».

Bu prensip yukarida zikredilen prensibin tatbiki neticesidir.
Israil ve Isvigre’nin noktainazarlari dogrudur. isvigre Hukiime-
tinin noktainazarina gore «hi¢ olmazsa kanun hukumlerile Kkéafi
bir himaye tesisini istemek (mahkeme ictihatlari ve idari tiiziik-
ler hari¢ olmak tzere), ve bu himayeyi bahsetmiyecek olan devr

a»
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letlere karsi La Haye* Adalet Divanini mudahale ettirmege im-
kan veren saldhiyetti kazal mercii tdyin sartini dercettirmek
icap edecektir».

4 — Ekvator ve lsvigre'nin noktainazarlari yukarida ifade edilen
prensiple uzlasmaktadir. (Eserin mensei memleketin, Vatansiz-
larin ve yerlerini degistirmis olan sahislarin tarifi hakkinda da
durum koyledir).

5 —a b, ¢) Italyanin noktainazari (Turk Hikimetinin genel
cevabile birlikte anlasilmasi mimkinddr) bana terciha sayan
gdrunuyor.

6 — Bu noktada hicbir hususi muldhazam yok.

I1l. Bu hususta isvigre ve Turkiye Hukiimetlerinin noktainazarlari
aynidir. Bunlarin kabule sayan oldugunu dusiiniiyorum. isvigre Hikiime-
tinin fikrine goére «isvigre Hikimeti, bizzat s6zlesmenin tesbit edecegi
minasip asgari bir himayenin lehinde bulunmakta tereddiit etmez. Bu ba-
kimdan s6zlesmenin, Berne anlasmasinin (Briksel metninin) baslica hi-
kUimlerini iktibas etmesi tavsiyeye sayan goérinmektedir. Bu hukimler ya-
rim asirdan fazla bir tecribenin ve miutaaddit konferanslarda eifiebi ve ar-
tistik mulkiyet konusunda en yiksek mutehassislardan bazilarinin istirak
ettikleri derin minakasalarin neticesidir. Turk HUkimeti de su tarzda ce-
vap veriyor : «Turkiye, Berne stzlesmesinin hukumlerinin genis 6l¢ide
kafi oldugu kanaatindadir».

IV. Berne sozlesmesine tekabul ettigi icin Turk Hukidmetinin nok-
tainazari mudafaa edilmelidir ve mudafaa edilebilirde. Bununla beraber
Israilin projesi ¢ok enteresan ve bilhassa Avrupa kiiltiriine tesne olan ba-
zI memleketlerin ihtiyaglar icin ¢ok faydalidir. Turk Hukumetinin fikri-
ne goére «yazildiklari orijinal dilde intisarlari tarihinden itibaren on sene
icinde Turkceye tercime edilmemis olan eserlerin serbest terciimesine im-
kan veren bir sart dinya sézlesmesine dercedilmelidirs.

israil Hukumeti tercime konusunda. Telif Hakki meselesinin gerek
umumT bir sartla, gerek akit Devletlerin arzusuna bagl olarak bu hakkin
mahfuz bulundugu devreyi kisaltarak halledilmemesi lazim geldigini di-
sinmektedir. Yine bu hukumet, muellif veya vaziyete gore Telif Hakki-
nin sahipleri, muayyen ve kisa bir zaman zarfinda tercimeyi yapmadikla-
ri veya buna muisaade etmedikleri takdirde bir mecbur? lisans sistemini
derpis etmenin terciha sayan oldugu kanaatindadir. Bu kisa zaman ilmi
eserlerle umumi alaka mevzuu olan diger mamasil eserler icin U¢ sene,
edebt eserler icin de on sene olabilir. Akit devletlerin resmi makamlari ta-
rafindan bu muisaadelerin verilmesi icin s6zlesmenin bazi ana sartlar koy-
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masi sayani temennidir. Asagidaki sartlar bilhassa tetkika sayan gorul-
mektedir :
a) Maustakbel mutercimin yetkisi hakkinda munasip tahkikat,
b) Talibin edebi seviyesi ve ticari namuskarhgi hakkinda cid-
di tahkikat,
¢) Satilan kitaplarin ve muhasebesinin tetkiki,
d) Sozlesmenin tesbit edecedi had dahilinde hakkaniyete uy-
gun bir telif hakkinin tediyesi.

V. Bu noktada hi¢bir hususi mulédhazam yoktur.
VI. Tiark Hukdmetinin cevabinin son fikrasindan baska,
1 — Nesretmek miusaadesi hakkinda Meksika'nin teklifi,

2 — intilaflar hakkinda Fransa ve italyanin teklifleri tasvip oluna-
bilir. (Turk cevabinin son fikrasi hakkinda yukarida sahife 4 e
bakiniz). Fransiz Hiukumeti s6zlesmenin tatbikine ait her ihti-

lafin bir tahkim merciine arzina miitedair bir arzu izhar ediyor. italya
Hukumetine gelince; sozlesmenin tefsir veya tatbikine miuta-
alik muhtemel ihtilaflarin halli vasitalarini derpis eden bir sar-
tin sdzlesmeye dercinin gerektigini mitalaa ediyor.»

Bizden sonra alfabe sirasile butiin delegeler mevzuun heyeti umumi-
yesi hakkindaki goruslerini belirttiler. Bunu miutaakip mevzuun muhtelif
kisimlarinin teker teker mizakere ve miunakasasina gecildi. Ayn ayri mu-
nakasa konusu olan hususlar sunlardir ;

1 — Bir dinya an’asmasi yapmak uzere hukumetlerarasi bir konfe-
ransin daveti meselesi,

— Belne ve J--*anamerikan anlasmaiarinjn durumu,

— Himaye suresi,

Formaliteler meselesi,

— Tercume hakki,

— Fikir ve Sanat eseri mefhumu, himayenin simul,
— Diger konular.

Bu mevzular tzerinde yapilan munakasalarda daha dort defa soz al-
dik ve noktainazarimizi izah ettik. Bu mutaldalarimiz besinci, yedinci ve
dokuzuncu celselere ait muhtasar zabitlarin 6 nci, 3 Uncil ve 5 inci sahife-
lerindedir. Unesco’nun nesrettigi Telif Haklar1 bilteninin énimizdeki nis-
hasi bu zabitlari ihtiva edecektir. Neticede verilen kararlar sunlardir :

I.  Asagidaki prensiplere istinat eden ve butiin devletlerin iltihaki-
na acik olan bir diinya anlasmasini hazirlamak Uzere diplomatik bir kon-
ferans toplanmasi simdiye kadar ¢ok tarafli ve iki taarfli sdzlesmelerin

~No oh w
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disinda kalan munasebetleri tanzim suretile Telif Haklarina bugin Mil-
letlerarasinda saglanan himayeye nazaran bir terakki teskil edecegi ka-
bul edilmistir.

A. EdebT ve artistik eserlerin himayesi hakkmdaki Berne stzlesme-
sine dunya Telif Haklari sozlesmesinin zarar vermesini 6nlemek icin bu
sozlesmenin atideki hukumleri ihtiva etmesi lazimdir. Bu hiukumler ya
bizzat sOalesmeye veyahut milhak bir protokola dercedilmeli ve Berne
Birliginin Gyesi olan ve dinya sozlesmesine imza koyan butiin devletler
tarafindan imza ve tasdik edilmelidir :

1 — 9/Eylul/1886 tarifli Berne sozlesmesile ve birbirini takiben onu
tadil etmis olan vesikalarla baglanmis bulunan memleketlerin
aralarindaki munasebetlerde yalniz s6zli gecen sdzlesme ve ve-
sikalar tatbik kabiliyetini haiz olacaklardir. Bununla beraber
Berne Birligine dahil bir memlekette ve diinya sézlesmesini im-
za etmis olan ve Berne Birligine dahil bulunmayan bir Devlet-
te ayni zamanda nesredilmis olan eserlerle Berne Birligine da-
hil bir memleketin tebeasi tarafindan bu birligin disinda fakat
dinya anlasmasina dahil bir memlekette nesredilmis bulunan
eserler hakkinda mduellif veya halefi dinya anlasmasinin der-
pis ettigi butin munzam himayeleri talep edebilecektir.

2 — 1/Ocak/1950 denberi Berne Birligini terketmis veya bu tarihten
sonra terkeden memleketler yalniz Berne Birligine dahil bulun-
mayan memleketlerle olan minasebetlerinde dinya anlasma-
sindan dogan haklardan istifade edeceklerdir.

B. Dunya stzlesmesinin Amarika nisif kiimesindeki anlasmalar gibi
Telif Haklarinin himayesine dair iki tarafli ve cok tarafli anlasmalara za-
rar vermesini bertaraf etmek mahsadile onun, yururliukte bulunan her-
hangi bir sd6zlesme veya iki tarafli anlasmadan dogan kanun? himayeye
mutedair haklari azaltiyor gibi tefsir edilemeyecegini vazih bir tarzda
teyit edilmelidir.

C. Bunlardan baska akit devletlerin kendi vatandaslarina sagladik-
lari himayenin aynini temin maksadile su hikimler dinya anlasmasinda
yer almahidir ;

1 — AKkit devletlerden birine ait nesredilmis veya edilmemis eser-
ler, diger bir akit devlet de, bu devletin halen kendi eserlerine
bahsettigi veya ileride bahsedecedi himayeden istifade ede-
cektir.

2 — «AKkit devletlerden birine ait eserler» tabiri dinya anlasmasinm

| anladigi manada, bu devletin vatandasi olan bir muellifin bi-
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tin eserlerini ve bu devlette devamli bir sekilde sakin bulunan
vatansiz bir muharririn bitin eserlerini ihtiva etmesi 1azimgel-
digi gibi ilk defa s6zi'*gecen devletde nesredilmis olan butin
eserleri de ihtiva eder.

3 — Yukaridaki hukimlerde kullanilan veya dinya sozlesmesinin
diger hikiumlerinde kullanilacak olan «nesredilmis» tabiri
Unesco Genel Mudurinin bu maksatla Hikimetlerarasmda ya-
pacag! bir anketten sonra tarif edilecektir.

D. Formalitelerin teskil ettigi maniayi hafifletmek i¢in, dinya telif
haklari anlasmasi asa§idaki hiukimleri ihtiva etmelidir ;

1 — Eger yukarida C 1 paragrafmda ifade edilen sartlara tekabul
eden ve asagida D 3 paragrafinin disinda kalan nesredilmis
eserlerin maliki, ilk nesir anindan itibaren bitin ndshalar ze-
rinde muharririn veya diger hak sahibinin ismi ve ilk nesir yi-
i ile birlikte (C) isaretini koymak suretile eser lzerindeki te-
lif haklarmi muhafaza etmek niyetinde oldugunu ifade ederse,
kendisinde telif haklarinin mevcudiyeti veya taninmasi bir ka-
yit, tescil, depo, vergi 6denmesi, noter senedi veya ne mahiyet-
te olursa olsun sekli bir sartin yerine getirilmesi lizumuna ta-
bi tutulan her akit Devlet; bu eseri yiikarida sayilan butin se-
kil sartlarini yerine getirmis teldkki edecektir.

2 — 1 numaral hikim, akit devleti; mahkemeye miracaat eden bir
sahisdan bir avukat tutmasi veya mahkemeye veya idari bir bi-
roya veya her ikisine birden eserin bir miktar nishasinm tev-
dii gibi usul kaidelerini yerine getirmesini istemek salahiyetin-
den mahrum edemiyecektir.

3 — Her &kit devlet; ilk defa kendi Ulkesinde nesredilmis eserlerle
zaman ve yer kaydi aranmaksizin kendi tebeasi tar-ifindan nes-
redilmis olan eserleri D 1 paragrafinin temin ettigi faydadan
mahrum etmek salé@hiyetini haiz olacaktir.

E, Telif Haklarmin devami meselesini tanzim etmek maksadile ati-
deki hikimlerin diinya anlasmasina derci gerekecektir :
1 — Himaye siresinin, himayenin talep edildigi memleketin kanu-
nuna gore tesbit edilmesi lazim gelecektir.

2 — Nesredilmis eserler hakkinda, her akit memleket; muellifin ha-
yatim ve Oliminden sonra 25 seneyi ihtiva eden bir devreden
yahut eserin ilk intisarindan veya intisarmdan evvel tesellin-
den itibaren 25 senelik bir devo-eden din olmayan bir himaye
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sUresi saglayacaktir. Dlnya sozlesmesi; diplomatik konferansm
nazarinda bu kadar uzun bir himaye siresine seza gérilmeyen
ve acikca tayin edilecek olan bazi nevi eserleri bu fikranin hik-
munden istisna edebilecektir.

Bazi eksperler, himayenin talep ediiece§i memleketlerin,
eserin ait oldugu memlekette tesbit edilmis bulunan muddeti
asan bir himaye slresi bahsetmeye mecbur olmiyacaklarini ifa-
de eden bir hilkmin yukaridaki maddelere ilavesi lazimgeldigi
fikrindedirler. Bu fikir, nesredilmemis eserler hakkindada iz-
har olunmustur. Bazi eksperler de himayenin, muellifin 6lumun-
den evvel bitmemesi mitalaasmdadirlar.

F. Tercime meselesini tanzim igin, dinya sdzlesmesi asagidaki hi-
ktmleri ihtiva etmelidir ;

1 — Her aKkit devlet; kendi milli kanununa, eserin ilk intisarindan
itibaren (N) senelik bir middetin hitaminda bu eser muellif
tarafindan veya bunun muvafakatile baskasi tarafindan bu dev-
letin millt dillerinden hicbirine tercime edilmemis ise, sozi
gecen devletin millT dillerinden birine veya birkagy;la terciime
edip nesretmek isteyen her sahsa bu devlet tarafindan misaade
edilebilecegine dair bir hilkiim dercediiebilir.

Atideki sartlarin yerine getirilmesi icabeder :

a) Dilekci, - telif haklar sahibine eserin terciimesi hususun-
da misaadesini istihsal etmek arzusunu ulastirmak igin bu-
tin makdl gayretleri sarfetmis oldugunu tevsik etmelidir.

b) Telif Haklar sahibinin yukaridaki miracaati almis olaca-
g1 tarihten itibaren veya bu sahis bulunamamis ise arastir-
malarin bidayetinden itibaren (n) aylik bir middet cere-
yan etmis olmalidir.

¢) Mousaadeyi veren devlet, Telif Haklar1 sahibine terciimenin
salahiyetli ve dogru bir tarzda yapilacagini temin etmeli ve
ona hakkaniyete uygun bir bedel saglamalidir.
Bazi eksperler bu sartlara muhalif kalnuslardir.
G. Bunlara ilave olarak dinya anlasmasina asagidaki muhtelif hu-
kimler dercadilmelidir :
1 — AKkit devletler, diinya sézlesmesinin yirurlige girmesinden ev-
vel,,lzerindeki himaye nihayet bllmus olan bir esere bu spzles-
me hukdmlerini tatbik etmeye mecbur olmiyacaklardir. Bu nok-

2>3



ng8 Adalet Dergisi

2 — Dunya so6zlesmesinin sarahaten derpis edecedi haller disinda
akit devletlere higbir ihtirazi kayit beyan etmek yetkisi bahse-
dilmemelidir.

3 — Diunya sozlesmesinin ileride tadili icin muayyen zamanlarda
konferanslar tertibini bu s6zlesme derpis etmelidir.

Il. Eksperler komitesi Unesco’nun Genel Mudurune, anket yolu ile,

yukarida ifade edilen prensiplerle bundan evvelki anketin VI numarali

msualine verilen cevaplar ve asagidaki noktalar hakkinda hikimetlerin
mutaldasini almasini tavsiye eder.

1 — Bilhassa dinya s6zlesmesince himaye edilecek muhtelif katego-
ri eserler hakkinda himayenin muhtemel azami haddini tayin,

2 — Nesir mefhumunun ve nesredilmemis eserler rejiminin tarifi,

3 — Sozlesmenin yururlige girecegi tarih ve bunu temin icin lizum-
lu Devlet sayisl,

4 — Bir akit Devletin (sahis veya tesekkuller hari¢) stzlesmenin tat-
bik veya tefsirine mutaallik her ihtilafi Milletlerarasi adalet di-

vanina goturebilmesisi saglayan bir hikmin dercedilmesinin
muvafik olup olmadigi meselesi,

5 — Dabhili kanunlarina nazaran sézlesmenin dogrudan dogruya in-
faz kabiliyetini haiz olabilecegi memleketlerde bunun hemen
yururlige girip girmiyecegi yahut akit devletlerin sdzlesmeye
infaz kabiliyetini vermek Uzere gerekli kanunu kabule mecbur
olup olmiyacaklari hakkinda bir hikim dercinin muvafik bulu-
nu bulunmadigi meselesi.

6 — Hukumetler bundan baska, kendi noktainazarlarina goére, s6z-
lesmede hikim veya temenni mevzuu olmasini lizumlu gorduk-
leri diger noktalar1 bildirmege davet olunacaklardir. Fikir ve sa-
nat eserlerinden istifade maksadile alakalilar arasinda yapilacak
mukaveleleri kolaylastirmak icin dinya s6zlesmesine hukumler
koymanin yerinde olup olmadigdi hususu.

Netice :

Ekspelrer komitesince verilen ve yukarida izah edilen kararlarin tet-
mkikinden de anlasilacagi vechile, hilkiimetimizin Unesco’nun anketine ver-
digi cevapta ileri sirdagu fikir ve mitalaalarin mihim bir kismi bu komi-
*te tarafmdan da muvafik gortlerek kabul edilmis bulunmaktadir. Bunlar
TfukUmetiinizin 6.Hariran.1850 tarihli cevabinda, I, 11 1., 11 2., 11 4, 11 5 c,,
Il 6. m ve IV numaralarla gésterilen prensiplerdir. Yalniz, tercime mese-
leedide; muddet hususunda ihtilaf zuhur ettiginden (biz on sene dedik.
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Meksike ¢ sene, Amerika yirmi sene tzerinde durdular) bu noktanin bun-
dan sonra toplanacak olan diplomatik konferansta karara baglamasmi
teminen sene ciheti agik birakildi. Bu noktaninda mutaldamiza uygun bir
tarzda halledilecegine emin bulunuyorum. Cinku ¢ seneyi teklif eden
israil, Meksika gibi Devletlerle Amerikan tezi arasinda bizim teklifimiz
hem mutavassit ve makdl bir teklif hem de Berne Sdézlesmesinin Paris
metninin 5 inci maddesine uygundur.
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27 TEMMUZ 1942 TARIHLiI FRASIZ COCUK MAHKEMELERI
KANUN TASARISI VE GEREKCESI (1)

Ceviren: Dr. Hadi TAN
GERE K C E

Fransiz gencligini ylksek hizmetler ifasina kabiliyetli, ruh ve viicut-
ca saglam bir genclik haline getirmek, milli kalkinmanin baslica gayele-
rinden biridir,

Fransa’'mn kalkinma yolundaki Umitlerini genclige baglamis olmasi,
genclerin himayesi ve yetistirilmesi meselesi mesgalelerin en basina ko-
nulmasini icabettirmistir. Fakat ¢cocuklar ve yeni yetisenler icinde sefkat
ve aldkaya muhta¢ olan bahtsizlardan biri de suclu cocuklardir.

Cocuk suclulugu meselesi Fransa’da ancak 18 inci yuzyilin ikinci ya-
risinda mevzuubahis olmustur. Medeni Kanunu tedvin edenler bu mese-
le zerinde pek az durmuslarsa da, bu da 1810 senesinde suclu ¢cocuk mik-
tarinin ehemmiyetsiz olmasindan nes’et etmistir. Fakat 19 uncu ylzyilda,
sanayi ve blyuk tesebblis sahasinda meydana gelen gelisme dolayisiyle
ortaya ¢ikan ictimai tahavviilat, bilhassa buyuk sehirlerde, suclu cocuk
miktarmm daimf sekilde artmasi neticesini dogurmustur.

Ceza miuessesesi tarafindan mutlak tecziyeci bir rejime tabi tutulan
gen¢ suclularin akibeti nihayet efkari umumiyeyi heyecanlandirdi. Ayni
zamanda gerek tip ve gerekse ceza ilmi sahalarinda vicuda gelen terak-
kiyat da cezalandirma mefhumunun yerini himaye, i1slah ve terbiye mef-
humlarina birakmasi temaydullerini yaratti. Fikir ve adetlerde meydana
gelen bu tahavvil tesrit sahada U¢ esasli kanun ortaya koydu: 5 Agustos
1830 tarihli birinci kanun, suglu ¢ocuklarin islahi icin hususi muesseseler
ihdas eder ve bunlarm islahi hususunda terbiyevi metodlar ortaya kor,
12 Nisan 1906 tarihili kanun, cezal ehliyet yasini 16 dan 18 e ¢ikarir ve
nihayet 22 Temmuz 1912 tarihli olani ¢ocuklar ve yetisme caginda bulu-
nanlar icin husust mahkemeler tesisini emreder ve hali hazirda, suclu go-
cuklar hakkmda cari olan hukiamler vazeyler ki bunlar: 13 yasma kadar
kat'T ve 13 den 18 yasina kadar temyiz kudretinin ademi mevcudiyeti ha-
linde cocugun (kigugin) mesuliyetsizligi, ¢ocuklar hakkinda verilen ka-
rarlarin yeni bastan tetkike tabi tutulabilmesi; husust bir usuli muha-
keme ihdasi gibi hususattir.

(1) 1945 tarihli nizamname hdkimleri mer’idir.
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1912 vazn kanunu, madil, girift bir sistem ortaya koymak suretiyle
ceza hukukunun an’anevi prensipleriyle, kuguklerin islahini istindaf eden
yeni telakkiler arasinda bir kaynasma meydana getirmege calismisti.
Tecribeler bu tesebbisin muvaffak olamadidini géstermistir.  Filvaki
yargiclar temyiz kudreti mefhumunu genis bir tarzda tatbikata ithal ede-
rek kanunu tashih etmek mecburiyetinde kaldilar. Diger taraftan hakim-
lerin ihtisaslandiriimasi keyfiyeti de ancak buyuk sehirlerde tahakkuk
ettirilebilmistir. Hasili son senelerde sarfedilen bitin gayretlere ragmen
gerek 1slah metodlari ve gerekse bu sahada kullanilan diger metodlar ek-
siktir.

Ve iste bu sebeple degil midir ki, 1ztirap verici gen¢ suclular mese-
lesi Uzerinde duranlar 1912 kanununun bastan basa degistirilmesinde
muttefiktirler. Fakat bir cok memleketler, tibbin ve pedagojinin en yeni
esaslarina gore tanzim edilmis kanunlarla techiz olundugu sirada, Fran-
sa'da hi¢ bir proje ortaya konulamamistir.

Bunun icindir ki, isbu islahat beklenmekte olan bir islahattir. Bu,
hem ceza mevzuatina, hem muhakeme usuliine ve hem de ceza miesse-
selerine samil tam bir reformdur. «

Kanun projesi, ¢cocuklara muitedair cezal mevzuati esasli bir sekilde
tadil etmektedir : Bu mevzuatin muhtariyetini daha kuvvetle belirtmek-
te ve ona buyUk bir sadelik vermektedir.

Ceza Kanununun cezalandirma kaidesini bir tarafa atarak 18 yasini
bitirmeyen kigukler hakkinda alinacak esas tedbirlerin ancak himaye ve
.Islah tedbirleri olacag:I beyan edilmistir. Bununla beraber bir cinayet ve-
ya ciinha faili olan 16 yasindaki kuc¢Ukler hakkmda cezal tedbirler alina-
bilecektir., Fakat su noktaylr musahede etmek lazimdir ki, 16 yasmdaki
bir kucuk hakkinda verilmis olan ceza, en asagi 18 yasina kadar, bir 1s-
lah muessesesinde infaz olunacaktir. Bu hikimler, @amme intizamina ha-
lel verilmelksizin kuguklerin himayesini temin etmektedir.

Mahkemeler, temyiz kudreti mefhumunu kanuni bir hikim haline
getirdiler. Suglu cocuklarin blytk bir kismina terbiyevi tedbirler tatbik
edebilmek icin onlan gayri mesul ilan etmislerdir. Bu sebepledir ki, 1930
dan 1935 e kadar gecen muiddet zarfinda bunlarm % 70 i temyiz kudre-
tinden mahrum olarak sug islediklerinden dolayi beraat ettirilmislerdir.
Bundan sonra temyiz kudreti meselesinin bir roli olmiyacaktir, bu me-

sele kanun tarafindan bertaraf ediiyor. Artik kanun, hakikatlerle daimi
bir &henk halinde bulunacaktir.

Adalet Dergisi Sayt. 2 1951 F.2
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19i2 kanununun yargilama usulii bati ve eksiktir. Yeni tasari islen-
irin mihim bir kisinmda hikmun c¢abuk verilmesini temin etmekle bera-
ber, karar verilmeden evvel gen¢ su¢lunun ciddi bir tarzda tetkik edil-
mesi imkanini bahseden, uygulama kabiliyeti daha fazla olan bir usulu
muhakeme vazetmektedir. Burada iki ayri safha goérulmektedir: Birinci
safha, cocugun (chambre du conseil) huzuruna sevkedilmesiyle niiayet-
lenir. Tsbu makam, ya cocugun ebeveynine veya kendisine nezaret eden
kimseye teslimine karar verir, veyahut onu hususi bir mahkemeye sevk
eder. Bu mahkemeye havale edilmekle meselenin ikinci safhasi baslar;
ikinci safhaya ait usulii muhakemenin devammca bu ise mahsus bir mi-
essesede muisahede altinda tutulur.

Husust mahkemeler teskili ve miisahede merkezleri tesisi, tasarmm
belli bash yeniliklerindendir.

Cocuk ve genclere mahsus mahkemeler, Chambres du conserit'ler
tarafindan gonderilen meseleleri tamyacaklar ve istinaf yolu ile kendi-
lerine gelmis olan chambre du conset’ler tarafindan verilen nihai karar-
lar Uzerinde hiukim vereceklerdir. Bu mahkemeler, kiguklere ait mev-
zuat Uzerinde calismayl meslek edinmis olan ¢ yargictan tesekkil ede-
cektir. Cinayet islerinde, cocuklara ait meselelerde bilgi saldhiyeti olan
kadin veya erkek iki kisi yargiglarla birlikte calisacaktir.

Cocuk ve genclere mahsus mahkemelerin faaliyeti siki bir sekilde,
yeni bir tesekkil olan musahede merkezine bagh olacaktir.

italya’da her istinaf mahkemesinde bir miisahede merkezi tesis edil-
mistir. Burada kiigiigiin hakUd sahsiyetinin tesbiti ile onun ictimal haya-
ta yeniden dénebilmesinin temini noktai nazarmdan, kugcuk, tetkike tabi
tutulur.

Tecribeler gostermistir ki, Frmisa'da da buna mimasil bir miesse-
seye ihtiyac vardir. Hakim ancak, her ¢ocugun sucluluguna ait hakiki se-
bepleri aramak ve bulmak suretiyledir ki dogru bir karar verebilecektir.

TibbT muayene, ¢ocuktaki dimagi ve bedeni gayri tabiikleri meyda-
na c¢ikarabilir. Bunlar specifiquee hastaliklar ve bilhassa veremdir. Her
vakaya gore ayri bir hikim verilmek lazimdir. Terbiyecinin, ilerde ¢o-
cugun hangi hakim vasfini nazari itibara almasi 1azimgelecegini, tecribeli
mitehassislar tarafmdan yapilacak ruhi tetkikler meydana koyabilir.
Bunun gibi, meslek intihabina ait tetkikler de c¢ocugun Kkabiliyetelrini
faydali bir sekilde ylurutmege yardim eder. Fakat her istinaf mahkeme”
sinde bir misahede merkezinin tesisi fazla goérilebilir. Zira 6yle kaza da-
ireleri vardir ki orada ¢ocuklara ait vakalarin adedi pek ehemmiyetsiz-
dir. Bu sebepledir ki, hususi mahkemeler ve misahede merkezlerinin.
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Fransa'nin teskilati, istinaf mahkemelerinin cografi mevkileriyle ehem-
miyetleri nazari itibara alinmak suritiyle, bir kararname ile tesbit edil-
mesi lizumlu addedilmistir.

Yargiclarla muesseseler arasmdaki siki isbirligi su maddi vakia ile
de gorulebilir ki, hususi mahkemeler, musahede merkezlerinin bulundu-
gu binalar dahilinde veya civarinda bir binada 'icrayi faaliyet ederler. Bu
maddi baghlik, yeni bir hukuk nizaminin inikasidir. Yeni usule gore bir
i(commis magistrat) cocugun misahede safhalarini giinbegin takip ede-
cek ve mahklme ancak bunlardan alinacak neticeye gore kararmi vere-
cektir.

Bdoylelikle misahede merkezi tarafmdan tenvir edilmis olan hakime,
meselenin esasmi bilerek, ¢cocugim himaye ve islahma en uygun gelecek
tedbirleri ittihaz edebilmek imkadnmi vermis oluyoruz. Fakat bu tedbirler
fena tatbik edilecek olurlarsa eserimiz yarim kalmis olur. Cocuk suclulu-
guna mitedair mevzuatta yapilan reform ayni zamanda, terbiye metodla-
rmda ve buna ait teskilatta yapiimadigi takdirde bir hayalden ibaret kalir.

Bir kararname ile tahakkuk ettirilecek olan bu reform hususi ve umu-
m1 nezaret altmda terbiye muesseselerine samil olacaktir. *

Islahi en gl¢ cocuklarin islah edilmesi, nezaret altmda terbiye fikri-
nin muhafazasi i¢in bazi nimune muesseselerinin idaresi ve nihayet husu-
st muesseselerin kontrolil ve kendilerine yol gosterilmesi, Devletin vazi-
felerindendir.

Ceza hukukunda, cocuklara dair cezalandirma sisteminin terkedilme-
sisi, ahlaklarmm c¢ok bozuk olmasi yizinden alelade i1slah metodlariyle
yola getirilmeleri mimkun olmiyan gocuklarin konulacaklari hususi mu-
esseselerin kurulmasmi icabettirecektir. Bu gibi ¢ocuklar ceza kolonilerin-
de muhtag olduklari siki zaptirapta tabi tutulacaklardir. Bundan baska
cinayet sucu ile hapse mahkdm ediimis olan 16 yaSmdaki ¢ocuklar, bu ne-
vi miesseselerden meydana gelen mahallerde bulundurulacaktir. Saint-
Maurice ve Saint-Hilaire'deki, nezaret altinda terbiye sistemi tatbik eden
umumi muesseselerde baslanmis olan reform bitln diger muesseselere
de tatbik olunmalidir. Bu miesseseler (pavillonaire systeme) e gore mim-
kin oldugu kadar modernlestirilecek ve teskilatlandirilacak ve boylelik-
le ileri fikirlerin hdkim oldugu terbiye sisteminin materyel esasi kurul-
mus olacaktir. Yenilestirme iyi tatbik edilmezse hi¢ bir kiymeti olamaz.
Bu sebeple, suclu ¢ocuklarm yeniden terbiye edilmesi ancak ihtisasi olan
bir personel vasitasiyle temin olunabUir. Hapishaneler personeli ile ¢o-
cuklarm islahina mahsus muesseseler personeli arasinda alaka ve miina-
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Sebet tesisi caiz delildir. Bl ikiikadro birbirinden katT bir sekilde' ay-
-rilacaktir.

Suclu g¢ocuklarin  kalkinmasinda, husisi miesseselerin  mesailerin-
den de istifade temini arzusundayiz. Bunun icindir Ki, 1slah edici tedbir-
lere hikmedecek hakimle, nihal kararlar verecek hakimin intihabina, ge-
nis tevdi'méhallericarZetmis bulunuyoruz.

Suclum ¢ocuklarin Egitim ve Saglik Bakanliklarina ait miesseselere -
tevdi'edilebilmeleri imkani, idari makamlar arasinda daha siki bir isbir-
ligine yol agcmaktadir.

Yeni tevdi mahalleri ihdasi ve nezaret altinda serbesti usulline yeni
bir hiz verilmesi sayesinde, suc¢lu ¢ocuk ve genclerin yeniden terbiye edil-
mesi isinde hayir muesseselerine de vazifeler verecegiz. Fakat bunlarm
aralarindaki alédka ve munasebetler, kigciklerin i1slahi hakkindaki umu-
mi plana gore tanzim olunacak, daha dogrusu kontrol edilecektir.

Islah metodlari, su degisikliklerle meydana gelecektir: An’anevi
ceza metodlanndén kat't surette vazgecilecek, tibbin ve pedagojinin gos-
terdigi yollarda yuriinecek ve Fransiz gencligini toplayan yeni tesekkil-
lerin tecrubelerinden istifade edilecektir.

igbu kanun, Fransiz mevzuatmi, en mikemmel yabanci memleketler
mevzuatiyle'bir seviyeye Cikaracaktir. Cocuk suclulugu ile micadeleyi

mUmkin kilacak ve bedbaht ¢cocuklara daha muiessir bir himaye temin
~ edecektir.

KANUN
(27 Temmuz 1942)

Madde 1 NM€ezay1 mistelzim bir sug ika» eden ve 18 yasmi ikmal et-
miyen kicukler isbu kanimla tesbit edieln hususi hikumlere »tabidirler.

BOLUM: |
Usul

Madde 2 — 18 yasnlh ikmal etmiyen kulcukler tarafindan ika edilen
cinayet ve clinhalara miutaallik tahkikati, icraya ve davayi riyete gerek
Sucun islendigi, gerek cocugun veli ve vasisinin bulundugu ve gerekse
kicugun ikamet eyledigi mahal savcisi ve mahkemesi yetkilidir.

Madde 3 — Cinayet veya clinhadan dolay! 18 yasini bitirmeyen bir
kicluk hakkinda ilk tahkikat yapilmaksizin hi¢ bir takipte bulunulamaz.
Bu kugukler, resit olan kimselerle birlikte bu sonuncular aleyhinde ci-
nayet veya ctinhadan dolay! yapilmakta olan takibata karismis bulinur-

1 larsd, meshut suclara'veya «citation direct» mataallik usQli muhakeme
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kanunlarinda derpis edilmis olan hallerde bunlar hakkinda takibat ya-»
pan savcl suglu kiiguige mutaallik bir dosya tanzim ve bunu sorgu yargim-
cina tevdi; eder. Meri kanunlara gore takibat icrasi muayyen idari ma-
kamlara tahsis edilmis meseleler mevzuubahis oldugu takdirdfe) 18 ya>-
sini bitirmeyen kicuk hakkinda yukardaki fikra hikimleri dairesinde
takibat icrasina yalniz Cumhuriyet savcisi yetkilidir. Bu da ancak idari
makam tarafindan vukubulacak talep tzerine olabilir.

Madde 4 — Sorgu yargici resen veya savciligm veyahut mudafiin
talebi Uzerine takibat esnasmda cocuga nezaret vazifesini:
1 — Ebeveynine,
! 2 — Sayani itimat bir kimseye,
| 3 — Kanuni salahiyeti olan hususi bir miesseseye,
i 4 — Bir hayir muessesesine,
5 — M. Egitim Bakanligina tabi bir miesseseye verebilir.

Yargic, faydal olacagina kani bulundugu takdirde, cocugun ailesi-
nin maddi? ve ménevi durumuna, ¢ocugun karakteri ve mazisine, ne gibi
serait icinde yasamis ve yetismis olduguna dair incelemeler yaptirarak
islahi i¢in ne gibi tedbirler almmasi lazimgeldigini kararlastirabilir. Bu
incelemeler lizum goérildugu takdirde tibbT ve ruhi tetkiklerle tamam-
lanir.

Ancak zaruret veya yukardaki tedbirlerden birinin ittihazinin im-
kansizligi halindedir ki, cocuk muvakkaten tevkifhaneye konulabilir.

Sorgu yargici kararina karsi itiraz talebi gerek ¢ocugun velisi, vasisi
ve nezaretle mukellef bulunan kimse ve gerekse muddeiumumilik tara-
fmdan, kendilerine tebligat yapildigindan itibaren U¢ gun icinde «cham-
bre du conseil» i nezdinde yapilir; ve chambre du conseil 48 saat iginde
kararini bildirir.

Madde 5 — Sorgu yargici ¢ocugun suclu olup olmadigini Ceza Mu-
hakemeleri Usuli Kanununun ve 8/12/1897 tarihli kanunun umumi hi-
kumleri dairesinde arastirir.

Yargic men'i muhakeme karan verdigi takdirde, savcilik cocugun
durumunun, c¢ocuklan ve gencligi himaye ile rritikellef makamlara bildik
rilmesi 1azimgelip gelmedigini takdir eder.

Veyahut bunun aksine olarak ¢ocugun cinayet ve Cjiinha olarak va-
siflandinlmis bir fiilin faili oldudu tebej™n ettigi takdirde, sorgu yar-
gict gocugun ailesine iadesini mimkin kilabilecek sorusturma unsurla*”
rint bir araya getirir.

Madde : 6 -—18 y“mi'bitirmeyen kicuklerle daha yash kimseleria
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birlikte isledikleri cinayet ve ciinha takibati ayni sorgu yargici tarafin-
dan yapilir.

Hemfiil resit failler veya resit su¢ ortaklan hakkinda takibat icrasi
istilzam eyledigi takdirde bunlar genel hilkiimlere gére goérevli adlt ma-
kam huzuruna sevkolunurlar.

Klcukler hakkindaki takibata yukariki maddeler hikimleri daire-
sinde devam olunur.

Madde 7 — Tahkikatin hitaminda cocuk, Cumhuriyet savciliginin
talebiyle, asliye hukuk mahkemesinin durusma haricinde toplanan yar-
giclar heyeti huzuruna ¢ikarihr.

Bu mahkeme, suclu cocudu, sahitleri veliyi, ¢cocugun varisini veya
kiiciige nezaretle mikellef kimseyi, savciyi, mudafii ve eger lizum varsa
sorgu yargicini da dinledikten sonra gizli celsede kararini verir.

Madde 8 — Mahkeme, suclulugun sabit olup olmadigini tetkik eder®
Aksi sabit oldugu tebeyyln ederse tahliye karari verir. Bu takdirde sav-
cilik ¢ocugun vaziyetinin, gocuklari ve gencligi himaye ile mikellef tes-
kilata bildirilmesini gerekip gerekmiyecegini takdir eder.

Sucluluk sabit oldugu takdirde (Chambre du conseil) lizum gorirse
yukardaki 4 Gincu maddenin 2 nci fikrasinda beyan olunan tahkikati icra
ettirir ve kicugun velisine veya nezaretle mukellef bulunan kimseye
tevdiini veyahut meselenin ¢ocuk ve genclere mahsus mahkemeye havale
edilmesini emreder.

Kucuk, veliye veya kendisine nezaretle mikellef bulunan kimseye
tevdi edildigi zaman (Chambre du conseil) onun &zamfi yasina kadar ol-
mak Uzere nezaret altinda serbesti rejimine tabi tutulmasina karar ve-
rebilir.

Mesele, cocuk ve genclere mahsus mahkemeye havale olununca,
(Chambre du conseil) cocugu derhal, meselenin havale olundugu mahke”
mede buulnan misahede merkezine konulmasmi emreder.

Bu kararm infazi muvakkat mahiyettedir.

Madde 9 — Mesele ancak ¢ocuk ve genclere mahsus mahkemeye har

vale olundugu takdirde savcilik hikim hakkmda istinaf talebinde bulur
nur.

Bu istinaf talebi ¢ocuk ve genclere mahsus mahkemede yapilir.

Isbu istinaf talebine mahsus miiddet ve sartlar Ceza Usulii Kanunu-
nun hiakumlerine goére tayin olunur.

Madde 10 — Savciligm talebi Gzerine ¢ocuk ve genclere mahsus mah-
keme kigugun misahede merkezine sevkini emreder. Her tirlt ahvalde
bir raportor yargi¢ tayin eder.

XO'L
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Raportor yargi¢ 4 tnct maddenin 2 inci fikrasinda zikrolunan tahki-
katm icrasi, 0 zaman emrolunmamissa bu tahkikatin icrasini veya icra
edilmis olan bu tahkikati gayri kafi gorduglu takdirde tevsien tahkikat
icrasini ve ayni zamanda kigclk Uzerinde ruht ve tibbi incelemeler yapil-
masini emreder.

Bu muamelelerin hitaminda raportdr yargi¢ neticeyi savciliga bildi-
rir; savcilik meseleyi, cocuk ve genglere mahsus mahkemeye intikal etti-
rir. Bu mahkeme de raportdr hakimi, savclyi, mudafii, cocugun veli ve
vasisini veya cocuga nezaretle mukellef kimseyi ve daha dinlenmesini
lizumlu addettigi sahislari dinledikten sonra hikmdanu verir.

Her dava hakkinda ayri hiakum verilir.

Yargilama gizli yapilir. Durusmalarda, mahkemece huzurlarina mi'-
saade edilenlerle, mudafaa komitelerinin Gyeleri, himaye cemiyetleri ve
cocuklara ait islerle ugrasan diger hayir cemiyetlerinin lyeleriyle 22 nci
maddede zikrolunan nezaret altinda serbesti mimessillerinden baska
kimse bulunamaz.

Madde 11 — 18 yasini bitirmiyen kicukler aleyhine ikame olunacak
hukuk davalar1 ancak hukuk mahkemelerinde agilir.

Bununla beraber kuclge atfedilen fiiller hakkinda bir hikim sadir
oldugu takdirde sahsi davaci, davasini resit olan su¢ ortaklarina mahsus
mahkemelere nakledebilir. Bu takdirde kigukler, mezkdr mahkemelerde
bizzat hazir bulunamazlar.

Madde 12 — Cocuklara ve genglere mahsus mahkeme tarafindan ve-
rilen hukimler C. M. U.. Kanunu hiktumlerine gore temyiz olunabilirler.

Baskaca kanun yoluna miracaat mimkudn degildir.

Madde 13 — Cocuklara ve genclere mahsus mahkemelerdeki durus-
ma safhalariyle takibata méaruz kalmis kiclkler hakkinda gazetelerde
nesiryat yaptlmasi veya makale yazilmasi memnudur.

Bunun gibi, bdyle kuicuklerin resimlerinin teksiri ve bunlara dair
her hangi bir risalenin nesri de ayni kayda tabidir.

Isbu memnuiyete muhalif harekette bulunanlar 500 franktan 5000
franga kadar para cezasiyle cezalandirilirlar.

Isbu hiikimler, bu kanunun 7 ve 8 inci maddelerinde zikrolunan
Chambre du conseil durusmalarnia da samildir.

BOLUM; I
Cocuklara ve genclere mahsus mahkemeler

Madde 14 — Cocuklara ve genclere mahsus mahkemeler ihtisas sa-
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hibi yargiclarla bunlara baskanlik eden bir istinaf hakiminden miutesek-
kildir.

isbu mahkemeler;

Muhakeme edilecek su¢ faili bir kiicik oldugu takdirde baskandan
maada iki bidayet yargicindan,

Muhakeme edilecek olan cinayet faili bir kic¢iik oldugu takdirde
baskandan maada, iki bidayet yergiciyle bunlara muavin olarak, otuz ya-
sindan yukari, 12amu hizmetlerinde kullanilma ehliyet ve seraitini haiz
ve cocuklara taallOk eden meselelerle aldkalari mucerrep kimselerden
secilen iki sahistan mirekkeptir.

Bu muavin sahislar Adalet Bakanhimm emriyle bir sene icin tayin
olunurlar.

Madde 15 — Yeni tayin olunan muavin sahislar istinaf mahkemesi
huzurunda, vazifelerini hakkiyle ve sadakatle yapacaklarina ve durusma
sirlarmi ifsa etmiyeceklerine yemin ederler.

Tnkitasiz vazifelerinde birakildiklari takdirde bu yemini her sene
tekrarlamalarina luzum yoktur.

Miktari kararname ile tesbit edilen bir tcret alirlar.

Madde 16 — Cocuklara ve genclere mahsus mahkemelerde iddia
makami bas savci muavini veya bir yahut bir kagc muavinle birlikte isti-
naf mahkemesi savci muavini tarafindan is‘gal otunur.

BOLUM: 111

Mahkeme tarafindan kicukler hakkinda tatbik
olunacak hikumler

Madde 17 — Bir ciinha veya cinayet faili veya su¢ ortagi olduguna
karar verilen bir kiigik prensip olarak ancak himaye ve islah tedbirleri-
ne hedef teskil eder.

Bununla beraber, isbu kanunun 23 Unct maddesinde zikrolunan ah-
valde bir cinayet veya cuinha faili 16 dan 18 yasina kadar olan kuguklerle
sadece cinayet faili olan 16 yasini bitirmiyen kucukler hakkinda, ¢ocuk-
lara ve genclere mahsus mahkeme, lizum goérdugi takdirde cezai ted-
birler alir.

Madde 18 — Cinayet veya clinha faili bir kicik hakkinda mahke-
menin tatbik edecedi himaye ve islah tedbirleri sunlardir

1 — Cocugun' ana veya babasina, vasisine veya kendisine nezaretle
jpukellef 6lah sahsa tevdii,, ‘ - ol -V
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2 — Emniyet edilebilir bir kimse nezdine veya resmen taninmis bir
cemiyete yerlestirilmesU

3 — Saglik veya M. Egitim Bakanliklarina veya «Commissariat
neral a la famille» e tabi bir miesseseye yerlestirilmesi,

4 — Gayri tabii veya inkisaf etmemis cocuklara mahsus bir «Me*
dico - pedagogique)) muesseseye yerlestirilmesi,

5 — Adalet Bakanligina tabi ve nezaret altinda serbesti usulini” tat-
bik eden bir umumi muiesseseye yerlestirilmesi,

6 — Adalet Bakanhgi 1slahhanelerinden birine yerlestirilmesi.

Yirmi bir yasini ikmal eden kicuk buralarda muhafaza edilemez.

Mahkeme kiigligiin velisine, vasisine, bir sahsa veya bir hayir mi-
essesesine tevdiine karar vermekle beraber, en fazla 21 yasina kadar
onun nezaret altinda serbesti sistemine de tabi tutulmasi hususunu da
emredebilir.

Madde 19 — Cocugun ana, baba, vasi veya kendisine nezaretle mu-
kellef kimseye tevdii ahvali haricinde, mahkeme tarafindan verilen hui-
kiim cocugun ailesine isabet eden iase ve ibate masraflarinin nisbetini
tayin eder.

Bunlar ceza masraflari nami altinda tahsil olunur.

Madde 20 — Tsbu kanunun 8, 18 ve 24 Uncii maddelerinin tatbikatm-
dan olarak nezaret altinda serbesti sistemine tabi tutulan kicigde neza-
ret vazifesi, cocuklara ve genclere mahsus mahkemelerin reisleri ve otuz
yasini doldurmus Fransiz vatandasi kadin veya erkekler arasindan seci-
lerek Adalet Bakanhginin tasvibine arzedilen nezaret altinda serbesti
mumessilleri tarafindan ifa olunur.

Her vakada miumessil ya hikimle beraber veya hiukimden sonra
mahkeme reisinin bir karari ile tdyin olunur.

Nezaret altinda serbesti mimessillerinin nakil masraflari ceza mas-
rafi namiyle tahsil olunur.

Kugcuklerin tevdi olundugu resmen saldhiyeti! hususi miesseselerin
Sifati resiniyeyi haiz mimessilleri nakil masraflarinin devlet tarafindan
O0denmesi talebinde bulunamamakla beraber bu gibi kigcuklere nezaret
altinda serbesti mumessili tayin 6lunabilirler.

Cocuklara ve genclere mahsus mahkemenin reisi nezaret altinda ser-
besti maniessillerihin faaliyetlerini idare, tanzim ve mirakabe etmek
Uzere mumessiller arasindan saléhiyetli kimseler seiger.

Madde 21 — Kigik, mahkeme karariyle konulmus oldugu mahal-
den kactigi takdirde karan veren mahkemenin reisi tahkikat yapilmasi,
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zikrolunan para cezasindan gayri bir cezaya da hikmedebilir. Bundan
baska kucugl tekdir ile beraber, veli, vasi veya kendisine nezaretle mu-
kellef kimseye ihtarda bulunarak tekerrtr halinde ne gibi neticeler mey-
dana gelecedini buniEira bildirir. Bu cihetler hususi bir deftere kayit
olunur.

Ceza Kanununun 483 tncl maddesi hikmine goére tekerrir vukubul-
dugu takdirde, kicik «Chambre du conseil» i huzuruna sevkolunur. Bu
mahkeme para cezasina hilkmederek ayni zamanda kugugu ailesine iade’
eder ve diger taraftan da kicugun nezaret altinda serbesti rejimine tabi
tutulup tutulmamasi hususalri hakkinda karar verir.

Madde 25 — Tsbu kanunun 8, 18, 23 ve 24 Uncl maddelerine gore
alinan her tirld tedbir bir bultene kaydedilerek adli dosyaya konur.

Bu bilgiler yalniz mahkemelere ve Paris Polis Mudirine verilen®
biltenlere kaydedilir.

BOLUM: IV
Nezaret altinda 6gretim miesseseleri
Madde 26 — Adalet Bakanligi tarafindan idare olunan nezaret altin-
da ogretim muesseseleri sunlardir :
1 — Misahede merkezleri,
2 — Nezaret altinda 6gretim genel yurtlari,
3 — Islahhaneler.
Musahede merkezleri

Madde 27 — Cocuk ve genglere mahsus her mahkemede bir misa-
hede merkezi tesis edilmistir.

Muisahede merkezleri isbu kanunun 8, 10 ve 21 inci maddelerinde
zikrolunan sartlar altinda tevdi olunan kigukleri, bunlar hakkinda nihai
karar verilinceye kadar, kabul ve muhafaza ederler.

Kicikler buralarda muinasip usullerle cismi, fikri, ruhi ve mesleki
kabiliyet bakimindan tetkiklere tabi tutulurlar. Bu sekilde elde edilen
musahede neticeleri ¢ocuk ve genglere mahsus mahkemeye bildirilir.

Isbu kanunla tesbit olunan miisahede merkezlerinden «Commissa-
riat general a la famille» den de istifade edebilirler.

Genel yurtlar - Nezaret altmda 6gretim
Madde 28 — Nezaret altmda 0gretim genel yurtlan bilhassa méanevT
ve maddi terbiyeye, umumi malGmat verilmesine ve bir meslek o6greti*
Tpin™ dayanan bir rejimle kugtklerin ruhi kalkinmalarmi temine calisir-
lar. Dini terbiye kiicuidin mezhebine gore verilir.

MILLT KOTOPHANE
ANKARA
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Islstinn hal ettigi ve lizumu kadar mesleki bilgi edindigi gorulen neza-
ret aitindaki cocuk Adalet Bakanhginin karariyife saliverilme tarihinden
evvel,

Ucretle bir ciftci, bir ziraatci veya diger bir hususi sahis nezdine
yerlestirilebilir.

Saglik Bakanhigma, M. Egitim Bakanligina veya Commissariat ge"
nerai a la famille’e ait miesseselerden birine gonderilebilir.

Tecrube edilmek (zere serbest birakilabilir. Ve orduya yazilmasinla
musaade olunabilir.

Yalniz sonuncu hal mustesna, digerlerinde kugugun fena hareketleri
gorulirse verilen misaade geri alinir.

Islahhaneler

Madde 29 — E'rkek ve kizlar i¢in ayri bir islahhane mevcuttur.

Islahhaneler ;

1 — Cocuk ve genclere mahsus mahkemelerin karariyle tevdi olu-
nan kucukleri,

2 — Fena hareketleri ve ahlaklarinin bozuklugu yiziinden nezaret
altinda 6gretim genel muesseselerinden ihra¢ olunan kigtkleri kabul
ederler.

Cocuklar buralarda siki bir zaptlrapta tabi tutulurlar, ruhi ve mes-
lekT gelismeleri temin olunur.

Madde 30 — Bir islahhaneye yerlestirilen kicikler resit oluncaya
kadar orada kalirlar. Mamafih en az bir sene kaldiktan sonra ciddi salah
asari1 gosterenler Adalet Bakanhdinin karariyle bir nezaret altinda 6gre-
tim genel yurduna gonderilebilirler.

Hususi miesseseler

Madde 31 — Kamuya yararli olduklari misellem olsa bile isbu kanu-
nun tatbikatindan olarak kigcukleri toplamay! daimibir mesgale edinen
her sahis veya hayir miessesesi, 14 Temmuz 1933 tarihli kanunun kendi-
lerine tahmil ettigi mikellefiyetlerden gayri, sartlari Bakanligin bir ka-
rarnamesiyle tesbit olunmak (izere Adalet Bakanliginin hususi misaade-
sini almak mecburiyetindedirler.

Bu hukim ayni zamanda, isbu kanunun yurarlage girdigi andan iti-
baren, 22 T"emmuz 1912 tarihli kanun hikimleri dairesinde icrayi faali-
yet eden sahis veya cemiyetlere de samildir.

Madde 32 — isbu kanunun 28 inci maddesinin 2 hci fikrasi hikmu
hususi muesseselere tevdi edilmis olan kigiklere de samildir.

Madde $3 — Adalet Bakanligina ait suclu ¢ocuklar yetistirme genel
veya Ozel miiesseseleri gocuk* genclere i/.ahsus ritahkemelerin baskah



GENEL AFFIN DIiSIiPLIN CEZALARINA TESIRI
Yazan : Hakki DEMIREL

Bugiin «Genel Af» ginin mevzuu haline gelmis bir meseledir. Son
-zamanlarda diger bir gok memleketlerde oldugu gibi bizde de sik sik «af»a
Vmuracaat olunmakta ve her Af Kanunu ile birlikte ortaya halli muskil bir

cok mesele ¢ikmaktadir. iste biz de burada Af Kanunlannm ortaya attig
" bu meselelerden birini, genel affm disiplin cezalarma da tesiri olup olma-
yacagl meselesini, ele alip halle ¢alismak istiyoruz :

Genel af verilmis olan bir disiplin cezasmi da ortadan kaldiracak ve-

- ya verilmesi iktiza eden bir disiplin cezasmm verilmesini menedecek mi-
. dir? Meselenin -"“halledilebilmesi icin— teferruatl sekilde vaazi icab et-
mektedir ; Bir kere halli icabeden mesele Af Kanunlari ile disiplin cezala-
:nnm da,ontadan‘kaldirihip, kaldinlmayacadi meselesi degildir; kamu-
,-nun menfaati i¢in bir kimsenin arazisini istimlak «edebilen» devletin yine
ayni mulahazalarla l0zum goérdigi takdirde disiplin cezalarmi da affede-
~"bilecegini kabul etmek icabeder (1). Devletin «imperium» u devletin di-
siplin cezalarini affedebilmesini izaha kafidir (2). Bahis mevzuu olan me-
sele devletin disiplin-cezalarmi «affedebilip, edenlyecegi», yani «affetme-
. sinin hukuken kabil iizah olup olmayacagi» degildir; filhakika, yukarda da
sOyledigimiz gibi, ezciimle kamulastirmayi cercevesine sokan hukukun,
devletin disiplin cezalarmi affetmesini de izah edebilmesi iktiza eder. Mu-
nakasa edilebilecek husus olsa olsa devletin disiplin cezalarmi affetmesi-
nin uygun olup, olmayacagi olabilir. Zaten devletin disiplin cezalarim af-
fedebilecegidirki burada bizi aldkadar eden meseleyi ortaya atmaktadir.
Aksi takdirde meselenin yukarda vazettigimiz sekilde, yani genel af disip-

siplin cezalarini ortadan kaldiracak midir? seklinde degil genel af yolu
ile disiplin cezalan da ortadan «kaldirilabilir mi» seklinde vaazi, yani ta-

(1) Bu hususta bkz : G. Levasseur, L’Amnistie, Son influence sur le droit
disciplinaire, s. 45 ve s. ve bilhassas 57, Gant, Revue Penitentiaire, 1905 L’Amnis-
tie et les peines disiplinaires, s, 1028,

(2) Bu hususta bkz ; Duguit, Traite de Droit constitutionnel, 3'e ad-, T. m,
s. 274 ve s.
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mamen baska bir meselenin (1) halli ica'beder ve burada incelemek iste-
digimiz meselenin bahis mevzuu edilmesine luzum kalmazdi; filhakika
Devletin disiplin cezalarini affedebilip edemiyecedi miunakasali iken af
kanunlannin disiplin cezalarini da ortadan kaldirip kaldirmiyacaginm
muinakasasi abes olurdu; Elbette Ki birincisinin hallinden evvel af ka-
nunlarmin disiplin cezalarina tesir edebilecegi sdylenemezdi.

Biz meseleyi vaaz ederken devletin disiplin cezalarim «affedebilece-
gini» kabul etmekteyiz; minakasa etmek istedigimiz husus Af Kanunun-
da disiplin cezalarinin af edildigine dair bir sarahat yokken bu cezalarin
da ortadan kalkip kalkmayacagidir. Filhakika bu mesele Uzerinde durul-
maya de@er bir meseledir : Mesela haysiyet kirici bir fiilden dolayl mah-
kdm olan bir avukatin bu mahkOmiyeti sebebi ile meslekten ¢ikarildigini
farzedelim. Bir muddet sonra bir Af Kanunu ile mahk(dmiyet ortadan kalk-
mis olsun. Avukatm meslekten cikarimasma mahkdmiyetinin bulunmasi
sebep olduguna, simdi ise mahkOmiyet ortadan kalktigma gére yeniden
meslege almmasi icabedecek midir?

Bu misali sadece mesele hakkmda bir fikir vermek maksadi ile geti-
riyoruz... Meseleyi butln teferruati ile ortaya atmamakta, meselenin bi-
runebilecedi «hususi» bir sekli teskil etmektedir. Filhakika meselede g
hal tefrik olunabuiir :

I.  «Disiplin cezasi» asli cezaya ek ceza alarak verilmis olabilir (2).

Meseld bir memurun bes seneden fazla agir hapse mahkim edilmis
oldugunu farzedelim. Ceza Kanununun 31 inci maddesi mucibince bu
mahkOmiyet, fer'i ceza olarak, memurun miebbeden &mme hizmetlerin-
den memnuiyetini mistelzim oldujuna gére bu memur artik bir daha me-

muriyete alinmayacaktir. Simdi yine farzedelim ki memur affa mazhar ol-
sun. Memur buna dayanarak yeniden memuriyete alinmasini isteyebile-
cek midir? Denilebilir ki af ceza mahkOmiyetini butlin neticeleri ile orta-
dan kaldiracagina gore (T. C. K. md. 97) ve yukardaki misaldeki amme
hizmetlerinden memnuiyet de ceza mahkUmiyetinin bir neticesi oldu-
guna gore (1) bu neticenin de af ile ortadan kalkmis olmasi ve dolayisiy-
le misaldeki memurun yeniden memuriyeye «alinmasi» icabeder. Bu mu-
taldada bir hakikat pay! oldugu asikardir. Ancak dikkat edilecek olursa
meseleyi halle kafi gelmedigi gortlebilir : Bir memurun misaldekinden ¢ok
daha hafif bir yolsuz hareketi sebebi ile memuriyetten «cikarilabilecegi»

(1) Gand, Revue Penitentiaire, 1905, L’Ammistie et Les peines discipli naires.
8. 1028.

(2) Buradaki tdisiplin cezasi» nin hakiki bir disiplin cezasi sayihp, sayila-
mayacagina ilerde temas edecegiz.

(1) F. Erem, Turk Ceza Hukuku, 2 inci basi, C. I, ». 247 ve 8. bks.
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veya memuriyete kabul edilmeyebilecegi, yani idari makamlara inzibati
tedbirler ittihazi salahiyeti (Pouvoir disciplinaire) kabul olunurken bes
seneden fazla agir hapsi mistelzim bir fiil islemis olan bir kimseyi idari
makamlarin memuriyete almaya hukuken mecbur olduklarini séylemek
kolay kolay kabul edilebilecek bir mulédhaza degildir. Gergi yine denebilirki:
«Evet, idari makamlar, haiz olduklari «inzibat salahiyeti» dolayisiyla me-
murlar hakkinda su veya bu inzibat cezasini tatbik edebilirler ve belki
de yukardaki misaldeki memurdan daha ehemmiyetsiz bir fiil islemis olan
memuru vazifesinden ¢ikarabilirler. Fakat bu misaldeki memur igin idari
makamlarm inzibati tedbirlere tevessil etmek salahiyetleri yoktur, ¢uinki
memurun mazhar oldugu af kendisi hakkinda inzibat cezasi verilmesine
manidir». Gorullyorki yine afin inzibat cezalarini da ortadan kaldirip kal-
dirmayacagi, verilmesi iktiza eden inzibat cezalarinm verilmesine mani
olup olmayacagdl meselesine gelmis olduk. Birazdan bu meselenin tetkiki-
ne gegecegiz. Ancak hemen sunu soyleyelim ki af'in disiplin cezalarina te-
sir etmemesi lazim geldigi takdirde yukardaki memurun tekrar memuri-
yete «alilUamayabilmesinin» hukuken nasil kabili izah olacadida dusunu-
lecek bir meseledir. Buna da ilerde temas edecegiz.

Il. Disiplin cezasi bir inzibat komisyonu tarafindan bir mahkdmiyet
sebebi ile verilmis olabilir (1). Mesela ilk verdigimiz misalde oldugu gibi,
haysiyet kirici bir fiilden dolayr mahkdim olan bir avukatin baro disiplin

1 konseyince meslekten ¢ikarilmasina karar verilmis olsun. Bdyle bir hal-
de, avukatin meslekten cikarilmasini mucip olan mahkdamiyet af ile orta-
dan kalkarsa o avukat mahkdmiyeti sebebi ile meslekten cikarilmis, mah-
,kOmiyetinin ise ortadan kalkmis oldugunu ileri surerek tekrar baroya
kaydini isteyebilecek midir? (2). Burada da ilk bakista meseleye misbet
cevap verilebilir zanni hasil olmaktadir. Ancak birinci halde af ile disip-
lin cezasmin da ortadan kalkmasi icabedece@i hususundaki mutalaaya kar-
si ileri surllebilecegini sdyledigimiz milahaza burada da aym ile avuka-
tm tekrar baroya kaydedilmesi icabedecedi mutaldasina karsi ileri strtle
bilir : Baro disiplin konseyi bir mahkdmiyet olmadan da uysuz (Avukat-
ik Kanunu, md. 73) hareket eder buldugu bir avukati barodan ¢ikarabile-
cegine gore (Avukathik Kanunu, md. 87) disiplin meclisinin avukati, mah-
kOmiyetinin ortadan kalkmis olmasma ragmen, «minasip gorlrse» yeni-

ci) Bu hal icin bkz. : Garraud, Traite, T. Il, s. 631 ve not. 19.

(2) Sunu soyleyelimki bu verdigimiz misal meselenin izahi maksad ile ta-
rafimizdan farzolunmus bir hipotezdir; Avukathk Kanunumuzun bdéyle bir hipote-
zin gergeklesmesine imkan verecegini zannetmiyoruz. Garraud, Traite T. Il, s. 631,

not 19 da Fransz Damstayinin 13 Mayis 1881 tarihli bir karacim bu hale misal ola-
rak gostermektedir.
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den baroya kaydinin icrasini kabul «etmeyebilmesi» icabeder. Bu mula-
hazaya karsida yine birinci halde ileri surtlebilecegini sdyledigimiz mula-
haza ileri sirilebilir, denilebilirki : Disiplin konseyi uygunsuz, yani avu-
kathk vakar ve serefine uymayan fiil ve hareketlerde bulunanlari ortada
bir mahkdmiyet olmadan da ¢ikarabilir, ancak burada avukatin barodan
ctkariimasint mucip olacak «fiil» af ile ortadan kalkmistir. Artik disiplin
konseyi bu «fiil» den dolayi bir inzibat cezasi veremez. Bu son miildhaza
ileri surtlecek olursa yine af'in disiplin cezalarina da samil olup olmaya-

‘\p'sine gelinmis olur. Simdiden sunu sdyleyelimki, birazdan asil
meseleyi, yani af'm disiplin cezalarina da tesir edip etmeyecegi meselesini
incelerken gorecegiz ki bu halde de mahkdmiyetin ortadan kalkmasina rag-
men avukatin tekrar baroya alinmamasi pekala kabili izahtir.

I11.  Disiplin cezasi sug teskil eden bir fiilden dolayi, fakat fiilin ceza
mahkemesindeki muhakemesinden tamamen mustakil olarak, bir inzibat
komisyonu tarafindan ayrica takibat ve tahkikat icrasi suretiyle verilmis
olabilir (1), Mesel& arkadasini doven bir talebe hakkinda, mahkemece
tertip olunacak cezadan ayri olarak mektebinin inzibat komisyonunca bir
disiplin cezasi verilmis olsun. Talebenin bu sucu biléhare af iie ortadan
kalkacak olursa, talebe fiilin su¢ olmak vasfinin ortadan kalktigindan ba-
hisle hakkinda tertip olunan inzibati tedbirin de kaldirilmasini isteyebi-
lecek midir? Yani af'in disiplin cezasina da tesiri olacak midir?

Genel afhn disiplin cezalarina da samil olacagi fikrine taraftar olan-
lara gore, af edilmis bir «sugtan» dolayi disiplin cezasi verilecek olursa, af
ile «sug» ortadan kalkmis olacagina gore, disiplin cezasina mevcut olma-
yan bir su¢ mesnet ittihaz edilmis olacak, daha dogru bir ifade ile disiplin
cezasl mesnetsiz, hukuki bir esastan mahrum bulunacaktir (2).

Dikkat edilecek olursa gorulurki bu mitaldaa tamamiyle bir kelime
oyunu Uzerine istinat etmektedir. SOyle ki : «Sug» icra edilmis bulunan bir
«fiil» ile tamamiyle ayni sey olarak yahut bilhassa veya zuhul neticesi ay-
ni ménada olarak kullanilmaktadir. «Sug», «fiil» ile ayni sey olarak kabul
edilince, af neticesi olarak su¢ ortadan kalktigi takdirde, ortada hic bir
sey kalmamakta, dolayisiyle sonradan verilecek veya evvelce verilmis bu-
lunan disiplin cezasi da muallékta kalmaktadir. Eger «sug», «icra olunan

fiil» ile ayni sey olarak kabul edilecek olursa, baska bir tébirle, affin biz-

(1) Garraud, Traite du Droit penel francais, 2 4d., T. Il, s. 632.
(2) Appelton, Traité de la Profession d’Avocat, 26 ed., s; 208 - 2009.
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zat maddT fiili ortadan kaldiracagi kabul edilirse (1) cikarilan neticenin
dogru oldugu, yani affin disiplin cezalarina da samil olmasi icabedecegi
stphesizdir. Ancak su¢ maddi fiil ile ayni sey degildir : Sug bir fiilin sade-
ce bir vasfi, men edilmis olmak vasfidir. Boyle olunca, af ile su¢ ortadan
kalktigi takdirde geride fiil kalmaktadir ve eger bu fiil, su¢ olmak vasfin-
dan tecrid edilmis olmasina ragmen bir disiplin cezasini mistelzim go6rQ-
lUrse pek ala boyle bir cezaya mesnet ittihaz olunabilir. Zira bir fiilin di-
siplin cezasini mustelzim olabilmesi i¢in mutlaka bir «sug¢» teskil etmesi
icabetmez.

Fakat yukarida da temas ettigimiz bazi hallerde disiplin cezasi fiilin
«sug» olmak vasfina istinat ediyormus gibi gorlnebilir. Mesela bir memu-
run bes seneden fazla agir hapse mahkOdmiyet neticesi devlet memuru ol-

(1) Filhakika affin disiplin cezalarina da samil olmasi ancak, fiilin sadece
su¢ olmak vasfini degil, bizzat maddi fiili ortadan kaldirmasi ile mumkdndur.
Affin maddt fiili ortadan kaldirmayip, sadece fiilin su¢ olma karakterini refetti-
gi ise bugiin gerek doktrinde gerekse pratikte miuttefikan kabul edilmis bir hu-
sustur (Roux, Note sous Cass. 12 fevr. 1925, S, 1925. I. 377; Roux, Traite de Droit
criminel, s. 505; Degois, Traite de Droit criminel, n. 781; Garraud, s. g. Traite,
n, 760; Trebutien, Traite de Droit criminel, T. I, n. 724; Laborde, Traite de Droit
criminel, n. 593). Siphesiz affin maddt fiili ortadan kaldirmiyacagini sdylerken
istinad ettigimiz milahaza —maddi fiilin ortadan kalkmiyacagmi kabul eden
mdaelliflerden (bir ¢cogunun (meseld Garraud, Traite, T. VI, n. 76) aksine ola-
rak— «maddi fiili ortadan kaldirmak imkansizligi» (Quod facfum est infectum
reddere nemo potest) degildir. Biz boyle bir imkanin mevcudiyetini kabul edi-
yoruz; filhakika su¢ olan bir fiilin su¢ degilmis gibi «sayilabilmesi» ve ilh...
kabil olduktan sonra mevcut olan bir seyin mevcut olmamis gibi «sayilabilmesi»
de pekala kabildir (Roux, S. 1925. I. 377: «Des lors que I'on entre dans le do-
maine de la fiction, il n'y a pas plus d’incolecnce & affirmer que ce qui existe
n’existe pas qué soutenir que ce qui est delictuel ne consitue pas un delit) Bu
itibarla kanun vazi isdar edecegi Af Kanununda, kanunun sadece taall(k et-
tigi fiillerin «sug» olmak wvasfini degdil, bizzat kendilerini ortadan . kalkmis
«sayldigini» hiukim altina alabilir.  (SlUphesiz  béyle bir hikmin ne dereceye
kadar uygun olacagi, ne neticeler tevlit edebilecedi dustnilecek bir mese-
ledir.) Boyle bir halde affm sahst hak “Ovalarina ve ilh... tesir ede-
cegi gibi disiplin cezalarina da samil olacag! suphesizdir. Ancak kanunda boéyle
bir hukiim bulunmadik¢a ve kanun vaziinm af ile maddi fiilin ortadan kalkmis
sayllmasi hususundaki iradesini baska bir suretle de istihrag etmek kabil olma-
dikca affin «fiili» ortadan kaldiracagi kabul olunamaz. Zira «fiilin» ortadan
kalkmis «sayilmasi» ancak kanun vazimin bu husustaki sarih veya zimni iradesi
ile mimkin olabilecek kadar (hakz. yukarda sahife | ve not 1) fevkalade ve
mihim neticeler tevlid edebilecek bir keyfiyettir. Kaldi ki hemen hemen her
Af Kanununda ug¢uncu sahislarin haklarmm mahfuz tutulmus olmasi ve ilh...
gibi, kanim vazimm «fiili» ortadan kalkmis saymadigma dair delillere rastla-

mak kabildir.
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mak ehliyetini kaybetmis olmasi, haysiyet kirici bir fiilden dolayr mahk(im
olan bir avukatin disiplin meclisince meslekten cikariimasina kara,r veril-
mis olmasi hallerinde oldugu gibi. Bu gibi hallerde fiilin «su¢g» olmak vas-
finm ortadan kalkmasi «disiplin cezasinin» da ortadan kalkmasini icabet-
tirecek midir? Yani bu gibi hallerde af «disiplin cezalari» na da samil ola-
oak midir?

Bu meseleyi yukardaki iki hal icin —aralarindaki farka binaen— ay-
ri ayri tetkik edelim :

Evvela bes seneden fazla agir hapse mahk(m olup ta affa mazhar olan
memurun yeniden memuriyete alinip alinmiyacagmi arastiralim : Ayni hal
icin daha yukarda meselenin vaz'i sirasinda demistikki @mme hizmetle-
rinden mahrumiyet bes seneden fazla agir hapse mahkOmiyet neticesi ol-
duguna (Ceza Kanunu, Md. 31), yani disiplin cezasi gibi gdriinen sey fi-
ilin su¢ olmak vasfi neticesi bulunduguna gore fiilin su¢ olmak vasfi orta-
dan kalkinca amme hizmetlerinden mahrumiyetin de hikmeti vicudu kal-
maz. Goruliyorki bu tamamen dogru bir milahazadir. Ancak bu demek
degildirki af ile disiplin cezasl da ortadan kalkmistir. Ortadan kalkan sey,
ceza mahkdmiyetinin bir neticesidir; bir ek cezadir. EK ceza ise «disiplin
tedbiri» demek degildir (1) : Fiilin su¢ olmak vasfinin ortadan kalkmis
bulunmasina ragmen idari makamlar «fiil» i bir disiplin tedbirini mustel-
zim bulurlarsa memuru memuriyete «almayabilirler». Baska bir tabirle,
yukardaki halde memurun affa mazhar olmasi memuriyetinin iadesi hu-
susunda kendisine bir hak bahsetmez (2).

Demek oluyorki bu halde de affin «disiplin cezasi» na tesir etmesi ba-
his mevzuu degudir.

Mahkdmiyeti sebebi ile meslekten ¢ikarilan avukatin af ile mahka-
miyetinin kalkmasi halinde tekrar meslege alinip almmiyacagma gelince,
yine yukarda da sdyledigimiz gibi, avukatin barodan cikarilmasi «mahkd-
miyeti» neticesi olduguna, mahkOmiyet ise af ile ortadan kalkmis bulun-
duguna gore «meslekten cikarilma» mn hikmeti vicudunu kaybetmis ol-
dugu zehabina disulup avukatin tekrar baroya alinmasi icabettigi diisu-
nulebilir ve meslekten c¢ikarma tedbirinin geri alinmasi icabettigine, mes-
lekten cikarma ise bir «disiplin cezasi» olduguna goére bu halde de affin
«disiplin cezasma» tesiri olacagi iddia edilebilir. Fakat dikkat edilecek
olursa gorulirki bu muhakeme de yanlis bir muhakemedir; sdyle ki: «Mes-
lekten cikarma» mahkOmiyet neticesi bulunduguna, diger taraftan yine

(X) M. Qaiid, I’Alpnistie et les peines disiplinaires, s. 1029.
(2) F. EJrem, s. g. e., s. 551.
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meslekten c¢ikarma bir disiplin cezasi olduguna goére af disiplin cezasina
tesir etmis olacaktir, denilmektedir. Goriliyorki bu muhakeme ile affin
disiplin cezasina tesiri «meslekten cikarma» ya iki turlt vasif izafesi su-
retile mimkuin olmaktadir : «Meslekten ¢ikarma» evveld ceza mahkOmiye-
tinin bir neticesi olarak kabul edilmekte ve pek hakli olarak mahkOmiyet
ortadan kalkmca bunun da ortadan kalkacagi séylenmektedir. Yanlis olan
nokta sonradan meslekten ¢ikarmaga bir de «disiplin cezasi» vasfinin iza-
fe olunmasidir. Meslekten c¢ikarma ya «ceza mahkOmiyeti neticesi» dir
— ki bu takdirde ortadan kalkar— yahut da «disiplin cezasi» dir ki bu tak-
dirde de yukardaki muhakeme tarzi ortadan kalkmasini izaha Kkafi gel-
mez. E§er ayni zamanda her ikKisi ise, yani hem bir «ceza mahk{miyeti ne-
ticesi» hem de bir «disiplin cezasi» ise bu takdirde de meslekten cikarma
tedbirinin mahkOmiyet neticesi olarak ortadan kalkmasi, «disiplin cezasi»
olarak baki kalmasi icabederki bdyle olunca yukardaki misalde avukatin
yeniden meslege kabul edilip edilemiyecedi meselesini su sekilde hallet-

mek icabeder : Af ile avukat tekrar baroya «alinabilir»; yani af avukata
yeniden meslege alinmak hususunda bir hak vermis olmaz ; Disiplin mec-
lisi isterse bir «disiplin tedbiri» olarak avukati meslege almayabilir. Filha-
kika af fiili degil, fiilin su¢ olmak vasfini ortadan kaldiracagina gore di-
siplin meclisi «fiili» boyle bir tedbiri mustelzim bulursa «inzibat salahiye-
ti (1) » avukati mesle§e almayacaktir.

(1) Disiplin salahiyetinin (Pouvoir disciplinaire) mahiyeti ve bunun ne-
ticesi olarak disiplin tedbirinin bir nevi ek ceza sayilip sayilamiyacagi mdaellif-
ler arasinda uzun minakasalara yol agcmistir. Disiplin cezasi bir nevi ek ceza
olarak kabul edildigi takdirde her hangi bir inzibat komisyonunun «sug¢» u de-
gil de «fiil» i nazari itibara alarak bir disiplin tedbiri ittihaz1 bahis mevzuu ola-
maz. Bu takdirde disiplin hukuku ceza hukuku ile birlesecek, ceza hukukunun
bir kismini teskil edecektir. Suphesiz bugln icin bdyle bir sey bahis mevzuu
degildir (Duguit, Traite, T. I, s. 279 - 280). Ancak bazi muellifler (Duguit, idem)
disiplin hukukunun mahiyeti icabi, ceza hukukunun bir kismini teskil etmesi
icabedecegi ve dolayisiyle buna gore gelismesi lazim gelecegi fikrindedirler. Bu
meselenin gerek anverjirt gerekse ne gibi bir sureti halle baglanabilecegi hu-
susunda asagidaki eserlerin tetkiki ile sarih bir kanaat edinmek kabildir. Bu
tetkik neticesinde gorilecektir ki disiplin hukuku ile ceza hukuku, biri digeri-
nin bir kismini teskil edemiyecek kadar farkli seylerdir ve dolayisiyle «disip-
lin tedbiri»nin bir nevi ek ceza olarak kabuli mumkun degildir: Duguit, Traite, T.111,
s. 274 - 284; lves Chevalier, Des effets de TAmnistie sur les sanctions discipli-
naires, s. 3; G. Jeze, Principes generaux du Droit administratif, Le fonctionne-
ment des Services publics, 1926, s. 87 - IlI; M. Gand, I’ Amnistie et les peines dis-
ciplinaires, Revue penitentiaire, Annee 1905, s. 1026 - 1029; Bonnard, De la rep-
ression disiplinaire; Nezard, Etide sur le droit disciplinaire; Ricol, Du droit
disiplinaire; G. Le vasseur, L’Amniste, son influence sur le droit disiplinaire.
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BOLUM: |
A — HUKUKT MUAMELE

1 — Mefhum:

Hususi hukuk, insanlar arasmdaki sosyal ve ekonomik miinasebet-
ler Uzerine tesir ederek, hukuk sijelerinin kendi kendilerini idare etme-
lerini ve is miUnasebetlerinde bir intizam viicuda getirerek aralarinda bir
takim borglarin Ustlenilmesini ve bazi haklara sahip olmalari imkénla-
nni saglar (!)» Moderne hukukta akitler genis bir hukuki muamele mef-
humu altinda siralanirlar. Bu sebeple hususi hukukun karakteristigi, hu-
kuki muamele mefhumuna dayanmasidir (2).

(1) Guhl (T Le Droit Federal des Obligations, S: 75.
(2) Guhl (T) Le Droit Federal des Obligations, S: 75.
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Bor¢lar hukukunda her hangi bir muamelede bulunan sahsin baslica
diisiincesi, ekonomik neticeler elde etmektir. iradelerin agiga vurulma-
siyle vicuda gelen hukuki muamele, insanlarin sosyal ve ekonomik ha-
yatlarinda bir diizen meydana getirir (3).

Doktrinde aranan sey, umumiyet itibariyle hukuki bir maksadin
aciklandigidir. Belki hukuki nizama sahip bulunan bir devlette, fertlerin
aciga vurduklari irade beyanlari, bir takim hukuki neticeleri ihtiva ettigi
ve beyan sahiplerinin bu beyanlarindan dolayi icabinda zorlanabilecek-
leri hususunun her makul insanca kabul edilmesi zaruridir. Su halde hu-
kuk stjesinin bir irade beyaninda bulunmasiyle bu beyan arasinda hu-
kuki bir maksadin gizli oldugunu kabul etmek gerektir (4). Bu sebeple-
dir Ki hukuki muamele, objektif hukukun dogurdugu bir nesne olmayip,
hakkrn mahiyetine gore, subjektif haklarin, tadil ihdas veya izalesinden
meydana gelmektedir (5).

Muamele, musbet ve menfi manada olmak Uzere harici bir hadisenin
tesirinden dogar. Genel olarak bir harekette bulunmak ve bu suretle hu-
kuki bir netice meydana getirmek musbet, bir hareketten cekinmek ve
bu suretle bir neticenin meydana gelmesine mahal vermemek te menfi
manada bir muameledir (6).

Hukuk? muamele, hukuk nizammca kendisine hukuki neticeler te-
rettip ettirilen muamelelerdir. Hukuk nizammca korunmaga layik olmi-
bir muamele hukuki muamele sayilamaz. Her ne kadar hususi hukuk,
fertlere minasebetlerini serbestce tayin etmek muhtariyetini bahsetmek-
te ise de, bu muhtariyet hukukun aradi§i mesru hudutlari tecaviiz etme-
melidir. Fert, objektif hukukun himaye ettigi stubjektif bir hakkin vicu-
da gelmesine matuf olarak iradesini aciklarken bazi kayitlar icinde bu-
lundugunu unutmamak zorundadir. iradenin serbestce aciklanmasi de-
mek, bunun her tarli kanuni ve usuli kayitlardan azade olmasi demek
degildir. Yani hukuk sijeleri ellerinde mevcut olan bitiin imkanlari kul-
lanarak, sirf kendi menfaatleri zimninda, her tirli igtimal menfaatleri
bertaraf etmek suretiyle, bir hak viicuda getiremezler. Binaenaleyh hu-
kuki muamelenin niivesini teskil eden irade beyani, ictimal ve hukuki ni-
zamin icabettirdigi sartlari haiz olmak ve bunlar tarafindan konulan si-
nirlan asmamak sartiyle, hukukan himaye gorebilir. Su halde bir hukuk

(3) Tuhr (Andreas von) Partie General du Code Federal des Obligati-
ons, S: 121.

(4) Guhl (T.) ; Adi gecen eser, S: 75.

(5) Tuhr (Andreas von) ; Partie General, S; 121.

(6) Oser - Gokturk : Isvicre Baglamlar Kanunu Serhi, S; 161.
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muamele vicuda gelirken, bir yandan ictimai gaye, diger taraftan da
ferdin menfaati birlikte hareket sahasina ¢ikarak tesir icra ederler. An-
cak iradi olsun veya olmasin, yapilan her tirli muamele mutlaka bir hu-
kuki muamele degildir. Gaye, hukukan korunmasi gereken bir muame-
lenin vicut bulmasini saglamak oldugu takdirde muteber bir hukuki mu-
ameleye tevessul ediliyor demektir (7).

Esasen iradenin agiklanmasi bir hukuki muamele ile baglanmak is-
temek demektir (8). O halde bunu isteyen kimselerin istenme sartlarina
da riayet etmeleri icabeder.

Su halde burada bir ahlaki mieyyidenin vicudunu kabul etmek de
zaruridir. Taraflarin yapacaklari muamelenin ifa tarzi, hukimleri husu-
sunda anlasmalari prensip olarak kabul edilmektedir. Fakat tabiatiyle
bu kabul, meseld ahlaka, adaba mugayereti mucip olmamalidir. Muellif
Rippert, «Taraflar, borc¢larin simulini tayinde serbesttirler. Fakat me-
seld borclunun hilesinden beri olacagini pesinen teshit etmek muteber
degildir. Zira, ahlak kaidesi, anlasma ile bertaraf edilemez» diyor (9).

Bor¢ doguran bir hukuki muamelenin bilhassa bir aktin karakteris-
tigi ne taraflarin karsilikh olarak verdikleri sdziin degerinde, aie muka-
veleye riayette (pacta sund servenda):, ne de karsilikli itimat prensibinde
mundemigctir. Bu husus belki pozitif hukukun zorlayici emirlerinde ifa-
desini bulmaktadir. Bu emirler hukuki bir muameleye gereken cesniyi
vermege kadir emirlerdir. Akitten mutevellit bir borg, onu yapanlarin
iradelerinin karsilikli olarak aciklanmasiyle husule gelir (B. K. madde :
1). Bu rizalarin birlesmesi ise aktin husule gelmesini, dolayisiyle bir ala-
cak veya borcun dogmasini temin eder. Halbuki bazan akitte, yalniz bir
tarafin iradesi bir hakkin ihdasina veya tadil veya izalesine kafi gelebi-
lir. iste boyle bir vaziyet, iki tarafin karsilikli iradelerinin aciklanmasi
sonunda tabiaten meydana gelen akit mefhumundan daha genis bir ma-
hiyet ve simul arzeder. Bu suretle akitten daha genis bir kavram elde
edilmis olur. Hukuki muamele, bunlari da igine almasi hasebiyle akitten
daha genis bir mana ifade eder.

Hukuk sujeleri, yaptiklari islerle gordikleri muamelelerde daima
kendilerini mustefit kilan bir neticenin husulini beklerler. Su halde hu-
kuki muamelenin meydana gelmesinde énemli rol oynayan husus, bu si-
jelerin, istekleri, dairesinde agiklanan ve ifadesini bulan iradedir. Ancak
bir muamelenin neticesini istemek onun viicuda gelmesi icin kafi degil-

(7) Arsebik (A. E) : Borclar Hukuku, 1943 tabi, S: 214 - 215

(8) Oser - Gokturk . Adi gecen serh. S: 161.
(9) Rippert (G) : La Regle Morale dans les Obligations Civiles, S: 307.
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dir. Yani neticeye matuf irade mevcudiyeti, muameleye viicut vermege
kafi gelmez. Olsa olsa belki onun iskeletini hazirlar. Fakat hukukan bir
mana ifade etmesi ve hukuki bir netice meydana getirmesi aslolduguna
gore, muameleye bu yolda hayatiyet bahsetmek icabeder. Bu is, tarafla-
rin iradelerinin aciklanmasi suretiyle olur. Yani bir hukuki netice mey-
dana getirmege méatuf iradenin izhari, (manifestation de la volonte) su-
retiyle olur. irade acija vurulmadikca muamele hukukan ne bir netice
husule getirebilir ne de hukuki bir mahiyet arzedebilir (10). Yani taraf-
larin hukuk? bir netice dogurmasini arzu ettikleri muamelenin viicudu,
onlarin iradelerinin karsilikli olarak, beyan edilmeleri sartina mitevak-
kiftir. Su halde prensip olarak, hukuki muameleye viicut veren en esasli
malzemenin, izhar edilmesi gereken irade oldugunu sdylemek mimkin-
dur (11). O halde hukuki muamele, niyet halinde kalan arzularla mey-
dana gelemez. Ben, sadece A’'dan falan seyi satin almagi, A’da bunu bana
satmag! sadece distnmekle bir hukuki muamelenin dogumuna yol ac-
mis olmayiz. Vaktaki ben, A'dan bu seyi satin almagi talep ederim ve o
da bana satmagi kabul eder, bu halde iradeler agiklanmis ye tevafuk et-
mis oldugu icin muamele meydana gelir (12). Yani hukuki tabirle taraf-
lar arasinda icap ve kabul hadisesinin cereyan etmesi gerektir. Tabiatiyle
bu keyfiyet iki tarafli hukuki muamelelerde aranir (x). Tek tarafli hu-
kuki muamelelerde ise, muameleyi icra etmek istiyenin iradesinin acik-
lanmasi kafidir. Meseld hibe vaadinde bulunacak kimsenin bu vaadini
yazili olarak tevsik etmesi kafidir (B. K. Md: 238/1). Buradaki tahrirT va-
ziyet, o kimsenin acik iradesinin ifadesidir (xI).

Hukuk? muameleler, fertler arasindaki minasebetlere bir veche ve-
ren, daha dogrusu bu miuinasebetleri hukukan mazbut ve muteber hale
sokabilen muamelelerdir. Fertler, iradelerini beyan etmek suretiyle, sos-
yal hayatin tUrli karakter arzeden héadiselerine bir intizam vererek o
hayat icinde hir ve normal bir sekilde yasamak isterler. Su kadar var ki
yapilan her isin bir hukuki muamele olup olmadigi ve bu isi yapan kim-
selerin onun mabhiyetini bilip bilmedikleri hususu bir takim farklar arz
eder. Evlenen, ev kiralayan, arsa satin alan, vasiyetname tanzim eden
kimseler, bir hukuki muamele icra etmekte olduklarini bilir ve iradele-

rini bu yolda beyan ederler. Fakat hayatin ttrlt gorusler arzeden hadi-

(10) Schwarz (Andreas B.) : Medent Hukuka Giris, 1946, S: 146.
(i) Velidedeoglu (H. V.) : Medeni Hukukun Umumi Esaslari, S: 322.
(12) Velidedeoglu (H. V.) : Medent Hukukun Umumi Esaslari, S: 323
(X) Borglar kanunu ; Madde: 3 V. d.

(xI) Medeni Kanun : Madde: 478 V. d. na bakiniz.
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selerini tatbik sahasina koymakla yapilan her isin mutlaka bir hukuk?
netice meydana getirebileceginin bilinmesine cok kere imkan yoktur.
Baska deyimle bir muameleyi yapmak Uzere iradesini agifa vuran
kimse cok kere bir hukuki muamele yapip yapmadiginin farkina vara-
maz. Her zaman otobise biner, biletimizi alinz. Buna karsilik otobuste
seyahat ederiz. Temizlenmek icin icabeden bedeli 6demek suretiyle ban-
yo aliriz. Yorulunca gazinoda dinlenir ve bir kahve iceriz. iste bu, ve
buna benzer hadiseler her giin herkesin hayatinda cereyan eden hadise-
lerdir. Dikkat edilirse bu hadiselerin hepsinde de karsilikli haklar ve ve-
cibeler vardir. Fakat bunlar adeta gizli gibidir. Arsa satin alanin, akit
aninda duydugu hisler ve izhar ettigi irade hi¢ bir zaman gazinoda bin-
lenen kimsenin yorgunluk kahvesi ismarlamasiyle duyacagi his ve irade-
ye benzemez. Bu ikinci halde fert bir alacak veya borcun belki farkinda
bile degildir. Kahvesini icip gittikten sonra bir hukuki muamelede bu-
lundugunu distinmez bile. Su halde iradenin hukuki bir netice meydana
getirmege maéatuf izhari, ekseriya hadisenin 6nemine goére, ki bu 6nemde
cok kere iktisadi veya ictimal faktorlerin tesiri blyiktir, cok veya az
bir tesir husule getirmektedir. Fert, izhar ettigi iradesiyle husule getir-
mek istedigi muamelenin, ancak isin mahiyetine gore, hukuki- bir mua-
mele oldugunun farkinda olur. Zira gunlik hayatin harcidlem héadiseleri
Uzerinde durup teemmil etmek pratikte guclikler dogurur. Bu sozleri-
miz daha ziyade hukukcu olmiyan bir kimse icindir. Zira hukukgu cok

kere yapilan bir muameleden hukuki bir netice c¢ikacagini yakinen di-
sundr (13).

O halde prensip olarak denilebilir ki, izhar edilen iradeler, sartlar
tamam oldugu takdirde, bir hukuki netice meydana getirirler. Fakat fert-

ler her zaman bu muamelenin hukuki bir muamele oldugunun farkina
varamazlar (13m).

Hukuki muameleler, mevcut bir hakkm tadili icabettirici mahiyette
olabilirler. Yahut bir hakkin ortadan kalkmasini istihdaf edici bir ka-

rakter tasiyabilirler. Veyahut henlz mevcut olmiyan bir hakkin ihdasi-
na hizmet ederler.

Hukuk? muamele, hukuk sujelerinin hukuka uygun bir iktisadi veya
ictimal netice elde etmek icin, acia vurduklari iradelerinin, objektif hu-

(13) Schwarz (A. B.) : Medeni Hukuka Giris, 1946, S: 148.

(13m) Prof. Hirs, Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolojisi adli Kitabinin
405 - 408 inci sahifelerinde, intibak fenomeni bahsinde bu hususa dair gayet kiy-
metli malimat vererek bu gibi héadiselerin, ayni zamanda sosyolojik bakim,-
dan tahlilini yapmaktadir.

N2*1
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kuk kaidelerine gore, bir hakkin dogmasina, degistirilmesine veya orta-
dan kaldirilmasina mahal verdikleri hukuk nizammca muteber addedilen
muamelelerdir (14).

2 — HUKUKT MUAMELENIN UNSURLARI :

Bu tariften hukuki muamelenin esash unsurlarini ¢ikarabiliriz. Bu-
na gore

a — Hukuka uygun bir neticeye matuf irade beyanmin mevcudiyeti,

b — Muameleyi viicude getirecek olan bir hukuk sljesinin mevcu-
diyeti, (Bu, isin mahiyetine gore, bir kisi olabilir, iki veya ¢ok
kisiler olabilirler).

lazimdir.

3 — IRADENIN ACIKLANMASI :

Yukarda verdigimiz izahattan da anlasilacagi Uzere, irade beyani, hu-
kuki muamelenin en esasli unsurudur. Esasen hukuki muameleye viicut
veren sey, iradedir. Irade, hukuki bir neticenin viicut bulmasini sagliyan
yapicl unsurdur (15).

Fakat, genel olarak, irade hukuki muamelenin faili olmayip, belki ri-
zalan birlesen taraflar arasinda hukuki bir minasebetin meydana gelme-
sine yardim eden bir vasitadir. Cunki, muamelenin tesiri ve sumuli ne
olursa olsun, ayni neticeyi dogurmaya hizmet eder. iradenin yalnizca mev-
cudiyetinin kafi olmadi§ini bilvesile yukarda sdyledik. Onun ayni zaman-
da aciklanmasi ve bu aciklanma ile taraflar arasinda bir mutabakatin
meydana gelmesi sarttir.

Her hukuki muamelenin nlvesi bir taraf iradesi olduguna goére, bu
iradenin, muamelenin muharrik kudreti oldugunu kabul etmek gerektir.
Naslil ki bir vasiyetname tanziminde onu yapanin iradesi en muessir roli
oynuyorsa, iki veya cok tarafli muamelelerde de taraflarin karsilikli ira-
delerinin bu muameleyi yapmak hususunda mutabik kalmasi (ACCORD)
gerektir. Su halde iradenin aciga vurulmasi ¢ok mihim bir sarttir.

Bu beyan, vasiyetnameyi usulll dairesinde tanzim ve imza eden Kim-
senin tek tarafli beyani seklinde olabilece@i gibi, mucir ile mustecir ara-
smdaki kira, alici ile satici arasindaki bey akitlerinde oldugu gibi cok ta-

(14) TUHR, Parti General S: 121; Guhl, adi gecen eser. S: 75; Arsebik, Borg-
lar H. S: 94; Schwarz, Medeni Hukuka Giris S: 147; Fiches Juridiques S™isses No.
216; Goktiurk, Borglar Hukuku S; 111.

(15) Saleilles (R.): Etide sur la Theorie Goneralede I'Obligation S: 142.
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rafil da olabilir. Yalniz bazi kereler, taraflarin irade beyanlarinin hukuki
bir netice dogurabilmeleri, baska birtakim vakialarin bu beyanlarla bir-
lesmelerini icabettirir. Gayrimenkul satislarinin resmi sekilde, evlenme
muamelesinin evlendirme memurunun huzurunda yapilmasi gerektigi
gibi...

Ancak birlesen iradeler hukuk nizaminca mesru ve muteber addedil-
medikten sonra hi¢ bir netice tevlit etmezler. Bu sebepledirki inzimam
edecek olan tamamlayici vakialarin da muteber ve mesru olmalari lazim-
dir. Yani hukuki muamelenin hukuk nizaminca tesirinin vacip gorulen
bir dustura istinat etmesi icabeder. Bu sebebe binaen kari-koca arasindaki

evlilik halinin baskasina devrine dair olan anlasma hukuken himaye gor-
mez.

Su halde hukuki bir muamelenin dogumu icin irade agiklanmasi ne
derece 1azimsa, bu iradenin muteber ve mesru olmasi da o derece lizumlu
bir keyfiyettir. Bu beyanin objektif hukuk kaidelerine uygunlugu sarttir.
Onun igindir ki irade kasitta kaldikca bir netice doguramaz. Muellif TUHR,
hukuki muameleyi doguran seyin salt irade degil, bununla beraber belki
onun muteber bir sekilde izhari oldugunu soyler (16).

Iradenin izhari demek, ruhi bir keyfiyetten karsi tarafi Tfaberdar et-
mek demektir. Bu beyan, hale gore, sozle veya yazi ile veyahut hareket-
lerle bildirilebilir. Meseld, tasdik makamina kaim olmak Uzere bas salla-
ma, rey vermek icin el kaldirma, bir hareketi ret veya kabule isaret olmak
Uzere ayaga kalkma, bir icaba mektupla cevap verme, adi bir satim akiin-
de bayi ile derhal mutabik kalma hep birer irade izhari mahiyetindedir (17).

Irade beyani ilan suretile de olabilir. Béyle bir beyanin hilkkmi, ha-
zirlar arasinda sozle yapilan beyanlardan daha kuvvetlidir (B. K. Md. 8).
Bazi hareketler muhtevalari muayyen olan irade beyanlarindan ibarettir.
Ayiplari vaktinde bayie ihbar etrniyen musteri, mali kabul etmis sayilir.
(B. K. 198).

Irade beyaninin, beyanda bulunan kimseyi ilzam edebilmesi icin be-
yani tamamlayici buttin hareketlerin yapilmasi l1azimdir. Bu sebepledir ki
el yazisi ile tanzim edilmis olmasina ragmen, imzasini havi olmiyan vasi-
yetname musiyi ilzam etmez (M. K. Md. 485).

a — Sarih irade beyanlari : Bir hukuki muameleyi viicude getirmek
icin 1dzim olan irade sarahaten beyan edilmis bulunabilir. (B. K. 1/2). Me-
seld, icap mektubuna kabul cevabi vermek, otobis biletgisinden bilet iste-
mek, ve onun da bilmukabele para talebinde bulunmasi, mirisin vasiyet-

(16) TUHR (A.) . Partie General S: 135.
(17) TUHR (A.) : Partie General S: 136.
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mameyi tanzim etmesi, feshi ihbarda hak sahibinin akti munasebete son
verecegini diger tarafa bildirmesi gibi... Butin bu hallerde taraflar ira-
. delerini sarahaten aciga vurmuslar demektir.

b — Zimnf irade beyanlari : Eger bir huhuki muamelenin viicudu igin
1azim olan irade sarahaten agiklanmaz fakat buna mukabil muamele mey-
dana gelirse, buradaki irade beyani zimni mahiyettedir. Bu zimni beyani

*dahili iradeden (lavolonte intime) ayirmak lazimdir. Cunkd dahili irade
taraflarin yalniz zihinlerinde yasar. Bunun, mukavelenin digimlenmesin-
de hic bir tesiri olamaz. Zimni irade, aciklanmis iradeden addedilir. Bu
sebeple hukuki tesir ve neticeler meydana getirebilir. B. K. 1/2 deki zim-
nt tabiri, bu sekilde aciklanmig bir iradeyi ifade eder.

Hayatin mutat cereyani icinde yapilmasi gereken muameleyi yapma-
mak, veya yapilmamasi gerekeni yapmak, aksini isteyene karsi irade iz-
har1 mahiyetindedir. Stphesiz buradaki iradeler tehaltf halindedirler. Bu
sebeple B. K. 1 inci maddesine gore bir akit viicude getiremezler. Fakat
bir hukuki muamelenin dogmasi taraflarin istekleri sebebile ise, zimni
beyanlarda vukuf var demektir. Ve hukuki netice hasil olabilir. Tayin
edilen middet icinde icap mektubuna cevap vermeyen kimse, bu icabi ka-
bul etmis sayilir (B. K. 6). Mlddet bitiminde mucir ile muistecirin, bir sey
sdylememelerine mebni, aktin devam etmis sayilmasi (B. K. 287), bir kim-
senin kendisine tetkik icin gonderilen birayi istihlak etmesi, eve gonderi-
len bir kitabin sayfalarinin agiimasi, hep zimni bir irade beyanile aktin
kabul edildigine isarettir. Bununla beraber bazi irade beyanlari, bir huku-
ki muameleye dedil de bundan baska bir sey olan hukuki bir fiilin dogu-
muna sebep teskil ederler. Bu gibi irade beyanlarini, hukuki muameleyi
doguran irade beyanlarindan tefrik etmek gerektir. Cunki hukuki bir fi-
ilin dogumuna yol acan irade beyanlari, hukuki muamelelere tatbik edilen
esaslara ya pek az temas eder veya hic etmez.

Bazan aktin husule gelmesi icin bir tarafin iradesinin diger tarafa
gonderilmesi icabeder. Buna (BEYAN IRADESI) denir (18). Bir muka-
velenin yazilip imzalanmasi buna misal teskil eder.

Bazan da kullanilan vasitalarin, karsi tarafca anlasildigi manaya go-
re, beyanda bulunan kimsenin iradesi olarak kabul edilen irade olur. Buna
da (beyanin muhtevasi) denir (19).

Bir aktin esaslarini tesbit eden irade, bazan bir hareketin vukuundan
, da anlasilabilir. Buna, (BITIRICi VAKIA : fait concluant : acte indice de

(18) Tuhr: Yukarda adi gegen eser S; 1.36, Arsebiik: Borgjar Hukuku 1937
. S: 106.
(10) Arsebuki Borglar™.Hukuku 1937 S: 106-107.
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la volente) denir. Riza fesadile muallel bir aktin vaktinde protesto edil-
meksizin ifasi (20), bir kimsenin, 1smarlamadan kendisine gonderilen gi-
da maddesini istihlak etmesi (21) buna misal teskil eder.

irade beyanlari muhataba dogrudan dogruya sozle yapilabildigi gibi,
mektup, telgraf gibi vasitalarla da yapilabilir. Birinci halde beyan heniiz
sabit bir mahiyet arzetmezken ikinci halde artik sabittir (22).

irade beyanlari, gerek tahriri gerek sifahi olsun, daima bir biitiin tes-
kil ederler. Su halde bir beyana istinat ederek bir hak talep eden kimse-
nin o beyani oldugu gibi kabul etmesi icabeder (23).

irade beyanlari, bazan saglam olur, bazan da sakat bulunurlar. iki ta-
rafin tam ve kamil bir dusince ile bir satim akti vicude getirmelerindeki
irade beyani saglam, taraflardan birinin diger tarafi, B. K. 21, 23 v. d. mad-
delerindeki irade fesadi hallerine ducar etmesile viicude getirdigi akitte-
ki irade beyani ise sakattir.

irade beyanlarinin bir hukuki netice husule getirmesi icin bazan dog-
rudan dogruya muhatabin buna hedef teskil etmesi icabeder. Doktrinde
bu hususta minakasali olan (irsal, visul, ve ittila) nazariyelerinin mina-
kasasini burada yapmiyacagdiz. Yalniz tevcihi muktazi irade beyanlarinda,
hukuki muamelenin meydana gelebilmesi icin muhatabin kendisine tev-
cih edilen irade beyanina muttali olabilmek imkéanlarina sahip bulunmasi
gerektir. Baska deyimle, karsi tarafin irade beyanma ittila kesbetmek key-
fiyetinin kabulctnin tarafina miteveccih olmasi 1&zimdir. Yani icap mek-
tubu irsal edilmis olmahdir (B. K. 10).

Tevcihi icap ettirmiyen bir irade beyani ise her zaman hikim ifade
edebilir. Meseld vasiyetnameyi tanzim ve imza eden kimsenin olimi ile
vasiyetname hikmui her yerde caridir. Velevki bu senet musinin masasi-
nin gézunde bulunmms olsa bile (M. K. 478, 485).

Butln bu izahat gosteriyor ki bir hukuki muamelenin meydana gele-
bilmesi icin iradelerin mutlaka agida vurulmasi lazimdir.

4 — HUKUKT MUAMELENIN NEVILERI ;

Hukuki muamelenin bir ¢ok tasnifleri yapilabilir. En 6nemli tasnif,
onu yapan veya ona istirak edenlerin adedine gore yapilan tasniftir. Buna
gore :

(20) Arsebik : Borg¢lar Hukuku 1937 S: 107.

(21) Guhl; Yukarda adi gecen eser S: 75-76.

(22) Tahr: Yukarda adi gecen eser S: 138.

(23) Tvihr: Yukarda adi gecen eser S: 141-142. Arsebik: Borglar Hukuku
1937 S: 109y
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Mukaveleler, yeni bir hakkin ihdas, tadil veya izalesini mimkin ki-
lan en tabif yoldur,

¢ — Cok tarafli hukuki muameleler (Les actes multilateraox) : Bun-
lar ikiden cok iradenin birlesmesile husule gelen hukuki muamelelerdir.
Tuzel kisilerce verilen kararlar, bunlarin kurulus muameleleri, bu nevi
muamelelere misal teskil eder. Hukuk dilinde bunlara karar tabir edil-
mektedir. Kararlar, musterek bir iste tek bir fikrin meydana gelmesine

hizmet ederler. Ancak kanunun tayin ettigi hallerde muteber neticeler ha-
sil edebilirler.

Kararlarda hazir bulunanlarin iradesinin beyani sarttir. Kararlar,
hazir olup toplantiya istirak eden Uyelerin rey cogunlugunun reis tarafin-
dan hulasa edilen fikirde birlesmesile husule gelirler (30). Ekseriyetin

‘iradesi toplantiya istirak etmiyenler veya edip te ekalliyette kalanlar igin
de hikim ifade eder (31).

Hukuki muameleler akitler ve kararlari ihtiva ettiklerinde dolayi,
akitten daha genistirler. Akitlerde mutlaka iki tarafin iradesinin birles-

mesi sarttir (B. K. 1). Su halde tek tarafli hukuki muameleler bir akit sa-
yilmasa gerektir (32).

Bazi akitler taraflarin her ikisini birden alacakli ve borclu kilar..

Trampa, satim... gibi. Bu gibi akitlerde taraflar edalarini kaideten ayni
zamanda yerine getirirler.

Bazi akitler de yalniz bir tarafa vecibe tahmil ederler. Kefalet, hibe
vadinde vaziyet boyledir (33). Her iki halde de hukuki muamelenin mey-
dana gelebilmesi icin iradenin akti ve kanuni sartlara uygun bir sekilde
beyan edilmesi gerektir. Bu beyanjar arasinda tevafuk bulunmasi da sart-
tir. Akitteki bu iki irade beyanindan bir iCAP, digeri KABULDUR.

Dar ménada akitler yalniz Borglar Hukuku sahasinda gorilirler.
Bunlar, bir borcu doguran degistiren veya ortadan kaldiran akillerdir.

Hukuki muameleleri muhtevalarina gére de bir tasnife tabi tutmak
mUmkundur :

a — Muhtevalarina gore tasarruf (aetede disposition) ve iltizam

(aetede generateur d’obligation) muameleleri diye ikiye ayirmak mim-
kandur.

(30) Tuhr: Adi gegen eser S: 122,
(31) Tuhr: Adi gegen eser S: 122.
(32) Arsebik: Borglar Hukuku 1943, S: 215.
(33) Tuhr: Adi g-ecen eser S: 127.

Adalet Dergisi Sayr 2 1951 F: 4
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Aktif bir mameleke ait bir hakki bir hukuk sijesine geciren veya bu
hakki onun lehine takyit eyleyen veya onun bu haklardan vazge¢cmesini
tazammun eyleyen hukuki muamelelere tasarruf muameleleri denilir.

Buna mukabil bir hukuk sijesi kendi aktif mamelekini degistirmek-
sizin hukuki muamelesile sadece bir diger hukuk stjesi lehine ve kendisi
vfeya rhameleki aleyhine pasifini cogaltirsa bir iltizamiT muamelede bulun-
mus olur (34).

Tasarrufi muamele sahsin aktif mameleki Gzerine dogrudan dogruya
muessirdir. Bu sebeple ayni sahsin pasifini artiran iltizam? muameleden
daha tesirlidir. Bundan dolayi iltizamT muameleler ekseriya sekle tabidir-
ler. Genel olarak iltizamT muameleler bir bor¢ minasebetini tesis ederler.

iltizam? ve tasarrufi muameleler arasinda bir tefrik bilhassa hasarin
ihtikaii ve mulkiyetin hakli bakimindan 6nem arzeder. Bundan ilerde bah-
sedecegiz.

Hukuki muameleleri bir de ;

a — Saglar arasinda yapilan hukuki muameleler,

b — Olime bagh olarak yapilan hukuki muameleler diye ikiye ayir-
mak mumkundar.

Birincilerde muameleyi yapan kendi mamelekile borclanir, ikinciler-
de yalniz tasarrufta bulunan kimsenin d8limu ile edim mukellefiyeti do-
gar ve buhdah dolay! 6lenin mirascilari eda kulfetine katlanirlar. Bu mu-
ameleler, vasiyet, miras mukavelesi, tenfizi vahibin 6limuine bagh hibe
gibi muamelelerdir (35).

Hukuki muamelelerin mihim bir kismim da sebepli sebepsiz kazan-
dirici muameleler teskil eder. Taraflar arasinda yapilan bir muamelede
taraflardan birinin bir beyani ile diger tarafin mamelekinde bir ¢cogalma
vukua gelirse kazandirici bir muameleden bahsedilir. Miulkiyetin nakli,
intifa hakki gibi...

Eger bir tarafin kazancina mukabil diger tarafta bir ivaza kavusa-
caksa, bu muamele IVAZLI, boyle bir durum mevcut olmazsa muamele,
IVAZSIZDIR. Sirtsiz hibe ikinciye bey akti ise birinciye misaldir.

5 — HUKUKT MUAMELENIN iLLETI :

Mukavele aktinin insanlar arasinda bir hukuki sebebe istinat etmesi
tabiidir. Genel olarak bir mukellefiyet tstlenirken ya bir karsi edim istih-
sali veya bir hibenin esasini hazirlamak maksadi guduldr.

(34) Guhl; Adi gegen eser S: 76.
(35) Guhl: Adi gecen eser S: 78.

130



Hukuki Muamelelerle Satim AKiti Arasindaki Farklar 225

Tasarrufi bir muamelede bulunan kimsede (¢ turlu kasit gizlidir .

1 — Bu kimse belki mevcut bir borcunu 6demek istiyor. (CAUSA
SOLVENDI).

2 — Yahut yaptigi is mukabilinde bir karsi edim veya bir istirdat hak-
ki elde etmek disiincesindedir (CAUSA CREDENDI).

3 — Yahutta bir hibe de bulunmagi arzu ediyor. (CAUSA DONENDI).

Bu vaziyete gore hukuki muamelenin muteberligi onu doduran hu-
kuki sebebin muteberligine baglidir. O halde muteber bir hukuki sebebe
dayanmiyan hukuki muameleler hikimstzdir ve bu hususta vuku bulan
tevcihler haksiz zenginlesme esaslarina gére geri alinir (B. K. 61. v. d.).

irade acgiklamasi sonunda hukuki sebep sarahaten anilirsa buna; ille-
te bagh hukuki muamele (acte juridique causa) denir. Eger hukuki se-
bep sarahaten bildirilmezse buna da; miucerret hukuki muamele (acte ju-
ridique abstrait) tabir edilir (36).

Bu iki nevi muamele arasindaki fark taraflar bakimindan §Qyle” heli-
rir. illete bagh muamelede alacakli“alacadi® ancak borglun sebebini isbat
ettigi talcdiriie alabilmesine mukabil, miicerret muamelede alacaklmin
mutalebesindeh kurtulmak istiyen borclu, borcun sebebinin mevcut olma-
digini isbat zorundadir (37)..

6 — HUKUKT MUAMELENIN SIHHATI

Buglinkt modern hukuk, taraflarin islerini kendi arzu ve iradelerine
;g0re tanzim etmeleri esasI Uzerine muiessestir.

Taraflar, emredici hukuk kaidelerine, &mme intizamina, ve sahsiyet
haklarina halel getirmeksizin her tirli serbestiyi haiz olarak muamele ya-
pabilmektedirler. iste bu serbesti icinde yapilan muamele yukardaki sart-
lara uygunsa saglam, degilse sakattir.

Sakat muameleler, mahiyetleri itibarile ya yokturlar, ya mutlak bir
butlana ihtiya¢ gosterirler, yahutta nisbi butlanla mualleldirler. Sifahen
vukubuian bir hibe vadi, hi¢ bir netice viicude getiremez. Yani ortada mu-
amele var sayilmaz. Hikmu bir tarafin yasadigi muddetce devam edecek
olan bir hizmet aktinde, iscinin bir glna akti feshedemiyecegine dair olan
sart, mutlak surette batildir (B. K. 343). Hata, hile, ikrah gibi iradeyi fe-
satla muallel kilan akitlerde nisbi butlan vardir. Mutazarrir olan taraf bir
sene zarfinda akti feshetmezse akit tam,?mrglur (B. K. 3'1) (38).

Bir hukuk? muamelenin sihhat derecesi, onu yapan taraflara gore de

(36) Gokturk: Borglar Hukuku S: 117.
(37) Gokturk: Borglar Hukuku S: 117.
(38) Yeldet: Adi gecen eser S: 338.
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rroi-

tayin edilebilir. Bazan da muamelenin sekli onun sihhati hakkinda kistas
teskil eder (39).

Bazi hukuki muameleler baslangigta hukumsuzdirler. Bu hukimstz-
lGgl tevlit eden amilin giderilmesile muamele hilkim ifade eder. Mesela®
baskasinin mal (zerinde, icazetten evvelki tasarruf hikimsizdur. Sahibi
icazet vermekle hikim ifade eder.

Mutlak butlanla muallel olan bir muamelede, butlani icabettiren se-
bebin giderilmesile muamele, muteber olmaz. Belki yeni bastan yapilmak
icabeder (40).

Bir hukuki muameleye vicut veren vakialardan bazilari makable s&-
mil bir mahiyet arzederler. (B. K. 10/2 goére icabin hilkmi bazan muhata-
ba ulagsmadan tesirini gosterir.

Hukuk? muamelenin muteberiyeti bazan bir vadeyi icabettirir(B.K.76).

Bazan hukuki muamelenin muteberiyeti tamamlayici bir muamele-
ye ihtiya¢ gosterir. Ehliyetsiz bir kimsenin yaptidi bir ise vasinin muvafa-
kat etmesi gibi...

Bazan da hukuki muamelenin muteber olabilmesi i¢in ona maddi bir
vakianin inzimam etmesi icabeder. Mesela, teslim keyfiyetin menkul sati-
mini tamamlamasi, musinin 6limd ile vasiyetnamenin hikim ifade etme-
si gibi...

’ Bazan da hukuki muameleyi tamamlayici sey, resmi bir makam tara-
fmdan yapilacak muamele olur. Medeni Kanunun 97 nci maddesindeki
ilan, evlad edinmede resmi senet tanzimi gibi...

Iste hukuk® bir netice meydana getirmek icin, kanuni ve akdi sartla-
ra mmgayir olmamak sartile izhar edilen iradeler neticesinde meydana ge-
len hukuki muamelelerin umumi esaslari bunlardan ibarettir. Bu unsur-
lari kendinde tasiyan bir hukuki muamele, fertlere, mesru taninan hukuk
nizami iginde hareket kabiliyeti, bir nevi muhtariyet bahsediyor. Bu saye-
de fertler, evleniyor, bosaniyor, alim-satim, kira gibi akitlerde bulunabili-
yorlar. Vasiyet hibe gibi muameleler yapabiliyorlar. Kisaca her tirli hak-
lari iktisap, borglari iltizam edebiliyorlar.

Hukuk® muameleler hakkinda bu umumi izahati verdikten sonra sim-
di sozd, ikinci bolim olan satim akine getirebiliriz.

(Devami var)

(39) Schvvarz: Medeni Hukuka Giris 1946 S; 159.
(40) Schvvarz; Medeni Hukuka Giris 1946 S: 160.
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ADAM OLDUMEDE CEZAY! ARTTIRAN VE INDIREN
SEBEPLER (*)
Yazanlar . Sadik OKAY - Bedri ASLAN

PLAN
Adam d6ldirmede cezay! arttiran sebepler.
A — Magdurun sahsindan dogan siddet sebepleri:
1 — Kari kocadan birinin digerini 6ldirmesi hali
2 — Kardeslerin birbirini 6ldirmesi hali
3 — Evlathgin oldurilmesi hali
4 — Adam 06ldirme damat ve gelin aleyhine islenirse
5 — Analik, abbalik aleyhine islenirse
6 — Kaynana ve kayinbaba aleyhine islenirse
7 — Usul ve fury aleyhine islenirse
8 — Devlet memurlarindan birinin aleyhine vazifesini yap-
tigi sirada veya vazifesini yapmasindan dolayi islenirse
9 — Buyuk Millet Meclisi &zasindan biri aleyhine islenirse
B — Fiilin islenme tarzindan dogan siddet sebepleri :
1 — Birden ziyade kimseler aleyhine islenmisse
2 — Ceza Kanununun yedinci babinin birinci faslinda yazili
vasitalardan biri ile islenirse
3 — Zehirlemek suretiyle yapilirsa
4 — Iskence ve ta'zip ile islenirse
C — Subjektif siddet sebepleri :
1 — Canavarca bir his sevkiyle ika edilirse
2 — Diger bir suc ile ilgili bir maksat icin islenmisse :

a) Velevki husule gelmis olmasin diger bir cirmi ha-
zirlamak veya kolaylastirmak veya islemek icin ika
olunursa.

b) Baska bir cirmin islenmesi akabinde o clriimden
hésil olacak faydayi elde etmek veya bu gayeye vu-
sul maksadiyle yapilan ihzarati saklamak icin islen-

mis olursa. ; A

(*) Bu yazinin diger kisimlari 949 : 10, i2 ve 950 : 1 sayili Adalet Dergi-
-sindedir.
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ADAM OLDURMEDE CEZAY! ARTTIRAN VE INDIREN
SEBEPLER

i
I. Arttiran sebepler:

Adam oldirme sugunun cezasi umumiyetle, 18 seneden 21 seneye ka-
dar agir hapistir (C. K. md. 448). Fakat kanun koyucu 6ldirmenip bazan
saikine ve sekline, bazan da magdurun sifatina bakarak bu cezayi agir-
lastirmak veya hafifletmek yoluna gitmistir.

Mevzuu iyice izah edebilmek icin, Once adam Oldiirmenin cezasmi
arttiran sonra da indiren sebepleri zikretmek icabeder.

. 1 — Adam oldirmede cezay! arttiran sebepler ;

Kanunumuz bu sebepleri iki madde (C. K. 449, 450) altinda toplamis-
tir. 449 ve 450 nci maddedeki muhtelif sebepleri su ic grupta incelemek
kabildir :

A) Magdurun sahsindan dogan siddet* sebepleri.
B) Fiilin islenme tarzindan dodan siddet sebepleri.
C) Subjektif siddet sebepleri.

Simdi bu sebepleri sirasiyie izah edelim ;

A) Magdurun sahsindan dogan siddet sebepleri :

Kanun koyucu bazan magdurun sahsini nazari itibara almak zorun-
da kalmistir. Bunda bilhassa ahlak prensiplerinin de rol oynadi§i muhak-
kaktir. Zira cemiyet lalettayin bir kimsenin 6ldirilmesi ile meseld ana
veya babanin éldiridlmesine ahlaki bakimdan ayni gézle bakmamaktadir.
Cezanin bir gayesi de «ammeyi tatmin» olduguna gore hazi hallerde bdy-
lece meydana gelen asiri hefret hissinih telafisi icin cezayi arttirmak ica-
betmektedir. Mamafih kanihumuzun kabul'etmis oldugu ve mantika da

pek uygun gelen bu sistemi diger bazi memleket ceza kanunlarinda go-
rememekteyiz (143). vF

Magdurun sahsindan dogan siddet sebeplerini su dokuz grupta ince-
liyebilirilz: 1+ " v

(143) Ezcumle; Polonya, isvigre, Danimarka Ceza Kanunlarinda magdu-
run sahsindan neset eden siddet sebeplerine alt bir kayit yoktur. Bu kanunlara

gore; mesela lalettayin bir kimseyi éldiirenler ana™yeya babayi Oldiirenaynr
cezay!'goruar. *uvhv- -0 i v -y tia o ¢
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1 — Kari kocadan birinin digerini o6ldirmesi hali (C. K. md.
449/1) (144):

Suphesiz evlilik baginin kutsiyetini nazari itibara almak lazimdir.
Su itibarla karinin kocasini veya kocanin karisini éldirmesi halinde adi-
yen katilden bahsedilemez. Kanunumuzda pek yerinde olarak bu hususu
nazari itibara almis ve cezay: arttiran bir sebep olarak kabul etmistir.

Kari koca tabirinden Medent Kanunumuzun kabul etmis oldugu sart-
lara riayetle evlenme akdinin icra etmis kimseleri anlamak lazimdir. Bu
bakimdan nisanlilar, aralarinda dini nikdh bulunanlar, pek uzun middet
metres hayati yasamis olanlar veya bosanmis olan kimselerin kari koca
sayllmasina imkéan yoktur (145). Fakat yargicin bosanmaya degil de ay-
rihda hukmetmis olmasi halinde, evlilik bagi mevcut oldugundan bu hal-
de dahi siddet sebebinden bahsedilir.

Su kadar var ki, yargi¢c uzun zaman kari koca gibi beraber yasayan-
larin, nisanlilarin veya bosanmis olanlarin birbirini 6ldtdrmeleri halinde
kanuni degil ve fakat takdir? siddet sebebiyle cezayi arttirabilecegini de
kabul etmek lazimdir.

Yalniz, yargicin kari koca olunmada bulunanlarin bu hallerinin sih-
hatini tesbit icin nifus kayitlarina gore hareket etmesi icabetler (146).
Aralarinda kanunen nikdh kiyip ta henuz nifusa kaydedilmis olmasi ha-
linde de kari kocaliin mevcut olduguna siiphe yoktur.

(144) Ezcumle Macar Ceza Kanunu 280 inci maddesinde kari kocadan bi-
rinin digerini 6ldirtlmesini siddet sebebi saymistir.

(145) Nitekim, Yargitay bir kararinda (1. C. D. 16/7/1933) «Maktulenin
suclu ile dinT nikdhinin icra edilmis olmasi 449 uncu maddenin tatbikini icabet-
tirmez. Bu maddenin tatbiki evlenmenin kanun hukimlerine gore stbut ve ta-
hakkukuna mutevakkiftir.» demektedir; (Kdseoglu, sh. 526); ayni madde olmak
lizere Adalet Bakanhdi Ceza isleri Mudirligiinin bir tamiminde (31/5/1934,
No: 2090) «Kari koca arasinda vukubulan katilde kanunen nikahin sibutu muk-
tezidir» denmekle bdyle bir hadise vukuunda yargiclarimizin kari kocalik ba-
gini ancak kanun hikimlerine goére tayin edebileceklerine isaret edilmistir.
Yargitay da asagidaki kararinda bu hususa isaret etmis bulunmaktadir.

«Maktulenin maznunun kanunen karisi sayilip sayilamiyacaginm tayini
icin nikah veya nifus memuriyetlerinden keyfiyetin tahkiki muktazidir» V. C.
G. K. 17/2/1930, esas 53, karar 45, Temyiz Mahkemesi kararlari Ceza Heyeti
Umumiyesi 1930 - 1934, sh. 68).

(146) Yargitay (1. C. D., 27/5/1936, esas 890, karar 2249) (fAhvali sahsi-
yeye miutaallik hususlarin niifus kayitlari ile isbatt miuktazi bulundugu ve Ole-
nin suclunun karisi olduguna dair nifus kitaginde bir kayit bulunmadigr isti-
lama gelen karsiliktan anlasiimis bulundugu halde koy ihi:iyar heyetinin ilmi-
haberine dayanarak 449 uncu maddenin tatbiki yolsuzdur dehrndktedir (Kose-
oglu, sh, 526).

1ZS
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2 — «Kardes» lerin birbirini 8ldirmesi hali (C. K. 449/1):

Dar méanada kardes tabirinden ayni ana ve babadan meydana gelen
kimseden anlasilir. Fakat genis ménada ana bir baba ayri yahut baba bir
ana ayri kimseleri de kardes olarak kabul etmek lazimdir. Mamafih «ka-
nunumuz boyle bir tefrik yapmayip sadece «kardes» tabirini kullanmak-
tadir. Bu tabire yukarida belirttigimiz genis manadaki kardes tabiri da-
hil olmakla beraber (147), hem analari ve hem de babalan ayri kimsele-
rin ana babadan evlendikleri vakit almis olduklari durum kardes tabiri-

ne giremez». Zira Medeni Kanunca bunlarin birbirleriyle evlenmeleri
caizdir. i

Bizce, bir kari kocadan dogan cocukla ayri kari kocanin almis ol-
duklari evlatlikta kardes sayilmak lazimgelir,

3 — Evlathgin éldurulmesi hali (Ck. 449/1) :

Evlathik sun® bir nesep bagl olup. Medeni Kanuna (md. 253 - 258)
gore tayin olunmak lazimdir (148). Bu bakimdan bir kimseyi uzun zaman
yaninda alikoyarak ana evlat gibi bakmak evlatlik bagr dojurmaz, Ayni
zamanda Uvey evlat ne evlat ne de evlathiktir (149).

4 — Damat ve gelin aleyhine islenirse (Ck. 449/1):

Damat veya gelin tabirinden, kaynana veya kayin babanin aralarin-
da evlilik bagi teessuis etmis kari kocaya karsi olan hukuki durumlari
anlasthr. Bu bakimdan evladin nisanlisi gelin veya damat tabirine girmez.

(147) Ezcuimle, Yargitay (2. C. D., 12/10/1944, esas 6788, karar 7032)
«449 uncu maddenin birinci bendindeki kardes tabiri mutlak olup ana ve baba-
lar1 ayr1 kardeslere de samildir» demektedir (Késeoglu, sh. 529).

Ayni mealde bir difer karar (1. C. D., 27/6/1935, esas 1153, karar 1788» a
gore «449 uncu maddedeki kardes tabirinin mutlak ifadesine gore baba veya
analari ayri olan kardeslerin bu kelimenin medlQlinden harig¢ tutuldugunu gos-
teren bir kaydi ihtiva etmemesinden kafan nazar usul ve firudaki Gveylikle
hatta evlathigin dahi mezk(r madde muhteviyatina dahil tutuldugu halde ana
ve babalan ayri olan kardeslerin bu maddeden hari¢ tutulmasina vazii kanunun
guttigu maksat noktai nazarindan da bir sebep gorilmemesine binaen.. » de-
mekle kardes tabirini genis manada kabul etmektedir.

(148) Yargitay bir kararinda (4. C. D., 11/9/1947, esas 11011, Kkarar
11091) «449 uncu maddedeki evlathgin Medeni Kanuna goére edinilmis evlatli-
ga matuf olmamasina ve magdurenin sanigin tvey kizi bulunmasina gére 457
Gin nikdh veya nufus memuriyetlerinden keyfiyetin tahkiki muktazidir» (Y. C.
md. 7).

1)49) Bu husustaki Yargitay karari icin bkz. not 5, 29/6/1937, esas 1618,
karar 2727; ayni madde Y. 1. C. D. ve 31/5/1934 tarih ve 2090 numarali tamim
(Koseoglu, sh. 526).
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neticesine varilamaz, pu seljepJe ceza mahkemesinde medeni hukukun
koydugu karinelerin hakikajte uymadigini ispat iddiasi kabul edilmeli-
dir (i54h

8 — Efeylet memurlarindan pirinin aleyhine vazifesini yapti§i sirada

veya vazifesini yapmasindan dolay! islenirse (CK. 449/2) (155):

Devlet memurunu Ceza Kanununun 279 uncu maddesinde tarif et-
mistir. iste bu tarifin sumuline giren kimselerin vazifelerini yaptiklari
sirada veya vazifelerini yapmalarindan dolayi aleyhlerine islenen adam
oldirme' cirmuU cezay! arttiran bir sebep olarak kabul edilmistir. Zanni-
mizca kanun koyan devlet memurlarindan vazifelerini yaparken daha

¢ok emniyetle ve kolaylikla yapabilmeleri mildhazasiyle bu hikmu ser-
detmistir.

Kanun fikrada (449/2) «vazifesinden dolayi» demekle magdurun ic-
ral vazife esnasinda 6ldurdlmias olmasini sart tutmus olmayip bir fiilin
vazifesinden dolayi vukubulmus olmasini k&fi gérmustir (156).

9 — Buyuk Millet Meclisi  &zasindan biri aleyhine islenirse (CK.
450/2) :

Ceza Kanununu tadil eden 3038 sayili kanunun Adliye Komisyonu
raporunda (157) belirtildigi vechile «Milletvekilleri devlet organlarindan
biri olan Buyuk Millet Meclisinin &zasi olmalari ve bir &mme vazifesi gor-
meleri hasebiyle Ceza Kanununun tatbikatinda memur sayilacaklardir».
Fakat Ceza Kanunumuz adam o6ldiurme suglarinda ayri bir hukim serde-
derek milletvekilleri aleyhine islenen adam d&ldirme suclarinin memur-
lar aleyhine islenenlerden daha agir oldugunu ve birincisinin cezasinin
idami icabettirdigini belirtmistir. Bundan da anlasilir ki kanun milletve-
killerinin vazifeleri icabi sahsiyetlerine memurlardan daha ¢ok ehemmi-
yet atfetmistir. Ayni zamanda adam 6ldirme sugunun cezasinin artmasi
icin memuru vazifesini yaptigi sirada veya vazifesini yapmasindan do-

(154) Erem, a. g. d. n.; mesela evlilik icinde d¢gan cocugun babasinin ka-
dinin kocasi oldugunu MedenT Kanun karine olarak kabul etmistir. Fakat ¢ocuk
asil kocadan degil de bir zina mahsulil ise ve bu ¢ocugu koca oldirmdis ise bu-
rada Meden? Kanunun kabul ettigi karinenin aksine olarak kocayi furuunu ka-
tilden dolay! (450/1) e gdre mesul'tufandayiz. Macar Ceza Kanunu 2,80 in¢i mad-
desinde «mesru usuliinden birini old‘Greh» demekle bu hususp aciklamis oluyor.
*  (i55) Siyam Ceza Kanunu 8'60/i de «vazifesi esnasinda veya vazifesi se-
bebiyle bir memuru olddren...»; Liibnan Ceza Kanunu madde 548/4 «sug bir
nierhura karsi'v'azifesi“’basinda iken islenirse» demekle kanunumuzun kabul et-
tigi gibi bdKali cezay! arttiran pir sebep olarak kapul etmislerdir.

A (156)  IVAjnx>/np: 1576:
(I57)  E'rem/a. g. riotlu kanun, sp. I$S, ngt 2
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layi oldirmek lazimdir. Halbuki kanun milletvekillerini dldirmede boy-
le bir sart aramadigina gore her ne zaman olursa olsun bir milletvekilini
oldurmek cezay! arttiran bir sebeptir.

Anayasa Kanunumuza goére Bakanlar Kurulu tyelerinin milletvekil-
leri icinde secilmeleri sart oldugundan kanun ayrica bunlar i¢in bir hi-
kim koymayi fuzul? addetmistir. Yalniz Cumhurbaskanina karsi yapila-
cak suikast ile buna tam derecede tesebbils edeceklerin cezalari idam-
dir (CK. md. 156).

B — Fiilin islenme tarzindan dogdan siddet sebepleri;

Adam oldiarme fiilinin islenis tarzi dahi bazi hallerde kanun véazn
tarafindan cezayi arttirici bir sebep olarak kabul edilmistir (md. 450/3,
5). Hattéd islenme tarzindan baska kullanilan vasitanin nevini bile kanu-
nun nazari itibara aldigi ve cezayi arttiran bir sebep olarak kabul etti-
gini goriyoruz (CK. md. 449"3, 450/6). Fiilin islenis tarzindaki senilik
veya kullanilan vasitanin mahiyeti failin ruhundaki kétalagin bir delili
olarak kabul c¢dilmis ve bu bakimdan adi katilden daha agir cezalar ter-
tip olunmustur.

Fiilin islenme tarzindan dogan siddet sebeplerini dért kisimda ince-
liyebiliriz ;

1 — Birden ziyade kimseler aleyhine islenmisse (CK. md. 450/5)
(158) :

Adam oldurme sucunun birden ziyade kimseler aleyhine islenmis
olmasi ve bunun cezay! arttiran bir sebep olarak kabull icin bu birden
¢ok kimselerin hepsinin de 6lmis olmasi sarttir. Aksi takdirde (yani biri
O0lmus digeri yaralanmissa) bu maddenin sarahati iktizasi olarak tatbiki-
ne imkan olmayip bu halde ancak ictima hikumleri uygulanir.

Birden ziyade kimselerin 6limini ayri bir bentte zikreden kanun-
lar baska suclarda tatbik edilen ictima hukimlerine bir istisna vazetmis
oluyor.

«Ceza Kanununun 450 nci maddesinin besinci bendinde o6ldirmek
fiili birden ziyade kimseler aleyhine islenirse fail 6lum cezasina mahkdm
edilir diye yazili olmasina gore birden ziyade kimseleri 6ldirmek birden
ziyade su¢ oldugu halde faili icin su¢ ve cezalarin ictimai hakkindaki
umumi hiakumler tatbik edilrriiyerek bir ceza tayin olunmasi bd maéa'dde-
nin sarahati icabidir.

(158) Lubnan Ceza Kanunu 548/6 nci maddesinde «iki veya ikiden fazla
kimseler'aleyhini islenirse» demekle diger kanuhlariYi sisteminden ayrdarak,
bu'hali'kanartihiuz "aibi blezayi'agiflkstifan bii*'sebep’ olarak kabUI etmisticr'
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Fakat 6ldirmek fiili tamamiyle icra edilemiyerek birden ziyade kim-
selerin 6limi husule gelimyen hallerde bu bentteki kayit ve sart tahak-
kuk etmediginden her sahis aleyhine islenen fiilin derecesine gore ayri
ayri ceza tayin ve ictima hukumleri tatbik olunmak kanunun umu-
mi hikidmlerine uygun olur. Cunki birden ziyade kimseleri dldirmege
tesebbis halinde dahi 450 nci maddenin besinci bendini ve tesebbis mad-
desinin tatbiki suretiyle bir ceza tayini 1azim gelecegi kabul ve ictihat
edilirse kanunun tesebbiis hakkmdaki 61 ve 62 nci maddeleri mucibince
tesebbis; iki safha ve derece ve her birinin ceza miktari baska olup bu iki
madde hikmunud birden istilzam eden birden ziyade kimseleri 6ldirme-
Je tesebbis fiillerinde veya yalniz bir kisi hakkinda 6ldirmek husule ge-
tirilip digeri tesebbis halinde kalmis olan hallerde baska baska cezala-
rin 450 nci maddenin besinci bendi deléletiyle bir ceza olarak tayinine
ve bu bent hikmunin muttarit bir surette tatbikine dahi imkan yoktur.
Su hallere gore 450/5 sarahati vechile dldirmek fiili birden ziyade kim-
seler aleyhine islenmis yani tamamiyle icra edilerek birden ziyade kim-
selerin Olimi husule gelmis olan hallere ait olup birden ziyade kimsele-
rin 6lumd husule gelmiyerek fiil, tesebbiis derecesinde kalmis ise faili
hakkinda umumi hikimlere ve her fiilin vasfina gore ayri ayri ceza ta-
yin ve ictima hiukidmlerinin tatbik olunmasi lazimgelir (159).

Birden ziyade kimselerin o6ldurilmesi haline taallOk eden (450/5)
hususun tatbiki icin 6ldirme hadiseleri arasinda bir illiyet bag: bulun-
mas! yani 6ldirme fiillerinin ayni zamanda ve ayni sebepten neset etmis
olmasi lazimdir (160). Aksi halde fiillerin her birini ayri bir su¢ sayarak
ictima kaidelerinin tatbiki zaruridir (161).

(159) Yargitay ictihatlari Birlestirme Genel Kurulu 30/4/1941, karar 14
(Yargitay ictihatlari Birlestirme kararlari, Adalet Bakanligi yayini seri 2,
1930 - 1947, sh. 90 - 91); ayni mahiyette baska kararlar icin bkz. Yargitay Bi-
rinci Ceza Dairesi 1/7/1937, esas 36 - 5345, karar 2809 (Kd&seoglu, sh. 531); V.
1. C. D. 10/2/1937, esas 36/2799, karar 590 (Ko&seoglu, sh. 531); Y. ict. Bir. G.
K. 30/4/1941, esas 42, karar 14 (Erem, sh. 436, no: 7) Y. C. G. K. 16/7/1934,
esas 61, karar 59 (Temyiz Mahkemesi kararlari C. H. U. 930 - 934, sh. 594.

(160) Bu husustaki Yargitay kararlari icin bkz. «T. C. Kanununun 450/5
tatbik olunabilmesi icin iki katil arasinda irtibat bulunmasi lazimdir» Y. C. G.
K. 31/3/1930, esas 59, karar 60 (Tem. Cez. Hey. Umumiyesi kararlari 930 - 934,
sh. 10); ayni mahiyette diger bir karar Y. C. G. K. 29/9/1930, esas 167, karar
164 (Bora, sh. 265).

(161) Y. C. G. K. bu hususta «her iki katil ayri ayri sebep ve tekerriur al-
tinda ika edildigi takdirde igtima ahkaminm tatbiki icabederken C. K. 450/5 in
tatbiki kanuna muhali! ve bozmayr muciptir» demektedir. Y. C. G. K.
12/4/1931, esas 1/15, karar 38 (Tem. Cez. Hey. Um. kararlari (1930 - 1934, sh.
135, no: 103).
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Diger taraftan bir Yargitay kararma gore (1. C. D. 21/2/1948, 40/
486) «C. K. nun 450 nci maddesinin 5 inci bendi 6ldirme fiilinin birden
ziyade kimseler aleyhine mustakil fail veya hemfiil olarak islenmesi ha-

linde kabili tatbik olup faili gayri muayyen olan hadisede bu maddenin
uygulanmasi yolsuzdur.»

2 — Ceza Kanuiuiun yedinci babinin birinci faslinda yazili vasitalar-

dan biri ile (yangin, su baskini ve gark gibi) islenirse (CK. md. 450/6):

Diger c¢Gza kanunlarinda bdyle bir kayit yoktur. Kanunumuzun bu
hususu nazari itibara almasinm sebebi failin kullanmis oldugu vasitalari
onun ruhundaki koétl halin bir aksi bu hali telakki etmis olmasi ve ce-
zay! arttirici bir sebep olarak kabul etmis bulunmasidir.

3 — Zehirleme suretiyle yapilirsa (CK. md. 449/3):

Zehir insani sadece 6lduren degil ayni zamanda zehirlemek suretiyle
olduren cisimdir. Bu sebeple hangi cisimlerin zehir olarak kabul
edilebilecedi hususunu tayin gictir. Hatta zehir ile 6ldirmenin tibben
teshisi bazi muskulatlar arzetmektedir (162).

Her cismin zehir olarak kabullii dogru degdildir (163). Bu bakimdan
«tazyikli su vermek suretiyle 6ldirmek zehirlemek sayilamaz» (164). Ze-
hirin mutlaka maddi olmasi 1azim gelmeyip mayi hattd gaz olan cisim-

lerde zehir sayilabilir. Hattd mikrop asilamak suretiyle 6ldirmek te ze-
hirlemek sayilmalidir.

Kanun zehirli mevaddi tarif cihetini iltizam etmiyerek muallakta
birakmis oldugundan hemen 6lime sevk eden mevad ile beraber bilaha-
re ve binnetice 6lime sevk eden mevaddi dahi simull icine almistir.

(162) Bu muskilati gozoéniinde tutan Ceza lsleri Genel Mudirligi
(9/8/1932 tarihli ve 33 sayili) bir tamimle zehirlenerek olenlerin teshisi igin
sadece ahsanin gonderilmesinin kafi olmayip bundan baska» tegayyurati tesrihi-
yeyi maraziyeyi gosteren fethi meyit raporu ile rhiddeabih vakayi izah edebi-
lecek tesemmum iddia ve stiphenin ne suretle hasil edildigi muddeabih zehirin
ne oldugundan siphe olundugu tesemmuim ile vefat arasinda gecen muddet ve
bu muiddet zarfinda muteveffanin gosterdigi butiin arazi» doktor raporunu ha-

zir bulunanlardan almasi, malimati varsa artan maddenin adli tip islerine gon-
derilmesini teblig etmistir.

(163) Sardonya Kanununun 530 uncu maddesi zehir mevaddmi haddi za-
tinda zehir alanlardan ibaret gérmeyip sihhati ihlal ile binnetice 6lime béahis
olan mevaddi tibbiye ve sinaiyenin dahi zehirden madut oldugunu kabul etmis-
tir (Majno, no: 1578, sh. 220).

(164) Erem, a. g. d. n.

1A\
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Cunkl bazi zehirler vardir ki tesirini ani olarak gdstermez. Bunlara ze>
mbir tesmiye edilmemesine sebep yoktur (165).

Memleketimizde zehirle adam 6ldirme suclari dahaziyade kadinlar
tarafindan islenmektedir. (1"6) Bunun diger memleketlerde de umumi-
yetle boyle olmasi kadinlarin psikolojik ve fiziyolojik durumlariyle ala-
kahdir.

Zehirlemek suretiyle adam o6ldirmenin diger oldirme sekilleri icin
verilen cezadan fazla olmasinin sebebi magdurun kendini mudafaa im-
kani bidlarhamasi, 1ztirap cekmesi ve failin koti niyetli oldugunu gos-
terniesidir (167).

Sardbnya Kanunu zehirlemeyi fiilin taamipiden icrasina delil say-
digi icin buna en agir cezayi tatbik etmisti. Halbuki italyan vazin kanu-
nu bu miutalday! dogtii bulmamis ve eVveldeh tasarlanmadan dahi zehir
~kullanilabilecegini Toskana Kanununa tebaan kabul etmistir (168).

Bir kirnseye rizasi ile zehir icirmek zehirlemek suretiyle 6ldirmek
degil —belki— intihara tesvik ve yardimdir.

Ayni zamanda bir cismin zehir 6ldigind bilene onu' zorla icirmel?
«fiilin esbabi muiseddidesinden olmayip evsafi mahsusasindandir» (169).

4 — liskence'ta'zip ile islenirse (CKi md. 470/a) (iTO) :

iskence ve tazibih** neler olabilecegirit hadisenin hususiyetine goére
muhtelif vasiflar arzedecegihden evvelden nazari olarak sdylemege im-
kan yoktur.

Isbu vasfin mevcudiyetinde unsuru ntiadd rioktai nazarindan mag-
durih fazla eziyet ¢ekmis olmasi ve niyet unsuru noktai nazarindan da
iskencenin oldirmek niyetinden gayri bir niyeti mahsusadan ileri gel-

(165) Majnp, no: 1578,~sh. 220,

(16”™) Nitekim memleketimizde 1,947 senesinde 113 suclu kadinlar Gzerin™
de yapilan kriminolojik bir arastirmada zehirle adam pldirmenin % 13 oldugu
tesbit edilmistir. (Suclu kadinlar Gizerinde kriminolojik bir arastirma, 1947, sh,
20); sahsen 633'mukerrir erkek suglu Uzerinde yaptigimiz tetkikte 1 tek zehir-
lerhe vakasina rastladik. !

167) Yargitayirriiz da bir kararinda (1- C. D. 1/10/1940, esas 2725, karar
2361) bu hususu agikca tebartz ettirmistir.

(168) Majno, no: 1578( sh. 220.'

(169) Majno, no: 1578, sh. 221 de kendisi ile beraber Carraranin f|kr|n|n
de a)*ni~merkezde oldugunu belirtiyor.  .......

(170) Lubnan Ceza Kanunu' «azap vererek» Cin Ceza Kanunu «her hangl
bir sm-otte'maiaura zulmederek»," Siyam'Ce'za K'anitbu (~d..,?59/4k «zuliirgi™ya-
parak» tabirlerinin kanunumuzdaki iskence ve tazip terirnierine karsilik olarak
kullanmislardir.



Adam Oldiirmede Cez:ayr Arttifari ve indiren Sebepler AHT

mis bulunmasi iktiza eder. Binaenaleyh yangin ve zehirle éldurilen kim-
se iskence ile oldurulmis addedilemez. Cunki bunlar bir taraftan vasi-
tay! curim olduklari gibi diger taraftan kanunen ayrica cezalandiriimis-
lardir (171).

Hadisede iskence ve tazibi kabul etmek icifi dlumin bunlardan ileri
gelmis olmasi sart degildir. Bunlarin 6lime tekdddim eden safhalarda
yapilmis olmasi kafidir. Fakat Olimden sonra ceset Ustiinde yapilan is-
kence ve tazip hareketlerinin iskence ve tazip ile adam dldirme sayila-
miyacag! da asikardir. Bu hareket ayri bir su¢ teskil eder.

iskence ve tazip sadece oldiriicu fiiller icin mevzuubahis degildir.
Olene fazlaca aci cektirmek (mesela, oldiriicii yaranin Ustiine asit dok-
mek gibi...) V2ya acisini devam ettirmek manasi anlasilmalidir, oldir-
meden evvel vukua gelen bogusma esnasinda magdura vurulan yumruk
ve Saire iskence ve tazip uhSurtha dahil degildir (172).

C — Subjektif siddet sebepleri:
Subjektif siddet sebeplerini de U¢ kisilia ayirarak incefemek' mim-
kundur.

1 — Canavarca bir his Sevkiyid ika ddWifse (OIC. md?O7a).

Ne kanunumuz ne de diger kanunlar «canavarca his» sin tarifini yap-
miyorlar.'’ZITa hef hadisedie'baskd bir mahiyel' gosterebifecek olan'bu ha-
lin evvelden tesbiti ile teker teker zikredilmesi imkénsizdir. Bu baki'm-
dam kanunlar umumi kaliplar koyarak bir hladisede canavarca hissin
mevcut 6lip olmadigini takdir hususunu yargica birakmistir. Fakat ka-
nunumuzdaki «canavarca his» tabil pek sUbjektif yargic taréfindari bas-
kalarmih hislerinin tesbitinin gicligi disinilmeden vazedilmis olan bu
kaidenin tatbikatta failin suc¢tan evvelki veya su¢ anindaki hissinin tes-
hili imkansiz oldugundan yargic rnecburen neticeden sebebe gidecek bir
izah yolu tercih edecektir. Ekseriya kullanilan vasitalarin veya sucin
islenis seklinin hususiyetleri failde bu hissin mevcudiyetini veya ademi
mevcudiyetini gosterir. Mesela bir silahin éldarici tesirini anlamak icin
adam o6ldirmek gibi.

Nitekim Yargitayimiz bu hususa ait bir kararinda (174) adam o6l-

(171) Majno, no; 1589, sh. 227 - 228.

(172) Erem, a. g. d. n..

(173) Bu hali muasir kanunlar ezcimle, Cin CeZa Kanunu 284/2' de «mag-
duru parcaliyarak veya diger her hangi bir surette magdura zulmederek...»
Lubnan Ceza Kapunu md. 548/7 de vahsi hisler altiridé ve aza'p vererek...» sek-
linde ifade etmektedirler. |

(174) Y. 1. C. D. 8/10/1935, esas 263, karar 21)".
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diurmek cirminde tufek ve bigak gibi mutaaddit aletlerin kullanilmasi
ve yaralarin fazlahgi yalniz basina canavarca hisse delalet etmez. Suclu-
nun bu hissin tesiriyle hareket ettiginin siibutu ve ihtiyar ettigi 6ldirme
tarzinda da bunu gosteren evsaf ve eskalin tebariizi lazimdir» demekle
yargicin bilhassa failin sucu islemeden evvelki veya isledigi andaki bu-
tun hareketlerini kontrol etmesi l1azim geldigini isaret ediyor.

«Canavarca his» suretiyle islenen adam 6ldirme sucunun cezasinin
agirhig bu suretle islenen suclarda failin gayri insani, iptidal hislerle ha-
reket etmis oldugunu ve ondaki 4zami bir ahlak dusiklugini gdésterme-
sindendir.

Canavarca his ile hareket eden kimse sadece birini ortadan kaldir-
mak arzusiyle degil baskasinin azabindan zevk duyma, dogustan suclu-
luga hés bir gururu tamin etmek gibi hisleri hareket etmistir (175).

Ekseriya canavarca his ile islenen suglara sarhosluk veya akil has-
talig1 dolayisiyle dldirmelerde rastlanmaktadir. Sarhoslugun mevcudi-
yeti hali cezay! indirici bir sebep degildir. Fakat akil malQliyeti sucluyu
cezalandirmaga mani oldugundan tabiatiyle canavarca hisle hareket etti-
ginden dolay! cezasini arttirmakta bahis mevzuu degildir.

2 — Diger bir suc ile ilgili bir maksat i¢in islenirse (CK. md. 450/7»
8, 9):

Diger bir sug ile ilgili bir maksat icin islenen adam 6ldirmegi su ¢
kisimda inceliyebiliriz :

a) Velevki husule gelmis olmasin, diger bir cirmi hazirlamak veya
kolaylastirmak veya islemek icin ika olunursa (450/7) (170).

Buradaki «velevki husule gelmis olmasin» tabirine islenememis ya-
hut nakis veya tam tesebbis halinde kalmis olan suglarin dahil olacagini
zannediyoruz (177). Mesela hirsizlik yapmak icin ev sahibini oldiren fa-
kat guriltiye yetisenlerin kendini yakalayacaklarindan korkarak hirsiz-
hg1 yapmadan kacana dahi 450/7 nin tatbiki icabeder.

Maddenin sarahatinden anlasildigi vechile diger clrmin islenmesi

(A75) Erem, a. g. d. n.

Ekseriya canavarca his ile islenen suclara sarhosluk veya akil has-

(176) Siam Ceza Kanunu md. 250/5 de «dider bir sucu hazirlamak veya
kolaylastirmak...», Cin Ceza Kanunu md. 285/1 «diger bir sugun islenmesini ko-
laylastirmak...», Lubnan Ceza Kanunu md. 548/2 ve 549/2 de «bir cinhay! ha-
zirlamak, kolaylastirmak veya tenfiz edebilmek igin islenmisse» tabirleri kul-
laniimistir.

(177) Bu hususta Majno (no. 1591, sh. 228) «bu sebep bilimum curimlere
samildir ve hattd hazirlanan cirmun her halde fail tarafindan ika edilmesi 1U-
zumunu da istindaf etmemektedir» diyor.
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sart degilse de adam oldiirme sucu ile islenen yahut islenmesi istenen
ikinci su¢ arasinda fikri rabitanin ve sebeplerde de bir bagm bulunmasi
lazimdir (178). Mesela bir kimseyi parasini almak icin dldirmek icabedip
yoksa 6ldirdigu adamin parasini da sonradan almak burayé girmez. Bu
itibarla iki fiil arasinda sadece zaman bakimindan bir bag bulunmasi kéfi
degildir. Boyle bir halde 450/7 degil (belki - ictima hukimleri tatbik edi-
lir. Bundan baska artik icrasi irpkéni bulunmiyan bir sucu isliyebilmek
icin adam o6ldirmede dahi 450/7 nin tatbiki yolsuzdur. Zira kanun «ve-
levl;! husule gelmis olmasin» demekle husultine imkan oldugu halde ha-
disenin vukubulmamasi halini kastetmek istemistir. Yoksa artik vukuu-
na imkan olmiyan bir halden degil meseld; magdureyi 6ldurdikten son-
ra kacirma veya Irzina gegcme gibi hadisede kastolunan neticelerin tahak-
kukuna imkan bulunmiyacagmdan (450/7) tatbik edilmez (179).
Kanunun bu fikrasinda kullanmis oldugu «hazirlamak», «kolaylas-

(178) Y. C. K. nun (26/10/1931, esas 125, karar 136) vermis oldugu bir
kararda bu fikrin aksi serdedilmekte ve «suglunun magdurenin irzina taarruz
maksadiyle mezbureyi surukliyerek kacirmak istemesine karsi mezburenin git-
memekte israri Uzerine maznunun hamil oldugu silahi endahtla mezbureyi cerh
ve katletmesi Ceza Kanunu 450/7 dairesi sumulindendir» demektecr. Fakat
gerek C. G. K. nun gerekse igtihatlari Birlestirme Genel Kurulunun vermis ol-
duklari 1941 tarihli 2 karar yukaridaki karara zittir ki bizim fikrimizde bu so-
nunculara uygundur.

Kararlar sudur:

Y. ict. Bir. G. K. 19/2/1941, esas 15, karar 6 «diger bir cirmi islemek ve-
ya hazirlamak veya kolaylastirmak icin islenen éldirme fiili TCK. 450/7 e tat-
bik edilebilmesi i¢cin o cirim ile katil arasinda fikri irtibatin ve sebebin de it-
tihadin vicudi sart oldugu ve kacirilma ve fiili seni yapilmak istenen sahsin
mukavemet veya her hangi bir muhalefetinden mditevellit infial neticesi katli
halinde istihdaf olunan cirmiin mevzuu miurtefi olmak hasebiyle bu rabita min-
kati olup sebepleri de degisecedi ve bu kabil katil fiilleri mezkdr (450) nci mad-
dedeki vasiflar arasina ithal mevrut katil addedilmemis oldudu cihetle takip
olunan gayeye vasil olmamak tehevviruyle atiyen islenen katlin mahiyeti na-
zara alinmiyarak mevrut katil gibi mezkdr maddenin yedinci bendine tevfikan
tecziyesi gayri caiz olduguna ekseriyetle karar verildi (Erem, sh. 435-436, no: 4).

C. G. K. 14/7/1941, esas 51, karar 37.

«Kagirmaga muvaffak olamamasindan dolayi bittehevvir oéldirmede éldir-
me ile kacirma arasinda fikri bir irtibat yoktur. Her iki sucun sebepleri aytidir.
450 nci maddenin yedinci bendi bir sucun ikal sirasinda takibedilen gayeye vasil
olamamak tehevviri ile islenen katil suclarinda kabili tatbik degildir.» (Erem,
sh. 436, No: 8).

(179) Bu misal icin bakimz. Y. 1. C. D. 26/6/1936, esas 1397, karar 1006
(Koseoglu, sh. 530 - 531).
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tirmak», «islemek» tabirleri arasinda fa"k vardir. Bir cirmi hazirlamak
ve kolaylastirmakla islemek tamamen baska seylerdir. Mesela, kimse gor-
meden hirsizlik yapabilmek ic¢in ev sahibini 6ldirmek, sucu kolaylastir-
maga girer (180). Halbuki kasanin anahtarmi alabilmek ve islemek
icin adam 6ldirmege misaldir.

b) Baska bir ciirmin islenmesi akabinde o ctirimden hasil olacak
kaideyi elde etmek veya bu gayeye vusul maksadiyle yapilan ihzarati
saklamak icin islenmis olursa (450/8) (181).

Bu hallerin cezay! arttirmasmm sebebi menfaati icin adam &ldir-
megi azimsiyan failin hukukundaki koétulugu goéstermesindendir. Mese-
1&; hirsizlik maksadiyle kasay! actigini gorenin haber vermesi dolayisiy-
le parayi elde edemiyecedinden korkarak o kimseyi dldtirmenin fiili ciir-
munden hésil olan faydayi elde etmege girer. Halbuki kasayr agmak icin
lizumlu olan her tirli edevati hazirlayanin kendisini gérip haber vere-
ceginden'korktugu kimseyi 6ldirmek ise gayeye vusul maksadiyle yapi-
lan ihzarati saklamaga misal teskil eder.

c) Bir curmu gizlemek veya delil ve emarelerini ortadan kaldirmak
veya kendisinin veyahut baskasinin cezadan kurtulmasini temin etmek
maksadiyle vukua getirilirse (CK. md. 450/9) (182).

Ceza Kanunumuzun bu bendi ¢ok yerinde olup ac¢ik bir ifade ile ya-
zilmis oldugundan izaha muhta¢ degildir.

(Devam edecek)

(180) Nitekim Yargitay bir kararinda (1. C. D. 27/1/1938 3003/354)
«Suclunun eve girerek hirsizlik yaptigi sirada ve-fiile mani olmak istiyen ev
sahibini 6ldurmesi halinde Ceza Kanununun 450 nci maddesinin tatbiki ica-
bederken 448, 492 inci maddelerine gbre ceza tayini yolsuzdur» demektedir.
(Erem, sh. 436, No: 6).

(181) Bu hali ifade icin; Cin Ceza Kanunu «285/2 de diger bir suc¢ dola-
yisiyle elde edilmis kazanci korumak»; Siam Ceza Kanunu 250/6 «diger bir sug-
tan elde edilen menfaati muhafaza etmek»; Libnan Ck. 548/3 «Cunhadan bir
menfaat elde etmek» tébirlerini kullanmiglardir.

(182) Siam Ceza Kanunu md. 250/6 «... dider bir sucu gizlemek veya bu
suctan dolayi ceza gérmemek», Cin Ceza Kanunu 285/2 «diger bir suctan dolayi
ceza gormekten kurtulmak» seklinde ifade ediyorlar.



BENELUKS MEMLEKETLERINDE VE FRANSA'DA
COCUK SUCLULUGU ILE SAVAS (1)

Yazan ; Dr. Resat D. TESAL

2 — Belgika gocuk koruma sistemi :

Holanda gibi ufak bir arazi parcgasi Uzerinde dokuz milyona varan
kesif bir nifusu barindirmak zaruretinde bulunan ve fakat dogum artisi-
ma bu ylzden asla ara vermegi hatirdan gegirmeyen Belgika'da da 6lim
nisbeti dustk (1947 istatistiklerine gére % 06,4) olan ¢ocuklarin korunma-
'si hususunda etrafl tedbirler alinmis ve ¢ok giizel isleyen bir himaye sis-
temi kurulmustur, Tlk seklini daha gecen asirlarda, memleketin tanidigi
muhtelif yabanci isgalleri sirasinda dilenci ve serseri ¢ocuklar hakkinda
ittihaz edilen cesitli ve ekserisi muvaffakiyetsizlige ugramis tedbirlerle
alan bu himaye sistemi, teessus eden 1slah ve terbiye yurtlarinda cari usul-
lerin 1slahina girisilmesiyle gelismis ve 1889 da zamanin Adliye Bakani
'Mosy0 Lejeune tarafindan hazirlanarak meclise sunulan ve fakat parla-
mentonun miukerrer fesihleri ylziinden senelerce geri kaldiktan sonra ni-
hayet 15/May1s/1912 de, tetkiklerimiz sirasinda da yeniden Adalet Bakan-
l1§1 mevkiine gelmis bulunan degerli hukukgu ve gocuk koruma davasinin
‘blyik hadimi Mésyd Carton de Viard'in Bakanhgi sirasinda kabul edilip
yururlige giren cocuk koruma kanununa mincer olmustur. Bugiine ka-
dar iki tadil geciren ve yeniden ve esasli bir surette degistirilmesi muta-
savver olan bu kanun dort kisma boélinmis 68 maddeden mutesekkildir ve
en buyutk énem ve 6zelligi cocuk yargichdr muessesesini komsu garp mem-
leketlerinden evvel ihdas eylemis bulunmasmdadir. Diger bir hususiyeti de
cocuk yargicina taninan yetkilerin Holandadaki gibi ceza ve hukuk saha-
larina sumuli olmayip sadece ceza alanina inhisar eylemesidir. Cocuklari
ilgilendiren hukuki ihtilaflar Belgikada genel mahkemelerce umumi kaide-
lere gore halledilmekte, yalniz velayetin i1skati gibi hususi énemi olan da-
valarda seri bir yargl usult tatbik olunmaktadir.

Belcika Cocuk Koruma Kanununun birinci ve dorduncu fasillari ¢o-
cuklari disardan gelecek tehlikelere, baskalarinin ef'aline karsi korumak-
tadir. Birinci fasil velayet hakkini haiz kimselerin yanlis ve kotl hareket-
leri muvacehesinde alinmasi gereken ve velayetin iskatma kadar varabi-
'len tedbirlere taallOk etmekte, dordinci fasil ise kuguklerin iffetine teca-

(1) Bu yazinin bastarafi 951 yili 1 s. Ad. D. yaymlanmistir.
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viiz ve zaaflarindan faydalanma suclarini mieyyide altina almaktadir. Ki-
cuklerin bizzat isledikleri koti hareket ve suclara karsi hikimler kanu-
nun ikinci faslinda yer almakta, tGg¢tincu fasil ise birinci ve ikinci fasillara
mutaallik musterek hikumler ihtiva eylemektedir.

Cocuk himayesine mitaallik hiikiimleri bir tek metin icinde toplamasi
bakimmdan Holandanin muhtelif kanulara dagitilmis mevzuatina Ustin
bulunan ve fakat velayetin Iskati hususu mustesna, kicuklere taallOk eden
hukuki meseleleri genel hukimlere birakmis olmak noktasindan bu mev-
zuata nazaran bir noksanlik arzeden Belgika Cocuk Koruma Kanunu, bu
korumay! saglayan adli makamlari ikinci faslinin ilk maddelerini teskil
eden Il. ve mutaakip maddelerinde saymaktadir. 1l. maddeye gore ¢ocuk
yargici, kicukleri yargilamak tzere kral tarafindan i¢ sene muddetle bi-
dayet mahkemeleri icinden secilir. Gerektigi takdirde bir mahkemede bir-
den fazla ¢ocuk yargici bulundurulabilir. Se¢cim muiddetinin uzatilmasi
mimkuindir. Manii olan ¢ocuk yargicinin yerine bir diger yargica yetki
verilir.

13. madde cocuk yargicinin vazife ve yetkisinin hudutlarini ¢izmek-
tedir. Bu vazife, huzuruna ¢ikarilan ki¢ikler hakkinda gerekli bakim, ter-
biye ve koruma tedbirlerini almaktan ibarettir. Yetkisi bu gibi tedbirler
ittihazina inhisar eyledigine goére Belcika ¢ocuk yargicinin gorevinin yar-
gilama mabhiyetini haiz olmadigi disincesi varid olabilir. Bu husus ken-
dileriyle gorisdigumuz Belcika adli makamlari tarafindan da varid go-
rilmekle beraber, kanunun Il. maddede kullandi§i (kugtkleri yargilama)
tabiri sarih ve mutlaktir.

Belgika Kanununun g¢ocuk himayesiyle mesgul olmak Uzere tanidigi
diger adli makamlar, savcilarla sorgu yargiclaridir. 12. maddeye tevfikan,
her bidayet mahkemesi nezdinde savcilik ve sorgu yargicligi mensuplarin-
dan ihtiyaca gore bir veya bir kagi ¢ocuklara taallOk eden hususlarla mes-
gul olmak Uzere segilirler. Savcilik mensuplarinin intihabi bassavci tara-
findan, sorgu yargic¢larininki de mahkeme baskani tarafindan yapilir. Ka-
nunun mukerrer 12. maddesi de ¢ocuk yargiclarina, kendi nezaretleri al-
tinda ihtiyaca kéfi delegeyi kanun hikimlerinin tatbikine mutaallik hu-
suslarda kullanma yetkisini tanimaktadir. (Cocuk koruma daimi delegele-
ri) Unvanini alan bu delegeler Belgika'da, Holdndadakilerden daha sumul-
10 bir rol oynamakta ve gerek savcilikta ve gerekse mahkemede tahkika-
tin sevk ve idaresinde calisan devamli burolar teskil etmektedirler. Bun-
larin tayinleri, calistiklari makama gore, savcilik veya cocuk yargici tara-
fmdan hazirlanarak bassavci veya istinaf birinci baskaninin mutalaasiyle
birlikte sunulan listeler Gizerinden bizzat Adalet Bakaninca yapilmaktadir,
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dan islenen fiillere karsi himaye tedbirleri ittihazina minhasirdir. Vela-
yetin iskati gibi hukuki tedbirlerin alinmasina hukuk mahkemesi yetkili
bulundugu gibi, cocuklar aleyhine islenen sucglara taallok eden davalarin
gorilmesi de umumi ceza mahkemelerinin vazifesine girmektedir. Gergi
Belcika'nin bazi kaza dairelerinde cocuklara taallOk eden bitin hususla-
rin rayeti fiilen ayni yargicin, ¢ocuk yargicinin elinde toplanmis bulun-
makda ise de bu, cocuk yargichgi salahiyeti ile diger yargichk yetkilerinin
tesadufi veya kasti olarak birlestirilmis bulunmasindan tevelllt eylemek-
de ve seklen kanun haricine ¢cikmayan bir istisna olup arzettigi pratik fay-
la dolayisiyle tervi¢ olunmaktadir.

Simdi hukuki tedbirlerin en muessirini teskil eden ve ittihazim ge-
rektiren hususlarin hemen de tamamen cezai mahiyette olmalari, savcilik
tarafindan tahrik edilmesi ve hak sahiplerine yukledigi memnuiyetin tah-r
mil tarzi bakimlarindan bir ceza vasfi arzetmekle beraber, ¢ocuklar baki-
mindan tevlit ettigi neticeler ve tealllk ettigi hakkin binyesi noktalarin-
dan hukuki bir tedbir olarak telakkisi zaruri bulunan velayetin iskati da-
vasinin mahiyet ve simulini ve riyet tarzini tetkik edelim :

Cocuk Himaye Kanununun kabulinden evvel de mahdut bir surette
Belcikada tatbik olunan ve kanuna bugunku sekliyle ithali buyuk bir mu-
halefete maruz kalan velayetin iskati tedbiri, kendisini gerektiren halle-
rin vahamet derecesine gore mutlak ve samil veya ihtiyari ve mahduid ol-
mak Uzere iki sekilde hiikmolunabilir. Koruma kanununun birinci madde-
si mutlak iskati inta¢ eden halleri saymaktadir. Bunlar, ana babanin, ¢o-
cuklarinm ve onlarin sulhundan gelenlerin 1rz ve iffetlerine tecavizden
veya bu furularini ahlaksizliga tahrikten veyahutta ¢ocuk disiurme ve ¢o-
cuk oldurme suglarindan gayri her hangi bir sugu bunlar Gzerinde isle-
mekten dolayr mahkim edilmis olmalari halleridir. Bu takdirde ana ve
baba butin ¢ocuklari tzerindeki velayet hakkindan mutlak ve samil su-
rette sakit olurlar.

ihtiyari iskatl intac edebilecek halleri (iciincii madde soyle saymak-
tadir; Bir sefahat yeri isletmek, koti muamele, otorite ifrati, bariz ahlak-
sizlik veya kanuni vecibelerin ifasinda agir tekasil gibi sebeplerle cocu-
gun saghk, emniyet veya iffetini tehlikeye sokmak. Ceza Kanunu hikim-
leri geregince aile haklanndan mahrum edilmis olmak ve flrudan biri-
nin katildigi siyast mahiyet arzetmiyen bir suctan dolayr mahkim edil-
mis bulunmak. Mahkeme bu hallerin ehemmiyetine gore iskat tedbirini
tahdit etmek veya simullendirmek ve cocuklardan bir veya bir kagina-
inhisar ettirmek yahutta hepsine tesmil eylemek hak ve takdirini haizdir.
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Koruma Kanununun 4. maddesi, velayet hakki iskat edilmis bir kim-
se ile evlenen kadin hakkinda da ihtiyari iskat tedbirinin alinabilecegini
amirdir.

Tskatin neticeleri kanunun 2. maddesinin 2. ve mutaakip fikralarin-
da derpis olunmustur ;: Mutlak iskat, velayetin bahsetttigi bitin haklar-
dan kafi mahrumiyeti istilzam etmekte ve cocuklarin akdettikleri her han-
gi bir mukaveleyi tasvib etme hakkini ortadan kaldirarak vasi olmak, aile
meclisine istirak etmek ve baba icin, vesayeti haiz anaya mdisavirlik et-
mek imkanlarini da selbetmektedir. Holanda mevzuati gibi memnuiyetle-
ri anayasa ile saglanmis siyasi haklara tesmile kadar genisletmeyen Bel-
¢ika kanun vazii, yukarda da isaret olundugu vechile, ihtiyari iskatta sa-
yilan hususlarin daha mahdut bir sekilde nazara alinmasini derpis eyle-
mektedir.

Iskat tedbirinin ittihazi sekline gelince, bu husus Koruma Kanununun
2, 5 6, 8 9 10 ve mukerrer 10. maddelerinde tesbit olun-
maktadir. Bu maddelere go6re tedbirin alinmasini istemek ve bu
hususta gerekli takibata girismek yetkisi re'sep savcilifa ait-
tir (Madde 2). Bu tedbirin ittihazint mucip bir durumdan, bir ihbar veya
zabita raporu veya her hangi bir tarikle haberdar olur olmaz savciligin Co-
cuk Koruma Kanununu tatbike yetkili tyesi zabita veya emrindeki daimf
delegeler vasitasiyle etrafli tahkikata girisir. Netice musbet cikar, ya-
ni tedbirin ittihazini mucip bir durumun mevcudiyetini ortaya korsa tu-
tulan tahkikat dosyasi, bir karar ittihazi zimninda mahkemeye tevdi oilu-
nur. Yetkili mahkeme cocuk mahkemesi olmayip bidayet mahkemesinin
tek yargich bir hukuk dairesidir. Savcilik dosyay! tevdi ile beraber bir
durusma gunU tesbit eder ve ilgililere o gun icin davetiye cikartir. Key-
fiyetin yargilanmasindan 6nce mabhalli sulh yargicinin, velinin durumuna
dair yazili mitaldasini almak mecburidir. Bu mabhalli sulh yargichgi, ana
babanin ikametgahinin, e§er daimi bir ikametgahlari yoksa halen bulun-
duklari yerin yargichgidir. Keza mahkeme iskat hususunu tetkik etme-
den evvel, savcihigin lizum gérmesi ve talepde bulunmasi sartiyle, veli-
sinin hakki bahis konusu olan ¢ocuk hakkinda muvakkat koruyucu ted-
birler alabilir (Madde 6).
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Durusmada yargic taraflari ve sahitleri dinlemek, evraki ve bu me-
yanda daimi delegenin mahallen yaptigi tahkik ve tetkike misteniden
vermis olacagi mudellel raporu tetkik etmek ve lizum gorirse yeni delil-
ler toplamak suretiyle keyfiyeti inceler ve iskat sebeplerini varid gordi-
gu takdirde bu yolda karar verir. Aksi halde talep reddolunur. Iskati hik-
meylesin veya redde mutedair olsun, mahkemenin karari esbabi mucibeli
olmak ve taraflara zamaninda teblig edilmek lazimdir. Bu karar aleyhine
gerek hakki iskat olunan veli, gerekse savcilik tarafindan istinafen itiraz
mumkindir. Miaddet 15 gindir. Kafilesen iskat kararlarinin infazi da
savcilik tarafindan saglanir. Savcilik bu hususta da zabitanin ve daimi de-
legelerin yardimindan faydalanir.

Tskata hikmederken mahkemenin. Medeni Kanunun 405. maddesine
musteniden aile meclisinin toplanmasini kararlastirmasi lazimdir (Koru-
ma Kanununun 5. maddesi). Bu meclis savciligin mahkeme kararina mus-
teniden vaki tesebbusi tzerine, mahalli sulh yargicinin baskanhdinda top-
lanir. Toplantidan maksat veldyet hakki iskat olunan ana veya babanin
yerini tutacak kimseyi tayin etmektir. Velayeti iskat olunan baba ise, ka-
nun annenin onun yerini almasini tavsiye eylemektedir. (Koruma Kanu-
nu 5/3 madde). Ancak bodyle bir tdyinin ¢cocugun menfaatlerine aykiri bu-
lunmamasi sarttir. Veldyet hakkini deruhte edecek aile icinde munasip
bir kimse zuhur etmedigi takdirde irieclis cocugu resmi veya hususi bir
hayir veya terbiye yurduna tevdie karar verebilir. (5/2. maddenin sonu).

Aile meclisinin yaptidi intihap kafi mahiyette olmayip yargic tara-
findan degistirilebilir. Mahkeme kendi sectigi kimseyi dahi cocugun men-
faati bahis konusu oldukda degistirmek hakkina her zaman maliktir. Ka-
nun bu genis takdir hakkini tanimakla c¢ocuklarin hak ve menfaatlerini
azami derecede korumak istemistir.

iskat olunan velinin yerine aile meclisi veya mahkeme tarafindan ta-
yin olunan kimsenin hukuki yetkileri, himaye kanununun 5. maddesinin
7. bendinde sayilmaktadir. Bu fikra hikmune goére tayin olunan kimse ¢o-
cugu biutin hukuki muamelatta temsil eder. Bu hususta girisecegi idar?
hareketler Medeni Kanunun velayete mitedair hikimlerine tabidir. Sa-
yet cocuk bir hayir cemiyeti veya bir terbiye muiessesesinin vesayetine
tevdi edilmisse bu tesekkulin Gyeleri icinden birini cocugu temsil etmek
Uzere secmesi lazimdir. Secilen kimsenin derhal savciliga bildirilmesi ka-
nun muktezasindandir. ister aile meclisi tarafindan, isterse mahkemece
secilmis olsun, velinin yerini tutan ve (pro - tuteur) adi verilen sahsin bi-
tun icraati adliyenin daimi murakabesi altindadir. Bu murakabeyi ¢ocuk
himayesi ile vazifeli savcilik rikni ifa eder. Bu hususta savcilikda bir
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dosya tutulur ve murakabe cocugun rist yasina varmasina kadar devam
eder. Terbiye ve saglik durumu gibi muhim hallere taallik eden kararla-
rin savcilikla misavere suretiyle alinmasi sarttir.

Velayetin Iskatini gerektiren hal, tedbirin siratle almmasmi mucib
bulunuyor, yani velinin kéti harekati cocugun sihht veya ahlaki durumu
Uzerinde ani ve blyUk tesirler yapacak mahiyet arzediyorsa, iskat davasi
seri yargl usuline tab’en gorulir. Bu takdirde sulh yargicindan mutalaa
almak gibi bazi formaliteler bertaraf edilir, mehiller kisa tutulur ve déava
ait olduju mahkemeye degil, ndbetci mahkemeye sevkolunur. Mahkeme
esas hakkinda karar verirken ayni zamanda acele tedbirleri de derpis
eder. Verilen kararin istinafen tetkikini istemek hakki baki olmakla be-
raber bu hak infazi durdurmaz ve savcilik, ittihazini miutaakip kararin
tatbikine gecer.

Velayetin iskati degismez bir karar degildir. Kanun iskat olunan ve-
linin hukukuna tekrar kavusturulmasi imkanini kabul etmistir. Ancak bu-
nun igin iskat kararindan itibaren bir middet gecmis olmak lazimdir. Mut-
lak iskat hakkmda bu muiddet 10, ihtiyari iskat hususunda ise 5 yildir.
Middet kararin kafilesmesi* tarihinden hesaplanir. Yetkili mahkeme is-
kat kararini veren mahkemedir. Kanun, velayet hakki iade edilecek kimse
baba oldugu takdirde annenin dinlenmesini mecburi kilmaktadir. Ancak
9. madde evli kadinin velayetin iskati davalarinda taraf olmasini yasak
etmektedir.

Keza kanun, velisi sakit olmus ¢ocuklarin bakim ve terbiyelerine has-
redilmek Uzere bir nafakanin takdir edilerek velinin yerini alan kimseye
tahsisini amir bulunmaktadir. Tahsisin gecikmesinden dogabilecek mah-
zurlart 6nlemek i¢in nafakanin devlet tarafindan avans olarak verilmesi
kabul edilmistir. Himaye Kanununda 24/12/948 tarihinde vyapilan tadil-
den beri devlet bu avanslardan dolayi, 6édeme kabiliyetleri olmak sartiyle,
cocuga veya onu beslemekle vazifeli kimselere riicu edebilir.

Cocuklarin zaafindan faydalanan veya iffetlerine tecaviiz eden kim-
selerin suclarina taallOk eden hikimleri muhtevi bulunan himaye kanu-
nunun 4. fash, Belgika Ceza Kanununun bu konudaki genel hikimlerini
tadil ve tecdiden takviye eylemekte ve boylece ¢ocuklarin hukuki korun-
masini realist bir hal sekline baglamaktadir. Bu fasilda ele alman suglar,
iffete tecaviiz, 1Irza gegme, kiz kagirma, kiguklerin saglik ve ahlak durum-
larini haleldar edecek sekilde tenha yerlere terk, gidadan mahrum etmek
ve agir islerin tahmili ve dilencilige sevk gibi fiillerdir. Bunlar hakkinda
Ceza Kanununda mevzu cezalar umumt olarak arttyirildigi gibi, sucu isle-
yenin yakinlardan biri olmasi hali de ayri bir tesdide tabi tutulmustur. Ba-
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z1 suclar ise genel kanunda mevcut degil iken sonradan ihdas edilmis bu-
lunmaktadir. Netekim 16 yasindan kic¢uk bir ¢ocuk yaninda vaki sévme
sirf bu bakimdan mevsuf bir su¢ sayllmakda ve daha siddetli cezay! ica-
bettirmektedir. Evvelce de isaret ettigimiz gibi, bu suclara taalllk eden
davalar 6zel bir yargi usuline tabi tutulmus olmayip genel mahkemelerin
yetkisi dahilinde birakilmis bulunmaktadirlar.

Belcika Cocuk Koruma Kanununun, disardan gelecek tehlikelere kar-
si koydugu tedbirlerin tetkikini bu suretle inceledikten sonra, cocuk yar-
gicinin yetkisine giren ve kicuklerin kendi hareketlerinden dolayl alinma-
sI gereken tedbirleri tetkik edelim :

Kanunun 13. maddesine gore bakim, terbiye ve koruma mahiyetini

haiz olmalari gereken bu tedbirleri ayni maddenin 2. fikrasi soyle tasnif
etmektedir

1 — Kendisine tevbihde bulunduktan ve lzerinde velayet veya vesa-
yet hakki olana, ilerde daha dikkatli davranmak ihtarini yaptiktan sonra
cocugu ailesine iade etmek, veya,

2 — Rust yasina kadar hayir veya terbiye ile mesgul 6zel veya resmi
bir miiessese ve cemiyete yerlestirmek, yahutta ,

3 — Yine rust yasma kadar terbiye ve i1slahi ile mesgul olunmak Uzere
hikimet emrine vermek.

Azami 18 yasma kadar kuguklere kabili tatbik olan bu tedbirler, islenen
fiilin derecesine gore uygulanirlar. Beicika kanun vaziinm éteden beri has-
sasiyetle Uzerinde durdugu dilencilik ve serserilik suclarini islerken yaka-
lanan 18 yasma kadar kicuklerle kendilerini fuhsa veya sefahate veren
veya gecimlerini kumarda yahutta fuhus, dilencilik, serserilik veya suclu-
luga sevkeden mesgalelerle kagakcilikta arayan 16 yasma kadar cocuklar
hakkinda yargic tedbirlerden her hangi birini, dilencilik ve serseriligi iti-
yat haline getirenlerle ana babalarini, vasilerini veya kendilerine bakmak-
la mikellef diger kimseleri, kétli hareket veya itaatsizlikleriyle ciddi su-
rette huzursuz eden ve endiseye dislren 18 yasindan kiguk olanlar hak-
kinda ise yalniz son iki tedbirden birini ittihaz edebilir.

Cocuk Koruma Kanunu yukardaki tedbirleri yalniz saydigimiz ahva-
le inhisar ettirmeyip su¢ ve cezayi Uc¢li taksime tabi tutan genel ceza mev-
zuatina giren en agir curumleri isleyen 16 yasindan kiicik cocuklar hak-
kinda dahi umumi ceza hukimlerinin bir tarafa birakilarak bunlarin uy-
gulanmasini amir bulunmaktadir. 17. madde yargicin bu tedbirlerden her
hangi birini, islenen sucun vahametine gdre degil, failin islah imkanlarmi
ve gelecek menfaatlerini nazara almak suretiyle ittihaz eyleyecegini ifa-
de etmektedir. 18 ve 19. maddelere gore ise fiilin genel hikimlere tevfi-
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kan idami veya agir hapsi mucib bir agir cirim teskil edip etmemesi ba-
kimindan hikimet emrine koyma tedbirinin temdidi derecesinden bahis-
tir. Tdam veya agir hapsi mustelzim hallerde tedbirin rist yasindan son-
ra azami 20 sene uzatilmasi mumkin olup sair agir haller icin en ¢ok 25-
yasina kadar temdide imkéan vardir.

Kanunun 21 ve 22. maddeleri hUkiimet emrine verilmeyi gerektiren iki
hali derpis etmektedir. Bunlardan biri, tibbT ekspertiz neticesinde ki¢ugiin,
hareketlerini kontrol etmesini imkansiz kilacak derecede bir ruhi veya be-
deni kifayetsizlik icinde bulundugunun tebeyyln etmesi halidir. Yargic
bu takdirde ¢cocugun, tedavisini saglayabilecek mahiyette bir 6zel miessese-
ye veya hastahaneye konmasinin temini maksadiyle hikimet emrine ve-
rilmesini kararlastiririn ikinci hal, 16 yasindan kigik olup da agir sug is-
leyen ve umumi islah ve terbiye yurtlarindan birine konmalarini mahzur-
lu ve tehlikeli kilacak derecede ahlaki redaete ugramis bulunan cocuklarin
vaziyetidir. Bu hallerde de yargi¢c kicigin devlete ait bir disiplin mues-
sesesine en az iki sene ve en ¢cok on sene middetle kapatilmasini saglamak
maksadiyle hikimet emrine verilmesini kararlastirir. Eger bu shlakda bir
kicik tarafindan islenen sug, idam veya agir hapsi gerektirir vahamette
ise yukarki tedbirin alinmasi zimninda hiukimet emrine verme karari rist
yasmdan sonra azami yirmi sene kadar uzatilabilir.

23. madde hikimet emrine verilme tedbirinin sarta mualldk olarak
hikmedilip tecil olunabilecegini beyan etmekde, 24. madde ise isledikleri
sucun subutu halinde cocuklarin mahkeme masraflarini 6demege ve sug
mevzuu esyanin iadesine mecbur tutularak icabinda tazminata mahkim
edilmelerini amir bulunmaktadir.

25. ve 26. maddeler, kanunun vazettigi tedbirleri tamamlayan muessir
ve ¢cok mihim bir feri tedbirden, murakabeli hirriyetten bahsetmekte-
dirler. Kanunda sayil fiillerden birini isledigi sabit olup ta hakkinda yar-
gi¢ tarafindan bir tedbir ittihaz olunan her ¢ocugun bu tedbirin tatbiki
zimninda bir 1slah mdessesesine konmus ise ¢iktiktan sorra ve aksi halde
derhal tabi tutulacagi murakabeli hirriyet, daimi delegeler tarafindan ve
¢ocuk yargicinin nezaretinde ifa olunup kicigin muhitinin, inhimakleri-
nin ve gidisinin misahede altinda bulundurulmasini hedef tutan daimi bir
murakabeden ibarettir. Bu maksatla delegeler ¢cocukla devamli bir temas
muhafaza ederler ve ihtiya¢ gorildikte ana baba veya bakimla vazifeli
diger kimseler yahut cemiyet veya muiesseselerle goérismede bulunurlar.
Bu temaslardan edindikleri kanaat ve intibalari her lizum gordikleri va-
kitte ve en az ayda bir defa verecekleri bir raporla yargica iblag etmeleri
ve faydali teldkki ettikleri tekliflerde bulunmalari kanun muktezasindan-
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dir. Cocuklarinin gidisinden ebeveynin haberdar tutulmasi da ayrica der-
pis olunmustur.

Bu tedbirlerden maada cocuk yargicina taninan diger bir yetki okul
devamsizligi hallerine mudahale etmektir. Bu devamsizhigi ¢ok ehemmi-
yetle karsilayan ve bunda sucun baslica menbalarindan birini géren Bel-
¢ika kanun vazi, ilk tahsil mecburiyetine dair kanunda evveld ebeveyni
sonra da ¢ocuklari sorumlu tutmak ve cezai tazyikle devami saglamak ci-
hetine gitmistir. Hadisenin ehemmiyetine gére devamsizlik sulh veya ¢o-
cuk yargiclarindan birisinin mudahalesini gerektirir. Mevzu ceza, hafif
hapse kabili tahvil para cezasidir. Ayrica yargica ¢cocufu zorla mektebe
devam ettirmek ve lazimsa hakkinda koruma kanunundaki tedbirlerden
birini uygulamak yetkisi de verilmistir. Tetkiklerimiz sirasinda, Belgika
cocuk yargiclarinin mektep devamsizligina biyuk 6nem verdiklerini ve
Liege cocuk yargict Mosyé Comblen'in bu hususta kontroli saglayacak gu-
zel bir usul ihdas ettigini yakinen musahede ettigimizi kaydetmek isteriz.

Kuguklerin gocuk yargici huzurunda yargilanmasina mutaallik usul
hikimleri Koruma Kanununun 27. ve mitaakip maddelerinde yer almak-
tadir. Bu maddelere gore haklarindaki hazirlik tahkikati, koruma gorevi
ile yetkili savcilik mensubu tarafindan yapilan ve icabinda ilk tahkikat icin
sorgu yargici huzuruna sevkolunan ¢ocuklarin, kovusturma safhasinda ko-
runmalarini gerektirir acele tedbirlere tabi tutulmalari lizumlu gorilirse
cocuk yargicini haberdar etmek sartiyle, bunlar ittihaz olunabilecegi gi-
bi, durusma sirasinda da bu gibi tedbirlere bas vurulabilir. Evvelce de soy-
ledigimiz gibi, gerek hazirlik tahkikati sirasinda, gerekse durusmada, adli-
yenin en buydk yardimcisi daimi koruma delegeleridir. Bunlarin ilmi ve
muisbet mesaisi ile tekevviin eden tahkikat neticesinde mahkemeye sev-
kolunan ¢ocugun durusmasina, hiviyet ve yasinin tesbiti ve dimagi ve be-
den? durumu ile icinde yasadigi ictimai ve ahlaki sartlarin incelenmesi su-
retiyle baslanir. Cocuk yargicinin varacagi kararda en mihim rolu oyna-
yacak olan bu cihetlerin ve bilhassa dimagi ve ruhi inkisaf derecesinin,
mekanizmasini ilerde inceleyecegimiz psisiko - pedagojik musahedelerle
tahkiki yaninda kiacigun bakimina memur kimselerle daimi  delegenin
dinlenmesine ve dosya muhteviyati ile delegelik raporlarinin tetkikine de
onem verilir. Hadise sahitlerini dinleyip dinlememekte yargi¢ serbest bi-
rakilmistir. Cunkd koruma ahk@minin ruhuna gére mihim olan fiilin ar-
zettigi vahamet degil, onu isleyen kic¢igin islah olma kabiliyetidir. Ame-
rikali ¢cocuk yargici Lindsey'in (bir cocuk bir bisiklet caldikda cemiyeti il-
gilendiren bisikletin akibeti degil, onu calan kug¢tgun istikbalidir) vecize-
siyle pek giizel ifade olunan bu ruha yalniz Belgika mevzuatinda degil, tet-
kik ettigimiz diger memleketler kanunlarinda da rastladik.
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Cocuk mahkemelerince mittehaz kararlarin hi¢ biri mutlak ve degis-
;mez mahiyette olmayip katilestikten sonra dahi tadillerine imkan vardir.
Bunun icin yegéane sart, kararla alinan tedbirin cocuun menfaatleri ile
tevem olmadigi cihetinin anlasilmis bulunmasindan ibarettir. Kararin ta-
dilini savcilik, bizzat ¢ocuk veya bakim ve terbiye ile gorevli kimseler is-
teyebilecegi ve infazin kontroli ile gorevli daimi delegenin raporu da bun-
da miessir olabilecedi gibi re’sen yargic tarafindan da buna girisilebilir.
Ancak tadilde koruma kanunu hikiumlerinden ileriye gidilmesine imkan
.yoktur. Diger taraftan bu sekilde arizi bir tadile tabi tutulmasalar bile
kanun her ¢ senede bir ¢ocuk mahkemesi kararlarinin gézden gecirilme-
sini derpis etmektedir. Keza, tedbii’i tabi tutulan ki¢igin ikametgah de-
gistirmesi ve saglik durumunda ve i¢timai ve bedeni ahvalinde her hangi
bir tebeddil vukuu hallerinde de yargicin haberdar edilmesi ve yeni vazi-
yete gore kararda tebeddlu gerektirir bir cihet bulunup bulunmadiginin
nazara alinmasi lazimdir.

Cocuk yargici huzurundaki durusmalarin gizliligi  prensibini kabul
etmeyen Belgika mevzuati, 18 yasindan kicik olanlarin, suclu veya sahit
sifatiyle ilgili olduklar yargilamalar disinda hi¢ bir mahkeme celsesinde
dinleyici sifatiyle bulunamiyacaklarmi amirdir. istitraten’ kaydedelim ki
¢ocuklarin yargilanmasinda gizliligin faydasini mudrik bulunan bir ¢ok
Belgikali yargiclar aleniyet kaidesine durusma salonlarinin kapisini aralik
birakmak suretiyle seklen riayet etmekde ve yargilamayi ¢ocuklar Uzerin-
de tesir birakacak yabanci kimseler hazir olmaksizin yapmaga itina goster-
mektedirler. Ancak, memleketin en blyuk yargi ¢evresine ait bulunan ve
Belcika adliyesinin senbolini teskil eden Bruksel adalet sarayindaki ¢o-
cuk mahkemesinde yargilamalarin biyik bir dinleyici huzuru ile ve ale-
ni olarak yapildigini, bunlarin bazilarinda hazir bulunmak suretiyle yaki-
nen gordik. Holanda mahkemelerinde ve Briksel adliyesinden evvel Bel-
cika'da ziyaret ettigimiz Nivelles ve Liege cocuk mahkemelerinde gordi-
gumuiz, yargilamadan ziyade birer aile meclisi toplantisini andirir durus-
malardan sonra bu aleni yargi usull tzerimizde cidden tuhaf tesir birak-
ti. Ve ayni mahkemenin miteveffa Baskani ve ¢ocuk koruma davasinin
bir 6nderi olan Paul Wets» in (bir mahkeme salonunun aldyisli muhitin-
dense mitevazi bir ¢alisma odasinin inzivasi kalbleri kazanmak ve yanlis
kanaatleri degistirmek icin daha musaittir), vecibesinin derin izlerini ta-

styan mifekkirimizde miesses ideali bir hayli rencide etti.

Simdi cocuk himaye sisteminin tahakkuk ettirilmesinde ilmi ve ter-
biyevi mesaileriyle bas roli oynayan Mediko-pedagojik misahede merkez-
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leriyle bakim, terbiye ve i1slah yurtlarindan ve geng yastaki suclular icin
ihdas edilmis bulunan ceza ve tevkif evlerinden bahsedelim :

Holanda'da oldugu gibi Belcika'da da, muhtasar ve acele bir musahe-
deye imkan veren Mediko-pedagojik klinikler mevcuttur. Bunlarin en mi-
himlerinden birini, Briukseldeki (Clinigue medice pedagogigue de Brabant)i
ziyaret ettik. Brabant eyaleti tarafindan finanse edilen ve cok degerli bir
ruh mitehassisinin nezaretinde calisan bu klinikde yapilan muisahedeler
baslica dort kisma ayrilmaktadir : 1 — Tahassusleri hedef tutan misahe-
deler, 2 — Dimagi incelemeler, 3 — Zeka derecesi tetkikleri ve, 4 — Tibb1
muayeneler.

Ekserisi adlt makamlar tarafindan gonderilen mevzulara taallOk
eden bu misahedeler sirasinda klinik miutehassislari  lizum gorurlerse
«ebeveyn ile de temasa girismekte ve ¢ocuklarin yasadiklari muhit hakkin-
da edindikleri malimati da kararlarina esas tutmaktadirlar. Haftada bir
giin yapilan bir ictimada misahede neticeleri miinakasa edilmekde ve va-
rilan anlasmaya gore raporlar hazirlanmaktadir. Klinik, okuma c¢agindaki
cocuklar Gzerinde, miessesede alikonulmak suretiyle tedaviyi hedef tutan
(pedagojik vesayet) imkanini kabul etmistir. Diger yastaki cocuklar icin
ancak ayakda tedavi tatbik olunur. Klinigin takip ettigi diger bir gaye de
anormal cocuklarin durumlarina gore miesseselere tevzi ve taksimlerini
saglamaktir.

Miktarlarinin ihtiyaci karsilayacak derecede oldugu bize sdylenen bu
kliniklerden sonra daha etrafli tetkik imkani saglayan ve bilhassa musa-
hedeye tahsis edilmis bulunan merkezler gelir. Belgika'da bu nev'iden iki
resmi muessese vardir. Biri, erkek ¢ocuklarin misahedesine tahsis edilmis
bulunan Mol merkezi, digeri de Namur sehri yakininda bulunup da kizla-
ra tahsis edilmis olan Saint Servais misahedehanesidir. Bunlardan maada
0zel hayir tesebbisleri tarafindan kurulmus bazi misahede merkezleri de
mevcut olup ciddi ve verimli mesaileriyle séhret bulmuglardir. Bu resmi
veya 6zel miesseselerden gezip tetkik etmek imkanini bulduklarimizin ¢a-
lisma tarzlari hakkinda biraz malimat vermek faydali olur.

I — Mol - Huttes misahede merkezi; 30/Aralik/1913 tarihli kral emir-
namesiyle kurularak halen Adalet Bakanligi Cocuk Koruma ofisi tarafin-
dan idare edilmekte bulunan bu miessese, 16/Nisan/1923 tarihli emirna-
meden beri erkek ¢ocuklar icin resmi misahedehane vazifesi gérmektedir.
Yedi kisma bolinmustir : Yeni gelenlerin alindiklari ve resmi dillerden
her ikisinin de yani Fransizca ve Flamancanin da konusuldugu bir kabul
seksiyonu ile U¢l valonlara U¢l de filamanlara tahsis edilen alti kisim. Bu
kisimlara ¢ocuklar yaslarina gore yerlestirilirler. Her seksiyon iki terbi-
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yecinin yardimi ile bir kisim amiri tarafindan idare olunur. Yatili olan
muessesede misahede muiddeti asgari iki aydir. Miusahedeye tabi tutul-
mak Uzere gelen kigukler evveld kabul salonuna alinirlar burada kendi-
lerini kabul memuru karsilar. Muessesede gecirdigi yirmi senenin verdigi
pedagojik tecriibeyi her yeni hadisede guzelce kullanmasini bilen ve ayni
zamanda muessesenin musiki ve resim 6gretmenligini de yapan bu tath
dilli, misvik bakish adamla véki ilk temas, cocuklari disarda kendilerine
yapilan yanhs ve korkutucu telkinlerden hemen de derhal kurtarmakda
ve miisahedelerini kolaylastiracak siikine kavusturmaktadir. ilk karsilas-
may! takiben c¢ocuklar bir temizlik ameliyesine tabi tutulmakda, bundan
sonra da bir ka¢ giin middetle kabul seksiyonunun miustakil hiicrelerinde
tecrit edilmektedirler. Vicdanlariyle bu bas basa kalis ¢ocuklara muhtag
olduklan siikunu tamamen temin eylemektedir. Bu devrede milessesenin
iImi personeli gocuklar bellisiz araliklarla.ziyaret edip bir ilk karakter
tetkikine esas olacak konusmalar yapmakta ve onlari hayatlarinin karan-
hk taraflarini yazi ile hikdye etmege sevkeylemektedirler. Pedagoglar, co-
cuklarin baslarindan geceni anlatmakla beraber, sevgi ve nefretlerini ve
inhimaklerini de aksettirmekten kalmadiklari bu yazili hal tercimelerine
pek biyuk ehemmiyet vermektedirler. Yazi sekilleri, ifade tarzi, hatta ka-
gitlara karalanan resimler karakterin teshisinde mihim rol oynamaktadir.

Kabul seksiyonundaki tecrit ¢ocuklarin, yas ve kabiliyet bakimindan
hangi gruba konmalari 1azim geldigini tayin ettigi gibi, iclerinden mies-
sesede tutulamiyacak derecede gayri tabiilik veya maldliyet arzedenlerin
de meydana ¢ikarilmasini saglar.

Kisimlarda cocuklar cesitli islerle mesgul edilirler. Tahsil durumuna
gore, genel kultlrl arttiracak dersler verildigi gibi, bol malzeme ile mu-
cehhez cesitli atelyelerde de muhtelif el isleri yaptiriimakda, ayrica mu-
siki, resim ve sporla ugrasiimaktadir. Her kismin yatakhane, yemekhane
ve siniflariyle atelyeleri, bos zamanlarin gecirildigi salonlari ve hatta spor
hareketlerine ve tenefflislere mahsus bahgesi ayridir. Bu suretle her kisim
adeta ayri bir aile, basli basina bir alem teskil etmekde, buyuklerin kiguk-
lerle ve muannit koétilik arzedenlerin daha uysal olanlarla temasi 6nle-
nerek birbiri Gzerinde tesir yapmalarina mani olunmaktadir.

Kabul seksiyonuna alinmakla baslayan misahedeye kisimlarda geci-
rilen gunlik hayatin her safhasinda ve arasiz devam olunur. Kisim sefle-
riyle murebbiler ¢ocuklarda gordikleri dikkate sayan reaksiyonlari mun-
tazaman not ederek kafi ve nihal neticeyi sadlayacak klinik misahede
icin luzumlu mutaldalar hazirlarlar. Muiessesenin ¢cok modem' alat ve ve-
saitle miicehhez laboratuvarmda, musahede muiddetinin sonima dogm ve
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€isi Ise flamaniala tahsis edilmistir. Aslinda dilenci ve serserilerin topla-
nip yerlestirilmeleri icin acilmis miiesseseler olup bir cok istehaleierden
sonra bugiinku sekilibrini alan bu iki yurtta yeni metodlara gore "calis-
makla beraber, gunin ihtiyaglarini karsihyamiyacak derecede eskimistir.
Belcika hikimeti bunlari yenilemek maksadiyle genis bir proje hazirla-
mis ve bunun tatbikine gecilmis bulunmaktadir.

b — Erkek cocuklara mahsus resmi misahedehanenin bulundugu Mol
kasabasmdaki islah evi . Bu da erkek ¢ocuklara mahsus olup Ggtinct de-
receden dort subesi ve islahi ¢ok gii¢ olanlarin kondugu ayri bir disiplin
seksiyonu vardir. Ve devlete ait bir miessesedir. Gezip gordigimiz bu
yurtta gunlik mesgaleler, dersler, atdlyelerde calismalar ve ziral islerdir.

¢ — Saint Servais musahedehanesiyle ayni idare altinda calisan ve
miusterek bir park icerisinde kain yedi pavyondan Ucuni isgal eden kiz
Islah muessesesi, ayni miessesenin bir kismi, haklarindaki tbdbirlerin hi-
tamindan sonra cemiyet hayatina yeniden intibaklarini saglamak (zere
kizlarin murakabeli bir pansiyon hayati gecirmelerine tahsis edilmistir.

d — Misahede kisminda bahsettigimiz Anvers'teki Sainte Marguerite
de Cortone miessesesinin i1slah ve terbiyeye tahsis edilen kismi. Burada
kizlar ¢ok disiplinli ve temiz bir hayat gecirmekde, zengin malzeme ile mu-
cehhez atOlye ve dershanelerde talim ve terbiyelerine calisiimaktadir.

e — Bruges sehrindeki kiz islah ve tedavi yurdu : Burasi ahlak dis-
kunt kizlara mahsus U¢ seksiyonla gayri mesru ¢ocuk sahibi annelerin ba-
kirhma ayrilan bir kisimdan ve liglinci derecede bir seksiyondan terekkiip
etmektedir.

Batin bu terbiye muiesseselerinde hemen de ayni metodlar tatbik
olunmaktadir : Cocuklar biolojik yaslarina ve ahlaki ve ruhi durumlarina
gore gruplara ayrilmakda ve her gruba en uygun gelen islah ve tedavi
usullerinin tatbikine dikkat olunmaktadir. Gunlik mesai mustereken ya-
piimakda, aksamlari her kic¢igtn ayri odada barindirilarak vicdani ile bas
basa kalmasina itina gosterilmektedir.

Belgika'da gérmek imkéanini bulamadigimiz daha pek c¢oklari bulunan
bu muesseselerin yaninda, devlet tarafindan tecriibesine girisilen yeni bir
(okul - 1slah yurdu) nev'inden ve Brikselde ziyaret ettigimiz genc isciler
yurdundan da bahsetmek muvafik olur.

''Nifusunun biyik kisini maden amelesinden terekkiip eden sanayi
sehri Charleroi’'da tesis edilmis olan Jumet okul - i1slah yurdu 10 ile 15 yas
arasindaki erkek cocuklara, normal hayata yaklasan yan serbest, yari di-
siplinli bir terbiye tarzi tatbik etmektedir. Kigcikler giindizin sehrin nor-
mal c¢ocuklara mahsus mektebine, derecelerine tekabil eden siniflara de-
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vam eylemekde, bakiye zamanlarini yurttaki mirebbilerin nezareti altin-
da, gunluk derslerini hazirlamak ve durumlarina uyan mitemmim terbi-
ye metodlarma tébi tutulmakla gecirmektedirler. Gizel bir park ortasm-
da muhtelif pavyonlardan terekkip eden yurt'da kilit ve demir parmak-
lik usulleri tamamen bertaraf edilmis, cocuklar genis bir serbestiye terk
edilmis bulunmaktadirlar.

Brikseldeki genc isciler yurdu, 6zel bir hayir tesebblstne aittir. Ad-
liyece haklarinda alman cesitli tedbirlerin hitamindan sonra evlerine iade
edilmeyip normal hayata ahistiriimak tzere bir muddet icin bu yurda ko-
nan erkek cocuklar kontrollii bir hirriyete tabi tutularak gunduzleri se-
hirdeki galisma yerlerine serbestge ve yalnizca gitmekde, gecelerini yurtta
gecirmektedirler. Kendilerine burada aile hayatina yaklasan ve siki bir
disiplinden ziyade bir arkadaslik tesanudiu vasfini tastyan bir muhit yara-
tilmistir. Haricin koti tesirlerinden, fenaliga bir kere istidat gdstermis,
korpe varliklari korumasi bakimindan bu c¢esit yurtlar ciddi faydalar sag-
lamaktadirlar.

Islah ve terbiye miesseselerinin tetkikine son verirken Holanda'da
oldugu gibi Bel¢ikada'da bir ¢ok ¢ocuklarin haklarindaki tedbirlerin, aile
yanma tevdi edilmek suretiyle infaz edildigini, bu hayirh isle ugrasan
pek cok aileler bulundugunu ve bunlardan bazilarini ziyaret etmemiz mu-
karrer iken Belgika'da bulundugumuz son ginlerde ¢ikan grevler yuzin-
den buna imkan bulamadigimizi da kaydedelim.

Geng suclulara mahsus ceza evleri : Belcika, 16 ile 25 yas arasindaki
suclularin cezalarini ¢cekmelerine mahsus olmak zere baslica iki cezaevi-
ne maliktir. Bunlar (Hoogstraeten mektep cezaevi) ile (Marneffe zirai ce-
za merkezi) dir. Fedakarhiktan cekinilmiyerek muhtesem tarihi satolara
yerlestirilmis olan ve gayet genis ziraat sahalarina malik bulunan bu mi-
esseselerden biri flamanlara digeri de valonlara tahsis edilmistir. Tatbik
ettikleri infaz sistemi bakimindan da fark gdsteren bu cezaevlerinin ikisi-
ni de ziyaret etmek ve ¢alisma tarzlari hakkinda genis ve ¢ok enteresan
malOmat edinmek imkanini bulduk. Hoogstraeten'de bildigimiz muterekki
sistem tatbik edilmektedir. Marneffede bu usul, sun’i ve kokstz bir salaha
muncer oldugu ve sahtelige sevkettigi muladhazasiyle terk edilmis, yerine
serbestce inkiyat edilen misterek disiplin sistemi konmustur. MahkOmlar
gelislerinde miudur tarafindan kendilerine izah edilen muessese inzibatini
kayitsiz, sartsiz olarak kabul edip etmediklerini agik ve serbest bir sekil-
de beyan eylemektedirler. Kabul etmeyenler umumi ceza muesseselerine
gonderilirler. KabuL edenlerden kafi bir inkiyat beklenir. Bu inkiyata ay-
kirihk edilmesi derhal genel cezaevine gonderilme sebebi teskil eder.
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Bu sartlarla girilen miessesede disiplin siddetli olmadigi gibi islah
derecesine gore terekkiye de tabi degildir. MahkGmlar ayni inzibat ve in-
faz kaidelerine tabi tutularak bidayette konulduklar1 grup icinde cezala-
rini cekerler. Idarece aralarmda infaz bakimindan hic bir fark gozetilmez.
Ancak bununla istidat ve kabiliyetleri ve hiisniihal sahiplerinin Gmit ve
cesaretlerinin kirilmasi cihetine gidilmek istenmemis, miessese iginde
kurulan kaltdr ve spor teskilatinda bu gibilere daha genis haklar saglan-
mistir. Bilhassa muessesenin mimeyyiz bir vasfini teskil eden izcilik tes-
kilati, bedeni ve ahlaki saldh gosterenler icin en blyik temaylz sahasi
olmaktadir. Mahkdmlarin hemen de hepsinin katildigi bu teskilatin islah
ve terbiye bakimlarindan bugine kadar tatbik edilen ceza usullerinden
daha faydali neticeler saglamada basladigi gorulmektedir. Ancak, iz-
cilik Mameffede, memleketimizde anlasilan ve tatbik edilen basit ve sus-
ten ibaret seklinde degil, tesanude, siki disipline, dogru sozlulige ve mus-
kulleri yenme azmi iradesine dayanan hakiki manasinda anlasilip tatbik
edilmektedir. Mahkdmlar ders ve atOlye calismalari ile zirai faaliyetler-
den muirekkep resmi ve mecburi ginlik mesgaleden artan vakitlerini bu
teskilati gelistirmegde ve onun icabettirdigi tatbikata hasretmektedirler,
izcilik bakimindan miessese muhtelif obalara bélinmus, her obanin top-
lantilari icin ayri lokaller tahsis edilmistir. MahkOmlar bu yerleri kendi
zevklerine ve obalarinin tasidigi senbolik isimlere uygun bir sekilde sus-
lerler. Ayrica cezaevinin ortasinda bulundugu ormanlik arazinin guzel bir
yerinde, bizzat mahkOmlar tarafindan insa edilmis bir izclik merkez bi-
nasi vardir. Tatil aksamlan bunun tarasinda toplanilir ve izciligin sembo-
10 mukaddes ates etrafmda arkadasca bir kag saat gegcirilir. Cezanin infa-
zI bakimindan idarece gozetilmeyen kabiliyet ve saldh derecesi izcilik tes-
kilatinda ilerleme noktasindan biiyiik rol oynamaktadir. lyi vasiflar gos-
terenler teskilat icinde temaytiz ederek idare mevkilerine getirilmekde, iz-
cilikdeki bu ilerleyis ise cezaevinin idaresinde mahkdmlara tanman istirak
hakkina imkan saglamaktadir. Keza izcilikde temajdiz etmis olanlann yas-
lilar1 arasindan secilen bir (ihtiyar meclisi) mahkGmlar arasmda c¢ikan
iiitilaflarda hakem vazifesi gormek imtiyazini haizdir. Cocuk koruma da-
vasinda kuvvetli bir i1slah ve terbiye vasitasi olarak kabul edilen izcilige
Hoogstraeten cezaevinde de yer verimesine baslanmistir.

Simdi himaye kanununa goére cocuklar hakkmda miittehaz tedbirlerin
infaz sekli ve bu infazin ne suretle murakabe edildigi hakkmda bir kag
cséz soyleyelim

Tevbihe tabi tutulup ailesine iade edilecek ¢ocuklarla islah ve terbiye
yurtlarma konmalanna karar verilenler hakkmdaki tedbirler, evvelce de
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kaydettigimiz' gibi, adll makamlarin nezareti altinda daimi delegeler veya
zabita tarafindan yerine getirilir. Kanun, yargi¢ karariyle yurda yerles-
tirme keyfiyetinin Adalet Bakanina bildirilmesini ve yerlestirilen ¢ocukla-
rin durumu hakkinda ayni makama senelik raporlar verilmesini mecburi
kilmaktadir (madde 38).

Huikimet emrine verilme kararma gelince, bunun infazinda iki sekil
bahis mevzuu olabilir : Mahkemenin, kararin ne suretle yerine getirilece-
gini, hikimet emrine verilen kicigin hangi miesseseye konacagini tas-
rih etmesi halinde mesele basittir. Tnfaz yukarda kaydedilen sekilde, ya-
ni adli makamlarm nezaret ve sevkinde daimi deledeler veya zabita tara-
findan yerine getirilecektir. L&kin mahkeme, kararinda mutlak olarak hi-
kiimet emrine verilmekten bahsetmis, tedbirin ne suretle yerine getirile-
cegi hakkinda Hig bir izahta b'u'lunmamis olabilir. HU hal i¢in kanun, du-
ruma gore basvurulacak cesitli ihtimaller k&buf et'rriistir.  Cocugun sarta
rapten ailesine veya kendisini “bakmakla muikellef 'diger kimselere tevdii,
ozel bir muiessesede musahede alfiria alinmasi, devlete ait 1slah muessese-
lerinclen birine veya dirumuné tevafuk eden diger her hangi bir yurda
yerlesHriirnesi® yakutta bir sahsa veyk hayir ve kiltir isleriyie mesj”l
Ozel veya resmi bir cemiyet veya miesseseye konmasi (koruma kanunu
madde 39). L N o

> Hangi yoldan yapilmis, olursa olsun, butiin miesseseye konma husuf-
larini. Adalet Bakani kontrol ettirme yetkisine maliktir. Bu yetki fiilen
Bakanlik Cocuk Koruma Ofisi tarafindan yerine getirilmektedir. Bu .va-
zifesi yaninda devlete ait misahede ve terbiye merkezlerinin bakimi, ye-
niden bu nev’iden merkezler acilmasinin tetkik ve tahkiki ve gocuk ko-
runmagsi sahasinda alinmasi gereken yeni tedbirlerin etid edil¢rek Ba-
kanhga tekliflerde bulunulmasi gibi hususlarla da ugrasan bu ofisin bir
gorevi de cesitli mi,esseselere yerlestirilen kigtklerin  bakim ve terbiye
masraflarinin tjemin ve tesviyesidir. Kanun, tedbirden faydalanan ¢ocuk-
lara veya bunlarin bakimindan sorumlu kimselere riicu hakki plmak §"r-
tiyle bu masraflarin devlet tarafindan avans olarak yapilniasi esasini ka-
bul etmistir. Cocuk yargiclari, durusma sonunda ¢ocugun,veya bakirnm-
dan mes’ul kimsenin, islah ve terbiye hususunda yapilacak masr”~a ne nis-
bette istirak edebilecegini t"Kik ve tesbit etiriekde, bakiye masraf devlet
tarafindan avans olarak verilmektedir. Cocuk basina ailelere verilmekde

tabiidir. Iste biitiin bu hesaplarla ugrasan, taahhiit edilip de ddenmeyen
masraf listelerini tahakkuk ettirmek, mahsublari yapmak,, avans saglam”
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ilah... gibi hususlari yerine getiren Bakanliktaki cocuk koruma ofisidir.
Degerli bir genel mudur ile her biri kiymetli birer yargi¢c olan mitehassis
ve mudurlerden mitesekkil ilmi bir idare heyeti emrinde calisan ve mii-
taaddit burolardan terekkiip eden bu ofisin, tedbirlerin infazinin kontro-
14, 1slah ve terbiye yurtlarinin idaresi, ve hesab isleriyle ugrasan burola-
rindan maada bir de cocuk sicilleri dairesi vardir. Blyiklere mahsus ad-
IT sicildpn ayri olarak tutulan cocuk sicilleri bu dairede tanzim edilmekde
ve ¢ocuk mahkemelerince istenen bilgiler buradan verilmektedir. Cocukla-
ra mutaallik sicillerin baska dairelere verilmesi memnudur.

Koruma Kanununun 40. ve | miutaakip maddeleri, islah ve ter-
biye wyurtlarina konan c¢ocuklarin c¢alismalarina mukabil aldiklari
Ucretlerin mahal ve sureti sarfini ve bunlarin gunlik masraflarinin he-
sabini -tanzim etmektedirler. 40. maddeye goére, haklarinda bir kimse
nezdinc veya bir islah yahut terbiye yurduna honma tedbiri ittihaz edil-
mis bujunan cocuklarin kazan¢~rinin mahalli sarfi yargi¢ tarafindan, hi-
kimet emrine tevdi edilmis bulunan kiciklerinki ise Adalet Bakani tara-
findan thyin olunur.,Maddenin 3. fikrasi kazancin bir tasarruf hesabina
yatirilmis plmasi ihtimalim, derpis etmekde ve bu takdirde yargi¢ veya
Bakanin, *5 ya,sma yarmadan evvel ¢cocugun bu hesaptan para ¢cekmesine
izinlerinin 1dhik olmasini amir bulunmaktadir.

Baslarindan bir felaket gecen ¢ocuklara istikbal hazirlamak ve bir da-
ha hataya dismemelerini saglamak gayesiyle kabul edilmis bulunan bu
hiuktmlerden bilhassa tasarruf hesabina taallik edenininy isabeti asikar-
dir. Tasarruf fikrinin bu suretle kanun tarafindan bir nev'i mukellefiyet
haline getirilmis olmasi sayesinde adli tedbirlere tabi tutulan ¢ocuklardan

blyik bir kisminin para biriktirmege alistirilmis oldugunun ve hatta bun-
lardan bazilarinin hesaplarini 15 ila 20 bin franga kadar yukseltebildikle-
rinin bize temas ettigimiz yargiclar tarafindan temin edildigini soylersek
tedbirin isabet derecesi ve tatbik kabiliyeti hakkinda bir fikir vermis olu-
ruz. Adalet Bakanligi bu gibi tasarruflari kolaylastirmak ve teminat alti-
na almak isin banka ve sandiklarla gerekli anlasmalari yaparak 6zel he-
sap defterleri tertip ettirmis ve yargiclara da gereken izahlari yapmistir.

Koruma Kanununun 41 ve 42, maddeleri mucibince, hiukimet eliyle
devlete ait bir i1slah yurduna konan c¢ocuklarin ginlik bakim ve terbiye
masraflari miktar1 her sene kiral tarafindan., yine hukimetce bir aile
nezdine veya hayir ve terbiye muiessesesine yerlestirilenlerin masraflari
Adalet Bakani tarafindan ve c¢ocuk yargiclariyle savci ve sorgu yargicla-
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nnm yerlestirdikleri ¢ocuklara ait masraflar bizzat bu yargic¢larca tayin
ve tesbit olunur. Bu masraflar, adli tedbirlerden tevellit etmek sartiyle
cocuklarin veya onlara bakmak miukellefiyetinde olanlarm zimmetindel-
dir. Avans olarak bunlari saglayan devletin, 6deme kabiliyeti olmak kay-
diyle, ilgililere ricu hakki vardir. Serserilik ve dilencilik ederken yaka-
lananlar hakkinda mahkemece ittihaz olunan tedbirlerin infazina muta-
allik masraflar bu kayitlardan mistesna olup yari yariya devlet ve ma-
halli idareler tarafindan yiklenilirler.

Belcika cocuk koruma sisteminin tetkikini bitirmeden evvel bu sis-
temde yapilmasi mutasavver tadillerden ve Uclncu Milletlerarasi ¢ocuk
yargiclari kongresinin calismalarindan da bir nebze bahsetmek isteriz.
Adalet Bakanligi halen Cocuk Koruma Kanununu esasl degisikliklere
tabi tutacak bir proje hazirlamaktadir. Kiralin g¢ekilmesiyle sona eren
blylk i¢ buhran sirasinda is basinda bulunan hikimet tarafindan hazir-
lanmis olmasi itibariyle yeni idare tarafindan hemen kabul edilmesi mes-
kdk gorilen bu tasariya nazaran, memleketin kaza bolumlerine gore, bas-
kani, dyeleri ve savcisiyle birlikte tamamen mustakil dokuz ¢ocuk mah-
kemesi kurulacak, bu mahkemelerde yargilanma yukari yas haddi mut-
lak olarak 18 e ¢ikarilacak ve velayet hakkina iskat yoluyla miudahale ile
hic midahale etmemek arasinda, Holanda'daki aile vesayetine benzer
vasat bir tedbir olan ve bir daimi delegenin aile nezdine gidip yardim ve
nasihatte bulunmasi seklinde tasavvru edilen (terbiyevi muzaheret) ted-
biri kabul edilecektir. Tasarinin diger hususiyetleri yaninda bu belli bagslh
noktalari bize izah eyleyen Adalet Bakanligi mensuplarindan yargi¢c De
Knyf meclisin bu yeniliklerin hepsini kabule &made olmadigini, simdilik
ancak yas haddinin yikseltilmesi teklifi ile mizaheret fikrinin musait
karsilanabilecegini beyan etmistir.

Milletlerarasi Cocuk Yargiclari Cemiyeti tarafindan tertip edilen
Uclncl milletlerarasi kongre, yirmi milleti ve mutaaddit beynelmilel te-
sekkUli (bu meyanda Dlnya Saglik Teskilatiyle Birlesmis Milletler Ku-
rulunu) temsil eden ve aralarinda buyutk degerde ilim adamlari bulunan
yuzden fazla delegenin istirakiyle gecen Temmuz ay! i¢inde Liege sehrin-
de toplanmistir. Cemiyet ikinci baskani ve tertip komitesi reisi olup Ho-
landa’'daki tetkikleriipiz sirasinda bize en blyuk muizahereti gdsteren
Amsterdam Cocuk Yargici Dr. Knuttel ile Belgika Adalet Bakanhgdinin
Ozel davetlisi olarak katilmak imkanini buldugumuz bu kongrenin calis-
malari, ele alman mevzular ve varilan kararlarin énem ve simull bakim-
Tarmdan cocuk davasi igin pek buyuk bir ehemmiyeti haizdir. Yuksek
Bakanlikga kongrede hazir bulunmasi tensip olunan delege arkadasin

m
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gonderilmemesi ve bize de her hangi bir yetki verilmemesi ylzinden
memleketimizi temsilen bulunulmasina imkéan hasil olamiyan kongrede
calismalara, Fransiz delegasyonu tarafindan sunulan ve (Cocukla cemi-
yet ve bulundugu muhit arasinda zuhur eden ihtilaflari meydana cikar-
maga yarayan miesseseler) mevzuuna taallOk edip adli mahiyeti haiz
olan ve olmiyan koruma muesseselerini, bir cok memleket sistemlerini ve
bu meyanda Anglo-Sakson hukukunu tetkik etmek suretiyle ele alan ra-
porla Holénda ve Belgika yargic¢lar tarafindan mistereken hazirlanan ve
himayeye muhtac dért nevi ¢ocugu, su¢ isleyen kiciklerle (beyond con-
trole) yani ebeveynin sikayeti Uzerine hakkinda tedbir alinan c¢ocuklari,
ahléaki sukut tehlikesine maruz bulunanlari ve okul hayatinda intizam-
sizlik arzedenleri, haklarinda alinmasi gereken tedbirler bakimindan in-
celeyen ve (cemiyete intibaklar bakimindan tehlikede olan veya hic in-
tibak edememis bulunan cocuklar meselesinin baslica vecheleri) adini ta-
styan etudin ve isvicre delegelerinin, cocuk mahkemelerinin goérevleri,
cocuk yargiclarinin formasyon ve spesiyalizasyonu, cocuk mahkemeleri-
nin yardimci servislerle isbirligi ve cocuk yargichigi statist gibi pratik
ehemmiyet arzeden meseleleri bahis konusu eden tetkiklerinin incelen-
mesiyle baslanmis, bunu takiben delegasyonlar tarafindan memleketleri
mevzuatina mutaallik c¢esitli ve ¢cok enteresan komiinikasyonlar yapildigi
gibi, genel mahiyette bazi 6énemli meseleler de ortaya atilmistir. Bizim se-
cildigimiz ikinci seksiyonda goérusulen bu gibi meselelerin 6nemlileri, suc-
luluk vasfinin ¢ocuklara atfindan mutlak surette sarfinazar edilerek sug
islemek veya her hangi diger yolsuzluklari yizinden adli korunma mev-
zuu olan cocuklarin realiteye uygun ve istikballerini damgalamiyacak
bir tavsif ve tarifinin yapilmasi ve ¢ocuk koruma mevzuunda adliye ile
tibbin ve diger yardimci unsurlarin daha ahenkli bir surette isbirligi et-
meleri ve ayri ve mistakil tesekkiller halinde kalmiyarak himayenin
muhtelif vecheleriyle ilgili batlin teskilat ve mduesseselerin bir (cocuk
servisi) halinde bir araya getirilerek miusterek ve muttehit bir idareye
tébi tutulmasi teklifleridir. Yetkimiz olmamasi itibariyle resmi bir ko-
minikasyonda bulunmamakla beraber, muzakerelerin her safhasina is-
tirak ve ileri surtlen tekliflere, adliyenin mesgul oldugu cocuklarin (adlt
himayeye muhta¢ ¢ocuklar) nami altinda vasiflandiriimalari ve bosanma
ve diger aile hukuku meseleleri de dahil, ¢ocugun ilgilendigi bitin hu-
suslarin ryetinin (aile mahkemesi) adi verilecek ve hukuk ve ceza dai-
relerinden terekkiip edip heyeti icinde cocuk yargici da bulunacak olan
bir mahkemeye tevdii kayitlariyle iltihak eyledik. Dort giin siren mesa-
iden sonra kongre, seksiyonumuzun hazirladi§i teklifler de dahil olmak
Uzere himayenin ayni zamanda adlf, ictimal ve terbiyevi sahalarda yii-
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ratilmesi, velayetin Iskatinda ebeveynin hukukunun da korunmasi, ve-
sayet meclisleriyle (Probation) lerin ve diger yardimci unsurlarin gorev-
lerinin hudutlandiriimasi, kiguk su¢ erbabinin ancak himayeye muhtag
olduklarinin kabuli, cocuklari ilgilendiren hususlarda aleniyetin tahdidi
ve ¢ocuklara mutaallik adli sicil kayitlarinin yalniz mahkemelere verile-
bilinesi gibi énemli ve 6zlu bir ¢ok direktif ve temennilerin kabull, yeni
cemiyet idare heyeti secimi ve dérdinci kongrenin ¢ sene sonra muhte-
melen Londra’da toplanilmasi karari ile sona erdi.

3 — Liksemburg ¢ocuk koruma sistemi:

Kucguk fakat cazip ve misafirperver Liksenburg Dukaligini ziyare-
timiz adli tatillere tesaduf etmekle, devlet merkezinde calisan yegane c¢o-
cuk mahkemesinin niesaisini yakindan gérmek mimkin olmadidi gibi,
rahatsizligi yuzinden mahkeme baskani ile de goérismek firsatin! bula-
madik. Ancak, nazikane ozir dileyen yargi¢c bir mektupla bize Liksen-
burg mevzuatinin Belgika Koruma Kanunundan aynen muktebes oldu-
gunu, yegane mihim farkin genel ceza hiikiimlerine tabiiyet asgar? yas
haddinde (LUksenburg’da 18 yas) bulundugunu bildirmistir.

Bize memleketi ve muhtelif bolgelere tevzi edilmis koruma miesso-
selerini bizzat gezdiren Adalet Bakanligi Musaviri ve Ceza ve Tevkifev-
leri Genel Muduri Mosyd Weiler de aym hususlari teyit eder izahat ver-
mistir. Bu itibarla, Liksenburg koruma mevzuatini ayrica incelemege 10-
zum gormeyerek, tetkikleriplizi koruma miesseselerine teycih ettik. Mos-
y0 Weiler'in ve Liksenburg Yiuksek Mahkeme, Baskanimn refakatlerinde
gezdigirpiz bu muesseseler, rahibeler tarafindan idare edilen Niederfeu-
len kiz islah yurdu ile Dreiborn erkek cocuk islahanesi ve gen¢ suclu-
lara tahsis edilen Givenich ziral kolonisidir. Her ¢l de ¢ok temiz tutu-
lan ve genel kultirt arttiracak mabhiyette bilgiler yaninda cesitli el sa-
nat-lerini ve-teknik ziraati 6greten bu muesseseler miuterakki sisteme go-
re idare edilmektedir. Yiz elU bin nufusu olan Liksenburg icin islah
yurdu olarak bu miesseseler, k&fi gelmekle beraber, heniiz memlekette
adlT makamlara mevdu cocuklarin ruht inkisaf derecelerini tesbit edecek
Medikop-pedagojik bir merkez kurulamamistir. Bu ihtiyaci karsilamak
icin hukimet, Bakanliklararasi bir merkezin tesisine gayret etmektedir.

4 — Fransiz ¢ocuk koruma sistemi;

Bursupauz Beneliiks memleketleri ¢ocuk koruma sistemlerinin tet-
kikine, hasr ye tahsis edildigi halde, Birlesniis Milletlerce ildveten Fransiz
mevzuatini da mahallinde gorlp incelememize sonradan imkan bahsedil-
rnis ye buMugurda burs muddetine bir ka¢ gin de ilave olunmus bulun-
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makla, bir ay kadar Fransa'da kalarak bu memleketin ¢cocuk koruma sis-
temi hakkinda bir fikir edinmeg@e calistik. Fransa gibi zengin bir adli tes-
kilata malik bulunan ve bilhassa son buyukharbi, takibeji ¢ocuk davasini
ciddiyetle ele alarak genis islahata girisen bir memlekette bu muddetin
esash bir tetkike girismege kafi olmadigi asikdr bulundugu cihetledir
ki fikir,edinmek tabirini kullarnycruz. Mamafih Fransiz “adli ve idari ma-
kamlarinin goésterdikleri nazik aldka ve bize temin eyledikleri zengin do-
kirnantasyon sayesinde muktesebatimizi &zami bir hagide cikarmak ipgi"

Halen Firansa'da cari .buluns™ ¢ocuk koruma sistemi 2 Subat 1945

A ihi;3;10e, yardrlige giren bir nii,?j"innameye dayanmaktadir. Bu tarihten
.eyyel meriyette bulunan .Himaye IiCjanu,nu 1712 tarihli, olup, umumt bir
tecanliz arzetmemek, yargica takdir hakki tanimamak ve miessir koru-
ma tedbirleri ihtiva eylenieipekj gibi kusurlara majLijktir. Yeali sistemin
bAlic,a amaci, ,bu ny”patjilari tMaj"i etmekle b.ersher, himaye hi-
kiimjerjnj, b~r araya.toplamakj,y,e kucukler arasinda yas™ ye temyiz fsir-
War olan cocuk-

larin, cumlg¢”ini istisnasi®j ayni adli makamin, ¢ocuk .mahkemesinin yet-

Nizamname, her bidayet mahkemesi ne.zdmde bir ¢ocuk mahkemesi
kiVirplpasini kabuk etmektedir. B,u, mahkemeler meslekten olup cocuk
yaygict adini alan bh ygrgicla, ¢ocuk 4avasiyle .s.amiriii surette ilgilenen
kimsele|:,"arasindan bizzat Adalet Hakani tarafindan secilen yeminli iki
Uyeden, tesekjl™il etmekte ye, a*Uye ncevaddi yananda agir, ce.za islerini de
g rm”K Annjk~hulunmaktadily,,,pU trdircip Hiehkenie heyetine
bry (ICijari jlaye edilpekte ve durusma Muhakemeleri Usuli K™nu;

99,j. i1a 380. maddelerindeki hiikiimlere' gér¢ cereyan eyleniekte-
itJi*hapenin 20, maddesi).

“at Fransiz sisteminin ¢ocuk mahkemelerine bahsettigi diger bir elasti*
kiyet de kucuklerin isledigi suclara karisan buyuklere mutaallik durusa
malarin dahi ayni mahkemelerde, fakatc mustakillen gorilmesi imkani-
dir. Bu gibi hallerde cocuk mahkemesi genel bir ceza mahkemesi vasfini
iktisabederek meslekten olmiyan Gyeler hazir bulunmaksizin, asliye ce-
za yargici sifatini alan ¢ocuk yargicinin idaresinde calisir. Bu suretle
aralarinda siki irtibat olan ve faillerinin yasi bakjmmdan tefrik edilmis
olan iki dlyaniji ayn; ma.hk.epe 6plnde ve ayni zamanda goérilmesi ve
bdylece™ aradaki alakanin ,bo:*ulmamasi .saglanmjis,,bulunur., Kanaatimizce
bu, g”ei h.ayiyh neticeler,doguran, .pck yerinde bir,usul tedbiridir.

Nizamnameye gore, 18 yasina kadar cocuklar tarafindan Sslelien suc-
‘o, -f: I Tirfi
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larin hazirhk ve ilk tahkikati da ¢ocuk yargiclari tarafindan yapilmak-
tadir. Bu suretle Fransiz kanun vazii ¢ocuklarm adli himayesinin tek bir
elde toplanmasini ve mitecanis ve vukuflu bir koruma sisteminin tahak-
kukunu saglamistir. Savciligin yetkisi, kendisine zabita ve sair kanallar-
la bildirilen ve c¢ocuklari ilgilendiren hadiselerde su¢ mahiyeti bulunup
bulunmadigini, bunlara karisan kiclkler hakkinda adli takibata girisil-
mesi gerekip gerekmedigini ve sayet ise buyukler de istirak etmis ise da-
va tefriki yapilmasi lazim gelip gelmedigini takdir ve harekete geciril-
mesi icabeden cocuk yargichigini tdyinden ibarettir. Bu takdir ve tayini
yaptiktan sonra savcilik ¢ocugu bir taleple yetkili cocuk yargicma sevk
eder. Bu yargi¢ ya sug yerinin, ya ¢cocugun veya veli ya vasisinin ikamet-
gahlarinin, yahut da ¢ocugun ele gecirildigi yerin veya tevdi edildigi mu-
essesenin bulundugu mahallin gocuk mahkemesi yargicidir.

Cocuk yargicli, kendisine bu suretle tevdi olunan tahkikleri birosun-
da, tam bir mahremiyet icinde giristigi bir calisma ile ve normal yollar-
dan malimat toplamak ve ailenin maddi ve ahlaki durumu ile ¢ocugun
karakter ve masabaki, mektepteki vaziyeti, icinde yasadigi ve yetistiril-
digi sartlar ve islahini saglayabilecek tedbirler hakkinda sosyal bir an-
ket yapmak suretiyle tekemmul ettirir.

Yargi¢ tahkikatinda buyuk bir takdir hakkina malik olup ¢ocugun
menfaatini amir gordigl hallerde bu tahkik vasitalarindan sadece bazi-
lariyle iktifa edebileceg@i gibi, hi¢ birine de basvurmayabilir. Bu takdir-
de esbabi mucibeli bir karar vermesi lazimdir. Keza yargi¢ dilerse Kki-
ctgl, ana babasini, vasisini ve kendisine bakmakla gorevli kimse ile fay-
dali gordigu diger sahislari dinleyebilir. Nizamname bu hususu mecbur?
kilmamis, yargici bilhassa kicigin istimal bakimindan serbest birak-
mistir, Bunun sebebi kicikleri, hele haklarinda adliyenin midahalesin-
den evvel gerekli tedbirler alinmis bulunanlari lizumsuz yere adli ma-
kamlarla temasa gecirmekten kacinmaktir.

Bu esaslar dairesinde hazirlik tahkikatini tekemmul ettiren c¢ocuk
yargicl, sucun sabit olmadi§i neticesine varirsa bir ademi takip karan ve-
rir. Aksi takdirde asa§idaki tedbirlerden birini ittihaz etmek yetkisine
maliktir ;

1 — Cocuga ihtar ve nasihatte bulunmakla iktifa eylemek,

2 — Cocugu ana babasina, vasisine, bakimla vazifeli kimseye veya
itimada sayan diger bir sahsa tevdi etmek. Bu takdirde yargi¢
cocugun 21 yasini asmamak sartiyle murakabeli hirriyete tabi
tutulmasini da kararlastirabilir.

3 — Hadiseyi cocuk mahkemesine sevketmek,

27
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4 — Lizum mevcutsa hadisenin ilk tahkikata tabi tutulmak Uzere
sorgu yargicina tevdiine karar vermek.

Cocuklara mutaallik tahkikatin sorgu yargicina tevdi suretiyle de-
rinlestirilmesine gidilecek halleri kanun tesbit etmistir. Bunlar sucun
agir curim mabhiyetini haiz oldugu hallerle arama ve sug¢ yerinde kesif
gibi, cocuk yargicina taninmamis 6zel bir yetki icabettiren kovusturma
safhalaridir. Bu .neviden faaliyetleri icabettiren hallerde evraki sorgu
yargicina tevdie savcilik da yetkilidir.

Durusmadan evvelki tahkikat ister cocuk yargicl, isterse sorgu yar-
gici tarafindan yapilsin, kigigin ailesinin durumdan haberdar edilmesi-
ni ve veli veya vasi tarafindan bir midafi tutulmamissa baro baskani de-
lardan biri bahis konusu ise bu bakima memur daire ve idareye tebligini
nizamname amir bulunmakta ve ¢ocuk mahkemeleri nezdindeki sosyal
delegelerden biri veya sosyal hizmetleri 6greten bir mektepten mezun
olup yetkisi mahkemelerce taninmis diger bir kimse tarafindan muhit ve
aile durumunun tahkikini ve kiguk hakkinda ailesine veya bakmakla
mukellef kimseye yahut emin diger bir sahsa tevdi olunmak vey”™ 0Ozel
ya resmi bir bakim veya terbiye miuessesesine konulmak gibi gegici ko-
ruyucu tedbir alinmasini derpis etmektedir. Keza, failin bedeni veya di-
magdi durumunun sadece tibbi veya ayni zamanda psikolojik bir muisa-
hede gerektirdigini, evveli tahkikati yapan ¢ocuk yargici veya sorgu
yargicinm takdir etmeleri halinde bu maksatla kiciugun bunlar tarafin-
dan, Adalet Bakanhginca kurulmus veya mesruiyeti tasdik edilmis bir
miisahede merkezine muvakkaten tevdiine karar verilebilmesi de nizam-
name muktezasmdandir (10/4 madde). Ayni maddenin son fikrasi ¢ocuk
veya sorgu yargiclarinm alacaklari bu gibi tedbirler aleyhinde savcilik-
ca veya kicuk tarafindan istinaf mahkemesine miracaatta bulunulabiie-
cegini ifade etmektedir.

Haklarmda tahkikata girisilen kucuklerin Mediko-psikolojik musa-
hedeye tabi tutulmalari lizumunun takdiri ve bdyle bir misahedeye
sevkleri hususlarinin, cocuk ruhiyati Gzerinde ¢ocuk yargici kadar ihtisasi
olmiyan sorgu yargicinin yetkisi dahiline konulmasini bazi Fransiz hu-
kukcular1 tenkit etmektedirler. Sug¢lunun sahsiyetinden ziyade vékiala-
rm tahkik ve tesbiti vazifesi iginde yogrulma neticesi, sorgu yargiclari-
nin kiguk suglular bakimindan énemi olan bu gibi incelemelerle tam bir
istisnalari olamiyaca§i asikardir. Bu itibarla, nizamnamenin bu noktasi
hakkinda vaki tenkidi yerinde bulmakla beraber biz daha ileri giderek,
bir ¢ok hususlarda miterakki hamleler yapan Fransiz kanun vaziinm
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genel hukumlerin takyidatmdan tamamen kurtulup, ¢ocuk’ suclarinin ev-
veli tahkik isini kayitsiz, sartsiz ¢ocuk yargicina birakmamasi' ve sor-
gu yargicinin mudahalesini kabul suretiyle faydadan ziyade zarafi muh-
temel bir ikilie sebebiyet vermesi hususunu da gudilen gayeyh aykiri
bulmaktayiz.

Tahkikati yukarda izah olunan esaslar dairesinde tekemmdul ettiri-
lerek sevkolunan davalar cocuk mahkemelerinde gizli olarak goérulurler.
Nizamnamenin bu esasi vazeden 14. maddesi, oturumlarda sadece sahit-
lerin, failin yakin akrabasinin, baro mensuplarinin, patronaj cemiyetleri
ve cocuklarla mesgul diger servis ve miesseseler mimessillerinin ve mu-
rukabeli hirriyete memur olup tahkikatin her safhasinda muhim rol oy-
nayan ve rapor ve mutaldalariyle mahkemeye veche veren delegelerin ha-
zir bulunabileceklerini tasrih etmekte ve durusma safahatinin kitap, ga-
zete, sinema, radyo veya sair yayim vasitalariyle neSredilemiyecegini
amir bulunmaktadir. Bizzat sug failinin dahi sorgusunu ve sahitlerin din-
lenmesini mutaakip salondan cikarilmasi ve mahkeme heyetinin aile er-
kani, midafi veya delegelerle onun mukadderati hakkinda yapacagi gé"
rismelerde bulunmamasi esasi dahi kabul edilmistir. Nizamname yalniz
mahkeme, kararinin aleniyetini ve failin ismi belirtilmeksizin nesredile-*
bilmesini kabul etmektedir. '

Cocuk mahkemesi, evVelce de isaret ettigimiz gibi, sugun derecesine
gbre ya cinha mahkemesi yetkisiyle bir bidayet rhahkémeSi seklinde
toplanarak cali*r. Yahut da 16 ya'sihdan biylk cocuklar tarafindan is-
lenmis agir cirimler bahis konusu ise, agir ceza merkezinde ve juri ile
tamamlanmis olarak faaliyete gecer. Bu takdirde uygulanacak usul hi-
kimleri, gizliligi saglayan 14. maddenin tahdidi altinda. Usul Kanunu-
nun 2&1 ila 380. maddelerindeki genel hikimlerdir.

Cocuk mahkemesinin bu sartlar icinde cereyan eden son tahkikati
muteakip fiili sabit gorerek bir tedbir ittihazinin lizumuna kanaat getir-
mesi halinde alacagi tedbirler, nizamnamenin 2. maddesinde tasrih edil-
digi gibi, koruyucu ve yardim, nezaret, terbiye veya islah edici mahiyet-
lerde olup failin yasina gére tahavvurederler. Nizamnamenin 13. mad-

desine nazaran, 13 yasina kadar ¢cocuklar hakkinda alinabilecek tedbirler
sunlardir: I

1 — Ebeveyne, vasiye, bakimla muikellef kimseye veya emin bir sah-
sa tevdi,

2 — Devletce taninmis bir 6zel muiesseseye bakilmak Uzere yerles-
tirmek,
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3 — TezahiUr eden duruma uygun bir yatili yurda koymak,
4 — Yoksul yurtlarindan birine tevdi,
5 — Bir terbiye yurduna, bakim veya mesleki formasyon saglayan

bir muesseseye veya devlet yahut da taninmis bir idare tara-
findan isletilen Mediko-pedagojik bir enstitiye koymak.

Failin 13 yasindan buyuk olmasi takdirinde ittihaz olunabilecek ted-
birler 16. maddede derpis edilmis olup sunlardan mutesekkildir :

1 — Ebeveyne, vasiye, bakima mecbur diger bir kimseye veya emin
bir sahsa tevdi,

2 — Taninmis 6zel bir bakim miuiessesesine yerlestirme,

3 — Bir terbiye yurduna, bakim veya formasyon saglayan bir mu-
esseseye veya devlete yahut taninmis bir idareye ait Mediko -
pedagojik bir enstitiye koyma,

4 — Devlete ait olup mesleki, kontrolli veya islah edici terbiye ve-
ren muesseselerden biritie tevdi.

Her iki tertip tedbir ancak mahkemenin, 21 yasini asmiyacak suret-
te kararlastirdigi middet kadar tatbik olunabilecegi gibi, biinlafdan yok-
sul yurduna koyma tedbirinin tibbT bir tedaviye ihtiyaci olan veya 6kslz
kalmis yahut velisinin velayet hakki iskat edilmis bulunan cocuklardan
gayrisi hakkinda uygulanmasina imkan yoktur.

I Sabit olan fiilin agirhigina gére 13 yasindan buyuk cocuklar hakkin-
da, Fransiz Ceza Kanununun 67 ve 69. maddeleri dairesinde bir ceza hik-
molunmasi mimkin oldugu gibi, 16 yasindan yukari su¢ faillerinin, c¢o-
cuklara taninan hafifletici kayitlardan istisna edilmelerine de mesag ve-
rilmektedir (nizamnamenin 2. maddesi).

18 yasindan kucguk olanlar tarafindan islenen fiilin kabahat nevin-
den olmasi takdirinde ne tarzda muamele ifd' olunacagini nizamnamenin
21. maddesi tayin etmektedir. Bu maddeye gore, kabahat sucundan dola-
y1 kugukler genel hukimlere tabi tutulamiyacaklar ve haklarinda, 13 ya-
sindan kucuk iseler sadece tevbih yapilabilecek, daha yukari yasta oldik-
Ian takdirde ise tevbihten maada genel hikidmlerin kabul ettigi para ce-
zasina da mahkdni edilebileceklerdir. Cocuk yargnclarina mutaallik yet-
kilerin, Fi'ansiz ceza mevzuatinin Uc¢li ceza taksimi geregince, ciinha ve
cinayete hasr ve tahsis edildiginin hizamharhenin hiuhtelif maddelerinde
mukayyet oldugunu ve 21. maddenin 2. fikrasinda (¢cocuk yargici) den"
meyip sadece (yargi¢) tan bahsedilmekte olmasini ileri strerek bazi Fran-
siz hukukcgulari ¢ocuklarin kabahat sucundan dolay!r ¢ocuk mahkemele-
rince degil fakat polis mahkemeleri tarafindan yargilanmasi lazimgeldi-
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gini iddia etmekte, Fransiz Yargitay mahkemesinin 26 Haziran 1947 ta-
rihli bir ilAmmda beliren bir i¢tihadi da bu iddiay! teyit eder mahiyette
bulunmaktadir. Ancak, kanaatimizce bu tefsir ¢cocuklari tek bir adli ma-
kama baglamak gayesini giden kanun vaziinin maksadina aykiri olmak
bakimindan mahzurludur. Ve diger curimlere nisbetle daha ¢ok tekerrir
etmeleri bakimindan husust bir ehemmiyet arzeden kabahat suclarini tet-
kik yetkisinin de ¢ocuk yargiclarina verilmesi lizum ve zarureti, Holan-
da’da oldugu gibi, Fransa’da da er ge¢ kendini gosterecektir.

Kucukler hakkinda yukardaki esaslara gore verilen hikimlerden
dolay! Fransiz kanun vaziinin tanidigi kanun yollari, itiraz, istinafa bas-
vurma ve temyizdir. Nizamnamenin 23 ve 24. maddeleri, ¢ocuk yargiclari
tarafindan muttehaz kararlarla ¢cocuk mahkemeleri hukumlerinin ilgili
kiicigun tesebbls ile itirazen ve ayni kimse veya savcilik tesebblsi ile
de istinafen tetkikini kabul ve bu tetkiklerin genel hikimler dairesinde
yapilacagini tasrih eylemektedirler. Bu maksatla her istinaf mahkemesi
icinden bir Uye, ¢ sene muddetle Adalet Bakani tarafindan ¢ocuk koru-
ma isleriyle tavzif edilmekte, mitaaddit dairesi bulunan istinaf mahke-
melerinde ise bu husus ig¢in 6zel bir daire ayrilmaktadir. Cocuklara mu-
taallik davalarin istinafen tetkikinde tatbik olunacak usul hukumleri,
¢ocuk mahkemelerinde uygulananlarm aynidir. Ttirazen veya istinafen
tetkik talebi, prensip itibariyle karar veya hukmun tatbikini geciktirmek-
le beraber cocuk yargici veya mahkeme dilerse muvakkat infaz emri ve-
rebilir (22. madde). Yargitaya miracaat hali, bir cezaya mahkdmiyet ka-
rarlari mustesna, infazi hi¢ bir suretle durduramaz (24. maddenin son fik-
rast).

Fransiz kanun vazii, cocuklar hakkinda mevzu tedbirler yaninda,
azami 21 yasina kadar devam etmek tzere murakabeli hurriyet feri ted-
birini de kabul etmistir (19. madde). Sekil ve sumuli 25. ve mutaakip
maddelerde tesbit olunan bu tedbirin yerine getirilmesi cocuk yargiclari
ve Seine mahkemesinde baskan tarafmdan secilen kontrollii hirriyet de-
legelerine mevdudur. Her davada mahkeme, derhal yahut da sonradan
aldigi bir kararla murakabenin tevdi edilecegi delegeyi secer. Nizamna”
meye gore delegelik gérevinin sartlan, rast yasma varmis olup Fransiz
tabiiyetinde bulunmaktan ibaret ise de, secilecek kimselerin igtimai ve
pedagojik bilgi sahibi olmalarina ve ¢ocuk davasma karsi samimi bir ilgi
gostermelerine dikkat edilmesi tabiidir. Delegeligi resmi gérev olarak ifa
edenler bulundugu gibi, 6zel hayir tesebblis sahiplerinin fahri olarak bu
sahada calismalari da tecviz edilmektedir. Bu takdirde adliyece delege-
ligin ifasi zimnmda her hangi bir masraf deruhte olunmaz. Nizamname-
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nin 25. maddesinin 4. fikrasi ¢ocuk yargiclarmin ve Seine ¢ocuk mahke-
mesinde baskanin, kaza cevrelerinde calisan delegeler icinden Ucretli ve
daimi olarak calisacak ve normal delegelik gorevlerinden maada, bilQ-
mum delegelik gorevlerini koordone etmekle tavzif olunacak delegeler
secebileceklerini beyan etmektedir.

Bir cocuk hakkinda kontrolli hirriyetin tatbiki kararlastirilinca
ebeveynin, vasi veya bakmakla mukellef diger kimselerin bu karardan
ve murakabenin mevzu ve sumuli ile gerektirdigi mecburiyetlerden ha-
berdar edilmeleri lazimdir (26. madde). Murakabe ile tavzif edilen ve bu-
nu cocuga ve bakim ve terbiyesi ile mikellef kimselere yol gostermek ve
muzaherette bulunmak suretiyle ifa etmesi gereken delege, kicugun ko-
tl gidisine devam etmesi veya nasihatlerinin tutulmiyarak icraatina ma-
ni olunmasi hallerinde ve ¢ocugun bakim ve terbiye durumunun tadilini
gerektiren vaziyetlerde bir raporla keyfiyeti yargica bildirmek mecburi-
yetindedir. Cocugun bakim ve terbiyesiyle muikellef kimselerin de dele-
geyi vaki her tlrlU tebeddilden (hastalik, 6lum, yer dedistirme veya
izinsiz evi terk gibi) haberdar etmeleri icabeyler. Delege tarafindan ve-
rilen rapor Uzerine durumu tetkik eden yargic, ebeveynin veya Fakim ve
terbiye ile mikellef diger kimselerden birinin kontrolli hdrriyetin tat-
bikini aksatan her hangi bir hatasini veya cocuk Uzerindeki murakabele-

rinde ihmallerini tesbit ettigi takdirde bu kimseyi 500 den 2000 franga
kadar para cezasina mahkam edebilir.

1 Eylul 1945 tarihli bir nizamname, c¢ocuk yargiclarinm bu saydigi-
miz yetkilerine ilaveten hukuki mahiyette bazi saldhiyetler de vermis-
tir. Ger¢i koruma sistemini tanzim eden nizamnamenin 6. maddesi, ki-
clkler tarafindan islenen fiillerden mutevellit zararlarin, ¢ocuk ve sorgu
yargiglari veya gocuk mahkemesi huzurlarinda genel hukuki hikumler
dairesinde takip olunabilmesini ve mudahaleye imkéan saglamasini kabul
etmek suretiyle ¢ocuk himayesiyle vazifeli adli makamlara bu neviden
bir yetki atfetmis ise de, mensei cezal olmak itibariyle bunu tam bir hu-
kuki yetki saymamak lazimdir. Eylil 1945 nizamnamesinin tanidi§i hu-
kuki salahiyet, Fransiz Medeni Kanununun 375. ve mutaakip maddele-
rinin mevzuunu teskil eden ve (correction patemelle) adi verilen, ebe-
veynin sikayeti Uzerine alinan islah tedbirlerine muitedairdir. Nizamna-
me mezkdr maddeleri tadil ederek bu tedbirleri alma yetkisini ¢ocuk
yargiclarina tevdi etmektedir. Ger¢i metne gore yetki (cocuk mahkemesi
baskanlarina) verilmekte ise de, Seine ¢cocuk mahkemesi yargiclarindan
Mosyd Chazarin de isabetle kaydettigi gibi, koruma sistemini dizenleyen
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nizamnamenin 12. maddesine tevfikan ¢cocuk mahkemesi baskanhgini esa-
sen bizzat cocuk yargiclari ifa etmekte ve yalniz Seine ¢cocuk mahkemesi,
maiyetinde bir ¢ocuk yargici bulunan ve istinaf Uyeleri icinden secilen
bir baskanin idaresine, ehemmiyetine binaen, tevdi edilmis olup diger
cocuk hiahkemelerinde boéyle bir mevki ve sifat ayrica ihdas edilmemis
bulunmakta olmasina gore, mezkdr tabiri takyidi manada almamak ve

yetkiyi ¢ocuk mahkemelerini idare eden butin cocuk yargi¢larina samil
olarak kabul etmek icabeyler.

Bir ¢ok garp hukuk sistemleri gibi Fransa’nin da kabul ettigi ve me-
seld Holanda ve Belgika mevzuatinda artik yeri kalmadidi halde elan mu-
hafaza etmekte oldugu (correction paternelle) tedbiri, ilk sekline gore,
velayet hakkina dayanarak babanin, vahim yaramazliklarda bulunan co-
cugunu yasina gore, bir veya alti aya kadar tevkif ettirme yetkisini haiz
olmasi mahiyetinde bulunup Eylil 1945 nizamnamesi bu hakki, bir taraf-
tan babanin kotlye kullanmasini énlemek, diger taraftan da daha isabet-
le kullanilmasini ve cidden muessir neticeler dogurmasini saglamak mak-
sadiyle muhim kayitlara tabi kilmistir. Bu cimleden olarak c¢ocuk hak-
kinda tedbir ittihazini isteme yetkisi, babanin inhisarindan cikariimis an-
neye ve 21 yasina kadar bakimla muikellef diger kimselere de taninmis,
tedbiri alma saladhiyeti genel mahkemelerden alinarak cocuk yargicina
tevdi olunmus ve bizzat tedbir cezai tedbir mahiyetinden cikarilarak mu-
rakabeli bir terbiye yurduna veya idari yahut adli makamlar tarafindan
vukuf ve yetkisi musaddak bir kimsenin bakim ve terbiyesine, azami
rust yasina kadar konulma sekline ifrag olunmustur. Nizamname tedbiri
isteme hakkini, aile meclisinden yetki almis olmasi sartiyle, vasiye de
tanimaktadir.

Cocuk yargici tedbir talebi hakkmdaki kararini, savcinin mitelaasini
dinledikten sonra verir. Aleyhinde istinaf hakki mevcut olan bu karar

kanun yoluna gidilmesine ragmen derhal infaz edilir. istinafta tetkik mer-
cii, cocuk davalari ile muvazzaf dairedir.

Beneliiks memleketlerinde oldugu gibi Fransada da kicukleri maddi ve
manevi sukuttan koruma ve haklarinda ittihaz edilen adli tedbirlerin
infazmi saglamak maksadiyle kurulmus resmi veya hususi gesitli mies-
seseler vardir. Tetkiklerimiz sirasinda ekserisi, mesgul olduklari gocuk-
lar1 kir ve deniz havasmdan faydalandirmak tzere merkezlerinden uzak-
lasmis bulunan bu miuesseselerdeti bir kagini ziyaret imkanmi bulduk.
Bunlari nevi ve ehemmiyetlerine gére gbézden gecirelim:

1 — Savigny muisahede merkezi: Paris adli kaza cevresinin Uitiya-
cmi karsilamak Uzere miesses baslica misahede merkezlerindenibiridir.

2~
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Yeni himaye sisteminin kabulinden sonra Adalet Bakanhgi tarafindan
tesis edilmis olup erkek c¢ocuklara mahsustur. Holanda ve Belcika'daki
emsaline musabih ilmi metodlara dayanan, yani bitin harekéati kontrol
altinda- bulundurup inkisaf derecelerini bilhassa testlerle 6lgen bir mu-
sahede sistemi tatbik etmektedir. MUessesenin yine Paris c¢evresinde bu-
lunup erkek cocuklara tahsis edilmis olan Villejuif misahede merkeziyle
tevhidi suretiyle daha modern ve daha genis bir sekle sokulmasi muta-
savverdir.

2 — (Le Refuge = signak) muessesesi: Paris civarinda, Cheviliy'de
kurulmusa kizlara mahsus bir terbiye yurdu olup misahedeye tahsis edil-
mis bir kismi vardir. Ozel ve dint bir tesekkul tarafmdan idare edilmek-
tedir. Musahede kismi Fransa’nin taninmis ruh miutehassislarindan dok-
tor Le Moal tarafindan idare edilmektedir. Adliyenin ilgilendigi kicuk-
lerle bilhassa mesgul olunmaktadir. Miisahede sistemi ¢ok ilmi esaslara
dayanmakta ve misbet neticeler vermektedir. Terbiye kismmda, dini me-
todlarin tesiri kendini gostermekle beraber, misbet ilmi kaidelere de yer
verildigi misahede olunmaktadir. Miessese ¢ok eskidenberi mevcut olup
istihale neticesi bugiinkli misahedehaneye kavusmustur.

3 — (Clos & Vaureal) Mediko - Pedagojik Enstitist: Burasi adli
himayeye mevdu cocuklardan ziyade genel ménada ruhi araz gosteren
kicguklerin miusahede altina alinip tedavi gordukleri bir muiessesedir.
Ozel bir tesebbise ait olup degerli ilim adamlarinin muzaheretine maz-
har olmaktadir. Muesseseye kiz erkek muhtelif yasta cocuklar kabul
edilmektedir.

4 — (Saint Maurice) Terbiye Yurdu: Orlean sehri civarmda, La
Motte - Beuvron mevkiinde, kirathik devrinden kalma bir satoda yerles-
mis bulunan ve Fransa’nin en bilyuk terbiye yurtlarindan biri olan bir
miessesedir. Adliyece cesitli terbiye tedbirlerine tabi tutulmus erkek ¢o-
cuklara tahsis edilmistir. Zirai ve sinal kollara ayrilmis mesleki calisma-
lara dayanan bir terbiye sistemi tatbik etmektedir. Orta derecede bir
okuma, yazma da saglanmaktadir. Miterakki bir i1slah ve terbiye usull
mevzu olup bidayette devamli surette musterek bulundurulan gocuklar
yukari gruplara yikseldikce geceleri ayri bir odaya ve diger bazi imti-
yazlara sahip olmak hakkini kazanirlar. Konferans ve sinema salonlari,
Belcika ve Holanda'daki terbiye yurtlarindaki nesriyati andirir yaym-
lari, atelyelerindeki aletlerin tenevviil ile miessese guzel techiz edilmis
bulunmaktadir.'Devresini ikmal etmis olup ta cemiyete karismada hazu-
lananlara tahsis edilen ve kismi bir hirriyet saglayan bir pansiyonu da
muhtevidir.

213
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5 — (Neufchateau) Terbiye Yurdu: Yeni koruma sisteminin tatbiki
zimninda Adalet Bakanligi tarafindan Loren ayaletinde kurulmus bir 1s-
lah muessesesidir. Erkek ¢ocuklara mahsustur. Cocuklarm birbiri ile ih-
tilat etmiyen ayri gruplar halinde yasatilip calistiriimasi sistemine is-
tinat ediyorsa da gruplar arasinda tefrik yapilmamakta ve miterakki sis-
temden kabil oldugu kadar kacmilmaktadir. '‘Ancak bazi gruplar zarur?
olarak inkisafi gecikmis bulunanlara veya diger gruplarda barinamiyan-
lara tahsis edilmektedir. Ogretim sinai ve ziral mahiyettedir.

6 — (Brecourt) Kiz Terbiye Yurdu: Bu da ayni Bakanlik tarafin-
dan ve ayni maksatla kurulmustur. icinde yizme havuzlar ve akar sula-
riyle muazzam ve pek guzel bir park ortasmda, 6tedenberi mevcut tarihi
bir iki binaya ilaveler yapilmak suretiyle viicuda getirilmistir. Bilhassa
adli tedbirlere tabi tutulan kizlara tahsis edilmistir. 1ImT metodlar daire-
sinde calisan deQerli bir idare heyetinin nezaretinde kizlarin elisleri ve
ev kadini bilgileri gosterilen atelyelerde pek verimli ¢alismalarina sahit
olduk. Muessesenin kaltlr kaynaklari, musiki, tiyatro, kittphane ve ta-
lebe tarafindan yapilan nesriyattir.

Cocuklarm korunmasini dogrudan dogruya saglayan bu miesseseler
yanmda ailelere iyi bir hayat seviyesi ve kdiltirel ve moral bir inkisaf
saglamak suretiyle ¢ocuklarin salahim temine matuf tesebbislere de sa-
hit olduk. Bunlardan bir tanesi Paris'in fakir ve c¢ok kalabalik bir ma-
hallesinde, idealist bir zatin hayirh tesebbist ile meydana gelmis olup
(herkesin evi) veya kisaca, mahallenin ismiyle (La Mouff) diye adlandi-
rilan miessesedir. Burada her sinif halka hitap eden kurslar ve konfe-
ranslar verilmekte, misabakalar, temsiller, hayirperverane satislar ve
kamplar tertiplenmekte, fakirlere ve bilhassa fakir talebeye ¢ok ucuz ye-
mek ve faydali ve verimli mesgaleler temin edilmektedir. Bu tesebbs-
lere diger bir misalde, ekserisi Milli Egitim Bakanhginin Genclik ve Spor
Mudurlugu tarafindan idare edilmekte olan genclik koloni ve kamplari-
dir. Bunlardan bir tanesini, Paris mmtakasi etfaiye teskilati mensuplari-
nin ¢ocuklarina tatil aylarinda temiz hava be bedeni ve ruhi inkisaf sag-
layan bir dinlenme hayati temin etmek (izere Versay civarinda, kurulmus
olan kampi ziyaret ettik. Adi gecen teskilatin kendi himmetiyle meydana
getirdigi, etrafi guzel bir orman ve mezru arazi ile cevrili mitaaddit gu-
zel binalarda yerlesmis bulunan kampta, her yastan kiz ve erkek cocuk-
lar, baski halini almiyan ve terbiyevi esaslara dayanan bir disiplin al-
tinda, ayni zamanda neseli ve faydali bir hayat surmekte idiler. Bize an-
latildigina gore mekteplerde ve is yerlerinde yaz tatilleri baslar basla-
maz memleketin her tarafinda bu sekilde binlerce kamp faaliyete gec-
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mekte ve korpe dimagd ve vicutlarin inkisafi igin lizumlu kuvvetlerin
ittihazi boylece saglanmis bulunmaktadir.

Paris'te bulundugumuz son guinlerde (Sorbonne) Universitesinde top-
lanan Milletlerarasi Kriminoloji Kongresinin bazi oturumlarina ve bu
meyanda kongrenin cocuk seksiyonunun ¢ok enteresan mevzular Uzerine
cereyan eden calismalarma, resmi delegelerimiz yanmda istirak etmek
imkanini da bulduk.

Beneliiks memleketleriyle Fransa'daki tetkiklerimiz sirasinda gocuk
himayesi sahasmda goriip 6grendigimiz hususlarin rapor cergevesine sig-
dirabildigimiz kisa izahinin bundan ibaret oldugunu arzeder ve sozleri-
mize, bize bu tetkikati yapmak imkanmi saglayan Yiksek Bakanliga te-
sekkdrlerimizi simmakla son veririz.

24/11/1950
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«BECCARIA : Suglar  Cezalar, yahut Beseriyetin Mecel-
lesi». Mitercimi : Avukat, Hukuk Doktoru Muhittin GOK-

LU. istanbul Ugur Basimevi : 1950, Sayfa : 464. Fiyati : cilt-
li ;750 Kr.

187 yil énce, Buyik italyan Filezofu Marki Beccaria tarafindan yazi-
lan ve akabinde «Suclar ve Cezalar, yahut Beseriyetin Mecellesi» adile bi”
tin dillere ¢evrilen, beserin en muazzam kitaplarindan biri olan eser; Pa-
ris Universitesi Kriminoloji Enstitusti ceza ve infaz ilimleri subelerinden
mezun Hukuk Doktoru istanbul Avukatlarindan Muhittin GOKLU tara-
findan tam bir vukufla Tirkcemize de tercime edilmis bulunmaktadir.

Kiymetli kitap, aHazret! Muhammedi» in: aBir saat icrayl adalet,,
altmis senelik ibadetten hayirhdir»; «Bacon'un: «Zahmetli lakin aza-
metli cidalde, tohumu serper serpmez mahsuliin toplanacagdi beklememe-
li. Bilékis buyuk ihtimam ve sabirla ¢alismali ki, bir gdin hasad idrak edi-
lebilsin»; «Voltaire'in: «Milletlerin mevzuatlarinda barbarliktan kalma
butin gaddarhklarm bu kitapla hafifleyecedine inaniyorum. Bu sebeple
de derin bir memnuniyet duyuyorum... Fenalik yapmaga kalkan kimseye
elinizden geldigi kadar halas caresi gostermege gayret ediniz, goreceksi-
niz Ki, suclar azalacaktir.» sozleriyle baslamaktadir. Bundan sonra da
eserin degerini belirten «Brissot de Warville» in: «Suclar ve Cezalar ese-
rinin gérdugd ragbet azametiyle mutenasiptir. Kitap hemen butin dille-
re tercime edilmis bulunuyor... Kanunlarin zulim ve kétuliklerden kur-
tarip bu sahada esasl islahat yapmak azminde bulunan Devlet Reisleri,
bu eseri en aziz bir Kitap gibi bas taci yaptilar. «Prof. H. Donnedieu de
Vabres» in: «Marki Sezar Beccaria tarafindan yazilan Suclar ve Cezalar
kitab1 1764 yilinda Milano’da nesredilince muasirlan bu hentiz 26 yasin-
daki buyuk insanin hayirhahlik ve azameti karsisinda blylik Umit ve
sevk duydular.»; «Andre Morellet'in» ... bu harikulade eserinizi lisam-
Imza cevirmekligimi benden isteyen ¢ok sevgili ve aziz dostum Malesher-
bes’dir. ... hattd demeliyim ki, eserin kendisine gosterilen aldkadan ayn
olarak, herkes eserin muellifine de g6gsuinizi kabartacak duygularla,
evet hurmet, minnet, tahassiis ve dostluk duygulariyle baglanmis bulu-
nuyorlar. Ayrica Diderot, Helvetius, Buffon tesekkiir ve hayranliklannr
size iblag eylemek Uzere beni memur ettiler.». «Beccaria» ih: «Ey buylk
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Mon.tesqieTi, eder senin semadaki ruhunun takdisine mazhar olursam ne
mutlu bana! Ya siz, ey aklin ve hakikatin sessiz ve minzevi hadimleri,
size seving ve saadet verebilirsem ne mesut olurdum! Beser mudafileri-
nin sesini duyurmakta amil olan sevk ve heyecani, hassas ruhlara nefhe-
debilirsem dunyalar benim olurdu... insanliyin mukaddes haklarini mi-
dafaa ve yenilmez hakikatin tarafim tutarak, sesimi yuUkseltmekle zul-
mun ve hazan da ayni derecede menfur cehaletin pencesinde ¢irpinan bet-
baht kurbanlardan bir kagini ¢ekip kurtarabilirsem, bunlardan sadece bir
tek gunahsizin dualari ve doktugu seving goz yaslan beni, butin diger
insanlann haksiz ithamlanna ve aci hakaretlerine karsi teskin ve teselli
ederdi.»; «Ord. ~rof. TTahi* Taner'in: «Beccaria'yl bu blylk adi hafiza-
larimza naksedin, unutmaym*»; «Ord, Prof. Baha Kantar'm : «Beccaria,
devrinde camura atilmis beseriyetin haysiyet ve serefini mudafaa etti.»;
«Onu sevenlerden biri» nin: ci”*Herkes» Beccaria’yl sevmelidir. Zira o,
bitin insanlin sevdi, Zalim ve adaletsizler mistesna.» sozleri gelmekte-
dir.

Sayin mutercimin bu degerli eseri hukuk kutiiphanelerimize kazan-
dirmaga nasil karar verdikleri «Eser Hakkinda» basligi altinda sdylece be-
lirtilmektedir : "

«1948 yilinin karh bir kis aksami idi. Dersimiz, bittigi halde bir kag
arkadas Paris Hukuk Fakultesi Kriminolojisi Enstitisinin sicak dersha-
nesinden daha rahat bir yer bulamayacagimizdan c¢cikmamistik. Konustu-
gumuz mevzu ceza hukukuna dairdi. «Fas» Il bir hukukcu, birden séze ka-
risarak ; «Ben, dedi, Rabbin en &dil, en cesur ve alicenap kulu olan Hazre-
ti Omer'den sonra, Beccaria'yl seviyor ve koydugu hukuk esaslarini bege-
niyorum.» Biz telaslandik. O hemen c¢antasindan pek eski, ¢ok yipranmis
kucuk hacimli bir kitap cikararak dnimuize koydu : «Bir kere okursaniz,
bana hak verirsiniz.» diye ilave etti. Kitabi aldim ve birinci sahifeyi okur
okumaz, kendi soguk inzivagahimi dershanenin sicakligina tercih ederek
ciktim.

Beccaria'’nm suclar ve cezalar ilmi eseri adindaki bu kitabin Fransiz
mutercimi XVIII inci asir filezofu Andre Morellet idi ve tercime 1766 ta-
rihinde Lausanne sehrinde basiimisti.

itiraf ederimki, Fransiz diline hakkile vakif olanlara dahi, ancak bii-
ylUk bir 1srar ve tetkikatla gulimseyebilecek bu felsefi ve hukuki eseri
anlayabilmek icin ¢ok zahmet c¢ektim. Lakin bir kere nifuz etmege basla-
yinca, ihtisami, ulviyeti karsisinda dyle heyecanlar ve saadetler hissedi-
yordum ki, go6zlerime seving yaslari doluyordu.

Kitabin bana hediye edilmesini d.ostumdan rica ettimse de, «Haklisi-
niz, lakin baskasini bulamam.» cevabini verdi.
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Kitabi bulmak icin Paris’in hemen hemen her semtini dolastigima
«Hak» sabhittir, Lakin bir tlrli bulmak kabil olmiyordu. Caresiz Paris Hu-
kuk Fakultesinin kitiiphanesine bir ay kapanarak E. Chaillou de Lizy tara-
findan terceme edilmis ve 1797 tarihinde Neuchatel’de basiimis Fransizca
bir niishasini aynen kopya ettim. Lakin Andre Morelletnin Uslubundaki
kudreti unutamiyor, felsefi ve edebi talakatinm lezzetini istiyordum. Bina-
enaleyh, yeniden aramaga koyuldum. Tali ve kader 1766 tarihli Andre Mo-
rellet tercimesini yine Lausanne’da ve keza Andre Morellet'in 1797 de ba-
silmis tercimesini Roma'da buldurdu. Bu arada 1822 de Paris'de basiimis
ve mitercimi mechul baska bir terciimede ele gecirdim.

Butun bunlarla yurda avdet ederken, her turli mezahim ve mesak-
katlere ragmen, Turk fikir alemine bu hizmeti yapmag! bir vatan ve insan-
lik borcu bildim. Bavulumda bu kitaplari ve notlari tasidigimdan faziletli
bir gurur duyuyordum.

Eseri tercimeden maada, Diderot, Brissot de Warville, Mirabeau, de
Servan, de Rizzi, de M, Beranger, Morellet'in eserin ash igin yazdiklari
notlari, Voltaire' in «Esere Tefsir» adli kitabindan bazi kisimlar ilave edil-
di. Beccaria'’nm bu 6lmez eserini zehirli bir kalemle tenkit ve miellife ¢cok
hayasizca ittihamlar savuran Vallombreuse Manastiri Rahibi Vincenzo
Facchinei de Corfri'nin «Suclar ve cezalar kitabi hakkinda notlar ve mi-
sahedeler» adli eserinin Beccarianin yaptigi midafaalarin hilasalari Ki-
tabin sonuna kondu. Ayrica Beccaria ile Andre Morellet arasinda teati edi-
len ve o devrin italya ve Fransasmi tasvir eden, ilim ve felsefe dinyasina
mensup hakiki kiymetlerin faziletlerine birer delil cok kiymetli ¢ mek-
tubun terciimeleri de bas tarafa kondu. Andre Morellet'in mukaddimesi
ise eserin tamamlayici bir unsuru gibi géruldi. Bir italyan Profesoriniin
kitap hakkinda bir tahsili ile Birissot de Warville’in esere dair bir musa-
hadesinden de vaz gecemiyerek tercemeye girdi.

Batln bunlardan sonra taksisen ele alinan bir kisim suclar hakkinda
bugiin diinya ceza sistemlerile Italyan-Turk ceza sistemi arasinda tatbiki
mukayeseler yapmagi meslektaslarima karsi nagiz bir hizmet bildim.

Aziz okuyucu, Voltair'in «Beseriyetin Mecellesi» diye tavsif ettigi bu
muazzam eseri ve buna dair yazilanlari toplarken hig bir. tenbelligim ve
ihtimamsizligim olmadi.

Boyle muhtesem bir isi basarmak icin lazim olan kabiliyet ve mezi-
yetlerin en azina malik bir insan oldugumu da mudrik bulunuyorum. Mu-
kadderat bir giin hirriyet, adalet ve ulviyet asklarina, butun bir tarih bo-
yunca, en Duyik hizmetleri esirgemiyen yurdumun ilim ve felsefe bahce-
sinde en sasaadar guller veren bir fidanm cok beceriksiz bir bah¢ivan ta-
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rafindan dikilmis oldugunu sdyletirse, bedenim ne kadar yere surtnse de
ruhum asumana kavusacaktir.

Bazi muhterem hukuk sinaslar, Turk hukukcularinin her seyden ev-
vel tatbikata muhta¢c olduklarini, nazariyatin Umit edildigi kadar fayda
veremiyecegini zannediyorlar.

Elbetteki beynelmilel ceza tatbikat ve ictihatlarmin faydasi azim
olacaktir. Lakin bitln dinya ceza tatbikatlarinin, ictihatlarinin esasi ne-
dir? Bu tatbikat ve ictihatlarin dayandigi umumi ve ulvi prensipler han-
gileridir? Mahkemelerin her tarzda ictihada haklan var midir? Ceza Ka-
nunlari nedir: Ceza vermenin hukuku neye miustenittir? Neden kanunda
yazili olmiyan ve mieyyidesi tasrih kilinmiyan bir fiilden dolay! kimseye
ceza verilemiyor? Hangi fiiller hakiki surette su¢ vasfini haizdir? Meclis-
-{T Tjeung ba ~ttuJipge{0 5ns pi1j Jog uappa”™dej a*apiiC”onul ba ue2[i5 ua;
tiva eden her vesikaya kanun denebilirmi? Hakim neden tefsir ve kiyasla
ceza veremez? Sucla ceza arasindaki adil nisbet nedir? Hangi nevi cezalar
zaruri ve faydali, hangileri faydasiz ve zulimdur? Hakimlik vasfi nedir?
Hakim kimdir? Hakimin karsisindaki maznunun haleti ruhiyesi nedir? is-
kence caiz midir? Cemiyetin ve adalet cihazinin buna hakki var midir?
Oliim cezasi vermek salahiyeti ne zaman mesrudur? Hiilasa beser adaleti-
nin temeli nedir? Neye dayanmalidir?

Iste biitiin bu suallere cevap bulabilecek hakim, herhangi bir tatbikat
kitabinin ihtiva edebilecegi yuzlerce, binlerce misallerden ¢ok daha fazla-
sini idrak etmis olur. Bu suretle bir hakim baska bir hakimin seyyaresi ola-
cagdina, zeka ve bilgisi sayesinde kendi semasmin zulmetini yirtabilecek
glinesler yaratabilir. Tam bir adaletin, hakiki bir tarafsizhigm ve ilm7 ce-
saret ve zaferin yegane yolu da budur. Kanunu adaletin sayesine ¢ikarip
dik tutmanin ve hangi sima icin olursa olsun asla boyun egmemenin baska
caresi yoktur, kanaatindayiz.

Herhangi bir devletin ceza nizami su doért sualin cevabini bulmaga ca- '

Tisir ki, ceza hukukunun mevzuu da iste bu dort sualin cevaplandir :

1 — Ceza vermeden maksat nedir? Ceza vermek hakki nereden geliyor?

2 — Ceza kanunlarinin mieyyidesine ¢arpan fiiller hangileridir? Ya-
Aut su¢ dedigimiz efalin maddi, manevi ve kanuni unsurlari nelerdir?

3 — Sucla ceza arasindaki adil nisbeti ihlal etmis olmadan, merhamet
veya intikam duygularina sapmadan, cemiyetin verebilecegi cezalar han-
gileridir?

4 — Suclari 6nleyecek careler nelerdir?

Beccaria bu kicuk hacimli eserinde kudretli bir Gslip ve harikulade
bir icmal kabiliyetile her dért bahse de temas etmektedir. Bu dort mevzu
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icinde suphesiz en muhimmi birincisidir. Zira, bu sualin en dogru cevabi
zulmun, keyfi muamelenin, adaletsizligin izmihlalini meydana getirecektir.

Simdi bu cevap hakkinda birer kelime ile bUtlin ceza sistemlerine bir
g6z atalim : Acaba ceza vermekten maksat ve ceza vermek salahiyeti am-
menin seldmet ve saadetine mi (Lucke’un sistemi) dayaniyor. Yahut bede-
ni ve irsi bir zaruretin cemiyete yukledigi seametten mi (Lombroso,
Mandsley, Garofalo, Ferri, Despine, Vaccaro, Lacassagne, Durkheim'in
farkh pozitivist sistemleri) doguyor; Yoksa mutlak adalet ve kefaret naza-
riyesine mi (Kant ve Joseph de Maistre sistemi) nemi dayaniyor. Ve ni-
hayet klasik fayda nazariyesinden mi, (Beccaria ve tilmizi Bentham) ¢i-
kiyor?

Uzun minakasalardan sonra, ve beser zekasinin en keskinlerinden
olan Guiizot,.Rossi, Jouffroy, en hakiki, en faydali ve en adil sistemin Bec-
caria'yanm kurdugu esaslara dayandigini kabul ederek bugiin ceza hukuk
manzumesine hakim olan «L’Ecoleneo «classique» mektebini kurmuslardir,
Beccaria nazariyesini bir kelime ile hilldsa etmek l&zimsa da denebilir ki:
Ceza cemiyetin bekasini temin ve ferdin ulvi hirriyetini muhafaza ve si-
yanet esaslarina dayanmaktadir.

Henlz yirmi iki yasinda baslamis, 24 yasinda ikmal ederek beseriyete
sundugu bu muhtesem eserin karsisinda bitin gézler kamasacaktir.

Ey blylk musamahakér ruh, sen insanhdin mukaddes haklarini mi-
dafaa ve yenilmez hakikatin tarafini tutarak, sesini yikseltirken, zulman
ve bazan ayni derecede menfur cehaletin kanl yencesinde kivranan gu-
nahsizlardan yalniz birini kurtarmaga muktedir olabildigin takdirde, ha-
las olan bu tek kurbanin dualari ve seving g6z yaslari, diger butin insan-
larin gayz ve hakaretlerine karsi seni teskin ve teselli etmege kafi gelece-
gini soyliyorsun.

Iste ben, su aciz miitercimin, ruhundaki U¢ biyiik asktan yalmz biri®
le olsun bulunabilecek tek bir gaddar hukuk¢unun dahi kati ve zalim kal-
bini yumusatip fethetmege saik olabilirsem, yalniz bu netice, atildigim bu
hizmetteki batin bayik kusur ve noksanlarimi hos gordirecektir.»

Bundan sonra matercimin «miellif hakkinda» ki 12 sayfalik ¢ok kiy,-
metli yazilari ve tercemeye esas ittihaz olunan Andre Morellet'e dair not-
lari bulunmaktadir. Daha sonra Andre Morellet'in Beccaria'yaya birinci
mektubu; Beccaria’nm Andre Morellet'e cevabi; Andre Morellet'in Becca-
ria'yaya ikinci mektubu, Andre Morelletnin ve Beccaria'nin mukaddeme-
leri gelmekte ve metin boliminde; Giris ve eserin gayesi, Cezalarin asli
ve ceza vermenin hukuki mensei; Yukarida izah edilen prensiplerden ¢ikan
neticeler; Kanunlarin tefsiri; Kanunlarin miphemiyeti; Hapis ve mevku-



Bibliyografya 2St

fiyet; Deliller ve muhakeme tarzi; Sahitler; Gizli tahkikat; Telkini sorgu-
lar; Yemin; igkence; Tahkikat middeti ve miruruzaman; Tesebbis ve is-
tirak; Cezalarin yumusatilmasi; Oliim cezasi; Sirgiin ve miisadere; Hay-
siyet kirici cezalar; Ceza suratli ve alenen infaz olunmalidir; Ceza hakiki
ve gayri hakiki ve gayrikabili ictinap olmalidir. Hususi ve umumi aflar;
ilticagéhlar; Suclunun basina mukéafat vermek usult; Curiimle ceza ara-
sinda adil bir nisbet bulunmalidir; Suclarin agirhdr 6l¢isi; Suclarin tak-
simi, Devletin varhgina karsi cirimler, Sahislarin emniyet ve selametle-
ri aleyhine curiimler; Once cebri siddet, hakaret suclari. Diello; Hirsizlik;
Kacakgilik, Ammenin siikin ve huzurunu bozan suclar; issizlik; intihar
ve hicret; ispati giic bazi suglar; Nevi sahsina miinhasir bir sug; Mevzu hu-
kukta mevcut adaletsizliklerin ve hatalarm bazi umumi kaynaklar; Ve
evveld fayda nazariyesinin esassiz milahazalari; Aile telakkisi; Hazine
telakkisi; Suclari onleyecek careler; Hateme yer almistir. Daha sonrada
Vollombreuse Manastin Rahibi Vicenzo Facchinei de Corfri tarafindan
yazilan; (Suclar ve cezalar kitabi hakkinda notlar ve musahedeler) adh
tenkit kitabinin ve Beccarianm buna verdigi cevabin hiilasalari; Bir ital-
yan Profesoriniin (Suclar ve Cezalar) kitabi hakkindaki tahlili yazisi,
(Suclar ve Cezalar) eserine dair Brissot de Warvillenin notu, fihrist ve
duzeltme listesi ilave edilmistir. Ayrica pek gen¢ yasta beseriyeti nur-
landirmis olan muellif ve ceza hukukunun islahile gelismesinde ¢cok mues-
sir olan (Suglar ve cezalar) adli diinya ¢capmdaki bu eser hakkinda Anka-
ra Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Ord. Profesérii Sayin Baha Kan-
tar'm ve istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza Ord. Profesérii Dr,
M. Tahir Taner'in fikirleri Turk mutercimi tarafindan kitaba not halinde
konulmustur. Yine Tirk mitercimin ilavesi olan Beccarianm «Suglari On-
lemek» icin tavsiye ettigi carelerin neler oldugu hilésasi sunlardir :

A — Kanunlari sadelestirip ménalarini aydinlatmak ve kanunu mil-
lete sevdirmek;

B — Hdrriyeti ilmin mesalesi altinda yiritmek;

C — Hakimlerin vazifelerini suiistimal etmek suretile kanunlari if-
sad etmemelerini, bilakis emniyete terk ve emanet edilmis hurriyetlerin
deposu olan bu kanunlara blyik hirmet ve riayet gdstermelerini temin
etmek;

D — Fazileti mikafatlandirmak;
E — Cocuga verilecek terbiyeyi milkkemm~iGSfiiuiek;
Bu buyuk eseri tefsir eden Voltaire eserinin (bazi islahata dair mila-

haza) adindaki son ve XXII nci faslinda bu carelere sunlari da ilave et-
mektedir ;
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F — Biatin memlekete samil metin ve tezadsiz ictihatlarda bulun-
mak; (Tasrada ve Devlet merkezinde mahkemelerin ayni iste baska baska
muhakeme yuritmeleri dogru mudur? Bir adam, meseld Britanya'da hak-
I Langedok’da haksiz olabilirmi? Neler mi soyliyorum? Sehir adedi ka-
dar farkh igtihatlar oluyor. Bir kraliyetin kanunlari arasinda bu ne bi-
yuk ve comerd tezad ve muskilat ).

J — Siyasi otorite ile dini otorite arasmda hudut koymak, (bu hudut-
lar nerede?).

H — Hukdmlerin mucip sebeplerini sarih ve etrafli yazmak, (esbabi
mucibe yazmak acaba utandirici bir sey midir. Hukiimdar namina icrayi
adalet edenler, verdikleri 6lium cezalarini infazdan evvel mahkimiyet
dosyalarmi nicin hikiimdarlarina arz ve takdim etmiyorlar?).

| — (Gozler hangi tarafa cevrilirse tezad ve muskilatlar, agirlik ve ya-
vasliklar, kararsizlik ve iphamlar keyfi hareket ve zulimler goéruliyor. Bu
asirda her seyi mukemmellestirmege cabalayoruz; Lakin hayatimizin ve
servetimizin bagh oldugu kanunlari mukemmellestirelim.) Butin bu care
ve Islaliata zamimeten muasir ceza hukuk alimleri su tedbirleri tavsiye
etmektedirler :

Ceza siyasetini de icine alan umumi siyasetin,

K — Umumi hifzissihhaya itina gostermesi;

L — Sefalet felaketini yenmesi;

M — Alkolizmle micadele olunmasi;

N — Muayyen tahsil devrelerine devam mecburiyeti vazetmesi la-
zumdir.

Yalniz unutulmamasi lazim gelen cihet sudur ki, batiin bu tedbirleri
alacak iktidarin, kuvvetli ve fakat mesru olmasi sarttir. Esasen bu son
sartin ayni zamanda sugclari dnleyecek carelerin en 6ninde geldigi mu-
lahaza kilmmaktadir.

«Suglar ve Cezalar» adh kitabina «Ben bu eseri distinmesini bilen-
ler icin yazdim.» diye baslayan Beccaria : Giris ve gaye faslinda : «insan
topluluklari icinde devamli bir gayret var ki, cemiyetteki bitiin zaaf ve
feléketleri bir yana, ve bitlin kudret ve saadetleri diger yana siralamagda
calismaktadir. Akilane kanunlarin vazifesi, bu gayreti devamli surette
tefsirsiz birakmak olmalidir. Lakin, ya zaman ve zeminin icaplarina uy-
mak, yahutta menfaatleri en mergup muesseseler! yikmakta olanlarin
nef'ine insanlar en ehemmiyetli héadiseleri nizam altma almagi ihmal
ediyorlar. Ancak, en sonunda, Istiraptan perisan olduklari ve bunaldik-
lar1 vakit, kendilerini ezen fenaliklari giderecek davay! bulmaga calisi-
yorlar. Yine bu insanlar, hayat ve hurriyetleri i¢cin mes'um binlerce ha-
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tadan sonra, elle dokunabilen hakikatler karsisinda gozlerini agiyor.
Kendi safliklarinin da tesiriyle hadiseleri tahlil etmekten aciz olarak,
tecriibe mihengine vurulmiyan ve sadece laftan ibaret kalan ve basit fi'
kirlerden yakalarini styirmaga calistyorlar... Diger milletlerde daha 6n-
ceden kaleme alinmis ve hattd tatbik mevkiine konmus olan butin bu
meseleleri, yurdumuz italya'ya, az cok vuzuhla, ilk defa izah eden adam
olabilirsem ki tek meziyetim bu olacaktir — ne kadar bahtiyar olurdum.
insanhk haklarini, red ve inkar edilmiyen hakikatleri miidafaa ederken,
istibdat ve cehaletin pencesinde inleyen zavalli kurbanlardan bir kacim
kurtarabilirsem, hattd bunlardan bir tek masum insanin seving taskin-
ligmdan doktugu gos yaslari ve kalbi dualar, su beser nevinin aci istih-
faflarina karsi, beni teselli edecek, koruyacaktir» demektedir.

Kiymetli eser; suglarin azalmasina amil olacak ve insanlarin tam
bir hiurriyete malik olmalari ve bu suretle fikren yikselmelerini sagla-
yan munderecati «Bir vatandasa tatbik edilen cezamn bir zulim telakki
edilmemesi icin, cirim ile ceza arasindaki nisbetin adilane, mimkin ol-
dugu kadar insani, zaruri, seri ve alent olmali; mutlak surette kanun tara-
findan tesbit ve tayin kilinmalidir» cimlesiyle sona ermektedir..

Bu beynelmilel eseri biyuk bir vukufla dilimize cevirmek suretiyle
hukuk katuphanelerimize kazandirmasindan dolayr saym mdatercimi ha-
raretle tebrik ederken; kitabin istanbul Balikpazari Maksudiye Han No.
24 den istenebilecegini hatirlatiriz.

Hukuk ve igtihatlar Dergisi. Yil : 1950, Sayi: 30, Kr. 100.

Konya avukatlarindan Hasan Halis Sungur tarafindan dort yildanbe-
ri iki ayda bir nesrolunan kiymetli hukuk dergisi 30 uncu sayisiyle 1950
yili kolleksiyonunu da tamamlamis bulunmaktadir. Bu nishada ¢ikan
makalelerle Yargitay hukuk ve ceza kararlari bagliklari sunlardir :

Hasan Karaok : Ormanlarimizin korunmasi etrafinda dustinceler; K.
Hakki Kut: Men’i mudahale davalarinda kesif sart midir?; Orhan Yil-
maz : Yemin;

«Cemiyetten cikarilan adzanin dava hakki» na dair ictihadi Birlestir-
me karan;

«Mer’aya mudahalenin men'i», «Ecrimisil talebi», «Musterek mulk-
te yapilan insaat bedelinin tahsili», «Nisan bozmadan mitevellit esya»,
«Alacak ve babalik davaaln», «imza tatbikinde esas tutulacak evrak,
«Ziraat ortakhgi, alacak déavasi, goérev», «Dukkan tahliyesi», «Kamulas-

ozN3
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tirma bedelinin tezyidi davasi», «Altinin de@erini tesbite esas, Murisin
borcunda miteselsilen mesuliyet», «Mecburf hizmetten imtinada faizin
baslangici. Kefilin bir senelik faizden faslasiyle mesul edilmemesi Mu-
harld senet, Usulline £Tére tanzim edilmemesi, Alacagin sahadetle isbhati*'
1Senede mustenit alacak. Tediye, Defi, Salhiyet», «Nafaka». «Baskasini™
arsasina tecaviiz», «Men’i midahale». Senetle alacak. Kismen tafsile k?
rar verilmesinde muhakeme masraflarinin tahmili eski harflerle vasiye)
name, Huikimsuzlik iddiasi», «Haksiz fiil, Saladhiyet», «Tazminata
«Reddi hakim talebinin reddi», «Para faizsiz, ev icarsiz mukaveleleri)!
«Bedelsiz verilen ipotek senedi», «Suyuun izalesi», «Adi senetteki im*
zanin inkari», «Demiryollari i¢cin munferit kamulastirmada bedelin tez'
yidi davasi. Tatbiki icabeden kanun» hakkindaki Yargitay Hukuk Daire-
leri kararlari;

«5677 sayili Af Kanunu umumi af midir?», «Biletsiz seyahat», «Yan
kesicilik. Hirsizlik, inanci kotiiye kullanmaks», «Yaralamak, Nakis te-
sebblis», Kacak agaclarin yedieminden alinmasi», «Orman Kanununda
zamanasiminin baslangici», «Milletvekilleri Secimi Kanununa muhale-
fet», hakkindaki Yargitay Ceza Daireleri kararlari.

Pratik Hukuk Mecmuasi. Yil : 1950, Sayr: 12.

Istanbul Hukuk Fakiiltesinde Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay ile
Istanbul Avukatlarindan Emcet Belgesay tarafindan her ay nesrolunan
Hukuk Mecmuasinin 1950 yili son ayina ait nushasi «Yargitay icra - if-
l1as Dairelerinin karari ve Kaziyyei muhkeme»; «Bedelin 6denmemesi
sebebiyle ticari satis taahhidinin feshi»; ve Federal Mahkemenin «Ha-
tali sahadet eden sahit tazminat ile mesul madur» bashkh kararlari ana-
lize edilmisgtir.

istanbul Barosu Dergisi. Y1l ; 24, Say1; 11.

Istanbul Barosunca her ay nesrolunan kiymetli hukuk dergisinin
Kasim 1950 sayisi; Prof. i. Hakki Karafakih’in : Adliyemizin bugiinkii
durumu hakkinda dusiinceler; Avukat Emcet Agis’'in : ingiltere’de dava-
vekilligi meslegi; Avukat Muin M. Kuley'in: Malzeme sahibinin kendi
levazimi ile baskasinin arasina insaat yapmasi; Avukat Diundar Dev-
res’in ;;1Vekalet Ucretine mutaallik tatbikat; Avukat Hakkir Nezihi Sav-
ran’'m : ‘Mevzuat degismeleri hakkindaki makaleleri; Yargitay ve Danis-
tay; Federal Mahkeme kararlari ve meslek haberini ihtiva etmektedir.



Yargitay Kararlan

HUKUK BOLUMU

Olunceye kadar bakma mukavelesinin cekilmez hale geldiginden
bahsile feshi davasinda yargicin re’sen B. Kanunumm 517 nci madde-
sinin sen fikrasina gore kaydihayat sartile bir irat tahsis ederek mukaveleyi fesh
etmemek salahiyeti oldugu gibi bu iradi muadelet kaidelerine uygun olarak ser-
bestce takdir salahiyetini de haiz oldugu.

Yargitay Hukuk Dairesi Kurulu
Esas : 5/75 — Karar : 18

DAVA : Davaci vekili, Bilyukdere’de miivekkilinin tapu ile mutasar-
rf olduu 14 numarali evini bakip gbézetmek sartile davaliya ferag etmis
ise de davalinin feragd tarihinden beri mukellef bulundugu vecibeleri hig
bir suretle ifa etmemesi dolayisile mukavelenin devamini ¢ekilmez ljir ha-
le getirdiginden akdin fesh ve iptaline ve tapu kaydinin mivekkili nami-
na tesciline ve davali vekili de davaciya layiki vechile bakildigini muka-
velenin fesh ve iptalini mucip bir sebep olmadigini sayet bir an icin mu-
kavelenin feshini icabettirir bir sebebin mevcudiyeti kabul edilse bile hig
bir kusurlari olmamasi noktasmdan bugiine kadar yani 19 sene zarfinda
davaci icin sarfettigi maddi ve manevi hizmetlerin karsiligini gérmesi ica-
bedeceginden ve saireden bahsile on bin lira tazminatin tahsiline karar ve-
rilmesini istemislerdir.

HUKUM ; Davaciya oliinceye kadar 1/3/1948 tarihinden itibaren ay
baslarinda 6édenmek Uzere davalidan kirk lira alinarak davaciya verilme-
sine ve ilk tediye tarihine kadar terakim eden ayliklarin defaten 6den-
mesine ve taraflar arasindaki 6linceye kadar bakma mukavelesinin fes-
hine ve middeabih vayrimenkuliin tapu kaydinin tashihine miteallik tale»
bile sarta muallak bulunan karsilik davanin reddine dair verilen hikim
Yargitay Besinci Hukuk Dairesince; Borclar Kanununun 517 nci maddesi
hikidmlerince hakim sozlesmeyi feshedecek yerde re’sen birlikte yasama-
larina son vererek alacakliya kaydi hayat ile bir irat tahsis edebilecegine
gOre bu cihete yonetilen temyiz itirazlari yerinde degilse de; alacaklinin
ayda elli lira verdigine dair sahadet mevcut oldugu halde ayda kag lira ile
gecinebilecegi bilirkisiye takdir ettirilmeksizin 40 lira ayda irat takdiri

Adalet Dergisi Sayt: 2
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bitlere takrir etmis ve sahitler tarafmdan bu vasiyet kanununun tarifi da-
iresinde yazilarak sulh hakimine tevdi edilmis ve mumaileyh bu vasiyetin-
den iki bucuk saat sonra vefat eylemistir. Bu vaziyete soziin imali mim-
kin iken ihmali cihetine gidilemiyecedi mitearife halinde bir kaide ol-
makla beraber ruh ve maksadi kanuna gore bir sahsin hayatmm son dem-
lerinde izhar eyledigi arzusunu ihmal etmek caiz olamiyacagina binaen
son beyanini tekit ve hikaye degil yeni bir vasiyete hamletmek zaruridir.
Meselenin bu dairede mitalaa ve intaci lazim gelirken mahkemece vasiye-
tin iptaline dair verilen hilkmun dairece onanmasina karar verildigi anla-
stimis ve bu cihetle tashih talebi varit gortlmustir. Binaenaleyh; istida-
nin kabull ve temyiz kararinin refiyle hUkmuan yazili sebepten nasi bozul-
masina karar verilip dava dosyasi mahalline geri génderilmekle yeniden
yapilan yargilama sonunda : Hadisede iki vasiyet degil 27/1/945 tarihinde
yapilan ve 28/1/945 glni tekrarlanan bir vasiyet mevcut oldugundan ve
bundan baska mahkemenin muteberligini tetkik ettigi vasiyet yalniz 27/
1/945 tarihli irade izhari degil 28/1/945 tarihinde 6lu Sakir tarafindan
aynen tekrar edilmesi Uzerine taniklar tarafmdan kaleme alinan ve mah-
kemede beyan olunan vasiyetname oldugundan ve hiikmin Medeni Kanu-
nun 486 ve 87 nd maddelerindeki sekil sartlarina riayet olunmadi§i sebe-
bine de istinadetmis ve Yargitayin onama karariyle de bu sebep muhkem
kaziyye halini almis bulundugundan ve saireden bahsile evvelki hikimde
Israra karar verilmistir.

TEMYiZ EDENLER : Davacilardan Nimet, Ragip, Jale vekilleri avu-
kat Talat Glnensay ve Fatma Kéamile vereselerinden Fethiye vekili avu-
kat Vedat Zeren.

TEMYiZ EDEN VE DURUSMA ISTIYEN ; Davallardan Kizilay
Dernegi adma vekiil avukat Cemil anl.

YARGITAY KARARI

Durusma icrasi igin tayin olunan 12/7/1950 tarihine rastliyan ¢arsam-
ba glini muayyen zamanda temyiz eden davéalilardan Kizilay Dernegi adi-
na vekili avukat Cemil Anli ve aleyhine temyiz olunanlardan davacilar-
dan Nahide Taner vekili avukat Mithat Barbaros gelerek hazir olup, da-
valilardan Mustafa Cemal Sarica vekili avukat Sadi Riza Dag ile davaci-
lardan Ayse Tevhide Posta vekili avukat Ferruh Dereli ve yine davacilar-
dan mimeyyiz Nimet : Ragip, Jale vekilleri Avukat Talat Glinensay ve
yine davacilardan Fatma Kamile vereselerinden Fethiye vekili avukat
Vedat Zeren'in ise vaki tebligata ragmen gelmedikleri haber verildi.

Davacilardan Mustafa Cemal Sarica vekili avukat Sadi Riz& Dag ta-
rafmdan gonderilen dilekge ve melfufu rapor okundu, dilekce ve rapora
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karsi bir diyecekleri olup olmadigdi hazir bulunan vekillere soruldu : Hazir
bulunan taraflar vekilleri Genel Kurulun verecegi karara muta olacakla-
rmi bildirmeleri Gzerine bu cihet hakkinda gorusuldu :

Vekili mumaileyh dilekcesinde; rahatsizhigi sebebiyle berayi tedavi
'25/Haziran/1950 tarihinde memleket disina ¢ikmasi mukarrer oldugundan
durusmanin tatilden sonraya birakilmasini talep ile bu baptaki raporun
takdim kilindigini ve davada taraflari teskil edenler vekilleri avukat arka-
daslarina da bu mazeretini noter vasitasiyle teblig ettirerek beyhude yere
Ankara'ya gitmemeleri hususunu temin ve rica edecegini ve bu suretle
mazeretinin kabuliine misaade edilmesini temenni ve talep etmekte ise
de; Déavacilardan Mustafa Cemal Sarica vekilinin dilekgesine baglh ola-
rak gonderdigi doktor raporunda beyan edilen sihhi mazerete binaen dis
memleketlere gitmege mecbur kalmasindan dolayr mivekkilinin haberdar
edilerek aradan gecen sire icinde yeni bir vekil tdyin ederek gondermesi
kabil bulunmus olmasi hasebiyle talebi yerinde gdrilmediginden giyabin-
da durusmaya' devam olunmasina ¢oklukla karar verilerek hazir bulunan
vekillere keyfiyet tefhim olunduktan ve temyiz dilekgelerinin sdresi igin-
de verilip kaydedildigi incelenerek anlasildiktan ve Hukuk Genel Kuru-
lunca taraflarin sifahi izahlari dinlendikten sonra vaktin darhdindan otu-
rd isin incelenerek bir karara baglanmasmm baska bir gune birakilmasi
tensip kilinmisti.

Bugin Hukuk Genel Kurulunca dosyada mevcut kagitlar okunup is
anlasildiktan sonra geregi gorusulip dusunaldu :

' Vasiyetin iptaline dair olan ilk hilkiim Yargitay ikinci Hukuk Daire-
since onanmis olup isbu onama karari aleyhine davalilardan yalniz kizilay
svekili tarafindan tashihi karar yoluna basvurulmus ve diger davalilar ona-
ma kararinin tashihini talep etmemis bulunmalarina binaen vasiyetin ip-
tali hakkindaki karar Guzin; Sermin ve Sedat haklarinda kesinlesmis bu-
lunmaktadir. Bu itibarla bu ¢ daval tarafindan bu kere son hikme kar-
s vaki olan temyiz talebi kabul ve tetkike sayan degildir. Fatma Kéamile
varislerinden Fatma Fethiye'nin temyizine gelince; Fatma Kamilenin da-
vasindan feragati sebebiyle mahkemece ittihaz olunan karar aleyhine Fat-
ma Kamile varisleri tarafmdan yapilan temyiz itirazi feragatin kat'i bir
hikim mahiyetinde oldugu mucip sebebiyle reddedilmis oldugu gibi tas-
hihi karar talebi de reddedilmis ve bu suretle Fatma Ka&mile ve onun kiil-
li halefleri hakkinda kaziyyei muhkeme teessis etmistir. Bu itibarla Fat-
ma Kamile varisi Fatma Fethiye'nin temyiz talebi de sayani kabul gorul-
memistir. Davali Kizilay Demegi vekilinin temyiz itirazlari ise, dava sek-
line; yargilama sefahatma ve Israr karanmn dayandidi gerekcelere naza-
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kabahati bulundudu tazahiur etmisken kocanin bu hali meskut birakilarak
kabahat munhasiran davaliya ait olmak tzere bosanmaya karar verilmesi
kanuna muhalif oldudu gibi cocuklarin velayetinin baska kadinla gayri
mesru hayat sliren babaya verilmesi’de muhalif oldugu beyanile bozulmus
olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda : bazi sebep ve distncelerle
evvelki hiukiimde israr olunmasina karar verilmisdir.

TEMYIiZ EDEN : Davah vekili avukat Sitki Akalin.

YARGITAY KARARI
Hukuk genel kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hilkmin su-
resi icin’de temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
dan sonra gere@i gorisulin dustnaldi.
24/Subat/948 Tarihli oturumda dinlenen taniklarin sahadetlerine
gore davaci Camalin Huriye adindaki kadinla minasebeti dava tarihinden
evvel mevcut oldugu gibi davanin devami sirasinda da bu miinasebetin
devam edegeldigi anlasilmakta olmasina gére bozma kararina uyulmak ge-
rekirken Cemal’in Huriye ile olan minasebetinin davadan sonra oldugun-
dan ve islerin sur'atle intaci icabettiginden bahsile eski hikimde israr
olmasi kanuna muhalif ve davalinin bozma dilegi varid bulundugundan
temyiz olunan son hikmuin dahi hukuk usulii M. K. nun 429 uncu madde-
sine tevfikan BOZULMASINA ve asagida mufredati yazili 870 kurus tem-
yiz ilami haremin ileride haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasina 20/9/950 Ta-
rihinde ¢oklukla karar verildi. h

Tapuda kayith olup resmi ferad suretiyle tedavil eden bir gayri-
menkullin eski sahibi tarafindan tapu senedinin ziyamdan yeni bir kayit tesis edi-
lerek borcundan dolayi icraen satisi halinde bu gayrimenkulu icradan satm alan
sahsin bu kayda istinaden M. K. nun 931 inci maddesi hikmunden istifadesine me-
sag§ olmadig.

Yargitay 1. Hukuk Dairesi
Esas : 584 — Karar : 3706

Mersin ticcarlarindan Mehmed Kanun vekilleri Husrev ve Nazim'in
Maliye Hazinesi aleyhine, icra Dairesince milvekkiline satilarak tapuca
tescil edilmis olan 2757 metre kareden ibaret tarla kadastroca 61 ada ve 27
parsel numarasiyle Hazine adma tesbit edilmis oldujundan tesbitin dizel-
tilmesi istegiyle actiklari davaya davanin hukuklarina' muessir bulundu-
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gore har¢ ve masraflar tesbit edilerek bunlarla bedelin 6denmesi karsili-
ginda suf'ali hissenin davaci adina gecirilmesine karar verilmek gerekir-
ken tapu harci ve masraflarinin hikim altma alinmamasi ve dava edilen
suf’ali hissenin parcasindan bulundugu gayrimenkule aga¢ dikmek, kuyu
kazmak ve etrafini ¢cevirmek suretiyle 800 lira masraf yaptigi bu masrafin-
da davaci tarafindan 6denilmesi halinde hisseyi geri verecegini séylemis
olduguna ve dava edilenin bu mudafaasi kanunca dinlenecek mudafaalar-
dan bulunduguna goére Borc¢lar Kanununun 410 ve sonundaki maddeleri
hikimleri dairesinde inceleme yapilarak masraftan davacinin hissesine
disen miktarin bedel ve tapu masraflariyle birlikte 6denmesine karar ve-
rilmek gerekirken yazil disuncelerle bu kisma dokunan midafaanin red
edilmesi yolsuz oldugundan hikmin H. Us. M. K. nun 428 inci maddesi ge-
rejince BOZULMASINA ve dosyanin mahkemesine geri gonderilmesine
ve 470 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak tarafdan alinmasm
12/10/930 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Déaval suyun evveli bilinmiyen zamandanberi davaciniri arazisine aktigi
ve bu suretle davacinin su Uzerinde tesis etmis kadim ve muteber bir hakki bu-
lundugu tesbit edilmedikce kimsenin mulkd olmiyan sudan herkesin istifade
edebilecedi kaidesi gézéninde «bulundurularak davanm reddi icabeder.

Yargitay 1 inci Hukuk Dairesi
Esas ; 2314 — Karar : 3836

Vakfikebirin  Tarkelli kdylinden Mehmet Ali oglu Mehmet
Olgun'un ayni koyden Mehmet Ali oglu Siukri Aydin ve Yusuf
oglu Asim Kirmizikan ve Temel oglu Ali Kirmizikan aleyhlerine tapu ile
taasrrufunda bulunan tarlasina eskidenberi akmakta olan Dere ve Goze
suyuna davalilar midahalede bulunduklarindan véki mudahalelerinin
men’i hakkinda actigi davadan dolayi cari muhakeme sonunda, middeabih
sudan davaci ile davahlardan Sukri'niin eskisi gibi intifag ve istifadeleri-
ne diger davalilarin vaki muariza ve mudahalelerinin men’ine ye onlarm
bu su Gzerindeki hak iddialarinin reddine dair Vakfikebir Asliye Hukuk
1Yargichgmdan verilen 6/6/949 giin ve 463-200 sayili ilamin Yargitayca in-
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goérildikten ve dosyadaki ka-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusulip disunaldi :

Déava tapu ile sahip ve mutasarrif oldugu bahgedeki adaclari sokerek
su harki gecirilmek siretile vaki midahalenin 6nlenmesi ve zararin taz-
minen tahsilinden ibaret olmasina goére mulkiyet ve tasarrufa mitaallik
isbu davanin bakilmasi Adalet mahkemelerine ait ve raci bulunmasina ve
kesif tutanagina ve hikmin dayandidi gerekgelere gore yerinde olmiyan
temyiz itirazlarinin reddlie hikmin ONANMASINA ve asagida yazili 379
kurus temyiz masrafinin temyiz edenlerden alinmasina 29/9/1950 ginin-
de oybirligile karar verildi.

Kislak olup ziraat edilmiyen arazi Gzerindeki zilyedligin 474 sayili kanu-
nun birinci maddesi sUmull dismda kaldig.

Yargitay 5 inci Hukuk Dairesi
Esas : 92 — Karar : 1198

DAVA : Maliye hazinesi ile Hacl Recep mirascisi Haci Mehmed na-
mina tescil edilmis olan Seyh Bayezid Ciftliginin bir kisim arazisine da-
valinin midahale etmekte oldugundan bahsile vaki mudahalenin 6nlen-
mesine ve gerceklesecek ecri mislin tahsiline ve mevcut komin soktirtl-
mesine karar verilmesi davaci Hazine vekili tarafindan istenilmis ve dava-
l tarafindan dava konusu gayrimenkuliin 40 senedenberi tasarrufu altm-
da bulundugu ve tapuya tescil sirasinda muktesep hakkinin gézetilmedigi
beyanile Medeni Kanunun 933 Unct maddesi geregince hakli bir sebep ol-
maksizin isbu gayrimenkul hakkinda yapilan tescilin terkinine karar ve-
rilmesi karsilik dava olarak istenmis Ugtincl sahis Hacl Recep mirasgisi
tarafindan da davaci tarafa iltihaken davaya midahailesinin kabull iste-
nilmistir.

HUKUM : Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonunda :
tafsilatl tutanak ve ilaminda yazili oldugu Uzere; Déava konusu arazinin
ziraate elverisli olmadigi, bir kislak oldugu ve davahinin bu yerlerdeki zil-
yedliginin eylemli mahiyette olmadigi mahallinde bilirkisi manifetile ya-
pilan incelemeler ve dinlenen taniklarm beyanlarile anlasiimis ve 474 sa-
yili kanunun birinci maddesi siumuli haricinde bulunmus olmasma mebni

W
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davalinin yerinde olmiyan karsilik davasinin reddine ve davalinin isbu
araziye midahalesinin 6nlenmesine ve yapilan komin kaldiriimasina ve
davaci hazinenin ecri misil hakkinda ayrica dava acmak hakki sakl kal-
mak Uzere bu husustaki talebin simdilik reddine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN VE DURUSMA ISTEYEN : Davah Ali Atalay veki-
li Nusret Ylce.

YARGITAY KARARI

Durusma icin belli edilen 19/9/900 giiniine rastlayan sali ginu belli
saatte temyiz eden ve durusma isteyen davah vekili avukat Rauf Seven
ve aleyhine temyiz olunan Hazine vekilleri avukat Sadrettin Ozkan ve Ab-
bas Ali Cetin ve iclincli sahis vekili avukat Sakir ibrahimoglu huzurla-
rile durusmaya baslanarak aleyhine temyiz olunan vekillerinin temyiz
stresi hakkinda bir diyecekleri olmadidi sorularak ve temyiz dilekgesinin

suresi icinde verilip lildigi incelenerek anlasildiktan ve taraflar ve-
killerinin sifahi b ainlenip durusmanin bittigi bildirildikten ve ha-
zine vekili Sadrett. can tarafindan verilen ve vekalet Ucreti istemini

kapsayan dilekge dosyasile birlestirildikten sonra vaktin darligindan 6ti-
ri isin incelenerek karara baglanmasinin baska bir gine birakilmasi*ten-
sip kilinmuisti.

Bu kere temyiz olunan ilam ve dosyadaki butin kagitlar okunup is
anlasildiktan sonra geregi gorusulip dusunuldi :

Hikmine uyulan bozma karari geregince yapilan incelemede dava
konusu gayrimenkulin 474 sayili kanunun nesri tarihine kadar ziraat edi-
len arazi olmayip kislak bulundugu ve Rus Hukumeti tarafindan - '"a i'e
verildigi ve o suretle el konuldugu taraflarin dinlettikleri taniklarin tak-
dir olunan sehadeti ile anlasilmasina ve tapu tedavul kaydindaki isaret ve
muiitehassis bilirkisinin gerekceli raoru bu yerin kislak arazisi oidugunu
teyid etmesine ve bu itibarla nizali yer 474 sayili kanunun birinci madde-
si sumult altindaki yerlerden bulunmamasina 4/8/937 tarihli dava arzu-
halindeki beyan bu yerin davaya tekaddim eden zamandaki kullanilis
tarzina taallOk edip 6tedenberi ziraat arazisi olarak kullandigi yolunda ik-
rari tazammun etmemesine, olayda iddia tevsi edilmemis olmasina, dava-
cinin dayandigi tapu kaydinin nizali yeri de i¢’ne aMig1 bozmadan 6nce ya-
pilan kesif ve uygulama ile anlasilmasina ve Yargitayca bu cihete ilisilme-
mis olmasma ve esasen davali; tapu kaydinin nizal yere simulini kabul
ederek mitekabil davasinda bu kaydin iptalini istemis bulunmasina, me-
sahaya dayanmiyan eski tapu kayitlarmdaki sabit hudutlar esas olup ta-

Adalet Dergisi Sayl: 2 1951 F; 9
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puda yazili miktarin nizam ¢ézilmesinde degeri olmamasina, bozma kara-
rindan sonra bu kararda isbati davaliya yukletilmis hususlar hakkinda
davah tarafindan ikame edilen delillere karsi davacinin da mukabil delil
ikame edebilecegine ve déva taniklarinin sehadetine karsi ileri strtlen
itirazlar sehadetin kabulline engel olacak nitelikte bulunmamasina, 13/10/
1049 tarihli raporu veren bilirkisi hakkinda yargilamada bir itiraz ileri si-
rilmemesine ve bu bilirkisi kendisine tevdi edilen hususlar hakkinda mu-
talda beyan eylemis olmasina, raporda gosterilen gerekgelere, 1939 yilina
tekaddim eden zamanlara ait vergilerin maktuan tarhedildi§i 6zel idare
kayitlari Gzerinde yapilan inceleme ile anlasiimasina ve hikmin dayan-
digi gerekcelere gore yerinde olmiyan temyiz itirazlarinin reddile usul ve
kanuna ve bozma geregine uygun olan hilkmin ONANMASINA ve aley-
hine temyiz olunan Hazine vekilinin 19/9/950 tarihli dilekge ile vaki iste-
mine binaen 3499 sayili Avukatlik Kanununun 131 inci maddesi uyarinca
dizenlenen tarifenin 9 uncu maddesi geregince 100 lira vekillik Ucreti tak-
dirine ve asagida yazili 620 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alin-
masina 30/9/950 guniinde oybirligile karar verildi.

Hudut ihtilafi mahiyetindeki mudahale davalarinda yalniz tapularin tatbi-
kiyle ve mudahale delillerinin aranmasiyle iktifa edilmeyip taraflara ait gayri-
menkuller arasindaki hududun nereden gectigi bilirkisi marifetiyle tesbit ettiri-
lerek ona gore karar verilmesi icabeder.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas ; 3546 — Karar : 3128

DAVA : Tapu ile mutasarrif oldugu yer ve sinirlari belli tarlanin 200
lira kiymetinde 4595 metre kare miktarindaki kismina davalinin midahale
etmekte oldugundan bahsile vaki midahalenin 6nlenmesi istenilmistir.

KARAR : Déavacinm tapu kaydile malik oldugu halen elinde bulunan
tarlanin miktari tapu kaydina goére noksan olduju mahallinde bilirkisi
marifetiyle taraflarin istinat ettikleri tapularin mahallinde uygulanmasi
ile anlasiimis ise de bu noksanin davaciya ait isbu tarlanin bitisiginde olan
davaliya ait tarla iginde kaldigi hakkmda hi¢ bir delil ikame edilememis
ve taraflarin tapu kayitlarindaki miktarlar esas tutulmak Gzere sinir tas-
hihi gerektirir hukuki bir durum mevcudu bulunmamis olmasma mebni
sabit olmiyan davanin reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDEN : Davacl.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi i¢inde oldugu gorildukten ve dosyadaki ka-
gitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorisilip dasinildu

Niza iki tarafin tapu ile tasarruf ettikleri ve yekdigerine sinir tarla-
larin musterek haddine taallGk etmesine ve yerinde dinlenen ug¢ bilirkisi-
den ikisi musterek haddin neresi oldugunu bilemediklerini ifade etmele-
rine goére bu hususta yerine bihakkin vakif kimselerden secilecek bilirki-
siler marifetile inceleme yapilarak misterek sinirin  6tedenberi nereden
gectigi kesin sekilde tesbit edilmek gerekirken iddianin subut bulmadigin-
dan bahisle yazili oldugu Uzere karar verilmesi yolsuz temyiz itirazlari
bu bakimdan yerinde oldugundan hilkmiin bu sebeple H. U. M. K, nun 428
inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 600 kurus tem-
yiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 30/9/950 gusiin-
de oybirligile karar verildi.

icra tetkik mercii igleri basit muhakeme usuliine tabi acele is-
lerden olup Usuliin 377 nci maddesine goére bir haftadan az fésila ile durusma
gunid konulup o yolda tebligat yapilmasi caiz ise de durusma icin tayin edilen
ayni gunde tebligat icrasiyle durusma yapilmasi savunma hakkini  muhil oldu-

gundan dogru olamiyacagi.

Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas : 3793 — Karar : 4343

Hadisede takip edilen bor¢lu Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu-
nun 509 ve 510 uncu maddelerine gore kendisine davetiye teblig edilmis
oldugu halde durusmaya gelmedigi gibi borcunu 6dedigine dair bir vesika
da géndermemis oldugundan vaki itirazinin iki kit'a senet muhteviyati
350 lira tizerinden Icra ve iflas Kanununun 68 inci maddesi geregince ref-
ine ve icranin devamina karar verildigi beyanindan ibarettir,

TEMYIiZ EDEN : Borglu.

YARGITAY KARARI
Temyiz dilekgesinin siresi i¢inde verilip kaydedildigi anlasildiktan
ve dosyadaki butin ka&gitlar okundantan sonra isin geregi gérusulip du-
sunalda 1
Hukuk U. M. Kanununun 377 nci maddesinde durusma gininin mis-
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tacel olanlardan baska hallerde bir haftadan az olmiyacag! ve 511 inci
madesinde basit muhakeme usultine tabi olan hallerde belli ayrik hikim-
ler disinda adi muhakeme usulli kaidelerinin uygulanacagi ve 477 inci
madesinde sifahi muhakeme usulinde davetiyenin muhakeme glniinden
en az iki giin evvel tebligi gerektigi ve icra ve iflas Kanununun 18 inci
maddesinde tetkik merciine arzedilen hususlarda basit muhakeme usull-
nin tatbik olunacagi ve yine bu madde ile 366 nci maddesinde icra isleri-
nin mustacel mevaddan sayilarak en kisa bir zamanda gorilip neticelen-
dirilmesi lizumu yazihi bulunmasina ve beyan olunan kanun hikimleri-
rinin gozettikleri misterek gaye midafaa hakkini korumakla beraber
hakkin istihsalini ¢abuklastirma olmasina gore tetkik merciine arzolunan
ve basit muhakeme usuliine tabi olup mustacel sayilan husustan dolayi
durusma igin bir haftadan daha kisa bir giin tayini ile durusma giintinden
once tebligat ifasi caiz olursa da midafaa hakkmi ihlal eder surette belli
durusma gv'— m tebligat ifasile hemen durusmaya baslanmasi dogru
bulunma .emyiz edenin bu cihete dokunan bozma dilegi varid go-
ralmas 'Adan temyiz olunan kararin beyan olunan sebepten dolayi
Tcra ve lila.b zvanununun 366 ve H. U. M. Kanununun 428 inci maddeleri
geregince (BOZULMASINA) ve asagida yazili masrafin ileride haksiz
cikacak taraftan alinmasina 10/10/950 tarihinde oybirligile karar verildi.

icra ve iflas Kanununun 82 nci maddesinin 7 nci  brsndi simT'V-ne

girmek icin ciftcilik veya bahceciligin bizzat yapilmasi zaruri olmayip or- k
suretiyle bilvasita da yapilabileceginden haczedilen bahgenin borglu ve i
efradinin gecinmeleri icin lizumlu olup olmadigmm bilirkisi marifetimle ' . ¢

ve tesbiti icabeder.

Yargitay icra ve iflas Dairesi
Esas ; 4588 — Karar : 4431

Alacakli Halit Tevfik Atakani ile borclu Arif Ayan’a mitaallik ol-
mak Uzere Edirne icra isleri Tetkik r erciinden verilen 20/6/950 tarihli
15 numarali kararin onanmasini mutazammin olan 2/8/950 tarihli
ve 3205/3412 sayili daire ilaminin sdresi iginde tashihan incelenmesi adi
gecen borclu tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili evrak mahallin-
deti i'aireye gonderilmis olmakla okundu ve borglunun i¢ ay sonra borcu
oderui™yi taalithlt etmesi takibin devamina mani olmiyacadi gibi kahveha-
ne olarak kullanilan mahcuz gayrimenkuliin de sanat ve meslege lizumlu

Ol
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CEZA BOLUMU

Tefhim olunan kisa kararda hikmedilen cezanin bildhare yazilan gerekgeli ka-
rarda artirillmasi suretile yeniden hiukidm tesisi kazanilmis hakki ihlal eder mahi-
yetdedir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas : 361 -130 — Karar : 121

, Erriniyeti umumiye nezareti cezasinin infazindan kac¢cmaktan sanik
Ali San’in yargilanmasi sonunda : T. Cv K. nun 307/2 ve'81/1 inci madde-
leri geregince ve neticeten bir ay on giin middetle hapse mahk(imiyetine
dair Adana Asliye Ceza Mahkemesince verilen ve Yargitaya bas™vurul-
maksizin kesinlesen 21/5/948 tarihli hukmiun (tefhim kararinda T. C. K.
nunun 307/2, 81/1 inci maddeleri geregince ve neticeten bir ay, on gin ha-
pis cezasina hiikmoiundugu halde gerekgeli kararda bir ay on giin hapsine
karar verilmesinde isabet goérilemediginden Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanununun 343 Uncli maddesi mucibince bozulmasi) yiksek Adalet Ba-
kanhigmin yazili emrine atfen C. Bassavciligindan'ihbar edilmesine pieb-
m Yargitay Dorduhcu Ceza Dairesince incelenerek; tefhim edilen kisa ka-
rarin hakim olup sonradan yazilan genis kararin her zaman buna tevfi-
kan tashihi mimkdn bulunmamasina ve hikmin aslinda hata bulunma-
masina binaen sonradan yazilan karari istihdaf eden yazili buyruga mis-
tenit bildirimdeki tetkik ve bozma isteminin reddine mutedair sadir olan
22/9/949 tarihli karar aleyhine C. Bassavciligindan; tefhim olunan karar-
da bir ay bes gun hapis cezasi tdyin edilmis olmasina gére gerekceli kararda
bu cezanin 1 ay 10 gune c¢ikarilmasi karisikligi mucip olmasi, kazanilmis
hakka dokunmasi bakimindan bozmayi gerektirirken bu hatanin mahal-
lince her zaman tashihi mumkin olacagindan bahsile yazili emre dayanan
bozma isteminin reddinde kanunt isabet gorilmediginden isbu kararin kal-
dirilmasina ve hukmun bozulmasina karar verilmesi hususunda ve stre-
sinde itiraz edilerek, dosya 11/10/949 tarihli itirazname ile birlikte Birinci
Baskanlik dairesine gonderilmekle; Ceza Genel Kurulunda okunup is anla-
sildiktan sonra geregi gorusulip dustnuldi
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Tefhim olunan kararda bir ay bes gun hapis cezasi tayin edilmis ol-
masina gore gerekgeli kararda bu cezanin bir ay on gline ¢ikarilmasi sure-
tile yeniden hukim tesisi kazanilmis hakka dokunacagl bakimindan boz-
may! gerektirirken 'bu hatanin mahallince her zaman tashihi mimkin ola-
cagindan bahsile yazili emre atfen ihbarnamedeki bozma isteminin red-
dinde isabet gorilements ve bu cihete ilisen itiraznamedeki duslnce ye-
rinde bulunmus oldugundan kabuliyle Yargitay Dordiinci Ceza Dairesinin
22/9/&49 tarihli kararmin KALDIRILMASINA ve saniga kisa kararda ta-
yin edilen ve bu suretle kazanilmis hak teskil eden bir ay bes gunlik ha-
pis cezasinin cektirilmesine 19/6/950 tarihinde oycgoklugu ile karar verildi.

T. C, K. nun 272 nci maddesinde cezanin dértte bire kadar indirilecegi tasrih
edilmesine gore indirilecek ceza miktannm tayini yargicin takdirine aittir.
Yargitay Ceza Genel Kumiu

Esas ; 382/149 — Karar : 124

Jandarma karakol komutani ibrahim’e gorevde sogmekten sanik bas-
o6gretmen Halil Kocabiyigin yapilan yargilanmasi sonunda : Eyleminin su-
butuna ve ortada magdurun karakola celbini istilzam edecek bir husus ol-
madi§1 halde sanik tarafindan karakola gétirilmesi olayin vukuuna se-
bep oldudu anlasilmasina binaen hareketine uyan Ceza Kanununun 266/1
ve 272 nci maddelerine gore takdiren ve neticeten (lic ay hapis ve otuz li-
ra) agir para cezalari ile hukimlulugine ve 1400 kurus tam durusma har-
cinin saniktan tahsiline dair Kas Asliye Ceza Yargichgindan verilen 22/
4/949 gunli hikim sanigm vaki temyiz istemine binaen Yargitay Dordin-
cl Ceza Dairesince bittetkik; onanmasini mutazammin verilen 10/6/949
gunll kararin tashihan tetkiki C. Bassavciligindan istenilmesine mebni
mezk0r dairece tashihi karar yolu ile onama kararinin kaldirilmasina ka-
rar verildikten sonra yeniden incelenerek; sanik 6gretmenin karakola go-
trtlmesini gerektiren bir sebep olmadi§i halde zorla goéturilmis oldugu
kabul edilmesine ve sanigin dugun davetlileri arasinda bulunup eglenmek-
ten baska bir hareketi sebkettigine dair evrak arasinda bir delil ve belge-
ye rastlanmadigina goére yazili sekilde mavakaa uymiyan sebeplerle ceza-
nin tesdidi yoluna gidilmesi yolsuz gorulduginden dolayr bozulmasina da-
ir ittihaz olunan 25/10/949 tarihli karara da hikim yerinde aynen (kara-
kol komutaninin sarhos olmadigi anlasilan sanigi sirf bekci ile minakasa
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ettiginden 6tirt karakola gotirmesi olaym vukuuna sebebiyet verdigi ve
ortada karakola kadar sanigin celbini istilzam edecek bir husus bulunma-
digi ve binnetice bu yersiz hareketin olayin vukuuna sebep oldugu anla-
silmasina mebni 272 inci madde gere@ince tayin kilman cezalarin dortte
birerlerinin tenzihle) diye yazili olmasina gore s6zu gegen 272 nci madde-
deki ( ... sebebiyet vermisse ceza dortte bire kadar indirilecegdi gi-
bi icabina gore biusbitin de kaldirilabilir) hikminin yanhs an-
lasildigi ve o suretle cezanin dortte bire indirilecedi yerde cezadan
dortte bir indirme yapildigi kendiliginden anlasilir. Esasen mah-
kemece kabul edilen mucip sebeplere nazaran 272 nci madde ile cezadan
indirme yapilirken sanigin aleyhine olarak takdir hakkinin kullanilmasini
gerektiren bir hale de tesadif edilmemistir. Hal boyle iken karar tashihi
isteginin kismen reddinde kanuni isabet gorulemediginden isin yuksek
Ceza Genel Kurulunca incelenerek arzedilen sebebin de bozma kararina
eklenmesi hususunda ve stresinde itiraz edilerek dava evraki 9/11/949' ta-
rihli itirazname ile birinci baskanlik dairesine gonderilmekle Ceza Genel
Kurulunda okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusultp dustndldi :

Déva evraki ve durusma zabithamesi miindericatma ve bildmum de-
lail tahlil ve mucip sebepleri karar yerinde izah edilmis bulunmas»na ve
Ozel dairece butun itirazlar incelenerek takdire taallOk eden bozma istemi
ve karar tashihi talebi red edilmis olmasina ve Tlrk Ceza Kanununun 272
nci maddesinde cezanin dortte bire kadar indirilecegi tasrih edilmesine
gore indirilecek ceza miktarinin tayini yargicin takdirine ait buliinmasina
binaen itiraznamede yazili distncenin reddine 19/6/950 tarihinde oycok-
lugu ile karar verildi.

Sorgu yargici tarafindan verilen men’'i muhakeme kararina karsi véaki itiraz
Uzerine tetkikat icra ederek son tahkikatin acilmasma karar vermis olan Agir Ce-
Tia Mahkemesi Baskani o isin durusmasina istirak edemez.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas : 340/113 — Karar : 116

Resit bulunan Fatma Ozen (Ozcan'l) zorla kacirmak ve irzina gegerek
kizh§ini bozmaktan santk Ahmed iskenderin yargilanmasi sonunda: T. C.
K. nun 429, 416, 418/2, 69, 31, 33 (incl maddeleri geregince 5 sene 8 ay
agir hapsine nezarette ve tutuk kaldigi ginlerin cezasmdan mahsubuna,
muebbeden kamu hizmetlerinden memnuiyetine, ceza suresi i¢inde kanu-
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ni mahcuriyet halinde buluhdurulmasina dair Denizli Agir Ceza Mahkeme-
sinden verilen 1/6/949 Gunlu HUkim C. Savcisi ve sanigin temyizlerine
binaen Yargitay 5 inci ceza dairesince incelenerek; Men'i muhakeme ka-
rarina vaki itirazi tetkik etmek kanunla agir ceza baskanma mevdu bir
vazife oldugundan baskan sifatile ifa olunan bu vazife ayni sifatla durus-
maya istirake mani teskil edemeyeceginden teblignamede yazili mitalaa-
nin reddile esas hakkinda tebligname tanzim edilmek (zere dosyanin C.
Bassavciligina geri verilmesine mutedair sadir olan 5/7/949 tarihli karar
aleyhine C. Bassavciligindan; (daire kararinda) men’'i  muhakeme kara-
rina vaki itirazi tetkik etmek kanunla agir ceza baskanma mevdu bir vazi-
fe' 6ldugundan baskan sifatile ifa olunan bu vazife ayni sifatla durusmaya
istirake mani teskil edemiyeceginden bahsedilmekte ise de C. M. U. K. nun
302/2 inci maddesinde ( itiraz varit gorulirse bunu tetkik eden merci ayni
zadmanda itirazin mevzuu olan mesele hakkinda da karar verir ) denilmek-
te olup, hadisemizde de bu suretle men’'i muhakeme kararma karsi yapilan
itiraz Uzerine, itirazi tetkik eden agir ceza mahkemesi baskartt Mazhar TuU-
zel itirazi kabul Ve itirazin mevzuu meseleye dair, yani sanik hakkinda
429/419 uncu maddelerle sbri tahkikatin acilmasina dair 3/2/949 tarihli ka-
rarla’, katar vermis ve bdylece sorgu hakimi mevkiine girmis ve sorgu ha-
kimlerinin ise karar verdikleri davanin' muhakemesinde 'bulunamayacak-
lari Usul K. nun 22 nci maddesinde sarahatle aciklarimistir.

Diger taraftan adi gecen Mazhar Tizel mesk(dr karari vermekle dava
hakkinda acikca reyini izhar etmis oluyor ki, bu hal dahi; ayni davanin
muhakemesinde bulunmasina engel teskil etmelidir. Binaenaleyh aksine
dusiince ile teblignamede yazili muitaldanin reddinde isabet goérilemedi-
ginden Ceza Genel Kurulunca tetkiK ve ortaaan kaldirilarak esas hakkin-
da inceleme yapilmak Uzere dava evrakinin mezk(r daireye iadesine ka-
rar verilmesi) hususunda ve suresinde itiraz edilerek dosya 21/7/949 ta-
rihli itirazname ile birlikte Birinci Baskanlik Dairesine gonderilmekle

Ceza Genel Kurulunca okunup is anlasildiktan sonra geregi goérusulip
dasuanaldd

Sorgu yargici tarafindan verilen men’i muhakeme kararma karsi va-
ki itiraz Uzerine Agir Ceza mahkemesi baskani tarafindan Ceza M. U. K.
nun 302/2 nci maddesi mucibince itiraz varid gorulerek sanik hakkinda
son tahkikatin agiimasina karar verilmis olmasina ve bu kararla baskanin
karar hadkimi mevkiine girmis bulunmasina ve mezkdr kanunun 22 nci
maddesinin son fikrasinda; karar hakimi ile ilk tahkikat yapmis olan sor-
gu hakiminin o davanin muhakemesinde bulunamayacagi tasrih edilme-
sine gore men’i muhakeme karari verilmesi dolayisile itiraz Uzerine isi tet-



Yargitay Ceza Kararlari 313

kik ve men’i muhakeme kararini kaldirip son tahkikatin ac¢iimasina karar
veren agir c€za mahkemesi baskaninin huzurile durusma icrasinin yolsuz-
lugundan dolayl hikmin bozulmasi gerekirken «men’i muhakeme kara-
rma vaéki itiraz tetkik etmek kanunla agir ceza baskanma mevdu bir va-
zife oldugundan ve baskan sifatile ifa olunan bu vazife ayni sifatla durus-
maya istirakine mani teskil edemiyeceginden bahsile C. Bassavciligindan
esas hakkinda mutalda istenmesinde isabet gortlememis ve itiraznamede
bu cihete ilisen distince yerinde bulunmus oldugundan kabulile Yargitay
5 inci Ceza Dairesinin 8/7/949 gunlu kararinin kaldirilmasina ve dosya-
nin mezkdr daireye tevdiine 19/6/950 tarihinde oybirligile karar verildi.

Kan grubundaki tehaliifiin fennen kafi bir mahiyet arzetmediginden bu cihe-
tin sanigin beraetini saglayacak delil mahiyetinde kabul edilemiyece@ine dair.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas : 4/291 — Karar : 181

Semranm alacagim diye kandirarak kizligini bozmaktan sanik Meh-
met Kuvvet - Basanr’in yapilan yargilama sonunda : T. C. K. nunun 423,
56 nci maddelerine tevfikan bes ay hapsine ve 80 lira vekalet Ucretinin sa-
niktan almarak mudahile verilmesine dair istanbul 4 tinci Asliye Yargig-
ligindan verilen 28/11/949 ginli hikim sanigin vaki temyiz istemine bi-
naen Yargitay Dordiinct Ceza Dairesince incelenerek; kizhgin sanik tara-
lindan bozuiaugunu ve bozmaya takaddim eden evlenme vadini subuta
vardiran deliller gézedilmeden ve (O) kan grubundan olan magdurdan
dogan (A) kan grubuna mensup c¢ocugun yine (O) grubundan olan saniga
nisbet edilmesine imkan olmadigi yolundaki adli tip isleri raporunun yeni
bir muayene ve tahlil ile fennen aksi tesbit edilmeden mahkOmiyet kara-
ri verilmesinden dolayl bozulup mahalline iade edilmekle yeniden yapi-
lan yargilama sonunda kizlik bozma ve izdiva¢ teklifinin herkesin huzu-
runda yapilmasina mantikan imkén bulunmadigi ve birlikte gezme ve
mektupasma gibi hallerin alédkanin tezahurini teskil ettigi gibi tanik-
Kevser'in sanikla davaciya rastladiginda sanigin semra’yi alacagini soyle-
digine ve diger sahit Zehra'nin da Semra’nin kizliginin bozuldugunu iddia
ettigi eve her ikisinin birlikte girdigini goérdigine sahadet etmelerine ve
sanigin goénderdigi ve kendisine aidiyetini kabul ettigi mektuplardaki is-
tikbale ait Umit verici mindericata nazaran kizligin sanik tarafindan ve
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izdivag vadile bozulmus oldugunun takdir hakkina dayanilarak mahke-
mece kabul ve kan grubundaki tehaliifiin fennen kafi bir mahiyet arzet-
medigirdn de eski kararda esbabi mucibesiyle zikredilmis oldugundan
bahsile eski hikimde israr1 kapsiyan adi gecen mahkemeden bu kere ve-
rilen 9/3/&50 tarihli hilkmin dahi temyizen incelenmesi sanik tarafindan
suresinde verilen dilekce ile istenilmesine ve sarti yerine getirilmis olma-
sina mebni bu ise ait dava dosyasi C. Bassavciliginin (Yerinde bulunan boz-
maya uymak gerekli iken i1srar olunmasi yolsuz oldujundan hukmin bo-
zulmasi) istegini bildiren 1/4/950 gunli teblignamesile birinci baskanlik
dairesine gonderilmekle Ceza Genel Kurulunda okunup is anlasildiktan
sonra geregi gorusulip dusunaldi ;

Durusmada usulen dinlenen kamu taniklarinin sahadetleri ve butin
deliller hukim yerinde tetkik edilerek iddia olunan fiilin sanik tarafin-
dan islendigi kabul ve isin yapilisina gére durumun tayin ve cezayi azal-
tict kanuni ve takdiri sebebin bulunmadigi hikim fikrasinda munakasa
ve izah ve sanigin kabule deger mahiyette goérilmiyeh savunmasi mucip
seb”lerle reddedilmis olmasina gore temyiz itirazlarinm ve tebligname-
deki dusuncenin reddile usul ve kanuna uygun bulunan istat hikminun
ONANMASINA ve depo edilen paranin hazineye gelir kaydina ve mahal-
Ii mahkemesince alinan har¢ kadar onama harcinin hikimliden almma-
sina 19/6/950 tarihinde oygoklugu Tle karar verildi.

Umumi Af T. C. K. nun 110 uncu maddesi geregince sahsi hak davasina halel
vermezse de davanin hukuku sahsiye cihetine hasren tetkikat icrasi salahiyetini
de ceza mahkemelerinden ref eylemesine gore Af. K. nun (4) Uncl maddesi ge-
redince, tutulan ve saniga ait olan esyanin kendisine iadesine ve idarenin sahsi
haktan dolayi ait oldugu mercie miracaatta muhtariyetine dair.

Yargitay H inct Ceza Dairesi
Esas : 15128 — Karar : 11041

ithalat kacakcihgindan sanik Mecit Utlu ve Miho Orhan haklarinda
yapilan durusma sonunda ; MahkOmiyetlerine kacak esyalarin zor alimi-
na dair Mardin Asliye Ceza Yargichigmdan verilen 14 10/949 gunli hi-
kiim Mecit ve Miho'nun temyizleri (zerine yerinden gonderilen evrak
C. Bassavciliginin 28/12/949 gunlu teblignamesiyle daireye verilmekle
okundu :

[l
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Saniklardan Mecit'in temyiz dilekcesini kanuni siresi gectikten son-
ra verdigi anlasildigindan mezkdr dilekgesinin 5677 sayili Af Kanununu
mabhallince nazara alinmak Uzere tebligname geregince reddine ve 400 ku-
rus temyiz harcinin kendisinden alinmasina karar verildikten sonra sanik-
lardan Miho'nun temyizi Gzerine geregi dusunuldu .

Saniga ishat olunan su¢ mahiyeti ve ikal tarihi itibarile 5677 numara-
I Af Kanununun birinci maddesi simultune dahil ve affa tabi bulunmus
ve bu hal hiikkmin bozulmasini icabettirmis oldujundan sair cihetlerin tet-
kikine mahal olmaksizin saniklardan Miho tarafindan temyiz edilen hik-
miin santk Memo'ya ait kisminin bu sebepten dolayr bozulmasina ve tem-
yiz harci alinmamasina ve C. M. U. K. nun 322 ve sfzu gegen Af Kanunu-
nun birinci maddelerine tevfikan @mme davasinin diismesine ve bahsedi-
len Af Kanunun birinci maddesindeki hikim umumi af mahiyetinde ol-
masina ve umumi af T. C. K. nun 110 uncu maddesi sarahati mucibince
sahsi hak davasina halel vermezse de hangi safhada olursa olsun dav
hukuku sahsiye cihetine hasren tetkikat icrasi saldhiyetini de ceza
kemelerinden ref eylemesine gére, mezkdr Af Kanununun 4 tnct ma™
si geregince tutulan ve sanik Miho'ya ait olan esyanin kendisine iaj"esine
ve idarenin sahsi haktan dolayi ait oldugu merci'e miracaatta muhtariye-
tine 29/11/950 guniinde oy birligile karar verildi.

Yasak mintikaya beyannamesiz tutun ekudiginin sukutu hainde (3437) sayil
K. nur ;.31 lukmdndn uygulanmasi icabeder.

Ceza Dairesi
- Karar ; 11203

3437 sayt- kanununa aykirl hareketten sanik Ali Kizdbulut hakkin-
da yapilan durusma sonunda : sanigin yasak olan fakat ttitin ekimine mi-
sait bulunan mmtikaya beyannamesiz tutin ektigi sabit oldugundan eyle-
mine uyan mezk{r kanunun 83 tncl maddesi geregince bes lira hafif pa-
ra cezasile hilkumluligune ve musadere edilerek satilan thtinlerin bede-
linin kendisine iadesine ve 100 kurus har¢ alinmasina dair Torbali Sulh
Ceza Yargichgindan verilen 19/4/949 ginli  hikim tekel i;a : 1 tarafin-
dan temyiz olunmasindan o6turt yerinden gonderilen evrak C. Bassavcili-
ginin 23/6/949 gunli teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak’geregi
dasunulip gorusuldu :

3 2,
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kikine mahal olmaksizin hikmun temyiz edilmis olan Suleyman’a ait kis-
minin bu sebepten dolay! tebligname geregince BOZULMASINA ve boz-
ma sebebine gore temyiz harci alinmasina mahal olmadigina 12/12/950
gundnde oy birligile karar verildi.

1 — Tutulan tttin miktarinin azhginin cezayi azaltici takdiri sebep teskil
edip etmediginin karar yerinde gosterilmemesi.

2 — Tutdn miktarinin veznen tayin ve tesbit ettirilmemesi.

3 — Mahkem.ece re’sen sahit cagriimis olmasina gore tam harg tayini yolsuzdur.

Yargitay 3. Ceza Dairesi
Esas . 10611 — Karar : 11209

Tutin kacakcihgr yapmaktan sanik ve tutuk Hayrullah Cinar hak-
kinda yapilan durusma sonunda: evinin tavaninda dort kilo 500 gram kacak
tatin bulundurmak suretile kagakcilik yaptigi sabit oldugundan 3777 ve
3437 sayili kanunlarin 25/3 ve 79 uncu maddeleri geregince alti ay hapsi-
ne ve 25 lira agir para cezasile hukimlaligine tatinlerin misaderesine
1700 kurus tam har¢ alinmasina dair Tirebolu Asliye Ceza Yargicligindan
verilen 25/10/950 gunli hikim sanigin temyizi Gzerine yerinden gonderi-
len evrak C. Bassavciliinin 1/12/1950 ginli teblignamesiyle daireye ve-
rilmekle okunarak gereg@i distndlip goérusuldi :

Tutulan tutin miktarinin azhginin cezay! azaltici takdiri sebep tes-
kil edip etmediginin karar yerinde bahis mevzuu edilmemesi ve yakalanan
tatin miktarinin veznen tayin ve tesbit ettirilmemesi ve sanigin ifade-
sinde ismi gecen oglu Mustafa mahkemece re'sen cagrilmis olmasina goére
saniga yarim harc tayini 1a&zim gelirken tam har¢ hikim edilmesi yolsuz
ve sanigin temyiz itirazlari ve tebligname mundericati bu itibarla varit
oldugundan hikmin bu sebeplerden dolayr BOZULMASINA ve 500 kurus
temyiz harcinin haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 12/12/950 gininde
oy birligile karar verildi.

1 — Hikmolunan paranin agir para cezasi oldugunun kararda gosterilmemesi.

2 — Para cezasinin tamamindan saniklarin yekdigerine muteselsilen kefil ol-
mak Uzere mesuliyetlerine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar veril-
mesi yolsuzdur.

Yargitay 3. Ceza Dairesi

Esas : 10690 — Karar ; 11211

Tatin kagakegiligindan sanik ve tutuk Ali Cikrikgl ve arkadaslari hak-
larinda yapilan durusma sonunda: saniklardan Ali Cikrik¢l ve Huseyin
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Caliskanin 45 kilo kiyillmis kagak tttind satmak Uzere Karamanli'ya ge-
tirdikleri ve sanik Ahmet Karci bunlari evine kabul etmemesi Uzerine ¢I-
kip giderlerken yakalandiklari sabit oldujundan eylemlerine uyan 3777
saylli kanunun 25/3 ve 3437 sayili kanunun 79 uncu maddeleri geregince
altisar ay sure ile hapislerine ve 225 lira agir para cezasinin her ikisindin
muitesaviyen ve mditeselsilen tahsiline ve tattnlerin zor alimina ve neza-
rette ve tutuk kaldiklari ginlerin hokimlilik sdrelerinden sayilmasina
ve Ali’den 850 kurus ve Hiseyin'den 1700 kurus maktu harc ile 450 kurus
nisbi harcin her ikisinden mitesaviyen alinmasina ve diger sanik Ahmet
Karci'nin beraetine dair Tefenni Asliye Ceza Yargicligmdan verilen 11/11/
950 gunlu huktm mabhalli C. Savcisi ile mahkGmlardan Huseyin tarafin-
dan temyiz olunmasindan 6tlrl yerinden gonderilen evrak C. Bassavcili-
gmm 5/12/950 giinlu teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak gere-
gi dustnulap goérusaldi :

Saniklardan Ahmet’in beraetine dair karara karsi C. Savcisinin tem-
yiz itirazlar1 zabitname mundericatma gore yerinde gorilmediginden red-
dile hikmiin Ahmet’e ait kisminin onanmasina ve C. Savcisinin diger sa-
nik Ali ve Hiseyin hakkindaki temyizi ile saniklardan Hiseyinin temyizi-
ne gelince : Hlseyinin subuta ait temyiz itirazlar1 zabithame minderica-
tina gore yerinde gorilmemistir. Ancak :

Hikmolunan paranin agir para cezasl oldugunun kararda tasrih olun-
mamasi ve 1918 sayili kanunun 46 nci maddesi sarahati dairesinde para ce-
zasinin tamamindan saniklarin yekdigerine muteselsilen kefil olmak (ze-
re mesuliyetlerine karar verilmesi lazim gelirken yazdi sekilde paranin

mitesav'y'n ve 'silen tahsiline hilkmolunmasi yo-suz ve C. Savci-
sinin temjiz it i b | itibarla varit oldugundan t-rb’ignainecTeki onama
isteginin reJ; U1 mezkdr sebeplerden BtJIZULMASINA

12/12/950 gund”. ' ybi-"igile karar verildi,

1 — Yakalan kerestelerin musadere edilmis obnasina gbére zararin neden
ibaret oldugunun kararda gosterilmesi icabeder.
2 — Yas agac kesilmedigi hallerde tazminat hikmedilmesi yolsuzdur.

Yargitay 3. Ceza Dairesi
Esas : 9592 — Karar : 11250

Orman Kanununa muhalefetten sanik Cevdet Sezgin hakkinda yapi-
lan durusma sonunda : Adi gecen kanunun 120 inci ve T. C. K. nun 55 inci
maddeleri geregince U¢ giin sdre ile hapis ve 33 lira 30 kurus para cezasl-
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kizasi tarihincij®*n bir ay sonra P. T. T. idaresince yapilacak tahriri teblig-
den itibaren oh bes gun i¢inde yine Ucretinin verilmemesi halinde sic¢ te-
kevvin edeceginden saniga bu dairede yazi ile teblig yapilmis olup olma-
dig1 ve hangi tarihte yapildigi arastirilip tesbit edilmeksizin poksan tah-
kikata musteniden mahkOmiyet karari verilmesi ve hukumedilmis olan
agir para cezasl rniktarma nazaran da Har¢ Tarifesi Kanununun 50 inci
maddesinin besinci bendi yerine ddrdince bendi ile noksan har¢ alinmasi
yolsuz ve Ust C. Savcisinin temyiz itirazlari dogrudan dogruya ve sanigin
temyizi bu itibarla varit bulunmus oldugundan hikmin mezk(r sebepler-
den dolay! tebligname vechile BOZULMRASINA 15/12/050 gintnde oy-
birligile karar verildi.

Kuy/kurullarjpcg .yprilecek haciz , kararlarin|,n * mulkiye &amirligince tastiki
icabeder.”

| .
Yargitay 4. Ceza Dairesi

Esas : 6209 — Karar : 6932

Koy ihtiyar kurulunca verilen para cezasi kararini infaz icin gelen
Muhtar ilyas’i gérev sirasinda tahkir etmekten sanik Hatice Hazar'in ya-
pjlan; y~rgilapia sonunda T. C. K. nun 266/1 inci maddpsi geregince bir ay
‘hapis ve otuz lira agir para ¢ezalarile mahkOmiyetine dair Cal Asliye Ce-
za Yargichigindan verilen 3/2/950 gunli hukmun Yargitayca incelenmesi
sanik tarafindan suresinde istida ve sarti ifa e.clherek dava eypaki onama
isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusunaldi :

Posta Ucretlerinin aidiyetinin tayini edilmemesi yolsuzliglh aleyhe
temyiz olmadigindan bozma sebebi sayillmamistir, ancak :

1 | 4274 sayil kanunun 16 nci maddesince kdy kurullarinca tayin olu-
~han para cezalarini veimeyenlerin maiiarinin haczine dair kurullarca ve-
-rilecek haciz kararinin Kéy Kanununun 66 nci maddEsince mulkiyfi .ami"-
ligince tasdiki'gerekmekte olduguna nazaran tasdik ..ipriamelesinimta-
kemmdl edip etmedigi ~distinulmek gerekirken zuhul olunmasi,

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorulthis
bidugundah onama isteminin re~dile hilkmin BOZULMAVSINA-ve 500"ku-
rus bozma harcinin haksiz ecikdcaktan”alinniasiha 26/S/950 de-oyblrligiie
karar verildii Y LA

1

re U
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Yaptigi gorevden dolayr olmayarak, gorev sirasinda belediye otobls soforiine
vaki hakaret T. C. K. nun 483 Uncl maddesine muhalefet teskil eder.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 16001 — Karar : 7109

Yaptigi gorevden dolayi olmayarak goérev sirasinda Belediye otobis
sofori Ahmet Aydin'a hakaret etmekten sanik Nezihi Acun’un yapilan
yargilama sonunda T. C. K. nun 266/1, 267, 56, 89 uncu maddeleri geregin-
ce on iki gun hapis ve on iki lira elli kurus agir para cezalarile mahk{imi-
yetine ve cezasinin ertelenmesine dair izmir 1 inci Asliye Ceza Yargicli-
gindan verilen 22/11/949 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi sanik ta-
rafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen
tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusinuldd .

1 — Kamu hizmeti olan belediye otobustinde ¢alismakla beraber mag-
durun memur sayilmasini gerektiren kanuni mustenidat go6sterilmeden
483 Uincl madde yerine yazili maddenin uygulaniimasi.

2 — Kabul bakimindan davacinm da sania mukabil hakarette bu-
lundugu sehadetle sabit olmasina gore tahfife .yer olup olmadiginin karar
yerinde tartisiimamasi.

Bozmay gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde go-
rilmis oldugundan hikmin BOZULMASINA, depo parasmm geri veril-
mesine ve 500 kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinmasina 31/5/
950 de oyhbirligile karar verildi.
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v Adalet Dergisine abone olma ve Kitap

alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanligi
larafmdan basbrilan kitaplardan satin almak istiyenler*

a) Yayim MOdirlugtine bir mektupla adrealerini ve abona
raya Kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal san-
digina yatiracaklar ve karsibginda alacaklari (hasilati mte-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagli olarak génderecek-

ler, yahut ta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir

¢) C.Savciligi teslim aldigi makbuzu ve istenilen kitap vi -

ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecek-
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta creti istenilmeksizin

Bakanlik Yayim Mudirliginden alicinin adresine yollana-
caktir

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan

‘baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigr*

ni daha 6nce Yayim Mudurliginden sormalari ve ona goére
istemeleri 1&/.irndir

1Jttrg%ye hunuLmtim ttlemlen yttsUar dogru>ian 'mdogruya Baktmiigu
gonderilir. Ynztinrtn Dergiye konulup konulmctyaeagt biidirilmez veko-
nuhmyan yanlar geri verilme» Dergideki yasUarda 6ne iiirdien dist'in-
M imtninr yazarlarin diyiinee ve inanlaridir.
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