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TURK ADALET CIHAZI VE HUKUK SISTEMI

Yazan : Dr. Hddi TAN

I—GiRi$:

Buylk Turk inkildbmin yarattigi yeni Tirkiye Cumhuriyetinin, Os-
manll imparatorlugundan arta kalan adli cihaz ve hukuk sistemi ile yasa-
masma tabiatiyle imkan bulunmadigmdan adli alanda da gereken hamle-
nin yapilmasi ve dolayisiyle inkilabin tamamlanmasi icabediyordu. Zira
Osmanll imparatorlugu adalet statiisii, bir taraftan dini esaslara dayanan
ve yazili olmiyan hukuk kaidelerini uygulamakla ddevli seriye mahkeme-
lerinden ve bunlarin yani basinda Tiirk ictimai biinyesine uymayan eski
bati mevzuatini uygulamaga ugrasan Adalet mahkemelerinden ve diger
taraftan kapitiilasyonlardan faydalanarak kurulmus olan yabanci mahke-
melerden mirekkepti.

Yeni Turk devletinin kurulusu sebeplerine ve Tirk Milletinin yasa-
yisina ve ihtiyaglanna uymayan demokratik ve ilmi esaslara dayanmiyan
bu statiiniin derhal bertaraf edilmesi icabeylediginden Adalet alaninda ya-
pilan devrim ile biyik gaye tahakkuk ettirilmis oldu. Bu sayede yeniden
tanzim edilen mevzuat, Tirk bunyesine uydurulmak suretiyle, demokra-
tik ve ilmi karakter iktisap eylemistir.

Yeni Tirk devletini bir Cumhuriyet olarak tavsif eden Anayasa, kuv-
vetlerin tefriki esasini kabul etmis ve yargi hakkmm millet adina, usul ve
kanuna gore bagimsiz mahkemeler tarafindan kullanilacagini emreyle-
mistir.

Uygulama alaninda yargi hakki adli, askeri ve Idari mahkemeler ta-
rafindan icra olunur.

Il TURK ADALET CiHAZI

Anayasanin ve cesitli teskilat kanunlarmm koydugu esaslara uygun
-olarak, tek yargicli mahkemeler, toplu mahkemeler ve C. Savcihigi ile
Yargitaydan murekkeptir.

Hukim ve kararlarinda tamamiyle bagimsiz olan mahkemeler, Tirk
Ulusu adma ve bir derece Uzerinden, yargl hakkini kullanirlar.

Adalet mahkemeleri;

1 — Sulh mahkemeleri;
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2 — Asliye mahkemeleri
adiyla iki esas mahkemeden miurekkeptir.

1 — Sulh Mahkemeleri : Tek yargichdir. Prensip itibariyle her ilcede
bulunur. Basit hukuk ve ceza davalarini gorirler. Asliye teskilati kuru-
iamiyan ve mesafenin uzakligi dolayisiyle baska bir mahkemeye baglan-
malari mumkidn olamiyan ilgelerdeki sulh mahkemelerine bazi asliye ceza
ve asliye hukuk davalarini gérmek yetkisi de verilmistir. Sulh ceza dava-
larina ait durusmalara, C. Savcisi katilmaz.

2 — Asliye mahkemeleri :

a — asliye hukuk,

b — asliye ceza,

¢ — asliye ticaret,

d — agir ceza mahkemelerinden mitesekkildir.

a — Asliye hukuk mahkemeleri: Tek yargiclidir. Bulunduklari.il ve
ilcenin adiyla anilirlar. Sulh mahkemelerinin goérevleri dismda bulunan
bilumum hukuk davalarini gordrler.

b — Asliye ceza mahkemeleri : Tek yargichdir. Sulh ceza mahkemele-
riyle agir ceza mahkemelerinin gorevleri dismda kalan davalara bakarlar.
Bu mahkemelerde yapilan yargilama C. Savcisinin huzuru ile olur.

¢ — Asliye ticaret mahkemeleri : ki Uye ve bir baskandan ibaret ol-
mak Uzere U¢ yargictan tesekkil eden bu mahkemeler, deniz ve kara tica-
ret hukukuna iliskin billmum ticaret davalarini gortrler. Mustakil tica-
ret mahkemesi kurulu olmayan yerlerde, bu mahkemelerin gorecekleri
davalar, tek yargicli hukuk mahkemelerince gorulir.

d — Agir ceza mahkemeleri : iki lye ve bir baskandan ibaret olmak
Uzerel U¢ yargictan tesekkil eder. Tirk Ceza Kanunu ile 6zel kanunlarda
agir cezali olarak tayin olunan curimlere ait davalara bakarlar. Normal
olarak her il merkezindeki asliye mahkemeleri agir ceza mahkemesi sek-
linde tesekkuil ederek agir cezali islere bakar. Fakat islerin ¢oklugu dola-
yisiyle Adalet Bakanlhiginin uygun goérdigi yelrerde mistakil agir ceza
mahkemeleri kurulmustur. Yargilama, C. Savcisi huzuru ile yapilr.

Bu mahkemelerden baska :

a — Kadastro mahkemeleri,

b — Gezici mahkemeler,

¢ — lcra yargichdr mevcuttur.

/



Turk Adalet Cihazi ve Hukuk Sistemi rm

a — Kadastro mahkemeleri : Kadastro islerine bakan tek yargich
mahkemelerdir.

b — Gezici mahkemeler : Toprak Kanununun uygulahmasindan dogan
uyusmazlhiklari hal ile 6devli olup gezici tek yargigtan mutesekkildir.

¢ — lcra yargichdr : icra ve iflas Kanununa gére icra memurlarmm
yaptiklari islemler aleyhine véki itiraz ve sikayetlerin tetkik mercii gore-
vini yapmakla ve bu kanunun uygulanmasi sirasinda dogan uyusmazlik-
lar1 hal ile 6devli olup tek yargictan muitesekkildir. Mustakil icra yargic-
g1 kurulmayan yerlerde bu gorev, hukuk yargici tarafindan ifa olunur.

3 — YARGITAY : Ankarada kurulmustur. Mahkemelerden kesin ola-
rak verilemiyen hikim ve Kkararlarin kanuna uygun olup olmadidini tet-
kik ve murakabe ile ddevlidir. Bes hukuk, bes ceza, bir ticaret ve bir de-
icra ve iflas dairesi olmak (zere 12 daireden muitesekkildir, hler dairede
bir. baskan ve dort Uye bulunur. Daire baskanlannin Ustlinde, bir temyiz
baskani vardir.

Yukarda yazili mahkemelerde calisan yargiclarin hepsi hikim j'ar-
giglaridir. Bu sifati haiz olmayan elemanlardan mirekkep* teskilat, Turk
Adalet cihazini tamamlar.

a — C. Bassavciligi,

b — C. Savciligl,

¢ — Sorgu yargichgt,

a — C. Bassavcilifi : Yargitay yaninda kurulmustur. Bir bassavcl'
ve lizumu kadar yardimcisi bulunur.

b— C. Savcihgi : Her asliye mahkemesi nezdinde bir savci ve savcl
ile birlikte lizumu kadar savci yardimcisi bulunur. Bu teskilat, kamu dar
vasim agmak veya bu davayi agmaya kafi delil ve emare bulunmadigindan:
takipsizlik karari vermekle ddevlidir.

¢ — Sorgl yargichgi-: Tek yargichdir. Het deliye ""ahilcethe®i nef-'
dinde, ihtiyaca gore, bir veya bir ka¢ tane olarak teskil edilmistir. ilk**
sorusturma safhasindan g”rheSi gerekli bulunan agir cezali suclarla C?
Savcismm ilk sorusturmaya verilmesini lizumlu gérdigi asliyd ceza me-
vaddinin ilk tahkikatini yapar. o
Ul

m __ Turk HUKUK SISTEMI:

1—" Hukuk mevzuati : |
Yeni dogmus Cumhuriyet, tamamiyle midevven bif medeni kanun-
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dan mahrum bulunmakta idi. Elde muharrem 1286 tarihinde yazilmaga
baslanmis ve 26-Saban-1293 tarihinde ikmal edilerek meriyet alanina kon-
mus ve mecelle ismiyle mevsum ve 1851 maddeden ibaret bir kanun mevi*
cut idiyse de bu, yalniz akitlerin kiiguk bir kismina temas etmekte ve an-
cak 300 maddesi tatbik kabiliyetini haiz bulunmakta ve diger maddeler
basit ve iptidal kaideler manzumesinden ibaret bulundugu icin memleke-
tin hakiki ihtiyacini ifade etmekten uzak bulunmakta idiler. Ana batlarim,
din? esaslardan ahms olan mecellenin, sosyal hayatin akismi ve her gln-
maruz kaldigi degisiklikleri karsiliyamiyacagi tabii idi. Din ile dinya is-
lerini yekdigerinden tamamiyle ayirmis olan Cumhuriyetin, dini kaideler-
den mulhem bir kanunu Turk camlasma daha uzun zaman tatbik edemi-
yecegi asikardi. Cunkul dinler, degismez hikimler ifade eden semavi emir-
lerdir. Degismemek dinler icin bir zaruret oldugu kadar tahavvilat, bese-
T hayat icin bir ihtiyactir. Dinin degismez hikimlerinden mulhem olan,
ve Tanri ile daimi temas halinde bulunan orta c¢agd zihniyeti ile tedvin,
edilmis olan bir kanunun yeni Turk Milletinin dinamik ve enerjik haya-
tina artik uzun zaman uygulanamiyacagi kesin olarak anlasiimisti. Tdrk,
ihtilal ve inkilabinm ifade ettigi blyik mana karsismda bdyle bir degi-
siklik zaruret halini almisti.

Memleketin ictimai ve iktisadi butiinligiu bakimmdan yeni bir Me-
deni Kanun tedvinine ihtiya¢ bulundugu kadar siyasi butunligun sag-
lanmasi yoniinden de boyle bir kanuna lizum ve zaruret vardi. Lozan ahid—
namesi ile siyasi kapittlasyonlari ilgaya muvaffak olan Cumbhuriyetin,
memleketteki gayri mislim vatandaslara dini esaslara dayanan bir kanunu
pek tabii olarak uygulayamiyacagmdan siyasi birligi temin bakimindan,
din ile ilisigi olmiyan yeni bir kanun tedvini zarureti ile karsi karsiya bu-
lunmakta idi. Cumhuriyet hikimeti, siyasi birligini saglamak igin butln,
vatandaslara seyyanen tatbiki kabl bir medeni kanun tedvini zaruretini
ta yakmdan hissediyordu. Bu maksatla medeni kanunlar arasinda en yeni
ve en mikemmel halkgi olan Isvigre Medeni Kanunu aynen iktibas olu-
narak borg¢lar kammu ve Turk kanunu medenisi adi ile ve iki kitap halin-
de bir kanun meydana getirilmis ve Buyik Millet Meclisince kabul edi-
len bu kanim 4/10/926 tarihinde mer’iyet alanma konmustu.

Tirk Cumhuriyeti dogdugu zaman Ticari muameleler hakkmda tat-
bik oliman ve ticareti berriye ve ticareti bahriye adlarim tasiyan iki ka-
nun mevcuttu. Bunlardan Ticareti Berriye Kanunu 1267 tarihinde Fran-
samn 1804 taithli Ticaret Kanunundan aynen terciime ve iktibas edilmis

ve Ticareti Bahriye Kanunu da Fransamn 1807 tarihli Deniz Ticareti Ka-
nunundan alinmisti.
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Bu kanun, Cumhuriyetin idrakinden sonra Turk Ticari muamelatmda
husul bulan terakki ve inkisafi karsiliyamiyacak kadar eskimisti. Bu se-
bepledir ki ticari ihtilaflarin halli sirasinda mahkemeler daha ziyade orf
ve adeti ticariye ile amel etmek mecburiyetinde kalmislardi.

Ticar? ihtilaflar gibi enemmiyeti haiz hususlarda mektup hukuk ka-
idelerinin fikdam biyuk bir noksan ve tehlike arzediyordu. Kaldi ki ka-
nunun mehazi olan Fransiz Ticaret Kanununda bu memleket ticaretinin
inkisafi ile muvazi bir ¢cok degisiklikler yapidhgi halde bizim Ticaret Ka-
nunumuz oldudu gibi kalmisti. Bu sebeple Alman ve italyan miide\n’enati
esas tutulmak ve diger yabanci mevzuattan da faydalanmak suretiyle 926
yilmda kara Ticaret Kanunu tedvin edilmis, Alman Ticaret Kanununun
Deniz Ticaret kisminda aynen iktibas edilmis olan Deniz Ticaret Kanunu
da 929 tarihinde yururlige konulmustur. Bu kanunlarin 22 senelik tatbi-
katmdan elde edilen neticeler ve son ticari inkisaflar nazara almarak
memleketimizin ekonomik, sosyal biinyesine ve modem iktisat prensip-
lerine uygim, devletlerarasi ve deniz asiri ticaret ihtiyaclarini tatmin ede-
cek sekilde yeniden tanzim edilmis olan «Tulrk Ticaret Kanunu» tasansi
da Buyuk Millet Meclisine sevkedilmis bulimmaktadir.

Mecellenin yararligu zamaninda mahkemelerin  faaliyetini tanzim
ve idare eden 1295 tarihli Usuli Muhakemati Hukukiye Kanunu garp hu-
kukundan milhem olmakla beraber daha ziyade seriat ve fikih kaidelerim
teshit etmis oldugundan ihtiva ettigi hikimler pek nakis ve iptidal idi
1327 tarihinde yapilan tadilatla bu kanuna daha realist bir tatbik kabili-
yeti verilmek istenmisse de bu degisiklikle beklenen faide saglanamamiy-
tir. Esasen butin bu hareketler 610 bir kanun haline gelmis olan mecelle-
ye bir nefhayi hayat ve can vermek gayretinden miulhem bulunmakta idi

Sosyal hayati tanzim eden ana kanunlar ne kadar milkemmel olursa ol-
sun bunlari iyi bir sekilde tatbik edecek teskilat ve bu teskilati isletecek
kaide ve hukimler gayri kéfi ve noksan olursa mezkd{r kanunlardan bek-
lenen faide hi¢ bir zaman saglanamaz. Yeni bir medeni ve ticaret kanu-
nunun kabullinden sonra bunlarla hemahenk olarak yeni bir usul kanu-
nunun tedvini zaruret halini almis bulunmakta idi. Bu lizum ve zaruret
gOzoniinde tutularak isvigre kanimlarinm en yeni usulii muhakemesi
1925 tarihli Nosatel kanunu esas ittihaz olunmak bu kanunda mevcut olma-
yan veya noksan olan kaidelerde Alman ve Fransiz hukukundan istiane
ve istifade edilmek suretiyle ikmal olunarak Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunu tanzim edilmis ve bu kanun Temmuz 927 tarihinde yurirlige
konmustur.

Bimunla beraber 21 senelik tatbikatin verdigi neticeler g6zoéniinde
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Bu kanunla avukatlar, is sahiplerinin, muekkillerinin esiri durumun-
dan cikarilarak adaletin tevzii vazifesinde gorevlendirilmis olan yargicin
yardimcisi haline konmus ve adalet cihazi igcinde avukat layik oldugu mev-
kii ihtiraiti almistir. Bu kanunla, avukatlik, kamu hizmeti mahyietinde bir
meslek haline konmus ve bilhassa bu meslek erbabinin, her tirlu tesir ve
mudahaleden azade kalmalarini ve faaliyetlerinde yalniz vicdanlarindan
Ve ilmi kanaat ve gorislerinden miilnem olmalari saglanmistir. Bununla
beraber is sahiplerinin ve miekkillerin haklari ihmal edilmemis, meslegin
seref ve haysiyetini koruyucu tedbirler arasinda bunlarin da haklarini
gOzetici' inzibat? hiukumler sevkolunmustur.

Kanun, avukatli muekkillerin ve avukatla adalet mekanizmasinin
munasebetlerini tanzim edecek hidkumleri ihtiva ettigi gibi bu meslek er-
babinin ihtiyarlik, maldliyet ve 6lim gibi hallerinde kendilerinin ve mi-
rascgilarinin haklarini teminat altina almak Uzere bir de meslek sigortasi
ihdas etmistir.

Kanun, avukatlarin mesleki faaliyetlerinde kusurlarindan ve mesleki
seref ve haysiyetine uymiyan harekelterinden dolayr muahaze ve tecziye-
lerini adlT mercilerden alarak meslektaslarindan muirekkep kurullara tev-
di etmekle beraber bu kurullarin kararlarim ikinci derecede tetkik etmek
Uzere haysiyet divani adinda ve Yargitay Baskanimn Baskanliginda kis-
men Yargitay Baskan ve Uyelerinden ve kismen de avukatlardan miute-
sekkil yuksek bir heyet ihdas etmek suretiyle haklarini korumak baki-
mindan buyidk bir hassasiyet godstermistir. Bundan baska kanun; avukat-
hik meslegine duhul sartlarini tesbit etmis ve bu meyanda staj sistemini
kabul etmistir. Bu kanunda da prensiplere dokunulmiyarak bazi degisik-
likler yapiimistir.

Kanun, tcret miktarini tayinde taraflarin serbest iradelerine hiirmet
gOstermistir. Bununla beraber avukatlik tcreti miktari tdyin olunmiyan
hallerde uygulanmak Uzere her baro mintakasinin ekonomik sartlarim ve
hayat standardini gézoniinde tutarak dorl senede bir asgari Ucret tarifesi
tedvin etmege Adalet Bakanhdini memur kilmistir.

imparaorluk Oevrinde noterlerin statiisii 1295 tarihli ve mukavelat
mubharrirligi adli bir tizikle tayin ve tesbit kilinmistir. 1329 tarihinde ¢
kanlan Noter kanunu muvakkati ve ekleri, noterlerin yetkilerini tevsi et-
misse (/e bu hikumlerin ihtiyaci karsilamaktan uzak bulundugunu nazara
alan Cumhuriyet Hukimeti bu miessese i¢in yeni bir statl tanzim ve sev-,
kini lizumlu bulmus ve isvicrenin Nosatel ve diger kanunlarindan ve
Avusturya Noter Kanunundan miuilhem olarak tedvin edilmis olan No”r
Kanunu 1/9/938 tarihinde yurirlige konmustu.
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Bu kanunla, noterlerin kayit ve dosyalarin tutma ve islerin gorulme
tarzi, tanzim ve tasdik ve teblig isleri, is sahiplerinin ehliyet, sahit, muhar-
rif ve tercimanlardan aranilmasi gereken vasiflari ve dinleme usulli ve
sartlari, noterlerin vazifesi, noter senetlerinin hikiim ve kuvveti ve han-
gi hallerde noter senedi olmak vasiflarini kaybedecegi, noterlerin inzibati
ceza ve mesuliyetleri ve yaptiklari yolsuz muameleler ilgililerin zararim
intac ettigi takdirde har¢c ve Ucretten baska ayrica sebep olduklari zarar-
lari tazmin edecekleri ve noter olmak vasfmi kaybettikleri takdirde mah-
kemeye ihtiya¢ olmaksizin azlolunabilecekleri ve noter yanmda calisanla-
rin haiz olmalari 1azim gelen hak ve borc¢lan ve bunlarm yaptiklari mu-
amelelerden ricu hakki béki kalmak Gzere malen mesul olmalari noter
harctan ve Ucretleri hakkmda hiukumler sevkolunmus ve noterlerin mes-
lekten aynimalari halinde geleceklerini saglamak &Vnaciyie bir de noter
yardim sandigi ihdas olunmustur.

2 — CEZA MEVZUATI :

Yeni Turk Cumhmnyetinin dogdugu sirada, yurtda, 1810 tarihli Fran-
siz Ceza Kanunundan iktibas olunan 1274 tarihli Ceza Kanunu yururlikte
idi. Bu kanun zaman zaman muhtelif tadiller gegirmek suretiyle 6z hivi-
yetini ve metinler arasindaki esasli irtibatini gaip eylemisti. Esasen as-
lindan padisahlik rejimini kuvvetlendirecek mieyyideler alinmis kamu ve
yurd hukukuna taallOk eden kisimlari pek basit veya meskdt birakilmis-
ti. Kanunun dayandi§i prensipler, cezalarin nevileriyle, taksimati ve bil-
hassa kabul ettigi cezalandirma sistemi devrin modem goriisiine uymi*-
yan eski nazariyelerden miilhemdi. Bu suretle ilahi kiymetten tamamiy-
le mahrum kalmis olan bu kanun Tudrk Milletinin  hukukuna ve yurdun
.yuksek menfaatlerini karsilamaktan tamamiyle uzak idi.

Cumhuriyet idaresiyle demokratik inkisaflara dolayisiyle verimli
ilerlemelere kavusan Turk ulkesinde, yurt ihtiyaclarinin padisahlik dev-
rinden kalan bu kanun ile tatmin edilemiyecedi tabii idi. Bu itibarla Ital-
yan Ceza Kanunu mehaz ittihaz edilip ilmi bir heyet tarafindan yurdun ih-
tiyaclari ve 6zelligi gézéninde tutularak hazirlanan Tirk Ceza Kanunu
tasarisi I-Mart-1926 tarihinde Bulyilk Millet Meclisince kabul edilerek 1-
Temmuz-1926 yilmda (Tirk Ceza Kanunu) adiyle yurirlige girdi. O ta-
rihten bugune kadar yapilan bazi tadiller ile kanunun aksayan taraflan
bertaraf ve bilhassa rejimi komraaya matuf olan hidktdmleri takviye
olundu.

Bu suretle vicut bulan yeni Turk ceza sistemi continentale ceza hu-
kuku sistemini kabul etmistir. Suclar Turk Ceza Kanununda, bitin un-

p
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surlariyle belirtilmis ve birer birer sayillmistir. Bu itibarla «kanunsuz sug
ve ceza yoktur» (Nullum erimen sine Posna» esasi hakim kilinmis, kiyaa
(amalogis) orf ve &dat yolu ile su¢ ve suc¢luluk sistemi kanunun sahasi di-
sinda birakilmistir.

Suclar, ciirim ve kabahat olmak Uzere ikiye ayrilmistir. Kanun, han-
gi yasak eylemin ciriim ve hangi yasak eylemin de kabahat oldugunu ta-
yin ve cezalarini ayri ayri belli etmistir.

Cezalar; asli ve feri cezalar diye ikiye bolinmustir.

Asli cezalar : Olum, agir hapis, hafif hapis, stirgiin, agir ve hafif pa-
ra cezalaridir. Feri cezalar . emniyeti umumiye nezareti altinda bulun-
durulmak, kamu hizmetlerinden memnuiyet, kanunu mecburiyet, medeni
haklardan mahrumiyet, muayyen bir meslek ve sanatin tatilli icrasi ceza-
laridir. Bunlardan maada suclulugu énlemeyi ve suclularin terbiye ve 1s-
lahini amag tutan emniyet tedbirleri de mevcuttur,

Tiurk Ceza Kanunu, dayak ve benzerleri gibi cismani cezalarla teshir
ve benzerleri gibi terzili mahiyetteki cezalari kabul etmemis cezalarin
sahsilestirilmesi sistemini esas tutmustur. Suglarin cezalari asagi ve yu-
kari (asgar? ve azami) hadler arasinda tayin edilmis ve sucluya verilecek
cezanin tayini hususunda yargica ancak, asagi ve yukari hadler arasmda
serbest takdir hakki tanimistir.

Ceza tayininde, irade serbestisine dayanan sorumluluk (mesuliyet)
esastir. Sucun tekevvininde ise, manevi unsur olan kasdm mevcudiyeti
sarttir. Bu prensibin neticesi olarak mesru mudafaa, zaruret hali ve ka-
nuna aykiri olmaksizin amirin verdigi emri icra sirasinda islenen suglardan
dolay! faile ceza verilemez.

Turk Ceza Kanunu, clurimle tesebbus halini (tam tesebbus, nakis te-
sebbis) istiraki, baskalarim bir cirim ve kabahat islemegde azmettiren-
leri, failin zihninde su¢ isleme kararini uyandiranlarla yataklik edenleri
ve sucun islenmesi hususunda vasita temin eyleyenleri ve talimat veren-
leri muhtelif sekil ve derecelerde olmak Uzere cezalandirmistir.

Kanun, su¢ ve cezalarin ictimainda, hukuki ictima ve tekerrtr hu-
kiimlerinin uygulanmasinda ise muddetli tekerrtr sistemlerini kabul et-
mistir. Tekerrir hukumlerinin uygulanmasmi saglamak ve suglunun adli
durumunu tayin edebilmek amaciyle bir adli sicil teskilati kurulmustur.

Hurriyeti baglayici cezalarin ¢ektirilmesi, suclunun islah  edilmesi
amacmi guder. Bu sebepledir ki, bu nevi cezalarin cektirilmesinde «tedri-
cen serbesti sistemi» kabul edilmistir. Tnfaz muesseseleri is esasi Uzerine
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kurulmus oldugundan butin hukumltler cgesitli sanat kollarinda calis-
tirthir.

Turk Ceza Kanunu, yabanci devlet kanunlarindaki ba:* hiakamlerin
uygulanmasini, milletlerarasi anlasmalar ile tesbit Ve tayin olunan esas-
lar dairesinde, kabul etmistir.

Kanun, kalpazanhdin, mistehcen nesriyatin, beyaz kadin ticaretinin
ve uyusturucu maddeler ticaretinin dnlenmesine matuf olmak (zere ve
milletlerarasi tesanidid saflamak amaciyle ©6zel hikimleri  kapsamak-
tadir.

Suclularin geri verilmesinde, prensip olarak siyasi ve askeri suclular-
la Turk vatandaslarin geri verilmemesi esasi kabul edilmistir. Geri veril-
mesi gereken suclular icin uygulanan sistem, karsilikli geri vermeyi ka-
bul etme esasina dayanan muhtelit bir sistemdir.

Ceza hukuku alaninda yapilan degisiklik suphesiz ki, modern ve pra-
tik bir usul hukukiyle ikmal edilebilir. Tirk Cumhuriyetinin dayandigi
prensiplerle ve yeni Turk mevzuatiyle ahenktar olmak Gizere Alman Ce-
za Muhakemeleri Usulii Kanunu mehaz ittihaz edilerek yurdumuzun 6zel-
ligi ve ihtiyaci da g6ézéninde tutularak hazirlanan Ceza Muhakemeleri
Usull Kanunu tasarisi 20/Agustos/1929 yilinda, yiararltge girmistir.

Bu kanunda esas itibariyle takip edilen gaye ; mudafaa hakkini her
iki tarafa (sanik, savci) muisavi tarzda tanimak sartiyle davalarin en ca-
buk ve en sade bir sekilde gérilmesini ve halk otoritesinin haksizliga kar-
si kuvvetlendirilmesini saglamaga matuftur. Ezcimle bu kanunda yapilan
tadillerle strat, sadelik ve teminat gibi yekdigerine zid mefhumlarin teli-
fine calisitimis ve dolayisiyle usul kanunu demokratik ve modern bir ka-
rakter iktisap eylemistir.

Asker? ve idari islere maksur olmak izere, yargi hakki, 6zel kanunlar
geregince, asker? ve idari mahkemeler tarafindan kullanilir. Adli mahke-
melerde oldugu gibi bu mahkemelerde Anayasa hikimleri geregince ta-
mamiyle bagimsizdirlar.
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S — Kanunlarda degisiklik izimu
Giris :

Blyuk bir hukukgumuz memleketimizde adalet huzursuzlugu oldu-
guna isaret ettigi zaman (1) yurdumuzun duyulabilen her yerinde, tepki
uyandirdi (2) Tepkinin, genisliginde, teshisin hakikata dayanmasinin te-
siri, blyuktir. ilave etmek lazimdir ki; Kanunun aktiiel ve ilmi olmak
Uzere iki cephesi vardir : Aktiel cephesini politikaya birakarak, bu yazi-
mizda ilim cergivesi dahilinde hukuki mahiyetini, mevzuat, yiksek bakan-
ligimizin genelgeleri ve konu ile ilgili ilmi eser ve makalelerden fayda-
lanarak sirasi geldikge br kag sahsi misahedemizi de naklederek, objek-
tif bir sekilde tebartiz ettirmeye calisacagiz. Memleketimizdeki adalet hu-
zursuzlugunun amillerini incelerken, bu amiller teorik ve pratik bakim-
dan da incelenmis olacaktir.

Hic bir zaman tesriT organa veya kanundan gayri hukuk normlarinin
~oyucularma bir yol gdstermenin haddimiz dahilinde olmadigini, biliyo-
~z. Bu vesile ile bizden tecriibeli ve degerli buytklerimiz, kendi mecmu-
amiz olan Adalet Dergisinde veya sair yayinda bu konudaki fikirlerini

(1) Bk: Halil Ozyoriik - Gazeteler; Nisan 1950.
(2) Bk: Aksi fikir: Ali Riza Tiarel - Gazeteler: Nisan 1950.
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aciklarla?™a, 1'urk hukuk ailesi hesabina, bu denememizde bekledigimiz
maksat, hasil olmus bulunacaktir, (3)

Adalet huzursuzlugunun amillerini incelemeye calisirken, yiksek
yargitayimizin is hacminin ¢ok fazla bulunmasi hasebiyle, istinaf mah-
kemelerinin yeniden kurulmasindaki zaruret, etrafiyle ve muteaddit defa
izah edildigi cihetle, bu konuyu, yazimizin dar cercevesi haricinde biraki-
yoruz. Buna mukabil, hemen hemen simdiye kadar lzerinde esasl bir in-
celemeye rastliyamadigimiz, meslege yeni intisap eden yargi¢ ve savcila-
rm bidayette ugradiklari muskilat, adalet cihazindaki kadro darhgi ekseri
yargiglarin adli aravermeden ve yillik izinden istifade edememeleri, yar-
giclarin zaruri ve medeni ihtiyaclarinin tatminindeki zorluk, adliyede
istikrar luzumu, yargi¢c sinifindakilerin haricinde kalan adalet mensup-
larmin durumu, avukatlik kanununa ragmen yurdumuzun buyik bir kis-
minda zarur? olarak devam eden arzuhalciligin adalet Uzerindeki tesiri
ve nihayet tzerinde ¢ok durulmus olan, kisaca usul kanunlarimizda vesa-
ir bazi kanunlardaki tadilat lizumu, bu yazimizda adalet huzursuzlugunun
amilleri meyanmda, incelemeye calisacagimiz baslica konulardir.

1 — Yargi¢ adayhgi
Kanaatimiza gore, adalet huzursuzlugunun amillerini ararken, mes-
legin mebdeinden baslamak lazimdir.

Filhakika, buginki durumlari itibariyle. Hukuk Fakultelerimiz ge-
rek Oniversite mefhumunun tabii neticesi, gerek yonetmeliklerinin icabi
olarak, munhasiran hukuk kaltlri veren birer miessese vaziyetindedir-
ler (4) Bu sebeple Hukuk Fakdltesini bitiren bir kimsenin, tatbikatla hic
bir Unsiyeti olamiyor (5) Adliyede hukuk kultird, bir yargi¢ icin hukuk

(3) Not; 1945 .senesinde Tasvir Gazetesinde cikan bir makalemizde, kuru-
lacagmi haber aldigimiz, Istanbul Hukuk Fakultesi Mezunlari Cemiyetini, bazi
temennilerimizle, Turk hukuk ailesi hesabina sevincgle selamlamistik. Fakat sonra
bu cemiyetin kurulacadi yolundaki haberlerin arkasi kesildi.

(4) Bk: Keméal Hakki Kut: (Konu, su makalelerde muhtelif bakimlardan
incelenmistir;) .

a — Universite Talebe Birligi - Tasvir Gazetesi; 1942 - Istanbul.

b — Gengclik davasinin maarif cephesi - Gokbori Mecmuasi; 1942 - Istanbul.

¢ — Genglik davasinin ahlak cephesi - Sontelgraf Gazetesi; 1943 - Istanbul.

(5) Not: 1942 senesinde bu fikirlerimizi kendisine actigumz Istanbul Hu-
kuk Fakultesinin o zamanki sayin dekani aziz hocam Ord. Prof. Siddik Sami
Onar, Hukuk Fakultesi talebesinin pratikle Unsiyetini temin icin, mahkeme bas-
kani, baro baskani, bas hukuk musaviri gibi tanmmis hukukgularin mihim da-
valari, konferans seklinde bize anlatmasi imkanini temin buyurmuslardi. Fakat
nedense, ertesi sene bu konferanslarin terk edildigini haber aldik.
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abidesinin harci ise, tatbikat da (bir baska deyimle usul veya metot ya-
hut da formalite) iskeletidir, tjri bir hukuk kaltird alan bir kimse, tatbi-
katla kuracag@i iskeletin aralarini, 1azim olan hargla doldurmus olur.

Fakultenin ikmalinden sonra yargi¢ olacak kimsenin, iki senelik aday-
lik devresini gecirmesi lazimdir. (6) Adaylik statlisind tayin eden yonet-
melige gore (7) teskilat ve kadro vaziyetleri gdz 6nlinde bulundurularak
adaylarin tatbikat sahasindaki bilgi ve gorgilerini artirmak maksadi ile
staj yapacaklari yerleri tayin etmek, Adalet Bakanhgina aittir. Bununla
beraber, halen umumiyetle, yolluksuz olarak talip olundugu takdirde,
ylksek bakanlik, istenen yerde staj yapiimasini kabul etmektedir, tki se-
nelik staj suresi, hukuk, ticaret ve ceza mahkemeleriyle C. Savciligi, sor-
gu yargichgi ve icra dairesinde yonetmeligin koydugu esaslara gore, ma-
halli en ylksek dereceli yargic tarafindan tayin edilen sureler zarfinda
yapilan stajla tamamlanmaktadir. Yiksek bakanhgin butin genelge-
lerine ragmen, yargi¢ adaylarinin devam isi bir diizene konabiliyor ve bu
hususa dikkat ve itina, gosteriliyor ise de, yetisme bakimindan itiraf etmek
lazimdir ki, beklenen netice elde edilemiyor. Fakiltede tatbikatla bir tn
siyet peyda edemiyen bir hukuk fakiltesi mezunu, staj esnasinda da,”ka-
fi derecede yetisemedigi halde, stajin ikmalinden sonra gekilen kur’ada
sarki anadoluda bir asliye mahkemesini idare durumunda kalinca, ekse
riya gerek kendisi igin, gerek halk icin muskul bir vaziyet hasil
ve bundan da adalet huzursuzlugu doguyor (8) Suphesiz istisnalar bakidir.

Bilyuk Millet Meclisinde 949 yili bitce muzakereleri sirasmda bu
mahzura isaret eden bir milletvekilinin sorusuna cevaben, sayin
bakani, kadro vaziyeti imkan verdikge yargi¢c yardimcilannm. evveld il
merkezlerine tayin edilmesinin muvafik olacagini beyan buyurmuslardi,
1yi bir yargi¢ yetismesi igin, stajin ve yargi¢ yardimcthginin nasil yapi -
masi 1azim geldigini tesbit ve tayin etmek, fikrimizce, adalet mekanizma-
smm temel konusudur. Bu hususta fakdltelerde teori ile beraber bilhassa
usul hukukunda tatbikata yer verilmesi ve tip fakultesindeki has »ne ere
mukabil, hukuk fakdiltelerinin son siniflarinda mahkemeleri ikam etmek
staj sirasinda adaylarin bazi dava ve islere bakabilmelerim
mak va staj sonunda tatbiki mahiyette imtihana tabi tutmak ve y™¢
yardimcilarmi da bidyette agir ceza merkezlerinde calistirmak, hatira

gelebilen tedbirlerdir.
(6) Bk: Yargiclar Kanunu - Madde: 5.

(7) Bk- 14/12/1936 tarih ve 132 sayil yonetmelik.
(8) Bk: Cevat Abdirrahim Gicun: Hukuk davalari - Cilt | - Sh: 9. 10.



1t42 Adalet Dergisi

2 — Kadro meselesi :

Kadro meselesi, ne yonden bakilirsa, bugin adalet cihazi icin, bir si’
kinti ve dert olarak ortaya cikar. Netice itibariyle kadronun, bitce imkéan-
lari ile mahdut olmasi, kesin olarak halli imkanini vermiyor. O halde ya-
pilabilecek is, kadronun en rasyonel ve adil bir sekilde tevziidir (9).

Gerek yargiclarin adedi, gerek yargi¢c tazminati ve terfi bakimmdan
hal bodyle olmakla beraber, kadro meselesinin adalet huzursuzluguna miin-
cer olan bunlara zamimeten bir baska cephesi daha vardir. O da mesel;
bir taraftan binlerce dosyas! olan bir mahkemede bir yargi¢ geceyi gun-
dize katarak, mibalagasiz nefes alamaz bir sekilde calisirken, ayni dere-
cede ve vaziyetteki bir baska yargic, nihayet elliyi hatta bazan otuzu te-
caviiz etmiyen dosyalarin intaci ile mesguldir. Ayni durumu C. Savcilari
ve sorgu yargiclari icin disinmek imkani da vardir. VVeyahut, isi nisbeten
az olan bir yargicin yardimcisi bulundugu halde, isi ¢cok olan yargi¢, bdy-
le bir yardimcidan mahrumdur. Kanaatimiza gére, her mahkemede gori-
len istinabelerin mahkeme nev’i ve adedine gore istatistiginin dizenlen-
memesi, buyuk bir noksandir. Bu bilhassa, gunesin batmasi ile beraber
gundelik yargilama isini bitiren bir yargicin, dairei kazasi dahilinde 89
ilce bulunan il agir ceza mahkemesinden gelen 10 - 15 hattd 20 tanik din-
lemeyi icap ettiren bir istinabenin durusmasini, ekseriya tedarik edilebi-
len bozuk bir liks lambasi ile yapmiya calisirken cektigi sikintiyi tesbit
edememek bakimmdan, mahzur teskil eder.

Kanunun da emrettigi gibi, (M. Us. M. K. m. 77) (10) usul hukukunun
kolay, az masrafli ve suratli adalet prensibini (11) yerine getirmek igin,
gezici mahkemeler kurulmasi (12) ve her ilgede asliye teskilati ve her bu-
cakta sulh mahkemesi teskili, simdilik bir hayal oluyor (13).

5545 sayili milletvekilleri secimi kanunun yururlige girmesi Uzerine,
secim isinin yargi cihazina verilmesi, bilhassa tek basina calisan ilce asliye

(9) Bk: Yargig, savcl ve yardimcilarina ne suretle kadro verilecegi Hk.
27/4/1948 tarih ve 112/2 - 5365 sayili genelge.

(10) Bk: Sdr’atli adalet hakkinda; 6/9/1939 tarih ve 32/134 sayili genelge.

(11) Bk:

a — Ord. Prof. M. Resit Belgesay - Hukuk Usuli Muhakeme-
leri Kanunu: Rasyonel tefsiri, gerekli tadilleri, bir proje,
iki cilt - 1947 istanbul.

b — Dr. Amil Artus: Modem Usul Hukukunun Prensipleri -
Adalet Dergisi - 1948 - Sa; 10. Sh: 1099 ve mutaakip.

(12) Bk: Ord. Prof. M. Resit Belgesay; Adliye teskilat, Umumi esaslar.
Cilt | - GcUncl basim. 1936 - Sh: Il ve 112.

(13) Bk: T. B. M. Meclisi, Tutanak Dergisi - 41 inci birlesim: 8/11/1950 -
Sh. 237 (Adalet Bakaninin beyanati).
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yargiclari ile munferit sulh yargichdinin mahkeme islerini blyik élgide
a-ksatmistir.  Kanuna gore, normal olarak se¢imin adli aravermeyc te-
saduf etmesi itibariyle, bu mahzurun kismen bertaraf edilebilecegdi di-
suintlebilir ise de esasen adli araverme bu yargiclar icin hi¢ bir zaman
istifade imkani olmiyan ve kanunun sayfalari arasinda kalmaya mahk{m
erisilmez bir gayedir (14).

Bu sebeplerden dolayi, kadrosuzluk, yiksek bakanlik¢a, ne kadar
tzerinde titizlikle durulursa durulsun, adalet huzursuzlugunu tevlit eden
amiller arasina giriyor. Soéz sirasi gelmisken, yiksek bakanligimizdan,
yurdumuzda is hacmi genis olan mahkemelerimizin tesbit edilerek, bu ba-
kimdan yargiclar arasindaki is tevazinund temin ve minferit sulh ve as-
liye yargiclarinin da adli aravermeden faydalandiriimasi esbabina teves-
sl olunmasini dilemekten, kendimi alamiyorum.

3 — Yargiclarin yilhk; izni

Yukarida kadrosuzluk bahsinde, adli araverme konusunda, adli ara-
vermeden istifade edememenin, adalet huzursuzlugunun amillerinden
biri olduguna isaret etmistik. Kadrosuzlugun tabil bir neticesi olan yil-
lik izin hakkinin istimal edilemeyisini de, buna ilave etmek lazimdir.

Filhakika, memurin kanunun 78 inci maddesi mucibince, her memu-
run senede bir ay izin hakki vardir. Yiksek Bakanli§in bir genelgelerine
gore 115) mezuniyet talep edenler, usulen mensup olduklan agdir ceza C.
Savciliklarina miracaatla, adalet komisyonu tarafindan ayrilmalarinda
mahzur olup, olmadigina dair mazbata dizenlenerek bakanliga gonderil-
mesi lazimgeldiginden, bu sekilde basvurmayanlarin istekleri nazara
alinmaz. Ayni zamanda gorevden ayrilacaklarin memur bulunduklari yer
C. Savciligina adres birakarak ayrilmalari ve gitikleri yerlerde de her
seyden evvel o yer C. Savciliklarina adres vermeleri, yer degistirtikce
ayni makamlari muntazaman haberdar eylemeleri icap eder (16).

Bununla beraber, adli aravermeden istifade edemiyen yargiclar gibi,

(14) Bk:
a __ 5545 Sa. K. M. 6.
b — ihsan Olgun: Sait Koksal - Hasiyeli Yeni Milletvekilleri
Secimi Kanunu - 1950 - Sh. 13 . 14.
¢ — Abdurrahman Konuk - Yeni Milletvekilleri Secimi Kanu-
nu Serhi: 1950 Shr 15 - 19.
(15) Bk; 13/4/1933 tarih ve 22 sayili genelge.
(16) Bk: 16/4/1936 tarih ve 116 sayili ve 5/7'1938 tarih ve 163 sayili ge-
nelgeler.

Adalet Dergisi Sayi : 9 1950 F:2
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sfajolitt'ofe yillik iznini alamiyan yargiclarimiz da vardir. Her yil 365 gin
feflESdoiTeirtve bilhassa zihnen calisan bir yargi¢, ne kadar gérevine baglh ve
fMbk~gbo&fdaliskan ve ding olursa olsun, bundan adaletin zarar gorecegi
nodcfiBHittotisfagnidir (17).

zarur? ve medent ihtiyaclari ;

TADfiIPANMBOAFY mutadi olan kahvaltisini yapmadan mahkemeye
temyizi sirasinda, bu hususun da bir sebep

oInIAnnnnng|pdiina dair olan rivayetleri bir coklarimiz isitmisizdir.
(ingilterenin  Gstinde adalet kaldikca, payidar ola-
cli|:tp) Sheaksper yetistiimistir. Bir baska memleketin fa-
Frederike karsi sdyledigi (Berlinde hakim var)
sozii de meshurdur. Hazreti Omer'in, adaletinin misallerini, muslimanlar
gibi bir ¢ok hiristiyanlar dahi bilir (18) Bizde de, Tirk monarsisinin en
kuvvetli zamanlarinda bir Zembilli Ali Efendi, bir Ebussuut’ Efendi, son
ajBBKIalfla Abdu”iiabatianf-pasa, ilk hatira gelen ve adalet igin hayatlarini
teitiHi«srHiki»/anjsa’islaiid-ir. Buna mukabil yakinen bildigimize gore hala
adaletedEiesbiflarfidatiHrkilda (25) kurusa tanik tedarik edilebilen mem-
lekelicfefdKataiOinJo svau si
-iimaftn 'iada,fflankfeiddnneddrb6onra diyebiliriz ki, cimlece musellem oldu-
gimigihilliTask ‘adaiij IftBallasin gégsina  iftiharla kabartacak bir seviye-
dad”seo 'Bigi 1isrMghicniapuBdEmanci, bir ¢cok memleketlerin yargiclarinin
kfcfatuslfimfrivB didiHn Eniye idieotiS) Turkiyemizin bir ¢ok ilgelerinin mun-
tdiirafanbg" acgrifEOQJiddiafegrmdeinaaiahrum olmasi ve her yargicin, kendisine
uygusTibiTotdeaken fted*rn(fcirB<te>Er#5adii miiskilat, yargicin muhtag oldugu
[iBijujnflirinidainfiaidiairearnleineMiNiBasina imkén vermiyor. Hatta ilcelere
liedasbdolashE” ireaialii®lefcnii'islifetanbul  adalet mensuplarinin gektigi
a’Dtiirfhit*i|~bled9stiivg3Dycri9ijnaarfeizaanan zaman serdir.

Yar™N™M)i feadar hattd daha fazla zaruri olarak
titfcratsitfig TBy: nai?di«sé r9~Bt HIij0(pbnff.umit edilmiyen bir yerde, kolay
kolay rastlanamiyan bir davayi riyeti icap edince, hemen sarilacagi ki-
taptir. Genel olarak mahkemelerin ki~tiphaneleri kifayetsizdir. Hatta

Bu itibarla kitap, adaletin

lazimi gayri mufarikidirr B&r-i~rgiOGigm'adalet duygusu lazim olmakla
ifnioe8 iilelUTlevteinM ineY - Jlunodl rifc
.61 - 2. :ria OP.6]
(17) Bk; Necmettin Zaj"3$j"csR"S2 289'6/-j9,44 tarihli  mektubu (Cemal
ANNgljstBnbul; Sh: 4).
(18) Bk; Osman Nuri Ergin - Islamda Temellik ve Tasarruf Hakkmm
Dokunulmazhgi - Adalet Dergi™i - 1949, Sa. 12 - Sh. 1751 ve mdut.
(19) Bk; Halil Oz.yériikk - 1949 - 1950 Adalet yilini agis nutku.
(28)'Sk; Tuze Ba™Mhgr KitapfikiIM~Mmnergesi. 1935 (20 maddelik).

d.
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beraber, kafi degildir. (M. K. M. 1) (21). ilave etmek lazimdir ki; Kisi, ce-
hil ve ihmalinin zararini nefsinde ¢eker; fakat yargicla hekimin cehli, et-
rafa sari ve miteaddidir. Biz sahsan biliriz ki, bir ¢ok yargiclarimiz, her
ay butgelerinde mihim bir yekdnu, kitap masrafi olarak ayirmak mecbu-
riyetinde kalirlar.

Adalet huzursuzlugunun amillerinden olan yargiglarin zaruri ve me-
deni ihtiyaclarinin temin edilmemesi konusunda, memleketimizin mah-
rumiyet bolgesi olan ilgelerin tesbit edilerek, oralarda vazife géren yar-
giclarimizin, i¢ isleri bakanligmda oldugu gibi iki veya u¢ senelik bir su-
re kabul edilerek, bu strenin hitaminda daha iyi yerlere nakillerinin gi-
ni ginine ve miracaata hacet kalmaksizin yapilmasi, Yice Bakanhgi-
mizdan temenni edilmeye deger bir dilegimizdir

5 — Adliyede istikrar :

Bu sozlerimizin tabil neticesi olarak, adliyede istikrar konusuna ge-
liyoruz:- Bir yerde bir yargicin uzun seneler kalmasi kadar, kisa fasila-
larla yargiclarin degistirilmesi de mahzurludur. Fakat yirmi sene veya
daha fazla bir yargicin ayni mahkemede vazife gérmesinin, nasil yargichk
teminati ile ilgisi yoksa, ayni mahkemenin bes senede on yargi¢ degistir-
mesinin de, yargiclarin teminatsizligi ile ilgisi yoktur. Yargi¢ teminatini,
cemiyetin menfaati ile telif etmek 1dzimdir. Yukarida da isaret ettigimiz
gibi, bazi biyik sehirlerimizdeki toplanmaya mukabil, bilhassa sark ve
sarki cenubi illerimizde yargi¢ darhgi vardir. Bu illerin ilgelerinde durum
daha sikisiktir. Buna bir care bulmak lazimdir. Adalet huzursuzlugu bu
yerlerde kendisini daha ¢ok hissettirir. Adayligini bitirip, bdyle bir yere
tayini ¢ikan yargi¢c yardimcisi, mistakil olarak vazifeye baslayinca, bazan
is hacminin fazla olmasi, bazan mahrumiyetlerin neticesi olarak hemen
istifa eder; Mesela bizim, sahsan bildigimize gore, bir buguk sene zarfmda
tayin edilen U¢ yargig yardimcisi, tayinlerine ragmen gelmemisler ve is-
tifa etmislerdir. Ya tayin edilen yargic yardimcilarinin, istifalari halinde,
adaylik siresinde aldiklari maasin tamamini veya bir kismini geri almak
gibi mueyyidelerle veya baska tedbirlerle karsiliyarak, vazifeye gitmeleri-

ni saglamak lazimdir.
Bazan da, mitemadi sikayetler yer degistirme cezasinin tatbikini

icap ettiriyor. Oyle iller vardir ki, senede bir kac ay fasila ile adalet mi-
fettislerinin, zaruri olarak tahkik yeri olur. Ekseriya adli ve idari ntori-

(21) Bk: Prof. Tahsin Adam - Hakimin Tesrii Salahiyeti Adalet Dergi*!:
1941, Sa: 4 . Sh: 236 ve ralit.
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telerin tUrlG sebeplerle yersiz olarak catismasi, bu tahkiklere konu teskil
eder (22).

Elhasil Adalet huzursuzluguna muancer olan bu olaylarin da maddi ve
psikolojik sebepleri tzerinde durmak ve izale tedbirlerini imkan dairesinde-
dusinmek lazimdir. Aksi takdirde, bir yerdeki adalet cihazmda hasil ola-
cak istikrarsizlik, halki mahkemeden de, hilkkimet ve devletten de sogutur,.

—' Adalet memurlari :

Kabul etmek lazimdir ki, mahkemenin distuinen kafasi yargig ise, eli
ve kolu da mahkeme kalemidir. Bir mahkemenin kalemi iyi calisirsa, o
mahkemenin isleri de genel olarak iyi gorulur (23).

Mahkeme zabit katipligine alinacaklarin diger hususi vasif ve sart-
larla birlikte el ile dakikada yanlissiz ve okunakli 12 kelime ve makine ile-
yine dakikada 30 kelime yazabilmek, makine ile yazilmis bir yazidan da
dakikada 85 kelime okuyabilmek melekesini haiz olmalari sarttir (24).
Umumiyetle blyuk vilayet merkezleri hari¢, diger yerlerdeki adalet da-1
irelerinde, bazan iyi yetismis olanlar istisna edilirse, matliba muvafik za-
bit katibi bulabilmek zordur. Zabit katip muavinleri ve zabit kéatiplerinin
terfileri icin de, makine ile dakikada yanlissiz en az 30 kelime yazabilmek
ve makine ile yazilmis bir yazidan dakikada 85 kelime okuyabilmek me-
lekesini haiz bulunmalari lazimdir. Baskatip ve muavinlerinin vazifeleri,
bu baptaki talimatnamenin 13 ve miteakip maddelerinde gdsterilmis-
tir (25). Bagkéatipler, mahkemelerin temel taslandir. Vazifesine bagh ve
durdst baskatipler, mensup oldugu mahkemenin yizini, daima ak cika-
rir. Bizde gerek baskatiplerin, gerek zabit katiplerinin hususi bir yetisme
tarzi veya bir mektebi jmktur. Her adalet komisyonu bulunan yerde miin-
halat vukuunda, taliplerin adedine gore acilacak bir imtihanda, daktilosu’
nisbeten seri olanlar, tercihan zabit katipligine alinir. Bir baskatiplikte
inhilal vukunda da, katiplerin icinden minasip olan tayin edilir.

Halbuki meseld; Almanyada, 21-2-941 tarihli talimatnameye gore,
mahkemelerde baskéatip olabilmek icin 3 sene siren bir tahsil ve staj sure”
sini bitirmek ve bu sire sonundaki imtihanda da muvaffak olmak I&-
zimdir (26).

(22) Bk: 8/6/1938 tarih ve 19 sayili valiliklere genelge. .

(23) Bk: Husni Mehmet Kabakgl - Adliye Enciimenleri: 1943 - lzmir,

(24) BKk; Baskatip, zabit katibi, zabit katip muavini ve Katipler talimat-
namesi No. 8.

(25) Bk; Bu hususta ayrica: Hukuk ve ticaret mahkemelerinin yazi isleri
yonetmeligi.

(26) Bk: Dr. Hikmet Belbez - Mahkeme baskatiplerine dair - Adalet Der-
gisi; 1942 - Sa; 8, Sh; 980 ve miit.
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IJaktilosu agir bir zabit katibi veya muamelattan lazim geldigi dere-
cede. anlamiyan bir baskatip, mahkemeyi sekteye ugratir. Béyle bir va-
ziyetle karsilasan bir yargic icin, mesleginde daha kétu bir ihtimal dusu-
nilemez. Mamafih, devlet memuriyetleri i¢inde en agir ve hayati yipra-
‘tici vazifelerin belki basinda, zabit katipligi ve baskéatiplik gelir. Bununla
I bfTaber, zabit katiplerinin vaziyetlerini daha iyi ve daha saglam esaslara
bagliyarak, istanbul ve Ankara gibi bilyilk merkezlerde makine yazisinin
suratini tesbit icin acilacak imtihanlarda kazanan orta okul mezunlarini
hi¢ olmazsa alti ay veya bir senelik bir kursa tabi tutarak illerdeki mun-
halata bunlardan tayin yapmak suretiyle, adalet huzursuzlugunun amil-
lerinden birinin zamanla bertaraf edilebilecegi, disincesindeyiz.

So6z .sirasi gelmisken, Ucretli ve maaslh mubasirler arasindaki ikiligi
kaldirmak lizumuna burada isaret etmeden gegemiyecegiz. Adaletsizlik
her yerde ve her zaman agirdir; fakat adalet cihazmdaki adaletsizlik, kat

.kst daha agirdir.

7 — Arzuhalcilik :

Bilyik merkezlerimizde adalet dagitan yargiclarimiz, —tabir caizse—
.arzuhalcilik mesleginden ve arzuhalcilerden genel olai'ak bihaberdir-
ler (27). Fakat gecen sene sayin Tasvir Gaeztesi Basyazarimn bir maka-
lesine cevap veren degerli meslektasimiz Bartin C. Savcisinin mektubu,
ayni sdtunlarda belki nazarlarina carpmistir. Anadoluda, arzuhalci ekse-
riya dava vekaleti de yapar. Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 61
inci maddesi, baro olmiyan yahut ¢ veya daha fazla ruhsatnameli dava
vekili bulunmiyan yerlerde herkesin diledigini tevkil edebilecegini amir-
dir. iste bu imkan, manevi ehliyet sarti bir tarafa birakilirsa, dava veka-
leti kapisini, herkese acik bulunduruyor. Avukatlik Kanunu (28) muva-
cehesinde bu durum arizi ve zamanla bertaraf olacak ise de, buyUk bir
ekseriyeti bihakkin vazifelerini yapan dava vekillerinin yanmda istisnai
-de olsa, birtakim suiniyet erbabmm araya karismasi, adalet huzursuzlu-
gunu doguran amiler arasmda sayilmaya deger bir vaziyete sebebiyet ve-
riyor. Son zamanlarda blyuk merkezlerde de, bazi olaylar dolayisi ile mo-
da oldugu gibi, yerli yersiz bir yargicin redde ugramasi, vicdan huzur ve
rahatini selbeder (29). Turlu haksizlik kombinazonlarim bir yargicm 6n-
liyemernesi, istirap verir. Mahallt en yuksek dereceli yargicm en son care

(27) Bkr Aziz Koruklu - Dava vekilligi mesledi - Adalet Dergisi; 1945, Sa;

17  Sh: 657.
(28) Bk: Tarihce Hk; Ali Haydar 6zkent - Avukatm Kitabi.

(29) Bk: Sezai Bilge - Ceza Muhakemeleri Usull Kanuna giire hakimin
reddi - Adalet Dergisi; 1944 . Sa; 2 - Sh: 139 ve mdt.
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olarak bdylelerini isten men’edebilmesi, elinde bulunan yegane caredir (30).

Bu minasebetle, konuyu isler arasinda etra,fi ile inceleme firsati bu-
lamiyan meslektaslarimiza faideli olur imidiyle bir iki noktaya daha te-
mas etmek istiyoruz ;

H. U. Muhakemeleri Kanunun 61 inci maddesinin 2 inci fikrasinda (bir
rinci fikra mucibince avukat veya dava vekili olmiyan vekil, miuekkili
namina esnai muhakemede hazir olsa bile, muhakeme giyaben icra, oluna-
rak hikdm verilir) deniyor. Maddenin bu fikrasini, baro bulunnuyan ve
ya U¢ dava vekili olmayan yerlerde tatbik imkani yoktur (31). Aksi ka-
naati ifade eden bir vesayaya karsi yaptigimiz itirazi,Yice Bakanlik, tef-
tis kurulu yuksek baskanhginin 9/12/948 giin ve 6836 sayili emirleriyle
tasvip buyurmustur.

Acaba belediye baskanlari davada vekalet yapabilir mi? 61 inci mad-"

denin son fikrasinda (herkes diledigini tevlit edebiliry"-denmesine gore,
fikrimizce, belediye baskanmin déavaya vekalet etmesine bir engel yok-
tur. Netekim, bu husustaki bir sorumuza cevaben, yuksek bakanlik hukuk
isleri umum mudurligu de ayni noktai nazarda bulunmustur.

ilave etmek lazimdir ki, avukat veya ruhsatnameli dava vekili (32)
olmayan sahislarm ceza mahkemlerinde dava vekaleti yapmalarini adalet
bakanhdi menetmis ve bu vekaleti yalniz hukuk mahkemelerine hasret-
mistir (33).

Elhasil, usulun 61 inci maddesi mucibince herkesin diledigi sahsi tev-
kil edebilmesi imké&nini darlastirmak ve bihakkin ehliyetlileri siyanet et-
mek, bu is zamanla ortadan kalkacak olsa bile, yerinde bir tedbir olacaktir.

8— Kanunlarda degisiklik lizumu :

Kanunlari, bir filozofun izah ettigi sekilde, asgari alilak olarak tav-
sif veya cemiyet hayatini, nizamlayan ve mieyyidesi olan riayeti mecburi

(30) Bk: 26/7/1944 tarih ve 92/109-20 sayili genelge.

(31) Bk; Bu konuda:

a — Ord. Prof. M. Resit Belgesay - Hukuk Usull Muhakemeleri
Kanunu Serhi - Cilt; 1 - 1939, ikinci tabi - Sh: 188 Prg. 4.

b — Sadi Sa™ak - Kemal Boralidag - Avukatlik ve baro - 1939,
Sh; 64. .

¢ — Tmran Oktem - Hukuk Usuli Muhakemeleri Kammu: Icti-
hatlar, 1944 - Sh; 166 ve mut. deki Yargitay ictihatlari.

(32) Bk: Ruhsatname istiyen dava vekillerinin muiracaat ettikleri yerde
mesleklerini icra edeceklerinin lesbiti Hk. 16/6/1938 tarih ve 69/10 sayili
genelge. )

(33) Bk; 1943 senesindeki Ceza Isleri Umum Mudirluginin 21 sayih ge-
nelgesi.
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nuii pek dar olarak takniri (35) yargicin arzusu hilafina davanin uzama-
sina sebep olan sair usuli hikumler, Ceza Muhakemeleri Usuliinde ilk so-
rustui'ma (36) hazirhk tahkikatinin bir jandai'ma erinin veya bir polis
memurunun elinden kurtarilamamasi (37) Uzerinde ayri ayri dusintle-
cek, yeknazarda hatira gelen konulardir. Temenni edelim ki, uzun zaman-
dir Gzerlerinde durulan bu konular, ilgili kanunlarin tadili suretiyle nis-
beten yakin bir zamanda ele alinsin.

Bununla beraber, kanunlarin tadilindeki zorluk, hi¢ bir zaman inkéar
edilemez. Bir ingiliz darbi meselinde oldugu gibi, tecriibe edilen kotu bir
kanun, tecribe edilmiyen iyi bir kanuna mureccahtir. Marifet, cemiyetin

nabzini yokliyarak, isabetli teshisle ihtiyaci tesbit ve buna deva olacak
nizami koyabilmektedir.

S0z sirasi gelmisken, adalet cihazi icin iskenderin kilici gibi duran,
5542 sayih iller idaresi Kanununun bazi hiikiimlerinden de bahsetmeden,
bu yazimizi bitirmek istemiyoruz :

Mezkdr kanunun 10, 17 ve 33 Unci maddeleri mucibince, idarenin ad-
liye Uzerinde mevcut murakabe yetkisi, kanaatimiza gore, anayasanin koy-
dugu yargi erkinin bagimsizhgi esasi ile kabili telif degildir (38). Butiin
dinyada — bazi memleketler mistesna — idarenin kazal murakabesine
gidilir ve bunu temin edici muesseseler (Danistay gibi) kuvvetlendirilir-
ken, bizde bdyle ahkdmin mevcudiyeti, adalet cihazimiz igin, bir az agir
bir durumdur. Bununla beraber bu hikimlerin tatbikatta pek revag bul-
madigini zannediyoruz. O halde, tatbikatta yeri olmayan ahkdmin, kanun
olarak muhafazasi da dogru olmamak lazimdir. Sayin buyuklerimizden,
bazan idareci arkadaslarimizi da muskul bir vaziyete sokan bu mahzunin,
bertaraf edilmesini istemek, hakkimizdu’.

Son s6z olarak diyebiliriz ki, adalet huzursuzlugu yukarida saydigi-
miz amillerin haricinde, diinya vaziyeti, ekonomik ve sosyal sebepler gibi
amillerle de siki sikiya baglidir. Fakat teshis konduktan sonra, turli mus-
kilata ragmen, bu huzursuzlugun, azami imkan nisbetinde bertaraf edi-

(iib) Bk; Cevat Abdirrahim Giiciin - Hukuk Davalari; Cild; | - Sh; 174-187

(36) Bk: Ahmet Erdogdu - Ceza usulinde ilk tahkikat kaldirilmahidir -
Hukuk ve Ictihatlar Dergisi - Konya - Sa: 18, Sh: 241 ve miit.

(37) Bk: Kemal Hakki Kut - Sorgu ve ban§ yal-giclarmin ve genel olarak
yargiglarin zabita ile minasebetleri - Adalet Dergisi: 1950 - Sa: 4. Sh: 491-500.

(38) Bk; Devletin fonksiyonlari ve Adliyenin devlet teskilati icindeki yeri
icin: Ord. Prof. Siddik Sami Onar - Ord. Prof. M. Resit Belgesay - Adliye hu-
kukunun umumt esaslari - 1944~ Istanbul - Sh; 11 - 24.



Adalet Huzursuzlugunun Amilleri Nelerdir? 115i

lebilecegine ve bitin Turk hukukgularinin, en blylginden en kiglgu-
ne kadar, bu gayenin esbabini temine say ve gayret sarfedeceklerine biz
cahsan, ylrekten inaniyoruz.

Doieltmc: Adalet Dergisi - 1950 - Sa'. 4, Sh. 491 - 500 de ¢ikan
(sorgu ve baris yargiclari ve genel olarak yargiclarin zabita ile
miuinasebetleri) makalesinde yazarin ismi Kemal M. Kunt olarak
yazildigindan, Kemal Hakki Kut olarak duzeltilir.
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C Vidal et Magnol'un nazariyeleri

B — Yabanci mevzuat

a — Fransiz hukuku
b — Alman hukuku
¢ — lIsvicre hukuku
f — Diger bazi devletlerin kanunlari

8 — Cerrahi ameliyeler ve yeni nazariyeler

a — Sorumluluk ve bu husustaki nazariyeler

b — Yeni nazariye

¢ — Cerrahi .ameliyeler hangi hallerde sorumlulugu tev-
lit eder?

9 — Sporlar
A — Cesitleri
a — Muhtelif yaris ve kosular
b — Cirit, hokey, tenis, futbol
¢ — Gures, boks, futbol rugby

10 — Diello
A — Sekilleri
a — Amerikan usuli
b — Avrupa usuli

B — Bazi devlet kanunlarindaki hikimler

a — lIsvigre Ceza Kanunu
b — Alman Ceza Kanunu
¢ — ltalyan Ceza Kanunu

1 — Mevzua giris

ikinci Diinya Savasindan .sonra Avrupa devletlerinde yeni yeni hu-
kuk mevzulari ve cereyanlari goze carpmaktadir. Ceza hukukunun genel
prensipleri yeni bir tetkike tabi tutulmakta ve af gibi, sugun sebep ve
illetlerinin yeni gorigslerle aranmasi gibi incelemeler dikkat nazarimizi
cekmektedir. Gegenlerde bir isvigre dergisi hukuk bakimindan cok ilgi
toplayan bir hadiseyi resimleriyle yayinlamakta idi. Hattd hadise Tirk
basinina da intikal etti. Bu hédise, tedavisi tibben mumkun olmiyan ve
agir sancilarla inliyen bir babanin bu feci durumdan kurtulmasi icin yap-
tig1 ciddi talep ve 1srarlari Uzerine kizi tarafindan tabanca ile 6ldurul-
mesidir. Baba, ¢ekilmez 1ztirao icinde kivranmaktadir. Maalesef bugin-
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kii tipta bu babanin hastaligini tedaviden aciz kalmistir. IEasta sancilA**
-riyle tabil olumuni beklemiye terk edilmis durumdadir. Olim muhak-
kaktir. Ve baba bu mes’'um neticeyi bile bile ve 1ztirap icinde kivrana
kivrana beklemek bahtsizliina dusmuistir. Bu feci durumda bulunan
baba evladdina, kendisini seviyorsa oldirmesini rica eder. Kiz tereddut
, eder, muteessir olur ve babanin ciddi talen ve israrlari ve hastaligin te-
,davisiz bulunmasi, 1ztirabm da cekilmez olusu sefkat hislerini harekete
.getirerek bu iztirabindan kurtarmak maksat ve gayesiyle betbaht kiz bja-
basini tabanca ile dldurir. Gazeteler hadise Uzerine gunun bir zabita
havadisi ilgisi ile degil de yeni bir gorisle hukuki bir mesele olarak dur-
.dular. Ger¢i hukuk tarihinde bu cesit vakalar yeni degildir. Bundan on-
,ceki hukuk literaturinde hadisenin benzerlerine rastlamak kabildir. Fa-
kat hadise ceza sorumlulugunun yeni bir gorisi olmasi bakimindan ilgi
.cekmektedir. Burada failin, bilhassa basarisizlikla neticelenen cerraht
ameliyelerde doktorun ceza sorumlulugu var midir? Varsa, hayati teh-
likede bulunan bir hastaya doktorun acele bir ameliyat yapmasi zarurl
iken bunu yapabilir mi? Yapamazsa doktorun mudahale hakki ve vazi-
fesi ne méana ifade eder ve ne zaman baslar? Ufak bir ameliyat yapilmasi
'‘halinde kurtulmasi mimkin olan ve bu ameliyatin acilen yapilmasi ik-
tiza eden bir hastanin hayati bu sekilde tehdit altinda iken doktorun ise
midahale etmemesi halinde bir taraftan vazifesini savsadigi ileri stri-
lur, diger taraftan da ameliyatin basarisizligi doktorun sorumlulugunu
mucip olursa yapilacak is nedir? Bunlar ginin enteresan mevzulari halin-
dedir. Keza artik millt sinirlari asarak milletlerarasi bir mahiyet alan
spor hareketleri de ginin hukuk konularmdandir. Gures, futbol, at ya-
risi. boks ve saire gibi iki veya daha ziyade insanlarin kuvvet ve maha-
retlerine dayanarak yaptiklari misabaka ve mucadeleler keza bu oyun-
larin mukadder olan yaralama veya oOli‘rme hadiselerine 6nceden zimni
riza gosterilmesini icabettirir. Bunlarin millt sinirlar iclideki hukukt?
durumlariyle milletlerarajsi temaslardaki hukuki neticeleri 6nemlidir.
Bu meseleler ve bunlarla ilgili diger c¢esitli mevzular ginin hadisesi ol-
duklari i¢in incelenmesinde fayda goéruldigu gibi ceza sorumlulugunu kal-
diran veya hafifleten birer sebep olmalari itibariyle de mevzularin hu-
kuk ydnunden de mutaldas! iktiza eder.

2 — Magdurun sug islenmesine muvafakatinin hukukT tesiri

Magdurun kendi aleyhine islenen bir suca muvafakat etipesinm hu-
kuki neticeleri 6nemlidir.

Magdurun muvafakati suclulugu ortadan kaldirir mi? Ne dereceye
kadar kaldirir? Muvafakatin sucgtan evvel veya sonra olmasinm da neti-
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Geye tNiri var midir? Bu noktalara verilefr*k cevap konumuzun esasim'
teskil etmektedir. Bu halleri incelemeden 6nce ferdin bitin hak ve hir-
riyetlerinden faydalanmasi degismez bir prensip olduguna gére bir kim-
senin bazi haklarindan feragat edebilip edemiyece@i noktasini inceleme-
miz icabetmektedir.

A — Haklardan feragat ve bunun simuli

Bazi muellifler ferde ait haklarin hudut ve simulint (Jusin se ip-
sum) iki sekilde tayin etmislerdir.

a — (Potestas in ipsum) dogusta mevcut haklar, yahutta feragi ka-
bil olmiyan haklar

b — Muktesep yahutta devri caiz olan haklar

Bu nazariyeye gore insanlar iki cesit hak zimresine sahiptirler. Ka-'
nunlar tarlt biklumleriyle bu haklari himaye etmislerdir. Fertler de'
baskalarina zarar vermemek sartiyle haklarini kanunlarin cizdikleri si-
nirlar iginde diledikleri gibi kullanirlar. Ancak bu haklarin mutlak ola-
rak kullanilmasi yukarda da séyledigimiz gibi bazi kayitlara baglanmis-
tir. Bunlari sirasiyle izah edelim :

a — Dogusta mevcut olan haklar

Buginki medeniyet aleminin kabul ettigi insan haklari, cemiyet ta-
rafindan kanunun himayesiyle teminat altina alinmistir. Tnsan hir dogar,
hur yasar, hur 6lur. Yasamak hakki herkesin dogusunda mevcut olan ta-
bit ibr haktir. Buna kimse karisamaz, dokunamaz. Hattd kanunlar bile
—blitVi cezasini mustelzim fiillere mahsus ceza ayrik olmak (zere— bu
hakka dokunamazlar. Nitekim Anayasamizda kisi dokunulmazhi, vic-
dan, dustinme, soz, yayim, yolculuk, bagit, calisma, milk edinme, mali-
ni ve hakkini kullanma, toplanma, dernek kurma, ortaklik kurma hak ve
hirriyetlerini tabit hak olarak kabul etmistir. (Anayasa madde 70). Bu
haklar dogusta mevcuttur. Devirleri caiz degildir. Bu husus Medeni Ka-
nunumuzun 23 Uncl maddesiyle de teyit edilmistir. Nitekim bu madde-
ye gore; (Kimse, medent haklardan ve onlari istimalden kismen olsun fe-
ragat edemez. Kimse hurriyetini ferag edemedigi gibi kanuna veya adabi
dnrumiyeye mugayir surette takyit dahi edemez). O halde fertler, mede-
ni haklarin kullanilisinda kanun cevresinde serbest ve esittirler, dyle
olunca bu haklarin kullanilisi baskalarina zarar vermemek sartiyle hayat
ve vicut tamaraiyetine kadar simulli olamaz fhi? Yani bu hak bir kim-'
seye, kendisine karsi islenen suca muvafakat imkanini vermez mi? Bu'
fikre gore bu saydigimiz zumreye gireff hak ve hurriyetlerde feragat ya-
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Y w



1156 Adalet Dergisi

hutta baskalarinin tecaviiziine muvafakat hakki yoktur. Buradaki sebep
aciktir. Bu cgesit hurriyetlere karsi yapilan tecaviiz cemiyetin nizamim
bozar ye cemiyetin hayatini ortadan kaldirir. Mesela bir kimse, kendisini
Oldiirmek istiyen bir sahsin hareketine muvafakat etse ve tecaviiz eden
de bu muvafakatina dayanarak rnagduru oldiirse hadise, sadece magdura
bir tecaviiz olarak degil ayni zamanda cemiyete de bir taarruz olarak ka-
bul edilmistir. Cemiyet fertlerin hayati ile kaimdir. Bl itibarla cemiyet
kendi bekasi icin bir kisim hurriyetlerin sahipleri tarafindan kayitsiz,
sartsiz ve sinirsiz olarak kullanilmasina misaade etmemis ve kanunla-
riyle bunlari menetmistir. Binaenaleyh bir kisim suclar islenrileden 6nce
veya sonra magdurun muvafakatiyle dahi islenmis olsa kanun nazarinda
cezayl mustelzimdir. 10 yasinda bir kigugin irzina gecmek, vyiyicilik,
memuriyet gorevini kotlye kullanmak, geceleyin ve silahla bir kimsenin
zorla evine girmek, adam o6ldirmek gibi hallerde magdurun muvafakati-
nin yahutta sugun islenmesinden sonra af etmesinin hukuki bir tesiri
yoktur.

b — Miktesep yahutta devri caiz olan haklar

Bu haklar daha ziyade mameleke iliskin olan haklardir. Bunlardan
vazge¢cmek magdurun sahsi menfaat ve hukukunu ilgilendirdigi ve ce-
miyetin bekasina bir zarari dokunmadigi igin daima, mimkindir. Hak
sahibi burada kanunun cizdigi sekil ve sartlarda haklarindan vazgecebi-
lir, kendisine zarar vereni af edebilir. Bir alacaktan feragat, takastan fe-
ragat, zamanasimina ugramis bir borcun 6denmesi, bir malin hibesi, hibe
taahhddinden ricu gibi haklar bu cimledendir. Bu haklar insanm do-
gusunda mevcut olmiyan ve sonradan elde edilen haklardir. Bir cayir sa-
tin almak bir mirastan mal edinmek gibi.

Medeni hukukun disinda ceza hukuku cevresine giren bsizi fiillerde
vardir ki magdurun feragati suclulugu ortadan kaldirmaktadir. Feragat
haklarinin kullanilacagi bu mistesna haller haiz olduklari 6nemine bina-
en asagida U¢ numarali bentte ayrica izah edilecektir.

3 — Magdurun suc¢ islenmesine muvafakati karsisinda kanunumuz-
daki hukimler

Prensip olarak magdurun sug islenmesine muvafakati ceza sorumlu-
lugunu ortadan kaldirmaz. Fakat kanunlar buna istisna kabul etmistir.
Boyle hallerde magdurun muvafakati sugun unsurlarmi ortadan kaldir-
maktadir. Bu neticenin daha acik sekilde incelenmesi, tayini icin muva-
fakatin fiilin islenmesinden 6nce veya sonra olmasinin bir hususiyet ifa-
de edip etmiyecegini incelemek lazimdir.
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a — Muvafakatin fiilin islenmesinden 6nce olmasi

Bir kimse sahsi aleyhine bir su¢ islenmesine fiilden 6nce muvafakat
edebilir. Bu durum Kkarsisinda hukuki netice nedir? Bunu bir misalle
izah edelim. Bir kimsenin muvafakati ile menkul esyasinm alinmasi ha-
linde hirsizlik sugu tekemmul etmez. Clnki kanun digerinin tasinabilir
malim nzasi olmaksizin bulundugu yerden faydalanmak icin alirsa fiile
ceza tertip'ediyor. Magdurun rizasi varsa fiilin unsurlari tekemmul et-
memis demektir. Binaenaleyh hadise su¢ teskil etmez (Ceza K. Mad. 491).
18 yasim ikmal eden bir kadinin rizasiyle cinsi minasebette bulunan
kimsenin fiili su¢ degildir. Clnkl fiilden 6nce riza mevcut oldugundan
hadisede su¢ unsurlari yoktur (Ceza K. Mad. 416). Misaller ayni sekilde
cogaltilabilir. Su cihet izaha deger ki burada hadise sudur. Magdurun fi-
ilin islenmesinden 6nceki muvafakati sucluluju ortadan kaldirmaz. Bel-
ki fiilin unsurlarinin tekemmil etmemesine ve binnetice cezanin veril-
memesine sebebiyet verir.

b — Muvafakatin fiilin islenmesinden sonra olmasi

Bazi hallerde fiilin isle.unesinden sonra magdurun muvafakati de
suclulugu ortadan kaldirmaktadir. Bu fiiller esas prensibin istinasi ol-
dugundan ceza kanunlari tarafindan bir bir sayilmistir. Nitekim, bdyle
hallerde fail hakkinda kovusturma yapilmasi magdurun sahsi sikayetine
birakilmistir. Bu gibi hallerde cemiyet adina hareket olunmamasi fiilin
daha ziyade magdurun sahsina ve menfaatlerine miteveccih olmasm-
dandir. Boyle olunca resen yani cemiyet adina yapilan kovusturma mag-
durla failin huzurunu bozacagi, aile dizenini yikacagi disunilmis ve ¢ok
defa bazi hafif hallerde iki tarafin barismasi halinde mesele kapanacak
iken kovusturmamn taraflar arasinda yeni yeni husumet hislerini kam-
cilayacagl ve busbitin fena neticeler dogabilecegi kabul olunmustur.

Adiyen tehdit, gindiiz eve girmek, baskasinm sirrini ifsa, on giin-
den az is ve glcten kalmayi gerekli kilacak hafif miessir fiiller, hakaret
Ve s6vme, izrar ve tahrip, gayri kanuni rekabet, edebi ve sinai mulkiyet-
lere ve gizel sanatlar milkiyetine mitaallik suglar, zina, inanci kétlye
kullanmak, 15 yasini dolduran bir kizi alacagim diye kandirip kizhigini
bozmak gibi suglarda kovusturma yapilmasi magdurun sahsan sikayet et-
mesine baghdir. Bu suglara magdur muvafakat etmisse kovusturma ya-
pilmaz Ve tabiatiyle faile ceza verilemez. Hattd bazan, zinada oldugu gi-
bi, sanik mahkdm dahi olsa sikayetten vazgegilmesi cezanin yerine geti-
rilmesine bile mani olur. (Ceza K. Mad. 444, 508 C. M. U. K. Mad. 344).

Magdurun muvafakatinin bu sekilde hukuki neticeler tevlit etmesi
bazi halleri de meydana getirmistir. Muvafakat ciddi oldugu kadar fai-
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lin iradesinin saglamhg@i ile mumkin olur. Adiyen déviilen dokuz yasin*
da bir ¢ocugun muvafakati fiilin hukuki neticelerini dbgistirmeye kéafi
gelebilecek midir? Henuz fark ve temyiz kabiliyetine malik olmiyan bir
cocugun iradesi stphesiz ki saglam degildir. Keza resit olmiyan bir kim*
senin cebir ve siddet veya hile olmaksizin kendi rizasiyle ve sehvet hissi
ve evlenme maksadiyle kacirilmis veya bir yerde alikonulmus olmasi
hallerinde de magdurun heniiz resit ve mimeyyiz olmamasi fiilden son-
raki muvafakatinin iradesindeki malQliyet dolayisiyle sucluluk bakimi»*
dan tesiri olmamasi lazimgelir. Boyle hallerde velinin veli yoksa vasinin
kovusturmadan vazge¢cmesi neticeye muessir olur. Nitekim Yargitay ali-
konulmus olan magdurun velisi tarafindan izhar olunan muvafakat dola*
yisiyle faile ceza tertip olunamiyacadini kabul etmistir. Mahkemeleri-
mizdeki tatbikatta bu merkezdedir (1).

4 — Magdurun su¢ islenmesine muvafakati hakkinda bazi yabanci
devletlerin kanunlarmdaki hukumler.

Ceza hukukumuzdaki sahsi sikdyet miessesesi bir ¢ok yabanci dev-
letlerin kanunlarmda da kabul edilmistir. Mukayese bakimindan onemli
olanlarindan Alman, Isvicre mevzuati kisaca su sekildedir :

A — Alman ceza hukukundaki sekil :

Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunumuzun mehazi bulunan Alman Ce-
za Muhakemeleri Usulii Kanunu 374-406 inci maddelerine kadar olan fas-
linda sahsi dava usullerini kabul etmistir. Bu usul bazi ufak tefek husu-
siyetleri mustesna bizimkinin ayni gibidir (2).

B — lsvigre ceza hukukundaki sekil :

Isvigre yeni Ceza Kanunu 28-31 inci maddelerinde sahsi dava konu-
sunu ele almistir. Bu mevzu evvelce kanton ceza kanunlarmda ve usul
kanunlarinda ayri ayri sekillerde tedvin edilmis idi. Sahsi davayi bir kisim
kantonlar ceza kanunlarinda ve usul kanunlarmda veya her iki kanun-
da da ayn ayri bahsetmek suretiyle kabul etmisler idi En son federal ceza
kanunu 28 inci maddesinde : (sahsi sikayet Uzerine cezalandiriimasi ge-

(1) Cemal Koseoglu, Hasiyeli Tirk Ceza Kanimu. 1947, S. 493. Fiil sehvet
hissiyle alikoymak olarak kabul ve hikmedilmis olmasina ve bu kabil nizam
ve hukuku aile aleyhine ika olunan fiillerin cezayi istilzam etmesi ebeveynin
ademi rizasina tevakkuf etmesine ve tahkikat esnasinda magdurenin babasi kim-
seden davasi olmadifiini beyan eylemesine gore hadisede clirim unsur ve sart-
lan tekevvin edip etmediginin teemmald  ldzumuna méatuf bozma karannm
mistenit oldugu esbabi mucibeye nazaran itirazname muinderecati varit degil-
dir. (Yargitay Ceza Genel K. 1/4/1940 tarUi ve 54/63 sayili ilami).

(2) Daude, die Strafprozessordnung, S. 261.
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rekli bulunan bir fiilden dolayl magdurun ceza igin sahsi sikayette bulun-
mas! lazimdir) denmektedir. Bu kanuna gore sahsi sikayete bagli bulu-
nan fiiller sunlardir.

a — Ceza kanunun 123 (nci maddesinde yazil alelade yaralamalar,

bh —

c —
d —

f —

—_— -
|

Ceza kanunun 125 inci maddesinin birinci fikrasindaki tedbir-
sizlik neticesi husule getirilen yaralamalar,

Ceza kanunun 126 inci maddesinde yazil fiilden tecaviiz halleri,
Ceza kanunun 137 inci maddesinin tcuncu fikrasinda yazili ai-
le ve akraba arasindaki hirsizlik,

Ceza kanunun 140—143 tncl maddelerinde yazili inanci kétiye
kullanma, hata ve tabii kuvvetlerle gelen baskasina ait mallar
Uzerinde hak iddia ve haksiz mal iktisabi ve malin geri veril-
memesi ve bunlarin az degerde olmalari baskasina ait menkul
mallarm ziyama sebebiyet (Baskasinin kusunu kafesten sali-
vermek gibi),

Ceza kanunun 145 inci maddesinin birinci fikrasindaki izrar,
Ceza kanunun 147 inci maddesinde yazili mahcuz mala vaziyet,
Ceza kanunun 148 inci maddesinin dglnci fikrasmdaki hile,
Ceza kanunun 149—151 maddelerindeki hile ve desise ile yapi-
lan izrar, otel pansiyon gibi yerlere girmek ve saklanmak, tren,
vapur ve emsali seylerin Ucretini vermemek igin hile yapmak,
Ceza kanunun 159 uncu maddesinin (cguncl fikrasindaki bir
akraba veya ailenin zararina kendisine tevdi edilmiyen bir isi
yapmak,

Ceza K. 160—162 inci maddelerinde yazili hukuki menfaatlara
karsi yapilan izrar, krediye zarar vermek, haksiz rekabet bir
fabrika veya is yerinin esrarini ifsa suretiyle izrar,

Ceza K. 165 inci maddesinin ikinci fikrasinda hileli iflas eden
borglu,

Ceza K. 173—180 inci maddelerinde yazili hakaret,gaip ve o6li
aleyhinde hakaret ve sévme, yazi resim emsali gibi vasitalarla
hakaret, alelade, kavlen fiilen hakaret, gizli bir yaziyr agmak
okumak, adi tehdit,

Ceza kanunun 183 lncl maddesinde yazili bir kadini hile, tehdit
yeya cebirle ve igfal suretiyle rizasiyle kagirmak,

Adalet Dergisi Sayt 9 1950 F;3
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6 — Ceza K. 186 mci maddesinde yazili eve girmek,

p — Ceza K. 196 mci maddesinde yazili kugukleri igfal,

r — Ceza K. 205 inci maddesinde yazili edebe mugayir harekette bu-
lunmak,

s — Ceza Kanununun 207 inci maddesinde yazili mesk(n yerlerde
iffetsiz hayat sirmek ve bunu itiyat, sanat haline getirmek,

s — Ceza Kanununun 211 inci maddesinin ikinci fikrasinm gebeli-
gin ve cinsi hastaliklarin tedavisine yarayan maddeleri lizum
etmiyenlere bilerek gondermek,

t — Ceza Ka. 214 (incl maddesinde yazil zina,

u — Ceza Ka. 218 inci maddesinde yazili evlilik disinda gebe kalan
bir kadini bilerek kendi haline birakip onu zarurete ve muskil
duruma sokmak,

i — Ceza K. 220 inci maddesinde yazih farik ve mimeyyiz olmiyan
bir kimseyi veli veya vasisinin elinden g¢ikararak himayesine
almak,

1 — Ceza K. 254 Uncl maddesinde yazili bir akraba ve ailenin zara-
rina olarak senetleri tahrip, imha veya istimal edilemiyecek bir
hale koymak,

¢ — Ceza K. 255 inci maddesinde yazili yabanci memleketlerde du-

zenlenmis olan senetler Uzerinde tahribat,

v — Ceza K. 321 inci maddesinde yazili meslek sirrini ifsa,

isvicrenin heniiz federal bir ceza usulii bulunmadigi icin bu fiiler
her kantonun ceza usuliinde mevcut hikimlere gore sahsi dava mevzu-
ndurlar, ve ayri ayri usullere tabidirler (3).

¢ — Fransiz ceza hukukundaki sekil ;

Fransiz ceza hukuku da sahsi sikyet muessesesini tanimamistir. An-
cak Fransiz hukukunun kabul ettigi sahsi dava mevzuima giren fiilleri bir
bir saymakla bir fayda olmadigindan hususiyetlerini kisaca izah etmek
daha uygun goéralmuistir. Fransiz hukukuna gére magdur fiilden dnce
veya fiilin islendigi sirada riza gosterirse sug tekevvin etmemis olur. Boy-
le hallerde sonradan verilen muvafakat ve affin tesiri yoktur. Mesel& hir-:
sizlik, dolandiricilik inanci kotlye kullanma gibi fiiller bu cumledendir.
Cunkd Fransiz Kanunu bdyle hallerde bu suclarin tekevvin edebilmele-
ri icin magdurun rizasmm olmamasmi yahutta hile ile elde edilmis olma-

(3) Dr. Ph. Thormann und Dr. A. von Overbeck, Das Schweizerische
Strafgesetzbuch 1940. S. 132.
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sini sart kiliyor. Nitekim yukarda ¢lncli maddede belirtiidigi g”bi bizim
kanunumuzda hirsizhgm islendigi anda veya daha 6nce menkul malm
alinmasina muvafakat halinde sucun tekevviin edemiyecegi kabul edil-
mistir. Fransiz hukukuna goérede bu gibi bazi fiillerin islenmesinden son-
ra magdur tarafmdan riza gosterilmesi ceza mesuliyetini ortadan kaldir-
maktadir (4). Binaenaleyh sahsi dava agilmasini icap ettiren fiillerde da-
vanin agilmamasi, dava agiimissa takipten vaz gecilmesi, baska s@yleyisle
fiille muvafakat davayi dislren ve binnetice cezay! kaldiran bir sebeptir.

5 — Vicudun tamamiyeti aleyhine islenen fiillerde muvafakat :

Vicudun tamamiyeti aleyhinde islenen fiillere magdurun nza géster-
*mesinin hukuki neticeleri muhtelif sekillerde tecelli eder. Bu mesele ay-
ni zamanda insanin kendi vicuduna tasarruf hakkinm simuliini de tayin
eda*. Medeni hukuk muvacehesinde iktisaba ve iltizama ve kanunun mi-
saade ettigi her tlrl0 hukuki taasrrufa yetkisi bulunan insanin nefsine
yahutta vicut tamamiyetine karsida hudutsuz bir tasarruf hakki olup ol-
mmiyaca§l keyfiyeti dislnduricu bir olaydir. Bu hal bilhassa,

a — Intihar,
b — Cerrahi ameliyeler,
¢ — Ddello.

emevzularinda énemini hissettirir. insanin kendi viicut tamamiyeti (ze-
rinde hudutsuz bir tasarrufa hakki bulundugu kabul edilirse intiharin da
bu hakkin bir neticesi olmak gerekecegini teslim etmek icabeder. Aksini
dustndigimiiz zaman yani, insan viicudu Uzerinde hudutsuz bir tasar-
rufa malik olmadidi kabul edilirse 0 zaman intiharin da ceza hukuku sa-
hasina intikal edecek bir fiil olarak goriulmesi tabiidir. Asagida uzun boy-
lu izah edilecedi vechile intiharin gerek ahlaken yasak edilmis olmasi ge-
rekse cemiyet icinde kot bir 6rnek olarak tezahir edeceginin distunilme-
si onun bazi milletlerde goruldigu gibi men edilmesini intag etmistir. Ba-
z1 devletlerde intihari hukuk mevzuunun disinda telakki etmisler ve bir
ceza mueyyidesile kayit altma almamiglardir. Cerrahi ameliyelerde de
mesele keza magdurun icabinda 6limle neticelenebilecek bir miicadeleye
evvelden muvafakatile vukua gelir. Btin bunlar muhtelif sistem ve go6-
ruslere gore ayri ayri hukuki mahiyet arzettikleriaden asagida 6, 7, 8 nu-
marali bentlerde izahina cahlisiimistir.

6 — intihar,

A — Hukuki mahiyeti.

(4) Georges Vidal ve Josephe Magnol, ceza hukuku, ceviren Dr. Sina*l
Z. Devrin. 1949.
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Medeni alemde her fert yasamak hurriyetine sahiptir; Bl hurriyet
tabii haklardan, sayilarak butin devlet kanunlarile emniyet altma alin-
mistir. Kimsenin yasamak hakkina tecaviiz edilemez. Bu itibarla baskasi-
nin olduralmesi siddetli cezalarla dnlenmistir. Baskasinin yasamak hr-
riyetine karsi vukubulacak tecaviiz yasak edilirken ferdin kendi yasamak
hurriyetine karsi tecavizi de bir mesele olarak kendiliginden ortaya ¢i-
kiyor. Bu nokta cesit cesit tartismalara yol acmistir. Nihayet intiharin koé-
th bir 6rnek olmasi bakimindan cemiyet nizamina ve topluluk hayatina
bir tecaviz oldugunu kabul edenler bulundugu gibi aksi distincede olan™
larda mevcuttur. Nitekim ingiltere, Nevyork devletleri intihara karsi ce-
zai mueyyideler koymuslardir. Bu devletlere gore intihar cemiyet kanun
ve nizamlarina bir nevi tecavizdur. Yasak edilmesi dnlenmesi iktiza eder,
ingilterede intihar eden sahis hiristiyan dinince yapilmasi gerekli bulu--
nan tedfin merasiminden mahrum edilmistir. Bu bir cezadir. Keza intihara
tesebbiis eden sahis 6lmedigi takdirde onun fiilide adam o6ldirmeye teseb-
bis sucu mahiyetinde sayillmis ve ona adam o&ldirmeye tesebbis cezasi
tdyin olunmustur.Nevyork devletinin kanunuda ayni hikimleri ihtiva
ediyor (5k Buna mukabil ekseri devletlerde intihar1 cezalandirmamislar—
dir.

a — Bizzat intihar

intihar, baskasinin yardimiyle olabilecegi gibi bir kimsenin kendi
fiilile de olabilir. Bizzat intiharin cezalandirilmasi gerekli bir eylem olup"
olmadiginda iki sistem mevcuttur. Yukarda da bahsettigimiz gibi ingiltere'
ve Nevyork devletlerinde oldugu sekilde intihar fiili cezalandirilmistir.
Keza Kilise hukuku da intihari dinT ve ahlaki bakimdan tel'in ve aforoz
etmistir. Fransada da eski devirlerde intihar edenin mallari misadere edi-
lirdi. Bu hal Fransada 1789 yilina kadar devam etmistir. Bu tarihten sonra
Fransada intihar fiiline ceza tayin edilmemistir. Bu netice uzun tartis-
manin neticesi olarak tecelli etmistir. Nitekim Becceria, intihara karsi
tatbik edilen cezalara siddetle itiraz etmistir. Olumden sonra ruhsuz bir
ceset Uzerinde tatbik edilecek cezanin hi¢ bir tesiri olmiyacad! ve insani
bakimdanda guliing bir durum arzedecegdi gibi 6luntn mallarinin musade-
reside tamamiyle masum olan vereseyi, aile efradini hedef tuttugundan,
gayet haksizdir. Nitekim bu hususta Becceria esash itirazlarda buluna--
rak : (intihar edenin ruhsuz cesedine uygulanacak ceza, seyirciler Gzerin-
de bir heykelin kamc¢ilanmasi tesirinden baska bir tesir husule getirmiye-
cegini) kaydettikten sonra (intihar failin 6lumi dolayisiyle Allahin ceza-
landirdigl bir cinayettir) demektedri. Nitekim 6limden sonraki cezayi;

(5) Dr. M. Tahir Taner, Ceza Hukuku 1949, S. 430.
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uyguilyacak her halde insanlar degil tanridir (6). intihar, cemiyetin ha-
yatiyeti bakimindan tehlikeli bir fiildir. Binaenaleyh dnlenmesi zaruridir.
Fakat bu zaruret ceza hukukuna dahil ve bir ceza mueyyidesiyle kai'yila-
nacak mahiyette degildir, intiharin sebepleri ve cogalmasina mani olun-
masi luzumlu bulunmakla gerek ahldkan gerekse din bakimindan kotu
sayllmakla bereber su¢ mevzuunun disinda kaldigindan onunla micadele
baska bir &mme hizmetinin mevzuudur. Bu disunce iledir ki bugun dun-
yada ingiltere ve Nevyork devletleri miistesna dider devletler kanunlari
intihari cezalandirmamislardir. Bu demek degildir ki, bu devletler kendi
uyruklari altinda bulunan insanlara hayatlarina tasarruf hakkini kendi-
lerini 6ldirmek hakkini tanimiglardir. Boyle bir iddia yersiz olur. Bura-
daki disunce cezanin cansiz bir ceset tarafindan hissolunamiyacagr ve
| binnetice cezanin zecri kudretinin bulunmiyaca@ fikrine dayanmaktadir.
Bu boyle oldugu gibi intihar edenin mallarmin zor alima tabi tutulmasi
| da cezalarin sahsiligi prensibine aykiridir. Clnki zorahm, masum bulu-
nan aile efradinin bir kusuru bulunmamasi karsisinda hi¢ bir zaman adi-
lane olamaz. Binaenaleyh intihar ve intihara tesebbus suc¢ sayilamaz.
intihara tesebbiisii gerci Ingiliz ve Nevyork devleti kanunlari sug saymak-
ta iseler de diger devletler kanunlari sug¢ saymazlar. Zira bdyle bir fiilin
suc sayllmasi tamamlanmiyan fiili ikmale icbar gibi bir netice tevlit eder,

b — intihara yardim — Baskasinin yardimiyle intihar :

Intihara yardim, tahrik tesvik ve azmettirmek kendi kendine intihar
fiilinden baska'bir mahiyet tasir. Kendini oldirmeyi kararlastirmis olan
bir kimseye bu fikrini tatbik igin vasita temin etmek yahut bu fikrinden
caymis olan bir kimseyi telkinlerle yeniden intihara tesvik etmek ceza
hukukunun istigal edecegi dnemli mevzulardandir. Cemiyet bir ferdini
kaybetmemek icin gereken tedbirleri almakta ve baskalarinin Olumlerini
intag eden hareketlere mani olmakta hakldir. Bu sebeple kanunlar bas-
kalarinin 6limunu intag eden miidaheleleri kavlen olsun fiilen olsun ya-
sak etmis ve bu eylemleri su¢ saymistir. Bu eylem bir kimsenin 6limuni
inta¢c etmesine gore acaba ne mahiyettedir? Bu fiil adam Oldirmek sucu-
nu teski* eder mi? Bu fiil bitin devletlerce yerinde olarak adam Oldiir-
me sucu mahiyetinde sayilmamistir. Ceza Kanunlari bu fiili mistakil bir
su¢ olarak kabul etmisler ve ayri bir ceza tayin etmislerdir. Bazen inti-
harlar birden fazla insanin istirakile olabilir. Bir ka¢ kisiye zehii™ tedari-
ki, asilmak icin ip, merdiven temini gibi yardimlar dolayisile birden faz-
la insanin intiharim kolaylasUran yardimcinin fiili agir olui'. Keza nadir
vakalarda rastlanmakla beraber baskasinin intiharina yardim etmek su-

11?

(6) Dr. M. Tahir Taner, Ceza Hukuku 1949, S. 430 - 4.31.
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retile intihar edenlerde bulunmustur. Bir kapinin Gstiinden asirilan bir;
ip vasitasile iki Kisinin ayni zamanda asilmak suretile intiharlarinda biri-
si intihar ederken digerininde 6lmesini inta¢ ediyor (7). Simdi bu vaka-
da intihar edenlerden birisinin 6ldiginu digerinin de kurtuldugunu farze-
delim. 6lmiyenin durumu nedir? Bir defa intihara tesebbis ettiginden
dolayi fiili — bazi devlet hukuklari mistesna — cezayl mistelzim degil-
dir. Fakat bunun hareketi digerininde intiharina istirak mahiyetindedir.
Bu bakimdan eyleme ceza tayin edilmiyecek mi? Georges Vidal ve Joseph

Magnol’a gore hayatta kalanin intihara istirakten suclu sayilmasi iktiza
edecektir.

B — Yabanci mevzuat,
a — Alman Ceza Kanunu.

Alman ceza hukukuna gore intihar cezayl mustelzim bir fiil sayil-
mamistir. Hattd intihara tesebblste cezalandirilmamistir. Farik ve mu-
meyyiz olmiyan bir kimsenin intihar”etmesini tahrik ve tesvik eden bir
sahsin durumu Alman hukukuna ve doktrinine gore fiile istirak mahiye-
tindedir. intihar icin bir kimseyi hayati bir tehlikeye maruz birakacagin-
dan bahsile tehdit eden kimsenin fiili de suctur. Bu sekildeki tehditten.
dogan fiil intihar edecek insan icin zaruret hali tevlit eder. Fakat buna,
mukabil intihan kolaylastirmak ve intihar edene yardim etmekte bir su-
ca yataklik mahiyetinde sayilamaz (8). Bu ayrica bir sugtur.

b — lIsvicre Ceza Kanunu

Yeni isvicre Federal Ceza Kanunu intihan bir sug olarak cezalan-
dirmamistir. Intihar edene Tiirk Ceza Kammimda oldugu gibi ceza veri-
lemez. intihara tesebbiis dahi su¢ sayilmamistir. Ancak bizde oldugu gibi
isvigrede de intihara yardim, ikna, tahrik, tesvik cezayr mustelzim musta--"
kil bir fiil sayilmistir. Nitekim isvicre Ceza Kanunu 115 inci maddesinde:
(Bir kimse hodbin sebeplerle diderini intihara ikna veya bunun icin yar-
dim etmis, intihar vaki olmus veya tesebbis edilmisse bes seneye kadar
agir hapis, yahutta hapis cezasile cezalandirilir) demektedir. Bu maddeye
gore Tsvicrede intihara ikna veya buna yardim edene ceza verilmektedir,
ikna, intihar etmek istiyenin zihninde bu karan uyandirmak, karar mev-
cutsa takviye ve infazi igin telkinde bulunmaktir (9). ikna’la yardim bir
birinden ayndir. ikna daha ziyade psikolojik bir unsurdur. Yardim ise da-

ha ziyade yapici mahiyettedir. Bu yardim kendini 6ldirmek istiyene usul
- I 2
(7) Prof. Dr. Behget Tahsin Kamay, AdIT Tip, 1949, S. 234.

(8) Strafgesetzbuch, Dr. Otto Schwarz, 1938, S. 325.

(9) Dr. Ph. Thormann und Dr. A. von Overbeck, Das Schwei zerische-
Strafgesetzbuch 1940, S. 132.

H)
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ogretmek yol gostermek suretiyle olabilecedi gibi intihar igin yarayacak
vasitalari temin suretile de olabilir. Bu yardimin da bir mak.satla yapiimis
olmasi 1azimdir. intihar fiilinin vukua gelmesini hedef tutmiyan yardim
burada mevzuubahis degildir. Binaenaleyh ikna ve yardimm intiharm ta-
hakkukuna matuf bir kastla yapilmis olmasi sarttir.

Isvicre ceza hukukuna gére ikna ve yardimdan baska sucun unsurla-
ri bakimindan hodkdm sebepten —selbstsiictige Beweggriinde— dolayi
intiharin kolaylastirilmasi lazimdir. Mintehire yardim edenin fiilde bir
menfaati bulunmasi bu climledendir. Bu menfaat maddi olabilecegi gibi
manevi de olabilir. intihar dolayisile bir mirasa sahip olmak maddi bir
menfaattir. Bunun yaninda intihar edene karsi duyulan kin, intikam his-
lerinin tatmini icin bu fiile yardimda manevi bir menfaat duygusuna is-
tinat eder. Fakat her iki halde de bu sebeplerin tesbiti giictiir. Bu sebep-
lerin isbati pozitif deliller ister. Kanun Fransizca metninde bu tabir ye*
rine (Celuiqui, pousse par un mobile egoiste, aura incite) kullanmistir.
Fakat sebeplerin hakiki huviyetile tesbiti en zor bir istir.

( Devami var )
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MANEVI TAZMINAT DAVALARI

Tahir KANIK
istanbul Yargic Adayi

Manevi zararin tarifi — Manevi zararin mahiyeti — Manevi zararin
kaynaklari — Kimler Méanevi tazminat talep eder. Manevi tazminatin
tdyini — Manevi tazminat davalarmda zamanasimi.

1 — Manevi zararin tarifi :

Zaman ve mekana tabi bulunan ve bu bakimdan kat'i bir tarifi ya-
ptlamiyan igtimal miesseseler gibi, manevi zararin da ne oldugunu tarif
hususunda hukukgular ittifak edememislerdir.

Bazi muellifler ménevi zarari, “ariften ziyade ne gibi hallerin ma-
nevi zarar sayilabilecegini tesbit ile iktifa ediyorlar (1).

Diger bazi muellifler ise evvela maddi zarari tarif ederek bunun di-
sinda kalan halleri méanevi zarar olarak tavsif ediyorlar. Bununla bera-
ber bu tefrik mutlak degildir. Cunkl, Von Tuhr'un da isaret ettigi gibi
bir tek fiil hem maddi ve hem de manevi zarar dogurabilir. Fakat vazb
yete gore ya maddi zarar veya manevi zarar hali dstiundur (2).

Umumiyetle kabul edilen telakkiye gore: ika edilen zarar bir mak-
sada tahsis edilmis ve para ile takdiri kabil olan mameleke (3) dokunu-
yorsa maddi zarar, sahsin, seref ve haysiyet ve fikri faaliyet ve vicdan
hirriyeti gibi sahsiyet haklarinin butinund ihtiva eden ménevi mame-
lekte (4) bir noksanlik husule getirmis ise manevi zarardan bahsedilir.

Diger bir telakkiye gore :

Manevi zarar magdurun mamelekinde husule gelen noksanlik de-
gil, fakat haksiz bir fiil sebebiyle ugradigi istirap ve elemdir (5).

2 — Manevi zararin imkiki mahiyeti :

Manevi zararin tarifi hususunda oldugu gibi mahiyetinin ne oldugun-
da da hukukcular anlasmis degildirler. Bazi muellifler ezcimle Velicid,

(1) Saymen Ferit Hakki. Manevi zarar ve tazmini sureti. Ist. 940, S. 13.

(2) Saymen Ferit Hakki. OP. Cit. Sahife 16.

(3) Gonensay Samim. M. H. Cilt 1. Istanbul 936, sahife 29. )

(4) Saymen Ferit Hakki. Kimler ménevi zarar istiyebilirler? Ist. Hukuk
Fakultesi Mecmuasi. Cilt VI. Sahife 126. .

(5) F. Calkin Tugsavul. Haksiz fiillerden dofan tazminat davalari. Ist. 948,
sahife 44.
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jnanevi zararin tazmininde cezai bir mahiyet gérmekte ve fakat bunun
Devletin hakki olan cezalandirmaktan mdstefidi magdurdur diyerek tef-
rik etmektedir. Ona gére manevi tazminat magdur lehine bir para cezasl
olup kanunun bosluklarini doldurmak ve haklari teyit etmek gayesini is-
tihdaf eder.

Domogue tarafindan ileri sirulen noktai nazara gore; manevi zara-
rin tazmini tamamen senbolik bir mahiyet arzeder. Clnki méanevi taz-
minata hikmetmekten maksat magdurun dicar oldugu manevi zararl
tazminden ziyade fiilin haksizligini beyan ihtiyacidir.

Von Tuhr, Senel ve Capitant g’bi miellifler ise méanevi tazminati ta-
mir edici degil ve fakat tatmin edici olarak vasiflandiriyorlar (6).

0 — Manevi zararin mensei :

Manevi zararlar kaideten haksiz bir eylemin meyvesi olmakla bera-
ber bir mukavelenin ademi ifasindan da dogabilir. Umumiyetle akdin
ademi ifasindan mdutevellit tazminat, alacaklisinin ducar oldugu maddi
zararla mahrum kalman kéra inhisar edeceginden ayrica manevi tazminat
istememek icabeder. Fakat muellifler méanevi zararin akde ademi riayet-
ten de dogab’lecegine mutemayildirler. Ancak zarar mefhumu genis ma-
nada alinirsa bu noktai nazar kabili mudafaadir.

Borcun ademi ifasi alacakliy1 sahsi menfaatlerinde bir zarara dicar
eder, alacakli icin méanevi bir zarar tevlit ederse (meseld vekilin veya
mueddinin mivekkili veya mieddi tarafindan kendisine tevdi edilmis
olan hususi ve mahrem evrakini ve mektuplarini zayi etmesi gibi) B. K.
nun 49 uncu maddesindeki serait dairesinde manevi tazminat talebinde

hakli olacag! kabul edilebilir (7).

4 — Kimler manevi tazminat talep edebilir :

Kimlerin ménevi tazminat talep edebilecegini anlatabilmek igin ev-
veld ne gibi hallerin méanevi tazminat talebine cevaz verebilecegini tet-
kik edeh'm

Haksiz eylemden miitevellit manevi tazminat hukimleri umumf
olarak B. K. nun 49 uncu maddesinde hu.susi olaraktan B. K. nun 47 ve
M. K. nun 25, 85, 126, 143 ve 305 inci maddelerinde zikredilmistir. Biz
de bu sira dahilinde manevi tazminati gerektirir halleri izah etmege ¢a-

lisacagiz.

(6) Saymen Ferit Hakki. Op. Cit. 83 - 95 sahife.
(7) Gonensay Samim. B. H. Istanbul, sahife 268.
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Borclar Kanununun 49 uncu maddesine gdre manevi tazminat ;

Borc¢lar Kanununun 49 uncu maddesine gdre manevi tazminatin
sartlarini tetkik etmeden dnce mezk(Or maddenin mehaz kanundan farkl
tercime edilmis olmasi hususuna isaret edelim. Mehaz kanunda madde-
nin ash soyledir : «Sahsi menfaatleri haleldar olan kimse kusur vukuun-
da zarar ve ziyan kusurun hususi agirhgi icahettigi surette manevi zarar
namiyle nakdi bir meblag itasini dava edebilir». Halbuki madde tercu-
me edUirken kusur tabiri hata tabiri olarak tercime edilmis ve tsvigre-
de mahdut olan manevi tazminat halleri bizde genisletilmistir.

K. Medeninin 24 (ncl maddesi manevi tazminat taleplerini kanu-
nen muayyen olan hallere hasrettigi halde B. Kanununun 49 uncu mad-
desi (....... sahsi menfaatleri haleldar olan kimse hata vukunda zarar ve
ziyan ve hatanin hususi agirhgi icabettigi surette manevi tazminata)
hakki oldugunu beyan ettigine gore acaba B. Kanununun 49" uncu mad-
desi M. K. nun 24 Uncli maddesinin hikmu genisletmis midir? Bu iki
maddenin durumu hukukcular arasinda munakasahdir.

Firtz Funk’'un her iki maddenin birbirine ¢ok siki surette merbut
bulundugunu ve 49 uncu maddenin 24 incli maddeyi tamamladigini (8)
ileri sirmesine mukabil Samim Godnansay «Medeni Kanunim 24 Unci
maddesi manevi tazminat davasini kanunen muayyen hallere hasr ve
tahdit ettigi halde B. K. nun 49 uncu maddesi sahsi menfaatleri ihlal edil-
mesi halinde failin agir kusuru olmasi sartiyle magdura umumi bir su-
rette manevi tazminat davasinda bulunabilmek hakki taninmis ve bin-
netice M. K. nun 24 Gncd maddesinin 2 nci fikrasinin hikmund kismen
olsun ¢lritmastir, mtaldasinda bulunmaktadir (9).

Ferit Hakki Saymen’e gore ; Méanevi tazminat hakkindaki esas kai-
de B. K. nun 49 uncu maddesinde olup M. K. nun 24 ncii maddesi ise kai-
deye bazi istisnalar vazetmektedir (10).

Esat Arsebuk: 49 uncu madde M. K. nun 24 tnct maddesindeki hik-
mi tadil ederek umumi bir kaide vazetmistir. «Diyor» (11).

Hocam A. B. Schwarz de «Medeni Kanunun 24 Gncii maddesinin
ikinci fikrasi (B. G. B. 253) maddesine uygun olarak méanevi tazminat ta-
lebinin kanunun tayin ettigi hallere minhasir oldugu hissini verirse de
hakikatte boyle olmadigini ve Eugen Huber'in ilk projede B. K. nun 49
uncu maddesi hukminid Medeni Kanunun 24 tnci maddesinin ikinci

(8) Frtiz Funk. Borglar Kanunu Serhi, sahife 86.

(9) Gonensay Samim. g. e. 210 - 211,

(10) Saymen F. Hakki. Op, Git. Sahile 106.

(11) Arsebik Esat. Borglar Kanununun umumi esaslari, S. 84.
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rasina (mehaz kanunun 26) ilave ettdii, bilahare liberal mahfiller ve bil-
hassa matbuatin gosterdigdi Urkeklik Gzerine bu fikranin Meden? Kanun-
dan ¢ikarilarak B. K. nun 49 uncu maddesine ithal edildigini ve bu su-
retle Medeni Kanunun 24/2 maddesindeki tahdidatin genisletildigi» m-
taldasindadir (12).

B. K. nun 49 uncu maddesine gore : «Sahsi menfaatleri haleldar olan
kimse hata (kusur) vukuunda zarar ve ziyan ve hatanm (kusurun) hususi
agirhgi icabettigi surette manevi tazminat talep edebilecedine gére; bu
suretle ikame olunacak tazminat davasinin sartlarini tetkik edelim :

a) Sahsi menfaatlerin ihlali:

Burada ihlali bahis mevzuu olan sahsi haklar kanunen himaye edil-
mis haklardir ki, sahsin seref ve haysiyetine karsi ika edilmis haksiz ey-
lemlerdir. Hakaret, iftira, sahsin muvafakati olmaksizin sirrinin ifsasi gibi.

Sahsin bizatihi nefsine karsi ika edilmis zararlar gibi, ailevi mina-
sebetlerine karsi yapilmis olan haksiz tecaviizlerden 6tiiri de haksiz ey-
lemin failine karsi ménevi tazminat davasi ikame edilebilir. Meseld ai-
lesinin vekar ve haysiyetine vaki tecaviiz gibi.

Sahsin umumi hayatina vaki taarruzlar da ve mesela sahsi masuni-
yeti ihlal gibi haller de tazminat davasina mevzu olabilir.

b) Failin agir hatasi (kusuru) :

Manevi tazminat davasinin esasli unsurlarindan bulunan hatanm
(kusurunun) agirhgim yargic hal ve vaziyetin icabina gore tetkik ede-
cektir.

Bahis mevzuu hata agir olmadigi takdirde bittabi manevi tazminata
karar verilemez.

c) Failin agir hatasi (kuusru) neticesi bir zararin meydana gelmesi
lazimdir. Ancak zararin vukuudur ki, bdyle bir talebi mesbuk kilar.

Husus? méanevi tazminat halleri:

1 — isme tecaviiz :

Medeni Kanunumuzun 25/2 nci maddesine goére «ismi gasbolan
kimse maddi tazminat hakkina halel gelmemek Uzere manevi tazminat
talep edebilir.»

Isminin, onu tasimaya hakki olmiyan tarafmdan kullanabilmesi hali
olan gasptan 6tlri magdurun manevi tazminat talep edebilmesi icin, ga-
sibin magdurun ismini aile ismiyle birlikte kullanmis olmasi sarttir. Fer-

(12) Schwarz A. B. Aile hukuku, C. 1, sahife 49.
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di ad, ,aii€ isminden mucerret tek basina gaspa mevzu olamaz. Cunkil ad-
lar eshas arasinda miusterek ve lGgatlardan muktebes ve haddizatinda
mahdut oldugundan vyalniz olarak ismi aile gibi himayelerine imkén
yoktur (13). Nami mustearlar da 25 inci maddi., in himayesine mazhardir.

Tuzelkisiler de isimlerinin gaspedilmesinden 6tird manevi tazminat
ta)ep edebilirler (14).

Tazminat davasinin sartlarr:

a) Ismin aile ismiyle birlikte, o ismi tasimaya hakki olmiyan kim-
se tarafindan gasbi.

b) Gasibin kusurlu bulunmasi : Tesadlfen ayni ismi kullanan kim-
se manevi tazminatla ilzam olunamaz.

¢) Zararin hususi agirhigi : ismi gasbolunan kimse bu gasptan o6ti-
ri ictimal menfaatler’nin haleldar olmasi halinde manevi tazminat ta-
lep edebilir. Meseld ayni ismi gasbeden gasibin hileli iflas suretiyle iflas
etmesi ve bu halin ilam, maddurun i¢timal durumunda bir tebeddiil mey-
dana getireceginden ve bu hal de magdurun aleyhinde tecelli edecegin-
den, gasiptan, ayrica bir de manevi tazminat talep edebilir.

2 — Nisanin bozulmast:

Nisanlanmagi evlenmege matuf irade beyani olarak tavsif eden Me-
deni Kanunumuzun hukimlerine goére nisanlanma ile nisanlilik muina-
sebetini birbirinden ayirmak lazimdir. Nisanlanma karsihikli evlenme
vaadinde (M. K. 82), nisanlilik ise bu suretle tesis olunan ailevi birlikte
munderigtir (15).

Cemiyetin esasl olan ailenin tesisine matuf bulunan nisanlanma mu-
essesesi Fransiz hukukunun aksine olarak kanunumuzca himaye altina
alinmis ve sebepsiz olarak nisanin bozulmasi halinde de magdura ménevi
tazminat talep edebilmek hakki taninmistir (16).

MedenT Kanunumuzun 85 inci maddesinde ; Bir taraf kendi kusuru
olmaksizin nisanin bozulmasindan sahsan fahis bir surette mutazarrir
olmus ise hakim (Yargi¢) onun zarari manevisini telafi iciii' minasin bir
tazminata hikmedebilir.)) denilmektedir. istikbale muzaf bir taahhudin
ilasindan ricu olan nisandan vazge¢cme hukuka aykiri degildir. Rucu her.
zaman akte riayetsizlik olmakla beraber hukuk dilinde haksiz eylem ma-
nasina crelinez. Ancak hususi sartlar altinda diger nisanlhinin sahsiyetine

(13) Gobnensay Samim. Medeni hukuk, C. 1, S. 105.

(14) Saymen F. Hakki. Medeni hukukumuzda hiukmi sahislar, S. 74.
(15) Egsier A. Aile hukuku (Tahir Caga tercimesi) C. 1, S. 74.
(16) Schwarz A. B. s. g. e. S. 34.
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agir bir tecaviz vaki oldugu zaman rlcu haksiz fiil mahiyetini iktisap
eder. Iste bu husust haller i¢in 93 tncu (Turk M. K. 85) maddedeki ma-
nevi tazminat davasi derpis edilmistir (17).

Tazminat davasinin sartlari :

a) Nisanin bozulmasi ile karsi tarafin menfaatleri ihlal edilmis
(olmalr.

b) Nisanin bozulmasini inta¢c eden tecaviiz agir olmali.

¢) Nisanin bozulmasina magdur sebep olmamalidir.

3 — Evlenmenin butlanindan miutevellit manevi tazminat :

Medeni Kanunun 126 nci maddesinin ikinci fikrasina gore . «Evlen-
me Qatlian ile sona erer ise, buna sebebiyet vermis olan hadiseler kabahat-
siz kar1 veya kocanin sahsi menfaatlerini agir bir surette haleldar etmis
ise, menfaati haleldar olan kan veya koca manevi tazminat davasi ikame
eder.

Manevi tazminat davasinin sartlari r

a) Evlenmenin butlani ’le sahsi menfaatlerinin agir bir surette hir-
palanmis olmasi.

b) Manevi tazminat talep eden magdur (kari veya kocanin) evlen-
menin butlaninda kusuru bulunmamasi lazimdir.

4 — Bosanmadan mutevellit manevi tazminat davasi:

Taraflar arasinda mevcut evliligin bosanma ile sona ermesi Uzerine
kan veya kocanin, bu zevalden 6tlrli manevi tazminat davasi ikame
edebilecedi Medeni Kanunun 143 incli maddesinin ikinci fikrasi ile der-
pis edilmektedir. Bosanma sebepleri muhtelif olduguna gore, bosanma-
dan mutevellit ménevi tazminat davalarinin saiki de muhteliftir.

Kari kocadan birinin zma etmesi (M. K. 129) cana kast ve pek fena
muamele (M. K. 130) eslerden birisinin haysiyetsiz hayat sturmesi (131)
agir hakaretlerden mitevellit siddetli gecimsizlik (134) hallerinde ma-
nevi tazminat davasi ikame edilir.

Maénevi tazminat davasi, bosanmaya sebebiyet veren hadiselerin ih-
14l ettigi sahsi menfaatler mukabili hukmolunabilir. Aile saadetinden
mahrumiyet manevi tazminata sebep teksil etmez (18).

«Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 13/5/931 ginlu kararu)

(17) Gmir Max. Nisanhlik munasebeti. 1st. Hukuk Fakultesi Mecmuasi.

C. 10, sahife SS7.
(18) Aitler Mehmet. Notlu Tirk- Kortunu Medenisi», S. 85.
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Manevi tazminat davasinin sartlari:

a) Bosanma dolayisiyle kari veya kocadan birinin sahsi menfaat-
lerinin agir bir surette hirpalanmasi,

b) Kari kocadan birinin kabahatsiz olmasi,

¢) Taraflardan birinin kabahatli olmasi 1azimdir. Her ne kadar ka-
nunumuz bu hikmi acikgca beyan eylememis ise de bu hal maddenin
muhtevasinda minderigtir. «Bosanma yuzinden menfaati haleldar olan
kan veya kocanin kabahatli taraftan tazminat talebine hakki olacagma»
Temyiz Mahkemesi 22 Tesrinisani 931 tarihinde karar vermistir (19).

5 — Babalik davasindan mutevellit tazminat davasi:

M. K. nun 305 inci maddesi bazi sartlarin tahakkuku halinde, ken-
disi ile cinsi minasebette bulunan baba aleyhine kadina ménevi tazmi-
nat talep etmek hakkini tanimistir. Méanevi tazminat talebinin hikim
altma alinabilmesi icin ananin talebi srattir (20).

Atideki hallerde baba, ana lehine manevi tazminat vermekle mii-
kelleftir.

1 — Miiddeaaleyh (baba) miinasebeti cinsiyeden evvel anaya evlen-
me vaat etmis ise,

2 — Middeaaleyhin ana ile cinsi munasebeti bir su¢ veya niufuzu
suiistimal teskil ediyorsa,

3 — Ana, cinst minasebet sirasinda heniiz kiguk idi ise.
Butun bu hallerde cinsi munasebetlerin ve gebeligin kadmm sahsi-
yetine bir tecaviiz mahiyeti mulédhaza edildiginden M. K. nun 24 unci

maddesindeki umumi prensibe tevfikan anaya méanevi tazminat talep et-
mek hakki taninmistir (21).

6 — Cismani zararlardan mutevellit tazminat davasi:

Borglar Kanununun 47 nci maddesine gore : «Cismani tamamiyetine
vukubulan tecaviizden o6tirt, boyle bir tecavize muhatap olan kimse
manevi tazminat talep edebilir.»

Bu hususta hilkmolunacak manevi tazminat, cismani zarara ug-
rayan kimsenin duydugu 1ztirap ve elemi karsilamak gayesine matuftur.
Ne gibi tecavuzlerin cismani tamamiyeti ihlal sayilabilecegini tahdidi ola-
rak gostermek imkansizdir. Biz sadece bir ka¢ misal zikretmekle iktifa

.edecegiz.

A

(19) Saymen F. Hakki, s: g. c. S. 105.
(20) Gronensay Samim. Medeni hukuk, C. 11. kisim 2, S. 110.
(21) Artus Amil. Babalik davasi. Adliye Dergisi, 942, S. 5,
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Federal mahkeme bir kararinda :

«35 yasinda bir kadinin yizund yaralayarak yakinlan tarafindan
bile taninmiyacak bir halde ytzinin degismis bulunmasi hic¢ stiphesiz ki
cok aci olan aciz ve zillet hislerini tevlit edeceginden)» magdurenin ma-
nevi tazminat talebini kabul etmistir (22).

Cismani tamamiyetin ihlali neticesinde hésil olan Estetik zarardan
Otlrd de manevi tazminat talep edilebilir. Yuzindn cirkinlesmesi neti-
cesi karisina olan sevgisi azalan veya kansinin bu gizelligi dolayisiyle
baskalarina karsi hissettigi gururu azalan, kansmm yulzinde zarar neti-
cesi husule gelen vaziyetten dolay! sinir buhranina tutulan koca B. K.
nun 49 uncu maddesine dayanarak manevi tazminat istiyebilir (23).

Maénevi tazminat davasinin sartlan :
a) Cismani zarar failine kabili isnat bir ksuur bulunmali,
b) Failin kusurlu hareketi sonunda cismani zarar vukua gelmelidir.

7 — Baskasimii eyleminden mutevellit manevi tazminat déavasi:

Yukaridanberi izaha calLstigimiz manevi tazminat talebi, zararh ha-
rekette bulunan sahsa yani eylemin failine réci idi. Tabii olarak her sah-
sm kendi fiilinden sorumlu bulunmasi icabederse de bazi hallerde bas-
kasinin eyleminden de sorumlu kilinmalari adalet icaplarina uygun
olur (24).

Binaenaleyh kusursuz sorumluluk hallerini maddi zarara inhisar et-
tirip méanevi zarari bunun disinda birakmak dogru olmaz. Zira sorum-
luluk hukukunun insani gayesi, insan fiil ve tesebbiislerinin ihdas ettigi
maddi ve manevi zararlarin mimkin oldugu kadar tazmin edilmesinde
tecelli eder (25).

Ménevi tazminat sebebi olabilen baskasinin eyleminden sorumluluk
hali Medeni Kanunun 320, B. K. nun 55 - 100 tnct maddelerinde tanzim
edilmigtir.

1 — listihdam edenin sorumlulugu. B. K. 55

Bu maddeye gore istihdam eden kimsenin sorumlu tutulabilmesi icin
mustahdemin, istihdam edenin hizmetini ifa ederken bir zarara sebebiyet
vermesi ve istihdam edenin zararin vukua gelmemesi icin hal ve masla-

(22) Saymen Ferit Hakki, s. g. e. S. 165.

(23) Yasasever Feridun. Estetik zararlar. Hukuk

(24) Kanik Tabir. Baskasinin eyleminden sorumluluk, ilen HuKuK,
(23 S 315) )

(25) Tmre Zahit. Kusursuz mes'uiiyet halleri. Ist. Hukuk Fakiltesi Mec-

muasi. C. X111, S. 143.

)i’
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hatin icabettigi dikkat ve itinada bulunmus oldugunu veya dikkat ve iti'
nada bulunsa bile zararin vukuuna mani olmadigini ispat edememis ol-
dugu hallere minhasirdir.

istihdam edenin kusuru B. K. nun 43 {incii maddesi hilkmiince taz-
minat miktarinin tayini hususunda muessir oldugu gibi kusurun hususi
agirhigi halinde B. K. nun 49 uncu maddesi hilkmince manevi tazminata
hukmedebilir (26).

2 — Muavin sahislarin mesuliyeti:

B. Kanununun 100 Uncl maddesine gore : «Borcun ifasini muavin
sahislara tevdi eden kimse (Borglu) muavin sahislarin bu borcu ifa eder-
ken sebebiyet verdikleri zarari tazmin ile mukelleftir. Bazi sartlar al-
tinda hafif kusurlarindan mesul olmaz. B. K. 100/2.

Federal mahkeme muavin sahis tarafindan fena ifa edilmis hizmet-
ten mitevellit meydana gelen ménevi zararin tazminini kabul etmis-
tir (27).

8 — Yargiclarin sorumlulugu :

Turk ulusu adina yargi hakkini kullanan ve bu yetki ile hikim ve-
ren yargi¢, vermis oldugu karardan otird muaheze edilemez ise de, hak-
siz yere bir kimse aleyhine karar ittihaz etmis ve mesela kasten hapse
mahkam etmis ise magdur B. K. nun 49 uncu maddesine tevfikan manevi
zarar talep edilebilir (28).

Magdur yargici istihdam eden sifatiyle Devlet aleyhine dava ikame
eder (29). Bu halde vazifeli mahkeme hangisidir?

H. U. M. Kanununun 575/2 maddesine gore : Tazminat davasi sulh
yargici aleyhine agilmis ise mensup oldugu vilayet asliye mahkemesinde,
vilayet asliye yargici aleyhine ise esas davanin tabi oldugu Yargitay Da-
iresinde ruyet olunur.

Viladyet mahkeme! asliye ceza yargiclari aleyhine ikame olunacak
tazminat davalarinin tetkik ve riyeti Yargitay 4 tinci Hukuk Dairesine
aittir.

(25/3/931 tarihli igtihadi Birlestirme Kurulu karan) (30)

(26) Gonensay Samim. Baskasinin fiilinden mes'uliyet (Mardin. Arma-
gan). Gucun C. A. Nazar? ameli hukuk davalari, S. 304. Sungur Halis. Borglar
Kanunu tatbikati. C. 1. S. 199.

(27) Saymen Ferit Hakki, s. g. e. S. 173.

(28) Belgesay M. R. H. U, M. K. serhi. 939, S. 561.

(29) Calkin Tugsavul. s. g. e. S. 158.

(30) Oktem Imren. H. U. M. K. ve igtihatlar, 944, S. 432.
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Avukatlarin sorumlulugu :

Avukatlar manevi tazminat ile sorumlu tutulabilirler nii?. Bu sua-
lin cevabini verebilmek icin vek'l ile mivekkil arasindaki miunasebetin
mahiyetine kisaca isaret etmek lazimdir.

Avukatin muvekkil ile minasebeti kamu hukukunun cizdigi esasla-
ra tabi hususi hukuk minasebeti olup sekli ve mahiyeti 3499 sayili Avu-
katlik Kanunu ile tesbit ve tayin edilmistir (31).

Bununla beraber, mademki avukat ile mivekkili arasindaki mina-
sebet hususi hukuk alanina giriyor su halde bu sahada tatbik edilecek
hukuk ve sorumluluk B. K. nun 390 inci maddesine gore tayin edilmek
lazimdir. Acaba, avukatin sorumlulugunu B. K. nun 390 inci maddesine
inhisar ettirmek ne dereceye kadar dogrudur? Acaba avukat haksiz bir
eylemi muivekkiline bir zarar verirse mivekkili umumi hikumler dai-
resinde manevi tazminat talep edemez mi? Biz bOyle bir talebin mesbuk
olabilecedi kanaatindeyiz. Cunki aradaki vekalet miinasebeti sona er-
dikten sonra bilhassa 0zel vekaletname hiukmi miurtefi olduktan sonra,
avukatin muvekkilinin sirrini ifsa etmesi her zaman imkan dahilindedir.
Binaenaleyh sirrin ifsasi B. K. nun 49 uncu maddesi hikmdiine gore, ma-
nevi tazminat talebini hakl kilar.

Federal mahkeme, avukatin mahkeme igctihatlarini takip etmemek
suretiyle mivekkiline karsi ika ettigi ménevi zarari tazmine karsl ver-
mistir (32).

Kimler ménevi tazminat talep edebilir?

Kimlerin manevi zarar talep edebilecegini tetkik etmek igin, manevi
tazminat hakkinin kabili devir olup olmadigini incelemek icaheder.

M. K. nun 85 inci maddesinin ikinci fikrasinda «mnevi tazminat da-
vasl mirasclya intikal etmez» denilmek suretiyle ménevi tazminat hak-
kinin &hara devredilmiyecegini miphem bir sekilde anlatmistir.

Halbuki mehaz kanunun 85 inci maddenin mukabili olan 93 Unci
maddenin ikinci fikrasinda «manevi tazminat hakki kabili devir degildir.»

Medeni Kanunumuzun 85 inci maddesinin ikinci fikrasinin mehaz-
dan farkh olarak tercume edilmis bulunmasi hukukgular arasinda gorig
ayriligina sebebiyet vermistir.

31y Ozkent Ali Haydar. Avukatin kitabi. S. 627.

(32) Arik Fikret. Avukatin mes'uliyeti. Adliye Dergisi, 944, S. 574.
\  (33) Sabri Sakir - Fuad HulGsi. Borglar Kanunu serhi, S. 29.

U Adalet Dergisi Say! : 9 1950 F:4
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Sabri Sakir ve Fuat HuulGsi, 85 inci maddenin bu tarzda tercime
ediinVis bulunmasindan manevi tazminat hakkmiri kabili devir oldugu
manasini ¢gikarmaktadir (33). [

Mimeyyiz kicik ve mahcurlar sahsa merbut haklarinin kanuni mu-
messillerinin rizasina muhta¢ kalmadan bizzat kullanabileceklerinden
manevi tazminat davasini mustakillen acabilirler. (M. K. m. 16). MUmey-
yiz olmiyan kigik ve mahcurlarin sahsa bagli'haklarinin ne sekilde kul-
lanabileceklerine dair kanunda bir sarahat yoktur. Fakat kanuni mimes-
sillerin bu haklari himaye igin dava agabilmeleri sayani temennidir.

Manevi tazminat talebi netice itibariyle haksiz eylem hallerine in-
hisar edeceginden —istisnalar haric— manevi tazminat davasini acabi-
lecek olanlar haksiz eylemin magdurlaridir. Yalniz B. K. 47 nci maddesi
bu kaideye bir istisna vazetmistir ki bu da, magdurun 6limi halinde,
olundn ailesi bu hakki haiz bulunmaktadir. Bu maddede kullanilan aile
tabiri hukuki manada kullanilmis olmayip miuteveffa ile hayatta kalan-
lar arasinda mevcut fiili rabitalar kastedilmektedir (34).

Yargitay Hukuk Genel Kurulu «Olinin yardimindan mahrum ka-
lan kimsenin tazminat davasi acabilecedini kabul etmis bulunmaktadir.

Yargitay 4 tGnci Hukuk Dairesinin 26/3/942 gin ve 136/907 sayili
kararina gOre . «Kocasi 6len kadinin manevi tazminat isteme hakkina
halel gelmez (35).

Manevi zararin sureti tazmini:

Genel olarak ménevi bir zarara dugar olan kimsenin bu zarari nak-
den bir meblag itasi ile tazmin edilir.

Yargic hal ve mevkiin icabnia hatanin agirhigina gédre tazminatm
simulind tayin ve takdir eder.

Maénevi tazminat davasinda zamanasmit.

Haksiz bir eyleme dayanilarak ac¢ilan manevi tazminat davasi B. K.
nun 60 inci maddesi hikmine tabidir. Yani bir sene icinde dava edilmek
lazimdir. Bir senelik zamanasiminin baslangici zararin vukuuna ittila
tarihi olup zamanasimi da bu andan itibaren cereyana baslar.

Boéyle bir ittila vaki olmadigi takdirde haksiz eylemin vukuundan
itibaren baslar ve 10 sene devam eder.

(34) Sungur Halis, s. g. e. S. 156.
(35) Guiciun Cevat. s. g. e. S. 277.
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Yargitay 18/1/939 giin ve 14/27 sayih ictihat birlestirme genel ku-
rulu kararma goére : B. K. nun 100 Uncl maddesine tevfikan ac¢ilan dava-
larda zaman asimi B. K. nun 125 inci maddesine gdre hesaplanir.

Diger sebeplerden acilan davanm zamanasimi soyledir .

A) Nisanm bozulmasmdan mdutevellit agilacak tazminat davasi M.
K. 87 inci maddesine gore nisanin bozuldudu tarihten itibaren 1 sene zar-
finda acilmak lazimdir.

B) Bosanma ve Butlan : Bu gibi hallerde agilacak tazminat davala-
rinin zaman asuni hakkinda kanunda sarih hikim bulunmamaktadir.
Baslangici bosanma ve butlan tarihi olmak tizere B. K. 60 inci maddesinin
bu hallere de tatbik edilecegini biz sahsen kabul ediyoruz.



CEZANIN TATBIK VE TERTIBI

Yazan : Iismail Hakki AYIK
Alanya Yargi¢ Yardimcisi

CEZANIN TATBIK VE TERTIBI
PLAN
GIRIS :
| — CEZANIN TATBIK VE TERTIBINE MUTEALLIK MUHTELIF

SISTEMLER.

A — Keyfi Cezalar.

B — Sabit Cezalar sistemi.

C — Mutefavit Cezalar sistemi.

D — Paralel Cezalar sistemi.

E — «Suclunun tehlikeli hali sistemi» ve emniyet tedbirleri.
F — Miuiddetsiz hikim usul(. Mutlak - Nisb’ muddetsizlik

Il — CEZA KANUNUMUZCA DA KABUL EDILMIS OLAN MUTE-
FAVIT CEZALAR SISTEMININ ANA HATLARI.

A — Bu sistemde Cezanin 6lg¢ustine miessir olan sebepler.

B — Bu sistemde Cezanin 6l¢istnin tabi oldugu iktidarlar,
a — Tegsrii iktidar,
b — Kazai iktidar,
¢ — Idarf iktidar.

1l — HAKIMIN CEZAYI TATBIK VE TERTIBINDEKI PRENSIPLER,

A — Cezalarin artirilmasinin, eksiltilmesinin ve degistirilmesinin
kanuniligi prensibi.

B — Hakimin temel cezay! (peine-base) takdir ve tayin etmesi,
a — Temel cezanin nev'ini takdir,
b — Temel cezanin miktarini takdir.

¢ — Hakimin umumi takdir hakki ve Yargitaym kontroli
imkam.
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C - Artirma ve eksiltmelerin birbirini takip etmesi,
D - Cezanm o6nce artiriimasi sonra eksiltilmesi.
En sonra nazara alinacak haller. (Yas-Akil halet-Takdiri hafif-
letici sebep - Tekerrir),
I Her ceza nev’ine mahsus hadlerin (Umumi hadler) asilamamasi.

Bazi cezalarda umumi asadi hadden asagi duastlmesi halin-
de bunlarin yerine «AdIi tevbih» verilmesi.
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GiRIiS

Bu tetkikimizde evveld cezanm tatbik ve tertibine muteallik sistem-
leri tekdmdal seyri icinde fakat uzim olmayan bir tetkikten gecirdikten
sonra bugtn, umumiyetle kabul edilen mitefavit cezalar sisteminde, ce-
zanm ol¢tstiine muessir olan prensipleri ve bu dl¢tinin tabi oldugu tesrii,
k~al, ve idari iktidarlann rollerine temas edecegiz. Bunu miiteakip kaza!
iktidari ele alarak, hakimin suclu sayilan sahsa ceza tatbik ve tertip eder-
ken nazala alacagi prensipleri tesbitn calisacagiz. Ancak asil inevzuumuz
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cezanin tatbik ve tertibindeki prensipleri tesbit etmek oldugu cihetle,
tesrit ve idarf salahiyetler cercevesine giren hususlara, genis olan bu mev-
zu icinde sirf, tetkikimizin yerini tesbit etmek ve hususiyle cezanin 6l¢i-
stinde hakimin mevcut olan rolini mimkun oldugu kadar etraflica teba-
riz ettirmek icgin, kisa da olsa temas etmek llizumunu duyduk.

| — CEZANIN TATBIK VE TERTIBINE MUTEALLIK MUHTE-
I LIF SISTEMLER.

Eski devirlerde suclu sayilan sahislar hakkinda tatbik edilen cezalar
nevi ve miktar bakimindan keyfi idi. Hakimler cezalari istedikleri gibi
agirlatir veya hafifletirlerdi. '

ik defa 1789 Fransiz «Hukuku beser beyannamesi» nin 8 ~¢i madde-
si suclarin ve cezalarin kanuniligi prensibini vazetti. Fransiz inkilabinin
getirdigi cezalarin kanuniligi prensibi (Kanunsuz ceza olmaz. Nulla poena
sine lege) zamanla butin memleketlerin mevziatirida yet buldu. Ceza
Karfttnumizun birinci maddesinde' «kKanunda yazili cezalardan baska bir
ceza ile kimse cezalandirilamaz.» ciimlesinde ifadesini bulihis olan bu
prensip baslangicta blyuk bir enemmiyet ve katiyetle nazara alinmis ve
bunun neticesi olarak suclar icin sabit cezalar konmak suretiyle hakimlere
hi¢ bir takdir hakki verilmemistir. Sabit cezalar sisteminde hakimin sug-
lu sayilanlar hakkinda kanunda muayyen olan cezayi hikmetmekten, bas-
ka hicbir saldhiyeti mevcut degildir. Cok gegcmeden bu sistemin mahzur-
lari anlasildi. Filhakika «gerek fiilin ika tarzi, gerek failin sahsim ve ahla-
KT durumu itibarimle birtakim husufsiyetler bulunabilirki, kanun vazu
tarafindan bunlann hepsinin énceden micerret bir surette tahmin ve tes-
bit edilmesi mimkin olamaz. Kafi ve sabit bir ceza ile hakimin baglan-
masl, mevzubahs hususiyetlerin nazara almmasina ve adaletin layikiyle
tevziine engel olur. Bu itibarla 6lim cezastni veya miebbet cezalari mus-
telzim cok agir suglar mistesna olmak tizere — ki bunlarin sayisi oldukga
azdir — sabit cezalar usuliinden vazgecilerek mutefavit cezalar usuli
kabul edildi (1),

Bu sisteme gore her sucun Kkarsihigi olan ceza icin asagl ve yukari
olmak Uzere iki had mevcuttur. Ve hakim asadi hadden yukari hadde ka-
dar, hadiseye gore munasip goérecegi cezay! tertip etmek saldhiyetini haiz-
dir.' Hatta muayyen hallerde bazi hafif suclar icin hakimin isterse mesela
hapis, isterse para cezasina hilkmedebilmesi kabildir.

Daha sonralari, daha da ileri gidildi, 6nceden tahmini mumkin olma-
yan'birtakim hususiyetlerin daha bulunabilecedi anlasilarak hakimlerin

A (1) Tabir Taner: Ceza Hukuku ve Tirk Ceza Kanunu Serhi. S. 572.
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salahiyetlerinin daha ziyade genisletilmesi ve «taktiri hafifletici sebepler»
goriidigu takdirde hakimin suc- icin kanunda yazili cezadan daha asag
bit; ceza tertip edebilmesi esasi kabul edildi (2). Ve hatta ilave etmek il-
zimdir ki, bazi hallerde hakimin kanuna misteniden fakat kendi takdira-
tina gore hic ceza vermemesi bile tecviz edildi.(C.K.m.272, 251V, 435 11)!

Nihayet cezalarin sahsilestirilmesi yolundaki tedbirjtrdep olau ceza-
larm tecili miessesesininde, hakimin cezay! tyin ve tertip hususundaki
salahiyetlerinin genislemesine muessir oldugu kaydodiiinelidir.

Bugln umumiyetle, ekseri memleketlerin kanunlarinca kabul 6dden
miitefavit cezalar sisteminin tafsiline gecmeden evvel doktrinde mesTtU
olan ve birtakim kayitlarla tabik yeri bulmus sistemlerden de bahselnirek
lazimdir.

Bu arada «paralel cezalar sisteminden» de b.ahsctmek lazimd-r. Bu
sistem ha&kimin ceza hilkmetmek Sal&hiyetini genisletmistir. Bu sistemde
haysiyet kirici cezalar (humiliant) ve senefli ceza’ar (honorable)' oiniak
Uzere ayri mahiyette iki kategori cezalar mevcuttur. Hakim faili' “uca
sevkeden saiklerin  mahiyetini (nature du mobile) rozan itibara
alarak bu iki sinif cezadan birini hilkmedebilir. Bu sistem 1889'Ttalyan Ce-
za Kanununda tatbik edilmisti. Kanunda rastlanan kalebendik (r6ej,us"”
on) haysiyet kirici bir ceza ve hapis (detention) serefli bir ceza idi. Bsun
suclar icin, bilhassa ¢ocuk katli, gocuk dlstirme, evlat terki suclar.nda luh
kim sucun saiklerini hesaba katarak haysiyet kirici bir ceza veya serefli
bir ceza tatbik edebilir. Mesela, italyan C. K. nun 385 inci m. ne gére «Co*
cuk dusiirme karinin, annenin, kiz ¢cKUgun, evisdhigm. kiz kardesin na-
musunu kurtarmak icin icra olunmussa verilecek ceza Ugcte birder. Ugte
ikiye kadar azaltilir. Ve kalebentlik yerine hapis cezasi ikdme olunur. Ye-
ni italyan Ceza Kanunu bu ikili cezalan terk etmistir. Pozitif hukukta
haysiyet kirici cezalar (Des peines humiliantes) gdzden dismus ve ayni
zam.anda kefaret doktrini de birakilmistir.  Zamanimizda bir kimsenin
haysiyet ve serefinin kirilmasi maksadile ceza tatbik edilfnemektedir (3).

(2) llk defa olarak Fransa’da 1810 Ceza Kanunu ile ciinha derecesindeki
suclar icin kabul edilen ve bilahare 1832 tarihli kanunla cinayetlere de tesmil
edilen takdiri hafifletici sebeplerin, iiidasinda diger bir distince daha mdiessir
olmustur; o da, bazi Hallerde Ceza Kanununun siddetini tahfif suretiyle haki-
min bu kanunu, &deta tadil edebilmesidir, denilmisiir ki nCeza Kanununu bas-
tan asagi gozden gecirip degistirmek guc bir istir, halbuki meseld 6lim cezasina
kars! siddetli itirazlar vardir. Bu itirazlari def i¢in kanunu tadil etmekten ise
hakime salahiyet vermek daha kisa yoldur. (Ortolon, Eiemennts de droit p4nal
C. I, Nu. 1123).

(3) Donnedieu de Vabres: Traite elementaire de droit criminel et de legis-
lation penale compar”. Nu. 671.
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kanunlardan c¢ogu iiyat suclar (deliquant d’habitude) hakkinda emniyet
tedbirleri tesis etmislerdir. Yeni italyan Kanunu daha il*ri  giderek ilk
defa sug islemis olanlardan mazilerine, fizyolojik ve psikolojik bunyelerine
gore suc islemege mutemayil suclular (delinquant par tandence instineUve)
hakkinda da sistemi tesmil etmis ve hakime bu hususta genis saldhiyet
vermistir (5).

Cezalarin sahsilestirilmesine mataallik batiin bu sistemler dolayuule
hakimin salahiyeti gittikce genislemistir. Ve neticede cezalarin kanunili-
gi prensibi, esas olmakla beraber ¢ok degismistir. Cezalarin miktarina rnu-
taallik saldhiyetler uzun zamandan beri kanun vaziindan, hakim ve
reye gecmekte devam etmistir. Donnedieu de Vabres’in  dedigi jJ~b1 u
gun cezalarin kanuniligi prensibinin manasi «cezalarin yukari haddim ka-
nun tespit eder ve bu had asla gecilemez».

Cezalarin sahsilestirilmesi cereyaninin bugiin son merhalesi .i1nuddet-
siz hikdm sistemi, dir, (Le systtoe des sentences ind”erminees), Bu sis-
temle, cezanin tesbitine mitaallik salahiyetlerin tamami, idarenin i1ktida-
rma gecmistir. Bu sisteme glre hakim yalnizca sugu tespit etmekle iktifa
eder. Cezanin nevini ve miktarmi tayin etmez, onu idareye bjrakir. slah
idaresi, suclu Uzerinde tetkikler yapar onu misahade altinda
Ve onun hakkmda en uygun cezayi tayin ederek infazina gecer. Mutehas-
sislardan mutesekkU islah idaresi suclunun hal ve vaziyetim devamli o a-
rak tetkik edeTve sartla saliverilmesinde cemiyet i¢-n tehlike mevcut bu-
lundugu muddetce ceza muessesesinden ¢ikamaz. Goruluyor ki bu §s-
temde”ezanm middeti, sucun agirhgina goére
mis olan bir kimsenin nisbeten kisa bir zaman hapiste
sahverilmesi kabildir. Muaddetsiz hikim
zalarda bir yukari haddin mevcut bulunmamasi dolayisile bir
uzun muddet belkide islah idaresinin yanlis kanaat edinmesi nebce”™de
hayatinin sonuna kadar hapiste kalmasinin
raften ceza muessesinden c¢ikmak veya kalmak hir idare memurunun re
yine bagl kalmaktadir.

Muddetsiz bakim usull, bir ¢ok ceza kongrelerinde muzakerejuna

rak reddedilmisse de 1910 da Vasingtonda ve 1925 de n

ceza kongrelerinde (Congres penal et penitentaire 7"
muzkereler sonunda bazi hallerde birtakim ihtirazi N ¥
bikinin muvafik olacagi kabul edilmistir (6 . Kongrece bu usuto «

ahlak, kusurlu kimselerle bilhassa sahsi hal ve vaziyetler. ilcas.le sug is

(5) Donnedieu de Vabres; a. g. e Nu. 747"
(6) Vidal et Magnol; a. g. e. Nu. 456. S. 08d.
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lemis bulunan ve ayrica terbiyevi bir muamele ve ihtimama muhtag olan
gen¢ suclular hakkinda tatbik edilmesi herbifi icin sahsina en uygun ge-
lecek bir rejim takip olunmasi, «sartla saliverme» ye karar yerecek ko-
misyonun harici tesirlere kapilmayacak bir sekilde mutehassislardan ter-
Kibi kararlastirilmistir (7). i

Diger taraftan itirazlar daha ziyade mutlak hikimsizluk (L'inde-
termination absolue) haline yani h&kimin ceza muddetini hi¢ tespit et-
memesi haline miteveccih bulunmustur. Halbuki bazi kayitlar ile bu mah-;
zurlar 6nlenmek istenmistir. Nisbi muddetsizlik (L’'indetermination rela-
tive) denen usulde, hakim verdigi .ceza icin bir asadl, bir de yukarj. had
gostermektedir ki bu suretle islah idaresinin saléhiyeti daraltilmis olu-
yor. Ve sucglu cezanin asagl haddini ikmal etmeden serbest birakilmadigi
gibi, yukari hadden fazla bir middet de cezaya maruz birakilamaz”: .nisbi
middetsizlik denen bu tarz oldukga taraflar bulmaktadir. Simali Ameri-
ka Birlesik Devletlerinin bir cogunda ve. Norvecte bu sekilde birtakim ka-
yitlarla tatbik meyki'i bulmaktadir (8). I

m.d

Il CEZA KAINUNUMUZCA DA KABUL EDiliyli$ . OLAN MU-
TEFAVIT CEZALAR SISTEMININ ANA HATLARI :

Umumiyet itibariyle bu sistemde suclara karsilik olarak tayin edi-
len muhtelif kategorilere ait cezanin' 6l¢lisiinde, muessir, olan sebepler ne-
lerdir? Kisaca bunlara temas, ettikten sonra cezanm tesbiti ve tayini key-

fiyetinde tesri’i, kazai ve idari iktidarlarin.rollerine topluca . isaret ede-
cegiz. |

A — Bu sistemde cezanm 0&lcusiine muessir olan sebepler .

1 — Bu sebeplerden biri objektif mahiyeti haizdir. ika edilen fiil na-
zarl itibara almir. Kanun vazil cirim ve kabahatlari (9). Fiilin agirhgini
nazara alarak tefrik etmistir. Ve bu tefrike mutenazir olarak her fiil igin
bir azami ve bir asgari had koymustur.

Hakim, dahi her sug icin konulan bu hadler arasinda sucun agirhgi-
na gore cezay! takdir ve tesbit eder.

(7) Tabir Taner: a. g. e. Nu. 34.
(8) Vidal et Magnol: a. g. e. Nu. 456, S. 585.
Donnedieu Vabres: a. g. e. Nu. 749.

(9) Fransiz Kanunu ve 1274 tarihli eski kanunumuz suglari, cinayet cin-
ha, kabahat diye Uce ayirmisti.
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2 —nDiger sebepler suclunun sahsiyetine (Delin quant) ahlaka uyMun-
suzlugu derecesine, tehlikenin mahiyetine mitaalliktir (IU). Mevzuuni 1z-
dan uzaklasmamak icin bunlari tafsil etmiyecegiz.

3 — Gfezanm agirhigr suclunun cezadan kurtulmasi ihtimalinin I, ¢-
luguhe gore degisir. Meseld hirsizhigin .sebeke ile islenmesi haMnde ceza-
dan kurtulma ihtimali fazla oldugundan cezasi agirdir.

B — Cezanin 6l¢lsunin tabi oldugu tertip.
Cezanm tesbiti keyfiyeti (¢ iktidara tabidir; tesril, kazai, idari.

iktidarin midahalesi «Nullum erimen Sinelege, Nulla poena Sirie Le.ie»
kaidesine vasil olur kanun vazimin vaz ettigi yukari ve asagl hadler ara-
sincia hakimin takdir hakkinin kanun vazi tarafindan sarahaten tasrih edi-
len hallerde h&kim yukari had cezanin Ustine cikabilir, asagl had ceza-
nm altina disebilir.

Hakim kanun tarfaindan tahdidi olarak konmus olan agirlatici hal-
lerde (Cerconstances aggravantes) cezayl agirlastirabilir. Meseld teker-
rar, hirsizhikta kapi kirmak gibi.

Cezanin hafifletilmesi hulGsunda bir takim mazeretler mevcatturki
sunlardir. Cezayl tamamen kaldiran «tam mazeret sebepleri» (Excuses
Absolitoirs) /sucun basit sekli icin kanunen konmus olan cezanin a.sgari
haddinden dahet asagi bir ceza tayinine cevaz veren hafifletici mazeret
sebepleri (excuses attenuantes).

b K- Hakim dahi cezanin tesbitine istirak eder onun iktidari azami
ve asgari hadler arasinda mahduttur. Fakat ilave edelim ki bazi memle-
ketlerin kanunlari ceza kanunumuzdan farklidir. Ekseri suclar igin
azami bir had tesbitinden imtina ederek tatbik edilecek cezanin nev’ini
tayin etmekle iktifa ediyorlar.

Burada azami had cezanm umumi azami haddidir. Mesela yeni ilaiya
ve Alman kanunlari bdyledir. Hakimin iktidarinin  hududlan, cezanin
umumi azami hadleriyle tayin edilmistir. Buna goére hakimin takdirine
genis bir surette yer verildigi gorilmektedir (I1).

Diger taraftan «takdiri hafifletici sebepler.» fCirconstances attenu-
antes) vasitasiyle hakimin iktidari baska bir surette genisletilmistir. Ce®

(10) Donnedieu de Vabres: a. g. e. Nu. 744.
(11) Donnedieu de Vabres: a. g. e. Nu. 775, Not. 1.
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za kanunumuza gore takdiri hafifletici sebepler kanunen muayyen ve
‘tahdidi degildir (12). Hakimin takdir saldhiyetine birakilmistir.

¢ — Nihayet cezanin kaldirilmasi ve azaltilmasi idari iktidara tabidir.

Bu, htisusi af (La grace) vasitasiyle olur (13) idarenin kendisine ta-
ninan hususi af saléhiyetine binaen kanunen muayyen olan hallerde ce-
zayl tamamen veya kismen kaldirabilir diger bir deyimle infazindan vaz®
gecebilir. Mevzuumuzdan ayrilmamak icin kisaca temas edelim ki, hususi
af sahsa ve cezaya taallOk eder sugu ortadan kaldirmaz bunun igin husu-
si affa ugrayan bir mahkOmiyet tekerrire esas olup ve sonra hususi af ay-
rica tasrih edilmedikce fer'i ve mitemmim cezalari da kendiliginden or-
tadan kaldirmaz idarenin diger bir saldhiyeti de SARTLA SALIVERME
(La Liberatiyon Condionnelle) dir. Buna gore idare, cezasinin muayyen
bir kismini ¢cekmis ve iyi hal sahibi oldugu tesbit edilmis bulunan bir
mahkdmu normal olarak ceza muddeti nihayete ermeden evvel tahliye
edebilir. Bdylece sartla saliverilmis olan mahkdm sahsT hurriyeti baglayici
.bir cezayl mustelzim bir suc islemesi ve bu sartlara riayet etmemesi ha-
linde tahliye karari idare tarafmdan geri alinir. Ceza muddeti, tahliye ka-
rari geri alinmaksizin gegcmisse ceza cektirilmis sayilir (14).

Boylece, mahkdma tatbik edilecek ceza nazar itibara alininca bu ce-
zanin tesbitine her Ug iktidrain da muessir oldugu goruliyor. Ancak bura-
da Ttalyan sarihlerin yaptigi gibi, mevzuu ameliye itibariyle de ayirmak
lazimdir. Buna gore birinci safha «kanunda mevzl ceza safhasi» ki bu va-
zIl kanuna matuf bir eserden baska bir sey degildir. ikinci safha hakimin
cezay! tatbiki haline raci bulunan «cezanin tatbiki safhasidir». Uclinci
safha ise idareye mutaallik «cezanin infazi safhasidir (15).»

iste bundan sonra bizim tizerinde bulunacagimiz ve daha mahdut olan
mevzu hakimin cezanin tatbik ve tertibinde riayet etmekle mikellef bu-
lundugu prensipler nelerdir? Bunlari tetkik edecegiz. Ve daha ziyade kanu-
numuzun bu mevzudaki prensiplerini tesbite calisacagiz.

(12) Kanunumuzdan baska Fransa, Belgika, Liksemburg, Macaristan ka-
nunlarinda da bu sebepler gayri muayyen ve gayri mahdut oldugu halde bir
¢cok memleketlerin kanunlari takdiri hafifletici sebepleri tahdit etmistir. Ispan-
ya. Portekiz, Avusturya, Yeni Italya kanunlari (Madde 62) gibi. llave edelim
ki Ingiltere ve Hollanda da takdiri hafifletici sebepler mevcut degildir. Hakim
suclarda ceaznm indirilmesi hususunda hudutsuz bir saléhiyete sahiptir. (Don-
nedieu de Vabres, a. g. e. Nu. 775, Not 2).

(13) Anayasa m. 42 «Cumhurbaskani, Hukumetin teklifi 0zerine daim?
maldllik veya kocama (ihtiyarlik) gibi 6zlUk (sahsi) sebeplerden dolayi belli
kimselerin cezalarim kaldirabilir veya hafifletebilir.»

(14) Ceza Kanununun m. 16, 17, Tahir Tanir, a. g. e. N. 407.

(15) Pierre De Casabrannca; Italyanin yeni Ceza Kanunu.

(Tercime eden: Baha Arikan, Adi. Ceridesi, S. 199 - 211). )
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Il — Hakimin cezay! tatbik ve tertibindeki prensipler :

Cezalarin kanuniligi . d ger tabirle «kanunsuz ceza olmaz» prensi-
binin cezanin tatbik ve terkibi mevzu'unda mincer olacagi neticeleri ve
diger taraftan mitefavit cezalar sisteminin hakime verdigi takdir hakki-
ni nazari itibare alarak diyebdiriz ki kanunumuz hakime asagdi ve yukarl
hadleri kanunda gosterilmis cezalari, bu hadler arasinda takdir hakkim
kullanmak suretiyle su¢lu sayilan sahsa en uygun cezay! tatbik ve hik-
metmek salahiyetini tanimistir.

Ancak hakimin cezanin tatbik ve tertibinde haiz oldugu bu takdir
saldhiyeti mutlak olmadi§i siphesizdir. Hakim hale gore cezanin nev'ine
ve miktarina tesir eden muhtelif sebeplerin nazara alinmasinda, kanu-
nun koydugu tertip sirasina ve asagida tafsilatiyle izah edecegimiz bir
takim prensiplere riayet etmek mecburiyetindedir. MalGmdur ki ayni
hadisede hafifletici, agirlatici, fiili, sahsi muhtelif sebepler bulundugu tak-
dirde cezayi tayin ederken hakimin takip edecedi siraya gore meseld énce
hafifletici, sonra agirlatici sebepleri nazara almak suretiyle elde edilecek
netice ile aksi yapilmak suretiyle alinacak netice arasinda cezanin nevi
ve miktari bakimindan c¢ok fark hasti olabilir (16).

Ceza Kanunumuz umumi esaslara tahsis ettigi birinci kitabinda ikin-
ci babi «cezalara tahsis etmistir» bu bab icinde muhtelif cezalarin asagi ve
yukari hadlerini tesbit ettikten sonra, bu babin 29 uncu maddesinde ceza-
larin tayininde yalniz Ceza Kanununda degil muhtelif hususi kanunlarda-
ki cezalarin tertibinde de (muhalif hikiim ihtiva etmedikce) tatbik edilen
birtakim prensipler vaz etmistir. Is bu madde ile biitiin cezal mevzuata
cezalarin 6l¢ilmesinde bir vahdet temini nazar itibara alinmistir (17).

Bu prensipler sunlardir : Hakimin evveld kanunun tayin ettigi asagl
ve yukari hadler arasinda takdir hakkina istinaden temel cezayr (Pens -
Base) tayin etmesi.

Cezalarin arttiritlmasinin, eksiltilmseinin ve degistirilmesinin kanuni-
ligi, arttirma ve eksiltmelerin bii evvelkinin neticesi lzerinden devam
etmesi. Cezalarin evvela arttirilimasi sonra eksiltilmesi. Bazi hallerin en
sonra nazara alinmasi, her ceza nevine mahsus umumi hadlerin asilami-
yacagl, bazi cezalarda umumi asagl hadden asa§i dustrulmesi halinde
bunlarin yerine adli tevbihin verilmesi.

Ehemmiyetle isaret edilmek lazimdir ki hdkimin bu umumi prensip-

(16/ Tabir Taner: a. g. e. n. u. 279.
(17)-Majno: Ceza Kanunu serhi.
(Adliye Vekaletince yantirilan tercime Nu. 119).
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lere ve tertibe riayet gostermemesi Yargitay ictihatlarina gore bozmayi
muciptir (18).

Yukaridaki prensipler her sugun cezasinin tayininde mdastakilen tat-
bik olunacaktir. Bu sebeple cezalarin igtimaindan sonra mevzuu bahis
prensibin tatbiki kanuna aykiridir. Simdi bu prensipleri gorelim.

A — Cezalarin arttiritlmasinin, eksiltilmesinin ve degistirilmesinin ka-
nuniligi prensibi.

Bu prensip kanunumuzun birinci maddesindeki kanunsuz ceza olmaz
prensibinin cezanin tayini mevzuundaki bir neticesinden ibarettir. Bu iti-
barla Gzerinde fazla durmayacagiz ancak izahatimizin kolaylastiriimasi
bakimindan bazi mefhumlari tesbit edecegiz

a — Cezalarin arttirilmasi ve eksiltilmesi ;

1 — Cezalari agirlatici ve hafifletici sebepleri kanun tayin etmistir.
Ancak bu hallerde ceza arttirilabilir, ve eksiltilebilir. Kanunda yazil
agirlatici ve hafifletici sebepler umumi veya hususidir. Umumiler butin
suclara samildir. (81, 80, 46, 47, 51, 541, 55, 56) gibi. Hususi sebeplerse her
su¢ hakkinda kanunun ayrica kabul ettigi sebeplerdir. Hirsizlibta ¢alinan
malin de@eri (madde 522), zinada ayrilik (madde 422) gibi.

Umumi ve hususi agirlatici sebepler, fiili veya sahsi olmak Uzere di-
ger bir taksime de tabi tutulabilir.

2 — Cezalarin arttirllmasinin, eksiltilmesinin kanuniligine ragmen
kanunun koydugu umumi bir hikme (madde 59) mdisteniden hakim «tak-
diri hafifletici sebep» addettigi her hangi bir halde kanunda yazili cezayi
azaltabilir. Bu halleri hakim serbestce takdir eder. Bunlar kanunda yazilh
olmayan sebeplerdir.

Fakat kanunumuzda (takdiri agirlatici sebep) miessesesi mevcut de-
gildir (19). Bazi mellifler asagi ve yukari had cezalar arasinda, héki-
min bazi hususiyetleri nazara almak suretiyle yukari hadde kadar ceza
takdir ve tayinine saik olan sebeplere takdiri agirlatici sebepler adini ver-

(18) Y. G. Kurulunun 5/7/927, 304 sayili karari: «Cezanin tezyid ve ten-
kisi hususunda T. C. Kanununun 29 uncu maddesinde muharrer tertibe riayet
edilmek lazimei kammiyedendir.»

Y. 2. C. D. 27/5/937 tarih ve 8079 sayili karari: «Cezanm arttirilip eksil-
tilmesinde 29 uncu maddenin nazara alinmamasi yolsuzdur.

Y. 4. C. D. 10/11/938 tarih ve 2066 esas, 2019 karar sayili ilami: «29 imcu
madde sirasinm gdzetilmemesi esasa muessir gorulmemistir.»

(19) Faruk Erem: T. C. Kanunumuzun 29 uncu maddesi (Adi. Derg. 946,

S. 1161 (b).
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2 — Kanun sucun yalnizca cezasinin nev'ini géstermis ise; bu halde
umumi kisimda her ceza nevinin halderi ayrica gosterilmistir ki buna ce-
zalarin umumi hadleri denir bu halde sucun temel cezasinin hadleri ceza-
nin umumi hadleridir. Buna gore tayin olur. Meselad fesatciiara silah te®
dariki sucunun cezasi 150 inci maddede» muvakkat agir hapis» diye gos-
terildiginden bu sucun temel cezasinin asagi ve yukari hadleri muvakkat
agir hapis cezasinin umumi haddidir. (Madde 13).

3 — Sucun cezasinin asagl haddi gosterilmis yukari haddi gosterilme-
misse 0 nev'i cezanin umumi yukari haddi sucun cezasinin yukari haddi-
dir. Meseld nesir ve isaasi memnu malimati ifsa etmek sugunun cezasl
«li¢c seneden asagi olmamak Uzere agir hapistir» (Madde 137). Bu halde
yukari had yirmi dort sene agir hapistir. (Madde 13).

4 — Cezanin yukari haddi gosterilmis asagi haddi gosterilmemisse o
nevi cezanin umumi asagl haddi, sucun temel cezasinin asagi haddidir.
Mesela kumar oynatmak sucunun (madde 567) cezalarmdan biri «bir aya
kadar hafif hapis» dir. O halde hakimin tayin edecedi temel ceza bir gin
ile bir ay arasinda hafif hapistir. (Madde 21).

C — Hakimin temel cezay! takdirdeki mutlak salahiyeti.

Asagd! ve yukari hadlerle mukayyet olmak sartiyle «mevcut olan tes-
dit veya tahfif edici sebepler nazara alinmaksizin o fiil hakkinda» héki-
min minasip gorecegi cezayl vermesi mutlak salahiyeti ciimlesindendir.
Buna (h&kimin umumi takdir hakki) denilmektedir (23).

Ehemmiyetle isaret edelim ki bu fikre taraftar olanlar «asagi haddin
Ustiinde ceza verildigi takdirde bunun mucip sebeplerinin kararda goste-
rilmesinde bir mecburiyet bulunmadigini ve ¢linkii — hadisenin heyeti
umumiyesinden gerek failin sahsina ve gerek fiilinin tarzi ikama matuf
olmak Uzere hasil olacak intihadan ilham alinmis bulunabilecegi i¢in —
bunun her vakit ifadesi kabil olamiyacagi ileri strtlmektedir (24). Fakat
yuksek Yargitayimizin icdihadi bu merkezde degildir. Yuksek mahkeme
asagl hadden fazla ceza hikmedildigi takdirde mucip sebeplerinin gos-
terilmesi luzumunu bir ¢ok kararlariyle tesbit ve teyit eylemistir (25). Bu

(23) F. Erem. a. g. yazi, S. 1163.

(24) T. Taner, a. g. e. Nu. 266, Not: 3.

(25) 2. C. D. 10/4/930 tarih ve 7584 sayili karar. «Sebep gosterimleksizin
cezanin munteha haddine gidilemez» :

1. C. D. 25/10/932 tarih 3101 sayili karar. «Siddet sebebi gosterilmeksizin
cezanin ilk haddi tecaviiz edilemez.

1. C. D. 6/12/932 tarih ve 3432 sayili karar. «Fer’l ceza tayininde sebep
gosterilmeksizin ilk haddin tecaviz edilmesi yolsuzdur.
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ictihad Ceza Mahkemeleri Usulii Kanununun 260 inci maddesinin 3 nci
fikrasina dayanmaktadir. Bu maddeye gdre hikmin esbabi mucibesinde
ceza miktarini tesbite hakimi sevk eden hallerin neden ibaret bulundiuhi
gosterilmelidir. Halbuki bazi mduelliflerin fikrine gére C.M.U.K. nun hu
hikmuine, hakimin umumi takdir hakki dahil degildir. Esbabi mucibede
yazilmasi gereken umumi takdir hakki disinda kalan agirlatici ve hafif-
letici sebeplerdir. Diger taraftan sucun cezasini a.sa§l hadden uzaklasar.ik
tayine hakimi sevk eden sebeplerin hiukimde zikredilmesi mechur’yeti,
bu sebepler tzerinden Yargitaya kontrol yapmak .saléhiyeti vermek re-
mektir ki bu halde bir (takdir hakkindan) bahsedilemez, Yargitayin boy-
le bir kontrol hakki olmadi§i takdirde ise sebeplelin gostei-ilrnesino lizum
yoktur (26). Bizde bu fikre istirak ettigimizi ilave etmeliyiz.

Buna mukabil Yargitay bir ara bu ictihadini degistirmis gibi goriil-
mektedir. Mesela Yargitay «asadl hadden fazla ceza vermek igin hic bir
sebep gosterilmese dahi takdiren kelimesinin kullanilmasinin  kéafi oldu-
guna (27) karar verilmistir. Keza «asagi ve yukari hadler arasinda cezayi
takdir etmek hakimin itiraz kabul etmeyen hak ve saldhiyetlerinden-
dir (28) yolundadir. Fakat bazan eski ictihadina dontsiu gosteren karar-
lara da Taslanmaktadir (29).

2. C. D. 6/4/937 tarih ve 51.32 sayili karar, «Sebep gosterilmeksizin nsgnrt
haddin tecaviiz edilmesi bozmay! muciptir.

1. C. D. 4/6/929 tarih ve 3340 sayili karar.Cezanin arttirilmasi, niished ad-
liye mukarin olmak lazemdir. Ceza takdirinde ve maddei cezaiyenin tatbiknid*
mebdei tecaviizle tesdiden ceza tayin edilmesi nisbeti adilej e gayri mukarindir.

Y. Icra ve Iflas D. 14/4/941 tarih ve 1592 sayili karar: Asadl hadden fazla
ceza hikmolunmasi ve cezanin arttirilmasi sebebinin izan edilmemesi kanuna
uygun degildir.

2. C. D. 14/4/949 tarih ve 3150 sayili karar: «Asa§l haddin Ustiinde cezaya
hékmolunurken sebeplerinin izah olunmamasi yolsuzdur.

(26) F. Erem. S. 1167.

(27) Y. C. G. Kurulu 1/6/942 tarih ve 1941 sayili karan (1942 temyiz ka-
rarlar1 S. 192).

(28) Y. C. G. Kurulu 4/3/946 tarih ve 29 esas, 18 sayili K. dan «Yapilan
indirmelerde kanunda gosterilen hadler dahilinde olmak iizere mahkeme tak-
dir hakkine serbestce kullanir.» (Yargitay kararlari ceza bolumi 1946, S. 87).

2. C. D. 4/4/942 tarih, 2829 E, 2785 K. sayili K. dan «Hapis cezasinin haddi
asgariden fazla tayini hakimin takdir hakkina taalldk eniginden teblignamenfn
bu kismi varit degildir.

2. C. D. 15/7/944 tarih ve 6023 S. K. (Adi. D. 1944. sayi1 11, S. 150).

(29) Y. C. G. Kurulu. 31/1/944 tarih ve 19 S. K, «Mahkeme cezayi asag|
ve yukari hadler arasinda serbestce tayin eder. Yalniz takdir sebebini vazih bir
sekilde gostermelidir. (Adi. D. 1944, sayi 3. S. 34).

Y. 4. C. D. 10/1/946 tarih, 12502 E., 218 K. «Sebebi gosterilmeden cezala-
rin yukari haddinin tdyin edilmesi bozmayi gereklendirmistir.

Adalet Dergisi Sayi : 9 1950 F:5
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C — ARTTfRMA ve EKIi5ILTMELERIN BIiRBIRiINI TAKIP ETMESI;

Egir bil den. ziyade agirlatici sebep veya birden ziyade hatifietici se-
bep ictima ederse arttirma veya eksiltme ameliyesi, agirlatici veya hafii-
letici sebeplerin birbirini mitaakiben takibi suretiyle olur. Mesela, ic agir-
latici sebep mevcut ise tdyin ye takdir edilen temel ceza, agirlatici sebep
lerden biri ile arttirthir. Elde edilen netice diger agirlatici sebep ile artti-
rildiktim, s,onra bu ikinci netice, nihayet dc¢iinct agirlatici sebep Re artti-
rilir. Hafifletici sebeplerle de ayni surette hareket olunur.,

Bazi muellilfere gbre «her arttirma ve eksiltme hususunun, ondan
evvelki arttirma ve eksiltme neticesi olan ceza miktari Uzerinden yapila-
cagi» kaidesi tesdit veya tahfif sebeplerinin sadece birbiri ardihoa tatbi-
kim &mirdir. Bunlarin kendi aralarinda tatbikmda takip edilecek siranin
tayini hakime birakilmistir. Hakimin, suclunun lehine netice veren sira-
yI tercih etmesi ceza hukuku esaslarina uygundur (30). -

Cok sayin Hocamiz Ord. Prof. Dr. Tahir Taner'e gore ise bu Sebepler
«arasinda da fiiM veya sahsi olanlar bulunabilir. Bu haldd fiili s6bepler
sahsi olanlara takdim edilmek icabeder. Hususi sebeplerdd umumi olan-
lardan Once nazara alinmak lazimdir (31).» Netekim Yargitayimizm icti-
hadi da bu merkezdedir (32). Fakat ilave edelim ki agirlatici ve hafifletici
sebepler, dortte bir. tgte bir, yarim gibi nisbetlerin tatbikini icap ettiriyor-
sa takdir edilecek Rranm netice Uzerine muessiriyeti yoktur (33). Bunup
icindir ki yuksek Yargitay mahkememiz bu hallerde siranin nazara alin-
mamasinin yolsuz oldugunu tebariiz ettirmekle beraber, ilk mahlfemenin
kararim bozmamaktadir (34).

» ' Burada isaret etmek lazimdir ki, 29 tGncli maddenin 2 ve 3 dnci fik-
ralari arasinda tezat yoktur. Filhakika 2 inci fikri «arttirma ve el”siltme
keyfiyetininy,,.«tesdit veya tahfif edici sebepler nazara almmaksizip o
fiil hakkinda» tayin olunan temel ceza (zerinden icra olunacagdini tasrih

" (30) F. Erem, S. 1168, Majno Nu. 115, S.T03.
Y. C. G. Kurulu 10/7/944 sayillé S. 100/100 S. K. «Cezanin tertibi sirasin-
da yapilan hata sanik icin muktesep hak teskil etmez.»
(31) T; Taner, Nu. 270.
(32) Y. 4. C. D. 10/3/938 T. 2324 S. karar: «522 ve 523 Uncl maddelerin
55 ve 56 nci maddelerden sonra tatbiki yolsuzlugu neticeye mdiessir gorilme-
mistir.
; Y. 1. C. D. 30/6/948 T. 2634 S. karar «2330 sayili Af Kanununun" yas.'in-
dirilmesinden evvel tatbiki dogru olamaz.»
§33§ Majno Nu. 115.
34) Y. 2. C. D. 20/6/936 T. ve 6788 S. K. «Sahsa merbut olan 55 inci mad-
denin, fiile merbut olan 522 nci maddeye takdimen tatbiki yolsuz ise de netice-
ye muessir gordlememistir.
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ettigi halde, 3 lncl fikra «birden ziyade agirlatjci veya ludifletiei jsebep
ictima ederse, arttirma veya eksiltme, ondan evvelki eartUrma \cya ek-
siltme neticesi Uzerinden yapilir.» diyor. Hakikatte 29 uncu maddenin 2
inci fikrasi tek arttirma veya tek indirrpe hallerinde veya mitaaddlIt agir-
latici veya hafifletici sebep ictima ettigi halde ilk arttirma veya eksiltme-
ye, temel cezadan baslanacagini gostermektedir.

Mutaaddit sebebin mevcudiyeti halinde ise, arttirma veya eksiltmeye
ne suretle devam olunacagmi 3 lncii fikra gOstermektedir ki, 2 inci fik-
raya gore ilk arttirma veya eksiltmeden hasil olacak ceza miktarinin 2 in-
ci arttirma veya eksiltmeye esas olacagim ve mutaakip-arttirma ve eksilt-
melerde de ondan evvelki netice lzerinden hesap olunacadini vaz etmek-
tedir.

Hakim, temel cezay! takdire kendisini sevkeden sebepleri kararuKia
gostermek mecburiyetinde degilse de, bunun zerinde yapacagl mitaakip
arttirma ve indirme sebeplerini gostermelidir, kanaatindeyiz (35).

D — CEZANIN ONCE ARTTIRILMASI, SONRA EKStLTILMESI ;

Evveld isaret edelim ki, yukarida yalnizca agirJatici veya yalnizca ha-
fifletici sebeplerin mevcudiyeti halinde cezanin ne sekilde arttirilacagi ve-
ya eksiltilece@i izah olunmustur. 29 uncu maddenin 4 Uncl fikrasinda ise
bir hadisede hem agirlatici ve hem de hafifletici sebeplerin igtimai halin-
de, evveld hangisinden baslanacagini gostermektedir. Ve buradaki esasa
gore ilk once arttirmakla ise baslanacaktir.

Buraya kadar gordigumiz prensiplere gore tertip sirasi sudur; Te-
mel ceza takdir olunduktan sonra evveld agirlatici sebepler nazara alina-
rak (36), Temel ceza Uzerinden arttirmakla ise baslanacak ve siddet se-
bepleri birbirini mitaakip hasil olan netice Uzerinden artirmaga devam
olunacaktir ve sonra hafifletici sebepler ele alinarak (37) artiriimis ceza-
nin eksiltilmesine gegilecektir. Bu ameliye de agirlatici sebeplerin tatbi-
kinde oldugu gibi birbirini mitaakip ve hasil olan netice lzerinde icra
olunacaktir.

Bu tertip sirasina kanunun vazettigi istisnai hallere ilerde temas edi-

lecektir.
Arttirma ameliyesi yapilirken bazi hallerde vasil olunan cezanin
(6lim, miebbet agir hapis gibi) tzerinden arttirmaya devam olunamaya-

(35) Y. 1. C. D. 14/1/930 T. 133 sayili karar; «Kanun! tahfif sebebi kabu-
linde kanunun maddesinin ta.srihi lazimdir.»

(ffS) TekerrUr istisna.

(37) Yas, aklihalet, takdiri hafifletici sebep istisna. (1

N
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cagindan bundan sonra mevcut olan agirlatici sebeplerin tesirsiz kalma-
si lazimdir (38). Yoksa bu sebepleri geri birakdrék, hafifletici sebepleriD
tatbikindan sonra nazara alinmasi kanunun vazetti§i tertip sirasina ayki-
ri olur.

E — UMUMI SIRAYA iISTISNA DORT SEBEP :

Kanunumuz «cezanin evveld arttirilmasi sonra eksiltilmesi» kaidesi--
ne 29 uncu maddenin 5 inci fikrasmda iki istisna vazetmistir. Bu fikraya
gore «butirn hallerde micrimin yasi, akli haleti, esbabi muhaffifeyi tak-
diriye ve tekerrir hususlari bu sira takip olunmak sartiyle en sonra na-
zara alinir : Umumi siraya yapilan bu istisna dort sebebe taallOk etmek-
tedir. Bunlarin biri agirlatici, digerleri de hafifletici sebeptir vc fikrada
mevzuubahis olan istisna iki kaide olarak ifade olunabilir :

a — Yas, akli halet, takdiri hafifletici sebepler ve tekerrir, diger agir-
latici veya hafifletici sebeplerden sonra nazara alinir (39).

b — Bu dort sebebin tatbik ve tertibindeki sira; Yas - Akli halet - tak-
diri hafifletici sebep - tekerrtr dur (40).

(38) F. Erem, S. 1168.

(39) Y. 2. C. D. 30/4/930 tarih, 3708 S. karar «51 inci maddenin (Tahrik),.
55 inci maddeden (Yas) evvel tatbiki icabeder.

Y. 2. C. D. 24/4/940 T. 3426 S. karar «56 nci maddenin (Yas), 522 nci mad-
deden (Malin degeri) evvel tatbiki yolsuzdur.

Y. 2. C. D. 4/8/936 T. 1227 sayili karar «59 uncu maddenin (Takdirf H. S.)r
65 inci maddeden (Fer’i istirak) evvel tatbiki yolsuzdur.

Y. 4. C. D. 10/3/938 T. 2324 S. karar «522 ve 523 Uncl maddelerin 55 vc"
56 nci maddelerden sonra tatbiki yolsuzlugu neticeye muessir goérulmemistir.

Y. 2. C. D. 3/8/935 T. 7612 S. karar «Tekerrlrin tesebblsten evvel tatbiki
yolsuzdur.

(40) Bazi mahkemeler 5 inci fikradaki sirayi asagidan basliyarak yukarr
dogru (Tekerriur —takdiri hafifletici sebep akli halet— yas) tatbik ve tertip
etmektedirler ki kanuna aykiridir.

Tatilde nobet¢ci D. 4/9/937 T. 10771 S. karar «81 inci maddenin (Teker-
rar), 55 inci maddeden (Yas) evvel tatbiki neticeye miessir degildir.

Y. C. G. K. 13/7/944 T. karare «81 inci maddenin 55 inci maddeden 6nce
tatbiki yolsuzdur.»

Y. C. G. Kurulu. 20/3/944 tarih ve 63 karar sayili K. dan «81 inci madde-
nin 55 inci maddeden evvel tatbiki neticeye muessir gorilmemistir.»

Y. 4 C. D. 25/2/946 tarih ve 1358 E. 2350 K. S. K. dan «Bu madde acik brf
ifade ile yazilmis olmadigindan cezalar arttirilir ve eksiltilirken tatbikatta te-
reddudid mucip olmakta ve yanlis tatbiklere yol agmaktadir. Yargitay ceza dai-
relerinin yerlesmi.s ictihatlarina gére 56 nci maddenin ic¢timadan ve 59 uncu
maddeden, 522 - 523 Uncu maddelerinn n55 - 56, 69, 77 ve 81 inci maddelerden,
62 nci maddenin 65 inci ve 65 inci maddenin 59 uncu maddenin, 80 inci mad-
denin 522 nci maddeden, 54 - 56 ve 272 nci maddelerin i¢timadan, 54 - 56 nci
maddelerin Af Kanunundan. 485 inci maddenin igtima ve tekerrirden, 61 inci
maddenin 433 Uncl maddeden, 01 ve 457 nci maddenin 51 inci maddeden, teseb-
bisin tekerrirden, tekerririn ve 523 Uncli maddenin ictimadan evvel uygu-
lanmasi gerekmektedir.»

~\A
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Bu dort sebebin diger sebeplerden sonra nazara alinmasini emreden
kanun vazinm maksadi, mehaz kanunun eshabi mucibesinde tasrih edil-
mistir. «Cezanin muayyen bir nisbet dairesinde arttirilmasi yahut eksil-
tiimesinde héadiselelin buyiik bir ekseriyetinde, takip edilecek siranin
ehemmiyeti yoktur. Hangi nisbetten baslamrsa baslansin daima ayni ne-
ticeler elde edilir. Halbuki bazilari cezanin muayyen bir nisbet dairesinde
eksiltilmesini ve digerleride muayyen bir élclide uygulanmasini icap etti-
ren muteaddid sebeplerin (Akil maluliyeti, kicuklik gibi) ictimai halin-
de neticeler farkli olabilir. Keyfiligi ve misavatsizligi bertaraf etmek icin
takip edilecek sira kanunda tesbit edilmis ve bu hususta en makdl goriinen
sira takip olunmustur. Diger taraftan yas ve akli halet ve digerlerinden
farkli hesaba miincer olan yegane sebeptir. Fi'ilden ziyade sahsa taallik
eden bu sebeplerin, fiile taallOk eden sebeplerden sonra nazara alinmasi

kabul edilmistir.

Bundan sonra 59 uncu maddenin takdiri tahfif sebepleri, tekerrir ge-
lir. taktiri tahfif sebepleri h&kimin suclunun mes'uliyeti ve ahlaki duru-
mu hakkmdaki en son ve fevkal&de taktirine taallik eder.» Tekerrlriin
een sonra nazara alinmasina sebepte miiebbet agir hapis suclusunun hiicre
muddetinin cezanin muddeti belli olmadan artirilmasina (Madde 82) im-
kan olmayisindandir, gériluyorki kanun. Diger sebeplerle birlikte daha
ziyade tatbiki bir kolaylik temin etmek maksadiyla bu sirayi tayin etmis-
tir. Clnku yas (madde 54/2,55,56) akli halet (madde 47), takdiri tahfif se-
bebi (Madde 59) inde cezanin dider bir cezaya cevrilmesi halleri bahis
mevzu'u oldugundan evveld cezanin bilinmesi lazimdirki, diger cezaya
cevrilehilsin. Tekerrlrde ise hiicre hapsinin hesabi zarureti kanun vaznni
bu yola sevketmistir (41).

Ehemmiyetle isaret etmek lazimdirki, mevzubahs olan bu prensipler
bir sugun cezasinin hesabma mdteaaliktir. Netekim 29 uncu madde hikma-
ne gore en sonra tekerrlr sebebiyle ceza artirilimasi l&zim geldigi halde,
(ictima) dan bahsedilmemistir. Bunun sebebi ictima eden suclann ayri,
ayri cezalari tesbit olunduktan sonra yani bu suretle her sugun cezasi te-
kerrlr ile de artirildiktan sonra en nihayet cezalar ictima ettirilir. Yargi-
taym kararlarida bu merkezdedir (42).

(41) F. Erem S. 1170.

(42) Y. C. G. Kurulu 22. 12/930 tarih, 37 sayili kararindan «Kanunun sa-
rahatine nazaran evvel& her bir clirim cezasi, cezay! arttiran ve eksilten sebep-
ler nazara alinarak tayin olunduktan sonra ictima hukumlerinin tatbiki muk-

tazidir. )
Y. 2. C. D. 9/12/938 tarih, 13742 sayili kararindan «l¢timam, tekerriirden

evvel tatbiki yolsuzdur.
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F — HER CEZA NEVINE MAHSUS HADLERIN ASILAMIYA-
CAGI

«Ceza arttirilir veya eksiltilirken», «her nev'i ceza icin muayyen olan
hudud tecaviz edilemez» (Madde29/6) burada asilamiyacak olan hadler
o «nev'i» ceza igin kanunun kabul ettigi (Umumi hadler) dir. Kanun her
ceza nev’inin mahsus hadlerini sarahaten tayin etmistir (43). Ceza artti-
rilirken o nev'i ceza igin kanunun kabul etti§i yukari had ve indirilirkende
asag! had asilamaz fakat 29 uncu maddeye gbre «kanunun sureti mahsu-
sada tayin ettigi ahval mustesna» dir (44)

Diger taraftan unutulmamasi lazim gelen bir noktada ictima halinde
cezalarin umumi hadlerinin asilabilecegidir. Zira umumi hadlerin asila-
miyacagl kaidesi yalnizca, bir sucun cezasinin arttirilip eksiltilmesi ha-
linde mevzu'ubahs olmaktadir. Yoksa 29 uncu maddeye gbre her sucun
cezas! tayin olunduktan sonra bu cezalarin ic¢timai halinde umumi ceza
hadleri asilabilir. Esasen i¢tima halinde her ceza nev'i icin asilamiyacak
hadler ayrica kanun tarafindan gosterilmistir (45).

Y. 4. C. D. 24/5/944 tarih, 4280 sayili K. dan «ictima ahkaminin, tekerrir-
den evve ltatbiki suretiyle sugluya fazla ceza tayini yolsuzdur.

Y. 2. C. D. 24/2/942 tarih, 1293 sayili K. dan «55 ve 56 nce maddelerin
ictimadan sonra tatbiki yolsuzdur.»

C43) Mesela; miebbet hapis mahkdmlari igcin 6 ay hiicrede kalmak mid-
deti (Madde 13), muvakkat agir hapiste bir senelik asgari, 24 senelik azami had
(13), Hapiste 7 gunluk asgari, 20 senelik &zami muddet. (T. C. K. nun 5435 sa-
yili kanunla degisen 15 inci maddesi), sirgln icin 6 aylik asgar? 5 senelik azami
had (Madde 18), Agir para cezasi icin 10 lira asgari, 25000 lira azami had (T.
C. Kanununun 16/6/949 tarihinde meriyete giren 5435 sayili kanunla muaddel
madde 19), &mme hizmetlerinden muvakkat memnuiyet icin U¢ aylik asgari, bes
senelik azami had (Madde 20), hafif hapis icin bir ginlik asgari, iki senelik
dzami had (Madde 21), hafif para cezasi icin U¢ liralik asgari, 1000 liralik 4zam!
had (T. C. Kanununun 5435 sayili kanunla degisen madde 24), bir meslek veya
sanatin icrasindan memnuiyet icin G¢ ginlik asgar? iki senelik &zami had (mad-
de 25), Emniyeti umumiye idaresinin hususi nezaretine mahkdmiyet igin bir se-
nelik asgarT, U¢ senelik &zami had (Madde 28), 6édenmiyen para cezalarinin tah-
vil olundugu hapis ve hafif hapis cezalarindan (¢ senelik azami had (Madde
19 - 24), tecaviiz edilemez.

(44) Meseld; 82 nci maddeye gore hiicrede kalma muddetinin 4zamT haddi
Uc senedir. 85 inci maddeye gore agir hapis ve hapiste azami had 30 senedir.

(45) Mesela ictima haline mitaallik 68 inci maddeye gore hiicrede kalmak
muddetinin dzami haddi iki senedir. 69 ve 70 inci maddelere gore agir hapsin
ve hapsin azami haddi 30 senedir ve ayni maddelere gore surginiin azami haddi
7 senedir. 72 nci maddeye gore hafif hapsin &zami haddi U¢ senedir. 75 inci
maddeye gbére amme hizmetlerinden muvakkat memnuiyetin d4zami haddi 10
senedir ve ayni maddeye gore meslek ve sanatin icrasinin men’i cezasiinn azami
haddi dort senedir. 5435 sayili kanunla degi.sen 76 nci maddeye goére agir ve
hafif para cezalar icin kanun yukari haddi kaldirmistir. Islenmis olan her fiil
icin kanun ile belli olan agar ve hafif para cezalan ayri, ayri hikmolunur de-
niyor. Kanunim tatilden evvelki hikmuine goére agir ve hafif para cezalarinin
yukari haddi cturimlerde 7500, kabahatlerde 300 lira idi.

~ U
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Tabiidir ki umumT ceza hadlerinin asilamiyacagi kaidesi cezanin he-
saplanmasi neticesinde hasil olacak neticeye taalluk etmektedir. Yoksa
cezanin hesabina miteallik mutavassit ameliyelerde as*gl ve yukari had-
ler asilabilir (46),

Nihayet cezanin umumi hadleri asilamazsada her sugun cezasi igin
kanunun kabul ettigi (Hususi hadler) in asilabilecegi muhakkaktir. Zira
ak.si halde bir ¢cok hallerde agirlatici ve hal'ifletici sebepler tesjrsiz kalinl.

C — BAZI CEZALARIN UMuUMI 'HADDEN ASAGI DUSMEME.St
HALINDE BUNLARIN YERINE (ADLI 1"VBIH) YAPILMASI.

Hatif hapis ve para cezalarinin kanuni sebeplerden dolayrhafiflctilmcai
neticesinde hafif hapis bir giinden, agir para cezasi on liradan (Muaddel
rnaddel9) hafif para cezasi Ug liradan (Muaddel madde24) asagi dustiig
takdirde bunlarin yerine taahhtd alinmaksizin adli tevbih yapilir. TMad-
de 29/7) Malumdurki 5435 sayili kanunun meriyetinden evvel para ceza-
larinin asgari haddi Bir lira oldugundan Bir liranin asagisina disulmesi
halinden adli tevbih yapilmak lazim geliyordu. Adi gegen kanunla bu
hadler yikseltilmistir.

3112 sayih kanunla 29 uncu maddeye ilave edilen bu fikra hakkinda
eshabl mucibe sudur; «bir gun hafif hapis veya bir lira hafif veya agir pa-
ra cezasini mistelzim olan bir fiilden maznun olan kimsenin yasinin k-
clk olmasi veya sair kanuni sebepler dolayisiyle ceza indirilmek lazim
geldigi takdirde bir sey yapilamiyacaktir. Cilinkli bir glinden asagi yani
saat hesabiyle hafif hapis yoktur. Binaenaleyh ya cezayl tamamen iskat,
veya maznunu kanuni tenzilattan istifade ettirmemek icap etmektedir,
ki her iki sekilde mahzurludur. Bu mahzurlari izale etmek (zere bu gibi

ahvalde adli tevbih yapilmasi muvafik gortlmustir (47).

Taahhtidsuz adli tevbih ancak fikrada mevzu'u bahs olan hallerde
ve ancak faKnuni sebepler» den dolayr umumi ceza haddinin dununa du-
slince yapilabilir. Buna gére mesele hapiste umumi ceza haddinin asagisi-
na du/lse dahi adli tevbih yapilamaz (48).

(46) F. Erem, S. 1172,

(47) 3112 sayili kanun hakkinda komisyon raporundan.

(48) Tevhidi ictihat. 11/11/936 tarih ve 28 saiyli karar.

Y. 2. C. D. 16/4/937 tarih ve 5755 sayili karar «tevbihi adlinin hapis ce-
zalarina sumult olmadigi- 3112 sayili kanunun birinci maddesiyle tatil edilen
T. C. Kanununun 29 uncu maddesi sarahati iktizasindandir.

Y, 4. C. D. 25/9/947 tarihli, 10463 E. 11740 K. sayili K. «29 uncu madde-
nin son fikrasinin hapse samil olmadiginin, hapis cezasinin kanuni ve takdiri
sebeplerle bir ginden asagr disemiyecegi hakkinda tevhidi ictihst karari goze-
tilmeden bir gunlik hapsin 59 uncu madde ile indirilmesi ve kisura inkilabi
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ilave etmeiiyizki «kanuni bir sebep» olmakla beraber igtimai netice-
sinde asgari hadden asagdi dustlmesi halinde bu fikra tatbik olunamaz
(49) evvelce de isaret ettigimiz gibi 29 uncu madde mistakilen hiilkmedilen
cezalara mahsus olup, cezalarin ictimai halinde samil degildir. Binaen-
aleyh cezalarin ictimainda hafif hapis veya para cezalan asgari umumi
hadden asagi duserse adli tevbih yapilamaz bu cezalarin cektirilmesine
karar verilmek lazim gelir. Yargitayimizm 11/11 '936 tarih ve 28 sayil tev-
hidi ictihat karari da bu yoldadir (50). Mamafih Yargitay 4. C. D. sinin ak-

Uzerine adlIt tavbih yapilmasi yolsuzdur.

Y. 2. C. D. nin 29/4/948 tarihli, 4213 E., 4580 K. sayili K. «Saniga verilen
bir giin hapis cezasinin aynen birakilmasi gerekirken asgari hadden asagi disen
hapis cezasi yerine adli tevbih yapilacagina dair bir hikim bulunmadigi halde
adli tevbih yapilmasi yolsuzdur.»

(49) Y. C. G. Kurulu 17/5/937 tarih ve 204 E., 164 K. S. K. «Ceza Kanu-
nunun 29 uncu maddesi mustakillen hikmedilen cezalara mahsus olup, igtima
kaidesinin tatbikim icabettiren hallerde mezkOr madde hikmud cari olamaz.»

(50) Tevhidi ictihat 11/117936 tarih, 28 sayili «Cezalarin igtimainda tat-
bik olunan ve mevzuata tearuz eden sistemlerden maddi ictima sistemi T, C. K.
nunda 75. 76 nci maddeler hukmi mdastesna olmak Uzere kabul edilmiyerek
ictima eden cezalarin agirina, kanunda yazili nisbetler dairesinde hafif cezanin
kismen ilavesi esas olarak kabul edilmis ve bir hapis cezasinin kisuru tayin
ve tertibi cezada hesaba katilamiyacagi Ceza Kanununun 30 uncu maddesinde
tasrih kilinmis olmasina gére 73 Gncli maddede yazih i¢tima vukubulup ta sug-
larda birine bir gin hafif hapis cezasi tayin olundugu takdirde ginin kusuru
nun nazara alinmasina kanunun sarahati mani ve tamaminin icrasi da cezalarin
ictimainda mevzu kaideye muhalif olmasindan nasi mezk(r maddenin tamamen
tatbiki kabil olmiyan yerlerde kanunun kabul ettigi esas hilafina olarak mah-
kiimun —aleyhine gidilmiyerek lehine olmak Uzere— bir gin hafif hapis ceza-
sinin ayrica infaz edilmemesi muvafik olacadi ekseriyetle takarrur etmistir. (lg-
tihadi Birlestirme kararlan. Ceza kismi 1930 - 1947, S. 41).

Y. C. Genel Kurulu 17/5/937 tarih, 204 E., 164 K. S. K. dan «1 — Asliye
ceza mahkemesi karari: Bir gun hafif hapis cezasinin hapis cezasi ile ictimain-
dan dolay! bir gin hafif hapis cezasinin tamamen ortadan kaldirilacagi tevhidi
ictihat kararlari iktizasindan bulunmasina binaen bir gun hafif hapis cezasinm
infazina mahal olmadigina karar vermistir. 2 — Yargitay 4 Unci Ceza Daire-
since tetkik olunan karar; «3112 sayili kanun ile degisen Ceza Kanununun 29
uncu maddesi mustakillen hilkmedilen cezalara mahsus olmasina ve ictima hi-
kumlerinin tatbikmda bir gin hafif hapsin iskati 1azim gelecedi son tevhidi ic-
tihat karan iktizasindan bulunmasina nazaran, bu hususa mitedair tebligna-
mede yazili mitalda yerinde bulunmamis oldugundan karar tasdik olunmustur.
3 — Bassavcilikga karara itiraz edilmistir. Itiraznamede: «3112 sayili kanunun
29 uncu maddesi hikmi: hafif ha)3ls, hafif ve agir para cezalarinin kanuni es-
bap ile 19, 21 ve 24 Uncl maddelerde yazili asagi hadlerinden daha az bir mik-
tarinin verilmesi icabettigi takdirde adli tevbih yapilmasini @mir bulunmasina
gbre 73 Uncl maddeye te%'fikan hapis cezasi ile ictima eden bir gunlik hafif
hapis cezasinin haddi asgarisinden asagl dusecek miktari yerine adli tevbih ya-
piimasi lazim gelecedi ve hafif hapis, hafif ve agir para cezalarinin haddi asga-
risi Uzerine tatbiki icabedcn kanun hukidmlerinin neticesiz kahnamasmi temi-
nen 3112 numarali kanunun vazettigi su hikmim mutlak ve istisnasiz olacagi
hedihi bulundugu halde 29 uncu maddenin mustakillen hikmedilen cezalara

n f
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si ictihatta bir karari mevcuttur (51).
Bu cezalarin cektirilmemesine karar verilir.

29 uncu maddedeki taahhutsiiz adli tevbih ile umumi adli tevbih ara-
sinda ehemmiyetli fark mevcuttur. Taahhiitsuz adli tevbihte 2t' ncx mad-
dedeki sartlar aranmaz ezciimle taahhitstz adli tevbih igcin mahkdmun
.evvelce hi¢ bir mahkimiyete dicar olmamis bulunmasi sartt mevcut de-
gildir. Diger fark taahhitstz adli tevbihin ihtiyari degil mecburi olmasi-
dir. Umumi adli tevbihte hdkim ceza yerine adli tevbih yapmakta muh-
-tardir. Suc¢lunun buna layik olup olmadigini hakim takdir edecektir. Hal-
buki 29 uncu maddede «hafif hapis ve para cezalarinin kanuni sebepler-
den dolay! kanuni asgari hadlerden asadi diismiis olmasi halinde hakim,
taahhltsiiz adli tevbih yapmiya mecburdur. Nihayet 29 uncu maddedeki
adlt tevbih yalniz tatbik olunur. Kefaletle muterafik degildir.

Taahhtdstz adli tevbihte, umumi adli tevbih gibi yapilir. Sarih Maj-
nonun naklettigine goére italyada bazi muellilfer taahhitsiz adli tevbi-
hin derhal yapilmasini ileri siirmuslerse de buna karsi mahkdmun, giya-
binda veya bir vekil tarafindan temsili hallerinde bir ga’ibin tevbihi gu-
ling olacadl dermeyan edilmistir.

Diger taraftan tevbihin icrasinda mahim bir mesele dogmaktadir.
Zira 29 ucu madde, mahkdmun tayin edilmis olan celseye gelmemesi ve-
ya gelipte tevbihi hirmetle telakki etmemesi hallerinde ne olacagina da-
ir hi¢ bir .hukmi ihtiva etmemektedir. Kanunun bu stkutu bazi miski-
lati tevlit etmektedir. Mahkemeye gelmemenin veya tevbihe karsi hir-
metsizligin 29 uncu maddenin son fikrasina nazaran mieyyidesinin ne ola-
cagl cayi sualdir. Saym Prof. Faruk Ereme gore «gelmeyen veya gelipte
tevbihe saygl gostermeyen bir hikimli hakkinda adli tevbihte israr et-
mek mahkemenin vakari ile telif edilemez (52). Majno ise» kanunun suku-

mahsus oldugu miitaladasi ile bir gunlik hafif hapis cezasinin mezk{r kanunun
mevkii meriyete vaz’indan mukaddem ittihaz edilmis olan tevhidi igtihat kara-
rina tebean iskatinin mucip goérilmesinde isabeti mutalda edilmemistir.» 4 Y.
C. G. Kurulu K. «T. C. Kanununun 29 uncu maddesi her sucun cezasini tayinde
esas olup hadisede ise i¢tima kaidesinin nazara alinmasi icabedip mezk(r mad-
denin son fikrasi kabili tatbik olmamasina ve son tevhidi igtiaht kararina gore
itirazname muinderecati gayri varit gorilmekle reddine 17/5"937 tarihinde oy-
birligivle karar verildi.» (Temyiz kararlari. 1937. S. 71).

Y. 4. C. D. 4/5/9a8 tarih ve 843 E., 795 K. S. K. «Hapisle, hafif hapsin ic-
timainda bir gunlik hafif hapis cezasinin iskati icabedeceginin distnilmemesi
yolsuzdur.» ) e .

(51) Y. 4. C. D. 16/6/942 tarih, 5150 E., 4630 K. «Bir gunluk hafif hapls
hakkinda igtima hikiamlerinin tatbiki mumkin olmadigi cihetle tevbihi adil
yapilmasi lazim gelirken zihul edilmesi yolsuzlugu aleyhe bozma sebeb sayi

mamistir.»
(52) Majno. Nu. 121.
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tu karsisinda gerek cezalandirilmasi ve gerek cebren ikzari kabil olmiya-
cagindan bu hallerin 29 uncu maddenin mieyyidesi olmak Uzere kabuli
imkansizdir.» diyor. Fakat ilave ederek mamafi 29 uncu'madedeki tevbihin
tatbiki sucu ilseyeh kimsenin ona ittibadaki arzusuna bagh bir ceza olmak
tzere kabul edilmemelidir.» (53) diyor.

Miellifler muhtelif esbabi mucibelere istinat etmekle beraber netice
itibariyle suclunun davete icabet etmemesi veya hékime hirmetsizlik et-
mesi hallerinde eski hafif hapis veya para cezasi ile cezalandiriimasi hu-
susunda ittifak ediyorlar.

Kanaatimizce 29 uncu maddenin son fikrasini bir hafifletme usuli
kabul ettigi muhakkaktir. Buna ragmen mutemerrit ve kistah olanlar ka-

nunun bu atiffetini tatbiksiz birakmalari halinde eski cezanin aynen cek-
tirilmesi lazimdir.

53) F. Erem, S. 1170, Majno, Nu. 121.
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Boyle olunca, islenen o hadisenin su¢ olmasina ragmen bir hisi ta-
rafindan islendiginden mevzuumuza gére yine bizi ilgilendiren bir cihet
goérulemez.

B — Suc teskil eden o hadise birden ziyade kimseler tarafindan is-
lenmistir.

Bu takdirde birden ziyade kimselerin birlesmesini de iki bakimdan
disunmek iktiza eder :

a — Birden ziyade kimseler bir suc¢ islemek maksat ve niyetiyle bi-
lerek ve dusunerek birlesirler ve o fiili islerler.

b — Birden ziyade kimseler bir tesadif eseri olarak bir araya gel*
mis ve yine bir arada su¢ islemis olurlar. Meseld : A, B, C, sahislar hir-
sizhik maksadi ile ve fakat yekdigerinden habersiz D namindaki .sahsin
evine pencere ve kapilardan muhtelif sekilde ve acmak veya kirmak veya
merdiven dayamak suretiyle girip hirsizlik yapmalari veya kizdiklari her
hangi bir sahsin meseld A sahsi bir arada gezerken ayri ayri kizdikla-
rindan birbirinin haberi olmadan yumruk ve tekmelerle ve sair surette
muessir fiilde bulunmalari gibi. Bunlarda her ne kadar bir irtibat mev-
cut ise de istirak hali yoktur. Ayni zamanda asagida bahsedecegimiz ize-
‘re T. C. Kanununun 463 Unclu maddesinin tatbikini ica'bettiren bir halde
mevcut dedildir. Zira; onun tatbiki icin i¢lerinden birisinin vurmasi ve fa-
kat hangisinin vurdugunun anlasiimamasi keyfiyetinin bulunmasi icap
eder. Halbuki burada ne bdyle bir hal ve nede aralarinda evvelce karar-
lastiriima hususu mevcut degildir. Eger birden ziyade kimselerin bir ara-
ya gelerek suc islemeleri halini istirakin tarifi olarak kabul edersek go6-
raldagu gibi bu tarifin icine hakiki istirak girdigi gibi tesadufi istirak

" de girebilir, yani kararlastirilarak bir araya geldikleri anlasilabilmekle
beraber kararlastirmadan bir araya geldikleri de anlasilacagindan suphe-
sizki tam bir tarif olamiyacaktir. Onun icin istirakin kanunun istedigi
manada tarif ve unsurlarini, kisimlarini, bununla ilgili meseleleri, bunun
istisnalarini ve bu miessesenin muhtevi bulundugu hiktmlerin yerlerini
gOstermege calisacagiz.

2 — lstirakin tarif ve unsurlari
Daha evvel muayyen bir su¢ islemek icin aralarinda kararlastirdik-
lari Uzere birden ziyade kimselerin bhleserek o sugu islemeleri halini,
kanunun aradigi manadaki tarif olarak kabul edebilir ve bu tariften de
istirakin kanuni unsurlarini kolayca anlar ve Uce ayirabiliriz; bunlar:

1 — Birden ziyade kimselerm her hangi bir sey icin degil bir suc
islemek icin bir araya gelmeleri.

V)
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bulunan efendisinin emri hilafina arabacinin beygirleri hizli sirmek su
retiyle sokakta gidenlerden birisini 6ldirmesi, mutaaddit kimselerin mes-
kdn yerler yakininda ihtiyatsizca fisek atmak suretiyle yangin ¢ikarma-
lar,) gibi fiillerde oldugu gibi.

4 — istirakin kisimlari ve izahi
istirak iki kisma ayrilir;

i Hem fiilHk veya asli istirak.

2 — Feran zimmet hallik veya fer'? veyahut tali istirak. !

1 — Hem fililik de iki kisma ayrilir :

A —7I- Maddi hem fiillik.

Maddi hem fiillik, birden ziyade kimselerin evvelce aralarinda ka-
rarlastirdiklar1 Gzere bilfiil toplanarak dodrudan dogruya bir su¢ isle-
meleri veya sucun icrasina istirak etmeleridir. Maddi hemfiillik, tabirin-
den de anlasilacag: vechile maddeten bir istirak demektir. Meseld; bir
kac Kisinin evvelce aralarinda kararlastirarak bir evi soymaga niyet et-
meleri ve hepsi beraber birleserek birinin merdiven koyup cikmak, biri-
nin pencere kirmak ve sair her nasil veya ne suretle olursa olsun igeri
girip evi soymalari ve ayni sekilde c¢ikip gitmeleri ve yine bir pehlivani
veya kuvvetli her hangi birin: dovmek isteyen zayif ve kuvvetsiz bir
kimsenin yanina topladigi ve kendileriyle kararlastirdigi kimselerin deg-

mek istedigi sahsin kollarindan ve bacaklarindan tutarak zayif kimse-
nin dévmesini temin etmeleri ve bdylece zayifin yalniz yapamiyacagi bir
isi hep beraber yapmis olmalari gibi. Burada gosterilen yani bu sucga ka"
tilan sahislarin hepsi ayni ceza ile cezalandirilir. Ve bu misallerde gos-
terilen kimseler maddi hemfiil sayilir. T. C. Kanununun 64. inci madde-
sinin 1 inci fikrasinin anlatmak istedigi husus bu ye buna benzer hadi-
selerden yani maddi hemfiillikten baska bir sey degildir.

B — Maénevi hemfiillik.

Manevi hemfiillik; bir veya bir ka¢ kisinin baska bir veya bir kag
kimseyi sug islemede azmettirmesi veya ettirmeleri halidir. Burada ta-
birden de anlasiliyor ki, maddeten bir araya gelmek degil manen birles-
mek mevzuubahis olmaktadir. Meseld, bir veya bir ka¢ Kisi birleserek di-
ger bir veya bir ka¢ kisiye, dismani olduklari birinin gerek bir menfaat
vaadiyle ve gerek dusmanligindan ve fenaliindan ve her ne olursa ol-
sun kandirarak evini veya dikkanini yakmalari hususunda tahrikat ve
telkinatta bulunmalari ve bunun ulzerine o kimse veya kimselerde oteki-
nin dikkanini yakmalari gibi. Goéralliyor ki, burada su¢ islemede azmet-
tiren veya ettirenlerle sucu bizzat isleyen veya isleyenler maddeten bir
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araya gelmemis fakat isleyenlerin maddi varlijp[ ile azmettirenlerin tes-
vik, tairriR, telkin ve azmettirmek gibi bir takim fikri gayretleriyle ma-
nen 6tekilerin varhigina katilmis bulunmaktadir. isin bu noktasinda az-
mettirenlerden ziyade azmolunan yani fiili bizzat i~elyen kimse veya
kimseleri iki'bakimdan' dusiinmek zaruretindeyiz :
h 1 — Azmettirme neticesinde fiili isleyenin o fiili islemekte hic¢ bir
menfaati yoktur;
2 — Fiili isleyen veya isleyenlerin o fiili islemekte menfaati vardir.

s azmettirme sonunda piliili isleyenlerin onu islemekte bic bir
merif~fiti yoksa fiili bizzat isleyenlerle o fiili islemektp azmettirenlere
ayjai rCez”a, verilir. E§er azmettirilme neticesinde fiili isleyenlerin sahsi
bir menfaati varsa, meseld, dikkani, yakanlarin,; bakkal, olup dukkanini
yaktiklari kimsenin kendilerine rakip olmasi ve dikkapi ~yakmis olmakla
bu rakabetten kurtulmus olmalari... gibi. Bu menfaat sabit oldudu tak-
dirde cezanin bicilmesinde azmettirenlerin cezasi muayyen bir nisbet
altitidd indirilir. Bunu ve cezanin nevine gore nasil indirilecegihi T. C.
Kanununun 64 lnci maddesinin 2 nci fikrasi gostermekte ve bu madde-
nin tsbu fikrasi her iki sekilde’de manevi istirake ait bulunmaktadir. Sim-
di bir de, azmettirilme neticesinde sug isleyen kimsenin kendisine yapi-
fah azim sahasinin sinirlarini asmis olabilecegini distnelim. Bu vaziyet
karsismd?”®, azmettiren sahsin mesuliyeti fnli bizzat isleyenin mesuliyo-
t%i gecerhiyecedi hususunun goézéninde tutularak azmettirenin mesuli-
yet derecesini incelemek ve bunuikiye ayirmak yerinde olur :

1 — Sug aleti bakimindan

2 Sucun neticesi bakimindan

Meseld; tabanca ile berisini 6ldirmege azmettirilen Kimsenin silah
b oldiirmeyip balta ile Oldiirmesi gibi. Bu misalde her ne kadar suc aleti
yani sug isleme vasitasi degismis ise'de netice degismemis bulundugun-
dan azmettiren kimsenin mesuliyeti de degismemistir. Eger Oldirmege
azmettirdigi halde onu yaralamis bir vaziyette birakmis olsa idi azmetti-
ren sUphesiz ki yalniz yaralamadan ceza yiyecekti, ¢lnki; netice degis-
mistir. Burada azmettirenin iradesi bu neticeyi istihdaf etmemis idi ise
de; onu oldirme fiili ile degil; éldirmege azmettirmekle beraber meyda-
na gelen yaralama fiiline gére azmettireni cezalandirmak lazimdir. Zira;
fail yaralamadan ceza giydiginden ve onun cezasini gecemiyecedi kaidesi
de mevcut oldugundan azmettirenin cezasi bunun yani azmettirilenin
cezasinl' gecemiyecektir. Bir de bunun aksini disinerek mutaldada bu-
lunalim : Mesela, azmettirme digerinin elbisesini yakmaga ait oldugu
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halde gidip de evini yakarsa veya evin divarmi tahrip etmesini soyledigi
halde evini yikarsa veyahut dogmege ait oldugu hald.e onu yaralar veya
Oldururse... ne olacak? Burada fail meydana gelen hadiseden yani hasil
olan suga ne ceza terettlip ederse onunla cezalandirilacak, azmettiren ise;
neye azmettirdi ise o fiile terettip eden ceza ile mahkim edilecektir.
Eder bdyle olmayip da birinin evini yakmasi igin azmettirilen kimsenin
gidip de azmettirenin arzusu hilafina diger bir kimsenin evini yakarsa
faile ceza verilecek fakat azmettirene ceza verilmiyecektir.
2 — Feran zimmet hallik.

Feran zimmet hallik demek, su¢ islenmesine muavenet ve mizah©'
rette bulunmak demektir. Burada dogrudan do§ruya bir araya gelerek
bir sug islemek veya bir sugun islenmesine istirak etmek mevzuubahis
degildir, bu da hemfiillik gibi iki kisma ayrilir :

A — Maddi feran zimethallik.

B — Manevi feran zimethallik.

Maddi feran zimethallik faile suc¢ islemege yarayacak butun vasita-
lar1 tedarik edip vermek, muavenet ve muzaheret etmek suretiyle olur.
Manevi feran zimethallik ise; sanigin kafasinda su¢ islemege kararini
uyandimak veya su¢ islemek hususunda uyanmis boyle bir kararini te-
yid veya sug isledikten sonra her tirli muavenet ve muzaherette bulu-
nacagmi vait etmek suretiyle meydana gelir. Goriliyor ki ister hemfiil*
lik, ister feran zimethallik olsun, ya yalniz baskalar tarafindan islenen
suca maddeten istirak veya yalniz manevi istirak suretinde olmak Uzere
iki sekilde izah olunabilmekte ve maddisine ait hukimler T. C. Kanunu-
nun 64 Gnct maddesinin 1 inci fikrasi ile 65 inci maddenin 2 ve 3 numa-
rali bentlerinde ve maneviye ait hikimlerde 64 Uncl maddenin 2 ncl
fikrasi ile 65 inci maddenin 1 numarali bendinde agiklanmis bulunmak-
tadir. Feran zimethallik bir de imkuu sekli bakimindan tetkike tabi tu-
tulursa, evveld lge ayirmak icabeder :

1 — Feran zimethallik sucun islenmesinden evvel olur.
2 — Sug islenirken olur.

3 — Sug islendikten sonra olur.
Birinci hal belli bashi su sekillerde olur :
a — Sucluda sug isleme kararmi uyandirmak
N b — Ew’elce uyanmis sug islemek kararini teyid etmek.

¢ — Sug isledikten sonra muzaheret ve muavenette buluunacagmi
vaadetmek.
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d — Sugun islenis tarzina muataallik ve nasil hareket cdilecei>ine
dair gereken talimati vermek.

e — Sugun islenmesine elverisli her hangi bir seyi, her hangi bir
alet ve vasitalari temin etmek suretiyle su¢ islemeden evvel feran zimet-
h”lik mevcut olur.

Bu saydigimiz hallerin feran zimethallik teskil etmesi icin en basta
gelen sart ;. Bitin bunlarin, muayyen bir sucun isleniiecedi bilinerek ve
onun Uzerinde dusinullerek yapilmasidir. Bdyle yapiimadigi takdirde or-
tada feran zimethalligin mevcudiyetini aramak beyhudedir. Mesela, bir
komsusunun evine nereden ve ne suretle girildigini kendisine soran fail,
veya faillere komsusunun evine girilip soyulacagindan haberi olmiyan
birisinin 15 olsun diye sdylemesinde feran zimethallik distnilemez; ¢ln-
ki, faillere komsusunun evine nereden ve ne sekilde girilecegini sdyleye-
nin bunu evin soyulacagini bilerek sdylemis degildir.

ikinci hal su sekilde olabilir :
a — Gozcllik etmek
b — Failin kolaylkla ve korkusuz is gérmesini temin etmek.

¢ — Sucun tam manasi ile tekevviin etmesi icin yardimda bulun-
mak ve bdylece sucun meydana gelmemesine mani olmak ve mesela, ka-
pida durup evden bir takim esyayl calmakta olan faile gozcilik etmek,
oraya dogru gelmekte veya oradan ge¢cmekte olan polis veya jandarma
gibi zabita kuvvetlerini veya gorip haber vermesi muhtemel her
hangi birini konusturmak veya her hangi bir sekilde oyalamak ve
boylece faile, evden kolayca esyalari calmak hususunda zaman kazan-
dirmak ve aradigi firsati vermek ve calman esyalari gotirilmesi mu-
karrer olan yere kadar go6tirilmesinde yardim etmek gibi. Bu-
rada calman esyalar tabirini kullanmakla sugtan sonraki fer'an zig-
methallik anlasiimamalidir, zira o esyalar henliz kapiya dogru nakledilir-
ken yakalanmak miUmkin olursa hadise tesebbls yani tam tesebbis dere-
cesinde kalabilir. Ancak nakledildikten sonra su¢ tam olur, yoksa oda
icinden alip kapiya dogru yollanmakla su¢ meydana gelmis sayilamaz.
Zira; heniiz hadise tam tesebbis derecesini gecirmemistir. Ancak kapi-
dan cikmasi aninda suc¢ tam olur. Sug isleme sirasindaki feran zimethal-
lik ile ekseriyetle karistirilan ve karistirilmaya daima mdisait olan ve
yekdigerinden ayrilmasi da pek kolaylikla mumkin olmiyan bir hal var-
sa 0 da hemfiilliktir. Onun icin yani su¢ isleme sirasindaki feran zimet-
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kat etmek lazimdir; Sucgun esas unsurlarina istirak etmek hemfiillik,
bdyle olmayip da sucun islenmesine muzaheret ve muavenette bulunmak
fer'an zigmethalliktir. Hemfiillikte sucun icrasinda istirak vardir. Meselg;
hirsizlik sucunu iceri girip beraber evvelce Kkararlastirildigi tzere isle-
mek veya onlari dogrudan dogruya islemege azmettirmek suretiyle vaki
olan hareketde oldugu gibi.

3 Uncl hal deminki misalde oldugu gibi su sekiller de olabilir :

a — Evden calinan seyleri saklamak

b — Fail veya failleri saklamak

¢ — Calinmis olan seylerin satilmasina veya her hangi bir sekilde
elden cikarilmasina vasita olmak ve kolaylik gdstermek gibi.

Yalniz suna dikkat etmek icabeder ki, bitin bunlarin fer'an zigmet-
halligi teskil etmesi i¢in sucun islenmesinden evvel karar verilmis olmasi
sarttir. Gorlluyor ki, sucu teshil ile heran zigmethal arasindaki en bi-
yuk fark; sugun teshilde, evvelce kararlastirilmis olmaksizin sugun vu-
kuundan sonra miidahale eden kimsenin vaziyeti ancak sugu teskil etmek-
ten ibaret olup feran zimethal olamaz. Sucu teshil eden ile feran zimet-
hali ayirmak icin soyledigimiz gibi evvelce kararlastirmak lazimdir. Boy-
le olmazsa feran zimethallik te yoktur. Yani ne maddi ve ne de manevi
istirak mevzuubahis degildir. Zira, istirak ge¢cmise olmaz gelecege olur.
Ve Daima gelecek bir sey icin vukubulur. Feran zimethal olana sucluluk
hal ve vasfi asil failden gelir, asil fail islenmesine karar verilen sucu is-
lemezse feran zimethal olana suphesiz ceza verilmez. Ancak evvelce ka-
rarlastirilan o muayyen sucu asil fail islerse o zaman feran zimethal veya
feran zimethallerde ceza goOrur. Fakat feran zimethallere verilecek ceza
hi¢ bir zaman hemfiillere verilecek cezadan daha agir olamaz. Boyle ol-
dugu icin yani her ikisinin cezalari ayni olmadidi icindir ki bunlari yek-
digerinden ayirmanin biyuk faydasi vardir. Bunlara ceza tayin edilir-
ken su mihim noktaya dikkat edecegiz : Acaba, feran zimethal olamn
veya olanlarm istiraki olmasaydi o su¢ meydana gelir mi idi, gelmez mi
idi? Simdi bu suale verilecek mispet veya menfi cevaba gore isi incele-
meye tabi tutalim ve iki noktayi gézoninde bulunduralim

1 — Ceza bicilirken isnad edecegimiz esaslar bakimindan ki, bu da
ikiye ayrihr ;

a — Hem fiillere ceza verilirken asil faile verilen ceza esas tutulur,

b — Suca kanunda tayin edilen ceza esas tutularak fer’an zimmet-

halle ceza verilir.

2 — Fer'an zimmethalin istiraki olmaksizin sugun vukuu mumkin
olup olmayacagi bakimindan ki, bunu da iki halde inceleyecegiz ;
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a — Fer’an zimmethal olanin istiraki olmaksizin sug islenmesi mim-

kin olmayan hal veya haller,

b — Fer’an ammethal olamn istiraki olmaksizin su¢ islenmesi mim-

kiin olan haller.

Bir kere (hem fiiller ile feran zimmethallerin cezalandirilabilmesi
icin fiili isleyen veya ona dogrudan dogruya muavenet eyleyenler tara-
findan hi¢ olmazsa su¢ islemeye tesebbiis edilmesi zaruri olup ancak bu
hususta yani icrasina baslamamis olsa bile, halki vatanm istiklaline ve bir-
ligine, Hukumet aleyhine, Devlet kuvvetleri ve Teskilati Esasiye Kanuna
ve T. C. Kanunda yazili bazi cirimler ikama tahrik ve isyana tesvikin,
aleni olmasi sartiyle Devletin cemiyeti ve intizamina karsi basli basina
birer curiim oldugunu kabul ettirmeye kafi sebepler bulundugundan cci-
zalandirilmasi istisna teskil etmekle beraber isbu fiiller islendigi tak-
dirde hem fiillik ve feran zigmethallik hakkmdaki kaideler tatmk
edileceginden bu muiesseseye muhalefet sayillamiyacagmi kayit ‘t-
tikten sonra (fer'an zigmethallik ne zaman asil fail gibi ceza gore' K,
bunu tetkik edelim; istiraki olmaksizin sucun islenmesi mimkin ol na-
yacagl anlasildigi takdirde fer'an zigmethal vaziyetinde olan sahis isil
fail gibi ceza gorecektir. Meseld, biri digerinin gémuli altmlarmi
mak istiyor, fakat nerede gomiliu oldugunu bilmiyor. Bunu bilen -tin
sahibinin bir komsusu var, bu komsu onu c¢alacagini bildigi halde ¢s :ak
isteyen kimseye yerini soyliyor ve hirsizda onu almak suretiyle su¢ ani
hirsizlik sugu meydana gelmis oluyor. Su halde feran ziramethalin burada
istiraki olmasaydi sugun vukuu mimkin olmayacakti. EGer boyle oli inmis
olsa idi o zaman mesele kalmazd. iste simdi bu hususlar bizi daha 1ska
meselelerin incelenmesine dogru goétirecektir.

Istirak bahsinde ele alinmasi lazim gelen birtakim meseleler :

Istirak bahsinde Gtedenberi akla gelen ve kafi bir sekilde h edil-
medigi dahi sdylenebilen birtakim meseleler vardir ki onlarda sun :'rdir;

1 — Zimmethalin, zimmethalini cezalandirmamn caiz olup ( nadig

hususudur.

Meseld, biri diger birini 6ldirmege karar verdikten sonra muhtag ol-
dugu silahi veya éldirmek i¢in 1dzim olan her hangi diger bir ;?yi lier
hangi birisinden istiyor, o kimse vermeyince silah¢idan veya sil. hi bulu-
nan kimseden onu alabilecek baska bir kimseye gonderip aldiny.)!I \"e ne-
ticede fail caldirdigi aletle istedigi cirmu isleyor. Burada fatin éldirme :
icin siléh istedigine, silah sahibile araya giren yani fail igin sila-; sahibii -
den silah almaga muktedir olan kimse de biliyorlar, burada a* ,-n giren



121U Adalet Dergisi

fer'an zigrnethalin zigmethali vaziyetinde bulunmaktadir. Buna ceza veri-
lip, verilmeyecegdi hususunda iki fikir mevcuttur
a — Bazilari, buradaki mutavassita yani zigrnethalin, zigmethaline
ceza, vermek lazim geldigi fikrindedirler,

b — Bazilari da aksi fikirde yani ceza verilmemesi lazim geldigi

mutaldasindadirlar.

Acaba hangisi dogru olabilir? : Mademki, &ldirmek icin oldugunu
biliyordu ve silah olmadikca ciirim islenmeyecekti dyle ise fer'an zigmet-
halin zimmethalini de cezalandirmak daha dogru ve yerinde bir hareket
olmus olur.

2 — Feran zigmethal olan kimsenin fer'an zigmethalliktjn vaz

gecebilip, gecemiyeceg@i htisusudur.

Bu yolda iki fikir mevcuttur :

a — Bazilarinca su¢ islemesinden evvel mimkin olup islemesinden-
sonra mimkiin degildir,

b — Bazilarinca, sucun islenmesinden evvel miumkin oldugu gibi
islenmesinden sonrada mumkundur. Yalniz su sartla ki : Vaz
gecen bu vaz gecmeyi c¢ok ciddi ve hakiki vasitalara dayanarak
aciklasin ve bu vaz gegmede samimi bulunsun.

Bu iki fikirden en dogrusu birincisi olmakla beraber bu vaz gegcme-
de sart yine samimiyet ve ciddiyettir. Aksi takdirde yani bu vaz gecme
samimi deg@ilse muteber degildir.

3 — Fer'i musareket yani asil fail olmadan daha dogrusu tayini mim-
kiin olmadigindan ash failin yoklugu kabul olunmak zaruretinde kalinan
fer'an zigmethaliik hususudur.

Meseld, bir kavgada birden ziyade kimseler tarafmdan bicakla yara-
lanan bir magdurun muayenesinde, hakikaten bicakla ve fakat bir defa
vurulmak suretile yaralandi§i sahadet ve raporla anlasildiktan sonra bir-
den ziyade kimselerin Uzerinden yakalanan bigaklara bakiliyor, hepsinin
bigagl bulundugu ve tesadiifen de ayni cinsten oldugu meydana ¢ikiyor ve
birden ziyade kimselerin magdura hiicum ettikleri sabit olmakla beraber
hangisinin bigagi batirdigini géren bulunmuyor ve yine, meseld, ellerinde
taslarla birinin Uzerine yirtyen birden ziyade kimselerden birinin, mag-
dur kagmaga baslayinca arkasindan attigi tasla kafasindan yaralandigi sa-
bit olmakla beraber iclerinden bu tasi hangisinin attigi belli olmazsa ve
hepsinin tas attigi kabul olunsa bile isabet eden bir tek tasla jmralanmis
bulunan magddurun bu yarasini meydana getiren tasin hangisinin attig
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2 — Cezanin tahlifinda

Evvela tesdit kismini inceleyelim :

a — Tesdit eden fiili sebepler bakimmdan T. C. K. nun 67 nci mad-
desini aynen okumakla iktifa edebiliriz.

b — Sucun cezasmi tesdit eden sahsi sebeplere gelince :

Bunlarin hem fiillere ve fer'an zimmethallere sirayet edip etmiyecegi
hususunda bir ¢ok nazariyeler vaz edilmistir ki sunlardir :

1 — Bazilarmca, fiilin cezasini tesdit eden sahsi sebepler hem fiillere
ve fer'an zimmethallere mutlak surette sirayet eder.
2 — Bazilarmca, sirayet etmez.

3 — Hem fiil veya fer’an zigmethal, cezayi tesdit eden sahsi sebeplere
Boca istirak eyledigi sirada vakif idi ise sirayet eder. Aksi takdirde sirayet
etmez.

4 — Yine yalniz Gglncustnde ileri sturdldiaga gibi istirak zamanmda-
ki bilgiyi istemekle beraber bunu kéafi gérmeyip sucun islenmesini kolay-
lastirmis bulunmasi lizumunu da ayrica istemektedir.

5 — Evvelce islenmesine karar verilen sucunda cezayi tesdit edici se-
beplerin meydana c¢ikacagim tahmin ettirecek vaziyet varsa sahsi mused-
dit sebepler sirayet eder demektedirler. Bundan dolay! bu son nazariyeye
ihtimal nazariyesi de denmektedir. T. C. K. nunu, 66 mci maddesindeki
hikm vaz etmek suretile bu saydigimiz bes nazariye icinden tg¢lncisini
kabul etmis bulundugu anlasimakta ve yalniz sirayet etmekle beraber adi
gecen maddede gosterildidi Uzere cezanm nevine gére muayyen miktarda
indirilmektedir.

Simdide tahfif kisminm inceleyelim

Kanim da cezay tahfif eden gerek fiili ve gerek sahsi sebeplerin fer’-
an zimmethallere veya hem fiillere sirayet edecedine veya etmiyecegine
dair bir aciklamaya tesadif edilmemekte ise de, kanunun maksat ve ru-
himu dustinerek ve tatbikatl gozoniinde tutarak kaideten bu sebepleri iki-
ye aylirabuir ve soyle diyebiliriz :

1 — Cezay tahfif eden sahsi sebepler hemfiillere ve fer’an zigmethal
lere sirayet etmez.

2 — Cezay tahfif eden fiili sebepler ise, hemfiillere ve feranzimmet-
halere sirayet eder.

istirak hukiimlerinin bulundugu kanun ve maddeleri

Istirak hikiimlerini umumi olarak evvela ikiye ayirmak mumkiandir:
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1 — lstirake ait T. C, Kanundaki hukimler.

2 — lstirake ait T. C. K. nundan baska kanunlardaki hukimkn.

1 — T. C. Kanundaki hukimleride 1k yt ayirab i'riz .

a — T. C. K. nun esaslara muteallik birinci kitabinin 6 mci babim
teskil eden istirak hikdmleri ki bunlar, T. C, K. nun 64 ila 67 ine» madde-
leridir.

b — T. C. K. nun esaslari yani birinci kitabi haricinde kalan diger
kitaplardaki istirak hukumleridir, ki bunlarda ; T. C. K; nun 146 — 150,
153 — 155 161, 163, 168 — 172, 188 — 191, 193 226, 242, 243, 234, 256, 257, 258,
277, 283, 291, 293, 296, 297, 298, 299, 301, 302, 310, 311, 312, 313, 314, 315, 317,
366, 440, 441, 443, 463, 464, 468, 469, 470, 471, 492, 493, 495, 512, 514, 515, 517,
ve 529 uncu maddelerinde yazilidir.

2 — T. C. K. nun haricinde kalan yani hususi kanunlarda istirak hu-
kimleride sunlardir :

1 — askeri ceza kanundaki 41, 51, 56, 75, 81, 92, 93, 94, 95, 96, 97, 100,
101, 102, 103, 104, 126, 128 inci maddeleri,

2 — Askeri ceza mahkemeleri usulu kanunun 2 inci maddesi,

— go6zcluluk kanunun 13 Unci maddesi,

— hayvan sirkatinin meni hakkindaki kanunun 14,17 inci maddeleri,
— is kanunun 128, 129 vel33 Uncl maddeleri,

— kacakcilik kanunun 20, 26, 27, 28, 33, 40, 46 ve 49 uncu maddeleri,
— Kahve cay inhisar1 kanunun 10 uncu maddesi,

— matbuat kanunun 27, 28 ve 65 inci maddeleri,

9 — millet vekili se¢imi kanunun 44 Uncl maddesi,

10 — sigorta sirketlerinin tdyin ve mirakebesi hakkindaki 1149 sa-
yili kanunun bazi maddelerinin tadiline ve mezk(r kanuna bazi hikimler

ilavesine dair kanunun 14 Gncl maddesi,
11 — Tecemmuat hakkmdaki kanunun 5, 6 ve 7 inci maddeleri,

0 N oo O N ow

12 — telgraf ve telefon kanunun 26 ve 27 inci maddeleri.

13 — Turk parasinin kiymetini koruma hakkindaki kanunun 3 uncu
maddesi.

Bu maddelerden bir kismi istirakta aranan esaslari ve unsurlari muh-
tevi degilse yani tam manasiyle istirake ait bulunmamakta isede; benze-
meleri, istisna teskil etmeleri, meydana gelis bakimindan ayni olmakla
beraber tayin olunan ceza nisbetlerinin baska turli bulunmasi ve bizzat
istirakin me\xudiyetinden dolayl cezanin fazlalastirilmis bulunmasi ve

M}
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nihayet mukayese edilerek esas istirak huktmlerinin daha iyi bir sekilde
anlasilmasi disuncesiyle yazilmis bulunmaktadir. Mesela, failsiz feranzig-
methalligi gosteren T. C. K. nun 46 inci maddesiyle dahil olmak baki-
mmdan istirake benzersede esas hukimlerdekinden farkli olan 464 Uncu
maddesi ve musterek olmakla beraber istirak hikimleri meyaninda say-
maga imkan olmiyan ve sebebi gayet acik olarak goziken adi gecen ka-
nunun zinaya muteallik 440, 441 ve 443 Uncu maddeleri gibi...

Bu ve diger kanunlardaki bu maksatla yazilmis isbu maddelere ait
metin karar ve ictihatlar cok yer isgal edecedi ve ayni zamanda anlasil-
mas! zor ve Uzerlerinde ayri ayri incelenmesini gerektirir bir cihet goril-
medigi ve ait oldugu yerlerde okunup anlasiimasi kolaylikla mimkin
bulundudu cihetle aynen yazilmaya lizum hissedilmemistir.

Boyle olmakla beraber gerek T. C. K. nun ve gerek bazi hususi kanun-
larin bazi maddelerinde musterek su¢ isleyenlere ayni ceza vermekle kal-
may1p yukarida da temas ettigimiz gibi istirakin meydana gelmesinden do-
lay! ayrica yerinde olarak cezayi fazlalastirmis bulundugu ve netekim as-
keri ceza kanundaki isyan, tesAdk, fesat cikarmak, tahrik ve sair buna ben-
zer hareketlerde birden fazla kimselerin bir araya gelmeleri ve silahli o-
iLip olmamasi hususuda ayrica nazara alinarak siddet sebebi sayildigi gibi
kacgakcilik kanunundaki istirakmda kendine gore bir hususiyeti olmakla
ehemmiyetine binaen biraz temas etmeyi faydali gérdim. Bir kerre : isti-
rakta kacakgiliktakilerin istisna teskil ettigi nokta ile kagakcilikta mev-
cut bilhassa iki tarli istirakin tatbiki icap eder : fer'an zigmethalik asil fa-
ilin ayni sekilde cezalandirilmasi, para cezasi ve vaz ge¢cme noktalarindan
farkli oldugu gibi kacakgcilikta tesekkil ve toplu hallerde kacakgilik olmak
Uzere kisimlara ayrilmasi ve bunlarin yek digerinden tefriki meseleside mi-
himdir. Tesekkul halinde kacakgilik ile toplu halde kagakcilik; su¢ isle-
mek maksadi ile iki veya daha fazla kimselerin anlasmasidir. Sug islemek
gayesi ile tesekkil eden sirkete intisapta suc teskil eder. Tesekkil halmde
kacakcilik ile toplu halde Ifagak¢ihdr bir birinden ayirmak icin tesekkdl
ile toplulugu yekdigerinden ayirmak ve bunu bilmek kafidir .

Tesekkulun en karakteristik unsuru kagakcilik yapmak gayesi ile itti-
fak ederek birlesmektir. Burada fikren bir anlasma vardir. Toplulukta ise;
birlikte bulusma, musterek bir gayeyi istihdaf eden bir anlasmaya muste-
nit deg@ildir. Bir arada bulusma toplulukta tamamen fiili ve tesadufidir.
Halbuki tesekkilde bir arada bulusmanin fiili ve tesadifi oldugunu gore-
miyor bilakis aksama oldugunu musahede ediyoruz. Tesekkilde, cirmiin
teke\vini icin kacakcilik yapilmasi sart degildir. MUcerret olarak kacak-
cihk gayesi ile tesekkil vicuda getirmek sugtur ve yalniz bu hal boylece
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sucun tekevvuni igin kafidir. Tesekkilde, micerret olarak gaye kacakgi-
lik olmak sartile bizzat tesekkiiliin mevcudiyeti sucun vicuduna sebep ol-
makla beraber aym zamanda kagakgcilik yapilmis ise bu husus siddet se-
bebi teskil eder. Toplulukta, kacakcilik teskil eden bir su¢ islenmemis ise
topluluktan bahsolunamaz. Muhakkak sucun islenmesi lazimdir. Miicerret
tesekkdlin su¢ olmasina mukabil gorildigu gibi micerret topluluk sug
sayllmamistir. Tesekkiilde, iki veya daha fazla kimsenin viicudu sart oldu-
gu halde toplulukta ikiden fazla kimselerin birlikte hareketleri lazimdir.
Kacakeilikla istigal gayesi ile tesekkll viicuda getirmek mustakil bir sug
sayllmistir. Kagakeiligin ayni zamanda yapilmasi sart degildir. Tesekkill
idare gibi tesekkile intisapta mistakil bir suctur. Toplu kacakcilikta da
bir anlasma mevcuttur. Ancak bu anlasmada yani toplu kagakciliktaki an-
lasmada gaye ve hareket ferdidir. Toplu halde kacakcilikta, kacak malla-
rin birlikte hareket edenler arasinda misterek olmasi sart degildir. Ka-
cakcilikta maim masterek olmasi halinde ekseriya tesekkilin vicuduna
delélet eder zira; bu takdirde birlikte hareket musterek gayeye mitevec-
cih oldugundan tesekkill viicude getirir...

T. C, K. nundaki esaslar meyaninda yer alan istirak miessesesinin ve
yine T. C. K. nun 1 inci kitabinin birinci babinda yazili onuncu maddesi-
nin acik ifade ve mahiyetine gére T. C. K. nunda yazili kaidelerin hepsi
aksine yani onlara uymiyan bir hilkim bulunmadig takdirde bitiin hu.su-
si kanun ve mevzuatta yazili suclar hakkinda da tatbik edilecegi asikar
oldugu anlasilmakla ve aynen kabul olunmakla beraber gerek yukarda
soyledigim gibi Kacakc¢ilik Kanunundaki ve gerek T. C. K. nun esaslar ha-
ricindeki kitaplarinda mevcut ve askeri ceza ve diger bazi hususi kanun-
larda mevcut hiuktmlerdeki bizzat istirakin varligindan dolay! o istirake
viicut verenlere yalniz istirakten dolayi arttirma sebebi sayildigini ve bun-
larm yanmda T.C.K. nundaki umumf istirak hikimlerinin pek sonlk kal-
digini ve boylece bazi kanunlarin bazi maddelerindeki hukimlerin daha
adalete uygun oldugunu gérmek ve bunlarin digerlerde karsilastirip se-
bepleri Uzerinde distinmek, insani, ister istemez saniklarin aleyhine ve
fakat cemiyetin daha ziyade lehine dogru bir temenniye sirikKler...

Bu mevzuda agiklamayi lizumlu goérdigim ufak bir temenni :

Bitln bunlardan sonra, cemiyet icinde tek bir sahsin bir su¢ isleme-
sile birden ziyade kimselerin istirak miessesesinin sartlarina uygun ola-
rak sug islemeleri halini mukayese ve bir kimsenin kalabalik bir muhit
icinde bir kizi zorla kagirmasi veya her hangi birini dogup yaralamasi \'e-
yahut gece birinin mesken masuniyetini ihlal etmesi ile birden ziyade
kimselerin ayni fiilleri islemeleri hususunu misal olarak ele alip tetkik
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edince; yarattiklari korku ve huzursuzluk yek digerinden ¢ok farkli ve bir
tek kimsenin sucu birden ziyade kimselerin isledikleri sugun yanmda ¢ok
hafif kaldi§i ve binaenaleyh bir ¢ok suclarda istirakten dolayi hepsine ay-
ni ceza verilmekle iktifa olunarak bizzat istirakten dolayr artiriimamis
olmasi adalete ve rencide olan cemiyetin hissiyatina tam cevap teskil et-
medigi anlasilmakta ve yukarida soyledigim bazi kanunun ve maddelem
tasidigi hikumlerde istirak keyfiyetin siddet sebebi sayilmasi yerinde
gorulmekte ve bltin suclarda ve bilhassa ne suretle olursa olsun maddi
istirak suretile islenen fiillerde, sucun nevi ve mahiyetine ve islenis tarzi-
na gore muhitte yarattigi tesirin ve hasil olan sikinet ve asayisi ihlal
keyfiyetinin derecesine gore siddet sebebi olmasi ve hepsinde muayyen
bir nisbet dahilinde arttirilmasi istenilmekte ve bu istekte sugun agirligi
ile cezanin siddetinin daha denk ve ahenkli olacagi mitaldasina dayanil-
maktadir... Bir gin bdyle hukimlerin de vaz edildigini gérmegdi temenni
edebilir ve beni bu ufak temenniye goturen dislincelere esas olan sebep-
lerin baslicalarmi asagida gosterebilirim :

1 — Yukaridan beride anlatmak istedigimiz gibi birden fazla kimseler
tarafindan bir sucun islenmesi bir Kisiye nazaran daha kolaydir.

2 — Birden ziyade kimseleri, islemesine karar verdikleri sugtan ica-
binda vaz gecirmek bir Kisiye nazaran daha glctdir.

3 — Birden ziyade kimselerin islemesine karar verdikleri sugun icra-
sina baslamak bir kisiye nazaran daha kolay, daha erken ve binnetice da-
ha kolaylikla ve daha korkusuz mimkdinddr.

4 — Birden ziyade kimselerin elinden magduru kurtarmak veya sug
islemesine méani olmak bir Kisininkine nazaran daha gugtr.

5 — Umumiyetle birden ziyade kimselerin suc islemesine mani olma-
ga cesaret gostermek bir Kisininkine nazaran daha guctur.

6 — Birden ziyade kimselerin bir arada isledigi su¢ cemiyet icinde bir
kisininkine nazaran daha blyuk bir korku ve teessur yaratir.

7 — Birden ziyade kimselerin isledigi sucun bir kisinin isledi§ suca
nazaran muhitte uyandirdigi infial ve aksilamel daha derin ve genistir.

8 — Yukarida da soylendigi gibi, islenen sugun nevi ve mahiyetine ve
islenis tarzina gore tayin olunacak cezanm, sugcun &mmenin Uzerindeki de-
gistirdigi havaya ve dogurdugu korkunun derecesine gore olmasi ve sug-
la cezanm bir birine uygun ve denk bulunmasi bakmamdan distnulirse;
birden ziyade kimselerin isledikleri sugtan dolayi, su¢ ne olursa olsun de-
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Ciirim ve Kabahatte istirak Hukiimleri Uzerinde Bir inceleme

recesine gore bir tek insaninkine nazaran fazlalastinimasi daha yerinde
olur ve tek kelime ile sucla ceza arasinda bir mutabakat daha dogrusu
bir muadelet temin edilmis olur.

9 — Bir Kisinin su¢ islemekten vazgegmesi veya hi¢ olma™sa sugun
nakis veya tam tesebbiis derecesinde kalmasi ihtimali birden ziyade kim-
seler tarafindan isleneninkinden daha kuvvetlidir.

10 — Birden ziyade kimselerin isledigi sugun c¢miyel Uzerinde her
bakimdan fena tesir biraktigi ve bir Kkisininkine nazaran actigi yaranm
bazi hallerde tamiri bile gli¢c oldugu gibi ayni halin magdur Uzerinde de
yaptigi fena tesirin bir kisi tarafindan islenen suctan daha fazla oldugu ve
bunun da istirakin muhtelif sekil ve nevilerine gore az veya ¢ok bulundu-
gu ve fakat her ne olursa olsun ve ister ciriim, ister kabahat hangi sugtan
olursa olsun ve sucun nevi ve cinsi neden ibaret bulunursa bulunsun bir
kisi tarafindan islenen suca nazaran cok daha fazla ve ¢ok daha elim bu-
limdugu muhakkak ve hepimizce asikardir...

11 — Her ne suretle olursa olsun magdurun bir kisinin elinden kur-
tulmasi veya kendi gayretile sugun islenmesine veya daha buyik bir ha-
disenin ¢ikmasma méni olmasi birden ziyadekilerinden daha kolaylikla
mimkun oldugu stphesizdir...

Bundan baska : sahsi ve fiili siddet sebeplerinin hemfiillere ve feran
zigmethallere sirayet ettigi halde cezay! tahfif eden gerek fiili ve gerek
sahsi sebeplerin hem fiillere ve fer'an zigmethallere sirayet edip etmemesi
hususunda kanunun meskadt gectigi gorilmektedir. Her ne kadar kanu-
nun maksadindan ve tatbikatin seyrinden cezayi tahfif eden fiili sebeple-
rin hem fiillere ve fer'an zigmethallere sirayet ettigini anliyarak da cezayi
tahfif eden sahsi sebeplerin sirayet etmedigim ve bu sebeplere ait bir
hikmidn bulunmadigim goériyor ve bunu yerinde ve adilane bulamiyo-
ruz.

Hem fiil ve feran zimethallerin mevcut cezay! teshit eden fili ve sah-
si sebepleri goze alarak fiile katildiklarina ve bundan dolay! onlara da si-
rayet etmesi yerinde gorildigiine gore cezayi tahfif eden sahsi sebep-
leri bilerek ve belki de ondan istifade edecegini dusinerek hadiseye ka-
tilanm da ayni sekilde istifade etmesi icab edecedi neticesini ¢ikarama-

yIZ.

Her ne kadar istirak muessesinde sanigin lehine gidilmesini gondl
arzu ve cemiyetin rencide olan hissiyati yani umumi efkar kabul etmi-
yorsa da Kanunun umumi bir prensibine aykiri olarak sanigm agikca
aleyhine gidilmesini yani tesdit eden sahsi sebeplerin nazara almarak
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cezasi artirildigi halde tahfif eden sahsi sebeplerden istifade ettirilmemesi,
yeknazarda dogru degildir .Lakin cemiyetin yuksek menfeati rhiilahazasi
ile bilakis dogru oldugunu teyid ve tekrar edebilirim.

Bunun gibi bir takim dustnceler, istirak miessesinde cezayi tahfif
.eden sahsi sebeplerin de diger sebepler gibi hem fiil ve feran zimethallere
sirayet ettigini yine gérmiemek ve T. C. K. mm cezayi tesdit eden sahsi ve
fiili sebeplerin siyaretini gosterir 66 ve 67 inci maddelerinde oldugu gibi
cezayi tahfif eden sahsi ve fiili sebeplerin de hem fiil ve feran zimethalle-
re siyaret ettiginin veya etmediginin acikca gosterildigini gérmek temenni-
sine dogru sdrikler.

Netice ;

En basta, Profesér Sayin Baha Kantar'm notlarindan, Majno’nun
serhinden Sayin Hamdi Oner’in, Adalet Dergisinin 949 senesinin 9 uncu
sayisinin 747 nci sahifesinde yazili (17 Subat 1943 tarihli Tevhidi T¢tihat
karari munasebetiyle kacakcilik suclari Gzerinde bir tetkiki adli maka-
lesinden ve Sayin Fahrettin Oztiirk ile Ertugrul Bayindirin (Ceza hu-
kimlu 6zel kanun, nizamname ve talimatnameler adli kitaplarindan ve
bir cok Yargitay karar ve ictihatlarindan da istifade ve yerine gore ikti-
bas ta etmek ve misaller de vermek suretiyle hepimizce bilmen ve fakat
yine hepimizce zorlugu kabul olunan istirak miessesesini ben de anla-
yabildigim ve gicumin yettigi kadar anlatmaga c¢alismis bulunuyor ve
kaydedilmege deger simdilik esasli baska bir cihet gormiyor ve yalniz
yukardaki iki ufak temenniyi aynen tekrar ederek yazima nihayet veri-
yorum.
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ileri Hukuk Dergisi. Sayi : 60, Kr. 75.

Mardin Milletvekili Kamil Boran tarafindan bes yildanberi degerli
hukukgularm makaleleri ve Yargitay kararlari ile ayda bir yayinlanan
kiymetli hukuk dergisinin 950 yili Haziran sayisi asagidaki yazi ve karar-
larla nesrolunmustur :

Prof. Avukat Ismail Hakki Karafakih'm : «flukuk Muhakemeleri Usu-
0 Kanununun muaddel 427 inci maddesi Uzerinde bir tetkik» bashkl ya-
zisI; Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun : «AdIt tevbihin hangi suclara uy-
gulanaca§i» ve Yargitay 1 inci Ceza Dairesinin : «Yagma akabinde fiili ta-
mamlamak veya mali kagirmak icin siddet kullaniimasi halinde uygula-
nacak ceza hikmi», «Giyapta verilen ve mudahile tebli§ edilmiyen hik-
min muamelesi», «Korku tesirile magdurda ruhi elemler husule getiren
hareketlerin hangi fiile girecegi» ve Yargitay IV incl Hukuk Dairesi» nin
«idarenin kamulastirma tasarrufundan bir tarafli olarak ne zamana ka-
dar vaz gecilebilece@i», «Sahadette ikrarin takdiri», «Pesin har¢ alinma-
dan durusmaya devami, davayi takip etmiyenler lehine hikim verilmesi
ve hikimde lehine karar verilen davacinin isminin bulunmamasi, veraset
ilami alinmadan ve gayrimenkuliin kimlere ait oldugunun tespit edilme-
mesi ve mirasgilardan her birinin hislerine gore hukim verilmemesi hal-
leri», «Sozlesmede falls gorilen tazminatin tenzili ve vekalet (Ucretinin
tarifeden noksan hukmu halleri», «delil ve kusurun takdirinde nazara
alinacak hususlarla takdirde hata edilmesi hali ve hususi kanun hikmi
mevcut iken umumi kanunun uygulanmasi ve yasin kiguklugu haksiz fi-
ilden mudtevellit tazminat istemek hakkinin selbedilemiyecegi», «vekalet
ucretinin takdirmde tarifede yazili miktann hikmedilmesi» hakkmdaki
kararlarin ve Dr.Necmeddin M. Berkin'in «iflas Hikiimleri» adli kitabi
ilave formasi.

Pratik Hukuk Mecmuasi. Seri ; II, Yl : 2, Sayl . 7.
Istanbul Universitesinde Ord. Prof. Mustafa Resit Belge.say'in yazi
islerini fiilen idare ettikleri ve Istanbul avukatlarindan Emcet Eelgesay’in
her ay muntazaman yayinladigi «Pratik Hukuk Mecmuasi» nin Temmuz
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950 ayina ait nushasi analiz edilen Turk Yargitayinm «AKkilsiz ev hizme-
tinde ¢alisanlarin Gcret iddiasi» ve Uyusmazlik Mahkemesinin  «Adalet
Mahkemesinin Gorevi» hakkindaki kararlarini ihtiva etmektedir.

Sosyal Hukuk ve ktisat Mecmuasi. Y1l : I, Sayi : 21, lira : 1.

Istanbul Posta Kutusu ; 1829 adresinde heray hukuki, iktisadi, sosyal

mevzulardaki kiymetli yazilarla nesrolunan mecmuanin Haziran 950 ayi
sayisi asagidaki minderecatla ¢cikmistir

Makaleler :

Mesken politikasi meseleleri : Kira kislalari mi, bahgeli evler mi?. Do-
cent Dr. Sahir Erman : En blyuk adli teminat, Cahit Kayra : Turkiye de
posta bankalari sistemi nasil kurulmali; Dr. Halid Kemal Elbir : Kral Oidi-
pus faciasi hukuk sahnesinde.

iktisad? Hayat
Dr. Cahit Talas ; Marshall Plani 2 nci yilini tamamlarken; Ziya Ta-
ta¢ : Mayis ayinda memleketimiz Iktisadi durumu?.

Sosyal Hayat :

Dr. Halit Kemal Elbir : Tapulama kanunu ve Medeni Kanunla arz
ettigi bir ahenksizlik — Tapu Kanununun 31 inci maddesinin tadili — 1515
saylll kanuna ek kanunun ehemmiyeti; Ziya Tata¢ : Cift¢iyi Topraklan-
dirma Kanunimda yapilan degisiklikler.

Dis memleketlerde sosyal hayat :

Avukat Yilmaz Altug : Birlesik Amerika'da sosyal hayat — Amerika-
da issizlik tazminati — Dr. Zahit imre : Kollektif is mukaveleleri hakkin-
da yeni Fransiz Kanunu; irkic : Milletlerarasi Calisma konferansinin top-
lantist — Milletlerarasi Calisma birosunun tahsis ettigi burslar.

ictihat tahlili :
Dr. Zahit imr_e . Is kazalarmdan dogan tazminat davasinda miruruza-
man meeslesi — Is akdinin feshi, sukutu hak middeti. Tazminat talebi

hakki.

Fikir hayatimiz :
Dr. Zahit imre : Gayrimenkul tasarruflari ve tapu sicilli tatbikat...;
T. C. Merkez Bankasmm Mayis ay! haftalik vaziyetleri...
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Tatbikatta Yargitay Kararlan. Sene : Il, Sayi : 11, Kr, 50.

Istanbul 4 {incii Ticaret Mahkemesi iiyesi Hayrettin Sezik tarafindan
«Tatbikatta batin hukukculara yol gosermek’) maksadile heray muntaza-
man emsal teskil edecek se¢cme yargitay kararlarile nesrolunan derginin
Temmuz 950 nishasi «Hasiyeli Ticaret Kanunu» ilave formasile asagida
Ozetleri gosterilen kararlari ihtiva etmektedir :

Yargitay Tevhidi ictihat Genel Kurulu'nun : «Haksiz iktisapta suiini-
yet sahibinin tazminat sorumsuzlugu», «Hisnuniyet sahibi zilyedin zaru-
ri ve faydali sarfiyati»; Yargitay TicEuret Dairesinin; «Ayip iddiasile mis-
terinin hak davasi ve asliye mahkemesinde sifahi muhakeme icin dave-
tiye», Navlun stzlesmesine mustenit nakilde riza hilafina guverteye yiik-
leme», «Gizli ayip dolayisile musterinin verdigini geri alabilmesi», «Taz-
minat mektubu karsihdinin édenmesi ve rlcu», «Mistahdemin kusurun-
dan dogan zararin ve kayitlarin delil sayllmamasi», «Gorevsizlik kararla-
rmda on gunliik miuddetin re'sen nazara almacagi», «Her nevi sigortacilik
ticarT muamelelerden maduttur», «Memurun zimmetine gecirdigi parayi
idarenin ddemek mukellefiyeti», «Pazarlikla yapilan ihaleler de katT te-
minat alinmasi», «Emre muharrer senetteki mal karsiigmm ayipli olma-
smdan def'i»; Yargitay Hukuk Dairelerinin : «Gayrimenkul satismda 6&l-
ciniin eksikligi ve alicinin tazmin istegi», «Oliinceye kadar bakip besle-
me sdzlesmesinin tapuca yapilmasi», «Tesclde itirazin asli midahale ka-
buli ve mehil itasi», «Kdy orta mallari ve kaziyyei muhkeme», «Evlatlk
mukavele.sinin ademi muteberiyeti», «Kardesin evlad edinilebilecegi, «Bo-
sanma ve sair sebeplerle kiigiikler hakkindaki tedbirler», «Olime bagli
olmiyan ivazsiz tasarruflar ve mahfuz hisse kaideleri», «Yeni malikin ko-
nut ihtiyaci sebebile dava hakki», «Tahliye taahhldlne mutedair sartin
hikimsuzligu» hakkindaki kararlari.

Idare Dergisi. Sayi : 204, Kr. 100.
icisleri Bakaniigmca 21 yildanberi cesitli telif, terciime yazilarla nes-
rolunan «idare Dergisi» nin950 yili Mayis — Haziran aylarina ait niisha-
sI da su minderacatla ¢ikmistir :
Tetkikler :

Muzaffer Akalin : il genel Meclisi Secimleri; M. A. : Niifussayimi; Mein-
duh Ergul : Fransada yol zabitasi; Yusuf Danisman : Kanada mahalli ida-
releri ve gelisimi; Ekrem Gonen : Koy kalkinmasmda karsilasilan bazi
glclukler; Salih Tanyeri : Mer'a hakkindaki ankete cevap; Cevat Dural :
11 idaresi kanununda Bucak mudrleri:
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Tercumeler ;

i. Vehbi Berk : idarede inkilap; I. V. B. : Kominlerin mali vaziyeti
ve belediyelerin yetkileri; Sekip Copuroglu : Harpten sonra idareye diigen
vazifeler; Orhan Kirkgler : Turkiye nufus idaresi Uzerinde distinceler;
P’ Onen ; Macaristanda devletin ve devlet memurlarinin mes'uliyeti, ta-
yini;

Yabanci mevzuat :

Hayrettin Kalkandelen : Belgika nufus mevzuatindan (halkin daimi
ikametgahinm tayini) ;

idar? Cografya :

M. Mahir Sinmaz : Askale ilgesi.

istanbul Barosu Dergisi. Yil : 24, Sayl : 65?, Kr. 50.

Istanbul Barosunca heray nesrolunan bu hukuk dergisinin Haziran
950 sayisinda su yazilar vardir :

DOKTRIN : Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay : Tatil giinlerinde ke-
sif, hdkim olmiyan bir kimse kesif icin istinabe edilebilir mi?. Avukat Ah-
met Daim Demircan : Avukatlarin gelir vergisi durumu; Avukat Dr. Nec-
meddin Berkin : icra memur ve miistahdemlerinin 6deyemedikleri zarar-
lardan devletin mali mesuliyeti.

ICTIHATLAR : Yargitay Ceza ve Hukuk ve Federal Mahkeme karar-
lari; Federal mahkeme karar hilasalari.

BIBLIYOGRAFYA : «icra ve iflas K. Serhi» ve «Hakaret ve sogme
cirumleri» adli eserler hakkinda.

Son ictihatlar Dergisi. Y1l : 7, Cilt : 5, Sayi : 31, Kr. 50.
Istanbul Posta Kutusu 283 adresinde iki ayda bir segme ceza ve hukuk
Yargitay kararlarile yayinlanan derginin Temmuz 950 sayisl asagidaki
kararlarla nesrolunmustur :
«Baskasma ait gayrimenkulli haksiz olarak zaptedip kullanmis olan
kotu niyetli sagilin tazminata mahkdm edilmesinin sarti», «is Kanunu-
nun 13 Gincii maddesi hikmiiniin tatbik sureti», «iscilerin tazminat talep-

-\ O
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leri ve 1 Kanununun 13 ve 25 inci maddelerinin uygulanmasi», «Kargo
raporlari», «dellaliyenin tahakkuku», «Hizmet akdine riayetsizlikte za-
manasimi ve hizmetlinin ihmalinden dodan mesuliyet», «Milli Korunma
Kanununun tarla, bag, bahce ve bostan gibi yapisiz gayrimenkullere tat-
bik edilmiyecedi ve bu gibi yerlerin tahliye tarzi», «Kira akdinde miras-
¢tlarin durumu ve haklan» na dair Yargitay Hukuk ve «5435 sayili kanu-
nun stimulli ve para cezalarina yapilan zammin Ticaret Kanununun 38 inci
maddesi ile olan minasebeti», «sugun manevi unsuru, kasid», «lrza gec-
mek suclarina yardim ve miizaharet», «Agir hapis ve hapis cezalarinin ic-
timai», «Kabahatlerde zamanagimi»; Tlrk Ceza Kanununun 189 uncu mad-
desindeki silah tabirinin sumulli», «Zimmete para gecirmek», «Muhtarin
zimmeti ve Milli Korunma Kanununun tatbik tarzi», «ihtilas», lirtikap»,
«Vazifei suiistimal ve yankesicilige istirak», «Ceza Kanununun tatbikati
bakimindan memuru tayinde Olgii», «Hirsizlik», «Durusma sirasinda yazili
sikayet dilekcesi verilebilir mi?», «Raporlar Uzerinde hakimin takdiri»;
«Bir ceza hikmiinde derpis edilmesi halinde avukatlik Gcretinin takdiri»,
«Hakkindaki Yargitay ceza ve «Tecemmuiat Kanununa muhalefet», «1528
sayili kanunun simulu», «Noksan vezinli ekmek ¢ikarmak ve satmak» hak-
kinda Yargitayin hususi kanunlara ait kararlari; «K8y Kanununun 6 nci

maddesinin tatbik sekli» ne dair Danistay karan.

Kazm DERELI

Adalet Dergisi Sayt: 9 1950 7



YargitayKararlan

HUKUK BOLUMU

Ihtarin kiraciya tebligine tesadif eden ay, takvim yili itibariyle 30 gin
olup davanin da 30 ginun hitamindan sonra ac¢ilmis bulunmasina nazaran ce-
kilen ihtarda (Borclar Kanununun 260 inci maddesinde yazili 30 gin tabiri kul-
lanilmayip bir aylik middetten bahsedilmis olmasi) bu bakimdan davanin ni-
yetine mani teskil etmez.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 3/181-81 — Karar : 1

DAVA : Verilen mehile ragmen davali protestoda belirtilen kira be-
dellerini gininde 6dememis oldugundan akdin feshiyle mecurun tahli-
yesi istemine dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu izere; dava-
ya mesnet olan 13/7/1945 ginli ihtarda bir aydan bahsedilmesine
ve halbuki Borglar Kanununun 260 mci maddesinin - @mir hikmi
30 gun kaydini ihtiva etmis buulnmasma ve ayin da 28, 29, 30, ol gin
den ibaret olabilecegine nazaran bu amir hikme uygun olmiyan ihtara
dayanan davaya sekil bakimindan bakilmamasi 1azim geldigi cihetle min-
hasiran bu noktadan davanin reddine ve diger hususlarin incelenmesine
mahal olmadigina dair verilen hikim Yargitay Uciincii Hukuk Daire-
since; ihtarin Kiraclya tebliginin tesadif ettigi ay takvim yili itibariyle
30 gln olmasina ve dava ise bu 30 gunlik middetin bitmesind.en sonra
acillmis ve bu suretle davanin incelenmesi ve sonucuna gére bir karar
verilmesi gerekli bulunmasina gore ihtarda bir ay icinde kira karsiliginm
6denmesi yazih oldugundan vaki ihtar Borglar Kanununun 260 inci mad-
desi hikmine aykiri bulundugundan bahsile davanin reddine karar ve-
rilmesinin yolsuzlugundan 6tlri bozulup mahalline geri cevrilmekle ye-
niden yapilan yargilama sonunda ; baza sebep ve duslncelerle evvelki
hilkiimde lisrara karar verilmistir.

TEMYIizZ EDEN: Davaci Nigar Figen vekili Avukat Kami Dilmen
ve Suphi Tolun.

YARGITAY KARARI
Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israr1 kapsiyan son hikmin
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suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar atanv-
duktan sonra geregi gorusulup distnaldu:

intiva eyledigi mucip sebeplere gore hususi dairenin bozma karan-
na uymak gerekli iken bazi distince ve mitalaalar serdiyle israr karan
verilmis olmasi yolsuz ve kanuna aykiri goorulduginden zikri gegen la-
rar kararinin dahi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 429 nnci
maddesine tevfikan BOZULMASINA ve asagida mufredati yazih (600)
kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan almmaima
11/1/.950 tarihinde oycoklugu ile karar verildi.

Kadastro tahrir ve tesbiti sirasinda kadastroyu ilgilendiren her tirli mdal-
kiyet ihtilaflarinin incelenmesi kadastro mahkemelerine aittir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas: 1/156-64 — Karar: 9

DAVA : Tapu senediyle tasarrufunda olan kadastroca 446 ada ve
32 parsel numarasiyle namina miseccel bulunan bir bap hane maa bah-
cesine davali tecavUxde haneye ait tapu senedi almis oldugundan bahisle
usulsiiz olarak alman tapu senedhinin iptaline karar verilmesi istenilmis-
tir.

HUKUM : Hane davacinin tapusuna dahil oldugundan ve davalinin
tapusundaki hane kaydi liizumsuz ve yersiz bulundugundan davalinin 32
parsele ait tapusundaki hane kaydinin iptaline dair verilen hukim Yar-
gitay Birinci Hukuk Dairesince; davaci Ummi'nin actiji davanin  ozeti
dava olunan adina kadastroca tesbit edilen 445 adanm 32 parselindeki
arsa Uzerinde ev bulundugundan bahsile tapu sicil muhafizligina vaki
miiracaati (izerine ev hakkinda tesis ettigi kaydin iptali talebinden ibaret
olup bu suretle acilan bu dava kadastronun tesbitine vaki bir itiraz ma-
hiyetinde olmamasina gore davanin bakilmasi mahkemenin gorevi icinde
olmadi§i dislnilmeksizin davanin kabuliyle yazili sekilde karar veril-
mesi yolsuz oldugu beyaniyle bozulmus olmakla yeniden yapilan yargila-
ma sonunda; davanin mabhiyetine ve 2613 sayili kanunun 27, 22 inci mad-
delerine ve taou tahrir nizamnamesinin 41 ve 18 inci maddelerindeki sa-
fahata nazaran davanin riyet® kadastro mahkemesinin gorevi dahuinde
oldugundan ve saireden bahsile evvelki hikimde i1srar olunmasina ve
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d|xapi3™ ait tapu senedi icinde bulunan, eve ait davalinin kaydinin iptaline
ve midalialesinin dnlenmesine kapar verilrnistir.

TJEMYIiZ EDEN : Davali vekili avukat Cahit Asal,

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; i1srari kapsiyan son hikmin
suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorusulip dasundldd

Kadastro tahrir ve tesbiti sirasinda kadastroyu ilgilendiren her tir-
0 mdlkiyet ihtidlflarinin incelenmesi kadastro mahkemelerine ait olma-
sina olayda davaci adina tesbit edilen 32 parsel zerindeki evin milkiye-
ti taraflar arasinda ihtilafti bulunmasina ve bu itibarla goreve taallok
eden israr karari dogru olup bu karara yoneltilen temyiz itirazlar yerin-
de goérilmemesine binaen bu itirazin reddine ve diger itirazlarin incelen-
mesi icin dosyanin Birinci Hukuk Dairesine gonderilmesine 18/1/950 ta-
rihinde oybriligiyle karar verildi.

Davacinin kiralanan gayrinienkule ihtiyaci bulunup bulunmadidi <kendi
ailesiyle evli bulunan oglunun birlikte oturmasina muisait olup olmadigi» cihe-
tinin halli hususi veya fennT bilgiye muhtag islerden olmadigindan bu hususta
bilirkisi dinlenilmesinde zaruret yoktur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas : 3/223 — Karar : 20

DAVA : Oglu Doktor Yiizbagi Orhan'in Ankara’ya nakli memuriyet
etmesine ve kendi aile efradi da kalabalik olmasindan otiurli konut zo-

runda bulundugundan davalinin kirasi altinda bulunan evin bosalhimasi
istemine dairdir,

HUKUM ; Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu izere; dava-

cinm oturdugu mahal l¢ oda olup ancak kendi efradi ailesine yeter oldu-
gu ve mistakil bir aile teskil eden oglunun ihtiyacini giderceek durumda
bulunmadigi anlasilmis ve oglunun sark hizmetini bitirip Ankara Giilha-
ne hastanesine tayin edildigi de resmi belge miinderecatiyle tahakkuk et-
mis olmakla oglunun ihtiyacma binaen mecurun tahliyesine dair verilen
hikim Yargitay 3. tnct Hukuk Dairesince oglu Orhan’in konut ihtiya-
cinda oldugundan bahsile kiralananin bosaltilmasini isteyen dadvacmm hu
talebine karsi ihtiya¢ mevcut olmadigi kiraci tarafindan savunma yoliy-
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le biidlt*"Imis ve Yargiclikca da bu hususun keSfen tetkiki ' karargi: ol-
mus olmasina gore bilirkisi marifetiyle ihtiyac mevcut olup olmadiginin
tesbiti gerekirken bundan zuhul edderek davacinin oturdugu mahallin
durumunu gosterir zabitnameye dayanilarak ve ihtiyacindan bahsile me-
curun tahliyesine hikmedilmesi yolsuz oldugu beyaniyle bozulup mahal-
line iade edilmekle; yeniden yapilan yargilama sonunda: davacinin otur-
dugu ev (¢ oda bir holden ibaret olup bunlarin her birifeinih bir odada
oglu Ye keridisiftin hizmetgisiyle ¢ocuklarinin holde yatip kalkmalannin
bir an igin mimkiti 6ldigu farzedilse dahi dava dilekgesinde yazih ol-
dugu vechile davaci oglunUn dokdor olmasi hasabiyle mesledi icabi mis-
takil eYe ihtiyact oldugunun kayit ve tasrih edilmis bulunmasi hic sip-
he yok ki, meslegini icra edebilmek imkaninin da nazara alinmasi talebiitl
ihtiva ettigi bedihi bulundugundan ve bilirkisinin raporunda beyani da
mukaveleyi takyit edfemiyeceginden ve saireden bahsile evvelki hukim-
de israra karar verilmistir.
TEMYizZ' EDEN : Davah Bedri Tiizmeh;

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek israri kapsiyah son hikim si-
resi iginde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorustlip dusunuldd :

Davacmin oturmakta oldugu evin kendi ailesiyle evli bulunan oglu-
nun birlikte oturmasma miusait olup olmadigi, bu itibarla kiralanan gayri
menkule ihtiyacglari bulunup bulunmadigi hususunun halli malimati mah-
susa, ve fenniyeye muhtac¢ olmadidi igin olayda bilirkisi dinlenmesine za-
ruret bulunmadigina ve davacinin oturdugu evin kesif tutanaginda belir-
tilen vasiflarina ve davacinin ve oglunun aile efradi sayisina ve durum-
larina gore ihtiyacin mevcudiyeti agik¢a anlasiimis bulundugundan ye-
rinde olmayan temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan
hikmin ONANMASINA ve asagida mifredati yazili 200 kurus temyiz
ilami harcinin temyiz edenden alinmasina 22/3/950 tarihinde oybuh-

giyle karar verildi.
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Hazinenin ihalesiyle satis akdi tamamlanmis ve teslim de vukubulmus ol-

masma gore hadiesde zamanasimi ve akdin kendiliginden infisahi bahis mev-
zuu olamaz.

Yargitay Birinci Hnkuk Dairesi
Esas : 1949/9153 — Karar : 478

Safranbolu’nun Misakimilli mahallesinde oturan Dursun Banzel'in®
Maliye Hazinesi aleyhine; Hazinece uhtesine ihale edilmis olan tarlanm
ihale bedelinden bir kismi hazineye tediye edilmis ve kalan kismida no-
tere yatiriimis oldugundan isbu gayrimenkuliin tapuca namma tescili
hakkinda actigi davadan dolayi yapilan yargilama sonunda; 24000 metre
kareden ibaret olan tarlanm 1935 senesinde davaci uhtesine ihalesi ya-
pihp ilk taksitin o tarihte tediye olundugu ve mutebaki taksitin faiziyle
birlikte notere tevdi olundugu anlasildigmdan ve bakiye taksitin veril-
memesinden dolayi hazinece ihale feshedilmemis oldugimdan Hazine vekili-
nin itirazlarmm reddiyle middeabii tarlanm davaci namma tapuca tesci-
line dair Safranbolu Asliye Hukuk Yargighgmdan verilen 19/9/949 giin
ve 611 — 408 sayili ilamin Yargitayca incelenmesi Maliye Hazinesi na-

mma vekili tarafmdan sdresi icinde verilen dilekge ile istenilmis olmakla
geregi dusinilda ;

YARGITAY KARARI

Hazinenin ihalesiyle satis bagiti baglanmis olup gayrimenkulin da-
vaclya teslim edilmis olduguna gére hadisede zamanasimi ve bagitin ken-
diliginden infisahi mevzuubahs olamiyacagmdan itirazlarin reddiyle usul
ve kanuna uygun olan hikmin ONANMASINA ve <770) kurus temyiz

masrafimn temyiz edenden ahnmasma 2/2/950 tarihinde oybirligiyle
karar verildi.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 186 nci maddesi davanin gorul-

dugu sirada vukua gelen el degistirmelere ait olup hiukiimden sonraki degisik-
liklere samil degildir.

Yargitay Birinci Hnkuk Dairesi
Esas : 9965

Adana’nin Cmnali kéyiunden Mehmet Guler vekili avukat Zekeri}™»"
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Akif Takonagm muvekkilinin sayian hissedar bulundugu gayrimenkul his-
sesi hissedar Omer Guler tarafindan Ramazan’a satilmis oldugundan bah-
sile evveld bunun aleyhine acti§i sufa davasi neticesinde mesfu hisstmin
davaci adina bedeli mukabilinde tesciline karar verildikten ve hikim
katilestikten sonra Ramazan tarafindan bu hisse Adana’da ibrahim Bur-
dur oglu fabrikasi muhasibi Mustafa Tombul esi ve hact Mehmet km
Nafia Tombul'a satilmis oldugundan bahisle Nafia tUzerindeki kaydin ip-
tali ve mesfu hissenin muvekkili adina tescili talebiyle actigi davadan
dolay! cari muhakeme sonunda; Ramazan tarafindan Nafia ya satiimis
olan hissenin bedeli mukabilinde davci adina tashihan tesciline dair Ada-
na Asliye Uciincii Hukuk Yargichgindan verilen 19/10/949 gunlii ve
277—711 sayih ilamin dairece incelenmesi davah tarafindan stiresi iginde
verilen dilekce ile istenilmis olmakla geredi distnuldu :

YARGITAY KARARI

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 186 mci maddesi davanm
goruldugu sirada vukua gelen el degistirmelere ait olup hikimden son-
raki degisikliklere samil olmadigina ve mahkemece evvelce verilmis olan
hukim suf'ali hissenin mulkiyetini nakleden bir hikim mahiyetinde
bulunmadigma ve bu kabil ilamlarin hukuki mahiyeti bir satis bagitm-
dan ileri gecemiyecegine ve bir gayrimenkul(l satipta tescil talebini yap-
niamis olan kimsenin bu gayrimenkull Gcuncli sahsa satmasi halinde
birinci masterinin bir ayn? hak davasi agmaya hakki olmayip ancak sati-
cisindan tazminat isteyebilecedine gére bu cihet g6zénine alinarak da-
vanin reddine karar verilmek gerekirken baska tlrli distncelere dayar
nilarak sufali hissenin davaci adina kaydinin dizeltilmesine karar veril-
mesi yolsuz oldugu gibi davacinin dava agmak hakki oldugu takdirde
dahi dava edilenin kotl niyeti davaciya ispat ettirilmek, edemedigi tak-
dirde dava red olunmak ve aksi takdirde dahi davacinin suTa bedelini
kimseye Odememis ve Ramazan'mda Omer'e vermis oldugu bedeli Nafia-
dan almis bulundugu géz 6nunde tutularak suf'a bedeli ve masraf karsili-
gmda sufali hissenin davaci adina dizeltilmesi gerekirken bu sekilde is-
lem yapilmamis bulunmasi da yolsuz oldugundan hikmin H. U. M. K. nun
428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve dosyanin mahkemesine gon-
derilmesine ve 470 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan
alinmasina 17/3/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
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Ksas davaya ait kararin incelenmesi sirasinda mirafaa icin gelen vekilin
Ucreti ile bu ylzden yapilan masraflarin karsi taraftan tahsili yolunda vaktiyle
Yargitaya miracaatta bulunulmamis olmasi bilahare bu hususta usulline tevfi-
kan ayrica acilan davanin riyetine mani bir sebep degildir.

Yargitay ikinci Hukuk Dairesi

Esas : 42 — Kiarar : 648

Kuguk Eser velisi annesi Suiheyia tarafindan Macit Madenli aleyhine
yol masrafi ve avukathk Ucretinden mutevellit 350 lira alacak davasinin
yapilan yargilamasi sonunda; taraflar arasinda evvelce mutehaddis baba-
lik, tazminat ve dogum masrafi davasinin Yargitayda durusma yapilmak
suretiyle incelenmesi davali tarafindan istenilmis ve bu sebeple davaci-
nin durusmaya davet edilerek kendisini temsilen vekil gonderdigi anla-
silmis isede davacinin bu suretle ihtiyar ettigi masraflari temyiz mahke-
mesinden talep etmesi iktiza edip bdyle bir talepte bulunmamis oldugun-
dan davanin reddine dair verilen yukarda tarih ve sayisi yazili hikim
Suheyla tarafindan temyiz edilmekle bittetkik temyiz dileginin siresin-
de oldudu gorulip kabull oybirligiyle kararlastirildiktan ve dosyadaki
evrak okunup is anlasildiktan sonra icabi gorusulip dasunalda .

Sureti iddiaya gore usulen davaya bakilmak lazim gelirken yazil
mitalda ile reddine karar verilmesinde isabet olmadigindan hikmin
BOZULMASINA ve asagida yazili temyiz masfarlarinin ileride haksiz
cikacak taraftan alinmasina 7/2/950 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Medeni Kanunun 379 uncu maddesinde yazili islerde reyi alinmak (zere
kendisine musavir tayin edilerek medeni haklarini kullanmaktan kismen mah-
rum edilen kimsenin musavirin reyini almadan yaptigi hukuki tasarruflar ka-
nunen muteber degildir. Ancak misavir tayini eyleminin hisniniyet sahibi
Uclnci sahislara tesiri, 360 inci maddeye kiyasen ilandan itibaren baglar.

Yargitay 4 Uncl Hukuk Dairesi
Esas: 555 — Karar : 1122

DAVA : Mivekkillerinin murisi Ekrem’in davalilarin murisine 1500
lira borclu oldugu ileri surtlerek icra takibi yapilmis olup muvekkilleri-
nin murisi hayatta iken medeni haklarini kismen istimal yetkisinden
mahrum edilmesi menfaati icabindan bulundugu zaruretinin tahakkuku
Uzerine icraen takip edilen borcun zimmete terettiibl tarihinden daha
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evvel yetkili yargiclikca kendisine misavir tayin edilmis ve bor” ikrari
aninda musavirin rey,ve muvafakati alinmamis olmasina binaen mezk(r
bor¢ senedi, asil borgbiya kiyasen halefleri olan mivekkillerini ilzam
edemij”eceginden bahsile davahlarin muvekkillere karsi bu bapta vaki
muarazalarinin men’ine karra verilmesi isteminden ibarettir.

KARAR ; Olu Ekrem 1500 lirayr Salih adinda birisine borglanmis
Ve bu senet davalilarin murisi ibrahim’e usulen devir ve temlik edilmis
ve bu cihe't icra dosyasinda mevcut noter tarafindan tanzim edilen borg
ve temlik senetleri munderecatiyle sabit bulunmus ve misavir tayinine
dair olan dosyanin buldurulabilmesi kabil olmadigi gibi bu katarin ilan
edildigi de htc bir suretle anlagilamamis oldugundan sabit godrilmeyen
daVahih reddine karar verildigine dairdir.

TEMYIiZ EDEN : Davacilar vekili Avukat ismail Hakki Gokmen.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
bitiin kagitlar okunup geregi disindldu

Medeni Kanunun 379 uncu maddesinde yazili islerde reyi alinmak
tizere kendisine misavir tayin edilerek medeni haklarini kullanmaktan
kismen mahrum edilen davacilarin murisi Ekrem’in musavirin reyini al-
maksizin yaptigi hukuki tasarruflar kanunen muteber bulunmamis ise de
iyi niyet sahibi Uclincu sahislar hakkinda misavir tayininin tesiri 380
inci madde hikmine kiyasen ilandan basliyacagina ve keyfiyetin ilan
edildigi de ispat edilememesine binaen Salih’in adi gecen Ekrem'deki ala-
cagini davalilarin murisi Torahim”e ilandan énce temlik etmesi ve ibra-
him'in de bu alacagi iyi niyetle temellik eylemesi sahih ve muteber bu-
lunmus oldugundan varit olmiyan temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve
kanuna uygun olan hikmin (ONANMASINA) ve asagida yazili temyiz
giderinin tamyiz edenden alinmasina 21 2/1950 tarihinde oybirligiylg

karar verildi.

Davalinin nizal gayrimenkull 341 tarihli hiiccetle satin a ¢ tarihli
tenberi zilyed bulundudu ve bildhare davacilar tarafindan a vazih ol-
tapu senedinin iktisap sttununda ilk malikinin 20 .sene evve o0
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311 tarihli tasdiksiz yoklama kaydi, tasarrufu musbit bir belge mahiyetin-
de degildir.

Yargitay Besjnci Hukuk Dairesi

Esas; 237 — Karar: 536

DAVA : Muvekkilinin yer ve sinirlari yazili ve tapuda kayitsiz 150
lira de§erinde bir buguk donim miktarindaki tarlayr 35 sene evvel Yu-
suf adindaki sahistan haricen ve adiyen satin alarak o tarihtenberi niza-
siz ve fasilasiz malik sifatiyle ve iyi niyetle tasarruf ve ziraat etmekte
iken davalilarin fizilen muidahale etmekte olduklarindan bahsile isbu
gayrimenkuliin muvekkili adina tesciline ve davalilarin muidahalesinin
men’ine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Davallar tarafindan ibraz olunan 311 tarihli yoklama
kaydr mulkiyete esas sayilacak mahiyette bulunmamis, davacimn dilek-
cesinde gosterdigi sinirlar dahilinde bulunan mahallin yirmi seneyi asan
bir zamandanberi davacimn elinde bulundugu mahallinde bilirkisi mari-
fetiyle yapilan inceleme sirasinda dinlenen bilirkisilerin ve zilyed tanik-
larinin beyanlariyle anlasiimis olmasina mebni davalilarin isbu yere mu-
dahalelerinin men’ine ve isbu gayrimenkulin davaci adina tesciline ka-
rar verilmistir.

TEMY1Z EDEN : Davalilar.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suUresi i¢cinde oldugu goéruldikten ve dosya igindeki
butin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkmda goérisulup
dasunaldi:

311 tarihli tasidksiz yoklama kaydi tasarrufu musbit bir belge ma-
hiyetinde olmamasina ve nizali yer harici satisa musteniden 25 - 30 se-
nedenberi davacmin zilyedi altinda bulundudu sahadetle sibut bulmus
olmasma goére yerinde olmiyan temyiz itirazlannm reddiyle hikmin
(ONANMASINA) ve asagida yazili 430 kurus temyiz masrafinin temyiz
edenden alinmasina 22/2/1950 gunidnde oybirligiyle karar verildi.

2644 sayili Tapu Kanununun 16 nci maddesi hukmine gdre ormandan agl’-
lan nizah yerin tescili istenemez.

o.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goérildikten ve dosya icindeki
bitiin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gorisulip
dusunuldi;

Déavali tarafindan ibraz edilmis olan tapunun dava konusu olan kay-
nagin c¢iktigi yere ait olmadigini davaci mahkemede ileriye stirmemis ve
MedenT Kanunun 679 uncu maddesi geregince kaynak arzin mitemmim
cuz'll olup kaynadiklari topragin milkiyetle beraber iktisap olunacagina
ve boyle kaynaklar Uzerinde irtifak hakki tapuya tescil ile teessis ede-
bilecedine gore davacinm kanuni dayanaktan &ri olan davasinin reddi
hakkindaki karara karsi ileri strdugi itirazlar yersiz oldugundan red-
diyle sozi edilen kararin (ONANMASINA) ve asagida yazili 500 kurus
temyiz masrafinin temyiz eednden almmsaina 27/2/1950 ginunde oy-
birligiyle karar verildi.

Zilyedlik sebebiyle senetsizden alinan tapu kayitlarina taallOk eden ikti-
sap sebeplerinin aksi her nevi delille ispat olunabiilr.

Yargitay Besinci Hukuk Dairesi

Esas: 655 — Karar: 762

DAVA ; Murislerinden intikal eden sinirlan beili ve dért dekar genis-
ligindeki tarlanin bir dekarhik parcasina davalinin senetsiz tasarruftan
tapu almis oldugundan bahsile alinan Ekim 1948 ginli ve 8 sayili tapu
senedinin iptaline ve davalinin fuzuli mudahalesinin 6nlenmesine Karal
verilmesi istenilmis ve tguncl sahislar dahi dava konusu tarlada miras
yoliyle hissedar olduklari beyaniyle davaciya iltihaken davaya midaha
lelerinin kabulU istenilmisar.

KARAR : Dava konusu tarlanin davaci ile Ggiinct sahislara muris-
leri Huseyin Kasapoglu'ndan intikal ettigi ibraz olunan tapunun mahal
linde bilirkisi marifetiyle yapilan uygulamasi ile anlasilmis ve davacila
rm hakiki zilyedik bulunduklari taraflarin dinlettigi taniklardan avaci
taniklarinin takdir olunan beyanlariyle tahakkuk etmis olmasina “mebni
isbu yer hakkinda davalinin senetsiz tasarruftan aldigi Ekim 19 8 gin
ve 8 sayili tapu kaydinin iptaline ve bu yere fuzull midahalesinin 6.n.en
mesine karar verilmistir.

TEMYIZ EDEN : Davall.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki bu-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusilip dustinuldi:

Davalinin dayandi§i tapu senedi zilyedlik sebebiyle senetsizden
8/10/1948 de alinmis olmasina ve iktisap sebebinin aksi iddia ve h'er nevi
delillerle ispat edilebilecegine ve tapu kaydinin tamami nizah yeri teskil
ettigi uygulama ile anlasilmasina ve hakiki zilyedlik hakkinda taraflarm
dinlettikleri taniklarin sahadeti takdir edilerek karar verilmis olmasma
ve delillerin takdirinde de bir yolsuzluk gorilmemesine ve 333 tarihli
ilam déavaci aleyhine bir delil sayllmiyacag! gibi kesinlestigi de anlasila-
mamasma ve hikmiin dayandigl gerekcelere gére yerinde olmiyan tem-
yiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hikmin (ONANMA.-
SINA) ve asadida yazili 128 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden
alimasma 2/3/1950 giiniinde oybirligiyle karar verildi.

Davacinin is kazasi sebebiyle % 20 derecesinde kismi malQliyete dicar ol-
dugu sihhi heyet raporu ile tesbit edilmis olmasina nazaran hadiseye 4772 sa-
yili is Kazasi ile Meslek Hastaliklari ve Analik Sigortalan Kanununun 14 {nci
maddesinin tatbiki suretiyle malQliyet derecesine tekabil eden tazminata hik-
molunmak lazimdir.

Yargitay Ticaret Dairesi
Esas : 950-1978 — Karar : 2049

DAVA : Davaci vekili, mivekkili E. K. isletmesinin Kandilli bolge-
sinde calisirken 23/8/946 glininde maruz kaldigi is kazasl sebebiyle mes-
fekde kazanma glcunin yizde 20 nisbetinde azalmis oldugundan 4772 sa-
yili kanun hikimlerine tevfikan is kazasindan dolayi gelir baglanmasi ve
vekalet Ucretinin davaliya tahmilini istemistir,

HUKUM : Kazanin vukuu tarihinde 4772 ve 4792 sayili kanunlar hi-
kimlerine gore doktorlar raporlarinin hukukan bir kiymeti bulunmadigi
ve dévaciya daimi gelir baglanmasi da mimkin bulunmadigi ve davéah ku-

ramim isleminde gayri kanuni bir durum mevcut olmadigindan davanin
reddine karar verildigini natiktir.

TEMYiZ EDEN ; Huseyin Cevik vekili avukat Nuri Cimenoglu.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi i¢inde oldugu gorildukten vc dosya igindeki
kagitlar okunduktaii sonra isin geregi hakkmda goérusilip oylasildi

Temyiz olunan kararda davanm reddi mistenidi olarak gosterilen da-
vacinin muayenesi sonucunu bildirir dosya icindeki 10/1/947 tarihli sihhi
heyet raporunda davacinm % 20 derecesinde kismi maldliyetin mevcu-
diyeti tayin ve tesbit edilmis olmasina gore olayda uygulanmasi gerekli
bulunan 4772 sayili is kazalariyle meslek hastaliklari ve analik sigortalari
kanununun 14 Gnct maddesi hikma gézonune alinarak tahakkuk eden ma-
I0liyet derecesine tekabill eden tazminata hikmedilmek gerekli bulundu-
gu halde hilafina yazil sebeplerle ddvanm reddine karar verilmesi yolsuz
ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde oldugundan hiukmiin yukarida
yazili sebepten dolayr Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 428 inci
maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 870 kurus temyiz
masrafmm ilerde haksiz ¢ikacak taraftan alinmasma 24/4/950 tarihinde

oy birligiyle karar verildi.
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CEZA BOLUMU

Teslim ile mukellef olduga tuttne filiz karistirmak fiili, 3437 sayili kanu-
nun 44 Unct maddesinin son fikrasiyle 80 inci maddeye degil 86 nci maddieyf
uygun suc teskil eder.

Yargitay Ceza Genel Kurulu

Esas : 25 — Karar : 3/18

Tatun kacakciligr yapmak suretile 3437 sayili kanuna aykiri hareket-
ten sanik Mehmet Colak hakkinda yapilan durusma sonunda : Sanik ti-
tin ekicilerinden olup tahmin edilen 115 kilo tutiine 56 kilo filiz karistir-
dig1 ve zimmetinde bu miktar tGtin borcu kaldigi anlasilmis oldug,undan
eylemine uyan adi gegen kanunun 44 ve 80 inci maddeleri geregince beher
kilo iki bucuk lira hesabi ile cem’an 140 lira agir para cezasile hukimli-
ligune ve 280 kurus nisbT har¢ alinmasina dair (Bahge) asliye ceza yargig-
hgindan verilen 27/9/948 gunli hikim sanigin temyizine binaen yargitay
3 Uinci ceza dairesince incelenerek; sanigin fiiili teslim ile mukellef oldugu
tutune filiz karnistirmak suretiyle kacakcilik yapmak suretinde tavsif edi-
lerek kendisinden déva acilmis bulunmasina ve titiin mahsQlinin anbara
islak olarak getirildigi tesbit edilmemis bulunmasina gére hadisede 3437 sa-
yili kanunun 44 Uncl maddesinin son fikrasi ile 80 inci maddesinin uygu-
lanma kabiliyeti olmadigi ve davanin sevki sureti itibariyle sanigin fiili-
nin yalniz filiz toplamaktan ibaret kalmis oldugu ve bu fiilin s6zii gecen
kanunun 86 inci maddesi hikmine tevafuk eyledigi distntlmeksizin ya-
zili olduga lzere 80 inci maddeye dayanilarak teslim edilen 56 kilo filiz
titindn beher kilosundan iki buguk lira agu* para cezasi hesabi ile 140 li-
ra agir para cezasinin saniktan alinmasina karar verilmesi yolsuz oldugun-
dan bahsile bozulup mahalline iade edilmekle eski hiikiimde israri kapsi-
yan adi gegcen mahkemeden sonra verilen 19/12/949 tarihli hukmuan dahi
temyizen incelenmesi sanik tarafindan siresinde verilen dilekge ile iste-
nilmesine ve yokluk kagidi ita kilinmis olmasina mebni dosya C. Bas Sav-
hgimn; (HUkmin bozulmasi) istegini bildiren 7/2/950 tarihli tebligname-
siyle Birinci Baskanlik dairesine gonderimekle Ceza genel kurulunda oku-
nup is anlasildiktan sonra geregi gorusialip dustndldi

Olayin mahiyetine ve yargilama safahatina uygun bulunan bozma
sebebine uymak gerekli iken yazili sekilde eski hikiumde israr edilmesi
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yolsuz ve sani§in temyiz itirazlari bu itbarla yerinde oldugundan me/kar
Israr hilkminin bu sebeple BOZULMASINA ve 500 kurus temyiz bozma
ilami harcmni ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 17/4/950 tarihin-
de oycoklugu ile karar verildi.

Saniklarin cezalarinin artirilmasini  gerektiren haller dolayisiyle .snvtin-
malarmi yapabilecek bir durumda bulundurulmaksizin asli faii olarak mah-
kdm edilmelerinin dogru olmadidina dair.

Yargitay Ceza Genel Kurulu

Esas : 5/83 — Karar : 81

Resid bulunmiyan Tirkan Cileyi evlenmek maksadina mukarin ola-
rak zorla kagirmaktan sanik ve tutuk Yavuz Akbulut, Mehmet Ali Fenerci,
Osman Akbuiut, Ahmed Kemal Karahan ve Hiiseyin Rahmi ipatan, ay-
rica cifte calmaktan sanik Osman Akbulut'un yapilan yargilamalari so-
nunda; Fiillerinin stibutuna binaen Tirk Ceza Kanunun 430 1, 433, 491/4,
522, 523, 55 ve 56 inci maddeleri uyarinca Yavuz Akbulut'un bir sene dort
ay, Mehmet Ali Fenerci'nin iki sene onlg¢ ay on giin, Osman Akbult'un iki
sene sekiz ay onbes giin, Ahmed Kemal Karahan'in iki sene dért ay ve Hi-
seyin Rahminin iki sene iki ay 20 giin muddetlerle agir hapislerine Os-
man Akbulut'un ayrica onbes gin Emniyeti Umumiye nezareti altinda
bulundurulmasina dair izmir agir ceza mahkemesinden verilen 6/12 T 949
gun ve 290/323 sayili hilkim adlari gegen saniklarin vaki temyizine binaen
Yargitay birinci ceza dairesince incelenerek; Saniklardan Yavuz Akbuiut
hakkindaki hikmin onanmasina ve Mehmet Ali Fenerci, Osman Akbu-
lut, Ahmed Kemal Karahan ve Hiiseyin Rahmi Ipatan'm temyizlerine ge-
lince ; Bu saniklar hakkinda son tahkikatin agiimasina dair olan kararda
kacirma fiiline fer? derecede istirak ettikleri kabul olunarak Ceza Kanu-
nunun 65 inci maddesinin tatbiki ltizumu tasrih edilmis ve Mehmed Ali
Fenercinin kacgirma fiilinde mukerrirligi mevzubahs edilmemis' oldugu
halde saniklarin cezalarmin artiritimasini gerektiren haller dolayisiyle sa-
vunmalarini yapabilecek bir durumda bulundurulmaksizm asli fail olarak
niahkdm edilmeleri ve bunlardan Mehmed Ali Fenerci hakkmda teker-
rar hikmiinin uygulanmasi yolsuz oldugundan bahsile bozulup geri cev-
rilmekle; Eski hikimde israri kapsayan adi gecen mahkemeden bu kere

F: 8
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verilen 21/2 1950 gunlid hukmuin dahi temyizen incelenmesi C. Savciligi
tarafindan suresinde verilen dilekge ile istenilmesine binaen bu ise ait
dava dosyasi C. Bassavciliginin; Yolsuz bulunan hikmin Bozulmasi iste-
gini bildiren 13/4/1950 ginlu teblignamesiyle Birinci Baskanlik dairesine
gonderilmekle Ceza Genel Kurulunda okunup is anlasildiktan sonra ge-
regi gorusulip dusunulda :

Saniklardan Mehmed Ali Fenerci hakkinda tekerrir hikimlerinin
uygulanmasinin yolsuzluguna mitedair bozma kararina karsi israr edil-
mesi zabitname mundericatina gore yerinde ise de; Saniklardan ismi gecen
Mehmed Ali ile Osman ve Ahmed Kemal ve Hiseyin Rahminin savun-
malarini yapabilecek bir durumda bulundurulmaksizin aslt fail olarak
mahkdm edilmelrinin yolsuzlugu hakkindaki bozma karari; davanin sevki
suretine ve C.Savcisinin esas hakkindaki mitaldasinda da adi gegen dort sa-
nik hakkinda Tirk Ceza Kanununun 64 Unci maddesinin uygulanmasi ta-
lep edilmis bulunmasina ve zabithame mundericatina nazaran varid ve
bozma yerinde iken israr edilmesi yolsuz ve C. Savcisinin temyiz itirazlari
bu itibarla vaird oldugundan israr hikmunin bu cihete aid kisminin teblig-
name geregince BOZULMASINA 14/7/1950 giininde oycoklugu ile karar
verildi.

Belediyenin idari tasarruflari cimlesinden bulunan tasarruflari aleyhin-
deki itirazlarin sulh mahkemelerince tetkik edilemiyecegine dair.

Yargitay 3 cu Ceza Dairesi

Esas ; 5085 — Karar : 11540

At pazarindaki Yildiz hani igin usulsiiz olarak verilmis bulunan ki-
sat ruhsatinin istirdadina karar verildigi halde kapatilmamis olari mez-
kar hanin kapatilmasina dal’ Belediye komisyonunca ittihaz olunan 28/4/
949 gunlu karara karsi adi gegcen hanin  misteciri Satilmis Oznur tara-
findan itiraz edilmesi Uzerine keyfiyet Ankara 3 Uncu sulh ceza yargicli-
ginca incelenerek muteriz fiat listesi'verilmesi icin belediyeye muracaatta
bulundugu ve teklifte ettigi halde fiat listesi verilmemis oldugu anlasil-
digindan bahisle ceza kararinin iptaline dair verilen 30/6/948 giinli kara-
ra karsi Adalet Bakanliginin 20/4/949 gin ve 771/485 sayih yazili emri
Uzerine C, Bassavciliginin 7/5/949 gin ve 949/436 sayili teblignamesiyle
daireye verilmekle okundu :

Yazili emre atfen tebligname miinderecat :
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Sanigin  belediyeden tasdikli fiyat listesi almamasi bahis ko-
nusu olmayip tahti icarinda bulunan vyildiz hanina aif kisat
ruhsatinin usulsuz olarak verilmis olmasindan dolay! belediyece istirda-
dmdan sonra da bu hani islettigi tesbit edildiginden hamn kapatlimasmn
karar verildigi anlasiimasma gore 1580 sayili kanunun 15 inci madedsinin
3 Unct bendine tevfikan mezkdr han hakkmda tatbik olunan muamele be-
lediyenin idari tasarruflari ciimlesinden bulunup saniga 1608 sayili kanu-
nun degisen birinci maddesiyle verilmis bir ceza mevcut olmadigmdan
sozU edilen karara karsl yapilan itirazin incelenmesi sulh yargicnguun
gorevi disinda kaldigi gézetilmeden itirazin kabul ve tetkiki ile iptal kara-
ri verilmesinde isabet gérulmemistir.

C. M. U. Kanununun 343 cu maddesi uyarinca 3 cu sulh ceza yargic-
liginin szl edilen 30/6/948 glnli kararin bozulmasi lizumuna daddir.

Geregi distnulip goérasalda.

Yazili emre atfen teblignamede gosterilen bozma sebebi dosya min-
derecatina gore yerinde gorildugunden hikmdin ceza M. U. Kanununun
343 Uncl maddesine tevfikan bozulmasina ve hiikiimsiz sayilmasina 30/
12/949 guniunde oybirligiyle karar verildi.

Sarhos olarak yakalanan bir kimsenin, kendisini karakola gotirmek iste-
yen polis memurlarina mukavemet etmesi, T. C. Kanununun 258 inci maddesi-
nin 3 dncu fikrasina tevafuk eder.

Yargitay 4 tnct Ceza Dairesi
Esas : 4268 — Karar : 4373

Umumun istirahatini bozacak derecede sarhos olmak ve polis memu-
ru Tahsin Soydan'a gérevde mukavemet etmekten sanik Fikret Tirkog-
lunun 3005 sayili kanuna gore yapilan yargilama sonunda : T. C. K. nun
571/1, 258/1 inci maddeleri geregince iki ay hapis, on lira hafif para ceza-
lariyle hikimlalugune dair Develi Asliye Ceza Yargighgindan verilen
27/2/950 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresin-
de istida ve sarti ifa edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile

daireye gonderilmekle oluru disinaldi :

Tecelli eden neticesi itibariyle sarhosluktan 572 inci madde yerine
571 inci maddenin uygulanmasi yolsuzlugu aleyhe temyiz olmadi§indan

bozma sebebi sayilmamistir, ancak
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1 — Mukavemetin sarhosluk sebebiyle karakola gotirilmemeyi te-
minen olmasina ve sarhosluktan meshut su¢ mahkemesine sevkedilmenin
hirriyeti tahdit neticesini verecegine gore 258 inci maddenin mustakil
Uclnci fikarsiyle ceza tayini ve magdur polisin haksiz hareketine binaen
mustakil dérdunci fikrasiyle tenzilat yapilmasi gerekeceginin goézetilme-
mesi.

2 — Hafif para cezasinin muaddel 24 Uncl maddeye gore Gc liradan
baslayacagi gozetilmeden on lira olarak tayini.

3 — Sug, dogum tarihleri itibariyle 56 inci maddenin gdzetilmemesi.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar istem bu bakimdan yerinde go-
rilmas oldugundan hikmin bozulmasma ve 500 kurus bozma haremin
haksiz ¢ikacaktan alinmasina 6/4/950 de oybirligi Ge karar verildi.

Ayni sebepten neset eden iki suctan dolayr hilkmedilen cezalardan birinin’
iskatina sebep olan halin diger cezada indirmeye esas tutulmak suretiyle nisbeti
adilenin gozetilmemesi dogru degildir.

Yargitay 4 tincl Ceza Dairesi

Esas : 3346 — Karar : 4737

Gorevi sirasinda bekgi Ali Barutu dogmek ve tahkir etmekten sanik
ve kesinlesmis iki gin hapis ve 830 kurus agir para cezalarina ait mahkd-
miyeti bulunan Remzi Onurun 3005 sayili kanuna gore yapilan yargilama
sonunda T. C. K. nun 266/1, 456/4, 271, 76, 89 ve 5435 sayili kanunun ikin-
ci maddeleri geregince hakaretten verilen bir ay hapis ve 150 lira agir pa-
ra cezalarinin ayni kanunun 272 inci maddesi geregince iskatina ve dig-
mekten verilen cezanin eski cezasile igtima ettirilerek neticeten iki glin
hapsine ve 81 lira 20 kurus agir para cezasi almmasma ve dégme sugun-
dan verilmis olan 72 lira 90 kurus agir para cezasinm ertelenmesine dair
Karacasu Asliye Ceza Yargichigindan verilen 9/1/950 gunlu hukmun Yar-
gitayca incelenmesi Ust dereceli Aydin C. Savcilii tarafindan siresinde
istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye goénde-
rilmekle oluru d~unuldu.

1 — Ayni sebepten neset eden iki su¢ cezasindan birinin iskatina se-
bep tutulan halin digerini de yari nisbetinde indirmeye esas tutulmasi su-
retile nisbeti adilenin Hilal edilmesi.
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2 — Kesinlesmemis olan cezanin igtimaa esas tutulmasi.
Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istem bu balamdan yerinde go-
rilmis oldugundan hikmiin BOZULMASINA 13/4/950 de oybirligile ka-

rar verildi.

Mucerret hizmet etmek icin girilen evde bekar bir kimsenin mevcut bu-
lunmasinin zinaya dahil olamiyacagina dair.

Yargitay Dérdincl Ceza Dairesi

Esas: 7292 — Karar : 8083

Nermin’in evlenmek vaadiyle kizligini bozmak ve resmi nikdh ya-
pilmadan dini nikahla evlenmekten sanik Saldhattin ve dini nikéhla ev-
enlmekten sanik Nermin ve evlenme akdinin kanuna goére yapilmis oldu-
gunu gosteren kagitlari gérmeden evlenme icin dini merasim yapmaktan
sanik mahalle imami Eylp Yilmaz'm; T. C. Kanununun 423, 237, 59, 56,
69, 89 uncu maddeleri geregince Saladhattin’in dort ay alti gtin, Nermin ve
Eylp’ln ikiser ay hapislerine ve Nerminle Eyup’in cezalarinin ertelen-
mesine dair Dizce Asliye Ceza Yargighgindan verilen 6/2/1950 ginla
hikmin Yargitayca incelenmesi saniklardan Salahattin ve o yer ve st
dereceli Bolu C. Savciliklari tarafindan siiresinde istida ve sarti ifa edi-
lerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle
oluru dusinalda.

1 — Kizlik bozmanin 1946 Eylulinde oldugunun anlasilmasina gére
16/7/1947 de verilen sikayet dilekgesinin 108 inci maddedeki mehil igin-
de olmadiginin dusunulmemesi.

2 — Dini nikahta bulundugunu sibuta vardiran deliller gosterilme-
den Nermin’e ve sahitler tarafindan (nikdh) diye sahadet edilen olayin
iki tarafin ve™a vekillerinin huzuriyle eski hikimlere gére yapilmis bir
akit mi, yoksa birlesme icin yapilmis bir dua mi oldugu tesbit edilmeden
her ¢ sanija ceza verilmesi,

3 — Kabul bakimindan Nermin ve Saladhattin’e 4 lncl ve Eylpe
Uclinct fikranin uygulaniimsai gerekirken her ¢ saniga 237 nci madde-
nin ilk fikrasinin uygulaniimasi.

4 — 29 uncu maddedeki sira gozetilmeden 59 uncu maddenin 56 nci
maddeden 6nce uygulanilmasi.
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5 — Daort ayin altida besi ti¢c ay on gin ederken kizlik bozma ce-
zasimn 56 nci madde ile indirilmesinde Salé@hattin’e G¢ ay U¢ giin ceza
tayini.

6 — Nermin ve salahtatin’in yaslarinin resmen tesbit edilmemesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerin-

de go6rilmis oldugundan hidkmin bozulmasina 27/6/1950 de oybirligle
karar verildi.

DUZELTME

Adalet Dergisinin 1950 yili 3 Gncu sayisi 397 nci sahifesindeki Yargi-
tay 1 Inci Hukuk Dairesinin 5323 numarali kararinin bashgi asagida yazi-
li sekilde duzeltilecektir :

Akdi sufadan bahseden Medeni Kanunun 658 inci maddesi hikim-
leri ancak, kabil oldugu nisbette 659 uncu madde de yazili kanuni suf'aya
tatbik edilir. Kanuni sufada suf’a mukavelesi ve serh bahis konusu olma-
digina gére Medeni Kanununun 658 inci maddesinin son fikrasinda yazili

on yillik stirenin 659 uncu maddeye tesmili suretile davanin reddi ciheti-
ne gidilemez.
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sina gore isbu davainn gorilmesi Danistaya ait bulundugundan asliye
mahkemesinin gorevli olduguna dair kararinin kaldirilmasina 15/6/1950
gununde oybirligiyle karar verildi.

Haksiz ve lizumsuz yere memuriyetinden uzaklastirildigi iddiasiyle mah-
rum kaldigi maaslarinin maddi tazminat karsihgi olarak tahsiline mutedair agi-
lan davanin (davalinin davaciyi istifa etmis sayarak memuriyetine son vermis
olmasi idari bir karardan ibaret olmakla) riyeti Danistaya aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 6 — Karar: 7

Trabzon Ortaokulu Almanca Ogretmeni Hikmet Erginbas vekili ib-
rahim Ethem Atesoglu tarafindan Milli EgJitim Bakanhgi aleyhine An-
kara Besinci Asliye Hukuk Mahkemesine acilan davanin gértlmesi sira-
sinda dava edilenin gorevsizlik savunmasinin reddine mahkemece, karar
verilmesi Uzerine uyusmazlik ihdasini tazammun eden Danistay Baska-
min Soézclsunun 28/3/1950 gunli yazisi ve davaci vekilinin kanuni ve
hukukT hi¢ bir sebep olmaksizin dava edilen 3/11/1947 de gbrevine son
vermisse de, Baskanligin bu haksiz muamelesi Danistay Besinci Daire-
sinin Kkarariyle iptal edilmis oldugundan haksiz ve lizumsuz yere memu-
riyetinden uzaklastirilmak suretiyle 3/11/1947 den 1/6/ 1949 a kadar
mahrum kaldigi maaslarinin tutari 2942 liranin maddi tazminat karsiligi
olarak dava edilenden tahsiline karar verilmesi dilegini tasiyan dava di-
lekcesi ve davanin goérulmesi adalet mahkemelerinin vazifesi disinda ol-
duguna dair cevap layihasi ve davaci alinmamis maaslarinin iadesini is-
temeyip, idarenin haksiz fiTi dolayisiyle ¢alisamadigi icin alamadigi ma-
aslar dolayisiyle ugradigi zararin Borclar Kanununa tevfikan tazminini
istediginden ve hususi kanunun tatbiki icabettiginden vazifesizlik ' 1vun-
masinin reddi hususundaki mahkemenin ara karari ve dosyadaki diger
kagitlar okunup Baskanun s6zcisunin (dava evrakinin tetkikinden
de anlasilacagi Uzere, davaci, musta'fi addi muamelesinden dolay!r mah-
rum kaldigi maaslari tutarinin Héazineden itasini istemektedir. Tazminat
talebine mesnet ittihaz olunan mista’fi addi muamelesinin ise idar? bir,
tasarruf oldugunda siphe edilemez. Nitekim bundan evvel isbu idari ka-
rarin iptali talebiyle agilan davanin Danistayca tetkik edilerek karara
baglanmis bulunmasi da bu ciheti teyit eylemektedir. Hal bdyle olunca,
dava, sahsi bir kusur sebebiyle tazminat talebini ihtiva etmemesine gore

UiSO
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bu idari tasarrufun hizmet kusuriyle muallel bulunup bulunmadigim, ku-
sur mevcut ise bunun derecesinin tayin ve tesbiti 3546 sayill kanunun
23 Uncl maddesinin A bendi mucibince Danistaya ait olmasi tabiidir) yo-
lundaki mutaléasi dinlendikten ve Uyusmazlik Mahkemesine miracaatm
sresi icinde ve kanunda yazil sekillerine uygun olarak yapildigi anla-
sildiktan sonra 15/6/1950 glnli oturumda geredi konusulup distnildd;

MillT Egitim Bakanliginca haksiz ve lizumsuz yere memuriyetinden
uzaklastinidigmdan o6tari mahrum kaldigi maaslarinin maddi tazminat
karsithgi olarak tahsili dava edilmesine ve dava edilenin davaciy istifa
etmis sayarak memuriyetine son vermesi idari bir karardan ibaret bu-
lunmasina ve idari fiil ve kararlardan dolayr hukuku muhtel olanlar ta-
rafindan agilacak davalarin Danistay’da gorilecegi 3546 sayili Danistay
Kanununun 23 dncli maddesinin A bendi sarahatinden olmasina binaen
bu davayl gérmek Danistaya ait ve adalet mahkemesinin gérevi disinda
bulundugundan asliye hukuk mahkemesinin gorevli olduguna dair kara-
rinin kaldirilmasina 15/6/1950 tarihinde coklukla karar verildi.

15/6/1950 tarih ve 6/7 sayill karara iat muhalefet sebebi

Mahrum kalinan maasin tahsili dava olunmayip haksiz olarak me-
muriyetinden menedilmis olan davacinm bu yiizden dicar oldugu zara-
rm tahsili iddia edilmis ve olayda hususi hukuk hukdmlerinin uygulan-
masi muktazi bulunmus olmasina binaen davaya bakmak mahkemeye
aittir.

Bu sebeple mittehaz karara muhalifiz.

Dévaci vekili® muvekkili Tramvay Sirketine iras olunan zararin idari fiil
ve karardan otliri meydana geldigini iddia etmeyip askeri kamyonu tramvay
arabasina carptiran soforun, dikkatsizligi sebebiyle zarara sebebiyet verdigini
iddia etmesine gore davanin rlyeti adalet mahkemelerine aittir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas; 7 — Karar: 8

Uskiidar Kadikéy ve havalisi Halk Tramvaylari Tark Anonim Sir-
keti vekili Avukat Ahmet Arif fyicil tarafindan Milli Savunma Bakanli-
gina izafetle Istanbul Muhakemat Mudiirliii ve er ibrahim Gira aleyh-
lerine Uskidar Sulh Hukuk Mahkemesinde acilan davanin gorilmesi
sirasinda Hazine avukatinin ileri siirdigu gorevsizlik savunmasinin mah-
kemece reddedilmesi Ulzerine Danistay Baskanun So6zcisinun 24/4/1950
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kun (Danistay Kanunu madde 23) acik ve kat' neticelerine ragmen idari
ve adli kaza mercilerinin vazifelerini tahdit ve tefrikte idarf muamele ve
kararlar ile idar fiil arasinda bir fark gozetilmesi bilhassa idari rejimi
kabul etmemis olan hukuk sistemimizin maksat ve gayesiyle telif edile-
mez. Binaenaleyh davanin tabit ve kanuni mercii olan idari kazaya tevdii
lazimgelecegdi reyindeyiz.

1042 sayili Devlet Demirycilari ~M\iskilat Kanununun”™"6”na

idare ile memurin ve mustahdemini arasinda | yazihdir,

selerin tabi olduklari hukuk hikimlerinin ta | Muhasebe Dairesi Baskani
Demiryollari muhasebe memuru olan davaci ara-

nin teklifi Uzerine isinden elcektiren . N mercii adalet mahke-

rin kaldiriimasi yolunda agilan davanin ou itibar

meleridir.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas: 9 — Karar: 10

Devlet Demiryollari izmir isletmesi eski sorumlu saymani Mehmet
Ali Celikol taralindan Ankara Asliye 6 nci Hukuk
Uvusmazhk Mahkemesi Baskanligina verilen 27/4/1900 gunu
imezkdr vazifede bulundugu sirada Devlet Demiryollari Muhasebe Da
resi Reisliginin teklifi Uzenine Maliye Bakanhgi tarafindan faksiz o .
gbrevine son verildiginden Maliye Bakanliginca alinan® u arar
hakkinda mezk(r Bakanlik aleyhine ilk defa Devkh Surasi es
resine actigi davanin gorev noktrjundan reddedilmesi (zer ne
6 nci Asliye Hukuk mahkemesine actigi dava dahi ayni se ep

dildiginden davaya bakmaga vazifelilerin belli edilmesi) J
bu dilekcenin diger tarafa tebligi Uzerine siresi icinde cevap fe 1946
goruldugiunden dilekgeye bagli Danistay Besinci rvi»Qinin

Sun ve 330/1027 ve Ar.kara One, Asliye Hukuk Mahkemejm
29/3/1950 tarih ve 131/195 sayili kararlari okunup Uyusmazlik Ma
mesinin 15/6/1950 gunlu oturumunda icabi konusulup disinid u .

Devlet Demiryollarinin teskilat ve vazifesine dair 1042 s
min 6 nci maddes' geregince bu idare ile memurin ve miis.a em
sindaki miinasebetler de hususi muesseselerin tabi olduk ar1 u
kumleri tatbik olunur. Devlet Demiryollari idaresi muhasebe mem
da bu idarenin teskilatina dahil bir ajan olmaktan baska ir
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maz. Ayliklar idare bltegsinden 6denir. Diger blutin memur ve maustah-
demleri gibi idare ile mina.sebati ayni statiiye tevfikan cereyan eder. Ya-
pilan tayin ve terfi muamelelerinin 1784 sayili kanun mucibince Maliye
Bakanhginin tasvibiyle tekemmdil etmis olmasi; Devlet memurlarina
mahsus statilye bagh memur sayilmasini ve bu muamelenin Maliye Ba-
kanli§i statlisiine gore cari minasebet nev’'inden telékkisini icabeltirmi-
yccsgine, Demiryollari idaresi statiisinin  tatbikindan dogmus olan bu
mdavanin 1042 sayili kanunun 6 nci maddesiyle belirtilmis olan kaza mer-
ciini tebdile sebep olamiyacagina binaen mezk(r maddede yazili oldugu
vechile hususi miesseselerm tébi olduklari ahkdm ve kaideler g6zénin-
de tutularak isbu davanin gorilmesi Adalet Mahkemelerine ait bulundu-
gundan Ankara 6 nci  Asliye Hukuk Mahkemesinin 29/3/1950 giin ve
131/195 sayili goreviszlik kararmm kaldirilmasina 15'6/1950 guninde
.coklukla karar verildi.

15/6/1950 tarih ve 9/10 sayili karara ait thuhalefet sebebi

Filhakika Devlet Demiryollari ve Limanlari Umumi idaresinin tes-
kilat ve vazifelerine dair olan 1042 sayili kanunun 6 nci maddesinde:
tidarei Umuroiycnin; muamielati  dahiliyesinde, eshas ve miiessesat ile
munasebatinda hususi miessesat ahkdm ve kavaidine tabi bulunacagi ve
memurin ve mistahdemini hakkinda da ayni ahkamin cari olacagdi) acik-
lanmis ise de: maddenin sarahatinden anlasilacagi vechile bu idare me-
mur ve mistahdemlerinin 6zel hukuk kaidelerine tabi tutulabilmesi icin
iki kanun? unsurun bir arada ictima etmes lazimdir. 1 — ihtilaf dogu-
ran munasebetin idare ile memur ve m.isfcahdem arasinda veya eshas ve
muessesat ile idare arasinda kurulmus olmasi, 2 — Memur ve mistahde-
min idarenin kadrosuna dahil bulunmasi sarttir. Hadisede bahis konusu
olan ihtilafta ise bu iki sart bir arada ictima etmemektedir. Zira idarenin
muhasebe teskilati Bakanliklarda oldugu gibi Maliye Bakanhgdinin tes-
kilatina dahil olmayip idarenin kadrosuna dahil bulunsa bile uyusmazlik
idare ile degil Maliye Bakanligi ile memur arasinda ¢ikmis bulunmasina
gbre hadis ’htilafi 1042 sayili kanunun 6 nci maddesi cergcevesinde mu-
talda etmege hukukan imkan gorilemez. 1784 sayili kanunun birinci
maddesi : (Umumi idarenin muhasebe reisi ile muhasebe heyetinin Mali-
ye Vekili tarafindan tayin ve tebdil edilecegi) aciklanmis bulunmasina
gore ortada hukuliT rabita ve miinasebet memur ile idare arasinda degil
Maliye Bakanhgi ile memur arasinda kurulmus bulunuyor. Memur ile
idare arasinda bir rabita ve minasebetin kurulabilmesi icin ihtilaf do-
guran hukuki tasarrufun idarenin idare organlari tarafindan yapilmis
olmasi lazimdir. Memur ve mistahdem hakkinda ittihaz olunan hukuk?

\>Va
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masarruf idarenin yetkili organlarindan ¢ikmis bulunmadik¢a arada ku-
rulan hukuki rabita ve munasebeti idareye, izafeye hukukan imkén ola-
maz. Yukarida belirtildigi gibi ihtilaf doguran ve davaya konu teskil
eden hukuki tasarruf kanundan mistak bir saldhiyete istinaden Maliye
Bakani tarafindan yapilmis olmasina goére Bkanin isbu tasarrufunun ip"
tali talebiyle acgilan davanin Danistayda goriilmesi icabeder. Binaenaleyh
davaci mevkiinde bulunan ve idarenin sorumlu saymanlarindan olan me-
murun vazifesinden cikarilmasina dair Maliye Bakanh§inca muttehaz
muamele aleyhine acilan davanin mercii riyeti Danistay bulundugundan
mahkemece verilen gorevsizlik karari kanuna uygun ve Danistay Besinci
dairesince verilmis olan vazifesizlik karari ise kanuna aykiridir. Bu ka-
rarin ortadan kaldirilmasi 1azimgelir. 1784 sayili kanunla idarenin mu-
hasebe teskilatina dahil memurlarin tdyin ve tebdili hususunda Maliye
Bakanina verilen yetki bu idare (izerinde idari bir vesayet murakabesi
kurmak mahiyetinde de degildir. Cunkl, bu idarenin organlarina inha ve
teklif etmek gibi bir yetki verilerek bunun tasvip ve tasdiki Bakanlga
birakilmis degildir. Boyle bir durum mevcut olmamasina gore -se bir ve-
sayet tasarrufu mabhiyeti izafesine de imkan yoktur.

Boéyle bir durum mevcut bulunsa bile yine ihtilaf dogrudan dogruya
Maliye Bakaninin tasarrufuikdan dogmus bulundudu cihetle isi 1042 sa-
yili kanunun 6 nci maddesinin sumull igcinde miutalda etmek mimkin
degildir. Kaldi ki, 1042 sayili kanundan sonra Devlet Demiryollari Genel
MUudarluginin - memur ve mistahdemlerinin tayin, terfi, tebdil, maas,
Ucret, vazife ve saldhiyetleri hakkinda 6zel bir surette &mme kanun ve
tizukleri cikarilmis bulundugundan 1042 sayili kanunun 6 nci maddesi-
nin zimnt bir ilgaya ugradigini iddia etmek bile kabildir.

Bu dustncelerle miuttehaz karara muhalifim.

15/6/1950 tarih ve 9/10 sayili karara ait muhalefet sebebi

1042 sayili kanunun 6 nci maddesinde aciklandigi Gizere Devlet De-
miryollan idaresi ile memur ve miistahdemleri arasindaki miinasebetler-
de 6zel hukuk hukumleri caridir. Ancak dava; 8 inci isletme mesul say-
niani bulundugu sirada Maliye Bakanliginca kaydinin terkini hakkinda
verilen idart kararin iptali isteminden ibaret bulunmasina gére anlas-
Nazhik 1042 sayili kanunun uygulanmasini gerektiren Devlet Demiryol-
lari idaresiyle memur ve mistahdemleri arasindaki miinasebetten dog-

olmayip Devlet Demiryollari kadrosundan maas alan fakat tayin,
nakil ve terfii Maliye Bakanligina ait bulunan davacmin Maliye Bakan-
higinin idar? tasarrufu ile kaydi terkin edilmesinden ¢ikmis ve husumet
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de Maliye Bakanhgina yoneltilmis ve su suretle olay 1042 sayili kanunun
6 nci maddesi hukmindn sumult disinda kamlis bulunmaktadir.

Bu itibarla davali Maliye Bakanliginin idari tasarrufundan ileri gel-
mis olan anlasmazhigin tetkik ve halli adalet mahkemelerine degil Da-
nistaya ait ve racidir. isbu mucip sebeplerden 6tirii oycoklugu ile veril-
mis olan karara muhalifim.

1000 sayili kanun mucibince belediye sinirlari iginde yangin c¢ikmamasi
maksadiyle 1azim gelen tedbirlerin alinmasi belediyelerin vazaifi cimlesinden-
dir. Bu .sebeple yangin c¢ikmasini 6nlemek maksadina matuf olarak marangoz
fabrikasinin lazimgelen tedbir ve icabeden ruhsati alincaya kadar kapatilma-
S|Ina dair belediyece it+ihaz olunan karara karsi acgilan dava Danistayda riyet
olunur.

Uyusmazlik Mahkemesi
Esa : 10 — Karar @ 11

Silleyman Mizrak vekili Avukat Nureddin Gezgin tarafindan istan-
bul Belediyesi adina Reisi aleyhinde Uskiidar Asliye ikinci Hukuk Mah-
kemesine acilan davanin gorilmesi strasinda, dava edilenin goérevsizlik
savunmasinin reddine karar verilmesi Uzerine uyusmazlik ihdasim ta-
zammun eden Danistay Baskanun Soézcisunin 30/5/1950 gunld yazisi
ve miivekkilinin tahti icarinda bulunan Uskiidar'daki marangoz atolye-
sinin ahsap olmasindan oturd yangin ¢ikar mulahazasiyle Belediye Reis-
ligi tarafindan atblyenin muihirlenmesine karar verilmek suretiyle mi-
dahalede bulunuldugundan bu muidahalenin men’i ve dava sonuna kadar
muhurlenmemesi icin tedbir karan verilmesi istegini havi dava dilek-
gesi ve davacinin atdlyesi ruhsatsiz calistigindan ve yangm c¢ikmamasi
icin lazimgelen tedbirleri almadigindan Belediye Reisligince kapatiima-
sina karar verilmis oldugundan ve bu kararin iptali dava edildiginden
davayi gormek mahkemenin vazifesi disinda bulunduguna dair cevap la-
yihasi ve davanin sekli ikamesine ve sureti iddiaya gore Belediye veki-
linin goérev hakkindaki itirazi yerinde gértlemediginden reddi hususun-
daki mahkemenin ara karan ve dosyada bulunan diger kagitlar okunup
Baskanun Sozcusinin davayir gérmek Danistayin vazifesi icinde bulun-
dugu neticesine varan miutaldasi dinlendikten ve Uyusmazlik Mahkeme-
sine mulracaatin sdresi icinde kanunda yazili sekillerine uygun olarak
yapildigi anlasildiktan sonra 15/6/1950 .ginli oturumda geregi konu-

sulup dusunaldi :

Ul)
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Yangin ¢ikmasina sebebiyet verilmemesi maksadiyle davacmm ma-
rangoz fabrikasinin ldzimgelen tedbirleri ve icabeden ruhsati almcaya
degin kapatilmasina Belediye Reisligince karar verilmek suretiyle bele-
diyenin vaki miidahalesinin men’i ve binnetice Belediye Reisliginin idari
kararinin iptali dava edilmis olduguna ve 1580 sayili kanun mucibince
belediye sinirlari i¢inde yangin c¢ikmamasi maksadiyle lazimgelen ted-
birlerin alinmasi belediyelere verilen vazifeler curnlesinedn bulunmasi-
na binaen belediyenin bu vazifesini yapmasma karsi acgilan isbu davanm
gorilmesi Danistay Kanunu gereince Danistaya ait olmakla Uskiidar
Asliye ikinci Hukuk mahkemesinin gorevli olduguna dair kararin kaldi-
rilmasina 15/6/1950 giininde oybirligiyle karar verildi.
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Sayisi 100" yilhk abonesi 1000 kurustur*

Adalet Bakanligi tarafindan bastirilan veya satin alman v#
levcudu bulunan kitaplarnn adlan, fiyatlari, asag™da: elde etot#

>lu da kapagin icinde goOst«nlmistir. /*
f(r. | Adi Ffuat Kt i
Avukathk kanunu.............. -50 Ceza Muhakelueleri Usuli Kanunu 4
. . . alfabetik  hhristt 75
Liman Caza Muhakemelari Usuli . . .
Deniz Ticareti Kanunu .... 50
Lanunu.........  ceevvceennnn 17S
. . Hakimler Kanunu 50
[aglamlar Kanunu farhi (H Oser) ;150 Meshut Suclar Kanunu 15
'eza Kanunu Uzerinde bir inceleme 75 tt ttt ttn talimati is
‘azali kanunlar ve bunlar tatbik Varsova konferansi ...75
lan marallar kanunu muléhazalar 40 15mimler mee. (19281937)« 175
baza Muhakamelari Kanununun ea- HM (1938)100
labr mucibaai 50 HM HM (1939-1940) 100
idalat Mantlj/\l .................................... 30) Noter Kanunu __.__50
>41—942) Yillar1 Yargitay Caza Devletler umumi hukuku.............. 300
ararlan ... - 300 Madrid Konferansi .... 100
urlh Serhi Borglar Hukuku Ct 1 30)  Ayni Haklar 1 inci kisim ... 500
. Giric ve Kisinin Hukuku 300 Ayni Haklar 2 inci kisim ... 750
‘aza Muhakamalari Usulii Kanunu Z $. Aile Hukuku (049) ........ 300
izarinde bazi izahlar ... 90 Deniz Tiearet Hukuku ... 300

Dergiye konulmak Uzere gobnderilen yazilar,
reni tttrkce terimlerle yazilmis olmalidir.
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