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COCUK SUCLULUGU (1)

Ceviren: Dr.Hadi TAN

Tasnif:
I — Giris
— Cocuk suclulugunun harici sebepleri,
Il — Cocuk suclulugunun dahili sebepleri,
rv — Harb esnasinda ve harbten sonra cocuk suc¢lulugunun vasiflan,

V — Delege devletlerde ¢ocuk suc¢luluguna karsi ittihaz olunan ted-
birler, L

Netice ve karar,
I —Giris:

Cocuk suglulugu, sugluluga karsi micadelenin en ehemmiyetli mese-
lelerinden biridir. Zira, bunun halli resit sugluluguna karsi miicadeleyi zi-
yadesiyle kolaylastirir. Filhakika kriminoloji bize suglularm ekseriyetinin
en hafif cezbe bile dayanamayacak derecede bozulduklari genglik ¢agi de-
vaminca sucluluk meslegine basladiklarini misahede etmemize imkan
vermektedir. Esasen ileri yaslarda suclulujun baslamasi nisbeten ender
bir hadisedir.

Her iki cihan harbinden sonra sucluluk ve bilhassa cocuk suclulugu
artmis bulunmaktadir. Bazi devletlerde, bu artis, simdiye kadar gorilme-
mis bir seviyeye balig olmustur. Harb sonrasi neticeler daha bir ¢ok sene-
ler uzayabilecegine gore cocuk suclulugu ile mesgul olmak zaruridir. Zira
kicukler, resit suclular cevresini durmadan genisleten bir smif teskil et-
mektedir.

Son harbten biraz sonra Reis Bay LOUWAGE, yukarda arzedilen sart-
lari nazari itibara alarak cocuk suglulugu hakkinda umumf bir rapor ha-
zirlanmasi emrini verdi. Delege devletler tarafindan génderilmis olan do-
kiimantasyon bol olmadigindan 1947 umumi igtimamda mitemmim malQ-

(1) 1948 yilinda toplanan Milletlerarasi Cinai Polis Komisyonuna g¢ocuk
suclulugu hakkmda delege Ladislav Srp’in verdigi dikkate sayan ranor.

“NMLrKOTUi-n .
ANKARA
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mat taiebedilemesine ve daha mufassal bir rapor hazirlanamasina karar
verildi. Gonderilen malimatin zengin olmasina ragmen, mevzuat farklari,
kicuklerin yasa gore tasnifi ve bilhassa istatistiklerin tenevvii mukayese-

yi mumkin kilmamakta ise de sadece girafikler ve neticeler ¢ikarmaya im-
kan vermektedir.

Bu guclukler, meselenin farkli bir sekilde anlasiimasini tevlit etmek-
tedir. Esasli sebep, kanaatimce, sucluluga karsi verimli bir micadelenin
sarti, hasmin mikemmel bir sekilde bilinmesi Uzerine miessestir. Dider bir
deyimle suclunun degil, fakat fert Uzerinde en fazla kuvvetle isleyen ve
onu sucluluk yoluna surikliyebilen tesirlerin bilinmesi gerekir. Bu mila-
hazalar beni bu raporu kriminel - biolojik noktai nazardan; ferdi ve cemi-
yeti, dahili ve harici tesirleri nazan itibara alarak, hazirlamaya sevketti.
Bu da bizi gocuk suclulugunun etiolojisi meselesini nazari itibara almaga
gotilrecektir.

Demekki bu raporun gayesi her seyden evvel ¢ocuk su¢lulugunun harb
esnasinda ve harbten sonra niiksetmesini tahrik eden sebepleri gdstermek
ve tafsil etmektir.

n — Cocuk suc¢lulugunun harici sebepleri :

Son harb diinya devletlerinin hemen hepsinin hayatina derin igtisas-
lar getirdi ve her harbte oldugu gibi ¢ocuk suc¢lulugunun kuvvetli bir se-
kilde nuksettigi musahade olundu. Bu yalniz harbin tahrip ettigi devlet-
lerde degil ayni zamanda istila edilmeksizin harbe istirak eden ve hatta
bitaraf kalan devletlerde de misahede olundu

Artmalar Almanya’da, matbuat haberlerine goére, 1.000 %, Finlandi-
ya'da harbin basina nisbetle kuvvetli bir artma bildiriliyor ki nisbet
420 %, Hollanda'da 300 %, isvigre, Belcika, Danimarka, Cekoslovakya'da
artma nisbeti % 200 ile 250 % dir. irlanda’da artis 100 % nisbetindedir.
Rakam vermeksizin asagidaki devletler de c¢ocuk suclulugunun kuvvetli
bir sekilde niiksettigini bildirmektedirler : italya, Fransa, ingiltere; Nor-
ve¢ ve Iran'da artma ortadir. Macaristan’da azdir ve Liksemburg'da ise
hemen hemen yoktur.

Artmanin en yiksek seviyeye vasil oldugu senelere isaret etmek ye-
rinde olur. 1941 den 1943 e kadar yukselme bundan sonra hemen her yer-
de biyiik bir azalma musahede olundu, bu devamli ve daimi idi ve Italya,
Danimarka, Cekoslovakya gibi memleketlerde harbten evvelki seviyeyi
buldu.

Bazi yerlerde ¢ocuk suclulugu oldukca mustakar bir temevvic arzedi-
yor ve harbten sonra cabucak azaliyor, ingilterede oldugu gibi. Bazan

\io
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1941 - 1943 had senelerinde agik bir azalma ve harbten sonra yeni bir art-
ma kaydediliyor. Isvigre meseld, harbten evvelkinin % 160 ma 1945 te ve
% 140 ma 1946 da ulasiyor, Belgika harbten evvelki rakamin % 168 ine
1945 te, Fransa % 200 Une 1945 te ulasiyor. Ayni sekilde irlanda, Norveg,
iran, Tirkiye, —istatistiklere gére— harbten sonra ¢ocuk suclulugunun
yeniden niiks ettigini misahede ediyorlar. En yeni mutaldalara gore, bu
suclulugun devaml bir azahisini hemen her yerde, hatta harbten sonra ge*
cici bir niksetme miisahede olunan devletlerde bile, tesbit etmek mim-
kanddr.

Elde edilen dokiimantasyonu hiildsa ederek ¢ocuk suclulugunun har-
bin basindan itibaren, yani 1939 dan beri, yavas yavas arttigini ve 1941 -
1943 senelerinde en yuksek noktasini  buldugunu, misahede edebiliriz.
Bundan sonra biraz farkl bir temevviic gostermektedir. Bazi devletlerde
harbten evvelki seviyeye kadar devamli bir azalma; digerlerinde bir inis,
fakat, umumiyetle az bir zaman icin olmak Uzere, sonradan yeni bir artis
kaydedilmektedir. Bundan Almanya'yi istisna etmek lazimdir, fevkalade
sartlar ¢ocuk suclulugunun pek az bir artisini dogurmus, fakat maglQbi-
yetten sonra suratle artmistir.

Harb, bizatihi suclulugu tevlit eden bir faktor teskil etmezse de, mil-
letlerin ve fertlerin hayatlarinda genis degismeler, suclulugun yayilmasi-
na misait sartlar dogurmaya mustait tahavviller meydana getirmektedir.

Harb hadiseleri aile ocaginin, yakin akrabalann kaybini, mallarin ve
hayat icin zaruri olan kaynaklarin yok olmasini, iase gigliklerini ve her
seyden evvel iyi bir egitim ve gencligin nezareti imkanlarinin bertaraf
edilmesini mucip olmaktadir. Buna piskolojik neticeleri, bilhassa insanla-
rin siddetli 6limlerle yok olduklarini, yarahlari, evlerin yikildigim, mal-
larin harab oldugunu gdrmenin olgunlar ve ¢ocuklar tzerindeki kuvvetli
tesirleri ilave edersek genclik ¢agi Uzerinde isbu tesirlerin kuvvetle isle-
digini anlanz.

Harb esnasmda igtimai muhit pek ¢ok degismektedir. Olgunlarin (Re-
sit) ve bilhassa erkeklerin yoklugu derece derece artmaktadir. Tlk 6nce
aile babalari, sonra 6gretmenler, murebbiler, patronlar ve genclige ailede,
mektepte, mesleginde, bos vakitlerinde, sporda ve diger butin misterek
munasebetlerde nezaret eden ve idare eden kimseler azalmistir. Erkek-
lerin faaliyeti ordu ve savunma hizmetlerine hasr edilmektedir. Bu hal bi-
taraf devletlerde ayni idi zira onlar da harbin genis askeri tedbirlerinden
kurtulamamislardir. Bundan baska erkeklerin yoklugunda ailenin gecim
vazifeleri zaruri olarak kadina terettlip etti ve bu bilhassa agir sartlarm
kendini gdstermesi halinde olmustur. Bu da gencligin nezaretsiz kalmasi
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ni ve kendi kendine yasamasini, kendi menfaat ve temaydullerile birlikte
terkedilmesini dogurmustur.

Umumi deg@ismeler tabii olarak hemen hemen minhasiran harb igin
calisan iktisadi hayata da tesir etmistir. iktisad? istikrarda memleketin bii-
tiniinde ve aile icinde akisler yapan yer degistirmeler ve dalgalanmalar
meydana gelmektedir. Bir aile, babasinin askere gitmesi dolayisile gelir-
lerinde pek ¢ok bir azalmaya dicar oldugu ve az ¢ok biyuk bir sefalete
dustugu halde buna mukabil baska bir ailede ise, evvelce ¢alismayan diger
aile &zalarinin da calismalari ile bazan pek ¢ok artan aile reisinin harb
kazanclarindan dogan mali imkéan bollugu gorilmektedir. Bu hadiselerden
hic biri gerek toplulugun ve gerek ferdin devaml ve feyizli iktisadi gelis-
mesine musait degildir. Harb esnasinda normal ticaret ve ayni sekilde dis
ticaret az bir tahdidata tabidirler, o kadar ki, kotl neticeler harbe istirak
etmeyen devletlerde ve hatta bitaraf devletlerde de tezahir etmektedir.

Nihayet kultirel hayatm basibos birakilmasini kaydetmeyi de unut-
mamak lazimdir. En iptidat kulturel ihtiyaglarin kifayetsiz tatmini, stipheh
bir sekilde oyalanmak isteyen veya kultiirel meeslelerden tamamen alaka-
sizlasan genclik tzerinde maddi ve manevi zararh tesirler husule getir-
mektedir. Kultard dar ménasinda, bilhassa sahsi temeyullerin inkisafi
Uizerinde sanatin misait tesiri manasmda aliyorum. Okul egitimi de, 6gret-
men, milessese, kitap ve 6gretme vasitalarinin yoklugundan miztarip ol-
maktadir. Bunun neticesinde de tedrisat gayri muntazam ve natamam ol-
maktadir. isgal edilen memleketlerde tedrisatin degistirildigini de buna
ilave etmek lazimdir. Bundan baska fizik egitim de harbten muteessir ol-
mustur. Bdylece gencligin dahili disiplini de gelisememistir. Kiltlrel ha-
diselere, savas esnasinda umumi bir gerileme halinde olan manevi ve ah-
laki seviye de katilmaktadir. Orfii adetin ve ahlaki sezisin tereddisi yalniz
suclulugun, alkolizmin ve fuhusun niiksetmesile tezahir etmez fakat bil-
hassa hakli ile haksiz, kanuni ile gayri kanuninin tefsirindeki degisme ile
tezahur eder. Boylece ekseriya kanaat degismektedir, o kadar ki mahruk.”t
hirsizligl, bu maddelerin yoklugu halinde caiz gortlmektedir. Bundan su
netice ¢ikiyor ki geclik, bilhassa manevi prensipleri hentiz katT bir istik-
rar kesbetmemis genclik, bilhassa agdir bir sekilde tehdit edilmis mintaka-
larda umumilesen bu gibi kanaatleri iktisap etmegde mustaittir.

Simdiye kadar ferdi muhit Uzerinde zaruri olarak gayri musait in'-
ik&slar1 olan musterek muhitin sartlarindan bahsettik. Cocuk suclulugu-
nun vasiflari ve bu suclulugun sebepleri Uzerindeki kanaatleri hakkinda
delege devletlerin raporlarini daha yakindan tetkik edelim ; Turkiye bu
meseleye su sekilde cevap veriyor . «Cocuklarin ika ettikleri cinayetlerin
ekserisi malin can aleyhinde islenen fiillerden ibaret basit cinayetlerdir.
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Bunun sebebi de bu cocuklarin her hangi bir aile terbiyesinden mahrum
olmalari ve bundan dolay bir taraftan psikopati ve iktisadi kriz baslca
sebepleri teskil etmektedir.» isvigre istatistijine gére 1945 senesinde geng-
ler tarafindan ika edilen suclarin % 75 mal aleyhinde, % 7,5 &dabi umu-
miye aleyhine, % 4,8 sahislara karsi ctirimlerdir.

Hollanda da hirsizlik genclik arasinda en sik rastlanan ctrim olarak
bildirilmektedir ve 1946 - 1947 yillarinda gencligin hemen hemen kara
borsaya istirak etmedigi kaydediliyor.

irlanda raporu soyle demektedir ; «kiigiikler tarafindan ika edilen
suclarin ekserisi adi hirsizlik ve meskende hirsizliktir.» Bu hallerin ekse-
risinde bu suclulugun sebebi ebeveynin ve velilerin nezaretinin yokluguna
atfedilmektedir.

Diger faktorlerinde tesirini unutmamahdir. Ezcimle, cocuk ganster-
ligi, cinayet icin birlesmeler, kargasalik, ve muayyen bir 6lciide zaruret.

Norve¢ dékumantasyonlari séyle demektedir : «ikinci dinya harbin-
den sonra kucukler arasinda en ¢ok rastlanan suclar hirsizliklar ve bi-
hassa motorlt tasitlarin hirsizhi§idir.  Sebepler muhteliftir ; Fakat harb
esnasinda kanun disi hayat, zihin mesguliyeti ve gayri kanuni ¢alisma iti-
yatlari gibi faktorlerin icra eyledigi rol kayde deger mahiyettedir. Bazi
kugukler harb sonrasi sartlarina intibak etmekte muskilat g¢ekmekte-
dirler.

iran sunu misahede ediyor : «bu geng caniler tarafindan islenen suc-
larm buytk ekseriyeti adi hirsizliklardir : % 70 yankesicilik, Cf 20 adi hir-
sizlik ve % 10 diger suclardir.»

Luksemburg’da erkek cocuklarda en sik rastlanan suglar mal aleym-
ne ve kiz ¢ocuklarda ise fuhusa mutaauktir.

Macarista’nin raporu 1947 senesinde Budapestede hirsizliktan mevkuf
2.339 kigugun buk~dugunu, 631 nin yataklik, 409 nun ihtikar, 37 nin do-
landiricilik ve 11 nir™agma oldugunu bildiriyor.

italyada kucukler tarafindan en sik ika edilen suc kara borsaya, hir-

sizlifa ve bazi hallerde yagmaya mitaalliktir.
Finlandiya'da bilhassa mal aleyhine suclar muisahede edilmistir. Bu

sucun gencler tarafindan ika edilen rakami resitlerinkinden ¢ defa faz
ladir.

Cekoslovakya'da suclular umumi yeknundan % 6,1 nin kugukler ol-
dugu ve bunlarin ekserisinin cam yahut kapi kiraiak yapilan hirsizlik ve
adi hirsizlik oldugu ve bundan sonra da &dabi umumiye aleyhine cinayet-
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ler, sair cinayetleri, muhtelif cinayetler ve son olarak da ihtilaslarm gel-
mekte oldugu bildirilmektedir.

Hilasa olarak bu dokiimantasyon kucuklerin kendilerine has sucu
mal aleyhine su¢ ve hususiyle de hirsizlik oldugunu meydana koyuyor.
Bununla beraber yalniz ferdi hallerde, bu sucun en sik rastlanilan olmasi
ve bundan baska tecriibe ve hususi aklT ehliyet istemeyen bir sugun bahis
mevzuu olmasi —ki bu da onu ¢ocuklarda musterek kilmistir— ile harbin
tesirlerini gorebiliriz. Demekki harbin, neticelerde birlikte, ¢cocuk suclulu-
gunun vasfi tzerinde hi¢ bir tesiri olmadigini miisahede edebiliriz.

Delege devletler, hiilasa olarak yukarda zikredilen kriminolojik sart-
lara tetabuk eden bu suclulugu muhtelif sekillerde izah etmektedirler. ilk
basta, harbe murtabit olarak terbiye ve nezaret noksani zikredilmektedir.
Almanya tarafindan isgal edilen Norveg, hususi sebep olarak, isgal eden-
lere karsi gayri kanunt faaliyet, kanun disi hayat ve bunlardan dogan
gayri musait neticeleri zikretmektedir, Hollanda ve Finlandiya bir yerde
temerkilz ettirilen yerlilerin ¢ocuk suglulugu tzerindeki gayri muisait ne-
ticesini zikretmektedirler. Fakat burada sulh zamaninda da zikredilen bir
hadise bahis mevzuudur, soyle ki : burada harb halinin dogrudan dogruya
bir in’ikasini gérmek mimkuin degildir.

Simdiye kadar daha ziyade harb esnasinda cocuk suclulugundan bah-
settik. istatistikler gosteriyor ki, sucluluk dalgasi harbin sonunda yeni bir
niksetme hali kaydetmistir. Bu hadise anlasilir bir seydir; zira, hakikat-
te ayni buhranli devre, harbin son haddini buldugu, 1911 - 1943 seneleri
imtidadinca da véaki oldu. Harbin baslangicindanberi ¢ocuk suclulugu yuk-
selmeye basliyor, buhranli devreye geldikten sonra, yalniz harbten sulha
an? gecisin tahrik ettigi ant bir inhirafla katedilerek inmeye devam edi-
yor. Bu anT gecis, en kuvvetlisi harbten dogan her tirli tahdidata karsi
siddetli umumi akstlamel ve bilhassa maisete miutaallik endiselerin zail
olmasi olan gayrimiisait tesirlerden kurtulamadi. iktisad? ve ictimal sart-

uaxuaq '‘BpuuBpzcq oa 1°ziq 0pj9x;a5[3];utaul Tzaq ‘TUTUiiStgB; utjb”
yerde cocuk suclulugunun bir azalmasi takibetti.

Harb icinde ve harbten sonra ¢ocuk suclulugunun sebeplerini, yani
harici sebepleri, hilésa edersek ¢ocuk suclulugunun dogrudan dogruya
harb hadiselerine, iktisad? ve ictimal sartlara tabi oldugunu ve gayri mi-
sait sartlarin tesirile yikseldigini ve nihayet bu sartlarin tahkim edilme-
sile azaldigini musahede ederiz. Niks sebebi tabii olarak dogrudan dogru-

ya muhitteki degismelere atfedilemez, fakat bunlar bilvasita olarak genc-
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ligin normal egitim ve kafi nezaret imkanlarini azaltiyor, o suretleki genc-
ilgin sucluluga karsi temayiil arzeden kismi sukut ediyor. Kemiyet ve di-
ger bazi sartlar bakimindan ¢ocuk suclulugu resit suglulugundan fazla
inhiraf etmemektedir.

111 — Cocuk suclulugunun dahili sebepleri :

Bu konuda delege devletlere yollanan sualler listesi mesuliyet yasini
ve suclu cocuklarin ortalama yaslarini tavzih ve tayin ettirdi. Cevaplar
oldukca al@ka vericidir . Bununla beraber bunlar tefsir ederken muhtelif
mevzuatlarda tatbik edilen muhtelif yas hadlerini nazar itibare almak
lazimdir. Suclu ¢ocuklarin en disiik ortalama yasi, Belcika'da 14J tur. in-
giltere, irlanda, iran, Macaristan, italya’da 15 ile 15i; isve¢, Hollanda,
Lilksemburg, Cekoslovakya'da 16 ile 17 arasidir. U. S. A. ile Isvicre'de 17
ile 18, Danimarka, Norveg ve Turkiye'de 18 ile 19 arasidir.

Verilen butin istatistik mutaldalarin ortalamasini alirsak suglu ¢ocuk-
larin ortalama yasinin 16i oldugunu goririz. Bu rakami kaydi ihtirazi ile
kabul etmek lazimdir. Zira bu cag, gencligin serbest harekete meylettigi
resitlerin hayatim misal olarak almaga basladigi ve kanunla ihtilafi do-
guran ihtiyaclarla mali imkanlarin farklilasmaga basladigi bir ¢agdir.

Mufassal istatistiklerdeki malimat, ayni zamanda ¢ocuk suclulugu-
nun daha kicik gruplar halinde yer degistirmesine delalet etmektedir.
Boylece, meseld Tirkiye'de 1939 senesinde 16 yasindan asagi suclularla,
16 ile 21 yas arasindaki suclular arasindaki nisbet 1,6 iken 1943 yilinda sa-
dece 1,4 tii. Yine irlanda istatisti§i 1939 da 14 yasindan asa§i cocuklar icin
% 40 bir nisbet gosterirken 1946 da % 60 gOstermektedir. Tsvigrede ise 17
yasindan kicik suglularda 1942 senesinde % 45 bir nlks alaimi tesbit edil-
mis 1943 - 1945 te ise % 50.

Bu miutaldalar gosteriyorki harb esnasinda daha geng suclular igin
daha fazla tehlike mevcuttur. Bunlar terbiye ve nezaret noksanmi daha
kuvvetle hissediyorlar ve harici tesirlerle daha ¢abuk sukut ediyorlar.

En kuwvvetli cinai tesirlerden biri de cinsiyettir. Esasl olarak iki me-
sele sorulmaktadir : BUl(g, sucluluk Uzerinde ne sekilde dogrudan dog-
ruya bir tesir icra etmektedir ve her iki cinsiyette sucluluk ne gibi bil
gostermektedir? Goderilen istatistikler umumt neticeler istihragc etmege
musait degildir; demekki bize sadece bazi musahedeleri tetkik etmek ka
liyor. BulGgun tesiri ve bundan dogan ahlaki ve manevi intibah kismi bir
sekilde yasin ¢ocuk suclulugu Uzerindeki tesiri bahsinde incelenmisti, zira
13 ile 18 yas arasindaki seneler basta olarak bildg ve tesirleri ile vasiflan-
dirthr. Suglu kizlar rakaminin en yiiksegi Finlandiya’da miisahede o un-
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mustur. Burada % 40 a ¢ikmistir. Halbuki isvigre'de % 15, irlanda’da 1939

da % 9, 1948 de % 12 dir. Luksemburg gibi bazi devletlerde ise bu nuks
alaimi fuhus sahasinda olmustur.

Isvicre istatistikleri cinsiyetlerin minasebeti altinda sucluluk tezahii-

rine en iyi misali veriyor; 1946 senesi icin asagidaki rakamlari goster-
mektedir

17 yasindan asagi 18 ila 19 yasinda
Erkek Kiz Erkek Kiz
Caramler
Sahis aleyhine % 44 % 03 % 50 % 11
Mal aleyhine 59,9 % 11,7 % 60,8 % 12,3
Adabi umumiye % 132 % 10 % 106 % 04
Sair suclar O 78 1,7 % 8.2 % 1,6
% 853 % 14,7 % 84,6 % 154
% 100 % 100

Yasl nazari itibara almaksizin ayri ayri erkek ¢ocuk suclulugu ile kiz
¢ocuk suclulugunu mukayese edersek alaka verici rakamlar elde ederiz :

Curumler Erkek cocuk Kiz c¢ocuk
Sahis aleyhine % 55 % 55
Mal aleyhine % 68,8 % 80,4
Adabi umumiye aleyhine 8,0 48

Bundan su netice cikiyor ki kiug¢uklerin isledigi mal aleyhindeki suc-
larin rakami ¢ok yuksek oldugu halde &dabi umumiye aleyhindekiler ¢ok
dasuktar. Sahis aleyhindeki curimlerde her iki cinsiyette ayni seviyede-
dirler ki bu kadin cinsi i¢in gayri musaittir. Bununla beraber daha salahi-
yetli bir hiukim verebilmek icin ayni neviden mufassal istatistiklerle
—liarbten evvelki senelere ait istatistiklerle diger devletlere ait istatistik-
ler— mukayese yapabilmek imkéani gerekir ki, bu da mimkin olama-
mistir.

Cocuk suclularin entellektiel seviyesini tetkik edersek, za.yn akillhlar
tarafindan islenmis suclarin hayret verici bir yluzdeyi buldugunu misa-
hade ediyoruz. ispat makamina olmak uzere. Bale Kantonu savcisi ve ¢o-
cuk yargici Dr. E. Frey tarafindan Belgika ilimler Enstitiisiiniin konferan-
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sina 17/EKim/1947 de arzedilen isvicre Adaletinin musahedelerini
eele alalim. Bu zata gbre, % 48 normal, % 11 aklen zayif, '» 36
aklen ciliz ve % 5 ahmaktir. Demekki yansindan fazlasi akil bakimindan
noksandir. Tabii olarak, bu akli noksanlarin ekserisi mense itibarile irai
oldugundan, burada harbin tesiri gorilemez.

Cinai tesirlerin arastirilmasi minasebetile akli gayri tabiilikten bil-
hassa prikopatiden hususi bir sekil de bahsedildi. Dr. Frey tarafindan ta-
kip edilen kimselerin takriben yarisi akil doktoru tarafindan «psikopat»
olarak tavsif edildi. Fakat, bizatihi «psikopatlik» teshisi de izaha muhtac-
tir. Arastirmalara gore, kriminolojik bakimdan psikopatligin esash sekil-
leri sunlardir ; Psikoastenikler, kararsizlar, psikopatlar, bilfiil karsi koy-
maktan acizler, asiri derecede kendisini gostermek veya methedilmek ar-
zusu gosteren psikopatlar, bu psikopathk hallerinin ekserisi akli meleke
noksanliklarina bagh olarak meydana ¢ikarlar. Bununla beraber, mufas-
sal bir etd yapilmadan harbin ve bundan dogan aksuldmelin, bilahare
sucluluk sahasinda kendisini gosteren psikopatliklann dogumuna misait
bir muhit yarattigini ifade etmek gugtur.

Elde edilen bir tek dokimantasyonla, psikopathklann, alkolizmin,
suclulugun, nizamsizhgin irsiyet karsisinda ve bu harbin ¢ocuk suc¢lulugu-
nun niksetmesindeki tesaddiifi tesirleri bakimindan neticeler ¢ikarmak gug
olacaktir.

IV — Harb esnasinda ve harbten sonra gocuk su¢lulugunun vasiflan:

Harici ve dahili kriminolojik tesirler hakkinda butin séylenemeri hi-
lasa edersek, su neticeye variyoruz ki harbin ve harb sonrasinin intiz_amsiz
sytlan. bilhassa ictimai, Iktisadi ve egitim muhitinde, suciulugui.
hassa cocuk suclulugunun kuvvetle artismi tahrik ediyor. Dahi'i biolojik
musait faktdrlerin bulunmadigi yerlerde tesadifi sucluluk meydana ciki
yor, bunlarin bulunduklari yerde de itiyadi sucluluk (tekerriir) meydana
cikiyor. IstatistiKier harb esnasinda yiikselmis olan cocuk suclulugu dal
gasmin harbi takip eden seneler icinde azaldigmi veya azalmakta Oidu»>.
nu ve er ge¢ harbten evvelki seviyesini buldugunu meydana ko\myor. Bun-
dan .su netice ¢ikiyor ki, harb bilhassa, ictimai ve iktisadi sartlari:® ~.u-
zenlenmesile, sthhatli ve ailevi egitimin avdetile azalan tesadlfi suglulugu
tahrik ediyor, halbuki mukerrer sucgluluk, biyolojik sartlari degistinnc-
digine gore, harb bunlarin tadiline sebep olamiyor. Mikerrer suciu u ve
bilhassa cinai olaylar, zabitayr aldkadar ediyor, zira bu
ler ordusuna taallOk ediyor. Bununla beraber tesadufi sucluluk dy
oede ehemmiyetlidir, zira cinai faaliyeti normal sartlara avdet ile duran

Sr’
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bu nevi suglular bir nev’'i, normal sartlar kendisi icin musait olur olmaz
hareket hattina gecgecek olan ihtiyat cinayet ordusuna benzetilebilir.
~ Daha geng¢ kuguklerin suglulugunun niksetmesi de ayni sekilde gok

ehemmiyetlidir, zira bu, ictimai, iktisadi ve egitim sartlarmin makineles-
mesinin”bilEassa ¢ok genc kimseler Uzerinde tesiFetiigini isbat eder.®

Iste suclulujun kemmi faktori hakkinda soylenilmesi lazim gelen
budur.

Keyfiyet faktoriine donersek suclarin nevini nazari itibare almak Ia-
zim gelir. Bu maksatla kiguk suc¢lularin butini tzerine ylizde nisbeti Ce-
koslovak istatistigini misal olarak alalim :

lac

Sene Sene

1946 1947
Adam o6ldirme 10,6 2,9
Ahlak suclart (umumi adap aleyhine) 24,5 154
Tehlikeli fiiller 22,2 12,3
Mevsuf hirsizlik 15,6 19,1
Adi hirsizliklar 11,4 115
Mesken hirsizhg 5,1 55

Su bir ka¢ rakam kiguklerin tipik adam 6ldirme, ahlék suclari ve di-
gerleri gibi daha tesadufi vasifta olan suglarin gortnir bir azalmada olduk-
larmi, halbuki muayyen taammut isteyen veya mevsuf suclarm artisa dog-
ru temayulu olduklarim meydana koyar.

Burada suclular arasinda kristalizasyon davasinin bir isaretini gore-
biliriz, zira bu harbin tesiri neticesinde —*harbin sonundan beri suclu genc-
lik azaldikca muistakbel mikerrirler faaliyet gosteriyorlar. Yukaridaki
miktari isvicre istatistigi ile mukayese edelim ve gorecegiz ki esasl ayri-
hik vardir. Mal aleyhindeki curiimler isvicredeki biitiin ctiriimlerin 2/3 nii
teskil ettigi halde Cekoslovakya'da nu teskil eder. Siddet kullanmak
suretile islenen suclarm yuksek rakami, metodlari alt tst eden isgal ile
izah edilebilir. Bu hal muhtemelen baska devletlerde de vaki olmustur.
Halbuki digerinden daha az ehemmiyetli olmiyan tesadifi su¢lulugun tak-
dirinde ehemmiyetli olan bizzat bu sarttir, zira tesaduf insani yalniz Jur-
Slz yapmaz ayni zamanda katil de yapar.

\/__Delege devletlerde gocuk sucluluguna karsi ittihaz olunan ted-
birler :

Evvelemirde gencligin yas bakimmdan, muhtelif devletlerde ne sekil-
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de siniflandinidigim mdisahede edelim :

Belcika 12-13, 15-16-17-18
D_amma_rka 14-15, 17-18, 21
Finlandiya 14-15, 20
I_:rapsa 15-16-17-18
Ingiltere 8. 13-14, 16-17
Hollanda 13-14, 17-18
Macaristan 11-12, 17-18
I_ran 17-18
Irlanda 14-15-16-17
Liksemburg 17-18
italya 17-18
Norveg 17-18
!SV(_e(; 14-15, 17-18, 21
Isvigre 13-14, 17-18, 20.
Cekoslovakya 13-J4, 18-19,.21
u. S. A 17-18, 20

Demekki devletlerin ekserisi onyedi yasi had yas olarak kabul ediyor ki,

bundan beriye genclik mefhumu tatbik edilmektedir. Bir ¢ok devletler

yas hadleri kabul etmektedirler ve yukari yas hadleri onsekizden
baslayarak 20, bazen 21 e ¢cikmaktadir.

Kucuklerin takibinde hakim olan temel prensipler hakkinda muhte-
lif devletlerden sorulan suallere asagidaki cevaplar alinmistir :

Turkiye'de ceza bakimindan on yasinda olan kiigukler ve bazi haller-
de 15 yasindaki kigukler egitim evlerine kabul edilmekle, ademi mesul
telakki edilirler, bu haller disinda 11 den 21 yasina kadar kigikler ceza-
landirilirlar, fakat ceza hususi bir rejime tabidir. Ceza, normal ceza evle-
rinde fakat hususi odalarda infaz edilir. Genglik icin hususi mahkemeler
yoksa da durusma gizli yapilir. Hususi mahkemeler halen hazirlanmak
Uzeredir (1).

Fakat tam cezal mesuliyet yirmi bir yasinda bagslar, kismi mesuliyet
onbir ile yirmi bir yas arasindadir, kicukler G¢ sinfa ayrilmislardir, on-
bir ila onbes yas, 16 ila 18 yas ve 19 il& 21 yas. Turk polisi kigukler mev-
zuunda siki bir sekilde aldkali muesseselerle, bilhassa yeniden terbiyeleri
icin tutuk kicuklerin kendilerine tevdi edildigi ¢ocuklari koruma cemiyet-

leri ile is birligi etmektedir.

(1) Memleketimiz hakkinda verilen bu bilgi noksan ve yanlstir.

51",
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Isvicre Ceza Kanununda; cocuklara ve genclere miitaallik hususi hii-
kimler mevcuttur. Kanun 6 yasmi ikmal etmemis cocuklara tatbik edil-
mez. 6 yasindan yukari ve 14 yasindan asagi bir ¢cocuk kanun tarafindan
cezalandirilan bir fiili ika ederse muhtelif hikimler kabili tatbiktir. Co-
cuk manen terkedilmis, bozulmus veya bozulmak tehlikesinde bulunmus-
sa nezaret altmda egitim, cocuk bir akil hastalima, akil zayifligi v.s. tu-
tulmussa uygun bir tedavi. Cocuk ne manen terkedilmis ne bozulmus, ne
de bozulmak tehlikesinde ise disiplin tedbirlerine mevzu teskil eder. 14
yasindan yukari fakat 18 yasini ikmal etmemis bir gen¢ cezayr mistelzim
bir fiil ika ederse asagidaki hikumler kabili tatbiktir. Gen¢ manen terke-
dilmis, v.s. ise salahiyetli merci onun egitim muessesesine génderilmesini
emreder veya onu itimada layik bir ailenin yanina kor, ne manen terke-
dilmis ne bozulmus, ne de bozulmak tehlikesinde ise merci kendisine bir
tevbih verir veya bir cezai nakdi veya bir gtinden bir seneye kadar hapis
hikmeder. Kanun 18 den 20 yasma kadar kucukler icin bazi tahfifati ihti-
va etmektedir. Bu kanunun diger maddeleri ¢ocuklar ve gencler baklan-
daki usule ait malimat vermektedir. Umumiyetle cocuklara ve genglere
ait davalarda takip olunacak usul, mercilerin ve ¢ocuklarm himayesile
mesgul hususi cemiyetlerin tayini isi kendilerine birakilan kantonlar ta-
rafmdan tesbit edilir. Bl usul kantondan kantona degisen fakat birbirin-
den c¢ok az farkh olan liberal hikimlere tevfikan tatminkar bir sekide
yurdr,

Isvigre Ceza Kanunu yeni olup Ocak/1942 tarihinde yirirlige girmis-
tir. Isvicre polis merkez biirosu suclu ¢ocuklar hakkinda derpis edilen tet-

birleri buglin bu memleketin ihtiyaclarma en iyi cevap veren tedbir ola-
rak telakki etmektedir.

Hollanda’'da 16 yasindan kuiguk olanlara cezai mueyyide tatbik edil-
memesi ve fakat yalniz egitim tedbirlerinin tatbik edilmesi hakkinda bir
temayUl mevcuttur. Bu sebepten dolayr Adalet Bakam kugulderin ceza
hukukunu g6zden gecirmekle muvazzaf bir komisyon meydana getirmis-
tir. Pratikte halen ceza tatbikindan ziyade egitim sistemi kabul edilmis-
tir. Boylece genclik icin bir ¢ok ictimal yardim miiesseseleri simdiden ku-
rulmustur. Bu muesesselere yerlestirilmek hadisesinin cezai bir vasfi yok-
tur. Bu miuesseseler bir nevi pansiyon gibi telakki edilebilirler. Yerlesti-
rilme asagidaki hallerde olur :

1 — Bir vasinin tensibi ve bir ¢ocuk hdkiminin emri lzerine,

2 — Bir kucguk suclunun musahede altina almmasi icin cocuk hakimi-
nin karan uzerine,

3 — Tecilli bir mahkOmiyete bagli bir sartm temini icin,
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Norve¢ Ceza Kanununda ¢ocuklar hakkinda, on besinci maddenin hiik-
m{ mistesna, hususi prensipler yoktur : Mad. 15 (18 yasmdan asagi sahis-
lar tarafindan ika edilen cezayr mistelzim bir fiil bahis mevzuu olursa,
daim? bir ceza tatbik olunamaz ve hatta kabili tatbik olan Ceza Kanunun
derpis ettigi ceza asgari hadden asagi indirilebilir); «Cocuk, tarifi mev-
cut degildir ve ceza bakimindan genclik icin hususi mahkemelerde yok-
tur. Cocuk suclular istisnai hallerde tevkif olunurlar.

Tevkif karan Oslo'daki «Genglik icin hususi muesseselerde» infaz olu-
nur. Her kazada koruyucu cemiyetler, yani polisle isbirligi yapan ve geng
suclularin aileleri ve calisma yerleri iizerinde tetkikler yapan ictimal mi-
esseseler mevcuttur. Netice ekseriya infazin tehiri ve tecil ile tahliyedir.
Muayyen bir middet zarfinda suc¢lu koruyucu cemiyetin nezareti altinda-
dir. Muddetin hululiinde; suclu ¢ocuk, yeni bir su¢ islememisse artik taki-
bat altinda degildir, ve cezayi ¢cekmede de mecbur degildir, nezaret hitam
bulur. Suclu 18 yasindan asagi oldugu takdirde koruyucu cemiyetin, 10-
zumlu ise, sucluyu mecburi bir mektebe vermege hakki vardir,

Iran’da 18 yasmdan asag olan gocuklar igin hususi rejim mevcuttur;
cocuk prensip itibariyle, hatta cinayetler icin bile ceza mahkemesinin sa-
lahiyetinden kurtulur, fakat cocugun resit su¢ ortaklan varsa umumi ka-
ideye donalir.

Luksemburg'da, gencligin himayesi hakkindaki 2/Agustos/1939 ka-
nunu Belgika'nin 1912 kanununun modeli (zerine yapilmistir ve prensip-
ler aynidir. Bununla beraber liksemburg Vazii Kanunu cezal kuguklik
yasini 18 e cikarmistir. Halbuki Belcika'da 16 dir. Cocuk mahkemeleri
Luksemburg ve Diekirch kaza mahkemelerine baglanmistir.  Umumiyet
itibariyle polis uzuvlarina, gene suclulari alakadar eden tahkikat muame-
lelerinin yapilmasi bahis mevzuu oldugu takdirde bunlari sivil olarak yap-
malari emredilmistir. Seyyar hastabakici veya ictimai yardim miiesseseleri
bulunan merkezlerde, aile muhitini alakadar eden sorusturmalarda bun-
larin yardimina miracaat etmek tercih edilmektedir.

Macar ceza mevzuatinda «cocuklar» mefhumu 16 - 18 yas arasindaki
devreye tatbik olunur. 12 yasindan asag! bir cocugun isledigi cinayet ne
olursa olsun, aleyhinde cezai takibatta bulunulamaz. Cezai gocukluk istis
nai olarak 20 yasa kadar uzatilabilir. Calisma ve ictimai Basiret Bakanli
gina tabi muhtelif miesseseler mevcuttur.

Italya’da 18 yasindaki kiigiikler, 20/Temmuz/1934 kanunu geregince
her istinaf mahkemesi nezdinde bulunan cocuk mahkemesinde muhakeme
edilmek uzere, normal mahkemelerden almmislardir. Bu mahkeme nez
dinde bir adli 1slah evi, bir islah evi ve bir misahede merkezi bulunur. Fo-
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lis onlarin emrine, terkedilmis veya kaybolmus kigcuikler icin bir melce
vererek ve terkden mesul sahislari ihbar ederek veya kigukleri koruyan
bir cok kanunlara riayet edilmesini temin ederek isbirligi yapar. Her kes-
torlukte kigukler icin polis birosu denilen hususi uzuvlar meydana ge-
tirilmistir, orada bir meslek 6grenebilecek kicukleri toplamak ve bunla-
ri mesuliyet hissine alistirmak icin cocuk kdyleri kuracaktir. Cocuklara
muavenet isini inkisaf ettirecek, tanzim edecek, kontrol edecek kadin po-
lis ve ¢ocuklarin manevi korunmasi i¢in milli birlik gibi hususi bir teski-
latin meydana getirilmesi nazari itibara alinmistir.

Isvec'te genclige kabili tatbik cezai kaza sistemi tatminkar telakki
edilmemektedir. Halen muhtelif sekillerde ¢ocuk suclulugu ile miicadele
edilmege calisiimaktadir. Prensip olarak igtimai tesekkilleri genclikle
mesgul olmagda birakmak temayuli mevcuttur. Onlarin emrinde daha mu-
kemmel bir hayat tarzini teskilatlandirmaga calisan hususi evler veril-
mektedir. isve¢ Ceza Kanunu genclik bahsinde reform yolundadir. Mem-
leketin muhtelif sehirlerinin polisinde genc suclular icin ihtisaslastiriimis
erkek ve kadin elemanlar mevcuttur ve tahkikatlari bunlar icra etmekte-
dirler. Polis metodlari giinden giine ictimai basirete yaklasmakta ve po-
lis, mimessillerinin genclige ait tahkikatlarda hazir bulundugu ictimai ba-
siret tesekkilleri ile siki bir isbirligi tesis etmektedir.

Diger devletlerin raporlari bazi teferruatta fark arzetmektedir. Bu-
nunla beraber temel prensiplerde birlesmektedirler. Demekki c¢ocuk sug-
luluguna karsi tedbirleri bir ka¢ nokta Uzerinde tahakkuk ettirebiliriz.

1 — Suglu ¢ocuklar mefhumu, bilhassa asagi had yasi, yeknesak bir
sekilde tesbit edilmemis olup pek cok farklar arzetmektedir. Umumiyet
itibarile 12 ile 14 yas arasindaki devre cezai mesuliyet icin baslangi¢c nok-
tasi olarak telakki edilmektedir. Bu huduttan evvel cezai mesuliyet he-
men hi¢ tatbik edilmemektedir, fakat i1slah tedbirleri derpis edibnistir.
Sureti mahsusada «gocuk» mefhumunun tatbik edildigi kimseler 14 ten 17
ve 18 yasini ikmal etmis olanlara kadar ¢ikmaktadir.

2 — 14 ile 18 yas arasindaki ¢ocuk suglular igin prensip olarak egitim
veya Islah tedbirleri, istisnai olarak da, mimkin oldugu kadar buna uy-
gun miesseselerde olmak (zere, cezai mueyyideler tatbik edilmekteair.
Devletlerin ekseriyetinde genclik icin hususi mahkemeler ve ceza kanun-
larinda hususi hikimler mevcuttur. Terbiyevi islah metodlar devlet veya
hususi miesseselerde, bazan da itimada layik aileler iginde tatbik edil
mektedir.

3 — 17, 18 den 20 yasma kadar bazan da 21 yasina kadar olan suclu
cocuklar icin delege devletlerin cezai mevzuatinda, umumiyet itibar ile,
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tahfif hiktumleri mevcuttur. Daha simdiden resitlerde oldugu gibi ceza
tatbik edilmekte isede bu bir tahfif baremi dahilinde yapilmaktadir.

4 — Suclara ve onleyici tedbirlere dair sorusturmalar hakkinda dele-
ge devletler ekseriyetle, hususi polis ve teskilat uzuvlari, bilhassa kadin
polis kullanmaktadirlar ve bu organlara sivil elbise giyerek faaliyette bu-
lunmalari tavsiye olunmaktadir.

5 — Kugukler tarafindan islenen cezai suglar hakkinda sorusturma
dahi bahis mevzuu olsa, polis ictimai miiesseselerle siki bir ishirligi tesis
etmektedir ve aldkah tehdit altinda bulunan gencligin nezaretini ve aile
veya muesseseler icinde egitiminin kontrolu, umumiyet itibarile onlara bi-
rakmaktadir.

6 — Bazi raporlarda akil doktoru ve psikologla isbirligine bilhassa
isaret edilmistir zira onlar, muayyen hallerde zecri ve onleyici tedbirlere
istikamet veren akli seviye ve manevi tehlikeyi tdyin edebilecek vaziyet-
tedirler.

7 — Onleyici tedbirlere bilhassa ehemmiyet verilmekte ezciimle su
noktalar nazari itibara alinmaktadir :

a) iktisadi sefaleti hafifletmek,
b) Matbuat, radyo ve filim ile muvafik bir propaganda,

c) Kucuklerin, gece muesseseleri v.s. gibi yaslari ile kabili telif ol-
mayan islerden uzaklastirilmasi,

d) Cocuklara daimi bir dikkat sarfetmek,

e) lctimal ve ailevi bakimdan yeknesak bir egitim,

f) Kdaltdr fizik teskilatlan ve genclikle mesgul sair teskilatlarla si-
ki bir isbirligi,

g) Polis nezdinde minhasiran ¢ocuk sucluluguna karsi miucadele
ile mesgul olacak hususi bir subenin teskili,

h) Kendilerine bir meslekle ugrasmakla beraber cocuklan ile de
minasip bir sekilde mesgul olmagi mumkin kilacak sekilde, kadinlann
calisma sartlarinin tanzimi,

i) Mektebe devamin miessir bir sekilde kontrold,

i) Alkolizmle miicadele,

‘ F* 2
Adalet Dergisi Sayr H 1950



u26 Adalet Dergisi

k) Mukemmel bir egitim merkezi olaii ailenin himayesi,

[) Gencligin korinmasmin cinai olmiyan hallere de tesmili ve ferdi
egitimin kuvvetle mevkii tatbike konulmasi,

m) Dini egitimin ve mektep 6ncesi egitimin kuvvetlendirilmesi,

n) Bu meselenin tatbiki ile mesgul olacak, neticeleri kiymetlendire-
cek ve sonra ¢ocuk sugluluguna karsi onleyici tedbirler icip umumi direk-
tifleri hazirlayacak beynelmilel bir miessesenin teskili.

Cocuk suclulugunun beynelmilel vasfi haiz olmasindan, bunun bizzat
bu planda tetkik edilebilmesi ve sebeplerinin bulunmasinin mumkin ol-
mas! vakiasile, siphe edilemez. Mademki polis sahasi bahis mevzuudur ve
mademki bu tetkiki bir ¢ok senelere, pratik olarak normal sulh devrinin
avdetine kadar, taksim etmek lazimdir, bu vazifeyi Uzerine alacak bil
muessesenin teskilini nazari itibara almak muvafik olacaktir. Kriminel po-
lis beynelmilel komisyonu, bu bransin son derece beynelmilel miiessesesi
olmak sifatile, birinci derecede olarak bu vazifeyi tzerine almaya ve bunu
bitin delege devletlerin temsil edilecedi hususi bir tali komisyona tevdi
etmege tahsis olundugu itiraz kabul etmez. Bu tali komisyon &zalarinin
vazifesi, verilen direktifler mucibince ¢ocuk sucluluguna mdataallik hadi-
seleri takip etmek ve nihai rapor i¢in mukayese ve kiymetlendirilmege el-
verisli bir unsurlar ve istatistikler mecmuasi vermek ,glacaktir.

VI — Netice ve karar tasarisi ;

Cocuk suclulugu ile mucadele kriminel polisin en ehemmiyetli vazi-
fesidir, zira itiyati suclularin hemen ekserisi sucluluk yoluna genclikle-
rinden itibaren girmektedirler. Bu sucluluk, her harb imtidadinca inkisaf
etmekte ve son dinya ihtilafi esnasinda bazi memleketlerde pek cok se-
kilde artmis bulunmaktadir. Normal sulh sartlarinin avdeti ile bu suclu-
luk azaldigina ve ¢ocuk suclulugunun niiksetmesinde itiyadi suclular ve
mukerrirler pek ziyade artmadigina gore, tesadifi suclulugun sebep oldu-
gu neticesine varilabilir. Her ne kadar harb ictimal sartlari degistirmisse-
de —ki bu degisikliklerin neticesi tesadufi suc¢lulugun niksetmesi olmus-
tur— prensip itibarile bilhassa itiyadi suc¢luluga baglanan biyolojik sart-
lari degistirmez. Hig siiphesiz harb esnasinda ve harbten sonra mistakbel
itiyadi suclulara karsi micadele etmemiz vazifemizi azaltmaz, zira her ne
kadar suclu cocuklar hayata geri donmekte iseler de daha musait sartlar
meydana ¢ikinca derhal cinayet yoluna sapmak icin bunlarda bir tema-
yul mevcuttur.

Demekki burada vasif ve adet itibarile tehlikeli olan bir ihtiyat or-

dusu bahis mevzuudur. (

O
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Cocuk suclulugu her seyden Once daha geng ferdlerin faaliyetinin art-
mas! ve dis unsurun istirakile vasiflandirilir.  Mal aleyhindeki clrimler
burada hakim bir vaziyettedir.

Esasli sebebi, harb™snasinda ve harb sonrasinda umumiyet itibariie
evveld slica elverisli tesadifi sartlara ve bundan baska her hangi bir ciddi
terbiye ve nezaret noksanina atfedebiliriz.

Delege devlelterin ekserisinde sucluluga karsi micadele icin kuvvetli
vasitalar mevcut olup 1slah edici egitim icin yeter derecede igtimai mies-
seselere de maliktirler. isbu raporda gosterildigi gibi cocuk sugluluguna
karsi Onleyici tedbirler tizerinde bilhassa israr etmek yerinde olur.

Cocuk suglulugu, daha derin bilhassa daha vasi bir tetkiki ve daha
bol bir dokiimantasyonu zaruri kilan mihim bir meseledir.

Takririmizin neticesi olarak asagidaki karann kabullni telkin ederiz:

Kriminel polis beynelmilel komisyonu ¢ocuk suclulugu hakkindaki
rapor Uzerinde bilgi edindikten sonra &zalanna bazi delege devletler ta-
rafindan kullanilan muafik tedbirleri nazari itibara almalarini ve ait ol-
duklari htikiimete bunlara misabih tedbirlerin kabul edilmesi maksadile
tasanlar telkin etmelerini tavsiye eder.

Diger taraftan, cocuk sucluluguna karsi miicadele meselesinin ehem-
miyetini nazari itibara alarak bitin dikkatini ona hasretmeyi ve cocuk
sucluluguna karsi zecri tedbirlere mitaallik mufassal raporun hazirlanma-
si igin zaruri olan dokimantasyonu toplamayi zaruri telakki eder.

Nihayet boylece kendini tamamen bu vazifeye hasretmek isteyerek
delege devletlere tahsis edilecek mufassal bir sualler listesinin hazirlan-
masi maksadile bir tali kamisyon meydana getirilmistir.



iISLAM MIRAS HUKUKUNUN UMUMT ESASLARI
VE
OSMANLI KANUNNAMELERINDE BUNA AYKIRI HUKUMLER (*>

M. Zeki AKIN

Ankara Yargic Adayi
Plan

ISLAM MIRAS HUKUKUNUN UMUMI ESASLARI :
1 — Verasetin sartlari,

2 — irs sebepleri,

3 — Islam hukukunda irse mani haller,
4 — irsin hikimleri,

5 — Mirasin agilmasi,

MIRASCILAR :

1 — Esnabll - feraiz,

2 — Asabe,

3 — Zevilerham.

MiRT ARAZININ iNTIKAL HOKUMLERINDE iSLAM MiRAS
HUKUMLERINE AYKIRI OLAN TARAFLAR :

A — ISLAM MiRAS HUKUKUNUN UMUMT ESASLARI

Medeni Kanunun nesrinden evvel memleketimizde meriyul icra olan
miras sistemi, Islam miras sisteminin ayni idi. Bu sebepledir ki halen 1926
tarihinden evvel vefat etmis olan murisin mirasi, eski sistem (zerinden
muamele gormektedir. Esasen Medeni Kanunun mevki mer’iyete vaz'ina
dair kanunun 16 nci maddesi de bu sekildeki miras islerinin eski ahkédma
gbre muamele gorecedine dair bir hiikim ihtiva etmektedir.

islam miras hukukunda tereke veya mevrus, miiteveffanin biraktig
mala denir. Bu malin miras yolu ile mirasgilara gegmesine (INTIKAL)
tesmiye edilir. intikal feraiz yolu ile vereseye gecmisse bu, SERI INTI-
KAL'dir.

Miri arazi ve muisakkafat ve miistagallati vakfiyenin intikali de fera-
iz ahkdmina tabi olmiyarak hususi kanunlarile vaki oldugu icin buna da
ADT INTIKAL denir.

(*) Bibliyografya icin bak: Adalet Dergisi sayi: 10, S: 1330.
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Vefat edip geriye bir mal birakana (MURIS, MUVERRIS) denir. Te-
rekeden hisse alacak olana veya hissesi bulunmasi lazim gelene (VARIS
MIRASCI) tabir edilir (1).

Islam miras milessesesi nev'i sahsma miinhasir bir mahiyet arzeder.

Bu hukuk sisteminde mirasci nasbi usulti olmadigi gibi, vasiyet tari-
kile de kanuni mirascilik bertaraf edilemez, 6lime bagl tasarruflar pek
dar ve mahdut bir saha icinde yapilabilir. Mirasta Universeklik yoktur.
Mirascl, ancak terekeden aldigr miktar ile murisin alacakhlarina karsi so-
rumludur. Binaenaleyh, borcu terekesinden fazla olan miteveffanin éden-
meyen borclari sakit olur. Yine bunun tabii bir neticesi olarak mirascilarin
mirasi reddetmeleri usull de yoktur. Modern hukukta terekeyi reddetmek-
ten gudilen gaye, mirascly haksiz yere mutazarrir etmegdi Onlemektir.
-Zira bu sistemde universalite prensibi cari olup, mirasci terekenin borg-
larindan o6tri bitin varhdi ile mesuldir. Borca batik bir mirasi kabul et-
.mek suretile onu kendi mali ile tasfiye etmek yoluna gidecek olan varise,
bu terekeyi kabul edip etmemesi hususunda taninan hiyar hakki yukarda
serdettigimiz miilahazaya mastenittir. islam hukukunda boyle bir sey va-
rit olmadi§ina gére mirasi ret hakkinin taninmamasi da dogrudur.

1 — Verasetin sartlari :

a — Murisin 6lumi : Bu 6lum hakik? veya hikmi olabilir. Murisin
gercekten 6ldugu sahitle ve alakadarlarin ikrarlarile sabit olabilir. Hikmi
6lum, hakim tarafindan, gaip olan kimsenin 6ldigine hukim verilmesidir.
Buna «gaybeti munkatia ile gaip» denir. Mefkudun 6liimine hikmedilin-
ceye kadar mallari taksim veya tevfiz olunamaz. Boyle bir kimsenin hik-
men 6limu ser'an beklenilmesi gereken zamanin ge¢cmesile hakim tarafin-
dan hikim altina almmakla olur. Bu middet dogumdan itibaren 90 yildir.

O6lumine hikmedilen mefkudun emvali, 0 zaman hazir ve mevcut olan
veresesine verilir. Mefkudun 6liimine hiikmedilmeden evvel iki oglundan
biri vefat eder ve ahiren kendisinin 6lumune hiikmedilirse bitin mirasi
sad kalan ogluna verilir. Muteveffadan evvel dlen oglunun veresesine bir
sey diismez. Yani furuun halefiyet tarikile babayi temsili caiz degildir.

Olumiine hikkmedilen kimse ahiren zuhur etse laksime tabi tutulan

Berki (Ali Himmet) ; irs ve intikal, S: 13
Ucok (Coskun) : Tirk Hukuk Tarihi Dersleri, S: 83.
Mahmut Esat Efendi: Feraiztlferaiz, S: 17 ve d.
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mallarindan ancak verese elinde mevcut olani istirdat edebilir. Sarfedilen
kisim hakkinda bir mutalehede bulunamaz.

b — Varisin, miteveffanin 6lumu aninda berhayat olmasi lazimdir.
Bu hayatiyet iki turlt olur : m

Hayatiyet gercek olabilir. Bu, bir kimsenin gorulip bilinen halihazir
mevcudiyetidir.

Takdiri veya hikmi hayatiyet olabilir. Hami vaziyetinde olan ¢ocu-
gun berhayat olduguna hikmedilmesi demektir. Boyle bir ¢ocugun varis
olabilmesi icin ana ve babasi arasinda sahih bir nikdhin bulunmasi za-
ruridir.

Muteveffanin 6lim0 aninda ana rahminde olmiyan ceninin irs kabi-
liyeti yoktur. Bunun gibi dogum zamaninda berhayat olmiyan c¢ocuk da
varis olamaz. Yani dogumdan itibaren gocugun hayatiyet gosterecek kadar
bir zaman zarfinda sag bulunmasi 1azimdir. Coclgih muteveffaya, ve
miteveffanm veresesinin de cocuga varis olabilmeleri i¢in, dogumun hami
muddeti icinde olmasi sarttir.

Hami miiddeti imamlar arasmda ihtilaflidir. Bu middeti  imam-i
Azam, en cok iki sene, imam-1 Safi-T dért ve diger bazi alimler ise 3 - 5 se-
ne olarak kabul etmislerdir (2). En az muddet ise alti aydir. Fakat galip
gelen fikir, bunu dokuz ay olarak kabul eden fikirdir. Bu hususata Ana-
dolu'nun muhtelif yerlerinde 9 ay 10 gin gibi bir middete itibar edilir.
Halk arasmda da «Anam beni 9 ay 10 gin karninda tasidi.» diye soylenir.
Medeni Kanunumuz da bu hususta 180 ila 300 giin kabul etmistir ki bu. 6
ay ile 10 ay arasindadir.

¢ — Ciheti tevarisiin bilinmesidir :

2 — IRS SEBEPLERI UCTUR :

a — Nesep hisimhgi : Kari kocadan baska Olene varis olanlar, farz
sahipleri, asabe, ve Zevilerham denilen nesep akrabalaridir,

b — Nikah,

¢ — Velad : Vela sebebile mirascilik itaktan ve muvalattan dogan mi-
rasciliktir.

Veraset sebebinin bilinmemesi veya mevcut olmamasi, irse mani bir
haldir. Bu da yukarda izah ettigimiz muddetler iginde dogumla, veya ni-
k&hla babaya nisbet ile olur. Nik&hin sahih veya fasit olmasi, tevarisin ce-

(2) Mahmut Esat Efendi : Feraizilferaiz, S: 31.
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reyanmda rol oynar: Mahmut Esat Efendi nikdhm mevcudiyetine itibar
ederek bunun fasit veya sahih olmasina bakmaz (3).

Ali Himmet Berki, tevartsiun cereyan edebilmesi icin nikdhm sahih
olmasi icap ettigini soyler (4).

Profesor Sabri Sakir Ansay'da ayni fikirdedir (5).

3 -- ISLAM HUKUKUNDA IRSE MANI HALLER :

Trse méni hal demek, dyle bir hal zuhur edebilir ki, kendisinde irs se-
bebi mevcut olan kimseyi bu haktan mahrum birakmak (izere, isbu irs se-
bebini duslrur. Artik o kimse varis olmaktan mahrum olur.

Irse mani haller sunlardir :
a — RIK; kéle ve kolelik anlammadir. Kéle, efendisine varis olamaz.
b — KATIL; 6liime sebebiyet veren miessir bir fiildir. Katil, bes
tarladar
1 — Amid ile katil : Bir kimseyi yaralayici aletlerle kasten ve haksiz
olarak oldurmektir,
2 — Sibih amid : Katli mesru olmiyan bir kimseyi, 6limi intag et-
mesi pek az ihtimal dahilinde olan bir aletle kasten 6ldurmektir.
3 — Hata: Oldirmek ve yaralamak kasti olmaksizin, katli mesru ol-
miyan bir kimsenin dlumdind inta¢g edecek bir hareket bulunulmasidir.
4 — Hata mecrasina cari katil : ihtiyarda olmiyarak ika edilen fiil ile

vuku bulan oldirmedir.

Bu dort hal kat7 surette irse méani teskil ederler. Yalniz tesebbiiben
katil irse mani degildir. Fikrimizce hata halinin de irse mani olmamasi
makuldir. Katlin irse mani olabilmesi icin, katilin akil ve bali§ olmasi
sarttir. Binaenaleyh deli ve kiclgun ika edecekleri fiilin irse mani olma-
mas! icap eder. Mesru mudafaa hali icin de hikim boyledir.

¢ — DIN iHTILAFI : Bu intilaf her iki taraf icin de irse manidir. Ne
muslim gayri muslime, ne de gayri mislim mislime varis olabilir. Trtidat
ettikten sonra 6len kimsenin milsim iken kazandigi mal, mislim olan ve-
resesi arasinda taksim edilir. irtidattan sonra kazandigi ise, Beytiilmale
kalir (6). Fakat irtidat eden bir kadin olursa, gerek muslimken ve gerek-
se gayri mislim iken kazandigi mal, vereseye verilir. Mirtedin vefatinda

(3) Mahmut Esat Efendi : Feraizilferaiz, S; 28.
(4) Berki (A. H.) : irs ve intikal, S; 15.

(5) Ansay (S. S.): islam Hukuku, S: 107.

(6) Mahmut Esat Efendi : Adi gecen eser, S: 91.
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varis olan kimselere itibar edilir. Bunlann riddet zamaninda mevcudiyet-
lerile sonradan meydana gelmeleri arasinda fark yoktur. Maamafih, bu
cihet imamlar arasinda ihtilaflidir. Bazilari varisin riddet zamaninda mev-
cudiyetine itibar ederler. Bunun mirtedden evvel vefat etmesile hakkinin
sakit olmiyacagini ileri surerler.

islam dininin mezhepleri arasindaki ihtilaf, irs manii degildir.

d — Tabiiyet ihtilafi (ihtilafi dar); bu ihtilaf, varisle murisin baska
baska memleket tabiiyetinde olmalarindan ileri gelir. Her iki taraf birbir-
lerine disman olduklari ve birbirlerini katlettikleri icin bu ihtilaf irse ma-
nidir.

Mahmut Esat Efendi, iki memleket arasinda tedafiii ve tecavizi anlas-
ma mevcut oldugu takdirde irs maniinin ortadan kalkacagini dermeyan
eder (8).

Tmam-1 Safiiye gore tabiiyet ihtilafi asla irse mani olamaz (9).

Tslam hukukunda irs manii olarak bir de (hacip) vardir. Bu, bir kim-
senin vicudu ile baska birini mirastan tamamen veya kismen mahrum et-
mesi demektir. Konumuza taallOku olmamasi hasebile biz, bunun cesit-
lerini saymaktan sarfinazar ediyoruz.

Olum tarihinin bilinmemesi veya varisin kim oldugunun tayin edile-
memesi de irse mani teskil eder. Meseld; bir dogum evinde muslim ve gay-
ri mislim iki anadan dogan ¢ocuklardan hangisinin hangi anaya ait oldu-
gu tayin edilemezse her iki cocukta mirastan mahrum kalir.

4 — IRSIN HUKUMLERI :

Varis, ecnebi memleketlerde kaybolur ve hayati bilinmezse hakkinda
mefkut hikmu tatbik edilir. Ve mali, netice anlasilincaya kadar taksim
edilemez. Ve zevcesi baskasile evlenemez. Verese bu kimsenin irtidat et-
tigini isbat ederse, hakim, zevcesinin evlenmesine ve malinin taksimine
izin verebilir.

Umumi hadiseler sebebile 6lupte aralarinda irs sebebi bulunmasina
ragmen hangisinin daha evvel 6ldigi bilinemezse sahislarin hepsinin ayni
zamanda dldiklerine hikmedilir. Bu gibilerin mirasi, berhayat olan vere-
seleri arasinda paylasilir. islam hukukuna gére aralarinda irs sebebi bulu-
nup sarkta ve garpte ayni zamanda o6len iki kisiden, garpteki sarktakine
varis olur. Clnki sarktakinin daha evvel oldigunid kabul etmek glines

(7) Mahmut Esat Efendi; Adi gegen eser. S: 92.
(8) Mahmut Esat Efendi .  Adi gegen eser. S: 94.
(9) Mahmut Esat Efendi; Adi gegen eser. S; 94,
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saati icabmdandir. Boyle bir hal zuhur edince bu 6rf (izere amel edilmek
gerektir (10). Ancak bugiin icin artik boyle bir meseleye itibar edilmeme-
si icap eder. Zira ortada beynelmilel bir saat ayari vardir. Fakat islami
esaslara gore miras taksimi yapilan memleketlerde bu prensibinin yine ca-
ri olduguna suphe yoktur.

Bunlardan baska olarak LIAN'I da bir irs manii olarak saymak ge-
rektir.

5 — MIRASIN ACILMASI :

Islam hukukunda terekenin agilmasi ve taksiminde mutlak bir si-
ra gozetilir. Buna gore ;

Terkeden once 6luyld gémme, tekfin ve techiz masraflari cikarilr.

ikinci olarak, 6lenin borclari ddenir. Miteveffanin miieccel borglari
varsa bunlar, 6lim ile muaccel olurlar. Mitteveffanin borglan, mevcut
mallar1 nisbetinde O6denir. Yoksa mirascilara, varis olmalari hasebile her
hangi bir mikellefiyet tevecciuh etmez. Varis, mirascisina terekeden her
hangi bir sey verilmemesini sart kosmus ise bu sart, 0 miras¢inin terekenin
taksimi sirasinda mal almasini énliyemez. Ciinkii islam miras hukukun-
daki mirasgilar, zaruri mirascilardir.

Ucglinct olarak, borglar 6dendikten sonra, eger varsa, vasiyetler yeri-
ne getirilir. Vasiyet terekenin 1/3 inden fazla olamaz. Ancak bu kaide,
mirascilarm izni ve esasen kimsenin bulunmamasi halinde degisebilir.

Iste bu suretle vasiyet eda edildikten sonra geriye bir sey kalirsa o da
mirascilar arasinda, usul ve kaideleri din kitaplarinda yazili olan sekiller
dairesinde taksim edilir.

Islam miras hukukundaki bu sistem gayet ileri bir igtimal dustinistin
eseridir. Mirasin taksiminde tekfin ve techiz masraflarinin 6nce cikariima-
si 6lenin ahir zamaninda kimseye muhta¢ olmamasini temin eder. Aka-
binde borclarin ddenmesi kimsenin hak ve hukukunun heba olup gitmesi-
ne meydan verilmemesini saglamasi bakiminda énemlidir. En iyi hukuk
sistem ve nizami, hakliya daima hakkini teslim eden hukuk sistem ve ni-
zamidir.

Miteakiben vasiyetlere gecilmesi son arzulara bagh tasarruflara ve-
rilen degeri belirtmesi bakimindan enteresandir. Bu suretle murisin bi-
tin 6mrl boyunca calisip kazandigi mallari Gzerinde diledigi gibi tasar-
ruf etmek hakki bir siraya tabi tutulmus oluyor.

Bu dort hal derece Uzeredir. Bir evvelki daima bir sonrakine teicih

(10) Mahmut Esat Efendi; Adi gecen eser. S; 98.
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edilir. Yani mesela, muteveffahiri borclan duriirken vasiyetleri eda edile-
mez. Bunun gibi vasiyetler yerine getirilmeden terekenin verese arasinda
taksimine imkan yoktur.

B — MIRASCILAR :

Vasiyetler eda edildikten sonra terekeden bir sey kalirsa, bu, KITAP
SUNNET ve ICMAIT-UMMET ile tayin edilmis olan mirascilara verilir. Bu
mirascilar bir sira dahilinde hisselerini alirlar. Bunlar dokuz derece olup
sunlardir :

1 — Farz sahipleri, 2 — Nesep asabeleri, 3 — Sebep cihetinden asabe-
ler, 4 — Nesep cihetinden miuteveffaya intisabi bulunan farz sahiplerine
ret, 5 — Zevilerham, 6 — Mevlel - Muvalat, 7 — Mduteveffanin,, nesebini
baska bir sahsa isnat etmek suretile kendi akrabasindan oldugunu ikrar
ettigi kimse, (Mukirrtinleh binnesep alel gayir), 8 — Kendisine 1/3 ten
fazla bir sey vasiyet edilen kimse, 9 — Beytilmal (11).

Simdi bunlari sirasile inceliyelim : Fakat bunlar arasinda en énemli-
leri farz sahipleri, asabeler ve zevilerham olmasi hasebile biz, daha ¢ok

bunlar tzerinde duracagiz ve ilerde yapacagimiz mukayesede de bunlari
esas olarak alacagiz.

1 — ESHABUL FERAIZ :

Eshabiil Feraiz, Kur'anda, Siinnet veya icmai-Ummet'te kendileri igin
muayyen sehimler ayrilmis olan kimselerdir. Bunlar daima zaruri olarak
mirascidirlar. Aralarinda ¢ok kuvvetli bir derece farki vardir. Bu derece
farki, birinci sirada bulunan mirascilarin mevcudiyeti halinde ikinci sira-
da bulunanlarin miras¢i olamiyacaklari esasi Uzerine degdil, fakat birinci
sirada muayyen sehimi alacak olan varis, mevcutken ikinci sirada bulunan
varisin ancak muayyen hisse alabilmesi esasi lizerine muiessestir.

Eshabul feraizden olanlar hisselerini aldiktan sonra geriye bir sey ka-
lirsa bu da asabe arasinda paylasilir.

Farz sahipleri i¢in kabul edilen prensibin en biyilk hususiyeti, yakin
kadin akraba icin, erkeklerin hisselerinde bir tahdit meydana getirmek
suretile, hisse ayrilmasi olmustur.

(11) Bazi muellifler bu taksimi yediden yukariya cikarmamaktadirlar.
Ezcumle : Coskun Ugok, Tirk Hukuk Tarihi Dersleri. S: 87 ve

Von Wilhelm Padel, Das Grundeigentum in der Tudrkei Nach der Neueren
Gesetzgebung. adini tastyip  Mittheilungen des Seminars fir Orientalische
Sprachen, dergisinin 1901 senesine ait sayisinda intisar eden makalesinde ayni
yedili tasnife rastlanmaktadir.

-V,
V.
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3 — ANA BIR KARDESLER (ana bir erkek kardesi; -ahli-iim-; ana bir
kiz kardes; -uht li-im-) :

Bunlar miteveffanin ana tarafmdan erkek ve kiz kardesleridir. Miras-
ta U¢ vaziyette bulunurlar ;

a — Mauteveffanin baba ve dedelerinden evlad ve ahfadi olmayipta
yalniz bir ana bir oglan veya kiz kardesi bulunursa terekeden 1/6 hisse
alirlar.

b — Bunlar miteaddit olurlarsa hepsi birden 1/3 alirlar ve bunu mi-
savi surette bolusurler.

¢ — Bunlar, miiteveffanin oglu ve kizi veya oglunun oglu ve kizi ya-
hut babas!I veya babasinin babasi ile bulunurlarsa terekeden bir sey ala-
mazlar. Ve duserler.

4 — ZEVC

Zevcin varis olabilmesi icin sahih nikahla bagli olmasi sarttir.

Mirasta iki halde bulunur ;

a — Zevg, muteveffanin erkek ve kiz gocuklari veya bunlarin erkek
ve kiz ¢cocuklarile birlesirse terekeden 1/4 hisse alir.

b — Miuteveffanin erkek ve kiz ¢ocuklari veya oglunun erkek ve kiz
cocuklari bulunmazsa zevg, 1/2 hisse alir.
5 — ZEVCE

Bunun da veraseti sahih nikdha mustenittir. Zevcenin tevartsi su iki
hale muncerdir :

a — Zevce, muteveffanin oglu veya kizi veya oglunun veya oglunun
oglunun oglu veya kizi ile i¢tima ederse 1/8 alir.

b — Bunlardan kimse bulunmazsa 1/4 alir.

6 — KIZ (Sulbiye, Bint) :

Bunun tevarlsu de ¢ suret Uzeredir

a — Miteveffanin oglundan baska diger varislerle ictima eden kiz,
1/2 alr.

b — Ogdul olmaz, iki veya daha ¢ok kiz bulimursa 2/3 nisbeti aralarin-
da musavat Uzere paylasirlar.

¢ — Miteveffanin oglu ile ictima eden kizlar asabeden sayilirlar.
Farz sahiplerinden kalan hisseyi ogul ve kizlar, ikili birli sisteme gore,
aralarinda paylasirlar.
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7 — OGLUN veya OGLUN OGLUNUN KIZI (ibniye) :

Bunun tevarusu alti hale mincerdir :

a — Muteveffanin oglu ve kizi olmayip ta yalniz bir ibniyesi bulu-
nursa malin 1/2 sini alir.

b — Yukardaki halde ibniye taaddiit ederse malin 2/3 si aralarinda
misavat Uzere taksim edilir.

Bu iki halde sulbiye, yani kiz mevcut olmadik¢a ibniye onun yerine
kaim olur.

¢ — Muteveffanin oglu olmazda yalniz bir kizi ile ibniyesi birlikte
bulunurlarsa bunlar 1/6 alirlar.

d — Miteveffanin iki veya daha cok sulbiyesile beraber bulunan ibni-

ye terekeden bir sey alamaz.
e — Tbniye, miteveffanin oglunun oglu veya bu sonuncunun oglu ile

bulunursa asabeden olur. Ve farz sahiplerinden kalan mal aralarinda ikili
birli taksim edilir.
f — Ibniye, muteveffanin oglu ve kendi derecesinin fevkinde bir ka-

dinin bulunmasile diser.

8 — ANA-BABA BIR KIZ KARDES (Uht lehima)

Bunlarin tevarusunde bes hal goralir ;

a — Uht lehiima, tek basina oldugu zaman 1/2 alir,

b — Bunlarin taaddidi halinde 2/3 miktar aralarinda misavat (zere
taksim edilir.

¢ — Uht lehiima, miteveffanin ana-baba bir erkek kardesile bulunur-
sa beraber asabeden olurlar ve tereke aralarinda ikili birli taksim edilir.

d — Miteveffanin kizi veya oglunun kizi veya bu sonuncunun Kkizi
ile beraber bulunan uht lehiima, asabeden olup kalan mali alir.

e — Mauteveffanin oglu veya oglunun oglu veya babasi veya dedele-
rinden biri ile bulunan uht lehiima, terekeden bir sey alamaz, dser.

9 — BABA BIR KIZ KARDES (Uht lieb) :
Bunlarin tevarisinde yedi hal bulunur :

a — Yalniz basina 1/2 alr.
b — Mirasci olarak yalniz kendileri bulunur ve taaddit ederlerse 2, 3

hisseyi misavatan bolusdrler.
¢ — Yalniz bir uht lehiima ile beraber bulunurlarsa 1/6 alirlar,
d — Birden ¢ok uht lehiima ile ictima eden uht lieb duser,
f— Miteveffanin baba bir erkek kardesile ictima eden uht lieb, asabe

olur. Farz sahiplerinden kalan mal aralarinda ikili birli bolstlir.
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g — Miteveffanin oglu veya oglunun'oglu veya babasi ile bulunur-

larsa duserler.
h — Miteveffanin kizi, oglunun kizi ve oglunun 6glinin kizi ile bulu-

nan uht lieb, asabei mahza olur.

10 — ANA (Um)

Ananin tevarisiunde ¢ vaziyet gorulir .

a — Muteveffanin oglu veya kizi veya oglunun evladi bulunursa ana
1/6 alir. Ananin, muteveffanin birden fazla kardesile birlikte bulunmasi
halinde de hukiim béyledir.

b — Bunlar bulunmadigi takdirde 1/3 alir.

¢ — Ana, koca ve baba veya kari ve baba ile bulunursa koca ve Kari
sehimlerini aldiktan sonra kalandan 1/3 hisse alir.

11 — NINE (Ceddel sahiha) :

Bu, muteveffaya nisbetinde araya gayri sahih cedde girmeyen kimse-
dir. Babanin anasi, babanin babasinin anasi, ananin anasi... gibi. Araya
ceddet faside girerse bunlar zevilerhamdan olurlar.

Ninenin tevartsunde iki durum goéralur :

a — Derecede muvazi olan nineler 1/6 hisse alirlar.®,

b — Bu ikinci hal sukut olup dort vaziyet arzeder :

1 — Ana, buyuk analarin hepsini dusurdr. Blyldk analarin ana veya
baba tarafindan olmalarinin énemi yoktur.

2 — Baba, baba tarafindan olan biyuk analari dusurur. Ana tarafina
halel gelmez.

3 — Baba tarafindan olan buyuk analari, dede dusurar.

4 — Derecede muvazi olmayan ninelerden karabet derecesi yakm olaK
digerlerine tercih edilir.

iste muayyen sehimleri olup terekeden 6nce hisse alan farz sa-
hipleri bunlardan ibarettir. Bu on iki farz sahibinin tevartsinde yukarda
bahsettigimiz kirk hal vardir.

Simid asabe muessesesini gorelim :

2 — ASABE
Kitap, Siinnet ve icma'da belli farz sahiplerinden kalan fazla hisseyi
alan ve yalniz bulundugu zaman butin tereke kendisine ait olan miras-

cidir.
Asabe, nesep veya sebep cihetinden olabilir. Nesep cihetinden asabe-

lik keza G¢ kisma aynlir :
1 — Binefeihi asabepuii

C5V,.
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2 — Bigayrlu asabe,

3 -~ Maa gayrihi asabe.

Bu tasnif, asabelerin derece yakinhgi esasina mustenittir. <y lak{i asa*
belerde evvela derece yakinligina bakilr.

Nesep cihetinden asabe : Olene, bu cihetten karabeti olan kimsedir
Terekeden 6nce bunlar hisse alirlar. Bunlar ¢ sinifa ayrilir

1 — Asabe binefsihi : Muteveffaya intisabi bir kadin dolayisile
yan kimsedir. Kadin, binefsihi asabe olamaz. Bunlar yalniz bulunduklari
vakit butln terekeyi alirlar. Asabe binefsihi dort sinifa ayrilir .

a — Olenin ferileri ; Oglu ve oglunun oglu...

b — Olenin usuli : Babasl, babasinin babast...

¢ — Babanin ferileri ; Babanin oglu ve bu sonuncunun oglu... Yani
muteveffanin ana-baba bir ve baba bir erkek kardesleri ve bunlarin ogul-
lar1 ve ogullarinin ogullar gibi...

d — Dedenin ferileri : Babanin babasinin ve bu sonuncunun babasinin
ogullan ve onlarin ogullari, yani amcalar ve onlarin ogullari...

Bu siniflardan hangisine mensup olursa olsun, tek basina bulunan
asabe, farz sahiplerinden kalan malin hepsini alir. Birden fazla olduklar
takdirde kendisinde' tercih sebebi bulunan mali alir digerleri dserler.
Tercih sebepleri :

1 — Cihette yakinlhk,

2 — Derecede yakinlik,

3 — Yakinhkta kuvvet olmak Uzere tge ayrilir.

1 — Cihette yakinhk : Bu tercih dort sinif arasinda aranir.  Birinci
siniftan olanlar digerlerine Ustiin tutulur. Yani 6lenin babasile oglu ictima
ettikte oglu dstin tutulur.

P — Derecede yakinlik : Bu, derecede ayni sinifta olanlar arasinda ara-
nir. Olene en yakin olan tercih edilir. Mesela : ogul ile oglun oglu birle-
sirse ogul tercih edilir,

3 __ Yakinhkta kuvvet. Bu tercih, ¢ veya dordunct sinifta bulu-
nan ayni derecedeki kimseler arasinda olur. Meseld, 6lenin ana - baba bir
erkek kardesiyle baba bir erkek kardesi birlesirse birincisi tercih edilir.

2 — Asabe bigayrihi :

Yalniz olduklari zaman muayyen sehim (1/2) aldiklari halde asabe
den olan erkeklerle ictima ettiklerinde birlikte asabe olan kadinlardir.

Kizlar ogullarla ve oglun kizlari ogullariyle, ana - baba bir kiz kar
desler ana - baba bir erkek kardeslerle, baba bir kiz kardesler ba a
erkek kardeslerle, bulunduklari zaman asabe olurlar.

olmi-
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Asabe bigayrihi kadina mahsustur. Bir kizin asabe olabilmesi igin
kendisiyle beraber bulunan erkegin asabe olmasi sarttir.

3 — Asabe maa gayrihi;

Baska bir kadinla bulundugu takdirde asabe olan kadindir. Ana - ba-
ba bir ve baba bir kiz kardesler...

Bunlar iki siniftirlar;

1 — Sekika (ana - baba bir kiz kardes); kiz veya ibniye (o§lun kizi)
ile beraber olursa asabeden olur.

2 — Kiz veya oglun kizi ile beraber bulunan baba bir kiz kardes
asabe olur.

Bu iki sinif birlesirse birinci sinif tercih edilir.

2 — Sebep cihetinden asabelik:

Bu nevi asabelik, mevlel ataka ve onun asabesidir. Mevlel ataka, bir
koleyi azat eden kimsedir. Azat edilen bu koéle, 6lur veya asabesi bulun-
mazsa azat eden veya onun asabesi, azat edilene mirasci olur. Mevlel ala-
kanin varislerinden kadinlar icin hisse yoktur. Yani mevlel alakanin
kadin olan varisleri koleye varis olamazlar. Mevlel ataka kadin ve erkek
olabilir. Mevlel ataka binefsihi asabe oldugu icin, bunun binefsihi olan
nesep cihetinden asabesi varis olur.

Asabe hakkinda da verdigimiz bu izahattan sonra simdi zevilerhama
gecebiliriz,

3 — ZEVILERHAM :

Eshabul-feraizden ve murisin asabesinden olmayip, muteveffaya ak-
raba olduklari icin terekeden hisse almaga hak kazanan kimselerdir.
Bunlar bir kadin vasitasiyle murisle hisimlik tesis etmislerdir. Yahutta
eshabuil-feraizden olmadiklari icin hisseye hak kazanan kadinlardir. Bun-

. larin mirastan hisse alabilmesi icin eshabilferaizden ve asabeden kimse-
nin bulunmamasi 1azimdir.

Zevilerham, dort sinifa ayrilir

1 — Miuteveffanin ferileri: Miuteveffanin kizlarinin ve oglunun ve
oglunun oglunun kizlarinin ferileridir.

2 — Muteveffanin usull; Sahih olmiyan ced ve ceddelerdir.

Sahih olmiyan ced ve cedde, muteveffaya nisbetinde ana ve baba dahil
olan kimselerdir. Mesela ananin babasi, ananin babasinm babasi, ve ana-
nin babasinm anasi, ananin babasinin anasinin anasi..

3 — Miteveffamn baba ve anasinin ferileri;

Mutlaka kiz kardeslerin ferileriyle ana - baba bir ve baba bir erkek
kardeslerin ve bu sonuncularin ogullarinin kizlari ve bunlarin ferileri

WE
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ve ana bir erkek kardeslerin ogullan ve kizlari ve bu sonuncularin fi-
ruudur.
*—Bulyuk baba ve buyik ananin ferileridir:

Mutlaka halalar, ana bir amcalar, mutlaka dayilar ve teyzeler ve
bunlarin furulari ve ana - baba bir veya baba bir amcalarin ve bunlarin
ogullarinin ve bu sonuncularin ogullarinin kizlari ve bunlarin ttruudur.

Muteveffanin ana ve babasinin ve ced ve ceddesinin asabeden olmi-
yan amca, hala, dayi ve teyzeleri ve bunlarin flruu da bu sinifa dahildir.

Zevierhamda da tercih sebebi Ugtdr :

Cihette, derecede ve yakinlikta kuvvet aranir. Varis, yalniz zira-
himden bir kisi ise terekenin hepsini alir. Bir kag kisi olup ta ayni .sinifta
olan zlrahim arasinda Oliye en yakin olan tercih edilir. MesHa . Mute-
veffanin kizinm kizi ile oglunun kizinin kizi bir arada bulunursa birin-
cisi tercih edilir. Ve butin mali o alir. Kalanlar arasinda der.cede mu-
savat varsa varisin ferileri tercih edilir.

Miteveffanin kizinin oglunun kizi ile kizinin oglunun oglu igtima
ettikte derece ayni oldugundan ve sifatlar da bir oldugundan tereke ikili
birli aralarinda taksim edilir.

Zevilerhamdan sonra altinci derecede mirasgl, mevlel muvalattir.
Bu, nesebi bilinmiyen bir kimsenin, «Sen benim mevlam ol, malima varis
ol.» demesine Kkarsilik, bunu kabul eden kimsenin mirasciligidir (12).

Yedinci derecede mirascl, nesebi bilinmiyen kimsedir.
Sekizinci derecede mirascl, Odenecek masraf, muteveffanin yaptigi

vasiyetten 1/3 ini asan kisimdir.
Dokuzuncu derecede mirascl, bitin bu yedi derecedeki mirascilar

dan kimsenin bulunmamasi halinde mirasi alacak olan Beytulmaldir.
Beytlilmal, miras¢i sifatiyle degil, terekenin kendisine intikal™ede
cegi kimse bulunmadigi icin onu almaktadir. Mamafih, Safii ve Mt:Liider

Beytilmali zevilerhamdan evvel sayarlar (13).

C — MIRT ARAZININ INTIKAL HUKUMLERINDE iSLAM iMIiBAS
HUKUMLERINE AYKIRI OLAN TARAFLAR.

Yukarda izah -ettigimiz Tslam miras sistemi prensipleri her bakim
dan kamusal gorusin dar bir telakkisiyle liberal mulkiyet sistemine

(12) Ansay (S. S.): Islam Hukuku. S: 85, not: 167.
(13) Berki'(A. H.) ; Miras ve Tatbikat*. S: 71.

Adalet- Dergisi Vi - Sayr: 11, 1950 F:3
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¢ok muariz bulunmustur. Butun fertler hakkinda gudilen bu noktai na-
zar, erkekle bir tutulmasinda ser't mahzur oldugu iddia edilen kadin igin
elbetteki daha fazlasiyle hukmuniU icra edecekti. Bu goriisten hareket
edildigi icin miras hukukuna gdre muayyen tahditler altinda hisse al-
masi gereken kadinin, intikal eden miri araziden hisse almamasi yoluna
gidilmisti.

Fakat ferdi mulkiyet hakkinin yavas yavas reva¢ buldugu Avrupada
yasayan zihniyetin zaman zaman islami miesseselere tesir edecedi de
tabit idi. Nitekim asirlarin gegmesiyle islam devletlerinde garba dogru
bazi kaymalar olmus ve bunun en kuvvetli tesiri Osmanli Devletinde
kendini gostermisgtir.

Genis bir Ulke Uzerinde turlt orf ve &dete sahip, turli milletlerden
mutesekkil bir devleti idare etmekle miikellef olan Osmanli idar? makam-
lari, gerek bu orf ve adetlerin, gerek tanzim ve tatbik etmek mecburiye-
tinde oldudu iktisadi ve mali rejimin diizenlenmesi ihtiyaci ve gerekse
yanibasmda ferdiyetcilik sistemi gitmege basliyan Avrupaya ayak uy-
durmak mecburiyeti, Osmanli devletini, islam miras sisteminin dar
esaslari icinden cikararak, yeni hukiumler koymakla karsi karsiya birak-
mistir.

Hele, tanzimatgibi yep yeni sistemleri memlekete sokmaga calisan
bir kalkinma hareketinden sonra, hi¢ olmazsa arazinin tarzi idaresinden
olsun islam miras esaslarindan nisbeten ayrilmamak imkansizdi.

Iste bu sebeplerle Devlet, islam miras hukukuna aykiri esaslar isdar
etmek zorunda kaldi. Ayni zamanda arazinin faraza, kiz evlada erkekle
misavaten intikaline dair olan aykirilik ise daha ¢ok irsi kira zihniyeti-
nin yasamasini temin ve arazinin muayyen zamanlar zarfinda dahi olsun
bos kalmamasini saglamak ve binnetice Devlet hazinesinin verim kay-
naklarindainkita husule getirmemek yani iktisadi ve mali bitinligi
daima temin etmek dustincesinden ileri gelmistir. iste bu esas dustince-
ler saiki, i1sdar edilen kanunnamelerin hepsinde goérilmus ve Devletin
son zamanlarina yaklastikca kuvvetli bir vaziyet arzetmistir.

Miras sisteminde vasiyet caizdir. Hisse Uzerinde bey, hibe, rehin gibi
hukuki muameleler cereyan edebilir. Fakat miri arazi, mal hukminde
olmadigindan Uzerinde bu muamelelerin yapilmasina imkan yoktur.

Mirasta varis, terekenin borg¢larindan mesul degildir. Halbuki mirt
ara2Ude mutasarrifin vermek mecburiyetinde oldugu riisum ve asar inti-
kal sahiplerince de muntazaman 6denmek gerektir.

Mefkudun 6lumine hikmedilinceye kadar mallari vereseye veril-
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mezken miri olan arazisi, «hukuku topragi siyanet icin», intikal sahiple-
rine verilir.

Mirasta furuun, halefiyet tarikiyle babalarini temsil etmeleri caiz
degildir. Arazide bu, caiz addedilmistir.

Oliimiine hukmedilen kimse zuhur ederse, vereseye taksim edilmis
olan mallarindan ancak onlar elinde mevcut olan miktari alir. Fazlasini
isteyemez. Arazide ise, boyle bir kimse biutlin araziyi alir. Veya taksim
edilen kimselerle ayni derecede ise onlara ortak olur.

Mirasta mevcut olan irs manilerinden rik, arazide yoktur. Culnkdi
intikal sahipleri belli ve mahduttur. Bu kimselerin bulunmamasi halinde
arazi, arz sahibine dolayisiyle beytulmale intikal eder.

Mirasta vérisler bir sira dahilinde bulunup, terekede muayyen his-
seleri olan kimselerden tesekkdl ederler. Falkat bir ziimreden olanlar ara-
smda mevcut olan derece farki, o zimre mensuplarinin hisse almalarina
mani teskil etmez. Hattd bir zimreden olanlar, muayyen hisselerini al-
diktan sonra geriye bir sey kalirsa bu da ikinci zimre olan asebeye veri-
lir. Arazide ise bu durum mevcut degildir. Bir evvelki derecede bulunan
intikal sahipleri butin araziyi alirlar. Bunlar sag oldukga ikinci derece-
den olanlara ge¢cmesi imkansizdir.

Farz sahipleri, ki bunlar islam miras sisteminin birinci zimresini
teskil ederler, ve zaruri olarak mirascidirlar, nesebi ve sebebi ola.ak ay-
rildiklari gibi, ayrica kadinla erkek arasinda da ayrilik vardir.

Nesep cihetinden farz sahipleri mevcutken sebep cihetinden olanlar
bir sey alabilmek icin siralarini beklemek zorundadirlar. Bunun gibi er
keklerle kadinlar arasinda da, hisseler bakimindan tefrikler vardir Hal
buki miri arazinin intikalinde intikal sahipleri arasinda bdyle bi'. tefrik
olmadigi gibi, son zamanlarda 1sdar edilen kanunnamelere gore de er
kekle kadin arasinda fark gOzetilmemistir.

Farz sahiplerinden baba, miteveffanin erkek ferlienyle
1/6 hisse almaktadir. Muteveffanin kiz ferileriyle birlesince de
seyi farz sahibi olarak aliyor ve sonra asabe sifatiyle de yine paya
ediyor. Halbuki bitin Osmanh kanunnamelerinde mutasarrifin ev a |
sag oldukca babasi bir sey alamamaktadir.

Islam miras sisteminde kiz evlatla istirak eden baba, miimtaz
rum almaktadir. Miri arazide buna da imkéan yoktur. aza
Osmanl kanunnamelerinde kadinla erkek arasinda fark 1ey

Islam miras hukukunda dede ve nineler keza farz sahibi »,f.ri
almaktadirlar. Osmanli Kanunnamelerindeki intikal ss 1p erin
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miteveffa mutasarrifin babasina kadar gider. Yalniz 1328 tarihli kanuna
gore (Emvali Gayrimenkulenin Tntikalati Hakkinda Kanun) ced ve sed-
deye ve onlarin furuuna intikal hakki taninmistir. Binaenaleyh, burada
da miras ssitemine bir aykirilik vardir. Yine bu ziimreden olan ana bir
kardeslerin mirastaki durumlariyle, arazii miriyedeki durumlari arasin-
da fark vardir. Bunlar mirasta t¢ hal tzerinden muamele gorurlerken
arazii miriyenin intikalinde mutasarrifin evlat ve ahfadi ve baba ve ana-
sI ve ana - baba bir erkek ve kiz kardesleri olmadi§i takdirde araziyi ala-
bilmektedirler. Bunlar on sene zarfinda araziyi almak icin bir muialebe-
de bulunmazlarsa bu haklari sakit olur. Halbuki mirasta daima mirasgi-
dirlar. Sonra bunlara intikal killiyet vaki olur. Halbuki mirasta muay-
yen sehinderi vardir.

Mihim farklardan birisi muteveffanin kizinin durumunda gorulhir.
Mirasta kiz, miteveffanin oglu ile bulunursa asabeden olur. Ve miras
ikili birli aralarinda paylasilir. Arazide ogul ile kiza ayni zamanda inti-
kal misavat Uzere vaki olur. Her ne kadar ilk zamanlardaki kanunna-
melerdi (Bak, birinci etid. Adalet Dergisi, sayi: 10, sayfa: 1337) kiz i¢in
sarth bir hisse ayrilmakta idi ise de bu usulden vazgecilmis ve en mite-
kamil sekilde Tevsii intikal Kanunu ile misavat tesis edilmistir.

Kiz, muteveffanin oglu ile ictima etmese bile yine mirastan muay-
yen hisseler alir. Arazide ise yalniz basina bulunsa intikal tamamen
kendisine vaki olur.

Tbniye, yani oglun veya oglun oglunun kizi, mirasta alti halde bu-
lunuyor ve muhtelif kimselerle muhtelif hisseler aliyor. Halbuki bu kim-
se arazide ahfad durumundadir. intikal esbabindan sayilir. Mirasta ibni-
ye, muteveffanin oglunun oglu veya bu sonuncunun oglu ile bulunursa
asabeden sayilir. Halbuki bunlarin ikisi de murisin ahfadidir. Araziden
mustereken ve miutesaviyen hisse alirlar.

Yine mirasta ana-baba bir kiz kardes bes hal tizere hisse alinaktadir. A-
razide ise evvela hic bir sey alamazken &hiren kimsesi buuniniyan rnuta-
sarrifm arazisinde, daha sonra arazinin bulundugu mahalde ikamet etipek
sartiyle, en sonrada ikamet sartina tabi tutulmaksizin, berbayat*oirnaiariyle
intikale nail oluyorlardi. Tabiatiyle mutasarrifin derecede mukaddem
hisimlari bulinunca kiz kardes bir sey alamazdi. Baba bir kiz kardes igin
mirasta, farkl yedi hal mevcutken, arazide ana - baba bir ve baba bir
kiz kardes arasinda fark gozetilmemistir.

Mirasta ananin tevarisinde U¢ vaziyet mevcutken, arazide bunlar
olmayip ana, evvela hi¢ bir hisse alamazken ahiren babadan sonra gel-
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mek Uzere bir derece teskil etti. Sonra bundan da vazgecilerek ana - ba-
ba mistereken bir derece teskil ettiler.

Nineler (cededi sahiha), mirasta muhtelif kimeslerle istirak etmekle
muhtelif hisseler alirlarken, arazide evveld bir sey alamiyan yani bir
derece teskil etmiyen ninelerin durumu, en son 1328 tarihli kanun ile bir
dereceye baglanmistir.

Farz sahiplerinden kan ve koca icin muayyen hisseler nievcut olup
bunlar mutlaka mirascidirlar. Arazide evvela kari icin bir hikim mev
cut degilken ahiren Tevsii intikal Kanunu ile sekizinci derece olarak ka-
ridan kocaya ve kocadan kariya intikal vaki olmaktadir. Su kadar ki ilk
yedi derecedeki intikal sahiplerinden kimse bulunmasin,.

Farz sahipleri hakkinda bu izahati verdikten sonra asabeden olanlar
hakkinda da bazi aykinliklar tesbit etmek mumkindr.

En mahim aykirilik 6lenin erkek ferilerinin asabeden olmalaridir.
Bunlar farz sahiplerinden kalan hisseyi alirlar. Ve feriler devam e 1p g
der. Halbuki arazide mutasarrifm oglu, kizi ile beiaber birinci  ereceyi
teskil, etmektedir. Ve arazi ancak mutasarrifin ahfadina ka iNAr
bilir. Ondan daha ileri gidemez. Fakat 1328 tarihli kanunla ahfadin evla-
dina da intikal hakki taninmistir.

Yine mirasta 6lenin usulli asabeden sayilir. Ve bu devam edip gi er.
Arazide mutasarrifin babasi, evvela bir dereceyi tek basma teskil edip I
lahare muteveffanin anasi ile birlikte bu dereceyi teskil
lardan daha yukarda bulunan usule intikal vaki olmazdi. 1 arl
muteveffanin ebeveyninin firuuna ve ced ve ceddelerile on arm ur
da intikal hakki tanimistir.

Miteveffanin kiz ahfadi ve onlarin kiz furuu, zevieihamda
rak hisse alirken ve bunlar devam edip giderken arazide ya
ikinci dereceyi teskil eder. Ve erkekler arasinda fark yoktur. Mutev

nin ana-babasinm ferileri, mutlaka kiz kardesler ve sair zevi

olarak hisse alirlarken arazide yalniz kiz kardeslere intikal vaki olur,

larm ferilerine gegmez. I nl-
Mutasarrifin halalari, amcalari ve bunlarin berileri

mazlar. Fakat sonradan 1328 tarihli kanunla bunlara da bu hak tan s
Biitiin islam devletlerindeki mirf arazinin tarzi idaresi ve

rumu etrafinda ittihaz edilen prensiplerin dayandiklari ana 1

bltanlugind ve askeri teskilatin kuvvetlenmesini temm gayesme
Birinci etidimuzde izahini yaptigimiz gibi, askert

ma girmesini saglamak maksadile onlara araziden isse er

N\
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etmekteydi. Bu suretle harbe giden asker, o topraklarda bir hissesi oldugu-
nu distinecek ve canla basla ¢alisacaktir. Fethedilen memleketler halkina
araziyi terketmekte onlarin devlete karsi mitemadi bir kin ve gayz besle-
melerini 6nleyici midhim bir tedbir olmustur.

ihdas edilen Dirlikler, Sipahi teskilatlari ve bunlar igin konulan hu-
kuki prensiplerin hepsinde Devletin mali, iktisad?, siyast ve askeri gaye-
leri gizlidir. Topragin sipahiden ogluna intikal etmesi, Abbasi ve Selcuk
devletlerinden itibaren devam etmekte idi.

Topragini islemekte terahi gosterenin bu topraginin elinden alinmasi
keza bu gayelerin inkitaa ugramamasini dnlemek gayesine matuftur (14).

Osmanlllarda daha Osman devrinde bile toprak idaresi hakkinda
prensipler konmasi ve 6len timar sahibinin timarinin ogluna verilecegine
ve oglu kicikse buylyunceye kadar yanindaki hizmetkarlarinin onun ye-
rini tutacaklarina (Bak. Birinci etid : Adalet Dergisi, S: 10, Sayfa : 1336
dair olan esaslar yukarda arzettigimiz maksatlara dayanir. Toprak idare-
sinde islam miras sistemine aykiri olarak kadinlar icin taninan genis hak-
lardan maksat da yine topragin devamli bir sekilde islemesini saglamak

oldugu kadar ayrica Avrupa medeniyetine dogrulan zihniyetin de bir
eseridir.

Ferd? mulkiyet prensiplerinin gittikce kuvvetlenmesi, topragin devlet
emldki olmasindan kurtulmasinda muhim rol oynamistir.

Kacinilmasi imkéansiz olan prensipler ihdasinin bir devlet, hususile ge-
nis bir Ulke dzerinde turlt milletlerden mutesekkil bir Osmanli Devleti
hayatinda sert ve mahdut kaliplar halinde bulunan islam miras sistemine,
yukarda kisaca arzettigimiz bu aykiriliklarin konulmasi zaruretti. Ve ya-
pilmak istenilen seyler de bu zarureti 6nlemek amacina matuf olmustur.

(14) islam Hukukunda ve ona tebaan Mecellede zamanasimma mahal ve-
rilmemisken (Mecelle: Madde: 1674), miri arazinin intikal ve tasarrufunda ka-
bul edilen muhtelif zamanasimi muddetlerini bu iki hukuk sistemi arasinda,
mevcut aykiriliklardan biri olarak tesbit edebiliriz. (Bak: Birinci Etud; Adalet
Dergisi sayi: 10, sayfa: 1332, not: 1).



BATIL HUKUKIT SENETLERLE; T. C. K. NUNUN
505 INCi MADDESI UZERINDE BIiR
iNCELEME

Yazan : Servet SEZGIN
K. D. EregJisi Ceza Yargici

Plan:

1 — Mevzu'un 6nemi,
2 — 505 inci maddenin ceza altina aldigi sucun unsurlari,
3 — Suc unsurlarinin tesbit ve izahi,

a — Hukukga hikma havi bir senet,
b — Bu senedin bir kiigiik, mahcur veya ehil olmayan bir sahis-

tan alinmasi

¢ — Bu senedin kigtgun, mahcur veya ehil olmayan sahsin ih-
tiyaclarinin, heves veya tecribesizliklerini su’i istimal su-
retiyle alinmis olmasi,

d — Alinan senedin mahcur, kicik veya ehil olmayan sahsa
veya baskasina zarar verecek kabiliyette olmasi.

e — Nihayet subjektif unsur yani kast.

I — Mevzu'un 6nemi :

Hususi hukuk, cercevesinde batil sayilan senetlerin pek ¢ogu ya bir
mahcurun durumundan veya diger tarafin ehliyetsizligi ile yas kicukli-
ginden istifade edileerk gayri muhik blyuk menfaatler temini zimninda
hileli sekilde diizenlenmektedirler. ihtiyarlik ile gelen hastaliklarda mira-
sa hak kazanmayan bazi yakin akrabalarin, bu halden istifade ile gayri-
menkul satis senetleri duzenlediklerine sik sik tesaduf edilmektedir. Hu-
susi hukuk mivacehesinde hiikkiimsiiz olan bu akitlerde suiniyetli olan ta-
rafin cezasiz kalmasinin biylik koétuliklere ve zararlara yol acacagi mi-
lahazasi ile bir ok memleketler mevzuatlarina bunu dnlemeye matuf mu-
eyyideler koymugslardir.

Batil hukuki senetler karsisinda mehazimiz olan ZanardelU kanunu
projesine 505 inci madde konmazdan 6énce bu madde Sardunya Ceza Ka-
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nununun 629, Toskana Ceza Kanununun 407 nci maddelerinde yer almisti.
Hatta Toskana Ceza Kanununun 408 inci maddesiyle daha ileriye giderek
bor¢ para almak ihtiyac ve zorunda olup borg aldi§i paranin degerinedn
cok yuksek deerde esya vermek iztirarinda kalma hallerinde, bor¢ para
veren kimseleri de siddetli cezalara tabi tutarak, yalniz mutlak butlan ile
maldl olan senetleri degil, nisbi butlan ile malQl gabin seklindeki her tir-
10 akitlerde de su’iniyetli tarafi ceza tehdidi all*na almistir. Bu hikim Za-
nardelli kanununa alinmadi ve oradan da bize ge¢cmedi.

Kanunumuzun 505 inci maddesine tekabul eden Zanardelli kanunu-
nun 415 inci maddesi hakkinda, Meclisi Meb'usan komisyonu asagidaki du-
suinceyi ileri surmastur.

— Aktin yapildigi sirada, taraflardan birinin, kanuni hacir sebebiyle,
mahcur, veya hukuki ehliyeti haiz bulunmamasi takdirinde, bu aktin yok
addedilmesi umumi kaideler icabindan isede; mahcurun veya ehil olmayan
kimsenin ihtiyacglarini veya heveslerini veya tecriibesizligini ~pstimal ile
yapilan akitlerin mahiyetinde cezai hilenin mefruz ve~rne”cut oldugu pek
tabiidir. Kanunda tasrih ve tadat edilen muhtelif sekillere uymamasi ha-
sebiyle aktin batil ve hikim ifadesine gayri salih oldugu dislncesi ile bu
nevi hallerin cezay! istilzam etmedigini iddia etmek hicte dogru degildir.
Cunku ictimai nizam bu halden miiteessir olmus, intizami amme ihlal edil-
mistir. —

Bu dustncelerle 505 inci madde kanunda yer alirken, 6te taraftan bu-
nun sinirlari Toskana Kanununda oldugu kadar genisletilememis, Ticaret
Kanununa nazaran tacir sayilmayan, fakat ticari muameleler sonunda, tak-
sirath hareketleri veya hileleri ile icral takibati hiikimsiz birakanlar hak-
kindaki cezalarin Tiacret Kanunu ile icra ve iflas Kanunundan ayri ola-
rak Ceza Kanununda yer almasi, murabahacilarin ehliyeti olmayan kim-
seleri sahte senet tanzimine tesvik fiillerinin ayri bir ceza ile bu fasilda
cezalandiriimasi fikri bir cok Ilm? diisiince ve miinakasalar sonunda kabul
edilmemistir. Mevzuumuzun hacmi bu hususta fazla tafsilata girmeye im-
kan birakmamaktadir.

Il — 505 inci maddenin ceza altina aldigi sucun unsurlari :

Majno bu maddede yazil sucun tesekkili igin bes unsurun tahakku-
ku lazim geldigini séylemektedir. (Majno Turk ve Ttalyan Ceza Kanunlari
serhi. Cilt ; 4, Sahife : 118).

a — Hukukca hikmi havi bir senet,

b — Bu senedin ehil olmayan, kiigik veya mahcur bir sahistan alin-

masil,



Batil Hukuki Senetler Uzerinde inceleme 144%

¢ — Bu senedin kugigin, mahcur veya ehil olmayan sahsin ihtiyac-
~armm, heves veya tecrubesizliklerini su'i istimal suretiyle alm-

olmasi,

Alinan senedin mahcur, kuguk veya ehil olmayan sahsa veya
baskasina zarar verecek kabiliyette olmasi,

Nihayet slibjektif unsur yani kast.

Il — Sug unsurlarinin tesbit ve izah:

a — Hukukca hikmi havi bir senet :

Kanun senet ile olmayan bagitlari bu maddenin simull disinda birak-
mistir. Bu maddenin uygulanabilmesi icin bagitin mutlaka bir senet iL»
yapilmasi 1azimdir. Hadiseyi inceleyecek yargi¢c evvela ortada bir senet
bulunup bulunmadigina bakacaktir. Micerret senedin mevcudiyeti sucun
vukuuna kéafi degildir. Bu senedin hukukca bir hikmi, degeri olabilmeli-
dir. Iste burada memleketimizde sikica rasianan bir hal ile karsilasiimak-
tadir. 505 inci maddenin en cok tatbik yeri buldugu haller, gayrimenkuile-
rin haricen adi veya noter senetleri ile satiimalaridir.

Tapu kayitlarinin memleketimizde tesise baslanmasindan sonrada ha-
rici satislarin devami karsisinda, hakimlerin bu nevi davalari ri'yetten
men edilmelerine dair ¢ikan kanuna mukabil, kéylimiziin cehaleti, tapu
dairelerinde satislar icin alinan bir surl harglar ve satis muamelelerinin
tekemmdailu igin koylinin gunlerce sehirde bekleyip masraf yapmak zo-
runda kalmasi minakale vasitalarinin yoklugu gibi sebepler, harici satis-
lari 6nleyememis bu satislari ¢ogaltmis, tapu kayitlarindaki sahiplerine
nazaran gayrimenkuller elden ele haricen sahip degistirmislerdir. Medeni
Kanunu mdataakipte bu hal durmayarak devam etmis, hatta ilk kayitlar-
dan sonra, mirasgilarin intikal yaptirmamalari ve Medeni Kanunun isti-
rak halindeki mulkiyete ait hiikimleri bu satislari adeta zoriamistu'. Borg-
lar Kanunu hakimlerinin aleyhe tefsiri, noter senedi ile satislarinda hu-
kiimstz addine sebebiyet vermistir. Niliayet noterler tarafindan yapilan
satislarin dayandi§i ictimai zaruretler gozéninde tutularak, 4166 sayili ka-
nunla noterlerin gayrimenkul satis vadi senetleri diizenlemeleri muteber
addedilip, yuksek Yargitaycada bu senetlerin bayi'i satisa zorlayacagi ka-
bul edilerek durum bu bakimdan dizeltilmistir. 4166 sayili kanun muvace-
hesinde noterlikge diizenlenen her senet artik hukuken hiilkmu havi bir se-
net mahiyetindedir.

Fakat adi senetler bakimindan durum olduk¢a minakasali ve karisik-
tir. Gayrimenkullerin harici satisina mutaallik bu senetlerde asil mugskilat

6fJ
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gayrimenkuliin tapuda kayith olmasi halinden dogmaktadir. Bu sebeple
adi senetlerle yaphian satislari mitalda ederken, evveld bu gayrimenkuliin
tapuya kayith olup olmadigini gézoninde tutmak lazimdir. Tapuda kayith
olmayan gayrimenkul, zilliyetlik gibi haricen senetle ve hatta sahitle sa-
tilabilir. Bu itibarla satisa dair senette muteberdir. Bu yonden tereddude
mahal yoktur. Asil mihim mesele gayrimenkulin tapuda kayitli olmasi-
dir. Bu sekildeki satislarda memleketimizde devam edip gitmektedir.

Tapuda kayith gayrimenkullerin haricen satisi yani senetle adi sati-
si muteber degildir. Bu husustaki tevhidi ictihada, Hukuk Genel Kurulu
ile, Yargitay 1 inci ve 3 uncu Hukuk Dairelerinin takarrtr eden ictihatla-
rina nazaran adi senetle yapilan bu nevi satislar hukuki bir kiymetten
mahrumdurlar. Satis batil olmakla beraber 10/7/1940 giin ve 77 sayil ic-
tihadr Birlestirme Genel Kurulu kararina nazaran; satis bedeli iade edil-
medikge, satin alanin buradan intifa'ma méni olunmaga imkan bulunma-
maktadir. Satin alan, faiz isteyememekle beraber gayrimenkulde intifaa
yetkilidir. Satan da bedeli 6demedik¢e onu buradan ¢ikaramaz ve ecri mi-
sil de isteyemez. iste bir taraftan adi senetle yapilan satislar hukuken mu-
teber sayilmazken, ictimal zaruretler ve memleketimizde dogan ihtiyac ve
adetler bu sekilde bir tevhidi ictihadin ¢ikmasina meydan vermistir. Adi
senetle yapilan bir satis dolayisiyle 505 inci maddede yazili diger su¢ un-
surlarinin mevcudiyeti halinde yuksek Yargitay Ceza Dairelerinin nasil
bir disuincede oldugunu goésteren elimizde henliz bir ictihat ta yoktur. Biz
arastirmalarimizda boyle bir ictihada tesaduf edemedik.

b — Ehliyetsizlik, kuc¢iuklik ve hacir ;

505 inci maddenin tatbiki icin hukukca kiymeti haiz olan bu senedin,
ehil olmayan kic¢ik veya mahcur bir sahisla yapilmis olmasi lazimdir.
Ehil olan kimse ile yapilan senetlerde bu rciadde uygulanamiaz. Bu takdir-
de hadise sadece hususi hukuk cercevesinde kalacaktir. Bu unsur ile 6ni-
muze ehliyetin tayini gibi mihim ve medent hukukta olduk¢ca muglak,
munakasali mevzu c¢ikmaktadir.

Turk Medeni Kanunu ehliyeti 14 Gnct maddesinde menfi bir ifade
tarzi ile tarif ederken, mimeyyiz olmayan kugukler ve mahcurlarin mede-
ni haklari kullanmaya ehil olmadiklarini sdéyler. Bu hale gore kucukluk,
mahcuriyet bizatihi ehliyetsizliktir. Asil mesele mimeyyiz olmayanin ta-
yinidir. Ehil olmayan sahis temyiz kudretinden mahrum kimse demektir.
Temyiz kudreti hakkinda da Medeni Kanunumuz 13 Gnci maddesinde,
yasinin kicuklugi sebebiyle, yahut akil hastali§i veya akil zayifligi veya
sarhosluk ve bunlara benzer sebeplerden biri ile makul surette hareket et-
mek iktidarindan mahrum olmayan her sahis Medeni? Kanunca mimeyyiz-
dir demektedir.
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Madde metnine gore, aki hastalifi, yas kucuklugu, sarhosluk gibi
haller makul surette hareket kudretini selbedebilirler. Bu takdirde o sa-
his mimeyyiz yani ehil degildir.

Bu nevi hastaliklarla, yas kucukluklerinin her hadisede mutlaka
temyiz kudretini izale ettigi iddia olunamaz. Her hususi vakiada ademi
Icesuliyeti mucip bir halin bulunup bulunmadigini, hukuki bir fi'lin ma-
kul surette icrasi icin ne dereceye kadar bir muhakeme ve temyiz kudreti
icabedecegini daima ayri ayri tetkik etmek lazim gelir. Aklen zayif bir
sahis nazik ve muskil bir is icin ehliyetsiz addolunabilecedi halde, daha
sade basit bir iste ehliyet sahibi sayilabilir. iImi ve kazal ictihatlarda
bu ynidadir. (Eugene Curti, Medeni Kanun serhi cilt 1. m. 16). Nitekim
sarih Rossel de, Curti ile ayni fikirde olarak, temyiz kudretinin sahsa
gbre degil, sahsin akit anindaki durumuna ve héadisenin sartlarina uy-
gun olarak, hakim tarafindan serbestce takdir ve tayin edilmesi lazim
geldigi mutalédasini ileri strdikten sonra, erbabi ilim ve fennin ehlihibre
sifatiyle fikir ve reylerini, dermeyan ettikleri vakit bile, buna itimat
bahsedip etmemek hakkini hakimler muhafaza etmelidirler. Cunku ta-
bibi adliler, marazin viicuduna, ¢ok kolaylikla hikmetmek temayulun-
dedirler demektedir. fRossel isvicre Medeni Kanunu serhi, Cilt 1. sa-
hife 132).

Bu ilmi ictihatlara uygun olarak Zirich Yiksek Mahkemesi Se-
vicher davasinda ehliyeti zihniye (Capacite intellectuelle) nin sadece
noksanhgini, yani hadisemizde oldugu gibi akil zayifhginin, bir vasi-
yetname hidkminin icrasina karsi, ademi ehliyeti icabettirmeyecegini
karar vermistir. Yine ayni mahkeme Bl. Zr. VII. numara 104 de yayin-
lanan bir kararinda, 1904 yili Aralik ayinda, bir sayfiyenin mobiyesini
siparisten 6nce, Mart ayindan itibaren miuterakki fel¢ halinde oldugu
sabit ve 1905 yilinda da timarhaneye konulmasina ragmen, temyiz kud-
retinin yoklugunun, felcin iptidai devresinin nihayet bulmasindan sonra
basliyacag! ve ancak bu devreden sonra akli muhakemeyi ortadan kaldi-
racak, suurun ihlali aldametlerinin tezahlr edecegi dustncesi ile, bu ada-
mim murislerinin mobilye bedelini édemelerine karar verdigini goriyo-
ruz. Buna mumasil olarak Eregli'de Riza Tahtabas isimli ihtiyar bir sah-
sin yegenine olan borcu mukabili bir takim gayrimenkullerini 10/5/948
tarihinde evinde dizenlenen bir noter senedi ile yegenine devretmesi
Ve bunu takiben bir kac ay sonra da hastahanede Olmesi (izerine, miras-
cilan tarafindan Eregli Asliye Hukuk Mahkemesine acilan iptal dava-
sinda adi gecen mahkeme, hastahanede misahede edilen durumu tibbi
adli meclisine bildirmis ve adli tip isleri meclisi, Ali Riza'nin, Cerrah
AdIT meclisine bildirmis ve adli tip isleri meclisi, Ali Riza’nin, Cerrah-
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pasa Hastahanesinde gorilen muzmin hastaliklara ve Bakirkdy Akil
Hastahanesi Sithhi Kurulunun raporuna goére Ali Riza'nith 10/5/948 ta-
rihinde seyhi atehle maldl oldugu ve medeni haklarini kullanacak du-
rumda bulunmadigini bildirmis mahkemece satisin iptaline karar veri-
lerek, bu karar Yiksek Yargitay Birinci Hukuk Dairesinin 27/1/1950
giin ve 9017/394 sayili ilamiyle de tasdik olunarak kesinlesmis iken,»
mirasgilar, Tevfik Ofuz hakkinda 505 inci madde hikminidn uygulan-
masi zimninda cezai takibat dileginde bulunmuslar ve Tevfik Ofuz hak-
kmda bu maddenin tatbiki gayesiyle &mme davasi ikame edilmistir. Ce-
za mahkemesi, tibbi adli meclisi raporu ile Bakirkdy hastahanesi rapo-
runun akitten sonraki hale taallOk etmesine, ve Riza Tahtabas’'in, seyhi
atehle maldl olup, bu nevi hastaliklar her ne kadar temyiz kudretinin
ziyama sebebiyet verirlerse de gayrimenkule ve maal mutaallik islerde
bu hastalarin ¢ok titiz ve hassas olduklari cimrilikleri hasebile boyle
bir akitte makul hareket kudretinden mahrum sayilamiyacagi mutala-
asl ile Tevfik Oguz’'un beraetine karar vermis ve bu kararda Yuksek
Yargitay Dordinct Ceza Dairesinin 20/4/1950 gin ve 4080/5092 sayili
ilamiyle dosyaya gerekceye ve takdire gore hikmi yerinde gdrdugun-
den bahisle tasdik etmistir. Seyhi ateh hallerinde hastalarin bariz vasif
ve hususiyetlerinden biri de hasislik, mala ve paraya duskunliktir. Bu
nevi insanlardan paralarini sakaldigi bankalarla gizledikleri agac dip-
lerini sdylemeden dlenlerin pek ¢ok oldugunu kiymetli bilginimiz Maz-
har Osman Uzman sdylemektedir. (Mazhar Osman, Akil Hastaliklari yil
.928, sahife 311).

Batin bunlar elliyetsizlik meselesinin ehlihibre raporlari ile he-
men kestirilip atilamiyacagini gostermektedir.

Medeni Kanun temyiz kudretini zayi eden sebepleri yas kic¢uklugl, akil
zayIfligi veya sarhosluk olarak tahdidi sekilde degil; bunlara benzer se-
beplerden biri ile genisletirken, butin bu hallerin yalniz basina mevcu-
diyetinin kafi olmayip, bu nevi sebeplerin, makul surette hareket kud-
retini ihlal etmesi .sarti ile kabul etmektedir. Had bir alkolizm hali tem-
yiz kudretini ziyaa ugratabilir. Bunun her héadisenin hususiyetine gére
mutalaasi zaruridir.

Temyiz kudretini kaldirabilecek hallere; hummali hezeyan, Narkoz,
5eyrifilmenam, Hypnos, kendinden gegis, ¢ok siddetli teheyytcat, gebe-
igin verdigi gayri tabil hal, ylksek dereceli afyonkeslik, kokain ve sair
lyusturucu maddelerle zehirlenme misal olarak gosterilebilir (Egger).

Yas kucuklugune gelince :

Tirk Medeni Kanunu bu hususta bir yas haddi tayin etmis degildir.

Lrlio
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AlmaurfMe”ent Kanunu ise kigiklik igin 7 yasini kabul etmistir Ceza
Kanunumuza gore 15 yasini bitiren cocuk farik ve mimeyyizdir. Her
hadiseuin hususiyetine gore hakim yas kicuklugunun ve yas derecesi-
nin makul hareket kudretim ortadan kaldirip kaldirmadidini arastirmasi
lazimdir,

Mahcuriyet :

Medeni Kanunun 14 (ncl maddesine goére, medeni haklan kullan-
mak salahiyetinden, mahcuriyet, mahrumiyeti tevlit eder. Bu takdirde
karsimiza resmen mahcuriyet kararinin verilmesinden 6nceki mahcuri-
yet hallerinin nazara alinip ahinmiyacagdl meselesi ¢gikmaktadir. Mahcu-
riyetten Otlrd, aktin butlani ve 505 inci maddenin tatbiki igin re.smen
mahcuriyet kararinin verilmesinden sonra senedin dizenlenmesi sarttir.
Aksi takdirde karardan once, ehliyetsizligin mevcut olup olmadii aras-
tirnilmalidir. Sarih Curti de bu fikirdedir. (Adi gecen eseri, sahife 40).
Medeni Kanunun 357 nci maddesine gore mahk(miyetten dodan mah-
curiyet hallerinde mahcur ile yapilan akitlerde 505 inci maddenin tatbik
edilip edilemiyecedi meselesi de ortaya ¢ikmaktadir. 505 inci madde za-
yiflari korumaya maéatuf bir mueyyidedir. Makul surette hareket kudre-
tinden mahrum olanlari himaye zimninda vazedilmistir. Bu sebeple sah-
st dustincemize goére 357 nci maddeye binaen hacir altina alinanlarla
yaptlan hukuki senetler hakkinda 505 inci madde uygulanamaz.

¢ — Senedin, ehil olmiyan sahsin, kiiciik veya mahcurun heves veya
tecriibesizliklerini, veya ihtiyaclarini suiistimal suretiyle alinmis olmasi
lazimdir.

Mucerret hukukca kiymeti havi senedin, bir kicuk veya mahcur
veya ehil olmiyan kimse ile diizenlenmesi, sucun tesekkiilii 1CA
degildir. Bu sahislarin heves, ihtiyac veya tecribesizliklerinin suiistimali
suretiyle diizenlenmesi lazimdir. Meseld bu sahislarla hakikaten
rma mukabil ve bu nisbette bir senet diizenlenmis ise ortada b.r " unsti-
mal yoksa su¢ ta tesekkul edemiyecektir. Suiistimalin tesbit ve
suphesiz ki hakimin takdirine birakilmistir.  Suiistimalin  mevcudivet
halinde ise 503 lncu maddede belirtilen bir hileyi aramaya artik uzum

ve zaruret yoktur.
d — Senedin kigluge, mahcur veya ehliyetsize veya baskalarina z«-

rar verecek durumda olmasi lazimdir : . vo,- -ir

Senedin hukuki kiymeti olmasina, mukabil tarafin ehliyetsiz kugu”®
veya mahcur olmasina ragmen, bu senet eger ekonomik veya hu uu
nafarda zararh degilse sug tesekkill etmiyecektir.
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Maddeye, sadece senedi verenin zararina kaydinin konmasi ile iktifa
edilmesi teklif edilmis ise de,

(Bir senedi imza eden sahis bu hareketi ile kendisine zarar verebilir
ise de, 3 Uncl bir sahsa bununla zarar veremez. Babanin 6limune tali-
kan, yapilan borglar dahi, imza eden kimsenin hukuku irsiyeden miute-
vellit mallari ile tesviye olunacaktir. Baba, eger tediyei deyin ederse,
oglunun hesabina tediyei deyin eylemekle muzir bir ifsa ve ilana mey-
dan vermemek istemistir. Babanin bu hali hukuki bir tazyik neticesi degil
manevidir. Madde bu gibi manevi tazyikleri de dairei simuliine almistir
denilmis) ve dharin mazarratina kaydi ipka edilmistir.

e — Subjektif unsur kast :

Curumlerin tesekktllG icin zaruri olan bu unsur Gzerinde durmaya
mahal gérmemekteyiz.



! KOCANIN iSLEDIGIi ZINA SUCUNDA SIKAYET

MUDDETININ BASLANGICI

Yazan : Necmettin G U C E K
Yenice Sorgu Yargicl

Plan

1 — Giris,

2 — Kocanin zina sugunda fiilin vasif ve mahiyeti,

3 — Mutemadi suglarda stikutu hak muddetlerinin baslangici,
4 — Medent hukukta monogami sistemi ve cezai mueyyidesi,
5 — Meselenin 6nemi ve tartismasl,

6 — Netice.

1 — Giris :

Cemyiet yapisinda en kiglk birlik sayilan aile i¢inde yasayanlarin ev-
vela birbirlerine ve sonra umuma Karsi yerine getirmekle mukellef olduk-
lar1 bazi vecibeler vardir ki bu esas ve mahiyeti ftibarile uzun bir gelene-
gin ve fitri kabiliyetlerin tesirile huslue gelmis bir ahlaki ve hukuki kaide-
ler killiyati meydana getirir. Aile evlenme akdinin vukuu ve vicudu ile
tesekkul eder. Bu akdin taraflara yuklettigi vecibelerden en mihimmi de
stphesiz (sadakat ve eslerin birbirine hasrii nefs etmesidir.) Aile birligi
icinde bu vecibenin ihlali evvela esleri, sonrada cemiyeti ilgilendirir. Bi-
naenleyh bu noktayr ehemmiyetle g6zoniine alan kanun vazilan hemen
ekseriyetle suctan mutazarrir olan esin sikayeti ze'rine &mme davasinin
tahrik olunabilmesi esasini prensip olarak kabulde beraberlik gdstermis-
lerdir. Bu hem sucun mahiyeti itibarile gizli kalmasinda taraflarin men-
faati ve hem de ailenin cemiyet hayatindaki mihim me™kii itibarile uygun
bir hal tarzi olarak kabul edilmistir. Bu prensip ve noktai nazar aynen Ce-
za Kanunumuzca da kabul edilerek 443 uncli maddede zikredilmis ve ta-
raflara sikdyet hakki taninmistir. Ancak her hakkin suiistimalini kanun
himaye edemiyecegi prensibine sadik kalinarak 108 inci madde ile sikayet
hakki muayyen bir middetle tahdid ve takyid edilerek esas kanun disip-
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linine bu noktada da riayet edilmistir. Ancak Ceza Kanununumuzun 108
inci maddesinde mevzuubahs bu hikimde sikadyet hakkinin baslangi¢ ta-
rihi nasil hesaplanacaktir? iste maddeye bu hususta soyle bir fikra ilave
edilmistir: (Muaruruzaman haddini gegmemek sartile bu middet davaya
hakki olan kimsenin fiilden ve failin kim oldugundan haberdar bulundu-
gu giinden baslar). Vukuu ile tesekkil eden ani suclar icin sikayet tarihi-
nin baslangici ¢ok defa bir ihtilafa mevzu teskil etmeyebilir. Yalniz bu ka-
ide mutemadi veya tekevvinl mutaaddit birtakim fiillerin zamanla top-
lanmasina bagh 6zel mahiyeti haiz suglar icin 6nemli bir tartisma konusu
olmaktadir. Bilhassa kocanin isledigi zina suclarinda karinin sikayet hak-
kinin, sucun mahiyeti icabi taaddit eden fiillerden hangisinin vukuundan
sonra baglayacag tatbikatta ehemmiyetle mevzubahs olmaktadir. Ve bu
hususta Bas Savcilikla, Ceza isleri Genel Mudurligiinin gorisi ile yiik-
sek Yargilayin vardigi netice birbirine uygun dismemektedir.

Yiuksek Yargitay Ceza Genel Kurulu 10/10/1938 tarihli bir kararinda
(Ceza Kanununun 108 inci maddesinde yazili muddet dava igin bir mehil
olup takibati cezaiye mururuzamani olmamasina ve mezkdr rhaddede 103
tncli maddede oldugu gibi mutemadi suglar igin istisnai bir hikim vaze-
dilmeyip mutlak olarak sikdyethame muddeti icin ittila tarihi mebde itti-
haz olunmasina gore dava ikamesine salahiyettar olan kimsenin ittilain-
dan sonrada fiilin temadi ve teselsilt halinde de mehlin ilk, ittila tarihin-
den itibaren cereyan etm.esi icap edecegdi cihetle itirazin reddine karar ve-
rerek) 108 inci maddenin ikinci fikrasini ¢cok genis mikyasta sanik lehinde
tefsir etmistir. Gerek Adalet Bakanhi§i Ceza isleri Genel Mudurligi ve
gerekse Yargitay Bassavcihigi mutaaddit vesilelerle agikladiklari mitala-
alarlada ise sugun mitemadi suglardan olmasina mebni, sikutu hak mud-
detinin dahi temadinin bittigi tarihten itibaren baslamasi icap edecegi
noktai nazarini serdetmislerdir. i

ilk nazarda basit bir. miiddetin hesaplanmasi gibi goriillen meselenin
haddizatinda aile hukukunu da aldkadar eden genis bir cephesi oldugu
berlitilmek lazimdir. Her iki noktai nazarin kendipe gore ljiakh ye isabet-
li gercek sebepleri mevcutsa da mevzuu bahs kanun maddesinin h;anun ruh
ve lafzina en uygun surette tefsir tarzini  bulmak ve suctan' mutazarrir
olan karinin sikayet hakkinin ziyama meydan yermemek oOperali. bir ada-
let endisesi olmak icap edecektir. iste b uetiidde, kocanin isledigi, zina su-
cunda karinin sikayet hakkinin hangi tarihten itibaren basiaypcagdi konu-
su biitiin noktai nazarlar g,6ziiniinde bulundurularak incelenmis, ve ,hadi-
senin ehemmiyetli unsurlari belirtilerek, bir neticeye yarilmak istenmistir.

2 — Kocami zina sugunda fiilin vasif ve mahiyeti :

Bir cemiyet iginde yasayan fertlerin karsilikli miinasebetlerini diizen-

(X0
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leyen ahlak, hukuk ve din kaideleri hi¢ bir zaman tabiat kanunlarim ve
emri vakilerini zorlayici bir istikamet almamasi lazimdir. ictimai nizam
kaideleri yasayabilmek ve varolabilmek icin ezeli ve ebedi olan tabiat ka-
nunlarina uygun bir istikamet takip etmelidirler. Bu noktayi bdylece be-
lirtmekten maksadimiz bir aile birligi iginde yasayan kan ve kocanin zina
fiilinde bulunduklari takdirde hasil olacak durumun farkh oldugunu izah
saadedine matuftur. Yani demek istiyoruz ki karinin zinasile kocanm zi-
nasi arasinda tabiat kanunlari bakimindan ve kabullenis noktasindan ba-
riz farklar vardir. Gerci bugin ileri surilen sosyal telekkilere gore erkek
ve kadin arasinda her bakimdan bir misavat gosterilmekte ise de bu er-
kekle kadinin cinsi yaradilisina uygun dismedigi gibi alisilan bir fikir ge-
lenegine de intibak etmemektedir. Bu misavat tellekkilerini savunan son
cagin ictimaiyatcilari daha kadinin cinsi hususiyeti ve yaradilis imkanla-
ri 6niinde akla ve vakialara uygun gelen bir izah tarzi ileri stirememek-
tedirler.

Hem bir tabiat kanununa ve hem de ictimai bir realiteye karsi dur-
manin imkansizhigini géren kanun vazilari erkegin zinasinin su¢ olarak te-
kevvin edebilmesini bir takim sartlara baglamislardir. Bu ekser kanunlar-
da kabul edildigi gibi bizim Ceza Kanunumuzca da su suretle belirtilmis-
tir ; (Kansile birlikte ikamet etmekte oldugu evde yahut herkesce biline-
cek surette baska yerde kari koc agibi gecinmek icin baskasile evli olma-
yan bir kadini tutmakta olan koca bakinda) hiukim olunur.

Sucgun bu tarifat dairesinde unsurlarini sdylece hilésa edebiliriz ;

A — Zina eden kocanm muteber bir nikahla evli olmasci,

B — Suc ortaginin baskasile evli olmamasi,

C — Zina fiilinin erkegin kendi evinde veya herkesge bilinecek su-
rette baska bir meskende cereyan etmis olmasi. Kanunun burada aradigi
cihet hadisede bir aleniligin vicududur. Zina fiilinin mahiyeti icabi bili-
I"en gizliligi ile kanunun aradigi bu aleniligin yegane izahi ancak yukarda
arzedildigi gibi erkekle kadinin cinsi yaradilis imkanlarinin ayri ayri olu-
su ile kabildir.

D — (Kari koca gibi gecinmek icin) bir arada bulunmalari 1azimdir
Maddenin bu ibaresinin hayli minakasaya musait bir zemin tasidigini he-
men ilave etmeliyiz. Bir aile kurulusunun gayesini sadece bir cinsi yakin-
higin temini cihetine atfetmek aile kudsiyeti ile manevi degerlerini bir an
da inkér etmek demek olur. Bir aile tesekkuliiniin yakin ve uzak bir ¢ok
gayeleri oldugu gibi cemiyet ve memleket bakimindan da hayli gérevleri
vardir. Binaenaleyh kari koca gibi gecinmek unsuru aile biriginin butln

Adalet Dergisi Sayi: H 1950 F. 4
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gaye ve gorevlerini kapsiyacak surette tefsir edilmek istenirse sugun te-
kevvini bakimindan buytk gucliklerle karsilasilacagini kabul etmek icap
eder. Bu itibarla kocanin zinasinda kari koca gibi gecinmek bahsinde cin-
si temas ve yakinlik meselelerini ve zina fiillerinin taaddiduni On planda
tutarak manevi ve felsefi aile kiymetlerini fazla tamik etmemek isabetli
olacaktir.

Sucun unsurlarini bu suretle hilasa ettikten sonra bir ka¢ kelime ile
vasif ve mahiyetini de tebariiz ettirmege calisalim

Maldm oldugu Uzere ceza nazariyatinda suglari maddiyatlar1 ve islen-
me sekilleri itibarile kisimlara ayirmaktadirlar. Meselé icrai veya ihmali
veya ani veya mutemadi suclar gibi. Bu taksimin bilhassa salahiyetli mah-
kemelerin tayini zamanasimi muddetlerinin hesaplanmasi ve yururlikte
bulunan kanunlarin tatbiki bakimindan ameli ve faydali neticeleri oldu-
gunu zikretmek lazimdir. Sucglari bu muhtelif bolumlerden birinde miita-
l4a edebilmek icin her seyden evvel o sucun hukuki tarifine bakilmak ik-
tiza eder. Bazi suclar vardir ki islenmesi ile nihayetlenir. Diger bazi suc-
lar vardir ki failin harekete gecmesile hitani bulmayarak icrasi bir mud-
det uzar. Yani su¢ onu teskil eden fiilin az veya ¢ok sirebilmesi halinde
mutemadidir. Mutemadi curimlerde failin fiil ile temas ve aldkasi temadi
eder. Fakat curim ne kadar temadi ederse etsin fiil birdir. Mutaaddit de-,
gildir. Ceza hukuku muelliflerinden G. Vidal ve J. Magnol miitemadi sug-
larida hassas bir kistasla ikiye bdlerek mutalda etmektedirler. Bu muel-
liflere gore (daimi miutemadi suclarda) (mutevali suclar) ayirt etmek Ia-
zimdir, (Daimi olan mitemadi suclarda suc¢ hali haddizatinda berdevam
oldugundan her defasinda yeni bir irade tezahuriine lizum yoktur. Bas-
langigtaki kasit devam etmektedir. Fail bir defa iradesini kullanarak o ha-
reketi yapmis ve onunla ittisali kesilmistir. Mesela memnu yerlere ilan ta-
liki gibi. Tevali eden mutevali suclarda ise onu teskil eden maddi hareke-
tin idamesi failin sarih veya zimni olarak yeniden iradesinin laik olmasini
tazammun eder. Burada yalniz devam eden bir su¢ hali degil bir su¢ fa-
aliyetinin veya suc¢ teskil eden bir ikam temadisi vardir. Mamafili bu mu-
tevali fiiller ayri ayri suclar degildir. Bir tek kastin temadisi neticesinde
husul bulmalarina nazaran heyeti umumiyesi bir tek su¢ sayilir. Binaena-
leyh zamanasimi her fiil icin ayri ayri derpis edilmeyerek ya memnu fi-
ilin sona erdigi veyahutta kanunun emrettigi fiilin yapildi§i tarihten
baslar (1).

Koca tarafmdan islenilen zina suclarinda mevzubahis sartlar incele-
nirse bu *r*a-mn ceza muelliflerinin yukarda tafsilen anlatilan (mutemadi

(1) C. Vidal Y. Magnol: Ceza Hukuku Ter. Sinasi Derin. Sah. 95
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mUlte>vali suglar) katagorisinde miitalda edilmesinin miimkiin oldugunu
gosterir. Yani kocanin zina sucunun vasif ve mahiyeti mitemadi mitevali
bir su¢ olarak isimlendirilmek iktiza edecektir. Zira kocanin zina sugu-
nun tekevviin edebilmesi icin bir tek mukareneti cinsiyenin bulunmasi ka-
fi gelmemekte muitaaddit fiillerin mevcudiyeti aranmaktadir. Bu hale go-
re sucta temadi ve tevali eden bir ¢ok fiillerin bulunmasi sarttir.

3 — Mitemadi suglarda sukutu hak middetlerinin baslangicr:

Takibi sikdyete bagli suclardan dolay1 zarar goren kimse kanunda
yazili maddet iicnde sikdyet etmedigi takdirde devletin ceza vermek
hakki diser. Sukutu hak middeti adi verilen ve miruru zamandan farkl
oldugu gorulen bu middet Ceza Kanununun 108 inci maddesinin birinci
fikrasinda alti ay olarak tesbit edilmistir. Daha evvelki bahislerde esle-
rin menfaati ve ailenin cemiyet hayatindaki mihim mevkii dolayisiyle
zina sugunda mutazarrir olan esin sikéyeti Uzerine &mme davasinin tah-
rik olunabilmesi esasinin kabul edilmis oldugunu belirtmistik. Bu sika-
yet muddetinin ise muayyen bir zamanla tahdidi evvelemirde bir amme
intizami meselesi teskil eder. iste Ceza Kanununun 108 inci maddesinde
mevzu muddet icinde gerekli muamelenin yapiimamasi muayyen bm
hakkin dismesini dogurmaktadir. Maddenin 2 nci fikrasina gore bu mud-
det miruruzaman haddini gegmemek sartiyle sikayete hakki olan kim-
senin fiilden ve failin kim oldugundan haberdar oldugu glinden bagslar.
Ani suclar icin suctan zarar gorenin fiile ve faile ittila kesbettikten sonra
normal muddet icinde sikayetini yapmasi umumiyetle kabul edilebile-
cek keyfiyettir. Yalniz burada tahkik konusu olacak cihet mdistekinin
fiile 1ttila tarihidir. Diger yandan bazi suglar vardir ki tekevviin edebil-
mesi taaddit ve tevali eden bir cok fiillerin vukuuna baglidir ve arada
bir zamaninda ge¢cmesi sarttir. Umumiyetle kabul edildigine gére miru-
ruzaman ani suclarda sucgun islendigi ve mitemadi suglarda temadinin
nihayetlendigi glnden baslamaktadir. Bu kaide sukutu hak middetle-
rinde nasil hesaplanmalidir? Gergi C. K. nun 108 inci maddesinde suku-
tu hak muddetlerinin nasil baslayacagina dair noksan 6zel bir hikim
mevcutsa da bu ceza nazariyatinda umumiyetle kabul edilen bir prensi-
bin tatbikine mani teskil etmez zannindayiz. Binaenaleyh su¢ mahiyeti
itibariyle mitemadi ve takibi sikdyete bagli suclardan ise sukutu hak
muddeti temadinin son buldugu veya hi¢ olmazsa temadinin devam ve
sugun butun unsurlari ile tesekkil ettigi bir giinden baslamasi lazimdir.
Bu ciheti asagida daha etrafli bir surette tartisma konusu yapacagiz

4 Medeni hukukta Monogami sistemi ve cezai mueyyidesi:
1926 yilmda yurirluge giren Tirk Medeni Kanunu memleketimizde

L
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aile hukuku sahasinda buyik bir sosyal inkilap yaratmistir. Uzun bir ge-
lenegin ve iman edilen bir dinin memlekette kanunlastirdigi eski poliga-
mi evlilik sisteminin yikilmasi vazi kanunun radikal bir hareketiyle ko-
lay kolay temin edilemezdi. Her cezri inkildbin yerlesebilmesi ekseriya
onu destekliyen cezal mueyyidelerin siddet tezahlrine ister istemez bel
baglamaktadir. Stphesiz evlenmenin monogamik sekli yuksek bir me-
deniyet ve kultir seviyesinin tezahurlerindendir. Fakat su da bir vakia-
dir ki bu yuksek inkilabin ne ehemmiyeti ve ne de lizumu buttn fikir-
lere tamamen yerlesememistir. Hala ¢ok karili evlenmelere muisaade
edilmesini isteyenlerin yekGnunun bir hayli kabarik oldugunu teslim et-
mek icabeder.

Iste bu sebeple memlekette girisilen radikal bir hukuk hareketinin cezai
mueyyidelerle desteklenmesi yerlesmesi istenilen hukuk kaidesinin is-
tikbali bakimindan ehemmiyetinin meydanda oldugunu zikretmeliyiz.,
Aile hukukundaki Monogami evlilik sisteminin cezal mueyyidesi var mi-
dir. Stphesiz vardir. Ve T. C. K. nun 440 ve 441 inci maddelerinde tafsi-
len siralanmistir. Bu maddelerde muteber bir nikahla birbirine bagl es-
lerin birbirlerine hasriinefs etmesi vecibesini ihlal edenlere tertip olu-
nacak cezalar gosterilmistir. iste bu hikimler sayesinde kocanin ikinci
bir kadini kar1 koca gibi gecinmek ve daimi surette beraber yasamak
Uizere yaninda tutmasinin 6nuine gecilmis olacaktir. Fakat T. C. K. nun
108 inci maddesinin dar ménada tefsiri karsisinda 441 inci madde rolini
Y.Tni >nilcy\ide’i-: vazifesini ifa edebilecek midirl Yargilayin yukarida
zikiettigimiz ictihadi karsisinda bu sualin cevabi stpheli gérinmektedir.
Cunki zina fiilinin islenmesinden sonra koca herhangi bir vait veya hare-
ketle karinin sikayet hakkini 6 ay gecistirebilirse bundan sonra inkitasiz.
devam eden zinasi icin hakkinda takibatyapilamiyacak demektir. Bu ha-
lin ise aile hukukundaki monogami sistemle ne dereceye kadar bajdasaca-
gini kestirmek mumkuindir saniriz.

5 — Meselenin énemi ve tartismasi :

T. C. K. nun 108 inci maddesined mevzu mehlin mitemadi suglarda
baslangi¢ tarihinin tesbiti noktasindan Yargitay temayull ile Adalet Ba-
kanh@i ve Bassavcilik gorusleri arasinda ciddi bir mibayenetin mevcut ol-
dugunu daha 6nce arzetmistik. Bu hususta Yargitay Ceza Genel Kurulu-
nun 10/10/1938 tarihli bir kararinda nasil bir neticeye varmis oldugunu
belirtmis ve temayUlinin neden ibaret bulunduguna isaret etmistik.

Adalet Bakanligi Ceza isleri Genel Mudurligu ifadesile Ankara C. M.
U. ligine yazilan ve mumasil baska bir hadiseye taalllk eden su mutaldada

\Y
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ise bu konudaki aksi dislincenin neden ibaret bulundugunu goériiyoruz
(C. K. nun 108 inci maddesinde yazili miiddetin dava ikamesi icin verilmis
bir mehil bulundugundan bu mehlin dava ikamesine salahiyetli olan kim-
senin ilk ihbari tarihinden itibaren cereyan edecegi ve fiilin temadi ve te-
selstil etmesinin bu muddeti uzatamiyacagi yolunda ceza umumi heyetinin
bir karari mevcusdada aile bilrigini gecici bir hevesin kisa sirmesi muhte-
mel bulunan sarsintilarindan korumak gibi ve aile hayatinin zaruri kildi-
g1 bazi hususi sebep ve sartlar altinda diger tarafin sadakatsizligine bir za-
man icin tahammul kudretini gdstermis olan bir kari veya kocayl sugun
ilanihaye devam veya teselsul etmis olmasi halinde dahi bir daha dava
acmak hakkindan mahrum birakan bir karar kanunun ruh ve maksadina
uygun degildir).

Karsilikl olarak serdedilen ve ¢ok kiymetli oldugu muhakkak olan bu
miitalaalarda hakikat paylarinin genis mikyasta yer almakta oldugu go-
ralmektedir. Yargilayin daha ziyade sekli esaslardan kavramaga calistigi
meseleye Ceza Isleri Genel Mudirliigiiniin varilmak istenilen gayenin Gne-
mini ve fert hakkinin korunmasini istihdaf edici bir istikamet vermege ca-
listigr sezilmektedir. Fakat hemen surasiin kaydetmelidir ki yiksek Yar-
gitayin zikri gecen karari Gzerinde Majnot’nun izah tarzinin hayli tesiri
kulunlugunu derhal farketmek mumkiin olmaktadir. Kararda gorilen
mucip sebeplerin italyan Ceza Hukukunda da ayni surette tefsir edilisi na-
zarl dikkatten kagmamaktadir. Bu ciheti belirtmekten maksadimiz naza-
riyatta kabul edilen prensiplerin tatbikatta 6nemle yer aldigini izah sade-

dine matuftur.

Yiksek Yargilayin 10/10/1938 tarihli kararinda 108 ipci maddede ya-
zil muddetin dava icin bir mehilden ibaret olup mururuzaman olmamasina
ve 103 Unct maddede oldugu gibi mutemadi suclar icin istisnai bir hikim
*vaz edilmedigine nazaran muiddetin 1ttila tarihinden baslayacag! tebariz
ettirilmistir. Ceza Kanununun 108 inci maddesinde yazili middetin bir sl
kutu hak muddeti olup takibati cezaiye miruruzamani olmadigi bir haki-
kattir. Bundan baska ayni kanunun 103 tncii maddesinde mururuzamanin
hanm nevi surlarda hanffi tarihlerden baslayacagi ve nasil hesap edilecegi
mutassalan gosterilmistir, ni¢ supnesi:6Uii  uu
hak middetlerini 103 Gnct maddeye kiyas ederek hesaplamakta hic 1Ir
hukuki isabet bulunmayacaktir. Ancak mezk(r kararda isaret \e
maddede derkér bulunan (103 tncli maddede oldugu gibi mutema 1 su¢ a-
ra ait istisnai bir hikimde konmamis ve sikayetname middeti icm 1 a
tarihi mebde ittihaz edilmis oldugundan zina suclarinda davacinin s ¢
muttali oldugu tarihten itibaren alti ay iginde davasini ikamesi sarttir)
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idesi isbu sucun yani kocanin zina sugcunun mabhiyeti icabi ile uygun dus-
medigini hemen belirtmek icap ediyor. Cunki :

Kocanin isledigi zina fiili bir su¢ olarak hangi sartlar ve unsurla al-
tinda tekevvin edebilmektedir? Bir fiilin su¢ olabilmesi icin Ceza Kanu-
nun muayyen maddelerinde derpis olunan belli unsurlari ihtiva etmesi
sarttir. Derpis olunan bu unsurlardan birinin eksikligi ya sucun vasfini
degistirmege kafi gelebilir veya fiili su¢ olmaktan ¢ikarir. iste T. C. K. nun
441 inci maddesinde tadat edilen unsurlar kocanin zina fiilinin su¢ olarak
tekevviin edebilmesini muayyen sartlara baglamaktadir. Daha baska bir
deyimle kocanin rastgele icra edilmis bir zina fiili su¢ olmaktan uzak bu-
lunmaktadir. Demek oluyor ki kanunumuz her zina fiilini degil muayyen
unsurlari ve sartlari haiz olan zina fiillerini cezalandirmagi kabul etmis-
tir. Bunun ise gercek sebeplerini daha dnceleri mimkin mertebe izah et-
mege calismistik. Bu itibarla T.C.K. nun 108 inci maddesinde beyan olunan
(mudruruzaman haddini gecmemek sartile bu muddet davaya hakki olan
kimsenin fiilden ve failin kim oldugundan haberdar bulundugu glinden
baslar.) fikrasinda s6zii gecen fiil mefhumunu hadisemizde muayyen un-
surlari haiz bir su¢ olarak anlamakta zaruret bulacagiz. Eger fiil kanun
nazarinda bir sug teskil etmiyorsa mustekinin de bir sikayet hakki bulun-
mamasi elzemdir. Kanun ancak fiili bir su¢ olarak derpis ettigi hallerde
mutazarrir olanin sikdyet hakkini kabul eder. Bu cihet esasen kanunsuz
su¢ olmaz prensibinin elzem bir neticesidirde. O halde kocanin zinasinda
fiilin 6zel mahiyeti ve unsurlari nazara alinarak suc tekevvin ettikten
sonra mustekiye sikayet hakkini vermek kanuni ve hukuki bir zarurettir.

Daha onceki paragraflarda kocanin zina sugunu tarif ve kaidelestiren
T. C. K. nun 441 inci maddesinin izahinda fiilin 6zel mahiyeti ve unsurla-
ri anlatilmis ve netice itibarile sugun (muitevali mitemadi suclardan) ol-
dugu belirtilmisti. Bu itibarla kocanin miteaddit efal ve hareketinin top-
lanmasi ve buna ilaveten bazi unsurlarin birlesmesi ile zina sucgu tesekkil
etmektedir ki bu unsurlar arasinda zaman mefhumunun degerini vermek
icap etmektedir. Kocanin zina sucunda miuteaddit zina fiillerinin takdir
edilecek nispeten uzun bir zaman mefhumu iginde kismi bir alenilikle ic-
rasi sarttir. Tste takdir edilecek bu zamanla zina fiillerinin adedi ve heye-
ti mecmuasi meselemizin ana ruhunu teskil etmektedir. Hic¢ siphesiz ka-
nun vazil bu cihetleri yargicin takdirine birakmakla muayyen bir gayenin
istihsaline hizmet etmektedir. Bilinmek ve kabul edilmek lazimdir ki vazii
kanun 441 inci maddedeki sartlari ve fiilleri daha kati esaslara baglamak
istirarinda olsaydi haddizatinda mutlak olmayan adaleti ve hak duygula-
rini daha cok nisbilestirirdi. Hal ve vaziyete gére mevcut delillerin ve su¢
unsurlarinin takdir ve kiymeltendirilmeisni yargica tevdi etmekle kanun
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koyucu en ileri bir hukuk mantiginin icaplarini yerine getirmis olmakta-
dir, Simdi bu hale gore sug bitiin unsur ve sartlari ile ne zaman islenmis
sayllacak veyahut su¢ hangi tarihte tekevviin etmis addedilecektir. Bu nok-
N9-yi iyice bilmek ve tesbit etmek gerektir ki mistekiye tanidigimiz sikayet
hakkinin baslangicini tayin edebilelim. Baska bir deyimle miusteki .sugun
butin unsurlari ile tamamlanmasindan itibaren sikdyet hakkini kuUan-
mak yetkisine sahip olacaktir ki bunun baslangicinin bilinmesi hak sahibi
bakimindan ¢ok énemlidir. Sucun unsurlarini teskil eden fiil ve hareketler
hentiz tamamlanmadan ve binnetice su¢ buttin unsurlar ile tekevvin et-
meden mustekiyi sikayet hakkini kullanmaga hangi ve nasil bir kanun man-
tig1 ile icbar eedbiliriz. Bir insanin sugun islenecegini 6grendigi andan iti-
baren ancak méni zabita tedbirleri alinabilmesi icin idari mercilere "l0-
racaati disunulebilir. Suc tekevviin ettikten sonra —suca tescbbu7 hal:
mistesna— sanigin cezalandirilmasi ve mistekinin izrar edilen haklarinin
iadesi adli mercilere aittir. Bu bdyle olunca temadi eden fiil ve hareket-
lerle tekevvin eden bir sugun temadinin nihayetlendigi veya hi¢ olmz«:'
yargicin takdir edecedi bir zaman zarfinda su¢ unsurlarinin tamamlanma-
sindan sonra mustekinin sikayet hakkinin baslangicim tayin etmek dogru
olur. Binaenaleyh T. C. K. nun 108 inci maddesinde mevzuubanis miste-
kinin fiilden ve failin kim oldugundan itibaren basliyacagl kaidesinin ta-
mamlanmis bir fiilin tekevvin tarihinden itibaren hesaplamakta evvela
mantiki ve sonra kanuni bir zaruret bulunmaktadir.

Yargitay Ceza Genel Kurulunun kararinda belirtilen su ciheti tekrar
gbzden gecirelim : (108 inci maddede yazili middet dava ikamesi icin ta-
yin edilmis bir mehilden ibaret olup bu maddeye 103 (incli maddede oldu-
gu gibi mutemadi suclara ait istisnai bir hiikimde konmamis ve sikayetna-
me muddeti icin i1ttila tarihi mebde ittihaz edilmis oldugundan zina sugia-
rinda davacinin su¢a muttali oldugu tarihten itibaren bu middet icinde
dava ikamesi §arttl?

Fakat hemen ilave etmek lazimdirki diinya yizinde hic bir kanun
hergiin degisen ve daima seyyal olan igtimai hadiseleri butln tefeiruat ve
incelikleriyle kavrayamaz. Onceden derpis edilmesi mimkiin olmayan ve-
ya sosyal teiekkilerin degismesile hasil olan bir ¢cok vakalar ve lealitelel
vardir ki kanun metinlerinde tipatip karstliklari ve hal tarzlari bulunma
yabilir. Yanhs bir milahazaya meydan vermemek icin derhal belirtmek
isteriz ki biz bu so6zlerimizle kanunsuz su¢ ve ceza olmak prensibine veya
cezada kiyas cari degildir kaidesine bir istisna vaz etmek niyetinde degi-
liz. Ancak ceza nazariyatinda umumiyetle kabul edilen ve mururuz”an
middetlerinin hesaplanmasi bakimindan 103 Uncl maddede
bir prensibin 108 inci maddenin ikinci fikrasmin izah ve tefsirin e - la
kim olmasini istiyoruz. Bu ise ne bir kiyastir ve ne de kanun disi
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tarzidir. Bu basit bir hakkaniyet kaidesinin yerine getirilisi tarif edilen
bir kanun maddesinin lafza ve ruha en yakin tefsiri ve korunmasi gerekli
bir hakkin hak sahibine tesliminden ibarettir. Kaldi ki miruruzaman mud-
detleri ile sukutu hak muddetleri arasinda neticeleri itibarile demiyoruz,
fakat mahiyetleri ve dogduklari zaruretler bakimindan bazi yakinhklarda
oldugu bir hakikattir.

Sucun hangi sartlar ve ne kadarlik bir zaman zarfinda tekevviin et-
tigi hususu yargicin takdirine birakilmis oldugu yukarda arzedilmisti.
Yargicin bu zaman ve fiiller mecmuasini takdir ve degerlendirdigi eskia-
da memleketimize ait 6zel ve tarihT bir mahiyet tasiyan ictimai bir husu-
siyeti de gbzden uzak tutmamasi icabetmektedir, 1926 yilma kadar mem-
leketimizde dini bir itikadin tesiriyle tatbik edilegelen evlilikte poligami
sisteminin kanun vazinin radikal bir hukuk hareketiyle yerini 'Mono-
gami sisteme terkettigini daha o6nce arzetmistik. Bilindigi gibi poligami
evlilik sistemlerinde kadin ev hayatinda muayyen vazifelere sahip ve daima
ikinci planda kalmaga mahkOm bir mevki isgal eder. Buna Misliman
dinin seriat usult bir nikahi ile tek tarafli rizal bir bosanma ilave edi-
lince aile hayatindaki kadinin mevkiini tayin etmek tamamen kolayla-
sir. 1926 da MedenT Kanunun getirdigi sistem alisilan ve ictimai hayatta
koklesen eski zihniyeti ve kaideleri bir anda yikamazdi. Kadina aile ha-
yatinda verilen yeni statli ve haklarin benimsenmesi zamana ve her sey-
den evvel muayyen bir kiltlir seviyesinin idrakine vabeste idi. Hadise
memleket capinda dusunulecek olursa aradan bu kadar zamanin ge¢gme”
sine ragmen MedenT Kanunun isbu hikimlerinin i¢timai binyeye tama-
men intibak edemedigi gorialir. Memleketin biylUk ekseriyetinde kadi-
nin aile hayati icinde kanunun kendisine tanidigi butin hak ve vecibe-
leri layikiyle tatbik sahasina c¢ikaramadigi bir hakikat olarak meydana
cikar. Binaenaleyh cemiyetimizdeki bir evlilik birligi icerisinde yasayan
karinin tarih? devirlerin zihinlerde koklestirdigi mutaassip islami fikir-
lerin ve sosyal zaruretlerin tesir ve nifuzundan siyrilip ¢ikmasini he-
mencik beklemek biraz hayalperestlik olur. Bu sebepledir ki memleketi-
mizde erkekle esit hak ve vecibelere sahip olduguna ve kanunun bunlari
kendisine tanidigina hala inanamiyan ve bunlari layikiyle istimal ede-
miyen kadinin erkege biraz (Ustiin haklarla miicehhez bakmasini ve kis-
mi sadakatsizligini midsamaha ile karsilamasini) yukariya dercettigimiz
sebeplerle izah edebilecegiz ve bunun bir memleket realitesi oldugunu
sdylemekte de kendimizi hakli gorecegiz.

Bundan baska arzedildigi gibi karisi ile birlikte ikamet etmekte ol-
dugu evde yahut herkesce bilinecek surette baska yerde kari koca gibi
gecinmek icin baskasiyle evli olmiyan kadini tutmakta olan koca her
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seyden evvel Medent Kanunun koydugu esaslari ihlal etmektedir. Me-
deni Kanunun vazettigi sosyal ve ileri prensip haddizatinda cezai muey-
yideden mahrum kalmaktadir. Koca alti aylik bir muddetin mururun-
dan sonra suc¢ islemek serbestisini kazanmaktadir ki bu hi¢ bir hukuk
ve ceza adaleti prensibi ile bagdasamaz. Eger Medeni Kanunun memle-
kete getirdigi aile hukukumuza ait yeni esaslarin cemiyetimizde yerles-
mesinde ve zamanla ictimai binyemizle kaynasmasinda ciddi menfaat-
ler mlléhaza ediyorsak her seyden dnce Medeni Kanunun hukimlerini
boyle hususiyeti olan mieyyidelerden mahrum birakmamak lazimdir.
Bir vakia olarak suna da isaret etmek isteriz ki memleketimizin bir ¢ok
yerlerinde kanunun butin hukimlerine ragmen dini nikédh yoluyla po-
ligami sistemi devam etmektedir. Bu gibi medeni nik&hsiz evlenmelerde
cocuklarin tescili zaman zaman cikarilan kanunlarla temin edilmekte ve
geriye kalan aile birliginin neticelerinden olan miras ve mamelek isleri
de noterlerce yapilan alacak ve borg senetlerinde hal caresini bulmak-
tadir. Bu gibi islemler bir vakiadir ve bizim isaret ettigimiz hususlarin
ne kadar hakl neticeler doguracagina en buyuk delildir. Eger biz de bu
suretle kanun hikimlerini zorlayarak kocanin lehine tefsir kararlan ¢i-
karmakta devam edersek bir tarafta konulan yeni esaslarin diger tarafta
yikilmasina yardim etmis olacagimizi bilmemiz lazimdir. Memlekette
vazedilen kanunlarin iyi surette isleyebilmeleri ve muayyen gayeleri is-
tihsal edebilmeleri icin aralarinda kuvvetli ve kesintisiz bir ahengin bu-
lunmasi sarttir. Hukimleri ve gayeleri arasinda ahenk bulunmiyan ka-
nunlar ictimal biinyeyi liizumsuz surette tazyik etmekten bagka bir ne-
tice istihsal edemezler. Yurdrlikte bulunan kanunlar arasindan tonlu
bir ahengin ve disiplinin bulunmasi hem memleket adaleti ve hem de
vatandas emniyet ve huzurunun temini bakimindan esash bir sarttir. Bu
ahengin meydana getirilmesinde gorevli birinci derecede kanun vazi ise
onun arkasindan hemen Yiksek Yargilayin geldigine sliphe yoktur.

Netice :

Kocanin zinasinda karinin sikayet hakkinin sucun bdtin unsurlar
ile tekevviin ettigi tarihten itibaren hesaplanmasinin ve bu suc¢ unrnr a
rindan zaman mefhumunun takdirinde memleket realitesi bakimindan
yargicin gozonlinde tutmasi gerekil bazi ¢zel hususlarin neden ibaret o
duhgu keyfiyetini baslangigtan itibaren izah etmege calistik. Gerek e
deni Kanunun aile hukuku hiktmleri ile Ceza Kanununun zina hii um
leri arasindaki ahengin temini ve gerekse bir ceza kanunu esinin
daha adil ve isabetli bir tefsir tarzi ile izahi bakimindan mese enin
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mi meydandadir. Ceza hukukunda daima sanik lehine inkisaf ettirilen
yargic takdirinin suc islenmesini kolaylastiracak kadar ileri gitmemesi
daima dustunulmelidir. Bir sucun islendigi anda sarsilan ve rencide olan
ictimai adalet duygularinin diizeltilmesi ve iadesi normal bir hukuk dev-
leti anlayisinin zaruri neticesidir. Adalet Bakanhgi Ceza isleri Genel
Muduarlagunin yukariya dercettigimiz mitalaasiyle bizim belirttigimiz ko-
canin, zina sucunun vasfina ait bazi 6zel hususlar karinin sikayet hakki-
nin ne zamandan itibaren baslayacagina dair bir fikir vermis olmalidir.
Bu anlayis tarzina gére T. C. K. nun 108 inci maddesindeki mevzu meh-
lin kocanin isledigi zina suclarinda sucun vasif ve mahiyeti icabi sanikla
su¢ ortagi arasinda gecen devamli ve kismen uzun bir muinasebetin so-
nundan itibaren baslayacaginin kabul edilmesi lazimdir. Erkeginin sa-
dakatsizligine bir memleket realitesi olarak géz yummasini tabii adde-
den karinin bu 6zel hususiyeti ile sucun tekevvininden sonra sikayet
muddetinin hesaplanmasi ve 108 inci maddenin o suretle tefsiri elzem-
dir. Binnetice Yuksek Yargilayin bu konuda butin realite ve 6zellikleri
g6zoninde bulundurarak daha adil bir tefsir tarzina varmasini bekleme-
nin ceza ve hukuk prensipleri adina isabetli olacagini umuyoruz.

6”0
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tir. Bu bironun kuruldugu tarihte yani 1934 senesinde mahkeme islerinin
ne sekilde istaitstikierinin tutulacagi tesbit edilerek teskilata tamim edil-
migtir.

O zaman teskilata gonderilen tamimde sdyle denmistir :

(... sizler adliyemizin muvaffakiyet amillerini emsalsiz bir kudretle
basarirken vekaletde adlIi teskilatimizi vatanin hakiki ihtiyaclarina uygun
bir sekilde islah i¢in ugrasacaktir. Bu hususta muvaffak olabilmek icgin va-
tanin en salahiyetli evladlarinin, sizlerin, bana vereceginiz dogru ve sami-
mi malOmata dayanmak mecburiyetindeyim...). Bu tamim istatistik Umum
Mudurlaginin metod ve ¢alismasi ile teskilat ihtiyaclarinin tam méanasile
Bakanligin g6zt oniinde ve bilhassa her an tetkike arzedilmis bir halde bu-
lunamayacagini da gostermektedir, 1934 senesinde vyapilan ilk ta-
limatnamenin 35 inci maddesi ; Talimatnamenin bu maddesi ile mutaakip
36, 37, 38 inci maddelerindeki cetveller mahkemelerle adliye daireleri ta-
rafindan her ayin nihayetindeki vaziyeti géstermek Uzere ¢ niisha olarak
tanzim edilir ve bunlardan biri alikonularak diger ikisi Adli Vekilligine
gonderilir. Bu cetveller yine Merkez Birosuna verilir.

Ik cetvel 1934 senesi ikinci Tesrinin sonunda is vaziyetini gosterecek
sekilde tanzim edilecektir... denmistir.

iste Adliye Vekilinin tamimi ile birlikte gdnderilen talimatnameinn
bu maddesi geregince 1934 senesinin Tesrinisani ayindan itibaren mahke-
me ve Adalet dairelerinin isleri Merkez Biirosunca toplanmaga baslan-
mustir. Uzerine aldigi bu mihim is neticesinde yari mustakil halde bulunan
Merkez Biurosunun ayri bir kadro tahsisi suretile mustakil hale konulma-
sina luzum hissedilmis ve (2556 sayili Hakimler Kanununa gore artan is-
ler icabi olarak mustakil bir Merkez Burosu kurulmustur (1).

111 — Merkez Birosu su istatistikleri toplamaktadir :

1 — Mahkemeler is cetvelleri ve dolayisi ile hadkimlerin ¢ikarttiklari
isler,

2 — Adalet daireleri is cetvelleri,
3 — Mahkemelere gelen islerin mahiyetleri,

4 — Yargitay is durumu.

Bunlarin haricinde Yargitay tarafindan yargiclarin verdikleri karar-
lardan tetkik olunanlarina verilen notlarda Merkez Birosunda toplanip,
tasnif ve tanzim edilir.

(1) 1934 senesi zabit cerideleri.
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Adalet Bakanhginca zaman zaman istenen cetveller hari¢ bugin igin
baska hic¢ bir istatistik yapiimamaktadir.

Kanunlarin tatbikattaki muessiriyetini ve bu kanunlara gore islenen
suclan verilen hikimleri tesbit etmek maksadi ile bir zamanlar Merkez
Burosu tarafindan toplanan meshut suclar ve Milll Korunma Kanununa
mataallik cetveller bugiin icin artik tutulmamakta ve buna mukabil 1944
senesinde kaldirilan mahiyet istatistikleri ise goriilen lizum UGzerine 1946
senesinden beri yeniden tutulmaya baslanmistir.

IV. 1lk talimatname cetvellerin aylik olarak tanzimini mahkemeler-
den istiyordu. Bildhare 1944 senesindeki bir tamim ile (¢ aylik, 2/8/1949 ta-
rihli tamim ile 6 aylik, 8/4/1950 tarihli tamim ile de istatistik! maldmatin
senelik olarak toplanmasi uygun goralmustr.

1934 tarihli talimatnameye gore istenen cetveller de :
1 —"sler devir, gelen ¢ikan, kalan seklinde gosterilirdi.
2 — Elde kalan islerin telle vekalete bildirilmesi lazimdi.

3 — Cetvelde temyiz olunan, temyizden gelen, verilen hikim, tem-
yiz edilen dava, temyiz edilmeden katilesen dava, tasdik edilen-
ler, nakizlar, ittiba edilenler, 1srar edilen kararlar, umumi he-
yette tasdik edilenler ve bozulanlarda bir cetvel halinde bildi-
rilirdi.

4 — Bugunki gibi istinabeler gosterilmezdi.

1934 tarihli talimatname, 1949 tarihinde degistirilmistir. Yeni tali-
matname cetveller icin bir nimune kabul etmis ve kendi maddeleri ara-
sinda cetvellerde ne gibi malimatin gosterilmesi icap edecegini tesbit et-
memistir. Bu suretle talimatnamenin maddelerine halel gelmeden zama-
nin icaplarina gore cetvelleri degistirmek kolaylasmis bulunmaktadir.

Ik cetvel niimunesinde cikanlar kisim fazla bir teferruat ihtiva
etmemekte idi. Bilahare yeni cetveller kabul edilmis ve bu cetvellerde hi-
kimlerin ne sekilde ciktiklari ayn ayn tesbit edilmege calisiimustir.
seld ceza mahkemelerinden mahkdmiyet, beraet, sukut, tatil ve tecil, go-
revsizlik ve yetkisizlik, birlestirme suretile ¢ikanlarin ayri ayn gosterilme-
si ve bu suretle evvelki cetvelle toplanan istatistikten farkli olarak karar
larin cinslerini de tesbit etmek imkéni hasil olmustur.

Cetvellerin yeni bir sekle sokulmasi gene mevzuu bahs olmaktadir.
Biz cetvellere verilen son sekli muvafik bulmakta isek de bu cetvellerde
noksanliklar bulundugunu da kabul ediyoruz. Bilhassa mahkemelerin is
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hacmual arttiran istinabelerin is cetvelinde ayri bir situn halinde goste-
rilmesini muafik buluyoruz.

V. Bakanlikta toplanan istatistikler 1949 senesinde U¢ grup halin-
de tesbit edilmistir.

1 — Umumi olarak ve Adir Ceza mahkemelerine baghliklarma gore
alfabetik sira ile genel is cetveli. Bu cetvelde mukayesesiz olarak her han-
gi bir mahkemenin isi bulunur ve yanliz o mahk”enin isleri Gizerinde tet-
kikat yapilabilir.

2 — Mahkemelere islerin misavi bir surette gelmedigi gdzoniinde tu-
tularak gelen islere gore mahkemelerin sira cetvelleri yapiimistir.

3 —Mahkemelerin sarf ettikleri gayretleri gézonlinde tutmak ve ay-
ni zamanda islerin ¢cikmamasi sebebi (zerinde etid yapilabilmesi icinde
mahkemelerin cikarttiklari islere gére de bir istatistik yapilmistir.

Kisaca vazifesini ve hazirlamis oldugu istatistikleri anlattiktan
sonra bu istatistiklere nazaran mahkemelerimizin bu seneki is durumlari-
ni tetkik edelim :

VI. 1949 senesinde mahkemelerimizin is durumu séyledir

Gecen yildan kalan 387,199
Yeni gelen 782,430
Bozularak gelen 24 554
Yekdn 1,194,183
Cikan 776,734
Devir 417,449

1949 senesindeki mahkemelerimizin is durumunu anlayabilmek igin
eski senelere de goz atmak faydali gorilmustir. Bu itibarla 1944 den 1948
senesine kadar olan is vaziyetini asagida gosteriyoruz

1944 1945 1946 1947 1948
Gegen yildan k. 283,721 326,248 337,540 333,127 367,508
Yeni gelen 602,875 639,439 653,114 685,246 724,019
Bozularak g. 18,931 23,531 24,889 24,430 22,647
Toplam 905,527 989,218 1,015543 1,042,803 1,114,174
Cikan 601,950 648,770 680,091 661,628 724,803
Devir 307,577 340,448 335,452 1 381,175 389,371

Bu suretle mahkemelerimize gelen islerin seneler'gectikce cogalmak-
ta oldugu goérilmektedir.
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1949 senesinde'mahkemelere gelen islerden ;

13,772 si Ag. C. mahkemelerine, 93,558 i Asliye Ceza mahkemelerine,
241, 757 si Sulh Ceza mahkemelerine, 234,978 i Asliye Hukuk mahkemele-
rine, 11,919 u Asliye Ticaret mahkemelerine, 31,780 i icra Tetkik Merciing,
154,639 u Sulh Hukuk mahkemelerine, 117 si Gezici mahkemelere, 2,890 |
da Kadastro mahkemelerine gelmistir. Bugln gezici mahkemelerle, ka-
dastro mahkemeleri lagvedilmis bulunmaktadir.

Boylece 1949 senesinde mahkemelere gelen 1,194,183 isten, 408,389 u
Ceza mahkemelerine ve 785,794 tanesi de Hukuk mahkemelerine gelmis
bulunmaktadir.

1949 senesinde C. Savciliklarina gelen isler :

Gegen seneden kalan hazirlik tahkikati isleri 36,639

Yeni gelen hazirlik tahkikati isleri 302,910
Yek(n 339,549

Gelen islerden 116,352 si ademi takip karari ile ¢ikmis, 179,265 i mah-
kemelere dava acilmak suretile neticelenmis ve 43,932 tahkikat evraki
da 1950 senesine devrolunmustur. Esas defterinde kayitli olup mahkeme-

lere tevdi edilen is ise : 397,354 tir.

Eski seneler rakamlari soyledir :

1944 1945 1946 1947 1948
Gegen yildan k. 11,094 1,979 1,165 483 424
Yeni gelen . 311425 303640 317,576 345386 364,440
Yekan . 322519 305619 318741 345869  364.864
Cikan . 320540 304375 318258 345410 364785
Devir L1979 1,244 483 459 79

1949 dan evvelki seneler devirlerine bakilursa en fazla 2,000 i gecme-
yen bir rakamin mevcudiyeti gorulir. Bu, istatistik tutulurken hazirlik ve
esasa ait islerin birbirinden farkh oldugu gézoninde tutulmadan umumi
tablolara dercedilmis olmasindan ileri geldigi anlasilir.

Bir cok C. Savciliklari da ademi takip karan verdikleri dosyalarin ha-
zirhk defterinde kayitlanni kapatarak esas defterine kaydetmektedirler.

I'>©
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Halbuki bu gibi islerin yani mahkemeye dava acilmayan islerin esas def-
terine kaydolmamasi icabeder (1).

Halbuki bircok yerlerde bu gibi evrak esas defterine kaydolunmak
suretile esas defterindeki isler arttigi gibi bazi yerlerde de tahkikati ikmal
edilmis olan isler hazirhk defterine kaydolunmaktadir. Halbuki artik ha-
zirhk tahkikatini icap ettirmeyecek yani tekemmdal ettirilmis bir sekilde
Savcihga gelmis olan islerin hazirlik defterine kaydedilmemesi ve iddiana-
mesi yazilarak mahkemeye tevdi edilmesi lazimdir. Bu suretle iki isin bi-
ribirine karistirtimasi hazirhk tahkikati islerinin yekdnunu kabartmakta
veya esas defterine kayith isleri artirmaktadir.

1949 senesinden evvel esasa kayitl islerle hazirlik tahkikati islerinin
ayri ayri mahiyette bulundugu nazar itibara alinmamis ve biroca hazir-
liktan cikan evrakin esasa kaydolunarak cikan isler arasinda gosterilmis
bulunmasi tiasebile Savciliklarin islerinin ¢ikanlar yekdnu kabarmis buna
mukabil devir azalmis ve 79 a kadar inmis gibi gérunmustur.

1si en basit C. Savciliginda bile ertesi seneye devredilen tahkikat ev-
rakinin 79 olamayacag! bedihidir. Nitekim usuline uygun olarak tanzim
edilmeye gayret edilen 1949 senesi istatistiklerinde devir 36,639 dur ki bu
da evvelki istatistiklerin yanhshgini acikca gostermektedir.

Esasda kayith isler iddianamesi yazilip mahkemeye tevdi edilen isler-
den ibaret oldugu icin devir vermezler. Bu itibarla bitin savciliklarda esas
da kayith islerin devrinin sifir olmasi icap eder. Aksi halde esas defteri
yanhs tutulmus olur. 1949 senesinde Merkez Birosu tarafindan yapilan ta-
mimler ile bu hususlara bitin savciliklarin nazari dikkati celbedilmis ve
Onumdizdeki seneler icin bu nevi istatistiklerinde daha sthhatli tanzimi im-
kénina yol acgilmistir.

1949 senesinde sorgu yargicliklarinin isleri ;

Gecen yildan kalan 7,452
Yeni gelen 24,366
Yekdn 31,818

(1) Dava acilmiyacak evrakin esas defterine kaydedilmemesini Adalet

Bakanhgi 14/1/1942 tarihli ve 28/9 sayili mutalaasi ile belirtmis bulunmaktadir:
Kastamonu C. M. U. ligine

20/12/1941 tarih ve 981 sayili yaziya K.

Suclulara ait ihbarlari ihtiva eden evrakin hazirhk tahkikat defterine kay-
dedilmekte bulunduguna gore dava acilmayan islerde bu evrakin ayrica esas
defterine kaydedilmesine mahal olmadigi cihetle hazirhk tahkikat defterindeki
kaydmm kapatilmasa ile iktifa edilmesinin dogru oldugu bildirilir.

[°b
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Meni muhi”eme ve sair suretle c¢ikan
Son tahkikatin a¢ilmasi karari verilen

Cikanlar yekOnu
Ertesi seneye devir

1 6,411
17,124
23,535

8,283

Sorgu yargicliklarinin evvelki senelerde gelen idleri:

-.m

1944 1945
Gecen yildan K. 6,952 7,236
Yeni gelen 23,306 21,972
Yek(n 30,258 29,208
Cikan 23,022 21,794
Devir 7,236 7,414

1949 senesi icra isleri :

il + Gegen yildan kalan
i Yeni gelen

Y Gelenler yek(nu

- - - Biten

f Ve Takipten kaldirilan
Cikanlar yek(nu
Devir

1946

7,516
21,874
29,390
22,096

7,294

207,415
217,213
424,628
101,787

80,381
182,168
242,460

1947

7,294
22,123
29,417
22,036

7,381

1473

1948

7,389
21,762
29,151
21,750

7,401

1949 senesinde ilamli ve ilamsiz icra isleriyle iflas islerinin ayri ayri
Istatistikleri heniiz hazirlanmamistir. Evvelki senelere bakarsak su ra-

kamlari goruruz :

Gecen yildan
kalan Yeni gelen

1944 Tlamh 55,894 44,674
tlamsiz 96,712 84,324
iflas 45 80

152,651 129,078

1 B
' re

Adalet Dergisi Sayi; 11

Yek(n

100,568
181,036
125

281,729

1950

Cikan

44,023
78,755
39

122,817

Devir
56,545
102,281
86

158,912

" Ln
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1945  jlaml 56,545 45,013 101,558 42,950 58.608
ilamsiz 102,281 88,548 190,829 83,831 106.998
iflas 84 60 144 45 99

158,910 133,621 292,531 126,826 165.705

1946 ilamh 57,751 53,208 110,959 49,781 61.178
ilamsiz 106,973 113,707 220,680 102,048 118,632
iflas 439 317 756 350 406

165,163 167,232 332,395 152,179 108.216

1947  ilamh 61,178 51,326 112,504 50,008 62.496
ilamsiz 118,632 70,972 189,604 95,688 93.916
iflas 98 65 163 53 110

179,908 122,363 302,271 145,749 156,522

1948  ilaml 70,118 67,209 137,327 57,320 80,007
ilamsiz 117,676 118,623 236 299 109,180 127,119
iflas 110 83 193 62 131

187,904 185,915 373,819 166,562 207,257

VII. Umumi olarak mahkemelerimizin ve adalet dairelerinin is du-
rumlarini gosterdikten sonra simdi de mahkemelerimizin gelen islere na-
zaran durumlarini tetkik edelim :

Turkiyemizde 51 i mustakil olmak Uzere 86 agir ceza mahkemesi var-
dir. Agir ceza merkezlerindeki asliye ceza, sulh ve ticaret mahkemele-
riyle asliye hukuk, hukuk ve sulh mahkemelerinin yekdnu 384 dur. ilge-
lerde 228 i tek yargi¢c ve 75 i sulh yargichigi olmak tzere 513 mahkeme
vardir. icra yargichiklarinin sayisi ise 5 dir.

1949 senesinde agir ceza mahkemelerinden 347 is Konya Agir Ceza
Mahkemesine gelmistir. Bu suretle en c¢ok is Konya AgJir Ceza Mahke-
mesine gelmis olup onu sirasiyle 336 isle izmir, 323 isle Zonguldak, 305
isle Denizli, 202 isle Bursa, 296 isle Afyon, 284 isle Kars, 277 isle istan-
bul 1 inci, 277 isle Seyhan, 274 isle istanbul 2 nci Agir Ceza Mahkeme-
leri takip etmektedir.

Murettep agir ceza rnahkemelerinde ilk on sira soyledir . Canakkale
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252, Usak 169, Sinop 160, Kirklareli 155, Aksaray 152, Eidirne 142, S. Ka-
rahisar 131, Tekirdag 129, Burdur 126, Bergama 113.

Agir ceza merkezlerindeki asliye ceza mahkemelerine gelen islere
nazaran -en ¢ok is gelen ilk on mahkeme sunlardir ; Gaziantep 1038, ts*
tanbul 5 inci 893, Eskisehir 787, Kayseri 776, igel 752, Balikesir 735, Ur-
fa 710, Konya 670, Tstanbul 6 nci 663, istanbul 2 nci 661.

Mirettep Agir ceza merkezlerinde bulunan ve ceza mahkemeleri
denen yani sulh ceza ve asliye ceza islerini géren mahkemelere gelince
bbnlardan en ¢ok is gelen ilk bes mahkeme sunlardir ; Aksarav 1104,
Kars 889, Ermenek 806, Vezirképru 768, Kozan 639.

Agir ceza merkezlerindeki sulh ceza mahkemeleri : Bunlara ge-
len islere nazaran en ¢ok is gelen on mahkeme sunlardir ; Balikesir 2219,
Ankara 1 inci 1968, Gaziantep 1959, Ankara 2 nci 1916, Emindni 2 nci
1889, Ankara 3 uncu 1847, Konya 1835, Eskisehir 1691, izmir 1595. Be-
yoglu 1569.

AQgir ceza merkezlerinde sulh ceza ve sulh hukuka bakan sulh mah-
kemelerine gelen islere nazaran en cok is gelen on mahkeme sunlardir :
Odemis 1917, Malatya 1748, Bartin 1643, Amasya 1610, Mugla 1499, An-
takya 1497, Sariyer 1437, Elazi§ 1430, Cankiri 1404, isparta 1314

Toplu ticaret mahkemesi 7 tane oldudu igin onun rakamlari Uzerin-
de burada durmak istemedik.

Agir ceza merkezlerinde asliye hukuk mahkemelerine gelen islerde
en cok is gelen on mahkeme sunlardir : Kayseri 1 inci 2489, istanbul 12
nci 2462, Istanbul 6 nci 2438, istanbul 9 uncu 2404, istanbul 3 (incii 2443,
Gaziantep 2057, Eskisehir 2046, Corum 1697, Odemis 1608, Manisa 1547.

Miurettep agir ceza merkezlerinde bulunan 15 hukuk mailkemesin-
den en cok is gelen bes mahkeme sunlardir ; Aksaray 1901, Kars 1256,
Kozan 1165, Ermenek 948, Elbistan 822.

Agir ceza merkezlerindeki sulh hukuk mahkemelerine gelen islerde
cn cok is gelen on mahkeme sunlardir : Ankara 3 Gnci 1873, izmir 4 in
cl 1844, Beyoglu 4 tncl 1811, Eskisehir 1511, Kayseri 1325, Fatih 3 uncu
1308, Konya 1298, Eyup 1149. Balikesir 1101, Gaziantep 1023

licelerde 7 asliye ceza, 4 sulh ceza, 3 sulh yani sulh ceza ve
sulh hukuka bakan mahkeme 9 asliye hukuk ve 5 tane sulh hukuk ma
kemesi vardir. Bu mahkemelerin adeden az olmalari dolavisiyle gelen is
lerin rakamlari Gzerinde durmuyoruz.

licelerde ceza mahkemfeleriiie gei”™ islere nazaran iHc on
keme soyle siralanmaktadir : inegdl 1666, A<hpaya*h 1426

t/
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1423, Biga 1411, Bafra 1400, Zile 1342, Fethiye 1341, Edremit .1329, Ta-
vas 1322.

Ilcelerdeki hukuk mahkemelerine gelen islere nazaran en ¢ok is ge-
len on mahkeme sunlardir; Turgutlu 2015, Bafra 1889, Nazilli 1847, Ed-
remit 1600, inegol 1544, Devrek 1497, iskilip 1465, Biga 1432, Dinar 1426,
Fethiye 1400.

Ilcelerde ekseriyeti tek yargich mahkemeler teskil etmektedir.

Bu mahkemelere gelen islere nazaran en ¢ok isi olan on mahkeme sun-
lardir ; Tavsanli 2249, Kandira 2028, Gumushacikéy 1869, Luleburgar
1817, Babaeski 1780, Kemalpasa 1736, Mihaliccik 1724, Caycuma 1722,
Alaca 1678, Nizip 1673.

Bazi yerlerde tek yargichh mahkeme kurmak mimkin olamadigin-
dan sulh yargi¢liklari nami altinda mahkemeler teskil edilmistir. Bu
mahkemelere gelen islere nazaran en ¢ok isi gelen on mahkeme de soyle si-
ralanmistir : Kmik 1048, Senirkent 993, Alacam 944, Kesap 941, Altin-
tas 869, Ladik 822, ipsala 820, Keciborlu 803, Kursunlu 797, Géle 775.

VIIl. Mahkemelerimize gelen isleri bdylece kismen tesbit ettikten
sonra mahkemelerimiz arasindaki is vaziyetlerini bir kere de mukayeseli
olarak gostermeyi faydali buluyoruz.

1 — Bu mukayeseyi evvela muirettep ve mustakil adir cezalar ara-
smda tetkik edelim

isi az olan mustakil Ag. C. isi cok olan miirettep Ag. C.
1 — Amasya 73 Usak 169
2 — Maras 103 Sinop 160
3 — Hatay 114 Klirklareli 155
4 — Manisa 121 Aksaray 152
5 — Nigde 122 Edirne 142
6 — Elaz1g 123 S. Karahisar 131
7 — Cankiri 127 Tekirdag 129

Bu suretle gorulmektedir ki bazi vilayet merkezlerinde bulunan
agir ceza mahkemelerinin isi bazi kazalarda tesis edilmis bulunan mi-
rettep agdir ceza mahkemelerinin isinden azdir. Hattd bu mustakil agir
cezalardan Maras Adir Cezasinin isleri kendi vilayeti icinde bulunan El-
bistan mahkemesine gelen islerle birlikte Sinop murettep agir cezasina
gelen islerden daha az bulunmaktadir;

bvo
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Miurettep agir cezalar bilhassa kazalarda kurulmaktadir. Bu itibarla bir
vilayet icinde, vilayet merkezinde bulunan mustakil agir cezadan baska
o vilayetin kazalarinda kurulu mirettep agir ceza mahkemeleri de mev-
cuttur. Bu sene agir ceza mahkemelerinden en ¢ok is ¢cikaran mahkeme-
nin ¢cikartmis oldugu is adedi 424 dir. Bu suretle ilcelerdeki murettep
agir ceza mahkemelerinin gelen islerini il merkezindeki agir ceza mah-
kemeleri islerine ilave edince su rakamlari elde etmekteyiz.

il icerisindeki
Il merkezi Miirettep Ag. C.  lsler
Ag. C. Mah, ve isi ve isi Yekdnu
Sivas 225 Gurdn 28 253
Konya 347 1—Ermenek 38
2 — Karaman 92 477
Maras 103 Elbistan 53 156
Samsun 223 Vezirkopru 60 283
Antaly 176 1— Alanya 63
v -1 2+— Elmal 86 325
Nigde 122 1 —Nevsehir 68
2 — Aksaray 152 342
Kastamonu 263 inebolu 86 349
Balikesir 350 1 — Burhaniye 95
2 —Bandirma 95 445
icel 136 Silifke 97 233
Zonguldak 323 Bartin 101 424
Ankara 1 — 273 1 —382
2 — 196 Keskin 109 2—305
Seyhan 277 Kozan 112 339
izmir 336 Bergama 113 449
Giresun 190 S. K. Hisar 131 321
Kutahya 203 Usak 169 372

2 — Bazi ilgelerimizde hukuk ve ceza yargichklarimiz ayrilmis olup
isleri ayn ayri yargiclar tarafindan gorilmektedir. Buna mukabil bazi
kemeleriyle birlestirilmesinin mimkin oldugunu meydan? koyar.

2 — Baazi ilgelerimizde hukuk ve ceza yargicliklarimiz ayrilmis ve
ayri ayri yargiclar tarafindan isleri gorilmemektedir. Buna mukabil
ilcelerimizde de bir yargi¢ bitin islere bakmaktadir. Bunlardan ilkme
cift yargich mahkemeler, ikincilerine de tek yargicl mahkemeler den-
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muktedir. Bu mahkenielerden 88 mahkeme (zerinde yaprlan tetkikattan
bir kac¢ rnisalini burada gosterecegiz :

ilcelerde cift yargich M. ilcelerde tek yargich M.
Yer C.Y.isi H.Y.si Yek{n Yer isi

1 — Hakkari 214 _§ 85 = 299 Tavsanl 2246
2 — Kalecik 363 357 = 720 Kandira 2028
3 — Beypazari 331 f 481 == 812 Gumushacikdy 1869
4 —Urla 255 _f 620 = 875 Luleburgaz 1817
5 — Pazar 477 4+ 511 == 0988 Babaeski 1780
6 — Gelibolu 470 638 = 1108 Kemalpasa 1736
7 — Bayburt 508 _f 631 = 1139 Mihahliggik 1724
8 — Gemlik 502 4+ 911 = 1463 Alaca 1678
9 — Binyan 333 823 = 1156 Nizip 1673
10 — Yenisehir 577 4. 677 = 1254 Osmancik 1659

88 mahkeme Uzerinde yapilan tetkikat 27 tek yargiclhiktaki isin 27
¢ift yargich mahkeme isinden fazla bulundugunu gdstermisir. Bu tetki-
kat agir ceza merkezlerindeki mahkemeler (zerinde de mukayese edile-
bilirse de bdyle bir mukayesenin vilayet merkezlerindeki hususiyet iti-
bariyle burada tetkikine simdilik lizum gdérulmemistir.

Ancak yapitigimiz bu tetkikat ve ortaya konulan su rakamlar mah-
keme teskilatimizin yeniden godzden gegirilmesini ve bilhassa tek yar-

gich mahkemeler Uzerine yiklenen yikin hafifletilmesi 1azim geldigini
goOsterir kanaatindayiz.



COCUK SUCLULUGUNUN iLMi KSAVSLARI VK
CESITLI BAKIMDAN MEMLEKETIMIZDEKI
DURUM (1)

Yazan ; Abdullah G UN E K
Kayseri Yargic Aday!

Konumuzu pratik bakimdan kolaylik olmak Gzere dort kisimda tet-
kik edebiliriz :

I — Cocuk suclulugunun sebep ve amilleri,
Il — Cocuklar tarafindan kesretle islenen suglar,

Il — Cocuk suclarini 6nleyici tetbirler,

IV — Cocuk 1slah miesesseleri.

Insan dogdugdu zaman irade ve temyiz kudretinden tamamile mah-
rumdur. Cocugun dogumundan itibaren fiziki bakimdan bi3riytp gelisimi
ile akli melekeleri de 6limine kadar tedricen bir gelisim seyri takip eder
ve bu hal cezal sorumlulugu Uzerine dogrudan dogruya ve esasli surette

(1) Bibliyografya: Harbin ¢ocuk suglulugu Uzerindeki tesirleri. Adalet
Dergisi 1950, say! 1, ceviren: Dr. Resat D. Tesal — Cocuk suclarinin genel se-
bepleri, 4/1/949, A. U. H. F. de konferans: Hamilton Baynes — Cocuk infaz mi-
esseseleri, Adalet Dergisi 1949, sayl 10, Dr. Naci Sensoy — Kuiguklik, yas. CNa
Hukuku, Dr. Tabir Taner istanbul 1949 — Suglarda ictimai amiller, istanbul
Edebiyat Fakultesi Sosyoloji Dergisi, 1943, sayl 2, Rahmi Tas¢ioglu — Cocuk
suclulugunun aktilel durumu ve cocuklar tarafindan kesretle islenen suclar is-
tanbul Hukuk Fakultesi Mecmuasl, cilt XIII, sayr 3. Dr. Naci Sensoy — Adalet
Psikolojisi ders notlan: Dr. Faruk Erem — Suglu cocuklar ve bunun igtimai ve
iktisad? sebepleri: Henri Gielb, ceviren: Fahrettin Tanju — Ceza Hukuku Oniin-
de suclu cocuklar; Faruk Erem, istanbul 1940 — Ceza Hukuku, Georges Vidal
Ve Josephe Magnol, ceviren: Sinasi Devrin, Ankara 1949 — Cocuk suclulu.gu
kiiguklik, gcocuk mahkemeleri ve infaz miesseseler!, istanbul Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasn, cilt XV, sayi 1: Neci Sensoy — Suglu ¢ocuklar mesele.si: Henri Ur-
ten, ceviren: Tank E. Yenisey, Adalet Dergisi 1938, sayl 4. — Cocuk ve ceza,
-Adalet Dergisi 1942, F. 413. Dr. Hadi Tan — Amerikan c¢ocuk enstitileri, Yeni-
sabah 17/1/949, Dr. Sulhi Donmezer — Gene cocuk suglulugu, Yenisabah
4/1/949, Do6nmezer — Kimsesiz ¢ocuklar, Ulus 16/3/949: Sefaaddin Karanik-
Ci — Suclu cocuklarimiz, Tezer Taskiran, Samet Agdaoglu 1943, Ankara.
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muessir olur. irade ve temyiz kudreti yavas, yavas tedrici bir surette ge-
lisir ve nihayet tekemmul eder. Normal bir insan i¢in bu tabii bir haldir.
Ceza Kanunumuza gbre cezai sorumlulugun bahis konusu,olabilmesi icin,
genel olarak temyiz ve irade kudretinin varligi aranir. Boylece irade ve
temyiz kudretile yas arasinda bir minasebetin oldugu neticesine varmis
oluyoruz. Bunun ic¢indir ki kanun koyucular sorumluluk kavrami ile yas
arasinda siki bir munasebet yaratmis ve bu minasebet sekillerini Ceza
Kanunlarinda acikga tesbit etmislerdir.

Sorumsuzluk yasi her devlet kanunununda baska, baskadir. Turk
mevzuatinda cezasizhik yasinin son haddi 11, Guney Afrika’'da 7, ingilte-
re’de 8, Ispanya’da 9, Bulgaristan ve Yunanistan’da 10, Macaristan ve Is-
vigre’de 12, Fransa’da 13, Almanya, italya, Danimarka, Norveg, Romanya
14, isvec, Finlandiya, Kiiba 15, Belcika 16 dir.

Bugun batin medeni memleketler ve hemen butin ceza mektepleri,
suclu cocuklarin durumunun, baytklerinkinden bisbitin ayri olarak mu-
talda edilmesini, tamamile ayri hiukim ve tedbirlere tabi tutulmasini ka-
bul etmis bulunmaktadir. Cocuklar hakkmdaki alinmis tedbirler ceza ma-
hiyetten ziyade islah terbiye ve yetistirme esasini guderler. Cocuklar hak-
kinda umumi 6nleme tedbirleri daha basari ile tatbik edildigi gibi, korpe
dimaglar1 tzerinde daha kolay tesirler yaparak gelecekteki hal ve hare-
ketleri daha kolaylikla dogru ve eyi istikametlere sevkedilebilir. Bunlar-
dan suc isleyenler hakkinda, cezadan ziyade, ahlak ve ruhlari (zerinde
daha fazla etki yaparak terbiye ve i1slah tedbirlerinin uygulanmasi suretile
tekrar suc islemiyecek hale getirilmeleri, blyuklere nisbetle daha fazla
imkan altindadir. Binaenaleyh gen¢ yastaki suclunun isledigi fiilden dola-
yI kendisine terettip eden manevi mesuliyetten ziyade onun istikbalini
saglayacak tedbirlerle mesgul olmak daha iyi olur. Bundan dolayi Ceza
Kanununun suclu ¢ocuklara taallOk eden kisminin tenkil yerine islahi is-
tihdaf eden 6zel bir mahiyeti olmalidir. Cocuklar hakkinda yapilan taki-
batta sirf isledikleri fiili degil de bu fiilin sebebini, cocugun sahsiyetini,
gerek kendisinin ve gerek ailesinin maddi, manevi vaziyetini nazara almak
icabeder.

Cocuk ve ¢ocuk ruhiyati ile bundan iki bucuk asir evvel ilk olarak fi-
lozof (John Loche) mesgul olmus ve ¢ocuk ruhunu bir diz levha olarak
kabul etmis ve diz levhaya istenilen tesirin islenmesine imkan bulundu-
gunu bildirmistir.

Bildhare (J. J. Reusseau) «Her sey dogusta eyidir. Ve her sey insan-
larin elinde kotulesir» diyerek John Loche’m noktai nazarindaki yersizligi
meydana koymustur.

\A/\
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Gerek John Loch ve gerek J. J. Reusseau'dan. evvel cocuk ruhundaki
fitrT ve irst tesirleri ilk belirten de (Seyh Sadi) dir.

Victor Hugo «Cocuklar; icinde bir damla aci bulunmayan sitten bir
irmak gibi, temiz ve akicidir. insan denen fani gélgenin gok kubbesi altin-
da gecirdigi en guzel andir» seklinde tarif eder. Fakat Hugo cocukluk ya-
.sinin nerede sona erdigini bildirmiyor.

Cocukluk middetini tesbit etmek ¢ok zordur. Clinkii ¢ocugun bede-
ninin ve dimaginin gelisimi Uzerine cinsiyet, iklim, veraset, mevsimler,
sosyal muhit, aile yiyecek ve giyecek muhim etkiler yapar.

Kiz cocuklari erkeklerden daha gabuk gelisir. Sicak memleketlerde
cocuklar diger canhlar gibi soguk memleketlere nisbeten daha cabuk ge-
ligir.

Cocuk suclulugu ilk defa ilmi sekilde Belgikali (Adolfhe) Quetelet)
ile Alman (Adolf Wagner) tarafindan incelemiye tabi tutularak Krimino-
lojiye ithal edilmistir (2).

| — Cocuk Suclulugunun Sebep ve Amilleri :

~ Cocuklar sug islemeye sevkeden sebep ve amilleri sahsi veya ferd;
Ictimal veya umumi amiller olmak (zere ikili bir taksime tabi tutabiliriz.

A — Sahsi (ferdi) sebep ve amiller :

Bu amiller arasinda bilhassa tetkike deger unsur suglu ¢ocuklarda ek-
seriya gorulen akli anormalliktir. Bu anormallik ekserisinde dogusta mev-
cuttur. Zamaninda yapilan tibbi bir miidahale neticesinde bu anormal ¢o-
cuklar normal hale getirilebilirler. Halen yabanci memleketlerde suglu ¢o-
cukla anormal ¢ocuk meselesi biribirile yakin alakasi olan iki miessese
olarak kabul edilmektedir. iki Fransiz doktoru, Paul Boncour ve HeuyeFe
gore, suclu cocuklar arasinda ayni zamanda anormal ¢ocuk sinifina dahil
olabileceklerin nisbeti yilizde seksen ikidir (3).

Yabanci memleketlerde yine yapilan istatistiklere gore suclu ¢ocuk-
lar icerisindeki anormal ¢ocuklarin nisbeti yiizde yetmis dokuz ile ylzde
seksen yedi arasindadir (4).

Anormallik Dr. A. Leppman’a gore ya veraseten intikal eder yahut
verasetle ilgisi yoktur. Aklen, ruhen delilerin bazilari paranoiali ¢ocuklar

(2) Dr. Hadi Tan — Cocuk ve ceza; Adalet Dergisi 1942. Sf- 413
(3) Dr. Erem: Ceza Hukuku 6niinde suglu cocuklar, Sf. 6

(4) Dr. Hadi Tan: S. G. M. Sf. 426.
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dir. Bunlar aile efradindan daima korkarlar, eve donmez, mektebe ve isi-
ne gitmez, basibos dolasmaya baglar. iste bunlar suc isleme sahasina gir-
mistir.

Nihayet aklen ve ruhen anormal olan ¢ocuklarin bazilari, hayalperest,
yalanci, tenbel, duygusuz ve oynak huylu olurlar; bunlar istek ve arzula-
rina distinmeden ve birdenbire uyan ¢ocuklardir (5).

Cocugu anormal yapan daha dogrusu hali tabiideki durumunda bira-
kan. onun cemiyete uyusuna mani olan sebepler, ya muhit, ya terbiye ha-
talar1 veya bazi hastaliklardir. Anormal suclu cocuk tiplerinden en fazla
rastlananlari su dc¢udur. Eblehler, budalalar ve zaif akillilardir.

Cocuklardaki ruhi bozukluklar bilhassa zekd etrafinda toplanir. Co-
cuklarda dogustan gelmeyen bozukluklar sunlardir :

Cok muhabbet goren cocuklar : Bunlar ekseriya tek evlath aile co-
cuklaridir. Ana,'baba ve yakinlan kicige oldugundan fazla kiymet verir-
ler, kotl hareketlerine dahi misamaha gosterirler ve neticede ¢ocuk istik-
balde baslarinin belasi olur.

Sevilmeyen ¢cocuklar : Bunlar tvey evladlar her hangi bir sebeple diger
cocuklardan aptal olan kimselerdir.

Erken biylUyen cocuklar ; Bundan kastimiz ruhen ve ahléken erketr
blytyen cocuklardir. Bu erken buyimenin baslica sebebi ailenin yasayisi-
dir. Ailenin mesken darligi, yani butin aile fertlerinin bir goz yerde otur-
malari, ana, babanin kumar ve icki duskini olmasi gibi. iste erken yasta
ailenin kotl sartlar icinde yasayisinin neticesi olarak kicik menfur hare-
ketleri 6grenerek onlari tatbike baslar.

Kucukleri suc islemeye sevkeden faktdrlerden biride verasettir. Sug-
luluk sahasinda verasetin tesirini tetkik eden eserlerin hemen hepsinde
tecriibe ve misahededen ziyade hayale mistenit veya sucluluga bir sebep
bulunamadiginda herkesin derinligine niifus edemedigi bu saike kagctikla-
ri iddia edilmektedir. Trsi vasiflar hemen dogumdan sonra kendisini gos-
termez, Yillardan sonra meydana ¢ikan irsi vasiflar ¢oktur.. Dogum anin-
da meydana gelen arazlar irsi degildir (6).

irsiyetin {izerinde bilhassa Lombroso fazla durmaktadir. Sug isleme-
de irsiyetin tesiri oldugunu istatistik malimata istinatla iddia etmistir.

(5) Dr. Naci Sensoy: Cocuk suclulugu — Kuguklik — Cocuk mahkeme-
leri ve infaz miuesseseleri. istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, cilt XV. S. 1
Sf. 126.

(6) Dr. Erem, s. g. e. Sf. 6.
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Itdbmbroso”™a gore suclu ¢ocuk daima bozuk sevki tabilerle dogan bir deje-
nere olup, «foumoral» ve dogusta sucluya ait karekterleri arzeder.

Yinp istatistik arastirmalar yapan Penta Sichart da ¢ocuk suclulugun-
da irsiyetin rolind yapmis oldugu arastirmalarla meydana koymustur (7).

Pikrimizee bazi anormal durumlarin ¢ocuga tevaris halinde gectigi
ve bu anormallik ¢ocudu suc¢ sahasina attigi bu gin artik etrafimizdaki
bir hayli kicuklerin varhg: ile kendini gostermektedir. Bunlarin ekserisi
icki miptelasi, alkolik kimselerin gocuklaridir. Gegmis nesillerindeki ruhi
bozukluk ¢ocuklarina gegen kimselere her an rastlamaktayiz. Mendel ka-
nunlar1 da disiincemizi teyit etmektedir.

irsi anormallikler artik bir hakikat olarak kabul edildikten sonra ok
glc olsa bile biyolojik ve irsi sebeplerin kot neticeleri éniine ge¢mek 1&-
zim gelmektedir. Bu is mustakbel Turk neslinin korunmasi bakimindan
¢ok mihimdir. Bu tehlike bir cok memleketler tarafindan kabul edildigi
gibi, tedbirleri de hemen alinmistir. Memleketimizde bu sahada ne gibi
tedbirler alindigina ilerde suglulugu 6nleme bahsinde dokunacagiz.

B — Sosyal veya UmumT Amiller :

Cocuklar sug islemeye sevkeden sosyal faktorleri kolaylik olmak ba-
kimindan ¢ kisimda tetkik edebiliriz :

a — Aile ;

Cocuk dogdugu andan itibaren ailenin tesiri altinda kalir; ailesinin
eyi ve kotl adetlerini nefsinde cemeder. Aile yasayislarindaki gesitlilik
cocuklar Uzerinde etki yaparak cemiyet icerisinde tirli ahlak, karekter
ve cesitli vasiflara malik cocuklarin meydana gelmesine sebep olur.

Cocugun ailesinin bozuk (dagilmis), iktisadi durumunun kot olma-
s, her tirlt murakabeden uzak olmasi halinde sug islemesi ne kadar mium-
kiin ise temiz, durust aile muhitinde yetismis, iyi bir tahsil yapmis, kuv-
vetli aile ve okul terbiyesi almis kiiciigun suc isleme gibi  koétl bir fiilde
bulunma ihtimali o nisbette azdir.

Ailenin gocuk suclulugunda tesiri oldugu ¢ocuk mahk-melerinde ca-
lisan her gocuk mahkemesi h&kimi tarafindan kabul edilmistir. Briiksel
Gocuk Mahkemesi hakimi Paul Wets’e gore ¢ocuklari sug islemeye sevke-

(7) Dr. Sensoy, s. g. m. cilt XV. S. I. Sf. 131.
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den amiilerih iDaSirfda aile gelmekte ve ailenin tesiri yizde sekseni bul-
maktadir, P

Aylu mutalday: ileri suren ve hatt daha da ileri giden Nivelles ¢ocuk
mahkemesi hékimi Van der Rydt ancak aile muhitinin ¢ocugu sug isleme-
ye sevkettigini kot aile tesirinin ¢ocuk suclulugunun tek sebebi oldugunu
ve kendisinin riyet ettigi davalarin ylzde yetmisinde bu tesiri mutlak bir
sekilde ve digerlerinin ikinci derecede bir amil olarak misahede ettigini
sOylemektedir.

Fransada cocuk suclular Uzerinde tamamile bitarafane tetkiklerde
tanilan Amerikali kadin hukuk¢u Mis Chloe Owinge 1921 yilinda Seine
mahkemesince hakkinda mahkamiyet karari verilen suclu ¢ocuklarin igin-
den yalniz yuzde otuz sekizinin normal ailelere mensup oldugunu sdyle-
mektedir (8).

Profesér Tobben cocugun sug islemesinde anormallik ve ictimal mu-
hitin tesiri oldugu gibi birtakim tali faktorler de kabul ederek bunlari al-
tI grupta toplamistir.

Birinci gruba aile muhitini ithal etmekte ve 565 ¢ocuk Uzerinde yap"
tig1 incelemede su sonuca vasil olmaktadir. SOyleki cocuklarile aldkadar
olmayan ve onlari kendi hallerine terketmis bulunan ailelere mensup co-
cuklarin isledikleri suclar ylizde yetmis l¢ buguk, yanlis ¢cocuk terbiyesi
kullanan ailelere mensup cocuklar yiizde yirmi bir, onda dokuz, siddetli
terbiye sistemi kullanan aile ¢ocuklar yiizde bes, onda alti, ana babasi ara-
sinda gecimsizlik mevcut aile ¢ocuklari binde yedi, gayri mesru ¢ocuklar
ylzde bes bucuk, yetim ¢ocuklar yiizde yedi, 6ksiiz ¢ocuklar yiizde otuz
yedi, evlathklar yizde dokuz onda iki mahkeme karari ile ana ve babaya
teslim edilmis ¢ocuklar yiizde iki onda biri teskil etmektedirler (9).

Ailenin maddi ve manevi durumunun ¢ocuk suclulugunda rélu oldu-
gunun inkari artik bugiin igin imkansizdir. Suglu gocuklar i¢in normal bir
ailenin mevcudiyeti istisna teskil etmektedir. Su hale gére ¢cocugun sug is-
lemesinde esasli amil olan ailedeki cesitli bozukluklar, gayri tabii yasayis-
lar ve dagilmalardir.

Ailedeki bir cok bozukluklarin ¢ocuk suclulugundaki tesiri bir ¢ok
yabanci memleketlerde istatistiklerle tesbit edilmistir. Simdi bu bozuk-
luklari inceleyelim.

(8) Erem; s. g.e. Sf. 8.
(9) Hadi Tan: s. g. dergi, Sf. 426.
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a — Teskilattaki bozukluk :

Ana babadan birinin veya her ikisinin bulunmamasi, bulunanlarin ka*
yitsizhi§gi veya aczi, ana babanin bosanmis olmasi, Gvey baba tivey ana, met-
res veya bir dostun mevcudiyeti, ana babanm kot veya supheli halleri, al-
kole duskunlikleri, serserilik, tenbellik ve bazan da hirsizlik halleri, ana
baba arasindaki geg¢imsizlik, ¢ocugun insiyaki temaydtillerine birakilmasi,
ailenin cocugu ihmali hatta bazan da cocugu suc islemeye tesvikleri ¢ocu-
gun istikbalinin Kirlenmesine suclu bir kimse olarak gerek sahsi, gerek
ailesi ve gerekse memleketi icin bir mikrop haline gelmesine sebep olur.

Ailesi ile kendisi arasindaki baglarin ufacik olsun zedelendigini sezen
¢ocuk, hemen kendisini dis muhite atar ve kenidsi dahi farkina varmadan
sucluluk kasirgasi icine girmis olur.

Bizim memleketimizde cocuklarin tesvikle suc islemeleri, hirsizlikta
da raslanmasina ragmen bilhassa 6ldiirme vakalarmdadir (10).

Profesér Faruk Erem aile tarafindan cocuklarin dogrudan dogruya
suc¢ islemeye sevkedilmesinin Turkiye'nin bazi mintikalarinda hususi  bir
sekli oldugunu sdylemektedir. Kendisi ile sahsen konustugumuz Edime
—muvakkaten Kizilcahamam— Cocuk Islah Evi Mudiri Fuat ihsan Ku-
der islahanedeki ¢ocuklar meyanmda kendilerinden daha az cezaya carpi-
lacaklarini bildiklerinden evladlanm kan davasina sevkeden ve sug isle-
ten babalarm kurbani olmus c¢ocuklarin bulunduklarini isaret etmek-
tedir (11).

Simdi biraz da ailedeki bozukluk adedi bilgilerle izaha calisalim :

1942 de Heuyer’'in nesrettigi cocuk sucluluguna ait anketde 400 co-
cuktan sadece ytizde on ikisinin teskilath aileye, diderlerinin bozuk aileye
sahip oldugu tesbit edilmistir.

ingiltere’de Cyril Brut'iin yapti§ tetkiklerde, suclu cocuklarin yiizde
elli yedi onda dokuzunun, hentiz su¢ islememis olanlarin yizde yirmi bes
onda yedisinin mensup oldugu ailelerde rabita gevsekliginin mevcut oldu-
gu, ana babadan birinin 6lmus, evi terketmis veya bosanmis bulundugunu

tesbite imkan vermistir (12).

(10) Muhtelif tarihlerde cezaevleri ve islahevinde Ankara
tesi Kriminoloji Enstitisii namina yaptigimiz etidde bu neticeyi »
cuklarm bir ¢ogu kendileri ile konusmalarimizda az ceza ya aii<;mani-
bildigimiz ve bilyuklerimizin hapse girmesiyle evimiz dagl acagin
mizi yakinlarimdan birinin tesvikiyle éldirdum der. ,
(11) Erem: s. g. e. Sf. 8,
(12) Sensoy: s. g. mecmua, Sf. 137. '
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Ailedeki bozukluk veyahut aile ocaginin dagiimaainin c¢ocuk suclulu-
gunun mihim sosyal faktorlerinden biri olmasi keyfiyetini, Amerikadaki
calismalar da teyit etmektedir.

Healy ve Brunner'in iki bini 1909-1915 Sikago'da ve diger iki bifti
1917-1923 e kadar Boston'da bulunan doért bin su¢lu ¢ocugun Uzerindeki
calismalar1 su osnucu vermistir.

Ev sartlari Tahmini %
Fakirlik 20
Ana babadan biri 6lu 17
Ana babadan ikisi de 610 4
Ayrilmis veya bosanmis ana baba 15
Gayri mesru olus 2
Ev disinda isi olan ana 17
Ana babanin kontrol eksikligi 40
Ana babanin ihmali 22 (yalniz Boston vakalari igin)
Evde agir kavga hayati 12
Evde alkol, cinsi ahlaksizlik ve cinsiyet 21

Bu tetkikler sonunda ev sartlari olduk¢a musait olanlarin ancak 6,7
oldugunu goérmduslerdir (13).

Ailedeki bozuklugun cocuk suclulugunda sosyal amillerden biri ol-
masli keyfiyetini, memleketimizde yapilmis olan hususi ve mevitii anket ca-
lismalari meydana koymus bulunmaktadir.

Gercekten Hilmi A. MaliK'in tetkiklerinden, 732 suc¢lu ¢ocudun yari-
sindan fazlasmm teskilati gayri muntazam bir aileye mensup oldugu an-
lasildi§i gibi, Ankara Cocuk Islah Evinde yapilan incelemelerde, suclu co-
cuklarin hemen yarisina yakin bir nisbetin bozuk duzenli ailelere mensup
oldugunu gostermektedir (14).

Tarafimizdan 1949 yilinda Ankara Cocuk Islah Evinde 100 cocuk Uze-
rindeki incelemeden su sonucu elde ettik :

(13) Tezer Taskiran-Samet Altaoglu: Suclu ¢ocuklarimiz, Sf. 35 ve devami
(14) Sensoy: s. g. m. Sf. 138.
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Tezer Taskiranla, Samet Agaoglu'da islah evinde 86 gocuk Uzerinde
yaptiklari tetkikte bunlarin 39 unun bozuk aileye mensup ¢ocuklar oldu-
gunu tesbit etmislerdir (15),

1943 yilinda istanbul Ceza Evlerinde yapilan bir tetkikte, miisahede-
ye tabi tutulan ¢ocuklarin % 71 6ksuz, ~ 39 u analh babali cocuklar olarak

tesbit edilmistir.

130 cocugun aile vaziyeti su sekildedir :

54 Gnuin analari 6lmas,
21 inin babalari 6lmds,

31 inin hem analari ve hem de babalari 6lmds.
24 Unun ana ve babalari sagdi (16).

Bu rakamlari yizde nisbeti ile gosterecek olursak su neticelen elde

ederiz :

% 41,5 anasiz,
% 16,1 babasiz,

(15) Tkskiran - Afaog'lu: s. g. e. Si. 37. B
(16) Rahmi Tasgloglu: istanbul Edebiyat FakiiHem Sosyoloji’Dergisi 1043,

S. 2i Sf. 260.
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% 23 heiri anasiz ve hem babasiz,

% 18 de anali, babali ¢ocuklardi.

Bu mevzuda, Uskiidar ve istanbul Ceza Evlerinde yapilan diger bir'
anket de arzedegeldigimiz neticeleri teyit etmekte, 123 kicik sucludan.

22 sinin ana ve babalarmm, 16 sinm yalniz analarinm, 32 sinin de yalniz
babalannin olmadi§i neticesine variimistir.

Su vaziyete gore suclu cocuklardan :

% 57 sinin yalniz ana ve babasi yahut yalniz ana veya babasI bulun-
makta,

% 43 Unln ana ve babasi bulunmamaktadir.

Bu yizde 43 Un de besinin ana ve babasi bosanmis, birininki bosan-
mamis olmakla ayn yasamaktadir (17).

bb — Hatti hareketinin kotulugu bakimindan aile.

Teskilati muntazam olsa bile ¢cocugun kétu bir terbiye ve koti itiyat-
lar edinmesini hazirlayan sartlar arasinda ailenin hatti hareketinin kotu-
IUk ve bozukluguna da yer vermek lazim gelir. Ana, babanin kifurbaz, al-
kolik bizzat sug islemek ve hatta bazan cocugu sug islemeye sevketmek
suretile kot bir nimune olmasi, ¢cocugu kontrolde ihmal, lakaydi goster-
mesi, ¢ocuk sucluluunun 6nemli faktorlerinden maduttur.

Cocuklar U¢ esasli seye muhtactir ;

1 — Emniyet,
2 — Faaliyet - hareket,
3 — Sevyi,

1 — Emniyet : Bir ev ne kadar kotl olursa olsun ¢cocuk emniyeti yine
evinde ailesinde bulur. Ana, baba evde daima kavga miinazaa halinde bu-
lunursa ¢ocugun eve ve ailesine karsi emniyet hissi zayiflar.

2 — Faaliyet : Her gocuk gulip oynamak ister. Bunun igin her evde
bir teneffis mahallinin bulunmasi faidelidir. Bunun temini sehirlerde ol-
dukca guctir. Ana, babalarin ekserisi ¢cocuklarin bos zamanlarinda onlar-
la aldkadar olamazlar. Cocuklar bu bos zamanlarini kendileri igin cazip

olan sokakta bas! bos dolasmakla gecirirler. Kendi haline sokaga terkedil-
mis cocuk elbette bir gin suclu olur.

3 — Sevgi : Babalar ¢ocuklarla aldkalanmay1 ekesriya analara bira-

(17) Sensoy: s. g. m. Sf. 139.
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kirlar. Bu dogru dsgildir. Cocuga liGm ana vg hem do baba SGvgi iz-
har etmelidir. Onunla mistereken ilgilenmeleri gerekir. Disiplinli bir sev-
gi cocugu iyilige goturur. Ebeveyinden bu sevgiyi gormeyen cocuk dis ha-
yata meyyaldir. Cocuk bekledidi sevgi, ve sempatiyi evde gérmeyince, bu-
nu ekseriya baska yerlerde arar ve bunu sokaklarda kotdliklerile beraber
bulur (18).

Petit'nin 1936 da, Belcika Miisahede ve Himaye miesseselerinde yap-
tig1 tetkikler, 261 erkek cocuktan % 26,8 inin babasi alkolik, % 34,8 inin
ana, babasi suc islemis ve hatti harekati koti, 157 kiz ¢cocuktan da % 33
unun ana, babasi alkolik, % 60 mm ana, babasi sug islemis ve hatti hare-
kati bozuk bulundugu gibi, Heuyerin 400 ¢ocuk Uzerinde yaptigi ve 1942
de nesrettigi anketde de suclu ¢ocuklarin % 49,2 sinin ana, babasinin alko-
lik oldugunu gostermis bulunmaktadir (19).

Gecen bahislerde de izah ettigimiz gibi, Healy ve Bronner'in Sikago
ve Boston’da 4000 suglu ¢ocuk Uzerinde yaptigi etiide gorede, kiguklerden
% 62 sinin ana babasinin ¢ocugu kontrol noksanligi, ihmalligi, misama-
halari ve ¢ocuga karsi lakaydinin mevcut oldugu, % 21 inin ana, babasinin
alkol kullandigi, cinsi ahlaksizliklari sabit, su¢ sahibi kimseler olducu; ni-
hayet ana, babasinin evde kavga hayati gecirdikleri ve gecimsiz olduklar
sabittir (20).

Profesér Domenico Pesani 1931 ile 1934 yillarinda Roma Cocuk Mah-
kemesinden gecen 1464 cocuk Uzerindeki tetkikinden su sonucu elde et-
mistir.

Bu 1464 cocugun 488 tanesi anormal sartlar icerisinde yasayan dagil-
mis ailelere mensuptu. Bu ailelerde ya ana yahut baba aileyi terketmisti.
Cocuk dilencilige, hirsizhga, fuhsa sevkedilmistir (21).

Ailenin hatti harekati bozuklugu ve koétuliigi hakkinda istanbul ve
Uskuidar Cezaevlerined yapilan tetkiklerde dikkate sayan sonuglar elde
edilmistir. 124 suclu ¢ocugun ana, babasinin i¢kiye miptela oldugunu, 2 si-
nin esrarkes ve turlt fenaliklari yaptigi, baska bir bakimdan da bunlarin
% 90 mm ebeveyinleri ¢ocuklarin kusurlarini kiflr ve dayakla karsiladi-
gini, 7 sinin bizzat evden kovuldugunu, 18 inin ana babasinin tamamiyle

(18) Hamilton Baynes: Konferans, 4/1/1949 giinii A. U. H. F. de.

(19) Sensoy: s. g. m. Sf. 140.
(20) Taskiran - Adaoglu: s. g. e. Sf. 36. . .
(21) Henri Gielb: Suglu ¢ocuklar ve bunlarin Igtimal ve lktisadi amili. ,

ceviren: Fahrettin Tanju, Sf. 18.
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lakaydisinin, 17 sinin ana babasindan hasin muamele gérduguni goster-
mistir (22),

Hamilton’un konferansindaki izahat ta bizi tatmin edici mahiyette-
dir (23).

Evi bozulmus kicukler arasindan ¢ikan suc¢lu ¢ocuklar, ana babalari
ile birlikte refah icinde yasayanlarin t¢ dért misli kadardir. Evi bozulmus
tabirinden kasdimiz sudur ;

1 — Ana ve babasi 6Imis bir ¢ocuk,
2 — Ana, babasi arasinda bosanma ve ayrilik vuku bulmus ¢ocuk,
3 — Uvey ana veya livey babaya sahip bir cocuk,

4 — Babasi malim olmayan veya nesebi gayri sahih ¢ocuk.

Yine Hamilton'un naklettigine gore tasvip edilmis bir okul basogret-
meni okuldaki gocuklardan 20 sinin hayatini incelemis ve bunlardan 12 si-
nin evi bozulmus oldugunu gdérmdistir,

Ankara Cocuk Islah Evinde yapilan tetkikte de su sonuc¢ elde edilmistir.
100 suclu ¢ocugun 66 sinin ailesinde suclu kimse yok, 13 Gndn babasi suglu,
14 Gnn akrabasi suglu, 1 inin ana ve akrabasl, 2 sinin kardesi, 1 inin Gvey
babasi sucludur. Su hale gore 34 ¢ocugun ailesinde suclu kimse vardir.

Ailedeki terbiye de Uzerinde ciddiyetle durularak konulardan biridir.
Bu hususta ufak bir ihmalin ¢ocuk igin kotu akibetler dogurdudunu bir
cok zamanlar gozleirmizle gérmekteyiz. Memleketimizdeki gocuk terbiye-
sindeki noksanlik iki sinif ailede kendini gostermektedir. Birincisi sirf ce-
haleti veya isi icabl ¢cocuklarla mesgul olamiyan ailelerdir ki bilhassa koy-
It ve fakir aileler bu meyandadir. ikinci gruba ithal edebilecegimiz sirf
kendi zevk ve eglenceleri igin, ¢ocuklarini ihmal eden ailelerdir ki, bunla-
rm lakaydileri yalniz ¢ocuklarini kétuluge surtklemekle kalmiyor. Bu ¢o-
cuklardan ilerde butin millet mutazarrir olmaktadir.

Memleketimiz bakimindan ailedeki duzensizligin ¢ocudu su¢ islemeye
sevkettigi tezini Tezer Taskiran — Samet Agdaoglu'nun eserlerindeki bir-
ka¢c miasle de teyit edebiliriz :

1 — Babanin 6liminden sonra ana baskas! ile evlenmistir. Bundan
dolay1 cocuk evden kagmis ve 13 yasinda adam Oldiirmek suretile suclu ol-
mustur. Burada goriliyor ki ¢ocugu sug islemeye sevkeden babasinin ol-
mayisl, lvey babanin cocuga eziyet vermesile cocugun evi terkidir.

(22) Sensoy; s. g. m. Sf. 140.
(23) Konferans: A. U. H. F. de.
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2 — Baba o6ludur. Ana baskasina, kocaya varmistir. Ana ¢ocuga karsi
kayitsizdir. Cocuk zaruret icabl amicasmm yanina gitmis ve hirsizhk yap-
mistir.

3 — Baba oladir. Ana baskasina varmis. Cocuk anasi yaninda kalma-
mistir. 14 yasinda iken birisini vurarak suc islemistir.

4 — Ana 6lu. Baba baskasile evlenmis. Uvey ana ¢ocua eziyet etmek-
te, cocuk evden kagcmis ve 15 yasinda iken analiginm eski kocasindan olan
10 yasindaki kiz ¢gocugunun 1rzina gegmistir.

5 — Ana 6Ilmis. Baba etkrar evlenmistir. Uvey ana ¢ocuklara eziyet
etmektedir. Sucu Irza tecavizdir.

6 — Ana 6lmistiir. Babasi tekrar evienmis. Uvey ana gocuklara eziyet
etmektedir. Baba sinirli ve kavgacidir. Baba ¢ocuklan hep dogmekte ve
kovmaktadir. «Bir giin babam yine kudurdu. Beni ve kardesimi gérmemesi
icin 15 gun evde saklandik. Cunki bizi kogmustu. Sonra bana buyi yapti-
lar ciftemi aldim ve babami vurdum.»

7 — Ana 6lii, baba sagdir. Baba cocuklara karsi kayitsizdir. icki icer;
fena muamele eder. Cocuk babasinin yanindan kacmis ve dayisi tarafindan
biyutilmaostar. 14 yasinda iken arkadasini vurmustur (24).

cc — Ailedeki ekonomik diizensizli§in ¢cocuk suclulugu ile minasebeti;

Sefalet ve perisanligin cocuklar Gzerine yaptigi tesirler elimdir. Bu
elim durum cocuklari basi bos gezmege, suca zemin teskil eden serserilige,
dilencilige, ve fuhsa sevketmistir. Bu kademelerden gecen ¢ocuk ailedeki
iktisadi dizensizligin bozuklugu kurbani olarak, bir giun su¢lu olmus veya
suclu olmaya muheyyadir.

ingiltere’de Burt'lin etltlerine gore fakirlik suclu cocuklarin %52,8 ini,
teskil etmektedir. Healy ve Broner'in Amerika’da 4000 suclu ¢ocu uzenn
deki yaptiklari tetkikleri, bunlarin % 20 sinin iktisadi dizeni bozuk aile-
lere mensup oldugunu tesbit etmislerdir (25).

Muhtelif suclardan dolayr Nevyork Cocuk Mahkemesine sevkedi mis
600 cocugun 64 Unun hig bir geliri olmayan ve &mme yardimina
tac ailelerden olduklarim, hemen hepsinin fakru zaruret
en pis ve fena mintikalarinda yasamakta bulunduklaimi ve® u
ailedeki iktisadi bozukluk ve emniyetsizligin ¢ocuk suclulugu uzei

(24) Taskiran - Agaoglu: s. g. e. Sf. 35 ve devami.
(25) Sensoy: s, g. m. Sf. 141.
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etkisini tesbite medar olmustur (26),

Tobben mali vaziyetin ¢ocuk sucglulugu Uzerinde icra ettigi tesirin
% 22,8 oldugunu tesbit etmistir (27).

Varsova Cocuk Mahkemesi nezdindeki bironun cikardigi istatistikle-
re gore, 100 cocuk Uzerindeki yapilan tetkik bu ¢ocuklarin hemen hepsinin
sefalet igerisinde yasayan Igtimai siniflardan geldigini gostermistir.

Bu ailelerin ekserisi, hayir miesseseler! aidatile, dilencilik hatta hay-
ri mesru vasitalarla yasiyor, ve ekseri ahvalde, bitin aileyi dilencilik, hir-
sizlik iléh... gibi para tedariki mimkin olan vasitalarla bu kigik serse-
riler iase ediyordu.

Yasama sartlarinin bu cocuklarin zihinleri, ahlaklari ve ruhlari Uze-
rinde silinmez izler biraktigi inké&r olunamaz. Tetkikler gdstermistir Ki’sug-
lulugun baslangici olan esrserilikte de mesken sartlarimin tesiri blyuktar.

Yapilan arastirmalarda serseri cocugu hemen ekseriya 11 kisinin ya-
tip kalktigi bir odada yasamaktadirlar.

Bu konuda, Polonya’da bir ¢ocuk islah evi muduri Sucha’nm gorisi-
nu izah edelim :

«Is¢i sinifina mensup ¢ocuklarm biilig cadi bilhassa cok kotu sartlar
icerisinde gecmektedir. Bu siniftan olan gencler istikballerini karanhk
gorurler ve ondan umitsizdirler. icinde yasadiklari muhit, onlari nisbeten
daha kicuk yaslarda cinsi tabileri tahrik eder. Kuglk yastaki ¢ocuklar ek-
seriya ylzustl birakilmis, sefalet icinde ve himaye goérmiyerek biylyen
cocuklardir.»

Profesér Domenico Pisani 1931 ile 1934 arasinda Roma Cocuk Mahke-
mesinden gecen 1464 cocuk Uzerinde tetkik yapmisti. Elde etti§i netice
sunlardir :

Bu cocuklarm arasinda yalniz 24 G hal ve vakti yerinde ailelere men-
sup bulunuyordu, 173 tanesi orta hallilerin ¢ocuklari idi, étekilerin hepsi
fakir ailelerden geliyorlardi.

Simdi de Profesor Baley'in Roma'da 1939 da toplanan Milletlerarasi
Kriminoloji kongresinde verdigi bir konferansa devam edecegiz. Varsova-
daki Ictimal anketler merkezi, yapti§y 1bir Varsova hartasinda muhakeme
altina alinan 1800 ¢cocugun adreslerini géstermisti.

Kuguk suclularin oturduklari yerleri gdsteren noktalarm hepsi yal-

(26) Taskiran - Agaoglu; s. g. e.
(27) Hadi Tan: s. g. m. Sf. 426.
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HIZ en fakir mahallerde ve bilhassa bunlarin arasinda blyuk bir sefalet
icinde yastyan halkin oturdugu barakalar Gizerinde toplanmisti (28).

Memleketimizde de batili memleketler gibi ailedeki iktisadi bozuklu-
gun kacuklerin sug islemesi zerine tesiri yapilan mevzii tetkiklerle anla-
stimkatadir.

Tezer Taskiran - Samet Agdaoglu 86 suclu cocuk Uzerindeki tetkikle
rinde, 22 sinin fakir, 49 unun orta ve 15 inin de iyi halli ailelere mensup ol-
duklarini tesbit etmislerdir (29).

istanbul ve Uskiidar Cezaevlerinde yapilan tetkiklere gore de, ana
babalari veya yalniz ana yahut babalari bulunan 102 ¢ocuktan % 50 sinin
iktisadi bakimdan ailevi durumlari fena oldugu tesbit olunmustur (30).

Ankara Cocuk Islah Evinde 100 suglu ¢ocuk {zerinde yaptigimiz tet-
kikte de su sonucu verdi :

C

S C

Suc ta" " D

=

Adam olduren 16 25 21 62

Irza gegen 7 iH 7 27

Saire 8 H —_ 11

Suclunun evindeki oda adedi :
Sug 2 8 4 5 6 7 8 9 M Mecim Yekan

Adam oldurme 5 (2 18 14 511 | — 1 — — 62
irza gecme 5 () A 8 2 1 1 _ _ 27
Saire 8 8 8 I — — — — — 1 1
Yekan 18 18 J1 19 8 14 8 1 2 - 1 100

(28) Tanju: s. g. e. Sf. 13 ve devamu.
(29) Taskiran - Agaoglu; s. g. e. Sf. 29.
(30) Sensoy: s. g. m. Sf. 141
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Yukaridaki rakamlarda bilhassa dikkati calip olan irza gecme adedi
ile, oda adedi arasindaki ters orantili durumdur. Oda adedi arttik¢a Irza
gecme suclularin yek(nu dusmektedir.

Ailedeki iktisadi duzensizlik ile sugluluk arasindaki munasebet yalniz
kiicuk suclulara munhasir degil, bu baglilik biyiklerde de kendini gosterir
ki, Ankara Hukuk Fakultesi Kriminoloji Enstitlisi namina memleketimi-
zin muhtelif cezaevlerindeki yaptigimiz tetkikte su sonucu elde ettik :

645 mukerrir suclunun 79 unun ailevi bitce durumu iyi, 358 inin orta
ve 209 ununki fenadir.

Mesken durumu da su sekildedir
144 Gnun iyi, 266 sinin orta ve 235 ininki fena idi.

Yukardaki izahlarimizdan anlasiimistir ki ¢ocuk suclulugunun igtimaf
amillerinden birisi de yasama sartlaridir. Bir oda icerisinde ¢ocugun ana
baba ve blyuk kardeslerde yasamak mecburiyetinde kalmasi, zaruri ola-
rak buyuklerle ¢cocuk arasinda daimi temas imkanini saglayacak ve yasinin
ona misaade etti§gi gorgi hudutlarini asmaga mecbur kilacaktir. Halbuki
cocuk terbiyesi bakimindan vicudun tekamalii ile zekd ve gorgunin teka-
mull arasinda tam bir ahenk mevcut olmahdir.

Ailenin iktisad? diizenindeki kotiliigun tabii neticelerinden biri de,
asrimizdaki modem sanayi gelisiminin zaruretleri neticesinde ve bilhassa
erkek ile beraber kadinin da is hayatina atilmasi, cocugun murebbiye ve
hizmetci gibi kimselerin ellerine terke mecbur etmistir. Hizmetcilerin ken-
dilerini dahi idareden aciz olduklari herkezce malimdur. Bunlarin neza-
retile yetisecek cocuktan ne sahsina, ne ailesine ve ne de memleketine
fayda gelmiyecegi zannindayiz.

Yine son harb yillarinin icabi olarak, bilhassa su son senelerdeki ha-
yat pahalihdi kiigukleri geng yaslarinda ailelerine maddi yardim igin is ha-
yatina atmistir ve bdylece erken denebilecek bir yasta dis hayatla temasa
gelen cocuk, ahlékan ve fikren kendisini dis hayatin koétuluklerine karsi
mudafaa edecek durumda degildir. iste gecimin kendisine yiikledigi kiilfe-
tin neticesi olarak ve farkinda olmadan bu kictk kimse suclu olur cikar.

b — Okul :

Gocuk suclulugunun dis &millerini Uce ayirmistik. Birinci amil aileyi
tetkik ettik. Simdi de aile ile aile disi amiller arasinda kalan okulu tahlil
edecegiz. Okul hem aile ve hem de dis hayatla miinasebettar oldugu icin
tetkikimizde bu ikisi arasina ithal ettik.

Her memlekette okula intibak edemeyen tenbel talebe vardir. Bunun

D
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sebepleri muhteliftir. Bunlar sinifin arka siralarinda yer alirlar ve ekseri
zamanlarad da hakarete maruz kalmaktadirlar. Bu durumda olan c¢ocuk-
lar hocalarina ve siniflarina karsi gayri suuri olarak bir kin duymaya bas-
larlar. BOylece sinifta kalir ve son c¢are olarak da okul degistirirler. Ondan
sonra da kogulmaya hazirdirlar.

Okul ¢ocuk icin hem terbiye ve hem de bilgi ocagidir. Bir kere okul
cocugun vakit ve zamanini almak, kendisine maddi bir mesgale temin et-
mek bakimindan faydalidir. Bugiin bir ¢gok memleketlerde cocuklari ser-
serilikten kurtarmak icin onun sirf okula devamini saglamak maddi mes-
gale bakimindan baslica alinan tedbirlerdendir.

Okulun diger bir faydasi; ¢ocuga calisma itiyadini kazandirip, onun
fikrT ve bedeni gelisimine sebep olmasidir. Yabanci memleketlerde yapilan
istatistiklerde, ¢ocugun fikri terbiyesi ve tahsili yukseldikce sug nisbeti-
nin azaldi§i tesbit edilmistir. ilerde arzedecedimiz vechile memleketimiz-
de de durum bu mealdedir.

Ahlaken bozulmus cocuklar lzerinde terbiyenin tesiri olmayacagi
asikardir. Cocuk ekseriya okula gitmemekte, vaktini sokaklarda serst ci ve
issiz bir hayatin ve artik herkezin elinde dolasan sehveti engiz nesrij-atla
artan tehlikelerine maruz kalarak gegirmektedir. Okula devam etmis oim.a-
si halinde ise okuldaki talim ve terbiye ahlaki ve dinT terbiyenin yerini tu-
tamaz ve ekseriya orada hatta ciddi olarak edindiklerini, ¢cocujun mektep
disinda bulundugu aile muhiti ve fena arkadaslarin refakatile giderir. Bu
t"uretic terbiye fiktani, okuldan kagma, fena arkadaslarla dolasma... ¢ocu-
gun sug islemesine sebep olan belli bash unsurlardandir (31).

Cocuklara ogretilmesi 1&zim gelen bir terbiye de ahlaki, manevi terbi-
yedir.

Taassup be irticaa alet edilmemek sartile, hakiki, temiz ve esas kaide-
leriyle ogretilip, daima serden tevakkiyi ve fakat hayra tevecctiiH» emre-
den, mesela islamiyet gibi biyiik bir semavi dinin, insani kiiciik yastan
baslamak suretile gittikce kemale erdirmek mevzuunda yapip yogurucu.
tasfiye edici biyuk rolliine gercekten inanmis bulunuyoruz (32)

Bugiin Ceza Kanunlarinda yer almis ekser ciirimlerin dinen ue memur
ve gunadhi davet eden hareketlerden oldugundan siiphe yoktur. Bu izaidar-
dan anlasildigi gibi ilk okullarimiza konulan din derslerinin yerinde b.r

hareket oldugu anlasiimis oluyor.
Fikri terbiye ile, manevi ve ahlaki terbiyenin yokluguna zaniime”cn.

(31) S.. Devrin; s. g. Tercime eser, Sf. 155.
(32) Sensoy: s. g. m. Sf. 162

(C ]
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mesleki terbiye noksanligi da ¢ocuk suc¢lulugunun zuhuru sebeplerinden
biri addedilmek lazim gelir.

Bilmunasebe belirttigimiz gibi ¢cocuklarda sucluluk tahsil ile ters oran-
liliciir. Simdi bu hakikati rakamlarla izaha calisacagim :

Profesor Tobben'in belirttigine gore, kugik suclulardan ilkokul tah-
silini ikmal etmemis olanlar % 99,1, ortaokul % 09, lise % 09, Universite

% 018, meslek ve sanat sahibi % 56, sanat ve meslek sahibi olmayan % 43
U teskil etmektedir (33).

1935, 36, 37 de istanbul Ceza evlerine getirilmis suclu cocuklarin tah-
sil durumu su sekilde idi. % 1 lise mezunu, % 5 orta oklu mezunu veya ta-
lebesi, % 30 ilkokul talebesi veya mezunu, % 65 de cahil olanlardi (34)-.

Diger bir tetkikte de su sonuglar elde edilmistir. '

86 cocugun 38 i okula gitmis, 48 i hi¢ gitmemis. Gitmeyenlerin mihim
bir kismi kdylerinde okul olmadigindan gitmedigini, ana babasi olmayan-
lar veya baska surette manen acikta kalanlar gonderenleri olmadigindan,
kendilerini dusunenleri olmadigindan tahsilsiz kaldiklarindan bahsetmekte-
dirler. Okula gidenlerin icinde yalniz iki ortaokul talebesi vardir. Bes ta-
nesi ilkokulu bitirmistir. Digerlerinin kimisi bir ka¢ ay, kimisi de devamli
olarak okula gitmis, bazilari gecim yizinden ve bazilari da su¢ isleme yi-
zinden okuldan ayrilmislardir (35).

Ankara Cocuk Islah Evindki arastirmalarimizda 100 ¢ocuktan 7 si
okuma yazma bilmez, 55 i bilir, 38 i ise az bilir. Burada okuma, yazma bilme-
yen nisbetinin tenakusu islah evinde okuyup yazma 6grenmis olmalaridir.

Tabhsilin sucluluk ile alakasini mukerrir suclular Gzerinde yaptigimiz
arastirmalarda da tsbit ettik. 645 mukerririn 18 i okuma bilir, 338 i okuma
yazma bilir, 289 u okuma yazma bilmez. Bunlardan 12 si ¢ sinifli koy
okulu mezunu, 156 si ilkokul, 61 i ortaokul, 17 si lise mezunu, yiiksek tahsil-
li 1, cezaevinde 6grenen 32, gece okulu 4 ve tahsilsiz 362 dir.

Memleketimizde yapilan hususi anket calismalarindan suclu c¢ocuk-
lardan bir ¢cogunun tahsilsiz oldugu, okuma yazma bilmedigi, tahsillilerin-
de ekserisinin ilkokul mezunu oldudu, bundan yukari tahsillilerin de di-
gerlerine nisbeten yok denecek kadar az oldugu anlasiimaktadir.

Memleketimizde tahsilsizligi doguran amiller simdiye kadar halki-

mizin % 83 tndn mensup oldugu kdyde okul olmayisidir. Simdi ise bir ¢ok
koylerimiz okula kavusmus haldedir. Yalniz simdi endiseyi mucip hat kis

(33) Dr. Tan; s. g. m. Sf. 426.

(34) Tasgioglu: s. g. m. Sf. 259,
(35) Taskiran - Agaoglu; s. g. e. Sf. 26.
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aylan disinda koylu ¢ocuklarin okula devam etmemeleridir. Bu devam et-
meme hususu kanunlarla mieyyide altina alinmissa da 6dretmenlerin ve
koy ihtiyar heyetlerinin lakaydileri kanunun tatbikine mani olmaktadir.

Anayasamizin 87. maddesile genel ve meccani ilk tahsil mecburiyetini
kabul etmis bulunmaktayiz; fakat micerret bdyle bir mecburiyetin vaz’
bu dnemli sosyal problemin halli icin kafi degildir.

Memleketimizde ilkokul ¢adinda bulunan g¢ocuklara ait istatistik, bu
kifayetsizligi cevaplandirmis oluyor. Bu istatistie nazaran sehirlerimiz-
de r kuma c¢aginda olan ve 7 - 16 yaslan arasinda bulunan 712025 ¢ocuktan
280,213 koylerimizde ise 3,037,844 cocuktan 2,368,267 —yani % 78 i— butin
memlekette mevcut 3,749,909 cocuktan 2,648,480 —yani 70,6— cocuk
okumamaktadir (36).

¢ — Cocuklari su¢ islemeye sevkeden dis sebepler (ictimai mubhit) .

Gerek fertlerin gelisiminde, gerekse irklarin tekamil ve tehavvilin-
de etki yapan amillerden biri de muhittir. Muhit fertlerin ve milletlerin
bunyesi Uzerinde esasli degisiklikler viicuda getirir. Cocugun ruhi unsur-
larini tetkik ettigimiz zaman gorulir ki o unsurlarin hepsi ictimal muhitin
izini tasir. insan yavrusu cemiyetten uzak kalsa, farzimahal olarak bu su-
rette yasayabilse ruhi kabiliyeti itibarile bir higten ibaret olup hatta ale-
lade bir hayvandan bile geridir (37).

Cocuk dogdugu andan itibaren birtakim manevi ve fiziki benzeyis-
lerle karsilasmak suretiyle, mensup oldugu aile igerisinde gelisir ve onun
bir takim itiyatlarini kendine mal eder. Muayyen bir zamandan sonra dis
muhitle temasa gelir ve bu dis muhitin sayisiz tesirlerine maruz buluna-
rak, bu tesirler musbet veya menfi, iyi veya kotu itiyatlann teessusini in-
tag eder (38).

iste dis muhit dedigimiz okul ve aile disi hayattaki ifsat edici vasita
ve saikleri ele alarak cocuklarin suclu olmasinda ne gibi bir tesiri oldugu-
nu inceliyecegiz ;

aa‘'— BuyUk sehirlerin ifsat edici vasitalari ;

Sokagin bozucu tesirlerine, meyhane, bar, genel evler, sinema veya sail
temasa mahalleri, mustehcen nesriyat... gibi ahlaki ifsat edici tesirlerin in-
zimami, zikrettigimiz mahallerde cocuklarin her cesit kimselerle temasa
gelm.eleri suclularin buyiik sehirlerde tek&suf etmesinin belli basli sebep-
lerindendir; hele her turlt ailevi ihtimam, sefkat ve terbiyeden uzak kal-
mis. himayesiz ve metrik cocuklarin daha fazla tahammul edemiyerek ve

(36) Sensoy; s. g. m. Sf. 161.

(37) Tan: s. g. m. Sf. 425.

(38) Sensoy: s. g. m. Sf. 136.

Iste dis muhit dedigimiz okul ve aile disi hayattaki ifsat edici vasita
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dis muhitin bozucu tesirleri altinda suc¢ isledikleri vakidir.
Petit'nin Belgika Cocuk Himaye ve Misahede Enstitiilerinde yaptigi

istatistiki arastirmalarinda dis muhitten gelen ve cocuklari su¢ islemeye
sevkeden amilleri su sekilde tesbit etmistir ;

Erkek cocuklarda Kiz ¢ocuklarda

Sokagin bozucu tesirleri % 63,3 % 68
Ahlak ve adaba muhalif

nesriyatin tesirleri % 253 % 10
Sinemanin tesirleri % 344 % 25
Dansinklerin, barlarin tesirleri % 17,6 % 16

Sinemanin da ¢ocuk suclulugunda tesiri oldugu bir cok muellifler ta-
rafindan kabul edilmektedir. Healy ve Brit gibi bazi muelliflerin c¢ocuk
suclulugu ile sinema arasinda ¢ok clzi bir rabitanin mevcudiyetine kani
olmalarina ragmen, daha yeni olan Rouvrey’in anketinde, sinemaya ylzde
31,8 nisbetinde bir rol izafe olunmaktadir. Mitchel, Gratte, Costa gibi mu-
ellifler de, suc¢lu cocuklarin sinemay! muhitlerinin istirap verici seniyetle-
rinden kurtulmak hususunda bir kacis yolu teladkki eylediklerinden, sine-
manin tehlikelerinden israrla bahsetmektedirler (39).

Tobben cocuk suclulugunun sebeplerini gruplarken besinci gruba nes-
riyat, sinema, harb, inkilaplar ve isyanlari ithal etmis ve ¢cocuk kriminalite
sindeki tesir nisbetlerini su sekilde tesbit etmistir. Nesriyat ylzde 8, sine-
ma yuzde 3, harb yuzde 1, inkilaplar yizde 7, isyanlar ylzde 3, (40).

Her yeni icat gencligini, ahlakini biraz daha bozucu sebeplerden oldu-
gu kabul edilmisse de, sinemayi bunlar arasinda kabul etmiyen hukukgu-
lara da raslanmaktadir (41).

Cocuklar macera filimlerini merakla seyrederler ve bu filimlerin kah-
ramanlarindan sik, sik bahsetmelerine herglin sahit olmaktayiz. Cocuk
psikolojisinde kahramanlik gosterisi hakimdir. Rouvery bu cesit filimler
¢ocugun ruhunda cok kuvvetli bir yer tutan taklit hissini gidiklar ve bu
gidiklanma hi¢ umulmayan bir ¢ocukta bir sucun &mili olur demektedir.
Doktor fbrahim Zati (1936 da istanbul Merkez Cezaevine getirilmis olan
cocuklar tzerinde, minhasiran sinemalarin tesirinde kalmis o-anlar uUze-

(39) Sensoy; s. g. m. Sf. 154.
(40) Tan: s. g. m. Sf. 426.
(41) Hamilton: s. g. konferans.
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rinde hususi bir tetkik yaptigini bu genglerin biyik bir kisminin polis ve
macera filimleri ile kuvvetle alakadar olduklarini) tesbit etmistir (42).

Sahsi kanaatimiza gore sinemadan ziyade bazi filimler ¢ocuk ahiéki
tizerine muhtelif bakimlardan menfi tesirler yapmaktadir. Cocuklarin tak-
lit hassasina daha fazla malik olmalari onlari mustehcen filimlerin koto-
luklerini zaptetmege sevk eder. Boylece ¢cocuk kovboy ve macera filimle-
rini gorunce onlari taklite bagslar, ve kendini cemiyetin kahramanlan
mesabesinde gorir. Bulug ¢adl cocuklar igin tehlikeli bir zamandir. Cocu-
gu sinemada karaciliklar icerisinde kontrélstiz basi bos birakmak pek ma-
kuléttan degildir. Bunun icin kugiklerin istifade edecedi filimlere dahi
blyiklerde birlikte gitmesi daha muvafiktir.

Dedigimiz gibi ¢ocuk ruhu' tizerine menfi tesir edecek filimler mis-
tesna olmak Uzere terbiye, 6gretim ve kaltur filimleri ¢ocuk igin istifa-
delidir.

Meyhane, dans salonu, barlar ve genel evleri gibi bayagi hareketlerin
tekrarlandigi yerlerin de ¢ocuk sucluluguna basamak teskil ettiginden sup-
hemiz yoktur. Bunun i¢in muhtelif kanunlarda buralara girmenin muay-
yen yastan sonra minhasir olduguna dair hiikiimlere raslamaktayiz.

Blyulk sehirlerde sokagin bozucu tesirleri ¢ocugu ilk defa serseri ve-
ya dilenci yahut fahise yapar. Konumuzun misaadesi nisbetinde bunlar-
dan da bahsetmeyi muvafik gordik.

Serserilik : Cocuklarin serseriligini inceleyen kriminalist, terbiyeci
ve ruhiyatcilarin ekserisi serseriligin hususi bir ruh halinden ileri geldi-
gini kabul ettirmek isterler.

Halbuki cocuklarin serseriliginin mebdei icinde yasadiklari ictimai
ve iktisadi hayat sartlaridir. Cocuklarin suclari ile serserilik arasinda siki
ve munasebet vardir. Serserilik hapishaneye dogru atilan ilk adimdir.
Cezaevinden bir adim dnce serserilik bir adim sonrada hapislik baslal.
Serseri kimseler Uzerinde kanun ve cezalarin tesirleri normal kimselere na-
zaran azalmaktadir.

1921 Fransiz Kanunu raportori M. Flandin (serserilik, dilencilik fu-
hus, hirsizlik sucglu ¢ocugu yetiskin cani yapan ve yekdigerini takip eden
safhalardir) diyor.

Geng kizlarin serseriligi fuhusla birlikte yarir. Serseri geng kizlar ilr.
defa ahlaksizliga sonra fuhsa siriklenirler.

Serserilik hakkinda Prof. Magnoly’'un dusinceleri su sekildedir. Ser-
serilik cocuklarda itiyadi bir fiildir. Serserilik alelade baslar ve devamli

(42) Tascloglu: s. g. m. Sf. 263.
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issizlik, sokagin fenaliga gotiren hali diger suglarin menseini teskil eder.
Cocuk okula devam etmez. Sokaklarda, ¢arsida, pazarda avare dolasir. Dik-
kanlardan hirsizlik yapar kopru altlarinda viranelerde yatar.

GCocuk serseriliginin cesitli sebepleri vardir. Mizag, tecessis, haylaz-
lik, tenbellik, cazibe, ihtiyag, zevk, sefalet, ailenin fena muamelesi ve gay-
ri iradi hareketler bu meyandadir.

Henri Gielb cocuk serseriliginin patolojik olmadigini, igtimai ve ikti-
sadi amillerin etkisi ile cocugun serseri oldugunu iddia etmektedir ve dis
mubhitin ve aile ocaginin serserilikte rolt oldugunu misbet delillerle isba-
ta calismaktadir (43).

Dilencilik : dilenciliginde kokl ictimai ve iktisadi sebeplere dayanir.
ilerde bahsettigimiz sebepler yiiziinden serseri olan cocuk giiniin birinde
de dilenci olacaktir. Cunk( serseri sekilde dolasirken ilk aklina gelen ve
kendini tirmalayan achgidir ve kendisi icin de en kolay is avucunu aga-
rak kdse basinda bekleyip ve boylelikle maisetini temin etmektedir. Dilen-
cilikle mucadele icin alinacak tetbirler, daha ziyade kiguk yastaki kim-
seler Uzerine teksif edilmelidir. Clnkd bunu bir itiyat ve sanat haline ge-
tirdikten sonra onlar1 bu yoldan alikoymak daha guctir.

Bahsimizde asil bizim icin 6nemli olan nokta memleketimizde aile ve
okulun disinda bulunan ve gocuklari sug islemege sevk eden amiller ne-
lerdir. Simdi biraz da bu isi inceliyelim :

Bizde cocuklar tarafindan islenen suclarin basinda adam 6ldlirme,
seref ve namusa Kkarsi islenen suclar geldigi icin, cocuklar tarafindan isle-
nen suclarin sebeplerde de micadele mezk(r suglara munhasir olmalidir.
Memleketimizde kuglk suclular daha ziyade kucik muhitlerde bulun-
maktadir. Bu muhitlerde ise serserilik ve dilencilie raslanmaz. Bizdeki
kicukler tarafindan islenen suclarin ekserisi bir kavgadan meydana gel-
mektedir.

Memleketimizde cocuklar tarafindan en cok islenen sucglar arasinda
adam o6ldurme ve irza gegme gelmekte ise de adam oldirmeye dair bazi
adedi bilgilere rasladiksa da irza gegcmege dair hic¢ bir sey elde edemedik.
Bu hususta tatbikattaki miisahedemiz, kiz kacirmalar ve irza gecmeler ek-
seri ahvalde evlenme maksadiledir. Bunun icin bizdeki evlenme yasinin
diger memleketlerden daha asagl olmasini hayretle karsilamamaliyiz. Biz-
deki bozuk mesken sartlari cinsi suclarin daha ¢ok islenmesine sebep ol-
maktadir. Bu yolda alinacak tetbir mesken sartlarinin islahina baghdir.

(43) Tanju; s. g. tercime eser. Sf. 43.
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Il — Cocuklar tarafindan kesretle islenen suclar ve islenis tarzlari ;

Burada konumuzu iki kisma ayirarak incelemeyi muvafik bulduk.
Evveld yabanci memleketlerde sonra da Turkiye'de ¢ocuklar tarafindan
kesretle islenen suclari birtakim istatistik! arastirmalara misteniden izaha
calisacagiz :

A — Yabanci memleketlerde

Yabanci memleketlerde cocuklar tarafindan islenen suclarin basinda
hirsizlik gelmektedir.

Jules Jolly'nin, —Societe Generale Des Prisans'a— ¢ocuk suglulugu-
nun sebeplerine mutaallik olmak (zere verdigi raporda suglu ¢ocuklarin
4/5 i serseri, dilenci ve hirsiz oldugunu tebarliz ettirmektedir. Yine 1903
Paris'te, 976 cocuktan 404 serserilikten, 80 ni dilencilikten, 324 U ise hirsiz-
liktan zabitaca yakalanmistir. Ayrica 1901 yilinda Fransa da yapilan ista-
tistikte 5006 suc¢lu ¢ocuktan 3193 nin hirsizliktan 174 niin serserilikten, 112
sinin de dilencilikten cezai takibata maruz kaldigini gdstermektedir.

Georges Paul — Boncour'un 300 suclu ¢ocuk tzerinde yapmis oldugu
anketde hirsizhdin basta geldigini gostermekte ve hirsizlik fiiline diigen
nisbeti ylzde 54 olarak ifade etmektedir (44).

1919 - 1932 yillari arasinda adi hirsizliktan mahkim olmus bulunan
cocuklarin miktari diger bltin suclarin yizde 50 ile 65 i nisbeti arasin
dadir.

Gocuk suclarini énlemek ve onun kaynagini kurutmak meselesi Uze-
rinde dusunulirken bu vakiayr gézéniinde bulundurmak lazimdir

Almanya'da 1907 - 1917 yillari arasinda c¢ocuk sugluluguna mutaalhk
istatistiklerin tetkikinden hirsizhgin, ¢ocuk suclulugunun basinda ge igi-
ni miisahede miimkiin oldudu gibi, isvicre, italya, Macaristan ve Yunanis
tan’'da yapilmis olan istatistiklerde ayni sonucu vermis bulunamktadir (4b).

B — Turkiye'de :

Turkiye'de memleketin bltinine samil bir arastirma heniiz yapiima
digr icin, cocuk sucluluguna ait mevzii arastirmalar izahatimizin ayna®
gini teskil edecektir. Turkiye'de gocuklar tarafindan islenen sug arin
sinda yabanci memleketlerdekinin aksine olarak adam 6ldiirme ge

Hilmi A. MaliK'in suc¢lu ¢ocuklara mitaallik hazirladigi eserin sonun*
ifoydugu cetvelde 732 kucuk sugludan, 310 u adam o&ldirmeden, 13 u ir

(44) Sensoy: s. g. m. Sf. 106.
(45) Tanju: S. g. e. Sf. 28. ' v
(46) Tan: s. g. e. Sf. 428. T
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de Classification) Tasnif sirketleri ismini tasiyan bir takim hususi mues-
seseler vicut bulmustur. Bu miuesseseler tarafindan nesredilen ve gemi-
lerin siniflarini yani onlarin yaslarina; insa tarzlarina, yapildiklari mal-
zemeye Ve saireye gore degdisen muhtelif malOmati ihtiva eden kitaplara
(Gemi Tasnif Sicili) denir (1).

Il — Gemilerin siniflanmasi ihtiyact ve tasnif muesseseleri.

Gemi tasnif muesseselerinin en lizumlu olduklari saha deniz sigor-
tasi sahasidir. Sigortaci gemiyi hattd yikl sigortalamadan evvel gemi-
nin yasi, kiymeti ve saglamlik derecesi hakkinda sarih malGmat sahibi
olmak ihtiyacindadir. Deniz sigorta mukavelesinde, rizikoya maruz bu-
lunan geminin kiymet sinifi (kotu) 4zami ehemmiyeti haizdir. Cunkd bi-
rinci sinif c¢elik bir geminin, eski bir tiramp gemiye nisbetle ¢ok daha
ily bir riziko olduguKna stphe yoktur. Binaenaleyh sigortaci primi, ge-
minin sinifina baska deyimle geminin arzettigi rizikonun derecesine gore
tesbit edilecektir (2). Kara sigortalarinda, sigortacilar alelekser ihtiya¢
duyduklari maldmati; kendi acentalari vasitasiyle topladiklari gibi, biz-
zat sigortalinin verecegi beyanatindan da elde etmek imkanina malik-
tirler. Suphesiz deniz sigortacilari da bu istihbarat vasitalarini ihmal et-
memekle beraber, buyuk bir kiymet tasiyan ve turlu tehlikelere méaruz
bulunan gemiler hakkinda daha ince ve mutekamil bir ekspertize dalma
ihtiyag hissetmislerdir.

Gorultuyor ki geminin sinifi, sigorta mukavelesinin inikadina ve hi-
kiimlerine muessir esasli bir unsurdur. Tasnif miesseseleri asagida go-
recegimiz gibi her ne kadar sigortacilar aleminde viicut bulmuslarsa da
bu miuesseselerin bitiin deniz ticareti &alemine temin ettigi faydalar
hudutsuzdur. Filhakika diger taraftan baska mukavelelerde dahi gemi-
nin sinifi énemli bir rol oynar. Gemi insaat ve satimi mukavelelerinde,
insa olunacak geminin, tasnif muessesesinin muayyen bir kotunu almasi
sartl, veya satilan geminin muayyen bir kota dahil bulunmasi keyfiyeti
her zaman mukavelelere dercediliyor. Bu sart geminin teslimi halinde
emniyet verici bir unsur rolini oynamaktadir. Bu suretle sakli ayipla-
rin mevcudiyeti énlenmis olur.

Navlun mukavelelerinde dahi geminin kotu .“ozoninde bulunduru-
lur. Mesela birinci sinif tasnif edilmis bir gemi muhtelif sebeplerden ki-
racinin menfaatine uygun oldugundan kolay musteri bulur (3). Binaen-

(1) Lyon - Caen et Renault: Traite De Droit Commercial, C. V. Nu. 549.
(2) Mazhar Nedim Goknil: Deniz Ticaret Hukuku. 1946, S.. 46.
(3) Mazhar Nedim Goknil; a. g. e. S.. 46.

Georges Ripert; Droit Maritime. C. I, Nu. 320.
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aleyh bir donatan yiik cezbedebilmek icin gemisini daima Kklasifive ve
tamirli bulundurmaya mecburdur.

Tasnif miesseselerinin lizumu hakkmdaki bu sézlerimize ilave ede-
lim ki, bugin deniz asir ticarette isleyen gemilerin adedi o kadar
iken, gemi sicilleri olmadan her hangi bir gemi hakkinda esash ve kafi
malimat elde etmek, hi¢ bir sigortaci veya bir gemi kiralamak istiven
tlccar ve simsar igin mimkin olamazdi. Bunun icin tasnif siciller diin-
ya gemilerinin ¢ok kiymetli bir kaydim teskil eder. Bu su>etle tasnif mi-
esseselerinin rehberligi altinda kiraci veya goénderen ihtiyacina uvgun
bir gemi bulabilir.

Nihayet, bu mdiesseseler tarafindan gemilerin kayitlarinin tutulma-
st ve daimi bir kontrola tabi olmalari trli hilelerin yapilmasini onle-
mis, binnetice deniz ticareti sahasinda can ve mal emniyetini temin et
mistir denebilir.

111 — Tasnif muessesesi bir istihbarat acentasi degildir.

Tasnif muesseseleri kara ticareti sahasinda rast geldigimiz istihba-
rat miesseseleri ile mukayese edilemez (4>.

Aleléade istihbarat acentalarimn karakteristik vasiflan acaba neler-
den ibarettir? Bunlarin gayesi talep Uzerine itimada sayan bir maltmati
ita etmek seklinde tecelli eder. Bu maliimat muayyen bir sansri tict™
kredisi veya eda kabiliyetine ait olabilecegi gibi baska eleman ala a
samil bulunabilir. Meseld muayyen bir sahsin hususi® hayatina
bir malimat, mustakbel bir gelinin ekonomik ve ahlaki durumu .a
da maltmat olabilir.

Tasnif muessesesinin gayesinin bir istihbarat acentasimn faaliy”
ne bir yakinlik arzettigi her zaman gorulebilir. Bununla beraber, mi
sese tasnife tabi tuttugu gemi veya insaat malzemeleri hakkinda cevaol
mallmat verirken bunlar Uzerinde mitaaddit muayeneler yapar,
bir nezaret tesis eder. Miitehassislarin, mihendislerin
racaatta bulunur. Miessese hakikati elde etmek zimninda. 1Ir
kaynagi olarak, umumi sayialari sdylentileri nazari itibara a
nin ta baslangictan sonuna kadar insaat tarzim kontrol e en m
hangi malzemenin istimal edildigini takdir eder. Ve bu se |
saglamhgi hakkinda isabetli bir karar verir. Bu
lade bir istihbarat acentasimn faaliyetine benzer bir iznic
asikardir (5).

M) Mazhar Nedim Goknil; a. g. e. S. 46.
(5) Yvette Sauniere; Le Bureau Veritas Sociate Internationale do Clafifi-

fration de navires et d’aeronefs et sa responsabilite. 1932, S. 231.

?
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Diger taraftan tasnif muesseseleri, gemilerin tasnifi ile iktifa® etme-
yip onlarin nezareti ile de aldkadar olduklari ve gemilerin zaman iginde
eskime seyrini takip ettikleri ve ugradiklari zararlari kaydettikleri goe
onunde bulundurulursa istihbarat muesseselerine nisbetle tasnif mies-
seselerinin faaliyetlerinde genis bir cesitlilik gorultr, ki bu da onu, is-
tihbarat burolarindan ayirir.

IV — Tasnif muesseselerinin nufuz ve ehemmiyeti.

Bugun, gemilerin tasnifine mataallik muamelelerin millt hudutlari asa-
rak milletlerarasi bir mahiyet tasidigl ve butin medent memleketler
mevzuati tarafindan nizamlandigmi goérmekteyiz. Gerg¢i, bu taadhif mua-
meleleri gayri resmidir. Fakat sayin hocamiz Profesér Mazhaf Nedim
Goknil'in dedikleri gibi «Hakikatte bu muiesseseler, 0 derece ehemmiyet
peyda etmislerdir ki, siniflari ve nizamlari, insaat¢i, amator, sigortacl...
bitin denizcilere kendisini tanitmistir.» Ve «belki misbet kanunlardan
daha yuksek bir, hakimiyet tesis etmistir (6),

Son zamanlarda bu muesseseler ve gemilerin tasnifi mua.meleleri
yari resmi (quasi officiel) bir mahiyet iktisap etmigtir.

Esasen gemilerde bazi emniyet tedbirleri almmasini temini etmek
ve onlanp denize elverislilik derecesine nezaret ~tmek meselesi mevzuu-
bahis oldugu zaman, tabiT olarak bir tasnif ameliyesine tevesstl edilmis
ve deniz tatbikatinda uz,un zam”™ndanberi bu, itirazsiz olgirak kabul -edil-
mistir. ingiltere’de, 1867, tarihli kanunun talep ettigi,yiik haddint tesbit
vazifesini Board of Trade (ingiliz Ticaret Nezareti), bu miiesseselere bi-
rakmistir. Fransa'da 17 Nisan 1907 tarihli kanun. Bahriye Nezaretince
taninmis bir tasnif 1plessesesi tarafindan birinci sinif tavsif edilmis olan
gemileri, sefere c¢ikarmadan evvel yapilacak muayeneden ve bu sinifi
muhafaza ettigi takidrde, muntazam fasilalarla yapilan devri muaye-
nelerden muaf tutar (7).

Ayni kanun, bu miesseselerden bir frane-bord sertifikasi istihsal et-
mis olan gemileri, azami yuk haddini tespit ettirmekten muaf tutpr. 9/.Ey-
1Giy 1908 tarihli nizamname ile LI6yd’s Register ve Bureau Veritas resmen’
taninmistir (8). o

Italya’da 18/Kasim/1919 tarihli nizamname, Registro Navale italiano™
yu bir arame miuessesesi sekline sokmustur. italya'da yalniEca bu sicile ko-
te edilen gemiler; devlet tarafmdan verilen prime hak kazanirlar.

(6) Mazhar Nedim Goknil; a. g. e., s. 46.
n) Lyon-Caen et Reneault: itj g. traite. Nu; 549.
(8) Georges Ripert: Droft ®/taritime C. I, Nu. 321.

. rcic-:-
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Adi gecen tlzik mitaaddit maddelerinde ticaret gemilerinin tekne
durumunun, ana makine ve kazanlari ile her turli yardimcilan ve tefer-
ruati, elektrik ve hamule sogutma veya dondurma tesislerinin, milletler-
arasi mutaamel gemi tasnifi kurallarina uygun olacagini tasrih etmistir
(madde 12, 21).

Denizde can emniyetinin korunmasi hakkinda Londra’da 1929 yilin-
da akdedilen milletlerarasi s6zlesmeye katilmamiz 11/1/1950 tarih ve 5512,
sayili kanunla kabul edilmis ve ayni kanunla bu s6zlesme ve ilisik ekleri
onanmistir. 1lave edelim ki milletlerarasi sdzlesmeye katilmamiza ve bu
sOzlesmenin onanmasina dair olan kanuna gelinceye kadar ki mevzuatimi-
zin ihtiva ettigi kaideler, bu mukavele hikimlerine nazaran bir aykirilik
arzetmediklerinden yukarida mevzubahs ettigimiz hususlarda esash bir
degisiklik olmamistir (10).

V — Baslica tasnif muesseseleri :

Bugun bir cok memleketlerde tasnif muesseselerinin kurulmus oldu-
gu gorilmektedir. Fakat bunlar arasinda milletlerarasi bir kiymet tasiyan
ve dinya 0Olgusunde tasnif muameleleri yapan yalniz iki miessese vardir.
ingiltere’de Lloj*d’s Register, Fransa’da Bureau Veritas. Bu iki miessese-
nin deniz aleminde nifuz ve tesirlerini asagi yukari herkez bilmektedir.
Platta millT hudutlar dahilinde faaliyette bulunan diger tasnif muiessese-
ieri, kendi memleketlerinde dahi bu bluyilk sohretlerin rekabetine maruz-
durlar. Nitekim, bu nifuz ve tesiri, bu muesseseler tarafinda intihap edil-
mis ve onlara bir yakinhk ifade eder tarzdaki isimlerde dahi gérmek mim-
kandir. Veritas Austro Hongrois, Veritas Kellene, Norske Veritas, Germ”-
nischer Lloyd, gibi (11).

A — Lloyd’s Register : Llyod, gemi tasnif miiesseselerinin en esKisi-
dir. Onu; Lloyd ingiliz sigortacilar birligi ile karistirmamak icin Lloyd’s
Register diye isimlendirmislerdir. Gerci menseleri aynidir. Ve hald onun
tahsisati ile yasar. Fakat bu iki muessese tamamile ayridir (12). Onun adi.
17 inci asirda, Londra trower, street'te gemicilerin ve sigortacilarin toplan-
dig1 bir kahvehane isleten Edward Lloyd’a kadar varir. O zaman Lloyd
kahvehanesinde, deniz haberleri bir kiirsiden yuksek sesle okunurdu. Bu.
zamanla 1696 senesinde «Lloyd's Newe» adini tasiyan ve haftada ¢ defa
dagitilan bir nesriyata inkilap etti. Bu gazete denizle ilgili bir ¢ok haber-

(10) Ticaret gemilerinin teknik durumlar hakkinda Tuzuk. Duastur Teriip
3, Cilt 24, S. 352, Resmi Gazete 6884.

(11) Yveette Sauniere; a. g. eser. s. 233.

(12) Georges Ripert: Precis De Droit Maritime. Nu. 50.,

f
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lar yanmda «giden gelen gemilerle, vukua gelen kazalari bildiren bir liste
ve her t~rli gemi haberlerini» veriyordu. Bu gazeteler zamanla bir defle-
le gecirilip toplandi. (Lloyd’s List) ve cok gecmedi bu defterlerin bir ida-
resi oldu ve defterleriyle beraber Londra borsasina nakletti. Borsada sigor
tacilar gemileri tasnif icin bu deftere resmen mdiracaata basladilar.

Lioyd kahvehanesinin ilk ginlerinde sigortacilarin tuttuklari ve el ya
215 ile icazdan bu defterler veya «gemi listeleri» bugiinkii gemi sicilleri-
nin selefi olduklari siiphesizdir. Bugiin bu defterlerden ele gecen matbu
en eski nusha 1764 tarihlidir. 1760 sicilleri Lloyd’s sigortacilari tarafindan
kurulan bir heyetce tanzim olundugundan «sigortacilar sicili» adiyle ani-
lir (13). Bu sicilde baslangigta, geminin yasi en mihim unsur olarak ka
bul ediliyordu (14). insa yeride biraz nazari itibara aliniyor, Thames'de ya
ptlan gemiler tercih olunuyordu (15). Oldukca siki bir surette tatbik edi-
len bu usuliin husule getirdigi memnuniyetsizlik neticesinde gemi sahip-
leri 1793 de ayri bir sicil (Shipowners Register - Donatanlar Sicili) kur
muslardir. Bu sicilde geminin muhafaza suretinin yastan ziyade nazar iii
bara alindigi gordlur.

Bu suretle donatan ve sigortacilar ayri ayri siciller tutmaya baslamis-
lardir. Donatanlar, sigortacilar sicilinde yas unsuruna asiri bir ehemmiyet
atfedildigine, sigortacilar ise donatanlar sicilinde fazla gevsek davranildi-
gma kani idiler. Donatanlar sicili baslangi¢ta gérdigu ragbete ragmen, tas-
nif sisteminin pek sikici olmamasindan dolay! zamanla fena sohret kazand;.

Nihayet bu iki sinif menfaatlerinin ¢arpismasi neticesinde yeni bir si-
cil idare etmek Uzere, gerek donatanlarin ve gerekse sigortacilarin idari ni-
fuzundan mastakil bir tesekkil kurulmasi arzu edildi ve yeni bir muayene
ve tasnif usull kabul edilerek, 1834 senesinde (Lloyd’'s Regi.ster of Brdd.sn
and foreign shipping = Lloyd’s Britanya ve Ecnebi Gemiler Sicili) kurul-
du. B usicil o vakitten beri sigortacilar, tliccarlar ve gemi sahiplerinden
mirekkep muvazeneli ve tarafsiz, temsili bir heyet tarafindan idare edil-

mektedir (16).

(13) Victor Dover - D. Farrow: A. Handbook lo Marine insirance. s .7.

(14) Georges Ripert: Droit Maritime. Nu. 326.

(15) Victor Dover - D. Farrow: a. g. eser. s. 17.

Muellif Dover’in dedigi gibi geminin sinifinda yas buyik bir rol oynar.<a
da nazar itibara alinmasi 1azim gelen husus bundan ibaret degildir. Yeni hir
gemi insaat tarzindaki dikkatsizlik, malzemesinin fenahg veya uzun muddettir
tamir edilmemis olmasi dolayisiyle ¢cok daha eski bir gemiye nisbetle daha fena

durumda bulunabilir.
(16) Victor Dover - D. Farrow; a. g. eser. s. 216.
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Bugin ingiltere’de Lloyd’s Register’in biyiik bir niifuzu vardir. Har-
ta bir ara ona resmi bir hiviyet bahsetmek fikri bile yer almistlf. Fakat
bu sekil degistirmeye ingiliz liberal fikirleri mani olmustur (17).

Bugin Lloyd's Register'de dinyadaki 100 tondan yukari butin sefi-
neler (Amerika’nin buyuk gollerinde isleyen ahsap sefineler mistesna)
mukayyet bulunur (18). Lloyd’s Register of British and Foreing, senelik
olarak Uc¢ cilt halinde intisar eder (19). Sicilin en ¢ok kullanilan kisfm bu-
harli gemiler kitabidir. Burada her gemi icin cesitli malimati ihtiva eden
15 sttun mevcuttur.

B — Bureau Veritas :

Lloyd’s Register, gemi yekdnu itibarile en fazla gemileri tasnif eden
bir milessese olmakla beraber onun miusterilerinin ekserisinin ingiliz ol-
dugu gorular. Halbuki buna karsilik Bureau Veritas'in millelterarasi te-
siri daha buyuktir (20).

1828 tarihinde sigorta sirketlerinin gecirdikleri buhran sirasinda An-
vers’de (Bureau de Renseiynements pour les assurences Maritimbs trt De-
niz Sigortalari icin istihbarat Birosu) kurulmus vc'Udu tesekkil tarafindan
«Lloyd Francais» isminde bir sicil nesredilmistir. 1829 da bu istihbarat
ajansi, Bureau Veritas ismini alarak bir tasnif miessesesi sekline minka-
lip olmustur. 1832 de idare merkezi Paris’e naklonulmus Lloyd’'s R®-
gister’e bir rakip olabilmesi icin uzun seneler 1azim gelmistir. «1870 sene-
lerinde Lloyd’'s Register'le manasiz bir rekabete girismis: gemileri cezbet-
mek icin her iki muessese de yersiz misamahalarda bulunmuslardir (21)

Bureau Veritas baslangicta dahildeki rakiplerde, armatoér ve gemi in-
saatcilari ile buyik micadelelerde bulunmustur. Bugin bunlar nihayete
ermis ve Veritas milletlerarasi en blyuk istihbarat ve tasnif muiessesesi
haline gelmis faaliyet sahasini da gemilerden baska tayyarelerin, otobus-
lerin, makina ve motdrlerin insa ve siniflanmasina ve gayrimenkuller in-
saatini kontrol gibi mevzulara mutaallik olarak genisletmistir (22).

C — Diger tasnif miesseseleri :

Milletlerarasi nifuz ve séhreti haiz bulunan bu iki tasnif miessesesin-
den maada, kendi mil!i hudutlari arasinda faaliyette bulunan muesseseler

(17) G. Ripert: Tiroit Maritime, C. I, Nu. 323.

(18) Buyuk gollerde isleyen ahsap gemiler Great Lakes Reister’e kayit-
ildir.

(19) Ciltlerin muhteviyati hakkinda bakz. V. Dover - D.”~Farrow, s. 216

(20) G. Ripcrl: Droit Maritime, C. |, Nu. 324. n.

(21) Victor Jover - D. Farrow; a. g. e., s. 220.

b
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talep eden armatérler ve muayyen bir kota dahil olan bir gemi teslim et-
megi taahhit eden gemi insaatcilaridir (26).

B — Tasnif hizmeti :

Tasnif sekilleri miesseselere gore de§ismektedir. Baslangicta gayet
basit olmalarina ragmen zamanla giriftlesmistir. Eskiden Lloyd’s Register
gemileri, yas itibarile ¢ sinifa tasnif ederdi. Bugtn ise istenen malimat yal-
rnjz yasa degil baska cihetlere de taallik etmektedir (27). Filhakika Lloyd's
Hegister'de kurulusundan itibaren isi evvelad tahta, sonra demir, daha son-
ra da celik teknelere mahsus olmak Uzere muayyen kaidelere gore yapi-
lagelmistir. Tasnif sartlari, deniz mimarligi ve gemi insaatindaki terak-
kilere gére zaman zaman ayarlanmistir.

Kot, geminin insaat tarzina goére degisir. Ve her muessesinin kullan-
dig1 ayri ayri sembolik alametler, harfler ve sifreler ile gosterilir. Lloyd’s
Register de mikemmel gemilere mahsus 100 Al sinifi vardir. Ve halen ge-
miler bu siniftan asagiya dogru tasnif edilmektedir (28).

Lloyd’s Sicili kaidelerine gore, birinci sinif sefineler 100 Al ile isa-
retlenir. Bastaki malta haci tekne ve techizatin Lloyd’s Register eksperleri-
nin nezaret ve kontroli altinda insa ve monte edildigine isarettir. Bitiin
remiz ancak Lloyd's Register komitesinin vazettigi butin sartlari yerine
getiren tekneler icin kullanihr.

Veritas sicilinin en yiksek sinifi 3/3 L. I. | dir (29). Ayrica Veritasm
nezaret ve murakabesi altinda insa edilen gemilere bir yildiz isareti ko-
nur (30).

Umumiyetle diger miesseselerin en yiksek sinifi Lloyd’s Register’in en
yuksek sinifi olan (100 A 1) ye muadil sayilir (31). tlave edelim ki kulla-

(26) G. Riper): Droit Maritime, C. I, Nu. 328.
(27) G.. Ripert; Droit Maritime, C. I, Nu. 326.
V. Dover - D. Farrov/: a. g. e., s. 215.

(23) (Al isareti gemi insaatinin en yiUksek noktasini iafde etmez. (A)
remzi tekneye, (I) ise techizata aittir. (Al) isareti aldkali sefinenin tekne ve
techizatinin efficace oldu,guna delildir. (A—) ise geminin tamirli, fakat techi-
Z3tin gerektigi gibi olmadigini anlatir. (V. Dover... s. 215)

(29) 3/3 isareti birinci sinif bir geminin 3 bdlmesi su ile doldugu takdirde
bile sakin denizde ylzmesi lazim gelecegi dustncesiyle kullaniimaktadir. (T)
harfi geminin cihansimul seyrisefere musait oldugunu ifade eden (Long cours)
kelimesinin bas harfinden ibarettir. Birinci (I) ise gemide bulunan ahsap ak-
samin tam efficace olduguna delalet eder. (V. Dover... s. 220)

(30) G. Ripert: Droit Maritime, C. I. Nu. 327, Not. 2.

(31) V. Dover - D. Farrow: a. g. e., s. 220.
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mlan isaretler ve semboller farkli olmakla beraber, bu tasnif tarzi umumi
hatlari itibarile Lloyd's Register'den Bureau Veritas'a sirayet etmistir. Di
ger tasnif muesseseleride ayni sekilleri istimal etmektedir. Lloyd's Regis
ter veya Bureau Veritas'in birinci sinifi armator ve sigortacilar bakimindan
onemli bir garantiyi teskil eder (32). Birinci sinifi ihraz edemeyen bir ge-
minin vaziyeti hakkinda daima ciddi stpheler uyanabilir.

C — Kontrol hizmeti :

Ehemmij”etle isaret etmek lazimdir ki miessese tarafindan kol'un ve-
rilmesi, insaat esnasinda bir nezarete ihtiya¢ gosterir. Bu itibarla miessese
ajanlari, gemi tezgéhlarina girerler. Lloyd's Register, Kofu verebilmesi
icin geminin insaati esnasinda yapilmis bes muayeneye lizum gosteriyor.
Mdessesenin daimi memuru olan eksper-muhendisler tarafindan yapilan
bu muayeneler neticesinde verilen raporlara misteniden umumi heyet ta-
rafindan gemi tasnif edilir. Donatinin bu rapora itiraz hakki vardir.

Tahtadan yapilan gemiler hakkinda verilen kot, onun ingaat tarzina
gére yalniz muayyen bir zaman middeti icin hikim ifade eder. Geminin
evvelden derpis olunan yasa vusulli halinde, yapilacak bir muayeneden
sonra lizum gosterilecek tamiratin yapilmasi (zerine verilen kotu temdit
edebilir.

Demirden veya celikten gemiler hakkinda verilen koflar ise bilakis
muayyen bir zaman muddetiie takyit edilmemislerdir. Fakat gemi, daimi
olalak bu kot u muhafaza edebilmek icin hasar ve tamir hallerinde miies-
sesenin muayenesine tabidir (33). Bu halde kuru havuza cekilen gemiyi
Register'in eksper-muhendisleri ziyaret ederler,ve tamir dolayisile acilan
her tarafini muayeneden gegirirler. Klasifiye bulunan bir geminin bu mu-
ayenesi neticesinde, tamir hususunda yapilacak tavsiyelere riayet olunma-
lidir. Esasen bilahare bu tavsiyelere riayet edilip edilmedigini tespit icin
bir muayene daha jmpilir ve bunlara riayetsizlik geminin sinifinin silin-
niesini intag edebilir.

Bu turld icap ettikce yapilacak muayenelere miessesece tasnif edil
nois batin gemiler tabidir. Ancak miessese tarafindan birinci sinif olarak
tavsif edilen gemiler bu sinifi muhafaza edebilmek icin bu istisnai muaye-
nelerden baska ayrica devri muayenlere de tabidirler. Meseld L’oyd's si-
cilinde 100 A I sinifina dahil gemiler 4, 8, 12 yaslarinda ve sayet klasifiye
-kalacaklar ise bilahare gene her dort senede bir hususi bir muayeneye ta-

(32) G. Ripert: Droit Marilime, C. I, Nu. 32(5.
(33) G. Ripert: Droit Maritime, C. Nu. 327,
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bi tutulur. ilk ¢ muayeneye | numarali muayene denir. Bunu, mitaakip
16, 20, 24 yaslarinda yapilacak' olana 2 ve sonrakine 3 nuip”rali .fuayene
denir. Bunlardan herbiri evvelkine nisbetle daha dakik bir muay.ens tes-
kil eder. O kadar ki 2 inci G¢ numarali muayeneye sira gelince yani gemi
24, 26 yaslarinda iken dis kaplamanin bazi yerlerinden delikler acilarak
miutaaddit kalinliklarin muhafaza edilmekte oldugunun ve ciddi bir ¢lrs-
me vukua gelmediginin eksper-muhendise ispati gerekir (34).

ilave etmeliyiz ki, bu hususi muayenelerin icrasini mimkin kilmak
icin muiessesenin nizamnamesinde muayyen olan muhletler icinde dona-
tan tarafindan murcaaat edilmelidir.

Goruyoruz ki muessese tarafindan, gemisi birinci sinif tasnif edilmis
olan odnatan birtakun miukellefiyetlere tabi tutuluyor demektir. Bu va-
ziyetler karsisinda bazan donatan muayene zamaninin geldigine dair bir
ihbariye aldigi halde, mezkdr sinifin idamesinin ¢ok pahaliya mal oldugu-
nu veya gemisini baska bir yere tasnif ettirecegini ileri strerek teknesini
klasifiye tutmak istemedigini veya klasinin geri alinmasini istedigin; mu-
esseseye bildirir. Muessese sicile buna gore kayit dusurir. Bazan donatan
gemisini muayene ettirmek icin muracaatta ¢cok gecikir ve verilen mud-
detten yersiz surette istifade edebilir. Bu halde cari kaidelere riayet olun-
mamis demektir ki; geminin sinifi sicilden silinir. VVeyahut gemi arizalan-
mis olup da muiessesenin eksper-mihendislerine gére tamamile tamir edil-
medikce sinifini muhafaza edemiyecegi bildirildigi halde, donatan bu ta-
mirleri yapmazsa sinifi cizilir.

Suna da isaret edelim ki, bazi gemiler mitaaddit sicillerde klasifiye bu-
lunurlar. Bu lakdirde geminin mutaaddit sicil idareleri tarafindan yapi-
lacak muayeneleri gecirmesi lazimdir (35).

Bu muayeneler neticesinde gemi musbet bir durum arzederse bir de-
nize elverislilik sahadetnamesi (Certificat de Navigabilite) verilir. Gemi-
nin denize elverisliligine matallik bu daimi nezaret tasnif muesseselerinin
ajanlarinin mahim vazifelerini teskil eder (36).

VIl — Tasnif miesseselerinin mesuliyeti ve ademi mesuliyet kayitlari:

Gemi tasnif muesseselerinin gemi insaatina nezaret, gemi tasnifi, is-
tisnai ve devri muayenelerin icrasi, istihbarat ve sicillerin nesriyati gibi
genis ve cesitli faaliyetleri mevcuttur. Bu faaliyelterin de gerek muesse-
senin, gerek eksper ve muhendislerinin ve ajanlarinin bir liatasipdan ve-

(34) V. Dover - D. Farrow; a. g. e, s. 217.
(35) V. Dover - D. Farrow: a. g. e, s. 220.
(36) G. Ripert; Droit Maritime, C. I, Nu. 327.
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Miessese ile aldkali sahsin durumuna goére ayri ayri incelemeden ev-
vel, umumi olarak bu kayitlarin muteberiyeti ve ademi muteberiyeti hak-
kinda iki telakkinin doktrin ve ictihatlarda mevcut olduguna isaret etme-
liyiz.

Ademi mesuliyet kayitlarinin muteberiyetini kabul etmeyen telakki-
nin taraftarlari, irade prensibinden hareket etmektedirler. Mademki kayit-
lar diger tarafin iradesinin mahsulii olarak ileri strtlmemistir. Bunun mu-
leberiyetine hukuken mesag yoktur. Boyle bir kaydin diger tarafca kabul'
edilmis bulundugunu iltizam etsek bile, her turlt ihmal ve kusurlarin tev-
lit edecedi mesuliyetten pesinen feragat etmek, ahlaki milahazalarla telif
edilemedigi gibi Aamme intizamina da aykiridir, deniyor (40).

Ademi mesuliyet kayitlarinin muteberiyeti hakkindaki telakkiye
gelince buna gore; kayitlar hikim ifade eder, ¢unki akit serbestisi pren-
sibi (Fransiz Meden? Kanunu madde 1134) bunu amirdir. Nitekitn mevzu
hukukun, bazi hallerde buna cevaz verdigine dair Fransiz hukukundan
misaller veriliyor, ve meseld bey aktinde, bahriyelilerin ihtiyat sandik-
larinda, kara nakliyatinda, ademi mesuliyet kaydina cevaz verildigi go-
ruliyor. Ve kusurlarin sigortalanmasi nasil hukukan tecviz ediliyorsa
kusurdan mutevellit mesuliyetin de pesinen bertaraf edilmesine cevaz
verilmelidir (41) deniyor. '

Tlave edelim ki Jurisprudence ademi mesuliyet kayitlarinin mutlak
kiymetini kabul etmiyor. Muhtelif minasebetlere goére bunlara asa§ida
temas edecegiz.

B — Miuesseselerin, muhtelif munasebetlerine gdre mesuliyetleri.

Miessese ve alékadarlar arasindaki minasebetlerden dogan mesuli-
yetleri ayri ayri tetkik edelim. Gemi tasnif muesseseleri, tasnif meselesi
etrafinda donatan ve gemi insaatcisi ve istihbarat ve nesriyat me.selesi
etrafinda da sigortaci ve yalniz sicilli tetkik eden her hangi bir alédkadar
ile munasebettar bulunmaktadir.

a — Muessesenin donatan ile munasebeti; Riperte gére muiessese ile
donatan arasindaki mukavele hususi? bir mahiyet arzeder. Tasnif mues-
sesesi her ne kadar husust ve miustakil bir muessese ise de nizamnamesi-
ne uygun olarak donatan tarafindan yapilan bir geminin muayenesi ta-
lebini reddetmekte serbest degildir. Zira hakikatte onun istisnai durumu,
fiilT bir inhisar arzeder. Ehemmiyetli ve bir ¢ok nesriyati dolayisiyle

(40) Yvette Saiiniere: a. g. e., s. 272.
(41) Yvette Sauni”re: a. g. e., s. 274.
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umuma karsi daimi olarak icapta bulunur. Donatanin talebi hukuki ola
rak ancak bu icabin kabulinden ibarettir.

Donatan tarafindan talep edilmis olan geminin insaatina nezaret et-
mek keyfiyetinin tasnif muessesesine havale edilmesi halinde; donatan
ile tasnif miessesesi arasinda bir vekalet veya hizmet mukavelesi var-
dir. Buna gbre muiessese ajanlari tarafindan ika edilmis hatalardan n.e-
suldur. Fakat bu mesuliyeti yalnizca, kendisine isnad edilebilen nezaret
kusuru icin mevcuttur. Halbuki miessese geminin planlarini degil, kul-
lanilmis malzemenin dogrulugunu taahhit eder. Buna gore o, malzeme-
nin vasfina taallk eden insaat ayibindan mesul tutulabilir.

Miessese, muayenelerin icrasi esnasinda yapilan hatalardan da
prensip itibariyle mesuldir. Bu muayeneleri yapan eksperler miessese-
nin ajanlaridir. Ve mesuliyeti taahhit ederler. Fakat ancak eksperin ni-
zamnameye aykiri hareket etmesi halinde bir hata vardir. Zira donatan
tarafindan kabul edilen bu nizamname taraflar arasinda bir kanun tes-
kil eder. Ve miessesenin vecibelerini tayin eder.

Tasnif muessesesi butiin bu gugliuklerden kurtulmak igin yukarda da
umumi surette isaret ettigimiz gibi memurlarin kusurlarindan mesul ol-
miyacaklanm nizamnamelerine dercediyorlar. Bu Kkayitlar Ripert e gére
tamamen muteberdir (42). Mahkeme ictihatlari ademi mesuliyet ka-
yitlarinin mutlak kiymetini kabul etmiyor. Fransiz Temyiz Mahkemesi
15 Mart 1923 tarihli bir kararinda agir kusur ve hafif kusur arasinda
makul bir tefrik yapiyor ve tasnif muesseselerinin hile veya agir kusur-
larindan dolayr mesuliyetlerini bertaraf edemiyeceklerini beyan e li-

yor (43).

Tasnif muesseseler! gemiyi tasnif ettikleri sinifi ile sicillerine gec™r
meyi taahhlt ederler. Fakat ayni zamanda nizamnamelerinde husu.st is-
tihbarat ajansi olduklarini beyan ederek sicildeki hata ve ihmallerinden
dolayr mesul olamiyacaklarini kaydederler. Ripert e gore bir muk-.vce
ile donatana bagl olan muiessesenin agir kusur halinde, mesul oimam.

smi kabul etmek muskuldar (44).

(42) G. Ripert: Droit Mariimc. C. I, s. 391
(43) G. Ripert: a. g. Precis, Nu. 51.

(44) G. Ripert: Droit Maritime, C. I. s. 392
Paris Istinaf Mahkemesi Meshur Le Guales de Merzobean hadisesine mi

taallik 11 Subat 1922 R. li kararinda, ayiph bir gemiye birinci sinif sertifikasi
veren Bureau Veritas’in agir hatasindan mesuliyetini kabul ile 60.000 frank taz-
'«ninat 6demege mahkdm etmistir. (Yvette Sauniere: a. g. e., s. 308)
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b — Muessesenin aboneli sigortaci ile minasebeti. Aboneli sigortaci-
da, tasnif miessesesine bir mukavele ile baglidir. Miessese sigortaciya
karsi gemiye nezaret etmegi, onun nizami ve istisnai muayeneler'ni icra
etmedi ve dogru istihbarati bildirmegdi taahhit eder. BU' vekalet veya
hizmet mukavelesidir.

Bu mukavelenin esasina gore, butin Ucretli vekiller gibi muiessese
tabit olarak butin kusur, hata wveya ihmallerinden mesul olacaktu.
(Fransiz MedenT Kanunu madde 1991 - 1992). Fakat mukavele nizamna-
meye atif yapmaktadir. Ve nizamname ademi mesuliyet kayitlaripi ih-
tiva etmektedir.' ki yukarida dediklerimize geliyoruz. Ripert'e goére si-
gortacilarla olan munasebetlerde bu kayitlar muteberdir. Bir istihbarat
ajansi, hata ve ihmallerinden dolayi abonelerine karsi mesul olamiyaca-
gini kararlastirabilir. Fakat muessese hile ve agir kusurundan mesuliye-
tini bertaraf edemez (45).

C — Muessesenin UglnclU sahislarla minasebeti.

Bir de miuessese ile mukavele yapmaksizin, miessesenin gemi* sicili
nesriyatindar; istifacle eden aldkalilar vardir. Bunlar bilhassa sadece si-
cili satin almayi1 daha ekonomik bulan abonesiz sigortacilar, gemi alic*
lan ve gemi yolcularidir. Denebilir ki, miessesé’bu aldkadarlari tanimaz
ve onlara karsi hi¢ bir mikellefiyeti ye borcu mevcutidegildir. Vakat ay-
nj zaniancta, yanhs istihbarati muhteyi bir biiltenij;nfesr-ctmege:defmiiesse-
senin hakki oldugu iddia olunamaz (46). ‘ m

Netice olarak denebilir ki, muessese ile bu dlakadarlar drastnda bi¥
mukavele yoktur. Diger taraftan muessese istihbaratinin garafitisiz ve-
rilmis oldugunu sicilleri Gzerinde sarahaten gdsterir. Buna gbre muies-
sese aleyhine hikim vermek miuskildir (47). Bununla beraber Fransiz

(45) G. Ripert: Droit Maritime, C. I, s. 392.

(46) G. Ripert: Droit Maritime, C. I, 393.

(47) 14 Mayis 1923 tarihli Dunkerque Mahkemesinin bir karafmda mese-
lenin su sekilde vazedildigini gdriyoruz. Bureau Veritas ile gemi alicisi arasin-
da, bir hukuki minasebetin mevcut olmamasi, Veritashn- hususi nezareti.-altinda
insa edilen gemide her hangi bir ayibin zuhuru halinde Bureau -Veritas'in me-
suliyetine tevessul etmek igin her tirla sebepleri refetmektedir.

Hadise; Merlin isminde bir sahis denize elverislilik (Navigabilite) derecesi
tam olan bir gemi satin aliyor. irlanda(ya yaptigi ve bir ka¢ av devam éden bir
balik avi seferinden avdet ederken yeni ve .sajlam olarak aldigi geminin omur-
gasinin tamamen ¢lrimds 6ldigu goéraliyor. Geminin bu hale gelmesi icin yap-
tg1 bir kag aylik seyahat sebep olamiyacadi cihetle geminin teslim aninda bu
fena halde oldugunu kabul etmek zaruri oluyor. Bu itibarla Merlin, geminin
saticisi Venhin;'ve geminin insaatina nezaret etmis olan Bureau Vd4ritas alei”-
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acentalar1 arasindaki farka isaret etmistik. Bununla beraber, mesuliyet
bakimindan tasnif muesseselerinin, istihbarat acentalarinm durumuna
benzedigini soyleyebiliriz (51).

ilave edelim ki, mevzuubahis olan 63 {ncli maddenin 2 nci fikrasi
«Acentanm bu bapta verdigi malimatin sihhatini temin etmedigini be-
yan etmis bulunmasi mesuliyetten beraatini istilzam etmiyecegine dair-
dir. Bu hikmin yalnizca kast ve agir kusurdan mutevellit mesuliyetten
bahseden 1 inci fikra muvacehesinde tetkik edilmesinden ¢ikarilacak
manaya gore; «Hafif kusura mutaallik ademi mesuliyet kayitlan mute-
berdir.»

Bu suretle Fransiz Temyiz Mahkemesinin ademi mesuliyet kayitla-
rinin muteberiyeti mevzuunda, agir ve hafif kusur tefrikini kabul etmek
suretiyle vasil oldugu neticeye. Ticaret Kanunumuzun 63 inci maddesi
hikmi delaletiyle de vasil olmaga hukuki imkan mevcuttur kanaatin-
deyiz. Nitekim Borc¢lar Kanunumuzun 99 uncu maddesi «Borg¢lunun hile
ve agir kusurundan mesul olamiyacagdina dair olan sarti» batil addet-
mekteidr. Boyle bir kaydin bu derece sumuli bulundugu iddiasinin, her
hal ve karda gayri ahlaki ve ciddi oldugunda siiphe yoktur.

(51" "~vette Sauniere: a. g. e., s. 240.

M 1)



TATBIKATTA ASLI MUDAHALE

Yazan : Nejat Aydin AYSOY
Gerede Sorgu Yargici

Plan

Konu,

Uclincii sahsin miidahalesi ve davanin ihbari,
Asli midahale,

Miistakil dava yolu.

Konu:

Inceleme konumuzu asa§ida yazili Yargitay karari ve bununla ilgili
hikiumler teskil etmektedir.

Bu tetkike bizi sevk eden Yargitay Birinci Hukuk Dairesinin 18/11/
1948 tarihli ve E: 7243 — K: 5280 sayili kararinda (......(71) nin Yeni Yapar
kéyl hududu icinde vaki hudutlari belli 1838 metre murabbainda bulunan
tarlaya nizasiz ve fasilasiz yirmi bes yildan fazla bir zamandanberi muta*
sarrif bulundugundan bahsile namina tescili talebile hasimsiz olarak acti-
g1 davaya (M), muddaabihin tapulu mah oldugundan bahsile davanin red-
di talebile miidahale talebinde bulunarak yapilan yargilama sonunda; mud-
deaabihin tapuda kayitli olmadi§i ve 25 - 30 senedenberi davacmin fasila-
s1z ve nizasiz malik sifatile elinde bulundurdugu tapu kaydi ve sehadetle
sabit oldugundan davaci namina tesciline... ve midahil (M) yazili bir di-
lekce ile son celsede gelmis ise de iddiasini isbat icin bir belge ibraz etme-
mis oldugundan mudahil sifat ile mahkemeye kabulu hakkindaki talebinin

reddine dair .......... Asliye Hukuk Yargiclhigmdan verilen ...... sayil ila-
min dairece incelenmesi mudahil (M) tarafindan siresi i¢inde verilen di-

lekce ile istenilmis olmakla geregi dustnuldi :

Karar — Temyiz eden mudahil (M) Asli midahil olarak davaya gir-
mis ve tescili istenen gayrimenkulin tapulu mali oldugunu iddia etmis ol-
masina gore Har¢ Tarifesi Kanunu uyarinca gereken pesin har¢ alindik-
tan sonra bahsettigi tapu senedi kendisine ibraz ettirilerek usulen segile-
cek bilirkisiler marifetile minazaali yere uygulandirmak gerekirken bun-
dan zuhul edilmis oldugu gibi ...... olmasi yolsuz ve temyiz itirazlari bu
bakimdan yerinde oldugundan hikmin Hukuk Usuli Muhakemeleri Ka-
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nunun 428 inci maddesi geregince bozulmasina ve dosyanin mahkemesine
geri gonderilmesine ve 620 kurus temyiz masrafinin ilerde haksiz cikacak
taraftan alinmasina 18/11/1948 tarihinde oybirligile karar verildi) denil-
mektedir.

2 — Uciincii sahsin midahalesi ve davanin ihbari :

Bu karar okununca, ash mudahi ile ilgilenmemek mumkin degildir.
Zira Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanununumuz tgincd faslinin dordin-
cu kisminda elli Gg - elli sekizinci maddeleri i¢inde Ugtinct salisin davaya
mudahalesini dizenlemis bulunmaktadir. 53 Gncl maddede (hakki veya
borcu bir davanin neticesine bagli olan Uciincu sahis iki taraftan birine il-
tihak icin davaya mudahale edebilir) denilmekte ve taraflardan birihe il-
tihak suretile olan bu midahale fer'i midahale/ (intervetion accesSoire)
diye adlandirilmaktadir.

Hukuk Muhakemeleri Usuli Kanununun 49 - 52 inci maddelerinde
tanzim olunan, iki taraftan biri davayi kayip ettigi takdirde Uglincl sah-
sa ricu hakki oldugu miléhazasinda bulunursa, makamina kaim olarak
davay takip veya davada Uclincu sahis sifatile kendisine iltihak etmesi l0-
zumunu o sahsa ihbar etmesi hali ki, davanin ihbari disinda, tgtinci sah-
sin davaya katilmasini ve sekil ve sartlarile neticesini diizenleyen hikim-
lere bu kanunda rastlanamamaktadir.

3 — Asli midahale :

Bu durum Kkarsisinda, hemen hatira su soru geliyor.

Acaba, Yargitay kararinda sozi edilen asli midahilden maksat nedir:

Soru karsisinda, hemen sunu ilave edelimki, Yargitay kararinin mi-
dahile ilisen hikimlerini Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanununun dava-

nin ihbarini ve U¢lnct sahsin midahalesini diizenleyen 49-58 inci madde-
lerinden bir veya bir kagma dayamak imkansiz gorulmektedir.

Bu hal karsisinda, yabanci kanunlarin bazilarinda asli midahale (in-
tervention prencipale) deye kabul edilen midahale sekline kadar gitmek-
ten baska care kalmiyor.

Bilindigi Uzere, asli midahale bash basina bir ddva zimninda mida-
haledir. Bu midahale seklinde;'fiiciinct sahis taraflardan birinin iddiasini
kazanmasi i¢in yardim etmek Uizere davaya girmez bil&kis asil davanin ta-
raflarini hasim tutarak kendi hakkinin dstiin oldugunu iddia eder ve ken-
di lehine hikim ister.

Yargitay kararmda bahis olunan midahalede adlandirisi ve izahi ba-
kimindan, bu sekilde asli bir mudahale hali géze ¢arpmaktadir.
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I 'G™  karar metninden bu kolayca anlasiliyorsada, asli muhim olan
nokta Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunumuzda diizenlenmedigi halde,
hi¢ bir gerekce gosterilmesine lizum goérilmeden, asli miidahale yolunun
yasayan hukukumuza ithal edilmesi keyfiyetidir.

4 'T— Mustakil dava yolu:

Burada hemen hatira su soru geliyor :

Acaba, Yargitayca incelenen kararda, midahale talebi (Midahil -
yazih bir dilekge ile son celsede gelmis ise de iddiasini ishat icin bir belge
ibraz etmemis oldugundan) bahsile degilde, Hukuk Muhakemeleri Usuli
Kanununda asli midahale yolu kabul edilmemesi ve davaci hasim goste-
rilerek agilacak davanin bu dava ile birlestirilmesi talep edildigi taktirde
bu hususun dusundlip bir karar verilmesi ve bu sekilde her iki davanin
birlikte yuratulmesinin mimkidn bulunmasi gerekgesi ile red olunsa idi,
—Yargilama sirasinda— Yargitay Birinci Hukuk Dairesi yine ayni karan
mi verecekti?

Buna cevap verebilmek icin Yargitayca incelenen kararin ozelligini
de ortaya koymak gerekmektedir. Yukarda da yazili oldugu tizere mahke-
me kararinda (mddahil. H. yazili bir dilekce ile son celsede gelmis ise de
iddiasini isbat icin bir belge ibraz etmemis oldugunadn mudahil sifatile
mahkemeye kabull hakkindaki talebin reddine) denilmistir.

Yargi¢ tarafindan yazilan gerekceden midahale talebinin ret edildi
gini anlamak guctur. Midahale talebi ret edildigi kararda yazili oldugu
halde, yazilan gerekgenin esas hakkinda b:r ret kararile bizi karsi karsiya
koydugunda siiphe yok gibidir. Bu halde asli mudahale yOiU fiilen ®
mege kabul edilip yargilama yapilarak karar verildigine gore, asli mida
hilin davaciyl hasim gostererek mevcut hikiumlere gére agacagl davanin
bu dava ile birlestirilip yuratilmesi halinde de taraflarin durumlari yani
iddia ve defileri ayni olacaktir. Her iki halde de taraflann menfaatlerinde
gbze carpan benzerlik karsisinda, siratle davanin hallini saglayaca yo
lun takibine Har¢ Tarifesi Kanununun hikimlerine de uymak ve tu u an
yolun yani asli midahalenin gerektirdigi islemlerin yapiimasi ay e
vamda faide miléhaza olunabilir. Fakat daha baslangicta® h
kanunt yolun yargi¢ tarafindan benimsenerek takibi ve asli mi ana en
kabul edilmemesinden dairenin bir yolsuzluk gérmiyecegini zane iyo

Nitekim ayni dairenin 19/6/1945 tarihli ve 3261/3055 sayili kararl,
da, Uglincl sahsin istegi mustakil bir dava mahiyetinde olduguna g
mudahale talebinin kabul edilmesi lazim geldigine ° :
Yargitay Ticaret Dairesince alman 27/4/1948 tarihli ve 58
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kararda da mudahil iki taraftan birisine iltihak edebilir, mistakil olarak
iltihak edemez denildigi goralmastir.

Bu durum Karsisinda, degistirilmesi mutasavver Hukuk Muhakeme-
leri Usuli Kanunumuzda asli midahaleye ait hikimler yer alincaya ka-
dar, asli midahilin mastakil dava acarak davalarin birlestirilmesi yolile
davaya ithalinin mevcut hikiumler karsisinda zaruri oldugu sonucuna
varlyoruz.
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cu kisim, Zilyedlik ve Tapu Sicilli. Ankara Yeni Cezajvi
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Kiymetli Hukukgularimizdan Yargitay Azasi Suat Bertan tarafin-
dan Bern Universitesi Profesorlerinden Dr, A. Hombergerin lisvicre
Meden? Kanunu serhinin 2 nci tab’indan (isvigre Medeni Kanunu mad-
de: 919 - 977; bizim Kanunu Medeni madde : 887 - 935) Adalet Bakan-
l1§1 adina terciime edilmis ve bu kere de basilmis bulunmaktadir.

«Zilyedlik ve Tapu Sicilli)) lIsvicre’de ayni haklara dair yazilmis
onemli ve mufassal iki serhten biri ve kiymet cihetinden diinyaca tanin-
mis olan Zirih Serhi serisine dahil bulunmaktadir.

Muellif kitabm 06ns6z yazisinda konu hakkinda; Zilyedlik hukuku-
na ve tapu sicilline (isvicre Meden? Kanunu madde 919 - 977) dair olan
mevzuubahis serh Profesér C. Dr. Wieland tarafindan kanunun mevkii
meriyete girmesinden evvel yani 30 seneye yakin bir zaman evvel yazil-
mis olan ayni haklara dair serhin 2 nci tab’inm bir kismi bulunmakta-
dir. Bu arada gegen zaman ve bu muddet zarfinda vukua gelen iktisadi
ve hukuki degisiklikler ikinci tabida, birinci tab’'in yalniz noksanlarinin
itmami ve yeniliklerin islenmesiyle ne icin iktifa edilmedigini ve bu-
glnk( tatbikat ve ilmi ihtiyaclara faydali olmak muléhazasiyle hareket
edilmek istenildigi takdirde ikinci tab’inm miustekillen tesis ve arzi ica-
betmesi sebebini izah eder. Zahiren gorindigi gibi her iki eser esas fi-
kir bakimindan tab’l yekdigerinden o kadar fazla ayrilmaz. Bu yeni eser-
de mduellif gayretini muitaaddit sekil hukukuna taallOk eden hikumleri
bilhassa tapu sicilli hukukundaki esas hakka dair ayni haklar kaidele-
rine tabi kilmaga ve bu suretle tatbikata has olan sekil hukukuna taal-
0k eden hukimlerin esas hakka taallOk eden hukimlerin zararina ola
rak genislemesine dair tehlikeyi onlemege teksif etmistir. Adet itibaiiy-
le muhakkak olduk¢a fazla olan Tsvicre Medeni Kanununun diger >icil
lerine ait hukukta oldugu gibi tapu sicilli hukuku da yukarida zikrolu-
nan tehlikeye daha az maruz degildir.

Son yirmi senenin tecriibesinin gosterdigi gibi tehlike burada bil
hassa sekle taalllk eden tapu sicilli hukuku esas hakka dair mulahaza
larin zararma olarak kanunda inkisaf etmis olsa idi tapu sicillinde L.e
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nilen kat't ve emin nizamin menfaati ¢ok pahaliya elde edilmis olurdu.»
demektedir.

Kitap iki kisimdir : Birinci kisim; Zilyedlik béliminde ; Mukaddi-
me, Zilyedligin tarifi, asli ve fer'? zilyedlik, gecici inkita; hazir bulunan
kimseler arasinda devir, gaipler arasinda, teslim edilmeksizin, emtiayi
temsil eden evrak hakkinda; zilyedligin himayesi, tecaviize karsi mida-
faa, zilyedligin gashindan dogan dava, zilyedligin ihlalinden miutevellit
dava, davanin istima kabiliyeti ve muiruruzaman; hakkin him.ayesi:
Milkiyet karinesi, Fert zilyedlik halinde karine, Zilyed aleyhine dava,
Tasarruf ve geri isteme hakki : Emanet verilmis mallarda, Arzu hilafi-
na elden ¢ikmis mallar hakkinda, Hamiline muharrer evrak hakkinda,
Suiniyet halinde; Gayrimenkullerde karine; Mesuliyet, Husnlniyet sa-
hibi zilyed, istifade, Tazminat, Suiniyetli zilyed; TktisabT miruruzaman;

ikinci kisim «Tapu Sicilli» bélimiinde : ilk milahazalar, Teskilat,
Tapu sicilli, Umumiyet itibariyle, Tesci,l Mevzuu, istisnalar, Siciller,
Tapu kitigi. Tapu kutigu sahifeleri. Musterek sahife; Yevmiye defteri,
Evraki misbite; Nizamnameler, Tapu sicilli planlari, Tapu sicillinin tu-
tulmasi, mintaka, salahiyet, mitaaddit mintakalarda bulunan gayrimen-
kuller. Sicil muhafizhdi daireleri. Tesisat; Tapu Sicilli memurlari, Me-
suliyet, Mirakabe, inzibat? cezalar, Tescil, Tescili lazim gelen haklar,
Mulkiyet ve ayni haklar. Serhler, Sahsi haklar. Tasarruf tahditleri, Mu-
vakkat tescil. Amme hukukundan dogdan tahditler, Tescilin sarti. Talep-
ler, Tescillerde, Terkinler icin. Talepte bulunan sifatini ispat, Muiteber
sekilde tevsik, Vesaikin ikmali. Tescilin tarzi. Umumi olarak, irti;Cak
haklarinda ihbar mukellefiyeti, Tapu sicillinin aleniyeti. Tesiri. Tescil
yapilmamanin hukmd. Tescilin hikmd, Umumi olarak. Husnlniyet sa-
hibi U¢lincu sahislara karsi. Tescillerin terkin ve tebdili, Hakli sebep ol-
maksizin yapilan tescillerde. Ayni hakkin sukutu hali hakkmdaki izah-
lar1 bulunmaktadir.

Eserin tercimesi akici bir tslip ve anlasiimasi kolay kelimele™'le
tercime edildiginden okuyuculari sikmiyacak bir kiymet tasimaktadir.
Dogru ve iyi olarak dilimize cevirmek icin sarfettigi buyuk calismasin-
dan dolayi kiymetli matercimi tebrik ederiz.

Mehmet Fahrettin ORCUN : Son degisikliklere gore Tem-
yiz Mahkemesi Teskilat Kanunu ve dairelerden ¢ikan em-
sal ictihatlar. Ankara Biricik Basimevi : 1950, Kr. 150.

Ardahan Yargic Yardimcisi Mehmet Fahrettin Orciin; Yargitay 2,
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Dérdinci kisimda : Infazin ikmali, idam - Vasi - Mesruten.

Besinci kisimda : infazi ilgilendiren kanunlar, Ceza ve Tevkif Evleri
Umum Mudarluginin vazife ve saldhiyeti hakkmdaki kanun, 1721 No.lu
Ceza ve Tevkif Evlerinin sureti idaresi hakkinda kanun, 2023 No.lu mah-
kGmlarin cahstirilmasina dair olan kanun. Mahkdmlarin calistirimasina
daii' olan kanun, Mahkdmlarin calistiriimasina dair Bakanlk tamimi, Fa-
kir ve yardima muhta¢ mahkdm ve mevkuflara verilecek yemegin ihzar
ve tevziine dair talimatname, 2548 No. lu cezaevleriyle yiyecek bedellerinin
ddenmesine ve mahkeme binalari insasi karsihgi bedellerinin 6denmesine
ve mahkeme binalari insasi karsiligi alinan harglara dair kanun ve bunun
tatbikine dair talimatname. Emniyet cezasinin infazina dair talimatname,
Jandarma salahiyet kanununun ilgili maddeleri ve hikimli segimine ait
talimatname ve eki cedvel.

Eser bilhassa mesleke yeni intisap eden savcilarla cezaevi mudiirleri
ve memurlarina tatbikatta ¢ok faydal olacaktir.

isteyenlerin Ankara'da Berkalp, Cankaya, istanbul'da Universite Ki-
tap Evlerinden ve eser sahibinden tedarik edebileceklerini hatirlatiriz.

Ileri Hukuk Dergisi. Sayi : 63, Kr. 75.

Mardin Milletvekili M. Kamil Boran tarafindan her ay muntazaman
kiymetli hukuk yazilan ve Yargitayin segme kararlarile nesrolunan der-
ginin Eylul 950 sayisi asagidaki munderecati muhtevidir

Kemal Hakki Kut'un : icra hukukunda istirak halinde milkiyet bas-
likh yazilan ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun : «Vergi kaydi milki-
yeti ifade etmemesi ve iktisap zamanasimi savunmas! halleri», «Muhake-
menin iadesi talebi ve esas hakkinda karar verilmesi»; Yargitay icra ve if-
las Eairesinin : «Babasile birlikte yasayan nafaka borclusunun borcundan
dolayr ana ve babanin mallarina miracaat hali»; Yargitay Hukuk Daire-
lerinin : «Noter senedine karsi muvazaa iddiasi hakkinda tanik dinlenmesi
ve bina Uzerindeki hakkin baskasina devretmegi vaad ve taahhitin mil-
kiyeti devir mahiyetinde olamiyacagi», «Zamanasimi iddiasinin halli nok-
tasindan hukuk yargici ceza mahkemesinin kararina bagh oldugu», «Tapu-
da gayrimenkuliin kayith oldugu babanin 6luminden sonra nizagsiz ve fa-
silasiz 20 yili asan zamandanberi kullanan adina tescili»; Yargitay Ticaiet
Dairesinin : «Koordinasyon heyeti kararile el konulan sabun imal taahhi-
diu ve mecburiyet tahmili bir tarafli tasarruf olup heyet kararinin deva-
mile mukayyet bulundugu ve kararin yururlikten kalktiktan sonra dava-
linin muvafakati olmaksizin imarina mecbur edilemiyecegi», «Satilan ma

V>
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im teslim mahal mahkemesinin yetkisi», Nr. Necmeddin M. Berkin'in :
«iflas Hukimleri» yazisi.

Ayni Dergi. Sayi : 64.

Dr. Necmettin M. Berkin : Hisse senetleri; Orhan Onder : ingiltere
hukukunda polis vazife ve salahiyeti (terceme);

Yargitay Hukuk Genel Kurulunun : icra dairesince cebri icra ile gay-
rimenkuliin satisinda kanuna muhalefete ihalenin feshi ve tapu senedinin
iptali davasini goéren merci - Muhekm Kaziyye.

Yargitay Hukuk Dairelerinin ; Tapuda kayith olmiyan tarlanin hibe-
si zilyedligin mahiyetinde olup olmadiyi — Amme intizami esasina dayanan
gorev ve yetkinin mahkemece re’sen nazara alinmasi — Hakkin suiistimali-
ne dair bir ictihat — Gayrimenkul davalarinda tapuda goésterilen yol ve
dereden en yakin yol dereye mahmul olacagi esasi — Gayrimenkul igin su
nobetinin kadim taamule uyulmasi hali — Bir seye iyi niyetle zilyed bulu-
nanin o seyin reddini istemesinin sartlari — Memurun mevkufiyet halle-
rinde maasin kat'i ve istirdadi halleri.

Yargitay Ticaret Diresinin : Istihkaki olmadigi halde yanhs verilen
Ucretin iadesi ve 1ttila tarihi — Alacakli iflas masasina muracaattan evvel
rehnin paraya cevrilmesi yolunda takipte bulunmaga icbar edilemiyecegi
— Déavéaliya 6denen aylik fazlasinin istirdadinda dava zamani — Kira be-
delini 6demekte temerrit — Tahliye talebine hak bahsedecek kanunt
sartlar.

Yargitay icra ve iflas Dairesinin : Siyuun izalesi karari tzerine yapi-
lan icra muamelelerinin kazai murakabesi; icraca satilan gayrimenkulin
intifai kabil olmadig1 ve akitte hata bulundugu iddiasinin tespiti hakkin-
daki kararlari ve Dr. Necmeddin Berkin’in iflas hikuimleri adlh kitabi ila-
ve formasi.

Son igtihatlar. Y1l ; VII, Cilt : V, Sayi ; 32, Kr. 50.

istanbul Posta Kutusu 283 adresinde ayda bir yayinlanan «Son igti-
hatlar Dergisi» nin Eylul 950 niishasi Yargitay’in bashklari asajida goste-
rilen hukuk ve ceza kararlarini ihtiva etmektedir :

Hukuk Bolumi : Haksiz iktisap — Varlik vergisi i¢in satilan mallarin
satis ihaleleirnin feshi sebepleri — Ecri niisil tabirile anilan alacaklar —
Tahliye isleri — Hasimli veraset davalari — Karinin ayri yasama hakki ve
nafaka — Muvazaa iddiasl karsisinda ilamlar — Vasiyetnamenin iptali —
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Terekeden mal kacgirilmasi — Ayni haklarin hudut ihtilaflari — Styuun
giderilmesi mevzuunda en énemli kararlar — Menkul mallarda slyuun
giderilmesi — Gayrimenkul satisinin feshi — Hukuk Usull istinkaf ve red
mevzuundaki kararlar.

Ceza BOlUumU : Cezada yas tashihi — AdIi tevbih — Heyetlere haka-
ret — Rusvet sucu — Yanlhs hiviyet verme — Tas ve sopa ile yaralama
— Meclis kurstisinden hakaret — Yagma sugu — Orman Kanununundan
dogan suclar — Af Kanunu — ithal mallarinin tayini hakkindaki kararlar.

Idari Kaza Kararlari Bolimii : Vergi itiraz komisyonlarinin - kararla-
ri — Kaldirilan Kazang Vergisinde tabi dikkanlarin ikamet yeri icin irad
tefriki hakkmda. Ayrica degisen kanun metinleri ve en son yayinlanan Ig-
tihat Birligi kararlari.

Pratik Hukuk Mecmuasi. Seri ; Il, Y1l ; 2, Sayi : 9.
Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay ile istanbul avukatlarindan Emcet

Belgesay taraflarindan her ay nesrolunan kiymetli derginin 950 yili Ey-
101 ay1 sayisi analiz edilen su iki karari ihtiva etmektedir :

Ord. Prof. Mustafa Resit Belgesay : -Mukavelesiz digerinin gayrimen-
kuliinii isgal edenlerin tazminat mikellefiyeti»; Dogent Dr. ilhan Etem
Postacioglu : )Bayiin miflise gosterdigi mali geri alma hakkinin hapis
hakkile catismasi».

Tatbikatta Yargitay Kararlan. Yil : 2, Sayi : 17, Kr. 50.

Istanbul 4 Gincli Tiraret Mahkemesi Gyesi Hayrettin Sezik tarafindan
her ay nesrolunan derginin Eylil ayi sayisi Yargitaym ozetlerini aldigimiz
Ticaret ve Hukuk daireleri kararlarile ve Hasiyeli Ticaret Kanunu ilave
formasile ¢cikmistir ;

Yargitay Ticaret Dairesinin : Kefalet mektubunun muteber sayilma-
masi — Hakem kararinin mahkemeler hilkmine tevdiinde muddet yoktur
— Maden cevherinin satilmasi adi umurdandir — Ticaret odas! ve borsala-
rm kayit ve aidat alacaklari — Taahhudiin ademi ifasi sebebile kar mah-
rumiyeti ve fiyat farki — Kollektif sirket seriki ile ortakhda misteniden
fesih talebi — Telif hakkinin devri — Yaz tetkikatlarinda intihap edile-
cek bilirkisi — Tavzih (h&dkem kararlarinda) — Taahhldun ademi ifasinda
pey akcesinin bir misli fazlasile 6denmesi — Mukaveleden dogan hakdan
feragat  Kira mukavelesinin yapilmamasi, gérev ve misemma kira kar-

sthgr.
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Yargitay Hukuk Daireleri Kararlari : Baskasinin arsasina hisnini-
yetle bina insaati ve temlik hakkinin kullanilmamasi — Tapuda kayitsiz
gayrimenkullerde zilyedlik — Ecnebilerin yaptiklari dini inkédh ve bosan-
ma — Medeni Kanunun 132 nci maddesindeki iki aylik middet — Zaman-
asimina tabi olmiyan bosanma sebebi — Babalik davasinda déava ikame
muddeti ve manevi tazminat — Tahliye (manevi evladin mesken ihtiyaci
sebebile) — Mecurda, kiracinin oglunun oturmasi — Miistecirin, mecuni
terketmesi — Mumeyyiz olmiyanin tasarrufu, hacir hikminin tesiri.

Hukuk ve ictihatlar Dergisi. Yil: 1V, Sayi: 28, Kr. 100.

Konya'da Avukat Hasan Halis Sungur tarfamdan doért yildir her iki
ayda bir nesrolunan bu kiymetli hukuk dergisinin 950 yili Temmuz -
Agustos aylarina ait nishasi : Savur Yargici Kemal Hakki Kut'un : Tirk
Ceza Kanununun 29 uncu maddesine gore adli tevbih, Sinop S. Yargici
A. Ulvi Aksoy'un : Sanik ve mudafi baslikli makaleleri ve Halis Sun-
gur'un derledigi Yargitay Hukku Dairelerinin «Muteber olmiyan akid,
istirdat davasi — Evlenmek vaadiyle kizlik bozmak, (tazminat) — Gay-
rimenkullerin zilyedliginin devri — Velayetin nez'i ve istirak nafakasi
— imzanin inkari, irtikdp — ihtara ragmen kiranin édenmemesi, Tahli-
ye davasi — Kira bedelinin fazla oldugu iddiasi — 2490 sayili kanun —
ihale edilen odunlarin middetinde c¢ikarilamamasi bedelinin istirdadi
davasi — Mukabil ddva — Kamulastirma, Bedelin tezyidi davsi (iki ta-
ne) — Avukathk Ucreti (iki tane) — Baskasinin miulkine agac¢ dikme,
Midahalenin men’i davasi — Kastamonu C. Savcisi Omer Koni’'nin der-
ledigi : Tapu kaydi yargilamanin iadesini gerektirir belgelerden degil-
dir — Nafaka borcu vermemek — Yargicin istinkadfi — Yenisehir Hu-
kuk Yargici Hamit Aytunca’nin derledigi : Mirascilar arasinda suiniyet-
le tasarruf — Kirikkale Yargici Hasan Basri Tarman’in derledigi ' Sul’a,
Gorev — istirak halinde mulkiyet — Senet ve sahit — Mudahalenin

men'i — lilgaz Yargici Ali Goktirk'in derledigi: Men’i miidahale, Zil-
yedlik — Sahislarin mer’aya mudahaleleri, Koy aleyhine men’i mudana-
le davasi — ilam hukmundeki senedin icraya vaz'i — Halis Sungur’un

derledigi Yargitay Ceza Dairelerinin : Turk Ceza Kanununun 29 uncu
maddesinde yazili adli tevbihe ait fikra ancak hafif hapis cezasi bakimin-
dan tatbik kabiliyetini muhafaza eder — D6gmek — Konya C. Savcisi
Yardimcisi Muhsin Akincr’'nm derledigi: Cocugu okula gdndermemek
(bes tane) — Kastamonu C. Savcisi Omer Kéni'nin derledigi: Gorevi ko-
tiye kullanmak (4 tane). Orman Kanunundaki yedieminligi  Thtilas —
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Iktisadi Hayat : Dr. A. Memduh Yasa : — Kore Harbi ve fiyat hare-
ketleri — Turkiye sinai kalkinma bankasi — Yeni dis istikrazlari;

Sosyal Hayat : Ziya Tata¢ . —is¢i sendikalari Birligi toplantisi — 1.
E. T. T. iscilerinin talepleri — Yeni sanayi kanunu hazirlanmasi ~ Tarim
iscileri hakkinda kararlar;

Dis Memleketlerde Sosyal Hayat : Docent Dr. Sahir Erman ; Roman-
ya'da yeni ceza hukuku — Fransa’da sahsi hirriyetin - korunmasi — Bel-
cika'da alkolizmle miicadele — ingiltere’de 6liim ve dayak cezalar;

Milletlerarasi kongreler : Do¢. Dr. S. Erman . Siyasi ilimler ve Ana-
yasa tarihi milletlerarasi akademisi — Sosyal ilimler Avrupa kurlari —
Isvigre eczacilari ve hakikat serumlari — Belgika ile Lilksenburg ceza hu-
kuk birliginin Louvain toplantisi — Cocuklarin himayesi hakkinda istisari
komisyon toplantisi — Ziya Tata¢ ; Kopenhang devletler hukuku konfe-
ransi — Dr. Halid Kemal Elbir ; Paris Hukuk Haftasi;

Ictinat Tahlili: Dr. H. K. Elbir : Kardesin evlad edinilmesi ve Adoptio
Imitatur Naturam, fikri — ve ikinci sene umum fihristleri v. s.

Kazim DERELI



Yargitay Kararlari
Hukuk Bo6lumu

Yargicin istinkafi tGzerine merci tayinine yetkisi bulunmiyan mahalli ada*
let enciimenince dosyanin tevdi edildigi mahkeme tarafmdan verilen karar ger-
cekte kanuni bir mahiyet iktisap edemez.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas ; 4/48-8 — Karar ; 1

DAVA : Lofceli oflu Mustafa ve ortaklar sirketi vekili avukat Sinan
Ozan ile Hayrettin Yenenturk vekili avukat Esat Caga arasindaki davadan
dolay! istanbul asliye onuncu yargighgindan verilen 4/3/1946 tarih ve 656
sayili hukiim davaci vekili avukat Sinan Ozan’in temyizine binaen Yargi-
tay Dordunctu Hukuk Dairesince 4/7/946 tarih ve 3631/3149 sayih kararini
havi ilam ile bozulmus ve davali vekili tarafindan vuku bulan karar tashi-
hi dilegi de 26/4/1947 tarihli kara rile red edilerek dava dosyasi mahalline
geri gonderilmekle yeniden yapilan yargilama sirasinda : Asliye Mahke-
mesi Onuncu Hukuk Yargicinin vaki istinkafi tizerine dava dosyasmm is-
tanbul Adalet Komisyonunun 25/11/1947 tarih ve 4483 sayili karari ile Is-
tanbul Asliye Dordunct Hukuk Yargicligina tevdii Uzerine mezkdr yargig-
hkca yapilan yargilama sonunda : Eski hukumde israra dair verilen 1/3/
948 tarih ve 47/474 sayih hikmun de durusma icrasi suretile temyizen in-
celenmesi davaci taraf vekili avukat Sinan Ozan tarafindan verilen dilek
ce ile istenilmesine ve olayin durusmaya tabi mevadden oldugu anlasil
masina mebni taraflara cagri kagidi gonderilmisti.

Durusma icrasi icin tayin olunan 28/12/949 tarihine rastliyan carsam
ba ginid muayyen zamanda temyiz eden davaci vekili avukat Sinan zan
ve aleyhine temyiz olunan davali vekili Ankara avukatlarindan  ur an
Arat bir kit'a vekaletname ile gelerek hazir olup temyiz middeti ha m
aleyhine temyiz olunan vekilinin diyecegi olmadigi sorularak ve temy
dilekgesinin suresi icinde verilip kaydedildigi incelenerek aniasi mig
makla Hukuk Genel Kurulunca taraflarin sifahi izahlari dinlen |
ra vaktin darhgindan o6tird isin incelenerek karara baglanmasinm s
bir gtine birakilmasi tensip kilinmisti.

1.

Adalet Dergisi Sayr: 11 1950 Fo9
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Bugin Hukuk Genel Kurulunca dosyada mevcut kagitlar okunup is
anlasildiktan sonra geregi gorusulip distnildi :

Yargicin istinkafi zerine; merci tayinine yetkisi bulunmiyan mahal-
li Adalet Encumenince dosyanin tevdi edildigi mahkeme tarafindan veri-
len karar, gercekte kanuni bir mahiyet iktisap edemiyeceginden bu se-
beple yerinde gorilen temyiz itirazlari vechile 1srar kararinin Hukuk Usu-
I Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesi geregince BOZULMASINA
ve diger cihetlerin tetkikine mahal olmadtgina ve asagida muifredati yazi-
11 907 kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasi-
na 4/1/1950 tarihinde ¢oklukla karar verildi.

Taahh(t isinin dava olunan tarafindan ikinci mutaahhit sifatiyle baska bi-
risine devredildigi anlasiimasi halinde vukua gelen kaza sebebiyle birinci nii-
taahhit aleyhine agilan tazminat davasinin taraflar arasmda hukuki bir rabita
bulunmamasi sebebiyle reddi icabeder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 4/44-7 — Karar : 2

DAVA : Dava olunanin Devlet Demir Yollarina teslimini taahhiit etti-
gi tasocaginda calismakta iken vukua gelen kazada ogullari Hiseyin 6Imis
oldugundan bahisle iki bin lira tazminatin dava olunandan tahsiline karar
verilmesi istenmistir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu Gzere; Dava di-
lekcgesinde s6zl gecen taahh(t isinin dava olunan tarafindan ikinci miita-
ahhit sifatile Ali isminde birine devredildigi dosya igindeki vesika min-
dericati ve dinlenen sahitlerin beyanatile siibut bulmus ve bu sebeple da-
vacilarin dava olunandan tazminat istemege haklan bulunmamis olmasina
mebni davanin reddine dair verilen hikim Yargitay Dérdinci Hukuk Da-
iresince; davalinin Devlet Demir Yollarina karsi taahhit ettigi tas ¢ikarma
isini tamamen veya kismen baskasina devretmekten memnu oldugu séz-
lesmenin 13 Gncl maddesinde yazili bulunmus ve son oturumda bir kaza-
ya meydan vermemek icin gerekli tetbirleri aldigini séylemek suretile de
tas ocagini dogrudan, dogruya kendisi islettigini davali kabul ve ikrar et-
mis iken taahhidin Ali'ye devredilmis oldugundan ve saireden bahsile
déavanin reddine karar verilmesi yolsuz oldugu beyanile bozulmus olmak-
la yeniden yapilan yargilama sonunda : Déva, davalinin dogrudan dogru-
ya haksiz fiiline istinat etmeyip Borc¢lar Kanunun 55 inci maddesine dayan-
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makta ve muteveffa ile muddealeyh arasinda hi¢ bir hukuki rabita bulun-
mamakta ve zikri gecen mukavelenin 13 Uncli maddesinin olay ile alékasi
gorilememekte ve davalinin son oturumdaki ifadesi husumeti kabul degil
husumet itirazinin ademi kabulii halinde esasa karsi bir cevap teskil et-
mekte oldugundan ve saireden bahsile evvelki hiikimde 1srara karar ve-
rilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Mahmut Saglam ve Pamuk Saglam vekilleri avu-
kat Selami Dirmil.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; 6/2/1946 tarihli ve 186/120 sa-
yili ilk hukma 8/5/946 tarihli layiha ile davacilardan Pamuk dahi temyiz
etmis ve Ozel dairece inceleme diger davaci Mahmud'un temyizine liasren
yapilip Pamugun temyizine Kkarsi bir karar verilmemis oldugu cihetle ev-
veemirde bu cihet hakkinda bir karar verimek Uzere dosyanin Yargitay
4 ncl Hukuk Dairesine tevdiine karar verilmis ve musarunileyh dairece;
Pamug@a ait dilekgenin siire asimindan dolayi reddine ve dosyanin Mahmu-
da ait 1srar huikmu incelenmek tzere Hukuk Genel Kuruluna iadesine ka-
rar verildigi 3171/1948 tarihli ilam mindericatindan anlasiimis olmakla 1s-
rari kapsiyan son hilkmun sdresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve
dosyadaki kagitlar okunduktan sonra geregi gorustlip dustnaldd

Israr kararinda yazili mucip sebeplere nazaran varit gorilmiyen da-
vacilarin temyiz itirazlarinin hepsinin reddile hiikmiin onanmasina ve asa-
gida mufredati yazili 655 kurus temyiz ilami harcinin temyiz edenden alin-
masina 11/1/1950 tarihinde ¢oklukla karar verildi.

Tapuda davaci adina kayith bulunan arsa Uzerine yapilan barakanin
tarafindan insa edildigi sabit olmasi halinde barakanm refi suretiyle midaha-

lenin men’ine karar verilmek lazimdir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas : 4/78-22 — Karar : 3

DAVA : Miivekkili Turgut Alp’in iskenderun Maliye hazinesinden
teferru ettigi iskenderun ikinci mintikada kain 935 parsel sayili gaynmen
kdlint davali Hanna ve Elvira Mansurun fuzulen isgal etmis olduklarm-
‘dan mudahalenin meni isteminden ibarettir.



1540 Adalet Dergisi

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu {izere; Miiddea-
bih arsanin davaciya ait oldugu tapu kaydi mindericatindan anlasiimis olup
barakanin Elvira tarafindan insa ettirildigi sahadetle ve vergisinin de onun
tarafindan verildigi mubrez makbuzlar mindericatindan anlasiimis olup
davaci vekili dava olunanlarin bu barakayi fuzulen midahalede bulunduk-
larini ve barakanin mivekkilinin mal oldugunu isbat edememis ve bu hu-
susta dava olunanlara yemin de teklif etmeyecegini beyan etmis olmasina
binaen dava olunanlarin fuzulen midahale eyledikleri sabit olmadigindan
davanin reddine ve davacl barakaya vaki midahalenin men'ini talep etmis
olmasina ve barakanin arsadan kal'i ve kaldirilmasi seklinde bir dava ac-
mamis ve bu yolda bir iddiada sepketmemis' bulunmasina mebni davanin
bu bakimdan gortlmesine ve bu hususta simdiden karar ittihazina mahal
olmadigina dair verilen karar Yargitay Dordunct Hukuk Dairesince; Ta-
puda davaci nhamina kayith bulunan arsa Uzerine yapilan barakanm dava-
lilardan Elvira tarafindan insa edildigi sahadetle ve diger davali Hanna*-
nm da Elvira ile birlikte oturdugu kendi ikrarile sabit bulunmus ve bu su-
retle davalilarin milkiyeti davaciya ait arsaya midahele ettikleri anlasil-
mis ve barakanm refi suretile midahalenin men’ine karar verilmek ge-
rekli iken s6zi gegen barakanm kal'i istenmemis oldugundan bahsile da-
vanin reddedilmesi yolsuz oldugu beyanile bozulmus olmakla yeniden ya-

pilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve distncelerle evvelki hikimde
Israra karar verilmistir.

TEMYIZ EDEN : Halil Turgut Alp vekili avukat Ahsen Aral.
YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; 1srari kapsiyan son hikmun si-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
sonra geregi gorustlip dusunuldd.

Déva ve def'in mahiyetine ve hikmin dayandigi gerekcelere gore
Ozel dairenin bozma ilami dogru ve uymak gerekli iken ilaminda yazih du-
suncelerle eski hukimde 1srara karar verilmesi yolsuz oldugundan son
hikmin dahi Hukuk Usuli M. K. nun 429 uncu maddesi geregince BO-
ZULMASINA ve asagida mufredati yazili 870 kurus temyiz ilami harcinin
ileride haksiz ¢ikacak taraftan almmasina 11/1/1950 tarihinde ¢oklukla ka-
rar verildi.
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Varlik vergisi icin Hazinece davaciya satiain esya ile Hazinenin sonradan
kazang vergisi borcu icin haciz koydugu esyanin, davacilya satilan esyaya npKi?
olup olmadigi incelenmeksizin karar verilmesi yolsuzdur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas ; 4/86-27 — Karar : 4

DAVA : Davalilardan Aramin Varlik Vergisi borcundan dolayi do-
kimhane icindeki makineler alat ve edevati hazinece satilija cikarilarak
muvekkili tarafindan satin alinmisken yine mumaileyhin Kazang¢ Vergisi
borcundan dolayi dokiimhane icgindeki esya tizerine haciz konulmus oldu-
gundan bahsile s6zi gegen esyalar (Uzerine h&zinenin vaki miadhalesinin
men'i ve yargilama giderile vekalet tcretinin dava olunana yukletilmesi-
ne karar verilmesi isteminden ibarettir.

HUKItjM : Tafsilatl tutanak ve ilaminda yazili oldugu iizere; davacinm
hazineye vergi borcu olan Arama ait esyay! satin aldigi 943 yilindanberi
bu esyalar kaldiriimadigi ve dikk&nin kontiatini namina ciro ettirmedigi
veya baska bir sézlesme yapmadigi gerek dilkk&nin ve gerekse mahcuz es-
yanin Aramin zilyedligi altinda kaldigi ve Aramin eskisi gibi buraya ge-
lerek musterilere mal gosterdigi anlasiimis ve bu suretle davacinm Me-
dent K. nun 690 inci maddesinde belirtilen kotu niyetinden 6turd iddia et-
tigi satis hazine hakkinda bir hikim ifade etmemekte bulunmus oldugun-
dan yerinde gortulmeyen davanin reddine dair verilen hikim Yargitay
Dérdunct Hukuk Dairesince; davaci thsan'm dava edilen esyayl kazang
vergisinden hézineye borglu olan Aramdan satm almayip adi gecen Ara-
mm Vnritk Vergisi borcundan dolayi hazinece agik arttirma suretile dava-
elya ihale edildigi ve bu esyalarm bulundugu dékimhanenin anahtari da
Maliye subesince kendisine teslim olunarak fiilen zilyedligini ve milkiye-
tini iktisap ettigi dinlenen sahitlerin sahadetinden ve maliyenin cevap ya-
zisindan anlasiimis iken maddi hadise yanlis tasvir edilerek sozi gecen es-
yanin borc¢lu Aramin zilyedliginde kaldigmdan ve Medent K. nun 690 in-
ci maddesi geregince bu satisin hazine hakkinda bir hikim ifade etmeye-
ceginden bahsile davanm reddedilmesi yolsuz oldugu beyanile bozulup
mahalline gonderilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep
ve distncelerle evvelki hikimde israra karar verilmistir.

TEMY1Z eden : ihsan Demir Oren vekili avukat Hasan Tahsin Ayni

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek ; israri kapsiyan son hiikmiin su-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan

-sonra geregi gorasulip dusunuldu.
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Esyanin. Kazan¢ Vergisi borglusu Aramdan satin alinmayip Aramin
Varhk Vergisi borcundan dolayi hazinece davaci ihsana bilmiizayede iha-
le edilmis olmasina gére Varlik Vergisi i¢in hazinece davaclya satilan esya
ile hazinenin sonradan Aramin Kazan¢ Vergisi borcu i¢in haciz koydugu
esyanin davaclya satilan esyaya dahil olup oimadijiinm evvelernirde ince-
lenerek sonuna gore bir karar verilmesi gerekli ve bu bakimdan bozmaya
uymak lazim iken ilaminda yazili ve dava ile ilgili olmayan sebeplerle es-
ki hUkimde israra karar verilmesi yolsuz oldugunda nson hikmuin dahi
Hukuk Usuli M. K. nun 429 uncu maddesi geregince bozulmasina ve asa-
gida mifredati yazili 905 kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz ¢ika-
cak taraftan alinmasina 11/1/1950 tarihinde oybirligile karar verildi.

Kadastro komisyonunca middeabih yerin ihya edildigi kabul edildikten
sonra ihyanin, Ciftciyi Topraklandirma Kanununun hikmi kalkmis oldugun-
dan bahsile Hazine namina tescil edildigi ve mezk(r parselin tapusuz ve pizasiz
olarak davacilann murisi ve davacilar tarafindan nzun middet (50 sene) tasar-
ruf edildigi ve bu yerin sahipli veya umuma ait yerlerden olrpadi§i anlasiimasi
halinde Hazine adina olan kaydin iptali ile davacilar namina hisseleri nisbetinde
tesciline dair verilen hukiim dogrudur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu e
Esas : 949/146 — Karar : 5

DAVA : Davacilann; Karacasehir kdyiinde Karabayir mevkiinde hu-
dutlari belli 78 ada 37 parsel sayili yer babalari Hiseyin tarafindan uzun
muddet nizasiz ve fasilasiz tasarruf ve isgal edilerek o6luminden sonra
kendileri tarafindan suruliip ekilmek suretile intikalen uzun middet mu-
tasarrif olduklan halde kadastroca maliye hazinesi adina kaydedilmis ol-
dugundan yanlis tesbitin diizeltilmesine ve namlanna tesbit ve tesciline
karar verilmesi isteminden ibarettir.

HUAKUM : Kadostro komisyonunca miiddeabih yerin ihya edildigi ka-
bul edildikten sonra ihyanin Cift¢iyi Topraklandirma Kanununun hakmi
kalkmis' oldugundan bahsile hazine namina tescil edilmis oldugu kadastro
dosyas! mindericatindan anlasilmis ve mezk(r parselin tapusuz ve nizasiz
olarak davacilann murisi ve davacilar tarafindan uzun muiddet tasarruf
edildigi ve bu yerin sahipli veya umuma ait yerlerden olmadidina yapilan
kesif ve dinlenen taniklarm sahadetlerile tahakkuk ettiginden ve saireden
bahsile hisseleri nisbetinde tashihen davacilar namina tescil edilmesine
dair verilen hikim Yargitay Birinci Hukuk Dairesince; dava dilekgesin-
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de yolsuz oldugunu mitazi&.-.1 gayrimenkullin yiiilii senedenberi
malik gibi kudondigini ve haliden ihya ettigini beyan ve iddia eylemis ol-
duguna ve tanUdar*ri miinazaab yerin ko«'den uzak «muma ait olmadigini
sOylemis olmalari o yerin Medeni Kanunun 642 nci maddesinde yazil bulu-
nan devletin hikiim ve tasarrufu altindaki yerlerden oldugunu g6s”ere-
miyecegine ve devletin hikiim ve tasarrufu altindaki yerlere Modani Ka-
nunun $39 uncu maddesi uygulanamiyacagina gére ve miinazaab yerin
hangi nevi topraklardan oldugu tesbit olunmak ve varilacak sonug¢ Oaire-
sinde karar verilmek lazim gelirken bu cihet teshit edilmekitzin Kaydin
duzeltilmesine ve tescile karar verilmis olmasi yolsuz oldugu beyaniio bo-
zulup mahalline iade edilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda : boz-
ma ilamindaki sebepler ihyanin (20) sene evvel vaki olduguna goér: dog-
ru olup ancak ihya; yirmi sene degil elli sene evvel olmus ve d'vac;. taia-
fm dava dilekgesinde ihyanin yirmi sene evvel yapildigma dair hi¢ bir ya-
zI bulunmamis ve dava dilekcesinin icinde davacilarm murislerinin 6l0-
minden sonra davaya kadar suren kendi tasarruflarinin 23 yda bah§ oklu-
gunu ve ondan 6nce tasarrufun uzun yillar murislerinin elinde oldugunu
soyledikleri agikca yazih bulunmus ve davacilar durusmada (Uzun yillar)
izah suretile ihyanin (50) sene evvel vaki oldugunu iddia ve ishat eylemis-
ler ve ihyanin 50 sene evvel vaki oldugu kadastro dosyasile ve mahkemece
yapilan sorusturma ve inceleme ile tahakkuk ve teyit eylemis ve ihya tari-
hine ve tasarrufun stresine ve Yargitay ilamindaki diger sebeplere gore
bozmaya uyulmamasina ve 14/2/1948 tarihli eski hikimde 1srar olunmasi-

na karar verilmistir.
TEMYIiZ EDEN : Eskisehir Maliye hazinesine izafeten vekili avukat
Enver Haktanir.
YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hikmin
suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki ké&gitlar okunduk
tan sonra gere@i gorustlup dusunuldu :

Medeni Kanunun mer’iyetinden dnce davacilarm murislerinin  eski
kanun geregince hakki karari ve tasarrufu gerceklesmis olmasina gore
temyiz dilekgesinde ileri surilen itirazlar yerinde bulunmamis oldugundan
reddile usul ve kanuna uygun olan i1srar kararinin ONANMASINA ve 2013
sayili Kanunun 38 inci maddesi geregince har¢ ve damga resmi annmama
sina 11/1/1950 tarihinde coklukla karar verildi.

llm
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Midahale isteginin mustakbel bir dava konusu teskil ettigi mahkemece ka-
bul edilmis olmasma nazaran lazim gelen harclar ikmal edildikten sonra iddia-
larm incelenmesi ve varilacak sonuca gore bir karar verilmesi lazimdir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas : 1/949/149-59 — Karar : 6

DAVA : Davacl, murisi babasi Musa’dan kendisine irsen intila eden
hudut ve mevkileri belli iki kit'a tarla ve bir parca cayira davalmm ma-
dahalesinin dnlenmesini istemistir.

HUKUM : Sileyman Séylemez ve Sileyman Kayanin mudahil sifa-
tiyle davaya duhul taleplerinin reddine ve miideabih gayrimenkuller da-
vaci tarafindan mibrez tapu hududu iginde bulundugu ve davalinin fu-
zulen mudahale ettigi mahallen yapilan kesif ve bilirkisilerin beyan ve
ifadelerde anlasildigindan davalinin vaki mudahalesinin énlenmesine da-
ir verilen hilkiim Yargitay Birinci Hukuk Dairesince; déava edilen Musta-
fa’nin minazaali gayrimenkul {zerinde bir hakki bulunmadigi halde mi-
dahalede bulundugu bilirkisilerin kesif sirasinda beyanlarile sabit oldugu-
na gore Mustafa'nin itirazi yerinde degilse de; Suleyman Soylemezle, Su-
leyman Kayanin midahaleleri asli miidahale mahiyetinde olduguna ve as-
IT sekilde vaki miidahalelerinde kabul edilmiyecegi hakkinda kanunda bir
hikim olmadi§i gibi davalarin en az masrafla gorilmesi hakimin eassli
vazifelerinden olduguna géer bunlarin 1dzim gelen harclar ikmal ettirildik-
ten sonra iddialarinin incelenmesi ve varilacak sonuc dairesinde karar ve-
rilmesi 1&zim gelirken yazili dustncelere dayanilarak davalarinin red edil-
mis olmasi yolsuz ve bu midahil Sileyman Soylemezle, Sileyman Kaya-
nin itirazlar bu bakimdan yerinde oldugu beyanile bozulmus olmakla ye-
niden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve distincelerle eski hiikiim-
de israra karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN ; Mustafa Deniz, Suleyman Sdylemez, Sileyman
Kaya.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapstyan son hikmin si-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduktan
ve temyiz edenlerden davah Mustafa hakkindaki hikiim kesinlesmis oldu-
gundan diger temyiz edenlere hasren inceleme yapilmasi kararlastirildik-
tan sonra geregi gorisulip dasunulda .

Mudahale isteginin mistakbel bir dava konusunu teskil ettigi mah-
kemece de kabul edilmis olmasina goére bozma kararina uymak lazim gelir-
ken bazi dusunceler ileri surilerek i1srara karar verilmesi kanuna uygun
bulunmamis ve bozma dilegi bu bakimdan yerinde gorilmis oldugundan
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tirdadmi isteyebilecegi yazili bulunmasina ve davanin mabhiyeti.ylzde U
teberri namile fahis faiz alinmak ve bazi tediyelerin hesaba katilmamak
suretile icraen haksiz olarak tahsil edilen paranin istirdadi talebinden-iba-
ret olmasina her ne kadar bu hususlara ait itirazlarin icra tetkik merciince
reddine karar verilerek kesinlesmis ise de; takip hukukuna ait kesin kaziye
ile hukuk yargici baglh bulunmamasina binaen, taraflarin iddia ye mida-
faalari incelenerek elde edilecek sonuca gore bir karar verilmek gerekli
iken aksine yazili bazi dislince ve sebeplerle davanin reddine karar veril-
mesinin yolsuz oldugundan 6tirl  bozulup mahalline geri gdnderilmekle
yeniden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve dusincelerle evvelki
hikimde 1srara karar verilmistir.

TEMY1Z EDEN ; Hatice Atiye Saglik vekili avukat Danis Sait So-
mersan.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israr1 kapsiyan son hiukmun
suresi iginde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki k&gitlar okunduk-
tan sonra geregi gorusulip disunalda :

Davanin mahiyeti yuzde U¢ teberrii namiyle fahis faiz almak ve bazi
tediyeleri hesaba katmamak suretile haksiz olarak tahsil olunan fazla pa-
ranin istirdadi talebinden ibaret olmasina ve takip hukukuna ait muhkem
kaziyye hukuk hakimini takyit etmemesine goére bozma ilami dogru ve te-
berrii ve fazla tediye iddiasini tetkik suretile bu bozmaya uymak gerekli
iken ildminda yazili sebeplerle eski hilkiimde israra karar verilmesi yolsuz
oldugundan son hikmin dahi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun
429 uncu maddesi geregince BOZULMASINA asagida mdufredati yazili
907 kurus temyiz ildami harcinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina
11/1/1950 tarihinde oybirligile karar verildi.

S2T

pmrccfTBavii

2644 sayili Tapu Kanununun 36 nci maddesi hukmine gdre yabancilarin,
kdy sinirlan icinde miras yolu ile mal iktisap edebilmeleri mimkin oldugu gibi
37 nci madde geregince, mahkemelerinden verilmis veya yetkili makamlardan
verilip mahkemelerimizce onanmis mirascilik belgelerine misteniden terekeye
dahil mallar hakkinda dava haklari da mevcuttur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 1424 — Karar : 2940
Dava dosyasinda bulunan igisleri Bakanhiginin 24/Mart/1947 tarih ve

VO
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1341/764 sayili yazisinda Bulgaristan'in bagimsizhigi tarihi olan 9/5/1909
tarihinden 6nce Bulgaristan’a gidip orada yerlesmis olan Musa oglu Recep
(Necip) in o tarihten itibaren ahden Bulgaristan uyrugu olarak taninmasi
lazim gelecegi bildirilmistir.

1939 yilinda Bulgaristan’da 6len Musa oglu Receb'in Tirk Vatandas-
hik Kanununun dokuzunca maddesi hikmiince Bakanlar Kurulu kararile
Vatandasliktan i1skat edildigi ve 12 ci madde uyarinca da mallarinin tasfi-
ye olundugu hakkinda bir muamele de mesbuk bulunmamis olmasina ve
2644 sayili Tapu Kanununun 36 nci maddesi hikimlerince yabancilarin da
kdy sinirlari iginde de miras yoille mal iktisap edebileceklerine gore aym
kanunun 37 nci maddesi geregince mahkemelerimizden verilmis veya yet-
kili makamlardan verilip mahkemelerimizce onanmis mirascilik belgesine
misteniden 6li Musa oglu Recep (Necip) in mirascilarinin Turkiye'de Mu-
sa oglu Recepten (Necip) ten kalan mallar hakkinda dava hakki bulunmus
iken 442 sayili Koy Kanunu hikimlerince koylerde yabancilarin mal ikti-
sap edemiyeceklerinden vesaireden bahsile yazili oldugu tzere davanin
reddi cihetine gidlimesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde
oldugundan hikmin bu sebepten Hukuk U. M. Kanununun 428 inci mad-
desi geregince BOZULMASINA ve asagida yazili 870 kurus temyiz mas-
rafinin ilerde haksiz ¢ikacak atraftan alinmasina 28/11/1949 glinlinde oy-

birligile karar verildi.

2290 sayili Belediye ve Yapi ve Yollar Kanunu ile Asanatika Nizamname-
sinin 4 Gnct maddeleri geregince kalenin mustemilatmdan olan kuleler arka-
smda insa edilen baraka Uzerinde miulkiyet ve intifa iddiasmda bulunulamaz.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 1689 — Karar ; 9150

DAVA : Davalinin 3026 sayili Asanatika Nizamnamesinin 4 incti mad-
desine gore hazineye ait olan Ankara Kalesinin dogusundaki 34 ve 35 inci
istihkdm kaleleri arasina tenekeden temelsiz bir baraka yaptinimis oldu-
gundan bahsile mudahalesinin 6nlenmesi ve barakanin yikilip enkazinin
daval tarafindan alinmasina karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Asanatika Nizamnamesinin 4 (incii maddesi vechile Anka-
ra Kalesinin h&zineye ait bulunmasina mebni davali Ayse’nin kale divani-
na bitisik olan evinin bitisik kismmin kesilerek kale divarlari ile arasinm
birer metre acik bulundurulmasina ve bu ameliyenin Ayse tarafindan ya-
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piimasina ve yapilmadigi takdirde icraen yaptirilarak masrafmm Ayse’-
den alinmasina ve Ayse'nin dava konusu yeri satin aldigi tciinct sahi»
Necibin dahili muhakeme edilmesi hakkmdaki talebinin reddine karar ve-
rilmistir.
TEMY1Z EDEN : Hazine vekili avukat Bedrettin Ozelgi.
YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu gorildikten ve dosyadaki bi-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gorusilup du-
sunaldu :

Déva dosyasinda bulunan 9/6/941 tarihli noter senedinde kalenin mus-
temilatindan olan kuleler arkasindaki baraka enkazi 450 liraya satiimis ve
kalenin mustemilatindan olan nizali yer Gzerinde mulkiyet ve intifa iddia-
sinda bulunulamiyacagi Asariatika Nizamnamesinin 4 Uncl ve abidelerin
her tarafi en az on metre agik bulundurulmasi 2290 sayil Belediye Yapi ve
Yollar Kanununun 4 tincl maddeleri hilkmi gereginden bulunmus oldugu
halde bu cihetler gézéninde bulundurulmaksizin yazili oldugu Uzere ka-
rar verilmesi yolsuz oldugundan hikmin H. U. M. K. nun 428 inci maddesi
geregince BOZULMASINA ve asagdida yazili 745 kurus temyiz masrafmm
ileride haksiz ¢ikacak taraftan alinmasma 13/1/1950 guninde oybirligile
karar verildi.

Ziraat Bankasinca acik arttirma suretiyle Uzerine ihale ve tapuca 341 tari-
hinde yapilan tescile misteniden davalinin o tarihtenberi iyi niyetle zilyed bu-
lundugu yerin tapu komisyonu karariyle tekrar davali adina tapuca kaydolun-
masi, davalinin iyi niyetle mukaddem tarihli tapu senedine dayanan hakkini
iptal edemiyecegine ve nizal yerin davaliya ait tapu kayitlarina uygun oldugu
anlasilmasina nazaran midahalenin 6nlenmesi hakkmda acilan davanm reddi
kanuna uygimdur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 87 — Karar : 77

DAVA ; Mivekkilinin babasi Huseyin iskanca verilen yer ve sinirlan
belli tarlayr davali bankadan satin aldigi tapusu oldugu ileri surilerek
fuzuli mudahale edilmekte oldugundan bahsile vaki midahalenin 6nlenme-
sine ve tahakkuk edecek zararin tazminine karar verilmesi istenilmistir.

KARAR : Déava konusu gayrimenkulin Ziraat Bankasindan satin ala-
rak uhdesine tescil ettirmek suretile 341 yilindanberi davalinm elinde ve ta-
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lesinin dnlenmesine ve diger ¢ arik miktarindaki suyun da davaci koy
halkinin ihtiyacina kafi gelecegdi cihetle davaciya aidiyetine ve bu {¢ arik
suyun irtifak hakki olarak Yusufca kdyl adina tapuya tesciline karar ve-
rilmistir.
TEMYIiZ EDEN : Daval vekili.
YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu goruldikten ve dosyadaki bu-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorisulup dusuntldi :

1 — 1934 yilinda agilip hikme baglanan dava dosyasinin 1939 yilinda
hikimet kona@i yangininda ziyaa ugradigi anlasiimis ve bu hikmin ke-
sinlestigi tesbit edilememis olmasina gore bu noktaya yoneltilen temyiz
itirazlari yerinde degildir.

2 — Déva ve hukim sahipli yerden c¢ikan kaynak (zerinde davaci
lehine irtifak hakki tesisine taallOk ettigine gore kaynagin c¢iktigi yerin
tapuca kimin uhdesinde bulundugu kayden tesbit edilmek ve husumet ka-
yit sahiplerine yoneltilmek gerektir.

3 — Hiikmin dayandi§i Medeni Kanunun 666 nci maddesi hilkmu her-
kesin tabii ve hukuki bir istiraki olmasi 1dzim gelen yagmur ve kar sulari
gibi tabii olarak akan sulara ait olup gayrimenkul sahibinin mustakil ta-
sarrufuna tabi haynaklara samil degildir. Bu gibi kaynaklar hakkinda Me-
deni Kanunun 679 uncu ve sonraki maddeleri uygulanmak icabeder. Olay-
da nizah suyun sahipli yerden ¢ikmis bir kaynak oldugu kabul edildigine
gobre 666 nci maddenin olayda uygulanmasinda dogruluk gortlmemistir.

4 — Taraflarin dinlettikleri taniklar davalinin faydalandigi sudan ar-
ta kalan kismini o6tedenberi davaci koye ait yerlerden gectigi bildirilmis-
lerdir. Sehadet nizafi suyun belli bir miktari (zerinde davacinin kadim
kullanma hakkinin mevcudiyetini isbat edecek mahiyette degildir. Bu sa-
hadete dayanilarak belli miktardan suyu davaciya terketmeye davali icbar
edilemez.

5 — Davalinin su ihtiyaci tesbit edilirken nizali kaynaktan faydalan-
masi mumkun olan biutin arazi gozoninde tutulmak gerekirken halen
faydalandigi kismin nazara alinmasi dogru degildir. Davali tarafindan ile-
ri surdlen temyiz itirazlar bu bakimlardan yerinde goéruldaginden hik-
miin bu sebeplerden Hukuk U. M. Kanununun 428 inci maddesi geregince
BOZULMASINA ve asagida yazili 870 Kr. temyiz masrafinin ilered haksiz
cikacak taraftan alinmasina 20/1/1950 guninde oybirligile karar verildi.
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Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 186 nci maddesi, yargilama sira-
sinda vukubulan temlikler hakkinda uygulanir. Bir hakkin dogumu ivin asil
olan iyiniyettir. Ancak halin icabina goére kendisinden beklenen ihtimami gos-
termeyen kimse iyiniyet iddiasinda bulunamaz.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi

Esas : .1640 — Karar : 191

DAVA : Mivekkillerinin hissedar bulunduklari dava dilekcesinde ye-
ri ve sinirlari ve numaralari yazili bir bap ev ve bostan odasina mustemil
ve Ayvalik bahgesi denilmekle maruf gayrimenkulin diger hissedarlan
Marika ve Katina taraflarindan sahip olduklari 2/8 hisseleri davalilardan
Ahmet ve Faika 2000 lira bedelle satilmis ve mivekkillerinin sufa hakkini
kullanacaklarini haber almalari Gizerine adi gecen davalilar tarafindan ay-
ni hisse diger daval ismail Ozkala 4000 lira bedel ile satilmis oldugundan
bahsile muvekkillerinin suf'a hakki dolayisiyle satilan hissenin ilk satis be-
deli 2000 lira karsiliginda mivekkilleri adina tesgiline karar verilmesi is-
tenilmistir,

KARAR : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu Ulzere, davanin
birinci satis tarihinden itibaren kanuni suresi icinde acildigi anlasiimis ve
dava konusu gayrimenkuliin 2/8 hissesinin malikleri Marika ve Katina ta-
raflarindan iki bin lira mukabilinde davalilardan Ahmet ve Faika ve Ah-
met ve Faik taraflarindan 4000 lira bedelile diger davali ismail Ozkala sa-
tildig1 tapudan alinan karsilik yazi minderecatile anlasiimis ve davacilarin
suf'a haklari birinci satisa taallOk etmekle ancak bu satistaki bedelle il-
zam olunabileceklerinden kabull zaruri bulunmus ve 2000 Ura bedelle sa-
tin alinan hissenin 11 giin sonra 4000 liraya satilmis olmasi dolayisiyle ha-
disede muvazaanin vicudu dahi mistebat bulunmamis ve dava mevzuu
gayrimenkulin davalilardan ismail ihsan adina kayith bulunmasina gore
diger davahlara husumet miteveccih bulunmamis olmasina mebni dava
konusu 2/8 hissenin davacilarin adedine gére davacilar adina altida birer
hisse nisbetinde sicil kaydinin tashihine ve birinci satis bedeli iki bin lira-
nin, ferad harci ve taviz bedeli ve diger masrafla birlikte balig oldugu 2155
lira 10 kurusun altida bir nisbetinde he rdavacidan alinarak davalilardan
Tsmail Ozkala verilmesine ve diger davallar hakkindaki davanm husumet

noktasindan reddine karar verilmistir.
TEMYiZ VE DURUSMA ISTEYEN : Davalilar vekili avukat Osman
Nuri Lermi.
YARGITAY KARARI
Durusma igin tayin olunan 17/1/1950 tarihine rastlayan sah guni bel-

li saatte temyiz eden davalilar adina bir kit'a vekalethame ile avukat Na
dire Dingay ve aleyhine temyiz olunan davacilar vekili avukat Talat Go-
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hakkinda bir deyecedi olmadigi sorularak ve temyiz dilekgesinin suresi
icinde verilip kaydedildigi incelenerek anlasildiktan ve taraflar vekilleri-
nin sifahi izahlari dinlenip durusmanin bittigi bildirildikten sonra vaktin
darhgindan 6tird isin incelenerek karara baglanmasinin baska bir giine bi-
rakilmasi tensip kilinmisti.

Bu kere dosyadaki butin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra ge-
regi gorusulip dusunaldi :

Déava dosyasindaki tapu kayit ve diger kagitlar mdindericatina gore
davacilarin 82/768 ve 35/96 payina sahip olduklari Cengelkdyde Yeni Su
Yolu Defterzade sokaginda eski 6, 13, 13 mukerrer yeni 3/1, 13, 5 sayih bir
bap ev ve bostan odasini fustemil ayvalik bahcesi denilmekle anilan gay-
rimenkullin 2/8 pay sahipleri Marika ve Katina 27/6/946 tarihinde iki bin
lira bedelle davalilardan Ahmet ve Faika ve bunlar tarafindan da 8/Tem-
muz/1946 tarihinde dort bin lira bedelle diger davah ihsan ismail Ozkala
satilmis ve davalilar aleyhine 15/7/1946 tarihinde suf'a davasi acilmistir.
Bu hakkin dogumu icin asil olan iyiniyet olmakla beraber halin icabina go-
re kendisinden beklenen ihtimami gdstermeyen kimse iyiniyet iddiasmda
bulunamiyacag@l kanunun acik ve kesin esas kaide ve hukimleri geregin-
dendir. Nizal gayrimenkuldu 2/8 hissesinin tapuca feragi ile sufa hakla-
rini kullanma yetkisi gelen paydas davacilara”kanuni sure icinde davali-
lardan Ahmed ve Faik tarafindan diger davah ismail ihsan Ozkala bir mis-
li fazla bedelle devreylemeleri ve ismail ihsan Ozkal'in kanuni suf'a siiresi
gecmeksizin mesfu hisseyi satin almak suretile gereken ihtimami gdster-
memis olmasi itibarile olayda iyiniyet iddiasinda bulunamaz. Binaenaleyh
takdiri yargica ait bulunan delillerle mesfu hissenin ismail Ihsan Ozkal
tarafindan devren iktisabinin kétiniyetle vukubuldugu mahkemece kabul
edilerek olvechile hukiim verilmesinde bir yolsuzluk gérilememistir. Yar-
gilama sirasinda vukubulan temliklerde uygulanmasi gereken Hukuk U.
M. Kanununun 186 nci maddesi hikimleri olayda, mesfu hisse dava acil-
madan temlik edilmis olmak itibarile uygulanamaz. Ancak bu husus tek-
rar sorusturma ve yargilamay! gerektirir esasa miessir bir hata teskil ede-
miyecegine ve davaci esas olayda hakli ¢ikmis olmasina binaen davalila-
rin yerinde olmiyan temyiz itirazlarinin hepsinin reddile sonucu kanuna
uygun olan hiikmin ONANMASINA ve asagida yazili 3879 kurus temyiz
masrafinin temyiz edenden alinmasina 21/1/950 glninde oycoklugu ile
karar verildi.

MUHALEFET SERHi
lyiniyetle iktisap iddiasinda bulunan davalilardan ihsan’m kotii niye-
ti isbat edilmeden yazili oldugu lzere karar verilmesi yolsuzdur. Hikmiin
bozulmas! 1azimdir.



Yargitay Hukuk Kararlan

"Sufa davasi, siyuun giderilmesi davasinin geri birakilmasini gerektirmez
Sufa hakkina mutaallik ilam ibraz edildigi takdirde mesfu hisseye disen satis
bedelinin istirdadi mumkuandur.

Yargitay 5. Dukuk Dairesi
Esas : 110 — Karar : 98

DAVA : Hudutlari ve mevkii yazili iki kita zeytinlik davahlar ile ara
larinda musterek oldugundan bahsile isbu gayrimenkuderin aynen taksi-
mi mimkun olmadigi takdirde satilarak suyuun giderilmesi istenilmistir.

HUKUM : Suyuun giderilmesi istenilen iki kita zeytinligin taraflar
arasinda taksimi kabil olmadidi bilirkisi marit'etile mahallinde yapilan in-
celeme sirasinda diizenlenen tutanak miinderecatiie anlasilmis olmasina
mebni isbu gayrimenkullerin satilarak styuun izalesine karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Davalilardan Mehmet Ali Oz.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goéruldikten ve dosyadaki bu-
tun kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gorisulip du-
sunaldi :

Yargilama ve kesif tutanaklari minderecatina ve suf'a davasi suyuun
giderilmesi davasinin geri birakilmasini gerektirmeyip sufa davasi kaza-
nilarak ilam ibraz edilmek suretile mesfu hisseye diisen satis bedeli alina-
bilecegine gore yerinde olmayan temyiz itirazlarinin hepsinin reddile hik-
miin onanmasina ve elde edilecek satis bedelinden ylizde bir nisbetinde
alinacak harctan pesin alman 50 kurusun tenzilinden sonra mutebakisinin
muktazi damga resmfi ile birlikte hissedarlardan hisseleri nisbetinde tah-
siline 23/1/950 guninde oybirligile karar verildi.

Adalet Dergisi Sayt: 11 1950 F:10
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Nizal tarlanin orman olarak tahdit edildigi anlasildigi takdirde tarlanin
ayni Uzerinde bir hak iddia edilemez. Ancak 4785 sayili kanuna tevfikan bede-
lini dava etmek mumkindar.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas . 228 — Karar : 240

DAVA : Davalinin devlet ormanindan tarla agmak suretile mida-
hale etmekte oldugundan bahsile vaki midahalenin énlenmesine ve 80 ku-
rus idare zararinin davalidan tahsiline karar verilmesi istenilmistir.

KARAR : Dava konusu yerin davacmm murisinden intikalen tapu ile
tasarrufu altinda bulundugu anlasilmasina ve usulen kamulastirilmadikca
orman sinirlari icinde kaldigi iddiasile mudahalesinin meni istenemiyece-
gine binaen davanin reddine karar verilmistir.

TEMY1Z EDEN : Davaci vekili avukat Fuat Dingmen.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu goruldikten ve dosya icindeki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi gortsitlip dusunildi

Déava dosyasinda bulunan 4/6/949 tarihli tahdit mazbatasi ve Uisigi
belgeler minderecatina gore nizali tarlanin orman olarak tahdit edilmis
olmasina gore davalinin ayni hakkinda bir iddia serdine. hakki olmayip an-
cak 4785 sayill kanun hikimleri dairesinde bedelini isteyebilecegi halde
bu.cihet g6zéninde bulundurulmaksizin tahdit icerisine giren nizali yer-
lerin davalinin tapulu yeri oldugundan bahsile davanin reddi cihetine gi-
dilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde oldugundan hiik-
min H. U. M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asa-
gida yazili 600 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz ¢ikacak taraftan alin-
masina 31/1/950 guninde oybirligile karar verildi.

Heyeldn sebebiyle ev yerinden bir kisminin dereye kaymasindan dolayi
komsu gayrimenkuldan bir kisminin bedeli mukabilinde cebri temliki istenemez.

DAVA : Evinin doért metre yakininda heyelan baslamis ve bu sebeple
gayrimenkul kendisine yetersiz hale gelmis oldugundan bahsile davalinin
arazisinden bir miktarinin mibadele veya bedel mukabilinde kendisine
verilmesi istenilmistir.
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KARAR : Heyelanin davacinm evi ve arazisinin cenup cephesinde bu-
lundugu ve evin heyelandan uzak bulundugu ve davacinin evile davalinin
arazisi arasinda alti metre mesafe bulundugu ve evin bosluga cekilmesi
mimkin oldugu mahallinde bilirkisi marifetile yapilan inceleme ile anla-
siimis olmasina mebni yersiz olan davanin reddine karar velalmistir.

TEMYiZ EDEN : Davacl.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu goruldikten ve dosyadaki bitiin
kagitlar okunup is- anlasildiktan sonra geregi gorisulup disundlda ;

DAVA : Heyelan sebebile ev yerinde bir kisminin dereye kaymasin-
dan daval yerinden i¢ metrelik kisminin bedeli karsihginda kendisine
temliki isteminden ibaret olmasina ve bu mahiyetteki cebri temlik istemi
kanunen cevaz gosterilen haller disinda kalmasi itibarile iltifata deger bu-
lunmamasina ve yargilamada bahis konusu edilmemis olan hususlar da
temyizen ileri slrlilemiyecegine gore yerinde olmiyan temyiz itirazlarinin
reddile sonucu bakimindan usul ve kanuna uygun olan hikmin ONANMA-
SINA ve asa@ida yazili 500 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alin-
masina 31/1/1950 glinlinde oybirligile karar verildi.

Musterek mulkin degerine ehemmiyetli eksik gelmeksizin taksimi kabil ol-
dugu takdirde Medeni Kanunun 628 inci maddesi hikminin tatbiki icabeder

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas : 428 — Karar : 335

DAVA : Davali ile birlikte tasarruf ettikleri Uluyol Bulvarinda tapu-
nun 435 ada, 19 parselde kayitli kahvehanenin suyuun giderilmesi istenil-
mistir.

KARAR : Déava konusu gayrimenkul in mevcut haritadaki taksim sek-
li geregince 16, 30 metre kareden ibaret kisminin davaci uhdesine 70, 70

metre kare kismin da davah uhdesine ifraz ve tescili suretile suyuun gi
derilmesine ve yargilama giderinin hissedarlara hisseleri nisbetinde aidi

yetine karar verilmistir.
TEMY1Z EDEN : Taraflar.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi iginde oldugu goruldiukten ve dosyaoaki bu-
tin ka&gitlar okimup is anlasildiktan sonra geregi gorusultp distnaldda :

Nizali 302,5 metre kare yer 1926 da davaci belediyece yangm sahasi
olarak kamulastirildigi halde 1931 de iskan dairesince ibrahim ve Musta-
fa'ya tahsis edildigi ve suyuun giderilmesi davasi sonunda btmlardan ib-
rahim ile onun karisi diger davali Serife adina 1941 de tescil edildigi anla-
silmasina ve belediyece kamulastirilmis bir saha iskanca tahsise tabi tutu*
lamiyacagma ve tahsisin kanun hukimlerine gore olayda 3667 sayil ka-
nunun uygulanamiyacagi uyulan bozma karari gereginden bulunmasina ve
hikmin dayandi§i gerekcelere gore yerinde olmiyan bozma dileginin red-
dile usul ve kanuna uygun olan hikmin ONANMASINA ve asagida yazi-
I1 1541 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 7/2/950 giiniin-

de oybirligile karar verildi.

™
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noV CEZA BOLUMU

Memur sayilmasini gerektiren kanuni mesnet gosterilmeden vatmana ha-
kéretteri 266/1 inci maddenin uygulanmasi yolsuzdur.

>V & Ceza Dairesi
_ .. Esitd : 2293 — Karar : 2530

1+ “Gorev sirasinda vatman Kudret ve polis memuru Ali Kapsiz'i tahkir
ethiekthil sanik Sefik Canbaz oglunun Sucustli Kanununa gore yapilan yar-
gilama sonunda T, C. K. nun 266/1, 59, 69 ve 89 uncu maddeleri geregince bir
ay on U¢ gun hapis ve 250 lira agir para cezalariyle mahkdmiyetine ve ce-
zalarinin teciline dair istanbul 3 tincii Asliye Ceza yargichidindan verilen
11/1/950 glnli hukmin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresin-
de istida ve sarti ifa edilerek dava evraki onama isteyen tebligname ile
daireye gonderilmekle oluru disinuldi :

Dosyaya, gerekgeye ve takdire gore polis olmayan hakaretlerini mah-
kGmiyete ait itirazlar yerinde degilsede ;

1 — Memur sayilmasini gerektiren kanuni mesned gésterilmeden vat-
mana hakaretten 266/1 inci maddenin uygulaniimasi.

Bozmayi gereklendirmis ve itiraz bu bakimdan yerinde gérilmds ol-
dugundan onama isteminin reddile hiikmin BOZULMASINA, depo parasi-
nin geri verilmesine ve 500 kurus bozma harcinin haksiz ¢ikacaktan alinma-
sina 28/2/950 de oybirligile karar verildi.

Hile suretiyle sahte feraj muamelesi yaptirmak sugu T. C. Kanununun 342
nci maddesine temas eder.

Yargitay 4. Ceza Dairen
Esas : 1641 — Karar : 2594

Annesi Serife 15/1/1949 tarihinde 6ldigi halde 6limini  mitaakip
teyzesi Mahi Oflazi sicil memurluguna gotirerek emvali gayrimenkulesi
hakkinda diger mirascilarin zararina ferag muamelesi yapmaga azmettir-
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mekten sanik Mehmet Oflaz ve huviyeti hakkinda memura Kkarsl yalan
beyanda bulunmaktan sanik adi gecen Mari Oflazin yapilan yargilama SP'
nunda T. C. K. nun 64/son, 343 ncu maddeleri geregince bunlardan Mbh-
med'’in iki ay on bes gun, Mehinin (¢ ay hapislerine dair Sabandzi Asliye
Ceza Yargichigindan verilen 28/12/949 ginli hikmin Yargitayca incelen-
mesi saniklar tarafindan stresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
onama isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dustunildd.

1 — Hadisenin hibe suretile sahta ferad muamelesi yaptirmaktan iba-
ret olup 342 nci maddeye girecedi ve mahkemenin gorevi disinda bulundu-
gu gozedilmeden durusma yapilarak hikium verilmesi.

Yolsuz oldugundan baska cihetlerin incelenmesine yer olmaksizin ve
kazanilmis hak mahfuz kalmak Uzere hikmin BOZULMASINA 1/3/950
de oybifligile karar verildi.

Pencere cami gayrimenkuliin menkul aksamindandir.

Yargitay 4. Ceza Dairesi

Esas : 1471 — Karar: 2624 : .

Baskalarina tecaviiz edecek derecede sarhos olmak, gorev sirasinda ve
ifa ettigi gorevden dolayi polis memuru Celal Saygineri tahkir etmek ve
karakol binasinin iki p mcere camini kirmak suretile 1zrardan sanik teker-
rire tabi ve ayrica mi' ccel iki ay hapis cezasina ait mahkdmiyetleri bulu-
nan Mehmet Sadettin Sarac’'m yapilan yargilama sonunda T. C. K. nlin 572,
266/1, 272, 516”3, 522, 51/2, 81, 73, 95 ve 5435 sayili kanunun ikinci madde-
leri geregince ve takdiren on sekiz giin hapsine nezarette ve tutuk; kaldigi
gunlerin mahkdmiyeti-iden mahsubuna ve mieccel cezasinin ayrica infa-
z.ma dair Bartin Asliye Ceza yargicligindan verilen 26/12/949 gi.nli hik-
miin Yargitayca incelenmesi sanik tarafindan slresinde istida .ve s.artl..ifa
edilerek dava evraki C. Bassavciligindan :

Mudafaaya ve nezarethane denilen yerin evsafina gore isin kaza ol-
meyipta kasden vukua geldigi yolundaki kat'? dehletin gdsterilmemesinin
yolsuzlugundan bahisle bozma isteyen”tebligname ile daireye gondefilmek-

le oluru dustndlda : hmA
Ahmedin sehadetine gore teblignamedeki mitalaa yerinde degilse de.

1 — Pencere caminin gayrimenkultiin menkul aksamindan oldugu go-
zedilmeden 516,nci maddenin ilk fikrasi yerine 3 {incii bendi ile ceza tayini.
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Bozmay! gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde go-
rilmus oldugundan hikmin BOZULMASINA ve 500 kurus bozma harci-
nin haksiz c¢ikacaktan alinmasina 2/3/950 de oycoklugu ile karar verildi.

Savciliktan esas mitalaa alinmadan mahkOmiyet karari verilmesi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 1949 — Karar : 2675

Gayri mesru karisi Cemileyi tenasul aletini kizgin masa ile on bes giin
isinden kalacak derecede yakmak suretile yaralamaktan sanik Mustafa
Cebecinin T. C. K. nun 456/1, 457 ve 59 uncu maddeleri geregince bir ay
dort giin hapsine ve masanin zor alimina dair Azdavay Asliye Ceza yargig-
ligindan verilen 21/9/949 gunlu hikmun Yargitayca incelenmesi Ust dere-

celi Kastamonu C. Savcihgi tarafindan siresinde istida edilerek dava ev-
raki C. Bassavciligindan :

1 — Siddet ve takdir sebebi gdzedilmeksizin cezanin asagl hadden Us-
tln tayini.

2 — 457 nci madde ile (yaranin mahiyeti nazara alinmaksizin) cezanm
artiriimasi.

Yolsuz oldugundan bahsile ve diger bir sebepten bozma isteyen teb-
ligname ile daireye gonderilmekle oluru distnaldi ;

Sucun kasden ve ateste kizdirilmis masa ile iskence seklinde yapiimis
olmasina binaen teblignamenin ikinci ve Uglinct bendleri yerinde de-
Qilse de :

1 — Savciliktan esas mitalaasi alinmadan mahkdmiyet karan vermesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerinde

goriilmis oldugundan hikmiin BOZULMASINA 2/3/950 de oybirligile ka-
rar verildi

Dévme fiilinde muhtarla birlikte olan Uyelerin icrai gorevleri olup olma-
<fag dustnilmeden cezalarmin 251 inci madde ile artinimasi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
, Esas : 2433 — Karar : 2798

Mehmet Kayay! gérevde dogmekten sanik muhtar Sefer Selcuk ve
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tyeleri Ismail Can ve Mustafa Kubilayin T. C. K. nun 456/4, 251, 59 uncu
maddeleri geregince yirmi ikiser lira yirmiser kurus agir para cezalariyle
hukUmlaliklerine dair Burdur Asliye Ceza Yargichigindan verilen 29/12/
949 glinli hukmin Yargitayca incelenmesi oyer C. Savciligi tarafindan
suresinde istida edilerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daire-

ye gonderilmekle oluru distnuldi.

1 — Do6vme fiilinde muhtarla birlikte olan Gyelerin icrai gorevleri
olup olmadi§i dustinilmeden cezalarinin 251 inci madde ile artiriimasi.

2 — Erteleme istemleri hakkinda bir karar verilmemesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itiraz bu bakimdan yerinde gorulmus ol-
dugundan hikmdin istem gibi BOZULMASINA 4/3/950 de obirligi ile ka-

rar verildi.

Tedbirsizlik ve dikkatsizligin mevcut bulunmadigi hallerde sanigm ehli-
yeti olup olmadigmm arastirilmasina Iizum yoktur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 1968 — Karar : 2968

Dikkatsizlik ve tedbirsizlikle Binnaz Sonlasin élimine sebebiyet ver-
mekten sanik Ali Unsalm; beraetine dair Ordu Asliye Ceza yargichi§indan
verilen 26/12/949 ginli hikmin Yargitayca incelenmesi oyer C. Savciligl
tarafindan suresinde istida edilerek dava evraki C. Bassavciligindan ;

1 — Sanigm ehliyeti olup olmadiginin arastirilmamasi.

2 — Toplanan deliller sanigin tedbirsiz ve dikkatsizce hareket etmis
oldugunu gosterdigi halde beraet karari verilmesi yolsuz oldugundan boz-
ma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru disindldi :

Magduru ezilmekten kurtarmak icin sanigin yaptigi harekette aksak-
lik olmadiginin bilirkisi beyanlarindan anlasiimasina gore hadisenin ehli-
yetsizlikten dogdugunun kabuliine imkan olmamakla sanigin ehliyetnamesi
olup olmadigmm neticeye muiessir bulunmayacagi cihetle teblignamenin
birinci bendi ve hadisenin magdurun sagindan giden maKinenin sagma
gecmek istemi Uzerine sanidin makineyi daha saga almasindan degil ma-
kinenin saga alinmasina ragmen yine magdurun kapali gézle yine saga yi-
rimesinden ileri gelmis olmasi itibariyle tedbirsizlik ve dikkatsizlik bah-
sa konu olamiyacagi ve toplanan delillerin tedbirsizlik ve dikkatsizligi de-
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gil aksini gostermesine binaen ikinci bendi ve itirazlar yerinde olmadigin-
dan, reddile hikmin ONANILMASINA 9/3/950 de oybirligi Ue karar
verildi.

Taayyln etmis ve ayrica bir tahkik muamelesine luzum kalmamis olan hal-
lerde tazminat I¢in hukuk mahkemesine miracaatta muteberiyete karar veril-
mesi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 1978 — Karar : 2961

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi devlet ormaninin yanmasina se-
bebiyet vermekten sanik farik ve mimeyyiz Hidir Ates ve Mustafa Yil-
mazin; yapilan yargilama sonunda : Mustafa'nin beraetine ve Hidir Ates'in
T. C. K. mm 383 ve 54 Ginct maddeleri geregince bir glin hapsine ve idare-
nin tazminattan dolayr hukuk mahkemesine miracaatta muhtariyetine da-
ir Silifke Asliye Ceza yargichgindan verilen 21/12/949 gunli hUkmun Yar-
gitayca incelenmesi midahii orman idaresi tarafindan stiresinde.istida edi-
lerek dava evraki bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle olu-,
ru dasunuldd ;

MenT muhakeme karari verilmis olan Mustafa'’nin sanik sifatiyle yar-
gilanilarak beraetine karar verilmesi yolsuzlugu midahile temyiz hakki
saglayamayacagindan bunu istihdaf eden itirazlarin reddine:

I — Uygulanilan maddede para cezasl da oldugunun gdzetilmemesi.

2 — Taay>din etmis ve ayrica bir tahkik muamelesine lizum kalmamis
olan tazm.inat icin hukuk mahkemesine muiracaatta muhtariyetine karar
verilmesinde isabet bulunmamasi.

3 — Vekalet tcreti-hakkinda bir karar verilmemesi.

Bozmay! gerek]endirmis ve .istem bu bakimdan yerinde g0;-timiis
oldugundan Hizir bakkmdaki hikmun -itiraz gibi BOZULMASINA .ve de-
po parasmiri geri, verilmesine 9/3/950 .de oybirligi ile karar verildi.

Kacirilmis olan kizini kuHarmak kastiyle baskasinin evine girilmesi halli-
de mesken masuniyetini ihlal kasti mevcut degildir.

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas : 2103 — Karar : 2981

Tahir*Sansar» ve Hakki. Balcimn. gundizin konut dokunulmazhigini
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defaatle bozmaktan sanik kimselerden Adem ve Tsmailin; T. C. K nun 64,
193/1, 80, 56 ve 89 uncu maddeleri geregince ismail’'in dort ay ve Ademin
¢ ay on giin hapislerine ve cezalarinin ertelenmesine ve 150 ser lira mane-
vi tazminatin diger saniklarla birlikte kendilerinden almarak mudahiUere
verilmesine dair Odemis Asliye Ceza yargichigindan verilen 7/2/949 tarih-
li hikmin saniklar tarafmdan temyiz edilmesi Gzerine bunlara ait kismm
onanilmasini mutazammin daireden ¢ikan 18/3/949 tarih ve 2994/4356 sa-
yilr ilamin;

Yargitay Ceza Genel Kurulunun 9/1/950 giinlii ve 4/444/32 ve 29 sa-
yih kararinda isaret buyruldugu Uzere kagirilan kizin namusunu kurtar-
mak maksadiyle eve girildigi ve binaenaleyh hadisede su¢ unsuru bulun-
madigi halde bu cihetin nazara alinmayarak ismail ve Adem hakkindaki
hiikmun onanilmasinda isabeti mitalda edilmemis ve bu cihetin kararin
tashihini mucip ahvalden gorilmis olmakla adi gegen suglular hakkmda
onanmaya mutedair kararm tashihen kaldirilarak genel kurul kararinda
gosterilen sebepten dolayi hikmin bu suc¢lular hakkinda bozulmasi lizumu
C. Bassavciligindan 21/2/950 tarih ve 200/950 numarali teblignamede iste-
mede istenilmis ve dosya tekrar daireye gonderilmekle incelendi.

Duzeltme istemi yerinde oldugundan 18/3/949 gun ve 2994/4356 sayl-
I kararin Tsmail*ve Adem haklarindaki onama kisimnm kaldiriimasina
karar verildikten sonra geregdi miizakere olundu.

1 — Kagcirilmis olan kizlarini aramak ve kurtarmak kasdiyle eve gi-
rilmis olduguna gére konut dokunulmazhgini bozmsik sucu kasid ve unsu-
ni bulunmadigi disiinilmeden mahkdamiyet karari verilmesi

Bozmay gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorilmis
oldugundan hikmin BOZULMASINA depo paralarinm geri verilmesine
ve 500 kurus bozma harcinin haksiz cikacak taraftan alinmasina 9/3/950
de oybirligi ile karar verildi
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Adalet Uerjjisiae abcne olma ve kitap
alma sartlari

1 Adalet Dergisine ab< ne olmak ve Adalet Bakal iJjii
tarafindan bastirilan kitaplardan satin almak istiyel )el '

a) Yayim Muddrltgune bir mektupla adreslerini ve »lcnc
vieya Kitap isteklerini bildirr geklerdir.

h) Kitap veya abone bed'lini bulunduklari yer mal sal-
digina yatiracaklar ve karsiliginda alacaklari (hasilati mut( -
ferrika) makbuzunu ya mekti plarma bagl olarak gondereef! -
ler, yahut ta oturduklari yer (. Savciligina teslimedeceklerdii

¢) C.Savciligi teslim aidi};! makbuzu ve istenilen kitap \ -
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina génden c*"k-
tir.

d) Kitap ve dergiler ayiica posta dcreti istenilmeksizin
Bakanlik Yayim Maudirlighnden alicinin adresine yollana-
caktir Y

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha once Yayim Muduarlugiunden sormalari ve ona gore

istemeleri lazimdir

Dergiye konulmasi istenilen yazilar dogrudan dogruya Hakanligim
gondeiHlir. Yazilarin Dergiye, konulup konulmayacagi bildirilmez ve ko-
nulrmyan yazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda ¢ne surulen dusun-
ce inanlar nazarlarin duasidrce re inamlaridir
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