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Adalet I>ergisine abone olma ve Kitap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanligi
tarafindan bastirilan kitaplardan satin almak istiyenler:

a) Yayim Muadurltgine bir mektupla adreslerini ve abone
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal san-
digina yatiracaklar ve karsiliginda alacaklari (hasilati mite-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagl olarak génderecek-
ler, yahut ta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir.

¢) C.Savcihgr teslim aldigir makbuzu ve istenilen kitap ve-
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecek-

tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta (Ucreti istenilmeksizin
Bakanlik Yayim Maudurluginden alicinin adresine yollana-

caktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha 6nce Yayim Maudurluginden sormalari ve ona gore
istemeleri lazimdir.

Dergiye honulmast istenilen yazilar dogrudan dogruya BakarUiga
gonderilir. Yazilarin Dergiye konulup konul>nayaeagi bildirilmez >e ko-
nuhnujan yazilar geri verilmez Dergideki yazilarda o6ne strtlen dusin-
ee ve inanlar t/a.zarlarin distinee ve inanlaridir.
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FRANSIZ ADALET TESKILATINA BiR BAKIS

Yazan: Dr. Amil ARTUS

PLAN

Fransiz adalet teskilatinin tariht tekdmdalu.

Eski rejim.

Inkilabin getirdigi sistem.

Komdil devri ve 19 uncu asirda adalet teskilat.
Yirminci asrin yenilikleri.

Istisnai kaza mercileri.
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Umumi kaza mercileri.
a. Hukuk kismi.
1. ilk derece mahkemesi.
2. lstinaf.
b. Ceza kismi.
1. Polis mahkemesi.
2. Asliye ceza mahkemesi (Tribunal correctionnel)
3. Cinayet veya agir ceza mahkemesi (Cour d'Assises)

Istisnal kaza mercileri.
a. Hukuk kismi.
b. Ceza kismi.

1. Teamuli kaza mercileri (J. Traditi onnelles)
2. Yeni kaza mercileri (J. Recentes)

Temyiz mahkemesi.

a. Roll.

b. Teskilat.
ihtilaf mahkemesi.
a. Roll.

b. Tarihgesi.

c. Teskilati.



Adalet Dergisi
GiRIsS:

Fransa'da adalet teskilati son derecede giriftir. Bu teskilat inkilaptan-
beri nesredilmis olan ve bir kismi digerlerini sarahaten veya zimnen Iag-
vetmis bulunan bir ¢ok kanun, nizamname ve kararnameye istinat
etmektedir. Ayrica teamil de Fransizca adalet teskilatinda mihim bir rol

oynar.

Fransiz adalet teskilati hakkinda toplu bir gorus sahibi olmak igin
ceza ve hukuka ayrilan asil adalet teskilatindan Idari kaza ve istisnai kaza
mercilerini tefrik etmek lazimdir.

Fransiz adaleti geleneklerini ¢ menbadan alir: 1. Sekil ve prensiple-
re hirmetkéar olan ve Fransiz mizacina intibak etmis bulunan eski Roma
hukuku bakiyesi. 2. Eski monarsinin parlimanlarindan tevaris edilen
gelenekler. 3. imparatorluk devrinin izleri. inkilaptan sonra adli teski-
Iat bir imparatorluga uygun tarzda tanzim edilmisti. Adalet teskilati, ar-
zettigi vahdeti tarihinin bu safhasina borcludur. Bu vahdet 19 uncu asir-
da birkac nesil Ust Uste yetisen blyik hakimlerle takviye edilmis ve hu-
kuk nizaminda dinya 6l¢usunde bir perestis ve minakasa edilmez bir oto-
riteye sahip olan Fransiz Yargitayi ile kemalini bulmustur.

Fakat diger taraftan, adalet teskilati modern cemiyet icinde meydana
citkan bir takim meseleler karsisinda kalinca halletmekle mukellef oldu-
gu hadiselerin tenevviil ve giriftligi 6niinde muayyen sahalarda ihtisas sa-
hibi olan mahkemeler teskili zarureti gorildu. Bu suretle ceza ve hukuk
kisimlarina ayrilan istisnal kaza mercileri dogdu.

a. Eski rejim.

Eski rejim zamaninda adalet teskilati iki safhaya ayrilir. XV inci as-
rin sonlarinda kapanan birinci devrede. Kralin tayin ettigi hakimler sen-
yorlerin kazai saldhiyetlerini daraltmak icin mimkin oldugu kadar kendi
kazai yetkilerini tevsi etmislerdir. Bu devrede feodalite adaletini kiralt
adalet takip etmektedir. Ayni hareket kilise adaletine karsi da vaki ol-
mustur. Bu suretle adalet ruhaniikten kurtulmustur.

BIBLIYOGRAFYA : Lorganisation judiciaire en France (notes et etudes docu-
mentaires) Il Paris avril 1949 —Repertoire general alphabetique du droit francais (Sirey)
Tome 29, P. 368-410. Supplement Tome 10 P. 396-409 voir lesmats (Organisation judiciaire).—
Repertoire pratique de leegislation de doctrine et de juriprudence (Dallgz) Tome 13 P. 246-389
(voir le mot Competence). Supplement, Tome | P. 449-463 (Cours et Tribunaux) P. 375-399

(voir le mot Competence).



Fransiz Adalet Teskilatina Bir Bakis

XVI nci asirda Fransa’da merkezilesmis, silsilei meratibe tabi ve 1a-
yik bir adalet zuhur ediyor.

Son kademede kuclk tasra sehirlerinde prevote denen bir nevi ha-
idmlikler butiin hukuk ve ceza davalarini riyet ediyorlar. Prevot, mev-
kiini satin alan ve cocuklarina birakilan tek hadkimdir. (Prevote) ler eski
rejimin sonlarinda hala yasiyorlardi. 18 inci asirda bile bunlardan bilyik
bir kismi lagvolunmustur.

Bunlarin fevkinde (baillage) lar vardi. Cenubl Fransa eyaletlerinde
bunlara (Senechaussee) denirdi. Bunlar mihimce vilayetlere yerlesmis
olan istinaf mahkemeleri idi. Bunlarin hakim sayisi gittikce artti. Tek ba-
sina adaleti tevzi eden ve bailli denen zatin yerini meslekten yetisme hé-
kimler heyeti aldi. Bu heyette Uyeler, is nevilerine gore ihtisas sahibi olan
mulézimler.17 ve 18 inci asirda oldukga girift bir tesekkil arzetmektedir-
ler. Ikinci Hanri'nin bir emirnamesi bir miktar (baillage) 1 1551 de (presi-
dieux) haline kalbetti. Bunlar (baillage) lardan daha ehemmiyetli istinaf
mahkemeleri idi ve Parlimanlara istinafen yapilan bazi miracaatlarin is-
tilzam ettigi mubaladgal masraflari bertaraf etmek maksadiyle kurulmus-
lardi. Bu mahkemelerde digerlerinden farkl olarak davayi yedi hakim tet-

kik ederdi.

Parlimanlar ise en yiksek kaza mercl idi. Bidayette yalniz Paris Par-
ilmani kiral namina icray! kaza ediyordu. Fakat zamanla kiralin nifuzu
genisledi. Paris parlimani tasralarin islerine yetisemez oldu. Bu sebeple
tasra parlimanlari kuruldu. Normandie, Bretagne, Languedoc parliman-
lari gibi. Bu parlimanlar bulunduklari eyaletlerin itiyatlarini, gelenekle-
rini hattd hukuk kaidelerini muhafaza eden miustakil mahkemelerdi. Dé&-
valara temyizen bakiyorlardi. Parlimanlann muinferit daireleri vardi. Bi-
yuk daire, tahkikat dairesi, ceza dairesi gibi.

Eski rejim zamaninda parlimanlar —bilhassa Paris parlimani— mo-
narsinin son asirlar1 zarfinda oynadiklari siyasi rol sebebiyle buylik pe-
restisi haizdiler. Parliman uyeleri devlet islerine midahale etmek hakkmi
emirnamelerin tescili gibi bazi tesrii saléhiyetlerinden aldiklarini iddia
ediyorlardi.

Nihayet adli kararlara karsi kiralin nezdindeki (conseil d’Etat) ya da
temyizen basvurmak mumkundi. Bu konseyin bir bolimu olan (conseil
des parties) temyizen bilhassa vazife meselelerini tetkik ediyordu.

b. inkilabm getirdigi sistem:
Eski rejimin adaleti, suiistimallerle son derecede halktan uzaklasmis-
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ti. inkilabin ilk isi adaleti parasiz yapmak, adli resimlerin cezal mahiye-
tini kaldirmak ve 3 Kasim 1789 da parlimanlari kapatmak oldu.

Evveld juri ihdas edildi; Bunlar ceza davalarinda hikim vermekle
mikellef vatandaslardan ibaretti. Sonra ingiltere'yi takliden, Miessesan
Meclisi tarafindan, adalet teskilatinin ilk kademesinde sulh hakimlikleri
tesis edildi. Jean Jacques Rousseau’'nun fikirlerinden milhem olan bu
muessesenin vatandaslara bir hakkaniyet, uzlasma ve tahkim adaleti te-
min etmesi gerekiyordu. Bu mahkemeler az ehemmiyeti haiz olan ihtilaf-
larla mesgul olacaklardi.

Kaza (district) mahkemeleri ise tam manasile Miessesan Meclisinin
bir eseri ibdai degillerdi. Bunlar eski baillage, senechaussee, presidieux
mahkemelerinin vazifelerini goren mahkemelerdi. Fakat vazifelerinin
adeta milkiyetine sahip olan ve kaydihayat sartile hakimlik e~en kimse-
lere mukabil halk mimessilleri tarafindan 6 sene igin se¢ilmis hdkimlerden
tesekkil ediyorlardi. Hakim secilebilmek icin bes sene muddetle kanunla
istigal etmis olmak lazimdi.

Miessesan Meclisinin Uyeleri eski parlimanlarin siyasi faaliyetlerin-
den ve Devlet islerine karismalarindan o kadar urkmuslerdi ki yeniden
teskil edilecek bir yliksek mahkemenin yine ayni sekilde siyasi ntfuz id-
diasina kalkmasindan endise ederek kaza mahkemelerinin Ustiinde bir
mahkeme teskiline evveld yanasmadilar. Kaza mahkemelerinin prestisleri
noksandi. Konvansiyon devri, hakimlerin tek dereceli umumi secimle in-
tihap edilmelerini kabul etmek suretile kaza mahkemelerinin itibarsizli-
gini tezyit etti. Yiksek mahkeme bulunmadigi icin kaza mahkemeleri di-
ger mahkemelerin istinaf mercileriydi;

Direktuvar devrinde bu mahkemelerin itibarlarini arttirmak icin iki
dereceli secim usulii yeniden ihdas edildi. Diger taraftan bunlarin adetle-
ri azaltildi. Bu suretle yalniz vilayetlerde faaliyete devam ettiler ve isim-
leri de vilayet (departement) mahkemeleri oldu.

Her mahkeme 30 hdkim ve 5 yardimcidan mutesekkildi. Hakim olmak
i“in 30 yasinda olmak lazimgeliyordu. Fakat bu reform vakitsizdi, mahal-
IT ihtiyaclara tekabil etmiyordu. Zamanin muvasala vasitalarina gore her
vilayette bir tek mahkeme kafi degildi. Adalet, kendisini arayanlardan
cok uzaklasmis oluyordu.

Nihayet 13/Agustos/1790 da Miiessesan Meclisi Yargitayr kurdu : Mii-
essesan Meclisinin imid bagladigi bu yeni miessese, (Temyiz Mahkemesi
Tribunal de cassation) fevkalade parlak bir istikbale, namzetti. Meclis, es-
ki devre ait olan parlimanlarin verdigi kot misallerin korkusile felce ug-
ramaktan nihaydt kurtularak teceddut fikirlerini serbestce izhar etmisti.
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Temyiz Mahkemesi, parlimanlarin degil, fakat Kraliyet Meclisinin bir bo-
lumundn halefiydi. Asagi derecelerdeki mahkemelerin salahiyet tecaviiz-
lerini 6nlemek ve ictihatlarin birligini temin etmekle mukellefti.

¢. Konsul devri ve XIX uncu asirda Adalet teskilati. (27 Ventose se-

ne VIII) Kanunu :

Konsul devri departman mahkemeleri yerine kaza mahkemelerini
ikame etti. intihap usulil kaldirildi. Hakimleri Hikiumetin tayin etmesi
esas! kabul edildi.

Mahkemelerin teskilati, bir asir kadar, konsil devrinin kurdugu sekil-
de kaldi. Bu sistemin ana hatlari bugin dahi yorurluktedir. Bu teskilat
kuran 27 Ventose sene VIII (17/Mart/1800) tarihli buyuk kanundur.

Her kazada ilk derece mahkemeleri hukuk ve ceza davalarina baki-
yorlardi. Hukimlerin en az 3 hakim tarafindan verilmesi gerekiyordu.

Ayni kanun istinaf 'mahkemelerini tesis etti. Bu istinaf mahkemeleri-
nin itibarini arttirmak icin onlari eski parlimanlarm bulunduklar ve adIt
geleneklerin hentiz canli oldugu sehirlere yerlestirdiler. XII senesinde ya-
ni (1804) de bunlara (tribunal) yerine (cour) yani blyuk mahkeme veya
divan dendi. Ayni sene temyiz mahkemesinin ismi de (cour de cassation)
oldu. Temyiz savcilar1 (avocat general) birinci baskanlar, tyeler gibi es-
ki unvanlarda istinaf mahkemesi hakimleri hakkinda istimal olunmaga
baslandi. Bu mahkemelerin kararlarina eski krallik devrinde oldugu gibi
karar (arret) denildi. ilk mahkemelerin kararlarina ise hilkiim (jugement)
deniyordu. Bu tabirler bugiin de mevcuttur.

1811 de Ceza Tahkikati Usuli Kanununun nesrile cinayet mahkemele-
ri (cours d’Assises) meydana ¢ikti. Bunlar bugiin de mevcuttur. Cinayet
mahkemelerinde sonradan bir¢ok tadiller yapilmissa da en esash tadil
1941 de juri sisteminde yamlan degisiklik olmustur.

d. XX nci asirda yapilan yenilikler :

Yirminci asrin bidayetindenberi adalet teskilatinin binyesi ¢ok az
degismistir. Bununla beraber reform projeleri eksik degildir. Ugiincii Cum-
huriyet devrinde tesrit meclislerin hemen her devresinde bir tasari sunul-
mustur. 1871 den 1880 e kadar Meclise adli reform hakkinda 40 kadar ta-
sarl, rapor ve teklif sunulmustur ki bunlardan hicbiri neticelenmemistir.

Burada normal tesrii usullerin, ¢ok nadir olarak, adli reforma miusa-
ade ettigini kaydetmek lazimdir. Filhakika mihim bir reformun tahakku-
ku butce ekonomisi milahazalarindan mulhem olan bir (decret - loi) ile
oldu. Bu suretle 1926 da vilayet sistemine avdet edildi. 299 kaza mahke-
mesi kaldirildi. Ulastirma ve haberlesme vasitalarindaki terakki bu refor-
mu hakli goésteriyordu. Fakat vilayetlerde o kadar kuvvetli bir mukavemet-
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le karsilasildi ki 16/Temmuz/1930 kanunu ile hemen bitin kaza mahke-
meleri yeniden tesis edildi.

1940 dan evvel hazirlanmis olan diger bir reform ancak 25/Kasim/1941
Kanuniyle gerceklesti (20/Nisan/1945 ordonnance | da bu hususta bazi r6-
tusier yapmistir). Bu reformun mahiyeti ceza davalarindaki juri sistemi-
nin degismesidir. Bundan bdyle juri Gyesi hadiseleri meslekten yetisme
hakimlerle birlikte muzakere ediyorlar. Bu, bazan fazla sert ve bazan faz-
la yumusak oluslari itibarile iskandal yaratan juri kararlarina mani olmak
icin kabul edilmis bir sistemdir. Hakimlerin miizakere esnasinda hazir bu-
lunmalari halk sinifindan olan juri azasini tenvir etmege yaramaktadir.

Nihayet son bir reform da tek hakim usullni tesis etti. Cok héakim
usulinin kaldirilmasi uzun zamandanberi isteniyordu. Fakat 1945 de ya-
pilan bu reform avukatlar ve hdkimler tarafindan iyi karsilanmadi. Ken-
disinden beklenen neticeleri de vermedi. Bu sebeple 18/AJustos/1948 ta-
rihli bir Kanun eski sistemi yani ¢cok hakimli mahkeme sistemini yeniden
tesis etti. Bu kanun 28/9/1948 tarihli bir kararname ile halen yalniz 17 is-
tinaf bolgesinde tatbik edilmektedir.

e. lstisnal kaza mercileri :

Denilebilir ki umumi kaza mercilerinin teskilati Napolyon Devrine
ulasmaktadir. istisnal kaza mercileri icin ise durum béyle degildir. Siphe-
siz askerT mahkemeler ve deniz mahkemeleri gibi tesekkuller ilk impara-
torluk devrindenberi mevcuttur. Fakat diger merciler ya daha eski veya
daha yenidirler. Daha eski olanlar ticaret mahkemeleridir. Bunlar ihtilal
kasirgasinin icinden umumi kaza mercilerinin ducgar oldugu sarsintilara
ugramadan cikmislardir. Yeni olanlara misal de sulh hakimlikleridir.

istisnal kaza mercilerinden cogu ceza mahkemesi mahiyetindedir. Bil-
hassa son zamanlarda bumarin dogusunu zaruri kilan devamli veya gegici
siyasi, ekonomik veya sosyal hadiseler mevcuttur.

Bu istisnai kaza mercilerinin baslicalar arasinda ¢ocuk mahkemeleri
(1919 da kurulmustur), adalet divanlari (1944 de kurulmuslardir), ekono-
mik ceza mahkemeleri —bizdeki Milli Korunma Mahkemesi mahiyetinde-
dirler— (1945 de kurulmuslardir) sayilabilir. Tsci ve is veren mumessille-
rinden mitesekkil is mahkemelerini de bu meyanda saymak icabeder.

Il. Umumi adalet mercileri :
Bunlar iki buyik gruba taksim edilirler : Hukuk ve ceza adalet merci-
leri. Fransiz hukukunda klasik bir mahiyet almis olan bu taksim hukukun
IM ana Msma tefrikma tekabiil eder. Birincisi Aile Hukukuna, Miras Hu-
kukuna veya Mamelek Hukukuna ait butun ihtilaflara bakar ve 6zel hu-
kuka taallOk eder. ikincisi kamu hukukuna aittir. Zira nizamin, ahlakin,

rsP
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kanunlara sayginin muhafazasinda butin cem’iyetin menfaati vardir. Bu-
rada artik fertler arasinda bir ihtilaf degil, bir suclu ile nizamin mimessili
olan bir sahis (savci) arasinda bir micadele bahis konusudur. Bununla be-
raber bu iki adaleti ekseriya ayni hakimler tevzi ederler. Kaza mahkeme-
leri hem hukuk hem ceza mahkemesi olarak faaliyette bulunurlar. Fakat
buna ragmen ceza ve hukuk adaletinin prensipleri itibariyle birbirlerinden
ayri oldugunu kabul etmek lazimdir.

a. Hukuk adalet mercileri

1. ilk derece mahkemesi :

Hukuk mahkemeleri 1919 a kadar 1810 Kanununun ihdas ettigi seldl-
de kaldi. Fakat bu tarihtenberi biitce ekonomisi milahazasiyle oldugu ka-
dar adaletin daha iyi tevzii endisesile yapilan reformlar birbirini takibetti.

Bu tek@&mulun baslica tesrit merhaleleri 28/Nisan/1919 Kanunu, kaza
mahkemelerini lagveden 3/Eylil/1926 (decret - loi) si, 22/AJustos/1922
Kanunu, kaza mahkemelerini yeniden tesis eden 16/Temmuz/1930 Kanu-
nu, mahkemeleri yeniden organize eden 2B/Mart/1934 (decret - loi) sI,
muvakkaten tek hakim usulinid ihdas eden 13/Ocak/1945 ordonnance si ve
nihayet prensip olarak ¢ok hakim usulinid tekrar ihdas eden 18/Agustos/
1948 Kanunudur.

Halen hukuk mahkemeleri ¢ sinifa taksim edilmislerdir. Bunlar da
asagidan baslamak suretiyle sunlardir:

1. 20000 den az nufuslu sehirler ve 120000 den az nufuslu kaza daire-
lerindeki Ggtincl sinif mahkemeler,

2. 20000 den yukari nufuslu sehirlerde veya 120000 den yukari nufus-
lu kaza dairelerindeki ikinci sinif mahkemeler.

3. 80000 ve daha fazla nufuslu sehirlerde veya 260000 den fazla
iusli kaza dairelerindeki birinci sinif mahkemeler.

Seine Mahkemesi tasnif haricidir. Bu mahkemenin mimtaz bir mev-
kii vardir. Bazi Uclnci sinif mahkemeler lGye bakimindan noksan olup
komsu mahkemeden veya avukatlardan tye almak suretiyle tesekkil et-
mektedir.

Tlk derece mahkemelerinin islemesi :

1. Mahkeme baskanmin roli. — Baskan, mahkemenin idaresile go6-
revlidir. Mahkemenin inzibatina nazaret eder. isleri dairelere veya oturum-
lara tevzi, durusmalari ve mizakereleri sevk ve idare eder. Bundan baska
frefere) denen Muhakeme Usuliinde tek basina karar vermek yetkisini

a\
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haizdir. (Refere usuli, icra kabiliyeti olan bir senedin veya bir hUkmuin
icrasina taallOk eden ihtilaflarda verilen acele veya muvakkat kararlardir).

2. Mahkemenin muhtelif tesekkdilleri.

Mahkeme, ehemmiyetine gore, bir veya bir kac¢ daireye ayrilir. Mita-
addit daire oldugu zaman hakimlerin yalniz muayyen islerde ihtisas sahi'
bi olmalarina méni olmak icin sira ile yer degistirmeleri temin edilir. Mah-
keme biitin tyeleriyle genel kurul halinde toplanarak idari veya inzibat?
mabhiyetteki islerle mesgul olur. Aleni oturum, mahkemenin mutat faali-
yet seklidir. Cok hdkim usuliiniin yeniden tesisindenberi ¢ hdkim bir ara-
da vazife goriyor. Eger hakimlerden biri bulunamazsa mahkeme bir avu-
kat veya avoue ile tamamlanir.

Miuzakere odasinda oturum (audience en chambre du conseil) denen
sekil ise mahkemenin gerek ihtilafsiz islerde (basit adli idari isler) gerek-
se aleniyeti faydali olmaktan ziyade mahzurlu olan davalarda (velayetten
iskat, ayrilik halinin bosanmaya kalbi gibi) ve kanunun tesbit ettigi hal-
lerde muayyen islere tatbik edilen diger bir tesekkil tarzidir. Muzakere
odasindaki oturumu gizli oturum ile karistirmamak lazimdir. Bu sonuncu-
su mahkeme salonunda cereyan eder, fakat halk mevcut degildir.

3. ilk derece mahkemesi nezdinde savcilik teskilati :

Her mahkeme nezdinde Cumhuriyet Savcisi ve yardimcilarindan mu-
tesekkil bir Savcilik heyeti (le parquet) vardir. Bu teskilat mensuplari da
Savcilik vazifesi goéren hakimlik meslegine mensup kimselerdir. Su kadar-
ki &zil ve tahvil edilebilirler ve mahkemeden mistakildirler. Savci, parke
adi verilen savcilik teskilatinin sefidir, kendi namina ve kendi mesuliyeti
altinda kamu nazareti (ministere publigne) vazifelerini yapar. Yani genel
ve sosyal menfaati miidafaa ve kamu nizaminin vikayesine ve kanunlara
saygl goOsterilmesine nezaret etmekle mukelleftir. Gergi parke ve kamu
nazirhginin ilk derece hukuk mahkemesi 6niinde de bazi vazifeleri mevcut-
sa da bunlarin asil rolleri ceza mahkemelerindedir.

Mahkemenin adli susilei meratipte mevkii :

ilce Hukuk Mahkemesi Fransiz adli teskilat binasinin en esash tasi-
dir. ilk derece olarak tam bir kaza yetkisini haizdir. Ticaret mahkemesi

bulunmayan ilgelerde bu vazifeyi de gorir. Sulh mahkemelerinin ve pru-
dom meclisilerinin (yani is mahkemelerinin) istinaf merciidir.

2. istinaf mahkemesi. istinaf mefhumu :

istinaf bir miracaat yoludur ki bu sayede ilk kaza merciinde kaybe-
den taraf ilk derece hakimlerinin verdikleri kararin i1slahi, gayesile st de-



Fransiz Adalet Teskilatina Bir Bakis

recedeki kaza merciine basvurabilir, istinaf mefhumu, Fransiz adli teski-
latinin temel vasfini teskil eden iki dereceli kaza mefhumuna baghdir.
Istinaf mahkemelerinin teskilati :

Fransa'da istinaf Mahkemeleri kaza daireleri icinde muhtelif vilayet-
leri ihtiva ederler. Halen istinaf mahkemelerinin adetleri 27 dir. Bunlarin
arasinda ehemmiyet ve derece farki yoktur. Paris istinaf Mahkemesi bu
kaidenin istisnasidir ve hususi bir rejime tabidir.

istinaf mahkemesinin basinda adli silsile! meratipte cok yiiksek bir
mevkii olan birinci baskan mevcuttur. Bu zatin, baskani oldugu mahkeme-
nin kaza cevresinde muazzam bir idari ve adli rolii vardir. Fakat «hukuk
mahkemesi baskani gibi 6zel adli salahiyetlere sahip degildir. Birinci bas-
kan istinaf mahkemesinin birinci dairesine, solennenl oturumlara ve
genel kurullara baskanlik eder.

istinaf mahkemeleri de ilk derece mahkemelerinde oldugu gibi aleni
oturum yapabilir ve miizakere odasinda ictima edebilir. Adi oturumlar-
da mahkeme ¢ hakimle tesekkil eder: Baskan ve iki Gye. Bu mahkemeler
1919 dan evvel en az 7 hakim ile tesekkul edebiliyordu. 1919 Kanunu bu
miktari dérde indirdi. 1934 kararnamesi (ce tenzil etti. istinaf mahkeme-
leri nezdinde( ritbesi birinci baskana misavi olan) bir Bassavcidan ve
Savcilardan ve yardimcilarindan mutesekkil bir parke vardir. Bunlar id-
dia makaminin normal vazifelerini gorurler.

b. Umumi kaza sisteminde ceza adalet mercileri :

Cemiyet, varhgini tehdit eden veya muesseselerine zarar veren olay-
lara karsi tepki yapmak hak ve vazifesini haizdir. Bu tepki tecziye dedigi-
miz enerjik bir sekilde tezahir eder. Tecziye bir sugun islenmesi halinde
bahis konusu olabilir. Birbirinden ayri ¢ kaza mercii tarafindan muha-
keme edilen (¢ nevi sug vardir ;

1. Kabahatler - polis mahkemesinin gorevine dahildir.

2. Ciunhalar - Correctionnel mahkemelerin (bizdeki asliye mahke-
melerine tekabil eder) gorevine girer.

3. Cinayetler - Cinayet mahkemelerinin gorevi igindedir.

1. Polis mahkemesi :

Bu mahkemeler, kaza cihazinin en alt kademesinde yer almaktadir.
Kabahatleri cezalandirmakla goérevlidirler. Kabahatler, agirliklari derece-
sine gore dort sinifa ayrilir. Kabahatlere misal olmak Uzere sunlar zikre-
dilebilir : Umumi bir yolu tikamak, tedbirsizlikle ¢op ve pislik atmak, ge-
ce yarisi guralti ve patirti yapmak, doégisme, cebir, hafif siddet ilah...

Fazla agir olmayan bazi kabahatlerde suclu zapti tutan memura mak-
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tu bir tazminat 6demek suretile mahkeme huzuruna ¢ikmaktan kurtulabi-
lir. Bu ceza kararnamesi sistemidir ki Fransizlar arasinda zabit varakasi
diye meshurdur. Bu sistemi 28/Aralik/1926 kararnamesi ihdas etti.

Bu usule muracaat edilmedigi takdirde suclu, polis mahkemesine ge-
tirilir. Bu tek hakimli bir mahkemedir. Bu hakim hukuk davalarinda sulh
hakimidir. Ceza islerinde polis mahkemesi hakimi unvanini alir. Bu haM-
min mazereti varsa yardimcisi bakar. Savcilik vazifesini polis komiseri
yapar. Eger o kominde polis komiseri yoksa belediye reisi bu vazifeyi go-
rir. Pariste her belediye dairesinde (her kazada) bir polis mahkemesi var-
dir. Diger vilayetlerde her kantonda bir polis mahkemesi bulunur (kanton,
ilceleri teskil eden ve komiinden buyik olan bir mulki teskilattir).

24/May1s/1946 Kanununa gére bu mahkemelerin verecekleri cezalar
6000 frank para cezasindan ve 10 giin hapisten fazla olamaz.

Bazi kabahatlere bu polis mahkemeleri bakamazlar. Cunki bu kaba-
hatlerin bir kismi ceza mahkemelerine veya vilayet meclislerinin 6rfi yet-
kisine tabidir.

2. Ceza mahkemeleri (Tribunal correctionnel) :

Bunlar normal olarak ciinhalara bakarlar. Ani suclar (hirsizlik, ted-
birsizlikle yaralamak gibi) mutemadi suglar (kanunsuz nisan tasimak gi-
bi) itiydi suclar (gayri kanuni surette icrayi tababet etmek, kulgclklerin
sefahate tesviki gibi) meshut ve gayri meshut suclar tefrik olunur. Bazi
suclar ceza mahkemesinin gorevi disinda kalir. Meselad cinayet mahkeme-
sine tabi olan basm suglari (29/Temmuz/1881 kanunu madde 45), Ozel ka-
za mercilerine tabi olan askeri, bahri veya siyasi suclar gibi. 6/Mayis/1944
tarihli ordonnance danberi basm suclari da prensip olarak ceza mahkeme-
lerinin gorevi icindedir.

Cunhalarda tatbik edilen cezalar para cezasi, 5 seneye kadar hapis ve
bazi medent, siyasi ve ailevi haklarin kullanilmasindan mahrumiyet ce-
zalandir.

Teskilat

Ceza mahkemesi ilcelerde bulunur. Hukuk davalari i¢cin umumi kaza
mercii de ayni mahkemedir. Eger tek daireden ibaretse haftanm bazi giin-
leri ceza, bazi gunleri hukuk mahkemesi olarak vazife goriir. Cezaya bak-
tig1 glnlere ceza oturumlari (audiences correctinnel) denir. Mihim sehir-
lerde oldugu gibi mitaaddit dairelere ayrilmis ise bu dairelerden biri ceza
dévalarina bakar. Bu daireye (ceza dairesi - la Chambre correctionnelle)
denir. Fransiz umumi kaza teskilatinin temel prensibi olan hukuk ve ce-
za adaletinin vahdetini temin etmek igin bazi h&kimlerin yalniz ceza déa-
valarinda ihtisas yapmalarina mani olunmak istenmistir. Bu sebeple bir
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sene hukukta calisanlar ertesi sene cezaya, cezada calisanlar hukuka ge-
cerler. Ceza mahkemeleri de ilce mahkemelerinin ugradigi degisikliklere
maruz kalmistir. Yani 1926 dan 1930 a kadar il mahkemeleri olarak calis-
tilar. O zamandanberi hdkim adedi noksan bazi mahkemeler mevcuttur.
Bu mahkemelerin bulundugu yerde oturan tek hékim, vardir. Diger ha-
kimler civar mahkemelerden alinarak heyet teskil edilmektedir. Her ne-
kadar adli personelin kifayetsizligi ylziunden bazi mahkemeler ve bazi
ceza dairelerinde ¢ok h&kim esasi tatbik edilemiyorsa da 13/Ocak/1945 or-
donnance’inm getirdigi tek hakim usulti tamamen terkedilmistir.

AdIT silsilei meratipte ceza mahkemelerinin mevkii :

Ceza mahkemeleri polis mahkemelerinin istinaf mercileridir. Diger
taraftan, riyet ettikleri ceza davalari istinaf olunabilir. Bunlarin istinaf
mercileri, kaza dairesi icinde bulunduklari istinaf mahkemeleridir.

istinaf mahkemeleri. — Bunlardan herbirinin icinde 13/Haziran/1856
Kanunundanberi bir daire hasri surette ceza davalarina bakar. Bu daire
istinaf ceza dairesi unvanini tasir. Bu daireyi istinaf mahkemesinin yine
ceza islerinde yetkili olan diger bir dairesiyle karistirmamalidir. Bu ikin-
ci daire ittiham dairesidir. (La Chambre des mises en accusation),

Tttiham dairesi — Umumiyetle zabita marifetiyle bir ciinha veya cina-
yet 6grenildigi zaman C. Savcisi buna elkoyar.

Tlk tahkikat acildi§i zaman bir sorgu hakimi secilir. Sorgu hékimi, bir
kararname ile, ceza davalarinin tahkiki vazife.sile tavzif edilmis olan ilce
mahkemesi Uyelerinden bir hakimdir. Tki vazifesi vardir

a. Muhakkik sifatiyle delilleri birlestirmek ve nizama koymak.

b. Hakim sifatiyle saniklarin serbest birakilmasi veya hiikiim mahkeme-
si Online sevkedilmeleri hususunda tam bir serbestile karar vermek.

Tttiham dairesi iste bu ikinci vazifeye midahele eder. Bu daire istinaf
mahkemesinin merkezinde bir baskan ve iki istinaf &zasindan tesekkdl eder.
Sorgu hakimi, cinayetleri, clinhalarda oldugu gibi dogrudan dogruya, hiikim
mahkemesine gonderemez. Eger aleyhteki delillerin ciddi oldugunu takdir
ederse dosyay! ittiham dairesine verir. Sani§in cinayet mahkemesine sevk-

edilmesine veya serbest birakilmasina bu daire karar verir (tahkikatta iki
dereceli kaza sistemi).

3. Cinayet mahkemesi (Cour d'Assises) :

Cinayet mahkemeleri, daimi kaza mercilerinden degildir. Devri surette
teskil edilirler (her iic ayda bir). Prensip itibarile 11 merkezinde ictima e-
derler. Pariste cinayet mahkemeleri daimidir. AdIi merkezleri idari mer-
kezlerinden ayri olan tilerde cinayet mahkemeleri istisnaen adlt merkezde
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vazife goriirler. Misal: idarf merkezi Liile olan simal ilinde cinayet mahke-
mesi Douai de vazife gorur, Lile de degil.

Cinayet mahkemeleri cinayetleri muhakeme etmege mahsus kaza mer-
etleridir. Tstisnaen bazi ctiinhalar da onlara verilmistir.

Tatbikatta, eskiden cinayet sayilan bircok suclar (meseld ¢ocuk disur-
me, taaddidi zevcat, memurlarin irtikabi) yeni kanunlar geregince (1923,
1933, 1941, 1945 kanunlar1) clnhalar meyanina girmistir. Bu yola suclari
ceza mahkemelerine tabi kilma usulli (correetionalisation) deniyor. Filha-
kika bu usulliin neticesi olarak sz gecen suclarin failleri ceza mahkemele-
rine sevkedilmektedir. Tahminin hilafina olarak burada, mevzuatta,
daha dogrusu cezalarda bir yumusama bahis konusu degildir; zira ceza mah-
kemeleri, meslekten yetisme hakimlerden tesekkdl ettigi icin, umumiyetle
Lizumundan fazla alicenaplikla hafifletici sebepler kabul eden Juriden da-
ha serttirler.

Cinayet mahkemesinin terekkiibi: Cinayet mahkemesi iki unsurdan
tesekkil eden muhtelif bir aza merciidir: Bu unsurlar da hakimler ve Juri
Uyeleridir.

a. Meslekten yetisme hakimler ;

Dar méanada cinayet mahkemesi; istinaf mahkemesinin Uyeleri veya
ilk derece mahkemesinin hakimleri arasindan secilen ic hakimden tesek-
kil eder. Bunlardan biri baskanlhk yapmak tzere Adalet Bakani veya bi-
rinci baskan tarafindan secilir. Secilecek olan bu zatin istinaf mahkemesi
uyelerinden biri olmasi mecburidir. istinaf mahkemesi birinci baskani gok
muihim islerde kendi kaza cevresi icindeki cinayet mahkemesinin ictima-
larina bizzat baskanlik edebilir.

Savcilik vazifesi de meslekten yetisme bir sahis tarafindan ifa edil-
mektedir. Cinayet mahkemesi istinaf mahkemesinin bulundugu merkez-
de vazife gorurse savcilik vazifesi bir istinaf savcisi (avocat general) ve
istisnaen bizzat istinaf bassavcisi veya ehemmiyetsiz islerde bir istinaf
savcl yardimcisi tarafindan gorilir.

Eger cinayet mahkemesi, istinaf mahkemesi merkezi bulunmayan bir
ilde vazife goriurse iddia makamini mahallin Cumhuriyet Savcisi veya
yardimcisi ifa eder.

b. Jari:

Jari Gyeleri adalet makamlariyle belediye tarafmdan tanzim edilen
listelerden kur’a ile secilen vatandaslardan ibarettir. Bunlar vesile zuhur
ettikce gecici olarak adli vazife gorirler. 17/Kasim/1944 Ordonnance’in-
dan beri kadinlar da juri azasi olabiliyorlar.
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Eskiden cinayet mahkemelerinin icinde adli vazifeler taksim ediliyor-
du. Juri vakialari takdir ediyor ve sucluluk mevcut olup olmadigini bil-
diriyordu. Hakimler Kanunu ve cezanin tatbiki hakkinda karar veri-
yorlardi. Bu tefrik yeni mevzuatla pratik bakimdan lagvedildi.

Filozoflarin dileklerinden ve Tngilteredeki emsalinden ilham alinarak
muessisler meclis tarafindan tesis edilen jiri, muhatap oldugu bittn ten-
kit ve hicumlara ragmen yasadi. Ekseriya bu halk hakimlerinin 1agvi le-
hinde bunlarin cehaleti, tecriibesizligi, telkin altinda kalma kabiliyetleri
ileri strtliyordu. Bugin jurinin klasik sistemini tadil eden 1941 Kanunu
ve 20/Nisan/1945 Ordonnance’smdan sonra bu tenkidler ehemmiyetlerini
kaybettiler. Eskiden juri Uyesi avukatin midafaasindan hemen sonra ve
onun tesiri altinda —kendi aralarinda— yalnizca karar veriyorlardi. Mah-
keme salonuna avdetlerinde jiri baskani, bazan gerek hukuki gerek icti-
mai bakimdan, hayret uyandiracak kararlar okuyordu.

Takdiri juriye terkedilen maddi olay ile takdiri mahkemeye birakilan
hukuki cihetler arasinda cezri bir tefrik kabul eden eski sistem yerine
20/Nisan/1945 Ordonansi bu iki unsurun karsilikli olarak birbirine teda-
hulinG kabul etti. Bundan sonra jiri azasi ile hakimler mizakere odasin-
da birlikte ictima edecekler; evvela maddt olay, sonra hukuki cihetler tze-
rinde mistereken muzakere yapacaklardir. Bu siki isbirligi usuli Fransiz
hukukunda (echevinage) veya (assessorat) namiyle maruftur.

I11. istisnal kaza mercileri :

Umumi mahkemeler diger mahkemelerin gorevi icine girmeyen bitin
ihtilaflara ve suclara baktiklari halde istisnai kaza mercileri muayyen bir
kanunun sarahaten kendilerini vazifelendirdigi hususi mahiyetteki bazi
islere bakabilirler. Bu sebeple bunlara (hususi veya muayyen salahiyeti!
kaza mercileri) de denir.

a. Muayyen salahiyetli hukuk mahkemeleri :

1. Sulh hakimlikleri :

Sulh hakimlikleri, umumi kaza mercileri arasmda da gosterilebilir.
Cunkd bunlar en basit davalara bakarlar. Fakat Fransa’da bunlari muay-
yen saldhiyetti kaza mercileri arasinda tasnif etmek teamul haline gelmis-
tir. Cunkl bu mahkemeler ancak kanunun kendilerine verdigi muayyen
islere bakabilirler.

Sulh hakimligi, tek hakimli bir mahkemedir (sulh hakimi veya yar-
dimcilari). Kaza dairesi kanton denen mulki bélumdir. Bununla beraber
kaza cevresi iki veya U¢ kantona samil olan sulh hakimlikleri de wvardir
(Binage veya trinage). Son zamanlarda Millet Meclisine verilen bir kanun
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teklifine gore sulh hakimleri hern hudut olan bes kantonun islerine baka-
bileceklerdir.

Sulh hakiminin ¢ nevi salahiyeti vardir ;

1. Kazai saldhiyetler. Sulh hdkimi kaza dairesindeki isleri hakkani-
yet dairesinde hilkkme bagladi§i zaman uzlastirici roliindedir. Prensip iti-
bariyle hukuk mahkemesindeki her davadan evvel uzlastirma tesebbisu
mecburidir.

Degeri muayyen bir miktardan asagi olan kigik ihtilaflarda ise tam
bir adalet mahkemesi gibi vazife gorir. Bu takdirde yalniz hakkaniyete
gore karar vermez, kanunu tatbik eder. Yani hukuka gore karar verir.

2. idari salahiyetler. (Mesela secim, islerinde, bagcilik ve mali is-
lerde).

3. AdIi yetkilerin Ustiindeki salahiyetler (aile meclislerinin baskanli-
g1, miahdrlemege itiraz ve mihrin kaldiriimasi, ilah...).

Sulh hakimi biyik faydalar saglamada musait seri, az masrafli bir
adalet tevzi eder. Bu mahkemeler taraflarin ikametgahlarina da ¢ok ya-

kindir.

2. Ticaret mahkemeleri :

Ticaret mahkemesi tliccarlardan murekkep ve ticaret islerinde ihti-
l1aflari ¢cozmekle mikellef bir kaza uzvudur. Mensei cok eskidir. Eski re-
jim zamaninda da bu mahkemeler mevcuttu (1563 de IX uncu Sarlin
Emirnamesi ile ihdas edilmislerdir). Bunlari Muessisler Meclisi demokrat,
hur ve ameli karakterleri sebebiyle ipka etti.

Her ticaret mahkemesi en az bir baskan, iki asil iki de yedek hakim
intiva eder. Ticaret hakimleri tlccarlar arasindan ve tlccarlar tarafindan

reyiamle secilirler.

Her vildyette ticaret mahkemesi yoktur. Bulunmayan vyerlerde bu
mahkemelerin islerine hukuk mahkemesi bakar. Ticaret mahkemesi bas-
kanmin vazifeleri bir hukuk mahkemesi baskamnm vazifelerine benzer.
Ticaret mahkemesi aleni celsede veya muiizakere odasinda oturum yaparak
yahut genel kurul halinde vazife goriir. Mahkeme, ¢ hakimden tesekkdl
eder. Ticaret mahkemesinin hikimlerine karsi istinaf mahkemesine bas-
vurulabilir.

Bircok defalar ticaret mahkemelerine meslekten yetisme hakimler it-
hal etmek suretile bu mahkemelerde bir reform yapmak istendiyse de bu
tesebblslerden bir netice ¢cikmadi.
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3. Prud’hommes meclisleri (1)

(27 Mart 1927 tarihli Kanun) :

Bunlar is verenlerle isciler arasindaki ihtilaflari halletmekle mukel-
lef is mahkemeleridir. Bunlarin uzak menseleri eski hukuk zamaninda
korporasyonlarin (jurande - esnaf kéhyaligi) denen kazai organlaridir.

Priidom meclisleri, secilmis Uyelerden tesekkiil eder. is verenler kendi
tyelerini, isciler de isci Uyeleri secerler. isci ve is veren lyeler genel kurul
halinde birleserek bir baskan, bir ikinci baskan secerler. Bunlardan biri
isci ise digeri is veren olur.

Muhtelit karakterleri sebebiyle bu mahkemeler ancak is¢i ve is veren
tyeler arasinda tesavi mevcut oldugu takdirde vazife gorebilirler.

Priiddom meclisleri iki tesekkll halinde toplanti yapabilir :

1. Uzlastirma dairesi. Dava, ihtilafli kaza yoluna girmeden evvel bu
daire taraflari uzlastirmak vazifesile mukelleftir. Biri isci digeri is veren
olmak Uzere iki Uyeden tesekkil eder.

2. Hukim dairesi. En az iki is¢i ve iki is veren lyeden tesekkdil eder.
Her iste reyler hemen daima miisavi olarak ikiye ayrilir. Bu takdirde sulh
hakiminin reyine miracaat olunur. O hangi tarafa iltihak ederse o tarafin
reyine gore hukium verilir.

Priidom mahkemelerinin kararlari ilce hukuk mahkemesince istinafen
tetkik olunabilir.

4, Balik¢ilarin pridomlari (19/Mart/1926 kararnamesi)

Bunlar Akdeniz ve Atlantik sahillerindeki balik¢ilarin hususi mesleki
mahkemeleridir. Vazifeleri sahil balik avciligini tanzim eden kanun ve ni-
zamnamelere aykiri hareketleri cezalandirmaktir.

5. Paritaire mahkemeler (13/Nisan/1946 kanunu)

Bunlar mulk sahipleri ve ciftciler (veya ortakcilar) dan mitesekkil
ve arazi ve ciftlik icarlarindan dogan ihtilaflara bakan Nahiye mahkeme-
leridir. Sulh hakiminin baskanhginda toplanirlar. Kararlari aleyhine ilce

mahkemesine istinafen, temyiz mahkemesine de temyizen miracaat edi-
lebilir.

b. istisnal mahiyetteki ceza mahkemeleri :
Umumi adalet cihazinin igindeki ceza mahkemeleri sugun nevi ve sug-

(1) 18 mahkemeleri hakkinda Adalet Dergisinin 1949 yili 10 uncu sayi-
sindaki makalemizde genis izahat vardir.

Adalet Dergjs Sayr 1 1950 F.2
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lularin sifati ne olursa olsun hepsine bakmak hususunda umumt bir sala-
hiyeti haizdir. istisnal mahiyette ceza mahkemeleri ise yalniz muayyen
suclara (mesela siyasi, askeri gibi) veya yalniz muayyen sahislarin isle-
dikleri suclara bakmak saléhiyetini haizdirler (kiguklerin, ve murahikle-
rin isledikleri suglar gibi).

Bu mahkemeler, tesis edildikleri devirlere gore ikiye ayrihir (ikinci
Cihan Harbinden evvel veya sonra tesis edilenler).

1. Gelenek teskil eden kaza mercileri :

Ceza sahasinda istisnal mahiyette olan ve gelenek teskil eden kaza
mercileri esas itibarile sunlardir

1. Cocuklarin ve murahiklerin mahkemeleri,

2. Askeri ve bahri mahkemeler,

3. Deniz ticaretinde islenen bazi suclari muhakeme etmek vazifesile
mukellef deniz ticaret mahkemeleri (29/Temmuz/1939 kararnamesi).

4. Yollara mutaallik bazi kabahatler hakkinda il Meclisi.

Burada ehemmiyeti haiz olan iki kaza merciinden bahsedecegiz :

1. Cocuklarin ve murahiklerin mahkemesi.

Cocuklar, cinayet ve clinha mevzuunda, buytklerle ayni muameleye
tabi degildirler. 2/Temmuz/1912 tarihli bir Kanunun nesrindenberi bun-
lar husust bir mahkemeye sevkedilrnektedirler. Fakat yaslarina gore su
tefrik yapilmakta idi:

a. 13 yasindan asagl cocuklar hukuk mahkemesine sevkediliyorlardi.
Hukuk mahkemesi bunlari mizakere odasinda yargiliyordu.

b. 13-18 yasindaki cocuklar ceza mahkemesinin ¢ocuk suglarina ba-
kan hususi bir daire veya oturumunda muhakeme ediliyorlardi.

c. 16-18 yasindaki cocuklar bir cinayet isledikleri takdirde cinayet
mahkemesine sevkedilebiliyorlardi.

2/Subat/1945 tarihli bir ordonnance bu konuda yeni prensipler koydu:

1, Bundan boyle kucikler ve miurahikleri muhakeme edecek husust
bir hdkim vardir ve artik onlari cinayet mahkemesine sevketmek mimkun
degildir.

2. Artik 13 yasindaki ¢ocuklarla digerleri arasinda bir tefrik mevcut
degildir. Suclarin agirhgina gore tefrik mevcuttur. Hafif hallerde savci
suclu ¢ocugu cocuk hakimine sevkeder. Bu hakim tam bir istiklal ile tak-
dir hakkini kullanir. Agir hallerde suclu, cocuk mahkemelrine sevkedilir.
Bu mahkeme cocuk hakimi ile iki tyeden tesekkiil eder. Uyeler cocuk
suclari davasina kendilerini vakfetmis hususi sahislardir. Cocuk mahke-
mesinin kaza c¢evresi ceza mahkemesinin kaza c¢evresinin aynidir : ilce.

0
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Fakat bunlara il hudutlarina kadar uzanan bir yetki sahasi verilmesi di-
sunulmektedir. Bu mahkeme 16 yasindaki cocuklara isnat edilen cina-
yetlere ve 18 yasindaki kicuklere isnat edilen cinhalara bakmaktadir.

16 - 18 yasindaki bir cocuk tarafindan islenen bir cinayet bahis konu-
su ise istisnaen, cocuk, cinayet mahkemesinin bulundugu merkezin ¢ocuk
mahkemesine sevkedilir ve bu mahkemeye jiri ilave olunur.

Cocuk mahkemelerinin oturumlarinda gorusilen ve sdylenen sozle-
rin nesri hususunda hususi tahditler vardir. Suclu cocugun ismi basinda
yayinlanmaz. 1945 ordonnance’indenberi ¢cocuk mahkemesinin kararlari
iki nevidir :

1. Bir koruma, yardim, terbiye ve cocugun manevi hayatini yeniden
yapmaga matuf bir tedbirin ittihaz edilmesi kaidedir.

2. Sugun ve islendigi sartlarin hususi agirligr gerektirdigi takdirde
istisnaen bir mahkOmiyet karari verilir.

Kararlar, istinaf edilebilir. Bu takdirde davaya istinaf mahkemesinin
hususi bir otrumunda bakilir. Keza bu kararlar temyiz kabiilyetini de ha-
izdir. Bu takdirde Yargitaym Ceza Dairesi dosyay! tetkik eder.

2. Askeri mahkemeler.

Bunlar 6/Haziran/1946 kararnamesiyle ikmal edilen 9/Mart/1928 ta-
rihli Kanunla teskil edilmislerdir. Daimi askerT mahkemeler 7 lyeden te-
sekkil ederler : Baskan olan bir sivil hakim ve alti asker? hakim. Baska-
nin ve Uyelerin rutbeleri muhakeme edilecek askeri sahsin ritbesine go-
re degisir : Erlerden binbasilara kadar askeri sahislarin muhakemesi i¢in
bir istinaf mahkemesi Uyesi, yarbay ve albaylar icin bir istinaf ikinci bas-
kani; generallerin muhakemesinde istinaf birinci baskani reislik vazifesini
gordar.

Hukukan muhasamatin kesildigi tarihte baris zamani i¢in Fransa ana-
vataninda on adet daimi askeri mahkeme ahkonuldu. Paris'te iki asker?
mahkeme vardir. Digerleri Lil (Lule), Ren (Rennes), Bordo (Bordeaux),
Tuluz (Toulouse), Me¢ (Metz), Dijon (Dijon), Liyon (Lyon) ve Marsil-
ya'dadir.

Askeri sorgu yargichgi ve hikimet komiserligi (iddia makami) va-
zifeleri muhtar ve ihtisas kazanmis bir tesekkulin subaylari tarafindan

ifa edihr. Bunlar ytzbasi veya daha yukari ritbedendir. Harbiye Nezare-
tine baghdirlar.

Askeri mahkemeler, baris ve harp zamaninda askerler tarafindan ika
edilen ciinha ve cinayetleri muhakeme ederler (isyan, yagma, ilah ... gibi
suclar). Bazi hususi hallerde sivilleri de muhakeme edebilirler (hiyanet,
casusluk gibi). Ayni zamanda harp suclarile ittiham edilen dismanlari da
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yargilarlar. Son senelerde askeri mahkemelerin faaliyetlerinin mihim bir
kismi Fransa’'da isgal esnasinda harp suclari islemekle ittiham edilen Al-
manlarin muhakemelerine inhisar etti.

Askeri mahkemelerin kararlari umumi mahkemelerin kararlari gibi
ve ayni sartlar altinda temyiz olunabilir. Harp zamaninda askeri mahke-
meler cok fazla idi. Her askeri mintakada en az bir askeri mahkeme var-
di. Ayrica askeri temyiz mahkemeleri teskil olunmustu. Bundan maksat
islerin suratle ¢ikmasini temin ve binnetice islenen suglarin uzun mud-
det cezasiz kalmasi yuziinden ordularin maneviyatini bozmamakti.

3. Bahriye mahkemeleri :

Bunlar kara ordusuna mahsus askeri mahkemelerin naziridir. Bu mah-
kemeler deniz kuvvetlerine mahsus Ceza Kanununu tadil eden 1/Ocak/1918
tarihli Kanunla yeniden organize edildiler. Teskilatlari hemen hemen
kara ordusundaki askeri mahkemelerin aynidir. Bahriye mahkemeleri an-
cak buyuk limanlarda mevcuttur (halen yalniz Brest ve Toulon da).
Bahriye Nazaretinde, 16/Mart/1946 tarihli bir Kanunla organize edilen,
merkezi bir servise bagl deniz adalet subaylari, sorgu yargicligl ve sav-
cihik vazifelerini gordrler.

Bahriye mahkemelerine mahsus bir hilkiim vardir : Bazi hallerde ez-
cimle harp gemileri Fransiz anavatanindan uzakta ise veya donanmada-
ki kuvvetlerin miktari oldukca fazla ise Bahriye Nezaretinin misaadesiy-
le bu mahkemeler harp gemilerinde de vazife gorebilirler.

2. Yeni istisnai ceza mahkemeleri :

Vichy Hukumeti tarafindan birtakim mahkemeler ihdas edildi. Bun-
larin hepsi kurtulus hareketile ortadan kaldirildi : Bunlar Gannat'daki
devlet mahkemesi, istinaf mahkemelerindeki hususi daireler ve siyasi
cinayet ve curimleri muhakeme etmek tzere kurulan askeri mahkemeler
ve gece tecaviizlerini ve alarm esnasinda islenen hirsizliklari ve iktisad?
suclari muhakeme etmek Uzere kurulan 6zel mahkemedir.

Kurtulustanberi yeniden tesis edilen sistemde ayni vasiflar mevcut-
tur : Siyasi davalar adalet divanlarina ve (chambre civique) denen mah-
kemelere, kara borsa davalari ekonomik sucglara bakan mahkemelere
(chambre economique) tabidir.

1. Adalet divanlari :

Bunlar 18/Kasim/944 ve 9/Ocak/945 ordonnance’t ve 14/Aralik/945
ve I/Mart/1946 Kanunlariyle tadil edilen 16/Haziran/1944 ordonnance’tyle
ihdas edildiler. Kurtulus sirasinda her istinaf ¢evresinde bir adalet divani
vardil. Bunlar, icinde bulunduklari istinaf cevresinde ka¢ vilayet varsa o
kadar daireyi ihtiva ediyorlardi. 1947 iptidasindanberi artik Fransanin en
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Imihim sehirlerinde ve Pariste ancak birka¢ adalet divani vardir. Bunlar
muhakeme edecek isleri bitince ortadan kalkmasi tabii olan kaza mercile-
ridir. Demek oluyor ki bunlar 6zel karakterli, gegici kaza uzuvlaridir.

Adalet divanlarina ve onlarin vilayetlere tahsis edilen dairelerine bir
hakim baskanlik eder. Hakimin yaninda dort tane jlri azasi vardir. Bun-
lar «milli hislerini isbat etmekten geri kalmamis olan» (I/Mart/1946 Ka-
nununun 8 inci maddesi) kimseler arasindan kur'a ile secilir. Her daire®
de ayrica iddia makamini isgal eden bir hikiimet komiseri vardir. Bu zat
-msavciliktan gelme hakim sinifindan bir memurdur.

Tahkikat safhasini hiukimet komiserinin emrindeki hakimler idare
eder. Adalet divanindaki muhakeme usulll cinayet mahkemelerindeki unu-
1in aynidir. Bagkan ve lyeler sucluluk ve cezanin tatbiki hakkinda birlik-
te muzakere ederler ve karar verirler.

Adalet divanlari; 16/Haziran/1940 ve 10/Mayis/1945 tarihleri arasinda
islenen dusmanla isbirligi suclarini muhakeme ederler. Fiillerin prensip
itibarile 16/Haziran/1940 dan evvel yilrUrlikte olan ceza kanunlarina go-
re suc teskil etmeleri 1azimdir. Fakat tefsir tarikiyle diger bazi fiiller de
onlara kiyas edilmistir, (mukavemet hareketine veya mauttefiklere karsi
mucadele gibi). ‘

Verilen cezalar kursuna dizilmek dahil olmak Utzere 1940 dan evvelki
mevzuatin derpis ettigi cezalardir. Fakat bir adalet divaninin verdigi her-
hangi bir ceza, hukimliyu kendiliginden «milli serefsizlik» (indignite na-
tionale) haline sokar. Bu, 26/Agdustos/1944 ordonnancecmm ihdas ettigi bir
cezadir.

Ug nevi suclu adalet divanlarinca muhakeme edilemez :

1. Harb suclusu olan ve askerT mahkemelere sevkedilen dismanlar.

2. Vichy HukUmetinin nazir ve yiksek memurlari (bunlar yuksek
.adalet divanina sevkolunurlar).

3. Milli serefsizlikle ittiham edilen sahislar (bunlar siyasi mahkeme-
ler tarafmdan «les chambres civiques») muhakeme edilirler.

2. Siyasi mahkemeler ; (Les chambres civiques) :

Bunlar adalet divanlari nezdinde ihdas edilen kaza mercileridir. Ma-
hal itibariyle adalet divanlariyle ayni salahiyeti haizdir. Bu mahkemeler
hakim sinifmdan bir baskanla dort juri tyesinden mirekkeptir. Uyeler,
eadalet divanlarinda oldugu gibi kur'a ile secilmislerdir.

Bu mahkemeler 1940 dan evvelki ceza mevzuatina gore su¢ teskil et-
meyen dismanla ehemmiyetsiz surette isbirligi olaylarmi muhakeme et-
mek Uzere tesis edilmislerdir. S6zi gecen dismanla ehemmiyetsiz suret-
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te isbirligi olaylari kanun vaziinca milli serefsizlik telakki edilmekte ve
makabline samil sekilde cezalandiriimaktadir.

Bu siyasi mahkemeler de adalet divanlari gibi azalmaktadir. Bunlar-
dan cogu islerini bitirerek kapanmistir.

Adalet divanlarinin ve siyasi mahkemelerin kararlari istinaf edilemez.
MahkOmlar igin temyiz yolu agiktir. Temyiz taleplerini temyiz mahkeme-
si degil istinaf mahkemesinin ittiham dairesi tetkik eder.

3. Ceza mahkemelerinin Iktisadi suclara bakan daireleri, (chambres
economiques) :

Kara borsa suclari denen fiyatlar, bir sehre erzak ithali, nark ve gida
vesikalari hakkindaki kaidelere muhalif hareketler) fiilleri muhakeme et-
mek Uzere 30/Haziran/1945 tarihli ordonnance ile kurulmuslardir. Her
ceza mahkemesinde bu daireler mevcuttur. Bunlar daimi bir karakteri
haiz istisnai kaza meretleridir. Fakat halen bunlarin 1agvi distntlmekte-
dir. Bunlar da muhtelit sistem Uzerine kurulmuslardir. Baskan, mahkeme-
nin asil hakimidir. iki Gye annelerden, tiiccarlardan veya sanayicilerden,
mukavemet hareketinin temsilcilerinden, ildh... olabilir. Bunlar istisari
reyi haizdirler.

iktisadi suclara bakan daireler 1945 kararnamesinde yazili ekonomik
suclara bu husustaki 6zel kanunlari tatbik ederek para cezalariyle on se-
neye kadar hapis cezasi verebilirler.

4. Yiksek adalet divani (yice divan) :

Bu, Fransiz kamu hukukunda yeni bir kaza mercii degildir. 16/Tem-
muz/1875 Kanunundanberi mevcuttur; fakat 27/Ekim/1946 Anayasasinin
getirdigi sistemde yepyeni bir teskilata sahip olmustur.

1875 Anayasasi rejiminde adalet uzvu ylce divan adiyle Ayan Mecli-
si tarafindan teskil olunurdu. Bu divan; Meb'uslar Meclisi ve Ayan Mec-
lisi tarafindan ittiham edilen Devlet Baskanmi veya nazirlari muhakeme
etmek salé@hiyetini haizdi.

Vichy Hukumeti, politikacilardan tesekkil eden bu kaza uzvu yerine
bir ylksek adalet divani kurdu (30/Temmuz/1940 tarihli ve 5 numarali
Anayasa vesikasl). Bu mahkeme de meslekten yetisme hdkimler ekseriye-
ti teskil ediyordu. Bu divan Rimo’da toplandi ve hicgbir karar vermeden;
1943 senesinde dagildi.

Kurtulustan sonra bir yiice adalet divani tesis olundu. Bu da ¢ defa
tAdil edildi. 13/Kasim/1944 tarihli kararnamenin kabul ettigi sisteme goére
divan yuksek hadkimlerden ve mukavemet hareketi Uyeleri arasindan se-
¢ilmis kimselerden murekkepti. Vazifesi; eski Fransiz Devlet Baskanmi
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ve onun nazirlarini muhakeme etmekti, bu mahkeme Adalet Sarayinda va-
zife goriayordu.

Fakat Muessisler Meclisinin tesisi Yice Divanin tadilini zaruri kildi.
27/Arahk/1945 Kanunu Yuce Divanin miunhasiran siyasi Uyelerden te-
sekkl edecegini kabul etti : Bir baskan, iki ikinci baskan ve 24 adet segil-
mis Uye. Yalniz bu mahkeme nezdindeki savcilik heyeti meslekten yetis-
me hékimlerden tesekkil ediyordu. Bu tarzi tesekkil Fransiz hukuku ge-
lenegine uygundu. Bu mahkeme evvela (Luxembourgue) Sarayinda bila-
hara (Versailles) da vazife gordi.

Yice Adalet Divani, 27/Ekim/1946 tarihli bir Kanunla Anayasanin
hiukimlerine uygun olarak bugunkt sekliyle tesis olundu.

Yice divan bir baskandan, iki baskan vekilinden, 20 secilmis Gyeden
(bunlarin hepsi Milli Meclis tarafindan ve bu meclisin &zasi arasindan se-
cilmis kimselerdir) ve meclis disindan gizli reyle secilmis diger 10 hakim-
den miutesekkildir.

Savcilik heyeti (bir istinaf savcisi ve iki yardimcisi) ve tahkikat ko-
misyonu meslekten yetisme hakimlerden tesekkil eder.

1946 Anayasasinin kurdugu Yice Divan vatana hiyanet halinde Cum-
hurbaskanini ve nazirlari (madde 42, 57) muhakeme etmek Uzere tesis
edilmistir. Bunlar Milli Meclis tarafindan ittiham edildikten sonra Yice
Divanca muhakeme edilebilirler. Visi HUkimetinin Uyelerine mutaallik
muhakeme listelerini bitirmek maksadiyle buginki Yice Divan da ev-
velkiler gibi bu nazirlardan heniiz adalet huzuruna ¢cikmamis olanlari mu-
hakeme etme@e devam etmektedir.

Yice Adalet Divani tamamen mustakil bir kaza merciidir. Verdigi ka-
rarlar aleyhine ne istinaf ne de temyiz yoluna basvurulabilir.

IV. Temyiz mahkemesi (Yargitay - La Cour de cassation) :

Temyiz mahkemesinin koku eski rejim zamaninda Kral Meclisinin
Dairelerinden birini teskil eden eski tarafeyn meclisidir. Buginki mues-
sese 13/Agustos/1790 da temyiz mahkemesi namiyle ihdas edildi. Biléha-
ra biyuk mahkeme veya divan méanasina gelen (la cour) kelimesi kulla-
nilmak suretiyle (la cour de cassation) denildi, ki tam karsihdr (divani
temyiz) ise de bugin bunu da temyiz mahkemesi veya Yargitay diye ter-
ciime ediyoruz.

a) Temyiz mahkemesinin roll :

Bu yiksek kaza merciinin rolinu iyi anlamak igin istinaf mefhumu-
nu temyiz mefhumundan tefrik etmek lazimdir.

Mahkeme kararlarinda maddi ve hukuki hatalar bulunabilir. Taraf-
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lara teminat bahsetmek icin davalarinin ikinci defa tetkikine imkéan ve-
ren yollar onlarin emrine &made tutulmustur. Bu yollara (muiracaat yol-
lar1) denir. istinaf ve temyiz bu miiracaat yollarindandir. Fakat istinaf
alelade bir miracaat yolu oldugu halde temyiz fevkaldde veya (istisnaf)
bir miracaat yoludur.

istinaf; taraflara st derece hakimlerine basvurmak imkanini veren
bir miracaat yoludur. Bilékis temyiz, kanunun dogru olarak tatbikini te-
min icin ihdas edilmis bir yoldur. Temyize miracaat demek asadi dere-
celerdeki kaza mercilerince hukukun ne dereceye kadar dogru tatbik
edildigini tetkik eden bir kaza organina basvurmak demektir.

istinaf mahkemeleri dosyay! tamamen ele alir ve onlarin verdigi ka-
rar bidayet hakimlerinin kararlarinin yerini tutar. Temyiz mahkemesi
onidnde ise muhakeme edilen ve takdir hakkina mevzu teskil eden sey ad-
It karardir, bizzat dava degil. Temyiz mahkemesi hukuki vakia hakkinda
karar verir, maddi vakia hakkinda degil.

Eger temyiz mahkemesi, kendisine temyiz talebiyle intikal etmis olan
adlt kararlarin kanunu ihlal suretiyle ittihaz olundugunu gorirse bu ka-
rar1 bozar. Fakat davaya bakan ilk derece hakimlerinin yerine karar ve-
remiyecegi icin dosyay! ayni derecede diger bir kaza merciine gonderir.
Bu merci prensip itibariyle yiksek mahkemenin kararma uyar. Fakat bu-
na mecbur degildir. Israr halinde ikinci bir temyiz talebi mumkindir.
Eger temyiz mahkemesi ilk kararini muhafaza ederse dosya Uglinci bir
bidayet mahkemesine gdnderilir. Bu mahkeme artik yliksek mahkemenin
noktainazarina uymaga mecburdur.

Eger temyiz mahkemesi kanunun dogru olarak tatbik edildigi neti-
cesine varirsa temyiz talebini red ve karari tasdik eder.

Temyiz mahkemesinin Gclncl derece bir kaza mercii olmadigini iyi-
ce tavzih etmek lazimdir. Temyiz mahkemesi, kendisine 6zel bir karak-
ter veren 6zel bir vazifeyi haizdir : Diger kaza mercilerine karsi nazim bir
vazife gorur. ictihatlariyle hukukun tefsir ve tatbikinin istikrarini temin
etmek vazifesini haizdir.

Temyiz mahkemesi butiin adli, adi, istisnai, hukuki ve cezal kaza mer-

cilerine karsi bu roli oynar.

b) Temyiz mahkemesinin teskilat :

1947 den evvel temyiz mahkemesinin dort dairesi vardi :
1 — Dilekge dairesi,

2 — Hukuk dairesi,

3 — Ceza dairesi,
4 — Igtimai daire (1938 de ihdas edilmisti).
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Dilekge dairesi, hukuk dairesi lehine bir filtire vazifesi goriiyordu. Su
suretle ki ancak kendisine ciddi gériinen temyiz taleplerini hukuk daire-
sine gonderiyordu. Dosyalarin boyle iki defa tetkik edilmelerinden bazi
gayri tabiilikler ve ehemmiyetli bir gecikme hasil oluyordu.

23/Temmuz/1947 tarihli Kanun dilekce dairesini kaldirip mitaaddit
hukuk dairesi ihdas etmek suretiyle mihim bir reform yapti. Bundan boy-
le temyiz mahkemesinin daireleri sunlardir

I. Birinci Hukuk Dairesi (alelade hukuk davalarina bakar),

II. ikinci Hukuk Dairesi (ticaret ve maliye dairesi de denir),

1. Ogiinci Hukuk Dairesi (eski ictimai dairenin islerine bakar),

IV. Ceza Dairesi.

Uc hukuk dairesinden her birinin hangi ise bakacagini, her sene ba-
sinda, ahval ve seraite gore temyiz mahkemesinin birosu bir kararla ta-
yin eder.

Temyiz mahkemesinin tesekkul :

Temyiz mahkemesi Uyeleri meslekten yetisme hakimlerdir. Bunlarin
vazifeye tayinleri uzun ve parlak bir meslek hayatnim mukéafatini teskil
eder. Hukuk profesorleri de dogrudan dogruya temyiz azasi olabilirler.

Temyiz mahkemesi :

1 — Bir birinci baskandan (bu, hakimligin en yiksek mevkiidir),

2 — Dort daire baskanindan,

3 — Altmis uyeden,

4 — Bir bagsavcidan,

5 — On savcidan,

tesekkul eder.

Alt derece mahkemeleri tarafindan kanuna muhalif bir karar verildi-
gi halde taraflardan hicbiri kanuni suresi zarfinda temyiz talebinde bu-
lunmadiklari takdirde bassavcl o karari kanun define temyiz etmek yet-
kisini haizdir.

Temyiz mahkemesinin muhtelif tesekkulleri . — Prensip olarak tem-
yiz mahkemesinin daireleri ayri ayri in’ikat eder. Her daire bir baskanla
14 tyeden mutesekkildir. Her daireye iki bassavci yardimcisi tahsis edil-
mistir.

Fakat 1947 kanuniyle muhtelif tesekkiller derpis edilmistir :

a) Solennelle oturum — Tahdidi bazi hallerde tesekkil eder. Tatil-
den sonraki toplanti, istikdiamlhikkam halleri gibi.

b) Dairelerin birleserek yaptiklari oturum. — Temyiz mahkemesi
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dairelerinden biri bir karari bozdugu halde dosyanin sevkedildigi mah-
keme bozma kararma uymazsa Israr kararim tetkik icin en az 35 tem-
yiz Uyesinden tesekkil eden bir oturum yapilir ki bu oturuma dairelerin
birleserek yaptiklari oturum denir.

¢) Genel kurul — Disiplin isleri veya dahili idari isler icin biitiin da-
irelerin ictimaindan ibarettir.

d) Hukuk genel kurulu — Buna birinci baskan riyaset eder. Hukuk
dairelerinin baskanlarmi da ihtiva eder. Eger lizum varsa ceza dairesi
liaskani da bu toplantiya istirdk eder. Bu kurulun vazifesine ait kaideleri
kanun tayin etmistir. Davada bir prensip meselesinin halli ieabettigi veya
hadise temyiz mahkemesinin muhtelif daireleri arasinda bir karar miba-
yeneti hasil etmege musait ise bu kurul ise vaz'iyet eder.

Ceza davalarinda temyiz mahkemesinin roli. — Ceza dairesi asliye
ceza islerine bakan istinaf mahkemeleriyle cinayet mahkemelerinin ver-
dikleri kararlarin kanuna uygun olup olmadiklarini tetkik eder.

Bu dairenin tesekkulli soyledir : Bir baskan ve 14 iye. Bu Uyelerden
en az 9 u hazir bulunmadikca bir karar verilemez (23/Temmuz/1947 ta-
rihli Kanun). iddia makamini bassavci ve iki savcl temsil eder. Savci bu-
rada mahkemelerdeki gibi faal bir rol oynamaz.

Yeni bir olay bir mahkiimun masumiyetini muhtemel gésterdigi tak-
dirde muhakemenin iadesi talepleri de bu dairece tetkik olunur. Bu tak-
dirde temyiz mahkemesi hem maddi vakialar1 takdir, hem hukuku tatbik
eder. Muhakemenin iadesi halleri son derecede nadirdir.

AdIT kararlarin fis usuliyle tasnifi— 1947 Kanununun getirdigi yeni-
liklerden biri de temyiz mahkemesinde bu mahkemenin verdigi butin
kararlarin hulésalarini ihtiva eden fislerin tasnif edilmis olarak saklan-
masini temin etmis olmasidir. U¢ hakim bu isle tavzif edilmistir.

Ayni Kanun, temyiz mahkemesinin muhim kararlarinin nesrini te-
min maksadiyle aylik bir bultenin ¢ikarilmasini emretmektedir (Mad.62).

V. ihtilaf mahkemesi :

a) Ihtilaf mahkemesinin rolii. Fransada yalniz bir nevi mahkeme
mevcut degildir. Bir tarafta, basta temyiz mahkemesi olmak (lizere adalet
mahkemeleri; diger tarafta, basta Devlet Sdrasi olmak Uzere idarf mah-
kemeler vardir.

idari ve adli makamlarin ayrih@ prensibinden dogan bir ikilik ayri
ayri silsilei meratibe tabi mahkemelerin mevcudiyetini inta¢ etmistir. ih-
tilaflarin ve yetkilerin tevzii bu silsileler arasinda olur. Halbuki iki nevi
kaza cihazi arasinda yetkilerin tevziine ait kaideler bazan garip neticeler
dogururlar. Bu hususta bazi misaller verelim ;



Fransiz Adalet Teskilatina Bir Bakis 9.1

1 — Bir fert adalet mahkemesinde idare aleyhine bir dava acar, ida-
reyi temsil eden vali adalet mahkemesinin divaya bakmakta goérevli ol-
madigina kanidir. Valiye gore, kuvvetlerin ayriligi prensibi bu déavaya
idarT mahkemelerin bakmasini gerektirmektedir (misbet ihtilaf farazi-
yesi).

2 — Ayni davada idare ve adalet mahkemeleri gorevsizlik karari ve-
riyorlar (menfi ihtilaf faraziyesi). ihkaki haktan istinkaf edilmedikce her
davaya bakacak bir hakim bulunmasi icabettigine gére mesele bu dava-
ya bakacak hakimi tayinden ibarettir.

3 — Nihayet bir fert birbirini takiben adalet ve idare mahkemelerine
basvurmus ve iki ilam istihsal etmistir. Her iki kaza mercii de gorevsiz-
lik karari vermemislerdir. Fakat kararlardan biri digerinin aksi oldugun-
dan fert vaziyetinden memnun degildir. Bu hal nadir olmakla beraber boy-
le bir durum karsisinda da hadiseye hangi hal seklinin tatbiki 1azimgeldigi
hakkinda karar verecek bir yiksek kaza merciine ihtiya¢ bulundugunu
goOsterir.

iste bu Ug¢ ihtimal, ihtilaf mahkemesi sayesinde ameli bir hal caresine
kavusmaktadir. Filhakika ihtilaf mahkemesi misbet ve menfi gorev ihti-
laflarini halletmede ve ihkaki haktan istink&f neticesini doguran hikim-
lerin mUbayenetini izaleye tahsis olunmustur.

b) ihtilaf mahkemesinin tarihgesi. — Eski rejim zamaninda ihtilaf
meselesi bahis konusu olmuyordu, zira kuvvetler arasinda ayrilik mevcut
degildi. Her tirli adalet Kral namina icra olunuyordu. ister Kralin parli-
maninda, ister kralin konseyinde vazife goérulsun, hékimler kralin misa-
viri durumunda idiler. Kral konseyi kralliin bitiin kaza mercilerinin
verdikleri kararlarin temyiz mercii olmak sifatiyip ihtilaf mahkemesinin
vazifesini géruyordu.

Eski rejim zamaninda bir esasi olan bu sistem 14/Ekim/1790 kanunu
ile karmakarisik edildi. Bu kanun genel idarenin sefi sifatiyle gorevsizlik
sikayetlerinin krala arzedilmesini derpis ediyordu. Daha sonralari VIII
inci senenin Anayasasiyle gorev ihtilaflarinin Devlet Reisi olan birinci
Konstil tarafindan halledilmesi kabul edildi. Bilahara bu vazife impara-
tora ve restorasyon devrinde Krala verildi. Fiilen ihtilaf mahkemesi vazi-
fesini goren Devlet Sdrasi idi. Bu sistemin fena tarafi adalet ve idare mah-
kemeleri arasindaki ihtilafin bir idare mahkemesi tarafindan halledilmesi
esasmi kabul etmesiydi.

1849 da gorev ihtilaflarini halletmekle mukellef 6zel bir mahkeme ih-
das edildi. Fakat bu mahkeme de ikinci Cumhuriyet devrinden sonra ya-
sayamadi. 1872 de Devlet Sdrasini yeniden teskil eden buyik kanunla
maustakil ihtilaf mahkemesi tekrar kuruldu.
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¢) ihtilaf mahkemesinin teskilati. — 24/Mayis/1872 tarihli Kanun
ihtilaf mahkemesini su tarzda teskilatlandirmistir : Bu mahkemeye Ada-
let Bakani baskanlik eder. Fakat fiiliyatta Adalet Bakani muzakerelere
istirdk etmekten ve oy vermekten daima ictinap etmistir. Ancak oylar iki
muisavi kisma ayrildigr zamandir ki Adalet Bakani oya istirak eder. Bun-
dan baska temyiz mahkemesinden ¢ Uye, Devlet SOrasindan da ¢ Uye
vardir. Bunlari mensup olduklari mahkemele rsecer. Bu alti kisi Adalet
Bakaninin yoklugunu telafi icin bir baskanvekili ve iki yardimci secer.

Savcilik vazifesini kararname ile tayin edilen iki HUkimet komiseri
gorir. Bunlardan biri Yargitay savcilarindan digeri Danistayin kanun
sOzculerindendir.

ihtilaf mahkemesi Paris'te (Palais Royal) de vazife gorir. Bu mah-
keme dosyanin virudundan itibaren ¢ ay icinde kararini vermek zorun-
dadir.

Bu yiiksek mahkemenin Fransiz adli teskilatinda mimtaz bir mevkii
vardir. Zira gerek oynadidi rol, gerek terekkiibi itibariyle ne idari ne de
adli bir mahkemedir. Adli ve idari mahkemelere faiktir. Adli ve idari ka-
za mercileri arasinda birlestirici bir ¢izgi vazifesi gorir.

Son senelerde mesken buhranina ¢are olmak tizere meskenlere el koy-
ma hakkmdaki mevzuatin tatbikinden dogan ihtilaflari halletmek icin bu
mahkeme c¢ok faal bir rol oynamistir.

000



KAN VE TOKSIKOMANILER HAKKINDA ADLI TIP
BAKIMINDAN YENi GORUSLER

Yazan: Dr. Hayrettin DALOKAY

AdIT Tip isleri Kan ve Kriminolastik.
Laboratuvarinda Mitehassis

Bugin tip ilminin kutsi sahadetine siinmiyan hemen hi¢ bir dava,
zannetmiyorum ki yoktur. Mahkemelerde sahit ifadelerinin samimiyeti
gln gectikce sicakhgini kaybetmektedir. Kanunlarimizin tatbikatindaki
sthhatin yegane temeli olan fennin basinda tip gelmektedir.

Evlatlarini innkar eden babalarin yiz karalarini suratlarina vuran, bin
bir tarld hile ve desiselerle islenen cinayetlerin digumlerini ¢ozen, bri
damla kan lekesi ve bir adet kil tanesiyle kaatili bulup adalete teslim eden,
cemiyetin huzur ve rahatini selbeden mariz ruhlu insanlar1 sifa miesse-
selerine kapiyan, tip ilminin en mihim bir dali olan adli tip ta diger brans-
lari gibi ilerlemektedir. Atom devrini idrak eden asrimizin ilim cercgevesi
bugiin o kadar genislemistir ki bazi sahalarda vazi kanunun dahi hudut-
larint asmis bulunmaktadir. Tlerliyen fennin icaplarina gore bugin ka-
nunlarin da bazi sahalarda tashihi gerekmektedir.

Halen kizlarda irza gegmenin yegane fenni delili himen denilen kiz-
hik zarinin yirtilmasini kabul ediyoruz. Bugun biliyoruz ki himen denilen
kizlik zarinin Ggcte ikiye yakin kismini teskil eden nev’i atipik denen se-
kildedir. Bu atipik o kadar cesitlidir ki adeta ne kadar kiz varsa o kadar
nev'idir diyebiliriz. Hattd dyle cesitlerini goértyoruz ki himen hemen hig
tesekkil etmemistir. Bdyle vakalar anadan dogma dul olarak kabul edil-
mektedir. Bazilarinda da elastiki fibriller nesiclerin bollugu ytzinden
aylarca kari koca hayati yasiyanlara da fennen kizdir diye rapor veriyo-
ruz. Hatta hazan tabiatin bu garip tesekkilat! yizinden gerdek gecesi ba-
basinin evine surtlen gelinler biginah olarak lekeleniyor. Bazan iki aile

arasinda tekerrirtine sik sik rastladigimiz kanli hadiselerin sahidi oluyo-
ruz.

Gecen yazin bdyle bir vak’ayi istanbul Adalet Doktorlujunda miisa-
hede ettik: Elaz1§’'in en hiicra bir kdéylinden iki aile namuslarinin temiz-
lenmesi, vicdanlarinin tatmini icin muayeneye gelmislerdir. Bu vak’a da
atipik bir himen vak’asi idi. Bu gibi vak’alar sik sik olarak AdIi Tip isleri
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Meclisine de gelmektedir. Oyle zannediyoruz ki boyle vak’alarda mite-
hassis ve tecribeli arkadaslar dahi muigskuilata rastlamaktadirlar.

Bizim bu niuskulatimizi Yiyanali G. Szanto ve L. Egyedi isminde iki
Musevi doktorun gosterdikleri yeni metodla yenecegimizi zannediyoruz.
Bu iki doktor 1941 senesinde calismalara basliyorlar. Fakat kota bir te-
saduf olarak memleketleri harb meydani haline geliyor. Birisini Naziler
oldurayorlar, digerini de Ruslar esir ediyorlar. Bu suretle uzun zaman ¢a-
lisamiyorlar. Nihayet 1945 te tekrar calisma firsatini bulan Viyanali dok-
tor son tecruibelerinin neticesini 1948 senesi Temmuz ayinda Ars Medisi
adinda bir mecmuada nesretti. Bunlarin ileri surdukleri metod komple-
man birlesmesi teamiuline istinat ediyor. Kadin kaninda ytzde elli yedi
bucuk sperm antikorlarinin bulundugunu kizlarda ise bu antikorlarin bu-
lunmadigim tecribelerle gosteriyorlar. Su suretle ki tecriibe hayvani ola-
rak kiz kobaylar aliniyor. Cildi altina iki santimetre mikap kadin kani
zerkediyorlar. Yirmi dort saat sonra zerkedilen bu kanda mevcut meni an-
tikorlari ile hayvan hassas bir hale gelmis oluyor. Ertesi gini yani yirmi
dort saat sonra hususi surette hazirlanan sperm ekstrasyonundan yarim
santimetre kiip ayni kobayin perituvani igine zerkedilince kobayda sokla
muterafik arka ayaklarinda parapleji goruliyor. Bu muamele kiz kani ile
yapilinca kobayda hi¢ bdyle bir sok ve parapleji husule gelmiyor. Simdiye
kadar kiz kani ile yapilan yirmi dort hayvanda yirmisinde antikor bulun-
mu3mr. Yani kobayda parapleji ve sok gorilmuyor. Yalniz dordinde ka-
din kam gibi teamul veriyor ki yapilan incelemede bu dort kizin da tuber-
kiloz oldugu anlastliyor. Yirmi alti kadin ile yapilan tecrubelerden yirmi
besinde muspet bir reaksiyon aliniyor. Tecribelere devam edilmektedir.
Bu buluslar sahamiz i¢in ¢ok 6nemli olacaktir, zannmdayiz. Biz de labo-
ratuvarlarimizda tecribelerine basladik. Lakin heniz pek yeni oldugu
icin kesin bir kanaat ileri siremiyecegiz.

Acaba bir kizda ilk temasta aldigi meni antijenine karsi hemen anti-
kor tesekkul ediyor mu. Yoksa muayyen bir middetin gegmesi mi icabe-
diyor? Kocasindan ayrilmis dul bir kadinda ilanihaye antikor bulunuyor
mu? Ne kadar zaman devam edebiliyor? Acaba dogrudan dogruya kanla
calismayip da kanli lekeler tzerinde de bu tecribeleri tekrar edebilir mi-
yiz? Sorulari bizim calisma sahamizi teskil edecektir. Diger reaksiyonlar-
da oldugu gibi biolojik kompleman birlesimi metodunun da bugin bildi-
gimize gobre bazi mahzurlari ¢ikmaktadir. Meselad kizda tuberkiiloz varsa
kadin kani gibi teamil veriyor. Surasi muhakkak ki kizlarda irza gegme-
nin fennt delili gibi sayilan himenin yirtilmasi gosterdigi atipik sekilleri
dolayisiyle kiymetini yari yariya kaybetmis bulunmaktadir. Beri taraf-

A
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tan bir cok curetkdr meslektaslarimizin da plastik olarak himen yaptik-
larini duyuyoruz. Vajen miikozasi bir miktar kaldirilarak himenoplasti
yapilmaktadir. Bu isin fennT tarafi, bir de avam tarafi var ki gerdek ge-
cesinin tel&sesinden istifade eden bazi acik goz kizlar guvercin kursagi,
glvercin dalagi gibi kanh cisimleri vajene koyarak mistakbel kocasina
kan gdsterme hilesine basvurmaktadirlar.

Bugin bir ¢cok Orta Avrupa memleketleri ceza kanunlarindan himen
meselesini kaldirmiglardir. Biz 6rf ve an’anelerimize sadik kalarak hime-
nin cezai mueyyidesini kaldirmadik. Fakat buglnki istatistiklerimize
fennT bilgilerimize ve tecrUbelerimize dayanarak himenin tipik nevileri-
nin faydalarini kiigimsemiyoruz. Yalniz hemen ekseriyete yakin bir Kkis-
mini teskil eden atipik nevilerin de tam bir kanaata varmak i¢in fennin
son ilerleyislerinden istifade ederek kanin yukarda tarif ettigimiz diger
biyolojik degismelerinden de istifade edilmesi zaruretine kani bulunuyor-
ruz.

Gene bu meyanda bazi vak’alar gériyoruz ki kizda tipik ve yirtiksiz
bir himen vardir. Fakat bununla beraber kiz gebedir. Bu kiz bizim bugtn-
ki bildigimizle fennen kizdir. (Yani kiz oglan kiz alti aylik gebedir.) Bu
kiz ancak ana olunca kizhgini terkedecektir.

Turk Ceza Kanununun ruhunu arastiracak olursak gortyoruz Ki 1rza
gecmeyi soyle tarif ediyor: «Sehvet ve tatmin birsiyle erkek uzvunun ka-
din vajenine tam duhultdir.» Diyor ki; herhangi bir alet veya diger bir
uzvun darbesi veya duhullini i1rza gecmek gibi kabul etmiyor. Sehvetle
uyanan erkek uzvunun da tatmini icin vajen dahilinde ejekllasyon yapa-
cagini kaale alarak ancak erkek Sperminin kadin vajeninde ve dolayisiyle
kaninda bulunmasi halini 1rza gegmenin tam fennT bir delili olarak kabul
edilmesi halinin kanunun ruhuna daha uygun disecedi kanaatindeyiz.

Hilasa olarak diyecegiz ki: Yalniz himenin muayenesiyle kadinhk
kizhhlk mefhumunun tam bir sekilde tefriki buginkii metodlarimizda ek-
siktir. Bugun tatbik etmekte oldugumuz metodlari yukarda bahsettigimiz
biyolojik teamillerle takviye etmeliyiz.

Kimyahane Mudurimiz Sayin Celal Tahsin Bora'mn yirmi sene ev-
vel yazdi§i ve halen bastirmadigi Adli Tipta Kan mevzulu notlarinda bu
bahisle ilgili olarak ve Ulenut teamulinden ilham alarak ada tavsanina
muayyen araliklarla muayyen miktarlarda meni zerkederek tavsanda has-
sasiyet husule getirdikten sonra alinan serum prespitanla erkek kanlari-
nin presipitasyon verdiklerini, kadin kanlarinin ise presipitasyon verme-
diklerini tecriibe ederek kadin kani ile erkek kaninin tefrik edileceg@ini
yazmaktadir.
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Bu usul eger antikor esasina istinat ediyorsa yukarda izah ettigimiz
biyolojik teamullere aykiridir diyecegiz. Zira biliyoruz ki kadin kaninda
spern antikoru % 57,5, erkek kaninda ise % 39,6 nispetinde bulunmakta-
dir. Eger hocamin yaptigi teamul erkek albimininin heniiz bilmedigimiz
husust bir karakterinin neticesi ise ve tecribeler de kobay Uzerinde ya-
pitimayip tip dahilinde yapildidi icin digerinden ayri bir usul diye de ka-
bul edebiliriz. Ne de olsa ayni esas Uzerine yirmi sene evvel yapilmasi ba-
kimindan ¢ok kiymetlidir. Hocamiz bununla ilgili olarak ve Ulenut'un
bulgularini daha ileri goturerek koyun kani ile hassas kilinmis tavsandan
alinan serum presipitanin keci ile akraba olduklari halde teamul vermedi-
gini; ayni zamanda inek kani ile hazirlanan tavsandan alinan serom pre-
presipitan manda kani ile teamul vermedigini binaenaleyh bu cins hay-
vanlarin tefrikinda bu teamilden c¢ok istifade edecegimizi de koydediyor
ki sahamiz ve mevzuumuz icin ¢ok kiymetlidir. Kiymetli hocamizin izin-
den yiriyerek tecriibelerimizin adedini artiracagiz.

Adalet cihazinin kimyahane laboratuvarlarinda ¢ok sik olarak sordu-
gu diger bir mevzu da kan lekelerinin tefriki meselesidir. Bir lekenin kan
ve insan kani oldugu tebeyyln ettikten sonra bu lekenin damar, burun,
ciger, mide, hayiz, kizlik, riseyn kanlarindan hangisine ait oldugu sorul-
maktadir. Profesor Simmone’ye gére % 4 asit asetikle kan lekesi masere
ediilp yarim saat birakildiktan sonra alinan mahldl santrifije ediliyor,
tortu bir lama yayilarak tesbit edildikten sonra % 10 metilen viyole ile
boyaniyor, immersiyonlu mikroskopta sitolojik bakimindan tefrik yapil-
dikta damar kaninda tek tuk lokosit hiicresi, burun kaninda burun muiko-
zasimn hdcreleri ve elitap, akciger kaninda brons hicreleri, mide kaninda
gida bakayasi ve sarsinler, hayiz kani yuvarlak ve kiguk nuveli poligo-
nal hicreler goriliyor. Bu hicreler gruplar halinde ve ekseriya kenar- .
lan da pililidir. Kizhik kaninda Uterus menseli hicreler goérilmuyor. Vul-
ver menseli izole, nUveleri hacimli ve boylari eninde uzunca epitel hicre-
leri gorulmektedir. Umumiyetle de spermle karisik bulunuyorlar. Riseyn
kaninda ise ayva tuyleri ve mekonyum cisimcikleri gorulmektedir. Bun-
lar icerisinde en ziyade mihim olani hayiz kani ile kizlik kaninin tefriki
meselesi teskil etmektedir. Hucreler birbirlerine cok benzediginden ya-
nilma ihtimalleri daima mevcut bulunmaktadir. Ayni zamanda bununla
mesgul olacak miuitehassisin sitolojigi ¢ok iyi taniyip bilmesi lazim gelmek-
tedir. Bu gibi zorluklar takdir eden kimyahanemiz sitolojik bulgulara si-
mik bulgular da katmak istemektedir. Bunun icin bazi Alman muellifle-
rinin iddia ettikleri gibi hayiz kaninda mevcut fazla miktarda ki iyodu ve
arsenigi doze etmek istedik. Bu maksatla bir senedenberi calismaktayiz.
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Tecribelerimize uzvi bir iyot mirekkebi olan iyodojen haliyle basladik.
Bu terkibin bir damlasinda iki miligram iyot oldugu hesap edilerek bir
damla iyodojen mahldli bin defa sulandirildi. Bu suretle santimetre ki-
plinde iki mikrogram iyot bulunan standart ana bir mahldl yapildi. Bu ana
mahldlden bir santimetre kip alarak oksijenli su ile tahmiz edip asit klo-
ridrikle iyodu aciga cikardik. Klorform vasatini aldik, viyole rengin hu-
sult ile iki mikrograma tekabll eden iyodu bulduk. Fakat doze etmek la-
zim geliyordu. Hem biz ilerde kan Uzerinde calisacagimiza gore kanin da
tahribi icabediyordu. Kani klor gazi ile tahrip etme yolunu denedik, mu-
vaffak olamadik. Nihayet Matthews, curtis ve brodeye usull ile calisma-
lara basladik. Bu usul icin husust bir cihaza lizum hésil oldu. Hocam Ce-
lal Tahsin Bora’nin delaletiyle Umum Midurimiz ve degerli hocam de-
gerli General Prof. Nazim Sakir Sakir'a vaziyeti anlattik. Her sahada ol-
dugu gibi burada da muskilimuizi tez bir zamanda yenerek bizi istedigi-
miz alete kavusturdular. Bu usulde prensip: Leipert metoduna goére uzvi
maddeler kromat ve stlfat asitleri ile tahrip ediliyor. Tyotlu maddeler, ok-
side olarak ucucu olmiyan iyodat asidine inkilap ettiriliyor. Bu mahldl hu-
sust taktir aletinde fosfit asidi ile irca edilerek iyot, karbonat ve sulfit ih-
tiva eden bir kaba taktir ediliyor, Gruakin permanganat usull ile iyot tek-
rar okside edilerek iyodat haline getiriliyor. Bu da iyodometrik usuli ile
titre ediliyor. Bu metot ve cihazla gene evveld iyodir, sonra iyot ve en
son olarak ta iyodojen Uzerinde etudlerimizi yaptik. Bununla hemen diye-
biliriz ki bir santimetre kiip standart ana mahlGlindeki iki mikrogram
iyodu tayin ve tesbit ettik. Normal kan Gzerinde de tecrtbelerimizi yap-
tik. Bugine kadar klasik olarak bildigimiz Uzere ylz santimetre mikap
kanda on iki bucuk mikrogram iyodu tesbit ettik. Hayiz kanini kan olarak
tedarik edemedigimiz icin steril gazli pamuklara emdirilmis olarak kadin
dogum kliniklerindeki doktor arkadaslarimizin yardimlarindan istifade
ettik, bu husustaki tecriibelerimizin neticeleri heniiz pek yeni oldugu igin
sonuclari hakkinda kesin bir kanaat yuritmekten cekinecegiz. Yalniz su-
nu sdylemekle iktifa edecegiz ki normal kanda mikrogram olan iyodun
hayiz kaninda miligrama kadar yikselecegini tahmin etmekteyiz.

Son gelen prospektiislerde Prag Universitesi Fizikosimi Profesorii
Heyrovski'nin polarograf adinda bir aleti oldugunu 6grendik. Bu aletle
¢ok hassas olarak bir mahldl icerisindeki aniyon ve katiyonlari tefrik ve
doze etmek imkanlari anlatiliyordu. Derhal profesére mektup yazdik.
[Normal kanin ylz santimetre mikabinda on iki buguk mikrogram iyot ol-
duguna gore sizin aletinizle bir santimetre mikap kandaki iyodu bulabilir
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miyiz?] diye sorduk. Aldigimiz cevapla beraber bu husustaki ¢alismalara
dair gonderdikleri literatire gore bir santimetre mikadp kandan daha ¢ok
kiguk miktarlarda bile bu alet yardimi ile iyodun miktarinin doze edile-
bilecegini ve usullerini gonderdiler. Bu aletten simdiye kadar istanbul
Teknik Universitesi ve Ankara Fen Fakultesi birer tane aldilar. Teknik
Universitesi ile temas halindeyiz. Tezimizi bu aletle de kontrol etmek ama-
cindayiz. Bizde mevcut bu sene aldigimiz ve esasi foto selliler kolorometri
olan lumerton aleti ile de tecribelerimizi denemek istedik. Bunun igin
aleti iyodurlere gore ayarladik. Standart ana mahldlden muhtelif miktar-
larda mahldl alarak odistileye goére transmisyon ve dansite cetvelleri ¢i-
kardik. Simdilik bu usullerimizin ana hatlarini bdylece c¢izdikten sonra
tecriibelerimizin netayicini sonradan nesredecegimizi bir daha hatirlatiriz.

Kan hakkindaki s6ziimiizii bitirmeden kimyahanemizin uzun seneler-
deberi yaptigi tetkikat neticesi muhtelif cins ve renklerde esya Uzerlerin-
deki kan lekelerinin gorinusleri ve renklerini pratik adalet hekimligi
ve ekspertizi sahasindaki 6nemine binaen siralamak istiyoruz:

Beyaz ve acik renkli kumaslarla bu renklerdeki madeni esya ve cam
Uzerindeki kan lekeleri kanin miktarina gére sari, sari kirmizi, Kirmizi,
koyu kirmizi renkte gorunurler. Bu gibi kumas ve esya uzerlerindeki kan
lekeleri cok eskirlerse kahverengine yaklasir. Koyu héki renkli kumaslar
ve bu renkteki esya Uzerinde kan lekeleri acik kirmizi goruliip miktarlari
¢oksa Okiz kani renginde gorundrler. Koyu mor, lacivert, koyu mavi
renkli kumas ve esya Uzerindeki kan lekeleri taze iseler, koyu kirmizi, ¢ok
eski iseler kumasin veya esyanin renginden daha agik renkte goruntrler.
Koyu kahve rengi kumaslarda kan lekeleri, Kkirli beyaza yakin renkte,
acik mavi renkli c¢uha ve esyadaki kan lekeleri, beyazimtrak; kirmizi
renkte gorundrler. Nefti ve koyu yesil renkli esyadaki kan lekeleri siyaha
yakin kirli esmer renkte. Krem veya acik ve koyu sari renkli esyada ve
yunlerdeki kan lekelerinin rengi acik veya koyu kahve renginde ve mik-
tar1 ¢ok az olursa sari renkte. Koyu kirmizi renkteki esya Uzerinde leke-
ler kumasin renginden daha koyuca ve esmere yakin, koyu kirmizi renk-
tedirler. Madeni esyadan, demir bigak ve buna mimasil aletlerdeki leke-
ler taze iseler gayet koyu kirmizi olup mezkdr alet yandan aydinlatilinca
kan lekesi olan yerde bir parlaklik goérulir. Eger bu gibi aletler Gzerin-
deki kan lekesi eskimislerse ve toz toprakla bulasmissa parlakligi kaybo-
lur, pashi demir Gzerindeki lekeler bu kan lekelerine ¢ok benzerler, karis-
tirmamak lazimdir.

Kumas veya dokuma esya Uzerindeki lekeler yikanmis iseler elle tu-
tulduklari zaman ele bir katilik verirler.
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Yukardaki cins ve esya Uzerinde kan lekelerinin gorinusleri ile kat't
Inir karar verilecegini iddia etmiyoruz. Ancak daha sonra tatbik edilecek
klasik kimyevi miyarlarin neticelerine yardimi olmasi ve pratik adalet
doktorlugunda da 6n bir malimata sahip olabilmemiz ic¢in bu renk ve go-
rintslerin bilinmesinin énemini tebariiz ettirmek niyetindeyiz. Kan leke-
lerinin teshisinin diger kimyevi usulleri klasik olup herkescge bilindigi icin
burada tekrarma lizum goérmiyoruz.

Tetkik ettigimiz diger bir mesele de tosikomanilerin mihim bir ek-
seriyetini teskil eden Eroinomaniler ve Esrarkeslerdir. Eroin: Maldm ol-
dugu vechile afyondan elde edilen diasetil morfindir. Beyaz bir tozdur. Bi-
rinci Cihan Harbinden sonra memleketimize bilhassa Carlik Rusya sufli
muhacirleri tarafindan sokulmustur. Tababette eskiden teneffiis merkezi-
nin tenbihini ve 6ksurigu kesmesi suretiyle agizdan giinde bes miligrama
kadar veriliyordu. Bugin hemen tababette kullanis sahasini kaybetmis-
tir. Birinci Cihan Harbi sonunda istanbuTda bir kag¢ eroin fabrikasi da ku-
rulmustu. Devlet tezberi bunun zararlarini gérerek bunu kapatti Fakat
oralarda calisan amele ve ustalar agikta kaldilar. Bu maddeyi gizli olarak
yapmaga basladilar. Hikimetin daimi micadelesine ragmen bugiin hala
gizli bir ¢ok atélyelerin bulundugu gérilmektedir, Tirkiye'de en cok Is-
tanbul, Ankara, izmir boélgelerinde kullaniimaktadir. Gerek imal ve ge-
rekse kullanma bakimindan istanbul basta gelmektedir. istanbul'da en zi-
yade Tophane, Tahtakale, Kasimpasa, Dolapdere mintakalarmda gorul-
mektedir. Bu maddeyi en ziyade dejenere, pisikopat, iradesi kit, zekaca
dul kimseler kullanmaktadir. Asagi tabaka esnaf, is¢i, hamal, arabaci, so-
forlerde sik sik rastlanmaktadir. Erkeklerde kadinlara nispetle daha faz-
ladir. Kullanma tarzi buruna enfiye tarzinda ¢cekmek suretiyledir. Saf ola-
rak cekilmeyip laktoz nisasta, Kire¢ gibi katik maddelerle birlikle kulla-
nilmaktadir. 1lk kullanmada bas dénmesi, mide bulantisi ile beraber hos
bir uyku verir. Balay! pek kisa sirerek bazi muelliflere gore bir giinde
dahi bu zehire karsi iptila kesbedildigi yazilmaktadir. Yani bu maddeyi
birakinca asgari on iki il& yirmi dort saat zarfinda en ziyade kol ve bacak-
larda ve baldir adalelerinde siddetli, kramplh agrilar duyulup teneffiis ve
kalb sesleri siddetlenip, bulanti, kusma, ishal ve géz pupillalarinda daral-
ma, esneme gibi araz gostererek kriz husule gelmektedir. Asgari iki gin,
azami bir hafta zarfinda kriz geciyor. Bizde bu maddeyi imal ve kullanan
kimselerle miicadele eden Emniyet ikinci Subenin Kagakgcilik Biirosudur.
Yakalanan kimseler de Tirk Ceza Kanununun 404 Gncl maddesi geregin-
ce iptila derecesinin tesbiti icin adIT tip miessesesinin misahedesine gon-
derilmektedir. Tptila halinin tesbiti ise ancak yukarda tarif ettigimiz vec”
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hile kriz halinin gorilmesiyledir. iptilasi sabit olanlar Bakirkdy Akliye;
Hastahanesine gonderiliyor. Orada alti ay tedavi ve tecrit edildikten son-
ra taburcu ediliyorlar. Bu suretle tedavi goérenlerde de sik sik nukusler
gorulmekte, hemen ekserisi tekrar kullanip miessesemize gelmektedir.
Yaptigimiz istatistiGe gore 1948 senesi zarfinda 205 erkek ve alti kadin
olmak Uzere cem’an 211 toksikomani gonderilmis olup bunlardan erkek-
lerde 33 vak’ada iptila gortlmuis olup kadinlarin altisinda ve erkeklerin
de 172 sinde iptila tesbit edilememistir. Son zamanlarda eroin kullanan-
larda pratik ve cabuk teshis icin kimyahanemiz laboratuvarinda burun if-
razlarini tetkik ettik. Simdiye kadar gerek miessesemizde ve gerek Ba-
kirkdy Akliye Hastahanesinde ve gerekse istanbul Ceza ve Tevkifevinde
yapmis olduumuz 300 U mutecaviz hasta Gizerinde yapilan incelemelerde
burun ifrazlarinin hemen yuzde elliye yakin bir kisminda alkaloit bulduk.
Hattd muessesemizde de ayrica yapmis oldugumuz 33 vak'ada 27 sinde
eroin bulduk. Diger altisi esasen esrar icmekten ve afyon yutmadan sanik
olarak gelmislerdi. Burun ifrazlarinda da pek tabii olarak eroin bulama-
dik. Bununla beraber esrardan ve diger uyusturuculari kullanmaktan sa-
nik olarak gelmis bulunanlardan bir ¢ojunda da eroine rastladik. Hatta
baska suclardan dolay! musahede altina génderilen diger mahkim ve sa-
niklarda da eroin bulduk. Aldigimiz burun killari ve burun ifrazini bin-
lerce defa sulandirdik, gene eroini tesbit ettik. Fakat burunlarinda eroin
buldugumuz bu vak’alarda hemen ekseriyete yakin bir kisminda kriz go-
remedik. Bu vak’alarda ayni zamanda anamnez de aldik. Hemen hepsi bir-
birlerine yakin ifadelerle katiyen bu maddeyi kullanmadiklarini hatta ta-
nimadiklarini yana yakila anlatiyorlar ve reddediyorlardi. Ekserisinde
ifade tarzi sudur: [Kendi isimle mesgul oldugum bir zamanda yanimda
kagismalar oldu. Memurlar geldiler, ayagimin éninde kii¢iik paketler bul-
dular. Yakaladilar. Veya hazir elbiseciden elbise aldim. Giderken yine
memurlarin ani aramalari neticesinde cebimden evvelce bilmedigim ve
karakolda dgrendigim eroin paketlerini buldular.] Bu vak'alarda ayni za-
manda tibbT muayene de yapmaktayiz. Hemen ekserisinde ileri derecede
zayiflama, anemi, dislerin kismi kullisinde ¢urime muisahede etmekteyiz.
Bir kac vak’a da 6lU Uzerinde tesbit ettik. Bunlardan biri; Bakirkéyi’'nde
eroin muptelasi olarak uzun zamandanberi tedavi edilmekte iken durus-
mas! yapilmak Uzere savcilia getiriliyor. Durusmadan sonra hastane-
ye goturulirken yolda fenalasiyor. Koma halinde kaldirildigi hastanede
r.z bir zamanda o6liyor. Otopsi i¢in miessesemiz Mork Mudurligine gon-
deriliyor. Otopsisinde biz de bulunduk. Akcigerlerinde ve ahsasinda ihti-
kan ve 6demden baska tesrii marazi hi¢ bir tagayytrata rastlanmadi. Bu-
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-Tun milkozasmdan yaptigimiz frottide Denijes, asit nitrik ve Busarda mi-
yarlari ile bol miktarda eroin bulundu. Tecribelerimize hem 61U tzerin/Se
hem de canlida devam etmekteyiz. Burada kanunu tetkik ettigimiz zaman
goruyoruz ki ancak iptila haline geldikten sonra tecridi tarafina gidiliyor.
Aksi halde cezaevine kapatiliyor. Zannimizca bu maddeyi kullananlarla
iptild haline vardiranlar arasinda fennt bir hudut cizilememektedir. Hem
biliyoruz ki bu maddeyi kullanan kimseler mutereddi, pisikopat ve iraife
zaafi olan kimselerdir. Yani tabiri digerle cezadan mitenebbih olmiyan
kimselerdir. Ve boyle kimseler gerek bu maddeyi kullanmalari ve gerekse
isledikleri diger suclarini iradeleri tahtinda yapmayip uzviyetinde husu-
1ind duydugu agr ve 1ztiraplarini dindirmek veya bu maddeyi temin ede-
bilmek amaci ile iclerinde husule gelen ve yenilmesi gayri mimkun 1zrafi
bir arzu ile yapmaktadirlar. Bir ¢cok muelliflere gore irade zaafina gore
bir defa dahi kullanilmasi ile bilhassa kadinlarda aliskanlik tevlit etmelt-
tedir. Biz ilk otuz ¢ vak’amizda klasik kitaplarin aksine olarak yirmi ye-
di vak’ada eroini kullandiklarini tesbit ettigimiz halde vazii kanunun sor-
dugu iptilalar keyfiyetini tesbit edemedik. Bunun sebebi olarak da ya bu

kimseler bu maddeye henliz yeni basladiklari i¢in iptila derecesine vardi-
ramamislardir. Veya yakalandiktan sonra miesseseye yatirilincaya kadar
igerek muteferrikada ve gerekse mahkeme karari alinincaya kadar gecen
zaman zarfinda ya muteferrikada veya mahkeme koridorlarinda krizlerini
gecirmis olarak gelmistirler. Veya akla gelmedik bin bir turld hile ve de-
siselerle bu maddeyi tedarik edip gbzden kacmis olmalarini da gdzden
uzak tutmuyoruz. Bir eroin muptelasinin krizinde zannimizca objektif ve
kendine has fennT ve tibbi bir araz henliz elimizde mevcut degildir. Her
kusan, ishali olan, yemiyen, icmiyen velev kendisi itiraf etse dahi bagirip
cagirip eroin miptelas! oldugunu soyliyen kimseyi eroinomani olarak ka-
bul etmemeliyiz. Zira yakalananlarin bir ¢oklari bu zehirin muptelasi ol-
maktan daha ziyade saticisidirlar. Kanunun bu hususta muptelasina tanidi-
g1 inceliklerden istifade etmek azmindedirler, Boylece yukarda bahsettigi-
miz burun ifrazinda ve hattd idrarinda alkoloidi aramak ve bu inceleme-
ler sonunda eroini ve alkoloidi tesbit ettikten sonra yukarda arazini sira-
ladigimiz krizi aramak ve ondan sonra karar vermenin fenne daha uygun
dusecedi zannindayiz. Bu bdyle oldudu gibi bu zehiri velev ilk defa daKi
kullanmis olsun cemiyetin selameti ve esasen binyesi itibariyle de mariz
oldugunu kabul ettigimiz bu gibi kimselerin cezaevlerine tikmak degil de
tezberi tedavi altina alinarak tecrit etmekle hem bu gibilerin sihhatini k{>-
rumak hem de bu zehirin yayilmasina engel olarak daha tesirli bir mar*-
‘dele ¢ign acmis olacagimizi imit etmekteyiz. Esasen cezaevlerinin biim-
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yesi de bu zehirin girmesine ve yayilmasina ¢ok musaittir. GUn gectikce
agirlasan hayat sartlan icerisinde dejenere ve pisikopat insanlar da cogal-
maktadir. Micadelemizi fennin en ileri terakkiyati ile takip etmez, gevse-
tirsek zaten binyece musait ve miktarca bol olan bu yari akilli kimselerin;
iradelerinin zaafiyeti yizinden bu zehirin muptelas: olduktan gayri bu
maddeyi bulmak icin kazanclarini yiyerek ailelerini sefil biraktiklari gibi
gaj'-elerine erismek icin hirsizlik ve her turlt ahlaksizlik ve hatta cinayet
dahi islemelerine g6z yummus oluruz.

Uzun muddet eroini buruna enfiye suretiyle kullanan eroinemaniler-
de ikinci nazarimizi ceken nokta da burun uc¢ kisminin biraz blyudugu ve
derisinin kalinlastig1 keyfiyetidir. Burun mikozasinm bu zehir tesiriyle
heniiz anatomo-patolojik durumunu tetkik edemedik. Simdiye kadar eli-
mize de ancak bir ka¢ otopsi vak’asi gecti. Eger yukarda tarif ettigimiz
simik bulguya bu suretle anotomo-patolijik bulgulari da eklersek gerek
hastalarimizda yapacagimiz probe kurtajla ve otopsilerdeki piyeslerle
hastalarda krizi bekleyip vakit gecirmeden ve 6lulerde de ahsa destrik-
siyonuna mahal kalmadan teshisimizi kor ve micadelemizi de siddetlen-
dirmis oluruz. Yukarda simik reaksiyon ile vasiflandirdigimiz usul hem
basittir, hem de cabuk netice vermesi bakimindan énemlidir. Séyle ki; bu-
rundan alinan ifrazat ve killar kesilerek bir saat camina alinir, kurutulur,
Uzerine bir ka¢ damla afyon muirekkebati ve morfin mistekatmin umumi
miyari olan denijes miyari (% 2 formol + % 98 asit sulfrik) damlatilinca
viyole renk husule gelir. Veya kuruyan ifrazat tzerine bir iki damla ero-
inin hususi miyari olan kosantre asit nitrik damlatilarak biraz isitilir, bir
iki dakika bekletilirse ihtiva ettigi eroin miktarina gore acik filizi yesil
veya koyu yesil renk husule gelir. Yahut alinan ifrazat sulandirihir, si-
2:0lUr ve asitlendirilir, Gzerine bir damla alkaloitlerin umumi miyari (ter-
kibi iyot iyodlre) olan Busarda miyari konursa koyu kahve rengi bir ru-
sup husule gelir. Tatbik ettigimiz bu ¢ miyar ile burunda alkoloidi (ero-
ini) bu suretle tesbit edebildigimiz gibi idrar1 da alinarak idrarda alkalo-
idleri arama metodu veya dogrudan dogruya morfin arama usull ile de
alkaloidi veya bizzat morfinin kendisi tesbit edilebilir. Eroini idrarda
aramiyoruz, zira eroin uzviyete girdikten sonra morfine inkilép etmekte-
dir.

Esrar icmekten sanik olarak gonderilen vak’alar tzerinde de calistik.
Ancak simdiye kadar tetkik ettigimiz vak’alar az oldugu i¢in Uzerinde ke-
sirT bir kanaat yurtutmekten simdilik ¢ekiniyoruz. Yalniz sunu kaydetmek
iktiyoruz ki esrar icenlerde esasen kriz gérmek fennen imkéansiz bulundu-
gu gibi esrar alkolodini de idrarda tesbit etmek hemen imkansizdir. Bun-"

vO
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lar Uzerinde de pratik ve ¢ok kolay bir usul denedik; sdyle ki vak’a elimi-
ze ilk gecer gecmez derhal tirnaklarindan almis oldugumuz parcalan bir
lam Uzerine alip alkolle muamele ettikten sonra mikroskopta tetkik edi-
lince; esrara has tipik mahmuzlar gorilmektedir. Biliyoruz ki adalet ci-
hazi yakalanan esrarkeslerde de kanun mucibince iptila derecesini sor-
maktadir. Tptilalarmi diger eroinde oldugu gibi krizle tesbit edemedigimiz
icin bugline kadar bu ylzden de adalet cihazim tenvir edemiyoruz. Hig
olmazsa simdilik bu gibi vekayide hi¢ degilse tirnak muayenesinin fay-
dadan hali olmiyacagdini sanmaktayiz. Mamafih bu yondeki tecriibelerimi-
zi de gun gegtikge artirmaktayiz. Ve hattd esrarkeslerin idrarlarinda es-
rara has kanaben veya kanabinon aramaktayiz. Henuiz bu tecrubelerimiz-
de pek yeni olup yukarda da itiraf ettigimiz gibi katT bir hikim vermek
simdilik erkendir. Yazimizin basindanberi izah etme@e calistigimizdan ga-
ye tip ilminin bash basina muistakil ve zannimizca en kutsi bir bransi olan
adIt tibbin sahasindaki yeni gérusleri siralamaktan baska bir sey degildir.
Tecrubeli hocalarimiz ve kanun adamlarimizin bu husustaki yeni goris-
lerimizi olgunlastirarak pratik hayattaki tatbikmda ilgi gostereceklerini
umarak seviniyoruz.



HARBIN COCUK SUCLULUGU UZERINDEKI TESIRLERI

Son yillarda cocuklar tarafindan islenen
suclarin artmasi ve kugtklerin cemiyet
disl yasamalari sebeplerinin tahlili

Ceviren : Dt. Resat TESAL

(Milletlerarasi Cocuklari Koruma Birligi) nin tertip ettigi Milletlerara-
sI bir konferansta, son diinya harbinin ¢cocuk suclulugu Gzerindeki tesirleri
de tetkik olunmus ve bu harbin: 1— Aile hayatinin bozulmasi, 2— iktisadi
zorluklar, 3— Sosyal hayatin nizamini kaybetmesi, 4— Cocuklarla ilk geng-
lik caginda olanlarin diismana karsi girisilen miicadeleye bilfiil katilmalar,
5— Yabanci isgali ve 6— Millt akideye aykiri 1rki veya siyasi ideolojilerin
tesirleri gibi sebeblerle bu suclulugun artmasi tzerinde ne dereceye kadar
muessir oldugu arastiriimisdir.

Konferansa Fransa namina istirak eden Fransiz Adalet Bakanlhg! kont-
rolli Terbiye Dairesi Mufettisi Mosy6é M. P. Lutz'un raporunu, ehemmi-
yetine ve meseleyi yeter derecede aydinlatir mahiyetine binaen Turkce'-
ye cevirerek dergide yayinlamayi faydali bulduk :

Olaganisti vakialarin sebeplerini arastirmak daima gig¢ bir istir. Ni-
tekim, bu neviden bir vakia olan suclulugu doguran sahsf, irsi, sosyal ve
ekonomik amilleri arastirip meydana cikarmak da cetin bir mdsele teskil
etmektedir. Bir fabrikanin elektrik irtibat tablosu 6niinde bulundugumuz
zaman, tellerin bir birine girift manzarasi bizi nasil sasirtirsa, karisik ve
cesitli baglar1 olan ¢ocuk suclulugu mekanizmasini ¢ézmek istedigimiz za-
man da benzer hislere kapilinz. Raporumuzda c¢ocuk suclulugunun sebep
ve neticelerinin siralanisini ve aralarindaki irtibati kil halinde ve inceden
inceye arastirmak niyetinde degiliz. Maksadimiz sadece cocuk suclulugu-
nun artisini tebartiz ettiren bazi vakialarin semasini ¢izmekten ibarettir.
Bu semayi1, meseleleri ¢cozmeye girismek i¢in degil, sadece ortaya koymak
maksadiyle, teferruatta durmaksizin ve ¢cok genel hatlarla cizecegiz. Zira
konferansda bize disen vazife, ¢cocuk suclarinin artisi sebepleri hakkinda-
ki munakasayir agmaktan ibaret olup bunu sona erdirmekle mukellef de-
giliz.

Harp ve husule getirdigi sarsintilar kucukler arasinda suclulugu ve
¢cocuklarin cemiyet disi yasama temaydtl ve aliskankgini muhakkak suret-
te arttirmistir. Fransa’'da bu artis 1938 den, cocuk suglulugunun azami
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Tiaddine vardigr 1942 yilina kadar ¢ misli bulmustur. Bu yikselisi itina
ile tetkik etmek yerinde olur.

Hangi suclar artmistir? Artis en ¢ok nerelerde gérilmektedir ve bu-
na sebep olan amiller nelerdir? Bu hususta istatistik mutalaalardan isti-
fade edebiliriz. Yalniz surasini kaydedelim : istatistiki tetkikler en nazik
etutlerden olup sihhatleri, rakamlari tesbit edenlerin vicdanla ¢alismis
olmasina baghdir. Gerek bu bakimdan, gerekse sair teknik sebepler yu-
zinden bu etdtlerin taallOk ettikleri mevzularin bitin faktorlerini  ayni
kudretle ifade eylemelerine imkén yoktur. Bununla beraber, 1938 yili ile
cocuk suglari minhanisinin Fransa’da en had noktasini teskil eden 1942
senesi arasindaki istatistiki yikselis hareketine dair bu ihtiyati kayitla-
ra riayetle yaptigimiz ettt bizi memleketimizde bu nev'i suglarda mihim
IDIr yiikselis oldugu neticesine vazihan ulagtirmistir.

Filhakika rakamlarin ifadesi soyledir :

Muhakemenin men’i

Yargilanan karari verilen Takipsizlik karari
Yillar suglar isler verilen isler Yek(On
1911 14373 2601 8271 25245
1920 18569 2083 6305 26957
1935 11035 864 3912 15811
1940 15911 1166 8089 25166
1941 30894 1640 12076 44610
1942 33121 1432 13484 48037

Bu artis yalniz ¢cocuklarin isledikleri suglara has degildir. Hemen de
egsit bir nisbet dairesinde yukselis biyuklere de sirayet etmistir :

Yillar Suclarin yekdnu
1911 239251

1920 246841

1935 272834

1940 224176

1941 M16361

1942

Goraluyor ki 1941 yilinda sucluluk miktari buyiklerde de, 1920 sene-
sine nispetle, tipki ¢ocuklarda oldugu gibi, iki misline ulasmis bulunmak-
tadir.

Cocuklarla buyuklerin sucluluk hareketlerindeki bu mivazi gidis ve
-cocuklarla genclerin su¢ yolunda yaslilarin hareketine bu suretle ayak
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uydurmus olmalari keyfiyetleri, Uzerlerinde durulmasi gereken mihim
meseleler teskil edip, ¢ocuklara inhisar ettirilen tedbirlerin, bunlarin suc
islemesini onlemege kéafi gelmiyecedi hakikatim ortaya koymaktadirlar.

Artisin teferruatina girdikde, yikselis miktarinin kiz ¢cocukalrda 1500
ila 5500, erkek cocuklarda ise 9600 ila 27000 oldugunu gorirtz. Her iki
rakam da muivazi olarak artip hemen de i¢ misline varmakta ve fakat er-
kek ve kiz ¢ocuklarin sucluluklari arasindaki fark (bire yedi) ayni kal-
maktadir. Kahil kadinlarin sugluluk derecesi de ayniyle u¢ misline var-
maktadir (33000 - 104000). Halbuki kéahil erkeklerde sucluluk 1942 sene-
sinde bir zirve teskil etmektedir (410000).

Cocuk suclarindaki ytikselme hareketi cinha nevinden curtimlere in-
hisar etmektedir. Kugcukler tarafindan islenen agir suclar bugin de 500 ile
1000 arasinda tehalUf etmekte olup 1942 yilinda 1911 de kaydedilen mik-
tar1 asmamis gorinmektedir. Ayni misahede, miktar1 3500 civarinda oy-
nayan kahil erkek agir suclulugu icinde varittir. Suclulugun fazlasiyle art-
mas! karsisinda agir ctrimlerde goérulen bu sabitlik sayani dikkattir. Go-
raltyorki harb, buyiklerde oldugu kadar, cocuklarda da siddet yolu ile
islenen agir cirimleri ve ahlak ve adap suclarini arttirmak soyle dursun,
bilakis azaltmis bulunmaktadir. Ciinha nev'inden suglara gelince, bunlar-
da artis hemen de tamamen mala karsi islenen suclara inhisar etmektedir.
Eshasa muteveccih suclarda bir istikrar goriilmektedir. Netekim, yaralama
ve dOgme vak’alarina miutaallik rakamlar, 1942 de 1936 yilindakinin ayni
olup 1935 senesinden 1938 senesine kadar bariz bir yukseklik gosteren ada-
ba tecaviiz suclarinda bu tarihten itibaren inmektedir. Mala tevcih edilen
suclar icinde de, yankesicilik ve inanci koétliye kullanmak gibi, teskilath
bir calisma fikrini tazammun eden ve istatistik seyrinde tahavvil gorin-
meyen fiillerle minhaniyi yalniz basina yukselten hirsizlik arasinda bir
tefrik yapmak yerinde olur.

Artisin sebeplerini arastirirken bu sebeplerin ayni zamanda artisin
yalniz muayyen bir suca, hirsizlik suguna minhasir karakterde oldugunu
da izah eylemek durumunda olduklarini gézden kaybetmemek lazimdir.
Harb, insanlari ne daha hunhar, ne daha sadik, ne daha ahléksiz ve ne de
daha hilekar yapmistir. Onun tesiri su¢ erbabinin bilhassa hirsizliga
fazla meyletmesinde ve bu su¢ nisbetinin normal devreye nazaran 1/3 de-
recesinde artmasinda gorulmustiur. Bu artis, normal olarak hirsizliktan
sakinacaklari muhakkak olan blyik miktarda ¢ocugun bu sucu islemege
kalkismasi seklinde tezahir etmektedir. Misahedemize gore yikilan sey,
sahislara karsi ve hatta idareye karsi saygl degil (memurlara karsi haka-
ret 1911 ve 1920 senelerine nisbetle agikca azalmis durumdadir), fakat aha-
rin mulkine karsi gosterilmesi gereken saygidir. Bu musahede, mala say-
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gmin sahsa saygidan ¢ok daha az koklesmis, cok daha az saglam bir mef-
hum oldugunu gosterir bir delildir. insan oéldirmek veya birini yarala-
mak harbin kanli ve karanlik glnlerinde dahi kuvvetli bir heyecan do-
gurmakta devam eylemistir. Fakat calmak veya iktisadl kaide ve nizam-
lara karsi koymak artik esit bir heyecan uyandirmaz olmustur. Bunun se-
bebini bilhassa ekonomik sahada acele ve bol kanunlar vaz'inda aramak
gerektir. Bu suratle birbirini kovalayan ve nakzeden mevzuat muvacehe-
sinde kanuna karsi duyulan saygl ortadan kalkmis ve mala miuteveccih
cesitli suclar revag bulmustur (taze ekmek satin almak, bazi esyanin fi-
yatlarini bir ka¢ frank arttirmak, gunlik gida maddelerini kdylerden te-
min etmek gibi). Halbuki bu fiillerin ¢cogu harbten evvel cezalandiriima-
yan basit ve normal hallerdendi. Diger taraftan kithk endisesi insanlari,
degil yalniz gunlik ihtiyaclari temine fakat ayni zamanda stoklar yapma-
ga da sevketmistir. Boylece bir nev'i istifcilik ve gizli alis veris psikozu
dogmustur ki bu da sonunda, arzolunan mallarin mensei ile halkin hi¢ bir
suretle alédkadar olmamaga baslamasi ylzinden, ¢alinmis esyanin satisa
cikarilmasi icin sonsuz imkanlar yaratmistir. Kanuna karsi sayginin kay-
bolmasi, stok yapmak kaygusiyle gizli alis verisler, satisa arzolunan veya
sahsen kullanilan esyanin menseini arastirmak hususundaki genel aléka-
sizhk, mala karsi tecavuzler icin ¢cok musait bir zemin hazirlamislardir.
Diger taraftan, aile diizeninin bozulmasi da, kugukler uUzerindeki kontro-
lin kalkmasini ve boylece gayrimesru faaliyete karsi mevcut frenlerden
birinin islememesini inta¢c eylemek suretiyle durumu daha vahim hale ge-
tirmistir. Sunu da not edelim ki, aile nizaminin bozuklugu umumiyetle ¢o-
cugun his muvazenesini sarsan bir keyfiyet olup bu muvazenenin sarsil-
mas! neticesinde de kendi kendini murakabe edebilmek kudreti zayifla-
yarak cocuk, ufak bir su akintisina kendini kaptiran ¢op parcasi gibi, ha-
yatina tesir edecek her turlt kuvvete koru korune itaata veya sug isle-
me temaydline suriklenir.

Iktisadi guiclikler, cift bir tesir icra ederler : Ihtiya¢ duyulan su ve-
ya bu madde piyasada bulunamayinca karaborsaya bas vurulur. Karabor-
sa fiyat verilemedigi takdirde ise malin calinmsi cihetine gidilir. Kaldiki,"
bir seyin temininde rastlanan guclikler onu daha cazip hale getirdigi gi-
bi, bdyle hileli elde edislerin bilhassa ¢ocuklar tzerinde bir nevi gurur
uyandirdi§i da muhakkaktir. Diger taraftan, ayni iktisadi gucliikler efsa-
nevi denecek derecede blyuk kazanclar elde edilebilecegi misalini de or-
taya koymustur. Bu yiksek kazan¢ misali her siniftan bir ¢cok kimseleri,
hattd mektepli, mazbut yasayisli aile cocugu bir hayli genci karaborsacili-
ga surukleyecek derecede cazip gorunmistir. Ayni muhayyel kazanclar
bilhassa kiymet mikyasim alt st ederek miulkiyete karsi saygmin ortada»
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kalkmasina ve say mefhumunun gozden dismesine de muessir olmuslar-
dir. Sosyal hayatin ¢cignndan ¢cikmasi bu durumu daha vahim hale getir-
mistir. Fransa’da bu vahamet bilhassa miicadelenin son senesinde ve geng-
lik teskilatma ve sair tesekkillere ragmen, kendini agir surette hissettir-
mistir.

Dismana karsi girisilen micadeleye ilk genclik caginda olanlarin hat-
t4 daha kucik yastakilerin bilfiil istirakleri de kendi tarafmdan kanuna
itaat mevzuunda ve kiymet mikyasi Uzerinde afetlere sebebiyet vermistir.
Memlekette nizami elinde tutan kuvvete karsi kendini Usttiin gérmek o si-
rada bir seref teskil ediyordu. Buyuk, kucuk herkesin polise meydan oku-
masl, girisilen mukavemet yararina ve kot vatandaslar zararina olarak
hirsizlik vc benzeri hareketlere kalkisilmasi mibah olmus, soygunculuk
bir nev’i ictimail adalet hareketi haline gelmisti. Brnunla beraber, cocuk-
larin sekavete istirak nisbeti harp yillarinda buyik bir degisiklik gostei>
memistir. 19°2 yilinda tesbit olunan 26000 suclu ¢ocuktan hemen de hig
birinin bu mahiyette hareketlere girismemis oldugu goralmustir. Mem-
leketin senelerce yukini cektigi isgal de, dismana .1t esyanin ¢alinmasi-
ni mibah kilmak suretiyle genclik izerinde sug isleme bakimindan mies-
sir plmastur. Ancak, bu nevi hirsizliklar, dogurabilecekleri tehlikenin bu-
yuk ehemmiyeti yuzinden mahdut kalmistir.

Sayilan amillerin ekserisi, bilhassa ¢ocuklarin yasaga riavet iradesini
zayiflatmak veya his muvazenelerini bozmak suret'yli miessit olmuslar,
onlarad bu noksanlari su¢ sahasinda telafi etme temayulini uyandirmis-
lardir. Itarb, hakikatlerin bu koéti manzarasi tizerine ¢ok aci bir 1sik serp-
rnistif'.

Harbin bu fena tesirlerinin derin ve devamli olup olmadi§i meselesi-
ne gelince, bu tesirlerin kudreti, ancak yerlesmesine sebep olduklari iti-
yatlarin ve cocuklari sucluluga sevkeden psikolojik amillerin biinyesi na-
zara alinmak suretiyle o6lgulebilir. Mezkar amiller, cocuk mantalitesinin
normal bir tezahtru karsisinda bulunuldugunu meydana koyabilecekleri gi-
bi, tesadiifi veya ictimail sebeplere itaat edildigini veya derin bir ailevi
muvazenesizligin aksi tesirini yahut da sahsiyetin anormal bir tesekkilde
oldugunu dahi gosterebilirler.

Simdi c¢ocuklari su¢ islemede sevkeden bu amillerin tetkikine girige-
lim :

Cocuklarla ilk genclik caginda olanlarin mantalitelerinin normal te-
zahurleri :

Bize gore, bu normal ve umumi tezahtrlerden elde tutulacak eleman-
lar, merak, macera ve istirak fikri ile oyun distncesidir. Normal yapida
olup da hirsizlik isleyen cocuklardan bir ¢ogu igin, gayrimesru yollardan
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esya ve yiyecek temini keyfiyetinin bir nevi -spor misabakasi mahiyetini
tasidigr muhakkaktir. Diger bir kisim ¢ocuMarm da ormanlarda barinan
haydutlara katilmaktan ayni zamanda blyik bir macera zevki ve gizli
bir ortakliga girmis bulunma itminani duyduklari séylenebilir. Bazi k-
cuklerin bu hirsizlik ve haydutluk oyunlarini ne kadar kusursuz ve mi-
kemmel bir sekilde oynadiklari da kayda deger bir keyfiyettir.

Bu tezahurler siyasi suclarda da kendilerini hissettirirler. Umumiyet-
le gencler muhitlerinin fikir hareketlerini ihtirasla takip ederler veya esit
bir siddetle bu hareketlere karsi koymak ve tezahlratta bulunmak ister-
ler. Cunki, kanaatlerini gizliyemiyecek kadar atesli ve temkin ve sik(n-
dan uzaktirlar. Ne dusundrlerse derhal ve siddetle ifade etmek ve yeni
inanglara teredditsiiz, muhakeme yuritmege lizum gérmeden katilmak,
yeni dinlerin miridi olmak isterler. Netekim siyasi hareketlerin ¢ogu
gencglerdeki bu temaydlleri, onlara susli Gniformalar vermek, motorlu ve
asker? malzeme ile kendilerini techiz etmek suretiyle kolayca gelistirmis-
ler ve ana babanin her turll baskisindan azad kildiklari bu atesli mizac-
lar1 cesitli tezahiurlerde ve taskinliklarda bulunmaga, infildka hazir sah-
siyetler haline gelmege sevketmislerdir.

Gocuklarin muhakeme kudretinden mahrum bulunmalari ve yasani-
lan anin disina ¢ikmak iktidarinda olmamalari bu gibi disiinsel haletlerin
sonuglarini daha vahim hale getirmektedir. Normal bir ruhi durumun bu
neviden tezahirlerinin fazlasiyle vehamet arzetmesi varit olmadigi cihet-
le, harb i¢i ¢ocuk ve delikanlilarinin zamanla olgunlasarak bu gibi tas-
kinliklardan kendi kendilerine vaz gegeceklerini tmit etmek yerinde olur.

Gegici ve sosyal sebepler :

Bu gibi sebepler harp iginde gocuk suclarinin artmasi Uzerinde ok
mihim rol oynamislardir. Ancak bu sebepler tahtinda islenen suglarin da
gengler Uzerinde derin tesirler birakacagi zannedilmemektedir.Normal bir
siyasi nizamin ve iyi gida sartlarinin avdeti sayesinde bu ¢esit suclulugun
da, 1920 ile 1935 yillar arasinda kaydedilen agir, fakat acik gerilemeye
benzer bir tempo ile zail olacagl tabiidir. Unutmayalim ki munhaniyi
18501 den 11000 ne indirmek icin Birinci Cihan Harbinden sonra 15 sene
beklemek icabetmistir. Ayni neviden sebepler altinda islenen suclari gos-
teren minhaninin bu gin vardigi rakamin 34700 oldugu nazar aalinirsa
bu hususta biraz fazla sabirli olmamiz icabettigi anlasilir. Gegici ve sosyal
sebepler neticesi islenen suclarda siyasi mahiyette birtakim basit sebeple-
rin rol oynadigl da gorilmustir. Harp ve isgal karisikligi sirasinda islah
evlerinden kagcmis genclerle polis tarafindan aranan birtakim c¢ocularin
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firar ylzinden ugranilacak cezadan kurtulmak icin milis teskilatina kay-
dedilmeleri gibi. Ancak, bu gibilerin mukavemet hareketine bu iltihaklari,
umumT htukUmlere giren suclar dolayisiyle rastlanan bazi héadiselerden,
mahiyet itibariyle farkh degildir.

Tiihilal etmis aile cevrelerine ait cocuklarda gériilen ruh muvazene-
sizligi :

Harb, en feci ve en cesitli bir sekilde aileyi parcalamak neticesini do-
gurmustur. Erkekler, silah altina alinmak, esir dismek, is mukellefiyeti
ile seferber edilmek ve muhtelif diger siyasi sebeplerle saga sola strilip
alikonulmak neticesi, senelerce yuvadan uzak kalmislar, kadinlar, ekseriya
disarda calismak, aileyi yalniz basina idare etmek ve icabinda kahraman-
hk gostermek zaruretleri karsisinda bulunarak sukut etmek tehlikesiyle
de her an karsi karsitya bulunmuslardir. Gen¢ suclularin hayatinda aile
diizensizliginin ne mihim bir amil oldugunu bilhassa doktor Heuyer'in
arastirmalari bize gostermektedir. Bu aile dizensizligi icinde muvazenesi-
ni bulamayan ve hissi hayatinda yaralar alan ¢cocugu, bulundugu muhitten
kurtarmak lazimdir. Ancak, cocuklarin aile yuvasi disindaki terbiye mu-
hitlerine alismalar1 da pek zordur. Hele harb dertleri ve mahrumiyetler
icinde bu kurtarma ameliyesinin basarilmasi daha da guglesmis bulunur.
Bunun icindir ki bu sahada harbin tahribati, akisleri kolay silinmeyecek, te-
sirleri cabuk zail olmiyacak kadar derin olmustur. Harp icinde fiilen inhi-
14l etmis olan aileler bugiin hala kendilerini toparliyamadiklari gibi, bo-
sanma vak’alar1 da yeniden korkung¢ bir siratle artmaga baslamis bulun-
maktadir.

Normal cocuk sahsiyetinin harbin fecaat dolu sahneleri ortasmds™ge-
lismesi :

Ruh tahlilcilerinin, bu sartlar icindeki gelismenin ¢ocukta olaganistii
bir benlik yaratacagina hiikmetmeleri muhakkak olup harb ici ve harb son-
rasi suclulari arasinda bu sekilde yetismis genclere rastlamamiz da mim-
kin bulunmakla beraber, istatistiklerin yardimi ile girisilen tahliller har-
bin hey’eti mecmuasiyle ¢cocuklar Uzerinde bu bakimdan derin tesirler ic-
ra etmedigi neticesini vermektedirler. Ancak, harp sirasinda ¢ocuklarin
sahit olduklar1 vahset ve dehset sahnelerinin, onlarin kdrpe suurlarinin
altinda derin izler birakmis olmasi ihtimalini gézden uzaklastirmamak ve
ona gore tedbirli olmak daima lizumlu ve faydalidir.

Netice itibariyle, cocuklar tarafindan islenen hirsizlik ve benzeri suc-
larin harp icinde endise verici sekilde artmis olmasi, bilhassa gegici sos-
yal sebeplerden ve fevkaladde zamanlara has yeni ve genis faaliyet sahala-
riyle birden bire karsilasan cocuklarin normal istidatlarinin bu yeni ve
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-gekici alanlarda faaliyete gecmis bulunmasindan ileri geldigi sdylenebilir.

Ancak, bu saikler tesiriyle su¢ isleyen kigukleri hakiki micrim say-
mak dogru mudur. Kanunun mutlak metnine gore sualin cevabir muhak-
hakki mispet olacaktir. Lakin, ilmi esaslara dayanan bir kriminoloji ba-
kimindan durum ayni midir?. Acaba bdyle, tesadiflerin ve gecici sosyal
sebeplerin sevkiyle ginah islemis yavrular hakikaten cemiyetin kendile-
rinden sakinmasi ve gekinmesi gereken tehlikeli cinsden varhiklar midir?
Bu gibilerin, ruh ve fikir durumlari normal ¢ocuklarinkinden ¢ok az fark
gosteren sdzde - suclular olmalari ve tehlike gésteren hakiki micrimlerle
ilgili bulunmamalari ihtimalini biz daha galip gormekteyiz.

Yukarida tahlil ettigimiz diger iki nevi psikolojik su¢ amili bilhassa
dis alemin istegine dayanan tesadufi ve gecici su¢ sebeplerinden farkli bir
mekanizmaya maliktirler.

Disardan gelen ve arizi mahiyet tasiyan su¢ dogurucu sebepler, sug
islenmesinde basli baslarina amil olduklari ve ¢ocugun benliginde sabit
koti tesirler birakmadan zail olmalan ihtimali galip bulundudu halde,
sahsiyetin normal formasyonunda vukua gelen his muvazenesizliginin te-
Iafisi ugrunda tezahlr eden aksulamellerin sevkiyle islenen suclarda fail
umumiyetle benliginin derinliginden gelen, koklesmis bir kudrete itaat
eder. Ailenin, harbin anormal sartlarinin tesiriyle vukua gelmekte olan
dagilmasi neticesinde meydana ¢ikan bu gruba giren suclular, evvelkilere
nispetle daha kicik bir miktar teskil etmekle ve harp ylziinden artis bu-
rada daha az gorilmekle beraber, aralarinda en tehlikeli varliklari, ¢cocuk
yargicini korkun¢ meseleler karsisinda birakacak hakiki ve i1slahi  gig
mdicrimleri barindirmalari itibariyle, kriminologiarin bu gibi diskin co-
cuklar Gzerinde bilhassa durmalari zaruridir.

Hakiki suclularla sdzde suclularin esasli bir tefrikinin yapilmasi sart-
tir. Bunun icin yalniz hukuki ve psikolojik bilgi sahibi olmak kafi bulunma-
yip ayni zamanda sugluluk hakkinda buyuk bir tecriibeye de ihtiya¢ var-
dir. Ayirma ancak, ilim dunyasinin her ufkundan gelmis temkinli ve di-
rist cahsan kriminoloklar tarafindan yapilabilir. Islah metotlarinin ve
sosyal siniflara yeniden yerlestirme usullerinin, suclu kategorilerine goére
degisik olmasi dahi esash bir mesele teskil eder. Bitiin bu noktalarin bizi
dar, kanunun ve hukuk anlaminin cercevesiyle sikica c¢enberlenmis bir
suclu telakkisinden uzaklastirmasi 1azim gelmetedir.

Bilhassa suclunun tarifini yaparken minhasiran hukuk sahasinda
kalmaktan cekinmek gerektir. Bu tarif, ayni zamanda, Ictimal bir muhitte
sosyoloji ile beslenerek c¢alisan hekimin, psikologun ve hukukgunun mis-
terek eseri olan kriminolojiyi de ilgilendirir.

Sug islemis ¢cocuklar hakkinda karar verirken mahkemelerin, verecek-
leri kararin gerek cocuklar, gerekse aileleri bakimindan dogurabilecegi
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neticeleri bilhassa g6zoniinde bulundurmalari icabeder. Temkinli ve 6l-
¢ull hareket eden her.adli makam, insan haklarina azami teminati sagla-
mak ugrunda, bu nevi davalarda, duruma uygun bir yargilama usull ta-
kip etmek ve hattd icabederse miutehassislarin fazla atak tezlerine aykiri
hareketten dahi ¢cekinmemek zorunda kalacaktir. Yargi usulleri bazi kim-
seler tarafindan ehemmiyetsiz kaideler halinde telakki edilerek istihfafla
karsilanabilir. Ancak hepimiz fakulte siralarinda bu usullerin, hirriyetin
ikiz kardesi oldugunu 6grenmis degil miyiz?



CUMHURIYET SAVCISI TARAFLARDAN MIDIR ?

Hikmet SONEL
Tokat C. Savcisi

C. Savcisi kisilik amag gutmez :
1 — Ozluk davaci degildir,
2 — Ozlikk zarar gorenle birlik degildir.

C. Savcisinin taraf sayilmasi yersizdir :
1 — Adalet duygusunu incitir,
2 — Hukuk mantikiyle bagdasmaz,
3 — Kanun hikimlerine uymaz,
4 — C. Savcisi taraf sayilinca ;
A — Mahemede taraf gibi gozukur,
B — Butun ilgililere taraf denebilir.

1l — C. Savcisi taraflik zorunda degildir :
1 — Kamu davasi 0zel bir varliktir,
2 — Usulimiiz taraf sistemine tutunmaz,
3 — C. Savcisl bagimsizdir.

IV — C. Savcisi taraf degildir :

C. Savcisini, Kamu davasinda taraf sayanlara, onu, saniga hasim
bir davaci durumunda gorenlere hala rastlanmaktadir. Bu goris Turk
Ceza Kanununun 266 ve 486 nci maddelerindeki gibi hukimler uygula-
nirken, ¢ozilmesi gereken bir dugim veya bir duraksama yeri olabilmek-
tedir.

Adalet Senboliiniin iki kefeli bir terazi olusuna bakarak, simdiki ceza
uygulama usulimizde taraf aramak, yargica tarafsiz denebilmesi igin,
iki tarafin mevcudiyetini sart kosmak gerekiyor sa, terazinin kefelerine
mudahil ile sanik yerlestirilebilinir.

Lakin C. Savcisini bu kefelerden birinde tutmak mimkin ve caiz ol-
mayacagim hatirlamak igin, onun varlik sebebini g6z oOnine getirmek
ve hattd onu sadece bir durusma salonunda dinlemek yeter.

En kisa bir bakisla, C. Savcisini bir davada iddiay! teyid ederken go-
rerek davaci taraf sayarak, midafaayi teyid ettigini goriince sanik taraf
saymak gibi bir garabete ve tezada gideriz.

Adalet Dergisi Sayt; 1 1950 F. 4
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Bakisi biraz daha uzatinca, C. Savcisinin birtek davada bazan magdu-
run, hazan sanigm leh ve aleyhinde bulunduguna sahit olarak, onu kefeden
kefeye sicratma mecburiyetinde kaliriz.

Hele, C. Savcisini bir agizda magdurla saniklardan birinin lehinde
digerlerinin aleyhinde bulunurken goriince, artik her iki kefede de yer ve-
remiyecegimizden, onu, terazinin kefeleri disinda, yani gercek yerinde
bulundurmak zoru duyariz.

Cok kere, ortada misahhas bir magdur yoktur. Yahut sanik kendi
evini yakmak gibi bir su¢ islediginden, yalniz kendisi sucun 6zlik zara-
rina ugramistir. Boyle davalarda sag kefe C. Savcisina kalmis gibi gori-
nurse de, iste davaci taraf diye tam onu gosterecegimiz sirada, sanik lehi-
ne istemde bulunmaya baslayip sol kefeye atliyarak s6zumdizi kesebilir.

Bu misahedeler karsisinda, sayet, C. Savcisi 0yle bir taraftir ki 6teki taraf-
larin leh ve aleyhinde bulunabilir. Yani herhangi bir tarafla birlikmis
gibi hareket edebilir denecek olursa, bu s6z (C. Savcisi taraf degil taraf-
lardir) anlamina duserek kendiliginden ¢urdr. Yahut (C. Savcisi, Uglncil
taraftir) deyimine vararak onu senbol terazide ve klasik durusma salo-
nunda yersiz birakir.

Gerc¢i, Kamu davasinda yargi¢ ve savcl ve sanik birer miharktir. Fakat
cezal husumet ittisalinin bu (¢ noktasi taraf mahiyetinden aridir. Nite-
kim yargicin taraf olmadigi kabul edilir. Hattd onu husumet ittisali disin-
da tutanlar da vardir. Lakin, her nedense bu isabetli bakis C. Savcisina
cevrilince sasilasir. Bu ginkd C. Savcisinin yaninda Kiral Savcisini andi-
ran bir golge peydah edilerek misahade karistirilir.

C. Savcisini taraf durumunda goérenlerin takildigr yon, onun Kamu
davacihgi diye anilan gorevidir. Derler ki, hem davaci olmak ve hem de
taraf olmamak mimkin mudur?

Bu sualin varit bulunabilmesi icin, herseyden once, C. Savcisinm
yaptigi is davacilik olmasi icabederken durum bdyle olmamakla beraber
davacihk sayildigi takdirde, C. Savcisinin 6zlik davaci, mudahil gibi bir
mahiyet tasimasi veya suctan zarar géren fert ile birlik olarak taraf tut-
mas! veyahut gorevini bizatihi taraflik olumunda bulunmasi iktiza eder.
Halbuki C. Savcisinin gorevi bu halleredn uzaktir.

| C. Savcisi Kisilik amag gttmez

C. Savcisinm 6zel ve tizel bir kisinin hak ve faydasini saglama ugrun-
da calismadigi veya bdyle bir Kisi ile birlik olmadi§i ve Kamu davasinda,
sanik da dahil, battn Kisilerin faydasi gozetildigi pek acik bir gercektir:

I C; Savcisi 6zluk davaci degildir:

A — Kendisi veya velayet ve vesayetindeki kimseler suctan 6zlik bir

S
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~arar gormus olsalar bile, C. Savcisi sifatiyle actigi dava, yalniz kamu hak
ve faydasina matQf ve muinhasir kalir.

Sayet, kisilik bir tazmin istemisse, 6zluk davaci yerine gececeginden,
C. Savcihigi yerinden ayrilir. Zira birbirinden ayri bulunan bu iki amag

bir sifat ve davada toplanamaz. Bu s6ze iliskinligi 6l¢lslinde isaretle ye-
tinelim ki, sahsi davaciya C. Savciligi yetki ve gorevleri tanimis degil,
ancak davasini yiriitmeye yetecek ve C. Savcisinin yoklugunu mumkin

mertebe duyurmayacak imkanlar verilmis ve dava yine C. Savcisinin mi-
rakabesine ve icabinda mudehalesine tabi bulundurulmustur.

B — C. Savcisi, Kamuya maddi bir fayda saglama gayretinden beri-
dir. Maddi ve ferdi mahiyette bulunmayan kamu emniyetini muhafaza en-
disesiyle hikmolunan cezalar devlete ekseriya kilfet yikler. Para cezasi
ve misadere gaye degil, bir tecziye ve men vasitasidir. Bu cezalarin dola-
yisiyle sagladigi maddi gelir, kendisinden para alinan Kisiye de oteki ki-
siler kadar yarayisli olmakla beraber, diger cezalarin cektirilmesinden
dogan masraflari karsiliyacak bir miktara bile balig olmaz.

Oyle kamu davalari var ki, maddi bir faide gozetilmedigini ve aksine
olarak bir hayli masraflarin géze alindigini agikga anlatir.

C — C. Savcisl, genel bir milahaza ile hareket eder. Ceza alanindaki
butun kisileri ve bu arada 6zlik davaciyr ve sanigl ve yabancilari kamu

bakimindan dustndr.

Ozlilk davaci ise, ancak kendisinin ve nihayet velayet ve vesayetinde-
ki kimselerin hak ve faydalarini diastndp istiyebilir ki bu 06zlik yon C.
Savcisini ilgilendirmez.

istek ve sonuclardaki bu ayrihga ve baskaliga ragmen C. Savcismi
0zIuk bir davaci vasif ve gayretinde tasavvur etmek caiz olur mu?,

2 — C. Savcisi magdur ile birlik degildir :

Yukaridaki hatirlatmalar C. Savcisinin magdur ile birlik olmadigim
da anlatilirsa da, ek olarak denebilir ki:

A — C. Savcisi magdurun ilgi ve istek gosterip gostermedigine bak-
maksizin, bir su¢ zahabi karsisinda tahkik ve takibe gecer. Meger ki, ka-
nun takibi 6zel bir sekle ve sarta baglamis veya kanuni sebepler takibe-
mahal birakmamis ola.
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B — C. Savcisi takibe mahal gérmezse, magdur onu zorlayamaz. Ger-
¢i agir ceza baskanina basvurma yolu varsa da, bu bir zorlama degildin
Durumu tetkik ettirmek ve nihayet dava agtirmaktan ibarettir. Bu sekil-
de acilmis bir davayr C. Savcisi kanaati hilafina yuritme mecburiyetin-

de kalmaz. Belki, herhangi bir siphe Uzerine arastirip meydana c¢ikarmak-
la mikellef bulundugu gergedi mahkeme huzurunda izhar ve ifade ede-

rek, hadise hakkindaki asil karari saglama kulfetini yuklenir.

C — C. Savcisi sucu tavsif ve dava seklini tayin ederken kendi goris
ve inanisina uyar. Magdurun duyurmakta oldugu isteklere gore hareket
lizumu duymaz.

G — C. Savcisi gercegi arastirirken, magdur yardimci olabilirse de,
yuregi yanik bir tanik olustan ileri gidemez.

Her ikisinin de bir tek gercedi meydana cikarmaya calistiklarl soy-
lenirken, magdurun cezai gergek ile birlikte hukuki icabi da tesbite gay-

ret ederek Kisilik bir fayda ve 6¢ temayllinden kendisini alamiyacagdi goz
oniine gelir. Sahsi hak istememesine ragmen sahsi tesir ve saiklere kapil-

madigi temin edilemez. C. Savcisina ne kadar yakin oturtulsa, aralarinda
onemli bir mesafe bulunur.

D — C. Savcisi, magdur iddiasindan vazgecse bile, takipten farig ol-
maz. Sikayete bagh takiplerin feragatle oratadan kalkmasi eski halin av-
deti demektir.

E — C. Savcisinin ilgisi, magdurun alékasi kesildikten sonra da devam
eder. Ve daima magdurun alédkasindan daha sumullidur.

F — C. Savcisi ceza istemek igin yalniz ceza mahkemesine gider, Mag"
durun asu yeri hukuk mahkemesidir. Ceza mahkemesine varmisken bile,
hukuk mahkemesine yollanabilir.

j — C. Savcisi kanunla mukayyet ve mes'uldir. Magdur, isi iftira ve
hakaret derecesine vardirmamak hududu icinde serbesttir.

H — C. Savcisl, ortada fert olarak bir magdur yokken veya kimligi be-

. I-irsiz bir 61U varken veya sucgtan 6zIlUk zarari yalniz sanik gdérmusken yi-
takip ve tahkikte bulunur.¢®,:

Demekki, C. Savcisi 6zlik bir fayda ve amag pesinde degildir. Su hal-
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de, bu cihetten taraf tutmak zorunda oldugu dermeyan edilemez.

Il — C. Savcisinin Taraf sayilmasi Yersizdir :

Ceza Uygulama Usulii Kanunumuz C. Savcisinm Oyle yetkilerle teg-

hiz etmistir ki, bunlari sania veya diger ilgililere karsi taraf tutarak,
kamu adinada olsa, hisimlik yapacak bir miesseseye tanindigini iddia ™~
iinek ;

| — Adalet Duygusunu incitir :

Zira, adalet karsismda taraflar esit tutulmak gerekirken, C. Savcisi
batdn ilgililere Ustin tutulmustur :

A — C. Savcisi hazirlik sorusturmasini tek basina yapar, ilgililerden
gizler. Gerg¢i sanik bazi istem ve itirazlarda bulunabilirsede, i¢ ylzini bit-
jtnedigi hale karsi yapacag itirazlar, birtakim tahminlerden ve sizintilar-
dan dogacagi igin kuvvetli ve aleyhteki delilleri tamamiyle ve layiki ile
karsilayici olamaz.

B — C. Savcisina bitin zabita vesaire memurlari ve Kisiler derece
derece yardimla ve bilgi vermekle ddevlidir. Sanik kendi giictine ve te-
sadlflerin yardimina ve nihayet C. Savcisinin takdir ve insafina birakil-
mistir.

C — Acele hallere ve sucustl eylemlere inhisar etmekle beraber agir
cezali eylemlerin ¢cogunu ihtiva eden islerde, zabit ve arama, kesif ve mu-
ayene gibi maddi ve kuvvetli delilleri toplamak suretiyle tahkikat hakimi
yerine gecebilecek ve belli hallerde sanigi tevkif ederek hareketsiz biraka-

bilecek yetkide bulnan C. Savcisi 6niinde sanik uysal olmaktan daha iyi
ne yapabilir.

C — Genel Usulde sanigin hazirlik sorusturmasi sirasinda ifadesini
almaya mecbur bulunmayan C. Savcisi onu agiz actirmaksizm mahkemeye
dusurebilir.

D — Sanik Hukukc¢u olmak sansina malik bulunsa dahi, tahkik ve mi-
‘dafaa hususlarinda yeter denemeye sahip bulunmiyacagindan, C. Savcs-

sina manevi bakimdan misavi durumda olmaktan uzak iken, kendisine'
IDir miidafi terfiki pek mahdut hallere hasredilmistir.
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Vak’anin heyecan ve endisesi i¢inde sarsilan butin alékalilar C. Savci-
sinin iz’an ve ihtimamina tevdi olunmustur.

E — Husumet ittisalinin hukimle kopacagini farazi olarak hesapla-
mak kolaydir, 1akin, tarafligin gayesini teskil eden mahkdmiyet ilammma
infazi sirasinda hasmin tarafsiz davranacagina inanmak o kadar kolay ol-
masa gerektir.

infazi hasim tarafin eline vermek bir cesit 6zIi 6¢ almak sistemine
gitmek olmazmi. Hele tecziyeden murat tez'hip ise, hasmin seldéhmi hasim-
dan ummak, Tsavari bir diinya duzeltis degil midir.

Infazin hemen baslamasi, hilkimlilye veya ailesine mahkdmiyetin
sumullnden asir1 bir zarar verip vermiyecegini takdir gibi cihetler hasim
tarafin insafina birakilabilir mi. Hukimlinin ceza ¢ekme kolayliklarin-

dan faydalanmaya layik ve selaha mustait olup olmadigini, resmi deyimle
iyi halli bulunup bulunmadigini hasim taraftan sormak nasafetle telif

olunabilir mi ?

2 — Hukuki Mantikla Bagdasmaz :

C. Savcisi sanigin faydalarim gozetmekle 6devlidir. Kanunun iki ta-
raftan birini digerinin faydalarini gézetmekle tavzif ettigini ve vazifenin,
boylece gorilecegine inandigim ve hattd C. Savcisina icabinda déavani
clrutecek deliller gostereceksin ve istemlerde bulunacaksin dedigini be-
yana, en basit mantik engeldir. Boyle iken :

A — C. Savcisi, sanik lehine delil toplamak ve bu kadarla kalmayip
kendi iddiasi hilafina olsa dahi, bu delilleri ikame ve midafaa etmekle mi-
kelleftir. Bu 6devde sanik faydasina kanun yollarina gitmek ve hattd da-
ha ileriye yani yazili emir suretine tevessil eylemek dahildir.

Su halde C. Savcisl, sanigin hak yolunda odyle bir hamisidir ki, onum
ve mudafiinin yapmadigi veya yapamadigi savunmalari saglar.

Hukuki de olsa husumetten, himaye dogar mi? Bir davaciya kendi
davani kendin curit denilebilir mi?

B — Sanik, mehkemeye dusmeyi ve o gline kadar sakliyamiyacagi de-
Kllerden vazge¢cmeyi géze almadikca, midafaa delillerini C. Savcisina bil-
dirm.ek ve onun muhafazasinda bulundurmak zorundadir. Nitekim, sanik,
bir endise duymadan tahalGkle midafaa vasitalarini ona bildirir. Kanu-
nun ve sanigin Emin gordigd C Savcismi taraf saymak bu emniyetle te«-
Mf edilebilir mi?
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C — C. Savcisi adli gorevini yaparken, hicbir 6zel ve tlizel kisiden mu-
vafakat almak mecburiyeti hissetmeksizin sal&hiyetlerini istimal etmesi-
ne ragmen, sanik lehine tuttugu kanun yolundan ancak onun rizasiyle
vazgecgebilmek badina baglanmistir. Bu yegéne bag, taraflik sebebiyle
midir?

G — C. Savcisinin sanik aleyhine yaptigi temyiz, sanik lehine nakiz
ve tadil olunabilir. Buna mukabil sanik lehine yaptigi temyiz, sanik aley-
hine hilkmin bozulmasina veya dizeltilmesine cevaz vermez.

Demekki, C. Savcisinin sanik lehine hareket imkan ve mukellefiyeti
hudutsuz sayilacak kadar siumullii ve aleyhte goriinse bile lehe imalesi ca-
iz, yani hicgbir suretle aleyhtarlik mahiyeti almiyan bir esastir.

Yukarida bir ka¢ noktasini belirttigimiz mukellefiyetler, C. Savcisi-
nin mudafiiden daha ileri bir sanik yardimcisi bulunduguna delil olarak
gosterilebilirse de, bunlarin saniga karsi taraf tutma alametleri oldugunu
veya taraflikla telif edilebilecegini beyan etmek mantika uymaz.

3 — C. Savcisinin Taraf Sayilmasi Kanun Hikiamlerine Uymaz :

~Nira
A — C. Savcisi taraflardan olsaydi, tarafsizlikla mikellef tutulmazdi.
Oda, tipki yargig gibi ilgililere karsi tarafsiz davranmaya mecburdur.

Aciklamaya degmez ki. Usul Kanununda C. Savcisinin red seklinden
s0z edilmemesi buna ihtiyag bulunmamasmdandir. Cinkl, onun tarafsiz-
hgini slipheye disirecek bir hal karsisinda isten uzaklastirilmasi igin
Adalet Bakanhginin bir is'ar1 kafi gorilmusttr. Tarafgir istem ve dusin-
celeri mahkeme kararlariyle reddolunarak yersiz birakilabilir. Bunlar 6y-
le kestirme yollardir ki, C. Savcisini ¢ok titiz bir tarafsizliga yoneltir.

Su kadar ki, ondan gorevi icabi olarak, rey ihsas etmemek ve once-
ki tahkik safhalarinda eli bulunmamak gibi haller istenmez. Kendisinin
veya akrabasinin 6zlik zarar gordigu suclari, kanun disi bir temayutl gos-
termemek sartiyle, takibedebilir. Zira, kisilik fayda endisesinden ari ola-
rak ve boyle bir endisede olmadigini 6zIlik bir hak istemeyisle anlatarak,
yalniz kamu ugrunda calisir ve nihayet hikiim mevkiinde bulunmaz.

Gorev baskaligindan dodan bu ayriksilar disinda, daha dogrusu, asil
tarafsizlik demek olan, ilgilileri bir tutmak esasinda yargictan farksizdir.
Hal boyle iken, C. Savcisini, hem tarafsizlikla mukellef tutmak ve hem
de taraf saymak sakat bir goris olmaz mi?

Belki, bu sakathdi oértmek icin, C. Savcisinin taraflara karsi tarafsiz
olmakla beraber, vazifesinin mahiyeti hasebiyle, bizatihi taraf oldugunu
ileri surerek (Tarafsiz taraf) nazariyeci kuranlar vardir. Nitekim, arala-



66 Adalet Dergisi

rindaki istek ve amag ayrilijina ragmen, ibzal edilmis salon nezaketi ka-
bilinden bir hareketle, mudahili C. Savcisinin yanma oturtarak, her iki-
sinin bir taraf teskil ettigini beyanla (bir cift tek taraf) nazariyesi kuran-
lar da vardir.

Kitaptaki istifli duruslarina ragmen, hayatta pek caprasik bir sekil
alan bu gibi dusincelerin, birer fikir olmaktan baska kiymet ve hayatiy-
yet tasimadiklarini saniriz.

B — C. Savcisi taraflardan olsaydi, yargi¢c bu yénden de red ve dava-
ya bakmaktan men edilebilirdi. Halbuki, yalniz magdur ve saniga karsi
tarafsizligini sisleyecek haller yizinden reddolunabilir.

C. Savcisiyle aralarinda yakin akrabalik bulunamasa bile, yakin dost-
luk bulunabilmesine ragmen bu hal red sebebi olmaz.

4 — C. Savcisi Taraf Sayilinca :
A — Mahkemede taraf gibi gozukdur :

Zira, C. Savcisi kamu adina takip yapar. Mahkeme kamu adina da-
veya bakar. Her ikisinin de birer kamu temsilcisi olduklari pek aciktir.
Tek amaclari kanun hidkumlerinin uygulanmasi, yani kamu iradesinin ye-
rine getirilmesi hususudur. Hadiselerde 6zel ilgi ve eylemleri bulunmak-
sizin goérevlerini yaparlar.

Demekki, aralarinda kék bakimdan ve amag¢ yoninden bir fark yok-
tur. Ancak gorev ayriligi, yani is bolimi vardir.

Bir tek kamu isi boélinlnce, birbirine aykiri iki parga haline geldigini
ve bu yuzden yargica tarafsizlik ve savciya taraflik rolleri verilerek sah-
neye cikarildiklarini sdylemek icin, belki, kimya tahlillerinden misal ge-
tirmek benzeri tabirler bulunabilir. Lakin, muhakkakki kamuya taan edil-
mis olur. Cunku, boyle bir iddia ile, kamunun iki adamindan birine da-
vacilik ve ikincisine hakimlik rolleri vererek, sanigi bir kamu kiskacina
sikistirdigi tasavvur edilmis olur ki : Ol mahkemenin hikmine derler mi
Adalet ?

Bu gorise karsi, iddia ve hikim makamlari arasindaki inceligi kav-
riyamadigimizi beyan ve ispat gayretiyle, C. Savcisinin delil toplamasi ve
ceza istenmesi asikar bir davacilik oldugunun séylenmesini bos bir emek
harcayis sayariz.

Cunkd, sayet, isin gergegini meydana ¢ikartmak icin tahkikat yapmak
ve suclunun cezalandiriimasini istemek davacilik alametleri ise, bu nisane-
ler mahkemede de mevcuttur.

Mahkeme, toplanmamis delilleri kendiliginden toplar. C. Savcisinin
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basladigi isi tamamlar. Asil tahkikati mahkeme yapar. Hattd C. Savcisi-
nin istem ve gorusune bakmaksizin daha etrafli surette ve iddia hilafina
delil toplar. Demekki, bu cihette C, Savcisindan daha ileri bir davacidir.

C. Savcisi beraet isteyerek davadan cekilince, mahkeme onun yerine
gecmis ve iddiayl devam ettirmis ve hattd masGmiyet iddiasini mucrimi-
yete cevirmiscesine davranarak ve bu arada faraziyelerin yardimi ile rey
ihsasi canibine ugramaksizin, saniga her ne kadar beraati istenmis isede
yakay! kurtaramayacagini anlatarak midafaasini aldiktan sonra mahka-
miyet Karari verir. Bu tecziye iddiasi hangi davaciya aittir?.

Acaba, mahkeme, davaci tarafin yaninda duran ve onun goérevini ba-
saramadigini goriince hemen déavaci yerine gecen bir (yedek davaci ta-
raf) midir ?

Boyle ise, beraat istemini micrimiyete ceviren bu yedek taraf, itiraf
ederiz ki, C. Savcisindan daha yaman bir davacidir. Su kadar ki, C. Sav-
cisi isi uygun yuaruttikce hakimlik perdesi arkasinda ve her an davaci-
liga miheyya durmakta ve icapli buldukga istem reddi ve delil celbi gibi
perakende davaciliklarla yetinmek tevazuunu esirgememektedir.

Romalilarin, bir tekamil basamagi iken, sonralari, dileyen hukuk-
cuya ornekleri armagan edilmek Uzere tarine emanet ettikleri (davaci
yokken hakimlik yapilamaz) deyimindeki esaslarinin ceza uygulama usu-
limize kok bir kaide olarak alindigi sdylenir. Acaba, muahharan, bu
dusturun, davaya el atarken akla getirilniesi ve sonra hemen unutulmasi
gerekecegi yolunda bir zeyli mi kesfedilmistir. Yoksa bu kaide (mahke-
me baslangicta davacilik yapamaz. s bir kerre eline gecince artik davaci-
hk, hakimlik, tarafsizlik vesaire yapabilir) ménasina iken, biz mi bu mé&-
nayl manasiz bularak tegaftl ediyoruz.

Hukukun bu gibi inceliklerine dalamadigindan, durusma salonunun
sathi Ustlinde kayip giden bir goris, er geg, sanigin sucu ikrarina ragmen

.....

asan bir hareket degil midir? diye sorunca (mahkeme, miucerret ikrarla
mukayyet olmayip, delillerin gosterdigi kanaat yolunda, taraflar yanma
ugramaksizin, sanigin itiraf ve kabulini red ve masumyietine hikim
edebilir) cevabini alir.

Bu dogrudur. Mahkeme, yok yere veya baskasinin faydasina su¢ yuk-
lenen sania taraf ¢cikmamis, ancak gercege uyarak karara varmistir. Fa-
kat mahkemenin gercek ugrunda kendiliginden saga ve sola kayislari ta-
raflik sayillmazken, C. Savcisinin ayni mahiyetteki gidisleri neden taraf-
hk sayiliyor. Anlamadigimiz, nokta budur,

C. Savcisi, sanigin itiraf ettigi halin mistahyel bir cirim oldugunu
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beyanla cezasiz birakilmasini isterse, gercekten baska neyin davaciliginr
yapmis olur. Boyle istemlerde bulunmakla goérevli bir makam, hakikat-
ten baska hangi tarafa mal edilebilir.

C. Savcisi gergedgi anlatir. Mahkeme gercege hikmeder. Her iki ¢a"
lisma hakikati bulup geregini tayinden, yani bir butinden ibarettir.

B — C. Savcisi taraf sayilinca, butun ilgililere taraf denilebilir :

Zira C. Savcisini taraf telakki edenler durusmada sanigin faydasiy-
le kamu faydasinin karsilastigini ve bu ytzden C. Savcisinin sanikla tar-
tisma zorunda bulundugunu dermeyan ederler.

Tlkin su yond hatirlatalim ki, kamu davasi diye anilan iste, kamu hak
ve faydasinin korunmasi demek, sayet kamu nizamina aykiri giden varsa;
yani kamu emniyetine dokunulmussa suclunun cezasiz kalmamasini sag-
lamak demektir. Yoksa, bu tarzda korunan kamu hak ve faydasinin dava-
clya mi, saniga mi ait oldugu munakasa ve hal edilerek, bir taraftan ali-
nip diger tarafa iade olunmaz. Hak ve menfaatin kamuya aidiyeti 6nce-
den kanunlarla tesbit edilmistir. Hicbir sanik kamu emniyetine dokunma
hakkini haiz oldugunu veya suctan faydalanabilecegini 6ne siiremez. Yal-
niz, kamu nizamina dokunmadigini dermeyanla cezasiz birakilmasini is-
ter. EQer, s6zu dogru ise, temine calistigi sonug, bir fayda olmayip, ma-
sum iken cezaya carpma suretiyle zarar gormemek keyfiyetidir ki, zaten
kamunun sucluyu cezasiz birakmamak istedi ile masumu cezaya ugratma-
mak istegi birlikte yuratulduginden, sanik ile kamu arasinda bir karsi-
lasma hakikatte mevcut bulunmamaktadir. C. Savcisinin bdyle hallerdeki
gayreti bir sipheyi izale gayretinden ibarettir. Arizi bir haldir.

Sayet sanik, suclu iken cezadan siyrilmak istegine kapilmissa, yani
hukuki olmiyan bir faide pesine dismusse, bu gayreti gercegi 6rtme sek-
linde tecelli eder. C. Savcisinin buna meydan vermemek gayretiyle kar-
stlasir.

Su halde nizali bir kamu davasindaki karsilasma, gercegi acmak ve
ortmek hareketlerinden ibarettir. Buna bir de kanunt icaba mutaallik tar-
tismalar eklenebilir. Stphesiz ki, karsilikli ve fakat fuzuli sodzler soyle-
mek, disince diye distinmeden laflar etmek, savunmayi saldiris sanmak
kabilinden hareketler, hukuki mahiyette bir niza olmayip, 6énlenmesi ge-
reken durusma ihtilaflaridir.

Bir kanun hiukmunun karsilikli cekistirilmesi ise, kiyasa ve enfist
teldkkilere imkéan ve yetki vermeyen bir ceza bahsinde goéris ve disince
belirtmektir ki, bdyle sozler, esasen tahakkuk etmis bulunan hali kanun
yoninden inceleme .mahiyetindedir® Mahkemede aydinlatici ve hatirla-
tici bir tesir yapmakla kalir. Bu gibi mutaldalar bir tahrikci yokken de
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dermeyan edilebileceginden her zaman bir minakasa mahiyet ve mak-
sadi gOstermez.

Ancak, Usul Kanununa mutallik tartismalar, gercegin tezahtrini
saflama veya 6nleme arzusuna ¢ok yakin gececeklerinden niza medldline
intibak ederler.

Bu farklara ragmen, hepsini niza saysak da, bitin bunlar gercegi
Ortme ve acma istek ve sonucunda toplanirlar. C. Savcisinin gorevi, ger-
cegi acmak ve Ortllmesini 6nlemek ve kanun hukmundn uygulanip uy-
gulanmadigini gozetmek odevlerinden terekkiip eder. Bu vazifeyi yapar-
ken yalniz sanikla degil butun ilgililerle ve hattd mahkeme ile karsilasir.

Bununla beraber, karsilasma, C. Savcisiyle otekiler arasinda cereyan
etmekle kalmaz. Herhangi iki alakali arasinda bir menfaat carpismasi ve
karsilasma vukubulabilirki, o sirada C. Savcisi dinleyici ve sonucu bekle-
yici denecek kadar sakit kalmis olabilir. Bir kag s6.z gelimi ayirmak igin,
durusma salonuna bas cevirelim

1 — Sanikla uyusan mudahil, birlik olmus sucu ortmek istiyorlar. C.
Savcisi hem yani basindaki ile hem de karsisindaki ile savasiyor. Gergi
yalniz sanigin sucunu meydana cikartmaya calisiyor 1akin bu hareketine
sanik kadar mudahil de engel oldugundan her ikisiyle mucadeleye mec-
bur oluyor.

Bu manzara karsisinda, der ebilir mi ki, midahil gergegi saklama yo-
lunda saniga bir su¢ ortagi gibi yardim etse ve bu ylizden C. Savcisi ile
karsilasmis bulunsa dahi, mademki resmen davacidir. C. Savcisinin gay-
reti yalniz saniga karsi ihtiyar edilmis sayilir. Yani mesele nizam mahi-
yetinde degil, oturulan sandalyanin kerametindedir.

2 — Mudahil haksiz bir tazminat koparmak veya yok yere ceza cekti-
rerek eski bir 6cl ¢ikarmak veyahut sanigi suglu tanitarak kendisini mu-
hitin tahtiesinden kurtarmak gibi, nadir rastlanmayan cesitli maksatlarla
eylemin seklini degistirerek, sugsuzlugunu bildigi sanigi mucrim goster-
mek istiyor veya sucu daha siddetli cezalari mistelzim mahiyete dokmi-
ye ugrasiyor. Bu yiizden sanikla carpistigi kadar C. Savcisinin  dnleyici
hareketleriyle de carpisiyor.

Denebilirmi ki, C. Savcisinin sanikla birlik olarak mudahile karsi ac-
tig1 cidal yalniz saniga karsidir.

3 — iki saniktan biri, sucun 6teki sanik tarafindan islendigini ve ken-
disinin vakaya tesadifen karistigini soyliyerek ve deliller bulup goste-
rerek tipki C. Savcisi gibi gercedi acikliyor. Ortmek isteyen oteki sanik-
la mucadele ediyor. C. Savcisi ise hakikatin tezahurinu gozluyor. Denet-
liyor.
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Her ne kadar bahtsizlik yiziinden sanik yerine disen Kisinin gayre-
ti, yok yere cezaya carpmamak isteginden dogmaktadir. Fakat C. Savcisi
gibi calismadigi ve savasmadigi sdylenemez. C. Savcisi belki hi¢ nizaa ka-
rismayacaktir. Belki deliller masum sanik tarafindan bulunup getiril-
mistir.

Denebilir mi ki, bdyle savunmalar ve mudafaa taniklari, amme sa-
hitleri arasina alinir ve yapilan cenk C. Savcisi canibinden ihtiyar edil-
mis itibar olunur.

Sanmayiz ki, giinah defterinin tutulusunda, sanigin mahkemeye ema-
net ettigi madafaa delillerini emanetten, kamu delilleri hesabina irat
haydetmek ve sanigin gayretini savci nefiine saymak seklinde bir muha-
sebe usullU tatbik edilerek, blancoda C. Savcisini yine davaci taraf diye
gostermek hukuki olsun.

4 — Sanik, isledigi sucu anlatan taniklarla ve bilirkisilerle mitemadi
micadele halindedir. Taniklarin soézlerini keserek, curiterek gercegi ort-
mek ugrunda oyle bir nizaa girismistir Ki, hi¢bir sanigin, hicbir C. Savci-
siyle bu siddete bir minakasa ve micadele yaptigi gorialmemistir. Cunki
sanik can alacak noktanin iddianame degil, deliller oldugunu pek iyi bi-
lir. C. Savcisi istem ve iddialarinda kendi icat ve ihtiralarina dayanarak
gercegi sekillendirmez. Sanikla engok deliller ylziinden ve daima bu de-
lillere matuf olarak tartismalara girisir. Hakikatte carpisan delillerle sa-
niktir. Sanik C. Savcisini diline dolarken dahi, sdyleyisleri delillere kar-
sidir. Gorev C. Savcisini enfusi ifadelere zorlamaz.

Taraflik alameti denilen niza bahsini uzatmis olmamak icin, sanigin
yanina malen mes'uli getirip, kendisini hukuk! tazminden kurtarma is-
tegiyle, hadise mahiyetini teptile ugrasirken, sanik ve savci vesaire ile
yapacag! cidalleri ve hattd resmi bir makamin verdigi bilgi dolayisiyle o
makama karsi durusma salonundan tasan hicumlari ve bunlara benziyen
halleri saymaksizm hengadmeyi bu noktada birakiyoruz.

Bu nizalar formali taraflar arasinda ve onlarin karsilikli oturtulus-
larina uygun surette cereyan etmezse de, C. Savcisi ile sanik arasinda
vaki tartismalardan daha kokli olarak gercegi meydana cikarmiya yara-

digi ve hilkme mesnet teskil ettigi inkar edilemez.
Hal bdyle iken, bu nizalari tam ve def’i ve atif §ibi tabirlere buraye-

rek bir kitabin sahifeleri arasina sikistirip kapatmaya kalkismakla hakiki
durum ortadan kaldiriimis olmaz.

Bununla beraber, C. Savcisinin bitin istem ve disuncelerinde kesin-
lik bulunmadigi ve daima iddialarinin hilafini anlatacak subut sebepleri-
ni kabul ve ikameye hazir bulundugu ve en son yani esas hakkinda ki id-
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diasina bile israrla baglanmadigi ve hilafina verilecek kararlari mutlaka
temyiz etmedigi g6z Onitne getirilince, ona sanigi mutlaka yikmak gay-
retiyle hareket etmek amaci yuUkletilemez ki davacilik ve nizacilik atfe-
dilebilsin. Onun bir delil tGzerindeki israri o delilin gercek diye kabulini
saglamaktan ziyade, aksi anlasilinciya kadar muhafazasini tazammun
eder.

Menfaatlar, kazara carpisan otomobiller gibi degil; birbirini yere
sermiye savasan pehlivanlar gibi carpisir.

Esasen kamu davasinda niza bir esas ve sebep degildir. Aléakalilar
yokken veya sirf delillerin tetkikiyle sona eren durusmalara her zaman
raslanir. [

Kendiliginden gelip adalete teslim olarak mukadder cezaya boyun
e@en bir suclu, eylemi ve akibeti asikar iken mahkemeye yollanir.

Kendiliginden gelmiyen, ancak yakalanir yakalanmaz, ya acik delil-
ler muvacehesinde inkara mecal bulamamak veya askerlikten kagcmak
veyahut 6c cikardigini etrafa gostermek gibi cesitli sahsi ve muhiti saik-
lerle sugunu tamami tamamina itiraf eden bir suclu kiminle niza eder.
Aleyhindeki dava niza i¢cin mi acilir. Boyle davalarda C. Savcisinin isi de-
lilleri yoklamaktan ileri gitmez.

Saniklarin itiraflari istisna sayilacak kadar nadir bir hadise ve inkar
ise bir kaide olmamakla beraber, diyelim ki, ikrar bir istisnadir. Fakat
dava acmaktaki maksadi niza amacina bagliyamayiz. Durusmada yapilan
is, ikrarin minhasiran gercege uygun olup olmadigini yokladiktan sonra
ceza kararma baglanmasindan yani gercege gercek demekten baska ne-
dir. Herhalde déava bilineni bildirmek icin acilmaz. Bu gibi davalarin yer-
siz gibi gorinmesi adina dava denilmesinden ileri gelir isede bu ciheti
sonraya birakarak, tekrar edelim ki kamu davasinda niza sart degildir.
Nizali davalarda ise, niza karmakarisik hatlar cizer. Nizamlarin en sakini
ve en az hareketlisi C. Savcisidir. Bu karsilasmalari butun ilgililerle ya-
par. Karsilasma taraflik alameti sayilinca butin ilgilileri istikameti her
zaman degisebilecek birer taraf itibar etmek gerekir. Hele bunlarin iki
tarafa ayrilmasi pek farazi bir taksimdir. Davalarin ¢cogunda mudabhille
sanigin menfaat kavgasi yaptiklarina bakarak kamu davasinda da taraf-
lar bulundugunu séylemek yalniz béyle davalara minhasir bir hakikati
dahi ifade etmek olmaz. Cunkl bu menfaat sahsi ise hukuk mahkemesi ye-
rine ceza mahkemesine getirilmis ariyyet bir nizadir. Kamu menfaati ise
yer yer belirtti§imiz sozleri tekrar ederiz.

11l — C. Savcisi Taraflik Zorunda Degildir :

C. Savcisinin gorev iktizasi taraf tutma zorunda olmadigini acikla-

/\0/\



62 Adalet Dergisi

mak icin su yonlerin gdzoniine getirilmesi, bahsi tamamlayacagdini umariz:

A — Kamu davasi 6zel bir varliktir ;

Kamu davasi ile hukuk davasi arasindaki benzemeyis o derece bariz-
dir ki, kamu davasina nigin dava denildigi dusunilince, hukuki itiyadin
sevkinden daha ciddi bir sebep akla gelmese gerektir.

Saniriz ki, kamu davasinda taraf aramak gibi telakkiler, bitin bu hu-
kuk déavasina kiyas gayretinden, insiyakindan neset etmektedir. Halbu-
ki, kamu davasi terkibiyle anlatilan faaliyet, ele alinip incelenince, onda
dava tabirinin genel anlamina uygun bir mahiyet bulunmadigi gorulir .

1 — Kamu davasinda, davanin ilk ve esasl sartt bulunan kesinlik
yoktur.

Hedef bakimindan, saniin sucglulugu bir zan olarak dermeyan edilir.
Onun sahsi hakkinda bir israr yoktur. Sucu isleyen her kim ise onun ceza-
landirilmasi istihdaf edilir.

Konu bakimindan, eylemin batin unsurlari havi bir su¢ vasfinda ol-
dugu ve isleyenin mutlaka cezalandirilmasi gerekecedi hususlarinda kafi
bir iddiada bulunulmaz. Ortada bir su¢ ve suclu varsa ve hattd sucluya
ceza cektirmek lazim geliyorsa belirtilmesi gayesiyle hareket edilir. Bu
maksat, bazan acik¢a beyan olunarak, durum mahkemenin takdirine arz-
medildigi tasrih edilir,

Gaye bakimindan, hadisenin kanuni gere@i hususunda mahkemeden
bir karar almak ve bu suretle, kamuya karsi yiklenilen genel emniyeti
koruma o6devini yerine getirmek amaci gudulir. Nitekim, davanin acil-
masl ile bu borgtan kurtulunmus olur. Artik sorumluluk mahkemeye in-
tikal eder.

Bir hukuk davasi (sanirim ki bir borclum var. Tahkik edin) diyerek
acilamaz. Boyle bir ifadeye dava denemez.

2 — Kamu davasl, bir hakkin alinmasi, bir anlasmazligin ¢oézilmesi,
bir menfaatin hangi, tarafa ait oldugunun 6grenilmesi gibi maksatlarla
acllmaz. Az 6nce arzolundugu Uzere, ortada bir hak ve menfaat kavgasi
ve ihtilafi yoktur.

Sug zahabi hasil eden bir halin mahiyetini ve geregini takdire ancak
mahkeme yetkili oldugundan hédise mahkemeye bu mecburiyetle bildi-
rilir. O kadar ki, ortada bir inkédr bulunmasa dahi, ikrarin mahiyetini ve
icabini takdir mahkemeye aittir. ihtilafsiz hadiseler bir dava mevzuu olami-
yacagl halde kamu davasinin acilmasina sebep olur. Clnki davanin asil
gayesi anlasmazhgin halli degil, halin icabini tayindir.

3 — Kamu davasi sonunda verilen ceza, cemiyetin sucludan 6¢ alma-
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sI degilse, saglanan genel hak ve faydada bitin yurtdaslar ve hatta ya-
bancilar gibi, sanik ta faydal ve hisselidir. Korunan hak ve fayda baskala-
ri kadar ona da saridir. Su halde hak ve menfaat bakimindan déavada sa-
nik dahi herkes kadar davacidir.

4 — Kamu davasinda butun ilgililer ve mahkeme ve davanin 5diri-
talus tarzi ile konu ve amaci, yer yer aciklandig Gzere, dadva mefhumuy-
la bagdasmiyan hususiyetleri haizdir..

Hulésa, kamu davasi denilen is, bir dava mahiyetinde degildir ki, C.
Savcisi davacilik yapmak zorunda bulunsun.

B — Ceza Uygulama Usuliimiiz Taraf Sistemine Tutunmaz :

Durusma, eski usuldeki gibi, taraflarin teskili ile degil, yargi¢ ve sav-
cl ve zabit kétibinin huzuriyle yapilir. Durusmanin daimi rikdnleri ise
yargicla zabit katibinden ibarettir. Otekilerin mevcudiyetleri mutlak ve
mutemadi bir sart sayilmamistir.

Sanik, vareste karari alarak veya almaksizin durusmaya devam etmi-
yebilir. Ceza Muhakemeleri usulii kanunun 225 inci maddesinde sayili sug-
larin durusmasina hi¢ gelmese de davaya bakabilir.

Mahkeme, bir soraca@l varsa sani§i getirtir sanik, bir diyecegi var sa
durusmada bulunmayi kendiliginden arzu eder. Ancak, sorguya cekilirken
bile, tarafhk yapmiya zorlanamaz. isterse anlatir. Dilerse susar. AJir ce-
zal islerde sanigin durusmaya tergib edilmesi, islerin 6nemi hasabiyle
kendisini daha yakindan mudafaaya sevk gayretiyledir.

Sulh mahkemelerinde ise, C. Savcisi bulunmaz. Keyfiyet usuli bir
esastan dogmayip, bir tasarruftan tevelliit etmis bulunmakla beraber, bir
esas gibi devamli tatbik sekli buldugundan, durumun bir istisna ifadesiy-
le izahi inandirict olmaz. Suphesiz ki, sulh mahkemelerinde de adalet tev-
zi olunur. Tarafhk bir esas olsaydi, her hangi bir miilahaza ile C. Savcisi
ihmal edilemezdi.

Daha yukari mahkemelerde, C. Savcisinin mevcudiyeti sart kilinma-
sindan anlasiliyor ki, onun varhgi, islerin 6nemi yoninden aranmakta,
muhim islerde bizzat bulunmasi istenmektedir. Diger islerde mukarrera-
t1 tetkik ve icabinda itiraz ve temyiz eylemesi kafi gortlmektedir. Zira
onun asil vazifesi, durusmada bulunup tarafhk yapmak degil, is durus-
maya taalluk etsin etmesin, kanunt gereklerin uygulanip uygulanmadigini
gOzetmektir.

Miidahil ve diger alakahlar dahi, durusmayi takibe mecbur edilme-
miglerdir.

Demekki, durusma, esas itibariyle, taraflarm mevcudiyetine bagh ol-

O



Adalet Dergisi

madigi gibi, taraflarin ¢arpismasi ugrunda da icra edilmez. C. Savcisi, her
beyan ve midafaa Uzerine hemen mukabelede bulunmak ve tartisma zo-
runda degildir. Hi¢ ifade ve miinakasa etmedigi bir noktayi ele alarak iti-
raz ve temyizde bulunabilir.
Zaten, nizésiz sona erecegdi 6nceden belli davalarin dahi ikame edil-
mesi gosterir ki, maksat taraflarin karsilasmasi ve tartismasi degildir.
Davada taraf, salona gelip bir sandalyaya otursun ve isteyince konus-
sun diye aranmaz. Eger mahkeme taraflarin carpismasindan cikacak Ki-
vilcimlarin saniyelik 1siklari parlamadikca hakikati goremiyecek ve ta-
raflar sdylemedikce kendiliginden ses c¢ikaramiyacak kadar kohne bir
muessese bulunsaydi, veya durusma diellosunda kazananin goégsine hak
ilAmim spor madalyasi gibi takacak bir hdkimden ibaret olsaydi, taraflar
hazir bulunmaksizin ve bir niza cereyan etmeksizin durusma yapamazdi.

Taraf esasina dayanmiyan bir usulde, C. Savcisini taraflifa icbar ede-
cek bir saik mulédhaza edilemez.

C — C. Savcisi Bagimsizdir .

C. Savcisini taraf telakki edenler bile, onu bir noktaya kiskivrak bag-
'‘“mayip, bazi bagimsizliklari bulundugunu séylerler. Yani C. Savcisinin
maraf oldugunu butin yetki ve gorevlerine samil bir iddia ile beyan et-
meyip, taraf oldugunu soylerken, taraf olmadigini da itiraf edici ifadeler-
de bulunurlar.

Bu arada, Fransizlar, kendi savcilarini biri esir ve digeri huir olarak

kalem ve sz adiyle ikiye boélerler.

Romalilar, borcunu 6deyemiyen kimsenin alacaklisina esir olacagini
kabul ettikleri ve bu faciada, iki kisiye borcunu 6édemiyen bir kimsenin ya-
riya ayrilarak, her alacakliya bir parcasinin verilmesini iki kelimelik bir
fetva ile beyan derecesine vardiklari halde, bir kimsenin iki Kkisiye esir
olamiyacagini kabul etmek insaf ve iz’anini gostermislerdir.

Bizim hukukumuzda bdyle parcalayis ve bolusler mevcut olmadigin-
dan, iki kisiye esirlik yapamiyan bir kimsenin, bir iste hem esirlik, hem
de hirlik yapabilip yapamiyacagini arastirmaya ihtiya¢c duymayiz.

Ancak, saniriz ki, Fransizlarin esir dedikleri kalem Cumhuriyet Sav-
cisinda yoktur. Yazisi ve imzasi kendisini borc¢landirmayacak ve baglami-
yacak olduktan sonra C. Savcisi nigin kalem tasisin. ,

Gergi, C. Savcisl, bazi kanunlarin sevkiyle ve hikimetin isanyle ha-
diseleri mahkemeye intikal ettirir. Fakat dava a¢cmak bir isi gorup bitir-
mek degildir. Belki bir ise baslangic vermektir. Asil is mahkemede gori-
lir. C. Savcisi kendi inancina uymadikc¢a bu kabil davalari yuritmek mu-
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kellefiyetinde bulunmadigi gibi, davanin aksine yurimek bagimsizhigini
da haizdir. Boyle bir is, davacilik, temsilcilik, taraflik olur mu?

Kamu emniyetinin korunmasinda ilk &devli ve suglularin takipsiz
kalmasindan sorumlu bulunan hikimetin, kamu nizamina aykiri sandi-
g1 bir eylemi mahkemeye arzederek bir karar almaga kalkismasi, gayet
tabii ve hattd mecburi bir harekettir.

Bu cihetin bu derece aciklanmasiyle tezahlr eder ki, C. Savcisi emir
kulu olarak ve herhangi 6zel veya tiizel bir sahsin talimat ve temayiulline
uyarak, onun davacihigini ve tarafligmi yapmak mecburiyetinden vares-
tedir.

Asikar ki, C. Savcisina bagimsiz derken, onun kanunlara yani kamu
iradesine bagli bulundugunu unutmuyoruz. Su kadar ki, kamunun sanigi
hasim diye ele ahp C. Savcisini onun karsisina taraf olarak diktigini du-
sunmenin adil ve mantiki ve hukuki bir sebep ve izahi bulunmadidina ina-
niyoruz.

Bu noktada, Usul Kanunumuz magdurun iddialarindan ziyade sani-
gin midafaa hakkini korunma endisesinde oldugunu ve Ceza Kanunumu-
zun cesitli yollarla ve hatta ictima kaidesi gibi tenzilath tarife kabilinden
esaslarla saniga karsi buyik bir cezay! azaltma insafi gosterdigini hatir-
latmak ve bu vadide artik tarafliga yer kalir mi demek istiyoruz.

IV — C. Savcisi Taraf Degildir :

C, Savcisinin kazal gorevi, bir su¢ zahabi Uzerine isin dogrusunu mey-
dana ¢ikarmak ve kanunf geregin uygulanmasini gézetmekten ibarettir.

Isin gercegini ararken, hi¢c kimseyi sabit bir hedef olarak goze almaz.
Az cok belirti bulunca, geregi takdir yetkisini haiz bulunmadigindan, or-
tada bir suclu varsa takipsiz kalmasindan sorumlu duiseceginden yegéne
takdir mercii bulunan mahkemeye hadiseyi mecburi bir hareketle arze-
der. Fakat sanigin mutlaka cezalandirilmasini saglama gibi bir istek ve
ddevi bulunmadigindan, sanik hakkinda kesin iddialara girismez. Son so-
zina soylerken bile, kat.T ve sabit bir inanca kapilmaz. Neticede distince
ve gorisune aykiri sekilde cikacak karari kendi iddiasindan daha dstiin
ve belki adil bulur. Zaten onun kok gorevi, hadiseyi mahkemenin takdi-
rine sunmaktir. Sanik hakkmdaki kanunt icabi tdyin mahkemeye ait bu-
lundugundan bu hususta bir 1srar1 yoktur. Kanun yollarina basvurusu ka-
nunt geregin uygulanmasini gézetme zorundan dogan ve mahkemeler da-
hilinde cereyan eden, yani yine takdire miracaat mahiyetinde bulunan
bir harekettir.

Su halde, gorevinin hicbir safhasinda saniga karsi taraf tuttugu ta-
savvur edilemez.

Adalet Dergisi Sayt: 1 1950 F: 5
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Gergci, sanigin yakasindan sarilarak mahkemeye gotiren ve delil top-
layip ikame ve muhafaza eden ve nihayet ceza isteyen odur.

Fakat, bir zannin izalesini istemek davacilik midir? Leh ve aleyhteki
delilleri ibraz edene taraf denilebilir mi?

Ceza bhahsine gelince. Beraat istedigi zaman degisen nedir? Boyle hal-
lerde mahkemenin kendiliginden kesin bir inangla ceza cihetine gitmesi
tarafilk hareketi olmazken, nigin C. Savcisinin kat? ve sabit olumda bu-
lunmayan bir istekle ceza iddiasinda bulunusu taraflik karinesi oluyor?

Sanki taraf ayirmak bir zaruretmis gibi, carpisan menfaatleri ele ala-
rak taraf tefrikine kalkisinca, bazan ortada hi¢ nizaci bulamiyacagimiz-
dan busbuatin farazi ayrintilar yapilmakla beraber, ekseriya, her davada
miktari artip eksilen ve usuldeki unvanlari ne olursa olsun ¢arpisma ma-
hiyet ve istikametleri itibarile sanik iken magdur gibi hareket eden Kkisi-
ler goririz.

C. Savcisi bu kesmekeste gercek taraftarhiyi eder. Gergegi hangi ta-
rafta gorirse onunla o an icin beraber yurir. Fakat, kérdigimiu andiran
bu duruma bakarak, C. Savcisi gercek tarafidir. Otekiler de onun karsi ta-
rafidir denilince, yine isabetli bir beyanda bulunmus olmayiz. Zira C.
Savcisi da yanilabilecedi i¢in, onun her zaman gercedi ve kanuni soyledi-
gini, yani kamu tarafini teskil ettigini iddia ihtiyath bir hareket olmaz.
Otekiler ise daima ayni mahiyet ve istikamette gitmezler ve yan yana bu-
lunmazlar.

Velhasil, hukuki hakikat, durusma salonunun bazen saginda ve bazen
solunda bulunur. Zaten muhakemenin sebep ve lizumu bu haldir.

Suphesiz ki. Cumhuriyet Savcisi buttn iddialarinda kamu adina ve
faydasina hareket eder, yine sliphesiz ki, kamu, hadisenin ve kanun huk-
munin gercede uygun yiritilmesini ve karara varilmasini ister. Bunun
icindir ki, C. Savcisinin, hadise ve kanun hususundaki gorislerini ve di-
suindslerini bildirmek ve mahkemenin gergegi bulup kanuni icabi uygula-
masini saglamak vazifesinde olduguna ve bu yolda taraf tutmadigma ve
aksine olarak tarafsiz yiriadigine kani bulunmaktayiz. Hadisenin ve ka-
nun hikminin gergegini ifade ve iddia edip etmemeye, yani kamu fay-
dasini gozetip gdzetmemeye gore dogru bir ayirma yapmak ve taraf tef-
rikini birtakim farazi ve resmi itibarlardan ibaret kilmak istenirse, dava
sonunu ve kesin karari beklemek gerekir. Ta ki, gercek meydana ¢ikmis
da, kimlerin onunla birlik olduklari ve hangilerinin ona karsi geldikleri
anlasilabilsin.

Déva bittikten sonra, tarafa ne hacet.



ADAM OLDURME SUCUNUN CEZASINI INDIREN SEBEPLER

Yazanlar; Sadik OKAY — Bedri ASLAN

PLAN

— Adam 6ldirme sugunun cezasini indiren sebepler:

A — Harici sebepler dolayisiyle adam 6ldirme sugunun cezasini
indiren haller:
1 — Olumin failin fiilinden evvel mevcut olup da failce bi-
linmeyen ahvalin belirmesiyle meydana gelmis olmasi.
2 — Olumun failin iradesinden hari¢ ve gayri melhuz esba-
bin inzimamiyle vukua gelmis olmasi.

B — Subjektif sebepler:
1 — Adam o6ldirme sucu, bir kimsenin haysiyet ve namusu-
nu kurtarmak icin yeni dogmus c¢ocuk aleyhine isle-
nirse.

Sartlari:

3)
b)

Oldurtlenin yeni dogmus ¢ocuk olmasi.

Bu sucun kanunda yazili muayyen kimselerin seref
ve haysiyetini kurtarmak gayesiyle islenmis olmasi

(sartlan:)
aa) Sucun muayyen kimseler tarafindan islenmis
olmasi.

bb) Sucun seref ve haysiyeti kurtarmak saiki ile
islenmis olmasi.

2 — Zina halinde yakalama
Sartlari:

3)

b)

Failin 462 nci maddede zikredilen «kan koca yahut
usulden biri veya erkek yahut kiz kardes» olmasi,
Fiilin (a) da zikredilen failler tarafindan yine Md.
462 de gosterilen «koca veya kari yahut kiz kardes
veyafiirudan biri yahut bunlardan miisterek failU
her ikisi aleyhine» islenmis olmasi.

\A
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c) Fiilin zinay! icra halinde meshuden yakalanma ve-
ya zinay! irtikap etmek Uzere yahut henliz irtikap
edildiginde zevahire gore siphe edilmiyecek haller-
de islenmis olmasi.

—' Sucun islenmesi seklinden dogan tahfif sebepleri:

1 — Adam oldurmeyi bir kag kisi birlikte yapmis olup ta
failin kim oldugu belli olmamasi.

2 — Bir kavga esnasinda bir kimsenin 6lmis olmasi.

3 — Oldiurme fiili TCK. 495, 496, 497, 499 uncu maddelerin-
de beyan olunan fiillerden birinin faillerine yahut yag-
ma ve gamet yapanlara karsi malini muidafaa etmek
icin islenmisse.

4 — Gece vakti veya ginduz fakat tcra bir mahaldeki eve
muayyen surette girmeye calisanlari 6ldirmek.

N — Adam Oldiirme Sugunun Cezasini indiren Sebepler

Bazi haller vardir ki, bunlarin vukuu ile adam 6ldirme sugu birle-
sirse suctan dolayi verilmesi 1azim gelen cezanin faile fazla gelecegi goz-
L onlnde tutularak Insant milahazalar ve ceza siyaseti bakimindan cezanin
bir kisminin tenzili yoluna gidilmistir.
Bu sebepleri G¢ grupta toplayabiliriz: (225)
A — Harict sebepler.
B — Subjektif sebepler.
C — Sugcun islenme seklinden dogan sebepler.
- A) —"Harici sebepler dolayisiyle adam 6ldirme sugcunun cezasmi in-

It diren haller—
Bu hususu 2 kisimda incelemek mumkindiir:

1 — o6lumaun failin fiilinden evvel mevcut olup ta failce bilinmiyen
ahvalin birlesmesiyle meydana gelmis olmasi (TCK. md. 451).

Diger kanunlarda bu hususta bir hikiim yoktur. Kanunumuzun me-
hazi olan Ttalyan Ceza Kanunundan evvel cari olan «Toskana Ceza Kanu-
nu bu esbap hakkinda bir gina ahkdmi havi degildir» (226).

Halbuki «1859 tarihli Ceza Kanunu ise cerh neticesinde vukua gelen

(2'25) Erem, a. g. d. n.
N226) Majno, No: 1593.

tf
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©lim bahsinde cirme takaddiim eden esbabi saireyi cezayi tahfife sebep
addediyordu. t*alyan Kanunu yalniz cerh fiilleri icin degdil katil fiillerin-»
de de esbabi saireyi (227) hafifletici sebep olarak kabul etmistir,

Kanunumuzim ibaresinden anlasilacagi vechile 6limu intac eden se-
beplerden birinin failin fiili olmasiyle beraber digerinin de bu fiilden ev-
vel magdurda mevcut olup ta fail tarafindan bilinmiyen sebeplerin mev-
cudiyetidir. Buna gore fiilden sonra mevcut olacak bir hal ile fail tarafin-
dan fiilden evvel mevcut olan halin bilinmesi hususlari bu hiikmun tatbi-
kina imkan birakmaz. Mesela, kendisinde seker hastaligi bulunan kimse-
nin failin actigi yaranin kapanmamasi dolayisiyle 6lmesi halinde oldugu
gibi. Eger magdurdaki seker hastaligi fail tarafmdan bilinmiyor ve bu hal
failin fiilinden evvel mevcut idiyse bu hikmin tatbiki imkéan dahilinde-
dir. Aksi halde fail bu tahfif sebebinden faydalanamaz (228),

Bu sebeple 6limi intag eden sebebin failin fiilinden evvel mevcut
olup olmadiginin tesbiti icabeder (229). Yoksa tek basina béyle bir halin
bulunmus olmasi yahut failin fiilinin mevcudiyeti kifayet etmeyip her iki.
halin birlesmesi ve bunun 68lumu inta¢ etmesi lazimdir,

2 — Olumun failin iradesinden hari¢ ve gayri melhuz esbabin inzi-;
mamiyle vukua gelmis olmasi (TCK. md. 451).

Olumi intag eden failin fulinin mevcudiyeti bu halde de sart olmakla
beraber mevcudiyeti l1azimgelen diger bir sebep te 6limin bu fiille birle-
sen ve failin iradesi disinda olan ve beklenilmiyen hallerdir.

Eger failin fiiline inzimam eden sebep failin iradesine bagli ise ve bu
sebep fail tarafindan evvelden derpis edilebiliyorsa artik fail bu hafifletidi
sebepten istifade edemez (230). Meseld dag basinda bir kimseyi bicakla
muhtelif yerlerinden yaraliyarak magdurun doktorun bulunmamasi yu-
ziinden fazla kan kaybetmesi neticesi 61umi halinde failin beklenilmiyen
(gayri melhuz) hali ileri surerek tahfif sebebinden istifade etmesi imkan-
sizdir, Zira dad basinda bir doktorun bulunup magduru tedavi edemiye-
cegini fail dustuinebilirdi. Fakat magdur bir doktorun ise yanlis mudaha-

(227) Majno, No: 1593.

(228) Halbuki «Toskana Kanunu tedavi sayesinde ifakat bulmanin imkani muhakkak
bulunsa veya magdurun arazai sihhiyesi 61umu tacil etmis olsa bile bir fiili miessireden dolayi
Olumiun vukuimu Katil telakki ediyordu, Majno, No: 1593, 1

(229) Nitekim Yargitay bir kararinda (muteveffada evvelce mevcut zafiyet ve dahamea
taklin mevti inta¢ veya tacil hususunda darbi yakiai irtibat ve terafuku ve keyfiyeti vefatta
amil ve muessir olup olmadigi cihetinin raporu veren doktordan sorulmamasi ve Tibbi Adfi-
min mutaladasi alinmamasi yolsuzdur demektedir, (1. C. D, 12/1/1928 karar 91).

(230) Erem, a. g, d. n.
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lesi yuzunden 6lmus ise fail tahfif sebebinden istifade eder. Cinku faU
doktorun boéyle yanlis bir midahale yapacagmi disinemezdi. Ayni za-
manda bu hal failin iradesi disindadir (231).

B) Subjektif sebepler:

Bu sebepler daha ziyade manevi vasiflarda olup failin veya magdu-
nm sahsiyetine taallOk eden hususlardir ki bunlari da doért grupta incele-
mek mimkunddr:

1 — Adam oéldirme sucu, bir kimsenin haysiyet ve namusunu kurtar-
mak icin yeni dogmus cocuk aleyhine islenirse (md. 453) (232).

Kanunumuz bu hah de adam 6ldirmenin cezasini indiren bir sebep
olarak kabul etmektedir. Fakat bunun icin su sartlari aramaktadir:

a) —Oldurulenin yeni dogmus cocuk olmasi—

Kanun sadece «yeni dogmus cocuk» tabirini kullanmakla beraber
hangi cocuklarm yeni dogmus sayilacagmm tarifini yapmiyor.

Ceza Kanunumuzun mehazini teskil eden italyan Ceza Kanunu ise-
bu hususu «hentiz nifus sicilline kaydolunmamis ve dogumundan itibaren
bes glin gegmemis» bulunan ¢ocuk kaydiyle tarif etmistir (233). Fakat ka-
nunumuz bu tarifi bazi miléhazalara istinaden metnine almamistir. Bu-
nun sebebini 2275 sayili kanun hakkindaki Adliye Komisyonu raporu (234)'
sdyle izah ediyor: «Ceza Kanununun 453 Gincl maddesinin degistirilmesini
Encimen lizumlu bulmustur. Bu maddede sayilan hisim ve akrabanm
mahza haysiyet ve seref kurtarmak saikiyle evlilik mahsuli olmiyan bir
cocugu 6ldurmek fiilinden dolayr kaatilin hafif cezaya mahkdm olmasi
icin cocugun nafus sicilhne kaydindan evvel ve dogmasindan bes glin
icinde olmak Uzere bir kayit yazili bulunmaktadir. Halbuki bu fiilde failin
hafif cezaya ugramasi ancak bir ailenin haysiyetini kiracak gayri mesru
bir cocugun dogmasi aninda irade Uzerine yapacagi tesir nazari itibara ali-
narak tecviz edilmis olup dogduktan bes giin icinde éldirme fiili olursa
bunun yine bir muhaffef sebep telakkisi kabule deder bir milahaza olmi-
yacagmdan zikrolunan kayitlar maddeden c¢ikarilmis ve yalniz o kabil ¢o-

(231) Ayni mahiyette bkz. Majno, No: 1593.

(232) Bu hususu diger ceza kanunlari da (mesela Cin Ceza Kanunu madde 287; Libnan
Ceza Kanunu md. 551; Macar Ceza Kanunu md. 284, 285; Polonya Ceza Kanunu md. 226;
ifsvite Ceza Kanunu md. 116; Danimarka Ceza Kanunu md. 238 de) birbirinden mahiyet v@-
ceza itibariyle farkl olarak cezalandirmiglardir.

C233) Erem, a. g. d. n.; muasir kanunlardan tetkik ettiklerimiz arasinda da yeni dog-
mus cocusun tarifine rastlayamadik.

(234) Erem, a. g. notlu kanun, sh. 437-438, No; 2. n
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cugun dogarken veya dogdar dogmaz oldirildigi halde hafif ceza veril-
mesi muvafik gorilmis ve madde ona gore kaleme alinmistir.»

Bize gore bir kerre, italyan Ceza Kanununun ihtiyar ettigi sistem
mahzurludur. Zira ¢ocuk nifus sicilline kaydolunmussa dogumu tstiinden
bes glinden az bir vakit gecmis olsa bile éldurilmesi halinde fail bu mad-
de hukmunden istifade edemiyecektir. Mesela yeni dogan ¢ocugun hemen
nufus sicilline kaydettirdikten sonra karisinm itirafi Gzerine bunun gayri
mesru bir ¢cocuk oldugunu 6grenen kocanin ¢ocugu Oldirmesi halinde bu
maddeden istifade edememesi ve bunun sirf niifus kaydina tescil dolayi-
siyle vukubulmasi maddenin ruhuna aykiridir. Zira maddenin gayesi, ¢o-
cugun gayri mesru olmiasi ve bunun namus ve haysiyeti kirici bir hal bu-
lunmasi dolayisiyle éldurilmesine taallik etmemektedir. Ayni zamanda
bes giin gibi takyidi bir zamanin da gene bu maddenin ruhuna aykiri ol-
dugunu zannediyoruz (235). Mesela henliz niifusa kaydolunmamis cocu-
gun gayri mesru oldugunun dogumdan alti giin sonra askerden gelen ko-
casinin 6grenmis ve ¢ocugu Oldirmis olmasi halinde bes ginlik muddet
kaydi bu maddeden istifade edebilmesine mani bir sebep teskil eder ki yu-
karda da zikrettigimiz gibi maddenin ruhu ile tezat teskil eden bir durum
karsisinda kaliriz.

Bununla beraber Adalet Komisyonumuzun yukarida dercettigimiz
mutalaasini da pek yerinde bulmuyoruz. Zira komisyon bu raporunda «¢o-
cugun dogmasi aninda irade lzerine yapacag! tesir nazari itibara alina-
rak» demekle ¢ocugun dogar dogmaz oOldurtlmesi halinde bu maddeden
istifade imkani bulundugunu aksi halde istifade edilemiyecegini isaret et-
mek istiyor ki bizce bu mitalda da dogru degildir. Mesela cra bir yerde
oturan kar1 kocadan birinin gayri mesru ¢ocuklarini dogumun akabinde
oldurmeyip te aradan az ¢ok bir middet gectikten sonra kendilerine ziya-
rete geleceklerin bu hususu 6greneceklerini disune disune ¢ocugu oldur-
mekle ancak namuslarini kurtaracaklarini tasavvur ederek mesela koca-
nin ¢ocugu 6ldurmesi halinde gayri mesru cocugun iradeye ancak dogdu-
gu anda tesir edebilecedi mutalaasi mesnetsiz kalmaktadir.

Kanunumuzun bu hususu takyit etmemis oldugunu nazari itibara ala-
rak yeni dogmus cocuk tabirini hadisenin mahiyetine gére hakimin takdir

(235) Aksi kanaat; cocugun dogmasindan 5 giin zarfindaki sarti vazetmek suretiyle ital-
yan Ceza Kanunu Sardonya Kanunundaki «heniiz dogmus olan» ve Toskana Kanunundaki
«dogarken ve dogduktan biraz sonra» kayitlarinin tevlit ettigi muskilati ortadan kaldirmistir.
Bu middetin S gin olarak vazindaki maksat Ceza Muhakemeleri Usuliniin 371 inci madde-
sinde mevzuubahis kayit middeti ile tevafuku temin igindir. Majno No; 1610, sh. 238.
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ve yorumuna birakmak, dogru ve maddenin ruhuna daha uygun olacagi
kanaatindeyiz (236),

b) —Bu sucun kanunda yazili muayyen kimselerin seref ve haysi-
yetini kurtarmak gayesiyle islenmis olmasi—

Bu sartin tahakkuku icin iki husus lazimdir. Bunlardan birisi sucun
muayyen kimseler tarafindan islenmesi digeri 6ldirmenin saikmin failin
haysiyet ve namusu kurtarmak gayesi olmasi.

Simdi bunlari inceliyelim:

aa) —Sucun muayyen kimseler tarafindan islenmis olmasi—

Bu kimseleri kanunumuz takyidi bir sistem takibederek birer birer
saymak yoluna gitmis (237) ve (faihn veya kansinm yahut anasinin veya
kizinin ve torununun (238) yahut kiz evlathginin veya kiz kardesinin) di-
yerek bunlar haricinde kalanlarin bu madde hikmine giremiyeceklerini
belirtmistir. Mesela halasinin namusunu kurtarmak icin boyle bir sug is-
lemek bu madde hikmiine dahil degildir.

bb) —Sucun seref ve haysiyeti kurtarmak saiki ile islenmis olmasi—

Kanunumuz prensip olarak saiki nazari itibara almamakla beraber is-
tisnaen saika ehemmiyet verdigi hallerden biri de budur. Buradaki saik
«seref ve haysiyeti kurtarmak)) olup mesela sirf mirasmdan faydalanmak
icin cocugu 6ldirmek maddenin hikmiine uygun dismez.

Gayri mesru ikiz cocugundan birini 6ldurtp digerini 6ldirmiyen ana-
nm bu tahfif sebebinden istifade edip etmiyecegdi tartismalidir (239). Bizce
sag kalan diger cocuk dahi tek basina seref ve haysiyeti kiracak bir rol
oynayabilecegine gore birini dldurtp digerini éldirmemenin saikinin se-
ref ve haysiyeti kurtarmak olamiyacagi daha mantiki bir distntstur.

(236) Bu hususta bir Yargitay kararina rastlayamadigimiz igin «yeni dogmus gocugu»
Yargitay'in nasil kabul ettigini bilemiyoruz.

(237) Diger kanunlar bu hususu daha dar tutmus ve mesela isvigre Ceza Kanunu mad-
de 116 da «dogum esnasinda veya heniz dogumdan mutevellit iztirabin tesiri altinda kasten
gocugunu odldiren anne...); Macar Ceza Kanunu 284 ve 285 inci maddelerinde evlilik disinda
dogan ¢ocugunu dogum sirasinda veya hemen akabinde kasten éldiren ana; Danimarka Ceza
Kanunu md. 238 «dogum sirasinda veya dogumdan hemen sonra ¢ocugunu 6ldiren ana; Polon-
ya Ceza Kanunu 226 nci madde «dogumun tesiriyle dogum sirasinda ¢ocugunu éldiren ana...»;
Cin Ceza Kanunu madde 287 «dogum esnasinda veya dojumdan az sonra gayri mesru ¢ocu-
gunu o6lduren ana...»; Libnan Ceza Kanunu madde 551 de «serefini kurtarmak i¢in ¢ocugunu
oldiren ana» demekle gayri mesru cocugunu odldirmekten dolayl az ceza gdérmek imkanmi
sadece (anaya) tanimistir.

(238) Kanun birer birer sayacagina «kadin firuunun» deseydi daha dogru olurdu.

(243) Erem, a. g. d. n.

f239) Erem, a. g. d. n.
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Kanunun nazari itibara aldi§i saik dolayisiyle mesela ¢ocugunu 6ldi-
ren bir umumi kadmm bu tahfif sebebinden istifade edememesi muvafik-
tir. Zira kanun sirf gayri mesru ¢ocugu éldirmeyi degil «seref ve haysi-
yeti kurtarmak» saikiyle bu fiili islemegi tahfif sebebi saymistir.

Nitekim kanunen mesru sayilan bir cocuk fiilen haysiyet Kinci bir
edurum ihdas edebilir. Medeni Kanun evlilik icinde dogan cocudun baba-
sinm koca olacagmi kabul etmistir. Fakat boyle bir cocugun kocadan de-
gil de baskasmdan olmasi halinde kanunen mesru taninmasina ragmen fii-
len gayri mesrudur. Ve haysiyet kirici bir durum arzeder (240).

Fakat Majno bu hususta verdigi bir misalde «evlenmek {zere bulu-
nan kimselerin evlenmeden evvelki minasebetleri neticesi olarak ¢ocuk
meydana getirmeleri namuslu aile icin bir darbe olacagi dustnulerek ¢o-
cugun koca tarafindan oldirtlmesinin» (241) tahfif sebebi sayilabilece-
gini sdylemisse de bunun aksi kanaatinde olanlar da vardir (242).

2) —Zina halinde yakalama neticesi adam oldirme— (md. 462)

462 nci maddede zikredilen failin yine ayni maddede sayilan kimse-
leri zinayi icra halinde veya zinayi irtikdp etmek Uzere yahut heniz irti-
ké&p edildiginde zevahire gore siphe edilmiyecek surette gérmesi neticesi
bu halin tevlit edecegdi psikolojik tesir altinda sug¢ islemesini kanun cezayi
azaltan bir sebep saymistir.

Burada meydana gelen psikolojik hal Ceza Kanununun 51 inci mad-
desinde gosterilen tahrikten baska bir sey degildir. Bu sebeple 51 inci md.
462 nci madde ile birlikte tatbik edilemez (243).

462 nci maddeden istifade edilebilmesi i¢in asagidaki sartlarin mev-
cudiyeti lazimdir:

a) —Failin 462 nci maddede zikredilen «kari veya koca yahut usul-
den biri veya erkek yahut kiz kardes» olmasi—

b) —Failin (a) da zikredilen failler tarafindan yine 462 nci maddede
gosterilen «koca veya kan yahut kiz kardes veya firudan biri yahut bun-
larin musterek faili veya her ikisi aleyhine» islenmis olmasi

¢) —Fiilin zinay! icra halinde meshuden yakalama veya zinay! ir-

(240) Y. 1. C. D., 10/2/1948, esas 137, karar 352 «gayri mesru munasebet neticesi do-
gan cocugunu oldiren sanigin Tirk Ceza Kanununun 453, 56, 31 inci maddelerine gore ceza-
landiriimasi kanuna uygundur. (Ad. Ceridesi 1948, sh. 1084) demektedir. Ayni mahiyette di-
ger bir karar icin bkz. 1. C. D. 16/10/1936, esas 1006, karar 1601 (Erem, sh. 438, Nos 3).

(241) Majno, No: 1610.

(242) Ezcumle, Erem, a. g. d. n.

(243) (Erem, a. g. d. n.)
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tikap etmek Uzere yahut hentlz irtikap ediMiginde zevahire goére siphe;
edilmiyecek hallerde islenmis olmasi—

Kanunun bu ¢ hali ayri ayri saymasindaki maksat zinayir gérmekten
mutevellit failde uyanabilecek tehevvirin zinadan hemen evvel veya he-
men sonra dahi uyanabileceg@ini isaret etmek istemesindendir.

Maddedeki tahfif sebebinin esasmi da tahrik teskil ettigine gore fii-
lin yukarida zikredilen hallerin tevlit ettigi psikolojik durum altinda is-
lenmis olmasi lazimdir. Bu bakimdan mesela bir giin evvel karisinin zina
ettigini konusmasmdan 6grenerek karisini éldiren kocanin bu maddeden
degil bsiki 51 inci maddeden istifadesi kabildir.

462 nci maddede mevzuubahis olan «zina» tabirini kanun? manada.
anlamak icabeder. Bu sebeple zorla irzina gecilen kadinin kocasi (244) ya-
hut baskasiyle yakalanan metresin beraber yasadigi kimse tarafindan 6l-
durdlmesi hallerinde bu maddenin tatbikma imkéan yoktur. Boylece ka-
nuni zina tabirine dahil olmiyacak minasebet sekilleri 462 nci maddenin
tatbiki icin kafi sayilamaz.

C) —Sucun islenmesi seklinden dogan tahfif sebepleri—

Kanunumuz 463 ve 464 Unct maddelerinde fiilin islenis seklini nazari
itibara alarak bunlari da cezayi azaltan birer sebep kabul etmistir.

1) —Adam oldurmeyi bir kag kisi birlikte yapmis olup ta failin kim
oldugu belli olmazsa (md. 463)—

Kanunun bu hiikmu cezalarin sahsiyeti prensibine istisnadir. Zira asil
failin kim oldugunun tesbit edilememesi dolayisiyle bitin faillere ayni
derecede ceza huikmetmek adalet prensiplerine uygun degildir. Fakat bu
hali, faili bulunmamasi yizinden, bir cezasizlik sebebi saymakta amme
nizamini ihlal edeceginden mahzurlu olur. Saniyen bir kag Kisinin bir ara-
ya gelip adam 6ldirmeleri ve asil failin tesbit edilememesi halinde oldugu
gibi boyle bir ka¢ Kisi isi cezasiz atlatacaklari i¢in daima bu gibi bir fiile
tevessul edecekler yahut asil faili bildikleri halde saklayacaklardir. Hal-
buki kendileri fail olmadiklari halde ceza godreceklerini dusunerek asil
faili itiraf etmeleri imkani vardir.

Bu maddenin tatbik edilebilmesi icin fiili meydana getiren 6ldiricu
hareketlerin birlikte yapilmiya kalkisilmasi fakat asil dldurici darbenin
kimin tarafindan yapildigmm tesbit edilememesi lazimdir (245).

(244) Erem, a. g. d. n.

(245) Bu hususta Yargitayimizin verdigi bir karar (C. G. K. 11/4/1944, esas 934, ka-
rar 989) da «mustakil failin belli olmamasi halinde faillerin cezalarinin indirilmesi kaidesi fa-
illerin sucun ikama muktazi icra hareketlerine birlikte tevessil etmeleri ve bunlardan hangi-
sinin cirmi neticeyi tevlit eden fiili islediginin belli olmamasi halinde tatbik olunur. Oldirme*
kasti ile yapilan cerha bir Kisi tarafindan yapildigina gore 463 (inci madde tatbik olunamaz»-
diyerek meseleyi agiklamistir. (Erem, sh. 280, No; 2).
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Adam Oldirme Sucunun Cezasini indiren Sebepler

Ayni zamanda 463 tnci madde, faili belli olmiyan adam 6ldirme su-
cunun hangi adam 6ldirme sekillerinde mumkun olabilecegini gostermek
bakimindan da (448, 449, 450. ... nci maddelerde beyan olunan fiilleri) isli-
yenler demektedir. Bu bakimdan daha evvel de isaret etmis oldugumuz
gibi «tedbirsizlik veya dikkatsizlik ... (TCK. md. 455) gibi hallerde bu
maddenin tatbikine imkéan yoktur (246).

2) —Bir kavga esnasinda bir kimsenin 6lmis olmasi (md. 464)— (247>

Ashnda bu hal adam dldirmede cezayi azaltici bir sebep olmayip bash
basma bir suctur. Bu maddeye goére bir kavga eshasinda magdura karsi el
uzatmis olanlari magdurun élmesi yahut sair hallerde mustakillen cezalan-
dirmaktadir.

Oliimiin el kaldirilmis olan kimsenin fiilinden meydana gelmis olmasi
lazim degildir. Zira 464 lnci madde «ferden irtikap edilmis curimler mi-
nasebetiyle hilkmedilecek daha agir cezalara halel gelmemek sartiyie» de-
mekle 6ldaricu fiili irtik&p edenin ayrica cezalandirilacagini soylemistir.

El uzatma halinin magdur canh iken vaki olmasi lazim gelip mesela
oldaginu  bilmedigi yerde yatan bir insani  kizginhik dolayisiyle failin
yumruklamasi buraya girmez (248).

3) —Oldurme fiili TCK. 495, 496, 497, 499 uncu maddelerde beyan
olunan faillerden birinin faillerine yahut yagma ve gamet yapanlara karsl
malini mudafaa etmek igin islenmisse (TCK. md. 461/1)—

Kanunun bu maddesi miulkiyet hakkinin mutlak ve kutsi oldugunu
belirtmekle, baskasinin malini zorla elinden almaya kalkamn &ldirtlme-
sinin mesru olabilecedini anlatmak istemistir.

Bu hal tahfif sebebi degil cezasizlik sebebidir.

4) —Gece vakti veya gundiz fakat Ucra bir mahaldeki eve muayyen
surette girmeye calisanlari 6ldirmek (TCK. md. 461/2)—

461/2 md. «Evine veya icinde adam oturur sair her turl( bina ve mis-
temilatina» demek suretiyle «mesken» tabirini kasdetmek istemistir. Bu
bakimdan bos bulundugunu zannettigi terkedilmis bir kullibeye gireni te-

<'246) Ayni mahiyetteki bir Yargitay kararinda (4. C. D. 12/12/1943) «mdustakil failin
belli olmadigi hallerde faillerin cezasinin indirilmesi kaidesi 6lime sebebiyet sucunda tatbik
edilemez. Bu sebeple 463 Unci maddenin 455 inci maddeye gumulll yoktur» denmektedir.
(Erem. sh. 28 No: 3).

(247) Siam Ceza Kanunu buna benzer bir hikim serdederek (md. 250) de «adam 06l-
dirme fiili 3 T-eya daha ziyade kimselerin istirak ettigi bir kavga sirasmda olursa» demektedir..

(248) Buna dair Yargitay'in verdigi bir karar (1. C. D., 9/10/1936, esas 765, karar 1652)
da «vukua gelen ani 6lumden sonra maktuliin cesedine el uzatmak hali kavga esnasinda vaki
olmus sayllmaz» denmektedir.
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sadufen orada bulunanin dldirmesi buraya girmez. Yalniz, evde oturanin
mutlaka malik olmasi 1&zim gelmeyip, kiraci yahut evin bekgcisi bulunmasi
dahi kafidir. Maddenin aradigi diger bir sartta meskene, merdiven kurup
cikmak veya duvarmi delmek veya kapismi kirmak yahut ates koymak
gibi hallerdir ki, bunlar tadadi mahiyette olup takyidi degildir (249). Me-
seld gece vakti pencereye iple tirmanani sahst emniyete halel getirecegine
inanarak oldirmek te bu maddeye girer. Bu gibi vasitalarin kullaniima-
sinin gece vakti vaki olmasi halinde mesken her nerede olursa olsun mad-
denin ahkdmina girecegini kanim sarahaten soylemektedir. «Grece vakti»
nden maksat «glnesin batmasindan bir saat sonra baslayan ve glinesin
dogmasindan bir saat evvele kadar devam eden» (TCK. md. 502) vakittir.
Bu halin giindiz vukubulmasi halinde madde ahkédminin tatbik edilebil-
mesi icin bina ve hane mustemilatinin hiicra bir mahalde bulunmasi sart-
tir. Maddenin aradigi diger bir sartta meskene bu tirlt girisin, «iginde
ikamet edenlerin emniyeti sahsiyelerince aklen varit bir endise ve havfi
ciddi» yi def etmektir (250). Bu bakimdan meseld geceleyin oyun olsun
diye merdivenle pencereye tirmanan bir cocugu emniyeti sahsiyesine ciddi
bir tehlike varittir diye dldirmek buraya girmez.

Bu madde dahi adam oldirmenin cezasmi azaltici degil cezayi tama-

men kaldirici mahiyettedir.
(Devam edecek)

(249) Bu mahiyetteki bir Yargitay kararmda (C. G. K. 23/5/1938, esas 42, karar 40)
«Ceza Kanununun 461 inci maddesinin 2 nci bendindeki merdiven kurmak tabiri hane ve
mustemilatina dihul igin kullanilan vasitalardan biri olmak Uzere zikredilmis olup kaydi ih-
tirazi degildir.

Baska vasitalarla vukubulacak taarruzlarda da diger sartlar tahakkuk ettigi takdirde mez-
kar bendin ilavesine degil mefhumuna ve kanun vaziinin maksadina gére tatbiki lazim gelir.»
denmektedir.

(250) Yargitay bir kararinda (1. C. D., 21/5/1938, esas 375, karar 19661 da «Suglu gece
yarisi duvardan asarak karsida gocuklari ile birlikte oturdugu evine gireni hasil olan endise,
havfi ciddi Uzerine 6ldirdigine gore Ceza Kanununun 461 inci maddesinin 2 nci fikrasm-
daki sartlar mevcut iken midafaada ileri gittiklerinden bahisle mahkOmiyet karari verilmesi

yolsuzdur» diyor.



UsSuULSUZzZ TEVDI

Yazan: Dr. Nurettin GURSEL.

Plan:
Usulsuliz tevdi akdinin tarifi
Akdin sartlari
Usulsiiz tevdiin alelade vediadan ayrildigi noktalar:
A — Miulkiyetin intikali bakimindan
B — lade bakimindan
C — Tevdi olunan seyin kullaniimasi bakimindan
D — Tazminat bakimindan.
Usulsiiz tevdi ile karz arasmdaki farklar

Usulsiiz tevdiin hiktmleri:

A — Mudie ait hukumler.
1 — Mudiin borglar

2 — Mudin mesuliyeti
3 — Mudiin zaruri masraflari 6demesi

B — Mustevdie ait hukumler:
1 — Miustevdiin muhafaza borcu
2 — Mudstevdiin tazmin borcu
3 — Tade zamani
Kiymetli evrak tevdii
Tasarruf sandiklarina yapilan tevdiat
Noterlere yapilan tevdiat
Tevdi olunan sey tzerinde Gcgiincu sahislarin istihkak iddialari
Zamanasimi.

Usulsiiz tevdi vedianin bir nevidir. Mudi tarafindan verilen bir seyi
mustevdiin emin bir yerde muhafaza etmesi vedia akdinin mevzuunu tes-
kil eder. Iktisad? hayatin gelismesi karsisinda, kanun ihtiyaclara cevap
verebilmek icin vedia basligl altinda birbirlerinden farkli muesseseler vi-
cuda getirmistir. Alelade tevdi —"veya muntazam tevdi— yedi emine tevdi
usulsuz tevdi ve ardiye mukavelesi gibi. Mevzuumuz usulsiiz tevdi bahsini
tetkik etmek olacaktir.
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Borglar Kantmumuzim bir tek maddesinde tarifi ve hukamleri zik-
rolunan «usulstz tevdi» e gunlik hayatimizda sik sik tesaduf edilmekte
ve hukuki mahiyetinin tayin ve tesbitinde hukukcgulari fazlaca mesgul et-
mektedir. Mecellede rastlamadigimiz bu miessese muasir mevzuata Ro-
ma hukukundan girmistir. Paranin bankaya tevdii vediadan —emanet-
ten— ayri muastakil bir akit teldkki edilmis ve buna usulsiiz tevdi adi ve-
rilmistir. Usulsiiz tevdiin karzdan ayn olup olmadigi uzun muinakasalara
yol acmistir.

Usulstz tevdii Borglar Kanunumuzun 472 nci maddesi sdyle tarif et-
mistir: Mustevdiin tevdi edilen mebladi aynen iadeye mecbur olmadigini
mislen iade etmesi sarahaten veya zimnen mukarrer ise, 0 meblagin nefi
ve hasari kendisine ait olur. Meblag muhirsiiz ve acgik olarak birakilmis
ise bu manada zimni bir mukavele mevcut sayihr. ida edilen diger misli
esya veya kiymetli evraki mistevdi, sarahaten mezun kihnmadik¢ca kul-
lanamaz.

Kanunumuz usulsiiz tevdi terimini «Die Hinterlegung vertretbarer
Sachen, Depot irregulier» karsihdi olarak kullanmistir. isvigre Medent
Kanununun Almanca metninde kullanilan Die Hinterlegung vertretbarer
Sachen terimi «misli esyanm tevdii» méanasma gelir. Fuat HulGsi Demir-
elli ile Sabri Sakir Ansay tarafindan kaleme alinan Borclar Kanunu Serhi
adh eserin 472 nci maddenin izahinda «sibhi vedia» veya «karza sibih ve-
dia» terimleri ileri surdlmustir. Esat Arsebik «irregularite» Kkarsiligi
olarak «usulstzlukler» tabirini kullanmakta ve sahifenin altindaki 31 nu-
marali notta «yolsuzluklar» kelimesinin kullanilmasinin belki daha dogru
olacagi beyan edilmektedir (1). Ayni eserin ikinci cildinde bu miesseseye
«yolsuz tevdi» adi verilmektedir (2). Yargitay Ticaret Dairesi 7/4/1944
gunlt kararmda usulstiz tevdi yaninda «gayri muntazam vedia» terimi
de kullanilmistir (3). Usulstz tevdi miessesesi karza pek yakin oldugun-
dan Dr. Schonenberger karza benzeyen vedia «Darlehen artigen Hinter-
legungsvertrag» terimini ileri siurmustur (4). Dr. Theo Guhl bu miessese
icin bankaya yapilan tevdi muamelesi «Das Bankverwahrungsgeschaeft»
tabirini kullanmistir (5).

(1) Esat Arsebuk, Borclar hukuk cilt 1, sa. 115.

(2) Esat Arsebik, Borglar hukuk cilt 2, sa. 923.

(3) Y. G. Ticaret D. karan, 7/4/1944 gun ve 43/2027. Bu karar Sahap An¢’'m Hasiyeli
‘Ticaret Kanunu adli eserinin 31 inci sahifesindedir.

(4) Schonenberger mad. 481 No. 1, sa. 1747.

(5) Theo Guhl sa. 333.



Usulsiiz Tevdi

Gorultyor ki bu miessese etrafinda muellifler kullandiklari terimler-
vde birlesememektedirler. Bu da ustlsiiz tevdi miessesesinin bunyesinin
kolayca teshis edilememesinden ileri gelmektedir.

Usulstiz tevdi deyince akla usull dairesinde yapiimiyan bir muamele
gelebilir. Bundan maksat «tevdiin» usulll dairesinde yapiimamis olmasi
degildir. Alelade vediada esas, tevdi olunan seyin aynen iadesidir. Bura-
da ise mustevdi, tevdi edilen sey cinsinden ayni kiymette baska bir sey
vermekle borcundan kurtulur. Kanun, aleladde —muntazam— vediadan
bu nevi vediay! ayirdedebilmek igin «usulstiz»  kelimesini kullanmistir.
Usulsiiz tevdide mudiin misliyattan olan seyi kanunun gosterdigi sekilde
ve usulll dairesinde mustevdie birakmasi lazimdir. Bir paranm zarf iceri-
:sinde kapali olarak bankaya veya notere tevdii alelade vedia —muntazam
vedia— akdini tazammun eder. Fakat bir para ayni yerlere acik olarak
birakilirsa mudi ile mustevdi arasinda usulsiiz vedia munasebeti dogar.
Paranin bu yolda tevdiinde bir usulstzlik yoktur. Kanun bir zarf igeri-
sinde kapali olarak tevdi edilen para ile agik olarak birakilan parayi, mu-
amelelerin hususiyetlerine gére, ayri hikimlere tabi tutmus ve bu mies-
seseler! birbirinden tefrik etmek icin de birisine «tevdi» digerine de
«usulsliz tevdi» terimini takmistir.

Usulsiiz tevdi mahiyet itibariyle vedia s6zlesmesinin bir nevidir. Bu
itibarla vedia hakkindaki hiikimler burada da uygulanir. Alelade vedia-
dan yani muntazam vediadan ayrildi§i noktalarda mevcuttur, bu ayrilis
usulsuiz tevdii karz akdine yaklastirir. Bir islemin karz veya usulsiz tevdi
olundugunu tefrik etmek hakikaten gictir. Cunki her iki akdin unsur-
lari hemen hemen aynidir.

Usulsliz tevdi sozlesmesinin sartlari

1 — Usulstiz tevdiin mevzuunu menkul esya teskil eder. Gayrimen-
kul vedia olarak tevdi olunamaz. Vakia vedia faslinda 471 icni maddede
yedi eminden de bahsedilmistir. Hukuki vaziyeti miinazaali veya supheli
olan her sey —"buraya gayrimenkul de dahildir— yedi emine tevdi oluna-
bilir. Bu ayni fasilda zikredilmekle beraber mistakil bir hiikimdur. Usul-
suz tevdiaya tesmil edilemez.

2 menkul esya misliyattan olmalidir. Ne kanunumuz ve ne de
Isvigre Kanunu misliyati ve misliyattan olan esyay tarif etmistir. Misli-
yattan olan esyanin tarifini Alman Medeni Kanununun 91 inci maddesin-
de buluyoruz. Bu maddeye gore misliyat, menkul olup ta sayi, 6l¢l ve
tarti ile tayini kabil olan seylerdir. Yani bir sey yerine diger biri ikame
olunabilirse o seylere misli esya denir. Bu itibarla mistevdi kabul ettigi
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misli esya yerine ayni cins ve miktardaki esyay! iade etmek yetkisini ha-
izdir, En bariz misli esya nakittir, BG sebeple de usulstiz tevdiin konusu-
nu nakit teskil eder. Ayrica bu konuya un, kdmir hattd kiymetli evrak
gibi misli esya da dahil olur (6). Mudi verdigi esyayl aynen geri isteye-
mez. Ancak verdigi seyin ayni cins ve miktarda diger bir seyi geri alabilir.

3 — Tevdi edilen seyin muhafazasi. Usulsiiz tevdiin esasim verilen
seyin mistevdi tarafindan muhafaza edilmesi teskil eder. Muhafaza iade
anina kadar devam eder. Mudi ile mustevdi arasinda iade hususunda bir
miiddet tayin edilmisse, bu miiddete riayet etmek lazimdir. iade icin mu-
ayyen bir middet tayin edilmemisse, mudi tevdi ettigi seyi her zaman
geri istiyebilir. lade esnasinda mistevdi, kabul ettigi seyi aynen geri ver-
mek mecburiyetinde degildir. O sey cinsinden, ayni kiymetteki diger bi-
rini vermekle borcundan kurtulur. Usulsiz tevdiin alelade vediadan ay-
rilmasi onu karz akdine yaklastirir. Vakia karz akdinde muhafaza mukel-
lefis"eti yoktur. Bu yalniz ticari maksatlarla vukubulur. Karzda faiz asil-
dir. Usulstiz tevdide faiz, hususi bir anlasmaya baglidir. Son zamanlarda
usulsuz tevdi suretiyle yatirilan paralara da faiz verildigi cihetle, karzla
usulstiz tevdii birbirinden tefrik etmek mumkin degildir. Bu tefriki ya-
pabilmek i¢cin mudiin niyetine bakmak lazimdir.

4 — SoOzlesme «Akit». Usulsliz tevdiin meydana gelebilmesi icin ikKi
tarafin rizasinin telahuk etmesi iktiza eder. Taraflardan biri mudi digeri
mastevdidir. Mudiin misliyattan olan bir seyi mustevdie saklanmak zere
birakmasi lazimdir, Maustevdiin de tevdi olunan seyi muhafaza etmek
maksadiyle kabul etmesi ve iade aninda ayni cins ve miktar esyay! geri
verme borcu altina girmesi iktiza eder.

Usulsiiz tevdi akti hi¢ bir sekle tabi degildir. B. K. 11. Aktin tamam
olabilmesi icin iki tarafin rizalarini beyan etmeleri kéafidir. Vedianin tes-
limi sart degildir (7). Sézlesme ile taraflar arasinda usulsiiz tevdi meyda-
na gelir. Mudi tarafindan vedianin mistevdie teslimi bu aktin icra safha-
sini teskil eder (8). Yani sozlesme ile birlikte vedia mustevdie birakilmasa
bile, kanunumuza gore taraflar arasinda usulsiiz tevdi munasebeti mey-
dana gelir. Bunun aksine olarak Alman Medeni Kanununun 268 ve Frans-
siz Medeni Kanununun 1915 inci maddelerinde vedia ayni bir akit telakki
edilmekte ve bu sebeple bu aktin tekemmiuili, teslim ile vukubulacagi ka-
bul olunmaktadir. lisvicre Kanununa ve kanunumuza gére, sozlesme ile-

(6) Martin, s. 236.
(7) Martin, s. 231.
(8) Zzahit imre, Usulsiiz tevdiat akdi, ist. HF. mec. yil 1944, s. 192.
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usulstiz tevdi munasebeti tesekkil eder. Fakat mistevdiin borglari, mudi
tarafindan vedianin teslimiyle baslar. Akit ile teslim arasinda gecen za-
man zarfinda vediaya ariz olacak zarar bittabi mudie ait olur. Mistevdi
akitten sonra, mudii, vediay! teslime icbar edemez. Akdi mitaakip vedia,
mudi tarafindan mustevdie teslim edilmedik¢e mistevdi hi¢ bir mukelle-
fiyet altina girmez.

5 — Akidlerin ehliyeti. Kanunumuz vedia akdinin sihhati igin akid-
lerde hususi bir ehliyet aramamaktadir. Banusus umumi tiuKumiere birakil-
mistir. Mudi ile mustevdiin resit olmalari, kiguk veya mahcur olanlarin
kanuni mamessillerinin muvafakati 1azimdir.

6 — Usulstz tevdiin tesekkul igin diger bir sartta paranin acik ola-
rak tevdi edilmesidir. Bor¢lar Kanununun 472 nci maddesinin ikinci fik-
rasmda, meblad muihdrsiz ve acik olarak birakilmissa, bu ménada zimni
bir mukavele mevcut sayilir, denilmektedir. Bu ibarenin mefhumu muha-
lifinden aktin muntazam vedia olabilmesi igin zarfin kapali ve muharli
olmasi manasi ¢cikmaktadir. Buradaki «ve» rabit edatini «kapaiD) ve «mii-
harld olma» sartlarinin ayni zamanda bulunmasini istilzam eder. Fakat
paranin kondugu zarf kapali olup ta mihurlenmemis olursa bu muamele
usulsiiz tevdi mi sayilacak, Para kapali bir zarf icerisinde «muhdrstiz de
olsa» birakilmissa taraflar arasinda alelade —muntazam vedia— mdina-
sebeti dogr (9). Usulsiiz tevdi icin pranin acik olarak tevdi edilmis bulun-
masi kafidir.

Usulsiiz tevdiin alelade — Muntazam vediadan — ayrildi§1 noktalar

Usulsiiz tevdi alelade - muntazam vedianin bir nevi oldugundan, sa-
rahat olmiyan hallerde, alelade vedia hakkindaki hikimler burada da
uygulanir. Buna ragmen bu iki miessese arasinda muhim ayriliklar var-
dir. Bu farklar usulsiiz tevdi muessesesinin biinyesinden dogmaktadir. Ga-
yeleri, tevdi olunan seyi muhafaza olmakla beraber alelade tevdie mudi,
mustevdi ve tevdi olunan sey arasindaki munasebet usulsiz tevdide ayni
degildir.

A — Miilkiyetin intikali bakimindan meydana gelen fark. Alelade -
muntazam vediada, mistevdi tevdi olunan seyi muhafaza etmekle mukel-
lef olup, mudiin muvafakati olmadikca vediay! kullanamaz. Mustevdi bu-
na muhalif hareket ederse mudie muhik bir tazminat vermege mecbur ve
kazara husule gelen zararlardan dahi mesul olur. Meger ki kullanmamis
olsa dahi bu zararlarin vukua gelecegini ispat ede B. K. 465. Miistevdi, ku-

(9) Martin, sa. 238.

Adalet Dergisi Sayt: 1 1950 F: 6
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surun kendisinde olmadigini B. K. nun 102 nci maddesi mucibince ispat
etmekle mukelleftir. Kisaca goruliyor ki mustevdi tevdi olunan seye el
stiremez. Cunki bu esyanin mulkiyeti mudie aittir. Mustevdi ancak zi-
yed mevkiindedir, Medeni Kanunun 894 Uncu maddesiyle kendisine bah-
solunan fer'i zilyedlik haklarindan istifade ederek elindeki esyaya vaki te-
cavizi men veya gasibin elinden istirdat edebilir.

Halbuki usulstiz tevdide vaziyet tamamen aksidir. Mdustevdi tevdi
olunan seyi tasarruf edebilir, kullanabilir ve faizle de isletebilir.
S6zU gecen 472 nci maddeye gore vedianin nefl hasari mustevdie gecer.
Yani miustevdi bu paradan istedigi gibi faydalanir. Ayni zamanda tevdi
edilen seye ariz vixdii zarardan da mesul olur. Kisaca tevdi edilen misli es-
yanin «mulkiyeti» mustevdie intikal eder. VVakia kanun tevdi olunan misli
esyanin mulkiyetinin muistevdie gecece@ini sarahaten stylememis ise de
mulkiyetin esas unsuru olan «nefi» ve «hasar» m mustevdie intikalini be-
yan etmistk' ki bu da mulkiyetin intikalini tazammuneder (10). Mustevdie
verilen para kendi parasiyle karisir. Bunlari tefrik etmede imkan yok-
tur. Meseld, bir bankaya saklanmak tzere birakilan para oradaki diger
mevduat ile karisir. Keza saklanmak Uzere veya bir hakka karsilik olmak
Uzere notere birakilan para da diger emanet para ile karisir. Usulsiiz tevdi
sahislar arasinda da caizdir. Bir kimseye saklanmak Gzere acgik olarak para
verilirse, bunu alan kimse ile veren arasinda usulsiiz tevdi muinasebeti
dogar. Su durum karsisinda mustevdi birakilan parayi aynen iade ede-
mez. Cunku para diger paralarla karismistir, ayirmak mimkin degildir.
Hara bu suretle mustevdiin mulkiyetine gecer, onu istedigi gibi kullanir,
sarf ve istihlak eder. Mudie, yatirdig1 para kadar bor¢lu olur. Mudiin bu
alacaginin hi¢ bir imtiyazi yoktur. Diger bir deyinile: Mudiin mulkiyet
hakki, para mustevdie teslim edilmekle sukut eder. Buna mukabil mudi
ile mistevdi arasinda alelade bir alacak miinasebeti dogar.

Halbuki alelade —muntazam— vediada, milkiyet mistevdie intikal
etmez. Mudi tevdi ettigi seyi aynen istemek hakkini haizdir. Mustevdi de
kabul ettigi seyi aynen iade ile mukelleftir. Mudiin buradaki mutalebe
hakki aynt bir haktir. Mustevdiin iflasinda veya dliminde mudi masadan
veya terikeden, miulkiyet hakkina dayanarak tevdi ettigi seyi aynen geri
isler, yani istihkak davasi ikamesine hakki vardir.

Usulstiz tevdide ise: Mudiin verdigi seyi geri isteme hakki, ayni bir
hak olmadigindan, mustevdiin iflasinda veya 6liminde, masadan veya te-
rikeden alelade bir alacakli gibi bedelini ister, ekseriya da garameye da-

(10) Becker, mad. 481, No. 7, sa. 764; Schonberger mad. 481, No. 8, sa. 1749.
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hil olur. Cunku: Tevdi olunan para mustevdiin mulkiyetine gegince onun
iflas veya olumiyle bu para da masaya veya terikeye intikal eder. Mudi
alacagini masaya veya terikeye karsi dermeyan eder.

Yargitay Ticaret Dairesi bir hadise dolayjsiyle, bir bankaya teminat
olarak yatirilan parayi usulsiiz tevdi kabul etmis ve bankanin tesfiyesi si-
rasinda mudiin hakkini alelade alacak telakki ederek konkordatoya tabi
tutmustur. Sozi gecen 7/4/1944 gin ve 43/2027 sayili karar da (....... Ha-
dise Borg¢lar Kanununun 472 nci maddesinde bahis konusu olan usulsiz
tevdi mahiyetini gostermektedir. Cinkd dava olunan 15 bin liranin her
ne kadar sirketin bankadaki mebaliginden tefrik ve tevkif edilmis ise de
bu paralar bir zarf icine vazedilmis ve muhurlenmis ve bu suretle banka-
nin kasasindaki diger paralardan maddeten ayrilmis bulunmamasina ve
baska bir suretle de bunlar Gzerinde ayni bir hak muhafaza edilmemis olma-
sindan dolayi kanunen muntazam vedia teladkki olunamaz. D&vacinin bu
mebali§ Gzerinde ayni bir hakki olmayip, banka nefi hasari kendisine ait
olmak Uzere bunu diledigi gibi kullanabilir. Mudiin mustevdie bankaya
karsi ancak bu paralarin misline taallOk eden sahsi bir Eilacak hakki mev-
cuttur. Su halde usulsuz tevdi netice itibariyle hilkmen karzdan hemen
hemen farksiz olmasina gore, bankaya bu usulsiz tevdii yapmis olan mu-
diin adi mukrizler gibi konkurdato sartlarina ve nispetine tabi tutulmasi
icabetmektedir....... ) denilmektedir (11). Kararda tebariiz ettirildigi gibi
usulstiz tevdide, mudiin geri isteme hakki alelade bir alacaktan ibarettir.

Alman Medent Kanununun 700 UncU maddesinde, tevdi olunan seyin
mulkiyetinin mistevdie gegecegi gosterilmistir. Yukarida isaret ettigimiz
gibi kanunumuz miulkiyetin mustevdie gececegini sdylememekle beraber,
miulkiyetin unsuru olan nefi hasarin mustevdie intikal edecegini tasrih
etmekle, mulkiyetin intikaline isaret etmek istemistir.

Milkiyetin ne zaman mistevdie intikal edecegi hususunda muellifler
arasinda ihtilaf vardir. Hafner ve Fick miulkiyetin intikali, vedianin mus-
tevdie teslimiyle mimkin olmadigini ileri strerek, mistevdiin o seyi te-
melluk «Aneignung» niyetini izhar eden herhangi bir muamelesi ile, me-
sela: O seyi sarf ve istihlak etmesiyle vukubulacagini beyan ederler (12).
Yani usulstz tevdide vedianin teslimi ile mulkiyeti hemen m.ustevdie geg-
mez. Mustevdi vedia Uzerinde temelllk niyeti ile bir tasarrufta bulundu-
gu andan itibaren mulkiyet ona gecer. Bu tasarrufta, mesela: O seyin sarf
edilmesi, satilmasi, rehnedilmesi gibi hukuki muamelelerden ibarettir.

(11) Y. G. Ticaret Dairesinin 7/4/1944 gunli K. $S. Anc’in Hasiyeli l'icaret Kanunu
adh eserinin 31 inci sahifesindedir.
(12) Hafner sa. 287, Fick sa. 923.
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Schnoénberger ise yukaridaki mutaldanin aksine olarak, miulkiyetin
teslim ile mustevdie intikal edecegini kabul eder (13). Becker ile Martin
de ayni gorisu ileri sUrmektedirler (14).

Mulkiyetin intikali anini tesbit etmek bihassa mustevdiin iflasinda
muhim rol oynamaktadir. Birinci mitalaaya gore tesilm edilen Sey hemen
mustevdiin milkiyetine ge¢mez. Mistevdiin vedia Uzerinde temellike de-
lalet eden bir muamele yapincaya kadar mudiin miulkiyetinde kalir. Bu
devre zarfinda mustevdi iflas ederse, mudi, vediayi geri almak i¢in aynf
bir hakka sahip olur, ¢linkll burada mudi malik mevkiindedir. Fakat mus-
tevdiin temellike delil teskil eden vedia Uzerindeki tasarruflarini tayin
Ve tesbit etmek gugctdr.

ikinci goruse gore, milkiyet, vedianin teslimiyle mestevdie intikal
eder. Mustevdiin iflasi halinde, mudiin ancak alelade bir alacak hakki
mevcuttur. Kanunda tevdi olunan seyin nefi ve hasari mistevdie gegecedi
tasrih edilmesine gére vedianin teslimi ile mulkiyetin, mistevdie intikal
etmesi kanun yapicisinin maksadina daha uygun goriinmektedir.

Alman Medeni Kanununun 700 Uncl maddesinin ikinci cumlesinde®
tevdi olunan misli esyanm mudi tarafindan istihlakine izin verilirse, mus-
tevdiin bunlari istihlak ettigi andan itibaren karza taallk eden hikim-
ler uygulanir denilmekle mistevdie, tevdi olunan sey Uzerindeki tasar-
rufunda bir muhayyerlik taninmistir. Schénenberger bu nevi vediaya «Al-
ternativ-irregulares Depo» muhayyer tevdi adini vermektedir (15). Bura-
daki tevdi alelade tevdi seklindedir. Fakat mustevdi bu seyi temellik et-
tigi andan itibaren vedia usulsiiz tevdi mahiyetini alir. Temellik anindan
itibaren de. Alman Kanununa gore bu usulsiiz tevdi hakkma 6diing verme
aktine mutaallik hukimler uygulanir. Burada mustevdi vediayi temellik
edip etmemekte muhayyerdir. Muhayyer tevdi bilhassa kiymetli evrak
tevdiinde bahis mevzuu olur. Kiymetli evrak evvela alelade tevdi seklin-
de mustevdie birakilir. Mustevdi, bunlari temellik edip etmemekte mu-
hayyerdir. Temellik anindan itibaren de, alelade tevdi, usulsiz tevdi sek-
lini ahr.

B — iadedeki farklar; alelade tevdide, mustevdi kabul ettigi seyi ay-
nen geri vermekle muikelleftir. Usulsiz tevdide ise, mistevdi kabul ettigi
sey yerine ayni cins ve miktar digerini vermekle borcundan kurtulur

.13) Schonenberger mad. 481, No. 8, sa. 1749,
(14) Becker, sa. 764, No. 7 — Martin, »a. 237.
(15) Schonberger, jnad. 481, No. 10, sa. 1746.
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C — Tevdi edilen seyi kullanma bakimindan hésil olan fark;, attUkae
tevdide, mustevdi tevdi olunan seyi mudiin rizasi olmadan kuUanaifi».
-Fakat usulstiz tevdide tevdi olunan seyin mulkiyeti mustevdie intikal et-
tigi cihetle, o sey Uzerinde diledigi gibi (yani malik gibi) tasarruf eder.
Kliymetli evrak ile paradan gayri diger misli esyada mudiin rizasi lazim-
dir.

D — Tazminat bakimmdan mevcut fark. Alelade tevdide mustevdi
ariz olan zarardan ancak kusuru oldugu nispette mesuldir. Usulsiz tev-
dide ise, vedianin teslimiyle mulkiyet mustevdie gececegi cihetle, o malik
gibi kusuru olsun olmasin zarardan mesuldur.

Usulsiiz tevdi ile karz arasindaki farklar

Usulstz tevdi. Borclar Kanunumuzda, vedia babinda yer almis oldu-
gundan, bu miesseseye vedia hakkmdaki hikimler tatbik olunur. Alman
Kanununa gore ise, usulsiiz tevdi hakkmda karz hakumleri uygulanir. Al-
man Medeni Kanunu M. 700, Usulsiiz tevdiin, alelade vediadan ayrilmasi
onu karz akdine yaklastirir.

Borclar Kanununun 306 nci maddesinde; karz, bir akittir ki onunla
«0diing veren bir miktar paranin yahut diger bir misli seyin mulkiyetini
odlng alan kimseye nakil ve bu kimse dahi buna karsi ayni miktar ve va-
sifta ayni nevide seyleri geri vermek ile mukellef olacagi yazihdir. Bu ta-
rife gore, dding olarak verilen paranm miilkiyeti alana gecer. Odiing alan
ayni miktar ve kiymetteki paray! vermekle borcundan kurtulur. Bu hu-
susiyetler usulsiiz tevdide aynidir. Buna ragmen karz ile usulsiiz tevdi
arasinda farklar mevcuttur.

1 — Usulstiz tevdide muhafaza miukellefiyeti mevcut oldugu halde
karzda bdyle bir mecburiyet yoktur.

2 — Usulstz tevdi mudiin menfaatine yapilan bir muameledir. Mudi
elindeki seyin muhafazasini ister. Karzda ise ¢din¢ alanin menfaati ga-
liptir.

3 — Karzda 6ding alan kimse borcunu, 6din¢ verendeki bir alacagi
ile takas edebilir. Fakat usulsiiz tevdide, mistevdi borcunu mudideki bir
alacag! ile takas edemez (16). Borclar Kanununun 123 ncl maddesi, tev-
‘di edilmis bir seyin iadesine veya bedeline taallOk eden mutalebeler (ze-
rinde takasin cari olmiyacagini kabul ediyor. Diger taraftan, mudie emni-
:yet gelebilmesi i¢in de bdyle bir memnuiyete lizum vardir, Mistevdi, tevdi

(16) Oser - Schénenberger, tnad. 125, No. 3, sa. 636.
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edilen seyi hemen mudideki alacagi ile takas ederse usulsiiz tevdiin ma-
nasi kalmaz.

4 — Ticart muamelelerde sart edilmemis olsa bile karzda, faiz veril-
mek asildir B. K. 307/2. Usulsliz tevdide ise faiz asil degildir. Hususi bir
anlasma ile faiz cari olabilir. Buglinki ticaret alanmda, bankalar usulsiz:
tevdi suretiyle yatirilan paralara faiz verdiklerinden karz ile usulstz tev-
dii birbirinden tefrik etmek gigclesir. Burada mudiin niyetine bakmak l&-
zimdir. Faizli vedianin karzdan hemen hi¢ farki yoktur.

5 — Usulsiiz tevdide iade zamani tesbit edilmemisse, mudi tevdi et-
tigi seyi her zaman geri isteyebilir. Halbuki karzda, éding¢ paranin iade
zamani belli edilmemisse ilk talepten itibaren en az alti hafta sonra para-
nin geri verilmesi lazimdir B. K. 312.

6 — lade yeri bakimindan. Borg¢lar Kanununun 73 iincii maddesinin
1 numarali bendine goére karzda bor¢lunun parayi alacaklinin mukim bu-
lundugu yere gotirmesi lazimdir. Buna (Bringschuld) (getirilen borg) den-
mektedir. 466 nci maddede ise mudiin vediayi geri alabilecegi yazilidir.
Bu anlama gore mudiin muistevdie giderek tevdi ettigi seyi geri almasi la-
zimdir. Mustevdiin daima bu gibi talepleri karsilayacak para bulundur-
mas! gerekir. Gidip alinan bu tirli borglara da (Holschild) adi verilmek-
tedir.

Usulstiz tevdiin htikumleri

Alelade vedianin bir baska nevi olan usulstiz tevdidd, sarahat- olmi-
yan hallerde, vedia hakkindaki umumi hikimler uygulanir. Bununla be-
raber vedia ile usulstiz tevdi arasinda ayrilik noktalari buludugundan,
hikumleri arasinda da farklar mevcuttur. Bu hikimleri mudie ve mus-
tevdie gore tetkik edelim.

A — Mudie ait hukumler.

1 — Mudiin borglari. Umumiyetle vedia icretsiz bir akittir. Ucret,
sart edilmedikce veya hal, mustevdiin Ucrete intizarini icabettirmedikce
mustevdi Ucret isteyemez B. K. 463/2.

Usulsiiz tevdi de (cretsizdir, ancak husust bir anlasma bulundugu
takdirde mudi muinasip bir tGcret édemege mecbur olur. Tatbikatta daima
para tevdiinde mudi Ucret vermez, bildkis munasip bir de faiz alir. Noter-
lere tevdi olunan paralardan dolayr Noter Har¢ Tarifesi Kanununun 21
inci maddesine tevfikan noter saklama Ucreti alir.

2" — Mudiin mesuliyeti. Mudi ida «alelade tevdi» sebebiyle husule
gelen zarardan mesuldir. Bu zararin kendi kusuru olmaksizin vukua gel-



digini ispat ederse tazmin mikellefiyetinden kurtulur B. K. 464/2* Bura-
da mus.evdi malik mevkiinde degildir. O, yalniz zilyeddir, kusuru olma-
dan meydana gelen zarardan mesul olmaz. Usulsiz tevdide durum ta-
mamen aksidir. Vedianin teslimiyle mulkiyet mistevdie gectiginden, mus-
tevdi o seyin akibetinden malik gibi mesul olur. Yani teslim anindan iti-
baren vukua gelecek zarar, bunda kusuru olmasa bile mistevdie ait olur.

3 — Mudiin zarur? masraflari 6demesi. Usulsiz tevdi akdinin icrasi
ylziinden dogan zaruri masraflari mudi mistevdie ddemekle miukelleftir
B. K. 464/1. Bu masraflar, vedianin tamiri ve sigorta primleri gibi seyler-
den ibarettir.

B — Mistevdie ait hikumler:

1 — Mstevdiin muhafaza borcu. Vediay! kabul edenin —mustevdi-
in— tevdi edilen seye karsi muhafaza borcu, o seyi emin bir yerde sakla-
maktan ibarettir. Muhafazanin sekli taraflarca mukaveleye dercedilebilir.
Mukavelede boyle bir kayit yoksa, icabi hale gére mustevdi vediayr mi-
nasip sekilde, mudi talep edinceye kadar saklar. Usulsiiz tevdi mukavele-
sinin akdinden sonra mistevdi vedianin teslimini mudiden isteyemez.
Mudi ile mustevdi arasinda, mukavelenin akdiyle usulsiiz tevdi minase-
beti dogar, ancak mustevdiin mudie karsi borcu, vedianin kendisine tes-
limiyle basalr. Yani teslim vukubulmadik¢a mustevdi herhangi bir borg
altina girmez.

2 — Vediaya ariz olan zarardan mdustevdiin tazmin borcu. Mustev-
diin alelédde vediada, tevdi olunan seyi saklarken vediaya ariz olan hasar-
dan dolayr mesul olabilmesi icin muhafazada kusuru olmasi lazimdir.
Borc¢lar Kanununun 98 inci maddesine gore, borclu umumiyet itibariyle
her kusurundan mesuldir. Bu mesuliyetin visati isin husust mahiyetine
gore ¢cok veya az olabilir. Keza 102 nci maddenin son fikrasina nazaran,
borclu, kendisi tarafindan bir gina kusuru olmaksizin teehhtrde bulun-
mus oldudunu veya borcun vakti zamaniyle ifa edilmemis olsa bile, kaza-
nm alacaklinm zararina olarak tediye olunacak seye isabet edecegini ispat
ederse bu mesuliyetten kurtulabilir. Alelade vediada mustevdi bu iki hik-
me gore mesul olur. Mistevdi 1azim gelen ihtimam ve dikkati gosterdigini
ve kusursuz oldugunu ispat edemedigi takdirde, vediaya ariz olan zarar-
dan dolayr mudie karst mesul olur. Vediay! bir tcret mukabili kabul et-
meyi meslek ittihaz edenler, hafif kusurlarindan dolayr da mesul edile-
melidir.

Usulsiiz tevdide ise, vedianin teslimiyle milkiyet mustevdie gectigi
icin, kazara da olsa meydana gelen zararlardan, malik gibi mustevdi me-
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sul olur. Mustevdi kusursuz oldugunu ispat etse bile bu mesuliyetten kur-
tulamaz.

Alman Medeni Kanununun 690 inci maddesinde; Ucretsiz tevdide
mustevdi kendi islerinde gostermekle miukellef oldugu ihtimami vedia
Uzerinde de gostermesi lazimdir. Bu ihtimami gostermedigi takdirde me-
sul olur denilmek suretiyle mesuliyet hudutlandiriimistir.

Usulstiz tevdi akdinin sekle tabi olmadigini sdylemistik. Mustevdiin
mesuliyeti hakkinda mukaveleye bazi hususi sartlar konmak suretiyle,
mesuliyet taraflarin arzusuna gére bazan azaltilabilir, bazan da c¢ogaltila-
bilir. Ayrica mukaveleye muhafazadan baska vazifeler mistevdie tahmil

olunabilir.

3 — Vedianin iadesi zamani. Vedia akdinde, tevdi olunan seyin iadesi
hususunda bir vade tesbit olunmussa mistevdi bu middetin hitamindan
evvel vediay! iade edemez BK. 467/1. Mustevdi mukavele hiukimlerine
baghdir. Fakat evvelden tayin edilmiyen haller dolayisiyle akdin devami
vedia i¢gin tehlikeyi veya mustevdi igin zarari mucip olursa muayyen mud-
detin sonu beklenmeden evvel dahi iade olunabilir. E§er mukavelede mid-
dete ait bir hikim mevcut degilse mustevdi vediay! her zaman mudie geri
verebilir BK. U67/2. Usulsuiz tevdide vedianin iadesi hususunda ayni hii-
kimler uygulanir.

Alman Meden? Kanununun 696 nci maddesinde; tevdi mukavelesin-
de, muayyen bir zaman tesbit edilmemisse, mistevdiin her zaman vediay
geri almasini mudiden istiyebilir, eger bir middet tesbit edilmisse, ancak
muihim sebeplerin mevcudiyetinde vediay! geri almasini mudiden talep
edebilir, denilmektedir. Bu hikim kanunumuzdaki hikmin ayni olmakla
beraber daha umumi mabhiyette bulunmaktadir.

Tasarruf sandiklarina yapilan tevdiat

Bankalarla tasarruf sandiklarina yatirilan paralarin hukuki mahiyet-
lerini tyin etmek mugskuldir. Bu miesseselere bazan saklanmak bazan da
faizinden istifade edilmek maksadiyle tevdiat yapilir. Paranin bir banka-
ya veya bir tasarruf sandijina hangi maksatla yatirildigini tayin etmek
hukukan hemen imkansizdir. Ciinkd, karz ile usulsiiz tevdi akitlerinin bir
birlerine pek yakin olmasi her ikisi arasinda bir tefrik yapilmasina mani

olur.

Bankalar ticar? islerle mesgul olmaktadir. Tasarruf sandiklari ise da-
ha ziyade halka hitabetmekte ve klgcuk cari hesap seklinde yatirilan para-
lara az faiz vererek kabul etmektedirler. Tasarruf sandiklarina birakilan
paralarda daha ziyade (saklama) ciheti galip oldugundan, bu nevi tevdiat
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karzdan ziyade usulsiz tevdi mahiyetinde kabul edilebilir. Diger taraftan
kicuk cari hesaplarm mudiin menfaatine olmasindan ve faiz miktarinin
az tesbit edilmis bulunmasindan ve vade olmamasindan bazi muellifler bu
muamelelere usulsiz tevdi nazariyle bakmaktadirlar. Bazi muellifler de
bu miesseselere para yatirmada ké&r maksadi gudildagunden, buna karz
demektedirler. Diger bir kisim miiellifler de taraflarin iktisadi maksat ve
gayelerine gore yatirilan paranin karz veya usulsiiz tevdi oldugunu tayin
‘etme esasim kabul ederler (17). Digerleri de, boyle bir tevdide karz ve
usulstiz tevdi akitlerinin hususiyetlerini gdzoninde tutarak, bunu, nevi
msahsina minhasir bir akit telakki etmekte ve buna (Sparkassenvertrag)
tasarruf sandigi mukavelesi adi verilmektedir.

Bu yoldaki tevdiin hukuki mahiyetinde siiphe edildigi takdirde bu-
nun usulstz tevdi oldugunda karar kilmak icabeder (18). Banka ve tasar-
ruf sandiklarina yatirilan paralarin hukuki mahiyetlerinin tayininde ta-
raflarin irade ve maksatlarina bakmak pek yerinde olur.

Tasarruf sandiklari kicuk tasarruf sahiplerinin menfaatlerini hima-
ye etmesi bakimindan bankalardan ayrilir. Bu miuesseseler topladiklari
paralari az faiz getiren fakat emin islerde kullanirlar. Borsa oyunu oyna-
yamazlar. 8/6/1933 gun ve 2284 sayili Halk Bankasi ve Halk Sandiklari
Kanununun 12 nci maddesiyle, halk sandiklarinin gerek kendi ve gerek
musteri hesabina borsa muameleleri yapmalari menedilmistir. Keza
10/6/1930 gun ve 1711 sayih tasarruf sandiklari hikimlernie goére ku-
rulmus olan sandiklarin gayesi, halka para biriktirmek zevkini asilamaktir.

Kiymetli evrak ile paradan gayri diger misli esyanin tevdii

Para tevdii ile kiymetli evrak ve (paradan gayri) diger misli esya tev-
dii arasinda kanun fark gozetmistir. Mustevdi parayi diledigi gibi tasarruf
ettigi halde, kiymetli evrak ile (paradan gayri diger) misli esyayi, mudiin
sarih rizasi olmadan kullanamaz B. K. 471/3. Yani burada alelade vedia
huktmleri caridir; para hakkinda kanun istisnai bir hukim kabul etmis-
tir. Mudiin rizasi yazili ve sozli de olabilir.

Kiymetli evrakin diger tevdi sekli de, karisik tevdi (Vermengungs-
depot) Borclar Kanununun 475 inci maddesine gore yapilan ardiye soz-
lesmesi ve yine ayni hukuki mahiyeti haiz olan.toptan tevdi (Sammelde-
pot) usulsiiz tevdiin nevilerinden olmayip alelade tevdiin 6zel sekillerin-
mdendir (19). Toptan tevdi bilhassa borsa isleriyle mesgul kimseler arasin-
da caridir. Alman bankaciliginda bu usule Effektengirodepot adi veril-

(17) Guhl, sa. 334, Schonenberger 481, No. 22, sa. 1752.
(18) Schonenberger, 481, No. 22, sa. 1752.
<19) Schonenberger, 481, No. 23, sa. 1753.
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inektedir. Bu usul kiymetli evrakin tek tek degil toptan tedavilini sag-
lar. Kiymetli evrak sahipleri —mudiler— ellerinde ayni neviden bulu-
nan kiynietli evraki saklamak tzere mustevdie —bankaya— tevdi ederler.
Mustevdi, ayni numarali evraki geri vermez. Ayni miktar ve ayni nevi-
den olan kiymetli evraki geri vermekle borcundan kurtulur. Usulsiiz tev-
diin aksine olarak mustevdi kiymetli evrakin miulkiyetine sahip olmaz,
tevdi edenler mustereken malik kalirlar. Mistevdi —banka— bu kiymetli
evraki kendi kiymetli evrakiyle karistiramaz.

Bundan baska bir de trampali tevdi Tauschdepot yahut Summende-
pot sekli mevcuttur. Bu sekil tevdide de miistevdie —bankaya— birakilan
kiymetli evraki temellik edemez. Bunlari ayri ayri saklamak mecburiye-
tindedir. Ancak, mistevdi kabul ettigi kiymetli evrak yerine ayni kiymet-
teki diger birini koymak —trampa etmek— suretiyle degistirebilir.

Noterlere yapilan tevdiat

Noterlerin vazifelerinden bir tanesi de tevdi olunan emanetleri sak-
lamaktir Noter K. 45 J bendi. Bu kanunun 46 nci maddesine gore; noter-
ler hakiki veya hukmft sahislar tarafindan saklanmak veya bir hakka kar-
silik olmak Gzere verilecek para, kagit ve sair emanetleri sakliyarak alma
ve geri verme sartlarini gosterir yazacaklar1 zabit varakalarini alakalila-
rina imza ettirerek aslini dosyalarinda alikoyarlar, ve 6rnegini makbuz
mukabilinde sahibine verirler. Bir 6rnegini de emanet kimin icin verildi
ise ona teblig ederler. Alakal isterse bu mevduat minasip bir mahfazaya
konularak sahibi ile noter tarafmdan muhurlendikten sonra mill? bir ban-
kada banka bulunmiyan yerlerde demir kasa ve dolap gibi yerlerde sak-
lanir. Noter Kanunundaki bu hukimler daha ziyade usule mutaallik olup
yatirilan paranin hukuki mabhiyetini tesbit etmemektedir.

Noterler, tevdi olunan paradan gayri esyayr umumi hidktmler daire-
sinde aynen iade ile mukelleftirler. Burada vedia htukumleri caridir. No-
terlere para tevdi edilince, evveld bu mevduatin hukuki mahiyetini tesbit

etmek icabeder.

Noterlere ya saklanmak Uzere veya uclncl bir sahsa verilmek veya-
hut ta bir hakka karsilik olmak Uzere para tevdi olunur. Bilhassa ev sa-
hipleri ile ihtilaf halinde bulunan kiracilar, aylik Kiralar1 noter vasitasi
ile ev sahibine yollamaktadirlar. Hangi sekilde olursa olsun noterlere agik
tevdi olunan paralar usulsiiz tevdi hukumlerine tabidir. Noterlik ile mudi
arasinda usulsiz tevdi minasebeti dogar. Para notere degil noter dairesi-
ne yatirilmaktadir Usulstiz tevdi hukimlerine nazaran, yatirilan para no-
terligin mulkiyetine gecer. Noter Kanununa goére dairenin geliri notere.



ait bulundugundan tevdi olunan para da noter tasarruf etmek yetkisini
kazanir. Noterlik dairesi yatirilan para miktari kadar hak sahibine borg-
lanir. Noter bu parayi isletebilir. Faizleri noter dairesine dolayisiyle no-
tere intikal eder. Adalet Bakanhgi noter dairelernide ayni muamelenin
saglanmasini temin bakimindan emanet paralarim bir bankada noterlik
namina acilan bir hesaba yatirilmasini (20) ve bu paralara bankalarca ta-
hakkuk ettirilecek faizlerin de noter dairesine —dolayisiyle noterlere—
ait olacagini (21) tamim etmistir. icra dairelerine yatirilan paralar da ayni
hilkiimdedir. icra dairelerine yatirilan paralar nihayet ertesi giinii bir
bankaya tevdi olunur i. C. F. K. 9. Bankalarca verilecek faizler icra daire-
sine dolayisiyle Hazinenin mali olur (22). Noter dairesine tevdi olunan pa-
ra noter tarafindan zimmete gegcirilirse veya noter 6lirse meselenin halli
muskullesir.

Paray! noterlik namina bankaya yatirmak ve hak sahibine verilmek
Uzere bankadan almak noterin vazifesidir. Noter bankadan bir miktar
emanet paray! aldiktan sonra olurse: emanet paralari noterlik namina
bankada acilan bir hesaba yatirildigi i¢cin bu paranin kime ait oldugu tes-
bit edilemez. Noterin 6lumu halinde bu noksan kismin terekesi tarafmdan
ikmal edilmesi icabeder. Yoksa bankadaki emanet para noterin mulkiye-
tine gecmistir diye terekesine intikal etmez. Cinki para noter namina de-
gil daire namina yatirilmistir. Noterin terekesi noksan kismi édeyemedigi
takdirde devletin bu noksani 6deyip ddemiyecegi yani devletin mesuliyeti
cayi sualdir. Her asliye mahkemesi nezdinde bir veya birka¢ noterilk bulu-
nacag! Noter Kanununun birinci maddesinde zikredilmistir. Bir kaza cev-
resinde yeniden noterlik agmaga Adalet Bakani yetkilidir Noter K. M. 2.
Bu noterliklere Adalet Bakani tarafindan noter veya noter muavini tayin
olunur Noter K. M. 8-9. Kanunen ihdas edilen ve Adalet Bakanliginca ta-
yini ve murakabesi yapilan noterliklere ait emanet para ve esya noter ta-
rafindan zimmete gegcirildigi ve bunun da noter veya veresesi tarafmdan
6denmesine imkan bulunmadigi takdirde, devletin bunda «supsidiar»
ikinci derecede mesul olmasi hakkinda Noter Kanununda bir hukim yok-
tur. Memurlarin vazifeden mutevellit kusurlarindan dolay! devletin me-
suliyeti kanunlarmda hikim bulundugu takdirde, mimkin olmaktadir.

1711 sayili Tasarruf Sandiklari Kanununun 3 incli maddesinde ta-
sarruf sandiklarina efrat ve muesseseler tarafmdan yapilan, tevdiat dev-

(20) Genelge 5/2/1945 gin ve 11-109-103 sayili.

(21) Genelge 18/4/1945 giin ve 43-109-7 sayil.

(22) Genelge 30/3/1930 gln ve 507 sayill (1927- 1938 Tamimler Mecmuasinin 35 inci
sahifesinde).
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letin zaman ve kefaleti altinda oldugu tasrih edilmistir. Bu kabil sandik-
lara yatirilan paralar memurlari tarafmdan zimmete gecirilirse devlet za-
min olur. Keza icra ve iflas Kanununun altinci maddesinde: Mutazarrir
sabit olan zarar ve ziyanini kusuru yapandan veya kefilinden istiyecegi,
bunlardan istifasi mimkiin olmazsa devletten istiyecegi kabul edilmistir.

Noter Kanununun 64 Gncti maddesinde, hukuki mesuliyetin noterlere
ait oldugu tasrih edilmistir. Bu itibarla noterlerin ika edecegi zararlardan
-dolay1 devletin mesuliyeti kabul edilmemis oldugundan, emanet parasim
zimmetine gegiren noter veya veresesi bu parayi 6deyemezse devletin me-
suliyetine gitmek imkéansiz bulunmaktadir.

Tevdi edilen sey Uzerinde Ug¢lnci sahislarin istihkak iddialari

Mustevdi, tevdi edilen sey Uclincl sahis tarafindan istihkak davasi
acilincaya kadar, aradaki mukavele mucibince, mudie geri verir. Bu istih-
kak davasi intifa hakki, rehin gibi zilyedlikle irtibati olan diger bir aynt
hak olabilir. Boyle bir dava acilinca mustevdi keyfiyeti hemen mudie bil-
dirir B. K. 470. Davayl mudi takip eder. Uglncl sahis sey Uzerinde ayni
bir hakki oldugunu iddia etse bile usult dairesinde dava agmadigi takdir-
de o seyi mudie geri vermekten miustevdi menedilemez. Keza tevdi edilen
seye ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz vazedilince mustevdi keyfiyeti der-
hal mudie haber verir. ihtiyat? tedbirden sonra usuliin 109 uncu maddesi
hikmU dairesinde agilan esas hakkindaki dava neticesine kadar vedia
mistevdide kalir. Keza dava agilmadan veya icra takibine baslanmadan
evvel ihtiyatl haciz yaptirmis olan lclinci sahis zabit varakasinin kendi-
sine tebliginden yedi gin icinde ya takip talebinde bulunmagda veya dava
acmaga mecburdur I. C. F. K. 264. Dava veya icra takibi neticesine kadar
mustevdi vediayr muhafaza eder ve hakli ¢ikacak tarafa tevdi eder.

Vediaya haciz konmasi halinde de miusteydiin vazifesi istihkak iddi-
asl halindeki gibidir. Bilhassa alacakli tc¢linct sahis mevkiinde bulunan
mustevdideki paraya icra ve iflas Kanununun 99 uncu maddesi hilkmii
dairesinde Uglincu sahis ihbarnamesi teblig ettirince miustevdi keyfiyeti
borgcluya —mudie— bildirir.

Zamanasimi

Usulstiz tevdi seklinde mistevdie birakilan para ve sair misli esyayi
geri istemeye mutaallik sahsi talep hakki kanunlarinda hususi bir hikim
bulunmadidi takdirde umumi hikimler dairesinde on senelik zamanasi-
mina tabidir B. K. 125. Bu paralara verilecek faizler hakkinda ise bes se-
nelik miruruzaman caridir B. K. 126. Alman Medeni Kanunu usulsiiz tev-
diden dolayi 30 senelik zamanasimi kabul etmistir Alman M. K. Mad. 195.
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1 — Sir, mesleki sir ve banka sirri,
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10 — Hususi hukuk zaviyesinden ifsa mecburiyeti veya mezuniyeti.
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a) Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu.

b) icra ve iflas Kanunu,
c) Medeni Kanun,
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BANKALARDA MESLEKI SIR (*)
Konferansi veren

Namik Zeki ARAL
Cumbhuriyet Merkez Bankasi
Mali Musaviri

Sir, Mesleki Sir ve Banka Sirri

Sir nedir? Ligat méanasile «sir» dan maksat «gizli sey» dir. Dogrudan
dogruya veya bilvasita sahsimiza taallOk eden birtakim hadiseler olur ki
su veya bu ihtiraz hissinin ve yahut su ve bu mildhazanin tesiri altinda o
hadise veya hadiselerin gizli kalmasini, yalniz kendimizce bilinip baska-
larinca bilinmemesini, su veya bu zaruret ile bundan bir baskasina bah-
setsek bile onun da bunu gizli tutarak &hara agmamasini iltizam ederiz.
Aleme cirkin goériinen bir hastalija tutulmusuzdur, bilhassa cocuklarimiz-
dan ihtirazen gizli kalmasini isteriz. Amerikadaki bir yakinimizdan kul-
liyetlice bir mirasa konmusuzdur, es dost basimiza Ususip bizden para is-
ter kaygusile bunu kimsenin duymamasina ehemmiyet veririz. Uzak bir
ecnebi memlekette bir firma fabrikamiz mamulatmm iyi bir fiyatla daim?
bir musterisidir, rakiplerimiz bu musteriyi elimizden alir, korkusile ismi-
nin ve adresinin baskalarinca bilinmemesi bizce pek ziyade multezemdir.

Sirrin mahfuz ve mahrem kalmasi ameli hayatta bir meseledir. Bir
sir, sahibinden ve yahut sahibinin de ihtiyari haricinde kendi kendine bir
kere harice intikal etti mi intikal ettigi sahis veya sahislardan derece de-
rece baskalarina yayilmasini dnliyebilmek bir hayli giclesir, bunun neti-
cesinde bir takim mahzurlarin tahakkuku da bir zaman meselesi haline
gelir ve sirlarin ifsasi fert icin oldugu kadar camia icin de huzursuzlugu
celb eder. Bunun icin insanlarca sir olarak taninmis gizli seylerin ifsa
edilmemesini eski zamanlardan, ¢ok eski zamanlardan beri muhtelif saha-
lara ait bir takim prensipler emrederler. Bu hususta ahldk ve muaseret
kaideleri en basta gelir. Dinler ve kanunlar da bu mahremiyeti iltizam
etmigler ve ifsasini yerine gore men’eylemislerdir.

Sirrin mahfuziyet ve mahremiyetini iltizam eden kaidelere riayet za-
viyesinden insanlari ikiye ayirabiliriz: sir tutanlar, sir tutmayanlar: Stphe-
siz bu iki kutbun ortalarinda yer alanlar da vardir. Kutuplardan birinci-
sine mensup olup agzindan Iaf almak imkani olmayan bir kimse icin li-

sanimizda:
(*) Bu konferans Turk Hukuk Kurumunun 1949 yili ilmi konferanslari serisinin dgiin-

cust olarak Cumhuriyet Merkez Bankasi Mali Musaviri Namik Zeki Aral tarafindan
2/4/1949 tarihinde Ankara'da Dil-Tarih ve Cografya Fakultesinde verilmistir.
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— Mibarek, insan degil, Enez Kiipl! s6zi meshurdur. Bu sinif insan-
lar o kadar sirhidirlar, disartya hi¢ bir sey sizdirmazlar. Sir tutmaktan
adeta zevk ve haz duyarlar. Fakat bir takim insanlar da vardir ki sirsiz
kipten hi¢ farkh degillerdir. Muttali olduklari sirlari disariya vurmadan
bir tarlt rahat edemezler. O sirri yaymak icin &deta kapi kapi dolasirlar.
Muhtelif sahalarda goérdigumuz prensipler de iste daha ziyade bu ikinci
sinif insanlarin yarattigi hadiseler tesiri altinda dogmusturlar.

Her hangi bir sirra ittila ya tamamen hususi hayatimizin cergevesi
dahiline giren munasebetler vesilesiyle olur ve yahut mesleki faaliyeti-
mizin icabi olan muinasebetler vesilesiyle vukua gelir. Birincisine «sahsi
sir», ikincisine «mesleki sir» adi verilir. Bizim burada mesgul olacagimiz
sir da mesleki sirdir, sahsi sir degildir.

Bir tabibin, bir avukatin, bir ebenin veya mimasillerinin san’atlari-
ni icra eyledikleri sirada vakif olduklari sir veya sirlar mesleki sirlardir.
Bu sirlari ya adet, ya mukavele veya kanun veya hepsi birden mahremiyet
dairesi icine sokmustur. Bu cimleden olmak Uzere bizde de bir takim ka-
nunlar bir cok mahremiyetleri himaye altina kor hikimleri muhtevidir-
ler. Mektuplar ve telgraflarda sirlarin masuniyetini dogrudan dogruya
Anayasa himaye altina almistir (Madde 81). Mueyyidelerini Ceza Kanunu
tespit eder (Madde 195, 196 ve 200). Yine Ceza Kanunu 198 inci madde-
sinde alelumum mesleki sirlari mahfuziyet altina alir. Memurun memu-
riyetine ait mahrem dosyalar munderecatini ifsa etmesi ihracini mucip
hallerden sayilmistir (788 numarali Kanun madde 33). Memuriyete ait
sirlari ifsa eden memuru Ceza Kanunu ayrica tecziye eder (Madde 229)
ve saire.

Bir bankanin veya banka memurunun meslekT faaliyeti sirasinda mut-
tali oldugu i>r veya sirlar da banka sirri veya sirlaridir. Banka sirrindan
veya bankalarda mesleki sirdan maksat, banka ile musteri veya her han-
gi bir sahis arasinda bailikacilik muamelelerine ait minasebetler sirasin-
da ittila hasil olan sirlari bankanin, daha dogrusu banka mensuplarinin
gizli tutmak ve o musteri veya sahistan muvafakat almadikca o sirlardan
bir baskasina malimat vermemek vecibesidir (2999 numarali Bankalar
Kanunu madde 55).

Bir banka sir denebilecek ne gibi hallere veya hadiselere vukuf ve
ittila peyda edebilir ki o sirrin fag olmamasi icin meslek adet ve teamuld,
mukavele veya kanun bankaya bir vecibe tertip etsin ve icabinda bu veci-
benin ifa edilmemesi ylzinden banka veya mensuplari nahos bir takim
neticeler karsisinda kalsinlar?

Bankacilik sanatini «para ticaretidir» diye de icmalen tarif et-
mek isterler. Hakikaten bankalar bir taraftan nakdi sermayeler bulur-
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lar, Obiir taraftan bu nakdi sermayeleri ihtiya¢c sahiplerine faiz mukabi-
li vererek veya dogrudan dogruya kendi hesaplarina isletirler, ve bu ve-
silelerle ve yahut bu muameleler haricinde musterilerine daha bir takim
hizmetler ifa ederler (nakli nukut, kasa icari, teminat mektuplari itasi
ve hattd istihbarat acenteligi ve saire). iste bu muameleler arasinda ve
bu muameleler dolayisile musteri mevcut nakdini mevduat seklinde geti-
rir, bankaya yatirir; esham ve tahvilatini, altinlarini, mucevherlerini ser-
best mevduat seklinde bankaya tevdi eder. Boylelikle banka mevduat sa-
hibinin nakdi, serveti hakkinda az cok bir fikre sahip olur. — Banka mus-
teriye kredi acar. Ona birtakim ikrazatta bulunur. Kredi a¢ilmazdan mu-
kaddem banka o misteri hakkinda bir cok tahkikat yapmis, hesap acil-
diktan sonra — belki aradaki anlasma mucibince — miusteri bitin mu-
hasebesini bankanin gézi 6nune sermistir. Musteri muhasebesini ve bi-
lancolarini bankaya tevdi etmis olsun olmasin cereyan eden bu muamele-
ler sirasinda banka musterisinin islerine, onun bayilerine, musterilerine”
bunlarla minasebetlerine vukuf peyda etmis, misterinin mali, ticarT ve
ahlaki vaziyeti hakkinda ve hattd musterisinin hususi hayati ve tekmil
serveti hakkinda malimatim derinlestirmistir. — Mdusteri ile minasebet
devam eyledigi siralarda veya gelip gecici bir misteri icin munferit bir-
takim muameleler sirasinda banka o musterinin daha baska sirlarina mut-
tali olmustur. Musteriden tahsil edilmek Uzere gelmis senet veya senetler
zamaninda tediye edilmedigi icin banka bunlari protestoya wvermistir.
Musterinin banka nezdinde mevcut hesabi tzerine hesap sahibinin gekti-
gi birtakim cekler ve yahut verdigi birtakim tediye emirleri olmustur Ki
bunlarin muhtevalari sicilli meskdk bir kadin tarafindan ve yahut gayri
mesru bir ¢ocuk hesabina istifa edilmistir.

Banka sirrinin ehemmiyeti :

Batan bu vesilelerle ittila hasil olan sirrin ifsasi' misteri dedigimiz
kimsenin sahsini, sahsiyetini rencide eder. Evvel emirde insan sahsiyeti
icin taninmis haklari rencide olmaktan vikaye etmek icindir ki adet kadar
kanunlar da sirlarin, o arada banka sirrinin mahfuziyetine bir ehemmiyet
vermis ve bu sirri himayesi altina almistir. Tnsan sahsiyeti maddi ve ma-
nevi butiin unsurlari ile vacibirriayedir ve manevi unsurlar arasinda sir
dedigimiz sey de dahildir. Bu sir bir taraftan dogrudan dogruya insanin
sahsina taallOk ettigi kadar diger taraftan insanin malina da taallGk eder.
Mal dedigimiz sey icgin insan sahsiyetinden bir parcadir, dersek hi¢ de
mubalaga etmemis oluruz. Lisanimizdaki : Mal canin yongasidir, szl igin
mahzi hakikattir, diyebiliriz. Mal insanin viicudunu veya dimagini veya-
hut her ikisini birden isletmek sur:.;ifle masruf bir cehdin neticesi, onun
sd'yinden, iktisabindan viicude gelmis bir mahsul olmak itibarile mal ca«



nin bir istitalesinden baska nedir? Can dedigimiz sey nasil insanin bizzat
sahsiyetine dahil bulunuyorsa mal dedigimiz -sey de insan sahsiyetinden
mifrez sy seklinde kopmus bir parca olmak itibarile yine o sahsiyete
raic bulunmaktadir. Malini agiga vurmak hakki kadar malini gizli tutmak
hakki da insan icin kutsi taninmak lazim gelen bir haktir. Daha sonra ti-
caret ve sanayi aleminde rekabet kaideleri de icabeder ki bu sirlar ban-
kalar nezdinde sahipleri hesabina mahfuz ve mahrem kalsin. Binaenaleyh
dogrudan dogruya sahsa miutaallik bir sir kadar sahmin istilalesi demek
olan mala mutaallik bir sirri da &det gibi kanunlarin himaye altina alma-
lar1 gayet tabii gorilmek iktiza eder.

Diger taraftan banka sirri bankacihigin her hangi bir memleket igin
milli iktisadiyat zaviyesinden isgal ettigi, mevki itibariyle de bir ehemmi-
miyete sahiptir. Bir tabibin, bir avukatin, bir ebenin ve muimasillerinin
bosbogazligindan alékadar sahislara oldugu kadar bunlar haricinde cemi-
yete gelebilecek zararlar malimdur. Kanun bu bosbogazligi men’etmese ve
mesleki sirlari himayesi altina almasa cemiyette tabibe, avukata, ebeye
karsi hasil olacak tereddut ve itiraz hisleri karsisinda umumi sihhatin
ve hak muhafazasinin ugrayacagi zararlari izaha hacet yoktur. P*akat ban-
ka sirrinin masuniyeti kanun himayesi haricinde kalirsa millT iktisadiyat
hesabina da bir takim mahzurlar tevellit etmek ihtimali yok degildir,
vardir.

Bankalar kendi sermayelerinden ziyade vadeli vadesiz baskalarindan
tedarik eyledikleri sermayelerle is goriur veya gormesi lazim gelir bir
takim muesseselerdir. Paralari bulduktan sonra gordukleri baslica is veya
isler o paralari bilhassa memleketin ticart, sinai, zirai emlak vesair ihtiyac-
larina ve hattd Hazine bonolarina ve Devlet tahvillerine yatirmaktir. Bu
tahsisler sayesinde de o memleket imrana dogru yurur, refeha kavusur,
Devletin ihtiyaclarina para ve derman bulur. Bir memlekette sermayeler
yalniz camia iginden gelmez, harigten de gelir. ingiltere bir asirdan fazla
middet butin dinya icin bir mali merkez olmustur. Onu bu hale getiren
Ingiltere bankalaridir. Eldeki istatistiklere gére halen dahi ingiltere’de
belli bash 36 bankanin mevduati yedi buguk milyar sterlin civarindandir
Ki bizim paramizla seksen doért milyar liradan fazla tutar (bizim butlin
bankalarimizin mevduati heniiz bir milyar liray1 bulmamistir). isvicre
dedigimiz avuc ici kadar memleket bugiin dahi bir sermaye medhar’idir.
Ahara ait membalar nami altinda 43 bankada toplanan mebaligin yekdnu
16,3 milyar isvicre frangi tahmin olunuyor ki bizim paramizla resmi mu-
adelet Gizerinden 10,6 milyar, karaborsa rayici Gzerinden 16,5 milyar Turk
lirasi tutar. Bizzat bu memleketlerin mamuriyet ve refahinda gerek mill?

Adalet Dergisi Sayrn 1 1950 F: 7
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gerek ecnebi bu sermayelere de biyuk bir mevki vermek lazim gelir. Ban-
kalarin ise bu sermayeleri her seyden evvel o sermaye sahiplerine telkin
eyledikleri itimat ve emniyet sayesinde toplamaga muvaffak olmus ve
olmakta bulunduklarina siphe yoktur. Bu muvaffakiyette ise yine her
seyden evvel bankalarin mesleki sir denilen kaideye riayetleri en buyuk
amillerden biri hizmetini ifa eyledigine stphe edilmemelidir. Banka sirri-
nin masuniyetini ortadan kaldirdigimiz takdirde her hangi bir memlekette
oldugu gibi bizde de mevduatin bugiinkii seviyelerini muhafaza edecek-
lerine asla ihtimal verilemez.

iste banka siri dedigimiz seyin bir tarafdan ferd? hakka taallOk etti-
gi kadar diger tarafdan camia menfaatlerinde arzeyledigi ehemmiyete
binaendir ki evvela adet, sonra da kanun bu sirri vecibe olarak bankaci-
lik mesleginin kaideleri arasina sokmus bulunmaktadir.

Banka sirrinin hududu :

Banka siri mevzuunda bir sir vardir, diyebilmek icin ortada hakikaten
bir bankacilik siri mevcut olmahdir. Bu siri nasil teshis ederiz?

Bankanin banka olmak haysiyetile o sirrin mahremi olmasi, muamele
bankadan gectigi cihetle bankanin o sirra muttali bulunmasi ve daha son-
ra mukavele veya adet veya kanun ile mahremiyetin bankaya tahmil edil-
mesi lazim gelir.

Banka tevdiat kabul eder bir miessese olmasi dolayisile musteriden
on bin liralik tahvilat ve hisse senedi tesellUm etmis, kasalarina koymus-
tur. Bu bir sirdir, ifsa edilmemek iktiza eder. Fakat hesap sahibinin filan
mahalde bir evi, bir fabrikasi varmis, bu banka sirri degildir, bankadan
gayri her hangi bir kimse de buna vakif olabilir. Kezalik banka musteri-
sinin 0 on bin liralik tahvilat ve hisse senedine sahip olduguna tevdi mu-
amelesi dolayisile vukuf peyda etmistir. Bu itibar ile bu bir sirdir, mah-
rem tutulmak iktiza eder. Fakat musterinin malik oldugu bu senetler
bankaya hic getirilip yatirilmamis da bunlarin viicuduna bir banka men-
subu busbitin baska bir membadan vukuf peyda etmis ise keyfiyet mes-
leki sir mefhumuna dahil olamaz. Ortada mukavele, adet veya kanun sir
diye bir sey tanimiyorsa yine mesleki sir diye bir sey mevzuubahs olamaz.
Banka mensubu, musterinin sirtindaki elbiseleri filan terziye diktirdigin-
den bahsetmis veya kirtasiye levazimi istirasi dolayisile bayiden onun
kirtasiye islerine dair edindigi birtakim malGmati ifsa eylemis, burada
da mesleki sir diye bir sey yoktur. Bankalar Kanunu dogrudan dogruya
sifat ve vazifeleri dolayisile sirri ifsa edenleri cezaya tabi tutmaktadir.

Sirrin ifsasindan miutevellit neticeler .
2999 numarah ve 5 Haziran 1936 tarihli Bankalar Kanununun 55 inci
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maddesi soyle der : «Sifat ve vazifeleri dolayisiyle vakif olduklari banka-
ya ait sirlart makbul bir sebebe mistenit olmaksizin ifsa eden banka men-
suplari ¢ aya kadar hapis ve ylz liraya kadar para cezasina mahkdm edi-
lirler. — Yukariki fikrada yazili kimseler bu sirlari kendileri veya baska-
lar1 icin menfaat temini maksadiyla ifsa ederlerse alti aydan iki seneye ka-
dar hapis ve yuz liradan bin liraya kadar para cezasina mahkdm edilir-
ler».

Banka sirrinin ifsasi bir taraftan @mme hukuku sahasinda yukariki
hiuktumler mucibince cezal mieyyideleri mustelzim su¢ teskil ettigi gibi
diger taraftan hususi hukuk sahasinda akitten mitevellit olsun olmasin me-
suliyeti mucip birtakim neticeler de dogurabilir.

Cezai netice, banka sirrinin ifsasini yukarilarda serdedilen sebepler-
den dolay! bizzat kanunun bir su¢ saymasindan dogar. Sirri ifsa eden
banka mensubu Bankalar Kanununun 55 inci maddesi hiikkmiine gore ce-
zaya carpilir. Bankanin midard masterinin mahrem kalmasi lazim serve-
ti, iradi, hesabl ve sairesi hakkinda kendi yakinlarina veya dostlarina bir
mecliste — Iaf olsun vakit gegsin diye — birtakim malimat vermis, sir-
lar1 ortaya dokmuis, maduardn fiili kanun maddesinin simull dahiline gi-
rer. Kasd-1 curmi mevcuttur. Muddrun ben kanunu bilmiyordum, yolun-
daki mudafaalari da makbul olamaz. Kanunu bilmemek cezayi refedecek
bir mazeret teskil edemez. Fakat bankanin muamelat amiri kalabalik bir
saatte bunalarak misterinin hesabina ait kalamaz o yapragini bir an igin
gise Uzerinde unutmus, o esnada bir baska musteri hesabin zimmet veya
matlup bakiyesini goz ucu ile yakalamis ve bu malimati bilahare meyda-
na vurmus. Muamelat amiri icin burada bir kasit yoktur ve binaenaleyh
ceza gormemek lazimdir (Ceza Kanunu madde 45 fikra 1). Sir ifsa edil-
memis, adeta kendi kendine fas olmustur. Bankalar Kanununun 55 inci
maddesi sirlari ifsadan bahsederken ihtiyar ve kasta mistenit ifsalari der-
pis etmistir (Simdiden kaydedelim ki boyle bir hadisede cezal mes'uliyet
mirtefi ve fakat hususi hukuk sahasina ait mes'uliyet bakidir).

Sirrin ifsasindan dolayi takibat yapilmasi aldkadarin sahsi davasina
baghdir (Ceza Kanunu madde 199). Gerci bu hikim Bankalar Kanunun-
da degil, Ceza Kanununda rnusarrah ise de hususi hikim olmiyan yerde
umumi hikimlere gidilmek kaide olmasina binaen hadisede aldkadarin
sikdyetini aramak tabii olur. Hadisede aldkadar kimdir? Siphesiz ki mus-
teri veya mumessili veya vekili! Bunlar dogrudan dogruya Savcilia mi
miiracaat ederler? Hayir, Maliye ve iktisat Vekillerine miracaat ederler.
Zira Bankalar Kanununun 64 nct maddesi mucibince : Suclardan dola-
yI takibat icrasi Maliye ve iktisat Vekillikleri veyahut bu vekillikleri tem-
sil eden makamlar tarafindan Cumhuriyet Middei Umumiliklerine mu-
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zekkele yazilarak istenilmesine baghdir. Tatbikatta bu vekillikler veya
makamlar sirrin ifsasina mutaden sahsi mircaaatlarla vakif olabilirler.
Sahs? miracaat Uzerine Cumhuriyet Middeiumumiligine muizekkere ya-
zilmasi da mecburi teldkki edilmek lazim gelir.

Déva kime karsi acilir? Sirri ifsa eden kimse malim ise mesele yok-
tur. Dava ona karsi acilir. Fakat bu sahis veya sahislar mechul ise ve
mechul kalirsa ne olacak? Bankalar Kanunu bu hususta bir hikim sevk
etmemis olmasina ve esasen mechul bir ctrim faili hakkinda ceza terti-
bine de maddeten imkan bulunmamasina binaen hadisede kanun hikmu-
nun tatbiki icin bir ceza mevzuu bulunamaz.

Sirrin ifsasinda ceza nedir? Ug aya kadar hapis ve yiiz liraya kadar
para cezasl! Eger cirUmde menfaat kasti sabit olursa ceza tesdit olunarak
alt1 aydan iki seneye kadar hapis ve ylz liradan bin liraya kadar para ce-
zasina hilkkmolunur (Bankalar Kanunu madde 55). — ifsa curmi yeminli
murakiplerden sadir olmussa ceza yine tesdit olunur : Ug aydan bir se-
neye kadar hapisten baskaca murakibin bir daha Devlet hizmetinde istih-
dam olunmamasina hikmolunur (Ayni Kanun madde 56).

Husust hukuk sahasindaki neticeye gelince: Bu netice Borclar Huku-
kuna ait umumi hikiumlerden dogar. Adet, kanun veya mukaveleye mis-
tenit banka sirrini banka muhafaza ile mikelleftir. ifsadan miitevellit
olarak sahsi menfaatlerinde haksiz tecaviize ugramis vazij™ete giren kimse
hakimden tecavizin men’ini talep etmekle beraber maddi ve manevi taz-
minat da arayabilir (Kanunu MedenT Madde 24). Gerek kasten gerek
ihmal ve teseyyup ve yahut tetbirsizlik ile sirrin ifsa edilmesi tzerine za-
rara ugrayan kimse tazminini isteyebilir (Bor¢lar Kanunu Madde 41).
Hata veya kusur vukuunda da tazminat mevzuubahis olabilir (Borglar
Kanunu madde 49). Husnuniyet kaidelerine de bakilir (MedenT Kanun

madde 2).

Bankalar Kanununun tatbik sahasi ;

Bankalar Kanunundaki mesleki sirra ait hukumlerin tatbik sahasi
nedir? Bankalar Kanunu «Tirk Kanunlarina gore kurulmus ve kurulacak
bankalar Ue ecnebi memleketlerde tesekkil etmis olup Turkiye'de sube
acmak suretiie faaliyette bulunan veya bundan sonra Turkiye'de sube
acarak faaliyete gececek bankalar» hakkinda kabili tatbik olduguna (mad-
de 1) gore hukimlerinin bu bankalar haricinde kalacak bankalara ve
alelhusus «Banker» denilen sahislara simuli olmamak l4zim gelir. Ban-
kalar Kanununun stimuliine giren bankalar hangi bankalardir? Bu ban-
kalar Maliye ve iktisat Vekillerinin musterek teklifleri {izerine Ticaret
Kanununun 280 inci maddesi hukimleri dahilinde mezuniyetle ve banka
muameleleri yapmak {zere anonim, limited ve hisse senetli komandit sir-
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keti seklinde tesekkiil eden ve ecnebi bankalar icin yine Maliye ye ikti-
sat Vekaletlerinin musterek teklifleri Uzerine icra Vekilleri Heyetinden
husust bir mezuniyet istihsal ederek faaliyete gecen muesseselerdir, diye-
biliriz (Bankalar Kanunu madde 2 ve 3). Hususi kanunlar ile mutesekkil
bankalar ve Emniyet Sandigi i¢cin — hukuki sekil yukariki kayitlara tabi
olmaksizin — Bankalar Kanunu hukiamleri muteberdir. Yani bunlar da ve
mensuplari da Bankalar Kanunu hikimlerine ve 0 meyanda banka sirri
hakkindaki hukimlere tabidirler. Butin bu bankalar Hikimet nezdinde
(Maliye ve iktisat ve Ticaret Vekaletlerince) mukayyet olduklari igin
kolaylikla, yani isim isim tayin edilebilirler.

Haricte kalan bankalar (mevduat kabul etmemek ve banka namini
almamakla beraber yine bazi banka muameleleri yapan muesseseler) ve
alelhusus banker dedigimiz sahislar banka sirri hakkindaki hikimlere
tabi degildir midir? Fikrimizce bunlar Bankalar Kanununda mevzuubahs
mesleki sir hilkkimlerine téabi degildirler; fakat Ceza Kanununun 198 inci
maddesinde mezkdr alelitlak mesleki sir hakkindaki umumi hiakimlere
tabidirler.

Sirrn ifsa :

Sir sahibi kimdir? Sir sahibi bankanin musterisidir. Musteri denildi-
gi zaman bankaya alacakli veya borclu hesap actiran daimi musteriler an-
lasildi§1 gibi tesadiifen banka ile bir ¢ek, bir havale muamelesine veya
mumasili bir muameleye girismis olan gelip gecici musteriler de anlasil-
mak lazim gelir. Banka ile temas eden, temasa girmek isteyen her sahis
banka ile yaptigi muamelenin bir sir olarak mahrem tutulacagina gerek
adet gerek kanun mucibince emin farz olunur. Mdusterinin vekili veya ka-
nuni mimessilleri de musteri vaziyetindedirler.

Sirra vukuf nasil olur? Sirri ya musteri tevdi eder veyahut muamele
sirasinda banka mudurii veya memuru veya her hangi mensubu bunu
kendiliginden ogrenir. ifsa Uzerine hukuki neticelerin tevelliidiinde fark
yoktur.

ifsa nasil olur? Tahriren de olur, sifanen de olur. Netice tevlidinde
yine fark arama@ga mahal yoktur.

ifsa bankanin bir mensubundan sadir olsa da ifsadan misteriye kar-
s1 banka mesuldir. Fakat bankanin bu mensubu da bankasina karsi me-
suldir. Memurun veya mensubun bankaya karsi mesuliyeti hizmet ak-
dinden dogar. Hadisede banka miusteriye tazminati 6der. Sonra memuru-
na ricu edebilir. Zira isci taahhit eyledigi seyi ihtimam ile ifaya mec-
burdur. Kast veya ihmal ve dikkatsizlik ile is sahibine iras ettigi zarardan
mesuldir (Borclar Kanunu madde 321). Banka mensuplari denilince Kka-
1A
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nun siphesiz ki umum mudirden bashyarak muidarler, memurlar ve
odacilara varmcaya kadar butiin mistahdemini kastettigi gibi idare mec-
lisi reisi ve azasile beraber murakiplari da murat etmis bulunmaktadir.
Bu ikinci tabakay! vekélet akdine tabi tutsak dahi vekilin de mesuliyeti
iscinin mesuliyeti gibidir (ayni kanun madde 390).

Sirrin ifsasinda banka ile misteri arasinda — sirrin ademi ifsasina
muitaallik olarak — sureti mahsusada bir mukavele bulunup bulunmama-
sina gore hikidm degisir. Arada bir mukavele yoksa hadise haksiz fiil ma-
hiyetini iktisap edecegi icin Medeni Kanunun 24 incl maddesile Borclar
Kanununun 41 inci ve miteakip maddeleri mevzuubahs olur. Sirrm ifsa-
sini bizzat bir kanun menetmis oldugu icin fiilin haksizliginda tereddiide
mahal yoktur. Arada mukavele varsa — Ki banka tatbikatinda boéyle bir
mukaveleye pek de tesaduf edilmez — Borglar Kanununun 96 mci ve mu-
teakip maddelerine gidilir.

Banka, sirr1 ifsa eden memurdur, diyerek kendini mesuliyetten kur-
taramaz. Banka muavin sahislarin «hizmetlerini ifa ettikleri esnada yap-
tiklari zarardan» Uc¢lncl sahislara karsi mesuldir. Su kadar ki bdyle bir
zararin vuku bulmamasi i¢in hal ve masléhatin icabettigi butin dikkat
ve itinada bulundugunu veyahut dikkat ve itinada bulunmus olsa bile za-
rarin vukuuna méani olamiyacagini ispat ederse mesul olmaz. Sonra ban-
kanin zamin oldugu sey ile 0 memura karsi hakki ricuu vardir (Borglar
Kanunu madde 55 ve 321).

Sirrin masuniyeti mevzuunda muddet nedir? Baska bir ifade ile sir-
rin mahremiyeti ne kadar devam eder veya etmek lazim gelir? Bunun
icin zaman haddi yoktur. Musteri banka ile minasebetini kestikten sonra
da o mahremiyet devam eder ve devam etmek iktiza eder. Banka ile mis-
teri arasinda asil muameleye ait mektup veya zimni mukavelenin hita-
mini muteakip mahremiyetin inkitama hikmettigimiz takdirde mahre-
miyet kaidesinin hikmeti vicudu baltalanmis olur. Zira bu takdirde hic
bir sirr mahfuz ve masun tutmaga imkan kalmaz..

Banka sirrini ifsadan ¢ekinmek mecburiyeti vardir. Fakat buna mu-
kabil birtakim hallerde banka sirrini tevdi etmek mecburiyeti veya mezu-
niyeti vardir. Birincisine ifsadan memnuiyet, ikincisine ifsaya mecburiyet
veya mezuniyet diyecediz. Ve mevzuu bdoylece ikiye ayirarak tetkik ede-
cegiz. Fakat her seyden evvel su noktayi tesbit edelim ki sir sahibi sirrin
ifsasina mezuniyet verdi mi ortada mesele kalmaz. Banka sirri ifsa eder
veya edebilir. Bundan dolayi hi¢ bir vechile mesul ve muatep olmaz. Zira
sirda tasarruf sahibinin hakkidir ve o da sirrin ifsasi icin bankaya mezu-
niyet vermistir.

Ifsadan memnuiyet
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Amme kanunlari sahasinda kaide banka sirrinin ifsa edilmemesini
emreder. Fakat Ceza Kanunumuzda Ceza Muhakemeleri Usuli Kanu-
numuz da sureti mahsusada bir banka sirrindan bahsetmez.

Ceza Kanunu alelitlak mesleki sirdan béhistir. Der ki . «Bir kimse
resmi mevki veya sifati veya meslek ve sanati icabi olarak ifsasinda zarar
melhuz olan bir sirra vakif olup ta mesru bir sebebe miustenit olmaksizin
o sirri ifsa ederse (i¢ aya kadar hapis ve elli liraya kadar agir cezai nakdiye
mahk{dm olur... Eger zarar vaki olmus ise cezai nakdt elli liradan az ola-
maz. — Madde 198». Burada goruliyor ki hususi surette bir banka sirri
mevzuubahs degildir. Bankacilik sirri da dahil, biatiin mesleki sirlardan
bahis vardir. Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu bazi mesleki sirlari (mi-
dafilerin, hekimlerin ve ebelerin sehadetleri bahsinde) ileriye surer ise de
banka sirrini derpis etmis gorinmemektedir. Mevduati Koruma Kanunu
ve ondan sonra ¢ikan Bankalar Kanunu sadir oluncaya kadar banka sir-
rini Ceza Kanununun 198 inci maddesi idare ediyordu, diyebiliriz. Banka-
lar Kanununa tabi bankalar haricindeki bankalar ve bankerler hakkinda
yine o 198 inci madde tatbik edilmek 1&zim gelir, fikrindeyiz.

Bizde asil banka sirr1 biri milga, 6teki mer? iki kanun tarafindan su-
reti mahsusada derpis edilmistir. Milga Kanun 2243 numara ve 30/Mayis/
1933 tarihli Mevduati Koruma Kanunu, merT Kanun da 2999 numara ve
5/Haziran/1936 tarihli Bankalar Kanunudur. Bunlarin her ikisi de mem-
lekette banka sirrini sarahatla himaye altina alan kanunlardir.

Bu iki kanundan mukaddem memlekette kanun namini tasimiyan ba-
z1 metinler de banka sirr1 Gzerinde durmuslardir. Bunlardan biri Ziraat
Bankasi Anonim Sirketinin (simdiki Ziraat Bankasinin selefi) 1926 tarih-
li Nizamnamesi, 6teki buglinki Merkez Bankasinin 20/Eylil/1931 tarihli
Nizamnamesi! Ziraat Bankasinin Nizamnamesi : «Bankanin bitiin memu-
rin ve mistahdemini meslek icabi olan esrari tamamen muhafazaya mec-
burdurlar. — Madde 108» der. Merkez Bankasi Nizamnamesi de »Banka
memurin ve muistahdemini bankaya miutaallik muamelat ve hususat hak-
kinda katT ve mutlak mahremiyet muhafazasile miukelleftir» hikmuanu
natiktir. Séylemege lizum yoktur ki bu hiktmler ancak taallOk eyledik-
leri bankalarin mensuplarini takyit ediyorlar, diger bankalar memurin ve
mustahdemini icin muteber olmazlardi (Ceza Kanunu hukumleri bitta-
bi mistesna).

Butin bankalar veya mensubini icin sureti mahsusada meslek sirrini
veya bankalar muamelati hakkinda mahremiyeti ilk tesis eden kanun,
2243 numarali Mevduati Koruma Kanunu idi. Aynen sdyle diyordu : «Men-
sup olduklari miesseseye ait sirlari ifsa eden veya miesseseye ait malQ-
mati kendi lehlerine kullanan banka memurlar ¢ ay hapis veya bin li-
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raya kadar agir para cezasile veya bu cezalarin her ikisile cezalandirilir-
lar». 2999 numarali Bankalar Kanunu, Mevduati Koruma Kanunu ile bir-
likte o hitkmi de ortadan kaldirarak yerine su hiukmi koydu: «Sifat ve
vazifeleri dolayisile vakif olduklari bankaya ait sirlari makbul bir sebebe
mustenit olmaksizin ifsa eden banka mensuplari t¢ aya kadar hapis ve yiiz
liraya kadar agir para cezasina mahkdm edilirler. — Madde 55».

Gorultuyor ki banka sirrinin ifsasinda Bankalar Kanunu kendinden
evvelki Mevduati Koruma Kanununa nazaran daha az sert bir hikim
kullanmakla beraber Ceza Kanununa nazaran daha sert bir hiukme var-
maktadir. Mevduati Koruma Kanununda vazii kanun sirrin ifsasini alel-
itlak men’ediyor, ortada sirrin ifsasini mesru veya makbul gdsterecek se-
bep veya sebepler tanimiyordu. Buna binaen Mevduati Koruma Kanunu-
nun merT oldugu devrede «Hakim sifat ve salahiyetini haiz olan kimseler
dahi» bankalardan malGmat isteyemezler, yolunda bizde ilmi igtihat ek-
sik bulunmiyordu. Bankalar Kanunu bu sertligi ortadan kaldirmistir. Fa-
kat Ceza Kanununa nazaran da daha sert bir hikiim koymustur : Ceza
Kanununda ceza tertibi icin ortada «ifsasinda zarar melhuz olan» bir sir
mevzuubahs olmalidir. Halbuki Bankalar Kanunu bu kaydi kaldirmis, ce-
za tertitinde bir zarar mehluz olup olm.adigmi ve yahut bir zarar ¢ikmis
bulunup bulunmadigini aramaktan hakimi vareste kilmistir. Sirrin ifsasi
bir cirim teskil etmek icin o sirrin ifsasi bir zarar tevlit etmek sart degil-
dir. Hele sirri ifsa eden yeminli bir murakip olursa bu takdirde ceza — yu-
karilarda goérdugumuiz gibi — bir az daha agirlasmaktadir.

Tekrar etmege lizum yoktur ki halen banka sirrinin ifsasi mevzu-
ubas oldugu zaman bankalar ici numumT mahiyeti haiz Ceza Kanunu de-
gil, hususi mahiyeti haiz Bankalar Kanunu hiikimleri tatbik oh,mur.

ifsa mecburiyeti veya mezuniyeti

Baska meslekler icin oldugu gibi bankacilik i¢in de mesleki nr mutlak
degildir. Bunun hududu vardir. Bu hududun mevcudiyeti dolayisiledir Ki
ifsa mecburiyeti veya ifsaya mezuniyet mievzuubahs olur. ifsaya mecbu-
riyet olsun mezuniyet olsun sirrin su U¢ sekilde tevdi veya ifsa edilebile-
cegini simdiden tesbit edelim: a — Sir hakkinda malimat vermek, b —
Sir hakkinda sehadette bulunmak, ¢ — Sirra ait evrak ve vesaiki ibraz
veya teslim etmek; Bu fiillerden hepsi ile veya biri ile sir ifsa ediln'is olur.
ihmal veya tedbirsizlik neticesi de sirrin fas olabilecegini yukarilarda
gormustuk.

ifsa mecburiyet veya mezuniyeti mevzuunu amme hukuku ve husu-
st hukuk zaviyelerinden diye ikiye ayirarak tetkik etmek yerinde olur.
Her iki sahada da ifsaylr mecbur? veya micaz kilan hikiimlerin  hikmeti
vicudu fertlerin veya muayyen zimrelerin menfaati fevkinde kalan ve
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ve kalmasi lazim gelen adalet kaziyesini yuritebilmek milahazasidir,
«Banka islerinin mahremiyetini teminen nasfetli bir himaye bulan husu-
st menfaatler Ustiinde adaletin menfaati vardir ki yilksek igtimal vazife-
sini ifa ettigi sirada bu adalet gerek cemiyet icinde ciriim ve cinayetler
gibi karisikliklari bertaraf etmek gerek fertler arasindaki ihtilaflarda ka-
nunun korudugu haklara taaddiyi meneylemek ic¢in kendisinin bilmesi 1a-
zim mahrem veya gayri mahrem bitin vakialar hakkinda tenevvir  et-
mek vaziyetindedir».

| — AMME HUKUKU ZAVIiYESINDEN
IFSA MECBURIYETI VEYA MEZUNIYETI

Bu zaviyeden karsimizda Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunu, Vergi
Kanunlari, Turk Parasi Kiymetini Korum.a Kanunu ve Milli Korunma
hakkindaki Kanun hukumlerini buluruz.

A — Ceza Muhakemeleri Usull Kammu — Bu kanun kaide olarak
Bankalarda mesleki sirri tanimaz. Neden? Burada bdtiin camianin men-
faati mevzuubahistir. Hakikatin herhangi bir haile ugramiyarak meyda-
na ¢ikmasi lazimdir. Banka sirr1 bu camia menfaati yaninda ikinci mevkie
daser. Acilmis olan tahkikat ve muhakeme icabettigi zaman adalet ban-
kalar nezdinde de aradigi malimati elde edebilmeli, sahit dinleyebilmeli,
evrak ve vesaiki tetkik eyliyebilmelidir. Bu noktai nazarladir ki Ceza Mu-
hakemeleri Usuli Kanunu sehadetten cekinebilecek kimselerin adedini
pek ziyade tahdit etmistir . «Mudafiler bu sifatlari ve hekimler ile ebeler
sanatlari icabinca vakif olduklari sirlar hakkinda sahitlikten cekinebilir-
ler — madde 48«. Kanun burada ¢cekinme hakkim yalniz mudafiler (avu-
katlar ve mUmasilleri) ile tabipler ve ebelere hasretmektedir; Bankalar
mevzuubahis degildir. Kanunun ibaresinde bilfarz «gibi» kabilinden bir
tesmil edati ile sahitlikten cekinebilecek kimselerin nevileri genisletilme-
mistir.

Sahit dinlemek hakkina sahip butlin saldhiyettar hakimler veya me-
murlar bankalari sehadete mecbur edebilirler. O saldhiyettar memurlar
arasinda savcilarla beraber tahkik memurlarini (icabinda valiler ve me-
zun kilacaklari memurlari), tahkik memumru vaziyetine gecebilen mali-
ye miufettislerini ve miumasillerini hatirlamak 1&zim gelir.

Ceza Muhakemati Usuli Kanunu mukaddem. Bankalar Kanunu mu-
ahhardir. Acaba Bankalar Kanunu (ve ona mitekaddim mevduati Koru-
ma Kanunu) ile vazi kanun Banka sirrini kabul eylemekle Ceza Muhake-
mati Usuli Kanununun o hikmuni tadil ile sehadetten cekinebilecek sa-
hislar arasina Bankalari da sokmamis midir? Bunu diyemeyiz. Zira . | —

J\0>
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Vazn kanun, Usul Kanununun o hiukmuiunu tadil etmek maksadini besle-
mis oldugunu Bankalar Kanununa (ve ona muitekaddim mevduati koru-
ma kanununa) sarih bir hikim ilave etmek suretiyle bildirmemistir..
2 — Bankalar Kanununda mevcut (makbul sebep) kaydi da, banka sirri-
ni butiin camianin menfaati karsisinda bilhassa yumusatici mahiyeti haiz,
bir kayit vaziyetinde gorulmektedir.

Esasen Ceza Muhakemati Usuli Kanunu tarafindan mudafilere, he-
kimlere ve ebelere sehadetten ¢cekinme yolunda taninan hak zayif bir hak-
tir. Kanun cekinebilirler, diyor, cekinmelidirler, demiyor. Cekinebilirler,
dedikten sonra : Su kadar ki «sir sahibi muvafakat ederse sahitlikten ce-
kinemezler» demekle de sahidi sehadete mecbur ediyor.

Ceza islerinde «slbut vasitalarindan olmak Uzere faydali gorilen ve-
yahut musadereye tébi olan esya muhafaza veya baska bir suretle emni-
yet altina alinir. Bu esya bir sahsin (ezcumle Bankanin) yaninda bulu-
nur ve bu sahis rizasiyle teslimden kaginirsa zaptolunabilir. — Ceza Mu-
hakemati Usuli Kanunu madde 86». Banka bu esyay! (mesela esham, tah-
vilat vesaireyi) — talep Uzerine — go6stermek ve teslim etmekle miukellef-
tir. Kaginma halinde Bankanin mesul memurlari hakkinda cebre miuta-
allik hapis hikmu tatbik edilir. — Ayni kanun madde 87. Kanun yine bu
maddede «sehadetten ¢cekinmege mezun olan sahislar hakkinda bu hikim
tatbik olunmaz» demekle Bankalari bu hikiimden istisna etmis oluyor, ya-
ni bankalari sehadete mecbur kilmakta devam ediyor.

B — Vergi Kanunlari. — Burada Kazan¢ Vergisi Kanunu, Muamele
Vergisi Kanunu, Veraset ve intikal Vergisi Kanunu mevzuubahis olur ki
bunlarin hepsi de — yine vergisiz yasamasina imkan olmiyan camianin
yiksek menfaati nam ve hesabina — bankalari ifsaya mecbur tutar.

Kazan¢ Vergisi Kanunu. — Maliye tahakkuk memurlari ve hesap
mutehassislar tetkikleri sirasinda vazifelerinin icabettirdigi malGmati
bankalardan istiyebilirler, bu isteme Uzerine bankalar gerek o malimati
gerek aldkadar vesikalarin asil veya suretlerini on bes guin i¢cinde hesap
mutehassisina veya tahakkuk memuruna vermekle mukelleftirler. Maliye
mufettisleri, murakipleri, tetkik memurlari, varidat tahakkuk mufettis-
leri dahi yaptiklari teftis ve tetkik sirasinda ayni saléhiyeti haiz olmala-
rina gore bankanin bu hususta malimat vermesi ve vesaiki ibraz etmesi
bir ifsa cirmiu veya kusuru teskil edememek tabiidir (2395 numara ve 25
Mart 1934 tarihli Kazang Vergisi Kanunu madde 41).

Muamele Vergisi Kanunu. — 3843 numara ve 30 Mayis 1940 tarihlt
Muamele Vergisi Kanununa gore icrasi icabeden kontroller dolayisiyle
hesap mutehassislari veya diger salahiyetli hesap mitehassislan veya di-
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ger salahiyetli memurlar kontrolin icrasi icin resmi ve hususi bilcimle
muesseselerden, o arada bankalardan tetkik ile aldkali her turld malima-
tin verilmesini istiyebilirler (madde 78). Ticari muesseselerin, yine o ara-
da bankalarin defter ve kayitlari Gzerinde bizzat tetkikat da yapabilirler.
Banka bu hususta mevzu ile aldkadar butiin defter ve kayitlarini ve evra-
ki1 misbitesini ibraz ile bittabi mukelleftir. Kayda layiktir ki bu malGmati
rastgele memurlara veremeyiz veya evraki, vesaiki, defterleri rastgele
memurlara ibraz edemeyiz. Kanun da bu cihete ehemmiyet atfettigi icin
salahiyetli memurlari tarif etmek lizumunu duymustur: Saladhiyeti! mer
murlar muamele vergisi tahakkuk memurlariyle hesap mdutehassislari,,
mutehassis muavinleri ve mahallin en buyik maliye memuru tarafindan
yazili emirle kontrola memur edilenlerdir. Bunlarin saldhiyetlerini mali-
yemufettisleri, muavinleri, varidat kontrolorleri, defterdarlar, varidat
muddrleri, malmudurleri ve varidat kontrol memurlari da haizdirler
(madde 84).

Veraset ve intikal Vergisi Kanunu. — 1836 numaral kanunla ehem-
miyetli tadillere ugramis olan 797 numara ve 3 Mayis 1926 tarihli kanun
bankerler, sirketler ve emanet kabul eden bilcimle eshas ve medyunlar
arasinda bankalar1 da ellerindeki nukud ve senedat ve emanatin sahpile-
rinden birinin vefatina muttali olduklari tarihten itibaren on bes gtn zar-
finda isbu nikud, senedat ve emanatin bir listesini idarehanelerinin veya
ikametgahlarinin bulundugu mahaller vergi idaresine tevdi etmekle mi-
kellef tutmaktadir (madde 33).

Burada gorultyor ki vergi idaresi talep etmeden de banka vefata
muttali olur olmaz kendiliginden o malGmati vermekle miukellef tutul-
maktadir. Kanun bdyle emrediyor. Burada «makbul sebep» vardir. ifsa
cirmi veya kusuru mevzuubahis olamaz. Kezalik banka vefata heniiz
muttali olmamistir da vergi idaresi bankadan miteveffanin mevduati ve
sairesi olup olmadigmi sormaktadir. Banka yine malimat vermek mecbu-
riyetindedir. Zira Vergi Dairesinin malimat talebi de Bankanin ayni za-
manda vefata i1ttilaini mutazammin bir hadise demektir.

Her (¢ kanun da tatbikatinda malGmat talebinin kanuni? salahiyete
maustenit bulunup bulunmadi§i tereddiit mevzuu olabilir. Mesela defter-
-dar bankaya bir tezkere yazar: filanin sizde mevduati var midir? Filan ta-
rihte filanin namina komisyon bedeli olarak size su kadar liralik bir ha-
vele gelmis midir? ve yahut filan filAna bankaniz marifetiyle su kadar
liralik bir iptidal madde bedeli 6demis midir? seklinde sual sorar. Defter-
dar bu sualleri yukarida isimleri gecen kanunlarin verdigi salahiyete mus-
teniden mi soruyo”-, yoksa o kanunlarla hi¢ aldkadar olmiyarak resmi,.

AA
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gayri resmi busbUtin baska bir maksatla mi soruyor, pek malim olamaz.
Bu gibi hallerde banka icin ihtiyata muvafik olan, tezkeredeki sual ile
alakadar kanun veya kanunlarin bildirilmesini defterdardan, alakadar
memur veya merciden —yerine goére sifahen veya tahriren— istemek
ve 0 kanun 6grenilmedikce mispet veya menfi hi¢ bir cevap vermiyerek
aranilan malimat hakkinda sukat eylemektir. Bu tedbir, icabettikce bas-
ka sahalara ait hususatta da tatbik edilmek yerinde olur.

C — Turk Parasinin Kiymetini Koruma Kanunu. — Turk Parasi
kiymetini koruma hakkindaki 1567 numarali ve 22/Subat/1930 tarihli
Kanun da bankalardan malimat talep etmek ve evrak ve vesaik aramak
hususunda Vekiller Heyetine ve dolayisiyle Maliye Vekaletine gayet
genis salahiyetler vermistir. Birinci Dinya Harbinin dogurdugu amiller
neticesi ortaya cikan doviz murakabesine ait kanun veya kanunlar ca-
mianin iktisadi mudafaasini temine matuf mevzuat ciimlesinden addedil-
mektedir. Siyesi ve askeri sahada midafaadan mahrumiyet nasil bir ce-
miyetin ¢okmesini intag ederse iktisad? sahada ¢okme de ondan daha az
tehlikeli telakki edilmemektedir. iste 1567 numarah kanun da bu mak-
satla i1sdar edilmistir. Kanim verilen genis salahiyetler dahilinde asil
hikumlerin tedvinini Vekiller Heyetince cikarilacak kararnamelere bi-
rakmistir.

Bu. kanuna gore mauteferri en son .13 sayili ve 22/May1s/1947 tarihli
kalarda 29 uncu maddesinde sdyle der: «Bu karar ile Maliye Bakanligina
verilen yetkilerin (saldhiyetlerin) hangi merciler tarafindan hangi sart-
lar dahilinde kullanilacag! s6zii gocen Bakanlikca tesbit olunur. —Mali-
ye Bakanliginca yetkili kilinacak merciler, bu karar konusuna giren is-
lerin murakabesi icin bankalar ile alelOmum gercek ve tuzel Kkisilerin
kagit (evrak) ve defterlerini incelemege yetkilidirler.— S6zlU gecen ka-
git ve defterlerin bu merciler tarafindan tesbit edilen sire (middet) icin-
de ibraz ve teslimi sarttir». Kararin bu hikmine misteniden Maliye
Vekaleti de bilahere nesrettigi bir tebligin | numarali bendi ve 4 numa-
rali ibaresinde gerek kendi teskilatina gerek bankalara su talimati ver-
mistir: «Bankalar bir hafta zarfinda alin sattiklari doévizleri muteakip
haftanin ilk is guni aksamina kadar iki niisha olarak tanzim edecekleri
bordrolarla mahalli kambiyo merciine bildireceklerdir. Bu bordrolarin
doviz alim satim bordrolarina derci gereken malimati ihtiva etmesi la-
zimdir» ki o malGmat arasinda mdusterinin ismi vesairesi de vardir.—
28 Haziran 1947 tarihli Resmi Gazete’de mintesir 1 numarali teblig».

C — Millt KorunmaKanunu — Bu kanun da hikmet — i vicudunu ik-
tisad? midafaaya ve millt emniyete istinat ettirir. 3780 numarali ve 24 Ocak
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1940 tarihli bu kanunun 24 ncl maddesi sdyle der: «Hukimet mali mues-
seselerin acgtiklari ticar? kredileri mirakabe, tahdit, takyit veya men' ede-
bilir». Kanaatimizce buradaki mirakabe banka sirrindaki mahremiyetin
refine kadar gider.

Il — Hususi Hukuk Zaviyesinden

ifsa Mecburiyeti veya Mezuniyeti

Bu zaviyeden de karsimizda Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununu
icra ve iflas Kanununu, Medeni Kanunu ve Borglar Kanununu buluruz.

A — Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu — Burada bitin camianin
menfaati degil, aralarinda ihtilafa dismus alelade fertlerin hukuku mevzu-
ubahis olduguna gore mesleki sir veya banka sirri meselesi evvelki Ceza
Muhakemeleri Usuli hukukundan hayli farkli hukimler karsismdadir.
Mevzuumuz zaviyesinden Hukuk Usuli Muhakemeleri hukukunda nasil
dislinecegiz? Burada vazii kanun meslek tefrik etmeksizin o arada banka
sirrim da mahfuz tutmustur. Kanun sahadetten imtina edebilecek sahislari
saydigi sirada style demektedir: «Asagidaki kimseler sahadetten imtina
edebilirler... 4 — Memuriyet ve sanat ve meslekleri itibariyle bir kimse-
nin sirrini bilenler. Su kadar ki o kimse muvafakat ederse sahadette imti-
na edemez. — Madde 245». 2999 numarali Bankalar Kanunu bankalar igin
meslek sirrint mahfuz ve masun tutmusiur. Binaenaleyh banka da mahke-
me huzurunda bu sirrin mahfuziyet ve masuniyetine riayet ederek seha-
detten cekinmek lazimgelir. Meger ki kanunun derpis ettigi gibi sir sahibi
sirrin ifsasina cevaz vere! Bu takdirde banka sehadetle mikellef olur.

Sehadet icin boyle oldugu gibi bir takim evrak ve vesaikin ibrazi key-
fiyetinde de hikim yine baska turlti degildir. Herhangi bir muhakemenin
cereyani sirasinda taraflar arasinda bankada mahfuz birtakim vesaikin mah-
kemeye ibrazi mevzuubahis olabilir. Mesela iki taraf bir bankada musterek
bir is yapmislardir. Yekdigerine kefil olarak bir hesap actirmis ve bu hesa-
bi birlikte isletmislerdir. Muhakeme sirasinda taraflardan biri bu hesaba
ait vesaiki mevzuubahis ederek Bankadan taahltnamenin ve hesap suret-
lerinin getirilmesini mahkemeden talep ediyor (Hukuk Usuli Muhakeme-
leri Kanunu Madde 332, 334 ve 335). Diger taraf, razi olmazsa banka bu ev-
rak ve vesaiki mahkemeye ibraz etmiyebilir ve hattd etmemelidir. Zira ka-
nunun 335 inci maddesi: «Her sahis yedinde bulunan evrakini ibraz veya
nerede bulundugunu beyan etmek Uzere sahit sifatiyle mahkemeye celbo-
lunabilir» dedikten sonra altindaki 336 inci maddede: «Kanunen sehadetten
imtina hakki yoksa tGglinct sahis hakimin kararina itaate mecburdur» de-
mekle sehadetten imtinaa hakki olanlari bu mecburiyetten istisna ediyor,
demektir. |A
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B — icra ve iflas Kanunu — fcra veiflas hususatinda muhtelif vazi-
yetler vardir: haciz, ihtiyati haciz, iflas. Konkordato! Sahsi salis olarak ban-
ka zaviyesinden bu vaziyetleri ayri ayri tetkik etmek lazimgelir.

Hacizde — Haciz yoliyle takip sirasinda kanun bocluya sarahaten mal
beyani mecburiyetini tahmil eder (icra ve iflas Kanunu madde 75 ve 80).
Bu hususta kanun icabinda cebir kullanir (ayni kanun 76 ve 80). Bu hi-
kimler muvacehesinde bor¢lu da mallar hakkmda malGmat vermekle
mukelleftir. Fakat Gclncl sahis nezdindeki mallar ve alacaklar hakkinda
bu Ucilinct sahsin malimat vermege mecburiyetini natik bir hikim yok-
tur. Bu itibarla banka bor¢lunun mal ve alacaklari hususunda kendisine
icra mercilerinden veya mahkemeden sorulan veya sorulacak olan sual-
lere cevap vermekle mukellef degildir. Banka, Bankalar Kanununun 55
inci maddesini gostererek ve «Ugiincii sahislarin mal beyani ile mikellef
bulunmadiklarini» ilave ederek bu hususta cevap vermekte mazur bulun-
dugunu bildirmek iktiza eder.

Su kadar ki Tcra ve iflas Kanununun 85 ve 89 uncu maddeleri muci-
bince sahsi salis olan banka nezdindeki mallar veya alacaklar (zerine
dogrudan dogruya bir haciz geldigi takdirde banka bu haczi tanimaga
artik o mallar ve alacaklar hakkinda malimat vermege ve bu mallarla
alacaklari icra emrine amade tutmada mecburdur. Burada malimat ta-
lebi degil, bankada vicudu malim olan veya malim oldugu mefruz bu-
lunan bir mal veya alcak hakkmda sadir olmus bir hikmin veya kara-
rin infazi mevzuubahistir.

icra dairelerinden ve yahut tahsilat komisyonlarindan gelen haciz-
lerde ekseriya: «Nezdinizde filanin mevduat vesairesi varsa daireye veya
komisyon emrine amade tutulmasi» seklinde vérit olurlar. Bankalar bu
kabil tebliglere karsi Bankalar Kanununun 55 inci maddesi hikminu
hatirlatarak cevap vermekten istinkaf etmekte olduklarini bildirmelidirler.

ihtiyat? hacizde veya ihtiyat? tedbirde —Rehinle temin edilmis ve
vadesi gelmis bir borcun alacaklisi borclunun yedinde veya Ucglncl sa-
hista olan menkul ve gayrimenkul mallari ve alacaklari ile diger haklari
ihtiyaten haczettirebilir (icra ve iflas Kanunu madde 257 ve mitaakipleri).
Alelade hacze nazaran ihtiyati haciz bir az daha gevsektir. Ekseriya ala-
caklilar bor¢lunun nerelerde, kimlerde ve hangi bankalarda mal ve mat-
luplart vardir, keyfiyeti tahkik ve tevsik maksadiyle ihtiyati tedbire
veya hacize basvururlar. Binaenaleyh bankalar burada mesleki sirri mu-
hafazaya bir az daha itina ederek aranilan malimati vermekten istinkaf
etmelidirler. Filanin mal veya alacagi var mi yok mu seklinde gelen su-
allere karsi malimat vermekten imtina etmek lazimdir. Fakat filanm



bankada bulunan mallarina veya alacaklarma ihtiyati haciz veya tedbir
konmustur, seklinde gelen tezkerelere banka mitavaat etmekle ve bu
mallarla alacaklari emre amade tutmakla mikellef olur. Burada da ma-
IGmat talebi degil, viicudu malim mal veya alacak hakkinda mahkeme
kararinin infazi mevzuubabhsitir.

iflasta. —Iiflasta masa yani alacaklilarin heyeti umumiyesi muflisin
makamina kaim olur (icra ve iflas Kanunu madde 219). Binaenaleyh
banka muflisin mallarina ve alacaklarina dair masa tarafindan sorulacak
bitin suallere cevap vermege mecburdur.

Konkordato. -— Konkordato da tetkik mercii «l&zimgelen bilgi ve tec-
ribeye malik bir komiser» i borc¢lunun tasarruflarinda nezarete memur
eder (icra ve ilas Kanunu madde 287). Burada komiser masa vaziye-
tinde olmadi§i ve konkordato isteyenin yerine gecmedigi icin banka dog-
rudan dogruya komisere malimat vermiyerek komiserin aradigi malimati
yine musterisi, yani konkordato istiyen marifetiyle ve onu riza ederek
vermelidir. Esasen musteri de fiiliyatta komiseri tatmin etmek mecburi-
yetindedir. Aksi takdirde komiser tasarrufa muisaade etmez.

C — Medeni Kanun. — Banka sirri1 zaviyesinden bu kanun muvace-

hesinde muhtelif vaziyetler vardir:
—————— 1 — Ana ve baba — Velayetleri devam ettikce ana ve baba ¢ocugun
mallarini idare ederler. Hesap ve teminat vermezler (Medeni Kanun 278).
Ana veya baba bu haklarini yuriatebilmek icin cocugun banka ile olan
muameleleri hakkinda da bankadan malGmat istiyebilmeleri ve bankanin
da bu malimati vermekle mikellef olmasi gayet tabiidir. Fakat ¢cocuk ban-
kadan malimat almak isterse ¢ocuga malimat verilmez. Clnki ehliyeti
haiz degildir. Cocugun emvalinden ana ve babanin intifa haklari malim-
dur (ayni kanun 280). Ana ve baba intifa ve idare edememek sartiyle ¢o-
cuga hibe edilen mallara bu hakkin samil olmadigi da malOmdur (ayni ka-
nun 282). iste bu kabil mallar hakkinda banka ebeveyne malGmat vermek-
ten imtina eder ve etmelidir.

2 — Vasiler ve vesayet daireleri. — Vasilere de banka malGmat verir
ve vermekle mukelleftir. Aksi takdirde vasi vesayetini ifa edemez. Yani
vesayet altindaki sahsin mallari icin ne defter tanzim edebilir ne de bu
mallari idare edebilir (ayni kanun 382 ve mutaakip maddeler). Vasilerin
vesayet daireleri nezareti altinda vazifelerini gordikleri malOmdur. Ban-
ka vesayet dairelerine malimat vermez. Medeni Kanunun 431 inci mad-
desi mucibince vesayet dairesi vasiyi azleder ve bazi tedbirler ittihaz et-
mek mecburiyetinde kalirsa ancak o zaman bankadan malimat talep ede-
bilir ve banka da 0 zaman bu maldmati vermekle mukellef olur. Esas iti-
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bariyle vesayet dairesi nezaretle mukelleftir, idare ile degil!

3 — Kayyimier. — Kayyim bir malin idaresi veya muayyen bir is
icin nasbolunur (ayni kanun 353). idare olunan mal veya o muayyen is
banka ile aldkadar ise vasideki saldhiyet kayyimde de mevcuttur. Bu tak-
dirde kayyim bankadan malGmat istiyebilir, banka da bu malGimati ver-
mekle mukellef olur. Aksi takdirde kayyim kayyimhgini yapamaz. Su ka-
dar ki lehlerine kayyim tayin edilen kimseler de bankadan malGmat talep
edebilirler. Zira bunlar medeni haklarini istimalden memnu degildirler
(ayni kanun 401).

4 — Kanuni misavirler. — Hacrine kafi sebep olmamakla beraber
medent haklarini istimal saldhiyetinden mahrum edilmesi menfaati iktiza-
sindan bulunan reside bazi islerinde reyi alinmak Gzere bir musavir tayin
olundugu malimdur (ayni kanun 379). Kanunt misavir de kayyim gibidir.
Banka malimat vermezden mukaddem kanuni musavirin saladhiyetname-
sini aramahidir.

Zevg, — Koca, karisinin hesabi veyahut diger varliklari veya bunla-
ra ait muameleleri hakkinda bankadan malOimat talep edebilir mi? Kari
koca mallarinin idaresi hakkinda kanunun tesis ettigi usullerden her biri-
ne gore sualin cevabi degisir. Onun i¢in bu hususta mevcut olan ¢ usul-
den her biri Uzerinde ayri ayri durulmak iktiza eder.

Mai ayriligi usuliinde kari ve kocadan her biri biatiin mallarinin mul-
kiyet, idare ve intifa haklarini muhafaza ederler (Medeni Kanun 186).
Kari koca evlenme mukavelesi ile kanunda muayyen usullerden birini ka-
bul etmedikleri takdirde veya kabul edip te kanunda g&sterilen sebepler-
den birinin hudusu halinde aralarinda mal ayrilig1 cereyan eder (ayni ka-
nun 170). Ve bizde esas mal ayrihgidir. Mal ayriliinda banka zevcenin
mallari hakkinda kocaya malimat vermemekle mikelleftir. Zira bu mal-
larda kocanin hi¢ bir alédkasi yoktur. Sayet zevce mallarinin idaresini ko-
casina birakmis ise bu takdirde kocaya malGmat verilmek tabiT olur.

Mal birligi usuliinde: Evliilk mukavelesine gore birlige dahil olmiya-
caklar tasrih edilenler mustesna olmak Ulzere evlenm”e zamaninda zevg
ve zevceden her birinin malik oldugu ve evliligin devami sirasinda iktisap
ettigi butiin mallar birlige dahil olur (ayni kanun 191). Birlige giren mal-
lari koca idare eder (ayni kanun 196). Zevc zevcenin birlige dahil edilme-
mis mallari hakkinda malGmat talep edemez. Birlige dahil mallar hakkin-
da istedigi malGmati alir.

Mal ortakh@i usuliinde: Kari ve koca mal ortakligina giren mallara
ve gelirlere sdyian sahiptirler ve hi¢ biri hissesinde miustakillen tasarruf
edemez (ayni kanun 211). Mal ortakhigina giren mallarin idaresi kocaya
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aittir (ayni kanun 212). Zevcenin ortakliktan hari¢ tutulmus mallari ve
bilhassa mahfuz mallari hakkinda kocaya malimat verilmemek iktiza eder.

Mal birliginde ve mal ortakliinda zevce, hesap hakkinda bankadan
mallmat arayamaz. Meger ki koca bu hususta bankaya icazet vermis ol-
sun!

Varisler — Vaéris bir tek kisi oldugu takdirde mesele yoktur. Huvir-
yetini ispat ve veraset senet veya ilamini ibraz ettigi takdirde varise ban-
ka malimat vermekle mukellef olur. Fakat varis birden fazal olup ta bun-
lar teker teker bankaya miiracaat ederlerse o zaman vaziyet degisir. Tak-
simden evvel terekedeki haklar ve vecibeler misa’'dir. Tereke mirascila-
rin mulkd ise de bunda bilistirak tasarruf etmeleri lazimdir. Mirascilar-
dan birinin talebi Uzerine taksime kadar h&kim miras sirketine bir mu-
messil tayin eder (ayni kanun 581). Varisler bu mumessil méarifetiyle ban-
kaya muiracaat ederlerse banka mimessile istedigi malGmati vermekle
mikellef olur. Fakat teker teker miracaat ettikleri takdirde vermemek 1&-
zimgelir. Bunun hilafina ictihat ta yok degildir (isvicre’de). ihtiyata mu-
vafik olani veresenin hepsini birden toplayip hepsine birden malimat
vermektir.

Vefattan evvelki hadiseler hakkinda da verese bankadan malimat ta-
lep edebilir mi? Edemez, zira miras 6lum ile acilir (ayni kanun 517).

Mansup miras¢gi — Bu miras¢l veya mirascilar (ayni kanun 463) de:
banka sirri zaviyesinden aynen yukariki mirascilar vaziyetindedirler.

Mdteberrelinleh — Miras hakkinda bunlar bankadan malGmat iste-
yemezler, banka bunlara malimat vermemelidir. Zira muteberretnleh te-
rekede dogrudan dogruya bir hak sahibi olmayip ancak asil mirascilara
karsi sahsi bir hak sahibi vaziyetindedir (ayni kanun 464).

Vasiyet tenfiz memuru. — Vasiyeti tenfiz memuru muteveffanin ar-
zusunu yerine getirmek ve hususiyle terekeyi idare ve diyunu tediye ve
muayyen bir hale mutaallik vasiyetleri icra ve vasiyetcinin emirlerine ve-
ya kanuna goére terekeyi taksim ile mukellef olmasma (ayni kanun 498)
gore bankadan malUmat talep etmesi ve bankanm da bu malOmati ver-
mekle muikellef olmasi tabii goértlmek iktiza eder. Araya vasiyeti tenfiz
memuru girdigi hallerde de varisler bankalardan malimat talep etmek
hakkim muhafaza ederler.

Tereke idare memuru. — Medeni Kanunun 533 Unct maddesi ile der-
pis edilmis olan hallerde sulh hakimi mirasin dogrudan dogruya idaresi
icin bir idare memuru tayin eder. Bu resmi memur da vasiyeti tenfiz me-
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muru vaziyetinde bulunmasina (ayni kanun 498) gore banka resmi memura is-
tedigi malimati vermekle mukelleftir. Aksi takdirde terekenin idaresi ve
sairesi —kanunun hukmu hilafina— imkén haricine c¢ikar.

Resmi tasfiye memuru. — Miras¢i mirasi red veya tutulan defter mu-
cibince kabul edecegi yerde resmi tasfiye talebinde bulunabilir (ayni ka-
nun 572). Sulh hakimi resmf tasfiye isinin ifasina bir veya mitaaddit kim-
seler memur edebilir (ayni kanun 574). Tasfiyenin idaresi mimkin ola-
bilmek icin memurun lazimgelen yerlerde iktiza eden malOmati istiyebil-
mesi ve alabilmesi de tabiidir. Bu itibarla banka da bu tasfiye memuruna
malimat vermekle mukellef olur.

Terekenin defterini tutma hallerinde sulh hékimi. — Mirasi reddet-
mek hakkini haiz olan her mirasci defter tutma talebinde bulunabilir (ay-
ni kanun 559). Defter sulh mahkemesince yapilir (ayni kanun 560). Miite-
veffanin mirasi hakkinda malimati olan alédkadarlar sulh mahkemesince
talep vukuunda malimat vermege mecburdurlar (ayni kanun 560). Bu hu-
kiimlere banka da ittiba etmek mecburiyetindedir.

Bir de mirascilardan biri vesayet altina alinmis veya alinmasi icabe-
diyorsa, vekili olmiyan bir miras¢inin gaybubeti halinde, mirascgilardan
veya aldkadarlardan birinin talebi Gzerine de sulh hékimi terekeyi maihtr-
ler ve defterini yapar. ihtiyat? tedbir mahiyetinde yiriyen bu muamele-
ler icin kanun eshasi salisenin malimat vermek mecburiyetini —yukariki
defter tutma halinde oldugu gibi— derpis etmemistir. Buna bakarak ban-
kalarin bu gibi hallerde malimat vermemek mecburiyetini ictihat eden
rey vardir (isvigre’de). Bu reye gore bankalara su sekilde hareket tavsiye
olunmaktadir; Varis vesayet altinda ise veya vesayet altina alinmasi la-
zimgeliyorsa malGmat véasiye verilir. Miras¢i gaybubet halinde ise mald-
mat kayyima verilir. Diger hallerde malGmat varislere verilir. Fakat biz-
ce kanun hakime defter yapmayi emrtemekte ve defterin yapilmasi ise
mutlaka malimat elde etmege mitevakkif bulunmasina gére o emir zim-
ninda vazii kanun malimat vermek mecburiyetini de tahmil etmistir, diye
hiukmolunabilir.

¢ — Borclar Kanunu. — Bu kanun da mevzuumuz zaviyesinden bize
vekilleri ve mumessilleri hatirlatir. VVekil mukavele dairesinde kendisine
tahmil olunan isin idaresini veya tekabbil eyledigi hizmetin ifasmi ilti-
zam etmis olmasina gore banka sirri muvacehesinde muvekkilinin banka-
ya ait is veya hizmetine taallOk eden bitiin malimati bankadan istiyebil-
mesi ve bankanin da bu malimati vermekle mukellef olmasi tabif bir ne-
tice olur. Vekalet vekilin tekabbul eyledigi isi yapabilmesi ic¢in icabeden
hukuki tasarruflari ifa etmek saldhiyetine de samildir (Borglar Kanunu



388). Elverir ki bankaya ibraz edilen vekaletname bu hususta vekilin kéafi
mezuniyete sahip bulundugunu ifade eylesin. Vekalet umumt oldugu gibi
husust de olabilir. Bu takdirde banka vekaletin hususiligini nazari dikkate
alarak ancak o daire dahilinde malGmat verebilir. Musterinin bankada bir
alacakli, bir de borc¢lu hesabi vardir. VVekil yalniz alacakli hesaptan tasar-
rufa mezundur; musteri vekile borclu hesap hakkinda hi¢ bir tasarruf me-
zuniyeti vermemistir. Gunun birinde vekil bu bor¢lu hesap hakkinda ma-
IGmat ararsa banka bu malGmati vermekten ictinap etmelidir.

Musterinin bir takim adamlari da olabilir. Bu adamlardan kimi tem-
sil hakkini haizdir, kimi degildir. Hepsi de musterinin adamidir, diyerek
onun muameleleri hakkinda banka o adamlarin hepsini bir tutamaz ve tut-
mamalhidir. Banka temsil hakki olanalra maliimat verir. Digerlerine karsi
ketum davranmahidir.

Bankalarin muameleleri tamamen ticari muamelelerden oldugu icin
bu vekalet ve temsil meselelerinde Ticaret Kanunu hukumleri de hatirla-
nilmak lazimgelir.

Yukarilarda bilvesile gectigi tizere Bankalar icin vaki talepler tzeri-
ne herhangi bir firma hakkinda, onun mali ve ahlaki vaziyeti hakkinda
malimat vermek te madtaddir. Ve bazi hallerde bizzat musteri, kendisi
hakkinda bankasindan malGmat talep edilmesini, is yapmak istedigi kim-
selere tavsiye eder. O kimseler de bankadan malGmat talep ederler. Mus-
teri hakkinda verilecek malimat onun lehine ise ve bu lehte malimat ye-
rinde ise mahzur yoktur. Fakat verilen malimat lehte olmaz da aleyhte
olursa hakkinda malGmat verilen musteri mesele c¢ikarabilecegi gibi lehte
mallmat masterinin biidhara is yaptigi kimseye karsi minasebeti! mina-
sebetsiz hareketleri yizinden o kimsenin banka aleyhine mesele cikar-
masina sebebiyet verebilir. Bunun icindir ki bankalar ekseriya hakikatte
pek te fazla bir sey sdylemiyen umumf, miphem, renksiz tabir ve ifade-
lerle iktifa ederek malimat verirler. Malimat taleplerinde bankalar igin
tutulacak en salim yol vaziyeti kot olmiyan musteri ile mutabik kalarak
ve kendisinden tahrirT mezuniyet alarak onun vaziyeti hakkinda oldugu
g:"bi malim.at vermektedir.

Adetle veya kanun ile miiesses olmak lizere banka sirrindaki mahre-
miyetin baska memleketlerde de taninmis oldugunu séylemek zait diser.
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Mukaveleyi kanun mahiyetinde taniyan medeni memleketler icin de ban-
ka sirrinin mukavele ile emniyet altinda bulundugu stupheden &zadedir.
Su kadar ki banka sirrini mahremiyet altina alan teminat memleketine
gore degismektedir. Bazi memleketlerin adi veya ceza mahkemeleri seha-
det hususunda banka sirri diye mesleki bir sir tanimazlar, bazilari ise bu
hususta daha misaadekér davranirlar. Yine bir takim memleketlerin ka-

mi nunlari banka sirnnm ifsasini cezai mieyyideye tabi tutmazlar. Bazilari
ise cezai mueyyideye tabi tutarlar. Vergi muvacehesinde ise ekser mem-
leketler banka sirri tanimazlar. Bankalardan malimat ister ve alirlar.
Banka sirri hakkinda muhtelif memleketlerin mevzuati birbirinden teha-
IUf gbstermekten hali degildirler. Hulasa bankalarda sirrin masuniyeti hu-
susTt bir kanuna istinat etsin veya etmesin ecnebi memleketlerde, hele meb-
zul sermayelere sahip ecnebi memleketlerde ehemmiyetini her zaman icin
muhafaza etmis ve bugiin de muhafaza eder bir meseledir. Turklerin
Amerika’daki mevduatini ve bu mevduatin sahiplerini ora bankalarindan
ogrenmek yolunda gazete miinakasalarmm nihayete ermemis bulundugu
su gunlerde bankalarda mesleki sir mefhum ve mevzuu lzerinde durmak
ta mevsimsiz diismus olmasa gerektir.
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Prof. Dr. Hiseyin Avni GOKTURK ; Ayni Haklar, Tiirk Me-
deni Hukuku, rv tncu kitap. Sayfa ; 500, Blyiuk Forma, Gu-
ney Matbaacilik ve Gazetecilik T. A. 0. — Ankara : 1949.

Yiksek 6grenim kurumlarimizm bu yilki calismalarma basladigi su
«Irada elimize yeni bir hukuk eseri gelmistir : Ankara Hukuk Fakultesi
Medent Hukuk Profesorlerinden Hiseyin Avni Gokturk'in yaymladigi
«Ayni Haklar». Bu kitabi zevkle karistirdik ve muhtevasina nufuz etme-
ge calistik. Tamamen inceledik diyemiyecegiz. Zira bunun igin gerekli
zaman heniiz gegcmedi. Fakat bu sdratli tetkik ile de hukuk kittphane-
mizin cidden degerli bir eser kazandi§l kanaatina vardik. Esasen biliyo-
ruz ki Sayin Profesor Goktirk bu alandaki devamli ¢calismalarile hukuk ir-
fanimiza bihakkin hizmet etmektedir. «Ayni Haklar» muellifin medeni
hukuk serisi icinde yayinladigi eserin dordinci Kitabini teskil etmekte-
dir. Degerli eserin 6nséz yazismdan da 6grendigimize gore bu eserin ilk
kismini kiymetli hukukgumuz tedris hayatinin ilk yillarmda «Miras Hu-
kuku» adiyle 1937 yilinda nesretmisti. Profesor Gokturk o zaman bu nes-
riyat icin kendisine ¢izdigi programina tamamen sadik kalmis bulunmak-
tadir. Bu galisma programi da kisaca su idi . Medeni Kanunumuzun her
dort kismini da gerek maddi muhteva ve gerek sekil itibarile bir kil tes-
kil emek lizere yavas yavas yayinlamak. Gercekten Muellif o giinden bu-
gune kadar evveld «Miras Hukukunu» ve bundan sonra da «$ahsin Huku-
kunu» ve «Aile Hukukunu» ayri ayri ve birer kitap halinde yayinlamis ve
daha sonra bunlarin her Gginin de yeni basimlarini ¢ikarmistir. Bu (g
kismin yeni basimlari, bittabi, hem genisletilmis ve hem de yeni hukuk?
gelismelere uydurulmustur. Kitaplarin hepsi de ayni sahife sira numara-
larini takip etmekte ve 1200 sahifelik bir cilt halinde gorulmektedir. Her
kitabin sonuna kullanmagi kolaylastiran ve titiz bir itina ile hazirlanmis
birtakim indeksler, fihristler ve cetveller konulmustur. Hatta bugin ya-
yinlanan «Ayni Haklar» m sonuna ilave edilmis bulunan cetveller ve in-
deksler ve fihristler butlin ciltlere samil olacak sekilde hazirlanmistir Ki
bu suretle okuyucunun medeni hukukun dort kitabinin her birinden min-
feriden veya tamamindan bir kil halinde istifade etmesi temin olun-
mustur.

Medeni hukukun; sahsin hukuku, aile hukuku ve miras hukuku sa-
halarinda serh veya sistematik eser mahiyetinde olmak Uzere buglne ka-
dar yayinlanmis bir ¢ok eserlere rastlanmakta isede «Ayni Haklar» kismi

m



118 Adalet Dergisi

bu bakimdan epeyce bosluk arzetmektedir. Gergekten esya ile insanlar
arasinda mevcut olan munasebetleri idare eyleyen gerek MedenT Kanu-
nun da mevcut ve gerekse Medent Kanun disindaki diger mevzuatimizda
bulunan hukumleri derli toplu ve sistemli bir surette izah eyleyen eserler
heniiz yok gibidir. Bu itibarla Mdaellifin bu kitabi buyuk bir boslugu dol-
durmus bulunmaktadir.

«Ayni Haklar» kitabi metodu, plani ve muhtevasi itibarile hem hu-
kuk 6grenmek isteyenlerin ve hem de vakit vakit meselelerini halletmek
icin miracaat yeri arayanlarin ihtiyaclarina cevap verecek bir deger ve
mahiyet tasimaktadir. Kitabin sonundaki takriben 800 ze yakin hukuk
mefhumunu ihtiva eyleyen alfabetik indeks eserin tetkikini esaslica ko-
laylastirmaktadir. Hele Kkitap icerisinde bas vurulan yani ham madde ola-
rak kullanilan yerli yabanci bUtin mevuzatin madde numaralarina go-
re tertip edilen cetveller mistesna bir ehemmiyeti haizdir. Zira bu sayede
okuyucu meselesine temas eyleyen maddenin veya hikmun kitaptaki ye-
rini kolaylikla bulabilmekte ve bu cetveller, aslinda sistematik olan, ese-
re ayni zamanda, bir nevi 6lctli ve hususi mahiyeti, serh karakterini bah-
setmektedir.

«Ayni Haklar» kitab1 esya hukukumuzun butin kisimlarini tamam
olarak ihtiva ediyor : Eserde birinci bap icerisinde evvela zilyedlik ve ta-
pu sicilli tetkik edilmistir. Meden? hukuk tetkikini. Medeni Kanunumu-
zun bu son kismile baslamak ilimde, bugin artik, daha ziyade revactadir
ve haklidirda. Bu kisimda Medeni Kanun disi mevzuatada az ¢ok yer ve-
rilmistir. Tapu ve Kadastro hukukumuzun tarihgesi Uzerinde kisaca du-
rulmustur. Medeni Kanunumuzun Ayni Haklar kitabinin milkiyet kismi-
na dahi genis bir bap tahsis olunmustur. Bundan sonra gelen ugincu ba-
bin konusunu da mahdut ayni haklar teskil etmektedir. Bu son kismi bizim
esya hukukumuzun hem en az taninan ve hem de bugiine kadar tzerinde en az
durulan ve en az islenen kismidir, bu kisimda gayrimenkul rehinleri Uze-
rinde hakli olarak fazla durulmustur. Bizde hala 6l halde birakilmis olan
iki tarlugayrimenkul rehini sisteminin bir taraftan ekonomik fonksiyonu-
nun, diger yandan gercek hukuki makanizmanin memleketimizde tanitti-
rilmasi ve bunlarin yaliniz kanunda yer almisbulunan 610 hiaktdmler duru-
mundan kurtarilan dinamik bir iktisad? vazife gérmege dogru suriilmesi ga-
le de izaha c¢alisan rehin senetlerinin bilhassa memlodketimizin ziral ge-
lismesinde oynayacagi rol Gizerinde israrla durulmustur.

«Ayni Haklar» kisaltmalar listesi ve kiymetli bir 6n s6z yazisiyle bas-
lamaktadir. Bundan sonra Ayni Haklarin kavrami ve nevileri, ayni hak
ve sahsi hak, menkul ve gayrimenkul Gzerindeki haklar gelmektedir. Da-
ha sonra birinci bapda: zilyedlik ve tapu sicilli ve bunlar arasindaki mu-
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nasebet ve irtibat; ikinci bapda; Mulkiyet, umumi hikumler, gayrimen-
kul ve menkul milkiyeti; Uc¢linci bapda : Mahdut Ayni Haklar, kavram-
ramlar ve umumi prensipler ve irtifak haklari ve gayrimenkul mikelle-
fiyetleri, gayrimenkul rehni hakkinda genis bilgiler bulunmaktadir.

Sayin Profesoriin bu Ayni Haklar eserinde vasil oldugu tirli huku-
ki neticeler ve teferruata dair olan sayisiz hal tarzlari, nihayet teknik
bir mahiyet arzetmekle bunlari hukuk ilmi ile tatbikatinin mahakkine bi-
rakarak, bunlar tzerinde durmaga lizum gdrmiyoruz. «Ayni Haklar» Ki-
tabinin yalniz hukukgular icin degil ayni zamanda bdtin aydinlar igin
faydali ve 6gretici oldugu kanaatindayiz. Bu inanla hem ayni haklar ki-
tabini okuyuculra hararetle tavsiye ederiz ve hemde irfanimiza diger sa-
kalarda da degerli eserler vermis olan Profesor Gokturk'iin hukuk kttip-
hanemize kazandirdigi bu eserinden dolay! kendisini tebrik ederiz.

«Ayni Haklar»; kitabinin kapak sahifesindeki nottan 6grendigimize
gore Ankara'da Akba, Cankaya; Istanbul'da Universite, Cihan ve Ege ki-
tabevlerinden tedarik edilebilecektir.

Mehmet Akif ERANIL : «idarf Yargl Mevzuatimiz : li «Sayis-
tay’'in Kazai Murakabesi. Ankara ; Yeni Matbaa, Lira : 3.

Orman Genel Mudurligid Mduasavir avukatlarindan Danistay eski yar-
dimcisi Mehmet Akif Eranil’in bundan evvel nesrettigi «idarf Yargi Mev-
zuatimiz» serisinden  (Serhli ve izahl Danistay Kanunu)ndan sonra bu
serinin 2 inci kitabi olarak bu kere «Sayistay'in Kazai Murakabesi» de gi-
zel bir sekilde tabettirilmis bulunmaktadir.

Devletin butin gelir ve giderlerde, maliarim ve hesaplarini muraka-
be ve Devlet mallarini sarf, idare ve elde tutulmasi ile mukellef olan Sa-
yistay Miessesesi gorev ve yetkileri hakkinda toplu olarak basiimis pratik
bir esere ihtiya¢c cok fazla idi. iste kiymetli hukukcu bu kiymetli eserile
duyulan ihtiyaci karsilamis bulunmaktadir.

Kitap sahibinin, malt htukmi ihtiva eden bir kanunun tatbikatinda,
vaz'i maksadina ve metinlerinden istihra¢c olunan ménasina gdre en son
szl sdylemek salahiyetine sahip olan Sayistayin murakabe vazifesini ifa
hususunda butin Devlet teskilati Gzerindeki rolinid ve ehemmiyetini ve
yuksek muessesesenin kurulus ve isleyis tarzi hakkmdaki bu etid ve ka-
nunda gosterilen siraya gore topladigi kararlar genis bir Kitleyi ilgilendir-
mektedir.

Eser Onsoz yazisi ve Bibliyografya listesi ile baslamaktadir. Daha
sonra Sayistay hakkmdaki kiymetli tarihce yazisiyle konuya girilmekte
ve Sayistayin karakteristik vasiflari, goérev ve yetkileri hakkinda bilgi
verilmektedir. Bundan sonra Sayistay Kanunu, Sayistay Teskilat Kanu-
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nu, Vazife ve saladhiyet, Tahakkuk memurlari, 2 nci derecede ita amirleri.
Genel ve katma butgeli daireler, Devlet sermayesiyle isletilen muessese-
ler, Orman isletmeleri. Tarim Bakanligi mutedavil sermaye muesseseler!,
Devlet Uretme ciftlikleri mutedavil sermayesi, Mutedavil sermaye mues-
seselerinin murakabe sistemi, bilanconun tarifi, mutedavil sermayeli mues-
seselerin hesaplarmm tetkikine ait Sayistay Bashanliimn genelgesi. Ser-
mayesinin tamami veya yarisindan fazlasi Devlete ait muesseselerin mu-
rakabe sisteminde yapilan ayrilik, iktisad? Devlet Tesekkiilleri ve miies-
seselerinin murakabe sisteminde yapilan ayrilik, iktisadi devlet tesekkilleri ve
muesseselerinin murakabe sistemi, Vize ve murakabe. Sarftan evvel ve sarftan
sonra vize, Sayistayca vize edilmeyen evrak Uzerinde birinci derece amiri
itanin yetkisi, Sayistayin u¢ aylik raporlari tzerinde Bluyuk Millet Mecli-
since ittihaz edilen katrarlarm hukuki mahiyeti. Ozel Kanununlarma go-
re bidayeten Sayistayin murakabesinden istisna edilen daireler. Sarftan
sonra vizeye téabi evrakin sayistaya gonderilmesi. Birinci Baskanin vazi-
feleri, Dairelerin vazifeleri, Sayistay middeiumumisinin vazifeleri; Mu-
rakiplar vize teskilati, kesin hesap ve tahsisat subesi; Miulkiye ve askeri
tahsis subesi, gruplar; Vizenin cereyan tarzi, Genel Kurulun gorevleri, ic-
tihat Birlestirme, Muhasipler - Hesaplar; Muhasiplerin acacaklari hesap-
lar, tutaca§i defterler, Muhasiplerin arastiracagi noktalar. Mutemetlerle
yapilan 6demeler. Veli ve vasiye yapilan 6édemeler. Merkez dairelerinde
muhasibin tetkikinden mdistesna oldugu noktalar; Fiili muhasip. Bakan-
larin muhasipligi; idare hesaplarinin verilmesinde siire. Muhasiplerin de-
vir muamelesi, Tetkik ve muhakeme usulleri, Sayistayin muhasip hesap-
lari Uzerinde arastiracagi noktalar, Muhasiplerce merkeze gonderilecek
belgeler. Merkezde saymanliklarca gonderilecek evraklar, Sayistayca ge-
len aylik hesaplar, Zamani idare hesabi. Zamani idare hesabinin tanzim
sekilleri, idare hesaplarina ait tetkikat. Rapor tanzimi, ilisikli hesaplar.
Muhasiplerin beraatine esas olacak vesikalar. Mucbir sebeplerle ibraz
edilemiyen vesaik. Uyenin ikinci derecede tetkiki. Heyetin muhakemeye
baslamasi. Tazmin kararlarinin sekilleri ve hukuki mahiyeti, Sayistay
ilamlarinin icrasi, Sayistay ilamlarinin icrasi hakkinda Yargitay ve Da-
nistay kararlari; Saymanlar, ita amiri ve tahakkuk memurlarinin tazmin
borcunun zamanasimi, idare hesaplarini vermeyenler hakkinda disiplin
cezasl, Muhakemenin iadesi sebepleri. Temyiz Heyeti, Temyiz sebepleri.
Temyiz dilekgesi ve tebligat. Temyizden verilen kararlarin sekli, Mahallt
butceler. Ozel idare bitcesi. Belediye biitgesi, Sayistayin murakabesine
tabi belediye butceleri, Sayistayin mahalli bitceler Gzerindeki tetkikati.
Ozel idare ve belediye biitceleri, Sayistayin mahalli biitceler tzerindeki
tetkikati. Ozel idare ve belediye hesaplarinin tanzim ve tetkikine ait Sa-
yistay Genel Kurul Karari, Belediye ve belediyelere bagli muesseselerin
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idare hesabi cetvelleri H. G. K. karari, Ozel idarelerce alinacak vergiler
H. G. K. karari, Emekli ayligi baglanmasi. Emekli Sandigi Kanununa go-
re tahsislerin sekli ve itiraz yollari, ikraz, istikraz, Kredi ve avanslar. Dev-
letce miessese ve fertlere ikraz olunacak mebalig hakkinda Sayistay Ge-
nel Kurul karari. Avans ve verilecedi haller. Kredi - Kredinin acima sek-
li, Mutabakat beyannamesi. Kesin hesap ve hazine hesabi. Mutabakat
beyannamesinin hazirlanmasi, Sayistay Genel Kurul kararlari ozeti - Ge-
nel Muhasebe Kanunu tatbikati hakkmda; Sayistay G. K. K. - Artirma,
Eksiltme Kanununun tatbikati hakkinda; Teadil Kanunu ve mizeyyela-
t1; Maas ve ucret; Memurin Kanununun tatbikati; Harcirah isleri hak-
kmdaki Sayistay Genel Kurul kararlari gelmektedir.

Madellifi buylik mesuliyet tasiyan yorucu mesai neticesinde meydana
getirdigi idar? yargi mevzuatimiz hakkindaki bu ikinci kiymetli eserinden
dolayi hararetle teprik eder, kitabin muellifinden tedarik edilebilecegini
hatirlatiriz.

¥

Yeni Hukuk ve ictihatlar Mecmuasi. Sayi ; 11, Sayfa : 36, Kr. 30.
Uskiidar Sorgu Yargici Nairn Tezmen tarafindan heray muntazaman
nesrolunan ve memleket ¢capinda bir hukuk mesalesi olan kiymetli meslek
mecmuasinin Kasim 1949 ayina ait nashasi hi¢ bir menfaat karsihigi olmi-
yarak yapraklarini ¢cogaltmak suretile 36 sahifelik bir minderecatla ¢ik-
masi okuyucularina yapmakta oldugu manevi hizmeti maddi bakimdan da

gostermis bulunmaktadir. Bu sayida :

Mecmuanin sahibi Nairn Tezmen'in : «Buglnkl para rayicine go-
re Har¢ Tarifesi Kanununun tadili ve kesif Ucretlerinin arttirilmasi 1a-
zimdir» baslikli makalesi ile «Cakmak ve sim'T ¢cakmak kacakcihdi sucu»,
«ictihatlar Dairesinde muhkem kaziye teskil etmis olan kararlar», «Ma-
adin Nizamnamesinin 13 Gnct maddesi hikmunce acilan davalarda gorev»,
«Afyon ticareti yapanlarin alim ve satimlarinin kontroli», hakkmda Yar-
gitay ictihadi Birlestirme ; B. M. M. tefsir kararinin hukuki neticeleri»,
«Terk sebebile nafaka», «isci sigortalarindan dogan ihtilaflarda gorevli
mahkeme», «Faizin hesabi ve baslangici», «Bosanmada davaci ve davalinin
kusurlu olmasi» hakkinda Yargitay Hukuk Dairesi; «Sozlesmede yazili te-
minatin istenmesindeki ihtar sarti», «istikrazin hukuki durumu», «Nakli-
yecinin mes'uliyeti», «ihalede zarur? masraf», «Policede zamanasimi» hak-
kinda Yargitay Ticaret Dairesi; «Askeri kamyonun carpmasindaki gorev»,
«Oldirmek kasdi, «Magsus gida satmak ve tek numune almak», «Mevsuf
hakaretin sartlari» hakkmda Yargitay Ceza Genel Kurulu ve diger emsal
kararlari bulunmaktadir..
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istanbul Barosu Dergisi. Yil : 23, Sayi : 10.

Istanbul Barosunca heray muntazaman kiymetli hukuk yazilari ve
secme Yargitay kararlarile iyi cins kagitla ve itinali bir baski ile yayinla-
nan derginin 949 yili Ekim ayi nushasi su minderecati ihtiva etmektedir.

Doktrin : Avukat Emin Ali Durusoy : Gemi insaatina mitaallik akit-
lerin hukuki karakter ve sartlari, Ord. Prof. Adolf Schénke : Ceza Kanu-
nu ve sucluluk; Orhan Yilmaz : Dolandiricihik; Avukat Hakki Nezihi Sav-
ran ; Mevzuata bakis; Yargitay Tevhidi ictihat kararlari; «Emsal ictihat-
lari» adli kitap hakkmdaki bibliyografya; Meslek haberleri.

Ayni Dergi. Sayi @ 11, Yil : 1949.

Avukat Dr. Necmeddin M. Berkin : Konkordatonun hukumleri; Avu-
kat Hidayet Aydmer ; Bir Yargitay Dairesi kendisinin veya baska bir da-
irenin karari hilafina bilerek karar verebilir mi? Yeni teskilatta her (st
mahkeme bir feodalite mi olacaktir?; Yargitay Tevhidi igtihat kararlart;
«Borcun Genel Teorosi» adli eser bibliyografyasi.

Sosyal Hukuk ve iktisat Mecmuasi. Sayi : 14, Lira : 1.
istanbul Universitesi Medeni Hukuk Asistani Dr. Zahit imre, Dr. Ha-
lit Kemal Elbir ve Ceza Hukuku Asistani Dr. Sahir Erman taraflarindan
heray hukuki ve iktisadi ve sosyal konulardaki cesitli yazilarla yayinla-
nan kiymetli derginin 949 yili Kasim ayma ait bu sayisi asagidaki minde-
recatla ¢citkmistir :

Makaleler ;. Prof. Dr. Ferit H. Saymen : Tirk is hukukunun gelisme te-
mayulleri TY — is Kanunu tasarisi; Dogent Mahmut Belik : Birlesmis
Milletler ve iktisadi ve sosyal meseleler; Dr. VVakur Versan : il idaresi Ka-
nununun ana hatlari; Dr. Halit Kemal Elbir : Takim mukavelesi ve takim
kilavuzunun hukuki mahiyeti;

iktisad? Hayat : Sulhi Alson : Para kiymetini muhafaza ediyor — Yik-
tirnlmak istenen gecekondular;

Sosyal hayat : Ziya Tatag : ihtiyarlik Sigortasi Tiizigii - Sigortaya ta-
bi isciler hakkinda dosya - nakil vasitalarina karsi mecburi sigorta hak-
kinda kanun tasarisi;

Dis memleketlerde Sosyal Hayat : Terciime eden : S. Demiren : ingil-
tere’'de Sosyalistler ne diyor - 1949 Nobel Sulh Mukéafati;

Birlesmis Milletler Faaliyeti ; Edip Celik : Devletler Hukuku Komis-
yonunun c¢alismalari - Devletler hak ve vazifelerine ait beyanname — Niu-
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renberg’de kabul edilen prensipler - Milletlerarasi bir kaza organinin eti-
diu - Kodifigasyon;

Mahkeme ictihatlari, tahlili : isginin kidem tazmhiatmi mutaakip Prof.
Saymen’in miutalaasi; T. C. Merkez Bankasinin Ekim ay! haftalik vazi-
yetleri.

ileri Hukuk Dergisi. Sayi : 53, Kr : 75.

Mardin Milletvekili Kamil Boran tarafindan degerli hukuki makele-
ler ve secme Yargitay kararlarile ayda bir nesrolunan ileri Hukuk Dergi-
sinin Kasim 1949 nishasi muhtevasini sOylece siralayabiliriz :

Makaleler : Ord. Prof. Adolf Schonke : Alman Hukuk prosedirinde
davanin ihbari (tercime eden : Dr. Necmettin M. Berkin);

ictihatlar : «Misterek miras birakan tizerinde kayith gayrimenkule ait
mirascilarin birbirlerine karsi acacaklari adi istihkak davasinda iktisap
zamanasimi iddiasi, arazi ve medeni kanunun tatbikine ait kanun hikimle-
ri» hakkinda Yargitay Tevhidi istihat Kurulu; «Kizin riza ve muvafakati
olmaksizin babasinin tehdidiyle yapilan nik&h akdi», «nikéh icra edilirken
ileride bosanma vukuunda kocanin kariya yapacagi taahhit», «Evligin de-
vami muddetince nafakaya hikmedilmesin, «Micerret kayin ana ve kayin
baba arasinda gecimsizligin mevcudiyeti bosanma sebebi teskil etmiye-
cek», «Nisanin bozulmasi halinde masrafin iadesinde husumet hakkinda
Yargitay Tlukuk Genel Kurulu»; «Kazaya sebebiyet veren soférin micer-
ret ehliyetli olmasi, bunu secen mal sahibinin sorumlulugunu kaldiramiya-
cag», «Genel ve 6zel kanunlara gore tahliye davalari ve yetkili mahke-
me», «tapuda kayitli olmiyan gayrimenkuliin haricen satisi», «belediyenin
istihdam ettigi miemurlarm yaptiklari tahribat», «istmidk kararnamesiyle
kurulan mahallelerin kararlastirilan gayrimenkulin takdir edilen degere
hikmedilmesi», «bir yil sire ile ayriliklarina karar verilen evliler hak-
kmdaki kararin kesinlesmesinden sonraki durum», «ihtara karar verilenin
sartlari», «8limle sona eren ve devam eden vekalet», «Kocasl agir hapse
mahkim edilen kadinin medeni durumu», «Sebepleri muttehit ve taraf-
lari ayni kimseler olan ve kaziyei muhakeme haline alan bir davanin tak-
rar gorilemiyecedi hakkinda Yargitay 2 ve 4 Gnct Hukuk Dairesi kararla-
ri ve hukukda yargilama usult kanunu tasarisi».

Is Mecmuasi Cilt XV, Sayi : 98.
1934 yilindanberi Orhan Tuna ve Z. Fahri taraflarindan nesrolunan is

AV?
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mecmuasi ayri metod ile ve silsileli olarak memleket ici ve disi hareket-
leri ve hadiseler takibetmektedir. Her sayisi ahlaki felsefl ve ictimal ko-
nulardaki yazilari ihtiva eden mecmuanin bu nishasinda su yazilar var-
dir : Z. F. : XV inci yilda Ziya Gokalp, Prof. Halide Edip : Ziya Gokalp
hakkinda hatiralar, Prof. Z. Kazim ismail blyik miutefekkir Ziya Gokalp,
yaklasan Dil Kurultayr minasebetiyle Denisonross'iin hatiralari,

ci olarak Gokalp, Genclik ve Gokalp; Balcioglu : Kiliste matbuat; Hal»

Ayni dergi Sayi1 : 99.
Is: Memleket sahipsizmi?, Peyami Safa ve Dr. Halil Fikret: Terbiye-
ci olarak Gokalp, Genclik ve Gokalp; Balcioglu: Kiliste matbuat; Halil
6zgl ve Ahmet Halil: Muallimler birligi kongreleri.

Ayni dergi Sayi . 100.
_ Is: ictimai bir yara; Prof. W.. Ropke: Mulkiyet meselesi, Avni Ozsiin:
Isletmeler Bakanligi teskilati. Dr, M. Koyulhisarli: Amerika’da Sosyal
politika, olup bitenler bir ictimai muicadele nimunesi, is¢i karneleri hak-
kinda bir rapor, bir avukat bir parti, Soyadimizda millilesme hareketi, v. s.

Tatbikatta Yargitay Kararlari Sayi : 7, Kr. : 50.

Yargitay, Ticaret, Hukuk, icra ve iflas Dairelerinin secme ve emsal
kararlariyle uygulamada meslektaslarina rehberlik igin istanbul 4 uncii
Ticaret Mahkemesi Uyelerinden Hayrettin Sezik tarafindan her ay itina
ile yayinlanan kiymetli hukuk dergisinin Kasim/949 ayina ait nushasi
asagidaki miinderecati kabzamaktadir: «Maadin Nizamnamesine muhalefet
davalarina bakmaga mahkemelerin goérevli oldugu» hakkindaki Yargitay

"Tevhidi ictihat, 10 adet Ticaret Dairesi, 8 adet Hukuk, icra ve iflas karar-

lariyle hasiyeli Ticaret Kanunu ilavesi.

Hukuk ve igtihatlar Dergisi. Sayr : 23 — 24. Kr. 200.

Konya Avukatlarindan H. Halis Sungur'un iki ayda bir yayinladigi
kiymetli Hukuk Dergisinin 949 yili Eylul — Ekim, Kasim — Aralik ayla-
rina ait iki nishasi da yayinlanmistir ki derginin 949 yili kolleksiyonunu
da tamamlanmis bulunmaktadir.



Bibliyografya 125

Bu sayidaki munderecati su sekilde siralayabiliriz :

Yargitay Baskani Halil Ozyoriik Nutku; Kemal Demiroglu : Memuri-
yetten mahrumiyet cezasi ve infazi, K&zim Yenice ; Bir Yargitay karari
dolayisiyle, Mustafa Akalin : Yas tashihi davalarinda giyap karari; 4 adet
Yargitay Tevhidi ictihadi karari, 15 adet Yargitay Hukuk kararlari, 16
Yargitay Ceza Dairesi kararlari ve 1 adet Danistay karari.

Siyasi ilimler Mecmuasi. Sayi : 221, Kr. 50.
Prof. Hasan Refik Ertug ve Hasan Sikri Adal taraflarindan 19 yildir
ayda bir yayinlanan derginin Agustos 1949 sayisi asagidaki yazilarla ¢ik-
mistir

Prof. H. R. Ertug : Vergi reformu ve bltcemiz; N. Zeki Aral ; Rasyo-
nel calismanin tanzimi; M. Fer ; Grevin nazari bir tahlili : 1. Prof. Marcel
Waline : idare hukukunda emanet usulii (terceme : 11); Prof. Angelos
Angelopoulos : Devletin mali siyasetinin yeni hedefleri (terceme ; 11); N.
Z. Aral : Bitceye girmiyen gelirler ve giderler; Vakur Versan : Bir Ingi-
liz Universitesinde hayat; Stephen White : Marshall Planinin pratik bir
izahi (terceme); Kamuran Acet : Amerikalilar - arasin isbirligi siyaseti,\
H. R. Ertug : «Milletlerarasi Hava Hukukux» adli kitap bibliyografyasi.

Kazim DERELI



Maadin Nizamnamesinin 30 uncu maddesinin yorumlanmasina
mahal olmadigi hakkinda T. B. M. M. Tefsir Karari

Karar No: 1654

26 Mart 1322 tarihli Maadin Nizamnamesinin 30 uncu maddesi hak-
kinda Ekonomi Komisyonu tarafindan dizenlenen asagidaki rapor, Ka-
mutayin 18/11/1949 tarihli birlesiminde onanmistir.

Yiksek Baskanlhga

26 Mart 1322 tarihli Maadin Nizamnamesinin «... Her hangi siniftan
olursa olsun Devleti Aliye ve Diiveli Ecnebiye memurlari ve bunlarin ak-
raba ve taallGkati dairei memuriyetleri dahilinde bulunan mahallerde
maden imtiyazini haiz olamaz. isbu memnuiyet memuriyette bulunmakla
beraber ticaret ve sanata mezun olanlara dahi samildir» diye yazil 30 un-
cu maddesinin yorumu hakkinda Basbakanliktan gelen yazi Komisyonu-
muzda okundu: ‘

Bu yazi ile, 30 uncu madde hikmindn tatbikindan dogan ihtilaflar
vesilesiyle madde metninin Danistayca turlu sekillerde mitalda olundugu
ve benzer islerde dahi birbirinden farkli kararlara varildigi, son zaman-
larda ise bu madde simulline girip girmediginin incelenmesi gereken mi-
racaatlarin evvelki yillara nazaran pek cok artti§i ve bu sebeple bahse
konu hikim uygulanmasinda basgdstermesi muhtemel ihtilaflari onle-
mek ve yeknesak bir muamele yudrutilmesine imkan vermek bakimlarin-
dan halen bu maddenin tatbikatinda esas ittihaz edilegelmekte olan:

A) 3656 ve 3659 sayili kanunlar hikimlerine tabi daire, tesekkiil,
muessese ve isletmelerde hizmet goérenlerin Maadin Nizamnamesinin 30
uncu maddesinde yazili memur tabirinin simuli icinde bulundugu;

B) Etibank ve Maden Tetkik ve Arama Enstitlisi gibi yurdumuzun
her tarafinda maden isletmek, satmak veya aramakla goérevli bulunan te-
sekkiller camiasinda calisan personel ile maden mevzuatinin tatbikatin-
dan sorumlu Bakanligin merkez memurlarinin dairei memuriyetlerinin
bitin Turkiye'yi ihtiva eyledigi;

C) Ayni maddeye tevfikan maden imtiyazini haiz olmamalari icap
edenlerin maden arama ve isletme ruhsatnamelerine de sahip olmamalari

gerekecedi;
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seklindeki muamele tarzinin kanunun ruh ve maksadina uygun olup
olmadig;

D) Ayrica akraba ve taallOkat tabirleri ile- kimlerin ve neyin kas-
tolundugunu;

yorum yolu ile karara baglanmasi istenmektedir.

Memurlarin mesailerini, yapmakla ddevli bulunduklari islere hasrey-
lemelerini, memuriyet nifuzlarindan sahsi menfaat saikasiyle faydalan-
mak yoluna gitmemelerini, vazifelerini ifa sirasinda muttali olabilecekleri
hususlardan kendileri veya akraba ve taallGkati namina faydalanmamala-
rin1 ve vatandaslarin mudracaatlarini bu kabil dustincelere sapmadan yi-
ratmelerini temin edebilmek maksadiyle sevk edilmis olan bahis konusu
30 uncu madde incelenmis ve asagidaki sonuclara varilmistir:

Bu maddedeki «Memur» tabirinin, tatbikatta baska baska anlamlar-
da alindigi ve Danistay kararlarinin dahi bu noktada miutezat bulundugu
gorulmastar.

Halbuki bu gin &mme hizmeti, 1322 senesiyle kiyaslanamiyacak de-
recede genislemis ve Devletin iktisad? sahalarda da vazife almasi neticesi
olarak Devlet sermayesiyle kurulmus bulunan tesekkil, kurum ve mues-
seseler mensuplari dahi @mme hizmeti ifa eden birer memur vasfini almis-
lardir. Bu itibarla maddedeki «Memur» tabiri 3656 ve 3659 sayili kanun-
lar hilkkiimlerine tabi daire, tesekkil, miessese ve isletmelerde calisanlari
da kapsamaktadir.

Mezk(r 30 uncu maddedeki mempriyet, her cihetce memuriyet ni-
fuzlarinin cereyanina ve yapilmakla mukellef bulunan vazifelerin memur-
larca sahst menfaatlerine hasredilmelerine méni olmiya méatuf bulundu-
gundan maadin mevzuatinin tatbikatindan sorumlu Bakanligin merkez
memurlariyle maden aramak, isletmek veya satmak lzere kurulmus olan
Maden Tetkik ve Arama Enstitiisi ve Etibank camiasina mensup olanla-
rin dairei memuriyetlerinin bitin Turkiye oldugunda ve bunlarin disin-
da kalan Bakanhklarin merkez memurlari ve mulhak butceli idareler ve
Devlet sermayesi ile kurulmus diger bilomum tesekkil, kurum, muessese
ve isletmelerin memur ve mustahdemlerinin dairei memuriyetlerinin, il
memurlart misillG, vazife gordukleri il siniri, belediye memurlarinin bele-
diyesine memur olduklari sehir ve kasaba hududu, muayyen bir il'e bagh
olsalar dahi bir kag ili ihtiva eden bir bolgede vazife gorenlerin vazifeli
kilindiklari bélge hududu, askert memurlarin mensup olduklari birligin
icinde bulundugu veya gorevli Olduklari boélgeler hududu ile mahdut ol-
dugundan tereddudid mucip bir cihet yoktur.

Tsletme ruhsatnamesi, kemiyet ve keyfiyetine ve tabi bulundugu ik-

min
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tisad? ve fenn? sartlara nazaran imtiyaz mevzuu teskil edecek surette isle-
mesi kabil olmiyan madenlerin isletilmesini saglamak maksadiyle 1942 yi-
linda 4268 sayili kanunla ihdas edilmis olup muddet bakimindan daha
mahdut olmakla beraber mahiyeti itibariyle imtiyazdan farkl degildir,

Maden imtiyazini haiz olamiyacaklarin arama ruhsatnamesine sahip
olup olmamalar1 konusunda Danistayca muhtelif tarihlerde muhtelif ka-
rarlar ittihaz edildigi goérilmustir. Halbuki arama ve imtiyaz birbirini ta-
kip eden ve yekdigerinden ayrilmiyan bir tesebbis sahasi olup arama ruh-
satnamesi imtiyazi mitekaddim bir muamele safhasindan ibarettir.

Binaenaleyh bahis konusu maddedeki memuriyetin ruhsatnamelere
de sdmu olmasi icabeder. Esasen aksi hal mezk(r madde ile istihdaf edilen
maksat ve gayenin tamamen zayi olmasmi intag eyler.

Mezkdr 30 uncu madde, akraba ve taallOkatm visat ve simull baki-
mindan ise kafi derecede sarihtir.

Bu itibarla Maadin Nizamnamesinin 30 uncu maddesinin bu bakim-
lardan acik olan ménasini yorum yolu ile tdyine mahal bulunmamaktadir’®



ISVICRE FEDERAL MAHKEMESiI KARARLARI

S6zde evlenme (1). — Evlenme merasimini yapmaktan imtina, is-
viere'den kovulmus yabanci nisanh kiz.

«IMK. 109, 114 (TMK. 101, 106)
isvicre Sahst Hal Tuzugi, 167,

1 — Sobzde bir evlenme akdetmek kasti, sabit olsa bile, evlenmenin
mutlak bir butlan sebebi degildir ve kendisine muiracaat vaki olan evlen-
dirme memurunun merasimi icradan imtinama cevaz vermez. Bu mera-
sim yetkili makamin evlenmeye resen itiraz etmesini ve icabinda evlen-
menin men’i davasini agm-asmi temin ic¢in sadece talik olunmak gerekir.

2 — Yabanci nisanh kiz isvicre’den kovulmus oldudu takdirde, ev-
lenme merasimi ancak kovma kararinin geri alinmasi veya sirf evlenme
maksadiyle bir giris musaadesi verilmesi halinde Isvigre’de icra oluna-
bilir.

Davaci: Robert H. ve Wilhelmine B.

Davali: Soleur Kantonu HukUmeti.

18 Kasim 1948; RO 74 1 420 (JAT 1949 | 262)

Nisanli erkedin dogum ve ikamet mahalli olan Selzach evlendirme
memuru 27 Mart 1948 de ilan merasiminin sonunda, temyiz isteminde bu-
lunanlarin evlenme merasimini icradan imtina etti. Soleur Kantonu HU-
kimeti sdzde bir evlenmeden siuphe ederek, 16 Temmuz 1948 de bu karari
tasdik eyledi. Kanton Hukumeti kocasindan otuz yas daha geng ve Al-
manya’da yetismis bir Alman olan nisanli kizin, nisanlisi ile tanismadan
evvel evlenme islerinde bazi kimseleri aldattigini ve bu sebepten (ve hir-
sizlik dolayisiyle) 23 Nisan 1948 de Zug Kantonu Ceza Mahkemesi tara-
findan hapis cezasina mahkim edildigini belirtmektedir. Bu mahkeme
temyiz isteminde bulunan kadinin kovulmasi hakkinda karar vermemis
ve sebebiyet verilen zararin buyuk bir kismini tazmin ettigi i¢cin mahka-
mun cezasini tecil eylemisti. Bununla beraber kovulma karari yabancilar

(1) «Mariage Fictif» karsihgi olarak dilimizde «Cali evlenme», «itibar? evlenme», «ya-
lanci veya yalandan evlenme» deyimleri de kullanilmakta ise de «sozde evlenme» deyimini
daha uygun gérdugumdiz igin bu tabiri kullandik.

Adalet Dergisi Sayi . 1 1950 F: 9
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zabitasi hakkindaki hukimler (26 Mart 1931 tarihli Federal Kanun) gere-
gince Soleur Kantonu Hukimeti tarafindan verildi ve Federal Adalet ve
Polis Dairesi 7 Haziran 1948 de bu tedbiri onadi. Kanton mercii nisanli
kadina Isvigre'yi terk etmek igin 20 Haziran 1948 tarihine kadar bir mud-
det verdi. Kovma karari 12 Temmuzda (Evlenme merasiminin icrasindan
imtina aleyhine vaki itiraz Gizerine karar verilmeden dort giin evvel) icra
edildi.

idare hukukuna ait bu temyiz isteminde (2) nisanhlar evlenme me-
rasiminin Selzach’da yapilmasi hususundaki taleplerini muhafaza etmek-
tedirler. Kanton Hukimeti temyiz isteminin reddini, Federal Adalet ve
Polis Bakanh@i da kabullini istemektedir.

Temyiz istemi gerekcedeki ménada kabul olunmustur.

Gerekge

1 — Evlenme merasiminin icrasi istemini reddetmek icin Kanton Hu-
kimeti tarafindan ileri stirtlen sebep yerinde degildir. Gerekcede Me-
dent Kanunun 114 (106) nci maddesi geregince, evlenme merasiminin ya-
pilmasi ancak evlendirme memuru tarafindan «ilanin icrasina mani bir
sebep» gorilmesi halinde reddolunmak lazimdir. Halbuki sadece s6zde
bir evlenme aktetmek maksadi bu bakimdan evlenmenin diger butlan se-
bepleriyle bir degildir. Béyle bir maksat ancak merasimin yapilmasini ta-
lika cevaz verir ve Medeni Kanunun 109 (101) inci ve Sahsi Hal Tuzugu-
ndn 167 nci maddesi uyarinca resen itirazi temin gayesiyle keyfiyetten
yetkili makam haberdar edilir (RO 67 | 273 — JdT 1941 | 578). Esasen
Soleur Kantonu Hukimeti de 23 Kasim 1943 te, zikrolunan karara uygun
sekilde, takip edilecek usul hakkinda evlendirme memurlarinin nazari
dikkatlerini ¢cekmisti. Tsbu hadisede, evlendirme memurunun yukarida
s6zl edilen hikimlerde derpis edilmis bulunan itiraz ve evlenmenin
men’'i davasl yolunu mahfuz tutacak yerde, dogrudan dogruya akdi icra-
dan imtina etmesi kararini teyit eyledigini misahede etmek daha fazla
hayret vericidir. Bundan baska, nisanli kizin gebelik hali ve nisanh er-
kegin bu gebeligin faili oldugunu kabul etmesi keyfiyeti bir tarafa bira-
kilsa bile, isbu hadisede nisanlilarin sézde bir evlenme aktetmek maksat-
larinin muhtemel oldudu ispat edilmis degildir.

2 — Bununla beraber nisanh kiz icrasi zaruri bir karar geregince is-

(2) isvicre idare hukuku sisteminde ayn bir idarf kaza yoktur. AdIi kazanin en yiiksek
mercii olan Federal Mahkeme ayni zamanda idari islemler aleyhindeki temyiz istemlerinin

de tetkik merciidir.



vicre’den kovulmus bulunduguna goére, itiraz olunan kararin iptali ve ni-
sanlilarin istemleri vechile evlendirme memurunu evlendirme merasimi-
nin icrasina davet mimkun degildir. Bir evlenme merasiminin isvicre’de
yapilabilmesi her iki tarafin hazir bulunmasini gerektirir ve hadisede ni-
sanll kiz, kendisinin kovulmasini mucip olan karari kaldiran yeni bir ka-
rardan veya hi¢ olmazsa sirf evlenme akdinin icrasi icin bahsolunmus bir
muisaadeden istifade etmeksizin, kovma karari hilafina (en rupture de
ban) isvicre topragdinda bulunsa bile, merasimin icrasindan imtina olun-
mak lazimdir (RO 73 |1 330 — JdT 1948 | 173). Kovma kararinin kaldiril-
masi icin yetkili makam tarafindan verilmis bdyle bir misaade bulunma-
digi takdirde, ancak yabanci bir memlekette evlenme imkani baki kal-
maktadir. Evlendirme memurlari prensip olarak bdyle bir evlenmenin
hazirlanmasina yardim etmek (ve 109 uncu maddeye gore itiraz etmesi
icin yetkili makami haberdar ettikten sonra itiraz muamelesinin, icabinda
evlenmenin men’i davasinin sonunu ve kararin kesinlesmesini beklemek)
zorundadirlar (RO. 72 | 354 — JdT 1947 | 194).
Il. Hukuk Dairesi.

Miras, miras sirketi, mirascilar arasinda ihtilaf. — Terekeden bir gay-
rimenkuliin mirascilar tarafindan kendi aralarindan birisine satimi. — Sa-
tan mirascilardan ikisinin satin alan mirasciya karsi actiklari satimin ip-
tali davasi. — Davanin batiin satici mirascilar tarafindan acilmamis ol-
dugu hakkinda davalinin def'i. — Def'in kabul.

TMK. 602 f. 2 (TMK. 581 Cumle 2.)

1 — Mirascilar tereke mallari Uzerinde ancak mustereken yani oy-
birligi ile tasarruf edebilirler.

Bu kaide prensip itibariyle, mirasa mutaallik haklarin kazaen derme-
yan edilmesi s6z konusu oldugu takdirde dahi kabili tatbiktir (Gerekce 2).

2 — Terekeye ait olan bir davanin butin mirascilar tarafindan acil-
mamis oldugu yolundaki def’i yargi¢ tarafindan resen gézoniine alinmasi
gereken bir medeni hukuk vasitasidir.

Digerlerinin istiraki olmaksizin bazi mirascilar tarafmdan agilan bir
déva ancak ivedili hallerde ve bu halin devami siiresince mesmudur (Ge-
rekce 1 ve 2).

3 — Oybirligi ile hareket kaidesi, tereke tarafindan aktedilmis bir
bagitin iptali davasina kabili tatbik degildir; sekil veya irade bozukluk-
larini her mirasginin diderlerinden bagimsiz olarak ileri strebilmesi la-
zimdir.
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Fakat bu takdirde, her mirascinin gerek davaciya iltihak etmek, ge-
rekse verilecek hikme razi oldugunu ©Onceden beyan eylemek suretiyle
keyfiyet hakkinda bir karar vermeye davet edilmesi gerekir; miras¢i bu
siklardan birisini segmedigi takdirde davaciya, bu miras¢i hakkinda da
icabeden taleplerde bulunmak suretiyle davali ile birlikte onu da dava
etme>kten baska care kalmamaktadir. (Gerekce 4).

Davacl: Frank-Buchs ve arkadaslari

Davali: Frank

14 Ekim 1948; RO 74 11 (JAT 1949 | 264)

24 Eylul 1937 de 06len Theodor Frank-Buchs miras¢lt olarak dul
karisi ile alti cocugunu birakti. Bunlar, terekeye dahil olan bir gayri-
menkull, mistemilatindan olan ticarethane ve antrepolarla birlikte diger
miras¢l Josef Frank'a sattilar. Alici satis fiyatina mahsup ettigi borclari
Uzerine aldi ve (payim evvelce almis bulundugunu beyan eden Martin
Frank miustesna) diger kardes ve hemsirelerine ipotekli bor¢ senetleri bi-
raktl. Anasina stikna hakki bahseyledigi gibi ana ve babasma tahsis etmis
bulundugu emek icin her turli hak iddiasindan vazgecti. Memleket disin-
da olan Franz ve Martin Frank bagitin yapilmasinda hemsireleri Frieda-
tarafindan temsil olundu ki Frieda bunlardan birisinin genel vekili ve di-
gerinin de kayyimi sifatiyle hareket ediyordu.

Franz ve Martin Frank ile anneleri satim bagitmin butlanini tesbit
ettirmek Gzere 1946 Araliginda Josef Frank aleyhine dava actilar. Bu ba-
gitin kendilerini baglamadigini (¢cinki bagitin yapilmasinda muteber bir
sekilde temsil edilmemis olduklarini; bagitin resmi sekilde usuliine uygun
olarak diizenlenmedigini; bundan baska Martin’in hi¢ bir sey almamis ol-
dugunu ve nihayet alicinin haddinden fazla menfaat sagladigini) iddia ey-
lemekte ve bundan otirtd davalinin tapu sicillinde malik olarak mevcut
olan kaydinin terkin olunmasini ve onun yerine Theodor Frankhn bitin
mirasgilarinin tescilini istemektedirler.

Déavali davaya karsi ilk 6ce husumet ortakligi defini ileri strdu.
Nidwald Kanton Mahkemesi bu def'i reddetmekle beraber davanin mes-
netsiz oldugunu beyan eyledi. Ust mahkeme, huzurunda tekrar edilmedigi
icin davalinin bu «geciktirici defiini» incelemedi ve diger noktalar hak-
kinda ilk derece mahkemesinin kararim onadi.

Déavacilar bu hikmin islahi icin temyiz isteminde bulundular.

Federal Mahkeme istemi gerek¢cedeki manada reddeyledi.

Gerekee
1 — Déaval, «Geciktirici husumet ortakhgi» defT ile. Kanton Mahke—
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mesinin zannettigi gibi, sadece davaya ait bir sekil noksanini ileri stirme-
mektedir, Bilakis bu defi yargici; satim bagitinm iddia olunan butlanin-
dan davacilarin istidlal etmek istedikleri haklarin ancak ve ancak kendi-
lerine ait olup olmadigini ve bu haklari kendileri ile birlikte mirasci olan
Elisabeth, Frieda ve Edwig'in davaya istiraki olmaksizin yalniz baslarina
kazaen dermeyan edebilip edemiyeceklerini incelemeye mecbur edel. Da-
vacilarin harekete gegmek icin haiz olacaklari sifat, acilmis davalarin (Ac-
tions Exercees) medeni hukuku ilgilendiren bir sartidir. Bu sifat daval
tarafindan (ikinci derece mahkemesinde) itiraza ugramamis —veya artik
itirazda devam edilmemis— olsa bile yargi¢ tarafindan resen incelenmeli-
dir. Eger subjektif bakimdan, yani davaci olarak hareket eden Kisilerle
davali olarak husumet tevcih edilmis olan kisilere taalllku bakimindan
dava ve medeni hukuk sartlarini tatmin etmiyorsa acilmis olan davalarm
objektif unsurlari gerceklesmis olsa bile davanin «oldugu gibi» («en I'etat»
«angebrachtermassen») reddolunmasi gerekir.

2 — Medeni Kanunun 602 nci maddesinin 2 nci fikrasi (581 ciimle 2)
geregince mirascilar terekeye dahil olan mallarin sayian maliki olup, bagit
veya kanunla muayyen temsil ve idare haklari mahfuz kalmak tzere bun-
larda miistereken tasarruf ederler. ictihada gore, terekedeki haklari kazaen
dermeyani prensip itibariyle, tereke mallarinda tasarruf ile birdir (RO 41
11 28). Eger dava hadisede oldugu gibi, mirascilardan yalniz birisi aleyhine
tevcih edilmis ise, bu mirasginin ayni zamanda davacilar tarafinda buluna-
miyacag! agiktir (RO 54 11 243 — JdT 1929 1 162). Fakat bazi mirasgilar ta-
rafindan digerlerinin istiraki olmaksizin aleyhine agilan bir dava ancak ive-
dili hallerde ve bu halin devami siiresince mesmudur (RO 58 11 195 — JdT
1933 1 561; 73 11 170 — JAT 1948 | 215). Halbuki boyle bir ivedilik (mis-
taceliyet) bu hususi halde ispat olunmus degildir; ¢ Frank hemsireler da-
vaya katilmamislar ve dava hakkinda su veya bu sekilde herhangi bir ka-
rar almamiglardir.

3 — Bununla beraber, bir bagitin iptali davasinda (davah mustesna)
butlin mirascilarin davaci yanmda davaya istirak etmeleri yahut bir miras-
cinin istemi Gzerine miras sirketine (communaute hereditaire) — bizzat
kendi hakki dolayisiyle dava edebilecek olan (RO 50 Il 221; JdT 1924
I 505) fakat cogu zaman bunu yapmay! uygun gérmiyen — bir temsilci ta-
yin olunmasi zaruri degildir. (Cunkl faraza mirasgilar cogunlugunun ba-
gittan kurtulmakta hi¢ bir menfaati yoktur). Bitiin mirascilarin dava hak-
kmda fikirlerini beyan etmeleri ve, davaciya katilmadiklar1 yahut verile-
cek hilkkme uyacaklarini 6nceden bildirmedikleri takdirde, miinazaaya da-
vali olarak istirak etmeleri ké&fi ve fakat zaruridir. Bagitin iptali davasi te-

"TI')
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reke mallarinda adi bir tasarruf islemi gibi oybirligi prensibine tabi tutu-
lamaz. Her ilgilinin (su halde alicinin dahi) digerlerinden bagimsiz olarak,
bagditin sekil bozuklugunu dermeyan edebilmesi ve bagitin yapilmasi sira-
sinda bir temsil noktasindan veya irade bozuklugundan zarar gérdiugunu
iddia eden her Kkisinin bunu ileri strebilmesi lazimdir. Fakat bagitla ilgili
herkes ister davaci tarafinda isterse daval tarafinda olsun davaya girmek
zorundadir. «Satilma meydana gelen hukuki minasebet ancak bir tek defa
ve butlin akidler icin ortadan kalkabilecegi» gibi (v. Tuhr/Thilo, Partie
generale du Co § 89 s. 683), butlan veya fesih kabiliyetinin dahi satim ba-
gitini heyeti umumiyesiyle bozmasi lazimdir. Bagitin yalniz bazi ilgilileri
hakkinda verilmis olan bir hikim digerlerini baglamiyacagi gibi, hususiy-
le tapu sicilline tescil bakimindan da gayri kabili icra olacaktir. Su halde
butun ilgilileri kapsamiyan bir dava, bu noksani dolayisiyle esasa girilme-
den reddolunmak gerekir.

4 — Bu ¢06zUm sekli davalarin agilmasinda gerekli subjektif sartlar go-
z6nlne alinarak aciimis yeni bir davanin ¢ézimiine tesir etmez. Eger dava-
cilar bagita itirazda 1srar ederlerse, halen ihtilafa yabanci kalmis olan di-
ger mirasgilari dahi davaya istirake davete mecburdurlar. Bu takdirde,
bunladan her birisi davacilara katilmakta serbesttirler. Fakat bunlar netice
ne olursa olsun hikmi kabul edeceklerini énceden mahkemeye beyan da
edebilirler ve boylece hikiumle badh olurlar. Bu siklardan biri veya digeri
lehine karar vermedikleri takdirde davacilara, onlari dahi alici ile birlikte
déava etmekten baska care kalmamaktadir. Fakat aliciya karsi dermeyan
olunan neticei talepler (meseld borcun 6denmesi ve tescilin terkini) ayni
zamanda musterek saticilara da uygulanamiyacagi icin, onlar hakkinda
muinasip ve tamamlayici neticei taleplerde bulunmak suretiyle onlarin du-
rumunu hesaba almak lazimgelecektir.



Yargitay Kararlari

Hukuk Bolumua

Posta nakliyesi taahhiidu, ivazsiz, hattd Uste para verilmek suretiyle dahi yapilmis olsa
26/4/1944 tarih ve 15/29 sayili Yargitay igtihatlari Birlestirme Kurulu karari geregince ti-
cari muameleden madut bulundugundan ihtilafin halli ticaret mahkemesinin gérevi icindedir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas T/2/1 — Karar 20

DAVA — Davaci vekili; 1939/1940 senesi Ankara - Bala posta nakli-
yatl; ayda 105 lira posta idaresine Uste vermek sartiyle dava olunan iha-
le edilmis ise de dava olunan mukavele yapmaga yanasmamis oldugundan;
mukavelenin 28 inci maddesi mucibince ihale feshedilmis ve posta nak-
liyati ayda kirk lira mukabilinde baska bir miteahhide verilmis oldugun-
dan bu suretle miavekkili idarenin dava olunan zimmetinde alacagi olan
1260 lira ile diger muteahhide verdigi 480 lira ki, cem’an 1740 liranin tah-
silini istemistir.

HUKUM : Batil bir akde istinaden yatirilmis ve hazinece irad kayde-
dilmis bulunan 135 lira muvakkat teminat akcasinm istirdadi davah ta-
rafindan karsilikli olarak istenilmis olmakla yapilan yargilama sonunda
davaci idarenin alacagi oldugu tahakkuk eden 1389 lira 18 kurustan 135
lira teminatin tenziliyle geri kalan 1254 lira 18 kurusun yuzde 5 faizle be-
raber dava olunandan tahsiline ve davacmm fazla iddiasiyle davalinin
mudafaatmm reddine dair verilen hikim Yargitay Ticaret Da-
iresince : Déava edilen Ankara ile Bala kazasi arasindaki posta nakil isini
Ucret almiyarak bilakis Uste her ay 100 kisur lira bir para vermegi de lze-
rine almak suretiyle taahht eylemis oldugu iddia ve midafaa ve mibrez
mukavele ve sartnameden anlasiimaktadir. Ticaret Kanununun. 887 nci
maddesinde ancak Ucret mukabilinde vaki olacak nakil ve taahhutlerinin
nakil mukavelesini teskil edebilecegi tasrih kilinmistir. Kanunun bu ta-
rifine gore Ucretsiz olarak vaki olacak nakil taahhttlerinin ticari bir na-
kil mukavelesi teskil edememeleri 1&zim gelmektedir. Filhakika gayesi ti-
cari bir maksada muteveccih olmiyan muamelelerin dogrudan dogruya ti-
cari muameleler arasina girmesine imkan mutasavver degildir. Esasen.
Posta idaresi tacir sifatini haiz olmadidi icin ona nisbeten de muameleye
ticari vasfi izafe olunamaz. Dava edilenin sifatina gelince; tacir sifatini
haiz olsa dahi Ucretsiz olarak posta naklini taahhit etmesine ticari mu-
amelesini teshil edici ne de mahiyeten ticari muamelelere kiyasi caiz bir



186 Adalet Dergisi

faaliyet olmamasi itibariyle ona izafeten de ortada ticari bir muamele mev-
cuttur denilemez. Bu noktalar gdzéninde tutularak davaya bakmak mah-
kemenin vazifesi dahilinde olup olmadigi hakkinda bir karar verilmek ik-
tiza ederken vazife mes’elesi distnilmiyerek davanin kabuliyle yazili ol-
dugu uzere muamele ifa ve karar ittihaz edilmis olmasi yolsuz oldugun-
dan bahsile bozulup mahalline geri gonderilmekle yeniden yapilan yargi-
lama sonunda : Yargitayca ictihatlari Birlestirme yoliyle verilmis olan
26/4/1944 tarih ve 29/15 sayili ilaminda yazili gerekceye gore davaya
bakmak mahkemenin goérevi icinde bulundugundan israra karar veril-
mistir.
TEMYIiZ EDEN : Davaci ve dava olunan,
YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; kismen israri kapsiyan son hik-
mun siresinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra geregi gorasulip disunaldi :

26/Nisan/1944 tarih ve 15/29 sayih Yargitay ictihatlari Birlestirme
Kurulu kararina dayanmakta bulunan israr karari usul ve kanuna uygun
olmakla esas hakkinda gerekli inceleme yapilmak lzere dosyanin Yargi-
tay Ticaret Dairesine gonderilmesine 2/2/1949 tarihinde oybirligiyle ka-
rar verildi.

Midahalenin men'i istenilen yerin iki kdy arasinda musterek olan mer’aya ait olmayip
bu mer’adan tarla agilan kisimlara inhisar ettigi anlasilmasina gére husumet, kdy ozel Kisili-
gine degil, dogrudan dogruya bu tarlalari agan sahislara tevecciih eder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas 5/23-17 — Karar 21

DAVA : Davaci vekili; Her iki kdyiin hudutlari icerisindeki sahada
<4000) lira kiymetli bin hektardan ibaret Orta Karabagi kéyunin mer'-
asini davah koy halki ziraat etmek suretile kendi koylerine ilhak ederek
koyuln istifade ve intifa hakkina méani olduklarindan mudahalenin 6nlen-
mesini istemistir,

HUKUM ; Davali koy ahalisinden kimler tarafindan surilip mer’anm
tarla haline getirildigine dair taniklarin tasrih edilmemis olmalarina ve
davali muhtarin kdy namina sahsan mer’aya midahalesi hakkinda dahi
bir gina delil mevcut bulunmamasina ve ancak Ortabagdl hey’eti ihtiyari-
yesi tarafindan kéy namina mer'aya tarla acmis olan sahislar hakkinda

W
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dava agmak hakki mahfuz olmak Uzere yeni Karabagi koyinin sahsiyeti
maneviyesine bu hususta husGmet teveccih etmediginden davanin reddi-
ne dair verilen hiukim Yargitay Besinci Hukuk Dairesince; davaci kdyiin
muinazaali yerin her iki kdye ait musterek mer'a oldugunu iddia etmesine
karsi davah kdy, bu yerin mustakil olarak kendi kdylerine ait oldugunu
sdylemis olmasina gore iki kdy arasinda da bu suretle anlasmazlik bulun-
dugundan bu anlasmazhgin usullii dairesinde inceleme yapilarak ¢ozilme-
si ve bir karara baglanmasi gerekli oldugu halde bundan zihul ile ve da-
vali kdye husGmet teveccih etmiyeceginden bahsile yazili oldugu Uzere
karar verilmesi yolsuz oldugu beyani ile bozularak mahalline gonderil-
mekle yeniden yapilan yargilama sonunda : Yukarida yazili hudutlar da-
hilinde her iki kdyln hayvanatinin mistereken intifa haklari oldugu ve bu
hudutlar dahilinde sahipli arazi de bulundugu ve sahipli araziden maada
hari¢c kalan mahallerde iki kdylin hayvanati otlatilmasi kabul edilmis ve
bu suretle mahallen dinlenen taniklarin sahadeti de hududu mezkdre da-
hilinde sahipli araziden baska hari¢ kalan kisimda otlakiye olarak iki koy
arasinda bulunan tarlalardan maada hari¢ kalan kisimda yeni Karabag
ahalisi tarafindan sokilip tarla yaptiklari sabit olmustur. Davanin mabhi-
yeti ile yapilan yargilama safahatina gore iddianin tarla acilan mahalle-
lere ait bulundugu anlasiimis ve tarla acanlar hakkinda men edilmesi ge-
rekli iken Yargilayin umumt sbkilde davali kdyun sahsiyeti maneviyesine
izafetle dava acilmasi yersiz bulundij;gu ve bu yolda yani kdy sahsiyeti ma-
neviyesine izafeten verilecek hukmiin infaz kabiliyeti oiamiyacagi cihetle
iki kdye ait otlakiyede dava acan sahislar hakkinda ve her bir sahsin ne
miktar tarla actiklari vazih bir sekilde davaci kdyiin dava ikamesinde muh-
tar olmak tUzere husumet noktasindan davanin reddine dair verilen hikim
hédisenin i¢ ylziine muvafik oldugundan eski hikimde israr olunmasina
karar verilmistir.
TEMYizZ EDEN ; Davaci vekili avukat Durmus ve Hakki Ozsoy.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kuruluncna incelenerek; israri kapsayan son hikmin
slresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorasulip dustnulda : ’

Minazaali mer'anm davaci Orta Karabag koyl ile dava edilen Yeni
Karabag koyl arasinda dava vechile misterek oldugu mahkemece kabul
edilerek hukim verilmis ve bu cihet dava edilen kdylin i1srar hiukmini
temyiz etmemek suretiyle de kesinlesmis olmasina ve davali kdy muhtari-
nin  koye izafetle musterek mudahalesi tahakkuk etmemesine ve
dayanndigir gerekcelere gore yerinde olmiyan itirazlarin reddi ile usul
ve kanuna uygun bulunan israr kararinin ONANMASINA ve asagida mif-
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redati yazili (620) kurus temyiz ilami harcinin temyiz edenden alinmasina
14/9/1949 tarihinde ¢oklukla karar verildi.

iki tarafin, hukukan birbirine tercihi miimkin olmiyan ve hususiyle ayni yoklama kay-
dina mustenit bulunan tapu kayitlarinin her ikisi de kavgah yere uydugu takdirde mezkdr
gayrimenkule taraflardan hangisinin tasarruf etmekte oldugu arastirilmak ve sonucuna gore
karar verilmek icabeder.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas 1/86-31 — Karar 76

DAVA : Murisi dedesi ibrahim namina kayith bulunan 25 dénumlik
tarladan 20 donuimlik kismina dava olunanlarin fuzulen vaki mudahalele-
rinin dnlenmesi istenmistir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu tizere; miinaazal
mahalle Mehmet Kuru ve Zeynep Kuru'nun vaki mudahalelerinin menune
dair verilen karar Yargitay Birinci Hukuk Dairesince, gerek davaci Fatma
ve gerek diger davaci Mehmet ve Zeynebin dayandiklari tapu kayitlari
88 tarihli olup yoklamadan verilmis olduguna gore birinin digerine karsi
tercih sebebi yoktur. Bilirkisiler, kesif varakasina bir cihetten davaci olan
Mehmet ve Zeynebin tapularinin minazaali yere uydugunu da sOylemis
olduklarina gére mahkemece bunlarin tapularinin uymadigi hakkindaki
beyanin sebebi anlasilamamaktadir. Her iki tarafin tapulari davali yere
uyduguna ve birinin digerine de tercihi icin kanunt bir sebep bulunmadi-
gina gore otedenberi tasarruftun kimde oldugunun arastirilmasi lazim
gelir. Davaci Fatma’nin bu muinazaal tarlanin elinde bulunan kismini
diger davacilardan kiraladigi hakkindaki diger davacilarin iddialarini
ispat icin dinletmek istedikleri sahitler dava arzuhallerinde bu def'i icin
sahit gOsterip gosterilmedigi aarstirilmaksizin dava arzuhalinde yazili sa-
hitlerden olmadigindan bahsile dinlenemiyecegine karar verilmesi yolsuz
oldugu beyani ile bozulmus olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda:
bazi sebep ve diustncelerle evvelki hikiimde israr olunmasina karar veril-
mistir.

TEMYizZ EDEN Mehmet ve Zeynep Kuru vekili avukat Mehmet
Kestepli

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsayan son hikmun
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siresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
dan sonra gere@i gorustlup dustnuld.

Her iki tarafin tapu senetlerinin 88 tarihli yoklamaya dayanmasina
ve bunlarin minazaali yere mutabik oldugu bilirkisi raporlari mindere-
catindan anlasilmasina gére gayrimenkule taraflardan hangisinin tasarruf
etmekte oldugunun arastirilmasi gerekli oldugundan davacilardan Fat-
ma'nin bu yeri diger davacilardan kiraladigi hakkinda diger davacilarin’'
dinletmek istedikleri sahitlerin ve arzuhalinde bu def’i icin sahit gosteri-
lip gosterilmedigi incelenerek ona gore muktezasinin yerine getirilmesi ica-
bederken ilamda yazili sebep ve miutaldalarla eski hikimde israra karar
verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu yol ile yerinde oldugundan temyiz
olunan son hikmun dahi Hukuk U. M. K. nun 429 uncu maddesine tevfi-
kan bozulmasina ve asagida mufredati yazili 920 kurus temyiz ilam harci-
nin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina bozmada oybirligi ve sebe-
binde oycoklugu ile 21/9/949 tarihinde karar verildi.

3008 sayili i§ Kanunu hiikimlerine gére davaci, gahstigi un fabrikasinin yanmasi sebe-
biyle isinden ¢ikarilmasini mitaakip daha az bir Ucretle diger bir fabrikada is bulabilmis ve
tekrar miracaatinda kendisine is verilmemis oldugunu ileri sirerek ilk calistigi fabrikadan
tazminat talebinde bulunamaz.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas 5/70/68 — Karar 86

DAVA : Davaci vekili, Afuvekkilini 1928 senesinden 1944 senesine ka-
dar davah Filibeli Rahmi ve kardesleri sirketi un fabrikasinda calismak-
ta iken fabrikada c¢ikan bir yangin Gzerine isinden cikarildigindan ve fab-
rikanin bir middet sonra yeniden tamir edilerek faaliyete basladiyl za-
man calismak icin tekrar fabrika Mudurligine bas vurmus ise de kendi-
sine yeniden is vermek mecburiyetinde olmadiklarindan bahsettiklerinden
(700) lira zarar ve ziyanin avukathk parasi ile birlikte davalidan tahsili-
ne karar verilmesini istemistir.

HUKUM ; Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu tizere; kalem,
kalem cikarilmis bulunan tazminat toplami (576) liranin davalidan alinarak
davaciya verilmesine ve fazlaya ilisen talebin reddine dair verilen karar
Yargitay Besinci Hukuk Dairesince; Davacmm devamli surette 14 yildan-
beri elekgi olarak calismakta oldugu davah sirket tarafindan isletilmek-
te olan ve ¢ikan yangin yizunden tamirat sebebi ile bir miiddet faaliyeti sekteye

ugrayan un fabrikasi tamir edilerek faaliyete gecirildigi halde ihbar yapilmak-

AH
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sizin isine sun verildigi toplanan ve takdir olunan delillerle mahkemece
sabit gorulerek iki kalemde takdir olunan (326) lira tazminat 3008 sayil
is Kanununun 13 ncii maddesi hikmine uygun bulunmasina goére bu
cihetlere ilisen temyiz itirazlari yerinde degilse de un fabrikasinda (266)
kurus Ucretle calisan davacmm yangindan sonra (270) kurus gtndelikle
diger bir un fabrikasinda is bularak calismakta olmasi itibariyle olayda
ayni maddenin son fikrasi hikiumleri dairesinde tazminati gerektirir ka-
nuni bir sebep olmadigi halde iki kalem disinda ayrica (250) lira tazmi-
nata hukmolunmasi yolsuz oldugu beyani ile bozulmus olmakla yeniden
yapilan yargilama sonunda: bazi sebep ve dustncelerle evvelki hikimde

israr olunmasina karar verilmistir.
TEMYIizZ EDEN : Davah Nuri Soydan vekili avukat Saffet Hiinler.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; i1srari kapsayan son hikmun su-
resi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki k&gitlar okunduktan
sonra geregi gorusulip dastndldi.

Olayda 3008 sayili is K. nun 13 Uncii maddesinin son fikrasi uya-
rinca tazminat takdir ve hikmedilmesini gerektirir kanunt bir sebep bu-
lunmamis ve 6zel dairenin bu noktaya matuf bozma sebebi dogru olup
uyulmak muktazi bulunmus iken ilamda yazili sebep ve dusincelerle 1s-
rara karar verilmesi yolsuz ve bozma dilegi yerinde oldugundan temyiz
edilen 1srar kararinin dahi Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 429
uncu maddesine tevfikan Bozulmasina ve asagida mufredati yazili 905
kurus temyiz ildami harcinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
21/9/1949 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

Mecur, oglunun askerden gelmesini muteakip davaliya kiraya verilmis olmasina gore
oglunun askerden geldiginden ve dikkéana olan ihtiyacindan bahisle tahliye iddiasinda bulu-

nulamaz.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas T/142 — Karar 88

DAVA : Davaci vekili; Muvekkilinin babasi tarafindan davaliya mu-
vakkaten kiraya verilmis olan asci dukk&nma ihtiyact bulundugundan
diukkanin bosaltilmasini ve dilkkkanla birlikte olan malzemenin iadesini ve
256 lira 20 kurus kira karsiliginin tahsilini istemistir.

HUKUM : Davacmm ihtiyaci sabit goriilmesine mebni iki odadan iba-

5/\
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ret olan mecurun bosaltilmasina ve malzemeye ait olup ildmda cinsleri
gosterilen takimlarin aynen davaciya teslimine ve sabit olmiyan kira kar-
sthgr hakkinda karar ittihazina mahal olmadigina dair verilen hikim
Yargitay Ticaret Dairesince; Davacl davasinda evvelce oglu ile beraber
ascilik yapmakta iken oglunun askere alinmasi ve kendisinin de yalniz
basina bu isi yapmamasi sebebiyle dava konusu dikkani kiraya verdigini
simdi oglu askerden avdet edip eskisi gibi birlikte ascilik yapacagini be-
yanla tahliye isteminde bulunmus ise de dosya icinde bulunan kira soz-
lesmesinde zikredilen dikkanin davaliya 1/7/1944 tarihinden itibaren bir
yil middetle kiraya verildigi yazili bulunmus askerlik subesinden, mah-
kemenin sualine cevaben gelen tezkerede davacinin oglu 25/4/1941 de as-
kere alinip 30/5/1942 de terhis edildigi bildirilmis; su suretle davacinin
dava konusu dukkani oglunun askerden avdetinden sonra davaliya Kira-
ladigi anlasiimis oldugu halde mahkemece bu cihetler gézdninde tutul-
miyarak dinlenen taniklarin ifadelerine goére tahliyeye karar verilmesinde
isabet gorilemediginden bahsile bozulup mahalline iade edilmekle yeni-
den yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve disincelerle evvelki hi-
kimde 1srara karar verilmistir.
TEMYIiZ EDEN : Sevket Sar varisi Esma Sar.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsayan son hikmin
suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra gere@i gorasulip dasanaldo.

Oglunun askerden gelmesinden sonra tahliyesi istenilen gayrimenku-
10n davaliya kiralandigi kira s6zlesmesi ve askerlik subesinin karsilik ya-
zisindan anlasiimis olmasina gore hususi dairenin bozma kararma uymak
gerekli iken aksine disiince ve sebeple 1srara karar verilmesi yolsuz ve
davalinin bozma dilegi yerinde gortldiginden son hikmuin dahi Hukuk
Usulti Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZUL-
MASINA ve asagida mufredati yazili 600 kurus temyiz ilami harcinin ile-

ride haksiz cikacak taraftan alinmasina 21/9/1949 tarihinde oycoklugu,
ile karar verildi.
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1 — Hukuk Usult Muhakemeleri Kanununun 440 mci maddesinde yazili sebeplerden

birine dayanmiyan karar tashihi talebi reddolunur.
2 — Yargilama sirasinda ibraz edilmiyen vesaik, karar tashihi talebi ile birlikte Yargi-

taya verildigi takdirde incelemeye tabi tutulmaz.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas T/89-35 — Karar 95

DAVA : Simsar Osman Tanridver ile Nuri Hamamcioglu aralarinda-
daki alacak davasindan dolayi israra dair isparta Asliye Hukuk Mahkeme-
sinden verilen 23/10/1946 tarih ve 885/652 sayili hikmin onanmasini kap-
styan ve Yargitay Genel Kurulundan ¢ikan 5/11/1947 tarih ve T/56 - 52
sayll ilamin tashihi karar yeliyle incelenmesi davali Nuri Hamamcioglu
vekili Avukat Fahri Bozbey tarafindan suresi icinde verilen dilekcge ile
istenilmesine mebni Hukuk Genel Kurulunca mezkdr dilekge ile tashihi
istenen ilam ve dosyadaki sair kagitlar okunup is anlasildiktan sonra ge-
regi gorusilip dusunuldd :

Davalinin karar tashihi dilekgesine ilisik ibraz ettigi 19/2/944 tarihli
ihtarnamenin yargilama sirasinda ibraz edilmemis olmasina; Gcinci sahis Ab-
dullah’a ait ve 500 liranin 6dendigine dair makbuzun bu ihtarnameden sonraki
24/2/944 tarihini tasimis oldugu gorilmis, 150 lira kdr mahrumiyeti hakkinda-
ki hikme Ticaret dairesince ilisilmemis olmasina ve Abdullah ve Siley-
man’in imzasini tasiyan ve davaci tarafindan ibraz edilmis olan vesika-
larin ibrazi sirasinda davalinin bunlarin mevsukiyeti hakkinda bir savun-
mada bulunmayip davéalinin zarar ve ziyan ile sorumlu oldugu Asliye
Mahkemesince kabul edilmis ve Ticaret dairesince bu noktaya matuf tem-
yiz itirazlar1 reddedilmis olmasina ve Uguncu sahis Suleymanla yapilan
akdin tarihi 19/2/1944 oldugu mubrez vesikadan anlasilmasina binanen ye-
rinde olmiyan 've usuliin 440 inci maddesinde yazili sebeplerden hic¢ bi-
rine dayanmiyan karar tashihi talebinin reddine, 442 nci maddeye gotre
tdyin olunan onbes lira para cezasinin tashih istiyen davalidan tahsili ile
Hazineye gelir kaydina ve asagida mufredati yazili 470 kurus temyiz ila-
mi harcinin tashihi karar istiyenden alinmasina 12/10/1949 tarihinde cok-

lukla karar verildi.

Temyiz suresi gectikten sonra kaydiyesi yapilan temyiz dilekgesi Uzerine Yargitay ince-
lemesi yapilamaz.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas 4/127-52 — Karar 49

Maliye Héazinesi adina Mal Mudurtd Raci ile Mahmut Yalgin, Muhtar
ismail Yalcin, tiye Seyh Davut ve Mahmut aralarindaki tazminat dava-
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sindan dolayi Kiziltepe Asliye Hukuk Mahkemesinden bozma (lizerine ve-
rilen 6/3/1947 tarih ve 71/30 sayili hukmun temyizen incelenmesi davali-
lardan Mahmut Yalcin tarafindan istenilmesine mebni bu baptaki evrak
Yargitay Birinci Baskanlik Dairesine gonderilmekle Hukuk Genel Kuru-
lunca incelenerek;

Temyiz edilen i1srar karari davalilardan Mahmut'a 19/7/1947 tarihin-
de teblig edildigi halde temyiz dilek¢esinin 20/9/1947 tarihinde ve kanu-
ni siresi gectikten sonra muamelei kaydiyesinin icra kilindigi anlasiima-
sina mebni sdresi gectikten sonra verilen temyiz dilekcesinin Hukuk Usu-
I Muhakemeleri Kanunun 432 nci maddesi uyarinca REDDINE ve asa-
gida mifredati yazih 438 kurus temyiz ilami harcinin temyiz edenden
iillinmasina 26/10/1949 tarihinde oybirligile karar verildi.

Ecrimisil talep olunan fabrika binasi ile yanindaki arsa, evvelce Hazine tarafindan da-
vali bankaya devredilmisse de, Hazinenin ahiren arsayr muhafaza ederek fabrika binasini da-
vacilara sattigi ve binanin davacilar tarafindan bankaya ipotek edildigi anlasilmis ve olayda
arsa icin ecrimisil istenilmeyip fabrika binasinin ikinci katini haksiz isgal eden bankadan ec-
rimisil talep olundugu agikca zikredilmesine gore mdicerret dilekgede arsaya ait kapi numa-
ralarinin gosterilmis olmasi davanin reddini icabettirmiyeceginden tashihi karar dilegi varit
degildir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas 4/147-72 — Karar 50

HulGsi Cavusoglu ve ibrahim Cavusoglu ile Emlak ve Eytam Bankasi
istanbul Subesi arasindaki alacak davasindan dolay! israra dair istanbul
Asliye ikinci Hukuk Mahkemesinden verilen 7/6/1946 tarih ve 88/158 sa-
yili hUkmin bozulmasini kapsayan ve Yargitay Hukuk Genel Kurulundan
¢cikan 7/4/1948 tarih ve 4/66-9 esas 8 karar sayili ilamin tashihi karar ye-
liyle incelenmesi dava olunan Banka vekili avukat Cezmi Demirli tara-
findan suresi icinde verilen dilekce ile istenilmesine mebni Hukuk Genel
Kurulunca mezkar dilekge, tashihi istenen ilam ve dosyadaki sair kagit-
lar okunup is anlasildiktan sonra geregi gorasulip dusindldo.

Her ne kadar maliye hazinesi; davacilar tarafindan ecri misli dava edi-
len fabrika binasiyle yanindaki arsayi istirdk hissesine mukabil daval
Emlak ve Eytam Bankasina devir ve temlik etmis ise de, ahiren Bankanin
ayri ayri senetlerle tasarruf olunan arsayr muhafaza ederek yalniz fabri-
ka binasini davacilara resmi sekilde sattigi ve davacilarin da fabrika bina-
sini Bankaya ipotek ettikleri tapu sicil muhafizhiginin cevap yazilarindan
ve kesinlesen ilam miuindericatindan anlasilmasina ve olayda bankanin
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uhdesinde kalmis olan arsanin ecri misli talep olunmayip fabrika binasi-
nin ikinci kati icin ecri misil iddia edilmis olmasina ve gerci dava dilek-
cesinde fabrika binasinin kapu numaralari yerine yanlishikla arsanin ka-
pu numaralari goésterilmis ise de, bu dilek¢cede fabrika binasinin ikinci ka-
tin1 haksiz isgal eden bankadan ecri misil istendigi acik olarak zikredilmis
oldugundan miicerret dilekgcede arsaya ait kapu numaralari gosterilmek
suretile hasil olan yanlishgin davanin reddine sebep olamayacagina bina-
en tashih dilekgesinde ileri sirtlen itirazlar yerinde olmadigindan tashih
talebinin reddine ve tashih isteyenden 15 lira para cezasi alinarak hazineye
gelir kaydina ve asagida mufredati yazili 470 kurus temyiz ilami harcinin
da tashih isteyen taraftan alinmasina 26/10/1949 tarihinde coklukla karar

verildi.

Yola vaki midahalenin 6nlenmesi davasinda, davaciya ait kaydin mahalline tatbiki su-
retiyle yapilan kesif ve bilirkisi beyanlari nizai ¢ozmege yeterli olmadi§i ve davah tarafindan
da kavgali yerin kismen kendisine aidiyeti iddia edildigi takdirde davah tarafa ait tapu kaydi
da mahalline tatbik edilmek ve savunmanin mabhiyetine gore bilirkisi beyanlarina miracaat
olunmak suretiyle yeniden kesif yapilmak lazimdir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas 3/263-40 — Karar 80

DAVA : Kendisinin tapu ile mutasarrif bulundugu evinin 6niindeki
arsaya davali kapu ve pencere agmak suretile yol yaptirip gecmekte oldu-
gundan vaki midahelesinin men’i istemine dairdir.

HUKUM : Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu tzere yerinde
yapilan kesif ve uygulama ve bilirkisilerin beyanlarina gére middeabih
mahal davacmin tapusu dahilinde kaldigi anlasildigindan ve davacinin ge-
¢it hakki sabit olmadigindan davali tarafindan ileri siridlen savunmanin
reddile davali yere mudahelesinin dnlenmesine dair verilen hikim Yar-
gitay 3 Uncl Hukuk Dairesince; Diger itirazlar yerinde degilse de, dava-
cinin tapu senedinin gindogdusunda 358 sayili arsa ve bag yeri oldugu an-
lasiilmasina ve 28/6/1947 tarihli raporda yazih bilirkisilerin ifadelerine ve
davah vekilinin kavgali yerin davacinin tapusu icinde bulundugu hak-
kinda sarih bir ikrari bulunmamasina gére dava olunanin tapu senedi de
mahalline tatbik edilerek ol¢iilmek ve arsadaki bag divan temelinin de
taraflardan hangisine ait oldugu tespit edilmek ve sonucuna gére bir ka-
rar verilmek gerekli bulundugu halde eksik inceleme ile yazili sekilde
karar verilmesi yolsuz oldugu beyani ile bozulup mahalline iade edilmek-
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le yeniden yapilan yargilama sonunda ; Bazi sebep ve disiincelerle evvel-
ki hikimde israra karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Feyzullah vekili Kamil Yetkin.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsayan son hikmin
suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okunduk-
tan sonra geregi gorusulip dustnuldd.

Davali, yargilamanin 10/10/1947 gunli oturumunda davacmin istegi
Uzerine savunmasindaki terdidi gidermek icin nizali yoldan bir kisminin
kendi baginin divar temeli oldugunu ve bir kismini ise yirmi alti seneden-
beri gecit yeri olarak Kullandigini bildirmis ve su suretle nizali yerin kis-
men kendi arsasi i¢inde bulundugunu savunmus olmasina, Asliye Mahke-
mesince yapilan kesifler dinlenen bilirkisilerin beyanlari nizai kesin ola-
rak ¢cozmege yeterli bulunmamasina binaen nizam ¢o6ziilmesi icin yerinde
yeniden kesif yapmak ve davéaliya savunmasinda bahsettigi divar temeli
yerinde tesbit ettirmek ve her iki tarafa ait tapu senetleri yerine uygula-
narak taraflarin elinde bulunan yerler dlgulmek ve 28/6/1947 gunlu kesif
tutanaginda bahsi gecen bahce divan temelinin taraflardan hangisine ait
oldugu ve bu temel temadisinin nereye gitmesi icabettigi hususlari bilir-
kisiden sorularak sonucuna gore bir karar verilmek lazim gelirken bozma
sebepleri yargilamada savunulmadigmdan ve saireden bahsile eski hikim-
de 1srara karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde
gorilmis oldugundan hikmin bu sebeplerden Hukuk Usuli M. K. nun
429 uncu maddesine tevfikan bozulmasina ve asagida mufredati yazdi 600
kurus temyiz ilami harcinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina
9/11/1949 tarihinde coklukla karar verildi.

Yargilama sirasinda taraflarca itiraz edilmiyen hususlarin tashih talebi ile ileri surul-
mesi bu talebin kabultini icabettirmez. Tashihi karar sebepleri Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 440 inci maddesinde tahdiden tadat olunmustur.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu
Esas 1/1-16 — Karar 12

Mehmet Ali Kinay ile Cemil Kent ve seriki Kamil aralarmdaki ala-
cak davasmdan dolayi i1srara dair Akhisar Asliye Hukuk Mahkemesinden

Adalet Dergisi Sayr: 1 1950 F: 10
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verilen 6/12/1948 tarih ve 582/727 sayili hilkkmiin onanmasini kapsayan
ve Yargitay Hukuk Genel Kurulundan cikan 6/4/1949 tarih ve i/i-11 E.
6. K. sayih ilamin tashih yoliyle incelenmesi davali Cemil Kent ve seriki
Kamil vekili avukat ismail Hakki Calli tarafindan siiresi icinde verilen
dilekge ile istenilmesine mebni Hukuk Genel Kurulunca mezkdr dilekge
tashihi istenen ilam ve dosyadaki sair kagitlar okunup is anlasildiktan son-
ra geregi gorusulip dustnaldo.

Tashihi istenilen Genel Kurul Kararinin dayandigi gerekceye ve bilir-
kisi ifadesine karsi Asliye Mahkemesinde davacilar vekili tarafindan iti-
raz edilmemis olmasina binaen tashih dilekgesinde ileri sirtlen itiraz-
lar Hukuk U. M. K. nun 440 inci maddesinde yazili sebeplerden hig biri-
sine uygun olmadigindan reddine ve mezk(r kanunun 442 inci maddesi
uyarinca tashih isteyenden on bes lira para cezasi alinarak hazineye gelir
kaydina ve asagida mifredati yazili 470 kurus temyiz ilami harcinin tas-
hihi karar isteyen taraftan alinmasina 16/11/1949 tarihinde oybirligile ka-
rar verildi.



Yargitay Kararlari

Ceza Bolumu

Turk Ceza Kanununun 29 uncu maddesine aykiri olarak tekerririin ictimadan sonra
uygulanmasinda isabet yoktur.

Yargitay 1 inci Ceza Dairesi
Esas 516 — Karar 1834

Mehmet Arhyi kasden oldirmekten ve Omer Ding'i tabanca ile adi-
yen yaralamaktan sanik Hasan oglu Mehmet Tirkmen ve Mehmet Ali
Dinci kasden oldurmekten ve odlimle neticelenen kavgada dlen Mehmet
Arliya el uzatmaktan sanik Hasan oglu Ahmet Tirkmen ve adlari gecen
saniklari su¢ islemeg@e alenen tesvikten sanik Ali oglu Hasan Tirkmenin
yaplan yargilamalari sonunda : Eylemlerinin subutuna ve Mehmet ile
Ahmet haklarmda agir ve siddetli tahrikin ve Hasan hakkinda takdiri
tahfif sebebinin kabuline ve bunlardan Mehmet Tidrkmenin mukerrirli-
gine binaen T. Ceza K. nun 448, 51/2, 456/1, 457, 464/1, 20, 31, 55, 69, 81,
311/2, 59 uncu maddeleri geregince Mehmet Turkmenin alti sene bir ay
yedi giin ve Ahmet Turkmenin dc¢ sene bir ay on giun ve Hasan Turkme-
nin iki giin hapislerine ve Mehmet Turkmenin G¢ ay sure ile kamu hiz-
metlerinden mahrumiyetine ve biner lira 6lim tazminatinin sanik Meh-
met Turkmen ile Ahmet Turkmenden alinip bin lirasinin maktullerden
Mehmet Arlinin babasi mudahil Nadir Arliya geri kalan bin liranin da
diger maktul Mehmet Ali Din¢'in oglu midahil Temir Dince verilmesine
ve 90 lira Ucreti vekéaletin sanik Mehmet Turkmen ile Ahmet Tirkmen-
den alinip on lirasinin mudahil Omere ve kirkar liradan 80 liranin da mu-
dahil Nadir ile Temire verilmesine dair Elazig agir ceza mahkemesinden
verilen 27/8/1948 tarihli hikmin midahiller ve Mehmet Turkmen ile Ah-
met Tldrkmene ait kisminin kendilerde C. Savciligi taraflarindan Yargi-
tayca incelenmesi istenilmis ve midahil Nadir Arli ve Temur Ding ile sa-
nik Mehmet Tirkmen canibinden para depo edilmis oldujundan dava ev-
raki C. Bas Savciligi yiuksek makamindan tebligname ile Yargitay Birin-
ci Ceza Dairesine gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra geregi ko-
nusuldu ve asagidaki karar tesbit edildi.

Saniklardan Ahmet Turkmen muddetinde temyiz dilekgesi vermis
isede sartini yerine getirmedigi ve kardesi Mehmet Turkmenin vekili ta-
rafindan ita olunan temyiz dilekgesinin middeti gectikten sonra verildi-
gi anlasildi|""**d«5 temyiz istidalarinin reddine ve 400 zer kurus red har-
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cinin santk Ahmet Turkmen iie Mehmet Tirkmen'’den alinmasina, ve
Mehmet Turkmen'in depo parasinin geri verilmesine ve mudahiller ile

C. Savcisinin temyizine gelince

1 — Sanik Mehmed'in ekili tarladan hayvanla gecmek suretiyle evvela
hadisenin cikmasina sebebiyet vermis ve maktul Mehmet Arlrnin sildhi
muhsehher olmaksizin Gzerine dogru gelmesi Uzerin esilahmi istimal ey-
lemis ve diger sanik Ahmed’in de babasi Hasan'm kardesini oldirmusler
ve ne duruyorsunuz demesi Uzerine kardesi tarafindan atilan sildhla ya-
ralanip yere dusmis vaziyette olan maktul Mehmet Arli'nm Uzerine ¢o-
kiup aglamakta olan Omer Dinci bigaklamis bulundugu taniklarm beyan-
larindan anlasilmasina nazaran bu hallerin sedit tahrik mahiyetinde ola-
rak babuli vechinin agiklanmamasi,

2 — Saniklardan Hasan Turkmen, oglu Mehmet Turkmen'in yaralan-
mis oldugunu gérmesile ne duruyorsunuz diye tahriki Gzerine oglu sanik
Ahmed’in Omer Dinci bigaklamis olmasina gére 65 inci madde unsurlari-
na uygun sekilde tezahir eden fiilin yazili sekilde tavsifi,

3 — Sanik Mehmet Tirkmen hakkinda ceza tertibinde 29 uncu mad-
de hukmune riayet olamiyarak tekerrtrin igtimadan sonra uygulanmasi.

Yolsuz ve mudahillerle C. Savcisinin itirazlar1 ve teblignamedeki mi-
talda bu itibarla yerinde bulunmus oldugundan hikmin bu sebeplerden
Ceza Y. U. K. nun 321 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve 500 ku-
rus bozma harcinin ileride haksiz dikacak taraftan almmasma ve miudahil-
lerin depo paralarinin geri verilmesine ve evrakin yerine gonderilmesine
29/9/1949 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Belediye encimeni tarafindan 1608 sayili kanuna gore verilen ceza kararina vaki itiraza
ait inceleme evrak uUzerinde durusmali tetkikat yapilmasi yolsuzdur.

Yargitay Ucglincii Ceza Dairesi

Esas 11994 — Karar 9417

Mezbaha disinda hayvan kesmekten sanik Mehmet Koyuncu’nun kes-
tigi anlasilan 684 kilo etin mezbaha resminin bir misli tutari olan 119 lira
70 kurus para cezasinin kendisinden tahsiline dair Kilis Belediye Encu-
meninden verilen 27/11/1947 gunli karara karsi yaptigi itirazin durusma-
ya gelmemesi sebebile reddine ve kendisinden 50 kurus har¢ alinmasina
dair o yer S. C. Y. dan verilen 24/8/1948 gunli karara karsi Adalet Bakam
hginin 6/12/1948 gunlu teblignamesile dosya daireye verilmekle okundu :

Yazili emre dayanan tebligname minderecati :

3n
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Belediye Enciimenleri tarafindan 1608 sayili Kanunun degisen birin-
ci maddesi hukmune gore, verilen para cezasi kararma karsi ilgililerin
Yukubulan itirazlara ait incelemenin evrak Ustiinde yapilacagi mezkur
kanunun 6 inci maddesinde tasrih edildigi halde bu sarahata aykiri olarak
durusmali tetkikat yapilmasi yolsuz oldudu gibi muterizin durusmaya
gelmemesinin baslamis olan itiraz tetkikatmin ikmalile isin esasi hak-
kinda musbet menfi bir karar ittihazina kanuni bir mani teskil etmedigi
nazara almmaksizm sirf muiterizin durusmaya gelmemesinden 6tiri ya-
zihi sekilde itirazi reddine karar verilmesinde isabet gérilmemistir. C. M.
U. Kanunun 343 Gnci maddesi geregince sdzi gecen kararin bozulmasi 10-
zumuna dairdir.

Geregi dusundlip gorusialdi :

Yazili emre atfen teblignamede gdsterilen bozma sebepleri dosya miin-
derecatina ve 2575 sayili kanunla degisen 1608 sayili kanunun 6 ci maddesi
sarahatina gore yerinde gorulduginden Kilis S. C. yargichiginin 24/8/948
tarih ve 9/415 No lu kararinin C. M .U. Kanununun 343 cll maddesinin son
fikrasina tevfikan bozulmasina ve yeniden bir karar verilmek (zere dosya-
nin mahalline iadesi icin C. Bas Savcilifina tevdiine 18/11/949 guniinde
eoybirligiyle karar verildi.

T. C. Kanununun 522 nci maddesinde yazili kiymet sucun islendigi zamandaki kiymettir.

Yargitay 4 Uncli Ceza Dairesi
Esas 10007 — Karar 6/3027

Geceleyin Ali Aydin ve ismail'in evi mistemilati olmayan ahirlarindan
260 ve 95 lira pek fahis kiymetli hayvanlarini calmaktan sanik ve ictimaa-
tabi bir sene bir ay on gin hapis cezasi mahkOmiyetleri bulunan Salih
Bozkut nami digeri (Salih Cakav) ve Hasan Ali Ayhan'in yapilan yargila-
ma sonunda Hasan Ali'nin beraetine ve Salih’'in T. C. Kanunun 491/6 522,
69, 77 ve 525 inci maddeleri geregince bir sene yirmi dort ay bes gin hap-
sine ve bir sene on ay yirmi gunlik hapis cezasini ¢ekmis oldugundan ten-
zihle on ¢ ay on bes gin hapsine ve on sekiz ay emniyeti umumiye neza-
reti altinda bulundurulmasina dair Korkuteli Asliye Ceza Yargichgindan
verilen 7/4/1949 gunli hikmin Yargitayca incelenmesi sanik ile o yer C.
Savciligi tarafindan siresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki C.
Bassavciligindan.

1 — Déva T. C. Kanunun 493/5 inci maddesi ile a¢ilmis olmasina go-
re usulen mahallinde kesif yapilmamasi yolsuzlugundan ve diger bir se-
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hepten bozma isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru di-
sunaldi

Dosyaya, gerekceye ve takdire gore yerinde olmayan itirazlarin red-
dile Hasan Ali Hakkendaki beraet hukmiinin onanilmasina, ahirin ev di-
sinda ve mustakil bir bahc¢e icinde bulundugunun ve kapisinin acik olma-
si itibarile hayvanlarin kendiliginden c¢ikmasi mimkin oldugunun mag-
dur Ali'nin ifadesinden anlasilmasina binaen teblignamenin birinci ben-
di yerinde degilse de :

1 — Paranin buglnku istira kiymetine gore hafif sayilmasi bile di-
stunulmek gerekirken 95 liranin pek fahis sayilarak 522 inci madde ile ar-
tirma yapilmasi.

2 — Bu sucun evvelki mahkOmiyetten cok 6nce islenilmis olmasina,
gore ictimain 77/1 inci madde deléletile 69 uncu madde ile yapilmasi ge-
reken evvelki hilkme ait iki cezanin 77/2 inci maddesile ictima ettirilmesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerinde-
gorilmius oldugundan Salih hakkindaki hikmin bozulmasina 1/7/1949>
da oybirligile karar verildi.

Takibi sikayete bagl suglarda yazih sikdyetname mevcut olmadigi takdirde mahkemece
C. M. U. K. nun 253 Unct maddesi geregince durusmanin tatiline karar verilmesi gerekir.

Yargitay 4 unci Ceza Dairesi
Esas 8875 — Karar 10187

Mevlud'a bir hafta isinden kalacak derecede dovmekten sanik Mizrap,.
Halil ve Hilmi ve Ali Alani t¢ ay isinden kalacak derecede bigakla yara-
lamaktan sanik adi gecen Mizrap ile Hasan Pala ve Celal, gorevi sirasin-
da jandarma eri Aziz'i adiyen dovmekten sanik Tahsin Koc¢'un yapilan
yargilama sonunda Mizrab'in Ali'yi yaralamaktan beraetine ve saniklarin
T. C. Kanunun 456/2-4, 457, 272/1 ve 36 nci maddeleri geregince Mizrap,
Halil ve Hilmi'nin yirmi beser lira agir para cezasiyle mahkami\ etleri-
ne ve Tahsin'in bir ay bes giin Hasan'in bir sene iki ay ve Celal'in bir se-
ne hapislerine ve saniklar nezarette kalmislarsa bu cezalarindan mahsu-
buna ve emanette bulunan Hasan’a ait bicagin zor ahmina dair ispir As-
liye C. Yargichgindan verilen 20/1/1949 ginli hikmin Yargitayca ince-
lenmesi Mizrap’tan maada saniklar ile oyer C. Savcili§i tarafindan stre-
sinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki C. Bassavciliindan Sanik
Hasan’a 456/2 inci madde ile ceza verilmeden 457 inci madde ile cezanm



Yargitay Ceza Kararlan

~rtarilmasi neticeye miuessir gorilmediginden diger sebeplerden bozma
isteyen tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dustundldi :

456/2 inci madde ile ceza tayin edildikten sonra 457 nci madde ile
artirma yapilmis olmasina binaen tebligname basligindaki tenkid muta-
laasi yerinde degilsede :

1 — Mevlud't dévmekten Hasan, Celal ve Tahsin ve Ali'yi dovmek-
ten Tahsin, Halil ve Hilmi haklarinda bir karar verilmemesi,

2 — Mevlud'in yazihl sikayeti olmamasina usulin 253 Gnct maddesin-
ce durusmanin tatiline karar verilmesi gerekirken Mizrap’m beraetine ve
Halil ile Hilmi'nin mahkOmiyetlerine karar verilmesi,

3 — Ali'nin sol kolundaki kesici yaranin on gin ise engel olacadinin
ilk raporda tasrih edilmesine gore,

A — Kirigin bu bigcak darbesinden olup olmadiginin arastirilmasi ve
kirik bu bicak darbesinden ise Celal'in 456/2 inci madde ile mahkOmiyeti-
ne imkan kalmayacaginin gdzedilmemesi,

B — Kirik bicak yarasindan degil ise Hasan’'m cezasinin 457 inci mad-
-de ile artirilmasi,

C — Ve bu durumda kirigin hangi sanigin vurmasi neticesi oldugu-
nun taayyln edememesi itibarile 456/2 inci madde ile muayyen cezalarin
463 Uncl madde ile indirilmesi gerekirken zuhul olunmasi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerinde
gorilmis oldugundan hikmin bozulmasina 5/7/1949 da oybirligile karar
verildi.

1 — Hukmun asimi tefhim edilen kisa karar teskil eder.

2 — C. savcisinin esas hakkindaki mutalaasinin vazih olmasi zaruridir. Vazih olmiyan
uC «avcisi mitalaasi tavzih ettirilmeden hukim verilmesi kanuna uygundur.

Yargitay 4 unct Ceza Dairesi

Esas 11831 — Karar 13606

Jandarmaya gorevde hakaret ve rusvet teklif etmek ve memnu silali
tasimaktan sanik Mehmet Colak ve kavgada korkutmak maksadiyle silah
-cekmekten sanik Mehmet Okur'un beraetlerine ve sanikta bulunan taban-
ca ve mermilerin zoralimina dair Gorele Asliye Ceza Yargichgindan veri-
len 9/6/1949 gunli hukmin Yargitayca incelenmesi Ust dereceli Giresun
C. Savcihigi tarafindan siresinde istida edilerek dava evraki C. Bassavci-
ligindan;
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1 — 1ki sahis hakkinda muhtelif suclardan dolayr dava acilip durus-
ma yapildigi halde Savcinin ismini belirtmedigi bir kisinin beraeti yolun-
daki istemine dayanilarak ismi belirtilmeyen bir kisi hakkinda beraet ka-
rari verildigi tefhim edildigi sonradan yazilan gerekceli karar acgik bir méa-
na cikarilmayacak derecede tesvis olunarak Mehmet Colagin beraetine
karar verildiginin yazilmasi ve tasvire gbére Mehmet Colak’'tan alinip ta-
sinmasi gerek olmasi hasebiyle miusaderesine karar verilen tabancadan
dolay! beraet karari verilmesi yolsuz oldugundan bahsile bozma isteyen
tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusuntuldi :

Tefhim edilen kisa kararin hikmun aslini teskil etmesine ve sonradan
yazilmakla aslina tevfik sadedinde mahallen her zaman tashihi mimkin
olan genis kararin temyiz incelemesine tabi olmamasina binaen tebligna-
medeki karar arasindaki ayriligi istihdaf eden mitalaa yerinde degil-
sed e;

1 — ki sanik ve bunlardan birinin birden fazla sucu olduguna gore
(saniga isnat edilen su¢ sabit olmadigindan beraetine karar verilmesini
isterim) yolundaki Savcilik esas mutaldasinin tavzih ettirilmesi ve buna
gore her sug¢ ve sanik ayri ayri ele alinarak muktezi kararlarin verilmesi
icabederken durusma yapilan su¢ ve sanik tek imis gibi (isnat olunan sug
sabit olmadigindan beraetine) seklinde karar verilmesi,

2 — Tabancanin Mehmet Colakta ciktigini gésteren Osman ve Veli'-
nin tabancanin elde olmasi ile de kuvvetlenen sehadetlerinin red ve talil
edilmemesi.

Bozmay gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerinde go*
rilmis oldugundan hikmin bozulmasina 26/10/1949 da oybirligi ile ka-
rar verildi.
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Adi Fiyati Kr.
Avukathik kanunu...........ccccceveeicnnene. 50

Alman Ceza Muhakemeleri Usull

Baglamlar Kanunu serhi (H.Oser). 150
Ceza Kanunu uzerinde bir inceleme 75

Cezali kanunlar ve bunlari tatbik
eden merciler kanunu miulahazalar 40
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Adalet Mantigi

(941—942) Yillan Yargitay Ceza
Kararlari.......s 300
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elde etme
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AynT Haklar 1 inci kisim ... 600
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