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Adalet nergisine abone oima ve kitap 
alma şartları

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanlığı 
tarafından bastırılan kitaplardan satın almak istiyenler:

a) Yayım Müdürlüğüne bir mektupla adreslerini ve abone 
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulundukları yer mal san
dığına yatıracaklar ve karşılığında alacaklın (hasılatı müte
ferrika) makbuzunu ya mektuplarına bağlı olarak gönderecek
ler, yahut ta oturdukları yer C. Savcılığına teslim edeceklerdir.

c) C.Savcılığı teslim aldığı makbuzu ve istenilen kitap ve
ya aboneyi ve alıcının adresini Adalet Bakanlığına gönderecek
tir.

d) Kitap ve dergiler aynra posta ücreti istenilmeksizin 
Bakanlık Yayım Müdürlüğünden alıcının adresine yollana
caktır.

e) Adalet Dergisinin kapağında gösterilen kitaplardan 
başkasını almak istiyenler o kitabın mevcudu olup olmadığı
nı daha önce Yayım Müdürlüğünden sormaları ve ona göre 
istemeleri lâzımdır.

Dergiye konulması istenilen yazılar doğrudan doğruya Bakanlığa 
gönderilir. Yazıların Dergiye konulup konulmayacağı bildirilmez ve ko- 
nulmıyan yazılar geri verilmez. Dergideğci yazılarda öne sürülen düşün
ce ve inanlar yazarların düşünce ve inanlarıdır.
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Belediye Gelirleri Kanunu münasebetile 
İcarı Akar Nizamnamesi üzerinde bir 

inceleme

Yazan ; Nuri ÜLGENALP

Adlî, malî, İdarî hükümleri ihtiva eden 5 Nisan 1298 tarihli İcarı 
Akar Nizamnamesile zeyil ve tadillerinin, bilhassa Borçlar ve Medeni 
Kanunlar hükümlerde kaldırılmış olup olmadığı zaman zaman münaka
şa mevzuu olmaktadır.

Belediye Gelirleri Kanunu tasarısının Büyük Millet Meclisinde mü
zakeresi sırasmda, tasarının, kiralamalara ait sözleşme resmine müteal
lik 37 nci maddesindeki «kira sözleşmesi mecburiyetine müteallik hük
mün ve İcarı Akar Nizamnamesinin, Medeni ve Borçlar Kanunlarile A- 
nayasaya muhalif olduğu ve bu kanunlarla nizamnamenin binefsihi mül
ga bulunduğu» iddia edilmiştir (1).

Nizamnamenin sarahaten kaldırılmış hükümleri olduğu gibi, diğer 
kanunlara muhalif olmasından dolayı zımnen kaldırılmış hükümleri de 
vardır. Zımnen kaldırılmış olan hükümlerin tesbiti için nizamnamenin, 
diğer kanunlarla karşılaştırılması zaruridir.

Nizamnamenin sarahaten kaldırılan hükümleri :
Nİ2:amnamenin muaddel 20 nci maddesinin mecur tahliyesine müte

allik hükümleri, 2004 sayılı İcra ve İflâs Kanununun 368 inci maddesile 
kaldırılmıştır (3).

Nizamnamenin zımnen kaldırılan hükümleri :
Noter Kanunile : — Noter Kanunile her nevi mukaveleleri tanzim 

yetkisi noterlere verilmiştir. Nizamnamenin 5, 6 ve 15 inci maddelerile 
Bû^hkenaelere, t^zı kira mukavelelerini tanzim yetkisini vererı hükümler 
Noter Kanunile zımnen kaldırılmıştır. 5 inci maddenin birinci fıkrasm- 
^ki «sabi, nıecpı;rı ye l»atuh olanların mukavelenamelerinin velileri ve
ya vaşileri mar|ietile yapılacağına» müteallik hükmün de Medenî Kanun 
hükümleri müvacehesinde tatbik kabiliyeti kalmamıştır.

Vakıflar .ve Borçlar Kanunları ile : — Vakıf gayrimenkullerle diğer 
gayrimenkullerin kira müddetine müteaalik nizamnamenin 7 nci madde-

(1) T. B. M. M. Tutanak Dergisi cilt 12, sahife 544.
(2) 2004 sayılı İcra ye |flâş Kanunun mad. 368 - ... ve İcarı Akar Nizam

namesile buna müzpyy^ mecur tahlîyesihe ....... müteallik hükümleri
mülgadır.
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si de, Vakıflar Kanunile Borçlar Kanununun bu husustaki hükümlerine 
mügayir olduğundan zımnen kaldırılmıştır.

Belediye Gelirleri Kanunile : — 5297 sayılı Belediye Gelirleri Ka
nunu tasarısı hazırlanırken «kiralamalara ait sözleşme resmi 423 sayılı 
Kanunun 19 uncu maddesindeki (3) esasa göre tasarıya geçirilmiş ve an
cak toptan kiralanıp sözleşmeye bağlanan yerlerin kısım kısım yeniden 
kiralanmaları halinde ayrıca sözleşmeye tabi oldukları kabul edilmiş ve 
vaktinde sözleşmeye bağlanmıyanlardaiı alınacak cezalar gösterilmiş
tir» (4).

Hükümet gerekçesinde açıklandığı üzere tasarı hazırlanırken İcarı 
Akar Nizamnamesinin tamamen kaldırılması düşünülmemiş bilâkis bu
nun yürürlükte kalacağı kabul edilerek tasarıya hükümler konulmuştur.

5237 sayılı Kanunun 37 nci madesine ait hükümet tekilfi şöyledir : 
«Özel tüzüğüne göre düzenlenecek kira sözleşmelerinden îdra tutarından 
yüzde iki resim alınır. Gayrimenkullerini kiralayanlar sözleşme yapmak 
zorundadır. Toptan kiralanıp sözleşmeye bağlanan yerlerin kısım kısım 
yeniden kiralanmaları halinde bunlar da ayrıca sözleşmeye bağlanır. Hiç 
sözleşmesi olmadığı veya bulunup da notere onanlattırılmadığı zabıtla 
tesbit ve tevsik edildiği veya mahkeme veyahut resmî dairelere müra
caatla anlaşıldığı takdirde yüzde iki resimden başka kiralama tüzüğüne 
göre ayrıca ceza alınır.

Tutanak günü sözleşme düzenlemek ve notere onanlattırmak ceza
dan kurtulmayı gerektirmez. Kira süresi sonundan önce kiralayanlar ara
sındaki anlaşmazlığın mahkemeye intikal etmiş olması cezayı düşürür.

Kira başlangıcından itibaren en çök 15 gün ve İdracı değişmiş ise bir 
ay içinde düzenlenmemiş ve onanlanmamış sözleşmeler cezadan kurtüî- 
mayı sağlamaz. Bu ödev kirayı verenindir» (5).

Geçici Komisyon; Hükümet teklifini şöylece değiştirmiştir :

Madde 37 — Belediye sınırı içinde bulunan gayrimenkulleri kirala
yanlarla kiracılar arasında usulüne göre yapılacak kira sözleşmelermden 
ve toptan kiralanan bir gayrimenkul parça parça kiraya verildiği veyh' 
kira bakiyesi, salâhiyet dahilinde başkasına devredildiği hallerde dahi il
gililer arasında yeni sözleşme yapıldığı takdirde yıllık kira bedelinin yüz,r> 
de birinden az, ikisinden çok olmamak üzere belediye meclislerince karart 
laştırılacak nisbet üzerinden belediye kontral resmi alınır. Kira sözleşme-

(3) Mülga 423 sayılı Kanun, madde 19 : — Nizamname! mahsusuna tev
fikan tanzim olunacak icar ve isticar mukavelenamelerinden belediyeler namı
na yüzde iki resim almır.

(4) T. B. M. M. Tutanak Dergisi, S. 177, sahife 10. '
(5) T. B. M. M. Tutanak Dergisi, S. sayı 177, sahife 18:
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leri noterlerce yapıldığı takdirde bu resim de noter marifetile belediye 
basebına alınır.

üe^min taraflardan hangisine ait olduğu kira sözleşmelerinde yazılı 
hükme tabidir. Sözleşmede kayıt yoksa mükellef mal sahibidir.

Belediyelerce yapılacak kontrol ile veya mahkeme ve diğer Devlet 
dairelerine intikal etmiş muameleler dolayısile kira sözleşmesi yapılma
dığı veya yapılmış olup da süresi bitmiş olduğu halde iki ay içinde yeni
lenmediği yahut sözleşmelerde kira bedeli düşük gösterildiği veya hiç 
kira bedeli gösterilmediği veya eksik kontrat pulu yapıştırıldığı anlala- 
şılırsa resimden başka bir misli de ceza alınır.

Bu hallerin anlaşıldığı gün sözleşme yapılmış olması cezayı düşür
mez. Ceza parasını taraflar yarı yarıya öderler. Taraflardan biri sözleş
meyi hazırlayıp da diğeri kanunî bir sebep olmaksızın imzadan kaçınırsa 
cezanın tamamı kaçınan tarafa aittir. Kira meselesinden taraflar arasın
da çıkan anlaşmazlık yüzünden mahkemeye müracaat edilmiş ise ceza 
alınmaz.

5020 sayılı Kanundaki muafiyet hükmü mahfuzdur» (6).
Büyük Millet Meclisi Umumi Heyetindeki müzakereler bu madde 

üzerinde cereyan etmiştir. Yukarıda söylediğimiz gibi bu maddenin mü
nakaşayı mucip olan hükümleri, mukavele mecburiyetine ve yapmıyan- 
lardan ceza alınacağına dair olanlarıdır. Madde metninden «mukavele 
mecburiyetine ve yapmıyanlardan ceza alınacağına» dair olan hükümle
rin çıkarılması hakkındaki önerge (7) kabul edilerek madde mer’i kanun-

Belediye Gelirleri Kanunu ve İcra Akar Nizamnamesi üzerinde inceleme 6

(6) T. B. M. M. Tutanak Dergisi, s. sayısı 177, sahife 37.
(7) Vehbi Sandal (Niğde) — Efendim bu maddede deniyor ki kira söz

leşmeleri, anlaşmaları muayyen bir belediye harcına tabidir. Bunda mutabıkız. 
Fakat iki taraf mukavele yapmazsa bu kanun, bu tasarı onun kira mukavelesi 
yapmağa icbar ediyor. Bence bu cebir bizim Medenî Kanunumuzun hükümlerine 
aykırıdır. Bir kimse kendi evinde herhangi bir kimseyi, akrabasından, ehibba- 
sından, dostlarından, sevdiklerinden herhangi bir kimseyi kirasız olarak evinde 
oturtabilir, hayır oturtamazsın mutlaka bir kira sözleşmesi yapacaksın denemez; 
böyle bir hüküm Medenî Kanunumuzdaki tasarruf haklarına aykırıdır. Binaena
leyh buradaki, kira mukavelesi yapılmazsa, hükmünün taayyı lâzımgelir, taraf
lar arzu ederlerse mukavele yaparlar, arzu etmezlerse yapmazlar bu kendileri
ne ait bir keyfiyettir. Ve kira mukavelesi belediyeye gelir kaynağı olan birşey 
değildir. Karşılıklı hakları sağlayan bir mukaveledir. Böyle bir mukavele varsa 
belediye resmini alır. Binaenaleyh bu cebrin kaldırılmasını zarurî görüyorum. 
Kanunu Medenî hükümleri de bunu icabeder. Bir de önerge hazırladım kabulü
nü rica ederim.....

Önerge : Yüksek Bakanlığa
Şifahen arzettiğim üzere :
Kira akdi Borçlar Kanununa göre yazılı şekle tabi değildir. Tasarının 37 

nci maddesinde kira sözleşmeleri yapılmasının mecburi olduğu ve yaprnıyanlar- 
dan tasdik resminden başka bir misli de ceza alınacağı hakkındaki fıkralar
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da olduğu gibi şöylece değiştirilmiştir :
Madde 37 — Belediye sınırları içindeki gayrimenkullere ait kira 

sözleşmelerinden, yıllık kira bedelinin yüzde birinden az ve ikinsinden

Borçlar Kanununa aykırıdır. Bu sebeple 37 nci madde metninden mukavele 
mecburiyetine ve yapmıyanlardan ceza alınacağına dair olan hükümlerin çıka
rılmasını teklif ederim. (Niğde Milletvekili Vehbi Sandal).

Fuat Hulûsi Demircili (İstanbul) — Sayın arkadaşlar bu belediye gelirle
rine taallûk ettiği için belki mütalâam bazılarınızın arzularına muhalif olacak
tır. Fakat arkadaşlar hakikaten çok esaslı bir noktaya temas buyurdular. Filha
kika Borçlar Kanununa göre kira akdi yazılı şekle tabi akitlerden değildir. 
Onun için şifahî kira akitleride Borçlar Kanununca muteberdir. Böyle olunca 
şayet iki taraf kendi arzularile kira şartlarını iyice tesbit etmek için aralarında 
yazılı sözleşme yaparlarsa o zaman bunun gelire, resme tabi tutulması doğru 
olabilir. Fakat şayet bir vatandaş gayrimenkulünü yazılı şekilde kiraya verme
miş de şifahî bir akitle vermişse, onun davasına bakılmasın, ceza alınsın demek 
hakikaten ana prensiplerimize uygun değildir. Kira akdi, yazılı şekle tabi olma
dıkça behemehal yazılı şekilde akit 3^apacaksm diye vatandaşı mükellef kdama
yız. Amma kiracı ve mal sahibi işin selâmeti için yazılı bir akit 3mparlar.s.a bun
lardan resim alınsın hattâ bu tasarıya göre, binanın bir odasını daki kiraya ver
diği takdirde, ceza verecek bu kadar ileri gitmek doğru değildir. Borçlar Kanu
numuza ve ananelerimize uygun olmi3'’an bu hükmün burada kalmasına bende
niz taraftar değilim. Takdir yüksek heyetinizindir.

Komisyon sözcüsü Akif İyidoğan (Kars) — Efendim Türkiyenin her tara
fında bir mal sahibi malını başka bir kimseye kiralar. Bu mal menkul olur, gay
rimenkul olur, belediye hududu içinde olur, belediye hudutlarının dışında olur. 
İcarı Akar Nizamnamesi eğer belediye hududu içinde bir akarı yani gayrimen- 
kulü bir kimse diğer bir kimseye kiralarsa, şu, usullere tevfikan mukav.ele ya
par ve bu mukaveleden de şu şekilde harç alınır diyor. Bu bir. Elimizde bulunan 
423 sa3ulı Belediye Vergi ve Resimleri Kanunu aynı hükümleri ihtiva ediyor ve 
teyit ediyor, resimlerin miktarını değiştirmek suretile. Kanunu Medeni 1926 
danberi meriyettedir. Her üç hüküm birbirine müvazi olarak ve birbirini nef ve 
inkâr etmeden yaşamaktadır. Burada asgari yüzde bir azami yüzde iki olarak 
tesbit ediyor ve belediyenin geliri olmak itibarile de bütün gelir kaynaklarını 
toplayan bir kanuna bunu almış bulunuyor. Arkadaşlar; Kanunu Medenide, 
Borçlar Kanununda yazılı akitler, her akdin sıhhatinin şartlarını tasrih eder. 
Bu akdin sıhhatinin şartı olarak gösterilen hususlara riayet edilmezse akit yok
tur (öyle şey 3"ok sesleri) şimdi Kanunu Medeninin nazarında bir kimse diğer 
kimseye bir akan beledi3^e hududu içerisinde de olsa, icar eyledikten sonra ya
zılı şekilde ellerinde mukavele de olmasa aramızda icar mukavelesi yok diye
mez. Böyle bir iddiada bulunursa red ve def olunur. Bunun hükmü bundan iba
rettir. Şimdi o belediye sakinlerinin medeni mahiyette müşterek ihtiyaçlarını 
kısmen veya tamamen tatmin etmekle mükellef olan belediyeler, bu kabil hal
lerde hangisi kiradadır, hangisi değildir, mesken buhranı ne vaziyetedir, yeni
den ucuz ey mi yaptıracak, amele evi mi yaptıracak, arzedebildim mi? Bu kabil 
vazifelerinin karşılığı olarak bu, sırf bir gelir kaynağı olmak üzere alınmıştır ve 
kendine ait hizmetlerin tanzimine esas olacaktır. O bakımdan İcarı .Akar Ni
zamnamesi hükümleri bugüne kadar mahfuzdu. Mahkemelerde bununla mukay
yet değildir. Usulen tanzim edilen mukavelelere diyoruz. Usulen tanzim edilen 
mukavelelerden yüzde birden, yüzde ikiye kadar resim alınır.

Vehbi Sandal (Niğde) — Efendim mesele aydınlandı. Hakikaten Borçlar 
Kanunu hükümlerine göre Türk vatandaşları malik oldukları gayrimenkulleri 
mutlaka yazılı bir mukavele ile ahara kiraya vermeğe icbar edilmiş değildirler.
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çok olmamak üzere belediye meclislerince kararlaştırılacak nisbet üze
rinden belediyece kontrat resmi alınır.

Toptan kiralanan bir gayrimenkul parça parça kiraya verildiği veya 
kira bakiyesi başkasına devredildiği hallerde dahi resim aynı nisbet üze
rinden alınır.

Kira sözleşmesi noterlerce yapıldığı takdirde bu resim de noter va- 
sıtasiie belediye hesabına tahsil olunur.

Hesmi taraflardan hangisinin ödeyeceği kira sözleşmesinde yazılı 
kayda bağlıdır. Sözleşmede bir kayıt yok ise, mükellef, mal sahibidir.

Kanunun 37 nci maddesi; geçici komisyon teklifinin, «kiralıyanlar
la kiracılar arasında usulüne göre yapılacak» ibaresile ifade ve tertip 
şekli müstesna, 1 ve 2 nci fıkralarına tekabül etmektedir.

5237 sayılı Kanunun 51 inei maddesinin 1-10 uncu bentlerinde; kal
dırılan kanun ve hükümler gösterilmiş, 11 inci bendile de «bu kanun hü
kümlerine aykırı hükümler kaldırılmıştır».

51 inci maddenin 1-10 uncu bentlerinde yazılı kaldırılan kanun, ve 
hükümler arasında İcarı Akar Nizamnamesi zikredilmemiş olduğundan 
11 inci bendi gereğince nizamnamenin bu kanuna aykırı olan hükümle
rinin kalkmış olması icabeder.

5237 sayılı Kanunun İcarı Akar Nizamnamesile ilgili hükümleri 37, 
47 ve 51 inci maddeleridir. Bu kanunla nizamnamenin kaldırılmış olan 
maddelerini tesbit için kanunla nizamname hükümlerini karşılaştırmak 
ve nizamnamenin kanuna aykırı olan hükümlerini tâyin etmek iktiza 
eder.

İster yazılı mukavele yaparlar. İster şifahî analşma ile iktifa ederler. Esas söz
leşmedir ve mutlaka yazılı olmak icabetmez. Sözleşme ile bedelli veya bedelsiz 
aharın intifama terkedebilirler. 1926 tarihinde neşredilen Kanunu Medeni ve 
Borçlar Kanununun vatandaşlara temin ettiği hak budur. Anayasanın mülke di
lediği gibi tasarruf hakkını temin eden hükmü de vardır. 1280 tarihli bir İcarı 
Akar Nizamnamesi vardır. Fakat Medeni ve Borçlar Kanunları ve bilhassa Türk 
Anayasası İcarı Akar Nizamnamesinin tasarruf hakkını ihlâl eden bütün hü
kümlerini binefsihi ilga etmiştir. Bunun üzerinde belediyeler ısrar etmesi hak
sızdır. Şimdi belediye niçin tahriri mukavele istiyor. Arkadaşım dediki, sırf is- 
tatistiki malûmat için; hayır mahza ve mahza kendisine bir varidat menbaı bul
mak içindir ki bizi cebretmek istiyor. Büyük şehirlerde ve bilhassa îstanbulda 
belediye memurları kapı kapı dolaşırlar, mal sahibini ararlar, mukavele sorar
lar. Niçin göstereyim dersiniz. Senden resim alacağız da ondan derler; böyle bir 
cebir yaparlar. Bu da yerinde değildir. Onun için teklifimizin kabulünü rica edi
yoruz. Cebre ait hükümlerin tayyedilmesi lâzımgelir. (Kâfi reye sesleri).......

Başkan : Önergeyi tekrar okutuyorum (Niğde Milletvekili Vehbi Sarıdal’- 
ın önergesi üçüncü defa okundu).

Başkan : Kabul edenler ....... Etmiyenler .......  Kabul edilmiştir.
Başkan — O halde dikkate alman önerge gereğince maddeyi düzeltecektir.
(T. B. M. M. Tutanak Dergisi, cilt 12, sahife 540-545).
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Kanunun 37 nci maddesinin birinci fıki^^^ında : h Belediye sınırlan 
içindeki gayrimenkuilere ait kira sözleşmel^i-iııden...» denilmektedir.

İcarı Akar Nizamnamesinin birinci mad^^^inde : «Gerek Dersaadet- 
te ve gerek taşralarda herkim olursa olsun hîljıe ve dükkân ve çiftlik gi
bi bir akarını icar edecek oldukta müstecir i\ beyinlerinde bir mukave
lename tanzime mecbur olduğu» yazılıdır. maddede, nıutlak olarak 
Dersaatte ve taşralarda ki gayrimenkullerd^i\ bahsedilmekte ise de; ni
zamnamenin 12 nci maddesinde «îdra sözleşA^^siüe akarın mensup oldu
ğu dairei belediyeye mahsus konturato pulu ^^^ıştırılacağı» kaydı bulun
duğundan birinci maddedeki kira mukavelesi ^kdi mecburiyeti, belediye 
hududu içindeki gayrimenkuilere hasrediliy<P):'(lu. Kanunun 37 nci mad
desinin birinci fıkrasındaki «belediye sınırla^t içindeki gayrimenkuilere 
ait kira sözleşmeleri» hükmüne, nizamnamenizi 1 ve İ2 nci maddeleri ay
kırı değildir. Bununla beraber kira sözleşm^^j yapılması gereken gayri- 
menkullerin bulundukları yerleri tâyin eden ^7 nci maddenin birinci fık
rasındaki hüküm, birinci maddeyi tavzih b^^ımndan bu madde yerine 
kaim olmuştur.

Kanunun 37 nci maddesinin birinci fıl^t'gıSina göre «yıllık kira be
delinden yüzde birden az ve ikisinden çok o^bıfunak üzere belediye mec
lislerince kararlaştırılacak nisbet üzerinden ^çjediye konturat resini ab- 
nacaktır».

Nizamnamenin 12 nci maddesinde ise, k^turato resminin, kararlaş
tırılan kira müddeti zarfında alınacak kira üzerinden hesap edile
ceği yazılıdır. (Nizamname madde 12 — : icaJi^ ye isticar için tanzim edile
cek mukavelenameler üzerine mebaliği muJtl^viyesinin yani kararlaştı
rılan müddeti icar zarfında ne kadar bedeli^ icar alınacak ise yekûnun 
... nisbetinde olarak akarın mensup olduğu d^h®* belediyeye mahsus ola
rak konturato pulu yapıştırılmak lâzımdır.... Hükümet teklifinde :............
kira tutarından yüzde iki resim alınır....... ) ^^pümektedir. Geçici komis
yon bunu değiştirerek (yıllık kira bedeli) k^^j^ını koymuştur. Komisyon 
raporunda bu şekilde değiştirme sebebi izah ^dilmiyor (8).

Kanunun 37 nci maddesindeki hüküm kafî olduğundan kon
turato resminin «yıllık kira bedeli» üzerinı^^jj hesap edilmesi lâzımdır. 
Ancak bu hüküm âdilâne değildir. Zira bir yzidah az bir müddetle yapı
lan kira sözleşmelerinden de, yıllık kira bed^)i eSas tutularak resim alın
ması icabedecektir. Bir yılın küsurunun da bit' yıl sayılması lâzımgelecek- 
tir. Kanunun bu hükmile, nizamnamenin 12 naaddesindeki «....... müd-

(8) Kira sözleşmelerinden alınacak resme ^h^hSUs dan 37 nci madde Hü
kümet maddesinden farklı olarak tadillerle kabul (Geçici komisyon
raporu).
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deti icar zarfında ne kadar bedeli icar alınacak ise yekûnunun .......»
hükmü kaldırılmıştır.

37 nci maddenin birinci fıkrasındaki (konturato resminin yüzde bir
den az ve yüzde ikiden çok olmamak üzere belediye meclislerince tesbit 
edileceğine) ait hükümle; nizamnamenin 10, 12, 17, 18 ve 23 üncü mad
delerindeki nisbî resim miktarına müteallik hükümler kaldırılmıştır.

37 nci maddenin 2 nci fıkrasına göre «toptan kiralanan bir gayri
menkul parça parça kiraya verildiği veya kira bakiyesi başkasına devre
dildiği hallerde dahi resim aynı nisbet üzerinden alınır».

Toptan kiralanan bir gayrimenkulün parça parça kiraya verilmesi 
halinde alınacak resme ait hüküm yenidir. Bu hususta İcarı Akar Nizam
namesinde bir hüküm yoktur. 37 nci maddenin 2 nci fıkrasında resmin 
matrahı bakımından bir eksiklik vardır. Bu fıkrada resmin (aynı nisbet 
üzerinden) alınacağı yazılı ise de nisbetin esası açıklanmamaktadır. Res
min nisbeti, yüzde birden az ve yüzde ikiden çok olmamak üzere 
belediye meclislerince kararlaştrılacak miktardır. (Ayni nisbet) iba- 
resile yapılan atıf, birinci fıkradaki resim miktarına değil resmin tahak
kukuna esas olan yıllık kira bedelinedir. Nitekim geçici komisyon tekli
finde «....... kira sözleşmelerinden ve toptan kiralanan bir gayrimenkul
parça parça kiraya verildiği veya kira bakiyesi salâhiyet dahilinde baş
kasına devredildiği hallerde dahi ilgililer arasında yeni sözleşme yapıldı
ğı takdirde YILLIK KİRA BEDELİNİN yüzde birinden az, ikisinden çok 
olmamak üzere belediye meclislerince kararlaştırılacak nisbet üzerinden 
belediyelerce konturato resmi alınır» denilmektedir. Bu itibarla ikinci 
fıkrayı; birinci fıkra ile birlikte mütalâa ederek : «Toptan kiralanan bir 
gayrimenkul parça parça kiraya verildiği veya kira bakiyesi başkasına 
devredildiği hallerde dahi birinci fıkrada yazılı olduğu surette kontura
to resmi alınır» şeklinde anlamak lâzımdır.

Nizamnamenin 17 nci maddesile kiranın devri sözleşmeleri, maktu 
resme tabi tutulmuştur. Kanunun 37 nci maddenin 2 nci fıkrasına göre 
ise; kira bakiyesinin başkasına devredildiği hallerde yıllık kira bedeli 
üzerinden nisbî resim alınaacktır. Bu hükümle nizamnamenin 17 nci 
maddesinin (kiranın devrinde alınacak maktu resme) ait kısmı kaldırıl
mıştır. Nizamnamenin bu maddesinin (kiracı veya kiralayanın ölümü ha
linde mukavele hükmünün bilâ harç devam edeceğine) müteallik kısmı 
mer’idir.

Kanunun 37 nci maddesinde ve diğer maddelerinde, kira sözleşmesi
nin tadili halinde konturato resminin ne suretle alınacağı veya alınmı- 
yacağı hakkında bir kayıt yoktur. Nizamnamenin kanuna aykırı bulun-
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mıyan, kira söyleşmelerinin tadilinden alınacak resme ait 18 inci madde
si de meridir.

Kanunun 37 nci maddenin 3 üncü fıkrasına göre «kira sözleşmesi 
noterlerce yapıldığı takdirde bu resim de noter vasıtasile belediye hesa
bına tahsil olunum.

Nizamnamenin 20 nci maddesinde : (Konturato pullarının Kâtibi Adil 
Kanununun 99 uncu maddesine tevfikan yüzde beş beiye ile kâtibi adil 
tarafından sarf ve iptal ve bakisinin devairi belediyeye nakden devrolu- 
nacağı) yazılıdır. Yine nizamnamenin 10 uncu maddesine göre; «kontu- 
ralo resmi, mahsusen tertip olunan konturato pulları vasıtasile istifa 
olunur.».

Kanunun tahsil usulüne ait 7 nci bölümünde; belediye vasıtasile 
tahsil edilmiyen ve edilen gelirler bakımından bir tefrik yapılmış, bele
diye vasıtasile tahsil edilmiyen belediye gelirlerini tahsil etmiş olan res
mî daireler veya özel kurumlanıl bu. gelirleri belediyelere ne kadar za
manda ödeyecekleri ve ödememeleri halinde ne suretle muamele yapıla
cağı 43 üncü maddesinde; belediyelerce doğrudan tahsil edilecek gelir
ler hakkında da Tahsili Emval Kanununun tatbik edileceği de 47 nci 
maddesinde açıklanmıştır. 7 nci bölümdeki hükümler arasında, kontura- 
te resminin istifa sureti hakkında bir hüküm yoktur. Kanunun 37 nci 
maddesinin 3 üncü fıkrasındaki «kira sözleşmesi noterlerce yapıldığı 
i kdirde bu resim noter vasıtasile belediye hesabına tahsil olunur» hük- 
r-’ü, nizamnamenin 20 inci maddesindeki hükmü teyit eder mahiyettedir. 
Nizamnamenin kanuna aykırı olmıyan 20 nci maddesindeki (konturato 
pul* S arının noter tarafından sarf ve iptal edileceğine ve yüzde beş beiye 
alınacağına) ve 10 uncu maddesindeki «konturato resminin mahsusen 
terlin olunan konturato pulları vasıtasile istifa olunacağına ait hüküm» 
Yner’idir.

Binaenaleyh noterler kira mukavelesi tanzim ettikleri takdirde kon
turato pulu yapıştırmak suretile konturato resmini istifa edeceklerdir. Bu 
pulların sarfından dolayı yüzde beş de beiye alacaklardır. Ancak şu cihe
ti tebarüz ettirelim ki Kanunun 37 nci maddesinde «kira sözleşmesi no
terlerce yapıldığı takdirde» hükmünden bunlar tarafından yapılmaması 
halleri de derpiş edildiği anlaşılmaktadır. Alâkalılar kira mukavelesini 
notere yaptırmazlarsa konturato resmi ne suretle istifa olunacaktır? Yu
karıda da izah ettiğimiz gibi kanunun tahsil usulüne müteallik 7 nci bö
lümünde bu hususta açık bir hüküm yoktur. Belediyelerin bunu makbuz 
mukabilinde istifa etmeleri, kanaatimizce, nizamnamenin mer’i olan 10 
uncu maddesine aykırı olur. Belediyeler tarafından dahi resmin kontura
to pulu yapıştırılmak suretile istifası gerekir.
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Şu ciheti de kaydedelim ki kira sözleşmesi noterlere tanzim ettirildi- 
diği takdirde noterlerin, bu sözleşmeleri kıymetli kâğıtlara yazmaları 
icabeder (9).

Konturato pullarının sureti imaline, istimaline, iptaline ve tevzi ve 
tedarikine müteallik nizamnamenin 11, 13, 14, 28 ve 29 uncu maddeleri 
de, 5237 sayılı Kanunda bu hükümlere muhalif bir hüküm bulunmama
sı sebebile, halen mer’idir.

Kanunun 37 nci maddesinin son fıkrasına göre «resmi taraflardan 
hangisiîiin ödeyeceği kira sözleşmesinde yazılı kayda bağlıdır. Sözleşme
de bir kayıt yoksa, mükellef, mal sahibidir»!.

Nizamnamenin 10 unca maddesindeki «konturato harcının mucire ait 
bulımduğunaıı dair hüküm, kajaunun 37 nci maddesinin son fıkrasına ay
kırı bulunduğundan kalkmıştır.

İstitraden şu ciheti de kaydedelim ki 4109 sayılı Asker Ailelerinden 
Muhtaç Olanlara Yardım Hakkındaki Kanunun 4 üncü maddesinin A, 
fıkrasile belediye meclislerine verilmiş olan zam yetkisinin uygulanaca
ğı gelirler arasında, kiralamalara ait sözleşme resmine müteallik 37 nci 
madde zikredilmemiş olduğundan konturato resmine ilâveten asker aile
leri için alınan zamlar, kanunun mer’iyete girdiği 1 Ağustos 948 tarihin
den itibaren kaldırılmıştır (10).

5237 sayılı Kanunun 37 nci maddesinin müzakeresi sırasında, yuka
rıda tafsilâtile izah ettiğimiz gibi, maddedeki mukavele mecburiyetine ve 
yapmıyanlardan ceza alınacağına ait hükümler Medeni ve Borçlar Ka
nunları hükümlerine muhalif bulunmasından dolayı çıkarılmak suretile 
Hükümet teklifi değiştirilmiş ise de; sözü geçen hükümler esasen nizam
namede mevcut olup tasarıda tekrar edilmşi olduğu cihetle bu hükümle
rin Hükümet teklifinden çıkarılmasile nizamnamedeki hükümler aynen 
kalmıştır. Çünkü kanunların kaldırılmasına ait 51 inci madde; nizamna
mede mevcut mukavele mecburiyetine ve yapmıyanlardan ceza alınaca
ğına. belediyelerin teftiş ve mürakabesine dair .hükümlerin kaldırıldığı 
hakkında bir kayıt konulmamış olduğu gibi kanuna bu hükümleri zımnen 
ilga edecek hükümler de konulmamıştır. Binaenaleyh nizamnamenin mu
kavele mecburiyetine ve bunun müeyyidelerine ait hükümleri halen me
ridir. Aşağıda ayrıca izah edeceğimiz üzere mahkeme içtihatları ile de

(9) Kira konturatolarile ferağ ve intikal ilmühaberlerinin ve nüfus hüvi
yet cüzdanlarının bedel mukabilinde satılması hakkında kanun madde 1, ve 
Damga Resmi Kanunun bazı maddelerinin değiştirilmesine ve bu kanuna bazı 
maddeler eklenmesine dair 3478 sayılı Kanun, madde 25.

(10) 5237 sayılı Kanun, mad. 44.
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Borçlar Kanunun neşrinden sonra dahi bu hükümlerin meri bulunduğu 
kabul olunmaktadır.

Nizamnamenin Borçlar ve Usul Kanunlarile 
kaldırılmış olup olmadığı münakaşalı olan 

hükümleri

Nizamnamenin; kira mukavelesi yapılması mecburiyetine, mukavele 
muhtevasına, mukavele adedi ve sureti imzasına, kiranın devri ve muka
velenin tadillerine, mukavele dışında dava edilecek şartların mesmu ol- 
mıyacağına, kira mukavelesi yapılmaması halinde tatbik olunacak mü- 
eyyedelere ait 1-4, 8, 19, 21-24 üncü maddelerinin Borçlar ve Usul Ka
nunları hükümleri müvacehesinde mer’i olup olmadıkları ve bu hüküm
lerin hukukî mahiyetleri münakaşayı mucip olmaktadır.

Nizamnamenin, sözü geçen hükümlerinin Borçlar Kanununa aykırı 
olduğu iddiasının mesnedi; Borçlar Kanunile kira akdinin şekle tabi tu
tulmamış olmasıdır.

Şekle riayet mecburiyetinin maddî hukuk ve usul hukuku bakımın
dan mütalâası gerekir.

Maddî hukuk bakımından şekil; akdin sıhhati ve muteberiyeti şartı
dır. Kanunun emrettiği şeklin şümul ve tesiri derecesi hakkında başka
ca bir hüküm tâyin olunmamış ise akit, bu şekle riayet olunmadıkça sa
hih olmaz. (B. K. Mad. 11).

Usul hukuku bakımından şekil; bir isbat vasıtasıdır. Hak, ancak ka
nunun emrettiği şekilde isbat olunabilir. Meselâ bir hakkı ihdas nakil, 
tahvil, tahdit, ikrar, itfa maksadile icra edilen bilcümle tasarruflar zaman 
vukuundaki miktar ve kıymeti beşbin kuruşu tecavüz ettiği takdirde se
netle isbat olunmak lâzımdır. (Hukuk Mh. Us. K. Mad. 288).

Nizamnamedeki kira mukavelesi yapılması mecburiyetine ve buna 
müteferri hükümlerin. Borçlar Kanununa aykırı olduğunu tesbit için bu 
hükümlerin hukukî mahiyetlerinin tâyini yani bunların, akdin sıhhat ve 
muteberiyet şartı mahiyetindeki hükümler mi olduğunun bilinmesi ica- 
beder.

Nizamnamenin 22 nci maddesine göre : «Akar mecuru için mukave
lename tanzim etmeyen mucirden ....... cezayı nakdi istifa olunduktan
sonra .......nisbetinde başkaca alınacak konturato harcı ile pul alınıp mü
vacehesinde iptal olunacaktır».

24 üncü maddesine göre de : «22 ve 23 üncü maddelerde beyan olu
nan cezayı nakdiler istifa olunmadıkça mukavelenamenin devairi resmi
ye ve mehakime ibrazını mucip davanın rüy4t tehir olunum. Bu madde
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ile birinci maddedeki kira mukavelesi yapılması mecburiyetine ait hük
mün, şümul ve tesiri derecesi tâyin edilmektedir. Mukavele mecburiyeti 
akdin sıhhat ve muteberiyet şartı olsaydı, şekle riayet edilmeden yapılan 
akit muteber olmıyacağı cihetle davanın da mesmu olmaması icabederdi. 
Mukavele yapılmaması halinde, mukaveleden alınması gereken kontura- 
to harcı ve cezayı nakdinin alınmasından sonra davanın görülmesine ce
vaz verilmesi, mukavele mecburiyetinin akdin muteberiyet şartı sayıl
madığını ve bu hükmün resmin istifasını temin bakımından konulduğunu 
açıkça göstermektedir. Nizamnameye göre de şifahen yapılan kira akit
leri muteberdir. Şifahî kira akdine dayanan davalar görülecektir. An
cak 22 nci maddede yazılı para cezası istifa edilinceye kadar dava geri 
bırakılacaktır. Binaenaleyh nizamnamenin sözü geçen hükümleri; Borç
lar Kanununun, kira akdinin şekil serbestisine müteallik hükümlerine 
aykırı ve onu takyit edecek mahiyette değildir. Mahkeme içtihatları da 
böyledir (11).

Nizamnameye göre kira akdinin yazılı 
delille mi isbatı lâzımdır?

Nizamnamedeki mukavele mecburiyetine ve buna müteferri hüküm
lerin maddî hukuk bakımından mahiyetlerini yukarıda izah ettik. Bu 
hükümler usul hukuku bakımından sevkedilmiş hükümler sayılabilir mi? 
Mahkeme içtihatlarına görö bu suale müsbet cevap vermek lâzımdır.

(11) icar ve isticar akdinin sıhhat ve in’ikadı kanunda bir şekli mah
susa tabi tutulmamasma ve Borçlar Kanunu hükümlerine göre şifahî surette ve 
hattâ d'elâleten icar akdi vücut bulacağına ve İcar Akar Nizamnamesinde muka
velenin tahriri olması lüzumuna dair kayıtlar resim vö saire mülâhazasına müsr 
tenit olup akdin tamamiyeti ile alâkalı değildir ...... İçtihadı Birleştirme Kararı.
•18-3-942 esas 37, karar 26.

tçar Akar Nizamnamesinin halen mer’i olan hükümlerine göre icar akdinin 
kontufatoya raptı mecburi ise de konturatoya raptedilmemiş olan kira akdinin 
batıl olacağı hakkında gerek mezkûr, nizamnamede ve gerek mer’i kanunlarda 
bir hüküm olmayıp konturat para cezası verildiği surette icar akdinden müte-r 
vellit davaların istima olunacağı ötedenberi mahkemece takarrür etmiş içtihat
lar cümlesindendir. (Yargıtay Ticaret Dairesi 10 Temmuz 941 gün ve 1976 sayı).

Kira mukavelesi yapılmamış ve kira bedeli alınmak suretile davalının ki,-, 
i’acr Sıfatı kabul edilmiş olmasına göre hâdisede îcarı Akar Nizamnamesinm 24 
üncü maddesi gereğince konturat cezası ödeninceye kadar davanın görülmesiriiri' 
geri bırakılması iktiza eder. (Yargıtay Ticaret Ûairesi 21/12/944 gün ve 2740 
sayı)-. •

Yargıtay içtihatlarına göre Haşiyeli Ticaret Kanunu. M. Şahap Anç, sa- 
hife 17 - 26.

A)
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Kira akdinin (12) kira müddetinin (13) kira karşılığının (14) kira kar
şılığının ödendiği (15) ve kiranın tecdit edildiği (16) iddialarının, nizam
name hükümlerine göre mukavele ile isbatı lâzımdır. Bu hususta şahit 
dinlenemez. Ancak yemin verilebilir.

Mahkeme içtihatlarile nizamnamedeki kira mukavelesi yapılması 
mecburiyetine ait hükümlerin usul hukuku bakımından sevkedilmiş hü
kümler olduğu, kira akdinin yazılı delille isbat edilmesi gerektiği kabul 
edilmekte ise de; nizamnameden bu hükmü çıkarmak çok güç ve hattâ 
mümkün değildir. Nizamnamenin bundan sonra neşredilmiş olan ana 
kanunlardaki prensipler çerçevesi içinde tefsir edilmesi zarurîdir. Mu
kavele mecburiyetine ait hükmün şümul ve tesiri derecesi nizamnamenin 
22 ve 24 üncü maddelerinde açıkça tâyin edilerek şeklin, kira akdinin mu- 
teberiyeti şartı olmadığı gösterilmiş olduğu cihetle bu bakımdan Hukuk 
Usulü Muhakemeleri Kanununun 287 nci maddesinde yazılı olduğu şekil
de nizamnamenin bir kaydı ihtiva ettiği iddia olunamaz.

(12) İcar akdinin şahitle işba tına mezkûr nizamname müsait bulunmadı
ğına göre inkâr olunan akdin isbatı için ikame olunacak şahitlerin dinlenmesi 
yolsuzdur. Yargıtay Ticaret Dairesi 18/1/943 gün, sayı 108.

(Yargıtay İçtihatlarına göre Haşiyeli Ticaret Kanunu. M. Şahap Arıç, Sa
bite 27).

İcarı Akar Nizamnamesinin halen mer’i hükümlerine göre mukavelename
ye raptı icabeden kira akdi hakkında şahit istimama cevaz yoktur. Yargıtay Ti
caret Dairesi 13/1/940 gün sayı 101 (İmran Öktem. Hukuk Usulü Muhakeme* 
1eri Kanunu İçtihatları kitabı, sahife 307.).

(12-13) İcarı Akar Nizamnamesinin sarahati veçhile akarın icarı ve müd
deti icar hakkında aslan ve def'an şahit dinlenmesine cevazı kanuni olmaması
na mebni hâdisenin yeminle halli lâzımgelirken şahit dinlenmesi yolsuzdur. 
Yargıtay Üçüncü Hukuk Dairesi 1/11/930, 1/11/933. (İmran öktem Hu. Us.
Mh. K. İçtihatlar kitabı. Sahife 306).

(12-14) Gayrimenkulun icarı ve bedeli icarın miktarı haklımdaki iddi
anın şahitte isbatma cevaz yoktur. Yargıtay Üçüncü Hukuk Dairesi 24 Eyliîl- 
931 gün.

Gayri menkule müteallik icar akdi ve bu akit zımamda takarrür eden kira 
karşılığı hakkında şahit dinlenemez. Hâdisenin ticari olması bu kaideyi değiştir
mez. Yargıtay Ticaret Dairesi 6 Mart 934 gün. (İmran Öktem. Hu. Us. Mh. K. 
İçtihatlar kitabı. Sahife 306).

e 14) Bedeli icar hakkında şahit dinleneme?. Yeminle halli mesele etme^ 
lâzımdır. (Yargıtay Hukuk Heyeti Umumiyesi 30 Nisan 941).

(15) İcarı Akar Nizamnamesinin sarahati daireşind®' gerek asü bedeli icar 
davasının ve gerek defan dermeyan edilen tediye iddiasının tahriri delille işba- 
tı lâzımdır. Bu bapta şahit istima edilemez. (Yargıtay çüncü Hukuk Dairesi ^5 
Nisan 939 gün ve 3757 sayı).

(16) Gayrimenkule müteallik kira akdinin bir sene müddetle tecil ediidi- 
ğine dair müdafaa şahitle isbat edilemez. Beyyinei tahririye lâzımdır. Hâdise 
ticarî olsa da bu kaide değişmez. Yargıtay Ticaret Dairesi 20 Mart 933, ^ Ni
san 934. Yargıtay Heyeti Umumiyesi 12/12/933. (tmran Öktem. Hu. Us; K. 
İçtihatlar kitabı. Sahife 306).



Belediye Gelirleri Kanunu ve İcra Akar Nizamnamesi üzerinde inceleme i ^

Nizamnamedeki mukavele mecburiyeti, akdin isbatı bakımından konul
muş bir hüküm olsaydı, şekle riayet edilmemesinin akdin tekevvünü ba
kımından neticeleri izah olunduğu ve mukavele yapılması halinde «ta
rafeynden birinin mukavelenamede münderiç şartların haricinde bir 
şart dava ederse istima olunmıyacağı)) 21 inci maddesinde açıklandığı 
gibi, kira akdinin ancak yazılı delille isbat olunabileceği de açıkça göste
rilirdi. Kaldı ki tevhidi içtihat kararın da izah olunduğu ve nizamnamenin 
heyeti umumiyesinin tetkikinden de anlaşıldığı üzere, mukavele yapılma
sı mecburiyeti ve buna müteferri hükümler, ancak konturato resminin 
istifasını sağlamak maksadile tertip ve tanzim edilmiştir. Kanaatimizce 
nizamname, kira akdinin yazılı delille isbatinı âmir değildir. Borçlar Ka
nunu ve nizamname hükümleri gereğince şekle tabi olmıyan kira akdi ve 
bundan mütevellit iddiaların. Hukuk Muhakemeleri Usulü Kanununun 
umumî hükümleri dairesinde isbatı icabeder. Taraflar şekle tabi olmıyan 
kira akdini yazılı şekilde yapmağı kabul etmişler veya yapmışlarsa bun
dan mütevellit davanın Borçlar Kanununun 16 ve Hukuk Muhakemeleri 
Usulü Kanununun 287 - 290 ve 292 nci maddeleri hükümlerine göre ya
zılı delille isbatı icabeder. Bu hükümler müvacehesinde aynı mahiyette 
bulunan nizamnamenin mukavele yapılmasına müteallik ve bilhassa ta
rafeynden birinin mukavelenamede münderiç şartların dışında bir şart 
dava edemiyeceğine dair 21 inci maddesinin tatbik kabiliyeti kalmamış
tır. Netice olarak kira akdinden mütevellit davaların isbatmda nizamna
menin değil Borçlar ve Hukuk Muhakemeleri Usulü Kanununun uygu
lanması icabeder.
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Görev Anlaşmazlığı Hakkmdaki Hükümlerle 
Muhalif İçtihatların İncelenmesi

Yazan ; Haşan Basri TAKMAN 
Kırıkkale Ceza Yargıcı

Plân:

Giriş :
1 — Ceza Usulü Muhakemeleri Kanununun 6 inci maddesi
2 — Askeri Ceza M. U. Kanunun 1, 2, 3 maddeleri
3 — Bu madelerin genel olarak izahı
4 — 1 inci maddenin (F) fıkrasının izahı
5 — Örfi İdare Kanunun 6 inci maddesi
6 — Askeri C. M. K. 6 ncı maddesi
7 — Bu husustaki Yargıtay Daire kararları
8 — Yargılayın Genel Kurul Kararı
9 — Sonuç.
Giriş ; Mahkemelerin görevlerinin kanunlarla tâyin edildiği genel 

bir kanun olan Ceza Usul Muhakemeleri Kanununun 1 inci maddesinde 
görülmektedir. Bu itibarla işlenilen her suçun hangi mahkemenin gö
revi dahiline girdiğini kanunun usule ait hükümlerine bakmak lâzımdır.

Evvelâ; umumî mahkemeler görev bakımından Sulh Ceza, Asliye 
Ceza, Ağır Ceza olmak üzere üçe ayrılmıştır. Bu mahkemelerin görevle
rini Meriyet Kanunun 29 uncu maddesile C. U. M. K. 421 inci maddeleri 
göstermiştir. Diğer taraftan özeLkanunlardaki davaların mahkemesi açık
ça gösterilmemiş ise bunların asliye ceza mahkemesinin görevi içine gir
diğinden bu davalar asliye ceza mahkemelerinde görülür.

Şayet ilk defa görev ciheti hal edilmeden dava başka bir mahkemeye 
sevk edilmiş ise tahkikatın her safhasında bu iş intizamı âmme meselesi 
olduğundan resen mahkeme görevsizlik kararı verebilir.

Kanunlar her mahkemenin görevini ayrı ayrı gösterdiği halde işle
nilen suçların şekli, mahiyet ve nevileri fazla bulunduğundan bu husus
ta mahkemeler arasında anlaşmazlık eksik olmamaktadır. Bu ihtiyacı 
esaslı surette karşılamak amacile de «Uyuşmazlık Mahkemesi» kurulma
sına lüzum görülmüştür.

Biz burada Ceza Usulü Muhakemeleri Kanunu ile Askeri Ceza Usulü 
Muhakemeleri Kanununun görevleri hakkmdaki maddelerinin uygulan-
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Görev anlaşmazlığı ve muhtelif içtihatların incelenmesi

rtiasından çıkart uyuşmazlığı v6 bunun için Yargıtâyca verileli kaı'arlar 
arasındaki ayrılığı inceleyeceğiz.

I — Ceza M. U. K. nun 6 ncı maddesi :
Askerlerin işlediği suçlar : Askerlerin, askerlik vazifelerine veya 

suçlarına taallûk etmeyen, yahut askerler aleyhine işlenmiş olmayan suç
larını umumi mahkemeler görür.

Askerlerin vazifelerinden hariç suçlarda asker olmayanların da alâ
kaları varsa bu gibi suçların muhakemesi umumi mahkemelerde görülür,

Asker olmayanların mahkemelerine her halde umumî mahkemeler
de bakılır.

Bu maddede esas prensip asker olmayan şahısların muhakemelerine 
umumî mahkemelerde bakılmasıdır. Askeri şahısların askerlik vazifele
rine taallûk eden ve askerler aleyhine işlenen suçlarda ise askeri mahke
melerce bakılır.

Askeri şahısların vazifelerinden hariç suçlarda asker bulunmayan
larında iştiraki varsa bunların muhakemesi de umumî mahkemelerde gö
rülür. Hattâ Askeri Ceza Kanununun 192 nci maddesinde atıf yapılan ay
ni Kanunun 75, 79, 78 inci maddesinin 2 nci fıkrasının 2 numarasında ve 
askeri eşyayı satın almak, rehin olarak kabul etmek ve gizlemek fiilleri
ne dair 131 inci maddede yazılı suçlar siviller tarafından yapılırsa umu
mî mahkemeler bu kanun hükmünü uygularlar.

Askeri Ceza Usul Muhakemeleri Kanunun 1, 2, 3 üncü maddeleri gö
reve ait maddelerdir. Bu kanunun meriyeti umumî usul kanunundan 
daha sonra olup Askeri Ceza Usul Kanunu askeri mahkemelerin görev
lerinin sınırlarını daha genişletmiştir.

Burada esas itibarile görev cihetinin tetkik için üç noktaya dikkat 
etmek lâzımdır.

1 — Suçlunun sıfatına bakmak;
II — İşlenen suçun mahiyetine göre askerlikle ilgisi olup olmadığına 

dikkat etmek,
III — Askerlere ait yerlerde işlenmiş olup olmadığını tesbit etmek

lâzımdır. [
Şimdi Askeri Usul Kanununun görev hususuna ait maddelerin ince

lenmesine geçelim : .
2 — Askeri U. M. K. nun 1, 2 ve 3 üncü maddeleri :
Madde I : Askeri mahkemelerin rüyet edeceği suçlar :
Adalet Dergisi 1 1949 f : 2
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Adalet Dergisi

1 — Bu kanunda hilâfı yazılı olmadıkça, aşağıda yazılmış olan şahuh 
1ar Askeri Ceza Kanunu mucibince cezayi müstelzim olan bütün fiiller
den dolayı askeri mahkemelerde muhakeme olunurlar.

A) Orduya mensup muvazzaf askeri şahıslar.
B) Orduya mensup ihtiyat askeri şahıslar, (askeri hizmette kulla

nıldıkları müddetçe).
C) Umum askeri mektepler talebesi,
D) Kanunen ciheti askeriyece tevkif ve hapis edUmiş olan veya ne

zaret altına alınmış bulunan şahıslar;
F) Rizasile orduya intisap etmiş olan şahıslar ;
2 — Bu şahısların T. C. K. mucibince cezayi müstelzim fiillerden as

kerlik vazifelerine taallûk eden veyahut askerlik sıfatını haiz kimse aley
hine işlenmiş olan suçlar ile kışlalarda, karargâhlarda, askeri müessese- 
lerde ve iskân, konaklama suretile işgâl edilen bina ve mahaller içinde 
işledikleri bütün suçlar dahi askeri mahkemelerde muhakeme olunurlar.

3 — Seferberlikte bu şahısların umumi ve hususi mahkemelere ait 
bütün suçları T. ve As. Ceza Kanunlarına tevfikan askeri mahkemelerde 
görülür.

Madde 2 : Müşterek suçlar :
1 — Askeri ve umumi mahkemelere tabi müteaddit şahıslar tarafm- 

dan bir suçun müştereken işlenmesi halinde eğer suç Askeri Ceza Ka
nununda yazılı olmayan bir suç ise cümlesinin mahkemesi umumi mah
kemelerde, eğer suç Askeri Ceza Kanununda yazılı askeri bir suç ise hep
sinin muhakemesi askeri mahkemeye aittir.

2 — Seferberlikte 1 inci halde de şerikler askeri mahkemelerde mu
hakeme olunur.

Askeri mahkemelerde muhakeme olunacak diğer şahıslar :
(8/7/939 tarih ve 3720 sayılı Kanunla değiştirilmiştir.)
Madde 3 — Aşağıda yazılı suçları işleyenler askeri şahıslardan olma

salar bile askeri mahkemelere verilirler.
Askeri Ceza Kanununun 63, 64, 81, 93, 94, 95, 100, 101, 102, 124, 125 

ve 127 nci maddelerile 148 inci maddesinin B fıkrasında yazılı suçlar;
B) Umumi mahkemeler bulunmayan harp mmtakalarında işlenen 

bütün suçlar;
C) Askeri Ceza Kanununun 155, 157, 158, 159, 160 ve 161 inci mad

delerinde yazılı suçlar;
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Bu maddelerin incelenmesinde görülüyorki :
A — Suçlunun sıfatına nazaran kanunda yazılı (Askeri şahıslar) ta

rafından işlenilen suçlar askeri mahkemelerde görülüyor bu şahıslarda 
yukarıda yazılı olan 1 inci maddede ayrı ayrı sayılmıştır. Ayrıca Askeri 
Ceza Kanununun 3 üncü maddesinde askeri şahıs şöylece tarif olunmuş
tur. «Askeri şahıslar müşirden zabit vekiline kadar zabitler ile başgedik
liden, nefere kadar efrat ve bilûmum askeri memurlar, adlî hâkimler ve 
müstahdemler ve askeri talebedir.).

B — Diğer noktada, suçlunun işlediği suçun mahiyetine göre askerlik 
görevine giren suçlardır. A fıkrasında sayılan askeri şahısların askeri va
zifelerini yaparken işledikleri suçlar meselâ; bir satın alma komisyonu 
başkanının işlediği zimmet suçu askeri mahkemelerde görülür.

C — Kışlalarda, karargâhlarda, askeri müesseselerde iskân ve ko
naklamak suretile işkâl edilen bina ve mahallerde işledikleri suçlarda 
askeri mahkemelerde görülür.

3 — Bu maddelerin genel olarak izahı :
Askeri Usul M. Kanunun 1 inci maddesi :
Askeri mahkemelerin vazifelerinin hududunu bazı devletler geniş 

tutmuşlar bazı devletlerde askerlerin yalnız askeri mahiyette olan suçla
rına hasretmiştir. Almanya ve Belçikada askerler her türlü, suçlarından 
dolayı askeri mahkemelere tabidir. Ve bunların gerekçeleri herhangi bir 
sebeple olursa olsun bir askeri sancağının altından ve tabii hakimlerinin 
elinden almak, askerlik ruhunu ordu disiplinini velhasıl askerliğin en 
esaslı temelini sarsmak demektir. Orduyu halktan ayıran en mühim va
sıf askerin dahilde umumî intizamı ve harice karşıda millî istiklali koru
mak vazifesidir. Bu maksada erişmek zarureti pek mühim ve istisnai bir 
mecburiyet olmadıkça bir askeri kendi âmirinin emir ve nüfuzu altından 
alarak onu adliye kuvvetine ve bu kuvvetin pek ağır yürüyen muhakeme 
usulüne teslim etmemeyi âmirdir. Askerlik adliyesi mademki Askeri Ce
za Kanunun ihtiva etmediği suçları Umumi Ceza Kanununa atıf etmiştir. 
Bu kâfidir. Bu suretle askeri kaza memleketin adaletini teminatsız bırak
mamıştır. Askerler askeri hâkimin önüne getirilmelidir. Pek yüksek bir 
mecburiyet olmadıkça adliye kuvvetinin eline bir askeri teslim etmek as
kerliğin iktiza ettirdiği bir esası bozmak olup ve nihayet bir askere veri
lecek, cezanın müessir ve süratli olması gayesini mahveder) şeklindedir.

Askerlerin askerlik vazifesi ve sıfatlarına taallûk etmeyen suçların 
umum mahkemelere verilmesi Almanyadan maada bütün devletlerce it
tifak ve kabul edilen bir esastır.

îngilterede : Askeri şahısların askerlik vazifelerine taallûk eden ve-

\v



Adalet Dergisi

ya askeri müesseseler dahilinde veyahut bir askere karşı yapacakları suç
larla sivillerin askerlik hizmetine mütaallik suçları askeri kazaya ve di
ğer suçları umumi kazaya tabidir. Bizim 1930 senesindenberi nfeşrdlünah 
bütün kanunlarla askeri kazanın sahası genişletilmiştir. Askeri hizbıete 
çağrılan ve fakat henüz bir kıt’a veya müesseseye intisap etmeyen mü
kellefler ve yedek askeri şahıslar Askeri Ceza Kanununun 63 ve 64 üncü 
maddelerinde yazılı suçlarından dolayı askeri kazaya tabidirler.

İzin almış bir asker orduya mensup olduğundan askerlik sıfatını 
muhafaza ettiğinden askeri kazaya tabidir.

Yedek subaylar ve yedek askeri memurlar, askeri mektep talebele
ri C. K. nun firar suçuna As. U. K. nun uygulanarak ceza tâyini fazlaca 
Hizmet Kanunun 87 nci maddeleri) mektepten kaçan bir talebenin aske
ri C. K. nun firar suçuna As. U. K. nun uygulanarak ceza tâyin fazlaca 
ağır bir keyfiyettir.

As. makamlarca tevkif ve hapsedilen ve göz altına alınanlar ; Bun
lar askeri şahıslardan olmayan mevkuflardır. Karakol hizmetlerinde bu
lunan askerler tarafından muvakkat yakalama suretile elde tutulan sivil
ler ve (As. C. K. 39) askeri mahkemelerce hapsedilen siviller umumi ha
pishanelere tevdi olunur. Muhafaza edilen sivillerde; askeri mıntıkalarda 
şüpheli vaziyette yakalananlardır; göz altı edilenlerde; (Enterne) Türki- 
yeye iltica eden muharip yabancı ordu mensuplarıdır.

Jandarmalar :1706 sayılı K. nun 17 nci maddesi ve Gümrük Kıtalan,^ 
Subay ve Erleri ve Muhafaza Memurları 1841 sayılı Kanunun 19 uncu 
maddesi; Orman Koruma Kıtaları 3157 sayılı Kanunun 18 inci maddesi 
hükümlerine göre askeri hizmet ve vazifelerine taallûk eden suçlardan 
dolayı Askeri Muhakeme Usulü Kanunu ile Askeri Ceza K. nununa tabi
dirler.

F — Fıkrası ayrıca ileride izah edilecektir.
2 No.lu fıkra : a — Umumi suçun askeri vazife ile alâkalı olması yani 

askeri menfaat ve hizmetleri de ihlâl etmiş olması esasına dayanmakta
dır. Bir suçun askeri vazifeye olan taallûkunu takdir mahkemeye aittir. 
İhtilâfı hal edecek merci bu işte temyiz mahkemesi umumi heyetidir. Mi
saller : Askeri bir vazife dolayısile irtikâp suçunu işleyen bir asker, as
keri kazaya, sivil bir mercie rüşvet veren bir asker umumi kazaya, yasak 
emrine itaat etmeyen bir sivili öldüren nöbetçi, askeri kazaya, sokakta 
bir sivili yaralayan asker umumi kazaya. Milli Müdafaa Mükellefiyeti 
Kanunu mucibince malını teslimden imtina eden bir sivili tahkir eden 
asker askeri kazaya, tramvay vatmanını tahkir eden bir asker umumi ka
zaya tabidir.

b — Suçun askeri sıfatı haiz kimse aleyhine işlenmiş olması. Bir as-
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kerin karısı ile zina eden diğer bir askerin işlediği bu suç kocanın şikâye
tine bağlı bulunmuş ve askeri sıfatı haiz koca aleyhine işlenmiş olduğun
dan askeri M. U. K. nun 1 inci madesine göre hâdisenin askeri mahkemede 
görüleceği askeri Temyiz Mahkemesinin 6/5/941 gün ve 1289/1197 sayılı 
TCararile teessüs etmiş bir içtihattır. Daha evvel Askeri Yargıtay zina su
cunun cezası T. C. K. 440 incin maddesinde yazılı olduğundan Askeri Mu
hakemeler Usulünün 2 nci maddesine göre bu davanın umumi mahkeme
lerde görüleceğine dair 26/5/934 gün ve 386 sayılı Kararile bildirmiştir.

Müellif Rifat Taşkın, bunu ordunun inzibat, huzur ve sükûnu bakı
mından şikâyetçi asker koca bulunduğundan yerinde bulmıyor ve 941 ta
rihli son İçtihadı daha uygun görüyorsa da biz 934 tarihli İçtihadı kanuna 
daha uygun bulmaktayız.

Askeri müesseseler : Askeri nuntıka ve karargâhlar ve bunların müş
temilâtında bir askerin umumi suç dahi işlemesi veya sivil bir şahsa ya
pılması her şeyden önce askeri inzibat ve asayişle alâkadardır. Kendi ida
resinde bulunan bir yerde işlenen bir suçu kendisi tahkik etmeyen ve baş
ka bir mercie veren komutanın muhit üzerindeki kuvvet ve nüfuzu sar
sılacaktır. Bu sebeple bunları askeri kazaya sokmuştur.

İskân ve konaklama suretile işgal edilen mahaller ; Bunlar 3634 sa
ydı K. nun 11 ve 20 nci maddelerine göre tutulan yerler askeri müessese- 
leredir. Askeri mahfellerin askeri müessese olmadığına dair Askeri Yar
gılayın 933 günlü bir İçtihadı varsa da ordu mensuplarına ait bir yer bu
lunduğundan askeri müessese saymak lâzım geldiğini adı geçen müellif 
Rifat Taşkın söylemektedir.

3 üncü fıkra : Harp başlayınca umumi kaza durur askerler üzerinde 
umumi kaza sulh zamanlarında bahis mevzu olur. Seferberlik ve harp 
zamanlarında umumi kaza askerler için açık bırakılacak olursa askeri hiz
metten kaçınmak isteyenlere bir açık kapu bırakılmış olur. Bu askeri kuv
vetlerin tenkisine ve suç işleyenlerin çoğalmasına sebep olur;

Madde ; 2 — Müşterek suçlardan suçlular sıfat ve suçları bakımın
dan muhtelif mahkemelere tabi olsalar bile bundan irtibat olduğundan 
bunların birleştirilerek yüksek dereceli mahkemeye verilmesi lâzımdır. 
Umumi mahkeme hiç şüphesiz ki askeri mahkemeye nazaran yüksek 
mahkemedir.

Misal : askerî bir müessese içinde bir sivili cerh ve tahkir eden bir 
askerin merci muhakemesi As. U. K. nun 1 inci maddesinin 2 nci fıkraşı 
gereğince askeri mahkemedir. Şimdi bu defada bir de sivilin şefiki çüri^m 
olduğunu farzedersek suçun mahiyeti itibarile hepisini umumi mahken^e- 
lerin muhakemesi iktiza eder.
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Bilâkis; bir askeri müesseseden askeri bir şey çalan asker ve sivil
lerin muhakemesi işin askeri olan mahiyeti itibarile askeri mahkemeye 
aittir. Bir askeri isyana teşvik eden sivilin, bir askerin yardımı veya ih- 
malile askeri bir sırrı ifşa eden sivil ve yardımcısı olan askerin muhake
mesi askeri mahkemedir.

İngilterede : Asker ile sivilin iştirak ettiği cürüm askeri mahiyeti 
haiz değilse sanıkların umumi mahkemelere cürüm, askeri ise askerler, 
askeri mahkemeye, siviller umumi mahkemeye. Italyada bir askerle bir 
sivilin iştiraki halinde umumi mahkemeye. Fransada bu vaziyette cümle
sinin umumi mahkemeye verileceği görülmektedir. Almanyada bir asker 
ile bir sivil umumi bir suç işlediğinde veya böyle iki şahıs arasında dö- 
ğüş kavga olduğunda askerlerde umumi mahkemeye verilirler.

Madde 3 — Askerliğe zarar veren mühim askeri suçlar mütalâa edi
lerek bu suçları yapanlar askeri mahkemelere tabi tutulmaktadır. Asker
liğe ve vatana karşı büyük suikast suçlarının askeri mahkemelere veril
mesi sebebi bunların askeri C. K. nunda yazılı hususi ve askeri suç olma
sı ve işin askeri ve fenni olmak noktasından hususi bir mahiyet arzetme- 
si, ve bunların çok kere askerlerin iştirakile yapılması ve suçun hedefinin 
askerlik olması ve neticede askerliği alâkadar etmesidir.

Diğer taraftan harp mıntıkasmdaki suçlar ordunun asayiş ve intiza-^ 
mı ile alâkadardır. Sivil müesseseler geriye alınmıştır, tşgal edilen yer
lerdeki düşman ve Türk tabaasmdan olanlarda askeri mahkemelerde gö
rülür. Bir ordunun, bir düşman suçluyu, düşman mahkemesine sevket- 
mesi ordunun vücudu ile kabili telif değildir. Müttefikler için vaziyet 
böyle değildir. Ancak müttefik devletin suçları hakkında devletler umumi 
hukukunun koyduğu hükümlerle âmel olunmak gerektir. (Eski Askeri 
Yargıtay Başsavcısı Rifat Taşkm’ın As. C. H. U. kitabından faydalanıl- 
mıştır).

4 — As. M. U. K. nun 1 inci maddesinin (F) fıkrasının izahı :
As. M. U. K. nun 1 inci maddesinin f fıkrasında ki şahıslar Askeri 

Ceza Kanunun 3 üncü maddesindeki müstahdemler kimlerdir. Bunları 
da izaha çalışahm. Zira : Esas uyuşmazlıklara sebep olan hususlardan bi
risi bu şahısların tâyininde başka başka içtihatların çıkmış olmasıdır. Ev
velâ nzasile orduya intisap etmiş olan şahısları gözden geçirelim : Mü
kellefiyet dışmda nza ve arzusu ile intisap eden şahıslar iki türlüdür.

1 — Mükellefiyet dışmda olan bir şahıs gönüllü olarak askeri hizme
te girmek ister ve muayyen bir müddet kayıt ve taahhüdüne bağlı olma
yan gönüllüler ordudan her zaman çıkabilir. Bunları men eden kanuni 
bir kayıt yoktur. Böyle gönüllü olarak orduy intisap eden şahıs orduda 
bulunduğu müddetçe hak ve vazife, disiplin bakımlarmdan askeri şa-
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hıslara dahildir. Yalnız gönüllü olarak orduya bir er sıfatile girilebilir. 
Subaylık mevkiine bu suretle kimse alınmaz. Bizim orduya 1111 sayılı 
Askerlik Kanunun II nci maddesine göre gönüllü asker ancak deniz ve 
jandarma sınıflarile gedikli erbaşlık için alınır ve gönüllünün 18 yaşını 
bitirmiş olması lâzımdır. İşte bu şekilde gönlü ile orduya girmiş olan 
şahıslar askeri usulun F. fıkrası hükümlerine ve askeri kazaya tabidir.

2 — Mükellefiyet dışında orduya intisabm ikinci nevi bir mukavele 
veya bir taahhütle yani hukuki münasebetle orduya intisap eden kimse
lerdir. Meselâ bir mukavele ile orduda bir hizmet kabul eden mütehas
sıslardır. Orduda muayyen bir zaman hizmet etmeyi taahhüt etmek sure- 
tile ve bir hizmet aktile orduya intisap etmiş olan şahıslar As. C. K. nun 
haklarında tatbiki kabil olan suçlarından dolayı mutlak surette ve genel 
C. K. nuna uyan suçlardan dolayıda As. M. K. nun 1 inci maddesinin 2 ve 
3 sayılı fıkralarında gösterilen şartlar içinde askeri kazaya tabidirler.

5 — örfi İdare K. nun 6 ncı maddesi :
Bir nevi askeri mahkeme olan örfi idare mahkemesinin görevine alt 

bu maddeyi de incelemek faideli olacaktır.
6 ncı madde : 1 — Devletin şahsına karşı ve devlet kuvvetleri aley

hine işlenen cürümler.
2 — Suç işlemeye tahrik fiillerile, cürüm işlemek için cemiyet teş

kili suçları.
3 — Devlete ait mühür, damga ve sair alâmetlerin taklidi hakkındaki 

suçlar.
4 — Âmmenin selâmeti aleyhindeki suçlar.
5 — Yağma, yol kesme, adam kaldırma suçları :
6 — Mezkûr altıncı maddede gösterilen C. K. nun bir çok maddele

rinde yazılı şahsi hürriyet aleyhine işlenen tehdit, zabıtanın veya bir me
murun muttali olduğu suçu haber vermemesi, müttefiken terki memu
riyet; hükümet idaresinin kanunları, hükümetin icrasını takbih ve tez
yit, memurlara karşı vazifeleri sırasında cebrü şiddet, dinamit, bomba ve 
memnu silâh ve saire yapmak veya ithal etmek, sahte para yapmak gibi 
bir çok suçlarla,

7 — As. C. K. nun 75, 93, 95, 96 ncı maddelerile 148 inci maddenin 
ikinci fıkrasında ve 160 inci maddesinde yazılı suçların muhakemesine 
örfi idare mahkemelerinde bakılır.

6 — Askeri Muhakeme Usulü K. nun 6 ncı maddesi :
Yukarıda izah edildiği şekilde orduya gönüllü veya mükellef olarak 

askeri vazifelerini yapmak üzere girenlerin bu esnada işlediklri suçlar
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âdı gecen K. nun birinci maddesine göre As. mahkemelerce bakılacaktır. 
Şimdi bu şahısların orduda hizmet esnasında işledikleri suçların muha
kemesinin bunların ayrılmasından sonra hangi mahkemelerce bakılacağı
mı inceleyelim ; Bunun için As. U. K. nuna konulmuş olan 6 ncı maddeyi 
okuyalım.

6 — As. mahkemelerde muhakemeyi icabeden alâkanın kesilmesi as
keri hizmet esnasında yapılan fiiller hakkında askeri mahkemelerin salâ
hiyetini kaldırmaz. Şu kadarki işlenilen fiil yanlız T. C. K. nu mucibin
ce cezayı mucip olur ve askeri bir cürüm ile münasebettar bulunmazsa 
evvelce ciheti askeriyece takibata başlanmış olsa bile askeri mahkemele
rin salâhiyeti kalmaz.

İzahat ; Bu maddede prensip olarak askerlerin orduda hizmet eder
ken işledikleri suçlar dolayısile askeri mahkemelere açılan davanın de
vam etmesidir. Bir askerin terhis olmasile askeri mahkemenin gördüğü 
dava üzerindeki salâhiyet kalmaz burada bir istisna yapılmaktadır. Şa
yet suç yanlız T. C. K. nuna göre cezayı icabeder ve askeri bir suç ile il
gisi bulunmazsa evvelce askeri mahkemece davaya başlanmış olsa bile as
keri mahkemelerin salâhiyeti kalmaz. Bu fıkra kanaatimizce askeri mah
kemece başlanan bir işin tamamlanmayarak yarıda bırkılıp yeniden umu
mi mahkemelerde başlanmasını gerektirmektedir ki hukukun kısa za
manda tecellisine engel olmaktadır. Zira bu gibi hallerde askeri mahke
melerde başlanan davaların bütün delilleri toplanmak ve icabeden karar 
verilmek üzere iken sanık terhis oldu diye dava olduğu yerde bırakılarak 
genel mahkemeye gönderilmesile işlerin uzamakta olduğu tatbikatta da 
yakinen görülmektedir. Bu sebeple nasılki Askeri Muhakemeler Usul K. 
nun 2 ve 3 üncü maddelerinde görüldüğü üzere askeri bir hizmet esna
sında işlediği suçları askeri kaza bakmakta ise burada başlanmış olan mu
hakemelerin askeri mahkemelerde bitirilmesi Askeri C. K. nun ve muha
kemeleri usulünün ruhuna daha uygun düşecektir.

7 — Şimdi askeri şahıslar hakkında Yargılayın daireleri arasındaki 
içtihatları beraber inceleyelim ;

a — Askeri erlerin Orman ve Gümrük Muhafaza Kanunlarile kendi
lerine verilmiş hizmetler dolayısile rüşvet almış olmalarından dolayı o 
kanunlar hükmünce askeri mahkemeler nezdinde icrası lâzım gelen taki
batın terhislerinden sonra hangi mercide icrası iktiza ettiği meselesi üze
rinde 29/3/944 tarihli Tevhidi İçtihat Umumi Heyetinde yapılan müza
kereler neticesinde, As. C. M. U. K. nun 6 ncı maddesi son fıkrası hük
münce umumi mahkemelerde icrası lâzım geleceğine sülüsan ekseriyetle 
karar vermiştir. (T. M. Tevhidi İçtihat T. 29/3/947) (Bu içtihadı yukarı-
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da zikrettiğimiz As, U, M. K. nun 6 ncı maddesi dolayısile evvelce buraya 
kayt etmeyi faideli bulduk).

Şimdi daire kararlarını kayt etmeye devam edelim ;
1 — As. C. K. nun hükmüne ve suçun (hakaret) işlendiği mahalle 

(askeri fabrika) nazaran vazife cihetinin düşünülmemesi yolsuzdur (Yar- 
güay 2. C. D. 7/11/939 gün ve esas 11582 karar 5589).

2 — Mahkememize ait yepyeni bir karar sonunda aynı Yargıtay Da
iresince şöyle bir içtihada varılmaktadır :

Olayın iyi anlaşılması için davanın mahiyetini ve şahısların kim ol
duğunu açıklayalım : Kırıkkale Askeri Fabrikasında işçi (R) aynı fabri
kada işçi (O) nın fabrika yemekhanesinde kendisine hakaret ettiğinden 
bahisle Kırıkkale Sulh Ceza Mahkemesine şahsî dava dilekçesi vererek 
dava açmıştır. Taraflara tebliğat yapıldığı halde tâyin edilen duruşma gü
nünde gelmemişlerdir. Bunun üzerine Sulh Ceza Mahkemesi de 16/9/947 
gün ve 780-550 sayılı Kararile C. M, U. K. nun 344 ve 361 inci maddeleri
ne göre davayı düşürmüştür. Bu hüküm Kırıkkale C. Savcılığınca hâdise
nin fabrika içinde vuku bulduğundan görev cihetinin düşünülmemesi yol
suzluğundan bahsile temyiz edilmiştir. Yargıtay İkinci C. Dairesi 24/2/ 
948 gün ve 1633/1882 sayılı îlâmile tutanaktaki yazılara ve kararın da
yandığı gerekçelere ve iki tarafında sivil şahıs olmalarına göre temyiz iti
razları yerinde olmadığından reddile hükmün tebliğnamedeki istek gibi 
onanmasına) oybirliğile karar vermiştir.

Şimdi yukarıda kayt ettiğimiz Yargılayın ayni dairesinin 939 sene
sinde hemen hemen aynı hâdise hakkında birbirine tamamen ayrı iki iç
tihadı görülmektedir. Birincisinde askeri fabrikada birbirine hakaret eden 
iki işçinin muhakemelerinin askeri mahkemede yapılmasını bildiriyor, 
ikinci içtihadında gene birbirine askeri fabrikada hakaret eden iki işçinin 
muhakemesinin genel mahkemede görülmesinin doğru bulunduğunu ka
bul ediyor.

2 — İdare ettiği otomobili eşhas ve eşyanın emniyetine tehlike vere- 
çeit şprçtte şeyk ederek askeriyeye ait mezkûr otomobilin hasarına sebe
biyet vermekten suçlu genel kurmay şoförlerinden er, hakkında Ankara 
Şulh Ceza ve Askeri Mahkemeleri arasında çıkan icabı vazife ihtilâfmın 
halli için gönderilen bu baptaki evrak C, Başsavcılığın tebliğnamesi ve 
askeri temyiz savcılığının mütalânamesile birlikte 24/5/940 tarihinde Bi
rinci Riyaset Dairesine gönderilmek ile Umum Ceza Heyetince okunup 
iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

Askeri bir şahıs olan suçlu er ....... nin askeri vazifesi sebebile Mil
lî Müdafaa Vekâletine ait gtompbUini sevk ve idare ederken suçu işlemiş
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olmasına göre yerinde görülmeyen sulh ceza mahkemesi kararının tebliğ- 
name veçhile kaldırılmasına ittifakla karar verildi (T. M. C. H. U. esas 95 
karar 95 T. A. 3/6/940).

3 — Askerde iken suç işleyenler hakkında terhislerinden sonra taki
bat icrası, işlenen suç askeri mahiyeti haiz olmadığı takdirde askeri mah
kemelerin salâhiyeti haricinde olup umumi kazaya tabidir. (T. M. C. H. 
U. esas 66 karar 72 ta. 22/4/940).

4 — Emirber bulunduğu evde subayın karısına ait eşyayı çalmaktan 
maznun erin suçu asker aleyhine işlenmemiş ve vazifesine de müteallik 
bulunmamış olduğundan davanın rüyeti sulh ceza mahkemesinin vazife
si cümlesindendir; (T. M. 2. C. D. esas 115 karar 14 ta. 4/1/938),

5 — Askeri Silâh Fabrikasında işçi olarak çalıştığı sırada .......  ı döğ-
düğü iddiasile suçlu ....... hakkında Ankara Birinci Sulh Ceza Mahkeme-
sile Müsteşarlık Askeri Mahkemesi arasında çıkan selbi vazife ihtilâfının 
halli talep edilmekle Umumi Ceza Heyetinde konuşulup iş anlaşıldıktan 
sonra icabı görüşülüp düşünüldü;

İşlenen cürüm askeri cürüm ile münasebettar bulunmasına ve suçlu 
askeri sıfatını gaybetmiş olmasına ve Askeri ve Umumi Ceza Muhakeme
leri U. K, nun 6 ncı maddesi sarahatına göre sulh ceza mahkemesinin ye
rinde görülmeyen kararının kaldırılmasına oybirliğile karar verildi (T. 
M. C. H. U. esas 111 karar 111 ta. 6/7/936).

6 — C. Savcısı tarafından istenen bir işte hilâfı hakikat rapor ver
mek suretile adliyeye ait vazifesini kötüye kullanmaktan sanık as. has
tanesi bevliye mütehassısı hakkında tahkikat icrasına suçun askeri mü- 
esseselerden madut olan askeri hastanede işlenmesine göre ciheti askeri- 
yeye ait (T. M. C. H. U. esas 83 karar 84 ta. 8/6/936).

7 — 1841 numaralı Kanuna göre vazifelerinden doğan suçlarından 
dolayı gümrük muhafaza memurları hakkında muhakeme icrası askeri 
mahkemelere aittir (T. M. C. H. U. ta. 5/2/934).

8 — Sanığa isnat edilen suçlardan tüfek ve fişek ziyama sebebiyet 
vermek suçunun sırf askeri mahkemelerde görülmesi icabeden suçlardan 
bulunmasına ve ona tebean diğer suçlar hakkında dahi birlikte muhakeme 
icrası iktiza etmesine ve C. M. U. K. nun 6. ve As. M. U. K. nun 6 ncı mad
delerinin 1 inci fıkrası serahatma göre askeri mahkemesince verilen vazi- 
fesizlik karan kanuna muhaliftir (T. M. C. H. U. esas 197 karar 190 ta. 9/- 
n/931).

9 — Askerler hakkında kumar suçundan dolayı muhakeme icrası as
keri mahkemelere aittir (Askeri Ceza K. 151 As. U. K. nun 1.).
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Sanık er Yusuf Koca ve İsmail Pınar’m suçları (kumar) As. C. K- 
nun 151 inci maddesine uyan ve görülmesi mahkemenin vazifesinden ha
riç bulunmasına göre bunlar hakkındaki davanın tefriki ile ait olduğu 
mercie şevki lüzumunun düşünülmemesi yolsuzluğundan ittifakla bozul
masına karar veirimiştir. (Y. 2. C. D. 30/7/941 gün ve 8538/6343 Yargı
tay Kararları Ceza Bölümü, sahife 351).

10 — Orman koruma erlerinin vazifesinde işledikleri suçların muha
kemesi umumi muhakemeye aittir. (C. M. U. K. nun 1 ve 3157 S. K. 1, 18) 
sanık Mehmet Oruc’a ait hükme gelince : 3157 numaralı K. nun 18 inci 
maddesi koruma erlerinin zati vazifelerine taallûk eden suçlarından As. 
Ci mahkemelerine tabi olduklarını göstermek olup bu gibi erlerin vazife 
sırasında ika ettikleri suçlar bu maddenin şümulüne girmediğinden teb- 
liğnamenin 3 üncü bendinde yazılı mütalâa varit görülmemiştir. Bu iti
barla hükmün bozulmasına ittifakla karar verilmiştir; (Y. 4. C. D. 16/5/- 
941 gün ve 4938/889 ve Yargıtay Kararları S. 439).

11 — Askeri mahkemelerin vazifesine giren suçlar örfi İdare Mah- 
kemelerininde vazifesine girmiş olur (Örfi İdare K. 9, As. M. U.nun 1, 3) 
örfi idare altına alman mahalleden Çorlu, İstanbul, Çanakkalede Örfi 
İdare K. nun 4106 sayılı K. nunla tatil olunan 5. M. D. yazılı şekilde örfi 
idare mahkemelerinin teşkil olunduğu anlaşılmasına ve bu mahkemeler
de Askeri Muhakeme U. K. nun 250, 256 ncı madde hükümleri hariç ol
mak üzere seferberliğe ait hükümleri tatbik olunacağının mezkûr kanunun 
9 uncu maddesi hükmü iktizasından ve As. M. K. nun 1 inci maddesinin 
3 üncü bendi serahatına göre itirazname münderecatı varit görülmedi
ğinden reddine ittifakla karar verilmiştir. (Y. C. H. U. 16/3/942 - Yargı
tay Kararları S. 116).

8 — Buna ait Yargıtaym Genel Kurul Kararı ;
Evvelâ işin anlaşılabilmesi için askeri mahkemenin yeni bir kararı

na dayandığı önemli gerekçelere binaen aynen kay t edelim : «Askeri Fab
rikalar Tümen Mahkemesi Kararı : Genel Kurulca görüşüldü. Kırıkkale 
C. Savcılığının 4/Nisan/947 günlü ve 915 sayılı müzekkeresile ilişik olup 
savcılık tarafından bu kere mahkemeye tevdi edilmiş bulunan Kırıkka
le Sorgu Yargıçlığının 31/3/947 günlü ve 947/20 esas 7 karar sayılı ka
rarının tetkikinde :

6 madde halinde toplanmış olan ve sanık hakkında muhakemeye as
keri mahkemelerin vazifeli olmadığına mütedair bulunan sebeplerden :

1 — Sanığın fiiline uygun bulunduğu iddia olunan maddenin mücer
ret T. C. K. nun da yazılı olmasının sanığın muhakemesinin askeri mah
kemenin vazifesi dışında kalmasını icap ettirmiyeceği ve çünkü As. C.
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K. nun 2. maddesinde (askeri şahısların askeri olmayan suçlar için T. C.
K. nun 2 nci maddesinin 2 nci fıkrasında hangilerinin askeri mahkeme
lerin vazifeleri dahilinde olduğunun gösterilmiş olmasına binaen As. 
mahkemelerininde T. C. K. gereğince hüküm ita eylemeye salâhiyetli öl
düğü;

2 -- Sanığın grup itfaiye teşkilâtında ücretle çalışan sivil bir şoför 
bulunmasını keza sanığın mahkemesinin askeri mahkemenin vazifesi dı
şında kalmasını icabettirmeyeceği ve çünkü as. şahısların kimlerden iba
ret olduğunu As. C. K. nun 3 üncü maddesinde tadat kılınmış bulundu
ğu ve bu madde gereğince sanık durumunda olan müstahdemlerin de as
keri şahıslardan oldukları ve ezcümle Askeri Yargılayın 13/5/935 gün
lü esas 87 karar 366 sayılı ilâmında As. C. K. nun 3. M. D. sinde zikrolu- 
nan müstahdemler tabiri 788 sayılı Memurin K. nun 7 nci maddesindeki 
tarife dahil olan ve mukaveleli, mukavelesiz olarak ordu hizmetlerinde 
ücretli kullanılan müstahdemlere şâmildir diye ücretlilerin askeri şahıs
lardan olduğu kabul edilmiş bulunduğu ve ana kadar tatbikatında bu 
yolda olduğu;

3 — Arazozün harp vasıtalarından bulunmadığı As. M. U. K. nunda 
tadat edilen vasıtalardan madut olmadığı keyfiyetine gelince : As. U, 
Muhakemelerinin vazifesini tayinde böyle bir kıstasın bulunmaması ge
rek ceza ve gerek usul mevzuatında böyle bir kayda rastlanmamış olması.

4 — Suçun işlendiği mahallinde askeri mahallerden olmamasının sa
nığın muhakemesinin askeri mahkemeler dışında kalmasını icabettirme
yeceği ve çünkü As. U. M. K. nun 1 inci maddesinin 2 nci fıkrasında gös
terilen suçun (Askeri şahıslar aleyhine işlenmiş bulunması veya suçlunun 
askerlik vazifesine taallûk etmesi) hallerinde de as. mahkemelerin vazi
feli olduğu tasrih edilmiş bulunması,

5 — Sanığın o andaki vazifesinin yangın tecrübesi olduğuna ve askeri 
bir vazifeye taallûk etmediğine mütedair sebebe gelince : Dava dosyasınm 
23/2 sıra numarasmda bulunan As. Fb. Kırıkkale Grup Müdürlüğünün 
19/3/947 günlü 1696 sayılı yazısı münderecatından anlaşılacağı üzere iş 
bu yangın söndürme tecrübesinin inzibat erlerinin yangın vukuunda ha
ber verme tarzını kontrol etmek için grup müdürünün bizzat vermiş ol
duğu emir üzerine yapılmış bulunması ve As. Fb. 1ar etfaiye teşkilâtına 
ait iş bu arazözünde etfaiye erlerini hâmilen ve sanığın idaresinde olmak 
üzere garnizon binalarındaki mefruz yangım söndürmek için gidiş ve ge
lişinde şoförün askerlik vazifesini yaptığım ve tatbikat nihayetine kadar 
sanığın As. vazife halinde bulunduğunun gayet aşikâr olması ve bu se
bepten fiilinin askerlik vazifesine taallûk etmesi;
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6 -— Nihayet ölü Bahrinin askeri şahıs olmaması iddiasına gelince : 
bu şahsında askeri fibrikalar kırıkkale mermi fabrikasında işçi bulundu
ğunu ve kayıt numarasının 11197 olduğunu dosya içerisinde mevcut ve 
saikten ve babası müdahil Sabri Görgünün duruşmada sarih bej^^anından 
anlaşılması müvacihesinde suça hedef olanında askeri bir şahıs olduğunun 
tahakkuk etmesi gibi sebepler dolayısile yersiz bulunmuş ve yukarıda 
izah edildiği üzere askeri bir şahıs olan sanığın askeri vazife olduğuna hiç 
bir şüphe bulunmayacağının yangın tatbikatı sırasında diğer bir askeri 
şahıs olan As. Fb, işçisi Bahri’yi tetbirsizlik, dikkatsizlik veya acemilikle 
ölümüne sebep olması As. U. K. nun 1 inci maddesinin 2 nci fıkrası sara
hati müvacehesinde mahkememizin vazifesi dahilinde görülmüştür. An- 
cak iş bu tahassül eden icabı ihtilâfın icabı As. U. K. nun 280 inci maddesi 
gereğince Y. C. U. H. ait bulunduğundan tarafların kanuna uygun bulu
nan istekleri veçhile dosyanın merci tâyini zımnında Kırıkkale C. Sav
cılığı elile Y. C. Başsavcılığına tevdi edilmek üzere adli âmirliğe takdim 
kılınmasına tetkikatın uzun sürmesi ve bu sebepten sanığın tutukluluğu
nun uzaması ileride telâfisi mümkün olmayacak bir şekilde mağduriyeti
ne meydan verilmemesi de göz önünde bulundurularak ve bu bakımdan 
müdafiin tahliye isteği yerinde görülerek sanığın tutukluluk halinin şim
dilik refine 21/4/947 tarihine rastlayan pazartesi günü saat 16 da oy sı
rası ve oybirliğile karar verildi ve işbu karar savcı, müdahil, sanık ve mü
dafii önünde açıklandı.

Başkan D. Yargıcı Üye Kâtip.

Askeri mahkemenin gerekçeli kararını kayıt ettikten sonra Yargıtay 
Ceza Genel Kurul ilâmını da kayıt ederek bu husustaki son içtihadı tet
kik edelim :

(Yapılan bir yangın tecrübesi esnasında dikkatsizlik ve tetbirsizlikle 
sevk ve idare etmekte olduğu Kırıkkale Askeri Fabrikalar İtfaiyesine ait 
arazönün mezkûr fabrika işçilerinden Bahriye çarptırılarak yaralanması
na ve binnetice ölümüne sebebiyet vermekten sanık etfaiye şoförlerin
den Süleyman Uçar hakkında Kırıkkale Sorgu Yargıçlığmca askeri fab
rikalar grup müdürlüğü emrindeki tümen mahkemesi kararları arasında 
çıkan görev uyuşmazlığının çözülmesi için gönderilen bu işe ait dava dos
yası C. Başsavcılığının tebliğnamesi Askeri Yargılayın yazılı düşüncesile 
birlikte 15/6/947 gününde Birinci Başkanlık Dairesine gönderilmekle Ce
za Genel Kurulunda okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği görüşülüp dü
şünüldü :

Sanık ve mağdur As. U. M. K. 1 inci maddesinin (F) fıkrasına dahil 
askeri eşhastan bulunmasına göre mezkûr maddenin 2 nci bendi gereğin-
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ce davaya bakmak askeri mahkemenin görevine dahil mevattan bulunma
sına göre sorgu yargıçlığınm yerinde görülmeyen görevsizlik kararının 
tebliğnamede yazılı düşünce gibi kaldırılmasma 2/6/947 gününde oybir- 
liğile karar verildi) (Y. C. G. Kurulunun esas 103 karar 102 Ta. 2/6/947),

9 — Sonuç :
As. U. M. Kanunun (F) fıkrası hükmünün anlaşmazlıklara fazlasile 

sebep olduğu görüldüğünden bu husustaki Yargılayın daire kararlarile 
en son tarihe ait Genel Kurul Kararını böylece tesbit etmiş bulunuyoruz. 
Müstahdemlerle askeri şahısların kimler olduğunu ve kendi rizalarile or
duya intisap edenlerin esaslı bir surette tesbit ve tarifine önemli bir şe
kilde ihtiyaç duyulmaktadır. Müstahdemlerin 788 sayılı Memurin Kanu
nunun 7 nci maddesinde tarifi yapılmaktadır. Bu tarife göre mukaveleli, 
mukavelesiz olarak ordu hizmetlerinde ücretle kullanılan şahıslara müs
tahdem denir yukarıdaki Genel Kurul Kararında askeri fabrikalarda üc
retle çalışan sanık şoförü ve işçi mağduru askeri şahıs kabul ettiği görül
mektedir.

Bunların işledikleri suçun askeri mahkemede görülmesi lâzımgeldiği 
sonucuna varılmıştır.

Bununla beraber kanaatimize göre Yargıtayda askeri şahıs ve müs
tahdem hakkında muhtelif düşünce tarzına sahiptir. Her ne kadar sözü 
geçen Genel Kurul Kararında (F) fıkrasına ait bir içtihat ortaya konmuş- 
sada bu işin kökünden halledilmesi için buda kâfi değildir. Zira yine 
müstahdemlerle rızasile orduya giren askeri şahıslar hakkında başka 
başka düşüncelerle hareket edilmekte olduğu görülmektedir.

Bunların en doğru ve kesin bir şekilde kanunun lâfız ve ruhuna uy
gun olarak telif edilmesi için Yüksek Yargıtayca İçtihadı Birleştirme yo
luna gidilmesini temenni etmekteyiz.

« Faydalanılan kitaplar ; »
(1) Rifat Taşkm’ın Askeri Ceza Hukuku Usulü.
(2) Dr. Schwarz’m Alman Ceza M. U. K. Şerhi.
(3) Prof. Tahir Taner’in Ceza Muhakemeleri Usulü.
(4) Zeki Kumrulu ve Zihni Beti’nin Ceza Muhakemeleri 

(Haşiyeli izahlı).
(5) Cemâl Köseoğlu’nun Haşiyeli C. M. U. Kanunu.
(6) Yargıtay Kararlan Ceza Bölümü 941 - 942.

Usulü Kanunu
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Çocuk Mahkemeleri Felsefesi 
1 — İçtimaî adalet fikri.

Şimalî Karolina Üniversitesi 
Sosyal Etütler Serisinden :

Yazan : Felsefe Doktoru — Herbert H. LOU 
Çeviren : Ankara Yargıcı — Akil ÖNDER

Adlî ceza, ötedenberi tatbikatta; müeyyedeler ve önleyici tedbirler 
nazariyelerile elestikiyetten mahrum kaideler topluluğu olan kanundan 
ibaret addedilirdi. Profesör «George H, Mead»in dediği gibi adaletin, ka
nunu ihlâl edenlere karşı düşmanca ve mefruz bitaraflığı ve gayri şahsi
liği, suçun yok edilmesi ve suçlunun normal İçtimaî münasebetlere iadesi 
ve onun tecavüze uğramış tabii ve kanuni haklarının müsbet İçtimaî va
zifeleri devresinde tanzimi yönünden hiç bir prensip derpiş etmemiştir. 
Ceza Kanunundaki aksaklıkların ve bozuklukların biricik sebebi budur. 
Onların, İçtimaî düzenlik ve hakikî adaletle bir ilgisi yoktur. Polis teşki
lâtının, takip cihazının, mahkemelerin, baroların ve infaz müesseseleri- 
nin mevcudiyetine rağmen adlî ceza sahasındaki ananevi tatbikatın suçu 
yok etmekte gösterdiği devamlı muvafakiyetsizlik bundan ileri geliyor.

Kanun, yaşayan İçtimaî bir müessesedir ve bu sebepten ötürü bu
günkü sosyal ilimlerde husule gelen terakkiyatı takip etmemesinde ve 
bu sahada inkişafa mazhar olmuş morallerden ve ülkülerden faydalanma
masında haklı bir sebep yoktur. Ceza Kanunumuz, adlî mahkemelerimiz 
ve usul kanunlarımız; ilim ve fende vukua gelen büyük hamlelere rağmen 
orta çağ «öçalma» zihniyetine bağlı kalırsa gülünç olur. Bütün İçtimaî 
ilimlerin «Hukuk ilmi buna dahildir ve bu ilimlerin bir şubesini teşkil et
mektedir» tevhit edilmesi görüşünü müdafaa eden muasır İçtimaî hukuk 
mektebinin doğması üzerine hukuk ilmine diğer İçtimaî ilimlerden ayrı 
olarak müstakil ve kendi kendine yeter bir ilim gözüle bakılamaz. Şunu 
daha çok iyi anlamamız gerekmektedir ki hukuk, İçtimaî gayelere vara
bilmek için ancak bir vasıtadan ibarettir. Hukukun bu yeni anlamı, bizi, 
İçtimaî şartlar ve ilerleyişle münasebetlerimizde, sosyal hâdiselerin te
sirlerini gözönünde bulundurmağa mecbur etmektedir. Buna bazen İçti
maî adalette denir.

Çocuk mahkemeleri, bugünkü içtimai adalet fikrinp acık bir cevap-
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tır. Çocuk mahkemesi, ihtimalki, fen ile hukukun, bilhassa tıp fenni_ye 
insanlım haTve hâreJ^tile sıkı ilgisi bulunan sosyoloji, biyoloji, 
gibi ilimlerin yan yana çalıştığı kanunt^îlk^mahkemedir. 
uygulanac^ en doğru işlemin neden ibaret olduğunu tâyin hususunda 
hGîuıkun kendi kendine yeter olmadığı vakıasını bu mahk<gnîe 
t^it etmiştir. Çocuk mahkemesi, hasmane hislere kapılm^sızm İçtimaî 
durumu tâyin ve tanzim görevini üzerine almıştır. Çocuk mahkemesi ço
cuğun İçinde bulunduğu meselelere objektif ve fenne uygun bir şekilde 
elkoyar, çocuk mahkemelerinin kullandığı metodlar, içinde her çocuğun 
ayrı ayrı mütalâa edildiği ve muamele gördüğü sosyal bir ameliyedir.

Çocuk Mahkemeleri Kanununun istinat ettiği prensipler, Ceza Mah- 
kÇmelerinkinden tamamile ayrıdır. Çok eskimiş usullere bağlı, düşman
lık havası ile meşbu ve davaları suçluluğa karar vermek üzere gören ve 
elestikiyetten mahrum hukuk kaidelerine teb’an ceza tâyin eden mahke
meler yerine bugün çocuğun ana babasına ve diğer mürahiklerle hükü
met ve cemiyete karşı münasebetlerini, çocuk ve muhitini nazara alarak 
ilmi ve fennî buluşlara göre tâyin ve tanzim eden çocuk mahkemelerine 
malikiz, Mülki kanunun hatlarını takibe mecbur ve hudutları malûm ol- 
mıyan Örf ve adet kaidelerine bağlı ceza yargıçları yerine, davaları iyi 
bir vicdanın emrettiği yahut çocuğun veya cemiyetin menfaatla- 
rma uygun şekilde ve pek dar hukuk kaidelerine bağlı kalmaksızın hal ve 
fasleden sosyal fikirli yargıçlara malikiz, eski hukuk zihniyeti içinde ye
tişmiş olan ve bir ceza mahkemesinin lüzumlu merasiminden addolunan 
dramatik fakat ekseriya eğlenceli hukuk mücadeleleri manzarası arze- 
deh jüriler, savcılar ve avukatlar yerine biz şimdi, her hâdise hakkında 
en doğru ve makul neticeye varabilmek için çocuğun aklî, ruhuî ve İçti
maî cephelerini tetkik ve mütalâa eden akıl hastalıkları bilginlerine; 
ruhuy atçılar a ve fizisy enlere ve genç mücrimleri tecrübe ve deneme yo- 
lile ıslah memurlarına malikiz. Diğer bir deyimle bütün beşeri müesse- 
selerde kanunu ihlâl edenlere karşı mevcut olan müfrit kin ve düşman
lık duygularını çocuk mahkemelerile söküp atıyor ve adaleti mümkün ol
duğu kadar doğruluk, sevgi ve anlayış zihniyeti içinde uygulamağa çalı
şıyoruz.

Çocuk Mahkemelerinin «Chanceryn Bakımından Menşei 
Bazan çocuk mahkemeleri tesmiye edilen genç mücrimlere mahsus 

mahkemeler nisbeten yakın bir menşee maliktirler. Fakat bu mahkeme
nin dayandığı hukuki prensiplerin izlerini Anglo Amerikan usul ve hu
kuk tarihinin tâ gerilerine kadar götürebiliriz. Bazı hâdiseler dolayısile 
bu prensiplerin sınırları oldukça genişletilmiş ve değiştirilmiş olmasına 
rağmen bu prensiplerin ilk esasları örf ve adet hukukudur. Çocuk mah-
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kemesine hukuk teorisinin ayrı bir parçası olarak değil bu teori içinde 
yetişip inkişaf etmiş bir müessese gözü ile bakılmalıdır.

Çocuk mahkemeleri hukukunun ilk esasları, hak ve nasafet idesin - 
den doğmuştur.

Ana baba himayesine muhtaç durumda olan çocukların nihaî ebe
veyni hükümet yahut onun yerine kaim olan mahkeme olduğunu ifade 
eden Common law doktorini, menşe itibarile çok eski bir nazariyedir. Bu 
nazariye, îngilterede Kiralın, süzeren sıfatile alacağı hasılat ve icar be
deli miktarını anlamak için «İnquisitio post mortem» kaidesinin verdiği 
yetkiye dayanarak küçüklerin malarında nezaret hakkı bulunduğu fara- 
ziyesinin cari olduğu Feodalite devrine kadar uzanmaktadır. Bu nezaret 
yetkisi Sekizinci Henri zamanında «Court of Wards andliveries» tesmi
ye olunan mahkemeye intikal etmiştir. Mahkeme, bu yetkiyi, ilga edildi
ği 1660 tarihine kadar istimal^etmiştir. Feodalite devri nihayetlendikten 
ve Common law deki süzerinin vasalına karşı vazifeleri, kralın tebaya 
karşı hukukî vazifeleri şeklini iktisap ettikten sonra «Court of Ward and 
liveries» mahkemesinin yetkileri de «Chancery» mahkemesine intikal 
etmiş ve bu suretle «Blackstone»nin bize söylediği gibi milletin babası 
sıfatile kıral, genel himayesini yalnız küçüklerin mallarına teşmil etmek
le kalmıyarak kıraliyet içinde yaşayan bütün küçükler üzerinde umumi 
velayet hakkı tesiseylemiştir. Kral, bu himaye yetkisini mührü has lordu 
vasıtasile istimal ederdi.

«Chancery» İngilterenin yalnız akıl ve insaf ve emsal ile davaları gö
ren ve yetimlerin haklarını muhafaza eden en büyük mahkemesidir. Bu 
mahkemenin bizde karşılığı yoktur. Yalnız imparatorluk zamanındaki 
«arz odası» na kıyas olunabilir.

Milletin babası sıfatile küçükler üzerinde yüksek mürakaba ve ne
zaret hakkını krala ve küçüklerin mallarile şahıslar üzerinde yargı hak
kını «Chancery» mahkemesine vermiş olan İngiliz hukukundaki inkişaf, 
1772 senesinde Eyre ile Shaftsbury arasındaki davada ifadesini bulmuş
tur. Bu davada Lor d Jekyll halefleri tarafından oy birliğile tasvib olu
nan genel doktrini ilân etmiş ve demiştir ki ;

«Bütün çocukların himayesi yetkisi milletin babası sıfatile kralın 
nefsinde toplanmıştır. Bu yetki kullanılırken kralı, Chancery mahkeme
si temsil etmektedir ....... kendilerini idareden aciz kimseler, deliler ve
matuhlar, milletin babası yerinde olan kralın himayesinde bulunmakta
dırlar. Bu himayenin küçüklere 4e teşmili için haklı sebepler vardır».

İngiliz hukuk tarihinin tâ bidayetinden beri hak ve nasafet kaidele
rine teb’an icrayı kaza eden Chancery mahkemesi tarafından mükerre-

Âdalet Dergisi 1949
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ren teyit edilen Common la w doktrini, böylelikle İngiliz kaza ve hükü
met sisteminin bir parçası haline gelmiştir.

(iChancery»nin en esaslı ülküsü, menfaatların tevzinini ve refahı . 
sağlamaktır. Onun hedefi, tazyik ve tecziyeden ziyade yumuşaklık, neza- f 
ret ve himayedir. Kralın^ memleketinin babası olduğu yolundaki Common < 
law doktrini ,bizim, hükümetin içtimai menfaatların hâmisi oldugtî hak
kında bugün söylemekte bulunduğumuz şeyin ortaçağ ifadesidir. Cliance- 
ry mahkemesinin, muhafazaya muhtaç çocukların mallarım olduğu ka
dar şahıslarını da himaye yetkisini haiz bulunmasına rağmen mal hakla
rını ihtiva etmeyen hususlarda mahkeme birçok nesiller boyunca küçük
lerin şahısları üzerinde bu hakkım kullanamamıştır. Cahncery mahke
mesinin çocuklar üzerindeki yargı yetkisinin ancak mal haklarını ihtiva 
eden meselelere maksur bulunduğu yolundaki kanaat yetkili kimseler 
tarafından desteklenmiştir. Genel olarak mal unsurunun bizzat yargı yet
kisini takyit etmeyip bu yetkinin tatbikim tahdit etmekte olduğu kabul 
edilmiştir. Chancery mahkemesinin hakkı kazası çocukları ilgilendiren 
hâdiselerden ancak mal unsuru bulunanlara maksur değildir. Bilâkis mah
keme ancak çocuğun iaşesine mahsus malın iradı bahis mevzuu olan hâ
diselerde bu hakkı kullanabilir.

Vaktile bir İngiliz kolonisi olan Amerikanın bağımsızlığına kavuş
ması ve Common law hukuk sisteminin bu memleket tarafından kabul 
edilmiş olması ile bu memleketteki hükümet, bütün küçüklerin, babası 
sıfatile kralın yerini aldı. Çocuğun muhafazasını kontrol hakkını hükü
mete vermiş olduğu farzedilen kanunların açıklanması için toplanmış olan 
istinaf mahkemeleri hemen hemen müttefikan, tâ eskidenberi çocuğun 
refah ve saadeti ve malları bahis konusu olan hallerde bu hakkın mevcu
diyetine dair îngiliz Cahncery mahkemesi tarafından ittihaz olunmuş ka
rarla tanınmış olan ve ondan sürüp gelen bu yetkiyi hükümetin bir or
ganı sıfatile mahkemelerin kullanabileceği neticesine varmışlardır.

Çocuk mahkemelerinin menşeinin Cahncery olduğu, bu mahkemeler 
hakkında yazı yazanların birçoğu tarafından ifade edilmiş ve bu husus 
istinaf mahkemelerinin büyük çoğunluğu tarafından tasdik olunmuştur. 
Çocuk mahkemesinin, hukuk alanında bir varlık ve eski bir doktrin için
de hususi bir müessese ve çocuğun nihaî ebeveyni sıfatile hükümetin ha
iz olduğu yetkinin tatbiki sahasında da en yeni metodlar olduğu genel 
olarak teyit olunmuştur.

Ceza Bakımdan Çocuk Mahkemelerinin Menşei 
Şuna işaret etmeliyiz ki İngiliz Chancery Mahkemesi münhasıran bi

zim muhtelif şekilde adlandırdığımız ve bazen mühmel veya himayeye 
muhtaç yahut yoksul dediğimiz çocuklarla meşgul olmuştur. Hükümetin,
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nihaî ebeveyin olduğu doktrini, bu memleket dahilinde birçok hükümet
ler içinde yaşayan bu kabil çocuklara uygulanmak suretile tanınmış bu
lunmakta idi. Muhtelif hükümetler tarafından Çocuk Mahkemeleri Kanu
nu kabul edilince ayni doktrin mücrim çocuklara da teşmil edildi. Mahke
me; mühmel çocuklar hakkında uygulamakta olduğu usulü, mücrim ço
cukları mühmel çocuklar katagorisine ithal etmek suretile bunlar hak- 
kında da tatbik etmeğe başladı. Mücrim çocuklarında ayni usule tabi tu- 
tulması keyfiyeti, Chancery Mahkemesi tarafından uygulanmış olan ve- 

^ şayet ve Chancery prensibinin mantıkî ve alelade bir teşmili addolunarak 
umumî bir tasvibe mazhar oldu.

Çocuk mahkemesinin hukuk temelini, ihmal edilmiş çocuklarla iş
tigal etmiş olan Chancery Mahkemesinin adil ve nasafeti kaza usul ve 
prensibi teşkil etmekte iken bu mahkemenin bilfiil mücrim çocuklarla 
ilgilenmesi keyfiyetinin yeni ve mümeyyiz bir vasfı olarak göze görün
mesi calibi dikkattir. İşte başlıca bu ayrılık dolayısiledir ki çocuk mah
kemesinin temeli Chancery olduğu görüşü hakkında bazı ihtilâflar mey
dana gelmiştir. Ezcümle Edward Lindsey «Çocuk Mahkemeleri Kanun
larının meşruiyeti hakkında mahkemelerce verilen kararlar, mevcudiyet
lerini mezkûr kanunu iltizam eden umumi efkâra borçludurlar. Çünkü 
çocuk mahkemeleri hakkında Chancery teorisi, muhtelif prensipleri ihti
va edeliden beri tamamile hatalıdır. Ancak Çocuk Mahkemeleri Kanun
larının meşruiyetini haklı gösterecek en mantıkî nazariye, «Hükümetin 
görevleri» hakkındaki aşırı derecede içtimaiyatçı nazariyedir» demiştir. 
Yargıç Edward F. Wai’te; Çocuk Mahkemeleri Kanununun bir yenilik ol
duğunu kabul etmekle beraber kanunun metnini yazanlarla hukukçuların, 
«müphem Chancery» yahut terkedilmiş ve himayeye muhtaç çocuklara 
karşı «übuvvet» nazariyelerinden çok kolay bir şekilde «mücrim çocuk
lara karşı hükümetin ayni durumda olduğu yolunda mevcut ve nisbeten 
yeni faraziyeye geçmelerini hafiflik ye kayıtsızlıkla ittiham etmiştir. De
kan Rescor Ponud, Cpmmon law hakkında yapılan şarlatanlıkları müna
kaşa ederken şu noktaya işaret ederek demiştir ki; «Chancery Mahkeme
since çocuklara tatbik edilen adalet ve nasafeti kaza, bilhassa ceza huku
ku yönünden doğmuş olan çocuk mahkemelerinin tesisine âmil olmuş de
ğildir. Çocuk mahkemeleri kuruluşlarını, mahdut ve muayyen olan meş
hur sosyalist fikirli yargıçların teşebbüslerine borçludur. Bu yargıçlar o 
tarihte Chancery idesini bilmiyorlar yalnız bunların tesisinden sonra 
mahkemeyi, tarihi hukuk akideleriyle telife çalışıyorlardı.

Çocuk mahkemesinin, mücrim çocuklar üzerinde yargı yetkisi bulun
duğu hakkındaki noktai nazar dolayısile bu mahkemenin esasım Common 
Law’daki «yaş yönünden cezai mesuliyet» nazariyesi teşkil ettiği birçok
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vesilelerle ifade olunmuştur. «Common Law»ın en esaslı kaidelerinden 
biri; «hiç bir kimsenin suç işlemek kasıt ve temayülü olmaksızın ika et
tiği fiilden dolayı mücrim sayılamayacağı »dır. Yedi yaşından aşağı ço
cuklar «doll in capax» iyiyi kötüden ayırmaktan aciz, caniyane temayül
ler taşımağa gayri muktedir addolunmuştur. Yedi ile ondört yaş arasın
daki mücrim çocukların, zekâ itibarile yanlış hareketlerinin mahiyet ve 
neticesini idrak ve işledikleri fiilin hatalı olduğunu takdir edebildikleri 
sabit olursa suç kasdı vardır denilebilir. Hukukan bizatihi suç, ruhi bir 
şarta dayanmakta ve bu da kısmen yaşa istinat etmektedir. Cezaî mesu
liyete mütedair yaş haddi gerek Amerika ve gerekse îngilterede zaman 
zaman kanunlarla değiştirilmiş ve artırılmıştır. Buna binaen bazı müellif
ler tarafından, kazai yaş haddinin artırılmasile çocuk mahkemelerini ih
das eden kanun fikrinin doğduğu ve Common Law kaidesinin tatbik sa
hasının genişletildiği beyan olunmuştur.

«Common Law» daki cezaî mesuliyete mütedair yaş haddinin artırıl
ması yolundaki hareketi ileriye zorlayan çocuk mahkemesi nazariyesi 
mantıkî gayesine henüz erişmiş değildir. İnsanların hal ve hareketleri, 
mukadderatın ilcaatı olarak kabul edilmediği takdirde onsekiz hatta yir- 
mibir yaşındaki gençlerin bile fiillerinden hiç olmazsa mahdut derecede 
mesul olduklarında bir an tereddüt edilemez. Suç ve suçluluk, kast ve 
niyet unsuruna istinat ettirilmiştir. Zira çocuk mahkemesi, hiç olmazsa 
suçluluk ve himayeye muhtaçlık yahut ihmale uğramışlık hususlarının 
tâyininde bu unsuru muhafaza etmiştir. Yegâne ihtilâf, hükümetin bir 
siyaset olarak suç işlemek suretile kanunu ihlâl edenleri takbih etmek 
isteyip istemiyeceği ve gözetilen gayeyi sağlamak için muhtelif terbiye 
metotları derpiş edip etmiyeceği meselesidir. Bundan başka mesuliyet 
yaşı altında bulunanlar için Common Law’da bir hüküm bulunmaması 
hasebile suçlu adı verilenlerden daha az haylaz çocuklar için de Çocuk 
Mahkemeleri Kanununa hükümler konmuştur. Mesuliyetin zaruri neticesi 
ceza değildir. Gerçekten Çocuk Mahkemesi Kanunu da mesuliyet unsu
runu kabul ediyor. Fakat onun kullandığı müeyyideler cezadan ziyade 
İslah, himaye ve tahsildir.

Çocuk mahkemesinin menşeinin, tamamile cezaî yahut tamamile 
Chancery olduğu yolunda varılan sonuç hatadan salim değildir. Bütün 
beşeri müesseselerin menşelerine kadar gidebileceği nazariyesine inanır
sak, mahkemenin ihmal yahut himayeye muhtaçlık hallerine ait yargı 
yetkisinin büyük kısmının, Chancery hukukundaki «ana babalık» hüküm
lerine istinat ettiği fakat suçluluk yönündeki yargı yetkisinin büyük mik
yasta Ceza Kanunundan neşet eylediği görülür. Cezaî kazanın, mesuliyete
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cut olabilir. Bununla beraber, çocuk mahkemelerine suç işliyen çocuklar 
üzerinde yargı yetkisi tanımasındaki mantıkî sebep, eski ceza mahkeme
lerinin, suçu, ortadan kaldırmak hususunda uğradıkları muvafakiyetsiz- 
liğe ve Usul Kanunu ile adli metotlardan tatbikatta elde edilen tecrübe
lere dayanmaktadır. Bu, umumi mahkemelerde tatbik edilen kanunun 
sertliğinden muayyen hallerde genç suçluları kurtarmak için bir gayrte- 
ten ibarettir. Çocuk mahkemelerinin ihdasında Chancery yargı yetkisinin 
âmil bulunmadığı yolundaki görüş bu mahkemelerin cezai yargı yetkisi 
bakımından doğrudur. Fakat bu, Chancery prensibinin, hukuki bir doğ
madan ziyade adli bir siyaset olarak, çocuk mahkemelerine genç mücrim
ler üzerinde kaza yetkisi vermek suretile genişletilmiş olduğu görüşüne 
manî değildir.

Çocukları Siyanet ve Muhafaza Hakkı.

Çocuk mahkemelerinin hukuki temeli neye istinat ederse etsin bir
çok hâdiselerde, mahkemenin, çocuğun muhafaza ve siyanetini kontrol 
hakkı, kafi ve hukuki esas mesele olarak meydana çıkar. Çocuğun refah 
ve saadeti, hükümetin âmme velâyeti hakkının istimaline lüzum gösterdi
ği sahalarda, onu müesseselere yerleştirmek hususunda geniş takdir hak
kına ve yetkiye sahip olan çocuk mahkemelerinin meydana gelmesile, ih
tiyaca uygun karar vermek ve uhuvvet haklarım çocuklara da teşmil et
mek keyfiyeti, çocuk mahkemelerinin dayandığı hukuk prensiplerinin 
tetkikinde hayatî bir ehemmiyet arzetmektedir.

Biraz evvel bahsettiğimiz gibi çocukları muhafaza ve himaye altına 
almak hakkı meselesi üzerinde, yalnız tarihi sahada değil nazari alanda 
da uyuşmazlık vardır. Çocukları hükümetin himaye ve muhafazası altına 
koyma hakkına nazarî alanda yapılan itiraz, genel olarak, çocukların mu
hafaza ve siyaneti keyfiyetinin ana babaya mahsus tabii haklardan oldu
ğu nazariyesine istinat etmektedir. Kendi çocuğunu, kontrol, muhafaza ve 
tahsil ettirmek bahsinde ana babanın hak ve söz sahibi bulunduğu söz gö
türmez bir hakikattir. Bu görüşe aleyhtar olanların fikri şudur : İster 
Com.mon Law’dan alınsın isterse hassaten tesis edilmiş olsun çocuklara 
mahsus kanunlar devletin icadıdır. Şu cihet kabul edilmiştir ki çocuğun 
muhafazası bahsinde ana babaya ait yetki, devletin inzibata müteallik 
yetkisini bu sahada kullanmak üzere bir imtiyaz yahut bir vazife olarak 
ana babaya vermesinden ileri gelmiştir. Çocuklara ait kanunlardaki bü
tün şahıslar, âmme tarafından nazarî olarak çocuğun muhafızı sayılmış 
ve çocukların beslenip büyümeleri ve muhafazaları yetkisi kendine iza
feten kullanılmak üzere mukaddes bir emanet olarak çocukların ana ve 
babalarına tevdi edilmiştir.
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Devleti temsil eden ve kendilerine emanet edilen çocukları muhafa
za ^retkisini haiz olan ana baba, devlet namına küçük' vatandaşlara karşı 
bir hami gibi hareket etmek görevile ödevlenUıiştir. Devlet, âttıme men
faati gerektirdiği takdirde ana babayı velâyeften iskat etmek Ve çocuk
ları kamu velâyeti altına koymak suretile bu görevin ifasını sağlayahilirl

îster ana baba hakları devletinkinden daha üstün olsun isterse dev
let ana babaya tekaddüm etsin göz önünde tutulması gereken husus, ço
cuğun refah ve saadeti olup «muhafaza» meselesinde mahkeme kararları 
bu prensipten mülhem olmaktadıralr. Common Lav/’ın ana babaya tanı- , 
diği, çocuğu murakabe ve muhafaza hakkı; tabii ve devri kabil oinnayan 
haklardan olmakla beraber Anayasa menetmiş bulunmadıkça bu haklar 
teşrii kuvvetin müdahalesine tabidir. Bu hak, gyari mahdut bir halde daha 
fazla kalamz. Ancak iyi bir şekilde kullanılırsa devam eder. Diğer taraf
tan umumiyetle kabul eclilmiş bir prensibe göre, «ihmal hâdisesinde» dev
letin muhafaza bakımından haiz olduğu velayet hakkma istinaden müda
halede bulunabilmesinden önce çocuğunun, yalnız böyle bir müdahaleyi 
icabettirecek kanuni şartlar içinde bulunduğu değil, ayni zamanda veli
sinin veya kanuni mümessilinin iktidarsız bulunduğunun yahut suç sa
yılacak derecede çocuğu ihmal ettiğinin yahut çocuğa gerekli ihtimamı 
göstermemekte veya kanun ve ahlâkın emrettiği terbiye ve tahsili ver
mekte muvafakkiyetsizliğe uğradığının da sabit olması lâzımdır. Şüphe
siz, suçluluk olayında (bilhassa çocukları ihtiva ettiği zaman suçluluk ola
yından her vakit ayırt edilmesi mümkün olmayan ihmal hâdisesi hariç) 
çocuk bakımından suçluluk keyfiyetinin iraesi kâfidir ve ana babanın 
hiç olmazsa birçok kanunlar yönünden muvafakiyetsizliği bulunduğunun 
ispatına lüzum yoktur.

Amerika mahkemelerinin temayülü, çocuğun nezaret altına alınma
sı için mal hakkı veya menfaat gibi bir şeyin bulunabilmesi fikrini ter- 
ketmek ve hâdisenin hakikî değerine bakmaksızın çocuğun nezaret altı
na konmasına dair yapılan bütün teknik itirazları nazara almamak mer
kezindedir. Netice, çocuk mahkemelerindeki davaların mahiyetlerile hem 
ahenk olunabilir ve kanunun temayülü de, ana babayı çocuklarına ve ce
miyete karşı mümkün olduğu kadar vecibelerini ifaya icbar olunması ve 
çocuğun menfaati icabettirdiği takdirde ana babanın hükümetçe vela
yetten ıskat edilmesi merkezindedir.

5 — Çocuk Mahkemelerinin İhtiva Ettiği 
Anayasa Prensipleri.

Evvelce gördüğümüz gibi İngiliz «Common Law»ı ile birlikte «Chan- 
cery» yargı yetkisi usulü Amerikaya naklolunmuştur. Kralın imtiyaz-
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ve, vazifelerini Ü2;erinıe almış olan muhtar hükümetler, tâ bidayeten beri, 
muhit itibarile kötü durumda olan, yahut yaradılış yönünden anormal 
buluuan kimselere takayyüt ye onları korumak için «Himâyekâr ve jü- 
risiz ka?a.» sistemini mütemadiyen tevsi etmişlerdir. Çocukların himaye 
ve muhafazası hususunda sarf olun an büyük mikyasta teşrii çalışmalar 
sonucu, Çocuk .Mahkemeleri Kanunlarının tanzimi ve çocuk mahkemesi 
namı ile, malûm ol^n muayyen adlî bir makanizmanın f^isi olmuştur.
, Kanunun yargıçlar yahut halk tarafından yanlış anlaşılması ihti
malini bertaraf etmek ve benzeri kanunların umumiyetle Anayasaya uy
gun olduklarının tasyib edilmesini sağlayan prensibi daha kati bir şekilde 
tesbit etmek için, kanunun maksat ve bünyesi hakkında verilmesi gere
ken izahat umumiyetle önsözde veya kanuna konacak müstekil bir madde 
ile ifade olunur.

Çocuklar üzerindeki himaye, muhafaza ve disiplin işlemlerini müm
kün olduğu kadar ana babanınkine yaklaştırmak ve çocuklara mücrim 
muamelesi değil, yardıma, teşçi ve rehbere muhtaç kimseler muamelesi 
yapmak gayesile îllinois ve Colorado Kanunlarının tedvinile Çocuk Mah
kemeleri Kanunlarının bir çoğu statününliberal esaslarına göre tanzim 
edilmişlerdir.

Bu netice sebebile mahkemeler, Çocuk Mahkemeleri Kanununun, 
istinat ettiği prensipleri formüle etmekte ve anayasa alanında vukubulan 
hücumlara cevap vermekte müşkilâta maruz kalmışlardır. Çocuk Mah- 
kemleri Kanunlarının hedefi, tecziye olmayıp çocuğu kurtarmak olma
sı hasebile bunların mahiyetleri itibarile cezaî olmadıklarını mütezammın 
en esaslı prensip, istinaf mahkemeleri tarafından hemen hemen ittifakla, 
teyit edilmiştir. Onlar mahiyetleri itibarile cezaî olmasalar da suçla itti- 
ham olunan şahıslar için bilhassa lâyihada mevcut ve muayyen Anayasa 
teminatına uygun olmadığından dolayı Anayasaya muhalif değillerdir.

Buna nazaran, kanunun gerektirdiği gibi uygulanmaması dolayısile 
hürriyetten mahrumiyet, jüri marifetile yargılanma hakkının ihlâli, is
tinaf hakkının inkârı, gayri müsavi cezalar tatbiki, yahut kanundan mü
savi derecede istifadeden mahrumiyet gibi Anayasaya muhalif olmala
rına rağmen, mezkûr kanunlarla kabul olunmuşlardır. Bu kanunlar, yeni 
bir mahkeme ihdas etmek, birden fazla mevzuu ihtiva eden ve sınırları 
belli olmayan kanunlar tesis eylemek yahut adalet memurlarına İdarî yet
kiler vermek gibi (bilhassa şekli- bakımından) Anayasaya daha başka ay
kırılıkları ihtiva ettikleri halde kabul olunmuşlardır. Umumiyetle mah
kemeler, Anayasaya müteallik bu muhtelif noktai nazarları, Çocuk Mah
kemeleri Kanununun maksadını baltalamıyacak şekilde ve Liberal bir 
zihniyetle tefsir ve izah etmişlerdir.
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Çocuk mahkemeleri hakkında yorumda bulunmak veya hattâ etra
fında büyük bir bilgi zenginliği bulunan bütün hâdiseleri zikretmek pra
tik bir şey olmaz. Fakat tipik olanlardan ve diğer hâdiseleri de tasvir 
ve izah eder mahiyette bulunanlardan bir kaçının işaret olunmasında hu
kuk felsefesinin temelini teşkil etmesi bakımından faide vardır.

Bütün memlekette geçmiş olan birçok olaylardan, çocuk mahkeme
lerinin Anayasa bakımından durumu hakkında en esaslı bir misal olarak 
iktibas ve ifade edilen ilk olay, Common Wealth ile Fidher arasındaki 
hâdisedir. Kanun vazımın, kanunu tedvin etmek ve kanunu gerektiği gi
bi uygulamak suretile şahsî hürriyetten mahrum etmek salâhiyetine kar
şı Anayasa yönünden ileri sürülen itirazlara cevap teşkil eden Pensylvan- 
ya yüksek mahkemesinin görüşü aşağıdadır.

«Çocuğun ana babası yahut vasisi onu mücrim veya sabıkalı olmak
tan korumak veya olgunlaştırıcı yıllar içinde âmmenin nefrat ve husu
metine son vermek iktidarında olmadıkları veya bunu yapmak isteme
dikleri takdirde böyle bir çocuğu kurtarmak için kanun vazıı, onun hükü
metin himaye ve vesayetine koymak gayesile hiç bir merasime tâbi tut- 
maksızın devlet mahkemelerinden birine şevkini sağlayacak mahiyette 
kanun tedvin edebilir. Çocuk oraya gittiği zaman mahkeme, kurtarma 
yetkisine istinaden, onun, cezalandırılmasını değil halâsını sağlayacak 
kararı verir, çocuğun mahkemeye nasıl sevkedilmiş olduğu ehemmiyeti 
haiz değildir».

Kanun, jüri tarafından yargılamaya dair hiç bir hükmü ihtiva et
memesi yönünden de hücumlara maruz kalmıştır. Mahkemenin bu husus
taki görüşü aynen aşağıya dercolunmuştur ;

«Kanun, suçla ittiham olunmuş bir çocuğu yargılama maksadile te
sis olunmuş değildir. Belki henüz uyanış devrelerinde cezaevi ve islaha- 
ne gibi işkencelerden onu şefkatle kurtarmak maksadile tedvin edilmiş
tir .......Çocuğun bizzat kendi iyiliği ve kamu menfaatları böyle bir halâ
sı haklı kılar. Çocuğun kamu tarafından kurtarılması gerektiği zaman, 
acaba kurtarmağa muktedir ise babası mı yoksa jüri mi kurtarmalı me
selesi ehemmiyetini kaybeder. Yalnız o kurtarılmalıdır».

Exparte Jansuzewski hâdisesinde, federale dahil bir hükümet mah
kemesi îowa Hükümetinin Çocuk Mahkemesi Kanununun, bilhassa bu 
sahada hükümetin zabıta kuvvetinin meşru bir şekilde uygulanmasından 
ibaret olduğuna karar vermiştir. Mahkemenin dayandığı mucip sebepler 
kısmen aşağıda gösterilmiştir.

«Çocuk Mahkemeleri Kanunu, çocuklar için ilk tahsili mecbur kılan, 
çocukluk devresi içinde onların bağlayan, kendi işlerini çevirmekten âciz
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olan kimselerin mallarına nezaret için vasi ve mütevelli tâyinini derpiş 
eden kanunlar vasıf ve karakterindedir. Topluluğun saadet ve menfaati 
bu gibi kanunların tedvinini muhik kılar. Kanun mahiyeti ittibarile ne 
cürmî ve ne de cezaidir. Ancak idareye ait bir Polis Kanunudur».

Çocuk Mahkemeleri Kanununun karakterini tebarüz ettiren yeni 
bir olay da Cingü ile Boyd arasındaki hâdisedir. Connecticut Mahkeme
sinin bu hâdisede gösterdiği mucip sebepler, mevzu üzerinde en geniş 
ve ihatalı açıklamalardan birini teşkil eder. Bu karar, muhtelif hükümet 
mahkemelerinin ilmi kararlarile tam bir ahenk halindedir. Çocuk mah
kemelerinde uygulanan, âdil ve nasafeti kaza sistemine karşı Anayasa yö
nünden ileri sürülen muhtelif itirazlara cevap olarak mahkeme dedi ki :

«Yaşları biraz büyük veya biraz küçük olsun bazı erkek veya kız ço
cuklarım korumak yahut gençlik hayatlarında kendilerini vikaye etmek 
maksadile bunların doğrudan doğruya hükümetin yahut resmi memur
ların nezareti altına alınmaları icabettiği takdirde gereken kararı vermek 
üzere medeni hukuk sahası dahilinde araştırma ve soruşturma yapmakla 
mükellef olan ve ne cezai takip usulüne ne de kanunun cezai mahiyet ta
şıyan cebri hükümlerine temas eden bir mahkeme tesisini kanunun istih
daf ettiğini göstermek için evvelce vazedilmiş olup da bilâhara genişle
tilmiş bulunan «jürisiz kaza» kanununun tekrarına yahut bilhassa onun 
muayyen hükümlerine atıfda bulunmağa lüzum yoktur. Bu mahkemeler 
cezai mahiyette değillerse, tatbik ettikleri usulün suçla ittiham oluna
rak huzurlarına gelen kimseleri Anayasada mevcut muayyen teminattan 
malırum ettiğinden dolayı meşru addolunamazlar. Bu prensip çocuk mah
kemeleri olan birçok hükümetler tarafından tanınmıştır. «Missouri» hü
kümetinde kanunun hükümsüzlüğü Anayasanın mahkemelere taallûk 
eden hükümlerine ilişkin statüye istinat ettirilmişken yalnız bir hükü
mette «Texas» böyle bir kanun tamamile hükümsüz sayılmıştır.

Çocuk mahkemeleri bahsine ilişkin adli kararların ve yeni çıkan ka
nunların temayül ve karakterlerinin iyice anlaşılabilmesi için yukarıda 
zikredilen hâdiselerdeki prensip tebarüz ettirilmiştir. Bütün JcararJ^da 
hâkim olan esas prensip, çocuk mahkemelerinde yapılan soruşturmaların 
bir ceza yargılaması olmadığıdır.

İKİNCİ BÖLÜM

Çocuk Mahkemeleri Tarihçesi

1 — Çocuk Mahkemeleri Kanununa Tekaddüm eden devre.

İlk mahkemeler, yalnız ^metrük ve himayeye muhtaç olup da şikâ
yetçileri tarafından nezaret altına alınmaları talep edilen ve muayyen
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suçlarla ittiham olunan çocuklarla meşgul olmuşlardır. Çocuk mahke
melerinin faaliyetini mücrim çocuklardan ziyade genel olarak himayeye'^ 
muhtaç ve metrük çocukları ilgilendirmiştir. Esas itibarile ilgilinin, Ce
za Kanununun gayri insani durumuna ve onu mücrim çocuklara tatbik 
eden mahkemelere ve hususi ajanlarm organize edilmemiş hayır işler ile 
terkedilmiş ve himayeye muhtaç yahut yoksul çocukların himayesi hak- 
kındaki gayrikâfi hükümlere, kargı zama;a zaman yapılan protestolarla 
başlamıştır. , ■ « .

Suç işleyen çocukları «Comman Law’ın sertliğindeh kürtâ^mak 
maksadile Amerika ve İngiliz tarihinin ilk günlerindenberi birçok gay
retler sarfolunmuştur. Fakat hukuk tarihi bu kabil faaliyetlerin münfe
rit kaldığını ve bir çok olaylarda pek az muvaffakiyet' elde edildiğini gös
termiştir.

Stuart Garnett «çocuklar ve Kanun» adlı eserinde ta onuncu yüz 
yılda Saxcon Kralı Atheltane’m yalnız mücrim çocukların ıslahı için gay- , 
ret sarfetmeyip bugünkü Çocuk Mahkemeleri Kanununun ve bilhassa 
genç mücrimlerin iyi ahlâklarını tecrübe usulü müessesesinin nüvesini 
ihtiva eden bazı kanunları da çıkardığım bize söylemektedir. Fakat her
hangi bir çocuğun bu ve bundan sonra çıkarılan kanunların tanıdığı im
tiyazlardan faydalandığına dair pek az delil vardır. Onuncu yüz yıldan 
ta sekizinci Hanri’nin Krallığı zamanına kadar çocukları ilgilendiren ka
nunlar hakkında pek az bilgi vardır. Bütün orta çağ imtidadınca, bugün
kü Ceza Kanunundaki hakiki ve umumi temayüle kadar, suç işleyen ço
cuklar çok şiddetli muameleye maruz kalmışlardı. Bu şiddet, 17 ve 18 in
ci yüz yıllar içinde son haddini bulmuştu. İntikam ve izrar kastile ve hi
le ve hud’a istimalile bir anbarı ateşleyen sekiz yaşında bir çocuk cina
yetle ittiham ve mahkûm edilerek mutad şekilde asılmıştır. Fena bir ar
kadaşını öldürdüğünü itiraf eden on yaşındaki bir çocuk da ölüme mah
kûm edilmiştir. «Bütün yargıçlar bu cezanın uygulanmasında ittifak et
mişlerdir. Çünkü yaşının küçüklüğünden dolayı bu çocuğun kurtarılma
sı, çocukların cezadan masun kalmak suretile suç işliyebileceklerine dair 
bir fikrin yayılmasına ve kamu için» tehlikeli neticeler vukua gelmesine 
sebep olabilirdi. On yaşında diğer bir çocuk ölüme mahkûm edilmiştir. 
Çünkü bu çocuk öldürdüğü kimsenin cesedini saklamak suretile canilik 
şuuru ve iyilik ile fenalığı tefrik edici irade muhtariyeti göstermişti. 1833 
tarihinde bir camı kırıp içinde bulunan iki peni değerindeki resmi ça
lan 9 yaşında bir çocuk ölüme mahkûm edilmişse de şayanı şükrandır ki 
bu hüküm infaz olunmamıştır. Son yüz yıl zarfında henüz ufak yaşta olan 
çocukların başka birçok asılma vak’alan zikrolunabilir.

Genç mücrimlere bugün uygulanmakta olan muamele tarihinin baş-
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lang^jpı ^9 unpu yüş yılın iptidal^ırmda ahlâk ve dinde yeniden husule ge
leni nyanış ye s^nai ihtüâli deyresine rastlamaktadıi’. Bu, az çok ve doğ
rudan, doğruya teşrii kuyyçtin kadın ve çocuklar hakkında gösterdiği hu
susi alâka ile ilgilidir ve genel olarak kadınlar tarafından bu uğurda sar- 
folunan faaliyetler neticesi inkişaf etmiştir. Maamafih 19 uncu yüz yılın 
ilk kikmı thüzaliik mücfiml^rîh lâlahıuçin ââHedilen faâliye'tlere, köleliğe 
karşı ’âçılân, mübadelelere Ve genç rriüerifhlef dâvası için tahsis çdîîebılip 
hebuz ümünii efkâra nüfuz etmemiş'olan «İslahatçı eherjiiV yi silip sü
püren ihtilâflara-ş^ahit ölmüştür! Umüijıi efkâr, çöcüklâr tairâfmdah işle- 
neÜ'süçlarİ’a ancak 19 uncu yüz yilln hefhen'hemen yarısından sonra meş- 
gıH'^bîmâğaba^laî^ Aşağı yuiarı ^İı'târihte ilk çocuk islâhanele'ri ku-
rüTHıTve^ügünkü Çocük Mâhkemeİeri kanuhlârınm bazı rnühim e.sasları 
görünmeğe başladı.

Çocuk mahkemesinin büyük mikyasta bir Amerikan müessesi olma
sına rağmen birleşik devletler dahilinde çocuk mahkemesi tesisinden ev
vel suç işliyen murahiklerle mücrim çocukların yargılanmaları meto
dunda ayrılık ihdasının, kanunen tanınması diğer bazı memleketler tara
fından arzu edilmiyordu. İngilterede ilk tanıma 1847 tarihli (fGenç Suç
lular» Kanununda yer bulmuştur. Bu kanun 1879 tarihli «jürisiz Kaza» 
Kanunile genişletilmiş ve değiştirilmiştir. Bu kanun halen 14 yaşından 
aşağı çocuklarla 14 yaşla 16 yaş arasındaki genç mücrimlerin yargılanma
sında uygulanmakta ve mahkemeye, adam öldürme suçlarından dolayı 
bunların jürisiz yargılama usulüle muhakeme yetkisi vermektedir. İs- 
viçrede 5 Mayıs 1862 tarihli ve ceza muhakemeleri usulüne ilişkin bir ka
nunla büyükler dahil bulunmadıkça gençler aleyhindeki davalarda ale
niyetin tahdidi ve bunların ayn olarak istimal lüzumlu kılınmıştır. Bu 
Kanunu 17 Temmuz 1872 tarihli Kanun takip etti. Bu kanuna göre suç 
işleyen 14 yaşından aşağı bir çocuk, ittiham olunduğu suça ait cezai takip 
usulüne tevfikan takip olunamaz. Avusturyamn birçok yerlerinde son 
zamanlara kadar çocuk mahkemesi tesis edilmemi.şti. Fakat 1889 tarihin
de neşrolunup 1895 tarihli «Devlet Çocuklar Kanunu» ile kanuniyet ikti
sap eden emirname de aynı ismi taşımamasına rağmen çocuk mahkeme
leri bilfiil Güney Avusturyalyada tesis olunmuştur. 1895 tarihli «Devlet 
Çocuklar Kanunu» birçok esaslar arasında, genç mücrimlerin ahlâklarını 
tecrübe yolile islâh usulünü ve 18 yaşından aşağı müttehem çocuklara ait 
davaların genel yargı salonunda değil umumi kâtip tarafından tasvip olu
nacak diğer bir odada görülmesini derpiş ediyordu. Çocuk Mahkemeleri 
Kanadada 1901 tarihine kadar resmen teessüs etmiş değildir. İlk mahke
me, 1908 tarihinde kabul edilen» Çocuk mahkemeleri Kanununa tevfi
kan Winnipeg şehrinde kurulmuştur. Fakat Kanadanın bazı-kısımlarında 
çocuklar, 1894 senesindenberi mürahiklerden farklı muamele görüyor
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lard]. Çocukları lüzumsuz yere teşhir edilmekten korumak maksadile mu
ayyen davaların yargıçlara mahsus odada bir komiser tarafından görül
mesini tazammun eden «çocukların himayesi» kanunile buna imkân veril
mişti (1).

Mamafih çocuk mahkemeleri fikri sistematik şekilde Birleşik Ame- 
rikada inkişaf ediyordu. Çocuk mahkemelerinin teşkiline doğru muhtelif 
adımlar, 19 uncu yüz yılın ilk yarısında atılmağa başlamıştı. Mücrim ço
cukların murahiklerden ayrı bir yerde bulundurulması, ayrı istima olun
maları, genç mücrimlerin ahlâklarını tecrübe yolile islâh gibi çocuk 
mahkemelerine ilişkin mühim esaslara ait fikirler, bu mahkemelerin ih
dasına tekaddüm eden devre içindeki birçok yıllar boyunca Amerika hu
kukçularını alâkadar ediyordu.

Bidayette ıslahatçılar dikkatlerini. Ceza Mahkemeleri Usulünün ta
diline ve mücrim çocukların mahkûm olmalarım mene değil, bilâkis hü
küm geydikten sonra murahik mücrimlerden ayrı bir yerde bulundurmak 
fikrine tevcih edilmişti. Nevyork şehrinde «Mülteciler Evi» denilen mües- 
sesenin kurulduğu 1825 tarihindenberi Amerikada mevcut olan bu fikir, 
«genç mücrimleri İslah müesseselerinin» doğmasını intaç etmiştir. Buna 
benzer müesseseler 1828 tarihinde Pevnsyivania’da ve 1847 tarihinde 
Massachhusettes de kuruldu. Diğer birçok hükümetler davayı takip ede
rek, mahkûm edilen çocukların tahsil ve tashihi ahlâk etmeleri için ko
nabilecekleri muhtelif çocuk ıslah müesseseleri maydana getirmişlerdir. 
Bazı hükümetlerde çok vahim suçlar dışında suç işlemiş gençlerin ısla- 
hanelerde hapis olmalarını kanun sureti mahsusada men etmiştir. Bu sı
rada genel olarak genç mücrimler, mahkemenin takdirine göre ya ıslah 
okullarına yahut şehir veya ayalet cezaevlerine ve vahim suç işleyenler 
de resmî islahanelere gönderilmekte idiler. İlgili çocuk, yakalanıncaya, 
tevkif ve muhakeme edilinceye kadar murahik mücrimler hakkında tat
biki kabil bütün takip usulüne tabi olurdu.

Amerikada çocukları ilgilendiren hâdiselerde mahkeme usulünün ta
diline müteallik ilk adım, 17 nci yüz yıla kadar atılmış değildi. 1869 tarih
li bir Massachusetts, Kanunu, çocuklara mahsus davaların yargılanması 
sırasında resmi hayır müessesesi memurlarından birinin veya gezici bir 
ajanının hazır bulunmasını derpiş eden bir hükmü ihtiva ediyordu. Bu

(1) Şunu gözonünde tutmak gerekmektedir ki cezayı ve suçu tâyin key
fiyeti Federal Hükümete aittir. İller, İngiliz Şimalî Amerika Kanununun tâyin 
ettiği sahalarla Federal Hükümetin dokunamıyacağı sahalara müdahale edebilir
ler. Bunun için Federal Hükümetin çocuk mahkemesi teşkili imkânının mevcut 
olduğunu ve küçük mücrimlerin işliyecekleri suçlara göre tertip olunacak ceza
lan tâyin etmesi lâzımdır.
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kanuna göre, yukarıda adı geçen memur veya ajan, 16 yaşından aşağı ço
cuklara ait ceza davalarından haberdar edilecekler, bunlar da çocukların 
menfaatlerini koruma için onlara ait hâdiseleri inceliyebilecek ve yargı
lamalarında hazır bulunabilecek ve çocuğun menfaati bakımından mü
nasip görecekleri tavsiyeleri yargıca yapabilecektir. 1870 tarihli bir Ka
nunla, Soffolk, (bilhassa Boston) ayaletinde genç mücrimlere ait yargı
lamanın ayrı olarak yapılması derpiş edilmiş ve 1872 tarihli bir kanun
la da bu husus polis, ilçe ve belediye mahkemelerine teşmil edilmiş ve 
valiye çocuklara mahsus davalara bakmak için kamu menfaat ve huzu
runun gerektirebildiği adette sulh yargıçlarının «mücrim» çocukları 
yargılayacak yargıçlar olarak «tanzim ve tavzif etmek yetkisi verilmiş
tir. 1877 tarihli bir kanun, çocuklara mahsus davaların yalnız ayrı olarak 
yargılanmasını emretmekle kalmamış belki ilk defa olarak »genç müc
rimlere ait oturum» tabirini istimal etmiştir ki bu oturuma mahsus si
cil ve dosya saklanmış olmalıdır. Mücrim çocukları ayrı yargılama usu
lüne tabi tutan Massachusette hükümetinin hareketi, diğer birkaç yargı 
yeri tarafından takip olundu. Meselâ Nevyork 1877 tarihinde, «Nevyork 
şehrindeki Çocuklara İşkence Yapılmasını Men Derneği»nin talebile, 16 
yaşından aşağı çocukların, mahsus memurların huzuru olmaksızın suç
la itiham veya mahkûm edilen murahiklerle birlikte ceza ve tevkif evi
ne ait herhangi bir arabaya, yahut muhakeme salonuna veya cez ve tev
kif evine konmalarını men eden ve Massachusettes Kanununa biraz ben
zeyen çok kısa bir kanun kabul etti.

Keza Massachusettes Hükümeti» genç mücrimlerin ahlâklarım tec
rübe yolile ıslah» sisteminin tesisinde önderliği almıştır. Suçlunun tevkif
haneye konacağı yerde nezaret altına alınması genç mücrimlerle ilgili 
olan bu sistemin başlıca vasfını teşkil eder.

Genç mücrimlerin ahlâklarını tecrübe yolile ıslah sisteminin resmen 
tanınmasından önceki kanun hükümleri, bunların daha ziyade ıslah 
müesseselerine konmalarını tazammun ediyordu. «Common law’a teb’an 
mahkeme, muhtelif sebepler altında cezayı geçici olarak erteleyebiliyor
du. Bunun Massachusttes de tatbikine bu husustakistatülerin neşrine 
takaddüm eden 1830 tarihinde tesadüf edilebilir. Boston’a mahsus 1878 
tarihli ve bunu müteakip 1880 tarihli diğer umumi bir kanunla, adli bir 
siyaset olarak yaş tahdidi olmaksızın «genç suçluların ahlâklarını tecrü
be yolile ıslah» sistemi ilk defa muayyen bir memlekette kanunen tesis 
edilmiş oldu. 1891 tarihinde evvelce neşredilmiş bulunan kanunlar göz
den geçirilerek genç mücrimleri ıslah memurlarının intihabı vesayet (ve
kâlet) haline ifrağ olundu ve intihap mahallî otoritelerden alınarak mah
kemelere verildi. Bu kanunlar, adli rnüessiriyetlerini tel^|şjş;tj^ıp?,^^^:^ne
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sokmak suretile mükemmel bir tatbikat rekoru sağlamışlardı.
«Genç mücrimleri tecrübe yolile ıslah müessesesi», biraz tadil ve 

tahdit edilmiş bir şekilde ve bu nam altında olmamasına rağmen on do
kuzuncu yüz yılın sonlarına doğru keza birkaç hükümet tarafından ka
bul edilmiştir, 1861 tarihinde, Şikago belediye başkanına, ufak tefek 
suçlarla töhmetlendirilen 6 ile 14 yaş arasındaki çocukları yargılamak 
için bir vekil memur intihap yetkisi verilmiştir. Bu vekil memura, çocuk
ları ıslâh okullarına göndermek ve nezaret altına koymak yetkisi veril
miştir. 1867 tarihinde bu vazife mahkemelerdeki nizamî yargıçlara dev- 
rolunmuştur. 1873 tarihinde Michigan Hükümeti genç mücrimlere ihti
mam gösterecek resmî bir ajanlık ihdas etmiştir ki bunun yetki ve vazi
feleri, genç mücrimleri tecrübe yolile ıslâh müessesesi memurlarının va
zife ve salâhiyetlerini andırıyordu. Aynı sene içinde, mahkeme tarafından 
suçlu oldukları bildirilen 16 yaşından aşağı erkek ve 17 yaşından aşağı 
kız çocukla ve keza bir aile nezdine yerleştirilmesine veya bir müessese- 
ye konmasına karar verilen himayeye muhtaç çocuklarla iştigal etmek 
üzere herbir eyaletteki hayır ve ıslah müessesesi için bir ajan tâyini hu
susunda valiye yetki verilmişti. 1884 tarihli bir Nevyork Kanununa gö
re, 16 yaşından aşağı olup da suç işlemiş olan bir çocuk, para ve hapis 
cezasına hükümlü sayılacağı yerde mahkemenin takdirine göre münasip 
görülecek ve onu kabul edecek bir kimsenin veya müesesenin nezaret ve 
mürakabesi altına konulabiliyordu.

On dokuzuncu yüz yılın son on senesi zarfında Illinois çocuk Mahke
mesi Kanununun kabulünden pek az zaman evvel aynı şekilde kanunlar 
çıkarılmıştı. Meselâ Nevyork Hükümeti 1892 tarihinde Ceza Kanununa 
ilâve ettiği bir bölümle 16 yaşından aşağı çocuklara ait davaların ayrı 
olarak görülmesini ve bunlara mahsus ayrı bir sicil ve dosya tutulmasını 
sağlamıştı. 1891 tarihinde kabul ve 1893 tarihinde tadil edilen îndiyana 
Çocuklar Vesayet Kanunu, 15 yaşından aşağı olup da bizim burada umu
miyetle himayeye muhtaç, mühmel, haylaz ve gayri kabili ıslah diye va
sıflandırdığımız çocuklardan biri olduğuna inanmayı haklı gösterecek 
sebepler bulunan herhangi bir çocuk hakkında gezici mahkemeye bir 
talepname vermeğe vesayet dairesini mezun kılmıştır. Mahkemece talep 
varit görülürse çocuk, muayyen yaşa gelinceye kadar sözü geçen ’i^esayet 
müessesesinin nezaret ve kontrolü altına konulur. Rode Adası, Massac- 
husttes Kanununun umumi hatlarını takip ederek, 1898 tarihinde kabul 
ettiği bir kanunla genç mücrimlere mahsus davaların ayrı olarak görül
mesini ve bunların yargılanmaları sırasında resmi ve hususi ajanların hu
zurunu ve yargılanmalarından evvel ayrı bir yerde mevkuf tutulmaları
nı sağlamıştır.
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Yukarıdaki tafsilâtımızdan, Çocuk Mahkemeleri Kanununun tedvi
ninden evvel son yüz yıl içinde ceza mahkemelerinde henüz ufak yaştaki 
mücrimlerin tabi tutuldukları işkence ve dehşetten bu mücrim çocukları 
kurtarmak için muhtelif hükümetler dahilinde sebatkâr gayretler sarfo- 
lunduğunu öğrenmiş olduk. Genç suçluların ahlâklarını tecrübe yolile ıs
lâh müessesesi bulunan yerlerde bunlara mahsus davaların ayrı olarak 
görüldüğünü ve onları görüp gözetecek müesseseler bulunduğunu biliyo
ruz. Noksan olan cihet ; Kanunu ihlâl eden çocuğa hükümet tarafından 
mücrim muamelesi yapılmamasının bilâkis dikkat ve himaye ve tahsile 
muhtaç kimseler olarak ele alınmaları gerektiğinin anlaşılması idi. Ço
cukların iyiliği için gereken hususlar bu ilk zamanlarda çıkan kanun
larda ifadesini bulmuştu. O çocuklar ki büyükler gibi kanunu ihlâl et
tiklerinden dolayı hükümetin haşmet ve gururunu muhafaza maksadile 
muayyen bir suçun mürtekibi olarak yargılanıyor ve Anayasadaki temi
nat, ve Ceza Kanunundaki formaliteler dahilinde muameleye maruz kalı
yor. Suçluya uygulanacak işlemleri ferdileştirmeyi mümkün kılacak ya
pıcı iş mevcut değildi. Çocuklara mahsus davaları gören mahkemeler de
receleri suçun mahiyetine ve vasfına göre değişen alelâde ceza mahke
meleri idi. Birçok hükümetler dahilinde mücrim çocukları kurtarmak yo
lunda sarfolunan faydalı gayretlere rağmen bütün memlekette sayısız 
çocuklar âdi mücrimler gibi ittiham ve takip olunuyor, yargılanıyor ve 
ıslâhanelerde ve müesseselerde hapsolunuyorlardı.

Çocuk mahkemelerile ilgili faliyetlerin başlanmasından biraz önce 
bütün memlekette genç mücrimlere yapılan muameleler bu şartlar içinde 
cereyan ediyordu. Hususi şekilde teşkilâtlanmış ilk çocuk mahkemesini 
tessi için ilk şümullü ve ihatalı kanunu kabul etmek ve bu tarihi gayret
lerin imkânlarını inkişaf ettirmek Illinois Hükümetine aittir.

2 — Öncü Çocuk Mahkemeleri.

Gördüğümüz veçhile çocuk mahkemesinin muayyen esasları İllino- 
isten gayri hem bazı Amerikan Hükümetleri içinde de ve hemde taşrada 
inkişafa mazhar olmuşlardı. Buna binaen ilk çocuk mahkemesinin kurul
masındaki şerefin hangi memleket yahut hükümete ait olduğu hususun
da ihtilâf mevcuttur. Maamafih kabul edilen hakikat şudur ki yalnız Ame- 
rikada değil bütün dünyada ilk çocuk mahkemesi, teknik lisanla Cöok 
ayaleti çocuk mahkemesi tesmiye olunan Chicago Çocuk Mahkemesinin 
kurulmasile 1899 tarihinde vücut bulmuştur. Chicago Çocuk Mah
kemesinin istinat ettiği esaslardan mülhem olarak tanzim edilmiş bulu
nan Illinois Çocuk Mahkemesi Kanunu, «Mücrim, Mühmel ve Himayeye 
muhtaç Çocuklara Uygulanacak Kontrol ve Muameleleri Tanzim eden
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Kanun» adile isimlendirilmiş olan kanun, ne yeni ne de hususi bir mah
keme ihdas etmiş değildir. Cook ay aleti hariç İllinois Hükümetinin her ta- | 
rafında Çocuk Mahkemeleri Kanununa ilişkin hâdiselerde yargı yetkisi 
ayaiet ve gezici mahkemelere tevdi olunmuştu. Şöyleki; sekenesi 500,000 
den fazla olan eyaletlerde gezici mahkeme yargıçları arasından çocuklara 
mahsus davalara bakmak üzere bir veya daha fazla yargıç ayırılacak, ay
rı bir çocuk yargılama salonu tahsis edilmiş olacak, ayrı sicil tutualcak 
ve böylece bu mahkemeye kolaylıkla «Çocuk Mahkemesi» denilebilecek
tir. Bu hükümden kendini koruyabilen biricik ayaiet, Chicago şehrini de 
içine alan Cook ayaletidir. Cook eyaletini ilgilendirdiği müddetçe kanun 
bir kaza mahalli ve mücrim, terkedilmiş ve himayeye muhtaç çocuklara 
mahsus hâdiseleri derpiş eyleyen ve sözü geçen mahkeme bugünkü çocuk 
mahkemesinin en önemli esaslarını bilfiil ihtiva ediyordu.

Kanuna yenilik izafe edebilmek için pek az sebep Tnevcuttur. Kanun, 
^^ü^ümetin jneycut kanunlarını Codifiye için büyük mikyaşta sarfo- 

lu^mn bir gayretten ve di^er hükümetlere mabsna kflmarılaxın bazı esas-
Çocuk Mahkemesi Kamımı tesmiyp pdilpn bi|’ pfafij balirıdp top- 

layıp birleştirmekten meydana gelmiştir. Yeni ve mühüm olan,Jbiricik 
şey, kanunu ihlâl eden çocuğa bir mücrim olarak baküm^y^^^^ğ^ kevfiveti- 
)iin artık anlaşılmış olması idi. Zira kanun, muayyen yaş altında bütün 
şahisların, hükümetin vesayeti altında addedilmeleri ve bu sebeple ço
cuk mahkemesinin kontrol ve murakabe ve vesayetine tabi tutulmaları 
gerektiğini tazammun ediyordu. Mücrim çocuğundan, evvelce himayeye 
muhtaç ve terkedilmiş çocuklar için uygun addedilmiş olan himaye, muha
faza ve disiplini bilfiil görmesi lâzımdır ve kanunda ifade olunduğu veç
hile çocuğa uygulanacak olan bu muameleler, mümkün mertebe ana ba- 
balarınkine yaklaştırılmış olmalıdır. Şuna binaen kanun tasarısıjıaz-ir- 
lanırken _cezaî takip fikrinin her sahada bertaraf edilmesine azamd itina 
g^sterilmi^r. Dvalâr~ cezai takibata ilîjkin bütün esasalardan tecrit ^il- 
mıştiTlVrüzekkere ile tevkif, sorgu yargıcı tarafından istintak, kefalete 
talikan mevkuf tutmak, belki ittiham edilmek ve jüri tarafından yargı
lanma yerine çocuk mahkemesi usulü, daha az şiddetle şikâyet silsilesi, 
tahkikat, dilekçe, davetiye ve gayri resmi yargılama kabul etmiştir. Vel- 
hasjl «Chancery tatbikatı» bu hususta Ceza Muhakemeleri Usulünün ve- 
ı;^ni almışto. '— ---------------- --

1899 tarihli Çocuk Mahkemeleri Kanunu, mücrim çocuklar mese
lesi ile ilgili şahıslar tarafından sarfolunan on seneye yakın bir çalışma
nın muhasssalasıdır. Binnetice kazanılmış olan bu dava mücadelesi z elde 
edilmemiştir.
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dalla fena değildi. îllinois Hükümetinde on ile on altı yaş arasında müc
rim bir çocuk işlediği suça göre yakalanıp tevkif ve muhakeme edilinceye 
kadar hâlâ bir mücrim addolunmakta idi. O hâlâ islaevine (Şehir cezaevi) 
bir ayalet cezaevine yahut resmi bir ıslah müessesesine gönderilebiliyordu. 
Yapılan tahmine göre 1898 yılında Cook ayaleti Ceza evinde suçla mah^ 
küm edilerek hapsolunmuş 575 çocuk vardı.

1 - Kasım 1898 tarihinde nihayetlenen 20 ay içinde 1983 çocuk Chicago 
ıslahevine gönderilmeye mahkûm edilmiştir. Yapıcı bir yardım ve hima
ye olmaksızın salıverilen çocuğun durumu daha iyi olmayacaktı. Bu sı
rada sosyalist fikirli bazı kadınlar ve avukatlar mücrim çocuklar konu
sunu önemle incelemeye ve 19 uncu jniz yılın tâ ilk başlangıcında ço
cuklar için bir nevi mahkemenin kurulmasını tetkike başladılar. Muvaf- 
fakiyetsizlikle sonuçlanan bazı gayretlerden sonra durumu tamamile 
gözden geçirmek için resmî hayır müessesenin talebi üzerine 1898 tari
hinde Chicago barosu derneği tarafından bir komite kuruldu. Yargıç Har- 
vey B. Huri bu komitenin başkanlığına ve doktor Hastings. H. Hurt da 
kâtipliğine seçildi. Esası Dr. Hurt tarafından hazırlanıp komite tarafın
dan gözden geçirilen ve muhtelif teşekküller tarafından hararetle tasvib 
edilmiş bulunan tasarı, 1 Temmuz 1899 tarihinde bazı değişikliklerle ka
nun olarak kabul edildi.

Denver çocuk mahkemesi, tesis edilmiş ikinci öncü çocuk mahkeme
sidir. Illinois Hükümeti Kanununun, kabülünden bir kaç gün ve yürür
lüğe girmesinden iki ay evvel Kolorado Kanun vazıı «Okul Kanunu» 
tesmiye olunan bir kanun kabul etti. Bu kanunun bir kısım hükümleri 
aşağıdadır.

«İngilizce lisanını okuyup yazamayan yahut muntazam bir işle iş
tigal etmeyen, okuldan kaçmağı itiyat edinen yahut herhangi bir okula 
devam etmekte olupta gayrikabili isâlh olan, huysuz, yahut gidişi ah
lâka mugayir bulunan veya meşru bir mesleğe sahip bulunmayan yahut 
okul saatlerinde umumî yerlerde veya sokaklarda serseriyane gezmeyi 
itiyat edinen sekiz ile ondört yaş arasında herhangi bir çocukla ondört 
ile onaltı yaş arasındaki bütün çocuklar yolsuz bir çocuk addolunacak ve 
bu kanunun hükümlerine tabi tutulacaktır.

Bu kanun, tehaddüs eden davaları görmek için ayalet mahkemesine 
yargı yetkisi vermiştir. Kanun, hakikatte okul kaçaklarına taallûk et
mekle beraber Çocuk Mahkemesi Kanunlarının bazı hatlarını da ihtiva 
ediyordu. Bu kanuna istinaden yargıç Lindsey; teknik mânada suç mahi
yetini haiz bir fiili yolsuz olarak işleyen onaltı yaşından aşağı bir çocu
ğun bu kanun hükümlerine tabi tutulacağma karar vermiştir.
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Yargıç Lindsey tarafından idare olunan Eyalet Mahkemesi faaliyeti
nin bir neticesi olarak 1903 yılında Kolorado da asıl Çocuk Msıhkemesi 
Kanunu kabul olundu. Bu kanuna temas eden davaları görmek üzere eya
let mahkemeleri salâhiyetli kılındılar. Birinci ve ikinci sınıf eyaletlerde 
bulunan ve bu davaları görüp halleden mahkemelere rahat rahat «Çocuk 
Mahkemesi »tesmiye olunabilir. Çocukların suç işlemelerine veya hima
yeye muhtaç duruma düşmelerine yardımda bulunan kimseler için ceza 
derpiş eden ilk kanunu, ayni sene içinde Kolorado Hükümeti kabul et
mek suretile çocuk mahkemesini mevcut mahkemelerin bir branşı ha
line koymuştur.

1899 tarihinde sonra geçen beş yıl içinde diğer bir kısım hükümet
ler; yani; Pensyivania, Wiconsin, Nevyork, Maryland, California, Missu- 
uri, New Jersey, îndiana, Jowa ve Ohio Çocuk Mahkemeleri Kanunlarım 
kabul etmişlerdi. Bu kanunlar ya bütün hükümete şâmil veya yalnız bü
yük şehirlerde kabili tatbik idiler. Bu kanun, müstakil mahkemeler ihdas 
etmeyip, mevcut mahkemelerden bazısına bu hususta yargı yetkisi ver
mek suretile çocuk mahkemesini mevcut mahkemelerin bir branşı ha
line sokmuştur.

Çocuk mahkemelerinin inkişafındaki öncülük safhası 1904 tarihine 
kadar uzamaktadır. Bu safha, büyük mikyasta, fertlerin tecrübe, müta
lâa ve propaganda işi devresi idi.

Yukarıda bahsettiğimiz çocuk mahkemeleri, bu mahkeme henüz tecrü- 
bi safhada bulunduğu bir sırada kurulmuşlardır. Çocuk Mahkemeleri Ka
nununun tatbikatı birçok noktalarda zaifti. Olayların bir çoğunda, kanu
nun tatbikini mecbur edici yardımcı vasıtalardan mahrum bir kanun 
manzarası arzediyordu. Mahkemelerin tecrübe ve müşkülleri hemen he
men ayni idi. Biri diğerinden kopya edilmişti, fakat bulundukları yerin 
hususi şartlarına uymak için teşkilâtını, tekniğini ve imkânlarını inkişaf 
ettirmek mecburiyetinde idiler. Usul ve teknik bakımından tecrübelerini 
pek az emsal ve anane ile yapmışlardı. Bir metottan sonra diğer birini 
denediler. Bazen muvaffak oldular ve bazen de muvaffakiyetsizliğe uğra
dılar. Siyasi tazyiklerden. Anayasa yönünde yapılan hücumlardan hatta 
umumi efkârdaki muhalefetten müteessir oldular. Onlar, bu yeni teşek
külün hakiki değeri hakkında memleketin anlayış ve itimadını kazan
mak ve sakin faaliyetleri yolundaki bütün maniaları bertaraf etmek mec
buriyetinde idiler.

Bundan başka öncülük safhası hissi bir devredir. Çocuk mahkeme
leri hareketlerinde hissiyatın büyük bir rolü olduğunda şüphe yoktur. 
Birçok yerlerde bu hareket; herhangi bir hukukî nazariye, fenne ait se
bep ve saikten yahut sosyal ekonomi veya demokrasiye müteallik herhan-
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gi bir mülâhaza misüllü insaniyet, ahlâk, sempati ve hissiyata müstenit 
insani fikirden daha fazla olmayarak başlamış ve müdafaa edilmiştir. 
Yalnız hisselere istinat eden bir müessese güçlükle yaşayabilir. Bu husus
taki hareketlerin hey’eti mecmuası bakında İlmî esaslara müstenit cid
di mütalaâlar, öncülük safhasmda mevcut temevvücatı hissiyenin ancak 
sükûn bulmasından sonra mümkün olabilir.

Çocuk Mahkemesi işinin bu öncülük safhası içinde ve bundan son
ra şahsî âmiller önemli mevkii işgal etmektedir. Yargıç Ben B. Lindesey, 
Harvey B. Hurd, Julian W. Mack, George W. Stubbes, ve Harev H. Ba
ker, Mrs Lucy L. Flower, Miss Üulia C. Lathrop, Dr. Hastings H. Hart, 
Bernard Flexner, Henry W. Jhurston, Honer Folks ve burada isimleri 
zikredilmeyen birçok kadın ve erkekler, çocuk mahkemelerinde işgal 
ettikleri mevkilerde bilfiil temayüz etmek, yahut hususi bir vatandaş 
sıfatiyle iyi bir şekilde hizmette bulunmak veya tesir ika etmek suretile 
çocuk mahkemeleri hareket ve faaliyetlerinde kendilerini tanıtmışlardır.



Ceza Muhakemeleri Usulü Kanununun 
154, 155, 158 inci maddeleri karşısında 

Münferit Sulh Yargıcının durumu

Yazan : M. Kemalettin AK AY 
Kozluk Sulh Yargıcı

Ceza Kanununun mevkii mer’iyete vaz’ma müteallik kanunun 25. 
inci madesinde Adalet teşkilâtının ilk kademesi olarak bulundukları ka
zanın namiyle muayyen sulh mahkemeleri kuruluşundan bahsedilmek
te ve 29 uncu maddesinde de, hakiki mânasiyle münferit sulh yargıçlığı 
diyebileceğimiz, bu mahkemelerin, diğer sulh yargıçlığından ayrı olarak, 
Ceza Kanununun tahdidi surette tadat olunan birkaç maddesindeki cü
rümlere müteallik davaları da rüyet edebilecekleri yazılı olmasına rağ
men, C. M. U. Kanunumuzda bunlarla ahenkli olarak, münferit sulh yar
gıçları için özel hükümler konulmamış ve onlarda diğer sulh yargıçlık
larının bağlı olduğu hükümlere bağlı tutulmuştur.

Mer’iyet Kanunu ile C. M. U. Kanunu arasındaki bu ahenksizlik tat
bikatta birçok aksaklıklara ve zorluklara yol açmaktadır. Münferit sulh 
yargıcı, C. Savcısından uzakta ve her hususta, bağımsız kuruluşu olan bir 
yerde Adalet kuruluşunu temsil etmektedir. Sadece bir mahkeme görev 
ve yetkisini haiz olması, tatbikatta adalet işlerinin sür’at ve emniyetle 
yürümesi bakımından birçok aksaklık ve güçlüklerin doğmasına sebep* 
olmaktadır.

C. M. U. Kanunu ve diğer bazı kanunlara göre C. Savcılarının haiz 
oldukları yetki, münferit sulh yargıçlarına verilmemiştir. C. M. U. Kanu
nunun 154 üncü maddesi gereğince C. Savcısı doğrudan doğruya her tür
lü hazırlık soruşturması yapmak, ve zabıta vasıtasiyle yaptırmak, bütün 
memurlardan her türlü malûmatı istemek kendilerinden istenilen adalete 
müteallik vazife ve işlerde suiistimal veyahut ihmal ve terahileri görü
len devlet memurları ile şifahî veya yazılı talep ve emirlerini yapmakta 
suiistimal ve terahileri görülen zabıta âmir ve memurları hakkında doğ
rudan takibata girişmek yetkisini haizdir.

Sulh yargıcının böyle bir yetkiye sahip olduğuna dair kanunumuz
da bir sarahat mevcut olmadığına göre, ayni hükme tabi ola nmünferit 
sulh yargıcının bu yetkiye sahip olduğu iddia edilemez. Ancak, C. M. U. 
Kanunumuzun 158 inci maddesi gereğince meşhut suçlarla tehirinde za
rar umulan hallerde sulh yargıcına lüzum görülen bütün tahkik işlemle
rini re’sen yapmak yetkisi verilmiştir. Şüphesiz bu istisnaî bir haldir. Ve
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bu maddedeki tehirinde zarar umulan halin takdiri kanaatımca sulh yar- 
giGuıa ait olmak lâzım gelir. Aslolan hazırlık soruşturmasının C. Savcı
sı tarafından yapılmasıdır. Sulh yargıcının hazırlık soruşturması yap
mak yetkisi maddedeki sarahat veçhile meşhut suçlarla tehirinde zarar 
umulan olağanüstü hallere mahsus ve mahsurdur. Neticede kamu dava
sını açmak ve müteakip tahkik işlemlerini ifa etmek yetkisi gene C. Sav
cılarına aittir. Kanun vazıı burada, pek mühim meşhut suçlarla derhal 
yapılması gerekli, geriye bırakılması hak ve adaletin tahakkuku için za
rarlı olan halleri kasdetmiştir. Bilfarz keşif, ölünün adli muayenesi, otop
si gibi ancak hâkim ve tehiri zararlı halerde savcı tarafından yapılacak 
muameleleri istilzam eden bu gibi mühim ve meşhut suçlara ait hazırlık 
soruşturmasının zabıtaya yaptırılmayarak 158 inci madde gereğince sulh 
yargıcı tarafından icrası hususu derpiş edilmiş bulunmaktadır.

«C. Savcısı ancak hâkim tarafından yapılabilecek bir tahkik muame
lesine lüzum görürse taleplerini bu muamelenin cereyan edeceği mahal
lin sulh hâkimine bildirir. Sulh hâkimi istenilen muameleye işin vaziye
tine göre kanunen cevaz olup olmadığını tetkik eder» diyen 155 inci mad- 

-de hükmü de bunu teyit etmektedir. Sulh yargıcının pek mühim meşhut 
suçlarda doğrudan doğruya hazırlık soruşturması yapabileceğini bildiren 
158 inci mdadenin mefhumu muhalifinden, meşhuden işlenmemiş ve te
hiri zararlı olmayan diğer hallerde, sulh yargıcının re’sen değilde, talep 
üzerine hazırlık soruşturması yapabileceğine dair bir mâna çıkarmak doğ
ru değildir. Zira 154 üncü maddedeki yetkiye sahip olmayan münferit sulh 
yargıcı zabıtaya emir veremiyecek, tanık sanık gibi soruşturma ile ilgili 
kimselerin celbi için C. Savcısı gibi re’sen müzekkere yazamıyacak C. M. 
U. Kanununun 45 inci maddesi gereğince ancak celpname çıkarabilecek ve 
davete icabet etmemenin kanunî neticelerinide celpnamede gösterecektir. 
Gösterilen adreste bulunmadığından dolayı celpname bilâtebliğ iade edil
diği takdirde tebliğata salih adresinin tahkik ve tesbiti cihetine gidilecek
tir. Celpname tebliğ edilse bile, tâyin edilen günde hazır bulunmaması 
halinde hakkında ihzar müzekkeresi çıkarılması icabedecektir. Velhasıl 
adresinin tahkik ve bulunduğu takdirde en yakın zamanda mahkemede 
hazır bulundurulması için, zabıtaya yazılacak tek bir müzekkere ile hal
ledilecek iş, bu suretle uzun müddet sürüncemede kalmış olacaktır ki bu 
hal hazırlık soruşturmasının sür’at olan esaslı gayesine aykırı düşmüş 
bulunacaktır.

Diğer taraftan hazırlık soruşturması yapan sulh yargıcı, o işe ait ev
rakın iddianameye bağlanarak mahkemeye tevdii halinde bu sefer yetkili 
yargıç sıfatiyle davayı rüyet mevkiinde kalacaktır. Hazırlık soruşturması 
yapıp iddianame tanzim eden C. Savcısının ayni davayı yargıç sıfatiyle
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niyetine cevaz bulunmadığı yolundaki kanuni memnuiyet göz önüne 
alınacak olursa hazırlık soruşturması yapan sulh yargıcının ayni işi yar
gıç olarak son soruşturmada rüyet etmesinin mahzuru aşikâr olarak
belirir.

Yukarıda zikredilen mahzurları gözönüne almış olan kanun vazıı^ 
mezkûr maddelerle sulh yargıcının, hazırlık soruşturması yapmak yetki
sini müstesna ahvale münhasır kılarak, bahusus ancak yargıç tarafından 
yapılabilecek bir tahkik muamelesini ve meşhuden işlenen pek mühim 
suçlarla tehirinde zarar umulan hallerde hazırlık soruşturması yapabile
ceği esasını kabul ve bu maksadı ifade etmek istemiştir.

Tatbikatta 155 ve 158 inci madde hükümleri, maddedeki sarahat hi
lâfına, başka bir mânada ele alınarak savcılığa intikal eden bilûmum ha
zırlık soruşturma kâğıtları, soruşturma icrası için C. Savcılığınca, suçun 
işlendiği mahaldeki münferit sulh yargıçlığına gönderilmekte, oracada 
mühim görülenler bizzat tahkik, diğerleri soruşturma icrası için zabıtaya 
tevdi edilmekte, bir kısmı da kısmen zabıtaya tahkik ettirilmekte ve mün
ferit sulh yargıçlığmca sanık tanık gibi soruşturma ile ilgili olanların cel
bi için zabıtaya ihzar mahiyetinde müzekkereler verilmekte ve infazı is
tenilmektedir.

Sulh yargıcmm bağlı olduğu ayni hükümlere bağlı olan münferit sulh 
yargıcının, yukarıda izah edildiği üzere ancak, pek mühim meşhut suç
lara ait hazırlık soruşturmasının tehiri zararlı olan kısımları müstesna 
diğer hallerde hazırlık soruşturması yapmak veya zabıtaya yaptırmak 
ve 154 üncü madde gereğince zabıtaya emir vermek yetkisi bulunmadığı 
gözönüne alınırsa, tatbikatta cereyan eden usulün, C. M. U. Kanununa 
ne derece aykırı olduğu kolayca anlaşılabilir.

■ 154 üncü madde gereğince hazırlık soruşturmasında C. Savcısının 
haiz olduğu yetkiye sahip bulunmayan münferit sulh yargıcı 158 inci 
madde gereğince giriştiği bir soruşturmada, suç delillerinin tesbiti bakı
mından celp ve tetkikine lüzum gördüğü bir vesika veya defteri veyahut 
bir hususun cevaplandırılmasını, ilgili daireden istediği halde istenilen 
bilgi defter veya vesaikin verilmemesi yahut geç verilmesi halinde, ilgili 
memur hakkında doğrudan doğruya takibata girişebilecek, bilgi defter ve 
vesaikin istihsali için bir tedbir ittihaz edebilecek midir? Sulh yargıcının 
154 üncü madde gereğince, C. savcısının haiz olduğu yetkiye sahip oldu
ğuna dair ne mezkûr 154 ve nede 158 inci maddelerde bir sarahat mev
cut olmadığına göre, takibat icrası için ancak C. Savcısına yazacak, mün
ferit sulh yargıcından uzakta bulunan c. savcısı takibata girişinceye kadar 
aradan bir hayli müddet geçmiş ve belkide sanık suçun en mühim delil
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ve izlerini yok etmeğe ve değiştirmeğe ve bu suretle adaletin pençesinden 
sıyrılmağa imkân ve fırsat bulmuş olacaktır.

158 inci maddenin şümulü dışında kalan ve büyük kısmı teşkil eden 
hazırlık soruşturmalarına gelince : Asliye ve ağırceza mahkemesi nezdin- 
deki c. savcısı, münferit sulh yargıcının kazası dahilinde işlenmiş olan 
bu suçlara ait hazırlık soruşturmasını ya bizzat yapacak yahut, münferit 
sulh yargıcmm bulunduğu mahaldeki zabıta makam ve memurlarına yap
tıracaktır. Her iki halde de mesafenin uzaklığı dolayısiyle soruşturmanın 
sür’atle intacı mümkün olamıyacaktır. Zira c. savcısı bizzat soruşturma
ya girişse, mesafenin uzaklığı dolayısiyle delilleri toplamak için hayli 
müşkilâta maruz kalacak ve zaman kaybedecektir. Soruşturma için zabı
taya emir verse, ekseriya zabıta tarafından tam ve noksansız yapılamıya- 
cağından, noksanların ikmal ve intacı için evrak müteaddit def’alar pos
ta ile gidip gelecek; bu suretle de soruşturmanın sür’atle intacı gene 
mümkün olamıyacaktır. Diğer taraftan münferit sulh yargıçlığmın, ağır
ceza ve asliye işleri bakımından bağlı bulunduğu mahkeme nezdindeki 
bu C. Savcısının, müteaddit münferit sulh yargıçlığı bulunduğu takdirde, 
bu yerlerde işlenen suçlara ait hazırlık soruşturmalarım yapmak ve yap
tırmakta, mesafenin uzaklığı ve iş hacmi dolayısiyle büyük müşkilâtla 
karşılaşacağı aşikârdır.

Hazırlık soruşturmasına müteallik işlerden başka, bu yerlerdeki nü
fus, noter ve icra dairelerini, münferit sulh yargıcının teftiş yetkisi bu
lunmadığından, c. savcısı bu daireleri en az senede bir defa denetlemek 
zorunda kalacaktır ki bu da ekseriya yapılamamaktadır. Gerçi icra tet
kik yargıçlığı yetkisi verilen yerlerdeki münferit sulh yargıçları, icra da
irelerini daimi kontrol ve mürakabe altında bulundurabileceklerdir. Bu 
takdirde dahi nüfus ve noter daireleri teftiş ve mürakabeden uzak kalmış 
olacaklardır.

Buraya kadar verilen izahatan çıkarılacak netice şudur ki : C. M. ü. 
Kanununa eklenecek hükümlerle, c. savcısından uzakta ve her hususta 
bağımsız kuruluşu olan bir beldede. Adalet kuruluşunu temsil eden mün
ferit sulh yargıcına 158 inci madde gereğince re’sen el koyarak bizzat so
ruşturmaya girişebileceği meşhuden işlenen pek mühim ve müstacel hal
ler dışında kalan bilûmum hazırlık soruşturmasını bizzat yapmamakla 
beraber icrası için zabıtaya emir vermek, ve bu işlerle 158 inci madde ge
reğince bizzat soruşturma yaptığı işlerde, kendilerinden istenilen husu- 
satta suistimal ve terahileri görülen devlet memurlariyle, şifahi ve yazılı 
talep ve emirlerini yapmakta suiistimal ve terahileri görülen zabıta âmir 
ve memurları hakkında doğrudan doğruya takibata girişebilmek ve özel
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kanunlarına eklenecek hükümlerle de, münferit sulh yargıçlarının nüfus 
icra ve noter dairelerini denetleme yetkisi verilmesi lâzımdır.

Tatbikatta gözönüne alınarak adalet işlerinin sür’at ve emniyetle yü
rümesini temin bakımından, münfedit sulh yargıçlığı kuruluşu Adalet 
kuruluşunun ilk kademesi olarak asliye kuruluşuna inkilâp edinceye ka
dar mer’i olmak üzere C. M, U. Kanunu ile zikri gecen diğer özel kanun
lara bu bapta geçici özel hükümler konulmasının, C. M. U. Kanunumu
zun sür’at ve sadeliğin sağlanması amaciyle tadil edilmekte olduğu şu sı
ralarda bir zaruret olduğu kanaatmdayım.

A



Borçlar Kanunu Yönünden Devletin 
Mesuliyeti

Yazan • Muhsin TUĞSATOİL 
Yargıtay 4. Hukuk Raportörü

1 — Mevzua giriş,
2 — Vazifeli mahkemenin tâyini,
3 — Danıştaya göre vazife meselesi,
4 — Bu mevzuda Adalet mahkemelerinin içtihadı ne merkezdedir?
5 — Şahsi tenkid ve fikirlerimiz,
6 — Hizmet kusurile şahsi kusur nasıl ayrılabilir?

I — Salâhiyetsizlik,
II — Şekil,
III — Maksat,
IV — Esas,

Yönlerinden meselenin tetkiki,
7 — Netice.
I — Mevzua giriş ;
Borçlar Kanunumuzun ortaya atmış olduğu hukuki esaslara göre 

genel olarak her şahıs (ister hakiki ister hükmi şahıs olsun) işlediği, hak
sız fiilden doğan zarardan sorumludur. Bundan daha tabii ve mantiki 
bir kaide bulmaya imkân yoktur. Devleti, haksız fiili sebebiyle sorum
lu tutmamak, hiç bir hukuk nizamının terviç ve tecviz edemiyeceği bir 
imtiyazdır. Böyle bir imtiyazı bu günkü adalet ve hukuk telâkkilerile te
lif ve izaha imkân yoktur.

■ Ancak; hükmî bir şahsiyet olan devlet, yaptığı tasarrufların mahiye
ti ve ehemmiyeti nazara alınarak her tasarruftan dolayı mutazarrırın 
adalet mahkemelerine müracaat etmesini kabul etmek Türkiyemizde 
mevcut mevzuat muvacehesinde mümkün görülememektedir.

Biz şahsan Adalet mahkemelerinin tabii yargı mercii olduğunu ka
bul ediyor ve memleketde kaza birliğinin her sahada tanzim ve tesis edil
mesine taraftar bir meslek adamı sıfatile, her ihtilâfın her tazmini müs- 
telzim hâdisenin adalet mahkemeleri önünüde çözülmesini arzu etmek
teyiz.

Doktrin sahasındaki münakaşalar ne olursa olsun, Devletin gördüğü 
hizmet ve vazifeleri iki esaslı gruba icra etmek mümkündür.

1 — Devlet fertler üzerindeki idare ve hükümranlık haklarına ve 
âmme kanunlarının kendine vermiş olduğu salâhiyetlere dayanarak bir 
takım idari ve siyasi, mali, askeri ... tasarruflarda bulunur.

}
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2 — Devlet, diğer âdi şahıslar gibi ve hukuki vasıf bakımından o şa- 
tuşların yaptığı tasarruflardan farksız olarak bir takım muamele ve xa- 
Vrruflarda bulunabilir.

Her iki tip muamele ve tasarruflarm icrası sırasında Devlet fertlere 
ve sair hükmi şahıslara zarar verebilir.

Devletin hükümranlık hakkına dayanarak icra ettiği tasarruflardan 
doğan zararların hal mercii adalet mahkemeleri değildir. Çünkü bizim 
mevzuatımıza ve hukuk sistemimize göre adli kaza yanında birde idari 
kaza mevcuttur. îdari kaza devletin idari tasarruflarından doğan ihtilâf
ları hal ve fasıl etmek salâhiyetlerini haizdir.

Devletin ikinci kısma giren tasarrufları mahiyet ve vasıfları itibarile 
hükümranlık hakkına dayanmadığına ve idari karakter taşımadığına gö
re bu tasarruflardan doğan zararların tazmininde devleti mümtaz bir 
mevki tanımak bugünkü hukuki anlayış ve adalet telâkkilerile telifi kabil 
değildir.

Nitekim Devletin bu gibi muamele ve tasarruflarından doğan zarar
larının Borçlar hukuku yönünden tetkik ve hal edileceğinde gerek naza- 
riy atçılar ve gerekse tatbikatçılar ittifaketmiş ve tatbikatta bu yolda 
cereyan etmekte bulunmuştur.

2 — Vazifeli mahkemenin tâyini :
Ancak, teorik sahada dahi sınırları kati şekilde kestirilemiyen bu iki 

cins tasarrufun tatbikatta ayırt edilmesi hayli müşküldür. Hemen söy
lemek zaruretideyiz ki, bu gün Türkiyemizde ne idari ve ne de adli mah
kemelerin devam edegelen içtihatları ve ne de bu gibi vazife ihtilâflarım 
hal edecek olan uyuşmazlık mahkemesi kararlarından ilmi ve kesin bir 
kriteryüm bulunmuş değildir.

Mesele böyle vazedilince, netice idari ve adli kazanm sınırını tâyin 
ve tesbite müncer olur. Biz şahsan bunu sadece teorilerle meşgul olan 
ilim adamlarına bırakmak kanaat ve düşüncesinde değiliz. Çünkü, bu gü
nün ilmini nazariyatçılar kadar ve belkide onlardan fazla nazariyatla tat
bikatı mezcedenler inkişaf ve çözüme ulaştırır.

Borçlar Kanununa göre Devletin sorumluluğunu tesbit eden hususi 
bir hüküm sevkedilmiş değildir. Bu kanunun 55 inci maddesi umumiyetle 
istihdam edenlerin sorumluluğunu tesbit ve esaslarım vermektedir.

Acaba Borçlar Kanununun 55 inci maddesi Devletin hangi muamele 
ve fiillerine tatbik edilebilir, hangilerine edilemez?

Umumi olarak denilebilir ki (eğer haksız muamele veya fiil hizmet 
ku.surundan doğmuşsa tetkiki adli kazanın vazifesi dışında, şahsi kusur-
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dan doğmuşsa adli kazanın vazifesi içindedir) (1). Fakat, hizmet kusurile 
şahsi kusur birbirinden nasıl tefrik edilecektir?. Bu mesele hakikaten çok 
mühimdir. Biz, bu yazımızda buna da cevap vermeye çalışacağız.

Bu gün mevzuatımızda her iki kusurun ilmi sınırları kestirilmemiştir. 
Kusur, Devlet memur veya müstahdeminin vazifelerde memzuç veya 
murtabit görülüyorsa vaziyet ne olacaktır?

Fransada evvelleri memur hakkında hukuki bakımdan bir takip ya
pılmadan Danıştaydan müsade edilmiş, sonraları, memurların adalet 
mahkemeleri huzurunda doğrudan doğruya takibi mümkün olduğu ka
bul edilmekle beraber kusurun memura mı, yoksa hizmete mi ait oldu
ğunu tâyin etmek meselesi bir meselei müstehire addedilerek idari mah
kemeye bırakılmıştır. Von Thur, (İsviçre de memurların haksız fiil sebe- 
bile Devlet Borçlar Kanunu hükümlerine göre mesuldür. Esasen Fede
ral Kanun da bu hususu teyit etmektedir. Ancak, İsviçrenin malûm olan 
hususi durumu dolayısile kanunlara ayrıca âmme kanunlarına hususi 
hukukun mesuliyete müteallik hükümlerine karşı memurları himaye et
mek yetkisi tanınmıştır) diyor. Sayın hocam Ord. Prof. S. Sami Onar 
(âmme teşkilâtında bir bozukluk disiplin veya nezarette noksanlık, bir 
makamın alması icabeden tedbirleri almakta ve vermesi lâzımgelen ta
limatı itada ihmal ve teseyyüpleri neticesile husule gelen zararlar hizmet 
kusuruna atfedilir ve idarenin mesuliyetini intaç eder. Filhakika burada 
fiilin faili olan memuru hizmet mefhumuna yabancı olarak ihdas ettiği 
vaziyetler şahsi bir garaz veya talimatlara riayet hususunda ağır bir ih
mal ve teseyyübü mevzuu bahis değildir. Hakikatte zarar memurun ha
reketinden değil, belki hizmetin ve teşkilâtın bünyesinden veya işleme
sinden ileri gelmektedir.) (2) diye ortaya bir kriteryüm atmak istemiştir. 
Kabul etmek lâzımgelirki, bu ifade ile, bir kriteryüm verilmemiş ancak 
hangi fiil ve hareketlerin şahsî hangilerinin hizmet kusuru bulunduğu 
izah edilmek istenmiştir. Bizde eski Danıştay Nizamnamesine göre, her
hangi bir ihtilâfın taraflarından birisinin (îdare) olması, o ihtilâfın idari 
kaza mercilerinde halli ve faslı için lâzım ve kâfi bir sebep sayılmıştır. 
Bu noktai nazar, vazedildiği gün hiç bir değeri haiz olmadığı gibi bu gün
de hiç bir veçhile mevzuatımızda yer almamıştır. Eski Divanı Ahkâmı 
Adliye Nizamnamesinin 2 nci maddesi de yukarıda arzedilen esasa istinat 
ettirilmiş ve tatbikatta bu yolda tecelli etmiş ve gelişnüştir.

3 — Damştaya göre vazife meselesi :
Bugün Danıştay Kararlarında da hizmet kusurile şahsi kusur mese-

(1) Haksız Fiillerden Doğan Tazminat Davaları. Muhsin Tugsavul - Fahri 
Çalkın 1948, S. 108.

(2) İdare Hukuku. O. Prof. S. Sami Onar 1933 S.
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leşi kesin olarak belirtilememiştir. Ancak kabul etrriek icabederki Da
nıştay bu kıstasın bulunmasını arzu etmekte ve kararlarında bu hususta 
formüller vermeğe çalışmaktadır. Danıştay bu iki kusurun tefriki için ba
zı kararlarında (âmme kudreti) ni bazı kararlarında da (âmme hukuku) 
nu kıstas olarak almış bulunmaktadır, (İdari veya adli mahkemelerin gö
revleri, uyuşmazlığı meydana getiren işlem ve kararın sonucunun dokun 
duğu malın nevine göre değil, bu işlem ve kararın hukuki mahiyetine ya 
ni nizai doğuran tasarrufun kamu hukuku ve özel hukuk kaidelerinden 
hangisine uyarlıkla tesis edilmiş olduğuna ve kamu hizmetini korumak 
kaygısiyle yapılmış olup olmadığına göre taayyün eder (3).

Danıştay bu kararında (Kamu hizmeti) ni esas olarak almıştır. Aca
ba hangi hizmetler kamu hizmeti sayılacaktır?. Sonra kamu hizmeti vas
fını taşıyan her fiil ve hareketten doğan ihtilâf, başka bir şart aranmak
sızın idari telâkki edilebilir mi? Meselâ, bazı kamu hizmetlerinin görül
mesi hakkında karar almıya yetkili bir idari makamın kendi salâhiyet sa- 
hasile hiç bir suretle alâkası olmıyaıı bir hususta yaptığı muamele mahi
yeti itibarile kamu hizmeti görmek gayesine matuf olsa bile (idari) telâk
ki edilebilir mi?

Danıştay Dava Daireleri Genel Kurulu diğer bir kararında ; (İdari da
vaya mevzu ittihaz edilecek idari tasarrufların farik ve mümeyyiz vasfı, 
idarenin devlet otoritesine müsteniden ve ferde karşı hukukan mümtaz 
bir mevkii haiz olup tesis etmiş olduğu idari tasarruflardır, İdarenin fert 
gibi hareket ettiği ahvalde yaptığı tasarruflar ise, bu vasfı haiz olamaz. 
Davanın mevzuunu teşkil eden ihtilâf ise bir eserin tabı ve neşrine mü
teallik hususi hukuk çerçevesi dahilinde cereyan etmiş bir sözleşmenin 
tatbikatından mütevellit olmak itibarile ikinci zümreye dahil tasarruflar
dan madut bulunmaktadır. Bu yoldaki bir mukavelenin mahiyetini teb
dile vesile teşkil etmyieceğinden...) bahsetmekte ve bu gibi ihtüâflarm 
adalet mahkemelerinin görevine dahil olduğunu açıklamaktadır. Danış
tay bu kararile bir tasarrufun idari vasıf ve karakter almasında başlıca 
âmilin (âmme kudreti) olduğuna işaret etmektedir. Peki amma âmme 
kudreti nedir? Bu kudretin hukukan hudut ve şümulü nerede biter? Ka
rarda bu noktalar hal edilmiş değildir. Fikrimizce her iki kararda da 
meçhul , meçhulle ifade edilmiştir.

Funk, Borçlar Kanunu Şerhinde 55 inci maddeyi anlatırken bu kabil 
tazminat ihtilâflarının hallinde, (bir âmme hukuku müessesesi mevzuba
his ise, devlet uzuvlarının zarar verici fiilleri âmme hukuku sahasına da
hil olduğu takdirde. Medeni Kanunun 52 (Ö9.) maddesi tatbik olunur.

____________________ ■ ■ I

(3) Danıştay. D. D. g. k. 43/52, 45/14 sayılı Karar.
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Fiilin âmme hukuku sahasına mı, yoksa hususi hukuk sahasına mı girdiği 
keyfiyeti, bu fiil yapılırken acaba Devletin fert muvacehesinde haiz oldu
ğu hükümranlık hakkının icrası mı mevzuubahistir. Yoksa Devletin ale
lade bir hak sahibi sıfatile her vatandaşla giriştiği ve kendisini bunlarla 
müsavi bir vaziyette aynı hak kaidesine tabi kıldığı hususi muamelâtına 
müteallik bir iş mi mevzuubahistir meselesi üzerinde durularak mahkeme 
içtihatları ...) tarafından bu hususta nazarı temellerin tesis edilebilece
ğini ifade etmiştir.

İsviçre Borçlar Kanunun 61 inci maddesi, bizim memleketimizin 
idari taksimatının İsviçreye uymaması yüzünden alınmamıştır. Bu mad
deye göre, İsviçrede memurların fiilleri sebebile devletin mesuliyeti 
Kantonal Kanunların tanzim tarzına terk edilmiştir. Bu maddenin ikinci 
fıkrasında ise, resmi memurların sınai işlere müteallik yaptıkları fiiller 
hakkında Kantonal Kanunların Borçlar Kanunun hükümlerine aykırı 
hükümler koyamıyacağmı tesbit etmiştir.

4 — Bu mevzuda Adalet mahkemelerinin içtihadı ne merkezdedir?:
Adalet mahkemeleri kararlarile Yargıtay m durulmuş olan içtihatla

rına göre 55 inci madde Devlet hakkında da tatbik edilir. Ancak yukarı
da bilmünasebe arzettiğimiz gibi ne mahkemelerimiz ne uyuşmazlık 
mahkemesi ne de Yargıtay hizmet kusurile şahsi kusur arasındaki kriter- 
yumu bulmamış ve vermemiştir.

Yüksek Yargıtay 4. Hukuk Dairesi 931 tarihinde ittihaz ettiği bir ka
rarında (.......  resmi memur ve müstahdemlerin yaptıkları zararların taz
mini sureti hakkında Borçlar Kanununun 55 inci maddesile vaz olunan 
mesuliyet esaslarına ve fertler yaptığı işlerde istihdam ettiği kimselerin 
yaptıkları zararlardan mesul olacağı mahkemece dahi kabul edilmiş olan 
devletin hâkimiyet haklarının kullanılması suretile istihdam ettiği kim
selerin ika ettikleri zararlardan mesuliyetini ref eder bir sebep bulunma
masına ve kazanın emir mucibince Eskişehirden Ankaraya gelmekte olan 
tayyarecinin Cebeci istikâmetinden tayyare meydanına gitmekte olduğu 
esnada, vazifesi sırasında vuku bulmuş ve tayyarecinin doğrudan doğru
ya meydana gitmeyip her hangi bir maksatla Cebeci yoluna gitmesi vazi
fe haricinde bir iş sayılacağı tabii bulunmuş olmasına ve tayyarecinin 
Cebeci gibi kalabalık bir mahalde alçak uçuş yaparak davacının evine 
çarpması çok mühim ve nazik olan vazifesinde ihtimam ve ciddiyet ilti
zam etmediğini tebarüz ettirmekte olduğundan, böyle bir kimseyi istih
dam eden Devlet, onun diploması olmasile mesuliyetten kurtulamayaca
ğına göre davanın istimal lâzım gelirken vazife noktasından ret olunması 
yolsuz) olduğundan bahisle mahalli mahkeme kararını bozmuştur. Yine 
yüksek daire 28/2,/945 tarih 108 sayılı kararile (davanın mahiyeti, Millî
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Savunma Bakanlığı tarafından tertip edilmiş olan askeri kampta atış ta
limi sırasında kamp idaresi tarafından verilip kusurlu olmasından dolayı 
patlayan tüfengin parçalanmasile sağ gözünü gaip eden davacının bu yüz
den uğradığı maddi ve manevi zararın Bakanlıktan tahsili talebinden iba
ret olmasına ve davacı ile Bakanlık arasında tahaddüs eden ve skerlik 
vazifesi gibi Devletin hükümranlık hukukunun ifasından doğan zarar ve 
ziyan davalarma bakmak adalet mahkemelerinin vazifesinden hariç olma
sına göre, davanın vazifesizlik noktasından reddine karar verilmek) ge
rekli olduğundan bahisle bu gibi ihtilâfların adalet mahkemelerince hal 
ve fasi edilemiyeceğine ve idari kaza mercilerinde çözülmesi gerektiğine 
işaret etmiştir.

Mezkûr dairenin bu mevzuda ittihaz ettiği emsal mahiyetinde bir ka
rarı daha vardır (5). (......  Gemide tutulan tarihsiz bir raporda normal
bir tüfekten atılan merminin fazla inhiraf ve namlı setlerinin aşmması 
sebeplerile kazanın vukua geldiği yazılı olmasına mebni, namlı setleri 
aşınmış olan tüfeklerin muayene edilmeksizin atışa çıkarılması başlı ba
şına bir kusur teşkil edeceğinden atış yapılırken yukarıda gösterildiği 
üzere, bazı tedbirler alınmış olmasından ve atış mahalli ile hâdisenin vu- 
kubulduğu yer arasındaki mesafenin kurşun menzilinden fazla bulunma
sından dolayı davanın reddi lâzımgelmeyip tüfeklerin atıştan evvel mu
ayeneye tabi olup olmadığı ve kazanın vukubulduğu mahallin herkesin 
gelip geçmesine mahsus yerlerden olduğu cihetle her ihtimali göz önünde 
tutarak kazanın vukuuna mâni olmak için ne gibi tedbirler alınması lâ- 
zımgeldiği ve bu tedbirlerin alınıp alınmadığı usulen tahkik olunmak ...) 
icabettiği belirtilerek mahalli mahkemenin kararını esasından bozmuştur.

5 — Şahsi tenkit ve fikirlerimiz :

Yüksek 4 Hukuk Dairesinin birinci kararında mevzuubahis edilen 
tayyareciye, uçuş istikameti hakkında lâzımgelen talimat şüphesiz bida- 
yeten verilmiştir. Pilotun uçuş istikametini kendi kararile değiştiren, ni
şanlısı veya sevgilisine gösteriş yapmak maksadile, vazifesi ve uçuş yolu 
ile ilgisi olmıyan Cebeciye uğradığı sırada dikkatsizliği sebebile binaya 
çarparak onu hasara uğratmasında şahsi kusur mevcuttur.

Çünkü uçuş sırasında Cebeci istikametine teveccüh etmenin hizmetle 
irtibatı yoktur ve hizmetin ifasından doğmamıştır. Bize göre, uçuş yolu
nu tebdil eden pilot o andan itibaren hizmet ifasından ayrılmış şahsi ve 
keyfi iradesile hareket etmiştir. Bu ise, pilotun şahsi kusurudur. Adalet 
mahkemeleri bu davaya bakabilir ve B. K. nin 55 inci maddesine göre pi
lotu istihdam eden Devletin sorumlu olup olmadığını tetkik ve tahkik

(5) Yargıtay 4. Hukuk D. 31/12/943 tarih ve 4568/3693.



^1

Borçlar Kanunu yönünden Devletin mesuliyeti

edebilir,
İkinci karara gelince kampta atış talimi yapılırken vukua gelen ka

za, hizmetle doğrudan doğruya alâkalı hizmetin bünyesinden, tanzim tar
zından doğmuştur. Kamp yapma ve yaptırma devletin âmme hizmeti sa
hasına dahil askerlik vazifesine talebeleri hazırlayan bir hizmettir. Ve va
sıf itibarile temamen idaridir. İdari olan fiilin icrası sırasında ve hizmet
le mürtabit olarak vukubulan haksız eylemi, hizmetten müstakil müta- 
laâ etmeye imkân yoktur. Bu sebepler dolayısiyledir ki biz, her iki kara
rın mucip sebeplerine tamamen iştirak ediyoruz.

Yüksek 4 üncü Hukuk Dairesi, üçüncü kararında, tazminata ve so
rumluluğa esas olarak, tüfeklerin muayene edilmeden atışa çıkarılmasını 
almaktadır. Halbuki atıştan evvel tüfeklerin muaye edilmemesi, atış sı
rasında atış sahasının ve civarının disiplin ve emniyetin teyit edilmeme
si tamamen hizmet mefhumundan doğma bir kusur olup hizmetten ayrıl
masına imkân yoktur. Bu itibarla üçüncü hâdisede ki kusur (şahsi) olmak
tan ziyade (hizmet) kusuru vasıf ve karakterindedir. Netekim Sayın Ho
camız Sıddık Sami Onar, yüksek dairenin bu karının (Devlet aleyhine 
âmme hizmetlerinden dolayı açılan davaları da fertler aleyhine açılan da
valar mahiyetinde yani bu davaları da Adalet mahkemelerinde ve aym 
hukuk kideleri dahilinde ...) görmekte olduğunu ve kararın doktrin hattâ 
mevzuat yönünden isabetsiz olduğunu açıklamaktadır ...

Birbirine mübayin olan bu kararların telifi zaruretile hâdise, içtihat 
birleştirme müessesesine intikal etmiş ve İçtihat Birleştirme Genel Ku
rulu tarafından (7) ittihaz edilen kararda : (... gerçe manevra ve atış ta
limleri idari birer fiildir. Ancak manevra ve atış taliminde kullanılan 
mermi ve tüfekte imal hatası ve kusur olup olmadığı hususlarının dikkat
le tetkik ve muayeneden geçirilmemiş olması yüzünden husule gelmiş 
olan zarar idari fiilden ayrı, müstakil haksız bir fiil sonucudur. Netekim 
askeri bir uçağın mecburi bir iniş sebebile bir binaya hasar ve ölüm ve 
malûliyete sebebiyet vermesi vakalarında idari bir fiil tasavvur edilemi- 
edilemiyeceği gibi olayda da manevra atış taliminde her hangi bir hasar 
ve malûliyetine sebebiyet vermesi vakalarında idari bir fiil tasavvur 
yeceği gibi olayda da manevra atış taliminden her hangi bir hasar ve ölüm 
ve cismani zarar ikaı da maksut bulunmadığı cihetle, sırf şahsi kusur ve 
ihmal ve tedbirsizlik neticesi olarak husule gelmiş olan zarar hiç bir veç
hile idari bir fiil şeklinde vasıflandırılamaz ... sarahat olmayan hallerde 
de âmme hizmetlerinin ifasında ve hâkimiyet haklarının kullanmasından 
ileri gelen zararlardan yukarıda işaret edildiği üzere, hizmet kusurundan

(7) 18/1/947 tarih, 10/1 sayılı Karar.
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ayrılması mümkün bulunan sırf şahsi kusurdan ileri gelen zararlardan 
dolayı devlet aleyhine açılan tazminat davalarının görülmesi adalet mah
kemelerine ve raci olması) gerektiği neticesine varılmış ...

Bize göre, bu içtihat birleştirme kararı sadece şahsi ve hizmet ku
surları arasındaki kriteryumu vermemekle kalmamış hattâ zihinleri ya
nıltacak bir istikamete de yöneltmek mahiyetini arz etmekte bulunmuş
tur. Eğer içtihat Birleştirme Karan, bir fiil veya muamelenin hizmet ve
ya şahsi kusur olup olmadığını tayinde (o fiil ve muamelenin sonunda her 
hangi bir hasar ve cismani zarar ikaı) kasdının vücudunu aramak lâzım 
geldiğini ifade etmek istiyorsa hemen söyleyelim ki bidayette bu kasdı 
belirten hiç bir idari tasarruf bulmaya imkân yoktur. Daha açık bir ifa
de .üe hiç bir idari makam garaz vesair sırf şahsi mahiyetteki fiiller müs
tesna) bir idari tasarrufu icra ederken bir hasar ikaı veya cismani bir za
rar icrasını kast etmez.

Fikrimizce İçtihat Birleştirme Kararından bahse konu teşkil eden her 
iki hâdise (idari) dir. Bir merminin veya topu hatalı imal edilerek, sa
tın alınması, orduya tevzi edilmesi birer idari tasarruf ve muameledir, 
i Bu tasarruf ve muamelenin icrası sırasında müstahdemin bu hizmete 
mürtabit olarak yaptığı hata veya kusur yahut suç ister vazifesini ihmal 
olsun mahiyetleri itibarile tamamen idari fiil ve hareketlerdir. Bu iti
barla biz İçtihat Birleştirme Kararmdaki mucip sebepleri idare hukuku 
esaslarile izah etmeye imkân bulamadık.

6 — Hizmet kusurile şahsi kusur nasıl ayrılabilir ?
Buraya kadar verilen izahat devletin sorumluluğu bahsinde evvelâ 

vazifeli mahkemenin tâyin ve tesbiti icabettiğini gösterir. Bumülâhaza 
hizmet kusurile şahsi kusurun sınırlarının çizilmesi lüzum ve zaruretine 
işaret eder. Şimdi biz bir fiil veya muamelenin hangi hallerde hizmet, 
hangi hallerde şahsi kusur olduğunu ilmi esaslara dayanarak tâyin ve tes- 
bit etmeye çalışacağız.

Bir idari tasarrufun hukuken kıymet ifade edebilmesi o tasarrufun,
1 — Salâhiyet,
2 - Şekil,
3 — Esas,
4 — Maksat,
Cihetlerinden tam ve kâmil şekilde tecelli etmesine bağlıdır. Bu 

dört unsuru ihtiva etmeyen veya noksan olarak ihtiva eder idari tasar
ruf mahiyeti itibarile iptal davasına mevzu teşkil eder.

1 Salâhiyetsizlik ; Esasen icrai kararlar vermek salâhiyetini haiz 
bulunan bir idari makamın kanunla kendisi için tâyin olunan salâhiyet 
sahasını aşmış olmasıdır. îdari makamlar bazan kendi salâhiyet sahasının
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şümulünü tecavüz eder hazanda kendisine hiç bir veçhile tanınmamış olan 
bir salâhiyeti mevcut farz ve vehmederek idari kararlar alabilirler. İkin
ci halde hukuki bir vaziyet bulunmayıp fiili bir durum vardır. Çünkü, 
idari bir tasarrufun mevcut olabilmesi herşeyden evvel idare namına 
yetkili bir makamın idari bir mesele hakkında iradesini izhar etmesi lâ
zımdır. Her hangi bir makam veya memur tarafından kendisine kanunen 
tanınmamış olan bir hususta irade izhar edilmesini idari bir tasarruf ola
rak kabul etmeye imkân yoktur. Bu, ancak Adalet mahkemelerinin vazi
fesine dahil bir haksız fiil, binnetice (şahsi kusur) olarak tecelli eder ve 
B. K. nun 41 ve 55 inci maddelerine göre tazminat davasına teşkil eder.

Birinci halde yani idarenin kendi salâhiyet sahasını tecavüz ederek 
kararlar isdar etmesi halinde ise, evvelâ iptal davası açılarak bu idari ta
sarrufun idari kaza mercilerinde iptal edilmesi sonra da devlet veya o ka
rarı alan şahıs aleyhine haksız fiil sebebile Adalet mahkemesine tazmi
nat davası açması lâzım gelir.

2 — Şekil meselesi : Bir idari karar veya muamelenin tekemmülü 
için bir çok ahvalde hususi şekiller tâyin edebilir. Eğer idari bir kararın 
tekâmülünde kanunen mahsus bir şekil tâyin edilmiş ve bu şekle riayet 
edilmemişse ayrıca bir serahat aranmaya lüzum kalmaksızın o tasarruf 
batıldır.

îdari muamele ve kararlarda şekle riayet edilmemişse ortada .fiili bir 
durum var demektir. îdari salâhİ3''etlerin jmrinde ve zamanında daha 
doğrusu kanuni şekilde istimal edilip edilmediği şekil ile tezahür eder. 
Şekil, idari makamlar salâhiyetlerini tespit etmekle beraber mürakabe 
ve kontrolüde temin etmeye yarar. Şekle tamamen riayet edilmeyen hal
lerde o idari karar veya muamele batıldır. Kısmen riayet edilmemesi ha
linde ise o muamele veya kararın yine idari mercilerce iptal edilmesi ica- 
beder.

3 — Esas unsuru : İdari karar veya muameleler esas bakımından da 
kanuna veya nizama uygun olmalıdır. Bir idari tasarrufun esas itibarile 
kanuna uygun olmaması onun iptalini icabettirir. Burada idare, yaptığı 
bir tasarrufu mevcut kanun ve nizama uygun olarak yapmamış olması 
itibarile yine o tasarruf iptal davasına mevzu teşkil eder. Şu halde idare 
her türlü tasarruflarını yaparken o tasarrufun mevcut ve müessese hu
kuk nizamının koyduğu kaidelere uygun olup olmadığını tetkik etmekle 
mükelleftir.

4 — Maksat unsuru : îdari makamlara tanınmış olan salâhiyetler, 
kanunun aradığı maksatlarda kullanılmak şartile hukukan itibara sa-

Adalet Derğiai 1 F , â



Adalet Dergisi

hiptir. Her idari tasarruf bir maksat güder. Bu maksadın ilk nazarda 
âmme menfaati olduğunda ve binnetice kanuna uygun hareket etmekten 
ibaret bulunduğuna şüphe yoktur. «Kanun salâhiyetin ne maksatla ve 
hangi sahada kullanılacağım tasrih ettiğinden bu noktada takdir hakkın
dan bahsetmeye de mahal yoktur. Meselâ zabıtanın vazifesi asayiş ve in
tizamı teminden ibaret iken zabıta kuvvet ve salâhiyetinin başka bir mak
satla faraza mali maksatlarla istimali halinde kanunun bu salâhiyeti 
vermekle istihdaf ettiği maksada muhalif bir muamele mevcuttur». (8) 
ve bu hal iptal davasına konu teşkil eder.

Bu dört unsur hukuki bakımdan tam olarak tekemmül etmedikçe 
yapılan tasarrufa idari tasarruf demeye imkân yoktur. Esas itibarile taz
minata sebep olan hâdiseye ait idari kararı almaya salâhiyeti! olan bir 
makamın gerek şekil gerek maksat ve gerekse esas bakımından kanuna 
mugayir bir hareket neticesinde idari kararlar verir ve bundan bir zarar 
tevellüt ederse her şeyden evvel o idari tasarrufun Danıştay tarafından 
iptaline karar alınmadıkça hukuk mahkemesinde tazminat davası açmak 
imkânı yoktur. Çünkü idari karar bir hizmet sebebile ısdar edimliş ve 
zararda bir hizmetin ifası sırasında hadis olan kusurdan doğmuştur.

Kanunun idari tasarrufun tekemmülünde muayyen bir şekli şart 
koyduğu halerde o şekle riayet etmeden yapılmış olan tasarrufa idari 
demeğe imkân yoktur. Tasarrufta bulunan makam veya uzuv esas itiba
rile o tasarrufu icraya ehil yani salahiyetli olsa bile şekle riayet edilme
mesi tasarrufun idari bir hüviyet almasına engel olur. Fikrimizce bu gi
bi tasarruflardan zarar gören kimseler doğrudan doğruya adalet mahke
melerine müracaat edebilirler. Çünkü o tasarrufun esaslı bir şartı olan 
ve tasarrufa idari ve hukuki mâna ve değer izafe edecek olan (şekil) or
tada mevcut değildir.

İdari karar veya muamelelerin esas bakımından kanun ve nizamlara 
uymaması halinde bu tasarruf yetkili idari kaza mercilerince iptal olun
madıkça haksız fiil sebebile adalet mahkemelerine müracaat edilmemek 
lâzım gelir. Çünkü, idari bir tasarruf ve muamelenin idari icaplar netice
sinde ve âmme menfaati mülâhazasile yapılıp yapılmadığını takdir ve 
tespit etmek keyfiyeti, o idari tasarrufun muhtelif kanun ve nizamname 
ve talimatnamelerle idareye veya o tasarrufu isdar eden veya yapan ma
kama verilmiş olan salâhiyetin kontrolü mahiyetindedir ki bunada adalet 
mahkemelerinin yetkisi yoktur.

Binaenaleyh, mahkemelerin bu işlere müdahale etmesi, idarenin âmme 
menfaati endişesile yaptıkları tasarrufları kontrol etmek mânasını tazam- 
mun ederki bu hal bugünkü idari rejim zihniyetine ve Anayasanın gerek

(8) Ord. Prof. S. Sami Onar. İdare Hukuku 1933 cilt 1, sahife 147.
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sarahatına ve gerekse ruhuna tamamen muhalif bir vaziyet doğurur. Bu 
itibarla idari tasarruf (esas) bakımından iptal edilmedikçe alâkalı Ada
let mahkemelerinde tazminat davası açamıyacaktır. Çünkü, ortada bir 
idari tasarruf mevcuttur. Mahkemenin o tasarrufu nazara almayarak idari 
makamı işgal eden kimse veya Devlet aleyhine; karar vermesi idari kaza 
sahasına müdahale etmekten başka bir mâna ifade etmez.

İdari tasarrufların güttüğü maksatlar esas yönünden âmme menfa
ati mülâhazasına istinat eder ve bu da idari karar almaya yetgili makam 
veya organın kanunlara uygun hareket etmesi neticesinde doğar,

İdari tasarrufların âmme menfaati mülâhazasına dayanıp dayanma
dığını tâyin ve takdir etmek şüphesiz idari kaza mercilerine ve idari ma
kamlara ait bir keyfiyettir. Ancak, idare adamının açıkça kanunun ruh 
ve maksadına taban tabana zıt bir gaye güttüğü, hattâ şahsi bir kasıtla 
hareket ettiği anlaşılırsa bu tasarrufa hukuki bir mahiyet atıf ve izafe
sine imkân yoktur. Bu gibi hallerde tazminat davası açabilmek için bu 
fiili tasarrufun iptalini beklemek herhalde doğru olmasa gerektir. Ala
kadarın doğrudan doğruya Adalet mahkemesine müracaat etmesinde fik- 
rimizce hukuka aykırılık yoktur.

7 — Netice : Buraya kadar olan izahatımızla şahsi kusurla hizmet 
kusuru arasındaki farkları tespit etmek hususunda bir deneme yapmış 
bulunuyoruz. Mevzuun derinliğini ve bu derinlik nispetinde daha pek çok 
tetkike muhtaç olduğunu biliyoruz. Ancak, bu mevzuun artık gerek Yar- 
gıtay gerek Danıştay ve bilhassa uyuşmazlık mahkemesinde ilmi ve tat
biki bir şekilde hal edilerek izah olunması ve kriteryumlarının bulunma
sı zamanı gelmiş ve geçmiştir. Nazariyatçılar bize muhtelif noktai nazar
ları izah ediyorlar, fakat bu güne kadar mevzuatımız yönünden tatbikat
çılara gerekli kıstası verememişlerdir. Yargıtay Dördüncü Hukuk Daire
sinin çok geniş ve çetin olan vazife sahasında hizmet kusurile şahsi ku
sur meselelerine rüyet edilen davalar dolayısile mümasil bir çok ihtilâfla
ra rastlanmaktadır. Yazımıza konu olan bu ehemmiyetli meselenin adli ve 
idari kaza mercilerde ve nazariyatçılar tarafından üzerinde durulması ve 
esaslı prensiplere bağlanması Adalet sahasında bir çok haksızlıkları önle
yecek ve frenliyecektir.



İSVİÇRE CEZA KANUNU

Çeviren : Dr. Hakkı T^MAv 

ON BİRİNCİ BÖLÜM 

EVRAKTA SAHTECİLİK 

Madde ; 251
Evrakta sahtecilik.

1 — Her kim başkasının menfaatlarına veya haklarına zarar vermek
veyahut kendisine veya üçüncü bir şahsa haksız bir menfaat temin etmek 
maksadiyle ;

sahte bir varaka tanzim, bir varakayı tağyir ve tahrif eder, başkası
nın hakikî imzasını veya elle yaptığı işareti, sahte bir varaka tanzimi için 
kullanır veya bir evrakta hukukî ehemmiyeti haiz bir hâdiseyi, yanlış 
olarak, zikreder veya ettirir;

yahut, üçüncü bir şahıs tarafından tanzim veya tağyir edilmiş böy
le bir varakayı başkasını aldatmak için, kullanırsa;

beş seneye kadar ağır hapse veya yalnız hapse mahkûm olur.
2 — Eğer sahtecilik veya sahte evrakı kullanma eylemleri resmî bir 

sicille, resmî evraka, elle yazılmış bir vasiyetnameye, itibarı âmme kâ
ğıtları, poliçe veya emre muharrer senetlere taallûk eyliyorsa faile veri
lecek ceza beş seneye kadar ağır hapis veyahut en az altı ay hapistir.

3 — Pek az vahim olan hallerde yargıç hapis veya para cezasına 
hükmedebilir.

Madde : 252
Vesikalarda sahtecilik.
1 — Her kim, kendi veya başkasının durumunu iyileştirmek maksa

diyle, hüviyet varakalarmı, vesikaları, tasdiknameleri taklit veya tağyir eder;

taklit veya tağyir edilmiş bu mahiyette bir varakayı, başkasını aldat
mak için kullanır,

yahut bu mahiyette hakikî fakat kendisine ait olmıyan bir varakayı,
başkasını aldatmak üzere, kullanırsa hapis veya para oezasile cezalandırılır.

(1) Baş taraf. Ad. D. 948 : 6, 12 sayısmdadır.
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2 — Bu kabil kâğıtları taklit veya tağyiri meslek edinen, veya bu 
kâğıtlarla ticaret yapan fail, en az bir ay olmak üzere, hapse mahkûm 
olur.

Madde : 253
Hile ile sahte tesbit yaptırma.
Her kim, bir memur, veya noteri hataya düşürerek bu kimseye, resmî 

bir evrakda, hukukî ehemmiyeti haiz bir hâdiseyi yanlış olarak tesbit, 
ezcümle yanlış olarak bir imzanın sıhhatini veya bir suretin aslına uygun
luğunu tasdik ettirirse,

herkim, bu surette elde olunan bir evrakı, içinde zikrolunan hâdi
se üzerinde başkasını aldatmak kasdile, kullanırsa,

beş seneye kadar ağır hapis veya yalnız hapis cezasına mahkûm olur.
Madde : 254

Evrakın yok edilmesi.
Her kim, başkasının menfaatlerine veya haklarına zarar vermek ve

yahut kendisine veya üçüncü bir şahsa haksız bir menfaat temin etmek 
maksadile, üzerinde yalnızca tasarruf hakkını haiz olmadığı bir evrakı, 
ızrar, tahrip eder, ortadan kaldırır veya aşırırsa beş seneye kadar ağır 
hapse veya yalnız hapse mahkûm olur.

Bu suç, yakın akrabalar veya aile efradı aleyhinde işlenmiş olduğu 
takdirde kovuşturma yapılması şahsî şikâyete bağlıdır.

Madde : 255
Ecnebi evrak.
251 - 254 üncü maddeler hükümleri ecnebi evrak hakkında da uy

gulanır.
Madde : 256

Sınırların tahrifi,
Her kim, başkasının menfaatlerine veya haklarına zarar vermek ve

yahut kendisine veya üçüncü bir şahsa haksız bir menfaat temin etmek 
maksadile, sınırları veya hudut hattı vazifesini gören her hangi bir işa
reti ortadan kaldırır, yerinden oynatır, tanınmaz hale getirir, tahrif eder 
veya yanlış vaz ederse üç seneye kadar ağır hapse veyahut hapse mah
kûm olur.

Madde : 257
Suların ölçü veya mecrasına müteallik işaretlerin tahrifi.
Suların ölçüsüne veya mecrasına müteallik genel işaretleri kaldıran.
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yerinden oynatan, tanınmaz hale getiren veya yanlış vaz eden kimse ha
pis veya para cezasile cezalandırılır.

ON İKİNCİ BÖLÜM

KAMU DÜZENİ ALEYHİNDE CİNAYET VEYA CÜNHALAR.

Madde ; 258

Halkı telâşa düşürecek tehditler.
Her kim, hayat, sıhhat veya mülkiyet için bir tehlike olduğu teh

didi ile, ezcümle katil, yağma veya yangın tehdidi ile halk arasında telâş 
doğurursa üç seneye kadar ağır hapis veya yalnız hapis ile cezalandınılr.

Madde : 259
Cinayet işlemeye alenî tahrik.
Alenî olarak, bir cinayet işlenmesi için tahrikde bulunan kimse, üç 

seneye kadar ağır hapis veya yalnız hapis ile cezalandırılır.

Madde : 260
Karışıklık (emeute).
Toplu olarak, şahıslara veya mülkiyete karşı cebir ve şiddet kullan

mış ve alenen teşekkül etmiş olan bir tecemmua iştirak eden kimse hapis 
veya para cezası ile cezalandırılır.

Eğer fail cebir ve şiddet ika etmeksizin veya cebir ve şiddet ikaı 
hususunda tahrikatta bulunmaksızın, resmî makamın ihtarı üzerine te- 
cemmudan çekilmişse, hiç bir cezaya çarptırılmaz.

Madde : 261

İman ve ibadet hürriyetine tecavüz.
Her kim, alenen ve çirkin bir şekilde, başkasının dinî kanaatlarmı 

ve bilhassa allah hakkındaki imanını tahkir veya tazyif yahut dinen mu
kaddes eşyaya hürmetsizlik ederse,

her kim anayasa ile teminat altına alınmış bir ibadetin tesidini, kö
tülükle men veya teşviş veyahut alenen tezyif ederse,

her kim, anayasa ile teminat altına alınmış bir ibadetin tesidine 
mahsus bir yer veya eşyaya kötülükle, hürmetsizlikte bulunursa altı, 
aya kadar hapis veyahut para cezasına mahkûm olur.



İsviçre Ceza Kanunu

Madde : 262

Ölülerin istirahatına tecavüz.
1 — Her kim, bir ölünün istirahat ettiği yere, kaba şekilde, hürmet- 

sizlilî ederse;
her kim, bir cenaze alayına veya cenaze merasimine karşı, kötülükle, 

riayetsizlikte bulunur yahut bu alay veya merasimi teşviş ederse,
her kim, bir insan cesedine riayetsizlikte bulunur veya cesede ale

nen hakaret ederse; hapis veya para cezasına mahkûm olur.
2 — Hak sahibinin iradesine aykırı olarak, bir insan cesedini, cese

din bir kısmınıveya ölünün küllerini aşıran kimse hapis veya para ce- 
zasile cezalandırılır.

Madde : 263
Kusurlu sorumsuzluk halinde işlenmiş eylemler.
Kendi kusurile, sarhoşluk veya tesemmüm neticesi sorumsuz durum

da bulunan bir kimse, cinayet veya cünha sıfatile tecziye olunan bir ey
lem işlerse, hakkında altı aya kadar hapis veya para cezasına hükmo- 
lunur.

Eğer bu halde işlenen suç için kanun tarafından yalnız ağır hapis 
cezası derpiş olunmuşsa, faile verilecek ceza hapistir.

Madde : 264
Hayvanlara karşı kötü muamele.
1 — Her kim, bir hayvana, kasden, fena muamele ve yahut hayvanı 

vahim şekilde ihmal eder veya faidesizce yorarsa,
her kim hayvanlara karşı fena muamele yapıldığını veya hayvanla

rın öldürüldüğünü gösteren seyir yerleri tertip eder, ezcümle bu kabil
den olarak, hayvanlar arasında veya hayvanlara karşı çarpışma veya
hut ehli veya tutulmuş vahşî hayvanlara ateş tertipleri yaparsa, hapis 
veya para cezasile cezalandırılırlar.

2 — Failin taksirli olarak bu suçu işlemesi halinde verilecek ceza 
para cezasıdır.

V7
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ON ÜÇÜNCÜ BÖLÜM

DEVLET ve MİLLÎ SAVUNMA ALEYHİNDE 
CİNAYET VEYA CÜNHALAR,

Madde : 265

1. Devlet aleyhinde cinayet veya cünhalar.
Vatana hiyanet.
Cebir ve şiddet kullanarak konfederasyonun veya bir kantonun ana 

yasasını değiştirmeğe,
anayasaya göre kurulmuş siyasî makamları cebir ve şiddet kulla

narak düşürmeğe veya bu makamları, cebir ve şiddet ile yetkilerini kul
lanamaz hale koymaya,

yahut İsviçre arazisinin bir kısmını konfederasyondan, veya bir kan
ton arazisinden bir kısmını bu kantondan, cebir ve şiddet ile, ayırmağa,

matuf her hangi bir eylem işleyen kimse ağır hapis veya bir seneden 
beş seneye kadar hapis ile cezalandırılır.

Madde : 266
Konfederasyonun bağımsızlığına tecavüz.
1 — Konfederasyonun bağımsızlığını ihale veya bu bağımsızlığı 

tehlikeye arz etmeğe,
konfederasyonun bağımsızlığını tehlikeye koyacak mahiyette, ecne

bi devletlerden birinin konfederasyon işlerine müdahalesini tahrik' et
meğe,

matuf bir eylem işleyen kimse ağır hapis veya bir seneden beş sene
ye kadar hapis ile cezalandırılır.

2 — Konfederasyon aleyhine bir harp tahrik etmek maksadile ecne
bi bir devlet hükümetile veya memurlarile temasa geçen kimse en az üç 
sene ağır hapis ile cezalandırılır.

Madde : 267
Diplomatik hiyanet.
1 — Konfederasyon menfaatlerinin gizli tutulmasını gerekdirdiği bir 

sırrı, kasden, ecnebi bir devlete veya ecnebi bir devlet memuruna yahut 
halka ifşa eden, veyahut bu sırrın ecnebi devlet veya memuru veya halk 
tarafından tanınmasını mümkün kılan,

konfederasyon veya bir kantonla ecnebi bir devlet arasındaki hukuki 
münasebetlere müteallik evrak veya ispat vasıtalarım tağyir, tahrip eden,
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ortadan kaldıran veya aşıran ve, böylece, kasden, konfederasyonun veya 
bir kantonun menfaatlarım haleldar eden,

Konfederasyonun temsilcisi sıfatile, kasden, konfederasyonun men
faatlerine aykırı olarak ecnebi bir hükümetle müzakerelere girişen,

kimse ağır hapis veya bir seneden beş seneye kadar hapis ile ceza
landırılır.

2 — Failin taksirli olarak bu suçu işlemesi halinde hapis veya para 
cezasına hükmolunur.

Madde : 268

Resmî hudutların tahrifi.
Her kim, konfederasyonun veya bir kanton veyahut nahiyenin hu- 

-dutlarını göstermeğe mahsus sınır veya her hangi bir işareti ortadan kal
dırır, yerinden oynatır, tanınmaz hale getirir, tağyir eder veya yanlış vaz 
ederse beş seneye kadar ağır hapse veya yalnız hapse mahkûm olur.

Madde : 269

İsviçrenin mülkî eğeme iliğini ihlâl.
Milletlerarası hukuka aykırı olarak İsviçre arazisine giren kimse 

hapis veya para cezasile cezalandırılır.

Madde : 270

İsviçre remizlerine tecavüz.
Her kim, (bethahlıkla) resmî bir makam tarafından çekilmiş bir İs

viçre eğemenlik alâmetini ve ezcümle konfederasyonun veya her hangi 
bir kantonun armasını veya bayrağını, kaldırır, tezlil veya n en a 
ederse hapis veya para cezası ile cezalandırılır.

Madde ;271
Mezun olmaksızın ecnebi bir devlet için yapılan eylemler.
Müsaade edilmediği halde, İsviçre arazisiüzerinde, eckneb: bir dev

let için, kamu erkine ait eylemlere tevessül eden,
bu kabil eylemleri kolaylaştıran.
Cebir ve şiddet, hile veya tehdit kullanarak bir şahsı, ecnebi bir ma

kama, partiye, veya buna benzer bir teşekküle teslim etmek veyahut 
hayat veya cismani temamiyetini tehlikeye arzetmek üzere ecnebi bir
memlekete sevk eden,

bu kabil bir kaçırmayı hazırlayan kimse hapis cezasile cezalandırı
lır. Vahim hallerde yargıç ağır hapse hükmeder.
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Madde : 272

2. Casusluk.
Siyasi haber alma servisi.
1 — Ecnebi bir makam, parti veya buna benzer bir teşekkülün men

faatine ve İsviçre veya tebaaları veya sakinleri aleyhine olmak üzere, 
siyasi şahıs veya cemiyetlerin siyasî faaliyetleri hakkında bilgi toplayan 
veya bu kabil bilgileri toplamağa mahsus bir servis kuran;

başkasını bu teşkilâta sokan veya bu teşkilâtın faaliyetini kolaylaş
tıran,

kimseler hapis cezasile cezalandırılır.
2 — Vahim hallerde yargıç ağır hapse hükmeder. Konfederesyonun 

iç veya dış güvenliğine halel getirebilecek eylemlere teşvik, veya bu ma
hiyette yanlış haberler verilmesi, tahsisen vahim hal telâkki olunur.

Madde ; 273
İktisadî haber alma servisi.
Resmî veya özel ecnebi bir teşekkül, veyahut özel ecnebi bir teşeb

büs veya memurlarınca elde edilmek üzere imalât veya ticarete müteal
lik bir sırrı meydana çıkarmaya çalışan,

imalât veya ticarete müteallik bir sırrı resmî veya özel ecnebi bir te
şekküle veya özel ecnebi bir teşebbüse veya memurlarına tevdi eden,

kime hapse, vahim hallerde, ağır hapse mahkûm olur. Yargıç bun
dan başka, para cezasınada hükmedebilir.

Madde : 274
Askerî haber alma servesi.
1 — Ecnebi bir devlet menfaatına ve İsviçre aleyhine olmak üzere 

askerî bilgiler toplayan veya bu bilgileri toplamağa mahsus bir servis 
kuran,

başkasını bu teşkilâta sokan veya bu teşkilâtın faaliyetini kolaylaş
tıran,

kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.
2 — Bu hususa müteallik muhabere evrakı ve malzeme müsadere 

olunur.

Madde : 275 

.3. Kanunsuz birlikler.
265, 266 ve 271 - 274 üncü maddelerde derpiş olunan eylemleri iş

lemeyi istihdaf eden veya faaliyeti bu eylemleri işlemeğe hasredilmiş bir
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birlik kuran ,
bu gibi bir birliğe iltihak veya eylemlerine iştirak eden;
böyle bir birliğin kurulması hususunda tahrikâtta bulunan veya bu 

birliğin emirlerine uyan,
kimse hapse mahkûm olur.

Madde : 276
4. Askerî güvenliği ihlâl.

Askerî görevlerin ihlâlına davet ve tahrik.
1 — Verilen askerî bir emre itaatsizlik, askerî hizmete müteallik gö

revlerin ihlâli, askerî hizmete icabet etmemek veya firar hususlarında, 
alenen, tahrikatta bulunan,

askerî hizmetle ödevli bir şahsı bu ‘^uçları işlemeye teşvik eden,
kimse hapis cezasile cezalandırılır.
2 — Failin isyan veya suikast hususlarında tahrik veya teşviklerde 

bulunması hallerinde ağır hapis veya hapis cezalarına hükmolunur
Madde : 277

Askerî emir ve talimatın tağyiri.
1 — Askerî bir emri veya askerî mükellefiyete tâbi kimselere veri

len talimatı taklit, tağyir, tahrip eden veya ortadan kaldıran,
taklit veya tağyir edilmiş böyle bir emir veya talimatı kullanan, 

kimse hapis veya ağır hapse mahkûm olur.
2 — Failin taksirli olarak bu suçu işlemesi halinde hapis veya para 

cezasına hükmolunur. (Almanca metinden).
Madde : 278

Askerlik hizmetini engelleme.
Her kim, askerî bir şahsın ödevini yapmasına engel olur, veya öde

vin yerine getirilmesinde bu şahsı teşviş ederse altı aya kadar hapse veya 
para cezasına mahkûm olur.

ON DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

HALK İRADESİ ALEYHİNDE CÜNHALAR
Madde t 279

Seçimleri men ve ihlâl.
Cebir ve şiddet kullanarak veya ciddî bir zararla tehdit ederek, ana

yasaya göre yapılan bir toplantı, seçim veya oy vermeyi men veya teşviş 
eden,
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cebir ve şiddet kulanarak veya ciddî bir zararla tehdit ederek, bir 
referandum veya bir halk teşebbüsü için lüzumlu imzaların toplanma
sını veya toplanmış imzaların makamına tevdiini men veya teşviş eden, 

kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.
Madde : 280

Rey verme hakkına tecavüz.
Cebir ve şiddet kullanarak veya ciddî bir zararla tehdit ederek bir 

seçmeni oy hakkını kullanmaktan veyahut bir referanduma veya bir 
halk teşebbüsüne müteallik bir talebi imza etmekten men eden;

cebir ve şiddet kullanarak veya ciddî bir zararla tehdit ederek bir 
seçmeni bu haklarından birini kullanmağa, veyahut bu hakları muay
yen bir şekilde kullanmağa zorlıyan,

kimse hapis veya para cezasına mahkûm olunur.
Madde : 281

Seçimde rüşvet.
Oyunu muayyen bir şekilde kullanmak, bir referandum veya halk 

teşebbüsünü desteklemek veya reddetmek üzere, bir seçmene hediye ve
ya başka bir menfaat takdim, vaad, temin eden veya başkası vasıtasile 
verdiren kimse;

bir seçime veya oy vermeye iştirakten imtina eylemesi için bir seç
mene hediye veya başka bir menfaat takdim, vaad, temin eden veya baş
kası vasıtasile verdiren kimse,

bu şekilde bir menfaati kendisine vaad veya temin ettiren seçmen, 
haklarında hapis veya para cezasına hükmolunur.

Madde : 282
Seçimde hile.
1 — Bir seçim sicilini taklit, tağyir, tahrip eden veya ortadan kal

dıran,
hakkı olmaksızın, bir seçim veya oya iştirak veyahut bir referandum 

veya halk teşebbüsüne müteallik talebi imza eden,
oy pusulalarını veya imzaları, ilâve etmek, değiştirmek, hazf etmek 

veya silmek suretile, veyahut oy veya imzaları yanlış hesap etmek, neti
ceyi hakikate uygun olmayan bir tutanakla tesbit etmek yollarile bir se
çim veya oy neticesini, referandum veya halk teşebbüsüne müteallik ta
lepler için toplanan imzaların adedini tahrif eden,

kimseler hakkında hapis veya para cezasına hükmolunur.
2 — Eğer fail resmî bir sıfatla hareket etmişse verilecek ceza en az 

bir ay hapistir.
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Yargıç fazla olarak para cezasına da hükmedebilir.

Madde : 283
Oyların gizliliğim ihlâl.
Her kim, kanunsuz yollarla, bir veya müteaddit seçmenin ne şekil

de oy verdiğini meydana çıkarırsa hapis veya para cezasile cezalandı
rılır.

Madde : 284
Kamu hizmetlerinden mahrumiyet.
İşbu bölümde yazılı suçlardan birinin işlenmesi dolayısile hapis ce

zasına hükmedilmesi halinde her vakit kamu hizmetlerinden memnuiyet 
cezası da verilebilir.

ON BEŞİNCİ BÖLÜM 

DEVLET İDARESİ ALEYHİNDE SUÇLAR

Madde : 285
Resmî makam ve memurlara karşı cebir ve tehdit.
1 — Her kim, cebir ve şiddet veya tehdit kullanarak, resmî bir ma

kam veya memuru görevini yapmaktan men veya görevine giren bir ey
lemi yapmağa icbar eder veyahut görevlerini yapmaları sırasında kendi
lerine fiilî tecavüzde bulunursa,

hapis veya para cezasile cezalandırılır.
2 — Eğer suç ayaklanmış bir kütle tarafından işlenmişse, topluluğa 

(tecemmua) iştirak edenlerin hepsi hapse mahkûm olur.
Aralarında şahıslara veya mülkiyete karşı cebir ve şiddet kullanmış 

olanlar üç seneye kadar ağır hapse veya en az bir ay hapse mahkûm olur
lar.

Madde : 286

Resmî makamların icraatına muhalefet.
Her kim, resmî bir makam veya memurun görevine giren bir işlemi 

yapmasına mâni olursa bir aya kadar hapis veyahut para cezasile ceza
landırılır.

Madde : 287

Memuriyetin gasbı.
Her kim, kanuna aykırı bir maksatla, bir memuriyetin ifasını veya
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askerî emirler vermek iktidarım gasp ederse hapis veya para cezasma 
mahkûm olur.

Madde : 288
Rüşvet.
Her kim, bir resmi makam üzerine, bir memura, adalet tevziile ödev

li bir şahsa, bir hakeme veyahut resmî bir bilirkişiye, mütercim veya ter
cümana, veyahut orduya mensup bir kimseye, resmî veya askerî görev
lerinin ifasını ihlâl ettirmek maksadile, bir hediye veya başka bir men
faat takdim, vaad, temin eder veya başkası tarafından verdirirse hapis 
cezasile cezalandırılır.

Yargıç fazla olarak para «ezasına da hükmedebilir.

Madde : 289
Resmen el konulmuş eşyanın a|ırılması.
Resmî bir makamın el koyduğu eşyayı aşıran kimse hapis vepa para 

cezasile cezalandırılır.

Madde : 290
Mühür fekki.
Bir şeyi kapatmak veya teşhis etmek üzere bir makam tarafından 

konmuş resmî bir alâmeti, ezcümle bir mührü kıran veya kaldıran veya 
tesirsiz hale getiren kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.

Madde : 291
Sürgünden kaçma.
Konfederasyon arazisinden veya bir kantondan sürülmeyi mutazam- 

mın yetkili makam tarafından verilen bir karara riayetsizlik eden kimse 
hapse mahkûm olur.

Hapsin müddeti sürgün müddetine mahsup edilmez.

Madde : 292
Resmî bir makamın kararma itaatsizlik.
Her kim, yetkili bir makam veya memur tarafından kendisine, işbu 

maddede yazılı cezaların tehdidi altında, tebliğ olunan bir karara uy
mazsa hafif hapis veya para cezasına mahkûm olur.

Madde : 293
Resmî gizli müzakerelerin neşri.
Her kim, müsaade almış olmaksızın, resmî bir makamm, kanunen ve-
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ya bu makam tarafından yetkileri hududu içinde alınan bir karar gere
ğince, gizli tutulması gereken işlem, soruşturma veya müzakerelerini ta
mamen veya kısmen yayarsa hafif hapis veya para cezasile cezalandırılır.

İştirak cezayı gereklendirir.

Madde : 294
Bir meslek icrası memnuiyetine muhalefet.
Her kim, aleyhinde cezaen hükmolunan memnuiyet kararına rağ

men, bir meslek, sanat veya ticaret icra ederse hafif hapis veya para ce
zasile cezalandırılır.

Madde : 29.'5

İçki satmak memnuiyetine muhalefet.
Yargıç tarafından aleyhine hükmolunan içki satılan yerlere girme 

memnuiyetine riayetsizlik eden kimse.
Yetkili makam tarafından içki satılan yerlere girmesinin men 

edildiğini bilmesi gerekdiği halde böyle bir kimseye alkollü içkiler veren, 
veya verdiren bu yer sahibi,

hafif hapis veya para cezasına mahkûm olurlar.

ONALTINCI BÖLÜM

İSVtÇRENİN ECNEBİ MEMLEKETLERLE OLAN 
MÜNASEBETLERİN» TEHLİKEYE DÜŞÜRECEK 

MAHİYETTE CİNAYET VEYA CÜNHALAR

Madde : 296

Ecnebi devletlere hakaret.
Ecnebi bir devlete karşı, alenî olarak, başkanmın veya siyasî tem

silcisinin şahsında veya hükümeti hedef tutularak hakaret eden kimse ha
pis veya para cezasına mahkûm olur.

Madde : 297

Milletler cemiyetine hakaret.
Milletler cemiyetine üye olan bir devlet tarafından cemiyet konse

yine veya genel kuruluna gönderilen bir temsilciye, alenen, hakarette 
bulunan,

milletler cemiyeti genel sekreteri veya milletlerarası iş bürosu direk
törüne alenen hakarette bulunan,

kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.
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Madde : 298 

Ecnebi devletler remizlerine tecavüz.
Her kim, bethahlıkla, ecnebi bir devletin resmî temsilcisi tarafından 

alenen çekilmiş bir ecnebi eğemenlik alâmetini, ezcümle arma veya bay
rağım kaldırır, tezlil veya fiilen tahkir ederse hapis veya para cezasına 
mahkûm olunur.

Madde : 299
Ecnebi bir devletin mülki egemenliğine tecavüz.
1 — Ecnebi bir devletin, ezcümle arazisi üzerinde yetkisiz olarak 

bu devlete ait resmî işlemlere tevessül etmek suretile, mülkî egemenliği
ne tecavüz eden;

ecnebi bir devlet arazisine milletlerarası hukuka aykırı bir şekilde 
giren kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.

2 — İsviçre arazisinden, ecnebi bir devletin siyasî nizamını cebir ve 
şiddetle teşviş etmeğe matuf eylemlere tevessül eden kimse hapse mah
kûm olur.

Madde : 300
Muharip bir devlet, veya ecnebi askerî birlikler aleyhinde hasmane 
hareketler.
Tarafsız İsviçre arazisi üzerinde, muharip, bir devlet aleyhine has

mane eylemlere tevessül eden veya bu eylemleri kolaylaştıran,
İsviçreye kabul olunmuş ecnebi kıtalar aleyhinde hasmane hareket

lerde bulunan,
kimse ağır hapis veya hapisle cezalandırılır.

Madde : 301
Ecnebi bir devlet aleyhinde askerî casusluk.
1 — İsviçre arazisi üzerinde, ecnebi bir devlet hesabına ve ecnebi 

diğer bir devlet aleyhine olmak üzere askerî bilgiler toplayan,
veya bu bilgileri toplamağa mahsus bir servis kuran,
başkasını bu teşkilâta sokan veya bu kabil hareketleri kolaylaştıran,
kimse hapis veya para cezasile cezalandırılır.
2 — Bu hususa yarıyan muhabere kâğıtları ve malzeme müsaaadere 

olunur.

Madde : 302
Kovuşdurma.
İşbu bölümde yazılı cinayet veya cünhalar hakkında ancak fconşeil 

federallin kararile kovuşdurma yapılabilir.
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296 ncı maddede ve 297 nci maddenin birinci fıkrasında yazılı hal
lerde konsey federal, ancak ecnehi devlet hükümeti tarafından vaki ola
cak müracaat üzerine ve mütekabiliyet temin edilmiş kabul eylediği tak
dirde kovuşdurma açılmasını emreder. Fiilî hizmet esnasında, ecnebi dev
let hükümeti tarafından bir talep vaki olmasa ve mütekabiliyet temin 
edilmemiş bulunsa bile, konsey federal kovuşdurma yapılmasını emre
debilir.

296 ve 297 nci maddelerde yazılı hallerde ceza davası bir senelik za
manaşımına tabidir.

ON YEDİNCİ BÖLÜM

ADLİYE ALEYHİNDE CİNAYET VEYA CÜNHALAR

Madde : 30.3
İftira.
1 — Masum olduğunu bildiği bir kimseyi, aleyhinde ceza kovuşdur- 

ma.sı açtırmak üzere, yetkili makama bir cinayet veya cünhanın faili ola
rak ihbar eden ,

masum olduğunu bildiği bir kimse aleyhine ceza kovuşdurması açdır- 
mak maksadile, diğer her hangi bir suretle, tasniatta bulunan,

kimse ağır hapis veya hapis ile cezalandırılır.
2 — İftira, bir kabahata taallûk ettiği takdirde hapis veya para ce

zasına hükmolunur.
Madde ; 304

Adlî makamları hataya düşürmek. z
1 — İşlenmediğini bildiği bir suçu yetkili makama ihbar eden,
kendi kendini, yetkili makama karşı, hakikate aykırı olarak, bir suç

işlemiş olmakla itham eden,
kimse hapis veya para cezasına mahkûm olunur.
2 — Çok az vahim hallerde yargıç faili her türlü cezadan muaf tu

tabilir.
Madde : 305

Ceza infazına engel olma.
Her kim, bir şahsı ceza kovuşdurmasmdan veyahut bir ceza veya 

42-45 inci maddelerde derpiş olunan bir tedbirin infazmdan kaçırırsa hap
se mahkûm olur.

Adalet Dergisi 1949 F :

^^7



Adalet Dergisi

Fail ile himaye ettiği şahıs arasındaki münasebetler failin hareketini 
mazur gösterecek derecede sıkı ise yargıç kendisini her türlü cezadan mu
af tutabilir.

Madde : 306
Mahkemede taraflardan birinin yanlış beyanı.
Her kim, taraflarından olduğu bir hukuk davasında, yargıç tarafın

dan sarahaten hakikati söylemeğe davet olunduktan ve bunun cezaî 
sonuçlan üzerine dikkati çekildikten sonra, davaya mevzu olan hâdiseler 
hakkında, sübut vasıtası teşkil eden yanlış bir beyanda bulunursa üç se
neye kadar ağır hapis veya hapis cezasile cezalandırılır.

Eğer fail yemin etmiş veya hakikati söyliyeceğini merasimle vaad 
eylemişse hakkında üç seneye kadar ağır hapis veyahut en az üç ay hap
se hükmolunur.

Madde : 307
Yalan şehadet, sahte rapor, yanlış tercüme.
Her kim, bir yargılamada tanık, bilirkişi, mütercim veya tercüman 

sıfatile, dava mevzuu olan hâdise hakkında, yalan şehadette bulunur, yan
lış bir mütalea veya rapor verir, yanlış bir tercüme yaparsa beş seneye 
kadar ağır hapis veya yalnız hapis ile cezalandırılır.

Eğer fail yemin etmiş veya hakikati söyliyeceğini merasimi mahsu
sa ile vadeylemişse beş seneye kadar ağır hapse veya en az altı ay hapse 
hükmolunur.

Yanlış beyanın, yargıcın kararı üzerine hiç müessir olamıyacak hâ
diselere taallûku halinde, verilecek ceza altı aya kadar hapistir.

Madde : 308
Cezanın azaltılması.
Eğer 303, 304, 306, 307 nci maddelerde yazılı suçlardan birinin faili, 

eyleminden başkalarının haklarına bir zarar gelmeden Önce ve kendili
ğinden iftira veya yanlış beyanı düzeltirse, yargıç cezayı serbestçe azal
tır (Madde : 66); yargıç faili her türlü cezadan muaf dahi tutabilir.

Eğer 306 ve 307 nci maddelerde yazılı suçlardan birinin faili hakikati 
söylemekle kendini veya yakın akrabalarından birini ceza kovuşdur- 
masma maruz kılacak idise yargıç, hakkındaki cezayi serbestçe azaltır, 
(madde : 66).

Madde : 309
İdari işler.
306 - 308 inci maddeler hükümleri, idari mahkemeler, hakemler ve
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tanık dinlemek yetkisini haiz İdarî makam ve memurlar önünde cereyan 
eden yargılama usulünde de uygulanırlar.

Madde : 310
Tutukları kaçırmak.
1 — Her kim, cebir, tehdit veya hile kullanarak, tutuk, hükümlü ve

ya yetkili makamın kararile enterne edilen bir kimseyi kaçırır veya bu 
kimsenin kaçması için yardımda bulunursa hapse mahkûm olur.

2 — Eğer suç ayaklanmış bir kalabalık tarafından işlenmişse tecem- 
mua iştirak edenlerden her biri hapis cezasile cezalandırılır.

Aralarında şahıslara veya mülkiyete karşı cebir ve şiddet kullanmış 
olanlar üç seneye kadar ağır hapis veya en az üç ay hapis ile cezalan
dırılır.

Madde : 311
Tutuk ve hükümlülerin isyanı.
1 — Tutuk veya hükümlüler veya yetkili makamın kararı üzerine, 

bir müessesede enterne edilen kimseler,
müessesenin bir memuruna veya kendilerine nezaretle mükellef her 

hangi bir kimseye müştereken, hücum etmek,
müessesenin bir memuruna veya kendilerine nezaretle mükellef her 

hangi bir kimseyi cebir kullanarak veya tehdit ederek bir eylemi yap
mağa veya yapmamağa zorlamak, ^

cebir kulanarak firar etmek,
maksadile, ayaklanırlarsa en az bir ay hapis ile cezalandırılırlar.
2 — Aralarında şahıslara veya mülkiyete karşı cebir ve şiddet kul

lanmış olanlar beş seneye kadar ağır hapse veya en az üç ay hapse mah
kûm olurlar.

ON SEKİZİNCİ BÖLÜM

MEMURİYET VEYA MESLEK GÖREVLERİ ALEYHİNDE
SUÇLAR.

Madde : 312
Görevi kötüye kullanmak.
Kendisine veya üçüncü bir şahsa haksız bir menfaat temini veyahut 

başkasına zarar ikaı maksadile, memuriyet nüfuzunu kötüye kullanan 
resmî bir makamın üyeleri veya memurlar hakkında beş seneye kadar 
ağır hapse veya yalnız hapis cezasına hükmölunur.
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İrtikâp.
Madde : 313

Kazanç maksadile, başkasından, borçlu olmadığı halde veya kanunî 
tarifeden fazla olarak, harç, resim veya tazminat alan memur hapis veya 
para cezasile cezalandırılır.

Madde ; 314
Kamu menfaatlerini izrar.
Kendisine veya başkasına haksız bir menfaat temini maksadile, hu- , 

kuki bir muamelede müdafaa ile görevli bulundukları kamu menfaatle- j 
rinc* zarar iras eden resmî bir makamın üyeleri veya memurlar üç seneye 
kadar ağır hapis veya yalnız hapis ile cezalandırılırlar. Hürriyeti bağlayı
cı cezaya para cezası da eklenir.

Madde : 315
Rüşvet alma. i

Görevlerinin ihlâlini tazammun eden bir işlem yapmak için, hakları 
olmadığı halde, bir hediye veya her hangi bir menfaat talep, kabul eden 
veya vadettiren resmî bir makamın üyeleri, memurlar, adalet dağıtmak
la ödevli şahıslar, hakemler, resmen görevlendirilmiş bilirkişi, mütercim 
veya tercümanlar hakkında üç seneye kadar ağır hapse veya yalnız hapse 
hükmolunur.

Eğer aldığı rüşvet tesirile fail, görevini ihlâl eylemişse, verilecek ce
za beş seneye kadar ağır hapis veya en az bir ay hapistir.

Madde : 316
Menfaat kabulü.
Görevlerine aykırı olmıyan ve yetkileri içine giren bir işi yapmak 

için, hakalrı olmadığı halde, bir hediye veya her hangi bir menfaat talep, 
kabul eden veya vadettiren resmî bir makamın üyeleri, memurlar, ada
let dağıtmakla ödevli şahıslar, hâkemler, resmen görevlendirilmiş bilir
kişi, mütercim veya tercümanlar hakkında altı aya kadar hapis veya pa
ra cezasına hükmolunur.

Mdde : 317
Sahtecilik.
1 — Kasden, sahte bir varaka tanzim, bir varakayı tağyir ve tahrif 

-eden, veyahut başkasının hakiki imzasını veya el işaretini, sahte bir va- 
‘ raka tanzimi için kullanan memur veya noterler;

kasden, hukukî önemi haiz bir hâdiseyi bir evrakda, yanlış olarak,.
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zikreden, ezcümle, yanlış olarak, bir imzanın veyahut bir el işaretinin 
sıhhatini veya bir örneğin aslına uygunluğunu tasdik eden memur veya 
noterler beş seneye kadar ağır hapis veyahut en az altı ay hapis cezasile 
cezalandırılırlar.

2 ■— Failin taksirli olarak bu suçu işlemiş olması halinde para ceza
sına hükmolunur.

Madde : 318
Sahte sıhhat raporu.
1 —- Kasdî olarak, resmi bir makama tevdi edilmek veya haksız bir 

menfaat teminine tahsis olunmak üzere, veyahut üçüncü şahısların meş
ru menfaatlerine zarar verebilecek, hakikate aykırı rapor düzenliyen ta
bip, dişçi, veteriner ve ebeler hakkında hapis veya para cezasına hükmo
lunur.

Failin raporu düzenlemek için özel bir ücret istemiş, almış veya vaat 
ettirmiş olması halinde verilecek ceza hapistir.

2 — Eğer fail taksirli olarak bu suçu işlemişse para cezasına hük
molunur.

Madde : 319
Firara yardım.
Tutuk, hükümlü veya yetkili makamın kararile bir müessesede en

terne edilmiş bir kimsenin firarına yardı mveya müsaade eden memur 
üç seneye kadar ağır hapis veya hapis cezasile cezalandırılır.

Madde : 320
Memuriyet sırlarının ifşası.
1 — Kendisine resmî bir makamın üyesi veya memur sıfatile tevdi 

olunan, veyahut memuriyeti veya görevi dolayısile muttali olduğu bir 
sırrı ifşa eden kimse hapis veya para cezasına mahkûm olur.

Memuriyet veya görev sona ermiş bulunsa bile ifşa keyfiyeti cezayi 
muciptir.

2 — Üst makamın yazılı muvafakatile vaki olan ifşa keyfiyeti, ce
zayi mucip değildir.

Madde : 321
Mesleki sırların ifşası.
1 — Meslekleri icabı kendilerine tevdi olunan veya mesleklerinin 

icrasmda muttali oldukları sırları ifşa eden din adamları avukat, dava 
vekilleri, noterler. Borçlar Kanunu gereğince sırrı muhafaza ile ödevli
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kontrolörler, tabip, dişçi, eczacı, ebeler ve yardımcıları, şikâyet üzerine, 
hapis veya para cezası ile cezalandırılırlar. z

Tahsilleri münasebetile vakıf oldukları bu sırları ifşa eden talebe
lerde aynı cezaya çarptırılırlar.

Sırra vakıf olan kimsenin mesleki faaliyetini terk etmesi veya tah
silini bitirmesi halinde dahi ifşa keyfiyeti cezayı muciptir.

2 — İlgili kimsenin muvafakati veyahut, sırra vakıf olanın teklifi 
üzerine, üst makam veya kontrol makamı tarafından verilen yazılı yet
kiye dayanılarak vaki olan sırrı ifşa keyfiyeti cezalandırılmaz.

3 — Federal veya kantonlara ait mevzuatın, bir makama bilgi ver
mek veya adliyede şehadette bulunmak hususlarma ait koyacakları hü
kümler mahfuzdur.

Madde : 322
Matbuata mütaallik kabahatlar.
1 — Mübadele, ticaret ve senayi, veyahut aile veya cemiyet hayatının 

ihtiyaçlarım tatmine hasredilmemiş olan her matbua; tabiinin, matba
acının adlarım ve tabı yerini gösterir.

Bu hususların noksan bırakıldığı takdirde tâbi ve matbaacı para ce- 
zasile cezalandırılır.

2 Her gazete veya mecmua, fazla olarak, neşriyat müdürünün is
mini de zikreder.

Müdürün gazete veya mecmuanın yalnız bir kısmını idare etmesi 
halinde, kendisi yalnız bu kısımdan sorumlu olarak zikrolunmalıdır. Bu 
halde, gazetenin her kısmı için ayrı bir mesul müdür gösterilmelidir.

Bu hususların noksan veya sorumlu müdür olarak gösterilen kimse
nin mütevassıt bir şahıs olması hallerinde tâbi para cezası ile cezalan
dırılır.

ON DOKUZUNCU BÖUÜM

FEDERAL HUKUK HÜKÜMLERÎNE KARŞI 
İŞLENEN KABAHATLAR

Madde : 323
Borçlu tarafından icra vc iflâs usııllerîne riayetsizlik.
1 — Kanuna uygun şekilde yapılan ihbara rağmen aleyhinde 

lan bir hacizde veya bir müfredat defteri tertibinde hazır u unmıy 
veya kendisini temsil ettirmiyen borçlu (İcra ve İflâs Kanunu, ma. 
163 ve 317 e).
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2 — Bir haciz veya ihtiyatî haciz esnasında, borcunu karşılayacak 
nisbet dahilinde, hatta kendi zilyetliğinde bulunmasa bile, bütün malla- 
rmı, üçüncü şahıslara karşı olan alacak ve diğer haklarmı, bildirmiyen 
borçlu (İcra ve İflâs Kanunu 91, 275 inci maddeler),

3 — Bir müfredat defteri tanzimi esnasında, hattâ kendi zilyetliğin
de bulunmasa bile, bütün mallarını, üçüncü şahıslara karşı olan alacak 
ve diğer haklarını tamamen bildirmiyen borçlu (İcra ve İflâs madde 163 
ve 317 e),

4 — Usulü dairesinde ihtar edildiği halde, bütün mallarını iflâs me
murluğuna bildirmiyen veya iflâs memurluğu emrine koymıyan müflis 
(İç. ve İf. K. mad, 222 ,fık. 1),

5 — Sarih şekilde mezun kılınmadığı halde, tasfiye müddetince ma
sa idaresinin emrinde durmıyan müflis (İcra ve İflâs K., madde 229),

haklarında on dört güne kadar hafif hapis veya para cezasına hük- 
molunur.

Madde : 324

ÜÇÜNCÜ ŞAHIS TARAFINDAN İCRA VE İFLÂS 
USULLERİNE RİAYETSİZLİK.

1 — Ölmüş veya firar halinde bulunan bir müflis ile müştereken ya
şayan ve yapılan ihbara rağmen müflisin bütün mallarını iflâs memur
luğuna bildirmiyen veya iflâs memurluğu emrine koymıyan mümeyyiz 
her şahıs (İcra ve İflâs Kanunu, madde 222, fıkra 2),

2 — İflâs memurluğu tarafından yapılan ihtara rağmen kanunî müd
det zarfında kendisini ihbar etmiyen müflisin borçlusu (İcra ve İflâs Ka
nunu, mad. 232, 2 nci fık. 4, 3 üncü bend),

3 — Rehinli alacaklı sıfatile veya diğer her hangi bir unvanla bir 
müflise ait malları zilyetliğinde bulunduran ve, iflâs memurluğu tara
fından yapılan ihtara rağmen, bu mallan iflâs memurluğu emrine koy- 
mıyan kimse( İcra ve İflâs Kanunu, mad. 232, 2 nci fık. 4, üncü bend.),

para cezasile cezalandırılır.

Madde : 325

Ticarî muhasebe hakkmdaki hükümlere riayetsizlik.
Muntazam bir hesabı tüccari tutmak kanunî mecburiyetine, kasden 

veya taksirli olarak, riayetsizlik eden,
ticaret defterlerini, mektup ve telgrafları muhafaza etmek kanuni 

mecburiyetine kasden veya taksirli olarak riayetsizlik eden,
kimse hafif hapis veya para cezasına mahkûm olur.
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Madde : 326
Tüzel kişiler ve ticaret şirketleri.
323 - 325 inci maddelerde yazılı suçlardan biri bir tüzel kişi idaresin

de işlenmiş olursa, kanunda derpiş olunan ceza, bu eylemi işlemiş olan 
müdür, temsilci, idare meclisi veya kontrol heyeti üyesi veya tasfiye me
muru hakkında uygulanır.

Bu suçlardan birinin bir kollektif, komandit veya limitet şirketin 
idaresinde işlenmiş olması halinde kanunda yazılı ceza, eylemi işlemiş 
olan ortak, müdür, temsilci, veya tasfiye memuru hakkında uygulanır.

Madde : 327
Sahtecilik maksadı olmaksızın yapılan taklit.
1 — Bir sahtecilik işlemek maksadı olmaksızm ve bilhassa şaka 

veya reklâm maksadile, İsviçre veya ecnebi bir memeleket kâğıt parasını, 
banknot veya kıymetli resmi pulları, hakiki kâğıt para, banknot veya 
pullarla karışıklık tehlikesine yer verecek şekilde taklit eden,

bu kabil taklit edilmiş şeyleri ithal satışa veya mübadeleye arz eden,
kimse para cezasile cezalandırıılr.
2 — Taklit eşya müsadere olunur.

Madde : 328
Posta pullarının, sahtecilik niyeti olmaksızın, taklidi.
Taklit veya kopya olarak mübadeleye arz etmek maksadile fakat her 

parça üzerine taklit olduğunu bildirecek işaretleri koymaksızın, İsviçre 
veya ecnebi bir memleket posta pullarını taklid eden,

bu kabil taklit pulları idlâl, satışa veya mübadeleye arz eden, kimse 
hafif hapis veya para cezasına mahkûm olur.

2 — Taklit eşya müsadere olunur.

Madde : 329
Askerî sırların ihlâli.
Her kim, haksız olarak, girilmesi askeri makam tarafından men edil

miş bir müessese veya her hangi bir yere girer,
yahut askerî müesseselerin veya Milli Savunmayı ilgilendiren eşya- 

nm resmini alır veyahut bunları teksir veya neşrederse hafif hapis veya 
para cezasile cezalandırılır.

2 Teşebbüs ve iştirak cezalandırılır.

Madde : 330
Ordu tarafından zaht veya müsadere olunmuş eşya itcareti.
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Ordu tarafından millî savunma menfaatine zabt veya müsadere olun
muş eşyayı haksız olarak, satan veya alan, rehin olarak veren veya alan, 
sarf eden, ortadan kaldıran, tahrip eden veya kullanılamaz hale getiren 
kimse bir aya kadar hafif hapis veya para cezasına mahkûm olur.

Madde : 331
Askeri üniformanın yetkisiz olarak taşınması.
Her kim, İsviçre ordusu üniformasını, haksız olarak, taşırsa sekiz 

güne kadar hafif hapse veya para cezasına mahkûm olur.

Madde : 332
Bulunmuş eşyanın ihbar edilmemesi.
Bulduğu veya kendi iktidarı altına düşmüş bir şeyi Medeni Kanu

nun 720 nci maddesinin 2 nci fıkrası ve 725 nci maddenin 1 inci fıkrasm- 
da emredildiği şekilde ihbar etmiyen kimse para cezasına mahkûm olur.

ÜÇÜNCÜ KİTAP

CEZA KANUNUNUN YÜRÜRLÜĞÜ VE UYGULANMASI 

BİRİNCİ BÖLÜM

CEZA KANUNU İLE FEDERAL VE KANTONLARA 
AİT KANUNLAR ARASINDA MÜNASEBETLER.

Madde : 333 

1. Federal Kanunlar,
Ceza Kanununun genel kısmının diğer Federal Kanunlara uygulan
ması.
İşbu kanunun genel lıükümleri, bu hususda hüküm ihtiva etmiyen di

ğer Federal Kanunların cezalandırdığı fiiller hakkında da uygulanır, 
cünha ve cinayetler hakkındaki genel hükümler, başka bir Federal 

Kanun tarafından, hakkında üç aydan fazla müddetle hürriyeti bağlayıcı 
bir ceza derpiş edilen bütün suçlara uygulanır; diğer suçlar için, kabahat- 
lara müteallik genel hükümler uygulanır ve yargıç hapis yerine hafif 
hapse hükmeder.

Haklarında uygulanması gereken hükümden, yalnız kasden işlen
dikleri takdirde cezalandırılacakları mânası çıkarılmadıkça, diğer Federal 
Kanunlar tarafından derpiş olunan kabahatlar taksirli olarak işlendikleri 
halde dahi cezayi muciptirler.

Af, daima işbu kanunun hükümleri dairesinde uygulanır.
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Madde : 334
Kaldırılmış hükümlere atıf.
Bir Federal Kanun tarafından, işbu kanunla ilga olunmuş bir ftuK- 

me atıf yapıldığı vakit, atıf keyfiyeti işbu kanunun bahis konusu meşe- 
leye taallûk eden hükmüne raci olur.

Madde : 335 

2. Kanton Kammları.

KABAHATLAR.
İnzibatî ve malı ceza hukuku.
1 — Federal mevzuata girmeyen zabıta kabahatları hakkında kan 

tonlar kanun yapmak hakkım muhafaza ederler.
Kanunların idare ve usule müteallik hükümlerine karşı işlenen ka- 

bahatlar hakkında kantonlar ceza koymak, hakkını haizdirler.
2 — Kantonlar, malî hususlarda kanton hukukuna riayeti temin için 

gerekli cezaî hükümleri koymak hakkım muhafaza ederler.

İKİNCİ BÖLÜM

CEZA KANUNU İLE ESKİ MEVZUAT 
ARASINDAKİ MÜNASEBET.

Madde : 336
Ceza Kanununun meriyetinden evvel verilmiş kararlarm infazı.
İşbu kanunun yürürlüğe girmesinden önceki kanunlara göre hükmo- 

lu)imuş cezaların infazı aşağıdaki tahditlere tabidir :
aî Eğer işbu kanun mahkûmiyete esas olan eylemi cezalandırmı

yor sa hükmolunan ceza infaz olunamaz.
b) İşbu kanunun yürürlüğe girmesinden itibaren hiç bir ölüm ka

ran infaz olunamaz; ölüm cezası resen müebbet ağır hapse t^tfvrilir.
c) Müteaddit kantonlarda veya bir kantonun müteaddit mankeme- 

lerinde işbu kanunun yürürlüğe girmesinden evvel, hürriyeti bağlayıcı 
muhtelif cezalara mahkûm olan bir hükümlünün yürürlük tarihinde, ha
lâ beş seneden fazla çekilecek cezası mevcut olması halinde, Feder^ 
Mahkeme, hükümlünün talebi üzerine, 68 inci maddeye göre birleşik bir 
ceza tesbit eder. Federal Mahkeme kantonlardan birini bu cezanın infa
zına memur ve diğer infazdan muaf tutulan kantonlara da, serbest tak
dirine göre tesbit edeceği nisbet dahilinde, masraflardan birer hisse tah
mil eder.
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d) Bu kanunun meriyete girmesi tarihinde cezasını çekmekte olan 
bir hükümlü 5Ûirürlük tarihinden evvel işlenmiş hürriyeti bağlayıcı ce
zayı mucip bir cinayet veya cünhadan suçlu bulunursa, karar verecek 
olan yargıç, birleşik bir ceza tesbit eder ve bu cezadan ilk hüküm muci
bince çektirilen müddeti indirir,

c) Yürürlüğe girmesinden evvel mahkûm olmuş kimseler hakkm- 
da işbu kanunun şartla salıvermeye müteallik hükümleri uygulanır.

Madde : 337
Zamanaşımı.

îşbü kanunun, ceza davasının ve cezaların zamanaşımına müteallik 
hükümleri, eski kanuna nazaran failin lehinde oldukları takdirde, kanu
nun yürürlük tarihinden evvel işlenmiş suçlar ve verilmiş cezalar hakkın
da uygulanır.

İşbu kanunun yürürlüğe girmesinden evvel işlemiş olan zamanaşımı 
süresi yeni kanundaki zamanaşımı süresine mahsub edilir.

Madde : 338

Memnu hakların iadesi.

Mülga ceza kanunlarına tevfikan verilmiş hükümler hakkında dahi, 
memnu hakların iadesi, işbu kanunun hükümleri dahilinde uygulanır.

Madde : 339

Şahsi şikâyete bağlı suçlar.

1 — Şahsî şikâyet üzerine cezalandırılan suçlar için şikâyet süresi, 
suçun işlenmesi zamanında yürürlükde olan kanuna göre hesap olunur.

2 — Eski kanuna göre hakkında resen takibat yapılması gereken bir 
suçun cezalandırılması işbu kanun mucibince şahsî şikâyete bağlı bulu
nursa, şikâyet süresi işbu kanunun yürürlük tarihinden itibaren işlemeğe 
başlar.

Eğer bu tarihden evvel kovuşdurma başlamış bulunursa, ancak şah
sî şikâyette bulunulduğu takdirde kovuşdurmaya devam olunur.

3 — Eski kanuna göre kovuşdurulması şahsî şikâyete bağlı bulunan 
bir suç hakkhında işbu kanun resen kovuşdurmayı emrediyorsa, bu ka
nunun yürürlüğünden evvel işlenmiş olan böyle bir suç için şahsî şikâyet 
olmaksızın ceza verilemez.
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM

FEDERAL YARGI VE KANTONAL YARGI. 

Madde : 340 

1. Federal yargı.

Sahası.
1 Aşağıdaki hususlar federal yargıya tabidirler :
224 - 226 ncı maddelerde yazılı cinayet veya cünhalar; onuncu bo

lümde yazılı ve para, kâğıt para veya banknot, resmî kıymetli pullar ve
ya diğer konfederasyona ait resmî işaretler ve tartı ve ölçüler hakkında- 
ki cinayet veya cünhalar;

federal evraka taallûk ettikleri takdirde, on birinci bölümde yazılı 
cinayet veya cünhalar;

konfederasyon aleyhinde, seçim, oy verme, referendum ve halk te
şebbüsleri taleplerine müteallik halk iradesi aleyhinde veyahut federal 
makam veya adliye aleyhinde işlendikleri takdirde 13 - 15 ve 17 nci bö
lümlerde yazılı suçlar; on altıncı bölümde yazılı cinayet veya cünhalar 
ve vazifesinin ifası sırasında federal bir memur tarafından işlenmiş suç
lar (on sekizinci böl.); 329 - 331 inci maddelerde yazılı kabahatler;

ordu ile federal müdahaleyi icap ettiren kargaşalıkların sebebi veya 
neticesi olan siyası cinayet veya cünhalar.

2 — Federal mahkemenin yetkilerine müteallik özel federal kanun
ların hükümleri mahfuzdur.

Madde : 341
Federal ağır ceza mahkemesi (assises fâdârales).
Jüri refakatinde Federal mahkeme aşağıdaki suçları yargılar ;
a) Konfederasyona karşı hiyanet (mad. 265);
b) Federal makamlar aleyhinde isyan ve cebir ve şiddet halleri 

(mad. 285);
c) 299 ve 300 üncü maddelerde yazılı cinayet veya cünhalar,
d) Ordu ile federal müdahaleyi icap ettiren kargaşalıkların sebebi 

veya neticesi olan siyası cinayet veya cünhalar;
e) Federal bir makam tarafından tâyin olunmuş memurlara raci 

suçlar için bu makam tarafından federal mahkemeye müracaat edilmesi 
hali.

(/^
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Madde : 342
Federal asliye mahkemesi.
(Cour pğnale federale).
İşbu kanunun federal ağır ceza mahkemesi görevine sokmadığı hu

suslarda, federal yargıya tabi suçlar için federal asliye mahkemesi gö
revlidir.

Madde : 343

2. Kantonların yargı hakkı.
îşbu kanunda derpiş olunan ve federal mahkemenin görevine tâbi 

tutulmayan suçları, her kanton kendi ceza yargılama usulü kanunlarına 
göre kovuşdurur ve cezalandırır.

Madde : 344
3. Suçların veya cezaların içtimai.
1 — Bir kimsenin, bir kısmı federal asliye mahkemesine diğer bir 

kLsmı da kantonların yargısına tabi müteaddit eylemlerden suçlu bulun
ması halinde, konsey federal savcılığın talebi üzerine, yargılamanın ge
rek federal gerek kantonal makamlar önünde birleştirilmesini emrede
bilir.

Bir kimsenin, bir ve aynı eylemle, bir kısmı federal yargının diğer 
bir kısmı da kantonal yargının yetkileri dahiline giren müteaddit cezaî 
hükümleri ihlâl etmesi halinde aynı kaide uygulanır.

2 — Bir kimsenin, bir kısmı federal ağır ceza mahkemesi diğer bir 
kısmı da federal asliye veya kantonlar yargısına tabi müteaddit eylem
lerden sanık olması halinde, münhasıran federal ağır ceza mahkemesi yet
kili olur.

Bir kimsenin, bir ve aynı eylemle bir kısmı federal ağır ceza mah
kemesi diğer bir kısmı da federal asliye mahkemesi veya kanton mahke
melerinin yetkileri dahiline giren müteaddit cezaî hükümleri ihlâl eyle
mesi halinde aynı kaide uygulanır.

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM

KANTON MAKAMLARI GÖREV VE YETKİLERİ.
MÜZAHARET.

Madde : 345
1.Görev.
1 __Kantonlar, işbu kanunda yazılı ve kantonların yargısına dahil

suçlarm kovuşturma ve yargılaması ile ödevli makamları tâyin ederler.

J
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Kabahatlann yargılanması İdarî bir makama verilebilir.
2 — Sorumsuz ve mahdut sorumlu suçluların enterne edilmesine, 

tedavi veya bir müessesede yatırılmasına veya bu tedbirlere son veril
mesine müteallik yargıç tarafından verilen kararların infazına yetkili ma
kamları tâyin etmek kantonlara aittir.

Madde : 346
2. Yetki.
Suçun işlendiği yer yetkisi.
Bir suçdan dolayı kovuşdurma ve yargılama yapmıya, bu suçun iş

lenmiş olduğu yer makamları yetkilidir. Eğer yalnız, eylemden doğan 
sonucun tahassül ettiği veya etmesi gerektiği yer îsviçrede bulunuyorsa 
yetkili merci bu yer makamlarıdır.

Eylemin müteaddit yerlerde işlenmesi veya sonucun müteaddit yer
lerde husule gelmesi hallerinde yetkili merci usule müteallik muamele
lerin ilk açıldığı yer makamlarıdır.

Madde :347
Basm suçlarında merci.
îsviçrede basın yolu ile işlenen ve failleri özel bir sorumluluğa tabi 

tutulan suçlar hakkında yetki, münhasıran matbuanın neşrolunduğu 
yer makamlarına aittir. Bununla beraber, yazı sahibinin tanınması ve 
îsviçrede ikamet etmesi halinde, ikametinin bulunduğu yer makamları 
da ayni yetkiyi haizdirler.

Bu son halde, eylem işe ilk önce el konulan yerde kovuşturulur. 
Neşir yerinin bilinmemesi halinde, yetkili makam basıldığı yer makam
larıdır.

Eğer basıldığı yer dahi bilinmiyorsa, matbuanın dağıtıldığı yer ma
kamları yetkilidir. Eğer matbua muhtelif yerlerde dağıtılmışsa, usule ait 
muamelelerin ilk açıldığı yer makamları yetkilidir.

sakin olduğu kantonun* teslimden imtiha eylemesi sebebile yukarı
da sözü geçen yerlerden birinde mahkeme önüne çıkarılması kabil değil
se sakin bulunduğu yer makamları yetkilidir.

Madde : 348
Ecnebi memleketlerde işlenmiş suçlarda merci.
Suçun ecnebi bir memlekette, veya tâyini kabil olmayan bir yerde 

işlenmesi halinde yetkili makam, suçlunun meskeninin bulunduğu yer 
makamlarıdır. Eğer îsviçrede meskeni yoksa, suçlunun menşe yeri yet
kilidir. Suçlunun îsviçrede ne meskeni nede menşe yeri mevcut olmaması 
halinde tutulduğu yer makamları yetkili olur.
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Eğer bu mercilerden hiç biri yetkili kılanamazsa, suçlunun iadesini 
tahrik eden kanton makamları yetkili olur. Böyle bir halde kanton hükü
meti mahalli hangi makamın yetkili olduğunu tâyin eder.

Madde : 349
İştirak halinde merci.
Suçun aslî faili hakkında kovuşdurma ve yargılama yapmaya yetkili 

olan makam, azmettiren ve tâli şerik hakkında da kovuşdurma ve yar
gılama yapmaya yetkilidir.

Suçun müteaddit aslî failler tarafından işlenmiş olması halinde ilk 
usule müteallik muamelelerin açıldığı yer makamları yetkilidir.

Madde : 350
Suçların İçtimaî halinde merci.
1 — Bir failin muhtelif yerlerde ve müteaddit suçlar işlemesi halin

de, en ağır cezayı istilzam eden suçun işlendiği yer makamları, diğer suç
ların kovuşdurma ve yargılaması için dahi yetkilidir.

Eğer işlediği suçların hepsi aynı cezayı istilzam ediyorsa usule ait 
ilk muamelenin açıldığı yer makamları yetkilidir.

2 — Bir suçlunun, iştirak kaidelerine aykırı olarak (mad. 68) müte
addit mahkemeler tarafından muhtelif hürriyeti bağlayıcı cezalara mah
kûm edimlesi halinde, en ağır cezaya hükmeden mahkeme, suçlunun ta
lebi üzerine, müçtemi bir ceza tesbit eder.

Madde : 351
Yetki anlaşmazlığı.
Yetkili merciin tesbiti hususunda muhtelif kantonlar arasında ihti

lâf zuhur ederse federal mahkeme kovuşdurma ve yargılama hak ve va
zifesinin hangi kantona ait olduğunu tâyin eder.

Madde : 352

3. Adlî mütekabil yardım.

Kantonların borçları.
îşbu kanunun veya diğer bir federal kanunun uygulanmamasını is

tilzam eden davalarda kantonlarla konfederasyon ve kantonlar kendi ara
larında, birbirlerine yardım ile ödevlidirler. Bu hususlarda tevkif veya 
ihzar müzakkereleri bütün îsviçrede uygulama kuvvetini haizdirler. 
Kantonlar, ancak siyasî veya basın yolu ile işlenmiş cinayet veya cünha
lara ait davalarda bir sanık veya hükümlüyü teslimden imtina edebilir
ler. Teslimden imtina eden kanton suçluyu yargılamakla ödevlidir.



Adalet Dergisi

Teslimin vukuu halinde, talep eden kanton, sanık aleyhinde ne bir 
siyasi veya matbuata müteallik cinayet veya cünhadan ve ne de kanton 
hukukuna müteallik kabahatlardan dolayı, teslim münhasıran bu suçlar
dan biri sebebiie vaki olmadıkça, kovuşdurma yapamaz.

Madde : 353
Adlî yardım usulü.
Karşılıklı yardım hususundaki münasebetler doğrudan doğruya kan

ton makamları arasında cereyan eder.
Telgraf veya telefonla tebliğ olunan tevkif müzekkereleri derhal 

mektup ile teyit edilmelidirler.
Polis memurları, önceden talep vaki olmasa bile, yardım ile ödevli

dirler. Talep eden kantona teslim olunmadan evvel her sanık veya hü
kümlü yetkili makam tarafından dinlenir.

Madde : 354
Meccanilik.
Karşılıklı yardım meccanidir. Bununla beraber, İlmî veya teknik ra

porlara ait masraflar talep eden makam tarafından ödenir.
İcra ve İflâs Kanununun 27 nci maddesinin 1 inci fıkrası hükümleri 

mahfuzdur.
Mahkeme masraflarını ödemek zorunda olan taraf, aynı nisbet da

hilinde, karşılıklı adlî yardım masraflarını, talep eden kantonun ödemek 
mecburiyetinde olmadığı kısımlarda dahil olmak üzere yüklenir.

Madde : 355
Bir kantonun diğer bir kantonda yaptığı usulî muameleler.
Hiç bir adli makam, hiç bir mahkeme başka bir kanton arazisi üze

rinde, bu kanton yetkili makamlarının muvafakati olmadıkça, usule mü
teallik muamelelere tevessül edemez. Müstacel hallerde bu muamele
lere muvafakat istihsal edilmeksizin de tevessül olunabilir, ancak bu ma
kama derhal haber verilmeli ve hâdiselerin izahını havi bir rapor tevdi 
olunmalıdır.

Takip olunacak usul, muamelenin yapıldığı kantonun usulüdür.
Başka bir kantonda ikâmet eden kimselere posta ile celpname gönde

rilebilir. Tanıklar seyahat masraflarına mukabil muvafık bir avans isti- 
yebilirler.

Başka bir kandondan davet olunan tanık ve bilirkişiler bu davete 
icabet mükellefiyetindedirler.

Takip hakkı.
Madde : 356
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Müstacel hallerde polis memurları bir sanık veya hükümlüyü başka 
bir kanton arazisi üzerinde takip ve tutma yetkisini haizdirler.

Tutulan kimse, tutulduğu kanton dahilinde tutma müzekkeresi ver
mek hakkını haiz en yakın yetkili memurların huzuruna derhal sevk 
olunur. Bu memur, tutulan şahsı dinler ve lüzumlu her tetbiri alır.

Madde : 357
İhtilâf.
Konfederasyon ile bir kanton arasında veyahut muhtelif kantonların 

kendi aralarında, karşılıklı yardım hususunda zuhur edecek ihtilâfları 
federal mahkeme halleder. Bu karar verilinceye kadar emredilmiş olan 
güvenlik tedbirleri muhafaza olunur.

Madde : 358
Müstehcen neşriyat hakkında ihbar.
İsviçrede, 204 üncü maddeye göre açılmış bir soruşturma sonuncun

da, ecnebi bir devlet arazisinde müstehcen neşriyat yapıldığı veya ecnebi 
bir memleketten müstehcen neşriyatın idhal edildiği tesbit olunursa,

Bu hâdiseler derhal federal savcılık tarafından bu devlet dahilinde 
müstehcen neşriyatı tenkil için kurulmuş merkezi büroya bildirilir.

BEŞİNCİ BÖLÜM

ADLÎ SİCİL.

Madde : 359

Sicil makamları.
Adlî sicil aşağıdaki makamlar tarafından tutulur :
a) Konfederasyon arazisi üzerinde mahkûm olan her şahıs ve ecne

bi bir memlekette mahkûm olan her İsviçreli için İsviçre merkezî polis 
bürosu;

b) Kantonlarda, kanton makamları tarafından mahkûm olan her 
şahıs ve kanton tabiiyetinde bulunan ve başka yerde mahkûm olan her 
kes için, bu kantonun tâyin edeceği makamlar.

Madde : 360
Kayıtlar.
Aşağıdaki haller adlî sicille geçirilir ;
a) Bir cinayet veya cünha dolayısile hükmolıman mahkûmiyetler;

Dergisi m. İ ^ "



b) Konsey federalin bir kararnamesi ile tâyin edilecek olan, işbu 
kanuna ve diğer federal bir kanuna karşı vaki olacak kabahatlar;

c) îşbu kanun mucibince kayda tabi ve ecnebi bir memlekette hük- 
molunan cezalara müteallik ecnebi memleketten vaki olacak tebligat,

d) Bir mahkûmiyetin tecil edilmiş olması keyfiyeti;
e) Sicilde mevcut kayıtların değiştirilmesini gerektiren hâdiseler,

Olgunluk çağındaki çocuklar hakkında alman tedbirler.
Bir cinayet veya cünha işleyen olgun çağdaki çocuklar hakkmda 

hükmolunan ceza ve tedbirler dahi adlî sicille geçirilir.

Kayde sebebiyet veren hâdiselerin bildirilmesi.
Adlî sicil kayde sebebiyet veren her hâdise İsviçre merkezî polis bü

rosuna tebliğ olunur.
Büro bu hâdiseleri merkezî sicile geçirir ve hükümlünün tabiiyetini 

haiz bulunduğu kanton veya devlete bildirir.

Adalet Dergisi

Madde : 361

Madde : 362

Madde : 363
Adlî sicil kayıdlarınm bildirilmesi.
Talepleri üzerine, konfederasyonun veyahut bir kanton veya nahi

yenin adlî ve diğer her hangi bir makamına, kayıtların resmî bir özeti
verilir.

Özel şahıslara hiç bir kayıt teslim olunamaz. Bununla beraber, 
herkes kendi sicilindeki kayıtların özetini istemek hakkını haizdir. 
Terkin olunmuş cezaî bir kayıt, ancak adlî soruşturma ile ödevli 

makamlara, ceza mahkemelerine, terkin keyfiyeti zikredilmek suretile 
yalnız hakkında malûmat istenen kimsenin davada sanık bulunması ha
linde, verilir.

Madde : 364
Alınacak tedbirler.
Federal konsey bir kararname ile adlî sicil hakkındaki mütemmim 

hükümleri ve formülleri tesbit edecektir.

ALTINCI BOLUM 
USULE MÜTEALLİK HÜKÜMLER.

Madde : 365
Kanton makamları önünde yargılama usulü.
Kanton makamları önünde takip olunacak usulü kantonlar tesbit
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Kanton mahkemeleri önünde takib olunacak usulî muamelelere ve 
bu mahkemelerde federal ceza kanunlarına göre verilmiş hükümlere kar
şı müracaat olunan butlan davalarına müteallik bu kanun ve federal ce
za yargılamaları usul kanununun hükümleri mahfuzdur.

Madde : 366 

TEŞRİİ MASUNİYET.

Yüksek makamlar üyeleri aleyhinde takibat.

Konfederasyon makam ve memurlarının sorumluluğuna müteallik 
Federal Kanunun, ve keza konfederasyon lehindeki siyasî ve inzibatî te
minata müteallik Federal Kanunun hükümleri yürürlükte kalmaktadır.

Kantonlar :
a) Kanton teşrii meclisleri üyelerinin bu meclis müzakereleri esna

sında izhar edecekleri fikirlerden dolayı sorumlarının tahdidi veya so
rumsuz addolunmaları;

b) adlî veya icraî yüksek makamlar üyeleri tarafından görevlerinin 
ifası sırasında üşenmiş cinayet veya cünhalar hakkında, cezaî kovuşdur- 
manm adliyeden başka bir makamın müsaadesine bağlı tutulması ve yar
gılama yetkisinin özel bir makama tevdii,

hususlarında hüküm koymak hakkını muhafaza ederler.

Madde : 367

Kabahatlar hakkında takip olunacak usul.
Kanton yargısına tâbi oldukları takdirde, bu kanunda ve diğer fe

deral kanunlarda yazılı kabahatlar hakkında, kantonlar tarafından ale- 
litlâk kabahatlar için kabul olunan ceza usulüne göre kovuşdurma ve yar
gılama yapılır.

Madde : 368

Masraflar.
Nafakaya (Kanunu Medeni, madde 328) müteallik hükümler mahfuz 

kalmak şartile, sorumsuz veya mahdut sorumlu kimselerin (mad. 14, 15) 
enterne, tedavi edilmesinden veya bir müessesede yatırılmasından doğan 
masrafların, ne kendileri ve nede, küçük oldukları takdirde, ana ve ba
baları tarafmdan ödenmesi kabil olmayan hallerde, kimler tarafından 
ödeneceğini kantonlar tâyin ederler.

aA
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YEDİNCİ BÖLÜM

KÜÇÜK ÇOCUKLAR VE OLGUN ÇAĞDAKİ 
ÇOCUKLAR HAKKINDA TAKİP 

OLUNACAK CEZA USULÜ.

Maded : 369
Yetkili makamlar.
Küçük çocuklar ve olgun çağdaki çocuklara müteallik muamelelerde 

yetkili makamları kantonlar tâyin ederler.
Madde : 370

Hususi cemiyetlerin yardımı.
Küçük ve olgun çocukların bir müesseseye yerleştirilmesi veya ter

biyelerine nezaret etmek hususlarında yetkili makam ezcümle Terk edil
miş Çocukların Korunması Derneği ve Çocuk Esirgeme Kurumu gibi özel 
teşekküllerin yardımına müracaat edebilir.

Madde ; 371
Usul.

AOV

Küçük ve olgun çocuklar aleyhindeki davalarda takip olunacak yar
gılama usulünü kantonlar tesbit ederler.

Failin suçu olgun çağda işlemiş olupda yargılanmasının on sekiz ya- 
şmı bitirdikten sonra ve yirmi yaşını bitirmeden evvel yapılması halin
de, hakkında keza olgun çocuklara müteallik usul uygulanır.

Madde ; 372
Yetki anlaşmazlığı.
Küçük ve olgun çağdaki çocuklar hakkındaki davalarda yetkili ma

kam; ikametgâhm bulunduğu yer yahut, bu kimsenin uzun müddetle 
başka bir yerde sakin olması halinde, meskeninin bulunduğu yer maka
mıdır,

îkâmetgâhın veya uzun müddet oturulan bir mahallin mevcut 
olmaması halinde, yetkili merci hususundaki genel hükümler uygulanır.

Yetki hususunda kantonlar arasında çıkacak anlaşmazlıkları konsey 
federal halleder.

Madde ; 373
Masraflar.
Nafaka hakkındaki hükümler mahfuz kalmak şartile, bir küdüğüü^ 

veya olgun bir çocuğun bir müesseseye yerleştilfilmesinden doğan mas
rafların, bu çocuk veya ana ve babasının ödeyeinfez halde bulünması tak-
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‘dirinde, kimler tarafından ödeneceğini kantonlar tâyin eder (Medeni Ka
nun. madde 284).

SEKİZİNCİ BÖLÜM 

CEZALARIN İNFAZI. PATRONAJ.

Madde : 374

1. Genel hüküm.
Hükümleri infaz mecburiyeti.
Kantonlar bu kanuna göre kendi ceza mahkemeleri tarafından veri

len hükümleri infaz ederler. Kantonlar konfederasyon ceza makamları ta
rafından verilen hükümleri, masrafların tediyesi şartile, infaz ile ödev
lidirler.

Polis makamları veya her hangi yetkili makam tarafından cezai hu
suslarda verilen kararlar ve keza sorgu yargıçlarının verdikleri kararna
meleri hüküm gibi muamele görürler.

Madde : 375
İhtiyatî hapsin mahsup edilmesi.
Nihaî hükmün verilmesinden ceza infazının başlangıcına kadar ge

çen müddet zarfında hükümlünün çektiği ihtiyatî hapis müddeti hükmo- 
lunan hürriyeti bağlayıcı cezadan tamamen indirilir.

Eğer hükümlü bir kanun yoluna baş vurmuş ve sonradan müracaatı
nı geri almıssa bu arada çektiği ihtiyatî hapis ceza müddetine mahsup 
edilmez.

Madde : 376
2. Pekül (pecule).

Pekülün tahsisi.
Bir ceza veya tutuklar evinde ,iş terbiyesi evinde veya olgun çocuk

lara mahsus müessesede kapatılan her şahıs, hareket tarzı iyi ve çalışma
sı memnuluk verici olmak şartile, mahiyeti ne olursa olsun, çalışmasının 
gelirinden kantonun tâyin edeceği bir kısmını alır.

Madde : 377
, Hürriyetin tahdidi sırasında pekülün kullanılması.
Hürriyeti bağlı bulunduğu sürei içinde pekül, tutuk veya hükümlü

nün hesabına geçirilir.
Bu şahıs veya aüesi menfaatma olmak üzere pekülden hürriyetin

J\Ö^
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tahdidi sırasında bir kısmının ayrılabilip ayrılamıyacağım veya ne mik
tar ayrılacağını müessese tüzüğü tâyin eder.

Madde : 378
Salıvermeden sonra pekülün kullanılması.
Salıverilme sırasında, müessese müdürlüğü, pekül tutarının kısmen 

veya tamamen salıverilen kimseye bizzat veya, kendi menfaatma en iyi 
kullanılmak üzere patronaj veya vesayet yahut İçtimaî yardım maka
mına teslim edilip edilmeyeceğine, kendi serbest takdirine göre, karar 
verir.

Tutuk veya hükümlü hesabına kayıt olunan pekül ve bu peküle mah
suben kendisine ödenen meblağlar, hacze, ihtiyatî hacze tâbi olmıyacağı 
gibi iflâs masasına da yatırılamaz.

Madde : 379
3, Patronaj.
Kanun tarafından derpiş olunan haller için patronajın teşkili kan

tonlara aittir.
Kantonlar patronajın ifasını yeter derecede teminat veren özel ku- 

rumlara tevdi edebilirler.
Patronaj polis memurları tarafından ifa olunamaz.

Madde : 380

Para cezalan, mahkeme masrafları, müsadere, 
devlete intikal, tazminat.

İnfaz.
îşbu kanuna veya diğer federal bir kanuna yahut kabahatlar hakkm- 

daki kantonlar mevzuatına göre verilmiş ve kesinleşmiş olan para ceza
larına, masraflara, müsadere, devlete intikal ve zarar ve ziyana müteal
lik her hüküm, bütün İsviçre arazisi üzerinde yerine getirilir.

Polis makamları ve yetkili diğer her maka m tarafından ceza sa
hasında verilmiş olan kararlar ve keza sorguyargıçlığından verilen karar
nameler, hüküm addolunurlar.

Madde ; 381
Hasılatın tahiss yeri.
İşbu kanuna göre verilmiş para cezalarının, müsadere ve devlete in

tikal hükümlerinin hasılatı kantonlara aittir.
Federal ağır ceza ve federal asliye ceza mahkemeleri huzurunda ka

rara bağlanan davalarda bu hasılat konfederasyona ait olur.
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DOKUZUNCU BÖLÜM

MÜESSESELER.

Madde : 382

1. Müesseseler.
Kantonların bu müesseseler! kurma mecburiyeti.
Kantonlar, işbu kanunun ihtiyaçlarını karşılayan ceza ve tutuklar 

evi, iş terbiyesi evi, ayyaşlara mahsus İslah evi ve küçük ve olgun çocuk
lara mahsus terbiye ve İslah evlerini resmî makamların emirlerine ama
de kılacaklardır. Kantonlar kendi aralarında bu müesseseler! müştereken 
kurmak için anlaşabilirler.

Madde : 383
Müessesenin işletilmesi bakımından kantonların ödevleri.
Kantonlar; müessese tüzüklerinin ve işletmelerinin işbu kanun hü

kümlerine uygun olmalarını temin hususuna nezaret ederler.
Kantonlar, olgun çocukların bulundukları terbiye müessesesinde bir 

iş öğrenebilmelerini temin ederler.
Kantonlar, bu müesseseler! aralarında müştereken işletmek husu

sunda anlaşabilecekleri gibi, başka kantonların müesseselerini kullanmak 
iıakkmı da temin edebilirler.

Madde : 384

Özel müesseseler.
Kantonlar, ayyaşlarm bir tedavi evine veyahut küçük ve olgun ço

cukların bir ıslah müessesesine konması hususlarında iş bu kanun hüküm
lerine riayet etmeleri şartiyle özel müesseselerle anlaşma yapabilirler.

Madde : 385

2. Olgun çocukların kapatılması için yer.
Kantonlar, olgun çocukların kapatılmasına mahsus uygun yerleri 

resmî makamların emirlerine amade kılarlar (madde : 95).
Madde : 386

3. Federal teşkilâtın yardımı.
Resmî müesseselerin kurulması ve geliştirilmesi için verilecek zaru

rî yardımlar.
I __ Konfederasyon işbu kanunda derpiş olunan müesseselerin ku

rulması ve geliştirilmesi için lüzumlu ödeneği verecektir.

Ao‘)
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Bu yardım ödeneği aşağıdaki hadleri geçemez :
Ceza evleri için masrafların yüzde 50 sini;
enterne edileceklere mahsus evler için yüzde 70 ini;
emniyet tedbirlerinin infazına mahsus diğer müesseseler için yüzde 

50 sini;
küçük ve olgun çocuklara mahsus müesseseler için masrafların yüz

de 50 sini.
2 — Aynı şekilde konfederasyon, işbu kanun hükümlerine uygun şe

kilde kurulmuş veya mevcut olanları büyütülmüş veya geliştirilmiş mü
esseseler için bu masraflar 1/1/1919 dan sonra yapılmış olmak şartile, 
kantonlara yardım ödeneği verir. Bu ödenek masrafların yüzde 25 ini ge
çemez.

3 — Ödeneğin bağlı olduğu şartları konsey federal tesbit eder.
Konsey federal, ezcümle başka kantonlar tarafından bu müesseselere

gönderilen şahısların, masrafların ödenmesi şartile, alınacağını emrede
bilir.

Madde : 387
Özel müesseselerin kurulması ve geliştirilmesi için yardım.
Konfederasyon, ayyaşlara ait özel tedavi, küçük veya olgun çocuk

lara mahsus özel İslah müesseselerinin kurulması ve geliştirilmesi için 
bu müesseselerin işbu kanun hükümlerine uymaları şartile, yardım ödene
ği verebilir.

Madde : 388
Müesseselerin işletilmesine yardım.
Enterne edileceklere mahsus evlerle iş terbiyesi evleri ve ayyaşlara 

mahsus resmî tedavi, küçük ve olgun çocuklara mahsus resmî ıslah mü
esseselerinin işletilmeleri hususunda konfederasyon yardım ödeneği ve
rebilir.

Konfederasyon, ayyaşlara mahsus özel tedavi ve küçük ve olgun ço
cuklara mahsus özel ıslah müesseselerinin işletilmeleri için dahi, bu mü
esseselerin işbu kanun hükümlerine uymaları şartile, yardım ödeneği ve
rebilir.

Madde : 389
Tehlikeli mecnunlara mahsus müesseselerin kurulmasına yardım.
Yargıcın kapatılmasını emrettiği tehlikeli mecnunlara mahsus mü

esseselerin kurulması veya diğer âdi mecnunlara mahsus müesseselerde

K ^Ko
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özel bölümler yapılması hususunda konfederasyon yardım ödeneği bağ
layabilir.

Madde : 390

4. Müessese memurları.
Konfederasyon, gayeleri işbu kanunda derpiş olunan müesseselere 

memur yetiştirmek ve bu memurların kabiliyetlerini geliştirmek olan te
şebbüsleri teşvik eder ve bu teşebbüslere yardım ödeneği bağlar.

Madde : 391

5. Kantonların nezareti.
Kantonlar, özel müesseselerdeki ıslah ve emniyet tedbirlerinin uy

gulanmasını ve bir aile nezdinde terbiyenin icrasını (Madde. 84, 91, 92) 
uygun bir kontrola, ezcümle tıbbî kontrola tabi tutarlar.

Madde : 392

6. Konfederasyonun yüksek nezareti.

Konsey federal, işbu kanun hükümlerine ve bu kanunun uygulan
masını temine matuf diğer kanun ve tüzüklerin hükümlerine riayeti kon
trol eyler, (anayasa, madde 102, bend 2).

Madde : 393

7. Geçici hükümler.
İşbu kanunla zarurî şekle sokulan müesseseler! İslah keyfiyeti kaı>- 

tonlar tarafından; kanunun yürürlüğü tarihinden itibaren, yırm. sene 
içinde yapılacaktır. Konsey federal, kantonların mütaleasını aldıktan 
sonra, zaruri olan İslahatı tesbit ve hangi tarihde ikmal olunacağını ta
yin eder. Kanton hükümetleri konsey federalin bu kararı aleyhine, ken
dilerine tebliğinden itibaren altmış gün zarfında federa meclise müra
caat edebilir. Konsey federal geçici devre için lüzumlu kararları ittihaz
eder.

ONUNCU BÖLÜM 

AF, YARGILAMANIN İADESİ 
Madde : 394 

I. Af.

Yetki.
İşbu kanuna veya diğer federal bir kanuna göre verilmiş hükümler 

hakkında,
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a) federal ağır ceza, asliye ceza veya federal İdarî bir makam tara
fından hükmedilen davalar için federal meclis;

b) kanton makamları tarafından hükmedilen davalar için kanton
ların yetkili makamları;

af hakkım kullanırlar.

Madde : 395
Af istemi.
Af istemi hükümlü, kanunî temsilcisi ve kendi muvafakile müdafii 

veya evli bulunduğu kimse tarafından yapılabilir.
Siyasî cinayet Veya cünhalar veya bunlara murtabut suçlar hakkın

da konsey federal veya kanton hükümetleri dahi resen af yoluna müra
caat edebilirler.

Af hakkım kulinan makam red edilmiş bir af isteminin belirli bir 
sürenin geçmesinden önce yenilenemeyeceğine karar verebilir.

Madde : 396
Affın sonuçları.
Affın sonucu olarak, kesinleşmiş bir hükümle verilen bütün cezalar 

tamamen veya kısmen ortadan kaldırılabilir, veya diğer daha hafif bir 
cezaya çevrilebilir.

Affın şümulü onu tevcih eden vesika ile tâyin olunur.

Madde : 397
2. Yargılamanın iadesi.
Kantonlar, bu kanuna veya diğer federal bir kanuna uyularak ve

rilmiş hükümlerle mahkûm olmuş kimseler lehinde, ilk yargılama sıra
sında yargıç tarafından bilinmiyen hadise veya sübüt vasıtalarının ileri 
sürülmesi halinde yargılamanın iadesi youlna müracaatı derpiş etmekle 
ödevlidirler.

ON BİRİNCİ BÖLÜM 

SÖN HÜKÜMLER 

Madde : 398
Kaldırılan federal kanunlar.
Yürürlüğe girmesinden itibaren bu kanunun hükümlerine aykırı 

olan Federal Kanun hükümleri; ezcümle :
a) 4/Şubat/1853 tarihli Federal Ceza Kanunu; 30 Temmuz 1889 

tarihli ecnebi memleketlerde askerî hizmete girmeğe müteallik Federal
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Kanun; 5/Haziran/1902 tarihli Federal Ceza Kanununun 67 nci madde
sini tâdil eden federal kararname; 30/Mart/1906 tarihli Ceza Kanununun 
anarşistliğe müteallik hükümlerini tamamlayan Federal Kanun, 8 Ekim 
1936 tarihli konfederasyonun bağımsızlığına tecavüzü cezalandıran Fe
deral Kanun;

b) 24/Temmuz/1852 tarihli Suçluların İadesine Müteallik Federal 
Kanunu; 2/Şubat/1872 tarihli suçluların iadesi kanununu tamamlayan 
Federal Kanunu; 8/Haziran/1809 ve 8/Temmuz/1818 tarihlerinde kan
tonlar arasında imza olunan ve sanık ve suçluların ihbarı, tutulması ve 
iadesine, bundan doğacak masraflara, cinai işlerde şahitlerin davetine ve 
çalınmış eşyanın iadesine müteallik anlaşma;

c) ll/Nisan/1889 tarihli İcra ve İflâs Kanunun 25 inci maddesinin 
3 üncü bendi;

d) l/Temmuz/1922 tarihli ve para cezalarmın hapse çevrilmesine 
müteallik federal kanuna ve diğer federal kanunlarda para cezasının 
hapse çevrilmesine mütealilk diğer bütün hükümler.

c) Zaif ve kuvvetli ceryanlı elektrik tesisatına mütealik 24/Ha- 
ziran/1902 tarihli kanunun 55 - 59 uncu maddeleri;

f) gıda maddeleri ve diğer bazı eşya ile ticarete müteallik 8/Ara- 
lık/1905 tarihli kanununun 36, 37, 42, 43, 44, 47, 49 - 52 nci maddeleri ve 
ve 53 üncü maddenin 2 nci fıkrası.

g) Sıklet ve ölçüler hakkında 24/Haziran/1909 tarihli kanunun 30 
ve 32 nci maddeleri

h) İsviçre Millî Bankası hakkındaki 7/Nisan/1921 tarihli Federal 
Kanununun 66-71 inci maddeleri;

i) telgraf ve telefon muhaberatı hakkındaki 14/Ekim/1922 tarihli 
Federal Kanununun 38 inci maddesinin 3 üncü fıkrasındaki «et canto- 
nales» kelimeleri;

k) posta servisleri hakkındaki 2/Ekim/1924 tarihli Federal Kanu
nunun 56 ncı maddesinin 1 inci bendi, posta kıymetli evrakına teallûku 
nisbetinde 58 inci maddesi; 62 nci maddenin 1 inci bendinin 4 üncü fık
rası; 63 üncü maddesindeki «et cantonales» kelimeleri;

e) patlayıcı maddelerin ve zehirli gazlarm kullanılmasına müteal
lik 19/Arahk/1924 tarihli Federal kanun;

m) kadın ve çocuk ticaretinin ve müstahcen neşriyat ticaretinin 
menine müteallik 30/Eylül/1930 tarihli Federal Kanun;

n) para hakkındaki 3/Haziran/1931 tarihli Federal kanunun 13 -18, 
23 - 25 ve 27 nci maddeleri;
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o) 15/Haziran/1934 tarihli Ceza Yargılamaları Usulü Kanununun 
9 uncu maddesi, 10 uncu maddenin 1 ve 4 üncü bendleri, 19, 20, 21 inci 
maddeleri ve 27 nci maddenin 2 nci fıkrası, 71, 72, 260, 261 inci maddeleri 
ve 262 nci maddesi 1 ve 2 nci fıkraları, 263 üncü maddenin 1, 2, 4 üncü 
fıkraları, 327, 330 335 - 338 inci maddeleri;

p) konfederasyon güvenliğinin teminine matuf 21/Haziran/1935 
tarihli Federal Kararnamenin 1-7 nci maddeleri.

Madde : 399
Federal kanunlarda değişiklik.
îşbu kanunun yürürlüğe girmesinden itibaren, federal mevzuatm 

aşağıdaki hükümleri, gösterilen şekilde, değiştirilmiştir :
a) Suçluların ecnebi devletlere iadesine müteallik 22/Ocak/1892 

tarihli Federal Kanunun üçüncü maddesinin 15 inci bendi aşağıdaki met
ni ihtiva edecektir. «Mesleki umumhanecilik, kadın ve çocuk ticareti»;

b) gıda maddeleri ve muhtelif kullanma eşyası ticareti hakkındaki 
8/Aralık/1905 tarihli Federal Kanunun 40, 41, 42 nci maddelerinde hür
riyeti bağlayıcı ceza, hafif hapis olacaktır;

c) uyuşturucu maddeler hakkındaki 2/Ekim/1905 tarihli Federal 
Kanunun 11 inci maddesinin son fıkrası metni şu şekilde olacaktır. «Ha
yat ve cismanî temamiyet veyahut sıhhat aleyhindeki suçlar hakkında İs
viçre Ceza Kanununun ve gıda maddeleri ve muhtelif kullanma eşyası 
ticaretine müteallik 8/Aralık/1905 tarihli Federal Kanunun hükümleri 
mahfuzdur.»

d) 15/Haziran/1934 tarihli Federal Ceza Yargılamaları Usulü Ka
nununun 269 uncu maddesinin 3 üncü fıkrası metni şu şekli alacaktır : 
«Federal Mahkeme toplu karar yargıçlığı (la chambre d’accusasion) mü
teaddit fail tarafından işlenmiş suçlar için yetkili merciin tâyini hususun
daki İsviçre Ceza Kanununun 249 uncu maddesinde yazılı kaidelere ay
kırı kararlar alabilir.»

e) Ceza Yargılamaları Usulü Hakkındaki 15/Haziran/1934 sayılı 
Kanunun 263 üncü maddesinin 3 üncü fıkrası şu şekli alacaktır ; «Fede
ral Mahkemenin Toplu Karar Yargıçlığı (Chambre d’accusation) suçların 
içtimai halinde yetkili mercii tâyin için İçsivre Ceza Kanununun 350 in
ci maddesine aykırı kararlar verebilir.

Madde : 400
Kanton kanunlarının ilgası.
îşbu kanunun yürürlüğe girmesinden itibaren kantonlar ceza kanun

ları mülgadır.
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İşbu kanunun sarih hükümlerine dayanılarak kantonların kanun 
yapmak haklarını muhafaza ettikleri mevzulara müteallik cezaî hüküm
leri mahfuzdur.

Madde : 401
Kanunun yürürlüğe girişi.
İşbu kanun 1/Ocak/1942 de yürürlüğe girecektir.
31/Aralık/1940 dan önce kantonlar işbu kanunun uygulanmasına 

müteallik kanunları konsey federalin tasvibine sunacaklardır. Herhangi 
bir kantonun bu mehili geçirmesi halinde, konsey federal geçici olarak 
bu kanton yerine lüzumlu talimatnameleri hazırlar ve keyfiyeti federal 
meclise bildirir.



ŞİLİ ÇALIŞMA HUKUKU

Memleketimin mevzuatının bazı veçhelerini tamtmak için bana bu 
kürsüyü tevdi eden (Türk Hukuk Kurumu) na göstermiş olduğu nezaket
ten dolayı teşekkür ederim.

Üniversitenizin bir kürsüsünü, bir kaç dakikalık bir zaman için de 
olsa, işgal edebilmiş olmaktan dolayı çok bahtiyarım. Şili’de Üniversite 
hayatını büyük bir heyecanla geçirdim. Evvelâ bir Üniversite talebesi 
olarak gençliğin bütün endişeleriyle üniversite teşekküllerine iştirak ey
ledim. Sonra, 10 sene kadar da profesör olarak üniversite ve onu ilgilen
diren meselelerle devamlı olarak temas halinde kaldım. Şu anda, işgal et
mekte bulunduğum kürsü her hangi bir memleket üniversitesinin kürsü
sü değildir. Muhabbet ve minnettarlık bağıyle kendisine derin ve samimi 
bir surette bağlı bulunduğum bir memleket olan Türkiyenin bir üniver
sitesinde söz söylemek benim için bir zevk ve şereftir. İki yıldan biraz faz
la süren bir ikamet bana Türk halkını ve Türk milletini hayranlıkla sev
dirdi.

Arzu ettiğim gibi bu gün, size, sizin dilinizle hitap edememekten do
layı üzüntü duymaktayım.

Bir memleketin sosyal mevzuatının bir konferans çerçevesi içerisin
de tam bir tablosunu yapmak kolay bir iş değildir. Bir konferansta ya
pılacak bütün izahların kısa olması icabeder. Ben, bu akşamki söylevim
de, memleketimin belli başlı iş kanunlarını esaslı hususiyetlerini, tafsi
lâta girmeden ve onların doktrindeki temellerine temas etmeden, izah 
eylemeyi tercih eyledim. Şüphesiz, ne bu mevzuatın tatbiki neticesinde 
elde edilen blanço, ne tecrübelerin husule getirdiği tenkitler ve ne de bu 
babda kabulü icap eden yenilikler hakkında bir şey söylemek mümkün
dür. Binaenaelyh, biz sadece bugünkü mevzuatımızın umumi görünüşiyle 
bir sentezini yapmakla iktifa edeceğiz.

Denilebilir ki, Sili sosyal mevzuatı ancak 1924 senesinden itibaren 
başlar. Bu tarihten önce de sosyal karakteri haiz bir takım kanunlar mev
cuttur. Fakat ancak, 1924 yılından sonra işçi sigortalarına mütedair ana

Türk Hukuk Kurumu adına 15/5/1948 tarihinde Ankara Üniversitesi
Dil Tarih ve Coğrafya Fakültesi konferans salonunda verilen bu konferans An
kara Hukuk Fakültesi asistanlarından Dr. Kemal Tahir Gürsoy tarafından dili- 

’mize çevrilmiştir.
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kanunların yayımlanmasıyledir ki Şili mevzuatında kati ve yeni bir dev
renin başladığını görüyoruz. Bu tarihten itibaren, ilk kanunlar, muhtelif 
tadillerin mevzuunu teşkil etmiş ve her sene yeniden neşredilen 
kanunlarda iş kanunlarının teşkil eylediği külliyeye inzimam eylemiş
lerdir.

Şili sosyal sigorta ve iş hukukuna mütedair olan milletlerarası belli 
başlı mukaveleleri imza ettiği gibi bu neviden olan Amerikalılar arası 
mukavelelere de iltihak eylemiştir.

ŞİLİNİN İKTİSADİ FAALİYETİ HAKKINDA BAZI BİLGİLER :

Evvelâ, Şili üzerinde ezcümle içtimai şeniyetle sıkı sıkıya bağlı olan 
iktisadi faaliyet üzerinde size bazı bilgiler vermek istiyorum.

750 bin kilometre karelik bir mesahai sathiyeye malik Şilinin beş 
buçuk milyon nüfusu vardır. Bu nüfus, meşgul olduğu işe göre şu suretle
sınıflandırılabilir ;

Zürra ve balıkçı % 35
Maden % 5,4
Sanayi erbabı % 20,1
Tüccar . % 12,6
Nakliyatçı % 4,2
Ev hizmetleri % 8,4
Diğer işler % 14,3

Milli gelire gelince, bunun
%
%
%

19.8 zini sinai istihsal
15.8 zini zirai istihsal
9,8 zini maden istihsalatı

teşkil eder.
İhracatın ise %

%
%

66 sini maden istihsalatı 
12 sini zirai istihsal 
10 unu sinai istihsal

teşkil eder.
Bundan sonraki izahlarımı ikiye böleceğim :
I — îş Kanunu,

II — Sosyal sigortalar.

1 — ÎŞ KAUNU :
îş Kanunu 1931 de yayınlandı ve sonradan bir çok tadillere uğradı. 

Bugün meri olan metin 1945 tarihlidir. îş Kanunu dört kısma ayrılır.
1) îş Akdi,

AA-)
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2) Amelelerin müstahdemlerin iş sırasında korunmaları,
3) Sendika birlikleri,
4) Mahkemeler ve İş Genel Müdürlüğü.
Biz burada îş Kanununun zikrettiğimiz bu dört kısmının esaslı hü

kümlerini kısaca göreceğiz :

1 — İŞ AKDİ :
Bu hususta kanun işçilere müteallik olan mukavelelerle müstahdem

lere müteallik olan mukaveleler arasında bir tefrik yapmaktadır.
a) İşçilere müteallik olan iş akitleri ;
Kanununun hükmüne göre bu da ikiye ayrılır. 1) ferdi iş akdi, 2) 

Kollektif iş akdi.
Altı günlük bir ihbar müddetine riayet etmek veya patron tarafın

dan bu müddete tekabül eden ücretin tamamen ve peşinen verilmesi şar- 
tiyle, akitlerden her biri iş mukavelesini sona erdirebilirler. Bu altı gün
lük ihbar müddeti içinde patron diğer bir iş temin edebilmesini temin 
maksadyle ameleye her gün bir saat izin vermek mecburiyetindedir.

Günlük iş süresi 8 saattir. Haftalık iş süresi 48 saati geçemez. Bun
dan istisnai haller veya işin mahiyet ve bünyesini bu kaidenin ihlalini 
icabettirdiği vaziyetler hariçtir. Bu vaziyetler hakkında kanun hususi hü
kümler derpiş eylemiştir.

Sureti umumiyede gündelik mukabilinde yapılan işlerin ücreti hafta 
sonunda veya her 15 günde bir veya her ay sonunda ödenir. Genel Iş 
Umum Müdürlüğü tarafından tasdik edilen o müessesenin talimatı muk- 
tezasından olmadıkça amelenin ücretinde hiç bir sebep ve bahane ile tev
kif at yapılamaz.

Evlerde çalışanların, deniz işçilerinin, ev işi yapanların, henüz sinni 
rüşte vasıl olmamış bulunanların, kadınların, zirai işçilerin vesairenin 
tabi bulundukları iş şartları yapılan işin mahiyetine göre kanun tarafın
dan hükme bağlanmıştır.

Mezuniyetlere gelince :
Cari sene zarfında bir senede 288 gün çalışmış olan bir işçi 15 gün izne 

hak kazanır ve bu müddet için de yevmiyesi kendisine verilir. Bir sene 
zarfında aynı müessesede 220 ilâ 288 arasında çalışan bir amele ise 7 
günlük bir izne hak kazanır. Bazı hususi kanunlar çalışılmıyan milli bay
ram günlerinde de patrona amelenin yevmiyesini verme mükellefiyetini 
tahmil eylemektedir.

b) Müstahdemlere müteallik iş mukaveleleri :
İşçiler hakkında olduğu gibi müstahdemler hakkında da 1) ferdi

■}
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2) Kollektif iş mukavelesi yapma imkânı mevcuttur. Beş adetten fazla 
müstahdem çalıştıran her müessese, İş Genel Müdürlüğü tarafından tas- 
dik edilmiş bir dahili nizamnameye malik olmak zorundadır. Bu nizam
namenin hükümleri iş mukavelesinin muhtevasındandır.

Müstahdemler, istihdam eden nezdine bir delege seçmek hakkını 
haizdirler. Bu delegeler, delegelik sıfatlarının zevalinden itibaren 6 ay
lık bir müddet zarfında işlerinden çıkarılmazlar.

Müstahdemler senede 15 gün izin alabilirler. Mevsuk bir hastalık 
halinde, müstahdem işini dört ay müddetle muhafaza eder. Bu takdirde 
ilk aylığın tamamını ikinci aylığın % 75 şini üçüncü aylığın % 50 sini ve 
dördüncü aylığın da % 25 ini alır.

Beşden fazla müstahdemi olan İktisadî teşebbüslerin, memurlarının 
*/ı 85 inin Şili tebasmdan olması lâzımdır. Tedariki güç olan teknisiyen- 
1er hakkında bu hususta bir istisna yapılmaktadır.

İş süresi haftada 48 saatten fazla olamaz. Bu miktarı aşan zamanlar 
munzam mesai telâkki olunur. Ve bunun için ayrı ücret verilmesi icabe- 
der.

Hususi bir müessesede çalışan bir memurun işine nihayet vermek 
için, ona bir ay evvel haber vermek veya bu devreye tekabül eden ücreti 
tamamen ve peşinen vermek lâzımdır.

Hususi bir kanun hükmü icabı olarak bir müessesede veya yurtta ça
lışan bir memurun alacağı aylık miktarı «traitement vıtal» «asgari aylık 
haddi» den dun olamaz. «Ücret muhtelit komisyonu» tarafından tesbit 
edilmiş olan maaş haddine «asgari maaş» denir. «Asgari maaş» miktarını 
hayat pahalılığına göre tesbit eden yer «merkezi komisyon» ile vilâyet
lerde vilâyet komisyonları» vardır. Bu komisyonlar, bir devlet tnümes- 
silinin riyaseti altında toplanır. Memurlarla onları istihdam edenlerin 
mümessillerinden terekküp eder. Aynı kanunda, istihdam edenin muva
fakat etmek zorunda olduğu, mecburî terfiler hakkında hükümler mev
cuttur.

2) İşlerin vfe müstahdemlerin iş sırasında korunmaları : 

a) İş kazaları :
İstihdam eden iş kazalarından sorumludur ve böyle bir kazaya ma

ruz kalana, sağlık .yardım masrafı ve bir ödenek vermekle mükelleftir. 
Bu hususta şu^ çeşit malûliyetleri tetkik etmek lâzımdır. Geçici iş
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göremezlik veya daimi, kısmı iş görememezlik hâli, dâimi Ve tam iş göre- 
memezlik ve ölüm hali.

Verilecek ödenek miktarı iş görememizliğin * derecesine göre tâyin 
olunur. Patronun mesuliyetten dolayı iş verenler filiyatta iş kazalarına 
karşı sigortalar yapmaktadırlar.

Devlet tarafından kurulmuş olan bir (sandık Câisse) bu işle meşgul 
olur. Aynı zamanda diğer ticari sigorta müesseseler! de bu nevi kazalara 
karşı sigorta muameleleri yapmağa mezundurlar.

b) Ana olmuş veya olacak amelelerin korunması ;
Hamile olan bir amele kadın, vazı hamileden (6) hafta evvel '6i haf

ta sonraya kadar devam edecek bir devre için bir mezuniyet hakkına sa
hiptir. Bu devre zarfında patron o amelenin yerini muhafaza eylemek 
mecburiyetindedir. Böyle bir kadın aynı zamanda ücretinin % 50 sin
den az olmamak üzere bir yardım talep eylemek hakkına maliktir. Keza 
sigorta sandığınca yapılan yardım bu miktardan dun olursa, patron san
dığın yaptığı yardımı amele ücretinin % 50 sine iblağ etmekle mükel
leftir.

Fabrikalarda veya 20 ameleden fazla işçinin çalıştığı yerlerde, sıhhi 
Ve kanunun zaruri gördüğü şartları haiz bir Creche’nin bulunması icabe-

3) Sendika birlikleri :
Sendikalar, «patron sendikası» «amele sendikası» «müstahdem sen

dikası» veya «mahlut sendika» olabileceği gibi, aynı sanatı icra eden 
müstekil mümessiller tarafından teşki ledilmiş de olabilir.

Kanuna göre iki çeşit sendika mevcuttur ;
1) «Sınai sendika»,
2) «Mesleki sendika».
Devlet, belediye ve devlet müesseselerinde çalışan memurların sen

dikaya girme hakları yoktur.
Sendikalar, sendikaya dahil olanlar tarafından seçilmiş olan beş ki

şiden mürekkep bir Dırectoire meclisi tarafından! idare olunur. Dırec- 
toire aza olabilmek için, diğer şartlar meyamnda Şili tabiiyetinde olmak 
ve 25 yaşını ikmal etmiş bulunmak İzâımdır.

Bir sendikanın Dırectoireine de aza olanlar, bu vazifelerinin niha
yete ermesinden itibaren (6) ay zarfında işlerinden çıkarılamazlar.

Bir sendika. Cumhurbaşkanı tarafından kendisine hükmü şahsiyetin 
izafesinden itibaren teessüs etmiş sayılır. Her hangi bir işte olursa ol-
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sunlar aynı teşebbüsün amelelerinin teşekkül etmiş olduğu bir sendikaya 
ise «sinai sendika» adı verilir. . ...

Sendika teessüsünün, o teşebbüsün amele veya memurlarının en az 
% 55 şi tarafından tasvip edilmiş olması lâzımdır.

Sendikalar, ameleleri patron nezdinde temsil ederler ve kanun aynı 
zamanda sendikalara içtimai mahiyette bir takım faaliyetler de tanır. 
Sendikanın sermayesi, sendikaya dahil olanların verdikleri iştirak his
sesinden maada,, patronların vermek zorunda oldukları % 10 lardan te
rekküp eder.

Aynı meslek ve sanatı icra eden şahıslardan müteşekkil sendikalara 
«mesleki sendika» adı verilir.

Zirai işlerde çalışacakların teşkil edecekleri sendikalar hususi bir 
kanunla tanzim edilmiştir.

îş kanunu, sendikaların bir konfederasyon (bir birlik) teşkil eyle
melerini meneder. Fakat filiyatta bir «Şili işçileri konfederasyonu» mev
cuttur. (C. T. eh.)

4) Mahkemeler, İş Genel Müdürlüğü :
a) İş Kanunun tatbikinden ve bazı sigorta meselelerinden mütevel

lit ihtilâfların halli «İş Mahkemeleri» nin salâhiyetine girer.
Bu husus için «îş Hâkimleri» ve ikinci mertebe mahkemeler mev

cuttur.
İhtilafların halli hususunda takip olunacak usul, îş Kanunu, tafsi

latlı bir surette hükme bağlamaktadırlar.

b) Kollektif ihtilaflar ve grevler :
İş ihtilaflarının ve grevlerin bugünün içtimai şe’ninde iktisap eyle

miş olduğu ehemmiyet dolayısiyle, memleketin mevzuatının bu bakım
dan olan veçhesi üzerinde biraz tevekkuf etmek istiyorum.

îş ihtilaflarının hallinde kanun şu hususları esas ittihaz eder.
1) «Zaruri uzlaşma»,
2) «İhtiyari hakemlik».
Kanun, uzlaşma teşebbüsleri sona ermeden grev veya Lock - Out ya

pılmasına müsaade etmez.
Eğer, iktisadi bir teşebbüs veya bir müessese dahilinde, orada çalı

şanların tamamını veya bir kısmını alâkadar eden bir ihtilafı doğurabile
cek bir mesele zuhur ederse veya filen böyle bir anlaşmazlık husule gel
miş ise, ameleler veya müstahdemler, beş kişilik bir heyet teşkil etmek 
mecburiyetindedirler. Bu heyet, müessesenin başı ile veya patronun men-
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faatl arını güden bir şahısla husule gelen müşkilâtı önlemek maksadiyler 
temas etmek zorundadır.

Nizamnameye göre, bu heyet eğer varsa, sınai sendikanın direktörü 
tarafından teşkil olunur. Heyet, taleplerini yazılı olarak bildirir ve mües- 
sesenin şefi bunu 24 saat zarfında almak ve bu husustaki kararını da beş 
gün zarfında vermek zorundadır.

Kanun, işin dahili nizamına mütedair olan meselelerde patronla te
mas edecek ve onunla anlaşacak daimi bir heyetin teşekkülüne de mü
saade eylemektedir.

Eğer bir ihtilâf zuhur ederse, hiç bir işçi ve müstahdemin işine 
nihayet verilemez. Bundan, sınai teşebbüsün mülkiyetini veya menafimi 
tehdit eden, (meselâ sabotaj hareketleri gibi) veya bu teşebbüs tarafın
dan yapılan mamulâtın istihlakinden halkı istinaba davet eden (boykot 
gibi) hareketler müstesnadır. Yani bu hallerde patron, amele ve müstah
demi bu ihtilaf esnasında dahi işinden çıkarabilir.

Bu hükümden maksat, patronun, kendisinden bir şey talep eden 
ameleyi işinden çıkarmasına mani olmaktır. Bu memnuniyet olmadan, 
ihtilâf hallerinde işçilere tanınan hakların hiç bir tesiri olmazdı. Bu hük
mün diğer bir manası da şu ki; patron (6) günlük bir ihbar müddetine 
riayet etmek suretile dahi işçiyi işinden çıkaramaz.

Kanun, «daimi uzlaştırma komitesi» diye tercüme edebileceğimiz 
«huntas permanente de conciliation» adlı bir komite huzurunda mecburi 
bir uzlaşma hususunu hükme bağlamaktadır.

Bu komite, memleketin her vilâyet merkezinde bulunur. Bazı muay
yen sanayi için de hususi «huntas» 1ar mevcut olabilir.

«Huntaslar» mahlut ve daimi iş organları olup «sermaye» ve «iş» 
mümessillerinden olmak üzere (6) kişiden terekküp eder. Bunun üçü, 
patronu, ikisi ameleyi, birisi de müstahdemleri temsil eder. Huntas’a iş 
müfettişleri riyaset ederler fakat bu müfettişlerin rey verme hakları 
yoktur.

İş umumî müfettişi Huntas’a riyaset etmek üzere, o iş kolundan di
ğer bir memuru tâyin edebilir.

Bir ihtilaf vukuunda alâkalı huntas ihtilâfın vukuundan itibaren 48 
saat zarfında, tarafları mevzubahis ihtilâf hakkında kendisine bilgi ver
meğe davet eder. Ayrı, ayrı amele ve patronları dinler. Bundan evvel de 
olanları tetkik eder ve bir uzlaşma .teminine çalışır. Eğer bu elde edilirse 
bu husus vesika halinde tesbit edilir. Eğer uzlaşamamışlarsa, taraflar ha
keme gidemezler veya grev ilân edemezler. Bu takdirde huntas ihtilâfa 
uzlaşma meselesine mütedair olan tafsilatlı bir rapor tanzim eder ve ha-
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keme gitmeyi reddeden hakkında izahat verir. Eğer uzlaşma tarafların 
muvafakatile sona ermiş fakat taraflardan biri mutabık kalman hususu 
yapmağı reddederse huntas’ın başkanı, her hangi bir alâkadarın talebi 
üzerine tafsilâtlı bir raporun neşrini emreder.

Uzlaşmanın tamamen neticesiz kalması halinde, taraflar, mutabık 
kalmak şartile, meseleyi bir hakemin kararına arz edebilirler. Eğer, hake
me gitme kabul edilmiş olursa hakem mahkemesinin vereceği karar (6) ay
lık bir müddet zarfında mecburidir.

Eğer, bir anlaşma için yapılan bütün teşebbüsler muvaffakizetsiz- 
likle neticelenirse, o zaman sendika grevi ilân edebilir. Grev ilânına 
mütedair olan karar, sendika azalarının en az 2/3 sinin iştirak edeceği bir 
toplantııda mutlak ekseriyetle ve gizli olarak verilir.

c) îş Genel Müdürlüğü :

Bu teşekkül, İş Kanununun tatbikine umumi surette nezaret etmek 
için «teknik bir teşekkül» olarak ihdas edilmiştir.

Bu idarenin müfettişleri iş ve içtimai sigorta kanunlarının filen tat
bik edilip edilmediğini müşahede etmek için, zaman, zaman iktisadi te
şebbüsleri ziyaret ederler.

II — SOSYAL SİGORTALAR :
İşçilerin çeşidine göre yapılacak sosyal sigorta tarzı da muhteliftir. 

•Sureti umumiyede üç esaslı rejimi birbirinden tefrik etmek lâzımdır :
1) Ameleler için,
2) Devlet memurları için,
3) Hususi teşebbüslerin memurları için tatbik edilen rejimler.

1) İşçiler için yapılan sosyal sigorta :
Evvelâ işçinin ve müstahdemin bir tarifini yapalım :
İş Kanununa göre, bir sanatın icrasında bir başkası hesabına çalışan

lara veya bir başkasına bir el emeği veren veya muayyen ve maddi bir 
hizmet ifa eden kimselere işçi denir.

Yapılan işte, fikri hizmet maddi ve fiziki hizmete üstün ise o zaman 
bu işi yapana müstahdem denir. İşçiler için sosyal sigorta mecburiyeti 
4054 No. ve 8/Eylül/1924 tarihli Kanunla ihdas olundu. «Mecburi sigor
ta sandığı». Kanununun bu maksadmı tahakkuk ettirmekle mükellef tu
tulmuştur.

Bu sandık, hastalık, çalışmazlık, ihtiyarlık ve ölüm tehlikelerine 
karşı sigorta yapar. Sigorta, ancak bizzat işçiyi faydalandırır. Şili par-
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lementosu elyevm işçinin, ailesinin de bu sigortadan faydalanmasını 
temin edecek bir kanun projesile meşguldür. Aynı surette, işsizliğe karşf 
sigorta edilmeyi de temin eden bir kanun projesile meşgul olunmaktadır.

İşçiler sigorta bedeline ücretlerinin % 2 sile iştirak ederler. Pat
ron ise amelelerin ücretlerinin % 5 şini Devlet de yine işçilerin ücret
lerinin %1,5 ğunu bu sandığa yatırmak süretile iştirak ederler.

Bu sigorta bedelini ödemek için, işçinin elinde hususi bir defter 
bulunur. Bu deftere, işçi ve patronun sigorta bedeli olarak yatırdığı 
para miktarı kadar pul ilsak olunur. ı

Sigorta edilene temin olunan menf aii : Hastalık, malûliyet ve doğum 
ölüm halleri hakkında ayrı ayrı tetkik edelim.

1) Hastalık halinde : Tıbbi yardım. İlâç masrafları, lüzumu ha
linde hastaneye yatırma masrafları verilir.

Hususi bir müsaade olmazsa tıbbi yardım 6 ayı geçemez.
İşçi çalışmadığı devre zarfında ve beslemekle mükellef olduğu 

bir ailesi de varsa, son hafta zarfında kazanmakta olduğu ücretin, birin
ci hafta için tamamını, ikinci hafta için yarısını, üçüncü hafta için 1/4 
rini ödenek olarak alırlar.

2) Çahşamazlık halinde : Çalışmadan tamamen mahrum olacak şe
kilde bir maluliyete maruz kalmış ve iş kanunu da bu maluliyetten do
layı sigortalıya, her hangi bir ödenek verilmesini temin edemiyorsa o 
kimseye bir ödenek verilir.

Tamamile malûl bir hale gelmiş olan bir işçi, en az 10 senedenberi 
sigorta edilmiş ise, maluliyetin vukua geldiği seneye tekaddüm eden yıl 
zarfında almış olduğu ücretlerin vasatisini tazminat olarak ölünceye ka
dar alır. Eğer beş senedenberi sigortalı bulunuyorsa aynı ücretin % 75
ini, 2-5 sene arasında sigorta edilmiş ise, % 50 sini keza tazminat olarak 
alır.

3) Doğum halinde : Sigorta edilmiş olan hamile bir kadın, gebelik, 
doğum ve bunu takip eden istirahat devresi için tıbbi bir ihtimam talep 
edebilir. Bundan maada bu durumda olan kadınlar doğuma takaddüm 
eden ve onu takip eden iki hafta zarfında ücretinin % 50 sine keza çocuğa
süt verdiği devre zarfında da % 25 ine müsavi bir meblağ alır. Fakat bu 
son devre 8 ayı geçemez.

4) Ölüm halinde : Sigortalının ölümü takdirinde teçhiz ve tekfin 
ması afları ile beraber, müteveffanın çalıştığı müddet zarfında sigorta 
bedeli olarak ödediği meblağın tamamı, varislerine iade edilir.
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2) Devlet memurları içiiı sosyal sigorta : ,
«Devlet memurları ile gazeteciler millî sandığı» Devlet memurla

rına yapılacak sosyal yardım îOin ihdas'edilmîiş bîr teşekküldür. 1925 yı
lında teşkil edilmiş olan bu sandık, Maliye bakanı tarafından riyaset edi
len bir yönetim kurulunca idare olunur. ı ( <

Memurların sigorta bedelleri şu suretle ödenir ; ' v '

1) Memur maaşının % 10 unu, .

2) Devlet istihdam eden sıfatile memurun maaşının' % 4- ünü ve
rir. Bundan maada,

3) Memurin hizmete girişin ilk aylığının yarısı ile, memurun terfi 
halinde alacağı ilk maaş farkıpm yarısını.

Sigortalı memura temin olunan menafi : . m

Sandık sigortalıya şu menfaatlan temin eder : ’ ı

1) Tıbbi ihtimam, ve cerrahi müdahalelerin icabettiği ahvalde bu 
husus için yapılacak masrafın yarısı. Memur - anaya doğum halinde ya
pılacak yardım nakden yapılır. Keza tıbbi muayeneler de bu cümleden
dir. Sandık, hastalık halinde memura ödünç de para verebilin

\ ■

2) İş göremezlik ve tekaüt maaşlarıdır : Bunlar memurun devlet 
hizmetinde bulunduğu müddete göre hesap olunur. Bu asli maaşı 30 a 
taksim edilir çıkacak harici kıymet memurun hkmet senesi adedile zarj) 
edilir. Asli ıhaaş memurun son üç sene zarfında aldığı maaşın vasatisidir! 
İş göremezlik maaşına hak kazanmak için, memurun en az 10 sene zarfın
da adı geçen sandığa gereken taksitleri vermiş olması lâzımdır. İhtiyarlık 
maaşı ise, devlet hizmetinde iken en az 10 sene taksitleri verilmiş olması
şartile 65 yaşında elde edilebilir. f

Hizmeti tekaüdüyesi ise, 30 sene zarfında devlet hizmetinde çalış
makla elde edilir.

)

Bundan maada sandık, kısa veya uzun vadelerle tesviye edilmek şar
tile, sigortalıya para ikraz eder. Bilhassa, memura bir ev alma imkânım 
temin eyleyen gayrimenkul rehni üzerine yapılan ikrazlara burada işa
ret eylemek lâzımdır. Bu karz, takriben senevi % 5 mikdarında bir faiz
le ve % 2 civarında dolaşan bir amortisman plânile icra olunur.

Bu nevi gayrimenkul rehni, devlet memurları hakkında olduğu ka
dar hususi müesseselerde çalışan memurlara da bir eve sahip olmak ve 
bu malikiyetin tevlit ettiği manevi ve içtimai neticeleri elde etmek im
kânını verdi.
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3) Hususi müessese müstahdemleri için sosyal sigorta :
Hususi teşebbüslerde çalışan müstahdemlere ait olan sosyal yardım 

rejimi devlet memurlarınınkinden çok farklıdır. Devlet memurları hak
kında «müşterek bir fon» sistemi mevzubahs olduğu halde, hususi teşeb
büslerde çalışan müstahdemler hakkında «şahsi bir hesap» sistemi mev
cuttur.

Bu maksatla ihdas edilmiş olan «hususi müessese müstahdemleri 
sosyal yardım sandığı» bu çeşit memurlara yapılacak yardımlarla vazi- 
felendirilmiştir.

Kanun bu maksat için devletin nezareti altında olmak ve kanunun 
tesbit etmiş olduğu hususlara riayet şartile diğer müesseselerin de mev
cudiyetine müsaade eylemektedir. İşte buna mebnidir ki bir çok büyük 
teşebbüsleri kendi müstahdemlerine mahsus sigorta sandıkları mevcut
tur.

Bu sigortaya müstahdem, maaşının % 11,5 ile, istihdam eden de, 
müstahdem maaşının 14,33 cü ile iştirak ederler. İstihdam edenin mev
zubahs iştiraki şu kısımlara ayrılır ;

a) % 5 «Tekaüt fonu (.fon)» için,
b) % 8.33 «hizmet senesi tazminat fonu» için,
c) % 1 «koruyucu tababet» için.
A) Emeklilik akçesi ;
Bu sandık tarafından her müstahdem adına açılan bir hesaba, o müs

tahdem için, yatırılan bilumum mebaliğden terekküp eder. Bu fon şu 
menabiden gelen varidatla beslenir ;

a) Müstahdemin yalırlığı paralar (ki maaşının % 5 idir),
b) İstihdam edenin yatırdığı paralar (müstahdem maaşının % 5), 

Müstahdemin ilk maaşının yarısı.
Müstahdemin terf iler inde, bu farktan mütevellit ilk farkı maa
şının yarısı,

e) Müstahdemin teşebbüsün kârine vaki hisse iştirakinin en cok 
% 25 şi,

f) Gerek müstahdem ve gerek istihdam eden tarafından yapılan ih
tiyari mevduat.

B) Hizmet senesi ödeneği fonu :
Bu fon, müstahdem maaşından % 8,33 tevkifat yapılmak suretile bi

riken paralarla, patron tarafından yatırılan paralardan terekküp eder.
C) Aile ödeneği fonu ;
Bu fon da, müstahdem maaşından alınan (% 2) lerle, istihdam eden-

c)
d)
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den alınan % 2 lerden terekküp eder. Sandık senede bir defa, bu suretle 
yatırılan paraların mikdarmı tesbit «aile tahsisatı olarak» müstahdeme 
verilecek aylık mikdarmı hesap eder. Bu hususta müstahdemin beslediği 
nüfus mikdarı göz önünde bulundurulur.

«Aile ödeneği» için yapılan tevkif atla birlikte, müstahdemin maa
şından kesilen paranın baliği müstahdemin maaşının % 13 ünü, istihdam 
edenin verdiği paranın mikdarları da müstahdemin maaşının % 16,33 
ünü bulur.

Sandık sigortalıya şu avantajları sağlar ;
1) Müstahdem şu hallerde tekaüt fonundan istifade eder :
1 — 50 yaşına vasıl olduğu zaman,
2 — İki sene işsiz kaldığı zaman,
3 — 30 sene hizmet ettiği zaman,
4 — Maluliyet halinde,
5 — Ecnebi bir memlekete gitmek suretile vaki olan bir gaybubet

halinde,
6 — Ölüm halinde varislerine.

2) Hizmet senesi ödeneği fonu ise, hizmetinin nihayete ermcsile 
müstahdem tarafından alınır. Müstahdemin öülmü halinde bu parayı va
risleri alır,

3) Bir de İşsizlik fonu tecrübesi mevcuttur. Bu da, müstahdemin 
maaşından tevkif edilen 9 1 lerden terekküp eder.

Bunlardan maada «kasa» bazı ihtiyari avantajlar da irae eder :
Müstahdem hastalığı ve işsizliği hallerinde ödünç para verir.
İşsiz bir müstahdem, eğer kendi hesabına müstekil bir iş yapmak ve 

meselâ bir dükkân açmak kararında olursa, müstahdem bu iş için kulla
nacağı alet ve edevatı rehin vermek şartile kasadan ödünç para isteyebi
lir. Kasa, müstahdemlerin bir ev satın alabilmelerini temin için gayri
menkul rehni mukabilinde para da ikraz edebilir.

4) Koruyucu tababet kanunu :
1937 tarihli olan bu kanun, sosyal mevzuata ehemmiyetli bir yenilik 

getirmiştir.
3u kanun, zaman zaman husule gelen hastalıkların ilerlemesine ma

ni olmak için, bütün işçilerin umumi bir sıhhi nezaret altında bulundur
ma gayesini istihdaf eder. Koruyucu tababet kanunu yalnız kazalardan 
husule gelen hastalıklar ve sakatlıklarla değil bütün fenalıkları önlemek 
vazifesile mükelleftir. Bu kanun, alâkalı komisyonun tesbit ettiği müs
tahdem ve amelelerin mecburi istirahat! hakkında hükümlere ihtiva eyle-

-AV
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inektedir. Bu istirahat müddeti zarfında işçiler ücretlerini alırlar. İstira
hat devresine tekabül eden ücret veya aylık, alâkalı sigorta sandığı tara
fından ödenir; ■ ^

Bir ihtiyat tedbiri olarak yapılacak istirahat, kanun tarafından san
dığın faal mükeleflerine bahşedilrhiş bir haktır. Bu hak, bir müddet için 
ya günülk iş saatini azaltmak veya tamamen iş yapmamak suretile kul
lanılır. Bu takdirde bu haktan istifade eden işçi işini muhafaza eder.

Kanun sigorta sandıklarına, tedafüi tıp için gereken hizmetlerin ya
pılmasını emreder. İşçilerin muayeneleri mecburidir. Bu muayenenin en 
az senede bir defa tekrar edilmesi lâzımdır. Bu hizmetler için kanun, üc
ret ve maaşların % 1 nin bu sigorta sandıklarına yatırılmasını mecburi 
tutmuş ve sigorta sendikalarına, da kasalarına giren gayri safi mebaliğin 
% 1/2,5 şini bu maksada tahsisini emretmiştir.

Sözüme nihayet verirken Türk Hukuk Kurumuna ve burada bulun
mak zahmetine katlanan sizlere teşekkürlerimi tekrarlarım.

Belki, Türkiye ve Şili kadar, coğrafi bakımdan birbirine uzak olan 
başka memleketler yoktur. Fakat bu mesafeye rağmen zannediyorum ki 
iki memleket arasında tanışmayı artık mümkündür. Yaşamakta bulundu
ğumuz devir, her zamankinden daha ziyade, aradaki mesafeleri aşarak 
milletlerarasında daha büyük bir tanışıklığı icabettirmektedir. Temenni 
ederim ki, bugün burada söylenilen bir kaç kelime, iki memleket arasm- 
da daha derin bir anlayış için atılmış bir adım olsun. «İnşallah»
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Gerekçeli TÜRK CEZA KANUNU, Meriyet Kanunu. II nci 
tabı. Hazırlıyan : Prof. Dr. Faruk EREM, Yayınlayan ; Akay 
Kîtabevi. İstanbul Ülkü Basımevi. Ciltli 6, ciltsiz 5 lira.

■ ‘ ı'; '
Ankara Hukuk Fakültesi Ceza Hukuku ve Adalet Psikolojisi Profe

sörü Faruk Erem tarafından hazırlanıp 946 yılında Ankarada Akay Ki- 
tabevince bastırılan «cGerekçeli Ceza Kanunu» I inci tabı, haklı olarak 
gördüğü rağbet üolayısiyle hemen tükenmiş ve fakat adlî ve İdarî tatbi
katçıların bu kanunda edinrne istekleri bugüne kadar devam etmekte bu
lunmuştur.

Bu ihtiyacı gören Akay Kitabevinin talebile kıymeti hukukçumuz, 
Türk Ceza Kanunumuzun ilk tabından sonra değişen maddeleri ve gerek
çeleri ile Yargıtaydan çıkan son içtihat ve kararları da nazara alarak ka
nunu yeni baştan hazırlamış ve kitabevince ikinci tabı olarak bastırıl
mıştır.

Ceza Kanunumuz kabulündenberi geçirdiği değişiklikler dolayısiyle 
Hükümet ve T. B. M. M. gerekçeleri ve Ceza Kanunun tamamı hakkında 
muvaffak bir gerekçe teşkil edecek hale gelmiş ve bunlar her madde hak
kında kanun vazıının maksadını anlamak imkânını sağlamak amacile o 
maddenin altına gerekçesi de ilâve edilmek suretile istifade etme hususu 
genişletilmiştir.

Ayrıca yıllardanberi Yargıtay kararları ile işlenmiş olan Ceza Ka
nunumuzun her hükmü hakkındaki içtihadı belirtecek kararların en ye
nileri maddeler altına ve İlmî sıra dahilinde işaret olunmuş ve maddeler 
altına alınan özetler başka yerlerde neşrolunanların bir çoğunun karar 
metni ile özetlerinin arasında fark mevcut olduğu görülerek aynı hataya 
düşülmemesi için aslındaki mânanın muhafazası sağlanmış ve önemli ka
rarların taallûk ettiği hâdiseye dair bilgi verilmek suretiyle tereddütler 
izale edilmiş ve karar özetleri de daha mufassal alınmıştır.

Kitabın sonuna Ceza Kanunumuzun Mevki Meriyete Vaz’ına Müte
allik Kanun ile Kanunda aranacak hükümlerin kolaylıkla bulunmasını 
temin amacile kelime üzerine alfabetik ve ayrıca kanun bölümlerine gö
re mükemmel iki arama cetveli ilâve olunmuştur.

Kanunda hiç bir yanlışlığa mahal kalmamak üzere metin, karar ve 
gerekçelerin tam ve doğru olarak asıllarına uygun şekilde basılmasına 
dikkat ve itina olunmuş ve tatbikatta aranılanın hemen hepsi konul
muştur.
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Gerekçeli Türk Ceza Kanunu yalnız Adliyecilerle, idarecilerimize de
ğil herkesin istifade edebileceği mükemmeliyettedir.

Prof. Dr. Andreas SCHWARZ’den çeviren : Dr. Türkân RA- 
DO : «Roma Hukuku Dersleri.» Cilt : 1, üçüncü bası. İstan
bul Kenan Basımevi. Kr. 480.

Prof. Dr. Faruk EREM : İnsanlığa Karşı Cürümler. Ankara 
Güney Matbaacılık ve Gazetecilik T. A. O., Kr. 150.

Dr. Necmettin M. BERKİN : Usul Hukukunda Senetler ve 
Senetlerin İspat Kuvveti. İstanbul İsmail Akgün Ba.sımevi. 
Kr. 580.

Dr. Kemalettin BİRSEN : Borçlar Hukuku Dersleri. Cilt : 
2. Borçlar Hükmü - Borçların Sükutu Sebepleri - Alacağın 
Temliki ve Borcun Nakli. İstanbul »A. Sâit Basıftıevi. Kr. 400.

Çiftçi Mallarını Koruma Kanunu^ve bu Kanunun Tarım Ba
kanlığı tarafından hazırlanan izahnamesile, Koruma San
dıkları Talimatnamesi. Ankara Akın Basımevi.

4222 sayılı Kanunla Kurulan Sandıkla, bu Sandığa Dahil 
Üyeleri İlgilendiren Kanunlar. Ankara Sümer Basımevi.

Son değişikliklere göre Köy Kanunu ve Çiftçi Mallarının 
Korunması Hakkında Kanun. İstanbul İnkılâp Kitabevi. 
Kr, 50

İbrahim Saffet ONAY : İnfaz Hukuku Notlan ve İlgili Mev
zuat. İst., Cumhuriyet B., 1948, Kr. 400.
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Jacques MAURY : Devletler Hususî Hukukuna Ait Bazı 
Meseleler. Çev. Dr. Jlabi KORAL ve Rahmi ÇOBANOĞLU. 
îst,, İsmail Akgün B., 1948.

Hukuk Biglisi. Ziya GÖKALP : İzmir Ahenk Matbaası. Say
fa : 56.

Denizli İsmet İnönü Lisesi Tarih Coğrafya Öğretmenlerinden avukat 
Ziya GÖKALP’ın sanat enstitüleri son sınıfları için hazırlıyarak bastırdı
ğı «Hukuk Bilgisi» adlı kitap yalnız öğrenciler için değil bir çok hukuk 
meraklılarının da faydalanabileceği bir değerde görülmüştür.

Kitap küçük bir önsözle başlamakta ve her biri ciltler dolduracak bir 
çok hukuki mevzular üzerinde kısaca durulmak suretile bilgiler veril
mektedir.

Eserde tetkik olunan mevzular şu şekilde sıralanmıştır : Hukukun 
tarifi, Hukukun gayesi, Hukukun taksimatı, Borçlar hukuku, İyi niyet. Ti
caret hukuku. Ticari muameleler, Ticaret ünvanı. Kanuna uygunsuz re- 
rabet, Ticaret şirketleri,,Sigortalar, Mal sigortasına ait hükümler, Sigor
tanın mevzuu, Yangın sigortası, Karada, Denizde, başka sularda nakliyat 
sigortalan. Hayat ve kazaya karşı sigortalar. Ziraî sigortalar. Hırsızlığa 
karşı sigorta, Deniz ticareti (13/5/1929 tarihli Kanun), Avaryalar, Yolcu 
taşıma navlun mukavelesi. Deniz ödüncü mukavelesi. Hukukta ve ahlâk- 
da millî birliğimize doğru, Türk işçisi ve sanatkârı, îş Kanunu (3008 sa
yılı Kanun), îş akdi, İşçilerin sağlığını koruma ve iş emniyeti, İşin tan
zimi, Grev yasaklığı ve, iş ihtilâflarının halli, İş ve işçi bulmak, İş hayatı
nın murakaba ve teftişi. Sosyal yardımlar, İş Kazası ve Meslek Hastalık
ları ve Analık Sigortaları Kanunu, Yardım ve ödenekler. Kasıt ve kusur 
halleri, İş ve îşçi Bulma Kurumu ve Görevleri Hakkında Kanun, İş ve İş
çi Veren Seidikaları ve Sendika Birlikleri Hakkında Kanun, Kazanç Ver
gisi Kanunu, Vergiyi tâyin ve tahakkuk edecek daireler. Damga Resmi 
Kanunu, Ceza hükümleri, Memurlar Kanunu, Memurların intihap ve tâ
yinleri, İnzibati cezalar (disiplin cezaları). Memurların Muhakemeleri 
Hakkında Kanun, Devlet memurları aylıklarının tevhit ve teadülüne dair 
umumi hükümleri. Artırma - Eksiltme ve İhale Kanunu, Şartnameler, 
İlân, Teminat, Komisyonlar, Kapalı zarf usulü, Açık artırma eksiltme, 
Pazarlık, Emanet usulü. Ceza hükümleri. Millî Korunma Kanunu, İktisa
dî hükümler. Ceza hükümleri. Hizmet akdi, İstisna akdi, İşçilerin sağlığı 
koruma ve iş emniyeti nizamnamesi. Matbuat Kanunu, Matbuat suçları
nın mesulleri, Demokrasi ve millî terbiye.

■ -■- ' ■ ■ * ■ ■ ■■ ■ ■■
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İstanbul Barso Öer;^jisi. 948. Sayı t 10.
22 nci yıl yayınlarına devani eden Hukuk Dergisinin Cumhuriyetin 

25 inci yıl dönümü münasebetile fevkgılâde olarak çıkan bu nüshası şu 
kıymetli yazıları ihtiva etmektedir : , ^ ■ ,

Avukat Nihat BARTU : Ticaret iCahunumuz etrafında düşünceler; 
Ordinaryüz Prof. Şevket M. BİLGİŞÎN : Ticaret Kanunumuzun ıslâhına 
çalışılırken; Dr. Nurullah KUNTER : 25. Cıımhuriyet yılının ceza tarih
çesi; Ord. Prof. Ebül’ûlâ MARDÎN : Şüfâda ihtilâf nâzariyesi; Avukat 
Hamdi Halim MAYATÜRK Cumhuriyet Hükümetinin hukukta yaptığı 
inkılâbm mahiyeti ve 25 senelik tatbikatın* neticeleri; îmran ÖKTEM : 
Adalet teşkilâtı için lüzumlu bir müessese (İstişare ve tetkik kurulu); 
Sanit ÖNEM : Ulus ve icra hukuku sahasında yapılan tecrübeler ile el
de edilen neticeler, davaların süratle neticelenmesi için yapılması lâzım- 
gelen hamleler; Avukat Ali Haydar ÖZR;ENT '. Dünün ve bugünün avu
katlığına ve barolarına kısa bir bakış; Avukat Haşan Lâmi YENER : 
Vergi Kanunlarının 25 senelik tarihçesi, v- s.

Hukuk ve İçtihatlar Dergisi. Sayı : 17, Kr. 70.
Konyada avukat Haşan Halis SUNGtJR’un 3 yıldır muntazam çıkar

dığı Hukuk Dergisinin 948 yılı Eylül-Ekiin ayı nüshasın da şu yazı ve ka
rarlarla yayınlanmıştır ;

Nusret KİRİŞÇÎOĞLU ; Ceza Usulülıdeki değişiklik; îmran ÖKTEM, 
Feridun YASASEVER, Ömer KONİ, Mehmet Ali APALI, Şeref ERDO
ĞAN, A. Ö. BOYACIGİLLER, A. Necati pESEL, Halis SUNGUR, Hâmit 
ÇETİN, Sabri ÖZEL, Sadretin OKTAY Yargıtay Kararlan Hukuk Kıs
mı; M. Mithat ŞAHÎNGİL, Nuri OCAKCIOĞLU, Ömer KÖNÎ, Feridun 
YASASEVER, Muhsin AKINCI, Haşan KARAOK ; Yargıtay Ceza Bö
lümü Kararları.’

Maliye ve Hukuk Dergisi, ^ayi : H- Kr. 50.
Tayyar GÜL : Yeni vergi Kanunlaflnıız (Kazanç ve Yol Vergisi Ka

nun tasarıları); Yusuf Kenan ÜNSAL : üüks Vergisinin esasları; Tayyar 
GÜti ; Yeni Kanun tasarıları üzerinde etüdler ; Vergi reformu (Gelir 
Vergisi Hakkında), 5 adet Danıştay ve 2 adet Sayıştay Kararı, v. s.

İleri Hukuk Dergisi. Sayı : 42. Kr. ,50.
Bu say isiyle 4 üncü yıl koleksiyonunu da tamamlayan kıymetli hu

kuk dergisinin Aralık 918 nüshası şu ya^j ve Yargıtay kararlarile neşro
lunmuştur ;

l\
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Millî Korunma Kanunu ile 1609 sayılı Kanunun fcazı hükümleri hak- 
kmda; «Mirası reddeden ve etmiyen mirasçılar hakkibdaki alacak davası 
ve tereke borcu», «Kooperatif ortağının sahip olacağı pey miktan, ortak 
taahhütlerinin artırılmış usulü, kanun veya mukaveleye aykırı umumî 
heyet kararları aleyhine itiraz süresi», «Taraflar arasındaki kira sözleş
mesinin bozulduğunun ispat şekli ve karışık davanın tahkiki»,

«Ticarî muamelelerde müddeabihin miktarına güre tanık dinlenmesi 
ve inşaat malzemesi satışının ticarî bir muamele olduğu», «Ti
carî defterin delil olabilmesinin şartları», «Sigorta poliçesinden doğan da
vanın zamanaşımı, sigortalı malın taşınmasında batması, haksız mal ikti
sabı davası ve bundan doğan dava zamanaşımı», «Yazılı kira sözleşmesi 
ve delil hilâfının ispatı ve mecur için yapılan masrafın faydalı ve zaruri 
olup olmadığının tahkik ve tesbiti», «Müteahhidin kanuni süresi içinde 
muvakkat teminatı kat’î teminata iblağ ve sözleşme yapmadığı takdirde 
muvakkat teminatın irad kaydı ve fiat farkı isteyemiyeceği», «Ticarî sa
tışlarda taahhüdüne riayet etmiyen alıcının pey akçesini geri istemesi», 
«İcar aktinin tekemmülü mecuru teslimine lüzum ûlmadığı ve mucirin 
muvafakati olmaksızın müstecirin mecuru üçüncü şahsa devredemiyeceği 
ve 5020 sayılı Kanunun neşir tarihi», «Ticarî olaylarda müddeabihin 
miktarına göre şahit dinlenmesi ve hususî şirketler durumu», «İcra taz
minatı faizle birlikte müddeabihin miktarı 300 lirayı geçmesi takdirinde 
davanın hangi mahkemede görüleceği», «Koordinasyon kararnamesi hü
kümleri dairesinde hayat sigortalarının inkıtaa uğrahıası halinde sigorta 
şirketinin sigorta bedelini ödemekle mükellef tutulmayıp ekinin faizi erile 
ödenen taksitlerin tutarını tediye edecekleri» ne dair Yargıtay Ticaret Da
iresinin 13 kararı v. s.

♦
•k k

İdare Dergisi. Eylül - Ekim. Sayı : 194- 
Her iki ayda bir itina ile hazırlanıp yayınlanan derginin bu son sa- 

yısıda aşağıda sıralanan kıymetli münderecatı ihtiva etmektedir ;
TETK/KLER: Samim BİLGİN: Kamulaştırmalarda adlî ve idari kaza

nın yetki sahaları; Hüsnü GİDER: Tüzel kişiler; YuSuf DANIŞMAN; To- 
yetki sahaları; Hüsnü GİDER : Tüzel Kişiler; YusUf DANIŞMAN : To- 
ronto Belediyesi; H. BERKSUN : Japonyada taşra teşkilâtı; Fahri TOK- 
MAKÇIOĞLU • Köy evleri; Baha KARKIN ; Yeni Belediye Gelirleri Ka
nunu ve eskisi ile mukayesesi; İ. ERAYDIN : Ingiltere’de idare tasarruf
larının adlî mürakabası; Kemal ARAL : Memurların vazifelerinden do
ğan suçlarından dolayı kovuşturma ve yargılanmalar;

TERCÜMELER : Hayri ORHUN : Yeni Italyan Anayasasında rejiyo- 
nahzm- M. BALASAYGUN : Millet nedir?; H. B. : Romanyada idare;
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1. ERATDIN ; İngiliz hukuku ve kaynakları; Hayri ORHUN ; Hükü- 
met bünyesinin ıslâhı;

FİKİR HAREKETLERİ : Atalay AKAN : Dünya harbi sonunda ida
reye düşen vazifeler.

YABANCI MEVZUAT ; Fesad fiiller Federal Kanunu ve Hatch Si
yasi'Faaliyetler Kanunu;

İDARİ COĞRAFYA ; Anamur ilçesi İdarî coğrafyası, v. s.

* ★

İş Mecmuası. Sayı : 86, 87, 88.
İş ; İktisat kongresi münasebetile, Atatürk’ten gelen mektup. Sulh 

Millet Olmaz; Prof. FINDIKOĞLU : Hac meselesi, siyasî fıkralarımız ve 
ormancılık; Selâmi SEYFÎ : Hac meselesi hakkında; Mustafa RAHMİ ; 
Ziya GÖKALP; Osman TOLGA ; Ziya GÖKALP; ve İktisat; Prof. W. 
RÖPKE ; Mülkiyet meselesi; Prof. R. OGUZ’un eseri; bir gazeteciye da
ir; Pedagoji cemiyeti; Tramvay işçileri; İktisat Fakültesi mezunları; H. 
Kâmil BEŞE : Evkaf edebiyatı nümuneleri; Cavit Orhan TÜTENGİL ; 
Köy enstitüleri, yüksek muallim mektebi; Dil kongresi; Emniyet sandığı
nın bir teşebbüsü; Rıdvan Nafiz’in ölümü; Garip bir ilân, Ziya Gökalp 
hakkında; Soyadları, v. s.

Siyasî İlimler Mecmuası. Sayı ; 211. Kr. 50.
Her ay muntazaman neşrolunan Derginin 948 Ekim nüshasında şu 

yazılarla çıkmıştır :
Profesör Haşan Refik ERTUĞ : Cumhuriyetimiz 25 yaşında; Dr. Ha

lil DEMİRCİOĞLU ; Demokrasinin ilk doğuşunda artiler ve kavgaları; 
Sadık ARTUKMAÇ ; Köylerimizi nasıl kalkındıralım (1); Namık Zeki 
ARAL ; İller bütçeleri; İlhan UÇKUN ; Fransız malî sisteminde ıslahat ; 
(tercüme) I; Esat TEKELİ ; Emekli Kanunu ön tasarısı ; II; Prof. H. R. 
ERTUĞ ; Bu yılki havacılık haftasının düşündürdükleri; N. Z. ARAL : 
Bankalarımızın plasmanları II; Prof. A. Şükrü ESMER ; Bu ayın olayları; 
Prof. Ziyaettin F. FINDIKOĞLU ; «Bürokrasi Felsefesi» adlı kitap bib
liyografyası; T. C. Merkez B. aylık hesap vaziyeti, v. s.

İstanbul Barosu 1948 - 1949 yılı Levhası. İstanbul Pulhan 
Matbaası ; 1948.

3499 savılı Avukatlık Kanunun 51 inci madesine tevfikan İstanbul 
Barosunca büyük bir itina ile tertip ve tanzim olunan «İstanbul 948-949 
yılı Levhası» iyi kâğıt ve temiz bir baskı ile neşrolunmuştur. Levhadaki 
fotoğraflar gayet net olarak tab edilmiş ve levhanın son kısmına avukat
ların sicil numaralan sırasına göre tertiplenen liste ile avukatların soy- 
adlarına göre tanzim olunan alfabetik aram cetveli ilâve olunmuştur.

K. D.

i
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İŞTİRA HAKKI. SALÂHÎYETLİ MAHKEME :

Bir iştira hakkı tapu sicilline şarh edilmiştir. — İştira hakkı sahibi, 
esas satış akdinin yapılması için gayrimenkulun bulunduğu yer mahke
mesinde dava açmıştır. — Başka bir mahkemenin salâhiyet çevresinde 
ikamet eden davacılar salâhiyetsizlik def’inde bulunmuşlardır. — Davacı, 
bu davanın aynî bir mahiyeti olduğunu iddia etmiştir. — Davalılarm sa
lâhiyetsizlik def’i reddolunmuştur.

İMK 959; TMK 919.
Tapuya şarh verilmiş olan bir iştira hakkı sahihinin bu hakkını sa

tıcıya karşı dermeyan etmek üzere açtığı dava aynî bir karakter taşır, bu 
bakımdan davalı başka bir kantonda ikamet etse bile, gayrımenkulün bu
lunduğu yer mahkemesinde açılmak lâzımdır.

Ebnat komünü — Kubly ve Giezendanner mirasçıları, 4 Şubat 1918.
JDT 1918 s. 475.
A. — St — Gali kantonunda Ebnat komününde ikamet eden E. Gie

zendanner, bu komüne Ebnat’ta bulunan muayyen arazisi üzerinde iştira 
hakkı veren bir mukaveleyi 18 Ekim 1918 tarihinde imzalamıştır. Satılan 
toprakların Komüne kesin bir şekilde devrinden önce satıcı vefat ettiği 
takdirde müşteri, bahis mevzuu toprakları derhal kendi namına tapuya 
tescil ettirmeleri için satıcının mirasçılarına müracaat edebilecekti. Bu 
mukavele Medeni Kanununun 959 (TMK. 919) maddesi mucibince tapu
ya şerh verilmiştir.

Satıcı 27 Eylül 1917 tarihinde vefat ettiğinden Ebnat Komünü mu
kavele hükümlerinin yerine getirilmesi için satıcının mirasçılarına mü
racaat etti. Mirasçılardan bir kısmı bu talebe müsbet şekilde cevap ver
mediklerinden Ebnat Komünü mirasçıların kesin satış senedini yapma
ları için gayrimenkulün bulunduğu St — Gali mahkemesinde dava açtı. 
Davalılar, açılan davanın şahsî mahiyette olduğunu ileri sürerek kendi 
ikametgâhları mahkemesinde açılması gerektiğini St — Gali mahkeme
sinin salâhiyetsiz olduğunu ileri sürdüler.

St __ Gali kanton mahkemesi davalıların talebini kabul ederek sa-
lâ:hiyetsizlik kararı verdi. Bu kararda ileri sürülen gerekçeden dikkate 
değer kısımlar şunlardır :

Federal Mahkemenin müstekar içtihadına göre bir gayrimenkulün

Adalet Derğisi 1949 F :
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devrine matuf dava daima şahsî mahiyette telâkki edilmiştir (RO 24/1 
s. 660, 32/1 s. 291). Vakıa Federal Mahkeme daha yeni bir kararında bazı 
şartlar altında müellif Buckhardt’ın (İsviçre Anayasasının şerhi s. 611) 
fikrine iltihak etmek temayülünü göstermiştir. Bu müellife göre Anaya
sanın 59 uncu maddesine göre davalının ikametgâhında açılması gerekli 
şahsî dava mefhumu, bu dava gibi bir davanın gayrimenkulün bulun
duğu yer mahkemesinde açılmasını kabul etmek üzere daha dar bir şekilde 
tefsir edilmesi lâzımdır. Fakat kanton mahkemesi eski içtihaddan ayrıl- | 
mak için bir sebep görememektedir. İsviçre Anayasasının 59 maddesinin ij 
koyduğu kaideden aynî davaların istisna edilmesinin sebebi, malın bu- j 
lunduğu yer hâkiminin mahallî şartları daha iyi bilmesi ve bunun neti
cesi olarak bu kabil ihtilaflar hakkında karar vermek için daha müsait 
durumda bulunmasıdır. Fakat bu mülâhaza, gayrimenkul mülkiyetinin 
devrine matuf davalara aynî dava mahiyetinin izafesi ve davalının ika
metgâhı hâkimi yerine bu davaların gayrimenkulün bulunduğu yerin 
mahkemesine tevdii için kâfi bir sebep değildir. Aksi takdirde bir 
gayrimenkul ile münasebeti olan diğer şahsi davaları da (meselâ adi icara 
veya hasılat icarına istinad eden açılan tazminat davalarım da) gayrimen
kulün bulunduğu yer mahkemesinde açmak icabederdi.' Halbuki bu hal 
sureti, az çok ciddî idarei maslahat sebeplerile Anayasanın 59. madde
sinde konmuş olan bi resasın doğrudan doğruya ruhuna aykırı bir hare
ket olurdu.

Diğer taraftan, tapu sicilline şerh verilmek suretile bir iştira hakkı
nın aynı bir mahiyet alıp almıyacağı hususundaki bir suale de menfi şe
kilde cevap vermek icabeder. Medeni Kanunun 959 maddesine göre 
(TMK 919) göre tapuya şerh verilebilen şahsî haklar şahsî kalmakta de
vam ederler. Bunlar taalluk ettikleri şeyler üzerinde hiç bir kudret bah
şetmezler. Bu hakkın sahibi, hakkına halel iras eden üçüncü şahıslara 
karşı zilyetliğe müstenit bir davaya da sahip değildirler. Üçüncü şahıs 
tapuya şerh verilen hakka mugayir hukukî durumun tadiline tabi olmak 
ile mükelleftir. (Ostertag, Commentaire II bası s. 183 ve Zürich Kanton 
mahkemesinin Zeitschrift für Betreibungs — und Konkursrecht 1916 s. 
150 de çıkan kararı). 959 (TMK 919) maddeye göre tapu sicilline şerh ve
rilen hakları şahsî telâkki etmek şu sebepten dolayı da mantıkidir ki 960 
(TMK 920) maddeye göre — münazaalı veya kesin — diğer haklar, tapu 
sicilline şerh verilmek suretile aym suretle temin edilebilirler. Her borç
luya kendi ikametgâhı mahkemesinin salâhiyetini bahşeden Anayasanın 
59 maddesine elbette aykırı olur, tapu sicilline yapılan bir şerh ile bor
cunu ödemeğe muktedir borçlunun aleyhine yeni bir salâhiyet ihdas et
mek!

5 Ĉv
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FEDERAL MAHKEMENİN GEREKÇESİNDEN :
2. Medeni Kanunun 959. (TMK. 919). maddesine göre tapuya şerh 

verilmiş olan bir iştira hakkını istimal eden kimsenin açmış olduğu dava 
şahsı bir mahiyet taşımayıp mahkemenin salâhiyeti bakımından hiç şüp
hesiz aynî bir mahiyet taşır. Hiç şüphe yok ki iştira hakkı müşteriye şey 
üzerinde bir hak bahsetmez, sadece şeye müteallik olmak üzere satıcıya 
karşı bir hak bahşeder. Fakat Medeni Kanunun 959. maddesinin (TMK. 
919) 2. fıkrasına göre bu hak tapu siciline şerh verilmekle gayrimenkul 
üzerinde sonradan kazanılmış her hakk karşı kabili dermeyan bir mahi
yet alır. Bunun mânası şudur : Tapuya şerh verilmiş olan bir iştira hakkı 
müahhar bir iktisap muamelesini dermeyan eden üçüncü şahıslara karşı 
ileri sürülebileceği gibi, ayrıca .satıcının müvacehesinde de takviye edil
miş bir hak mahij'^etini kazanır, yani satıcı müşterinin haklarını ihlâİ ede
cek bir tşrzda gayrimenkul üzerinde artık tasarrufta bulunamaz. Bu su
retle tapuya veriJen şerh iştira hakkını haiz olan kimseyi bir dereceye 
kadar gayrimnekule hâkim kılmaktadır. Yani mukaveleden mütevellit 
haklarına halel verebilecek muahhar bir hakkın tesisine mâni olmak im-

,r kânını ona bahşeder ve böylece gayrimenkulün aynî rejimi üzerine bu .su
retle bir dereceye kadar müessir olur (bu halin keza iflâs halindede te
sirleri vardır; bak. Ostertag 950. madde. Not 3 d harfi, FMK. 43 III s. 140). 
Bu kabil bir iştira hakkının sıhhati ve neticeleri hakkında çıkacak ihti-

• lâfların gayrimenkulün bulunduğu yer mahkemesine aidiyeti, bu duru
ma uygun olur. Filhakika taoua şerh verilen hakkın bizzat gayrimenkulün 
rejimi üzerine müessir olması hasebile, bu gibi ihtilâfların ayırt edici vas
fı mükellefin (yani satcınm) şahsından ziyade borç ve mükellefiyetin 
(yani satıcının) şahsından ziyade borç ve mükellefiyetin mevzüu ve muh- 
tavasıdır. Şü halde davalı şahsen mükellef olmakla beraber salahiyetli 
mahkemeyi, hakka itiraz eden kimsenin ikametgâhına göre değil, dava
nın mevzuu ile bağlı olduğu mahalle göre tâyin etmek daha tabii olur. 
»Şerhi ihtiva eden ve gayrimenkulün rejimine müteallik bilgileri taşıyan 
tapu sicilli gayrimenkulünün bulunduğu mahaldedir ve mukavelenin de 
orada icra edilmesi lâzımdır (aynı sebepten dolayı bu mukavelenin de ora
daki şekle göre tanzimi icap eder). Demek oluyor ki, iştira hakkı hiç ol
mazsa şerh ile yukarıda izah edilen mânada bizzat gayrimenkul üzerin
de bir hak mahiyetini aldığı zaman, gayrimenkulün bulunduğu yer mah
kemesinin salâhiyetini kabul için amelî sebepler de mevcuttur. MK. 959 
ve 960 (TMK. 919 ve 920) maddelere göre bir şerh ile garanti edilebilen 
haklar hakkında yapılacak muameleyi bu davada tâyin etmeğe lüzum 
yoktur.

3. Yukarıda yazılı sebeplerden dolayı Kanton mahkemesi kararının
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iptali icap eder.
Kamu hukuku dairesi 

hhofer, Müri ve Couchepin.
Ursprung» Monnier, Porrier, Merz, Kic-

SEBEPSİZ İKTİSAP. KANUNA AYKIRI B AG I T. ALTIN ALIŞ 
VERİŞİ ;

Bir kimse bir diğerine; kendisine altın bulup vermesi altın temia 
edemediği takdirde verdiği parayı kendisine iade etmesi, şartile bir mik
tar para vermiştir. — Parayı alan taraf bu seçimlik borcu yerine getir
memiştir. Parayı veren taraf verdiğini geri almak için istirdat davası 
açmıştır. — Diğer taraf, bu akdin veya hukukî muamelenin kanuna aykı
rı olduğunu ve bunun bir sebepsiz iktisap teşkil ettiğini ileri sürerek de
lide bulunmuştur. — pava reddolunmuştur.

BK. 20, 41, 62, 66; Altın alış verişlerini kontrol hakkmdaki Federal 
Hükümet kararı 2,6 ve aynı konuda Maliye Bakanlığı Tüzüğünün 1,2^ 10.

TBK. 20, 41, 61, 65.
1. Altın ticaretine müteallik alış verişler sırf gerekli zabıta müsaa

desi alınmadan yapıldıkları için kanuna aykırı ve binaenaleyh batıl ol
mazlar; bunların butlanı ancak kanuncunun koyduğu özel bir hüküm
den doğabilir.

2. Geri vermeği vadettiği bir parayı geri vermeyen bir kimsenin bu 
hareketi haksız bir fiil değil, akdî bir vecibenin yerine getirilememesi 
yani akdi bir kususrdur.

3. Bir mukavelede şart ettiği muamelenin kanuna aykırılığını müd
rik bulunan (meselâ alınması memnu olan altının temini şart koşan ta
raf), kendisine bu mukabil eda temin edilmediği takdirde bu mukabil 
edayı elde etmek için verdiği şeyin geri verilmemesi halinde sebepsiz ikti
sap davası açamaz. Sebepsiz iktisap dolayısi ile açılan istirdat davasının 
reddi keyfiyeti, haksız bir fiil veya adaba aykırı bir fiil elde etmek için 
verilen mükâfat haline hasr ve tahdit edilmemelidir (Eski içtihadın 
tebdili).

Widmer — Fischer, 27 Ocak 1948.
JDT. 1948 s. 354.
Davacı Fischer, davalı Widmer’e, altın para temin etmesi için 2Ü 

Nisan 1946 tarihinde 10000 frank vermiştir. Davalı Widmer bu parayt 
Hesse admda bir kimseye vermiş ve bu kimse de bu paraya tekabül eden 
altım aynı gün kendisine teslim etmeği vadetmiştir. Hess bu parayı Matt- 
li adında birisine, o da Meier admda bir başkasına teslim etmiştir. Fakat 
alâkalılardan hiç biri kendisine parayı verene vadettiği altını vermeğe' 
muvaffak olamamış ve para da davacıya iade edilmemiştir.
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Fischer, Widmer aleyhine açtığı bir davada bu paranın kendisine 
iadesini ve faiz tediyesini talep etti. Davacıya göre bu para kendisine tevdi 
edildiği sırada davalı altın vermeği veya aynı günde parayı kendisine ia
de etmeği taahhüt etmişti; bu itibarla bu parayı bir akit mucibince iade 
etmekle mükellefti. Davacı ikinci derecede şunu iddia ve talep etmiştir: 
Davalı Widmer haksız fiil sebebile zarar ve ziyan borçludur; zira dava
cının verdiği talimat hilâfına, altın aynı zamanda kendisine teslim edil
meden parayı başkasına terk etmiştir. Davacı talebini sebepsiz iktisap 
hükümlerine de istinat ettiriyordu.

Davalı, davacıyı kanuna aykırı bir gaye takip etmekle itham ederek 
davasının reddolunmasım talep etmiştir. Ona göre davacı altm hakkın
da memnu bir muameleyi amaç gütmüştür, ki bu hal BK. 66 (TBK. 65) 
gereğince, yaptığı edayı istirdat imkânını kaldırır.

Lucerne - Ville İlce Mahkemesi ve Lncerne Kanton Mahkemesi dava
lıyı 10000 frangı ve faizini ödemeğe mahkûm etmişlerdir. Kanton yük
sek mahkemesine göre davalının altın sikkeler teslim etmek hususundaki 
taahhüdü kanuna aykırı ve binnetice batıl idi. Bundan maada bu mah
keme; davacının verdiği parayı ancak altın meskükâtın alınması muka
bilinde devir eylemesi hususunda davalıya verdiğini iddia ettiği talima
ta itaat etmemek suretile davalının haksız bir fiil (BK. 41) işlememiş 
olduğu kanaatindedir. Buna mukabil davalının haksız mal iktisabından 
dolayı davacının 10000 franklık bir alacağı olduğunu kabul ediyor. Mah
kemenin kanaatine göre davalı BK. 66 (TBK. 65) yı ileri süremez, bu 
madde kanuna veya adaba aykırı bir fiilin işlenmesi için verilen bir mü
kâfatı göz önünde tutmuştur.

Davalı, bu kararın reddi, davacı ise tasdiki için Federal Mahkemeye 
müracaat etmişlerdir. Federal Mahkeme 10000 frankın iadesi hususunda 
davalının Hesse’e karşı olan alacağını kendisine devir ve temlik ettiğini 
davacıya tevsik etmekle beraber davalmın müracaatını kabul etti ve da
vayı reddetti.

GEREKÇE :
1. Davacı verdiği cevapta, bir akit veya bir haksız fiile istinaden ta

lep etmekte ihtiyaten ısrar ettiğini beyan ediyor; haksız iktisaba istinat 
eden dava tali yani başka bir dava vasıta kullanılamadığı takdirde isti
mal edilebileceği için, bu iki noktayı önceden tetkik etmek icabeder :

a) Taraflar arasında kararlaştırılan akdin mevzuu altın üzerine 
yapılmış bir muameledir. Altın ticaretinin mürakabesi hakkında Fede
ral Maliye ve Gümrük Bakanlığı tarafından neşredilen 7 Aralık 1942 ta
rihli Nizamnamenin 1. maddesine göre bu nevi ticaret Gümrükler Genel
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Müdürlüğünün mürakabeşine tabi tutulmuştur; ayni nizamnamenin 2. 
maddesinin birinci fıkrası altın ticaretini bir ruhsat ve imtiyaz sistemine 
tabi tutmakta 2. maddenin ikinci fıkrasına göre her altın alım veya sa- , 
timi altın ticareti yapmak salâhiyet ve ehliyetini haiz bir müessesenin ta
vassutu ile yapılmak lâzımdır. Nizamnamenin 10 maddesine göre bu hü
kümlere aykırı olarak yapılan sözleşmeler hükümsüzdür. Federal Maliye 
ve Gümrük Bakanlığının bu nizamnamesi altın ticaretinin mürakabesi 
hakkındaki' 7 Aralık 1942 tarihli Federal hükümet kararının 2. maddesi
ne dayanmaktadır. Fihlakika bu karar, Maliye Bakanlığınca, altın tica
retinin murakabesini Gümrük Genel Müdürlüğüne vermek yetkisini ta- ^ 
nımaktadır. Nihayet bu kararın 6. maddesine göre, bu kararın veya bu 
karara dayanılarak çıkarılan nizamnamelerin hükümlerine aykırı sözleş
meler hükümsüzdür. Federâl hükümetin bu kararı da, memleketin gü
venil ğini ve tarafsızlığım sağlama yarayacak tedbirler hakkındaki 30 
Ağustos 1939 tarihli Parlamento kararma dayanmaktadır. Bu kararın 3. 
maddesine göre Federal Asamble (yani İsviçre Teşrii Kuvveti, Parla
mentosu) memleketin kredisini ve İktisadî menfaatlerini korumak için 
gerekli tedbirleri almak yetgi ve görevini vermektedir.

İşbu hadisede taraflardan hiç birisinin altın ticareti yapmak için ge
rekli ruhsat ve imtiyaza sahip olmadığı su götürmez; şu halde yaptıkları 
anlaşma batıldı, ve bu itibarla gerçekten bir alım satım mı yoksa alım 
satım için verilmiş bir vekâlet mi bahis mevzuu olduğunu araştırmağa 
lüzum yoktur. Davalının parayı aldığı gün altın temin edemediği takdir
de o parayı geri vermek vadini ihtiva eden anlaşma da bu butlanın şü
mulüne dahildir (Kanton Mahkemesi davalının böyle bir anlaşma yaptı
ğını tesbit etmiştir); filhakika bu anlaşma altın hakkındaki sözlenmenin 
bir parçasıdır ve bu sözleşmenin akibetini takip eder.

Şu halde verdiği paranın geri verilmesi htı.susunda anlaşmaya isti
naden davacının açtığı dava yersizdir.

b) Davacı haksız fiilden mütevellit mütalebesini, ancak altının fii
len teslimi'mukabilinde parayı vermesi hususunda kendisine verdiği ta
limatın davalı tarafından ihlal ve ihmal edilmiş olması vakıasına istinat 
ettirmektedir. Fakat 41. maddenin tatbik edilebilmesi için gerekli olan 
şart, kanunun korpygıcu bir kaidesinin veya hukukî nizamın genel bir 
emrinin (injonction) ihlal edilmiş olmasıdır. Halbuki Kanton Mahkeme
sinin haklı olarak belirttiği gibi, bahis mevzuu talimatın ihlali böyle bir 
mahiyet taşımaz. Bu, sadece sözleşmeden doğan bir borcun yerine geti
rilememiş olmasından ibaret bir olaydır. Şu halde davacının haksız fiile 
istinaden açtığı dava da yersizdir, varit olamaz.

2. Tarafların altın hakkında yaptığı akit batıl olduğuna göre, da-
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vacı dşvalıya 10000 fr^nk vermek suretile haklı bir sebep olmaksızın bir 
edada budunmuş demektir. 62 (61) maddede yazılı prensiplere göre, bu, 
kabil edaları alan kimse bu yüzden zenginleştiği yani mamelekinde bir 
artma olduğu taktirde, geri verilmek icabeder. , >

Buıyınla beraber davalı bu talebe karşı, 62. maddeye bir istisna teş
kil eden ve hukuka aykırı veya adaba aykırı bir amaca erişmek için ve
rilmiş olan şeylerin geri alınamıyacağını bildiren 66 (65). maddeyi ileri 
sürmektedir.

Bu davada nazarı ttibare alınan devrede altın ticareti hakikatte. men* 
ediJmiş değildi, fakat sadece ruhsat ve imtiyaz sistemine tabi tutulmuş'^ 
tu; fakat bir muamele gerekli zabıta müsaade veya ruhsatı olmaksızın ya
kılmış olduğu taktirde genel olarak kanuna aykırı ve haksız telakki edi
lemez; zira bu taktirde memnuiyet akdir muhtevasi hasebile vaz edilmiş 
değildir; bu memnuiyet sadece âlqt taraflardan birinin veya her ikisinin 
sübjektif iştirakine mani olmaktadır, (FMK 62 11 s. 111). Fakat bu ha
disede yapllan muamelenin kanuna aykırılığı ve butlanı, Federal mah
kemeyi bağlayan bir kaidenin sarih hükmü icabıdır (Federal Hükümet 
Kararının 6. ve Nizamnamenin 10. maddeleri). Bundan başka davacı ta
sarladığı muamelenin kanuna aykırılığım hiç şüphesiz bildiğinden, altın 
elde etmek için para vermek suretile kanuna aykırı bir maksat takın et
tiğinden şüphe edilemez. Bu itibarla, haksız iktisap dolayısıle bir dava 
açması, BK. 66 (TBK. 65) hükümlerine göre kendisine tanınmamak 
icabederi.

3. Kanton Mahkemesi adı geçen maddeyi Von TUHB — SİEG- 
WART’m görüşüne uygun olarak (bak. Borçlar Hukuku Cilt 1 s. 413) dar 
bir surette yorumlamakta ve aksi bir neticeye vasıl olmaktadırlar. Von 
Tuhr’un fikrine göre bu madde mucibince sebepsiz iktisap davasının red, 
dolunması haksız veya adaba aykırı bir fiilin vadedilen veya tasavvur 
edilen ifasına karşılık bir mükâfat seciyesini taşıyan edalara taallûk eder 
(yani Almanların Gaunerlohn dedikleri ve harfiyyen tercüme edilirse 
kumarda oyun yani hiyle yapanlara vadedilen mükâfat ve ücret’e taal
luk eder); fakat kim tarafından yapılmışsa tarafların müşterek mak
sadına göre ona iade edilmesi icap eden kazandırıcı muamelelere taaBuk 
etmez. Federal Mahkeme - tali mahiyette ve arizî olarak - Federal 
Mahkeme kararları cilt 53 kısım II s. 41 de çıkan kararında aynı görüşe, 
iştirak etmişti. Meseleyi yeniden bir tetkike tabi tuttuktan sonra şimdi 
bu görüşe bağlı kalamıyacağı neticesine varmıştır. ;

ee madde geri vermeden imtina keyfiyetini, edanın yapılması sıra-
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smda takip edilen niyet ve maksadın mahiyetine bağlı kılıyor. Bu mak
sat hukuka veya adaba aykırı bir amaca erişmekten ibaretse, bu amaca 
varılıp varılmaması ve bu edayı kabul eden kimsenin aynı maksadı gü
düp gütmemesi, kanunun hükmüne göre, önemi haiz değildir; çünkü di
ğer âkidin de hukuka veya adaba aykırı bir fiil işlemiş olması sebebi ile, 
verilmiş olanın iadesini hukuka uygun saymak imkânı yoktur. Verilmiş 
olan şeyin iadesinden imtina keyfiyetinin bir ihtar ve uyartıcı vazifesini 
gören cezaî bir mahiyet taşıdığına hiç şüphe yoktur. Hukuka veya ada
ba aykırı bir muamelede kendi üzerine aldığı işi ilk önce yerine getirmesi 
icap eden tarafın, karşı taraf üzerine aldığı şeyi yerine getirmediği tak
tirde yargıcın himayesine nail olamıyacağmı bilirse böyle bir işe giriş
mekten korkup çekineceği umulmuştur. Bundan başka, istirdat davasmm 
kabul edilmemesinin bir başka sebebi daha var : bu kabil muameleler 
hukuk nizamı tarafından himaye edilmeğe lâyık değildir; hukuku ve ada
ba aykırı bir muamelede kendi üzerine aldığı işi ilk önce yerine getir
mesi icap eden tarafın, karşı taraf üzerine aldığı şeyi yerine getirmediği 
taktirde yargıçın himayesine nail olamıyacağmı bilirse böyle bir işe gi
rişmekten korkup çekineceği umulmuştur. Bundan başka, istirdat dava
sının kabul edilmemesinin bir başka sebebi daha var ; bu kabil muame- 
1er hukuk nizamı tarafından himaye edilmeğe lâyık değildir; hukuku ve 
adabı hiçe sayarak bir taraftan diğer tarafa nakledilmiş mallara müteal
lik bir ihtilaf ile meşgul olmakla hukuk nizamı mükellef değildir. Bu su
retle, daha Roma hukukunda kabul edilmiş olan bir prensipin İsviçre hu
kukunda da tatbik edildiğini görüyoruz : iki taraf ayni derecede ahlaksız 
olunca zilyedin durumu daha kuvvetlidir (bak. Federal Mahkeme Karar
ları cilt 37 kısım II s. 68 bundan başka 66 II s. 259). Fakat bu sonuncu ka
rada 66. maddenin daraltıcı bir tarzda yorumu konusu üzerinde sarih bir 
şekilde mütalâa beyan edilmemiştir; filhakika bu kararda gerçekten bir 
(Gaunerlohn : hile karşılığı alınan paral bahis mevzuu idi : Bir kimse
nin terekesini birisine birakması için bir avukat tarafından yapılan yar
dıma mukabil verilen vekâlet ücreti bahis mevzuu idi).

66 maddeye göre hukuka veya adaba aykırı bir maksada varmak için 
verilmiş olan şey geri alınamaz. Güdülen amaç, bu hadisede olduğu gibi, 
yasak bir mübadele (Umsatzgeschaeft) idi ise bu mübadele maksadile ve
rilmiş şeyler pek âlâ 66 madde hükmünün şümulüne tabi olur. Vakıa bu 
gibi edaların istirdatı imkânını red etmekle ahlak bakımından tatmin 
edici olmayan bir neticeye varılır; bilhassa edada bulunan taraf daha ka
bahatli olan öteki tarafın mağduru olmuş ise. Federal Mahkemenin cilt 
5 kısım II sahife 41 de çıkan kararında göze çarpan daraltıcı yorum da 
buna benzer mülâhazalara dayanıyor. Fakat bu yorum tarzı ne kanunun
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lafzı, ne de güttüğü gaye ile bağdaşabilir. Tarafların yapmağı tasarladık
ları muamele kanuna aykınt ise bu muamele maksadile yapılmış olan 
odalar evleviyetle hukuka aykırı bir maksat güdüyorlar ve bu maksada 
erişmek için imkân hazırlıyorlar demektir. Eğer edayı yapan tarafın 
maksadmm mahiyeti önemli ise, edanın mevzuunun en sonunda hangi 
ellere geçeceğini bilmeğe pek öne mverilmiyecektir; şu halde avans ola
rak verilen paranın, muamele başarı ile sona ermediği takdirde geri ve
rileceğine dair yapılmış olan bir anlaşmayı ihmal etmek mümkündür. Be
lirttiğimiz gibi, 66 ncı madde taraflardan tediyede bulunanı, hukuka ay
kırı bir maksada erişmek çiin verdiği şeyi kaybetmek tehlikesine maruz 
kılmaktadır. Eğer, yalnız hiyle ve dolandırma fiilinin karşılığı olan mü
kâfatın geri alınmasını bertaraf etmekle yetinilseydi, yasak edilmiş bir 
mübadelenin yapılması maksadile bir miktar parayı önce ödeyen kimse 
artık bir tehlikeye maruz kalmazdı, çünkü böyle bir faraziyede umumi
yetle tam mânasile bir ivaz, karşılık derpiş edilmez : Edayı alan taraf mü
badele edilen edalara farklı bir şekilde kıymet biçilmesinden bir kâr el
de etmeği umar. 66 ncı maddenin dar bir şekilde yorumu bu maddenin 
güttüğü amaca erişmeğe artık müsaade edemezdi.

İade davasının kabul edilmesi lehinde bazen şu düşünce ileri sürülü
yor Edayı alan tarafın aldığını muhafaza etmesine müsaade etmekle hu
kuk nizamının karşılaşacağı tehlike daha büyüktür, çünkü bu hal onu va
adini yerine getirmeğe teşvik eder. Fakat bu itiraz yersizdir. Çünkü aldı
ğım geri vermek tehlikesidir ki onu men edilen muameleyi yapmağa sev- 
kedecektir.

Kanun haksız veya kanuna aykırı bir maksat için verilmiş olan şeyin 
iade edilmemesi prensipinden doğan neticelerin sert olmasını arzu etmiş
tir. İşte bunun için ilk edayı yapanın veya her iki tarafın takbihe lâyık 
maksat taşıması halinde hiyle def’i genel olarak kabul edilmiyecektır. Bu
nunla beraber, her iki taraf da hukuka veya ahlâka aykırı bir maksat 
takip etseler bile, istirdat veya sebepsiz iktisap davasının men edilmesi 
keyfiyetinin bazı hallerde bir hakkın tecviz edilemiyecek bir suiistimali 
teşkil ettiği muhakkaktır : Meselâ edayı alan tarafın edanın mevzuu olan 
şeyi memnu bir fiil vasıtası ile hususiyle dolandırıcılık suretile elde etmiş 
veya elde etmeği hazırlamışsa böyle bir kimse aleyhine istirdat davasının 
red olunması bir hakkın suiistimali gibi görünebilir. Bununla beraber bu 
meselenin münakaşa ve hallinden vaz geçilebilir; çunku bu hadisede an
latılan hallere benzer bir durum yoktur. Davalının daha önce altmı alma
dan parayı üçüncü şahsa vermek suretile davacının kendisine verdiği bir 
ömre riayetsizlik ettiği isbat olunsa bile, davalının 66 (65). maddeye isti
naden kendisini müdafaa eylemişi keyfiyeti de bir hakkın suiistimali ma-
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hiyetini sayılamaz. Filhakika basit bir ihtiyat tetbiri mahiyetini taşıyan 
akdî bir mükellefiyetin böyle bir ihlâli, haksız bir fiil de diğer tarafın 
dnceden bir tediyede bulunmasını elde etmek keyfiyeti ile mukayese edi
lemezdi.

4. Davanın BK. 66 (65) inci madde mucibince reddedilmesi tabet
tiğinden davalının almış olduğu parayı Hesse adındaki üçüncü şahsa ver
mesi sebebile artık paraya zilyet ve malik olmadığına göre davanın aslın
da esassız olup olmadığını da tetkika mahal yoktur. Davalının 10000 fran- , 
gın iadesini talep etmek hususunda Hesse’e karşı haiz olduğu alacak ’ 
hakkını devir ve temlik ettiğini tevsik ve tesbit etmek.kâfidir, filhakika 
yalmz bu alacak davalının nazarında bir iktisap olarak telâkki olunabilri.

I. HUKUK DAİRESİ. - Leuch, Bolla, Stauffer, Hasler ve Leunber-
ger.

GAYRİMENKUL SATIŞI. AYIP SEBEBÎLE TEKEFFÜLÜN BER
TARAF EDİLMESİ ;

Bir gayrimenkule müteallik satış teklifinde tavanların mukavemeti 
hakkında bilgi ihtiva eden tarif at ve tavsifat mevcuttur. — Bu teklif üze
rine satış akdi yapılmıştır . —■. Satış mukavelesinde tavanların sağlamlığı 
zikredilmemiş, fakat tekeffülü bertaraf eden genel bir kayıt konmuştur. 
— Bilir kişi tarafından yapılan muayene neticesinde tavanlarda arıza ve 
kusur olduğu tesbit edilmiştir. — Tavanların tamiri için yaptığı mas
raftan dolayı müşterinin açtığı tazminat davası ilk mahkeme ile, istinaf 
mahkemesi (üst mahkeme) tarafından kabul edilmiştir. — Davalı satıcı 
tarafından Federal Mahkemeye yapılan müracaat reddolunmustur.

BK. 197, 198, 199.
TBK. 194, 195, 196.

1. Hayvan alım satımı istisna edilirse, tarafların yaptığı sözlü be
yan, belli bir şekle tabi hukukî muamelelerde dahi, diğer tarafın kabulü
ne sebep teşkil ettiği nisbette, beyan sahibini bağlar (1. sayılı gerekçe,, 
eski içtihadın te’yidi). ,

2. Satıcının sarih surette vadettiği vasıflara ilişkin olmak üzere te
keffül ve taminatın cari olmayacağına dair her türlü kayıt ve şart hüküm-, 
süz ve batıldır. Buna karşılık, satıcı hüsnüniyetle bazı vasıflan zikretmiş 
ve alıcı bu beyanlara özel bir önem atfetmekte haklı görülemezse, tekeffü
lün cereyan etmeyeceğine dair kayıt ve şart bu suretle zikredilmiş vasıf
ların mevcut olmaması halinde de cari olur (3. sayılı gerekçe).

Bayan Frank - Zucker ve Brunsewig - ’Zucker - Preibisch) 28 Ekim 
1947 JDT 1948 s. 362.

26 Şubat 1932 tarihinde çıkan bir ilânda (Agfa-Photo-A. G.) şirketi mu-
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ayyen genişlikte ve bir vinçi (monte-charge)ı da ihtiva eden depo ve bü
rolar satın almak veya kiralamak istediğini ilân etti. Davalı Franck ~ Zuc- 
ker ve Alice Brunschwig - Zucker miras yolu ile malik oldukları Lava- 
tarstrasse 11 de bulunan bir gayrimenkulü bay Pnkwasser’in aracılığı ile 
teklif ettiler. Bay Pinkıvasser teklifine gayrimenkulün gelirini ve evsa
fını, hususile mahzen ve katların kaldırabileceği faydalı yük miktarı hak
kında açıklamaları ihtiva eden bir keşifname de eklemiştir. Daha sonra 
davacılar gayrimenkulü (Agfa - Photo A. G.) nin yönetim kurulu başkanı 
olan bay Lohöfer’e sattılar. Bu zat akitten doğan bütün hak ve vecibeleri 
mülkiyetin intikaline kadar bir üçüncü şahsa devir etmek ^hakkını mah
fuz tutmuştur. İVetekim 23 Haziran 1942 tarihinde Lohöfer yerine Pre- 
ibisch geçti. Aynı günde gayrimenkul tapuda Lohöfer adına tesçü olun
du. Mukavele tavanların sağlamlığı hakkında bir kaydı ihtiva etmemek-' 
tedir; lâkin 2 nummalı bendde satıcının genel olarak garanti mükellefi
yeti olmadığı bildirilmiştir.

Bir mimar tarafından yapılan ekspertize dayanarak davacı 20 Ka
sım 1942 tarihinde satın aldığı malın kusur ve ayıplarım ileri sürdü. Da
vacı tavanların hakikatte bay Pinkwasser tarafından verilen malûmata 
nazaran pek az mukavemet hassasına malik olduğunu tebarüz ettiıdi. Bun
dan sonra tavanların takviyesi için sarfettiği 25000 küsur frankın tahsili 
için dava açtı. Davacı bu meblağ için 24 Haziran 1942 tarihinden beri %
5 faiz istemiştir. Bu dava Zürich ilce, mahkemesi tarafından 18 Haziran 
1943 tarihinden itibaren % faizi ile birlikte 24000 küsur frank için, Zü
rich Kanton mahkemesi ise aynı faiz ile 24000 kusur frank için kabul 
olundu.

Davalılar davanın red olunması için Federal mahkemeye müracaat 
ettiler. Davala bahis mevzuu kararın tasdikine talep etti. Federal mah
keme müracaatı reddetmiştir.

GEREKÇE :
Henüz münazah olan iki mesele var (Kanton mahkemesi bunlardan 

birincisine müsbet tarzda İkincisine menfi tarzda cevap vermiştir):
a) Satılmış olan evin tavanlarının mukavemeti hakkında, verilen 

malûmat gayrimenkul satışı için şart olan şekil dahilinde verilmemiş ve 
hattâ davalıların vecibelerini tâyin eden mukavele metinine dere edil
memiş olmalarına rağmen, Borçlar Kanununun 197 (TBK. 194) hükmüne 
göre vadedilmiş vasıflar mahiyetini taşır mi;

b) Başlangıçta davalıların bir garanti mükellefiyeti altında bulun
duğu farzedilse bile bu mükellefiyet mukavelede yazılı genel mahiyette 
(tekeffül ve garanti yoktur) tarzındaki kayıt ile bertaraf edilmiş midir?
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1. Muayyen kanunî şekle riayet edilmek şartı ile muteber olan hu
kuku muamelelerde bile şifahen yapılan beyanların, bu beyanlar diğer ta
rafın kabulüne sebep olarak nazarı itibare alınabildikleri takdirde, kendi
lerini yapanları bağlarlar (bak. Federal mahkeme kararları cilt 63 II s. 
79). Federl mahkeme sonradan şunu ilâve etmiştir ; Bu kabil beyanlar 
dolayısı ile mevcut olan garanti (tekeffül) mükellefiyeti, vadedilmiş va
sıfların yokluğu hukukan bir önem arzeden bir ayıp teşkil eder mahiyet
te görünmeseler bile, her halde bakidir (bakınız Federal mahkeme karar
ları cilt 71 II 240). Bu son zikredilen karar ve Bosshardt ve Lieber - îm- 
mobilien A. - G. Frauenfeld davasında verilen kararda zikredilen gerek
çeye göre durum şudur (her iki kararda Kanton mahkemesini hükmünde 
BK. 197 (TBK. 194) maddede derpiş edilen beyanların hukuki mahiyetin 
münasebetile haklı olarak ve isabetle anılmıştır) ; 197 (194). Maddede ba
his mevzuu olan akdin bir unsuru, rüknü değil; netice itibarile hüsnüni
yet kaidelerine istinat eden ve muayyen bir fiilî durum yani satıcının fik
rini tamamile aksettiren bir beyan mevcut olduğu takdirde kendisini 
gösteren kanunî bir mesuliyettir. Davalıların müracaatında ileri sürülen 
mütalâaların başlıca hedefi bu içtihadın bir kere daha gözden geçirilme
sini temin etmektir.

Evvelemirde 197 (TBK. 194) maddenin metnine yapılan atıf bu mâ
nada hiç bir delil teşkil etmiyor. Vakıa bu madde geçen (die zugesicher- 
ten Eigenschaften : des qualites promises ; della qualita promisse ; zikir 
ve vadedilen vasıflar) ibarelerinin lâfzı gerçekten sırf lisanî bakımından, 
bir fikri aksettiren bir mülâhazadan çok hukukî bir muamele ile bağlan
mak iradesinden doğan bir beyan hissini uyandırıyor. Fakat bu derece da
raltıcı bir yorum bahis mevzuu hükmün evveliyatından ve hukuk man
tıki bakımından bertaraf edilmek icabeder (Filhakika von Tuhr (s. 153 
vd.) ve Stauffer (ZBJV vol. 80 s. 148) ile birlikte kabul etmek icabeder 
ki BK. 197 (TBK. 194) deki beyan Roma hukukunda bahis mevzuu olan 
dictum’a tekabül eder. Bu itibarla hukukçu her iki mefhumu mümkün ol
duğu kadar birbirine benzer tarzda mütalaâ etmelidir, meğer ki kanuncu
nun BK. 197 (TBK. 194) maddedeki terimleri intihap ederken Roma Hu
kukundaki prensibe istisna vazetmek hususunda, davalı tarafından iddia 
edildiği gibi, sarih bir istisna koymak istemiş olsun. (Yani bu maddeyi 
asıl promissuruma hasretmek istemiş olsun). Halbuki böyle bir faraziyede 
bulunmağı icabettirecek hiç bir sebep yoktur.

Bu hal suretinin (yani 194 üncü maddede bahis mevzuu edilen beya- 
nmın ancak hukukî bir mânada bağlanmak iradesile yapılan beyanlara 
taallûk edip satıcının fikrini ifade için kullandığı beyanlara taallûk etme- 

yolundaki mütalâanın) kabul edilememesinin bir sebebi de şudur : 
Bu hal suretinin kabul olunması zaten formalist ve kat’î olan Roma huku-
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kuna nazaran bir gerileme ifade eder. Kanton mahkemeleri de bu husu
su haklı olarak belirtmiş bulunuyorlar. Federal mahkemesinin cilt 71 
kısım II s. 241 de kabul ettiği hal sureti ve yalnız bu hal sureti, satıcının 
itimat ve hüsnüniyet prensiplerini göz önünde tutmaktadır. Esasen bu 
muhakeme tarzı Federal mahkemesinin cilt 63 kısım II s. 79 da ifade 
ettiği görüşü tatmin edici tarzda meşru gösteren tek muhakeme tarzıdır.

Davalıların müracaat dilekçelerinde Federal mahkemenin içtihadına 
karşı ileri sürdükleri tez bakımından 197 (TBK. 194) ve 198 (195), mad
deler arasında yapılacak bir muakeyeseye de istinat edilemez. Alelade te
keffül ve garantinin aksine olarak hayvan alım satımında satıcının ver
diği garantinin yazılı şekilde olması lâzımdır. Bu husus ve fark tesadüfi 
değildir ; 198 inci madde (TBK. 195) hususi bir hali tanzim etmektedir. 
Satıcıya istisnai olarak piyasa zaruretlerinin ve piyasanın tazammun et
tiği risklerin haklı gösterdiği bir daha eyi bir durum sağlamak istiyor 
(FMK, 71 II s. 51); demek ki hayvan satışında, diğer çeşit satışlarda rast
lanmayan hususî hal ve şartlar vardır. Demekki iki durum arasında, da
vacıların kurmağı denedikleri mümaseleti icabettiren fiili şartlar mev
cut bulunmayor. Öte yandan onların muhakeme tarzı hukuki bakımdan 
da kabul olunamaz. BK. 198 (TBKI 195) de yazılı şekil şartı beyanın seci
ye ve mahiyeti üzerine zarurî olarak tesir eder. Satılan malın bazı vasıf
larını müşteriye yazı ile garanti eden hayvan satıcısının, hiyle hali müs
tesna, bu garantiyi hukukan borç altına girmek iradesine malik olmaksı
zın vermesine imkân yoktur. Fakat bu netice seçilen şeklin neticesi oldu
ğuna göre şekle tabi tutulmayan beyanın mahiyeti hakkında bir netice 
çıkarmağa müsait değildir.

Nihayet, davalıların ileri sürdüğü son delil de esassızdır : Davalılara 
göre gayrimenkul satışlarında hüsnüniyetin korunması için satıcıyı bir 
şekle riayet etmeksizin yaptığı beyanlardan veya ileri sürmüş olduğu 
alelade mütalâalardan dolayı mesul tutmak zaruri bir keyfiyet değildir. 
Çünkü kendi haklarını müdafaa etmek istiyen müşteri yeter derecede ve 
sayıda başka vasıtalara maliktir (hiyle ve hatayı ileri sürmek gibi). İsviç
re hukukunda hayvan alım »satımı istisna edilirse müşteri muhayyerdir : 
Dilerse satış akdini rıza fesadı sebebile feshedebilir, dilerse tekeffüle müs
tenit davayı açabilir (bak. Federal mahkeme kararları cilt 70 kısım II 
s. 50 ve bu karada anılan emsal; Sehönenberger’in SJZ. cilt 40 s. 305 de 
çıkan makalesi). Bu hareket tarzından (yani şifahî beyanlara istinaden 
tekeffül davası açmaktan ; Çevirenin notu) Elde edeceği faydadan maada, 
müşteri, malın ayıplı olmasına veya vadedilmiş vasıfların bulunmamasına 
rağmen,’ başka vasıtalarla bir taviz aramak için akdi idame ettirmekte 
ciddî bir menfaati olabilir. Satış akdinin (hata veya hiyle sebebile : Çe-
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virenin notu) ilzam edici olmadığım ileri sürmek veya tekeffüle müstenit 
davayı açmak hususunda müşteriye tanınan seçim hakkını tahdit etmek 
hakkı satıcıda yoktur. İşte bu sebepten davalının satışı feshetmek husu
sunda yaptığı teklifin hukukça bir kıymeti yoktur.

2. Satıcının garantisi (tekeffülü) bir şarta bağlıdır ; Satıcının yap
mış olduğu beyanın müşteride satış akdini yapmak kararını uyandırmış ol
ması lâzımdır (FMK. 71 II s. 240 ve devamı). Bu davaya konu teşkil eden 
hâdisede müşteri ticarete yarayacak bir gayrimenkul aramakta idi. La- 
vatarstrâsşe No. 11 de bulunan ev bu vasfı haiz bir ev olarak kendisine tek
lif edilmiştir. Kanton mahkemesi ile birlikte kabül etmek icabeder ki ti
carete yarar bir gayrimenkul alımmda amelî hayatın öğrettiğine göre, ta
vanların mukavemeti hakkındaki malûmat büyük bir önemi haizdir. İşte 
bunun için, Federal mahkemenin kararma göre (bak. FMK. 71 H 
s. 241) illiyet bağının mevcudiyeti farz ve kabul olunmalıdır. Bazı hususî 
sebeplerden dolayı davalılar bunun aksinin iddia edilebileceğini ileri sü
rüyorlar. Müşterinin her halde gayrimenkulde tadilat yapmak niyetinde 
olduğunu, bu tadilâtın tavanları takviyeyi icabedeceğinin muhakkak bu
lunduğunu ileri sürüyorlar. Bundan başka şu ciheti de ileri sürüyorlar : 
Harbin ilk yıllarının yarattığı panik havasına rağmen gayrimenkulun ha
kiki değerinden aşağı bir fiyatla satıldığına müşteri işaret etmiştir, za
ten böyle olmasaydı müşterinin akdin feshi hususunda satıcılar tarafın
dan yapılan teklifi kabul etmesi muhtemeldi. Fakat bu iki iddia Kanton 
mahkemesinin olaylara müteallik müşahedelerine aykırıdır. Federal mah
keme ise muhakeme usulü icabı bu müşahedelerle bağlıdır. Gerçekten 
iki olay isbat edilmiştir ; Tavanları takviye için yapılan masraflar öteki 
inşa masraflarından sıkı bir surette ayrılmıştır, ve bu iki çeşit iş arasında 
hiç bir teknik rabıta tesis edilemez; diğer taraftan satıcının yaptığı beya
nın doğru olmadığını müşteri bilseydi satış akdini ya hiç akdetmeyecekti 
yahut bu muayyen fiyata satın almağı kabul etmeyecekti.

Nihayet davalılar bir kaç defa hatırlatıyorlar ki satış için yapılan mü
zakereler esnasında tavanların sağlamlığı sureti mahsusada zikredilmiş 
değildir. Lâkin, Kanton mahkemesinin de haklı olarak belirttiği gibi, bu 
olaydan davalıların tezi lehine bir delil çıkarmağa imkân yoktur.

3. İncelenmesi icabeden son nokta şudur : Muhakevelede yazılı ve ga
ranti ve tekeffülü bertaraf eden kayıt sebebile davalılar mesuliyetten 
kurtulabilirler mi?. Tekeffüle müstenit mesuliyeti tahdit eden veya ber
taraf eden bir anlaşmanın esas itibarile muteber olduğu kabul olunmalı
dır; BK. 199 (TBK. 197) ye göre böyle bîr anlaşma, satıcı malın ayıplarını 
nıyleli bir surette müşteriden gizlemiş ise muteber değildir. Tavanların 
sağlamlığı hakkında beyanda bulunurken davalılar hiç şüphesiz hüsnü-
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niyetli idiler. Taraflar arasında yapılmış olan mukavelede yer alan bir 
kayıt genel olarak satıcının bilmediği ayıplardan dolayı garanti borcunu 
bertraf etmek maksadını güder .Bununla beraber böyle bir kaydın satıcı 
tarafından verilen bir teminat (yani satıcı tarafından zikir ve vadetme) 
dolayısı ile vaki mesuliyeti de bertaraf edip edemeyeceği sorulabilir. Fe
deral mahkemenin biraz önce andığımız 18 Aralık 1945 tarihli ve karar
lar dergisinde yayılmamış kararında bu suale menfi bir cevap verilmiş
tir, bu menfi cevap mantıkî düşüncelere dayanmaktadır : Filhakika hem 
bir takım teminat vermek (Zusicherungi hem de bundan doğan kanunî 
mükellefiyeti bertaraf etmek caiz değildir. Bu kararda ifade edilen bu e- 
sas bu mutlak şekli ile ancak satıcının bir mükellefiyet altına girmek husu
sundaki irade ve arzusuna uygun ifade ve teminatı için doğrudur. Buna 
mukabil, satıcının sadece bazı düşünce ve belirtmelerinden ibaret beyan
larda bulunması halinde bu mesuliyetin bertaraf edilmesini tasavvur et
mek kolaydır. BK. nin 199 (TBK. 197) ve 197 (TBlC. 195) maddeleri ara
sında yapılacak b^r mukayese gösterir ki kanun bu yorum tarzını imkân
sız kılmamıştır. Böyle bir halde, davanın hususiyetleri ve tarafların ge
nel durumu göz önünde tutularak, satıcının garantiyi bertaraf etmek ve 
mü.şterinin bunu farkedebilecek durumda olup olmadığını hüsnüniyet 
kaidelerine göre tâyin etmek icabeder (Federal Mahkeme Kararları cilt 
72 II s. 268 ve devamı).

Kanton mahkemesinin kabul ettiği ve davacının davalı tarafından 
yapılan müracaat dilekçesine verdiği cevapta kabul ettiği gibi, taraflar 
Zürich’te gayrimenkul alış verişlerinde tekeffülü bertaraf etmek için der- 
cedilmesi mutad olan kaydı gelişi güzel kullanmış değillerdir. Bununla 
beraber resmî şekilde tanzim edilen satış akdinin yazılması sırasında bu 
kayda her hangi hususî bir te’yit mahiyeti tamnmaksızm, genel bir şümul 
izafe edilmiştir. Bu suretle, müşteri, satıcıların kendilerince bilinmeyen 
ayıplardan dolayı mesuliyet altına girmemek istediklerini biliyordu. Bu
nunla beraber davanın hususiyeti icabı, bu kaydın tavanların sağlamlığı 
hakkındaki beyana da taallûk ettiğini znnetmesi için hiç bir sebep yoktu; 
zaten davalılar dahi belki de böyle bir niyet beslemiyorlardı. Ticaret yer
lerinde tavanların sağlamlığı hususunda sabit ölçü ve mütalâalar yoktur. 
Bu itibarla ticarete mahsus yerlerin tavanları herhangi bir yüke dayana
mıyor diye bu binaların kusurlu sayılmasına imkân yoktur. Fakat mu
ayyen bir evin tavanlarının sağlamlığı öyle teknik bir mutadır ki doğru 
ve tam olarak hesaplanabilir. Davalılar tavanların kaldırabileceği yük 
hususunda malûmat vererek ve rakamlar zikrederek ne bir teamüle uymak 
için ne de takribi tahminlere dayanarak değil, mülkiyetin nakli sırasında 
davacıya tevdi edilen bir bilirkişi raporuna dayanarak sattıkları malın
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müşahhas vasıflarını vadetmişlerdir. Şu halde âkit taraflar mesleğinin 
ehJi olan bilirkişi tarafından yapılan hesapların ve verilen rakamların yan
lış olduğunu düşünemezlerdi. Taraflar daha sonra iddia ediyorlar ki müş
teri kenidlerini beyanları ile bağlı saydığım bildirmiş olsaydı bilirkişi
nin tetkikatı ile iktifa etmezler başka bir kimseye bu rakam ve hesapları 
kontrol ettikleri; lâkin davalıların bu beyanlarına inanmak zordur .Bilâ
kis her iki âkidin de tavanların mukavemeti hakkında verilen rakamların 
mutlak surette doğru olduğuna inanmış olmaları muhetmeldir. Bu iti
barla, garantiyi bertaraf eden kaydı tavanların sağlamlığı hakkındaki be
yana tatbik ve teşmil etmeğe imkân yoktur. Bu kabil bir tefsir tarzının 
hukuki emniyete zarar iras edeceği hakkında davalılar tarafından ileri 
sürülen itiraz da yersizdir. Garantiyi bertaraf eden genel bir kaydın - ta
biri caizse konması mutad olmuş bir kaydın - şümulü, her satış akdine 
mahsus hal icapları gözönünde tutularak her hâdisede ayrıca tetkik edil
melidir. Bir satıcı sattığı gayrimenkulleri vasıfları ve inşa tarzı hakkın
da bu derce sarih ve bilirkişi raporuna dayanan malûmat verirse, müşte
risinin bu malûmat ve mütalâaya dayanarak hareket edeceğini kabul et
mesi, beklemesi icabeder. Böyle bir vaziyette satıcı garantiyi bertaraf 
etmek isterse bunu apaçık söylemesi hüsnüniyet kaideleri icabıdır. Bu 
maksatla, mukaveleye hiç bir açıklama yapmaksızın garantiyi genel ola
rak bertaraf eden bir kaydın konması kâfi değildir elbette. Her hususî 
halin icapları gözönünde tutulmaksızın bu kabil anlaşmaları re’sen mute
ber saymak ciheti iltizam olunursa, davalıların görüşü hilâfına, asıl o za
man hukukî emniyet tehlikeye düşerdi.

I. HUKUK Dairesi. - Bola, Stauffer, Leuenbeger ve Couchepin. -
Çeviren : F. A.
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Yargıtay Kararlan
Hukuk Bölümü

Dava, davacıların zeytinliğini isticar eden zeytin yağı fabrikatörünün veci
be taahhütlerini gereği gibi ifa etmemesinden mütevellit zarar ve ziyanın tazmi
ni isteminden ibaret olmasına binaen yetkili mahkeme ticaret mahkemesi oldu
ğundan ısrar kararı kanuna uygundur.

Yargıtay Hukuk Genel Kurulu
Esas T/54/7-1 — Karar 34
DAVA : 94 parça tapu senedine bağlı (13500) sak zeytin ağacından 

müvekkillerinin (9720) hissede (1534) hissesi on sene müddetle dava olu
nana kiraya verilmiş ve dava olunan örf ve teamülü ziraî veçhile taahhüt 
ettiği ihtimamı göstermiyerek zeytin ağaçlarından çoğu hasılat verme 
kabiliyetlerini kaybetmiş ve bir kısım ağaçlar kurumuş ve yirmi bin kilo 
zeytin danesi heder olmuş bulunduğundan bahsile bu sene mahrum kal
dıkları hasılat tutarı (33000) kilo zeytin tanesinin aynen veya değeri 
(92400) liranın bedelen tazminine ve dava olunanın ihmal ettiği ameliya
tın yapılması için sarfı lâzım gelen emek ve masraf bedelinin hüküm al
tına alınmasına ve mahrum kalınacak hasılâtın keza aynen veya bedelen 
tazminine ve temizlenmeme yüzünden hasıl olan zararları (16666) kilo 
zeytin mahsulünün dahi aynen veya kıymeti (4666) liranın bedelen tahsili
ne karar verilmesi istenilmiştir.

PCARAR : Tafsilâtı tutanak ve ilâmında yazılı olduğu üzere; dava gay- 
rimenkule müteallik olup rüyeti gayrimenkulün bulunduğu mahal mah
kemesine ait olmakla dava arzuhalinin yetki bakımından reddine vo dava 
dosyasının yetkili Foça Asliye Ticaret Mahkemesine gönderilmesine dair 
evvelce verilen karar Yargıtay Ticaret Dairesince; mülkte ortaklık ve ha- 
sılât icarı esaslarına dayanan ve neticesi bakımsızlık yüzünden husule ge
len zararın tazmini isteminden ibaret olan davanın ticari mahiyeti olma
dığı halde ne sebepten dolayı bu mahiyette görülüp Foça Mahkemesine 
ticarî mahiyette bir dava olmak üzere ve yetkisizlik kararı ile tevdi edilip 
dava arzuhalinin bu suretle reddi cihetine gidildiği anlaşılamadığından ve 
mahkemece resen göz önünde bulundurulması lâzım gelen mahkemelerin 
görevleri hakkındaki esasların gözetilmemiş olması usul ve kanun hüküm-* 
lerine aykırı olduğu beyaniyle bozulmuş olmakla yeniden yapılan yargı
lama sonunda : Dava olunan zeytin yağı fabrikacısı tacir olup davacı ile 
yaptığı mukavele ticaret işini kolaylaştırma maksadına matuf olup tacir 
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olan bir kimsenin bu sıfatı asıl olmasına ve yapılan akidde ticaret işlerini 
kolaylaştıran bir işlem mahiyetinde olmasma mebnî evvelki hükümde İs
rar olunmasına karar verilmiştir.

TEMYÎZ EDEN ; Davacılar vekilleri avukat Refik Şevket İnce ve 
Emin Değirmen.

YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; İsrarı kapsıyan son hükmün 
süresi içinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki kâğıtlar okun
duktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü •.

Dava, zeytin yağı fabrikatörü olup davacıların zeytinliğini isticar et
miş bulunan dava olunanın, vecibe ve taahhütlerine gereği gibi tekayyüt 
etmediğinden bahsile bu yüzden uğranılan zararın tazmini isteminden iba
ret olmasına göre rüyeti ticaret mahkemesine ait ve ısrar kararı kanuna 
muvafık bulunduğundan yetki cihetinin incelenmesi için dosyanın Yar
gıtay Ticaret Dairesine gönderilmesine 7/7/1948 tarihinde çoklukla ka
rar verildi.

Davacı köy vekilinin imzasiyle, bir sureti mahkemeye verilen fermanın as
lıma ibraz ettirilmesi ve aslı bulunmadığı ve ibraz edilen diğer kayıtta vüsuku 
haiz olmadığı takdirde ait olduğu merciden kaydı getirtildikten sonra muhtevi
yatın m incelenmesi ve icabında münazaalı yere uygulanması gerekçesine daya
nan hususi dairenin bozma kararma uyulmak lâzımgelirken ısrar olunması yol
suzdur.

Yargıtay Genel Kurulu
Esas 1 131 — Karar 40

DAVA ; Müvekkili köyün 1256 senesindenberi zilyedi olup intifa 
edegelmekte oldukları dava dilekçesinde mevki ve hudutları yazılı (500) 
lira kıymetindeki yayla ve otlakiyelerine dava olunanların hakkı karardan 
tapu almak suretiyle müdahale etmekte olduklarından bahsile dava olu
nanların bu husustaki tapu senetlerinin iptaline ve yaylak ve otlâkiye- 
lerin müvekkili köye aidiyetine karar verilm>esi istenilmiştir.

KARAR : Tafsilâtı tutanak ve ilâmında yazılı olduğu üzere dava 
olunan Susuz Şahap köyü vekili tarafından ibraz olunan tapu senetlerinin 
sahih esasa müstenit olmadığı anlaşılmış ise de; davacı köy tarafından 
ikame edilip dinlenen şahitlerin şahadetlerinin samimi bulunmadığı ka
naati hasıl edilmiş ve tapu senetlerinin iptaline hüküm için kâfi derece 
ve mahiyette ve kabule şayan görülmemiş ve her iki taraf canibinden ib-
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raz edilen 1359 ve 1388 tarihli ferman beraat ve saire gibi vesikalaıın da 
tarihlerine göre beyyinesiz mazmunlarile amel olunamıyacağı ve bina
enaleyh muteber vesikalardan olmayıp kanunî kıymetleri’ olamiaycağı 
derkâr bulunmuş olmasına mebni davanın reddine dair evvelce verilen 
karar Yargıtay Birinci Hukuk Dairesince; davacı köy vekili imzasiyle bir 
sureti mahkemeye verilen fermanın aslının ibraz ettirilmesi ve aslı bu
lunmadığı ve ibraz edilen diğer kayıtta vüsuku haiz olmadığı takdirde ait 
olduğu merciden kaydı getirtildikten sonra muhteviyatının incelenmesi 
ve icabında münazaalı yere uygulanması gerekli iken yazılı şekilde veri
len kararda isabet bulunmadığından ve temyiz itirazları bu bakımdan ye
rinde görüldüğünden bahsile bozulmuş olmakla yeniden yapılan yargı
lama sonunda : Davayı ispat zımnında ibraz olunan 1259 tarihli ferman 
sureti bilâ beyyine mazmunu ile amel caiz olur vesaikdan madut olma
ması itibariyle kanunî bir hüküm ve kıymet ifade etmemekle beraber 
muhteviyatı dava mevzuundah hariç bulunmuş ve bozma kararından son
ra kadostro umum müdürlüğünden alınarak aslı ibraz edilen ve tasar
ruf vesikası mahiyetinde sayılan ferman muhteviyatına nazaran davacı
lara yarar bir delil teşkil etmiyeceğine ve hudutlar yazılı bulunmaması
na göre evvelki hükmü tağyir edecek mahiyette görülmemiş ve tatbikin
den de davacılara bir faide temin edeceği melhuz bulunmamış olmasına 
mebni evvelki hükümde İsrar olunmasına karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN ve DURUŞMA ÎSTÎYEN : Davacı köyü adına muh
tarı vekili Cemil Sayın.

YARGITAY KARARI

Duruşma için tâyin olunan 7/7/ 948 tarihine rasthyan çarşamba gü- 
^ü muayyen saatte temyiz eden Geceler köyü adına muhtarı Kadir bizzat 
ve vekili Ali Rıza Dinç ile aleyhine temyiz olunan köy adına vekili avu
kat Aziz Bankan gelerek hazır olup temyiz süresi hakkında aleyhine tem
yiz olunan vekilinin diyeceği olmadığı sorularak ve temyiz dilekçesinin 
süresi içinde verilip kaydedildiği incelenerek anlaşıldıktan ve Hukuk Ge
nel Kurulunca taraflar vekillerinin şifahî izahları dinlenildikten ve dos
yadaki kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü.

Davanın niteliğine ve tarafların iddia ve savunmalarına ve yargılama 
tutanağı ve diğer belgeler mündericatına göre Özel Dairenin bozma ilâmı 
doğru ve uymak gerekli bulunmuş iken ilâmda yazılı sebep ve düşünce
lerle ısrara karar verilmesi yolsuz ve bozma dileği bu sebeple yerinde gö
rülmüş olduğundan temyiz edilen ısrar kararının Hukuk Usulü Muhake
meleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZULMASINA ve aşa
ğıda müfredatı gösterilen 870 kuruş temyiz ilâmı harcının ileride haksız
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çıkacak taraftan alınmasına 1/1/MS tarihinde oybirliği ile karar verile
rek hazır bulunan mümeyyiz köy muhtarı kadire usulen tefhim kılındı.

Şahitlerin resen bilirkişi olarak seçilmeleri ve hükmedilen tazminattan za
ruri masrafların indirilmemesi yolsuz bulunduğundan hususi dairenin bozma ka
rarma uyulması icabederken ısrar edilmesi kanuna muhaliftir.

Yargıtay Hukuk Genel Kuvulıı
Esas 4/107-43 — Karar 65

DAVA ; Tapulu arazi dahilinde kesilen ağaçlarla yaptığı kayığı dava 
olunan idarece Devlet ormanından izinsiz kesilen ağaçlarla yapıldığı ıd- 
diasiyle haksız olarak müsadere edilmiş ve hakkında Devlet ormanından 
ağaç kesmek suçundan ceza mahkemesince beraetine karar verilmiş oldu
ğundan bahsile bu yüzden mahrum kaldığı 1650 lira kâr ile tamir masra
fı 500 lira ki ceman 2450 liranın dava olunan idareden tahsiline karar 
verilmesi istenilmiştir.

HÜKÜM : Tafsilâtı tutanak ve ilâmında yazılı olduğu üzere dava olu
nan idare tarafından haksız yere el konulan kayığın haftada 125 lira ka
zanç temin edeceği dinlenen şahitlerin beyanatiyle tebeyyün etmiş olma
sına mebni 16 küsur haftalık kazanç miktarı ikibin küsur liradan talep 
olunan 1945 lira ile tamir masrafı 316 liranın dava olunan idareden tah
siline dair evvelce verilen karar Yargıtay Dördüncü Hukuk Dairesince; 
temyiz olunan hükmün gerekçesine ve Avukatlık Kanununun 131 inci 
maddesi sarahatına nazaran diğer itirazlar varid değilsede şahitlerin re
sen bilirkişi olarak seçilmeleri ve hükmedilen tazminattan zaruri masraf
ların indirilmemesi yolsuz olduğu bey aniyle bozulup iade edilmekle; ye
niden yapılan yargılama sonunda : Tanık olarak dinlenmiş olanın bilirkişi 
seçh.emiyeceğine dair bir hüküm mevcut bulunmamasına ve esası Yargı
tay ca zımmen kabul edilmiş olan tazminatın istihsali için yapılmış olan 
zarurî masraflara dava olunanın sebebiyet vermiş bulunmasına mebni 
evvelki hükümde İsrar olunmasına karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN ve DURUŞMA İSTÎYEN ; Dava olunan idare adına 
vekili avukat Kâmil Özer.

YARGITAY KARARI

Duruşma için tâyin olunan 7/7/948 tarihine rastlıyan çarşamba günü 
î^hayyen saatte temyiz eden idare adına bir kıt’a vekâletname ile Orman 
Genel Müdürlüü merkez avukatlarından Akif Eranıl ve aleyhine temyiz
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olunan vekili Ankara avukatlarından Emin Bilge gelerek hazır olup aley
hine temyiz olunan vekilinin temyiz süresi hakkında diyeceği olmadığı 
sorularak ve temyiz dilekçesinin süresi içinde verilip kaydedildiği incele
nerek anlaşıldıktan ve Hukuk Genel Kurulunca tarafların şifahi izahları 
dinlenildikten ve dosyadaki bütün kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra 
gereği görüşülüp düşünüldü :

Davanın niteliğine ve tarafların iddia ve savunmalarına ve yargıla
ma tutanağı ve diğer belgeler münderecatına göre özel dairenin bozma 
ilâmı doğru ve uymak gerekli bulunmuş iken ilâmda yazılı sebeb ve dü
şüncelerle ısrara karar verilmesi yolsuz ve bozma dileği bu sebeple ye
rinde görülmüş olduğundan temyiz edilen ısrar kararının Hukuk Usulü 
Muhakemeleri Kanununun 429 uncu maddesine tevfikan BOZULMASI
NA ve aşağıda müfredatı yazılı 720 kuruş temyiz ilâmı harcının ileride 
haksız çıkacak taraftan alınmasına 7/7/948 tarihinde oybirliğiyle karar 
verildi.

Tapuda kayıtlı olmıyan taUanm zilyetliğin devri caizdir.

Yargıtay 1. Hukuk Dairesi
Esas 948/5944 — Karar 5091

DAVA : Hendeğin Kargalı Hanbaba köyünden Liman oğlu Cafer Ka
yalar vekili Ömer Kartal’ın, ayni köyde oturan Seyit Ali ve Seyit Ahmet 
Yetkin aleyhine, senetsizden otuz sene davalılar elinde bulunan yirmibeş 
dönüm bir kıta tarla üç sene evvel âdi senetle müvekkiline satılarak zil
yetliği devredilmiş ve müvekkili tarafından gübre vesaire ile bu tarla da
ha verimli bir hale getirilmiş olduğu halde davalılar ahiren bu araziyi 
istirdat cihetine giderek muarazada bulunduklarından vâki mııarazala- 
rınm men’i ve müvekkili namına tescili talebiyle açtığı dâvadan dolayı 
cari muhakeme sonunda : satışın davalı Seyit Alinin muvafakati ile ol
duğu anlaşılamadığı gibi davacı vekili müvekkilinin zilyetliğini de ispat 
edememiş olduğundan davanın reddine dair Hendek Asliye Hukuk Yar
gıçlığından verilen 14/5/948 gün ve 160/110 sayılı ilâmın dairece ince
lenmesi davacı vekili tarafından süresinde verilen dilekçe ile istenilmiş 
olmakla gereği düşünüldü :

YARGITAY KARARI

Davacının dayandığı, ve dava edilen Seyit Alinin mührünü de taşı-
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yan devir senedinin iki şahitle İhtiyar Köy Heyetince tastik edilmiş ol
duğuna ve tapusu olmayan tarlanın zilyetliğinin nakli hakkında 
ki bağıtla birlikte vukua gelmiş sayılacağına göre davanın kabuliyle men’i 
müdahaleye karar verilmek gerekirken yazılı olduğu üzere karar veril
miş olması yolsuz ve temyiz dileği bu bakımdan yerinde olduğundan hük- 
müı H. U. M, K. nun 428 inci maddesi gereğince BOZULMAStb'A ve 
dosyasının mahkemesine geri gönderilmesine ve 1140 kuruş temyiz mas
rafının ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 8/11/948 tarihinde oy
birliğiyle karar verildi.

Bozma kararına uyularak yargılama icrasiyle hüküm verilmiş ve her iki 
tarafın delilleri tetkik ve takdir edilerek kabahatin daha ziyade davalıya kabili 
atf ve isnat olduğu anlaşılmış ve hâdisede delillerin takdiri mahkemeye ait olup 
bozmanın şümulü ve nisbetinde soruşturma yapılmasına cevaz bulunmamış ol
duğundan ittihaz olunan boşanma karan kanuna uygundur.

Yargıtay 2. Hukuk Dairesi
Esas : 5444 Karar 5437

Müteahhit Mehmet Çayır tarafından karısı Kadıncık aleyhine 
şiddetli geçimsizlik sebebile açılan boşanma davasının bozmaya uyularak 
yapılan yargılama sonunda; hüküm fıkrasında mufassalan izah olunduğu 
üzere taraflar arasında şiddetli geçimsizlik olup buna da daha ziyade ka
rının sebebiyet verdiği anlaşılmakla beraber davadan sonra koçanında 
umumi kadınlarla muhabere tesis etmek suretile kabahatli olduğu tahak
kuk eylemiş olmasına mebni boşanmalarına ve her iki tarafın birer sene 
müddetle evlenmekten memnuiyetlerine ve çocukların hakkı velâyetleri- 
nin babaya tevdii ile yazılı şekilde analarile şahsi münasebetlerinin tesisi
ne dair verilen yukarıda tarih ve sayısı yazılı hüküm davalı Kadıncık 
vekili avukat Nafiz yönünden temyiz edilmekle yapılan incelemede; tem
yiz dilekçesinin süresinde olduğu görülüp kabulü oybirliğile kararlaştı
rıldıktan ve dosyadaki evrak okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği görü
şülüp düşünüldü :

YARGITAY KARARI
Bozma üzerine yargılama yapılarak hükmedilmiş ve her iki tarafın 

delilleri tetkik ve takdir edilerek kabahatin daha ziyade davalıya kabili 
atıf ve isnat olduğu anlaşılmış ve hâdise ve delillerin takdiri mahkemeye 
ait olup bozmanın şümulü dışında soruşturma yapılmasına cevaz bulun
mamış olduğundan bu yönlere ilişen itirazların reddiyle boşanma hükmü-
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nün ONANMASINA ancak davalının tedbir nafakası talebi hakkında bir 
karar verilmemesi yolsuz ve bu yöne ilişen itiraz varit olduğundan hük
mün yalnız bu sebeple BOZULMASINA ve aşağıda yazılı temyiz mas
raflarından onama harcının temyiz edenden bozma harcınmda ileride 
haksız çıkacak taraftan alınmasına 16/11/948 tarihinde oybirliğile karar 
verildi.

Gayrimenkullerin müteveffadan kaldığı kay den ve kabili taksim olmadıkla
rı keşfen tahakkuk etmiş olduğundan malın satılarak bedelinin hissedarlar ara
sında taksimi suretile şüyuun izalesine dair verilen karar kanuna uygundur.-

Yargıtay 2. Hukuk Dairesi
Esas 6173 — Karar 5498

Aziz ve Lütfiye vekilleri avukat Yaşar Ergin tarafından Ari- 
fiye makalesinin Türe sokak 11 No.lu evde Mustafa Güner ve arkadaşları 
aleyhine açılan izalei şuyu davasının yapılan yargılaması sonunda; müd- 
deabih gayrimenkullerin kabili taksim olmadığı keşfen tahakkuk etmiş 
olmasına mebni satılarak bedellerinin bermucibi veraset hissedarlar ara
sında hisseleri nisbetinde taksimi suretile şuyuunun izalesine dair verilen 
yukarıda tarih ve sayısı yazılı hüküm davalılardan Nuri Güner yönün
den temyiz edilmekle yapılan incelemede; temyiz dilekçesinin süresinde 
olduğu görülüp kabulü oybirliğile kararlaştırıldıktan ve dosyada mevcut 
evrak okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı görüşülüp düşünüldü :

YARGITAY KARARI

Gayrimenkullerin müteveffadan kaldığı kayden ve kabili taksim ol
madığı keşfen tahakkuk etmiş olmasına mebni temyiz itirazları varit ol
madığından reddile hükmün OANAMASINA ve elde edilecek satış bede
linden yüzde bir nisbetinde alınacak harcın muktezi damga pulile birlik
te hissedarlardan hisseleri nisbetinde tahsiline 23.11.948 tarihinde oybir
liğile karar verildi.

Bozma gereğince yapılan tahkikat sonunda kusur ve kabahatin davacıya 
matuf bulunduğu tahakkuk ettiğinden buna istinaden davanın reddine karar ve
rilmesi kanuna uygundur.

Yargıtay 5. Hukuk Dairesi 
Esas 2163 — Karar 2407

DAVA : Davacı vekili, 10 senedenberi evli ve iki çocuk sahibi olan
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taraflar arasında şiddetli geçimsizlik mevcut olduğundan, boşanmalarına 
ve nafakanın kat’ına karar verilmesini istemiştir.

SON HÜKÜM : Bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonun
da : Kusur ve kabahat davacıda olup dava hakkı olmadığından davanın 
reddine karar verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Davacı vekili avukat Yusuf Kemal Kutluata.

YARGITAY KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya içindeki 

kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği hakkında görüşülüp dü
şünüldü ;

Bozma kararı tarafların evli olup olmadığının araştırılmaması sebe
bine hasren diğer yönlerden şimdilik inceleme yapılmasına yer olmadığı
na dair olup bozmadan önce davalı tarafından ileri sürülen savunma in- 
celenmeksizin yalnız davacının tanıkları dinlenmek suretile sözlerine da
yanılarak hüküm verilmiş ve bozma üzerine önceden ileri sürülen savun
mayı ispata davalının hakkı bulunmuş ve bozmaya uyan mahkeme bu ke
re savunma tanıklarını dinleyerek takdir etmiş ve kusurun daha ziyade 
davacıya isnadı kabil olup dava hakkı olmadığı sonucuna varmış ve mah
kemenin işbu takdir keyfiyetinde de bir yolsuzluk bulunmamış olmsaına 
göre yerinde olmıyan temyiz itirazlarının hepsinin reddile bozma kararı 
gereğine ve kanuna uygun olan son hükmün ONANMASINA ve aşağıda 
yazılı 620 kuruş temyiz masrafının temyiz edenden alınmasına 26/10/ 
948 gününde oybirliğile karar verildi.

Davalılar ihtilâflı gayrimenkulü Medeni Kanunun 638 inci maddesindeki 
süre devamınca tapuya müsteniden tasarruf etmekte ve bunun zilyedi bulunmak
ta olduklarını iddia etmelerine göre bu cihetin tahkik olunmıyarak tapu se
nedinin iptaline karar verilmesi yolsuzdur.

Yargıtay 5. Hukuk Dairesi
Esas 1672 — Karar 2416
DAVA : Davacı, Kozyaka mevkiindeki yeri ve sınırları belli bağın 

Haziran 313 tarihli senet ile dedesi Hacı Mehmet oğlu Molla Mustafa adı
na müseccel olduğu halde davalıların aynı bağa hakkı karardan tapu al
dıklarından yanlış olarak verilen ikinci tapu senedinin iptalini istemiştir.

HÜKÜM : Evvelce hukuki kıymetini muhafaza eden bir tapu senedi 
varken ikinci def’a hakkı karardan alınan senedin kıymeti kanuniyesi bu-
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lunmadığı bedihi olduğundan Temmuz 926 tarihli senedin iptaline karar 
verilmiştir.

TEMYİZ EDEN : Davalılardan Mikdat, Mehmet ve Musin Parlak.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya içinde
ki mütün kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği hakkında görü
şülüp düşünüldü.

• Davalılar 926 tarihli tapuya müsteniden zilyet bulunduklarını beyan 
etmelerine ve 926 senesindenberi tapuya müsteniden iyiniyetle fasılasız 
ve nizasız zilyetlikleri gerçekleştiği takdirde hâklarına itiraz olunamıya- 
cağı Medenî Kanunun 638 inci madde gereğinden bulunmasına göre ni- 
zalı yer taraflardan hangisinin tasarruf ve zilyedliği altında bulunduğu 
hakkında gösterilecek deliller incelenerek bütün deliller birlikte takdir 
olunmak geregirken eksik incelemeye müsteniden karar verilmesi yolsuz 
ve temyiz itirazları bu bakımdan yerinde olduğundan hükmün H. U. M. 
K. nun 428 inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 
970 kuruş temyiz masrafının ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 
26/10/948 gününde oybirliğile karar verildi.

Davanın mahiyetine göre olayda zamanaşımı olmadığı anlaşılmasına ve mah
kemece bozma kararına ujmlarak ona göre hüküm tesis edilmiş bulunmasına bi
naen vaki temyiz itirazları yerinde görülmemiştir.

Yargıtay Ticaret Dairesi
Esas 48/3654 — Karar 4444

DAVA : Davacı, ekmiş olduğu tütün mahsulüne 110 lira kâr vermek 
şartiyle davalıdan aldığı paraya mukabil davalının Muğlaya getirip sat
tığı tütünlerin bedelinden davalı zimmetinde kalan 751 liranın tahsilini 
istemiştir.

SON HÜKÜM : Bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonun
da; Hafız oğlu Mustafaya verilmesi emrolunan paranın teslim edilmiye- 
rek davalının zimmetinde kaldığı kısmen ikrar ve resen teklif edilen ye
mini davacının kabul ve icra eylemesiyle sabit olmasına mebni, müdde- 
abih 751 liranın % 5 faiz ve ücreti vekâletle birlikte davalıdan tahsiline 
karar verildiğini natıktır.

TEMYİZ EDEN : Fevzi Yılmaz vekili Münir Elgin.

\b‘->
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya içinde* 
ki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği hakkında görüşülüp oylaşıldı ;

Davanın mahiyetine nazaran olayda zamanaşımı mevcut olmadığı an
laşılmasına ve mahkemece bozma kararına uyularak ona göre gerekli iş
lem yapılmış ve hüküm verilmiş bulunmasına ve kesinleşmiş hususlarm 
yeniden bahis konusu edilmesi kanunen caiz olmamasına göre yerinde 
bulunmayan temyiz itirazlarının reddiyle usul ve kanune ve bozma karan 
gereğine uygun olan hükmün ONANMASINA ve aşağıda yazılı 1532 ku
ruş temyiz masrafının temyiz edenden alınmasına 25/10/948 tarihinde 
oybirliğiyle karar verildi.

İcra ve İflâs Kanununun 353 üncü maddesi uyarınca cezaya müteallik hü
kümlerin zata tebliği lâzımgelirse de sanığın borcu ödeme hususunda ve göster
diği tesviye sureti ve taahhüdünün alacaklı tarafından kabulüne dair olan muh- 
tranın zata tebliği lüzumu hakkında kanunî bir sarahat mevcut değildir.

Yrgıtay İcra ve İf. Dairesi 
Esas 3397 — Karar 3934

Borcu ödeme taahhüdünü bozmaktan sanık Avram Baharın yapı
lan duruşması sonunda İcra ve İflâs Kanununun 340 inci maddesine tev
fikan bir gün hafif hapsine ve 100 kuruş harcın kendisinden alınmasına 
dair (İstanbul) İcra Yargıçlığından verilen 22/6/948 tarihli ve 185 sayılı 
hükmün süresi içinde temyizen incelenmesi adı geçen sanık tarafından 
istenmesi üzerine bu işle ilgili dosya C. Başsavcılığından bozma talebini 
havi 21/7/948 tarihli ve 328 sayılı tebliğname ile daireye tevdi edilmiş 
olmakla okundu ve gereği görüşülüp düşünüldü ;

İcra ve îflâs Kanununun 353 üncü maddesi uyarınca cezaya müteallik 
hükümlerin zata tebliği lâzımgelirse de sanığın borcu ödeme hususunda 
gösterdiği tesviye sureti ve taahhüdünün alacaklı tarafından kabulüne 
dair olan muhtıranın zata tebliği lüzumu hakmda kanuni bir sarahat 
mevcut bulunmamış ve hâdisede sanık adına yapılan ihbara karşı bir iti
raz da sebketmemiş ve iki taraf arasında kararlaştırılan ödeme şartlarına 
riayet edilmemek suretile suç işlendiği sübut bulmuş olmasına göre tebliğ
name ile vaki bozma dileğinin reddile kanuna uygun bulunan hükmün 
İcra ve İflâs Kanununun 366 ncı maddesi gereğince ONANMASINA ve 
aşağıda yazılı harcın temyiz isteyenden alınmasına 6/11/948 tarihinde 
oybirliğile karar verildi.

KS



Yargıtay Kararları
Ce%a Bölümü

1 — Ceza M. Usulü Kanunun 268 nci maddesine muhalif olarak kararın mu
halif üye tarafından imza olunamması,

2 — Suçun vasfı üzerinde mütalâa ve münakaşa yapılmaması yolsuz ve boz
mayı muciptir.

Yargıtay Birinci Ceza Dairesi
Esas : 2250 — Karar : 1688

Ahmet Dalı kasten öldürmekten sanık Çelebi oğlu Tevfik Duman 
ve Mahmut oğlu Çelebi Dumanın yapılan yargılamaları sonunda bunlar
dan Tevfiğin Ahmet Dalı kasten öldürdüğünün ve Çelebinin adı gecen 
Ahmet Dalı sanık Tevfik Dumanın yaralamasından sonra müstakillen bir 
hafta işinden kalacak derecede kesici aletle adiyen yaraladığının anlaşıl
masına ve Tevfik hakkında kanunî ve Çelebi hakkında takdirî tahfif se
beplerinin kabulüne mebni T. C. K. nun 448, 51/1, 54, 47/4, 456/4, 457^ 
59 uncu maddelerine tevfikan Tevfiğin bir sene ağır hapsine ve Çelebinin 
23 gün hapsine dair Mardin Ağır Ceza Mahkemesinden bozma üzerine ve
rilen 22 3/948 tarihli hükmün sanık Çelebiye ait kısmının Yargıtayca 
incelenmesi C. Savcılığın tarafından istenilmiş olduğundan dava evrakı 
C. Başsavcılığı yüksek makamından tebliğname ile Yargıtay Birinci Ce
za Dairesine gönderilmekle okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği konu
şuldu ve aşağıdaki karar tesbit edildi.

YARGITAY KARARI

1 — Sanıklardan Çelebi hakkında katil kastile son tahkkiat kararı 
açılmasına ve bozmaya uyulmak suretile sanık Çelebinin maktul Ahmet 
Dalı yaralaması keyfiyetinin müstakil bir suç olduğu kabul olunmasına 
mebni karar yerinde sureti sevk itibarile suçun vasfı üzerinden mütalâa 
ve münakaşa olunmak icabederken münakaşasız yazılı şekilde karar ve
rilmesi.

2 — Tutanağın 1; 3/948 tarihli oturumunda bazı kararlar ittihaz 
olunduğu ve usulün 268 inci maddesinde de hüküm ve kararların buna 
iştirak eden yargıçlar tarafından imzalanacağı yazılı bulunduğu halde 
muhalif üyenin kararı imza etmemesi.

Yolsuz olduğundan hükmün sanık Çelebiye ait kısmının C. Y. U. K..
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nun 321 inci maddesine göre BOZULMASINA ve evrakın yerine iadesine 
10/9/'948 tarihinde oybirliğile karar verildi.

1 — Tanıkların hazırlık ve ilk tahkikattaki ifadeleri arasındaki mübayene- 
tin telif olunmaması,

2 — Cemilin Türkiyede alınmış ifadeleri ve Suriye Jandarması tarafından 
alınan ifadesi istinabeli mahkeme, tarafından okunarak aradaki mübayenetin 
halledilmemiş olduğu cihetle Dışişleri Bakanlığı kanalile bu noksanın ikmal et
tirilmesi icabederken eksik tahkikatla hüküm verilmesi yolsuz ve bozmayı mu
ciptir.

Yargıtay 1. Ceza Dairesi.
Csas 1537 Karar 1680

Mehmedi öldürmekten sanık Hüseyin oğlu Hüseyinin yapılan yar
gılaması sonunda ; Beraetine dair Mardin Ağır Ceza Mahkemesinden veri
len 24H2/947 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi C. Savcılığı tara
fından istenilmiş olduğundan dava evrakı C. Başsavcılığı yüksek maka
mından tehliğname ile Yargıtay Birinci Ceza Dairesine gönderilmekle 
okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği konuşuldu ve aşağıdaki karar tesbit 
edildi ;

YARGITAY KARARI

1 — Gerçi tanıklardan Mecit, maktulün sanıklardan Hüseyin ile ar
kadaşları tarafından atılan silâhlardan vurulduğunu ifade etmiş isede 
silâhların doğrudan doğruya kendilerine atıldığı yolundaki son ifadesile 
hazırlık ve ilk tahkikattaki ifadeleri arasında hâdisenin sebebinde ve se
yir tarzına ait kısmında ihtilâf olmasına ve Delâli ile Cemilin son ifade
lerinin mahiyetine ve ekli fotoğrafa müsteniden yapılan teşhise ait zabıt 
varakalarile tutanak münderecatına göre Mecidin mahkemeye celbi ve 
teşhis muamelesinin sanığın, sanığa benzer kimselerle karıştırılmak su- 
retile yapılması ve Delâli ile yüzleştirilmesi gerekli iken zühul olunması,

2 — Cemilin gerek Türkiyede alınmış olan ifadeleri ve gerekse Su- 
riyo jandarması tarafından alınan ifadesi istinabeli mahkeme tarafından 
okunarak aradaki mübayenet halledilmemiş olduğu cihetle Dışişleri Ba
kanlığı kanalile bu noksanın ikmal ettirilmesi icabederken eksik tahki
katla hüküm verilmesi,

Yolsuz olduğundan hükmün Ceza Y. U. K. nun 321 inci maddesi mu
cibince BOZULMASINA ve evrakın yerine iadesine 10/9/948 tarihinde 
oybirliğile karar verildi.



Ceza Bölümü
t — Tanığın hazırlık ve duruşmadaki ifadeleri arasında mevcut ayrılığın 

birleştirilmemesi,
2 — Nüfustan gelen kaydın sanığa ait olup olmadığının eyice araştırılmadan 

55 inci maddenin uygulanması,
3 — Sanığın dinlenmesini istediği âmme tanıklarını hazırlık tahkikatı sı

rasında gösterdiği gözetilmeden kendisinden tam harç alınması,
4 — Hükmohınan ceza miktarına göre sanıktan eksik harç alınması boz

mayı muciptir.
Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Esas 9649-10149 — Karar 1-5240
Dövmekten sanık Emin Başak, Abdürrahman Başak ve Abdürrahim 

Başak’m yapılan yargılamaları sonunda : T. C. K. nın 456/4 ve 55/3 üncü 
maddeleri uyarınca sanıklardan Emin ve Abdürrahmanın birer ay ve Ab- 
dürrahmin de 15 gün hapislerine 400 kr, harcın Emin ve Abdürrahman- 
dan 100 kr. harcın da Abdürrahimden alınmasına dairi Karlıova S. C. 
Yargıçlığmdan verilen 9/6/948 T. hükmün Yargıtayca incfelehihesi Muş 
C. Savcısiyle sanıklar tarafından süresinde istida ve şartı yokluk kâğıt- 
lariyle ifa edilerek dava evrakı C. Başsavcılığının 29/9/948 T. tebliğna- 
mesiyle daireye gönderilmekle okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı dü
şünüldü :

YARGITAY KARARI

Tanık Yusuf oğlu Mustafanın hazırlık ve duruşmadaki ifadeleri ara
sında mevcut ayrılığın birleştirilmemesi ve nüfus memurluğunun 9/4/ 
945 gün ve 131 sayılı yazısında 4/2/931 doğum kaydının Abdürrahmana 
ait olduğu gösterildiği halde sanık Abdürrahime ait olup olmadığı eyice 
araştırılmadan 55 inci maddenin uygulanması ve sanık Abdürrahmanın 
dinlenmesini istediği âmme tanıklarını hazırlık tahkikatı sırasında gös
terdiği gözetilmeden kendisinden tam harç alınması ve hükmedilen ceza 
miktarına göre sanık Abdürrahime eksik harç hükmedilmesi — yolsuz 
olduğundan hükmün tebliğnamedeki istek gibi BOZULMASINA ve 500 
kr. bozma harcının — haksız çıkacak taraftan alınmasına 2/11/948 T. 
oyhirliğile karar verildi.

Mahkemece derhal içtima hükümlerinin uygulanmasına mâni bir cihet bu
lunmadığına göre infaz edilmemiş olan eski hükümlülükten dolayı içtima hüküm
lerinin tatbikinden zuhul edilmesi yolsuzdur.

Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Esas 8887-10189 — Karar 1-1519
Çalmaktan sanık Muhittin Kanın bozmaya uyularak ve 3005 sayılı 

K. na göre yapılan yargılaması sonunda : T. C. K. nun 491/4 ve 55 inci
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maddeleri uyarınca üç ay süre ile hapsine, sanığın evvelce hükümlülüğü 
mevcut ise de cezasının infaz edilmemiş olduğu anlaşıldığından tekerrür 
ahkâmının tatbikına yer olmadığına ve 600 kr. harç alınmasına dair Van 
S. C. Yargıçlığından verilen 4/2/948 T. hükmün Yargıtayca incelenmesi 
sanık tarafından süresinde istida ve şartı yokluk kâğıdiyle ifa edilerek da
va evrakı C. Başsavcılığının 9 9/948 T. tebliğnamesiyle daireye gönderil
mekle okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı düşünüldü.

YARGITAY KARARI

Mahkemece derhal içtima hükümlerinin uygulanmasına mâni bir 
cihet bulunmadığına göre infaz edilmemiş olan eski hükümlülükten do
lay; içtima hükümlerinin tatbikinden zuhul edilmesi yolsuz ve temyiz iti
razları bu bakımdan varit olduğundan temyiz olunan hükmün bu sebep
ten BOZULMASINA ve 500 kr. bozma harcının haksız çıkacak taraftan 
alınmasına 3'11 '948 T. oybirliğile karar verildi.

i

1 — Davacı dâvasından vaz geçtiği halde sanığın adi döğmek suçundan 
hükümlendirilmesi,

2 — 59 uncu madde ile yapılan indirme sonunda para cezasının on kuruş 
fazla hükmedilmesi yolsuzdur.

Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Esas-10233 — 1/5300

Döğme ve bıçak çekmekten sanık Zeki Yılmaz hakkında yapılan du
ruşma sonunda ; C. K. nun 456 4, 466, 59, 79, 89 uncu maddelerine göre 
neticeten iki gün hapis ve 16 lira 70 kr. ağ. para cezası ile cezalandırılma
sına ve cezasının ertelenmesine ve 200 kr. harç alınmasına dair Polatlı 
S, C. Yargıçlığından verilen 18/6/948 tarihli hükmün Yargıtayca incelen
mesi o yer ve Ankara C. Savcılığı ile sanık tarafından istida edilerek dava 
evrakı C. Başsavcılığının 29/9/948 tarihli tebliğnamesiyle daireye gönde
rilmekle okundu.

YARGITAY KARARI

Süresi geçtikten sonra verilen üst savcının temyiz dilekçesinin red
dine ve mahalli savcısı ile sanığın süresinde verilen temyizlerine hasren 
yanılan incelemede : Kısa kararda yalnız 89 uncu madde gösterilerek ce
zai ın ertelenmesine diye yazılmaması bir hata neticesi olduğundan boz- 
mg sebebi sayılmamıştır. Davacı Ahmet Gedikli 7 5 '948 günlü oturumda
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davasından vazgeçtiği halde sanığın adi döğmek suçundan hükümlendi- 
rilmesi ve 59 uncu madde ile yapılan indirme sonunda; yanlış hesap neti
cesi ağır para cezasının on kuruş fazla hükmedilmesi yolsuz olduğundan 
hükmün tebliğnamedeki istek gibi BOZULMASINA ve depo parasının 
geri verilmesine ve 509 kr. bozma harcının haksız çıkacak taraftan alın
masına 3/11/948 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.

^ — Ölünün başındaki yaramn kesici bir aletle işlendiğinin gözetilmemesi,
2 — Kabule göre yarı cezalar yerine tek ceza tâyini,
3 — Münazaah tarlanın hakiki zilyedinin ve ilk önce taarruzun hangi taraf

tan vaki olduğu incelenerek sonucuna göre indirmeğe mahal olup olmadığının 
tartışılmaması yolsuz ve bozmayı muciptir.

Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Ksas 9240—Karar 10266

Birbirlerini yaralamaktan sanık Ali Kurt, Mecit Kurt, Kadir Gök, 
Ali Gök, Mustafa Bağcıoğlu ve Hüseyin Adaklının ve Dursun Gökün ya
pılan yargılamaları sonunda : T. C. K. nun 456/4, 463 ve 56 ncı madde
leri uyarınca sanıklardan Dursun Gökün 12 gün ve diğer sanıkların da 
15 er gün sürelerle hapislerine ve 300 kr. harcın Dursundan ve 400 or 
kr, harcında diğer sanıklardan alınmasına dair Andırın S. C. Yargıçlığın
dan verilen 24/2 948 T. hükmün Yargıtayea incelenmesi Maraş C. Savcı- 
siyle, Macit, Dursun, Ali Kurttan gayri sanıklar tarafından süresinde is
tida ve şartı yokluk kâğıdile ifa edilerek dava evrakı C. Başsavcılığmm 
16./9/948 T. tebliğnamesiyle daireye gönderilmekle okunup iş anlaşıldık
tan sonra icabı düşünüldü :

YARGITAY KARARI

Ölü İbiş Kurdun başındaki yaranın kesici bir aletle işlendiğinin gö
zetilmemesi, kabule göre ayrı cezalar yerine tek ceza tâyini, hâdiseye se
bep olan tarlanın hakiki zilyed veya malikinin tesbit edilerek ve Uk önce 
taarruzun hangi taraftan vaki olduğu incelenerek sonuca göre indirmeye 
mahal olup olmadığının tartışılmaması ve Ali Gök, Mustafa Gök, Hüse
yin Adaklı ve Dursunun yazılı dilekçeleri bulunmadığı halde yazılı mad
de ile hüküm verilmesi yolsuz olduğundan tebliğnamedeki istek gibi hük
mün BOZULMASINA ve 500 kr. bozma harcının haksız çıkacak taraftan 
alınmasına 4 11/948 T. oybirliğiyle karar verildi.
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493/1 inci maddedeki unsurun «Mallan hırsızlığa karşı yapılmış divar, pen
cere, sandık gibi şeylerden birinin kırılmış olmasına göre ye kumbaranın hır
sızın malı bulunan yere girmesini önlemek için değil ancak içindeki paraların- 
sahibi tarafından istenildiği zamanda serbestçe sarfını önlemek için yapılmış bir 
vasıta bulunmasına göre tatbikfd isabet görülememiştir.

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 10.320 — Karar 10472

Evinde hizmetçisi bulunduğu Dilâverin bankaya ait kumbaralarını 
kırmak suretiyle para çalmaktan sanık ve tutuk Ali Sanbıyık’ın T. C. K. 
nun 493/1, 522, 55/3 üncü maddeleri gereğince dokuz ay hapsine ve tu
tukluk halinin devamına ve tutuk kaldığı günlerin sayılmasına ve ema
nette bulunan kırık kumbara parçalarının sahibi Dilâvere iadesine dair 
Denizli Asliye Ceza Yargıçlığından verilen 10/7/948 günlü hükmün Yar- 
gıtayca incelenmesi oyer C. Savcılığı tarafından süresinde istida edilerek 
dava evrakı bozma isteyen tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru dü
şünüldü :

YARGITAY KARARI

Tecil kararının kanunî olmayan sebeble ret edilmesi yolsuz isede esa
sen tâyin edilen ceza miktarı itibariyle tecil kabil olmamasına binaen bu 
yolsuzluk sonuca etkili görülmemiş ve bu itibarla tebliğnamedeki mütalâa 
yerinde bulunmamıştır; ancak ;

1 - 493/1 inci maddedeki unsurun (mallan hırsızlığa karşı muhafzaa 
içm yapılmış divar, pencere, sandık gibi şeylerden birinin kırılması) ol
masına ve kumbaranın hırsızın mali bulunan yere girmesini önlemek için 
değil, ancak içindeki paraların sahibi tarafından istenildiği zamanda ser
bestçe sarfını önlemek için yapılm.ış bir vasıta bulunmasına göre tatbikte 
isabet bulunmaması.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar ve istem bu bakımdan yerinde 
görülmüş olduğundan hükmün BOZULMASINA ve bozma sebebine gö
re sanığın salıverilmesine 1/10/948 de oybirliği ile karar verildi.

Kiracı sıfatiyle mutasarrıf olduğu evden bekçi sıfatiyle bıraktığı şahsı ceb
ren çıkarmaktan ibaret olan hâdisenin 23/7/1947 günlü ve 30/13 sayılı İçtihadı 
Birleştirme Kararma göre kendiliğinden hak alma olacağının gözetilmemesi yol
suzdur.

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
Esas 10271 — Karar 10509
Ayşe Günesoyun geceleyin evine girerek eşyasını dışarı atmak sure-
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tiyle konut dokunulmazlığını bozmaktan sanık Köpük Zavalsız ve Müs- 
lüm Ünalm bozmaya uyularak yapılan yargılama sonunda : Yaylaya gi
derken dönüşlerine kadar kalmak üzere terk ettikleri evden çıkması için 
zaman tâyin edilmiş olması takdiri indirme sebebi sayılarak T. C. K. nun 
193/2, 59, 56 ncı madeleri gereğince bunlardan Köpüğün üç ay on gün, 
Müslimin dört ay hapislerine dair Ordu Asliye Ceza Yargıçlığından veri
len 13/5/948 günlü hükmün Yargıtayca incelenmesi sanıklar tarafından 
istida edilerek dava evrakı onama ve ret isteyen tebliğname ile daireye 
gönderilmekle incelendi.

YARGITAY KARARI

Süresinden sonra olan Köpüğün temyiz dilekçesinin reddine ve depo 
parasının geri verilmesine ve 400 kuruş harç alınmasına.

1 — Kiracı sıfatiyle mütasarrıf olduğu evden bekçi sıfatiyle bırak
tığı şahsı cebren çıkarmaktan ibaret olan hâdisenin 23/7/947 günlü ve 
30/13 sayılı İçtihadı Birleştirme Kararma göre kendiliğinden hak alma 
olacağının gözetilmemesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş 
olduğundan Müslim hakkındaki hükmün BOZULMASINA ve temyizi ret 
edilen Köpüğün de bozmadan faydalandırılmasına ve 500 kuruş bozma 
harcının ileride haksız çıkacaktan alınmasına 2/10/948 de oybirliğile ka
rar verildi.

Fiile bağlı olan 433 üncü maddeye müteallik indirmenin yaşa müteallik 
indirmeden daha önce tatbiki lüzumundan zühul olunması yolsuzdur.

Yargıtay 5. Ceza Dairesi
Ersas 1843 - Karar 2734

Reşit bulunan Melek Sarıtaş’ı evlenmek maksadiyle zorla kaçırmaya 
nakıs derecede teşebbüs ettiği bilmuhakeme sabit olan sanık Haşan Sarı- 
taş’m fiiline uyan Türk Ceza Kanununun 429, 61, 54, 47/4 ve 433 üncü 
maddeleri gereğince yirmi iki gün ağır hapsine dair (Denizli) Ağır Ceza 
Mahkemesinden verilen 20/4/948 günlü ve 353/63 sayılı hükmün süresi 
içinde Yargıtayca incelenmesi adı geçen sanık yönünden istenilmesi, şar
tı yokluk kâğıdiyle yerine getirilmesi üzerine mahallinden gönderilip C. 
Başsavcılığından tebliğname ile daireye tevdi olunan dava evrakı okunup 
gereği düşünüldü ve aşağıda yazılı karar tesbit olundu ;

Adalet T)ergisi F : 11
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YARGITAY KARARI

Sanığın sübuta ilişen itirazları toplanıp hüküm yerinde izah olunan 
delillere göre yerinde olmadığından reddine, ancak;

Fiile bağlı olan 433 üncü maddeye müteallik indirmenin yaşa müte
allik indirmeden daha önce tatbiki lüzumundan zuhul olunması yolsuz 
ve sanığın temyizi bu bakımdan yerinde olduğundan hükmün tebliğname 
gibi C. M. U. K. nun 321 inci madesi uyarınca BOZULMASINA 500 ku
ruş bozma harcının haksız çıkacak taraftan alınmasına 13/11/948 tari
hinde oybirliğiyle karar verildi.

19/3/947 tarihli ve 6560 sayılı Resmi Gazetede intişar eden Sağlık ve Sos
yal Yardım Bakanlığının tebliğinin neşrinden sonra sanığın tıbbî müstahzarları 
fazla fiatla satmasının Millî Korunma Kanunu gereğince ihtikâr suçu teşkil et- 
miyeceği gözetilmiyerek vazifesizlik kararı verilmesi lüzumundan zühul olun
ması yolsuzdur.

Yargıtay 5. Ceza Dairesi
Esas 2707 — Karar 2807
Fazla fiyatla ilâç satarak ihtikârda bulunduğu iddiasiyle sanık Ecza

cı Huriye Öniş’in yapılan yargılaması sonunda ; Hâdise Millî Korunma 
Kanununun 31 inci maddesinin şümulü haricinde kalmış olduğundan bah- 
sile adı geçen sanığın beraetine dair Vezirköprü Asliye Ceza Yargıçlı
ğından verilen 20.10.948 tarihli ve 112/179 sayılı hükmün süresi içinde 
Yargıtayca incelenmesi müdahil Esat Tuncer yönünden istenilmesi, şartı 
yerine getirilmesi üzerine mahallinden gönderilip C. Başsavcılığından 
tebliğname ile daireye tevdi olunan dava evrakı okunup gereği düşünül
dü ve aşağıda yazılı karar tesbit olundu :

Sağlık
ikinci

YARGITAY KARARI

19.3.947 tarihli ve 6560 sayılı Resmî Gazetede intişar eden 
ve Sosyal Yardım Bakanlığının tebliğinde 643 sayılı Kararın 
maddesinin (E) fıkrası ve 644 sayılı Karar gereğince tıbbî müstahzarla
rın perakende azamî satış fiyatlarile alım ve satımları hakkında 22.6. 
946 tarih ve 6340 sayılı Resmî Gazetede yayınlanan tamimin hükümsüz: 
bulunduğ ve yerli ve yabancı bütün müstahzarların 1262 ve 4348 sayılı 
Kanunlarda yazılı yetki dahilinde kontrol ve mürakabesine devam edil- 
ceği bildirimliş olduğundan bu tebliğin neşrinden sonra sanığın tıbbî 
müstahzarları fazla fiyatla satmasının Millî Koruma Kanunu gereğince
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ihtikâr suçu teşkil etmeyeceği gözetilmeyerek vazifesizlik kararı veril
mesi lüzumundan zuhul olması yolsuz ve müdahilin temyiz itirazı bu 
bakımdan yerinde olduğundan tebliğnamenin reddiyle hükmün C. M. U. 
K. nun 321 inci maddesi uyarınca (BOZULMASINA), depo parasının 
müdahile geri' verilmesine ve (500) kuruş bozma harcının haksız çıkacak 
taraftan alınmasına 19.11.948 tarihinde oybirliğiyle karar verildi.
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ADALET DERGİSİ

Sayısı 100, yıllık abonesi 1000 kuruştur.

Adalet Bakanlığı tarafından bastırılan veya satın alınan ve 
mevcudu bulunan kitapların adlan, fiyatları, aşağıda; elde etme 
yolu da kapağın içinde gösterilmiştir.

Adı Fiyatı Kr.
Avukatlık kanunu..................................50

Alman Ceza Muhakemeleri Usultt 
Kanunu........... .......................................- 175

Bağlamlar Kanunu şerhi (H.Oser). 150 

Ceza Kanunu üzerinde bir inceleme 75

Cezalı kanunlar ve bunları tatbik 
eden merciler kanunu mülâhazalar 40

CezaMuhakemeleri Kanununun es
babı mucibesi ............................. 50

Adalet Mantığı...................................... 300

(941—942) Yılları Yargıtay Ceza
Kararları .................................................. 300
Ztirih Şerhi Borçlar Hukuku C. 1 300 

„„ Giriş ve Kişinin Hukuku 300

Adı Fiyatı
Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu
üzerinde bâzı izahlar ...................... 50
Ceza Muhakemeleri Usulü Kanunu
alfabetik fihristi............................... 75
Deniz Ticareti Kanunu....................... 50
Hâkimler Kanunu ..................................50
Meşhut Suçlar Kanunu .... .... 15

»m »»»» m» talimatı 15
Varşova konferansı......................  75
Tamimler mec. (1928—1937). 175

(1938) 100
M„ (1939-1940) 100

Noter Kanunu ........................................50
Devletler umumi hukuku ...............300
Madrid Konferansı......................  .... 100
Aynî Haklar 1 inci kısım .............. 500

Dergiye konulmak üzere gönderilen yazılar, 
yeni türkçe terimlerle yazılmış olmalıdır.
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