


Adalet Dergisine abone olma ve kiliap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adaket Bakanhgi
taralindan bastirilan kitaplardan satin almak istiyenler:

a) Yayim Muddrligine bir mektupla adreslerini ve abone
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari y*er mal san-
digina yatiracaklar ve karsiliginda alacaklari (hiasilati mute-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagl olarak: génderecek-
ler, yakutta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir.

¢) C.Savcihgi teslim aldigi makbuzu ve istenillen kitap ve-
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanlhginsa génderecek-
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti isitenilmeksizin

Bakanlik Yayim Mudarliginden alicinin adresline  yollana-
caktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda g0sterileni Kkitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha Once Yayim Mudirliginden sormalara ve ona gore;
istemeleri lazimdir.

Dergiye konulmasi istenilen yazilar dogrudan dogrmya Bakanhga
gonderilir. Yazilarin Dergiye konulup konulmayacag! biUdirilmez ve ko-
nulmiyan yazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda one isuriilen disin-
ce ve inanlar yazarlarin distnce ve inanlaridir.
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1948—1949 AdIT Yilinin acilmasi manasebetile Yar*
gitay Baskani sayin Halil Ozydrdk’in nutku

Bu anda Turk mahkemeleri, yeniden normal calisma devrelerine gir-
mis bulunuyorlar. Bu suretle baslayan yeni Adalet yili, Yargiglarimizi
‘Cesitli tahassusler icinde karsiliyor. Bu duygular, yalniz meslek ada-
mi olmak haysiyetiyle degil, ayni zamanda, memleket minevveri olarak
tasidiklar1 duygulardir. Blyik dinya cehenneminin sona erdigi 1945
yilindan bu tarafa, insanligin aradigi ve bulmak icin hala cabalamakta
oldugu vicdan ve dusince rahati, henliz hi¢ bir cemiyete muyesser ol-
mus degildir. insanlik ailesinin bir kisim mensuplari, tekmil gonillerin,
artik yer yuziunden kalkmasini 6zledigi sildh ve ates catismalari ortasin-
da ve zoraki seyircilerin hiuzunle burkulan kalpleri karsisinda eriyip gi-
diyor. Gergek adalet duygu ve inanisi, hentiz Kitleler arasi munasebetlere
tamamiyle hakim olamiyor. Beri tarafta, Avrupa milletlerinin en kidem-
lisi komsu Yunanistan, memleket i¢i vurusmalarin sahnesi olmaktan
bisbutin kurtulamadi. Butin bunlar, biyuk hirriyet buhranlari dogur-
maktan geri kalmiyor. Adalet de, pek tabii olarak, mieyyidesini viicuda
getirdigi harriyet ile birlikte bu buhranlardan zedelenmektedir.

Lakin, guzel ve biuylk netice, adaletin buglnki sikintilardan mu-
zaffer ¢ikmasi olacaktir. Zira, buhranlar, ne kadar baski getirici ve ne
kadar bunaltici olurlarsa olsunlar, tekmil Umitler, adalette toplaniyor.

Adalet arzusu, diuzenli hirriyet arzusu demektir. Bu itibarladir ki
beseriyet icin adaletli bir dunya gelecedi, kendi 6z varh@i ile, yani har-
riyeti ile, ayni ve yekpare mesele olarak dusuntlmelidir.

Milletlerarasi agir buhranin yarattigi basingh ve sinir gerici havaya
ragmen beseriyet ailesinin rukni olarak ve milli kitle haysiyetiyle, Tirk
cemiyetinin aksamaksizin goésterdigi butunlik manzarasi, ferdlerimiz yo-
ninden de. Devletce de en buyik kuvvetimiz sayilmalidir.

Adaleti, milkemmele dogru goétirmege muvaffak olabildigimiz nis-
bette Devleti de tekmil faaliyet gortndslerinde mikemmele dogru go-
turebiliriz.

Devleti, hukuk Devleti olarak yasatmak demek, adaleti. Devletin,
hayat? bir kaynagi olarak gérmek demektir.

Bu da, adaletin, hurriyeti gercekten koruyabildigi zaman husul bu-
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1004 Adalet Dergisi

lur. Nitekim, gergek adalet de fikir, ilim ve sanat hdrriyetlerini muha-
faza ve vikayeye kadir olan adalettir.

Bu tahassuslerle girdigimiz, adalet yili basi térenindeki manayi sez-
mek, elbette gli¢ olmasa gerektir. Maksat, adaletin mihaniki insicamini
saglama endisesiyle, 20 Temmuzda husule geldigi sandabilecek bir kop-
may! bugin ileriye baglamak degildir. Cunki, bdyle bir kopma vuku
bulmamistir ki, onu merasimle tamir mevzuubabhis olabilsin, maksat, ve-
sileden faydalanarak adaleti yerine getirme vazifesinin, sosyal énemini
tekrar belirtmek, adalet faaliyetini ilgiliyen, bir kisim meseleleri, orta-
ya koymak ve bu arada, her demokratik adaletin, sunmaga amade bulun-
dugu, faaliyet muhasebesini icra etmektir.

iste, biraz once, su kirst basamaklarini tirmanirken, icimi doldu-
ran duygular bunlardi.

Evet! Bu duygular ve bunlarin yani basinda, gecen yil igersinde,
donugsuz yolculuklarini gérmekle elem duydugumuz, iki arkadasimi-
zin, gonlimde diri ve taze duran hatiralari. Onlari, Tahsin Tlzer ile Be-
kir Kayrali bu acilis téreni baslangicinda derin bir hizinle ve ruhlari
icin Tanrrdan istirahatlarini dileyerek anmak bizler icin mukaddes bir-
insanlik ve meslek vazifesidir.

Sayin dinleyenler :

Adaleti saglayan mahkemelerimizi denetleme cihazi yargitaym basi
olarak benim yetkim, bilhassa yiksek mahkemeyi ilgileyen meselelere
dokunur. Gergi, yuksek mahkemenin meseleleri, genel adalet hayatimi-
zm meselelerinden busbitin ayrilamaz. Bu itibarla onlardan da séz aca-
cagim, lakin, yargitayla iliskin olmak tzere tahsisen temas edecedim nok--
talardan séz acmadan 6nce genel adaleti ilgiliyen meselelere temas et-
mek istemiyorum. Su halde adalet faaliyetini iki yonden tetkik zarure-
tindeyiz. Birincisi, yargitay faaliyetleri yoninden, dideri de; genel ada-
let cihazi bakimindan ;

Yargitay faaliyetleri yoninden adalet hayatimizi aldkadar eden ilk
mesele, eleman meselesi olarak kalmakta devam ediyor. Bu yil dahi,
yargitay dyelerinden Ucl, yas haddi hukumleri geregince, yargl gore-
vinden uzaklasmis bulunuyor. Buatun tesellimiz, bu arkadaslarimiz sayr--
sinm bu yil, gecen yillara nisbetle dusik olmus bulunmasindan ibarettir;

Bay Niyazi Tuna, Bay Lutfi Koker ve Bay Halim Gencosman ara*-

mizdan ayrildilar. Her ¢ yargicimiz da, yargitay mekanizmasinin isleyi-
sinde muntazam birer faaliyet unsuru idiler.
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Bay Niyazi Tuna, uzun yillar Ceza Genel Kurulu sézcaligini yap-
misti. Vicudunun zaman zaman muhataralar ortaya koyan rahatsizligma
ragmen, daglar gibi ezici dosya yiginlari ile savasmaktan asla yilmamis
ve geng yargiclara calismadaki yiksek feragat duygusu ile 6rnek olmak
serefini ihraz etmistir. Gonlimuz ve iyi dileklerimiz kendisile beraber-
dir. Vazifeyi yerine getirme ne kadar tabii ise onu, nimune teskil ede-
cek bir feragat ve baghlikla yerine getirme, o derece fazilet ve seref ka-
zandiricidir. Tekmil bu arkadaslarimizi yargitay ailesi adina en sicak
ve en yumusak dileklerle selamlarim.

Yargitayin 947 - 948 adalet yili faaliyetlerine gelince ;

1948 yilmm ilk alti ayinda yargitay dairelerine yeniden 54000 dos-
ya geldi, ayni alti aylik middet icerisinde dairelerimiz ayni sayidaki isi
neticeye bagladilar. Boylece, bize gelen dosya sayisi kadar dosya Uzerin-
de gerekli incelemeler yaparak kararlarimizi vermis olduk. Lakin, 1947
den devraldigimiz 10000 dosya fazlasini kapatamadik, onun igindir Ki :
Bu adalet yilinin ilk gininde, tatil sirasinda gelmis olan dosyalar harig
olmak Uzere, yargitay dairelerinin tetkikini bekleyen 10000 is mevcut-
tur. Ust mahkemelerin kurulmasi sayesinde bu rakarmn da eriyecegi
tahmin olunabilir. Bu gin i¢in devre mevzu olan 10000 rakami Umit ede-
bilecegimizin azamisidir. Netekim, gecen adalet yilinin acilisi mina-
sebetile s6z aldigim zaman bu yil icin devir miktarimizin 10000 ila 20000
arasinda olacagini tahmin etmistim. Hali hazirda, yargitay kendisine ye-
niden gelen isleri, tamamiyle karara baglamis bulunuyor. Filhakika
1948 ilk alti ayinda bize gelen dosya sayisi (53922) iken inceleyerek ka-
rara bagladigimiz isler sayisi, (53,954) olmustur. Bu suretle yargitay 100
dosya Uzerinden bu miktardan fazlasini karara baglamis bulunuyor.

Bu neticeyi ortaya koymakla 6ginmek istedigimiz zahabina dusul-
mesin. Adalet icin mihim olan, verilen kararlarin sayisi degil, bu karar-
larin dayandiklari hukuk prensipleridir. Bu bakimdan, ortadaki rakam-
lar, sadece yargitayin yiuksek is gérme kapasitesinden baska bir sey is-
pat etmez.

Her vesile ile sdyledigimiz vechile, yargitay, bu giin icin, hukuk ya-
ratma fonksiyonunu layikile yerine getirmek maddi imkéanina sahip de-
gildir. Mahkemelerden verilmis binlerce kararin ilgilisi mevkiindeki in-
sanlari bekletmemek endisesi, ancak sir'ati temine yarayabilmektedir.
Yargitay daireleri, verdikleri kararlar Uzerinde kaliteyi mikemmellestir-
me yodninden durabilmek zamanina malik bulunmuyorlar. Bundan dola-
yidir ki ; Prensipler etrafinda kurulmus yargitay kararlarinin vine en
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normal 6rnegdi olarak elimizde Karar Birlestirme Kurulu kararlari kalmis
oluyor.

Yargitay dairelerince gorulen cesitli isler arasinda bir kisimlari da-
ima ayni frekansi muhafaza etmektedir. Meseld, Birinci Hukuk Daire-
since incelenen muhtelif davalar icerisinde mudahalenin men’i davalari,
her zaman yekOnun yuzde ellisinden fazlasini teskil ediyor. Bu davalar
sayisinin genel toplama nisbetle bdyle yiksek olusu, bir ¢cok sebeplerden’
ileri gelmekle beraber, asil miuiessirin, toprak nizamina dair hukimle-
rin gosterdigi bosluk oldugundan sidphe etmemelidir. Ger¢i nitfusunun
blylk parcasi topraga bagli ve esas blnyesi itibarile zirai karekterde
bulunan bir memleket icin arazi mulkiyetlerine dair anlasmazhiklarin
hayli kabarik yekdn tutmasinda sasilacak bir cihet yoktur. Ancak koy-
limuzin bilgi ve kiltarid arttikca bu ginkd rakamin dusecegi de mu-
hakkaktir.

Bu gun i¢in, muahim olan, kéyliye bu mevzuda lizumlu bilgiye kay-
nak olacak hukuk kaidelerinin esaslarim hazirlamakdir. Her koéyli mul-
kinun sinirlarint tereddiude meydan birakmiyacak surette bilebilmelidir.
Uzerinde oturdugu ve tasindan ekmegini ¢ikardiyi topragin, kendisin-
den baskas! icin miulkiyet iddiasina mevzu teskil etmiyeceginden emin
olmalidir.

Binaenaleyh, koy kultbesine elektrigi sokmak nasil dava ise, ayni
sekilde her kdylu odasinin divarina tarlasinin tapu senedini asmakta ga-
ye olmalidir. Tapulama isi ve kadastro 6lguleri tamamlanmis topraklar-
da oturanlar arasinda, ne miulk, ne de sinir anlasmazhgi c¢ikabilir. Bu ba-
kimdan gecen yil, projesi hazirlanmis bulunan Tapulama Kanunu tasa-
risinin kanunlasmasi ve kanun hukimlerinin uygulanmasi ile birlikte
midahalenin men’i davalarinin biytk 6lcide arkasi kesilecegi muhak-
kaktir, yargitayin gézden gecirdigi isler arasinda diger bir cesidi gitgide’
kabaran ve yikselen bir diyagram gdosteriyor. Bunlar, tahliye isleridir.

Uciinci Hukuk Dairesince tetkik konusu olan tahliye davalari esa-
sen dort bes yildir kabarik yekOnlar arzetmekte idi, bu gin de ayni ke-
safet devam ediyor. Bu kesafet Ticaret Dairesinin tetkikine sunulan
tahliye davalari icin her gin biraz daha ¢ogalmaktadir. Ticaret Dairesin-
ce, 1947 yih igerisinde tetkik olunan tahliye davalari miktari (845) idi,
1948 yilinin yalniz ilk alti ayinda ise, bu davalarin sayisi (815) olmustur.
Su hale gore gecen senenin yillik rakami ile bu yihin alti aylik rakami
hemen hemen ayni bulunmus, yani bu davalar bir misli artmistir.
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Bu artmaya sebep, Milli Korunma Kanununda son defa yapilan
degisiklik olmustur. Son degisiklikten 6nce tahliye davasi agcilabilmek
icin sebep diye ortaya surilebilecek haller gayet dar bir surette tesbit
olunmustu, bu cerceveye girmiyen herhangi bir sebepten 6turi tahliye
davasi agmak mimkin degildi. Degisiklik kanunun bu cerceveyi genis-
letmis bulunuyor. Mulk sahipleri, maulklerinin bosaltilmasini istemek
hususunda eskisine nisbetle daha yuksek imkéanlar kazandilar. Yeni im-
kanlar yeni davalar dogurdu. Ve bundan dolayidir ki : Bahsettigim tah-
liye isleri minhanisi birden yukseliverdi.

Yargitay Karar Birlestirme Genel Kurulunca gecen adalet yili igin-
de verilen kararlarin bir kismi usul kaidelerine dokunmaktadir. Bunlar-
dan 4/2/948 tarihli karar, tatbikat yoninden de mihim bir meseleyi hal-
letmis bulunuyor.

Verilen karara gore, bir davada ilk mahkemece verilen hiukim yar-
gitayca bozulacak olursa, bozmadan sonra davanin islah edilmesi mim-
kin degildir.

Filhakika, islah, davanin mabhiyetini veya dayanagini degistirmek
neticesini dogurdugu icin bunu ancak, esasin incelendigi bir zamanda
yapmak dogru olur. Lakin, hukuk meselesi belli verilere gore halledil-
dikten ve mahkeme de is hakkinda bir hikme vardiktan sonra hikmin
maddesini degistirmek tecviz edilemez. Bu bakimdan ilk mahkemece
hiakiam verilinceye kadar islah yoluna gidilebilir.

17/12/1947 tarihli diger bir karar, bir cesit milli korunma sucgun-
da zaman asimmin bagslangicini tesbit etti. Haddi zatinda bu karar ile,
ceza hikdmlerinin suclu lehine yorumlanmasi prensibi uygulanmis bu-
lunmaktadir.

Milli Korunma Kanununa gore, bu kanun hiukidmlerinin ¢izdigi had-
ler Ustinde kiralama sucunun cezalandiriimasi igin agilacak davanin za-
man asimi bir yildir. Bu bir yilin baslangicini tayin etmedikce bitimini
belirtmeye de bittabi imkén olamaz. Kamu davasinin dismis olup ol-
madigini anlamak icin ise, buna luzum vardir.

Davadan bahsolunabilmek i¢in sucun islenmis olmasi icap edecegin-
den neticede incelenmek gereken nokta, sucun islenmesi zamanidir. Bu
meselede yargitay, sucun, kira anlasmasinin kanununa aykiri olarak ya-
pilmasile birlikte islenmis olacadini kabul etti. Bdylece dava, anlasma-
nin meydana gelmesi anindan itibaren bir yil gecmekle zaman asimina
ugramis olacaktir.
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Karar Birlestirme Genel Kurulunca verilmis bulunan kararlar ice-
risinde kamulastirilmadan vaz ge¢cmeye dair olan karara ayrica dokun-
mak yerinde olur. Bu karar 26 Mayis 1947 tarihlidir. Kamulastirma yap-
mak yetkisinin kendilerine taninmis bulundugu muhtelif kisiler bu te-
sebbuslerinden vaz ge¢me durumunda bulunabilirler. Bunu ne zamana
kadar ve ne gibi sartlar icinde yapabileceklerdir. Hukuk hayatimizda
bu ylzden bir ¢ok anlasmazliklar meydana gelmekte idi. Bazen fertler,
bircok halde de kamu idaresi zararli bir takim neticelerle karsilasiyor-

lardi.

Karar Birlestirme Kuruluna gore vaz gegme mumkindur. Yalniz bu
vaz ge¢cmenin iki ihtimale gore belli zamanlara kadar yapilmasi sarttir.
Kamulastirma bedeli milk sahibine bildirildikten sonra mulk sahibinin
tayin olunan bedele itiraz edebilmesi icin kanunca konulmus bulunan si-
re itiraz yoluna gidilmeksizin gegerse, bu surenin bitmesile birlikte ka-
mu idaresinin kamulastirmadan vaz ge¢cme yetkisi de, yok olur. Bundan
sonra artik vaz gecme caiz degildir.

Milk sahibi tarafindan bedele itiraz edilmis olmasi halinde ise, is
dava yolile halledilebilmek lazim gelecedinden, mahkemece verilecek
olan hikim kesin bir hale gelinceye kadar yani, huikmi muteakip tem-
yiz muddetinin hareketsiz gecistirilmis olmastie, veya muiddet icerisin-
de temyiz yoluna gidilmekle beraber, mahkeme kararinin yargitayca
onanmasi sekli ile yahut da bozma Uzerine yapilacak yargilama netice-
sinde belli yollardan gidilmek veya belli sireler islemek tarzlarindan
biri ile hikum, artik degismez hale gelinceye kadar kamu idaresinin,
kamulastirmadan vaz gegmesi mumkunddr.

Bu esaslarin kabul ve tesbitinde gozetilen cihetler, kamu idarelerini
baglayici tasarruflarin tamam olmasi ve 6zel milk sahiplerinin, haklari-
nin hirpalanmamasi mulahazalari olmustur. Su kadar var ki : Kamu ida-
resinin giristigi kamulastirma isinden vaz ge¢mesi, mulk icin ddeyecegi
kamulastirma bedelinin, kendi 6deme takat ve imkanlarini asmasi ha-
linde mimkin goérulmastir. Zira, denmistir, bu takdirde kamu idaresi,
gerceklestirmek 6devinde bulundugu birgok hizmetleri yerine getireme-
mek tehlikesile karsilasabilir.

Milkiyet hakkmin, eski tabir ile mutlak bir hak olusu, ¢cagimiz hu-
kuk telékkilerine gore ferde ait hakkm, kamu menfaati karsisinda ikin-
ci plana atilmasma mani olamiyor. Zamanimiz devlet hayati icerisinde
de bundan daha tabii bir sey dustunilemez. Bizzat Turk Medeni Kanu-
nundaki mulkiyet hikdamleri, bu dusuncenin tesiri altinda sekillendiril-

mistir.

"29b
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Fakat fert hakkini ihmal ettirebilecek yegane distince kamu fay-
dasi olmalidir, bunun disinda herhangi bir baska mulédhaza fert hakkina
tercih olunamaz. Aksini kabul, hirriyeti! rejimi inkar demek olur.

Bu noktaya temas ederek tatbikatin yasatmakta devam edegeldigi
bir garip ve anlasilmaz hali de sdylemeliyim. Bazl buyuk sehirlerimiz
belediyeleri beldenin yapi programlarina gére yerine getirecekleri hiz-
metler veya yapacaklari tesisler icin bir kisim miulkleri kamulastirma
muamelesine tabi tutuyorlar. Boylece, miulk, asil sahibinin elinden ci-
karak kamu idaresine geciyor. Lakin, kamu idaresi, uzun yillar boyunca
bu milkleri kamulastirilmalarindan 6nceki hallerile kullanmakta devam
ediyor. Faraza! burasini kiraya veriyor, yahut ticaret yeri gibi kullani-
yor. Bu suretle de ferdin 6zel milkiyetinde iken ona saglamakta oldugu
menfaat irat veya gelir, kamulastirma pecelemesi altinda bu kerre ka-
mu idaresi kisesine giren menfaat, irat veya gelir olmus oluyor. Beledi-
yelerin tabi bulunduklari kamulastirma hikimleri arasinda mevcut
iken, olaganusti hallerin temadisi muddetince uygulanmamasi muvafik
gorulen (3 yil icinde kamulastirilan mulkiin yeni tesis haline getirilme-
si hakkindaki hukim) yeniden hayatiyet kazanincaya kadar bu gibi,hal-
lerin de gorulecedinden suphe olunmamalidir.

Karar Birlestirme Genel Kurulunca verilen kararlar dismda sair
yargitay teskillerince verilmis kararlar icerisinde de prensibe taallOk
eden bazi kararlar bulunmakla beraber, bunlarin da sayilarinin yuksek
olmadigini ifade etmek mecburiyetindeyim.

Yargitaya gelen is miktarinin hadden asiri olusu ve yargitay daire-
lerine yardimci elemanlarin, her zaman dairelere ilmi goérus imkanlari
saglamamasi ylUzinden bu durum zaruri olarak bir middet daha devam
edecektir. Burada, dairelere yardimci eleman tabiri ile kastettiklerim
yargitay avukatlaridir. Yargitay onunde vazife gormeye yetkili avuka-
tin gunlik tatbikati ve kanunun lafzi anlasilisini asan bir ilim yeterligi-
ne sahip olmasi lazimdir. Bu yeterlige sahip bulunanlarin layihalarin-
dan ve durusmalarda ileri surdukleri noktay! nazarlardan istifade olun-
mamasi mumkin degdildir. Degerli profesotrlerin ve meslekte temaylz et-
mis avukat arkadaslarin durumlari boyledir. Yargitayin biyidk prensip-
ler mahkemesi haline gelmesi ve hukuk yaratma fonksiyonunu aksamak-
sizin yerine getirmesi isteniyorsa bu fonksiyonun ifasinda kendisine yar-
dimci olacak ekipleri de hazirlamak bir zarurettir.

Su halde avukatlik meslekine dokunan hukumler goézden gecirile-
rek yargitay avukatligi bir dizene baglanmak icabeder. Yeni mahke-



fo] IV Adalet Dergisi

meler kurulusu kanununun c¢ikarilmak tizere bulundugu bir sirada bu ne-
ticeyi gozden uzak tutmamakhgimiz yerinde olacaktir.

Adalet cihazlarinin faaliyetine genel olarak bakilacak olursa bura-
da da bir kisim meselelerle karsilasmaktayiz, ki : Bunlari, bir adalet yi-
i baslangicinda ele almak faydadan uzak degildir.

Adalet mekanizmasini yerine getiren mahkemelerimizin, bilindigi
Uzere aclk ve rasyonel temellere dayanan bir organizasyonu yoktur. Ya-
ni mahkemelerimizin kurulusu belli ve acik hikimlere baglanmis bu-
lunmamaktadir.

Gegen yil hazirlanan mahkemeler kurulusu kanunu projesi; hentz
kanun haline gelmedi, bu kanunun c¢ikmasile birlikte adalet cihazlarinin
istikrara kavusacagi su gotiirmez.

Prensiplerinden, gecen yil yaptigim konusmada s6z acmis oldugum
bu kurulus kanunu ayni zamanda mahkemelerimizde uygulanmakta bu-
lunan usul kanunlarinin da degismesini gerektirecektir. Netekim, gerek
Hukuk ve gerekse Ceza Usulleri Kanunlarinda degisiklik yapilmasi icin
gerekli projelerin hazirlandigini duyarak seviniyoruz.

Usul kanunlarinin kafi ve son sekiUerile yeni mahkemeler kurulusu
kanunu ile' bir arada uygulanmaya baslamalari cok isabetli olacaktir.

Yeni kurulus yeni usul ister. Hattd gerek ceza ve gerekse hukuk
yargilama usulleri bakimindan kurulus icerisinde ayrica mutaladasi hati-
ra gelebilecek bir c¢esit yargl mercileri i¢in bazi hususiyetler gozetilmesi
mumkindur. Mesela, soyle distntlebilir.

Memleket icin genel ve normal olan mahkeme kurulusu bozulmak-
sizin ve bu gizel ve normal kurulusun yani basinda, buyuk sehirlere
mahsus olmak Uzere ve sehir icinde yapilacak bir mulki taksime nazaran
belli ceza ve hukuk islerine bakmakla gorevli, baristirma mahkemeleri
kurulabilir. Bunlarin kurulmasi sayesinde adalet saraylarindaki isler
muhim miktarda azalir. Blydk sehirleri, buralarda esasen mevcut ma-
halleler kurulusuna gore veya belediye hizmetlerinin icaplarina uyarak
bolgelere ayirmak ve her bdlgede bir baristirma mahkemesi kurmak c¢ok
faydali olabilir. Hattd davaci ve davalilar isi biraz da kendi aralarinda
hal ediyorlarmis gibi olurlar. Bu baristirma mahkemelerinin asil vazife-
si de taraflar1 anlastirip davanin dismesini temin etmek olur.

Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunumuzun tatbikatta gosterdigi ak-
sakliklar bu gin icin teferruatile malOm bulunmakta ise de ; Aksaminin
mihim sebebi bu usul kanununun eski italyan Kanunundan alinmis olan
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Turk Ceza Kanunundaki hukimleri uygulama vasitasi olusundan ¢ik-
maktadir. iki kanundan, usule ait olanin Alman menseli olusu, digerini
ise Latin ve Akdeniz hukuk anlayisina gore tanzim edilmis bulunusu;
bunlarin kolayca bagdasmalarina engel oluyor. Ceza yargici, davanin,
tarafsiz seyircisi kalarak neticede objektif karari verecek yargi kirsisu
sagili olmaktan c¢ikiyor. Mitemadiyen kutuplarindan birini teskil ettigi
dava bataryasinin esash parcasi haline geliyor. Sanik ve taniklara ha-
diselerin aydinlatilmasi icin sormak zaruretini duydugu suallerle adeta
ileride verecegi karari ihsas etmek durumuna distiagu sanihiyor. Kusur,
bir taraftan usul hiukimlerindedir. Diger taraftan ceza davasinin mah-
kemeye verilmesinden o6nceki hazirhiklarin yapilisindadir. Usul ydnin-
den dusunulecek tedbir, juri kurmak olabilir. Jurili ceza mahkemesinde
yargilama mahkemenin kontroli ve muisahedesi altinda ve fakat iddia
makami ile avukatlar arasinda cereyan eder. Yargilama safhalarinin hu-
sule getirecedi neticelere gore juri, sucluluk hakkinda soyleyecegini
soyler ve yargi¢c da buna nazaran hukmunua verir.

Ceza davalarinda juri sistemi, demokrasi merhaleleri kat eden top-
luluklarin zaruri olarak gegmeleri icabeden bir safhadir santyorum.
Hurriyetine gercekten sahip olan fertlerin, bir digerinin hurriyetinin
tahdidi isinde oy sahibi olmasi, istenmiyecek bir sey degildir. Fertlerin
juari Gyesi olarak ceza adaletine karismalari keyfiyeti ise, jurileri secen
mubhitlerde gerek fert ve gerekse topluluk ahlak telakkileri bakimindan
hayirkar tesirler dogurmaktan hali kalmaz. Ger¢i, biylik demokrasiler-
den bir kisminda ceza jurilerden aci aci sikdyet eden ilim adamlari yok
degildir. Ancak, bunlarin titizce bir ilim endisesile ve dogmatik bir gay-
retle vaki tenkidleri, kendi mubhitlerinin halk kitlelerince benimsenmis
degildir. Ve muhakkak olan bir cihet varsa, o da; bu yerlerde juriler kal-
dirildigi takdirde husule gelecek olan mahzurlarin ve ylkselecek sikayet
nidalarinin, miessesenin ilgasile gidulen faideye nazaran asiri derece-
de agir olacagidir.

Ceza isinin dava haline getirilmesinden, yani mahkemeye intikalin-
den o6nceki hazirliklarin yapilmasina gelince :

Bu safhanin, polise terettip eden kismi Uzerinde, behemal durmak
icabeder. Burada gosterdigimiz dikkatin sebebi, adalet polisinin teknik
bakimdan icersinde bulundugu durumu tenkid arzusu sanilmasin, zira,
evvela bu bizim isimiz degildir. Sonra da, maksadimiz adalet polisinin
arastirmasina giren safhanin alacagi manzaraya goére adaletin istikamet
degistirebilecegine, yani hukuk dilinde adli hata dedigimiz bir halin or-
taya cikabilece@ini anlatmaktir. Bize gore, iyi bir ceza adaleti, mikem-
mel bir adalet polisi kurulusuna sahip olan devletlere muyesser olur.
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Nasil ki : Mahkemece verilen hikmuin, adaleti ifade etmesi de kéfi
olmayip sucluya cezasini ¢ektirmek icin gerekli vasitalar da adaletin ken-
disi kadar muhimdir. Ve hattd onun bir parcasini teskil eder. Zira, isle-
digi sucun adilane cezasini teskil eden su kadar yil hapsolunmaya mah-
kadm edilisi, herkes tarafindan hakkin yerine gelmesi diye kabul olunan
bir ferde, cezasini isiksiz, havasiz ve rutubetten divarlari yosun tutmus
bir mahpeste cektirmek, adalet demek olamaz. Sucluya, yasina ve ceza-
si miktarina gore, kendisini yeniden cemiyete kazandirmak ihtimali ol-
masa dahi, medeni devlete yakisir surette, insanca ceza cektirmek zaru-
ridir.

iste, bunun gibi mahkemenin yargilamasindan ©6nceki arastirma
safhasi da medeni devletin medeni ve teknik vasitalarina dayanmalidir.
Bunun icin de adalet polisi meselelerimiz, biyuk miutehassislarina yeni
bastan gozden gecirtilmeli ve mevcut olan samimiyetle ortaya konmali-
dir. Adalet polisinin hatali bir hareketi, adaletin de hatali olarak tecel-
lisini intag eder.

Adalet hatalarinin vicdani sorumu ise, tekmil cemiyete yiuklenir.
Ceza adaleti ile polisin siki minasebeti o kadar asikardir ki, str'at yu-
zinden vukua gelen veya sevkedenlerin ehliyetsizligi sebebile ortaya
¢cikan biatin tasit kazalarinin, yani neticede vatandas 6lumlerinin veya
yaralanmalarinin en buyudk mesuliyet yuku, belediye polisine aittir. Su
halde duzeni ilgiliyen tekmil zabita kademeleri icin oldugu gibi, adalet
polisi icin de gayesine tahsis edilmis bulundugu adalete ve onun sasmi-
yacagi bir surette yardimci olmasi igin gerekli tekmil fenni ve teknik
imkanlarin saglanmasi, kat't ve zaruridir.

Genel adalet faaliyetlerimize iliskin bazi meselelere bdyle kisaca
dokundugumuz sirada ve fakat yalniz ceza usuli degil, ayni zamanda
hukuk usuliini de alékadar eden bir meseleye belki ikinci defa olarak
temas etmek ihtiyacindayim.

Bu mesele, adalet dairelerimizin tavir ve sanlarile ilgilidir. Adalet
dairelerimizin herhangi birine ilk defa ayak basan kimsenin intibai, bu
yerlerin fevkalade guraltilt olduklaridir. Gergi, adalet daireleri, bu gi-
raltiya onliyecek teknik mimari sartlara goére yapilmis degillerdir. Fa-
kat, adalet dairesinin muhtelif cihazlari da gurultiye engel olucu tedbir
almis bulunmamaktadirlar.

Bu hay ve huy icersinde en hazin olan manzara ekseriya mevcut
samatayi bastirmak zaruretile avazi ciktigi kadar bagiran mibasirin ha-
lidir. Adaleti, patirdi, guraltd ve itis, kakis icersinde istihsal etmek.
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zevk ve huzur vermez. Bilakis uzlctu ve bikkinlik verici olur. Halbuki :

adalete bas vurma yolunu, ferdin i¢cinde daima ruh ferahligi verici bir
imkan olarak diri ve isikli tutmak lazimdir.

Bu meselenin kat'i olarak halli, yine ifade etmek mecburiyetinde-
yim Ki; adalet saraylarimizin yapi sekillerile ilgilidir. Kapi komsusu
mahkeme salonu o6nindeki yigilmadan husule gelen guraltiyd duyma-
yacak sekilde salonlari olan bir adalet binasinda mubasir avaz avaz ba-
girmak lizumunu hissetmiyecegdi icin bildigimiz sekilde hareket etmiye-
cegi gibi bu tarzda feryada kalkistigi takdirde de kendisine yerinde ve
hakli ikazda bulunabiliriz. L&kin, her ne olursa olsun, adaletimize, ve-
kar ve sukdn ile telifi gli¢c bir manzara veren adalet dairelerinin bu du-
rumlarile mutlaka muicadele zaruretindeyiz.

Aziz dinliyenler :

Adalet, en basta bir ruh, lakin, ayni zamanda bir sekil isidir. Usul
hukUimlerinin pek ¢cogunda bunu gérmemek kabil degildir.

Adalet yili basi konusmalarimizla guttigumiz gaye de adaletin bu
iki hususiyetine muvazi bulunuyor.

Yargiclarimizda salim ve sasmaz, sihhatli bir adaletin, yaraticiligi-
ni yapmagda iktidarl bir ruh yerlesmesini kolaylastirmak, ve ayni zaman-
da, sekil noktasmdan yani dis yapi gorunusleri itibarile adalet cihazina
elden geldigi kadar noksansiz ve mikemmel bir manzara temin edecek

imkanlara isaret etmek, guttigimuiz gayenin gerceklesmesine yardim
edecektir.

Bunun icindir ki, her yil, adaleti, ilim gibi dokunulmaz ve mukaddes
tutarak su altinda toplandigimiz ilim mabedinde yeniden takdis ve teb-
cilden duydugumuz haz, ibadete variyor,

Bizler, Allahm degil, beserin adaletini gerceklestirmeye calisiyoruz.
Eser, onu meydana getirenlerin bilgi, gayret ve insanliklarina gére kiy-
met alir. Guvencimiz adaleti sbyleyen yargictadir.

Yine bunun i¢indir ki . Kendilerini, adalet isi‘yapmak gibi en cetin
bir insan emegine vermis olanlarin, kirsilerine tekrar ciktiklari su da-
kikada Turk cemiyetine, hayirli ve ugurlu bir emniyet ve huzur getire-
ceklerinden asla siiphe etmiyoruz.

insanlik ve cemiyet degerlerini, sasmadan koruyacak olanlar, onlar-
dir. lyilik ve esenliklerini dileyen kalbimle her birisini ve térenimize
huzurlariyle onur veren sizleri ayri ayri selamlamakla bahtiyar olurum.

NS
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I — Konuya Giris.

Cezali kanunlarin tesbit edip mieyyide altina aldigi yasak eylemle-
rin gerek nekatif ve gerek pozitif yonlerden icra veya ademi icrasi o ferdi
sucluluk sahasina ithal eder. Bu suretle sucluluk sahasina giren fert
aleyhinde yapilacak sorusturma ve kovusturma eylemi Ceza Muhakeme-
leri Usuli Kanununda veya bu kanunla ilgili diger 6zel kanunlarda gos-
terilen esaslar ve formaliteler dairesinde ceryan eyler. Ceza Muhakeme-
leri Usuli Kanunile diger kanunlarda sanigin hiviyetinin tesbiti genel
olarak derpis edilmekte isede bu tesbitin teknik ve tatbiki teferruati izah
olunmamuistir. inkar edilemez bir hakikattir ki, uygulama alaninda ekse-
riyetle rastlandigi lzere sanigin hdviyetinin tesbitinde muskilat cekil-
mektedir. Bilhassa evvelce su¢ isleyen kimseler hakkinda sonradan yapi-
lan sorusturma ve kovusturma eylemlerinin icra edildigi safhalarda bu
zorluk bir kat daha belirmekte gerek tekerrir ve gerek ictima hikimle-
rinin uygulanmasi muskilat arzetmektedir.

Sanigin evvelce sug isleyip islemedigini tayin icin resmi bir vesika-
nin veya evvelki mahkdmiyeti mibeyyin adlI7 sicil fisinin veya mahkeme
ilaminin gosterilmesi kéafi degildir. Esas mesele, aleyhinde mahkdmiyet
hikmi sadir olan kimsenin o sahis oldugunun tayin ve tesbitidir. Tlk
bakista bu tesbit isi, infaz organinin basi olan Cumhuriyet Savcilarina
mevdu asli gorevler arasinda isede, konunun uygulama alaninda arz et-
tigi ozellik, bu hususun mahkemeler tarafindan yapilmasini gerekli kil-
maktadir. Mahkemeye ibraz edilen mahkdmiyet hikminde yahut adI?
sicil varakasinda yazili olan sahsi ahval kayitlarinin, sanigin Gzerinde
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lundurdugu htiviyet cizdanina uygun bulunmasi ve evvelce sadir olmus
olan mahkOmiyet hukmuinun kendisine aidiyeti hakkinda itiraz sebket-
memis olmasi halleri dahi her zaman bir kat'iyyet ve samimiyet ifade
edemez. Zira sanik bir ¢ok sebeplerin tesiri altinda kalarak, kendi huvi-
yetini gizlemis olabilir veya gerek hikimde ve gerek adli sicil fisinde
yazili olan kayitlar, sanigin sahsi ahvali ile benzerlik arz edebilir. Bun-
dan baska sanik, huviyetini gizlememekle beraber aleyhindeki mahkdOmi-
yet hukminin veya kaydinin ahvali sahsiye kayitlarindaki mutabaka-
tina ragmen bir yanhslik veya kasit eseri oldugunu ve dolayisiyle sahsi-
na ait bulunmadigini ileri surebilir. Sonra, mustear adlar altinda defatla
hakkinda kanuni kovusturmaya tevessul edilmis olan sanik, huviyetini
gizlemis degildir. Bu itibarla mevcut hikimler veya adli sicil fislerindeki
kayitlar hakiki hiviyet bakimindan yanlis ve fakat esas bakimindan ya-
ni mahkdmiyet yoninden dogrudur. Bunun igin evvel emirde sanigin
hakiki hUviyetini tesbit ederek kayitlari ve mahkdmiyet ilamini bu da-
irede tashih eylemek gerekir. Bu tashihin, infaz organi olan Savcilik tes-
kilati tarafindan yapilmasi esasa uygun olmiyacagi cihetle hikmu veren
mahkeme tarafindan yapilmasi gereklidir. Cunkd bu tashih diger bir
deyimle hakiki hiviyetin tesbiti tekerrir veya ictimain unsuru aslisini
teskil ve terkip etmesi itibarile bunlari uygulayacak mahkemeye aitdir.
Evvelce hakiki ad ve hlviyetile mahkim edilmis olan sanik, sonradan
isledigi bir suctan dolayi kovusturmaya maruz kaldigi sirada, hiviyetini
saklamis bulunursa, hakiki hiuviyeti meydana cikinca, artik ona aidiyeti
tahakkuk eden mahkdOmiyet kaydinin duzeltilmesine lizum kalmadan
tekerrdr veya ictima hali sabit olmus olur. Fakat sanik isledigi muhtelif
suclardan dolay:! aleyhinde yapilan kovusturma sirasinda mistear veya
sahte adlar kullanmis olursa, davaya bakan mahkemece tesbitinden son-
ra, tekerrir halinin stbutu icin, 6énceki mahkdmiyet kayitlarinin buna
karar vermis olan mahkeme tarafindan tashih edilmesi gereklidir Mah-
kimiyet hukmuntn kesinlesmesini muteakip ve cezanin gektirilmesi si-
rasinda cezaevinden kacan bir mahkdmun hdviyetini tesbit zarureti ha-
sil oldugu zaman, ceza ve tevkif evindeki resmi kayitlara, belgelere, isa-
retlere, varsa fotografina velhasil imkéan dahilinde olan her araca mura-
caat edilerek huviyet tesbit olunur.

Bir ¢ok devletlerin Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunlarinda veya
0zel kanunlarinda «huviyet tesbiti» hakkinda sarih hikumler mevcut-
tur. Meseld : Alman Ceza Muhakemeleri Usull Kanununa ek olarak ¢i-
karilan bir kararnamede sanigin hiviyetinin tesbiti hakkinda genel ve
0zel mahiyette olmak uUzere iki sistem kabul edilmis ve bilhassa dakti-
loskopi usuline 6nem verilmistir. 1900 tarihli Fransiz Kanununun 14 ve
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16 nci maddelerinde bu bapta sarih ahkdm mevcut olmakla beraber,
Amerika, Arjantin ve Japon Kanunlari da keza ayni mahiyette yeni hi-
kimleri kapsamaktadir.

Biz, bu yazimizda, huviyet tesbiti isinde halen uygulanmakta olan
ve en elverisli araclardan sayilan antropometri, daktiloskopi ve adli fo-
tograf hakkinda maruzatta bulunacagiz :

Il.  Sanigin hiviyetinin antropometri, daktiloskopi sistemlerile tes-
bhi.

Ortacaglarda bircok Asya Devletleri bildhare Germenler ve Latin-
ler mahkdm olan kimselerin vicutlarina muayyen isaretler vurmak su-
retiyle, mucrimlerin, mucrim olmiyanlardan ayrilmasi esasim kabul ey-
lemislerdir. Mucrimleri tanimak, takip etmek ve huviyetlerini tesbit
edebilmek icin esasli bir kistas mevcut olmadigindan ekseriyetle beden
ve blnye hususiyetleri gézéniinde tutulmus ve sanigi evvelce g6érmus
ve tanimis olan kimselerin ezcimle yargicin, gardiyanin, cezaevi me-
murlarinin ve diger sahislarin sahadetine miracaat eylemek ve fotog-
raflarini tesbit etmek gibi usullere basvurulmaktadir. Bu arastirmalar,
uygulama alaninda, ekseriya muskilat tevlit etmekle beraber, fotograf
usulii harig, diger usullerin katiyet ifade etmeleri imkansizdir. iste hiivi-
yet tesbitinde karsilanan bu zorlugu bertaraf edici ve riyazi bir ka-
tiyetle hakikata vasil olmayi saglayici yeni sistemler ve usuller bulun-
mustur. Ezcimle miucrimlerin hdviyetinin tesbitine yarayan Antropo-
metri usulind ilmi esaslara tevfikan ilk defa tatbik eden Fransiz bilgini
Bertillon’dur. Kurdugu sisteme de ismine izafeten Bertillonnage adi ve-
rilmistir. Hlviyetin antropometri usulile tesbiti sistemi butin Avrupa
Devletleri, Birlesik Amerika, Arjantin ve Japonya tarafindan kabul edi-
lerek tatbike baslanmistir. Fakat bu sistemin kendine has mahzurlari
mevcut oldugundan bunun yerine daktiloskopi veya parmak izleri ile
hiviyetin tesbiti usuli kaim olmustur.

Antropometri usulile hiviyet tesbitinin esasi mistakil iki safha arz
eder :

a — Insan egkalinin, bir insani digerinden ayiran vicut ézellikleri-
nin anatomi ve antropolijiye dayanan usuller vasitasiyle tesbit edilmesi,

b — Tesbit edilmis olan bu sekillerin seri halinde ve binlerce benzeri
arasinda kime ait oldugunu kolaylikla ve katiyetle tayin edebilecek tarz-
da tasnif olunmasi,
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1 — Eskalin tesbiti :

insan eskali asagida arz olundugu tarzda belli bash iki esasa da-
yanir ;

a — Beden yapisinin arzettigi hususiyet ve evsafi itibarile tamamile
birbirinin ayni olan iki insan viicudu mevcut degildir.

b — Beden yapisinin bazi kisimlari muayyen bir yasi idrak ettikten
sonra nihai inkisafina vasil olur ve harici bunyede gérulen bazi 6zellik-
ler o kimse 6linceye kadar degisiklik arzetmeden oldugu gibi kalir.

Eskalin tesbiti, sonuclari muayyen fisler tzerine rumuzla kayit olu-
nan iki mihim esasi kapsar ;

a — Bedenin (vicut) bazi kisimlarinin élgtlmesi,

b — Eskalin tasviri, cehrenin muhtelif kisimlarina ait vasiflar, hu-
dudun budtlant ve inhiraflari, 6zel isaretler ve sabit izler ve alametler
(dévme, nedbe, ben, eviyei sariyelerin cilt disindaki faaliyeti, gozlerdeki
renk farki, sQjil ve saire...) bu nevi sabit izlerin ve alametlerin tesbit edil-
mesile, eskal vasiflandirilmis olur.

Nni — Beden yapisinin kil ve cizHi itibarile antropopemetri tisulile
olctlmesi :
Son vyillarda, beden yapisinin kul ve ciz't halinde antropometri

usulile 6lcilmesi esasi kabul edilmis bulundugundan her ceza ve tevkif
muessesesinde bu isi tamamlayici degerdeki bilcimle dlctlerden fayda-
lanilmaktadir. Esasen modern infaz ancak bu sayede tamamlanmis olur.
Bu hususta alinan dlculer sunlardir :

a — Boyun ayakta olarak genel olc¢isu,
b — Basin uzunlugu,
¢ — Basin sekli (Dorika sefal, Biraki sefal),

d — Basin genisligi (bu genislik iki elmacik kemigi arasindaki kutru
gosterir).

e — Sol ayagin uzunlugu,

f — Sol kolun dirsekten itibaren orta parmagin ucuna kadar olan
uzunlugu.

Adalet Dergisi 1948 F: 2
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h — Sol elin orta parmaginin uzunlugu.
IV — Beden yapisinda tespit edilen sekillerin kiymetlendirilmesi:

Beden yapismda tesbit edilen sekillerin kiymetlendirilmesi, herhan-
gi bir alet ve araca bas vurulmaksizin, misahade Uzerine muayyen o6zel-
likleri kisaltilmis kelime ve harflerle ifade ve tesbit etmekten ibarettir.
Tasnif sirasinda kiymet ifade etmiyen basit sekiller fislere kayit edilmez.
Mesela : Burun veya ¢ene nazara alindiginda ¢ok buyudk, buydk, kigik,
cok kuguk olduklarinda fislere kayitlari yapilir. Normal mahiyette olan-
lar bu tasnife ithal edilmez.

Sekillerin tavsifi bilhassa organlarin renk veya durumu bakimindan
mahiyetlerini tebariiz ettirmege yarar. Soyleki :

a — Sol gozdeki kuzahi tabakasinin, hadaka ve sahasina ait olmak
Uzere 5-7 tUrld renk tesbit edilmistir.

b — Sakal ve sacglarda renklerine gore tasnife tabi kilinmistir. Birin-
ci derecede sari, acik san, orta, siyah, acik kestane, koyu kestane, kizil,
san kizil, kestane kizil olarak tesbit edilmistir. Bu meyanda sa¢ ve sa-
kaldaki beyazlik derecesi de g6z dnlinde tutularak, beyaz, sit beyaz ve
kircil olarak tesbit edilebilir. Ayrica saclann ve sakalm gur veya az ol-
dugu dokulen saclarin ne sekilde dokuldigi de alindan mi, yanlardan
mi, dimag veya dimagca Uzerinden mi) isaret olunur.

¢) Cehre rengi (ten rengi veya demevi),
d) Hakiki dogum tarihi ve bunyesinin ifade ettigi yas,
e) Aln sekli ve eb’adi, profil hattinin meyli, eni, boyu, ve 6zellikleri,

f) Burun sekli ve eb’adi, cepheden gortnus tarzi, yuksekligi, ¢ikin-
tisi, genisligi ve hususiyetleri,

h) Agiz . Budtlari, biuyik veya kugik olusu, agik veya kapali olu-
su, kenar vaziyetleri,

i) Dudaklar : Ust veya alt dudaklardan birinin digerine nazaran
daha ileride veya blyuk olmasl, incelik, kalinlik veya Ust dudakta mev-
cut olan yank veya bu yarigin ameliyatla bertaraf edilmesi halinde ora-
da kalan nedbe, Ust dudaktaki kivrim, iki dudagin birlestigi yerde hasil
olan zaviyenin derecesi,

k) Cene : Cikik veya sarkik olusu, meyil derecesi, eni ve boyu ve
diger ozellikleri,
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) Sag kulagin durumu ve eb’adi.

m) Cehrenin cepheden ve profilden arz ettigi hususiyetler,

n) Kaslar ; Ahndaki mevkii, sekli, buldu, rengi, cikislarindaki
0zellik,

0) Gtenel beden yapismda mevcut olan 6zellikler,

p) Hangi irka mensup oldugu (beyaz, sari, kirmizi, siyah, zenci,
arap - ).

V — Daktiloskopi usulile hiviyet tesbiti :

Daktiloskopi usulile hiviyet tesbiti isi, parmak uclarindaki deriler-
de bulunan ve birbirine muvazi olan daireciklerin tesbit edilmesi esasi-
na istinat eder. Parmak uclarindaki bu dairecikler dogumdan 6lime ka-
dar asla degismedigi gibi bir insandaki cizgiler digerine de benzemez.
Bu keyfiyeti 1823 yilinda ingiliz Antropoloji Enstitiisii Miudiri Galton
misahedelerine dayanarak meydana cikarmistir.

Galton tarafmdan yapilan bu musahededen faydalanilarak huviyet
teshiti isinde daktiloskopi adi verilen parmak izlerinin alinmasi sistemi
yer yer hakim olmaga baslamistir. 1880 yilinda Almanyada 1894 de Fran-
sada ve Avrupanm diger devletlerinde uygulanmaga baslanmis olan bu
sisteme gore mevcut antropoloji fislerinin ayri bir yerine dért parma-
gin izinin alinmasi esasi kabul edilmistir. Hlviyetin bu usul ile tesbiti,
gerek sadelik, stirat ve dogruluk bakimindan ve gerek uzun bir 6§renme
ve 0gretme devresine ve uzmanlara ihtiya¢ gosteren ve asagida arz edi-
lecek mahzurlar kapsayan antropometri usuline mureccehtir. Antropo-
metri usulinin uygulanmasi icin uzmanlara ihtiya¢ oldugu gibi beden
yapilarindaki tesekkilat hendz istikrar bulmiyan ve buyime devresini
ikmal etmiyen kimselerin beden 6l¢tleriyle baslarinda ¢ok sa¢ olan ka-
dinlarin bas 6l¢ulerinin alinmasi daima musgkilat tevlit etmektedir. Bun-
dan baska fislerin adedi fazlalastikga tasnif imkanlari guglesmekte ve
mukayese fisini bulmaktaki imkansizlik sebebile su¢ yerindeki parmak
izlerini almak bir faide saglayamamaktadir. Binaenaleyh antropometri
usult, kapsadi§i mahzurlardan dolay! kolaylikla terk edilmis ve bu usu-
lun yerini daktiloskopi usult almis bulunmaktadir. Birinci umumi har-
be tekaddim eden seneler icerisinde Avrupa devletlerinin ekseriyeti
daktiloskopi usulini uygulamaga baslamislar ve ¢ok verimli neticeler el-
de etmislerdir. Bu usule gore biri alfabe sirasiyle digeri parmak izlerinin
arz ettigi hususi sekil itibarile iki turlu fis tanzim edilmekte ve ayrica
Ibirde genel fihrist yapiimaktadir.

2 1A
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Fislere, 6zel alametlerde isaret olunur. Bu alametler, vicut Uzerin-
deki ben, dogme, nedbe, yara eserleri, sujil gibi sabit iz ve isaretlerdir.
Ozel alametler tesbit edilirken bunlarin mahiyeti, sekli, santimetre esa-
sina gore eb’adi, mevkileri ve vaziyetleri gosterilir.

VI — AdIt fotograf :

Sanigin hdviyetinin tesbiti isinde en kiymetli yardimci fotograftir.
Bu sebeple antropometri eskalini kapsayan fislere cephe ve profilden
alinmis iki fotograf raptedilmek suretile hiuviyet tesbiti isi kolaylastiril-
mis bulunmaktadir. Her sahsa taallOk eden malGmat biri daktiloskopi di-
gderi alfabe sirasi fisi denilen ince kartondan yapilmis iki fise gecirilir ve
o sahsin cepheden ve profilden ahnmis fotograflari raptedilir. Daktilos-
kopi fisinin ylUz tarafi sol dirsekten orta parmagin basina kadar olan kis-
min Olgisinud aldkalinm, adini, soy adini, dogum yerini ve tarihini, sag el
bas parmaginin mudevver sekilde ayri ayri alinmis izlerile ayni elin dort
parmaginin birarada alinmis izlerini ihtiva eder. Fisin arka tarafina o
kimsenin mevkuf veya mahpus bulundugu mahal, fisi tanzim edenin adi,
soyadi, sol elin bas parmaginin mudevver sekilde ayri ayri alinmis izle-
rile ayni elin dort parmaginin bir arada alinmis izleri ve bu izlere taal-
0k eden 0Ozellikler (nedbe, dogme, ben, sGjil ve ilah...) gecirilir. Alfabe
sirasiyle tutulan fislerin yuz tarafi alékaliya taallOk eden muhtleif adli
malUmatla birlikte vicudun yukarida maruz o6lculerini, tavsifi eskali kap>-
sar. Bu kismin sonuna sag elin bas parmaginin ayri ayn alinan izleri ek-
lenir. Fisin arka tarafina o kimsenin mevkuf veya mahpus bulundugu ma-
hal, fisi dolduranin adi, soyadi ve bariz 6zellikelr ve sol elin basparma-

ginin ayri ayri alman izleri ve gerekirse cephe ve profilden alinmis fo-
tograflar yapistirilir.

VIl — Sekillerin tasnifi :

Sanigin haviyetinin tesbitine mateallik bilmum  fisler muhtelif
ebaddaki kartonlar tzerine ikiser niusha olarak tanzim edilir. Bu fislerin
merkezilestirilerek tasnifi bilhassa huviyeti mechul olupta evvelce 06l¢iu
ve parmak izleri alinmis kimselerin taninmasini saglar. Bu tarzdaki aras-
tirmalari saglamak icin Bertillon antropometri tasnifini uygulamakta idi.
Fisler arasinda yaptigi taksimati ayri ayri kisimlara ayirarak aranan fi-
se uymiyanlari bir biri ardi sira bertaraf ettikten sonra arastirmayi, ade-
di pek azalmis olan bir seriye hasrediyordu. Bu tasnif usulll, su¢ yerin-
de parmak izleri bulunmus veya tesbit edilmis olan bir sahsin hiviyetini
tayin ve tesbite musait degildi. Bu sebepten dolayi terk edilen bu usul
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yerine parmak izlerine gore tasnif usuli kabul edilmistir. Alfabe sira-
siyle tutulan fisler, harf sirasina yani soy adlannin okunus  isekillerine
gbre tanzim edilir.

VIl — Antropometri ve daktiloskopi sistemlerinin sagladigi fay-
dalar :

Antropometri ve daktiloskopi usulleri hem ahvali sahsiye sicilleri
birbirine muisabih olanlarin hiviyetlerini ayirt etmegi ve hemde herhan-
gi bir sahsin 6zel fisini arayip bulmayi saglar. Binaenaleyh belli bir kim-
senin adi ve yakalanmasindan sonra adli sabikasi 6grenilmis olur. Bun-
dan baska su¢ yerinde parmak izleri bulunan suclunun, evvelce fisi tutul-
mus ise yakalanmasini dahi saglar.

Antropometri veya daktiloskopi usulile fisi bulunmus olan sahsin
huviyeti fisteki 6zel alametlerle de teeyyit ettigi takdirde en ufak bir
stipheye mahal kalmadan o kimsenin huviyeti tesbit edilmis olur.

Eskalin vasiflandirilmasi adli fotograf ile birlikte heniiz ele gegirile-
memis supheli sahislarin aranip bulunmasini sagladigi gibi eskali ve so-
yadi bilinen kimselerin taninmasina ve dolayisiyle ele gecirilmesine yar-
dim eder.

Bertillon, ayrica, adli polisin arastirmalarini kolaylastirmak amaci-
le stupheli eshasin fotograflarindan mirekkep bir albim meydana getir-
mistir. Bu fotograflar, 6zel isaretlerle ayrilan gruplar halinde tasnif edi-
lerek aranilan fotografm kolaylikla ve str'atle bulunmasini temin eder.
Her fotografm altinda, ait oldugu kimsenin eskali ve 6zel alametleri ya-
zihidir, Albumdeki fotograflar aynen fislerin tasnifi usuliine gore sira-
lanmistir. Her grup meseld . Burun veya kulak sekillerine nazaran daha
kuguk gruplara ayrilir ki, aranan sahsa uymiyan gruplar ilk goéruste ber-
taraf edilerek arastirmalar az sayidaki fotograf gruplanma inhisar et-
tirilir.

Sonug ;

Sanigin haviyetinin tesbiti isinde antropometri' ve daktiloskopi sis-
temlerile adlt fotograf usuliinden faydalanilmasi ve genis dl¢lide uygu-
lanilmasi lizum ve zaruretine kat'iyetle inanmaktayiz.



MODERN HUKUKUN KAYNAKLARI
Yazan : Dr. Resat D. TESAL

Gecen yazimizda Profesor P. de Tourtoulon'un (Les trois Justices -
Uc Adalet) adh eserinin, evveli ve ferdi adalet anlamina mutedair olan
birinci kismmi tetkik eylemistik (1). Simdi bu mihim hukuk felsefesi
kitabmm ikinci kisminm izahina ¢alisacagiz. Profesdr bu kisimda hukuk
mefhumunun 6ziini teskil eden psikolojik elemanlardan ikincisini, sos-
yal adaleti tetkik eylemektedir. Bu kismm birinci fasli, kollektif psikolo-
jinin ve ictimal gruplarin etiidiine tahsis edilmistir. Muharrir, burada®
toplumsal hayat neticesi, ferdi tefekkir yaninda bir de ictimai diisiince
teessis ettigini ve ferdi tefekklr gibi bunun da ancak dis tezahurlerile
taninabilecegini tebarliz ettirmekte ve cemiyetin, her zaman ayni kudret
ve otoriteyi gosterebilen degismez bir varlik olmayip insanligin sosyal bir
sahsiyet teskil eylemedigini ve clnkl insanlar arasinda fikir birligini te-
min edecek daimi bir temas bulunmadigi gibi, yabancilardan sakinma
(xenophobie) itiyadinin da bizleri birlesmekten uzak tuttugunu séyledik-

ten sonra insan topluluklarini arizi ve devamli ve muntazam diye ikiye
ayirmaktadir.

Bir meydani dolduran kalabalik, bir tren veya vapurun yolculari te-
sadufen bir araya gelmis kimselerdir. Muntazam ve devamli gruplara ge-
lince, bunlar, muayyen bir teskilata malik olmayabilecekleri gibi, ciddi
surette teskilatlandirilmis ta olabilirler. Halk siniflarinin kendilerine mah-
sus disunce tarzlari oldugu gibi, her memleket, mintaka, sehir ve ma-
halle dahi, orf ve adat bakimindan, birer muntazam camia teskil ederler.
Siyasi partiler daha disiplinli tesekkillerdir. Bir takim gruplar vardir ki,
tesekkulleri icin, fikrT temastan ziyade azalarinin bir arada bulunmasi
sarttir. Her cesit kongreler boyledir. Bu nevi topluluklarda fikir birligi,
tarli senbolik gosteriler, soylevler, alkislar, hattd yumruk veya musiki
sayesinde temin edilir.

Kollektif dislince, tarih boyunca ayni blinye ve mahiyeti muhafaza
eylemistir. Bununla beraber, iptidai cemiyetlerde toplulugun, kollektif
tefekkurle orf ve adetlerin tazyiki daha fazla hissedilir. Buguin dahi, Ki-
¢uk yerlerde umumun kontrolundan kurtulmak zordur.

Her fert, sinif, meslek, din, mUliyet ve sair bakimlardan bir cok icti-
mai gruplara dahildir. Bu gesitli baglar ferdin ictimai hayatini teskil

(1) Adalet Dergisinin 948 yili 6 nci sayisu
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eder. Fert bu gruplara karsi az veya ¢ok kuvvetli bir baglilik gosterebi-
lecedi gibi, cemiyetler de &zalarina karsi fazla alédkali veya lakayit olabi-
lirler. Tecribe gosteriyor ki, hudut ceteleri, ihtilalci cemiyetler ve sair
bu gibi intizamsiz, gecici ve gizli tesekkdller, azalanna karsi diger tesek-
kullere nazaran daha hassastirlar. Kanunen taninmis acik cemiyetlerde
aza, hareketlerinde nispeten daha serbesttirler. Umumiyetle, bir cemiyet
Uyelerinden ne kadar ¢ok fedakarhk isterse 4za da bu fedakarhklara o
nispette hazir ve hahisker olur, derler. Belkide bu s6z dogrudur.

Bir kimsenin herhangi bir cemiyete ithali muhtelif vecheler arze-
der. Sadece zimni bir Utihak kafi gorilebilecedi gibi, bu hususta muay-
yen bazi formalitelerin yerine getirilmesi de sart konmus olabilir.

Simdiye kadar binlerce cemiyet, azalarmi disiplinli bir hale getir-
mek hususunda muhtelif yollar takip etmislerdir. Lakin, dekorun bu de-
vamli degismesine ragmen, netice ayni kalmistir. Kapali olsun, agik ol-
sun, butin tesekkillerde gidilen gaye, gevsek azayi kontrol altinda tut-
mak, inanmislari cesaretlendirmek, hararetlileri ise secip mukéafatlandir-
maktan ibarettir.

Fertlerin gruplar ugruna yaptiklari fedakarliklar karsiliksiz kalmaz.
Cemiyetler, blyuk fedakarliklarda bulunanlara veya bdyle goriinenelre
muikafatlar bahsederler. Buna (tevzii adalet) denir. (ictimail tevzii ada-
let) ile (Devletin tevzii adaleti) ni birbirinden ayirmak lazimdir. ictimai
imtiyaz ve mukafatlarin layik olanlara verilmediginden ekseriya sikayet
edilir. Mesela, bir boksérin bir tek yumruk mukabilinde muazzam para-
lar kazanmasma karsilik, émrinid ilim ve fenne vakfeden bir kimsenin
sefalet icinde ve taninmadan 6lup gitti§gi vakidir. Fakat, bunun bdyle ol-
masini tabil karsilamak lazimdir. Sohret, bazi ferdi kabiliyetlerle bu ka-
biliyetlerden haz eden bir grup arasinda teessiis eden bir munasebettir.
Grup ne kadar buyuk olursa sohret te o derece artar.

ictimal mukafatlar umumiyetle ictimal bakimdan dogrudurlar. An-
cak, bunlarm evveli adalet bakimindan dogru olduklari da vakidir. Me-
seld, bahsettigimiz boksor sthret ve servete kavusuncaya kadar sonsuz
fedakarliklara katlanmistir. Binaenaleyh bu ragbet onun hakkidir. Fik-
ren calisanlar ise, mesailerinden bunun muadili olan bir manevi zevk du-
yarlar. Gerge, fikir adamlarinin da bir coklari, ictimai mukéafatlari ki-
cuimsemezlerse de, bu mikafatlarin tevzii ile evveli adalet alakadar ol-
maz. ictimai tevzii adalet icin prensip olarak ; (hersey sahsi liyakata go-
re) formilund kabul edenler varsa da bu bir ifrattir. Kimsenin insanlari
liyakat derecesine gore tasnife ne hakki ne de iktidar1 vardir. Eger insan-

US
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larin bir ufnumi tasnifi yapilmak icabetse veya buna imkan bulunsay-
di, sahsi liyakat en kotu kistas olacakti. Yukseklik ve algaklik ancak mu-
ayyen bir igtimai grup icinde tayin edilebilir.

ictimal adalet bahsinin ikinci faslinda profesor, ictimal zihniyeti"
tahlil etmektedir. Gelenek ve umumt efkar bu zihniyetin iki esash teza-
hirtaddr. Bunlar ekseriya yekdigerile miicadele halindedirler. Bu miica-
deleden gelenek hemen daima maglip cikar. Meger Ki, istenilen degisik-
liklere derhal burunerek iktidari rakibile paylasabilmis olsun.

Bir defa teessus etti mi gelenek, cemiyete gecmistekine uygun du-
siince, sOyleme ve hareket tarzlari telkin eder. Bir tenkide ugramadigi
muddetce onun otoritesi blyuktir. Ne icin mer’i oldugu ve nereden gel-
digi artik arastirilmaz. Gec¢mise karsi duyulan bir dinsel saygi onu kut-
silestirir. Ve her kes ; «Atalarimiz gibi hareket edelim, selamet bunda-
dir. Bir yenilikte ne gibi tehlikeler saklidir, bilinemez.» diye disunur.

ilk geleneklerin mensei ve ne suretle tesekkil ettigi mechuldir. Ba-
zilari az ¢ok hayali olan ve cemaatin hayatinda muhim rol oynayan bir
efsaneye irca edilirler. Bu takdirde gelenek, her tirlu hicum ve tenkit-
ten masundur. Hakikatta efsaneyi belki de ilk hikimdarlardan veya din
adamlarindan biri, gelenegi teskil edecek bazi kaideleri kabul ettirmek
kasti ile icat eylemis olabilir.

Gelenegi, milletlerin ihtiyaclara kendilerini yavasca ve gayri suurl
bir sekilde uydurmalari diye kabul edenler vardir. Bunu, insanlarin bile-
rek yaptiklari ve fakat sdylemekten cekindikleri bir seri ufak tecribe ve
muhakeme ameliyelerinin mahsul ve muhassalasi olarak kabul etmekte
de mahzur yoktur. ELaldi ki, batin geleneklerin ayni sekilde teessls et-
tigini iddia etmek te yersiz olur.

Halkin fikir ve kanaatlan, bir muhakeme mahsult olup mantik yo-
lile tesekkll ederler. Bu umumi kanaat ve efkari tesis ugrunda calisan
gudicindn, davasmm dogruluguna kendisinin de inanmis bulunmasi ve
dehaya varan bir fikir kabiliyetine malik olmasi sarttir. Guducu, iddiala-
rini umumi bir heyecan uyandirabilecek tarzda izah eyleyebildigi zaman
kanaat teessls etmis olur. Yazi ve hele bu ginin matbuati, umumi efka-
ri sevk ve idare icin pek mukemmel usul ve vasitalara maliktir. Bu gun
halkin telekkilerini pek kisa bir zamanda altiist etmek mumkin bir ha-
le girmistir. Ancak bu, matbuatin herkesi ayri ayn ikna eyleyebildigi
manasina gelmez. Yalniz, icra olunan tesir kafi kudrette olunca, artik
inanmayanlar bue yeni kanaatin aleyhine konusmaktan cekinirler. Ve
boylece umumT mahiyette bir telakki ve kanaat, her turlt tenkidden ma-
sun olarak bir miuddet icin bizzat yiktigi gelenedin yerine gecmis olur.
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Kollektif dustince insanhigin gindelik gidasidir. Onu istindaf etmek
veya ulu orta tadile kalkismak delilik olur. Bildkis, onun mekanizmasini
kavrayarak buna gore hareket etmekte daha cok fayda vardir.

Gelenek rasyonel olmaktan cok uzaktir. Bu sebeple, onda mantiki
bir kudret aramamalidir. O, herhangi bir mantik minakasasina taham-
mil edemez. Ancak, geleneg@in akil ve mantiktan daha Ustin ve gayri su-
urt® bir kuvvete dayandigini sdylerler. Kaldi ki, gelenedin midafileri onun
gecmisteki tecribelere dayandigini da iddia etmektedirler ki, bu suretle
maziye inanan ve kiymet verenler tamamen tatmin edilmis bulunurlar.

Yenilik taraftarlarinin son zamanlarda doktrinlerini tamamen ba-
saramamak suretile ugradiklari muvaffakiyetsizlikler muhafazakarlarin
kuvvet bulmalarina bilhassa @&mil olmustur. Gelenege bagh olanlarm
yenilik sampiyonlarina karsi mantiki bir siladhlari da vardir. Gegmis, bu-
tin tecriibelerde malimumuz oldugu halde, gelecedin ne getirecegi kesin
olarak bilinemez. Muhafazakéarin pesinden gidildikte yol bellidir. Kori
koriine ileri atilmak isteyenlerin yolu ise mechullerle doludur.

Umumi efkér ve kanaatlari yaratan akliyeciye gelince o, ¢cok nadir
olarak ulasabildigi mikemmel mantikilikle, sik sik bas vurdugu kaba ha-
ta ve acik aldanma yollari arasinda hareket etmektedir. Bundan dolayi,
onu muahaza etmemek lazimdir. Zira, her turlt fikri kiymetten mahrum
bir kanaatin umumilestikte pragmatik bir fayda arzetmesi ¢cok mumkuin-
dar. Kaldi Ki, teessis etmis kanaatlari, akil ve mantia uygun degildir,
diye yikmaga kalkisanlar ekseriya yerine daha mantiki olan bir kanaat
koyamamaktadirlar.

Hulésa olarak diyebiliriz ki, kollektif dustnceler mantikan kendile-
rine verilmesi lazimgelen kiymetten fazla deger ve otoriteye malik olma-
lari bakimindan birer kurafe teskil ederler. Mantik mihekine pek vuru-
lamayacak, vuruldukta kolayca sukut edebilecek gibi olduklari cihetle,
bu diuslince ve kanaatlari ancak minakasadan uzak tutmakla korumak
mumkiindir. iste bu sebeple, bir cok eski medeniyetlerde kollektif di-
stince ve kanaatlarin mahsulii muesseseler tenkidten uzak tutulmak ko-
runmuslar, mevzuata, geleneklere her ne suretle olursa olsun dil uzatan-
lar siddetli cezalara carptirilmislardir. Ve bu sekilde koruma yalniz en
ciddi, en esasli mevzuat ve muesseseler hakkinda degil, yabancilarin ko-
layca istihfaf edebilecekleri basit kaide ve adetler hususunda bile tatbik
edilegelmigtir.

Bu cihetlerin tesbitinden sonra profesdr Tourtoulon ictimai adaletin
dogrudan dogruya bir tetkik ve tahliline girismektedir. Ona gére, ictimal

I
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adalet kanun tarafindan korunan fikir ve kanaatlann heyeti mecmuasi-
dir. idare edenler tarafindan emir ve yasaklar vaz’'im icabettiren her fi-
Kir bir kanun mevzuu olabilir ve bu takdirde de ictimai adalete esas tes-
kil eyler. Umumt efkarin bu suretle hikimran olarak lizumlu gordukte
hatta en ufak teferruatina kadar ferdin harekéatini nizam altina almaga
kalkismasi mumkundur.

Cok iptidal cemiyetlerde igtimai dustncenin ferdin hayatina tama-
men hakim olmus bulunmasi pek muhtemel oldugu gibi, insanhigin iler-
de boyle bir vaziyete yeniden dénmesi de imkan dahilindedir. Bir cemi-
yet efradi arasinda tam bir benzerlik ve esitlik kurmak isteyen butun
inkilépcilar, normal kavait ve mevzuatin hududunu asmak ve en mah-
rem adata kadar bitiin hayati nizam altina almak zaruretindedirler. Oy-
leki bu gibi buhranli devirlerde, kanunun agik¢a yasak etmedigi bazi hu-
suslara insan, hayatini tehlikeye koymaksizin riayetsizlik edemez olur.
Netekim Fransa'da, buyuk ihtilal zamaninda, kanunen yasak edilmis
olmadigi halde, senli benli konusmamak 6rfen memnu idi ve bu yasaga
riayet etmeyenler hatta élduardldrlerdi.

Tamamen medenilesmis memleketlerde bugiin bu gibi tahditler en-
derdir. Boyle yerlerde vatandaslar muhtelif gruplara mensup bulunmak-
la fikir ve kanaatlar da degisik olur. Liberal hikimetler bu fikir ayrilik-
larina ilismezler. Otoriter idarelerse bilékis, ferdi hirriyeti tahdit edecek
fikir cereyanlarini yaratip himaye ederler. Otorite tarafdarlari ekseriya
kendi aralarinda da anlasamazlar. ictimai disiinis tarzinda gériillen bu
nevi ayriliklar siyasi partilerin dogmasini intac eder.

Halk Kkitlesi, tahrik¢i kimselerin sevk ve idaresinde hareket eder.
Bu gibilerin faaliyet derecesi ve hareket sekli vaziyetlere godre degisir.
Bazi kimseler halki sahsi menfaat gordukleri cihete sevke calisirlar. Ba-
zen de muvaffakiyetine glUvenilen taraf tutulup mudafaa edilir.

Hukukun kaynaklarini felsefi bakimdan tavsif eylemek guctir. Hu-
kuk kaideleri vazetmek usulleri ile bu kaidelerin ruht ve fikri blnyeleri
arasinda sabit miinasebetler kurmak isabetli olurdu. Orfi hukuku ferdin
menfaatindan ziyade umumun nef’ine ¢alisan ve milletin kollektif dusin-
cesi mahsuli olan hukuk, kanunu da bilékis, sahsi tefekkiriin mahsuli
olun butin kuvvetile evvell adaletin gelismesine calisan hukuk olarak
kabul edebilseydik, yukarida bahsettigimiz munasebetler faydali olur ve
hukuk tarihi ¢ok sadelesmis bulunurdu. Lakin hakiki vaziyet, umumi ka-
ideler vaz'ina misaade etmeyecek kadar karisiktir ve hi¢ bir imide mey-
dan birakmamaktadir. (Hi¢ olmazsa hukukun menbalari nazariyesi Uze-
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rinde hususi arastirmalarda bulunmayanlari yanlis disincelerden kur-
tarmak icin olsun, bu muglak vaziyeti bir ka¢ misalle izaha c¢alismakta
fayda vardir) muitaldasim ydrtten profesor, burada hukukun menbalan
hakkinda tetkiklere girisiyor ; ilk menba orftiir. Ona gore, iptidai cemi-
yetlerde orf, ekseriya, arizi olarak, yani beklenmedik her hangi bir olay
minasebetile teessls etmistir. Hadisenin nevine gore degisen sekiller go-
rasulmastir . Ayni .gruptan iki fert veya aile arasinda bir kavga cikar.
Her taraftan meraklilar gelip birikir. Halk taraflardan birine hak verir,
digerini haksiz cikarir veya hattd cezalandirir. Bu olayin ehemmiyetine
gore, hatirasi da az veya ¢ok yasayacak ve halkin bu minasebetle verdigi
karar, ileride cikacak benzer hadiselere de tatbik edilebilecektir. Boyle-

ce kollektif duslince, az veya ¢cok devam edecek bir orf kaidesi vazetmis
bulunur.

ikinci bir hal, ihtilafta olan taraflarin anlasmazhgi bir sefin bas-
kanhgi altinda kurulmus bir serbest insanlar toplantisina arzetmesi ha-
lidir. Burada da kollektif unsur hakimdir. Ancak, toplulugu teskil eden
fertlerden birinin fikri umum Uzerinde muessir olabilir.

Egder bu heyet bir karara varamaz, fikirlerde ekseriyet tesekkil et-
mezse 0 vakit daha yuksek bir otoriteye, dini veya sihirkar bir Icudrete
muracaat edilir. Meseld bir kéhine bas vurulur. Bu takdirde alinacak ce-
vap itina ile saklanacak ve bir mevzuat sisteminin nivesini teskil eyle-
yebilecektir. Burada kahinin cevabl neye dayanmaktadir? Bu cevap sah-

st bir menfaat gudulerek verilmis oalbilecedi gibi, tam bir iyi niyet mah-
sult de olabilir.

Orflerin gelecege intikali devamli ve muntazam bir surette tatbik
edilip edilmemelerine baghdir. Orf ancak koklesmis ve sarsilmaz bir su-
rette tatbik edilirse yasar. Orf ve adete baglh olanin ona riayet etmeyen-

lere nefret ve hayretle bakmasi veya bu hislerle bakacak kanaatta bulun-
mas! lazimdir.

Fakat, oyle orfler vardir ki gayet seyrek tatbik edilirler. Clinku, tat-
biklerine vesile verecek hadiseler sik sik tekerrr etmez. Bu gibi orf ve
adetleri yasatmak ve unutturmamak igin onlara kutsi birer mahiyet at-
fetmek ve tatbiklerini mecburi kilmak icabeder.

Eski devirlerde orf ve adetleri zamanin tahribinden korumak igin
hukuki darbimesellere, destani siir ve sarkilara ve turlil adetlere bas vu-
rulur, senbolik hikayeler nesilden nesile intikal ettirilirdi. Sonralari, ya-
zih 6rfnameler teskili suretile orf ve adetlerin yasatilmasi cihetine gidil-
megde baslandi. Lakin bunun birtakim mahzurlari vardir. Evvela orf-
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nameyi kaleme alanin bitaraf ve dikkatli davranarak bttin 6rf ve adet-
leri zaptetmemesi varit olabilir. Fakat asil tehlike, mazbut olunca 6rfin
tenkidlere daha kolay maruz kalabilecegi noktasindadir. Miladin 12 nci
asrinda derlenen bir cok érfnameler daha 13 Unci asirda sayisiz rétuslara
ugramislar ve boylece ozelliklerini kisa bir zamanda kaybetmislerdir.
Glosatorlerin yaptiklari rotuslar hepsinden tehlikeli olmustur, Onlar,
eserin butinligunid kurtarmak kaygusuyla devirleri efkari umumiyesi-
nin begenmedigi kisimlari 6érfnamelerden cikarmaktan ve zamana goére
tadiller yapmaktan cekinmemigslerdir. (Sachsenpiegel) adini tasiyan orf-
namenin vesayet bahsinde 14 lnci asirda yapilan tadiller bu nevidendir.

Hukuk menbalarinin ikincisini meclisler tarafindan alinan kararlar
teskil eder. Bu kararlarin tamamen ve ayni nispet dairesinde kollektif
psikolojiden mulhem olduklarini zannetmemelidir. Her turli meclislerin
hakiki psikolojisi goérilmemis bir muglakhk arzeder. Gerge, bazi kimse-
ler bir parlemento ilminden bahsederlerse de hakikatta meclislerin fa-
aliyeti, ictimai ve ferdi disiincelerin birbirlerini karsilikli aldatmalarmi
tasvir eden bir degisik perdelik bir komediden baska birsey degildir.

Prensip itibarile, her meclis muayyen meseleler tzerinde guriismek
Uzere bulusmus bir insan toplulugundan ibarettir. Fakat bu gortusmeler
de daima musterek bir gaye ve menfaat takip edilmez. Ayni mecliste bir
kisim azanm miusterek gaye ugruna calismasina ragmen bazilarinin ta-
mamen sahsi menfaatlar pesinde kostuklari ¢ok vakidir. Ve isin asil mi-
him tarafi, hangi meclisin tam bir tesanitle musterek gayeler ugruna
calistigini, hangisinde de ayri gayeler guduldiginig ayirmak ta pek
guctdr.

Hattad tesadiufen ve gecici olarak toplanmis bile olsa, her mecliste
mutlaka bir toplanma ve konusma usuliine riayet olunur. Ve ekseriya sek-
le esastan fazla dikkat edilir. Reis secimi, sz hakki, gizli veya acik oy me-
selesi v.s.... gibi usule muteallik meseleler gérismelerde bazen en 6n pla-

ni isgal ederler.

Tesrit meclislerde meselelerin etraflica tetkik edildigi ve sekilden
ziyade esasa ehemmiyet verildigi zehabr mevcutsa da bu, hakiki vaziyete
hi¢ te uygun bir kanaat degildir. Tesrii meclis kararlarinin mutlaka fena
olduklarini séylemek istemiyoruz. Ancak bu tesekkillerde de koti ma-
nevralarin samimi hareket ve gayretleri bertaraf ettikleri ¢ok vakidir.

Felsefi bakimdan, meclisgce kabuliinden sonra halkin reyine arzo-
lunan bir kararla bdyle bir tasvipten gecmeyen kararlar arasinda fark
-vardir. Referanduma tabi mevzularin tetkikinde meclis Uyeleri yalniz
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partilerini degil, alacaklari karar lzerinde son s6zi soyleyecek olan hal-
ki da diisinmek mecburiyetindedirler. ikinci nevi kararlar hakkinda béy-
le bir itina gostermek zarureti yoktur. Bu itibarla, mesela Fransada bir
kanunun vatandaslarin ekseriyetinin arzu ve ihtiyacina gore yapildigini
kabul etmek muskuldir. Buna mukabil, milletvekillerinin mevcut refe-
randum sistemi dolayisiyle milletin iradesine saygi goéstermek zorunda
olduklari ve hakikata pek yakin manasile milletin birer vekili bulunduk-
lari isvicre de kanunlar muhakkak ki milletin arzu ve ihtiyacina daha
uygun olarak yapilmaktadir. Bu sebeple, mesela Fransa’da bir zamanlar
ictimai sigortalar hakkinda vazolunan bir kanun vardir ki, halkin reyine
arzdilmis olsa belki yizde kirk rey bile toplayamayacagr muhakkak ol-
dugu halde, isvigre'de halkin tasvibinden gegen ana kanunlarin hemen
hepsi yluzde elliden fazla bir ekseriyetin istegine uygun olarak cikmakta-
dirlar. [

Profesér Tourtoulon'un eserinin. Devlet Adaletine miutedair olan
Uctinct kismi ile giristigi incelemelerden cikardigi neticelere taallk eden
son kisminin izah ve tahlilini bir tG¢lincl yazida yapacagiz.



HUKUK FELSEFESI BAKIMINDAN DEVLET OTORITESI MEFHUMU

Yazan : Dr. Abdullah Pulat GOZUBUYUK

Devlet, devlet otoritesi mefhumlari insan fikir tarihinin her caginda
cesitli muhteva ve sekillerde belirmislerdir.

Hukuk, esas ve mahiyeti itibarile ictimai nizam, muvazene ve icti-
mai ahenk ilkesidir. Devlet, bu ilkeyi gerceklestiren tstun bir teskilattir.
Devlet kendisine has organlarile dizenleyici gorevini yapan ustin veya
hakim iradenin ifadesi olarak misahhas sekilde teskilatlanmis misbet
hukuktur. Modem devlet hukuka bagh devlettir. Buna, Hukuk Devlett
denilmektedir. Hukuk devletinde fertler gibi bizzat devlet de hak kaide-
lerine baghdir. Hukuk devletinin biricik temeli «Sirf kanunun dstanli-
gu» prensibidir. Bu esas «Kanunsuz hrriyet olmaz —kanunsuz islem
olmaz» tarzinda ifade.edilmistir. Halk kaidesi, kanun fertleri oldugu kadar
devlet organlarini da ayni derecede baglamakta; bdylece kanun sadece
bir mecburiyet olarak kalmamakta ve fakat bir tahdit teskil ederek fert-
leri devlet organlarma karsi himaye etmektedir. Bu turli bir anlayis dev-
lete, Hukuk Devleti — Etat de droit vasfini vermektedir. G. Del Vecchio,
p. 140.

Her hukuk doktrininde su fikir temel tasidir : Hukuk insan hayatinin
zaruretlerinden dogmakta ve o hayatin ayrilmaz bir unsuru olarak kal-
maktadir. (Ubi homo ibi ius = Hukuk insan hayatina baglidir, ondan ay-
rilmaz).

Genis manasile, nizamsiz ictimai hayat mevcut degildir. Bu nizam
zarureti mustakar kaideleri ve buna saygi sagliyan bir iktidari, yetkiyi
{otoriteyi) gerektirir.

Hukuk kelimesi (latince directum = dogru) hak kelimesinden ¢ik-
makta ve kaide ménasina gelmektedir. Romalilarin hukuku jus = kaide
terimde ifade ettikleri bilinir. Bu kaide === jus kdki tanzim etmek == ju-
bere fiilinden gelmektedir. Tanzim etmek, nizam, kaide mefhumlari dog-
rudan dogruya iktidar, yetki, otorite fikrine baghdir. Mommsen, p. 92.

Otorite kelime olarak, egemenlik, nifuz, iktidar demektir. LAatince
Auctoritas = itaat ettirmek iktidari mefhumundan alinmistir.

Hukuki bir mefhum olarak, otorite, emretmek yetkisi, hakimiyet
hakki demektir. Bu bakimdan otorite, devletin ayrilmaz ve kacinilmaz
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ilk unsurudur. Devlet otoritesi, devletin hakimiyet hakki, emretmek sa-
l1&hiyetidir. Devlet icinde nizamin biricik temeli emretmek iktidari, oto-
ritedir. Tarihin hic bir caginda, hic bir ictimaf toplulukta iktidarsiz nizam
varolmamistir.

Bu nizam toplumun her ferdinin suurunda Gstin duygu olarak ya-
samadikca genel veya 6zel gltvenligi saglamiya imkan bulunamaz.

insanlik tarihi bize bunu ispat edecek vakialarla doludur. Ferdin her
hareketi nizama bagli, nizamdan muilhem olmadikga mesruiyet kazana-
maz. Bu sebeple hirriyet mefhumu dogrudan dogruya nizam fikrine bag-
lidir ve ondan ayrilamaz. Hirriyet, cemiyetin Ustin nizami ile sinirlan-
mis saldhiyettir. Devlet otoritesi bu Ustiin nizami sagliyan hak kaidele»
rine riayeti emretme iktidaridir. Umberto Campagnolo, p. 13.

Hukuk felsefesi tarihi otorite mefhumu hakkinda genis bilgi vermek-
tedir. Eski Yunan felsefesinde, kanunlarin en yiksek gayesi, saglam bir
mania halinde kotu temayullere karsikoyarak insani fazilete yoneltmek-
tir. Platon bu fikirden .hareketle (lUlkii cumhuriyeti) nin programini ¢giz-
migti.

Aristo'ya gore kanunlarin emredici kuvveti tabiattan gelmektedir.
Hukukun gayesi cemiyet halinde yasayan insanin saadetini saglamaktir.
Bu is stphesiz devlete ait bir vazifedir.

Ciceron’a gore herkesin icinde yasiyan tabii ve fitri bir kanun vardir.
Bu, cemiyetin nizamidir. Nizam cemiyetin temelidir.

Ortacag hukuk felsefesinin onciisii St. Thomas bir yandan Aristo fel-
sefesinden ve 6te yandan ilahi sistemlerden millhem olmustur. St. Tho-
mas.’a gore kainat ilahi temele dayanan ebedi kanunla idare olunmak-
tadir. insan ilahi aklin inikasi olan tabii kanuna tabidir. insan faaliyeti-
nin gayesi umumun iyiligidir. St. Thomas sistemi insani kanunun (mdis-
bet hukukun) tabii kanuna tam uygunlugu fikrine gore gelismistir. Kamu
otoritesine (kamu gictne) itaat ilk 6devdir. Zira, otorite ile umumun iyi-
ligi arasinda esasli bir tabiat ortakhigi vardir. Kanun umumun iyiligini
temin eden aklin emridir. Du Pasquier, p. 243.

Modern devletler otorite prensibine ydnelmis bulunan doktrin hare-
ketierile dogdu. Ttalyada Machiavel devlet faaliyetinin umumi gayesi-
nin halkin saadeti oldugunu belirtti. Makyavele gore bu gayeyi saglamak
bakimindan muayyen hi¢ bir ahlaka bagh degildir.

A<5
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Fransa'da Bodin meshur La Republique adli eserinde hakimiyet na-
zariyesini ortaya atti ve devlet iktidarinin mutlak ve daimi oldugunu ile-
ri sirdd. Bu goruse, bilindigi Gzere, Absolutisme = mutlakiyetcilik denir.

ingilterede Hobbes devlet ve otorite kavramlarini esash sekilde in-
celemistir. Hobbes’a gore ictimai sulh insan saadetinin sartidir. Otorite-
siz bir hikimet ile toplumluk baris saglanamaz.

Taninmis bilgin filizof Grotius otoriter bir hukimetin zaruri oldu-
gunu ileri sirmustir. Tabii hukuk meslekini temsil eden bu biyuk hu-
kukcudan sonra Protestan hukuk mesleki ayni fikri devam ettirmistir.
Bu meslekin temsilcileri Puffendorf, Barbeyrak, Barlamaquie, Vattel ve
Wolf gibi hukukcgulardir.

Fertci okula mensup hukukcgular tabii hukuku objektif bir ahlak
olarak almakta ve devlet kudretine saygi ile mutavaati kabul etmekte
dirler.

Daha sonralari subjektif ménada tabii hukuk fikri inkisaf etti. Bu
yeni fikir hareketinden ingilterede fertcilik okulu dogdu. Bu okulun
meshur miimessili Locke 1690 tarihinde yayinladigi (Hukumet ilmi) ad-
Ii eserile «insan Haklari Nazariyesi»ni ilk defa ortaya atti. Devletin ga-
yesi Locke’a gére umumun iyiligidir. Bu gaye devlet otoritesi ile gercek-
lesir. Ancak devlet otoritesi, kamu gucu ferdi haklarla sinirlanmistir.

J. J. Rousseau'ya gore devletin vazifesi umumun iyiligini temin et-
mektir. Bu gayenin tahakkuku icin umumi iradenin yerine getirilmesi
gerektir. Kanunun umumi iradenin ifadesidir. Bu sebeple kanun haksiz
olmaz. Zira umumi irade yanilmaz.

19 uncu asir hukuki idealizim cereyani basinda Emanuel Kant'i go-
riyoruz. Buyik Alman filizofu E. Kant'a gére kanun halkin umumi ira-
desidir. Kanun hékimiyeti mutlaktir. Herkes kanuna baghdir. Otorite
kanunun ayrilmaz ve kacinilmaz sartidir.

Alman filizofu Hegel’e gore devlet hukukun biricik mihveridir. Kant
sisteminde hukukun dayandidi esas fert hirriyeti oldugu halde Hegel sis-
teminde hukukun dayanagi insan hurriyeti degil devlettir. Hegel'e gore
devlet umumi menfaatin sentetik merkezi, manevi ide’nin tahakkukudur.
Devlet cihan tarihinin akiminda beliren hakimiyet fikrinin ifadesidir.

ihering’e gore hukukun gayesi ferdi egoizim taskinliklarina tanzi-
medici bir kuvveti karsikoymaktan ibarettir. Cemiyetin yasama sartlari
bu suretle temin olunur.
ISm
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Devletci pozitivistlere, ezcumle G. Jellinek'e gore hukukun yarati-
cisi devlettir. Kanun her seyin ustiindedir. Devlet kendi kendini hak ka-
ideferile tahdit etmistir. Bitin devlet hayati hukuka tabidir. Buradan
hukuk devleti = Rechtstaat fikri dogmustur. Devlet otoritesi, devletin
kanunlarina ve nizamina saygi ve baglilik temin edici yetkisidir.

Sosyalistlere gore hukuk bash basina bir kiymet ifade temez. Bu na-
zariyede devletin ne itibari nede otoritesi vardir. Marxistlere gore isci
ihtilali devletin polis ve zecir cihazini yikacaktir. F. Engels. p.

Kisaca, devlet hukuki bir mefhumdur. Bir yandan, devlet hukuka da-
yanir; Ote yandan devlet, musbet hukukun yaraticisidir. Misbet huku-
ku koyan, veya taniyan ve onun miueyyidesini elinde tutan ve tatbik
meden kuvvettir. Devlet ile otoritesi bir birinden ayrilmaz ve biri 6tekini
tamamlayan iki yapici esastir. Devlet ile fertler arasindaki munasebet-
lerin mabhiyetini, her devletin dayandigi anafikir (ideologie) sistemine
gore degisir. Bu sebeple hukuk felsefesinin bir bdlumi olan bir devlet
felsefesi vardir. Bu baska ve ¢ok 6nemli ayri bir konudur. Bundan baska
devletin otoriteye sahip olmasi yani devletin unsuru olan otorite fikri
ile otoriter devlet sisteminin hi¢ bir minasebeti yoktur.

Bilindigi Uzere otoriter veya totaliter devlette devlet hukukun ya-
picisidir ve fakat hukukun tstindedir. Hukuk devletinde ise otorite dev-
letin bir unsurudur.
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Hukuk Usuiti Muhakemeleri Kanununun 150 nci
ve Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 378, 379
ve 380 inci maddeleri muvacehesinde taraflarin,
avukatin veya mudafiin s6z séyleme ve
savunma serbestligi

Yazan : Akil ONDER
Plan:

Devlet makanizmasi icinde mahkeme ve yargicin mevKii;
Adalet makanizmasi i¢cinde avukatin mevkii;

Anayasa ile mahkemelerde vatandaslara saglanmis olan teminat;
Taraflarin savunma serbestligi ve hududu;

Avukatlarin savunma serbestligi ve hududu;

Usul kanunlarinda mevcut tahdidatin savunma serbestligine te-
sir derecesi;

Netice.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 150 nci ve Ceza Muhake-
meleri Usuli Kanununun 378, 379 ve 380 inci maddelerile yargiclara tev-
di edilmis olan inzibati yetkilerin istimali yoninden son zamanlarda te-
kerrir eden bazi hadiseler dolayisile bu yazimiza konu olarak her iki usul
kanununda mevcut ve taraflarin ve avukat veya midafiin s6z ve savun-
ma hurriyetlerine iliskin hukimleri se¢mis bulunuyoruz. Mezkdr hi-
kimlerin mahiyet ve sevk maksatlarini incelemeden evvel devlet maka-
nizmasi icinde mahkeme ve yargicin mevkii, Adalet makanizmasi igin-
de avukatin mevkii, Anayasa ile mahkemelerde vatandaslara saglanmis
olan teminat, taraflarin ve avukat veya midafilerin savunma serbestligi
ve bunun hududu hakkinda biraz bilgi vermenin faydali olacagina kani
bulunuyoruz. Cunkd bunlar malim olunca her iki usul kanunumuzda yer
almis olan tahdidi hukimlerin sebep ve mahiyetleri daha kolayhkla an-
lasiimis olur.

Devlet makanizmasi icinde mahkeme ve yargicin mevkii :

Sosyal nizamin muhafazasi gayesile konmus olan kanunlarin ihla-
linden mutazarrir oldugunu goren taraf ister kamu isterse 6zel ve tiizel
kisi olsun vaki zararin teléafisi icin bas vuracaklari merci mahkemeler-
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dir. Bu sebeple mahkemeler, bir milletin ictimal diizeninin saglanmasi
bakimmdan en yuksek otoriteyi haiz bulunmaktadirlar. Her milletin en
kutsal UlkGsinun adalet oldugunda stphe yoktur. Tarih, Adaleti en iyi
sekilde saglayabilmis olan hukumdarlari, adalet mensuplarini ve millet-
leri tazim ve tekrim ile yad etmekte ve bunlarin adalet ugrunda mesbuk
hizmetleri darbi meseller halinde nesilden nesle intikal ederek zamani-
miza kadar gelmis bulunmaktadir. Bir milletin medeniyet seviyesi, ada-
letin tevziinde gosterdigi hassasiyet ve isabetle 6lctlmektedir. Cermen
irki bugtnkd itilalarint kanunlarinin mitekdmil olusundan ziyade sag-
lam karekterli bilgin yargiclardan murekkep mahkemelere sahip bulun-
malarina atfetmektedirler. Bunlarin tefahurunda isabetli bir gergek var-
dir. Clankl bir milletin kanunlari ne kadar mikemmel olursa olsun onu
tatbik edenler ehliyetsiz ve zayif karekterli iseler beklenen fayda hig
bir zaman saglanamaz. Almanlar adalet hakkindaki bu goris ve dusunis-
lerini tarihi anitlar rekzetmek suretile senbolize etmeyi ihmal etmemis-
lerdir. Esasli sekilde mektup bir hukuka sahip bulunmayan anklosakson-
lar, cihansimul ehemmiyeti haiz bir devlet olmak talihine ancak millt
adaletin tevziinde gosterdikleri isabet sayesinde mazhar olduklarini da-
im.a tekrar edip durmaktadirlar. ingilterenin hudrriyetin besigi oldugu
kadar adaletin esigi oldugu herkesge bilinen bir hakikattir. ingilizler ada-
letlerine misal olarak su hadiseyi zikretmektedirler ; ilk bilyik harpte
¢olde bulusan U¢ bedevi arasinda hangi milletin maglup olmasinin mu-
reccah bulundugu hakkinda gecen munakasa sonunda; Tngilterenin mag-
lup olarak diinya yizinden adalet kalkmaktansa Turkiye maglup olarak
cesaret ve secaatin Almanya maglup olarak fen ve sanatin kalmasmin
daha yerinde olacaginda ittifak ettikleridir. ingilizler bu hadiseden o ka-
dar gurur duymaktadirlar ki bunu her firsatta biyuk bir tefahurla ileri
strmektedirler. Lozan konferansinda adli meseleler minakasa edildigi
sirada memleketimizin en ¢ok hiicuma maruz kaldigi cihet, adli sistem ve
teskilatinda mevcut noksanlik ve aksaklik idi. Hurriyetle adalet yekdige-
rinden tefrik kabul etmeyen iki ikiz kardeslerdir. Clunkd hurriyet olma-
yan yerde adaletten ve adalet bulunmayan bir yerdede hurriyetten bah-
solunamaz.

Bir milletin varhginin temel tasi oldugunda siphe edilemeyen ve
c¢almanin en kutsal Ulkulerinden birini teskil eden adaletin tevzii gore-
vile vazifelendirilinis olan mahkemeler binefsihi adalet kadar kutsal-
dirlar. Bunun icin butin dinler, adalete ve bunu tevzi eden mahkemelere
ve yargiclara ayni kutsal vasfi vermekte ittifak etmislerdir. Hatta bazi
dinler Allahtan sonra yargiclarin geldigini sdyleyecek kadar ileri giderek
adalete karsi hayranlik ve baghhklarini gostermislerdir. Adalet, millet
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hakimiyetinin tezahiri olmasi sebebiledir ki butin devlet organlari
mensup olduklari icrai kuvvet namma vazife gérdiikleri halde mahkeme-
ler millet namma icrayi kaza etmektedirler. Yine bunun icindirki yargica
diger idari uzuvlardan farkh olarak bir adet kiirsisi ve hususi bir kiya-
fet tahsis edilmistir. idar? uzuvlar icraatlarinda Ustuinlerinin emrine ita-
ata mecbur ve kusur ve hatalarmdan dolayi sorumlu bulunduklari halde
yargiglar yalniz kendi vicdanlarindan ve ilmi ictihat ve kanaatlarindan
milhem olarak icarayi kaza eylemekte ve verdikleri kararlardan dolayi
yalniz kendi suur ve vicdanlarina karsi mesul bulunmaktadirlar.

Mecellenin 1792 ve miuteakip maddelerile yargiclik vasfi hakkinda
hususT hikimler sevk olunmasinin ve Hakimler Kanunu ile de yargichk
meslegine girecekleri icin diger devlet memurlarindan farkh vasiflar ve
sartlar aranmasmm sebebi buginkii cemiyetin yargiclik meslegine vermis
oldugu ehemmiyetin ta eskiden beri anlasiimis oldugunun en kuvvetli de-
lilidir. idarf organlarm tasarruflari Ustiinleri tarafmdan her zaman teb-
dil ve iptal olunabildigi halde Anayasalim 54 (ncii maddesile mahkeme
kararlarinin dokunulmazlhigi esasi kabul edilmis icra kuvvetlerine hatta
kanun vazima bile mahkeme kararlarina karsi saygi gosterilmesi lizumu
belirtilmistir. Muayyen hallerde yargiclarin kanun vazi sifatim iktisap
etmelerine imkéan verilmis hattd Anayasa prensipleriyle kabili telif ol-
mayan kanunlarin tatbikinden imtina yetkisi taninmistir. Ayni zaman-
da Anayasanin 55 inci maddesiyle yargic¢larin layenazilligi teminat al-
tina alinmis ve Hékimler Kanunu ilede maaslari muayyen bir dereceye
yikselmis olan yargiclarin muvafakatlari disinda ademi tahvilleri pren-
sibi kabul edilerek Anayasanin 53 Uncu maddesile mahkemelere ve yar-
giclara taninmis olan bagimsizlik garanti edilmis bulunmaktadir.

Diger memurlar gorevleri disinda vazife alabildikleri halde yargic-
larin bitin zamanlarini adalet hizmetine tahsis etmelerini saglamak mak-
sadile Anayasa yargiclari umumi ve husust her hangi bir vazifeyi almak-
tan tahzir eylemis ve kendilerine ilave olarak bir 6denek verilmek sure-
tile Anayasa ile tesis edilmis olan mahrumiyetin ve bunun neticesi zara-
rin telafisi temin olunmustur. Her memur gorevi dahilinde bulunan bir
isi ne sebeple olursa olsun ifadan hi¢ bir zaman istinkaf edemedigi halde
yargiclar hakkinda her tarlG siiphe ve tereddidin izalesi ve mahkeme-
lerin bu gibi saibelerden minezzeh kalmalarinin saglanmasi maksadile
muayyen hallerde kendisine arzolunan bir davayi ruyetten istinkaf hak-
ki Usul Kanunlarimizla tamnmis bulunmaktadir.

Yukaridaki izahatimiz, mahkemelere ve dolayisile yargiclara devle-
tin diger teskilatinda vazife goéren amir ve memurlardan farkh vazifeler
verilmis ve haklar taninmis oldugunu gostermektedir.

I}
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Gergekten yukaridan beri tersimine calistigimiz mahkeme ve yargi-
cin ilk bakista demokrasinin ifade ettigi buglinkli ména ile bagjdasama-
yacag! gibi bir fikir hatira gelirse de, bdyle bir fikre sapmak hatali olur.
Bizim anladi§imiz manada demokrasi, halk hakimiyeti olup siyasi adli ve
Idar? sistemlerin tayininde halk oyunun ifadesini bulmak demektir. Yok-
sa demokrasi hi¢ bir zaman bir milletin en kutsal tlkulerini hice indir-
mek kiymetsizlendirmek ve anarsi tevlit etmek gibi bir gayeyi tazammun
etmez. Sosyal nizamin, ictimal adaletin, ifadesini buldugu bir devlet ci-
hazini tehzil etmek onun halk nazarinda itibarini sarsmak, hakkinda sup-
he ve teredditler uyandirmak, ammenin husumet ve taarruzuna maruz
birakmak en buyuk bir facia ve memlekete karsi islenmis en buyik bir
fenalik olur. Bu sebepledir ki kanun vazii boyle bir hali onleyici tedbir-
leri derpis ederek mevzuatimiza kesin hukimler koymus ve bunlarin uy-
gulanmasi bakimindan adalet cihazina genis yetkiler tanimistir.

Biatin bunlar; adaletin ve bunu tatbik eden mahkemelerin ve yar-
giclarin katlesinin, memleket Olgusiinde hayatiyeti haiz bulunduklari ve
batin milletin titizlikle ve hassasiyetle (zerinde duracadi bir muiessese
ve bir mevcudiyet oldugunu ve lalbaliligin ve ciddiyetsizligin giremiye-
cedi yegane miuessesenin mahkemeler bulundugunu gostermektedir.

Adalet makanizmasi icinde avukatin mevkii :

Hic stphesiz 3499 sayili Kanunun nesrine ve tatbik alanina vaziina
kadar avukatlik mesleginin mahiyetini ve avukatlarm vazifelerini tayin
etmek biraz gictir. Avukatin vazifesi, kaza yetkisini haiz merciler hu-
zurunda muvekkili miudafaadan ibaret zannolunuyordu. Hele meslegin
mahiyeti hakkinda hig¢ bir bilgi mevcut degildir. Gergi avukatlik mesle-
gini inzibat altina sokmak ve meslegin mahiyetini tayin etmek icin bir
cok tedbrlere basvurulmus ve muhtelf kanunlar c¢ikarilmissa da meslege
hakiki hiviyetini ancak 3499 sayili Avukathik Kanunu vermis ve avuka-
tin adalet makanizmasi igcindeki mevkiini bu kanun tayin etmistir. 3499
saylll Kanuna gore avukatlik meslegi diger kamu hizmetleri gibi bir dm-
me hizmeti olup avukat dahi bdyle bir hizmeti ifa eden kimsedir. Bu se-
beple avukatin vazifesi, muvekilinin haklarini himaye icin her turli va-
sita ve tedbirlere basvurmak olmayip adaletin tevziinde yargica baslica
yardimi yapmaktan ibaretir. Buna binaen avukat, miuvekkilinin talimati-
le degil kendi ictihat ve kanaatlarina gore hareket etmek serbestligine
haizdir. Yine bunun icindir ki avukat haksiz goérdigiu davalarla evvelce
memur, yargig, savcl ve hakem sifatile el koydugu isleri almaktan ve
menfaati zit olan taraflarin vekaletlerini kabulden men olunmustur. Avu-
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katlik meslegine girmek icin bazi sartlar ve vasiflar aranmasinin sebebi
bu oldugu gibi avukatlarin kusurlarindan dolayr sorumluklari ve resmi
ve hususi hayatlarinda bazi kayit ve sartlara tabi tutulmalari bundan ile-
ri gelmektedir.

Aviikatlarm, adaletin tevzii gérevile vazifelendirilmis olan yargicla
siki irtibati bulunmasi sebebile avukatlarin mahkemelerdeki durumunu
muvekkillerin durumundan farkli olarak mitalea etmek iktiza eder. Mu-
vekkil, yalniz hakli oldugunun tezahtriine avukat ise adaletin tecellisine
calismakta olduklarindan mahkemede her ikisinin huzurundaki sebep ve
illet baska baskadir. Buna binaen kanun vazii yargici haklarini midafa-
adan aciz durumda bulunan kimselere refakatlarina bir vekil almalarini
emretmekle mukellef kilmistir. Bu demektir ki yargig, taraflardan biri-
nin haklarini midafaada gosterdigi aciz dolayisile adaleti tevzide hataya
dusmekten sakinmak i¢in kendisine kanunun yardimci olarak gosterdigi
avukati vazifesini ifaya davet ediyor. Binaenaleyh yargiclarin, avukatla-
ra hi¢ bir zaman taraflara baktiklari gozle bakmamalari lazimdir. CUnki
yargicla avukatm vazifesi musterektir. Her ikisi de ayni gaye ugrunda
calismaktadir. Mahkemede yalniz mevkileri ayridir. Bu sebeple a\nikat-
lar vazifelerini yaparken yargictan muskilat degil suhulet gérmelidir.

Anayasa ile vatandaslara mahkemelerde saglanmis olan teminat ;

Anayasa vatandaslarin mahkemelerde haklarini koruyucu bir ta-
kim hukimler vazetmistir. VVatandaslar bu hukiumlerin teminati altinda
mahkemelere muracaatta hir ve serbesttirler. Tabiidirki muracaat icin
mevzu merasim ve sartlara riayet olunmasi gerekmektedir. Bu hikim-
lerden en basta gelen mahkemelerin bagimsizligini garanti edenlerdir.
Mahkemeler her turli tesir ve mudahaleden azade yalniz ilmi kanaatla-
rindan ve vicdanlarindan milhem olarak icrayl kaza ederler. Kararlan,
yalniz kazai murakabeye tabi olup tesrii ve icral kuvvetin tesir ve mi-
dahalesinden masundurlar. Yargilamalarda bazi istisnalar disinda aleni-
yet prensibi caridir. Batin bu saydigimiz prensipler mahkemelerin bagim-
sizhigini saglamak bu politika midahalelerinden mahkemeleri masun tut-
mak i¢cin Anayasamizda yer almis bulundugu gibi aleniyet esasinin ka-
bulll suretile de yargilamalar ve mahkeme kararlari &mme murakabesine
tabi tutulmustur. Kararlarinin her an muirakabe edildigini ve &mmenin
suur ve vicdaninda makes bulacagini mudrik olan yargiclar gorevlerini
ifa ederken daha itidalli ve daha dikkatli bulunmak mecburiyetindedirler
ki bu da vatandaslar icin biyuk bir teminattir. Anayasanin 60 inci mad-
desile mahkeme kapilarini vatandaslara ac¢ik bulunmasi saglanmis ve
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mahkemeye miuracaatlari halinde davalarinin gorilecegi ve ihtilaflarinin
hal olunacagi emniyet ve kanaati verilmistir. Cinkd bu madde geregince
hi¢c bir mahkeme vazife ve salahiyeti dahilinde olan davalari riiyetten
istinkaf edemez. Vatandasin bu teminat karsisinda saldhiyetti mahkeme-
ye ihtilafini arzedince bunun hal olunacaginda siphe ve tereddidid mez-
kdr madde ile bertaraf edilmistir. Gerg¢i usul kanunu ile yargiclara istin-
kaf hakki taninmistir. Fakat bu tabii ve arizi icaplardan dogan hallere
hasrolunmustur. Usul kanununda yargiclara istinkaf hakkini tanimis olan
hikimler, Anayasa ile kabul edilen prensibe muhalif degil mezkdr pren-
sibin istisnasini teskil etmis bulunmaktadir.

Yalniz taraf veya vekillerinin yargic hakkinda stuphe ve tereddit
gosterdikleri hallerde bazen yargiclarin taraflcir canibinden ret talebi
mesbuk olmadigi halde resen davaya bakmaktan istinkaf ettikleri mu-
sahede edilegelmektedir. Yargicin hangi hallerde davaya bakmaktan
memnu bulundugu ve hangi hallerde kendisini ret edebilecedi her iki
usul kanunlarinda gosterilmistir. Taraflarin yargic hakkinda siphe ve
tereddut gostermeleri hadisesinde ret talebinde bulunmak béyle bir sip-
he ve tereddutle mutehalli olan tarafa ait olmakla beraber bunlarin ret
talebinde bulunmadiklari fakat bu hali hisseden yargicin davaya ruiyet-
ten istinkaf ettigi bir vakiadir. Hakkinda siphe izhar edilen yargicin is-
tinkafi1 yerindedir. Fakat bu hi¢ bir suretle Anayasa ile kabul edilmis bu-
lunan prensibe ay”kiri dusecek sekilde tatbik edilmemelidir. Bu takdirde
yargicin hareketi sug¢ teskil etmis olur.

Yargicin resen istinkaf hakkinin kabul edilmis olmasi bir bakimdan
vatandaslarin haklarini koruyucu bir teminat mahiyetindedir. Davayi
bitarafane ve adilane hal edemiyeceginden emin oldugunu soyleyen bir
yargica hayir sen adil ve bitaraf olarak bunu hal ve fasledeceksin dene-
mez. Bu sebepledir ki uygulamada suiistimal edilmemek sartile yargic-
larin, taraflarca siiphe ve tereddit izhar olunan fakat ret talebi dermeyan
olunmayan hallerde de istinkaf haklarinin taninmasi dogru ve yerinde

oldugu kadar vatandaslarin haklannm emniyet altina alinmasi bakimin-
dan da isabetli bir tedbirdir.

Taraflarin savunma serbesti ve hududu

Taraflar dava acmakta ne kadar serbest iseler adlt merciler huzurun-
da haklarini mudafaada o derecede hurdurler. Taraflarin bu haklari
Anayasanin 59 uncu maddesile teminat altina alinmis bulunmaktadir.
Ancak bu serbestlik prensibi yine Anayasa ile bazi kayit ve sartlara tabi
tutulmustur. Mahkeme huzurunda taraflarin savunma serbestligini ve



bunun hudut ve simulini iyice anlayabilmek i¢cin Anayasada bu husus-
taki prensibi ihtiva eden maddeyi tetkik edelim. Anayasanin 59 uncu
maddesinde : «Herkes mahkeme huzurunda hukukunu muidafaa icin l0-
zumlu gordugld mesru vesaiti istimalde serbesttir)) denilmektedir. Gori-
luyor ki hakkini mahkeme huzurunda savunan kimsenin bu mudafaa zim-
ninda basvurabilecegi vasitalarin mesru olmasi diger bir deyimle kanu-
nun tecviz ve sag duygunun kabul ettigi vasitalar olmasi icaheder. Hak-
larin mudafaasi sadedinde hi¢ bir kimse kanunun cevaz vermedigi ve
sag duygunun kabul etmedigi bir midafa vasitasina basvuramaz. Ve
bdyle bir vasitay! ihticaca yeltenemez. Anayasanin s6zii gecen madde-
sindeki «mudafaa vasitasi» ibaresi ile kastolunan méanayi dar bir sekil-
de tefsir etmemelidir. CUnkl Anayasa yalniz prensipleri vazeder. Tefer-
ruati ise hususi kanunlar tadyin eder. Anayasada istimal olunan «vasita»
tabirinin medlulinu usul kanunlarimizda arayacadiz. Usul kanunlarina
gbre «muidafaa vasitasi» ibaresinin simuliine kelam, yemin ve diger mad-
di deliller girmektedir. Haklarini midafaa durumuna disen bir kimse
mahkeme huzurunda kelam hirriyetine ve delil ibrazi serbestligine,.
Anayasa ile tesis olunan prensip ve usul kanunlarinca bu prensibe uygun
olarak sevk olunan hukumlerle, maliktir. Ancak Anayasada «midafaa
vasitalarinin mesru olmasi» prensibi kabul edilmis oldugundan mahkeme
huzurunda gerek sozle ve gerek diger delillerle yapilacak midafaa da
basvurulan vasitalarin mesru olmasi icabeder. Binaenaleyh hi¢ bir kimse
kanunun cevaz vermedigi ve akli selimin de kabul etmedigi séz ve delil
gibi vasitalari bir midafaa vasitasi olarak serd ve ityan edemez.

Sozlerimizi hulasa edecek olursak taraflar mahkeme huzurunda
haklarini miidafaa ederken prensip olarak kendilerince lizumlu gorilen
vasitalara basvurmakta htr ve serbesttirler. Ancak bu vasitalarin mes-
ru olmasi iktiza eder. Bu sebeple hi¢ bir kimse mahkeme huzurunda hak-
larint midafa ederken baskalarina iftiray! tahkiri tazammun eden s6z is-
timalinden ve kanunun tecviz etmedigi deliller ibrazindan memnudur.
Boyle bir sozu yazili olarak veren kimsenin dilekgesi mahkeme tarafin-
dan kabul olunmaz. Gayri mesru teldkki olunan sozleri sdylemekten
mahkeme kendisini meneder. Buna riayet etmezse usul kanunlarinda,
mevcut ve mahkemeye tevdi edilmis olan saldhiyetleri istimal eder.

Avukatlarin savunma serbestligi ve hududu ;

Avukatin gérdigu hizmetin, adaletin tevzii vazifesile gorevlendiril-
mis olan yargicca yardim etmekten ibaret bulunduunu ve avukathgin
amme hizmeti mahiyetinde bir meslek oldugunu ve gayesinin yargicin
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gayesile musterek bulundugunu ve bu sebeple avukatlarin mahkeme hu-
zurundaki durumlarinin taraflarinkinden farkli oldugunu biraz evvel
soylemistik. Bu sebeple bazi muellifler, avukat icin hudutsuz bir s6z hur-
riyeti kabul etmekte ve avukatm miuvekilinin haklarini midafaa ederken
sOyleyecegi sozlerden ve istimal edecegi vasitalardan dolayr sorumlulugu
ve muahazesi cihetine gidilemeyecegdini iddia etmektedirler. Bunlar da-
ha ileri giderek milletvekillerine Anayasanin 17 nci maddesile tanin-
mis olan sdz hurriyetinin aynen avukatlar icin de kabullini istemekte
ve bir milletvekili nasil meclis icindeki mutalaasindan ve beyanatindan
sorumlu tutulmiyorsa avukatlarin dahi mesleki vazifelerini ifa sirasinda
aym serbestlikle s6z ve savunma hurriyetine malik olmalari ve kullan-
diklari s6z ve dermeyan ettikleri mutalea dolayisile hi¢ bir zaman sorum-
lu tutulmamalar1 gerektigine kanidirler. Kanaatimiza gére mahkeme hu-
zurunda avukatlari muvekkil ile bir tutmak ne kadar tefrit ise avukatlar
icin aynen milletvekilleri misilli hudutsuz bir s6z hirriyeti kabul et-
mek ayni derecede ifrata varmak demektir. Avukatm s6z hirriyetinin
hudutlarini c¢izebilmek icin vazifelerinin neden ibaret bulundugunu géz
onunde tutmak icabeder. Avukatin iki turlt vazife ile mukellef bulundu-
gunu biraz evvel isaret ederek demistik ki bunlardan birincisi ve en 6nem-
lisi yargica yardimdir. ikincisi ise mivekkilinin haklarini miidafaadir.
Avukat yargica karsi muikellef bulundugu yardim vazifesini ifa ederken
haiz bulundugu s6z hirriyetinin sinirlarinin neden ibaret oldugunu kanun
vazil bize agiklamiyorsa da biz bunlari kanun hukiumlerinden pek ala is-
tidlal edebiliriz. Avukatm yardimci durumda bulunmasi hasebile adaleti
tevzi vazifesile gorevlendirilen yargicin haiz bulundugu hak ve vazifeler-
den fazla bir hak iddiasinda bulunamayacagi s6z goétirmez bir hakikat-
tir. Yargic adaleti bulmak icin arastirma yaparken nasil kanunun ¢izdigi
sinirlari asamaz ve imkanlari disini ¢cikamazsa avukat dahi yardim gore-
vini ifa ederken bu sinir ve imkénlarin haricine ¢cikamaz. Yargi¢ sual so-
rarken taraflari isticvap ederken, delilleri incelerken kanunun kendisine
tevdi ettigi salahiyetin disina nasil ¢ikamazsa avukatlar dahi yargic gibi
kanunun hudutlarini tecaviz edemez. Yargi¢c vazifesini ifa ederken ta-
raflara karsi rifk ve milayemetle ve durtstlukle muamele etmek mec-
buriyetinde oldugu gibi avukat dahi muivekkilinin haklarim muidafaa
ederken ve yargica yardim borcunu yerine getirirken ayni sekilde taraf-
larin haysiyet ve serefini kirici hareketlerden sakinmak ve dogruluk ve
duradstlikten ayrilmamak zorundadir.

Avukat muvekkilinin haklarini midafaa ederken Anyasamn 59 un-
cu maddesile kabul edilmis bulunan prensiplerle mukayyettir. istimal
edecegi s6z ve ibraz ve ikame edecegi deliller kanunun tecviz ve sag duy-
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gunun kabul ettigi s6z ve deliller olabilir. Avukat midafaa zimninda ol-
ra dahi karsi tarafin veya sahitlerin haysiyetini kirmaktan ve bunlar hak-
kinda veya mahkemeye karsi tahkir ve hirmetsizligi tazammun eden soz-
ler istimalinden memnudur. Bu sekilde hareket, Anayasa ile vaz olunan
prensibin hududuna c¢ikmak demektir. Hele mahkeme ve yargiclar hak-
kinda her hangi bir sekilde siphe uyandiracak s6z sarfindan veya telmih-
de bulunmaktan ve yargiclarin haysiyet ve itibarini sarsacak maihiyette
s6z istimalinden kacinmalidirlar. Esasen avukatlik seref ve vekari da
avukatlarin mesleklerini ifa ederken bu kabil hareketlerden sakinmalari
lUzumunu amirdir. Avukathk Kanununun 24 ve 82 nci maddeleri avu-
katlarin, meslegin vekar ve haysiyetine uymayan ve serefini haleldar eden
fiil ve hareketlerden sakinmalarim emretmekte ve aksi hareketin disiplin
yoiiie muahazelerini gerektirdigini ihtar eylemektedir. Binaenaleyh avu-
kat dahi gerek yargica yardim vazifesini yaparken ve gerekse muvekki-
linin haklarini savunurken Anasaya ile kabul edilen prensibin ve usul
kanunlarile ve Avukatlik Kanunile derpis edilen hukumlerin cercevesi
icinde kalmak mecburiyetindedirler. Avukat hi¢ bir zaman milletvekil-
lerinin haiz bulunduklari hudutsuz ve mesuliyetsiz s6z hurriyetine sahip
olamazlar. Ve esasen buna da lizum ve zaruret yoktur.

Taraflarm ve avukatlarin mahkeme huzurunda haiz bulunduklari
midafaa serbestligini ve bunun hududunu gérdikten sonra Hukuk Usu-
I Muhakemeleri Kanununun 150 nci maddesiyle Ceza Muhakemeleri
Usuli Kanununun 378, 379 ve 380 inci maddelerindeki hukumleri ve
bunlarin savunm.a serbestligine tesir derecesinin incelenmesine gecelim

Her iki usul kanununda mevcut maddelerin incelenmesinden evvel
sunu soyleyelimki bu hikimler, ancak yargilamanin intizamini bozan
ve mahkeme huzurunda munasebetsiz fiil ve kavilde bulunmak suretile
yargilamanin intizam dahilinde cereyanini sekteye ugratan veya durus-
ma sirasinda suc¢ isleyen kimseler hakkinda kabili tatbiktir.Yazi konu-
muz arasina bu hikumleri almaktan maksadimiz, taraflarin veya avukat-
larin savunma serbestliklerinin yargic¢lar tarafindn isbu maddelerle ken-
dilerine verilmis olan yetkilerin istimali suretile tahdit edilmekte oldu-
gunu misahedemizden ileri gelmektedir. Gercekten avukatin yahut taraf-
lardan birinin hasim taraf avukatile minakasaya girerek gurulti cikar-
malar1 yahut yekdigerine hakareti tazammun eden séz sarfeylemeleri,
yargilamanin intizam dahilinde cereyanina mani bir hal teskil ettiginden
bui'ada yargicin usul kanunile kendisine taninmis olan inzibat yetkileri-
ni kullanarak taraflari s6z sbéylemekten menedebilecedi ve bunun da mah-
keme huzurunda savunma serbestligine miuessir bulunacagi bir hakikat
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oldugu gibi yargicin diledigine diledigi kadar s6z vermek veya s6zini kes-
mek hususunda genis takdir hakkini haiz bulunmasi da ayni vechile sa-
vunma hdrriyetine tesir icra eder. Fakat dikkat edilecek olursa her iki
usul kanununda mevcut hikimlerin, Anayasa ile taraflara bahsolunan sa-
vunma serbestligini tahdit edici mahiyeti haiz olmadiklari ancak yargi-
lamanin intizam dahilinde seyrini saglamak maksadile yargica veya mah-
keme baskanina verilmis bazi yetkileri ihtiva ettikleri anlasiliyor. Hukuk
Usulit Muhakemeleri Kanununun 150 ve Ceza Muhakemeleri Usuli Ka-
nununun 378 ve 379 uncu maddeleri  taraflara s6z verip vermemek hu-
susunda yargiclara tam bir serbesti vermis degildir. Bu maddeler ile yar-
giclarin haiz bulunduklari takdir hakki s6ziin hangi tarafa verilecegini
ve ne kadar middet soz sOyleyecegini tayin hususudur. Taraflar mahke-
me huzurunda haklarini midafa hususunda ayni hakki haizdirler. fste
yargicin veya mahkeme baskaninin burada sahip bulundugu yetki o an
bu savunma hakkinin kimde oldugunu tayin etmektir. Yoksa yargic mu-
dafaasini yapan tarafin savunma cercevesi icinde ve mesru sekilde seb-
keden miidafaasini hi¢ bir suretle tatil ve inkitaa ugratamaz ve boyle bir
mudafaadan dolay ilgili hakkinda inzibati islem yapamaz. Fakat ilgili,
midafaa hududu disina ¢ikar ve istimal edecegi sozler Anayasa ile de ka-
bul edilmis bulunan prensibin ihlalini tazammun ederse yargilama niza-
mi haleldar edilmis bulunacagindan baskanin veya yargicin derhal mu-
dahalede bulunmasi ve usul kanunlarinda mevcut tedbirleri ittihaz eyle-
mesi icabeder. Her iki usul kanununda mevcut inzibati hukumler, taraf-
larin veya avukatlarin savunma serbestliklerile dolayisiyle olsun ilgili
goralmis bulundugu icindir ki yazimiza bu maddelerin tahlil ve minaka-
sasina yer vermis bulunuyoruz.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 150 inci maddesinde; Mu-
hakemenin idare ve zabita isleri reisi aittir. Reis her iki taraftan her bi-
rine icabina gore s0z verir ve s6z sdylemekten meneder. Ve mahkemenin
inzibatini bozan her sahsi derhal mahkemeden c¢ikartir. Bir kimse mabh-
keme huzurunda munasip olmayan bir kavil veya fiilde bulunursa derhal
reis tarafindan mahkeme kararile tevkifhaneye gonderilir. Ve 24 saat zar-
finda isticvap olunarak bir haftaya kadar hafif hapis veya 25 liraya ka-
dar hafif cezal nakdi ile micazat olunmasina mahkemece karar verilir.
Bu kimse derhal tutulamadigi takdirde yukaridaki ceza giyabinda hukim
olunur. Ancak bu husustaki ilamin tebligi tarihinden itibaren 10 giin mu-
ruruna kadar hapis olunmak tzere kendiliginden gelirse defi davaya hak-
ki olur. Minasip olmayan kavil veya fiil daha agir cezayr mustelzim ise
derhal tutulacak zabit varakasile ait oldugu ceza mahkemesine verilir.
Ceza Muhakemeleri Kanununun 378 nci maddesinde; durusmanin inzi-

~(of
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bati reise aittir. Durusmanin inzibatini bozan her sahsi reis muhakeme sa-
lonundan cikarir. Reis muhakemede bulunmasi muvafik goértlmeyen Ku-
ciklerin muhakeme salonunda bulunmalarina muisaade etmez; 379 uncu
maddesinde; muhakeme sirasinda bir kimse muhakemeye karsi munasip
olmayan bir kavil veya fiilde bulunursa reis tarafindan mahkeme karari-
le derhal tevkifhaneye gonderilir ve 24 saat icinde sorguya cekilerek in-
zibati mahiyette olmak Uzere bir haftaya kadar hafif hapis veya 25 lira-
ya kadar hafif para cezasile cezalandirilmasina mahkemece karar verilir ve
bu karar katidir; 380 inci maddede de; bir kimse durusma esnasinda bir
sug islerse mahkeme vakiayi tesbit ve bu hususta tanzim edecegi zabit
varakasini saléhiyetli makama gonderir. Lizum goérirse failin tevkifine
de karar verir, denilmektedir.

Her iki usul kanununda yer almis bulunan bu hikimler az ¢ok fark-
larla biribirine benzemekte ve ayni prensipten milhem bulunmaktadir-
lar. Yargilamanin idaresi ve inzibati mihim bir mesele teskil eder. Yek-
digerine karsi hirs ve kinle dolu olan taraflari teskin ederek isticvap ey-
lemek delillerini tedkik ve minakasa etmek birinin aleyhinde digerinin
lehinde stz sOyleyen taniklarin ifadelerini soguk kanhihikla dinlenmesi-
ni saglamak ve bunlari zabtetmek hayli gi¢ bir meseledir. B umuarnelele-
rin ifasi bazen o kadar guclukler tevlit ederki yargilamayi idare etmek
ve taraflari teskin ve inzibat altina almak ekseri ahvalde imkéansiz bir
sekil alir. Karsilikli telmihler, perde perde yiikselerek bazen tecaviz ma-
hiyetini almakta ve bunlar bazen de yargica tevcih edilmektedir. Bu gibi
halleri derpis etmis olan kanun vazii yargilamanin idare ve inzibati ba-
kimindan usul kanunlarina hususi hikimler koymag: ihmal etmemistir.
Fakat her iki usul kanununda mevcut olan bu hikumler hi¢ bir zaman
yukarida séyledigimiz gibi midafaa haklarinin tahdidini tazammun eder
mabhiyette olmadigi hatirdan asla ¢ikarilmamali ve kanun hikmi dar méa-
nada tefsir edilerek tatbikinde de olduk¢ca mimsik davranilmalidir. Aksi
takdirde Anayasa ile vatandaslara bahsedilmis olan midafaa haklari ser-
bestisi ihlal edilmis olur. Yukarida mudafaa haklarini ve sz hurriyeti-
nin hudutlarim ¢izmis oldugumuzdan bunlari burada tekrar etmeyecegiz.
Ancak sunu hatirlatmak isteriz ki midafaa kanunen cizilmis sinirlar icin-
de bulundukcga yargiclarimiz bu hakki tahdit edici sekilde usul kanunla-
rinin salifilarz maddelerindeki yetkiyi istimalden katiyen tevekki etme-
lidirler. Cunkd hilafina hareket; en kutsal ve tabii bir hak olan midafa-
anin ihléalini inta¢ ederki buda anayasa ile mevzu prensiplere ve bu pren-
siplerin dayandigi hedef ve gayeye muhalif olur. Bu noktalara isaret et-
tikten sonra her iki kanunda mevcut huktamleri inceleyelim.
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Hukuk Usulit Muhakemeleri Kanununun 150 nci maddesinin birinci
fikrasi, yargilamanin idaresi ile zabita islerinin baskana ait bulundugunu
isaret etmektedir. Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 378 inci madde-
sinin birinci fikrasi da hemen hemen ayni hikmu ihtiva eder. Tek yar®
gich mahkemelerde ayrica mahkeme baskani bulunmadigi igin her iki
usul kanunile mahkeme baskanina taninmis olan yetkileri tek yargich
mahkeme yargiclari da kullanabilirler.

Yargilamanin idaresinden maksat; taraflari teskil ve isticvap etmek;
sahitleri dinlemek, delilleri incelemek, taraflara s6z vermek, taraflar ca-
nibinden ve heyetten biri tarafindan irat olunan sualleri tevcih etmek
veya etmemek, yemin vermek velhasil yargilamanin buttin safahati de-
vaminca yapilmasi gereken muameleleri ifa etmek demektir.

Yargilamanin zabita islerinden maksat; yargilamanin siikdnet ve in-
tizam dairesinde ceryanini saglamaktir. Bu cimleden olarak baskan «tek
yargichh mahkemelerde bu yargic» iki taraftan her birine icabina gore
s6z vermek veya soz sdylemekten menetmek yetkisini haiz bulundugu
gibi mahkemenin intizamim bozan her sahsi da mahkemeden cikartmak
salédhiyetini maliktir. Taraflardan birine s6z verilmesi lazim gelip gel-
mediginin ve sdylenmekte olan bir s6ziin dinlenmesi gerekip gerekmedi-
ginin takdiri tamamile baskana, minferit yargicli mahkemelerde bu yar-
gica aittir. Vakia bu hal taraflarin midafaa hurriyetine haiz tesir gibi
gorilurse de biraz evvelde isaret ettigimiz vechile sdylenmekte olan s6z
midafaa sinirlari icinde bulunduk¢a mahkemenin bunu dinlemesi zaruri-
dir. Bununla beraber sdylenmek istenilen s6z mudafaa hududu icinde ol-
makla beraber yargilamamn intizamini bozacak mahiyette ise meselé :
Mahkeme diger tarafi dinlemekte iken midahale edilerek stz verilrne-
den sdylenmekte ise baskanin s6z sahibini sdylemekten muvakkaten men
etmis olmasi midafaa hakkinin ihlali demek degildir. Hattd mahkeme
tarafindan vukubulan ihtara ragmen séylemekte israr eden tarafi yargi-
lamanin intizamini muhafaza bakimindan baskanin veya yargicin yargi-
lama salonundan disari ¢ikarmasi da caizdir. Ne gibi fiil ve hareketlerin
yargilamanin intizamini bozucu mahiyette haller bulundugu kanunda gos-
terilmemistir. Fakat bunlari tadat etmekten ise baskanin takdirine bi-
rakmanin miunasip olacagi kanun vaziinca teyekkin edildigi icin tada-
dindan sakimimistir ki bunda isabet edildigine stiphe yoktur.

«Yargilamanin intizamini bozan her sahsi «tabiri icinde taraflar bu-
lundugu gibi dinleyiciler de vardir. Mesela taraflardan veya dinleyici-
ler arasindaki birinin isticvap sirasinda veya taniklarin hini istimainda
mudahalede bulunmasi veya yanindaki sahisla isitilecek ve yargilamaya
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tesir edecek derecede konusmasi, gurultali bir sekilde ardi arasi kesil-
meksizin Okslrmesi yerlere tukirmesi yargilamanin intizamini bozucu
hareketler addolunabilir.

Yargi¢c bu saldhiyeti taraflarla yargilama salonunda bulunan ve yar-
gilamanin intizamini bozan butin sahislar hakkinda istimal edebildigi
gibi ayni sekilde hareket eden taraflar vekilleri hakkinda da uygulayabi-
lir. Toplu mahkemelerde bu yetki dogrudan dogruya baskan tarafindan
kullanilabilir. Ayrica mahkeme kararina hacet yoktur.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 150 nci maddesinin ikinci
fikrasinda yer almis bulunan bu hikim Ceza Muhakemeleri Usulii Ka-
nununun 378 inci maddesinin ikinci fikrasinda da mevcut oldugundan
ayni yetkiyi ceza yargiclari da istimal edebilirler.

Bir kimse mahkeme huzurunda minasip olmayan bir kavil veya fi-
ilde bulunursa derhal baskan tarafindan tevkifhaneye gonderilir. Kanun
ne gibi hallerin minasip olmayan séz veya fiil olacagini tasrih etmeye-
rek bunu da yargicin takdirine birakmistir. Meseld : Taraflardan birinin
veya vekilinin yahut dinleyiciler arasindaki bir kimsenin sahide veya ta-
rafalara kas goz isaretleri yaparak soyleyecegini sdylemekten menetme-
si yahut hatirlayamadigi seyleri hatirlatmasi herkesi tiksindirecek veya
gurultiye sebebiyet verecek bir tarzi telebbisle yargilama salonuna gir-
mesi, taraflari tesvik veya tehdit maliiyetinde veya mahkeme kararlarina
karsi tahsin veya takbihi mutazammin hareketlerde bulunmasi munasip
olmayan kavil veya fiiller arasinda tadat olunabilir.

Yargicin kanunla haiz oldugu tevkif yetkisini kullanabilmesi icin
munasip olmayan kavil veya fiilin mahkeme huzurunda sebketm.is ol-
masi sarttir. «Mahkeme huzuru» tabiri tatbikatta hukukgular arasinda
bliylik muinakasalara yol acmistir. Bu sebeple Ceza Muhakemeleri Usu-
I0 Kanununa bu yolda hukim konurken Hukuk Usulii Muhakemeleri
Kanunundaki «mahkeme huzurunda» ibaresi alinmayarak mezk(r ka-
nuna «yargilama sirasinda bir kimse mahkemeye karsi minasip olmayan
bir kavil veya fiilde bulunursa» ibaresi konmus ve tatbikattaki munaka-
sa ve tereddutler bu suretle kismen olsun bertaraf edilmistir. Fakat Hu-
kuk Usuli Muhakemeleri Kanununun 150 nci maddesinde «mahkeme
huzuru» ibaresi istimal edilmis bulundugundan bu ibare ile kanun va-
zim kastettigi manayi bilmek iktiza eder. «Mahkeme huzuru» tabiri igin-
de yalniz taraflari ihtiva eden mahallin dahil bulundugunu iddia eden-
ler oldugu gibi yargilamanin cereyan ettigi salonun heyeti mecmuasinin
bu tabirin stimull icinde oldugunu iddia edenlerde vardir. Birincilerin
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fikri kabul edildigi takdirde dinleyiciler arasinda bulunan bir kimsenin
munasip olmayan kavil veya fiilde bulunmasi halinde bunun yargilama
salonundan cikarilamamasi gibi bir netice hasil olur ki kanun vazi el-
bette boyle bir sonucu kastetmis degildir. Bu sebeple bize ikinci fikrin
taraftar1 olanlarin dusunusleri daha miulayim gelmektedir. Buna gore
yargilama salonu heyeti m-ecmuasile huzuru mahkemeyi teskil etmekte-
dir. Bununla beraber sunu da soyleyelim ki Ceza Muhakemeleri Usulu-
nin 379 uncu maddesindeki hikim her tarli Gavamizdan ari stphe ve
tereddutleri bertaraf edecek mahiyette bulunmaktadir. Zira Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kanundaki «mahkeme huzurunda» tabirini ne ka-
dar simullendirirsek stimullendirelim bunun icine nihayet yargilamanin
icra edildigi salonu sokabiliriz. Halbuki bir kimse yargilama salonuna gir-
meksizin salon kapisindan da bdyle bir kavil veya fiilde bulunabilir. Me-
seld ; Sahitlere kas g6z isareti yapabilir. Dilini ¢ikararak istihzada bulu-
nabilir, s6z atabilir velhasil her hangi munasebetsiz bir fiil veya kavilde
bulunabilir ve bu sahsin disarda olmasi ve mahkeme huzurunda bulun-
mamasi dolayisile hakkinda her hangi inzibati bir muamele yapilamaz.
Halbuki Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 379 uncu maddesine go6-
re bu kabil kavil veya fiilde bulunan kimse yargilama salonunda bulun-
masa dahi kendisinden sadir olan munasebetsiz s6z ve hareketin mahke-
meye karsi yapildigi tesbit edilirse yargic bu madde ile haiz bulundugu
inzibati tedbirleri ittihaz edebilir.

Surasini isaret edelim ki Plukuk Usuli Muhakemeleri Kanununun
70 inci maddesile 150 nci maddesini birbirine karistirmamak lazimdir.
Gergci sarihlerden bazilari, her iki maddenin birlikte mutaleasi fikrinde
iselerde biz buna istirak etmiyoruz. Zira Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 70 inci maddesinde «muinasip olmayan hal ve tavirdan» bah-
sedilmesine mukabil 150 nci maddesinde «munasip olmayan kavil ve fi-
ilden» bahsolunmustur. Ve 70 inci madde hukmunun yalniz taraflarla
vekilleri hakkinda kabili tatbik olmasina mukabil 150 nci madde yargi-
lama salonunda bulunan herkes hakkinda uygulanabilir. Bundan baska
«munasip olmayan hal ve tavir» «munasip olmayan kavil ve fiile» naza-
ran daha hafif mahiyettedir. Meseld . Taraflardan birinin veya samiin
arasindaki bir sahsin ayaklarini birbiri Ustine atip oturmasi, sandalye
varken yere oturmasi, kalemle muitemadiyen masaya vurmasi, aglama-
si, yuksek sesle gulmesi gibi hareketler minasip olmayan tavir ve hare-
ketler ibaresinin ifade ettigi mananin simull igine girebilir. Bu kabil
hareketlerde bulunan kimseye yargi¢ evvela ihtarda bulunur. Buna riayet
etmezse disari ¢ikarir. Halbuki 150 nci maddedeki® kavil ve fiiller su¢
karakterini haiz olmayip ona yakin bulunan s6z ve hareketlerdir. Bir
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az evvel soyledigimiz gibi taraflarin cesaretini artiracak sekilde kavli ve
fiili hareketlerde bulunmak onlari tesvik veya tehdit etmek, sahitlere
unuttuklari seyi hatirlatacak hareketlerde bulunmak gibi kavil ve fiil-
ler bu katagorinin icinde sayilabilir. Bunlari isleyenler ister taraflari
bizzat kendileri olsun isterse vekilleri bulunsun isterse dinleyiciler ara-
sinda olan kimseler olsun her hangi bir ihtara mahal olmaksizin derhal
disartya cikarilabilecekleri gibi mahkeme kararile tevkif olarak tevkif-
haneye goénderilirler ve 24 saat icinde isticvaplari yapilarak bir haftaya
kadar hafif hapse veya 25 liraya kadar hafif para cezasina mahkim edi-
lirler, Bu kavil veya fiilde bulunan kimse firar ederse derhal yakalana-
mazsa ceza giyabinda verilir. Ancak mahkOmiyet ilaminin tebligi tari-
hinden itibaren o sahis on gun icinde gelir ve hapis olunmak Uzere tes-
lim olursa verilen hilkkme karsi itiraz yetkisi vardir. itirazi yine ayni mah-
keme tetkik eder ve kabule sayan gordiugu takdirde giyabi hikmi refi
aksi takdirde tasdik eder.

Bu ceza inzibati mahiyette oldugundan tekerriire esas teskil etmez.

Bazi sarihler mahkemenin tevkif muamelesini bash basina inzibati
bir tedbir mahiyetinde kabul ederek fiilin vahamet derecesine gore bu-
nunla iktifa olunabilecegini ve fiil veya kavlin agirhig iktiza ettirdigi
takdirde hapis veya para cezasinin uygulanabilecedi tezini mudafaa et-
mektedirler. Biz bu fikirde degiliz. Cunkd maddenin 3 Unci fikrasinda
«... tevkifhaneye gonderilir« cimlesile «ve 24 saat zarfinda isticvap olu-
narak bir haftaya kadar hafif hapis veya 25 liraya kadar hafif cezai nak-
di ile mucazat olunmasina mahkemece karar verilir.» ibaresi arasindaki
«ve» edati ikinci cimleyi birinci cimleye baglamakta oldugundan bi-
rinci cumle mustakil mahiyeti haiz bir cimle olmayip ancak ikinci cim-
le ile tamamlanmaktadir. Buna binaen munasip olmayan kavil veya fiil-
de bulunan kimsenin tevkifinden sonra muhakkak olarak 24 saat zarfin-
da sorguya cekilmesi ve maddede yazili cezalardan birile tecziye olun-
masi iktiza eder.

Toplu mahkemelerde gerek tevkif kararinin ve gerekse malkimi-
yet kararinin baskan tarafindan degil mahkeme tarafmdan ittihaz olun-
masi lazimdir.

Ceza Muhakemeleri Uusuli Kanununun 379 uncu maddesinde mah-
kemenin bu kararinin kesin oldugu tasrih kilindigi halde hukuk usuld
muhakemeleri kanunda béyle bir hikim bulunmadigindan kararin tem-
yizi kabil olup olmadigi hakkinda bazi teredditler hasil olmustur. Sarih-
lerden bir kismi karair*in temyiz olunabilecegi fikrinde iselerde cezai ka-
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rekter tasityan hikiamler aleyhinde kanun yolu acgik olup yargilamanin
inzibat ve intizamina iliskin ve inzibati bir mahiyet tastyan bu gibi hi-
kiimlerin temyizi kabil olmadigi fikrindeyiz. Hukuk Usulii Muhakemele-
ri Kanunundan sonra tetvin edilmis bulunan Ceza Muhakemeleri Usuli
Kanununun 379 uncu maddesindeki sarahat dahi bu husustaki dustince-
mizin isabetine bir delil teskil eder fikrindeyiz.

Yargilama salonu disinda mahkemece icra olunan bir kesif veya tat-
bikat yahut tetkikat sirasinda minasip olmayan bir kavil veya fiilde bu-
lunan bir kimse hakkinda mezkdr 150 nci madde hikmunidn tatbik olu-
nup olunamayacagl hayli ihtilaflara yol agcmissa da bilahara bu kabil
muameleler yargilamanin tetimmuatindan addolunarak mezkdr islemler
sirasinda munasebetsiz bir kavil veya fiilde bulunan kimseler hakkinda-
da usulin 150 nci maddesi hikminin tatbik olunabilecegdi reyi galip
gelmisti. Bununla beraber uygulamada hasil olacak her tarli stphe ve
tereddudin izalesi maksadile yeni bastan tanzim olunan Hukukta Yar-

gilama Usull Kanununa bu hususta daha a¢ik hikim konmus bulun-
maktadir.

Munasip olmayan kavil veya fiil daha agir cezayi istilzam ediyorsa
derhal tutulacak zabit varakasile ilgili sahsin ait oldugu ceza mahkeme-
sine verilecedi 150 nci mddenin son fikrasinda yazilidir. Bu hukim Ce-
za Muhakemeleri Usulli Kanununda daha agik olarak ifade olunmustur.
Gercekten mezkdr kanunun 380 inci maddesinde; «bir kimse durusma
sirasinda bir sug islerse» ibaresi kullanilmak suretile her tarlu istibah ve
tereddidin 6niine gecilmistir. Hi¢ stiphesiz Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanununun 150 nci maddesinin son fikrasinda mevcut olan bu kayittan
maksat; minasip olmayan fiil veya kavlin su¢ mahiyetinde gorulmis ol-
masidir. Meselda mahkemeye karsi tahkiri tazammun eden sozler istimal
olunmasi bu kabildendir. Mahkeme bu takdirde derhal bir zabit varakasi
tanzim ederek bunu suclu ile birlikte ceza mahkemesine verecektir. Hu-
kuk mahkemesi fiilin vahametine gore faili tevkif edip etmemekte ser-
besttir. Fakat maddenin ibaresine gore failin mevcuden ceza mahkeme-
sine gonderilmesi icabeder. Mahkemenin tanzim ettigi zabit varakasi ka-
fi olup ayrica iddianame tanzimine ve suclunun sorgusunun sorgu yar-
gichginca yapilmasina mahal yoktur.

Ceza Muhakemeleri Usulti Kanununun 380 inci maddesine gore; du-
rusma sirasinda sug isleyen kimse hakkinda mahkemenin tanzim edece-
gi zabit varakasinin salahiyetli mahkemeye degil fiilin ve kavlin mahi-

Adalet Dergisi 1948
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yetine gore yetkili merci neresi ise oraya gonderilmesi lazimdir. Ceza
Muhakemeleri Usulii Kanununun derpis ettigi hikim daha esashdir.
Zira durusma sirasinda islenen sucun mahiyeti bazen genis bir tahkikat
icrasini icabettirecek nitelikte olabilir. Bu takdirde suclunun saldhiyeti!
mahkemeye degil sorgu yargichigina gonderilmesi daha yerinde ve isa-
betli olur.

Netice

Anayasa ve Usul Kanunlarimiz taraflara haklarinin savunmasi yo-
ndnden genis bir hirriyet bahseyledigi gibi taraflar avukatlarini ve mu-
dafilerini, muvekkillerin mimessili durumundan c¢ikararak adaleti tevzi
vazifesile gorevlendirilen yargica yardim odevile mikellef kilmisti. Hak-
ki bulmak ve meydana cikarmak icin kanunun c¢izdigi hudutlar i¢inde
yurimukte olan yargicin, ayni hedef ve gaye ugrunda savasan avukatin
kendi izini takip etmesine musaade edecek kadar musamahakér olmasi
lazimdir. Bundan baska midafaa hakki, ferdin en tabii ve mesru olan hak-
larinin basinda gelir. Bunun, lisebebinminelesbap tahdidi veya sekteye
ugratilmasi Anayasa ile vatandaslara saglanmis olan en kutsal teminatin
ihlali gibi bir neticenin meydana gelmesine sebep olur. Halbuki Anayasa
ile kabul edilmis bulunan prensiplerin ihlal olunmasi hi¢ bir*vechile tec-
viz olunamaz. Buna binaen yargiclar, yargilamanin idaresi ve inzibati
bakimindan usul kanunlarinin yukaridaki zikrolunan maddelerde kendi-
lerine tevdi edilmis bulunan takdir hakkini gayet dar ménada tefsir ede-
rek imsakle tatbik etmelidirler. Bir zabit varakasi minderecatimn ma-
vakaa uymadi§i yolunda taraflar veya vekilleri canibinden serd edilmis
olan savunma hi¢ bir zaman mudafaa hududunu asmis ve inzibati cezayi
mustelzim bir fiil addolunamaz. Durusmanin daha yakin bir gine taliki
yolunda sebkeden bir talepte israr olunmasinda minasebetsiz bir kavil
sammesi asla mevcut degildir. Hal bdyle iken bu kabil mudafaalar veya
taleplerde bulunan avukatlarin sézleri Usul Kanununun 150 nci madde-
sinde muharrer minasebetsiz kavil mahiyetinde teldkki olunarak séz sa-
hibi tarafin veya avukatin derhal tevkifi cihetine gidildigi misahede
olunmaktadir. Bu hal. Anayasa ile taraflara saglanmis olan hakki muda-
faanin payimal edilmesini ve avukatin hakki bulmak ve meydana c¢ikar-
mak hususunda yargica ifasina borclu bulundugu yardimi yapamamasi-
ni intac eder. Gergi mahkemelerin, devlet teskilatinda goérdukleri vazi-
fenin mahiyeti bakimindan latbalilige gayri ciddi fiil ve hareketlere asla
misamahakar davranmamalari gerektigi siphe ve muinakasa goétirmez
bir hakikattir. Fakat bu, hi¢ bir zaman taraflarin midafaa haklarinin ih-
lalini ve avukatlarin yargica karsi ifasile mukellef bulundugu vazifesi-
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pilmasina mumanaat edilmesini tazammun etmez. Her vatandas ve her
avukat kanunun cizdigi hudutlar dahilinde kendi veya mivekkillerinin
haklarini mudafaada ve vazifelerini ifada tam bir serbestiye maliktir.
inkilabin tasidi§i biyik manadan biri de vatandaslara kaza mercileri
huzurunda genis bir midafaa hakkinin taninmis olmasidir. Anayasa ile
teminat altina alinmis olan bu kutsal hakka adaletin tevzii vazifesile go-
revlendirilen yargig¢larin saygi gostermesi lazimdir. Yargilamalarin mat-
lup intizam dahilinde cereyanini temin maksadile usul kanunlarile yar-
giclara tevdi edilmis bulunan yetkilerin uygulanmasinda midafaa hakla-
rinin kutsallig1 hi¢ bir zaman gdzden uzak tutulmamalidir. Yargiclar bu
yetkiyi itidal, teenni ve en son basvurulacak bir tedbir olarak kullanma-
hidirlar. Ancak bu suretledir ki vatandaslar mahkemeler huzurunda hak-
larini emniyetle midafaa ve avukatlarda kanunun kendilerini miukellef
mkildi§i yardim goérevini hakkile ifa edebilirler.



AN AV v,.

I/Ocak/1942 yilinda yiirirluge giren isvigre
Ceza Kanununun hazirlanmasi ve blnyesi
Uzerinde bir inceleme
Yazan : Cemil Mithat ULUSAL
Ankara Asliye Ceza Yargici
| — Tarihge ;

1874 tarihli Federal Esas Teskilat Kanununun bazi maddelerini de-
gistiren 1898 tarihli Kanunla konfederasyona miisterek bir isvicre Ceza
Kanunu tanzim ve nesretmek yetkisi taninmistir. Bundan yarim asir 6n-
ce Soleure Kantonu Saylavlar heyeti tarafindan bilhassa su¢ ve cezalar
hakkinda kanun yapmak yetkisinin konfederasyona tafvizi «Diete))e tek-
lif edilmis, fakat mevsimsiz gorilen bu teklif ancak (Beme, Fribourg,
Soleure, Agovie) Kantonlari Saylavlari tarafindan desteklenmisti.

Kantonlarin gesitli kanunlari yerine musterek ve milli bir kanunun
kabull dusuncesi, ilk 6nce ceza tatbikatile ugrasan ve bu alanda Ceza
Hukukunun parcalanmasinin dogurdugu mahzurlari yakindan goérenler
tarafindan ortaya atilmistir. Daha 1867 tarihinde Isvicre Ceza infaz Ce-
miyeti (daha sonra bu dernek ceza infaz sistemini 1slah ve saliverilen
mahkamlari himaye dernegi namini almistir). Ceza Hukukunun birlesti-
rilmesi fikrini ortaya atmis ve bu maksatla ilk olarak 26 Eylul 1871 tari-
hinde Federal Asambleye yaptiji miiracaatini 1891, 1897 ve nihayet 1910
yillarinda tekrarlamaktan geri kalmamistir.

Isvicre Hukukgular Dernegi de 1869 tarihinde tevhit fikrinin lehin-
de bulunarak 1887 de oy birligine yakin bir ¢cogunlukla kabul ettigi asa-
gidaki kararla bu goérust aciklamistir : (Kantonlarin Ceza Kanunlari ara-
smda bugunkl ayrisiklik devam ettikge sucluluga karsi yapilan bitin
micadelelerin tesirsiz kalacagina inanan derne§imiz, Federal Konseyden
Ceza Hukukunun birlestirilmesi ihzari calismalarina basalnmasini rica
eder). Bu karar verilmezden dnce sozcl bilhassa séyle diyordu :

«Yargic ve Kanun, Kantonlarin dar sinirlari ile kayith bulunuyor-
lar, Suclular ise bunun tamamen tersine olarak hi¢ bir kayda tabi degil-
lerdir. Tecribenin verdidi sonuglara dayanarak, binyemizin buglnki
sartlarini nazara alarak Devletin toplumu himaye amacile ceza kanun-
larinin birlestirilmesini istiyoruz. Ceza Hukuku ilmi bu birlesmeden bu-
yuk faideler saglayacagi gibi kanunun tatbikati da kendi payina bundan
faydalanacak ve hi¢ olmazsa nazariyat ve tatbikatin birbirlerine olan et-
kileri normal bir hal alacaktir.».



isvigre Ceza Kanunu Uzerinde inceleme 1053

Federal konsey bu dilekle ugrasmaya imkan bulmadan evvel birles-
tirme meselesi milli konseye arz edildi. 13 Aralik 1887 de Milli Konsey
Uyelerinden Forrer’'in 41 arkadasile verdikleri 6nergeyi Meclis su ifade-
lerle kabul etmisti : «Ceza Hukuku alaninda kanun yapmak iktidarinin
konfederasyona tevcihi maksadile Federal Konsey Federal Esas Teskilat
Kanununun gozden gecirilmesi hususunda gerekli teklifleri ihtiva eden
bir rapor hazirlamalidir.»

Bu tarihten bir ka¢ giin 6nce (Ormont - dessous) ahalisi milli meclis-
lere verilen (les chambres) ve ceza huhuku alaninda konfederasyon ka-
nun yapmak yetkisinin taninmasi gayesiyle federal esas teskilat kanunu-
nun gozden gecirilmesini isteyen dilekce incelenmek Uzere federal kon-
seye gonderilmis ayni suretle (schaffhouse) kantonu da haiz oldugu (con-
stitutionnel) tesebbls hakkini kullanarak 16 Mayis 1890 tarihinde Fede-
ral asambleye bu mahiyette bir teklif tevdi eylemistir.

27 Mayis 1890 da Argovie bluyik meclisinin de katildigi bu teklif Fe-
deral Asambley tarafindan Federal Konseye tevdi olundu.

2 Aralik 1892 de Gritli Dernegi de o zamanki haksizhik ve keyfilige
son verecek olan isvigre Ceza Kanununun hemen yirirlige girmesi icin
Esas Teskilat Kanununun degistirilen maddesinin mumkudn olan sur’at-
le millete arzini tazammun eden bir dilekgeyi Federal Asambleye takdim
etti.

Bu dilekce de digerleri gibi Federal Konseye havale olundu.

Daha 6nce 1889 da Federal Konsey, o zaman Bern Universitesinde
Ceza Hukuku Profesérii bulunan Cari Stoost ilmi bakimindan hazirlik
calismalanna memur etmisti. Stooss, her seyden 6nce 1870 de hazirladigi
Isvicrede yiriirlikte bulunan muhtelif ceza kanunlarinin bir kolleksiyo-
nunu, daha sonrada «Die Grundziige des schweizerischen Strafrechtes»
namile metinlerden ¢ikarilmis dersleri iki cilt halinde yayinladi. (1892 -
1893) Stooss daha sonra «isvigre Ceza Kanununun genel hilkiimleri 6n
tasarisi»m gerekgeleriyle birlikte nesretti «15 Agustos 1893». Ve 1 Agus-
tos 1894 de gerekeeleriyle birlikte genel ve 6zel kisimlari ihtiva eden
tam bir 6n tasariyl hazirlamaga basladi. Bitiin bu yayinlar Cenevre Uni-
versitesinde Ceza Hukuku Profesoru olan Alfred Gautier tarafindan Fran-
sizcaya cevrildi (1).

Federal Adalet Bakanliginca bu 6n tasarmm incelenmesine memur
edilen 19 Uyeden miutesekkil birinci ekisperler komisyonu Eylul 1893

(1) 1920 de vefat eden Alfred Gautier bundan sonra 1918 tarihine kadar
birbirini takip eden muhtelif projelerin Fransizca metinlerini hazirlamistir.
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den Ekim 1895 tarihine kadar devam eden muhtelif toplantilarinda tasa-
riyr gozden gecgirmis ve bu komisyonun mizakere sonuglarr «Ekisperler
Komisyonunun kararlarina gore isvicre Ceza Kanununu Tasarisi» adile
Bakanlik tarafindan yayinlanmakla beraber mizakere zabitlari da ayri
iki cilt halinde bastirilmistir.

Bu uzun hazirhk calismalarindan sonra Federal Esas Teskilat Ka-
nununun tadili zamaninin geldigine hilkmeden Federal Konsey 28 Ka-
sim 1896 tarihinde Federal Meclislere gonderdigi bir mesaj ile gerek Ce-
za Hukukunun ve gerek Meden? Hukukun birlestirilmesi iktidrmin kon-
federasyona verilmesini teklif eylemistir.

Ceza Hukukunun birlestirilmesi hususunda Federal Konsey, Esas
Teskilat Kanununun miukerrer 64 tincii maddesinin projesi olarak su met-
ni teklif ediyordu : «Konfederasyon Ceza Hukuku alaninda kanun yapmak
hakkini haizdir. Adaletin tevzii, Federal Mahkemenin murakabesi kay-
dile kantonlara birakilmistir. Konfederasyon gerek ceza infaz muesse-
selerile calisma ve islah evlerinin insasi ve gerek cezalarin infazmda ge-
rekli islahati saglamak maksadile kantonlara 6denekler vermek hakkina”
maliktir. Konfederasyon ayni zamanda terkedilmis ve ahlakan tehlikede

bulunan c¢ocuklarin himayesini gaye edinen muesseselere de yardimlarda
bulunmak hakkini haizdir.».

Bununla beraber Esas Teskilat Kanununun meclisler tarafindan ka-
bul edilen yeni maddesinin 2 nci fikrasi su sekilde sevk edildi : «Adli tes-
kilat, Muhakeme Usull ve adaletin tevzii mazideki sartlar dahilinde kan-
tonlara birakilmistirs.

Bu suretle Federal Kanun yapicisinin, birlestirilmis maddi hukukun
sthhatli sekilde uygulanmasini saglamaga matuf usul hikumlerini Ceza
Kanununa der¢ etmek yetkisi kabul edildi.

13 Kasim 1898 de Halk ve Kantonlar tarafindan tevhit prensibinin
kabul edilmesile mukerer 64 tGnci madde asagidaki seklile Federal Esas
Teskilat Kanununda yer aldi ; «Konfederasyon ceza hukuku sahasinda
kanun yapmak hakkini haizdir. AdIi teskilat, muhakeme usuliu ve adale-
tin tevzii mazideki sartar dahilinde kantonlara birakilmistir. Konferedas-
yon, gerek ceza infaz muesseseleri, ¢calisma ve 1slédh evleri insasi ve gerek
cezalarin infazindan beklenen isléhati gerceklestirmek icin kantonlara
O0denekler vermek hakkina maliktir.

Konfederasyon metruk cocuklari himaye eden miesseselere yardim
etmek hakkinda da maliktir.».
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Federal Esas Teskilat Kanununun miukerrer 64 Uncl maddesi ceza
sahasinda Federal Kanun yapicisile kantonlar kanun yapicilari arasinda
yetkilerin tevziini esasli surette degistirmistir. Bu madde kabul edilince-
ye kadar yasama yetkisi prensip itibarile kantonlara ait ve konfederas-
yon ancak istisnai olarak kanun yapmak iktidarim haiz idi.

1874 de tadil edilen 1848 Esas Teskilat Kanunu ile konfederasyona

bazi hususi sahalara munhasir olmak Uzere ceza kanunlari yapmak erki
taninmisti.

1898 tadilile, aksine olarak konfederasyona genel sekilde ceza huku-
ku alaninda kanun yapmak hakki verildi. Bu hakkin verilmesile ceza ka-
nunlarinin birlestirilmesi gerceklesmis sayilabilirdi. Cunkii isvigre Ceza
Kanunu 06n tasarisi 1896 tarihindenberi hazirlanmis bulunuyordu. Fakat

1900 da Federal Meclislerce daha 6nce Medeni Kanunun hazirlanmasi
kararlastirildu.

1896 tarihli Ceza Kanunu o6ntasarisi yeni bir eser olmasi bakimin-
dan bazi tenkitleri davet ediyordu. Bu konuda 1918 tarihine kadar devam
eden parlamento disi calismalar, bu tasarinin, yirminci asrin baslarindan
beri muhtelif Avrupa memleketlerinde ceza hukukunun islahmi ginun
konusu haline getiren genel ilmi hareketlerden faydalanmasina yardim
etti.

Bu tasart 1901 den 1903 kadar devam eden tali bir Ekisperler Ko-
misyonunun tetkikine tabi tutuldu.

Haziran 1903 de sonradan isvigre Ceza Kanununun dgiincii kitabmi
teskil eden Profesor Emile Zurcher’in hazirladigi bir proje ile tamamlan-
mis olan Ontasarinin ikinci basimi yapildi.

Federal Adalet Bakanhgi bir taraftan bu metinleri yayinlarken, bir
taraftanda uzmanlarla buttn ilgililer tarafindan ileri strilebilecek ten-
kid ve mulahazalari énemle incelemege hazir oldugunu bildiriyordu. is-
te bu telkinler altindadir ki tali Ekisperler Komisyonu projeyi yeniden
g6zden gecirmege memur edilmistir. 3 Temmuz 1909 de Adalet Bakan-
hgr Nisan 1908 tarihli Ekisperler Komisyonunun hazirladi§i tasarinin Al-
manca, Fransizca ve italyanca metinlerini yayinlamagi ihmal etmedi. Bu-
nunla beraber tesrii safhanin bir defa daha geri birakilmasi zarureti ha-
sil oldu ve Bakanlik 1911 d el908 &ntasarismin ikinci blyuk bir istisa-
ri komisyonda incelenmesi lizumunu hissetti. ikinci Ekisperler Komis-
yonu denilen bu komisyon, meshur Federal Meclis Uyelerinden Eouard
Muller’in baskanhginda iclerinde Almanca ve Fransizca raportdri olarak
Profesér Zurcher ve Gautier'in bulundugu 29 Uyeden tesekkil ederek
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calismalarini 1912 den 1916 tarihine kadar devam eden dokuz toplantida
bitirdi. Bu komisyonun Ekim 1916 tarihinde hazirladigi son «lIsvigre Ce-
za Kanunu On Tasarisi» Subat 1917 de yayinlandi.

(Stoosse, A. Gautier, Zircher ve Hafter) gibi bazi uzmanlarin isti-
rakile Federal Meclisin tanmmis tyesi Miller tarafindan bir defa daha
gbzden gegirilmek suretile hazirlanan bu 6n tasari 422. maddeden ibaret
olan isvigre Ceza Kanunu projesine esas tutularak 23 Temmuz 1918 ta-
rihinde gerekgelerile birlikte Federal Asambleye sunulmustur. Bu sira-
larda (Kasim 1918) meclisler isvicre Ceza Kanunu projesinin esaslarin-
dan genis olgiide mihlem olan yeni bir Askeri Ceza Kanunu projesile
mesgul olduklarindan askeri proje Devletler Meclisi Komisyonuna ve
Isvicre Ceza Kanunu projesi de milll meclis komisyonuna havale edildi.

1922 Haziranina kadar ancak bu projenin birinci kitabinin genel
kismini incelemis bulunan Milli Meclis Komisyonu acele sayilan Askeri
Ceza Kanunu tasarisinin o sirada Devletler Meclisinde baslayan birinci
muzakeresine katilmak zorunda kalarak tetkiklerini talik etmis ve an-
cak Agdustos 1925 de yeniden incelemelerine baslamistir. Ajustos 927 de
tetkiki ikmal edilerek Milli Meclise tevdi edilen projenin muzakereleri
yedi toplantida Mart 1930 tarihine kadar devam etti. Bundan sonra dev-
letler meclisine intikal eden proje 18 Mart 1931 den Aralik 1932 tarihine
kadar siiren bes toplantida topluca gézden gecirildi. Daha sonraki yillar
iki meclis arasmda beliren gorus farklarinin devamh surette uzlastirihp
giderilmesile gecti. Kanun nihayet 21 Aralik 1937 tarihinde 5 cekinser,
7 kayip olmak Uzere 36 muhalif oya karsi 138 oyla Millet Meclisi tara-
findan ve 2 cekinser, 1 kayip olmak Uzere 11 muhalife karsi 29 oyal da
Devletler Meclisince kabul olundu.

Az sonra bu kanun hakkinda 70 bin vatandas tarafindan desteklenen
bir referandum istegi ortaya atilarak 3 Temmuz 1938 tarihinde halkin
oyuna bas vurulmasi kararlastirildi. Cok siddetli ve sert olan mucadele,
kanunun muhtevasmdan ziyade bilhassa birlestirme prensibi Uzerinde
cereyan ediyordu. isvicre Ceza Kanunu aleyhdarlarinin baslica itirazlari;
0 zamana kadar kantonlara taninmis olan imtiyazlarm muhafaza edil-
mesine matuftu. Bunlar, ceza hukukunun birlestirilmesinin politik ba-
kimdan tehlikeli oldugunu, bu tevhidin federal iktidar ile kantonlar ik-
tidarlari arasmda bulunmasi gereken denklesmeyi ihlal edecegini ileri su-
ruyorlardi. Bunlara gére kantonlar, ceza sahasinda haiz olduklari kanun
yapmak hakkindan tecrit edilmemelidi. Kanunun lehinde olanlar ise su se-
kilde karsilik vermekte idiler ; «Halk ve kantonlar Federal Esas Teskilat
Kanununun tevhit prensibine dair olan mikerrer 64 Uncl maddesini ka-
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bul ederken isvicre Ceza Hukukundaki reformun ancak milli ve miiste-
rek bir kanun ile gerceklesebilecegine inanmislardi). Kaldi ki isvigre Ce-
za Kanunu, Federal iktidarla kantonlar iktidarlarini anlasmazliga disu-
recek bir durum yaratmamis bilakis her ikisinin kamu menfaati ugrunda
birlesmelerini saglamistir. Kanun bir taraftan konferedasyona is birligi-
ni koordine etmege yararli maddi haklar taniyarak muessir olmanin aza-
mi imka&nlarmi temin etmis, diger taraftan kendi usullerine gore ve Yar-

gica birakilan genis takdir hakki ile bu hukukun tatbikatini kantonlara
emanet etmistir.

Hulédsa kanun Uzerindeki mucadele mutlak federalizm taraftarlarile
mutedil federalizm taraftarlari arasinda cereyan etmis ve yapilan refe-
randum, 312030 hayir’a karsi 358438 evet ile kanunun lehine tecelli et-
mistir. Kanunun lehine oy verenlerin ¢odunlugunu Zurich, Berne Lucer-
ne, Claris, Soleure, Bale-Ville, Bale-Campagne, Schaffhouse, Appezell,
Argouie ve Thurgovie kantonlari teskil ediyordu. Diger kantonlar ve ya-
rim kantonlarda kanunun, reddini istemislerdi.

Bu sekilde kabul edilen yeni kanunun 401 inci maddesine gore kan-
tonlarin 31 Aralik 1940 dan 6nce tatbikat kanunlarini hazirlayip federal
konseye arz etmeleri icabediyordu.

2 — Kanunun biinyesi : 1 Ocak 1942 denberi yurirliige giren isvig-
re Ceza Kanunu U¢ kitaptan ibarettir. Maddelerin bolimu soyle yapil-
mistir ;

Birinci kitap (genel hikimler 1-110 maddeye kadar) iki kisma ayril-
mistir

a — Curum ve clunhalar (1-100 madde),

b — Kabahatlar (101-109).

Federal kansey tasarisinda, suclarin, ctirim ve kabahat olarak ikili
taksimi (italyan sistemi) teklif edildigi halde meclisler, ciiriim, ciinha
ve kabahat olarak suclarin Gcli taksimini (Fransiz sistemi) kabul et-
mislerdir.

Fakat mucerred sekli bir mahiyet arzeden bu tadil ile meclisler cu-
rim ve ciinha arasmda tavsif bakimindan bir fark tesis etmek iddiasinda
bulunmamiglar, sirf halkin duygu ve temaydullerini nazara alarak miuicer-
red manada (1) kalebentlik cezasini mustelzim fiilleri cinayet, ve en agir
ceza olarak hapsi mistelzim fiilleri de cunha diye vasiflandirmiglardir
(Madde : 9).

(1) Cunkl cezay: azaltici sebeplerle bir cirmin faili hapis, hafif
hapis veya para cezalariyle de cezalandirilir.
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Kanunun 24 Unci maddesinin baskasini bir cinayet islemege azmet-
tirme tesebblsunu cezalandiran 2 nci fikrasi hikmi mustesna olmak Uze-
re genel kaidelerin uygulanmasinda cinayetlerle cunhalar arasinda bir
fark gézetilmedigi gibi kantonlar 9 uncu maddedeki tarifile mukayyet ol-
maksizin kendi ceza mahkemelerinin yetkisini tayin ve tesbit de tama-
men serbest birakilmislardir.

Tesebbus, istirak, tekerrir ve yardim .............. gibi ayni genel hu-
kiimler hem curim hemde ctinhalar hakkinda uygulanabilir.

Curumlere ve cinhalara taallOk eden bu genel hikimler dort bap
Uzerine tasnif edilmistir.

1 — Ceza Kanununun tatbiki, (Kanunsuz ceza olamaz, zaman ve me-
kén icinde kanunun tatbik sartlari. Askeri Ceza Kanununa gbére yargi-
lanmasi gereken kimseler...).

2 — Tenkilin sartlari, (sorumluluk, sucluluk, tahakkuk dereceleri,
istirak, basin sorumlulugu, zarar gorenin sikayeti, mesru fiiller...).

3 — Ceazalar, givenlik tedbirleri ve diger tedbirler.

4 — Suclu kigukler (14 den 18 yasina kadar olan cocuklar, 18 den
20 yasina kadar olan kucukler...).

Kabahatler, birinci kitabin 2 nci kisminin mevzuunu teskil ediyor.
Kanunun 101 inci maddesinde kabahatler (hafif hapis veya para cezasl,
yahut minhasiran para cezasini mustelzim fiiller) diye tarif edilmsitir.
Kanun, kabahatlerle kalite itibarile daha agir olan cirim ve clnhalar
arasinda mahiyetce bir fark olmadigini goésteriyor. 102 nci maddede te-
ferruata ait bazi tadiller mahfuz kalmak sartile cirim ve cunhalara mu-
teallik genel hikumlerin kabahatlerde de uygulanacadi acikga gOste-
rilmistir.

Bilhassa (sucluluk olmadan ceza olamaz) kaidesinin kabahatlere de
tesmili bu sebepden ileri gelmektedir (madde 18).

Kanunun ikinci kitabi (111-332 maddeler) — Ozel hikiimlere tahsis
olunmustur. Bu kitap, kanunun birinci maddesinde yazili «Kanunsuz ce-
za olamaz» prensibine gdre dizenlenip curim, cinha veya kabahat ola-
rak cezalandirilacaklari tesbit edilen memnu fiillerin tahdidi bir kata-
loundan ibarettir.

19 bap halinde tasnif edilen fiiller, sirasiyle sahsin, toplumun veya
bizzat devletin hak ve menfaatlerini ihlal eden veya tehlikeye sokan fi-
iller olarak gosterilmislerdir.
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Isvicre Ceza Kanunu da suglari, himaye ettikleri menfaatlere gore*
siniflandirmistir. Fakat bu konuda, kanunun 6zel hikimleri ihtiva eden

kismi buglin yururlukte bulunan ceza kanunlarinin bir ¢ojundan daha
ileri bir sistemlesme arzetmektedir.

Tatbikatta ¢ok sik rastlanan mal aleyhindeki suclara mahsus babin
tali kisimlara ayrilmasi (137 nci ve sonraki maddeler...) bu kabildendir.

Bu sistemlesmeden yalniz ilim degil, tatbikatla ugrasan yargiglarda
faydalanmaktadir. Hususile yargiclar icin gergekten her fiili vasiflandiran
unsurlari kolaylikla bulup ayirt etme kve bu unsurlarin diger cezalandi-

rilan fiillerle olan munasebetlerini tayin eylemek pek kolay bir hale ge-
tirilmistir.

Bir ka¢c maddesi miistesna olmak Uzere (272-275 inci maddeler) is-
vicre Ceza Kanununun 6zel kismi, haddizatinda yeni suglar ihdas etme-
mis, buna mukabil ilmin ve tecribenin yavas yavas aydinlatti§i mese-

leleri bilgimize arz ve cesitli fiilleri tarif eden hukimleri en iyi sekilde
tedvin etmis bulunmaktadir.

Isvicre Ceza Kanunu, bilhassa, 19 uncu yizyihn kanunlarinin bir
cogunun o6zel kisimlarini agirlastiran ve karanlhklastiran muglak hiristi-
yanhk akidelerinden mimkin oldugu kadar sakinmasini bilmistir.

137 nci maddenin 2 nci bendinde mevsuf hirsizlik hakkindaki agik
ve basit hukimler bunun bir érnegidir.

Diger modern ceza kanunlarinda oldugu gibi bu kanun da umumi-
yetle yargici simsiki takyit etmekten ziyade serbest birakmagi istihdaf
etmistir. Kanun, cezanin bihakkin sahsilestirilmesini temin maksadile
hikmedilecek cezai mueyyidenin intihabinda ve 6lglsuinde daima yargi-
ca genis bir takdir hakki tanimistir.

Uciincti kitap (333-401) Kanununun uygulanmasina ve yirurlige
girmesine muteallik bir seri 6nemli meseleleri dizenlemektedir.

335 inci maddesinde kantonlarin. Federal Kanunlarin konusuna gir-
miyen basit polis kabahatleri hakkinda kanun yapmak, bunlara cezalar
tayin eylemek ve mali sahada haklarinin korunmasini saglamak icin za-
ruri hikdmler vazetmek iktidari mahfuz tutulmustur.

Bundan bagka kanunun 343 Uncu ve federal Esas Teskilat Kanunu-
nun mikerrer 64 Gncii maddesi geregince muhakemelerinin federal mah-
kemece yapilmasi mahfuz tutulmamis olan bitin suclarin muhakemesi
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kendi usullerine goére kanton otoritelerine terk edilmistir. Bu itibarla
kanunun yurarluge girmesile kanton makamlanmn salahiyetleri daral-
mis degil, aksine olarak genisletilmis bulunmaktadir.

Diger taraftan kanun, adli yardimlasma bash@ altmdaki hikimle-
rile (352-357 nci maddeler) kantonlarm goérevlerinin ifasmi da kolaylas-
tirmistir.

isvicre Ceza Kanunu, 1852 tarihli Federal Kanununun Kkantonlar
arasinda miucrimlerin iadesine taallok eden hukimleri Gzerinde coktan
beri siddetle arzu edilen bir reformu da gercgeklestirmistir.

398 nci maddenin b. fikrasi geregince mezkdr kanun, yeni kanunun
ylrarluge girdigi ginden itibaren mulgadir.

Nihayet, yeni kanunun en 6nemli hukumleri, ceza infaz muessesele-
rine taallOk eden (382 ve sonraki maddeler)! dir.

Bu muesseselerin islahi, kanunun 393 Gncii maddesine gore yirmi se-
nelik bir devreye taksim edilmis ve bu islahatin konfederasyonun mau
yardimile yapilacagi da ayrica tasrih olunmustur (Federal Esas Teski-
lat Kanunun mukerrer 64 ve bu kanunun 386 ve sonraki maddeler)!.



Noter islemlerinden :

«Gayrimenkul satis vaadine» ve «mulkiyeti
muhafaza kaydiyle yapilan sézlesmelere» dair.

l. Yazan : K. D.

«Gayrimenkul Satis Vaadi»

Bir kimsenin sahsi calismasiyle veya miras yeliyle sahip oldugu gay-
rimenkuliini satmak istemesinde, malmm satis bedelini pesin alamamasi»
veya tapu idaresinde feragini hemen verememesi hususlarinda satici ve
alicinin miracaat edecekleri emin hukuki muiessese; Noter Kanunumu-

zun 44 uncl maddesinin B. fikrasiyle kabul edilen «Gayrimenkul satis,
vaadindir.

Gayrimenkul satis vaadi sozlesmesi satici icin : Gayrimenkuliin sa-
tis bedeilnin tamamen verilmemesinde malin geri alinmasini mimkin
kilmasi ve bedel alinmcaya kadar mlkiyet hakkinin satici elinde bulun-

masl; alici i¢in ; Satin alinan gayrimenkul bedelinin taksitle 6denmesi gi-
bi faydalari vardir.

Medeni Kanunumuzun 632 nci maddesine goére gayrimenkul mulki-
yeti Ugtlr : 1 — Arazi, 2 — Tapu sicilinde mustekil ve daimi olmak Uze-
re ayrica kayit edilen haklar, 3 — Madenler.

Medent Kanunumuz yUurirlige girmezden evvel arazi (gayrimenkul):
A) Arazii memluke, B) Arazii emiriye, C) Arazii mevkufa, C) Arazii Met-
ruke, D) Arazii mevad gibi bdliumlere ayrilmis olup beside ayri hikim-
lere tabi idi. Bunlardan arazii memlike, arazii emiriye ve arazii meva-
din ihya edilen kismi defteri hakani memuru 6ntinde ikrar zaptohmarak
satis senedi yapilirdi. Vakfi sahih ile tahsisat kabilinden olan ve hukuku
tasarrufiyesi vakfedilen arazi, arazii metrukenin ihya edilmiyen kismi
tapu ile tasarruf olunamazdi.

Medeni Kanunumuzun 634 Uncl maddesinde: Mulkiyeti nakleden
akitlerin resmi sekilde yapilmadik¢a muteber olamiyacagi ve kendisine
mahsus bir sekle tabi bulundugu, Borclar Kanunumuzun 213 Uncl mad-
desine gore de gayrimenkul vaadi s6zlesmesi resmi senede raptedilme-
dik¢ce hikum ifade etmiyecegi bildirilmistir.

Gayrimenkul satis senetlerinin tapu memuru 6niinde yapilacagi 2644
sayill Tapu Kanununun 26 nci maddesile kesin seklini alincaya kadar bu
senedi noterlerin mi, yoksa tapu sicil memurlarinin mi yapacagl muna-
kasali kalmis isede 18/10/1930 tarihinde yayinlanan Tapu Sicil Tuzugu-
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nin 19 uncu maddesile tescilin esasi olan mulkiyet akdini havi resmt se-
nedin tapu memuru tarafindan tanzim olunacagi belirtilerek minakasa
halledilmistir. Ayrica Yargitay Tevhidi ictihat Kurulunun 1/5/1931 ta-
rihli toplantisinda : «Resmi senetten maksadin tapu sicil memuru tara-
findan tanzim edilen senet olduguna» karar verilerek Tapu Sicil Tuzu-
gundn 19 uncu maddesi hikmi kuvvetlendirilmistir. Daha sonra yuka-
rida bahsettiimiz 29/12/1934 de yayinlanan 2466 sayili Tapu Kanunu-
muz bu husustaki butin tereddut ve stipheleri kesin sekilde ortadan kal-
dirmistir. Buna gore gayrimenkul senetlerini noterler yapmamislarsa da
satis vaadi senetlerini tanzim ve tasdik etmislerdir. Bu senetleri de mah-
kemelerin bazilari kabul etmis, bazilar1 kabul etmemis bulundugundan
Yargitayca uyusma olamamis, bunun Uzerine Tevhidi ictihat Kurulu-
nun 19/10/1938 gunli oturumunda ; «Gayrimenkulin satis vaadi, 0 gay-
rimenkuliin mulkiyetine muteallik olmamakla beraber satisina dair se-
netlerin tapu sicil muhafizi veya memurlari tarafindan yapilmasi sartile
muteber olacagina ve Borg¢lar Kanununun 22 nci maddesine binaen bu
gibi akitlerin yapilmasi taahhidine dair sézlesmelerin dahi Tapu Kanu-
nunun 26 nci maddesi hikmuine tevfikan tanzim edilmis olmasi lazim-
gelecegine» cogunlukla karar verilmistir. Bunun Uzerine Adalet Bakan-
hgr da 8 '5/1939 gin ve 75/16 sayili Genel Yazisiyle «Gayrimenkul sati-
sini ve gayrimenkule ait bey’i vaadini tazammun eden mukavelelerin
noterler tarafindan re’sen tanzim olunamiyacagi, imza yahut tarihlerinin
tasdik edilmesine de kanunT mesagd bulunmadigini» bildirmistir. Fakat
satis vaadi senet ve sozlesmelerinin tanzimi hakkinda Tapu Kanununda
ve Tluzdagunde de bir kayit bulunmadigindan tapu sicil muhafizlari tara-
findan da tanzim edilememesi tatbikatta muskilat dogurdu. Gayrimenku-
Itn0 satmagi vaad eden kimse bu vaadini, alici da verece@i peyi noter se-
nedile tevsik ettirememesi ve bu hususu tapu sicil muhafizlarinin da yap-
mamasl! tatbikatta guc¢luk yaratmakta idi. Bu muskulati bertaraf etmek
maksadile Noter Kanununun 44 Uncl maddesinin B. fikrasina noterlerin,
«Gayrimenkul satis vaadi» s6zlesmelerini tanzim edecekleri ilave olun-
mustur.

Umumi hiktdmlere gore gayrimenkul satis vaadi senetlerinin tesci-
line lizum yoksada s6zi gecen 44 Uncl maddenin yazilis sekline gore bu
kabil senetlerinde ayni kanununun 21 inci maddesinin 3 tUnct bendinde
gosterilen deftere tescil edilmesi iktiza etmektedir.

Tapu sicil muhafiz ve memurlari tarafmdan dizenlenen gayrimen-
kul satis senedile noterler tarafmdan dizenlenen gayrimenkul satis va-
adi senetlerinin hukuk® mabhyietleri ayri olmakla beraber bazi noterlerce
.bu iki ayri senet birbirlerine karistirilmakta ve satis vaadi senedi yerine
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satis senedi dizenlendigi de gorilmektedir. Noterlerce diizenlenecek se-
netlere «....... sattim, parasini aldim.» gibi ibarelerin konulmasi hatali-
dir. Satis vaadi, esasi satisin yapilmasini hazirlar. Bu bakimdan noterlerin
mutlaka tanzim edecekleri senetlere «....... satmag! vadettigim....... yer-
deki gayrimenkule mukabil ... lirayi pesinen aldim.» ibaresini yazmalari
lazimdir. Aksi halde bir ¢cok vatandas gayrimenkullt satin aldim zehabi-
na kapilarak, tapu dairesindeki esas satis mukavelesini tanzim ettirme-
yip magdur olmaktadir. Su kadar ki bu senetlelrin satis vaadi mahivetin-
de addedilmesi dogru olur. Boyle olsa bile Noterlerin dogru ve kanunt is-
lem yapmalari gerekli bulundugundan «Satis Vaadi Soézlesmeleri»nin
asagida yazis birligini saglamak arnacile koydugumuz (1) numarali drne-
ge gore yazilmasi bir ¢ok karisikliklari énlemis olacaktir.

1.
«Mulkiyeti Muhafaza Kaydile Yapilan Sdzlesmeler»

Yukarida inceledigimiz gayrimenkul satis vaadinde, mulkiyet hak-
kinin satici elinde bulundugunu belirtmistik. Milkiyeti muhafaza kaydi-
le yapilan satista, bir kimse bir gayrimenkull hisnuniyetle ve malik ol-
mak Uzere tesellim ettigi takdirde o gayrimenkulln sahibi olmasa bile
onu iktisap eder. Menkul milkiyetinin iktisabinda teslim sart olduguna
gore mulkiyeti kaydile yapilan satislar) bu ana kaidenin istisnasini tes-
kil eder. MedenT Kanunumuzun 686 nci maddesinde «Menkul mulkiye-
tinin mevzuu, bir yerden bir yere nakledilebilen esya ile gayrimenkul
mulkiyetinde dahil olmiyan ve temellike salih bulunan tabii kuvvetler-
dir.» 687 nci maddeye gore «Menkulde miulkiyetin intikali i¢in teslim l&-
zimdir» buna goére bir kimse bir menkulli husnuniyetle ve sahip olmak
Uzere tesellum ettigi takdirde onun mulkiyetini de iktisap etmis olur.

Mulkiyeti muhafaza stzlesmesi : Medeni Kanunumuzun 688 inci
maddesindeki «Baskasina naklettigi mulkiyeti nakilin uhdesinde hifz igin
yapilan mukaveleler ancak menkuli alan kimsenin ikametgahindaki no-
ter tarafindan tasdik ve sicili mahsusuna kayit edilmis ise muteber olur»
sarahatine gore alicinin oturdugu yer noteri tarafindan Noter Kanunu-
muzun 44 Gnci maddesinin B. fikrasina gore re'sen tanzim olunacak ve
ayrica yine Noter Kanunununun 21 nci maddesinin 4 tGnci bendinde ya-
zili nizamnamesine goére tutulacak miulkiyeti muhafaza kaydile yapilan
satislara ait sicil defterine kayit olunacaktir. Ancak gegici yetkili noter
muavinleri s6zii gecen 21 inci maddenin 3 ve 4 sayili bentlerinde yazih
iki defter yerine bir defter tutacaklarindan, bunlar ayrica mulkiyeti mu-
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hafaza kaydile yapilan satislara ait sicil defteri tutmalarina lizum olma-
yip bu kabil satislara ait so6zlesmeleri 3 numarali bente gdsterilen sicil
defterine tescil etmeleri lazimdir. Bu defter herkese acik tutulursa her
hangi bir kimsenin bir menkulin veya malin daha evvel baskasina mul-
kiyeti muhafaza seklile satilip satilmadigini kolayca ©6grenebilmesi baki-
mindan faydali olur.

Bugiinkii iktisad? sartlar satis bedelini defaten 6denmesini musait
olmadigi cihetle «miulkiyeti muhafaza kaydile yapilan satislar» revag
bulmaktadir. Bilhassa radyo, otomobil, dikis ve yazi makinalari gibi be-
delleri taksitle 6denecek esya bu suretle satilmaktadir. Burada esya, be-
deli 6deninceye kadar saticinin mali olarak kalir. Alicida bedel 6denince-
ye kadar bu esyadan istifade etmek imkéanini elde eder. Alici taksitleri
vaktinde 6demedigi takdirde satici Borglar Kanununun 222 nci madde-
sin egdre mukaveleyi feshedebilir. Bu takdirde satici malin kullaniima-
sindan dolayi ancak muinasip bir icar bedeli isteyebilir (B. K. 223).

Goralayor ki bu suretle satis her iki taraf icin muasait bulundugun-
dan tatbikatta bu s6zlesmelere sik sik tesadif edilmektedir.

Medeni Kanunun 688 inci maddesinin son fikrasina gore mulkiyeti
muhafaza kaydile hayvan satisi menedilmistir.

Noter Kanununun 21 inci maddesinin 4 Uinct bendinde nizamnamesi-
ne tevfikan tutulacak miulkiyeti muhafaza kaydile yapilan ....... denildi-
gine gore bu hususta bir tizik hazirlanacagi anlasiimakta isede bu tluzik
bugine kadar nesredilmemis oldugundan noterler arasinda hakli olarak
bu kabil s6zlesmelerin tanzimi bakimindan birlik gorilememektedir.

Noterlere kig¢uUk bir hizmet olmak Uzere yazis birligini temin mak-
sadile hazirladigimiz (2) numarali 6rnegi asagiya koyuyoruz.

Ornek : 1
«Gayrimenkul Satis Vaadi So6zlesmesi»

............ Yili ......... Aylnin .......... nCl ........... GUn0 : Ben asagidaki
imza ve muhrin vaz’'ina mezun Turkiye Cumhuriyeti Kanunlarinin bah-
settigi yetikileri haiz ............ Noteri ............ yanma gelen sahis ve hiviye-
sahadete engel halleri olmiyan ve ... nufus idaresinden verilmis
............ sayilll kimlik ciizdaninda ........... dogumlu oldugu yazilan ............

(ka¢ tanik varsa ayni sekilde huviyetleri tesbit olunacaktir) nin sahadet
ve tariflerinden anlasilan ve stzlesme yapmaga ehliyetli oldugu gorilen
............ ilin ... ilgesinin .......... bucaginin .......... kéyl veya mahal-
lesinin ........... sayili evinde oturan.............. nufus idaresinden verilen
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saylli kimlik clzdaninda ........... dogumlu olan ve temyiz kudretini ha-
iz bulunan ........... bana miracaatla «Gayrimenkul Satis Vaadi» Sozles-
mesi yaptracagindan bahsile s6ze basladi : (Adalet Bakanhdinin 29/X1/-
1943 gun. ve 109/21 sayili Genel Yazisinda belirtildigi Uzere gayrimen-
kullin saticiya ait olduguna dair vesika istenecektir). «........ Tapu idaresi-

niN gun. ve............ sayili Tapu senedile vsahip oldugum............ deki
........... (Tarla, bag, bahce, ev. dukkan) gayrimenkulimu .......... liraya
........... na satmagl vaadediyorum. Pey akcesi olarak ........... lira aldim.
........... sure icinde tapu memuru 6nlnde satis senedi tanzim edecegim.
(Yahut takriri vermek Uzere ........... vekil tayin ettim). Bu sozlesme hik-
muni yerine getirmezsem ........... lira sarti ceza vermegi kabul ediyo-

rum» diye s6zUnU bitirdi.

Verilen bu ifadeyi ben yeminli noter aynen zaptettim. Saticlya ta-
niklar 6ntinde okudum. Soézlerinin tam olarak zaptedildigini soylemesi

Uzerine bu sozlesme altini hepimiz imza ettik ve muaharledik ........... yili

........... aymnin ........... nNCl ........... gina. / /94

~Mal sahibi ~ Tanik ~ Tanik

Imza veya Muhur Imza veya Muhar Imza veya Muihur
Noter

Imza veya Resmi Miihir

ALINACAK HARC

Kurus

Harg
(Para miktarina gore Noter Har¢ Tarifesi K. nunun
20 nci maddesi hikmince imza basina nisbi harg ali-
nir).

Noter Ucr.
(Har¢ pulunun ddrtte biri nisbetinde alinan noter (ic.
Noter K. Madde : 71).

Noter dcr.
(5235 sayill K. nunun gecici maddesile yapilan % 25
zam .

20 Suret harcl.
(Ornegin bir sayfasi icin : Noter Har¢ Tarifesi K. 16
nci maddesi).

Adalet Dergisi 1948 F: 5
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6 Noter Ucr.

60 Yazl ucr.

30 Yazl ucr.

Adalet Dergisi

(Suret harcinin doértte biri nisbetinde : Noter K. Mad.
71 ve 5235 sayili K. gegici maddesine gore yapilan %
25 zam).

(Sozlesmenin dairede kalan bir sayfasi icin . Noter K.
Madde ; 71/3 ve 5235 s. Kanun gecici maddesine goére
% 50 zammile).

(Aldkahya verilecek 6rnegin bir sayfasl icin (Noter K.
madde 71/3 ve 5235 sayili Kanunun gecici maddesile
yapilan % 50 zammile).

Kiymetli ka.

(Sozlesmenin dairede kalacak aslinin yazildigi 2 sayfa-
ik kagit icin) 4/8/934 gun. ve 24 sayili Genelgeye gorel.

Kiymetli ka.

Not:

(Aladkaliya verilecek 6rnegin yazildigi iki sayfalik kiy-
meyli kagit icin) 4/8/934 giun. ve 24 s. Genelge Mad.
1 ve 3 e gore).

Sozlesmeyi bir kagit almadigi takdirde araya ilave edi-
lecek kagitlar 4/8/934 gin. ve 24 s. Genelgenin 2 nci
maddesine gore 10 ar kurusluk olacaktir.

Damga pulu.

(Muayyen meblagi havi olanlar) ; 4226 sayili Damga
K. nunun 13 Gnct maddesi 2 nci fikrasina gére havi ol-
duklari mebladin binde ikisi ve 4040 sayih K. nunun
26 nci maddesine gore yuzde yirmisi zammolunarak
yapistirilir,

(Muayyen meblag havi olmiyanlar) : 4226 sayili Dam-
ga K. nunun 11 inci maddesinin 16 nci bendine ve 4226
sayilli Kanununun 2 nci maddesine gore 80 kr. luk pul
yapistirilir.

Ornek ; 11
«Mulkiye Muhafaza Sozlesmesi»

Yukarida 1 No. lu 6rnekteki baslik yazildiktan sonra : «Sahsi malim
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........... numaral ......... markali ......... model .......... satis tutann-

........... lira bakiye alacagim olan paranin bor¢lu .......... nun ikrari
Uzerine sattigim ........... nin bedeli tamamen 6deninceye kadar mulkiyeti
Uzerimde kalacak ve bakiye bor¢ ddendikten sonra mulkiyetin ancak o
zaman borglu ........... Uzerine intikal edecegini beyan ve ikrar ederim.»
diye sozuni bitirdi. Mecliste hazir olan borglu ........... da soze basladi ;
T oturan ........... dan begenerek ve her turli kusurdan ari ve isler
bir halde ........... liraya aldigim ve tesellum ettigim .......... numarali
........... markali............model...........adet............dan bakiye kalan.............
lira borcumu ........... tarihinde ............ lira ve ........... tarihinde ........... lira
olarak ........... taksitte ddeyecegim. Herhangi bir taksiti guninde ver-
mezsem diger taksitler muacceliyet kesbedecedi cihetle bitiin borcumu
birden 6demegi taahhlt ve kabul ederim. Ayrica bu borcuma karsilik Me-
deni Kanunumuzun 688, 689 uncu ve Borclar Kanununumuzun 222 ve
223 Uncl maddeleriyle Ticaret Kanununumuzun bu hususa mutedair ah-
kédmina tevfikan satici........... nin mulkiyetini muhafaza ettigini kabul ve
buna hi¢ bir suretle itiraz etmemegdi ve borcumu tamamen &deyinceye
kadar ........... nin yazili muvafakatim almadan mali baskasina satmak ve-
ya rehin etmek suretiyle elimden ¢ikarnuyacagimi beyan ederim. Bundzin
baska satici ....... . nin istedigi ve diledigi vakit ........... m geri alacagini
bildirerek beni ........... m kullanmaktan men etmek ve satilan ........... ni
nerede bulursa ve kimin elinde olursa olsun almak hakkini da haizdir.
Hatta ........... bsma satanin ........... oldugunu gizler veya bu soézlerimi tut-
maz ve satiCl ........... emniyetini suiistimal ederek ........... m saklar veya
baskasina satarak elimden cikarirsam veya saticl ........... nin geri almak
istemesini dinlemezsem cezai mesuliyetini de kabul ederim. Borcumun
da ddeyemedigimden dolayi ........... satilacak olursa satis bedeli farkini
ve bitln masraflarini birlikte vermege hazirim. Tamir gibi masraflar da-
hi bana ait olacaktir.» diye sézini bitirdi.

Mecliste hazir olan ve ........... oturan kefil ........... da su sekilde soze
basladi . «Borglu ........... nin yukarida yazil ........... nin satis bedelinden
........... borclandigi ........... lirayr yukarida yazili esas ve sartlar daire-
sinde Borc¢lar Kanununun 487 nci maddesi mucibince borglu ........... ile

birlikte misterek muteselsil borclu ve miuteselsil kefil olarak ddemegi
kabul ederim» diye s6zunl bitirdi.

Verilen bu ifadeleri ben yeminli Noter aynen zaptettim. Taniklar
oninde kendilerine okudum. Soézlerinin tam olarak yazildigini séyleme-
leri Gzerine bu stzlesme altini hepimiz imza ettik ve muhurledik ...........
Yilinin ... Ayinin .......... inci ........... guni / / 94...
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Satic imza ~Alici ~ Kefil ~ Tanik _Tanik
veya Muhiar)  Imz. ve M. Im. ve M. Imz. ve Mih. Iniz, ve M.

) Noter
Imza ve Resmi Muhur

N ot : 1 — Borglu birden ziyade ise borcluya ait ifadeler cemiles-
tirilir ve borclularin birbirlerine muteselsil borc¢lu olup>
olmadiklari yazilir.

2 — Kefilde birden ziyade ise ifadeler cemilestirilir ve kefa-
letin muteselsil olup olmadidi yazilir.

ALINAN HARC

Kurus

Harg.
(Para miktarina gore : Noter Harc Tarifesi K. nunun
20 nci maddesi hikmince imza basina nisbi harg alimr.
10 liraya kadar 20, 50 liraya kadar 40, 100 liraya kadar
80 Kr. Fazlasi igin her yuz lirada 5 Kr.).
(Kiymet muayyen degilse : Noter Har¢ Tarifesi K. nu-
nun 18 inci maddesine gére imza basina 60 Kr.).

Damga pulu
(Miktar belli ise : Damga K. nunun 13 tnct maddesinin’
2 nci fikrasina gore binde bir nisbetinde nisbi har¢ he-
saplamr ve 4040 sayili K. nunun 26 nci maddesi muci-
bince % on Gave olunur).
(Kiymet muayyen degilse : Dama K. nunun 11 inci
mad. 17 nci bendi ve 4226 sayih Kanununun-2 nci mad-
desine gore 200 Kr.).

Noter tcr.
(Noter K. nunun 71 inci maddesi 1 inci bendine gore
yapistirilacak har¢ pulunun doértte biri ve 5235 sayili’
K. nunun gegici maddesine gére % 25 zammi.).

Kiymetli ka.

(Sozlesme bir sayfaya yazilirsa dairede kalacak aslirun
ve is sahibine verilecek Ornegin yazildigr iki sayfal
kagit bedeli. (2459) sayili K. nunun 5 inci maddesine-
ek listenin altmci bendi.).
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Not:
Sozlesmeyi bir kagit almadigi takdirde araya ilave edi-
cek kagitlar 4/8/934 G. ve 24 sayili Genelgenin 2 nci
maddesine gore 10 Kr. luk olacaktir.

Noter dcr.
(Sozlesme bir sayfa olduguna gore dairede kalan nis-
ha igin. 5235 sayili Kanununun gegici maddesine gore
% 50 zammile).

Suret harcl.
(Bir sayfa itibarile, Noter Har¢ Tarifesi K. nunim 16
nci maddesine gore bir sayfadan fazla olursa her say-
fa icin 20 ser Kr.).

Noter cr.

(Suret haremin dortte biri. Noter K. nunun 71 inci
mad. 1 inci fikrasi ve 5235 sayili K. gecici maddesine
gore % 25 zammile).

Suret damga p.
(Damga Kanununun 11 inci mad. 78 inci bendi ve 4226
sayili Kanununun 2 nci maddesine goére her sayfadan
60 Kr.



Yikselmelerine kazal ve inzibati engel bulunmayan yardimci, yargic-
ve savcilarla yargic sinifmdan sayilanlarin  Agustos 948 sonuna kadar
yukselme sirelerini bitirenlere ait olup 18/9/948 gin 7011 sayili Resmi
Gazete ile yayinlanan ytkselme teklif listesine ek :

7 NCi DERECE

Sicil No. Adi . Memuriyeti :
8311 Adil Sanal Aksehir C. Savcisi
YARGICLAR

7 NCi DERECEDE

Sicu No. Adi Memuriyeti
8268 Muammer Yazar Artvin Ceza Yargicl
SAVCILAR
7 NCI DERECEDE
8233 Sakirettin Kazanci  Akgaabat C. Savcisi

9 UNCU DERECEDE
8751 Latfi Saglat Incesu C. Savcl Yardimcisi



Yargitay Kararlari

Hukuk Kismi

Gayrimenkul satisindan ricu halinde musterinin buna yapacagl imar mas-
rafini 6demegi taahhlt eylemesi bir cezai sart 6demek taahhidi sayillamaz. Ya-
pilan imar masrafi maruf ve soézlesmede de musarrah ise bunun ayrica mahke-

me tarafindan tayin ve tesbitine lizum ve mahal yoktur. Bu itibarla israr ka-
rar1 yerindedir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu

Esas 3/273/89 — Karar 78

DAVA : Dava olunanlarin murisi Niyaziden sagliginda (35) lira be-
deli mukabilinde satin aldigi gayrimenkulin satisindan riicu halinde imar
hasebiyle 80 lira verilmesi taahhit edilmis ve dava olunanlar tarafindan
bu satistan ricu edilmis oldujundan bahsile taahhit olunan 80 liranm
1013 kurus icra masrafi ve % 10 icra tazminati ile birlikte dava olunan-
lardan tahsiline karar verilmesi istenilmistir.

KARAR ; Tafsilati tutanak ve ilaminda yazili oldugu Uzere; satis
bedelinden fazla olarak taahhit olunan 45 lira sarti cezal mahiyetinde ol-
mayip imar ve ihya bedeli olmasina gore dava edilen 80 liranm icrada
inkdra mebni % 10 icra tazminati ile birlikte dava olunanlardan mite-
selsilen tahsiline dair evvelce verilen karar Yargitay 3 Uncl Hukuk Da-
iresince; diger itirazlar yerinde degilse de, (45) liraylr gegmemek Uzere
davacinin tarlaya yapmis oldugu faideli ve zaruri masraflarin mahiyeti
tahkik ve bilkesif tesbit olunarak tahakkuk edecek miktara hikmolun-
mak gerekli iken mahkemece bu cihet géz 6ninde bulundurulmaksizin ya-
z1li dustince ile (45) lira imar masrafina hilkmolunmasi yolsuz oldugu be-
yaniyle bozulmus olmakla yeniden yapilan yargilama sonunda : Davaci
haricen satilan gayrimenkule gerek evvelki sahibi tarafindan ve gerek
davaci tarafindan agac dikilmis olup bunlarin tefrikine kesfen imkéan bu-
lunmamis ve dikilen adaclarin bir tek agacin kiymeti bile 45 lira degerin-
de bulunmus olmakla bozma sebebi yerinde gérilmemis olmasina mebni
evvelki hikiimde israr olunmasina karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Dava olunanlar vekili ismail Hakki Giilen.
YARGITAY KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri kapsiyan son hikmin
suresi icinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosyadaki kagitlar okun-
duktan sonra geregi gérasulup duasunuldi
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Davanin mabhiyetine ve dava evraki munderecatina ve mustenit ol-
dugu gerekceye gore israr karari usul ve kanuna muvafik ve temyiz
itirazlari yersiz oldugundan temyiz olunan israr kararinin (ONANMASI-
NA) ve asagida mufredat yazili (425) kurus temyiz ilami harcinin tem-
yiz edenden alinmasina 2/6/948 tarihinde c¢oklukla karar verildi.

1 — Davetiyenin dava olunanin birlikte sakin kardasina tebli§g olunmasi
usule uygundur.
2 — Dava olunanin kocasina ve cocuklarina bakmamasi ve ikide bir evi

terk edip gitmesi ve kocasina kufur etmesi sebebiyle hasil olan siddetli gegim-
sizlik bosanmayi mucip oldugundan verilen hukim dogrudur.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi

Esas 7702 — Karar 883

DAVA : Karisi davalinin ihdas eyledigi ahval dolayisile aralarinda
hasil olan siddetli gecimsizlik cekilmez bir hale geldiginden bahsile bo-
sanmalarina ve Fikret adindaki kizinin hakki velayetinin uhdesine tev-
diine karar verilmesi istenilmistir.

HUKUM : Taraflar arasinda siddetli gecimsizlik olup buna da koca-
sina ¢ocuguna ve evine bakmayip mumaileyhe kifretmek suretile ka-
rinin sebebiyet verdigi sehadetle tahakkuk etmis olmasina mebni bosan-
malarma ve cocugun velayet hakkinin babaya tevdii ile anasile 15 gin-
de bir gorusmek suretile sahsi minasebetinin teminine karar veril-
mistir.

TEMYIiZ EDEN : Makbule Kiigiiker.

YARGITAY KARARI
Temyiz isteginin slresinde oldugu goérilip kabuli oybirligile karar-
lastirildiktan ve dosyadaki evrak okunup is anlasildiktan sonra geregi
gorusulip dusundlda ;

Davetiye birlikte sakin kardesine ve giyap kararmin zatina teblig
edildigi anlasiimis olduguna goére tebligata ait itiraz varit olmadigi gibi
davalinin kocasina ve cocuklarina bakmamasi ve ikide bir evini terk edip
gitmesi ve kocasina ktfretmesi sebebiyle kari koca arasinda siddetli ge-
cimsizlik olup bundan bdyle musterek hayatin idamesine imkan olmadi-
gina kanaat hasil olmus ve davali mahkemeye gelerek bir giina midafa-
ada bulunmamis olmasina mebni diger itirazlarda varit olmadigindan
hepsinin reddiyle hikmin (ONANMASINA) ve asagida yazili temyiz
masraflarinin temyiz edenden alinmasina 12/2/948 tarihinde oybirligile

karar verildi.
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Bosanma davalarinda maddi ve manevi tazminat birlikte istenildigi tak-
dirde talep eden tarafa maddi tazminat miktarinin tayin ve tesbit ve ispat ettiril-
mesi icabeder.

Yargitay 2. Hukuk Dairesi
Esas 7724 — Karar 885

DAVA : Kaocasl davalinin baska bir kadinla yasamakta olup hakkin-
da ceza mahkemesine dava da ag¢ilmis bulundugundan ve durum Karsi-
sinda birligin devamina imkan kalmadigindan bahsile bosanmalarina ve
maddi ve manevi tazminat olarak 1000 liranin tahsiline karar verilmesi
istenilmisdir.

HUKUM : Davalinin bir senedenberi Hatice admda bir kadinla kari
koca gibi yaladiklari sehadet ve ikrarla tahakkuk etmis ve zina sugun-
dan seriki ctirma ile birlikte tcer giin hapse mahkdm olup hikmin kesin-
leserek infaza verildigi asliye mahkemesinden bildirilmis olmasina meb-
ni taraflarin bosanmalarina ve davalinin bir sene middetle evlenmekten
memnuiyetine ve bilirkisinin ihbari vechile tahakkuk eden mali durumu
nazara alinarak M. K. nun 143 tncl maddesi geregince takdir olunan 100
manevi ve 200 maddiki ceman 300 lira tazminatin davalidan tahsiline
karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN ; Hasan Candir.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteginin suresinde oldugu gorulip kabull oybirligile karar-
lastirlldiktan ve dosyadaki evrak okunup is anlasildikdan sonra geregi
gorusulip dusunaldu :

Davacinin talep ettigi tazminatin ne kadari maddi ve ne miktari
manevi tazminat oldugu kendisinden sorulup tesbit edildikten sonra mad-
di tazminat hakkinda delilleri dinlenmek lazim gelirken bundan zthul ile
yazili oldugu Uzere maddi ve manevi tazminata hikmolunmasi yolsuz
ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde oldugundan hikmin (BOZUL-
MASINA) ve diger cihetler temyiz edilmediginden bu bapta bir karar
ittihazina mahal olmadigina ve asagida yazili temyiz masraflarinin ileri-
de haksiz ¢ikacak taraftan alinmasin 12/2/948 trihinde oybirligile karar
verildi.
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1 — Muvekkilin vekilini azletmesi kanuni hakkidir.
2 — Azlolunan vekil ancak ucretini ve maddi zararini isteyebilir. Manevi
tazminat talebinde bulunamaz.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi

Esas 1679 — Karar 1789

Yilmaz Sahin tarafindan Nuri Dundar aleyhine agilan ve kendisini
vekaletten azleden dava olunanin seref ve haysiyetini incitmis oldugun-
dan bahsile bin lira tazminatin tahsili istemine mutedair buulnan dava-
nin bozma kararina uyularak yapilan yargilamasi sonunda ; Tafsilati ila-
minda yazili oldugu Uzere, davacinin dava olunanin vekili sifatile dava-
larim takip etmekte iken, bild sebep kendisini azletmek suretile haysi-
yet ve serefini kirdi§i incelenen dosya minderecatiyle sabit olmasina bi-
naen, takdiren ikiytz lira tazminatin dava olunandan alinarak davaciya
verilmesine ve fazla istemin reddine dair Koyulhisar Asliye Hukuk Yar-
gichgindan verilen 18/1/947 tarih ve 117 sayili hilkmin dava olunan ve-
kili Zekai Senel tarafindan siresi icinde temyiz edilmis olmakla dosyada-
ki butin kagitlar okunup geregi dusunuldi :

Mivekkilin istedigi zaman vekilini azletmesi kanuni hakki olup bun-
dan zarar goren vekil, Ucretini veya dicar oldugu maddi zararini isteye-
bilirse de, manevi tazminat namile bir para isteyebilmesi i¢cin kanunda
bu hususta sarahat bulunmak icabedecegine ve vekilini azleden mivek-
kilin manevi tazminatla sorumlu olduguna dair mevzuatta sarih bir hi-
kim bulunmamasina binaen, bu cihet nazara alinmayarak manevi taz-
minatla davalinin mahkdm edilmesi yolsuz oldugundan son hikmuin de-
bu sebepten (BOZULMASINA) ve asagida yazili temyiz giderinin ileride
haksiz ¢ikacak taraftan alinmasina 15/4/948 tarihinde oybirligile karar
verildi.

Curim esyasinin saklanmasina ve geri verilmesine dair olan talimatname
mucibince suclu Uzerinde tutulan para ve esyanin emanet dairesine tevdii mec-
buriyet altina alinmis olmasina gore bu suretle emanet dairesine yahut bu da-
ireye teslim edilmek ilzere, mahkeme baskéatipligine verilmis olan esyanm zi-
yamdan kendisine hi¢ bir kusur isnat edilemiyecegini ispat etmedikge hazine
sorumludur.

Yargitay 4. Hukuk Dairesi

Esas 1876 — Karar 2239

DAVA : Satistan imtina sebebile misadere edilip yedi emanete tev-
di olunan ve oradan da emanet dairesine verilen basmalar adalet dairesi-
nin yangin sirasinda yanmis ve muvekkilinin isnat olunan suctan beraati-
na ve basmalarin geri verilmesine ceza mahkemesince karar verilerek bu

t1)4
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kararin da kesinlesmis oldugundan bahsile metresi yliz otuz kurustan bin
iki yOz altmis metre basma bedeli bin alti yiz otuz sekiz liranin tahsili-
ne karar verilmesi isteminden ibarettir.

KARAR : Tafsilati ilaminda yazili oldugu uzere; yediemin kendi-
sine tevdi olunan esyay! zabit katibi Mahmuda mahkeme karari ile tes-
lim etmis ve Mahmutda tesellim etmis ve adliye binasi tamamen yan-
mis oldugundan Adalet Dairesine makbuz mukabilinde teslim edildigi ve
saikla isbat edilen 28 top Nazilli basmasinin topu 38 metre hesabile ve
metresi 91 kurustan ceman dokuz yuz altmis sekiz lira 24 kurusun dava
olunan hézineden ahnarak davaciya verilmesine ve fazla iddianin reddi-
ne karar verildigine dairdir.

TEMYIiZ EDEN : Davali Hazineye izafetle vekili Zeki Hakgiiden.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi i¢inde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki
butin kagitlar okunup geregi dusunuldi :

Curim esyasinin saklanmasina ve geri verilmesine dair olan tali-
matname mucibince suclu Uzerinde tutulan para ve esyanin emanet daire-
sine tevdii mecburiyet altina alinmis olmasina gore bu suretle emanet
dairesine yahut bu daireye teslim edilmek lzere, mahkeme Kkatiplerine
verilmis olan esyanin ziyamdan kendisine hi¢ bir kusur isnad ediiemiye-
cegini isbat etmedikce hazinenin sorumlu bulunmus olmasina ve dava-
ya konu olan basmalarin mahkeme emrile zabit katibi Mahmud’a teslim
edildigi mibrez makbuzla sabit oldugu gibi bu basmalarin davaciya iade
edildigi de isbat edilememesine binaen bu hususlara ait itirazlar yerinde
degilse de, hadisede hazinenin mesul olamiyacagmm iddia eden hazine
vekilinden basmalarin yanmasinda hazineye veya istihdam ettigi kimse-
lere bir kusur isnad edilemiyecedi hakkinda delil istenmek ve isbat ede-
medigi takdirde de basmalarin davaciya iadesine dair olan ceza hukmu-
nin kesinlesip kesinlesmedigi arastirilarak elde edilecek sonuca goére bir
karar verilmek gerekli iken zthul edilmis olmakla hikmuin bu sebepler-
den (BOZULMASINA) ve asagida yazili temyiz giderinin ileride haksiz
cikacak taraftan alinmasina 30/4/948 tarihinde oybirligile karar ve-
rildi.
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Mahkemece davalilara ait tapularin geldisi olan kayitlar tapudan getiril-
dikten ve iskan idaresinden taraflara ait tapularin taalOk ettigi yerlerin ne su-
retle verildidine dair cevap geldikten sonra yerinde bilirkisi marifetile uygula-
ma yaptirilmis ve miinazaali yerin davalilarin hudutlarina uymadigi tahakkuk;
etmis oldugundan davalilarin muddeabih yere midahalelerinin men’ine karar
verilmesi kanuna uygundur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi

Esas 130 — Karar 686

DAVA : Davacilar, tapu senedile yeri ve sinirlari belli 8640 metre
tarla isk&ni adi suretile kendilerine verilerek tasarruflarinda iken bu
kere davalilar maliyeden satin alarak tapuya rapt ettiklerini iddia ede-
rek muidahalede bulunduklarini halbuki ilk defa bu yer kendilerine tah-
sis edildigi halde ikinci bir tapu ile de davalilara verilmesi dogru olma-
diindan, sonradan tapu alan davalilarin tapusunun iptalile muidahale-
nin 6nlenmesini istemislerdir.

SON HUKUM : Bozma kararma uyularak yapilan yargilama sonun-
da ; ilamda yazili sebeplerden 6tiirii davalilarin davacilara ait minaza-
ali gayrimenkul Uzerindeki fuzuli muidahalelerinin 6nlenmesine karar
verilmistir.

TEMYIizZ EDEN : Kamil ve Fethiye Yazicilar.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu gortldikten ve dosya igin-
deki kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gorasulip
dusunuldi :

Mahkemece uyulan bozma karari tizerine davalilara ait tapularin gel-
disi olan kayitlar tapudan getirildikten ve iskan idaresinden taraflara ait
tapularin taallOk ettidi yerlerin ne suretle verildigine dair cevap geldik-
ten sonra yerinde bilir Kisi marifetile uygulama yaptirilmis ve muina-
zah yerin davallarin hudutlarina uymadigi kesif tutanaginda gosterilmis
olmasina ve hikmin dayandi§i gerekcelere goére yerinde olmiyan tem-
yiz itirazlarinin reddile bozma karan geregince usul ve kanuna uygun
olan hikmin ONANMASINA ve asagida yazili 580 kurus temyiz masra-
finin temyiz edenlerden alinmasina 12/3/948 giininde oybirligile karar
verildi.
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1 — Kararin hem tavzihi yapilmis ve hemde tavzih talebi Uzerine karar
tavzih olundugu halde kararin tavzihine lizum olmadigina denilmesi,

2 — Olayda veraset bahis konusu oldugunun ve gayrimenkullerin taraf-
lar namina musavi sekilde tesciline durumun elverisli olmadi§inin g6ézéninde
tutulmamasi yolsuzdur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi
Esas 23 — Karar 730

DAVA : Davacilar Balkan muhacirlerinden olduklarindan hikimet-
ce iskani adi suretile aile reisi analari Havva ve cocuklari Mehmet Omer
ve Siilleyman Firdevs izmir Bornovada bir ev ile 9 dénumliik bir bag ve
42 agaci havi bir zeytinlik tahsis ve temlik edilmisti. Davali Fatma bizle-
re ait hisseyi kendi namlarina tescil ettirmis oldugundan kayit ve tesci-
linin iptalile hisselerinin namlarina tescilini istemislerdir.

SON HUKUM : Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonun-
da: Davacilardan Firdevs iskdndan sonra kocaya varmis olmasina ve da-
valilar 10/Rebiiilevvel 339 tarihli izinname gostererek o tarihte evlen-
diklerini sodylemelerine ve nifustan gelen cevabda davalilarm 25/11/
336 tarihinde evlendikleri bildirilmis ve Fatmanin iskdndan dénce evlen-
digi anlasiimis ise de davaci Firdevsin iskdndan sonra kocaya varmis
olmasi bu gayrimenkullerden kendisine hisse verilmesini icabettirmesine
ve Firdevsin hisse almasina diger davacilarin riza ve muvafakati bulunup
buna yalniz davalilar muvafakat etmemekteler ise de bu hal davaci Fir-
devsin iskanla kazanilmis hakkini iskat etmiyecedine mebni adi gegen
gayrimenkullerdeki hisselerinin iptalile davaci Firdevs de dahil oldugu
halde taraflarin hepisi namina tashihen kayit ve tesciline dair verilen
kararin tavzihi davacilar vekili tarafindan verilen dilekge ile istenilmekle
geregi dustnulerek olayda miras bahis konusu olmamasi hasebile taraf-
lar namina musavi sekilde tescili icabettiginden hukmun tavzihina lizum
olmadidina karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN ; Davacilar vekili avukat Halit 6zyaman.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu gorildukten ve dosyadaki bi-
tin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geredi hakkinda goértsuliup
dasunuldd :

Dava mevzuu olan gayrimenkuller iskénca alti nufuslu aileye tahsis
edildigi halde tapuya gegcirilirken alti hisse itibarile ¢ hissesi Havva ve
Uc hissesi de Mehmet adlarina kayit edilmis ve davaci Firdevs tarafin-
dan Mehmet aleyhine 14 2/945 tarihli dilekge ile acgilan dava butin hisse-
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darlar hakkinda dava acilmasi iktiza etmekte oldugundan bahsile 24/10/
945 giinli kararla reddedildikten sonra Firdevs ile Omer, Miurlvet,
Hayriye ve Esma taraflarindan Mehmet ile Fatma aleyhine 22/11/945
te acilan ve Havva ile Siuleymanm vefat etmis olduklarindan bahsile ve
veraset senedi de ibraz edilmek suretile acilan davanin yargilamasi so-
nunda verilip tavzihi istenilen 10/7/947 tarihli hUkimde (adi gecen gay-
rimenkullerdeki hisselerinin iptalile davaci Firdevs de dahil oldugu halde
taraflarin hepsi namina tashihen kayit ve tesciline) denilmis ve tavzih
dilekcesinde de davacilarin kacar hisseye sahip olduklari ve kimlerin
hak sahibi bulundugu goésterilmemis olmasindan oturt tavzih istenilmis
ve bu dilek Uzerine verilen ve temyiz edilen 10/11/947 tarihli Kararda
(olayda miras bahis konusu olmamasi hasebile taraflar namina musavi
sekilde tescili icabettiginden hukmuin tavzihine lizum olmadigina) denil-
mis ve sOylece hem tavzih yapilmis ve hem de buna lizum olmadi§i belir-
tilmis ise de olayda veraset bahis konusu oldugu gibi bu gayrimenkul-
lerin taraflar namina musavi sekilde tesciline durum elverisli bulunma-
digr da g6z ontne alinmamis olmasindan dolay! temyiz olunan kararin
H. T). M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida
yazili 470 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan alin-
masina 19/3/948 gununde oybirligile karar verildi.

« Eksik incelemege binaen verilen hukim yolsuzdur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi

Esas 211 — Karar 738

DAVA : Davacilar; murisleri Horoz Oglu Mehmedin Rebilllevvel
285 tarih ve 200 sayili tapu kaydi ile mutasarrif oldugu Kavacik Kdyunin
Belen mevkiinde sinirlari yazili tarlaya davalilarin midahalelerinin 6n-
lenmesini ve dava olunanlarda : 35 sene zilyetlikleri sebebile 1515 numa-
rali Kanununa tevfikan tapu kaydinin iptalini ve muddeabihin namlari-
na tesciline karar verilmesini karsilikli olarak istemislerdir.

SON HUKUM : Birlestirilerek ve bozma kararma uyularak yapilan
yargilama sonunda : Sabit olmiyan iptali kayit ve tescil davalarinin red-
dine ve Basara diger adi Hatice Tamer ve mudahil davaci Mehmet San-
dikhh murisleri Horoz oglu Mehmet'ten intikal eden tarlaya davali Meh-
met Ozturk ve arkadaslarinin mudahalelerinin 6nlenmesine karar veril-
mistir. ) ) )

TEMYIZ EDEN : Davali Idris, Hakki ve Mehmet Ozturk vekilleri
Kemal Gunal.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu goruldukten ve dosya icinde-
ki kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gortsultp di-
stnuldu .

Yargilama tutanaginda minazaali tarlanin Bekir tarafindan muris-
leri Mustafaya satilarak uzun yillardan beri fasilasiz ve nizasiz malik si-
fatile zilyet bulunduklari ve isbu dava ile birlestirilen tapu iptali davasin-
da da davacilarin murisi Horoz Mehmed’in elinden tedavul suretile mi-
nazal tarlanin c¢iktigi ileri strtlmis ve davacinin kesif sirasinda dinlet-
tigi sahitlerde Horoz Mehmet'in munazal tarlayr Bekire sattigini agik-
lamis olmalarina goére olayda davalilardan Mehmet Ozturk ve arkadas-
larinin gosterdigi sahitlerde dinlenerek toplanan butin deliller birlik-
te takdir edilerek ona gore bir karar verilmek lazim gelirken davalilann
taniklari dinlenmeksizin eksik incelemeye binaen karar verilmesi yolsuz
ve temyiz itirazlari bu bakimdan yerinde gorildiginden hikmin H. U.
M. K. nun 428 inci maddesi geregince BOZULMASINA ve asagida yazih
870 kurus temyiz masrafinin ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina
19 3/948 guninde oybirligile karar verildi.

Davali vekilinin talik talebi kabul edilerek Yargilamanin talik edildigi gin
icin dava olunana c¢agri kagidi teblig olunmiyarak davalinin giyabinda yargila-
ma yapilmasi ve hikim verilmesi yolsuzdur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi

Esas 183 — Karar 743

DAVA : Davacl; babasi Poyraz damlarinin Sari Seyh mahallesinden
Hasan Oglu Mehmed'in vefatile ayni kdyln ayni mahallesinde tapuca
kayith sinirlart belli 50 dénim tarlanin yegane varisi olmak dolayisile
kendisine kaldigindan bu tarlayi1.30 sene babasinin ve 6lumunden sonra
da 32 senedenberi kendisinin zilyetliginde bulundurdugundan ve bdyle
iken davali Alinin ahardan aldigi tapunun kaydmdaki sinirlarini tagyir
etmek, kendisine ait tarlanin sinirlarina kismen benzetmek suretile, ta-
puya tescil ettirerek tapu senedi istihsal ettiinden, davalinin Aralhik
320 tarih ve 66 sayil tapu kaydinin iptalini istemistir.

SON HUKUM : Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonun-
da ; Davali namina olan Aralik 320 tarih ve 66 ve ayni tarih ve 67 sayili
kayitlardaki sinirlarin iptalile geldikleri olan Aralik 320 tarih ve 65 sa-
yili kayitta yazili sinirlara ircama karar verilmistir.

TEMYIiZ EDEN : Ali Poyraz.
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YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin stresi icinde oldugu goruldikten ve dosya icindeki
kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda gorasulip du-
sunuldi :

Bozma kararindan sonra yapilan yargilamada daval vekilinin dilek-
ce ile talik istemi kabul olunarak yargilamanin birakildigi 6/10/947 ginu
icin davaliya cagri kagidi teblig edilmek lazim gelirken tebligat yapil-
difina dair bir belge olmadigi halde davalinin giyabinda yargilama icra
edilerek karara baglanmasi yolsuz ve temyiz itirazlari bu bakimdan ye-
rinde gorildigunden hikmin tebligat noktasindan H. U. M, K. nun 428
inci maddesi geregince BOZULMASINA ve simdilik diger yonlerden in-
celeme yapilmasina mahal olmadigina ve asagida yazili 870 kurus tem-
yiz masrafinin ileride haksiz c¢ikacak taraftan ahnmasma 19/3/948 gu-
niinde oybirligile karar verildi.

Belediye tarafindan yapilan parselleme neticesi elinden ¢ikan arsaya dava
¢l tarafindan evvelce insaat yapilmis ve aga¢ dikilmis ve kuyu kazilmis olmasi
olaylari Meden? Kanunun 650 ve 655 inci maddelerine temas eder ahvalden
bulunmadigindan mezkQr parselin tescili hakkinda ag¢ilan davanin red olunma-
s kanuna uygundur.

Yargitay 5. Hukuk Dairesi

Esas 138 — Karar 745

DAVA : Davaci vekili, Koca Vezir makalesinde k&in arazi parca-
lar1 evvelce yekpare ve 110 dénim olarak tapuda kayitl iken davali bu
parcamn 14 doniminde miusteciren bahce yetistirilmis bilahara sekiz
donimund satin alarak teferriig bu suretle misaan musterek bulunmus
ve bir muddet tamamini elinde bulundurduktan sonra belediyenin yap-
tigr mahalle teskilatinda parcalara ayrilmis ve kadastro tesbitinde de
bu arazi 661, 662, 663 ada ve parsellere tefrik edilince bu arazinin tama-
minda misaan musterek oldugu nazara alinmayarak kendisine 661 ve
662 numaral kitasi ifraz edilerek tapusu olsuretle kendisine verilmis ve
evvelce kendi mali bulunmasi sebebile insa ettigi haneyi ve bahceyi ye-
tistirmek igin tesis ettigi manaj ve meydana getirdigi fidanlikla 663 nu-
marada kalmis ve bu ada her ne sebeple ise hazineye intikal etmis ve Mil-
Ii Emléka miracaat ederek insa, kuyu tesis ve tesgir suretile sebkeden
imarati, gayrimenkul tasarrufuna miteallik kanuna gore tetkik olunarak
663 numarall adanin da namina tescilini istemistir.

SON HUKUM ; Bozma kararina uyularak yapilan yargilama sonun-
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da : Dava evrakl minderecatina ve mahiyetine nazaran talep Medeni Ka-
nunun 650 ve 655 inci maddelerine bozma karari vechile muhalif bulun-
dugu cihetle muhik bedelle dahi olsa davaci namina bu yerin tescili ka-
nuna uygun bulunmadigindan, davacinin muhik tazminat talep etmekde
muhtar olmak Uzere davanin reddine karar verilmistir.

TEMYiZ EDEN : ibrahim Hakki Saydi vekili avukat M. Nedim
Alemdar.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin sdresi icinde oldugu gorildikten ve dosya icinde-
ki butin kagitlar okunup is anlasildiktan sonra geregi hakkinda goérisui-
lUp dusunulda .

Mahkemece uyulan bozma karari dairesinde inceleme ve islem yapi-
larak olayda Medeni Kanunun 650, 655 inci maddeleri hukimlerinin uy-
gulanmasini gerektirir kanunf bir sebep bulunmamasina ve davacinin yap-
ti§1 masraflar hakkinda davaciya ayrica dava agmak hakki taninmis ol-
masina gore yerinde olmiyan temyiz itirazlarinin hepsinin reddile boz-
maya usul ve kanuna uygun olan hikmin (ONANMASINA) ve asagida
yazili 655 kurus temyiz masrafinin temyiz edenden alinmasina 19/3/948
gundnde oybirligile karar verildi.

Adalet Dergisi 1948 F

To3
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Ceza Kismi

Kira bedelini artirmak suretile Milli Korunma Kanununa muhalefet suc-
larinda zamanasiminin mebdei kira akdinin baslangi¢ tarihidir.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas 167/57 — Karar 42

Kira bedelini artirmak suretiyle Milli Korunma Kanununa aykiri ha-
rekette bulunmaktan sanik Mehmet Davut Erkan hakkindaki kamu dava-
sinin 5020 sayili Kanunun besinci madesinin son fikrasi geregince zaman-
asimi sebebiyle dustriilmesine dair (istanbul) ikinci Milll Korunma Yar-
gichigindan verilen 4/4/947 tarihli Karar Milli Korunma Savciliginin
vaki temyizine binaen Yargitay Hususi Dairesince incelenerek; 5020 sa-
yili Kanunla tadil géren Milli Korunma Kanununun 56 nci maddesinin
7 nci bendinin son fikrasina gore kabul edilen bir senelik mehlin gayri-
menkuliin kiralandigi tarihten degil, bu husustaki bagitin nihayete erdi-
gi tarihden hesaplanmasi gerektigi ve Kkiracinin, sanigin tanidigi sala-
hiyete istinaden gayrimenkull baskasina devrettigi tarihden itibaren bu
mehlin cereyan etmemis oldugu ve esasen ciro muamelesinin fiilin tema-
disine mani teskil etmedigi gOzetilmiyerek kamu davasinin dismesine ka-
rar verilmesi yolsuz oldugundan bahsile bozulmasina dair ittihazoiunan
9/5/947 tarihli karar aleyhine Bas Savciliktan vaki tashihi karar istemi-
nin reddini mutazammin verilen 4/7/947 gunllu karara da; gerek sifahi
ve gerekse yazili sdzlesme neticesinde kiralanan gayrimenkullere ait Ki-
ra akdinin basladigi tarihte kira sdzlesmesinin tekemmiil edecegine ve
kira s6zlesmelerinin mutemadi ve muteselsil fiil olarak kabuline imkéan
mevcut olmamasina ve 5020 sayili Kanunun 5 inci maddesinin son fik-
arasinda derpisolunan bir senelik muddetin, kira akdinin baslangi¢ tari-
hinden itibaren nazara alinmasi gerekeceg@ine ve su hale gore de hadisede
kira akdinin yapildig! tarih ile kamu davasinin ikame olundugu tarih
arasinda bir senelik zamanasiminin mevcut bulunmasina mebni, ret ka-
ran verilmesinde kanuni isabeti mitalaa olunamadigindan keyfiyetin
Yiksek Ceza Genel Kurulunca incelenerek red kararinin kaldiriimasi
hususunda ve suresinde itiraz edilerek bu ise ait dava dosyasi 4/8, 947
tarihli itirazname ile Birinci Baskanlik Dairesine gonderilmekle Ceza
Genel Kurulunda okunup is anlasildiktan sonra geregi goriusulip duisu-
nulda . )

Dosya arasindaki belgelere ve ahiren tekarrur eden Igtihadi Bir-
lestirme Kurulu Kararma gore itiraznamede ileri stritlen sebepler yerin-
de gorilmekle Yargitay Ozel Daire Kararinin kaldirilmasina ve mahall?
mahkemesince mittehaz davanin dismesine muteallik kararin itirazna-
me vechile ONANMASINA 2/2/948 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

[>0CH
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Sanik muhtarin eski muhtardan 944 yilinda devir aldigi 1220 lira bes ku-
rus hakkinda ihbar vukubulup tahkikata baslandidi tarih olan 947 senesi orta-
larina kadar gelir defterine kayit etmedigi gibi koyin umur ve hususatina da
sarfetmiyerek sarf ve istihlak eyledigi ve fakat eski muhtara verdigi senedin
meydana ¢ikmasi Uzerine vaki talebine binaen zimmetine gecirdigi meblagi
0dedigi tahakkuk eylemesine binaen vaki israr karari kanuna uygundur.

Yargitay Ceza Genel Kurulu
Esas 5/20 — Karar 7

Bluyuk Kisal kéyld muhtari bulundugu sirada eski muhtardan devren
aldigi (1220) lira 5 kurus ile okul insa parasi olarak koyliden topladigi
259 liray1 zimmetine gecirdigi bilmuhakeme sabit olan sanik ibrahim To-
kalin fiilin euyan Ceza Kanununun 202/1-2 ve 80 inci maddelerine tev-
fikan ve fiili islemede gosterdigi cur'et ve cesaret hakkinda siddet sebebi
addiyle takdiren (Bir sene iki ay) muddetle hapsine ve bu kadar middet
memuriyetten mahrumiyetine ve Meshut Suclar Kanununun 13 dnci
maddesi iktizasinca tevkifine dair Ankara Toplu Milli Korunma Mahke-
mesinden verilen hukim sanigin temyizi Uzerine Yargitay Hususi Daire-
since incelenerek; Koy defterindeki bazi kayitlarin noksan olarak toplan-
masinin zuhul eseri olmasi muhtemel bulundugu ve iki dip kocganinda
gorilen tahriflerin temellik kasdiyle yapilmis olmayip tahsil olunan pa-
lalarin hakiki miktarlarina bu suretle icra edilmis olmasi da ihtimalden
azade olmadigi ve zimmete para gecirmek sucunun husule gelebilmesi
icin sanigin zimmetinde gorulen paray sarf ve istihlak edip talep vukuun-
da bunu 6demek iktidarinda bulunmamasi gerektigi gozetilmiyerek tah-
rif gorulen dip kocanlarina ait hakiki tahsilat miktarlari tahkik ve husu-
si muliasebe memurunun tahkikati henliz hitama ermeden zimmetinde
gorinen paray! 14/6/947 tarihinde Ziraat Bankasina yatiran sanigin bu
hususta muhakkika karsi taallQl gosterip gostermedigi ve tahkikat sira-
sinda temellik kasdini ortaya koyacak surette zimmetinde goriinen para-
nin tesbiti hususunda muskiilat ika ve selefinden devr aldigi parayi ve bu
hususta tanzim olunan mazbatayr muhakkikden katmedip etmedigi cihet-
leri etrafli bir surette arastirilarak ve zimmetinde goérinen paranin ha-
kiki miktarinin tesbiti bakimindan bilirkisiye tetkikat yaptirilarak neti-
cesine gore hukim tesisi lizumundan zuhul olunmasi yolsuz oldugu gi-
bi ciret ve cesaret kasdi cirmide miindemi¢ oldugu halde yerinde olma-
yan disunce ile kanunda muayyen cezanin asagl haddinin asilmasi da
yolsuz oldugundan bahsile bozulup iade edilmekle yeniden vya-
pilan yargilama sonunda : Sanik ikrar etmis oldugu vechile es-
ki muhtardan 944 vyilinda devraldigi 1220 lira bes kurus hak-
kinda ihbar vuku bulup tahkikata baslandigi tarih olan 947 senesi ortala-
rina kadar gelir defterine kayit etmedigi gibi kdylin umur ve hususatina
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da sarfetmiyerek sarf ve istihlak eylemis ve fakat eski muhtara verdigi
senedin meydana ¢ikmasi Uzerine inkdra imkan géremeyince vaki tale-
be binaen zimmetinde bulunan mezkdr meblagi 6dedigi anlasiimis ve isin
su sekli cereyani sanigm zimmet ve temellik kasdi ile hareket ettiginin
kati ve bariz delillerinden bulunmus ve bu vaziyet karsisinda sanigin mu-
hakkika taallGl gbstermemesi veya talep vukuunda bu parayi édemesi key--
fiyetinin Ceza Kanununun 202 nci maddesinde yazili bir indirme sebebi
olabilip eylemin tekevviiniine tesiri olamayacagd! bedihi gorilmis ve
kanunda iki had arasinda tayin edilen cezanin; tetkik olunan sugun ve
failinin durumuna gore tayin ve takdiri mahkemenin takdirine birakil-
mis oldugundan ve saireden bahsile eski hikiimde israri kapsiyan, adi-
gecen mahkemeden sonradan verilen 16/1/948 gunli hikmin dahi tem-
yizen incelenmesi sanik tarafmdan siresi icinde verilen dilekce ile iste-
nilmesine ve sarti yerine getirilmis olmasina binaen bu ise ait dava dos-
yasl C. Bas Savcihgmm bozma ilaminda gosterilen sebepler yerinde olup
uymak gerekli iken yazili sekilde eski hilkiimde israra karar verilmesi
yolsuz gorildiginden hikmin bozulmasi istegini bildiren 3/2/948 gin-
10 teblignamesile Birinci Baskanlik Dairesine goénderilmekle Ceza Ge-
nel Kurulunda okunup is anlasildiktan sonra geregi gorusultp dasunulda.

Gegen yargilama sonucuna, dosya arasindaki belgelere ve dayandigi
gerekceye gore israr karari usul ve kanuna uygun gorilmis olmakla sa-
nigin yerinde olmiyan temyiz itirazlarinm ve teblignamede yazili di-
stncenin reddiyle mezkQr i1srar hikminin ONANMASINA ve mabhalli
mahkemesince alinan har¢ kadar temyiz ilami harcinin hukimluden alin-
masina ve depo edilen paranm hazineye gelir kaydina 23/2/948 gliniinde
oycoklugu ile karar verildi.

Gayrimesru minasebet neticesi dogan ¢ocuunu o6ldiren sanigin Tirk Ce-
za Kanununun 453, 56, 31 nci maddelerine goére cezalandirilmasi kanuna uy-
gundur.

Yargitay 1. Ceza Dairesi

Esas 137 — Karar 352

Gayri mesru minasebet neticesi dogurdugu ¢ocugunu namus ve hay-
siyetini kurtarmak icin kasden oldurmekten sanik Ali kizi sehriye na-
mi digeri Sehirli Sahin ve adi gecen mezbureyi bu sucgu islemege tesvik
etmekten sanik Hiseyin oglu Ali Sahin’in yapilan yargilamalari sonun-
da bunlardan Sehriye nami digeri sehirli Sahin’in eyleminin slbutuna
mebni T. C. K. nun 453, 56, 31 inci maddelerine tevfikan 4 sene 2 ay agir
hapsine ve ceza middetince kamu hizmetlerinden mahrumiyetine ve Ali
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Sahin’in beraetine dair Corum Agir Ceza Mahkemesinden verilen 23/9/
947 tarihli hUkmin mahkOmiyet kisminin sanik Sehriye nami diger Se-
hirli Sahin ve beraet cihetinin C. Savcihgi taraflarindan yargitayca in-
celenmesi istenilmis ve sanik Sehriye nami diger Sehirli Sahin canibin-
den yokluk kéagdidi verilmis oldugundan dava evraki C. Bas Savcilig
yiksek makamindan tebligname ile Yargitay Birinci Ceza Dairesine
gonderilmekle okunup is anlasildiktan sonra geregi konusuldu ve asa-
gidaki karar tesbit edildi.

Yapilan durusmaya ve toplanan delillere ve sanik Sehirli’nin dogumdan
sonra baygin distp ne yaptigini bilmedigine, ancak kendine geldigi zaman
cocugunu 06lU olarak bulduguna dair durusmadaki ifadesine ayri olarak
hazirlik ve ilk tahkikatta uykusunun agirligi hasabile uyku arasinda co-
cugun Uzerine yatmis ve cocugun bundan dolayi 6lmis oldujunu beyan
eyledigi halde tanik gece nobetcisi Fatma Canbaz gece boguk boguk aci
bir ¢ocuk sesi isiterek sesin geldigi Sehirli'nin kogusuna gidip Usoimamis
olan Sehirli'nin Gzerinden battaniyeyi actiginda ¢ocugu kollan arasina
almis ve basini kolu arasile memesi altina sikistirmis bir vaziyette gor-
digune ve butin gece kontroll esnasinda Sehirlinin sabaha kadar uyu-
madigini kati olarak bildigine ... ve gérdugu vaziyeti temsili olarak gos-
termek suretile sahadette bulunduguna ilaveten sanik Sehirli dogum pi-
sikozu gibi bir gayri tabilik bulunmadigi dogumevi Nisaiye Sefi Doktor
Turgut Oran tarafindan bildirilmis olmasi ve dogumdan az evvel Se-
hirli'nin babasi diger sanik Ali Sahin gelip tanik Emineye ebe Hanimm
elini ayagmi 6perim dogacak cocugun gobegini kesmesede o6lse tarzinda-
ki sozlerde gayrimesru cocuga karsi beslenen niyeti agiklamis olmasi ve
Ali Sahin’in; kizi diger sanik Sehirliyi tesvik ederek bu suca istirak et-
tigirie dair kesin bir delilin de bulunmamasi ve Adli Tip isleri Meclisinin
cocugun kucaga alinip gégus bastirmak suretile otopsi raporunda yazih
sekilde kasden Oldirilmesi mimkiin olduguna dair raporu ve diger bii-
tun deliller tartisilarak mahkemece takdir edilmis olmasina ve gosterilen
gerekcelere gore sanik Sehirli'nin kendisine ait ve C. Savcisinin diger sa-
nik Ali Sahin’in beraetine dair olup durusmada kabul edilmeyen iddia ve
savunmalari tekrardan ibaret olan itirazlari ve sanik Sehirli hakkinda-
ki hikmin bozulmasina mutedair olan teblignamenin ikinci bendindeki
mutalaa yerinde gorilmediginden reddile usul ve kanuna uygun plan sa-
nik Sehirli ve Ali Sahin hakkindaki hikmin ONANMASINA ve sanik
Sehirli'den 3800 kurus onama harci alinmasina 10/2/948 tarihinde oy-
coklugu ile karar verildi.
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Aleyhindeki hikimlulik kararim temyiz eden ve tetkikatm durusma icra-
si suretiyle ifasini talep eden ve durusma icrasindan evvel gayri kabili sifa akil
hastaliina tutulmus olan sanik hakkindaki dosyanin icra mercii olan savciliga
veya hukmi veren mahkemeye tevdiin eveya durusmanin muvakkaten tatiline
karar verilmesi caiz olmayip, temyiz tetkikati durusmasiz icra olunur.

Yargitay 1. Ceza Dairesi

Esas 948/406 — Karar 386

Katil kastiyle olmaksizin Mehmed’in basina sopa ile vurarak 8limu-
ne sebebiyet vermekten suc¢lu Hasan oglu Mustafa'nin yapilan muhake-
mesi sonunda : Fiilinin subutuna ve mikerrirligine mebni Tiurk Ceza Ka-
nununun 452/T.81.31.33 Uncl maddelerine tevfikan bes sene bir ay bes
gun agir hapsine ve miebbeden &mme hizmetlerinden memnuiyetine ve
cezasl zarfinda mahcuriyeti kanuniye halinde bulundurulmasina dair
Ankara Agir Ceza Mahkemesinden verilen 29/12/938 tarihli hikmin du-
rusma icrasi suretile temyizen incelenmesi suclu tarafindan istenilmis
ve yokluk kagidi verilmis ve dava dosyasi Bas Muddeiumumilik maka-
mindan tebligname ile Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesine tevdi
kilinmis oldugundan durusma icrasi icin tayin olunan ginin sucluya teb-
ligi hakkinda yazilan muizekkerelere verilen cevaplarda suclunun akil
hastaligina mupteld oldugu ve hastaliginin devam etmekte bulundugu ve
teblig ve tebelltige ehliyeti olmadigi bildirilmis ve durusma icrasi halen
imkansiz bulunmus oldugundan suclunun akli haleti durusma icrasma
salih bir hale geldigi zaman iade edilmek Uzere dosyanin Basmuddeiumu-
milik makamina iadesine 28/9/940 tarihinde karar verildikten ve ma-
halli mahkemesince de istanbul Emrazi Akliye ve Asabiye Hastanesi Bas
Tabipliginin cevabi yazilarindan maznunun halen iyilesmemis bulundu-
gu anlasilmis ve is mahkemece hikkme baglanmis ve suc¢lu durusman ola-
rak temyiz tetkikati icrasi talebinde bulunduktan sonra ve durusma gu-
ninu bildiren tezkerenin tebliginden 6nce akil hastaligina tutulmus ol-
masina ve mahkemece hikme baglanmis olan ve temyiz tetkikati safha-
sinda bulunan bir ise ait hikim bozularak iade edilmedikce el konma-
sina kanunen cevaz mevcut bulunmamasina ve bu itibarla Ceza Muha-
kemeleri Usuli Kanununun 318 ve 319 uncu maddelerine uygun durus-
mali olarak halen temyiz tetkikati icrasi kabil bulunmadigi takdirde suc-
lunun eyilesmesine intizaren durusmanin muvakkaten tatiline karar ver-
mek ve bu sirada suglunun mevkufiyet halinin devam eylemesi icabedip
etmedigini takdir ve tdyin etmek saldhiyeti Temyiz Mahkemesi Birinci
Ceza Dairesine ait bulunmasina gére icabeden kanuni maumele yapilmak
Uzere dosyanin Temyiz Mahkemesi Birinci Ceza Dairesine tevdii 13/2/941
tarihinde karar altina alindiktan ve dava evraki Temyiz Mahkemesi Bi-
rinci Ceza Dairesine tevdi kilindiktan sonra bilmutalda : Usulin 318 ve
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muteakip maddeleri sarahatindan anlasildigi tzere temyiz tetkikatmdaki
durusmanin sucgluya temin edecegi faide muinhasiran esbabi temyiziye-
nin sifahen izahindan ibaret olup bu durusmanin son tahkikattaki du-
rusma ile mahiyeten mukayesesine imkan olamiyacagi icin amme da-
vasinin dismesini icabettiren sebeplerden birinin tahakkuku halinde
temyiz tetkikati yapilamayacagi cihetle dosyanin bilatetkik iadesi zaru-
rT olacagindan son tahkikatta durusmanin tatilini mustelzim sebeplerden
dolayi temyiz tetkikatmm da muvakkaten tatiline karar vermege usul
hiukimlerinin musait olmadigi nazara alinarak suclunun raporla taayyin
eden marazi aklisinin zevali ve kendisinin teblig ve tebelliga ehil bir ha-
le geldigi takdirde iade kilinmak Uzere dosyanin Basmuddeiumumilik
makamina geri verilmesine karar verilmis oldugundan bu karar mukte-
zasina gore takibat yaptirilmak iktiza ederken dosyanin fiilen alékasi
minkati bulunmus olan mabhalli agir ceza mahkemesine tevdi edilmesi
dogru olmadigi gibi mezkdr mahkemenin ise vaziyet ederek temyizce em-
sali hadisatta ittihaz olunacak kararin sekil ve mahiyetini tayin etmesi
de salahiyeti kanuniye hilafi bir muamele bulunmak itibarile daireyi tak-
yit edemeyecegdi ve su vaziyette daire ile mahalli mahkemesi arasinda ka-
nunen halli muktazi bir ihtilafi selbinin mevcudiyeti de muladhaza olu-
namayacagi ve evvelce muittehaz kararin halen ref'ini mistelzim bir hal
ve sebep tehaddis etmedigi cihetle mevdu evrakin mezk(r karar icabati
yerine getirilmek Uzere Bas Muddeiumumilik makamina geri verilme
sine 25/2/941 tarihinde verilen karara karsi Bas Muddeiumumilik ma-
kamindan (1 — Akil hastaligina digar oldugu bildirilen mahkim Huse-
yin oglu Mustafaya ait evrak tebligname ile daireye verilmis ve dava
durusma safhasinda bulunmus ve heniiz dairece bu bapta bir karara ikti-
ran etmemis bulundugu, 2 — Her hangi bir durusmanin tehirine sebep
ve amil olan mesail mevzuu muhakeme olan dava icin ancak bir mese-
lei mustehire teskil etmekte ve hadisede durusma yapilmasina méni olan
hastalik dahi bu kabil mesaili mistehireden bulunmakta oldugu halde da-
vanin derecei hazirasi ile tahaddis eden meselei mustehirenin kanunt
icaplari nazara alinmaksizin dosyanin icra mevkiine iadesi )tashihi ka-
ran mucip ahvalden goérilmis ve ahvali mimasilede yazilacak miizek-
kereler ile meselenin istilami dahi usuli mevzua iktizasindan bulunmus
oldugundan bu hususta tashihan bir karar verilmek ve kanuni mukte-
zasl ifa edilmek talebile dava dosyasi tekrar birinci ceza dairesine tevdi
edilmekle bilmutalda : Suclunun akli vaziyetinin anlasilmasi ic¢in yeni-
den yazilan 14/5/941 tarihil mizekkereye binaen tedavi ve miusahede
altinda bulundugu Bakirkdy Emrazi Akliye Hastahanesi Bastabipligin-
den verilip dosyaya konulan 2/6/941 tarihli raporda suclunun inhitatati
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malihulya! seklinde baslayan ve erken bunama denilen akil hastalijina
mipteld olup bu giine kadar yapilan muiteaddit muayene ve misahede-
leri neticesinde hastaliginin mizmin bir surette devam eden akil hasta-
liklarindan oldugu kanaati fenniyesine vasil oldugu ve hastaligin sey-
rine nazaran gayri kabili sifa bir safhaya girdigi ve mahkemece buna go-
re bir karar verilmesi icabedecegi bildirilmis olmasina ve agir hapis ce-
zasina mahkdm bulunan suclunun durusmali tetkikat talep etmesi tzeri-
ne temyiz mahkemesince tetkikata iptidar edilebilmesi icin ancak suclu-
lunun teblig ve tebellige ehil ve midafaa ve esbabi temyiziyesini izaha

muktedir bulunmasma mutevakkif olduguna ve bu halin ceza muhake-
meleri Usuli Kanununda mevzuubahis olan mesaili mistehireden sayila-
mayacag! gibi miruru zaman haddine kadar dava dosyasinin dairede hif-
zedilmesine de kanunen bir mecburiyet bulunmadidina ve durusmanin
muvakkaten tatiline karar verilmesi usull, temyizen yapilan durusma-

nin asliye mahkemesindeki davanin halline matuf olan durusma ile ma-
hiyetten makis bulunamayacagina ve suclunun bu gun gayri kabili sifa
akli marazla malQl bulunmasi sebebile temyiz tetkikati yapilmasina su
itibarla imkéan gorilemedigine binaen tashih talebinin reddine ve dava
dosyasinin tashihi istenen kararda ve ahiren tahassil eden son vaziyet
sebebile bu kararda minderi¢c sebeplerden dolayr Basmuddei umumilik
makamina geri verilmesine 25/6/941 tarihinde karar verilmesi Uzerine
isbu karara karsi Bas Muddeiumumilik makamindan (1 — Akil hastali-
gina ducar oldugu bildirilen suclu Huseyin oglu Mustafaya ait evrak teb-

ligname ile Birinci Ceza Dairesine verilmis ve dava durusma safhasinda
buulnmus ve henliz dairei misartnileyhaca bu hususta neticeten bir ka-
rara iktiran etmemis bulunmasina, 2 — Her hangi bir durusmanin tehiri-
ne sebep ve amil olan mesail mevzuu muhakeme olan dava icin ancak
bir meseleyi mustehire teskil etmekte ve hadisede durusma yapilmasina
mani olan hastalik dahi bu kabil mesaili mustehireden bulunmakta ol-
masina ve ahvali mimasilede tahaddis eden meselei mustehirenin yazi-
lacak muzekkerelerle istilami ve halli, mevzu usuller ve kanuni icaplar

iktizasindan bulunmasina binaen dosyanin hikimden evvel icra mevki-
ine iadesine ve bu husustaki tashihi karar talebi varit oldugu halde red-
dine karar verilmesi isabetten ari gorulmis oldugundan bahsile Ceza
Umum Heyetince itirazen bittetkik red kararinin refi ve muktazi kara-
rin itasi talebile dava dosyasi Ceza Genel Kuruluna tevdi edilmekle ya-
pilan incelemede : itirazname miindericati varit olmakla itiraz olunan ka-
rarin kaldirilmasina ve evrakin hususi daireye tevdiine 20/10/941 tari-
hinde karar verilerek dava dosyasi tekrar Basmuddeiumumilik makamin-
dan kenar yazi ile temyiz mahkemesi Birinci Ceza Dairesine tevdi edil-

710
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mekle 1942 senesi birinci ayinin 31 inci cumartesi durusma guni tayin
edilmis ve sucluya usulen tebligat ifasi icin gerek istanbul Emrazi AKli-
ye Hastanesi bas hekimligine ve gerek hastanin sifayap olarak avdet et-
mesi ihtimaline binaen Ankara Cezaevi Mudulrligine davetiye yazil-
misti.

O gun Hakimler Heyeti Dairei mahsusada toplandi. C. Bas Muddei-
umumiligi muavinlerinden Kemal huzurile celse acild.

Mevkuf bulunan suclu Mustafa Albayragda teblijat yapilmak Uzere
davetiye yazilmis ise de durusmaya vekil gelmedidi ve Ankara Cezaevi
Mudurlagiane yazilmis olan davetiyeye verilen cevapta merkumun An-
kara Cezaevinden Haymana Cezaevine nakledildigi i¢in durusma gunin-
den haberdar edilemedigi bildirildigi anlasildi.

Muavin Kemal Sugluya yeniden tebligat icrasina karar verilmesini
istedi.

Icabl dustinuldi : Muvafik gorilen miitalda vechile suclu Mustafa
Albayraga yeniden tebligat yapilmasi icin durusmanin 21/3/942 tarihine
talikina oybirligile karar verildigi anlatildi.

O gun C. Basmuddeiumumiligi muavinlerinden Nadir huzuru ile cel-
se acildi. Suglu Mustafaya tebligat icrasi icin Haymana Cezaevindeki ad-
resine yazilan muzekkereye verilen cevapta suclunun HaymEma Cezavin-
de olmadig! bildirildigi ve gecen celseye ait olup istanbul Emrazi Akli-
ye Hastanesi Bashekimligine yazilmis olan muzekkereye mezk(r hasta-
ne bashekimliginden gelen cevapta suclunun emrazi akliye ve asabiye
hastanesinde tedavi altinda bulundugu yazili oldugu cihetle suclunun
mipteld oldugu akil hastahginin kabili sifa olup olmadiginin bilmuayene
bildirilmesi i¢cin Riyaset makamindan yazilan muizekkereye mezkdr has-
tane bastabipliginden verilen 10/3/942 tarihli ve 1352 No.lu cevapta ;
Suclunun akil hastaligi halen siddetle devam etmekte oldujundan ve bu
gunkd durumuna nazaran muizmin ve gayri kabili sifa bir hale gelmis
bulundugundan ve oliinceye kadar mahkemeye gonderilemiyecedinden
hakkmdaki ilamin buna g6re karara baglanmasi bildirildigi anlasildi.

Muavin Nadir Durusmanin muvakkaten tatiline karar veirimesini
istedi.

Icabi konusuldu : Muvafik goriilen miitalaa vechile suclu hakkmdaki
durusmanin muvakkaten tatiline 21/3/942 tarihinde ittifakla karar veri-

lerek tefhim edildi.
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Isbu karara binaen suclunun eyilestigi takdirde hemen bildirilmesi
icin makami Riyasetten C. Basmiddeiumumiligi makamina muizekkere
yazildi 24/3/942.

Sanik Mustafa Albayragin hastaliinin ve teblig ve tebelliga ehil
bir vaziyete gelip gelmediginin tahkiki ile bildirilmesi icin C. Basmudde-
umumiligi makamina muzekkere yazildi 5/1/943.

Sanigin teblig ve tebelliga ehil bir vaziyete gelmediginden durus-
manin bir sene daha tecili muvafik olacagli mezkdr hastane Bastabipligin-
den 21/1/943 tarih ve 368 No. lu muzekkere ile bildirildi.

Sanigin sihhi vaziyet ve akibetinin tahkiki icin C. Basmuddeiumumi-
ligine tekrar mizekkere yazildi 4/1/944.

Sanigin hastaligi devam etmekte olup durusmanin bir sene daha te-
hiri icabettigi hakkinda mezk(Or hastane heyetinin 21/1/944 tarih ve 36
No. lu raporu geldi.

Sanigin sthhi durumunun tahkiki icin Bassavcilia tekrar muizek-
kere yazildi 21/3/945.

Sanigin sihhi durumu sebebile mahkemeye gidemiyecegi ve dinlen-
mesinde bir faide melhuz olmadigi hakkinda 10/4/945 gin ve 2809 No.-
lu cevap geldi.

Sanigin sihhi durumunun is’ari icin Bassavcilia tekrar muzekke-
re yazildi 19/3/947.

Sanigin sihhi durumunun bildirilmesi icin Bassavcilija en son yazil-
mis olan 19/3/947 tarihli miizekkereye istanbul Emrazi Akliye ve Asa-
biye hastanesi Bastabipliginden cevap gelmesi Uzerine 947 senesi Mayis
aymin dglnci cumartesi ginid C. Bassavciligi yardimcilarindan Nadir
huzuriyle oturum agcildi.

Mezkdr hastane Bastabipliginden gelmis olan 7/4/947 gin ve 2856
No.lu cevap okundu. Munderecati aynen : (Mustafa Abdullah Albayragm,
hastahanemize geldigi 10/Nisan/1939 dan bu gine kadar yapilan mite-
addit muayene ve musahedeleri neticesinde hastaligmin mizmin bir hal-
de devam ettigi ve bu ginki durumuna nazaran eyilesemeyecek akil has-
taliklarindan oldugu fenni kanaatina varildigini) mutazammin oldugu
anlasildi.

C. Bassavci yardimcisi ; Sanigin sihhi durumu itibarile tetkikatin
durusmasiz icrasina karar verilmesini istedi.

1>(L
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Esbabi mucibesi bildhare yazilacak kararda gosterilecegdi lizere sanik
hakkindaki temyiz tetkikatinin durusmasiz icrasina, C. Bassavcl yardim-
cisinin yerinde gorulen istegi vechile karar verilerek tefhim edildikten

sonra vaktin darligina mebni isin muzakeresile karar ittihazinin baska
gune birakilmasi kararlastirildi.

Ahiren Yargiglar Kurulu 13/2/948 guninde dairei mahsusada top-
landi. Bitin dava evraki okunup is anlasildiktan sonra geregi konusuldu:

29/12/938 tarihli hukim sanik tarafindan siresi icinde verilen 4/1/-
939 tarihli dilekce ile temyiz olunmus ve tetkikatm durusmali olarak
icrasi talep edilmis oldugundan saniga tebligat icrasina karar verilmis
isede 19/4/939 tarihinde Bakirkdy Emrazi Akliye Hastanesine yatiriimis
olan saniga teblig ve tebellige ehil olmamasi hasebile tebligat yapilama-
dig1 ve sanigin aklt haletinin gayri kabili sifa oldugu mezk(r hastaneden
mevrut 7/4/947 tarihli rapordan anlasilmasina ve tutuklu olanlarin esa-
sen durusmada hazir bulunmalarina kanunen mesag olmayip temyiz di-
lekcesinde de vekil tutacagi hakkinda bir beyani mevcut olmamasina ve
dosya icinde layiha mevcut olmasina nazaran tetkikatm durusmasiz ola-
rak layihada yazili bozma sebeplerine misteniden ve usuliin 314 Unci

maddesi hukmine tevfikan yapilmasina karar verildikten sonra icabi
muzakere olundu.

Evvelce sanigin aleyhine acilmis olan gasp ve yaralamak davasinda
maktuliin sehadet etmesinden miutehassil infial Gzerine sanigin hadise
yerinde rastladigi maktultin kafasina ve vicudunun aksami sairesine so-
pa ile vurarak katil kastina makrun olmaksizin 6ldirdtigid tanik Bekir
ve Omer’in gorguye dayanan sureti sehadetlerinden anlasiimasina ve sa-
nigin tecavize maruz kaldigi yolundaki mudafaasi hi¢ bir suretle teeyyit
etmemesine ve deliller mahkemece mucip sebepleri gosterilerek takdir
kilinmasina mebni yerinde goértlmeyen itirazlarin reddile hikmin O-
NANMASINA ve 3800 kurus onama harcinin saniktan alinmasina 13/
2/948 tarihinde oybirligile karar verildi.

~ Orman Kanununa muhalefetten dolay! yapilan yargilama sirasinda muda-
hil sifatiyle kabulliine karar verilen idarenin talep ettigi vekalet Ucreti ve yar-
gilama gideri hakkinda bir karar verilmemesi yolsuzdur.

Yargitay 3. Ceza Dairesi
Esas 4106 — Karar 4544

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Abdullah Oksiiz hak-
kinda yapilan durusma sonunda adi gecen kanunun 107 nci maddesi ge-
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regince bir lira hafif para cezasile hikimlugine agaclarin zoralimina
100 kurus har¢ alinmasma dair Andirm Sulh Ceza Yargi¢hgindan verilen
15/1/948 gunli hikim bu yer C. Savciligimn ve orman idaresinin tem-
yizi Uzerine yerinden gonderilen evrak C. Bassavciliginin 27/4/948
gunli teblignamesiyle daireye verilmekle okunarak geregi dusunulip
gorasuldu.

C. Savcisinin ve idarenin esasa ait temyiz itirazlari ve tebligname-
deki mitalaa zabitname minderecatma ve kesif tutanaginda sanikta tu-
tulan agaclarin iki, iki buguk sene evvel kesilmis olduklari gdésterilmis
ise de sanik mevzu bahis afaclari 947 senesi Mayis ayinda ormandan
nakletmis oldugunu soylemesine ve zamanasiminin hesabinda adaclarm
ormandan ihraci tarihi mebde teskil etmesine gére yerinde gorilmemis-
tir ancak ;

Miudahil sifatile kabuliine karar verilen idarenin taleb ettigi veka-
let Gcreti ve yargilama gideri hakkinda bir karar verilmemesi yolsuz ve
idarenin temyiz itirazlari bu itibarla varit bulunmus oldugundan hik-
mun sahsi hak cihetinden (BOZULMASINA) ve yatirilmasma kanuni l0-
zum bulunmayan depo parasmm geri verilmesine ve 500 kurus temyiz
harcinin haksiz cikacak taraftan alinmasina 14/5/948 guniinde oy bir-
ligile karar verildi.

Orman Kanununa aykiri harekette bulunan sanigm evinin kapismda kul-
landi§1 agaclarin iki sene evvel kesilmis olduklari kesif tutanagmda yazili bu-
lunmasina ve 120 nci madde ile a%|Im|§ olan davalarda zamanasimmm agacla-
rin ormandan kesim ve ihra¢ tarihlerinden baslamasi lazimgelmesine gdére bu
dairede tetkikat yapilarak zamanasiminin tesbiti icabeder.

Yargitay 3. Ceza Dairesi

Esas 3311 — Karar 4545

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Ali Tpatan hakkinda yapi-
lan durusma sonunda:Adi gecen kanunun 120 nci maddesince takdiren ve
rilen 30 lira adir para cezasinin yasindan T.C.K. nun 55 inci maddesince
15 liraya indirilmesine 76 kurus tazminat 152 kurus nisbi ve 150 kurus
durusma harci alinmasina dair ilgaz Sulh Ceza Yargichgindan verilen
18/2/948 gunlt hikim bu yer C. Savcihginm ve sanigin temyizi tzerine
yerinden gonderilen evrak C. Bas Savciligmin 31/3/948 gunlu teblig-
namesiyle daireye verilmekle okunarak geregi dustnultip goérusuldi :

Sanigin evinin yapisinda kullandigi agaclarm iki sene evvel kesil-
mis olduklari kesif tutanaginda yazili bulunmasma ve 120 inci madde
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ile acilmis olan davalarda zamanasiminin agaclarin ormandan kesim ve
ihra¢ tarihlerinden itibaren hesablanmasi 1azim gelmesine gére bu da-
irede tetkikat yapilarak hadisede zamanasimi bulunup bulunmadigi aras-
tiriimaksizm yazili oldugu tzere sanigin mahkamiyeti cihetine gidilmesi
yolsuz ve C. avcisinin ve sanigm temyiz itirazlari bu itibarla varit bulun-
mus oldugundan teblignamedeki onanma isteginin reddile hikmin bu se-
bepten dolayr BOZULMASINA ve 500 kurus temyiz harcinin haksiz ¢i-
kacak taraftan alinmasina 14/5/948 gununde oybirligile karar verildi.

Orman idaresi vekilinin mudahil sifatiyle davaya kabul edilmesi istemi
hakkinda bir karar verilmemesi yolsuzdur.

Yargitay 3. Ceza Diaresi

Esas 4108 — Karar 4546

Orman Kanununa aykiri harekten sanik Ahmet Bileyda hakkinda
yapilan durusma sonunda beraetine dair Antalya Sulh Ceza Yargic-
hgindan verilen 23/3/948 gunlii hikim Orman Idaresinin temyizi Uze-
rine yerinden gonderilen evrak C. Bas Savcihigmin 28/4/948 gunli teblig-
namesile daireye verilmekle okunarak geregi dusuntlup gorisuldd

Kamu davasi acildikdan sonra midahil sifatile durusmaya kabul
edilmesi igin 16/12/946 tarihli dilekce ile miracaat eden idare vekilinin
bu istegi hakkinda bir karar verilmemesi yolsuz oldugundan sair cihetle-
rin tetkikine mahal olmaksizin idare tarafindan temyiz edilen hikmin bu
sebepten dolay! tebligname geregince BOZULMASINA ve depo parasi-
nin geri verilmesine ve bozma sebebine gére har¢ alinmasina mahal ol-
madidina 14/5/948 gunudnde oybirligile karar verildi.

1 — Sahitlerin sahadetleri arasmdaki mubayenetin telif edilmemesi.
2 — Eksik sorusturmaya istinaden hiukim verilmesi kamma muhaliftir.

Yargitay 3. Ceza Dairesi

Esas 4085 — Karar 4577

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Osman Acar ve Arkadas-
lari haklarinda yapilan durusma sonunda beraetlerine dair Karacabey
Sulh Cez Yargichgindan verilen 4/3/948 giinlii hilkim Orman idaresinin
temyizi Uzerine yerinden gonderilen evrak C. Bas Savcihginin 26/4/
948 gunla teblignamesile daireye verilmekle okunarak geregi dustnulip»
gorasaldu .

1S
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Sucu tesbit eden tutanakda saniklarin devlet ormanindan kestikle-
ri 146 yas kayin agacini arabalarina yukleyerek kdylerine gitmkete iken
yakalandiklari yazili bulunmasina ve kamu tanigi Mustafa ve Ahmedin
sahadetleri suretine gbére savunma taniklarindan saniklari boz arabala-
rile kdye donmekte olduklari gundn etraflica tahkik edilmesi ve tanik-
larin ifadelerde kamu taniklarinin sahadetleri arasinda mibayenet hasil
oldugu surette bu mubayenetin telifi cihetine gidilmesi ve neticesine
nazaran bir karar verilmesi 1azim gelirken eksik sorusturmaya istinaden
yazili oldugu lzere beraet karari verilmesi yolsuz ve mudahil idarenin
temyiz itiazlar1 ve tebligname muinderecati bu itibarla varit bulunmus
oldugundan hikmin bu sebepten dolayr BOZULMASINA ve depo para-
sinin geri verilmesine ve 500 kurus temyiz harcinin haksiz ¢ikacak taraf-
tan alinmasina 15/5/948 glninde oybirligile karar verildi.

1 — Odunlar damgaya tabi degildir.

2 — Sanigin turunda yakmak Uzere satin aldigi odunlarin kacak oldugunu
bildiginin stbutu lazimdir.

3 — Orman Kanununun 120 nci maddesinde musadereden maada ayrica taz-
minat hikmedilecegine dair bir kayit yoktur.

Yargitay 3. Ceza Dairesi

Esas 4137 — Karar 4578

Orman Kanununa aykiri hareketten sanik Celal Metehan hakkinda
yapilan durusma sonunda adi gecen Kanunun 120 nci maddesi geregince
bes lira agir para cezasile hikimligine ve odunlarin zoralimina ve 198
kurus tazminatla 100 kurus har¢ alinmasina dair Fethiye Sulh Ceza Yar-
gichigindan verilen 9/3/948 gunli hikim sanik tarafindan temyiz olun-
masindan 6tUrd yerinden gonderilen evrak C. Bas Savcihiinin 28/4,
948 gunli teblignamesile daireye verilmekle okunarak geregi diasunulip
gorasaldiu

Odunlarin damgaya tabi bulunmamasina gére sanigin furunda yak-
mak icin satin aldi§i kuru odunlarm kacak oldugunu bildigi hakkinda
kesin subut delilleri gosterilmeksizin ve odunlarin ormandan kesilip ¢I-
karildigi tarih tayin ve tesbit olunmaksizin yazili oldugu Uzere sanigin
mahkUmiyetine karar verilmesi ve odunlarm misaderesine karar veril-
mis ve uygulanan madde de musadereden baska tazminata da hikim olu-
nacagi hakkinda bir kayit mevcut bulunmamis oldugu halde sanigin taz-
minatla mahkim edilmesi yolsuz ve sanigin temyiz itirazlari ve teblig-
name minderecati bu itibarla varit bulunmus oldugundan hikmin bu
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sebeplerden dolayr BOZULMASINA ve depo parasinin geri verilmesine
ve 500 kurus temyiz harcinin haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 15/5/-
948 gununde oybirligile karar verildi.

1 — Mahkdm bulundugu hapis cezasmi gekmekte iken cezaevinden kagan
ismaile 299 uncu maddedeki acikliga ragmen yirmi iki giin ceza verilmesi.

2 — Suc¢ ve dogum tarihlerine gére Mehmet ve Nasuhun yas indirmesinden
faydalanmalari gerekip gerekmiyeceginin distnilmemesi.

3 — Jandarma Mehmedin firara sebebiyet verdigini stibuta vardiran kesin
delillerin belirtilmemesi yolsuzdur.

Yargitay 4. Ceza Dairesi

Esas 6105 — Karar 6354

Mahkdm bulundugu hapis cezasini cekmekte iken Gediz Cezaevin-
den kacmaktan sanik ismail Sengdz ve tedbirsizlikle bu mahkdimun ceza-
evinden kagcmasina sebebiyet vermekten sanik muhafiz jandarma eri Na-
suh Tekinalp ve Mehmet Yildizin yapilan yargilamalari sonunda T. C.
Kanunun 299 2, 303, 89 uncu maddeleri geregince bunlardan ismailin ba-
kiye kalan 4 ay on alti giin hapis cezasma altida biri olan yirmi iki gunin
zammile bes ay sekiz giin hapsine ve yattigi gunlerin sayilmasina ve Na-
suh ile Mehmedin Ucer ay hapis ve okadarda &mme hizmetlerinden mem-
nuiyet cezalariyle mahkOmiyetlerine ve cezalarinin ertelenmesine dair
Gediz Asliye Ceza Yargichgindan verilen 25/3/948 ginlid hikmin Yar-
gitayca incelenmesi Ust dereceli Kitahya C. Savciligi tarafindan siresin-
de istida edilerek dava evraki C. Bas Savciligindan : Muhafiz jandarmala-
rin hangisinin kayitsizhg ve tedbirsizligi neticesi ismailin kagmasina
sebebiyet verdigi tetkik ve tahkik edilemeden her ikisinin mahkimiyetine
karar verilmesinin yolsuzlugundan ve diger sebeplerden bozma isteyen
tebligname ile daireye godnderilmekle oluru dustndldi ;

Firarin hapishane kapisindan vukuu anlasiimasina ve bu esnada ka-
pida nobetci olarak Nasuhun bulundugu kendi ifadesile mieyyit bulun-
masina binaen teblignamenin ikinci bendi yerinde degilse de ;

1 — 299 uncu maddedeki acikliga ragmen ismaile 22 gin ceza ve-
rilmesi.

2 — Su¢ ve dogum tarihlerine gére Mehmet ve Nasuhun yas indir-
mesinden faydalanmalar1 gerekip gerekmeyeceginin dusinulmemesi.

3 — Jandarma Mehmedin firara sebebiyet verdigini subuta vardi-
ran kesin delillerin belirtilmemesi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan yerin-
de gorilmis oldugundan hikmin BOZULMASINA 25/5/948 de oybir-
ligile karar verildi.
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