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MUSTEHCEN VE HAYASIZCA I_\IE$RiYAT HAKKINDA
MUKAYESELI BIR ETUD

Yazan : Dr. Hadi TAN
Plan

I — Giris.

Il — Mugayiri edep ve haya nesriyatm men’i tedavul ve ticareti hakkin-
daki Milletlerarasi mukavelename hukimleri.

Il — lsvicre, Almanya, Belgika, Kolombiya, Danimarka, Isveg, ispanya,
Fransa, Macaristan ve Finlandiyanm Ceza Kanimlarmdan &rnekler.

IV — “Mustehcen ve hayasiz” mefhumimun tarifi ve bu tarifin mevzuatta
yer bulup bulmamasi meselesi.

V — Yeni bir metin nasil olmali ve ne gibi hikdmleri kapsamalidir?
I — Giris :

“Mustehcen ve Hayasizca Nesriyat™ gunun baslica konulari arasi-
na girmis bulunmaktadir. Konunun arzettigi ehemmiyet karsisinda dev-
letler kendi mevzuatlarini devrin icaplarma, degisen ve gelisen telakki-
lere uydurmak ve bu nevi suclulukla savasmak imkéanlarini saglamakla
iktifa etmeyip isin arzettigi 6zellik icabi aralarinda genis bir is birligi
kurmak ve dolayisile ¢alismalarmi ve faaliyetlerini genisletmek ve bir-
lestirmek ihtiyacini duymaktadirlar. Iste bu ihtiyacm tesiriledir ki, 1923
senesinde Cenevre de toplanan 42 hukumetin yetkili delegeleri bu konu
Uzerinde bir anlasmaya varip «Mugayiri edep ve Haya Nesriyatin men’i
tedavdl ve ticareti» hakkmda musterek bir mukavele imzalamislardir.

«Mustehcen ve hayasizca nesriyat» konusu Uzerinde yararh bir eti-
diin yapilmasi diinya devletlerinin bu konuyu nasil anladiklarini ve mev-
zuatlarindaki hukdmlerin ve mueyyidelerin simul derecesini tesbit ile
mumkinddr. Binaenaleyh biz evvel emirde kendi mevzuatimizda dahil
dinya devletleri ceza kanunlarmdan 6rnekler verdikten sonra konunun
esas mabhiyetini ve giinlin ihtiyacina karsilik teskil eden yeni bir metni
tesbit ve izaha calisacagiz.

Ceza Kanunumuzun sekizinci babmin birinci fashndaki 426, 427 ve
428 inci maddeleri, mistehcen ve hayasizca nesriyati mueyyide altma
almis bulunmakta ve ayrica 1881 sayili Matbuat Kanunumuzun 31 inci
maddesi ve kuclkleri muzu* nesriyattan koruma kanunu da bu bapta ge-



168 Adalet Dergisi

rekli ahkdmi kapsamaktadir. 1923 yilinda Cenevre'de toplanan, Millet-
lerarasi konferans da, mugayiri edep ve haya nesriyatin men'’i tedavil ve
ticareti gorusulerek tanzim edilen mukavelenameyi, 42 hikimetle bir-
likte hikimetimiz de imza eylediginden. Ceza K. nunun hazirlanmasi si-
rasmda, mukavelename hukumleri kanunumuza alinmistir [1].

12/Eylil/1923 tarihli Cenevre mukavelenamesine gore bu nevi iiil-
lerden birini isleyen kimseyi meydana ¢ikarmak, takip ve tecziye eyle-
mek Uzere batin tedbirlerin alinmasinda 42 hikimet birlesmis ve ceza-
landiriimasi gereken hususat asagida yazili oldugu sekilde belli edinis-
tir.

Il — Mugayiri edep ve haya nesriyatin men’i tedavil ve ticareti
hakkindaki Milletlerarasi mukavelename hiikimleri.

1 — «Muharrerat, resimler (gravir), hakkak resimleri, boyal ream-
ler, matbua, tesavir, iylanat, alameti mahsusa, fotograflar, sinema fi-
limleri veya sair mugayiri edep ve haya mevaddi medari ticaret ittilaz
veya nesir ve tevzi eylemek veyahut alameleinnas teshir etmek Usere
imal veya nezdinde bulundurmak;

2 — Anifllbeyan muharrerat, resimler, hakkak resimleri, boyali re-
simler, matbua, tesavir, ilanat, alameti mahsusa, fotografiler, sinema fi-
limleri veya sair mugayiri edep ve haya mevaddi balada mezkdr makasit
ile ithal, nakil ve ihrag¢ eylemek veya ettirmek veyahut herhangi bir su-
retle mevkii tedaville vazetmek,

3 — Mevaddi mezkdreyi aleni olmasa dahi, medari ticaret itthaz
eylemek bunlara ait herhangi bir muameleyi herhangi bir suretle icra et-
mek, bunlari nesir ve tevzi, alameleinhas teshir eylemek veya icara 7er-
mek sanatiyle tevaggul eylemek,

4 — Men'i lazim gelen isbu ticaret veya fiili tedavilu teshil zimin-
da baldda tadat olunan sayani tecziye efalden biriyle bir ferdin te"eg-
gul ettigini herhangi bir vasita ile ilan veya ilam etmek, gerek dogrudan
dogruya, gerekse bilvasita mezk(r muharrerat, resimler, hakkak resim-
leri, boyali resimler, matbua, ilanat, alameti mahsusa, fotografiler, ane-
ma filimleri veya sair mugayiri edep ve haya mevaddin nasil veya idm
vasitasiyle tedarik olunabilecegini ilan veya ilam etmek»

Mukavelenamenin tesbit ettigi esaslari arzettikten sonra diger 4ev-

[ 1] Mugayiri ahlak nesriyatin men’i tedavilii hakkinda beynelmilel ktnfe-
ransta kabul edilen mukavelenamenin tasdikine dair olan 1/Hazi‘an/
1926 giin ve 886 sayili Kanun.

VX)
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letlerm mevzuatlarinda yer almis bulunan ve halen ydirurlikte olan hi-
ktmlerini gbzden gecirelim .

Il — isvigre, Almanya, Belgika, Kolombiya, Danimarka, Isveg, Is-
panya, Fransa, Macaristan ve Finlandiya’nm Ceza Kanunimlarmdan or-
nekler :

§ — isvicre:
1 — Ticaret veya halka gostermek maksadile mistehcen mahiyette

olan her tarlt yazi, resim, filim veya bu mahiyette olan her hangi bir se-
yi imél edenler veya saklayanlar,

Yukarida zikredilen maksatlarla bu gibi seyleri haricten celp, ha-
rice ihra¢ veya her hangi bir sekilde umumun gérmesini temin edenler,

Acik veya gizli olarak satanlar veya umuma arz yahut Kira ile ver-
meyi meslek ittihaz edenler,

Bu gibi seylerin elden ele ge¢mesini kolaylastiracak mahiyette rek-
lamda bulunanlar yahut satismi temine c¢alisanlar,

Bunlarm ne gibi vasitalar ve kimler tarafmdan tedarik ve temin edi-
lebilecegini haber verenler.

Hakkinda para cezasi veya hapis cezasi hikmolunur.

2 — Mistehcen mahiyette olan seyleri 18 yasmdan kucuklere ve-
ren veya gosteren kimsede ayni ceza ile cezalandirilir.

3 — Mahkeme bu gibi seylerin imha veya misaderesini emreder.

§ — Almanya:

1 — Mustehcen mabhiyette olan yazi, resim yahut levhalari satan,
satiliga arzeden, dagitan, talik eden yahut her hangi bir suretle nesreden
veya nesretmek Uzere imal eden yahut dikkaninda bulunduran,

Mustehcen mabhiyeti haiz her turli seyleri halkm gorecegi veya gi-
rebilecegi yerlerde talik eden veya halkm 1ttilama arzeden veya satan.

Mustehcen mahiyette olan yazi, resim yahut levhalari, para mukabi-
linde, 16 yasindan kiigiik bir kimseye terk veya arzeden,

Mustehcen olmamakla beraber haya hissini agir bir surette rencide
eden yazi, resim veya levhalari 16 yasindan kigcuk bir kimseye terk veya
arzedenler.
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Bir seneye kadar hapis cezasile birlikte para cezasile veya bunlardan
birile cezalandirilir. Hapis cezasina feri olarak hidemati ammeden mem-
nuiyet ve emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulmak cezaada
tayin edilir.

§ — Belcika:

Her kim, ahladk ve adaba minafi matbu yahut gayri matbu yazi, sar-
ki, hicviye ve resimleri teshir eder, satar, yahut tevzi ederse 8 gin<len
6 aya kadar hapis ve 26 franktan 500 franka kadar para cezasile tecaye
edilir.

Halkin toplandi§i yerlerde ve umumi mahallerde mustehcen sefle-
ri teganni eden, soyliyen, veya dikte ettirenlerde ayni ceza ile cezalan-
dirilir.

Her kim, ticaret veya tevzi maksadile umumi adaba muhalif sarki-
lari, hicviyeleri, yazilari ve resimleri yazar, yapar, elinde bulundurur,
ithal eder, nakleder, naklettirir, bir nakil yahut tevzi acentesine tevdi
eder veya her hangi bir nesir vasitasile ilan ederse keza ayni ceza ile ce-
zalandirilir.

Her kim, umumi adaba munafi levha yahut o gibi seyleri teihir
eder, dagitir veya ticaret yahut tevzi maksadile yapar elinde bulundurur,
ithal eder, ithal ettirir, nakil yahut tevzi acentesine tevdi eder veya her
hangi bir nesir vasitasile ilan ederse,

16 yasinda kuguk cocuklarin bulunduklari bir tahsil yaliut terliye
muessesesi civarinda, kucuklerin ahlaki durumlarini ifsat edecek rmhi-
yette ayip sayilan resim, yahut bu mahiyetteki seyleri satan, teshir eien,
dagitan kimse ayni ceza ile cezalandirilir.

Bu nevi seyler mahalli sulh yargicmm kararile zabitaca toplaila-
rak mahkdmiyet halinde muisadereye karar verilir.

Her kim, kazan¢ maksadile, baskalarinin cinsi istek ve ihtiraslarini
tahrik edici mahiyette olan matbu veya gayri matbu yazi ve resinleri
satar veya tevzi ederse bir aydan bir seneye kadar hapis ve 50 franitan
1000 franka kadar para cezasile cezalandirilir.

§ — Kolombiya:

1 — Her kim umumi bir mahalde veya halkin kolaylikla girebiece-
gi bir yerde kitaptan baska, mustehcen yahut umumi adaba minafi ya-
zilar1, matbualari, ilanlari, resimleri, levhalari, tablolari veya bu nahi-
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yetteki diger esyay! satisa arzetmek, teshir etmek, talik etmek veya tev-
zi etmek suretile umumi adap aleyhinde bir sug islerse,

2 — Her kim mistehcen veya umumi adaba muhalif olan seyleri
18 yasindan kulcik olanlara gostermek, satmak veya tevzi eylemek veya
saffaf veya acik bir zarf icersinde postahaneye veya bir tevzi acentesine
teslim etmek suretile ayni sucu islerse,

3 — Her kim halk huzurunda mustehcen mahiyette nutuk veya sar-
ki syler veya umumi adaba mui”i ilan talik ederse, "

1 aydan 2 seneye kadar hapis cezasile cezalandirilir.

Mistehcen veya gayri ahlaki mahiyette olan veya ayip sayilan resim
veya levhalari yahut bu mahiyetteki esya}a yapan, bilerek ithal eden,
halka teshir eden, satan,irae eden, her hangi bir sekilde dagitan kimse
15 glinden 3 aya kadar hapis ve 20 pezudan 200 pezuya kadar para ceza-
sile cezalandirthr.  ~ ;

n.

Kadin ve erkege ait ciplak sekiller, resim levha veya bunlara ben-
zer seyler, bunlar tababetin bazi subelerinin tetkikine tahsis edilmis ol-
dugu takdirde mistehcen, magyQp ve gayri ahlaki mahiyette telakki edil-
mez. Bununla beraber suiistimale mani olmak icin zabita icabeden ted-
birleri alir.

Hilafina hareket yukarida yazili cezayl mustelzimdir. Bu nevi sey-
lerin halka gosterilmesi yasaktir. Hilafina hareket ayni tarzda cezalandi-
rilir.

§ — Danimarka:

Mistehcen mahiyette olan bir yaziyl nesir ve tamim eden kimse ha-
pis yahut para cezasile cezalandirilir.

Mistehcen mahiyette olan resimleri satan, dagitan yahut her hangi
bir surette nesreden evya teshir eyleyen kimse hakkinda da ayni ceza
tatbik olunur.

18 yasindan kucuk bir kimseye miustehcen mahiyette yazi, resim ve-
ya esya veren veya konferans, temsil, veya sergi tertip eden kimse para
cezasl veya hapis cezasl ve tesdit edici sebeplerin mevcudiyeti halinde 6
aya kadar hapis cezasile cezalandirilir.

§—isVec:

Her kim, her ne suretle olursa olsun agir bir ayip teskil eden yahut
bu kanunun (Ceza Kanunu) diger maddelerinde zikrolunmayan agir ne-
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ticeler husule getirebilecek fiillerle ar ve hayayr yahut umumi adibi
bozarsa veya umumi adaba munafi mahiyette risale, matbu ve gayri mat-
bu yazilar yahut resim ve levhalar nesreder, satar veya tevzi veya tes-
hir ederse birinci derece hapis cezasile veya birinci derece yiksek pira
cezasile cezalandirilir.

§ — ispanya:

1 — Mustehcen mahiyette olan yazi, resim, levha, matbua, ilan, :a-
beld, filim gibi vesair seyleri satan, dagitan, teshir eden, elinde bulin-
duran,

2 — Mustehcen mahiyette olan seylerden her hangi birini yukiri-
da yazih olan maksatlarla ithal, ihra¢ veya nakleden veya ettiren v«ya
her hangi bir suretle tedavile cikaran,

3 — Mustehcen mahiyette olan seylerin alim satimile mesgul oan
veya ahm ve satima istirak eden veya kiralamayi kendisine sanat di-
nen,

4 — Yukaridaki bentte yazili olan hususati kolaylastirmak maksaii-
le bu nevi islerle ugrasanlari tanitan veya mistehcen esyayi tedaik
edebilen kimseleri beyan eden.

Kimse, 4 aydan 2 seneye kadar hapis ve 100 pecatadan 1000 pecia-
ya kadar para cezasile cezalandinhr.

§ — Fransa:

Her kim, 23 {inci maddede beyan olunan vasitalardan birile umunt
adabi rencide ederse 1 aydan 2 seneye kadar hapis ve 16 franktan :00
franka kadar para cezasile cezalandirilir,

Muistehcen mahiyette olan resimleri, yagh boya tablolari, levhalLri,
tabelalari satithga cikaranlar, tevzi veya teshir eden hakkinda da a™ni
ceza tatbik olunur.

Muistehcen esya musadere edilir.

Mustehcen yahut umumi adaba mugayir mahiyette olan yazi vebi-
I[0mum matbualarm, ilénlarin, resimlerin, levhalarin, tabeldlarin vya
bu mahiyetteki esyanin, velevki umumi surette olmasa dahi, satilnasi,
satisa arzi, umumi yerlerde teshiri, taliki veya tevzii, suretile umumi da-
ba tecaviiz sugunu isleyenler bir aydan iki seneye kadar hapis ve .00
franktan 500 franka kadar para cezasile cezalandirilir.

\
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§ — Macaristan:

1 — Ticaret yapmak, tevzi etmek veya halka teshir eylemek maksa-
dile ar ve hayayi agir surette rencide edecek mahiyetteki yazi, resim,
levha, divar ilani, tasviri temsiller, fotograf, filim veya bu mabhiyetteki
sair esyayl yapan veya satmak Uzere elinde bulunduran, ithal, ihra¢ veya
nakleden,

2 — Bu nevi seyleri acik veya gizli olarak satan, tedavile arzeden,
nesreden, teshir eden veya irae eyleyen,

3 — Bu nevi seylerin ticaretini kolaylastirmak maksadile yukarida-
ki bentlerde zikredilen islerle istigal eden kimselerin adlarini ilan eden
veya her hangi bir surette bildiren ve bu gibi seylerin ne sekilde tedarik
edilecegini haber veren.

Kimse 6 aya kadar hapis cezasile cezalandirilir.

§ — Finlandiya:

Halkin girebilecedi veya gorebilecedi bir yerde gerek acik ve gerek
gizli olarak cinsi inzibati bozucu veya ar ve hayay! rencide edici mahiyet-
teki matbua, yazi, resim yahut her hangi bir seyi satisa arzeden satan
veya dagitan yahut teshir eden veya bdyle bir seyi yayma yahut teshir
maksadile imal eden yahut bu maksatla elinde bulunduran veya bdyle bir
seyin tedarik edilebilecedi yeri haber veren kimse para cezasiyle veya
alti ay1 gecmemek Uzere hapis cezasiyle cezalandirilir.

Yukarida yazili fiillerin icrasini kolaylastiran kimsede ayiu ceza ile
cezalandirilir.

Cinsi inzibati bozucu yahut ar ve hayayi rencide edici mahiyetteki
seylerin ithal veya ihraci da yasaktir.

IV — aMustehcen ve hayasiz» mefhumunun tarifi ve bu tarifin mev-
zuatda yer bulup bulmamasi meselesi.

Gorultuyor ki ne mukavele hiuktmleri ve nede devletlerin cezan ka-
nunlari mistehcen ve hayasiz mefhumlarmi tarif etmistir. Yalniz 1881
saylll Matbuat Kanunumuzun 31 inci maddesi mistehcen mefhumunu
«halkin ar ve haya duygularini inciten ve ayip sayilan seyler» diye tarif
etmis bulunmaktadir.

Yabanci mevzuat «mdistehcen ve hayasiz» mehfumlarini tarif et-
memekte isede, kendi literattrlerinde bu, mefhumlarin tarifine rastlan-
maktadir. Ezcimle Profesor Zimmel soOyle tarif eder: «bir nesriyatin
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muhtevasi, cinsi bakimdan ehemmiyetli derecede olmasa dahi, haya hs-
sini ve moral telakkileri incitir veya taarruz ederse mustehcen addolui-
malidir.» der.

Almim Akademik Kamusu, mistencen kelimesile kasdedilen mala-
Y1 «ar ve hayaya mugayir ve bunlari rencide eden» tarzinda tarif etmtk-
todir.

Prof. Gleispach, Alman Ceza Kanununu serhederken miustehen
mefhumu Uzerinde durmus ve bu mehfumdan «utanma hisini ve ahliki
duygulan rencide edici mahiyette bir tesir icra eden her sey»in anlaal-
masli gerektigini ileri sirmastdr. Dr. Otto Schwarz da ayni gorise kail-
maktadir.

Alman Temyiz mahkemesinin bir kararinda : «Behimi (bahi), s»h-
vet engiz, gayri ahlaki, hayasiz mefhumlari, mistehcen mefhumile hs-
dedilen anlamin muayyen dereceleridir. Bu itibarla muitavaat edilenez
bir sekilde tenbih, tahrik ve tesir icra eden her seye tesmil edilmesi a-
zimdir,» denilmektedir.

isvicre Federal mahkemesi bir kararinda bu konuyu sdyle izah et-
mektedir: «Normal bir kimsenin cinsi bakimdan utanma ve ahlak hiie-
rini bizatihi muteessir eden her sey mistehcendir. Bu nevi seylerin s-h-
veti tahrik veya tenbih etmesi sart degildir. Zira bu nevi seyler hzi
kimselerde istikrah yahut nefret tevlit edebilir. Binaenaleyh keyfijjti
hadisenin hususiyetine uyarak yargicin taktiri lazimdir.»

Ingiliz hukukunda da ((mistehcen» mefhumu tarif edilmemistir. xn-
cak ruyet edilen bir dava munasebetile su esaslar vazedilmistir

1 — Bir nesriyatin muhtevasi, manevi duygulari, hayasiz ve ahlk-
siz tesirlere kapilmasi mumkun olanlari, idlal edici mahiyette midir?

2 — Bu nevi seyleri acik veya gizli olarak satan, tedavile arzecen
sualin cevabi (evet) oldujunda o nesriyat mistehcen addolunmaktadr.

italyan cezacilarinin ekseriyeti mustehcen mefhumunu su sekide
tarif etmislerdir. «Cinsi inzibati ar ve hayayi bozan veya rencide e«en
her sey mistehcendir.» Diger bir kismi da «failinde cinsi hisleri uyanar-
mak fikrini meydana vuran, gerek umumi adabi ve gerek ahlak hislemi
rencide eden her sey mustehcendir» diye tarif etmektedir.

Memleketimiz Literatlrlerinde maalesef bu bapta esasli bir bilgye
rastlanmamaktadir. Ancak Yargitay bir kararinda soyle diyor : «.. li-
zahin nezih lisanla yapilmasi icabetmesine gore bu yazilarin umumunar

Vv
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veya haya duygularim rencide etmek dolayisile mustehcen oldugu du-
suntlmeksizin karar verilmesi yolsuzdur.»

Goralayor Ki, dinya ceza literatirleri, mistehcen mefhumunun an-
laminda ve kavrammda asagdl yukari birlesmis bulunmakta iselerde
mistehcen ve hayasiz mefhumunun tarifi kanunlarinda yer bulmus
degildir. Bu itibarla ortaya ikinci bir mesele ¢ikmaktadir. Soyleki : Ta-
rif, kanunlarda yer bulmalimidir? Bulmamalimidir? Ceza alimlerinin
bir cogu ve kanun koyuculari (meclis enciimen raporlarl) mustehcen
mefhumunun kanunlarda tarif edilmesinin mahzurlu olacagini zira, bir
nesriyatin veya her hangi bir seyin (genel manada) miustehcen olarak
tavsif edilmesi icin matlup evsaf ve anasir hususundaki goéris ve dusi-
nuslerin sahislara, zamana ve mahalle gére mutehavvil bulundugunu
hakli olarak ileri stirmektedirler. Ezcimle, bazilarinin mustehcen ad ve
telakki ettigi sey digerleri icin bu mahiyette olmadigi gibi bir middet
evvel mustehcen kabul edilen her hangi bir sey bir middet sonra mus-
tehcen sayilmaz, her hangi bir mahalde mustehcen addedilen sey diger
bir mahalde tabii goralir. Binaenaleyh mistehcen mefhumu tarif edil-
digi taktirde, tabiatile hudutlandirilmis olacagindan, bir cok hususat
bu tarife ithal edilemiyeceginden cezasiz kalma ve dolayisile toplulugun
dizen ve guveni bozulma tehlikesine maruz kalir. Bunun igindir ki, mus-
tehcen mefhumunun tarifi kanunda yer bulmamali ancak hadiselerin
hususiyetleri ve tesir dereceleri gozonunde tutularak keyfiyeti takdir
yargica birakilmalidir.

Bu gorise tezat teskil eden baska bir géris mensuplari : «Mustehcen
ve hayasiz mefhumlarindaki vasif ve unsurlar kanun koyucu tarafindan
tayin ve tesbit edilmedigi takdirde, yargiclar, indi ve sahsi mitalaalarina
istinaden takdir haklarini kullanarak karar vermeKre ve dolayisile birbi-
rine zit neticelere \ asil olmaktadirlar. Bu hal prensip mahkemesi mahi-
yetinde olan yUksek mahkemeler i¢cinde bahis konusudur. Halbuki ada-
let cihazindan daima adalet ve birlik beklenir. Bir mahkeme bir seye
mustehcen vasfini verip ceza tayin ettigi halde o mahalde bulunan diger
mahkeme veya yargicin aksine hukim verme ihtimali mevcuttur. Eger
mustehcen mefhumunun tarifi kanunda yer bulacak olursa bu nevi ay-
riliklar ihtimali siphesiz bertaraf edilmis olacaktir.» Tezini ileri siirmek-
tedir.

Tatbikatta aksayan diger bir cihette sanat ve ilim eserleri nami al-
tinda cikarilan bir ¢ok matbualarin satis ve surimund temin zimninda,
kanunun maksudu hilafina hareket edilmis olmasi halidir. Nitekim sa-
nat ve ilim perdesine blrinerek bizatihi mistehcen mahiyetini haiz olan
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matbualar surada ve burada satilmakta ve tevelliit eden sucluluk esa-
siz kalmaktadir. Her ne kadar Matbuat Kanununun 31 nci maddesiiin
ikinci fikrasinda ve Kucukleri Muzur Nesriyattan Koruma Kanunuida
bazi hukumler mevcut isede bunlar kafi gelmemektedir. Meseld tenaaili
hayat hakkmda yazilan tibbi bir eserin giindelik gazetelerde tefrika e<il-
mesi veya boyle bir kitabin kdse baslarmda veya iskele ve istasyonlara
yahut gazete veya mecmua satan barakalarda satilmasi uygun ve mu”a-
fik olamaz. Bunun icin bu nevi hareketleri ceza tehdidi altinda buluntu-
ran esasli mueyidelere ihtiyac vardir.

V — Yeni bir metin nasil olmali ve ne gibi hiktimleri kapsamahdr?

Tirk Ceza Kanunununda (Madde : 426, 427 ve 428), Matbuat Kalu-
nunda (Madde : 31) ve Kicukleri Muzur Nesriyattan Koruma Kanunin-
da (1117 sayili Kanun) mevcut olan ahkdm, mustehcen ve hayasizca ‘a-
ptlan nesriyatl ve bu mahiyetteki seyleri kafi derecede karsilayamdi-
gindan asagida maruz hususlarin saglanmasi gerekli addedilmektedir

1 — Mustehcen ve hayasiz mefhumlarinm esash bir sekilde tarif
edilerek Ceza Kanununda yer bulmasi veya tarif yapiimadan yargim
takdir hakkinm hakim kilinmasi ancak, gerekgede, mustehcen mefhunu
hakkinda aydinlatici bilgi verilmesi,

2 — Fikr1, ictimal, bedif ve ilmi kiymeti haiz olan eserlerin (sanatve
ilim eserleri) koordine edilmesi ve bu nevi eserlere miinhasir olmak Ue-
re mistehcen hududumm tayin kilmmasi suretile bugiin misahede st-
tigimiz gibi, sanat ve ilim maskesi altinda bir takim mistehcen mabu-
alarin yayinlanmasinin énlenmesi,

3 — Mustehcen ve hayasiz mefhumuna, sekstel (cinsi) ve ahlaki is-
leri tahrik ve tenbih edici mahiyette olan hususatinda ilave edilmesi,

4 — Ve neticede Ceza Kanununun 426, 427 ve 428 inci maddeleriin
yeniden tanzim edilerek gerekcede mufassal ve Ilmi izahat verilmesi,

5 — Mieyyidelerin tesdit edilmesi,

Iste yukarida maruz bes muhtelif faktor ile birlikte Tark toplum .a-
yatinin esaslarini teskil eden 6rf ve adetlerimiz ve ahklaki telakkileriliz
g6z onunde tutulmak ve ayni zamanda bati devletlerindeki en son ;6-
rislerden faydalanmak suretile asafiya yazilan tek metin tanzim eil-
mistir. Bu metnin yurdumuzun kriminolojik biinyesine uygun buln-
duguna inaniyoruz.
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Madde

«Mistehcen, Hayasiz veya cinsi hisleri tahrik edici mahiyette olan
her nevi yazi ve resimleri veya bu mahiyeti haiz diger seyleri, ticaret
veya dagitmak yahut halka géstermek amacile yapanlar, ithal ve ihrag
edenler, satin alanlar, elinde bulunduran veya tedavile arzedenler.

Bu mabhiyette olan seylerin gizli dahi olsa ticaretini yapan veya bun-
lari daditan veya umuma teshir edenler veya halkin girebielcegi veya
kolaylikla gorebilecegi yerlere asanlar.

Bu mahiyette olan seylerin tedavilini veya ticaretini her ne su-
retle olursa olsun kolaylastiran veya bunlarin kimler tarafindan temin
edilecegini haber verenler.

Bu mahiyette olan piyesleri temsil edenler, filim gosterenler yahut
halka dogrudan dogruya veya mihaniki araclarla konferans verenler,
nutuk veya sarki séyliyenler.

Uc aydan (¢ seneye kadar hapis ve 100 liradan asagi olmamak (ize-
re agir para cezasile cezalandirilir. (Ayrica feri ceza tayini de muvafik
olur).

Mistehcen, hayasiz veya cinsi hisleri tahrik edici mahiyette olma-
makla beraber ahlaki hisleri agir bir surette rencide eden her nevi yazi,
resim veya bu mahiyeti haiz diger seyleri 18 yasmdan kugclk olanlara
satanlar, verenler veya terkedenler 6 aya kadar hapis veya 100 liradan
500 liraya kadar agir para cezasile cezalandirilir.

Sanat ve ilim eserleri konusu, sekli, yayin araci ve mahalli itibarile
sanat ve ilmin zaruret hatti icinde kaldigi ve alakalilarin istifadeleri icia
nesredildigi takdirde mistehcen sayillmaz.»



Gayrimenkul tescil davalari ve
uygulamalarimiz

Yazan : Ahmet Ziya KAYAOGLI}

Plan .

I — Eski ve yeni hukimler bakimmdan kazandirici zamanasimma lisa
ve genel bir bakis.

Il — Eski hukumlere gore iktisabi zamanasimi ve hakki karar iddialan.

111 — Medeni Kanuna gore kazandirici zaman asimi ve tescil davalari.

I — SoOze baslamadan evvel, burada sunu arzetmek gerekirki, ilti-
sabi zamanasimi ile mulkiyet kazanan zilyed, hem tescil ve hem de muia-
halenin 6nlenmesi davasini agabilir. Bu konudaki muidahalenin 6nlenne-
si davalarini, evvelce, uzun boylu izah ettigimiz icin bu yazimizi yalnz
tescil davalarina hasredecegiz [*].

Medeni Kanunumuz zamanasimi ile mulkiyet iktisabini kabul et-
mistir. Eski Medeni Kanunumuz olan mecelle ise, «tekaddimi zamaila
hak sakit olmaz» kaidesine istinat ederek zamanasimi ile mulkiyetin la-
zanilmasmi mimkin kilmamistir. Milkin terk ile metruk olamiyacigi
esasl da bu disincenin mahsultdir. Bununla beraber uzun zaman drva
edilmiyen bir hakka ait davayl mesmu addetmedigi haller oldugu gibi 3s-
ki hikumlerin zilyede hak bahsettigi ve istisnal olarak zamanasimni
muteber addettigi haller de vardi. Bunlardan ileride etraflica bahsele-
cefiz. Bu itibarladir ki, tescil, eski ve yeni kanunlarin uygulama sahda-
ri bulunan olaylar dolayisiyle oldukca gii¢c bir durum arzeder. Med*ni
Kanunun 639 uncu maddesi ile kabul edilen 20 senelik kazandirici :a-
manasimi, kanunun yurarlagl olan 4/10/1926 tarihinden sonraki olanla-
ra samil olmakla beraber Mer’iyet Kanununun 20 inci maddesinde gis-
terildigi gibi eski kanunun yururligu zamaninda yeni kanunda dahi nu-
teber bir zamanasimi baslamis bulunursa Medeni Kanunun mer’iyeti :a-
rihine kadar gecen siire. Medeni Kanunun kabul ettigi bu 20 senelik za-
manasimina mutenasiben mahsup edilir. Soyle ki, eski Arazi Kanuiu-
nun 78 inci maddesinde kabul edilen 10 yillik zamanasimi Yeni Kanumn
yararluga tarihi olan 4/10/1926 yilinda tamamlanmamis ve mesela bu

[*] 947/8 sayili Adalet Dergisi, sahife 710—751.
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tarihe kadar 8 sene ge¢cmis bulunuyorsa Medeni Kanunda muteber kabul
edilen bu zamanasimi Mer’iyet Kanununun 4 nct maddesine gére muk-
tesep bir hak teskil eder. Ve boylece Yeni Kanuna tabi olur. Ve mahsup
islemi ise sdyle yapilir. 20 sene 10 seneye karsilik olursa, 8 sene kag se-

. s X 29
neye karsilik olur? Siphesiz 1=16 ve 20 — 16 =4 olur. O hal-

de, Medeni Kanunun yururliginden 4 sene sonra iktisabi zamanasimi
tamamlanmis olur.

Eski kanunda zamanasimi mevcut degilse, veya muteber kabul edil-
miyorsa bu hallerde zamanasimi Yeni Kanunun mer’iyetinden sonra Me-
deni Kanuna goére hesap edilir. Kanunu Medeninin yurarligtinden iti-
baren halen 20 sene tamamlanmis olmasina goére, Eski Kanuna nazaran
muteber olmiyan mudruruzaman artik bu kanuna tabi olarak nazara ah-
nir.

Il — Eski hiktmlere gore iktisab? zamanasimi ve hakki karar iddi-
alari

A) MECELLEYE GORE ZAMANASIMI :

Yukarida da izah olundugu Uzere emlakte zamanasimi yoktu. Te-
kaldimi zamanla hak sakit olmazdi. Tapulu olsun olmasm bir fark go-
zetilmezdi. Harici satislarin ¢cogalmasi ve bundan dolayi hakiki kayit sa-
hiplerinir. gayrimenkulu elinde bulunduran kimselere tevafuk etmeme-
si yuzinden bu kaideden fedakarlik edilmesi zarureti hasil oldu. Ve 1515
sayill Kanun c¢ikarildi. Bu kanundan ileride soz edilece§i Uizere emlakte
15 senelik zamanasimi kabul edildi.

«Tapada mukayyet olmiyan Emlék hakkinda Kanunu Medeninin ta-
rihi mer’iyetinden mukaddem gecen vazilllyed middeti Kanunu Medeni-
nin tayin ettigi zamanasimi iktisabi1 middetine de mahsup edilemez.»

(T. Yrg. 1 H. D. K. 1942 9/5/929 Yrk. Sh. 9 ve T. Kanunu Medenisi
H. Sungur Sh. 275).

B) 7/RAMAZAN/1274 TARIHLI ARAZI KANUNUNA GORE ZA-
MANASIMI ve TESCIL :

Bu konudaki zamanasiminin kolaylikla anlasilabilmesini temin icin
topragin muhtelif nevilerinden bahsetmek faidelidir.

Eski hukimlere gore arazi 5 kisma ayrilmisti :

I — Milk arazi :
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Genel olarak «bervechi miulkiyet tasarruf olunan yerlerdir.» [11
Yani; sahibi tarafindan Devletten hig¢ bir izin ve misaade alinmadan ta-
sarruf edilen arazidir. Bu arazi istenildigi sekilde kullanilir, satilir, :eh
nedilir, bina yapilir, Kiraya verilir. Malikinin tasarrufu hi¢ bir takjid»
tabi tutulmamistir. Ve hatta satisi da bir sekli mahsusa tabi degildi. V.en
kul mallar nasil satilirsa o da Oyle satilirdi. 1318 senesinde emlaki srfa
nin (yani zemini ve kendisi mulk olan emlédk) mabeyn senedi ile satisim
ait davalarin istimal men’edildi.

(oeene 315 tarihinde bag gibi emlakin adi senet ile haricen alim ve »«
timi muteber bulunmus olmasina............ )

«T. Yrg. 1. H. D. Es. 628 K. 2683 Kt. 23/10/936 Yrk. Sh. I"iu.n

(316 senesinde emlékin harict satisi muteberdir...)

«T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/85 K. 26 Kt. 18/3/936 Yrk. Sh. 4».»

Yiksek yargitayimizin son kararlari da bu emlakin satisinda bu ta
rihten sonra resmi sekilde yapilmasi gerektigi suretindedir.

Mulk arazi de 5 kisimdir :

1) Arsalar : KOy ve kasabalar igerisinde bulunan arsalar ve binia-
rin kenarlarinda iskan sahasini tamamliyan ve azami yarim dénim ge-
len (tetimmei sikna) tabir olunan sahalardir.

«Kasaba igerisinde kain arsalar hakkinda eski kanun mucibince ni>
ruru zaman esbabi temellikten degildir. Binaenaleyh bir arsa tzerndt
Kanunu Medeni hikiumlerine tevfikan zamanasimiyla miulkiyet iktsai
olunabilmesi icin kanunun mer’iyeti tarihinden itibaren 20 sene mali:
sifatiyle ve fasilasiz olarak 0 ARSAnm tasarruf edilmesi lazimdir.»

(T. Yrg. 1. H. D. Kt. 8/11/936 Kanunu Medeni kitabi H. SUNCUI
Sh. 274).

2) Mirt araziden ayrilarak seriatin tecviz ettigi maslahat icabi sa-
hibi arz olan padisah tarafindan lzerinde sahibi tarafindan miulkye
hakki kullanilmak Gzere temliki sahih ile temlik edilmis arazi. Mahnu:
Esat Bozkurt'un Efez'de sahibi oldugu Arvalya ciftligi gibi.

3) Arazii Usriye .
Bu da 3 kisimdir :

[1] Arazi Kanununun 1 inci maddesi.



1948 Yih Butcesi MOnasebetile Adalet Bakani
Sinasi Devrinin Buyuk Millet Meclisindeki
Beyanlarini asagida aynen dercediyoruz

Muhterem arkadaslar; Adalet butcgesi hakkindaki goértsmelere kati-
lan arkadaslarimin degerli miutalaalarini ve temennilerini dikkat ve is-
tiiade ile dinledim. Bu mutalda ve beyanlarin bir kismi prensip mesele-
lerine, bir kismi da teferruata veya minferit dileklere taallOk etmekte-
dir. Prensip meselelerini ilgilendiren beyanlari birka¢ esasa irca etmek,
Adalet cihazinm isleyis tarzina, teskilata, usul ve esas kanunlarma ceza
sahasindaki infaz sistemine dair olanlarini ayri ayri gruplar halinde mu-
talda etmek imkani vardir.

1. — Cihazm isleyis tarzi hakkmdaki temenniler umumiyetle da-
valarm siratle neticelendirilmesi mevzuunda toplanmaktadir; bu mev-
zuun ehemmiyeti hicbir izaha luzum gostermiyecek kadar asikardir. Fil-
hakika, cemiyet icinde huzur ve sikinun tam olarak yerlesebilmesi
Adaletin emniyet ve siratle yerine getirilmesine baghdir.

Adalette esas gaye hakkin yerine getirilmesi olmakla beraber sirat ve
sadelik, tesirli bir adaletin belli bash vasfini teskil eder. iste bundan do-
layidir ki, kanun vazinin halline mecbur oldugu en cetin mesele, temina-
tin surat ve sadelikle telifi keyfiyetidir. Bu hususta memleketin icapla-
rina uygim olciyd bulamiyan her usul kanunu 6nceden akamete mah-
kimdur. Cezada ve Hukukta Yargilama Usuli Kanunlarimizi bilhassa
bu bakimdan esash bir tetkike tabi tuttuk. Bugin yurdrlakte bulunan
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, Ndésatel Kantonimun 1925 tarihli
Kanunu aynen tercime edilmek, yetki, sahadet ve senetler bahsinde Al-
man ve Fransiz hukukundan istifade edilmek suretiyle tanzim edilmistir.

1926 tarihinde Isvicre'nin Medeni Kanunu alindiktan sonra bu ka-
nunu ylrutecek yeni bir yargilama kanununa olan &cil ihtiya¢c o zaman
tercime voliyle iktibasi zaruri kilmisti. O tarihte baska bir yolu ihtiya-
ra imkan olamazdi. Fakat 20 senelik tatbikat vuzuhla gdstermistir ki,
bu kanunun buinyemize uymiyan bazi hikiumleri hakkm yerine getiril-
thesi bakimindan hicbir fayda saglamadigi, hattd teminati azalttigi, ba-
zen de bisbutin kaldirdigi halde, davalarin kesin neticeye baglanmasini
bazen tahammil edilmez dereiede geciktirmekte, suiniyet sahibi dava-
cilara tir davay! hadden asiri uzatmak imkanlarini bahsetmektedir Bina-
enaleyh usul kanunlarinda stir'at ve sadelik bakimindan yapilan tadilat
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hakkini belirtmek icin gerekli teminati azaltmak sdyle dursun bilékis
bu teminati hice indirmek imkanini veren lizumsuz formaliteleri ka-
dirmak suretiyle emniyeti kuvvetlendirici mahiyettedir.

Ancak bu usul kanununda hakikaten acgiklanmasi bakimmdai
kafi lizum olmiyan formaliteler ne kadar cogalirsa isi karistirmak vi
uzatmak istiyen taraf o derece faydalanir. Bazen ¢ok ihtiyatl olanlar b-
le karnisik ve lizumsuz formalitelere riayette kusur ederler. Yargilami
usultinden, formaliteler asgari halde indirilerek basitlik temin edilme-
dikgce ne sirat ve ne de hattd esas gaye olan emniyet temin edileme:.
Memleketimizde davalarin siir'atle intacina engel olan sebepler cesitl-
dir. Mahkeme merkezlerinin daginikhigi, ulastirma vasitalarinin ve yo-
larin kifayetsizligi bilhassa ahvali sahsiye ve tapu sicillerinde oldugu g-
bi resmi kayitlarin muntazam olmamasi; halkin itiyatlari, dosya isler,
kalem muamelati ve daha bircok sebepler bu meyanda zikredilebilr.
Fakat bunlarin en 6nemlisi yururlikte olan kanunun kifayetsiz, bazel
hatali ve bilhassa memleketimizin biinye ve ihtiyaclarina uymiyan ban
hiukumleri ihtiva eylemesi keyfiyetidir. Yiksek hey'etinizi teknik ve t-
ferruata taallOk eden meselelerle yormamak igin bir tek misal zikre-
mekligime musaadelerini rica edecegim. Mehazimiz olan 1925 tarihli Ni-
satel Kanunu usul sahasinda yargica taninan mevki bakimindan klask
prensipe sadik kalmistir. Bu prensibin temel tasi, taraflarin davada ti-
sarruf serbestisidir. Nosatelde ve bizde bitun stimuliyle tatbik ediler
bu esasa gore davayi taraflar harekete getirir, mecrasmi onlar tayin ede*.

Bir davanin hiikme baglanabilmesi icin muayyen bazi hususlarn
aydinlanmasi zaruri olsa dahi yargic taraflarca ileri surilmus olmadik©
bu hususlari hatirlatmak imkanini bulamaz. Halkimizin biyik ekseriye-
tinin davalarini bizzat takip etmek zorunda bulundugu ve icabeden hi-
kuki bilgilerle micehhez olmadigi g6z 6ninde bulunduruuirsa bu hil-
min memleketimizin ihtiyaglarina cevap vermekten oldukga uzak o-
dugu derhal anlasilir. Bu itibarla yeni tasarida yargicin davayi herhalce
tarafsiz olmak sarti ve yol gosterme mahiyetinde olmamak kaydiyle W
bir mecrada idare etmek hususundaki yetkileri ehemmiyetli surette gt-
nigletilmistir.

Bir dava mahkemeye intikal edince artik amme menfaati sahasiia
girmis oalcagmdan fertlerin adalete zid menfaatler ugruna Adaleti altt
etmelerine ve davay! istedikleri sekilde uzatmalarina karsi yargicin Si-
yirci kalmamasi ve davanm sevk ve idaresi bakimindan nazim rolGii
hakkiyle ifa edecek durumda bulunmasi gerektir. Bu itibarla hukuk ust-
Iinlin ana kaidesi olan yargicin, taraflarin iddia ve midafaasiyle bagi
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kalmasi prensibi muhafaza edilmekle beraber bu prensibin uygulanma-
smda kotu niyetli taraflarm davayi uzatmak ve isi karistirmak icin bir
mesnet bulamamalari hususuna bilhassa itina edilmistir. 1946 senesi
Eylul aymda bu direktifle ise basliyan Tadil Komisyommun sekiz ay fa-
silasiz sekilde sarfettigi mesai neticesinde meydana getirdigi proje Hu-
kuk Usuli Muhakemeleri Ordinaryls Profesérii Saym Mustafa Resit
Belgesay'in istirakiyle tesekkil eden diger bir komisyomm da mutalaasi
alindiktan sonra nihai seklini almis ve Bakanlar Kurulimim tasvibinden
gecerek Yuksek Meclise sunulmustur. Bu projenin  kanunlasmasi ha-
linde Adalet cihazinin isleyis tarzinda buyik bir degisiklik husul bulaca-
g1 ve halkin bir ihtiyacini karsilayacagdi kanaatindeyim.

C. M. U. Kanunu da bu hedefe vusul bakimindan esasli tetkika tabi
tutulmus 1946 senesi Eylil ayinda Yargitaym degerli Baskanlarindan Sa-
yin Necmettin Zahir Sencer’in Reisligi altmda ylksek derecede yargic ve
mitahassislarm istirakiyle kurulan komisyon tatbikattaki aksakhklar:
ve llizumsuz gecikme sebeplerini etrafiyle tesbit ederek bunlarm izalesi
carelerini arastirmistir. Istanbul Universitesi Ceza Muhakemeleri Usu-
I Ordinaryus Profesorii Sayin Tahir Taner'in bu husustaki mutalaasi
ahndiktan sonra Adalet Bakanhgi Maustesari degerli arkadasim Aziz
Yeger'in reisligi altmdaki hey’et tasariya son seklini vermistir. Ceza usu-
lindin gayelerinden biri cemiyetin himayesi, digeri de esasi haklarm te-
minat altina alinmasidir. Ceza islerinde sucluyu en kisa bir zamanda ce-
zalandirmak bir cok yonlerden hususiyle &mme efkérim tatmin ve ceza-
nm umumi 6nleme komisyonunun tesirini gostermesi bakimmdan fayda-
lidir. Strat, ajmi zamanda halkm adalete olan guvenini arttirir. Boyle
olmakla beraber, asil gaye adalet oldugu icin bittabi o hic¢ bir suretle
sur'ate feda edilemez. Bu gayeye ulasmak igin takip edilecek usullin fi-
zuli eskal ve merasimden ari ve basit olmasi gerektir. Iste bu kaidelerin
dikkatli ve kusursuz tatbiki sayesindedir ki, esas gayeye «Adalete» en
iyi sekilde erisilmis olur. Yani tasarimn hazirlanmasmda vuzuh, sade-
lik ve sGr'at mefhumlarma dnem verilmis olmakla beraber bu vasif ve
mulahazalarin adalet ve teminat mefhumlariyle muvazeneli bir surette
telifine &zami gayret ve itina sarfedilmistir. Adalet cihazinm isleyis tar-
zmda bu derece cezri degisiklikler yapzirken takip edilecek iki yol hatira
gelir. BunlardcUi birincisi arzu edilen hedefe erismeyi mimkin kilacak
yeni bir kanunim tercime yoliyle alinmasi, digeri mevcut usul kanunla-
rmda ihtiyag ve bunyemize uygun tadillerin yapilmasidir. Adalet Ba-
kanhgi bu ikinci yolu takipte fayda mulahaza etmistir. Clnki usul ka-
nunlari dogrudan dogruya her memleketin bunyesi, hususiyeti, ihtiyac-
lari ve hattd halkin itiyatlariyle ilgilidir. Borglar ve Medeni Kanunun
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mehazi olan isvicre’de tek bir Kanunu Medeni olmasina ragmen birbiri-
ne pek yakm ve pek ufak Ulkelerden tesekkil eden 23 kantonun ayn ay-
ri usul kanunlari bulunmasi bunun en bariz misalini teskil edre. Buidan
baska kanunlarin sik sik degismesi bilhassa usul sahasinda daima za'ark
neticeler tevlit eder. Uzun seneler alisilmis itiyatlardan kolay kolay vaz-
gecilemiyecegi gibi yeni kanunun tam olarak anlasiimasi ve iyi uygilan-
masi bir hayli zamana tevakkuf eder. Bu itibarla gerek hukuk ve ~rek
ceza sahasmdaki yargilama usullerinin (17 - 20) senelik bir tatbikat dev-
resinde musahede edilen umumi duruma gére hedefe daha kolayhkh ve
daha emin bir sekilde erismeyi kolaylastirir. Ana hatlarini yukandi ar-
zettigim Cezada Yargilama Usull Kanunu tasarisi Bakanlar Kurulinun
tasvibinden gegerek Yuksek Meclise sunulmus bulunmaktadir. Tecnik
Komisyonun incelemeleri neticesinde daha mutekamil bir hale gefecek
olan bu hikidmlerin tatbikat sahasinda ¢ok muhim ve hayirli degisklik-
ler yaratacagmi kuvvetle imit etmekteyim.

Adalet cihazmm isleyis tarzini yukarida arzettigim esaslara gore tan-
zim igin sadece usul kanunlarinin degistirilmesi kafi gelmez. Mahteme-
ler teskilatim aym gorus zaviyesinden ele almak ve ilk kademesiiden
son kademesine kadar butiin cihazm bu yolda calisabilmesini teminede-
cek esaslari tesbit ve vasitalari temin etmek gerekir. Tste bu makatla
mahkemeler teskilatinm yenibastan tanzimi zarureti duyularak Yirgi-
taym mumtaz Birinci Baskam Saym Halil Ozyirik'in reisligi alinda
Bakanlik Miistesari, Bagsavcl ve Yargitay Baskan ve Uyelerinin itira-
kiyle tesekkiil eden Komisyon bir sene fasilasiz siren mesaiden fonra
yeni tasariy! hazirlamis bulunuyor. Bu tasarinin hazirlanmasinda iy bir
talih eseri olarak bundan 16 sene énce Adalet Mfettisi iken bizzat tara-
fimdan kaleme alinmis olan bir proje esas tutulmus ve proje yeni ihti-
yaclara gore ¢ok daha iyi ve mitekamil bir hale getirilmistir.

Buginkii mahkemeler teskilati 5 Haziran 1295 tarihli (Mahddmi
Nizamiye Teskilati Kanunu Muvakatinin) hala yurirlukte olan midde-
leriyle bu kanunu tadil veya yeni hikimler vaz'eden 18 muhtell ka-
nuna dayanmaktadir. Bu miteferrik ve mutenevvi kanunlar silsifisi o
derece girift bir vaziyet yaratmistir ki, bir teskilatin ana vasfi omasi
lazimgelen vahdeti temine imkan hasil olmadiktan baska adalet eski-
latma istikrarli bir veche tayin ve tesbit hususunda biyik muskilerle
karsilasilmistir.  Bu itibarla tasariyr hazirlamis olan Komisyonun uze-
rinde 6nemle durdugu mesele mahkemeler teskilatini memleketir ihti-
yaclarma uygun ve yukarida arz ve izah eyledigimiz hedefe ulsimayi
sagliyacak sekilde tanzim ve ayni zamanda iyi bir adaletin dagitilnasm-
da zaruri olan prensip ve teminatlari da bu iki mulahaza ile telif (tmek
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keyfiyeti olmustur. Clnk( Teskilat Kanununun hizmeti mahkemeleri
alelade bir tasnife tabi tutmaktan ibaret degildir. Koyacagi™ huktumlerin,
memleketin emniyet ve asayisi, vatandaslarin hak ve hurriyetleriyle si-
ki bir rabitasi vardir. Bu bakimdan Yargitayla ilk mahkemeler arasmda
«Ust» mahkemelerin tesisini zaruri goren Bakanlik tasarmm kanuniyet
iktisabi halinde yeni teskilatin derhal uygulanmasinin adalete biyuk
faideler saghyacagi kanaatindedir.

Tasanmn bériz vasiflarindan bir digeri de halen ilgelerde mevcut
tek yargichk sistemini ilga ederek asliye mahkemelerini adalet teski-
latmm ilk kademesi olarak kabul etmis olmasidir. Filvaki bircok ilcele-
rimizde sulh yargichgi adi altinda kurulmus olup hakikati halde hukuk-
ta ve cezada muayyen asliye mevadmi gérmekle mikellef, bazan savci-
lik, bazan sorgu yargichgi yetkilerini de haiz olan tek bir yargicm bir
ilce merkezinde adalet cihazmm buttn cuzlerini temsil etmis olmasm-
dan dolayi ¢ikan giclukler artik herkesce muisahede edilebilen bir durum
arzetmektedir. Bundan boyle herhangi bir ilgede mahkeme kurulmasma
karar verildigi takdirde bir asliye yargici ile bir savci bir de muavin si-
fatim haiz sorgu yargicma ihtiyac hasil olacaktir. Yargitaym is durumu
ile cahsma tarzi bu tasarida kat'1 bir hal sekline baglanmis oldugundan,
bu ylksek mahkeme, kendisinden beklenen esas gorevini, kanunlarm
tam olarak uygulanmasmi, murakabe Odevini, kolaylikla yerine getir-
mek imkéanlarim elde etmis olur.

Cumbhuriyet Savcihgr teskilatma ait gortslerimiz de bu tasanda ta-
mamen yer almis bulunmaktadir. Yuksek Meclisin irsatlariyle tekem-
mul ederek kesin seklini alacak olan Mahkemeler Teskilati Kanummun
halkm ¢ok esash bir ihtiyacina cevap vererek adalet islerimizde daha He-
ri bir merhaleye erismeyi saghyacagim umuyorum.

Biraz once mahkemelerin calisma vasitalarmdan bahsetmistim. Bu
vasitalarin baslicalan dosyalarla yargic ve savcilan tenvire yanyan il-
mi eserler ve ictihat dergileridir. Kalem teskilatmi ve Kkatiplerin duru-
munu da bu arada zikretmek, icabeder. Mahkemelerde, savcilikta ve icra
dairelerinde dosyalarm muntazam bir usule baglanmasi umumiyetle zan
ve tahmin edildiginden ¢ok daha 6nemli bir mahiyet arzeder. Muamele-
lerde visuk ve ciddiyetin temini, arast;irma ve tetkikatm kolaylastiril-
masl anca]?. muntazam bir dosya usuliniin tesisi ile mumkin olabilir.
Adalet cihazinin l;er kademesinde muayyen bir dosya sisteminin uygu-
lanmasini temin maksadiyle bircok devletlerde ve bu arada muhtelif Is-
vigre Kantonlarinda,. Fransiz ve Italyan mahkemeleriyle New - York
mahkemelerinde tatbik edilen dosya usuliine ait talimatnameleri ve dos-

\
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yalarin birer érnegini mahalli Elgiliklerimiz vasitasiyle celbettik. Bu dcs-
yalar iginde*gok mikemmel olanlari vardir. Bir kisminm maliyet fiyat-
nm yuksek olmasi, bazi usullerin uygulanmasinda raslanacak maskilltr
gozonlnde tutularak kendi teskilatimizin kolaylikla tatbik edebileceji
bir talimatname hazirladik ve bir deneme seklinde 1947 yilinda bitti
asliye mahkemelerinde tatbik ettik. Bu yeni usulden aldigimiz basarli
neticeler bize, bu usultiin 1948 yilmda gerek hukuk ve gerek cezada asi-
ye ve sulh mevadina samil olmak Uzere butlin mahkemelerle icra dain-

na bastan asag! yeni dosyalarla girmis bulunacaktir. Buna imkan veimtk
icin ilk dort ay ihtiyaci olan 500 bin dosyay! butiin mahkemelerle icja
dairelerine 1948 ydmin basmda ulastirmis olacagiz. Bu dosyalara kani-
lacak tutanak kagitlari yeknesak bir sekilde bastirilip tevzi edilmistr.
Bu suretle gerek karton ve gerek muhteviyati itibariyle muntazam do-
yalar tutulmasi saglanmis olacaktir. 1946 yilinda Agir Ceza Mahkeneb-
rine 24.698, Asliye Ceza mahkemelerine 214.118, Sulh Ceza mahkeneb-
rine 272.828 is olmak Uzere. Ceza mahkemelerine 511.263;

Asliye Hukuk mahkemelerine 282.890, Sulh Hukuk mahkemehriie
210.685, Ticaret mahkemelerine 10.297 is olmak Uzere Hukuk ve Tia-
ret kisinma 501.946,

Sorgu yargichklarma 29.388,

Icra dairelerine 368.212,

ts olmak lzere mahkeme ve icra dairelerine bir yil zarfinda gelnis
olan is miktari 1.410.809 rakamma balig olmaktadir.

1946 yili 1947 yili ile mukayese edildigi takdirde hukukda dsul,
cezada olsun gelen islerde buyuk bir artis kaydedilmemistir.

1946 yilmm ilk alti aymda gelen islerle 1947 yillmn aym aylima
tekabul eden is sayismi gosteren rakamlari aynen arzediyonim.
1946 yilhinin 1947 yilmm
ik alt ayi uk altr ayi Farki

AQIr ceza 12.131 11.935 178 —
Asliye ceza 106.811 100.44T 6.364 —
Sulh ceza 173.094 181.219 8.125 4
Asliye hukuk 179.864 208.395 28.331 4
SuD1 hukuk 140.305 155.28T 14982 4

Ticaret 5.079 73.420 8.341 4
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Bu rakamlarin mukayesesinden vuzuhla anlasilacagi tzere 1947
yilinda yalniz ticaret davalari ehemmiyetli bir artis arzetmektedir ki, bu-
nun da sebebi fevkalade sartalrm zeval bulmasi, normal ticaret minase-
betlerinin teesstisll ve ticari mibadelenin inkisafiyle izah edilebilir.

1947 yilindanberi tutmakta oldugumuz istatistikler hukuk davalari-
nin nevileriyle suclan vasif ve mahiyetlerini ihtiva edeceginden gelecek

yil batdn suclarin artis ve eksilis sebeplerini tetkike imkan hasil ola-
caktir.

2. — Maddi vasitalarin bir kismini da ilmi eserler ve ictihat der-
gileri teskil eder, Davalann sirat ve isabetle gorulebilmesinin bir sarti
da Yargitay Ictihatlarinm biitin yargic ve savcilar tarafmdan takip edi-
lebilmesidir. Hususi bir komisyon bu maksatla ictihat dergilerini bir
yildanberi hazirlamaktadir. Ana kanunlarimizin yurirluge girdigi tarih-
ten bugune kadar adli kanunlara taallik eden mahkeme ictihatlan mad-
de ve isin mahiyetine gore tertip edilmis fihristlerle birlikte bastirilip
yargi¢ ve savcilara dagitilacaktir. Bunlardan tabiatiyle avukatlar ve
hukuk ilmiyle ilgili olanlar da faydalanabilirler. Medeni Kanunla Borg-
lar Kanununa ve Tevhidi ictihat Kararlarma taallok eden dergiler ta-
mamlanarak matbaaya tevdi edilmistir. Diger kanunlara ait olanlari da
1948 yili icinde tamamlamay! dustiniyoruz.

3. — Kalem muamelatmm iyi yuruttlebilmesi igin yalniz dosyala-
rm tanzimi ve kalemler i¢in talimat yapilmasi kéafi gelmez. Katip ve bas-
katiplerin bir sistem dahilinde yetistirilmesi ve kendilerine meslekte
yukselme ve istikbali arama imkanlarinin bahsedilmesi gerekir. Bu mev-
zuu ancak énuimuzdeki yil tetkik ve tanzim imk&nmi elde edebilecegimi-
zi umuyorum.

Buraya kadar olan maruzatimda adalet cihazmm isleyisini temin
eden usul kanunlarinm nasil islah edildigini ve mahkemelerin maddi va-
sitalarim ne yoldan inkisaf ettirmekte bulundugumuzu izaha calistim.
Simdi musaadeleriyle esas kanunlara geciyorum.

Bu kanunlardan ancak &cil bir ihtiyaca tekabll edenleri ele almis

bulunuyoruz. Bunlar arasinda bilhassa kara ve deniz ticareti kanunlari
ilk safta yer alir.

Yirmi yildan beri nesredilen etlit ve makalelere ticaret ve sanayi
odalanndan alman raporlara; hukukcu ve tacirlerimizin gegirmekte ol-
duklan tecribeler nazara almdigi takdirde kara ve deniz ticareti kanun-

larimizm buginki sekliyle ihtiyaclari karsiliyamadigi vuzuhla géralar.
Ticaret Kanunumuzun aksak taraflari bilhassa U¢ sebebe irca edilebilir.
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1 — Ticaret Kanunu ile Medeni Kanun ve Borglar Kanunu artsii-
daki ahenksizlik. Filvaki, Ticaret Kanununun birinci kitabini hazirLyai
komisyon mecelleden kaldirilip bunun yerine isvicre’den iktibas ecilel
kanunlarin kaim olacagini hesaba katmamistir. Her memleketteki 7ici-
ret Kanunu o memlekette yururlikte olan medeni hukuka dayardiji
icin mecellenin ilgasi ve Isvigre kanunlarimn iktibasi Ticaret Kanuni ife
medeni hukuk hukimleri arasmda vicudu zaruri olan ahengin teesstisi-
ne imkan vermemistir. Bu ahenksizlik gerek kaidelerin muhtevasndi
gerek hukumlerin tertip ve ifade seklinde tecelli etmektedir. Buidal
baska isvicre’de Medeni ve Borclar Kanunu yaninda ayrica bir Ticartt
Kanunu bulunmamasindan dolay! ticarete miutaallik hususi bukinle:
adi gecen iki kanunda yer almistir. Gergi Isvicre kanunlarinin iktibisu-
da ticaret sirketleri kiymetli evrak, ticaret unvaniyle ticaret sicilline mi-
tallik fasillar ainmamistir. Fakat isvicre ve Borglar Kanununun ciga*
fasillarinda munderi¢ olan ticari hukimler mevzuatimiza aynen inikd
ettigi cihetle muayyen vakialara taallOk eden bir kisim hikimler ayu
zamanda hem Borclar hem de Ticaret Kanununda yer almis bulunnal-
tadir. Bu suretle muayyen bir hukuki mesele i¢in degisik iki kawur?
mesnedin bulunmasi tatbikatta blyuik guclik ve tesevvislere mahal ve-
mistir.

2. — Bizzat Ticaret Kanununda mevcut mubayin hukimler tcai
muameleler Gzerinde menfi tesirler yaratmistir; filvaki Medeni ve lori-
1ar Kanunlari hukumleri hep ayni mehazdan iktibas edildigi hald( T-
caret Kanununun mubhtelif fasillari birbirinden cok farkli esaslara <ayi-
nan muhtelif devletlerin mevzuatindan almmistu. Bu suretle kaninui
1485. maddesi 1afiz ve ruh itibariyle birbirine uymadigindan kanun br
code icin elzem olan fikri vahdetten mahrum bulunmaktadir. Bu hisis
ise kanunun tatbikmi son derece gugclestirmistir.

3. — Ticaret Kanununun islahini gerektiren en mihim sebep dt bi-
zi hiukUmlerinin iktisadi ve ictimai blnyemize uymamasi keyfiyeidr.
Ihtiva ettigi ahkamin bir kismi, mensei olan memleketlerde dahi kild-
rilmis veyahut degistirilmis oldugu halde kendi ihtiyaclarimiza ve kel-
di binyemize uygun dusmiyen bu nevi hiikiimlerin idamesinin ne lada:
zararh olacagi asikardir.

Kanunda muisahede edilen bu noksanlarin izalesi icin iki yol va:dr.
Bunlardan biri yepyeni bir kanun yapmak, digeri de yurirlukte 10h-
nan kanunu islah etmketir. Usul kanunlarinda oldudu gibi Ticaret Ki-
nununda da ikinci yolu tercih edisimizin sebebi sudur : Blyuk harperh
iktisadi saha Uzerinde tesirler icra etmesi bu tesirler neticesinde titartt
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hukukunun da 6nemli degisikliklere maruz kalmasi herkesge bilinen bir
hakikattir. Son diinya harbi neticesinde zuhur edecek iktisadi ve dola-
yisiyle hukuki degisikliklerin mahiyeti heniiz tamamiyle taayyiin etme-
mis olan bir devrede yeni bir kanunun yurdrliige girmesi, eger prensip-
lerden yapilan degisiklikler yeni ihtiyaclari karsiliyamiyorsa iktisat sa-
hasinda sarsmti ve emniyetsizlik meydana getirebilir. Esasen kanunun
bir kismi tadile muhtag olduguna gére diger kismi hakkinda yayinlan-
mis olan 1lmi eser ve etiidler, kazai ictihatlar kanuna muayyen bir ¢eh-
re verdigi cihetle bu ¢ehrenin muhafazasi ayni zamanda degerli bir fikir
servetinden faydalanmayi sagliyacagi gibi ticaret erbabi icin bir énem
arzdeen istikrar mefhumunu da kuvvetlendirmis olur. Bir kil teskil eden
Kara ve Deniz Ticaret Kanunlari 6n projelerin hazirlanmasinda ordinar-
yus profesor Hirg'in verimli mesaisinden pek ¢ok faydalandik.

Saym arkadaslar;

Adalet cihazimn isleyisini tanzim hususunda ittihaz edilen tedbir-
lerden bahsederken cezalarin infazi mevzuunda uyguladigimiz esaslari
bir nebze arz ve izah etmek isterim. Infaz, sucun takibinden itibaren ge-
cirdigi safhalardan biridir. Bugiinkil infaz sistemimiz sucluyu islah et-
mek ve onu cemiyete faydali bir unsur olarak iade etmek esasma daya-
nir. Bu itibarla hirriyeti baglayici cezalarin infazmda suclunun maddi
ve manevi kalkinmasina mahim bir yer ayirmak zarureti vardir. Suglu-
nun, mahkdm bulundugu miiddetce sadece cemiyetten tecridini temin eden
bir muessese hakiki ménasiyle bir infaz miessesesi sayillamaz. Bu yer-
lerin bir terbiye ve 1slah miessesesi haline getirilmesi lazimdir.

Fakat cezaevi ittihaz olunan binalarm umumi durumu nazara ali-
nacak olursa bugiin memleketimizde («cezaevi davasuun» her seyden
once bir ««bina meselesi» haline inkilap etmis oldugu goraldr.

Her mahkeme nezdinde bir ceza ve tevkifevi bulundurulmasindaki
I“anuni zaruret dolayisiyle buglin . biyuk, kicik infaz muesseselerinin
adedi 500 e balig olmaktadir. Bu itibarla karsisinda bulundugumuz bina
nieselesi cok daginik, genis ve mali bir planm tatbikini gerektiren 6nem-
li bir konunun esasini teski leder.

B\ muhim meselenin haHi,. yapilacak isin bitin teferruatiyle tes-
bitine ve mali hacmmm hakikata yakiii bir hesapla tayinine mutevakkif
bulundugunu nazara alarak evlemirde bir insaat programi viicuda getir-
dik. Bu insaat progranunda her seyden Once memleketimiz cezaevleri-
nin buginki durumunu ele aldik. C. Savcilar ve mufettisler tarafindan
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verilen raporlar, bina sicil isleri, krokiler, planlar ve muhtelif fotograf-
larla cezaevlerinin hakiki vaziyetini tesbite calistik ve gorduk ki, bugln
400 e yakin cezaevi binasinin yeni bastan insasina kafi zaruret vaidir.

Insaat programinda, ikinci mevzu olarak memleketimizde tabiki
gereken infaz sistemini ele aldik. Bir memlekette cezaevleri muayyen
bir infaz sisteminin tatbikini temin eden muesseseler oldugun gdre, bi-
nalarin bu sistemin tesbit ettigi esaslar dahilinde insa edilmeleri gere-
kir. Aksi takdirde bina meselesinin bertaraf edilmesini muteakip ney-
danda hakiki ve ilmi ménasiyle infaz meselesi oldudu gibi ayakta lalir
ve bu ugurda sarfedilen para ve emeklerin heba edildigi gorulir. Bu
sebeple hirriyeti baglayici cezalarin infazindaki esas ve prensiplere |6re
infaz muesseselerini birka¢ grupta topladik ve bu gruplar igin infizm
gozettivi gayelere sadik kalarak tip projeler tanzimine karar verdik. Fa-
kat bu projelerin ihtiyaci karsiliyacak evsafi ihtiva etmekle beraber bil-
hassa basit ve az masrafli olmalarina da itina ettik. Mesela en Kiglk
bir muessesede dahi ¢ocuklar, kadinlar, hikumliler, tutuklar igin "ek-
digerinden tamamen ayri kisimlar dustndik. Ve zaruri olmiyan her
turlt masraftan kagindik. Bundan baska projeleri, tamami iki, U¢ selede
tatbiki mimkun olabilecek sekilde tertip ve tanzim suretiyle mali inka-
nimiz bakimindan biiyiik faydalar sagladik. ilk kismi mahallin &cil ih-
tiyaclarina cevap verebilecek olan bu projelerin diger kisimlarini [Gium
ve imkan husuliinde insa ve ikmal ettirmeyi muvafik bulduk. Bu suetle
ilerinin infaz ihtiyaglarini nazara almakla beraber bilhassa ilk yilzrda
adeden daha fazla bina yapmay! ve daha fazla ihtiyaci énlemeyi tenin
edecegimizi umuyoruz.

Projelerin infaz bakimmdan tasnifinden sonra insaat programnm
mali hacmim tesbit hususu gelir. Yaptigimiz hesaba nazaran ceza ve :ev-
kif ve islahevi binalarinin tamamen insasi icin takriben 50 milyon liaya
ihtiyac vardir.

Gerek para miktari ve gerek yapilacak isin mahiyeti programm se-
nelere taksim edilmek suretiyle tatbikim zaruri kildigindan on oibes
yilda bitirilmesini ve her sene bitceye konacak tahsisata gore o yilir in-
saat isini tesbit imkani hasil oldu. 1948 yili igcin butceye bu makafla
konulan tahsisat Yiksek Meclisin tasdikma iktiran ettigi takdirde br yil
insaat programinin ilk kismi derhal tatbik sahasma intikal edecektir Bu
kisma ait insaat programmm esaslari tamamen hazirlanmistir. Bu suret-
le 1948 yili cezaevleri ingsaat programmm baslangici ve bu yolda varlan
esasli bir merhale teskil edecektir.



Bir taraftan insaat isini senelere taksim edilmis bir programla ele-
alirken diger taraftan da personel meselesi lUzerinde ehemmiyetle durul-
mustur.

Serbest hayata iade edilen sucglulara yeniden atilacaklari hayata in-
tibak ve onun sarsintilarina tahammul kudretini vermek lazimdir. Ce-
zaevlerinde uygulanmasi gereken infaz sisteminin esas gayesi budur.
Su halde hukimlunin saglik sartlarina uygun bir yerde barindirilmasi
maksadi temine kafi gelmez. Sucluyu bu bakimdan hazirlamak onu suc-
luluga sevkeden hakiki amiller Gzerinde ehemmiyetle durmak icap eder.
Bu ancak infaz sisteminin dayandigi prensipleri kavramis ehliyetli ele-
manlarla saglanabilir. Bu elemanlari tedrici bir sekilde yetistirebilmek igin
1947 yilinda imrali, Zonguldak ve Ankara Yeni Cezaevleri nezdinde mes-
lek kurslari acilmistir. Bu kurslarin ilk devresine lise mezunlari arasin-
da acilan musabaka imtihaninda muvaffak olanlar stajiyer olarak ahn-
misiardir. Stajiyerier hapishanecilige mutaallik nazari ve tatbiki cesitli
dersler gormektedirler. Devre sonunda yapilacak meslek imtihaninda
basari gosterenler teskilatta gorevilendirilirler. Simdilik her alti ayda
tekrar edilmesi mukarrer bulunan bu kurslar ileride Meslek Okulu héa-
line gelebilir.

Bundan baska cezaevlerinde emniyet ve inzibatin teminine memur
edilen gardiyanlarin durumunu islah icin bu yil bitgcesinde aldigimiz
o6denekle esasli bir adim atmak imkani hasil olacaktir. Adalet Bakanli-
gmca ittihaz kilnmis tedbir ve hazirlanmis tasarilar disinda arkadaslar
bir tek mevzuda Hava Hukuku hakkmda bir tasarmm hazirlanmasi za-
ruretinden bahsettiler. Daha ziyade munakale hukukunu ilgilendiren bu
konuda Birsel arkadasimizm bundan alti yedi ay once Ulastirma Bakan-
hgma tevcih ettigi bir yazili soruya karsi Siukri Kogak arkadasim verdi-
gi cevapta bir kanun tasarismin hazirlanmakta oldugunu beyan- etmis-
lerdi.

Simdi, Tapu Kadastro 4”erimize gelince : Bu hususta ittihaz edilmis
olan tedbirleri biri vadeli digeri derhal tahakkuku mumkuin isler olmak
Uzere Uud kisimda mutalda etmek mumkindur.

Vadeli isler : Vatandaslarm tasarruf eyledikleri gayrimenkullerin
MedenT Kanummumuzun istihdaf ettigi vasif ve karektdéfde sicillerini
meydana getirmek, onlarin yuz Olcgulerini go6steren plan ve haritalara
mustenit tapu kutuklerini tesis etinek ancak Kadastro- sayesinde kabil;
olabilir.

Hlaf KoTUP
ANKARA
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Kadastro c¢alismalarinin teknik esaslara gore memleket Olcustindi
tahakkuk ettirilmesini genis bir zamana muhta¢ kildigina da stphi
yoktur. Bu gline kadar elde edilen neticeler muvacehesinde memleket-
mizde kadastronun yarim asra yakin bir middet zarfmda ancak ilond
edilebilecegi tahmin olunabilir.

Nitekim mahrumiyet icinde gegen alti harb senesi de dahil oLnal
Uzere buglne kadar yalniz (626.938) parselin kadastrosu yapilabilm”tb.

16 il ve sekiz ilce merkezinden 315 mustakil kdy ve ciftliktes taiu-
men ikmal edilen ve sekiz il ve sekiz ilgede bitirilmek (izere bulunan ki-
dastronun daha 39 il ve bunlara bagh ilcelere tesmil edilebilmesinin yj-
kin esaslar icinde tahakkuku mimkin olacagr umit edilemez.

Mevcut eski tapu kayitlarimizin yuz yil 6nce yapiimis tahrirlere n-
tinat etmesi ve o0 zamandanberi harici alim ve satimlarla kayitlarmii
hukuki degerlerini kaybetmis bulunmalari ve kdylerimize ise hemen ht-
men yuzde yetmis nispetinde hi¢ kaydolmamis gayrimenkul bulunnaa
yuzinden vatandaslar arasinda ¢ikan anlasmazliklarin yarattigi btyic
derdin kisa bir zamanda izale edilmesinin l1azim olduguna suphe yoltu:.
Bu maksatla hazirlanan Tapulama Kanunu tasarisi pek yakinda Yiicsec
Meclise sunulmus buulnacaktir.

Bu tasariya gore koyllu vatandaslarin malik bulunduklari ve sent-
lerdenberi tapusuz olarak tasarruf edegeldgderi gayrimenkuUer mc-
halli hey’etler marifetiyle tesbit olunacak ve ihtilaflar kdylere gonder-
lecek yargiclar vasitasiyle seri ye basit usullerle halledilerek hak sdii]-
lerine krokili tapu senetleri verilmis olacaktir. Her trli hiza ve ihtilal
bertaraf edecegine suphe bulunmiyan tapulamanm gayrimenkulun hi-
kuki durumunu tayin etmis olmasi itibariyle buralarda hemen kadas-
ronun nispeten kisa bir zamanda yapilmasi imkani elde edilmis olacal-
tir. Bes sene iginde tapulama isi basarilirsa yurdun kadastrosunun yt-
ptimasi middeti de bu sayede 25 seneye indirilecektir.

Kadastronun daha az zamanda ikmalini temin igin gegen sene 26B
sayill Kanunda yapilan degisiklik sayesinde randiman esldsine kiyasel
ehemmiyetli nispette artmistir. Gegen sene kadastrosu tamamlarmas;
plan ve haritaya mdistenit tapu kotikleri dizenlenen parsel £ded
(16000) i gecmedigi halde tadilin bes aylik semeresi olarak bu ad(t
(30000) e cikmustir.

Oniimiizdeki yil tam randimanla calisilarak bu rakamlarm (5C00()
den asa§i dismemesini sagliyacak tedbirler alinmistir.
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Derhal yapilmasi mumkin olabilecek isler :

1. — Vatandaslarimizin tapuya intikal eden islerinin derhal intag
edilmemesi ve bircok zorluklarla karsilanmakta bulundugu yolunda bize
inikas eden sikayetlerinin 6nund almak ve tapu dairelerinde goérulmekte
olan butun islerde vatandaslara dzami kolaylik saglamak icin evvel
emirde mevcut kanuni bazi formaliteleri kaldirmak zarureti hissedilmis
ve bu hususta bir kanun tasarisi hazirlanmistir. Aldkadar bakanliklarin
mutaldalarr alindiktan sonra bu tasan Yiksek Meclis esunulacaktir.

Bir al,m veya satim veyahut intikal islemi i¢in tapuya muracaat
eden vatandaslar bu tasari kanuniyet kesbettikten sonra; Evkaf, Hususi
Muhasebe, Ziraat Bankasi daireleri arasmda gunler ve hattd bazen ay-
larla gidip gelmekten kurtulmus olacaklardir.

2. — Bazi midhim merkezlerde muracaat birolan tesis ve vatandas-
larm tapuya miutaallik islerinin kolaylikla gorilmesini saglamak ama-
ciyle bir yonetmelik hazirlanmis olup dnimizdeki seneden itibaren uy-
gulanmaya baslanacaktir. Miiracaat bipolan sayesinde vatandaslanri
zorluga maruz kaldigi konular hemen ve yerinde giderilecektir.

3. — Bu konu ile ilgili olmak tzere, tapu memurlarinin her turl is-
lemi hakkinda disecekleri tereddidi giderecek mahiyet ve genislikte
bir (Tapu islemleri rehberi) hazirlanmis olup bu sene igerisinde bastiri-
larak butin dairelere tevzi edilecektir. Bu rehberde tapu islemleri nevi-
lerine gére tamamiyle formule edilmis oldugundan vatandaslar icin de
blyuk faydalar saglanacaktir.

4. — Bundan baska tapu memuruna genis Olctiide bazi kanunlarla
verilmis olan takdir haklarmm ve yetkilerinin yargiglara birakilmasi
suretiyle Tapu dairelerimizden vaki sikayetlerin 6énlenmesi yerinde ola-
caktir. Bunun ig¢in de bir kanun tasarisi hazirlanmaktadir.

5. — llgelere kadar yayili bulunan Tapu idarelerinin teftisi konusu
Uzerinde onemle durulmaktadir. Teftislerin muessir neticeler vremesi-
ni saghyacak tedbirleri simdiden almis bulunuyoruz.

6. — Tapu ve kadastro ¢alismalarmda is verimini artiracak tedbir-
leri de ayrica almmaktadir. Bu meyanda teknik personelin yetismesi icin
yegane kaynak olan Kadastro Okuluna gereken &nem “verilmis ve bu
okulun binyesinde ve ders programlarinda islahlar yapilmistir.

7. — Kadastronun teknik esaslarmi ve sistemlerini gdsteren ve bir
rehber mahiyetini arzeden teknik yonetmelik mitehassis bakanliklarin



temsilcileriyle birlikte yapilan devamli ¢alismalar neticesinde meydma
getirilmistir.

8. — Mahkemelerimizin tapu kaydi talebine dair sorularma Tipu
idarelerince gunigunine cevap verilmesi ve gayrimenkul davalarimi
bu yiizden gecikmesine mahal vermemesi de merkezden ciddi sekide
takip edilmektedir.

Groraltyor ki, arkadaslar, 1947 yilinda hazirliyarak Yuksek Mecise
sevketmis oldugumuz tasarilar Adalet cihazi hakkinda 6ne surilen diLk-
leri en genis mikyasta karsilamis bulunuyor. Bu da bizim dogru yoda
yuridigimuzin en bariz delilini teskil eder. Bundan baska bazi ana-
daslar Hakimler Kanunu ve Medeni Kanun hakkinda mutalda yaruta-
ler; bazi kanunlarm hakimlere ve savcilara mitefavit ve farkli muane-
leye meydan verdiklerini beyan ettiler.

Bu mitalaalara asla istirak etmedigimi derhal ifade etmeliyim. VJt-
tin cok gecikmesine ragmen arzu buyurulursa bunun sebeplerini ve li-
ger munferit dilekler hakkmdaki distncelerimi arzedeyim. (Kafi, lafi
sesleri).

Beyanatinim kéafi ve tatmin edici gorilmesine bilhassa teseklir
ederim, ancak Adalet cihazmm itibarmi ilgilendiren beyanlari muhi-
k™ surette cevaplandirmaliyim. Bunlardan birincisi yargiclarm istk-
lali hakkmdaki beyanlardir.

Arkadaslar, size bu kirstuden en kat'i ifade ile arzedebilirim d,
Tirk mahkemelerinin istiklali her yonden tam ve kamildir. Adalet cua-
zimizm istiklali iddia edildigi gibi yalniz kanun metinleriyle degil onin
mensuplarinin zihniyetleri, ¢alisma tarzlari ve meslek hakkmdaki 1s-
tun telékkileriyle en ileri Devletler derecesindedir. Bu hususta en ul)k
bir tereddiide mahal olamaz. Bu, giines kadar acik bir hakikattir. (Ba-
Vo sesleri).

Bir de Muhittin Baha arkadasim iki karcirdan bahsettiler. Arkads-
lar, su hususu vuzuhla belirtmeliyim, mahkeme kararlari hicbir surele
burada goriisme mevzuu olamaz Anayasa, bizi bundan meneder. Zatn
kendileri de bunu takdir buyurdular. Bir ilmi mevzu olarak ele alip-
rum dediler, boyle de olsa beyanlarin hedefini anlamak muskaldir.
Gunku mahkemelerimiz senede bir milyona yakin karar vermektedr.
Bu kararlarin bastan asagi isabetli oldugu iddia edilemez. Pek tabii oa-
rak bunlarin icerisinde ¢ok isabetli olan kararlarin yaninda isabetiz
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olanlar da vardir. Fakat bunlarin islahi i¢in bir murakabe cihazi kurul-
mustur, batiin mesele bu murakabe cihazinin, Yargitaym gorevini hak-
kiyle yerine getirebilmesi esasmda toplanir. Bu itibarla esasen bu ciheti
kendileri de beyan buyurdular. Bu iki kararm butiin Adalet cihazma tes-
mili d(“ru olamaz. Adalet Bakani bunlara seyirci mi kalacak, Adalet ca-
mlasma yarasmadi§ini ima ettikleri bu iki yargica ne muamele yapacak
dediler. Ben sahsan seyirci kalmayi tercih ederim. Cunki Adalet Baka-
nmm su veya bu sebeple hattd hakh olarak kararlara midahalesinin
tevlit edecegi zararlar temin edecegi faydalara nazaran ¢ok daha va-
himdir. Feyzi Kalfagil arkadisimiz yargiglarin siyasetle ugrastiklarindan
bahsettiler. Dogrusu bu beyanlarmi hayretler iginde dinledim. Bu hu-
sustaki istatistiklere her halde vakif degillerdir. 2500 e varan bir yargi¢
ve savcl kadrosu arasinda siyasetle istigal ettikleri hakkinda Bakanliga
vaki ihbar ve sikayetlerin bir sene icindeki adedi 34 ten ibarettir.

Feyzi Kalfagil (Diyarbakir) — Bir ¢oklari vardir, hepimizin malQ-
mudur.

Adalet Bakani Sinasi Devrin (Devamla) — Bu malUmatinizi bize
bildirmeniz faydali olur. Derhal tetkika gececegiz.

Feyzi Kalfagil (Diyarbakir) Tahkikat safhasina intikal etme-
mistir.

Adalet Bakani Sinasi Devrin (Devamla) — Tahkikat safhasina inti-
kal edemiyen beyanlar kiymetten ari ve miucerret bir iddiadan ibaret
kalmaya mahkdmdur. Binaenaleyh gayet mahdut ve mevzii hadiseler
istisnai mahiyetleriyle 6ne surdikleri iddianm tam olarak aksini ispat
etmektedir. Adalet cihazinda soylenti ile is gorilmez.

Arkadaslar; siyaset daima Adalet cihazinin disinda kalmalidir ve
bdyle olmustur.

Feyzi Kalfagil (Diyarbakir) — Hepimizin arzusu budur.

Adalet Bakam Sinasi Devrin (Devamla) — Binaenaleyh yargiclarm
siyasetle istigal ettikleri hakkindaki iddia yersizdir. istisnai hadiseler ci-
hazin buyik kismi ile nispet edilemiyecek derecede azdir. Bunu bu Kkir-
stiden aciklamay! bir vazife bilirim. Sézlerimi bitirmeden 6nce bir suk-
ran borcunu eda etmek isterim. Blyuk Millet Meclisi gecen yil, bir ka-
nunla yargiglara 6denek kabulli suretiyle Turk Adalet cihazi hakkindaki
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dstin gdrusund belirtmistir. Sunu arzetmek isterim ki, Adalet cihazmi
batin mensuplari bu Gstiin gortst méanevi bakimdan bir feyiz memba
telakki etmislerdir. Adalet Bakanhginm Butgesinin kabul ve tasvibiii
rica ederim. (Bravo sesleri, alkislar).

Baskan — Adalet Bakanhgi Butgesinin tumu hakkindaki gérisme
leri kéafi gorerek bolumlere gecilmesini kabul edenler... Etmiyenkr..
Kabul edilmistir.
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a — Fethedilen arazilerde ganimet diye muaslimanlara dagitilan
arazi.

b — Fethedilen arazide rizalariyle muslimanhgi kabul eden sahip-
lerine temlik edilerek birakilan arazi.

¢ — Arazil mevattan mislimanlarm ihya ettigi arazi.

4) Erazii haraciye :

aa — Fetholunan memleketlerde musliman olmiyanlar elinde bira-
kilan arazi.

bb — Musliman olmiyanlar tarafindan arazii mevattan ihya olunan
yerler ve meseld, Sakiz, Kibris ve Midilli adalari gibi.

cc — Muslumanlar tarafindan arazii haraciye yaninda mevattan ih-
ya olunan arazi.

5) Elviyel selase arazisi :

Artvin, Ardahan, Kars vilayetleri ile Kulp ve igdir kazalari ve Ho-
pa’nin Kemalpasa nahiyesindeki araziler bu nevidendir.

10/4/1340 tarih ve 474 No.l bir kanunla bu arazilerdeki hakki ta-
sarruf bazi htikimlere tabi tutulmus ve ayn kurallar sevkedilmistir. 1293
Rus harbi sebebiyle istildya maruz kalan bu yerler bilahara istirdat edil-
mis ve su sebeple buradaki arazileri ayrica tanzim zarureti hasil olmis-
tur. Bu araziler arazii memlukenin 5 inci nev'ini teskil eder. Yani, bu ara-
ziler milk arazilerdir, hakkinda Arazi Kanunu degil, mecellenin mulk
hikumleri caridir.

Sayin Hocam, bilgin hukukcu, Ord. Prof, Ebdl'ulda Mardin mektu-
buma latfetmis olduklar! cevaplarinda : «Elviyei selase arazisini tedri-
satta arazii memluke olarak gosteriyoruz. Yani; Arazi Kanunundaki
dort nevi haricinde adeta 5 inci bir nevi diye bahis mevzuu olmaktadir »
[2] diyorlar.

Uygulamalarda goérdigim tereddutleri izale bakimindan mezkdr
hususu kendilerinden tekrar sormustum. Yine lutfettikleri ikinci mek-
tuplarinda : «Elviyel selase Arazisi Kanunu mahsus iktizasinca arazii
memlukeden ad ve itibar olunmustur. Yargitaym bunu teyid eden karar-
lari vardir. Arazii memlukedeki miras hukimlerini tatbik zaruridir. Ta"

[2] 12/Subat/1944 istanbul tarihli mektublarindan.

Adalet Dergisi 1948
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biati ile de dede mahrumu durumu tecelli eder.» [3] buyurdular. Tered
dutlerim bundan sonra zail olabilmistir. Cinkt, bu bolgedeki arazile
icin, tatbikatta, milk hikUmlerinin tatbik edilmedigini gérmustim.

Bu kanun hiktmleri ise genel olarak soyledir :

Senetsiz tasarruf edilen araziden,

a) Bu kanunda sayilan araziler ahalisinden olupta Gtedenberi bi
koy ve kasabalarda mutemekkin ve ziraatla mutevekkil bulunmak &
zimdir.

b) Ve elyevm ziraat etmekte olduklari araziye 1330 senesi iptida
smda dahi vazillyed bulunmalari veya bu tarihte vaziilyed bulunanlar
dan intikal ve teferrug gibi esbabi kanuniyeye binaen elyevm makamim
kaim olduklar tahakkuk etmis olmak lazimdir.

Elyevm tabirini Yargitay, Kanunun tarihi nesri olan 10/4/1341
olarak yorumlamistir [4].

oVilayati Selase Kanununun 1 inci maddesi araziye muteallik olu)
mezkdr kanunda emvali gayrimenkuleden bahsedilmemis olmasina gor*
araziden gayri gayrimenkullerin haricen bey ve sirasi gayri muteber v*
ve bu kabil sebeplerin sahadetle ispati gayr caizdir. (Cogunlukla).»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 102 K. 25 Kt. 1/4/1931 Yrk. sh. 42).

«Colak Mehmed'in vefatindan itibaren mistereken zilyet bulunduk
lan miuddeabih gayrimenkulleri 330 dan evvel aralarinda haricen tak
sim edip o zamandanberi 1/4 hissesine davacilarin ve 3 hissesine de da
valilarin zilyet bulunduklari ikrar ve sahadetle tahakkuk etmis hadise
de 474 No. lu Kanunun simuline dahil bulunmus olmasina mebni hik
miin TASDIKINA ittifakla karar verildi.»

(T. Yrg. 2 H. D. Es. 661 K. 1847 Kt. 21/4/1944).

«474 No. lu Kanunun 1 inci maddesi ekilen yerler hakkinda olu)
MER’A ve YAYLALAR icin Kanundaki tadil ile hikimetin mutlak yel
kisi ile yeni tahsislere itibar edilecegi kabul edilmesine ve bu yolda ida
ri makami temsil eden kaymakamin ortaklama faydalanmalari igin ik
koylu uzlastirmasi idari makamca misterek bir tahsis demek olmasmdai
buna itibar edilmek 1azim gelirken 1293 tarihinden itibaren el konul

[3] 14/Aralik/1946 Nisantasi tarihli mektublarindan.

[4] Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 22/12/1944 ginli karari. Poshad
Dosya : 945/158 Sulh Hukuk ve (Yrg. H. Gnk. Es. 130/2 Kt. 5/1/94r
Yrk. sh. 45).

~0O
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mus olmasinin davaci kdylere miustakillen tasarruf icin bu kanun hikim-
lerine gore bir hak bahsetmiyecedi dusinilmeksizin midahalenin 6n-
lenmesine dair verilen kararin dairece onanmasi zuhule mustenit oldugu
anlasildigindan tashihi karar dilekgesinin kabull ile daire kararinin or-
tadan kaldirilmasina ve zikrolunan yonden dolayr hikmin BOZULMA-
SINA oybirligi ile karar verildi,n

(T. Yrg. 1 H. D. Es. 75 K. 395 Kt. 26/1/945 Ardahan As. Hukuk 942/
2666—544).

c) Mera, yaylak, kislak, pazar, panayir, namazgah, koru, meydan
gibi menafii umumiyeye mahsus olup metruk mahaller ait olduklari kdy
ve kasabaya aittir. Bunlarm ait olduklari kdy ve kasabalar adlarina ta-
puya tescil icin evveldenberi buralara hususi sahislarin zilyed ve muta-
sarrif bulunmamasi ve metruk bir halde kalmis olmasi sarttir. Sonradan
¢ikan 2502 sayili Kanunun 6 nci maddesi ortak intifalarina tahsis oluna-
cagini amirdir. Bu hiikiim yanhs anlasiilmamalidir. Otedenberi zilyedlik
haklari bulunan kimselerin bu haklari ihlal edilerek, ve Kanunun su mad-
desine dayanilarak hikimetce tahsis yapilamaz. Tahsis ancak kimsenin
hakkl bulunmiyan yer icin mevzuubahis olabilir. [5].

d) Evkafi sahibeden olan arazi bu kanun hiikiimlerine tabi degil-
dir. Onun hakkinda evkaf hikimlerinin uygulanmasi gerektir [6].

e) Elviyei selase mintakasinda, halkin tapulu mallari hakkinda
mulkiyet huktmleri caridir. Gerek evvel ve gerekse Rus Hukumeti za-
maninda tapu ile tasarruf olunan arazideki haklar taninmistir.

f) Bu bolgedeki, evkafi sahibeden olan arazi ve kur'a ve kasabalara
ait metruk menafii umumiyeye ait mahaller haricinde kalan, TAPUSUZ
YERLER hakkinda 474 No. lu Kanunun 1 inci maddesi mulkiyet hakkini
tanimistir, demistik. Bu, Medeni Kanunun 639 uncu maddesine mutena-
zir bir hikim teldkki olunabilir. Bundan baska, elyevm hikimet nez-
dinde kalan araziye dair olup 330 tarihinden evvel hicret etmis olanla-
rin 1293 tarihinden evveline ait tapu senetleri bulunan kimselere bu ara-
zi ve emlak iade olunarak bunlara ait bulunan mulkiyet haklari da ka-
bul olunmustur. isbu kanun bilahara 2502 sayih Kanunla daha bagka hii-
kimleri ihtiva etmek Uzere degistirilmistir.

2 — Vakif arazi :

[5] Makale, 947/8 Adalet Dergisi, sayfa : 10—751.
[6] 474 No. Il Kanunun 3 Uncl maddesi.

\oV
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Vakif araziler iki kisma ayrilir ;

1 — Sahih vakiflar.

Bunlar da 3 nevidir :

1) — Sirf mulk araziden hayra vakfolunan arazi.

Rakabas! yani zati mulkiyeti ve bilcimle hukuku tasarrufiyesi ca-
nibi vakfa aittir. Bu gibi vakiflarda sarti vakif her ne ise ol vechile anel
olunur. Ve bu nevi vakiflardan Arazi Kanunu bahsetmez. Vakif ahkam
caridir. (Arazi Kanunu Madde : 4, fikra 1).

2) — Arazii mevattan hikimetin izni ile ihya edilerek sahibi ata-
fmdan hayra vakfolunan arazi.

3) — Temliki sahih ile temlik olunan miri arazinin sahibi tarafmcan
hayra vakfolunan arazi.

Bu gibi mirl arazide (TEMLIKI SAHIH OLMAK ICiN) ise su sart-
larin tahakkuku sarttir :

Beytillmalin miizayakada da bulunmasi (izerine TEMLIK ya-
Ammenin menfaati bulunmasi.

ptimak Z2irureti hasil olmasi.

3) Araziyi alacak olan kimsenin, noksan bedel vermeyip tam beie-
lini vermis olmasi.

4) Bu arazi icin TEMLIKNAME verilmesi.

Bu sartlar mevcut olmadikca yapilan temlik muteber sayilma:di.
Muteber olmiyan temlik ile alman mirT arazi vakfedilse sahih vakif ol-
mazdi. Bunun mdstesnasi ise : Cok eski temliknameye misteniden vik-
fedilmis arazide temlikname varsa artik onun sahih olup olmadigina 3a-
kilmaz ve bu yere sahih vakif nazariyle bakilird.

2 — Gayri sahih vakiflar. (Yani; tahsisat kabilinden vakiflar) «Ara-
zi Kanunu mad. 4, fikra 2».

Yukarida izah ettigimiz gibi temliknameye mustenit olmadan nir?
arazinin vakfi halinde, vakif gayn sahihtir. Bunlar da 3 kisimdir

1) — Miri arazinin (rusumu) bir ciheti vakfa tahsis olunan araz.

(Tasarruf hakki ve rakabasi beyttlmadadir).

Ferag harci, asar, intikal ve mahldlat bedeli risumlari vak-
fa aittir.

W
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Tapusu ahaliye beytilmale verilir. Bu GiBi ARAZIDE ARA-
Z1I KANUNU CARI dir.

2) — Miri arazinin (tasarruf hakki) bir ciheti vakfa tahsis olunan
arazi. (Rusumu beytulmale aittir).

icar, ziraat vakif tarafindan yapilir. Ferad ve intikal hiikim-
leri ve Arazi Kanunu cari degildir.

3) — Miri arazinin (rusumu) ve (tasarruf hakki) bir ciheti vakfa
tahsis olunan arazi.

(Asar) vakifta kalir. Arazi Kanunu cari degildir. Evkaf hi-
kiimleri tatbik olunur.

Sunu soylemek gerektir ki, eski hikimlere gore milk arazi ve di-
ger mulk gayri menkuller (yani binalar, baglar, hidayi nabit olmiyan
agaclar) Gzerinde tam milkiyet hakki cereyan eder. Terk ile metruk ol-
maz ve bu sebeple de iktisabi zamanasimi ile kazanilamaz. Ancak, bey ve
hibe, nakil halefiyet, mubah sahipsiz mah ele gecirmek suretiyle iktisap
olunur. Zamanasimi bir temellik sebebi degildir. Arazi Kanununim
2 nci maddesinde : «Arazii memlukenin envai arbaasmdan ceryan eden
ahkdm ve muamelat katabl fikhiyede beyan olundugu vechile isbu ka-
nunname! arazide arazii memluke ahkdmindan bahsolunmiyacaktir» de-
nilmek suretiyle memluk arazi hakkinda Arazi Kanununun tatbik olun-
miyacagl agikca gosterilmistir.

_ «Kanunu Medeninin meriyetinden evvelki Kanunlar hikumlerince
MULK OLUP TA kimsenin uhdesinde tapuda mukayyet olmiyan bir gay-
nmenkule Medeni Kanunun mer’iyeti tarihine kadar 20 sene vazililyed
ve tasarruf edilmis olsa bile hikm yoktur. Ciinki; Kavanini sabika mu-
cibince emlékte zamanasimi eshabi temelliikten degildir.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 1942 Kt. 9/5/1929 Yrk. Sh. 9 ve H. Sungur Ka-
nunu Medent Kkit. Sh. 275).

3 — Metruk arazi
Bu da iki kisimdir :

1 — Umuma terk edilmis olan yerler; yollar, pazar yerleri, meydan-
lardir ki bunlar umuma terk edilmis vaziyettedirler.

2 — Koy ve kasaba ahalisine terk ve tahsis olunan yerler ki mer-
alar, kislaklar, baltaliklardir. (Arazi Kanunu madde 102- -91 ve 5).

0/&
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Arazi Kanununun 102 nci maddesine gore bu gibi yerlerde zaman-
asimma itibar olunmaz.

«Mezkdr arazinin tahsisat kabilinden olan arazii mevkufeden oldu-
gu cihetle hikimet tarafmdan mukaddema muhacirlere batapu talisis
olundugu tahakkuk ettigine nazaran bu arazinin arazii metrukeden. ola-
rak davacl kdylere muhasses mer’a olmasi kanunen caiz ve mimkin ol-
mamasina...

4 — Mevat arazi :

Kimsenin tasarrufunda olmadigi gibi kdy kasaba ve sehir halkina
terk ve tahsis edilmiyen ve sehir ve kasaba kenarindaki yerlerden yarim
saat mesafede bulunan hali mahallerdir. Bunlar daglik ve tashk v€ kirag
ve pirnallik, otlak gibi yerlerdir ki mulkiyeti devlete ait olup menurun
izni ile yeniden yer acilarak (tarla) yapilabilir. Bu halde bu yerle: ihya
suretiyle mir? arazi mahiyetini alir. (Arazi Kanunu madde 6 ve 103—105).

5 — Miri arazi :

Miulkiyeti devlete ait olup tasarrufu bazi takyidatla sahislan bira-
kilmis bulunan arazidir. Arazi Kanunu degisik 3 Uncti maddeande :
«Rakabasl canibi beytllmale ait olarak ihale ve teffizi tarafi de'~etten
icra olunagelen tarla, cayir, yaylak, kislak, korular ve emsali yederdir
ki... Devlet tarafindan bu hususa memur olanin izin ve teffizi ile tasar-
ruf olunur...» denilmektedir. Daha evvelleri bu arazi timar, zaanet ve
has erbabina tahsis edilirdi. Askeri hizmette bulunmak karsih§i Diarak
bagislanan arazi sahiplerine timar erbabi ve bu araziye TIMAR dmirdi.
Asar tahsis edilen araziye de zadmet ve bu arazi sahiplerine de sadmet
erbabi adi verilirdi. Sultan, vezir, sancak ve beylerbeyi gibi Kkinselere
tahsis edilen araziye HAS ve kendilerine de HAS ERBABI nami serilir-
di. 1255 tarihine kadar bu usul devam etti. Bundan sonra kakirildi.
MULTEZIM ve MUHASSIL usulii ihdas edildi. Maktu bir ticret mikabi-
linde sehir ve kasaba ve kdylerin resimlerini kendi namina tahsi eden
miltezim ile vilayet ve sancak ve kazanin Devlete ait mallarini taisil ve
buralarin asayisini temine memur edilen MUHASSILIlardan sonri MU-
TASARRIF ve KAYMAKAMLAR bunlarin yerlerine gecti. Artir miri
araziye izin verecek makam Devletin tayin edecedi memur oldu.

Bu arazilerdeki takyidattan baslicalari ise sunlardir :

Her tUrli hububat vesairenin serbestce ekilmesi harig, cayirin soki-
lip ziraat edilmesi, topragindan kiremit ve tugla yapilmasi ve aksim
olunmasi glirim ve envai escari mismire gars edilerek bag ve balce ya-
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pilmasi bina insa ve ihdas olunmasi meccanen ve bedeli malim mukabi-
linde feragi, memurun lIznine baghdir. Hidayi nabit palamut ve kestane
gibi agagclar igin Devlete usur verilir.

«Emvali gayri menkulenin tasarrufu hakkmdaki kanunun 5 inci
maddesinde arazii emiriye Uzerinde yapilan bina ve dikilen adaclarin
hikmunde araziye tabi kilinmis, bu itibarla dava olunan yer arzi miri
oldugu tahakkuk ettigi takdirde bu arzin Uzerindeki bina ve agaclari ile
iktisabT zamanasimina tabi kalacagma.....»

Miri arazi 5 sekilde iktisap olunur ;

1) — Devletten satin alinmak suretiyle,

2) — Mutasarrifindan satin alinmak suretiyle,
3) — Olumle, intikal suretiyle,

4) — Devletin izni ile imar ve ihya suretiyle,
5) — Karar hakki ile.

Tasarruf hakki, Gstr vermek ve bazi mukellefiyetleri yerine getir-
mek suretiyle kullanilir. Arazi Kanununun 78 inci maddesi geregince bu
arazide iktisabi zamanasimi dedigimiz hakki karar ceryan eder.

«Arazi Kanununda yazili 10 yillik hakki karar muddeti iktisabi za-
manasimi muddetidir.»

(T. Yrg. 3 H. D. Es. 193 Kt. 11/1/945 Yrk. sh. 77).

Bu suretle topragm muhtelif nevilerini gérdukten sonra iktisabi za-
manasimi olan hakki karari inceleyelim

Bir kere, milk arazide zamanasimi ceryan etmezdi. 1515 sayili Ka-
nunla kabul edilen hukimler muistesna. Metruk ve mevat arazilerde de
zamanasimi yoktu. Tahsisat kabilinden olan vakif arazi ile miri arazide
zamanasimi yurdrdd. Simdi, mir? ve vakif arazide kabul edilen hakki ka-
rardan bahsedelim.

Arazi Kanununun 78 inci maddesinde aynen : (Bir kimse arazii mi-
riye ve mevkufeye biléd niza (10) sene ziraat ve tasarruf etmis olursa hak-
ki karari sabit olup gerek yedinde mamuliinbih senet bulunsun ve gerek
asla senet bulunmasin ol araziye mahlQl nazariyle bakilmayip yedine
meccanen ve muceddeden tapu senedi verilmek lazim gelir. Fakat arazi
mahldl olmus iken bigayri hakkin zaptedilmis oldugunu kendisi ikrar ve
itiraf ederse zamanasimi itibar olunmayip ol arazi tapuyu misli ile ken-
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disine teklif olunur. Ve eger kabul etmezse bilmiizayede talibine verilr.)
denilmektedir.

Miri arazinin tapu senedi bulunursa, kaide itibariyle zamanasmi
ceryan etmez. Arazi Kanunu da bu kaideyi kabul etmistir. Ancak, 59—90
mc1 maddeler geregince tapu hakkmin dusmesi, yeniden tapuya miaa-
hak olmasi ve mahldl bir hale gelmesi halinde iktisabi zamanasimi la-
zara almir. Bu halde 10 sene nizasiz ziraat ve tasarruf edilmesi ké&fidir

Miri araziyi haricen satin almak suretiyle yedine geciren kimse, :a-
manasimma dayabilir mi? Bu husus 6tedenberi ihtilafi mucip olmis-
tur [7].

7/Sewal/1276 tarihli tapu senedati hakkindaki talimat’da ve bumn
8 inci maddesinde ; «Arazi Kanunnamesinin 78 inci maddesi iktizasirca
hakki karar sabit olmus yani, intikal veyahut ahardan teferrug veya aa-
zinin teffiz ve ihalesine mezun olanlardan tefevviiz cihetlerinden bir n-
heti tasarrufiyeye istinat ederek (10) sene bila niza tasarruf ile hak la-
zanmis olupta yedinde senedi bulunmiyanlardan 100 kurusta 5 kuus
har¢ ahnarak yedlerine miceddeden senet ita olunacaktir...» hikmu mev-
cuttur.

Danistay Tanzimat Dairesi bir kararinda bu (i¢ sebepten birine isi-
nat etmiyen hakki karari sabit ve muteber addetmemistir [8].

Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararmda zamanasimi haddiie
kadar tasarrufu muteber saymistir [9].

Yargitay Hukuk Dairesi bir kararinda da talimatnamenin 8 iici
maddesinde yazili U¢ sebepten hangisine dayandigmm davacidan sonl-
mas! bunlardan birine istinat etmezse davasinin reddi cihetine gidilmsi
ictihadinda bulunmustur [10].

Sarih Atif Bey serhinde «10 sene bilé niza ve tasarruf kafi olup zilye-
din intikal, teferrug, ve teffiz gibi tasarruf sebeplerinden birine dayal-
masl! ayrica sart olmadi§i» fikrindedir.

Sarih Ali Haydar Efendi ise ayni kanaattadir.
Arazi Kanunun 38 nci maddesi geregince ayni zamanda memurm

[7] Kiymetli meslektagim Eyip Sabri Erman’'m TOPRAK DAVALARI M-
tabi (1945) ndkin. Oradaki genis malimata bakiniz.

[8] Zonguldak Hukuk Yargici EYUP SABRi ERMAN'In Toprak DaYalan
kitabi «h. 24, 30/12/320 tarih ve 3006 sayili karar.

[9] Yine o kitaptan.

[ 10 ] 9/9/1328 ginlu karar. Toprak Davalari kitabindan.
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izni ve muvafakati alinmadik¢ga mirT arazinin feragi muteber degildi.
Milkiyet ve tasarruf intikal etmezdi [11].

(fMilli arazinin haricen alim ve satimi cemi zamanda muteber de-
gildir,n

(T.Yrg. 1. H. D. Es. 698 K. 2690 Kt. 24/10/946 Yrk. sh. 131).

Middeabih mahallin zemini boz hali arzi millT oldugunu ve muris-
lerinin haricen Artin’den satin aldigini middeiler ikrar etmis olmalarina
goOre hususi dairenin arazii milliyenin senedi adi ile haricen alim ve sati-
mi 1312 tarihinde de muteber olmadigi... yolundaki bozma karari kanuna
uygundur.

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/69-10 K. 10 Kt. 15/1/936 Yrk. sh. 20).

Arazi Kanununun 20 inci maddesi mucibince de Sagir, cunun, tegal-
lup middeti seferi bait olan diyarda bulunmak gibi 6zrii ser'iye dayan-
madikca 10 sene nizasiz tasarruf edilen tapulu araziye muteallik davalar
istima olunmazdi. Yeter ki, dava olunan kimse isbu araziyi fuzulen zapt
ve isgal etmis oldugunu ikrar ve itiraf etmis olsun. Tapulu arazide kabul
edilen bu zamanasimi Medeni Kanunun 638 inci maddesindeki zamanasi-
mina musabih bulunmaktadir, itiraf halinde davanin istima kabiliyeti
vardi. Ve 36 nci madde hikmunin memurun izni olmaksizm ferag edilip
10 seneden az tasarruf edilen araziye ait oldugu kabul edilmisti.

Tapulu ve fakat kanunda gosterilen sebepler dolayisiyle mahldl bir
hale gelmis araziyi haksiz yere eline gecirerek 10 sene ziraat ve tesarruf-
ta bulunan kimse zamanasimi ile iktisap edemeyip bedeli misli ile tapu
alirdi. Bu da gosteriyor ki, mahlul hale gelen tapulu mirt araziyi tasar-
ruf temellik sebebidir. Yiksek Yargitayin eski kararlari harici satisa
mustenit iktisab? zamanasimini kabul etmedigi gibi Medeni Kanunun
nesrinden sonra da bu ictihadinda sebat etmis ve fakat sonralari verilen
kararla harici satis ile ele gegirilen gayri menkulde zamanasimi ceryan
edecegi kanaati hakim olmustur. Simdi bu kararlardan séz edelim :

«Muddeabih malin arazii milliye nevinden tarla olup haricen alim
ve satimi her zaman caiz degildir. Mezkdr tarla tapuca Battal oglu Hu-
seyin namina mukayyet oldugu mibrez tapu kaydindan anlasiimistir.
Mumaileyh Hiseyin miiddei ismail'in ceddi oldugunu sahitle beyan et-
mis oldugu gibi muddeialeyh tarafi da inka&r etmemistir. Bir kimse na-

[ 11] Daha fazla malimat igin, TLHAN E. POSTACIOGLU’nun Gayrimenkul-
lerin feragina mditeallik akitlerde sekle riayet mecburiyeti. Doktora
Tezi kitabinm 19 uncu sayfasina bakiniz.
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mina tapuda mukayyet olan araziye sahsi aharin kanunen hikimsiz ilan
ahm ve satimina istinaden tasarrufu zamanasimi hattina bali§ olsa bile
o0 sahsin hakki karar iktisap etmeyecegi Kanuni Medeninin mer’iyet ta-
rihinden evvel ki zamanlarda meriyyul icra kanun ve nizam icahatiidan
olup binaenaleyh mahkemece mecellenin ve Arazi Kanunun fikrai lUk-
miyede zikritadat edilen maddelerini hadiseye tatbik eseri zuhul oloigu
gibi ilamin bir fikrasinda harici alim ve satima olbabdaki senedi aliye
bir kiymeti iktisabiye verilmis iken hikmin zamanasimini ve hakk) ka-
rara istinat ettirilmesi sarih bir tenakuzdur. Kanunu Medeninin 63S un-
cu maddesinde muayyen olan zamanasimi ceryan edecedi Tatbikat Ka-
nununun 41 inci maddesinde musarrah bulunmus ve Kanunu Medeiinin
mer’iyetinden itibaren bu bapta muteber zamanasimi ceryan etmtmis
bulundugu cihetle hadisede mezkdr 639 uncu maddei kanuniye dahime-
dari tatbik olmaz. Sahibi bey’in ve senedin sthhatina dair maddei vdcili-
nin sarih bir ikrari mesbuk olmamakla beraber bu cihetler nazari dkka-
ta alinmayarak verilen hikim muhalifi kanun bulunmus oldugundai is-
bu sebeplerden dolay! nakzina muttefikan karar verildi.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 2607 Kt. 4/7/929 Yrk. sh. 26)

«Mezkdr tarlayi, Cevriye haricen 316 senesinde Pavlagos’dan atin
aldigi ifade edilmekle bu tarlanin sahsi merkuma aidiyetini ikrar emis
olmasina ve hadisede ikrar mevcut iken zamanasimina mevzuu bahsola-
miyacag! gibi Kanunu Medeninin 639 uncu maddesinde beyan olunai ik-
tisabi zamanasimi dahi Tatbikat Kanununun 20 inci maddesi muciHnce
mezk(r kanunun mer’iyeti tarihinden itibaren ceryana baslamasi izim
gelip halbuki, tarihi mezkdrdan dava tarihine kadar hentiz zamansimi
haddine balig bir middet mirur etmemis bulunmasina mebni bu ebet-
ler teemmiul edilmeksizin hadisede tatbik kabiliyeti bulunmiyan Mdeni
Kanunun 639 uncu maddesine istinaden hazinenin davasinin reddin ka-
rar verilmesi muhalifi kanundur. Hukmin Nakzina ittifakla kara ve-
rildi.»

(T. Yrg. L. H. D. Es. 3849 Kt. 27/10/930 Yrk. sh. 485).

«Dava olunan tarla milli arazi nevinden olup tapuca mitgay-
yip uhdesinde mukayyet bulunmasina ve davacilarin murisleri tanfin-
dan haricen satin alindigi musbet olsa bile bu satisa itibar edilemiycegi-
ne ve bir kimsenin ba tapu mali olan araziyi baska bir sahsin kamnen
hikmi olmiyan harici alim ve satima istinaden uzun muddet tasarufu
hi¢ bir hak ihtas edemiyecegine mebni bu noktalar gz éniine ahiarak
ona gore tetkikat ve muhakeme icrasi ile icap eden hikmuin itasi ktiza
ederken... mudahalenin men’i karari verilmesi yolsuzdur.»

=
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(T. Yrg. L. H. D. Es. 698 K. 2699 Kt. 24/10/936 Yrk. sh. 132).

«Nizah yer dava olunana harici satis suretiyle gesmis oldugu cihet-
le Arazi Kanununun 78 inci maddesi tatbik edilemiyecedi gibi Medeni
Kanunun yurirlage girmesinden itibaren de 20 sene gegmemis oldugu
halde bu cihet gbz 6ninde tutulmiyarak midahalenin men’ine karar ve-
rilmesi yolsuzdur.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 1229 K. 2782 Kt. 1/6/945 Odemis As. Hukuk
Dosya : 944/45).

Yargitay isbu yukariya dercettigimiz kararlarini degistirmis ve ha-
rict satis ile ele gecen arazide zamanasiminin ve zilyedligin ceryan ede-
cegine karar vermis bulunmaktadir. Bu gunki uygulama bu merkezde-
dir. 9/10/946 tarihli Tevhidi ictihat karari harici satiglarin  zilyedligin
devri mahiyetinde bulundugu ve Meden? Kanunun 890 nci maddesi gere-
gince zilyedligin bu satisla intikal ettigini ve 909 uncu madde mucibince
de satan kimsenin zilyedlik middetinin de satin alanin daha dogrusu zil-
yedligi devralan kimsenin zilyedligine ilave edilmesi icap ettigini kabul
etmis bulunmaktadir. Su suretle, harici satis ile bir gayrimenkuld elinde
bulunduran kimsenin kazandirict zamanasimindan faydalanabilmesi
mamkadn kilinmistir.

Tapuda kayith olsun olmasin miri arazi ile tahsisat kabilinden olan
vakif arazi hakkinda zamanasimi ile iktisabin mimkin oldugu ve harici
satisla ele gecirmede satisin nazara alinmasi gerektigini izah etmis bulu-
nuyoruz.

Sahih vakiflar hakkinda mulk hikidmlerinin cari oldugunu evvelce
soylemistik. Asil vakfa ait davalarin istimal 36 senelik zamanasimina ta-
bidir.

K. Ahkami sabikaya nazaran asil vakfa muteallik davalarin isti-
maina mani olacak zamanasimi muddeti 36 sene oldugu gibi Kanunun Me-
deninin 639 uncu maddesinde beyan olunan iktisap zamaoasimi dahi ka-
nunu mezkdrun mevkii meriyete vaz'i tarihinden itibaren baslamak la-
zim gelip bunun icin muayyen olan maddei kanuniyede heniiz gegmemis
olmasina mebni hadisede mezk(r maddei kanuniyeye istinada dahi mesa-
g1 kanuni bulunmadigi halde davanin reddine karar verilmesi yolsuzdur.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/107 K. 94 Kt. 2/12/1930 Yrk. sh. 14).

II'T — MEDENiI KANUNA GORE ZAMAN ASIMI ve TESCIL DA-
VALARI :

Bir kimse Medeni Kanunun 639 uncu maddesindeki sartlar dairesin-
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de bir gayrimenkuli zilyedliginde bulundurursa onu zamanasimi ile ki-
zanmis olur. Madde metninde s6yle deniyor ;

(Tapu sicilinde mukayyet olmiyan bir gayrimenkull nizasiz ve faa-
lasiz 20 sene muddetle ve malik sifatiyle yedinde bulundurmus olan kin-
se 0 gayrimenkulin kendi mulkia olmak Uzere tescili talebinde buluni-
bilir.

Tapu sicilinde maliki kim oldugu anlasilamiyan veya 20 sene ewvil
vefat etmis yahut gaipligine hikim verilmis bir kimsenin uhdesinde mi-
kayyet olan bir gayrimenkull ayni serait altinda yedinde bulundurai
kimse dahi o gayrimenkulin mulkid olmak Uzere tescilini talep edebili*.
Tescil ancak Hakimin emriyle olur.)

Tmdi, zamanasiminin tahakkuku icin lizumlu sartlar tetkik edelin:
1 — Gayrimenkul tapu sicilinde kayithi olmamali.

Eger tapuda kayith ise, o gayrimenkul zamanasimi ile iktisap oluni-
maz. Tapulu gayrimenkullerde zamanasiminin kabulu, tapu sicillerince
tesis edilmis olan aleniyet esasina aykiri olur. Yargitay kararlan da hi
goris noktasini teyit etmektedir.

«Bir kimsenin uhdesinde tapuca mukayyet olan gayrimenkult ahir
sahsin hild tapu fasilasiz ve nizasiz isgali zamanasimi haddine balig ol»
bile ne ahkdm sabikaya ve nede Kanunu Medeni hikimlerine gbre mi-
cerred zamanasimina istinaden iktisap iddiasinda bulunamiyacagma...*

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 2205 K. 1678 Kt. 13/9/1935 Yrk. sh. 71).

«Tapu museccel olan bir gayrimenkule zilyedlik bir gina bikin
ifade etmez.

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 3/225-43 K. 42 Kt. 17/4/935 Yrk. sh. 222).

«Tapuda mukayyet gaynmenkuller icin iktisap zamanasimi ve hal-
ki karar iddialari varid olamaz.a

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 630 K. 2685 Kt. 23/10/931 Yrk. ah. 129).

«Tapuda kayith olmiyan gayrimenkuliin “hususi mulkiyet wier
tasarruf edilen gayrimenkullerden olmasi sarttir. Hal? den ihya suretiyia
vukubulan zilyedlik ve tasarrufta iktisabi zamanasimi mevzuu bahs oh-
maz.

«Medeni Kanunun 639 uncu maddesinin 1 inci fikrasi hikmu hal
den ihya hakkinda olmayip hususi mulkiyet Uzere tasarruf edilegelel
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gayrimenkullerde tatbik olunur. imar ve ihya hakkinda 2644 sayili ay-
rica bir Kanunun mevcudiyetinin nazara alinmamasi..... yolsuzdur.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 750 K. 2161 Kt. 4/10/940 Yrk. sh. 160).

Nazari olarak kabul ve uygulamalarda da yerini bulan bu prensip
hilafma bazi zaruretler dolayisiyle nadir istisnalar kabul edilmek zarure-
ti hasil olmustur.

Bu istisnalar ise sunlardir :
a — Tapu kaydinin hususi kanunlar geregince hukuki kiymetini ga-

ip etmis olmasi hali.

Bu halde tapu senedinin mevcudiyetine ragmen kazandirici zaman-
asimi muteberdir. Buna misal olarak 1515 sayili Kanun gosterilebilir.
Bu kanun bir tasfiye kanunudur. Mecellenin tekaddimi zamanla hak
sakit olmaz kaidesini yumusatmis emlakte de bu kanunda gosterilen sart-
lar dairesinde zamanasimi kabul ve muteber olmiyan harici satisa da bir
Kiymet atfetmistir.

1515 sayili Kanunun uygulanabilmesi icin aranan sartlarsa : [12].

1 Gayrimenkulun tapuda bir kimse uhtesinde kayith bulunmasi
lazimdir [13].

Bu gayrimenkulun bu kayit hilafma gayri resmi sekilde baska-
sinin mulkiyetine ge¢gmis olmasi gerektir. Meseld, adi senetle,
satin almak, trampa ile ele gecirmek, hibe, taksim suretiyle elin-
de bulundurmak hallerinin bulunmasi sarttir.

Gayri resmi sekilde ele gegirip tasarruf etmek gayrimenkulun
nev’ine gore 15 veya 10 sene olmak gerektir.

[12] 1515 sayili Kanun Madde 1 : «Tapu defterlerinde kayitl olupta gayri
resmi surette aharin milkiyetine gecen ve Kanunu Medeninin meriyeti
tarihine kadar musakkaf ve bu hikimde olan Bag, bagce ve arsalarin
15 diger arazinin 10 sene malik sifatiyle nizasiz ve hiisni niyetle ta-
sarrufu altinda bulunduranlarin zilyedleri namlarina tapu dairelerince
tescil ile tapu senetleri verilir. Ancak kayit tarihinden 3 sene igerisin-
de aldkadarin mahkemeye miracaatla mezkdr iktisap sebepleri aleyhi-
ne dava agmaga salahiyetleri vardir,»

[13] «1515 sayili Kanunda tapu defterlerinde mukayyet olupta gayri resmi
surette aharin mulkiyetine gecen yerler hakkinda ahkdm mevcut isede
tapuya gayri mukayyet yerler hakkinda tapu idareleri tarafindan tescil
ve senet ita edilecedi hakkinda sarahat mevcut olmamasina mebni Ka-
nunu Medeninin 639 uncu maddesi geregince tescil ancak emri hakim
ile olur» (T. Yrg. H. Gnk, Es. 3/48 K. 47 Kt. 27/5/931 Yrk. Sh. 54).

2U
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4. Zilyedligin husniniyetle vukubulmasi gerektir.

5. Eger zilyed, gayrimenkull, kayit sahibinden veya kanuni hal-
linden baska bir kimseden almis ise o kimse ile asil kayit sahi}-
leri arasmda hukuki irtibatin mevcudiyeti sarttir.

1515 sayili Kanunun dava ve defi zimninda mahkemelerce de uygi-
lanacagdi 9/2/944 gin ve 8/4 sayili Tevhidi Ictihat karariyle kabul edi-
mistir.

«... Davacinin eski ve muteber tapu kaydiyle malik oldugu mahald
tecavlz icin davaci Fitnat'in dahil bulunmadigi tescil davasinda sadir ola
ilam ve buna mustenit muahhar tapu kaydi kanuni bir sebep teskil ed-
miyecegi ve bu tescil dava ve muamelesinde dahil bulunmiyan davai
Fitnat'in dava hakki 1515 No.lu Kanunda yazili 3 sene middetin miruu
ile sukut edemiyecegi ve tapuya mustenit mulkiyet Kanunu MedenT hilk-
miince her zaman dava olunabilecegi..... hadiseye tatbiki ve davaci ale;-
hine imali kabil olmiyan 3 senelik zamanasimina istinatla davanin redd-
ne karar verilmesinde isabet yoktur.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 403 K. 1988 Kt. 19/9/1940 Yrk. sh. 149).

«Tapu idaresince 1515 sayili Kanuna gore tescil yapiimamasi Uzel-
ne tapu memuru aleyhine bu is icin dava ikame olunamaz.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 866 K. 2125 Kt. 9/12/1938 Yrk. sh. 156).
b — Sahih esasa dayanmiyan tapular.

Muvakkat tapu ilmuihaberleri, yoklama kayitlari gibi. Cunki, bu-
larin hukuki bir kiymeti olamaz. Yuksek Yargilayin asagidaki karai
dikkate deger mahiyettedir.

M..... Yoklamadan olsa bile bir kayda karsi yede mistenit zamana”
mi iddiasI kanunen mesmu olamaz.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 481 Kt. 23/2/1939 Tirk Kanunu Medenisi K-
mil TEPECI sh. 67).

Bu kararin itihazma sebep olan olay ve bundaki durum bilinmeme-
le beraber Yiksek Yargilayin bu hususta baskaca ictihatlarina rastlay-
madim.

¢ — Kayit sahibinin kim oldugunun anlasilamamasi.

d — Kayit sahibinin 20 sene evvel 6lmus veya gaipligine hikim v-
rilmis olmasi hali.
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Bu(c), (d) hallerinden asagida ayrica bahsedilecketir,
2 — Gayrimenkul husust mulkiyete mevzu olabilen neviden olmali.

Meifaati umuma ait mallar ile sahipsiz gayrimenkuller zamanasimi
ile kazaillamaz. Medeni Kanunun 912 nci maddesine gére ammenin kul-
lanilmsma tahsis olunan gayrimenkuller tapu siciline kayt edilmezler.
SahipsE seylerin ihraz ve isgali ve menfaati umuma ait mallarin isletil-
mesi < kullanilmasi hakkmda hususi ahkadm vaz olunacagdi ayni Kanu-
nun 64; inci maddesinde aciklanmistir.

«Anme menfaatina tahsis edilip tescile tabi olmiyan gayrimenkul
mallar bild niza zamanasimi haddine bali§ bir middet tasarruf edilse
bile iktsap edilemez.»

(T.Yrg. H. Gnk. 1-100/1 K. 1 Kt. 6/1/1932 Yrk. sh. 90).
«Middeinin ormandan agtigl anlasilan mahallin namina tesciline ka-
nunen levaz yok iken tesciline karar verilmesi yolsuzdur.»

(T.Yrg. 3 H. D. Es. 12021 Kt. 2/11/1943 Turk Kanunu Medenisi
Kamil "EPECI sh. 74).

3 — Gayrimenkul, tapu sicilinde kayith olursa. Malikinin kim oldu-
gu anlallamamali.

Tamda bir kayit var amma bunun kim oldugu bir turlt anlasilami-
yor. Msel4, tapuda maliki sutununda (ismail, Hasan, Ayse gibi) isimler
var. Fa:at; bunlarin kim oldugu belli degildir. Bunun gibi infisah etmis
bir sirletin adi var bilinmiyor. Yoksa tapu kaydi terkin edilmis degil,
terkin lalinde 635 inci maddeye goére isgal ile temellik mevzuubahs olur.
Kayittad isim bir mechuliin kendisi ise malik anlasilamiyor, diyebiliriz.

4 — Gayrimenkulin tapu sicilinde kaydi var. Fakat, bu kayit sahibi,
20 seneevvel 6lmus veya gaipligine hukim verilmis olmali.

Buada gayrimenkul maliki bellidir. Yalniz 20 sene evvel 6lmus bu-
lunuyor Ve mirascilari da lakayt kalmislar murislerinden intikal yap-
tirmamslardir. Mirascilarin Gzerine kayit tesis olunmussa zamanasimi
ile iktiap muteber olamaz. Gaipligine hikum halinde ise 20 senenin
mebdeigaiplik hikmu tarihi olmak lazimdir [14]. Rosel de : «gayrimen-
kul maikinin 30 senedenberi (bizde 20 sene) 6Imus olmasi ve mirascila-
rinin otun yerine kendilerini kaydettirmemis olmalari hali mimkin ola-

[14] }u hususta sorularima cevap vermek latfunda bulunan Saym Hocam
rd. Prof, alim hukukcu, EBUL'ULA MARDIN : «Hadisede mirascila-
In kendi namlarma kaydi yaptirmamis olmalarmdan dolay! tasarrufu
:0 sene devam eden zilyed namma tescil karari verilmek lazimdir.» bu-

lurdular.
O
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bilir...» diyor [15].

Burada dikkat edilecek noktaya isaret etmek isteriz. VVefattan kibi-
ren 20 sene igerisinde mirascilarin zilyedlikleri mevcut ise veya minsc-
lardan biri isgalini bu muddet devam ettirmis ise iktisabT zamanasimi-
dan istifade edemez. Bilhassa son halde hasim, iktisab? zamanasimi ief-
inde bulunamaz [16].

uMunazaali hane middeiyenin babasi uhdesinde iken vefati ile cig<r
verese ketmedilerek tamami muddeaaleyhanin pederi uhdesine intikd e-
tirdigi mibrez tapu senedi mindericatindan anlasilmasina ve verese an-
sinda mururu zaman cari olmasina.....»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 4 Kt. 22/1/1930 Yrk. sh. 25).

Muddeabih tarlanin tapucu muddeaaleyhlerin babasi Mehmet itidt-
sinde mukayyet bulunmasina, Kanunu Medeninin 578 inci maddesi mi-
cibince miras sebebiyle istihkak davasina karsi iktisap zamanasimi leii
dermeyan edilemiyece@ine gore 45 sene nizasiz tasarruf iddiasi hadsece
miuessir olmamak lazim gelirken bu hususta sahit istimal ile sahadeterh
hikme medar ittihazi yolsuzdur.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 1262, Kt. 29/4/1930 Yrk. sh. 615).
5 — Zilyedlik, nizasiz ve fasilasiz 20 sene devam etmis olmali.

Gayrimenkuli yedinde bulundurmanin evvelemirde nizasiz vikui
sarttir. Niza mevcut ise iktisap zamanasimi mevzuubahs olmaz. Nizidai
kasdimiz nedir? Niza uyusmazhg: ifade eder. Dava a¢ilmamasi nkasz
sayilir.

«1 — Nizasiz tasarruf davasiz tasarruf demektir.

2 — Tesbite itiraz suretiyle kadastro dairesine muracaat dava dmj-
digindan zamanasimini kesmez.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 2636 K. 3557 Kt. 15/9/1945 Kanunu Medeli k-
tabr Kamil TEPECI sh. 57 ve Yrk. sh. 946/33).

«Davacinin zamanasiminin Kkesildigini kabule sayan delillerle liptt
hakki vardir. Zamanasimi kesildigi tarihten basliyarak yeniden ce*yal
eder.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/85 K. 68 Kt. 24/10/1945 Yrk. sh. 217).

[ 15] Rossel tercimesi, yargiglara mahsus tabi, 1927 sayfa ; 63.
[ 16 ] Medeni Kanunun 578 inci maddesine bakiniz.
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Fasilasiz devam etmesi de bir sarttir. Fasilali devam eden zilyedlik
stresinin timud 20 seneyi doldursa da nazara alinamaz. Fasilasiz yedinde
bulundurma, fiili tasarruf seklinde olmalidir. Gayrimenkuliin tugyan ve
sel neticesi kaymasi ve tasarruf imkaninin selbedilmesi halinde bu mud-
det «fasilasiz» ge¢mistir denilemez.

«Muddeabih arazi senelerce su altinda kalarak sahibinin fiil tasarru-
fu inkitaa ugramis oldugundan ve davacinin fasilasiz tasarrufu tahak-
kuk etmediginden.....»

(T. Yig. 1. H. D. Es. 5584 K. 3411 Kt. 6/11/1944 Yrk. sh. 319).

Iliktisabi zamanasimi iddiasi tahkik edilirken fiili zilyedligin ispat
ettirilmesi lazimdir.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 1270 K. 2537 Kt. 16/10/1940 Yrk. sh. 172).

Zilyedligin fasilasiz gegmesi gerektigine isaret etmistik. Zilyedlik
inkitaa ugramamalidir. Kanunen muteber olmiyan harici satisla baska
birisine gayrimenkuliin satisi zilyedligin devri mahiyetinde oldugu icin
artik iktisabi zamanasimindan istifade edilemez.

6 — Zilyedlik, malik sifatiyle vukubulmali.

Malik sifatiyle olmiyan tasarruflar ve meseld kiraci, rehnelan, sifa-
tiyle zilyedlik muteber sayilamaz. Bu gibi fer? zilyedlik kazandirici za-
manasimi igin kafi degildir. Aslt zilyedlik lazimdir.

1iMUddeialeyhlerin middeabih Gzerindeki ellerinin hakiki yed olma-
yip irtihan suretiyle vazitlyed olduklari tahakkuk etmesine gére mudde-
abihin yedi hakiki sahibi olan davacilara verilmesi gerektir.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 3/189 K. 165 Kt. 13/9/944 Yrk. sh. 266).

Ancak fer? zilyed kendisini asli zilyed kabul ederek mirtehin veya
mustecir oldugunu inkar eder ve bu inkdrmdan itibaren 20 sene gecerse
bu durum zamanasimi cereyanina mani olamaz. Zira, bu maddede zilyed-
Ugin husniniyetle gegmesi sart kilinmamistir.

7 — Tescil davasina itiraz vukubulmamali.

Tescil, resmen vaki olan bir ilan ile tayin edilecek muddet icerisinde
hic¢ bir itiraz vaki olmadigi yahut vukubulan itiraz reddedildigi takdirde
Yargicin emri ile olmak lazimdir.

Adalet Dergin 1948 F: 3
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Bizim Kanunumuzda ve 639 uncu maddede ilan yapilacagina dar
acikhk yoktur. Mehazin mukabil 662 nci maddesinde, sarahatan, /ap-
lacak ilandan bahsedilmektedir. Kanun koyucusu, mehazin bu fikrasin
«tescil ancak hakimin emriyle olur.» S$eklinde almis bulunuyor. Buralia
metne bakarak kanun vazunin ilan istemedigini ve ondan kacmagin
kabul suretiyle vazedilmistir, ilan yapilmiyarak tescil karari verilece:-
tir, distincesi mi hakim olmalidir? Yoksa kanunun ruhu ilan yaplhm-
smdadir. Aksine bir sarahat da yoktur. ilan yapilmasi suretiyle hikiin
tamamlanmalidir nu diyece@iz? Bu iki distince metnin yazilis tarzi ii-
bariyle ortaya cikabilecek durumdadir.

Adalet Bakanhginin bir mitaldasinda s6yle deniyor :

«639 uncu madde mucibince tescile karar verilmezden evvel mahk<-
me bir middeti minasibe tdyin ederek o muddet zarfinda mulkiyel da-
vasinda bulunacak olanlari ilanen davet eder. Bu muddet zarfindi br
kimse miuracaat ederde mulkiyet iddiasi dermeyan ederse bu davayi iki-
me etmesi i¢in kendisine munasip bir mehil verir, dava ikame ediirse
miulkiyet, davayi kazanan tarafa ve ilan edilen middet zarfinda hi; br
miracaat vaki olmazsa zilyede ait olacagindan tescil o suretle yapiln.»

(Adalet Bakanhgi Huk. is. U. Md. No. Yok. Tarih 22/6/1927 Adije
Ceridesi No. 58, sh. 2074).

Yargitay Hukuk Genel Kurulu bir kararinda :

«Bir gayrimenkuliin tescili talebini havi davalarda Medeni Kaninui
639 uncu maddesinde ve diger mevat ve mevzuati kanuniyede haziienh
behemehal hasim olarak celp ve davetine dair bir isaret ve sarahat y"ok
tur. tlanen vaki tebligat Gzerine hazine tarafindan muiracaat mimcii-
dar.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/81-8 K. 13 Kt. 6/2/1935 Yrk. sh. 219).

Uygulamalarda ilansiz yapilan durusma neticesi verilen kararkrn
Yiksek Yargitayca onandigini gérmekteyiz.

Meslektasimiz A: Refik GUR, isvicre metninde yazdi bulundugi \e
kanunun ilgili hiilkiimleriyle tenazur temini lazim geldigi tGzere, mumkf-
sa edilen hususlarin arastirilmasina imkan verebilmek icin her hilds
munasip vasita ve suretlerde davanin vukuu ilan edilmek lazim gelnek
tedir, [17] diyor.

[ 17 ] Adalet Dergisi 947/4 say1 Sh. 268. Aksehir Asliye Hukuk Yargic, /.

REFiK GUR’Gin Medeni Kanunun 639 uncu maddesi hakkinda baz dI-
suinceler makalesi.
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Diger bir meslektasimiz Halis YALCIN da bu konu Uzerindeki yazi-
sinda, ilan yapilmasinin lizumlu olduu mutalaasmi ileri sirerek hi-
kimleri ona gore izah etmektedir [18].

Arkadasmuz Sekip OZBILGE de bir yazisinda : «... ilan keyfiyeti is-
vigre Kanununda kabul edilmis ve maddenin aynen terctimesinde goriil-
digu gibi maddeye bir tek kelime konulmasi suretiyle degil ayri bir cim-
le ayn bir fikra ilave etmek yolu ile yapilmistir. Tercime edilirken batin
bu fikranin unutulmus oldugunu distinmek ve bizde ilan mecburiyeti
kaydnm kanuna almmasmi kanun yapicisinin zthuline vermek dogru
olmaz, saniyoruz. Bilékis ilanin memleketin blnyesi distnilerek fayda-
siz bir formalite sayan kanun yapicisi tarafindan terk olundugunu kabul
etmek daha makul olur..... Adalet Bakanhginin 1927 yilindaki hukuk?
mutalaasina gelince; bugin Adalet Bakanliginin yine ayni mitalaada bu-
lundugunu sanmiyoruz. Kaldi ki s6z Adalet Bakanliinm degil Yargita-
yindi. ilan yapilmadan verilen kararlari Yargitay onaylamaktadir....»
diyor [19].

659 uncu maddenin zahiri sekline bakarak, evvelce bizde ilan yapil-
masinin lizumsuz oldugu ve maddede aciklik bulunmadigi distincesinde
idik. ?akat; yaptigimiz esash tetkik neticesinde bu kanaatimizi degistir-
mis balunuyoruz»

Isvicre Medent Kanununun 662 inci maddesinin son fikrasmda :
«Buninla beraber tescil ancak resmen vaki olan bir ilan ile tayin edile-
cek nuddet icinde hi¢ bir itiraz vaki olmadigi yahut vaki itiraz reddedil-
digi takdirde Yargicm emriyle olur.» hikmu konulmustur.

Eu gibi davalarda, davaci tek tarafli dava acacaktir. Hasim gdsterip
gosteimemesi hususu ileride mutalda edilecektir. Bu suretle agtigi dava
ihtilar'siz kaza yoluyle halledilmesi gereken davadir.

Eu vaziyet karsisinda delillerini kendisi irad edecektir, vakia yargic
yerinde kesif yapacak tanik ve bilirkisi dinleyecektir. Fakat davacmm
arzettigi delilleri red ve talil ettirecek bir hasim mevcut degildir. Zilye-
din kinunt seraiti haiz olup olmadigi hususunun iyice ve esaslh bir sekil-
de taikik ve tesbiti 639 uncu madde ile vazedilen hikmin esasini teskil
eder re isin ruhu buradadir. Sonra ihtilafsiz kazada alenilik yoktur [20].
i1an le bir dereceye kadar alenilik temin edilmis olur. Sayin Yargi¢ Se-
kip CZBILGE'nin disiincesi gibi Adalet Bakanhigi 1927 tarihli miitalaa-
sini cegistirmis degildir. Yiksek Adalet Bakanhginin, Hukuki mutalaa-

[ 18] Konya'da yayinlanan Hukuk ve ictihatlar Dergisi, say! 6, Sh. 18.

[19] Konya'da yayinlanan Hukuk ve Ictihatlar Dergisi, sayr 10, Sh. 172

[ 20 Hukuk Yargilama Usulleri, Ord. Prof, Sabri Sakir ANSAY, Ankara
1947 Sh. 16—17.
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lari, Yargiclara kanun hikminin Bakanlikca ne sekilde anlasiHIigm
mevcut mevzuata gore nasil tefsir edilmek lazim geldigini anlatmik >a-
kimindan kiymeti haizdir. Ve bu dusiinceler de soru Uzerine bilciriir.
Mahkemeye arzedilen hukuki uyusmazliklarda hi¢ siphe yoktur ii ;6z
soylemege yetkili merciler mahkemeler ve bunlarin hukimlerini iicde-
yen yuksek Yargitaydir. Nitekim bir yazida . «... Yargicin kendishe ir-
zolunan islerde verecegi kararlarda mevzu hidkimler dairesinde tana-
miyle serbest oldugu uyarinca ilan yapilmasinin (639 uncu maddeje jo-
re) kanunun ruhuna ve maksada uygun olacagl dusunilmektedir.» ieiil-
mektedir [21].

Duslincemize gore, 639 uncu maddeye gore acilacak davalardi ian
yapilmasi kanunun ruhuna uygundur. Yapilmayacagina dair bir hikim
olmadi§ina nazaran ilan yapmak suretiyle hilkmi tamamlamak ve Melaz
Kanunla hem ahenk disiinmek yerinde ve muvafik olur. Yukarida ar:o-
lunan Yiksek Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 6/2/935 ginli lanri
da bu goris noktamizi teyit etmektedir.

Sayin alim Hukukcu Hocam Ord. Prof. Ebul’'iila Mardin de : «Tecil
karari verilmezden evvel Mehazin 662 inci maddesinin son fikrasini gire
miiddeinin davasini ilan etmek lazimdir. itiraz eden bulunmaz veyaitilaz
reddolunursa o zaman tescil yapilir. Bu fikra zuhulen terciime edilnedgi
icin kanunumuza girmemis ise de kanunun ruhu bunu amirdir. Laf2 lu-
lunmadi§i zaman ruhu tatbik Medeni Kanunumuzun 1 inci maddei 10-
kimlerindendir [22].

Yargi¢ tarafindan yaptirilan ilanda gdsterilen suire igerisinde tecil
istemine itiraz vukubulursa bu itiraz incelenecek; eger, mulkiyet iidiisi
seklinde ise itiraz eden sahsa tescil talep ve dava eden aleyhine da™a i¢~
masi icin 6nel (mehil) verilecektir. Verilen bu 6nel icerisinde dava igilr-
sa davay! kazanan taraf lehine tescil karari verilecedi slphesizdir. Tabi-
dir ki Yargi¢ burada Yargilama Usulu Kaidelerini nazara alacaktir. itiiaz
kabule sayan degilse Yargic bunu redderek davaci adina tescile hikim
verecektir. Uygulamalarda, tescil ilani vesair suretlerle ittila G:erhe
isbu ihtilafsiz kaza yolu ile gorilen davaya yapilan itirazdaki iddillann
ayni mahkemede tetkik ve bu kimselerin mudahil olarak kabul edldk-
leri gorulmektedir. Her ne kadar milkiyet davasina bakacak Ya'gian
ayni olmasi halinde bunda bir mahzur telakki olunamazsa da bu selil.

[21] Adalet Bakanligi Huk. is. U. Md. 3/4/1947 giin ve 167/63-25 sayn ni-
talaasi.

[ 23] Sorularima cevap vermek liitfunda bulunan Prof. Ebul’dla MARTINiIn
14/12/946. Nisantas tarihli mektuplarindan.
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Yargilama Usultine aykiridir. Cunkd, iki tarafi bulunmiyan bir davaya
dahale mevzuu bahs olamaz. Ancak, hakki veya borcu bir davanin neti-
cesine bagh olan dclinci sahis iki taraftan birine iltihak icin davaya mu-
dahale edebilir [23].

Yukarida isaret edildigi Uzere, ayrica acilan milkiyet davasinin isbu
tek tarafli dava ile birlestirildigini béylece yine ayni mahkeme tarafin-
dan iki davanin birlikte goruldigini ve bu suretle tatbikatta kolaylik
ve ¢abukluk saglandigini da muisahede etmekteyiz. Biatin bu muskilatin
sebepleri kanunumuza ihtilafsiz kazaya dair hiakomlerin alinmamis ol-
masindandir. Maddede tescilin yargicin emriyle olacagina isaret edili-
yor. Burada «emir» kelimesi yargicin verecedi karar olarak anlasiimak
lazimdir. Cunkd, yargiclar yalniz karar verebilirler.

8 — Tescil icin usulen dava acilip karar alinmali.

Bu dava tescili istenen gayrimenkuliin dava tarihindeki kiymetine
gore ikame edilir. Kiymeti 300 liradan asagi ise Sulh fazla ise Asliye Hu-
kuk mahkemesine acilir.

«Oladanistll zamanasiminin sartlari gerceklestigi zaman tescil igin
dava agcmak la?imdir. Boyle davalar Idari mahiyette degildir.»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 7062 Kt. 21/2/1945 Yrk. sh. 95).
Tescil davalarinda hasim gosterilmesi sart midir?

Bu, Uzerinde 6nemle durulmasi gereken bir hususdur. Uygulamalar-
da takarrtr etmis bir ictihat da mevcut degildir. Bu vadide. Yuksek Yar-
gitay, yekdigerinden ayri1 dusinids ve ictihatlarda bulunmustur. Evvel-
emirde sirasiyle bu kararlardan bahsedelim :

(IHakki karardan dolayi ikame edilecek tescil davasinda hasim gos-
terilmesi lazimgelecegine dair kanunda bir sarahat mevcut olmadigina
gore hasim gosterilmeksizin verilen arzuhal Gzerine davanin riyet edil-
mesi kanuna uygundur.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/65 K. 73 Kt. 28/12/1932 Yrk. sh. 100)

«Tescil davalarinda hasim gosterilmesi 1&zim gelecedine dair bir
kaydi kanuni yoktur.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 1/81 K. 8 Kt. 6/2/1935 Yrk. sh. 180).

[ 23 1 Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu. Madde 53.
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(IDavaci ilyas’a teffiz ve tapuca namina tescil edilmis olan tarU igin-
deki damin dahi mUmaileyh uhdesine tescili hakkinda ikame olumn is-
bu davada husumet tapu idaresine izafeten Hazineye miuteveccih olma-
sina ve mezkdr dam hakkinda davacinin diger muiddeialeyh Mehmet
aleyhine men’i midahale davasi ikame etmesi tescil davasinda [Vlaliye
Hazinesinin husumetinin ademi tevcihini istilzam etmiyecegine....»

(T. Yrg. 1. H. D. Es. 806. K. 490 Kt. 26/2/935, Yrk. sh. 346).

tTescil hususunda hasim tapu idaresi olmasina gore hasimsiz karne
edilmis olan davanin riyetine devam edilmis olmasi yolsuzdur.»

(T. Yrg. 3 H. D. Es. 5217 K. 4399 Kt. 16/5/1939 Yrk. sh. 217).

»...Davalimn ileri surdigu tescil isteginin hazine aleyhine aulmis
bir dava olmadan davaci huzuriyle gértlip hikme baglanmasi dogm bu-
lunmamis ... olmasindan dolayr mezkar kararin bozulmasina collukla
karar verildi.»

(T. Yrg. H. Gnk. Es. 3/163-15 K. 12 Kt. 9/1/1946 Agrn Sulh Eukuk
Dosya 945/203).

Sarihlerden C. Wielland ise bu hususta : «..Zamanasimi sdnsinin
gecmesinden sonra zilyed, mulkiyetinin tanmmasmi ve bunun ta?u si-
ciline tescilini istemege hak kazanir. Bu yetki kamu hukukuna gire:. Da-
va tapu sicil muhafizi yani Kanton aleyhine acilir. Tescilden ew€i res-
men bir ilan yapiimalidir.» diyor [24].

Mehazm 662 inci maddesinde ilan yapilmasi mecburiyeti saralatan
maddede yazili isede davanin tapu sicil muhafizi aleyhine acilacagina
dair bir kayit yoktur. Butin bu izahattan sonra, hadiseye aydinlanms na-
zariyle bakilabilir. Fikrimizce, 639 uncu maddenin birinci fiknsinm
uygulanmasi icin gaynmenkulin tapu siciline kayith olmamasi ve ayni
zamanda menafii umumiyeye ait mallarla sahipsiz gayrimenkulbrden
bulunmamasi sarttir. Tapu kitigine kaydi her nasilsa unutulmus husu-
st mulkiyet mevzuubahis olan bu gayrimenkuller i¢cin zamanasimi ib aci-
lan tescil davalarinda hazinenin hasim olmasina ne lizum vardir' Ma-
demki bu madde 635 ve 641 inci maddeler haricinde kalan gayrimenkul-
lerde uygulanacaktir, hasimsiz dava pekala mumkindir. Olayin nahi-
yeti icabl bazan hasim gosterilmek 1azim gelen hallere de rasthyaliliriz.
Zamanasiminin tahakkukundan sonra bir kimsenin miulkiyet iddiisiyle
mudahalede bulunmasi hali mimkuindir. Baskaca, ilan (zerine itiraz

[ 24] Ayni Haklar tercumesi i. Hakki KARAFAKI ist. 935, sh. 153, tah 947,
sh. 146).
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edenlerin huzuriyie durusma yapilmasi veya onlara ayrica dava agmalari
icin mehil verilmesi halleri de dustnulebilir,

639 uncu maddenin 2 nci fikrasina dayanilarak agilan tescil davala-
rinda ise hasim ya gaip telakki olunan sahsin kendisi veya gaip ile 6len
kimsenin mirascilaridir. Bunlarin bidayeten hasim gdsterilmesine im-
kan yoktur, ancak ilan Uzerine miracaat halinde mevcudiyetleri anla-
silabilir. Bununla beraber Yiuksek Yargilayin bir birine muhalif olan yu-
karida isaret ettigimiz kararlari tevhid edilmedikge tatbikatta salim bir
neticeye varmak imkani mevcut degildir. Bir an evvel birlestirildigini
gormek islerin selametle cereyani bakimindan faideli olacaktir.



Hukuk felsefesi yonunden Adalet kuvveti

Yazan : Dr. Abdullah Pulat GOZUBUYtK

Adalet ve Adalet kuvveti mefhumlari en eski caglardan basliyirsk
orta ve yeni caglarda turlt felsefi doktrinlerde ve kamu hukuku sis;en-
lerinde etraflica incelenmis ve elenmistir. Adalet ve Adalet kuvveti ne:-
humlari, burada sirf, Yargi erkinin hukuk felsefesinde sahip oldugi ge-
lisme ve sistemlesme bakimindan gézden gecirilecektir.

Tlk caglar felsefe ve hukuk eserlerinde, hususile Yunan felsefeancfe
ve Roma hukukunda Adalet mefhumu (zerinde durulmus, tarlG Grii-
leri verilmis, muhtevasinin sinirlari belirtilmegde calisiimistir. Ezcimb
eski Roma’nm buyuk hukukgulari. Adaleti (herkese hakki oldugu seji
vermektir) diye tarif ederler. Taninmis Fransiz bilgini Littre mehir
So6zlugi'nde, «Adalet herkese ait olani vermektir» diye tarif edilmsth.

Adalet kuvveti hukuki bir kavramdir. Buna, Yargl erki de d«ni.
Littre’'ye gore Adalet kuvveti herkesin hakkini yerine getirmek ve ezt-
landirmak iktidaridir. Fransiz hukuk bilgini Henri Capitant’a gore Ada-
let kuvveti yargilama 6devile gorevlendirilen iktidardir. (H. Capiani,
Vocabulaire juridique). Bize gére. Adalet kuvveti siyasi kuvvetler car-
sisinda tarafsiz, bagimsiz ve Ustiin Yargi erkidir.

Cihan tarihinin ve dunya devletlerinin her ¢ag ve hayatinda Acale;
kuvveti oteki kuvvetler karsisinda 6zel ve Ustin yerini daima muhaazi
etmistir. Adalet kuvveti, siyasi kuvvetler karsisinda tarafsiz, baginsn
ve Ustln bir degere sahip oldugu muiddetce devletlerin i¢ ve dis idanle
rinde tam bir dizenin, inanin ve glvenin hikim strdiga gorulir, ida
let kuvveti Ulkede adaleti yerine getirecek, hakki sahibine verecek, lak
sizi ayiracak, sucluyu cezalandiracak biricik kuvvetdir.

Hukuk felsefesi doktrinlerini gézden gecirdigimiz zaman adalet luv-
veti mefhumunun kuvvetler ayrimi nazariyesile birlikte dogmus oldigu
nu goriyoruz. Kuvvetler ayrimi nazariyesini ilk defa ortaya atan fiLzo:
Aristo’dur. (Paul Janet, Histoire de la Science politique, p. 367).

Aristo’ya gore devlet icinde birbirinden ayri yasama, yuritme ve
yargl erkleri olmak Uzere iic kuvvet vardir. Bu fikri Aristo’dan ingli
filozofu Locke ve bundan da Fransiz filizofu Montesquieu almistir. Su-
rasi gercektir ki; kuvvetler ayrimi ilkesini sistemlestiren ilk bilgin IVon-
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tesquieu olmustur. Monteskiyo’'ya gore, hir bir anayasanin sarti kuvvet-
ler ayriminin gerceklesmesidir.

Hur bir anayasa, kuvvet kuvveti durdurdugu zaman var olur.
Kuvvetin kuvveti durdurabilmesi icin devlet icinde birden fazla kuvve-
tin mevcut olmasi lazimdir. Devlet kuvvetleri yasama, ylritme ve yargi
erkleridir. Devlet icinde bulunan bu kuvvetlerin mevcudiyeti hakkinda
hi¢ bir siiphe beslenemez. Ancak 6énemli olan nokta bu kuvvetlerin bir el-
de toplanip toplanmamasidir. Monteskiyo'ya gore, kuvvetler ayrimi ilke-
si modern devletin temelidir. Bir devlette ferdler icin hak ve hirriyetin
tek teminati kuvvetlerin ayrilmasidir. Devletin ¢ kuvveti bir elde top-
laninca istipdat ve tahakkim zuhur etmekte, hak ve hirriyetin teminati
kalmamaktadir. Bu sebeple sayet hak ve hirriyetlere teminat araniyorsa
kuvvetler ayrihigi gerceklestirilmelidir.

(Montesquieu, De I'esprit des lois, chapitres, IV—VI).

Hur anayasalarin biricik sirri; kuvvetlerin ayrilmasidir.  Hurriyet
icin en buyuk tehlike; adalet kuvvetinin yasama kuvvetine veya yurut-
me erkine veya bu kuvvetlerden her ikisine bagh tutulmasidir. Bu tak-
dirde devlet ve vatandas hurriyeti kokinden yikilmis olacaktir. Bu se-
beple insanlar arasinda mukaddes olarak kabul edilen adalet kuvvetinin,
millet arasindan segilen ve fakat siyasi kuvvetlerle hi¢ bir ilgisi olmayan
ve bu kuvvetlerin hi¢ bir suretle tesirine maruz bulunmayan bagimsiz
bir teskilata wverilmesi zarur? gorilmistir. Monteskiyo'ya gore, devlet
icindeki U¢ kuwvvetin birlesmesi istipdada, ayrilmasi ise hirriyete min-
cer olur. Adalet kuvvetinin bagimsizligi ilkesi Montesqueieu nazariyesi-
nin inkar edilmez ve 6lmez bir gercedi olarak yasamaktadir. Eger Adalet
kuvveti yasama yetkisine bagli tutulmus olsaydi yurttaslarin hayat hak-
ki ve hurriyeti teminatsiz kalacakti. Cunkil yargi¢ bizzat kanun koyu-
cu olarak hareket edecekti. E§er Adalet kuvveti yUrtitme giiciine baglan-
mis olsaydi yargi¢c bu kuvvetin bir aleti olarak hareket edecekti. Bu se-
beple hukuki devletin birinci ilkesi Adalet kuvvetinin siyasi iktidarlar-
dan mutlak surette bagimsizhigini tanimak olmustur. (Prof. Paul Janet,
p. 367—371).

Alman filozofu Kant'a gore milli egemenlik bir birinden tamamen
ayri yasama, yuritme ve yargi erkleri olarak u¢ kuvvet seklinde belirir.
Bir devlette bu kuvvetler ayrili§i varsa Cumhuriyet idaresi, yoksa keyfi
(despotique) idare mevcuttur.

Hamilton’a gére zulmin en gercek tarifi yasama, yuritme ve yargi
kuvvetlerinin bir elde toplanmasidir. Bir memleket de hakkin ve hirri-
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yetin biricik teminati bu kuvvetlerin bir birini sinirlamasidir. (Prof. Ba-
gil, Hukukun Ana Mesele ve Muesseseler!, sh. 81).

Fransiz hukuk bilgini Hauriou'ya gére kamu kuvveti bir milll to}-
lulugun Gst yapisidir. Adalet kuvveti ise kamu kuvvetinden &énce vard-
mus toplumluk (social) bir erktir. ilk ve orta ¢a§ devletlerinde ve bunk-
rin anayasalarinda adalet kuvvetinin devlet icinde Ustin bir yere sahb
oldugu ve 17 nci asirdan itibaren devletlerin siyasi iktidarlarinin artmi-
0a basladigl ve Fransiz buyuk ihtilali ile siyasi kuvvetlerle adalet kuv-
vetinin ayriligi ilkesinin ortaya atilmis ve kabul edilmis oldugu goruli*.
(Maurice Hauriou, Droit Constitutionnel, p. 292—300).

Hulasa, hak ve hurriyetlerin biricik teminati bagimsiz ve Ustiin br
adalet kuvvetinin mevcudiyetidir. Iste adalet kuvveti Uzerine hukuk fe-
sefesinde ileri surilen bagslica fikirler ve ilkeler kisaca bunlardan ibi-
rettir

%



Matbuat Kanunu Uzerinde incelemeler

Yazan : Hamdi ONER
I — Nesir vasitalari ve tesirleri, matbua ve nesir.
Il — Matbaacmin sorumlulugu.
Il — Gazete, mecmua ¢ikarma sartlan ve sorumlulugu.
IV — Beyanname sartlari ve ceza sorumlulugu.
V — Gazete elemanlarmm tabi olduklari hukimler.

VI — Gazete ve mecmua sahibinin haklari.
VIl — Sorumluluk.
VIIlI — Tahrik.

IX — Miustehcen nesriyat.

1 — Nesir vasitalari ve tesirleri, matbua ve nesir.

Ana yasamiza gore yayim harriyeti Tdrklerin tabiT haklarindandir.
Hurriyet baskasina zarar vermeyecek her seyi yapabilmek huhuki iktida-
rmi ifade eder. Baskasinin hak sahibi olmasi hirriyetlerimizin tahdidini
icabettirmistir. Diger bir deyisle baskalarinin da hiriyet sahibi bulun-
malari hirriyetimize smir cizilmesinin sebebini teskil eder. Matbuat Ka-
nimu yayim konusunda hirriyetimizin smirlarint ¢izmistir. Hak ve va-

zifeler, cemiyet hayatinin inkisafiyle mutenaziran ¢ogalacagindan hurri-
yet smin da bizzarure daralacaktir.

Matbuat Kanununun bilhassa sorumluluk bahsinde umum? hikim-
lere nazaran arzettigi 6zelligi tebariiz ve henliz layiki vechile islenmemis
olan ceza hukumlerini tahlil etmeyi faydali telakki ettim. Mevzuun 6zel
mahiyette olmasi ve kéafi derecede icgtihad ve tetkiklerle tenevvir etme-
mis bulunmasi vazifemizi glclestirmektedir.

Dusunceleri nesir ve telkin eden vasitalarin cesidi fazladir. Kitap,
gazete, mecmua, plak musiki eserleri, radyo, sinema, heykeltras, fotog-
raf vesair bir ¢cok vasitalar, dustinceleri yayma ve telkinde muessirdirler.

Kamu efkarinin tesekkulinde ve cemiyet hayatinin inkisafinda
modern amillerin basinda gelen matbualarin nesir ve tesirlerini topluluk
lehinde tanzim zarureti kendisini hissettirmis oldugundan butin ileri
cemiyetlerde bu vasitalar 6zel Kanun hukumlerine tébi tutulmuslardir.
Hitabete nazaran intisar sahasmm c¢ok daha genis olmasi ve ayni zaman-
da uzun muddet muhafaza edilebilmesi itibariyle daimilik vasfini tasi-

nn9)
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masl, binnetice matbuatin ictimai hayat (izerindeki tesirlerine daha col
onem atfedilmesini gerektirmistir. Gercekten matbuatin sosyal hsya
Uzerindeki yapici ve yikici tesirleri daimi ve derindir. Bu kuvvetince
miyet menfaatine tanzimi luzumu nesir vasitalarina malik bulunan.ar
dan bazi ehliyet ve serait aranmasini icabettirmistir. Bundan dolayi jeii
ve cemiyet menfaatine bunlara bazi haklar bahsedilmesine mukabil ba
z1 kiilfetlerde tahmil olunmustur. Bugiin siyasi ve ictimai hayatin diiien-
lenmesinde oldugu kadar kanaat ve ideolojilerin ¢arpismasindan da tas-
lica vasitalik yapan, kanunun matbua diye tarif ettigi eserlerdir. Halen
okuyucusu milyona bagl olan gazeler mevcuttur. Boyle bir gazetelin
fert ve cemiyetin leh ve aleyhinde ne derece miuessir bir silah oldigu
meydandadir.

Bu kudretli silah karsisinda savunma zaruretini hisseden bir kinse
mukabele imkéanindan tamamen mahrum durumdadir. Bu kudretin irki-
safl, karsisindakilerin korunmasi ihtiyacini hissettirmis ve bundan da
matbuat mevzuati dogmustur. Cevap hakkinin taninmasi ve gazete sdii-
bine bu kilfetin tahmili gayet mantikidir. Aksi takdirde hakikat hia-
fina telkinlerin ve yanlis zehaplarin yerlesmesi 6nlenemez. Bundan fert
kadar cemiyet de zarar gordr.

Umumiyetle Matbuat Kanunlari, matbua denilen dusiinceleri nacil
vasitalarinin yapici tesirlerini arttirmak zararh tesirlerini  6nlemek ve
dolayisile bu konuda hak ve vazifeleri tanzim etmek gayesinden milhen-
dirler. Bizde matbualara mutedair ilk metinler 14/Temmuz/1325 tariili
Matbuat Kanunu ve zeyilleridir. Ahiren 25/7/1931 tarihinde yuUrurlige
giren 1881 sayili Matbuat Kanununun, muhtelif tarihlerde goérilen -
zum Uzerine 1959, 2001, 2281, 2657, 3518, 2812, 1935 ve 955 sayil Ka-
nunlarla degisiklige ugrayan bu kanunun 17 seneye yakin bir uygulai-
ma hayati vardir.

Matbuat Kanunu, matbuay! birinci ve nesri de ikinci maddelerinle
tarif etmistir. Matbuat Kanununa gore (Gerek matbaa, gerek baska tir-
IG mihaniki ve kimyevi vasitalarla veya el ile cogaltilarak nesredilen ya-
z1, resim, gufteli guftesiz musiki eserleri ve gramofon pléaklari gibi eser-
lere sdmildir. Bu kanunda bu gibi eserlere matbua denilir. Ancak sire-
matograf bu kanun hikumleri disindadir). Nesir hususu ikinci maddi-
de tarif olunmustur. Maddeye gore (Herkesin gorebilecedi veya parali pi-
rasiz girebilecegi yerlerde her turli matbualarin teshir veya talik ve™a
tevzi edilmesi veya satilmasi veya bunlarin Haniyle tevzi ve satisa arz>-
lunmasi nesir sayilir.)
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Matbua ve nesir terimleri umumi ve hususi Kanunlarda muhtelif
manalar ifade ederler. Meseld, Ceza Yargilamalari Usuli Kanununun
37 inci maddesinde yazili nesir, Matbuat Kanununun tarif etttigi nesir
mefhumundan farkhdir. Halbuki ayni usuliin 7 inci maddesinde yazili
matbua mefhumunu Matbuat Kanununun birinci maddesinde yazili mat-
bua manasinda almak icabeder. Keza Ceza Kanununun 427 nci, 429, 452
ve 137 nci maddelerindeki nesir unsurunu Matbuat Kanununun genel ma-
hiyette bulunan hiktmleri gozetilerek tayin ve tefsir edilmelidir.

Nesir ve matbua mefhumlari su¢ unsuru teskil edip kanunun ayrica
tayin ve tasrih etmedigi yerlerde Matbuat Kanununun 1 ve 2 nci madde-
leri hilkimleri m&nasinda anlamak icabeder.

Birinci maddeye gore neler matbua sayilir. Diger deyisle hangi ya-
yim vasitalari Matbuat Kanununun hikimlerine tabidirler. Radyo ta-
mamen bir yayin vasitasi olmasina ragmen Matbuat Kanununun sumuli
disinda kalmistir. Zira birinci madde ifadesine gére bu kanun hikumle-
ri matbualara minhasirdir. Matbuadan maksadin da maddi eserler oldu-
gu radyo ve telefon gibi tesisatin bu kanunun sumull disinda kaldigi
maddenin acgik ifadesinden anlasiimaktadir. Esasen Radyo igin 0zel bir
kanun mevcuttur. Telefon ise yayim vasitasi olmaktan ziyade bir mika-
leme vasitasidir. Keza heykeltrasi da fikirleri yayan hattd dustnceleri
ebedilestiren bir guizel sanatlar subesidir. Fikirleri maddilestirip teces-
sim ettiren heykeltrasi ¢ok def'a ressamdan daha kuvvetlidir. Matbuat
Kanununun birinci maddesi, nesredilen yani ikinci maddesi geregince ta-
lik, teshir edilen resimleri matbua saymistir. Sanatkar fikirlerini resimle
degil heykeller vasitasiyle ifade yolunu tercih ederse vaziyet ne olur. Ka-
naatimize gére Matbuat Kanununun birinci maddesinde yazili matbua
kelimesini ligat ménasinda daraltmamalidir. Zira bu mefhum hukuki bir
terimdir. Ve bu itibarla lugati anlamdan daha genis bir ména ifade edei.
Bir sahis veya ailenin veyahut heyetin seref ve itibarini kirar bir se-
kilde yontulan heykelin ikinci madde uyarinca nesri ayni ifadeyi tasiyan
bir resimden ne farki vardir? Bu itibarla heykeli de matbua saymak ye-
rinde olur kanaatindeyiz. Heykel ile kabartma veya oyma bir resim ara-
smdaki minasebet hukuki bakimindan ayni olmalidir. Binaenaleyh fazla
buutlu bir resimden baska bir sey olmayan ve ayni tesiri fazlasile birakan
heykellerin de matbua meyanma idhali icabeder kanaatindeyiz. Ancak
Matbuat Kanununun 1 inci maddesine gdre bir seyin matbua sayilmasi
icin makine ile veya el ile yapilmis olsun ¢ogaltilmasi sart konulmustur.

Binaenaleyh tek heykelin matbua sayilmayacadi gibi esasen tek bir
resim veya tek bir nisha ¢ikarilan gazete de matbua sayilmaz. Zira Mat-
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buat Kanununa gére matbua bir nesir vasitasidir. Bunlarin ¢ogaltunr
olmalari maddeye gore unsurdur. Binaenaleyh seri halinde biblolar vey;
bilfarz para seklinde basilan madenler bir fikri telkine vasita olarak les
redilmislerse matbua sayilmalari lazimdir. Aksi takdirde tek heykel ve
ya tek nisha ¢ikan gazete veya tek islenen bir madalyon ancak Turk Ce
za Kanununun 480 ve 482 nci maddeleri sartlari dairesinde ihtilat suieti
le hakaret cirmind vicuda getirebilirler. Bu izahatimizla Matbuat Ka-

nununun birinci maddesinin simull ve inceligine yalniz isaret etmis (u
yoruz.

Simdi gesitli ihtimalleri tahlil edelim :

Resmi dairelerin muamelatlar1 dolayisiyle sube ve milhakatlarim
yaptiklari tamim ve sirkilerler matbua sayillmaz Zira bunlar nesryal
mahiyetinde olmayip resmi muamelat ve birer idari tasarrufturlar. Bu
itibarla tesir ve sorumluluk hususlarinda idare hukukuna tabidirler
Fert ve cemiyetin haklarina dokunduklari takdirde bundan ilgili ne-
murlar vazifeden mes'uldurlar.

Fakat bir memurun dairesinin faaliyetini nesrederken veya matlua
vasitasile yayimda bulunurken baskasinin seref ve itibarini kirar v»ya
genel surette haklarini ihlal ederse Matbuat Kanununa gére sorumlucur.
Zira baskasinm seref ve haysiyetine tecaviz vazifesi telakki edilenez.
Memurun yaptigi yayimin Matbuat Kanunu hikidmleri dairesinde so-
rumlulugunu takabbul etmesi 1&zimair. Fakat incelik arz eden bu koru-
yu formule etmek yani prensibe baglamak oldukc¢a gugtir. Bir simerdd-
fer kumpanyasinin veya gumrik idaresinin musterilerine teblig maka-
minda 2 nci madde uyarinca nesrettigi yazilarin sorumluluk bakimindan
Matbuat Kanununa tabi tutulmasi uygun olur. Fakat resmi bir dairelin
is sahiplerinin miracaati hususunda ¢ikardigi izahname veya taallOk etti-
gi yazilar icin kesin bir mitalaa ileri sirilemez. Hukuku amme tasarnfu
ve muamelat karakteri tasiyan bu islemlerin vazifeyi tayin eden hikim-
lere gére yorumlanmasi icabettigi dusiincesindeyiz. 7 nci maddenin >on
fikrasi da matbuanin sumulinid tayin hususu bir fikir vermektedir. Bu
husus ta resmi daire, meslek veya ticaret islerine veya aile, siyaset ve ce-
miyet islerine yarayan tarife, ticaret sirkileri ve saire gibi matbuflar
cumlesile matbua mahiyetinde bulunan bazi nesriyat tadat olunmustir.

Fakat yine kanaatimize gtre Devletin amme tasarruflari mahiyein-
de bulunmiyan hususi hukuka bagli tesebbusleri ve faaliyetleri i¢in <m-
me vazifesi ileri sirilemez. Bu halde Devletin faaliyeti, alelade bir
sin faaliyeti gibi olup ayni kaidelere tabidir. Zira hususi tesebbuslerin-
de Devlete ferdlerden uUstin bir teminat mevcudiyeti ileri sirilemez.
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Kanaatimize gore Devletin amme tasarruflari mahiyetinde olmiyan
hususi tesebbuslerinin faaliyetleri bundan harigtir. Meseld 3460 sayili
Kanunun 43 {incii maddesine gore iktisadi Devlet Tesekkiilleri dedigimiz
muiessese memurlari ancak (Bu tesekkulllerle muiesseselerin paralari ve
para hikmundeki evrak ve senedleri ve sair mallari aleyhine ve planco,
zabitname, rapor ve diger her nevi evrak ve defterleri ve vesikalari ize-
rinde su¢ isleyen umumi murakabe heyeti idare meclisi veya idare komi-
tesi reisi ve azalan ile umum mudidr ve muavinleri ve sair memur ve
mustahdemleri bu suclardan dolayr Devlet memurlari hakkmda tatbik
edilen cezay! gorurler) fiillerinden dolay! Devlet memurlan gibi sorum-
ludurlar, Bahsi gecen maddenin birinci fikrasina gore sair faaliyetlerinde
bu memurlar tuccarlar hakkinda ki kanun hikimlerine tabidirler. Bu
itibarla bu muessese yayimlarinin matbua sayilmasi ve Matbuat Kanu-
nu hikimlerine tabi olmasi icabedecedi kanaatindeyiz.

Biraz da nesir terimi Uzerinde tevakkuf edelim :

Yukarida da isaret ettigimiz gibi Matbuat Kanununun 2 inci madde-
si, nesir unsurunu tavzih etmistir. Ve bu tavzih genel mahiyette yani di-
ger Ceza Ana ve Usul Kanunlarinda gecen nesir kelime ve mefhumlari
icin de ana kaidedir. Tkinci maddede iki unsur mevcuttur. Yani nesir iki
unsurdan teretttip eder.

A — Matbuanin herkesin gorebilecegi, parali veya parasiz girebile-
gi yerlerde tevzi, talik ve teshir ve satiliga arzedilmis olmasi lazimdir.
Herkesin gorebilecedi yeri Ceza Kanununda yazili ictihadlarla islenmis
olan umumi yerlerden ayirmak lazimdir.

Bir aile odasinin penceresi camina iceriden yapistirilan matbua;
eger disaridan gorilebilecek vaziyette ise mekan unsuru tekevviin etmis-
tir. Zira kanun herkesin gorebilecegi yere talik edilmesini kafi gérmus-
tur. Gercekten bu hallerde nesir keyfiyeti niyet kabiliyeti ile taayyin
eder. Parali ve parasiz girilebilen yerlerde talik ve tevzi de nesir sayil-
mistir. Kahvehane, oteller, dikkan, magaza, halkevleri ve ¢ocuk esirge-
me kurumlan gibi kamu hizmetinde muesseseler parasiz girilebilen yer-
lerdir. Sinema, tiyatro gibi para ile girilebilen yerlerde umumluk vasfini
tasimalan itibarile ayni mahiyettedirler.

Kanun riyet imkani ile umumiligi unsur halinde mezg¢ etmistir. Bi-
naenaleyh bir kimsenin seref ve haysiyetini ihlal eden bir yazi veya tab-
lonun bir aile odasina asilmasinda Matbuat Kanununa gére mekan yani
umumilik itibarile nesir unsuru yoktur. Zira herkesin istedigi zaman pa-
rali veya parasiz girebilecegi bir yer olmadigi gibi, herkes tarafindan go-
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rilebilecek bir yer de degildir. Esasen kanunun ikinci maddesindeki gar-
larla, icinde aile hayatinin gectigi meskenlere midahaleden ictinap e-
mistil. Bir aile her hangi bir tabloyu evine asarak seyredebilir. Bi1 ta-
mamen onun hususiyet ve mahremiyeti icinde gecen bir olaydir. Ve br
nesir mevzuubahis olamaz. Ancak; o ailenin dost ve taallOkati girip "az-
yeti gorirlerse bu takdirde keyfiyet Turk Ceza Kanununun 480 ve 42
nci maddeleri hikimleri dairesinde mitalda olunabilir. Zira bu halfercs
hakareti teskil eden nesir degil ihtilattir.

Hususi bir yatin, geminin de bu mahiyette oldugu kanaatindeyiz F;-
kat hususi de olsa kiclik kara ve deniz nakil vasitalarinda haricter ri-
yet imkani dolayisile umumilik mevcut oldugu dislincesindeyiz. ilind
maddenin son fikrasina gére matbuat cirimleri ancak bu mahiyeteli
nesir ile tekevvin eder. Son fikra birinci fikrayi teyit eder. Fakat lesr
hususi birinci fikrada unsur olarak tesbit edildigine gore son fikray zt-
it addediyoruz. Zira unsur tekevviin etmeden sucun vicut bulmiyicag
tabiidir. Fikranin tereddutleri izale maksadi ile fakat tamamen lizunsiz
yere yazildigina kaniyiz. Ancak bu hal busbitin teredditlere de seleb-
yet verebilir. Baska deyisle insani kanun vaziinin kast etmedigi dusine
ve muléhazalara sevkedebilir. Zira unsur tekevvin etmedikce su¢ tek
kal etmiyecegi tabii bulunduguna goére (Matbuat cirmi ancak yukaidi-
ki fikra dairesinde yapilan nesriyatla tekevvin edebilir) fikrasinin lyr-
ca manalandirilmasi icabetmektedir. Matbuat Kanununun ikinci maidt-
sinde unsur olarak tasrih olunan nesir keyfiyetinin Ceza Kanunlarndi
yazih nesir mefhumlarina simuli bulunmadigi zehabina yol acabilir Fi-
kat kanaatimize gore kanun koyucusuna baska maksatlar atfetmeye mt-
hal yoktur. Son fikra, birinci fikranm bizzatihi haiz bulundugu hitmi
teyit maksadile tedvin olunmustur.

Bu bahse nihayet vermeden birinci maddenin son fikrasi Uzernd»
de biraz durmak uygun olur. Fikraya gére (Sinematografa miiteallik hu-
suslar bu kanuna tabi degildir). Fotograf bu fikranin simulli disindtdu.
Yani fotografin ¢cogaltilarak nesredilmesi 2 inci fikraya dahildir. Ve fo-
tograf matbua sayilir. Hattd reklam mahiyetinde kullanilan sinemftog
rafin da son fikra hUkmuU disinda ve ikinci fikraya dahil bulunmas la
zimdir. Zira ayni tesiri haizdir. Fakat son fikranm acik ifadesine gore ge
rek filim mevzulari ve gerekse perdeye aksettirilen sekil ve yazilaris ya-
pilan yayin ve gosteriler Matbuat Kanununun disinda kalm.aktadir Bi-
naenaleyh bu kabil nesriyattan mutazarrir olanlarin  umumi bukinle’
dairesinde haklarini aramalari lazimdir. Esasen matbaaci ve gazetecdei
aranilan sartlar ve vasiflar sinematografla ugrasanlardan aranmamBtiL
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18 inci maddeye gbre kapatma 9 ve 12 inci maddelerdeki sartlarm
yerine getirilmemesi sebebine dayanir. Bu itibarla beyannamedeki beya-
natin hakikat hilafi oldugu senelerden sonra tahakkuk etmis olsa bile yi-
ne bu maddeye musteniden nesriyat men olunabilir. Keza bu sartlarda
vukua gelen tebeddulleri 9 uncu madde uyarinca gazete sahibi tekrar be-
yanname ile bildirmege mecbur olduguna gore gerekli kanuni evsafin
sonradan ziyal sebebine dayanilarak vali yine kapatma karari verebilir.
Mesela : Beyanname verdigi zaman Tirk vatandasi olan bir kimse bila-
hara bu sifati kaybeder ve bunu bildirmemis olursa keyfiyetten haber-
dar olan vali 18 inci maddeye gbére gazeteyi kapatir.

Yani gazetenin hlviyetinin tekevvinine mani olsun veya hiviyetinin
tesekkulinden sonra infisahi olsun evsaf ve sartlarin ademi mevcudiye-
tine veya ziyama dayanilarak gazete kapatilir. Beyanname verilmeden
gazete yayinlanmasi 500 liradan eksik olmamak Uzere agir para cezasini
istilzam eder. Tekerririd halinde ayrica hapis de verilir. Tekerrirden
maksadin T. C. K. nunda yazil tekerrtr hali yani birinci cezanin tama-
men infaz edildikten sonra ikinci sucun islenmesi hali oldugu kanunun
Meclisde muizakeresi sirasinda tavzih olunmustur. 17 nci maddeye gore
gazete sahibi ile nesriyati idare edenin kanuni vasif ve sartlari haiz bu-
lunmalar1 beyannamenin verilmemis olmasini tazammun eder. Vali bu
sebepten gazeteyi kapatir. Ve keyfiyeti savciya bildirir. Fakat yapilan
takibat sonunda beraet hikmu verilirse vaziyet ne olacaktir. Yani idari
tasarrufun dayandigi sebepler yerinde olmadi§i kazai bir kararla ifade
edilirse adli ve idari otoriteler arasinda bir tezat belirmis olmaz mi? Bu
halin durum Gzerindeki tesiri de tabii menfi olur. Yani gazeteci kendisini
hilkmen hakli ve dolayisile idari muameleyi haksiz telakki edebilir. Dev-
let idaresi organlarinin, bir kimsenin ayni zamanda muayyen sartlari ha-
iz olup olmadigi hususlarinda ihtilafa dismeleri ve isin de bu suretle mu-
allakta kalmasi tecviz edilemez. Bunun icin beraet halinde yani idari
mercilerce bulunmadigi ileri surilen vasiflarin mevcudiyeti mahkemece
kabul olundugu takdirde asil olarak kazai kararin hikim ifade etme-
sidir. Ve idari tasarrufunun ona tebean dizeltilmesi icabeder. Aksi tak-

dirde idari merciler aleyhine danistaya bas vurularak tazminat istene-
bilir.

Beyanname muinderecatimn hakikat hilafi bulundugunun tahakku-
ku T. C. K. nun 343 Uncl maddesinin uygulanmasini yani fiilin sahteci-
lik sayllmasini icabettirir. Gazete ¢ikarmak istegile verilen beyanname-
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lere hakikat hilafina bilgi dercini kanun sahtecilik sayarak T. C. K. nui
343 Uncl maddesile ceza tayinini aciklamis olmasina gore T. C. K. 35)
ve muteakip maddelerinin simultine giren fiillerden dolay! da 343 inci
maddeye gore ceza tayin edilmesi 1&zimdir. Ancak tabiatile T. C. K. nui
45 inci maddesi uyarinca manevi unsurun yani hilafi hakikat beyani
mucrimane maksatla yapilmis olmasi lazimdir. Hataen veya hile neticea
yani baskasi tarafindan hataya dusurilerek verilen yanlis bilgi tabiitile
sug teskil etmez.

C bendine gore bu suretle bazi sartlari ikmal edilmeden nesredlel
gazete ile suc¢ islenmis ise onun da cezasi ayrica hikmolunur. Sartlan ri-
ayet edilmeden gazete nesri ile bu gazete ile baskasinin seref ve haysye-
tine tecaviz fiilleri yekdigerlerini terkip eden anasirdan madut olmalig.
ve bir digerinin siddet sebebini teskil etmedii cihetle tamamen ayri bu-
lunan bu hdkimleri T. C. K. nun 78 inci maddesi uyarinca mustakil sa-
yilmalari tabiidir. Matbuat Kanununun 18 inci maddesinin g bendi ha-
siv olmadigi ileri surtldigu takdirde kanun vaz'ina bazi maksatlar afe-
dilmesi mumkudndir. O takdirde bahsi gecen fikrada yazili (Cezasi da
ayri verilir) cimlesinin ictima kaidesine istisna teskil ettigi dermejan
bazi cereyan ictima ameliyesine tabi tutulmadan ayri ayri infaz olula-
cagi fikri istilzam olunabilir. Kananatimize gore, teredditleri izale nak-
sadile ve fakat gerel ceza kaideleri mivacehesinde tamamen lUzunsu:
olarak bahsi gecen ciimle kanuna konmustur. Zira mustakbel idare rmh-
sull olan ve zaman itibarile de birisi digerinden islenen ve bazan faile-
ri de degisebilen sartlara riayet etmeden gazete c¢ikarmak sucu ile bu ga-
zete ile suc islemek fiilleri hakkinda ayrica tertip olunacak cezalarinic-
tima kaidesine tabi tutulmasi icabeder.

Madde 19 — Maddeye gore :
1— Gazete sahibi ile nesriyati idare edenin adlari.
2 — Gazetenin basildigi matbaanin adi.
3 — Satisa cikarildigi tarih yazilir.

Buna aykiri hareket eden, basan iki haftaya kadar hapis ve 100 ira-
ya kadar hafif para cezasina mahkdm edilebilir. Kanun hapis cezasi ta"in
etmek suretile sugu curim saymis fakat ayni zamanda ve ayni mahiyet-
te ve kabahatlere mahsus hafif para cezasi tertip etmistir. Fiilde hem ri-
rim ve hem de kabahat sayillmasi kanun teknigine aykiridir.

Matbua Uzerine matbaanin adinin yazilmasi mecburiyeti genel sunt-
te 7 inci maddeye konmus ve ancak buna muhalif hareket edenlerin 10 ii-
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radan 100 liraya kadar hafif para cezasile mahkdm edilecekleri agiklan-
mistir. Bu tehalUf 4955 sayili Kanundan evvelki metinlerde de mevcuttu.
Kanunda ayni mesele hakkinda mevzu muhtelif hikamleri tefsir etmek
lazindir. 7 inci madde umumiyetle 2 nci madde Uzerine matbaa ismini koy-
ma meuburiyetini koymus 19 uncu madde ise 4 tUncu fiili teskil eden ga-
zete ve mecmua nesri sorumlulugu tayin etmis ve mesela gazete ve mec-
muay! hassaten tasrih etmistir. Binaenaleyh 7 inci maddeyi gazete ve
mecmuadan maada matbualara kabili tatbik ad etmek lazimdir. Gazete
ve mecmualar hakkinda ise 19 uncu madde uygulanir.

Kanun bu miukellefiyeti gazete sahip veya mudurine degil basana
tahmil etmistir. Hattd 7 nci madde matbaacidan bahsettigi halde 19 un-
cu madde basan tabirini kullanmistir. 4955 sayili Kanundan evvelki me-
tinlerde de yine bu tehaluf mevcuttu. Bazi tabirile teknisiyenlerin kasd
edilip edilmedigi ve bilfiil basin isile mesgul olmayan matbaacinin bu
agir mes'uliyette vareste tutulup tutulmadigi keyfiyeti mitaldaa ve mi-
nakasaya deger. Diger matbualar mesela . Kitap bir defa dizilir ve bin-
lerce basilir. Fakat her gin yeniden dizilen gazete basiminda bu isle bil-
fiil ugrasmakta olan teknisiyenlerin mes'ul tutulduklari fikri iltizam olu-
nabilir. Basan tabirinin, matbaa sahibinden ictinap icin kullanildigi ileri
surdlebilir.

20 inci maddeye gore gazete ve mecmualarin her ndshasindan ikiser
tanesinin giini guniine ve tevzii takip eden mesai saati icinde mahalli
en blylk mulkiye amirile C. Savcilhigina verilecektir. Verilmiyen her
nusha icin 5 lira ve tekerrtrd halinde 10 lira agir para cezasi hikmolu-
nacaktir.

20 inci maddedeki cirmin 6zel kaidelere karsi arzettigi istisna nis-
bi para cezasinin hususiyetidir. Bir defa iki nisha vermek mecburiyeti
konmustur. Binaenaleyh bir nisha noksan verildigi takdirde su¢ mevcut
olduguna gore iki su¢ bulundugu zehabina yol acabilir. Yani her nisha
icin bir su¢ kabul olundugu ileri surulebilir. Fakat kanaatimize gére ha-
reket birdir, ve o da iki nisha vermek mecburiyetidir. Binaenaleyh bir
kasdi cirmin efali icraiyesi mevzuubahis oldugu igin ortada iki su¢ mev-
cut degildir. Nitekim kilo basma nisbi bir ceza tayin eden 1918 sayil Ka-
cakcihk Kanununa gore de yakalanan her kilo i¢in bir su¢ mevcut olma-
yIp heyeti umumiyesi bir su¢ sayilmistir. Bu cihetin zamanasimi ve T. C.
K. nun 119 uncu maddesindeki dismeyi ve sair bazi hallerde 6nemi var-
dir. Ancak idare amiri ile C. Savcisina karsi olan mukellefiyetlerin ayn
ayri irade ile yerine getirilmesi gerektigine gore ayri ayri suglar mevzu
bahistir. 20 inci madde nisbi para cezasidir. Ancak tazmini mahiyette de-

gildir.
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Gazete ve mecmualarda calisanlarla matbualari satanlarin tali bu-
lunduklari hikumler :

Gazete ve mecmualarda calisanlarla matbualari satanlar hakkiidaki
hiktmler Matbuat Kanununun 5 inci faslini teskil eden 21 ve 22 ncimad-
delerinde yer almistir. 21 inci madde 3518 sayili Kanunla degistirierek
bu hikimler musahhihlere tesmil edilmis ve (sui séhret) hali de bu mes-
legi ifaya mani sayilmistir.

21 inci maddeye gdre mecmua veya gazetenin istihdam edecegdi muh-
bir, muhabir, muharrir, ressam, fotografci, musahhih ve idare mudi’'a ile
idare haricinde abone kaydina veya ilan almaga memur olanlarin i.imle-
ri mahallin en biyudk mulkiye memuruna bildirilir. Bunlarin 12 nci mad-
dede yazili suglardan birisile mahkGm olmamalari, sui s6hret sahili bu-
lunmamalari ve 21 yasini bitirmis olmalari lazimdir. Suisohret ;abiri
gayri vazintir. Binaenaleyh genis tefsir ve takdire yol acar. Kanaaimize
gOre 12 nci maddede yazih fiiller disinda bir mahkdmiyet ve sabikdi bu-
lunmak hali suisOhret sayilamaz. Zira kanun mutlak surette mahkdmi-
yeti degil, ancak minhasiran 12 nci maddede yazili fiillerden birisilemah-
kimiyet halini bu mesleklerin ifasina méani saymistir. Umumiyetle sabi-
kalilik suis6hret sayildigi takdirde kanunun 12 nci maddeye hasrei atif-
ta bulunmasi keyfiyeti izah edilemez. Hangi mahkOmiyetlerin bu isleri
yapmaga mani teskil ettigini kanun tahdidi surette tayin etmis olnasma
gore artik tahdidat disindaki mahkOmiyetler mani addolunamaz. Bina-
enaleyh suis6hret halinin mahkamiyetler disinda ahlaki ve ictimai 61¢U-
ler disinda tayin ve takdir edilmesi gerektir. Fakat tabir kesin dejil te-
lakkiye gore degisir. Muhabbet dellalligi ahlaki bakimdan mezmim sa-
yilan hareketleri itiyat ve maruf kimseler suisbhret sahibi telakli olu-
nabilirler.

Maddenin yazilisina gére bu mistahdemlere en buyuk milkice me-
muru tarafindan tasdik edilmis bir hiviyet varakasi verilecegincen bu
halin takdiri de bahsi gecen amire aittir. Binaenaleyh mulkiye aniri 12
nci maddede yazili mahkdmlari veya idari sorusturma ile suisoh”t sa-
hibi oldugu tahakkuk eden kimsenin hiuviyet varakasini tasdik »tmez.
Ve bu suretle hiviyet varakasini alamayan kimseyi de gazete veyl mec-
mua idarehanesi istihdam etmekten memnudur. Aksi takdirde hiviyet
varakasiz calisanla onu calistiran gazete veya mecmua sahibi T.C. K.
nun 526 nci maddesile cezalandirilirlar.

27 nci maddede gazete sahibile nesriyat mudurii ancak gaetenin
nesriyatindan mastereken sorumlu tutulmuslardir. 21 inci maddeie ya-
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zih sorumluluk nesriyata taallk etmedigi cihetle yalniz gazete sahibine
tevecclih eder. Zira bu sorumluluk nesriyattan degil gazetenin idari mu-
amelatmdan mutevellittir.

21 inci maddenin birinci fikrasinin son bendinde yazili (kanuni bir
mani yokken beyannamelerinde bildirdikleri intisar devrelerini ardi ar-
dina ve mukerreren bes defa geciktiren gazete ve mecmua namina idare-
hanesi haricinde abone kaydi icin verilen hiviyet varakasi geri almir.)
hikmi 9 uncu maddenin F. bendine matuftur. Yani bir gazete veya mec-
muanin harigte abone kaydi yaptirabilmesi tavzif ettii memurun kanu-
ni sartlari haiz bulunmasina ve usulen hviyet varakasi almis bulunma-
sma baglhdir. E§er gazete dokuzuncu maddenin F. bendine gore bildir-
digi intisar devresinin yani ginlik, haftalik veya aylik stiresini mazeret-
siz bes defa gegirirse haricte abone kaydettirme imkanini kaybeder.

Son fikraya gore 21 inci madde hikmi gazete veya mecmualarda
te’'lif hakki almayan yardimci muharrirlere yani tabir caiz ise amatorle-
re samil degildir. Bir Ucret mukabili olmaksizin bazi gazete veya mecmu-
alarda ara sira yazi yardiminda bulunan muharrirler bu kayda tabi de-
gildirler. Bu muharrirlerin baska gazete ve mecmualarda 21 inci madde-
nin tarifi dairesinde hiviyet varakasi alarak mistahdem bulunmalari
mumkdndir. Yani bir gazetenin 21 inci madde kayitlari dairesinde mu-
harriri veya ressami bulunan bir kimse, baska bir gazeteye telif hakki
almadan yardimda bulunursa son aldigi hitviyet varakasini almaga mec-
bur degildir.

Madde 22 — Gazete veya mecmua satmak istiyenler zabitaya mira-
caatla huviyetlerini mahsus defterine kaydettirerek muka-
bilinde bir ilmihaber almaja mecburdurlar. Gazete ve
mecmualarl satarken umumi adap ve nezahata mugayir
tabirler kullanmak bir sahsin veya heyetin namusunu ihlal
veya itibarini kastedecek veya heyecanini mucip olacak su-
rette veya matbuada muinderi¢c olmayan havadislerden bah-
sederek ragbet celbetmek memnudur. Bu madde hilafina
hareket edenler bir liradan, bes liraya kadar hafif para ce-
zasIni veyahut bir haftaya kadar hapse mahkdm olurlar.

Bu maddede gazete veya mecmua satanlarin tabi bulunduklari hi-
kiimler tesbit olunmustur. Kanun gazete veya mecmua satmak istiyen-
lerden muayyen sartlar aramamis ancak bunlari emniyet teskilatinin
kontrolline tabi tutmustur. Gazete veya mecmua satmak istiyenler zabi-
taya muracaatla isimlerini kaydettirmeleri ve mukabilinde bir ilmthaber
almalari lazimdir.
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Maddenin 2 nci fikrasinl umumi ceza kaideleri muvacehesinde tah-
lil etmek oldukca nazik bir mesele teskil eder, Saticmm umumi adap ve
nezahata mugayir tabirlerle musteri celbine ve satisi temine c¢alismasi
kabahat sayilmistir. Halbuki T. C. K. nun 428 inci maddesine gore (umu-
mi adaba munafi veya bir sahis veya bir heyetin namus ve haysiyetini
muhil beyanat ve esvat ile gazete, risale vesair evrak satanlar bir aydan
6 aya kadar hapsolunurlar.) Ayni fiil ctrim sayilmistir. Ceza Kanuiunun
bahsi gecen maddesi umumi adaba munafi ve Matbuat Kanununun 22
nci maddesi de umumi adaba mugayir tabirlerini kullanmislardir. Cim-
leler muteradif mana ifade ederler. Ceza Kanununa gore bir sahis veya
heyetin namus ve serefini istihdaf etmese bile micerret surette umumi
adaba munafi elfazla satis hali hakaret curmund teskil eder. Matbuat
Kanununda umumi adaba mugayir fiili kabahat saymistir. Bu iki hikim
nasil telif edilecektir. Kanaatimize gore hikumlerin telif ve izahira im-
kan yoktur. Ayni hadise hakkinda iki kanun da ayri huakumler jer al-
mistir. Binaenaleyh umumi adaba munafi sozlerle satis halini cirim ad-
deden Ceza K. nun hikmi sonradan yurirliige giren Matbuat Kinunu
ile bertaraf edilerek ayni fiil kabahat sayilmistir.

Esasen bir sahis veya aile yahut heyetin namus ve itibari aleyhine
olmiyan ve miucerret olarak umumi adaba mugayir bulunan bir s6zin ci-
rim olarak cezalandirilmasinda ceza teaddulii bakimindan isabet lulun-
madidi gibi hikmi veya hakiki sahislar aleyhine matuf bulunmiym be-
yanatin hakaret sayllmasina ceza nazariyati ve kanununun teknigi baki-
mindein isabet yoktur. Bu itibarla her hangi bir sahsin seref ve haydyeti-
ni istihdaf etmiyen yalniz umumi adaba mugayir bulunan séz sahbinin
Matbuat K. nun 22 nci maddesile cezalandirilmasi uygundur.

Bir sahis veya heyetin namusunu ihlal veya itimadini kesredectk be-
yanat ;

Gazete ve mecmua satanlarin hakiki ve hikmi sahislarin narms ve
itibarini kiracak beyanla satisi temine c¢alisamazlar. Aksi takdirde hare-
ketleri Matbuat K. nun 22 nci maddesinin ikinci fikrasina tevfikal bir
liradan bes liraya kadar hafif para cezasi veya bir haftaya kadar hafif
hapis cezasile cezalandirilirlar. Fakat ayni hikim T. C. K, nun 421 inci
maddesinde de yer almis ve curim olarak bir aydan alti aya kada: ha-
pis cezasl tayin edilmistir.

Matbuat K.nun 22 nci maddesi dikkatle okunursa bu beyanatin gaze-
te yazilarina tevafuk etmemesi icabettigi alasilir. Son cimledeki (teyani
matbuada muinderi¢ olmiyan havadis) tabirinden bu méana cikarilir Ya-
ni Matbuat K.nun22 nci maddesi umumi kaideler ve bilhassa Ceza lanu-
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nunun 428 inci maddesi nazara alinarak mantigi bir tefsire tabi tutulma-
sI gayet guctir. Gazete miunderecatina temas etmeden sozlerin cezalan-
dirilmasi dogru degildir. Zira nesir suretile umuma arzedilmis olan bir
seyin soz olarak tekrarlanmasinin ceza mueyyidesile men edilmesi sebebi
izah olunamaz. Yazilmasi ve yayinlanmasi su¢ sayilmayan bir seyin soy-
lenmesi de suc¢ teskil etmemelidir. Zira asil ihtilat mUvezzihin sozlerin-
den ziyade gazete veya mecmuanin okunmasile tesekkt leder. Ve sonra
bu takdirde gazetede yazili fiilin cirim ve muvezzi tarafindan tekrar-
lanmasinin kabahat sayilmasi gibi mibayenet ve tezada da mahal veril-
mis olur.

Diger taraftan Ceza Kanunu hikimleri milga sayildi§i takdirde de
gene bir ¢cok mibayenet ve tezada yol acilmis olur. Zira alelade bir kim-
senin, sahislarin nam ve itibarlari aleyhindeki sézleri hakaret teskil et-
tigi halde muvezzilerin yani nesir organlarinin ayni hareketleri kabahat
sayllmis olur Ki bunun da sebebi izah olunamaz. Saticinin tahkir etmek
istedigi aile ve sahis aleyhine satis dolayisile ve satis sirasmda tecavizat-
ta bulunmasi ve bu suretle Ceza Kanununun hakaret fasli yerine Matbuat
Kanununun 22 nci maddesi geregince bir lira hafif para cezasile kurtul-
masi yolunu ihtiyar etmesi mumkin olacaktir. Bir hey’et veya aileye bir
saticinin bu yolda vaki tecavizl bu ceza ile 6nlenecek olursa Ceza K. nun
hakaret faslindaki benzerile tezat mibayenet hasil olacag! tabiidir. Bi-
naenaleyh kanaatimize gore yapilacak is bir sahis veya aile aleyhine mu-
teveccih sozlerin cezalandirilmasint T. C. K. na birakilmasi ve bunu
saglamak icin de Matbuat Kanununda yazili sahis ve heyet kelimelerinin
cikarilmasi gerektir. Aksi takdirde Matbuat K. nun 22 nci maddesinde
istihdaf olunan gaye dismda Ceza Kanununun sahis ve aile namusunu
koruyan bazi hiukimlerini meflug birakacag tabiidir.

Heyecani mucip olacak sozler :

Heyecani mucip olacak sozlerle satisi temine ¢alisma hali de kabahat
sayllmistir. Neler heyecani muciptir : Bu tabir Ceza Kanununun 161 inci
maddesindeki cirmi hatirlatir. Ancak surasi muhakkaktir ki 22 nci mad-
de yazilirken T. C. K. nun 428 veya Devlet kuvvetleri aleyhine bir cir-
mi onliyen 161 inci maddeleri ve bu maddelerde ki tabirler gézetilme-
mistir. Diger deyisle 22 nci madde ile T. C. K. nun bahsi gegcen madde-
leri cirim olmaktan cikarilarak bir kabahat sayilmalari yolu istihdaf
edilmemis ve bu hal hi¢ bir zaman hatira getirilmemistir.

22 nci madde Ceza Kanununun bu maddelerindeki tabirleri aynen
kullanmistir. Ve fiillerin mahiyetlerini de tefrik her zaman kolay degil-
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dir. Yani bir gazete saticisi satis zimninda bagdirmak suretile T. C. K.nun
161 inci maddesinin men ettigi fiilleri islemis bulunursa hareketini Mat-
buat Kanununa gore kabahat sayacak miyiz?

Kanaatimize gore : Kanun koyucusunun maksadi disina ¢ikmima-
lidir. Binaenaleyh Matbuat K. nun 22 nci maddesinde mevcut Ceza Ka-
nunun bahsi gecen maddeleri haricinde bulunan ve mahiyetten ciriim
sayllmiyacak derecede vahim bulunmiyan fiillere hasretmek icabeder Bu
itibarla miUstahkem mevkilerin disman tarafindan isgal edildigi *“eya
tahrip edildigi veya ordularm bozuldugu hulésa bu sekilde milletm nad-
di ve manevi varligini sarsan veya kiran mahiyetteki miheyyic¢ sozbrin
ne vesile ile sdylenmis olursa olsun yine T. C. K. nun 161 inci malde-
si uyarinca cezalandiriimasi lazimdir. Matbuat K. nun 22 nci maddesini
halkin maneviyatini sarsmiyacak ve bu yolda heyecana disirmiytcek
fakat heyecan ve alédkasini cekecek suretle satis zimninda hissiyati Btis-
mara matuf fiillere minhasir telakki etmek yerinde olur. Deprenler,
siyasi faaliyet hakkinda muheyyic¢ sozler 22 nci madde ile cezalanoril-
malhdir.

Matbuada minderi¢ olmiyan havadislerden bahsetmek :

Bu bentte halkm bekledigi havadisin gazetede mevcudiyetini deri
surmek suretile haksiz menfaat teminini 6énlemektedir. Gergekten kirsi-
liksiz olarak halkm tecesstis ve havadis ihtiyacini istismar edilmeine
misaade olunmamalidir. Mesela bir kazaya kurbem gidenlerin isimLrini
ihtiva ettigi veyahut kazanan piyango biletlerini yazdidini veyahut fa-
lan kongre mukarreratini yayinladigi sekilde haddi zatmda gazetede bu-
lunmiyan bir haberin ileri strtilmesi kabahat teskil eder. 22 nci malde-
deki fiil kabahat teskil ettigine gore bu haraket tesebbls mevzuu lahis
olamaz. Ancak fikrada da aciklanmis oldugu gibi mivezzi veya satianin
beyanati gazetenin satisi hususunda ragbet celbine musait olmahdir Bi-
naenaleyh hi¢ kimseyi Ggilendirmiyen havadislerin mevcudiyetinden ba-
his satis ragbetini arttiramiyacagindan 22 nci maddenin sumull dsin-
dadir.

Il — Gazete ve mecmua sahibinin haklari :

Matbuat Kanununun 6 fasli gazete veya mecmua sahibinin heklcTini
tesbit etmistir. Gazete veya mecmuanin mulkiyeti hakkinda Medeni Ka-
nun hakdmleri caridir. Mulkiyetin devri, miras ve kisiklilik hailemde
Medeni Kanun kaideleri uygulanir. Beyanname tarihinden itibarer bir
sene icinde nesriyata baslanmayan veya nesriyati bir sene middetle atil
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eden gazete veya mecmuanin adi tzerinde sahibinin hakki kalmaz. 24
Uncll madde ifadesine gore sahibinin kendiliginden nesriyata baslama-
masl veya nesriyati tatil etmesi hallerine mahsustur. Binaenaleyh Matbu-
at K. nun 18, 27 veya 52 nci maddeleri uyarinca kapatiimis olan gazete-
nin nesriyati sahibinin irade ve ihtiyari haricinde tatil edilmis olmasina
gore cebri tatil sureti 24 Unci maddede yazili middetten hari¢ bulun-
mas! lazimdir.

Bir gazete veya mecmuanin hususi bir fedakarlikla ehliyeti istihba-
rat bu gazetenin mulkiyetinde sayilir. O gazete veya mecmuanin misaade
olmadikca nesrinden 24 saat gecinciye kadar baskasi tarafindan nesredil-
mez. Aksine hareket edenler hakkinda te'lif hakki kanunu hikimleri
tatbik olunur. Kanun fedakarlikla elde edilen istihbarati bir telif hakki
saymistir. Yani bir (mahsulati fikriye) addetmistir. Bu hakki ihlal eden-
ler 5/8°1326 tarihli Hakki Telif Kanununun 32 nci maddesine gore cez”
goreceklerdir.

Ancak bu istihbaratin hususi bir fedakarlikla elde edilmis bulunma-
si lazimdir. Meselad masraf ihtiyari ile vak’a mahalline gonderilen bir mu-
habirden alman yazi veya tel hususi bir fedakarlik mahsulti  sayilabilir.

Fakat herkesin muiracaatla merciinden alabilecegi bilginin fedakér-
lik neticesi sayillmasi dogru olmaz. Meseld, bir idare kurulunun karan
veya idari bir tedbir veya mahkemeden verilen hilkmin mahiyeti mer-
ciinden 6grenmek herkes icin mimkin bilundugundan bunun elde edil-
mesi hususi bir gayret ve fedakarliga mutevakkif bulunmadigi cihetle ak-
sine hareket 25 inci maddenin suimuld haricinde kalir.

26 nci maddeye gore mahallin en buyik miulkiye amirine gazete ve-
ya mecmuadan ikiser ntshanin verilmesi mecmua ve gazetede ¢ikan yazi
ve resimlerin tescili mahiyetindedir. Gazete veya mecmualarda ikiser
nushanin verilmesi 20 nci madde hukmi iktizasindandir. Fakat o mad-
deye tevfikan verilen gazete ve mecmualar idari kontrol bakimindandir.
26 nci madde uyarinca verilen iki nisha ayrica ve ilavetendir. Hattd mul-
kiye &mirligince bu nushalarin hususi bir deftere kaydedilerek te'lif hak-
ki kanunu hikimlerinin tatbikine esas tutulmasi lazimdir.

8 inci maddedeki ayni mahiyette mecburiyet matbaacilara yukletil-
mis ve gazete ile mecmualar hakkinda ayrica hikiim mevcut oldugundan
bu madde hikmu diger matbualara maksur kalmistir.

Fakat 26 nci madde uyarinca ayrica iki niisha verilmese dahi 20 nci
maddeye tevfikan verilen nishalarin tescil mahiyetinde telakki olunma-
st lazimdir.
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11l — Matbuat suclarinda sorumluluk :

Matbuat K. nun sorumluluk hususunda umumi kaidelere yani Ceza
Kanunu esaslarma istisna teskil eden hikimleri 27 nci maddede yer al-
mistir.

Madde 27 — Her gazete veya mecmuanin nesriyatindan dogan mes'’-
uliyet yazi islerini fiilen idare eden zat ile bu gazete veya
mecmuanin sahibine aittir.

Muharrirler kendi imzalarini tasiyan yazilardan ve reisam-
lar imzalarile ¢ikan resimlerden dolayi gazete veya mecmu-
anin sahibi ve yazi islerini fiilen idare edenle birlikte 1. C.
K. 64 Uncl maddesinin birinci fikrasi mucibince serk sa-
yilirlar.

Takma adla veya imzasiz veya rumuzlu imza ile ¢ikan yazi
ve resimlerin  muharrir ve ressamlari da gecen fikri hi-
kimleri dairesinde mes'uldurler.

Takma adla veya imzasiz veya rumuzlu imza ile intisareden
yazi ve resimlerin muharrir ve ressamlarinin hiviyeterini
mahallin en blyik milkiye amiri veya cumhuriyet sivcisi
her istedi§i zaman gazete veya mecmuanin sahiplerhden
ve yazi islerini fiilen idare edenlerden sorabilirler.

istenilen bu maltmati ¢ gin zarfinda vermezlerse veya
yanhs olarak verirlerse gazete veya mecmua intisa* et-
mekte bulundugu takdirde mahkemeden alinacak kararla
kapatilir. Ve nesriyatin mahiyetine gore yapilacak kmuni
takip hari¢ olarak bundan dolay! ¢ aydan eksik olmimak
lizere hapis cezasile cezalandirilirlar.

Su kadarki, takibat yapilmadan evvel istenilen malimat
bildirilecek olursa terettlip edecek cezanin dortte lc¢i ve
tatbikat esnasinda bildirilmisse yarisi indirilir.

Muhbir, muhabir ve muharrirler verdikleri haberleri nes-
rinden dogacak suclardan mes'ul olup gazete veya me;mu-
anm sahibi ile yazi islerini fiilen idare eden kimse de bun-
larla birlikte T. C. K. nun 65 inci maddesi mucibince ires'ul
olurlar.

4955 sayili Kanunla degistirilen bu madde matbuat suclarindi so-
nimlulugu tesbit etmistir. Maddeye gtre gazete veya mecmuanin resri-
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yatindan dodan mes'uliyet esas itibarile gazete sahibi ile nesriyati idare
eden mudure aittir. Sucun asil faili bunlar telakki olunmuslar ve yazi
ile resim sahipleri bunlara serik yani hem fiil sayilmislardir. Gergekten
yazi ve resim sahiplerinin mes'uliyetleri talidir. Bir fikrin gazeteye der-
ci ve yayinlanip yayinlanmamasi keyfiyetinin takdir ve icrasi tamamen
gazete sahibi ile nesriyat mudurine aittir. Binaenaleyh tabir caizse mat-
buat vasitasile su¢ ikama ancak bunlar kadir ve yetkilidirler.

Bundan dolay! kanun yazi ve resim sahiplerini T.C.K. nun 64 Unci
maddesi birinci fikrasi uyarinca ancak serik saymistir. Gercekten sucun
tesekktliinde bunlarm rolt talidir.

Kanunun 27 nci madde ile kabul ettigi istisnanin 6nemi bilhassa T.
C. K. nun 45 inci maddesine karsi arzedecedi durum bakimindan mitala-
aya deger. Bilindigi gibi ceza nazariyatina gére nizami ihlal eden hareke-
tin zararh neticesini istememis olan hi¢c kimseye sorumluluk terettiip et-
mez.

Yani kasta makrun olmiyan maddi fiil su¢ sayilmaz zira kabahatle-
rin dahi cezalandirilabilmeleri ancak bir arada mahsulil olmalarina bagl-
dir. Matbuat K. nun 27 nci maddesinde gayri kasdi bir sorumluluk kabul
olunmustur. Gazete sahibi veya nesriyat mudurd, minderecati sug teskil
eden yazidan haberdar olmasalar hattd yazinin yayinlandigi sirada gaze-
te basinda bulunmasalar bile bu yazidan asil fail olarak sorumludurlar.
Zira kanun gazete veya mecmuanin intisarinin kontrol vazifesini birinci
derecede bunlara yukletmistir. Su¢ teskil eden yazinin yayinlanmasinda
yardimlari dokunan dizicilerle musahhihler ve makinistler artik serik
sayllmazlar halbuki Ceza Kanununun 64 ve 65 inci maddeleri uyarinca
yazinin yayinlanmasinda bunlarin serik sayilmalari lazimdir. Fakat Mat-
buat Kanununun istirake mitedair hususi hiktmleri bunlari sorumluluk
prensibi haricinde tutmustur. Dider taraftan yine Ceza Kanununun isti-
rak kaidelerine gore bir fiile bir ka¢ kisinin istiraki, ancak bunlarin sug
mevzuu Uzerinde fikren anlasmalari ile vucut bulabilir. Yani ikamdan
evvel sugu mustereken kararlastirmalar: lazimdir. Fikren bir anlasma
neticesinde mustereken hareket mevcut olmadikca istirakten de bahse-
dilmez. Su halde Matbuat Kanununun 27 nci maddesi T. C. K. nun isti-
rak kaidelerine hem genis ve hem de dar ménada istisna teskil eder. Dar
manada istisna teskil eder ¢uinki su¢ teskil eden yazinin tertip ve tab’in-
da bilerek yardimi gecen eleman ve teknisyenleri serik saymamistir. Ge-
nis manada istisna teskil eder. Zira fikren istiraki inzimam etmese bile
gazete sahibile nesriyat mudirini mutlak olarak serik sayilmistir.
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Muharrir veya ressam, yazi veya resim gonderirler fakat nesrivati
idare eden mudur bunlari su¢ mahiyetinde gorir nesretmez ve adli ma-
kamlara tevdi ederse vaziyet ne olacaktir. Bu takdirde keyfiyeti teselbis
hiukimlerine gore miutalda etmek lazimdir. Zira bu halin efendisine bil-
dirmek Uzerine zehir tedarik edip hizmetciye veren fakat hizmetcnin
iknai yuzinden tahakkuk etmiyen oldirmiye misabih ve mimasilcir.

Yani zehir tedarik edip hizmetgiye veren kimse sucun ikama teseb-
bls etmis fakat hizmetginin imtinai ylzinden yani tedarik edenin /edi
ihtiyarinda olmiyan méani sebepler dolayisile fiil vukua gelmemistir. Ya-
z1I ve ressamin durumu da buna mimasildir. Burada sugu Yyazan <'eya
ressama gore tesekkill baskasinin yani gazete sahibile nesriyat midi-
rinun hareket ve takdirine bagh kaliyorki umumi tesebbis nazariyitm-
da da hal boyledir.

Burada hususiyet, serikler arasinda sugtan evvel fikren bir anlasna-
nm sart bulunmamasi keyfiyetidir ki bu tesebbis hususunda da umimi
kaidelere uymiyan bazi sorumluluklarin kabulUni icabetirir.

Yazar ve ressam yani su¢ teskil eden nesriyatin malzemesini tedirik
edenlerin hareketleri yazi islerini fiilen idare edenlerin muhalefeti yu-
zlinden tesebbls safhasinda kaldigi takdirde gazete veya mecmua sdiibi
mutesebbislere serik sayilmaz. Zira gazete sahibi ancak gazetenin n*sri-
yatindan daha dogru istihdam ettigi yazi islerini idare edenin fuliiden
mes’ulddr. Yazi isleri mudirinin muhalefeti onu mes’uliyetten kurarir.

Ressam ile yazarlarin yayinlanmak Uzere gazete idarehanesine v"er-
dikleri yazi ve resimleri nesredilmemesi halinde sugun ihzari saflada
kaldigi ve hazirhik safhasinin cezalandirilamiyacagina goére artik binla-
ra da cezai sorumlulugun isnat edilmiyecegi fikri ileri strtlebilir. Kma-
atimize goére hadiseyi sirf ceza bakimindan ve objektif surette mitalaa
edersek yazar ile ressamin hareketi bu takdirde hazirlik safhasini ~cip
icra safhasina dahil oldugunu kabul ederiz. Bunlar yazilarinin misved-
delerini hattd asillarini veya resimleri ellerinde bulundurduklari nid-
detce hareketleri hazirlik safhasinda bulunur.

Zira henliz nesretmekten vaz ge¢cme safhasmdadirlar ve vaz g«ger-
lerse suc teskil etmez fakat bunlari yayinlanmak lzere matbaaya veliik-
leri takdirde sucun icrasina baslamis olacaklarindan hareketleri icrasaf-
hasina gecmis olur. Gazete sahip veya mudurinin nesirden imlini et-
mesi keyfiyeti ressam ve yazarlari sorumluluktan kurtarmaz. Zir; bu
takdirde sucun tesekkiliine ressam veya yazarin feragati degil basiasi-
nin muhalefeti &mil olmustur. Zaten yaymlanmakla su¢ tekemmiil ider
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halbuki her sucun oldugu gibi nesriyat suclarinin da bir tesebbis safhasi
vardir. Yazar ve ressamin hareketleri yazi ve resimlerini matbaaya ver-
mekle icra safhasma intikal etmis olur. Yazi isleri mudird ile gazete sa-
hibinin ise, matbuaya dizilen harflerin vaz gecme Uzere soktirmeleri ha-
linde ihtiyari feragat dolayisile kendilerine sorumluluk terettlip etmez.
Bunlar icin tesebbiis mani sebepler veya alinan idari ve kazai kararlar
neticesinde gazetenin yayinlanmasi halinde ancak mevzuu bahis olabilir.

Su¢ yayinlanma ile tekemmiul edecegine gére gazete basiimis olsa bi-
le umuma arzedilmeden toplanirsa nesir hali vukubulmamis oldugundan
gazete sahip ve mudurinin tam ceza gérmemeleri lazimdir. Zira hareket-
leri yayinlanma ile tekemmiul etmediginden tesebbiis safhasinda kalmis-
tir. Vakia kanun nesriyattan mutevellit mes'uliyetten bahseder fakat ne-
sir hali sucun tekemmulin ifade eden sucun ikami kasdedip te icrai ha-
reketlerde bulunmasina ragmen muvaffak olmiyan kimseyi umumi ka-
ide yani Ceza Kanununun 10 uncu maddesi delaletile hikmiU Matbuat K.
nuna da samil bulunan 61 inci maddesi tesebbis olarak cezalandirilir.
Yalniz surasini kaydetmek lazimdir ki Matbuat K. nun 27 nci maddesinin
umumi hidkumleri muvacehesinde gayet itinali sekilde tefsire tabi tutul-
masl! lazimdir.

Zira kanun 27 nci maddede zaruri olarak Ceza Kanunu esaslarina
uymiyan bir sorumluluk kabul etmistir. Gazete sahibinin sorumlulugu
mutlaktir. Kendisinin malimati disinda olsa hattd gazete yayinlandigi
zaman kendisi memleket disinda bulunsa bile suc¢ teskil eden yazidan do-
layr mesuldir. Gazete sahibinin bu sorumlulugu tayin edecedi nesriyat
mudurdnd intihapta dikkat ve basiret gostermesi ltizumile ifade olunabi-
lir. Sermayedar bir gazete sahibinin gayri mes'ul bir durumda cemiyet

hayatina muessir bulunmasi mahzurunun 6nlenme gayesi buna mesnet
gosterilebilir.

Burada bu bahsi ilgilendiren 6 nci maddenin son fikrasina avdet et-
mek lazimdir. Bu fikraya gore bastigi gazete ile su¢ islendigi takdirde bu-
na istirak ettigi sabit olan matbaaci da gazete sahibi ve yazi isleri midu-
ru hem fiil olarak sorumludur.

Gercekten sug teskil eden yaziyi ihtiva eden gazete baskasina ait ise
matbaada basildigi takdirde matbaacinin da islenen sugcla ilgisini dusun-
mek lazimdir. Ancak kanaatimize gére bu sorumluluk yirmi yedinci mad-
dedeki sorumluluk kadar mutlak degildir (istiraki sabit olan matbaaci)
tabirinden bunu anliyoruz. Zora istirak mefhumunu T. C. K. nun 64 ve
65 inci maddeleri anlaminda almak lazimdir. Bu da mutlak degildir yani
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gazete miinderecatina vukufla ve gazete ile anlasarak tabetmesi halile an-
cak istirak mumkundur. Fikradaki (sabit olan matbaaci) tabiri bu lizu-
mu ifade eder. Zira stibut meselesi ceza hukukuna degil ceza usulliine ait
bir konudur. Her mesuliyetin usul hikimleri dairesinde subuta iktiran
etmis olmasi tabiatile lazimdir. Gazete sahibi, nesriyat mudiri ve ayri
bir matbaada basiimis ise matbaacinin nesriyattan mutevellit sorumlu-
luklari istirak halindedir. Yani hareketlerinde mustakil olmayip ayni
fiilde seriktir. Ve bu sifatla serikler hakkinda mevzuu bulunan umumi
kaidelere tabidirler. Binaenaleyh bunlardan birisi hakkinda zamanasi-
mi kesen sebep Ceza Kanununun 106 nci maddesi uyarinca digeri hakkin-
da da hikim ifade eder. Ve mesela bir hakaret davasinda birisi hakkin-
da vukubulacak feragat digerlerine de sirayet eder. Yazar ve ressamin
mes'uliyeti, eseri Uzerinde isminin bulunmasina mutevakkif degildir. Bi-
naenaleyh takma ad rumuz veya imzasiz yazi ve resimden de sahibi
mes’uldir. Bu da gayet tabiidir. Zira yaptigi tesire gore takibatta eser
esas tutulmustur. imzanin hig bir tesir rolii yoktur.

Takma ad, imzasiz veya rumuzlu yazi sahibinin hiviyetlerini C. Sav-
cisi veya mahallin en bayuk mulkiye memuru her vakit istiyebilir. Bu
malimati sahih olarak ¢ gin zarfinda veimiyen veya yanlis verenler (g

aydan eksik olmamak Uzere hapis cezasina carptirilirlar. Dikkat edilecek
nokta bu suca mes'uliyetin Ceza Kanununun umumi hikimlerine gore
terettiip etmemesindedir. 27 nci maddenin ilk ¢ fikrasinda yazili 6zel
mesuliyet hiukidmleri bu fiillerde céari degildir. Yani yalnis bilgi veren
nesriyat midurt ise sorumluluk midnhasiran ona terettiip eder. Ve bu
sorumluluk gazete sahibine sirayet etmez. Bu fiilin islenmesinde gazete
sahibinin Ceza Kanununun 64 ve 65 inci mdadelerine uyan bir hareketi
varsa o takdirde de ancak serik sayilabilir:

Muharrir ve ressamin hlviyetinin sorulmasi hususuna cevap verme
miukellefiyeti Hikimet teklifinde 24 saat idi. Fiil hirriyeti baglayici ce-
za ile cezalandirildigi cihelle konulan agir mieyyide karsisinda bu mud-
det uzatilmasi ve bu suretle ihtiyarinda olmiyan gecikmelerin cezalandi-
rilmasinin 6énlenmesi uygun gorulmus ve Meclis mizakereleri sirasinda
bu middet U¢ gline c¢ikarilmistir. 27 nci madde kanunun Mecliste miiza-
keresi sirasinda en fazla tartismalar sebebiyet veren maddedir. Madde
hikmunin anlasilmasi icin bu muzakerelerin incelenmesi 1azimdir [7].
Yapilan itirazlar su sekilde hulasa edilebilir :

1 — Her hangi bir kimse her hangi bir miléhaza ile hiviyetini giz-

[7] T. B. M. M. Tutanak Dergisi 16 nci birlesim.
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liyebilir. Binaenaleyh (her zaman sorulabilir) hUkmu sumulladir. Bu ci-
het ancak takibat dolayisile sorulabilmelidir. Sebepsiz olarak bu gizlili-
gin ihlaline cevaz verilmemelidir.

2 — Ceza kaidelerine gore bir ka¢ kimse arasinda istirak, bunlarin
fiilinin vukuundan evvel anlasmalarile ancak mumkundir. Binaenaleyh
her hangi bir kimseyi kastetmedigi fiilden dolayi cezalandirmak muesses
kaidelere uygun dismez.

3 — Takma ad veya imzasiz makale ve brosir sahibinin ismini bil-
dirmemek fiiline karsi konulan 3 aydan asa@l olmamak (zere hapis ceza-
st agirdir. Fiil nihayet ihmal olduguna gére Ceza Kanununun 230 uncu
maddesinden daha agdir muieyyide ile cezalandirmak dogru degildir.

4 — Muharrirler daima sahih haber alamazlar. Ve aldiklari haberin
sthhatini tevsike vakit bulamazlar. Bunlar istidlallerini gazetelerine bil-
dirmekle mukelleftirler. Bu hal 6nlenirse memlekette sayiaciliga yol acil-
mis olur. Binaenaleyh eski metindeki asilsizligini bildigi haberleri verir-
se kaydinin muhafazasi lazimdir.

5 — Beyannameyi aldiktan sonra gazete lUzerinde idare amirinin ro-
IG hitam bulur. Binaenaleyh gizli tutulan htviyetleri sorma yetkisinin
idare amirine tanmmasmi zaruri kilan bir sebep yoktur. Bir su¢ mev-
zuubahs oldugu takdirde adli merciler gereken arastirmalari yapacaklar-
dir. idare amirine bu selahiyet verilmemelidir.

6 — Huviyet sorma isi hudutsuz olmamalidir. Hele idari mulahaza-
larla buna kafiyen cevaz vermemelidir. Hlviyet sorma yetkisi ancak bir
su¢ zamaninda ve takibat dolayisile taninmahdir.

7 — Yazar ve ressamlarin mes'uliyetlegizete sahip ve nesriyat
mudurine tesmil edilmemelidir.

Bir kimsenin imzasiz makale yazabilmesi keyfiyetinin de nazari sa-
hada minakasa edilmistir. Gercekten kamuya hitap eden bir kimseye,
saklanmasi yani perde arkasinda bulunmasi hakkinin taninip taninma-
masi meselesi teemmile deder. Kanunumuzda bu hususta acik bir hikiim
yoktur. Fakat mesele 27 nci maddede dolayisile ifade edilmistir. Bu mad-
dede imzasiz yazi sahibi de mes'ul tutulduguna gére imzasiz makale ya-
yinlanmasi esasi kabul olunmustur. Su halde anonimlik Matbuat Kanu-
numuzda kabul olunmustur. Gercekten bir yazar hiviyetini saklayabil-
melidir. Onun her yazisinda mutlaka hiviyetini aciklamaya icbar edil-
mesine i¢timai hi¢ bir faide ve lizum muladhaza olunamaz.
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Uzun tartismalardan sonra takma veya imzasiz makale salibilin
mulkiye amiri tarafmdan da hiviyetinin sorulmasi kabul olunmustir.

Zira vali suclar hakkmda savcidan takibat yapilmasini istiyelilele-
gine nazaran yazarin hiviyetini sorabilmelidir. Madde hikimetin ekifi
gibi kabul olunmustur.

4955 sayili Kanunla 27 nci madede yapilan degisiklik iki nokta/a n-
hisar ediyor.

Umumi nesriyat mudurd yerine yazi islerini  fiilen idare ecen
kimse tabiri kullaniimis.

b) Son fikradan (asilsiz oldugunu bildikleri haberleri) ctumitsi ¢i-
karilmistir.

27 nci maddenin son fikrasindaki sorumlulugun hususiyeti Uselin-
de de durmak ve ikinci fikra ile aralarindaki farklara isaret etmek lygin
olur. 27 nci maddenin ikinci fikrasmda gazetenin nesriyatindan dcsacak
sorumluluk asil olarak yazi isleri muduru ile gazete sahibine yudeul-
mis, muharrir ve ressamlar serik yani Ceza Kanununun 64 Unci middesi
uyarinca hemfiil sayilmiglardir. Son fikrada ise verdikleri haberlerin
nesrinden dogacak suclardan muharrir ve muhabirler asil olarak sirum-
ludurlar. Gazete sahibi ile yazi islerini fiilen idare eden kimse fer'm se-
rik yani T. C. K. 65 inci maddesi uyarinca mes’'ul tutulmuslardir, llacde
yazilisi muharrirlerin ayni zamanda ikinci fikrada serik ve son fknda
asil fail olarak cezalandirildiklar zehabina yol acacak sekildedir. 17 ici
maddede yazar ve muharrirler hakkinda kabul olunan mes'uliyet affita
degil fiile terettiip ediyor. ikinci fikradaki muharrir tabirile bir ese’ ymi
makale yazan kimse son fikradaki muharrir tabirile de sadece habir /e-
ya havadisi nakleden kimse kast olunmustur. Kanaatimiza gore sen ik-
radaki muharrir kelimesi lizumsuz olup tereddltlere yol acar mabhijet-
tedir. Muharrir olsun hattd ressam olsun haber verdigi yani gazitelin
istihbaratinda calistigi zaman bu faaliyetinden dodacak mes’uliyel nu-
habir veya muhbir olarak tekabul etmesi tabiidir. Yani yanlis hivaiis
veren muharrir de son fikradaki muhabir veya muhbir climlesine daiil-
dir. Su halde Matbuat Kanununun 27 nci maddesi resim ve yazlardan
miutevellit sorumlulugu 2 nci fikrada, havadis ve haber verme sorunklu-
lugu da son fikrada tesbit olunmustur. Ancak surasini kaydetmek azm-
dir ki 2 nci fikradaki yazi tabiri ile son fikrada haber tabirlerinin /eMi-
gerlerinden tefriki her zaman kolay degildir.
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1955 sayili Kanunla yapilan d”Nisiklik neticesinde 27 nci maddenin
son ilkrasindaki (asilsiz havadisi bilerek veren kimse) tabiri kaldiriimis-
tir. Bir kimse bilhassa bir gazeteci elde ettigi alaka uyandirici havadisin
sthhatini ekseriya tesbit edecek durumda degildir. Gaip edilecek zaman
gazelecilik bakimindan haberi havadis olmaktan cikarabilir.

Kanunda mevcut cimlenin ¢ikariimasi ve Kkasitsiz fiillerin mutlak
surette cezalandirilmasi istenildigi yani T. C. K. nun 45 inci maddesine
istisr.a teskil eden bir sorumluluk kabul olundugunu zannetmiyoruz. Ka-
naatimize gére muhabir hataya dustruldiga takdirde sucun teskili suc-
ludan baskasmin iradesine tabi olmus olur. Binaenaleyh muhabir hileye
kurban oldugu yani hataya distrildudind veyahut samimi hareket et-
tigin ispat ederse mesuliyetten kurtulur. Ceza Kanununun mes'uliyet
esasna yani bahsi gecen 45 inci maddeye istisna teskil eden cihetin gaze-
te salibi ile yazi islerini fiilen idare eden kimseye taallOk eder. Zira bun-
larin muhabir veya muhbir ile anlasmalari yani hakikat hilafina kamu
efkarinda yanlis bir zehap husuliini mistereken kasdetmeleri sart degil-
dir. Bu hal 45 inci madde uyarinca bulunmasi lazimgelen subjeklif un-
surun aranilmamasini istilzam eder. Yani kanun bir haberin hakikate
tevaiuk edip etmedigi hususunu arastirmakla gazete sahibi ile yazi isle-
rini hilen idare eden kimseleri de mukellef tutmustur. Halbuki bunlar
ekseriya havadisin verildigi mahalden uzak yerde ve bu suretle haberin
sthhatini arastirmak imkanindan maddeten mahrum durumda bulun-
maktadirlar. Meclis muzakereleri sirasinda kanunun bu husustaki hik-
mune siddetle muhalefet edenler olmussa da cemiyet ve fertlerin yalan
havadisler karsisinda korunmasi luzumu ileri surtlerek madde kabul
olunmustur. Ceza esaslarina karsi 6zel mahiyette bulunan bu hikimlerin
yorumlanmasi mevzuatimizin en nazik konularindan birisini teskil eder.
Hendii 1ayiki derecede ictihatlarla tavazzuh etmemis olan bu hikimlerin
tatbikattaki manalarini Yargitayimiz igtihatlarile tayin edecektir.

IV — Sug islemeye tahrik :

Matbuat Kanununun 8 inci fasli matbuat vasitasile su¢ islemeye tah-
rikter. bahseder. Fakat faslin yalniz birinci maddesi bu konuya muteallik
hiukimleri ihtiva etmektedir. 29 uncu madde su¢ islemeye tahrike mute-
dair dmayip dogrudan dogruya islenen suglardan bahseder.

&1( islemeye tahrik keyfiyeti umumiyetle Ceza Kanununun 311 inci

idalet Dergisi 1948 f g
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maddesinde nazara alinmistir. Bu fiil matbuat vasitasile islendigi taktir-
de 28 inci madde uygulanacaktir. Bu maddenin Ceza Kanununun hikim-
leri muvacehesindeki hususiyetlerine kisaca isaret edelim.

Madde 28 — Gazete veya mecmua ile veya sair tabi aletlerile \;*ya
el ile yazilip teksir edilerek nesir ve tevzi olunan yazilLrla
ve umumi Yyerlere levha ve ilan asmak suretile halki Ceza.
Kanununda yazili ctrimlere tesvik edenler bundan doayi
Ceza Kanununda ayri bir hikim bulunmadigi takdirde T.
C. K. nun 311 inci maddesi mucibince cezalandirilir. Suka-
darki bu 311 inci maddede yazili olan hapis cezasina hulim
edilen cezanin altida biri ilave olunur. Ve para cezasl Hik-
molunan hallerde bu ceza sucun nevine gbére bes lirdan
1000 liraya kadar agir para cezasi olmak (zere tayin ilu-
olunur.

Tesvik neticesinde kasit edilen fiil zuhur eder veya o filin
icrasina tevessll edilirse musevvikler, faillerle ayni ehre-
cede mes'ul olurlar.

Bu madde T. C. K. nun 311 inci maddesinin siddet sebebi teski et-
mekten baska hususi hi¢ bir hikim ihtiva etmez. Bir kimse baskisini
su¢ islemeye matbuat vasitasile tahrik ederse tabiatile T. C. K. nun 311
inci maddesine tevfikan ceza goérur. Binaenaleyh Matbuat Kanununui 28
inci maddesinin 311 inci maddeye atif yapan kisimlari hasivdir. Malde-
nin ana kanuna karsi istisna teskil eden hukumleri G¢ kisimda hdésa
edilebilir.

1 — Tesvik neticesinde kastolunan fiil islenir veya icrasina teves-
sul edilirse musevvik fail asil ile ayni derecede ceza gorur. Gercekten tes-
vik veya tahrik neticesinde sucun icrasina baslanmis ise musevvikli ro-
10 T. C. K. nun 64 tinct maddesi uyarinca sucga istirak mabhiyetini alir.
Esasen T. C. K. nun 311 inci maddesinde de sugun islenmemis olnias ve-
ya tesebbls safhasina gegmemis olmasi sarttir. Aksi takdirde isleael su-
ca istirak hikumleri dairesinde ceza tayin olunur. Bu konuda istisna yok-
tur. Matbuat vasitasile yapilan tahrik neticesinde islenen suclarda mu-
sevvik mutlak surette hem fail sayilmistir. Ancak ileride izah edecepmiz
gibi 28 inci maddede yazili nesir vasitalari, Kanunun birinci maddisine
nazaran mahduttur. Su hale goére matbuat vasitasile tahrik netice.inde
islenen suclarda kanun bir siddet sebebi kabul etmistir. Zira fer'an seri-
ki fail asil saymak da netice itibarile bir siddet sebebidir. Hatta fili is-
leyenin onu islemekte sahsi bir menfaati olsa dahi 64 Unci madceyi g6-
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re tenzilat yapilamaz. Bu hal ancak 59 uncu maddeye gore takdiri bir in-
dirme sebebi teskil edebilir.

2 — Ceza Kanununun 311 inci maddesinde yazih fiiller matbuat va-
sitasile islenmis ise hapis cezasi altida bir arttirilir ve para cezasi 5 lira-
dan 1000 liraya kadar hikium olunabilir. Ancak bu artis tahrik olunan
su¢ icin kanunda yazili cezanin yuksek haddinin tgte birini gecemez. Ce-
za Kanununun 19 uncu maddesine gore para cezasinin yuksek haddi 5000
liradir. Ancak hususi kanunlarda bilhassa Kacake¢ilik Kanununda nisbi
para cezasinin yukari haddi tahdit olunmamistir. Meseld : 9000 lira para
cezasini istilzam eden bir fiile tahrik cezasi 1000 lirayl gecemez. Zaman
asimini tayin de bu hiktm ihtilafa mahal verebilir. Fakat bu madde bir
siddet sebebi olduguna gbre dava zaman asimi T. C. K. nun 311 inci mad-
desinde yazili cezaya gore hesaplanmalidir. Ancak para cezasl siddetlen-
dirilmis olmakla beraber Matbuat Kanununda mustakilen tayin edilmis
bulundugu cihetle zaman asimi Matbuat Kanununa goére tayin olunmak
icabeder. Binaenaleyh 900 lira para cezasini gerektiren bir kagakgilik fi-
iline nesren tahrik sucunun mueyyidesi Ceza Kanununun 311 inci mad-
desine gore 100 lira olmayip Matbuat Kanununun 28 inci maddesine go-
re 300 liradir. Ve zaman asimi da son kanun Uzerinden hesaplanmalidir.

3 — Kanun 28 inci maddede tahdidi surette bir nesirden bahsetmek-
tedir. 28 inci madde tabi aletleri veya el ile yazilan levha, ilan ve yafta-
lara munhasirdir.

Binaenaleyh kanunun birinci maddesinde yazili bitin matbualar
yani alelimum nesir vasitalarile tahrik kabul olunmamistir. Ezcimle mu-
siki eserleri veya resim vasitasile yapilan tahrikler 28 inci maddenin su-
muli disinda kalmaktadir. Mesela bir resim veya gramofon plag ile ya-
pilan tahrik tabiatile T. C. K. 311 inci maddesinin simulline girer. Fakat
bu gibi eserlerle yapilan tahrikler tabiatiyle 28 inci madde ile kabul olu-
nan siddet sebebinin disinda kalir. Zira yukarida da arzettigimiz gibi 28
inci madde ancak T. C. K. nun 311 inci maddesinde yazili cirtmlerden
bazilarinin siddet sebebini teskil eder.

4 — Matbuat Kanununun 28 inci maddesinde de Ceza Kanununun
susi surette cezalandirdigi fiiller mahfuz tutulmustur. Kanaatimize go-
re maddedeki bu hikim hasivdir. Zira maddenin matuf bulundugu 311
inci maddede bu cihet esasen mahfuz tutulmustur. Binaenaleyh T. C. K.
nun 146 nci maddesinde yazili Turkiye Cumhuriyetinin  Ana Yasasini
kismen tebdil veya tagyir veya Bilyik Millet Meclisini zorla vazife gor-
mekten men’e halki tahrik icin nesriyatta bulunanlar hakkinda mezkdr
maddeye tevfikan 6lim cezasi hikmolunur. Hattd yine bize gére mesela

hu-
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Ceza Kanununun 149 uncu maddesinde yazil fiilleri islemeye halki tes-
vik edenler 20 seneden asadi olmamak Uzere tayin olunan agir hapis ce
zasl, bu fiillerin yayin vasitasiyle islenmesi halinde 28 inci maddedek
siddet sebebi tatbik olunamaz. Zira 28 inci madde Ceza Kanununda ayri-
ca cezalandirilmis olan fiillere muteallik olmayip minhasiran bu kmu
nun 311 inci maddesine matuftur.

5 — T. C. K. nun 311 inci maddesi dolayisile Matbuat Kanunuiui
28 inci maddesi ancak muayyen suclari islemiye tahrik hallerine miiha
sirdir. Binaenaleyh propaganda eger belli bir suga tahrik mahiyet.n(fe
degilse bu maddeler tatbik olunamaz. T. C. K. nun degisik 142 inci nad
desindeki propaganda veya 312 nci maddesindeki clrim sayilan fiOer.
meth ve istihsan ile halki kanuna ademi itaata tahrik fiillerinde heiei
belli bir suca taallOk etmedigi cihetle 38 inci maddenin stimuli disndi
kalir.

Madde 29 — Fertlerin sahsi veya ailevi hayati hususiyetlerini imi
tarikile dahi olsa her ne vgsile ile olursa olsun nesredeile’
bir aya kadar hapis ve 50 liraya kadar agir para cezisih
cezalandirihrlar.

Ferdin ve ailenin hususi hayatini umuma yayma hali Ceza Huhiki
bakimindan iki noktada mutalda olunabilir.

a) Birisi bu yayma neticesinde fert veya ailenin halkin hakaret V2
husumetine maruz birakilmasi keyfiyetidir ki bu hal T. C. K. nun 48)
ve 482 nci maddeleri uyarinca hakaret ciirmini vicude getirir.

b) Diger hal : Hakaret teskil eden fiiller disinda kalmakla benbtr
ferdin veya ailenin hususi hayatina taalldk edip umuma bildirilmesiii
fert veya ailenin istemedigi hallerdir. Binaenaleyh Matbuat Kanumnm
29 uncu maddesi hakaret teskil etmiyen nesriyattan dogan zararlar] 01-
leme maksadini istihdaf eder.

Gergekten bir kimse veya ailenin tamamen hususiyetine tadl(c
eden konularm aciklanmasinda ictimai mahzurlar miitalaa etmekte ki-
nun hakhdir. Meselad : Aile hayatinin idamesinde kadmm kazancimi di-
ha blyik oldugu ve erkegin ctz’i sekilde istirak ettigini iyma etnekte
ve yaymakta hic bir Igtimai faide milahaza edilmedigi gibi bu cileth
aciklanmasi aile hayatina menfi tesir edebilir. Matbuat ise cemiyette ki-
mu hakkini ifa ile mikellef bir organ olduguna gore faidesiz hatta /ik-
¢l bir rol alamaz. Keza cocuklarina verilecek terbiyede ihtilaf mevcit
oldugu veya taassup sayilacak hareketlerde bulunduklarini yazna™a
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kimse hakll sayillamaz. Fakat aile hususiyetinin mutlak surette muhafa-
za edilmesinde de i¢ctimai bir faide dusinilemez. Binaenaleyh eger onlar
muvafakat etmislerse tabiatile nesriyat sug teskil etmez.

Kanun bu sucun takibini sikayete baglh tutmustur. Ancak nesriyati
tasvip etmeleri yani muvafakatlerinin inzimami halinde de su¢ kalkar.
Yani takibi sikayete baglh olmadidi halde feragatle disen bir dava kabul
olunmustur ki mevzuatimizda baska benzeri yoktur. Bu da tabiidir. Zira
nesriyat mevzuunu teskil eden aile bu nesriyati arzu edebilecekleri gibi
nesriyattan sonra da isin mahkemeye intikalini ve yargilama konusu ya-
piimasini istemiyebilirler. Ancak son fikraya gére nesriyat mevzuu olan-
larin cumlesinin muvafakatinin inzimami sarttir. Binaenaleyh bu kari
kocadan yalniz birisinin muvafakati davay!r dustrmez. Zira aile hayati
diger tarafin da hukukuna taallGk eder.

Hatta bazi hallerde tek tarafli bir muvafakat, digerinin hususiyet
ve mahremiyeti aleyhine tecelli edebilir. Surasini ilave edelim Ki nesri-
yat mevzuu olan hususiyetin ispatina cevaz yoktur. Zira hakikati ifade
de su¢ sayilmistir. Onun icin boyle bir ispat iddasi, kanunun muhafaza-
sma calistigi hak ve menfaatleri fazlasile ihlal edeceginden mesmu de-
gildir.

Madde 30 — MillT hisleri inciten veya bu maksatla millT tarihi yanhs

gosteren yazilari nesredenler 300 liradan asagi olmamak
Uzere agir para cezasile cezalandirilirlar.

Turk Ceza Kanununun 159, 266 ve 268 inci maddeleri hi-
kimleri disinda sifatlarindan, memuriyet veya vazifeleri-
nin ifasindan dolayr Buyuk Millet Meclisi veya Bakanlar
Kurulu veya resmi hey'etler Uyelerinden veya Devlet me-
murlarindan ad zikretmiyerek bir veya bir kaginin veya
hepsinin miphem veya suizanni davet edecek mabhiyette
mutecavizane yazi ve resimlerle seref ve haysiyetlerini ih-
l1al edenler asagida yazili oldugu Uzere cezalandirilirlar.

Bu fiil ve hareketler :

1 — Buyuk Millet Meclisi veya Bakanlar Kurulu tGyelerin-
den biri veya bir kag¢i veya hepsine karsi islenmis ise veri-
lecek ceza alti aydan iki seneye kadar hapis ve 100 liradan
500 liraya kadar agir para cezasidir.

2 — Resmi hey’etler tyelerile Devlet memurlarindan biri
veya bir kag¢l veya hepsi aleyhinde islenmis ise verilecek
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ceza U¢ aydan bir seneye kadar hapis ve 50 liradan 200 i-
raya kadar agir para cezasidir.

Bu madde 4955 sayili Kanunla esasli sekilde degistirilmis ve ilave-
ler yapiimistir. Yapilan tadil ve ilaveleri tahlil ve maddenin umumi ce-
za kaideleri muvacehesinde arzettigi 6zelligini belirtmege calisahm. Bi-
rinci fikra maddeye bahsi gecen kanunla eklenmistir.

MillT hisleri inciten veya milli tarihi yanlhis gostermege calisanlaTin
hareketlerini kanun curim saymistir. Maddenin gerekgesinde ve medis
muzakereleri sirasinda ne gibi hareketlerin énlenmesi kastedildigi ac.k-
lanmamis oldugundan kanun koyucusunun gayesini anlamak oldulca
gugctir. Millt his ve tarih gibi mitebellir olmiyan genis mevzunlarla bin-
larin yanhs gosterilmesi keyfiyetini tesbit, tatbikatta her vakit kolay ie-
gildir.

Bir defa siyasi, Iktisadi, dini ve askeri hulasa gecmis ictimai vak'a
ve hareketlerin saik ve dnemini tahlil ile ugrasan muverrihin, tesbit ede-
bildigi hakikatleri agiklamaktan men edilmek istenildigi zan olunmana-
ildir. Tarihin hatalarini diizeltmek bu konuda mutehassis olanlar igin bir
hak hatta en serefli bir vazife oldugunu kabul etmek lazimdir. Bu hiki-
katin disunce ve hislerimize tevafuk etmesi de sart degildir. Fikrinize
gbre samimi kanaatinden dolay! hi¢ kimse muaheze edilmek istenilne
mistir. Kanun sadece millT duygularin korunmasnni istihdaf etmidir
Zaten miucerret olarak milli tarihi yanlis go6stermek hali su¢ sayiina
mistir. MillT hisleri incitmiye matuf bulunan hareketler cezalandirilnis
tir. Binaenaleyh tarihimizi sisliyen essiz zaferlerden birisinin asil yipi
cisl, bu giine kadar tali rolde bilinen bir komutan veya idarecimiz odu
gunu tesbit ve telkine calisan bir kimse su¢ islemis sayilmaz. Fakat biz-
zarur Canakkale muharebeleri veya istiklal harbi gibi Milletimizin jik
sek askeri kabiliyetini ifade eden vak’alari yanhs gostermek ve Mileti-
mizin hakikatte gostermis oldugu secaat ve seametleri karartacak vt ai-
keri serefimizi kiracak mahiyette isnatlarda bulunmak ve bu suretle mi-
IT duygularimizi incitmek hali ancak curiim teskil eder. Yoksa tarihi hj-
talarin duzeltilmesi imkani énlenmis degildir.

Yaptigi tarihi heniiz tamamen yazamamis bir milletiz. Medeniyet ve
askerlik sahasindaki basarilarimizi tesbit edecek milli muverrihi bekle-
mekteyiz. Ve bu konuya her milletten fazla emek vermeliyiz. Ne vazK
o milletlere ki cihansimul hareketlerde birinci planda rol oynadidau
halde tarihlerini yazacak miverrih yetistirmemislerdir. itiraf etmdiyz
ki tarih yapanlarimiz hesapsizdir. Fakat yaptigimiz tarihi yazani lala
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yetistiremedik. Her halde 30 uncu madde muverrihi ciddi tenkidde bu-
lunmaktan cekinmiye davet etmez. 30 uncu maddenin korumak istedigi
miilll menfaatleri, garezkar ve kotu niyet sahibi kimselerin muzir faali-
yetlerine karsi millt birligi ve milli tarihi muhafaza cimlesile ifade olu-
nabilir. MillT Msleri doguran da millT tarihtir. Kanunun 27 nci maddesi-
ne gére gazete sahip ve yazi isleri mudura faille birlikte sorumludur-
lar.

Sugun iM unsuru vardir.
1 — MillT tarihi yanlis gostermek.

Tarih mutebellir degildir. Binaenaleyh herkes tarihi bir vak'ayi ek-
seriya baska zaviyeden mutalda eder. Tarihin yanhs gosterilmis olup ol-
madigl hususunun tayini bilirkisiye havale edilmesi gerektir.

2 — MillT hisleri incitme.

Nelerin milli hisleri incitebilecegi daha dogrusu milli hissin ne ol-
dugunu tayin de ekseriya muskuldir. Bir defa nesriyat dar manada min-
hasiran milli hisleri incitecek mahiyette olmalidir. Mesela: agik bir re-
sim veya sehveti tasvir eden bir yazinin eger menfi bir hali hedefi yok-
sa yani 6zel mahiyette olarak millT hisleri degil genis manada olarak be-
seri duygulari incitir mahiyette ise maddenin stimull haricinde kalir. Ni-
hayet bu da bilirMsi tarafindan tayin olunacak bir konudur.

Maddenin 2 nci fikrasi eski kanunda da vardi. Fakat 4955 sayili
Kanunla genisletilmistir. Maddenin eski sekline gore sucun tesekkdli
icin Blyuk Millet Meclisi veya Bakanlar Kurulu Azasindan veya resmi
hey’etlerle Devlet memurlarindan bir veya bir kagi hakkinda isim ve
madde gosterilmiyerek miphem ve suizanni davet edecek mahiyette miu-
tecavizane yazilarla bunlarin seref ve haysiyetlerinin kirilmis olmasi
lazimdir. Resmi sifati haiz olanlardan bir veya bir kagi istihdaf edilmiye-
rek yapilan nesriyatla butin memurlarin ve resmi sifati haiz olanlarin
mutlak surette tecaviize maruz kalmalari halinde bu maddenin uygula-
namiyacagdl yolunda tatbikatta bir ictihat belirmesi Uzerine maddede de-
gisiklik yapilmasi zarureti duyulmustur. Ve bu sayede resmi sifati haiz
olanlardan bir veya bir kagina degil, hepsine matuf tecaviiziin de teczi-
yesi saglanmis ve istihdaf olunan gayeye uygun sekilde maddeye haya-
tiyet verilmistir. Maddeye ilave olunan (hepsinin) cimlesile bu boslukta
doldurulmustur. Meclis muzakereleri sirasinda bu cihet bir ¢ok itiraz-
lara sebebiyet vermistir.

Yapilan degisikligin birisi de Turk Ceza Kanununun 266 nci mad
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desine mitenazir sekilde olmamakla beraber resmf sifati haiz olanlan iii
grupa ayirmistir. Bayuk Millet Meclisi ile Bakanlar Kurulu tyeleri aley-
hinde mutecavizane yazi daha agir ceza mueyyidesi altina alinmistr.

Yapilan degisikliklerden birisi de eski metinde mutecavizane yaa-
nin vazifelerinin ifasindan mutevellit olmasi sarti genisletilmis ve sifa-
larindan dolay! yapilan nesriyatta ayni suretle cezalandiriimistir. Esii
metinde T. C. K. nun 159 uncu maddesi disinda tabirine 266 ve 26f imi
maddeler de ilave olunmustur.

Matbuat K. nun 30 uncu maddesinin ihtilata mahal verilen hisud-
yetlerini umumi kaideler muvacehesinde arzettigi istisnai durumu tai-
lil edelim. Bu maddenin uygulanabilmesi icin bir defa fiilin 266 vt 2(8
inci maddelerin simuli disinda kalmasi lazimdir. Hattd kanaatimizego'e
480 ve 482 nci maddelerin zikredilmemis olmasi bir bosluktur. Zira mi-
tecavizane yazi isim tasrih etmiyerek resmi sifatlarindan dolay bir sai-
sm seref ve haysiyetine matuf ve adi hakaret teskil edebilir. T. C. K nin
482 nci maddesi mitecaviz olan kimsenin ismi sarahaten zikredilneiris
veya kapali gecilmis olmasi halini de &di hakaret saymistir. Mesela 4(8
inci maddenin son fikrasinda yazili hey'etlerden birisine isim zikredIne-
den vaki hakaret fiili hakkinda Ceza Kanununun esas ve usule mited-
lik hiktmleri ihmal edilerek Matbuat K. nun 30 uncu maddesi uj*uh-
namaz. Ceza Kanunu bu kabil suclarin resen takibinde ifade muliha:a
etmemis ve bunlari sikayete tabi tutmustur. Hattd bu suclarin resel ta-
kibinde bir bakimdan mahzurlari da mutaléda olunabilir. Tecavize 1§rn-
yan kimse isin mahkemeye intikalini arzu etmiyebilir. Ayni zananda
Matbuat Kanununun 30 uncu maddesine temas edecek olan bu Katil ;i-
iller hakkinda mezk(r maddeye miusteniden harekete gecildigi taktirde
umumi hikimlerin mahfuz tuttuu menfaatler 6zel kanunla ihlal edl-
mis olur. Gercekten bir kimse sahsi veya ailevi hususiyetlerine tallik
eden bir konunun onlarin muvafakati olmadan her hangi surette br ta-
kip nievzuu yapilmasi yersizdir. Bu hallerde kamu davasinin resel ya-
rutilmesinde, magdur bakimindan 6nlenmesi istenilen tecaviizden dalia
agir neticeler dogabilir. O halde 30 uncu maddenin hakaret fiilleri il» mi-
nasebetini tayin etmek lazimdir. Gerek Devlet kuvvetleri (159) ;erik
Devlet idaresi (266, 268) ve gerek sahislar aleyhine islenen hakaret (4{0,
482) suclari 30 uncu madde siimull haricinde kalir keza 158 inci midce-
de yani Devlet Baskani aleyhinde islenen hakaret fiilinin de 30 umu
maddenin simulld disinda bulunmasi lazimdir. Binaenaleyh T. C. K nin
158 inci maddesinin de zikredilmemis olmasi bir bosluktur. Su lalie
Matbuat Kanununun 30 uncu maddesi Ceza Kanununun Devlet kvvvet-
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leri, devlet idaresi ve sahislar aleyhine islenen hakaret suclari disinda
kalan ve yine sahsi seref ve itibara dokunan fiillere munhasir kalmak-
tadir.

Seref ve haysiyete dokunan tecavuzlerin Ceza Kanunu hiukumleri
disina ¢cikarmak muskuldir. Gergekten 30 uncu maddenin, ceza hukim-
leri muvacehesinde yorumlanmasi gayet nazik bir hukuki mesele teskil
eder. Her halde ceza nazariyatinin resen miudahale etmekten c¢ekindigi
fert ve aile hususiyetlerinin bu maddeye miusteniden ortaya konulmasi
yani resen takibat dolayisile aleniyete intikal ettirilmesi tecviz edilemez.
30 uncu maddenin uygulanmasinda nazara alinacak en mihim mesele,
umumi hidkdmlerin takibini sikayete bagh tuttugu haklarin resen ihla-
line mahal verilmemesi hususudur. Yukarida belirttigimiz gibi bu mad-
dede Ceza Kanununun 480 ve 482 nci maddelerinin disinda kalan fiille-
rin istihdaf olundugunun ac¢iklanmamasini bosluk sayariz. Zira T. C, K.
nun 273 Uncl maddesi delaletile hizmet veya sifatlarindan dolay! Buyuk
Millet Meclisi azalarile Devlet memurlari aleyhine T. C. K. nun 480, 482
ve hattd 488 inci maddelerine temas eder mahiyette hakaret sucu islene-
bilir. 30 uncu maddede 159 ve 266 nci maddeler meyaninda 480 ve 482
nci maddelerin zikredilmemis olmasi bu maddelere temas eden fiillerin
resen takibine imkéan verildigi kanaatma acabilir. Ve istisnalarin 266 ve
159 uncu maddelere hasredilmis olmasi keyfiyeti de bu goristu takviye
eder mahiyette telakki olunabilir. 30 uncu maddenin unsurlarindan biri-
si de isim zikredilmemis olmasidir. Yani magdur memur veya memurlar
ztmresinin yazida ismi aciklanmamis olmasidir. Aksi takdirde fiil adi ha-
karet teskil eder. Mamafih bu bir kistas sayilmaz. Zira Ceza Kanununun
484 Uncl maddesine gore isim zikredilmeden yapilan tecavizler de adi
hakaret teskil edebilir.

Matbuat Kanununun 30 uncu maddesi muvacehesinde magdurun hu-
kuki durumu da muitalaaya deger. Seref ve haysiyete matuf bir fiil ve
hareketin takibi magdurun sikayetine bagh degildir. Fakat magdurun,
ugradigi tecavizin sikayetcisi olmasina mani bir hikim de yoktur. T.
C. K. nun 38 inci maddesi uyarinca manevi tazminat istiyebilir. Yani ne-
ticesini takipte magdur, hakarete ugrayan kimsenin haiz oldugu yetkile-
ri haizdir. Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununun 165 inci maddesinde
mevzuubahis sugtan zarar goéren kimse oldugu igin takipsizlik kararma
itiraz ve bu sifatla mezk{r usulin 365 inci maddesi uyarinca agiimis olan
bir davaya mudahale eder ve kanun yollarina bas vurabilir,

30 uncu maddenin gerekcelerinden faidelenerek yapilacak yorumda
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sahislar aleyhine matuf hakaretlerle bu madde minasebetinin de kesh
surette tayini temenniye deger.

Matbuat Kanununun 30 uncu maddesi Buytk Millet Meclisinde nu
zakere edilirken siddetli itirazlara sebebiyet vermistir. lleri sirdlen iti
razlar baslica su noktalara muteveccihtir [8].

Tertip Ceza Kanununun 266 nci maddesine mutenazir olmalidir

Vazifelerinden dolay1 Devlet memurlari aleyhine islenen hakire,
suglari Ceza Kanununun 266 nci maddesinde bir bareme tabi tutulnus
tur. Halbuki 30 uncu maddede meslek ve sifatlari gozetilmeden menur-
lar aleyhine islenen suclar hakkinda tek bir mieyyide kabul olunmustur
Binaenaleyh 30 uncu madde Ceza Kanununda kabul olunan esaslara uy
mamaktadir.

Mutecavizane ve suizanni davet edecek tabirleri miphemdir. Cez
tertibinde sarahat lazimdir. Tenkidi mahiyetteki yazilar da husunet bu
lunmasi ve hattd suizan tevlit etmesi tabiidir. Binaenaleyh madde, nu
harrirleri endiseye diusirup ciddi tenkidde bulunmaktan cekinmiye da-
vet eder mabhiyettedir. Kayitlanmis bir tenkid kendisinden beklenlel
faideyi saglayamaz.

Ceza mueyyidesi fiilin mahiyetile mutenasip olmiyacak derecede
agirdir. Ceza Kanununun muamasil hikimlerile bir tenazur ve vahditil
temini bakimindan ceza haddinin indirilmesi lazimdir. (Hepsinin) leli-
mesinin kaldirilmasi ve eski metinde oldugu gibi (Devlet memurlanrdal
bir veya bir kagi) kelimesinin ipkasi 1azimdir. Maddenin bu suretle ge-
nisletilmesi mahzurludur. Fakat tatbikatta teessis eden ictihada gorebr
zUmrenin mahdut sahsiyetlerine matuf tecavizin sug teskil ettigi kibu
olundugu halde bu ziimrenin hey'eti umumiyesine muteveccih isnatliri
su¢ sayllmamasi hali tenakuza mahal verdigi gibi korunmasi arzu 1lu
nan menfaatlere de uygun dismez. Bu maddede mevzuubahis su;ul
minhasiran Matbuat Kanunu cercevesi icinde muitalda olunmasi gerek-
tigi, dustincesi ekseriyet kazanmis ve madde kabul olunmustur.

Gercekten son zamanlarda seref ve haysiyeti kirici mitecavizane br
nesriyat baslamis ve dmme hizmetinde bulunmasi lazimgelen matbiat
sahsi his v emellerine &let edenler gorulmustar.

Binaenaleyh Ceza Kanununun hakaret telakki edip cezalandiriig*
fiiller disinda resmi sifati haiz olanlarin seref ve itibarini kirar mahi/et-

[8] Meclis tutanag! VII. dénem, 16 yerlesim.
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te hareketler belirmis ve esasen Matbuat Kanununda mevcut olan Onle-
yici hukimler genisletilmistir.

Madde haddi zatinde resmi sifati haiz olanlarin seref ve itibarlarini
muhafaza maksadile tedvin olundugu halde (suclara tahrik faslinda yer
almistir.) Binaenaleyh kanun teknigi itibarile maddenin resmi sifati ha-
iz olanlarin seref ve itibarini kiran sucglara tahsis olunacak fasilda yer
almasi icabederdi.

V — Miistehcen nesriyat :

Madde 31 — Turk Ceza Kanununun 426 ve 427 nci maddeleri mu-
cibince mustehcen sayilan maddeler halkin ar ve haya duy-
gularini inciten ve ayip sayilan seylerdir.

Yukariki tarifin simuliine giren bir sanat veya ilim eseri
alakadarlarinin istifadesi i¢in nesredilir, bu da eserin mev-
zuu ve sekli ile nesir vasita ve mahallinin nevi ve cinsi ara-
sindaki miunasebet karinelerde anlasilirsa mistehcen sa-
yilmaz.

Matbuat Kanununun 9 uncu fasli mustehcen nesriyat bashgini tasir.
Bir tek maddeyi ihtiva eden bu fasil esasen unsurlari Ceza Kanununda
derpis olunan mdustehcen fiillerden bazilarini matbuat sugu saymistir.
Fakat maddedeki hikimler miphem ve noksandir. Mustehcen fiillerden
yalniz Turk Ceza Kanununun 426 ve 427 nci maddelerini almis hatta
mistehcen mahiyette sarki sdylemek ve gramofon plagl ¢almaktan bah-
seden 428 inci maddeyi hari¢ birakmistir. Halbuki kanunun birinci mad-
desi plaklari matbua saymistir. Kanunun 31 inci maddesi muistehcen sa-
yilan fiillerin Turk Ceza Kanununun 426 ve 427 nci maddelerinde yazil
seyler oldugunu aciklamakla iktifa etmistir. Ceza Kanununun bahsi ge-
¢cen maddeleri umumi adap aleyhine islenen cirimlere miteallik olup
esasen mustehcen mahiyette fiillerden bahseder. Matbuat Kanunu mus-
tehcen fiillerin halkin ar ve haya duygularini inciten veya ayip sayilan
seyler oldugunu agiklamasi da stiphesiz Ceza Kanununun bahis konusu
olan maddelerinin yorumlanmasinda miiessir olacaktir. ikinci fikrada sa-
nat eseriyle nesriyatin mahiyet ve minasebeti bakimindan su¢ sayilma-
mas! gereken hususlari belirtmistir.

Kanaatimize gbre Matbuat Kanununun bu aciklamasi Ceza Kanu-
nunun bu suglar hakkindaki unsurlarini tadil veya tamamlar mahiyette
olmayip sirf bu maddelerin yorumlanmasinda nazara alinacak bazi kasit-
lari tesbit mahiyetindedir. Binaenaleyh nelerin mistehcen sayilacagi

TA
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yine Ceza Kanununun 426 ve 427 nci maddeleri tayin edecektir. Sindi
31 inci maddenin Ceza Kanunu hikumleri muvacehesinde arzett®i lu-
susiyet ve ifade ettigi manay tahlil edelim.

1 —T. C. K. nun 426 ve 427 nci maddelerinin 30 uncu maddece ak-
redilmis olmasinin baslica neticesi sudur :

Mustehcen clUrtmler matbuat sucu meyanina girmis ve sorunluuk
hususunda Matbuat Kanununun 6 nci maddesi son fikrasile 27 ncimid-
desi hikimlerine tabi tutmuslardir. Yani yazi islerini fiilen idare ecen
mudidr mustereken sorumludurlar. Ancak bu noktada bazi kansillika-
ra ve muskulata tesadif olunur. Zira Ceza Kanununun 426 ve 4i7 Ici
maddeleri tiyatro eserini temsil ve sinema vasitasile yayim gibi iVatlu-
at Kanununun sumuld disinda kalan ve matbua sayilmiyan eser vi fil-
leri de ihtiva ederler. Mesela sinematografa ait hususlar bu kanunm ;i-
mull haricinde bulundugu Matbuat Kanununun birinci maddesinde a¢k-
lanmistir. 31 inci maddenin atifta bulundugu Ceza Kanununun 43 ici
maddesinde sinematograf vasitasile yapilan mustehcen nesriyat dacela-
landirilmistir. Kanaatimize goére 426 nci maddede yazih fiillerden uicik
Matbuat Kanununun stimuliine girenler matbuat sucu sayilirlar. KEisin
Ceza Kanununun 427 nci maddesi de ancak Matbuat Kanununun arti-
ne uygun nesriyatla irtikdp olunan mustehcen fiillerden dolay! yikan-
da yazih sahislari serik saymistir.

Keza Matbuat Kanununun 54 Gncl maddesi uyarinca davaninacl-
mas! 6 aylik mehile tabi tutulmus olur. Yani takip ve muhakeme isu.l
Matbuat Kanununa tabi tutmustur.

2 — Turk Ceza Kanununun 427 nci maddesi mustehcen fiillerde yti-
niz mes'ul mudurleri ile nesriyati fiilen idare eden kimseyi serik sa;ms-
tir. Halbuki gazete veya mecmua nesriyatindan dogan sorumluluk Mat-
buat Kanununun 27 nci maddesi uyarinca gazete sahibine de saidir.
Kanaatimize gére sonradan yurirlige giren Matbuat Kanununun 2' nn
maddesi hikmu esastir. Yani mistehcen nesriyattan muatevellit cezi so-
rumlulugu da Matbuat Kanununun 27 nci maddesine tabidir. T. (. H.
nun 427 nci maddesi bu konuda Matbuat Kanunile fiilen kaldiriimi; vi-
ziyettedir. Aksi takdirde muistehcen olmiyan nesriyattan mitevelli so-
rumluluk gazete veya mecmua sahibine tesmil edildigi halde mdi.tel-
cen nesriyattan dogan mes'uliyetten gazete sahibinin muaf tutulmaa g.-
bi mesnedi izah edilmiyen bir mibayenete yol aciimis olur.

3 — Matbuat Kanununun 31 inci maddesi mistehcen sayilan nac-
delerin, halkin ar ve haya duygularini inciten ve ayip sayilan seyler cldr-
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gunu acgiklamak suretile T. C. K. nun 526 nci maddesi hikmuni agikla-
mistir. Muastehcen kelimesile Ceza Kanunu esas itibarile halkin ar ve ha-
ya duygularini korumay istindaf etmistir. Binaenaleyh Ceza Kanununun
belki daha simulli méanada maksadi ifade eden bu kelimesi muvacehe-
sinde de Matbuat Kanununun agiklamasi genis bir hikim ifade etmez.
Fakat 31 inci maddenin bu ibaresi suphesiz 426 nci maddede yazili fiil-
lerden ancak matbuat vasitasile islenen suclara minhasir degildir. Bu
ibareyi 426 nci maddede yazili mistehcen tabirinin méanasini tavzih eder
mahiyette telakki etmek icabeder. Aksi takdirde bahsi gecen maddede
yazili miteaddit fiillere gére mistehcen tabirini ayri, ayri manada almak
gibi tamamen sebepsiz bir tefrike meydan verilmis olur.

4 — Matbuat Kanununun 31 inci maddesi son fikrasi Ceza Kanu-
nunun hikidmlerini tefsir bakimindan 6nemlidir. Bu fikranin  verdigi,
kistasa gore bazi fiiller mustehcen sayilmaz. Bunlari sirasile tesbit ede-
lim

a) Alakadarlarin istifadesi bakimindan faideli gérulen nesriyat mus-
tehcen sayilmaz. Tip ilmi bakimindan insan tenasul cihazinin fizyolojik
hususiyetlerini izah veya bunlari resim halinde ve nesren alakadarlarin
istifadesine arzetmek fiilinde stphesiz mustehcen mahiyet yoktur. Esa-
sen bu takdirde kasti ciirml yani halkin ar ve haya duygulari aleyhinde
failin kot bir niyeti bulunmamasi itibarile de fiil ctirim sayilmaz.

b) Bir sanat eseri sayllan nesriyat ta mustehcen addolunamaz. Bu
konu Ceza Hukukunun en ince meselelerinden birisini teskil eder. Gerek
matbuat vasitasile yapilan nesriyat ve gerekse sair suretlerle yapilan
eserler sanat bakimindan bir deger ifade etmekle beraber mistehcen bir
mabhiyet te arzedebilirler. Eserlerin bu vasiflar1 yekdigerlerine galip ve-
ya muisavi olabilir. Bu hususta ceza bakimindan ilmi kistas ne olmsilidir.
Sanatkar bedi’i hisleri tahrik ve takdir kazanmaya calisir. Cezacl ise
toplumun belli duygu ve telakkilerini muhafaza kaygusundadir. Bazila-
rina gore bu vaziyetlerden hangisi galip ise ona gore eseri tavsif etmek
lazimdir. Binaenaleyh ciplak bir kadin veya erkek resminde sanat kud-
reti Ustln ise acik olmasi eserin mustehcen sayilmasini ica-
bettirmez. Eser mustehcen vasfini yani ar ve hayay! inciten mahiyeti ga-
lip ise eserin mustehcen sayilmasi lazimdir. Kanaatimize gore bir eserin
sanat bakimindan cok yuksek bir deger tasimasi mistehcen sayllmasina
mani teskil etmez. Clnkl sanatkar ar ve haya duygularimiz yani ictimai
telakkilerimiz aleyhine bir mevzu intihap eder ve bundan Ustiin bir sa-
nat kudreti gosterebilir. Bu eseri siphesiz mustehcen sayariz. Mesela
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bir ressam veya romanci cemiyetin ayip telakkisini yikmak arzusuia ka-
pilarak ve mesela sehvetin, ailede sadakatsizligin ayip degil tabi br ha-
reket oldugunu telkine c¢alisabilir. Ve bu gaye ile viicude getirdigi sanat
eserinde, haya hislerimizi incitme ve kadinin ana olmak vasiflarin kor-
letme veya zayiflatmayi hedef tutabilir. Bu gaye tahtinda vicule getir-
digi eserde cok yiUksek bir sanat kudreti de gostermis olabilir. Bu nahi-
yette eserin ¢ok Ustlin bir sanat eseri olmasi mustehcen sayilmas namani
teskil etmez. Ceza Kanunu halkin ar ve haya duygularini ve toplimi kiy-
met izafe eden ahldk telakkileri siyanet emelindedir. Halbuki baz hal-
lerde sanatkar kendisini bu duygularimizla mukayyet saymayabilr. Bi-
naenaleyh bu duygular kiran eserin, sanat bakimindan ifade ettiji de-
gerin ehemmiyeti yoktur. Siphesiz sanatkarane sekilde suc sleimesi'
tecviz edilemez. Ancak mesela bir kadinin inceliklerini, kadinlu yapisi-
ni cizgilerle ve sanatkarane surette belirten bir ressam veya heylelira-
sin vucude getirdigi eser bizim bedi’i hislerimizi sahlandirir ve him kar-
si1 sufli duygular golgelerde kalir. Bu dereceye yukselmis olan esere artik
mistehcen demek tabiatile dogru olmaz. Bu cihet Ceza Hukulu Tadar
gluzel sanatlari ve genis méanada sosyologu da ilgilendirdiginde! br eh-
li hibre konusu teskil eder.



MUHTELIF NAFAKA DAVALARI [1]
Yazan : ismail DOGANAY

VvV —

Usul ve Furuu Arasinda Nafaka

Nesebi Sahih Cocuklar Nafakasi

Sahih nesep diye; kari koca arasinda evlilik rabitasi mevcutken do-
gan veya evlilik icinde ana rahmine diisen bir ¢ocugun nesebine denir.
Ayrica ana rahmine evlilik haricinde dismus olsa bile evlilik mevcut
iken dogan bir ¢cocugun nesebi de kanun nazarinda sahih addedilmekte-
dir.

Kanun vazilarmm en fazla mesgul olmak mecburiyetinde bulun-
duklari meselelerin basinda zayiflarin himayesi gelmektedir. Kic¢uk co-
cuklar, eskiden oldugu gibi bugiin de zayiflar ve himaye edilenler ara-
sindadirlar. Cunkd; kigiklerin zaafi ve ehliyetsizligi suni ve keyfi degil,
tamamen tabiT ve fitridir. Kucuklik ve ¢ocukluk tabirleri, tarif ve ma-
hiyetleri itibariyle zadfi ve himayeye muhtacliligi ifade eden tabirlerdir.
Kanun vazilarmca; temyiz kudretini yani makul surette hareket kabili-
yetini iktisabeden kucgukler, ehliyet itibariyle gayri mumeyyiz kucuk-
lerden tefrik edilmis olmakla beraber bunlar da resit oluncaya kadar ka-
nunt himayeye tabidirler. Kanunun kigciklere bahsetmis bulundugu bu
himaye; veldyet muessesesinde ana ve baba tarafindan mdustereken ifa
edilirken cocugun iktisadi ve mali bakimdan himayesi diyebilecegimiz
infak ve iase — evlilik devam ettigi middetce — mukellefiyeti, velayet
muessesesinde oldugu gibi ana ve baba tarafindan mustereken degil, baba
tarafindan munhasiran temin edilir.

M. K.muzun 152 nci maddesi mucibince evlilik birligi devam ettigi
muddetce kari ve cocuklarin minasip vechile infak ve iasesi kocaya ait-
tir. Kocanin karisi ve c¢ocuklarina karsi olan bu nafaka mikellefiyeti,
minhasiran kocaya aittir. Bazi devletlerin kanunlarinda bu bakimdan
kar1 ve kocanin musavi bir surette infak mukellefiyetleri hikim altina
alinmistir. Bir kisim devletlerde de karinin infak muikellefiyeti talima-

[1] Bas tarafi 1948 yili 2 sayili Adalet Dergisinde yayinlanmistir.
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hiyette tanzim edilmistir. Bizim Medeni Kanunumuza gore, yalniz lo-
canin infak mukellefiyeti mevzuubahs olup, ancak M. K. muzun 190 1ici
maddesine gore koca, karisinin munasip bir derecede aile masrafiarna
masraflarina istirakiyle mukayyettir.

Medeni Kanunun 152 nci maddesinde; kari ve cocuklarin minaip
bir sekilde iasesi kocaya aittir dedigi halde, ayni kanunun 151 inci m.d-
desinin ikinci fikrasinda da; kari koca cocuklarin iase ve terbiyesiie te-
raberce ihtimam etmek hususlarini iltizam eylemis olduklarini ve m*z-
kir maddenin son fikrasinda da kari kocanin birbirlerine sadakat Vi ni-
zaheretle mukellef bulunduklarini ve nihayet 190 inci madde miicbirce
de koca karisinin minasip bir derecede aile masraflarina istirakin di-
yebilecegini acik¢a belirtmektedir.

Yukarda bir vesile ile de arzettigimiz vechile bu her U¢ madde aa-
smda zahiren bir karisikligin mevcudiyeti hissedilmekte ise de, haiikit-
te boyle bir karisiklik mevzubahis degildir. Cunkd, esas itibariyle kiri
ve c¢ocuklarin munasip vechile infak ve iasesi kocaya aittir. Su kagarki
bu mukellefiyet, kocanin zaruret ve miizayekasi halinde karimi ale
masraflarina istirakiyle mukayyettir

Yuksek Yargitay, yukarida tafsilen zikrettigimiz kanuni sebeilele
kocasindan ayri mesken ittihaz eden kariya ve yaninda bulunan cpcik-
iara nafaka takdirinde; karinin, servet ve muavenet kudretini nazan ti-
bara almamakta ve minhasiran infak ve iase mikellefiyetini kocay! tih-
mil etmektedir. Ezcimle; «Cocugun infak ve iasesi babaya ait olup la-
rimn ayri yasamakta hakli olup olmamasi bu hususta haizi tesir ilna-
masina ve nafaka bedeli ciz'i bir miktardan ibaret olmasina mebii "é-
rit olmiyan itirazlarin reddiyle hikmin (Onanmasina) 12/7/1947 tai-
hinde oybirligiyle karar verildi.» [46] denilmektedir. Diger bir kararirda
da «... Ancak evliligin devami muddetince kari ve cocuklarin infali lo-
caya ait olup cocuklarin nafakasina karinin istirakine cevaz olmatigi..
bu yone ilisen itirazlar varit oldugundan hikmuin bu sebeple (Bozilna-
sina) 21/10/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [47] denimck-
tedir.

— A —
istirak Nafakasi

Bosanma veya ayrilik neticesinde kari koca ile ¢ocuklari arasiidcki
[46] Yargitay 2. H. D. E. 4753, K. 4099.

[47] Yargitay 2. H. D. E. 5366, K. 5444
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rabita ve minasebetler tamamen ortadan kalkmis addedilemez. Umu-
miyetle ana ve baba, ¢cocuklarma karsi ana ve baba sifatiyle olan hak ve
vazifelerini bosanma ve ayrilik hiikminden sonra da muhafazada devam
ederler. Ezcimle, bosanma veya ayriliktan sonra da ana ve baba ile ¢o-
cuklar arasinda mutekabilen miras ve nafaka minasebeti cereyan eder.

Evlilik rabitasi devam ettigi ve kari koca misterek ikametgéhta bir-
likte yasadiklari muddetce, ana ve babasinin velayeti altinda bulunan ¢o-
cuklarin terbiye ve muhafazalari kari ve kocaya aittir. Cocuklar Gizerinde-
ki velavet hakki ana ve baba tarafindan mistereken istimal olunur. Bo-
sanma halinde evlilik rabitasi zail, ve ayrilik halinde ise musterek hayat
tatil edilmis olacagi cihetle, cocuklarin ana babadan hangisine tevdii ve
velayet hakkinin hangisi tarafindan istimal edilecegi meselesinin hikim-
le birlikte bir esasa baglanmasi zaruridir.

Velayetin ana veya babadan birine tevdii meselesinde muhim olan
husus; ana ve babanin menfaatlerinden ziyade, her seyden evvel ¢ocukla-
rin sahsi menfaatleri mevzubahistir. Veldyetin ana veya babadan her-
hangi birine tevdiinde ve yargicin takdir hakkini istimalde, c¢ocuklarin
yaslari, cinsiyetleri ve hatta sihhatlerinin vaziyeti, ¢cocuklarin ana ve ba-
balarindan birine karsi olan sevgi dereceleri, ana ve babanin c¢ocuklara
olan sevgi ve aldkalari en mihim ve basl basina birer amildirler. Yargic
butin bu amilleri nazarn itibara alarak cocuklarm veldyetin! kari veya
kocadan birine tevdi etmekle digerinin o ¢ocuk Uzerindeki velayet hak-
kinin istimalini diger tarafa birakmis olur (M. K. 264).

Cocugun velayetinin ana veya babadan her hangi birine tevdii halin-
de diger es, cocuklar Uzerinde gene bir kisim haklara sahip ve vazifelerle
mukelleftir. Velayet kendisine tevdi edilmeyen tarafin ¢ocuklariyle sahsi
muinasebetinin temini suretiyle en tipik babalik veya analik hakki teza-
hir etmektedir. Bu hak sahsa bagli bir hak oldugu icin hic¢ bir suretle
hisimlara sari degildir. Ana ve babalik vazife ve mukellefiyetlerinin ba-
sinda ise, ¢ocugun velayeti kendisinden alinan kari veya koca, buna rag-
men kudreti nisbetinde cocugun infak ve iasesiyle tahsil ve terbiye mas-
raflarina istirakle mikelleftir. iste bu sekilde evlilik rabitasi murtefi ol-
duktan sonra ¢ocugun iase ve terbiyesi icin eslerden kudretleri nisbetin-
de tahsil olunan nafakaya «istirak nafakasi denir.»

Cocuk kendisine tevdi edilmemis olan taraf mali kudreti nisbetinde
cocugun tahsil ve terbiye ve iase masraflarina istiraki zaruri oldugu hal-

Adalet Dergisi 1948 F:7
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de velayet hakki kendisinden alinmis oldugundan, ¢ocugun tahsil ve te-
biyesine intakina nezaret... gibi velayetin bahsettigi saléhiyetleri istinul
edemez.

Medeni Kanunumuzun 148 inci maddesine gore istirak nafaksi
takdir edilirken ana ve babanin mali kudretleri nazari itibara alinmaka
beraber, ¢ocugun velayetini ifa edecek olan tarafin tahammul edeceji
kilfet ve mesakkatlerin de nafakanin takdirinde nazari itibara alinmi-
smin adalete uygun olacagl kanaatindeyiz. Ve hattd bu hususun nazai
itibara alinmamasi hikmun nakzini muciptir.

Cocugun velayetinin anaya tevdi edilmesi halinde; ana, velayeti kel-
disine tevdi edilmis olan cocugun tahsil ve terbiyesi, sihhati ve binnet-
ce her seyine ihtimam etmek mecburiyetindedir. Butin bu masraflaa
mali kudretiyle mutenasip bir sekilde istirak edecek olan babanin mai
vaziyeti hi¢ musait degilse, butin bu masraflar ana tarafindan temn
edilecektir. Bazi hallerde; —Kki ekseriyetle— bunun aksi de varit oli-
bilir. Yani, ¢ocudun infak ve iasesi, tahsil ve terbiye masraflarina istin-
ke ananin mali vaziyeti hi¢ musait degilse tamami babaya tahmil olumr.

Velayet kendisine tevdi edilmis olan veya olunmiyan tarafin coc
zengin olusu hi¢ bir zaman diger tarafin istirakine mani bir sebep al-
dedilemez, diger taraf ta mali kudreti nisbetinde cocugun masraflaria
istirake mecburdur. Su kadar ki; eger esin mali vaziyeti masrafa istirale
hi¢c musait degilse ancak o zaman istirakten muaftir.

M. K. 264 Gnci maddesi mucibince velayet hakki kendisinde buh-
nan tarafin; istirak nafakasindan feragatinin kiymet ve mahiyetinin le
olabilecegini, ilerde ait oldugu bahiste tetkik ve miitaléda edecegiz.

istirak nafakasi bosanma hilkmii ile birlikte takdir olunabilecegi g-
bi ayri da takdir olunabilir.

Evlilik haricinde dodan nesebi gayri sahih bir ¢cocugun babasi mal-
keme hikmu ile belli olmussa, tipki nesebi sahih ¢ocuklarda oldugu giU
burada da taraflara mali kudretleriyle mitenasip olarak istirak nafakan
takdir olunur. Ezcimle; Yuksek Yargitay, «Kicugun babasinin davdi
olduguna hikmedilmis olmasina gore davacinin nafakaya istirak kudre-
ti olup olmadigi arastirilarak kudreti olmadigi anlasilmaksizin yalnz
baba Uzerine tezyiden nafaka hikmedilmesi muhalif oldugu gibi... hil-
medilmesi de yolsuz ve temyiz itirazlari bu sebeplerle varit oldugundai

")oV
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hikmin (Bozulmasina) 16/12/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.
[48] denilmektedir.

Evlilik birligi devam ettigi middetce velayet hakki M. K. nm 263
Uncl maddesi mucibince mustereken ana ve baba tarafindan istimal edil-
mekle beraber; ana ve baba ¢ocuga ait vazifelerini ifa etmedikleri (M.
K. 272) veya ¢ocugun, bedeni veya fikri tekdmulu tehlikede bulunur ve-
ya ¢ocuk manen metrdk bir halde kalirsa yargi¢, cocuju ana ve babadan
alarak bir aile nezdine veya bir miesseseye yerlestirebilir. (M. K. 273)
Butun bu hallerde evlilik birligi devam ettiginden, c¢ocugun bu nevi
masraf ve iasesi M. K. 152 nci maddesi mucibince kocaya aittir.

Bosanma veya ayrilik neticesinde M. K. 264 incl maddesi mucibince
velayeti elinde bulunduran ana veya baba, velayeti ifadan aciz veya ni-
fuzunu agir surette suiistimal eder veya fahis ihmalde bulunursa yargig,
velayet hakkini nez'edebilir.

Ana ve babadan her ikisinden de velayet nez' olunursa gocuga bir
vasi tayin olunur (M. Kanun 274).

Velayeti nez' olunan ana ve baba ¢ocugun iase ve terbiye masrafla-
rini, evvelce oldugu gibi tesviye ile mukelleftirler. (M. K. 277) yani, ev-
velce takdir edilmis olan istirak nafakasi devam eder.

Nesebi Gayri Cocuklar
Nafakasi

Nesebi gayri sahih cocuklar, aralarinda evlilik rabitasi mevcut ol-
miyan bir kadin ile erkegin minasebetinden meydana gelen veya taraf-
lar arasmdaki evlilik rabitasinin zevalinden itibaren ({cylz glin sonra
dogan cocuklardir.

Kanun vazilarmca gebelik, muayyen bir middet olarak kabul edil-
memistir. Clnkd kadinlarm gebelik muddeti muayyen degil, mitehav-
vildir. Ve bu middetin asgari ve azamisini fen bugin dahi kat'T bir su-
rette tayin edememistir. Bununla beraber, kanun vazu uzun tecribeler-

' den milhem olarak gebeligin en az yiz seksen ve en ¢ok lgylz gun de-
vam edecegini kabul etmek istirarinda kalmistir. Yani kanuna gore, ge-
belik middeti en uzun olarak Ugylz gunden fazla devam edemiyecegi,

[48] Yargitay A. H. D. E. 7579, K. 6578.
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ve en kisa olarak ta ylz seksen glinden az olamiyacagi farz ve kabul edil-
mistir (M. K. 241).

Taraflar arasinda evlilik mevcut iken dogan ¢ocuklarin nesebi sahih
olmakla beraber, bunlarin ana rahmine, analarinin evlenmesinden evvel
dusttkleri yani ¢ocuk anasinin evlenmesinden itibaren yizseksen gun
gecmeden evvel dogarsa, koca baska hi¢ bir nevi beyyine ikamesine mec-
bur olmaksizin dogan ¢ocugun nesebini bu kanuni karineye musteniden
reddedebildigi halde, halbuki evlilik mevcut iken ana rahmine disen
cocugun nesebini red edebilmek icin koca bu ¢ocugun kendisinden olma-
si ihtimali bulunmadigini isbatla mukelleftir (M. K. 243). Koca, c¢ccugun
ana rahmine distigld mefruz olan muiddet zarfinda; karisinin kendisin-
den gebe kalmasina maddeten imkan bulunmadidini isbat etmek necbu-
riyetindedir. Bu maddi imkansizlik muhtelif sebeplerden ileri geebilir.
Meseld kocanin muvakkat veya daimi bir surette ademi iktidari mucip
olan agir bir zthrevi hastaliga veya reclliyet uzvunun ziyal gibi bii kaza-
ya dicar oldugunun vey ¢cocugun ana rahmine dismesi mefriz olar mud-
det icinde kari ile koca baska baska memleketlerde bulundugu ve bu
muddet zarfinda asla yekdigeriyle bir arada olmadiklari isbat edildigi
surette, ¢ocugun kocadan diinyaya gelmis olmasina imkan olamyacagi
gibi; kocanin ayni miuddet zarfinda karisi ile asla gorismeksizin ajkerde,
hapishanede veya bir hastahanede kalmis oldugu ispat edildigi jurette

de kezalik ¢ocugun kocanm sulbiinden diinyaya gelmesine maddeten im-
kan yoktur.

M. K. 290 nci maddesine gore nesebi sahih olmiyan cocugui anasi
0 ¢ocugu doguran kadindir.

Nesebi gayri sahih cocugun baba cihetinden nesebi ise, bunui siibut
ve tahakkuku icin kanunumuz biri ihtiyari, digeri kazal olmak U:ere iki
esas kabul etmistir. ihtiyar? esas, M. K. 291 inci maddesine gére, taba ta-
rsifmdan veya babanin vefati veya temyiz kudretinden daimi mdirumi-
yeti halinde cocugun babasinin babasi tarafindan taninmasi ile mimkin-
dur. Kazai esas ise, nesebi gayri sahih cocugun babasi, babaligin inkar
etmesi veya anaya verdigi s6zi ve vadi tutmak istememesi veya fair her
hangi bir sebeple ¢ocugu tanimadigi zaman M. K. 295 inci madded muci-
bince acilan dava neticesinde babaliga hikmedilmesiyle mimkuidir.

Dava, M. K. 295 inci maddesinin ikinci fikrasi mucibince, ba>a veya
mirasgilar aleyhine ikame olunur.
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Babalik davasinda ¢ocuk, ya anasi (M. K. 295), veya M. K. nun 298
inci ncaddesine gore tayin edilmis bulunan kayyim tarafindan temsil olu-
nur.

Babalik davasi gerek ana tarafmdan hem kendi hem de ¢ocugu na-
mina ikame edilsin, veyahutta ¢cocuk namina kayyim tarafmdan ikame
olunsun, dava neticesinde babaligin sibutuna hikmedilince M. K. 306
nci maddesi mucibince ¢ocuga nafaka takdir olunur.

St hususu bilhassa belirtmek mecburiyetindeyim ki, nesebi gayri
sahih gocuga nafaka takdir edebilmek icin mutlaka tanima veya babaliga
hikmedilmis olunmasi sart degildir; babaligin sibutu lazim ve Kkafidir.
Binaenaleyh, babanin minasebeti cinsiyenin vukubuldugu zamanda evli
olmasi (M. K. 310) veya cocugun dogmasma sebep olan muinasebette vadi
izdivag veya cebir veyahutta minasebeti cinsiye ana Uzerinde gerek ka-
nuni re gerek fiil'i bir surette haiz oldugu nufuzu suiistimal ettiginin
sabit olamamasi sebebiyle babalija hilkmolunamadigi takdirde dahi na-
faka mukellefiyeti vardir.

M. K. 306 nci maddesine gére cocufa baglanacak olan nafakanm
takdimde ana ve babanin servet ve gelirleri ve her ikisinin ictimai mev-
kileri aazar itibara alinarak cocugun iase ve terbiyesi icin muktazi mas-
rafa alilane bir istirak teskil edecek mahiyette olmalidir. M. K. 152 nci
maddesinde oldugu gibi evlilik birligi mevcut olmadigindan cocugun ia-
sesi ninhasiran babaya terettlip etmeyip ana da nafaka ile mukellef ol-
dugu cihetle, kanun tayin edilecek nafakanin istirak nafakasi olmasi
[Gzuminu beyan etmistir.

Yazimizin giris kisminda da arzettigimiz vechile nafaka tabirinin
ihtiva ettigi batin hususlarin burada da dahil oldugunu ilave etmek fay-
dadan hali degildir.

Nesebi gayri sahih cocuk icin nafaka talebi babalik davasiyle birlik-
te ikane edilebileceg@i gibi ayrica babahdin stibutu halinde de sonradan
talep olunabilinir. Yiksek Yargilayin su kararinda babaligin stibutiyle
birlikte nafakaya da hikmolunmustur. « Nafakasina hikmedilen
kicik Kamil taraflarin bir evde kari koca gibi yasamalarindan mey-
dana geldigi mahkemeye kanaat veren sehadetle tahakkuk etmis ve ta-
raflari! birlikte yasadiklar ve cocugun dinyaya geldigi tarihte davaci-
nin ifietsizligi hakkindaki mevcut deléil mahkemeye kanaat vermemis
olmasna mebni varid goriulemiyen itirazlarm reddiyle hikmin (Onan-
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masina) 17/7/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi [49] denilmek-
tedir.

M. Kanunun 306 nci maddeisnin tguncl fikrasina gore, nafeka ¢o-
cuk on sekiz yasini bitirinceye kadar ve hakimin tayin edecegi zamanlar-
da pesin olarak verilir.

Nesebi gayri sahih cocuk lehine takdir edilen nafaka velayet anaya
tevdi edildigi zaman anaya, yok eger ¢ocuga bir vasi tayin edilmis ise
0 zaman tayin edilen vasiye tevdi olunur (M. K. 311).

Takdir edilmis bulunan nafaka, ¢ocugun on sekiz yasini iknial etme-
siyle nihayet bulacagi gibi ¢ocugun vefati ile de nihayet bulur ve cocu-
gun vefatl zamaninda 306 nci maddeye gore pesin olarak verilip te he-
nliz islememis zamanlara ait nafaka verilmisse istirdat olunabilir.

Nesebi gayri sahih ¢ocuk onsekiz yasini ikmal ettigi zaman istirak
nafakasi kesilmekle beraber; kanaatimizce yardim edilmedigi surette za-
rurete disecek bir durumda ise, Medeni Kanunun 315 inci madde&ne g6-
re zaruret ve muavenet nafakasi talep edebilir.

— 3 —

Zaruret Dolayisljle Usulun FGruu*na ve Flru-
un Usule Yardim ve Muavenet Nafakasi

Medeni Kanunumuzun 315 inci maddesine gore; herkes, yardim et-
medigi zaman zarurete dusecek olan usul ve fliruuna, erkek ve hz kar-
deslerine muavenet ile mukelleftir.

Bu madde mucibince nafaka talep edebilmek icin muddeinii zaru-
ret ve ihtiyac icinde bulunmasi veya kendisine yardim ve muarenette
bulunulmadigi takdirde zarurete diisecegi muhakkak olmasi sartir.

ictimai ve ikdisadi hayatin giinden giine tekdmiil ve tahavviiii kar-
sisinda «Zaruret» mefhumunun simullini tayin ve takdir etmek cidden
nazik bir meseledir. Zaruretin neleri ihtiva edecedi hususunda eimizde
hi¢ bir kistas yoktur. Zaruret sahsa gore degisen nisbi bir keyfiyettir.

Zaruret mefhumunu bu glnk( ictimai hayatm ginden gine ve hiz-
la artan her nevi maddi ve manevi ihtiyaclarini icine alacak seklde ge-
nis bir mana da mi tefsir etmek, yoksa; muavenet talebinde buluran sah-

[49] Yargitay 2. K. D, E. 1152, K. 4187,

\)o%
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sin giyecek, yiyecek ve mesken ihtiyaclarini karsiliyacak bir miktarda
meblagin temini seklinde dar bir manada mi tefsir etmek lazimdir?...
Medeniyetin yeni yeni kesifleri karsisinda, insan ihtiyaclarinin da gun-
den gline ¢ogaldigi bir hakikat olmakla beraber, zaruret mefhumunu bu
kadar sumullendirmek kanun vazinm maksadina muvafik olamiyaca-
gini zannediyoruz. Yiiksek Yargitay ikinci Hukuk Dairesi de zaruret
mefhumunu muavenet talebinde bulunan sahsin iase, giyecek ve mesken
ihtiyaclarini karsilayacak bir derecede olabilecegi fikrindedir. Yani tak-
dir olunacak nafaka her halde muiddeiyi sefaletten kurtaracak ve mud-
deaaleyhi de miizayaka ve imkansizliga dusturmiyecek bir derecede ol-
malidir. Middeaaleyhin gelirinin ¢cok olmasi nafakanin fazla takdirini
istilzam edemez. Hi¢ suphesiz ki, nafaka ile mukellef olan sahsin nafaka
vermege muktedir olmasi da sarttir.

Diger nevi nafaka davalarinda oldugu gibi burada da nafaka tak-
dir edilirken ve bilhassa zaruretin sumulinu tayinde taraflarin igtimai
mevkileri ve yasadiklari muhitin hususi sart ve icaplari nazari itibara
alinacaktir.

Nafaka talebinde bulunan sahsin zaruret icerisinde yani muhtaci
muavenet halinde olup olmadi§i; talepte bulunan sahsin ¢alisma kudre-
ti veya mali vaziyetiyle anlasilir. Calisma kudretinden mahrum ve fakir
olan bir sahsin zarurette oldugu asikar oldugu gibi ¢alisma kudreti ol-
mayIp ve ayni zamanda irad getirmiyen bazi emval ve esyasi bulunan
sahsin da zarurette oldugunu kabul etmek iktiza eder.

Zaruret ve muavenet hali badzan muvakkat bir zaman icinde bazan
da gayri muvakkat bir zaman devam edebilir. Meselad, muayyen bir sekil
de calisip maisetini temin etmekte olan bir kimse devamli bir hastalija
mupteld olup, bu sebeple zarurete dusse, muavenet mukellefiyeti hasta-
li§in zevali ile sakit olur.

M. K. 315 inci maddesine musteniden talep edilen nafaka davalarin-
da ihtiya¢c ve zaruretin sebep ve saiki o kadar haizi ehemmiyet degildir.
Nafaka talebinde bulunan kimse belki ticari hayattaki hatalari ytzinden
isini kaybetmesi, tehlikeli islere tesebbis eylemesi ve hatta israf ve sa-
fahat &lemine dalmasi gibi bir sebeple ihtiya¢ ve zarurete dismus olsa bi-
le yine mukellef olanlardan nafaka istiyebilir. Fakat kendi kusur ve hatasi
neticesinde ihtiya¢ ve zarurete dismus olan kimseye, hi¢ bir kusuru ol-
maksizin muavenete muhtac olanlar gibi nafaka tayin ve takdiri adalete
pek uygun olmiyacagi gibi, atalet ve tenbellige de meydan vermesi gibi
mahzurlardan salim olmiyacagindan, yargicin bu gibilere ancak yasa-
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masini temin edecek derecede nafaka tayin ve takdir etmesi murafk
olur.

M. K. 315 inci maddesine gore nafaka ile mukellef olanlar kar: k»-
ca usul ve fUruu ile kardeslerden ibarettir. Kari veya kocanin birbiriye
evlenmesi neticesinde, kari kocadan her biri ile digerinin hisimlari ari-
smda meydana gelen «sihri hisimlik» hali sihri hisimlar arasinda asa
nafaka mukellefiyeti doguramiyacagi gibi, usul ve flruu ile kardeslerdel
baska sair kan hisimlari arasinda da kanunen nafaka mukellefiyeti ne”-
zuubahis olamaz. Binaenaleyh bilfarz, damat kayinbabasindan veyf ki-
ymbaba damadindan nafaka talep edemiyecedi gibi, bir kimse bilfa'z
amcasindan, yegeninden kanunen nafaka talep etmek hakkina hai: di-
gildir. Yiksek Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin  29/6/1937 tarik, S.
1977, K. 2589 numarali kararinda «amca uzerine nafaka takdirine lam-
nen mesaj olmamasina mebni varid olmiyan itirazlarin reddiyle hir-
min tasdikina» denilmektedir.

Zaruret ve muavenet nafakasi davasi bununla mukellef olanlar hal-
kinda mirastaki tertip sirasiyle ikame olunur (M. K. 316).

Nafaka mukellefiyeti mirastaki tertip sirasina gore olacagiidai,
middei evvela fliruuna, sonra ana ve babasma, sonra Kkardeslerire
sonra da blyuk baba ve blylk anasina ve nihayet blytk baba babisia
ve blylk ana anasma muracaat eder.

Mirastaki bu tertip sirasi yani kan hisimhgdinin derecesi aradafc. d>-
gumlarin sayisina gore anlasilir. Ana baba ile ¢ocuk arasindaki hismik
munasebeti bir dogumla meydana geldigine gbre, bu minasebet birimi
derecede hisimhiktir. Buyik baba ve biyik ana ile torun arasindaki mi-
nasebetin viicuda gelmesi i¢in iki dogum lazim geldigine nazaran, tun-
daki hisimlik ikinci derecededir.

Mirastaki tertip sirasiyle birinci derecede nafaka ile mukellef olm
sahis sag ve nafaka verebilecek mali iktidara sahip bulundugu takirce
ikinci derecede mukellef olana, ve ikinci derecede mukellef olan ss§ "¢
nafaka vermede muktedir oldugu takdirde Uc¢lnct derecede miufelhf
olana ve ilah... miracaat edilemez.

Mduddei birinci derecede mukellef olan sag iken ikinci derecede mi-
kellef olandan nafaka talep edecek olursa birinci derecede mukellei oli-
nm nafaka vermekten aciz halinde oldugunu isbatla mukelleftir, yii-



Muhtelif nafaka davalari 269

ki aciz halinde bulunan kimse yok farzolunur. Bununla beraber, aleyhi-
ne nafaka davasi a¢iimis bulunan ikinci derecedeki hisim, birinci derece-
deki hismin nafaka vermege muktedir bulundugunu def'an iddia ve isbat
ederse middeinin ikame etmis bulundugu davay! reddetmek iktiza eder.
Ayni zamanda ikinci derecedeki hisim nafakaya mahkim olduktan son-
ra, birinci derecedeki hismin bildhare nafakayi verebilecek vaziyete gel-
digini isbat ederek nafaka mukellefiyetinden kurtulabilir.

— A —

Usulin Furu’a Nafaka
Mukellefiyeti

Usul; ana baba, blyik anne, blyik baba ve bunlarm ana ve baba-
lar ilah... dir.

Baba ve ananin kii¢ik cocuklarina karsi olan iase ve terbiye vazife-
leriyle, riuste vasil olan ¢ocuklarina karsi nafaka mukellefiyetini birbi-
rinden tefrik etmelidir. Baba ve ananin resid cocuklarina karsi olan na-
faka mukellefiyetleri, M. K. 315 inci maddesine gére resid ¢cocugun zaru-
ret ve muavenete muhta¢ bulunmasiyle mesrut oldugu halde, ana ve ba-
ba, gayri resid ¢cocuklarinin mali vaziyetleri miusaid olsa bile yine onlari
iase ve terbiye ile mukelleftirler (M. K. 151).

Terbiye tabiri, umumi ve genis bir manada, ¢cocugun hem ahlaki, hem
de fikri tekamull igin 1&zim gelen tekayyid ve ihtimami ifade eder. Bu
itibarla ana ve baba, cocugun gerek ahlaki terbiyesine ve gerek tahsiline
ihtimam etmek, cocugun ahlak ve karekter ve kiltiir sahibi olmasini te-
min eylemek vazifesiyle mukelleftirler.

Ana ve baba cocuklarinin iase ve terbiyesini, ¢cocugun riste vusu-
line kadar sahsi mali olsa dahi, teminle mukellef olduklari halde, on se-
kiz yasini idrakinden sonra bu mecburiyet ancak ve ancak M. K. 315
inci maddesi hukma vechile yardim edilmedigi takdirde zarurete disme-
siyle mukayyettir.

Onsekiz yasini bitirmis olan ¢ocuklarin tahsile devamlari halinde
kendilerine yardim ve muavenette bulunulmadigi takdirde tahsillerine
devam etmeleri imkéansizsa 315 inci maddeye istinaden usullerinden na-
faka talebinde bulunabilirler. Ezcimle; «Davaci Orhan tahsilde olup ba-
basi tarafindan ysrdim edilmedigi surette zarurete disecegi tahakkuk et-
mesine ve mumaileyhin babasindan ayri yasamak istemesi nafaka itasina
manii kanuni bir sebep olamiyacagina ve davacinin memuriyete girerek
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maisetini temin ettigi hakkinda mahkemeye bir vesika ibraz edeneus
olmasina mebni hikmun tasdikma karar verildi.» [50] denilmektedi:

Bundan evvelki kisimda arzedildigi vechile firuu birinci delecde-
ki usuli olan ana ve babasinin mali vaziyeti misaid degilse — ki y«k 1r-
zolunur — o zaman ikinci derecede usul hismi olan buyuk ana ve oliik
babasindan nafaka talebinde bulunur. Nitekim YUuksek Yargitajinsu
kararinda muddei anasinin mali vaziyeti misaid olmadidi cihetle ikici
derecede usul hismi olan dedesinden nafaka talebinde bulunmustir. .a-
rarda; «Ananin cocugun ihtiyaclarini karsilamaga yeter bir mal "eje-
lire sahip oldugu tahakkuk etmemis ve Medeni Kanunun 315 inci md-
desi mucibince usul yardima muhta¢ olan flruuna yardimla mikeLef
olup tahakkuk eden vaziyete ve mevcud delillere nazaran takdir duan
nafakanin mutedil ve muvafik oldugu anlasilmis olmasina mebni yem-
de gorulmiyen itirazlarin reddiyle hikmin (Onanmasina) 7/10/1{47ta-
rihinde oybirligiyle karar verildi.» [51] denilmektedir. Yiksek Ya-gay
diger bir kararinda da «Bekar kiz cocuklar velev resid olsalar dali ki-
leriyle mitenasip is bularak maisetlerini temin edecek bir halde olia-
dikca muhtaci muavenet olduklarini kabul zarur? oldugu cihetle md-
deaaleyhanm bu sekilde sayi ile maisetini temin edip edemiyecegi /e a-
kilmadi§i takdirde zarurete ve sefalete distp dismiyecedi tahkik ede-
rek tebeyyiin edecek hale gore karar verilmek lazim gelirken...» [i2]ie-
nilmektedir.

— B —
Furuun Usule Nafaka MukellefTiyeti

Medeni Kanunumuz ana ve babayi, dinyaya getirmis oldukkri;o-
cuklarini yetistirmek icin pek ¢cok maddi ve manevi mukellefiyeteral-
tmda birakmis olmakla beraber, ileride zaruret ve muavenete nufag
bir duruma dismeleri ihtimalinde de evvelce yetistirmis olduklari “ock-
larindan muavenet ve yardim talebinde bulunabileceklerini mihm )ir
tedbir olarak hikim altina almis bulunmaktadir.

Bir insanin firuu; birinci derecede cocuklar yani ogul ve kiz, ikici
derecede torunlar, tcincl derecede de torunlarm cocuklari ve ilalihye
bunlarm cocuklaridir.

[50] Yargitay 2. H. D., 26/12/1941 T., E. 5003, K. 4065.
[51] Yargitay 2. H. D., E. 5445, K. 5134.
[52] Yargitay 2. H. D., 22/11/1940 T. E. 4202, K. 3842.
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Vazii kanunun ictimai ve ahlaki muiléhazalarla derpis ettigi zaruret
ve muavenet nafakasinda, hattd ana ve baba evvelce cocugun karsi mi-
kellef bulunduklari vazifeleri tam manasiyle yapmamis olsalar bile, firuu
usule nafaka vermekle mukelleftir. Nitekim bir yargitay kararinda de-
nildigi gibi, «Davacinin analik vazifelerini yapmamis olmasi oglundan
nafaka talebi hakkini iskat edemiyecegi gibi takdir edilen nafaka ehli-
vukufun beyan ve ihbarina istinad etmis olmasina mebni her iki tara-
fin varid gorilemiyen itirazlarinin reddiyle hikmin (Onanmasina) 25/
12/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [53] denilmektedir.

Yuksek Yargitayin mustekar igtihadlarina gore ana kendisine yar-
dim ve muavenet talebinde bulunmakla mukellef olan firuunun yanina
giderek onunla birlikte oturmasa bile yine yardim ve muavenet talebin-
de bulunabilir. Ezcimle; «Ana davali oglu ile birlikte oturmak mecbu-
riyetinde olmayip yardim edilmedigi takdirde zarurete disecegi saha-
detle tahakkuk etmis ve baglanan nafaka vaziyete gére mutedil géralmus
olmasma mebni varid olmayan itirazlarin reddiyle hikmin (Onanmasi-
na) 12/7/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [54] denilmektedir.
Ayni daire 15/7/1936 tarihinde verdigi diger bir eski kararinda da «Da-
vacl ananin middeaaleyh oglunun yanina gidip beraber oturmak mecbu-
riyeti olmadigl.» [55] ictihadinda bulunmustur.

M. K. 315 inci maddesine gdre zaruret ve muavenet nafakasi sihri
hisimlar arasinda asla mevcud olmadigi gibi, usul ve flruu ile kardes-
lerden baska sair kan hisimlari arasinda da mevcud degildir.

Nitekim YUksek Yargitay bir kararinda da «middeaaleyh Uvey ana-
sina yardimla mukellef degildir.» [56] demektedir.

Bir kimsenin kanunen kendisine, yardim ve muavenet talebinde bu-
lunabilece@i bir Kkimsesi aciz halinde ise onu yok farzedecegini, veya
onun yardim ve muaveneti ihtiyaglarina kifayet etmiyecek bir miktar-
da ise noksani telafi edecek bir miktarda ikinci derecedeki hismina mu-
racaat edecegini arzetmistik. Yuksek Yargitayin su kararinda kanunen
(M. K. 152) kendisinin infak ve iasesini teminle mukellef kocasi sag olan
bir karinin, kocasinin aciz halinde bulundugunu ileri sirerek oglundan
muavenet talebinde buulndugunu gériyoruz. Kararda < Bozma ka-
rarindan sonra yapilan tetkikatta muddeaaleyhin Medeni Kanun muci-

[53: Yargitay 2. H. D., E. 7584. K. 6786.

[54] Yargitay 2. H. D., E. 4752. K. 4093.

[55] E. 39. K. 28.

[56] Yargitay 2. H. D., 27/1/1942. Tarih, E: 5214, K. 276.
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bince ikametgahi Uskiidar oldugu ve memuriyet dolayisiyle Ankaia’ci
bulundugu anlasiimis ve davaci olan anasinin infaki ile mikellef oldigi-
nu beyan ettigi 6vey babasmm emekli olup gelirinin kéafi olmadigi ve i(-
dia vechile Ziraat Bankasinda mevduati bulunmadi§i tahakkuk eylems
ve Medeni Kanunun 315 inci maddesi geregince furuu usule yardmk
mukellef bulunmus olmasina mebni varid gorilemiyen itirazlarin rec-
diyle hilkmiin (Ononmasma) 10/7/1947 tarihinde oybirligiyle karar vari-
di.)) [57].

Usul ve flruu arasindaki yardim ve muavenet nafakasinda, mike-
lefin refah halinde bulunup bulunmadigi haizi tesir degildir. Ydnz
muddeinin, kendisine yardim ve muavenette bulunulmadigi takdirdt zb-
rurete dislp didsmiyecedi nazari itibara alinir. Binaenaleyh bir kms
zarurete dismus olan usul ve furuuna geliri ne olursa olsun yardmk
mukelleftir. Hatta furuun hig bir gelir ve kazancin olmasa dahi calisira:
ana ve babalarina muavenet ve yardim nafakasi vermek mecburiyttil-
dedirler. Su kadar ki, karar altina alinacak olan yardim mikdari mudiei-
aleyhin geliri ile matenasip olmalidir. Ezcimle yuksek Yargitay bir kari-
rmda, «Firuu Uzerinde nafaka takdirinde refah sart olmayip bu mike-
lefiyet imkanla mukayyed olmasma nazaran kararda bir tenakus omi-
dig1 gibi davalmin vaziyeti ile gelirine gére refahta sayillamiyaca”™mi
mebni temyiz itirazlari yersiz oldujundan hikmin (Onanmasina) 1V7'
1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.)) [58] denilmektedir.

M. Kanunun 316 nci maddesine gore; yardim ve muavenet, midlei-
aleyhin geliri ile mitenasip olmalidir.

Bu maddeye gore, usul ayni derecede bulunan furuularindan salee
biri aleyhine degil, kendisine yardim ve muavenette bulunmiyan bitli
flruulari aleyhine dava ikame etmek mecburiyetindedir. Kanaatimzcg
mezk(r maddedeki «Geliri ile mutenasip)) tabirinden maksat; ayni de-
receye mensup miukelleflerin mes'uliyet dereceleri riyazi bir misa/ati
istinad etmeyip her birinin mesguliyeti mali iktidar ve serveti dereetsiy
le mutenasip olmasi iktiza ettigini ifade eder. Binaenaleyh muddei lyri
derecede olup kendisine yardim ve muavenette bulunmiyan firuularir-
dan her biri aleyhinde dava ikame ederek gelirleriyle mutenasiben :er>
disine nafaka vermelerini talep edebilir.

Boyle bir talep karsisinda kalan mahkeme, hi¢ bir sekilde, mudlea
aleyhler nafakadan muteselsilen mes'uldirler diye bir hikim verenez

[57] Yargitay 2. H. D., E. 4473, K. 4029.
[58] Yargitay 2. H. D., E. 4693, K. 4185.
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Mahkeme, hilkmedece§i nafakada miukelleflerden her birinin gelirleriy-
le mitenasip hisselerinin ne oldugunu gostermege mecburdur. Nitekim
yiksek Yargitay su kararinda bu ciheti tahkik etmeden verilmis olan
bir hilkmi bozmustur. Kararda “Saléhiyet itirazi mucip sebeple redde-
dilmis ise de davacinin ihtiyacina tekabll edecek miktarda ogullarinin
gelir ve durumlarina gore yardim kudretleri tahkik edilerek mustedii
temyizin hissesine isabet edecek miktarla hikmolunmak lazim gelirken
bu nokta dusintlmeksizin yazili oldugu Uzere karar verilmesinde isabet
gorulemediginden hukmin bu sebeple (Bozulmasina) 2/1/1948 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.” [59] denilmektedir.

—C —

Erkek ve Kiz Kardesler Arasi'naa
Nafaka

Medeni Kanunun 315 inci maddesine gore kardesler arasinda zaru-
ret ve muavenet nafakasi talep edebilmek icin taraflarin ana ve babala-
rinm bir olmasi sart degildir. Yalniz babalari veya yalniz analari bir olan
ve Ovey tabir edilen kardesler de yekdigerine karsi nafaka ile mukellef-
tirler. Fakat erkek ve kiz kardesler yekdigerlerine karsi nafaka ile mu-
kellef olabilmeleri icin hali refahta bulunmalari sarttir (M. K. 316). Bi-
naenaleyh erkek veya kiz kardesinden nafaka talebinde bulunan mud-
dei, kardesinin veya kardeslerinin hali refahta bulunduklarini isbata
mecburdur.

Erkek ve kiz kardesler arasindaki yardim ve muavenet nafakasi ile
usul ve furuu arasindaki yardim ve muavenet nafakasi arasinda buyuk
bir fark vardir. O da; usul ve fluruu arasindaki yardim ve muavenet na-
fakasinin takdirinde, 6muddeinin yardim ve muavenet gormedigi takdirde
zarurete dicar olacagi sartinin tahakkuku olup ve bu sartin vicudu, di-
ger taraf aleyhine nafaka takdirine kafi bir sebep oldugu halde, erkek ve
kiz kardesler arasindaki yardim ve muavenet nafakasinda muddeinin
yardim ve muavenet gdérmedigi takdirde zarurete digar olacagdinin ta-
hakkuku kafi olmayip ayni zamanda muddeaaleyh olan kardesinin hali
refahta oldugunu da isbatla mukelleftir.

Yuksek Yargitay Tkinci Hukuk Dairesi su kararinda erkek ve kiz
kardesler arasindaki nafaka talebinde refahin sart oldugunu goé.stermis-
tir. Kararda, «Kardes Uzerine nafakanin lizumunda refah sart olup da-
valinin ise hali refahta olmadigi anlasilmis olmasma mebni yerinde go-

[59] Yargitay 2. H. D., E. 8509, K. 18.

LT3



274 Adalet Dergisi

rilmiyen itirazlarin reddiyle hikmin (Onanmasina) 27/7/1947 tarihnd*
oybirligiyle karar verildi.» [60] denilmektedir. Diger bir Kkararda di
«M. K. 316 nci maddesi geregince kardes Uzerine nafakanin lizummdi
refah sart olup davalilardan Zehra ve Osman ve Talib’in aldiklari mias-
lara ve ailevi durumlarina nazaran baglanan nafaka muvafik bulunnuj
olmasina mebni bunlar hakkinda davacinin temyiz itirazlarinin reddyit
hikmun bunlara ait kisminin (Onanmasina) refahi tahakkuk etmker
Nuriye'den bes lira nafakanin tahsiline karar verilmesi yolsuz ve Niri-
ye'nin temyiz itirazlari varid oldugundan hikmin Nuriye'ye ait kisnir
(Bozulmasina) 27/11/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [61] de-
nilmektedir.

«Refah tabiri», “ihtiyac,, tabiri gibi nisb1 bir keyfiyet olup tarlt dr-
10 ictihat ve tefsire musait bulunan bu tabir; middeaaleyhin sahsina, ic-
timai mevkiine, aile efradinin adet ve miktarina gore degisir.

intiyaclarin kazang ve gelir nisbetinde cogalip azaldiji ve ayni za-
manda iktisadi istikrarsizhigin hikiim siirdigi bu zamanda, bir insaim
hakiki refah seviyesini tayin ve tesbit etmenin bir hayli gic¢ oldugmu
zannediyoruz.

Bir insanin hali refahta bulunup bulunmadi§i yasadigi muhite |6-
re de degisir. Mesela, kdyde veya bir ciftlikte mireffeh bir hayat sien
bir kimse o servetle sehirde miureffeh bir hayat sirmeyebilir. Hattd mid-
deialeyhin yasayis tarzi da dikkatle géz 6ninde tutulmalidir. Clnkl hzi
kimselerin geliri misait oldugu halde yasayis tarzlari refahin mevcidi-
yetini ifade etmekten ¢ok uzaktir. Buna karsilik bir takim kimselerinde
yasadiklari hayat mureffeh oldugu zannini uyandirirsa da hakikat hl-
de refah icinde olmayabilirler. Hig¢ stiphesiz ki refah; mali iktidar ve gli-
rin karsthgidir.

Dairemizin muhterem baskani Ali Himmet Berki'ye gore refah: «le-
fah sahibinin servet ve geliri olup varidati ihtiyaclarina maaziyadeen
tekabul eden ve muhitinde zengin addolunan kimse manasinda anlamk
dogru olur. Masraf ve borglari tenzil olunduktan sonra geri kalan vari-
dati kendi ve efradi ailesini sikintidan azade olarak gecindiren kardeser
nafaka ile mukelleftir.» [62].

[60] E. 3455, K. 3056.
[61] Yargitay 2. H. D., E. 7303, K. 6143.
[62] Ali Himmet BERKI, Adliye Ceridesi, Sene 1940, Sayi 6, S. 517
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— VI

Evlat Edinen Kimse ile Evlathk
Arasinda Nafaka Minasebeti

Etlat edinme; aralarinda tabit bir fUruuluk rabitasi bulunmiyan iki
sahis —evlat edinen ile evlatlik— arasinda bir mukavele ile farazi ve
itibari olarak bir nesep tesisidir.

Vazii kanun, evlat edinme muessesesini kabul etmekle; muhtelif se-
beplerden dolayl dinyaya c¢ocuk getirmek nimetinden mahrum kalmis
olan kari kocalarin gocuk merak ve istiyaklarini tatmin edebilmelerini,
ve evL olmayan kimselere analik ve babalik hissiyle mitehassis olabil-
mek inkdnmi bahsetmistir. Bundan baska; istisnai olmakla beraber,
miktan hi¢ de az olmiyan evlilik haricinde dogmus olan cocuklarin gay-
ri sahih neseplerini mesru hale irca etmek suretiyle vaziyetlerini islah
etmek ve muhtelif sebeplerle hakiki ana ve babalari tarafindan terkedil-
mis olm kimsesiz ¢ocuklara aile yuvasi nimetlerinden faydalanmak fir-
satiyle birlikte ictimai bir ihtiyaci da telafi etmis bulunur.

ETiat edinme, ancak kanunen muayyen sartlar dairesinde yargicin
musaadesiyle ve resmi bir senetle yapilabilir.

Evlathdin Evlat Edinen Kimseden
Nafaka Talep Edebilmesi

Br kimseyi evlat edinmek icin icap eden butin sartlarin mevcudi-
yeti halinde M. K. uzun 256 nci maddesine gore yargicin musaadesi alin-
diktan ve resmi senet de tanzim edildikten sonra, evlat edinilen kimse,
evlat edinmesini istiyen kimsenin hakiki bir cocugu mertebesine girmis
olur. Yani, evlatlik, evlat edinen kimseye karsi nesebi sahih bir ¢cocuk va-
ziyetin iktisap etmis olur. Ancak evlatlik mukavelesinden mitevellit hi-
kiim vi neticeler yalniz evlat edinen kimse ile evlathga, ve evlathgin
firuum mdnhasirdir. Yoksa evlatlik; evlathgin firuu ile evlat edinen
kimselin hisimlar1 arasinda evlatliktan mutevellit hi¢ bir rabita yoktur.
Evlatlic, evlat edinen sahsa karsi nesebi sahih bir cocuk mesabesinde
olduguidan evlat edinen sahsin mirascisi olur (M. K. 257). Bununla be-
raber, ivlatlikla asil ana ve baba arasindaki nafaka ve tevariis muinase-
betleri de devam eder. Ayni zamanda evlathigin sair kan kisimlarile olan
rabita 7e munasebetleri de bakidir. Bu itibarla, kendisine yardim ve mu-
avenete bulunulmadi§i takdirde zarurete diisecek olan usul ve firuu
erkek /e kiz kardesler evlathktan nafaka istiyebilirler. Buna mukabil
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evlathk da zarurete dicar oldugu takdirde, — evlat edinenin aciz faliide
olmasi sartile — mirastaki tertip sirasina goére; usul ve furuundan, erlek
ve kiz kardeslerinden nafaka talep edebilir.

Medeni Kanunun 257 nci maddesine gore, ana babaya ait olan lak
ve vazifeler evlat edinen kimseye intikal eder. Kanunun bu hitmine
nazaran; evladlik henuz kiguk ise ana babanin haiz oldugu velayefc hik-
ki, evlat edinen kimseye gecmekle beraber evlathgin infak ve iace ni-
kellefiyeti de evlat edinen sahsa aittir. Bu hak ve vazifeler, evlat tdilen
kimsenin hukuki ehliyetine sahip bulundugu ve zarurete dismedig; mid-
detce devam eder.

Evlat edinen, evlathgin infak ve iasesini temin edemiyecek lir de-
recede aciz halinde ise; o zaman infak ve iase asil ana ve babaya, ejer
onlarda yoksa, mirasdaki tertip sirasina gore nafaka ile mukellef aan
kimselere terettup eder.

Evlathk heniz resid degilse; —yazimizin «Nafaka davalarinla da-
va acmak ehliyeti» bahsinde de genis bir sekilde izah edildigi vegiilt—
dava acmak ehliyeti olmadigindan evlat edinen kimse aleyhine lafika
davasini kim ikame edecektir?. Evlatlik mukavelesinin akdile, aal ma
ve baba arasindaki kan munasebetlerine hi¢ bir sekilde halel gamye-
ceginden cocuklari namina onlarin dava acmak hakki mahfuzdir. Ni-
tekim yilksek Yargitaym su kararinda vaziyet bu sekilde cereuan etnis-
tir. Kararda, «Davalmm, cocuklari annelerinin yanma birakip gengi gi-
bi alakadar olmadigi anlasilmis olmasina ve M. K. 257 nci maddesi nu-
cibince infak mukellefiyeti evlat edinen davaliya ait olup takdir iman
nafaka tediye olunagelmekte olan miktara ve buglinkii hayat sarlaiina
gbre muvafik goérilmis olmasina mebni varid olmiyan itirazlar! led-
dile hikmin (Onanmasina) 27/12/1947 tarihinde oybirligile kamr ve-
rildi.» [63] denilmektedir.

2

Evlat Edinen Kimsenin Evlathdindan Nafaka
Talep Edebilmesi Mimkinmu dar?

Evilathik mukavelesile bir kimseyi evlat edinenler, evlatliklarm ha-
kiki evlatlari gibi infak ve iase ederek okutup buyuttikten soira bu
emeklerinin karsiligini onlardan beklemeleri acaba haklari degi! ni?...
Yoksa, sadece evlat edinmek suretile ana ve babalik hasret ve istyaila-

[63] Yargitay 2. H. D., Esas 8006, K. 6920.
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rini tatmin etmis olmalari karsihgi olarak mi  bu kulfet ve mukellefi-
yetlere katlandilar?... Evlat edinen bir kimse hayatinin son glnlerinde,
evvelce kendisini yetistirdigi ve mirasindan istifade edecek bir hale ge-
tirdigi evlathgindan kendisine yardim ve muavenette bulunmasini talep
edemiyecek mi?...

Bu mihim meseleyi halletmemize imk&n bahseden sarih bir hikme
kanunda rastliyamiyoruz. Fakat kanuni prensiplerden istidlal ederek bir
neticeye varmanin imkan dahilinde bulundugu kanaatindeyiz.

Medeni K. 257 nci maddesine gore; evlatlik, kendisini evlathja ala-
nin miras¢isi oldugu, ve ayni hikim 447 nci maddenin birinci fikrasm*-
da «evlathk ve fur(, kendisini evlat edinen kimseye; nesebi sahih furQ
gibi mirasgi olurlar.» diye tekrar edildigi halde, ikinci fikrada da “evlat
edinen bir kimse ve hisimlari, evlatlhida miras¢i olamazlar.” kaydi vaz
edilmis bulunmaktadir.

M. K. 316 nci maddesine gore; nafaka davasi, nafaka ile mikellef
olanlar hakkinda mirastaki tertip sirasina goére talep olunur. Bir kimse-
nin cocugu, mirastaki tertibe nazaran birinci derecede fUruudur. Su4iale
nazaran, mezkdr maddede bahsedilen mirastaki tertip sirasi yalniz bir
tarafl olarak hak temin eder, yani; evlathgin, evlat edinenden nafaka
talep edebilmesine imkén bahsettigi halde, evlat edinen, evlathginin mi-
rasgisi sifatini iktisap edemediginden dolayr ondan nafaka talebinde bu-
lunamaz.

Acaba evlat edinen bir kimse, kendisine yardim ve muavenette bu-
lunmayan evlathginin bu vaziyetini ileri sirerek evlathk mukavelesini
ref etmek cihetine giderek evlathigini mirasindan mahrum birakamaz
mi?...

M. K. 258 inci maddesine gore; evlatlik mukavelesi, ancak evlat edi-
nen kimsenin talebi Uzerine, ve kendi mirasindan evlathgini mahrum bi-
rakacak bir hal budusunda, yargi¢ tarafindan ref edilir. Evlathgin, ev-
lat edinene yardim ve muavette bulunmamasi keyfiyeti kendisini, evlat
edinenin mirasindan mahrum birakacak kanuni sebeplerden birimi dir?
Bir kimsenin, murisinin mirasindan mahrum kalabilmesi icin M. K. 457
nci maddesinde musarrah agir bir cirim ve kusuru irtikédp eylemis ol-
mas! lazimdir.

457 nci maddenin ikinci bendindeki «murisine veya ailesine karsi
Adaht Beraisi 3 948 F: 8

m
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kanunen mukellef oldugu vazifeleri ifade blyuk bir kusur irtikap edere»
hikmunce; evlathgin evlat edinene yardim ve muavenette bulunna-
mas! keyfiyeti buraya dahil edilebilir mi?... Kanaatimizce buradaki «la-
nunen miukellef oldugu» tabirine nazaran; evlat edinene karsi kanuien
nafaka mukellefiyeti dusmiyen evlathgin, evlat edinene yardim ve nu-
avenette bulunmamasi halini buraya idhal ederek evlathik mukaveLsi-
nin ref'i cihetine gidilemez. Fakat sunu da arz etmek lazimdir ki; nad-
dedeki «blytk bir kusur» tabiri yargicin taktir ve ictihadina bagh biu-
nan bir keyfiyet olmakla beraber maddedeki «kanunen mukellef» tabri,
kanun tarafindan mueyyide altina alinmis bir vazifenin ademi ifasinlan
dolayr buyuk bir kusur ménasinda tefsir etmenin kanunun ruhuna la-
ha uygun olacag! fikrindeyiz.

— VIl —
Evvelce Taktir Edilmis Bulunan Nafakanin
Tezyidi Veya Tenkisi

Her hangi bir nevi nafakaya hikmolundugu zamanda, nafaka nik-
darini taktirde miessir olan ahval ve seraitin ehemmiyetli surette d/is-
mis olmasi neticesi nafakanin mikdarina dair olan hikim, middei \eya
mu~deialeyhten birinin talebi Gzerine tezyid veya tenkis olunabilir (M.
K. M. 307).

Evvelce taktir edilmis olan nafakanin tezyidi veya tenkisini tilep
edebilmek icin, ya nafaka mukellefinin mali vaziyeti fenalasir, servdini
her hangi bir sebeple zayi eder veya her hangi bir hastalik ve kaza leti-
cesinde calismak kudret ve kabiliyetinin azalmasi sonunda talep (zenne
nafakanin miktari tenkis edilebilecedi gibi, bilakis; nafakanin takti'ine
esas olan gelir ve servetin artmasi neticesi menlehinnafakanin tdebi
Uzerine nafaka miktari tezyid de olunabilir.

Nafaka alacaklisinin «menlehlinnafaka)) hasta olup nafakanin tak-
tiri anindaki calisma kabiliyetini kaybetmesi neticesi ihtiyaclarim tdafi
edemediginden evvelki nafakanin tezyidini talep etmesi halinde, na'aka
miktarinin arttrilmasina dair verilen bir hikim yutksek Yargitiyca
tasdik edilmistir. Kararda «Davaci ihtiyar ve hasta olup her gin dim
krizleri gecirmekte bulundugu sahidler tarafindan beyan edilmis ve mu-
kadder nafakanin 18 liraya iblagi ise davalinin maasina gére muledl ve
muvafik bulunmus olmasina mebni temyiz itirazlar varit gorilenedi-
ginden reddile temyiz olunan hikmiin (Onanmasina) 28/11/1947 :arhin-
de oybirligile karar verildi.» [64] denilmektedir. Diger bir karardi da,

[64] Yargitay 2. H. D., E. 6847, K. 6183.
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«Davacinin durumunda ve havayici zaruriye fiyatlarinda nafakanin ten-
zilini niucib tebeddul vaki oldugu tahakkuk etmemis... mebni varid olmi-
yan itirazlarin reddile hikmin (Onanmasina) 25/12/1947 tarihinde oy-
birligiyle karar verildi» [65] diyor, ve ayni zamanda diger bir kararda
da, «Middeialeyh mahkemeye gelerek bir gind midafaada bulunmamis
oldugu gibi 1939 tarihinde taktir edilmis olan 3 lira nafakayla gecinmege
imkan olamiyacagi asikar olup zam edilen 12 lira ehlivukufun beyan ve
ihtarim mustenid bulunmasina mebni itirazlar varid degildir, reddile
hikmin (Onanmasina) 27/1/1948 tarihinde oybirligiyle karar verildi»
[66] denilmektedir.

Mdddeaaleyh mahkeme esnasinda evvelce takdir edilmis bulunan na-
fakanin talep edilen tezyid mikdarmi kabul etmisse bu miktara muste-
niden verilen hikim temyiz edilemez. Ezcimle ylksek Yargilayin bir
kararinda «Evvelce mukadder bes lira nafakanin 12 bucuk liraya ¢ika-
rilmasina davali muvafakat etmis ve muhakemede kabul olunan bir hu-
sus hakkinda temyizde itiraza mahal bulunmamis olmasina mebni varid
goridlemiyen itirazlarin reddile likrnin (Onanmasina) 26/12/1947 tari-
hinde oybirligile karar verildi [67] denilmektedir.

Evvelce taktir edilmis bulunan nafakanin tenzilinde de aynen tez-
yidde oldugu gibi taraflarin vaziyetinde bir degisikligin mevcut olmasi
lazimdir. Nitekim yUksek Yargitaym su kararinda, «Davacl evvelce tak-
dir olunan nafakanin tenzilini iatemis ise de nafaka hikminden sonra
tenzili mucip vaziyette tebeddul olmadigi anlasilmis ve mumasil haller-
de vaziyette tebeddil olup olmadiginin ve buna goére tenzili 1azim gelip
gelmiyeceginin takdiri hakime ait bulunmus olmasina mebni varid ol-
miyan nitirazlarm reddile hikmin (Onanmasina) 29/11/1947 tarihinde
oybirligile karar verildi.» [68] denilmektedir.

— VI
Nafakanin Baslangici

Nafakanin hangi tarihten itibaren basliyacagi ekseriyetle nafaka
hikminde yazilidir. Bu tarih; nafaka davalarinin neviine gére bazan da-
va tarihi, bazan talep, bazan da hikim tarihidir.

[65] Yargitay 2. H. D., E. 7365, K. 6825.
[66] Yargitay 2. H. D., E. 16, K. 465.

[67] Yargitay 2. H. D., E. 7679, K. 6848.
[68] Yargitay 2. H. D., E. 7204, K. 7232.
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Sayet, nafaka hikmiinde; nafakanin hangi tarihten itibaren btslra-
cagi hakkinda bir sarahat yoksa alakadarlar tarafindan H. U. M. E. ‘56
nci maddesi micibince hikmi veren mahkemeden hikmuin tavzihi taep
edilir. Nitekim yiksek Yargitaym bir kararinda «Takdir olunan mfaza-
nin hangi tarihten itibaren muteber oldugu hakkinda hikimde bir sa’a-
hat olmadigina gére mustediye noksan ikméal ettirilerek ve diger :anfa
tebligat yapilarak talep hakkinda bir karar verilmesi lazimken yazili se-
kilde karar verilmesi yolsuz oldugundan bu sebeple mimeyyezunlih
hikmin (Bozulmasina) 23/10/1947 tarihinde oybirligile karar ve.'ild.»
[69]. Fakat hiukimdeki bu muphemiyetin tavzihi talebi, ancak hikmin
icrasina kadardir. (H. M. U. K. Madde : 455). Nafaka hikminin ic:asna
baslandiktan sonra hikmin tavzihi talebinde bulunulamaz. Niekm
yuksek Yargitaym bir kararinda, ((Hukmun tavzihi, hilkmin icrasina :a-
dar talep olunabilir.» [70] deniliyor. Nafaka hikminde, nafakami bin-
gi tarihten itibaren basliyacadl hakkinda bir sarahat olmadigi gili da-
kadarlar tarafindan da bir tavzih karari getirilmedikce icra daii3silin
hiukim tarihi ile mukayyet kalmasi icap etmektedir.

Medeni Kanunun 137 nci maddesine istinaden takdir edilen tedlir la-
fakasile, yine ayni kanunun 161 inci maddesine istinaden taktir jdien
slyanet nafakasi aile birligini muhafaza gayesine mataf oldugundm bu
nevi nafakalara talep tarihinden itibaren hilkkmedilmesi iktiza eder Ami
zamanda bu nevi nafaka hikumleri, H. M. U. K. 443 Gncl maddes; sa*a-
hatina gore katiyet kesbetmeseler dahi icra olunurlar. Binaenaleyi, et-
bir ve siyanet nafakasina mutedair hiukim temyiz edilmek suretile icnsi
tehir edilemiyecegi gibi. Temyiz mahkemesi de hi¢ bir sekilde tehri rra
karari veremez.

Medeni Kanunun 144 Gnct maddesi mucibince; bosanma netceén-
de blyuk bir yoksulluga dicar olan kabahatsiz kari veya kocadan liritin
talep edecegi yoksulluk nafakasinin bosanma tarihinden itibaren bala-
masi en uygun hal tarzidir. Clnk{; bosanma ile birlikte blyik br yik-
sulluga digar olan ese daha sonra bir zamanda nafaka verilirse samn
vaziinin gaye ve maksadindan uzaklasiimis olunur.

Usdl ve furQ, erkek ve kiz kardesler arasindaki zaruret ve muivelet
nafakalari da hukim tarihinden itibaren baslar.

Bir nafakanin tezyidi veya tenkisi, evvelce verilmis olan bir hiknin

[69] Yargitay 2. H. D., E. 6048, K. 5481.
[70] Yargitay 2. H. D., 27/Tesriniewel/1938 tarih, E. 4101. K, 1611
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tadil ve tebdili olup, o da ancak bir hikimle degistirilebilineceginden
bir nafakanin tezyidi veya tenkisi, hikim tarihinden itibaren muteber-
dir. Yiksek Yargitayin bir kararinda, aDuruma gére mahkemece arti-
rilan mikdann mutedil oldugu anlasiimis ve miumasil hallerde keyfiyetin
taktiri hakime ait olup bir hikmun tadil ve tebdili hUkme muhta¢ oldu-
gu cihetle arttirmanin hikim tarihinden itibar edilmesi muvafik bulun-
mus o'masina mebni varid olmiyan itirazlarin reddile hikmin (onanma-
sina) davali temyiz etmediginden onun hakkinda inceleme yapilmasina
mahal olmadidina 9/12/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [71].
Diger bir kararinda da «... artirilan miktarin dava tarihinden itibar edil-
mesi cogru degilse de i1slahi muhakemeye muhta¢ olmadigindan karar
tarihirden muteber olmak Uzere hukmidn 1slahen (Onanmasina) 23/1/
1948 tarihinde oybirligile karar verildi [72].

Evvelce taktir edilmis bulunan bir nafakanin tezyidi talebi Gzerine
mahkentie tarafindan hikumle birlikte artirilan mikdar, Yargitayca uy-
gun gcrilmiyerek hilkkiim bozulursa ve bozmaya ittibaen verilen son hi-
kiimde de menkdz hikumle birlikte taktir edilmis bulunan nafaka mik-
tari anirilmissa, artirilan miktar hangi tarihten itibaren muteberdir?...
Yani, son hiktmle birlikte artirilan nafaka bedeli nakzedilen hikim ta-
rihinden itibaren mi muteber olacak, yoksa nakza ittibaen verilen son
hikdm tarihinden itibaren mi muteberdir?...

Yiksek Yargitay, yeni vermis oldugu bir kararla, tezyiden takdir
edilen lafakanm, nakza ittibaen verilmis olan son hilkiim tarihinden iti-
baren nuteber olacagi ictihadinda bulunmustur. Kararda; «Tezyiden tak-
dir edilen nafaka ehlivukufun, davalinin geliri ve davacinin ihtiyaclarini
tetkik etmek suretile vaki ihbar ve beyana mustenid olup mahkemece de
bu mikar muvafik ve mutedil gorilmus ve keyfiyetin takdiri mahkeme-
ye mevdu bulunmus olmasina mebni temyizen dermeyan olunan itiraz-
lar var;d olmadigindan reddine, ancak nafakanin hikim tarihinden tez-
yidi mi-ktazi bulunmus ve evvelki bozma kararina gére menkuz hikium-
le takti: edilen 35 lira iktisabi kati'yet edip bu miktarin son hikim ta-
rihine ladar devami ve 75 liranin da son hukim tarihinden itibar olun-
masi iktiza ederken 75 liranin da ilk hikim tarihinden itibar edilmesi
muhalh goérilmds isede islahi muhakemeye muhta¢ olmadigindan nafa-
kanin nenkOz hikim tarihinden itibaren 35 liraya ve son hikim tari-

[71] Targitay 2. H. D., E. 7585, K. 6988.
[72] Yargitay 2. H. D., E. 427, K. 383.
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hinden itibaren de 75 liraya ibladi suretile hikmin islahen (Onamia-
na) 23/1/1948 tarihinde oybirligile karar verildi.» [73].

Nafakay! Sona Erdiren Baslica
Sebepler

N
Olumle Nafakanin Sona Ermesi

Bir kimsenin sahsiyeti, sag olarak tamamiyle dogdugu andan iasir
ve 6lumile nihayet bulur (M. K. 27). Olum, fizyolojik bir hadise olp,
vukuu anindan itibaren o ana kadar mevcut olan evlenmeyi ortadai Kl-
dirir.

Olim her nevi nafakay! sona erdiren misterek bir sebeptir, Bia-
enaleyh, nafaka alacaklisinin 6limu, nafaka borclusu veya bor¢lulir a-
rafmdan iddia ve isbat edildigi takdirde nafakaya son vermek lazmcr.
isbat; Medeni Kanunun 29 uncu maddesi mucibince niifus sillindeti a-
yitlarla olur. Olumun vuku buldugu ana kadar tahakkuk eden 1afxa

(M. K. 539) mirascilara intikal edeceginden icra takibatina devan cu-
nur.

Nafaka borglusu, 6l menlehinnafakanin yegane varisi olup kedi-
sinden baska mirascl yoksa, tahsil edilmis olan nafaka kendisire ide
olunmak lazimdir. Cinkd, Borclar Kanunun 116 nci maddesi mudbice
alacakhlik ve borgluluk sifatlari kendisinde birlesmistir.

Sayet nafaka borglusundan baska 6lU menlehinnafakanm virisri
varsa; 0 zaman, nafaka borglusu sadece hissesi nisbetinde nafaka foran-
dan kurtulur, diger mirascilar, nafakadan feragat veya talepden viz eg-

mezlerse 6lim anma kadar isliyen nafakanin icraen tahsiline devan lu-
nur.

Menlehiinnafaka cocuk olup o da oélurse; nafaka, bosanma viyaay-
rilik kararindan evvelki bir zaman igin taktir edilmigse 6lim annaka-
dar terakim etmis olan nafaka vekaleti istimal edene aittir, Sayei, ilm
hadisesi bosanmadan sonraki bir zamanda vukubulmussa, 6lin ama
kadar terakim etmis olan istirdak nafakasi yine velayeti istima eene
aittir. Cunkd; kendisini 6lim anina kadar infak ve iase eden odir.

Menlehiinnafaka birden ziyade ve fakat nafaka borclusu oirkisi
[73] Yargitay 2. H. D., E. 263, K. 403.
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olup, hikimde de — ekseriya tetbir ve siyanet nafakalarinda, ¢ocuk ve
ana icil taktir edilen nafaksilarda— mukelleflere taktir edilen nafaka
miktarlin ayri ayri gosterilmeden bir kil halinde tek kalemde nafaka
taktir edilmis ve menlehtnnafakadan birisi 6lmusse digerinin hissesini
nasil aurmahdir?,.. Boyle bir vaziyet karsisinda icra takibatile mukel-
lef bulman mercii, kanunen hi¢ bir surette elindeki nafaka ilami tzerin-
de kalen oynatarak bir tefrik yapmak hak ve salahiyetini asla haiz ol-
madigiidan nafaka borclusu tarafindan kendisine son vaziyete gore is-
tihsal dilmis yeni bir ilam getirinciye kadar icra takibatina eskisi gibi
devam itmek mecburiyetindedir,

Nscaka borclusunun 6lumiyle birlikte sahsa bagh olan nafaka mu-
kellefiyeti ortadan kalkacagi icin nafakaya muhta¢ olan kimse Medeni
Kanunuiun 316 nci maddesine istinaden miras tertibi sirasina gére ma-
teveffalan sonra gelen nafaka borclusu aleyhine dava ikame etmek mec-
buriyetndedir.

Bosanma ile Nafakanin Sona Ermesi

Bcsanma hukmile birlikte taraflar arasindaki evlilik rabitasi muar-
tefi ola*agindan kari kocanin yekdigerine karsi, kari koca sifatile mukel-
lef bulinduklari karsilikli hak ve vazifeleri ortadan kalkacagindan bo-
sanma le birlikte nafaka mukellefiyeti de sona erer.

H.U, M. K. 112 nci maddesine gore, «Esas hakkinda mahkeme tara-
fmdan /erilen kararin tefhim veya teblig olunmasini muteakip ihtiyaten
icra Kimmis olan tetbir» kendiliginden murtefi olur. Binaenaleyh, as-
liye mihkemesi tarafindan bosanma karari verilince, dava ruyet edilir-
ken ihtyati tetbir olarak tayin edilmis olan tetbir nafakasi veya bosan-
ma ve ayrilik davasi ikamesinden daha 6nce taktir edilmis bulunan si-
yanet lafakasi da bosanma hukmile birlikte kendiliginden nihayet bu-
lur. Yissek Yargilayin bir kararinda, «Tedbir olarak takdir edilmis olan
nafakann esas dava hakkindaki hikimle murtefi olacagi H. M. U. K.
112 nci maddesi iktizasindan bulunmus olmasina mebni varid gorilemi-
yen itiazlarm reddile hikmin (Onanmasina) 11/7/1947 tarihinde oybir-
ligile kirar verildi.» [74].

Yulanda &it oldugu bahisde genis bir sekilde izah edildigi vechile Me-
deni Kinunun 144 (nct maddesine istinaden taktir edilecek olan yok-

[74] Yargitay 2. H. D., E. 3234, K. 4071.
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sulluk nafakasi bosanmadan itibaren bir sene muddetle devam edecegin-
den senenin mirurile o da nihayet bulacaktir.

Tetbir ve siyanet nafakalari bosanma hikmile birlikte nihayet bu-
lup ve ayni zamanda esler arasindaki evlilik rabitasi da temamen cizl-
mis olacagindan H. U. M. K. 443 {ncli maddesinin son fikrasi mucilince
bu nevi hiukumler kat'iyet kesbetmedikce icra olunamaz. Malim olcugu
Uzere bir hikim, ya kanun yollarina miracaat icin kanunda musa-rah
muddetlerin mururile, veya temyiz ve tashihi karar gibi kanun yolari-
na miracaattan sonra ancak kesbikat'iyet iktisab edebilir; Nafaka lUk-
mi temyiz edilmis ve Yargitayca bir karar verilmis olsa dahi; H. N. U.
K. 438 inci maddesindeki tefhim veya teblig tarihinden itibaren basiyan
15 gunluk tashihi karar maddeti gegmedikce hukim kesbikat'iyet emis
sayllamaz, ve bu tarihe kadar icra takibatina devam olunur. Eilaiare
nafaka borclusu, menlehinnafaka tarafindan bosanma hikmu tarihliden
hikmin kaziyel muhkeme haline geldigi tarihe kadar aldi§i nafaka be-
delleri hakkinda istirdat ve iade davasi agmak hakkina haizdir.

Temyiz edilmis olan hikim Yargitayca bozulmussa, yine hiknin
kesbi kat'iyet edecegi zamana kadar icra muameleleri devam ed?rek
nafaka borclusundan haczen tahsil edilen nafaka bedelleri; menlehiina-
fakaya verilmekte devammi edilecek, yoksa hikmuin kesbi katiyet ede-
cegi zamana kadar icra veznesinde mevkdfmu tutulacaktir?...

icra ve iflas K. nunun 40 inci maddesinde, «Bir ilamin nakziicra
muamelelerini oldugu yerde durdurur. Bir ilam hikmu icra edildiiten
sonra nakzedilip de aleyhinde icra yapilmis olan kimsenin hi¢ ve;a o
kadar borru olmadidi kafi bir ilamla tahakkrk ederse ayrica hilkme ha-
cet kalmaksizin icra tamamen veya kismen eski haline iade olunur. An-
cak Uglnctu sahislarin hisniniyetle kazandiklari haklara halel gelnez.»
deniliyor.

Yiiksek Yargitay icra ve iflas dairesine gore takibe esas “utilan
nafaka ilaminin Yargitayca bozulmasi halinde, bor¢lunun maasindan da-
ha evvel haciz yolile kesilmis olan para neticeye kadar icra veznesnde
mevkuf tutulmalidir. Bu hususa dair verdigi kararda «Tékibin istinat et-
tigi nafaka ilaminin temyiz mahkemesinde nakdezildiginden icra mu-
amelesi oldudu yerde duracagina gore hadisede haczolunan maasin ke-
silerek alacakliya verilmesi icra ve iflas K. 40 inci maddesi mantuluna
ve haciz baki oldugu halde kesilniyerek borcluya birakilmasi me;kar
madde mefhumuna muhalif ve haczolunan paranin veznede emamten
mevkuf tutulmasi iki tarafin hak ve menfaatlerini ve yukarida yizili
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maddenin ruh ve méanasina muvafik olmasina binaen yerinde olmiyan
temyiz itirazlarinin reddile kanun hukidmlerine uygun gérilen mimey-
yeziinbih kararin icra ve iflas K. nunun 366 ve H. U. M, K. 438 inci mad-
desi geregince tasdikine 3/4/1944 tarihinde ekseriyetle karar verildi.»
[75] denilmektedir.

Bosanma hikmile birlikte evvelce takdir edilmis olan tetbir ve siya-
net nafakalarinin ne zaman sona erecegini iyice tayin ve tesbit edebil-
mek icin, asliye mahkemesi tarafindan verilen hikiimle sona eren evlilik
rabitasinin hangi ginden itibaren muteber olacaginin katT olarak tayin
ve tesbiti zaruridir. Yani, evlilik rabitasinin sona erdigi guin, asliye mah-
kemesince bosanmaya karar verildigi tarih midir, yoksa bu hikmin kes-
bikatiyet ettigi yani kaziyei muhkeme haline geldigi giin mudar?...

Yuksek Yargitaya gore; evvelce, taktir edilmis olan tetbir ve siya-
net nafakalari bosanma hikmile birlikde, yani bosanmaya karar veril-
digi ginde nihayete erer. Yoksa, bosanma hikminin kesbi kat'iyet ede-
cegi tarihe kadar nafakaya devam edilemez. Yiksek Yargitayin bu hu-
susa dair kararinda; «Tetbir nafakasinin bosanma hikmu tarihinde kafi
icabederken iktisabi katiyet edecegi tarihe kadar devamina karar veril-
mesi muhalif oldugundan hikmiin (Nakzina) 27/2/1945 tarihinde ittifak-
la karar verildi.» [76] denilmektedir. Yiksek Yargitayin diger bir kara-
rinda da, «Her ne kadar taraflar arasindaki bosanma hikmi kesinlesme-
mis ise de dairenin mustekar ictihadina gore kafilesen bosanma hikmi
bosanma karari tarihinden hikim ifade edecegine nazaran kocanin ka-
risini infak miukellefiyeti de bu tarihten itibaren mirtefi olacagi cihetle
muhakemenin mezkar bosanma hikmunin temyiz tetkikati neticesine
taliki ile hilkim bozuldugu takdirde nafakaya hikmolunmak, aksi halde
davanin reddine karar verilmek iktiza ederken bizzuhQl yazili oldugu
Uzere karar verilmesi muhalif ve itirazlar bu itibarla varid oldugundan
hikmin »Bozulmasina) 11/9/1947 tarihinde oybirligile karar verildi [77].

Yukariya dercettigimiz ikinci kararin taalllOk ettigi hadisede; koca-
si middealeyh aleyhine actigi bosanma davasi bosanma hikmile netice-
lenmis ise de verilen hikium taraflara teblig edilmediginden kaziyei muh-
keme haline gelememistir. Middei kadin, bosanma hikmunin kesbi kaf-
iyet etmemesinden bilistifade kocasi aleyhine siyanet nafakasi davasi

[75] Yargitay icra ve iflas D., Esas, 702, K. 1095, Adalet Dergisi, 1944,
sayl, 8, sahife 203.

[76] Yargitay 2. H. D., Esas 6554, K. 1171.

[77] Yafgitay 2. H. D., E. 5582, K. 4425,
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ikame etmistir. Mahalli mahakeme de; taraflar arasinda bosanma hik-
mi kafilesmemis oldugundan kari kocalik vaziyeti mevcud olup e/lilk
birligini siyanet maksadile muddei kadin igin 90 lira nafakanin midce-
aleyhden tahsiline karar vermistir.

Boyle bir halde, kendisinden nafaka talebinde bulunulan mihali
mahakeme bir mes'elei mustehire ile karsi karsiyadir. Mahkeme, bosal-
ma hikmindn taraflara tebligi icin muhakemeyi talik etmesi lazmdr.
Hikim taraflara teblig edildikten sonra taraflarca ya temyiz edilr, "e-
yahutta edilmez. Temyiz edildigi takdirde temyiz tetkikati sonuna Tacar
beklemek zaruridir. Temyiz tetkikati neticesinde bosanma hukmi lozil-
mugsa nafakaya hikmolunur, hikim tasdik edilmisse bosanma hiknd,
hikmun verildigi ginden itibaren muteber olacagi, ortada nafaka ‘akli-
rini mucip bir vaziyet de mevzubahis olamiyacagindan nafaka la*a-
smin reddine karar vermek icabetmektedir.

H. U. M. K. 112 nci maddesine gore, esas hakkinda mahkeme taa-
fmdan verilen kararin tefhim veya tebligini muteakip ihtiyaten ic'a il-
linmis olan tetbirler de murtefi olacagindan tetbir nafakasi da bu tirilte
sona ermis demektir. Fakat difer taraftan ayni kanunun 443 Unci mi-
desinin son fikrasi da, aile ve sahsin hukukuna muteallik hikdnlein
kafiyet kesbetmedikge icra olunamiyacagmi amirdir. Su hale na:arm,
ayni kanunun bu iki maddesi muvacehesinde bosanma hadisesi hargi se-
beplerle bosanmiya hikmolundugu tarihte vukua gelmis addediliri..

Bosanma davasini ruyetle mukellef olan asliye mahkemesi br -
kim mahkemesidir. Halbuki Yargitay hiukim mahkemesi degil, birprm-
sip mahkemesidir. Bundan baska, bosanma davasi; evlenmenin bitlaii,
feshi, vasiyetin butlani gibi insal dava nevilerindendir. Bu nevi divaar
neticesinde verilen hikimler, hakda bir degisiklik yaparak yeni hr lu-
kdki vaziyet ihdas ederler. Yani, bosanma neticesinde taraflar arsinla-
ki evlilik hali bu hiukimle birlikte bosanmiya inkilap eder. Yargtaun
hiikmi tasdiki, hilkmiin bir unsuru degildir. iste bu sebepledir ki —la-
z1 nevi ceza davasl hikumlerinde oldugu gibi — bosanma hukmi re’:en
temyize tabi tutulmamis taraflarin arzusuna birakilmistir. Bu iibarla
bosanma hukmu verildigi tarihten itibaren muteberdir. H. U. M. x. t43
Unct maddesinin son fikrasindaki aile ve sahsin hukukuna mutealik 10-
kimlerin kafiyet kesbetmedikce icra olunamiyacagl kaidesi ise, :erde-
rin ahvali sahsiyelerine miuteallik hususatin kafi ve tekarrir etnis bir
halde bulunmasi intizami &mme menfeatinedir. Cinku, aksi halce; 10-
kim hentiz kaziyei mahkeme haline gelmeden eslerin diger kimseLrle
evlenmelerine imkan bahsedilmis olur ki boyle bir halde de memekdin
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ictimai blnyesinde husule gelecek intizamsizhigin genisligini distinme-
nin kafi gelecedi kanaatindeyiz.

— 3 —

Eslerin Musterek Hayata Avdet Etmelerde
Nafakanin Sona Ermesi

Kan veya koca, gerek bosanma davasindan evvel ve gerekse bosanma
veya ayrilik davasile birlikte ikame ederek taktir ettirdikleri tetbir ve
siyanet nafakalari, eslerin tekrar barisip birlesmeleri halinde nihayete
erecedi gibi. M, K. 144 Uncl maddesine istinaden bosanma neticesinde
buyut bir yoksulluga diicar olan kabahatsiz kari veya kocaya taktir edil-
mis oi.an yoksulluk nafakasi da eslerin tekrar evlenmeleri halinde niha-
yete erer.

Musterek hayata avdet eden kari koca birlikte, veya nafaka alacak-
lisi tek basina icraya vaziyeti bildirerek icranin durdurulmasini veya
kalduilmasmi talep ederler. Boyle bir ihbar karsisinda hemen icra taki-
bati durdurulur. Bu sekilde icra takibatinin durdurulmasi hali; islemis
olmada beraber henliz tahsil edilmemis olan nafakaya da samildir.
Clnki, Medeni K. nunun 165 inci maddesine gore kari koca arasinda
cebriicra yapilamaz. Fakat bununla beraber eslerin birlestikleri ana ka-
dar iileyupte hentiz tahsil edilmemis olan miuterakim nafaka hakki ba-
kidir Esler bu sekilde musterek hayata avdetten sonra tekrar yekdige-
rindeti ayrilirlarsa, yeniden mahkemeden nafaka hikmu istihsal edil-
medikce eski nafaka hikmdine istinaden icraya devam olunamaz. Esle-
rin nisterek hayata avdet etmeleri lzerine nafakanm sona erecedi hak-
kindi yiiksek Yargitaym bir kararinda «Kendisine nafaka hikkmolunan
kari ile bor¢lu kocanin barisip bir araya gelmelerile nafaka ilami hi-
kimsiiz kalir ve alacakli nafaka hakkinda tekrar bir hikim almadikca
barisna tsirihinden itibaren hikmi kalmiyan nafaka ilamina muisteni-
den Craya devam olunamaz. Ancak barismaya tekaddim eden zamanda
teratim etmis bulunan tetbir nafakasi igin ilam hikmundn barisma
fariline kadar olan kisim hakkinda icrasi zaruri olup karinin bor¢lunun
maasina konan haczin kaldirilmasini istemesi bu haczin kaldiriimasma
tekaidim eden miuterakim nafakadan feragati mutazammin degildir,
yani iki taraf arasinda vukubulan birlesme tarihinden evvele ait dden-
miym muterakim nafakadan feragati mutazammin degildir. Yani iki ta-
raf irasinda vukubulan birlesme tarihinden evvele ait 6denmiyen miite-
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rakim nafaka mevcud oldugu suretle icraya mevzu teskil eden ilam hiik-
mindn bu nafakaya sumuld vardir.» [78].

— 4 —

Lehine Nafaka Taktir Edilmis Olan
pahsin Evlenmesile Nafakanin Sona Ermesi

Menlehtinnafakanm evlenmis olmasi nafaka borglusu hakkmdaiii
icra takibatini durdurmaz. Evlenme ancak nafaka borglusuna nafafann
kat'' hakkinda dava ikamesi hakkini bahseder.

1 — Evlenen menlehinnafaka yoksulluk nafakasi almakta olanka'i
veya koca ise: Medeni K. nunun 145 inci maddesine gore nafaka borgli-
sunun talebi Gzerine nafaka kat' olunur. Menlenhiinnafakanin yeridol
evlenmis olmasi hali yoksulluk nafakasinin kat'min mucip mutlal br
sebep olmakla beraber bir hikme mdstenit bir alacagin tadil veya kafi
ancak yeni bir hukimle mumkin olabileceginden nafakay! kat eder y*-
ni bir mahkeme ilami icraya ibraz edilmedikce icra takibati dudumli-
maz.

Yiiksek Yargitay icra ve iflas dairesi 26/5/1941 tarihinde ve'di'i
bir kararda, «Yapilan tetkikat neticesinde nafakaya mustehak olan (/)
nin evlendigi iddia edilerek bu hususda musbit vesika da ibraz edims
ise de nafakanin kat'i vazifeli hukuk mahkemesinden verilmis bir kara:
olmadikca micerred bir sebepten dolay!r nafakaya mitedair icranin du-
durulmasina kanunen imkéan olmamasina mebni vukubulan sik&"eth
kabulile kat'' nafaka hakkinda bir hikim ibraz edilinciye kadar cn-
nin devami lizumuna dair merci kararinin gosterilen esbabi mucibey? b-
naen (Tasdikine) karar verildi.» [79j.

2 — Evlenen menlehliinnafaka usul veya fiiruu veya erkek ve kidsai-
des ise: Medeni Kanunumuza gére; evlenen menlehiinnafaka yoksilim
nafakasi sahibi ise nafakanin kat edilecedi sarih olarak tasrih edidip
halde (M. K. 145), usul ve firQ, erkek ve kiz kardesler arasindaki 2ari-
ret ve muavenet nafakalarinin evlenme ile nihayete erip ermiyecegi lak
kinda kanunda sarih bir hikme tesadif etmefe imkan yoktur. Biz ar-
cak, nafakanin takdirini zaruri kilan sebeplerin zavali veya ahvalin de
gismesi taktirinde nafakanin kat'i, tezyidi veya tenkisi cihetine gitle
bilinecegi umumi prensibinden milhem olarak menlehiinnafakanm ev

[78] Yargitay icra ve iflas D. 21/3/1941 tarih, E. 27. K. 33,
[79] Esas 220, K. 3138
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lenmesi halinde de nafakanin kati cihetine gidilmesinin bir sebebi ola-
rak telakki etmekteyiz.

3 — Evlenen menlehiinnafaka gocuk ise: Medeni Kanunun 148 inci
maddesine gbre bosanma veya ayrilik neticesinde musterek cocuk icin es-
lerin mali vaziyetleri nazari itibare alinarak taktir edilen istirak nafaka-
sI ve ayni kanunun 306 nci maddesine gire babalik davasinin subdtile
birlikte takdir edilecek olan nafaka, bosanma ve ayriliktan evvel takdir
edilmis olan tetbir ve siyanet nafakalarini almakta olan kugik evlendigi
taktirde; Medeni Kanunun Il nci maddesine gore resid olacagindan ana
ve babasinin velayeti altindan kurtulmakla beraber; onlarin, ana baba
sifatile mikellef bulunduklari infak ve iase vazifeleri de nihayet bulur.
Binaenaleyh ,menlehiinnnafaka evlenmekle ana ve babasinin velayeti
altindan c¢ikmakla beraber, kigclklere mahsus ittihaz edilmis olan tet-
birlerden de istifade hakki sona ermistir.

Evlenmekle beraber kendisine yardim ve muavenette bulunulmadigi
taktirde zarurete diuserse Medeni Kanununun 315 inci maddesine isti-
naden zaruret ve muavenet nafakasi talep edebilir.

Bu bahsin basinda da arz edildigi vechile bitin bu hallerde nafaka-
nin katma dair vazifeli mahkemeden yeni bir hukim istihsal edilmedik-
¢e ve aynl zamanda bu yeni hikim icra dairesine ibraz edilmedikce icra
takibatina devam olunur.

— 5 _—

Evlenmenin Butlani Halinde Nafakanin
Sona Ermesi

Medeni Kanunca muteber bir evlenmenin mevcudiyeti igin icabe-
den sartlardan her hangi birisinin noksanligindan dolayi evlenme; mut-
lak veya nisbt butlan ile maldl oldujundan butlan davasi neticesinde ip-
tal olunabilir.

Evlenmenin mutlék butlanla malGl olmasi haline ikame edilen dava-
ya «Butlan Davasi», nisbi butlan halinde agilan davayada «Fesih» da-
vas! diyoruz. Bu iki dava arasinda baslica su farklar vardir :

Medeni Kanunun 315 inci maddesine gére, «Butlan davasi muddei-
umumi tarafindan resen ikame olunur. Alakadarlardan her biri dahi but-
lan davasi ikame edebilir.» deniliyor. Mezk(r kanunun 115 inci madde-
sine nazaran fesih davasi ise, yalniz fesih hakkini haiz bulunan bir"sa-
his veya bazi sahislar tarafindan ikame edilebilir. Bu sahislar, evlenme

/\/\1
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merasiminin icrasi zamaninda gecici bir sebeple temyiz kudreimen
mahrum bulunmus olan kari veya koca (M. K. 115) evlenmeyi kasietne-
digi halde hatéen evlenmiye rizasi oldugunu beyan ile veya ehemniyitli
bir vasif hakkinda hataya diserek evlenen, aldatilan veya tehditedien
es (M. K. 116 - 118), ana ve baba veya vasidir. Mutlak butlan halind; nu-
hakkak dava ikame edilecegi halde, nisbi butlan sebeplerinin mvcidi-
yeti halinde ise, davanin ikamesi fesih hakkina malik bulunan ahrla-
rin arzusuna baghdir.

Butin bu hallerde, hi¢ bir sekilde mirascilara intikaline imlan ol-
miyan, munhasiran sahsa bagh insai bir dava hakki mevzuubahistr. \n-
cak mirasgilar, ikame edilmis olan davaya devam edebilirler (M. F. 1i7).

Bu iki nevi gayrimuteber evlenmenin sihhat kazanmasi imkan hu-
susunda da aralarinda fark vardir. Nisbi butlanda; evlenmenin sihiat
kazanmasi fesih hakkini haiz bulunan kimsenin arzusuna bagl huiin-
dugundan bu sahsm, evlenmenin feshini talep etmiyecegini beyai e;le-
mesile bu gibi evlenmeler sihhat kazanabilir. Nitekim gegici bir ebtple
temyiz kudretinden mahrumiyetin zevali, hatanm veya hilenin nlisil-
masl, veyahutta tehdidden mutevellid cebir vaziyetinin izalesindei sm-
ra bunlarin tesirinde kalmis olan kari veya koca evlenmeyi tasdk ede-
bilir. Halbuki, mutlak butlan ile maldl bir evlenme esas itibariletadik
edilemez.

Evlenmenin feshi davasi, hak sahibinin fesih sebebine vukufi, \eya
tehdidin zevali gununden itibaren alti ay veya evlenmenin akdineen iti-
baren bes sene icinde agilmasi icabettigi halde (M. K. 119) mutlakbulan
davasi muddete tabi tutulmamistir.

Hukum itibarile butlan ve fesih davalari arasinda hic¢ bir fak yok-
tur. Hikdm ihdasi mahiyette olup, ancak hiukmin kaziyeimuhkene ha-
line gelmesile hikim ifade eder. Bu ana kadar kendisinde mevcit lok-
sanlara bakilmaksizin evlenme gerek sahsm hukuku, gerekse namelek
hukuku bakimindan tam manasile noksansiz bir evlenme gibidir. \n;ak,
yargicin iptal kararindan itibaren evlenme hikumleri nihayete eimis
olur.

Acaba iptal karariyle, evlenmenin hikumleri sadece istiklal icin
mi. yoksa mazi icinde mi iptal edilmis olunuyor? iptal karari sadr odu-
gu andan itibaren mi, yoksa evlenmenin akdedildigi andan itiba*er mi
hgkim ifade ediyor. Yani hiukim makabline samil mi, yoksa degi m?...

Medeni Kanunumuzun 129 uncu maddesinin ikinci fikrasin; t(vfi-

AV
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kan evlenmenin muteberiyetsizligi ancak mahkeme Kkararile birlikte
hikim ifade eder, ve o ana kadar evlenme sahih bir evlenmenin bitin
hakUmlerini tasir, yani makemenin hikmi makabline samil olmayip is-
tikbale muzafdir.

Bltin bu vaziyetlere nazaran, kari veya koca tarafindan digeri
aleyhine ikame edilmis olan bir davaya istinaden alinmakta olan tetbir
ve siyanet nafakalari evlenmenin butlanina karar verildigi andan itiba-
ren nihayete erer. Su kadar ki; tipki bosanma ile nafakanin sona ermesi
bahsinde izah edildigi gibi hikmin kaziyei muhkeme haline gelmesine
kadar icra takibati devam eder. Hikmiin kesbi kat'iyet ettigi zamana ka-
dar alinan nafaka bedelleri menlehtiinnafakadan istirdat ve iade davasi

yolile geri alinir. Diger hususlarda tipki bosanma bahsinde izah edildigi
gibidir.

6 —

Rusde Vusll ile Nafakanin Sona Erinesi

Buglnki telékkilere gore velayet; ana ve babanin ¢ocuklarina kar-
si tabiaten muellef bulunduklari vazifelerinin ifasini temin igin haiz
olmalan zaruri olan hak ve saléhiyetlerinin hey’eti umumiyesidir diyebi-
liriz. Ana ve babanin cocuk Uzerindeki velayetinin sebep ve hikmeti; ¢o-
cugun himayesini temine matdf olmasina gore, c¢ocuk kendi kendisini
idare edebilecek ve bir himayeye muhta¢ olmiyacak bir yasa gelince ve-
layet de hitam bulur. Bu yas; Medeni K. gore 18 yas olarak tesbit ve ta-
yin edilmistir (M. K. 11).

Cocugun her hangi bir sekilde olursa olsun, risde vusulile birlikte
ana ve babasinin velayet hakki sona ermekle beraber, ayni zamanda in-
fak ve idse mukellefiyeti de sona ermis demektir. Su kadar ki; kendisine
yardim ve muavette bulunulmadigi taktirde zarurete dicar olursa Me-
deni Kanunun 315 inci maddesine gére nafaka istemekte serbesttir. Ni-
tekim yiksek Yargitayin su kararinda, ((Davacinin tahsilde olup bakil-
madii taktirde zarurete disecedi muhakkak ve babanin tahsilde bulu-
nan cocugunu infakla mikellef olup 18 yasini mutecaviz olmasi bu hu-
susda haizi tesir bulunmamis olmasina mebni...» [80] denilmektedir. Di-
ger bir kararda da, ((Ana ve baba arasinda cereyan eden bosanma dava-
si esnasinda kigcuk olan mudealeyha icin babasi Uzerine takdir edilen na-
fakanin halen risde vasil olmasi hasebile kat'inda kanuna muhalif bir

[80] Yargitay 2. H. D. 13/6/1939, Tarih, Esas 668, K. 2049.
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cihet bulunmamasina ve mumaileyha tarafindan usulen ikame ecilnis
mukabil bir dava mevcud olmadidina ve ana ve babasi tarafindan y;r-
dim edilmedigi surette zarurete diisecek olursa usulen dava ikamesi hdc-
ki mahfuz bulunduguna mebni varid olmiyan temyiz itirazlarinin ledli-
le hikmiin (Tasdikine) 22/11/1941 tarihinde karar verildi.» [81].

Medeni Kanunun 148 inci maddesine gore cocuklar icin taktir edl-
mis olan istirak nafakasi cocugun risde visulile nihayete erer. Yiksk
Yargitay bir kararinda «istirdk nafakalari risd ile nihayet bulacagi n-
hetle sinni risde vasil olan Miyesser yardima muhtag ise ayrica ait oldi-
gu mahkemede dava a¢gmasi 1&zim iken bu cihetin nazara alinmaman la-
nuna muhalif oldugundan Miyesser bakindaki hikmin (Bozulmasna)..
2/10/1947 tarihinde oybirligile karar verildi» [82].

Hic¢ stiphesiz ki; menlehinnafakanin sinni rusde visulu dolayisle
nafakanin kat't icin hikim istihsal edip icraya ibraz edilmedikce ia*a
takibati durdurulamaz. Halbuki nesebi gayrisahih ¢ocuklarin istirac la-
fakasi Medeni Kanunun 306 nci maddesinin 3 tncu fikrasi mucilince;
nesebi gayrisahih ¢ocugun 18 yasini bitirinciye kadar taktir edileceji :a-
rahaten tasrih edildiginden ayrica nafakanin kat'i igin ilam istihsal etne-
den nafus sicilinin icra dairesine ibrazi ile icra takibatinin durdunlira-
sinin mimkdin olabilecegini zannediyorum.

7 —

Velayet Hakkinin Diger Tarafa Tevdii ile
Nafakanin Sona Ermesi

Kanunda muayyen olan veldyetin nez'ini  mucib sebeplerdei her
hangi birisinin mevcudiyeti halinde velayet nez' edilerek diger tirsfa
tevdii halinde nafakin da kat'ina karar vermek lazimdir. Bu hal biliasa
evlilik birliginin devami muddetince ¢ocugun infak ve iasesile mutelfef
olan kocanin, anadan velayetin nez'i ile babaya tevdii halinde me™zul-
bahis olur. Clinkl, hem ¢ocugun iase ve ibatesini velayeti elinde bilui-
durmak suretile teminle mukellefken, ayrica ¢ocuk icin anaya mfara
vermek mecburiyetinin tahmiline imkan tasavvur edilemez.

Eger hikimde, cocugun velayetinin anadan alinarak babaya teviihe
karar verilirken, ayni zamanda evvelce cocugun velayetini elinde bilui-
durdugu icin anaya verilmekte olan nafakanin da katina diye bir sa’'alnt

[81] Yargitay 2. H. D., E. 5003, K. 4065.
[82] Yargitay 2. H. D., E. 6129, K. 4993.
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mevcut degilse hilkmi veren mahkemeden bir tavzih karari istenir, ve-
yahutta sirf velayetin nezinden dolayl nafakanin kat'i icin ayri bir dava
ikame edilir. Nafakanin kat'ma karar verildigine dair ilm icraya ibraz
edilmedikge icra takibatina devam olunur.

8

Nafaka Hilkmiinde Nazari itibare Alinan Zaruret veya
Refahin Zevali Halinde Nafakanin Sona Ermesi

Evvelce nafakanin taktirine sebep olan zaruret veya refahin niha-
yete ermesile birlikte nafakanin kat'i hakkinda dava ikame edilebilinir.
Bu vaziyete istinaden nafakanin kafim istiyebilmek icin Medeni Kanu-
nun 319 uncu maddesi hikmiince zaruret ve muavenet nafakasi olarak
taktir edilmis bulunmasi lazimdir. Bundan baska hentiz risde vasil olmi-
yan gerek nesebi sahih ve gerekse nesebi gayrisahih ¢ocuklar icin de va-
rid olabilir.

Bir cocuk, ictimai vaziyetine gére kendini iase edebilecek derecede
bir servete sahip oldudu, mesela, bir sahis kendisine bir teberriide bulun-
dudu, veya kendisine bir piyango ikramiyesi isabet ettigi taktirde 18 ya-
sinin ikmaline intizar edilmeksizin bu servetin iktisabi tarihinden itiba-
ren nafaka kaf olunabilir. Yani, cocugun servet sahibi olmasi sebebile
nafakanin katina dair verilen hikim makabline samil olarak servetin
iktisabi tarihine réaci olur.

Medeni Kanunun 307 nci maddesinin son fikrasi hikmiince; nesebi
gayrisahih ¢ocugun ictimai vaziyetine gtre kafi derecede sahsi gelire sa-
hip oldugu giin, nafaka kaf olunabilir.

Medeni Kanunun 315 inci maddesine gore usul furuu, erkek ve kiz
kardesler arasinda taktir edilen zaruret nafakalarinin kat olunabilmesi
icin, nafakanin taktirine muessir olan sebep ve ahvalin degismis olmasi
lazimdir.

Eg@er, bir kimsenin hasta olup calisamamasi neticesinde zarurete dis-
tigu nazan itibare alinarak kendisine nafaka taktir edilmis ise; o hasta-
hgin tamamen sifa bularak menlehinnafakanin eskisi gibi calisilabile-
cek bir duruma gelinciye kadar nafakanin kafi cihetine gidilemez. Yal-
niz ¢alismanin mimkin olup olmamasi hususunda muddeinin ictimai
mevkii, ve bilhassa kadinlarin hususi vaziyetleri nazari itibare alinma-
hdir. Hastaliktan evvelki isinde calisarak devam etmesine imkan kal-

Adalet Dergisi 1948
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mamissa, hastaliktan sonra iImi ve ictimai mevki sahibi bir zatm sahina
gore sufli addedilebilinecek bir isde, ve keza bir kadinin igtimai mevki
ve fizyolojik hususiyetile mitenasib olmiyan bir isde calismaktan inti-
nail halinde nafakanin katma karar vermenin her halde dogru olamya-
cagl kanaatindeyiz.

Medeni Kanunumuzun 145 inci maddesine gore; yoksullugu stbe)ile
kendisine nafaka taktir edilmis olan kari veya kocanin yoksullugu :ail
olmus veya his olunacak derecede azalmis ise, borclunun talebi Gzeine
yoksulluk nafakasinin bir senelik mudddetinin marururunu beklenelen
nafakanin kat'ina karar verilir.

Nafakanin kat'ma karar verildigi zaman nafakanin hiukmoluimisi-
na muessir olan ahvalin ne sekilde degistiginin, iyice izah edilmesi la-
zimdir. Yuksek Yargilayin bir kararinda, «Nafaka hikmile isbu dcvata-
rihi arasinda gecen dort ay zarfinda taraflarin vaziyetlerinde ne g.bide-
gisiklik oldugu izah edilmeksizin nafakanin katma karar verilmesi 'ol-
suz oldugundan hikmin (Bozulmasina) 23/1/1948 tarihinde oybrli‘ile
karar verildi.» [83] denilmektedir.

Nafakanin kat'i hakkmdaki hikim icra dairesine ibraz edilmedkce
icra takibatminm durdurulmasina imkéan yoktur. Nafakanin kat'i .ikim
tarihinden itibaren muteberdir. Ezciimle ytksek Yargilayin bir karam-
da, «Nafakanin kaldirilmasi hukim tarihinden muteber olacagdi ghi ez-
yidi de hiukim tarihinden olmak lazim gelirken dava tarihinden itbar
edilmesi muhalif ise de 1slahi yargilamaya muhta¢ olmadigindan arinan
miktar karar tarihinden muteber olmak Uzere hukmin 1sldhen Omn-
masma) 4/12/1947 tarihinde oybirligile karar verildi.» [84].

9

Feragatle Nafakanin Sona Ermesi

Menlehiinnafaka kendisine taktir olunmus olan nafakadan hra™at
ederse nafaka sona erer. Nafaka hakkmdaki icra takibatinin du'duru-
labilmesi icin menlehiinnafakanm icraya nafakadan feragat ettighi le-
yan ve ifade eylemesinin kafi gelecegi kanaatmdayim, ayrica bir lanin
ibrazina lizum yoktur.

Ana veya baba velayeti kendisine tevdi edilmis olan ¢ocuklarn mm
ve hesabina nafakadan feragat etmis olsalar dahi bu feragatleri Hg oir
hikim ifade etmez. Bildhare yine ¢ocuk namina nafaka talep e;mtsi-

[83] Yargitay 2. H. D., Esas 7680, K. 391.
[84] Yargitay 2. H. D., Esas 7003, K. 6334.
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ne hig¢ bir mani yoktur. Nitekim yiksek Yargitaym bir kararinda, «Mus-
takbele mQzaf olarak nafakadan feragat muteber olmayip davacinm ¢o-
cuga iyi baktigi tahakkuk eylemis ve bu gunki pahallihiga ve 16 yasinda
bulunan c¢ocugun tahsil ve sair ihtiyaclarinm istilzam eyledigi masrafa
gore takdir olunan nafaka ¢cogumsanacak mikdarda bulunmamis olmasi-
na mebni itirazlar varid olmadigindan reddile hikmin (ONANMASINA)
30/12/1947 tarihinde oybirligiyle karar verildi.» [85].

Medeni Kanunun 306. maddesinin son fikrasi hikmince nesebi gayri
sahih ¢ocugun anasi, aciktan agija ¢ocugun manfaatina mugayir olarak
nfakadan veya dava ikamesinden feragat etmis olsa dahi, yine ¢ocugun
nafaka hakki bakidir.

_ 10 —
Nafakada Miruru Zaman

Miruru zaman; bir alacagin dava yolile istihsal edilebilmesini za-
man bakimindan tahdit eden bir kuvvettir. Diger bir sekilde ifade etmek
istersek, bir hakkin iktisabi veya iskati icin kanunda tayin olunan mud-
detin gegcmesine miruru zaman denir.

Borc¢lar Kanununun 126. maddesinin ikinci bendi hikmi mucibince
nafaka davalari bes senelik miruru zamana tabidir. Yani nafakaya hak
iktisabindan itibaren bes sene icerisinde nafaka davasi ikame edilmezse
miruru zaman caridir.

Nafaka, bir mahkeme Kkarari neticesinde hikme raptolunmussa
Borg¢lar Kanununun 135. ci maddesinin ikinci fikrasi mucibince 10 sene-
lik mururu zamana tabidir. Yani, menlehiinnafaka mahkemeden istih-
sal ettigi hukmu, hikim tarihinden itibaren 10 sene igerisinde icraya
ibraz ederek takibat talebinde bulunmazsa nafaka alacagi muiruru za-
mana ugrar. Yuksek Yargitaym c¢ok yeni bir kararinda (Mimeyyeziin-
bih hidkim sudurundan itibaren tebligi tarihine kadar 10 seneden fazla
miiddet mirur eylemis ve olbaptaki Tevhidi Ictihat Karari geregince
hukmun infaz gabiliyeti kalmamis oldugu cihetle tetkikat icrasina.mahal
olmadigindan evrakin bilatetkik mahalline iadesine 29/1/1948 tarihinde
karar verildi.» [86].

[85] Yargitay 2. H. D., E, 7831, K. 7001.
[86] Yargitay 2. H. D., E, 90, K, 502.
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olime Bagh Hibe, Olume Bagl Teberrii

teden bir tarafli beyanlarin hukuki degeri bahis mevzuu olmustur. Bu tak-
dirde bir hibe mi, yoksa 6lime bagl bir teberrii mi, mevcut olduga hu-
susu tartisma konusu olmustur. —Daha sonra yapilan bir vasiyet daha
once yapilan vasiyetleri mahfuz tutmustur. — Bu mahfuz tasarriflar
Icinde daha once yapilan 6lume bagh teberriilerin de dahil olup olmadigi
bahis mevzuu olmustur. Olume bagl hibelerin tabi oldugu sekil nedir?

IBK. 242, 244, 245, (TBK, 237, 239, 240), iMK 511 (TMK 491).

1, Hibe mutlaka hibe edenle hibeyi alan araninda bir anlafna’
yi tasammun eder. Su halde bir kimnenin kendiaine ait neneler
Unerine bu senetlerin mulkiyetinin dlumunde bir a¢clnch soh»a in®
tikal edecegine dair yaptigi bir tarafli beyan hibe olamaz-

2, Buna mukabil bu tanarruf matevaffanin el yazisi ile ya~
pacag! vaeiyetter icin kanunun koydugu cekil sartlarina uy”un
oldugu takdirde 6lime bagh bir teberrQj teskil edebilir,

3, Boyle bir 6lime bagh teberr(, sonradan yapilan ve deha
Once yapilan hibeleri mahfuz tutan bir vasiyet ile geri alinnis,
degildir. Cunkl vasiyetci, bahis konusu olan esham ve tahvihtin
kuponlarini yillarca muiddet koparmaga devam ettigi haldi bu
esham ve tahvilat Uzerinde yazili devir ibarelerini ¢izmemistiu

6lime bagh hibelery vasiyet seklinde mi, yoksa miras mika~
velesi seklinde mi yapilmak lazimdir? meselesi Federal mahkenece
hm kararda halledilmemistir.

Lutzelzchivab—L Gtzelscaiv—11 Mart 1919, JdT 1919 s. 393.

Davaci Franz ve davah Julius Lutzelschwab'in kiz kardesi Arma
Latzelscwab Reinfekden’de 14 Nisan 1917 tarihinde vefat etmistr. 22
Aralik 1911 tarihli ve noter marifetiyle yapilmis bir vasiyetnamece, bu
vasiyetname ile veya kendi saglhiginda tasarruf etmedigi mal-
lar haric¢ diger batin mallan, o tarihte henliz hayatta olan erkek kardes-
leri Adolph (ki 6 Kasim 1915 tarihinde vefat etmisti), Franz ve Juius’a
esit hisseli kalli mirasgi sifatile birakmistir. Adolph’m mahfuz hissesinden
fazla olan miras hakki 6limunde kardesi Franz'a veya Franz'in ¢oiukla-
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rina namzet mirasgl sifatile intikal edecektir. Vasiyetci vasiyetna-
mede bu vasiyeti yapmaga, Uclinct kardesi olan Julius'un kendisine kar-
si anlasilmaz hareketinden yani kendisini bir yabanci kadin gibi telakki
etmesinden dolayl mecbur oldugunu izah ediyordu.

Bu vasiyetnameyi tanzim etmeden iki gin 6nce nama muharrer ve
kendisine ait dort tahvilat Gzerine (bu tahvillerin kiymeti 2000 franga
yukseliyordu) temliki mahiyette bazi beyanlar yazmistir. Bu tahviller
6limunden sonra terekesinde bulunmustur.

D. serisinden 1348 ve 149 sayili tahviller Uzerinde sunlar yazilhidir :
(Yakinda 6lmem ihtimalini distnerek bu tahvilin milkiyetini kardesim
Franz'a naklediyorum. Rheinfelden 20 Aralik 1911, Anna Lutzelschwab)
D. serisinden 139 ve 140 sayili tahviller Gzerine su ibareleri yazmistir ;
(Bu tahvil 6limimde kardesim Franz LUtzelscwab’a intikal edecektir.
20 aralik 1911. Anna Lutzelscwab). Daval Julus L. terekeye dahil olan
esham ve tahvilleri terekenin defterini tutmakla mukellef olan makam-
dan teslim alarak 26 Nisan 1917 tarihinde kardesi Franz'in evine gitmis-
tir. Julius L. in bir tasarruf sandi§i ctizdanini ve isvicre Halk Bankasmm
nama muharrer bir senedini almasi ve bunlari 6lime bagh teberrileri,
intikal harclarini., 6demek igin sarfetmesi kararlastirildi. Geri kalan es-
ham ve tahvilat bu kardesler arasinda yari yariya taksim edildi. Davaci-
ya dusen senetler arasinda yukarida anilan tahvilat ta bulunuyordu. Bun-
dan bir ka¢ hafta sonra Rheinfelden’de noter Mehrer davaliyi davet et-
mis kardesinin bu tahvilleri kanuni miras hakkindan hari¢ bir teberri
olarak talep eyledigini kendisine ihbar etmistir.

Davali bu iddiaya itirazda bulunmustur.

Bunun dzerine davaci actiyi davada asagidaki hususlara hikmolun-
masini mahkemeden talep etmistir ;

1. Middeabih 4 tahvil, 14 Nisan 1917 tarihinden itibaren faizi ile
birlikte davaciya hibe veya 6lime bagl olarak teberri edilmistir.

2. Davali bu tahvillerin mulkiyetini davaciya birakirken, bunla-
rin de@eri muteveffanin 22 Aralik 1911 tarihli vasiyetnamesine gore
davalinin terekeden alacagi hisseye mahsup edememelidir.

Davali asagida yazili sebeplerle bu davanin reddini talep etmistir :

Tahvilat Gzerinde yazili mesruhat 6lime bagh hibeden ibarettir.
CUnkul terekeye dahil mallar Uzerinde degil, tasarruf sahibinin tasarru-
fu yaptigi tarihte malik oldugu mallar Uzerinden yapilmis bir teberru
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bahis mevzuudur. Su halde bu hibeler, kendilerinin muteber olmasi igin
Argovie Kantonu Hukuku tarafindan konmus olan sekil sartlarina uygun
olmadigi icin batildir. (Bu hukuk 6lime bagh hibelerin sihhatini noter se-
nedine veya mahkeme Oniinde yapilan senede baglamaktaydi). Bu takdir-
de Medeni Kanunun Tatbikine Mutedair Kanunun 16 maddesi ileri su-
rilemez. Clunkl madde yalniz vasiyetlere tatbiki kabil olup 6lime bagh
hibelere tatbik olunamaz. Esasen bu durum 6lime bagl bir teberri ol-
saydi bu teberri 22 Aralik 1911 tarihli vasiyet ile iptal edilmis (geri alin-
mis olurdu). Bu vasiyette mahfuz tutuldugu bildirilen hibeler ancak ile-
ride yapilmasi muhtemel hibelere taallGk edebilir. Vasiyetcinin bu vasi-
yeti yapmadan o6nce hibe etmis oldugu seyin istisna edilmesine hacet
yoktu. Cunkl vasiyetci esasen bu seye artik malik olmaktan c¢ikmistir.
Kaldi ki davaci taksim esnasinda muddeabih tahvilati kendi miras ais-
sestle mahsup etmegi ihtirazi kayit koymaksizin kabul etmekle bu tahvi-
lat hakkinda 6zel haklar ileri sirmekten vaz gegmistir.

Argovie Kanton Mahkemesi 18 Aralik 1918 tarihli kararinda dava di-
lekgesindeki talepleri kabul eylemistir. IBK 245 maddenin 1. fikrann-
daki (TBK 240 Il) manasile 6lume bagl bir hibe mevcut oldudu neticesi-
ne varmistir. Vasiyetci bu hibeyi iptal etmemistir. Gerek vasiyetin net-
nine, gerek durumun genel haline gore vasiyetcinin 20 Aralik 1911 tarihli
eski tasarruflarinin yerine yenisini koymak istemedigi, lakin bir iktme
suretile davaclya yeni bir teberride bulunmak arzu ettigi kabul obn-
mak icabeder. Hibe sekli bakimindan muteberdir. Clnki Mer’iyet Kmu-
nunun 16 maddesinin 2 nci fikrasina gére yeni kanuna gére muteber sek-
le riayet edilmis olmasi kéafidir. Hadisede bu sekle riayet edilmistir.
Cunkd tahvilat Gzerine yazilan mesruhat Medeni Kanunun el yazisi ile
vasiyete miiteallik hiikkiimlerine uygundur. (IMK 505, TMK 7).

Bu karar aleyhine davali tarafindan yapilan miracaat Federal y.ah-
kemece reddolunmustur.

KARAR:

1. TBK. m. 242, 244 (TBK 237, 239) hibe, bagishyanla, hibeyi alan ira-
smda bir akit mahiyetini tasir. Su halde hibenin tekemmul etmesi icin
hibeyi alanin hibeyi kabul etmesi lazimdir. (RO 42, Il. s. 58). Bu esas jral-
niz bagislayanin sagliginda tenfiz edilmesi gerekli hibelere degil, 6lime
bagh hibelere de tatbik olunur (madde 245, 1. TBK 240 I1). Olime bagh
hibeden maksat bagisliyanin dliminde tenfiz edilecek teberri vaideri-
dir. Kanuna goére bu hibeler tam manasile bir hibedir. Normal hibeden
su 0zel vasifla ayirt edilirler: Bu hibeler bagisliyanin daha 6nce olinin-
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den ibaret hususi bir sarta tabidirler. Yine bu sebepten dolay! bu gesit
hibeler miinhasiran Borclar Kanununda hibe bashgi altmda tanzim edil-
mislerdir. Halbuki Miras Hukuku bu hibelerden bahis dahi etmemekte-
dir. Su halde vasiyetci tarafindan 4 tahvilat Uzerine yazilan mesruhata
6lime bagh hibe mahiyeti izafe edilirse, lehine yapilan kimsenin kabuli
mevcut olmadigi icin bu hibelerin tekemmil etmedigi kabul olunmak
icabeder. Gergekten kendisinin de ikrar ettigi gibi, davaci bu mesruhat-
tan ancak davali deftere yazilan bu tahvilleri kendisine getirdigi zaman
yani vasiyetcinin 6liminden sonra haberdar olmustur.

Su halde bagisliyan sag iken bagis teklifini kabul ettigini, davacinin
ona bildirmesine imkan yoktur. Su halde 6lime bagh hibe vaitleri icin
konmus sekillere riayet edilmedigini aramaga lizum yoktur. Medeni Ka-
nunun Mer’iyetine Miuteallik Kanunun 16 nci maddesinin tatbiki kabil
oldugu kabul edilse bile bu mesele hal edilmis olmaz. Cinki BK 245
f. 11 (TBK 240) 6lume bagl hibeleri vasiyet hikiimlerine degil, fakal 6l0-
me bagl tasarruflar hakkindaki hikimlere tébi kilmistir. Bu takdirde
bu hibelere hangi hukimlerin tatbik edilecegi sorulabilir; Kanton Mah-
kemesinin kabul ettigi gibi vasiyet huktmleri mi (bu takdirde lehine hi-
be yapilan kimsenin kabull senet disinda ve hususi bir sekle tabi olmak-
sizin vaki olabilir) yoksa iki tarafli hukuki muamele hikdmleri mi, ya-
ni muamelenin akdi mahiyetine uygun disecek bir surette miras muka-
velesinin tabi oldugu hikimlere mi? (Tnor, Miras Serhi s. 93 No. 5. Bu
fikirdedir). Bu hadisede mihim olan cihet sudur : Lehine hibe yapilan
kimse ne miras mukavelesinin tabi oldugu sekilde, ne de baska bir sekil-
de yapilan bir akde istirak seklinde bir kabulde bulunmamistir.

2. Tahvilat tGzerine yazilan mesruhata yukarida izah edilen sebep-
lerden dolay! bir 6lime bagl hibe mahiyeti izafe edilemezse de bu mes-
ruhati vasiyet, yani 6lime bagh teberri telakki etmege hi¢ bir mani yok-
tur. Muteveffanin el yazisi ile yaptigi vasiyete muteallik sekil sartlarina
riayet edilmistir. Akdin muhtevasina gelince menfaattar olan kimsenin
kabulli vaki olmadigina, boyle bir kabul beyani mefkut olduguna goére
vasiyetci hukukan kendi kendisini ilzam etmis degildir, su halde 6lime
bagh bir teberri, yani Miras Hukuku alanina giren, bir teberrt babhis
mevzuudur. Ik iki tahvilat Gzerinde yazili beyan vasiyetcinin dlimiinde
degil, derhal hikmuni hasil edecek bir alacagin nakli maksadile yapil-
mis gibi gbriintyorsa da bunun ehemmiyeti yoktur. Tlk iki tahvilat Gze-
rinde su ibare vardi : (Olumimiin yakin olmasi ihtimalini diisiinerek bu
tahvilatin mulkiyetini devrediyorum). Hi¢ siiphe yok ki bu ibare yanlisti,
vasiyetci Uctncl ve dérdincl tahvilatlar Uzerine yazdigindan baska bir
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sey ifade etmek istemiyor yani bu tahvilatlarin kendi 6liminde davaciya
intikal edecedini beyan etmek istiyordu. Nitekim davada taraf olan dért
kisi de tahvilat tGzerine yazilan ibarelerin ayni suretle tefsir edilmesi, yani
tesirini ancak mal sahibinin 6luminde hasil edecek bir intikal muamelesi
bahis mevzuu oldugunda muttefiktirler. Yakin bir 6lim ihtimali teber-
radn bir sarti degildi. Bu, tasarrufu destekliyen alelade bir saiki idi ve
— baska bakimlardan hususile vasiyetcinin serveti Uzerinde sonradan
yaptigi tasarruflarin simuli bakimindan bu olay bir dereceye iadar
onemli olmakla beraber— bu ihtimalin tahakkuk etmemesi, tasarrufu
hikimsiz birakmaz.

3. Su halde halledilecek tek mesele sudur : Davaci lehine teessus
eden bu haklar daha sonra vaki olan bazi olaylarla hususile 22 Aralik
1911 tarihli vasiyetnamenin tanzimi veya feragat ile ortadan Kkaldiril-
mislar midir? Bu suale de menfi sekilde cevap vermek lazimdir.

Vakia ‘11(491) maddenin 1.fikrasinda yazil tefsiri kaideye gore, vasiyet
lerden yenileri, eskilerine iltihak etmez onlari tamamlamaz, lakin onla-
rin yerini alir. Su halde davali 22 Aralik 1911 tarihli vasiyet bukunleri-
nin 20 Arahk 1911 tarihli vasiyet hikimlerini ipta lettigini ispat etmek-
le mukellef degildir. Bilakis, 20 Aralik 1911 tarihli vasiyet hukimbrinin
mer’T oldugunu ispat kilfeti davaciya diser. Fakat bu cihet, vasiyet¢inin
hakiki niyeti hakkinda her tarla ciddi sipheyi bertaraf edecek sekilde
ispat edilmistir. itiraf etmek icabeder ki davalinin tezi, yani kanmi ka-
rinenin tatbiki hususunda ciddi unsurlar mevcuttur. Nitekim tahnlatm
noter senedi ile tanzim edilen vasiyetnamede artik zikredilmemis tmasi
bdyle bir olaydir. Clnki davaci lehine yapilan teberril bu vasiyette te'-
yit etmek tabii bir sey olurdu. Ayni suretle 20 Aralik 1911 tarihind* vasi-
yetcinin yakinda 6lecegine inanmasi vakiasindan onun bu tarihte tim bir
vasiyet yapacak kadar zaman bulamamaktan korktugu neticesi ¢ikarila-
bilir. Fakat bu karineler, noter marifetile yapilan vasiyetin dahi 6nce
yapilan tasarruflari sadece tamamlamaga matuf oldujunu gosterer aksi
karine ve alametlerden daha az ilzam edicidir. Vasiyetcinin maneleke-
ninin tamami Uzerinde degil, l1akin sadece 20 Aralik 1911 tarihinde " asiyet
etmedidi mallarda tasarruf etmek niyetinde oldugu su olaylardar anla-
silmaktadir : Vasiyetgi vasiyette davaliyr davaciya nazaran dahi kotu
bir duruma koymak niyetini aciklamistir, bundan baska mensup miras-
cthgr (daha 6nce sagliginda verdigi mallara) hasretmistir. Vasiyd¢i bu
son kayitla ileride yapacagi teberrileri mahfuz tutmak istemis »lsaydi
meseld (sagligimda vermiyecegim), yahut (vermemis olacagim nallar)
tabirleri gibi baska bir ibare kullanirdi. (Verdigim mallar) ibaresiyalniz

o'n
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basina kullanildig: takdirde ancak daha 6nce verilmis olan mallan ifade
edebilir. Vasiyetci, hukuki bakimdan dogru olmamakla beraber hibe
kelimesini kullanmistir. Fakat buna bakarak onun bagka bir hukuki
muamelede bulunmak istedigi neticesine varmamalidir. Gergekten, Kan-
ton Mahkemesi dahi tahvilat Gzerine yazilan serhlerin hukuki mabhiyeti
hakkinda hataya diusmuslerdir. Bu hususta kesin énemi olan hadise su-
dur . Vasiyetci vasiyeti yaptiktan sonra yillarca tahvilatin kuponlarini
kesmistir. Bu suretle tahvilat tGzerinde yazil temlik beyanini muteaddit
defalar gérmek vaziyetinde bulunmustur. Vasiyetg¢i bu beyanlari hukim-
sliz veya iptal edilmis telakki etseydi hi¢ siphesiz bu ifadeleri cizerdi.
Eger bunu yapmadi ise bu durumdan teredditsiiz su netice c¢ikarilabilir:
Vasiyetci evvel ve ahir yani 22 Aralik 1911 tarihli noterlikge tanzim edi-
len vasiyetle ragmen bu beyanlarini mer’i kilmak istemistir.

Davacinin feragat ettigi hakkinda davali tarafindan ileri strilen
defi dahi esassizdir. Eger tahvilat terekenin biricik mevcudu olsaydi
boyle bir feragati (hata sebebile iptal hakki mahfuz kalmak sartile) ka-
bul etmek mimkin olurdu. Cunklu bu takdirde tahvilatin yari yariya ta-
raflara tevcihi ancak M. K. nun 634. maddesindeki ménasile (TMK 611)
(hisselerin tegkili ve kabzi) suretile taksim olarak kabul edilebilirdi. Fa-
kat terekede baska bir takim mallar daha, hususile gayrimenkuller bu-
lundugu asikardir. Bu itibarla 27 Nisan 1917 tarihli anlasmanin tam ma-
nasde bir taksim olmadigi yani taraflarin tahvilat Gzerindeki mutalebe-
lerhin kesin olarak tasfiyesini tazammun etmedigi muhakkaktir. Bp an-
lasma ilerde yapilacak taksim muamelesi mahfuz tutulmak kaydi ile ya-
pilan bir gegici tefvizden ibarettir. Yapilan anlasmaya bu méanayi izafe
etmek icin davacinin sarih ihtirazi kayitlar dermeyan etmesine hacet
yoktu. Bu anlasmaya daha genis bir simul izafe etmek istiyor idi ise da-
vali, konusmalar esnasinda ve davaci bu senetleri kabul etmeden 6nce
bu naksadmi tasrih etmeliydi. Halbuki davali béyle bir harekette bu-
lundugunu iddia bile etmemistir.

Il. Hukuk Dairesi — Ostertag, Soldati, Jaeger, Reichel, Gottofery,
Rossel ve Oser.

El Yazisi ile Vasiyet

Miuteveffa, el yazisi ile yaptigi bir vasiyetnameye (30 Nisan 191) sek-
linde bir tarih atmistir. - Bu sebepten vasiyetin iptali dava edilmistir. -
Bura mukabil, senet metninde yazili malGmatin bu tarihi tamamlamaga

Hlat KUTUPHANE
ANKARA
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yaradigi iddia olunmustur. - Bu hususta uygulanacak prensipler muia-
kasa konusu olmustur. - Vasiyetname metninde mevcut malimatin kua-
yetsizligi hasebile tasarrufun iptaline karar verilmistir.

IMK 505 (TMK 485)

El yoztat ile yapilan vasiyette yazili yanhs peya eksik tarh”
bizzat vasiyetin icinde bulunan unsurlarin yardimi ile ve icabinca
vasiyetin disindaki unsurlari yorumlanabilir. Huna karsilik vad-
yetin disindaki unsurlar, vasiyetnamenin hi¢ bir malimat ve p
ucu vermedigi bir tarihi tesise yaramazlar.

Su halde tarih olarak (30 nisan 191) ifadesini ihtiva eden te
vasiyeii tanzim ettigi sirada vasiyetcinin hastanede bulunup bi-
lunmadigini  acgtklamaksizin hastane masraflarini  mirascilarira
yOkledigni bildiren bir vasiyet iptal edilmek lazimdir. Vasiyetn
iptalini dava eden kimsenin, vasiyetcinin i 917 tarihinde hastaneie
bir middet kaldigini itiraf etmesinin kiymeti yoktur, cunkd bii-
zat vasiyetten bu tarih malim olmamaktadir.

Plomb— Plomb, 18 mart 1919
JdT 1919 s. 400.

Boncour’da ¢ift¢i olan J. Plomb adli kimse 30 Nisan 1917 tarihiide
Forrentruy hastanesinde vefat etmistir. Mirascilari, babasi PierreP.,
kiz kordesi Hermance S. P. ve kardesi Henri P. dir.

Mateveffa 29 Aralik 1916 tarihinde erkek kardesi lehine el yaziliile
bir vasiyet yapmistir. Su tarzda yazili ikinci bir vasiyet daha yapmisin

(Porrentruy, 10 Nisan 191)

(Anamdan miras yoluyla aldigim tarlalarimla amcamdan kalan ni-
ras hissemi kiz kardesim Hermance S. P. ye veriyorum. Kizkardesim ar*
lalarimin ve amcamdan vasiyet yoluyla aldigim mallarin musalehidir

Siz : Herbiriniz hastane masraflarini yari yariya édiyeceksiniz.
(imza Pierre’in oglu Joseph, Plomb).

Muteveffanin erkek kardesi Henri babasi, kiz kardesi ve kiz kaide-
sinin kocasl aleyhine actiyi davada, miuteveffanin Porrentruy hastale-
sinde kaldi§i sirada, 29 Aralik 1916 tarihli vasiyetten sonra yapti§i vc
tarihinde sene olarak (191) gibi ménasiz bir rakam ihtiva eden ikinciva-
siyetin iptalini talep etmistir.
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Davalilar davanin reddini talep ettiler. Davalilara gore, vasiyette
yazili (191) seklindeki yanhlis tarih su unsurlarin yardimi ile 10 Nisan
1917 olarak tashih edilebilir: Bir taraftan bu vasiyetnameyi ihtiva eden
ve Hermance’a yollanan zarfin Uzerinde su sekilde bir posta damgasi var-
dir. (Porrentruy 12 Nisan 1917) dijer taraftan vasiyetnamede vyazili
hastane masraflari muteveffanin Porrentruy hastanesinde kaldigi 9
Mart , 30 Nisan 1917 tarihleri arasindaki glnlere taallk etmektedir.

Bern Kantonu istinaf Mahkemesi davaclya hak verdiginden davali-
lar Federal Mahkemeye bas vurmuslardir. Fakat Federal Mahkeme bu
muracaati red etmistir.

KARAR

Muteveffanin el yazisi ile yaptigi bir vasiyetnamedeki yanlis veya
eksik bir tarihin duzeltilebilmesi veya tamamlanmasi mimkin olup ol-
madigl, mumkin ise hangi sartlar altinda mumkin oldugu meselesini
hal etmek icin Kanton Mahkemesi Fransiz nazariyat ve mahkeme icti-
hadlarinda kabul edilen hal suretinden ilham almistir. Bu hususta Fran-
sa'da mevcut kanaat ve ictihatlar su suretle hulasa edilebilir : (Bak: Ba-
udry - Lacantinerie et Colin, Des Donations et des testaments Il s. 50 ve
sonrakiler, Pandectes Frnacaises Donation ve Testaments kelimeleri al-
tinda No. 6422 — 6517 Ek de No. 957 - 1010 da ) :

Vasiyetnamenin herhangi bir tarih tasimasi kafi degildir. Bu tari-
hin hakikate uygun olmasi da lazimdir. Su halde vasiyetci ihtiyari ile
yanlis veya eksik bir tarih atti§i takdirde vasiyet sekil sakatli§i sebebile
iptal edilir. Buna mukabil bu yanhshk veya bosluk alelade bir dikkat-
sizlik eseri ise bu tarih tashih veya itmam edilebilir. Fakat bunun igin
hakiki tarihin bizzat vasiyetin kendisinde mevcut unsurlarin yardi-
mi ile tesis edilebilmesi gerekir. Vasiyetin kendi icinde mevcut unsur ola-
rak — hi¢ olmazsa yanlis bir tarih (fakat eksik bir tarih i¢in bu esas cari
olamaz) bahis mevzuu oldugu zaman — yalniz bizzat vasiyetginin ver-
digi bilgiler degil, fakat vasiyetin maddi durumundan elde edilen malQ-
mat da (meseld damgali k&gidin filigran o6lgtsu) de vasiyetin icindeki
unsurlardan sayilir. Vasiyetin disindaki unsur ve olaylara gelince, bun-
lar istisnaen vasiyetname icindeki unsurlari desteklemege veya teyit et-
mege yararlarsa da hi¢ bir zaman bu unsurlarin yerine kaim olmazlar.
Su halde bir tarih yanlisini veya eksikligini yalniz baslarina dizeltmege
veya tamamlamaga hizmet edemezler.
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Kanton mahkemesi hakli olarak soyle diisunilyor : IMK 505 (PMC
485) maddenin yorumunda, el yazisi ile vasiyet miessesesinin kabullUnle
Isvicre Kanuncusuna 6rneklik eden Fransiz hukukunun bu kaide.erni
aynen kabul etmemekle beraber ciddi surette nazari itibare almak icip
eder, Isvigre'de el yazisi ile vasiyet bazi zorluklara rastlamis ve sncJt
teredditle kabul olunmustur. isvicre kanun vazi bu miiessesenin sihla-
tini Fransa ve Fransizca konusan kantonlardakinden daha siki sekil sai;-
larina baglamistir. Bu itibarla bilhassa tarih bakimindan Fransiz tuki-
kunda kabul olunan prensiplerin siddetini indirmek bahis mevzuu oa-
maz. Isvicre Hukukunda el yazisi ile vasiyetin tarihi dogru olmak iap
eder. Bu cihet 505 (485). maddenin metninden anlasiimaktadir. Bu mai-
deye gore vasiyetin yalniz bir tarihi bulunmasi yetmez. Madde metnn-
deki sarahate gore, tarih vasiyetin yapildivi yeri, yili, ayr ve guni (>u
noktada Isvigre Kanunu g lisan Gzerinden yazilmis metinleri miitefk-
tir) ihtiva etmelidir. Bu suretle Alman ve Fransiz hukukunda bir visijet
yapildigi tarihten sonraki bir tarih veya evvelki tarih atilabilir mi, ne-
selesi hakkinda yiikselen miinakasa artik isvicre Hukukunda bahis mev-
zuu olamaz. (Bu hususta bak : R. Saleilles : Fransiz Medeni Kanurumn
970 inci maddesi ve Alman Medeni Kanununun 2231 inci maddesi, alli
makale Revue Trimestrielle de Droit Civil 1904 s. 89 ve devami). Alea-
de bir dikkatsizlik eseri olan tarih hata veya eksiklerine yeline?. Ug
stiphesiz kabul etmek icap eder Ki bizzat vasiyet tarafindan veriler bigi
ile tashih mimkun oldugu takdirde bu tashihi yapmaga cevaz 'rdr.
Cunki bu takdirde hakiki tarih bizzat vasiyetname tarafindan ifsa edl-
digine gore bu vasiyetnamenin vasiyetcinin kendi el yazisi ile tarhlen-
digi pek ala kabul olunabilir — lakin diger taraftan vasiyetnamerin ii-
sinda bulunan, ona yabanci olan unsurlar tarihin tesbit v« tesi-
sine esas itibarile gayri salihtirler — ¢lnkt bu usul ile tesis edilin ;a-
rih kanunun emrettigi gibi vasiyetciden sadir olan bir tarih olamnacik-
tir. Bu harici unsurlara, vasiyetnamenin ihtiva ettigi, fakat kendi Dala-
rina tam bir ménay! haiz olamiyacak kadar muhtasar olan bir tarh Ul-
gisini yorumlamak igin, ancak bunun i¢in, miracaat edilebilir : Mesila
vasiyetci hakiki tarihi muayyen bir hadiseye atif yapmak suretilemih-
tasar bir yolla ifade ettigi takdirde bu usulde tefsire miracaat edieblir
(misaller: Ellinci yi1l donimum gundnde yapilan vasiyettir, babamn Gd-
mu ginl, Almanya ile itilaf devletleri arasinda muitarekenin imzalmdgi
gunde yapilan vasiyet., gibi). Baska deyimle vasiyetin disinda kalin lal
ve sartlar vasiyette gosterilen hakiki tarihi tasrih etmege yarayablirer,
fakat boyle bir malimat yoksa onu hi¢ bir suretle tamamliyamazhr.

Bu davada vasiyethamede bulunan tarih yanhstir. Ctnkd bu tarhe

~J(o
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ait birler hanesindeki rakam manasiz bir adettir (yani 191 adeti). Kanton
Mahkemesi taraflarla mutabik olarak bu yanlisin muteveffanm alelade
bir dikkatsizliginden ileri geldigini kabul ediyor. Simdi bu sartlar altin-
da vasiyetin, ihtiva ettigi bu tarihi duzeltmege yanyan unsurlar ihtiva
edip etmedigini arastirmak icap eder. Bu hususta davalilar énce posta
pulunu ileri strdyorlar. Onlarin iddiasina gore vasiyet yapildiktan son-
ra vasiyetci tarafindan, kendilerinin ibraz ettigi bir zarf icinde, gonderil-
mistir. Bu bakimdan zarfin Ustiindeki pulun tarihi vasiyetteki manasiz
tarih: tashihe yarar iddiasindadirlar. Fakat bir kere bu zarf vasiyetin
mitemmim clizd degildir, bundan baska zarfin Gzerindeki tarih de vasi-
yetcLiin el yazisi ile yazilmamistir. Bundan maada bahis mevzuu zarfin
bizza: vasiyetci tarafindan icine vasiyetnameyi koymak icin kullanildigi
da tesbit edilmis degildir. Davalilar tarafindan hastane masraflarinin
tediyesine ait ibarelere istinat olunmasi da beyhudedir. Vasiyetci, vasi-
yeti /apti§i sirada hastanede tedavi edilmekte oldugunu vasiyete ila-
ve etmis olsaydi, bu ifade ve ibarenin bir faydasi olabilirdi. Bu takdirde
vasiyetin tarihine ait bu bilgiyi vasiyetin disindaki unsurlarla acgiklama-
g1 diisinmek mimkin olabilirdi ve bu isaret ve bilgiyi (Porrentruy 10
Nisan 191) seklindeki bilgi ve malGmat ile birlestirerek bu sonuncu bilgi-
yi tamamlamak tasavvur edilebilirdi. Fakat davalilarin istedigi sekilde
bu son bilginin tamamlanabilmesi i¢cin muteveffanin ancak 1917 yilin-
da 10 Nisan tarihinde Porrentruy hastanesinde bulunduvunun sabit
olmasi lazimdir. Fakat vasiyetname tarihinin tashihi hususundaki bu ¢ok
serbfot usul bu hadisede hakli gosterilemez. CunkiU vasiyetci hastane
masraflarinin  mirascilarina ytuklemekle beraber vasiyetnameyi hasta-
nede iken yazdigini tasrih etmemistir. Su halde yorumlanabilecek hi¢ bir
tarih bilgi ve isareti vermemistir. Nihayet davacinin kendisi de bahis
mevzuu vasiyethamenin 29 Aralik 1916 tarihli vasiyetten sonra oldugunu
ve vssiyetcinin bunu 30 Nisan 1917 tarihinde vefat ettigi Porrentruy has-
tanesinde tedavide bulundugu sirada yazdigini durusma esnasinda ka-
bul etmistir. Demekki bizzat davacinin ikrari veghile, vasiyetnamede bu-
lunan ve yanhs olan (191) rakami yerine 1917 rakami konmak icap eder-
di. Ancak bu suretle duzeltilen bu tarihi nazari itibare almagda imkéan
yoktur. CUnki bu tarih vasiyetcinin beyanlarindan ve ifadesinden hig bir
vechle sadir olmamistir. Bu itibarla vasiyetin tanzim tarihi bu giin ma-
10m ise de bu malim olus vasiyetin deléaletile vaki olmus degildir.. Su
halde bu vasiyet kanunun emrine uygun olarak, usuliine uygun bir Se-
kilde vasiyetcinin eliyle atilmis bir tarih sayilamaz.

Il. Hukuk Dairesi - Ostertag, Jaeger, Gottfrey, Rossel, Oser, Hauser
ve S'00ss.

10]
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El Yazisi ile Vasiyet. Deliller.

Ucglincli bir sahsa hitaben yazilan bir vasiyet mevcuttur. - Vasiyet-
namenin tarihi senedin bas tarafina yazilmistir. - Vasiyetcinin iiazsi
kendi adi ile kiicuk adinin kisaltilmis seklinden ibaret olabilir (Frie4ri(h
yerine Fritz yazmistir. - Muteveffanin kanuni mirascilari bu vasiyetm-
menin iptalini dava etmislerdir. - Fakat bu dava Federal Mahkenele

reddolunmustur.

IMK. 483, 505, (TMK. 463, 485).

Nl

1. Matevaffanin el yazisi ile yaptiglr vasiyet muhataba vumli
gerekli irade beyanlarindan olmadigindan Uclnci bir sahsa frta
ben yapilmasi mutebetdir {gerekge /).

2. El yazisi ile yapilan bir vasiyetin tarihi senedin bas tcra
fina atilabilir. Bu hal yaliniz basina vasiyetin iptali icin bir se
bep teskil etmez (gerekge 2).

3. Vasiyet¢i yaptigr vasiyeti kendi adi ve mustamel az ad
ile (ki bu 6z ad hadisede asil 6z adin mustamel bir kisaltmasinlar
ibarettir) ile imzalayabilir. Fakat vasiyet¢inin mustear bir adve
ya ailesi arasinda kendisine takilan bir kicuk ad ile imza ttif
atamiyacagi meselesi halledilmeden birakilmistir. ( gert:kge 5).

4. 7.k derece Mahkemei, birbirine muiboyin dogrudan dogrtyc
delillerin hattd yine birbirine muboyin olan alelade korineUrir
isbat kuvvetini de tayin eder (gerekce 4).

Lenzin - Guthauser. - 3 Temmuz 1930.
RO 56 Il 245, JdT 1931 s. 119.

Olaylar :

Friedrich Lenzin 2 Temmuz 1928 tarihinde Buchberg mevkincfe
kendi kendisini oldurmastir. Ayni gun Schafhouse kantonunda Xuc-
lingen bucagi miadirine su kartpostali yollamistir

(Rudlingen, 2 Haziran 1928. - Bay Midir, - Olimimiin pek yikn
oldugunu g6z 6ninde tutarak tzerimdeki elbisenin sag cebince 520 fnnl-
(Devami 4 Uncu sayili Dergidtdh)

Ceviren : F. A
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M. AKTF ERANIL. Orman Genel Mudurlugi Misavir Avukati:

Idari Yargi Mevzuati: 1, Serhli ve izahli Danistay Kanunu ve
Uyusmazlik Mahkemesi Kurulmasi Hakkinda Kanun, Karar ve
ictihatlar. Cagil — Copuroglu Matbaasi : 1948. Sayfa : 336.
Krs : 450.

~Yeni yihn ilk hukuki eserleri arasinda yer alan bu kitap bilhassa
Idari yargl alaninda hissedilen buyUk ihtiyaca cevap verecek bir mahiyet
tasimaktadir.

Bilindigi Gzere Turk hukuk sisteminde vahdet ifade eden yargi kuv-
veti iki ayri cihaz tarafindan ifa edilmektedir : 1 — AdIf Yargl, 2 — ida-
ri Yargl. Ferdin ferdle ve devletin ferdle misavi hukuka sahip oldugu
vaziyetlerde yine ferdle olan uyusmazliklari halletmek tzere kurulmus
olan adli yargl ve adalet mahkemelerinden ayri olarak ferdin devletle
olan uyusmazliklarini 6zel idare mahkemelerini ve onun asli ve en yuk-
sek kumlu olan Danistay! goriiyoruz. idari faaliyetlerin giinden giine
artti§i zamanimizda idari Yarginin isi cogalmakta ve idari davalar ken-
dine mahsus ve ehemmiyetli bir katagori teskil etmektedir. Iste eser de
Idar? Yarginin en yuksek mercii olan Danistay Kanunu serh ve izah edil-
mekte ve ayni zamanda her madde altina ilgili Danistay idari ve Yarg
kararlari ilave edilmis bulunmaktadir.

Miiellif eserinin dnsoziine sdyle baslamaktadir. «idari yargi rejimini
kabul eden, diger bir ifade ile idari uyusmazliklari tetkik ve halletmek
Uzere mustakil idare mahkemeleri kuran hukuk sistemimizde, Danistay,
genel ve en yuksek idari mahkeme sifatile 6nemli bir mevki isgal etmek-
tedir. Devletin metafizik telakkisinin hakim oldudu devirlerde mesul ve
muhakeme edilemiyen Devlet, bu gunku ileri idare hukuku anlaminda
kuka tabi bir Devlet vasfini iktisap etmistir. Idari faaliyetlerin gun-
den giine artti§i bir devirde bir ihtisas ve itimat unsuru olan idari mah-
kemeler ferdi hak ve hurriyetleri daha vasi bir sekilde korumaktadir.»

Ons6zden sonra Danistayin tarihgesini ihtiva eden béliimde Da-
mstayin imparatorluk devrindeki durumu. Cumhuriyet devrindeki man-
zarasl gbézden gecirilmis ve Danistay Kanununda simdiye kadar yapilan
degisiklikler ve sebepleri izah edilmistir.
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3546 ve 4904 sayili ve yururlukte olan Danistay Kanununun nKtil-
leri ihtiva eden bdlimunde her madde serh ve izah edildikten sonri B~
rinci Daire karar ve mutaldalarinda derc edilmistir.

ikinci Dairenin vazifeleri izah edilerek, derneklerin kamu faydaa-
na uygun derneklerden sayilmasi icin gereken sartlara dair Danistaj Gri-
nel Kurul Kararlari, Memurin Muhakemat Kanunundaki memur tibii-
nin hudut ve sumull izah edilerek Yargitay ve Danistay igtihatlarini gi-
re analiz yapilmis ve nihayet (Memurin Muhakemat Kanunu Muvikki-
ti) nin tam metni der¢ olunmustur.

Danistayin 3 tncl Dairesi ve Genel Kurulu Kararlarindan sonri ka-
nunun besinci faslini teskil eden idari davalar, kitapta, 6nemli bir e
ki almistir. idar? davalarin nev'ini tayin eden 23 {incii maddenin keside-
sinde tam kaza davalari ve buna ait karar ve ictihatlar, idari sozlegnefe-
rin mahiyeti ve buna ait ictihat ve kararlar, iptal davalarinin sartlan "e
mabhiyeti ve buna ait ictihat ve kararlar, Danistayca verilen vazifetuzlk
kararlan Yargitayca verilen selbi vazife kararlarini goriyoruz, T¢myz
davalarindan bahseden 24 (ncii madde serhi Danistayda acilan tcmjiz
davalarinin sekil ve sartlari hakkinda esasli ve faydali bilgiyi kapsanac-
tadir. idar? temyiz mercilerine dair mevzuati da ihtiva eden bu nadle
hasiyesinde Temyiz Davalarina muteallik Danistay ictihatlari ve i(tilat
birlestirme kararlari da der¢ edilmistir. Kanunun 7 nci faslindaki nula-
keme usuliinden bahseden 30 uncu madde serhinde de idari Muhakene
Usullinin 6zellikleri ve adli muhakeme usulii ile olan farklar belirtims-
tir. idari Muhakeme Usuliine ait arzuhal, husumet, miiddet mesdeleri
kezalik salédhiyetle tetkik ve mutalda edilmis ve bunlara ait ictihalaia
teyit olunmustur. Ayrica eserde. Adliye Har¢ Tarifesinin Danistay(h tit-
bik suretini gosteren izahname, Danistay Tuzugld, Danistaya ait ebig
islerinin P. T. T. idaresince ne yolda yapilacagl hakkindaki Tdzul, la-
nistay Kanununa ait Maliye Bakanhdinin mufassal tamimi yer amdc-
tadir.

Kitabin ikinci konusunu. Genel Mahkemeler, idari ve Askerli! Yir-
g1 Yerleri arasinda Hukuki islerden dogan vazife ve hiukim uyusrrazlk-
larini ¢ézmege yetkili olan uyusmazlik mahkemesi kanunu ve kaiarliri
teskil etmektedir. Bunlari takiben, Danistayda sekiz yil Yardimcilk ;6-
revile calismis olan miellifin ettdleri esere eklenmistir. Ezcumle. (I>a-
nistay ilamlarini infaza idar? makamlar nasil icbar edilir), (BakaniK en-
rine alinma karari ve bas vurulacak kanun yollari), (idari dava midceti
ve buna ait ictihatlara kisa bir bakis). Bu etudler, idar? Yargi sahisuda
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islenmemis konulari aydinlatmakta ve dolayisile gereken faydayi sagla-
maktadir.

SADULLAH SEYHAN. Tatbikatli Feraiz ve intikal Kanunlari.
Ankara : Ar Basimevi : 1948. Sayfa : 186, Krs. 350.

Tatbikatcilarimizi, bilhassa gen¢ hukukcularimizi, buginki mesgu-
liyetleri arasinda fazlasiyle ugrastiran Medeni Kanunumuzun meriyetin-
den evvelki hukuka ait olup halen halleri o zamanki usullere gére uygu-
lanmakta olan Feraiz ve intikal islerinin gérilmesinde biyiik fayda ve
kolaylik sagliyacak bir kiymette hazirlanarak bastirilan Cankaya Muf-
tiisit SADULLAH SEYHAN'In «Tatbikatl Feraiz ve intikal Kanunlari»
adli eserini tanitiyoruz .

HAYRT ORHUN. Belcika'da Provens ve Komiin idareleri.
Osmanbey Matbaas : 1947, sayfa . 368,

Icisleri Bakanligi Tetkik Misaviri HAYRiI ORHUN tarafindan ha-
zirlanip licisleri Bakanhigi Yayinlari Seri : 1, 12 nci sayisini teskil eden
kitapta Belcika idare Sistemi ile Vilayet ve Mahalli idareler Teskilatinin
mabhiyeti kitabinda bibliyografya listesinde yazili 14 eserden faydalanil-
mak suretile mufassalan incelenmistir.

Konu; eserin ilk kismini teskil eden giris yazisinda dahi gtzel bir
sekilde izah olunmaktadir. Daha sonra : Miilki taksimat, il ve il 6zel
idareleri. Provens meclisi ve bu meclisin se¢imi ve secimin icra sekli,
Adaylik, Rey pusulalarinin tasnifi. Oy verme mecburiyeti. Secim cezala-
ri, Meclis i¢timalari, Provens butgesi, Provens daimi encimeni, Provens
Valisi, Provens grafiyesi burolar, Kaza idaresi (Arrondissement), Kanton-
lar, KomJt idareleri, Komunleri idare edenler. Komiin meclisi. Komiin
meclisleri*ecimi, Se¢menlerin muracaat hakki. Segim dairesi se¢cim bu-
rolariin tesekkill. Secimin yapilmasi. Oylarin verilmesinde hazir bu-
lunmak Uzere musahit tayini. Resmi aday listelerinin ve oy pusulalarinin
tanzimi. Oy verme yerleri ve oy verme sekli, Secmenlerin oy verme sek-
li, Oy verme bittikten sonra yapilan islem, Oylarin tasnifi, Uyeliklerin
listeler arasinda taksimi, Bir liste icerisinde kazanan adaylarin tefriki.

Ada’,et Dergui 1948

31
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Yedek Uyelikler, Ceza hukimleri, Komin meclisine Uye olabilmek sa't-
lan, Komin meclisi miizakereleri. Komin meclisin salahiyetleri, 18vai-
ler ve esvenler encimeni. Yemin, Maas, istifa. Uniforma, Disiplir. mi-
amelesi, Esvenler encimenini teskil edecek Uye miktari. Toplanma yeri,
Toplanma ve karar nisabi, Esvenler encimeninin vazife v esalahiyetle'i.
Vekéletin geri alinmasi. Enciimenin gunlik calisma sekli. Enciimen Ure-
lerinin sahsi mes'uliyetleri, Komin baskan ve komin baskaninin retii-
leri, Komin baskanligina vekaleti. Belediye baskaninin tabi olduju li-
siplin muamelesi, Komiin baskaninin istifasi, Maasi, Uniformalari ko-
min katibi ve maasi. Yeni rejim Komin muhasibi. Diger komin memir
ve mustahdemlerinin tayin ve tecziyeleri, isten men ve azil salahiyetleri,
Komin batceleri, Komin vergileri, ihbarnameler, Hukimetin kimin
idarelerine yaptigi mali yardimlar. Fon tesisi suretile yapilan yardmhr.
Ozel fon, Son sekil. Komunlerin ifa ettigi baslica vazifeler (polis vazie-
si), Kilise ve mabedlerde, yiyecek ve igecek seylerin kontroli, Pois U-
ziik ve talimatnameleri, itfaiye teskilati, Kir bekgileri. Orman koloilcTi,
Nufus isleri. Nufus sicilleri. Yeni sicil tanzimi. Medeni hal siciller, lo-
gum vak’alari. Evlenme, Evlenme ilani, itiraz, Bosanma, Oliim, Evat
edinme. Nesebin tashihi. Medeni hal sicillerine ait dtzeltmelerin sicile-
re islenmesi. Yabanci memleketlerde bulunan vatandaslara ait ek nete-
ni hal vak’alari. Adli sicil ve saire, hakkinda genis bilgi verilmistir

ICTIHADI BIRLESTIRME KARARLARI. Hukuk Kismi, 1i30
- 1947. Ankara Yeni Cezaevi Basimevi, 1948, 6 lira.

Adalet Bakanliginca yayinlanan mesleki kitaplarin arasina bi* ky-
metlisi daha katilmistir. Teskil olunan bir hey'et tarafindan haziiaran
ve Turk Yargitay ictihadi Birlestirme Kurulunca 930 - 947 yillari cilde
ittihaz olunan 136 tane Hukuk kismi «ictihadi Birlestirme Karam bag-
larina dzetler konulmak suretile bir cilt halinde bastirilmistir. Bu ¢tilat
kararlari edinmek istiyenlerin bedelini ambalaj ve muhabe]”™ ve pesta
taahhutli Gcreti 36 kurusla birlikte ve posta havalesiyle Ad”™t lakin-
ig1 Yayim Muadurlagune yollamalari gerekmektedir.

*

* x

Ord.Prof. SADRI MAKSUDI ARSAL. Tirk Tarihi ve Huluk I,
Islamiyetten Evvelki Devir. Istanbul : Akgin Basimevi 1(47,
sayfa 416, 415 krs.
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A. NECMI_ETTiN BESEN. Nazar? ve Ameli Har¢ Tarifesi Kanu-
nu Serhi. Istanbul ; Ticaret Dinyasi Basimevi, 1947, 150 krs.

Dr. HUSEYIN NAIL KUBALI. Devlet Ana Hukuku Dersleri,
Cilt I. Fasikdl : I, : Istanbul : Adnan Kitabevi, 600 krs.

SAHIR ERMAN. Ceza Tatbikat ve Takibatinda Memur. Anka-
ra ;. Millt Egitim Basimevi, 1948, sayfa : 42.

MEHMET ALT SEBUK. Umumi Af Bir Zarurettir. istanbul
Duygu Basimevi, 1947, sayfa 32, krs. 60.

Ord. Prof. MUSTAFA RESIT BELGESAY. Tlrk Kanunu Mede-
nisi Serhi ; Ayni Haklar. 111. Gincti Basl. Istanbul Universite Ba-
simevi, sayfa ; 439, krs. 1200.

RESAT SAKA. Uyusturucu Maddeler (Afyon - Morfin - Eroin -
Esrar - Kokain) Hakkinda. Milli ve Milletlerarasi Hukuki ve
Sosyal Durum. Istanbul : Cumhuriyet Matbaasi. 1948, 5 lira.

Istanbul Yargiclarindan RESAT SAKAnin uyusturucu maddeler
konusunu hukuki, tibbi ve sair yonlerden, nazariyat ve tatbikat bakim-
larindan pek mikemmel bir surette acgikliyan bu kitabi da 1948 yilinin
ilk yayinlari arasina katilmistir.

Kitap, konusu ve hazirlanisi bakimlarindan yurdumuzda kendi ala-
ninda yayinlanan ilk eser olmakla beraber ayrica, bu mevzu hakkinda
daima hissettigimiz ihtiyaci dahi karsilamis bulunmaktadir.

Eser, konuyu ¢ boélimde belirtmektedir :

1 bici boélumde «Tarihge» bash@i altinda : Eski zamanlarda, Cin'de,
Islamiyette, Osmanlllarda uyusturucu maddeler.
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2 nci bolumde «Baglica Uyusturucu Maddeler» basligi altinda afyon,
morfin, eroin, esrar, kokain ve etkileri, uyusturucu maddelerin yapilma
sebepleri.

3 UncU bdélimde «Ceza Hukukunda Uyusturucu Maddeler» baslig]
altinda : Milletlerarasi savas. Milletlerarasi mukavelelerde ve bizdeki
suglar, Duzenlenmesi zaruri olan mevzuatimiz, Yabanci memleketlerde
ve bizdeki mevzuat. Mevzuatimiz Uzerinde tartismalar. Uyusturucu mad-
de tabiri, imal, ihrag, ithal, Toksikomani, Ele gecen uyusturucu madde-
ler, Uyusturucu maddeleri kontrol ve arastirma. Tatbikata ait bazi vak"
alar ve hidkiamler, uyusturucu maddeler suiistimalinin dnlenmesine dail
muellifin dusunceleri yer almistir. Bundan baska bize ve yabanci devlet-
lere ait bir ¢ok istatistikler ve ayrica 18 adet resim ve tablo ile mikem-
mel bir fihrist ilave edilmistir.

HAKKI KETENOGLU. Hukukta, Cezaqa Kira ve Tatbikati. is-
tanbul : Universite Kitabevi Yayimi. istanbul F—K Basimevi
sayfa : 228, Krs. 250.

H. KETENOGLU'nun telif ettigi bu eserde; adi kira mevzuati siri
ile gosterilmistir. Bundan sonra da munderecat dort kisma ayrilmis vi
1 inci kisimda : Bor¢lar Kanununun adi kira hikumleri. Kira akdind*-
sekil, taraflarin kira akdini sekle tabi tutmalari, kira akdi ve Borglar
Hukuku, Kiracinin akitten dogan hukukunun mahiyeti hakkinda izahit
verilmistir.

Il nci kisimda: Kiralayanin vecibe ve vazifeleri. Kiralayan kimdir?, 1i-
tirak halinde mulkiyetin sahipleri. Kiralayanin borcu. Ayipl teslim, ayi)-
h teslim ne demektir?. Kiracinin akitten 6énce gérmedigi veya gdrmesiie
imkan bulunmiyan ayiplar, Kiralayanin 2 nci vazifesi. Kiralayan da soi-
radan hasil olan kusurun t¢ amili, ve bunlarin ayri ayri tetkiki, Kullai-
magda mani ve ehemmiyetli surette intifa imkéanini selbeden hasarla le
gibi olaylardir?. Dogrudan dogruya kiralayanin zatinda olmiyan ayipla*,
Kiralayanin 2 nci vazifesinin icaplari, tamirin dereceleri. Ugtincti sahisli-
rin midahale ve tecavizlerinin men’i. Kiralayanin vecibelerini tayn
eden kanun hikumleri, intizami amme kaidelerinden midir? Kiralayann-
salahiyetleri tetkik olunmustur.

NI
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111 Gncl kisimda : Kiracinin vazife ve salédhiyetleri, Kiracinin Kira-
lanani ihtimam dairesinde kullanma vecibesi, Kiracinin apartiman ica-
binda ve apartiman dahilinde bulunanlara karsi vazifelerini yapmama-
nin madeyyideleri, Ihtimamsiz kullanistan dolayi kiralayanin zararlarini
kiracinin tazmini. Kiralanana vaki tecavtzleri ve kiralananda husule ge-
len hasarin tamirini kiralayana ihbar vazifesi, kiracinin Kkirayi1 ddeme
korcu, kiraci bu borcu ne zaman ddemelidir, Kiray! kim odiyecektir. Ki-
ranin tediye edilecedi yer. Kiralananin islah ve tathiri. Kiralanani kira-
layana zarar verecek sekilde ahare zarar verecek sekilde ahara kiralama-
mak, Kiralanani geri verme. Mukavelenin bitiin huktmlerine riayet et-
mek hususlari belirtilmistir.

IV Unci kisimda : Kira akdinin feshini mucip olan sebepler, akit
icaplarini yerine getirmegi tahammul edilmez hale sokan sebepler. Kira-
cinin muacceliyet kazanmis kirayi1 6¢dememesi, Kiralananin satilmasi ve
kira akdine tesiri, Kiracinin iflasi. Muddetli ve middetsiz kira mukave-
leleri de fesih, kiracinin 6lumU dolayisiyle fesih, kiralananin istimlaki,
kira akdinin yenilenmesi, kiralayanin hapis hakkinin mabhiyeti, hapis
kakkinm ne gibi esya Uzerinde car? olabilecedi, hapis hakkmm ne suret-
le dermeyan edilecegi, kirada muhakeme ve takip usuld, icra yolu ile ta-
kip sekli gosterilmis ve konuyu ilgilendiren diger hususlar incelenmistir.

TLERT HUKUK. Mart 1948, say1 : 33, Krs. 50.

Her sayisi sabirsizlikla beklenilen aylik hukuk dergisinin bu nisha-
si1 da asagidaki yazi ve segcme yargitay kararlarile ¢ikmistir :

MAKALELER ; HAMIT SELEKLER : Tirk Hukuk Liigatine dair;
Dr. iur. NECMETTIN BERKIN: Cebri tahliyeden sonra icra memurunun,
Borc¢lunun temyiz dilegini nazara alarak tahliyeyi idare etmesi; KEMAL
ONSUN; Vadesiz senetler icin ihtiyar? haciz karari verilebilir mi?; SA-
Di: ERTAJIN Pazi bankalarimizin édiing para verme islerinde diizenledik-
leri; ssnetler dogru mudur?;

YARGITAY KARARLARI : «idareden fiat farkini istiyen miteah-
hidin bakiye istihkakini alirken ihtirazi kayit géstermemesi hali», «Ke-
filin, dava tarihinden ve sonra igliyen faizleri Odemesi», «Gemi baglama
limanindan ciktiktan sonra, kaptanin donatan adina yaptigi navliun mu-
kavelesinde kabul ettigi tahkim sarti donatani ilzam etmesi», «is Kanu-
nu hidkimlerinin deniz islerinde uygulanamiyacadl ve Sirketi Hayriye
memur ve muistahdemlerinin fazla mesaiden Ucret istekleri», «Bilirkisi-

US
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nin rey ve mitaldasi yargici takyit etmiyeceginden iptal edilen ilk rapo-
run hikimstz kalmasi ve vekalet Ucreti», «Meslek ve sanati ifaya elve-
risli olmiyan dilkkkanda kira ile oturanin durumu ve tahliye hali» bik-
kinda Ticaret Dairesinin, «Tahliye davalarinda tehiri icra karari ain-
mak (zere yatirilan kira bedeli ve sonra tahakkuk eden kiralarin éden-
me hususunda kaydi ihtizari konmamis olmasi», «Mal sahibinin biriici
kiraci aleyhine tahliye karari almasi ikinci kiracinin tahliyesini gerekir-
miyecedi» hakkinda icra ve iflas Dairesinin; «Acik bulundugu sirida
umuma mahsus olan dispanser, muayyen saatte kapandiktan sonra gece-
leyin riza hilafina girilemiyecedi hakkinda ceza genel kurul kararlarive
bibliyografya...

AYNI DERGI : Sayi : 34, krs. 50.

MAKALELER : Ord. Prof. A. SAMIM GONENSAY: Mirasta iaie;
Dr. iur. NECMEDDIN BERKIN: Kiralara dair umumi hiukumlerin at-
bik sahasi ve ic. If. K. na gore tahliye usulii, K. ORHAN ONDER: Pey ile
icarin prensibi;

ELARARLAR : «Davanin devami sirasinda gayrimenkulin baskisi-
na satilmasi halinde davanin zarar ve ziyan davasina kalb veya mdih
aleyhine tevcihle davaya devam edilmesi», «Odeme yeri gosterilm”en
emre muharrer senetlerin tediye yeri. Zamanasimi, Baslangici, Kesilne-
si, Ticaret ve adi davalarin birlikte gorulmesi», «Senedde (emri havile
kaydinin bulunmasi halinde uygulanacak zamanasimi siresi», «Mira-
baha tiiziigine gore borcun Odenmesinden sonra fahis faizin ve icnen
haksiz alinan paranin istirdadi davasi ve siresi, «Avaryanin mevcudyet
ve ademi mevcudiyetinin tayini», «Miras¢ilarin aralarinda yaptikari.
temliki tasarruflar, taksim ve izalei siyu davalarmm gayrimenkulin bi-
tln hissedarlarinin biri aleyhine davanin agilmasi», «D. D. Y. idareiin-
ce yapilan nakliyatlardan dogan ve Ucrete muteallik ihtilaflar», «lilt-
ve mirascilar arasindaki ibra senedinin bedelsizligine muteallik iddiila
rin isbati», «Ticari akidlerin feshi ve bundan dogan zarar ve ziyanm ah
sili hakkindaki davalarin dinlenmesi», «Rehin edilen ticari esyanin »h-
ni yapana teslim edilmesi, rehin akdi, hikimsuzlugu ve* davanin dinen-
mesi» hakkmda Yargitay 5 inci Hukuk Dairesi, «Mahkemelerin teskiati-
na», «Kalpazanlik suguna» dair Yargitay | inci Ceza Dairesi; «is veiic
retine muisait olup mulkd olan diukkanin tahliyesi», «Ecrimisil davesm
acan hissedarlar ve eski oOlculerin kullanma yasagi» hakkmda Yargta}
1 inci ve 2 nci Hukuk Dairesi kararlari...
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ASKERT ADALET DERGISi: Temmuz ; 947, sayi : 3.

Her U¢ ayda bir yayinlanan derginin bu sayisinda yer alan yazilar
sunlardir :

DERGI : «Adalet manti§i ve hikim verme sanati» adli eserden;
Tenkid : Uygulamiya ait kisim, As. Yargitaydan bir komisyon: AdIT is-
lemlerde olajanistii gecikme ornekleri; insanlari birlestirme; Kisa ka-
nun bilgileri...

IDARE DERGISI : Sayi : 189, Kasim - Aralik : 947.

18. yildir yayinlanan derginin 947 yilina ait bu son sayisi asagidaki
dolgun ve se¢cme yazilarla ¢ikmistir :

TETKIKLER : Dr. ATALAY AKAN: Memurlarin inzibati suglasi®
inzibati cezalar ve inzibat komisyonlari; V. Kurtizz Amerika'da gezi:
Hulki Metin: idare Teskilatinin 6zluk islerine ait bir anket miinasebeti-
le; HAYRT ORHUN, Memurlarinin mesleki menfaatlerini korumak igin
(o] ST kurma hakki; RAGIP OGEL: Baremde miistesna me-
murlar ve ihtisas yerleri; F. TOKMAKCIOGLU: Kdy adamlari nasil ye-
tistirilmeli; Koy Kanunu tasarisinda yeni hikumlere bir bakis;

TERCEMELER : H. BERKSUN: Belc¢ika'da bir Devlet Sdrasi Ku-
rulduguna dair; 1. ERAYDIN: Amerika Birlesik Devletlerinde mahali
idareler;

FIKIR HAREKETLERI : H. BERKSUN: Fransa'da hiikiimet ve par-
lemanto sistemi; N. AKI: Amerika’da muhaceret politikasmm degismesi-
ne dair son cereyanlar; V. TONUK: Secim muessesesinin bugiinku ingil-
tere’'de gecirdigi safhalar ve Avam Kamarasi Uyelerinin buginki secim
usuli;

YABANCI MEVZUAT : ingiltere'de 1714 Fesat ve Igtisa Kanunu;
IDART COGRAFYA : CETIN SILIVRI: Alagam tcesi;

GENEL FiHRIST : 170 - 189 sayili nushalarda yaymlanan yazilara
ait...

IDARE DERGISI. Ocak - Subat : 948, say! : 190, krs. 100.

TI>
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Icisleri Bakanhginca iki ayda bir yayinlanan ve 19 uncu yil ko'fik-
siyonunun ilk ntshasindaki yazilar :

TETKIKLER : SUAT ENGIN: 2311 sayili Kanuna gére gayrimeniu-
le tecaviiziin mabhiyeti ve neticeleri; YUSUF DANISMAN: ingiliz  va-
nada Genel idaresi Merkez Teskilat;; RAGIP OGEL: Memurlarir tda-
vileri; FAHRI TOKMAKCIOGLU: Koy birlikleri ve faydalart;

TERCEMELER : HAKKI BERKSUN: Fransa’da mahalli ida'el<rin
merkezi idare karsisindaki durumu; IZZET ERAYDIN: Amerika Bile-
sik Devletleri hukukunda tevkif yetkisi; HAYRI ORHUN: Menul ve
mistahdemlerin fiilleri sebebiyle devletin kamu idarelerinin hukiki ne-
suliyeti;

YABANCI MEVZUAT : HAKKI BERKSUN: Belgika'da sarhoslikla
micadeleye dair 14 kasim 1938 tarihli Kanun mahiyetindeki karamane;
NIHAT YALKUT: Belgika Se¢im Kanunu,

iDART COGRAFYA FEVZI TUGAY: Alasehir ilgesi idare cog:af-
yasi; Danistay kararlari.

RECEP KOPRULU; MUSTAFA EGEMEN : Milli KorunnaKa-
nunu. Yeni Mevzuat - Tahliye... Ankara : Askeri Fabrikdar Ba-
simevi ; 1947, Krs. 100.

Dr. GALIP GULTEKIN Miilkiyeti Muhafaza Mukaveesi is-
tanbul : Tanin Basimevi 1947, (Stimerbank Umum Md"|$3sri-
yati).

MUSTAFA RESIT BELGESAY ; Hukuk Usulii Muhaleneleri
Kanunu. Rasyonel Tefsiri - Gerekli Tadilleri. Bir Proj». Cilt :
Il. istanbul : Matbaacilik T. A. S. 947.

HIKMET TONGUR : Tiirkiye’de Genel Kolluk Teskil v« Girev-
lerinin Gelisimi. Ankara : Kenan Basimevi : 1946, (I¢sleri B.
Em. Md. Yayinlari : 1).
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HUKUK ve ICTIHATLAR Dergisi. Ocak - Subat : 948, sayi :
50, krs. 70.

3 unci yil yayinina basliyan kiymetli hukuk dergisinin 948 yili ilk
nushasi minderecati asadlya almmistir :

KEMAL ONSUN: Senet ve imza hakkindaki isticvap davetine ica-
bet etmemek ikrar sayilabilir mi?; SUKRU EROGLU: Ceza Kanununun
77 ve 81 inci maddelerinin degistirilmesi hakkinda; REFIK GUREL: Me-
murin muhakemati ve askeri muhakeme usulii kanunu (zerinde dustn-
celer; F. YASASEVER: Borgtan kurtulma davasi; OMER KONU, iLHA-
Mi DURU, MITHAT SAHINGIL, SEREF ERDOGAN, F. YASASEVER,
MUHSIN AKINCI, NURi OCAKCIOGLU, ALI ULVI AKSOY, M. MU-
KAN OREK; AHMET YAMAN, ADNAN ONELCIN, M. SITKI ELCI,
SEDAT KISAKUREK : Yargitay Kkararlari ceza boélimi; A. NECATI
DESEL, OMER KONU, H. BAHRI EGE, ADNAN ONELCIN, LAMi BAR-
GU, TAHIR BOYNUKALIN, SEREF ERDOGAN, SADETTIN OKTAY:
Yargitay Kararlari, Hukuk Béliimii; HALIS SUNGUR: Danistay Karar-
lari; MUSTAFA KIRAY: Federal Mahkeme Kararlari...

MALIYE ve HUKUK DERGISI. Ocak : 948, sayi : 1, krs. 50.

«Memur ve Muhasip Dergisin adile 6 yil her ay yayinlanarak guzel
bir koleksiyon teskil eden bu kiymetli dergi; 948 yili ilk sayisindan iti-
baren 7 nci yil nesriyatina «Maliye ve Hukuk Dergisi» adile baslamistir.

Dergi yeni seklile : Maliye ve hukuk konularinda; memur. Yargic,
Avukat, Subay, Ogretmen, Muhasip, Muteahhit, Tiiccar ve bitiin halki
ilgilendirir yetkili bilginlerin makaleleri, tercemeleri, ettdleri, mevzuat
ve eserler hakkindaki hulésalari. Her konudaki sorulara verilen cevap-
lar, Yargitay, Danistay, Sayistay kararlari. Tuzikler, Yd&netmelikler,
Vergi ve resimlere ait cetvel ve grafikleri ihtiva edecektir. '

Yeni seklin ve 948 yili ilk saysmm munderecatini su sekilde sirala-
yabiliriz :

Yeni Tekalt Kanunu UGzerinde kisa incelemeler. Maliye ve Hukuk
Dergisi ne igin ve ne maksatla yayinlanmaktadir. Devlet mahalli idare-
lerde yapilacak rasyonalizasyon, Beyannameli mukelleflerden miinhasi-
ran taahhitle ugrasanlardan ayrica beyanname istenilmemesi, ise bas-
lama ve ayrilma olaylari. Gindelikleri iki liraya kadar olan muafliktan
aylikla ¢alisanlarin istifade edemiyece§i, Kazang vergisine yapilan mak-

i
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tu fevkalade zammin uygulama sekli, Yunli ve pamuklu kumaskrdiji
muamele vergisi iptidai maddeden muamele vergisi indirim payi, 198
yili hayvan kayit ve yoklama isleri. Yapilacak ilanlar tizerine sahihi hi-
lunamiyan gayrimenkullerin sureti tescili. Tasfiye edilecek Devlet mJi
gayrimenkuller, Tdare Kurulunca hiikmolunan para cezalari, Rady) ic-
retlerinden dogan davalar. Zimmet aciklarindan mutevellit alacaUarn
tabi oldugu zaman asimi ve mebdei, Bir sene icinde insaata bashyai li-
nalar 10 sene vergiden muaf oldugu hakkinda Danistay Karari, «Fad’0
ucretleri davalarinin P. T. T. Gn. Md. lugu tarafindan ikame edilecegi),
ve Disciligin ticar? olmadigindan bu islerin 3 incii Hukuk Dairtsinn
gorevli oldugu hakkinda tevhidi ictihat kararlari. Agilan tahliye dsvak-
riyle midahalenin men’i hakkinda Yargitay Daire karari. Muhtelit ka-
nunlar hakkinda Bakanlar Kurulu kararlari ve kanunlar ve mali ve hi-
kukT istisare ve sorulara verilen cevaplar.

SIYASI ILIMLER MECMUASI : Sayi : 200, Cilt : XVH, kis 5).

17. yildir her ay muntazaman ¢esitli konularla nesrolunan derginn
kasim : 947 nlshasinda yer alan yazilar sunlardir :

NECMEDDIN SADAK: Anayasa tadil edilmeli midir?, N/MK
ZEKI ARAL: Diinya ve bizde fiatlar, MUHTAR YAZIIR: Tediye ailfs-
malarimiza dair, CAVID KINAY: Ingiltere’de dolar buhrani ve oneyci
tedbirler. (Terceme), FETHI YUCEL: Enerji Kaynaklari (Terreme!.

Yasama Calismalari: NAMIK ZEKi ARAL: 1948 Biitce Tasarul,

Fikir Hayati: iBRAHIM HAKKI YENIAY: Milletlerarasi XXI m-
ru Calisma Konferansi,

Ekonomik Kronik: Gazetelerden : Gelir Vergisi Kanunu Tasarsl! re
Akisleri,
Politik Kronik: NACi SEREZ: Marshall Planinm Gayesi,

Bibliyografya: HASAN REFIK ERTUG: «Yiizyihmizm: Sosjolgi
Nazariyeleri»,

T. C. Merkez Bankasmin Hesap Vaziyetleri.

AYNI DERGI : Sayi, 201, Arahk : 947.
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MUHTAR YAZIR: Vatandaslhk ve yurtseverlik olculeri, Dr. NEC-
MEDDIN ALI SAV: Orta-Dogu calisma konferansi, NAMIK ZEICT
ARAL: Orta-Dogu petrolleri, MUKADDERE GONENLIi: Memurlarin
ve iscilerin calisma muddetleri ve Ucretleri, Ord. Prof. H. S. BABAN:
Ekonomik Birlesmeler, Gumrik ittihatlari.

Yasama Calismalari: NAMIK ZEKi ARAL: Biitce Kanununun 4 Un-
cU maddesi,

Fikir Hayati: iBRAHIM HAKKI YENIAY: Milletlerarasi XXX. un-
cu Calisma Konferansi 11,

Ekonomik Kronik . Gazetelerden . Gelir Vergisi Kanunu tasarisi ve
akisleri,

Politik Kronik : NACI SEREZ : Dogu ve Giiney - Avrupa'da Ko-
minizm (Terceme : 1).

Bibliyografya : HASAN REFIK ERTUG : «Para ve Banka : 1 inci
Cilt.»

T. C. Merkez Bankas’'nm hesap vaziyetleri.

ISTANBUL BAROSU DERGISI : Ocak : 948, sayi 1, krs. 50.

12 nci yil yayinlarina basliyan bu kiymetli hukuk dergisinin bu sa-
yisi asagidaki makaleler, yargitay kararlari ve meslek haberlerile ¢ik-
mistir .

Avukat HALIT KEMAL ELBIR: Bosanma halinde maddi ve mane-
vl tazminat ve nafaka haklarinin toplu bir tetkiki; AHMET ZiYA KA-
YAOGLU: Mudahalenin dénlenmesi davalari ve uygulamalarimiz; A: FU-
AT PACALIOGLU: «Avukatlik Kanunu serhi ve izahi» adl yargic AKIL
ONDER kitabi bibliyografyasi, Yargitay Tevhidi ictihat ve Ozel Daire
kararlan. Meslek haberleri...

AYNI DERGI : Sayl, 2, 948 subat.

Avukat Dr. NECMEDDIN M. BERKIN: Mihirlu senetlerin isbat
kuvveti, Anikat FUAT SEDAT PACALIOGLU: «Miras ve Tatbikat» ad-
Ii kitap hakkinda, I. E. P. : «Turk Kanunu Medenisi Serhi IV : Ayni
Haklar» adli esere dair. Avukat NECMEDDIN M. BERKIN: «Tirk Ka-
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nunu Medenisi: Aile Hukuku «Kitap bibliyografyalari, Kanunlar, icti-
hatlar, Mesleki ilanlar.

**

*

IS MECMUASI : say! : 74.

Ayhk Felsefe, Ahlak ve ictimaiyat Mecmuasinin 74 {ncii ayisi
muhtevasi sunlardir :

Is: ikinci Yunus, OSMAN TOKGA: Ziya Gokalp ve Milledenrasi
hayat telakkisi. Dr. MANSUROGLU: Ziya Gokalp mektebi menaiparm-
dan Ragip HulGsi ve hayati; Ziya Gokalp'in eserin (O. D.), Turdj™ Di-
smdaki Tirkler (P. S.), Bir Yildéonimii (MITHAT CEMAL), G&ap'tan
secme siirler.

AYNI MECMUA ; sayi : 75. '

Is: Kongre mi. Kangren mi?. Prof. ALI HAYDAR: Ziya Gikap et-
rafmda hatiralarim, CAVIT ORHAN: Ziya Gokalp bibliyografyisi; Ulu-
dag ormanlari hakkinda bir risale. Bir okuyucunun mektubu, siyailari-
miz.

AYNI MECMUASI : Sayi : 76. N

Yuz yil evvel kurulmus olan «Dartlmuallimin: Muallim ileltebi»
nin 1847 - 48 ders yilina rasthiyan kurulus yizinci yil doénini nina-
sebetiyle dardlmuallimin ilk madirid Ahmet Cevdet Pasa hdikndz?ki

yazilar. - . . vV

iz A . IOOKTDAT 'j/l
e

AYNI MECMUA : Sayi : 77, Ocak 948.

Is: Dustindiirticii rakamlar, AHMET HALIL: Gegen senenii fkriya-
tl, CAHIT OKURER: Bir kitap hakkinda, 0. HASAN: Zonguldik lladen
Mektebi, iktisat Fakiiltesi mezunlari toplantisi, Erzurum hakanla bir
konferans, Soyadlarimizda tabiilesme ve millilesme. Bu sirkd hangi
memlekette.

—_ '

* 1 diji i(
ke i . iL'nli
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AYNI MECMUA : Sayi 78.

Is: Baker kapaniyor, M. HAURIOU: Hukuk Fakiilteleri ve gayeleri®
C. BOUGLE: Hauriou nazariyesi, Dr. FERIDUN ERGIN: Andre Hauri-
ou’ya gore ictimai aksulameller nazariyesi, FINDIKOGLU Z. FAHRI:
Turkiye'de sosyoloji ve Hauriou nazariyesi, M. MERMi: Hukuk ve Ce-
miyet, Kézim Karabekir Pasa ve koy enstitileri, Lisani rezaletler, soy-
adlarimizda millilesme. Felsefe bir fehim midir?. Emniyet Sandigi ve
Emlak Bankasi imtihanlarindaki garabet, isvicrede Yapi Kooperatifleri-
ve saire...

INSAN HAKLAR 1947, Sayi 12, krs. 50.

Ik yilinin kolleksiyonunu tamamliyan dergisinin bu niishasinda”
cikan yazilari soylece siralayabiliriz

Prof. ZEKi MESUT ALSAN: Birlesmis Milletler teskilati barisi sag-
liyabilecek midir?, BAHRT SAVCI: Ferdi hak ve hirriyetler ve temina-
ti, ILHAN LUTEM: Gandhi, E. H. Carr, B. Croce, A. H. Compton'un fi-
kirleri, BEDIT KARABURCAK: Birlesmis Milletler insan Haklari Ko-
misyonunca hazirlanan «Milletlerarasi insan Haklari Beyannamesi» pro-
jesi, Birinci cildin icindeki yazilar (947).

K. D.
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Sayisi 100, yillik abonesi 1000 kurustur.

Alalet Bakanligi tarafindan bastirilan veya satin alinan ve

me7CLdu balunan kitaplarin adlari, fiyatlari, asagida;

elde etme

yola ca kabagin icinde gdsterilmistir.

At Fiyati Kr.
Avikatlik kinunu . . 50
Alnar. ceza muhakemeleri usull

kaiuna............ B, .... 175
Bajlanlar kintnu serhi (H.Oser). 150
Cem kanunu Uzerinde bir inceleme 75

Cemil kanuilar ve bunlari tatbik
edm nerciler kanunu mulahazalar 40

Cem l4ulakemeleri kanununun es-
bah NUADEIT ....ccocveeiiieeciee e 50

Adile! MINtl.....cocooverine, 300

(94.—S42) 'Yillan Yargitay Ceza
Kamrlari........conine, 300

Zuiih Serhi Borglar Hukuku C. 1 300

Adi Fiifat

Ceza Muhakemeleri usuli kanunu
Uzerinde bazi izahlar
Ceza Muhakemeleri Usuli kanunu
alfabetik fihristi

Deniz ticareti kanunu .................... 50

Hakimler kanunu ..........cccccoeveneenn. 50
Meshut Suclar Kanunu ................ 15
.- »Uf ¥ talimati 15
Varsova konferansi........c.cccoeevceniiins 75
Tamimler mec. (1928—1937). 175
U, (1938) 100
u, (1939-1940) 100
Noter Kanunu ........cccccceevivinieninnnn, 50
Devletler umumi hukuku........... 300
Madrid Konferansi ..........cccccc....... 100
Ayni Haklar 1 inci kisim ... 600

Dergiye konulmak Uzere gonderilen yazilar*
yeni tarkce terimlerle yazilmis olmalidir.
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