


Adalet Dergisine abone olma ve kitap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanhgi
tarafindan bastirilan kitaplardan satin  almak istiyenler:

a) Yayim Muadirligine bir mektupla adreslerini ve abone
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer tnal san-
digina yatiracaklar ve karsiliginda alacaklari (hasilati mite*
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagh olarak génderecek-
ler, yahut ta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir.

¢) C.Savciligr teslim aldigi makbuzu ve istenilen kitap ve-
ya aboileyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina goénderecek-
tir. N

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istemlrneksizih

Bakanlik Yayim Mudurlugunden alicinin adresine yollana-
caktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen Kkitaplardan
baskasini almak istiyenler o Kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha once Yayim Mudurlugunden sormalari ve ona gore
istemeleri lazimdir.

~ergiye konulmasi istenilen yazilar dogrudan dogruya Bakanliga
gonderilir. Yazilarin Vergiye konulup konulmayacagi bildirilmez ve ko-
nuhniyan yazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda 6ne surtlen disin®
ce ve inanlar yazarlarin disiince ve inanlaridir.
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LITI-----Sug politikas! ilminin Branslarindan Sayilan
Kriminal Antropoloji, kriminal Bioloji,
Kriminal Sosyoloji, ve Kriminal is-
tatistik Hakkinda Bir Etud. [1]

Yazan- Dr. Hadi TAN
Bgilbliyografya [2]

270-—Dr. S.Irmak. Sug¢ islemenin amillerine dair, Ankara, 1940.
N11-—Zeitsehrift fur die gesamte Strafrecht wissenschaft, Berlin, 1938—40
Ri2Calvert, Kriminal istatistik, 928, 930

A3 ombrozo, Sug islemenin sebebleri. Onlemeleri (Ce.Anadolu, Istan*
bul 1935)

2>4—Vervack, cinai ilmi beser dersleri (Ceviren: Dr.izzettin, 1938>

25 —Lombrozo, Ursachen u. Bekémpfung' des Verbrechens(U, Kaurella,
Berlin, 1902)

2i6—Kretschmer, Beden yapisi ve karakter (Milli egitim bakanhgi tara*
findan dilimize cevrilmistir™.

TToiplum hayatin bir tezahdri olan sug, yanliz insan kitlelerinin
€kek«kconioimik hadiselerin, yasama ihtiyaglarinin, halk adetlerinintesir-
letlelerrinieitabi olmakla kalmaz, ayni zamanda ve darmaénasile, sahne ve
sasaBainaitkvan insan olan ve ona madde ve sekil bahseden insan
yayalMairtilnsinin da en kuvvetli tesiri altindadir. Su¢ ve sucluluk
prprprcohleiminin yalniz sosyolojik bakimdan tetkikile sucun tekevviin
kekekejytiy~etinin halledilmesi gayrimimkin oldugu gibi onunla savas
tninimikan.lari da layikiyle saglanamaz.

Su»cun hakiki sebep ve amilinin muhitin sosyal hadiselerinde
alararranmasi gorusini midafaa eden kimse, yalniz bununla sugun
vivivuikuunu, sebep ve amillerini izaha muktedir olmadigindan her
hihthmrtiktstte bir amilin, her eylemde bir failin ve yasak eylemin is-
le lelemmesi halinde ise mutavaatsiz bir sahsin bulunmasi icap edece-
dJ hakikatini inkér edemez. Cinki yasak eylemi isleyen kimsenin
h h htakiki blnyesinin ve karakterinin layikile tesbit edilerek bilinmesi
s. sisairttir. Zira, mali sikinti ve buhran icerisinde olan bir kimsenin mu-
h h htakkak hirsizlik sugunu isledigini herzaman miisahade etmiyoruz.

[1] Bn yaziGin bas tarafi 1037 yilina ait 10 sayili Adalet Dergisinde Yayinlan-
m mustir )

[2] Bastarafi 19i7 yilina ait 10 sayili Adalet dergisinde yayinlanmistir.



Ad«’et Dergisi

Fakat mali buhran ve sikinti igerisinde bulunmiyan bir sahsin dee-
fatle hirsizlik sucunu islemis oldugunu misahede etmekteyiz. De-J-
mek oluyorki, hirsizlik sucunun islenmesinde faildeki 6zellik tesirr
icra eylediginden bu hususun g6z 6nlnde bulundurulmasi gereklU-
dir. Cezanin, mukabele! bilmisil oldugunu kabul edenler ayni zaman-1-
da islenen sugun ve bunun hukuki sonuclarinin tesbitinden baskal,
amag¢ olan hakkaniyetin saglanmasi icin, sucun supjektif tarafinidai
bilmekle ddevlidirler. Yasak eylemi isleyenin sahsiyetini (kisiligi))
ve Ozelliklerini arastirip tesbit etmeden cezalandiriimasi keyfiyetti
adalet mercileri icin ziyadesile muskil oldugu gibi hakikatte kafri
derecede halledilmeyen ve aydinlanmayan bir meselenin zahirem
halli hikmine gecer. Literaturlerin ve bati devletleri mevzuatinim;
kabul ettikleri Uzere emniyet tedbirlerinin alinabilmesi, suclunum;
sahsiyetinin ve 0zelliginin iyice bilinmesine vabestedir. Halen mev-
cudiyetini ve hikmini kismen dahi muhafaza etmekte olan eskii
zamanlarin mihaniki cezalandirma sistemi, hirriyeti tahdit ceza».
sina mahkdm edilen her sahsin ferdi 6zelligine yer vermemis olsaydi”,,
bugiinkii modern infaz sistemi asla vicut bulamazdi.

Islenen sucla beraber sucu isleyenin, yani suclunun, sahsiyetli
de ehemmiyet kazanir kazanmaz, ara¢ ve carelerin aranmasi lizu—
muda kendini gostermis oldu. Bu hususta tarihi tekamulin aksii
bir yon takip etmesine ragmen suclunun sahsiyeti ve 0Ozelligi dee
dahil ceza muhakemeleri usulii hukukile ve cezainfaz hukukile ya-
kindan ilgilenmek sureUle, telifi mimkin olamiyacak sekilde,,
muhtelif karakterler arzeden insanlarin taninmasi ve dolaysile3
onlarin derin bir etiide tabi kilinmasi saglanmis vebinnetice sugc-
lunun tetkiki temamen 6n plana alinmis bulunmaktadir. Mamafii
surasini da itiraf gerekirki, yorucu olan uzun arastirmalara rag-
men buguln, suclunun kisiligini layikile tesbit edecek mahiyettei
emin ettdler mevcut degildir. Fakat su¢ politikasi ilmini terkip)*
eden kriminal antropoloji bu sahada takdire deger ilerlemeler ka-
yit etmektedir. Surasida asikardirki, insan karakteri hakkinda il-
mi ve hakiki arastirmalar ve tecrubeler, bilhassa dis sekilleri,,
mahiyetleri itibarile kompetan elemanin goziine cerpan sahsiyetlere)
dayanmaktadir. Dis sekil, muayyen bir insan tipinin bariz bir ifa-
desini, topluluktaki hareket tarzi ise, karakterinin vasif ve mahi-
yetini temsil eder. Kolaylikla elde edilebilen ve izahi mimkin o-
lan tezahirata dayanmanin faidesi, gdze carpan hususatin mense-
ini, mahiyet ve ehemmiyetini izah etmek ihtiyacini daha ziyade)
karsitlamaktadir. Bunun neticesi olaraktirki, kriminal antropolojik
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sahasinda etid yapan bir uzman, akil hastaligina muptela olanlar
ve clrim isleyenlerle mesgul olmayi daha ziyade tercih etmektedir.
Fakat normal insan mukabilinde micrim insan denilen bir varhk
mevcut mudur? yani, yaliniz mukayese yolile ve oldukca kafi su-
rette arzeyledigi 6zellik sayesinde normal insan tipinden "cani =
mucrim” adile ayrilabilecek bir tip varmidir?

Sualin bu sekilde sorulmasi halinde verilecek cevap menfidir.
Cunkd, bir sahsinihtimam edilerek arastirilan gecmisteki hali bize
kafi ve hakiki bir bilgi veremez. Zira, zahiren masum gibi goértinen
bir sahsin hakikatte sug islerken yakalanmamis, cezalandiriilmamis
olup olmadiginin, gelecekte onun sug¢ isleyip islemiyeceginin
yahut kotu temayullere sahip bulunmasina ragman, kanunun ¢izdi-
gi sucluluk hududunu agmiyacak derecede maharet sahibi olan
zimreye dahil olup olmadiginin kaF1 surette tesbit ve tayin edil-
mesine imkan yoktur. Diger taraftan, islenen sugun ne gibi sebep-
ler altinda ika edildigi meydana cikarildigi zaman sug faillerinin
sahsiyetleri arasindaki fark o kadar blyuktirki, bunlarin arasindan
ortalama bir tip se¢mek imkani mefkuttur.

Bir insanin ruhi haleti igin tipik bir beden yapisi mevcut ol-
dugu takdirde, —ki, bunun mevcut olacagi farz edilmektedir—
adam olduren bir kimsenin bir dolandiricidan ayri vasif ve sekil
gostermesi gerekir. Halbuki bunun aksine olarak, ayni karakter
noksanliklarini gosteren bir simalli ile bir cenuplu baska baska
beden sekilleri arzetmektedirler. Tip dedigimiz sey, muayyen ve
ortalama bir sekil olup bunun etrafinda ayni tipe mensup sahsiyet
guruplar toplanirlar’ve sonra gittikce etrafa dagilarak, uzaklasa-
rak az veya c¢ok olmak Uzere farik alametlerini kayip ederler.

Irk Ozelliklerile beraber, hayat tarzinin, iklimin, lisanin (bihassa
cene ve cehre tsekkilatinda) ve bazi hastaliklarinda sekil verici
veya sekil degistirici mahiyette olan tesirleri doiayisiyle mekan,
meslek ve hareket tarzi icin karakteristik olan tipi tespit ve tayin
keyfiyeti ziyadesile mugskil isede gayri mimkin degildir. Surasi-
ni acikca soylemek gerekirki kriminal antropoloji normal tipin
hudut ve vasiflarini halen tavin ve tesbit etmis degildir. Sugluluk
sahasinda, yuz binlerce mucrimi ihtiva eden suglu kolleksiyonun-
dan mdicrimin ortalama bir tipini meydana ¢ikarmagi istindaf ede-
cek her tecriibenin akamete ugrayacagi tabii gortlmektedir. Fakat
psikolojik bakimdan birbirine oldukca esit suclu nevilerinin boyle
bir tetkike esas tutulmasi her halde muvaffakiyetli bir sonuc ver-
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mekten hali kalmiyacaktir. Bununla beraber, umumi &dap ve ah-
lak aleyhinde, mal aleyhinde ve ilah., namlar altinda yapilan suc
taksimleri bu konu i¢in mikyas olamaz. Zarar goren hakkin cinsine

ore yapilan bu taksim de, ayni gurupta toplanan suglarin psiko-
0ji bakimindan olan ayriliklari nazari itibare alinmamaktadir.

Hirsizin, dolandiricinin sahteciden,.katilin, risvet alandan ruhi
halet itibarile farki vardir. Binaenaleyh tipler teskili sahasinda ki
ilerleme, suglarin birbirinden tammile ayrilmasi suretile mimkun
olur. Birbirine benzemiyen binlerce girgen agaci yapraklari arasin-
daki farka ragmen hepsinde mevcut olan musterek alamete istina-
den o yapragin girgen agacina ait oldugunu tayin ve tespit mim-
kunddr.

Muayyen bir vicut tipinin ve muayyen bir ruhi halete sahip
sahsin ayni cinsten olmasi keyfiyeti, onlara has olan musterek
vasiflar kat 1 olarak tayin ve tesbit edildigi muddetce, aralarinda
mevcut gibi gorinen zahiri farklarla izale olunamaz. Muayyen
tipleri yekdigerine karsi tahdit etmek yolunu arastirirken harici
sekle layik oldugu Onemin verilmesi daha uygundur. Iste krimi-
nal antropoloji, etlidlerin de, mezki{r hususlari g6z oniinde tutmak
zorundadir. Insani ve onun diger canlilarla minasebetini konu
ittihaz eden antropoloji Tlmi dahi, tetkikati igin, insan vicudunun
yapilisi ve fonksiyonlari ile mesgul olmus ve ¢alismalannda jeolojik
mukayeseleri dahi esas tutmustur, insan cinsinin tekdmalund tet-
kik ederken bizden 6nce yasamis olan insanlara ait kemik parca-
lar1 bazi kiyaslara esas tesikil etmis isede diger araclardan fayda-
lanma imkaninin mefkucliyeti sebebile bu nevi arastirmalarin zor-
lugu kendiliginden belirmis bulunmaktadir, bu sebepledirki, ant-
ropolojik tetkikat minhasiran insan vicudunun gordlebilir ve 6l-
cllebilir aksamina matufdur. Maahaza antropolojinin bdyle dar bir
saha icerisinde kalmasi inkisafi bakimindan mahzurlu olacag! ci-
hetle diger istikametlere dogru genislemek mecburiyetini kabul
etmek lizumu asikardir. Irki hususiyetlere, yasama tarzina, gida
alma tarz ve imkanina gore bir takim farklar arzeden beden ya-
pisi ve sekilleri Gzerine ¢ok defa rahim disindaki veya igindeki
nesviinema tegayyurati ve engelleri de tesir icra edebilir. Boyle-
ce ehemmiyetli bir tezahir ve tefrike yarayan bir kistas goster-
meden farkli manzaralar arzeden beden yapisinin tetkik edilme-
si sonucunda ya normal veya marazi bir tip tesbit edilebilir.

Antropolojik calismalarda yaliniz beden yapisi ile iktifa etme-
yip munferit organlarim faaliyet ve tesirlerini de gz 6niide bu-
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lundurmak gereklidir. Bilhassa i¢ guddelerin ifrazatina ve bunla-
rin hayati hadiseler Uzerine kismen yaptiklari tesire (btyime, cin-
si faaliyet, mukavemet, zekd, Kibir) son zamanlarda ziyadesile
ehemmiyet verilmis ve«dahili ifrazlar » adile yeni bir konu mey-
dana gelmistir. Bundan baska etiid edilecek kimsenin Kisiliginin
gerektigi gibi tesbit edilebilmesi icin o kimsenin kendi kendini
nasil idare ettiginin de arastirilmasi icabeder. Bu itibarla ferdin
opjektif mahiyette olan etidl genis bir sahayi kapladigindan ki-
simlara ayirmak suretile misbet sonuclar elde edilebilir. (Kriminal
somatoioji, kriminal soma patoloji, kriminal psikoloji ve kriminal
piskopatoloji). Butin bu etid sahalari birlestirildigi zaman krimi-
nal biyoloji meydana cikar. iste kriminal biyolojinin faaliyeti,suc-
luyu her bakimdan tetkik ve tahlile matuf olmak U(zere temerklz
eder.

Ferd, bedeni ve ruhi evsafin tesadufen bir araya gelmesinden
tesekkil etmis bir mevcudiyet olmayip bil'dkis muhtelif tesirlerin
birlesmesile husule gelen kendine has 0Ozellikleri olan bir vahdet-
tir. bede<ni ve ruhi tekdmulin, muayyen sartlar altinda, kriminal
faaliyetin istikameti Uzerine yapti§i tesir sathi mahiyette olamaz.
Netekim tek kolluve ayadindan muztarip bir insan ne divarlara
tirmanabilir ve nede engelleri gecerek bir hirsizlik sugunu isleye-
bilir. Aklen maldl olan bir kimse hirsizhk yapabilir. Fakat iyi di
sunudlmis ve mahirane islemis bir dolandiriciligi veya sahteciligi
yapamaz. Binaenaleyh vicut ile ruh bir vahdet teskil etmektedir.
Fakat bu vahdeti isbat edecek kistaslar kat't olarak elde edilmemis
olmakla beraber yakin bir gelecekte bu hususun tahakkuk edece-
gi stphe gotirmez bir hakikattir.

Kriminal biyoloji yaliniz viicut ile ruh ve karekter arasindaki
siki irtibatin her fiil ve harekette amil oldugunu isbat ile iktifa
etmeyip ayni zamanda yasak eylemin islenmesinde rol oynayan mu-
hit faktérint de géz 6nlnde bulundurmaktadir. Bilindigi CGzere
sucun islenmesinde baslica iki muhim faktér rol oynar;

1— istidat,
2— Muhit.

Bu iki faktdrden hangisinin birinci derecede rol oynadigi me-
selesi bugin dahi tartisma konusunu teskil etmektedir. Tabii ola-
rak kriminal biyoloji istidadin birinci derecede rol oynadigini ka-
bul etmektedir. Cunki: Sahisdaki istidat, muhitin tesirile degismis
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olsa ve curum harici tesirle islenmis bulunsa dahi ferd ruhunda
meknuz istidadin derecesi ve siddeti nisbetinde sug isileyeceginden
muhtelif kimseler tarafindan islenen bir adam o6ldirune cirmi di
ger adam oOldirme sucuna asla benzemez. Eger muhilt birinci de-
recede tesir icra edebilmis olsaydi ayni vasatta ve mubhitte yasa-
yan insanlarin isledikleri ayni vasiftaki suclar arasimda kati ve
riyazi bir benzerlik olurdu. Halbuki realite bunun aiksini goster-
mektedir. Binaenaleyh evvel emirde kriminal biyoloji bakimindan
istidat faktorinun etudi gereklidir.

istidat faktori iki mana ifade eder: Birincisi® harici tesirler
neticesi dejenere olan istidat digeri de insanin batini hayatinda
bizatihi mevcut olan tabit istidattirki veraset kanunlari icabi teva-
ris edilmis bulunmaktadir.

Akil hastaligina mupteld suclulardaki bedent ve ruhi inhirafla-
rin saglam insalardakine nisbetle daha fazla oldugu tesbit edil-
mistir Irk ve yasayis tarzi itibarile nisbeten ayni zimreye men-
sup olan insalar Uzerinde yapilan muayene ve tesbitler sonucun-
da: Kulaklarda sui tesekkul, el ve ayak parmaklarindaki fazlalk,
dislerin yanhs cikisl, damagin yuksek olusu, iri alt cene, elma-
ctk kemiklerinin ¢ikik olusu, damak veya dudaklardaki yarik, et-
nasuli organlarin ve memenin anormal tesekkilU gibi bariz vakif-
lara ve tezahurlere ras™anmaktadir. Bedeni olmalari sebebile
kolaylikla tesbiti mumkuin olan bu bariz tezahtratin yaninda mu-
him ruhi inhiraflarda mevcuttur. Noksan veya fazla veya kuvvetli
yahut cabuk degisen intibak kabiliyeti iseklinde kihis bozukluklari,
irade inhiraflari, sebepsiz korku halleri, uykuda sebepsiz sicrama-
lar, emniyet ve itimat noksanligi, insanlardan bilhassa toplum ha-
yattan kacma, herkesten hatta kendisinden dahi siuphe etme, te-
var ve hareketlerdeki garabet gibi haller zikre sayandir. Bedeni ve
ruhi olan bu nevi evsaf ve tezahUrattan baska cinsel tezahir-
ierede rastlanmaktadir.

I¢ ifrazat guddelerinin anormal faaliyeti (fazla ifrazat, az ifra-
zat gibi) bazi hallerde ruhi inhiraflara ve bazi ahvalde de bedeni
sui tesekkillere sebep teskil edebilir. Guddelerin anormal faaliye-
ti ayrica kan tevzii sisteminde de bézi tesevvisler dogurabilir.
Ezcimle kan tevzii sistemi bozuk olan bir sahisda bir nevi dejene-
rasyon alametleri gorulmektedir. Ancak su ciheti ehe-mmiyetie te-
bartiz ettirmek gerekir kii, bu kadar cok inhiraflara sahip olan bir
sahsin her zaman igin tehlikeli ve topluluga zarar verecegi iddia
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olunamaz. Bu nevi inhiraflar san'atkarane ve yaratici bir mahiyet-
te iktisap edebilirler. Fakat ekser ahvalde bu nevi inhiraflar sa-
hsi, topluluga zarar verici fiil ve hareketlerde bulunmaga sevk et-
mektedir ki, biz buua belli derecesi nisbetinde ciriim demekteyiz.

Istidat ihtiva ettigi kisilik vasiflarinin tesir icra eyledigi bir
sahadir. Fakat bu tesirler birlesik ve degismez mahiyette degildir.
Terbiye ve muhit Insanlarda mevcut misbet veya menfi tekamal
temaydllerini inkisaf ettirdiginden, kuvvetlendirdiginden veya
mani oldugundan zamana ve mekéna gore degisebilir.

Bununla beraber bazi fizyolojik tagayytratta bu degismeleri
dogurabilir. Ezclimle, gebelik, tenasil organlarindaki dumur, Re-
gelin (aybasi halinin kesilmesi) sona ermesi gibi haller bu nevi
degismelerin belli bash amillerindendir. Bu gibi hallerde dimag-
daki anatomik bir degisiklik sebebile bidayette normal olan sahis
da birden bire clirim isleme temayili 6nline gecilmez bir arzu-
halinde belirir. Bu takdirde terbiye ve muhitin tesiri temamile zail
oldugundan irade ve ihtiyar sahsin durumunda asla rol oynamaz.
Yapilacak tekcare tedbir sistemine muracaat ederek o kimseyi sug
Isleyemeyecek bir durumda bulundurmak veya muhafaza etmek-
tir. Tibbi musahadeler gostermistirki, bidayette normal beden
ve ruh yapisina sahip olan cocuklar bildhara gecirdikleri her han-
gi bir fizyolojik tesir neticesi anormal olmakda ve dolayisile
sucluluk sahasina girmektedirler. Is bu keyfiyetin sebebi biyolo-
Jik tagayyurattir. Goralayorki kisiligin tekamiliinde ve curim is-
lemesinde tesir icra eden istidat veya muhit degil istidat ve muh~
ittir. CUnkU toplum hayatta yasayanlar, icinde bulunduklari ha-
yat cercevesinin tesirinden hicbir vakit kurtulamazlar. Su¢ ve sug-
luluga mani olmak ve onunla korunmak imkanlari ancak istidat
ve muhitin  musterek tesirleri kabul edildigi takdirde saglanabi-
lir. Aksi takdirde savas tek cepheli bir raahivet arzedeceginden
sonu¢ asla verimli olamaz.

Misal verelim: Bir kimse musikiye karsi musteittir. Fakat bu-
lundugu ve yasadigi muhit bu istidadi inkisafa degil izhara dahi
musait degildir. Buna ragmen o kimse yine musikiye karsi istidat-
lidir. Ancak o faaliyet gosteremez ve mevcut istidadi inkisaf et-
tiremez. Bunun aksine olarak musikiye istidadi olmayan bir sahis
genis musiki muhiti icerisinde yillarca yasadigi ve hatta talim ve
terbiye gordigu halde musikinin derinliklerine nufuzedemez. Boyle
bir insan «musikiye kars! istidadi yoktur» seklinde vasiflandirilir.
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Profesor Adler, insan istidadinda her tirlt imkanlarin tohumu-
nun bulundugu ve bu tohumlarin nesviinemasinin terbiye ve muhit-
le bagh oldugu tezini ileri surmekte isede, hali hazirda bu tez isbat
edilmemistir. Zira bir mektepte ayni terbiye ve talim sistemine tabi
tutularak yetistirilen ve hi¢ bir hastaliga muptela olmayan muteaddit
cocuklardaki inkisaflarin seyri ayri istikametlerde olmakla beraber
birbirlerinden temamile farkhdir. Iste bu fark Adler tezinin dogru
olmadigini gostermektedir. Sonra bir i1slah veya infaz evinde bulu-
nan mucrimlere tatbik edilen sistemin ayni olmasina ragmen elde
edilen sonugclar farkhdir. Bu itibarla istidadin kahir kudretini ka-
bul etmek ilmi bir zaruret halini almaktadir Istidadin kaPl dege-
rinin kiymetli bir delili de Lange, nin ikiz ¢ocuklar zerinde yap-
tigr etuddur. Lange, suc islemis olan bir ¢ok ikizlerin hayat seyir-
lerini layikiyla inceleyerek ayni ana ve babanin sulbunden gel-
en 13 suclu ikiz ¢ocukdan on ikiz cogugun isledikleri curimlerde
kullandiklari metodun ayni oldugu neticesine varmis, ana ve ba-
balari ayni olan 17 ikizden vyalniz iki cocugun bu sekilde sug is-
lediklerini ve ayri ana ve babalarin sulbiinden gelen bir ¢ok ikiz
cacuklarin isledikleri suclar ve kullandiklari araclar arasinda
kati benzerlik bulundugunu tesbit etmek suretile istidadin inkar
edilmez rolinu aciklamis bulunmaktadir.

Reiter ve Hilde adli iki bilginde, istidat ve muhitin muste-
rek tesirlerini etid ed6bilm8k dusitinceSile bir If?lail liaB8<teki kiz
cocuklar tzerinde yapdiklar® tecribT mttsahade sonucunda, Lange’
nin elde ettigi neticenin aynini elde etmis bulunmakta ve dolayi-
sile curmin islenmesinde istidat veya muhitin degil istidat ve
muhitin muisterek tesirini meydana c¢ikarmis olmaktadirlar. Asagi
kiymette olan istidadin mdasait bir mubhitcle tesirini gostererek,
sahsi, suc islemege sevk edecedi ve saglam, biyolojik bakimdan
ylksek degeri haiz istidata malik olan bir sahsin misait muhitde,
curim islemeyecedi hususu tesbit edilmektedir.

Reiter. istidat ve muhitin tesirlerini, evlathga kabul edilen
gayri mesru cocuklar Uzerinde, etud etmistir. Bilgin, evlathga
kabul edilmis olan 130 cocugun‘hayat seyrini takip ederek su
sonuca varmistir: «Evlat edinme suretile baska bir agacin govde-
sine asiladigimiz asinin cinsini  evvelden bilmek sarttir. llerde
elde edecegimiz semere govdeden ziyade asiladigimiz asinin nevr-
ine tabi olacaktir.» Binaenaleyh istidat cerceveyi teskil etmekte
mubhit ise bu istidada karekter bahsetmektedir. Fakat istidat ile
tesbit olunan ve degismeyen cerceve dahilinde, insanlara sekil
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verilmesi halinde, muhitin sekil verici mahiyette olan tesiratinin
sinirlarini bilmek sarttir. Her yasak eylemin ve dolayisiie clirmin
hakiki sebep ve amilini arastirirken bizzarur mucrimin Kisiligini-
de tetkik etmek sarttir. Ancak bu sayede harici sebeplerin yani
muhitin tesirile cirmin nasil islenmis oldugu anlasilir, sebep ve
amilleri tesbit edilmis olur. Ayni muhit icerisinde ve ayni yasa-
ma sartlar altinda bulunan insanlardan bir kisminin su¢ isledigi
halde diger bir kisminin suc¢ islemedikleri hususunu yukarida
arzetmistik. Netekim haysiyet ve seref kirici suclarin iktisadi ve
mali buhranlar devresinde rastlayan zamanlarda daha ¢ok islen-
digi, buhranin sona ermesile bu nev'i cirimlerin birden bire azal-
maga basladi§i gerek kriminal istatistik ianesile ve gerek diger
araclarla tesbit edilmis olunmaktadir. Fakat bunun ziddi mali ve
iktisadi sikintt ve buhran igerisinde balunmayan kimselerin her
seye ragmen hirsizlik sucunu isledikleride inkar edilemez bir
hakikattir. Binaenaleyh is bu realitelerden cikarilacak sonu¢ su-,
dur; Mali ve iktisadi durum ile hirsizlik yapma arasindaki mina-
sebetin her hirsizligin bir zaruret neticesi suretinde telakki edilip
edilmeyecegi meselesinin ehemmiyeti bahis kouusu olamaz. Bu-
rada asil olan nisbi bir ihtiyag yani mali krizin veya buna benzer
bir halin yaratdigi kot zamanlarda yeni sartlara uyamamak bazi
kaprislerden hayati zevklerden vaz gecememek bahis konusudur.®
Tesir ve siddet bakimindan ayni olan hakiki bir zaruret halinin
mevcudiyeti kabul edilse bile, toplumda yasiyan insanlardan bir
grup a¢ kalir, o biri hayatina sonverir diger bir grupda calar, de-
mek oluyorki burada sahsi reaksiyon hali rol oynamaktadir. Birinci
ve ikinci grup insanlardaki reaksiyonun tesiri Gg¢lncl gurup insan-
lardaki reaksiyonun tesirile mukayese edilemiyecek derecede ha-
fif ve ehemmiyetsizdir. Ciinki: sonuncu grup maruz kaldigi reaksi-
yonun tesirile derhal sucluluk alanina girmektedir. Toplumda ya-
sayan insanlarin bir kismi maruz kaldiklari her hangi bir reaksi-
yonun tesirine derhal kapilarak hayat rotalarini degistirip karar-
siz ve iradesiz bir hale kolaylikla gelebilirler.

Diger bir kismida reaksiyona mukavemet etmekte muskilat cek-
mezler. Bu itibarla mukavemet ne kadar kuvvetli ve esasli ise suclu-
luk alanina girme de o nispetde zorlasir. Ihtiyacin ve zaruretin tesira-
tina mukavim olan insanlarla arzu etlikleri veya aliskin olduklari ha-
yat tarzindan fedakarlik edemeyen veya ihtiyac ve zeruretin tesirati-
na karsi koyamayan insanlar arasinda ikinci bir tip daha mevcuttur
ki, bunlar siddeti az olan reaksiyonlara zorlukla mukavemet edebil-
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mekte iseler de normal sayilan reaksiyonlara asla karsi koyamaz-
lar. En basit bir reakisijyon bu tip insanlari kolaylikla sugluluk
sahasina ithal eder. Blumlar son baharda e>en tatli ve mulayim riiz-
garlarin 6ninde ucusmam sari renkli, ciliz, nahif kuru yaprakciklar
gibidir. Taninmis cezaicillardan profesor Von Gleispah bu tip insan-
lar igin (cinayetin ihttiymt ordusu) adini vermektedir. Bu tip insan-
larin ruh haletleri tetkiik: edildiginde gorulurki, muhitin Ve terbiye-
nin tesir gosteremedigi sebatsizlik ve mukavemetsizlik halleri ga-
liptir. Ayni istidada miallik olan birgrupinsandanvezaruret ihtiyaca
maruz kalanlar ile zarun'et ve ihtiyaca maruz kalmayanlar arasinda
fark mevcuttur. Zirazarmret ve ihtiyaca maruz kalanlar daima tehlike
li durumdadir. Zaruret ve ihtiyacin hakim oldugu vasatta, muhitde
yasiyan insanlar maruiz kaldiklari reaksiyonlarla savas zorunda
iselerde en son karara (lkisilik) verecektir, Bilhassa (muhit) ciler
tarafindan ortaya atihani mali ve iktisadi krizlerle hirsizlik suglar
arasindaki minasebettte dahi kisiligin h&kim rol oynadigi yukarida
arzedilmisti.

Sucu (belli karekt ertin meydana ¢ikmasi) olarak degilde (muh-
telif sebeplerden husuileigelen hayat sekli) olarak tarif eden Gruhle,
muhit ile birlikte istidaidin da rol oynadigini tevil yoluyla ka-
bul etmektedir. Demesk -oltiyorki sucun tahaddist igin bu iki mu-
him faktorun bir aray.'a yetmesi ve birlikte tesir icra etmesi sarttir.
Bir taraftan ayni toplltiifi iggfi8Ind§ DUIIHIAIl Ve ayni sosyal tesirle-
re maruz kalan birgok; kiimselerden bir kisminin sug isledigi (ctrim)
ve bir kisminin ise miukiavemet gostererek sucluluk hududu icerisi-
ne girmedigi ve bir knsnnmin ise dejlenere olmus bir ruh haleti ice-
risinde kendi kendini oltdi dugihakikatile karsi karsiya bulunmak,
tayiz Binaenaleyh uy"giun ve misavi kurekterve evsafa malik kim-
selerin nasil olupda imigsabih ve mimasil vaziyetlerde ayni fiil ve
hareketlerde bulunmaiyijp bir kisminin micrim bir kisminin fazilet-
li insan vasfini tasimialajn mflimkiin oluyor? Bunun cevabi: istidat
ve muhit denilen iki milhim faktorin birlesmesindeki zarurettir.
Sug, toplum hayatta jyassiyan insanlarin diger fiil ve hareketlerine
imtisalen, Kisilige, zaimaina, mekana goére degisen biyolojik oldugu
kadar sosyal, tabii biir hiadisedir. Bu muhtelif sebep ve amiller sa-
hislara, hadiselere go>rei degisik tesir icra eylediginden farkli so-
nuclar dogmaktadir.

Beden yapisi ile ikairekter arasinda da siki baglar mevcuttur.
Dis yonden goze ¢rpian  Ozelliklerin karekterdeki istidattan ileri
geldigi disuncesi, buttiin milletlerin hi¢ bir vakit vazgecemedikle-
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ri, kadim tarihli temayuller arasindadir. Halk da mevcut olan bu
nev’i gorus, ilmi esaslara ister dayansin ister dayanmasin ve ge-
nel mahiyette uygulama degerini haiz olsun olmasin, belli bir ha-
kikatin ndvesini teskil etmektedir. Ancak bu nlUveyi meydana ci-
karmak cok kere zahmetli oldujundan ugrasmaga deger mahiyette
gorilmemistir. Fakat Blyuk bilginlerin bu bapta ortaya attiklari
goruslerin ehemmiyeti ve degeri acikitr.

Aristo, cinai temayullerin irsi karekterine ve kafa yapisi ile
ruh yapisi arasindaki minasebete inanmakta idi.

Vucut yapisi ile karekter ve sahsiyet arasinda bir munasebet
bulundugu dusuncesi, itirazlara maruz kalmakla beraber, 19 uncu
yuzyilda ilmi bakimdan etid edilerek bir takim esaslara baglanmak
istenmistir. Bu arada Lavater, karekter ve sahsiyeti ¢ehre profili ile
izah ederek meydana ¢ikarma usulini ileri sirmustir. Gall’de ayni
konu Uzerinde ¢alisarak beden yapisi ile karekter arasindaki mu-
nasebetin esaslarini mahdut mananda tesbit etmis bulunmaktadir.
Lavater ve Gali gibi bilginlerin bu bapda koyduklari esaslar sonra-
dan italyan bilgin Lonbrozonun goérisiune niive teskil etmistir.
1830 yilinda dogmus olan Lonbrozo, 30 yasinda Padua Universitesin-
de akil hastaliklari profesoéri iken kriminal antropoloji ile ugrasmis
ve bu konunun babasi Unvanini almistir. 1876 yilinda gerekli hazir-
liklardan sonra yayinlanan (Trattato antropologico delil hmo deli-
puente) adli eserleri le 1888 yilinda kurdugu' Archivio di antropo-
logia criminale“isimli mecmua™ Kriminal antropoloji Gnvanini tasi-
mistir. Batun etidlerinde gerci beden yapisina fazlaca kiymet ve
ehmmiyet vermis olmakla beraber daima mukabil tezleride g6z
oninde bulundurmak dirayetini gostermistir.

1885 senesinde, Lonbrozonun baskanlidr altinda Roma’da, topla-
nan kriminal antropoloji konferansinda ittihaz edilen kararlar iki
muihim problem Uzerinde toplaniyordu:

1— Kriminal biyoloji
2— Kriminal sosyoloji

Bizzat Lombrozo tarafindan kaleme alinan bir raporda denili-
yorduki: "canileri guruplara ayirmak miamkin mudur? canileri be-
den ve ruh yapilarinda mevcu olan hangi nev’i alametler aracila
tefrik etmek mumkuinduir» bu suallerin cevabini yine Lomborozo biz-
zat kendisi vermis ve bu bapda yayinladigi asar Avrupada kuvvetli
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bir reaksiyon yaratmistir. Bu meyanda profesér Lombrozonun mu-
asirt ve bem fikri <olan Kurella “dégusda mucrim™ problemini sdyle
mitelda etmektedir: “dogusta micrim dedigimiz kimseler, biyoloji,
antropoloji ve pisikoleji yardimile meydana c¢ikarilmasi ve ispati
mimkun olan bir takim alametleri haizdirler. Onlari bu alametler
yardimile insan cinsinin 6zel bir tipi diye tefrik etmek mimkuanddr.
Bu tip insanlar ¢ekiniilmesi mimkin olmayan bir zaruretin tesirile
—hatta isledikleri ciriim meydana gikarilmamis dahi olsa —curim
islerler, sosyal ve ferdi hayat sartlarinin icabatina uyamazlar.”

Son yillarda profesér Kretschmer, “beden yapisi ve Kkarekter*
adile yayinladigi mihim bir eserde [1] insan cinsini birtakim tiple-
re tefrik etmekte ve bu tiplerin bariz vasiflarini ve alametlerini il-
mi ve metodik bir tarzda izaha calismaktadir. Tefrikini yaptigi
Piknik, Astenik V0 Atletik tipler arasindaki biyolojik miinasebet ve
alakay1 ve derecatini tesbit etmis olmakla beraber bu tiplere mah-
sus alametlerin ekser ahvalde birbirlerile karismis oldugundan tes-
his imkanlarinin ziiyaidesile mugskilat arzettiginide meydana ¢ikarmis
ve saf tipe nadirein tesaduf edildigi hususunu kabul etmistir.

Kretschmere goére, piknik tipdeki insan, milayim mizacli, sicak
kanl, uysal, maltiefit ve ruhi haleti muhit ve hayat hadiseleri ile
hemahenktir® Bu tipdeki insanlar cemiyet sever olduklari icin her-
kes tarafindan sevilir ve iyi karsilanir. Buna mukbil diger tipin haiz
oldugu vasiflar is-e tamamen baskadir. Ezcimle: Bu tipteki insan
kendi gevresi igerisinde yasar, topluluktan (muhit) daima kagar.
Hem cinslerine kairsi alaksizdir. Genel durumu itibarile bom olmak-
la beraber dogru, bilgin, dikkatli ve fakat ruhi derinliklerine nufuz
«iyadesile mugkul olan kimselerdir.

Yukarida kigttik bir 6rnegini verdigimiz kretsehmer tasnifi sista
matik surette tetkik edildiginde, realiteye tam manasile uymadigi
gorulur. Zira halilk, saf tipler yaratmak lutfunda bulumamis ve bu-
lunmamaktadir. TTamamen baska cinsten olan bir cedden kalma ir-
si tesir, sathi misahadelere kapali kalacak derecede o tipi tamamen
artmuis yahut kimyevi bir halita gibi ihtiva ettigi maddelere kolay-
likla ayrilmasi mlumkin olmayan bir terkip husule gelmis olabilir.
Bu itibarla mucriimher arasinda yapilan tecribi ettdler sonunda el-
de edilen alamet we vasiflarin micrim olmayan namuslu ve muta-
vaatkar kimselerdle de mevcut bulunduguna ekseriyetle rastlan-
maktadir.

[1] Bu esar Milli IEgi.tim. Bakanhgi tarafindan dilimize cevirilmistir.



Sug Palitikas! ilminin brnaglann

Iste bu miihim olay sug politikasi bakimindan dikkate sayandir.
Isbu hususu géz 6niinde tutan yeni ceza kanunlari ve son yillarin
kanun projeleri, yargica, cezanin derecesi ve sekli hakkinda genis
yetkiler tanimak amacini gézetmektedir. Asil olan suc¢luyu her
bakimdan terbiye ve islah ederek yine topluluga geri ¢evirmedir.
Bunuu igin de ruhi inhiraflar gecirmemis olan ve bin netice nor-
mal telakki edilen bir insanin tesadifun teserile sug islemesi halin-
de ona belli bir ihtarda bulunmak ve sarta bagh olarak mahkim
etmek gibi faidebahs muameleler tatbik etmelidir. Bu basit ¢arenin
kifayetsizligi halinde terbiye ile 1slah gerekir Bunun ic¢in de uzun
bir zamana ve terbiyevi mahiyette olan infaz sistemine ihtiya¢c mas
edilir. Sucluya bu yoldanda tesir icra edilmedigi anlasildiginda son
care olan emniyet tedbirlerine bas vurulmalidir.

Bidayette basit gibi gériinen bu metodun uygulanmasi muskul-
dir. Bununda baslica sebebi, o sahsin ne gibi bir yon arz edecegi
hususunun evvelden tesbit edilmesini saglayacak kistaslarin mev-
cut olmamasi halidir. Cinayet i¢in dogmus demek (dogusta micrim)
talii, kendisini cirim islemeye sevkeden kimse demektir. Goruli*
yorki ciirmin islenmesindeki belli basli faktorler arasinda Kisiligin
de bulunusu inkar edilemez bir hakkikat olarak daima karsimiza
ctkmaktadir.

iki grup insanlar Uzerinde yapilan arastirmalar sonucunda:
evvelce 3 kere huriyeti tahdit cezasina mahkdm edilmis olan er-
keklerden %86—94 ve kadinlardan 85—92 inin kabili islah olma-
diklar1 tahakkuk etmis bulunmaktadir. Miukerrirlerin, saliverilme-
lerini muteakip az bir zaman sonra yine sugluluk (ctrum) alani-
na girdikleri ve 5 inci mahkOmiyetten sonra artik cinayet strusun-
den ayrilamadiklari esefle gorilmkktedir. Bu hususu teyit edici
mahiyetteki kriminal istatistikleri, dava dosyalarini, adli sicildeki
fisleri, ceza ve tevkif evleri defter ve dosyalarini tetkik ettigimiz
de, toplulukda yasayan insanlar arasinda oldugu kadar, hukumli-
ler arasindada, i1slahi kabil olmayan mucrimlerin mevcuduyetini ka-
bul etmek zarureti vaki bir emir halinde belirmektedir. Toplulukta
ve mahpus hukimluler arasinda yasiyan islahi kabil olmayan miic-
rimleri ikiye ayirmak mimkindir:

1— Dogusta mucrimler,

2— Dogusta normal olup bildhara gecirdikleri herhangi bir uzvi
veya ruhi tagayyutrat neticesi cirim isleme temayulinde olanlar.
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Ayirdigimiz  biu iki grupta bulunan mu(crimlerin kendilerine
has farik alametleirini tesbit ve tayin etmek (¢cok muskuldir. Psiko-
lojik esaslari g6z émiinde tutarak buna gore bir tasnif yapmakta il-
mi ve sistamatik m;ahiyet arzedemez. Cunkld bu nevi tasnif mevcut
tiplerin bir siraya getirilmesinden ziyade onlarin tadat edilmesine
benzer. Yapilacaik tasnifin ilmi olabilmesi igin, tipik vasiftan, suc-
un seklinin ve onum hakiki sebebinin derhal anlasilmasi gereklidir.
Bundan baska haricci ve dahili tesirlerle mukavemetin derecesi ve
birbirlerile olan 1miuasebetleride katiyetle tesbit ve tayin edilme-
lidir. Bundan sonira o toplulugun knminolojik blnyeside (Mili
kriminoloji) goz onlinde tutularak gereken tasnif yapilmaliydi.

Harb sonu Literaturlerinde (1946) raslanan tasnif sekli sOyle-
dir: Birinci gruba miukavemetli sahsiyetler dahildir. Bunlar umu-
miyetle beden ve ruih yapisi itibarile kuvvetli sahsiyetlerdir, iyi
tekdmul etmekle beraber kafi derecede moral sahibidirler. Bu g-
ruptaki insanlarin ibir kismi nadiren sug¢ isler. Bu da ancak, savsa-
ma suretile olur.

Ikinci gruba: Az mukavemetli sahsiyetler dahildir. Bunlar
kotd olan i¢ ve dus sartlarin bir araya gelmesi halinde, musaade
edilen seyin sinirllarini tecaviz etmek suretile sucluluk alanina
girerler. Bu gruptaki! insanlar, toplulugun ve ferdin tenkit ve tak-
bihinden c¢ekinen ye cezadan korkan, haddini tecaviiz edecedi stp-
hesini tasityan, ees.ar«8t, ve enerjisi, tahmin ve tasavvur kabiliye-
ti az olan kimse,leirdiir.

Uclincii  gruba: Cirim islemeye miiheyya, sebatsiz ve karar-
siz sahsiyetler dlahiildir. Bu gruptakilerin ¢ogu ekseriyetle mic-
rimdir. Bunlarin hayat ve yasama tarzlarinda istikrar yoktur. Bu
grubun her gin gozimuze carpan seklini, serseriler, dilenciler ve
ahldkan dusuk elamlar teskil eder. Bu tip sahsiyetlerde irade kuv-
veti ¢ok zaiftir. Terbiye ve islah edilmesi mimkin ise de sefilane
ve tufeyli hayat sitirmekten kendilerini kurtaramazlar. Bu tip kim-
seler hakkinda esasli bir hukim verilemez. Cinki bunlar 1slah
ve ceza evlerinde, terbiye muesscselerinde, is yurtlarinda gayretli,
caliskan ve disiplim sahibi olarak gortnurler. Sebebi de, misbet
menfi bilcimle tesiiata karsi az mukavemet sahibi olmalaridir.
Fakat serbest hayata donip baslarina buyruk olduklari zaman
derhal degiserek Siefalet rizgarina tabi olarak tufeyli hayatin ice-
risine dalarlar.
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Menfi tesiratdan sayilan igfalata mukavemet edemediklerindei™
dolayr herhangi bir telkin ile muicrimlere yardimci olabilirler.
Bunlar, plan dairesinde su¢ islemek icin gereken enerjiye sahip
degildfirler. Bu gibi sahsiyetler yavas yavas cinayet dehlizlerinin
derinliklerine inerek nihayet su¢ islemeyi itiyat haline getirirler.

Kisaca izah edilen bu tasnifte tam manaSile ilmi ve sistama-
tik bir mahiyet arzetmeipektedir. Profesér Kretsehmerin yaptigi
tasi™f icin sOylenenler bu tasnif icin de avnen tekrar edilebilir.

Mucrim tipini ilk bakista ayirabilecek tam ve kati bir kistas
bulunabilecekmidir? Bu sualin karsiligini gelecege terk etmek en
dogru hal caresidir.

Ancak mihim olan su noktyi tekrar tebariiz ettirmek gerekir
ki, kisiligin ve isdidadin su¢ islenmesinde biyik mikyasta roli
vardir. Sug¢ politikasi ilmi, ceza hukukunun ve dolyisile cezall ka-
nunlarin maksat ve amaca uygun olup olmadigini ve tesir dere-
cesini tetkik ve mitalda ederken kriminal bi yoloji ve kriminol
antropoljiden de faydalanmak zorundadir. lzah edildigi Uzere sug
yalnz bir faktorin tesirile vicut bulmaz. Ayni zamanda muhit
(vasat, zemin) denilen diger bir ash faktérde inziman eyler.
Binaenleyh istidat ve mubhitin suc islemesindeki rolleri musterektir.
Muhit faktoru ile, su¢ politikasi alaninda, kriminal sosyoloji mes-
gul oldugundan, sug politikasi ilmi, kriminal sosyslojiden de ayni
suretle fayda saglamak zorundadir. Bu iki mihim faktérden baska
bir takim tali faktorlerinde, sucun meydana gelmesinde tesir icra
eyledikleri inkar edilemez bir hakikattir.

Binaanleyh sucu ve suclulugu tevlit eden asli ve tali faktorle-
rin tayin ve tesbit edilmesiledirki, su¢ ve suclu ile olan savas
imkanlari daha ziyade kolaylasmis ve ayni zamanda uygulama
keyfiyeti saglanmis olur.

Suc politikasi ilminin gerekli maksat ve ve amaca ulasabil-
mesi icin kriminal istatistikten de faydalanmasi sarttir. Istatistik,
misahede metoduna dayanarak tabii ve sosyal hadiselerle ceza
vakalari arasindaki munaebetleri, tabii ve sosyal sartlardaki degi-
sikliklere ve fertlerin icinde bulunduklari muhitin tagayyuratna
gore suclarin azaldigi veya cogaldigini tesbit etmek suretile gos-
terir. Istatistik ayni zamanda suglarin tekevvunine amil olan ka-
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nunlarin tayinini, buinlarm tesirini azaltmak icin girisilecek savas-
ta g6z onunde tutnUmasi gereken unsurlarin tesbitini, cezalarin
cektirilmesinden eildie edilen sonuclarin bilinmesini ve dolayisile
ceza ve infaz sistenninin islahini temin etmekle beraber su¢ poli-
tikasi ilminin su¢ vfe sucluya karsi giristigi savasta basari sag-
layip saglamadigimi ve basari derecesini tdyine medar olur.

Sonug: Sug ve> siucluluk ile gerektigi manada savasabilmek
icin evvelemirde su“¢u meydana getiren asli ve tali faktorlerin ta-
yin ve tesbiti sartttur. Bu amaci saglayabilmek icin de su¢ politi-
kas! ilminin branslairmdan sayilan kréaminal biyoloji, kriminal an-
trolpoloji, kriminal sosyoloji, ve kriminal istatistikten faydala-
nilmasi kati bir z-arruret halini almis bulunmaktadir.

i 1IJH
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Evli Kadmin Dava Ehliyeti
Dr. Necip BILGE

§ 1 — GIRIS

Medeni kaunumuzun 160 mci maddesi séyle bir hikim sevket-
mektedir: «Kanvekoca mallarini idare icin hangi usuli kabul et-
mis olursa olsun kari husumet ehliyetini haizdir. Su kadarki, em-
vali sahsiyesi hakkinda tgunct sahislar ile matehaddis davalarda
kariyr koca temsil ile mikelleftirs.

Bu maddenin matlabmda ve birinci cimlesinde [1] «Husumet
«hliyeti» deyimiyle ifade edilmek istenen mefhum | inceleme ko-
jlumuz olan dava ehliyetinden baska bir sey degildir. Dava ehli-
yeti; bir kimsenin usul islemlerini bizzat veya bir vekil mariftile
muteber bir sekilde yapilabilmesi ehliyetidir,

Su tarife gore dava ehliyeti; medeni hakldh kullrihma ehliye-
tinin usul hukuku alanindakitecellisinden, yani onun bir ctiz‘lin-
'den ibarettir O halde Ilk Once bir; kac kelime ile kadinin
medeni haklari kullanma ehliyetine d'6kiihmék faydali olacaktir.

. Medeni kanunumuz, kimlerin medeni haklaf*iTkuUanma ehliye-
tine sahip olacaginii tayin ederkeu kadinla e.rkek arasinda bir fark
gbzetmemistir. Gergi kadinlarin da medeni haklari kullanmaya
«hil olduklarini g6"6terett ayri btr' hikim kanunda mevcut degil-
'dir. Fakat tued™if kanunun 10 uncu maddesiriin, cinsiyet farki
gozetmiyen genis Ifadesi karsisinOa boyle 6zel bit hiikilie zaten
fizttni olmadigi fikrindeyiz. Gergekten % Undi madde mumeyyiz
olan her residin'medeni haklari kullahinaya Salahiyettar oldugu-
uu-Zikretmektedir. Kanunun 9 ve 10 uncu niaddelerindeki ("(‘sala-
hiyett'ar» deyimi yetindelbir tabir* olradran’kla berkber <ehil» kar-
sithigr olarak kMI&'nilmistir. Ifade sekli ne difiirsa olaun, kanulida
bdyle ana bir preusip bulundukga, her hangi bir meselede kadinin
<iurumunu tesbit icin onun ehil oldugunu gosteren 6zel* bir metin

~ [1] Medent kanumuznn tnehazi olan Isricre M.K.nunda ba jnadde iki fikr»
liallDdedir. Kananan uza ayni njaddenin birer ciimlesi halinde ge¢mis olaa bu iki
:hokiim arasindaki bsi® »Sag>da lzah’;edecedimiz sebeplerden Otiirii, tek bir fikra

teskil edecek kadar siki degildir." falinda oldugu gibi, Kanunumuzda da maddenin
ilki fikraya ayrilmasi daha dogra'olurdu.

(2) FMK.42 11,563 (JAT 1917 1 804.)
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aramaya llizum yoktur; bilakis ehliyetsiz oldugu iddia edilmek
istenirse bunu gosterecek istisnai bir hikim aramak daha dogru
olur. ot A

Su halde mimeyyiz ve resit olan kadin da erkek gibi medent,
haklari kullanmaya ehildir.

Evli olmiyan bb¢ “adiu medeni haklart kullanma ehliyetine
malik oldudu gibi, evli kadin da ayni ehliyete sahiptir. Cunkd,
evlilik, kadinin ehliyeti Gzerinde pre”sjyp .itibafile menfi bir tesir,
icra etmez, yani onun ehUyetiih azaltmaz. Bilakis bazi hallerde
bu ehliyeti tamamlar. Gergekten, on sekiz yasini bitirmemis olan
bir Kisinin medeni haklari kullanma ehliyeti tamam olmadigi hal-
de, evli bir kadm—bu hal erkekler icin de bahis konti'su olabillr-
on sekiz yasini bitirmemis bile olsa temyiz kudretim haiz oldugu
takdirde tam ~dhliyete sahip olur. Clnki, M. K. un 11 inci mad--
desinln son fikrasina gore « evlenme Kisiyi resit kilar». Demekki,,,
medeni haklari kullanma ehliyetinin birinci sarti olan « rust >/ 11
in¢gi maddenin birinci fikrasma gore on sekiz yasinin ikmaliylet-
bagladigi halde, bu yasi doldurmadan evlenmis ,clan mimeyyiz"i
kadin [3] evlenme dolayisU” resit ve netice itibariyle de medenii:
haklar1 kullanmiya ehil olur. Evlenme ile iktisap olunan bu ehli-
yet o kadar kesindir ki, evlenme her hangi bir suretle ortadani
kalksa bile, ehliyet («ui nleyt hali mistesna) yine baki kalir. [4]["
Gorultayorkl, evli kndinin ehliyeti prensip itibarila tamdir.

Bununla beraher; evlilik”bir tppluluk meydapa getirmektedir vet
her toplulukta oldugu gibi burada da kan veya I"oca hakkinda ka-
nuni bazi tahditler mev(euttur. Meseld: aile birliginin reisi kocadirr
ve disartya ljcarsi birligi prensip itibarile koca temsil eder. (M.

152, 164); eve bakmak kedinm 6devidir ve kadin evin daimi ihtiyag-
larini temin edecek nisbette birligi temsil yetkisini haizdir (M.
153/2, 155). Kan koca arasinda her nevi hukuki muamele caiz ol-
makla beraber karinin sahsi mallarma veya ortaklik mallarina da*i--

[8] Kanannmnzin 88 inci raaddesinin birine! fikrasina gore erkek on yedi yasiti-
ni, ksdin onbes yasim doldnrvnea avlenebllir. Ayni maddenin ikinci fikrasi geregini's
«e de 16 yasim bitiren erkegin ve ondort yasini bitiren kadinin evlenmesine olagana-
Ustl hallerde ve pek mfihim Ibir sebebe mebni musaade olunabilir.

141 M. K. niad. 124, 126 ile karsilastiriniz; Egger, Personnenrecht. mad. 14 Noo<
4; Halter, Personnenrecht. maid. 14 No, II,*Cnrti—Forrer(Droit Civil Silisse mad* 114"
bo. 4) ve Arsebfik ( Medeni hnknk I, S. 267) baska fikirdedirler. Bu mflelliflerfe
gbre evlenme butlan sebebi ile ortadan kalkarsa riist ve netice itibarile ehliyet dde.<
ortadan kalkar.
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ljf kail koca arasinda yapilan mustpejeler sulh yjsjrgici tarfindan
tasdik edilmdik¢ce muteber olmamaktadir (M. K. t$9)j Bundan

medeni kanunun 1$d inci maddesi, birinci ciimlesinde karinin day?t
‘Ohliy-etini haiz oldugunu belirttikten sonra, | ikinci cumlesinde de
karinin emvali sahsiyesi hakkinda Uctinct sahislarla mUtehaddlk
«davalarda kariyi kocanin temsil edecegini sdylemektedir. Kari veya
koca hakkinda takyitler kapsaya”™ diger bazi hikimler daha vardir.

Evliligin dogurdugu diger tahditleri bir tarafa birakarak, bu.
.yazimizda biz, kanhm dava ehllyetinei temas eden 160 mci madde
.Uzerinde durmak istiyoruzi.

« Husumet ehliyeti » matlabini tasiyan 160 inci madde iki nok-
taya temas etmektedir: LN

Maddenin birinci cimlesi alelitlak karinin dava ~hllyetine temas
etmekte; ikinci ciimle ise”~karinin sahsi mallan hakkinda Ucgiincii
sahislarla mitehaddis davalarda tariy! kocanin temsil He mukellef
oldugunu ~ilHirmekteltir.,

§ 2 — DAVA EHLIYETI.
I,*- Genel olarak.

Yukarda d.a belirttiimiz gibi dava ehliyeti medeni haklari
kullanma ehliyetinin usul hukuku alanindaki tecellisinden ibarettir.
Gergekten, medeni haklan kullanma ehliyeti; maddi hukuk sahasm-
‘da bir kimsenin her turlii kukuk islemlerini bizzat veya serbestce
esececegi bir temsilci vasitasite yapabilmesini ifade ettigi gibi,
usul hukuku alaninda da, kendisi veya baskasi nkmiba bizzat veya
serbestce seciihiis bir vekil marifetiyle usul islemlerini muteber
>bir sekilde yapabilmesini tazammun eder. [5] Iste bunun igindirki,
Hukuk Muhakemeleri Usulll Kanunu, 38 inci maddfesinde davaya
ehliyetin medeni kanun ile tayin edilecegini bildirmistir.iBusuretle,
maddi hukuk alaninda medeni haklari kullanma ehliyetini haiz
solan bir kimsenin, usul hukuku alaninda da dava ehliyetini prensip
itibarile haiz olacadi daha kolayca anlasilmis olur. [6] Gergci usul
kanununun 38 inci maddesinin yapti§i atif eksiktir. Kanun sadece
«davaya ehliyetin medeni kanun ile tayin, edilecegini soylemekte
ise de, yalniz dava ehliyeti degil, « taraf olma ehliyeti » de maddi

[5] Gmir, Familienrecht. mdd.168 N<r.

fé] Gmur, ayni «sar, tnad. 168 No. 1; Egger, Fa«iiMDl:echt, nuid, 166 N~ 1;
"Tflrkmen, Salifa, Les Restrictioos ‘apport”ea'~a ptiaeipe de 1’dgallt™ dea epo«xL iS.
U56; ATF. 42 11 558 (JdT 1917 1 8041
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hukuka gore taayyin eitmielctedir ve bazi usul kanunlarinda bu ba-
kimdan yapilan atiflar daiva ehliyeti ile birlikte taraf olma ehliye-
tini de ihtiva etmektedfir. [7J Clnk( nasil dava ehliyeti medent hak-
lart kullanma ehliyetfinim floir ciz’ii ise, taraf olma ehliyeti de®
medeni haklardan istifade ehliyetinin usul hukuku sahasindaki
tecellisinden ibarettir.

Su halde medeni hakHarini kullanmaya ehil olan evli kadin"
ayni zamanda dava ehliy®etlini de haiz olmak lazim gelir. Medeni
Kanunumuzun 160 mci nuadtdesinin birinci cimlesi, kendiliginden

de anlasilabilecek olan tou neticeyi kanuni bir hikim olarak ifa-
de etmektedir.

Bu hikim iki bakimdlani zaittir: Bir kere, dava ehliyeti mede”
ni haklari kullanma ebliyettinin bir neticesi ve cuz'l olmak itiba-
riyle, kanunda boyle b'ir hikim mevcut olmasa idi dahi, durum
bugiinkiinden baska seiki.lde olamiyacakti. Koca hakkinda buna
benzer bir hukiim buluinimaidigi halde, onun dava ehliyetinin mev-
cut olup olmadigi tartisima konusu yapilmamaktadir. Evli kadin
icin dahi durum ayni olimak ve medeni haklan kullanma ehliyeti-
ni haiz olan herkes gilbi o da dava ehliyetini haiz bulunmak gere-
kir. Netekim taraf olnaa elaliyeti hakkinda ayri bir hikim bulun-
madigi halde kadinin lbu euliyeti haiz oldugunda en ufak bir tered-
dat yoktur. [8]

Diger taraftan dava ehliyetine temas eden bu cimle hikm.,
daha ziyade usul hukuklumu ilgilendirmektedir. Boyle bir hikmim?
mevcudiyeti zaruri telakki edilse bile onun yeri medeni hukuk
degil, usul hukuku olimaik gerekir. Bu itibarla 160 inci maddenin.u
isbu birinci clmlesi hluk:mi medeni hukukun usul hukuku sahasina®,
bir mudahalesi mahiyetilni tasimaktadir. [9]

Isbu bilkiimiin meVemdiyeti sebebini su sekilde izah etmek miim--
Kindir: Kanunumuzun ime’hazi olan Isvigre’de usul kanunlari heu
nuz kantonal oldugu iciln kadinin dava ehliyetini tayin hususundai
her kantonun ayri biar Ihikiim koymasina engel olmak maksadilee
Isvigre M, K. nu, usul tnukuku sahasina mudahale ederek, bu hik-
mu sevk etmistir. Cunkd medeni kanundan evvel bir ¢ok kantona*

[7]1 Alman hukuk mnhiakeBmeleri usulti kanunu ( § 50—52), Adalet Bakanlijincca.
hazirlanan hukukta yargilatma usullii kanunu tasarisi (M. 47)

[8] Ar*seblk, Esat. AUs lhukuku 6. 691; Egger adt gecen asar mad. 168 No. 11n
Turkmen, Salih, adi gecen eseer S.155;<JdT 1917 T 304.

[9] Gmfir adi geggen esesr mad. 168 No. 2
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larm usul kanunlari kadinin dava ehliyetini tanimadiklari gibi,
federal hukuk bakimindan da evli kadin kocasinin vesayeti altinda
telakki ediliyordu [10].

Medeni kanun ehliyet bakiminda kadinla erkek arasinda fark
gbzetmemek suretile kocanin bu vasayet hakkini kaldirdigi gibi,
kadinin dava ehliyetini de agik bir hikimle tanimak suretile kan-
tonlarin yasama serbestligini haiz olduklari usul hukuku sahasin-
da bu vesayeti tekrar yasatmalarina engel olmak istemistir.

Isvicre kanun koyucusu, memleketin her tarafinda M.K. hii-
kimlerinin ayni sekilde uygulanmasini saglamak amacile M. K.
maddeleri arasina usule ait bazi esaslar koymaktan ve boylece
federél medeni hukukun, kantonal usul hukuku alanina midahle
etmesinden ¢ekinmemistir. Nitekim, bosanma muhakeme usuli ba-
kinda da M. K. nunumuzun 150 inci maddesini karsilayan 158 inci
made konmustur.

Meden? kanunumuz isvicre M. K. nundan hemen aynen terci-
me edilmis oldugundan, o kanunun usul hukukuna ait diger bazi
maddeleri gibi 168 inci maddesi de aynen kabul edilmistir.

Kanunumuzun 160 inci maddesinin gerek matlabinda, gerek
metninde kullaniimis olan “husumet ehliyeti» deyimi fikrimizce
pek dogru degildir. Cinki, usul hukukunda taraf olma ehliyetile
dava ehliyetinden baska birde husumet ehliyeti mefhumu yoktur.
Profesor Sabri Sakir Ansay’a gore [11] eski usulii muhakemati hu-
kukiyeden kalmis olan husumet deyimi, fikrimizce medeni hak-
lari kullanma ehliyeti veya onun bir ciz’lii olan dava ehliyeti
gibi kanunun bir kimseye tanidigr hukuki bir vasif olmaktan ziya-
de bir kimsenin muayyen bir sey lle olan hukuki minasebtinin
bir neticesidir. Buglnki hukuk edebiyatimizda husumet, bir kim-
senin ancak muayyen bir davada taraf olabilmesini, yani o dava-
nin konusu olan seyle muayyen bir hukuki minasebetinin mev
cut olmasi keyfiyetini ifade eder. Bu bakimdan husumet dava eh-
liyetile degil, daha ziyade taraf olma ehliyeti ile yakin bir mina-
sebet arzeder, ve Alman hukuk edebiyatinda kullanilan “Sachlegitima-
tion» tabirinin karsthigini teskil edebilir. [12]

[101 22 Haziran 1881 tarihli Loi FAdGrale aur la capacitG civile; Gmflr, adi gecen
«aer, mad. 168 No. 2

(I1j Ansay, Sabri Sakir.Haknk yargilamalari nsulfi S. 87
[12] Caga, Tabir. Aile hnknkn (Egger’den teicflme) Sahile 884 tonundaki not.
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' Halbuki, dava ehliyeti, muayyen bir hal disinilmeden, bir
kimsenin herhangi bir hukuki ihtilafta, davaci veya davali olarak
usul islemelerini bizzat veya bir vekil vastasile yapabilmesi key-
fiyetini ifade eder. 160 mci maddenin birinci cimlesinde séz konu-
su olan sey de evli kadinin muayyen bir davada hasim olma-
si degil, alehtlak herhangi bir davada usul islemlerini yapabilme-
si ehliyetidir. Boyle olunca, maddenin matlabmda ve metnindeki
husumet ehliyeti deyimini dava ehliyeti seklinde anlaniak lazim-
dir. Esasen mehazimiz olan Isvicre M. K. nunun Almanca metnin-
de (Prozessfahigkeit) ve Fransizca metninde de (Capacitd d’ester
en justice) tabirleri kullantlinistir ki bunlari dava ehliyeti seklinde
t'orcim'e etmek daha dogru olur.

Demekki kari dava ehliyetini haizdir; ;yani bir davada davaci
veya davali olarak bizzat veya serbestce secec”i bir vekil vasita,
sile usul islemlerini yapabilir. Bu hususta kocasinin izinini alma-
ga muhta¢ degildir. Bu ehliyet sadece hukuk davalarinda degil

Idari davalarda ve icra kogusturmalarinda da ayni sekilde mev-
cuttur.

160 mci1 maddenin birinci cumlesi ehliyete temas etmesi dbla
yisile amir hukamlerdendir. ,Su halde bu, hikme aykiri oUrak ya-
pilacak bagitm hikmi yoktur. Cinki, yukrida da sdyledigimiz
gibi dava ehliyeti, medeni haklari kullanma ehliyetinin bir cuz'-
dir. M, K. un 23 Unct maddesi geregince medeni haklardan fera-
gat caiz olmadigi gibi onun bir ciz'l olan dava ehliyetinden de
kismen olsun feragat edilemez. Fakat bu, evli kadinin davasini
herhangi bir vekil marifetile takip etmesine ve hattd kocasini ve-
kil tayin etmesine engel olmaz. Zira usul kanunu (madde 59)
daya ikamesine ehil olan her kisinin davasini bizzat veya intihap
edecegi vekil vasitasile ikame ve takip edebilecegini kabul eyle-
mistir. Evli kadin da leh veya aleyhine acgilan davalari takip
icin kocasini veya bir baskasini vekil tayin edebilir. Bu takdirde

hukuk muhakemeleri usulli ve avukatlik kanunlari geregince usu-
line uygun sekilde bir vekalename dizenlenmesi gerekir.

Yargitay ticaret dairesinin 1.985 tarihli ve hukuk genel kurulu-
nun 1939 tarihli kararlarinda kocasinin kariyr temsil edebilmesi
Icin vekéletname ibraz etmesi gerektigi, baro bulunan yerlerde
baroda kayith olmiyan kimselerin icray1 vekalet edemiyecekleri ve
asliye mahkemelerinde vekil marifetile gorilen davalarda vekalet-
namenin noterden tastikli olmasi icap ettigi agikca bildirilmisfir [13].

[13J Tepeci, Kéoaii. Medeni kanan mad.f60 altindaki kararlara bakihi2.
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160 inci madde metninin de acgik olarak gosterdigi gibi, kari
koca rnaillarmm idaresi hususunda kabul edilmis olan udul, kari-
nin dava ehliyeti Uzerinde prensip itibarile hicbir tesiri haiz de-
gildir. Kari koca ister mal ortakligi veya mal birligi usulini ka-
bul etmis, isterlerse mal ayrihigi veya cihaz usulini se¢mis bum
lunsunlar, karinin dava ehliyeti tamdir.

Il — Kocanin temsil yetkisi :

Evli kadinin dava ehliyeti tam olmakla beraber, 160 mci mad-
denin ikinci cimlesi bazi mallar hakkinda bir takim kayitlar kéy*
mustur. Bu cumleye gore karinin sahsi mallari hakkinda tg¢unci
sahislarla miutehaddis davalarda kariyr koca temsil ile mukelleftir.

Goruliyorki bu cumle bazi divalarda katiyi kocanin temsil e.
deceginden bahsetmektedir. Fakat temsilden maksat nedir? isbu
kelimeye verilecek méana, maddenin bu cimlesi hikmunin hukuki
mabhiyetini tayinde, birinci cimle ile olan munasebetini izahta ve
hikmin simul derecesini tahdit hususunda Oii*Nihli.bir rol oyna-
maktadir. Bundan o6tirid, isbu cimle hikminin tatbik satlarini,
hukuki mabhiyetini ve simulind incelemeye gecmezden 6nce tem-
silden ne kastedildigi, diger deyimle maddenin bu cumlesinin
sumuline giren davalar takip eden kocanin sifatinin ne oldugu
meselesi Uzerinde duralim:

Bu gibi davalarda taraf kimdir® kocamidir, kanmidiry yoksa
her ikisimidir ? ‘

A borglar kanununun 32 inci maddesi uyarinca temsil, bir kim-
senin baskasi namina hareket etmesi demek olmasina ve tartisma
konusu olan isbu ciimle metni de kocanin kariyi temsil edeceginden
bahsetmesine gore, kocanin davay! karisi namina takip etmesi
gerektigi ve bundan 6tlurt bu gibi davalarda karinin taraf ve ko-
canin da sadece onun namina hareket eden bir temsilci olmasi
icap ettigi fikri akla uygun gelmektedir. Fakat Isvicre’de gerek
ilim ve gerek tatbikat alaninda kocanin bl gibi davalardaki du-
rumu iki sekilde izah edilmistir:

1) ik onceleri, karinnin degil, kacanin taraf oldugu fikri mi-
dafaa ediliyordu. [14] Bu goruste olan muellifler fikiflerini bilh&s-
sa su delillere istinat ettirmek istiyorlardi :

a— Birligi koca temsil eder (mad. 152, 154). karinin sahsi hial-
I1&h hakkindaki davalarda birligin menfaatleri ve kocanin sédhsina

[14] Rossel, Maauel de Dfoft Civil Silisse S.29:1 »
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ait olan idare ve intifa haklan bahis konusudur. Bunlarin mida-
faasi da kocaya aittir. Binaenaleyh sahsi mallara muteallik dava-
larda taraf kocadir.

b — isvicre medeni kanunu hakkindaki tasanlar bu gibi davalar-
da kocanin davaci veya davali olarak hareket edecegini yazmakta-
dirlar. (6n tasari mad. 191)

¢ —Kaoca, karinin kanuni mimesili degildir. Cunkd, kanuni tem-
sil ancak ehliyetin bulunmadigi veya mahdut oldugu hallerde mev-
cuttur. Medeni haklari kullanma ehliyeti bakimindan kadinla er-
kek arasinda bir fark bulunmadigina ve netice etibarile kadinin da-
va ehliyeti de tam olduguna gore 168.(T. M. K. 160)inci maddenin
ikinici fikrasindaki «temsil” kelimesi teknik manada kullanilma-
mistir. Ve bu fikrada bahis konusu olan davalarda taraf bizzat kocadir_

Fakat bu delillerin hepsi de siki bir tenkit karsisinda kuvvet-
lerini kaybetmektedirler :

a) Birligi kocanin temsil ettigi dogrudur. Fakat karinin sah-
si mallarina ait ihtilaflarda sadece birligin ve kocanin men-
faatlerinin bahis konusu oldugunu soylemek gercege tamamile
uymamaktadir. Bu mallarin mulkiyeti esas itibarile kariya aittir
ve bu mallara muteéllik olarak acilacak bir dava ise her seydem
evvel karinin mulkiyet hakkini, daha genis bir ifade ile karinin®:
menfaatlerini ilgilendirmektedir. Kocanin bu mallar Gzerindeki hak-
lari talT bir mahiyeti haizdir. Aslolan karinin milkiyet hakki mev-
cut olmadikga, kocanin feri olan dare ve intifa haklarinin mev-
cudiyetleri bile dusunilemez. Su halde esas hak ve menfaat ka-
riya ait olduguna gore bu menfaatlari ilgilendiren her hangi bir
hukuki ihtilafta da perensip itibarile o hak ve menfaatlere sahip,
olan kimsenin yani karinin taraf olmasi lazim gelir.

b) Isvicre M.K.tasarilari kocanin davaci veya davali olarak
hareket edecegini yazmakta iseler de, yazi komitesi son dakikada
bu ifadeyi degistirmis ve kocanin kariyr temsil edecegini yazmis-
tir [15] Temsilin hukuki manasi da bellidir. Binaenaleyh kanunum
bu acik ifadesi karsisinda tereddiide dismeye ve vu tereddidd,
¢cozmek icin tasariya miracaat etmeye lizum yoktur.

C) 160 (isvicre M. K. 168) inci maddenin ikinci ciimlesinde bahis
konusu olan sey, kiguklerde ve mahcurlarda oldugu gibi ehliyet-
sizlige dayanan bir temsil degil, asadida izah edilecgi Uzere sirt

(15]Haber, Eugen. Erlsuteruageo | $* 6
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tasarruf iktidannin tahdidinden dogma ve taraflarin arzularina
degil de kanuna dayanan bir temsildir Kocanin isbu temsil hakkinin
dayanag@! kanunun bir hilkmu olmasi itibarile bu temsili de «kanuni
temsil» diye tavsif etmek mumkindir. Esasen kanundan dogan
temsil yetkisinin her zaman temsil edilen kisinin ehliyetsiz veya
mahdut ehliyetli olmasina dayandigi fikri de dogru degildir [16].

Federal mahkeme 15 Mart 1913 tarihli kararinda kocanin da-"
vay! kendisi namina fakat karisi hesabina takip ettigini ve bun-
dan oturd davada kocanin hakiki taraf oldugunu ileri sdriyor, fa-
kat karisi namina da hareket edip edemiyecedi meselesini acik
birakiyordu [17].

Kanton mahkemeleri ise ancak kocanin taraf olabilecegini kabul
ediyorlardi.

15 Mart 1914 tarihli bir kararinda aksi fikrin de muidafaasi
kabil oldugunu acikliyan federal mahkeme 8 Temuz 1925 tarihli
diger bir kararinda ictihadini tamamile degistirerek kocanin davada
taraf degil, sadece karinin kanuni mimessili bulundugunu ve haki-
ki tarafin kari oldugunu kabul eyledi [18].

2) Ayni degisiklik doktrinde de kendisini gosterdi: Ilk oncele-
ri yalmz kocanin taraf oldugu fikri midafaa edilmisken, daha son-
ralari her iki esin de taraf sayilmalari gerektigi ileri sirGlmustir
[19]. Buglin hakim olan gorus tarzi ise bu davalarda sadece Kkari-
nin taraf oldugu ve kocanin da kariy1 temsil etmekten baska bir
sifatt bulunmadigr merkezindedir ki, [20], bu goris tarzinin kanun
metnine daha uygun 6ldigi stphe gotirmez.

Yiksek Yargitay da muhtelif daire kararlarinda daima
kocanin temsil salahiyetinden, mal ayriliginda karinin kanuni mi-
messili sifatiyle hareket edemiyeceginden bahsettigine gore bu
davalarda karinin taraf oldugu fikrini benimsemis demektir.

160 inci maddenin ikinci cumlesinde kocaya taninan temsil
yetkisinin neticesi olarak, karinin sahsi mallarina ait davalarda

[i6i V. Ttihr. CO 1S. 305 ve sonrakiler; Tirkmen, Salih, adi gefea eserS.165

i17] JdT. 1914 1 71,

[18] JAT19i6 | 41.

[19] Wieland. ZSR. 1899 S 888; Egger, Familienrecht.birinci basi mad.lgg No.2

[20] ArsebOk, Esat. Aile hukuku S. 091—92; Gokturk, H. Avni. Aile hukuku S.
318; OQguzoglu, H. Cahit. Aile hukuku S. 141; Belgesay, Mustafa Resit. Medeni hu-
kuk S. 102, 108; Egger mad. 168 No, 2; Gmur, mad. 16S No. 12, 18; Tirkmen, Salih..
Adi gecen eser S. 165,
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kar1 veya kocaninitaraf oldugu hakkmdaki tartismalar bugin ar-*
tik degerini kaybetmis oldugundan bu mesele Uzerinde daba fazla
durmiyacagiz. Gergekten bugln Turk ve Isvigre hukuk edebiyatin*-
4a, bu gibi davalarda karinin taraf oldugu fikri oy birligiyle ka-
bul edilmektedir [21]. r

Sahsi mallar hakkinda ugtincti sahislarla miutehaddis davalarda
karinin taraf olacag: fikri hakim olmakla beraber bu mallari ilgi-
lendiren diger bazi davalarda kocanin tarafolmasi muimkindir.
Gercekten bu mallar tGzerinde kocanin idare ve intifa hakki mev-
cuttur. (M. K. 196, 797, 212)* Bu hakkin kullaailmasi da isbu mallar
uzerinde kendisine zilyetlik hakkinin taninmasile mimkuindir. Is-
te, sadece zilyetligin himayesini ilgilendiren (M. K. 896 ve sonraki
maddeler) yahut zilyetlikten dogma komsuluk hukukuna ait olan
davalarla, kocanin idare hakki dolayisiyle aktettigi bagitlardan
dogma davalarda taraf kocadir; ¢unki bu davaiarda ihtilaf konusu
6lah hukuki menfaat kocaya aittir.

. Diger taraftan nial ortakhgi usulinde kari ve koca ortakliga
giren mallara ve gelirlere sayain sahip olduklarina gore (M. K.
211), bu mallar hakkinda acilacak davalarda, mal kari tarafindan
getirilmis olsa bile, husumetin her iki ese birden tevcihi lazimdir.
Yani bu gibi davalarda taraf hem karidir, hem de kocadir. Davayl,
169 inci maddenin ikinci cumlesine gore yalniz basina takip eden
koca hem kendisi namina hem de temsilci olarak karisi namina
hareket etmektedir.

I11l—Kocanin temsil Yetkisi ha,kkindaki 160. ci maddenin ikinci
cumlesi hikmdindn tatbik sartlari:

Isbu ikinci cimle hikminin tatbik olunabilmesi, yani kocanin
kariy1 davada temsil edebilmesi icin su sartlarin bir araya gelmesi
lazimdir;

1— Bir dava mevcut olmahdir;

2— lisbu dava kararinin sahsi mallari hakkinda olmahdir;

3— Nihayet bu dava kari ile Ucgiincl sahis arasinda olmalidir,

simdi bu sartlari birer birer inceleyelim:

1—Karinin koca tarafindan temsil edilebilmesi icin ortada bir
davknin mevcut olmasi lazimdir. Isvigre M. K. nunun Almahca ve
I'ransizcd .metinlerinde, Turkce'ye «ihtilaf» diye tercime edebile-

t21) No 19 daki eserlere bak. i)
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cegiraifa, ((Rechtsstr*t» vi «Contestation» kelimeleri kullaniimistir.
Bu sebeble Isvigre M. K. nu sarihlerinin bazilari bu fikra hikm-
nlii icra safhasinda da uygulanacagini kabul etmektedirler [22].
Tlrkce metin «dava))kelimesini kullandigindan isbu cumlenin icra
safhasina samil olup olmiyacagi miinakasa edilebilirse de fikrimiz-
ce icra safhasi davanin bir neticesini teskil ettiginden memleketi-
mizde de 160 inci maddenin ikinci cimlesinin takip hukukunda da
kiyasen uygulanmasi dogru olur. Icra kanununun 97 nci  maddesi-
nin 16 nci fikrasi da bu fikri teyit eder. Bu fikraya gore koca aley-
hine yapilmis bir haOizde kan sahsi mallari Gzerindeki haklarini
M. K. nun 160 nci maddesi hikmine tabi olmaksizin kendisi takip
edebilir. Bu hukmun muhalif mefhumundan karinin sahsi mallar™
ni ilgilendiren diger icra islemlerinde M. K. nun 160 nci maddesi,
nin uygulanacagi, yani kocanin karryr temsil edecegi manasi ¢ika-
rilabilir.

2 — Dava sahsi mallar hakkinda olmahdir. Kanunun sahsi
mallardan kastettigi sey, metnin sarahatina ve 192 nci maddedeki
tarife ragmen, sadece mal birliginde karinin birlige getirdigi mal-
lardan ibarit degildir. Mal ortakligina gi”*n (M.K.212) veya cihaz su-
retile kari tarafindan kocaya birakilan (M.E.236) mallar hakkindaki
davalarda da kariyr koca temsil eder [23]. Clnki 160 mci madde-
nin ikinci cimlesinde kocaya taninmis olan temsil yetkisi, koca-
nin s6z konusu olan mallar Gzerinde idare veintifa hakkinin mev-
cut olmasindandir. Halbuki kocanin kanundan dogma idare hakki
yalniz mal birliginde (M. K. 196,197) degil, mul ortakhginda (M.-
K. 212) vey4 cihaz usuliinde de (M.K. 236/2) vardir. Esasen mal
ortakligina kari tarafindan getirilen mallarin da «sahsi mal» deyi-
mine dahil oldugu M. K. nun 220 inci maddesinden anlasiimaktadir;
zira bu madde kocanin iflasi veya mallarinin haczi halinde karinin
scLlui mallarinin nakden balig oldugu miktari istiyebilecegini yaz-
maktadir. Keza 234 Uncl maddede dahi sahsi mal deyimi kullanil-
mistir. Su halde (sahsi mal) deyimi yalniz mal birligi usuliinde
degil, fakat mal ortakligi veya cihaz usullerinde de kariya
ait olan mallari kapsamaktadir. Bununla beraber M. K. nun 169
uncu maddesinde oldugu gibi 160 mci maddenin ikinci ctimlesinde
de ortaklik usuline tabi mallar ayrica tasrih edilmis olsaydi hik-
min sumulind tadyin bakimindan hig¢ bir tereddiide mahal kalmazdi.

[22] Egger, adi g«can asar caad. 168 No. iS—19. Bagka likirda Gmor, adi gagen
asar mad, irtS No. 30. a

[28] Egger, adi gdcan asar mad. 168 No. tO, Ttikmen,' Salih. Lai rastrictiooa
apportdes au principe de I'4galitd des GN)Oix S. 158
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Yargitay Dordunct Hukuk dairesinin 17/6/1932 tarihli kararinda
mal ortakligi usulinde de kocanin kariyir temsil edebilecegi kabul
edilmektedir. Buna karsilik hukuk genel kurulunun 1939 yilinda
yerdigi kararla «kariyr kocanin muhakemede temsil edebilmesini
ancak aralarinda mal birligi usulinin kabul edilmis olmasi haline
maksur” addetmesini dogru bulmuyoruz [24].

Su hale gére dava konusu:
1— Mal birliginde karinin sahsi mallari;

2— Mal ortakligina kari tarafindan getirilmis olsa dahi ortakli-
ca dahil olan mallar;
3— Cihaz usuliinde kari tarafindan kocaya terkedilen mallar ol-

dugu takdirde koca, kariyi temsil etmekle 6devlidir. Bunun haricinde
kalan hallerde, mesela, kadinin mahfuz mallan (M. K. 183, 184)
hakkindaki davalarla, karinin sahsi mali olupta kocanin mulkiye-
tine gecen ve kari lehine sadece sahsi bir alacak hakki doguran
para, hamile muharrer senetler ve esham, misliyattan olan diger
mallara miteallik davalarda <M. K. 197/2) kocanin kanuni temsil
yetkisi yoktur. Bu davalah takip yetkisi kariya aittir.

'Sahst mal deyiminin stimulini boylece tayin ettikten sonra
««gahsi mallar hakkindaki dava» deyiminden ne kastedilmekte oldu-
gunu arastirahm: Gorilmekte olan bir davanin sahsi mallara mihte-
allik sayilmasi igin o davanin sahsi mallarla dolayisile bir llgisi
olmasi kafimidir, . yoksa bu ilginin dogrudan dogruya olinasi
zaruriiriidIf? 8ir davanin sahsi mallara muteallik sayilmasi icii,
0 dava sonunda verilecek hikmin dolayisi~le karinin'sahslmalla-
ri Uzerinde de tesir icra etmesi kafi degildir; bizatihi davanin,
sahsi mallarin akibeti ile dogrudan dogruya ilgisi bulunmasi la-
zimdir. Gnipr; sahst” mallarin meycudiyeti, muhafazasi ve simuli
gibi bl mallarin taniamiyetini ilgilendiren dafal™in Sahsi mallara
muteallik sayilacagi seklinde bir tarif vermektedir. [25]'Alicak i"bu
tariften sadece ayni hék bahis mevzuu olan davalarin sahsi malla-
xa muteallik dava sayilacagl manasi c¢ikarilatiaz, Sahsi mallar ze-
rindeki diger davalar ve sahsi mal olarak mal ‘birligine kondtigu
taktirde, alacaklar hakkindaki daValar da, 160 inci maddenin ikin-
ci cimlesinde s6zu edileh davalar cercivesine girerler. Surasini
derhal belirtelim ki, tazminat mahiyetindeki alacaklar ancak mah-
kemece tesbit edildikten sonra sahsi mal olabilirler. Binaenaleyh

[24] Tepeci, Kamii; Saogar, Halis, Medeni Kanun ocad. 160
[26] Cmir mad. 168 No, 20; Egger, mad, 168 No 9
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meseld, haksiz fiilden dogma tazminat alacagl gibi davalarda
sadece kan dava ehliyetini haizdir. Ve koca bu gibi davalarda
160 inci maddenin ikinci cimlesine dayanarak kariyi temsil iddi
asinda bulunamaz. Bundan baska, karinin sahsi menfaatlarina
muteallik diger butin iddialarla, sahsa merbut haklardan dogan
davalari kar1 mustakilen acar ve takip eder. Cunki bunlarda sah”-
si mallara muteallik bir dava mahiyeti yoktur.

3—Kocanin temsil yetkisini haiz olmasi igin sahsi mallara
muteallik olarak acilan bu davalar kari ile Gguncu kisi arasinda
olmalidir. Kocanin mirascilart clnci kisi sayilmazlar. Su halde
kari ile kocasl veya mirascilari arasinda acgilan davalarda 160 inci
maddenin ikinci cimlesi hikm( tatbik olunmaz. Bu davalari kari
mustakillen takip edebilir. Bundan mada kari ile Gguncu Kisi ara-
sinda miutehaddis olmakla beraber kari ve kocanin menfaatlerinin
birbirine aykiri distugi davalarda da karinin yalniz basina hare-
ket edebilecegi kabul edilmek lazimdir. [26] Icra ve iflas kanununun
manferit bir hal icin koydugu hiukim (icra kanunu mad.97 fik.
16) bu hale acik bir misal teskil eder. Yukarda da belirttigimiz
bu hiikkme goére, koca aleyhine yapilmis bir hacizde kari sahsi
mallari Gzerindeki haklarini M. K. nun 160 inci maddesi hukmiine
'tabi olmaksizin kendisi takip edebilir. Bosanma davasinin gorul-
mesi sirasinda da, menfaat aykirihgr duslncesiyle, karinin sahsi
mallara ait davalari yalniz basina takip yetkisine sahip olacagi
kabul olunabilir.

Kocanin kariyi temsil edebilmesi igin s6z konusu olan dava-
nin karinin leh veya aleyhine agiimis olmasinin prensip itibarile bi«r
6nemi yoktur. Her iki halde de koca karisi namina davay! takip eder.
Bununla beraber uglinct kisi tarafindan kari aleyhine agihpta
karinin bitun mallari Tle sorumlulugu neticesini doguran davalar-
da kocanm Kkariyi temsil edebilip edemiyecegi tartisma konusu
olmaktadir. Meseld, karitya intikal eden miras dolayisile acilan
bir alacak davasini dustunelim: Kanunumuzun 182 ve 192 nci mad-
delerine gore miras hissesi sahsi mallardandir; mal rejimleri hak-
lindaki hikimlere (M. K. 203 ve 213)' ve mirAs hukukunun 582
nci maddesi ile 616 inci maddesine gore de mirascilar terekenin
borclarindan muiteselsilen ve butin mallari ile sorumludurlar. St
halde miteveffanin alacaklisi tarafindan miras¢i kadin aleyhine
acilacak alacak davasinda kadin batin mallarile sorumlu olacaktir.

(26j Gmur mad. 168 No. 15, 28; Egger, mad. i68 No. 10
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boyle bir davada koca M. K. nun 160 mci maddesinin ikinci cim-
lesine dayanarak karisini temsil edebilirmi? Karnim butiin malla-
rile sorumlii oldugu bu gibi davalarda dahi karity1r koganin temsil
etmesi gerektigi dustnulebilirse de, bugunki doktrinde hakim
olan,fikir 160 inci maddenin ikinci cumlesi hikminun burada uy-
gulanamiyacagl merkezindedir. Bu goris tarzinin isabeti agiktir.
Gergekten, karinin batin raallarile sorumlulugu sonucunu doguran
bu nevi davalar karinin yalniz sahsi mallarinin degil, ayni zaman,
da mahfuz mallarinin da akibetini tayin etmektedir. Halbuki koca
karinin mahfuz mallarini ilgilendiren davalarda kanuni temsil yet-
Kisini haiz degildir. 160 mci maddenin ikinci ciimlesi ona ancak
sahst mallara iliskin davalarda kanuni temsil yetkisini vermekte-
dir. Binaenaleyh karinin sahsi mallarina miteallik olmakla bera-
ber, onun batin mallarile sorumlulugu sonucunu doguran davata-
~1 kan yalniz basina takip etmek yetkisini haizdir. Bununla bera-
ber kocasina bu cesit davalari takip icin kari tarafindan temsil yet-
kisi verilebilir, bu taktirde usul kanunu hukimlerine goére veka-
letname dlzenlenmesi gerekir.

Ancak, bu gibi davalari kari yalniz basina takip ettigi ve kqca
da davaya ithal edilmedigi takdirde dava sonunda kari aleyhine®
verilecek hikmun tesir ve infazi bakimindan zorluklar c¢ikabilir.
Koca, dava konusu olan karinin sahsi mallari Gzerinde idare ve in-
tifa hakkini haizdir. Binaenaleyh davaya onun da istiraki lazim-
dir. Bu istirak saglanmadan verilen hikim onun hakkinda muh-
kem kaziye tesirini haiz olamaz. Bu bakimdan koca, kannm sahst
mallari Gzerinde, hikmin icrasina mimanaat edebilir. O halde ka-
nom batin mallarile sorumlu oldugu borglar hakkindaki (M. K. 203,
216) bir dava sonunda alinacak hikmin hem mahfuz mallar, hem
de sahsi mallar zerinde icra edilebilmesini temin icgin, davanin
her iki es aleyhine birden acilmasi maslahata uygun olur. Bu hal
sekli Isvicre’de bazi kanton mahkemelerinde kabul edildigi gibi
muUelliflerce de tavsiye olunmaktadir [27].

Sirf Sahsi maallari ilgilendiren ve karinin temsilcisi sifatiy-
le koca tarafindan takip edilen dava sonunda verilen hikim her
iki es hakkinda da muhkem kaziye tesirini haizdir: Davada taraf
kari oldugu icin hukim ona izafeten verilecektir. Fakat ilam, .da-
vay! temsilci sifatiyle takip eden koca leh veya aleyhinde de hi-
kim ifade eder. Eggerin dedigi gibi bu, hikmun sureti mahsu-

|27] Egger. adi gegcen eser mad. 168 No. 5
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sada kocaya tesmilinin bir neticesi degil, bilédkis kocanin haklarinin
fer'm olmalari ve ancak bizzat karinin bunlara (aslen) malik bulun-
dugu nisbette bir mevcudiyete sahip olmalarinin bir neticesidir [28].

IV—160 inci maddenin ikinci cimlesi hikmundn hukuki mahiyeti:

Bu cumlenin ilk okunusunda, evli kadinin dava ehliyetine
ve netice itibarile de meden? haklarl’ kullanma ehliyetine bir
tahdit konmus oldugu akla gelebilir. Gergekten 160 inci maddenin
birinci cumlesi kadinin dava ehliyetini kabul eden genel prensibi
koyduktan sonra, ikinci cimlesi de bazi davalarda kariyr kocanm
temsil edecegini sdylemektedir. Su halden bu davalari karinin ta-
kibe ehil olmadigi dusunulebilir. Fakat mes’ele daha yakindan in-
celendiginde ikinci ciimlenin medeni haklari kullanma ehliyetine
degil, sadece karinin tasarruf iktidarina konmus bir tahdit oldugu
meydana ¢ikar. Fikrimizin daha iyi aydinlanabilmesi icin, medeni
haklari kullanma ehliyeti ile tasarruf iktidari mefhumlari Gzerin-
de bir iki kelime ile durmanin faydali olacagini dustniyoruz:

M K. nun ehliyete ait hukimlerinin tetkikinden anlasil-
acagl Uzere, medeni haklari kullanma ehliyeti, hak sahibinin
akli haleti ile ilgili bir keyfiyettir ve her nevi hukuki islem-
lerde bu ehliyet aranir. Tasarruf iktidari ise, tasarruf olunan hak
veya sey ile tasarruf eden kimse arasindaki hukuki minasebetle
ilgilidir; ve ancak tesarruf islemleri denilen muayyen bazi nevi
islemlerde bu iktidarin mevcudiyeti sarttir. Bir kimse, medeni hak-
lari kullanmaya ehil oldugu halde tasarruf iktidarindan mahrum
olabilir. Cunkl ehliyet icin resit ve mumeyyiz olmak kafidir. Hal-
buki tasaruf edebilmek icin ehliyetten, yani resit ve mimeyyiz
olmak vasfindan baska bir de tasarruf eden kimse ile tasarruf
olunan hak veya sey arasinda hukuki bir bagin mevcut olmasi la-
zimdir. Bir miulk GOzerinde ancak onun maliki, bir alacak Uzerinde
ancak onun alacaklisi tasarruf edebilir.

Medent haklari kullanma ehliyetinin oldugu gibi, tasarruf ik-
tidarinin da bazi kanuni tahditleri vardir; Meseld, resmen idare
edilen veya resmi tasfiyeye tabi olan tereke Uzerinde mirascl; if-
l&s masasina dahil olan mallar tzerinde muflis tasarruf edemezler.
Mahcuz mallar tzerinde de bor¢lunun tasarruf hakki tahdit edilmistir.

[28] Eggfer, lofed. 168 No. 3 M toLr
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Kan koca mallarinin idaresinden dogan bazi tahditler dahi sa-
dece tasarruf iktidarini ilgilendirmektedirler. Cunkd bu tahditler
hak sahibinin akli haletinin su veya bu sekilde olmasindan degil,
s6z konusu olan kukuki minasebetin mahiyetinden dogmaktadir.

Mad. 160/2 nci cimledeki tahdit de fikrimizce kadinin dava eh-
liyetine ve binnetice medeni haklari kullanma ehliyetine degil,
sirf tasarruf iktidarina konmus bir tahdittir. Bu tahdidin sebebi de
kar1 koca mallarinin idaresinde kocaya taninmis olan idare ve
intifa hakkinin korunmasindan ibarettir. Mademki karinin sahst
mallari Uzerinde kocanin idare ve intifa hakki vardir ve Kkari
yalniz basina bu mallar tzerinde tasarruf edememektedir; o halde
karinin maddi hukuk islemleri ile yapamadigi bir seyi, usuli islem-
lerle yapmasi kabul olunamazdi. Iste bu bakimdan sahsi malla-
ra muteallik olarak tgunci kisilerle mutehaddis davalarda koca-
ya, kartyr temsil etmesi 6devi yuklenmistir. Bu tahdidin, aile mal
rejiminden dogdugu ve kocanin menfaatlerini korumay! istihdaf
ettigi kabul oluduguna gore su sonuclar cikarilabilir:

1 —Karinin, sahsi mallart hakkinda actigt bir davada diger
taraf itiraz etmedikcge, yargic davanin sahsi mallara ait oldugunu
ve binaenaleyh Kkariyi kocanin temsil etmesi gerektigini resen na-
zara alamaz. Sahsi mallari ilgilendiren bir dava sadece kari tara-
findan veya vyalniz onun aleyhine aciimis olsa bile bu hususta
bir itiraz véki olmadikca yargic davaya bakmakla ddevlidir.
Clnku tasarruf iktidarinin tahdidi yargi¢ tarafindan resen nazara
alinacak hususlardan degildir [29].

2— Koca temsil hakkindan vazgcebilir. Bazi muellifler koca-
ya temsil hakkindan vazgecme yetkisini tanimaktadirlar. Bunlara
gore 160/2 nci cumle bukmd amir bir mahiyet tasimaktadir [30].

Turkce metinde kocanin temsil muikellefiyetinden bahsedilmesi bu
fikri teyit eder gozukmektedir. Fakat kanun koyucunungayesi na-
zara alinirsa ki bu, kocanin menfaatlarini korumaktan ibarettir, bu
cimlenin amir hikim mahiyetinde oldugu fikri kabul olunamaz.
Binaenaleyh koca temsil hakkindan vazgecebilir [31]. Koca temsil
hakkindan vazgecerek davay! karinin takip etmesine razi oldugu

[29] Turkmen, Salih, adi gecen eser S. 36.

[80] Belgesay, Mustafa Resit, Medeni hnknk S, 102, Cnrti, Drolt civil snlsse
mad. 168 No.6; Arsebik (Aile hukuka S. 692) de Curtiye atifta bulanmaktadir.

[81] Egger adi gecen eser mad, 168 No 6; Weiss. Sammi. eidgn. Kant. Eat-
ach. mad. 168 No 1567; FMK 51 Il 272.
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takdirde usul hukuku hukimlerine gure ayrica bir vekaletname
dizenlenmesine lizum olmadigr fikrindeyiz. Clnki bu takdirde
kar1 davayi kocasi namina degil, bizzat kendisi namina takip ede-
cektir; ve esasen davada taraf daima kendisidir. Fakat koca dava-
y1 Kkarisinin takip etmesine muvafakat ettigi icin verilecek hik-
um kendisi hakkinda da muhkem kaziye tesirine haizdir [32].

Kocanin, kanun tarafindan kendisine taninmis olan bu temsil
salahiyetinden vazgecmesi sarih olabilecegi gibi zimni de olabi-
lir. Diger taraftan koca karitya verdigi bu takip yetkisini, dava
devam ettigi middetce daima geri alabilir.

V—Kaocanin temsil yetkisinin hududu:

Karinin sahsi mallarina mutellik davalari takip hususunda 160
inci maddenin ikinci cumlesi hikmu kocaya hem bir hak tanimak-
ta, hemde bir mikellefiyet tahmil etmektedir. Bu bir haktir. Clin-
ki, kan koca mallarnm idaresi usullerinde kanun tarafindan
kocaya taninan idare ve intifa hakkinin bir neticesidir; ve usul
hukuku sahasinda da menfaatlerini midafaa edebilmesi igin ken-
disine bu temsil yetkisi verilmistir. Bu hikim ayni zamanda bir
mukellefiyet de tahmil etmektedir; c¢lUnkid kanunun agik metni
kocanin bu gibi davalarda karty1 temsil ile mukellef oldugunu
bildirmektedir. Binaenaleyh koca, kanunun kendisine tanidigi bu
temsil yetkisinden vazgec¢cmedigi takdirde davayi takip zorundadir.
Koca davaylr agcmak veya takip etmek hususunda muntazam bir
idarenin icaplarina gore hareket etmekle 6devlidir. Davayi ken-
disi takip edebilecegi gibi, bu hususta baskasina da vekalet vere-
ibilir.

Kocanin bu temsil yetkisi kari mallar tzerinde kanunun ken-
disine tanidigi idare hakkindan dogmakla beraber, idare hakki-
na ait tahditlerin burada da cari olup olmiyacagi meselesi disu-
nilebilir. Meseld, kanunumuzun 193 inci maddesine gore Kkoca
mal birligi usuliinde kariya ait olan sahsi mallarda alelade Idar?
muameleler mistesna olmak Uzere karisinin rizasi olmaksizin ta-
sarruf edemez. 213 Gnci madde dahi mal ortakhdi usuliinde bu-
na benzer bir takyidi ihtiva etmektedir. Halbuki evlenmenin umu-
mi hukdmleri kisminda yer alan ve kocaya karinin sahsi malla-
rma muteallik davalarda temsil yetkisi veren 160 inci maddeni»
ikinci cimlesi bdyle' bir takyidi ihtiva etmedigi gibi gayet mut-
lak bir mahiyeti haiz bulumakta ve mal rejimlerindeki takyitle-

Eggar. .nnad. 168 Nb. ~ *Flirlln«r. SlaHb, udu gectlo ese™ S. 774.
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re ait hikumlere her hangi bir atfi kapsamamaktadir. Bu bakim-
dan hususi mal rejimleri hakkinda konmus olan 198 veya 218
uncu maddelerdeki takyitlerin burada da takbik edilebilip edile-
miyeceQi, yani maddi hukuk bakimindan tasarruf mabhiyetini tasi-
yan usul islemlerini, karinin muvafakatim almadan kocanin yal-
niz basina yapablip yapamiyacagi tartisma gotirar bir meseledir.

Kanun koyucunun kocaya tanidigi isbu temsil yetkisinin gaye-
si, kocaya muhtelif mal rejimlerinde bahsedilmis olan idare ve in-
tifa haklarinin himayesi olduguna gore, bir vasita olan bu yetki-
nin, istindaf edilen gayeyi asmamasi, yani kari ve koca mallarinim
idaresi usullerinde kocanin haklarina konmus olan tahtitlerin, 160
inci maddenin ikinci cumlesi geregince kocanin malik olduga tem-
sil yetkisine de samil olmasi gerektigi disnilebilir. Bu takdirde
koca usul hukuku sahasinda da, alelade Idar? islemler disinda:
kalan ve tasarruf maihyetini taSityan islemler icin karisinin mua-
fakatim almak zorundadir. Meseld, sulh olmak, davayi kabul veya
davadan feragat etmek gibi, maddi hukuk alanidaki sonuglari ba-
kimindan tasarruf islemleri seklinde kabul olunan beyanlarda
bulunurken koca, karisinin muafakatmi almadigi takdirde bu be-
yanlarin ve onlara istinaden verilen ilamin kari icin  hikmu ol-
mamak lazimgelir. Halbuki kanun koyucunun bdyle bir neticeyr-
derpis ettigi, yani karinin sahsi mallari hakkinda olup koca tara-
findan takip edilen dava sonunda verilen kararin kari kocadan-
yalniz birisi hakkinda muhkem kaziye teskil edip digeri hakkinda-
bdyle bir tesiri haiz olmayacagi disiincesinde oldugu kabul edile-
mez. Bilakis kanun koyucunun; bu gibi davalarda verilen karar-
larin, Alman medeni kanununda kabul edilen sistemin aksine ola-
rak (Alman M.K. 1380—1400), ve dglncl kisiyi ikinci bir davaJkul.
fetinden kurtarmak icin, davanin batin ilgilileri  hakkinda ayni
hukuki tesiri dogurmasi gerektigi fikrinde oldugunu kabul etmek:*
kanunun metnine ve ruhuna daha uygun dusmektedir [33]. Boyle
olunca karinin sahsi mallarina muteallik olan davalari agmak, ta-
kip etmek veya neticelendirmek hususlarinda—bu munasebetlerle
yapilan islemeler netice itibariyle birer tasarruf mahiyetini tasisa-f
lar bile—koca tarafindan karinin muafakarini almaya lizum ol-
madigl sonucuna varilabilir. Bu gorus tarzinin tabif neticesi sudur
ki, koca davanin agilmasinda ve takibinde karisinin muafakatma
muhta¢ olmadigi gibi; sulh, olmak, davay! kabul etmek veya da-
vadan feragat etmek gibi madijthukuk bakim,mdan tasaOTf,mahir

[331 Egger ma4.168 No. Sj lurkmen, S.
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yetini tasiyan beyanlar icin dahi karisinin muafakatma muhtac
degildir [34]. Kanun tarafindan kocaya verilmis olan temsil yet-
kisinin bu kadar genis bir sekilde yorumlanmasi karinin menfaat-
leri bakimindan tehlikeler arz edebilirse de kanunun acik olan ve
hicbir tahdidi knpsamiyan mutlak ifadesi hilafina da bir tahdit kabul
etmek mtiskdldur. Fakat kocaya taninan bu temsil yetkisi mal
rejimlerinde kocanin haiz oldudu idare ve intifa haklarini koru-
maya matuf olduguna gore, kocanin tasarruf mahiyetini tasiyan
islemleri icin 198 ve 213 Uncl maddelerdeki takyitlerin 160 inci
madde minasebetiyle usul hukuku alaninda da ac¢ikca kanun ko-
yucu tarafindan kabul edilmesi maslahata uygun olurdu. Bdyle bir
hikim bulunmamakla beraber koca, davayi takip husufunda his-
niniyet kaidelerine aykiri hareketlerinden daima sorumlu tutula-
bilir.

Kocanin isbu temsil yetkisini geregi gibi kullanmamasi veya
suistimal etmesi halinde, karinin istemi Uzerine kocanin bu yet-
kisinin mahkemece nez'edilip edilmeyecedi hakkinda kanunda bir
'hukdm yoktur. Gmir kar1 tarafindan kazai mal ayrihgr (M.K.175)
istenmek suretilo ayni neticeye varilabilecegini stylemekte ise de
[35], kanunt sartlar bakimindan bu halde kazai mal ayriliginin tat-
bik edilebileceginde tereddit etmekteyiz.

Kari veya kocadan birisinin vesayet altina alinmasi halinde
-durum nedir? karinin vesayet altina alinmis olmasi —vasi, G¢uncu
bir Kisi olsa dahi—durumu degistirmez. Kocanin temsil yetkKisi
baki kalir. Koca vesayet altina alindigi ve karisi da kendisine va-
si tayin edildigi takdirde kari bitin davalari takip yetkisini haiz
olur. Fakat tayin olunan vasi Uclncu bir Kisi ise, kocaya ait hak-
kin vasi tarafindan kullanilmasinin, yani 160 inci maddenin ikinci
»cumlesinin kocaya bahsettigi temsil yetkisinin vasiye intikal et-
mesinin dogru olacag! fikrindeyiz [36]. '

§— lcraitakibati:

Yazimizi bitirmeden 0Once, icra islgmeleri bakimindan kadinin
thukuki durumuna da bir géz atalim: Icra islemeleri icin dava eh-

[34] Egger mud. 168 No. 7; Gmflr mad. 168 No. 11, 12; Tirkmen, Salih. S.
174.Dara agmanin alelade idari muamele mahiyetinde olup olmadigi hakkinda Bak.
Yargitay kararlari 1945 hukuk bélumia S. 3, 97, 75. 164.

[35] GUmr mad.168 No. 27

[S6j Gumr mad, 168 No.26; Egger baska iikirdedir, mad,. 168 No. 12
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liyetinden farkli olarak ayri bir ehliyet bahis konusu olmadigina

ve dava ehliyetini haiz olan herkesin icra islemleri igin de ehil
saylilacagi tabit bulunmasina gére M.K. nun 160 inci maddesinde
evli kadinin dava ehliyeti hakkinda konan hikiamler kiyasen icra
safhasinda da uygulanir. [37] O halde bu maddenin birinci cumle-
si geregince evli kadin, davaya oldugu gibi icra islemlerini de biz-
zat veya serbestce sececeQi vekil vasitasile yapmaya ehildir. Mal
ayrihgi usuliine tabi olan mallarla mahfuz mallarini ilgilendiren
alacaklarini kari mdastakillen takip edebilir.

Sahsa merbut haklardan dogan iddialarda ve tazminat daval-
arinda da durum aynidir.

Karinin sahsi mallarini ve ya ortakliga giren mallari ilgilendi-
ren alacaklar icin de 160 inci maddenin ikinci cumlesi geregince
koca, karinin veya ortakhdin mimessili sayilmak gerekir. Bu si-
fatla karinin veya™ortakligin alacaklarindan dolayi koca icra taki-
batinda bulunabilecegi gibi, Karinin borc¢larindan dolayida yine
mimessili sifatiyle koca aleyhine takibat yapilabilir. Esasen ortak-
ik mallari hakkinda vyapilacak icra takipleri icin M. K. un 218
inci maddesi acik hikim koymustur. Bu hikme goére ortakliga
terettlp eden borclardan dolayi ortakhigin devami sirasinda yapila-
cak her tUrlu icra takipleri dogrudan dogruya kocaya yonetilmek
lazimdir.

Karinin bitin mallariyla sorumlu oldugu bir borgtan dolayi
mumessil sifatiyla koca aleyhine ydnetilmis bir takip sonunda an-
cak karinin sahsi mallari veya ortaklik mallari Gzerinde cebri ic-
ra mumkundur. Cebri icranin mahfuz mallara da tesmiline imkan
yoktur. Zira koca bu mallar tzerinde temsil yetkisini haiz degildir.

Diger taraftan bdyle genel bir borctan dolay! kari aleyhine
takibat yapildigi takdirde, cebr icra ancak karinin mahfuz mallan
Uzerinde mimkinddr. Cebr? icranin hem mahfuz mallar, hem de
karinin sahsi mallari (veya ortaklik mallari) tUzerinde infazini te-
min icin takibin her iki es aleyhine birden yoénetilmesi lazimdir*,
<joruttyorki M.K.nun 160 inci maddesinin her iki cumlesi hikmu
icra islemlerinde de kiyasen uygulanip.

icra evrakinin tebligine gelince; icra kanunnumuzun bu husu-
taki hikumlerini izah etmek oldukca zordur. Gercekten, Icra ka-
nununun 57 inci maddesinin birinci fikrasi su huknid ihtiva etmek--

[37] Sgger mad. 168 No. 18—19; Odmr backa iikirdedia. >mad. 168 No. 80,31*
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tedir: (Icraya ait tebligatta hukuk Muhakemeleri Usuli kanunu
hikimleri caridir). Bu hikme gore, takip kimin aleyhine yonetil-
mis ise, tebligin de davaya ait tebligler gibi ona yapilmasi gerekir.
Fakat bu maddenin son fikrasi hilkmi baska bir mantiki sonu¢ dogur-
maktadir; bu fikra aynen soyledir: «Teblig; Medeni kanunun 159
ve 396 inci maddelerine gore mezun olanlarin meslek veya sanatina
muteallik muamelelerden dogmus bir borca dairse kendilerine ya-
pthr». Bu fikranin atifta bulundugu hikimlerden 159 uncu madde
kocanin sarih veya zimni misadesi ile bir is veya sanatla istigal
eden kariya aittir. Su halde icra kanununun 57 inci maddesinin
son fikrasi ile, bu fikranin atifta bulundugu M.K.un 159 uncu mad-
desi birbiriyle mezcedilerek incelendiginde su neticeye varilir:
Bir meslek veya sanatla istigal eden karinin bu islerinden dogan
borc¢lardan dolayi yapilan takiplerde icra evraki kendisine, yani
kariya teblig edilir; bunun haricindeki islerde, baska deyimle ka-
rinin meslek veya sanatinin icrasi ile ilgili olmayan borclarin
takibinde icra evraki kendisine yani kariya teblig edilmez. Eger
icra tebliglerinin bu son haldede kariya yapiiacagmi kabul edersek
icra kanununun 57 inci maddesinin son firkasinda MK.un 159 un-
cu maddesine yapilan atfin manasi kalmaz. O halde, bu atfin muha-
lif mefhumuna gore, bir meslek veya sanatin icrasiyla ilgili olma-
yan Kariya ait borc¢lardan dolay! yapilacak takiplerde icra kagit-
lar1 kariya teblig edilmeyecegine gore kime tebli§g edilecektir?
icra kanunumuz bu hususla bir hukim koymamistir. Goruliyorki
teblig islemleri bakimindan icra kanununun 57inci maddesinin bi-
rinci firkrasi hukmu ile son fikrasi hukmanin neticeleri birbirini
tutmamaktadir. O halde bu aykirihigin sebebi nedir?

Fikrimizce ayni maddenin iki fikrasi arasindaki bu insicamsi-
zhgin sebebi su sekilde izah olunabilir: Bilindigi Uzere icra kanun-
unmuz da iavicre federal icra ve iflas Kanunundan alinmistir. Bu
iktibas sirasinda kanunmuzun 57 inci maddesini Kkarsilayan isvis-
re icra kanunnun 47 icni maddesinin birinci fikrasi alinmamistir.
O fikra su sekildedir; “Eger bor¢lunun kanuni bir mimessili varsa
takibat mumessilin ikamtgahinda yapilir, ve icra evraki ona t«blig"
olunr. , Ayni kanunun 47inci maddesinin son fikrasi da bizde ol-
dugu gibi bi'r meslek veya sanatla istigal edenlerin bu islemlerinden
dogan borc¢lardan dolay! yapilacak takiplerde tebligin kendilerine
yafnlacagl hakkindaki atfi kapsamaktadir. Bu iki fikra birbirile
karsilastirildigr ve Isvigre medeni kanununun 167 (Turk M. K. 159)
inci maddesi nazara alindigi takdirde Isvicgre icra kanununun 47
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(Turk icra ve iflas K. 57) inci maddesinin son fikrasindaki istisna
disinda kariya ait icra tebliglerinin temsilci sifatiyle kocaya ya-
ptlacagi anlastlir. Clnki M. K. nun 168 (T. M. K. 160) inci madde-
sinin ikinci fikrasi uyarinca, karinin sahsi mallari hakkinda tgln-
cu kisilerle mutehaddis davalarda kariyr kocasi temsil eder.

Halbuki icra ve iflas kanunumuzun iktibasi sirasinda isvicre
icra kanunun 47 inci maddesinin birinci fikrasi alinmamis, sadece
usul kanununa atif yapilmakla iktifa olunmustur. Fakat adi ge-
cen 47 inci maddenin son fikrasi aynen alindigi icin fikralar ara-
sindaki ahenk de bozulmustur.

Esasen lsvicre icra kanununun 47 inci maddesinin son fikra-
sinda M. K. nun 167 (Tdark M. K. 159) uncu maddesine yapilan
atfin da pek yerinde degildir. Gergekten, icra kanununun Grurlige
girdigi 1889 senesinde Isvicre mevzuatina gore kari Uzerinde koca-
nin vesayet hakki mevcuttu [38]. Ve bdylece koca, karinin kanunit
mimessili sayildigindan icra kanununun 47 inci maddesinin birinci
fikrasi geregince icra tebligleri de kocaya yapilmak gerekiyordu.
Halbuki M. K. un isvicrede yurarlige git mesinden sonra koca-
nin kari Gzerinde boyle bir vesayet hakki artik bahis konusu ola-
mazdi, ve icra kanununun 47 inci maddesi medeni kanuna uydu-
rulmak gerekirdi. Fakat icra kanununun 47 inci maddesinin bdtin
fikralaranin madeni kanuna uydurulmasi ihmal edimis; ancak bir
meslek veya sanatla istigal eden kadinin durumu nazara alinarak
bu maddenin son fikrasinda «medeni kanuna bir atif yapilmakla
yetinilmisti. Bu atfin yerinde olmadigi sonradan doktrin ve igtihat
tarafindan kabul edilmis o6ldigunden Isvigre Borglar Kanununun
1936 senesinde yapilan tadili sirasinda icra kanununun 47inci mad-
desinde, medeni kanunun 167 (Turk M. K. 159) inci maddesine
yaptlan atif kaldirilmis ve o zamana kadar doktirin ve ictihadin
verdigi tecrubelerden faydalanilarak evli kadin aleyhine yaplacak
icra’akipleri hakkinda genis hukimler konmustur [39],

Evli kadin Uzerinde .kocanin vesayet hakkini sagliyan modasi
gecmis bir sistemin izi olarak icra kanunumuzun 57 ici maddesinin
son fikrasinda kalmis bulunan ve M. K. nun 159 uncu maddesine
yaptlan atfin kaldirilmasi ve bu suretle fikralar arasinda ahenk
temin edilmesi zaruridir.

[8N] Madeni haklari kullanmi ehliyeti hakkideki 22 haziran 1881 tarihli federal
kanana bakiniz.

[39] isvigre Borgclar kanununun 24—3303cll baplarinin tadili hakkindaki 18/,Aralik/
1936 tarihli federal kanunu gecici hikiamlerinin 15 inci maddesine bakiniz.
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Sonug:

M. K. nun 160 inci maddesi hakkindaki dustncelerimizi su
sekilde 0Ozetlendirebiliriz; Bu maddenin birinci cimlesi bir zarureti
karsilamamaktadir. Yukarida da belirttigimiz gibi bu hikmin mev-
cut olmamasi halinde dahi evli kadinin dava ehliyeti bugtnkin-
den farklh olmiyacaktir Diger taraftan bu hikmin her halde me-
deni kanunda degil hukuk usulii kanununda yer almasi daha uy-
gun olurdu.

Bu maddanin ikinci ciimlesine gelince: Bu hikimde kari koca
mallarinin idaresi usuliinde kocaya taninmis olan idare ve intifa
haklarini korumaya matuf oldugundan, onun da evlenmenin umu-
mi hukUmleri arasinda degil, mallarin idaresi usultine ait hukamler
arasinda mevki kalmasi kanun teknigine uaha uygun duserdi.



“Oenocide” [1] ve insanlik Aleyhine Islenen Ciirim-
lere dair Fransa TemvSllcisi tarafindan Birlesmis
Milletler Genel Kuruluna tevdi edilen muhtira.

Ceviren: Cemil Mithat ULUSAL

Birlesmis Milletler Genel kurulu, Il/kasim/1946 tarihli toplan-
tisinda asa§idaki karan ittihaz etmistir:

Genel kurul; “ Genocide ” curminin uygarhk dinyasinca tak-
bih edilen bir Devletler hukuku sucu oldugunu, ve 06zel sahislar,
memurlar veya Devlet adamlari tarafindan irksal, siyasal, dinsel
yahut baska saikler altinda irtikdp edilen bu cirmin asil failleri
le ortaklarinin cezalandirilmaleri gerektigini ifade eder;

Batun Gye Devletleri, bu cirmi 6nlemek ve tenkil etmek raak-
sadile gerekli yasama tedbirleri almada davet eder;

“Genocide” curmune karsi ivedilikle onleyici tedbirler alinma-
st ve binnetice tenkilinin kolaylastirilmasi bakimindan, Devletle-
rin, Milletlerarasi isbirligi kurmalarini tavsiye eyler ve bu amag-
la Genel kurulun adi toplantisina yetistirilmek tzere, Ekonomik
ve sosyal konsey’i “Genocide curmi hakkinda bir anlasma projesi
kaleme almak icin gereken incelemeleri yapmaga memur eder.

Bu karara dayanan Ekonomik ve sosyal konsey; genel sekreteri:

a) Genel kurul kararina uygun bir anlasma projesi hazirlamak
Uzere ceza ve Devletler hukuku alaninda taninmis eksperlerin
yardimile gerekli incelemelere tesebbis etmek;

b) Devletler hukukunun devamli inkisafini tetkike ve onu ted-
vine “codification” memur edilen Genel kurul komisyonu ve mim-
kiin oldugu takdirde insan haklari komisyonu ile danistiktan ve
batin Gye hikUmetlerin bu husustaki goéruslerini  6grendikten
sonra Ekonomik ve sosyal konseyin gelecek toplantisina “Genocide
“clirmi hakkinda bir anlasma projesi sunmakla goreviendirmistir.

Bu metin. Tedvin komisyonundan istenen danismanin konusunu
kesin surette belirtmektedir.

Konusu “Genocide™ cirminin, yahut “insanlik aleyhine isle-
[1] Bu terim huiusiyetine binsen aynen kullanilmistir
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nen curim” Un tenkilinden ibaret olan bir anlasmanin tesisi, bu
sugun 6nceden bir taniminin yapilmasina ihtiyag gosterir.

Su halde Fransiz delegasiyonu, bu tanimin yapilmasinin Ted-
vin komisyonunun gorevine girdigi fikrindedir. Gene Genel ku-
rulun 1l/kasim/1946 tarihli diger bir kararma goére bu tanimin
Nuiemberg statl ve kararinin prensipleri esas tutularak elde edil-
mesi iktiza eder. Bununla beraber Genel kurulun bu stati ve
karara nisbetle daha onemli yenilikler saglamak istesdigi goze
carpmaktadir. Bugiine kadar kabul edilen «Insanlik aleyhine isle-
nen curim» deyimi yerine yeni bir kelime olan «un neologisme»
“Gonocide” terimi ikame edilmesinden sarfinazar, suc¢ «Infracti--
on» kavrami genigletildi. 5/Agustos/1945 statlisui 6 nci maddesinde,
insalik aleyhine Islenen curmi teskil eden fiillerin tahdidi bir
tadadini ihtiva ediyordu. lI/Kasim/1946 kararinda ise son derece
genel ve miphem birformilden baska bir seye rastlanmamaktadir.
formdl sudur: ”Adam oldirmek cirmi nasilki bir ferdin hayat
hakkinin red ve inkari ise, “Genocide” curimi de ayniyle batin
insan gruplarinin yasama hakkinin taninmamasindan ibarettir.-
Bundan baska, Niremberg statust ancak «Bulyik harp suglulari
»ni, yani, idare edenlerden «les gouvernants» insanlik aleyhine
Islenen curim insiyatifini elinde bulunduranlari gozettigi halde
II/Kasiffl/946 tarihli karar «ister Ozel sahislar, ister memurlar ve-
ya devlet adamlari olsunlar» suclulugu «inculpation» bitin asl
faillere ve onlarin su¢ ortaklarina «complices» tesmil etmektedir.

Binaenaleyh, Devletler umumi hukukunun devamli gelismesinin®
ihtiyatla vaki olmasi iddiasi dogru ise, ihtiyat ve basiret ancak-,
buginku durumda tavsiye olunabilir.

(gercekten, «insanlik aleyine islenen cirim» kavrami ¢ok genis-,
anlamda alindigi takdirde asagida gosterilen tehlikeleri arzeder;

a) Ceza Kanununun mieyyideci « kanctionnateur» ve ahlakL
«moral» etkisini bozabilir. Bir insan toplulugunun imhasini gerceles-
tiren fiiller, genel olarak, éldirmeler, yani kasten 6ldirme yahut
tasarliyarak oldirme fiilleridir. Tasari, adi hukukun mali olan bu
terimler yerine ayral—istisnai bir terim olarak «Goénocide», yahut-
«insanlk aleyhine islenen clrim» deyimini ikame etmek igin cur-
mun islenisindeki saik’i, gudilen gayeyi g6z 6nunde tutmaktadir-
Ancak bu saik, bu hususi gaye eger tahrik edenlere, idare edenlere
laci 6ldugu takdirde bir Gcret ve mukafat vadinin faaliyete gegirdigL
kukla insanlar meselesinde olan fiili icra edenlere cogu defa.

(5
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yabanci kalir. Bu sonuncular hakkinda gelenegin menfur ve haysi-
yeti kirici karakterler izafe ettigi kasten 6ldlren, tasarlayarak
oldiren tavsifleri neden oldugu gibi muhafaza edilmesin?

Zorunluk olmadik¢a adi hukuk yerine ayral bir hukuk ika-
me etmekte daima agir mahzurlar vardir.

b) Ferdi hukuk igin tehlikelidir. Burada daima suglu « coupabie»
olmiyan sanigin « I'accuse» hukukunu disundyoruz. Bir insan gru-
bunun imhasi 6ldurmeden baska sekiller ile de temin olunabilir:
stat, bu hususta (( esaret altina alma, surgin ve butin medepi
haklar aleyhine islenen diger gayri insani fiillerle siyasal, irksal
ve dinsel saikler altinda yapilan zilim ve iskenceleri... )saymak-
tadir. Bu terimler, yasak fiilleri vasiflandirmak i¢in mevzu kanun-
larda asla rastlanmayan miiphem terimlerdir. Bu gibi suglandir-
malar 0zel sahislar aleyhine yoéneltilebildigi takdirde, firsat halin-
de, iskence yahut santaj vasitasi olmalarindan korkulur.

¢) Son olarak. Devletlerin Kkarsilikli  badimsizhigr bakimindan
tehlikelidir. Devletlere, ve bilhassa bunlardan en kuvvetlilerine,
ve Birlesmis Milletler teskilatinin kendisine ufak bir bahane ile
diger Devletlerin i¢ islerine karismak imkani verildigi takdirde
panama deklarasiyonunda oldugu gibi muidahaleyi bir hikim ha-
linde vazetmek. Devletlerin esitliklerini tantanali sekilde teyit
etmek manasiz olur. Bu suretle baris icin elversli bir iklim yarat-
mak gorinusi altin/aj 6lcude savas tohumlari sagiimis olur.

«Insanhk aleyhine islenen cirim» kavraminin ¢ok genis olcii-
de alinmasindan dogan bu mahzurlar, Nuremberg statli ve karaji-r
ni kaleme alanlarin dikkatini ¢ekmismidir? Bu mumkinddr. Ancak
gercek olan birsey varsa o da, bu kavramin statiiden karara darala-
rak gecmis olmasidir.

a) Statt insanlik aleyhine islenen curimun icrai hareketlerini
saydiktan sonra 6 inci maddesinde: «........ bu fiiller veya tazyik-
ler, islendikleri memleketlerin i¢ hukukuna karsi bir tecaviz tes-
kil etsin veya etmesinler, mahkemenin yetkisine giren bir cirim
neticesi, yahut bu curimle ilgili olarak islendikleri takdirde ..vi»
kaydini ilave etmektedir. Bu itibarla insanlik aleyhine islenen ci-
rumler, dogrudan dogruya Milletlerarasi askeri mahkemenin kaza
yetkisine tabi olmayip ancak baris aleyhine islenen curumler, ya-
hut harp carumleri gibi fiillerle olan irtibatlari dolayisile hu
mahkemeye arzolunurlar. t



(J™necide ve iDsanlik aleyhine islenen eurfimlere dair

b) Mahkeme bu formili yorumlarkeoy muhasematin baslama-
sindan 6nce, nasyonal sosyalizime atf ve isnadedilen bitin gayri
insani fiillerin kaza yetkisi disinda kaldigina hukmetmistir.

« Mahkemeye gore bu cesit fiillerin insanlik aleyhine islenen
suclar teskil etmesi icin Ji)ir tecaviiz savasini tahrik ve yahut
sevk ve idare etmek amacile hazirlanmis bir komplo veya tertip-
lenmis bir planin icrasi sonucunda ve harpten 6nce islenmis ol-
malari veya hi¢ olmazsa bu maksatlarla ilgili bulunmalari iktiza
eder. Halbuki, mahkeme bahis konusu olan bu fiillerin bazi kere
cok siddetli ve ¢cok merhametsiz olmalarina ragmen bu sekilde
bir minasebetin siibutuna deger vermemektedir. Bunun i¢in mah-
keme 1 Eylul 1939 tarihine takaddim eden ve nazizme ishat
edilen bu fiillerin, statiideki manada insanlik aleyhine islenen cu-
rimleri teskil ettiklerini umumi bir surette iddia edemez.

c) 1 Eylul 1939 dan sonraki fiillere gelince; mahkeme bu tav-
sifi baris aleyhine islenen yahut savas curumlerile olan bir irtibat
munasebetinin slibutuna tabi tutmaktadir: «buna mukabil, muha-
samatin baslamasindan itibaren hem savas cirmu, hemde insanlik
aleyhine islenen curim karakterini tastyan fiillerin genis 0lcide
irtikap edildigi goridlmastir, ayni suretle savasin baslamasindan
sonra islenen ve iddianamede istihdaf edilen diger fiiller de tam
manasiyle savas curumleri degildirler. Fakat bir tecaviz savasinin
neticesi, yahut bununla ilgili olarak irtikap edilmis olmalari hali,
kendilerini insanhik aleyhine islenen curimler vasfinda gdrmek
imkanini vermektedir.»

Tatbikatta, saniklardan ikisi, Streicher ve Baldur von Schirach*
yalniz insanlik aleyhine islenen curimlere miteallik madde tevsi
edilmek suretile bu madde ile hikimlendirilmislerdir. Fakat bun-
lara isnat olunan fiiller, her ne kadar tam manasiyle savas clrim-
leri degil iselerde, siki bir sebebiyet minasebetile tecaviz harbi-
ne bagh bulunduklarindan biraz daha sumulli bir terminoloji bu
son “tavsif” in onlara tesmiline imkan vermistir.

Milletlerarasi mahkemenin tahdit etmek ister gibi gérindigi
tatbikat mani olmadigi takdirde bahis konusu teskil edenyep ye-
ni bir su¢ hali “Tincrimination,, olmak itibarile izahi mimkin olan
insanlik aleyhine islenen cutrimlere ait tecrim «l'inculpation» kar-
sisinda hi¢c olmazsa mahkeme Uyelerinden bir kismi suclarin ve ce-
zalarin kanuniligi prensibine bagli gibi gorundiler." Stphesizdirki
ne kanun vaziina, nede binnetice Tedvin komisyonuna bdyle bir-



Adalet Dergisi

endise hakim olamaz. Tabii haklara tecaviiz eden milletlerin hi-
kumetlerini tenkile tabi tutmak fikri Grotius ve Vattel zamanina
kadar cikmaktadir.

“Insant, denilen miidahale uzun zamandanberi milletlerarasi tat-
bikat sahnesine girmis bulunmaktadir. Bu mudahalenin zamanimi-
za kadar haiz bulundugu siyasi karakter yerine bundan boyle ad-
[T ve cezai bir karakter iktisap etmis olmasi, Birlesmis milletlet
teskilatile tebariiz eden modern tekamile uygundur. Binaenaleyh
insanlik aleyhine islenen ciriimlere muteallik teorime mani olmak
bahis konusu olamaz. Ancak, isaret edilen mahzurlarini 6nlemek
icin bu sucun taniminin asagidaki kaidelere tabi tutulmasini tek-
lif ediyoruz:

1 — Milletlerarasi cezai mudahalenin; ister bahise konu teskil
eden fiillere kendisi sebebiyyet vermis olmak; ister bunlarin fail-
lerini cezalandirmaktan kasden ictinap etmis bulunmak sebepleri-
le; isnat edilen fiilleri cezalandirmakla mukellef hikiumetin ehli*
yetsizligini farz ettigini;

2 — Insanlik aleyhine islenen ciirmiin fertlerin hayatina karsi
bir taarruz tazammun ettigini; bir insan toplulugu mensuplarinin,
sadece medeni yahut siyasi haklardan tamamen veya kismen mah-
rum edilmelerinin bu cirrad teskile kéafi olmadigini;

3 — En son, insanhk aleyhine islenen curimin 06zet tavsifi al*
tinda kovusturulmast mimkin sahislarin, yaliniz idare edenler
yani clrmi tesebbise ait teklif ve karar kendilerine raci olan kim-»
seler oldugunu, tayin etmek iktiza eder.

Buna mukabil, bir insan grubunun imhasina matuf bdtin olay-
lar yerine yaliniz bir irk aleyhine yonelmis sui kasdi ihtiva edet
bir tecrim, bir hikumet politikasinin, bir hiikkimet metodunun ifa-
desidir.

Hulasa: Fransiz delegasiyonu:

1 — Etnik (Ethnique), sosyal, siyasal ve dinsel bir grubun -
yeleri olduklari muddetce, ferdlerin imhasinin insanlik aleyhine
islenen bir curim teskil ettiginin;

2 Devletin misbet hareketinden veya misamahasindan ile+
ri gelen® ve baris zamaninda oldigu gibi savas- zamanimda da ir-
tikdbi mimkin olan bir taammuiden Oldirmek carrattntla™ bir dev-
letler, hukuku clrma oldugunun;
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3 — Bu curimle suclandirilan idare edenlerin milletlerarasi
bir mahkemede yargilanarak, agir cezalara carptirilmalarinin ilail
edilmesini teklif eder.

Nlremberg stati ve hikmi olayi ile milletlerarasi tatbikat
sahnesine giren bu mefhum insanlik aleyhine islenen cirim mef-
humile tatmin edici bir muvazilik arzetmektedir. Her iki fiilde de
bahse konu teskil eden sorumluluk, idare edenlerin sorumlulugu-
dur. Gercgekten, tecaviz savasina katisan subaylar ve askerler,
idare edenlerin kasit ve niyetlerine hizmet etmislerdir. Bunlar
hakkinda su¢ ortaklari gibi islem yapildigi takdirde kendilerine
“pbaris aleyhinde islenen curim” tavsifi tesmil edilerek, bu clrme
murettep cezalarla cezalandirilacaklardir. Bu suretle, isnat edilen
maddi filler hakkinda bilhassa Lahi nizamnamesinde munderic
harp kanunlarinin kabul ettigi farklar bertaraf edilmis olacaktir.
Bundan baska bu kanunlar, haksiz surette tecaviize ugramis olan
devletin hizmetine giren askeri sahislara da samil degildir.

Binaenaleyh, akli selim ve hakkaniyet boyle manasiz bir man-
tikin sonuclarini nefretle red eder. Harp hukukunun, guttikleri
davanin hakliligr veya haksizligi gozetilmeksizin, her iki muharip
tarafa uygulandigi suphesizdir. Eylemlerinde sucun manevi unsu-
ru bulunmadigi cihetle fiili icra edenlerin kaderi, fiili tevlit ve
tahrik edenlerinkinden ayridir.

insanitk aleyhine islenen carman irtikdbina katisanlarda boy.
ledir. Bu curiim, zihninde sug islemek karari uyanan, sucun icrasl
icin emirler veren ve fiilin icrasindan sahsen bir istirak payi bu-
lunmiyan idare edenlerin sahsinda tekevviineder. Fiili icra eden-
lere gelince, saiklerine olursa olsun, kendileri hakkinda uygulan-
mamas! ancak mahzurlar doguran musterek hukukuncezalandirdigi
kasten ve taammuden adam Oldiren kimselerdir. Bunun igindirki
milletlerarasi kanun vaziinin derpis ettigi vechile haklarinda: Yuk-
sek nizamin hidkumleri tezahir edecektir.

idare edenlerle fiili icra edenler arasindaki bu fark, muhake-
me usull planina da sirayet etmektedir. Bu sebepledirki ayni za-
manda birbirinden farkl iki tavsif ve iki salahiyet derpis ediyo-
ruz. Milli mahkemelerin ehliyetsiz bulundugu hallerde milletler-
arasl bir mahkeme, fiili icra edenleri yargilamalidir, bu mahkeme
devletlerin sorumlulugunu tesbit ve idare edenlerin kaderini tayine
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memur bulunan milletlerarasi adalet divanindan ayri olacak ve
nihayet, bu divanin ittihaz ettigi karari uygulayarak daha 6nce
acikladigimiz gibi murtebit filleri ri’'yet edecektir.

Bu cezai yetkilerin kullaniimasi, énceden baska mahkemelerin
acllmasina mani olmaz. insan gruplarinin himayesi isi, ceza mah-
kemelerinin ne istisnai nede asli kaza saldhiyeti dahilindedir.
Fransiz heyeti, itinali incelemeler yaparak insan haklarinin bir
tanimini ortaya koymasi ve bunun fiili ve tesirli sekilde himaye-
sini saglamaga matuf bir muhakeme usull hazirlamasi lGzumunun
tedvin komisyonu tarafindan insan haklari komisyonuna hatirla-
tilmasin! teklif eder.
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FEDERAL MAHKEME KARARLARI [1]

Vekalet. Hakkin Tesbiti Davasi. Resmi senet.
Gayrimenkul satisi.

Bir kimse kendi adina fakat baskasi hesabina bir gayri-
menkul almak taahhidunde bulunmustur. — Boyle bir taah-
hut, vekalet aktidir — Vekil, gayrimenkulu satin aldiktan
sonra, fakat bu gayrimenkuli muvekkiline devretmeden 6n-
ce 6lmastur. — Vekilin terekesi iflas yoluyla tasfiye edilmis*
tir. —Vekilin iflas masasi, bahis mevzuu vekéalet akdi hi-
kimlerini yerine getirmistir.

BK. 214, 394, 400 f.1,405 f.I; t | K 211, 260.
TBK. 211, 386, 392, 397. 1; TUK 198, 245.

1. Bir hakkin tesbiti davasinin sayani kabul olup olmadigi
meselesi esas itibarile kanton hukuku tarafindan halli icabeden bir
usul meselesidir.

Bununla beraber federal medeni hukuk bir hakkin tesbiti dava~
sini derpis ettigi hallerde kanton hukuku haddi zatinda boyle bir
dava nevini ihtiva etmese bile kanton usuli de bu davayi kabu-
le mecburdur.

Kanton hukuku daha ileri giderek bu cesit davayl baska hal-
lerdede kabul edebilir. Bu cihet kantonlarin usul sahasinda haiz ol-
dugu egemenligin bir neticesidir. Ancak federal hukuk bir muay-
yen halde bu cesit davanin acilmasini menettigi takdirde bu ce-
sit davanin dinlenmemesi lazimdir.

2. Hilafi akitten anlasiimadik¢ca vekalet vekilin 6limiyle sona
erer. Muvekkili hesabina bir gayrimenkul iktisap etmek borcu al-
tina giren bir kimse, gayrimenkull satin aldiktan sonra fakat
muvekkiline devretmeden oOnce vefat ederse, vekaletin devam etme-
si isin mahiyeti icabidir.

3. Mevzua, vekilin Gg¢lUncu bir sahis ile bir akit yapmasindan
ibaret olan bir vekalet akdi; vekilin ilerde insa etmeg@i taahhut et-
tigi akit (mesela bir gayrimenkul alim satimi gibi) 6zel bir sek-
le bagh olsa bile — hi¢ bir sekle bagh degildir.

(1] Bu kararlarda gecen (RO) Federal mahkem kararlari dergisi; (ydT), Journal
des Tribux; (MK) isvicre Medeni Kanunu. BK. isvicre Borglar Kanuna; iiK

isvigre icra ve iflas Kanunudur. Bu kisaltmalarin basina eklenince tiirk kanunlari
kasdedllir.

Adaiet Dergisi 1948 E: 4
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Vekil bu akdi kendi namtna yapmak mecburiyetinde olsa da,
muvekkili adina yapmak mecburiyetinde olsa da hukim aynidir.

Muvekkil zararina resmi seklin koruyucu tesir ve rolunt ber’
taraf etmek ve bu careye bas vurulmadigi takdirde reSmi sekil
sarti dolayisi\e akdedilmeyecek olan bir satis bagitinin yapilma-
sini mimkidn kilmak amaci ile yapilan vekalet bagiti istisnaen bu
esasa tabi degildir.

Aargauische Hypothekenbank — Meier, 29 Haziran 17°38
R O (64 11 220.
Jd T 1939 5 71.

Olaylar

Davali Meler (bundan sonra M. kisaltmasi ile gosterilecektir).
Conrad Kuipfer in bagani satin almak isteyordu. Fakat bag sahibi
ile arasi acik oldugu icin ilce katibi Bener* e bas vurarak bu ba-
g1 kendi adina fakat muvekkili M. hesabina almasini reca etti.
Berner 12 mart 1936 tarihinde bag sahibi ile bagi satin almak
icin gerekli resmi sais akdini yapti, ve M. nin bir ka¢ giin Once
kendisine tevdi ettigi 12000 bin frangl vermek suretile satis be-
delini pesin odedi. M. ba isdeki emeginden dolayi Berner’e karar-
lastirilan 500 frank Ucreti 4 nisan 1936 tarihinde tesviye etti. Ba-
gin mulkiyetini bag sahifcinden Berner'e nakledecek olan tescil
ve takrir muamelesi satis akibinde yapilamadi. Zira bu bagin bir
kismi Gzerinde Uglncl bir sahsa ait bir sufa hakki vardi. Bu
sahsin hakini istimal etmesi icin tesbit edilen middetin bitmesini
beklemek gerekiyordu.. Berner 30 nisan 1936 tarhinde Meier ile
yaptigi resmi bir satis akdi ile bagin sufa hakkindan mdustakil
kismini kendisne satmastiir.

Mayis 1936 tarihinde Berner ansizin dlmdastir. Terekesi borca
batik oldugundan 212 aralik 1936 tarihinde iflas yoluyla tasfi-
yesine karar verilmedii.

19 Ocak 1937 tarihinde Meier Baden iflas dairesinden, bag
sahibi K. m adina miseGcel bulunan bagin dogrudan dogruya
kendi adina intikalinim yapilmasina musaade edilmesini talep etti.
Bagd sahibi buna muvafakat etti.Iflas idaresi Berner'in K. ile yap-
trg1 satis akdini kendi Uzerine alarak devam ettirmek istemedi ve
gayri menkulin dogiruidan dogruya K. den M. ye intikalini yahut
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K. nin 6len Berner den aldigi 12000 frangi iflas masasina lade
etmesini ve bu paranin masa tarafindan M. ye geri verilmesini
kabul eyledi.

Berner’in alacakllarindan bulunan ipotek sandiji icra ve if-
las kanunun 260 maddesine dayanarak masaya ait haklarin ken-
disine temlikini istedi ve bu temlik lzerine mahkemede actigi davada
netice olarak (davali M. nin bahis mevzuu bagin kendi adina in-
Itikalini_ istemek hakkina malik olmadiginin tesbit edilmesini) ta-
ep etti.

Davali bu davanin reddini isdedi. Bag sahibi ise mitevaffa
Berner ile yapmis oldugu akdi ifaya hazir oldugnu beyan etti.

IIk derece mahkemeleri dahi kanton mahkemeleri [1] bu davay!i
ret ettiler Federal Mahkeme de asagida yazili gerekce ile bu ka-
rarlari tasdik ve davacinin temyiz telebini ret eyledi:

Gerekee .

1. Davanin bir kismindan feragat ettikten sonra davacinin
neticei talebi ve ihtilafli husus sundan ibarat kalmistir: Davali M.
Berner'in veya Berner'in iflas manasinin satis akdindeki yerini
alabilir Ve gayri menkulin kendisine nakilini isteyebilirmi?

Federal Mahkemenin mudstakar ictihadina gore bir hakkin tes-
biti davasinin sayani kabul olup olmaddi meselesi, esas itibarile
kanton hukuku tarafindan halli gereken bir meseledir. Bununla
beraber Federal medeni hukuk bir hakkin tesbiti davasini derpis
ettigi hallerde kanton hukuku haddi zatinda bdyle bir dava nevi-
ni derpis etmemis bile olsa, bu davayi kabule mecburdur. Kanton
hukuku daha ileri giderek, bu cesit davayi federal hukukun der-
pis ettigi hallerin haricinde baska haller icin dahi kabul edebilir.
Bu cihet kantonlarin usul sahasinda haiz oldugu egemenligin bir
neticesidir. Ancak federal hukuk muayyen bir halde bu cesit
davanin acilmasini men ettigi takdirde bu cesit davanin dinlen-
memesi lazimdir, (bak: RO 63 Il 185, JAT 1938 s. 13, RO 55 Il s.
139, JdT 1930s. 189, RO Il S. 430, JAT 1924 s. 112). Hadisede fede-
ral hukukun bdyle bir memnuiyeti mevcut olmadigi icin davaci
tarafindan acmis oldugu bir hakkin tesbitine muditeallik davanin
esasina girisilebilir. Clnku kanton mahkemeleri bu davanin isti-
ma kabiliyetini kabul etmislerdir.

1) Kanton matikameleri bidayet ve istinaftan ibaret olup fiili meseleyi rflyet
edeler. Federal mahkeme yalniz hukuki mesele iie m<-SKUI olur.
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2. Davali M. ile Berner arasindaki hukuki miinasebet IBK.nun.
394 maddesine gore bir vekélet akdinden ibarettir. K. nin bag"mi
satin almak isteyen ve bag sahibinin bu satisa razi olmamasindan
cekinen davali M. Berner’den kendisine tavassut etmesini istemis-
tir. B. nin bu vekalet ile Gzerine aldigi mukellefiyet, bagi K.dan
kendi adina fakat davali hesabina satin almaktir. Bu itibarla Ber-
ner, 400 maddenin 1. fikrasina gére ancak gaynmenkulin miul-
kiyetini M. ye naklettikten sonra vekalet akdini yerine getirmis
olacakti.

Berner vekalet akdini ifa maksadile gayrimenkulin tamami
hakkinda Davali M. ile bir resmi satis senedi yaptl. Sonra yine
davali ile gayrimenkulin sufa hakkindan mustakil kismi igin
bir resmi satis senedi daha yapti. Berner'in Uzerine aldigi vekale-
tin ifasindan ibaret olan ve B. nin 6lumi ylUzinden yapilamayan
muamele, gayrimenkuliin mulkiyetinin davaliya intikalinden iba-
rettir. Bu intikal muamelesi eder B. saj olsaydi su tarzda cere-
yan etmek icap ederdi: 21 mart 1936 tarihli satis akdine istinat
ederek Kipferden, imtinai halinde vyargictan (gayrimenkulin
kendi adina tapu sicilline tescilini talep edecektir (mad. 665 f. |
963 f. I, TMK ). bundan sonra davali ile gayrimenkulin 30 nisan
1936 taraihli satista dahil olmiyan kismi hakkimda resmi bir
senetle bir satis akdi yapacaktl, daha sonra gayrimenkulin tama-
minin devri icin mad. 963 fidderpis edilen yazili misaadeyi vere-
cekti.

3. Su halde Berner’in 6lumu ve daha sonra terekesinin iflas
haline konmasi keyfiyetinin, vekélet akdinin ifasi Uzerindeki te-
sirlerini tayin etmek icap eder.

a) Hilafi mukaveleden veya isin mahiyetinden anlasiimadikca
vekalet vekilin 6lumi veya iflasi ile sona erer. Bu hadisede veki-
lin vefati halinde akdin devam edecegini tesbit eden bir akit yok-
tur. Buna mukabil Berner’in 6limi sirasinda oldukga ileri bir ifa
safhasinda bulunan ve ifasi Berner'e tevdi edilmis olan vekaletin,
ne Berner'in 6lumd ne de terekesinin iflas haline dismesi yizin-
den sukut etmeyecegini isin mahiyetinden istidlal etmek icap eder.
Berner 6limine takaddim eden ginlerde, bag sahibi Kdapfer ile
aktettigi akid mucibince gayrimankuliin kendi adina tapu sicil-
line tescil edilmesini bagd sahibinden telep etmek hakkini haizdK
(M.K. Madde 665 f. I). Bir kere bu tescil muamelesi yapildiktan
sonra bu gayrimenkul Uzerinde tapu sicillinde tasarruf etmek,,



isvfcre Federa Mahkeme Kararlari

yani bu gayrimenkulun davali Meier'in adina tescil edilmesi icin
gerekli yazilh musaadeyi vermek salahiyeti ancak ve yalniz Ber-
ner’e ait olacaktli. Vefatl aninda mevcut hukuki duruma goére yal-
niz Berner veya mirascilari daha 6nce bedelini 6dedigi gayrimen-
kulun mulkiyetini mivekkili Meier'e temin etmek suretile vekalet
akdini hisna suretle yerine getirebilirlerdi.

b) Berner'in mirascilari mirasi kabul etmis olsalardi gayri-
menkulun mulkiyetini davali Meier'e temin etmekle miukellef olur-
lardi. Bu maksadi istihsal icin de, Berner sag olsaydi nasil hareket
etmesi icap ederdi ise, o suretle hareket etmeleri icap ederdi. Miras
once reddedildigi, sonrada iflas kaidelerine tabi tutulduguna gore
iflas idaresi vekalet akdini son kismini yerine getirmegi kabul e-
dip etmemek hususundaki iradesini sarih veya zimni bir surette bil-
dirmekle mikellefti. Aksi takdirde, daha davali 6nce 6dedigi 12000
frangin iadesini ve vekélet akdinin uygun olmayan bir zamanda fes-
hi sebebile zarar ve ziyan tediyesini talep etmek hakkiniihraz ede-
cektir. (IIKm.211 f. 2 ve IBK m. 404 f. 2, Oaer — Schonenberger mad.
405 N.8).

c) iflas idaresinin durumundan, iflas masasinin vekalet ak-
dini sonuna kadar yerine getirmek istedigi acik¢a anlasiimaktadir.
]CGer idare aksi bir karar almis olsaydi masa, gayrimenkulun mil-
Kiyetini kendisine naklettirmek hakkini yahut bag sahibi akdin fes-
hine razi olsaydi 12000 frangi kendisine iade ettirmek salahiyetini
muhafaza etmis olurdu. Bu meblag iflas masasina dahil olurdu ve
edavali 12000 frangin iadesi ve zarar ve ziyan alacagindan dolay1 ma-
saya karsa alacakli durumuna girerdi (Jamger ItK. M. 211 N.4). Iflas
masas! bu imkandan istifade etmemistir. Bilakis masasu iki imkan-
dan her hangi birini kabul hususunda mutabik oldugunu bildirmis-
ti: Ya gayrimenkul dogrudan dogruya Kipferden davaliya nakledi-
lecekti, yahut Kupfer daha énce aldigi 12000 frangi davaliya veril-
mek Uzere iade edecektir. Gayrimenkulun dogrudan dogruya Kip-
fer’den davaliya nakli imkani olup olmadigi hususu ¢ok su goturir
bir keyfiyettir. Fakat bu meselenin minakasasindan vaz gegilebilir.
Cunkd iflas idaresi bu hususta bir hukuki hataya disse bile mu-
vekkil ve vekil tarafindan akdin yapildigi sirada géz éninde tutu-
lan neticeyi, yani gayrimenkulun davaliya intikali yahut davali-
ya Odedigi 12000 frangin iadesi hususunu temin etmek istedigi
ifade ve beyanindan agikca anlasiimaktadir. Kipfer tarafindan ya-
pilan satis mukavelesini Uzerine almaktan vaz gectigini beyan
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etmek suretile iflas masasi, Berner tarafindan vekalet akdi ile
deruhte edilen vazifeleri icra etmek iradesini izhar etmistir.

Iflas idaresinin bu karari aleyhine sikdyet yoluna miiracaat
edilip edilemeyecegim tetkika Iizum yoktur. Clnki bu yolda
bir sikayet vaki olmamistir. Iflas dairesinin bu kararinin alacak-
llar toplantisi tarafimdan iptal edildigi (IIK 238, 253) de iddia
edilmemistir. Bilakis, IIK. nun 260 maddesine uygun olarak alacak-
larini davaciya temlik etmis olmasi dahi gosteriyor ki iflas masa-
st vekalet akdini ifadan imtina keyfiyetinden elde edebilecegi
menfaatten vaz gegmistir.

d) Vekalet akdinden Berner'e miteallik olmak tzere dogmus
olan borg¢lan kendi tizerine almak hususunda iflas idaresinin kara-
ri kesindir. Bu karar davaci Ipotek sandigini da baglar.

4. iflas idaresi Berner'e vekil sifati ile terettiip eden vecibe-
leri Uzerine almaga hazir oldugunu beyan ettigine gore, ne bu ida-
re ne davada onun yerini alan davaci gayrimenkuliin dogrudan
dogruya Kupfer,deEi davaliya nakline bu intikalin esas itibariyle
mumkin oldugu farz edilirse—muhalefet edemez.

a) Davalinin gayrimenkuli kendisine nakletmek hususunda
Kupfer'i dava edip edemeyecedi meselesi davali ile Kipfer arasim
da tahaddus eden bir davada bahis mevzuu olabilir. Bu itibari®,
davaclt mahkemeden, davalinin gayrimenkuliin kendi adina tesci-
lini istemek hakkIHa fflalik olmadi§ini tesbit etmesini talep edemez.

b) Kipfer'in gayrinienkulinin davaliya dogrudan dogruya
devri caiz ise (ki bu hususun isbu davada halli icap edemez),
Berner’in iflas masasi bu kisa yola, gayrimenkulli &nce iflas ma-
sasl adina tescil ettirmek sonra davaliya devretmek gibi daha uzun
bir yolu tercih etmekte hi¢ bir menfaati yoktur. Su halde iflas
masasinin haklarini kullanan ve dermeyan eden davaci da daha
uzun yolun secilmesini isteyemez.

¢) En son olarak davacinin iddiasina goére, davalinin Berner'e
verdigi vekaletin muteber olmasi igin resmi sekilde yapilmis ol-
masi icap ederdi. Bsu minasebetle su suali sormak mumkuindur:
iflas masasi Berner"in vekalet akdindeki yerini almak suretiyle bu
akdin yapilmasina taallik eden sakatliklari ileri sturmekten vaz
gecmis degil midir? ve bu itibarla UK. 260 maddesine gore temlik-
edilen haklar icinde bu sakatliklari ileri sirmek hakki hari¢ kal-
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mis degil midir? bu mesele halledilmeden birakilabilir. Clnki da-
vacinin ileri sirdugu sekil noksani mevcut degildir.

Federal Mahkemenin igtihadina ve doktrinde hakim fikre go-
re, mevzuu vekilin G¢lncld bir sahisla bir akit yapmasindan ibaret
olan bir vekalet akdi, vekilin ilerde insa etmegi taahhit ettigi
akit (mesela bir gayrimenkul alim satimi gibi) 6zel bir sekle

bagl olsa bile hi¢ bir sekle tabi degildir. Vekil akdi muvekkil
adina yapmak mecburiyetinde olduju zaman her halde bu esasin
cari oldugu muhakkaktir. (Ro 57 Il s.504 jd T 1932 s. 409, Oser-
Schonenberger: J B K 216 N. Il ve orada anilan eserler). Vekil gay-
ri menkuli kendi adina, fakat muvekkili hesabina satin almak ta-
ahhidi altina girdigi zaman da ayni esasin cari olmamasi igin
hic bir sebep yoktur: Birinci halde vekalet akdinin sekle tabi tutul-
mamasini icap ettiren sebep ikinci hal icin de temamile varittir: Her
iki halde de vekil kendi menfaatine hareket etmemektedir, o su-
retle ki hususi bir himayeye ihtiyaci yoktur. Alman nazariyat ve
mahkeme igtihatlarinda da ikinci hal icin resmi sekle lizum go-
rilmemektedir (bak: Waneyer, B.GB. m. 313 IIl bend 1 s. 602,
Oberneck: Reichsgrundbuchsrecht | s.476. Alman imparatorluk ma-
hkemesinin Juristische Wochenschrift 1926 Il s. 2571 de nesredi-
len 25 ocak 1926 tarihli karari). Bir tek hal icin bu kaideye istis-
na vazetmek icap eder: mivekkil zararina resmi seklin koruyucu
tesir ve rolinu bertaraf etmek ve bu careye bas vurulmadigi tak-
dirde, resmi sekil sarti dolayisi ile akdedilemeyecek olan bir satis
bagitmin yapilmasini mimkin kilmak amaci ile yapilan vekalet
bagiti, istisnaen, bu esasa tabi degildir. (Alman imparatorluk mah-
kemesi kararlari cilt 104 s. 237 ve sonrakiler). Bu davada musteriyi
yani davallyi kanun himayesinden mahrum etmek suretile kanu-
na karsi hiyle kullanmaga matuf bir muamele yoktur. (T BK)
5. Su halde davalinin; 401 madddeye istinat ile, gayri menkul

Uzerindeki miulkiyet hakkinin kendisine devrini vekilden, yani
onun iflas masasindan talep etmesinden ibaret yeni delilini, ince-
lemege hacet olmaksizin red etmek icap eder. Musterinin gayri
menkul Uzerindeki mulkiyet hakkinin devrini istemege matuf ve
resmi satis senedinden dogan sahsi hakkinin temlikinin caiz olup
olmadigi, caizse tabi oldugu sekil meselesini de incelemek lizum-
suz olur.

1. Hukuk dairesi. Bolla-, Rebort, Andermatt, Hasler Leunen-
hurger, Couchepin ve Schénenberger,
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Hibe Tasarruf Sandigi Cizdani
Bir kimse bir ¢ocuga bir hibede bulunmak istemis ve
bunun igin gocuk adina bir tasarruf hesabi agcmistir.—Bu he-
saba ait cuzdan c¢ocugun Uuvey babasina tevdi edilmistir.
Sonradan ¢ocugun Uvey babasi cizdani ¢ocuga teslim etmek-
ten imtina etmistir. Bu imtina haksiz sayilmistir, Yapilan
hibenin muteber oldugu kabul edilmistir.

IBK. 239, 242 (TBK 234, 237)

/. Kanton mahkemesinin muayyen bir hususa mViteveccih bir
iradeyi tesbit eylemesi Federal mahkemeyi baglayan bir fiilT me-
seledir.

2. Bir tasarruf fcuzdaninin menfaattari olarak bir kimsenin
gosterilmis olmasi bu cizdana yatirilan mevduatin bu kimseye
hibe edilmesini tazammun etmez. Hibeyi alanin kabulu sarttir.
Bu kabul iradesi zimnt olabilir ve hibe bir miukellefiyet ile takyit
edilmemisse bu iradenin mevcut oldugu farz olunur. Elden hibe-
nin sihhat sarti olan teslim keyfiyeti'* hibeyi alanin temsilcisi ol-
an veya servetini idare eden kimseye tevdi edilmekle muteber su-
rette yerine getirilmis olur.

Mayer Tribt 8 kasim 1938
Ro 64. Ils. 359, JdT 1939 * 69.

Davaci tarafin annesi olan bayan Mauller Schwarzenbach,
uc defa evlenmistir. Ik evlenmesinden 1919 tarihinde yvonne
Trub adh bir kizi olmustur. Ikinci kocasi Dr. Paul Meyer, bu dava-
da davali durumunda bulunan Edouard Mayer'in ogludur. Daval
Ed. Meyer 1930 tarihinde Yvonne Meyer (aslinda Trub olmasi la-
zim) adina actigi bir tasarruf hesabina 5000 frank yatirmistir. (Bu
hesap Zirich kanton bankasinda acilmistir.) Ed. Meyer tasarruf
clizdanini oglu PauPe tevdi etmistir. 1935 tarihinde bay ve bayan
Meyer bosanma suretile biribirinden ayrildiktan sonra, yvonne’un
anasi kizi adina actigi davada bahis mevzuu tasarruf cizdaninin

kendisine tevdiini eski kocasi Paul Meyer ve onun babasindan
talep etmis, fakat bu talebi neticesiz kalmistir.

Bunun Gzerine davaci taraf Ed. Meyer'e karsi actigi davada
clizdanin iadesi yahut olmadigi taktirde 31 aralik 1933 tarihinden
itibaren ylzde bes faizi ile birlikte 5320 frangin ddenmesini talep
etmistir. Davali, ortada muteber bir hibe olmadigini iddia ederek
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~davanin reddini istemistir. Tlk derece mahkemeleri ve Federal

mahkeme, davallyi hukukan ilz*m eden bir hibenin vucudunu
kabul ettiler.

Gerekceden ozetler:

Ilk derece mahkemesi ve kanton mahkemesi davalinin muame-
elerinden ve durumun butininden (tasarruf cizdaninin davaci ta-
raf adina acilmis olmasindan ctzdanin davacinin 6vey babasina
teslim edilmesinden vesaireden.) Davalida davaci Yvonne Trib’e
bir hibe yapmak iradesinin mevcudiyetini istihra¢ etmislerdir. Bu
hal Federal mahkemeyi baglayan fiili bir hadise teskil eder. Fede-
ral mahkemenin mistakar ictihadina gére Federal adli teskilat
kanunun 81. maddesi mucibince Federal mahkemenin tetkik
yetkisi disinda kalan vakialar alanina; yargicin maddeten tesbit
edemeyecegi, fakat alametve karinelerin takdirinden istihra¢ ede-

cegi deruni vakialar, ruhi haller de dahildir (RO 60 s. 330 ve o
kararda anilan daha evvelki kararlar).

2. Davalinin bu iradeye uygun olarak yaptigi islemler, kanton
yargicinin kanaatine gore, hukuken muteber bir hibeye muncer ol-

mustur. Federal mahkeme bu hukuki meseleyi yani ortada bir hibe
olup olmadigini incelemekle mukelleftir.

a) Bir kimsenin bagska bir kimseye hibe yapmak niyet ve mak-
sadi ile bu kimse adina bir tasarruf ciizdani actirmasi yalniz basi-
ma hibe akdinin meydana gelmesi icin kafi degildir. Bagisin, hibeyi
alan veya temsilcisi tarafindan kabulU sarttir. Bu kabul keyfiye-
tinin sarih olmasina hacet yoktur. Bu irade zimni sekilde de iz-
har edilebilir. Hatta hibe bir mukellefiyetle takyit edilmemisse
kabul iradesinin mevcudiyeti asildir (bak: Becker BK. 239 N. 3).
Su halde hibeyi yapan, bahis mevzuu tasarruf ctzdanini acdirdigi-
ni hibeyi alana veya onun temsilcisine bildirdikten sonra ne hibeyi
alan, ne hibeyi yapan sarih veya zimni bir surette hibeyi ret et-
mezse hibe muteber bir surette tekemmul etmis olur. Bu davada
ne davacinin annesi olan bayan (kanuni temsilci sifatile), ne de da-

vacinin 6vey babasi (¢ocugun mallarini idare eden kimse olmak
itibarile) her hangi bir ret iradesi izhar etmemislerdir.

b) Elden hibenin sihhat sarti olan, malin hibeyi alana veyatem-
silcisine teslimi hi¢ suphesiz vaki olmustur (IBK. 242, TBK 234).
Zira davali tasarruf clzdanini kendi oglunayani davacinin 6vey
babasina teslim etmistir. Vakia bagisliyan oglunun sahsen kendisine

ait serveti idare ettigini yani oglunun ayni zamanda kendi memuru
oldugunu iddia etmis ise de bu iddia ispat edilememistir.
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Bu ltibarla; tasarruf sandigi tarafindan verilen ciizdanin
kiymetli evraktan sayilip sayilmayacagl veyabu cizdanin hak sa-
hibi olarak gosterilen kimseyi belli eden alelade bir ispat vasitasi
olup olmadigi hususlarini incelemege lizum yoktur. Bu son ihtimal-
de bahis mevzuu meblagr bankadan ¢ekmek hakki bu ciizdana zil-
yetlik keyfiyetine bagll degildir. Bu nazariyeye gore micerret
tasarruf clizdaninin,adina hibeyi alan kimse bu hesabin acildigr ve
tevdiatin yatirildigi  bangaya, bagislayan tarafindan verilen ve
yatiritlan meblad bakimindan hibeyi alan durumunda bulunan

havale lehdarina karsi bankanin kendisini borclu telakki etmesini
sagliyan bir havale teskil eder (RO 52 Il s. 289, 51 1l s. 318).

¢) Kanton mahkemesi, davacinin 6vey babasinin; davaci adina
hibeyi kabul etmek hakkini tanimakla dogru hareket etmistir. Bu
zat hic sliphesiz davaci kizin lzerinde veladyet hakkini haiz degil-
dir. Fekat kicik Yvonne'in servetini idare ediyordu ve kicuk

Yvonne bay ve bayan Meyer'n evinde yasiyor ve onlarin ailesi
efradindan sayiliyordu.

|. HUKUK Dairesi—BolUa Robert, Andermatt, Stauffer, Leunen-
berger, Couchepin ve Schénenberger.

Elden hibenin sihhat sarti olan (teslim) keyfiyeti hususun-
da bundan sonra gelen Federal mahkeme kararina bakiniz (JdT
1939 s. 5). Zilyetligin nakli IMK 924 (TMK 892) maddede yazili iki
yolla yapilir: hiikmen teslim (constitut possessoire) ve zilyetligin
havalesi (assignation de possesion besitzanweisung). Bu karara go-
re, bagisliyanin ciuzdana zilyet olan kimseye bu clizdani, hibeyi
alanin hesabina mistevda veya temsilci olarak veya her hangi
baska bir sifati alikoyacagini séylemesi kafidir. Hikmen teslim hi-
beyi yapan kimseye bagisladigi clizdanin zilyetliginin her hangi
bir sebeple meseld cuzdanin hesaplarini tedvir eden bir kimse ol-
mak sifatile muhafaza etme imkanini verir.

(JAT. nun yazi kurulu).

Elden hibe

Elden hibenin hiukmen teslim suretile yapilmasi caizdir.
IBK 242 f. 1 IMK 924 (TBK 237, TBK 437).
RO 63 11 395, jdT 1939 s.5.

Gerekceden Ozetler:

Kanton Maahkemesi vergiye tabi tu:;julmamis senetleri Meyer
in terekesine idhal etmemistir. Bunun neticesi olarak terekenin
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mevcudu 53878 frank olarak tesbit etmistir. Demekki mahkeme
muteveffanin sagliginda bu senetleri hilkmen teslim suretile
karisina vermek suretile yaptigi hibenin muteber oldugunu
kabul etmistir. Mahkemenin bu goris tarzi Federal Mahkemenin
(RO 47 11 s. 115) de cikan kararina aykiridir. Géraluyorki kanton
mahkemesi bu karari tenkit eden muelliflerin gorusuni benimse-
mistir. fbak: H. Reichel: Sehw. Jur. Ztg. 18 s, 87; J. Rossel: Zeitsch.
des Bern. Jur-Ver. 1922 s. 345; Becker: IBK. m. 242 N. 2, O«er—
Schonenbergeri IBK. m. 39 N. 38). Faderal mahkeme, hukmen tesli-
mi gayri kafi saymisti. Cunkl elden hibenin tekemmdil edebilmesi
icin IBK 242 (TBK 237) malin bagislayan tarafindan hibeyi alan
kimseye teslimini (laremise—Ubergabe) sart kosmaktadir. Lakin
IBK, nin teslimi sart kosan 184, (TBK 182), maddesinin almanca
metni ayni Ubergeben (fransizca livrer, Italyanca consegnare) keli-
mesini satis hakkinda da kullandigi halde; satis bahsinde, satilan
malin tesliminin muhtelif suretlerle, ezcimle hilkmen teslim suretle
yapilabilecegine hig siiphe yoktur. Netekim 242 (237) maddesinin 1.
fikrasinin bu dar tefsiri; mala esasen zilyet bulunan Ucilinci sahsin
hususi bir sebeple zilyet kilinmasi halini uygulamamistir. Bu son
hale zilyetligin havalesi denir. IMK nin 924 (TMK 892) bu hali
hiukmen teslim hali (constitut pessesoire—Besitzkonstitut yani
mali temlik edenin mala zilyet olmaga devam etmesi)ile birlikte
tanzim etmis ve her iki hali, yani hikmen teslim ile zilyetligin
havalesi hallerini (zilyetligin teslimsiz intikali) olarak tarif etmis-
tir, Buna karsilik, rehin bahsinde hikmen teslimi bertaraf etmek
icin TMK 884 f. 3 (TMK 853) kanun sarih olarak soyle diyor: (rahin
merhunu fiilen ve hasren kendi yedinde bulundurdukga mirtehin
icin rehin hakki sabit olmaz).

Baska herhangi bir sekil sartina baglanmamis olan elden hibede
hiikmen teslim yolunun kabul edilmemesinin bir sebebi de
sudur: bagislayan kimse mali bilfil teslim etmedikce yaptigi temlik-
in ké&fi derecede farkina varmayacaktir. Bu itibarla bagislayani
eyice dislinmeden hibede bulunmaktan men icin teslim kelimesini
boyle dar sekilde tahrir ve tatbik lazimdir diye duastunalmastir.
Lakin hiikmen teslim hali ile t¢lncl bir sahsin zilyet olarak kalmak-
ta devam etmesi veya sirf sekli bir teslimden sonra bagislayanin
yeni bir hukuki minasebet neticesinde tekrar zilyetligi iktisap
etmesi hali arasinda esash bir fark gortlmemektedir. Bundan bas-
ka bagislayanin kanunun 249/244 maddesinin kendisine tanidigi
himayeden daha biyik bir himayeden faydalanmasinin sebebi an-
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lasilamaz, bahusus ki bagislayanin hibe etmek iradesi agikca ve
hi¢ bir tereddiidi mucip olmayacak sekilde aciklanmis olmak ta
lazimdir, ki bu da bagislayani korur, son sart bagislayanin
mirascilarini oldugu kadar alacakhlarini da siyanet eder. Esasen
kanun vazii bagislayanin alacaklilarina, iptal davasi agmak hakkim
vermek suretile korudugu zaman dahi onlari bagislayandan daha
genis Olcude himaye etmis degildir. Elden hibenin muteber olmasi
icin hibe edilen seyin mutlaka fiilen tesliminin sart sayilmasi bil-
hassa kari koca arasinda yapilan hibelerin akdini ¢ok guclestirir-
di, zira kari koca arasinda ¢ok genis Olgiide stimulli bir misterek
zilyetlik vardir. Bu sart, tipki Roma hukukunda oldugu gibi, Kkari
koca arasindaki hibeleri hemen hemen (IMK etmede muncer olurdu
Ki bu kari koca bagislan tecviz eden 177 TMK. 169) maddeye
aykiri duserdi.

Iste butiin bu sebepler g6z 6niinde tutulunca eski igtihadin
muhafazasina imkan kalmadigr goralir,
M. HUKUK dairesi.

Not: kiymetli evrakta mulkiyetin nakli i¢in bu senetlerin bil-
fiil teslimi zaruri bir sart telakki edilmiyor, yani IBK. nin 967
maddesine gore bu cesit senetlerde mulkiyetin nakli icin zilyet-
ligin muhtelif vasitalarla nakli kafidir.

(JdT, nun yazi kurulunun notu).

Salahiyet. Aile Birligimn Siyanet Tedbirleri.

Evli kadin kendi ikametgdhi mahkemesinde evlilik bir-
ligini siyanent edici tedbirler almasini talep etmis koca ise
kendi ikametgdhinda bosanma davasi ikame eylemistir.—
Evli kadinin ikametgahi mahkemesi bosanma davasinin acil-
digi tarihten evvelki devreye aittedbir nafakasina hukmet-
mekten imtina etmistir. — Bu karar aleyhine vaki maracat
Federal mahkemece reddolunmustur.

TMK [145 169 (TMK 137, 161)

1. Bosanma davasina bakan mahkemenin — Ve yalniz bn
mahkemenin — muvakkat tedbirleri almaga yetkili olduguna bil-
diren 145 (TMK 137) hikmi: bosanma davasinin fiilen acildigi
tarihten itibaren tatbik olunur ve bu davanin devam muddeti ile
mahduttur. Kari kocanin ayri ayri ikametgahlari bvlundugu tak;
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dirde salahiyetli mahkeme esas hakkindaki dSLvaya ilk el koyan
mahkemedir.

3.— Kanton hukuku hiktmlerine gore bir bosama davasi acil-
madi§i miuddetce, Medeni Kanunun \69{TMK\6\) ve sonraki mad-
deleri uyarinca aile birligi koruyucu tedbirler almaga yetkili mah-
keme, bu tedbirleri talep eden tarafin ikametgahi mahkemesidir.

Gerekgeden Ozet:

2— MK 145 (TMK 137) maddeye gore bosanma davasinin a*
ctimasini miteakip bosanma davasina bakacak mahkeme bosanma
davasinin sdresi esnasinda gereken muvakkat tedbirleri alir.
Bu wusul, bosanma davasi ikamesi halinde ittihaz olunan
himaye tedbirlerine tatbik olunur. Bu wusul saldhiyet ve maddi
sartlar bakimindan 169 ve sonraki maddelerde yazili ve bosanma
davasi mevcut degilken uygulanan usulden farklidir. Bosan-
ma davalarinda bu tedbirleri almaga yetkili mahkeme vyal-
niz bosanma davasina bakmaga yetkili mahkemedir. Davali
durumunda bulunan es de muvakkat tedbirler talep edebil-
mek icin bu mahkemeye miracaata mecburdur. (Kendi ikametga-
hi bu mahkemenin bulundugu yerde olmasa veya davanin ikame-
sinden sonra ikametgahini degistirmis olsa bile bu kaide cari olur).
Maddi sartlar bu suretle kolaylastirilmis olur, halbuki bosanma ve-
ya ayrilik davasinin ikamesinden sora kari kocadan herbiri baska
merasime hacet kalmaksizin ayri yasamak hakkini kazanir ( TMK
170 f. 2,TMK 162 f. 2). Bu iki hukimden herbiri, 169*ve sonraki
maddelerde (TMK 161 ve sonr.) yazili tedbirlerin, bu tedbirleri
talep eden esin ikametgdhi mahkemesi tarafindan alinacagl (bk.
RO 54 1245) ve tedbir isteyen kimsenin mahkemeye miracaat hak-
kini ispatla mukellef bulundugu hakkindaki genel kaideye muha-
liftir. Her iki hukimde agilmis bulunan bosanma davasinin neticeleri
olmak itibarile izah olunurlar. Bosanma davasi devam ettigi mud-
detce yalniz bosanma hakimi aile muinasebetleri hakkinda bir ka-
rar vermek saldhiyetini haiz olmalidir. Bu yargicin kari kocanm
hak ve menfaatlerinin koruyucusu hakimi almak sifati, bosanma
davasini idare etmek sifatina baghdir.

MK 145 (TMK 137) maddeye gore bu hususi kaide bosanma da-
vasl gercekten acildigi zaman ve ancak bu takdirde uygulanir ve
ancak bu davanin devami siiresine minhasirdir. *Bosanma dava-
sinin agllmasi su neticeyi dogurur: Bu andan itibaren ne davaci ne
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de davali es bu bosanma davasi bitmeden 6nce baska yerde bo-
sanma davasi agcamazlar. Bosanma davasinin devami sirasinda bo-
sanma héakiminin evlilik birligini siyanet igin gerekli tedbirleri al-
mak hususundaki inhisari salahiyeti aciimis bulunan bosanma da.
vasindan mutevellit defide hakiki izahini bulur. Bosanma davasi
acilmadan o6nce aleyhine tedbir istenen es kendi ikametgahi mah-
kemesinde bosanma davasi acabilir. 169 ve sonraki (TMK 161) mad-
delerde yazih tedbirleri almasi igin kendi ikametgahi mahkemesi-
ne muracaat etmek onun hakkidir. 1. Hukuk dairesi.

SALAHIYET. BOSANMA DAVASI

Nar1 kocadan herbiri kendi ikametgahi mahkemesinde
bosanma davasi agmistir. Usule ait bazi muameleleri ilk de-
fa yapan es bosanma davasinin derdesti ri’yet bulundugu*
nu def’an dermeyan etmistir. —Bu defi, diger esin actigi
bosanma davasina bakmakta olan mahkeme tarafindan ret
edilmistir. Ret karari aleyhine vaki muracaat dahi reddo-
lunmustur.

IMK 144 (TMK 136) .

(Ozet)

1. Bosanma davasinda salahiyetli mahkemeyi tayineden 144
{TMK 136) madde bu babtaki prensipi vazetmistir* Bu esas dava®
ya ait bazi maddi sartlar tarafindan tesirsiz bir hale getirilebilir*
Ayri yasamakta olan kari kocadan her biri kendi ikametgahi
mahkemesinde bosanma davasi actigi takdhde de bu kaide tatbik
olunmaz. Bu \akdirde bosanma davasini ikameye taallik eden
muamelelerin ilk yapildigi mahkeme her iki bosanma davasina da
bakmaga yetkilidir.

2. Bosanma davasinin acildigi t&rihi tayin eden kanton usull
‘{bizde hukuk muhakeme usulleri kznunu) dur*

Sommer davasi, 1 temmuz 1938 RO 64 Il 182
JdT 1939 s. 39.

EL YAZISI ILE VASIYET. VESAYET

Muteveffanin el yazisi ile yaptigl bir vasiyet mevcuttur.
Bu vasiyetin tanzim mahalli olarak gosterdigi yerde, mute-
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veffanin vasiyeti tanzim ettigi sirada bulunmadigi anlasil-
mistir. — Mirasc¢inin vasisi bu vasiyetin muteber oldugunu
kabul etmistir. — Daha sonra vesayet altindaki kimse vasi-
yetin batil oldugu’iu iddia etmistir.— iddiaya gore vesayet
makaminin muvafakati alinmadigi ve v»siyetin tanzim tari-
hinde sakatlik oldugu icin vasiyet batildi . —Bu iddia mah-
kemece kabul olunmamistir.

IMK . 421, 422, 505 (TMK 405, 406, 485).

1. AfK 421 ve 42.2. {TMK 405, 406) muteber olmasi icin vesa-
yet makaminca tasvip edilmeleri gereken muameleleri tahdidi olarak
saymistir. Vesayet altindaki kimse aleyhine olan bir vasiyetin
kabulii bu muameleden degildir.

2. Miteveffanin el yazistyle yapilan vasiyetin muteber olabil-
mesi i¢in aranan vasiyetin yapildigl yerin gosterilmesi sarti, vasi-
yetine yapildigi siyasi bucagin gosterilmesine taallGk eder.

Libermann — Libermann, ve Locher, 20 aralik 1935
RO 64 11 406, JdT 1939. s. 354.

Byyan M. Libermann — Jueker 1936 yilinin Aralik ayini Zol-
likon bucaginin bir mahallesi olan zdllikerberg’de Neumdinster
hastahanesinde gecirmisti. 3 aralik gund ablasinin ikamet ettigi
Zollikon koylinde bir ka¢ saat kalmistir. Bu firsattan istifade ede-
rek orada kendi el yazisiile yaptigl bir vasiyette, vesayet
altinda bulunan oglu E—O, Liebermannin kanuni miras hisse-
sini mahfuz hissesine kadar tenzil etmis 6teki oglu E. Libermanna
teberride bulunmus kiz kardesi Ottil'ye bir 6lume bagl teberrl
yapmis ve bir de vasiyeti tenfiz memuru tayin eylemis ki vasiyeti-
ne koydugu tarih sudur: (Zollikerberg, 3 aralik 1936). 18 ocak 1937
tarihinde bayan M. Libermanna— Jueker vefat etti.

6 Kasim 1936 tarihinde vasiyeti tenfiz memuru, mirasgilardan E.
Liebarmann ve miras¢i Emile Liebermann’in vasisi Zlrich vesa-
yet makami Gyelerinden bir zatin 6nunde bir gérisme yaptilar. Bir
ka¢c noktada mutabik kaldilar. Bdylece vasi sahsen vesayetin mu-
teber. olugunu kabul etti ve Emile Limerman'’a verilecek avans mi-
ras hisjl"PH.2000 frank olarak tesbit edildi.

Bununla beraber bir miiddet sonra vasi ¢ocugun adina ve vesayet
makaminin muvafakati ile vasiyetin iptalini dava etti. Bu davada
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vasi, vasiyette yjazuli tarihin dogru olmadigint ve kendisini daha
once izhar ettigi ir.adenin muteber balunmadigini iddia etmistir.

Zurich ilge nnalhkemesi bu davayi kabul eyledi. Fakat Kanton
yiksek mahkemesi 7 ekim 1938 tarihli karariile davayi red etmis-
tir. Bu krarar aleylaine vaki mdiracaatta Federal mahkemece red
olunmustur.

Gerekce

1. MK 421 ve 4i22 (TMK 405, 406) maddeler vesayet altinda bu-
lunan kimsenin ancak vesayet makaminin tasvibi ile muteber ola-
cak hukuki muamelelerini tahdidi bir sekilde savmistir. Vasinin
temsil yetkisini darraltan bu hikimlerin genisletilerek tatbik edil-
mesine muamelatta esas olan hukuki emniyet esasina mdinafidir.
Kiyas yoluyla tefsiire bas vurarak o maddelerde sayilan hukuki
muameleler ile "ayjni Iktisadi sumulu haiz plan veya baska bakim-
lardan bu muainieherlie benzerlik arzeden hukuki muamelelere bu
hukimlerin tatbikiine asla cevaz yoktur. Su halde vesayet altinda
bulunan kimsemin miras haklarini daraltan bir vasiyetin muteber
oldugunu kabule diaiir vasi tarafindan verilen irade beyaninin, mi-
cerret bdyle bir tanimanin 421. maddenin 2. bendinde yazilan ahm,
satim, mallarin tterhiini veya 422. maddede vyazili olan terekenin
kabul veya reddi iislemleri kadar muhim neticeler hasil edecegi ge-
rekcesi ile vesayet; naakaminin tasvibine bagli tutulmasi dogru ola-
maz. Bu gerekcedem lbaska, vasiyeti iptal ettirmekten feragatin ay-
rica 421 ve 422. maddelerde yazili muamelelerden birisinin izini
tasimasi lazimdir, vasinin muvafakati olsa olsa bir sulha muvafakat
teskil edebilir. Hal.buiki 421. inci maddenin 8, ci bendi ancak mahke-
me Oninde sulhtam bahsetmektedir. Kaldi ki, taraflar 6 kasim 1937
tarihli anlasmayi yaptiklari zaman vasiyetin iptali ihtimalini ciddi
bir surette g6z oOnUnide tutmamislardi ve davacinin bu iptal dava-
sindan feragatim otoiki mirasgilar tarafindan bu mirasgiya bazi fe-
dakarliklarda bulummiasi icin bir sebeb olarak telakki etmemislerdi.
Bu cihet ilk derecte mahkemesinin misahedesinden anlasilmakta-
dir. Vasiyetin iptaili davasindan feragatin sebebi sadece seklen,,
taksim icin gerekli esasi temin gayesi de olabilir. Su halda bu an-
lasma 421, maddemini 9. bendinde yazili bir taksim sen”™ne Kkiyas
edilemez. « Y%

Su halde vasimin, beyani, temsil ettigi kimseyi baglar.

2. Bu beyan esas bakimindan da dogrudur.
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Federal mahkemenin ictihadina goére mitveffanin el yazisUe
yapilan vasiyetin tarihi gorinuste 505 (TMK 485) maddenin hukimle-
rine uygun oldugu halde hakikate uymuyorsa bu vasiyet batildir. Va-
siyetin metni bu yanhishgi, bu sekil noksanini dizeltmege misa-
it ise vasiyet istisnaen batil olmaz (Ro. 50 s. 7, 54 1l s. 358, 57 11
s. 153). Fakat bu prensip, ancak, kanunun vasiyetin yapildigi yer
ve tarih hakkindaki asgari malimattan birisinin noksani halinde
cari olur. Kanun aradigl bu asgari sarti ancak vasiyetin yapil-
digi tarih bakimindan tasrih etmistir: Vasiyetci vasiyetin yapil-
dig1 yili, ayr ve gunu tasrih etmelidir. Kanun vasiyetcinin son
arzularini yazdigi yer hakkinda bdyle bir agiklama sarti koyma-
mistir. Bu noktaylailgili sartlar, vasayetnamede bu noktanin zik-
redilmesinden beklenen gayenin bir neticesidir. Kanun vasiyetin
yapildigi yerin zikredilmesini, istemistir. Clinki bu nokta 467 ve
511 (T M K) maddeler bakimindan birinci derecede 6nemli olan za-
man hakkindaki malimatin mitemmimidir. Vasiyetin yapildigi ye-
rin gosterilmesi vesikanin dogrulugunu kontrol edecek unsurlari
verir ve vasiyetnameye tatbik edilecek kanunun tayini bakimindan
muhim olabilir. 505)t m k) maddenin c¢ercevesi iginde j"er mefhu-
munun hududuna kadar tesmil edilebilecedini en genis mekani
tesbit etmek lazim degildir. Su halde bir memleketin boélgesini
veya bir seyahat glzergahini gostermenin kafi oldugunu sdylem-
ege hacet yoktur. Buna mukabil adi gecen kanun hikmine gore
(yer) mefhumuna dahil olan dar cografi mekéani tayin etmek 6nem-
lidir. Kanunun amacina gore bu siyasi ilcedir. Mahalle, sokak ve
numarasli gibi daha etrafli izahlar kanunun maksadi bakimindan -
zumsuzdur. Su halde bu tafsilatta yapilan bir yanlishk vasiyetin
sekline taallik etmez. Netekim zaman bakimindan kanunun aradi-
g! gun kaydindan daha tafsilath hususlara mesela vasiyetin yapil-
digi saate taallok eden malimatta bir hata olmasi halinde de du-
rum ayni olmak yani bu yanhlislarin vasiyetin sihhatina tesir etme-
mesi icabeder.

iptali istenen vasiyetnamede yazili yer yani Zollisberg yanls-
tir. Fakat bu beyan vasiyetnamenin asil yapildigi yer olan Zolli-
kerberg’in icinde bulundugu Zollikon bucagini yine de gosterme-
ktedir. Bu mahal ise dogrudur. Su halde vasiyetnamenin tarihi
kanunun sartina uygundur.

Il Hukuk dairesi. Uyeler: Strehel, Leuch, Studer, guek, Rossely
Ermt ve Pometta.

Adalet Dergisi 1948 F:
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Sifahi Vasiyet

Vasiyetcinin son arzulari kendisini tedavi eden doktor
ve hasta bakici tarafindan sali guni 6gleden sonra telakki
edilmistir. VVasiyetin sahitleri olan bu iki Kkisi carsamba g0-
nfi 6gleden sonra seldhiyetll adli makama murcaat ederek
kanunen beyanda bulunmuslardir. Federal mahkeme bn va-
siyetin muteber oldugunu kabul etmistir.

tM K 506, 507 (TMK 486, 487).

Medeni Kanunun SOl {TMK 487) maddesinde yazili derhal-
eans delai—ohne Verzug ibaresi haddinden dar manada alinmama-
lidir. Durum husule kendi mustacel sahsi isleri ve mesleki mu-
kellefiyetleri miUsaade eder etmez sel&dhiyetli adli makama mira-
caat eden sahitler kendilerine disen ihtimami gostermis sayilirlar.

Bayan Lo6tscher Haeherli, 31 mart 1939.
Ro 65 I, JdT 1939 -. 357

Olaylar:

Lucerne’de kendi apartimaninda agir surette hasta yatan A,
Haeherli vasiyette bulunmak arzusunu izhar etmistir. Kendisini
tedavi eden doktor Kessler ve hastabakici W 18 subat 1936 sah
gund saat 16. 30 ile 16. 45 arasinda 6lim derecesinde hasta bulu-
nan H. nin son arzularini dinlediler. Dr. Kessler bu arzu ve irade
beyanlarini not etti. Hasta ertesi gini sabah saat 6 de vefat etti
Ayni gun doktor ve hastabakici miteveffanin son arzularini tesbit
ettirmek Uzere seléhiyetli adli memura miracaat ettiler. Dr. Kess-
er su beyanda bulunmustur: Vahim bir kalp hastaligini tedavi et-
tigi vasiyetcinin 6lumuinin yaklastigini hissetmesi Uzerine heniiz
tasarrufa ehil bir halde iken mirebbiyesi bayan L. ye 5000 frank
vasiyet etmis ve bu vasiyeti yerine getirmesini blylk ogluna tah-
mil etmistir.

Miteveffanin blyuk oglu vasiyetin konusu olan paray! bayan
L. ye vermekten imtina etti. Bunun Gzerine musaleh bayan L.
kendisi aleyhine teberriiin yerine getirilmesi icin dava actl. Da
vali vasiyetin sekil noksani sebebile batil oldugu definde bulun-
du. Ayrica terekenin bocra batik olmasi hasbile tasarrufedilecek
mal bulunmadigini ve her halde kendi mahfuz hissesini ihlal eden
bu 6lime bagh teberriitin tenkisini talep etti. Ilk derece mahkme-
leri bu davayi ret ettiler. Miracaat makami sifahi vasiyetinyapil-
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masini gerekli kilan sartlarin mevcut oldugunu tesbit etmistir: Pek
yakin tehlikesi yalniz vasiyetcinin zehninde degil hakikatte de
mevcut idi. Bununla beraber her iki sahidin saldhiyetli adli ma-
kama cok ge¢c muiracaat ettikleri icin vasiyetin sekil noksani ile
maldl oldugunu kabul etmistir.

Davaci bunun uUzerine federal mahkemeye bas vurmustur.
Federal mahkeme Kanton mahkemesinin kararini bozmus ve vasi-
yetin muteber olduguna karar vermistir.

Gerekge

1. ilk derece mahkemesinin fiili musahedelerinden anlasiliyor
ki muteveffa 506. maddede yazili sifahi vasiyeti yapmagi icapet-
tirecek sartlar iginde bulunuyordu ve 507 maddenin vasiyetin yapil-
digi gund takibeden ginde tanzim edilen su halde vasiyetcinin
sifahen tasarrufta bulundugu an ile iki sahidin adli makama mu-
racaat ederek zabit tuttuklari an arasinda gecen zamana rag-
men bu merasimin derhal (sans delai —ohne Verzug) yapildigini
kabul etmenin mimkin olup olmamasina gore vasiyetin muteber
veya gayri muteber oldugunu kabul etmek icap eder. Kanun em-
rettigi merasimin suUratle cereyan etmesini sifahi vasiyetin bir
sthhat sarti saymistir. Bundan maksadi vasiyetlerin, vasiyet¢inin
beyanlari sahitlerin hafizasinda heniiz taze oldugu ve UclUncl sa-
hislarin mudahalesinin henliz bir tesir icra etmedigi bir anda tes-
pit edilmesini saglamaktir. (RO 45 Il s. 550, 48 Il s. 36). Eger va-
siyet¢inin son arzularini beyan ettigi an ile bu arzularin selahi-
yetli memurca tespit edildigi an arasina ge¢cmesine cevaz verilen
muddet sahitlerin ellerinde bulunan nakil vasitalarile vasiyetcinin
odasindan seldhiyetli memurun bulundugu yore kadar gitmeleri
icin gerekli asgari zamana gore tayin edilirse bu hadisede bir ge-
cikme vaki oldugu muhakkatir. Cunki sahitler vasiyetcinin vasi-
yetettigi gunicinde bile daha dairelerin acik oldugn bir saatte sela-
hiyetli adliye memurunun yanina gidebilirlerdi. Fakat sahitlere
vazifelerini ifa etmeleri icin birakilan zamani bu kadar dar yo-
rumlamamak lazimdir. Sahitler vasiyet¢inin kendilerine verdigi isi
(vekaleti) sifahi vasiyete cevaz veren olaganisti hallerin cebri
altinda kabul etmekte ve bir ivaz ihtimali olmadan bir Gg¢tncl
sahsin menfaatma bir is yapmagl taahhit etmektedirler. Kanun
vazl'l bu isi sahitlerin kendi sahsi ve en mdustacel islerinden on-
ceye alarak yapmalarini isteyemezdi. Kanun hayatin zaruretlerini
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hesaba katmakta ve ancak durum makul bir surette musaade eder
etmez vasiyetin resmi memurca tanzimini sart kosmaktadir.

Bu bakimdan ele alininca vasiyetin yapildigi giinii takip eden
giinde resmi memura muracaat edilmesi ¢cok ge¢ bir hareket sa-
yilmaz. Cunki sahitlerin, daha ayin 18. glnl daireler kapanma-
dan Once veya ertesi gun sabahleyin selahiyetli memurun nezdine
gitmeleri istenemezdi. Hastabakici agir bir kalp krizi geciren has-
tasini yalniz birakarak sali gini memurun yanina gidemezdi. Va-
kia doktor carsanba ginu 6gleye kadar gecen zamani kendi kon-
sultasyonlarina tahsis etmis ve vasiyetname ile ugrasamamistir.
Fakat bundan dolay: onu, isini yetesiye ciddi tutmamis diye kina,
mak mumkin degildir. Vasiyetin bir senet seklinde tespitini bir
ka¢c saat geciktirebilirdi. Cunkl yasiyetcinin son arzularini tespit
etmis bulunuyordu, hem gerek kendisi gerek ikinci sahit Uzerinde
vasiyetcinin yaptiglr beyanlarin hatirasini silebilecek bir hadisenin
vukuundan da cekinmefe mahal yoktu.

2. Su halde sifaht vasiyet seklen noksan degildir. Bununla be-
raber mahkeme davallyi yinede davaciya 5000 frangi 6demge mah-
kiim edemez. Mahkeme vasiyetin muteber oldugunu tespit etmekle
iktifa etmelidir. Zira kanton mahkemesi davali tarafindan ileri su-
rilen ve miteveffanin terekesinin borca batik oldugunu veya vasi-
yetin davalinin mahfuz hissesini ihlal etetigini ifade eden defiler
hakkinda bir karar vermemistir.

Il Hukuk dairesi. Sfrc5e/, Lench, Stadery Geux, Rotael, Erneatt
ve Pomatta.

Istasna bagiti. Haksiz fiilden dogan sorum.

Bir elektrik iscisi elektirik direklerine ¢cikmak icin kul-
landigi kollani (kayis kemeri) tamir ettirmek icin bir saracail
vermistir. — Kemer eyi tamir edilmemistir. — is¢i kemeri
kullanirken kemer kopmus ve isci dusmuastir. Bunun Uz-
erine isci sara¢ aleyhine zarar ve ziyan davasi agcmistir.
—Bu dava kabul edilmistir.

IBK 41 vs. 367, 368 | ve Il, 370 Il ve 111
TBK 41 vs. 359, 360 I ve 1l, 362 Il ve Il

1. Zarar Verici bir fiil Hem bir bagttm ihlali hem haksiz fiil
mabhiyetini tasidigr zaman bu fiilden zarar géren kimse faile kar-
si'hem akittert mutevellit davayr hem haksiz fiillden matevellit da-

O
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>ua\t acabilir. Bununla beraber hakaiz fiile dayanan davanm agi-
labilmegi icin fiilin kanuni nizamin genel bir prensibini ihlal et-
mis olmasi sarttir.

2. Bir zarurei olmaksizin baskasinin hayatini ve sihhatini
tehlikeye koymamak kanuni nizamin bir lazimesidir. Bu kabil
teh ikeier ihdas eden kimse haknz (hukuka aykiri) bir fiil islemis
olur.

Gerekli yapim veya onanmindaki kusurlarin™ bu esyayi \ahsis
eedildikleri hizmette kullanan kimselerin hayat vesihhati igin tehlike
steskil edebilecek bir mabhiyet tasimasi halinde bu esas bilhassa
uygulanir. Kusuryapim veya anarimi ile bir istisna akdini geregi
gibi yetine getirmeyen'bir muteahhit hem istisna akdinden GOogan
borclarini hem de insanin hayati *kiymetlerini koruyan hukuki ni-
zamin umumi bir prensibini ihlal etmis olur.

Ulrich - JAGrunder%”™ Erben 25 mo>f«1d38 Ro 64 // 254,
J dT 7939 S. 4J2.

Olaylar:

A. Davacl 1901 dogumlu B. U. Sain Galide B—R elektrik te-
sisatl ticarethanesinin elektirik montoradir. 30 mayis 1930 tarihin-
de Fikawil yakininda hizmet esnasinda bir elektrik direginden
di«mus ve agir surette yaralanmistir.

Bu dusHsln sebebi isciyi direge baglayan kayis kemerin kop-
masidir. is¢i kendi mali olan bu kemeri bir ka¢ hafta once Sait—
Gairde davalinin ticarethanesinde tamir ettirmistir.

Milli sigorta sandi§1 (Kazaya kars! sosyal sigorta), isciye 5558 fr.
issizlik tazminati 2288 frank tedavi Ucreti 6demistir. Bundan baska
1938 mart ayi ortasina kadar 4550 frank olarak tesbit edilen tcre-
tinin ynzde 33 0 nisbetinde bir irat baglanmistir. Milli sigorta sandig!
yaptigi bu masraflari, kazanin kemerin kusurlu bir surette imalin-
den ileri geldigine kani olarak davalidan talep etmistir. Miizake-
reler eyi bir sonu¢ vermediginden Milli sigorta sandgi Sigorta
kanununun (ki bu kanun LAMA hatlerile gosterilmek adettir) 100
maddesine dayanarak haklarini 19 haziran 1935 tarihli yazili be-
yanla davaciya temlik etmistir.

B. Davaci 1935 yili Subat ayinda isbu davayr acmistir. Davaci
bu dava ile davalidan Milli sandik tarafindan temilk edilen hak-
larla beraber zarar ve ziyan, manevi tazminat olarak cem’an 49263

7.
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franki 30 mayis 1931 tarihinden itibaren yizde bes faizi ile bir-
likte talep etmektedir. Hikim verildigi tarihte kazanin butin
neticeleri tamamile tayin edilmedigi takdirde bu terihten itiba-
ren iki yil icinde yeni taleplerde bulunmak hakkininda mahfuz
tutulmasini ayrica talep etmistir.

D. Davaci kayis kemerin gerek tamirin isciligi gerek kullanilan
malzemenin evsafi bakimindan kusurlu oldugunu iddia etmistir.
Tamirden sonra bu kemeri kullanmadan 6nce denemis, bu deneme”
yi de kemeri bir cengele rabtederek ve buttin agirligr ile sallan-
mak suretUe yapmistir. Kemer bu tecriibeye dayanmistir. Lakin
bu tecriibeden takriben iki hafta sonra kaza gunu Ugunci delige
gecirildikten sonra ortasindan yirtilmistir.  St—Gall’de Federal
tecriibe stasyonu Milli sandik tarafindan kendisine yapilan mi-
racaat Uzerine verdigi raporda tamir icin kulandan eyi dabaklan-
madigl ve iyice yaglanmadigi anlasiimistir. Bundan baska dava-
linin delikleri kayisin ters yani daha ince tarafindan actigi bu
halin de yirtilmayi kolaylastirdigr gorilmastiur. Cunki kayis en
ince noktada, uUcglincu deligi acildigr noktada delinmistir. Tamir
ihtimamla ve sanatin kaidelerine gdre yapilmis olsaydi bu kusu-
run bertaraf edilebilecedi de imkan dahilinde olacakti. Su halde
davali vaki kazanin neticelerinden akit mucibince BK. nin 96 ve
sonraki maddeleri hikimlerine ve ayni kanunun 41 ve sonraki
maddeleri hikumlerine gére de haksiz fiil mucibince mesuldir.
Davacinin bu iddialarina istinaden talep ettigi miktar sudur.

a) issizlik tazminati ve tedavi masraflar karsiligr olarak Milli
Sandika ait olan ve bu sandikga davaciya temil edilen alacak,
7845 fr.

b) Milli sandigin irat seklinde 6dedigi paralardan mutevellit
olup davaciya temin edilen alacak 1537 fr.

¢) Milli sandigin edalari ile davacinin 16 mart 1935 tarihine
kadar ugradigi kazan¢ kaybi arasindaki fark 2048.

d) 3. Yil icin (yiizde 33) irat 4550,

e) 10 mart 1935 tarihinden itibaren tahakkuk eden sermayeye
tahvil edilmis daimi irat 15146 fr.

f) Davacinin 6grendigi ve edindigi melekeyi kaybetmesinden
dolay! zarar ve ziyan miktari 3033

g) Manevi tazminat 5000 fr.

nll
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h) Kemer ve elbiseye ve saireye anz olan zarar 102 frank.,
ki cam an 34926 franka bali§ olmaktadir.

Davacinin bu iddia ve taleplerine karsi davali davanin reddi-
ni istemistir. Davali her seyden 6nce davacinin akitten mutevel-
lit davada husumete hakki olmadigini ileri stirmuastir. Cinki ke-
mer davacinin hizmetinde calisti§i patron nam ve hesabina ya-
pilmistir. Bu itibarla kendisi ile davaci arasinda hi¢ bir akit mua-
nasebeti yoktur. Esas bakimindan da davali mesuliyet davasinin
esasina ve verilen rakamlara itiraz etmektedir. Davali, tamirin
iscilik ve malzeme bakimindan yillardan beri davacinin yaninda
calistigi patronun verdigi tamirlerden higbir suretle farketmedigi-
ni belirtmektedir. Bu itibarla kendisine bir fAkusur isnat edileme-
yecegini ileri sirmektedir. Saint — Gali tecrtbe istasyonu tarafin-
dan verilen rapora istinat edilmeyecegini de kaydeden davali bu
istasyonun elektrik kemerleri icin simdiye kadar hicbir zaman bu
kadar sert davranmadigini isaret etmistir. Tamirden sonra kemeri
dikkatle kontrol etmek davaciya dusen bir isti. Halbuki davaci bu
mukellefiyeti ancak sathi ve gayri kafi bir sekilde yapmistir. Her
halde kemerin tamirindeki kusurlar davaliya ¢cok gec¢ ihbar edil-
mistir. Tstenen meblaglar da c¢cok mubalagalidir. iste davalinin ce
vaplari bunlardan ibarettir.

C. Saint—Gali ilce mahkemesi bir bilir kisi tetkikati yaptirdik-
tan sonra bu davay! 25 mayis 1937 tarihli karari ile ret etmistir.

Saint—Gali kanton mahkemesi davacinin istinafi tzerine 9 ekim
1937 tarihle bir kararla ilce mahkemesinin kararini tadil etmis ve
davaliyr 30 mayis 1932 tarihinden itibaren yUzde bes faizi ile bir-
likte 3000 frank 6demege mahk(m etmistir. iddianin mitebaki kis-
mini ret etti.

Bu karar aleyhine iki taraf ta Federal mahkemeye mduracaat
ettilerse de Federal mahkeme temyiz edilen karari tasdik ve itiraz-
lari ret etti.

Gerekee :

Davaci istisna akdine istinat eden mesuliyet ile haksiz fiile
dayanan mesuliyetin her ikisine birden istinat etmektedir. Bu iki
hukuki gerekce ayri ayri tetkik olunmak icap eder.

1. Davali ilk derece mahkemesi dninde davacinin husumet eh-
liteini akdi dava bakimindan tanimak istememisti. Davacl Fede-
ral mahkeme onidnde ayni defi ileri stirmemistir. Bdyle yapmakla
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da isabet etmistir. Zira kemer davacinin sahsi mali idi ve kemeri
bizzat tamir ettirmeg:e vermis ve kemeri almaga da bizzat gelmis-
ti Kemerin tamir parasi patron tarafindan 6denmis ise bu davaci
Tle patron arasinda yapilan bir ic anlasmaya mdustenit bir keyfi-
yettir. Fakat isi veren davacidir ve davallya karsi taraf mevkiin-
de bulunan da odur.

2. Miteahhidin yaptigi is kusurlu oldugu takdirde BK. 368 madde-
nin 1 ve Il. fikralari (TBK 360 I ve Il) maddeleri is sahibine, eseri red
etmek veya bedeli indirmek yahut muteahhidi eseri tamire icbar
etmek hakkini vermektedir. Muteahhidi kusurlu oldugu takdirde is
sahibi ayrica zarar ve ziyan da isteyebilir. Eserin kusurlu olmasindan
dogan her tarlt zarar hususile yapilan seyin tahsis edildigi isde
kullanilirken kusur yulzinden hasil olan zararlar hakkinda bu ka-
ide caridir.

368 madde dogrudan dogruya zarar ile dolayisi ile zarar 1 tefrik
etmemistir.

Bu hadisede tamirin kusurlu olmasindan dogan bir zarar ba-
his mevzuu oldugu ve bu zararin, yapilan seyin tahsis edildigi ga-
yeye uygun olarak kullanildigi sirada hasil oldugu anlasiimaktadir.
30 mayis 1930 tarihinde vukua gelen kaza, bir elektrik hatti Gizerin-
de bulunan bir elektrik diregi Uzerinde calisirken davacinin kul-
landig1 kemerin koétu tamir edilmesinden ileri gelmistir. Demekki
esas itibarile 368 (360) maddede yazili kaidelere tabi bir fiil bahis
mevzuudur. Ancak bu maddenin tatbik edilmesi icin davalinin ku-
surlu olmasi lazimdir.

3 . Yapilan seyin ayiph ve kusurlu olmasindan dolayr miite-
ahhidin mesul olmasini 367 (359) madde su sarta baglamistir: is
sahibi yapilan isi minasip zaman icinde kontrol etmeli ve tesbit
ettigi kusurlari muteahhide bildirmelidir. Kusur ve ayiplar daha
sonra ortaya ¢iktigi takdirde is sahibi bunlari 0grenir 6grenmez
muteahhide bildirmekle mukelleftir (370 TBK 362 f.3). Is sahibi
bu kontrol isini ve ihbari ihmal ederse yapilan is kabul edilmis
saytlir ve muteahhidin mesuliyeti sukut eder (370 f. 2 ve 3 TBK 362
fikra 2 ve 3).

Davacinin kemeri tamir edildikten sonra hemen tecriibe etme-
digini kanton mahkemesi tesbit etmistir. Tecrlibe yapilirken hig¢
bir sahit bulunmadi ise bu hususun isbati zor olur. Davaci kendi-
sine verilen yer veya tamir edilmis kemerleri tecriibe etmek ade-
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ti oldugunu lddia ediyor. Eger bu dogru ise bu hususu is arkadas,
larinin sehadeti ile kolayca isbat edebilirdi. Bu ciheti isbat edin-
ce de bu hadise de de ayni sekilde hareket etmis oldugu kabul
olunabilir. Davaci bu ciheti dahi isbat etmemistir. Davacinin ya-
pilan isi kontrol ettigi isbat edilmedigi icin kanton mahkemesi
verdigi kararda muteahhit aleyhine cok sert davranmamistir ve
bu sur'etle beyyineye taalllk eden Federal hukuk kaidelerini ihlal
de etmi¢ degildir. Bu noktadaki misahedesi Federal mahkemeyi
baglar.

Bu sartlar altinda ancak su hususun incelenmesi icap eder:
matat kontrol ile anlasilmasi imkéansiz gizli kusurlar bulundugu
dogrumudur. Davaci bunu iddia etmektedir. Bu iddianin dogru ol-
dugu kabul ve farz edilse bile kusurun kaza aninda tezahur ettigi
muhakkaktir. 370 maddenin 3. fikrasina gore (TBK 362 fikra 3)
davacinin bu hususu derhal davaliya haber vermesi icap ederdi.
Halbuki Kanton mahkemesinin yaptigi tesbite gore davaci hi¢ bir
zaman boyle bir ihbarda bulunmamistir. Davaci bu ihbar ve sika-
yetin is arkadaslari Musso, Fehr, ve Schiffmann tarafindan yapil-
digini iddia etmektedir. Bu kimseler bahis mevzuu kemer ile bir-
likte tamiri, uygun ve kafi gorilmemis olan baska bazi kemerleri
davabya getirmislerdi Fakat onlar bu tesebbiistu davacinin malu-
mati olmaksizin ve kazadan onbes giin sonra yapmislardir. Da-
vacinin hasta olarak hastahanede yattigi hususu géz 6ninde tutul-
sa dahi, bu tesebbisin 370 (TuK 362) maddenin 3. fikrasinda yazili
ve derhal yapilmasi gerekli ihbar sayilmasina imkan yoktur. Ger-
cekten, davacinin sihhi durumunun kendisini hissedilir derecede
daha erken yollamaktan kendisini men ettigi isbat edilmemistir.

Davaci tamir edildikten sonra kemeri derhal tecriibe ettigini
isbat edemedigine ve kusurun ihbari herhalde zamaninda yapilma-

digina gore 368 ( TBK 360) maddeye dayanarak acilan tazminat
davasi, davalininin bir kusur isleyip islemedigi hususunu incele-
mego hacet kalmaksizin ret ulunmalidir.

4. 368. (360) maddenin ancak imal veya tamir olunan seyden
dogrudan dogruya dogan zararin tazmini icin bir dava verdigi ve
dolayisi ile zararin ancak BK 9 (TBK 96) ve sonraki maddelerde-
ki prensiplerin uygulanmasi ile elde edilebilecegi kabul olunsa
bile ayni neticeye varilirdi. Cunki imal olunan seyi muayene et
mek ve mevcut kusurlari derhal muteahhide haber vermek husu-
sunda 367 (TBK 359) maddede yazili olan mikellefiyet bu halda
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dahi cari olur. Netekim, satis hukukunda satilan malin ayiplarin-
dan dolay! zarar ve ziyan davasi agmak hakkir malin muayenesi
ve ayiplarin saticiya ihbari hususunda 201. maddede yazili sart-
lara baghdir, bu dava 208 maddede yazili hususi hiikkme dayandi-
g1 yahut 97 ve sonraki maddelerin genel hikumlerine tabi oldugu
zaman da vaziyet aynidir (Bak RO 63 Ils. 404 3 numarali gerekce-
nin bilhassa ¢ harfile gosterilen bendi) JAT 1938 s. 312).

1. Her ne kadar kemerin tamiri bir istisna akdinin konusunu
teskil etmekle beraber davacinin zarar ve ziyan iddiasi yalniz
akdi hukuka inhisar etmemektedir. Zarar failinin hareketi hem bir
akdin ihlali hem bir haksiz fiil teskil ediyorsa akdi mahiyetteki
zarar ve ziyan iddiasi ile akit alani disindaki mesuliyete yani hak-
siz fiile dayanan davalar davalarin ictimai denen munasebette
yan yana mevcut olabilirler. Federal mahkemenin, doktrindeki
hakim kanaate de uygun olan bu noktai nazari mustakardir (RO
18 s. 340 s. 861, 26 Il s. 106 35 11 424, 37 11s. 9, 5011 378, 51 Il
582. Bundan baska Becker, Kommentar zum OR 41 maddeye ait
ilk mulahazalar N. 1, Oser — Schoénenberger 41 N. 15, Dietz®
Anspuchskonkurrenz bei Vertragsverletzung und Delikt s. 332,
Von Tuhr, Code fod”ral des obligations s. 324 n. 5ve 506 ve son-
rakiler). Zikredilen FM~fal mahkeme kararlarindan ¢ogu hizmet
akdi ile haksiz fitlin ictimaina ait olup istisna akdi ile haksiz
fiilin ictimaina taallOk etmemektedirler. Bununla beraber akdi
mesuliyetin haksiz fiilden mutevellit mesuliyet ile igtima edebi-
lecegine ait prensip umumi bir tarzda vazedilmistir. Bu prensip
istisna akdi icin de caridir ¢cinkil bu akdi bahsi gecen esasdan
hari¢c birakmak icin hi¢ bir hususi sebep mevcut degildir.

a) Bir olayin hem bir akdin ihlali hem bir haksiz fiil mahiye-
ti tasidig1 haller nisebeten nadirdir. Bu durumun hasil olmasi icin
fiilin yalniz bir akdi taahhidi degil ayni zamanda kanuni niza-
min genel bir prensibinin de ihlali mahiyetini tasimasi 1azimdir
(bak, Fodoral mahkemenin anilan kararlari hususile RO 26 11 s.
106 ve 37 Il s. 10). Ancak bu takdirdedir ki yapilan fiil BK m.
41 vs. lere gore haksiz bir islem mabhiyetini alir. Su halda dava-
cinin verdigi kemeri davalinin kusurlu bir surette tamir etmesi
keyfiyetinin kanuni nizamin genel bir prensibine halel verip ver-
medigini incelemek lazimdir.
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Bu kemerin kusurlu bir sekilde tamir edilmisolmasi bu keme-
ri kullanacak kimsenin hayatini tehlikeye koymustur. Fakat kanun
baskalarinin hayat sihhat gibi hukuki varliklarini tehlikeye koyan
her hareketini menetmemistir. Kanuni nizam baskalarina tehlike
teskil edebilecek sayisiz faaliyet ve durumlari kabul etmektedir.
Bunu takdir edebilmek icin bir otomobilin sevk ve idaresini, bir
evin insasini, bir kopek beslemek ve onunla disari ¢ikmak ilahiri hal.
leri sOyle bir dusuntvermek kéafidir. Butiin bu hallerde hukuki top-
lulugun Gyeleri bertaraf edilebildikleri nisbette bu tehlikeli faali-
yetleri goz o6ninde tutmak, onlari hesaba katmak zorundadirlar.
Bu faaliteler bu nisbette hukuka aykiri degildirler. Tahlikeli
bir durum yaraten bir kimse sadece imkan oldugu nisbette bu
durumun tehlikelerini tahdit etmekle mukelleftir. Bunu saglam-
ak icin bazi alanlarda mesela otolarin seyru sefer bahsinde husu-
st nizamlar vardir. Buna mukabil tehlike kanuni nizam tarafin-
dan kabuledilen bir fiilin zaruri neticesi degilse durum bas-
kadir. O zaman bu tehlikeyi hukuki camiaya karsi hakli géstere-
cek bir sebep yoktur. Demek oluyor ki zaruret olmaksizin baska-
sinin hayatini ve hukuki varhklarini tehlikeye koymamak kanuni
nizamin bir kaidesidir. Bu kabil tehlikeler ihdas eden bir kimse
haksiz bir fiil islemis demektir fou mesele hakkinda her seyden
once bak Becker m. 41 den 6nce ilk mulahazalar N. 25). Bu esas,
lizumlu esyayi kendilerini tahsis edildikleri gayeye uygun olarak
kullanan kimselerin hayat ve sihhatlanni tehlikeye koyabilecek
sekilde kusurlu onarim ve yapimlarada tatbik edilir. Bu kabil teh-
likelerin ihdasi gunlik hayatin her hangi bir lUzum ve zarureti ile
hakl gosterilemez. Bilakis imal edilecek seyin fennive geregi gibi
yapilmasli o seyin istimali esnasinda meydana ¢ikacak ve bir zarara
sebep olabilecek kusurlarin yapilmamasini icap ettirir. Kendisine
tevdi edilen isi veya tamiri kusurlu bir surette yapmakla mite-
ahhit yalniz istisna akdinden dogan taahhutlerini degil, fakat ayni
zamanda herkesin hayati varliklarini himaye eden kanuni niza-
min genel bir prensibini de ihlal etmisolur.

Baska memleketlerin mahkeme ictihatlari da ayni gorisu ka
bul etmis bulunuyorlar. Almanyada verilmis bir karara gore, ku-
surlu bir portatif merdiven satan bir kimse, bu merdivenin bir -
clncu sahis tarafindan kullanilmasi esnasinda bu kusurlardan do-
layr ugradigi cismani zarardan mesul tutulmustur (Beitraege zur
Erlaeterungen des deutcherenchts begr. Von Gruchot 60 s. 1011).
Fransa ve Blgikada,[ustanin haksiz fiilden mutevellit mesuliyeti,
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mesleki ifa ederken gérdugu sosyal vazifeden cikariimaktadir* is-
te bu sosyal vazife icabi is¢i baskalarini tehlikeye distrecek ku-
surlari olan mallairi ticaret hayatina sirmemekle mukelleftirler
(firun, Rapport set domaines des responsabilit®s contractuelle et
et d/lictuelle Paris 1931 s. 255, va Ryn Responsabiltd aquili®
enne et contrat, Pris 1933 s. 210). Su halde davaciya ait kemeri ku-
surlu bir surette tamir etmekle davalinin haksiz bir fiil isledigi ka-
bul edilmelidir.

b) Aza iie davacinin ugradiji zarar arasinda mevcut tam (muta
bik) illiyet rabitasi hakkmda da ayni sey sdylenmelidir. Kanton
mahkemesi davacinin kusurunun kéafi derecede da baglanmamis ve
yaglanmamis deri kullanmaktan ve derinin en ince ucundan delik
acmaktan ibaret bulundugunu tesbit etmistir. Bu misahede Pédoral
Mahkemeyi baglar. Bu kusurlarin kemerin mukavemet derecesini
azalttigi ve bunun neticesi olarak hadisatin normal seyrine gore,
hasil olan kaza nevinden bir kazayr meydana getirebilecek mahi-
yette bulunduklari pek asikardir.

c) Kemer davalinin bir iscisi tarafindan yapilmistir. S$u halde
BK. m. 55 i tatbik etmek lazimdir:  davali istihdam eden sifati ile
kazanin neticelerinden mesuldir, meger Ki boyle bir kazanin meydana
gelmemesi icin durumun gerektirdigi butin ihtimami gosterdigini
veya gereken ihtimaimi gdstermis olsaydi bile kazanin vukuuna vyi-
ne de mani olamiyacagmi davali ispat etsin

Davacinin emniyetinin bu tamirin eyi yapilmasina bagli olmasi
sebebile davali bhtim ihtimam ve dikkatini bu tamire hasretmek
mecburiyetinde idi. Kullanilan malzemeninin eyi cinsten veya goste-
rilen isciligin ihtintamli olmasina dikkat etmesi gerekirdi. Fakat
kanton mahkemesi Ft*déral mahkemeyi ilzam edecek bir tarzda tes-
bit ediyorki davali tamirin yapilmasi icin hususi talimat verdigini
ve isini gorurken iscisine nezaret ettigini iddia bile etmemistir.
Halbuki buna kafi ihtiyag ve luzum vardi. Cunki tamiri yapacak
olan iscinin ehil ve <davalinin bu kabil isleri daima kendisine bi-
raktigi bir isci oldugu da sabit degildir. Nihayet davali hakli ola-
rak, gereken ihtimami gostermis olsaydi bile yine kazanin vukua
gelecegini iddia etmemistir. Su halde davali BK. 55 maddesinde
yazili kurtulus beyyinesini getirememistir.

Bundan baska kanton mahkemesinin tespit ettigine gore, da-
vali yalniz isgisine talimat vermemek ve isi goértrken onanezaret
etmemekle kalmamis, fakat kullanilan malzemenin kot vasifta
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oTmasmdan da mesul tutulmahdir. Davahl bile bile birinci nevi
deri kullanmadigini itiraf etmistir. Bununla beraberlik derece mah-
kemesinin tayin ettigi bilir kisilerin ifadesine gore kullanilan de-
rinin asagi vasifta bir deri telakki edilemiyecegi ve kendi meslegi-
nin deri olan bir saracin bu deriyi tamirde kullanabilecegi anla-
stimaktadir. Stall Fodoral tecribe istasyonu bundan farkli bir fi-
kirdedir. Bu istasyonun kanaatine gore bahis mevzuu deri kullanil-
mas! gereken deri nevinden c¢ok farklidir ve bahis mevzuu tamir
isi icin kullanbmaga elverisli degildir. Kanton mahkemesi bu
ikinci goruse kiymet vermistir. Kanton mahkemesinin bu kabull
Fodoral mahkemeyi baglar. Kanton mahkemesi bu kazada davali-
nin misbet mesuliyetini kabul etmektedir. Davali bu tarzi hareke-
te davacinin, tamiratin parasini veren ve tamirlerin en asagi fiya-
ta yapilmasi hususunda Israr eden patronu tarafindan mecbur
edildigini iddia ederek, yani koti vasifta deri kullanmasinin dar
cinin patronunun Israrindan ileri geldigini ileri strerek bu mesu-
liyetten kurtulamaz. Davali tamamile eyi olmayan bir deriyi—bu-
rada BK. 41 vs. ler bakimindan kemeri kullanacak sahis olarak,
yoksa is sahibi olarak degil—davaciya keyfiyeti bildirmeden ve
bununla iktifa edip etmedigini kendisinden sormadan asla kullan-
mamaliydi. Davali bunu yapmamakla, hi¢ olmazsa davaciya Kkarsi
tam bir mesuliyet altina girmistir.

2. Su halde davalinin mesuliyeti esas itibarile mevcuttur. Bu-
nunla beraber bu mesuliyetin hudut ve sumull davacinin mutera-

fik kusuru ve baska sebeplerin varligi sebebile mahduttur(BK m.
43 ve 44).

Kanton mahkemesinin hakli olarak belirttigi gibi, davaci ale-
lade bir g6z muayenesi ile tamirin kusurlu oldugunu ve bilhassa
deliklerin acilis seklindeki uygunsuzlugu farkedebilirdi. Davaci
bu muayeneyi yapmamakla tetbirsizlik etmistir. Bundan baska
kemeri, kullandigi zaman tabi oldugu siklete maruz birakarak
onun mukavemet derecesini tecriibe etmesi ihtiyat icabindan
olurdu. Bu tecrubeyi yapmadigi daha 6nce gorulmusti. Davaci bu
tecribeyi yaptigini iddia ediyor, fakat bir bacagini asili kemere
gecirmek ve bundan sonra butin vicudu ile yaslanarak bu tecri-
beyi yaptigini ifade ediyor. Halbuki is arkadaslari bukadarla ikti-
fa etmeyorlar: Onlar kemeri bir direge tesbit ettikten sonra bitiin
agirliklarile bu kemere asiliyorlar. Davaci boyle bir muayeneye
girismis olsaydi, kanton mahkemesinin de kabul ettigi gibi, keme-
rin kusuru derhal kendisini ortaya vururdu. Goruluyor ki davaci-
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nin yaptigini iddia «ettigi muayene her halde kafi degildi. Dava-
ci bitln hayatini kemere bagladigi icin kemerin mukavemet kuv-
veti hakkinda beser tahminlerine gore kendisine tam ve kamil bir
garanti verecek bir muayene metodunu diger arkadaslari gibi
kullanmak mecburiyetinde idi.

Bundan baska su. olayda davacinin aleyhine bir kusur teskil
eder: davalinin magazasinda asili ilanlara ve talimata ragmen da-
vacl kemerin magazaya degil, dogrudan dorguya atolyeye tevdi et-
mistir. Davacinin bu hareketi yizinden isin kontroli glclesmis ve
tamirin kusurlu bir sekilde yapilmasi bu halin tabii bir neticesi
-olmustur.

Davalinin durumu nazara alininca, tamir isinin kendisine pek
az bir sey kazandirdigi ve onun kazanci ile davacinin ugradigi
zarar arasinda hi¢ bar munasebet olmadigi goruldr...

I. Hukuk dairesi—Robert, Bolla, Andermatt, Stauffer, Haaler,
'Coucheepin ve Schénenberge.

Ceviren: Prof. F. Arik.

d0
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Ceza hukukunda hatay Ankara, Sakarya Basimevi, 1948, 142
sahife, 3 lira.

Yargi¢c, Hukuk doktoru CEMIL HALITBENGU tarafindan, uzun
bir inceleme ve genis bir bilgi mahsult olarak, meydana getirilip,
yayinlanan bu kiymetli eser. Ceza Hukuku alaninda, kendi mev-
zu’unda, biyuk bir boslugu doldurmus bulunuyor.

Ozel Hukuk alaninda kanunlarimiz hata hakkinda hukimler ih-
tiva ettikleri halde, Ceza Kanunumuz bu mevzu'udatatmin edici
hiukimler koymamistir. Sayin muellif, bu kiymetli eserile, 6n so-
ziinde de tebariz ettirdigi vechile «Kanunda veya suc teskil eden
fiil ve cezay! artiran sebep ve hallerde, bilgisizlik veya yanilma
neticesinde islenen sucglar dolaysile, failin sorumlulugunun belirtil-
mesi hususunda,Ceza Kanunumuzda, ihtiyaca yeter hikimler bu-
lunmamasi ve bu ylzden tatbikatimizda rastlanan gtcluklerin
coklugu» sebebile gerek ceza nazariyati ile gerekse tatbikatla ug-
rasan hukukculara bekledikleri ¢ok luzumlu yardimlari yapmis
bulunmaktadir.

Eserin 6n s6ziinden anlasildigina gore, muellifin gayesi: mes-
elenin nazari ve ameli butiin yonlerini, misallerile. tetkik ede-
rek ve gerek doktirin, gerek mevzuat ve ictihatlarin vermis ol-
duklari hal tarzlari icerisinden, ihtiyaca ve ilme en uygun olan-
larini secmeg@e calisarak, bu neticeleri,midafaalarini hukukta veya
eylemdeki hatalarina istinat ettirenlerin, bu mudafaalarinin mismir
olmalarina yarayacak surette. Adaletin hizmetine koymaktadir. Es-
er, bes bolimden ibarettir. Birinci bélimde, genel olarak, Ceza
Hukuku alaninda HAT A mes’elesinin durumu. Dinya mevzuati
ve doktrini ile Turk Ceza Hukuku alanindaki ©6nemi incelenmis;
ikinci bolimde, muhtelif bilginlerin goérusleri ve isin 6z munaka-
sa edilerek Ceza alaninda HAT A’nin,gayet vukuflu bir tarifi ya-
pilmis,- Uciincl bolimde, diger tasniflerin yanhshgi tebartiz ettirile-
rek, mes'ele ilmi bir tasnife tabi tutulmustur. Dordinci bélimde H A-
T A’'nin Ceza Hukukundaki mevkii, muhtelif ihtimaller ve dustince-
ler ve bilginlerin fikirleri géz 6ninde tutularak, incelenmis ve Ce-
za Kanunlarina HATA hakkinda hikim konmasi gerekip gerek-
miyecedi hususu minakasa ve bu meyanda Tirk Ceza Kanununun
hukimleri gayet vukuflu ve ilmi bir surette tenkit edilmistir. Be-
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sinci bolimde, fiilde, Ceza Hukukunda ve Ceza Hukukundan gayri
Hukukta HAT A’nin ceza mes'uliyetine olan tesiri; suclarin mahi-
yetlerine, kasith, taksirli cirimlerle kabahatlere gore, Turk Ceza
Kanunu ve tatbikati ve yabanci mevzuat ve tatbikati bakimlarin-
dan, esali surette tetkik edilmis ve bu arada mes’eleye temas eden
Yargitay Kkararlari gayet ince ve vakifane tahlil olunmustur.

Bu incelemelerden sonra, muellif mustakil bir bolimde, mes'ele-
nin tetkik ve munakasa edilen durumuna, kanunlarin hiikmine,mah-
keme kararlarina bilginlerin dustincelerine ve kendi kanaatlerine go-
re, varmis oldugu neticeleri aciklamaktave bildirmektedir. Buradan
alinan su satirlar yapilan isin ve verilen eserin énemini kuvvet-
le belirtmektedir: «Nazari yonden, sucglu bir iradeye sahip bulun-
madigi halde, yanilarak bir su¢ islemis olmak keyfiyetini teskil
eden HAT A’nin, mevcut oldugu olciide. Ceza mes'uliyetini azalt
masl veya temamen ortadan kaldirmasi ve ameli yonden, mevzuat
ve tatbikatin Adalet ihtiyaclarini daha emin ve isabetli bir sekilde
tatmin etmesi icin, HATA hakkinda, umumiyetle Ceza Kanunla-
rinave hususile kanunumuzada, acik hikimler konmasi lazim geldi-
gi neticelerine varmis bulunuyoruz.... Suglunun mes'uliyetini tayin
icin, hakikatta, daima, onun fiiline izafetle, ruhundaki suclulugu
kesfedebilmek, yani, buyik ve karisik psikolojik bir mes'eleyi hal-
letmek zarureti vardir. lrade Gzerine muessir olan butun amiller
meyaninda ise, tesbit ve tayini en glc¢ olanlarin psikolojik amiller
olduguna ve H A T A'hifl da temamen psikolojik bir rol oynadigi-
ni, inkar etmek kabil degildir. O halde HATA 'nin da suglu ira-
deye ve dolayisile Ceza sorumluluguna tesirini tayin bahse mevzu
olunca, esasinda psikolojik bir mes’ele olan, suclu iradenin mevcu-
diyet ve derecesini tayin mes’elesi icinde, HATA' nin mevcudiyet ve
tesirini tayin gibi, bir o kadar dahagug, Ikinci bir psikolojik mes-
‘elenin de halli 1dzim gelecektir».

Kitapta batlin kararlar ve baskalarina ait dustincelerin me’haz-
lari sahifelerin altinda gosterilmis ve ayrica genis bir bibliyografya
ile kisaltmalar cetveli eklenerek, gerek metinde ve gerek not-
larda luzumsuz yer isgalinden ve tekerrirlerden dikkatle kacinil-
mistir. Genel olarak yapilan arama cetvelinden baska, mefhumlar,
incelenen baslica yargitay kararlari, tlirk ve yabanci mevzuat (ize-
rine, hakikaten muvaffak olmus, arama cetvelleri konulmustur.

Cok esasli bir ntevzi'u Dulnyadaki fikirlerle birlikte bize akset-
fiiren VO muelliffn mevzuat ve tatbikatimiz bakimlarindan, gercek-
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lesmesini zaruri buldugu sonuglari gz 6ntine koyan, bu eser Ce-
za Hukuku alaninda biyuk bir boslugu doldurmustur.

Beyaz, karton bir kapak icinde, bUyUk bir itina ile basilan bu de-
gerli eseri butin hukukculara hararetle tavsiye eder, Ankara yar-
gict olan muellifinden tedarik olunabilecegini hatirlatiriz.

CEMAL KOSEOGLU: HasiyeU Tiirk Ceza Kanunu. 6. nci Basi. is-
tanbul Marifet Basimevi: 1947, lira 5,5.

Uskiidar Asliye Ceza Yargici Cemal Koseoglu pek mikemmel
ve hasiyeli olarak topladigri ve 935 de ilk basisini yaptigi Turk Ce-
za Kanununun bugune kadar gordugu ragbet dolayisile bu kere altin-
ci tabilisini da ¢ikarmistir. Kanunun tertip ve tanzimi yabanci mem*
leketlerdekilerin ayni denilebilecek mukemmeliyettedir. Ayni se-
kilde yurdumuzda altinci basilisi idrak etmis tatbiki bir kitap bu-
lunmadigini belirtmekle kanunun ne kadar 6zenilerek ve eksiksiz
olarak hazirlandigini anlatabiliriz.

Kanunun bitin degisiklikleri maddelerin metinlerinde gosterilmis-
tir. Ayrica her maddenin altina o madde ile ilgili Biyuk Millet Mec-
lisinin karar ve tefsirleri, en son Yargitay ictihatlari, Adalet Bakan-
hginin maddeler Uzerindeki tatbikata mutedair disuncelerini gos-
teren tamim ve tebligleri ile sahsi dustnceler yazilmistir. Bundan
baska dedisen maddelerin eski sekillerine ait notlar yeni bastan
gozden gegcirilerek tasfiye edilmistir. Daha sonra kitap Uzerindeki
calismalari kolaylastirmak maksadile kanunun baplari ve fasillari
Uzerine genel ve ayrica kanunu bitin teferruati ile ihtiva eden al-
fabetik olarak 6zel iki arama cetveli ilave olunmustur. Bundan bas-
ka meriyet kanunu ve adliye har¢ tarifesi kanununun ceza ile ilgili
maddeleri ayni sekilde kitabin sonuna konulmustur. Bu suretlede al-
tinci baski diger tabilardan her hususta farkli ve en yeni igtihatiri
muhtevidir.

Kitapta hi¢ bir yanlishga mahal kalmamak Gzere metinlerin
tam ve dogru olarak asitlarina uygun sekilde basiimasina dikkat
ve itina olunmustur.

Tatbikatta butin aranilanin hemen hepsi kitapda bulunabile-
cektir.

Adalet Dergin 194s F: 6
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Kital)in b”s tarafina dordinci basilisinda Yargitayimizm eski
C. Bas Savcisi rahmetli Fahretin Karaoglan'in ve besinci basilisinda
da Yargitay 4 Gncu Ceza Dairesi Baskani Sayin Zahir Sencer’'in ki-
tabin kiymetini belirten yazilan konulmustur. Daha sonra kitap
sahibinin kiymetli bir bas yazisi gelmekte ve Turk Ceza Kanunu
ve Meriyet Kanunu metinleri bulunmaktadir.

Degerli kitap batin hukukcgulara buyuk fayda saglayacaktir.Eser,
sahibinden tedarik olunabilir.

A. NECMETTIN BESEN: Nazari ve Ameli Adliye Harg
Tarifesi Kanunu Serhi. Istanbul Ticaret Dinyasi Basimevi: 947
Kr. 150.

Edremit icra Memuru NECMETTIN BESEN tarafindan bu kerre
yaymlapan Adliye Har¢ Tarifesi Kanunu butin tadil ve Yargitay
kararlariyle ve Adalet Bakanli§i Tamimleri ve sair yazilarla serh
edildiginden tatbikatta dogruluk ve uygulamada blyuk fayda ve
kolaylik saglayacaktir.

Ayrica Kanunda degisiklik yapan kanunlarda nazari, ameli bakim-
dan incelenniis ve gereken maddelere tatbiki misaller zikredilmek
suretil'e kanun hikidmleriyle kabuli ve vaz'i amaci aciklanmistir.
Bundan baska 2548 sayili ceza evleriyle mahkeme binalari insasi kar-
sithgi harclarinin ne suretle ve ne gibi hallerde alinmasi gerekecegi
hususu da kitabin son kisminda tetkik olunmustur.

Kitap; kanunun uygulanmasi sirasinda Yargiglara, Mahkeme Bas-
katiplerile icra memurlarina blyuk kolaylik ve fayda temin ede-
cektir.

ALT KARACA, izahli—Notla icra ve iflas Kanunu. 2.nci hasi
1947. Sayfa: 386, Kr: 490.

Ankara adl™yesi eski-icra Yargiclarindap AU Karacanin evvelce
yayinladigi ¢ icra ve Iflas Kanunu» nun tatbikatta sagladigi buyuk
fayda ve kolayliktan mevcudu pek kisa zamanda tikenmis ve fakat
talepler bu giine kadar devam edegelmistir.

Degerli Hukukcu bu kerre bu miracaatlari karsilamak tizere son
degisikliklere gore < Icra ve Iflas Kanunu» nu konusu ile ilgili 1500
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den fazla Yargitay Kararlariyle birlikte ayricA Eylul 947 de
meriyete konan Avukathk Ucret Tarifbsi, Adliye Har¢ Kka-
nunu, bu mevzudaki makalelbt ve kitaplatdan aliiikn iktibiislat ve
tatbikT izahlarin ilayesiyle daha mtiketiihiel bir halde yaymlatiiistiK

Bundan baska kitabin Isvicre Icra ve IHas Dairesi kararlarini
da ihtiva etmesi kendisine bir katdaha tatbiki kiymet baglamistir.

Aranilanin pek kolay bulunabilmesi icinde bap Uzeriiie tanzim
olunan fihristten baska tahlili arama cetvelide ekleiiniistir.

Takip hukuku alaninda tek denilebilecek olan_kitkii tatbikat-
cilarla avukatlara, diger alédkalilara, hukuk 6grenicilerine tavsiyeye

sayandir.

Kiymetli kitap Ankarada Cankaya ve ismail Dormah kitap
evlerinden tedarik olunabilecektir.

HASAN BASRI ERK: Hukuk Mahkemeterinae totbik edilkn
Hu8u$t Kanunlar.

Istanbul cOmhuriyet basimevi: 1947, Sahife: 720. Kkiirus: 750.

Tercan Yargict Hasan Basri Erk, *Tark Orman MeYzuatbi ve
“Kacakcihk Isleri» adli herbiri HukuK tatbikati alaninda siddetle
hissedilen bir ihtiyaci karsilayan ve buyik fayda saglayail eser-
lerinden sonra bu kere yayinladig! “Hukuk Mahkemelerinde Tatbik
edilen Husus! Kanunlar,, kitabiylede hukuk kiatGphaneleriihizdb
hakikaten eksikliyi gortilmekte olan boslugu doldurmusddir.

Cezal sahada «Ceza Hukumlu Hususi Kanun, Tuzuk ve YoOnet-
melikler birka¢c kiymetli Hukukcu tarafindan yayinladigi halde
HukukT alandaki hususi kanunlarla Tuzuklerin toplanmasi gegikmisdi
ki kiymetli Hukukgumuz bu kitapiyle bu gecikmeyide gidermistir.

Halen tatbik edilraekde olan Hususi Kanun ve Tuzikler kirk
kadardir. Bunlarin bir ¢cogu eskiden yayinlamis ve bazilarinit bir cok
maddeleri hald yururlikte bulunmaktadir. Bunlardan bazilarininda
ya maddeleri degistirilmis ve ya kaldiriimis oldugundan en son
sekilde olarak ek ve zeyillerile toplayip yayinlamakta kitap sahibi
buylk isabet gostermistirki bu suretle de tatbikatta meslektaslari
aranilani hem kolay ve hemde son hale gore bulmalari gibi fay-
dalari saglamistir.

Kitaba alman Kanun ve Tuziklerin tatbik sekillerimde kolay-
lastirmak amacile Hukuki matalaalar, tamimler, Uyusmazlik mah-
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kemesi’ Yargitay ve Danistay kararlariyle Yorumlar, battn faydali
notlar, hasiyeler ait olduklari yerlere eklenmis, ayrica bir gok
maddelerin izahlari yapilmis, kanunlari teskil eden maddelerin bii-
birlerile olan Hukuki munasebetlerin de béazi drneklerle birlikte
yerlerinde ilave olmustur.

Buyuk bir itina ile basilan kiymetli kitap 0nstz ve kisalma-
larlistesile baslamak taolup ihtiva ettigi munderecatini su sekilde
siralaya biliriz:

Batun tadillerile Tapu Kanununun, Kadastro ve Tapu Tahriil
Kanunu ve nizamnamesi, Iskan kanunu ve 5098 sayili Kanuc,
Hakimler ve Avukatlik Kanunu, Avukatlik staj talimatnamesi, Devlet
davalarinin Takibine ve Hazine Avukathgina dair Kanun, Tapi
Sicilli Nizamnamesi, 1515 sayili Kanun ve Nizamnamesi, 474 sayu
Elviyei selase Kanunu, 2502 sayili Kanun. 1331 sayili Temlik Kanr-
nu. Arazi Kanunu, Vakiflar Kanunu, Belediye istimlak Kanunu,
Milli mudafaa istimlak Kanunu, Menafiil umumiye istimlak Karal-
namesi. Devlet Demiryollari istimlak Kanunu, sicilli Nifus Kani.-
nu, gizli nufuslarin yazilmasi hakkinda kanun. Tescil edilmeyen bir-
lesmelerle bunlardan dogan cocuklarin Hukuki vaziyetleri hakkiL-
da Kanun. Soyadi Kanunu, Ciftciyi Topraklandirma Kanunu, Cif>
¢i Mallarinin Korunmasi hakkinda Kanun, Tahkim Kanunu, Kefalet
Kanunu, Borg¢ icin gayri menkul satisina ve muvazaaya dair Kanul,
odung para verme isleri Kanunu, Cemiyetler Kanunu, Noter Kan-
unu, Koy Okullari ve Enstitileri Teskilat Kanunu, Murabaha Ni-
zamnamesi, icar Akar Nizamnamesi, Velayet Vesayat ve mirfs
hukukuna dair Nizamname, 2311 sayili Kanun ve Nizamnamej,
Kanun, ve Nizamnamelerin sureti nesrine dair Kanunun, Takvimde
tarih mebdeinin tebdili hakkinda Kanun, Adliye harc tarifesi. No-
ter harg tarifesi Kanunlari ile ek ve zeyilleri, hukuki mutalaalan,
Tamimleri, Uyusmazlik mahkemesi, Yargitay ve Danistay Kararlan,
Tefsirleri ve numuneleri.

Degerli kitabi butin hukukculara ve ilgililere tavsiye ederk.
Eser, sahibinden tedarik olunabilecektir.

M. CELADET'I_'iN AYHAN: Vatandasin Silah Satma, Tasimi,
Kullanma Hakki. Istanbul Given Basimevi: 1948, Kr: 100.

Demirci Sorgu Yargici M. Celalettin Ayhan'in evvlece yayiri
adigr «llk Sorusturma Tatbikati »ve «Halk icin Ceza Tatbikati»
adli kiymetli kitaplarindan sonra bu kerre hazirlandigi «Vatandasn
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Silah Satma, Tasima, Kullanma Hakki »adli Esliha Hukukuna ait
kitabi da basiimistirki bu suretle degerli hukukcumuzun hukuk k-
tuphanemizde 3 ncl hukuki ve tatbiki eseride yer almistir.

Kiymetli eserin hazirlanmasinda; 2637 sayili Memnu olmiyan
silahlarin alim satimi hakkinda Kanun, 2/2932 sayili Yasak olmiyan
silahlarin alim satimi hakkinda nizamname, 765 sayili Ceza Kanunu,
818 sayih Borglar Kanunu, 393 sayili Muzir Hayvanlarin itlafina da-
ir Kanun, 366 sayili 1zalei Sakavet Kanunu, 3167 sayili Kara Avcl-
l191 Kanunu, 2559 sayili Polis Vazife ve Selahiyet Kanunu, 2/7756
saylll Jandarma Teskilat ve vazife nizamnamesi, 442 sayili Koy
Kanunu, 1412 sayili Ceza Muhakkemeleri Usulii Kanunu, zabitai
Saydiye Nizamnamesinin mulga olmiyan kismi 29 Nisan 1330 tar-
ihli Carsi ve Mahallat ve 30 Temmuz 1330 Tarihli kir Bekgileri Ka-
nunlari, 4081 sayih Citfci Mallarini Koruma Kanunu, 1918 sayili
Kacgakcilik Kanunu, 2/1991 sayili hudut teskilatinin munasebetleri-
ne dair nizamnamesi, 4374 sayili Barut ve patlayici maddeler ve
silah inhisarina dair Kanun, 11. Nisan. 1334 tarihli Gumrik Kanunu,
1701 sayih Hapishane ve Tevkif hanelerin idaresine dair Kanun,
3116 sayili ve 4767 sayili Orman Kanunlari, Temyiz Ictihatlari ve
Tamimler mecmualari tetkik olunmustu.

Tatbikatta blyik fayda saglayacak olan degerli kitapta: Onsoz
ve konuya giris yazilari, daha sonra; silah ve nevileri, siléh tasima
musaadesi, silah satin alma dilekgesi, silah satin alma vesikasi
ornekleri, silah saticilarinin mukellefiyeti, silah kullanma hakki
esaslari. Mesru midafaa, mesru mudafaaya dair ictihat, mal muda-
faasl, tasarruf hakkinin  korunmasi, buna dair ictihat. Avlanmak
hakki, sakilleri 6ldirmek hakki. Arama, mdisadere igin igtihat.
Ceza hikimleri, ve ceza hudkumleri igin ictihat, resmi sifati
haiz olanlarin silah kullanma salahiyeti yer almistir.

Kiymetli  kitaptan yaliniz talbikatcilar degil, herkes faydala-
nabilinecektir. Tavsiye eder, sahibinben tedarik olunabilecegini
hatirlatiriz.

NAIM TEZMEN:2J// sayilt Kanunun idari Makamlarca Tatbik
Sekli ve CEZA DAVASI. Istanbul: Yeni Mecmua Basimevi: 1948
Kr: 100.

Sile sorgu yargici Naim Tezmen idart Makamlarca 1933 yilindan
beri meriyette olan 2311 sayili kanunun tatbikatta bitin inceligile

55
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uyg”ulanabilmesini saglama amadile yukarida adini yazdigimiz kiy-
metli eseri yayinlamistir.

Kitap konusu ile ilgili Yargitay kararlarini ve yine mevzu hak-
kindaki lizumlu Ornekleri ihtiva etmesi ve verilen izahat saye-
sinde kanunun uygulanmasindaki gucltkleri giderecek sekildedir.

Eser matevazi bir 6nsdz ve konuya giris yazilariyle baslamak-
ta olup, I. nci bolim bashgdi altinda: Hukuk mevzuatimizda malit
korunmasl, 2311 sayili kanunun umumi vasiflan, 2311 sayili kanil-
nun Medeni Kanunla olan ilgisi, 2311 sayili kanunun Hukuk Mu-
hakmeleri Usuli Kanunu ile arasindaki benzerlik ve ayriliklar,231.:
sayili Kanunun 4656 sayli kanunla olan ilgisi, 2311 sayili kanunui
4626 sayili kanunla olan alaksi;

I1. nciBolum()ie:2311 sayili kanun ve Idare organlari, 2311 sayil»
kanun hangi sartlarla tatbik olunur, Idare amirinin ve devletk
alinacak karardaki mes'uiiyeti, idare kararma itiraz kabilmidir?,
Idare amiri kararindan donebilirmi ?, 2311 sayili kanunun tatbikat-
ta rastlanan sekilleri, 6rnekler, 2. nci defa tecavizin vuku'u

[1I. nci bélumde: Ornekler, C.Savcisinin tecaviiz olaylarindak
gorevi 2311 sayili kanundan dogan su¢ hakkindaki gorusler. Gezi
davasi ve suc unsurlari, mastekinin vaz gecmedi ile dava sukut eder-
mi? Yargitay Kkararlari, 2311 sayili kanunun tam metni ve nizam-
namesi bulunmaktadir.

Hukukcularla, idarecilerin ve halkin ¢ok fayda saglayacagi kiy-
metli eseri tavsiye eder, kitap sahibinden tedarik olunacagini ha-
tirlatiriz .

Memur ve Muhasip Dergisi. Sayi: 69.Kr.50,

Ankara Avukatlarindan Yusuf Kenan Unsal tarafindan ayda br
cikarilan Maliye —Hukuk —Kanun dergisnin 947 Eylal ayina at
nushasida asagidaki muinderecatla yayinlanmistir.

«Emekli, Dul ve Yetim ayliklarina zam yapilmasi hakkmdah
Kanuna ek nizamname», «Belediyelerin islettikleri Otobls ve kan-
yon islerinin vergilendirilmesi», «Yabanci Elcilik ve Konsolosluk-
larda ¢alisan Turk Uyruklu Mustahdemlerin sahsen giindelik gayi
safi kazang karinesine gore vergilendirilmesi », « Taahhtt bedelle,
rinden kesilen vergilerin beyannameye mustenit vergilere mahsu>
sureti», «Devlet kitaplari mitedavil sermayesi Mudurliginden yap-
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lacak kitap mibayaalanndan taahhit vergisi kesilmiyecegi» hak-
kindaki kazang tebligleri ve kicuk haberler ...

Ayni Dergi. Ekim/947, sayi: 70, Kr. 50.

«Belediyelerin kamyon ve Otobus isletmelerinde galisan hizmetli-
lerin, hizmet erbabi gibi vergi kesilmesi ve Belediyelerden karne
almalar1 1azim gelecegi», « Koy Enstittleri doner sermaye isletme-
lerinin 500 liray1 gecen satislarinda vergi kesilip kesilmiyecegi»
«Yeraltinda c¢alisan iscilerin vergi ve resimden muafligi», «Harp
MalGllerinin buhran dergisinden muafligi», « Borglarini  nakten
defaten, odemeler hakkinda verginin kesilip kesilmemesi», « IKi
liraya kadar olan isci gundeliklerile bu miktari asanlarin iki lira-
sini kazan¢ Buhran vemuvazene vergilerinden istisnasi» hakkinda
kazang, tebligi; « Kazag, muvazene ve Iktisadi buhran vergileri hak-
kindaki Kanunlarin bazi hukimlerinin degistirilmesine » dair 5038
sayilli Kanun, « Saymanhk ve Tahsilat kayitlari arasindaki uygun-
suzlugun giderilmesi», «Belediyeler Emekli Sandiginin gelirile
% 10 cezasinin Maliyece ne suretle tahsil ve kayit edilecegi > hak-
kinda tahsilat tamimleri ve Bibliyografya...

Ayni Dergi. Kasim: 1947, Sayi; 71, Kr. 50.

“Satis ve kira isleri,, hakkinda Maliye; “Nebati yag istihsal mu-
esseselerlnin yeniden muamele vergisinden muaf tutulmasi,,na dair
110 sayili, “Bornoz Konfeksiyonunun iptidai madde indirme pay1“Qak-
kinda 111 sayili, “Baharat 6gitme isinin Ucret Uzerinden muamele
vergisine tabi tutulacagi,, na dair 112 sayili, “Sanayide kullanilan
firgcalarm muamele vergisi® hakkinda 113 sayili, muamele vergisi
AYurdumuza dismis ucaklarla muaf ithal edilen tasit vesair esya-
nin ne suretle satilacagi» “Memurlara tahsis edilen konaklar™ hak-
km4a milli emlak tamimleri.

Ayni Dergi. Arahik: 1947, Sayi: 72, Kr. 50.

“Memurlarin yeterlikleri», “memurlardan yabanci bir dil 6gre-
nenlere verilecek para mukafati“,“Jandarma subaylarinin kurs, Ma-
nevra, atis ve tatbikatlara sevkine ve yiukselmelerine esas olacak
notlarin hangi idare makam ve mesleki Ustler tarafindan ne su-
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retle verilece@i»,“Bina vergisi tizugunin 5. inci maddesinin degiss- s-
tirilmesi»,“Arazi vergisi tlzdgunin 20. inci maddesinin degistirill- 1-
mesi“ hakkinda ttzikleri ,“Milli korunma kanununun 4648 sayilli |
kanunla degistirilen 32 inci maddesinin (A. ve B.) bentlerinin yo>- 3-
rumlanmasina mahal olmadigi,, hakkinda B.M.M. karari; “Banka v"e
Kredi islerine dair (1) Sayili Sirkiler** hakkinda Ticaret ve “emekc- c-
li, dul ve yetim ayliklarini devlet muhasebesi genel ydnetmee- 3-
ligine gore tevzii,ne dair, “yabanci memleketlere génderilecek me- s-
murlarin yolluklarinda aranacak belgeler,,hakkinda Maliye Bakanlikt- c-
lari tamimleri; “Fabrika ve matbaalarin 1948 yili asgari vergi niss> 3-
betleri hakknda 325 seri numarali kazang tebligi...

insan Haklari. 947, sayi: 11, Kr: 50.

Birlesmis Milletler insan Haklari Tirk Grubu tarafindan hermy y
muntazaman ve itina ile yayinlanan derginin 947 yilh Kasim ayima a
ait nushasi da su yazilarla gikmistir:

Prof. Zeki Mesut Alsan: Milletlerarasi Hayatta Ahlak, Nazim n
Poroy: Insan Haklari Nurenberg muhakemesi, Zubeyir Aker: Ameri-i-
kada Medeni Haklarin gelismesi icin yeni bir tesebbts, “Nations Uini-i-
es,, dergisinden: Birlesmis Milletlerin Dunya ¢ocuklari lehindeki d
tesebbiist (Bir calisma ginin Gcreti), Ilhan Litem: Insan haklari de-*-
mecinin hazirlanmasi (tahrir komitesinin teklifleri), Milletlerarasiii
insan haklari demeci maddeleri igin teklif olunan maddeler..

Siyasi ilimler Mecmuasi. Sayi: 199, Kr. 50.

Her ay cesitli Konularla Prof. HASAN REFIK ERTUG tarafin- -
dan yayinlanan derginin Ekim: 947 ayina ait sayisida su yazilarlaa
ctkmistir:

Makaleler: Prof. Dr. Nihat Erim; Anayasa meselelerimiz (Mabad);;
Andre Geraud (Bertina ). Fransa nin Yeni Anayasasi (terceme); ME.-
HMET Ali PAMIR: Avrupa Birligi Uzerinde Dusunceler; SAMI!
NEVEKLI: Abdil—Mecid devrinde mali islahat (devam); NAMIK'
ZEKI ARAL: Dolar kithgr;

Yasama Cahismalari: NAMIK ZEKT ARAL: 1948 yili biitgesii
hazirliklart;
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Fikir hayat¢ Burhan Apaydin: Bir ankete verilen cevaplar;
fllf*onomlk Kronik:, Gelir vergisi Kanunu tasarisi ve akisleri
Polijtik Kronik: AIJMET SUKRU ESMER: Bu Ayin olaylart;

BIBLIYOORAFYA: HASAN REFIK ERTUG: Maliye «Dersleri: C:
I1» T. C. Msrkez, BankaP*nin Hesap Yaziystleri.

Hukuk ve tctihutlar Dergisi 1947v sayi: 12, Kr- 70.

Konya Avukatlarindan Hasan Halis Sungur tarafindan iki ayda
bir ¢ikarilan k”™metU Hukid;® Dsrg|sinin ikinci yili kolleksiyonu-
niNiji tamainlayao hu son sayist su ipanderecatla ¢iknustip.

A, Refik Gur: Yargl Erkinin durumu ve Kriteryumu; Hasan
Basri Tarmah: Icradan istihkak davalari; Ali Ulvi Aksoy: Ceza U-
sultUidn 200/son fikrasini uygulama zorlugu; Ismail Dogu: Askeri
Ceza kanununca gore az vahim hal; Sadrettin Oktay, A. Necati
Desel: Yargitay kararlari hukuk kismi; M. Mithat Sahingil, Feru-
dunYasasever, Muhsin Akinci, Nazmi Bamyacioglu, H. Basri Yar-
man, Ismail Boyacioglu, Omer Koni, Ahmer Erdogdu; Seref
Erdogan, Rahmi Karakaya,' Hasan Karaok, N.Ekrem Sibasi: Yargi-
tay kararlari ceza kismi; Mustafa Kiray: Federal mahkeme karar-
lari; Mustafa Kiray: Alfabetik Fihrist...

Istanbul Bzrosu Dergisi. 1947. Sayi: 12, Kr. 50.

~ Her ay munatazaman yayinlanmak suretile ve bu son sayisile
21L1UCI yilini tamamlayan kiymetli hukuk dergisinin kapsadigi ya-
zilan su sekilde siralayabiliriz.

A. Ziya Kayaoglu: Midahalenin dnlenmesi ve uygulamalarimiz;
Avukat Nihat Bartu: Ticari senetlerde protesdotan muafiyet; Avu-
kat Dr. Necmeddin Berkin: Ustl hukukunda senetler ve senetle-
rin delil kuvveti; mevzuat; Ictihatlar, meslek haberleri...

ileri Hukuk. Ocak: 1945, Sayi: 31, Krs. 50.

istanbul 3.ncii Sorgu Yargict Kamil Boran Tarafindan 3. yildir
muntazaman yayinlanan aylik kiymetli Hukuk Dergisinin 948 yili

na ait bu ilk sayisinda cikan yazi ve kararlar asagida siralanmis-
tir:
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Ahmet Erdogdu: Arzuhalcilik; Dr. iur. Necmettin Berkin Sigor-
tacilik ve sigortanin tehlikeyi ihbar mukellefiyeti” Bazi sartlarin
icrasina talik olunan akdin tekdmulu igcin merasim ve sartlarin
yapilmasi ve savunma haklarinin mahfuz tutulmasin hakkinda Yar-
gitay Hukuk Genel Kurulu; Asliye mahkemesinde acilan davada
yargicl beraate gotiren sebep ve isnat edilen suctan sanigin be-
raat!, Hakaretten hiukmedilen cezadan tenzilat yapilmasi” na dair
Yargitay Ceza Genel Kurlu; “Suresi belirsiz is Akitleri”, Davalinin
askere alinmasi ve micbir sebep. Ticari satislarda ayip ve ku-
sur hali, delil olarak gosterilen senedrteki imza sahibinin durusma-
ya gelmemesi» hakkinda Yargitay ticaret dairesinin; Devlet Me-
murlarinin sahsi kusurlarindan dogan zarardan Devlet aleyhine
actlan tazminat davalari», «Koca menfaatine karinin 3 ncii sahsa
kars! iltizam ettigi borclar «hakkinda Yargitay 4ncti Hukuk daire-
si» Sahta subay huviyetile tenzilatl bilet almak«hakkinda Yargitay
4 ncu ceza dairesi» Gumrik ve Tekel Kacakcilari», «Orman avukat
veya vekili bulunmiyan yerler» hakkinda 3ncii Ceza Dairesi»; 2510
numarall kanun garegince vergi mukellefiyetlerini tayin yetkisi»
«lki yerde calisan bir kimsenin vergisi» maddi hatanin tashih edil-
mesi» bakinda Danistay 4 ncu dairesi kararlari, Hamit Selekler:
Yargic Resat Sakanin Eserleri Uzerinde; ve bir geng muellife dair
yazilar ve Biblografya...

Kazim DERELt



Aralik/947 sonuna kadar yukselme suresini
bitireceklerin listesine ek;

17/11/947 tarihli kararla yardimcihiga tayin olunup muvazzaf
askerlik 6devlerini kisa olarak yapmak (zere silah altina alinmis
olanlarin maas kanununa ek 4379 sayili Kanun geregince Yedek Su-
bay okulunda ve subaylikta gecirdikleri surenin kidemlerine ek-
lenmek suretile iki yila balig olanlardan yiikselme sirelerini bi-
tiren yargig yardimcilarinin Yargiclar kanununun 29 ncu maddesine
gbre hazirlanan listesi asagida gosterilmistir.

S6zu gecen kararla tayin olunanlardan kendilerini bu kidemden
istifadeye layik gordikleri halde isimlerini listede bulamiyanlar
s6zu gecen maddenin ikinci fikrasi geregince yayin tarihinden iti-
baren bir ay iginde 2. No. lu Ayirma Meclisine yazili olarak iti-
raz edebilirler. [*]

Onanca Derece Yargi¢ Yardimcilari

Sira Sicil
No. No Adi ve Soyadi Memnriyeti
1 8348 Ahmet  Unel Sereflikoghisar icra memiira
2 9724 Kamd Tasgil Erzurtm icra memura
3 9736 Salahattin Canga Ardahan icra memura
4 9749 Tahsin Terziogin Gerze icra memura

[*] 21 Octik 948 giin ve 6811 sayili resmi gazete ile jaymlaamistir. itiraz sfi-
resi bu tarihden baslar.
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