


Adalet Dergisine abone olma ve Kitap
alma sartlan

1 — Adalet Dergisine abone obniak ve Adalet Bakanligi
tarafindan bastirilan Kitaplardan satin almak istiyenler:

a) Yayim Mudurlugune bir mektupla adreslerini ve abone
veya Kkitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal san-
digina yatiracaklar ve karsihginda alacaklari (hasilati mite-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagli olarak génderecek-
ler, yahut ta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir.

¢) C.Savciligi teslim aldigr makbuzu ve istenilen kitap ve-
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanhgina gonderecek-
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istenilmeksizin
Bakanlik Yayim Mudirligunden ahcinin adresine yollana-
caktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen Kkitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha 6nce Yayim Muddrliginden sormalari ve ona gore
istemeleri lazimdir.

Dergiye konulrniisi islenilen yazilar dogrudan dogruya Bakanlija
gonderilir. Yazilarin Dergiye konulup konulmayacagi bUdiriimez ve ko-
nulmiyan yazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda 6ne strtlen disun-
ce ve inanlar yazarlarin distnce ve inanlaridir.
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Zilyedligin devrine dair Ictihat Birlestirme
Kararinin icraya tesiri

Yazan . Ali KARACA

Yalniz 946 yilinin degil, belki Medeni Kanunun yurirluge gir.
mesinden itibaren gecen vyillarin en mihim Yargitay Birlestirme
Karan fikrimce zilyedligin devrine ve zamanasimina dair verilen
9/10/946 tarih ve 6/12 sayili karardir. Hepimizce bilinmektedir ki
memleketimizdeki davalarin doértte Gclne yakin bir kismi gayri-
menkul davalaridir. Yurdumuzdaki gayrimenkullerin ¢ok muhim
bir kisminin tapu kitiklerine gegirilmemis oldugu hatirlanirsa bu
Lgtli_hadln uygulanacagi olaylarin ¢oklugu kolayca tasavvur oluna-

ilir.

Hukuk Mahkemelerinde uygulama yeri bulacak olan isbu
kararin hukukun diger branslarinda da tesirlerini gostermesi zaru-

ridir. iste bu yazimizda ad giegen_ ictihadin icra ve iflas islerine
ne dereceye kadar tesir edebilecegini arastiracagiz.

ictihadin mahiyeti:

Herseyden evvel 9/10/946 tarihli ictihadin konusu gayrimenkule
muteallik mulkiyet ihtilaflarinda Borg¢lar Kanununun 125 inci mad-
desinin uygulanip uygulanamiyacagina dairdir. Netekim Yenisehir
Sulh Hukuk Mahkemesi 1/12/944 gunlu bir kararinda, davalinin
haricen 16 sene evvel satin aldigi yolundaki zamanasimi savun-
masini kabul etmiyerek davanin sitbutuna karar vermis ve isbu
karar Yargitay 3 uncl Hukuk Dairesince tapuda kayitl olmayan
gayri menkuller hakkinda Borglar Kanununun 125 inci maddesi hik-
mi vechile zamanasimi cereyan edecegi nazara alinmaksizin ka-
rar verilmesinde isabet yoktur, dusuncesile bozulmus ve sonradan
ayni yer Asliye Hukuk Mahkemesi buna benzer bir davada da-
valinin ayni sekildeki savunmasini kabul ederek bu defa davanin
reddine karar vermis ve fakat mahalli mahkeme kararini Birinci
Hukuktan devir alip inceleyen Yargitay 5 inci Hukuk Dairesi, bu
olayda Borglar Kanununda yazili on senelik zamanasimi hikmunun
Uygulanmasi yolu ile davanin reddi yolsuzdur fikrile, diger bir o6zel
dairenin ictihadina aykiri olarak, karari bozmstur. Gorullyorki
ictihadin birlestirilmesine sebep olan mesele hakikatte bu yoldaki
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davalarda Bor¢lar Kanununun 125 inci maddesinin uygulanip uygu-
lanamayacagindan ibarettir. Ancak yuUksek Kurul, zamanasimina
ait arastirmalar yaparken, bunun 0yle basit bir hukuki olay ol-
madigini ve isin esasindan halli lazim geldigini gorerek inceleme-
lerini etrafli ve derinden yapti. Mizakereler esnasinda Medeni Ka-
nunun menkul, gayrimenkula muteallik zilyetlik hukimleri, tapu-
lu tapusuz gayrimenkullerin fiili ve hukuki durumlari konusuldu.
Gunlerce sert ve keskin muzakerelerden sonra Medeni Kanunun
zilyedlik hukamleri geregince tapuda hi¢c kaydi bulunmamis gayri-
menkullerin haricen zilyedliklerinin para ile, trampa ile, miras
yolile ve diger butin rizaya mukarin kanuni yollarla devredilme-
sinin kabil ve muteber oldugu gorulerek sonucta buna mitedair
davalarda Borc¢lar Kanunnun 125 inci maddesinin uygulanabilecegi-

ne ve bu yoldaki savunmalarin Mahkemelerce g6z 6ntnde tutul-
masl icap ettigine karar verdi.

Tapusuz gayrimenkullerin devri:

Yazimizin konusu asil i¢tihadin izahi olmadigindan bu husus-
taki tafsilati burada birakiyoruz. ilk bakista zamanasimina dair
olan Yargitay ictihadl esasinda gayrimenkullerde zilyedligin devri
meselesini kavramaktadir. Su itibarla, tapuda kayith bir gayrime-
nkulin haricen satisi veya resmi sekilden baska suretle elden ¢i-
karilmasi muteber degdilse de tapuda hi¢ bir kaydi bulunmayan
gayrimenkulin yet sahibi tarafindan baskasina bir suretle devrin-
de kanunsuzluk yok demektir. Fert kendi rizasini serbest olarak
izhar ederek hu gesit gayrimenkulinid baskasina hediye, isterse
satis edebilir. Bu sekilde bir defa riza beyan edilirse akit ve s0z-
lesme tamam olacagindan artik taraflar hakkinda hukmind ba-
tun hukuki manasile icra eder. Yani fert, pisman olsa bile artik
satis yolile, hediye yolile zilyedligini elinden c¢ikardidi tapusuz
gayrimenkulini geri alamaz ve mahkemeden yardim dahi isteye-
mez. Tabiatile ikrah, hile gabin, ve tecaviiz gibi hallerle zilyedli-
gin kaybedilmesi hususlari mustesnadir. Cinki bu gibi hallerde
gerek medeni gerek Borglar ve Ceza kanunlarimiz zilyedligin hi-
mayesine dair cesitli hikimler sevketmis bulunmaktadir. Bizim

yazimizda zilyedligin devri denilince normal olarak kanun formu-
llerine uygun yedin degistirilmesi anlasiimak lazimdir.

Boyle kanuni bir sozlesme sonunda zilyetlik elden ¢ikarildik-
tan sonra eski sahibi gayrimenkulden c¢ikmak istemezse dider ta-

raf yargica bas vurup pek ala hakkini hiokidm altina aldirabilir.
Icra dairesi elile zilyedligine hakiki olarak ve fiilen sahip olur.
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Her ne kadar menkul zilyedligin devrinde karsi tarafin bilfi-
il faydalanmasini saglamak (zere, teslim sart ise de, gayrimenku-
lun mahiyeti icabi her vakit bilfiil teslim kabil olmaz. Mesela
evin anahtari verilir de sonradan pisman olan eski yed sahibini
icerden cikarmak mimkun olmayabilir. Netekim menkul zilyetli-
gin devrinde dahi Medeni Kanun mutlaka teslimi sart kosmamis
tir. Meseld 3 Uncu sahis veya temlik eden kimse 0zel bir sebep
altinda elini devam ettirirse zilyedlik teslim vaki olmaksizin da-

hi kazanilabilir. Kanunda gaipler_ arasindaki zilyedligin naklinde
dahi bu nevi hususi durum —gozetilmistir.

Gayrimenkuliin icraca satisi:

Zilyedligin riza ile devrinden sonra eski sahibi tarafindan tes-
limden kaginilmasi halinde mahkemeden ildm aldiktan sonra icra
dairesi elile sozlesmenin zorla yerine getirilebilecegini kaydettik-

ten sonra sozimduzl, yazimizin gayesino bizi ulastiracak olan icra
satislarina getirelim.

A—Tapuda kayith gayrimenkullerde;

Haczi ve satilmasi istenen gayrimenknitn tapu kaydinin tarih
ve numarasi ve varsa Kadastro pafta, ada, parsel numarasi icra me-
muruna bildirilir; memur dahi tapu sicil muhafizina bir tezkere
gondererek borcun miktarint bildirip haczini ister ve badehu ye-
ni bir talep Gzerine dairesinden gayrimenkulliin evsafile birlikte
uzerinde mevcut ayni haklarin bir listesini sorarak bir taraftan
da vergi dairelerinden gayrimenkulin vergi borclarini ve Ziraat
Bankasina rehinli olup olmadigini tesbit ederek Icra ve Iflas kanu-
nunun 124 ve sonraki maddeleri geregince acik arttirmaya cikarip

satar. Gayrimenkulin sicilde kaydi bulundukea, anlattigimiz bu
klasik yol takip edilerek satis saglanir.

Tapuda muris Uzerine yazili gayrimenkullerde:

Muris eski hiukimlerin ydrtrlikte oldugu zamanlarda 6Imus-
se, mulkiyet musterek bulundugundan tapu sicilinin hacizler su-
tinuna icra tezkeresi Uzerine borglunun payina disecek kisma
haciz isareti konur. Bundan sonra alacakli Icra ve Iflas Kanununun
94 Uncl maddesi mucibince icra memurundan yazili yetkiyi ala-
rak, Asliye Mahkemesine gidip ilkin hasimli veya hasimsiz veraset
belgesi alir ve bunu tapu memuruna vererek mecburi intikali

yaptirir.  Ancak bundan sonradir ki icra memurundan borglu pa-
yini satiliga ¢ikarilmasini isteyebilir.
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Muris Meden? Kanun zamaninda 6lmis ve mirascilar birden*
fazla bulunmus olursa milkte istirak hali var demektir. Bu halde
alacakli icra memurandan aldigi yetkiyi gostererek Asliye mah-
kemesinde mirascilarinin adet ve paylarinin tesbitini ve istirak
halindeki mulkiyetin mistereke cevrilmesini bitin mirasgilari ha-
sim gostererek ister ve alacagl ilami tapu muhufizma vererek in-
tikali yaptirir. Bu islemlerin bitirilmesinden sonradir ki icra me-
muru mugstereke cevrilmis miras payina haciz konup satilmasi yo-
luna gidebilir.

B Tapusuz gayrimenkullerde:

Tapu memuru satilmasi istenen gayrimenkultn sicilde kaydi-
na raslanmadigini icra memuruna bildirince alacakli haiz oldugu
yetkiye binaen ekseriya tapu memuruna bas vurur; mahalline
gotardr tetkikat yaptirir; tahkikat sonunda gayrimenkulin borcluya
veya murisine aidiyeti tahakkuk ederse usuliine tevfikan sicilde
yeni kayit acilarak yazilir. Fakat bazan tapu memuru tahkikatin
neticesini tescile kafi gérmiyerek! talebi reddedebilirki bu takdirde
alacaklinin ya memurun kararini  bozdurmak tzere bagh bulundugu
tapu grup amirine itirazda bulunmasi, bunun dahi talebini reddetmesi
halinde Tapu ve Kadastro Genel Miudurliginde tesekkul eden
yliksek komisyona ret kararinin aleyhine bas vurmasi veyahutta
daha kestirme yol olan Mahkemeye, Tapu memurunun talebinin
reddini muteakip gitmesi gerekir. Mahkemeye gidilmesi halinde
alacakli su manzaralar karsisinda kalabilir:

Alacklinm Hukuk Mahkemesinde borcluyu ve Hazineyi hasim
gostererek acacagl dava borglu (zerine tescil davasidir. Tabiatile
alacakli dava hakki oldugunu kabul ettirmek icin yargica ilkin
icra memurundan aldigi yazili yetkiyi gosterecek ve ondan sonra
sahitlerle mevcutsa yazili delillerle bu malin bor¢lunun veya mu-
risinin oldugunu ispat edecektir. Bor¢lu Mahkemede iyi niyet
gosterip inkar yoluna sapmadan vakialari ikrar eder ve delillerle
bu cihet kuvvetlenirse alacakli kendisini bahtiyar saymalidir.
Clnku aksi halde bazan mulkiyetin ispati glclesirve karar musbet
¢iksa dahi gayrimenkullerde ilam kesinlesmedikge infaz edilmeye-

ceginden bor¢lunun temyiz etmesi yuzinden icranin devami ve
tapuya tescil bir ka¢ sene yuz usti kalabilir.

Yargilamada kotu niyetli bor¢clu bazan tapusuz gayrimenku-
lin zilyedligini para mukabili Gctuncu bir sahsa devredebilir.



Zilyedligin devrine dair ictihat birlestirme kararlari icraya tesiri 427

Zilyetligin devri muteber olduguna gore uclinctu sahsi davaya
ithal ve onu da maustakil bir dilekge ile hasim go6stererek satin
almaktaki kotu niyetini ispat etmedikge maalesef yargi¢ borglu
Uzerine tesciline karar veremiyecektir.

Gayrimenkuliin tescilinin mumkidn olmamasi:

Bu gline kadar bir gayrimenkulln icra dairelerinde satis sekli
yukardan beri anlattigimiz klasik yollarla devam edegelmistir.
Fakat bazi haller olurki alacaklinin tescil talebi borclusu iyi ni-
yetli bile olsa kanuni yasaklar yiziinden Mahkemece talep tervic
edilemez. Faraza borglunun Hazine arazisi Uzerine kacak ve izin-
siz bir bina yapmasi ve icinde oturmasi halini tasavvur edersek
binanin borclu Gzerine tescilini istiyen alacakli hazinenin davasini
mahkeme ret edecektir. Zira 4753 sayili kanunun 64 tincl maddesi
Tapu kanununun 6 mci maddesini kaldirmis oldugundan bundan
sonra imar ve ihyadan dogan tescil taleplerini tetkike adalet mahke-
mesi gorevli olmadi§i gibi tescil siiresi dahi gectiginden idari
merciin, tescil talebini yerine getirmeye yetkisi kalmamistir.
Bazan de arsa ve bina bor¢lunun elinde bulundugu halde, heniuiz
zilyedligi Medeni Kanun huktamlerince tescile yetecek hadde balig
olmadigindan kanunen tescil imkéansizlasir. Hayatta hergin rast-
layabilecegimiz su misallerden ve yukarda verdigimiz izahattan
anlasilacagi Uzere sirf tescil icin, icra kovusturmalarinda bir iki sene
zaman ve bir ¢ok para sarfeden alacakli, hicte layik olmadigi halde
kanuni ve fiili imkansizliklar igcinde neticede parasini hi¢ tahsil
edememek durumunda birakilmaktadir. Buna karsilik bor¢lu tapu-

suz tarlalarinin semerelerinden faydalanmakta ve yine tapusuz bi-
nasi icinde rahatsiz edilmeksizin alacaklisinin gozu 6ntinde otura-

bilmektedir. Acaba kredi saglamaktan baska kabahati olmayan
alacakliyr bu elim durumdan kurtaramaz miyiz? Fikrimizce 9/10/946
gunld ictihat birlestirme karari ve Meden? Kanunun zilyedlik hi-
kimleri muvacehesinde ko6t niyetli bor¢cluya karsi alacaklin m
kanun yoluyle asagida izah olunacak sekilde harekete gecmesi
mumkin olabilecektir.

Biliyoruzki zilyedlik hikimleri ve bunlari teyiden ittihaz edil-
mis son ictihat karari geregince yed sahibi bir ivaz karsihginda
gayrimenkul Gzerindeki gelecekte kendisine mulkiyet hakkini ka-
zandiracak olan zilyetlik ve fiilT isgal hakkini baska birisine devir
ve nakledebilir. Rizaen yapilabilecek bu devre karsi Medeni Kanun
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428 Adalet Dergisi

ve Borglar Kanununda engel bir madde yoktur. Medeni kanunun
«zilyedlik babinda beyan edilen hiikimlerin gayrimenkul sahasinda
hi¢c bir mahalli tatbiki olmadigini zannetmemelidir. Bilakis hi-
kimlerinin blyuk bir kismi umumi bir simult haizdir. Esbabi
mucibede denildigi gibi burada ziliydlike demekle hem menkuliin
hem gayrimenkulln zilyedligi anlastlir» [*].

Su halde, tapusuz gayrimenkulin zilyedligi ferdin kendi
rizasile ivazl ivazsiz baskasina devri mumkin oldugu nispette
gene ayni ferdin kanun zoru ile zilyedligini baskasina terk etmesinde
mantikan hi¢ bir fark olmamak lazim gelir. Zilyedligin kanunen
tecaviiz edilemez mukaddes bir ayni hak oldugu ne kadar dogru
ise nizamlara dayanarak hareket eden bir otoritenin emri ile
rizasi hilafina bir ferdin yedini tapusuz gayrimenkulden cekmesi
0 derece hukuka uygun bir keyfiyettir. Netekim tapuda kayith
bir gayrimenkulun fiilt zilyedligi ve isgali kanun yoluyle sahibin-
den nezedilip batin cirpinmalarina ragmen borclunun g6z 6ndn-
de musterisine teslim edilmekte ve bu islemden ise ancak adalet
yerine gelmektedir. Su halde, mahiyeten, gayrimenkul ister mu-
seccel olsun ister olmasin kanunun emrile zilyedligin baskasina
daimi olarak naklinde aralarinda kigcik bir fark dahi yoktur.
Birisinde kayit Uzerinde baska hak sahipleri varsa bunlarin haklari
himaye edilebilmekte, digerinde ise sicil olmayinca sair ayni
haklar tasavvur dahi edilemiyeceginden devir daha serbest ve
kolay yapilabileck demektir.

Hukuk miesseselerinin nicin ihdas edildiklerine dikkat etme-
yipte sadece hadiselere sathi olarak bagli kalmis olanlarin «peki
amma, tapusuz gayrimenkulin haczi nasil mimkin olacak?”
seklinde itirazlari kulaklarima kadar geliyor. Su kadarini sdyleye-
bilirizki simdiki icra satislarinda gayrimenkul satis memurunun
mahalline gidip 6nceden vaz'iyed muamelesini yapmasi nev'inden
hazir bulunan sinir sahipleri ve diger ilgililerle birlikte mahallin,
de yapilacak bir zabit varakasinda gayrimenkulin sinirlarini,
evsafini tesbit etmeleri ve hattd hazir bulundurulacak bir fen
memuruna bir krokisini tanzim ettirmeleri ve boylece haczi uy-
gulamalari mimkun ve kabildir. Haczin tatbiki esnasinda gayri-
menkulde kiracidan baska tasarrufa mukarin zilyedlik iddia eden
uclinct sahis bulunur veya hacizden sonra bir Gglinct sahis hacze

[*] Kanunu cikar Madeni Serhi ve Nazariytleri.Cilt 3, Saife 610, Adalet
Bakanhgi 927
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muhalefet eder yahut haciz esnasinda yed sahibi hazir bulunmazsa
yerine gore, icra ve iflas kanununun 96, 97 ve 99 uncu maddeleri
uygulanir; yerine gore ispat kilfeti iddiacilardan birisine yukletilir.
Dava halinde tetkik merciince durusma yolu ile istikak iddiasi
incelenip icabinda hususi muhasebenin vergi kayitlarindan mev-
cutsa noter senedi gibi satis vesikalarindan faydalantlip usuli

dairesinde karara baglanir; kesinlesmesini muteakip tapusuz
gayrimenkuliin diger satis hazirliklarina girisilir.

Tapulu gayrimenkule muteallik icra kanunundaki satis huki-
mleri tapuya ait bir ka¢c madde ve fikra mistesna bu neviden satis-
da da uygulanir. Bu arada styuun giderilmesi ilaminin icrasindaki
Mahkemece yapilan kesif gibi 6nceden yapilan haciz zabit varakasi
el koyma muamelesinin yerine gecer. Zilyedlik icra memuru elile
acitk artirma ile ve kanun zoru ile musterisine gegirilir. Ustiinde
kalan mdsteri isterse icra memurunu mahalline goturip bir tuta-
nakla gayrimenkuld kendisine teslim ettirir. Bundan sonra tecaviiz

halinde borglu icra kanununun 342 inci maddesi dairesinde ceza
gordr.

iflas, konkordato islerinde dahi tapusuz gayrimenkullerin
tesbit ve satisi ayni yollarla yapilir. Hattd borclu mal beyaninda
tapusuz gayrimenkulini bildirmez veya beyandan sonra zilyedligini
devir aldigi gayrimenkulunu icra dairesine haber vermezse suc
islemis sayilacagindan ayni kanunun 338 ve 339 uncu maddeleri
dairesinde ceza tehdidile karsilasir.

Sonug;

Ozet olarak diyebilirizki Medeni Kanunun  zilyedlik hikimle-
rinin tapusuz gayrimenkullere pek ge¢ dahi olsa uygulanmasini
saglayan adi gecen Yargilayin kanun kuvvetindeki igtihat birles-
tirme karari muvacehesinde biz hukukculara disen vazife YUk-
sek Yargilayin ileri ve oOngorarlugunu layikile takdir edip hig
bir zaman katilasmis ve donmus olmayan icra kanunu maddele-
rini kanun koyucusunun maksadina uygun olarak uygulamak ve
tapusuz gayrimenkullerin zilyedliginin ferdin rizasile devrini nasil
tanimigsak kiredi temin etmek gibi sosyal ve ticari bir hizmette
bulunan alacakhy! kanunun himayesinden faydalandirmak ve ek-
seri kotl niyetli olan bu gibi borcluya lizumsuz ve kanun dis
imtiyazlar tanimamaktir.



Alman Mahkeme Teskilati Kanunu [1]
( Bas tarafi 1946 senesine ait 12 sayili Adalet
Dergisinde yayinlanmistir )

Ceviren ! Dr. Hadi TAN

Madde: 52

Meslekten olmiyan Yargi¢ sifatile listeye yazilmis bulunan bir
kimsenin fiilT veya hukuki ehliyetsizligi sonradan zuhur eder ve-
ya anlasilirsa o kimsenin ismi listeden cikarilir.

Meslekten olmiyan Yargiclar listesine ithal edilmis bulunan
bir kimsenin isbu vazifeye davetini men edici diger sebepler me-
ydana ciktigi takdirde o kimse vayifeye cagrilamaz. [2]

Savci ile alékali dinlendikten sonra sulh yargici bu babta bir
karar ittihaz eder.
Isbu karar aleyhine itiraz olunamaz.

Madde: 53

Meslekten olmiyan Yargi¢ sifatile listeye ithal edilen kimse-
nin vazifeye davet edileceginin kendisine bildirildigi tarihten iti-
baren bir hafta zarfinda ret sebeblerini dermeyan etmesi lazim-
dir.

Muddet, sebeplerin sonradan zuhur ettigi veya meydana ¢ik-
t1ig1 tarihten itibaren hesap edilir. Talep hakkinda Savci dinlen-
dikten sonra Sulh Yargici bir karar ittihaz eyler, isbu karar aley-
hine itiraz olunamaz.

Madde: 54

Mani sebeplerin zuhuru halinde Sulh Yargici, talep [Uzerine,
meslekten olmiyan bir yargici durusmanin muayyen celselerinde
vazife gormekten muaf tutabilir.

[1] Bu kanunuD bazi maddeleri 1936, 1938 ve 1941 serelerinde degistirilmis ve
yeni hukumler ilave edilmistir. Terceme sirasinda isbu tadilat géz 6runde tulu'mus-

ur
[2] Mahkeme Teskilati Kanunu Madde: S'l, 34.
Davetten sarfi nazar edilmesini gerektiren bir sebebin mevcudiyeti maldm olur

olmaz bu madde ahkami tatbik olnmir.
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Madde: 55

Meslekten olmiyan Yargiclarla komisyonun mutemet sahislarina,
kendilerine tevdi edilmis olan vazifenin ifasindan dolayr mahrum
kaldiklar kazang ile yaptiklari masraf ve seyehat Ucretleri igin,
munasip miktarda tazminat verilir.

Meslekten olmiyan Yargica yahut mutemet sahse mevdu vazi-
fenin ifasindan dolayi bunlarin temsiline zaruret hasil oldugu tak-
dirde, temsil masraflari, munsif bir takdire istinaden &denir.

Yapilan masraf ve yol tazminatile kazanctan mahrumiyet kar-
siligl olarak 6denecek tazminat miktarinin asagi ve yukari hadle-
rini, Hukimet, danistayin mutalaasini aldiktan sonra bir kararna-

me ile tayin eder.

Tazminat ile yol masrafi talep edildigi takdirde 6denir. Tale-
bin, hizmetin ifasindan itibaren U¢ ay zarfinda ilgili mahkeme
nezdinde dermeyan edilmesi lazimdir. Aksi takdirde isbu hak sa-
kit olur. Tazminatile yol masraflarinin miktari aleyhine yapilan iti-
razlar murakabe yoluyla karara baglanir.

Madde: 56

Meslekten olmiyan Yargiclar veya mutemet sahislar kabule
sayan mazaretleri olmaksizin vaktinde vazifeye gelmez yahut her
ne suretle olursa olsun vazifeyi ifadan cekinirse inzibati mahiyet-
te olan para cezasile birlikte sebebiyet verdikleri masraflari dde-
mekle tecziye olunurlar.

Sulh yargici. Savciyr dinledikten sonra bu babta bir karar
ittihaz eyler. Kabule sayan bir mazertin viicudu sonradan ispat
edildigi takdirde evvelce aleyhe ittihaz edilmis olan kararin tama,
mi veya bir kismi hikimsuz addedilebilir. Bu bapta ittihaz edil-
mis olan karar aleyhine Ceza Muhakemeleri Usuli Kanununa
tevfikan itiraz olunabilir.

Madde: 57

Listelerin tanzimedilecegi giin ile Sulh yargicina sunulacak
zamani ve toplantinin ne zaman yapilacagini ve meslekten olmi-
yan yargiclara ait kurranin ne zaman c¢ekilecegini mahalli adliye
dairesi tayin ve tanzim eder.

1i(s
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Madde: 58

Bir bolgede birden fazla Sulh mahkemesi bulundugu takdirde
mahalli adliye dairesinin kararile bu mahkemelerden biri ceza me-
vaddmi kismen veya tamamen goérmekle tavzif edilebilir.

Mahalli adliye idaresi bu mahkeme icin lizumlu olan asli ve-
ya yardimci meslekten olmiyan Yargi¢ sayisini ve asli uyelerin
sulh mahkemelerine tevziini tayin ve tesbit eder.

BESINCT BOLUM
Asliye Mahkemeleri (Landgerichte)

Madde: 59

Asliye mahkemeleri bir baskanla lizumlu miktarda mudir ve
uyelerden tesekkil eder. Baskan mensup oldugu daireye Baskan-
ik edecek durumda bulundugu takdirde mdudirin tayininden sarfi
nazar edilebilirler.

Mudirlerle tyeler ayni zamanda asliye Mahkemesi mintakasi
dahilinde Sulh yargichgi vazifesini ifa edebilir.

Medde: 60
Asliye Mahkemelerinde Hukuk ve Ceza daireleri teskil olunur.
Madde: 61

Asliye mahkemeleri nezdinde ¢alismak izere gerektigi miktarda
Sorgu yargici tayin olunr.

Bunlar Mahalli Adliye idaresi tarafindan ve bir isyili siiresince
vazife gormek Uzere tayin edilir.
Madde: 62
Umumi Heyete, Baskan, Dairelere, Daire Baskanlarile Mudirler
baskanlik eder. Kiglk Ceza Dairelerinde ki ( Madde; 76, Fikra:2)
Baskanlik gorevini bir Uye deruhte edebilir.

Madde: 63

Is yilinin baslamasindan evvel isler ayni derecedeki daireler
arasinda taksim ve her dairenin Baskani ile asli Uyeleri ve bir
maniin zuhuru halinde Uyelere vekalet edecek olanlar tesbit olu-
nur .Her yagic birka¢ dairenin Uyeligine tayin olunabilir.

UM
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Yapilan tertip ancak daire islerinin cogalmasi veya bir daire
dyesinin devamli surette isinden alikonulmasi hallerinde is yi
icinde degistirilebilir.

Madde: 64
63 nct maddede yazili hususat Baskanlik¢a tatbik olunur.
Madde : 64 A

Baskanlik (Prasidium), baskanlar (Presidenten), Mudirler(Direk-
toren) ve en kidemli kidem esitligi halinde en yash iki Gyedem
terekkip eder.

1s yilinin baslangicinda asliye mahkemesi nezdine alti adet-
ten fazla muidir nasp ve tayin edilmis ise bu takdirde asagida ya-
zili ahkadm tatbik olunur;

Baskanlik, Baskan sifatile onun daimi bir temsilcisinden (Madde
66, Fikra:2) ve iki Uyeden tesekkil eder. Mudirler, mudurler toplulugu
ve Uyelerde uyele toplulugu tarafindan bir is yili sdresi icin inti-
hap olunurlar. Se¢cimde hukuk ve ceza daireleri Yargiclari da na-
zar itibare alinmahldir. Bagkana iki tane daimi vekil tayin edil-
mis ise bunlar da Baskanliga dahil olurlar. Ikiden fazla vekil tayin
edildigi takdirde mabhalli adliye idaresi bunlardan yaliniz iki ta-
nesini secer. Baskanlik kararlarini oy cogunlugu ile ittihaz eder.
Oylarin misavati halinde Baskanin bulundugu taraf ekseriyet ihraz
etmis sayilir.

Madde: 65

Baskan, bazi tahkikatin, is yili sonunda vazifesi sona eren
Sorgu Yargici tarafindan inta¢ edilmesini ve is yili iginde goril-
mesine baslanmis bir isin, is yilinin hitamindan sonra dahi eski
tertibe tevfikan o ise baslamis olan daire tarafindan gorilmesini
karar altina alabilir.

Madde; 66

Asli Baskanin bir méaniinin zuhuru halinde, daireye, is yilinin
baslamasindan ©nce baskanlik tarafindan vekil olarak secilmis olan
daire (yesi riyaset eder. Boyle bir vekil secilmemis yahut bunun
da bir ménii zuhur etmis bulunursa daireye en kidemli, kidem
esitligi halinde dogum tarihine gore en yash Uye baskanlik eder.
Kigik ceza dairesinin Baskan vekilligi gorevini daire Uyelerinden
harhangi birisi ifa edebilir.
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Mabhalli adliye idaresi, bu kanunla veya diger kanunlarla ken-
disine verilmis gorevleri ifa icin Baskan vekilligine bir veya bir
ka¢ mildir, mildir tayin edilmemis ise asliye mahkemesi Uyelerin-
den birisini tayin edebilir. Mahalli adliye idaresi, vekalet hakkin-
da, ayri esaslar tayin ve tesbit etmekte muhtardir.

Daimi bir vekil tayin edilmemis ise Baskan, ikinci fikrada gos-
terilen islerde en kidemli ve kidem esitligi halinde dogum tarihi-
ne gore en yash mildir ve midir tayin edilmemis ise en kidemli
ve kidem esitligi halinde dogum tarihine gére en yasl asliye mah-
kemesi Gyesi tarafindan temsil ve tevkil olunur.

Madde: 67

Bir Uyenin tabii vekilinin manii zuhur ettiginde Baskan mu-
vakkat bir vekil tayin eder.

Madde: 68

62 — 67 nci madde hukimleri Asliye Ticaret Mahkemesi hak-
kinda tatbik edilemez.

Madde: 69
Daire Baskam, gelen isleri Gyeler arasinda taksim ve tevzieyler.

Madde: 70

Bir Gyenin ayni mahkeme (Gericht) Gyelerinden biri tarafin-
dan temsil ettirilmesi mumkin olmadidi takdirde, Baskanligin ta-
lebi Uzerine temsilciyi mahalli adliye idaresi tayin eder.

Daimi olmiyan bir Yaygicin mahkemeye istiraki karari, tayin
muayyen bir zaman igin yapilmis ise bu muddet murur etmedikge,
gayri muayyen bir zaman icin yapilmis ise bunu icap ettiren sebep
ortadan kalkmadik¢a geri alinamaz. Temsil icin bir 6denek verile-
cek ise ddenek miktarinin butln sure icin 6énceden tesbiti gerekir.

Temsilin daimi yargiclara yaptirilmasi halinde, yargiclik gore-
vinin yaliniz daimi yagiglar tarafindan gortilmesi hakkindaki ma-
halli ahkdm mahfuzdur.

Madde: 71

Sulh mahkemesinde ikame edilmemis olan, Ticaret davalari
da dahil oldugu halde, bildmum hususi hukuk ihtilaflari hukuk

dairesinde gorulir.
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Ihtilaf mevzuunun kiymetine bakilmaksizin asadida yazili olan
davalar1 ruyete yaliniz asliye mahkemeleri salahiyetlidir:

1 — Memurin Kanununa istinaden hazine aleyhine acilmis olan
istihkak davalari,

2 — Saldhiyet tecavizinden veya vazifelerini ifa etmemekten
dolayr memurlar aleyhinde ikame edilen istihkak davalari.

Memurlarin  hizmet munasebetlerinden o6turt tahaddis eden
devlet aleyhindeki istihkak davalarile idare amirlerinin tasarruf-
larindan, Devlet Memurlarinin borglanmalarindan, imtiyazlarin kal-
dirilmasindan 6tird devlet aleyhinde acilan istihkak davalarinin
ve memuriyet vazifelerini tecaviz etmelerinden yahut yapmakla
mukellef olduklari vazifeyi ifa etmemekten mitevellit memurlar
aleyhine ikame olunan istihkak davalarile &mme vergilerini aldkadar
eden ihtilaflarin, ihtilafin mevzuunu teskil eden kiymete bakil-
maksizin, yalniz asliye mahkemelerinde hal ve fasledilmesi hu-
susu mabhalli adliye idaresinin kaza hakkina birakilmistir.

Madde: 72

Ticaret dairesi de dahil oldugu halde hukuk daireleri, sulh
mahkemesinde ruyet edilmis olan husust hukuk ihtilaflari igin is-
tinaf ve itiraz merciidiiTer.

Madde; 73

Ceza daireleri, ceza muhakemeleri usulii kanunu hikumlerine
gbre mahkemece ifasi gereken ilk tahkikat ve neticeleri hakkin-
da karar ittihazina saldhiyetlidiiTer. Sorgu ve Sulh Yargicinin e-
miiTerile (Verfugung) Sulh Yargici ve toplu Sul mahkemelerinin
kararlarina karsi yapilan itirazlar tetkik ve inta¢c eder. istina
ve temyiz mahkemelerinin salahiyetlerine mduteallik olan ahkam
mahfuzdur.

Ceza daireleri bundan baskceza muhakemeleri usuli kanunun-
da gosterildigi Uzere asliye mahkemelerine mevdu isleri de gorir.

Madde: 74

Ceza daireleri, sulh ve toplu sulh mahkemeleri tarafindan itti-
haz edilen kararlar aleyhine olmak tzere istinaf derecesindeki ka-
nun yollarina vaki muracaatlari tetkik ve intaca salahiyetlidir.

liLt3
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Madde: 75

Hukuk daireleri, usul kanunlari hikimlerine uyarak tek yar
gichh mahkeme yerine karar vermek zorunda olmadikca, Baskan da
dahil oldugu halde ¢ Uyeden muirekkeptir.

Madde: 76

Ceza daireleri, durusma haricinde Baskan da dahil oldugu
halde ¢ Gyenin istiraki ile karar ittihaz eyler.

Durusmada Ceza dairesi su suretle tesekkil eder:

Sulh yargici tarafindan ittihaz edilen bir karar istinarolundi-
gu takdirde baskanla meslekten olmiyan iki yargigtan (Kleine St-
rafkammar: Kugcik ceza dairesi),

Toplu sulh mahkemesinin bir karari istinaf edildigi takdirde
baskanla birlikte G¢ yargic ve meslekten olmiyan iki yagigtan
(Grosse Strafkammar: Blyik Ceza dairesi) tesekkil eder.

Madde: 77

Ceza dairelerinde calisan meslekten olmiyan yargiclar hakkin-
da toplu sulh mahkemelerinin meslekten olmiyan yargiclari hak-
kindaki ahkami asagidaki esaslara uygun bir sekilde tatbik olunur.

Mahalli adliye idaresi lizumlu miktarda meslekten olmiyan
asli yargiclari asliye mahkemesi boélgesindeki sulh mahkemelerin-
de vazife gormek Uzere tevzi eyler. Meslekten olmiyan yardimci

yargiclari, bolgesinde asliye mahkemesi bulunan sulh mahkemesi
komisyonu secer. Bu suretle segilen asli ve yardimci meslekten
olmiyan yargiclarin isimleri sulh yargici tarafindan asliye mahke-
mesi baskanina bildirilir. Asliye mahkemesi baskani meslekten ol-
miyan asli yargiclarin isimlerini, asliye mahkemesinin meslekten
olmiyan yargiclar listesine ithal eder.

Meslekten olmiyan asli yargiclarin istirak edeceleri ceza dai-
resi oturumlari ic¢in sira kurrasi ¢ekilmesinde ve meslekten olmi-
yan bir vargigin listeden ¢ikarilmasinda sulh yargici yerine asli-
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ye mahkemesi Baskani salahiyetidir. Diger hallerde sulh yagici
yerine Ceza Dairesi Baskani kaim olur. Meslekten olmiyan bir
Yargi¢, ayni is yil icerisinde, hem sulh mahkemesinde ve hem de
ceza daireside meslekten olmiyan vyargic sifatile calismak (ze
re secilemez. Boyle bir se¢cim véki olur yahut bir kimse ayni is
yili igerisinde bir ka¢ bolgeden bu vazifeye segilirse, bunlardan
ilk cagrildigi vazifeyi kabule mecburdur.

Madde: 78

Mabhalli adliye idaresi, asliye mahkemesine ¢ok uzak mesafe-
de bulunan bir veya bir ka¢ sulh mahkemesi bdlgesi igin bir ceza
dairesi teskil ve bu bolgeye ait asliye mahkemesi ceza dairesine

ait islerin tamamini veya bir kismini bu ceza dairesine tevdi ede-
bilir.

Boyle bir ceza dairesini, kuruldugu bdlgedeki asliye mahke-
mesinin Uyeleri veya sulh yargiclar teskileder, Baskan daimidir.
Sulh yargiclar bir isyih muddetince mahalli adliye idaresince

naspolunur. Diger Uyeleri 63 uncli madde geregince asliye mah-
kemesi Baskanligi tayin eder.

Meslekten olmiyan asli yargiclari, mahalli adliye idaresi,ceza-
dairesi bolgesinde bulunan sulh mahkemelerine tevzieyler.

Meslekten olmiyan yardimci yargiclari, yeniden teskil olunan
cezadairesinin mintakasmda bulunan sulh mahkemelerinin komis-
yonlari secger. 77 inci madde hikimlerine tevfikan asliye mahke-
mesi Baskanlarina mevdu isleri cezadairesi baskani ifaeyler.

Altinci Bolum
Schwurgerichte: Cinayet Mahkemeleri [1]

Madde: 79
Ceza islerinin tahkiki ve karara baglanmasi icin asliye mahke-
neleri yaninda ihtiyac nisbetinde cinayet mahkemeleri teskil olunur.

[1] (Cinayet mahkemesi), (Schwurgericht)in tam karsihgi olmamakla beraber
absEcl oisp bo telimi knllanmamek icin bizzarur cilayet mahkemesi terimini ter-

h etlik 80 r-ci madde tetkik edildiji zaman bu mahkemenin hakiki biinyesi daha
d anUsilmis olacaktir.

Adalet Dergisi 6 1947 F: 2
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Madde: 80

Cinayet mahkemeleri, Yargilayin ve sulh mahkemelerinin va-
zifesine dahil bulunmiyan cinayet mevaddini tahkik ve ruyete
yatkilidir [1].

Madde: 81

Cinayet mahkemeleri baskanla birlikte U¢ yargigtan ve alti
(Geschworenen) juriden murekkeptir.

Madde: 82

Yargiclarla™ juriler mesuliyet ve ceza sorulari Uzerine birlikte

karar verirler. Durusmada juriler Yargichk vazifesini meslekten olma-
yan yargiclarin vazifelerine misabih tarzda ifa ederler.

Durusma yapilmaksizin vukubulan toplantilarda cinayet mahke-
mesinin yargi¢ Uyeleri, toplanti haricinde ise asliye mahkemesi
ceza dairesi karar ittihaz eyler.

Madde: 83

Yiksek istinaf mahkemesi (Oberlandesgerichte) Baskani isyili
baslamadan 6nce cinayet mahkemesinin her toplantisi igin Yuksek]
istinaf mahkan esi Uyelerinden veya mahkemenin kaza mintakasi
dahilinde bul man yargiclardan bir tanesini cinayet mahkemesi bas-j
kani olarak ayirir.

flj Bu mahkemeDiu yetkisine dahil bulunan ciriimler asagida gosterilmistir

Ceza kanununun, 81,83 ve 84 ncd maddelerinde yazili olan vatana hiyanet8ucqi
Ceza Kanununun 92 nci maddesinde tesbit edilen devletin siyasi emniyeti aleyhioel
islenen sug, ceza kanununun 105 nci maddesinde tesbit edildi§gi 6zere Parlementonul |
kasten yakilmasi sucu, ceza kanununun 153—155 nci maddeelerinde yazili oldugi
Uizere yalan yere yemin etme sucu, ceza kanununun 17a nci maddesinde yazili olai
umumi adap aleyhine islenen suclar, ceza kanununun 211 nci maddesinde tesbit edi
len kasten adam o6ldurme sugu, ceza kannnunun 212,214 ve 215 nci madaelerind||
tasrih edilen sekillerde adam OGldirme, ceza kanununun 217nci ve 218 nci maddeldf
rinde yazili bulunan cocuk 6ldirme ve cocuk disirme, ceza kanununun 221,226 !
maddelerinde yazili bulunan Agir maessir fiil suclari. Ceza kanununun 229/2 deki kaal
ten zehirlemeler, ceza kanununun 234 nci maddesinde yazili olan kagirma sugu, cel|
kanununun 239/2 deki hurriyeti tehdit ve yagma sucu, ceza kanununun 253 ve 25|
nci maddelerinde yazili olan yol kesme ve élimle tehdit sucu, ceza kanununun 3(1
ve 307 nci maddelerinde yazili bulunan yangin c¢ikarma suga, ceza kanununun 3(|
nci maddesinde yazih oldugu lzere esyanin patlayici maddelerle ugurulmasi sug |
312, 313 de tesbit olunan su baskim, ceza kanununun 315 nei maddesinde yazili bii
Inndugu tzere demir yollarinda tahribat, ceza kanonunun 321 nci maddesinde yaj |
il maden ocaklarinda tahribat sucu, ceza kanununun 322 ve 323 nci maddelerim i
yazili olan gemileri kasden karaya oturtma ve batirma sugu, ceza kanununun 3
nci maddesinde yazili olan yargicin risvet almasi sucgu, 1933 ve 1935 tarihli iki k|:
rarnamede gosterilen basin yolula islenen suglarin bir kismi.

AS)
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Asliye mahkemesi baskani ayni sekilde cinayet mahkemesinin
toplantisi icin asliye mahkemesi Uyelerinden veya mahkemenin kaza
bolgesi dahilinde bulnnan sulh yargiclarindan bir Baskan vekili ile
diger yargic uyeleri ve vekillerini tayin eder.

Yargic Oyeleri tayin ve tesbit edilmemis olan bir cinayet mah-
kemesinin is yili icinde toplanmasi gerektigi takdirde bunlar son-
radan tesbit ve tayin edilebilir. Uyelere vekélet edecek eshasa -
zum hasil olur ve tabii vekillerin  manii zuhur etmis bulunursa
bunlar dahi tesbit ve tayin edilebilir.

Cinayet mahkemesinin toplanacagl zaman tayin edildigi mud-
jdeticerisinde gerek bu kanunla ve gerek ceza muhakemeleri usulii

Jtanunile Baskana tevdi edilmis olan vazifeleri istinaf mahkemesi
bezadairesi baskani ifaeyler.

Toplantinin hitamindan sonra ayni ahkam caridir.

Madde: 84

Meslekten olmiyan yargiglar hakkindaki 31—57 ve 77 in¢i mad-
le ahkami, fikra: 2 ve 85—90 ncI maddelerdeki sarahata uygun
lekilde juriler hakkinda da kabili tatbiktir.

Bir toplantiya istirak edecek jurilerden en az yarisinin erkek
)imasi sarttir.

Madde: 85

Asli jurilerin sayisi, bunlardan herbirinin is yili icerisinde en
é'lbir Iggl)_plantlya istirak edebilmelerini saglayacak nispette tesbit
ilmelidir.

Madde: 86

Asli jarilerin toplantilara istirak edecekleri sira, batin is yili
lin kura ile evvice tesbit olunur. Asliye mahkemesi baskant,
pngi gun icin toplantiya cagrilacaklarinin ayrica kendilerine bil-
Irilecedi hususunu da ilave ederek jurilere kura neticesinden mald-
at verir.

Madde: 87

Asliye Mahkemesi Baskani, cinayet mahkemesinin ne zaman top-
lacagini tesbit ve asli jurilerin kura sirasina goére toplantilara

|:nlmalarmi_emreder. Davetin bildirilmesi ile toplantinin baslan.
;I arasinda iki haftalik bir middet bulunmalidir.

~ S
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Madde: 88

Asliye mahkemesi baskani, jiriler tarafindan serd edilen ret
sebepleri ve bir jurinin vazife haricinde tutulup tutulmayacagi
hakkinda karar verir.

Madde: 89

Cinayet mahkemesinin toplantisi is yilini tecaviz ettigi tak-
dirde bu toplantiya ¢agirilmis bulunan juriler toplantinin devama
muddetince vazife gérmekle mukelleftirler.

Madde: 90

Hi¢c kimse ayni is yili icin hem jiri ve hem de meslekten ol-
miyan yargi¢ sifatile tayin edilemez.

Bu hal vaki olmus yahut ayni is yili icin bir ka¢ mmtakadan
bu vazifeye secilmis ise, kendisinin ilk olarak cagirildigi yazife
yi kabule mecburdur.

Madde: 91

Asliye mahkemesi ceza dairesi, cinayet mahkemesi toplantila-I
rmdan bazisinin, asliye mahkemesinin bulundugu mahal haricindej
ve fakat cinayet mahkemesi mintakasi dahilinde bulunan diger bi®
yerde yapilmasini karar altina alabilir.

Bu takdirde evvelce davet edilmis jurilerden baskasinin davet
icap Bitiginde daimi olarak o mmtakada bulunan toplu sulh mah
kemesinin meslekten olmiyan yardimci yargiclari 49 uncu maddeyi
tevfikan vazifeye alinir.

Madde: 92

Mahalli adliye idaresi, bir kac asliye-mahkemesi mintakasini
bir cinayet mahkemesi bdlgesinde birlesmesini ve cinayet mahkt
sinin (toplanti) oturumlarini  bunlardan birinin yaninda yapmi
sini karar altina alabilir.

Bu takdirde cinayet mahkemesi, oturumlarini yaninda yapaca”™
asliye mahkemesi ve baskani, 82 ve 91 nci maddelerde yazili olal
hususati cinayet mahkemesi mintakasi dahiline maksur olmak Uz
re ifa ederler.



Alman Mahkeme Teskilati Kanunu

Baskan vekili de dahil oldugu halde cinayet mahkemesi Uyele-
ri bu mahkeme bdolgesine tahsis edilmis bulunan yargiclar arasindan
secilebilir.

Lizumlu miktarda asli juriler, cinayet mahkemesi bdlgesinde
bulunan bilimum sulh mahkemelerinde vazife gérmek Uzere tak-
sim edilir.

Yedinci Bolum
Ticaret islerine bakan daire (Ticaret dairesi)

Madde: 93

Mabhalli adliye idaresi, lizumu halinde asliye mahkemeleri ya-
knmda kendi bolgelerinde veya bu bolgeye itahi edilmis mahalde
[vazife gbrmek Uzere ticaret dairesi teskil edebilir.

Bu daireler, asliye mahkemesinin bulundugu mahal haricinde ve
fakat bu mahkemenin kaza mmtakasi dahilinde yerlesebilirler.

Madde: 94

Bir asliye mahkemesi yaninda ticaret islerine bakmak tzere bir
ticaret dairesi teskil edildiginde bu daire ticaret islerinde asagi-
daki maddelere tevfikan hukuk dairesinin yerine kaim olur.

Madde: 95

Bu kanuna gore ticaret isleri, asagida gosterilen hususi hukuk
ihtilaflaridir.

| 1— Heriki tarafin ticari mahiyette kabul ettigi bir miinasebetten
logan ve ticaret kanununa tevfikan tiiccar sayilan bir kimse aleyhi-
ae ikame edilen dava,

2— Bir poligeden yahut ticaret kanununun 363 ncii maddesinde
azili olan vesikalardan neset eden ihtilaflar,

3— Cek kanunundan neset eden ihtilaflar,

4— Asagida yazili olan hukuki minasebetlerden dogan ihtilaftan

a— Bir ticaret sirketinin Gyeleri yahut sirket ile Uyeleri veya-
ili bir sirket ile ortaklar1 arasinda gerek sirketin kurulusuna veya
[1sfiyesinden sonra tahaddis eden hukuki ihtilaflar ile gayesi ti-
iri olan bir sirketin madirleri veya Likidatorleri yahut ortakla-
In ortaklar1 arasinda hukuki munasebetlerden dogan ihtilaflar,
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b— Ticaret invanmin kullanilmasina miteallik bir hak tizerin-
deki hukuki minasebetlerden dogan ihtilaflar,

¢) Alameti farika, érnek ve modellerin korunmasi hakkindaki®
hukuki minasebetlerden dogan ihtilaflar,

d) Faaliyette bulunan bir ticari miessesenin kazancindan dola-
yiI eski sahip ile yeni malik arasinda hukuki munasebetlerden do®
gan ihtilaflar,

e) Ticari islere ait olmak Uzere temsil veya tevkil vesikasin
daki noksanliktan otird mesul sahis ile Gguncu Kisi arasindak
minasebetten dogan ihtilaflar,

h) Seyrisefer hukuku, kara sulari gemicilgi, gemi donatimi
gemi sahibinin hak ve 06devleri, gemi adamlari arasinda gemid
diinct s6zlesmesi, avarya sozlesmeleri, gemi carpmasindan mute
vellit tazminat, kurtarma, yardim ve gemi alacaklisini alékada
eden hukuki munasebetlerden mutevellit ihtilaflar,

5 _ 7/Haziran/1909 tarihli haksiz rekabet hakkindaki kanun
muhalif hareketlerden dogan ihtilaflar.

6—Borsa kanununun 45—48 inci maddelerine muhalif harekel
lerden dogan ihtiléaflar.

Madde: 96

Davaci, dilekgesinde talep ettigi takdirde, hukuki ihtilafa a
muameleler ticaret dairesinde yapilabilir.

Bir hukuki ihtilaf, hukuk muhakemeleri usulii kanununun 2
ve 508 nci maddelerine istinaden sulh vyargici tarafindan asli;
mahkemesine tevdi edildiginde davaci, sulh yargici huzurunda |
fahen talepte bulunarak isin ticaret dairesine gonderilmesini Ist
yebilir.

Madde: 97

Ticaret dairsine ait olmiyan bir is (dava) bu daireye tevdied
mis ise, hukuki ihtilaf, dava olunanin talebi Uzerine hukuk dail
sine gonderilir.
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Dava yahut hukuk muhakemeleri wusulii kanununun 506 nci
maddesine tevfikan acilmis olan mukabil dava ticaret dairesinin
goreceli islerden madut olmadigl takdirde, daire, esas is hak.
kinda bir muameleye baslamamis ve bu hususda bir karar ittihaz
eylememis ise isbu ihtilafi hukuk dairesine géndermege r'esen sala-
hiyetlidir,

Re’sen hukuk dairesine gonderme saldhiyeti dava olunanin
mdicerret ticcar olmadi§i mucip sebebine tstinat edemez.

Madde: 98

Ticaret dairesinin yetkisine dahil olan bir dava hukuk daire-
sine tevdi edilmis ise, dava olunanin talebi Uzerine isbu hukuki
ihtilaf ticaret dairesine gonderilir. Ticaret siciline kayit edilme-
mis bulunan bir ticcar talebini kendisinin ticcar oldugu esasina
istinat ettiremez.

Hukuk muhakemeleri usulii kanununun 506 nci maddesine tev-
fikan ikame edilen bir mukabil dava ‘ticaret islerine bakan tica-
ret dairesinin gorecegi islerden madut bulunmadi§i takdirde bu
baptaki talep ret olunur.

Hukuk dairesi bir davayi diger bir mahkemeye re’sen sevket-
me saldhiyetini haiz degildir.

Davaci, davanin baska bir mahkemeye sevkini talep etmis ol-
sa dahi hukuk dairesi bu talebi redde yetkilidir.

Madde: 99

Ticaret dairesinde (ticaret islerine bakan daire) goérulmekte
olan bir dava, hukuki muinasebetin tesbit isteginden dolayi, Hu-
kuk muhakemeleri usull kanununun 280 nci maddesine tevfikan
tevsi edildiginde veya mukabil dava ikame olundugunda bu tevsi
veya mukabil dava ticaret dairesinin vazifesi haricinde bulundu-
gu takdirde isbu hukuki ihtilaf karsi tarafin talebi tzerine hukuk
dairesine sevk edilir.

Madde: 100

96—99 m u maddeler ahkédmi ticaret mahkemesinde yapilan is-
tinaf derecsindeki yargilama usuliinde de kabili tatbiktir.
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Madde: 101

Hukuki muinazaanin baska bir daireye sevki talebi, ancak, is
hakkinda bir muameleye baslanmazdan evvel yapilmasi lazimdir.

Madde: 102

Bir hnkuki ihtilafin hukuk veya ticaret dairesine sevkine mu-
teallik verilmis olan Kkararlar aleyhine kanun yoluna miracaat e-
dilemez.

Madde: 103

Hukuk usulii muhakemeleri kanununun 64 ncii maddesine te-
mas eden bir dava ancak, hukuki ihtilaf 94 ve 95 nci maddelere

tevfikan ticaret dairesine ait oldugunda bu mahkemede ikame edi-
lebilir.

Madde: 104

Ticaret dairesine ait olmiyan bir itiraz, merci sifatile bu daireye
yapilmis ise isbu itiraz re’sen hukuk dairesine gonderilir, hukuk
dairesine ait olmayip ticaret dairesine ait olan bir itiraz hukuk
dairesine gonderildigi takdirde bu dairede ayni sekilde dtirazi ti-
caret dairesine sevk eder. 102 nci maddenin 1 ve 2 nci fikra hi-
kimleri aynen tatbik olunur.

Itiraz, esas ise bakmakta olan veya bu is hakkinda bir karar

ittihaz eylemis bulunan daireye yapilmis ise, bu daire itirazi bas-
ka daireye gonderemez.

Madde: 105

Usul kanunlari hiakumlerine tevfikan tek yargic tarafindan
gorilmeyecek 'islerde ticaret dairesi, baskan olarak bir asliye
mahkemesi Uyesi ile iki ticaret yargicindan terekkip eder.

Ticaret dairesinin bltin 0Oyeleri musavi oy hakkina sahip-
tirler.

Donatici ile gemici ve gemi adamlari arasindaki hukuki m-
nasebetlerden dogan ihtilaflar hakkinda ilk merci olarak baskan
Maustekillen karar verebilir.

Madde: 106

93 ncu maddenin 2. nci fikrasinda yazili olan ahvalde bir sulh
yargici ticaret dairesine baskanlik edebilir.
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Madde: 107
Ticaret yargichgi vazifesi fahri bir vazifedir.

Ikametgahi ve is yeri ticaret dairesinin bulundugu mahalde
ilmiyan ticaret yargiclari, devlet memurlarinin 11l nch fderecesin-
len madut olarak (harcirah nizamnamesi madde: 2/2.Resmi gazete
(921, 1345, 1923, 931. s. 1) yevmiye ve ikamet parasi ile evvelce
idenmis olan yol masrafini tazminat olarak alirlai-.

Ikametgahi veya is yeri ticaret dairsinin bulundugu mahalde
lan ticaret yargiclarna, ticaret dairesinin bulundugu mahal kendi
ulunduklari mahalden iki kilometre mesafeden uzak ise zaruri
ol masraflari 6denir.

Madde: 108

Ticaret yargiclari, ticaret meslekini temsile salahiyetli organ-
irin teklifi Uzerine G¢ yilhk sdre icin tdym olunurlar. Tekrar ta-
in mumkdnddr.

Madde: 109

Otuz yasini ikmal etmis tlccarlarla bir anonim sirketin mu-
lirluglnde, bir limited sirketin idareciliginde veya ticaret sicili-
i kayith veya daha evvel kayit edilmis bir hikmi sahsiyetin
i|§kanllgj|nda, bulunan her Alman ticaret yargichgina tayin oluna-
Ir.

| Ticaret dairesi bolgesinde oturan veya ticaret siciline kayith

fipta bir ticarethanesi olan veya bir anonim sirketin baskani ya-

[t bir limited siretin idarecisi, ticaret siciline kayith bir hikmi

hsiyetin baskani bulunan kimselerin ticaret yargicligina tayinle-
Ilgin dyukarlda yazil tesislerin ticaret dairesi mintakasinda olma-
afidir.

~Sahsi mallar Gzerindeki tasarruflari mahkeme kararile tahdit
Imis bulunan kimseler ticaret yargicligina tayin olunamazlar.

Madde: 110

Sahil mintakalarinda denizcilikten anlar kimselerde ticaret yar-
olarak tayin edilebilirler.
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Madde: 111

Ticaret yargiclarina ise baslamadan 6nce vazifelerinin layik|
le icrasi zimninda yemin ettirilir.

Madde: 112

Ticaret yargiclari, vazifelerinin devami ralddetince diger ka
za elamanlarinin hak ve salahiyetlerine sahiptirler.

Madde: 113

Ticaret yargici, yargichk sartlarini  sonradan kayip ettigine
kendisi bu vazifeden af edilir.

Vazifeden af karari, alakali dinlerdikten sonra istinaf mahk
mesinin birinci hukuk dairesi tarafindan ittihaz olunur.

Madde: 114

Ticart vukuf kafi gelen islerde ticaretteki orf ve adetlere m
teallik ahkami, ticaret dairesi kendi ictihadina dayanarak ittih
edebilir.

Sekizinci Bolum
istinaf Mahkemeleri (Oberlandesgerichte)

Madde: 115

istinaf mahkemeleri bir baskanla Iizumlu miktarda Gyec|f
tesekkll eder.

Madde: 116

istinaf mahkemelerinde hukuk ve ceza daireleri teskil olul
(Zivil — und strafsenate)

Madde: 117
62 — 69 uncu maddeler ahkami kiyasen burada da kabili tatbil|:

Madde: 118
Yardimci yargi¢ sifatile ancak meslekten olan yargiclar t|l
edilir.
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Madde: 119
istinaf mahkemeleri, hukuki ihtilaflarda:
1 — istinaf yoluyle asliye mahkemesinden sadir olan kait hi-
kimleri,
2 — lItiraz yoluyle asliye mahkemesinden sadir olan kararlari.

Tetkik ve inta¢g eylemege (karara baglamaga) yetkilidir.

Madde: 120

istinaf mahkemesi, 134 Uncl maddenin 2 inci fikrasina te?fi-
kan bassavci tarafindan eyalet savciliina gonderilen yahut 134
Unct fikrasi geregince Yargitay tarafindan istinaf mahkemesine
sevk olunan ceza islerinde birinci ve sonuncu derecede muhake-
me yapmaga ve karar ittihaz etmege salahiyetlidir. istinaf mah-
kemesi bassavcl tarafindan eyalet savciligina gonderilen islerde
73 ncl maddenin 1. nci fikrasinda yazili bulunan kararlari dahi
ittihaz eder.

isbu ahvalde mahal itibarile yetki hususunda umumi ahkam
caridir. Ancak bir eyalet mmtakasi dahilinde birden fazla istinaf
jmahkemeleri kurulmus oldugu takdirde, birinci fikrada istinaf
mahkemelerine verilen godrevler, eyalet adliye idaresi aracile bir
jveya bir kac istinaf mahkemesine veya yiuksek dereceli istinaf
Imahkemesine tevdi edilebilir. Alakali eyalet adliye idaresinin
muvafakatile isbu vazifeler, bu maddeye gore saldhiyetli bir eya-
let makkemesine, dijer bir eyalet kaza mmtakas! icin de tevdi
edilebilir.

Madde: 121

‘ istinaf mahkemeleri ceza islerinde ayrica asagida yazili olan
hiktmleri temyiz yoluyle tetkik ve karara baglamaga salahiyet-
kidir:
1 — Temyiz yoluyle,
a) Sulh yargici tarafindan ittihaz olunupta istinafi kabil olmi-
an hukdmleri,
b) Kicuk asliye ceza dairelerinin hukimlerini,

¢) ilk derecede bir yargic ve iki meslekten olmiyan yargictan
hiatesekkil toplu sulh mahkemesince muttehaz biyuk asliye ceza
kairelerinin hiktmlerini.
Ui
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d) Temyiz, mdnhasiran eyalet kanunlarinin ihtiva ettigi bir
hukuki kaidenin ihlal edilmesi sebebine istinat etmek sartile,
blyuk asliye ceza dairesinin ve cinayet mahkemesinin hikim-

lerini.

2 — Yargitayin veya asliye ceza dairesinin salahiyetli olma-
digi hallerde, ceza yargici kararlarini, itiraz yoluyle tetkik ve ka-
rara baglamaga salahiyetlidir.

Madde: 122

Istinaf mahkemesi daireleri, usul kanunlarinin hilkimlerine
tevfikaa daire yerine tek vyargiclarin karar vermeleri lizumlu
bulunmadigi ahvalde baskan da dahil (¢ Gyeden mitesekkil ola

rak karar ittihaz ederler.

Dokuzuncu Bolum
Yargitay : Reichsgericht
Madde: 123
Yargilayin nerede bulunacagi kanunla tayin olunur. [1]

Madde: 124

Yargitay, bir baskanla luzumlu miktarda daire baskani vf
tyeden tesekkul eder.

"Madde: 125

Baskan, Daire baskanlari ve Uyeler Danistayin inhasi Gzerint
devlet baskani tarafindan nasp ve tayin olunurlar.

Alman eyaletlerinden birinde yargiclik gorevine hak ve ehli
yet iktisap etmis ve otuz bes yasini ikmal eylemis olan kimsele
yargitay uyeligine nasp ve tayin edilebilir.

Yargitay uUyelerinin kidemleri tayin edildikleri tarihe gor
hesaplanir. Oyenin, yargitay savcisi, yargitay nezdinde avuka
veya bir Alman dniversitesinde hukuk ordinaryts profesori ola
rak calistigi maddet, kidemine eklenir.

[1] Yargitayin Laipzig Sehrind» karulacagi, 11 Niaan. 1877 tarihli kanun mul
tezasindandir.
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Madde: 126

Seref ve haysiyet kirici bir suctan dolay! herhangi bir cezaya
Veya bir seneyi mutecaviz hirriyeti tahdit edici bir cezaya kesin-
lesen bir hikimle mahkim olan Uye, yargitay umumi heyeti ka-
rarile vazifesinden ve maasindan af edilebilir.

Bas savci ve alédkali lye dinlendikten sonra karar verilir.

Madde: 127

Bir Uye hakkinda bir curim veya cunhadan dolay! son tahki-
kat acildiginda, bassavcinin mitalaasi alinarak o Uyenin muvakkaten

vazifesinden mahrumiyetine umumi heyet tarafindan karar
verilebilir.

Bir Uye tevkif edildigi takdirde mevkufiyet halinin devami
muddetince vazifeden muvakkaten mahrumiyet hali bizatihi ta-
hakkuk eder.

Madde: 128

Vicut sakathgr yahut bedent veya akli melekelerin zaafi do-
iayisiyle gorevini ifaya muktedir olamiyan (yeye tekadt maasl
;ahsis olunarak kendisi tekalide sevk edilir. Gorevden ayrilan tye
jetmis yasini bitirmis olursa tekalit maasina hak kazanabilmek
cin, hizmete kabiliyetli olmasi sart degildir.

| Tekaut maasl, on sene ve daha az hizmet middeti icin maasin
juzde otuz besi olup buna on seneden sonra otuz besinci hizmet
lenesine kadar her sene icin maasin yizde ikisi ve bundan itiba-
~n ellinci hizmet senesine kadar her sene igin maasin yuzde bin
lave olunur.

Hizmet middeti, Uyenin devlet hizmetinde yahut bir Alman

yaletinin hukimet veya Belediye hizmetinde bulundugu yahut bir
Iman eyaletinde Noterlik, Avukatlik veya bir Alman ‘Universi-
sinde hukuk fakultesi profesorlugl yaptigi zamanlarla birlikte
sap edilir [1].

[1] Yargitay Uyeleri altmis sekiz yasim ikmal ettikleri ayi takip eden ig¢ ayin
irurunu miteakip tekalde sevk olanurlar. 11923 ve 1925 tarihli kararname).
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Madde: 129

Bir Uye tekaltlik muddetini doldurmus olmasina ragmen bdy-
le bir talepte bulunmadigi takdirde, baskan Uyeyi muayyen bir
muddet zarfinda boyle bir talepte bulunmada davet eder. Is bu
daveti kabul etmeyen Uye ancak umumi heyetin kararile tekatde
sevk olunur.

Bassavcl ve aldkali Gye dinlendikten sonra karar ittihaz edilir.

Madde: 130

Yargitayda hukuk ve ceza daireleri teskil olunur. Daire ade-
dini adalet nadzin tayin ve tesbit eder (2).

Madd: 131

62 — 69 uncu madde ahka&mi, baskanlk (prasidium) baskan,
daire baskanlari ve en yasli dort Uyeden tesekkil ederek, yargitay
icin dahi miutenaziren kabili tatbiktir.

Madde: 132

Yardimci Yargi¢ istihdam edilemez.
Madde: 133

Hukuki ihtilaflar da Yargitay:

1 — lstinaf mahkemelerinden sadir olan nihai hilkimleri ve
hukuk muhakemeleri usuli kanununun 566 maddesinde yazili
olan ahvalde asliye mahkemelerinden sadir olan nihal hikim-
leri temyizen,

2— Hukuk muhakemeleri usulli kanununun 519 madde fikra 2
de vyazili olan ahvalde istinaf mahkemesinden sadir olan ka-
rarlari itirazen,

tetkik ve karara baglamaga yetkilidir.

[2| Yargitayda yedi hukuk ve alti ceza dairesi olmak Uzere on (g daire vardir
Hukuk daireleri birlestiginde (hukuk umumi heyeti), ceza daireleri birlestigind
(ceza umumi heyeti) adi verilir. Hukuk ve ceza dairelerinin mustereken toplanma
sindan umumi heyet tesekkll eder.
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Madde: 134

Ceza islerinde yargitay, vatana hiyanet ve askeri sirlan ifsa
luclar hakkindaki 3.Haziran.I914 tarihli kanunun L.nci ve 3.ci
~naddelerinde yazili cirimleri ilk ve son derecede olmak Uzere
Mahkik ve intaca yetkilidir. Yargitay isbu ahvalde 73 ncl madde-
hin birinci fikrasinda yazili olan kararlari da ittihaz eder.

t  Bassavcl, vatana hiyanet ve askeri sirlari ifsa suclari hakkm-
daki 3.Haziran.1914 tarihli kanunun l.nci ve 3.ncli maddelerinde
yazili olan cirimlere ait cazal takibatin eyalet savciliginca icrasi-
ni emredebilir. Ancak az ehemiyetli olan islere ait takibatin icra-
st emredilmelidir.

Yargitay, 2.nci fikrada yazili isleri, bassavcilikca iddianame-
nin tevdii sirasinda talep edildigi takdirde, istinaf mahkemesine
levk edebilir. Talep hususunda 2.nci fikranin 2.nci cumlesi naza-
rn itibare ahinir.

Madde: 135

Bundanbaska yargitay ceza islerinde, istinaf mahkemelerinin
>alahiyetli oldugu hallerde yargitay yoluyla cinayet mahkemeleri-
lin ve blyuk asliye ceza dairelerinin hikumlerini tetkik ve ka-
rara baglamaga yetkilidir [1].

Madde: 136

Bir hukuk meselesinde bir hukuk dairesi diger bir hukuk hai-
lesinin yahut hukuk daireleri umumi heyetinin kararma bir ce-
[a dairesi diger bir ceza dairesinin veya ceza daireleri umumi
[eyetinin kararma uymadigi takdirde, ihtilafli olan hukuk mese-
esi hakkinda birinci halde hukuk daireleri umumi heyetinden,

l|<inci halde ceza daireleri umumi heyetinden bir karar istihsal
unur.

| Bir hukuk dairesi bir ceza dairesinin veya ceza daireleri
Biumi heyetinin kararlarina yahut bir ceza dairesi bir hukuk
piresi veya hukuk daireleri kararlarina yahut bir daire evvelce
Itihaz edilmis olan umumi heyet kararina uymak istemediginde
itilafli olan hukuki mesele umumi heyetin ittihaz edecegi karar-
i hal olunur.

[1] Yetkili mahkemeler snnlardiri Birinci dereceden olmak Uzere divan» harb-

r, Yuksek divani harbier ve Yargrtaydir. Bu mahkemeler mustakillen icray1 kaza
erler.
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Hukuk daireleri umumi heyeti veya ceza daireleri umumi
yeti yahut yargitay umumi heyeti tarafindan bir mesele hakkin-
da ittihaz olunan karar yalniz o is hakkinda baglayicidir. Bu ka->
rar evvelce sifahi bir durusma yapilmaksizin ittihaz olunur.

Yargitay umumi heyeti veya ceza daireleri umumi heyeti ka-*
rar ittihazindan evvel nasilki bassavciyl dinlerse evlenme ve bo-i
sanma islerinde ve hacze muteallik davalar da ana ve baba v(
cocuklar arasindaki hukuki munasebetlerin tanzimine veya 6lim
bildirimine itiraza matedair hukuki ihtilaflar da da keza bassavcr
nin yazih talep ve iddialari alinmalidir.

Davanin halli mukaddema yapilacak bir sifahi durusmaya lu-
zum gosterdiginde, durusma, saldhiyetti daire tarafindan icra edi
lir ve alékadarlar, bu bapta elde edilmis olan netice bildirilmel
sartile, durusmaya davet olunur [1].

Madde: 137

Bu madde, 31.Mart.1926 tarihli kanunun (Rg B1.1.190) Il.nc
maddesile kaldirilmistir.

(134 ncu maddenin birinci fikrasi, eski metnin aynini ihtivi
etmektedir.)

Madde: 138

Umumi heyet ile ceza ve hukuk daireleri umumi heyetler
baskan dahil bitin Gyenin en az Ugte ikisinin huzuru ile karar itt
haz ederler.

Karar vermek Uzere oya istirak eden Uye sayisinin tek adet
olmas! lazimdir.

Karar vermek Uzere hazir bulunan tye sayisi ¢ift oldugu tat
dirde, kidem itibarile, kidem esitligi halinde yas itibarile en gen
olan lye yahut bu Ulye raportor ise bundan sonra gelen Ulye
hakkina sahip degildir.

(ij bir bukuki meselfnin hukuk reya ceza daireleri umumi heyeti
de veya YnrgilHy umumi heyetinde muzakere edilerek inta¢ edilmesi hususu mutli
manada alinmamalidir. Zira 136 nct madae de derp s edilen hallerde bdyle b’rhuku
mesele adi gegen heyetler tarafindan telkike mevzu olur. Binaenaleyh bir hnku
mesrieyi ehemiyetli veya tereddidu n ucip olmasi sebeplerile bu heyetlere sevk
mege daireler suldhiyetli degildir.

~nf
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Madde: 139
Daireler, Baskan dahil bes &zadan tesekkul eder. Kararlar bu
kadro ile ittihaz olunur. Ceza daireleri baskan dahil G¢ Gyeden
tesekkil ederek birinci derecede olmak Uzere durusma harici ka-
rar ittihaz ederler.

Madde: 140

Calisma durumu, umumi heyetin hazirladigi ve Danistaym
tasdik eyledigi bir is talimatnamesine tevfikan tanzim olunur.

Onuncu Kisim

Savcilik Teskilati

Madde:141 [1]

Her mahkeme nezdinda savcilik teskilati kurulur.

Madde: 142
Savcilik Vazifesi:
1— Yargitay da Bassavci ve bir yahut muteaddit yargitay savcisi
vasitasile,
2— istinaf, asliye ve cinayet mahkemelerinde bir veya miite-

addit savci vasitasile,

3— Sulh ve toplu sulh  mahkemelerinde bir veya miteaddit
savcl yahut sulh mahkemelerinde c¢alisan savcilar vastasile ifa ve
icra olunur.

Sulh mahkemelerinde vazife goren savcilarin salahiyeti,sulh
mahkemeleri hari¢ diger mahkemelerin vazifesi cimlesinden olan
ceza islerinde kamu davasinin hazirlanmasi zimninda sulh yargi-
ciica yapilacak islere samil degildir.

(1] savcihk tt*skilati bu kanunda yer atmistir. Savcihgin, ceza hukuku tatbika-
tindaki faaliyet sahasi kanunla tayin ve tahdit edilmistir.

Savcilik teskilah, her seyden 6nce c-'zai takibat icra eyliyen bir tesekkil ol-
makla beraber kamu menfaatlerinin mumesilidir. Savcilik kaideten infaz merriidir.
Bundan bagka idari vazifeleri de mevcuttur. Ayrica hukuk Diahkelericre riyft edi-
len bazi hukuki ihtilaflarda da s6z sahibidir. 141 nci maddeye tevfikan h”r mahke-
me nezdinde bir savcilik teskilati bulunacagi cihetle bu teskilat temamile n.Gstekildir.
Mahkeme reisine ve ya heyetine bahsedilmis olan disiplin cezasini tatbik etmege sa-
lahiyeti, savciliga samil degildir. Savcilik, hic¢ bir suretle taraf mahiyetinde kabul
edilemez. O, mahkemenin tesekkUll i¢in lizumlu bir unsurdur.

Adaleti Dergisi 6 1947 F:
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Madde: 143

Savcilarin  mahal itibarile sahlhiyeti, nezdimle bulunduklart
mahkemenin mabhal itibarile haiz olduklari salahiyetle taayyiin eder.

Saléhiyetsiz bir savcl, tehirinde zarar umulan ahvalde ve ancak
kaza bdlgesi dahilinde yapilmasi icap eden isleri yapmaya mezundur.

Yapilacak olan kanuni takibatin hangi eyalet savcisi tartindan
yapilacagi hususunda bir ihtilaf zuhur ettijinde kanunitakibatin
hangi savci tarafindan yapilacagini mensup olduklari dst savcilik
makami bulunmadi§i takdirde Yargitay bassavcisi tayin eder.

Madde: 144
Bir mahkeme nezdindeki savcilik teskilatinda savci ve mutea-
ddit savci yardimcisi bulundugunda savciya terfik edilen savci
yardimcilari savcinin vekili sifatile vazife ifa ederler ve savcl
namina hareket ettiklerinde savcinin yapacagl her tarli resmi
isleri ayrica bir emre lizum olmadan yapmaga yetkilidirler.

Madde: 145

istinaf vt asliye mahkemeleri nezdinde kurul mus,olan saACilk
teskilatinin  basinda bulnnari savcilar, kaza mintikalari dahilindeki
mapkemeler nezdinde gorulmesi gereken savcilk islerini ya bizzat
deruhte ederler veya diger savcilara tevdi edebilirler.

Sulh mahkemeleri nezdindeki savcilar vazifelerini ancak sulh
veya toplu sulh mahkemeleri nezdinde ifa edebilirler [1].

Madde: 146

Savcilik tesklati elemanlar! Ustleri tarafindan vazifeye muteallik
verilen emirleri ifaya mecburdurlar .

Yargilayin birinci ve sonuncu derecede yetkili oldugu islerde
bilumum savcilar bassavcinin emirlerini ifaya mecburdurlar.

Madde: 147

Teftis ve murakebe hakki asagida yazili oldudu sekilde ceroyan
eder:

1— Bassavcl ve yargitay savcilari hakkinda devlet adliye na-
zari

[1I] Cocuklar tarafiadan islenen suclarin savcilar tarfindan ne sekilde tahkik
ve takip edilecegi hakkinda ¢ocuk nnahkcmeleri haununtinda sarahat vardir.
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2— Eyaletteki savcilar igin eyalet adliye idaresi,

B — Kaza mintikalari dahilinde bulunan bilumum savcilar igin
istinat ve asliye savcilari, teftis ve murakabe hakkini haizdir.

Madde: 148

Bassavci ve yargitay savcilari hdkim sinifindan madut degildir-
ler. Bu makamlara ve keza savcillk makamina ancak yargicliga
hak ve] ehliyet iktisap etmis olanlar nasb ve tayin edilebilir.

Madde: 149

Devlet reisi, danistayin inhasi Uzerine bassavcl ile yargitay
savcilarini nasp ve tayin eder.

Tekalde sevk ve tekalt maasinin tayini hakkinda 128 nci madde
hukidmleri kiyasen tatbik olunur.

Devlet Reisi, Bagsavcl ile yargitay Savcilarini, kanunen veri-
Imesi gereken acgik maas tahsis edilerek, her zaman muvakkaten
tekatide sevk edebilir.

Madde: 150
Savcilik resmi islerin ifasinda mahkemelere bagh degildir.

Madde: 151
Savcilar yargiclik vazifesile tavzif edilemezler. Onlar keza, yar-
giclari, vazifeye mduteallik olmak Uzere, teftis ve murakaba ede-
mezler.

Madde: 152

Polis ve emniyet memurlari savciligin yardimci memurlaridir
ve bu sifatla mensup olduklari savcilarin ve bu savcilarin Ustle-
rinin emirlerini ifa ile mukellefdirler.

Isbur hitkmiin diger memurlara olan siimul sahasini eyalet
hukUumetleri tesbit ve tayin eder[i]

|17 Bu madcle ile adli Zabita mie”~seeeai mevzuata ithal edilmis bulunmaktadir.
Adli zabita dogiudan dograya savcilara ve savcilarin Gst* olan rrakamlara bag-
hdir.
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Onbirinci Fasil

Mahkeme kalemi

Madde: 153

Her mahkeme nezdinde Ilizumlu miktarda' zabit katibinden
murekkep bir kalem teskil olunur,

1s boluminu, yargitay icgin devlet adliye nazir, asliye mah-
kemeleriigin eyalet adalet idaresi tanzim ve tesbit eder.

Onikinei Fasil

Teblig ve infaz Memurlari

Madde: 154

Teblig, davet ve infaz ile tavzif edilmis bulunan memurlarin
(mahkeme mubasirleri) hizmet ve vazife sartlarini yargitay igin

devlet adliye naziri, asliye mahkemeleri icin eyalet adliye idaresi
tanzim ve tesbit eder.

Madde:155

Mahkeme mubasiri, asagida yazili olan hallerde, vazifesini ifa-
dan kanunen (Bihakkin) memnudur:

I—Hukuki ihtilaflarda:
1— Bizzat taraflardan birini teskil ediyor yahut tartlardan biri-
nin kanunt mumessili veya taraflardan birinin musterek alacaklisi

veya musterek borclusu ise veya kefil ve tazmin ile mukellef duru-
mda bulunuyorsa,

2— Aralarindaki nikah feshedilmis olsa dahi,taraflardan biri esi ise,

3—Taraflardan biri usul ve furugundan ise veya aralarinda sihri
hisimhk mevcut ise yahut evlathgi ise yahut Uclincli dereceye
kadar civar hisimi veya sihriyeti inta¢ eden evlilik hali baki
olmasa bile ikinci dereceye kadar sihri akrabalik mevcut ise,

Il. Ceza islerinde:
1— EQer suctan bizzat zarar gérmus ise,
2— Sanigin veya davacinin esi ise veya idi ise,

3— Sanik veya magdur ile numara 1, bent 3 te yazili hisimlik
munasebeti mevcut ise.
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Onuc¢Oncii Fasil
AdIi Yardim

Madde: 156
Mahkemeler hukukT ihtilaflarda ve ceza islerinde yekdigerlerine
adli yardimda bulunurlar.

Madde:157
AdlT yardimda bulunma istegi resmi muamelenin yapilmasi
icap eden mintakanin sulh mahkemesinde yapilir.

Madde:158

isbu yardim istegi ret olunamaz.

Ancak, kendisinden yardim talep edilmis olan mahkeme mabhal
 itibarile yetkisiz bulundugu yahut yapilmasi istenen resmi mua-
melenin ifasinin bu mahkeme tarafindan icrasi kanunen men edil-
mis oldug*u takdirde, silsilei meratipte yiiksek dereceli addedilme-
yen bir mahkemenin talebi ret olunur.

Madde: 159

Talebin ret edilmesi veya 158 nci maddenin 2 nci fikra hikmu-
ne muhalif olarak kabul olunmasi halinde istinabe olunan mahke-
menin mensup oldugu mintakanin istinaf mahkemesi meseleyi hal eder.

Istinaf mahkemesinden bu yolda sadir olan kararlar aleyhine

itiraz ancak, bu kararin adli yardimin caiz olmadigina mdutedair
bulunmasi ve istinabe edilen veya eden mahkemelerin muhtelif
istinaf mahkemesi mintakalarina mensup olmalari halinde caizdir.

Vaki itiraz hakkinda karar ittihazi yargitaya aittir. Kararlar,
aldkadarlarin yahut istinabe eden mahkemenin talebi tzerine sifaht
durusma yapilmaksizin ittihaz olunur.

Madde: 160

Infaz, davet ve tebligat icin gereken muamelelerin yerine ge-
tirilmesi hususu muamelenin isin géraldigd mahkemenin tabi bu-
lundugu eyalette veya baska bir eyalette goérilmesi lizumu nazari
dikkate alinmaksizin, usul kanunlari ahkdmina gore cereyan eder.

(41
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Madde: 161

Mahkemeler, Savcilar ve. mahkeme kalemleri bir mubasire
vazife tevdi eylerken bu vazifenin gorilecegi mintakadaki-"sulhj
mahkemesinin yardimda bulunmasini isteyebilir. O vazifenin gorul-
mesi icin kalem tarafindan tavzif edilen mibasir dogrudan dogruya
vazifelendirilmis gibidir.

Madde: 162

Altihftayr gecmeyen hiriyetitahdit cezasina mahkdm,olanlar
hakkindaki ceza mahkdmun bulundugu eyalet dahilinde infaz edilir.

Madde: 163

Hurriyeti tahdit cezasinin diger bir mahkeme uimtakasi dahilin-
de infaz edilmesi veya diger bir mahkeme mintakasi dahilinde bu-
lunan bir mahkdmun cezasini gekmek tizere yakalanarak teslim
edilmesi gerektiginde, 0 mintakanin asliye mahkemesi nezdindeki
savcilia bu bapta talepte bulunulur.

Madd: 164

Miteaddit Alman eyalet makamlari arasinda adli yardim halin
de teslim veya infazin gerektirdigi sarfiyati talepte bulunan makam,
talebe muhatap olan makama 0der.

Diger adli yardim masraflarini talepte bulunan makam tediye
ile mikellef degildir.

Ancak, yapilan masarifi tediye ile mikellef bir taraf bulundu-
gunda, talepte bulunan makam yapilan masraflari o taraftan tahsil
ederek talebe muhatap olan makama goénderir.

Talepte bulunan makam tarafindan gonderilenevrak, (vesaik ve
zabitnameler) talebe muhatap olan makamin bulundugu eyalette
cari olan hukuka gére alinmasi gereken damga ve har¢ resimlerile
sair umumi rlsuma tabi degildir.

Madde: 165

Davet edilen sahit ve ehli vukufa verilecek tazminatin miktari
sahit ve ehli hibreyi huzuruna cagirmis olan mahkemede cari ahka-
ma gore tayin ve tesbit olunur.
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Davet edilen kimselerin ikamet ettikleri mahalde mer’i olan
mevzuat isbu miktarlari daha fazla olarak tesbit etmis ise alékali
bu fazla miktari talep edebilir.

Davet edilen kimselerin ikamet mahalleri Uzak ise talep ettikle-
ri takdirde kendilerine bir miktar avans verilir.

Madde; 166

Bir mahkeme, kendi kaza mintakasi haricindaki resmi muamele,
lerin ifasina, mahalli sulh mahkemesinin rizasini almaksizin ancak,
tehirinde zarar bulunan hallerde tevessiil edebilir. isbu halde ma-
halli sulh mahkemesine malimat verilir.

Madde: 167

Hali firarda olan bir sahsi takip etmekte olan bir Alman eya-
leti emniyet memurlari o sahsi diger bir Alman eyaleti arazisi dahi-
linde dahi takip ederek yakalamaga salahiyetlidirler.

Yakalanan sahis, han™\i eyalette yakalanmis ise o eyalet mah-
kemesine yahut en yakin polis makamina derhal sevk edilmeli-
dir.

Madde: 168

Bir Alman eyaletindeki resmT bir daireye ait olan dosyanin ve-
ya yapilan muamelelerin o eyalet mahkemesine bildirilmesine mu-
tedair olan mevzuat, boyle bir talapte bulunan mahkemenin baska
bir eyalete mensup olmasi halinde de Kkabili tatbiktir.

Ondérdiincn fasil
Aleniyet ve inzibat

Madde: 169

Icrayr muhakeme aleni oldudu gibi hiukiim ve kararlar da ale-
nen tefhim kilinir.

Madde: 170

KvUiik iglerinde, taraflardan birinin talebi 0Ozrine, aleniyet
kaldirihir.
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Madde: 171

Hacir altina alma ve fek etmeye mdutedair yapilan bir sikayet
munasebetile cereyan eden muhakemede (hukuk muhakemeleri usulii
kanunu madde: 664, 679) mahcurin dinlenmesi sirasinda aleniyet
kaldirilir.

Taraflardan birinin talebi Uzerine durusmanin tanianiinin ale-
niyeti dahi kaldirilabilir.

Hacir altina alma veya feketme minasebetile yapilacak mu-
hakeme (hukuk muhakemeleri usull kanunu madde 645—66B, 675
—678) "izli cereyan eder.

Madde: 172

Durusmanin aleni yapilmasi, kamu nizaminin bilhassa devlet em-
niyetinin tehlikeye dismesi veya umumi ahladk ve adabin ihlal
edilmesi endisesini dogurdugunda, mahkeme, durusmanin tamami
veya bir kismi icin, aleniyeti kaldirabilir. (1

Madde: 173

Hiukmun tefhimi mutlak olarak alenidir. Ancak 172 nci madde
de yazih olan ahvalde ve mahkemenin hususi bir kararila hik-
min esbabi mucibesinin veya bir kisminin tefhimi alent olmiyabilir.

Madde: 174

Taraflardan birinin talebi veya mahkemenin tensibi Uzerine
alaniyetin kaldirilmasi hakkmdaki muhakeme aleni olmiyan cel-
sede cereyan eder. Ancak aleniyetin kaldirilmasi hakkinda ittihaz
edilmis olan karar alent olarak tefhim edilir. 172, 173nci madde-
lerde yazili olan hallerden hangisine istinaden aleniyetin kadinl-
mis oldugu tefhim sirsamda bildirilir.

Aleniyet devlet emiyetinin muhafazasi icin kaldiriimis ise,
mahkeme hazir bulunan kimselerin gerek durusma ve gerek dava
dosyas! vasitasile ittila peyda ettikleri mahremiyeti gizli tutmakla
miukellef olduklari hususunu karar altina alabilir. Karar, zapta
gecirilir. isbu karar kabili itirazdir. itiraz, icrayr durduramaz.

[11 1935 tarihli metin de {bir sanat ve tesebblse ait sirlari muhafaza maksad-

ile diurusmamn bir kismi veya tamami hukkirda aleniyet kaldirilabilir) sarahati
mevcuttur. Son tadilde bu kisim maddeye alinmaciuistir.
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Madde: 175
Kucukler, medeni haklarina sahip olmiyanlar (mahrum edilmis
olanlar) yahut mahkemenin mehabetine yarasmiyacak sekil ve
surette g”elenler aleni durusmaya girmekten men edilebilirler.

Béazi sahislarin aleni olnityan durusmaya girmelerine mahke-
mece musaade edilebilir. Bu musaadenin verilebilmasi icin taraf-
larin dinlenmesine lizum yoktur.

Aleniyet kaldirilmis bulunsa dahi adalet dairelerini teftis et-
mekte olan memurlar durusmada hazir bulunabilirler.

Madde: 176
Beis, Celse intizamini temin ile mukelleftir.

Madde: 177

Muhakemenin intizam ve sukdnetini niuhafaza igin verilmis
olan emirlere mutavaat eylemiyen taraflar, saniklar, sahitler, eh-
li vukuflar ve mahkemenin binyesine dahil olniiyan eshas, mah-
kemenin ittihaz edecegi bir kararla salondan disari cikarilabilir ve
yirmi dort saati tecaviz etmemek lzere tevkif edilebilirler. Ne ka-
dar miuddet mevkuf kalacaklari kararda gosterilmelidir.

Madde: 178

Mahkeme, celse esnasinda uygunsuz hareket eden taraflar, sa-
niklar, sahitler,, ehlivukuf veya mahkemenin binyesine dahil ol-
miyan sahislar hakkinda, cezai takibat icrasi mahfuz kalmak sar-
tile, inzibati mahiyette olmak (zere, para cezasi yahut U¢ glne
kadar hapis cezasl tdyin ve bu cezanin derhal infazini saglaya bi-
lir.

Madde: 179

Reis, yukariki maddede yazili olan inzibati cezanin infazini
bilavasita saglar.

Madde: 180

176—179 ncu maddelerde gosterilen yetkileri, resmi muame-
leri durusma (celse) haricinde ifa eyleyen, tek yargic dahi haiz-
dir.

475
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Madde: 181

178 ve 180 nei maddelere tevfikan ittihaz edilmis olan ve in-
zibati ceza tayinine mutedair bulunan karar sayet Yargitay veya
istinaf mahkemesi tarafindan verilmemis ise isbu karar aleyhine
tefhimden itibaren bir hafta iginde itiraz olunabilir.

itiraz, 178 nci maddede vyazili olan halde infazi tehir etmez.
180 nci maddede yazili olan halde ise infazi tehir eder. ‘
itiraz, istinaf mahkemesince tetkik edilerek karara ballanir.

Madde: 182

Uygunsuz hareketten dolayi inzibati ceza tayinine yahut bir
sahsin tevkifine veya taraflardan birinin uzaklastiriimasina mute-
dair ittihaz edilen karar ve hu kararin mucip sebepleri zapta ge-
cirilir.

Madde: 182

Durusmada cezayr mdastelzini bir suc islenmis ise, mahkeme,
vakay! tesbit ve bu husustaki zabit varakasini yetkili mercie
gonderir ve icap ederse failin muvakkaten yakalanmasini emre-
der.

Oiibesinci fasil

Mahkemede konusulan dil

Madde: 184
Mahkemede konusulan dil Almancadir.

Madde: 185

Alman dilini konsmada muktedir oiraiyan kimselerin durusma-
ya istirakleri halinde bir mitercim davet edilir. Ecnebi dilde bas-
ka bir zabit tutulmaz. Ancak. Yargig, isin ehmmiyetine binaen
lizum gordiagiunde ecnebi dil ile verilen ifadeleri ve izahlari ay*
nen zapta veya zabit zeyline gecirebilir. Hususi ahvalde tercimanin
tasdik ettigi bir lerceme zapta gegirilmelidir.

Durusmaya istirak edenlerin lep."”i yabanci dile vakif olduk-
lar1 takdirde tercimanin celbinden vaz gecilebilir.
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Mailde; 186

Sagir ve dilsizlerin istirakile yapilan durusmada, yazi ile an-
lasma miumkiin olamadiginda, baska sekillerde anlasmaga vasita
olabilecek bir sahis terciman olarak davet edilir.

Madde: 187

Taraflardan biri sagir ise durusmada kendisine Vortrag hak-
ki verilip verilmiyecegi hususunu mahkeme takdir eder.
Madde: 188
Almanca diline vakif olmiyanlar kendi dillerinde yemin eder-
ler.
Madde: 189

rerciman, tercemeyi sadik ve kanaatli olarak yapacagina da-
ir yemin eder.

Kger terciman bu nevi tercemeler icin evvelce yemin etmis
ise eski yemine atif yapilabilir.
Madde: 190
Zabit katibi, terciman olarak tavzif edilebilir. Bu takdirde
ayrica yemin edasina lizum yoktur.
Madde: 191

Khli vukufun (ehli hibre) ret edilmesi ve ¢ekinmesi hakkinda-
ki ahkdm tercumanlar igin de kiyasen tatbik olunur. Karara, ter-
cumani davet ve celbeylemis olan mahkeme veya yargi¢ tarafin-
dan ittihaz edilir.

Oualtiner Fasil
Miuzakere ve oy

Madde: 192

Kararlara, ancak, kanunun tayin ettigi miktarda yargi¢ istirak
eder.



Adalet Dergisi

Baskan, uzun siren muhakemelerde yedek yargiclarin davet
olunmasini emredebilir.

Yedek yargiclar durusmada hazir bulunur ve bir yargicin ma-
zereti halinde onu tevkil eder.

Yukarda yazili olan ahkdm meslekten olniyan yargiclarla
jariler hakkinda da kabili tatbiktir.

Madde: 193

Mizakere de, oy toplanmasinda ve karar ittihazinda asli yar-
giclardan maada ancak ayni mahkemede hukuk stajyeri olanlar
baskanin musaadesile bulunabilir.

Madde: 194

Miuzakerenin idaresi, suallerin vazh ve oylarin toplanmasi
reise aittir. Sualin konusu, sekli ve sirasi yahut oya miracaatin
neticesi hakkmdaki ihtilaflari mahkeme hal eder.

Madde: 195

Herhangi bir sualin oya konulmasinda akalliyette kalmis olan
yargi¢, meslekten olmiyan yargi¢c veya jiri, biladhera tetkik edi-
len diger mesele hakkinda, bu sebebi ileri slrerek, oy vermekten
imtina edemez.

Madde: 196

Kararlar, kanunda aksine sarahat bulunmadikca, oylarin mut-
lak ¢ogunlugu ile ittihaz olunur.

Hakkinda karar ittihazi gereken miktarlara muteallik olarak
her biri bizzat ¢ogunlugu haiz olmiyan ikiden fazla goris vicut
buldugu takdirde, ¢cogunluk vicut buluncaya degin en fazla mik-

tar icin _syekﬂn) Verilen oylar, bundan sonra gelen daha az miktar
icin verilenlere ilave olunur.

Bir ceza isinde, mesuliyet sorusu hari¢, her biri bizatihi ¢o-
.gunlugu haiz olmiyan ikiden fazla gorus vicut buldugu takdirde
lazim gelen cogunluk hésil oluncaya kadar, sanigin en fazla aley-
hindeki oylar, bunu takip eden daha az aleyhteki oylara ilave
edilir. Ceza sorusunda her biri bizatihi matlup cogunlugu haiz
olmiyan iki gorus meydana ciktigl takdirde daha lehte olan go-
ras kabul edilir.

laYl



A m«n  Me«<hkerne Teskilat» Kanunu 405

Iki yargic ye iki meslekten olmiyan yargictan mutesekkil bu-
lunan toplu sulh mahkemelerinde, mesuliyet ve ceza sorulari ha-
ricinde oy musavati hasil oldugunda Baskanin bulundugu taraf
cogunluk kazanmis sayilir.

Madde: 197

Yargiclar kidem sirasile kidem esitligi halinde yas sirasile, ti-
caret yargiclari, meslekten olmiyan yargiclar ve juriler de yas si-
rasile oylarini kullanirlar.

Kidemsizler veya kidemleri az olanlar yaslilardan evvel oyla-
rini kullanirlar. Meslekten olmiyan yargiclarla juriler asli yargic-
lardan evvel oylarini kullanirlar.

Raportor tayin edilen islerde en evvel raportdr oyunu kulla-
nir. Reis, oyunu en son kullanir.

Madde : 198

Mizakere ve oy toplama sirasinda meslekten olmiyan yargic-
larla juriler mahremiyeti muhafaza ile mukelleftirler.

Onyedinci Fasil
Mahkemelerin tatili

Madde: 199
Mahkemeler, 15 Temmuzdan 15 Eylile kadar tatil yaparlar. [1]

Madde: 200

Tatil zamaninda yalniz tatil isleri icin gun tayin edilir ve
kararlar verilir.

Tatilde gorilecek isler sunlardir:
1— Ceza islerti,
2— Mevkuflu isler ve muvakkat olan bir tasarrufa mutedair isler

3— Panayir ve pazar isleri
[1 EAiUOn 15 inci gunu tatile dahildir.
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4— ikanietg-ah veya sair yerlerin kiracilarile kiralayanlari ara-
sinda tahaddis eden ihtilaflar yahut bu nevi yerlerin Kkiracilarile
ikinci kiracilari arasinda kullanma, terk, yahut tahliyeden veya
kiraci tarafindan o yere konulan esyanin zaptindan dogan ihtilaflar,

5— Evlilik harici munasebetlerden mutevellit ihtilaflar.
b—Bono isleri

7— Bir ¢ekten mutevellit ricu hakki

8— Yapilmakta olan bir insaatin devami hakkindaki ihtilaflar.

Madde: 201

Tatilde ~jorilecek islere bakmak Uzere asliye mahkemelerile
istinaf mahkemelerinde vt yargitayda tatil daireleri teskil olunur. 11]

Madde: 202

Masraflarin tesbiti, protesto, cebri icra, iflas ve'Masfiye dava-
larina tatilde dahi bakilir.

[1] Aslinda Senat ve Kammer tabirlari vardir. Bu tébirleri (daire) olarak di-
limime cevirdik. Esasen istinaf mahkemesindeki dairelere Kanimer, Yargitaydaki dai-
relere ise Senat adi verilmektedir.

SON -



Ceza Usulinde Kaziyyei Muhakeme istisnalari
1—Muhakemenin iadesi
Yazan:
Hamdi ONER
Konu:
I— Kaziyyei niuhKenie ve iKtimiaian
Il— Muhakemenin iadet™i sebepleri
I1l— Uuhakemeniu iadesiniD caiz olmadigi haller
IV— MuhakfUjenin iadesi kabuliinin tesirleri

V— Delillerin toplanmasi
VI— Muhakemenin iadesi Uzerine yapilacak islemler.

I—Kaziyyei imihkeme ve istisnalari.

Bir (lava nihal ve kati surette halledildigi takdirde artik bir
daha mevzuubahis edilmemelidir. Aksi hal toplumda emniyet ve
istikrar1 selbeder. Binaenaleyh Kaziyyei muhkeme bir Kamu inti-
zami meselesidir.

Gercekten kati surette netieeleneu bir davanin tekrar gorul-
memesi prensibinin kabuliinde bir ¢cok noktalarda ictimal faide ve
hattd zaruret vardir, ihtilaf ye nizalarin mitemadi surette dava
konusu yapilmasi yaliniz ferdi hayatta emniyetsizlik dogurmakla
kalmaz. Ayni zamanda Kaza cihazini intizamla ¢alismasina da engel
olur. Ferdi ve ictimal nizamda tenakus ve miibayenetler yaratmak
suretile istikrarin teesststne mani olur. O halde Cemiyeti karar-
sizhik ve intizamsizliktan kurtarmak icin gorulen davalarin bir da-
ha mevzuubahis edilmemesini jirensip olarak kabul etmek lazim-
dir. Bu laziine hatali bir hikmin mahza hakikatin ifadesi ve ka-
nunun emri oldugunu kabul etmek zaruretini dogurur. Clnkl usul
kanunlari, Adalet teskilati ve hikim veren uzmanlar ne derece
mukemmel olurlarsa olsunlar bunlar adli hatalar1 asgariye indire-
bilirlerse de kat1 sekilde bertaraf edemezler. ictimal hayatin muh-
ta¢ oldugu intizam kanun koyucusunu, hatalarin mahzi hakikat ol-
dugunu kabule icbar etmistir. Kaziyyei muhkeme Korna ve islam
hukuklarinda oldugu gibi bitiin modern hukuk sistemlerinde de
yer almistir. Ancak esasa matuf ve umumi vicdani rahatsiz eden
baz1 hatalarin islahini kabul etmeyerek icra ve infazlarinda israr
etmek yalniz biyuk haksizlik teskil etmekle kalmaz ayni zamanda
Adalatin seref ve itibarini da kirar.

ki]
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Bundan dolay1 Kaziyyei muhkemeyi kabul istirarinda kalan ka-
nun koyucusu ayni zamanda onun aleyhine de bir takim istisna-
lar kabul etmek zorunda kalmistir. Muhakemenin iadesi, karar tas-
hihi ve yazili emir bu istisnalari teskil eder. Hattd Anayasa ile
cezalarin degistirilme”i, ertelenmesi ve bagislanmasi hususunda
biyltk Millet Meclisine verilen yetkilerinde kaziyyei muhkemenin

zararlarini telafi j“ayesine dayandigini sdyleyebiliriz. Bu yazinin
konusu mahkemenin 1adesine munhasirdir [1].

Muhakemenin iadesi bir kanun yolu degildir. Fakat kanun yol-
larinda oldugu gibi Adli hukim ve kararlarin Islahi gayesi istihdaf
olunmustur. Kanaatimize gore davayi nihai sekilde hal etmesi itiba-
rile kesinlesen ceza kararnameleri hakkinda da muhakemenin iadesi
caizdir. Ancak mevzuatimizda idari mercilere de bazi hallerde kaza
yetkisi verilmistir. Eczimle 1608 sayili Belediye umuruna miite-
allik ahkami cezaiye kanunu, 4274 sayili kdy Okullari ve enstitl-
leri teskilati kanun, 3039 sayih celtik ekimi kakkinda kanun, Cift-
¢i mallarinin  korunmasi hakkinda kanun, 442 sayili kdy kanun,
(S58 sayili Cekirge itlafi hakkinda kanun, genel niifus sayimi kanunu
vilayetler idaresi kanundaki yetkilere dayanarak idare mercileri
kfizai mahiyette Karar verebilirler. Bunlardan bazdan ise sulh yar-
gighginca itiraz ve incelenerek kesinelsir. Bu kararlar hakkinda
iuhakemenin iadesi mevzuubahis olamaz. Zira bu merciler Ceza
muhakemeleri usulii kanununun hikimleri dairesinde karar vermis
degildirler. Esasen usul kanunu ancak mertebeli adalet teskilati
tarafindan uygulanabilir. Idari merciler bu kanunun hikumlerine
dayanarak tedbir ve karar alamazlar. Yetkileri kazai olmakla be-
raber bunlari ittihaz edenler birer icra organidirlar. Bu itibarla
kararlarinda da Idari tasarruf mahiyeti galiptir. Buidare mercive
kornllarindan verilen ve tamamen idari murakabeye tabi bulunan
kararlardaki hatalari duzeltmek yine Idari yollarla mimkin ola-
cagl kanaatindeyiz. Binaenaleyh bu Kkararlar hakkinda Ustlerine
miracaat suretile hatalar dizeltilebilir. Kaziyyei muhkeme Idar?

tasarruflar hakkinda bahis mevzuu olamaz. Muhakemenin iadesi
ile Temyiz yolu arasinda su farklar vardir.

a—Temyiz madun mahkemenin yaptigi hatanin dizeltilmesi
igin, Ust Mahkemeye yapilan bir miracaattir. Muhakemenin iadesi
ise hatasini duzeltmek (zere bizzat hikml veren mahkemeye ya-
ptlan miracaattir.

|1]1 Kaziyyei muhkime hhkkinda Abdulhalik KenmliD (Kaziyyei muhkeme) uu-
vanli makalesine miiracaat Baro Mecmuasi 1/1/928 nishasi sayfa 760.
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b—Muhakemenin iadesine mevzu teskil eden hata sonra mey-
dana c¢ikmis ve bu itibarla gayri ihtiyaridir. Halbuki temyiz yolile
ileri surtlen hata dosyada mevcuttnr. Ve bu hataya mahkeme bilerek
dismdastar.

c—Muhakemenin iadesi ancak kesinlesen hikumler hakkinda
varit oldugu halde Temyiz kesinlesmeden evvel yapililir.

d— Muhakemenin iadesi sebepleri temyize nispetle daha mah-
duttur

e—Temyize miracaat mehle tabidir. Muhakemenin iadesini
istemek keyfiyeti ise middetle tahdit edilmemistir. Hattd miruru
zamandan sonra da olur.

Muliakemenin iadesi sebepleri.

Muhakemenin iadesinin sebepleri tahdiden kabul olunmustur.
Hukidmlindn lehine iadeyi saglayan sebepler aleyhine kabul olu-
nan sebeplere nazaran daha genis tululmustur.

A — HUukumlinin lehine muhakemenin iadesini icap edtiren

sebepler usulin 327 nci maddesinde bes bendde ac¢iklanmistir. Bun-
lari sirasile tavzih ederim;

1— Durusmada ihticac olunan ve hikme tesir eden bir vsika-
nin sahteligi tebeyyln ederse.

Fikrada ki durusma tabiri dar manada alinmamalidir. Sahteligi
tebeyyuneder vesikaya ilk sorusturmada da ihtica¢c oluna bilinir
maksat, vicdani delil sistemine dayanan kanunumuza goére hu-
kimde bu vesikanin yargicin kanaatina mdaessir olmasi lazimdir
binaenaleyh sorustnrmanin her hangi bir safhasinda ihtica¢c edil-
mis olmasinin ehemmiyeti yoktur yalniz vesikanin hikmin tesi-
sinden vyargicin kanaatina muessir bulunmus olmasi sarttir. Bil
farz kagma veya delilleri karartma ihtimallerini tasni etmek su-
retile tutukluk veya arama kararini vermege sebep olan vesika
hikme miuessir olmadikca iaede sebebi sayilmaz. Vesikanin sahte-
ligi Adli, Idari, Askeri mahkemelerde her hangisinin hikmile te-
beyylin etmesi musavidir hattd sahsi kanaatimize gore idari mer-
cilerden verilen vesikanin bu merciler tarafindan sahteliginin ka-
bull de iadesi icin kafidir guclik vesikanin hikme tesir etmis o-
lup olmadiginin tayinindedir arz edildigi gibi usulimuzin deliller

Adald Dergisi: 6 1947
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hakkmdaki prensibine gore hikim vicdani kanaate dayanir o halde
vesikanin hilkme degil hikmi tesis eden kanaatlere tesiri mevzuu
bahistir bu da insanin i¢ alemine tadlluk eden bir konu olmasi
itibarile kestirmek her zaman kolay degildir eger vesika kana-
tin dayandigr maddi deliller meyaninda hikim fikrasinda sayil-
mis ise tabiatile tereddide mahal kalmaz fakat bu da kéafi degil-
dir. Eger kanaat bu vesikadanjmaada daha bir¢ok delillere daya-
nir ve mevzuu bahis vesikanin yoklugu hikimde degdisikigi icap
ettirir mahiyette degilse tabiatile iade sebebi sayilmaz kaziyyei
muhkemeyi bozmaga cevaz vermeyen ayrintilarin hattd ufak te-
fek hatalarin iade sebebi sayilmasi dogru degildir.

2—Yemin verilerek dinlenmis olan bir sahit veya ehlihibrenin
hilkme miuessir olacak surette mahkim aleyhine kasten veya ih-
mal ile hakikat hilafinda sahitlikte bulundugu veya rey verdigi
anlasilirsa.

Ehlihibre kesti olarak veya ihmalle hakikat hilafina mutalaa
beyan ederse hareketi suc¢ tekileder cinkl ehlihibre T.C, Kanu-
nunun 279 m u maddesinin uyarinca bir kamu hizmeti ifa etmesi
itibariyle memur gibi sorumludur keza sahidin kasten yalan saha-
dette bulunmasi su¢ teskileder ancak sahadette ihmal su¢ teskil-
etmez fikrada yemin ile dinlenmis olmasi sart konulmustur mad-
denin Alman kanunundaki aslinda da bu kayit vardir fekat kana
atimiza gore usulun 244 ncu madesine gore durusmada okunan
ve yemine mustenit bulunmayan bir sahadet dahi bu fikranin
sumultine girmelidir.

8—Bizzat mahkdm tarafindan sebebiyet verilmis olan kusur
mustesna olmak Uzere hikme istirak etmis olan hakimlerden biri
aleyhine ceza tahkikatini ve kanuni bir ceza ile mahkimiyeti
istilzam edecek mahiyette olarak vazifelerini ifada kusur etmis ise.

Bu fikraya gore muhakemenin iadesini gerektiren sebepler
sunlardir. Hikme istirak etmis olan birisi hakkinda takibat veya
mahkdmiyetini mustelzim derecede vazifesini ifada kusur etmis
ise tabirine go6re durusma Kkafi degil yargicin hikme istirak
etmis olmasi sarttir. Ve takibatin cezai mahiyette olmasi lazimdir.
Yargiglar kanununun 87. maddesine gore dikkatsizlik ihtari yani
inzibati cezayi gerektirir fakat fikrada kasit olunan takibat disip.
lin takibati degildir. Muicerret takibat kaziyyei muhkemeyi ihlale
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cevaz vermez. Yargicin mahkdmiyeti veyafiilinin mahkdmiyeti mas-
telzim bulundugu usulen tesbit olunan hallerdir. Yargi¢c hakkinda
takibat ifasini gerektiren fiilin kasti veya ihmali olmasi musavi-
dir. Yeterki bu kusur ceza hukuku bakimindan sorumluluunu is-
tilzam eder mahiyette ve verilen hikimle de illiyet rabitasi bu-
lunsun bu kusura hiukdmlinin bizzat sebebiyyet vermemis olma
sI da sarttir.

4 — Ceza hukmdi, hukuk mahkemesinin bir hikmine mustenit
olup da bu hikim katilesmis olan diger bir hikidm ile bozulmus
ise,

Cezada sorumluluk bazi hallerde hukuk mahkemesinin hikmiu-
ne istinat edebilir. Meseld nufusta onbir yasini bitirmemis gozu-
ken bir kimsenin hukuk mahkemesi Kkararile yasi onalti olarak
tashih edilmis olabilir. Bu karara dayanilarak verilen mahkumiyet
hikmut, mezk(Or kararin tashihi karar veya muhakemenin iadesi yo-
luyle ortadan kalkmasi halinde mesnetsiz kalir. Zira hikimli on-
bes yasini bitirmemis olur ve bu durumda bulunan kimsede ceza
kanununa gore sorumsuzdur keza hirsizlik mevzuu olan malin mus-
tekiye ait oldugnna dair hukuk mahkemesinin hikmi ortadan
kalkarsa bu hal ceza hukmine de tesir eder.

5— Yeni vakialar veya yeni deliller dermeyan edilip de bun-
lar yalniz basina veya evvelce irat edilen deliller birlikte na-
zara alindiklari takdirde maznunun bereatini veya daha hafif bir
cezayl havi kanun hikmuinin tatbikile mahkOm olmasini istilzam
bilecek mahiyette olursa.

Muhakemenin iadesi sebeplerinin en 6nemlisi besinci fikrada
yazihdir. Fikra bir cok ihtimalleri kapsiyacak mabhiyette genis-
tir bir ka¢ ihtimal inceliyelim.

Bir sugtan dolay! bir sahis mahkdm olur ve ceza infaza bas-
landi§i sirada ayni sucun baska sahis taralindan islendigi ileri su-
rilmesi Uzerine takibat baslarsa bu hal mahkim lehine iade se-
bebi reskil eder Kanaatimize kore baslanan takibat yeni bir vaka
sayllmaz, ancak bu takibat sonunda yeni vakdan bahsolunana-
bilir, yani bir mahkdmiyet hikmu verilirse bu hal eski mahkim
lehine yeni bir vaka sayilir, aksi takdirde belli olmiyan bir sonu-
ca gore kaziyei muhakemenin ihlalini kabule mincer olur. Yapilan
takibat nihayet bir arastirmayi tazammun etmekten baska birsey
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ifade etmez, kesinlesen bir hilkiim aleyhine ancak o kuvvette bir
hukme dayanilarak gidilebilir. Nitekim bu konu hakkinda verilen
yazili emir birinci ceza dairesince kabul olunmustur [2].

Yazili emir vidal Garo gibi benam ceza hukuku mdelllferinin
fikirlerine dayanmaktadir.

Hukme mduessir vakalar pek coktur genel kistas sudur: kikim
sirasinda belli olsa idi suclunun sormsuzlugu veya dah az cezaile
cezalandiriimasini gerektiren bir vakanin hikimden sonra meydana
ctkmasi lazimdir, burada bir noktaya isaret edelim: Usul kanunu-
muzun aslinda yazili emir yolu yoktur yazili emir miessesesi ti-
ransiz mevzuatindan alinmistir, binaanaleyh Alman usul kanunuda
bizim bugln yazili emirle i1slah ettigimiz hatalarda besinci fikra-
ya dayanililarak muhakmenin iadesi yolile i1slah olunur. Bizde ya-
zili emirle besinci fikranin tatbik sahalarini su kisdasla ayirmak
uygun olur kanaatindeyiz. Eger hata dosyada mevcut ise yani
mahkeme bilihtiyar hataya dusmus ise diger bir deyisle tmyiz
sebebini teskil eder mahiyette ise yazili emir yoluna gitmek [&a-
zimdir. Fakat hata gayri ihtiyari ise yani dosyadan anlasiimaz
mahiyette ise veya sonradan tahaddis etmis Ise 5 inci fikraya go-
re muhakemenin iadesi yoluna gitmek icap eder. Meseld suclunun
dogum kaydi. NOfusten sorulmus nifus idaresinin verdigi cevaba
gore suclu 21 yasini bitirmedidi halde mahkemece hataen cezadan
indirilme yapilmamis ise keyfiyet yazili emir yolu ile tashih edil-
melidir, fakat nufus idaresi keyfiyeti hatali olarak bildirmis ve
buna gore de hiakim verilmis ve keyfiyet sonradan anlasiimis ise
mahkemenin hataya dusdigu ileri surtlmiyeceginden ancak muh-
akmenin iadesi yoluna gidilerek Hukum islah edilmelidir. Hatta,
hikum, nifus idaresinin bildirisine yani dosyaya gore yerinde ol-
dugundan yazili emir verilmiyecegi yani hukmun hatali oldugu ileri
surlemiyecegi fikrindeyiz.

Kanaatimize gore zina sucundan dolayr mahkOmiyet hikmd
kesinlestikten sonra evlenme mutlak butlan ile feshedilirse bu
halde muhakemenin iadesi sebebini teskil eder. Zira mutlak ev-
lenme aktinin esastan tesekkuliine manidir. Zina davasi sirasinda
bu hal malim olsa idi mahkimiyet hikmi verilmezdi, belki bu
hal meselei mustehire teskilederdi.

keza mahkOmiyet hikmi kesinlestikten sonra suclunun yasi
indirilmis ve buna gore cezadan da indirme yapmak zaruri bulun-
mus ise ancak muhakemenin iadesi yoluna gidilebilir.

[2] 1 inci ceza dairesi 28/9/344 giin Temyiz K. s. 13.
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B— Hukumlinin aleyhine olan iade sebepleri:

HUukdmlinin aleyhine olan muhakemenin iadesi sebepleri 330
cu madde de yazihdir. Maddenin ilk fikrasinda maznnndan bahsedil-
mesi bir zihuldir. Zira iade ancak mahkdm hakkinda mevzuu bahis
olabilr. Hattd 329 cu maddede 6li mahkamun lehine de iade kabul
edilmis olmasina gére muhakemenin iadesine hukum hakkinda
yapilan kazai bir muameledir de diyebiliriz. Maddede hikimlinin
aleyhine olarak dort sebep kabul oluumustur. Bu sebeplerden tcu
lehide kabul olunan ve 327 ci maddede vyazili bulunan sebeplerin
ayni oldugnndan tekrar tahlillerine lizum gorulmemistir. Madde
ifadesi mutlaktir. Fakat kanaatimize gére her sahte muamele veya
yalan sahadet veyahut yargi¢ aleyhine takibati mustelzim bir kusur
suclu aleyhine iadeyi icap nttirmez. Zira Adli hatalar micerret su-
rette teessus eden muktesep hakki veya kaziyei muhkemeyi ihlal
etmez. Meseld yargicin ihmal suretile noksan sorusturma (zerine
beraet karari verdigi hallerde aleyhine takibat yapilmasi beraet
edenin durumuna tesir etmez. Yahut sanigin tesiri olmadan memu-
run herhagi bir muladhaza ile mahkemeye hakikata aykiri yani sah-
te malimat vermesi hali de kanaatimize gore iade sebebi teskil
etmez. Fakat maznunun memuru veya yargicl gorevinde ihmal gos-
termeye itma etmasi veya herhangi bir suretle buna muessir olma-

si halinde fUphesiz vaziyet degisir. Esasen usulimuziun 330 cu
maddesi Alman kanununun tamamen ayni degildir. Aslinda sani-

gin bu muamelere muessir olmasi lizumu belirtilmistir. 4 tnci fikra
sanik beraet ettikten sonra suca muteallik ve itimada sayan bir
ikrarda bulunmasi halinde iade sebebi saymistir. Men'i muhakeme
kararlari hakkinda iade kabul olunmamistir. Bu da bu kararlarin
esasen kaziyei muhakeme vasfini haiz bulunmamalarindan ileri
gelmektedir. Gergekten men’'i muhakeme ortaya atilan meselenin
misbet veya menfi (beraet, mahkdmiyet) seklinde hal ve faslini
degil ancak sanigin mahkemeye sevki icin kafi derecede delil el-
de edilmedigini ifade eder. Usuliin 204 cli maddesine gore yeni de-
lil ve vakalara muisteniden dava acilabilir. Ve bu sebepleri baska-
ca highir merasime lizum kalmadan sorgu yargict kendisi takdir
eder.

Muhakemenin iadesinin caiz olmadigi haller:
Muhakemenin iadesinin caiz olmadigi haller kanunda agiklan®
mainistir. Fakat baslicalari sunlardir.
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1 ~ lade istisnaidir. Bu itibarla hiikimlinin leh ve aleyhine
tahdiden aciklanmis olan sebepler disinda baska sebeplere daya-
nilarak iade istenilemez.

2— Olum, zamanasimi ve af gibi diisuriicii sebeplerin mevcu-
diyeti halinde hukimlu aleyhine iade istenilemez. Zira bu sebep-
ler Kamu menfaati bakimindan kovusturmayi lizumsuz kilar.

S— Kanunun ayni maddesindeki hudut icinde cezanin tadili
Inaksadilede iade istenilemez. Bu cihet 331 inci maddede aciklan-
mistir. Madde ifadesi mutlaktir, bu hallerde sanigin gerek lehine
ve gerekse aleyhine iade istenilemez.

Yargitay 2 inci ceza dairesi ceza kanununun 450 ¢ maddesi
4 ci fikrasi uyarinca mahkOmiyet halinde mezkdr maddenin 2inci
fikrasina dayanilarak muhakemenin iadesinin istenilemiyecegine
karar verilmistir [3].

331 ci maddenin acik ifadesi gerci bu ictihada hak verir, fa-
kat kanaatimize gore maddenin bu suretle uygulanmasi muibaye-
nete yol acar, esasen maddenin tekabul ettigi Alman usull kanu-
nunun 363 cti maddesiinde baska hukimlerin tatbikini gerektiren
sebeplerin iadeyi icap ettirmeyecegini yazihdir.

Schwartze gore bnundan maksat cezanin azaltilmasi ve
artirilmasini gerektiren sebeplerdir, keza Alman kanununda tem-
yiz ve tefrik kudretinin azligindan dolayi iade kabul olunmamis-
tir. Yani yas, ve akli duruma gore cezanin indirilmesini icap et-
tiren ceza kanunu maddelerinin uygulanmamasi halini iade sebebi
saymamistir. Bizde bu fikra kasten alinmadigina gére bu hallerin
bizde iade sebebi teskil edecedi kanaatindeyiz. Maddenin vazina
saik olan dustunce minhasiran artirici ve indirici sebeplerden do-
lay1 kaziyei muhakemenin ihlalini 6nlemektir, mesela tahrik ve
tekerrur kaidelerinin uygulanmamis olmasi iade sebebi teskil etmez.
Fakat 456 nci maddenin 3 ci fikrasindaki cezaSsneden 10 seneye
kadar agir hapistir. Halbuki ayni maddenin 4 cu fikrasndaki ceza
25 lira agir para dezasi olabilir.. Her iki fikrada yazili su¢ vaka
fiili muessirdir ve bu itibakla bir maddede yazilidirlar. Fakat alela-
de bir tokat cezasini kapsayan 4 incl fikra ile havasten ve gocuk
yapmak kabileyetinin veya el ayaktan birinin ziyanini veya soy-
lemek kudretinin yok edilmesini inta¢c eden 3 cl fikra arasindaki
fark cok blyuktur. Bu iki fikra arasindaki farkin bayukIigi mista-

I»j A uCr Ccza. Do. 20/0/0U09 gén ve 6583 k.



Caza Usuliinde Kaziyyet MuhakeuieDin istisnalar) MubakeaseniD iadesi 475

killen mevzu bulunan bir cok maddelerde yoktur. Hatta ayni de-
recede vahamet arzeden maddeler hakkinda kabul olunan muha-
kemenin iadesini bu fikralar hakkinda kabul etmemek kanaati-
mize gore ceza kanunu tatbikatinda bizi haksizlik tenakiize su-
rhkler. Yani fiilinin tevafuk ettigi 4 cl fikrayatevfikan 26 lira pa-
ra cezasl yahut 1 ay hapis yerine sahte bir rapora dayanilarak
uygulanan4 cl fikra ile meseld, 10 sene agir hapse mahkim bir
kimse iade talebinde bulunamaz. Hulasa ceza kanununun fikra-
lari arsindaki fark hazan miustakil maddeler arasindaki farktan
daha blyik oldugu icin maddenin bu sekilde anlasiimasi dogru
olmaz. Aslinda yani Alman usul kanununda oldugu gibi artirici ve in-
dirici sebeplere hasretmek suretile 331 ci maddenin uygulanmasi
icap ediyorsa maddeyi bu sekilde tabir etmek yerinde olur kanaa-
tindeyiz.

Muhakemeni iadesinin kabulinU tesirleri:

ladenin kabulii hukuki netice itibariyle bircok noktalarda ih-
tilat dogurur. Bir defa kaziyyei muhkeme kalkar. Ve mahkim sa-
nik mevkiine gelir. Gerek usul ve gerek ceza hukuku bakimindan
bir cok ihtilaflara ve noktai nazar aykiriliklarina da bu hal tabi
atiyle sebebiyet verir. Bir ka¢ ihtimali tahlil edelim.

1 - Hukdmli bakimindan: Muhakemenin iadesinin kabuli bir
defa hikm( ortadan kaldirir. Ve hiakimlu  sanik mevkiine gelir.
Kanaatimize goére hukim batin neticeleri ile ortadan kalkar. Di-
ger deyisle mahkOmiyet hiilkmi ceza kanununun 3 ncli babinda yazili
ve hiukimden mdtevellit olup sirf tahaffuzi tedbir mahiyetinde
bulunan neticeleriyle birlikte ve kendiliginden ortadan kalkar. Bu
suretle huokimlide hikmin dogurdugu mahrumiyet ve ehliyet-
leri tekrar kazaiur. Meslek ve sanatina devam eder. Analik ve ba-
balik haklarini yenidden iktisap eder. Keza medeni kanunun 357 ci
maddesi uyarinca tayin edilmis vasinin vazifesi nihayet bulur. Go-
raliyorki iadenin kabuli ceza, medeni, icra ve iflas ve dmme
hukukunda akisler yaj>ar neticeler dogurur. Bu mesele ayrica ve
bash basina genis bir inceleme konusu teskil eder. Bu hususta en
fazla zor alimi meselesi ihtilata sebebiyet verir. Kanatimize gore
ceza mahkdmiyetinin neticesi olan zor alimi da mahkimiyetle bir-
likte kalkar. Ve devlete cebri suretle intikal etmis olan milkiyet
eski sahibine rlcu eder. Esasen Turk ceza kanununun 3b nci maddesi
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zor ailminm ancak hikim halinde mimkidn bulundugunu acikla-
mistir. Binaenaleyh mezk(Or maddeye tevfikan musadere olunan
mallar Uzerinde devletin tasarruf hakki kalmaz. Kanaatimize gore
muhakemenin iadesi, icrasina baslanan veya icra olunan bir hu-
kuk huokminin temyizce bozulmasi halinde tevlit edece@i netice-
nin( ki icra iflas kanuna gore icra eski hale getirilir), aynini hasil
eder.

2 — Kesin surette neticelnmis olan davanin yeniden gortlme-
ye baslanmasi bilhassa zamanasimi bakimindan da incelenmeye
deger. Hukim kalktigina gére dava zamanasiminin avdet etme-
si lazimmididir? Yeknazarda hiukim kalkmis olmasina gore ceza
zamanasiminin da kalkmasi ve tekrar dava zamanasiminin yu-
rimesi icap ettigi hatira gelir. Fakat bu kabul olunursa devam
etmis olan infaz middeti de hesaba katildi§1 tadirde bazi hallerde
iadenin kabullyle birlikte veya pek az bir middet sonra dava
zamanasimindan dolaylr disme karari vermek icabedecektir. Hal-
buki kamu davasi zamanasimi, kanunun kamu hukukunu takiple
odevli mercilere davayl muayyen miuddet icinde bitirmeleri igin
verdigi bir mehildir. Bu makamlar, kanunun tayin ettigi mehil
zarfinda davay! neticelendirmis olurlar ve uzun muddet infazla
devam ettikten sonra evvelce bilinmeyen sebeplerden dolayi
davanin yeniden mevzuu bahis olmasi halinde bu mehlin is-
lenmis sayilmasi dogru olmaz. Bu konu yargitay genel ceza kuru-
luna da intikal etmistir. Ceza genel kurulu ilk kararinda iade ka-
bul olundugu takdirde dava zamanasiminin da avdet edecegini
kabul etmisti. [4].

Fakat ayni karari tashih yoluyla kaldirarak iadenin kabulline
binaan ceza zamanasiminin cereyan edecegini kabul etmistir. [5].

Bu takdirde evvelki hikimden itibaren ceza zamanasiminin ka-
bull lazimdir, netice itibailizle bu tefsir yerindedir. Yeniden ya-
pilacak durusma sonunda mahkeme B4l ci madde uyarinca evvel-
ki hilkmU tasdik eder. Veya daha az cezatlyin eder. Binaenaleyh
muhakemenin iadesi yolu birbaklmdan mevcut hatali bir hikmin
iIslahi demektir. Yoksa yeni bir dava demek degildir. Bu itibarla

[4] c, d, Genel karala 8/12/'14t ¢fia

1<) I 12/1/942 gin ve 124 sayil karar.
Ba kararlar yayinlanmann.slardir. Zamaoasimioin hasusiyetleri tamaaien bahis
mevzan edilmemis olmakla beraber meseleyi esasindan hal etmistir.
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yeni hukmin ifade ettigi ceza miktarina gore eski hikmin bas-
langictan itibaran ceza zamanasimi cereyanini  kabul etmek ica-
beder. Eger beraet hukmu verilmis ise zamanasimindan esasen
bahsedilemez.

Zamanasimi bakimindan en muidhim mesele yeni hikmin ifa-
de ettigi ceza miktarina gore ceza zamanasimi tahakkuk etmis ise
mesele ne olacaktir? Bir misalle tavzih edelim. Bir kimse 15 sene
agir hapse mahkdmdur. Hikim dzerinden 12 sene geg¢mistir. Mu-
hakemenin iadesi yoluyla ceza 5 seneye indirildigi takdirde yeni
hikmadn ifade ettigi cezaya gore 112.nci maddenin 4. bendindeki za-
manasimi  dolmustur. Binaenaleyh disme karari verilecekmidir?
Kanaatimize gore vaziyeti iki sekilde muitalaa etmek lazimdir.

a)Eger birinci hikmin infazina 10 sene dolduktan sonra baslanmis
iseyani2Usenelik zaman asimina tabi bulunan 1. inci hilkiim, Gzerinden
10 sene gectikten sonra infaza baslanmis ise ayni hikmiin5 sene-
ye indirildigi takdirde vaktiyle zamanasiminin tahakuk ettigi bu-
nun kabuliine Adli hatanin mani oldugunu kabul etmek zaruridir.
Zira hukum artik 1slah edilmis sekline gore ancak hukuki tesire malik-
tir. Zira yeni sekilde mahiyet alan hikim hakkinda vaktiyle sa-
rtlarina uygun olarak getirilen 10 senelik zaman asimi tahakkuk
etmistir.

b) Eder 10 sene ge¢cmeden yani 2. inci hUkmin zamanasimi dol-
madan 1. hikmdn infazina baslanmis ise tabiatiyle 2. hUkim i¢inde
zamanasimindan bahsedilemez Zira 2. hikim bakimindan da ka-
mu hizmetinin inifasi icin kanunun tayin ettigi mehil icinde islem-
ler yapiimistir.

8 — ladeyi bir de infaz noktasindan mitalda edelim. Ceza
muhakemeleri usulii kanununun infaza miutaallik hidktdmleri dai-
resinde bir takim muameleler yapilmis olabilir. Meseleyi gene iki
kisimda mutalda etmek lazimdir.

a) Hukuki mahiyetteki islemler ve tefsirler: Bu hususu da yine
iki kisima ayirmak lazimdir. E§er muhakemenin iadesini mutakip
yapilan yargdama sonunda yeniden verilen hikim 341. maddesi
uyarinca eski hukmuin tasdiki mahiyetinde ise vaziyette hukuki
bir degisiklik buliinmadiginean 402nci madde uyarinca yapilmis olan
tefsirler yeni hikim icin de tamamen caridir. Fakat eski hikim
yerine tamamen baska bir hidkudiii kaim olmus ise yeni hukimler
telifi mumkin bulunmidmn tefsirler de tabiatiie neticesiz kalir.
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b) SahsT mahiyetteki islemler; Hikimlunin sahst durumunu
tesbit eden islemler yeni hikim muvacehesinde de muteberdir.
Meseld 400. maddeye gOre ziraatla istigal etmekte oldugu veya
399. maddeye gore infaz bakimindan sihhi durumuna ait vesika-
lar ve yapilan islemler. Hikmin mahiyet ve hususiyetiyle ilgisi
bulunmayan bu sahsi sebepler baska maliiyet almis olsa dahi ye-
ni hukim muvacehatinda da muteberdir.

4 — Ulsuliin 83H Uncli maddesi uyarnca kanun yollarina mura-
caat hakkindaki umumi hukimler muhakemenin iadesi talebi hak-
kinda da caridir, binaenaleyh kanun yollarina ait umumi hiakumleri
teskil eden 289—*296 inci maddeler muhakemenin iadesi yolunda
uygulanbilir.

Savci, Mudafi ve kanunt mumessillerin yetkilerini bu htkimle-
re gore tayin etmek icabeder. Yine bu hikumler delaletile C. Sav-
cisi maznunun lehine de muhakemenin iadesini istiyebilir. Ve bu.
isteklerden mehlin neticesinden evvel vazgecebilir. Su kadar ki
295 inci madde hukmine tevfikan hiukimli lehine yaptigr iadei
muhakeme talebinden savci hikimlinin muvafakati olmadan vaz-
gecmez. Keza 298 Uincll maddeye gore mercii tdyininddae yapilan hata
muiracaatin muteber sayillmasina mani teskil etmez. 291 inci mad-
deye gore kununi mimessil ve hikimli kadin ise kocasi iade ta-
lebinde bulunabilir. Usulin 838 maddesi *291 inci ve bu madde
delaletile 136 inci madde hukmunin de muhakemenin iadesi tale-
binde cari oldugunu ifade eder. Zira 291 inci madde hakkindaki
tamamlayici ve umumi hitkimler 186 inci maddedede mevcuttur.

Delillerin Toplanmasi

Muhakemenin iadesini istemenin sekli usuliin 334 ve 835 inci
maddelerinde aciklanmistir. Muhakemenin iadesine mitedair dilek-
cenin, ladenin kanuni sebeplerile stbut vasitalarini ihtiva etme-
si lazimdir. iadeye karar verecek muhakemeyi 885 inci madd tayin
etmistir. Bu mahkeme aslolarak hukmi vermis olan mahkemedir.
Ancak Temyiz mahkemesi de bézi hallerde bu yetkiyi haizdir.

a—Ilade talebi bozma uzerine verilen Temyiz kararinda mevcut
sebeplere taaliik ediyorsa, '

b— Temyiz mahkemesi 322 inci madde uyarmca davanin esa-
sina hukmetmis ise,
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C — Ve nihayet 6zel kanunlarina tevfikan Valileri agir ceza
yargiclarile, muavinlerini muhakeme edip bir hilkiim mhakemesisi-
fatile verdigi kararlar hakkindaki iade taleplerini da yene temyiz
mahkemesi inceler;

lade talebi kanunen muayyen sekilde dermeyan edilmemis ise
yani kanuni sebebe dayaniimamis ve bunu teyit edecek stbut
vasitalari gosterilmemis ise talep kabula sayan gorilmez. istek
usule uygun gorulip ve kabullne karar verilirse deliller bir naip
veya istinaba yolu ile ve yargi¢ vasitasiyla toplanir.

Delilleri toplamak hususunda naip de yargici yetkisini haizdir,
lailiyetin gayesi durusmanin tekrar acilmasini gerektiren kanuni
sebepler mevcut olup olmadiginin takdiridir. Bu bazi hallerde ilk
tahkikat kadar genis bir sorusturmayi icabettirebilir. Fakat hatir-
da tutulmasi gereken cihet sudur. Maksat iadeyi gerektiren sebeple-
rin tam ve katisekilde tesbiti degildir. Tekrar durusma agilmasini ge-
rektiren ciddi sebepler mevcut olup olmadiginin tayini suretile gere-
ken kararin verilmesini saglamaktir. Delilleri toplamanin gayesi
338 inci madde uyarinca iade talebinin esassiz olmasi noktasinda
reddini veya kablinl sagliyacak mahiyette karar verilmesidir.

337 inci madde uyarinca delillerin toplanmasi sirasinda aléka-
darlarin* huzuruna miuteallik ilk tahkikatta cari hukumler tatbik
olunur. Yani mesela, 186 inci madde hukumleri naip tarafinden der
Ullerin taplanmasi halinde de uygulanabilir. Bir kesif veya mua-
yenenin icrasinda C. Savcisi hikimlu ve mudafi hazir bulunabilir-
ler.

Hukimld Ceza evinde ise tutukluk sartlari dairesinde hazir bu-
lunmak isteyebilir. Keza C. Savcisinin naip ile minasebeti de yine
usulin 189 uncu maddesine gore tayin olunmustur.

Istinabe olunan yargic veya naibin kararlarina karsi itiraz, usu-
Iin 297 inci maddesi uyarinca umumi hikimlere tabidir. Arama,
Kesif ve zabit gibi sibut vasitalarini tesbite matuf kararrlar itti-
haz edebilir. Ancak mevzubahis sucu hukimliden baska birisinin
isledigine dair olan delilleri toplama sirasinda usulin 104 (ncu
maddesi geregince yeni sanik hakkinda tutuk karari verilemiyece-"
gi dusincesindeyiz. Zira muhakemenin iadesini istihtaf eden faali-
yet te baska bir sahis aleyhine kamu davasini agcmiya matuf degil-
dir. Bu itibarla hikuimliden baska bir sanik mevcut degildir. Ve
tabiatile tutuklukta mevzuubahis olmaz.
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Naip veya istinabe olunan yargi¢ vasitasiyla yapilan sorustur-
manin usul bakimindan mahiyeti nedir? hazirlik, ilk ve son
sdrusturmalardan hangisinin”~hikimlerine tabidir. Muhakemenin ia-

desi munasebetiyle delillerin toplanmasi yargic ve naip tarafin-
dan yapilan bir tahkik muamelesidir. Neticelenmis bir davanin

vaktiyle tahakkuk etmemis olan niteliklerini meydana c¢ikarmagi
istindaf eder. Bu itibarla hukimltden baska bir kimse aleyhine
matuf bir takibat mahiyetinde degildir, tabir caizse muinhasiren

hiokimde mevcut hata aleyhinedir. Bundan dolayr muhake-
menin iadesi hikimle neticelenmis sucun hdkdmliden bas-

ka birisi tarafindan islenmis olup olmadigi cihetinin tes-
bitine matuf bulundugu hallerde dahi sucu isledigi ileri surilen sahis,

yapilan islemler karsisinda sanik mevkiinde degildir. Binaenaleyh it-
tihaz olunan Kkararlara itiraz edemez. Ve bazi delillerin toplanmasini

istiyemez. Muhakemenin iadesi talebinde durusmada tetkikat ya-
ptlamaz. Bu cihet 335 inci maddede aciklanmistir. Bundan da anla-
sihiyorki muhakemenin iadesi istedi Uzerine delillerin toplanmasi
hakkinda yapilan sorusturma mahiyeti itibariyle ilk sorusturma
gibi gizlidir. Ve bundan dolayr durusmali yani muvaceheli sorus-
turma aslolarakyapilamaz. Muhakemenin iadesine miutealiik soru-
sturma normal usul safhalari haricinde bir sorusturma olmakla be-
raber kanun yollarina muracaat bakimindan genel hukimlere ta-
bidir. Yani hazirlik, ilk ve son sorusturmadan madut bulunmadi-
g1 ve neticelenmis bir davanin yeniden ihya edilmesine mahal
olup olmadigini tesbite munhasir bir arrstirma bulundugu halde
kazai bir mahiyet arz etmesi bakimindan denetlenmesi genel
hikumlere tabi tutulmustur. Sahitlerin dinlenmesi, arama ve s»iir
muameleler genel hukiamler dairesinde yapildigi gibi kanun yol-
larina da ayni hukimler dairesinde muracaat olunur. Binaenaleyh
yargic ve naip tarafindan yapilan islemlere ve verilen kararlara
usuliin 297 inci maddesi uyarinca itiraz olunur. 293 maddeye go-
re mahkeme kararlarina itiraz olunmaz. O halde iade talebi Uze-
rine mahkmece verilen kararlar hakkinda ne suretle kanun yol-
larina muracaat olunacaktir.

Malim oldudu Uzere muhakemenin iadesi iki safha arzeder.
lade talebi Uzerine 335. madde uyarinca hikmi veren mahkeme
tarafindan yapilan incelenme, bu incelenme sonunda iade talebi-
nin kabule sayan olup olmadigina karar verilir. Bu hal iadenin
birinci safhasini teskil eder. Muhakemenin iadesi talebinin kabu-
line karar verilip istinabe olunan vyargic veya naib araciyle
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deliller toplandiktan sonra iade talebinin reddine veya kabuliine
dair mahkemece usuliin 3B8. maddesi uyarinca verilen kararlar
iadenin 2. inci safhasini teskil eder. Surasi muhakaktirki mahkemece
ve rilen kararlar durusmaya taallOk etmiyen kararlar mahiyetinde-
dirler. Esasen bu cihet 335. maddenin son fikrasinda aciklanmistir.
Usulin 340. Maddesinde muhakemenin iadesi talebinin kabule sa-
yan olup olmadigina mutedair verilen kararlarin acele itiraza ta-
bi bulundugu yazilidir. Bu hiukim 335. maddeye tevfikan iadenin
kabule sayan olup olmadigina mditedair, verilen ilk kararlari is-
tihdaf eder. Fakat 338. maddede yazili ve iadenin kabuliine mute-
dair verilecek kararin da itiraza tabi olup olmadigi hususu ihtilafa
ve gorls ayrihigina sebebiyet vermistir. Bazilari 340. madde simu-
IG haricinde bulunmasi venihani bir mahiyt tasimasi itibariyle
338. madde uyarinca verilen kararlain temyize tabi bulundugu lik-
rini iltizam etmislerdir. Fakat bu mesele takarrir etmistir. Yuk-
sek yargitay muteaddit kararlariyle 340. Madde hikmanin 338. Mad-
deye musteniden mahkemece verilen kararlara da samil bulundu-
gunu kabul etmistir. [6] [7].

Usulti muhakeme, iade hakkinda yapilan sorusturma muna-
sebetiyle verilen kararlar hakkinda aslolarak alelade itiraz hukim-
lerini kabul etmistir. Ancak mahkemelerce verilen kararlar hakkinda
acele itiraz yolu kabul olunmustur. Mahkemenin nihai addolunabile-
cek mahiyetteki kararlarini da yargitay gorus ve murakabesine arze-
dilmek imkéani bulunmayan bir kanun yoluna tabi tutmustur. Bilin-
digi gibi takibat safhalarinda hikimden evvel verilip hilkme esas

olan kararlar dahi usulin 306. maddesi uyarinca esasla birlikte
temyiz olunabilirler.

Muhakemenin iadesine mautedair islemlerse iade kabul edil-
medigi takdirde yiksek yargitayin muarakebesinden hari¢ tutul-
mus olurlar. Gergekten yazili emir gibi verilip \erilmemesinin
takdiri IdarT mercilere ait kanun yolu istisna edilirse netice budur:
Kanunun aslinda da kabul olunan sistem budur. Yalniz bizde tercui-
me hatasi neticesi olarak 340. madde hikmunin 335. maddeye gore
verilen kararlara munhasir bulundugu hikmdine yol acar. Halbuki
maddenin aslinda birinci dercedeki verilen kararlarin acele itiraza
tdbi bulundugu yazihdir. Yiksek Yargitay ictihadiyle kanundaki
tercime hatasi i1slah edilmistir.

thj CeZa uairt-ei 19/6/y58 — karar 1380.
I17j 1 ceza dairesi 25 1—988 — karar 2749
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Mahkeme kararlarmin itiraza tabi tutulmasi hikdmlindn lehi-
nedir. Bu ciheti acgiklamak icin itiraz ile temyiz arasindaki hukuki
farki hatirlamak kafidir.

Bilindigi gibi itiraz kaza mercilerinden verilen kararlarin
mevzuunu teskil eden hususlarin maddi ve hukuki bakimdan ma-
fevk mercilere yeniden tetkik ettirilmesini temin ve veril-
mesi lazim gelen karari tesbit eder. Merci yolsuz goérdiugu karari
kaldirir ve verilmesi lazim gelen karari kendisi vermek suretile
itiraz konusunu ballerder halbuki Temyiz, manhasiran hukuki Kkai-
delere muhalefet olup olmadigi bakimindan kaza mercilerini denet-
ler bu itibarla karan vermis olanlarin kanaatlerine dayanan hu-
suslari sahitlerin ifadelerini htlasatan meselenin maddi cihetini ince-
leyemez itiraz mercinin tetkik sahasi Temyiz merciinin tetkik sa-
hasindan daha genistir belki de kanun koyucusu meselenin maddi
cihetinin de tetkikini saglamak gayesile itiraz yolunu tercih etmis-
tir. Yanliz burada hatira gelen mahzur, iade kabul olunmadigi takdir-
de bundan evvel yapilan islemler, isin esasi Yargitaya aksetme-
digine gore yuksek mahkemenin murakabesi haricinde kalmasin-
dandir.

Muhakemenin iadesi Uzerine yapilacak islemler

Muhakemenin iadesinin kabuline karar verilince mevcut olan
kaziyyei mihkeme ortadan kalkar bu suretle is durusma safha-
sina intikal eder.

I—Usuliin 839 ucu maddesine gore su hallerde durusma yapilamaz:

1— Mahkdm 06lmus ise bu takdirde durusma icrasina maddeten

imkan kalmaz, mahkeme delilleri topladiktan sonra beraet veya iade
talebinin reddine karar verir.

2— Kati delil gorirse durusma yapilmasina luzum goérmeksizin
mahk(Omun beraetine hikidm verebilir, birisini oldartldi iddiasi
Uzerine katilden mahkdm edilmis bir adamin, oélduralduaga, ileri
sirllen sahsin hayatta oldugu teeyydt ederse artik durusma icrasina
mahal kalmaz, bu hallerde beraet hihmuU verilir, keza mahkimun
sucu isledigi tarihte aklt mallliyete miptelda bulundugu ve ceza
sorumlulugu bulunmadigi  bildahare elde edilen kati rapor-
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larcian anlasildigi takdirde durusmaya niahal kalmaz, zira diirusnia-
nim fenni hakikatlere tasiri bahis konusu olmaz.

Durusma yapilmadeilt verilen kararlar hakkinda 31. madde
uy.annca Cumhuriyet savciliindan mutalaa almak lazimdir. Ancak ka-
na:atimize gore bu sekil de yani 339 ncu madde uyarinca verilen
kairar htikiim mahiyetindedir ve davanin esasina muteallik bulunma-

si itibarile bu hikimler 340 ci madde uyarinca itiraza degil
terinize tabidirler.

Makumiyet hidkminidn neleri itiva edecedi usuliin 260 ci
maiddesinde yazihidir. Muhakemenin iadesi sonunda verilecek hi-
kimlerde bu maddenin sartlari dairesinde ittihaz edilmeleri icap
eder, zira 339 ve 341 nci maddelerde karar tabiri kullaniimis olma-
si athul eseridir, zira mevzuu bahsedilen hikimdur, iade talebi ka-
buli halinde iki ihtimal vardir,

A—Eski hikmin yerine daha hafif veya daha agir bir hikmin
ikamesi: Yani hukimlinin aleyhine inatut olan veya cezay! azal-
tici sebeplere dayanan iade; bu takdirde yeniden verilecek huk-
mun usuliin 260 ci1 maddenin 4 ci bendi wuyarinca ittahazi lazim-
dir yani (Kanunun umumi surette hafif bir cezanin uygulanmasini
esbabi inuhaffite vucudime bagl kilmis ise bu sebeplerin vucudu

kabul veya ret olundugu takdirde hikmin esbabi mucibesi bunlara
mutaallik kararlari dahi goésterir).

B—Eski hikim iptal edilip yerine beraet hilkmi ikame edilmis
ise bu hikimde usulin 260 nci maddesinin son fikrasinda yazih
kayitlari ihtiva etmesi lazimdir. Binaenaleyh beraet hikmi esbabi
mucubesi maznuna isnatj olunan sucu kanuni hikimle muesses
ictihat dairesinde leh ve aleyhte ki delilleri munakasa etmelidir,
zira beraet hukmu usule gbre ancak bu suretle verilebilir, cezanin

indirilmesini gerektiren hususlar 339 ncu maddenin 2 ci fikrasi
uyarinca durusmasiz hilkme baglanamayacad! kanaatindeyiz.

Beraet kararile birlikte mahkOmiyet hikmininde iptaline ka-
rar vermek lazimdir. Burada iki karar yani temyize tébi iki hikim
mevcut oldugu hatira gelebilirsede haddizatinda ortada mevcut olan
bir hikimdir. Beraet ve eski hikmin iptalini tazammun eden
hikim. Binaenaleyh beraet hikmi mahkumiyet hikminin ipta-

Li_rlﬂdg tazammun etmemsi aleyhine temyize miracaat sebebi tes-
il eder.

Uei'
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Mahk(im isterse masrafi hazineye ait olmak (zere evvelki
hikmin iptalini gazete ile ilan ettirebilir. Kamu namina yapilan
bir hatanin islahina mitedair harcamiarin kamuya yukletilmesi ve
hikmun hatali oldugununda ilan suretile sahsinayapilan zararin
tamiri hukuk kaidelerinin tabii neticesidir.

Bazi hallerde iade miuinhasiran muayyen tedbirlerin kaldiriimasi
gayesine matuf olabilir. Minhasiran muayyen meslek ve sanatin
tatili yahut yas ve akli halet dolaysile ceza sorumlulugu bulunma-
yan kimseler hakkinda alinan 1slah tedbirierininde aleyhine
iadenin kabul olunacagi disuncesindeyiz. Zira iade sahis hurriyeti
aleyhine alinmis olan butin zecri tedbirlerin kaldirilmasini istih-
daf eder, binaeneleyh vyersiz ve haksiz olarak bir kimse hakkinda
ceza mahkemesince alinan bir tedbirin ve yahut ehliyetsizligin
muhakemenin iadesi yoluyle kaldirilmasi icap eder. Zaten 027 ci
maddede tahdidi mahiyette degildir. Ancak bu maddenin son
fikrasinda kabahatli hakkinda 6zel bir hikim mevcuttur, o da bu
nevi suclar bakinda verilen hikumlerdeki hatalara bizzat kusur
veya ihmalde hikimli sebebiyet vermis ise muhakemenin iadesi
yolundan istifade edemez. Kanun amme nizamini ehemmiyetsiz de-
recede ihlal etmis olan suclar hakkinda verilen hikimlerde dusi-
len hataya hudkdmlindn ihmal veya kusuru &mil olmus ise bu hali
kaziyyei muhkemeyi bozmaya sebep saymamislir. Esasen kabahatle
rin ¢cogu gayri kasdi ve daha fazla tedbirsizlik mahiyetiede olan ey-
le inlerdir. Hukumlinun sahsiyet ve istikbali Gzerinde hayati derece-
de mdiessir olmayan bir mahiyet tasirlar.

11—339 uncu madde disinda kalan hususlarda iadenin kabuli
Uzerine durusmanin acilmasi lazimdir. Bu takdirde usuliin durusmaya
taalluk eden hukumler dairesinde yargllama yapilip 341 inci madde
yeniden verilecek hikmin mahiyet ve simulini tayin ve tahdit
etmistir. Verilecek hikim su sartlari haiz bulunacaktir.

a— Durusma Uzerine vaziyet te bir degisiklik vukua gelme-
mis ise eski hukimu tasdik ediir. Yani muhakemenin iadesi hu-
susunda ileri sdrilen talep ve iddialar reddedilir. Butakdirde
vaziyette higbir tebeddil husule gelmez. 341 inci madde deki
tasdik kelimesi yerinde degildir. Malum oldugu Uzere tasdik ke-
limesi hikmin tekemmuilini saglayan bir formaliteyi ifade
eder. Halbuki eski hikim tasdike iktiran etmedn evvelde kendili-
ginden hikim ifade eder. Kanunun almanca metninde —eski hi.
kmiu ipka eder —kelimesi kullanilmistir. Bizde tercarae hatasi ne-
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ticesinde tasdik kelimesi kullanilmistir. Bir mahkemenin kendi
hikmun( tasdik etmesi mantikan ve hukukana da varit degildir.

b—Yapilan durusma eski durusmanin bir kismi degil belki
basli basina yeni bir durusmadir, butin stimull ile deliller ikame
ve iddia ve mudafaalar ileri surulebilir. Bu itibarla sanigin al—
eyhine agiimis olmasina ragmen lehine bir netice vermis ise hiikiim-
U bundan istifade etmelidir, mesel& asli faili oldugu halde fer’an
ziraethal olarak cezalandirilmis olmasi sebebine dayanilarak ve usu-
lUn tdyin ettigi sartlar dairesinde muhakemenin iadesi yoluyle du-
rusma aciimis ve yapilan yargilama sonunda masum oldugu taha-
kkuk etniisise beraetine hukmedilebilir. Hak ve adalette bunu
istilzam eder; Tahakkuk eden hatanin islahi muhakkak surette
lazimdir.

c—Fakat 341 inci maddenin 2 ikinci fikrasinda aciklandigi gibi
iade Uzerine durusma sirf hukimli lehine acilmis fakat yapi
lan yargilama sonunda fiil daha agir cezayi gerektirdigi tahakkuk
etmis ise eski hilkmin hududu tecaviz edilem ez. Miiktesep hak naza-
riyesi bunu icap ettirir. Ancak bu mesele yani suclunun lehine acilan
durusma sonunda tahakkuk eden ve iadenin sebepleri disinda bu-
lunan hususlar ayrica aleyhe iade talebine hak verebilirmi? ka-
nunda bunu men edecek bir kayit yoktur. Binaenaleyh suglunun
beraetini saglayacak bir sebebe dayanilarak acilan durusma so-
nunda 330 cu maddenin birinci bendinde yazili ve ihticag olunan
bir vesikanin sahteligi yahut mezkdr maddenin Gcgunct fikrasinda
Yazili yargiclarin yolsuz bir hali meydana ¢ikmis ise 341 inci ma-
dde uyarinca bu haller yargilama sonunda suclu aleyhine yeni bir
hikim tesisine mesnet olamazlar. Fakat kanaatimize gore bu hal-
ler 330 ncu madde uyarinca suclu aleyhine mhakemenin iadesini
istemeye hak verir. Zira 341 inci maddenin Tahdit"ettigi yapilan
yargilama sonunda verilecek olan hikmun hudududur. Yeni hikim
eskiden temyizce tesis olunan hikmin hududile de mukayyetdir.
Yeni hiokim tamamen mastakildir yani eski hikmdn mitemmimi
mahiyetinde degildir binaenaleyh aleyhine kanun yollarina mi-
racaatta alelade bir hikmin sart ve usullerine riayet olunur.
Fakat kalkan hukmin infaz olunan cezalari yeni hukmin cezalarina
mahsup edilebilir. Hapis yerine surgin ikamesi halinde infaz edil-
mis olan hapis miktarinin yeniden tayin olunan siirgtine mahsup
edilmesi lazimdir. Keza hapis ve para cezalarina birlikte mahkim
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olan bir suclunun muhakemenin iadesinde sonunda minhasiran
hapise mahkdm edilmis olmasi halinde de infaz olunan para ezasinin
iadesi lazimdir. Keza milli korunma veya matbuat kanularinda ol-
dogu gibi hukim ilan edilmis ise yeni hikimde ilan edilmek su-
retile eski bikimun bu Yolda yapmis oldugu tesirlerin izalesi
cihetine de gidilebilir. Ancak eski hikim af edilmis olursa ayni
fiile taallOk etmesi sartile yeni hikmin de sukut edecedi kanaatin-
deyiz.

Muhakemenin iadesi Uzerine tekrar acilan yargilama sirasinda
sucun Vasfinin degismesi halinde Ceza M.U.Kanimu dairesinde islem
yapilmasi gerekir.

Sucun tahakkuk eden vasfi madde itibarile mahkemenin vazi-
fesini gectigi anlasilirsa mahkeme vazifesizlik karari verir. Yahut
1609 sayih kanan gibi 6zel meresime mutevekkif bir sug¢ mahiye-
tinde tecelli ederse bu merasimin tamamlanmasina karar verilir.
Memurin muhakemat veya askeri kazaya tabi bir su¢ mahiyetin-
de, tecelli ederse evrakin ait oldugu kaza merciine tevdiine Kkarar
verilebilir.

Sucgun degisen vasfl takibi izne bagli oldugu tahakkuk ederse
yani bilfarz hir valiye hakaret etmesinden dolayi hikim giymis
olan birisi hakkinda kabul olunan muhakemenin iadesi Uzerine ya-
pilan yargilama sirasinda dava konusu olan sucun hikumetin méa-
nevi sahsiyetini tahkir cirmunu teskil ettigi ve binaenaleyh T.C.
Kanununun 159 ve 173 cl maddeleri uyarinca takibi Adalet Baka-
ninin iznine bagh bulundugu tahakkuk ederse vaziyet ne olacaktir.

Kanaatimize gore cirmin vasfindan dolay! beraet karari veri-
lemez. Binaenaleyh ceza muhakemeleri usuli kanununun 253 neti
maddesi uyarinca tatil karari verilmelidir. Sayet muteakiben izin
alinirsa yargilamaya devam olunarak esas hakkinda hukim veri-
lebilecektir. Muktazi izin istihsal edilmezse verilen tatil karar1 ken-
diliginden esas mahkdmiyet kararinin hikiimsiiz kalmasini intaceder.

Bu takdirde eski hukim butin neticlerile kalkmis olacagin-
dan har¢ ve sahsi hak yani hikmedilmis ise tazminat vesairede
kendiliginden kalkar.

Hulasa: Bir muhakemenin iadesi keyfiyeti, gerek doguracagi ih-
tilatlar ve gerekse neticesi bakimindan ¢cok genis mitalaa edilme-
si gereken bir konudur. Maalesef bu konu etrafinda yayinlanmis
yargitay ictihatlari pek mahduitdur. Bu ictihatlar daha fazla iade-
nin kabuliine veya kanun yollarina miracaat sekillerine miinhasirdir.

Soo



ts kazalarina ait sigortalar kanunu isc¢inin
tazminat hususunda Hukuk mahkemesine
muracaat hakkini éolermi?

Muhsin TUGSAVUL
Yargitay 4 nch hukuk dairesi Y. Raportord.

1 — Girig

2 — ts akdinin hukuki mabhiyeti

T — Borglar kanunu yoninden is kazasi ne demektir?

4 — Kaza hallerinde is¢inin Hukuk mahkemesine miiracaat etmesi ve bu mah-
kemenin nazara alacagi hususlar

1 — Giris

Is kazalarile meslek hastaliklari ve analik sigortalarina taal-
0k eden, memleketimizin calisma hayatinda sosyal ve ekonomik
bir gelismenin amili olarak sevk edilen 4772 Sayili kanunun uygu-
landi§i su siralarda ortaya bir ¢ok hukuki ihtilaflar ¢ikacagina
siphe etmemek lazimdir.

Bu ihtilaflarin  belli bashsi tetkik edilmek tzre ele aldigimiz
konudur; 4772 Sayili kanun is¢inin tazminat hususunda Hukuk
mahkemesine muiracaat hakkini 6nleyecekmidir? Bu, gercekten
Uzerinde durulmasi gereken bir hukuk problemidir, iste bu yazi-
mizda sumul ve hududu tartismaya musait olan bu mevzuu tahlil
etmeye calisacagiz.

Bu kanunun 2 nci maddesi, is kazasini, tahdidi olarak yine
bu maddede saydigi hal ve durumlardan birinde vuku bulan ve
sigortallyr heman veya sonradan bedence ve ruhga arizaya ugra-
tan olay olarak tarif etmekte ve hangi hallerde vukubulan kaza-
larin is kazasi sayilabilecegini tasrih etmektedir. Biz daha asagi-
da bu konuya tekrar donecegiz.

2 — ts akdinin hukuki mabhiyeti
Isci ile isveren arasinda is yapmak hususunda vicude getiri-

len anlasmalara is akdi denir, is¢i bu akit geregince Ucret karsi-
hgr olarak kendisine tevdi edilen hizmeti yapmaya is veren de
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Iscinin bu hizmetine mukabil gereken Ucreti vermeye ve rand-
manh c¢alismasini  beklemeye hakki vardir. Borglar kanunumuzun
313 ncl maddesinde; hizmet akdi, (Bir mukaveledirki onunla isci,
muayyen veya gayrimuayyen bir zamanda hizmet gérmeyi ve
is sahibi dahi ona bir Gcret vermeyi teahhit eder) diye tarif
edilmektedir. Demek oluyorki, is akdi iki tarafa her akit gibi
vecibe ve mukellefiyetler tahmil etmektedir. Burada isci is vere-
ne hizmetini vait eder ve bu hizmetleri ifa ile mikellef olmasi
itibarile is verene faydali olacak butim faaliyetlerini onun em-
rine tahsis eder. Bu akit, taraflarin arzusuna gére muayyen veya
gayrimuayyen bir muddet icin devam edebilir. Bitin bunlara
mukabil is veren de is¢iye hizmetine mukabil tam bir Gcret ver-
mekle miukelleftir. Bu akdin hukukan tekemmill, Borglar kanu-
nuna gore bir sekli mahsusa tabi tutulmamistir. Sézle yapilabile-
cegi gibi muhim hallerde vyazili olarakta yapilabilir. Veya orfu
adet icabr muddet mukavele edilmese dahi yine muayyen olabilir.

3 — Borc¢lar kanunu yonunden is kazasi ne demektir?

Borclar kanunu sarihlerinden Martene gore «calismasina ma-
ni olan buttin hallerde isginin Ucretinden mahrum kalmamasini
kanun prensip olarak kabul etmistir. Fakat isciye bu menfaat
ve imkanin ancak hizmet mukavelesinin uzun muddet icin akde-
dilmesi, iscinin calismasina kendi kusuru olmaksizin mani zuhur
etmis olmasi hallerinde” taninmasi icap etmektedir. Is verenle-
rin, iscilerin hayat ve sihatlerini korumak hususundaki muikel-
lefiyetleri Borglar kanununun tarif ettigi méanada is akdinin hu
kuki unsurlarina dahil degildir. Bu mukellefiyetler ekseri mem-
leketlerde is¢giyi koruma bakimindan is kanunlari ve hususi tali-
mat ve nizamlarla hal ve tanzim edilmistir.

Is verenin isci saghigini koruyacak sekilde tehlike ve kazala-
ri onleyecek tedbirleri almamasi, is akdine muhalefet degil bu
hususu temin ve tanzim eden is kanunlarina muhalif hareket
olur. Buna gore is kazalar (akitten degil), (haksiz fiilden) dogmak-
tadir.

Borglar kanununun 41 nci maddesinin 1 nci fikrasinda (gerek
kasten gerek ihmal ve teseyyup ile yahut tedbirsizlikle haksiz
bir surette diger bir kimseye zarar veren o zararl tazmine mecbur)
oldugu zikredilmektedir. Bu maddenin koydugu umumi ve ana
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tazmin prensibine goére bir fiilin haksiz sayilabilmesi ve borg
dogurabilmesi icin;

1— Baska kimseye zarar veren bir fiili olmalidir.
2— Bu Fiil hukuka aykirt bulunmamahdir.
3— Faile isnadi kabil bir kusur olmalidir.

4— Ve nihayet hukuka aykiri fiille zarar arasinda bir illiyet
munasabeti bulunmalidir.

Burada baskasina zarar veren fiil hem (icral—Comission) ma-
hiyette yani, yapiimamasi lazimgelen bir fiili yapmak ve hem de
(ihmali—Camission) yani, yapilmasi lazimgelen bir fiili yapmamak
seklinde olabilir. Is verenin is kanununa ve hususi talimat ve ni
zamlara gore is kazalarinin énune ge¢mek, iscinin sthhi durumunu
saglamak bakimindan olmakla mikellef oldugu bitun teknik ted-
birleri kismen veya tamamen ihmal etmesi haksiz fiilin anasirina
dahil ihmali bir fiildir. Bu ihmali fiilin hukuka aykiri olmasi ve
isverene isnadi kabil sahsi bir kusur bulunmasi ve nihayet zarari
mustelzim olan bu fiil ile dogan netice arasinda bir illiyet ve se-
bebiyet rabitasinin mevcudiyeti isverenin tazminatla sorumluguna
kafi gelir.

Kusur tamamen veya kismen isverene kabili izafe olmak ve ya-
kardaki hususiyetleri ihtiva etmek sartiyla is kazalari hukuki
mahiyeti bakimindan birer haksiz fiildir. Haksiz fiil tazmini mds
telzim bir zarar meydana getirmisse fail yani isveren bu zarar taz-
minle mukellef olur Su kadarki is kazalari her zaman ve yalniz
isverenin kusurundan ve haksiz fiilinden lIleri gelmeyebilir. Iste
4772 sayili sigorta kanunu isverene atfedilecek herhangi bir kusur
bulunmayan hallerde dahi, sigortalinin veya hak sahibi halefleri-
nin bu kanundayazili tazminat ve yardimlardan faydalanmasina
imkan vermekte ve bdylece umumi hukimlerden ayrilmaktadir.

4— Kaza hallerinde iscinin hukuk mahkemesine muracaat
etmesi ve bu mahkemenin nazara alacagi hususlar:

Is kazalarina ait sigortalar, is sirasinda veya is sebebiyle isci-
nin ugradigi kazalar dolayisiyla isciye gereken acil tedbirleri al-
mak ve yardimlari yapmak gibi sosyal ve binnetice ekonomik bir
gaye sebebile ihdas edilmislerdir. Sigortalar iscinin kazaya ugra-
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masi takdirinde onun mahrum kaldigi butin karlari telafi edecek
bir esas Uzerine kurulmus degildirler. Calisma Bakanligi is¢i sigor-
talar1 kurumu tarafindan cikariian 2 saylli ve sigorta ddenekleri-
ne ait agiklamada bu husus misallerile tebartiz ettirilmis bulun-
maktadir. Sigorta kanununun 13 ncl ve muteakip maddelerinde
tafsilen zikredilen is giclnin gecici ve daimi olarak gaip edilme-
si hallerinde de iscinin alacagli meblag gunlik kazancinin muay-
yen bir nispeti Uzerinden verilmektedir. Bltun bu sigorta 6denek-
leri hukuk mahkemesindeki ehli vukuf gozile ve hukuk hakimi gori-
sile tetkik edilecek olursa tam ve kamil manada tazminata teka.
bul edemezler, Esasen sigortalilarin ihdasina amil de hukuki ma-
nada anladigimiz tazminati tamamen karsilamak degildir. Hic bir
insan kaza neticesinde is gucinin azalmasi nisbetinde kazancin-
dan gaip etmez. Heman ekseriya is guciniun azalmasi kazancinin
0 nisbetten daha fazla noksanlasmasini mucip olur.

Isci sigortalari kanununda iscinin borclar kanunu dairesinde
tazminat yoninden hukuk mahkemesine miracaatini 6nleyen amir
bir hikim yoktir. Boyle bir kaydin konmasi kadar tabii ve hu-
kuki bir disiince olamaz. Clinki, daha umumi olan borglar kanu
nunun isgiye sagladigi genis tzamin hakkini,, is veren lehine ve
isci aleyhine tahdit etmek ve hatta ortadan kaldirmak hi¢ bir hu-
kuk prensibiyle kabili telif degildir. Bu sebepledirki is¢i, umumi
hikumler dairesinde is vereni hukuk mahkemisine haksiz fiili se-
bebile dava edebilir.

Isci is veren aleyhine mahkemeye actifi davada,
A. Maddi

B. Manevi olmak Uzere iki tUrli tazminat talep edebilir. Hu-
kuk mahkemesi is¢inin Olimi halinde onun ailesinin, is¢inin 6lu-
mile mahrum kaldigi batiin kari hesaplayacak ve is¢i sag kalsaydi
kendi sahina yapacag masraflari ve bu paranin pesin olarak is
veren tarafindan tediyesi sebebile icap eden faizi de cikardiktan
sonra kalanina hikmedecektir. Ancak mutazarrir veya ailesi ay-
ni zamanda is¢i sigortasindan para almistir. Bu parada suphesiz
dayandigi esaslar itibarile maddi tazminattir. Mahkeme, is¢i sigor-
talarindan alinan parayi kendisinin tayin ettigi maddi tazminattan
tarh etmek suretile geri kalanina hikmedecektir. Clnki sigortadan
verilen 6denek 4772 sayili kanunun 5 nci maddesine gore isci si-
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gortalan idaresi tarafindan is verenlerden alinmistir. Ancak bura-
da mahim bir noktaya temas eimek lazimdir. Borglar kanununun
44 ncl maddesinin 1 nci fikrasinda yazili oldgu gibi ( mutazarrir
olan taraf zarara razi oldugu veyahut kendisinin fiili zararin ih-

dasina veya zararin tezayudune yardim ettigi ve zarari yapan sah-
sin hal ve mevkiini agirlastirdigi takdirde yargic, zarar ziyan mik-

tarini tenkis yahut zarar ziyan hukmunden bisbatin sarfinazar
edebilir.) Magdur veya mutazerririn hadisede bn maddede yazili
oldugu gibi muterafik bir kusnru bulunmasi halinde bu kusur nis-

betinde tazminat mahkeme tarafindan azaltilir. Gerektigi takdirde
tazminat hikmunden busbutiin sarfinazar edilebilir. Nitekim sigor-

talar kanununda iscinin muterafik kusuru halinde kendisine veri-

lecek Odeneklerin tenkis veya busbdtin verilmiyece@ine dair hu-
kiimler mevcut bulunmaktadir.

Fabrikalarda is yerlerinde daimi tehlike arzeden makine ve
tesislerde veya bunlarin civarinda g¢ahisan isgilerin sihhat, hayat
ve saghigini teminat altina amak icin gereken teknik ve kanuni
tedbirleri almayan is veren kusurludur, /“ncak is¢i kismen kendi
hatasi, dalginligi, tedbirsizlik veya dikkatsizlifjle ugradigi zarara
sebebiyet vermis veya bu zararin artmasina saik olmussa tazmi-
nat hakkindan ayni nisbette gaip edecektir. Iscinin ugradigl ka-
za neticesinde is gicune halel gelmese dahi estetik yapisinda
bir ariza husule getirmis onu cirkinlestirmisse sigorta 6denegi ile
mukayyet olmaksizin is¢ci Hukuk mahkemesine tazminat davasl

acabilir._Esasen sigortalar kanununda bu kabil ahvalde 6denek
verilecegine dair bir kayit ve isaret te yoktur.

B. Manavi tazminata gelince; sigorta bedeli manevi tazminata
tekabll eden bir para degildir. Méanavi tazminat esasen isginin,
isci 6lmusse yardimindan mahrum kalanlarin o kaza veya 6lum

sebebile duyduklari elem ve tesesurin karsiligidir. Yargic, Borglar
kanununun 47 nci maddesine dayanarak (... hususi halleri nazara

alarak cismani zarara ducar olan kimseye veyahut adam 6ldugu
takdirde 6lunun ailesine ménevi zarar namile adalete muvafik
bir tazminat verilmesine karar verebilir) goruliyorki bu tazmina-
tin miktari, verilip verilmemesi Yargicin takdirine birakilmistir.
Taraflarin Igtimai durumuna magdur veya ailesinin cektigi eiemin
dereces ne halin agirhgina ve hadisenin cereyanina gore Yargic
tazminatin simul ve hududunu tayin edebilecegi gibi magdur da

blylUk bir kusur gordigu takdirde busbitin tazminattan da sarfi-
nazr edebilir.
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(Funk) un dedigi gibi (manevi tazminat bedeni ve ruhi isti-
raplar icin verilen bir tavizdir) batin bu kabil zarari mustelzim
hallerde mahkeme, is¢i veya ailesine sigortadan verilmis olan
Odenegi tesbit edecek ve kendisinin bilirkisiler arifetile blylk
bir dikkat ve vukuf ile elde edilen maddi tanzimat yek(nundan
sigortaca verilen 6denegi tarh ederek geri kalan meblagr maddi
tazminat olarak hukmedecek ve ayrica takdirine birakilmis oUn
manevi tazminati da tesbit ve karara baglayacaktir. Tatbikatta
mahkemelerimizin iscilere ait tazminat davalarinda bundan boy
le takip etmesi gereken yol bu olmak lazim gelir.

Kabul ve teslim etmek lazim gelirki is¢i sigortalari kanunu,
tatbikatta hemen her zaman magdur olan ve kanun yollarinda
haklarini aramay ve istihsal etmeyi bilmiyen iscilere Igtimai ve
maddi ménada ehemmiyetli yardimlar saglayacaktir.

Bu sebepledirki sigortalar kanunu is hukuku sahasinda bugu-
ne kadar cikarilmis olan kanunlarin 6niinde yer almakta ve mah-
kemenin normal olan hak kapusunu iscilere yine acik birakma-
sI itibarile ana yasa hikumlerine ve Borglar kanununa tamamen
uygun bir mahiyet ve karakter tasimaktadir.
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Sular kanunu Uzerinde bir inceleme

YAZAN: Hikmet Basaran
Urgop C\ Pavcis
1 — Kanun koyucunun maksadi™® kanunun hususivftleri;
2 — Olay
3 — Adalet Bakanhgima bu husastski mitalaalari;

1 — Insan glcidinin yuzde altmisindan fazlasini, diger mev-
cudatin Maddi varliklarinin mdhim bir kismini teskil eyleyen suya;
yastyan varliklarin her dakika duyduklari mutlak ihtiyaci burada
uzun boylu izaha lizim gomuiyorum. lller, llgeler, Kdyler muhak-
kak surette ya su basinda veyahutta suya yakin yerlerde kurul-

muslardir. Bu madde ytzunden tarih boyunca hicretler yapilmis-
tir. CUnkd su toplulugun en belli baslh ihtiyacidir.

Cok kere bir belde veyahut belde halkinin misterek ihtiyag-
larina cevap verecek olan suyun kaynagi; beldenin hudutlari da-
hilindedir; hazan da belde halkininin musterek ihtiyaci olan suyun
kaynagi Belediye veyahutta kdyun sinirlan disindadir. Her ne va
ziyette olursa olsun belde halkinin mutlak ve muhakkak olan bu
ihtiyacini kanun vazii ayarlamak ve su yuzinden cikacak ihtilaf-
lar1 halletmek istemis ve bu maksatla 881 sayili ( Sular hakkin-

daki kanunu) ve yine_ 23/12/934 tarihinde kabul edilen ve 1/1/935
tarihinde yururlige giren 2659 sayili (Sular kanununa eklenen ka-

nunu) vazetmistir. Bunlardan baska icra vekilleri heyetince 12
agustos 923 tarihinde kabul edilen ve 29/Adustos/1928 tarihinde
yurarlige giren 7044 sayili (Sular hakkindaki 831 No. lu kanunun

gulret_i tatbikiyesini mubeyyin nizamname) adile nizamname nesre-
ilmistir.

Belde halkinin musterek ihtiyaci olan sularin temin ve tedari-
ki, idaresi ve korunmasi Belediye teskilati mevcut olan yerlerde
belediyelere aittir. Belediye teskilati bulunmiyan mahallerde bu
gorev; ihtiyar kurullari tarafindan ifa edilir, gerek Belediyeler ka-
nunu kerek kdy kanun sihhat sartlarina uygun bir suyu temin

ederek belde halkina arzetme vazifesini beleddiyenin ve kdy ihtiyar
kurulunun en belli bagl vazifelerinden birisi olarak tavsif etmistir.

Memleketimizde kamunun mdisterek ihtiyacina cevap veren su-
lardan bir kU'mi vakiflar idaresine aittir. Vakfa ait olan bu sular-
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dan muayyen vasil ve sartlan tasiyanlarin Belediye veya Tlitir
kuruluna devredilmesini kanun vazi disinmuis ve vakfa ait olan
ve devri muayyen sartlar altinda midmkin olan sulari dort kisma
ayirmistir.

1 — Masterek ihtiyacta kullanilan ve vakif suretinde yapilan
sular,

2 — Baska hayrat ile ilgili bulunan sular;

3 — Baska hayrat ile ilgili olmakla beraber vakfedenin zati
ihtiyaclarinda da kullanilan sular;

4 — Baska hayrati olmadigi halde mueyyen miktari veya faz-
lasi miutevelliye veya evlada ait olan sulardir;

Bu dort gurupta mitalda edilen vakif sulari 7044 sayili nizam
namede gosterilen kayit ve sartlar altinda Belediye teskilati olan
yerlerde Belediyelere Belediye teskilati mevcut omiyan mahaller-
dede ihtiyar kurullarina devrolunmustur. Bunlardan baska sebil,
sadirvan gibi sularda musterek ihtiyac icin Belediye veya ihtiyar
kurullarina teslim ve devrolunabilir.

Vakiflar idaresine ait olan sulardan vasiflari ve tahis sekille-
leri itibarile Belediyelere veya ihtiyar kurullarina devri hi¢ bir
suretle mumkin olnuyan sular da mevcuttur. Bunlar da:

1 —Mustakil suya malik olan vakif degirmenleri, vakif hamam
lan, vakif idaresine ait tarla, bahge, emlak ve arazi ve akaratin
derunundan cikan ve koy ve sehirlere isale edilmiyen vakif sulan,

2 — Umumun istifadesine arzedilmeyen tekke ve zaviyelerde
bulunan hususi mahiyette ve kapali yerlerdeki sular:

3 — Umumun istifadesi igin yapilmis olmakla beraber kdy ve
sehirlere isale suretile getirilmemis olan kuyular, kipler ve bun-
larin mevkufati; gibi sulardir. Bu sularin yukardada arzedildigi
vechile Belediye veya ihtiyar kurullarina devri gerek tahsisleri
ve gerekse vasiflari itibarile mumkin degildir.

Bunlardan baska hakiki veya hikmi sahislarin tasarruflari
altinda bulunan sularin da musterek ihtiyacda kullaniimasina za-
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ruret ve ihtiya¢ duyuldugu takdirde bu sularda Istimlak kanunun
hukimlerine tevfikan ve kanuuun Belediyeye ve ihtiyar kuruluna
verdigi yetkiye istinaden musterek ihtiyac¢ icin belediye ve ihti-
yar kurullarinca istimlak olunurlar. Hangi yol ve sekilde elde
edilmis olursa olsun misterek ihtiyaca cevap veren sular ki
guruba ayrilirlar;

A Belediye veya kdyin sinin dahilinde kaynaga malik olan

B — Kaynagi Beldiye veya koyin siniri haricinde bulunan
sular Suyun kaynagi kdy veya belediyenin siniri  dahilinde ise
kaynagin bakimi, onarilmasi, temizligi, suyun sthhat sartlarina uy-
gun bulundurulmasi vazifesi Belediyeye veya ihtiyar kuruluna
aittir. Yine belde halkinin mdusterek ihtiyacina cevap veren su-
yun kaynagi beldenin sinin disinda olmakla beraber bu sudan 0'
belediye ve kdyden gayri hi¢ bir hikmi ve hakiki sahis istifade
etmiyorsa bu vaziyette de yukarda isaret edildigi vechile (Kay-
nagini bakimi onarilmasi, sithhat sartlarina uygun bulundurulmasi)
vazifesi yine bu Belediye veya ihtiyar kuruluna aittir. Bu iki va-

ziyette de suyun ideresinden 6turl cikacak ihtilaflar basit ve en-
derdir.

Memleketimizde suyuzinden ¢ikan ve bazi yerlerde sulh mah
kemeleri islerini bir hayli kabartan hukuki ve cezai ihtilaflarin
ekserisi (B) gurubuna dahil olan yani kaynagi Belediye siniri di-
sinda bulunan Sehir, Kasaba, Koyler tarafindan ortak olarak ta-
sarruf edilen sulardir. Kanun vazii bu cesit ihtilaflari ayarlamak
icin ortak sudan kimlerin de miktar istifade edeceginin yani in-
tihap payinin resmi vesikalara gore, resmi vesika ve belge mev-
cut degil ise teamullere gore ayarlanmasi lazim geldigini emret-
mis ve bu cesit ortak sularin ilgili sehir. Kasaba, ve kdylerce
idaresinin bi hercii mer¢ doguracagini dustinerek pek hakli ola-
rak belediye kanun hukumlerine gore ilgililerin kuracaklari bir
(Birlik)  marifetile bu ortak suyun idaresinin temin edilecegini
isaret buyurmuslardir.

Eger ortak su ile ilgili olan Sehir; Kasaba ve koyler arasinda,
anlasmazlik dolayisile birlik kurulamamis ise 0 zemanda bu ortak
su en blydk mulkiye amirinin karari ve ekseriyetin reyi ile ku-
rulacak bir birlik marifetile idare olunur. Gerek taraflarin ittifaki-
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le tesekkll etmis olan birligin ve gerekse anlasmazlik yizinden
en biyik milkiuye amirinin karari ve ilgililerin ekseriyetinin
oyu ile kurulmus olan birligin ekseriyetle verdikleri karara ala-
kalilarin riayet etmek mecburiyetleri vardir. Bu kanuna gore ekse-

riyetin ittifakile verilen kararlar belediye ve koy odalarina asil-
mak suretile ilan olunur. Ve ayricada ilgililere tebligat yapilir.

Alakali teblig tarihinden itibaren 15 gin zarfinda bu karar
aleyhine idare heyetine yazil itirazda bulunabilir. Eger itiraz

vaki olmus ise idare kurulu bu baptaki itirazi her isine takdimen
inceler ve kararini verir.

idare kurulunun ve gerekse komisyonun itiraza mahal kalmi-
yan kararlar1 Kkatidir. Yalniz intifa payina (Idare kurulunun ve
komisyonun kararina ragmen) riza gostermiyenler mahkemeye
miracaat edebilirler su kadarki mahkemeden idare kurulunun

veya komisyonun Kararinin aksine bir Karar ¢ikinclya kadar ev-
velki kararin tatbik olunmasi lazimdir.

Intifa paylari teamillere gore tesbit edilen isbu ortak su-
yun kaynaginin basindan Belediye sinirina kadar olan musterek
yollarinin bakimi, onarilmasi, temizlenmesi, sthhat sartlarina uygun
bulundurulmasi icin gerekli masraflarin; hisseleri ve intifa pay-
lari nisbetinde ilgili Sehir, Kasaba, ve koylerden tahsili icabeder.
Intifa payina goére hissesine disen masrafi vermiyenler hakkinda
tahsili emval kanununun hikumleri tatbik olunur. Masraf mikta-
rina itiraz edenler olursa tebligattan itibaren yedi giin zarfinda
mahalli idare kuruluna tahriri itirazda bulunur. Idare kurulu iti-
razi acele olaraktetkik ile bir karara varirverilen bu karar katidir.

Ortak olarak Sehir, Kasaba, ve kdylerin kullandiklari icme su-
larinin kayna@ina zarar verecek sihhat sartlarini ihlal edecek su-
ya hayvan salmak ve etrafa suyu akitmak gibi zararh hatti hare-
keti ihtiyar eyleyenlere karsi Belediye ve ihtiyar kurulu mieyyi-
de tatbik edebilir. Birlik mevcut ise konulan yasaklara aykiri ha-
reket edenler hakkinda Ceza vermek saldhiyeti birlige aittir. Eger
kurulmus bir birlik mevcut degilse ortak su icin konulan yasak-
lara aykiri hareket edenler hakkinda ceza vermek salahiyeti su-
lar kanununa eklenen 2659 sayili kanunun 8 inci maddesinde isa-
ret olundugu Uzere Belediye enclimenine aittir. Encimenin ceza
tatbikindaki bu salahiyet hududu Belediye sinirina tabi olmaksi-
zin ortak suyun kaynagina kadar uzanir.
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Kanun koyucu 1580 sayili Belediyeler kanunu 14 ncu madde-
sile Belediye encimenlerinin Belediye siniri icinde ceza verebile-
cegini ve kanunun ancak Belediye hududu iginde tatbik edile bi-
lecegini isaret etmis oldugu halde ortak suyun her bakimdan ida-
resinin temini icin gerek belediyeler kanunu ve gerekse C.Y.U.K.
nun saldhiyete mutedair hikiumlerine aykiri olarak (Kaynag Be-
lediye sinirt disinda bulunan sularin kaynak ve yollarinin bakimi,
korunmasi, sihhat sartlarina uygun bir halde bulundurulmasi ve
idaresi icin Belediyelerin alacaklari tedbir ve kararlara ve 7 nci
madde hikimlerine gore yasaklarina aykiri hareket edenler hak-
kinda belediyenin ceza vermek saléhiyeti, Belediye sinirina bagh
olmaksizin kanaga kadar gider. Birlik kurulmus ise bu salahiyeti
birlik kullanir) demek suretile mistesna bir hikim koymustur;

Artik bu mevzuda 1580 sayili kanunun 14 ncli maddesine go-
re hareket etmek gorusumiize gére dogru degildir.

2—Bu mevzuata son vermeden evvel (Yiksek Yargitay sa-
yin bas savcisi ve Bassavcl yardimcisi bizim gorasumuze istirak
ettikleri halde) Yiulksek Adalet Bakanhgi ile aramizda gecmis bir
olayr ve gorus farkini sayin okuyucularima arzetmeyi faydal bu-
luyorum. Kaynagi Belediye huaudunun disinda bulunan ve llge-
den baska U¢ koy tarafindan istifade edilen ortak bir su vardir.
Bu ortak suyun idaresi igin kurulmus bir birlik mevcut degildir.
Suyun llceye aktigi bir gunde Mustafa adinda bir sahis yasaga
ragmen suyu yikmistir. Tutulan zabit varakasiyle Belediye enci-
meni: Tenbihat ve mukarrerati belediyeye aykiri hareketten dola-
yI bu sahsa 1608 sayili kanunun 1 nci maddesine tevfikan 15 lira
hafif para cezasi vermistir. Encumenin bu karari saniga teblig e-
dilmis sanikta muddeti iginde itiraz yoluna muiracaat etmistir. Isi
inceliyen sulh ceza yargichgl neticede 12/11/946 gln ve 177 sayl-
I karar1 ile (Belediyenin ancak Belediye hududu dahilinde ceza
verebileceginden babhisle 1680 sayili kanunun 6 nci maddesine tev-
fikan isbu 15 lira para cezasinin kaldirilmasina) karar vermistir.

Sulh ceza yargichginin bu kararinin temyiz kabiliyeti olmadi-
gmdan C.Y.U.K. nun 343 lncl maddesindeki yetkiye istinaden ka-
rarl mezkdrin bozulmasi icin Adalet Bakanhgina yazili emir tale-
bini ihtiva eden dilekce gonderilmistir. Adalet Bakanhigi ceza is-
leri umum muadarlaga 10/1/947 giin ve 16/6 sayili yazilari ile (Sa-
nigin kdyde bulunmasina, eylemin Belediye siniri disinda islendigi

-1



498 Adalet Dergisi

anlasiimasina ve Belediye kanununun 14 nci maddesi sarahatma
gore sulh ceza yargichgindan verilen kararda bir isabetsizlik go6-
rulmediginden iadesine) diyerek evraki mahalli C. Savciligina
iade etmistir.

Ortada gerek vyargicin dayandigi 1608 sayili kanundan gerekse
Adalet Bakanhginin goérusunid belirten 1580 sayili kanundan sonra
yururlige girmis olan 2659 sayili kanun bulunmasina bu kanunun
8 nci  maddesinin husust bir saldhiyet hikmunu ihtiva etmesine
ve yasaklara aykiri  hareket edenler hakkinda belediyenin ceza
vermek yetkisi ortak suyun kaynadina kadar gider demesine 8
inci maddenin mustesna hikmudni hi¢ bir zaman 1580 sayili Bele-
diye kanununun 14 nclt maddesinin kaldiramiyacagina nazaran
Belediye enciimeninin ortak suyu yasaga ragmen yikan bu sahis
hakkinda ceza vermek yetkisi bulundugu kanaatindeyiz.



Karsilikhi riza, bosanma «Sebepleri arasina
girmelimidir?

yazan: Huseyin TARHAN
Klrklareli sorgu yargici

Ozet* karsilikli riza bosaniriH sebebi olarak niedeni kanuna almak bugin igin
zaruri degildir. Esasen kanunumuzda mevcut bosanma sebepleri bu ihtiyaci hisset-
tirmemektedir. Juris p Gdans bosanmayi kolaylastirmaya dogru temayul géstermek

tledoldugu gibi doktirinal bakimdan dn kanuna bdyle bir sebebin katilmasi mahzur-
ndnr.

Tarihi gelisme—. Garbin belli bagh iki hukuk sistemi olan Cer-
men ve Roma hukuku evlilik baginin ¢oziilmesini kabul ediyor ve
taraflardan birinin iradesi buna yetiyordu. Islam hukukunda bo-
sanmay! iradeye birakmisti Garp hukukunda bu duruma karsi ilk
defa kilise ayaklandi, Kilise evliligi ¢6zlilmesi imkénsiz bir bag

olarak kabul etti. Kiliseye gore hi¢ bir beseri kuvvet bu bagr ¢o-
zemez, ancak ayriliga cévaz vardir.

Keformasyon taraflarin iradesiyle bosanmayi kabul etmemekle
bereber mahkeme karari ile bunu tanimistir. 17 ve 18 ci yuzyillar-
da tabii kukuk teldkkisi reva¢ bulunca bosanma tekrer taraflarin

"iradesine birakilmak istenmistir. Bu telakkiye gore evlenme bir
akittir, bu itibarla taraflarin karsihikli rizasi diger akitlerde oldu-
gu gibi hukuki bir sonuc¢ hasil edebilmelidir. Bu telakki bundan-
sonraki mevzuatta yerbulmus ve 1794 tarihli Prusya kanunu bir
cok husust bosanma sebepleri ile birlikte c¢ocnksuz evlenmelerde
karstlikli riza ile bosanmayi kabul etmistir. 1804 tarihli Fransiz

medeni kanunu daha ileri giderek ¢ocuk olsadahi iki tarafin riza-
sini bazi sartlarla bosanma sebebi saymistir.

JU ci yuzyil icinde bosanma hakkinin genisletilmesi temayuli
artmig! ve bdzi  memleketlerde hususi bosanma sebepleri listesi
cogaltiimistir. Iskandinav memleketleriyle Cekoslavakya, Letonya
ve Estonya kanunlari izalesi imkénsiz antipati sebebile bosanmayi
kabul etmistir [1]

Bolsevik hukuku ise bosanmaicin bir sebebe ihtiyag duymamis,
evlenmeyi adi bir akit bile saymayarak karsilikli riza veya hakli

il] Dr. A. Kgger; Aile hukuku.
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bir'sel>epyokiken tek tarafli birbeyan ile evliligin'sona erebilecegi-
ni kabul etmistir. Bu temaydllere karsi Italyan 1929 tarihli evlen-
me kanununda evlenmenin ¢6zilmez bir bag oldugu prensibini
tazelemistir.

Medeni kanunumuza gére bosanma sebepleri— Béazi Katolik
dine bagl milletler disinda bosanmayi kabul eden her memleket-
te bosanma sebepleri tahdidi olarak sayilmistir. Medeni kanunu-
muz da 129—134 ci maddelerinde bosanma sebeplerini saymis ve
taraflarin bu sebebler disinda bosanmak istemek hakki taninma-
mistir. Bosanma isteginde bulunan taraf bu sebeplerden bir veya
bir kagina dayanmaga mecburdur. Aksi halde dava kabul edilmez,
Bunula beraber 134 cii madde o kadar genel bir sebep kabul et-
mistir ki tahdidi kelimesini kullanmak guclesmektedir.  Netekim
imtizagsizlik adi altinda yazilan bu son sebebe umumi sebepler
(Gayri muayyen) ve digerlerine hususi sebepler (muayyen)den
mektedir. Hususi sebeplerin mevcudiyeti mutlak surette bosanma
hakki verir. Bu itibarla bunlara mutlak sebepler de denir. Umu-
mi sebepler ise her hadisiye gbre ayri, ayri incelenir ve mevcu-
diyeti halinde yani taraflararasinda gecimsizlik bulundugu kabul
edildigi takdirde bu gecimsizligini misterek hayatin devamini
imkansiz kilip, kilmadigini takdir yargica aittir.

Amacimiz bosanma sebepleri Uzerinde inceleme yapmak de-
gildir Bosanma sebeplerinin mabhiyeti bu suretle belirtirtiidikten
sonra bunlara yeni bir sebep katmak suretile bosanmayi kolay-
lastirmak lazim ve zarurimidir?.

Bu giin isvicrede oldugu gibi bizde de iki taraf istedigi takdir-
de baska bir sebebe hacet kalmakstzm bosanabilmek hakki tar-
tisiimakta ve lehde temayiller belirmektedir.

Medeni kanunun kabuli ile memleketimiz iradeye bagli bosan-
ma sisteminden kanuni sebepler sistemine gegince sosyal ve aile
dizeninde dogan hukuki tesir ve sonuclan incelemek konumuzun
disindadir. Yalniz sunu kaydetmek muimkindir ki bosanmayi bir
takim belli sebeplerin mevcudiyitine baglamak aile dizenive ne-
tice itibarile sosyal diuzen hattd milletin varligi ve ilerisi baki-
mindan zarur? idi. Bu zaruret ailenin cemiyetin asasini teskil et-
mesinden doguyor. Aile birligi boylece cemiyetin esasi olarak ka-
bil edilince bunun devamida sosyal varhgi ilgilendirir. Aile bir-
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liginde bir umumi menfaat karakteri bulunduguna goére bunu ko-
rumak gorevi de sosyal varliga duser. Aile birligi tabifolarak dii-:
zen altina alinmakla korunur. Bunun icin de ilk sart birligi kolay—
ca c¢ozulmekten kurtarmaktir.

f

Medeni kanuna yeni bir bosanma sebebi ilavesi temaytltu bo™
sanmanin kolaylastirilmasi isteginden ileri gelebilir. Boyle bir is-
tek ancak zaruretlerden dogabilir. Su kadar ki zaruretin genel ve®
kesin olmasi lazimdir. Bu gin icin bdyle bir zaruret varmidir?. Me®>
deni kanunun kabulinden sonra mahkemelerimiz fazla hassasiyet
gostererek muayyen sebepler de bile takdire yol acilmis, umunii
sebeple agilan davalarda ise bosanmak hemen, hemen imkéansiz
hale gelmistir. Baslangictaki bu sert anlayis zamanla yumusamaya
basladi. Bu gin mahkemeler bosanma davalarinda dikkatli vb-
titiz bulunmakla beraber kanun hukimleri nizaminin sartlarma*
gore imal ederek bosanma kolayligma dogru bir tolérans ve®
temayul yaratmaktadir.

Bosanma sebeplerini genisletmek isteyenlerin fikrine gore
medeni kanundan 6nce bosanmak iradeye bagli oldugu halde aile
birligi bu gunkl kadar sarsilmamisti, bosanma o zamana nispetle
bu gln artmis ve artmaktadir.

O halde bosanmayi kolaylastirmamk ic¢in bir sebep yoktur.

kanaatimize §ore bu fikir realiteden dogmus sayillamaz evvela
elimizde kesin bir kiyaslamaya elverecek esaslar yoktur. Sonra, 0
zaman bagh olduumuz talakki ile bu ginki sosyal anlayis bir-
birine hi¢ benzemiyor. Eskinin dini esaslari yerine bu gin cemi-
yetimiz realist bir hayat telakkisine sahiptir. Bosanma yalniz biz-
de degil, diger medeni cemiyetlerde de artmaktadir-1891 senesinden
beri isvicrede evlenme ve bosanma nispetini gosterir cetveli
yazimizin sonuna ekliyoruz. Bunun incelemesi bu hususte bir fi-
kir verir saniyorum.

Bosanma sebeplerinin c¢ogaltilmasi icin bu suretle akttel bir
zaruret olmadigi belirtildikten sonra bu husustaki doktirinal disin-
celeri de soylece izah etmek mumkindur. Evlenme iki tarafin ar-
zusu ile vicut bulan bir akit olduguna gore yene iki tarafin kar-
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silikl iradesile ¢6zmek nigcin mimkiin olmasin denirse bu takdirde
evlenme aktini bir hususi hukuk akti gibi kabul ederek bundaki
amme menfaatini ilgileyen miessese vasfi inkar edilmis olur.
Meseleyi baska bir noktadan ele almak mimkindir: Evlenme mu
kavelesinin iki tarafin arzusu ile fesih olunabilmesi kabul olununca
baslangicta bu mukaveleyi muayyen bir zaman, i¢ bes sene mid-
detle aktetmek nigin mumkin olmasin? Zaten karsilikli riza ile
bagh bosanma zamanla mukayyet bir evlenme mukavelesi demek
degnilmidir? iki taraf istedigi zaman mukaveleyi bozabileceklerdir.
Fikrimizce bu binlerce sene evvelki Hint ve Iran hukukuna dints
Ve bir gerilemedir.

Alman profesdri  kahe soyle diyor: Kari kocanin anlasmasini
bosanma sebebi olarak kabul edemem; bu evveld evlenmenin esa-
si hakkinda taraflarin tamamen keyfine bagh bir kanun yapmak
demektir, sonrada dusunmeden evlenmelere cesaret verir, ve
nihayet bosanmada suiistimale yol acar. [1]

Sunu da soyleyelimki iki taraf istedikten sonra mevcut se-
beplerle bosanmak her zaman mumkundur. Taraflar anlasmak
suretile bir digerini terk ederek veya siddetli ge¢misizligin ispa-
tin1 kolaylastiracak vakalari yaratmak kabildir. Iste Isvigrede bir bo-
sanma dosyasinda bulunan mektup bu davaci koca tarafindan ka-
risina yazilmistir: ( Avukatimla konustuktan sonra sana yapilma-
si lazim gelen seyleri bildiriyorum: Mahkemece tasdik edilecek
bir bosanma makvelesi yapilacak* Mukavele sunlari ihtiva edecek:
karl koca musterek hayatin devamini imkansiz goriyor ve diger
muayyen sebepler ikamesinden de vaz geciyorlar. Mahkemeden
Istegi medeni kanunun 142 ci) bizde 134) maddesine goére bosan-
ma karari vermektir....

Kabul halinde bosanma bir celsede bitecek ).

Medeni hukukumuz hakikatte bir tek bosanma sebebi kabul
etmistir o da gecimsizliktir. Diger muayyen sebepler her zaman
mevcut olmadigl gibi mevcudiyeti halinde de ancak evliligin de-
vamini istemiyen diger tarafa bosanma talebi icin bir hak verir. Mu-
ayyen sebepler aile birliginin idamesine imkan olmadigini gosteren
kanuni karinelerdir. O halde bosanma icin tek sebep birligin’
devamina imkan olamayacak sekilde sarsilmasidir. Zina, fena mu-

[1J J. Strcbelar: Epdux Divorcge
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amele gibi sebepler kanuni, gecimsizlik ise birligin sarsildigini
gosleren takdiri karinelerdir. Karsilikli anlasmay1 kabul etmek iki-
nci bir bosanma sebebi yaratmak olur. Bu kabul edilince liste
genisletilmis ve baska sebeplerin kabuliine de yol aciims olurki
bunun sonu gelmiyece@i gibi mahzuru da aciktir.

Bosanma davalarinin da bir ihtilaftan dogdugunu ve karsilikh
riza ile bosanmak isteyenlerin hi¢ denecek kadar az oldugunu §6z
ondne getirirsek bu kadar ehemmiyetsiz bir istisna icingenel
prensip kabul etmek kanundaki insicami bozmaga degmez sanirim.

Goethe diyor ki evlilik medeniyetin esasi ve tacidir o kabalari
Insanlastirir, iyi tahsil ve terbiye gormus bir kimse icin ise hilmi-
yetini ispat edecek bir firsatir. Evlilik bagr ¢6zilmez olmalidir,
zira o temin ettigi saadetle her hangi bir betbahthig siler za-
ten betbahtlik nedir? insani zaman, zaman, saran ve nihayet bet-
baht oldugu hissini veren sabirsizlik degilmidir? koéti anin gec-
mesini bekle, aile birliginin uzun zaman devam ettigini memnu-
niyetle gdreceksin. Ayriligin asla kafi mucip sebebi yoktur. insan
varli§i o kadar elem ve seving ile értulmustir ki kari kocanin bir
birine neler borclu oldugunu kestirmek guctir. Bu 6denmesi
ebediyen kabil olmayan sonsuz bir borg¢tur. Evlilik badinin ekse-
riya sikici oldugu sdylenebilir. Buna kaniim. Fakat kendimizi dai-
ma kurtarmak istedigimiz insandan sikici olan vicdanimizla ayni

sekilde bagh degilmiyiz?



tsvicrede 1891 den beri evlenme ve bosanmalar

Bosanma
Sene Evlenme
Toplam 100 evlenme igin.
j 1891/00 22570 969 4,1
1901/10 26492 1321 5,0
1911/20 26161 1680 6,4
192i/30 29895 2315 7,7
. 1931/40 31423 3101 9,9
1931 32269 2857 8,9
1932 31959 3041 9,5
1933 | 31969 2992 9,4
1934 32492 3034 9,3
1935 30495 3015 9,9
1936 29633 3219 10,9
1937 30394 3379 11,1
1638 31031 3390 10,9
1939 31513 2996 9,5
1940 32472 3093 9,5
1941 36130 3066 8,5
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Ali HIKMET BERKIi: VA KI FL A R, Il. Basim. istan-
bul, 1946, 337—I1 sahife,6lira

~Yargitay ikinci hukuk dairesi baskani pek sayin Ustat Ali
HIMMET Berki bitin hukukgularimizi sevindirecek bir himmette
bulunmuslar, Vakiflar hakkindaki muhallet eserlerini mesleki va-

zifelerinin pek agir mesgalelerine ragmen iiave ve tashihlerle ye-
niden bastirmislardir.

Sayin maellifin de buyurduklari gibi, mistesnalardan kafi na-

zar bu_gin memleketimizde vakiflar eslafimiz tarafindan vicu-
de getirilenlerden ibarettir.

Diger taraftan, Medeni kanunun sekli mer’iyet ve tatbiki hak-
kindaki kanuna gore bu vakiflar ekseri ahkdmda sabik esaslara
tabidirler. Bu esaslarin bilinmesi yalniz hukuk tarihi ve mukaye-
seli hukuk bakimindan degil, ameli zaruretler bakimindan da pek
muhimdir. Bununla beraber hukuk fakultelerinde ve mekteplerinde
velev pek muhtasarda olsa bu bahisler hala tedris edilmemekte;

mevcut eserler de umumiyetle ?erek ifade, gerek lisan, gerek
muhteva bakimmdan eskimis bulunmaktadirlar.

Iste sayin hukuk Ustadimizin gerecekten degerli ve faydal
eserleri; bu alanda duyulan bitun ihtiyaclara tamamile bir cevap
teskil etmekte, Vakiflar gibi milletimiz ve hukukumuzun hakkile

iftihar edebilecedi bir muesseseyi bitin cephelerinden aydinlatan
emin bir rehber hiviyetini kazanmaktadir.

Eser, esas itibarile, iki kisimdir. Bu gun ikinci basimiyapilan
birinci kisim islam ve Osmanll hukukuna gore vakif meslelerini
ihtiva etmektedir. Fakat yeni kanun ve nizamlarla mevzu hikim-
ler yeri geldikgce bu kisimda hasiye olarak der¢ edilmistir. Hemen
batin bahisler pek acik bir ifade ile izah olunmus her istilah
actklanmis, eserin sonuna ilave edilen ligatce ve mufassal Dbir
tihrist ile eserden fayadalanma imkéani senderece kolaylastiriimistir.

Bu ilaveli ikinci basimdan dolayi sayin Ustada tesekkur eder-
iken, hukuk kituphanemizin ana muracaat kitaplarindan olan bu
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muhim eserin bir an 6nce tamamlanmasini candan temenni et-
mekten kendimizi alamiyoruz.

Ord. Prof. EBUL'ULA MARDIN: Medeni hukuk cephesinden
AHMET CEVhET 4. (Olimaindin 50, ci yil donumu minasebe-
tile). Istanbul 1946. 367—16 sahife, 384 kurus.

Istanbul hukuk fakiiltesi medeni hukuk Ordinaryiis Profesorii
ve buyik hukuk alimimiz sayin Ebll'ula Mardin pek degerli bir
eser yayimlamis bulunuyorlar. Olimunun 50, ci ytl donamd mana-
sebetile medeni hukuk cephesinden AHMET CEVDET PASA

Bu eser, tirk hukuk tarihinde kanun yapiciliginin en azametli
anitlarindan birisi olarak kalacagi muhakkak bulunan MECELLE’
nin unutulmaz yapicilarindan Cevdet Pasayi, engin bilgin sahsiye-
tinin batin azametile tanitan, gercekten bulytk bir tetkiktir. En
sathi bir takdimin bile bu sttunlarin muitevazi cercevesini asacagi-
ni disunerek kisaca diyelim ki, pek tatli ve veciz bir Usl(pla ka-
leme alinan eser yalniz Cevdet Pasanin hukuki cephesini degil,
fakat onun yetisitgi devri Uzerine tesir yapan turld amilleri,
Mecelle'nin kaynaklarini. Mecellenin hazirlanmasinda Cevdet Pa-
sanin hissesini, Mecellinin meydana gelmesinde emegi gecen dev-
rin bashica hukuk alimlerinin hayat ve eserlerini, bir kelimeyle
Tanzimat devrinin hukuk hayati, en givenilir kaynaklara dayanarak
istifadeli ve ilgi uyandirici bir sekilde canlandirilmaktadir.

Kitabi stsleyen sayisiz notlar sayin maellifin ne yorulmak bil-
mez bir gayret, ne inanilmaz bir titizlik ile ¢alistiginin birer sa-
chidi oldugu kadar, hukukumuzun dinu denecek kadar yakin ma-
zisini saran karanliklarin Gzerine acilmis birer aydinlik pencere
vazifesini de goruyorlar.

Kitabi okuyanlar, Cevdet Pasanin sahsiyetinde hukuculuk tara-
finin en galip cephe olmadigina. Mecellem yalniz onun kaleminden
ctkmamis olduguna, baslangic vazifesini goéren Kkilli kaidelerin
birer sahsi ibda degil, daha eski kaynaklarin muvaffakiyetli bir
etrcemesi bulundugna ... inandirici delillerle kanaat edeceklerdir.

Ord. Prof. Dr. E. HIRS: TtCARET HUKUKU DERSLERI .i.
.Basim. 1946. Istanbul 927 sahife, 496 kurus.
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Ticaret hukuku ve umumiyetle 1926 kanun inkilabindan sonra
dogan yeni hukukumuz uUzerindeki feyizli ¢calismalarile hukuk ale-
memize degerli hizmetlerde bulunmus olan Ordinarylis profesor
Hirs, \icaret hukuku Derslerini Ikinci defa bastirmis bulunuyor.

Tasidigi mutevazi Unvana ragmen ticaret hukukunun heman bi-
tiin meselelerini icine alan bu degerli eser, 1939—1941 yili arasinda
ayri kitaplar halinde yayimlanmis, fakat pek kisa bir zaman igin-
de tikenmisti. Yeni bir basim ihtiyaci ¢oktanberi hissediliyordu.
Yeni basim hu ihtiyaca zamaninda cevap vermis bulunuyor. Bu
basimda bir ¢cok bahisler esasli bir surette genisletilmis, duzeltil-
mis, bilhassa ticari borclar, deniz ticareti, sigorta hukuku gibi

geni bahisler ilave edilmistir. Bu suretle eser, ticaret hukukunun
utin alanlarini kucaklayan bir énem ve sumul kazanmistir.

Cok mufassal tahlili ve alfabetik fihristler, bibiyografya, temiz ve
yanlissiz bir baski eserden istifadeyi kolay ve zevkli bir hale koyuyor.

H.R. ERTUG : idare hukuku dersleri: 1. IDARENIN DENETLEN-
MESI. Ankara 1947. 197 sahife, 250 kurus

Siyasal Bilgiler Okulu idare hukuku profesérlerinden sayin H.R.
ERTUG, idare kukuku dersleri serisinden ilk Kkitap olarak IDA-
RENIN DENETLENMESI bahsini yayimlanmis bulunuyor. Konuyu
kisa ve toplu bir halde kucakliyan eserde sirasiyla idarenin ken-
di kendini denetlemesi, idare yargisi, idare yargi usulleri, ¢dzim
yeri uyusmazhiklari, kamu tizel Kisilerile ilgili 6zel hukuk
uyusmazliklari  bahisleri incelenmis bulunmaktadir.

Dogent Turhan FEYZIOGLU: IDARE HUKUKUND EMPEREViZ-
YON NAZARIYESI. Ankara 1947. 102 sahife 150 kurus.

Siyasal bilgiler Okulu idare hukuku dogenti Turhan Feyzioglu,
adi yeni fakat kendisi hukuk kadar eski bir konuyu, beklenmeyen
haller meselesini ele almistir. Pek hakli olarak. Cunki nisbi bir
sulhve sukdn devri sayilan XIX. ylzyildan sonra baslayan ve hala

devam eden devrenin en bariz vasfi bir buhran ve beklenmeyen
haller devri olmasidir.

Batida sayisiz denecek kadar incelemelerin mihrakini tes-
kil eden bu konu Uzerinde bizde de telif ve terceme bir
hayli yazi yazilmistir. Fakat FEYZIOGLU'nun elimizdeki eserti,
mevzuun tasnifindeki isabet, telhis ve ifadedeki vuzuh ve emniyet,
mahkeme ictihadlarina ve onlarin tahliline ayrilan énemli yer, ni-
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hayet gosterilen basarili minakasa kabiliyeti bakimindan temayuz
etmekte, idare hukukunun bu 6nemi oldugu kadar girift alani icin
emin bir kilavuz degerini tasimaktadir.

Emprevizyon nazariyesinin mahiyeti ve etiidin planini belirten
giristen sonra sirasile hususi hukukta beklenmeyen haller meselesi,
idare hukukunda beklenilmeyen haller meselesi taahhit sézlesme-
lerinde beklenmeyen haller meselesi incelenmis, ekler kisminda
Basbakanhgin konu ile ilgili iki yazisi ve 7 eylil kararlariile ilgili
bir Danistay kararina yer verilmistir.

RECUEILTURCO—SUISSE de LEGISLATION etde JiRISPRU-
DENCE 1947, Librairie Roth et Cie S. A. Lausanne. (Turk—Isvigre
mevzuat ve igtihat dergisi).

Isvicre medeni kanunu memleketimizin hukuk iklimine gireli
al yil oluyor. Hukuk tarihinde ilk olmadigi gibi sonuncu da olma-
yacagl muhakkak bulunan bu 6nemli hadiseyi, mukayeseli hukuk
alani i¢in son derece 6nemli olan su sorguyla bizi karsilastiriyor;
Ayni kanunun iki farkli Igtimai zemindeki gelismesi nasil olmustur
ve nasil olmaktadir? Turk hukukgularinin, Turk mahkeme ictihat-
larinin, mensei yabanci olan bu kanunun verdigi genis takdir ve
tefsir serbestisinden faydalanarak onu yeni vatanina isindirmalari
icin sarfettikleri gayretlerin neticeleri nelerdir? Iste Isvicreli hu-
kukcu dostlarimizin her zaman merakla cevabini almak istedikleri
suallerden bir kacl. Simdi elimizde bulunanve bir emek ve himmet
mahsult bulunan dergi, bu hakl sualleri cevaplamak ve memleketi-
miz ve Isvigre hukuk alemi arasinda bir kdpru bir bulusma yeri
olmak Umit ve dilegile ve cesaretle ortaya konmus bulunuyor.

Milletlerarasi medeni kanunun hazirlanmasini mumkin ve te-
menniye layik goren Ingilizce kisa bir 6nsdzden sonra Bern elgi-
miz sayin YakupKadri >Coraosmano”™/a’nun Kemalist islahat hare-
ketlerinin menselerine kisa bir bakis baslikli yazisi, gergekten bu-
yuk bir Tirk dostu olan Friborg uUniversitesi eski rektoriive me-
dent hukuk Ordinaryls profesorii P, Aeby'nm, dergi’nin 6nemini
belirten ve pek sicak ve samimi bir ifade ile yazilmis bulunan
giris bashikl yazisini zevkle okuyoruz. (

Bundan sonra hukuk doktoru F. M. Alperen 'm (Tirk ve Isvicre
hukukunda faiz bakimindan farklilasma) adli monografisi derginin
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baslica incelemesini teskil ediyor. Pek nefis bir sekilde basilan
derginin ilk sayisi, hukuk doktoru Egon Hoffmann'm (Hususi hu-
kukun birlestirilmesi hakkinda bir inceleme; adli makalesi ile sona
ermektedir. F. A

Kemal BERKARDA. ARTTIRMA, EKSILTME VE IHALE HUKU-
KU VE TATBIKATI. Izmir 9. Eylul Basimevi: 1947, Lira: 4.

Devletin; amme hizmetlerine ait islerin yuratilmesi ve basa-
rilmasi icin yapacagl alim satim ve saireyi ilgilendiren mali, hu-
kuki ve cezai neticeleri belirtmek (zere I1zmir C. Savci yardimcisi Ke
mal Berk’'arda tarafinnan «Artirma, eksiltme ve ihale hukuku ve
tatbikati» adi altinda bu kere yayinlanan kitap, (zerinde
bugiine kadar derin incelemeler yapilmiyan mihim ve genis bir
konuda ki hissedilen ihtiyaci tamamile giderecek sekil ve kiymette
hazirlanmistir,

Eser; artirma, eksiltme ve ihale kanunu hukimlerinin anlasil-
masi kolay bir surette tertiplenmis vo incelenmis bulundugundan
konu ile ilgili idarecilere mutaahhitlerin hukuki ve cezaisahalar-
daki mesuliyetlerini 6nlemesi bakimlarindan da pek faydalidir.

Kitap minderecatini gésteren mikemmel tanzim olunmus fih-
rist ve yayin maksadini pek guizel agiklayan 6nsoz yazisiyle basla-
maktadir. Daha sonra Birinci kitap boliminde- Konuya giris, art-
tirma, eksiltme ve ihale hukuk mahiyeti ve sumull, arttirma ve
eksiltmelerde hazirhik safhasi, arttirme ve eksiltme usulleri ve
ihale, sOzlesmee ve hikumleri ve ceza hukimleri, yargitay, Sayis-
tay, danistay ve Bakanlar kurulu kararlarile birlikte Incelenmek-
te ve genis izahat verilmektedir.

ikinci Kitap F6/om(n”; Esbabi mucibe ve bitlin eklerile bir-
likte arttirma, eksiltme ve ihale kanunu, ilgili kanunlarin 6nemli
maddeleri. Bakanlar kurulu kararlari, sartname formulleri ve mu-
kavele 6rnedi, nizamname, talimatnameler, bitcejgiderlerinde ara-
nacak belgeler. Maliye Bakanliginin alakali en mihim tamimleri
Anmigtir.

Maliyeci, hukukcu ve ilgililere buyik fayda ve kolaylik sag-
layacak Kitabi hararetle tavsiye eder, sahibinden istenebilecegini
hatirlarz.

BIZDE SORGU YARGICLIGI YETKIi VE GOREVLERI. Yazan.
Hisnl AYDINLI. Uskudar sorgu yargici. Istanbul Riza Koskiun Mat-
baasi: 1946, krs. 150.
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Ceza hukuku alaninda pek 6nemli gérevleri bulunan sorgu yar-
giclarinin yetki ve gorevlerini ¢ok guzel anlatan bu kitabile Hus-
ni Aydinli bu mihim konuda daima duyulan bir ihtiyaci karsila-
mis bulunmaktadir.

Kitap 6ns6zden sonra; sorgu yargichgi yetki ve goérevlerinin
talihgesile baslamakta ve bu hususta muhim bilgi verilmektedir.

Bundan sonra: Sorgu yargicinin hangi hallerde ilk sorusturma
yapami\acagi, hangi hallerde makamatca izin verilmedikce dava
ac Imiyacagl ve sorgu yargiclarinin vermek salahiyetini haiz olduk-
lari kararlar; ilk sorusturmada sorgu yargicinin kararlari aleyhine
yapilan itirazlar, sorgu yargicinin kararlarina karsi yapilacak iti-
razlarin yapilacagi merci, kararlar, tefhim ve teblig, mehiller ve
eso hale getirme; sahitler, ehlhibre ve kesif, zabit ve arama, tev-
kif, muvakkat yakalama, saliverme; mudafaa, hukuku dmme davasi
ve hazirlanmasi, ilk tahkikat, son tahkikatin acilma karari, dava,
midafaa yolu ile dava, misadere usulli hakkkinda izahat verilmis
ilgili kanun maddelerile Yargitay kararlari ilave olunmustur.

Meslede yeni intisap eden sorgu vyargiclarina ve avukatlara
blylk fayda saglayacak olan kiymetli eser sahibinden talep olu-
nabilir. ok

Kooperatifcinin El Kitabi: Mennan Yigiter, Sureyya 6get. An-
kara, lira: 3.

Yurdumuzda cesitli konular Uzeriude kurulmus olan koopera-
tiflerin dayandiklari kanuni hiktumlerin, anonim ortakliklara Tica-
ret Kanununda yapilan atiflar dolayisile bu hikimlerle karismis
olmasi, bilhassa Kooperatiflerde calisan yonetmenlerin iyi niyet-
lerine ragmen cok defa yanlis islemler yapmalarina sebebiyet ve-
rmekte ve bu yuzden Kooperatif isleri aksamaktadir. Diger taraf-
tan ortakiarin da Kooperatiflere ait kanuni hukimlere layiki ile
nifuz edemeyisleri, hak ve iddialarinin ekseriya mesnetsiz kalma-
smi inta¢c etmektedir.

Mennan Yigiter ve Sireyya 6get, Ticaret Kanununun bu ka-
nsik hukdmlerini bir araya toplamak ve bu hususta agiklamlar
yapmak suretile ortaklarin ve yonetmenlerin islerini kolaylastir-
mak amaciyle, bu kiymetli eseri yayinlamislardir.
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Kiymetli kitap, ¢ bolumden ibarettir. Birinci bolimden alti
kisim halinde kooperatiflerin tarifleri ve hukuki durunlari, nevi-
leri, tarihceleri, Kooperatiflerle ilgili kanun hikdmleri, kuruluslari,
Kooperatiflere girmek, kooperatiflerden ¢ikmak ve c¢ikarilmak, or-
taklarin hak, gorev ve sorumlari, hisse senetleri ve tahvilat ba-
hisleri vardir.

Bes kisimden ibaret olan ikinci bdélimde, kooperatiflerin ge-
nel kurullari, yénetim kurullari, madurleri, denetcileri ve hususi
denetcileri hakkinda etrafi izahat bulunmaktadir.

iki kisimdan miirekkep olan Uclincii bélimde ise, kooperatif-
lerin infisahlarina ve tasfiyelerine ait malimat mevcuttur.

Ayrica, her nevi kooreratif icin bir rehber teskil edebilecek
mahiyette olan. Kiglk Sanat Kooperrtiflerinin idare ve muhast}-
be talimatnamesi ile muhasebe talimatnamesine ait izahnamayi
de Kitabimizin sonuna G¢ kisimdan mirekkep olarak ilave edil-
mistir.

Kooperatifcilik alaninda yazilmis bir ¢cok eserler varsa dil,
kooperatiflerde uygulanmasi gereken kanun hiktumlerini kdl hii-
linde bir araya topliyan ve bu suretle* gerek ortaklarin ve gerek
yonetmenlerin hak, gorev ve sorumlarini etraflica belirtmesi do-
layisile kooperatifcileri yakinen ilgilendiren kitabi ilgililere harii-
retle tavsiye eder. Ankara Bakanliklar P. Kutusu 2056 dan teda-
rik edilebilecegini hatirlatirz.

SIYAST ILIMLER MECMUASI
Mart: 947, Sayi. 192.

16 yildir Muntazaman yayinlanan derginin bu sayisi da asag -
da ki yazilarla yayinlanmistir:

Prof. Dr. Zeki Faik URAL. Koylerimizde saghk kalkinmasi:
[1I; Namik Zeki ARAL: Devlet Borglan; Ord. Prof. H. §. BABA”
Ingiltere ve Fransa; Ferda KOCKGCIMEN: Liberalizim ve kisi Hu-
rriyeti (Terceme);

51_S



512 Adalet Dergisi

YASAMA CALISMALARI: N. Z.. ARAL: 1947 yili Bitcesi;

FIKIR HAYATI: H. R. ERTUG: Gazetecilik 6gretimi;

I _ EKONOMIK KRONIK: Gazetelerden: 7 Eylul Kararlari ve akis-
eri;

POLITIK KRONIK: A. $. ESMER: Bu ayin olaylari; |

BIBLIYOGRAFYA: H. Refik. ERTUG: «Tirk—Rus—Ingiliz mi-
nasebetleri, Tlrkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasinin ayllk vazi-
yet hesaplari.

) izmir Barosu Dergisi. 1947: Sayi, 43.
U¢ ayda bir yayinlanan hukuk dergisinin bu nishasi su yazi-
larla ¢ikmistir:

Makaleler;

Ahmet Ziya KAYAOGLU: Arsa lzerine ingaat: Il, /, £ PO-
STACIOGLU: Bizde Ticaret Mahkemeleri islaha muhtagmidir?

Tercemeler:

P. LEPAULLE’den ceviren: Hulusi SELEK: Adalet Kuvveti
Mistakil olmalidir.

Yargitay Karar ve ictihatlari.

* «

SIYASAL BILGILER OKULU DERGISI.
C, 1, Sayr: 4

SOYLEVLER: Burhan KONU: Siyasal Bilgiler Okulunun 89
ncu yil  donimu  soylevi; Ismail Hakki Goreli: Siyasal bilgiler
Okulunun 89 ncu yil dénimint  konusmasi; Mehmet HASKIRIS:
Siyasal Bilgiler Okulunun 89 ncu yil donimi konusmasi.

HUKUK VE SIYASET:j Esat ARSEBUK: Akitlerin gelismesi
efrafinda umumi bir gorus; Kemal Galip Balkar: Maden imtiyaz
mukavele ve sartnamelerinin hukuki mahiyeti, Hasan Refik ER-
TUG: Oliminin 330 ncu yil donumi minasebetiyle Hugo GROT-
IUS; Rifki Salim BURCAK: Italyanin Dis Politikasi (1882—1915);
Hikmet BELBEZ: Hava Hukuku Konusu ve mahiyeti; Hikmet TON-
GUR: Polis Gorev ve Yetkileri.
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EKONOMI VE MALIYE;
Fazil Hakkr Sur; Milli gelir ve gider Tahminleri ve Devlet
Maliyesi;

ERNST REUTER: S$ehirlerimizin nifus gelismesi; F. A. VON
HAYEK: Planli Kollektivist lIktisat (Ceviren: Fethi Celikbas); Feh-
mi YAVUZ: Koy Maliyemizin genel meseleleri.

FELSEFE VE SOSYOLOJi: Mehmet KARASAN: Eflatun’in Devleti;
ISTATISTIK: Celal AYBAR: Tiurkiye'de Mahkamlar ve suglar,
HABERLER VE YAYINLAR: Hamit SEEN: Bitlis ve Van Gezi-
si; Muhlis ETE: Siyasal Bilgiler Okulunda Kurulan Yeni Koopera-
tif munasebetile; Aydin YALCIN: F. A. HAYEK «Esaret yolu”.

‘** (

Ayni Dergi: C: I, Sayi; 1—2

SOYLEVLER: Burhan KONI: Siyasal Bilgiler Okulunun 90 nci
yil déniimii soylevi; ismail Hakki GORELI: Siyasal Bilgilir okulu 90
nci yil donumii soylevi; Nejat BENGUL: Siyasal Bilgiler okulunun
90 nci1 yil donumi séylevi;

HUKUK: Hasan Refik ERTUG: Belediye Zabitasi; Hikmet BEL-
BEZ: Hava Hukukunda sorum; Bahri SAVCI: Korkudan ve yoksulluk
kurtulma hariyetleri; Turhan FEYZIOGLU: Kuvvetlerin ayriligi
tan nazariyesi; Turhan FEYZIOGLU: Basin Hiriyetinin tahditleri,
MONTESQUIEU: Ingiltere’nin esas teskilati(Cev: Mukbil OZYORUK);

EKONOMI: Muhlis ETE; Tirkiyenin Mesken davasi ve mesken
siyaseti; Bedri GURSOY: Z|ra| iktisadin mevzuu, hususiyetleri ve
onemi; AZiZ KOKLU Ufak paralar ufak para kanunlarimiz; F. A.
Von HAYEK: Planh kollektivist iktisat (devam) ceviren (Fethi
CELIKBAS); Charles Rist: Tasarruf teorisi (Ceviren: Bedri GURSQY));

SIYASI TARiH VE COGRAFYA: Hamit Sadi SELEN: Birlesik
Amerika ve Sovyetler Birligi; Rifki Salim BURCAK: ikinci cihan
savasinda Bogazlar meselesi;

KITAPLAR: “isletme ekonomisi dersleri** hakkinda(Alfred Isaac); .
Eski ve islami paralar hakkinda (Cevat ZEREN).

S7J3
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iLERI HUKUK. Temmuz:947, Sayi: 25, Krs: 50.

3.ncu cildi yayinlarina bashyan kiymetli hukuk dergisinin bu
sayisinda su degerli yazi ve segcme yargitay kararlarile yayinlanmistir

MAKALELER: Kamil BORAN; Sug istatistikleri hakkinda: Tskoc-
ya Hukuk Sistemi (Terceme eden: Fahire Hammand SALTIK); Edip
Unal ERZEN: 15 yasini bitirmiyen kadin zinadan mahkam edilebilir
mi?; Virgil W. PETE: Blyuk Jiri;

KARARLAR: “Hususi Mekteplerin aciimasindan dogan davalar;
“Senetsiz iddialara karsi ileri strulen defiler* “Hakemlerin reddi-
nin temyizen tetkik edilememesi”; “ Kira akdine mustenit olmiyarak
fuzulen isgal edilen ticari gayrimenkullere yapilan muidahalenin
men’i hakkindaki davalarin riyeti *;* Borcluyu izrar eden alacakli-
nin sorumlulugu* ;“ Senede karsi ileri sirilen defileriispat edemi-
yen tarafin yemin teklif hakki *;" Kanuni sure icinde alacagini if-
las masasina kaydettirmiyen alacaklinin durumu ““;“ Borglar Kanu-
nunun 19 ncu maddesi geregince taraflarin yaptiklari akit ve tah-
kim sartt “;* Taraflarin temyiz edilmiyerek kesinlesen kararlan
bozmadan sonra tasdiki ve Yargitayca inceleme imkansizhgiDa-
vacinin dilekce ile yaptigr hakh talebi haksiz hareketi ile aleyhi-
ne dava ikamesine sebebiyet verenin durumu ‘““hakkinda Yargitay
Ticaret dairesi ve “ Re’sen yapilan mizayedeye fesat karistirma
sucu “ hakkinda Yargitay Ozel Daire ve “ Cahstirdigr sahislarm
haksiz fiil ve hareketlerinden dolayi Devlet aleyhine acilan taz-
minat davalari Vakens hastaliginin Medeni Kanunun 35 nci
maddesi geregince hacri icap ettirir nitelikte olmadigi “ hakkinda
Yargitay 2 nci ve 4 nct Hukuk ve “ Elin fizyolojik vaziyetinden
% 10 kaybedilmesinin uzvun tatili mahiyetinde olmadigi lloe
Posta Muduru hakkinda verilen luzumu muhakeme karari Gzerine
durusmanin Il Mahkemesinde yapilacagi “ ;“ Hakkinda Kanuni Ko-
vusturma yapilan sanigin, beyan ile tehdit sucunu vicude getir-
mesi “ hakkinda Yargitay 2 ve 4 nci ceza dairesi kararlari ve

Bibliyografya.

~ IDARE DERGISI. Mayis—Haziran 947, Sayi: 186.
Icisleri Bakanlginca her ay yayinlanan derginin bu sayisi asagi-

daki yazilarla ¢ikmistir:
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TETKIKLER: Muzaffer AKALIN: Mahalle Muhtar ve ihtiyar he*
yetleri; M. Savci EYUsOGLU: Yakif Miessesesi, Genel ihtiyac ve
mahalleli hizmetlerin ifasi; Radip OGEl: Yetim maaslar;

TERCEMELER: Vecihi TONUK: ingiltere’de Belediye Segimleri;
Siddik TUMERKAN: Fransada Belediye Gelirleri; FIKIR ve HARE-
KETLER: Hakki BERKSUM: Biyuk Beritanyada Siyasi Partilerin
harb esnasinda tekdmili; YABANCI MEVZUAT: Hayri ORHUN:
Belcika Devlet Memurlari sicil veterfileri hakkinda kiral kararna-
mesi; 1. ERAYDIN: Ingllterenln 1872 oy kanunu; IDARI COGRAF-
YA: Nihat ALP: Akcakale ilgesi. BIBLIYOGRAFYA...

INSAN HAKLARI. Haziran: 947, sayi: 6, krs. 50.

Birlesmis Milletler insan Haklarini ve Ana Huriyetleri Sagla-
ma ve Koruma Tiurk Gurupu tarafindan her ay yayinlan derginin
bu sayisi asagidaki yazilarla yayinlanmistir:

Prof. Zeki Mesut ALSAN: Baris Problemi; Nazim POROY: insan
Haklan Beyannameleri,

(Tarihi Kisa Bilgiler).
Necmettin TUNCEL: insan Haklari Komisyonunun birinci top-

ipntisi.

U. N. E. S C. O. [ Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kultlr
Teskilat] Yazan: Ramuald VANDELLE: Ceviren: Dr. Ilhan LUTEM.

TUNAYA, Dr. TARIK Z

Miuessese teorisinde fikir, sahis, kuvvet unsurlari arasindaki
miinasebetler ve iclesme ameliyesi__ist., ismail Akgiin B., 1947,
(25X18), 27 s.

AKSUT, Ali Kemal hazirliyan.

1337 sayih tekadt kanunuve bununla ilgili tekatt huktumleri
serh ve izahlari.... Ist Devlet Denizyollari ve Limanlari B., 1947,
(24X16, 5), XIV 4" 128 s., cetvel. F... K

SMITH, Prof. Herbert Arthur.

Devletler hukuku degisme yolunda. Cev, Dr. Rabi Koral ve
Orhan Nasuhioglu.... ist., Ismail Akgiin B., 1947, (25X18), 64 s., 6i)s.
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ingilizce. (istanbul Universitesi Devletler Hukuku Tirk EnsititiisQ

Yayinlari Telif Serisi: 3). F... K
GARCON. T.
Muasir ceza hukuku. Cev Naci Sensoy... ist., ismail AkginB»
1947, (25X18), 39 s. F.... K.

VOLKAN, Necati ve ARVAS, Necmeddin.

Geza ve usul hukimlerini tastyan hususi kanan ve nizamnan
meler....

Ist., Cumhriyet B., 1947, (24,5x17), 630 s., cetvel. (Son ictihatlar
dergisi yayinlari). F. 750 K.

KARAGOL, Nazmi; derleyen.
Askeri ceza kanunu ve asker? muhakeme usulii kanunu.. Ankara,

Akin B., 1947, (21x14,5), 286 s. F. 250 K.
BAYKAN, Vehbi; toplayan.
Sufa hakkinin istimali ile agilan davalar.... ist., Latif Dinchas B.,

1947, (21,5x15). 123 s. (Birbirine benzeyen hukuk davalarile ilgili
kanunlar, iciihatlar, makaleler serisi: 2). F. 150 K.

BERKin, Dr. Necmeddin. M. o
Usul hukukunda senetler ve senetlerin ispat kuvveti.... Ist., Ismail

Akgun B., 1947, (25x18), 24 s. F-» K-
OKUR, Tahsin.
Degisen milll korunma kanununa gore kira.... ist Kenan B.,
1947, (19,5x135), 48s. F. 50 K.
SARICA, Ragip.

Adli mahkemelerde idare ajan ve memurlari aleyhlerinde, sah-
sT kusurlarina binaen, acilan tazminat davalarinda sikéyeti mucip
fiilin sahsi bir kusur teskil edip etmedigini tayin adli mahkeme-
ler icin bir meselei mustehire midir?... Ist., Ismail Akgin B., 1947,

(25x18), 21 s. F...K.
SAYMEN, Dr. Ferit H. o
Mukayeseli hukuk bakimindan hakkin suiistimali.... Ist., Ismail

Akgiin B., 1947, (25x18), 23 s. F...K
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Isvicre federal mahkemesi kararlari

10. Bu meseleye hakim olan ana fikir, muhatabin eyi niyet ve
is hayatindaki dogruluk kaidelerine gore hareket etmek mukellefiye-
tidir [12]. Muhatap yapilan icap ile kendini bagh saymadigi ve bir
bor¢ altina girmedigi kanaatini tasidigi zaman bu prensiplere na-
zaran protestoda bulunmasi gerekiyorsa, icabi ret etmeyip sukdtu
ihtiyar etmesi, kabul hikmindedir.

Yapilan icap ile baglanmak istemedigi takdirde muhatabin bir
karsi harekette, bir protestoda bulunmasini hiisnu niyet kaidelerine
gore gerekli kilan duruma misal olmak tzere su amiller anilabilir
bu amiller yalniz basina veya bir arada bulunabilirler);

a) Teyit mektubunun muhatabi bir tacirdir ve icap ta bu tacirin
alip sattigr mallara dairdir [13].

b) Ticari adetlere gore, boyle bir halde cevap vermek lazimdir[14].

c) Gerek mektubu yollayan, gerek mektubun muhatabi is adam-
laridir ( her ikisinin 0 zamana kadar devamli is munasebetinde
bulunmamis olmasinin énemi yoktur [15].

d) Her iki taraf birbirile yillardanberi bu gesit ticarT minase-
bette bulunmaktadir [17]. Ilgililer, acik ve kesin surette ret edil-
miyen icaplari matat olarak kabul edilmis saymaktadirlar [18].

e) Muhatap bir tacir olmamakla beraber is hayatinin icaplarini
eyi bilen bir kimsedir [19].

f icap, muhatabin talep ve tahrilierine yapilmistir [20].
Icap, muhatap icin menfaatlidir [21].

1121 RO 19 i. 929 28 1 S. 232,30JI S. 301. 38 U S. 588. 625 Bl f.ZR, 1922
S. 82. RO 30 Il S. 302.

(14] RO 38 Il 625, BI. f. ZR. 1906 S. 121.

|15] RO 31 Il S. 625,

(16] RO 30 Il 8. 302, 38 U 519.

[171 Rossel JDT 1897 s. 261, RO 12 e. 317,

fI8] RO 23 1s. 232.

fl9] Becker Mad. I N. 11,

[20] Rossel adig. e. S. 261, RO Il S. 284.

[21] Rossel ad. G. Eser s. 261/2, V. Tahr IS. 167, RO 15 s. 364,.
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g) Muhatap bu gecikmeden istifade etmek maksadile, kesin
cevabini geciktirmistir [22]. Sukdt etmege hakki oldugu kabul edilir
ise muhatap spekulasyon yapabilecektir [23].

h) Taraflardan birisi mektubunu seyyar tliccar memurunun
diger tarafi ziyaret etmesi Uzerine yazmistir [24]. Mektubu yazan
da alan da tacirdir [25] ve mektup, icinde yazili muzakerelerin
yapilmasindan sonra yazilmistir [26].

i) Muhatap sifahi bagitin yapildigini kabul, fakat teyit mek-
tubunda yazili bazi hususlarda mutabik degildir, bu takdirde sarih

surette protesto etmesi gerektir [27].

i» Kefalet karsiliginda da 6ding verecegini bildiren kimse,
kefilin imzaladigi senedi alirsa [28], bagiti inkar eden kimse, vak-
tile o bagiti ifa eylemisse [29], bir patron, kendi seyyar tliccar
memurunun kendisine yolladigi siparis bultenlerini itirazda bulun-
maksizin almigsa [30], kendisine yapilmis irade beyanini zimni
olarak kabul etmistir.

K) Su hallerde sukdt eden kimse muvafakat ve mutabakatini
actklamis olur:

a) kendisinin bir harekette bulunmamasi yizinden diger tara-
fin bagiti yapilmis sayacagini bilmesi, kestirmesi gereken kimse
[31], Meselad bir kimse kendi huzurunda bagit yapmak icin konus-
mak Uzere ¢ocuklarina misaade vermekle bir middet sonra co-
cuklarinin kendi huzuru olmaksizin bagit yapmalari halinde diger
taraf bu bagitin o kimsenin muvafakatile yapildigini zan etmege
hakki vardir [32].

h) Kezalik diger tarafin daha sonraki hareket tarzi (zerine
muessir oldugu veya misbet bir cevap bu hareket tarzini icap
ettirebildigi takdirde [32] muhatabin stkdtu, iltihak ve muvafakat

[>2] RU 19 s. 929.
[>3] Rossel a, g. e S6), 261. RO 12e, 317.

[24] Bl. FZR. 1906 e, 121.

[25] Oser—Schoénenberg-r Mad- I N. 63, RO 80 Il £02, RO 88 Il 588, SJZ T.
[26] 26, 1S, 312, 1923/1924 s. 148, 1924/1926 S. 93 N. 85.

[li6] Becker mad. | N. 1I,

[27] V. IUHR s. 167, RO 40 Il 88,

[2S] RO 15 S. 364/365.

[2] RO 38 If S. 619.

[30] SJZ 190/1908 S. 21.

[31] RO 38 Il 588.

[32] RO 32 1l 284.
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hikmundedir. Hususile bu bagitm konusu 6nemli rayi¢c degisme,
lerine maruz ise [34] veya mektup sahibi muhatabin musbet se-
kilde cevap verecegine guvenerek bizzat taahhttler altina girmis
bulunmasi ve zamaninda verilmeyen bir ret cevabinin bu taahht-
lerin yerine getirilmesine mani olmasi halinde de ayni esas cari-
dir [35].

11. Buna mukabil baska bazi héadiselerde Federal mahkeme
(susma, kabul etme degildir) esasina istisna yapilmasini ret etmis,
is munasebetlerinde stkOt kabul hikmuindedir seklinde genel bir
kaide konamayacagini hatirlatmistir [36], Suk(t, kabul hikminde-
dir seklindeki bir sonuca ancak istisnal hallerde ulasmak mim-
kandur [37]. Susma ile ifade edilen arzu ve irade, hal ve sartlar-
dan agikc¢a, iltibase mahal vermeyecek surette anlasilabilmelidir
[38]. Hususile isvicre borclar kanunu 143. maddede yazili karine-
den vaz gecme halinde [39]. iste bu sebepten dolayl kanton mah-
kemeleri bilfarz isci ve hizmetlilerin maas ve Ucretlerinin veril-
memesi veya bagitlarinin vaktinden 6nce feshi halinde susmala-
rint bu olaylara muvafakat ettikleri anlaminda yorumlamaktan
daima Bakinmiglardir [40]. Bunun gibi, hukuki bir meselede sorum-
luluk (mesuliyet meselesi) hakkinda ileri surulen yanhs bir gorus
tarzi karsisinda susmak, hakikatte mevcut olmayan—bir borcun
taninmasi (ikrari) sayillamayacagina dair mahkeme ictihadi vardir
[41]. Bir borc¢lu, kendisine disen borcu gec ifa etmek icin, tehir
talebinin ret olunmadigini ileri stiremez [42]. Diger taraftan Fede-
ral mahkeme kabul ediyor Ki, saticinin nakil masraflarim (tasit
giderlerini) Uzerine almasi satilan seyin hasarini tzerine almasi
demek olacagina goére, gonderilen mallarin hasarinin musteriye
ait olacagl hususunda sonradan faturaya yazdi§i sarta dayanarak
satici bir hak iddia edemez [43]. Nihayet, bagitm yapilma”indan
sonra ve iki tarafin muvafakati olmaksizin bir siparis bulteni Uze-
rine ilave edilen bir zam kaydi, stphesiz ki, hukimstzdir [44]

12. Kuhn—Habegger davasinda verilen karar, 2 sayili gerekce-
nin (birinci yarisinda), simdi Ozetlenen (huldsa edilen) ictihattan
ayrilmamaktadir. Davanin dayanagi olan olaylar yukarda anlati-
lan olaylarin ayni idi. Karar metninde de anlatildi§i gibi, davah

[8H] RO 19 929. 30 Il 302, SJ™ 1924/1925 s. 93.
[wn] RO 30 Il S. 304.

135) Rossel.a g, e. sahife 260.

(31 RO 19 929.

137j RO 30 11 8. 801.
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iki ticaret evi once birbirile bir badit yapmuslardi ve bu bagit
hikmi yerine getirilmisti, biraz sonra satici kendiliginden t¢ ma-
kine daha yollamisti. Musteri bu makineleri siparis etmedigi icin
almaktan imtina etmisti. Bunun Gzerine salici bazi tekliflerde bu-
lunmus; muzakere ve muhabere yapilmis (butin bu mizakere ve
muhaberelerde fiyat meselesi anlasmaga baslica engel olmustu).
Nihayet 7 Mart 1944 tarihinde yeni bazi goérusmeler olmus ve bunun
hemen arkasindan satici mdsteriye teyit mektubu oldugunu iddia
ettigi bir mektup yollamistir. Gorullyor ki Federal mahkeme, 7
Mart tarihinde s6zde bir bagit yapildigi hususunun ispat edilme-
digini kabul etmekle beraber, ayni tarihte yazilan mektubun bir
yeni icap oldugunu ve hal ve sartlara gore misterinin buna sarih
bir sekilde ret cevabi vermesi gerektigini, aksi takdirde bu icabi
kabul etmis sayilacagini ictihat etmistir.

I11. Teyit mektubunun muhatabina taninan kurtulus
beyyinesi.

13. Yukarda N. Il de gostermege cahstigimiz nazik mesele
tzerine Kuhn—Habegger karasi bol bir 1sik serpmemekle beraber 2
saylll gerekcenin sonunda ve ¢ sayili gerekcede pek muhtasar
da olsa, bu yapiya yeni bir tas koymaktadir. Teyit mektubu de-
nen bu mektubun muhtevasini kabul etmeyen muhatap, hal ve
sartlara gore bir harekette bulunmasi gerekirken susarsa, onuu
bu sukdtu yeni bir bagit yapma teklifinin zimni surette kabuli
demektir. Bu yeni bagitin muhtevasi sézlgecen mektup muhteva-
sinin ayni olur.

Su halde davalinin daha sonra (meseld dava esnasinda) haki-
katte davaci ile kendisi arasinda hi¢ bir bagit yapiimamis oldugu-
nu, yahut hi¢ olmazsa teyit mektubu oldugu iddia olunan mektup
muhtevasinin sozIi bagita uymadigini ispat etmesi, esas itibarile
bir 6nemi haiz olmayacaktir. Teyit mektubu yazanin hisnd ni-
yetli oldugu kabul olunur. Muhatap almis oldugu bu mektuba
karsi protestoda bulunmali idi.

14. Federal mahkemenin verdigi kararin ilgi ¢eken ciheti su-
dur:

Bu Kkarar, arzusu hilafina baglanan tarafa bagittan kurtul-
mak imkanini tantyor. Bunun igin su iki hususu birden ispat et-
mesi lazimdir: Mektup, muhtevasi sifahi bdgita uymamaktadir ve

mektup sahibi suiniyetlidir.

N35
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Demekki davali objektif unsurdan baska, mektup sahibnin si-
fah? bagitm yapilmamis o'dugunu bildigi, yahut iki tarafca kabul
edilmis sartlan bilerek degdistirdigini veya tamamladiginiispat et-
mesi lazimdir. Eger mektupla sifah? bagit arasindaki farkta mek-
tup sahibi hudsnuniyetli ise yukarida N. 13 de yazili esas cari olur.

(Lausanne hukuk fakultesinde bor¢lar hukuku Prof. R. Secretan
tarafindan yazilan not. Journal des Tribunaux 1946 sahife 236—246).

SUF»A HAKKI.

Bir tarlanin kiracisi mukaveleye dayanan bir suf’a hak-
kina maliktir. Mal sahibi bahis mevzuu tarlayr Kkizina sat-
mistir.- Suf'a hakki sahibi (sefi) tarinin kendisine temliki
icin dava agmistir.- Bu dava mahkemece ret olunmustur.

TMK 681, 959; iBK 216/3
TMK 659. 919; TBK 213/3.

1. Mal sahibi, Uzerinde suf*a hakki tesis edilmis bir malt co-
cuklarindan birisine, esas ihbarile onun miustakbel miias hakkini
gozondnde tutarak sattigi takdirde (ki bu kabil satislara Kindes”
kauf denir) suffa kakki ileri surtlemez.

Yapilan satisin musteriye mali bir menfaat temin etmesi bu
satisin, mustakbel miras hakki gozénOnde tutularak yapilan ve
binaenaleyh suf*a hakkinin istimalini imkansiz kilon bir satis ma-
hiyeti tasimasina mani degildir. Micerret mesfuun mirasciya in-
tikalini saglamak dustncesi, ortada vaktinden o©nce yapilmis bir
pavlastirmi tedbiri bulundugunu kabul ettirmege kafidir. Ba sira-
da saticinin paraya ihtiyact bulinmasi, tali mahiyette bir takim
disunceleri de mevcut olmasi, satisin arzedilen mahiyetini degistir-
mez.

2. Mesfuun mal sahibi tarafindan kanuni mirascilarindan bi-
risine satilmasi halinde, bu satisin esas itibarile misterinin miraS
hahki g6zénGnde tutularak yapilip yapilmadigini tayin, fiilT bir mer
sele teskil eder.

Schcrrer—Stach veresesi. 21 Eylul 1644.
RO 70 // S. 149; JDT 1945 * 37.

Joseph Stach, Gossau mevkiinde takriben 2000 metre murabbai
tutan iki parsel tarlaya sahiptir. Butarlalari 25 Eylil 1940 tarihin-
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de Scherrer adinda birisine kiraladi ve ona 4500 frank bedel kar-
siliginda bir sufa hakki tanidi. J. Stach45 nisan 1942 tarihinde bu tar-
lalari 4500; frank mukabilinde kizina satti. Kizi, Babasinin bu tar-
lalari ipotek gostererek aldigi 3500 franklhik borcunu Uzerine aldi
ve satis bedelinin bakiyesi olan 1000 franki da babasinin kendisi-
ne olan baska bir borcu ile takas etti.

Sefi Scherrer Mayis 1942 tarihinde sufa hakkini ileri surdd.
Mal sahibi bu hakki tanimadigi icin onun aleyhine bir dava acti.
Mal sahibinin satilan gayrimenkullerinin 4500 frank mukabilinde
kendi adina tapuya tesciline muvafakat etmege mahkdm edilme-
sini talep etti.

Mal sahibi 10 Tammuz 1942 tarihinde, yani bu davanin acil-
masindan Kkisa bir zaman sonra bilhassa su kaydi ihtiva eden res-
mi bir vasiyet tanzim etti: (15 Nisan 1942 tarihli bagit ile Gossau
da bulunan 562 ve 564 sayili iki tarlami Kizim Agnes’e 4500 frnk mu-
kabilinde sattim. Bu satisi yaparken kizimin mistakbel miras hak-
kini goz 6nlnde tuttum ve karimla bana gosterdigi sefkat ve eyiU-
ge ve bizi gorup gézetmesine karsilik siikran borcumu 6demek istedim
Bu itibarla bu satistan maksat kendime para temin etmek degil,
Kizimin miras hakkini saglamaktir. Bu tarlalarin kizimin eline ge-
cip yabancilarin tasarrufu altina girmemesi hususunun benim sa-
rih arzum oldugunu beyan ederim).

Bundan baska mal sahibi oturmakta oldugu evi de, ipotekli
borclari Uzerine almasi sartile kizina vasiyet eylemis ve kizinibu
iki teberriiden dolayi iade borcundan sarih surette ibra etmigtir.
Buna karsilik kizi ve damadi, gerek mal sahibine gerek kari-
sina 6linceye kadar bakmak bahis mevzuu evde oturmak hakkim
tanimislardir.

Mal sahibi, sefi tarafindan aleyhine dava agilmasindan 3 gin
sonra 0lmis ve mirascilari davada onun yerini almislardir.

Gerek Gossau mahkemesi, gerek St. Gali kanton mahkemesi
davacinin davasini ret etmislerdir. Bu iki mahkeme de. mal sahi-
bi ile kizi arasinda 15 uisan 1942 tarihinde yapilan satisin evlada
satis (Kindeskauf) mabhiyetinde oldugunu, yani milkiyetin nakle-
dilmesinde kizin miras hakkinin géz 6ninde tutuldugunu ve adeta
mirasin intikali hakiminden alinmis bir tedbir bahis mevzuu bu
lundugunn kabul etmislerdir (RO 44 S. 387).

537-
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Davaci bu karar aleyhine Federal Mahekemeye miracaat ede-
rek ortada miras hukuku karakterini tasiyan bir evlada satis (kin-
deskauf olmadigini ileri stirmustdr.

Federal mahekeme bu talebi ret etmistir.

Gerekce»

Federal mahkemenin ictihadina gore sufa hakki, mesfuun her
tirlu temlikinde bahis mevzuu olmaz. Ancak mesfuun dcinci bir
sahsa satilmasi halinde kullanilabilir. Fakar sunu ilave etmek ge-
rekir ki, yapilan satisin gerek sekil gerek temlik isleminin mana-
si bakimindan hakiki bir satis olmasi lazimdir. Yani bir kiymeti
paraya cevirmege matuf bir hukuki islem mevcut olmalidir. Boyle
bir islemde esasli nokta, misteriden sahsi degil; nakdi edanin alin-
masidir. Sufa hakki; trampa, hibe, miras yolu ile intikal, taksim gibi
mulkiyetin intikali hallerinde istimal edilmedigi gibi, mal her hangi
bir G¢lncl sahsa degil de mal sahibinin kanuni mirasgilarina onla-
rin mastakbel miras hakki géz 6ntnde tutularak bir satis sekline
barunerek fiilen temlik edildigi, yani temlik keyfiyeti burindu-
ga dis sekle ragmen hakiki bir satistan ziyade mirasin pesin tak-
simi muamelesi oldugu zaman dahi istimal edilmez (bu satisa hi-
simlara veya ¢ocuklara satis: Vervvndten—dder Kindeskauf denir, Ro
44 11 s, 387).

Déavaci isbu davada sozu gegen bu igtihadi minakasa etmemek-
tedir. Sufa hakkinin, bir evlada miras mulahazasile satis islemle-
rinde ileri surulemiyecegini kabul etmektedir. Su halde davanin
konusu sudur: yapilan satis, mal sahibinin kizinin mustakbel mi-
ras hakki g6z onidnde tutularak mi yapilmistir, yoksa bu satis ale-
lade bir satismidir, yani bu satista musteri durumunda mal sahi»
binin kizinin bulunmasi sadece bir tesaduf eseri midir ?.

Kanton mahkemesinin kararinda bu mesele su suretle hal edil-
mistir: Mal sahibinin kizi ile yaptigi satisin biricik sebebi degilse
bile, esas sebebi, misterinin mal sahibinin kanuni mirascisi ol-
mas! keyfiyetidir. Mal sahibi bu satisi yapmakla, kizini diger mi-
rascilar karsisinda bile bile imtiyazli bir duruma koymak iste-
mistir. Kanton mahkemesinin bu musahedeleri psikolojik, derimi
bir takim olaylarin tesbiti hikmindedir. Harici olaylarin tesbiti-
Do dair musahedeler gibi bu deruni olaylarin misahedesi de Fe-
daral mahkemeyi baglar ( Federal adli teskilat kanunu mad. 41).
Maamafih Federal Mahkeme saticinin hareketinin saiklerini arastir-
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makla mukellef olsaydi kanton mahkemesinin vardigl neticeye
varirdl. Saticinin  yaptigi vasiyetnamenin bu bakimdan hic¢ bir
tesir ve Onemi yoktur. Davacinin mahkemeye muracaat etmesin-
den sonra tanzim edilen bu vasiyetnamenin, davanin agilmasile
hasil olan durum g6zoninde tutularak yapilmis olmasi mumkin-
dur. Fakat taniklardan WelJauer ve Lohrer’in ifadeleri dikkate
alinmak lazimdir. Mahalli mahkemeler de bdyle yapmistir zaten.
Bu ifadeye gore satici bu gayrimenkulleri kizina satarken gercek-
ten ona bir menfaat saglamak istemistir. D&vaci, mal sahibinin
satisi yapti§i sirada zaruret icinde bulundugunu ve satisi sirf bu za-
ruretinden kurtulmak icin yaptigini iddia etmistir. Fakat kanton
mahkemesi bu iddiay! hakli olarak ret etmistir. Cunku bu -iddia
hi¢c bir delile dayanmayorsa esasen bu nokta dahi federal mahkeme-
nin tetkik edemeyecegi ve kanton mahkemesinin musahadesile
iktifa edecegi fiili bir mesele teskil eder. Diger cihetten mal sa-
hibi gayrimenkullerini kizina satmakla mali durumunu bir derce-
ye kadar i1slah edecegini ummus olsa bile, bu hal vaki satisin
miras milahazasiile evlade satis mahiyetini almasina engel teskil
edemez. Esas gayesi terekenin intikalini murisin 6liminden 6nce
tanzim etmekten ibaret olan bir satisin yapilmis olmasinda, mese-
Ia mal bedelini nakte cevirmek gibi alelade satista esas gaye
olan az ¢ok ©6nemli baska saiklerin ikinci derecede rol oynamasi
bu satisa miras mulahazasiile evlada satisakti mahiyetini kaybet-
tiremez.

Ortada satis bedeli 4500 frank olarak muayyen mevsuf bir sufa
hakki bulundugunu ve satisin da bu bedel Gzerinden yapildigi iddia
edilerek vaki satisin evlada satis mahiyetinda olmadigi da iddia
olunamaz. Kanton mahkemesince yaptirilan bilirkisi tetkikatma
gore.gayremenkullerin hakiki degeri 5500 frank idi. Fakat satis mal
sahibinin kizina hi¢ bir mali menfaat temin etmemis olsaydi dahi
miras miulahazasiile evlada yadmis bir satisinin mevcut oldugu
kabul olunabilir, bir kimsenin sagliginda muayyen bir gayrimen-
kuli mirascilarindan birine satmakla, diger mirasgilara nazaran
ona mali bir menfaat temin etmek degil, sadece o gayrimenkuli
0 miras¢inin  mulkiyetine gegirmek arzusunu takip etmesi pek
ald mumkundur. Hakiki degeri ve satis de@erine bakilmaksizin
muayyen bir gayrimenkuliin musteriye intikalini saglamak ve tere-
ke acildigi zaman baska bir hal suretinin kabul edilmesine mani
olmak niyet ve maksadinda, bir taksim kaidesi IMK 608 sekline
birinmds, terekenin pesinen ve kismen tasfiyesi bahis mevzuudur.
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Satici ile kizi arasindaki satisin sebebi iste bir maksat ve disin-
cedir. Hukuki bakimdan satici bu bagdita miras milahazasiile ev-
lada satis gozi ile bakiyordu. Boyle bir satista sefi sifati ile iste-
mege hakki oldugu hukuki himayeye ragmen davacinin menfaati
ikinci plana cekilmelidir.

Il. Hukuk dairesi — Haplitzel, Strabel, Ernst, Pometta, ve
Ziegler.

lemasa bagit*. Muavin Kisilerin fiilinden mesuliyet.
Para mukabilinde seyredilen bir senlikte havai fisekler
yaki mistir.—Fisenh paicalari seyircilerden birisini yarala-
mistir—Senligi tertip eden kimse aleyhine zarar ve ziyan
davasi acilmistir. —Bu dava kabul olunmustur.

1BK 43/1,5597.101,368,
TBK 43/1,55,96,100.360.

1. Bir tmmasa (yani Ucret mukabilinde oyvn ve goiteri) tertip
eden bin kims bu temasanin, seyitciletin zarara ugramamalarini
soglayocoW sur- tte yopilocogtni onlara karsi mukavelede tahh(t
etmis olur ig'‘rekceS).

2 listisna bogitinda imal edilen ey kavrami, bir edimin her
turlt netice ve mahfuld dtmektir. Su halde bu ménada bir edimin
maddT bir sey gibi sarih ve devamli bir sekil almayan ve bu itibar-
la nokledilemiyen, gayri maddi netice ve mahsult de imal edilen
bir seydir.

Bir bagitta taraflardan birisinin esas edasi, imal edilen bir
sey kararkterini tasirsa bogitin temami bir istisna bagit olarak
kabul olunmalidir (gerekce)3).

3. Bagit yoluyla borg¢ altina girmis olan bir kimsenin yardi-
mci kisilerin fiilinden sorumlu olmasi i¢in yardimci kisinin kendisine
bir tébiiyet bagi ile baglanmasi sart degildir. Kedisince yapilmasi
gereken borcun, kendi muvafakatile yardimci sahis tarafindan
yapilmasi kafidir (BerekceA).

4. Yardimci Kisinin kusuru, onu istihdam eden kimsenin ken
di kusuru hdkatlindedir. Yardimci kisi calistiran kimse, alacakli-
sinin kendisinden beklemekte hakli oldugu ihtimam ve 6zeni yar-
dimci kisinin gostermemesi halinde sorumludur (gerekcA)

SCIO,
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5. Piccard'in ortalama insan omriU hayat cedveUerinin day-
andig1 bilgiler ba gin eskimis olmakla beraber, dmha yeni bilgi-
lere dayanan vasati omur cetvelleri yapilinciya kadar bu cetv-
ellerin kullanilmasi gerektir.

fradin sermayeye C/ivrilmesinde [Kapitalize edi/mesindenj % 4
haddi esas tutulmabdia [gerekce 5]

6. borclunun isledigi kusurun hafif olmasi, zarara ugrayan
kimseye manevi tazminat verilmesini imkansiz kilmaz{gerekce 6).

7. Zararin tazmini icin haksiz fiile dayanilarak acilan dava
ile birlikte bagiJayanan dava da acilabilir{gerekce 8).

8. Federal Mahkeme iarflarin ileri strdigt hukuki gerekce
ile bagh degildir (gerekce 2).

Bern Kursaal A G—Kappeler, 24 Ekim 1944
RO 70 11, DT 1945 S 41

Davali Bern sehirinde Kursaal denilen bahceli, eglenceli bir
tiyatroyu isletmektedir. Ulusal bayram munasebetile 1 Agustos
1942 tarihinde programda konser ve havail fisenkler bulunan bir
gosteri tertip etmistir, bu gosteri halka ilan edilmis ve giris fiya-
tinin I'5 frank oldugu bildirilmistir. 1931 dogumlu olan davaci ba-
basile birlikte bu gosteriye gitmis, her ikisi de giris parasi 0de-
mistir. Haval fisekler tiyatronun bahcesinde atilacakti. Bahcgenin
etrafi seyircilerin yaklasmasina mani olacak surette parmaklikla

cevrilmisti. Fakat bir yani pahceye bitisik olan caml galeride
bir ¢ok kimse bulunmakta idi. Davaci da bu kimseler arasinda

bulunuyordu ve havai fiseklerin atilmasina camlarin arkasindan

bakmakta idi. Birdenbire havai fiseklerin parcalari cama garpmis
ve davacinin g6ziine cam ve fisek parcalari dolmustur. Agir suret-

te yaralanan davacinin sad gozini amaliyatla ¢ikarmak icap et-
mistir.

Bern kanton mahkemesi 26 Mayis 1944 tarihli kararinda dava-
liyl, zararin tamamini tazmine mahkdm etmistir. Davali sorumsuz-

luk iddiasile Federal mahkemeye basvurmustur. Federal mahkme
bu muracati ret etmistir.

Gerekceden Ozetler’

Kanton mahkemesinin tesbit ettigi durum sdyledir; Haval fisek
parcalari cami kirmak suretile davacinin gézinden yaralanmasina

sebep olmustur. Bu suretle zararla havai flsenk arasindaki illiyet
badi geregi gibi tesbit edilmistir. Buna mukabil havai fisenkler

01
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atilmak suretile eglence tertip eden davalimn sorumlulugunun
dayandi§i hukuki sebep geregi gibi tesbit edilememistir.

2. Davali haval fisekleri bu iste ihtisasi olan bir ticarethane-
de, bu ticaret evi de taninmis ve eski bir fabrikaya siparis ver-
misti. Fabrikanin tecrubeli bir isgisi fisengi hazirlamak ve atesle-
mekle g~orevlendirilmisti. Bu is¢i fisenki camli galeriden 11 metre
uzaga koymustu. Fakat bilirkisilerin fikrine gore galerinde bulu-
nan seyircilerin tamimile emniyette olmasi icin fisengin 20—30
metre uzaga konmasi lazimdi.

Kanton mahkemesi bu isciye nazaran davalinin BK. 55 madde-
de istihdam eden durumunda bulundugunu ve bu madde hikmine
gore zarardan temamile sorumlu oldugunu kabul etmistir. Kanton
mahkamesine goére davali yalniz bahcede degil camli galeride de
seyirci bulundugunu isciye haber vermemek suretile gdstermesi
gereken ihtimam borcunu yerine getirmemistir.

Fakat bu gerekge yerinde gortlmemistir. Cunki isgiyi istih-
dam eden fabrika sahibi sahit sifatile dinlendigi zdman 11 metre-
yi kendisinin de kafi bir mesafe sayacagdini beyan etmistir. Su
halde, davali, galeride seyirciler bulundugunu haber vermis olsay-
di bile is¢inin ayni mesafeden fisengi ateslemesi ¢ok mumkundui.
Bu itibarla su sual sorulabilir: Davali gereken butin ihtimami
gostermis olsaydi dahi, zararin yine de vuku bulacadini ispat
etmek suretile BK 55 madde hikmine gére sorumlu olmaktan
kurtulmaz mi?.

Bununla beraber bu mesleyi muallakta birakmak mimkuindar.
Bunun gibi davali ile is¢i arasinda BK. 55 maddenin uygulanmasi-
ni mumkin kilan bir tabiyet baginin mevcut olup olmadigi — da-
vali boéyle bir bagitm mevcut oldugunu kabul etmemektedir—mese-
le sini de incelemege hacet yoktur. Clnku davali baska bir sebepten
dolayl, yani bagit mucibince muhakkak olarak sorumludur. Vakia
davaci yalniz BK. 55 ve 41 maddelere dayanmistir. Lakin bunun
ehemmiyeti yoktur. Clnku federal mahkeme taraflarin ileri strdi-
gu hukuki gerekce ile bagh degildir (Bak federal adli teskilat
kanunu madde 81 f kra 2, RO 53 Il s* 236, JDT1927 s. 4). Davaci tara-
findan ileri sdrdlen olaylara gore akdi bir dava hakkinin mevcut
olmasi kéafidir.

3— Kaza vukua gelmezden once taraflar arasinda akdi bir ra-
bita teessls etmistir. Davali, davaciya bir giris parasi mukabilinde
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tertip ettigi  senlikte hazir bulunmadi misaade etmek suretile
onunla bir bagit yapmistir. Bu mukavele bir temasa bagiti ( Vor-
stellungsvertrag—contrat de spectacle) mahiyetini tasir, bak OPET,
Deutsches Theterrecht, Berlin 1897 s. 219). Giris parasl, hic
suphesiz nispeten ci0z'1 idi. Fakat bu paranin giris bedeli oldugu
ve meseld bazi calgili (konserli) lokantalarda goruldagi gibi bir
konsomasyon zammi degildir. Bu itibarla bu para, bir konsomas-

yon zammi olsaydi nasil bir hikiim verilmek icap ederdi diye aras-
tirmaga lizum yoktur.

Davali bu bagitin yapilmasi ile, ilan edilen senligi yapmagi
borglanmistir. Uzerine aldigi edim, BK kanunu 368 (TBK 360) mad-
desi hikmine gore bir eser (ouvrage) dir. Clnki eserden maksat
her tarli edim mahsuluddr, su halde bir seyin sarih ve seklini
almayan ve bu suretle nakledilemeyen gayri maddi bir netice bile
bir eserdir (Oser, Schonenberger serhi mad. 363 N. 3, Ro 59 Il s.
263 JDT 1933 s. 622). Senligi tertip eden kimsenin lzerine aldigi
baslica borg (fisenk patlatmak suretile vesaire suretile bir tem-
sil vermek (mahiyeti icabi bir eser) (ouvrage) olduduna ve yine
bu bor¢ her temasa mukavelesinin esasli unsuru bulunmasina
gore, genel kanaate nazaran, temasa mukavelesi heyeti umumi-
yesi itibarile bir istisna akti sayilmalidir (ayn1 fikirde: Becker
mad, 253 N. 8, OPET a, ¢g. e. S, 219 alman medeni kanunu sa-
rihlerinin muttefik mutalaasi, alman imparatorluk mahkemesinin
Juristische Wochenschrift 1926 s. 2443 N. 14). Bu kanaatin tema-
sa mukavelesinin bitlin o6zelliklerine tamamile cevep verdigini
arastirmaktan, incelemekten simdilik vaz gegebilir. Cunkl bu
bagita mustakil ve isimsiz (nev’i sahsina mdintiasir) bir bagit gozu
ile bakilsa bile minazaali meselenin ¢dzimlenmesi icin senlik
tertipgisini, istisna bagitindeki mitaahhide benzetmek gerekecek
ti. Nasil ki mutaahhit, eseri tahsis edildigi gayeye uygun olarak
yapmamak suretile is sahibine verece§i zarardan esas itibarile
sorumlu ise (bak BK. 363. JDT 1938 s. 42 EO 64 Il S. 266), bir
temsil tertip eden kimse de — c¢unkl bahis mevzuu menfaatler
durumu aynidir—o suretle hareket etmelidir ki eserin temsili
seyircilere hi¢ bir zarar vermesin. Bu borg, tertipcinin esas bor-
cunun ifasina yani temasanin yapilmasina o kadar siki baglidirki.
Alman Imparatorluk mahkemesi kadar ileri gitmek istenmese bile
ve sarih surette derpis edilmedikleri hallerde pek kokylikla
akdi borglarin mevcudiyeti kabul edilmese bileEnNntsch.
1915 N. 124, 1923 N. 105) bagitin muhtevasini gérmek kabildir. Bu
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suretle bir sirkteki seyircilerden birisi temsil esnasinda vahsi
bir hayvan tarafindan yaralanirsa sirk sahibine karsi acacagi taz-
minat davasini; yolda bir hayvanin hicumuna ugrayan bir Gclnci
sahis gibi, yalniz haksiz fiile istinat ettirmek zorunda degildir.
Bu kimsenin akde mdustenit tazminat davasi agmaga hakki oldugu-
na da hi¢ suphe yoktur. Su halde isbu davada su fikirden hareket
etmek lazimdir: haval fisenkler atmak suretile bir senlik tertip
eden bir kimse, fisenkler yanar ve patlarken seyircilerin guveni-
ni saglamakla miukelleftir. Bu amaca erismek icin durumun gerek-
tirdigi butun ihtiyat tedbirlerini almakla ddevlidir.

4. Davacl havail fisenkin atilmasi dolayisile ve bu hadisenin
neticesinde yaralanmistir. Su halde bu temsilin tehlikelerine kar-
sI korunmasi icin alinan tedbirler kafi degildir. Davali, kendisine
terettip eden borcun objektif bakimdan kusurlu ve eksik surette
ifasindan sorumludur, megerki BK 96 ve sonraki maddelere gore
kurtulus beyyinesini irat etsin. Bu husuata bir karar verebilmek
icin, muhtelif imkéanlari mataldaa etmek lazimdir. Cinki olaylar
tamamile aydinlatilmis degildir.

Davacinin, ve diger bir c¢ok kimselerin camli galeride bulun-
masina, adamlari vasitasile bizzat davalinin muisamaha etttigi,
g6z yumdugu fikrinden hareket edilebilir. Davali kendisini sorum-
luluktan kurtarmak icin kendisi tarafindan yaplilmis hi¢ bir kusur
olmadigini ispat etmesi lazimdir (a6).

Bahis mevyuu olan akdi bir sorumluluk olmasina gore tekni-
gin istilzam ettigi tedbirlerin her hangi bir ihlali, kendi uzuvlari-
nin havai fisenk uzmani olmasina bakilmaksizin, davalinin kusuru
olarak kabul olunur. Cinku bir tcret mukabilinde bir temasa ter-
tip eden kimse, gerekirse, bu temasanin sanat ve fen kaidelerine
uygun olarak yapilmasi hususunda bilgi edinmekle mukelleftir. (RO
62 11S. 276 YDT 1937 S. 20).

Davali, kazanin énceden Kkestirilmeyen bir tesaduf neticesi ol-
dugunu iddia ediyor. Davali havai fisengin bu hadisede, daha 6n-
ce hi¢ bir zaman gorulmemis tesirler hasil ettigini bildiren bilir-
kisi beyaninin bu iddiay! teyit ettigini ve bu bakimdan bu kaza-
nin yeni bir tecribe oldugunu iddia etmektedir. Fakat bilirkisinin
bu beyani davaliyi sorumdan tamamile kurtaramaz. Cunkd caml
galeride seyirci bulunmasina misamaha etmek keyfiyetinin bir ih-
tiyatsizlik ve tedbirsizlik olup olmadigi hususundaki suale bilirki-
si verdigi cevapta ( simdiye kadar yapilan tecribelere istinaden
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bu musamahanin bilhassa tedbirsizce bir hareket olmadigini bildir-
mistir Demekki bilirkisi yapilan tercibeye ragmen ortada hic bir
tedbirsizlik yoktur demeyor. Su halde vukua gelen hadise nevin-
den bir hadisenin 1 Agustos 1942 tarihinden 6nce tamamile imkan
disinda olmadigi aalasiliyor. Zaten mitemmim bilirkisi raporu da
bu noktay! pek acikca teyit etmektedir.

Demekki gerekli olan buitln ihtiyat tatbirleri alinmamisti, ya-
ni davali kendisine hi¢ bir kusur isnat edilemeyecegini ispat hu-
susunda kanunun koydugu siki ispati yapamamistir. Su halde za-
rardan sorumludur.

Davalinin, gerekli emniyet mesafesine dikkat etmek vazifesi-
ni fisengi atesleyecek kimseye biraktigini ve bu kimsenin camli
galeride seyirci bulundugunu bilmesine ragmen fisengi 11 metre-
lik bir mesafeden atesledigi kabul olunsa dahi yine ayni sonuca
varilir. Bu takdirde zarar™bir yardimci kisinin hareketinden dog-
mus demektir. Bu itibarla BK. 101 maddenin uygulanmasi gerek-"
ir. Havai fisenk imal eden kimsenin mustahdemi, stz gecen mad-
de hukmundeki manasile bir yardimci kisi idi. Bunda hig¢ stphe
yoktur. Cinki 101. maddenin uygulanabilmesi igin bu mustahde-
min, bor¢luya disen borcun yani vadedilen temasanin ifasi mak-
sadile bor¢lunun bilgi ve muvafakati ile hareket etmis olmasi ka-
fidir. Burada BK. ™ de oldugu"] gibi bir tabiiyet baginin (rapport
de subordination) bulunmasi sart degildir. Bu itibarla mustakil
bir is adaminin mistahdemi veya bizzat bu is adami bir yardimci

Kisi olabilir (I Becker 2. basim mad. 101 N. 10, Von Tuhr—Siegwort
s, 569 fasil I1).

101 madde hukmine go6re, davali yardimci Kisilerin sebep ol-
dugu zarardan sorumludur; davali BK. 55 madde hikmine gore
sorumlu olan istihdam edene o maddede taninmis kurtulus bey-
yinesini irat etmek suretile bu sorumdan kurtulamaz. Davalinin
butin ihtimam vazifesi yerine getirilmis olmasi veya ihtimam va-
zifesini yerine getirmis olsaydi bile zararin vukua gelecek olmasi
onemi haiz degildir. Kendisi bir uzman olmadi§gi halde istihdam
ettigi yardimci Kisinin bir uzman olmasi keyfiyetini de ileri sU-
remez. Davali, bir bagit geregince borclu oldugu icin, bagita goére
alacaklinin kendisinden beklemekte hakli oldugu ihtimam ve Oze-
ninin kendi yardimcilari tarafindan gosterilmesinden sorumludur.
( RO 46 Il s. 130 jDT 1920 s. 551RO 53 IIS. 240, DT 1927 s. 437).
Yardimcinin kusuru kendi kusuru imis gibi davaliya isnat ve iza-
fe olunur. Su halde daval, teknigin istilzam ettigi ve borcunu
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sahsen yerine getirseydi bizzat almak mecburiyetinde kalacagi
butin gerekli tedbirlerin yardimci kisi tarafindan alinmis oldugu-
nu ispat etmek sartile Uzerine disen sorumdan kurtulabilir. Fa-
kat davali bu hususu ispat edememistir. Clnki BK 98. maddenin
tatbiki icin y pilan vukuf ehli tetkikinden cikarilan netice, veri-
len izahlara gore, aynen yardimci sahislar hakkinda da caridir.

5. Davacinin ugradigi zarar sundan ibarettir:

Tedavi Ucreti 1250 franka ylkselmektedir.

Bilirkisiye gore g6z boslugunun gerektirdigi bakim ve prote-
zin her yil yenilenmesi yillik 50 frank masrafi gerekiirir. Bu mik-
tar 13 yasindaki bir kiz icin yilda frankhik kaydihayatla iiat
teskil eder. Buna kaza gunu ile hikim glnG arasinda gegen iki
yithn masraflarini da katmalidir. Kanton mahkemesi federal sigor-
ta ofisinin verdigi bilgiye dayanarak iradi yiizde 4 Uzerinden ser-
mayeye tahvil ve bu suretle 1105 franklik bir miktar bulunmustur.
Davali, yilhk 50 franklik masrafa itiraz etmemekle beraber, kan-
ton mahkemesince Piccard cetvellerinin istimal edilmemis olma-
sina itiraz etmistir. Davaliya gore bu cetveller kullaniimis olsay-
di iradin sermayeye tahvilinde 1054 frank elde edilirdi. Piccard
cedvellerinin  buglin biraz eskidigi siUphesizdir. Federal sigorta
ofisinin daha dogru esaslara sahip olmasi da mumkundur. Fakat
daha yeni 6iim doneleri (malimati) Gzerine yapilmis irat cetvel-
leri hazirlanmadikca, iradin sermayeye tahvili hesaplarinin basit-
lestirilmesi ve birlestirilmesini saglamak igin, herkesin anlayabi-
lecegi sekilde yapilmis olan Piccard cetvellerile iktifa etmek 1a-
zimdir. Su halde bahis mevzuu masraflar icin 154(1054 gecen ki
yithin masrafi olan 100 frank) franklik meblagi esas tutmak gerektir.

Davaci bir gozini kaybetmekle yuzde yirmi bes nisbetinde
bir is géremezligine ugramistir. Davaci kizin on sekiz yasindan itiba-
ren yilda 1800 frnak kazanbilecegi fikrinden hareket edilirse yil-
lik kazang kaybr 750 franktir. Su halde zarar bu miktarin serma-
yeye tahvilinde elde edilen rakamdan, bekleme devresi yani 18
yasina kadar gegcen zaman zarfinda 0denen muvakkat irat bede-
li indirildikten sonra varilan miktardir bak Ro 63 Il s. 63 JDT
1937 s. 277). Piccard' 4 ve 8 no. levhalarina gére bu miktar ylzde
dort nisbeti Uzerinden 12427 frank (15317— 390) eder. Davacinin
iddiasi hilafina olarak, nazari itibare alinacak faiz haddi ylzde
dorttir. Bahis mevzuu olan irat 51 yil middetle 6denmesi muhte-
mel olduguna gore (Piccard levhasi N. 2), bir muddetden beri kul-
lanilmakta olan daha duslk faiz nisbetinin nazari itibare alinma-
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si Igin W faiz haddinin ekonomik durumun heyeti- umumiyesine
gore devaml sayilabilmesi l1azimdir. Halbuki durum bdyle" degildir;
Bilakis harb biter bitmez kendisini [hissetirmesf muhtemel kii'di
ihtiyaclar1 hasebile faiz haddinin yukselecegini kabul ettirecek
sebepler vardir. Su halde belki bir ka¢ sene sonra degistiriliuesi
icap edecek yeni bir sermayeye tahvil nisbeti kabul etmek yanlis
bir sey olurdu. Bak Fritsche—Mutuelle Vaudoheve WinterthQur
C.Eray davasuda Federal Mahkemenin vedigi 23 mayis 1944tar|h-
li karar; JDT. 1944 s. 468 N. 18).

Su halde zararin bu ¢ unsuru bir arada 14832 franka var-
maktadir.

6. Davalinin 6demesi gereken tazminat miktari, BK 99/3 atif-
ta bulundugu BK 43/1 hikmine gore tesbit edilmelidir. Genel ola-
rak alelade ihmal, zararin temami tazminine hukmetmet icin kafi-
dir. Fakat bu davada davalinin isledigi kusurun son derece hafif
olmasi ve kazadatalihih ve tesadufiin baslica roli oynamasi dolayi-
si ile bir miktar tenzilat yapmak hakli goriinliyor. Bu suretle zarar
ve ziyan mecmuunun 12000 franka indirilmesi mimkkundir. Bas-
ka herhangi birindirma bahis mevzuu olamaz. Hususile zarara ug-
rayan bir kimsenin her haugi bir kusur isledigi iddiasi kabul
edilmemelidir.

7. BK 47 ye gdre ménevi tazminat verilmesi de dogrudur. Cun-
ki davacl kiz ¢cok agir bir surette yaralanmis ve beden tamami-
yeti daimi bir zarara maruz kalmistir. Davalinin isledigi kusurun-
hafif olusu bdyle bir tazminatin bertaraf edilmesine bir sebep
teskil edemez (bak. RO 59 Il s, 165 JDT 1933. S. 331). Bu mane-
vi zarar 4000 frank tesbit olunmahdir.

8. Davaci bagita istinaden actigi tazminat davasi ile tam ye ka-
mil bir tazminat elde etmedigine goére, BK. 55 hikmine gore
actlacak bir davanin kendisine daha faydali olup olmayacagi
sorulabilir. Bu sonucu davanin sartlari tahakkuk etmis olsaydi
0 dava da akdi dava ile birlikte ikame edilebilirdi (RO 64 IS,
259, JDT 1939 S. 42, R0O67 Il s, 136j, hususile davalarin teléhuku
prensibinden ayrilmak igin sebep yoktur. Cunki 101. maddenin
bir tatbik hali bahis mevzuudur. Su halde 101 madddede yazili
mesuliyet 55, inadddede yazili mesuliyetin bahis mevzuu edilme-

Adalet Ddugiii 1947 . F: 0
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sini imkansiz kilmaz (bak. Ro 64 11 S. 261 JDT 1939S, 48, Cagaw:
Konkurrenz deliktischer und vertraglicher Esrsatsungsanspriiche,
Zurichl939 S. I1I, Oftinger, Ersatzpfichtercht s, 368).

Fakat BK. 43. I, BK 55 maddeye gore hikmolunacak tazminat
hakkindada caridir, yani bu tazminatin miktari duruma goére tes-
bit edilmelidir. Fakat bu hadisede nazari dikkate alinacak hal
ve sartlar, zaten hadisenin icinde vukubuldugi hal ve sartlardir.
Bu kazada talih ve tesaduf dyle bir rol oynamistir ki davalinin yar-
dimci kisilerinin durumu zararin yalniz kismi bir sebebi gibi goru-
nuyor (RO 57 11 S. 45, JDT 1931 S. 331). Su halde 55 madde tat-
bik edilse dahi tazminat miktari yukarda gosterilen nisbette in-
dirilmek gerekir. Bu maddenin uygulanmasi netice itibarile akte
mistenit davanin ulastirdigi miktardan fazla bir tazminat mikta-
rina ulastirmaz.

FM. 1 hukuk dairesi—Bolla, Stauffer, Haslar, Ernst ve Logoz.

Bosanma

Karikocadail herbiri ayri ayri bosanma davasi agmistir.—
Kari; kocanin, zina ettigini iddia etmektedir.— Mahkeme,
aile baginin agir surette ihlali (initizacsizlik) sebebile her
iki taraf aleyhine bosanmaga hiukmetmistir.— Kadin, ilk
derece mahkemesinin zina meselesi hakkinda bir karar ver-
medigini ileri sirerek Federal Mahkemeye miuracaat etmis-
tir.— Federal Mahkeme b1l muiracaati kabul ile koca aley-
hine zina sebebile bosanmaga karar verilmesine kakar ver-
mistir.

IMK. 137, 142
TMK. 129, 134.

1. Bir bosanma davasinda kari kocadon biri 6teki esin xina et'
tigini ileri strerse mahkeme bu sebep hakkinda bir karar verme-
ge mecburdur. Mahkeme bdyle hareket etmeyipde iIMK 142ye
(TMK 134~ gore her iki taiaf aleyhine bosanmaga hikmederse
bosanma talebinde bulunan es Federal Mahkemeye bas vurmak
hakkim haizdir.

2. Eslerden birisinin evliligin devami sirasinda dcinct bir sa-
hisla cinsi mdnasebetie bulunmasi, bu minasebet bosanma doffosi
cereyan ettigi bir devrede vukua gelmis olsa bile, kanunun nazarin-
da bir zina teskil eder.

Su”?
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3. Eslerden biri aleyhine zina sebehile bosanmaga hdkmolun.
ma$ oteki es aleyhinede {IMK\A2 TMKA3") geregince bosanmaga
karar verilinesine mani degildir.

B. bosanma davasi. 18 temmuz 1921.

Ztirirch'te Toptandci tacir Frddoric B. 6nce mary G. ile evlen-
mistir. Bu evlenmeden 1903—1910 arasinda 4 kizi olmustur. Da-
vacl 1913 yilinda Zirich Metropole kahvehanesinde erkek kardsi-
ninin yaninda hizmet géren davali J. C ile tanismistir. Aralarinda
bir munasebet kurulmustur. Davaci, yillik nafaka vermek vadiile
karisini  bosanma@a razi ettikten sonra 14 haziran 1917 tarihli
mahkeme karar1 ile bosanma@a muvaffak oldu. 24 nisan 1919 tarihinde
Davali ile evlendi. Davali davacinin kizlari arasinda bazen doglsme
halini alan bir ok miinakasalar oluyordu. Davali kadin, daha 15 tem-
muz 1919 tarihinde kocasinin evini birakarak kardesinin yanina
dondl. Bunun Uzerine davaci ¢ocuklarinin mirebbiyesi E. P yi tek-
rar yaeina aldi. Davaci bu murebbiye ile daha ilk evliligi esnasin-
da cinsi minasebette bulunuyordu, ancak ikinci dafa evlendikten
sonra onun isine son vermistir.

Davacl, ikinci karisi aleyhine bosanma davasi acti. Davali 6n-
ce bu davaya muhalefet etti. Lakin Kanton mahkemesi dninde, da-
vacinin talebinin ret olunmasini ve iIMK 137, 138(TMK 129,130), ve
ikinci derecede 142 (TMK 134) maddeler geregince kocasi aleyhi-
ne bosanmaga hikmolunmasini talep etti.

Zurich kanton mahkemesi, 5 mart 1921 tarihli kararinda aile
baginin agir surette ihlali sebebile (iIMK 142 TMK 134) bosanmaga
hukmetti. Davacl kocanin 2, davali kadinin 1 yil muddetle evlen-
mekten memnuiyetine karar verdi. Her iki tarafin sair iddialarini
ret etti.

Federal Mahkeme, davalinin muracaatini, IMK 142 ve 137
(TMK 134) (129) maddelere istinaden davaci aleyhine bosanmaga
hikmetmek suretile, kismen kabul etti,

Karar'

I.., Kanton mahkemesi davaci kocanin gergekten zina edip et-
medigini tahkik etmemistir. Verdigi kararda evliligin ¢ozulmesi-
nin her iki esin kusurundan ileri geldigini bildirmekle iktifa et-
tifa etmis ve 142 (TMK 134) hikmiine gore bosanmaga hikmeyle-
mistir. Ancak kararda, kari kocadan hangisinin talebi Uzerine bo
sanmaga karar verildigi tasrih edilmemistir.

SU3
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Su halde davali- kadinin yaptigi muiracaatta, ileri strdigu mu-
ayyen bosanma sebehinih-r yani zinanin — gergeklesip gergekles-
mediginin Once tahkiki icap eyledigi yolundaki -iddiasi varittir.
Clnkd kanunun hikmine gore ailebaginin daha once ihlal edilmis
olmasl, zinaicin bir bahane teskil edemez. Bu hadise zina sebebinin
nazara alinmamasligin bir sebep olamaz. Hig siiphe yokki kanunu-
muza gore eslerden birisinin evlilik devam ettigi muddetce bnsan-
ma davasi gorulmekte oldugu zaman dahi Uglncl bir sahisla cinst
munasebeti zinai teskil eder; bu itibarla, diger ese zina sebebile
bosanma hakk verir. Fakat bu hal diger esin siddetli gecimsizlik
sebebile bosanma davasi agmasina mani degildir. Bununla beraber
Federal Mahkemenin mustakar ictihadina gore (RO 21 S. 766, 25
S. 761) 6nce zinaya dayanan muayyen bosanma sebebini tetkik
etmek 1iap eder. Bu cihet, IMK 150 (TMK 142) fikra hikmunin za-
ruri bir neticesdir. Clnkl bosanma halinde evlenmenin memnu-
niyete re’sen karar vermek lazimdir, memnuiyet muddeti istisnaen
iki yildan ziyade olabilir: [1] Fakat zina aile baginino derede agir
bir ihlali mahiyetindedir ki diger es bu sebepten dolayi ayrica bir
tazminat talep etmese dahi bu sebebin mevcudiyetini hakime tes-
bit ettirebilir. Su halde zina sebebile bosanmaj talep eden bir es
bosanma sebebini ihtiva etmiyen bir bosanma karan aleyhine
Federal Mahkeye muracaat edebilir. Federal mahkemeden bu me-
sele hakkinda gorisinu bildirmesini isteyebilir. Buginki ictihade
gore bu hakkin taninmamis olmasi farzedilse bile bu icdihadin
birakilmasi gerekir.

2" Meseleye bu gorusle bakildigi takdirde, mahkeme kararinda
davacinin evliligin devami esnasinda bayan P. ile cinsi minase-
bette bulunup bulunmadiginin arastirilmis olmasi dogru gortle-
mez. Bununla beraber bu meselenin aydinlatiimasi i¢in dosyanin
mahalli mahkemeye geri gonderilmesine hacet yoktur. Cinku tes-
bit edilmis bulunan olaylar davaci kocanin bayan P. eveddner
déonmez onunla yeninden cinsi minasebete basladigina kuvvetli
bir karine teskil etmektedir. Su halde bosanmada her halde
zina sebebile hikm etmek lazimdir. Evlilik baginin agir surette
ihlal edilmesinden dolay! koca tarafindan acilan bosanma davasi,
zinadan evvel vaki olan bu ihlal keyfiyetinin munhasiran dava-
linin kusuruna isnadi kabil olmak sartile nazari itibare alinmali-

[1] isvicre medeni kananan 150 nci maddesinin 1. Fikrasina gére, 2ina sebe-

bile bosanma bunde zina eden taraf 3 yil memnuniyetine hakmolanabilir. Bu hé-
kim kanunumuza alinmamistir 1Cevirenin notu].

SSV
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dir. Lakin durum bdéyle degildir. Clnkl kanton mahkemesinin de
hakl olarak tesbit ettigi gibi, anlasmamazlik tohumlan baslangic-
tan itibaren ve bilhassa kocanin hata ve kusuru yizinden mevcut
idi. Bu sartlar altinda davali kadinin sonradan siddetli ve asabi bir
surette hareket etmesi aile baginin agir surette ihlali sebebile koca-
nin bosanma davasl agmasina hak veren bir sebep teskil edemez.

Bununla beraber kadinin bu hareket tarzini su suretle goz
onunde tutmak lazimdir: Davali kadin kusursuz es olarak gorul-
memeli ve bu bakimdan kendisi lehine ne tazminat, ne de
manevi tazminata hikmolunmamalidir.

(JDT 1922 S. 2—5)
F. A
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Say! 30, yillik abone.”si 300 kurustur.

Adalet Bakanhgi tarafindan baktirilan veya satin alman ve

mevcudu bulunan kitaplarin adlari, fiyatlari, asagida;

elde etme

yolu da kapagin icinde gosterilmistiir.

Adi Fiyati Kr.
Avukatlhik kanunu...........ccceceeveiennn. 50

Alman ceza muhakemeleri usull

Baglamlar kanunu serhi (H Oser). 150

Ceza kanunu uzerinde bir inceleme 75
Cezali kanunlar ve bunlar tatbik

eden merciler kanunu miuléhazalar 40

Ceza Muhakemeleri kanununun es-
babi mucibesi

Adalet Mantigi

(941—942) Yillan Yargitay Ceza
Kararlari

Zurih Serhi Borglar Hukuku C. 1 300

Adi Fiyati  Kr.

C3eza Muhakemeleri usulti kanunu

Uizerinde bazi izahlar ... 50
C3eza Muhakemeleri Usulii kanunu
ailtdBetik  FiNristi oo 75

EDeniz ticareti kanunu........................ 50

Hlakimler kanunu ... 50
Meshut Sucglar Kanunu ... 15
M» M>» > talimati 15
V/arsova konferansi.........cccooeeecunee 75
T’amimler mec. (1928—1937). 175
»,, (1938) 100
»» (1939-1940) 100
N<loter Kanuuu ... 50
Dlevletler umumi hukuku............ 300
%drid Konferansi ................ 100
AVyni Haklar 1 ci kisim..................... 600

Dergiye konulmak uUzere gonderilen yazilari
yeni turkce terimlerle yazikmis olmalidir.
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