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I—Balangig

Amme hizmetlerinin ifasinda gorevli baslica iki blylik otorite olan
idare ve Adalet makanizmaiarinin munasebetleri genis bir konu teskil eder.
Bu konuyu bitiin ayrintilarile bir yazida tedarliz ettirmiye tabiatile imkan
yoktur. Ancak her iki kuvvetin yekdigerleriye olan miinasebetlerinde
ihtilat dogurmaya misait bulunan bézi kanun hikimlerine temas ederek
gorev ve yetkilerinin sinirlerini tayine calisacadiz. Belediye, kdy enstitlleri,
eltik kanunu ve benzerlerile idareye tanilan ve mevzuatimizda gittikge
¢hir genisleme istidadini gosteren idari makamlarin cezalandirma yetkileri-
ne ve bu kanunlarin genel hikimler muvacehesinde arzettikleri 6zellikle*
re de kisaca temas edecegiz.

Kaza erkinin niteligi ana yasada belirtilmis ve bu kuvvetin islenis
tarzi ile gorev ve yetkileri de ana ve usul kanunlarinda bitiin incelik
ve ayrintilarile derpis olunarak yapabileceg@i seylerle bunlari nasil yapaca-
g1 kesin surette tesbit olunmustur. Diger mercilerin bilhassa idare makam-
larin da ©6z;l kanunlarda genis ve cesitli gorevleri gene bti suretle tayin
ve tahdit olunmustur. Vazifeyi tdyin eden kanun kikUmleri esash sekilde
anlasildigi takdirde ictihada yerveren konular haricinde hi¢ bir ihtilaf ve
ihtilate mahal kalmaz. Bu takdirde memleket hizmetinde bu iki esash
kuvvetin ahenkli ve hatta is birligi halinde calismalari saglanmis olur. Bu
hal de is sahipleri ve memlekt hesabina soépesiz feyizli neticeler verir, ¢ln-
ki bir cok sahalarda bu kuvvetlerden biri digerinin failiyetini tamamlar

veya desdekler, bu itibarla aralarinda bir ahenk teessusi son derece arzu
edilir. Bu da mevcut hikimlere tam bir vukufla ancak saglanabilir.
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Il — Adalet ve idari otoritelerin mdnasebetierir.de ihtilafa sebebiyet
vermesi muhtemel baslica kamunlar.

I. Ceza muhkaemeleri usuli kanunu

Ceza kanunlarinda yazili suclari isledigi ileri strtlen Kkimseye ceza
verilebilmesi icin o kimsenin hakikaten 0 fiili islemis oldugunun tesbit edil-
mesi lazimdir. Faili takip ve sucu isledigini isbat edebilmek icin de ilgili
makamlara kanuni yetki tanimak, devlet memurlarina ve hattd vatandaslara
kiilfet ve goérev tahmil etmek zaruridir. isle sucu arastirip tesbit ile mi-
kellef adalet ve zabita makamlarima haiz bulunduklari yetki ve gorevleri
ve riayete mecbur olduklari usullari ve diger memurlarin ifasile mikellef
bulunduklari kususlari tayin eden ceza muhakemeleri usulii kanunun idar?
munasebetleri ilgilediren b&zi maddelerine isaret edelim.

Madde: 151

(Suclara dair ihbarlarsifahi veya yazili olarak C. M. Umumiligine za-
bita makam ve memurlarina sulh hakimlerine yapilabilir. Bu ihbarlar kanuni
mercilerine tevdi edilmek Uzere vali, kaymakam ve nahiye midurlerine de
yapilabilir.

Sifahi ihbarlar Uzerine zabit varakasi tutulur.

Takibi sikdyete baglh olan suclarda bu sikayet yazi ile veya bir zabit
varakasina dercedilecek beyanla gerek mahkemeye ve gerek C. M U. ligine
yapilabilcegi gibi yazi ile olmak sartiyle yukarida gosterilen makamlara
da yapilabilir.)

151 inci madde ihbar ve sikayetlerin yapilacagi mercileri tayin etmistir.
ihbarlarin  kanuni mercii savcl, zabita makam ve memuriarile sulh yargici-
dir. ihbarlar kanuni mercilerine tevdi edilmek lizere vali, kaymakam ve Nahiye
muddrlerine de yapilabilr. Vali, Kaymakam ve nahiye midurd ihbarlar hakkin-
da hazirhk sorustrmasi yapamazlar.Hatté bunlari sorusturma kaydii zabitaya da
havale edemezler. Clinkl kanun bumakamlara bizzet veya bilvasita bir sorus*
turma yapmak vazifesini yiikletmemistir. ihbarlar hakkinda hazirik sorus-
turmasini yapmak veya baska bir usulle takibat icra etmek keyfiyeti savci
tarafindan kestirilir Vali, kaymakam ve nahiye mudurleri ihbarlar hakkinda
sarusturma yapmaya veya yaptirmaya yetkili olmamakla beraber bu ihbar*
Uri kanunun tarifi dairesinde bizzat almalidirlar zira hukuki neticeleri bakim»,
dan bucihei 6nemlidir. Mesela ceza kanununun 285 inci maddesine gore keyfi-
yetiAdliyeye tevdiye mecbur] bir makama yapilan ihbarin asilsizligini»
ancak iftira sugunu teskileder. Halbuki bilfaiz Tekel Mudira veya bV
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Maliye memuru ihbarlari Adliyeye tevdiye mecbur makamlar deg-ildif.
Ve bu itibarla bunlara verilen vasifasile alinan ihbar ve sikayet nameler
kendi teskilatlarmdaki yolsuzluklara teallik etmedidi takdirde iftira su-
cuna esas teskil etmezler idari mercilerin ihbar ve sikayetleri ne sekilde
alacaklari 151 inci maddede aciklanmistir.

a — lIhbarlar yazili olarak yapilirsa aynen sifahen yapilirsa usulen bir
zabit varakasile tesbit olunarak alinir.
b — Sikayetnameler ise bu makamlar tarafindan yalniz yazili olarak

alini'. Sifabi sikayet yani ceza kanunu hikimlerine gore takibi sikayete
bagh bir su¢ hakkinda madurun sifahi miracaati Uzerine zabit tutmaya
lizum yoktur. Cunki bu sekilde sikdyet muameleye esas tutulamaz.

Madde: 153

C.M.U.misi ihbar veya herhangi bir suretle bir sugun islendigi zehabi*
ni verecek bir hale muttali olur olmaz hukuku amme davasini agmaga*
mahal olup olmadigina karar vermek Uzere hemen isin hakikatini arastir*

miya mecburdur.

C. M U. misi yalniz maznunun aleyhine olan hususllari degil lehine
olan cihetleri de arar ve kaybolmasindan korkulan delillerin toplanmasina
ve zabtina calisir.

Bu madie suc islendigi zehabini verecek hallerde C. Savcisini dava
acmak ve takipsizlik karari vermek Uzere derhal harekete gecerek isin
hakikatini arastirmaga mecbur tutmustur.

Bu neticeye varmak icin savci sanigin lehinde ve aleyhinde olan ve
kaylp olmasindan korkulan delilleri toplamaga matuf bir hazirlik sorus-
turmasina girisir. Ve bu sorusturmadan zabita makam ve memurlarindan
da istifade edebilir. Yani sorusturmay! dogrudan dogruya kendisi yapa-
bilecegi gibi talimat verme ve mirakebo ve nezaret hakkini kullanmak
suretile bu sorusturmay! zabita makam ve memurlarina da yaptirabilir. Ve
bitiin devlet memurlarindan her tirli malimati isteyebilir. Zabita makam
ve memurlari C. Savcisinin emir ve talimati olmaksizin resen hazirlik so-
rusturmasi yapamazlar bu makam ve memurlar bir sucun islendigine mut-
tali olunca ceza muhakemeleri usuli kanunu 156 nci maddesi uyarinca
ancak acele tetbirleri almakla mukelleftirler. Bu tetbirler suclunun yaka-
lanmasina delillerin ziyadan vikayesine su¢ mitemadi mahiyette ise temadisine
mahal verilmemesine taalllk eder. Zabita bu acele tetbirleri aldiktan sonra
yeni usulin 156 nci maddesi geregince isi hemen C, Savcisinin itti ama
vazederek ondan alacagi direktifler uyarinca hareket eder. Vali, kayma-
kam ve nahiye midirleri ise kendilerine verilmis olan ihbarnamelerin aco-

ns
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e hallerde ikdiza eden tedbirleri derhal almak icin zabitaya diger haller*
de C. Savcisina tevdi etmekle iktifa eder.

Madde: 154

C. Muiddeiumumisi yukariki maddelerde yazili neticelere varmak icin
butin memurlardan her turli malGmati isteyebilir. Gerek dogrudan dog-
ruya ve g-erek zabita makam ve memurlari vasitasile her tirli tahkikati
yapabilir.

Bitiin - zabita makam ve memurlari C. Muddeiumumiliginin adiiyeye
miteallik islerde emirlerini ifa ile mukelleftirler.......................

Kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun dairesinde kendile*
rinden istenen adliye miiteallik vazife ve islerde sui istirodl yahut ihmal
ve terahileri gorllen devlet memurlarile C. Savciliginin sifahi veya yazili
talep ve emirlerinin yapmakta suistimal ve tarahileri gorilen zabita amir
ve memurlari hakkinda middeiumumilikce dogrudan dogruya takibatta
bulunulur.

Memurin muhakemat kanununa istisna teskikil eden bu madde idari ve

adli merciler arasinda goris aykiriliklarina en cok sebebiyet veren bir
maddedir.

AdIT bir gorevin ifasindan matevellit bir su¢ hakkinda usul bakimin-
dan idari bir teminat olan memurin muhakemat kanunun hikimleri cere-
yan etmez. Zabita &mirleri hakkinda yargiclarin takiplerine dair kanun
hikumleri cereyan etmek Uzere diger memurlar hakkinda temamen ceza
muhakemeleri uSnlii kanununa tevfikan kovusturma yapilir. Vali, kayma*
kam ve nahiye muddrleri bu madde hikmine tabi degildirler yani bun-
lar mutlak surette memurin muhakemat kanununa tabidirler.

Bir memura adli bir vazife iki surette teveccih edebilir.

1 — Kanun tarafindan kendilerine verilen veya kanun tarafindan ken-
dilerinden beklenilen vazifeler.

Meseld usulin 156 nci maddesi zabita makam ve memurlarinin suc-
lari aramak ve acele hallerde lazimgelen tedbirleri almakla mikellef tut-
mustur. Keza 152 nci maddesi supheli olumlerin mercilerine ihbar etme*
ye kdy muhtarlarile belediye memurlarini mikellef tutmustur. Bu memur-
lar kanunun kendilerine verdigi veya kanunun kendilerinden bekledigi go*
revleri yapmazlar veya kotiye kullanirlarsa haklarinda genel usul hikim-
leri dairesinde dogrudan dogruya kovusturma yapilir. Ve bunlar memu*
rin muhakemat kanunun bahsettigi teminattan istifade edemezler.
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2 — AdIli mercilerden kanun dairesinde verilen emir ve taleplerin ye*
rrin<e getirilmesi hali de 154 ncO maddeye gore zaruri ve bu itibarla bir va*
zriffe teskil eder bu emir ve talepleri yerine getirmeyenler veya bu mina*
ssebetle gorevlerini koétllye kullananlar hakkinda da kovusturma dogrudan
diojgruya yapihr. Meseld bir sugun arastiriimasi veya sorusturulmasi hakkin*
dia zabitaya verilen bir emrin ifasinda veya tutukluk Kkararini yerine geti*
rrilmiesinde  yolsuzluk yapilmasi takdirinde kovusturma dogrudan dogruya
yrapihr. Memurlara teveccih eden gorevlerden bahsederken zabita ile di*
gger memurlari  yekdigerinden ayirmak lazimdir. Zabita makam ve memur-
liarn suclarin arastirithp sorusturulmasinda asli birer eleman yani adli birer
uinsmr  vaziyetindedirler. Savcinin direktifi dairesinde bitin tahkik mua’
nmellelerini yapmiya ve acele hallerde bltiin tedbirlere basvurmiya yetki-
liidiirler halbuki diger memurlara bu kadar siimullii bir adalet goérevi veril-
nne;mistir. Acele hallerde arama, yakalama kesif ve saire gibi ferdi hirri-
ylet ve millkiyeti takyit edici butiin tedbirleri ancak zabita alabilir. idarf
bakimdan zabitanin Ustl ve amirleri olmalarina ragmen vali, kaymakam ve
mahiye mudurleri muayyen istisnalar disinda bu yetkiyi haiz degildirler.
/AdIT bir gorevin ifasindan muiitevellit suclar hakkinda memurin muhake
naat kanunun hikiumleri cereyan etmez dedik fakat bir goérevin adli veya
ildarT oldugunu tayin keyfiyeti bazen muglak bir durum arzeder bilhassa
zzabitayiménia sifatile hareket eden zabitanin goérevini tayin bir ¢ok ihti
liaflara sebebiyet verebilir. Mesela belediyeler sehirin sihhi, iktisad? ihtiyac-
larini saglamak amacile riayeti mecburi emir ve talimatnameler cikarirlar

zabita bunlan kontorol eder zabitanin bu kontorolu tamamen idaridir. Me-
seld belediyece tay n olunan fiyatlar fevkinde satis yapmak milli korunma
kanununun 31 inci maddesi sartlarina tevafuk ederse buna muhalefet ha-
li adi gecen kanunun 57 inci maddesine gore curim teskil eder. Keza be*
lediyece etiket konulmasina dair ittihaz olunan kararlara aykiri hareket
de milli korunma kanununa gore suc teskil eder. Bu takdirde zabita bir
sucuu arastirthip teshiti gorevi karsisinda kanunen kendisinden beklenilen
adlt vazifeyi ifa zorundadir ve bu takdirde hareket ve faliyeti tamamen
adlidir. Yargitay ictihatlarile istikrar bulmus bazi adli vazifelere isaret
edelim. Bir su¢ islenince su¢lunun yakaldnmasina su¢ delillerinin toplan*
masina taallOk eden biitin vazifeler adli oldudu gibi suclu hakkinda ve-
rilmis olan hikium yerine getirilmesine muteallik bitin muameleler de ad.
lidir. tdare ve mesuliyeti adliyeye ait bulunan ceza evlerinin harici ve da-
hili inzibatina mitedair vazifelerle mahkim ve mevkuflarin sevk ve nakil-
lerine taalllk eden vazifeler de adlidir. Ceza ve tevkif evleri hekimlerinin

ve bunlarin bulunmadiklari yerlerde bu isi goren belediye tabiblerinin ya-
ptiklari vazife de adlidir.

31~



186 Adalet Dergisi

Sunu da ilave edelimki kanun adli vazifeleri yalniz S*vciiyra  Uhimill
etmez zabitada suclarin sorusturulmasina memur edildigi ttakdiirdie memluk-
lardan izahat isteyebilir. Mesela sucluyu muayeneye sevkedebilir. Tdg-Hli mcmiur -
lann zabitanin adli vazifeye miutedair istekleri (zorine yaptikllarri islemidie
adli vazifedir, ve o suretle sorumludurlar.

Cezaevlerinin durumu bu konuda ihtilafa sebebiyet wveirmdstir. Clez;a
evlerinin idaresine dair 14/ Haziran /1930 giin ve 1721 sayili kaniuraum 6, 77 ire
8 inci maddelerinde cezaevlerinin dahili ve harici emniyet v« 1muihafaizasi
Adalet Bakanligina verilmis ve ceza evlerinden kaganlarla kagnoayra tesebbis
edenler hakkinda zabitanin icabinda silah kullanaca@i da aciklammiistir. 1jlIOc*
ak 1947 ginld Jandarma nizamnamesinin 5 inci fashinin 3 Gnciti kismindia da
ceza evlerine jandarmanin alakasi ( Adliyece muhafaza teskilaiti yapilmccaya
kadar)kayidi ile takyit olunmustur. Bir katil mahkimu saarcinua biaberi oUma*
dan jandarmaya teslim ederek postahaneye géndermis ve jalodarma erii da
bu mahkdmu o sirada raki aldirmak ve bir yerde beraberce icm»ek gibi ayni
zamanda mesleki disiplin cezasini istilzam eden mubalaksizhkl.ara meydan
vermesi sureliyle mahkim@n kagmasina sebebiyet vermesi hallnitn adli vaizife
den rndmbeis oldugu yargitay genel kurulun 25 eylil 1940 gumlid tevhidii icti-
bat karariyie kestirilmistir. Clnk0 bir mahkimdn muhafazasi veya kagmus ve
yakalanmasi hususlar yetkili bir merci tarafindan havalesine huzum yo»ktur.

Bunlar kanunun zabitaya tahmil ettigi AdIT vazifelerdendir. Zabitanin ceza,
evine mahkim ve mevkuflara taalllk eden minasebetleri adlidir.

Keza saniklara ve suclara mutedair sorusturmalar ve bunlara dair mi”
nasebetlerde tamamen adlidir. Sucunu ikrar ettirmek icin sucluya veya dag-
ru suyletmek igin sahide dayak atilmasi veya bunlarin hiriyetbrini yohuz;
takyit edilmesi halleri de adli vazifeden minbeis fiillerdir. Fakat emniyet
teskilatini zabitai mana sifatile haraketleri siphesiz idari vazifelerden maiu *
ttur. Meseld seyiri seferinintizamini saglamak igin bas vurdugu careler, enni-
yet asayisin muhafazasi kaygusiyle aldigi tedbirler tamamen idaridir. Mese-
la her hangi bir kazayave minasebetsizlie meydan vermemekicis bir >ar-
bosun evine goéturilmesi idari .vazifesine taalkk ettigi yargitayidihad ile
takarrur etmistir. Konu su sekilde formile edilebilir.

a — Asayis, emniyet ve intizami vikaye kaygisi ile ve zibial mmia
sifatiyle olan hareket ve faaliyet idaridir.

b — Su¢ vukuunda yani asayis ve emniyet ihlal edildikten lonra /eza
muhakemeleri usulu kanunu geregince kendisine terettlip edei girevla de
supesiz adlidir.

Belediyeler, sehrin ictimai, iktisadi ve sihhi ihtiyatlari fakimndan
riayeti mecburi emir ve talimatnameler cikarirlar.
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6-7 «i »«dd,,i »yannca fiil cirim U,kU eder. Keaa beled.ycnm?*
k(onml«aaisma dair ittihaz ettigi kararlara muhaeat e 0 adan ji-

tmr. Ba. takdirde zabita bir su¢ kar,isindadir, ve bu «‘ebatla
simden bekledigi vazifeleri ifaya mecburdur. Ve bu vazifeler de ad

SAHADET: -
idare il. adalet gorevlerinin miinasebetininden bahaed»rlta
milieaseaesi Uzerinde de biraz durmak nyfuo olun Ceza

usiuia kanunun, gore cebad.t ictimai bir vazifedir. Kayitsiz ve carta.z
\bu vazifeyi ifaya mecburdur.

. kanun
Sahit Celpname lie davet edilir. Gelmezse tlOu-
Via yazili para cezasina mahkim edilir. G. digi ba”e lahaderte

Imaktan imtina ederse para cezasina carptin Ip sahsa bu
«dilmek suretile sahadette bulunmaya icbar olunur

’gunc !
derece «glr kilfet tahmil etmekte ve bunu ceza *7. lalimdir,
kanun hakhlidir. Zira cemiyette hakkin mutlaka 1hkak edilmesija«md
Buda biri hallerde bir sahsin gorgi ve bilgisine Binaen-

bllglsml soylemsge ve ihkaki hakka yardim etmeye ® yapmaya
>¢é"h mermurin Lhakemat Menunu hukimlerine " goreUhkikatyapmy™.

naesuur edilen mitevazi bir memurun dave In

v~-mek zo.
baskan, veya Savcisi icabet etmek ve »»e'‘eed’™*
TS a.’aSS. rap
W’z «.| pP-V.;- W™ -
muamfcle®i kanun tayin etmistir. ( 46 ve 64 ci ma e er.

Ktnnnlar1 tatbikle mikellef bninnan Amirlerin nimnne

cede kan,ulara rUy.tleri takdirinde Devlet Otoritesine karsi halkin y
gisi arlar.

2 — r'lemurun Muhakemati hakkinda kanun.
Memii®lann memuriyet gorevlerinden minbsiz v..ya

29
Uri snisiida isledikleri cirimler hakkinda Uk k*1 Tidir.*Ba
gunli laenurin - muhakemati hakkindaki kanun u IRNKAK frorev
k>z... M- ,\Il,,. a»l
j , LI I an ’ [}

I'S.3
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bir taktir hakgl verilmistir. Kanun yayinlandigi giunden beri idari Makam-
i~aza organi olan Adli Merciler arasinda gérus ayriliklairina

'~rEistir, Bu kanun  hakkinda gerek idari  kaza ve gerekse
aza sabasinda bn gg” oldukca zengin bir ictihat teessts etmis ol-

ma a herabfr ihtilaf ve goérids ayriliklari hdlda devam etmektedir.

~dr i

Bilhassa memurlar tarafindan islenen sucglar hakkinda istisnai hiukim®
saylli kanunla Milli Korunma kanunun bu konu et-
‘“bhatlarda daha fazla karisikliklara sebebiyet vermistir. Bu ih*

tilaflar G¢ noktada toplanir.

**unun birinci maddesindeki

memur tabirine kimler d&hildir.
Con U cesit,i amme hizmetlerini

ifa ile mukellef batin tesekkillerin ele*
manian nieiour sayllmaz.

5 @jr sucun vazifeden minbeis oldudu nasil tayin edilir. Bu hus-*
usla Kistas

Vazife sirasinda tabirinin stiimuli nedir. Memur ne zaman vazifee
halinde .sayilir,

j ™®fhurin muhakemati kanununa goére kimler memur sayihr? Bu me -
mevzuatimizda minakasa ve fikir aykiriliklarina fazlaca sebebiyet ver-
®>s ordulardandir. Bu hal su sebeplerden ileri gelir. Memurin muhakematt

0 ak| kanun memurlar kanunundan evvel ¢ikmistir. Bu itibarla tariih

ve ruh bakimindan bu iki kanun cok defa yekdigerlerile telif edilemezler,
azifeler layetenahidir.

Kanun ve nizamnameler hikmi iktizasi olabi-
ecegi gijjj yoijjiiii merciin verdigi bir emrin ifasi zaruretinden de
N 5% >hr. Ceza sorumlulugu bakimindan vazife bir unsur oldugu takdirde
u meseli} ilgili kanunlarin ac¢ik hiukmine veya takdir hakkina davamr*

allonulur. Kanunun verdigi salahiyeti tecavizle Vatandaslarin Har.

nyet Ve Milkiyetleri aleyhine mutecavizane harekette veya devlet aley*

*06 muessese nizami ihl&l halleri vazifeden miinbeiz suclari vuctde geti-
rir.

Vazife sirasinda memurun

isledigi suc vazife ile ilgili olmasa dahi
metnurui} muhakemat kanunu hikimlerine tabidir. Ne gibi fiiller vazife

sirasiild” islenmis sayilir. Diger tabirle vazife ne vakit oaslar veya biter
***asel<eside nihayet takdire dayanir,

T ahsilata c¢ikan bir tahsildar Otomobil icinde yolda birisi ile kavga
erse fiil muicerret surette vazife sirasinda islenmis sayllmaz. Mejer ki
a sudani vazifesinden alikoymak gibi hususi bir maksat grozetilmis olsun,

eza koye gittigi zaman Kahvede istirahat halinde iken her hang birisi
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ilea hlussmsi bir sebepten kavga etse yine vazife halinde sayillmaz. Vajife mi-
keslltef ibe tahsilat mevzuunda Kkarsilastigi veya heciz gibi cebri muamele*
lerre teeveessil ettigi zaman baslar. Ve bu muamelelerle beraber hitarta erer.
Faakiat surf tahsilata gelmesinden mugber olan kéylinin veya kdy blaltmin
takhsiilddair yolda gevirmesi ve vazifesini ifaya méani olmak istemeleri yiizin*
deen taahiaddis eden vakalar tabiatile vazife sirasinda sayilir. Hilasa bu ci"

heslhe iniBiayet her hadisenin hususiyetine gore mitalda ve takdir ounmasi
ici-api eedon Hukuki bir problem mahiyetini arzeder.

Ston.ra Ceza tatbikatinda T. C. K. da 279 urcu maddesinde ruediuru
kesncdi zaviyesinde tarif etmistir. Ve Ceza kanunu memuru daha ger*is ma*

nada aainnistir. Ucretli ve Ucretsiz daimi ve muvakkat herhangi bir arome
hiiznnettini ifa eden kimseyi memur saymistir.

Biu sekilde karisik bir mahiyet alan mesele mahalle hekgilerir*n me»
miurin - muhakemat kanunu bakimindan memur sayilip sayilmiyacaklan husu-
sumda kanunun tefsiri munasebetilc is Blyiuk Millet Meclisine de intikal
etmiistiir. Bu minasebetle 8/8/941 gon ve 1255 sayili tefsir kararie Cez*
tatblikatinda memur sayilan kimse takibatta da memur sayilir seklinde bir
premsiip vazedilmiftir. Fakat bu pirensipte meseleyi kesin surette halletme-
di. iguinkii Ceza kanunu memuru gayet genis manada almistir- Mesela
naahike-melerce tayin olunan ehlivukuf veya cemi’ianat nizamnamesi delsle*
tile kaimu menfaatine hadim Cemiyetler Ceza kanunu bakimindan memur-
durlar.. Fakat bunlar hakkinda tabiatile memurin muhakemat karunu hg"
komleiri mevzuu bahis olamaz. Onun icin tefsirin koydugu prensip
katta bitin simuli ile devam edemedi. ilerde gorecegimiz gibi Pevlet
Demir Yollan ve Limanlarile bu giin miktari blylk bir yek(na bai”~ olan
iktisad1 devlet tesekkulleri memurlari Ceza tatbikatinda memur sayil™Mik*»'

ri haldle bunlarin  memurini muhakemat kanununa tabi olmadiklari iSt'hat
teessus «ttl.

Simdi Amme hizmeti ifa edenlerden kimlerin  memurin muhakcnuat
kanununa tabi olduklari hakkinda mihim bazi kanunlardaki hdkirnlerle
bu konuda teessiis etmis istihatlardan bahsedecegiz.

a-- 788 sayill memurin kanunun birinci fikrasindan yazili kimseler
nemurin muhakemat kanununa tabidirler. Eu hususta Otedenberi ter*<itt
yoktur. Fikra su sekilde yazilmistir. (Kendisine devlet hizmeti tevdi olu-

nan ve sicili mahsusunda mukayyet olarak umumi ve hususi batcelfirden
naasli kimseye memur denir).

Maddesnin ikinci fikrasinda mustahdemler tarif edilmistir. Arzedfld»8»
gbi Meclisin tefsir karari uyarinca bu gin bunlar hakkinda da ki.«<men
nemurin muhakemati kanunu uygulanmaktadir. Frkra su sekilde ynzihdir.
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(Devlet islerinde Ocretii  kullanilan ve memurin sicilinde mukayyet builuua?-
miyan ve memurun Hukuk ve sal@hiyetlerinden mustefit olmayan kimiseeyee

mistahdem denir. )

b— Belediye Memurlari .

1580 sayili Belediye kanununun 102 ci maddesi soyle yazilidir. (JBeel»-
diye R7isi ile bilumum Belediye memurlart ve mistahdemleri vazifeferiiuddem
madnbei® veya vazifelerinin ifasi sirasinda hadis olan cliimlerinden dloldaya

memuria muhakemati kanununa tabidirler . )

Belediye memurlan bu madde hilkkmiine gére Memurin muhakema.t ikar
nununa tabidirler bu hususda ihtilaf yokdur. Noktai nazar ayrihg-1 Beliediiye
Mistahdemleri hakkindadir. Yargitay, Belediye kanunun 102 ci madidessil.e
1255 laydi tefsir kararina dayanarak BelediyeiDustahdemlerininde onenmi-
rin muhakemat kanuunna tabi olduklarini igtihat etmistir. Hiulbiuki
DAoistay, Bunlar hakkinda Savclikca dogrudan dogruya takibat yapida
cagi fikrindedir. Danistay 2 ci Dairesinin 28/10/944 ginlu ilamile bunia ta-
kip eden ictihatlari Beledfye kanununun 15 ci maddesine dayanmaktatdir.
Bu Mnddeye gore Belediyenin esas vazifesi seyriisefer ve nakliyati bizzzat
yapmak degil bunlari kontrol etmektir. Yani soforliik veya binekciiik behedi
ye vazayifmden madut degildir, iki Kaza mercii arasinda tahadd(s eden
bo goris ayrihgr hentiz 1684 sayili kanun hikumleri dairesinde telif eidil-

memistir.

Ceza kanunu tatbikatinda memur olan bekgiler meclisin teisir karan

na gore takibada da memur sayilmiglardir. Ve bu
muhakemat ksnunnna tabidirler. Bunlar hakkinda 29/2/19
4 cl maddesinde ( Carst ve mahalle bekcileri zabitayi maballiyenm Uhu

nezaretinde olup zabfitai mania ve adliye vazifelerinde ona muavene e mi
kellef ve isbu vezaii ifa sirasinda polisin malik oldugu hak ve salahiye.l

haizdirler)

C 1660 Sayili inhisar kanun ;
B« kanunun 4 ci maddesi inhisar memurlarinin halk ile

nde hususi muessese memurlarl hikmine °“p “p77”
muhakemat kanununun uygulanmayacag! hikminii apsamaz a | 1. 1

maddesi de inhisar memurlarim ammeye taalluk
memurlan gibi mesul olduklar, hikmn( ihtiva atmektedir.

gore teessls etmis ve inhisar memurlarinin hakla
dogan suclar hakkinda umumi hikimlere tevfikan taki a y P
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kkakbiui olunmustur. Ahiren hanunun 4 ci maddesi ilga edilmis ve bit suretle

Siar aneaiurlari takibat hususunda da tamamen dig-er devlet memurlari-
nninn irejimine tabi olmuslardir.

J — DeoUt demiryollari ve limanlari memvrlarf.

C>k»n 23/3/943 gSn ve 43 say.li ce.a genel

atrn{r A karan teyit eden raustekar vyargitay igtihadina
rmiuh’ If «miryollari ve limaRiari teskilatina mensup memurlar raeitiurm
tturroT hukimlerine tabi degillerdir. Bunlar hakkinda kovus-

demiryolian ve lima-
mla v.da.es,ne a.l 1402 say.l. kanun 6 « maddesine dayanmaktadir. Mad-

«.iL» r dahiliyesinde eshas ve mdesaesat ile miina-
L [T “hkaa, ve kavaidine tabidir. Memurin ve mfl.-

Ancak idare mezkur.ye ait emval,
g O.las veya her ne suretle olursa olsun sui istimal
md,enlier veyaJ.mmetine gecirenler aynen sair envali devlet bakk.nda ifa
colmnen bu g.b, ceraime mirct.ep ceza ile cezaland.nl.r.

red.enil

® ~oy kanunu:

«luhtjirinin AN noaddesi
Tiklan anla '
Iz_Ore kov  hf* |

muhtarin sifatini tayin etmistir (koy
muhtarla birlikte olanlarin koy islerinde f«na-
“*«®'»rlari gibi ceza goriarler) bu madde serehatina
rerKk Lk rnuhakemat kanununa tabidir-
yiklettigi gorevlerde dogan suclarindan

Yarg.tay, hava kurumu ua.
muhtar.n fiilini zimmet saymustir.

Lav.
m?n/,onZI
4 cu ceza dairesnT

hareMOHKr«“s“ui*r

»ncak muhtarla birlikte
takilen hark fi* ~a

a ““‘ubakemat kanununa tabi olurlar™ Mis*

«takibat - »“«‘«dagenel hikimler dairesinde S.vc.l.k-
le bu volda 2" AT Fkr 10/n/947 gttn 744 sayili Kkarari-
resm" s "k’ a Ay kanununa gore
m>X ici y«*.tay koy katibini memur say»,
etlistir. 6/10/936 gun ve 7848 gunli karan bono tayil
me hizmetinMf J  ™xdesi hilkkmiine gére koy egitmenleri am-
bikatta men»? * *"] ™' * x oo

““duklarindan bunlarin, takibatla ve tat-
b-katta memur sayilmalar, gerekdigi disuncesindeyiz. Sur.s.n.da arZ edelim
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140 Adalet Dergisi

ki istisnai bir kanun olan memurin muhakemat kanunu hukimleri ancak
memurlar hakkinda caridir. Memurlarin fiillerine serik olanlar hakkinda
memurla birlikte idari merciler tahkikat yapamazlar memur seriklerinin 24/*
9/945 gin ve 82/62 sayili kararini zikredebiliriz. Bu ictihat ceza genel ku-
rulunun 5/10/936 gin ve 139 sayili kararile teessls etmistir. Memurin mn-
hakemat kanununun 15 ci maddesinin 2 ci fikrasi bu ictihadi destekler.
Mezkur fikra memarun sucunu serik olup memur olmeyanlarin muhakeme-
lerinin memurun tabi oldugu mahkemede gorilecegdine amirdir. Kanun ilk
tahkikatin degil ancak muhakemenin birlestirilecedini aciklamistir.

Memurin M.Kanunu memur hakkinda lizum veya menci muhakeme ka-
rarim vermek yetgisini idare meclislerine vermistir. Bir meclisin kararina
karsi da mafevk meclisi itiraz mercii tayin etmistir. Ve 6 c1 maddesi hila-
fina serahat olmeyan hallerde ceza muhakemeleri usulu kanunu hukimleri
uygulanacagi aciklamistir. Mafevk meclisin itiraz Uzerine verdigi kararin
kesin olduguna yargitay 4 cli ceza dairesi 4/11/942 gin ve 1933 sayil
kararile ictihat etmistir. Bu ictihat ceza M U.K. nunun itiraz mercilerinin

verdigi kararlarin kesin olduguna mitedair bulunan 03 cu maddesine
dayanmaktadir. Keza Mafevk meclis itiraz edilen karari bozdugu takdirde

mevzu hakkinda gereken karari kendisi vermek zorundadir. Zira bir yar
gic baska bir yargicin kanaati dairesinde karar vermege zorlanamaz. Bun-
dan dolayr Ceza M.U.K nun 302 ci maddesinde mevzu hakinda karar ver-
mek mecburiyeti itiraz merciine yukletilmistir. Memurin roukakemat kanu-
nuna gore yapilan sorusturmada idare meclisleri yargic roliini ifa etmek-
tedir. Binaenaleyh Vilayet idare meclisi itiraz Uzerine yapdigli inceleme
sonunda kaza idare meclisi tarafindan verilen meni muhakeme kararini
yerinde gérmezse llizumu muhakeme kararini kendisi vermege mecburdur.
Yoksa verdigi direktif dairesinde yeniden karar vermek (zere evraki ka-
za idare meclisine iade edemez.

f _ iktisadi devlet tesekkulleri memurlari.

3460 sayih kanuna tabi iktisadi devlet tesekkilleri memur ve mistak
demlerinin vazifeden minbeis suclarinin adi gecen kanununun 43 ci mad
desi stimulline girip gimeyecedi ve binnetice bunlarin  memurun muhake
me kanunu hikimlerine tab? olup olmadigi hususu gerek idare ile adi
otorite arasinda ve gerek adalet makaizimasi icinde ihtilaf ve siddetli tar
tismalara sebep olmustur. iktisadi devlet tesekkiilleri 6zel hukuk pirensip
lerine gore kurulmus ve basiretli birer tiiccar gibi hareketle mukellef mies
seselerdir. Bu miuesseseler! hukuk hayatinda gorilen sair tesekkillerden
farki, sermayelerinin devlete ait olmasi ve bazi yinetim organlarinin tayin
usullerinde mevcut hususiyetten ibarettir denilebilir. Bunlara ait kanunlar»
bu tesekkulleri dzel hukuk tesebbusleri yaninda hususiyetlere malik olma-
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lanni arzu etmistir gerekceler, iktisadi devlet kurumlarinin fertler aleyhi-
ne faaliyette bulunacak birer uzviyet haline gelmeyeceklerini acikga gostel-
mistir. Gerci bu tesekkullerin gorecekleri vazifelerden bir kismi  devletin
ekonomik politikasiyle iigili islerdir. Ancak bu keyfiyet iktisadi devlet te*
sekkillerine kamu hukuku miessesesi vasfini varmeyip sadece kurucusunun
devlet olusunda ve kurulsunun bir kanuna dayanmakta bulunmasindan ve
idare meclislerin (yelerile genel mudurlerinin devletce tayin edilmesinden
ileri gelmektedir. Bu itibarlada, devlet hak, mal ve menfaatlerine tanilan
ayri sitatl; sermayesinin devlete ait olusu bakimindan iktisadi devlet tesek*
killerinde dahi gorilur. Bi hak, mal ve menfaatlere el koymus bulunan
calisma elemanlari eylem ve haraketlerinde devlete ait degerliler Uzerinde
islemlerde bulunan kisiler durumundadirlar. 3460 sayih kanunun 43 ci
maddesi bunlarin devlet memurlugu vasfini tayin etmistir. Kanun bu mad-
desinde para, kiymetli evrak, vasika, defter ve bilancolar ile mallardan
bahsediyor. Ve bunlar (izerinde islenen saclara memurlara verilen ceza gi-
bi ceza tayin olunacagini aciklayor buda memurlarin sahislarinda bir am-
me kudreti tanimiyor degil devlet mallarini koruma kaygusuna dayanir.
Ikdisadi Devlet tesekkiilleri memurlarinin  memurini mithakemat kanununa
tabi olup olmadiklari hususu ceza genel kuruluna intikal etmis ve netice-
de 28/3/945 giin ve 6 sayili tevhidi ictihat kararile bu memurlarin me-
murin mukakemat kanunu hukimlere tabi olmadiklari takarar etmistir.

Toprak Mahsulleri Ofisi de hususi kanundaki sarahata gore iktisadi
devlet tesekkdlleri rejimine tabidirler,

g — 1609 Kanun

Memurin milhakemat kanunile ilgisi hasebiyle bu kanune ek mahiyette
bulunan 1609 sayih kanundan da bahsetmek lazimdir. Memurlarin vazife-
leriyle ilgili veya vazife sirasinda isledikleri suclar hakkinda ilk sorustur-
ma aslolarak memurin mihakemat kanuni hikimlerine tabidir. Memurin
mihakemat kanunu bu itibarla ceza muhakemeleri usuliine karsi istisnai
bir kanun maiyetindedir. Fakat memurin mihakemat kanuaunade islisna
teskil eden kanunlar vardir. Bunlarla baslicalari 1609 sayili kanunla Mil-
li Korunma kanunudur. 1609 sayili kanun, memurlarin bazi suglarini me-
murin mihakemat kanunundan ¢ikarmis ve hususi bir rejime tabi tutmus*
tur. Kanunun 1. nci maddesinde bu suclar aciK.lanmistir. trtikdb risvet ve-
rip almak ihtilas ve zimmete para gecirmek, kacakcilik, mizaede ve mi-
nakeseye fesat karistirmaktan, sahtelicikten ve devlet sirlarini ifsa veya
ifsaya sebebiyet vermekten sanik olanlar hakkinda C. Savcisi hazirhk so*
rusturmasini yaparak buna musteniden Validen takibata muvafakat etmesini
ister. Vali mavafakat etmesse bu izni memurin mensup bulundugu vekalet-
ten talep eder. Kaymakamlar hakkinda bu kanuna gore hazirlik sorustur-
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masini agir ceza mahkemesi nezdindeki C. Savcisi bizzat yapmaya mecbur*
dar. Vali ve mdustesariar hakkinda 1609 sayili kanun hikidmleri cereyan
etmez. Takibat icin evveld idari mercilerden izin alinmasii sorusturma sira*
siada memurden mal beyaninda bulunmasi istenilmesi, son tahkikatin mev-
kufen acibp cereyan etmesi ve kisa middette bitirilmesi gibi hususiyetler*
den maada tamamen genel usul blkumleri cereyan eder.

Surasini da arz edelim ki memura isnad olunan bir sucun 1609 sayili
kanuna tabi olabilmesi icin evvela memurin muhakemat kanununa tabi ol-
masi lazimdir. Meseld imamlar ve devlet tesekkilleri memurlari esasen me*
murin muhakemat kanununa tabi olmadiklari cihetle bunlar hakkinda 1609
sayili kanun uygulanmaz.

Bir sucun 1609 sayili kanune tabi ve bu itibarla memurin muhakemat
kanuni hukimleri disinda bulunup bulunmauidi hususlar idare ile adliye
arasinda ihtilaf ve tartismalara sebebiyet vermistir. Bu ihtilaflarin halli usu*
iinden ilerde bahsedecegiz.

h—Muilli Korunma Kanunu

1609 sayili kanun istisnai bir kanun olmakla beraber prensip itibarile
yine memurin muhakemat kanununa bagh kalmistir. Clnki bir memur hak-
kinda kovusturma yapmiya lizum olup olmadi§i hususu yine kaideten idari
mercilerin taktir ve muvafakatine bagh kalmisti. Yani izin alma mecburiyeti
memurin muhakemat kanununun ruhunu muhafaza ediyordu. Halbuki Milli
korunma kanunu ile kabul olunan istisna ile memurin muhakemat kanundan
temamen ayrilmistir. Milli Korunma kanunile memurlar hakkinda kabul olu-
nan takibat rejimi su sekilde hllasa edilebilir.

1— Milli Korunma kanununun 64 cu maddesine gére memur ve miistah*

demlerin bu kanuna taallOk eden islerde vazife ve salahiyetlerini suistimal
edenler veya bu suretle dider bir sug isliyenler vazife de ihmal ve terahide
bulunanlar hakkinda turk ceza kanununda yazili cezalar iki kat olarak huk*
molunur. Ve bunlar hakkinda memurin muhakemat kanuni hukdmleri tat*
bik olunmaz. Valilerle muavinleri, kaymakamlar ve belediye resiletile hey
et halinde verdikleri kararlardan dolayr bedelediye enclimen &zalari bu
kanuna tabi degiller.

2— Milli Korunma kanununun 67 nci maddesine gdre 1609 sayili
nunda yazili suclarla haksiz mal iktisabina muteallik 4237 sayili kanun da
yazili suclar ile Milli Korunma kanununa gore resmi evrak ve vesaitten
sayllan evrakta sahtecilik yapan memurlar hakkinda da C. Savciliginca
dogrudan dogruya kovusturma yapilir.
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3 — Bu saydigimiz suclardan dolay1 memurlar hakkinda Milli Korunma
mahkemesinde meshut suclarin muhakemesi usuliine tevfikan kovusturma
yapilir.

Madde 68—

4— 66 nci maddesinin son degisik sekline gére 1609 sayili kanunda
yazili suclarin faili hakkinda son tahkikat yani muhakeme tutuklu olarak
yapilir.

5— Bu suglar hakkinda mustakil bir rejim ihdas edilmis olmasina go6-
re 1609 sayih kanuada yazili izin alma mecburiyeti de kalmistir. Bu gln
is hentiz ceza genel kuruma intikal etmemis olmakla beraber hususi dai*
renin istihadi bu yolda teessis etnaistir. 4945 sayili kanunla degisen 64 ve
67 nci maddelerinde yazili suglarindan dolayr memurlar hakkinda hig¢ bir
kayit ve sarta bagh kalmiyarak C. Savcilari dogrudan dogruya takibat
yapabilirler. Ve hadise lzerinde nekadar zaman ge¢mis olursa olsun 68
madije uyarinca bu takibat meshut suclarin muhakemesi usuliinde tevfikan
yapilir.

I— idare amirlerile yargiclarin sahsi suclari.

Yargiclarla yargic sinifindan olanlar ve sair memurlari ancak gorev-
lerinden dogan veya gorevleri sirasnda islenen suclari 6zel bir takip reji-
mine tabi tutulmustur. Bunlarin sahsi suclari temamen genel hikimler da.
iresinde takip edilir. Aacak gerek derece ve sifatlari bakimindan ve ge-
rek vazife gordiikleri yerdeki otoritelerini muhafaza bakimindan takibat
mercilerinde degisiklik yapilmistir.

Yargiclarla bu sinifta olanlarin sahst suclari hakkinda takibat yapa-
cak merciler yargiclar kanununun 110 uncu maddesinde tayin olunmustur.
AQJir ceza cevresindeki yargic ve savcilarin takibi agir ceza mahkemesi
nezdindeki savclya veya tahkikatlarile muhakemeleri ise agir ceza nezdin-
deki sorgu yargicile agir ceza mahkemesine aittir.

Vali, kaymakam ve bucak midirlerinin vazife ile ilgili olmayan su¢*
lan hakkinda takibat yapacak merci Ye ceza muhakemeleri usuli kanunu-
nun 422 nci maddesinde yazilidir. Bucak Mudirleri mensup olduklari ka-
za mahkemesiy kaymakamlar hakkinda vilayet savcisi ile o yer mahkeme*
si yetkilidir. Valiler hakkinda ise en yakin vildyet merkezi adli teskilat
gorevlidir. Bunlar disinda diger memurlarin sahsi suclari hakkinda takibat
tamamen genel hikimler dairesinde genel mercilere aittir.

I1l— Adli ve idari atoriteler arasinda tahaddis eden ihtilaflarin kaza
yolu ile halli.

Adalet Dergisi 1947
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Adli kaza yaninda birde idari kaza [mevcuttur. Memurin muha-
kemat kanunu hdkumlerile bu kanuna zeii veya istisna halinde c¢ikan mls*
takil kanunlar veya bazi teskilat kanunlarinda bu konuya mitedair hiikim*
lerin bir kismina kisaca isaret etmistir. Ve bu sati temastanda anlamis
diki, cesitli kanunlarin bu konu hakkinda bir prensibe dayanmiyan mi*
teferrik hikumleri ve &mme hizmetile g”orevli kurumlarin mitenevvi mahi*
yet arzeden binyeleri dolayisile bu konu ST*yet genis ve Kkarisik bir hal
almistir. Her iki kazanin hududunu kesin kistaslarla tdyin ve tesbit etmi-
ye esasen imkan yoktur. Zira bir hadisenin vazife ile ilgisi olup olmadig*!
veya vazife sirasinda hadis olup olmadigi hususunu kestirmek her vakit
kolay degildir. Yahut, mesela bir fiilin riisvet veya vazifeyi kotlye kul*
lanmak, zimmet veya emniyeti suistimal teskil ettigini tesbit ve bu suret-
le vazifeyi tdyinle b&zen gayet mulak bir hukuki mesele halinde tecelli
eder; Hatta adli kaza sahasinda ikmal olunan sorusturma ve muhakeme
sonunda mevcut dosya Uzerinde bile bu cihetleri kestirmek bazen kolay
olmaz. Diuslince ayriliklari meselesi genel kurul ve tevhidi igtihada kadar
surikler. Daba sorusturma yapilmadan ilk safhada vazifeyi tayid eden su*
cun bu karekteristik vasiflarini kestirmek hele bu islerle ugrasmayi meslek
edinmiyenler icin tabiatiyle daha zordur. iste gerek mevzuu bizzatihi ka-
risik ve kismen takdire misait bulunmasi ve gerekse bézen de luzumsuz
iddia ve israrlara dayaniimasi her iki kuvvet arasinda ahenk ve tesaliidiiu
bozulmasina kadar varan ihtilaflara sebebiyet vermektedir. Adli Kaza ile
Idari kaza arasinda cikacak ihtilafin halline miitedair bulunan 10/6/930
gun ve 1684 sayili kanun bu ihtilaflarin halline yetkili olan kaza mercini
tayin etmistir.

1684 sayih kanuna gore adli kaza ile askeri ve idari kazalar arasinda
¢tkacak ihtilaflarin halli yargitay ceza genel kuruluna aittir. Ceza genel ku-
rulu bu kanun hakkinda teessiis eden ictihatlarina gore her iki kaza ara*
sinda selbi veya icabi ihtilaf vardir denebilmek icin is hakkinda 6zel kaza
organlari son sozlerini soylemis olmahdirlar. Meseld kaza idare heyeti ile
«orgu yargicl arasinda ayni meseleyi benimsemek veya vek digeri Uzerine
atmak seklinde c¢ikacak gorus ayriliginin yargitay ceza genel kurulunun el
koyabilece@i bir ihtilaf haline gelebilmesi icin kaza idare heyetinin karar*
larini ikinci derecede tetkik eden vilayet idare heyetinin noktayi nazarina
iktiran etmesi lazimdir. Madun meclisin noktay! nazari mafevk meclis tara*
findan tashih ve islah edilmek imkani mevcut oldukca fevkalade merci*
lere basvurulacak bir ihtilaf tahaddis etmis sayilmaz. Vilayet idare heye*
ti icinde son merci tabiyatile danistaym ilgili dairesidir.

VI— 2559 sayili polis vazife saléhiyetleri kanunu.
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Polis vazife salahiyetleri kanununun tatbikatinda idari ve adli ma-
kamlar bazen ihtilafa duserler. Cinkd bu kanun emniyet milahazasile za*
bitaya ferdin dokunulmaz haklan Uzerinde tasarrufta bulunmak salahiyet
ini vermektedir. Umumi yerleri kontrol ve icabinda mahallin en biyuk
mulkiye amirinin emriyle kapatabilir. Zabita ve idare &mirleri bilhassa bu
kanunun 18 inci maddesini genis snrette tefsir ve tatbik etmektedirler. Ve
bu yuzden sikayetlere ve dolayisile adliye ile ihtilaflara sebebiyet veril*
mektedir.

18: Madde: Fevkaladde hallerde Devletin emniyet ve selametini ve
ictimai nizamim tehdit ve ihlal Kkabiliyetini haiz vaziyetlerde, bu hal ve
vaziyesleri ihdas edeceklerinden veya devamina miessir olacaklarina slp*
'he edilenleri sebep ortadan kalkincaya kadar polis nezareti altina alabilir.

Umumi ve hususi nakil vasitalarina vaziyet edebilir.

Bu hal ve vaziyetin devamini takdiri en blyldk milkiye amirine aittir.

Maddenin acik ifadesinden de anlasilacagi gibi Devletin biinyesini
tehdit edecek stimullii hareketlere karsi alinan fevkalede tedbirlerdendir.
Devletin emniyet ve selametine veya miessese igtimai nizami tehdit ede-
cek sumul ve mahiyeti haiz bulunmayan mahalli zabit varakalarinda bu
tedbire bas vurmaya cevaz yoktur. Maulkiye amirinin bu hususda verdigi
yolsuz emrin ifasi zabitayr mesuliyetten kurtarmaz.

V— 1918 Sayil] Kagakc¢ilik Kanunu.

1918 sayili kacak¢ilik kanunu kagakcilik sucunun tesbitini saglamak
amacile mabhallin en biyiuk milkiye memuruna 6nemli yetkiler vermistir.
Bu kanunun 8 inci maddesine gére mahallin en buyik Milkiye memuru-
nun verecedi yazil izin Ozerine sartlari bu maddede tayin olunan usul da-
iresinde meskenlerde giindiiz ve belli hallerde gece arama yapabilir. Ara*
ma, anayasa ile teminat altina alinan ve insanin tabi haklarindan sayilan
mesken masuniyeti aleyhine alinan bir tedbirdir. Ve bu itibarla dogrudan
dogruya sahsi hirriyete miuessirdir. Ceza muhakemeleri usulii kanununun
97 inci maddesine gdre aramaya kaideten ancak yargi¢ tarafindan ve ka*
za yoliyle karar verilmek icabeder. Mistacel hallerde Cumhuriyet Savcisi
ile zabita &mir ve memurlarina da bu yetki taninmistir. Kacakgcilik clrim*
terinde bu yetki mahalli milkiye memurlarina verilmistir. Bu hal tabiatile
mevzu genel kaideye istisna teskil eder.

Ancak kanunun onuncu maddesi hikmiine gére mulkive memuru yar-
gi¢ sinifindan olanlarla zabita &mirleri hakkinda bu yetkiyi haiz degildir.
Yargiclarin sahsi suclari  hakkinda takibat yapmak yargiclar kanununun
110 uncu maddesinde yazili 6zel mercilere aittir.
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VI—idari makamlara tanilan cezalandirma yetkise

Bitln medeni cemiyetlerde cezalandirma ve hakkin yerine getirilmesi:
hususlari devleti teskilatlandiran anayasalarda en énemli mesele olarak der-
bis edilmistir. Ve kaza kuvvetinin teminath surette islemesine son derece
ehemmiyet verilmistir. Anayasamizin 8 inci maddesine gore bizde de kaza
kuvveti millet namina bagimsiz mahkemeler tarafindan kullanihr. Hakkin
teminath ve en az kulfetle yerine getirilmesi amacini giden kanun bazi
0zel durumlari ve husustaki ihtiyaclari nazara alarak bazen mahkemelerin
murakebesi altinda ve bazende tamamen bagimsiz olarak bir kisim idare
kurullarina veya makamlarina kaza hakkini tanimistir.

Gercekten bu mildkaza tatbikatta bir cok faideler saglar. Bir
defa kurul kendi cevresinde veya bilnyesinde ki hadiseleri daha
yakindan takip ve takdir edebilir. Ko&yliler arasinda oldugu gibi mesela
10 lirahik bir ihtilafin ¢6zUmUnd genis teminatli fakat o nisbette makaniz”
masi agir isleyen umumi mahkemelerin usul hikimlerinden cikarip kdy ih«
tiyar kurumlarina vermekte fayda vardir. Bu suretle kdylu kulfet karsisinda
nisbeten ehemmiyetsiz bulunan hakkini takipten vazgecme tehlikesi dnlen-
mis olur. Keza kdy enstitiileri kanununda oldugu gibi ¢ocugunu okula gon-
dermiyen koylunin mazeretinin koylilerden secilmis bulunan ihtiyar kurulu
daha yakindan takdir ve tesbit edebilir. iste bu gibi disiince ve faideler
dolayisile bizde de nisbeten ehemmiyetsiz itiraflarin halli ve kabahatlarin
cezalandirilmasi hususunda bézi idari kurullara yetki verilmistir. Bu sahada
ilk adim kdy kanununile agilmis belediye umuruna miteallik ahk&mi ceza*
iye, Celtik, cekirge ve ciftci mallarinin korunmasi hakkinda ki kanunlarla
genel nifus sayimi  kanunlari takip etmistir. Bu kanunlarla konulan nizami
bozanlara idari makam ve kurullari para cezasi verebilmektedirler. Bu ka.
nunlarin birer birer islemis tarz ve makanizmasini tahlile vaktimiz misait
degildir. Ancak ekseriya ihtilaflara sebebiyet veren su noktalara isaret ede-
lim.

Bu makam ve kurullarca hiikkmolunan para cezalari savcilar tarafindan
infaz edilmekte ve icabinda hapse cevrilmektedirler. Kaza organlari neka-
dar dikkat ve basriretle hareket ederlerse etsiler insanlara hasr olan hata-
ya dusmekte kendilerini alamazlar. Herhangi bir hata yiiziinden ceza mev-
zuubahs fiili islemeyene verilmis olabilir. Yahut meseld yas durumu nazara
alinmadan veya zamanasimi g0zetilmeden ceza verilmis olabilir. Yahut
cezaya esas olan zabit varakasinin sahteli§i sonradan tahakkuk edebilir.
Bitin bu hallerde genel kaza sahasinda iadeyi muhakeme, tasi karar, eski
hale getirme ve yazili emir gibi kanuni yollarla kesinlesmis hikiim islaha
edilebilir. Halbuki bir belediye sube midirinin yahut nifus sayimi kanu«
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nuna goére icaymakamin yahut bir celtik komisyonunun vermis oldudu ceza
kararini Islah icin basvurulacak kanuni yollar mevcut degildir. Onun icin
hikmin infazi sirasinda kendilerine vaki bu yoldaki miracaatlarin idari
makam ve kurullarca nazara alinmak imkani vardir. Sahsi hirriyeti ilgilen*
diren bir meseleyi gosterilmesi gereken bir aléka ile savcinin veyahut mah-
kumun miracaatlarini incelemek icabeder. Ve kanaatimize gore bu makam
ve kurullarin kararlari aleyhine kanun yollari bulunmadigina va hatali kara-
rin infazi da tecviz edilmiyecegine gore bu kararlari ihtihaz etmis olanlara
kararlarini tashih ve islah etme yetkisini tanimak gerekir. Bu kararlar idari
bir tasarruf mahiyetinde bulundugu anlasilirsa idari surette duzeltilebilir.
4081 Sayili ciftci mallarinin korunmasi kanunu.

Bu kanunun 26 inci maddesinde yazili kararlarin tamamen hukuki ma-
hiyette oldugu ve bjradaki sulh yargicinin da sulh hukuk yargici oldugu
yargitay ictihadiyle takarrir etmistir. Bineanaleyh hikmolanan parada te-
mini mahiyette olup hi¢ bir cezayi mahiyeti yoktur.

4274 Sayihi koy okullari ve enstituleri kanunu.

Bu kanunun 16 inci maddesinde yazili sekilde isin adliyaye verilebil-
mesi icin idari surette iki defa para cazasi tayin edilmis olmasi lazimdir*
Ve yargitay ictihadina gorede bu cezanin kesinlesmis vyani idari makam-
lara yapilmasi icap eden itiraz hakkinin diismus, olmasi lazimdir.

Bu kanunu &zelligi 16 yasinda yani ceza ristind iklmal etmis bir kimse-
nin sucundan dolayi velisi yani baskasi sorumlu tutarak cezalandirmasindadir.
Aile disiplini bakimindan bunun bdyle olmasi zaruridir. Zira ¢ocugun okula
gidip gitmemesi takdiri ekser ahvalde babasinin takdirine baglidir. Fakat
16 yasindaki cocugun babasinin sézini dinlemedigi ve okula gitmedigi
anlasildi§l taktirde tabiatile veliye ceza verilemez.
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tagilizceden Ceviren: Ali KARACA.
fcra Kanunlar Bor¢luyu Borcundan Kurtarmaz

Common Law’a gore borclular borclari icin hapis edilebilirler.
Ve hapis muddeti muayyen olmayan bir sdre i¢in devam edebilirdi.
Ancak 1759 yilmdadirki Ingiliz parlamentosu bor¢lularin borclarin-
dan kurtulabilmesi icin genel ve stimullt bir kanun kabul etti. Bu
kanun, yuz Ingiliz lirasindan asag! (sonradan iki yuz Ingiliz lirasina
kadar cikarildi) borcu bulunan hapislerin bir ka¢c ehemmiyetsiz es-
yalari mustesna alacaklilari faydasina butin mal ve malklerini fe-
rag etmek suretile saliverilmelerini sagladi. Bununla beraber borg¢*
lu borcunun 6dememis kismi i¢in hukuki sorumluluktan kurtulmayor-
du. Borg icin hapsin ilgasindan sonra, hiakimleri yukarda anlatilan
icra kanunlari geregince, aciz halinde bulunan borclular satilmaga
elverigli mallarina hisseleri nisbetinde her alacakl istirak edebilmek
icin, kendilerine kredi verenlere mal ve mulklerini ferag etmekte
devam ettiler. Bu kanunlar, ingilterede ve Birlesik Amarikanin bazi
devletlerinde, borcluyu mallarini alacaklilarina devretmege macbur
etmek ve kendisini devam etmekte olan hukuki sorumluluktan kur-
tarmak icin degistirildi. Icra kanunlari bu noktaya eristikten sonra

tesir itibarile iflas kanunlarini_andirir hale gelmistir. Borg igin hapis
Amerikan tarihinin ilk devresinde ilga edilmistir.

tfla» Kanunlari borgluya borcundan kurtarir

Iflas Kanunlari, icra kanunlarindan daha eskidir. Fakat ilkin yal»
niz esya alim satimi ile ug@rasan sahislara veya tacirlere uygulan-
mustir. Iflas kanunlari, muflis taciri mallarini alacaklilarina devre
mecbur tutmagi temin icin hazirlanmistir. Borclarini 6demek igin
muflisin batin mallarini alacaklilarina devretmesi ile 6denmiyen
kismin sorumlulugundan kurtulmasi vefénceki borglarinin yukin-
den serbest kalip tekrar ticaretine baslayabilmesini teminen iflas
Kanunlari sonradan tacirin yararina olarak genisletildi. Bir bor¢luyu
kendi kendisinin iflasini istemege ve borctan kurtulmagi saglamaga
yardim etmek ve ister tacir olsun ister olmasin bitin sahislara
uygulanabilmek tzere bu kanunlar daha da tadil edildi.

[*] Amarika Bivlesik HOkiimetlarinda muhtelif sehirlerde calisan Giun and

Company tarafindan_baadinlan ve Hnffcut—Bogert taraflarindan yazilan Element*
of Bubine** Law (Ikinci Baaki) isimli kitabin b6—69innca sahifelerinden cevrilmis-

tiv.
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Borcluyu borglarindan ve hapis olmaktan kurtarmak gayesi ile
ve her cesit borclulari dahil etmek sureti ile iflas Kanunlari tadil

edilerek iki ayri sinif teskil eden her iki kanun zimresi tamamen
birlestirildi.

Birlesik Devletlerin tara Kanunlari

Amerikan devletleri bazen icra Kanunlarina ve bazen iflas Ka-
nunlarina benzeyen kanunlar kabul etmislerdir. Aralarindaki dikkat
edilecek baslica fark, alacaklilari yararina batin mallarini ferag et-
mesi halinde bor¢lunun 6denmeyen borglari icin devam edecek sorum-
luluktan kurtulup kurtulmayacag! hususudur. Eger borclu borcun-
dan kurtuluyorsa ne isim verilirse verilsin kanun tamamen iflas ka-

nunudur; eger borcundan kurtulmayorsa kanun tamamen icra kanu-
nudur.

Amerikan birligine dahil herhangi bir devletin ylrtrlukte olan
iflas kanunu, 1 Temmuz 1898 de yurlrlige konan Federal Iflas Ka-
nunu ile talik edilmis bulunmaktadir. Sadece alacaklilari yararina
borclunun mal ve mulkina devir ve temlik edebilmesini hikum al-
tina alan herhangi bir Amerikan devleti kanunu ki o hikma ile bir
icra kanunu sayilir, talik edilmemistir. Ancak alacaklilar yararina
bor¢lunun kendiliginden mallarini devir ve temlik edebilmek keyfi-
yeti bir iflas isi mahiyetini arzeder. Bundan dolayidirki bu takdirde
alacaklilar isterse temlikte bulunan borclunun Federal iflas Kanunu
hikumlerine tabi tutulmasini isteyebilirler.

1898 tarihli Federal iflae Kanunu

Amarika Birlesik Devletleri Anayasasi, Amerikan Kongresine
(Birlesik Devletlerde iflas muvzuunda yeknesak kanunlar ¢ikariima-
s1) kuvvetini bahsetmektedir. Eger Kongre bu nev’iden kanunlar kabul
etmemisse birlige dahil devletler bu ¢esit kanunlar yapmakta ser-
best olur. Fakat Kongre boyle kanunlar kabul etmisse, federal
mevzuat yururlikte kaldik¢a birlige dahil devletin kanunu gecmez.
Federal iflas kanunlari 1800 den 1803 e, 1841 den 1843 e, 1867 den
1878 e kadar ve 1 Temmuz 1898 den beri yururlukde kalmistir. Ha-
len birlige dahil devletlerin kanunlari talik edilmis bulunmaktadir;

fakat federal mevzuat ilga edilirse kendiliklerinden hayat kazana-
caklardir.

iflas Makamlari

Blrleglk iimerika Devletleri bolge mahkemelerinin iflas olayla-
rini gormege yetkileri vardir. iflas hakemleri (komserleri), muhte-
lif Amerikan bolge mahkemeleri tarafindan tayin edilen avukatlar
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olup bunlar mahkemeler adina iflas davalarini dinleyip karar verir-
ler. Hakemler (komserler) iflas islerini goriip tamamlamada mahke-
melerin yardimcilari olup gérdikleri islere mahkemelerce tekrar
bakilabilir.

Hemen batin iflés davalarinda, alacak iddialarinin miktar ve a-
lacaklilarin adedi nazara alinarak onlarin oy coklugu ile bir Sindik
secilir. Bu secim mahkemece tasvip edilmis olmalidir. Sindik, alacak-
lilari temsil eder; mdaflisin batin mallarina tasarruf eder; onlari
muhafaza ve semerelerini toplar; paraya cevirir ve alacaklilarina
paylari nisbetinde dagitir

Iflata Tabi Sahislar

Herhangi bir sahis, adi sirket veya korporasyon fbelediye, demir-
yolu, sigorta veya banka korporasyonlari mistesna)kendi miraca-
at1 uzerine, gonulli muflis tabir edilen, muflis olabilir.

Eder bor¢c miktari 1000 dolar veya daha fazla miktara balig olur-
sa alacaklilar tarafindan usulli dairesinde muracaat edilmesi tizerine
asagida kaydedilenler mustesna, herhangi bir sahis; adi sirket; hususi
sirket; para alim verimiyle mesgul korporasyon; is veya ticaret
korporasyonunun iflasina hikmedilebilir. iflasdan baslica istisnalar
bir yilda 1500 dolardan eksik maas veya gundelik alan isgiler
ve belediye, demiryolu, sigorta ve banka korporasyonlaridir.

Tflaain Hukamleri

Bu hikumler bir bor¢clunun mahkeme tarafindan zorla miflis ilan
edilmesini mucip olur. Eger bor¢lu aciz halinde olur ve alacaklilari-
ni geciktirmek, aldatmak niyetiyle mallarini (1) baskasina devreder,
kacirir, gizlerse veya (2) iflés dilekgesinin verilipesinden evvel dort
ay icinde kasti olarak bir alacakliy digerine tercih ederse veya (sj
bir alacaklinin kanun yollariyla digerlerine Ustlnlik kazanmasina
izin verirse, yahut (4) alacakhlar yararina mallarini ferag eder ya-
hut lizumu yokken kendine vasi veya kayyim tayini icin muiracaat
ederse veya (5) kabul ettigi miktar Gzerinden iflasina hikmedilmek
arzusunda bulundugunu ve bor¢larini édemekten &ciz oldugunu ya-
zdi olarak ikrar ederse borclu icin iflas hali var demektir.

/flas Davalarinda Usul

Aciz halinde bulunan bir borglu, yukarda kaydedilen istisna-
lalarla beraber, kendi iflasini isteyecek ise yargl cevresinde bulun-
dugu Birlesik Devletler bolge mahkemesine o maksatla bir dilekge
verir. Adi iflas takibinde ¢ veya daha fazla alacakli dahi ayni mah-J
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keme nezdinde borg¢lunun iflasina karar verilmek i¢cin muamelelere
baslayabilirler. Bor¢lunun mallarinin ve borcunun miktarina ve if.
las halini gerektirecek bilgi ve tahkikata ait delillerin mahkemeye
ibrazi lazimdir. Borclunun iflasina karar verebilmek icin sebebin
mevcut olduguna dair ispat kulfeti dilekce sahibine diser. Sayet
mahkeme delilleri k&fi gorurse borclunun iflasina hikmedildigine
dair usulline tevfikan bir kararname tanzim eder.

Sindik tayin edilir edilmez bor¢lunun mallarini himaye ve tasar
rufu altina alir, onlarin bir defterini yapar ve miiflise 6deme zamani
gelmis alacaklarini tahsil ve mallarini muhafaza nev’inden muame-
leleri istilzam eden faaliyetlere girisir. Bor¢lu; mallarinin listesini
ve sindikin faaliyetine mesnet teskil eden alacaklilarinin cetvelini
vermege davet edilir.

Alacakhlar iddialarini ispata cagrilir. Buda ekseriyetle, iddianin
istinat ettigi hususlarin dogruluguna dair yeminli bir beyanin mah-
kemeye tevdii sureti ile olur. Bu iddialar mahkeme tarafindan tani-
nir veya taninmaz. Sayet taninirsa alacakliya miflisin safi gelirinin
tayininde ve mallarini borg igin paraya cevrilip dagitilmaga elve.
risli kisminda hisse sahibi olmak hakkini verir.

Mahkeme hususi bir satis tarzi tensip etmedikce, sindik mufli-
sin mallarini agik artirma ile satar. Satis tutari, masraflar ve Uc-
retler cikarildiktan sonra, alacaklilar arasinda dagitilir. Bor¢ludan
ipotek, hapis hakki, rehin veya miflLsin bazi mallarinin getirdigi
hasilati tahsil etmek nevinden teminat gibi baskaca bir menfaat
elde edenlere teminatli alacaklilar derler. Boylece, miflisin evi (ze.
rinde ipotek tesis etmis bir alacakli teminatli sayilir ve satilmasi
istenen ev bedelinden ilk defa alacaginin 6demesini saglar. Bazi te-
minatsiz alacaklar dahi ilkin 6denir. Meseld vergiler, miflisin mal-
larini koruma masraflari, vekalet tcreti, miflisin mustahdemlerinin
tahakkuk etmis gundelikleri; mallar borca kifayet ediyorsa ilkin
bunlar tamamen 6denir ve geriye ne kalirsa alacaklilar paylasir.

Bor¢tan Kartalma

Borglu, iflas agildiktan bir ay sonra ve oniki ay iginde, borgla
rindan kurtulmak icgin bas vurabilir. Eger kendisi durust hareket et-
mis, batin mallarini agiga ¢cikarmis ve mahkemenin her emrine boyun
egmis ise iflas esnasinda, bazi istisnalarla beraber, kendisine karsi
ispat edilmis bitin alacaklardan yani borglarindan kurtulduguna
dair mahkemece bir karar verebilir.
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Borgtan kurtarilma, mdaflise yeniden ise baslamasina yardim
eder ve eski borclar mahkeme karari ile tamamen ortadan kalktigi
icin tabiatile sonradan kazandigi mallar eski borclarina karsilik tu-
tulamaz.

Asagida yazili olanlar iflas kapanmadan ittihaz edilen borctan
kurtulma kararindan mditeessir olmayip devam eden baslica borg
nevileridir Vergiler, muvazaa yollari ile mal edinme, insan ve esyaya
kasti ve fena niyetle yapilan zarar ziyan sorurumluluklari, nafaka
talepleri, ¢ocuk ve annesinin bakim masraflari, zorla ve dolanla
Irza gegcmedeki zarar ziyan istekleri; evlenme vaadinden dénmede
vaki istekler, yediemin durumunda olanlarin emniyeti bozmalari
halinde sorumluluklari, iflaésa takaddim eden (¢ ay iginde tahak*
kuk eden az ucretli mistahdemlerin yévmiyeleri.
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Ceza sorumlulugu olmiyan kucukler

Yazan; Ahmet Erdogda
Konu:
1-—GiRTS
2 — Yargitay Ictihadi
3 — Bu ictihat kanuna uygunmudur?
4 — Yargitayin bu hususta bir birine uymiyan ictihatlar
5 — Farik ve miimeyyiz olmiyan kigugiin isledigi bir
yildan az ve bir yildan c¢ok cezali eylemlerinin uy-
gulamada Hukuki neticeleri birdir.

6 — Bana gore yapilacak is

1—GlRIsS

Yargitay ceza sorumlulugu olnaryan kucukler hakkinda yeni bir gorus-
le, yeni bir usul safhasi acti. Sucu isledifi zamanda onbir yasini bitirmis.,
ve fakat onbes yasini doldurmamis olan saniklarin isledikleri augu farik
ve mimeyyiz olmadiklari taktirde hic bir ceza tertip olunamiyacagi kurali
uygulamada simdi bu yeni usulle yirimektedir. Bu usul bilindigi gibi sim-*
diye kadar olanin tersine olarak bu durumda olan sanigin yargilamasi ya-
pilacak ve durusma sonunda eger Ustline atilan sucu isledigi sabit olursa
ceza tertibine mahal olmadi§ina, sabit olmazsa beraatina karar verilecektir.
Daha onceleri bu durumda olanlar icin ceza tertibine kanunen imkéan bu.
lunmadigi icin kovusturma yapilmasina mahal olmadifina karar verilir ve
dosyasi hifza kaldirilirdi. Sayet islenen eylem &ldirme veya tedbirsizlikle
oldirme, soygunculuk gibi bir seneden daha cok hapis veya agir hapis.
cezalarinin tehdidi altinda bulunursa o zaman ¢ocuk, mahkeme baskaninin
istirdad1 kabil tedabirden olmak Uzere devletin bir terbiye miessesesinde
yerlestirilmesine veya cocuklarinin bir daha sug islememesi igin tetik bu-
lunmadiklari taktirde ana babadan ikiyliz liraya kadar para cezasi alinaca-

ginin ihtarile ana baba veya vasiye teslimine karar vermesi bakimindan
dosya mahkeme baskanina verilirdi.

2 — Yargitay ictihadi

Yargitayibu sonuca ulastiran disiincenin dayandigin igtihadin gerekcesi
sudur. (Ceza verilmiyecegini gosteren 54 incli maddenin durusma yapilma-
sina engel olmamasina ve durusma yapilipta saniklarin sucu is'edikleri tes*
bit edilmedikge velilerini ceza tehdidi altinda birakmada sebeb-
bulunmamasina goére durusma sonuna gore sucu islediklerinin sabit olup,
olmadiginin incelenmesi ve sabit olmazsa beraat ve sabit olursa valiye tcsr*
lim karan verilmesi gerekliginden zuhul olunmasi). [1]

[1] Adalet Dergisi 946 yili S. Sayi, Yargitay kararlari ceza bolimu, ssyle 46
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Gerekgeye gore saniklarin sug islediklerinin tesbiti icin maddenin du*
ruscna yapilmasina engel olmamasi «sasi ele alinmistir.  Filhakika kanun
durusmanin yapilmasi veya yapilmamasi hakkinda bir acikhgi ihtiva etmi-
yor. Fakat ceza kanununun yirirlige konmasina (Ceza kanununun mevki’i
meriyete vazina dair olan 825 sayili kanunun 13 {ncli maddesinin kil ha
tinde incelenmesinden bu hususta durusma yapilmasina pekte lizum olma-
did1 neticesi cikiyor. Ger¢i bu madde sagir va dilsizler ve deliler hakkin-
dadir. Eger yargita/in bu ictihadini miicerred kabul etmek ve uygulamak
lazim gelirse bir deli c¢ocuk hakkinda da kanunun emrettigi tedbirlerin
alinmasi icin yargilamak lazimdir. Delinin mahkeme huzuruna cikarilmasi
ve huzurunda taniklarin dinlenmesi ¢ok gulung bir sey olur.

3 — Bu ictihat KaouBa uygunmudur?

Bu ictihat kanunun maksat ve amacina uygun olmasa gerektir. Cunkd
ictihadin gerekgesinde (saniklarin sucu isledikleri tesbit edilmedikge veli
leri ceza tehdioi altinda) birakilamiyacadi kabul olunuyor. Halbuki:

a — Kic¢ugun ana, babasina teslim edilmesi karari bir ceza degil bir
tedbirdir.

Ceza kanununun 53 Uncl maddesi ikinci fikrasinda ( istirdadi kabil
tedabirden olmak) kaydile bu ciheti acgiklamaktadir. Binaenaleyh
bu ictihada yargitay! kabule vardiran sebep kanunun acgik hikmine ayki>
ridir.

b — Kiglgiin yargilanmasi icin durusma yapilmasi zaruri degildir.

Kanun vazi kucuklerin sosyal durumlarini ve istikballerini,, mistakbel
egitimlerini gdzonlinde tutarak onlar lehinde hikimler koymustur. Mesela
onbes yasindan kicuk saniklarin durusmalari gizlidir. (Ceza yargilama usu*
iU kanunu Madde 375). Sebebi onlari korumak, kotu temayiillerinden ve
halkin ve cevresinin slpheli nazarlarindan saklamak icin. Hal boyle iken
onbir yasini bitirmis veya onbes yasini  bitirmemis ve farik ve mimeyyiz
olmiyan bir kigugiin sucu esasen sabit olmus olsa bile ceza verilmesine
kanunen imkan olmadigindan ve neticede (ceza tertibine mahal olmadigina)
karari vermek igin durusma yapmak adalet mantigina uygun degildir. Bu
usul hem Adli makamati isgal hemde netice ve faydasi olmiyan bir usul-
dur. Ceza sorumlulugu olmiyan kiiglik meshut suclarin yargilama usulii kanuna
gore isledigi bir eylemden dolay zabita kuvveti ve taniklarla beraber yargi-
lanmiya gelir, durusmasi yapilir ve sonunda da ceza tertibine mahal olmadigi
kararile tekrar saliverilir. Cezasl bir seneden asagi eylenricrden dolayi
yapilan yargilanmada hem ceza verilmez, hemde ana babaya tesliin edilemez.
Cunki ceza bir seneden asagidir. Ve ceza bir seneden asagl oluncada 53 ci
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maddenin ikinci fikrasinin uygulanmasinada imkéan olamaz. O halde soruyo-
rum bu durusmadan ne fayda var? Sanigin bu sucuisledigini tesbit etmekmi?
Sucu isledigi sabit olsada negikar? Mevzuat karsisinda durum budur.

c—Uygulama bakimindan da dogru degildir.

Yukarda (B) bendinde aciklandigi gibi neticeye dokunakli ve faydali
olmiyan sonuclar icin zabitayr ve esasen isi basindan askin bulunan savcila»
n ve mahkemeyi bos yere isgalden baska bir fayda ycktur. Kamu hizmet-
lerini is hacminin faydasiz yere genisletilerek sekteye ugratilmasi her halde
kanun vaziincada beklenilen bir amag¢ olamaz. Netekim farik ve mimeyyiz
olmiyan ve haklarinda 54 cii madde dolayisile 53 cii maddenin ikinci fikra-
sinin uygulanmasi gereken kuguk saniklar hakkindaki tetbirlerin durusma
yapilmadan evrak Uzerinde mahkeme baskani tarafindan alinmasi gerekece-
gini yargitay ikinci ceza daireside 6/9/945 tarih ve 6953 Esas ve 7485 Ka-
rar sayiliictihadile kabul etmistir. [1]

4—Yargilayin bu hususta birbirine
Uymiyan ictihalari

Yargitay ikinci ceza dairesi 11/10/945 tarih ve 8540/8205 sayili ictiha*
dinda [2]: (Sug tarihinde onbes yasini ikmal etmeyen ve farik ve mimeyyiz
bulunmayan kiicik hakkinda yargilama yapilacak fiili sabit olmadi§i hal-
de beraatina ve sibutu halinde ceza tertibine mahal olmadidina karar ve-
rilmek lazim gelirken) diye su¢ tarihinde onbes yasini bitirmeyen ve farik
ve flilimeyyiz bulunmiyan kiguklerin durusmalarinin yapilmasini kabul eder-
ken yine yargitay ikinci ceza dairesi 6/9/945 tarih ve 6953/7485 sayili ig-
tihadinda [3]. (Ceza kanunun 53 ncl maddesinde yapilmasi emrolunan ted
birin istirdadi kabil olacagi ve bunun heyetce degil savcinin talebile
mahkeme reisi tarafindan emredilecedi gostelilmek suretile bu tedbirin hi*
kiim harici alinmasi lazim geldigine isaret edilmis ve muamelenin ilgili
yargic tarafindan yargilma icrasi ve mahkeme sifatile karar verilmesi sure*
tile degil durusma harincinde idari bir tetbir olarak ittihazi lazim bulun-
mus olmasina gore 54 ncli madde geregince farik ve mimeyyiz olmadigi
anlasilan kicgik Kamil hakkindaki evrakin 53 nci maddeye gore iktiza
eden tedbirin alinmasi icin ilgili savcilia tevdii iktiza ettigi dustinilmek-
sizin yargilama yapilarak yazili oldugu sekilde karar verilmesi yolsuz) oldugu
ictihat edilmistir. iste ayni meselede bir birine uymiyan iki ictihat.
Hangisine gore islem yapilacagini  kestirmek gugtir.

[i1 1945, Yargitay kararlan ceza bélfimd Sayfe 165

[2] 1945, Yargitay kararlari ceza bolimi Sayfe 169
[3] 1945, Yargitay kararlari ceza bolumi Sayfe 165
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BEIVCE + Ceza sorumlulugu olmiyan kugcikler hakkinda 54 nci mad*
deye gfore yapilacak kovusturmada 5B ncii maddenin tedbirleri alinmasi
Sferekirse bunun durusma yapmaksizin evrak (zerinde mahkeme baskani ta-
rafindan savcinin istedigi Uzerine yapmak yukarda (i¢ numarada beyan
ettigimiz eshaba binaen dogru olur. Clinkii mademki islenen eylem bir se*
ne veya bir seneden daha fazla agir cezayr mistelzim ise 54 nci madde-
nin ikinci fikrasina g"ére 5B nct maddenin ikinci fikrasindaki tedbir durusma
yapilmaksizin alintyor ve halbuki daha az cezali eylemlerden dolayr durus'
ma yapilarak su¢ sabitse ceza tertibine mahal olmadigina degilse beraati-
na karar veriliyor o halde c¢ok cezali bir eylem icin durusma yapilogilyaca*
g1 ve evrak Uzerinde tedbir alinacagi ve bilakis az cezali eylemler igin
durusma yapilacagi neticesile karsilasmak zorundayiz. Halbuki mantik pek
acikki bunun aksini kabul eder.

5— FarJk ve mfimeyyiz olmayan kttcigOn isledigi bir
yildan az ve bir yildan ~¢ok cezali eylemlerinin
uygulamada hukuki neticeleri birdir.

Islenen bir eylemin bir seneden fazla hapis veya daha agir bir cezayl
mistelzim oldugu ve sanikta sugunu farik ve mimeyyiz olmadigi takdirde
istirdadi kabil tedbirlerden olmak Uzere suglunun 18 yasini gecmeyecek
bir strede devletin denetlemesi altinda bulunan birislah veya egitim mi-
essesesinde yerlestirilmesine yahutta cocuklarina bakmadiklari ve dikkat
etmedikleri ve yeniden bir su¢ islemesine meydan verdikleri taktirde ken-
dilerinden iki yiz liraya kadar para cezasi alinacagi ihtarile ana, babaya veya
vasiye teslim edilmesine karar verilecektir .

Bu durumda olan kucgukler hakkinda 6lum cezasini ve miebbet agir
hapsi miustelzim haller disinda ve isledikleri sug¢ bir seneden daha gok
cezayi miustelzim olmak sartile cezalari indirilecektir. Eger ceza 12 yildan
daha cok cezayi miustelzimse bu ceza yerine ¢ yildan 10 yila kadar ve
alti yildan 12 yila kadar olan cezalarda bir yildan bes yila kadar olmak
zere indirilecektir. Ayrica agir ve hafif para cezalarida yariya kadar
indirilecektir. (Madde: 47/4—5) Boyle agir cezah eylemler icin bu madde
hukuki mieyyide kudret ve degerini haizdir. Amma bu haller disinda olan
islerde yani ceza kanunun 47 inci maddenin 4 cl bendinde (Sair hallerde)
diye baslayan fikra uygulamanin ekseriya, agirlik merkezini teskil eder ve
ceza yaridan asagi bir miktar indirilir, iste bu durum neticeyi yani farik
ve mieyyiz olmiyan kigikler icin uygulanacak tedbirleri bertaraf eder.
Bir misalle anlatalim.

uo



Ceza soramlalugu olmeyan kicOkler

Onbes yasini bitirmemis farik ve mfimeyiz olmayan kilgcik yargilama
yapilarak durusma sonunda geceleyin evden pencere kirarak bes lira de>
g'erinde bir sapka hirsizladi§i sabit oldugundan sucunun bir yildan fazla
cezayi mistelzim oldugu hesap edilerek 53 inci maddedeki tedbirler alina-
caktir. Halbuki saniga T. C. K. nunun 493/1 inci maddesine goére tayin
olunan ¢ yil hapis cezasinin sapkanin degeri pek hafif gorildigunden
Ucde birine kadar indirilerek bir yil hapsine ve 54 ve 47/4 madde hiikim*
lerince de yarisindan asagi bir miktar olan bes ay sire ile hapisine karar
varilecektir. O halde sani§in cezasi bes aylik bir hapistir. 53 Gincii madde-
deki tedbirlerin alinmasi igin cezanin bir yildan yukari olmasi lazimdir.
O halde bu tedbirlerin alinmasina yine kanunen imkan yoktur. Ancak
yukarda da soyledigimiz gibi 6lim, miebbet agir hapis ve 47 inci madde-
nin 4 Gnct bendinde yazili haller disinda olan ve (sair haller) diger tavsif
edilen bir kisim hallerde boyledir. O halde uygulama bakimindan eylemin
bir yildan daha yukari veya daha az olmasinin netice itibarile bir ayrihgi
ve uygulamada bir faydasi yoktur. Bu bakimdan kig¢ugin farikk ve mu-
meyyiz olmasi veya olmAmasinin bir de§eride yoktur. Su hale gbre bey*
hude yere esasen uygulamada pek ladbali olan farik ve memeyyizlik ni-
teliginin tayini ilede ugrasmak kulfeti cekilen ve ama¢ tutulan gayrete go-
re pekde ylz agartici bir netice degildir.

6 — Bana gore yapilacak is
1/7/926 Tarihinde yfirGllige giren caza kanunumuzun yirmi yilhk bir
uygulamadan cikardigi sonu¢ gdz oniinde tutulunca kiicukler hakkindaki
hikimleri bu ginkl ihtiyaci karsilamadigini gayet acik olarak goérmek ka-
bildir. Bunun icin care olarak iki jey hatira gelir.

a)—Ceza kanunun 63 ve 54 icni maddelerini ihtiyaca gore genisletmek
yahut yeni hikimler koymak.

Kanunumuz bu giunki ihtiyaglari  karsilamak durumundan uzaklasmis
tir. Cocuk mahkemelerinin ¢oktan kurulmus bulundugu bati aleminin bu
alanda elde ettigi tecriibe ¢cok faydalidir. Cocuk suclari, ¢ocuk temayl
ve ruhiyati bash basina bir mevzudur. Farik ve mumeyyiz olmak veya
olmamak durumunu tesbit bir defa uzman doktorlarin hassasiyetle ve fenni
usullerle butiin dikkatlarini harciyarak tayin etmeye mecbur olduklari
giic bir istir. Kaldiki bu hal uygulamada o kadar lalbalidirki... Tama*
men hikimet doktorlarinin elinde olan bu mesele (yapilan muayenesinde
farikk ve mimeyyiz degildir veya farilk ve mimeyyizdir) gibi bir cimle
ile ve basit bir muayene ile gillya ¢ozilliyor kim muayene edildi, hangi
sucu farik ve mimeyyizdir, hangi sugu degildir ve farik mimeyyizse veya
degilse su¢ tarihindemi muayene tarihindemi ? bunlara hi¢ dikkat edilmez.

'61
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Binanaleyh teshiti zor olan ve uygulamada isabeti sarsan bu is kokinden
halledilmelidir. Clnkl doktorun yanlis bir él¢imi bir sani§gi batin cela
ve tedbirlerden koruyaca@i gibi icabinda fenen ve hukukan korunmasi
gereken bir sanikta yine yanlis 6l¢lim dolayisiyle adalet pencesinin ve efkari
ammeye sunulmus olur. Ve bundan da kot sonuclar cikar. Cezanin ¢ek-
tirilmesine baslandigi sirada 18 yasini bitrmemis olan sanigin cezasinin bir
islahhaneds cektirilecegini kanun 47 inci maddesinde emrediyor. Boyle
bir islahhane yoktur. Ve gocuklar genel cezaevlerinin 6zel koguslarinda
gliya ayri olarak bulundurulur. Bunlar, bu gibiler yillanmis hukdmllerin
kotu itiyatlarinin - daima tesiri altinda kalan ve islah olmak surda dursun
eski halinden daha kot duruma giren zavallilardir. Cinki daima onlarla

temas halindedirler. Binaenaleyh cocuklar hakkinda ki hikimler bu gin
ihtiyaci karsilamiyor. Bu hikimlerin genisletmek onlari 1slahedici ve uy-

gulamada kolayca imkan vyaratici kurallar koymak zamani gelmistir.

b—Cocu”™ Mahkemeleri kurmak

Amerika ve Avrupanin ileri gelen her memleketinde artik bu mahke-
meler ¢oktan kurulmus ve uygulamadan alinan sonuglara gorede bir kag

defa degistirilmis oldudu su zamanda memlcktimizde de cocuk mahkeme-
lerinin kuruldugunu goérmek en samimi bir temennimizdir. Bu konuda daha

fazla messeleyi derinlestirmeden su iki misali anlatmak amaci ve disunce-
mizi hakli gostermege yeter sayilabilir.

1—Amerikada Nevyork ¢ocuk mahkemesine otomobil calmaktan sanik
olarak bir cocuk getirilmisti. Yargi¢c yapdan sorusturmada cocugun baba-
sinin bir Japon anasinin da bir Irlandali oldugunu ve anasinin 6ldikten

sonra g¢ocugun soyuna karsi duydudu derin utang ylziinden mektepten kac-
tig1 ve kendisini hi¢ tanimayan serserilerle disup kalktigi ve onlara karsi

kur yapmak, itibarini ylkseltmek icin otomobili hirsizladi§i neticesine vardi.
Cocugun Japon olan babasindan dolayr duydugu utang o sirada yani bir yil *

once Amerika ile Japonya arasindaki harpten doguyordu. Halbuki babasi

cocugunun agitimine ¢ok itina etmis ve ayrica hakiki ve ddrlst bir Ame-
rikali vatandasi idi. Cocugun babasi ¢ocugunun bu halinden miteessir

olarak mutamadiyen aglyordu. Nihayet yargi¢ cocuga donerek: (Kaideten
size karsl cok daha sert tedbirler almam lazim gelirdi. Ancak babanizin

hal tercimesi ve burada anlattiklari, kendisinin en mikemmel bir Amerikali
yurttas oldugunu gosterdi. Kendisine karsi derin bir itimat besledigimden
sizi Onun himayesine veriyorum) dedi.

Yargicin baba hakkindaki bu resmi tezkiyesi ¢ocudun soyundan utan-
ma duygularini kaldirdi ve ¢ocuk okul hayatina dénerek evinden ve oku*
lunda ayrilmayarak temiz bir yurttas oldu. [1]

[1] Adalet Dergisi 946 sayr 5 S. 463—464, amerikan cocuk mahkemeleri: cevi-
ren Enver Erhbil
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Bu olayr genel ceza usuli gercevesinde inceledigimizden ¢ocudu ceza,
evlerinde uzun muddet beklettikten sonra yillanmis serirlerin yaninda daha
kot temayullerle miicehhez olarak ve daha agik bir deyimle sosyal biinyeye
bir kurt olarak hazirlanmis gérmekte gecikmiyecektik. tahsilinide yapama'
yacak eski haline donmek icin sefkatli bir yuvadan ve murebbiden de
mahrum kalacakti. Cocuk mahkemeleri halbuki memlekete onu iyi bir yurttas
olarak kazandirdi

2 — Balikesirin Dursunbey ilgesinde savci bulundugum sirada 944 yilin*
da 10 yasinda bir cocuk 9 yasindaki arkadasini sokakta oynarken cakisile
Oldiirdii. 63 inci maddenin 2 inci fikrasina gore cocugu ana babaya teslim
ettik bu islem halkin adalet duygularini doyurmadi, kandirmadi. Cunki ey*
lemin halk lzerinde biraktigi tesir biyik olmustu. Olen g¢ocugun akrabalar
ve kasabanin ileri gelenleri sanik ¢cocugun hala cezaevine neden alinmadgini
ve ceza verilmeden neden serbest birakildi§ini ve eger boyle olacaksa kiiglk,
lere cocuk oldirmenin kolay bir is olacagini ve isterse herkes bdyle var-
sin gocuk 6ldursin denmekte mahzur bulunmayacagini ve bu hareketin dog*
ru olmiyacagini sdyliyerek gelip gittiler. Bizim yaptigimiz teslimden cikan
netice su oldu. Olen cocukla 6ldirenin aileleri arasinda ¢ozllmesi gok zor
gecimsizlikler dogdu, 6ldiren ¢ocuk sokaga ¢ikamadi. Aylarca devam eden
bu hal sonunda cahil ana baba 6ldurme sucunu islemis bulunan cocuklarin
cakl ve bicakla techiz ederek ve eger icabederse komsunun diger cocu*
gunuda oldirmesi ve cezaevinde kendileri sagoldukca gil gibi besliye-
ceklerini telkini Tle sokaga cikardilar. Bir olayin 6nlenmesi icin zabita hayli
mesgul olmustu.

iste Amerika ¢ocuk mahkemesinin vardi§i netice ve bizdeki tatbikat:
Memleketimizde de bu hadiseleri adalet duygularini tatmin edecek sekilde
ve tam bir disiplin cercevesinde islah ve egitim amagiarile ¢alisacak ¢ocuk
mahkemelerinin kurulmasini temenni ve arzu etmemek elden gelmiyor. Bah*
sus, cocuk mahkemelerinin memleketimizde tatbikatta elde edilecek tecri-
belerle genel ceza hukukumuzda da yeni yeni ufuklar agacagindan Avrupa
ve Amerika mevzuatindan alinan tecriibelere gore supe edilmez. Bu is ne-
kadar Onemliki Almanlar harbin en sikisik devirlerinde gocuk mahkemeleri
kanunlarini 6/kasim/1943 tarihinde eski olup 1926, 1932, 1933, 1935, 1939
tarihlerinde tatil edilen 16/subat/1923 tarihli kanunu kaldirarak uygulama-
dan alinan tecriibelerle yeni bastan daha genis hikimli kanun viicuda ge*
tirdiler. [1] Bu cok lizumlu hukuk abidelerini Turk hukukununda dikece-
gini ummakta kendimizi hakli buluyoruz.

[1] das Reichs jugend gerichtsges etz; Zeitschrift der Akademie tir Deutches
Recht, 10 mart, 1944, Heft. 3

Adalet Dergisi 3 1947 F: 3

/63



Hukuk UsuSU Muhakemeleri Kanunu, Ceza
Mu hakemeleri Usuitt Kanununa nisbeile umumi
bir kanun degildir-

) Sahir ERMAN
istanbul Universetesi
Ceza hukuka ve usulli asistani

Gerek doktrin gerekse jorisprtidansmnzda, H. M. U. K. nun, C.
M. U. K. na nisbetle umumf bir kanua oldugu ve binaenaleyh C.
M. U. K, nun sakit bulundugu hususlarda kendiliginden tatbik ed-
ilmek lazim geldigi, hemen de muttefikan kabul olunmaktadir. Bu
mebhaste doktrin sahasinda ayrica bir esbabi mucibe ileri suriilme*
mekte ve sadece bazi tevhidi ictihat kararlarina istinat olunmakla
iktifa edilmektedir, [I]

Bunun fgindir ki biz de s6zlu gegen tevhidi ictihat kararlarini
incelemekle ise basliyacagiz.

Yargitay umumi_heyetinin  25/3/1931 tarih ve 19/25 numarali
tevhidi iglihat karari [2]

cCeza hakimlerinin vazifelerinden mdatevellit mali mesuliyetleri
hakkinda C. M. U. E. da sarahat olmadigindan, aleyhlerine lkame
olunacak tazminat davalarinda da H. U. M. K. car olacagi ve kanu-
nun mezkdr 573 Gncli maddesinde gosterilen ve esasi dava hakkinda
verilecek hikim ve kararlarla tebeyyln edecek olan sebeplere bi-
naen ceza davasindan dolayr ikame olunacak tazminat iddialarinin
sebebi sikayet olan asil davanin intacindan mukaddem birlikte veya
faslindan sonra re’sen ceza mahkemesinde riyetine imkan ve me-
sagl kanuni olmadi§i cihetle, bu kabil iddialarin esasi davanin tabi
olduga temyiz ceza dairelerinde faslina imkan olmamasina....» ekse-
riyetle karar verilmistir.

Fikrimizce bu karardan H. U. M. K. nun C, M. U. K. na nisbet-
le umumi bir kanun oldugu neticesini ¢ikarmak dogru degildir. Cun.
ki, bir kerre, bu kararla halledilen mesele, bir usul meselesi ol-
maktan cok, bir esas meselesidir. Kanunu koyucu yargiclarin her
hangi bir fiillerile yanlis karar vermeleri neticesinde sebep olabi-
lecekleri butin zararlardan hukuken mes’ul sayilmalarini dogru
bulmamig, hakimlerin ancak muayyen fiillerinden sorumlu olmala-

[1] Mastafa Rssit Relgesay, Teorik vt Pratik Adliye Hukaku” cilt 1, istanbul
1944 sah. 25 te sOyle demektedir.* cTemyiz mahkemesi muhtelif tarihlerde tevhidi
ictihat kararlarile, hakh olarak™ Hukuk usulii muhakeme kanununu umumi addederek
ceza usui muhakemeleri kanuDunun eksiklerini tamamladigini kabul etmistir»

[2] Cemal Kdéseoglu Tevhidi icdihat Kararlan, Ankara 1942 ,Sah. 126.
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nni muvafik gérmastir. Yalniz buoubir esas kanununda tesbit ede-
cegi yerde, bir usul kanununda nizamlamistir. Fakat bu keyfiyet
meselenin mahiyetine tesir edemez.

Kaldi ki yargiglarin hukuki mesuliyeti hakkinda acgilacak dava-
nin, bizzat tevhidi ictihat kararinda denildigi vechile «ceza mahke-
mesinde ruyetine imkan ve mesagl kanuni» yoktur, ciinkll ortada
bir suc degil, sadece haksiz bif fiil vardir. Bu bdyle olunca dava-
nin hukuk mahkemesinde gorilmesi zaruri ve bu mahkemece H. U.
M. K. nua tatbiki tabiidir. Binaenaleyh ortada H. U. M. K. nun
C. M. U. K. na nisbetle umumi bir usul kanunu oldugunu ispata
medar olacak hi¢ bir cihet yoktur.

Yargitay Genel Kurulunun 4/6/1946 tarih ve 12/14 No. lu tevhidi
ictihat karan [3]:

«Bir supun taallk eyledigi esyanin muisaderesi de kanun ica.
bmdan olan yerlerde, misadere cihetinin asil cezaya miteallik da-
vadan ayri ve mustakil olarak esas davay gdrmefe mezun mahke-
melerce gortilebelmesinin ve mahkemelerden bu huausta sadir ola-
cak hikimlere karsi kanun yoluna gidilebilmesinin cevazi C. M. U.
K. nun musadere usuliinden bahseden faslinda kabul ve tesbit
olunmus bir esas olmasina ve kanunun su suretle basli basina goz
Oniine alarak mahsus ve mustakil olarak kanun yolunu agik bu.
luudurmus oldugu bir mevzua muteallik hikimlerde aranacak tem-
yiz kabiliyetinin de yine esas davadan ayri ve mustakil olarak tet-
kik mevzuu olmasi kanunda kabul ve tecviz olunmus olunca, bu
cevazin tatbikattaki sumul sahasini her hangi bir disince ile tahdit
ve takyit dahi kanunun maksadina aykiri disecegine binaen, ceza
kanunu bakimindan ceza ile birlikte mevzuubahs oldugu yerlerde
ceza mahdmiyetinin hukuki neticelerinden olan misadere keyfiyeti
esas davadan ayri ve mustakil bir dava halinde esasi tetkike vazi-
feli olan sulh ve asliye mahkemeleri nezdinde mutlak surette tet-
kik mevzuu olabilecedi gibi, temyiz mahkemesi nezdinde de yine
mutlak surette kabili tetkik bulunduguna ve bu sahada aranacak
temyiz kabiliyeti haddinin tayini bahsinde C. M. U. K. sftkit bulun-
masindan dolayr hukuk U. M, K. nun medar! tatbik olacagina ¢o-

gunlukla karar verildi.»

Maldmiur ki cezada iki tirli muisadere mevcuttur.* Biri yapil-
masl, kullanilmasi, tasinmasi, bulundurnimasi ve satilmasi bizatiht

[3i Cemal Koseoglu, s. g. e. , sah. 31
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bir Cirlim veya kabahat teskil eden esyanin musaderesidir ki, bu gibi
esya bir ceza mahkimiyeti olmasa ve faile ait bulunmasa bile mut-
laka zabt ve misadere olunur. (C. K. m. 36/2) ve inzibati mahiyet*
te olan bu nevi misadereye «Sulh hakimi tarafindan durusma ya>
pilmaksizm karar verilir ve bu karar aleyhine aladkadarlar acele
itiraz yoluna mdiracaat edebilirler» [4]; Digeri ise sucta kullaniimak
Uzre hazirlanan veya suctan husule gelen esyanin miusaderesidirki,
bu gibi esya ancak cezaen mahkOmiyeti miteakip ve sucta methali
bulunan kimselere ait olmalari sartile muisadere edilir. (6. K. m.
36/1): Cezal mahiyette olan bu nevi musadereye eeas davaya bakan
mahkemece Kkarar verilir. Ve bu karar aleyhine savci, ddvaci ve
esya Uzerinde hakki olanlar temyiz yoluna muracaat edebilirler.
(C. M. U. K. m. 394) Ancak, davaya bakan mahkeme bu nevi mi-
sadereye esas hiikimle birlikte karar verebilecegi gibi, savcl veya
davacinin ayri ve mistakil bir miracaatlari Uzerine de, durusma
yaptiktan sonra, hikmedebilir ve bu hiukim aleyhine de temyiz
yoluna gidebilir [5].

Bu izahattan sonra, tevhidi ictihat kararindaki hata kendiligin-
den anlasilir. Gergekten tevhidi ictihat genel kurulu, bu sekilde
ayri va muistakil bir dava neticesinde hikmedilen musadereyi «ce-
za mahkOmiyetinin hukuki neticesi» addetmis ve buna misteniden-
dir ki H. U. M. K. nun 427 nci maddesindeki 25 liralik temyiz ka-
biliyeti haddini bu gibi hakimlerin temyizinde de aramistir.

Halbuki, musadere ceza kanununda yer almis bulunan cezai bir
mueyyidedir vebu hususta C. M. U. K. da hususi bir muhakeme usu-
lunin  kabul edilmis bulunmasi ve bn cezanin sahsi mulkiyeti izale
eylemesi, mahiyetini degistiremez. Aksi nokta! nazar tervi¢ olun-
dugu taktirde ceza kanunundaki para cezalarininda «sugun hukuki
neticesi» sayilmalari 1azim gelir. Kaldi ki misaderenin «sugun hu.
kuki neticesi» addedilmesine umumi hukuk precsipleri de manidir:
Hukuki mes’uliyetin en esasli unsuru «zarar» dir, Halbuki faile ait
bulanan] bir takim esyanin sugta kullaniimis olmasindan bi¢ kimse
zarar goremez. Her ne kadar C. M. U. K. da 20 liralik bir temyiz
kabiliyeti ariyorsa da (m. 306 b. 1), bu sart hem istisnaidir hem de
sadece «hafif para cezalari» na mubasirdir. Istisnalarin ise ancak
mervitleriue mahsur olduklari, tevsian tefsir edilemeyecekleri, aksi
halde maznunun aleyhine bir durum yaratilmis olacagi ve ceza is:
lerinde buna asla cevaz olmadigi bilinen seylerdir.

[1] Tabir Taner, Ceza Muhakemeleri Usulii, istanbul, 1846, sah. 408*
[21 Tabir Taner, a. g. e, ibidem.
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Binaenaleyh mevzubahs tevhidi ictihat karari da, batali bir es*
babi mucibeye mistenit olmasi hasabile, H. U. M. K. nun C. M. U. K.
na nisbetle umumi bir kanun oldugunu ispata medar olamaz.

Yargitay Genel Kurulunun 4/6/936 tarih ve 36: 21/13 No. lu tev.
hidi ictihat karan [6].

«icra ve iflas» dairelerine Kkarsi yapilan sikayet ve itirazlarin
tetkik mercii olan ve icraya ait cezai hikimleri vermek salahiyetini
haiz bulunan icra hakim ve muavinlikleri, hakimlik meslegine dahil
ve sinif ve derecelerine tabi oldugu ve icra ve iflas kanununda
aksine bir sarahat bulunmadigi cihetle umumi hikUmleri ihtiva
eden H. U. M. K. a tefikan icra hé&kim ve muavinlerinin de reddi
hakim esbabina istinaden reddolunabilecekleri oybirligile tekarrur
etmistir.

Fikrimizce bu karardan H. U. M. K. nun C. M. U. K. a nisbetle
Umumi bir kanun oldugu maénasini ¢ikarmak dogru olmaz.
Bir kerre kararda C. M. U. K. dan bahis bile yoktur.

Sonra kanaatimizce tevhidi ictihat genel kurulu, bu karan su
noktalari g6z 6nlnde tutarak vermistir. Icra hakimlerinin iki tirlu
fonksyonlan vardir. Biri hukuki olup sikayet ve itirazlari hallet-
mekten, digeri de cezal olup icra suglari hakkinda karar vermekten
ibarettir. Fakat gerek bu icra suglarinin ihdas edilmelerinin, gerekse
taksirath ve hileli ifldas suclan mustesna, digerleri hakkinda icra
tetkik mercilerinin salahiyettar kilinmalarinin sebebi, icra takip
muamelelerinin suratle, masrafsiz ve tezvirata sapmadan neticelendi-
rilmelerini  midmkin kilmaktir.  Bunun icindirki icra yargi¢larinin
cezal fonksyonlan hukuki gorevlerine nisbetle tali bir mahiyettedir.
Bu bdyle olunca kenliierinin ceza hakimi degil, fakat hukuk yar-
gici sayillmalari gayet tabiidir, nitekim icra suclarinin temyiz mer-
cii olan icra ve Iflas dairesi bile ceza umumi heyetine degil hukuk
genel kuruluna dahildir.

timdi icra hakimleri, hukuk yargici olarak tavsif edilince, ken-
dilerinin reddi hususunda 1, 1. K. da sarahat bulunmadigi taktirde,
bu son kanana nisbetle umumi hikumleri ihtiva ettigi slphesiz
bulunan H. 4. M. K. ndaki reddi hakim kaidelerinin icra yargicla-
rina tatbik olunabilecedi gayet tabitdir.

Binaenaleyh bu karar da H. G. M, K. nun C. M. U. K. na nis-
betle umumi bir kanun oldugunu ispat edemez.
{6] Cemal Kdoseogla, s. g. e, sah. 145,
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Yargitay Tevhidi ictiht genel kurulunun 2/4/1941 ve 19 E/12 K.
numarah kararindan [7]:

Ceza Muhakemeleri usulinin sékit bulundugu hususlarda
daha umumt bir usufii kanuni olan hukuk muhakemeleri usulinin
hikumlerine miracaat olunmak matat bulunmasina gore.... ”

biz bu cumleyi ikiye bolerek tahlil etmeyi muvafik buluyoruz;

1) Ceza Muhakemeleri usultine nisbetle, hukuk muhakemeleri
usuli daha umumi bir usult kanunidir;

2) C M U. K. nun s&kit bulundugu hususlarda H.U.M. K. nun hiki-
mlerine miracaat olunmak mdQtatdir.

1) Birinci noktai nazar hakkinda — esas hususundaki mitalea»”"
mizi ileriye talik etmek saratile—ilk yapabilecegimiz,itiraz bu iddianin
her hangl bir esbabi mucibeden &ari bulunmasidir. Tevhidi ictihat
karari, ispata muhtac bir iddiayi, sanki hukukun ana prensiplerin*
den biri imis gibi, kabul etmekte ve hi¢ bir gerekeye dayandirma,
maktadir. Hukukta ise esbabi mucibeye istinad etmeyen bir iddi-
anin her hangi hukuki bir kiymeti haiz olamayacagl malGimdur.

2) ikinci iddiaya gelince, boyle bir itiyat ve hatta teamulin haki-
katen mevcut olup olmadigininda ispata muhta¢ bulundugundan ve
micerret bir itiyadin bu mebhaste kéafi gelip gelemiytceginden sarfi
nazar ederek, bunun aksine de bir itiyadin mevcut oldugu ileri suri-
lebilir. Gergekten bazi hususlarda H.U M.K. sakittir bu gibi nokta*
larda C.M.UK. na muiracaat edilmek lazimgelecegi umumen kabul
olunmaktadir. Mesela H.U.M.K. Gglinci sahislarin ve taraflarin elle-
rinde bulunan bé&zi senet ve vesikalari teslim ve ibraza mecbur
tutmaktadir. Bu mecburiyete muhalif hareket edildigi taktirde,
tahkikat hakimi gereken tedbirleri ittihaz edebilir ve bu meyanda
ibrazla mikellef olanlarin nezdinde arama yapabilir. Mevzubahis
evrakl bulursa, bunlari zaptedebilir [8]. Arama ve zabit hakkinda
ise HUM.K. da tek bir madde dahi yoktur, bu hususta C. M. K.
daki sahsi dokunmazligi mesken ve sirrin  masuniyetini himaye
edici mahiyette olan kaidelerin hukuk usuliinde de cari olacaklari
hedihidir.

[71 Gemal Kd&seogla, S.g.e. sah, 92—bu kararin tahlil ve tenkidi hakkinda
bk .: Sulhi Dénmezer, Hukuk mahkemelerinde tekevviin eden yalan yere yemin
Sucunun ceza mahkemelerindeki durusmalarinda, ceza hékimlerinin yazil
delil aramalari hakkinda Huk. Fak. ec.C.IV, S.I—2, sah. 431).

[8) Mustafa Resit Belgesay, Hukuk ve ceza usuli muyakemesinde deliller,,
istanbul, 1940, sah, 75, 108.
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Keza C. M. U. K. 1 yargici resmen muvazzaf ehlihibre mevcut
oldugu ve red, imtina gibi hususi sebepler bulunmadi§i takdirde
bu ehli binreye miracaat etmekle mukellef tutmaktadir. H. U. M. K.
ise, bu gibi sebeplerin bulunmasi halinbe baska bir ehlivukufa

muracaat edilebilecegi tasrih olunmamistir. Fakat bu hikmin ” hu.
kuk islerinde de tatbik edilmek lazim” gelecegi kabul olunmustur([9].

C. M. U. K. Dun hakimi delilleri ancak durusmadan ve tahkikat-
ten edinecededi kanaate gore taktir eyleyebikcegini tesbit ve bmne*
tice resmi sifati haricinde edinecegi sahsi bilgisini hilkme esas tut-
masini meneden 254 Uncl maddesinin) bdyle bir sarahati ihtiva
etmeyen H. U. M. K. da da tatbik olunacagi suphesizdir.

Nihayet C. M. U.K. »un 377 nci maddesinin son fikrasi, bu madde

hiktimnin” hukuk muhakeme usullerinde dahi cari™ olacagini beyan
eylemektedir.

Goraluyorki C.M.U. K. nun sakit bulundugu ahvalde H.U.
M.K. na miuiracaat etmek hususunda bir itiyad mevcut olsa
dahi, bunun aksine de bir itiyad mevcuttur ve binn~tice tetkik konu-

muzu teskil eden tevhidi ictihat karari da H.M U.K. nuna C.M,UK.
nisbetle umumi bir kanun oldugunu ispata medar olamaz.

Hakikat sudur ki, butin usul kanunlarina samil, umumi ve mus-
terek bir takim prensipler mevcuttur ve gerek ceza gerekse hukuk
yargici esaslardan istiane edebilir ve etmelidir. Bu prensiplerin her
hangi bir kanunda ifade oiunmalfirina ihtiya¢ bulunmadigi gibi, mu-
ayyen bir kanunda yer almis olmalari da mahiyetlerine tesir edemez.

Nitekim simdi tekik eyleyecedimiz son bir tevhidi ictihat karari
da, bu gibi zabitalarin mevcnt olduklarini agia vurmaktadir, yar-
gitay tevhidi ictihat genel kurulumu 8/11/1942 tarih ve 13 E/19 K
No. lu karari [10].

«Usuli haktmlere miteallik tadilatin, miktesep bir hakki ihlal
etmemek kayt ve sartile makabline dahi tesmili kaideten asil olup,
muktesep hakkin da yeni hikmu ihtiva eden tadilattan evvel vicut
bulmasi zaruri olarak, aksi taktirde boyle bir hakki mitaldaya ka-
nunen imkan bulunmadi§i cihetle sézi gecen Usldlin 2307 sayili
kanunla degistirilen 365 inci maddesinin [I1] su¢ tarihi ne olursa
olsun, meriyeti tarihinde dogrudan dogruya veya hukuku &mme me-
murunun aleyhe véki temyizine binaen, aleyhe bozulmak siklarindan

[9) Mustafa Resit Belgesay, s.g. Deliller, sah. 114

flO] Yargitay kararlan 1941. 1942, sah. 662.

[11] Bu maddeDiB eski ve yeui sekilleri hakkiuda bki Tabir Taner s. g, e*
Sah. 109.
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her hangi birile durusmasi derdest olan veyahut maddenin meriye
tinden sonra ve kanun yoluna miracaat icin kanunen muayyen
olan middetin inkizasindan evvel karara baglanan hadiselerden,
mudahilierin davay! hukuk @mme cinetinden de temyize salahiyetleri
bulundugunun kabUld suretile 365 inci maddenin makabline de tes.
mili 1azim gelecegdi... Mevcudun 2/3 sinin reyleri ile karar altina alin-
mistirs.

Bu kararda da, fikrimizce, umumibir usni prensipi teyit edilmek-
tedir. Usul kanunlari, miktesep haklara riayet sartile gecmise samil,
dirler [12]/ Bu, butin usul hukukunda cari olan bir esastir ve C.M.
0. K. nun sékit bulunmasina mukabil H. U. M. K. nun 578 inci mad-
desinin birinci fikrasinda «isbu kanun miktesep haklari ihlal etme-
mek sartile makabline samildir» denmesi, bu pirensibi yalniz hukuk
sahasina inhisar ettiremez.

Kaldi ki tevhidi ictihat kararinda H. 4. M. K. nun C. M. U. K
na nisbetle umumi bir kanun oldugunu ispat edebilecek hi¢ bir
cihet yoktur;

Binaenaleyh, bu karar da mevzubahs iddiay! ispata medar olamaz.

Bltin bunlardan sonra probismi misbet bakimdan halletmege
calisalim, ve bu menhaste evveld maslahata uygunluk bakimindan
sonra da hukuki cepheden meseleyi inceleyelim.

a) Ceza usulu ile hukuk usulu arasinda, gaye, mahiyet, mevzu,
delillerin toplanmasi va takdiri gibi hususlarda mevcut olan derin
fark malimdur. Bu sekilde bir birbirlerinden taraamile ayri bulunan
iki kanundan birinin muayyen meselede, sikat etmesi (Gzerine,
digerine miracaat edilmesi, maslahata uygunluk bakimindan tecviz
olunamaz. Bu gibi hallerde her iki hakimin, kendi tatbik ettigi usul
kanununun mahiyet ve gayesini, pransip ve hikimlerini g6z 6nunde
tutarak ve icabinda kiyas yoluna basvurarak, tatbik edilecek kai-
deyi bulmasi ve fakat s6zi gecen kanunun cergevesini asmamasi
lazim gelir. Aksi halde ayri iki usul kanununun vaz edilmesile takip
olunmak istenilen gaye ve tatmini dusindlen Igtimai mf efrat zayi
olur.

b) Meseleyi hukuki yoénden inceleyelim.

Bir kere H. U. M. K., C. M. K. na nishetle umumi bir kanun olsa
idi, C. M. 0. K nun bazi maddelerinde H. U. M. K. na atiflarda bulu-
nulmus olunan izah edilemezdi. Geicakten C. M. . K, Tebligat hak-

[12] Nitekim bk. Tabir taner, s. g, e. Sab. 7.

RO



Hukuk ve ceza usuli muhakemeleri kanunu 169

kiDda (m. S5), sahsi davacinin teminat vermesi hususunda (m. 349),
H. U. M. K, na atfetmekte ve bu kanuoun sozii gecen kanunlara
mitedair hukumlerinin ceza islerinde de tatbik olunacagini tasrih
eylemekdedir. Habuki hususi bir kanunun umumi bir kanuna atfta
bulunmasina ihtiya¢ yoktur. Cunkl zaten bu umumi kanun, hususi
kanunun stkat eyledigi ahvalde kediliginden uygunlanacaktir. Demek
oluyorki kanun koyucu, ancak bazi hallerde H. U. M. K. na atifta bu-
lunmakla bu kanunun yalniz zikri gegcen maddelerde ceza islerinde
tatbik edilmesini arzu etmis ve binnetice bundan gayri hallerde
H. U. M. K. nun caza sahasina samil olmasina cevaz vermek iste-
memistir.

Bundan baska, halledilmesi ikiiza eden mesele, bir usul kanu-
nunun bir digerine nisbetle ne vakit umumi ve ne vakit hususi oi
dugunu tayin etmekten ibarettir.

Fikrimizce bu mebhaste itibar edilmesi lazim gelen cihet, bu
usul kanununun tatbiki icin gereken sartlarin mabhiyetidir.

Gunki hususi bir usul kanunu ya kanuni bir takim sartlarin
mevcudiyeti halinde veya kanunda tahsisen tayin edilmis olan dava-
lar mevzubahis oldugu takdirde tatbik olunabilir. Meselad meshut sugla*
rm muhakeme usult hakkindaki kanunun uygulanmasi icin, bu ka-
nunda tesbit edilen dort sartin tahakuku icabeder. Askeri muhakeme
usulll kanununun tatbiki icin failin asker, sugun da ya askeri bir suc
olmasi yahut umumi bir su¢ oldugu takdirde — diger bir askeri sa-
his aleyhine veya asker? bir miessesede islenmesi veya askerlik vazi-
fesine taalllk eylemesi lazim gelir. Memurun mutaakeroati kanununmn
uygulanmasi igin de failin memur, sucun da memuriyet vazifesinden
miinbais veya bu vazife esnasinda hadis olmasi iktiza eder.

Keza basit usulii muhakeme ekseriya idari mahiyette olan ihtilaf-
larda ve kanunun gosterdigi davalarda, seri usuli muhakeme degene
kanunun tahsisen tayin eyledigi nlzalarda tatbik edilebilir.

Halbuki umumi bir usul kanununun uygulanmasi igin, bulunmasi
gereken yegaae sart, davanin o kanunu tatbik edecek mahkemenin
salahiyeti dahiline girmesidir. Baskaca hi¢ bir sart aranmaksizin umu-
mi usul kanunu kendiliginden tatbik edilecektir.

Bu boyle olunca gerek hukuk gerekse ceza usulll kanunlarinin
umumi birer kanun olduklari kendiliginden anlasilir. Ciinkl nasil ki
H. U. M. K. nuQ uygulanmasi igin gereken yegane sart davanin hu-
kuk mahkemesinin saldhiyeti dahiline girmesi ise, C. M. U. K. nun
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tatbiki i¢in aracan biricik sart da ortada bir sucun bulunmasi, yeni
davanin ceza mabkemesinin salahiyeti ¢evresine dahil olmasidir.

Binaenaleyh her iki kanun da umumi birer usul kanunudur. Bun-
larin Gstinde ve her ikisine de samil bir takim prensipler mevcuttur;
bu esaslarin kanun koyucu tarafindan ifade edilmelerine lizum olma-
digi gibi, muayyen bir kanununda yer almis bulunmalari da, kendi-
lerini yalniz o kanuna inhisar ettiremez. Gerek ceza gerekse hukuk
yargicl bu zabitalara miracat edebilirler ve etmelidirler: ancak bu
keyfiyet bu kanunlardan birinin digerine nisbetle daha umumfveya
daha hususi oldugu iddia etmege hak veremez.

i F«TOnnnm



Milletlerarasi iktisadi muinasebetlerde
yeni hukuk anlayislari [1]

Konferansi veren
Prof. Hazim Atf KUT UCAK,

Muhterem Arkadaslar,

Fiilen sona ermis bulunmasiie beraber henliz sulh haline inkilap etme*
mis olan son cihan harbi bitin didnyanin Gzerinden kuvvetli bir sel ve
yikici bir firtina gibi ge¢cmis ve c¢ok derin izler birakmistir. Milletlerin ik*
tisadi bunyelerinde, ictimai ve siyasi disinuslerinde ve hattd sihhat ve
ahlaklari Gzerinde kalan bu izleri milletlerarasi iktisadi miinasebetlere ha-
kim olan hukuk anlayislarinda da gérmek ve sezmek mimkundur.

Hukuk anlayislarindaki yeni inkisaflari harp icinde yapilan musterek
demeclerden, varilan anlasmalardan ve harp sonrasinda varilmasi istenilen
anlasmalar hakkinda ileri suriilen prensiplerden ¢ikarmak mimkindir Bu
sebepledirki bu muhtelif vesikalari ve anlasmalari evveld sirasiyie arzede*
cegim.

Il Marat/941 tarihli iare ve icar kanunu,

14/Agustos/1941 tarihli atlantik beyannamesi,

I/0cak/942 tarihli birlesmis milletler beyannamesi,

3;Haziran/943 tarihli  birlesmis milletler yiyecek maddeleri ve ziraat
konferansinin beyannamesi,

9/Kasim/943 tarihli bialesmis milletler yardim ve kalkinma idaresi an-
lasmasi,

22/Temmuz/944 de Bretton Woodes de birlesmis milletler para ve
maliye konferansinda imzalanan parafonu ve kalkinma bankasi atlasmalari,

1944 Fladelfiya beyannamesi,

7/Aralik/1944 de imzalanan milletlerarasi sivil havacilik anlasmalari,
26/Haziran/1945 de Sanfiransisko’da imzalanan birlesmismilletler anayasasi,
ingiltere ile Amarika arasinda 6/Aralik/i945 tarihinde imzalanan anlas-
malar,

6/Aralik/1945 de Amarika birlesik Devletleri Hikumetinin 15 Devlete
teblig ettigi nota ki bunda toplanacak milletlerarasi ticaret ve galistirma

[1] Bu Konferans Tirk Hukuk Kurum adina 26/1/946 tarihinde Dil tarih cog«
rafya fakultesi Konferans salonunda verilmistir.
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konferansinda muizakere edilmek Uzere bazi ana prensipler ileri strilmek*
tedir.

Bitiin bu vesikalari ve bunlari doguran siyasi ve iktisadl sebepleri
gbzden gecirdigimiz zaman bazi ehemmiyetli noktalari tesbit etmek mim*
kundar.

Ikinci cihan harbi biitiin insanlara tekrar ve bir cok felaketler ve iz-
tiraplar bahasina anlatmistirki  dinya bir kul bir batanluktir. Ve batin
siyasi ve iktisadl meseleler ba bakimdan milahaza edilmedikce beser nes-
li i¢in rahat ve refah mukadder degildir. Milletlerin infirat halinde yasa-
malarina imkan olmadidi gibi muayyen iktisadi meseleleri el birligi ile
halle tesebbis etmedikleri takdirde de bunlari bir veya bir ka¢ memleke
tin yalniz basina halletmelerine imkan mutasavver degildir.

Milletleri bu neticelere vardiran amillerin basinda teknik terakkiler
geldigim soéylemek yerinde olur. Teknik ilerlemeler bu hususta (¢ bakim*
dan amil olmustur: Evveld, miinakalat sahasinda ve bilhassa havacilikta
goriilen terakkiler mesafeleri kisaltmis ddnyayr kigultmdstur. Saniyen is-
tihsal usullerindeki ilerlemeler daha iyi ve daha ucuz mallar yapmagi mim*
kin kilmis ve fakat bunlar icin dinyanin hemen her tarafindan gelen ve
yalniz bir memlekette, no kadar genis olursa olsun bulunmasina imkan
olmiyan ham maddelere ihtiya¢c goOstermistir. Salisen bunlarin neticesi ola-
rak da her memleket baskalarinin durumiyle ve akibetiyle yakindan ilgi-
li olmustur.

iste baska memleketlerin akipetile olan bu yakin ilgidirki Amerika
birlesik Devletlerinde iare ve icar kanununun ¢ikarilmasindaki baslica
amillerdendir. Acizane kanatimce, o memlekette uzun minakasalardan
sonra meydana gelen bu kanun milletlerarasi iktisad? miinasebetlerde ya*
ni bir hukuk go6rusiine dayanmaktadir. Gergekten Amarika Ingilterenin
ve mittefiklerinin akibetini kendi akibetiyle yakindan ilgili goérdagu icin*
dirki bu memleketlere pesin para almadan malzeme teslimi gibi bu harp-
ten evvel, Amarikalilar bakimindan belki tasavvuru bile glg, bir yol tut
mustur.

Gecgen harpte de Amarika Ingiltereye ve diger muttefiklere mali yar*
dimlarda bulunmustur. Fakat iare ve icar sisteminin prensipleri bu mali
yardimlarin dayandi§i prensiplerden tamamiyle ayridir. Gecen harpte harp
malzemesi tedariki igin dolara ihtiyaci olan Devletlere Amarika hukime'
ti krediler agmis, harpten sonra bu kradilerin tahkimini istemis, varilan
tahkim anlagmalarini, Finlandiya mustesna hemen hi¢ bir memleket tama-
miyle yerine getirememis ve bir c¢oklari bugiin bile hala o hesaplardan
Amerikaya borc¢lu kalmisti.
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Gegen harbte  Amarikanin muttefiklere yardimi hususi hukuk bakimin®
dan bir ikraz mahiyetinde idi. Binaenaleyh pek tabii olarak Amarikau umu*
mi efkarinin buylik bir ¢ogunlugu bu borclarin 6denme si hususunda, israr
ediyorlardi. Fakat muttefik hikimetlerin kabul etmelerine ragmen bu 6deme»
ye evvela iktisadi imkanlar musait degildir, ¢inkii muttefiklerin bu édeme-
leri yapmak igin Amarikaya bu memleketten aldiklarindan fazla satmalari
lazimdi. Halbuki Amarikanin gumrik tarifelerine ve mattefiklerin istihsal
kabiliyetine gore buna imkan yoktu. Saniyen muttefik milletlerin ruhi durum*
lan da 6demege misait degildir. Cunkd bu milletler misterek diismana Kar-
si kendilerinin kanlariyle carpismalarina mukabil Ama>ikanin uzun bir mid-
det yalniz malzemesiyle harp ettigini ileri strerek ikrazlari musterek bir da
va ugrunda musterek fedakarliklardan saymakta ve &demeyi cok agir bir
yuk telakki etmekte idiler.

_ Denilebilirki 1918 ile 1939 arasindaki senelerde diinyadaki siyasi ve
Iktisadi kararsizhigin ve buhranlarin esasli sebtplerirden biri de bu harp bor*
clar olmustur.

iste iare ve icar kanunu bu mahzurlari gidermek maksadiyle milletler
arasi sahada ortaya yeni hukuki prensipler koymus olan bir kanundur. (Bu
kanuna goére 1) Amarika Birlesik Devletleri Cumhurbsskani miidafaasim”
Amarikanin miidafasi igin hayati telakki ettigi her hangi bir memleketin Hu
kiimeti icin her tlrli midafaa vasitasi yine harbe yarar madde ve malzeme
imal ettirebilir. 2) Yetkili Amarikan askeri makamlarina danistiktan sonra
eldeki miidafaa maddelerinden de her hangi birini bu hikimetlere devrede-
bilir, kiraya verebilir veya 6dung verebilir. 3) Yine bu hiikiimetler igin her
hangi bir midafaa vasitasinin tamirini veya teolbesini yaptirabilir. 4) Bu
Hukimetlere verilen midafaa vasitalarina miteallik midafaa malumatinin
da verilmesine misaade edebilir.

Asil dikkate deger nokta sudurki butun bu yardimlar kaisihgi olarak
nakdi ve pesin bir ddeme bahis mevzu degildir. Miteveffa baskan Roose-
velt bu noktayi iki suretle izah etmis ve bir defasinda «mihverle carpisanlar-
la yaptigimiz muamelelerde dolar isaretini kaldiracagims» demis diger bir
defasinda da meshur «bahge hortumu» misalini vermistir.

iare ve icar kanununa gore, butin bu yardimlarin bir memlekete hangi
sartlarla yapilacagini Cimhurbaskani tayin edecekti. Bu yardimlar karsiligi
Amarikaya ne verilecedine gelince bu hususta da kanun gayet genis ha-
reket etmigstir. Ya iare olunan harp vasitalan aynen iade olunacak, ya
bunlarin benzerleri veya baska harp vasitalari verilecek veyahutta Amari-
kaya karsli her hangi bir hizmet ifa olunacaktir. Bunlarin hi¢ birisi olma-
sa dahi Amarika birlesik Devletlerinin yaptigi yardimin 6denmis”telakisine”
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imkan vardir. Cunki kanuna gére COmhuraskaninca yeter Sayilacak
derecede, dogrudan dogruya veya dolayisiyle Amarikaya temin edilmis her
hangi bir menfaat de bu yardim icin bir karsilik telakki olunabilir.
Amerika hiktmeti bu kanuna dayanarak muhtelif mittefik memleket-
lerle karsilikh yardim anlasmalari aktetmistir. Bu anlasmalar kanunun ana
hikimlerini ihtiva etmekle beraber bu hikimetleri gelecekte dinyanin

ticar? ve Iktisadi durumuna verilmesi disiiniilen sekil hakkinda da bazi
taahhitler altina sokmaktadir.

Gecen harpten kalma borclarin  tasfiyesinde karsilasilan zorluklar ve
yine bu harpten sonra muhtelif memleketlerin aldiklari iktisadi ve mali
tedbirler yiziinden dinya ticaretinde husule gelen daralmalar g6z 6niine
alinarak mitekabilen girisilen bu taahhidiin esaslari Hiikimetimizle aktolu*
nan 23/Subat/945 tarihli anlasmanin 7 nci maddesinde de su suretle ifade
olunmaktadir. «Kongrece istar olunan IlI/Mart/941 tarihli kanuna ve bunun
muaddel sekline tevfikan temin edilen yardima mukabil Amerika Birlesik
Devletlerine Tirkiye Clmhuriyeti HUkumetince temin edilecek menfaatla
rin nihai tesbitindeki kayit ve sartlar iki memleket arasindaki ticarete yiik
olmiyacak, bilakis bu iki memleket arasinda mitekabilen nafi iktisadi mu-
nasebetleri tesvik eyleyecek ve cihansimul iktisadi minasebetin islahina
yarayacak mahiyette olacaktir. Bu maksatla mezkur kayit ve sartlar, bitln
milletlerin  hirriyet ve refahinin  maddi temelleri olan istihsali, calistirma
ve mallarin mibadele ve istihlakinin minasip beynelmilel ve dahili tedbir-
lerle tevsiine ve beynelmilel ticarette her turll farkli muamelelerin berta-
raf edilmesine, gumrik tarifelerinin ve diger ticari engellerin tenzil ve
tahfifine, umumiyetle 14/Agustos/1941 tarihli misterek beyannamede Ame-
rika Birlesik Devletleri Cumhur Baskani ile Birlesik Krallik Bagvekili ta*
rafindan ileri slrilen bilumum iktisadi gayelerin tahakkukuna matuf olmak
tzere Amerika Birledik Devletleri ve Turkiye Clmhuriyeti arasinda mus-
tereken Kkararlastirilmis tarzi hareketi derpis eden ve ayni tarzda dusiinen
diger bilcimle milletlerin de istirakine agik bulunan hiklmleri ihtiva ey-
leyecektir.»

Karsilikhi yardim anlasmalarindaki bu madde Amerikanin bitiin mutte-
fiklerle yapti§1 anlasmalarda vardir ve aynidir. Bu suretle Amerika hiki-
meti karsihgim pesin almadan yardimlar yaparken gerek kendisinin ve ge-
rek anlasma yapti§i memleketlerin  gelecekteki ticaret politikalarini da
muayyen esaslara ba§lamak istemistir. Bu esaslar maddede bahis mevzu
edilen Atlantik beyannamesiyle tamamlanmakta oldugu icindirki simdi bu
beyannamenin ana hiikimlerini arzetmek istiyorum.

Harbin en siddetli ve ingiltere bakimindan en tehlikeli bir devrinde
Roosevelt’'le, Corgil tarafindan Atlantikte bir gemide kararlastirilan ve son-
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radan imzalh metni dahi bulunmadigi sdylenen Atlantik beyannamesi Ang-
losakson alemince o derece benimsenmis ve dostelcjenmistirki bunu ve bu
minasebetle muhtelif Devlet adamlarinin ifade ettikleri fikirleri dinya ik-
tisadi ve ticari munasebetlerini tanzim hususunda Anglasakson gurubunun
hareketlerinde rehber saydiklari esasl vesikalar olarak mitalda etmek ye-
rinde olur.

Amerikanin muttefiklerle yaptigi yardim anlasmalarindaki atif dolayi»
siyle bir kat daha ehemmiyet kesbeden Atlantik beyannamesinde ve bu
beyanname minasebetiyle Anglosakson devlet adamlarinin yaptiklari de-
meclerde teshit olunan ana prensipler sunlardir:

1 — Bu harbin sonunda sulh hangi sekilde yapilirsa yapilsin yeni bir
harbin ¢ikmasi ihtimali msvcuttur.

2 — Binaenaleyh boyle bir harbi 6nlemek igin icabeden bitiun siyasi
ve iktisadi tedbirleri almak lazimdir.

3 — Gegen harpten sonra galip tarafin magluplara tahmil ettigi sart-
larin ve konulan kayitlarin dlnya icin zararh oldugu ve muhalif tarafin
hayat hakkini tanimakta herkes icin menfaat bulundugu kabul edilmektedir.

4 — Kiglk, biyik, galip, maglup her memlekete ihtiyaci olan han
maddelerin temini disunilmustar.

5 — Her memleketin diinya ticaretine misavi sartlar altinda istirak
edebilecegi kabul edilmektedir.

6 — iktisadi sahada milletler arasi tam bir is birligi lizumlu gorul-
mektedir.

14 Adustosta Ingiltere ve Amerika arasinda tesbit olunan bu prensip
lere 1/Ocak/1942 tarihli birlesmis milletler beyannamesiyle diger devletler
de iltihak eylemis bulundugundan bugln elli devletin Atlantik Beyanname-
sinin esaslarini ve bunlardan Amerika ile yardim anlasmasi yapanlarin da
bu anlasmanin biraz evvel arz eyledigim yedinci maddesindeki hikimleri

kabul ve taahhtt eylemis _bulunduklari neticesine varilir. Bu taahhdtlerin
ne gibi neticeleri olabilecegini biraz sonra arzedecegim.

Bitlin diinyanin bir kil oldugu ve bir memleketin refahinin  diger
memleketlerin refahiyle yakindan ilgili bulundugu gercegi birlesmis millet
ler yiyecek maddeleri ve ziraat konferansinda 3 Haziran 1943 tarihinde
yayinlanan bayannamede acikca ifade olunmaktadir.® Bu beyannamede in-
sanlarin artik yiyecek maddeleri ve diger zirai mahsuller darligindan do-
layr 1ztirap ¢ekmelerine mahal olmadigi ve her memleketin el ve is birligi
ile zirai istihsallerini artirarak milletin refah seviyesini ylkseltebilecedi

ifade edilmekte ve bu maksatla daimi bir milletler arasi teskilat kurulmasi
kabul olunmaktadir.
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Bu konferansta se¢ilen muvakkat komisyonun hazirladi§i anayasa ile
bugiin boyle bir teskilat kurulmustur. Bu teskilata dahil memleketler mu<
ayyen maksatlar icin minferit ve musterek hareketlere germi vermek sure,
tiyle diinyada umumi refah seviyesini yiikseltmegi taahhit etmektedirler.
Bu maksatlar da sunlardir.

1 — Kendi hiukimranhk sahalarinda bulunan halkin tagdiye ve hayat
seviyelerini yukseltmek,

2 — Bitin gida maddelerinin ve ziraat maddelerinin istihsalinde ve
tevziinde daha fazla randuman temin etmek,

3 — Ciftci sinifimin durumunu 1slah etmek,

4 — Ve bu suretlerle de genisleyen bir diinya iktisadi kurulmasina yar-
dim etmek,

Milletlerarasi gida maddeleri ve ziraat teskilati esas itibarile teknik bir
misavere uzvudur. Bu teskilat taddiye ve ziraat islerine mduteallik teknik,
iktisadi ve igtimai arastirmalar yapacak topladigi malumati yayacak, huki-
metlere istedikleri teknik yardimda bulunacaklardir.

Yiyecek maddeleri ve ziraat teskilati anlasmasi esas itibariyle azalarina
yalniz kendilerini ilgilendiren noktalarda taahhitler yiklemektedir. Yani her
aza devlet teskilatin gayesi olan zirai istihsali artirma ve zirai mahsullerin
ve yiyecek maddelerinin inkisam ve tevziini tanzim etme hususunda elinden
geleni yapacaktir. Asil mihim nokta bu gayretler igcin mieyyide olarak rapor
sisteminin kabul edilmis bulunmasidir. Her &za devlet teskilatca tesbit olu-
nan zamanlarda teskilatin gayesini tahakkuk ettirmek ve teskilatca yapilan
tavsiyeleri ve bu mevzularda varilan anlasmalari tatbik eylemek husu-
sundaki faaliyetini ve elde edilen neticeleri bir raporla teskilata bildirecek
ve bu raporlar yayinlanacaktir. Bundan baska yine teskilatca talep vukuun*
da her devlet tagdiye, gida ve ziraat mevzulariyle ilgili kanunlarini, nizam-
larini, resmi raporlarini ve istatistiklerini teskilata bildirmegi taahhit etmek-
tedir.

Dinyanin bir iktisadi kil teskil ettigi gercegine dayanan, birlesmis
milletler yiyecek maddeleri ve ziraat teskilati daimi bir taazzuv olarak ku-
rulmustu. Fakat harbin devami ve istila altina girmis memleketlerin yavas
yavas kurtariimasi Acil tedbirler alinmasini gerektiriyordu. Bu maksatla*
dirki ismi Unrra olarak kisatilmis bulunan birlesmis milletler yardim ve
kalkinma teskilati kurulmustur. Bu muvvakkat bir teselkdlddr ve gayesi de
hayirperverlikten ziyade harp dolayisiyle zarar gérmis ve iktisadi kudret
ve kabiliyetlerini kaybeylemis memleketlerin bir an evvel kalkinmalarimi
saglamaktir. Bu sebepledirki istila gérmeyen memleketlerin milli gelirleri-
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nin yizde biri derecesinde ve digerlerinin de iktidarlari (dahilinde yapa*
cakian yardimlar merkezi bir idare emrine verilmis ve bl yoldan dinya-
nin her tarafinda harpten zarar “dren ve ihtiya¢ icinde bulunan ve bu ih*
tiyaclarmi kendi, kaynaklariyle saglayamiyan memleketlere, yiyecek, giye-
cek maddeleri, sthhi ve hattd sinai malzeme verilmek suretiyle yardimlar
yapilmaktadir. Bu arada eski diisman memleket olan italya ve hatta kis*
men Almanya bile yardimdan istifade eylemektedir.

S mdi Milletlerarasi iktisadi miinasebetler bakimindan ¢ok ehemmiyet*
li sayilacak diger bir mevzua geciyorumki bu da 1944 senesi 22 temuzun*
da Amerikada Breiton JVoods da imzalanan milletlerarasi para fonu ve
milletlerarasi kalkinma ve inkisaf bankasi anlasmalaridir. Bu anlasmalarla
simdiye kadar nakdi ve mali islerde de§ismez sanilan bazi hukuki prensip
ler degismekte ve ortaya yeni gorisler ve anlayislar c¢ikmaktadir. Bu go-
ruslerin ve anlayislarin iyice belirebilmesi icin meselenin grenlerine dogru
gitmek gerektigi kanaatindayim.

Malimdurki 6tedenberi devletler para islerindeki hikimranlik hakla-
rini blyik bir kiskanghkla muhafaza edegelmislerdir. Hattd para basmak
devlet olma vasfinin esasli bir rikni sayilmistir. Devletlerin para islerine
midahalesi muayyen kiymetli madenleri sikke haline getirmekten ibaret
kaldikga kendilerine bu sahada tam bir hikidmranlik tanimanin da esasl
bir mahzuru goériilememistir. Gergekten milletlerarasi ticarette esasli miba-
dele vas tasi olan altunun ithal ve ihraci serbest oldugu ve her memleke-
tin kiymet vahidi olan parasida altundan meskuk bulundugu miiddetge
bir memleketin altun sikkelerinin agirhdini  veya kiymetini degistirmesi
dahi milletlerarasi sabada buyik guclikler dojurmaaakta idi. Clinkii muh-
telif milletlerin paralari arasindaki nisbetler umumiyetle muhtevi bulunduk-
lari altun miktarina gore taayyin eylemekte idi. 1914 harbine takaddim
eden bu devrede latin para ittihadi gibi, bir ka¢ memleketin ayni cinsten
para cikarmalari ve bu paralarin bunlardan her birinde kanuni para olma>
sI gibi anlasmalar mustesna, milletlerarasi bir umumi para anlasmasina
ihtiyac duyulmamisti.

Fakat devletler altun para zamaninda alistiklari bu tam hikimranhk
fikrini paralar altundan ayrildiktan sonra da devam ettirmegi yine bu hi-
kiimranhgin tabii bir neticesi telakki etmislerdir. 1914 harbi icinde bir
¢ok paralarin altundan ayrilmasi ve bu harpten sonrada yine bir cok mem-
leketlerde genis bir k&git para enfiiasyonu baslamasi milletlerarasi ticaret
te sakim tesirlerini gostermekte gecikmemis ve bu srbebledirki cemiyeti
akvamin oOnayak olmasiyle milletler bir ka¢ defa toplanarak diinya para*
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larina bir istikrar verme isini g"6rusmdsler ve her defasinda da degerli te-
mennilerden baska bir neticeye varamamislardir.

Bu inkisafin neticesi olaraktirki 1939 da ikinci cihan harbi basladii
zaman dinya para durumu séyle bir manzara arzediyordu. Hi¢ bir mem*
lekette altun sikke tedevil etmiyordu. Devletler altun ihracini ya tamamiy*
le menetmisler veya siddetli tahditlere tabi tutmuslardir. Bir kag¢i mustes-
na, bitlin dunya paralarinin altunla minasebeti kesilmisti ve bu minasebeti
idame eden paralarin dahi her an kiymetlerinin degistirilmesi ihtimali mev-
cut bulunuyordu. Milletlerarasi alis verislerde takas ve kliring gibi tahdit
edici usullere tabi idi ve diinya alis veris bakimindan adeta ii¢ dort saha-
ya ayrilmis ve her sahada iktisadi bakimdan hakim bir devletin tesbit et

tigi esaslar hakim olmaga basladi; Dolar sahasi, isterlin sahasi, mark
sahasli, yen sahasi hep bu devrin mahsulleridir.

Bu durumun ve bilhassa iki harp arasindaki muddet icinde para kiy-
metlerindeki genis tahavvillerin devaloasyon hareketlerinin neticesidirki

buttn isteklere ve gayretlere ragmen diinya ticareti iktisadi buhrandan
sonra arzu «dilen kalkinmayi gdsterememistir.

Ingiltere ve Amerika, gecen harpten sonra ve iki harp arasindaki
middet icinde gecirilen bu tecriibelerden istifade ederek ayni zorluklarin
bu harpten sonra da tekrar etmemesini saglamak maksadiyle harp icinde
diinya para meselesini mutahassislarina inceletmislerdir. Bu incelemeler ne-
ticesinde anlasiimistirki 1914 den evvel ki sekilde bir altun sistemine don-
mek adeta mimkin degildir. Bu imkan bulunsa dahi ¢ok gii¢ tahakkuk
ettirilebilecek bir neticedir. Ve zararli olmasi ihtimali vardir. Devletler
bu harpten evvel oldudu gibi para islerinde tamamiyle serbest oldugu tak-
dirde ise yine de valoasyon vyarislarinin baslanmasi ve ticari tahditlerinde
bir kat daha arttirilmasi ihtimali cok kuvvetlidir. Bu sebeble diinya para
meselesinin  halli icin ancak diinya 6l¢ustinde bir tedbir gerektigi ve bu
isin en salim hal seklininde milletlerarasi bir anlasma olacagi neticesine
varilmis ve her iki memleketin mutahasislari bdyle bir anlasmanin ana hi-
kiimlerini hazirlamaga baslamislardir. Ingilterede meshur iktisat¢ci Lord
Keynes ve Amerikada yine bu sahadaki bilgisiyle taninmis Prof. Nhicte
birer plan ortaya koymuslardir. Bunlara birde Kanada plani ilave olunmus
tur. Bu planlar muhtelif birlesmis milletlerin matahassislari tarafindan ince-
lenmesine ve iki sene kadar siiren bu incelemelerden sonra Amerika da 44
milletin istirakiyle toplanan BrettonWoods para ve maliye konferansi iki

anlasma kabul etmistir. Bunlardan biri parafonu anlasmasi digeri de mil-
letlerarasi kalkinma ve inkisaf bankasi anlasmasidir.

Para fonunun mahiyetini ve nasil isleyecegini sdyle hulasa edebiliriz:
Bir defa fona dahil olan her memleket muayyem taahhtlere girismekte yani
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simdiye kadar para islerinde haiz oldugu serbestinin bir kismindan ieragat
eylemektedir. Evveld her memleketin parasinin kiymeti ya alton veya t/
Temuz/1944 deki kiymetiyle Amerikan dolari olarak tesbit olunacak ve
memleketler bu kiymetleri ancak muayyen hallerde ve fon idaresile muta*
bik kalmak sartile degistirebileceklerdir. Saniyen her memleket para ve
kambiyo islerinde farkli muameleler tatbikinden tevakki edecektir. Buna
makabil butin memleketlerin istirakiyle toplanacak olan fondan her memle
ket yine muayyen sartlar altinda ihtiyaci olan ecnebi parasini tedarik
edebilecektir.

Kisa bir ifade ile parafonu iki harp arasi devre icinde bazi memleket-
lerin kullandiklari kambiyo istikrar sermayelerine benzemektedir. Bilinaigi
gioi bu sermayeler memleket parasinin kambiyo kiymetini muistakar tatmak
icin geregine gore kambiyo alim veya satimi yapmakta idiler. Milletlerarasi
parafonu da buna benzer bir vazife gorecektir. Su farktaki idaresi tek bir
devletin degil milletlerarasi bir tesekkilin elinde bulunacaktir.

Fon her memleketin iktisadl ve mali durumu ile ve dis ticaretiyle mi-
tenasip olarak koyaca@i sermayeden terekkip etmektedir. 8 milyar 800
milyon olarak tayyin eden ilk sermayenin muhtelif devletler arasinda nasil
tevezzl ettigini goérmekle bu devletlerin mali kudretleri hakkinda bir fikir
saglamak mumkin olur mesela Amerika birlesik Deletlerinin hissesi 2,750,
000,000 dolar oldugu, Izlandanin bir milyondan Irakin sekiz milyondan

ibarettir.

Her memleketin fondaki hissesinin miktari Gic bakimdan ehemmiyetlidir.
Evvela her memleket bu mikdar kaiar parayr fonun emrine verecektir. Bu
nun dortte biri altun ve miutebakisi memleket parasi olarak &denecektir.
Saniyen her memleketin dis ticaretinin icaplarina gore ecnebi dovizi teda
riki hususunda fondan edebilecegi istifade de fondaki hissesi mikdariyie
mitenasiptir. Salisen fonun idaresinde her devletin rey hakki fona istira-
kiyle mitenasiptir. Her memleketin misavi olarak haiz bulundugu 250 reye
ilaveten her bir ylzbin dolar sermayeye karsi bir rey verilmektedir. Ban-
dan baska fon bir memleketin parasindan 400,000 dolar veya daha fazla
sattikca da o memleket bir veya daha fazla rey sahibi olacaktir. Fonun 12
kisilik idare meclisinde 5 4za en yuksek hissesi olan memleketleri temsil
edecek ikisi latin Amerika memleketleri tarafindan Ve besi da biitiin diger
mamleketler tarafindan secilecektir. Ve asil mihdm nokta da budur.

Bandan evvel kurulmus bulunan gerek Unnra da gerek Ziraat teski-
latlarinda tam bir demokrasi eeasi cari olduga yani her devletin bir rey
hakki bulundugu halde fOn isinde reyin sermaye ije mitenasip olmasi ve
bazi devletlere idarede rugban verilmesi bir degisiklik arzetmektedir.
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Bunu iki suretle izaha imkan vardir. Evveld surasi muhakkakttrki fo*
na blyik sermaye koyan devletlerin Uzerlerine aldiklari reyin derecesinde"”
soz sahibi olmalari l&zimdir. Bu belki tabii sforllebilen bir neticedir. 1da-'
re meclisindeki daimi azalik ise biraz sonra temas edeceg'im dig-er kir nok-
ta ile ilgilidirki bunu siyasi mahiyette telakki etmek daha yerinde olur

Fon idaresinin aza devletlerin fondan tedarik ettikleri dovizleri kul-
lanma seklini 6grenmekle ve aza devletlerden, simdiye kadar bir ¢cok dev-
letlerin disari sizdirmak istemedikleri bir takim maldmati da istemege hak*
ki olacaktir.

Bitin bu tedbirlerin bir tek hedefi vardirki o da gegen harpten sonra
dinya ticaretinde ve para islerinde gorilen aci tecrlbelerin tekrar etme
mesini saglamaktir ve bu maksatla da devletler simdiye kadar para islerin -

de haiz bulunduklari tam bir hikimranhk durumunu degistirmek lizumunu
duymuslardir.

Parafonu cari ve kisa vadeli muamelelerle istigal edecek ve asil hedefi
kambiyo istikrarini saglamak olacaktir. Fakat milletlerarasi baska malt
muameleler de vardirki bunlar uzun vadeli ikraz ve istikrazlardan terekkip
eder. Bunlarla mesgul olmak (zere ayri bir tesekkile ihtiya¢ oldugu mey-
dandadir. Bu maksatla Bretton Woodsde imzalanan ve bugiin meriyete

girmis bulunan ikinci anlasmada yeni hukuki goris ve anlayis bakimindan
ehemmiyetli bir vesika sayilabilir.

Simdiye kadar cari usullere go6re milletlerarasi sermaye hareketleri
su sekillerden birinde olurdu. Hususi sahislarin baska memleketlerdeki is*
lere para yatirmalari, hususi sahislarin ve ekseriya bankalarin baska mem-
leketlere para ikrazi, bir devletin diger bir devlete para ikrazi ve nihayet
bir devletin baska bir devlet llkesi icinde tahvilat satmak gibi bu son
sekil de yine hususi sahislarin ikrazina mincer olurdu.

Harp sonrasinda dinyanin en kisa bir zamanda kalkinmasi sermayenin
bol olan memleketlerden buna muhta¢ bulunan memleketlere akmasiyle
mumkin olabilir. Halbuki harbin sarsintilari neticesi bu akisin zor olacagi
ve belki uzun bir middet ihtiyaclari karsilayamayacagi disinilmis ve ge*
rek bu akis ve gerekse akan sermayenin temini milletlerarasi bir tesekkdle

baglanmak istenmistir. Milletlerarasi kalkinma ve inkisaf bankasinin kuru,
tusundaki sebep budnr.

Kalkinma bankasi da parafonu gibi istirak eden memleketlerin koy-
duklari sermaye ile tesekkil edecektir. Sermaye simdilik on milyar dolar
olarak tesbit edilmis ve fonda oldugu gibi her memlekete iktidariyle ve
imkéanlariyle mitenasip bir hisse ayrilmistir. Bankanin idaresi husuaunda.
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rey meselesi de fondaki usule gore yani en cok hissesi olanlarin en fazla
reyi olmasi ve blylk devletlerin idare meclisinde bes daimi aralik muha-
faza etmesi seklinde halledilmistir. Yalniz latin  Amerika devletleri icin
ayrica iki &zahk yoktur.

Kalkinma bankasinin basta gelen maksadi harpten zarar géren memle-
ketlerin iktisadi bunyelerinin dizeltilmesi, istihsal vasitalarinin harp istih.
salinden sulh istihsaline cevrilmesi ve fazla inkisaf edememis memleketle-
rin istihsallerinin ve iktisadi kaynaklarinin inkisaf ettirilmesi gibi musmir
maksatlar icin sermaye yatirilmasini kolaylastirmaktir. Bunu saglamak igin
banka lizumlu gordigu islerde evvela hususi mitesebbislerin yapacaklari
ikrazlari garanti edecek ve hususi sermayenin yetmedigi yerlerlerde de
bizzat ikrazda bulunacaktir. Bankanin ya kefalet etmek veya bizzat yap-
mak suretiyle aldkadar olacagi ikraz muameleleri icin esasli sart ikrazin
yapilacagi memleket hiikiimetinin muvafakati ve bankanin hususi kudretinin
ikraz mevzuu olan projeyi tasvip etmesidir. Bankanin bizzat yaptigi veya
kefalet ettigi bir ikraz muamelesi neticesinde alacak tahsil edilemedigi
takdirde bu zarar evveld bankanin birikmis ihtiyatlarindan sonra sermaye-
sinden ddenecek ve bu da yetmedigi takdirde hissedarlar hisseleri nisbe-
tinde zarara istirak edeceklerdir. Bu suretle bankanin tekeffil ettigi mil-
letlerarasi ikrazlar biitin &za devletlerin musterek kefaleti altinda yapilmis
olmaktadr.

Bretton Woods anlasmalarindan sonra diinya emniyeti bakimindan bel-
ki daha ehemmiyetli olan Dumbarton Oaks teklifleri ortaya atilmis ve bu
teklifler Sanfransisko konferansinda bazi tadillerle kabul edilerek birlesmis
milletler ana yasasi ve teskilati meydana gelmistir. Birlesmis Milletler ana
yasasinda buyiklerin daimi azalikiari bulunan emniye konseyine ¢cok mi-
him yetkiler verildigi ve buyuk devletler igin veto hakki tanidi§i halde
ne demokratik esaslara dayanan genel kurula ve ne de ekonomik ve sosyal
meclise boyle yetkiler taninmis degildir. Bununla beraber bu ana yasanin
mevzumuzla aldkali noktalan da vardir. Her seyden evvel Sanfransisko
anlasmasida g«rek siyasi ve gerek iktisadi bakimdan dinyanin bir kil ol
dugu dislncesine dayanmaktadir. Bu dislnce ile ve dunya islerindeki bu
mahiyete gore tesbit olunan bereket tarzlar icin tamamiyie demokratik
denilemez ve anlasmanin butin hikidmlerinin, eemen esitligi ve hak esit-
ligi prensiplerine uyduklar da iddia olunamaz. Fakat diinya islerinin her
memleketi alédkadar ettigi ve tedbirlerin de bu ybaden alinacagi aciktir.
Cunkd, emniyete miteallik bahislerden baska birlesmis milletlerin baris ve
dostluk munasebetlerini saglamak maksadiyle, hayat seviyelerinin yiiksel-
tilmesini, tam calistirmayi ve ekonomik ve sosyal alanda ilerleme \ o gelis
me sartlarini, kolaylastiracagi tasrih edilmekte ve &za devletler de bu he-
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deflere erismek icin gerek beraberce ve gerek tek baslarina teskilatla fs
birligi halinde hareket eylemegi taahhlt etmektedirler.

ikinci cihan harbi icinde beliren yeni anlayislarin ilk tatbik yeri ingiliz
Amerikan mali anlasmalari olmustur. Harp iginde siyasi askeri ve bilhassa
iktisadi sahada biyuk o6l¢lide bir i* birligi yapan ve ham maddeleri’ deniz
munakale vasitalarini bir elden idare eden bu iki memleket harp sonrasi
ticaret ve para politikasi bahis mevzuu olduju zaman kolayca anlasama*
diklarini gérmasler ve bu sebeple de aralarindaki mizakereler ti¢c aydan fazla
surmdistir. Bu muzakerelerde beliren gorus farklari séyle hulasa olunabilir.

ingiltere harp sonaasi kalkinmasi icin lizumlu krediyi almak isteyor ve
bunun icin gereken mali sartlari kabule de razi oluyordu. Fakat Amerika
bu krediyi vermegi ve iare ve icar dolayisiyle Ingiltereden alacagi olan
miktardan da biyik fedakarlhiklar yapmaga hazir bulunmakla beraber ingil-
tere ile bu anlasmayi yaparken Atlantik beyannamesinin ve Kkarsilikli yar
dim anlasmalarinin biraz evvel arMiettigim 7 inci  maddesinin ihtiva ettigi
esaslarin ingiltere tarafindan da filen kabul edilmesinede israr ediyordu.
Cunki simdiye kadar Atlantik beyannamesi prensipleri iki hikimet reisinin
aralarinda takarrlr ettirdikleri ve baska devletlerin de iltihak eyledikleri
esaslardan ve 7 inci madde hukimleri de muhtelif devletlerin Amerika ile
yaptiklari ayri ayri anlasmalardaki taahhitlerden ibaret ka'mist). Amerika
hiukimeti ba esaslari ve taahhutleri milletlerarasi yeni dir tesekkilin temel*
leri yapmak arzusunu gosteriyordu-

Uzun miizekerelerden sonra nihayet tngilterenin Amerikan notainazanni
kabul etmesiyle anlasmayi varildi. Bu anlasmanin imza edildigi giin yani 6/
Aralik/ 1945 belkide diinyada milletlerarasi ticari ve iktisadi miinasebetler
bakimindan bir dénim noktasi olacaktir. Clinki o glin imzalanan ve teblig
olunan vesikalar iki harp arasindaki devre iginde milletlern tatbike tam bir
hak ettikleri ticaret ve tediye esaslarinin degistirilmesini ve milletlelarasi
ticaret ve tediye islerine yeni bir nizam verilmesini istihdaf etmektedir.

Simdi bu vesikalari hulasaten gezden gegirebiliriz: Evveld iki hikiumet
arasinda bir kredi anlagmasi imzalanmistir. Bu anlasma ile Amerika ingiltere
ye 60 senede 6demek ve senevi %2 faize tabi olmak (izereB, 750 000,000 do-
larlik bir kredi agmaktedir. Bu anlasma ingilterenin giclikle kabul ettigi bir
kac hukmu ihtiva etmektedir. Bunlardan birine gore bir sene icinde cari mua*
meleier Uzerindeki kambiyo tahditleri kalkacaktir. ikincisi, muayyen istisnai
haller disinda, idhalat (izerine miktar tahditleri konuldugu takdirde bunlar
memleketler arasinda tefrik yapan mahiyette olmiyacaktir. isterlin sahas
hakkindaki esaslar ortadan kalkacak ve bu sahaya dahil memlekerlerin alis
verisleri ve tediyeleri serbest olacaktir.

ITh
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Ing'iltere ile Amerikan arasinda imzalanan ikinci anlasma fle iare ve icar-
dan, karsilikli yardimdan ve fazla harp malzemesinin Ingiltereye birakilmasin-
dan dogan hesaplar tasnif edilmektedir. Biitin ba hesaplar neticesi ingiltere
Amerikaya ancak 650, 000, 000 dolar borclanmaktadirki Amerikadan aldigina
nisbetle adeta sembolik mahiyettedir. Clnki yalniz iare ve icar yoliyle Ameri'

kanin Tngiltereye teslimati 1946 haziran sonunda onii¢cbuguk milyar dolara
yaklasmisti.

Ayni gon amerika hukiumeti 15 devlete bir nota vererek toplaamasmi
teklif ettigi milletlerarasi ticarat ve calistirma konferansinda goriistlmek iize*
re ileri surdlgi esaslari bildirmis ve tngilterede amerika ile mistereken
nerettigi beyannamede bu teklifteki miihim esaslarda tamamiy]e mdtabik
oldugunu ve bunlari milletlerarasi bir konferansta miizakere nievzuu olarak
kabul ettigini ve bu miizekkerelerin muaffakiyetle neticelenmesi icin elin-
den geleni yapacagdini bildirmistir.

Vasington mizakerelerinin neticelerini soyle siralayabiliriz: Amarikan
iare ve icar kanunundaki esaslara sadik kalarak bu kanun geregince ingilte-
reye yaptigi yardimlar ve harp sonunda Ingiltereye birakti§i fazla malzeme
vesaireden dolay! adeta nominal bir miktarla iktifa etmistir. ingiltere de , zof
kabul etmekle beraber Amerika ile yaptigi karsilikli yardim antlasmasin
7 inci maddesindeki taahhidini yerine getirecegini resmen ilan etmistir.

Demekki gecen harpten sonra cereyan eden hadiselerden tamamiyle bas
ka olarak evvela harp borclari en basta gelen muttefikler arasinda kabili
tediye bir sekle ifrag olunmus ve sonra bu iki muttefik milletlerarasi tediye
ve ticarette esas olacak hukumler lizerinde de ittifak ederek bunlarin diger
devletlerce de kabulini saglamak hususunda calismayi deruhte etmislerdir.

Simdi 6. XII. 945 de Amerika Hukimetinin 15 muttefik devlete ilk mu-
zakerelere esas olmak (zere verdigi notadaki hiikiimlere gecebiliriz. Bunlar
evvela bu 15 devletin mitahassislari arasinda gorisilecek ve sonra da, Dum-
borton Oks tekliflerinde oldugu gibi varilan neticeler bitiin milletlerin isti-
rak edecegi bir konferansta miizakere olunacaktir.

Amerika Hukumetinin bu notasinda evvela milletlerarasi iktisadi is bir-
liginin luzumu belirtilmekte ve milletlerarasi tidiye ve ticaret islerindeki
kayitlarin ve tahditlerin kaldirilmasinin ve tam bir is birligi sadlanmasinin
dinyanin sulh ve emniyeti icin lizumlu oldugu ifade edilmektedir*

Notaya gore her memleketin tam bir calistirma temin etmesi yani her
vatandasa bir is bulmasi umumi refahin en lizumlu bir sartidir. Bunu he*|
devlet taahhlt etmelidir. Bununla beraber hi¢ bir memleketin kendi vatan-
daslarina is temini igin baska memleketlerde issizlik yaratacak ve milletler-
aras! ticareti daraltacak tedbirler almaga hakki olmiyacaktir.
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Bir birlesmis milletlerticaret teskilati kurulacak ve bunu dahil devletler
ticaret politikalarini bu teskilatin ana yasasindaki esaslara gére tanzim ey
iemeg'i taahhlt edeceklerdir. Bu* esaslari tahlil ettig;imiz zaman gorilarki
bunlar Amerika hikimetinin étedenberi ileri siirdigu ve milletlerarasi ticare*
tin inkisafi icin lizumlu gordigu tekliflerdir. Burlar da : Tefrik muameleleri*
Din kaldirilmasi, tahditlerin kisa bir zamanda asgariye indirilmesi ve ancak,
istinai hallerde ve teskilatin miisaadesiyle tatbiki, tercih sistemlerinin kaldi-
rilmasi, Gumrik tarifelerinin devamli bir tenzile tatbi tutulmasi, karteller
gibi ticareti tahdit eden anlasmalara sed cekilmesi gibi hukimlerdir.

Milletlerarasi ticaret teskilatinin genel kurul ve idare konseyi umumi
katipligi ve diger lizumlu uzuvlari olacaktir. Genel kurulda her devletin bir
reyi bulunucak fakat 18 devletten mirekkep idare konseyin iktisadi ba-
kimdan ehemmiyetli olan devletler daima aza olacaklardir.

Konusmanin basindanberi ana hikiumlerini arzettigi anlasmalari, beyan,
nameleri ve teklifleri toptan mitalaa etttgimiz zaman milletlerarasi iktisa-
di munsebetlerdeki yeni hukuki anlayislari bir dereceye kadar meydana
cikarmaga imkan gorebiliriz.

Evvela surasi rouhakkaktirki her devlet, isine gelsin gelmesin, diinya-
nin iktisadi bir kil oldugunu kabul etmek zorunda kalmistir. Simdiye kadar
girisilen ve girisilecegi muhakkak bulunan taahhutlerin hepsinde bu esasa
rastlamak mimkindir. Ve bu esasin neticesi olarakdirki devletlerin bu
harbe kadar bilylk bir kiskanclikla muhafazaya calistiklari hikimranhk
haklarinin bazilarindan fedakéarlik etmek zarureti ortaya cikmistir. Ve bu
fedakarliklar simdiye kadar yapildigi gibi simdiden sonra da yapilacagi
anlasiilmaktadir. Kisa bir ifade ile devletlerin hakimiyeti prensibi 19 uncu
asirda gecirdigi istihaleden sonra bu asrin ortasinda da yeni bir isiihale geg.
irme yoluna girmistir. Para ve ticaret politikalarindaki bagimsizliklarindan
is fedakarlik eden devletler mukabilinde ne bekleyeceklerdir. Bunlara san-
fransko antlasmasi emniyet, Hretton woods anlasmasi mustakar para ve
kambiyo ve icabinda iktisadi inkisaf icin gereken sermaye, yeni teklif
olunan ticaret teskilati anlasmasi da mistekar ve genis bir dis ticaret ve
ihtiyaci olan ham ve mamul maddeleri tedarik imkénlar! vadetmektedir.
Fakat bu antiasmaiarin tatbikinde ve kurulan ve kurulacak olan teskilatin
idaresinde miiletlerarasinda tam bir misavat sadlandigi iddia olunamaz.

Bu bakimdan hukuki anlayista bir yenilik gorildigu de s6ylenemez.
Gunky anlagmalar devletlerin egemen esitligi esasini ilan etmekle beraber
teskiletin ldaresinde hukuki misavat esasin! saglayamamislardir.

Bu masavalsizh§i izah edeider devletlelin ne siyasi ne askeri ve ne de
i ktisadi bakimindan esit sayllmasina imkan olmadigin! ve tam esitlik pre-
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Bsibiuden yapilan inhiraflarin da bu gercedin neticesi oldugunu ileri strm-
mektedirler. Hattd birlesmis milletlerin son toplantisinda bir diplomat rey»
leri saymamali tartmali» diyerek bu goérust pek acik belirtmistir. Bir zam-
anlar milli hud tlar icindeki fertlerin misavati bahis mevzuunu oldugu zaman
da bu gibi milahazalar ileri surlilmekte idi. Fakat nihayet hukuk esitligi
minakasa edilmez bir esas olarak takarrlr etti. Bu esasin milletlerarasi
islerde de bir glin takarrir ettigi gortldigu zaman insanhgin tam saadet
ve refah devrinin basladigina hikmedilecek ir. Fakat o zamana kadar nak*
IS da olsa milletlerarasi is bitligini arttiran bu yeni goriis ve anlayislara
iltihak etmekle minferiden her memleketin biyik faydalar saglayacag!
da muhakkaktir.
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kanununun 282 nci maddesinin uygulanisi; gozlukculik kanununun
8, 15 nci  maddeleri hukiralenle 12 ve 13 nci maddeleri hukumle-
rinin minasebetleri hakkindaki kararlar bulunmaktadir.

Kivmetli derginin istanbul posta kutusu: 283 den istenebilecegim
hatirlatiriz.

~ ileri Hukuk Dergisi. Ocak: 1947, sayi: 19, krs: 50, ¢ikaran: KA-
MIL BORAN; Istanbul 3 ncl Sorgu Yargicl.
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Muntazaman heray basinda faydali yazi ve se¢cme kararlarla ya-
yinlanan derginin bu nishasinda da asagidaki yazi ve igtihatlar yer
alinistir:

KAMIL BORAN: Kadin kacirma ve sarkintilik suclari; HAMIT
SELEKLER; Matbuat hiirriyeti; Dr. NECMETTIN M. BERKIM: Hukuk
Usulii Kanununun tadili ve yargic meselesi: Dr. ORHAN HAMAMI:
Is kazalarindan dogan tazminatin dayandigi prensip; MAHMUT GOL-
OGLU: Titin kanunu tadile muhtactir. Bagslikh yazilardan baska:
«Mahkemenin yetkisizlik kararlan temyizi kabil olmayip ilin z1 ka-
bil olduju® hakkinda Yargitay Tevhidi Ictihat Genel Kurulu; «Dik-
kédn anahtarinin mucire teslimi akit minasebetlerine tesir etmez®

«Haksiz iktisap edilen malin mulkiyeti ve sahit dinletmesi» iiak-
kinda Yargitay Hukuk Genel Kurulu; «Catma, gemi adamlannn ku-
surlarindan ileri gelmesi»; «Navlun Ucretinden dogan alacaklara uy-
gulanacak zaman asimi»; «Bagit hilafina dikkanin kullanma tarzi-
nin deg’stirilmesi» hakkinda Yargitay Ticaret Dairesi; «Doiil azligin-
dan verilen men'i muhakeme Kkararlan iftira davasina e'sas olmiya-
cag» hakkinda Yargitay 4. nci ceza dairesi; «U¢ sanigin mustere-
ken iki davaclyl dovmelerinde asil failin belli olmamasi» hakkinda
Yargitay 2. nci Ceza Dairesi; «iddianame son sorusturma Kkararinin
hukuki neticelerini haiz olmadi§i» hakkindaki Yargitay B. ncli Ceza
Dairesi kararlari...

Ayni dergi: Sayl: 20, Subat: 947,
Bu sayida da suyazi ve kararlar bulunmaktadir:

Makaleler boliminde: Ordinaryus Prof. MUSTAFA RESIT BEL-
GESAY: Mahkemene taraflarin temsili; AHMET ERDOGDU. Hukuk
Sanati ve Tenkit, Dr. ORHAN HAMAMI: Is kazalarindan dogan tanz-

minatin dayandigi prensip; HALIT KORKUT: Takip hukukunda teb-
ligat;

ictihatlar boliminde: «Belediyece ihale edilen gaylimenkuliin
bedelinin ddenmemesi ve ikinci ihale bedeli farki» hakkinda Yargi-
tay Tevhidi ictihat Genel Kurul Karari; «Mederi Kanununun 906 ve
907 nci maddeleri hukimleri, noter senediie satilmasi vadediltn ma-
den, ecri misil, tazminat mukellefiyeti davalari» hakkinda Yargitay
4. ncl Hukuk dairesi; «Avrupada olmasindan ilan tebligaiini duyma-
manin  micbir sebebi», «Ferdlerin tapulu agach tarlalarinin orman
addiie devlet tescillerinin yapilamiyacagi»; «Mederi Kanunun 931nci
maddesi maliyece haczen satilan gayrimenkullerin 3. rcU sahistan

(35
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Istirdat edilemeyecedi hakkinda Yargitay 1. nci Hukuk Dairesi;
cSaka suretile alman «gyada hirsizlik kasdinin aranmasi»; «Umumun
tekafult altindaki yerde calisanlarin suglari»; «Koy adina karaulas*
tinlan tarladan agda¢ kesilmesi»; Karisi ale hine isledigi muessir
eylem»; Bicilip acikta birakilan oiun calinmasi»; «istasyonda askeri
ranpadan askeri esyama calinmasi»; hakkinda Yargitay 2. nci ceza
dairesi kararlari ve bibliyografya ...

idare Dergisi. Kasim — Aralik 946, Sayi: 183 icisleri Bakanhginin
17 yildir yayinlandi§i «*ldare Dergisinin bu nishasida su olgun miinde*
racatla ¢ikmistir:

Tetkikler. EKREM ERGUVEN: Fransada Yeni Teskilatlanma Ceryan-
lari; Vasfi GERGER: idarede Halk Sevgisi; Sefaettin KARANAKCI: Biz-
de Esasiye Hukuku Hareketleri; Radip OGEL: Tekautte Fiili ve itibari
Hizmetler; Fevzi TASBa$: Memurun Muhakemati hakkindaki Kanun Tat*
bikati.

Tercumeler'. *H. BERKSUN: isve¢’ de Mahalli idareler; 1. ERAYDIN:
Britanya ’ da ceitli Anayasa tipleri; Dr. A. OZOGUZi Goreve dair mev-
cut kaideler.

Fikir Hareketleri R. CEVIK: idare Teskilatimiz; Korg. M, ERGUDER:
idare teskilatimiz; VECInl TONUK; Idari Yargi mercilerindeki savcilik
teskilati;

idari Cografya Akseki ilgesi.

Yabanci Mevzuat: Memur Bankalari; Amarika’da Mesken meselesi.

Bibliyografya: Yeni eserler ve Genel Fihrist. V*S...

KAMIL BORAN..

Ileri Hukuk Dergisi: Mart 947, Sayi. 21, krs. 50. istanbul Kardesler
matbaasl.

Kiymetli Hukuk Dergisinin bu sayisida su secme yazi ve yargitay icti-
hatleriyle yayinlanmistir. SADRI ERTEN: cok cocukla yargiclara yardim
ve ikramiye hakkindaki kanunun b&zi maddeleri degistirilemezmi? Dr. M
Necmettin M. BERKIN: Hukuk usulii kanununda tadilat projesi; MAHMUT
GOLOGLU: Tiiccar titinleri nasil rehnedilir? Baslikli yazilar ve: yargitay
Hukuk Genel kurulu’nu: 1 —« istimlak kararnamesinin 4 ve 16 nci maddeleri
istimlak muamelelerinin kanununa uygun sekilde yapilmasi ve adli goérev»
2— « Fuzuli isgalden dogan tahliye davalarinda ve s6zlesmede serahat
bulunmayan hallerde tanik dinlenmesi, ayri olaylarin isbati icin mahkeme-
ye verilen ikinci tanik listesi » ; yargitay 1 nci Hukuk Dairesi : < Medeni
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kanan ydrirliglinden 6énce ve sonra gayrimenkillerin ait ve Ust kisimla-
rma tasarruf ve tapu siciline dasurohn kayit ve Ucgiinci  sahsin mulkiyet
hakki»: yar~llay ticaret Dairesi: 1— « merhum malin satisina karar veren
mahkeme reisinin kararina karsi itiraz » ; 2— « 446 No. lu kararname ve.
komir tahliyelerinde suraitarya isami »; yargilay 2 nci ve 3 ncii ceza da;
iresi: 1 —« sanigin sorguya c¢ekilmeden durusma yapilmiyacagi» ; 2 —
«yargitay genel kurul karari ile telsiz k. nunun 36, 37 deki fazla alinan Qsret*
lerin gorilecedi mahkeme» ; 3 - « sitma ile olaganlsti savas yapilmasi»;
b — € 11 yasini bitirmiyenler hakkindaki T. C. K. 53 nci maddesi ve
zamanasini » ; 6 — « klguk sanatlar kanununa aykiricik halinde dava yet*
Kisi; v, s.

Son deg-isikliklere goére Matbuat kanunu ... Ankara, Basbakanlik Devlet
B., 1946, (23,5-]-17), 28 s. (Basbakanlik Basin ve Yayin U. Md. yayinlan:

16). F. .. K
Son degisiiiklerle birlikte Matbuat Kanunu. ... lIst., inkiiap K., 1946,
(17,54-12.5), 32 s. F. 40 K.

TIMUR, Dr. Hifzl.
Universiteler Kanunu. ist., ismail Akgiin B., 1946, (21X14,6) VII4-
143 s. F. 75 K.

T. C. Sicilli kavanini. Cilt 26. ist., Ciban K., 1946, (25X17), XI 4>
1108X4 s. F. ... K

Yeni muamele vergisi kanunu. ... ist., Becid B. 1946, (20x14,6), 144 «.

F. ... K
GUCUN, prof. Cevad Abdiirrahim
Nazari ve ameli hukuk davalari, kitap |1l. ..ist.« Universite K, 1946,
(24,5-F 17), 928 s F. 1600 K
SCHWARZ2, Dr. Andreas B
Roma hukuku ve ingiliz hukuku. ... ist, K*nan B, 1946, (24x17),
60—77 s., Ay.: Universite konferanslari 1945—1946. F. ... K,
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BASGIL., Ali Faat
Hukukun ana mesele ve miesseseler!. ... Tst., Hak K, 1946, (25X17),
XU-f468 s. F. 750 K.

BELGESAY, Mustafa Regit
Tirk kanunu medenisi serhi IV. Fasiknl2. Uglincii basi ....Ist., Maarif

K., 1946, ("25X17, 5), 97-192 s. F. 160 K.

Turk kanunu medenisi ve borclar kanunu. ... ist., Universite iC., 1946»

(17,5X12,5), 391 s. F. 300 K.
0‘0

BRAND, Ernest.
ipdal davasi. Cev. Ferzan Arif Aras. .. I®t, Given B.,1946, (21X15)
59 s. (Ankara Barosu yayinlari: 1) F. 125 K.

*

*  *

TANJU, Fahrettin.
C. Savcisi ve minferit sulh yargicinin goérevleri. ... ist., Sinan Nesriyat
Evi, 1946— 1947, (21,5 X 15). 344 s. F, 300 K

ALTINER, Mehmet.

Yargitay ictihat Birlestirme Genelkurulu ve Hukuk Genelkurulu ve
Yarigtay ozel dairlerinin 1946 yilina kadar yayinlanan karalarini  muhtevi
notlu Turk Medeni Kanunu ve bu kanunla ilgili diger iki kanun ve bir

nizamnameyi ihtiva etmektedir. .. . ist, Reklam B, 1946, (25 X 16, &),
359 s. F. 600 K.

DEMIRHAN, H. Orhan.
Eski ve yeni hikiumlere g6ra mirasgilar ve paylar ..+ Kayseri, Stimer
B., 1946, (20 X 14), 72 s. k. 150 K.

KARAYALCIN, Yasar
Kamuya faydali miesseseler. .. , Ankara, Basbakanlik Devlet B., 1946,

(24 17 5). 143 s. (Turk Hukuk Korumu telif ve terciime serisi: 19).
F. 200 K.
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lan: 308. Hukuk Fakiltesi yayinlan: 63). F. 500 K.
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.
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% eni kabul olunan kanunlar :
Yargi¢lar Kanununa ek Kanun [*]

Kamin No: 5017 Kabul Tarihi-. 19/211947

Madde 1 — 4/7/1934 tarihli ve 2556 sayili yargiclar kanununun 17 ve
18 inci maddelerine gore yargichk ve savcilik meslekinde bulunan
ve sinif ve dereceleri ayni kanuna bajli 1 ve 2 sayili cetvellerde
gosterilenlere ve bilfiil yargichk ve savcilik gorevlerinden Bakanlik
hizmetlerine ahnipta yargiclar kanununun 74 Gncli maddesine gore
bu memurluklarda gecirdikleri hizmet streleri yargiclikta gecmis
sayllanlara (Bakanlik 6zel Kalem Mudurltgi narig) ayhiklarile birlikte,
bagh cetvelde gosterilen miktarda yargic 6denegi verilir.

Oleneklerde, kadro ayliklari ve bulunduklari gérev kadrosun-
dan asagi derecede aylik alanlara, aldigi aylik derecesi esas tutulur.

Madde 2 - Adli tatilden faydalananlar ve vyargiclar kanununun
68 inci maddesinin birinci fikrasi ve Memurlar kanununun 78 inci
maddesi hukmine gore verilen izinleri kullananlarla yurt icinde ge-
CCi bir gorevit? baska tarafa gonderilenler ve vazifeleri icabi ayri*
lanlar disinda her ne suret ve sebeple olursa olsun goérevleri b sinda

bulunmayanlara gérevlerinden ayri bulunduklari muddetce ddenek
verilmez.

Hastalik sebebiyle isi basina gelemiyenlere, bu ylzden ayrildiklari
gunlerin_bir yilda toplami altmis glni gegmemek Uzere, yargi¢c 0de-
negi verilir.

367 sayili kanun bukumdine gore gecici yargl yetkisi ile baska
yerlere gonderilen yargig, savcl ve yardimcilarina asli gorevlerine
ait dienekten baska yargic O6denegi verilmez.

Madde 3 — Birinci maddede yazili 6denekler ay baslarinda ve
ayhklarla birlikte ddenir.

Bu 6denege hak veren bir géreve tayin edilenlerin 6denekleri
gbreve baslayis tarihini kovaliyao ay basindan verilmege baslanir

ve bu gorevlerden aynlanlaria ay sonuna kadar olan istihkaklari geri
alinmaz.

1*1 yayinlandigi Resmi Gazete Ta; 25—2—1947, No. 6541
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Ikinci madde faiikiimlerne gére yargic 6deneklerinin kesilmesi
gerekenlerin 6deneklerinin kesilmesinde ve gorevlerine donmeleri
i’izerine tekrar 6denmege baslanmasinda yukardaki hukimler uygu
anir.

Terfi edenlere terfi ettikleri dereceye ait yargic ddenegi ise
basladiklar guni takibeden ay basindan itibaren verilir.

Madde 4 — Bu kanunun yayimi tarihinden sonra merkez teski-
latinda bir gorevden dider bir goreve terfian tayin edilenler evvelce
yargiclik veya savciliktan gelmis sayilmazlar.

Bu kanunun yayimirdan 6nce Bakanlik hizmetlerinde gorevlen-
dirilmis olanlar bulunduklari kadro ve gdéreve miinhasir olmak Uzere
bu hikmin disinda kalirlar.

Madde 5 — B kanunu yayimi tarihinde yururlige girer.
Madde 6 — Bu kanun Bakanlar kurulu yudrdtdr.

CETVEL
D. Aylik yargic ddenegi

[2556 oamarali Hakimler kammu ile bu karwurun ek ve degisiklikleri,ve T B.
M. M. karari 6145 sayili re>ml Jazete’ ye bagh yillik fihristin 9 doca eahif--siDde
4791 numarali kanun bashgi altina tahsiye edilmistir.]

Resmi

Dustar Gnzete

No. Bashg To-tip  Cilt Sahife Fayi
S6zU gecen kananlar*.

758  Memurin kanunu 81 3/1926 667 836

2556 Hakimler Kanuna 14/7/1934 1859 2751

Adlel Dergisi 1941

135
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Temsil Odenegi Kanunu [*]
Kanunun No- 5027 Kabul Tarihi- 211211947

Madde 1— Gorevleri asagida gosterilenlere hizalarinda yazil
aylik Temsil Odenegi verilir:

Aylik temsil 6denegi

Lira

250 Danistay Birinci Baskani

250 Sayistay » >

250 Tarkiye Buyuk Millet Mecilsi Genel Katibi

250 Cumbhurbaskanhgl Genel Katibi

250  Basbakanlk Miistesari

250 Genel Mifettisler

250 Ordu Miufettisleri

250 Disisleri Genel Katibi

175 Mustesarlar (Milli Savunmada Bakanlik Mdstesarr)

175 Genel Kurmay Ikinci Baskani

175 Kolordu Komutanlari (Istnbul Komutani dahil), Hava
Kuvvetleri Komutam, Hava Savunma Genel Komutani,
Donanma Komutani ve Jandarma Genel Komutani

176 Valiler

126 Tumen ve Mustahkem Mevki Komutanlariyle Guimrik
Muhafaza Genel Komutani ve Harb Filosu Komutani

100 Kaymakamlar

Katma bitce ile idare edilen genel mudurlikler ve Devlet iktisadi
Tesekkulleri genel mudurleriyle Umumi  Murakabe Heyeti Baskanl,
Ozel kanunlarla Kurulan bankalar genel muddrleri ve 06zel surette
kurulup 6denmis sermayesi iki milyon lira ve daha ziyade olan milli

bankalar genel mudurlerine ayda 100 liradan 176 liraya kadar tem-
sil 6denegi verilebilir.

Bunlardan hangilerine ve ne miktar temsil 0denegi verilecegi
Bakanlar kurulunca tayin edilir.

Yargic 0denegi alan Adalet Bakanligi Mistesari bu &denekten
faydalanmaz.

Bu 6denekler ayliklarla birlikte ay baslarinda ¢denir-

Madde 2 —Temsil ddenegine hak kazanmak icin 1 inci maddede
yazili gorevleri asil veya vekil olarak fiilen yapmak sattir.

[*J Yayinlandi§i Rasmi Gazet® Ta : 27—2—47, No: 6643
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Gegici gorev, baska goreve vekillik, kanuDa dayanan izin gibi
sebeplerle de olsa goérevden gecici olarak ayrilis halinde temsil Ote-
negi verilmez. Ancak Memurlar kanununun 78, 79 ve 84 (incli mad-
delerinde vyazili izinleri kullananlarin temsil 6denekleri, yerlerine
yetkili Gstmakamlar tarafindan vekil tayin edilmemis olmak sartijrle,
kesilmez.

Madde 3—Temsil ddenegine hak veren bir goreve, asil olarak
tayin edilenlerin ddenekleri goreve baslamis tarihini kovaliyan ay
basindan verilmege baslanir. Bu gorevlerden ayrilanlarin ay sonuna
kadar olan istihkaklar1 geri alimaz.

ddenege hak veren bir goreve vekil olarak tayin edilenlerin 6de<
Dekleri acik kadroya tayin edildikleri takdirde ise basladiklari tarihi
kovaliyan ay basindan ve ikinci maddenin 2 ve 3 Uncu fikralarinda
yazil hallerde vekillige tayin edilenlere silin temsil 6deneginin
kesilmesini kovaliyan ay basindan Itibaren 6denir.

Bunlarin vekillikten ayrilislarinda ayrilis tarihini kovaliyan ay
basina kadar istihkaklari geri alinmaz.

Madde 4—2 nci maddede gosterilen sebeblerle goérevlerinden
gecici olarak ayrilanlardan temsil 6deneklerinin kesilmesi gereken-
lerin 6deneklerinin kesilmesinde ve gorevlerine donmeleri (zerine
}ghrrar o6denmiye baslanmasinda 3 Uncl maddedeki hikimler uygu-

Ir.

Madde 5—Iki ve daha fazla yerden temsil 6denegine hak veren
gorevlerde bulunanlara yalniz bir yerden ve yuksek olani verilir.

Gegici Madde 1—Adalet Bakanligi butcesinin 180 inci ~Ayliklar)
boélumunun 3 Gncl (Yargic 6denegi) maddesinden saglanacak tasar-
ruflardan baska bakanlik ve daireler temsil 6denegi tertplerine ge-
rekli miktarlarda aktarma yapmaga Maliye Bakani yetkilidir.

Gecici Midde 2 —Katma butge ile idare edilen genel muadurlik.
ler butcelerinin memur ayliklari veya Ucretleri bolimlerinde temsil
6denegi adi ile yeniden maddeler veya ayrica bolumler agmagda ve
bu maddelere memur ayliklari veya Ucretleri tertiplerinden yeter
miktarda olaganusti ddenek aktarmaga Maliye Bakani yetkilidir.

Madde 6 — Bu kanun yayimi tarihinde yururlige girer.

Madde 7— Bu kanunu Bakanlar Kurulu ydrutar.

Resmf

5 Dflstor Gazeta

No. Bashgi Tertip Cilt  Sahile Sayi
SCzil gecea Eanan:

788 Memurin Kanunu 31/1/1926 3 667 S36

laf
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tsci ve Isveren Sendikalari ve Serdika Birlikleri
hakkinda kanun[*]

Kanun No: 5018 Kabul tarihi: 20/2/947

Madde 1—Ayni is kolunda veya bu is kolu ile ilgili islerde ca
lisanlann yardimlasmalari ve ortak merifaalleriDl korun alan ve tem*
sil etmeleri amaclariyle kendi aralarinda kuratilcekleri dernekler
isci sendekilardir.

Bir is kolunda isverenlerin ayni meksallarla kendi aralarinda
knrabilt gekleri dernekler de isveien sendikalaridir.
Sendekalar bu kanun hikimlerine tabidir.

Bu kanunda sarehat olmayan yerlerde Cemiyetler kanunu ile
medeni kanun hikumleri uygulanir.

Madde 2 — isci ve isveren, Is Kanunun 1 inci maddesinde vasi-
flar tflyin edilen kimselerdir.

Isci sifatile calismayan kimseler isci sendikalarina ve isveren®
sifatinda bunmayaniar isveren sendekilarina tye olamazlar.

Bu sifatlarini deyvamli surette kaybedenler sendikadan cikarilir-
lar.

Bu kanun, esnaf ve esnaf yaninda calisanlar hakkinda uygulan-.
amaz.

Madde 3 — Turlu islerde calisan isciler bu islere ait sendikala-
rdan birine veya birkacina Uye oiabilirler:

Ayni is kolunda birden ziyade sendnkalar kurulabilir.

Madde 4 — isci ve isveren sendikalari tuzel kisi olarak genel
hikimlere gore haiz olduklari yetkilerden beska asegida yazil te-
sebbls ve faaliyedlerde bulanabilirler.

A) Uyeleri adina genel sozlesmeler akdetmek;

B) lsci ve isverenler arasindaki is intilaflarinda yetkili hakem

kurullarina vesair mercilire ihtilafin konnsu hakkinda mitalaa bild-
irmek ve hal sekli hakkinda istekte bulunmak;

C) lIsverenler veya sendikalari, is arrrlaia karsi dcreti rayic-
gen asagl dustrme tesebbisiyle birlestikleri hallerde toplulukla is Ih
tilafini tetkike yetkili merci ve hakem kurullarina basvurmak (Bu
tibi hallerde toplulukla is ihtilafi hakkindaki hukimler ujgulani);.

[*1Yayinlandi§i Resmi Gazete Tarihi; 26/2/947, No0.6542,
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D) Hastalik, issizlik, sakatlik ve 6lim halleri icin yardimlasma
sandklan kurmak ve Uyelerin yararina sigorta stzlesmeleri akdetmek;

E) Hizmet akdini ilgilendiren hususlarda hakkini arayan tyeleri-
ne ve hak sahibi mirascilarina hukuki yardimda bulunmak ve genel
sOzlesmeden ve meslekin musterek menfaatlerinden dogan hususlarda

ve sigorta haklarinda Gyelerini ve mirascilarini temsUen dava ve
husumete ehil olmak;

F) isci Sigortalori Kurumu Kanunu iie is ve is¢i Bulma Kuru-
mu kanunu ve Calismii Bakanlignin kurulusu hakkindaki kanun hi
mlerne gore toplanan kurullara temsilci géndermek,

G) Uyelerinin mesleki bilgilerini artiracak ve kulturlerini genis-
letecek kurslar ve konfresler tertip etmek ve bos zamanlarini iyi
mgecirmek icin imkanlar saglamak;

H) istihsal, istihlak, kredi ve yapi kooperetifleri kurumak igin
tesebbiste bulunmak ve yardim etmek;

I) Ticari gayelerle olmamak sartiyle saglik ye spor tesisleri ku
rmak ve isletmek.

Madde 5 — Isci ve isTeren sendikalari, sendika olarak, siyastle,
siyasi propaganda ve siyasi yayin faaliyetiriyle istigal edemezler ve
her hangi bir siyasi tesekkulun faaliyetleriylene vasita olamazlar
Sendikalar mili! tesekkillerdir. Milliyetcilige ve milli menfaatlere

alyklrl hareket edemezler. Bakanlar Kurulu karariyle her tarli mile*
tlerarasi tesekkdllere istirak edebilirler.

Madde 6 — isci ve isveren sendikalari gelirlereni bu kanunda ve
kendi tlziklerinde yazili gayeler disinda bir maksat icin kullana-
mazlar. Sendika tiziklerine bu esasa aykiri hukimler konulamaz.

Madde 7 — Birnci maddenin birinci ve 2 nci maddenin ikinci
fkrasinda yazili sartlara yahut 5 inci ve 6 nci maddelerdeki hikim-
lere aykiri hareket olunmasi veya sendika yonetim kurulu Gyeleriy-
le sendika idaresinde 6devli olanlarin Is Kanununa gore su¢ sayilan
grev, lokavt fiillerine tesvikte bulunmalari veya bu fiillere tesebbis
edilmesi hallerinde bu hareketlerin istilzam ettigi ceza hukimleri
mahfuz kalmak sartiyla sendika, makema karariyle, G¢ aydan bir
seneye kadar gegici veya devamli olarak kapatilir.

Sorgu yargicl veya mahkeme, sorusturma ve yargilamanin her
safhasinda hikimden 6nce dahi bu gibi sendikalarin faaliyetlerini
menedebilir; cumhuriyet savcilari da mahkemeden ve yargi¢tan men
istiyeyebilir.

133



198 Adalet Dergise

Sorgu yargicl veya mahkeme, faaliyetten menettigi sendikalsrm
mallarini idare ve menfaatiarini koruyacak tedbirleri de birlikte t&*
yin eder Faaliyetten men karari, esas hakkinda verilecek hikimle
kendiliginde kalkar.

Haklarinda kapaltilma hikma verilen sendikalarin yonetim kuru,
lu Gyeleriyle bu fiillere tesebbis ve istirak edenler bir sene middetle
baska bir sendikaya Uye olamazlar.

Gegici surette kapatilmasina bikmolunan aendikalann mallarini
idare etmek ve menfaatlerini korumak lzere Medeni Kanunun 377

inci maddesinin 4 nemarali fikrasinda_yazili kaylym sifatini haiz
olmak tzere mahkemece bir veya U¢ kisi tayin edilir.

Hikmolnnan siranin sonunda yeniden segilegek olan idare kuru-
lu, sendika vazifelerini bu kayimlardan devir alir.

Madde 8 — sendikalarin aralarinda kuracaklari birlikler de bu ka-
nun hikdmlerine tabidir. Bu gibi birliklerin kurulabilmesi ancak bir-
lige katilmak istiyen sedikalarm mevcut Uyelerin (gte ikisinin
muvafakatine baghdir.

Madde 9 — Sendikalarin kurulmasi ihtiyaridir. Hi¢ bir kimse, he-
rhangi bir sendikaya Uye olmaya veya olmamay ve yahut uyelikten
cekilmeye veya cekilmemeye zorlanamaz. Is sozlesmelerine veya is*
yerlerinin i¢ yOatmeliklerine bu hiikme aykiri sartlar konulamaz.

Sendikadan cekilen Uyelerin sendikaya ait yardimlasma sandik
ve tesisleriyleilgilerini devam ettirip ettirmemeleri kendi arzularina
baghdir.

Madde 10—18 yasini bitirmemis kiiciik Isciler veli veya vasil-
lerinin rizasiyle is¢i sendikalarinin yardimiagmatesisletinetiye olabil-
irler.

Madle 11 — Cemiyetler Kanununun 4 {ncl maddesi geregince
yerilecek tuzik ve bildirimin bir 6rnegi sendikanin kuruldugu ilin
valisi tarafindan calisma Bakanlhia:ina gonderilir.

Cemiyetler Kanununun 28, 29,31 ve 32 nci maodeleri hikimleri
mahfuz kalmak sartiyie sendikalar Calisma Bakanliginin denetimine
tabidirler.

Gegici Madde — Bu kanun yayinlandi§i tarihe kadar 1 inci ma-
ddede yazili amaclari gutmek Gzere tirlu adlar altinda kurulmus
olan isci ve isveren derneklerinin faaliyetlerine devam edebilmeleri
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igin tiizeklerini (¢ ay icarisinde bu kanun hiikiimlerine intibak etti*
rmeleri ve bunun faalivette bulunduklari yerin kaymakam veya vali-
sine bildirmeleri sarttir.

Madde 12 — Ba kanun yayimi tarihinde yururlige girer.
Madde 13 — Ba kanun hikumlerini Bakanlar kurulu yarutar.

Resmi

Ofistur Gazete

No. Basligi Tertip Cilt Sahife Sayi
S6zU gegen kanunlar:

743 Tirk KannnnMedenisi 4/4/1926 3 7 237 339

3008 is Kanunu 15/6/1936 3 17 1146 3330

8512 CemiyetlerKanunu 14/7/1938 3 19 1575 3659

4763 Calisma Bakanhgi kurulus ve gorevleri hakkinda Kanun
2</6/945 5 26 1228 6042

4792 lsci Sigortalari Kurumu kanunu IB/7/945 3 26 182 6058
4832 is ve is¢i Bulma Kurumu Kurulus ve gérevledi hakkinda
Kanuu 25/1/946 8 27 8426216

Bazi maddeleri Degisen kanunlar
Is Kazalariyle Meslek Hastaliklari ve Analik Sigortalari
hakkindaki 4772 sayil kununun bazi maddelerinin
degistirilmesine ve bazi maddelerinin
kaldirilmasina dair Kanun

Kanun No: 5019 kabul tarihi: 20j211947

Madde 1— 4772 sayili kanunun 12, 20, 30, 32, 49, 66 ve 60 mcl
maddeleri asagida yazili sekilde degistirilmistir:

Madde 12 — Dogurdugu, hekim veya diplomali ebe raporiyle
veya nifus kaydiyle sabit olan sigortali kadina ve sigortali erkegin
sigortali olmayan karisina Calisma ve Saglik ve Sosyal Yardim Bakan-
liklarinca mugstereken tesbit edilecek maktu bir para 6denir.

Bu Paranin miktari iki Bakanlikga lizum géraldikce degistiriiebilr.

Gebeligi usulen sabit olan sigortali kadina veya sigortali erkegin
sigortali olmayan karisiom Calisma ve Saglik ve Sosyal Yardim
Bakanliklarinca miktari tesbit edilecek para yardimi yapilacagi gibi
dogumdan ileri gelen hastalik hallerinde resmi saglik makamlarindan
alacaklar rapor vesair belgelere dayanan masraflari da ayrica 6denir.

[*J Yayimlaudigi Reemi Gasete T«: 26/2/1947, No : 6642
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Isci Sigortalari Idaresi ameli bakimdan imk&n gordigu yarlerde
dogum ve dogamdan sonrekl haller icin 6deyecegi yardim parasi
yerine dogumu ve dogumdan sonreki tedaviyi munasip gorecegi sa-
glik muesseselerinde yaptirilabilir.

M dda 20 — Is kazasiyle meslek hastalifi sonucu olan élimlerde:
A) Sigortah erkegin dul karisina yeniden evleninceye kadar,
B) S'gortali kadinin k ndi gecirdigi tam is géremez durumdaki

kocasina herhangi bir sekilde yoksulluktan kurtuluncaya kadar yil-
lik kazancinin yizde otuzu derecesinde bir yillik gelir baglanir.

Bu gelire hak kazanmak icin evlenmenin kazadan once bagitla,
nmis olmasi sarttir.

Ancak 6lim zamaninda bosanma ve ayrilma sebebiyle sigortali-
nin kari veya kocasina bir nafaka vermesi mahkemece kararlastiril-
mis ise bu nafaka gelir olarak verilir. Su kadar ki gelir olarak veri,
rilecek nafakanin bir yillik tutari sigortalarinin  yillik kazancinin
ylzde otuzunu gegmez.

C) Sigortalinin ¢ocuklarindan her birne vyillik kazancinin ylzde
onbesi nisbetinde yillik gelir baglanir. Bu gelir cocuklara 10 yasina,
tahsilde iseler 18 yasina kadar verilir.

Sigortalinin 6lumyile hem anasiz hem babasiz kalan veya son-
radan bu duruma disen cocuga baglanacak gelir nisbeti yizde yir-
mi bese cikarilir.

Calismivacak derecede sakat olan cocuklarin gelirleri yukarda
yazili yaslara vardiktan sonra da kesilmez.

S gortalmm 6limunden sonra dogan ¢ocuga da bu gelir verilir.

D) Kazadan 6nce sigortali tartindan evlat edinilmis veya tanin-
mis yahut nesebi dizeltilmis veya sigortalinin babahgi hikim altina
alinmis olan cocuklar da bu haklardan faydalanir.

Sigortali ananin 6liminden dogan haklarda g¢ocucugun babasinin
belli olmasi sart degileir.

E) Sigortalinin cenazesini kaldirma karsihigi olarak hak sahibi
olan kimselere toptan elli lira verilir

Madde 30 — Sigortali kadina veya sigortali erkegin sigortal
olmayan karisina ¢ocugun 6li dogmamasi sartiyle miktari Calisma
ve baglik ve Sosyal Yardim Bakanliklarinca tesbit olunacak bir
emzirme OdeneQi verilir.
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Madde 32 — Analik yardim ve 6deneklerinden faydalanmak icin:

A) Sigortali kadinin yardima hak kazanacag tarihten dnceki alti
ay icinde Is Kanununun uygulandigi bir veya birka¢ is yerinde en
az U¢c ay ve karisi icin 6denek alacak sigortalinin ise dogumdan
doceki bir yil icinde alti ay calismis bulunmasi ve bunun calistigi
isyerlerince belgelenmesi;

B) Sigortali kadini gebelik ddeneginden veya sigortali erkegin
sigortali olmiyan karisinin gebelik yardiminda faydalanabilmesi icin
gebeligini ve umulan dogum gini dogumdan 6ace hekim veya diplo
mali ebe raporiyle bildirmesi;

C) Dogumun ilgili sigortl tarafindan 40 gun iginde is¢i Sigorta-
lari ldaresine bildirmesi; sarttir.

Dogumun sibutu ancak hekim veya diblomali ebe raporiyle ve-
yahut tasdikli nifus kaydi 6rnegi ile belgelenir.

Madde 49 — Devlet, il ve belediylerle ilgili yapi islerinde gegici
prim tesbit edilmez ve sigorta primleri her ay sonunda verilmis bul*
nunan Ucretler Gzerinden kesin prim olarak tarifesine gore hesapla-
nir ve ertesi ay iginde &denir.

Bu gibi yapi islerini Gzerlerine alanlarla bunlarin isyerlerinin
adresleri ilgili makamlar tarafindan sigorta idaresine bildirilir. Bu
islere karsilik gosterilen her tallti teminat Isci Sigortalar idaresine
borglar kalmad_l%l anlasiimadikga ilgililere geri verilmez. Odenmemis
sigorta primleri bu teminatlardan kesilerek sigorta idaresine Odenir

Madde 66— Isveren veya vekili is kazasini, kaza olur olmaz he*
men o yer igin yetkili zabitaya ve en ge¢ 48 saat iginde isci Sigor-
talari ldaresine yazi ile bildirmek zorundadir. Bu bildirme is¢i Sig-
rtalar1 ldaresince bazirlaumis haber verme kfigiilaji doldurulup
verilmekle yapilir.

Haber varme kagitlarinda asagidaki sorular agikca cevaplandiril-
mis olmalidir:

A) s yerinin ticaret adl,
B) isyerinin adresi,
C) Isveren veya vekilin adi, soyadi ve konut adresi,
D) Kazaya ugrayrnm adi, soyadi, dogum yeri ve yili, is¢ilik nu-
marasl,
Kazanin nasil ve neden oldugu,
F) Kazanin oldugru giin ve saat,
Tanik varsa adlari, soyadlari, adreslen,

£X)S
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H) Kazaya ugraynin o is yerindeki glnlik kazancl.

Saglik arnizasimn ne oldugunu ve is goéremezigin ne kadar stre*
bilet gini goéstermek (zere isyerinin hekimi ve yoksa ilk bakimi ya-
pan bekim tarafindan iki es yazi olarak verilecek raporlardan birisi
birlige baglanir.

Madde 60 ~ Haber verme kagidina bagh hekim raporuna gore
sigortalinin  6limiine ve on glinden daha fazla sureile is gdremez-
ligine sebep olan kazalar icin adalet makamlari veya zabitaca ye-
rinde sorusturma yapihir. On giin veya daha az is géremezlige se-
bep olan hallerde is goremezligin tesbitinde is¢i Sigortalan idaresi
adalet ve zabita makamlarinca yapilan sorusturmadan faydalanabi-
lecegi gibi bu halleri, gerekli gordigu her tirlt vasita ve yollarda
da sorusturabilir.

Sorusturma, isveren veya vekili ile sigortali veya hak sahibi
kimselerin ve varsa kazada taniklarin anlatislarini ve gerekiyorsa
kazanin nasil oldugu uzerinde bilirkisilerin incelemelerini kapsar ver.

A) Haberin gercek olup olmadigini;

B) Kazanin isci, isveren veya lcunci Kisilerin kasit ve kusurla*
rindan ileri gelip gelmedigini,

C) Kazaya ugriyan sigortalinin gecindirmekle ddevli oldugu kan
veya kocasi veya cocuklart bulunup bulunmadigini;

D) 6lum halinde hak sahibi kimselerin adiarini, soyadlarini,,
dogum %/_Il ve yerlerini ve adreslerini;

Tesbit eder.

Sorusturma sonucu haberin alindigl tsrihten en ge¢ on bes gin
icinde isci Sigortalari idaresine bildirilir.

Madde 2—47/2 sayili kanunun 31 ve 50 nci maddeleri kaldiril-
mistir.

Madde 3—Bu kanun yayimi tarihinde ydrirlige girer.

Madde 4—Bu kaaun hikimlerini Bakanlar Kurulu yaritir.
Resat

Dstur rsa

No. Bashg Tertip Cilt  Sahife Sayi-
ilgili Kanunlar ;

3008 is Kanunu 15/6 1936 8 17 1146 3330

4772 is kazalariyle meslek hastihklari ve aanlik Sigortalan

Kannnu 7/A945 3 26 1262 60St
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Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesi hakkinda Kanun [*]

kanun No: 5020 kabul tarihi: 2112j194l

_ Madde 1 — Milli Korunma  KaDunurun 4648 sayili kanunla de-

gistirilen 30 uncu maddesi asagida yazili sekilde degistirilmistir:
Madde 30 — 1 Milli Korunma Kanununun uygulandigi sire i¢>

inde sehir, kasaba, iskele, liman ve istasyonlarda gayrimenkullerin

(tarla, bag®, bahge, bostan gibi musakkaf olmiyanlar haii¢) kira be-
delleri Milli Korunma Kanununun uygulanmaya konmasina takaddim

eden yil igindeki son kira sozlesmesiyle belli olan kira bedellerine
konutlarda % 20 ve konuttan baska yerlerde % 50 zammi ile bu-
lunacak kira bedellerinden bic¢ bir suretle fazla olmiyacagi gibi
sozlesme sartlarinda kiracilar aleyhine degisiklik yapilamaz.

IH— a) Kiralari sozlesme ile belli olmiyan veya Milli Korunma
Kanununun uygulanmaya konulmasindan sonra Kirya verilmege
baslanan yahut kullanma tarzi tamamen de istirilerek kiralanan
gayrimenkullerin kiralari, belediye enctimenlerince o mahal veya
semtteki mimasilleri nazara alinarak 1939 takvim yilinin rayicine

gore takdir olunacak kiray1 konutlarda % 20 sinin, konutlardan baska
yerlerde % 50 sinin zammi ile bulunacak miktarlari asamaz.

b) Milli Korunma Kanununun uygulanmaya konuldugu tarihten
sonra insa edikmis bulunan veya asli heyeti tevsi veya tebdil ediile-
rek esasl surette tadil edilmis olan gayrimenkullerde bina vergisi
Kanununa gore kati olarak tesbit edilen gayrisafi iratlar, kira olmak
Uzere kabul edilir ve sozlesme sartlari emsali nazara alinarak ma*
hallt 6rfe gore belediye encimenlerince tayin olunur. Bu sekilde
taayyim eden kira bedellerine % 20, % 60 ve % 80 zamlar yapilmaz.

H— Mobilya ile kiraya verilen gayrimenkullerin yukarki fikra-
lara gore taayyln eden yillik kira bedellerine, mobilyalarin bele-
diyelerce takdir edilecek kiymetinin % 20 si zam olunabilir.

Su kadar ki; bu suretle zam olunacak miktar kira bedelinin
yillik tutarini degemez. Kira muddetinin hitamindan en az bir ay
evvel yazi ile haber vermek sartiyle kirallyan mobilyasini kismen
veya tamamen geri alabilir.

V— Kismen konut olarak, kismen de konuttan gayri bir sekilde
kullanilmak zere kiralanmis bulunan veya tamamen konut olarak
kullanilmak Uzere kiralanmis iken fiilen konuttan gayri bir surette

[*] Yayimlandigi Resmi Gazete Ta: 27.2.942, No) 6543
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kullahtlan gayrimenkuller zam bakimindan konut olmiyan yerlere
ait bukdmlere tabidir.

V—a) Kira sozlesmelerinin ve Borc¢lar Kanununun Milli Korunma
Kanununa mugayyir olmiyan vecibelerine, Kiracilar veya mirascilari
ve K mutlarda 0len kiraci ile birlikte ikamet edenler tarafindan ta*
mamen jiayet edildigi strece Milli Korunma Kanununun uygulama-
dan kaidirilmasidaan i¢ ay sonraya kadar kiracilar aleyhine tahliye
davasi mesmu degildir. Kira miuddetinin bitmesinden en az 15 gin
ev?el kiraci, gayrimenkulu tahliye edecegini kiraliyana yazi ile bildir-
medigi takdirde sozlesme ayni sartlarla, bir yil icin uzatilmis sayilr.

Ancak Kkira bedeli, s6zlesme veya belediye encimenleri karari
yahut iradi gayrisafi ile taayyin eden gayrimenkul; sonradan bu
kira bedelinden noksanina kiraya verilmis olsa dahi, s6zlesmenin
hitaminda, s6zlesmenin yenilenmesi veya bir baskasina kiraya ve-
rilmesi hallerinde yukarki esaslar dahilinde belli olan kira bedeline
cikariladiiir.

b) Kira sartlarina ve Borclar Kanununun Milli Korunma Kanu*
nuna mugayir olmiyan vecibelerine riayet edilse bile asagida ya-
zili hallerde kiraliyan:

1— Kiraci tarafindan gayrimenkuliin tahliye edilecegi yazi ile
bildirilmis olmasina ragmen gayrimenkul tahliye edilmezse icraya
miracaatla tahliye ettirebilir.

2— Gayrimenkuill kendisi veya cocuklari i¢in konut olarak kul-
lanma ihtiyacinda kalirsa kira stzlesmesinin hitaminda.
3— Gayrimenkuit  kendisinin veya cocuklarinin muayyen bir

meslek veya sanatin bizzat icrasi icin kullanma ihtiyacinda ise
s6zlesmenin hitaminda,

4— Bir gayrimenkuit Mftdenl Kanun hikimlerine gore iktisap
eden kimseler kendisi veya cocuklari veya mirascilar yahut bunla-
rin bir kismi icin tamamen veya kismen konut olarak kullanma ih-
tiyacinda ise,

5— Kira bedelini vaktinde 6dememelerinden dolayl hakli olarak
bir yil icinde iki defa ihtar yapiian Kkiracilar aleyhine kira muddeti-
nin hitaminda ve ayrica ihtara hacet kalmaksizin.

Umumi hukimler dairesinde tabiiye davasi acabilir.

c) Mil sahibi yukarki ch» fikrasinin 2, 3 ve 4 numaralarinda ya-
zili sebeplerden dolayi tahliye ettirdigi gayrimenkuili michir sebep
olmaksizin bir yil iginde baskasina kiraliyamaz.

XDh
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VI— Bn madde hikimlerine gore acilacak tahliye davalar sulh
mahkemelerinde go6ralar. Tahliye davalari ile beraber agiimis bu-
lunan tazminat davalari hakkinda sulh yargiclari ve tazminat davasi
zimminda asliye mahkemelerine acilan tahliye ve fesih davalarinda
asliye mahkemeleri tarafindan gorevsizlik karari verilemez.

Vil— Kaloriferli binalarida komur fiyatindaki degisikliklerin
kira bedellerine inikas nisbeti halin icaplarina gore bu kanun gere,
gince cikarilacak Bakanlar Kurulu karariyle tayin olunur.

I ve Il sayih bentlerde yazili kira bedellerine yapilacak zamla*
rin  hesabinda komur bededeli farklari nazara alinmaz.

Vill— Su parasi kira bedeli iginde gosterilmis olan hallerde, su

sarfiyatmin kira bedelinden duisulmek suretiyle, kiraci tarafindan
6denmesi! hususunda mal sahibi ile kiraci uzlasamazlarsa ; % 20,
% 50 ve% 80 zamlar butin kira bedeli Uzerinden yapihir. Kiraliyan
veya kiraci su sarfiyatini gostermek (zere ayri bir saya¢ koydugu
takdirde su sarfiyati sayacta gosterilen miktara goére Kiraci tara-
findan 6denir ve zamma tabi kira miktarinin bu hallerde ne su*
retle bulunacagl Bakanlar Kurulu karariyle tayin olunur.

IX— Kiraci, sozlesmede aksine kayit olmadik¢a konut olsun ol<
masin Kiralanan yeri kismen veya tamamen baskasina kiraliyamsz,
yahut Kkiralanan yerden istifade hakkini veya kira sOzlesmesini
baskasina devredemez veyahut Kkendisi hakikatte gayrimerkuli bi-
rakmis oldugu halde herhangi bir sebeple bu yeri baska kimselere
kismen veya tamamen isgal ettiremez.

Bu maddenin yararlige girmesinden evvel kiraya verilmis gayri*
menkullerde Kiraciya, gayrimenkulli baskasina kiralamak veya dev-
retmek hakkini veren sozlesme sartlari, bu maddenin yurarlige
girmesinden sonra Kiraltlyanin rizasi hilafina devam edemez.

Yukarki fikralar hikmune riayet etmiycrek bir gayrimenkule
kiracl veya devralan sifatiyle girenler veya bu gnyrimmkull isgal
edenler bikkinda hi¢ bir ihtara hacet kalmaksizin sulh 1rabkeme-
sinde tahliye davasi agabilir. Fuzuli isgal edenler hakkinda 2311
sayilli kanun hidkdmlerinin tatbiki de istenebilir.

Kira aktinin esas gayesi itibariyle baskalarina kiralanmasi lazim-
gelen (otel, pansiyon ve talebe yurdu gibi) gayrimenkulhr, kitin
gayrimenkulin devri veya kiralanmasi hali mustesna olmak Uzere
yukarki fikralar hikimlerine tabidir.
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X—Bu madde hikamlerioin uygnlaDacag! yerleri Hikimet tayin
ve ilan eder. Bu yerlerde 2490 numarali kanunun bu maddeye ay
kiri hakdmleri uygulanmaz.

Madde 2— Bir yerin konut olup olmadigi, bu kanunun ydrurluge
girdigi tarihte mer’i kira sozlesmesi bulunan hallerde o stzlesmedeki
sarahate diger hallerde ayni tarihte o yerin kullanma tarzina gore
tayin olunur.

Midde 3— Bu kanunun yudrdrlige girdigi tarihte konut olan
bir yerin sonradan konuttan baska bir yer haline getirilmesi ve
yine o tarihte konut olmiyan bir yerin sonradan konut haline geti*
rilmesi, Kiralinin Milli  Korunma Kanununun 30 uncu maddesi hi*
kimlerine gore tesoit edilmis bulunan hadlerinin degismesini gerekli
kilmaz.

Madde 4— Mevcut binalarin esasli bir surette tamir ve islahi
genisletilmesi veya tadili gibi her ne suretle ve maksatla olursa
olsun yapilmis ve yapilacak insaat hari¢ olmak Uzere, bu kanunun
yurarlige girdigi tarihte yeniden insa edilmekte olup bu tarihten
sonra ilk aefa kiraya verilecek olan binalarla ayni tarihten sonra
yeniden insa edilecek binalar, gerek Milli Korunma Kanununun 3U
uncu maddesi ve gerek bu kanun hikumlerine tabi degildir.

Mevcut bir binanin Uzerine veya yanina bash basina kiraya

verilebilecek sekildeki ilaveler, yalniz bu ilavelere minhasir olmak
Hzere, yeni insaat sayilir.

Madde 6 — Milli Korunma Kanununun 66 nci maddesinin VII
ncl bendi asagida yazildigi Gzere degistirilmistir:

VIl— 30 uncu maddesinin I, I, I, V «c» ve VII ncl bentleri
hikimlerine riayet etmiyenler hakkinda bir yilhk kira bedeli tuta-
rinca agir para cezasli hikmolunur ve tekerrtri halinde bu ceza
iki misline c¢ikartlir. 30 uncu madde hukmine muhalefeti itiyat ed-

enler ayrica bir aydan alti aya kakar hapis cezasina da mahkim
edilir. Ancak 30 uncu madbe “hikmine muhalefetin kasta makrun

olmayip hata veya ziihulden ileri geldigi ve ilgililer tarafindan ko-
vusturmadan evvel tashih edildigi anlasilan hallerde ilgilrile hak-
kinda kovusturma yapilmaz.

~ 80 uncu madde hikmine muhalefetin derecesi ve sugun sahsi
Ihtiyac sevki ve gecim sikintisiyle islendigi mahkemece takdir olunan
hallerde ceza Ucte bire indirilebilir veya zaruretin derecesine gore

tamamen 1skat edilebilir. Mukerrirler ile bu sucu itiyat edinmis ol-
anlar bu hikumden istifade ettirilmez.
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Bu bentte yazili suclar hakkinda bir sene icinde dava aciimadig
takdirde &mme dairasi diser.

Gecici Madde 1— Niilt Korunma Kanununun 30 uncu maddesinde
yazih % 20 ve % 50 ve gecici madde 4 de yazili % 50 ve @b 80
nisbetlerinden asagi nisbette kiraya zam yapilacagini veya hi¢ zam
yapiimiyacagmi kiraliyan, bu kanunun yayimlandigi ayi takip eden

ayin sonuna kadar yazi ile teblig etmedigi takdirde alman bu zam-
lar bu kanuunn yururluge girdigi tarihi takip eden ilk ayin basin-

dan itibaren kendiliginden uygulanir. Bu takdirde Kiraci bir ayhk
strenin sonundan basliyarak bir ay icinde kira sozlesmesinin fes-
hini ihbar edebilir ve bu ihbardan itibaren iki ay icinde binayi

tahliyeye mecdurdur. Binanin tahliyesine kadar gecen sirenin Ki-
rasi, zaaimi ile birlikte odenir.

Gecici Madde 2— isbu kanun ile Kkiralara yapilan zamlar Bina
Vergisi Kanunu mucibince tadile esas olamaz ve iradi gayrisafi ve
kira Uzerinden alinmakta olan her turli Davlet» 6zel idare ve bele-

diye vergi ve resimlerine ye bunllarin zam ve kesirlerine Milli Korunma
Kanununun uygulandi§i middetce aksettirilemez.

Gecici Madde 3 — 30 uncu maddenin VI inci bendindeki su

sarfiyatinin 6denmesine ait huktumler bu kanunun ydrarlige girdigi
tarihten itibaren yapilacak su sarfiyatina uygulanir.

Gecici Madde 4 — Kira sozlesmelerindeki baskasina kiralama
veya devretme yetkilerine dayanarak kiracilarin gayrimenkuliin bir
kismini veya tamamini bu kanunun yurlrluge girdigi tarihe kadar
baskalarina kiralanmis veya devretmis olduklari héllerde kiracilarin
ikinci kiracilar veya devralanlarla yapmis olduklari s6zlesmeler en
gec ilk Kiraityanla kiraci arasindaki sozlesmenia sona erecegi tarihe
kadar gecerli kalir. Bu sure iginde ilk kiraci kiralayana karsi kira-
cithk durmunu muhafaza ediyorsa, kirasina konutlarda % 50 ve ko-
nutlardan gayri yerlerde % 80 zam yapilir. Birinci kiraci ile ilk ki-

raltyan arasindaki sdzlesmenin sona ermesi halinde birinci kiraci ile
bagit yapmis olanlardan gayrimenkulda oturmakta bulunanlar o

tarihe kadar cari sdzlesmenin hikmince, eger yazili sézlesme yoksa
Milli Korunma Kanununun 30 uncu maddesinin Il ncl bendinin (a)
fikrasina gore tayin edilecek kira miktari ile, ilk kiraliyanin kira-
cisi sifatini kazanirlar. Birinci kiract da gayrimenkulin bir kismini

isgal etmekte ise sadece orama Kiracisi olarak, ayni esaslar daire-
linde, kalabilir.

Madde 6 — Bu kanun yayimi tarihinde ydrurluge girer*
Madde 7  Bu kanunun hikdmlerini Bakanlar Kurulu ydarator.

~03
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NO, Basli§i

1— Milli Korunma Kanuou, ek ve degisiklikleri*
8780 Milli Korunma Kanunu 2"7'/1940
8954 Milli Korunma Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesine dair kanun 28/12/ 940
4166 Milll Korunma Kanununun bazi maddelerinin
d*'gistirilraesi hakkinda kanun 23/12/1941

4180 Milli Korunma Kanununun béazi maddeletinin
degistir Imesine ve bu kanuna bazi ma'ddeler eklen-

mesine dair kanun 3/2/1942
4642 M'llT  Korunma Kanununun bazi maddelerinin
degistirilmesine ve ek maddelerin ¢ikarilma-

sina dair Kanun 11/8/1944

4945 Milli Korunma Kanununun 61 inci mad-

desiyle bu kanunun 4648 sayili_kanunla de-
gistirilen  10. 31, 32. 57, 66, 67 ve 68 inci
maddelerinin degistirilmesine dair kanun  20/6/1946

Il — SSzfi grecen Kanunlar:

743 Turk Kanunu Medeniysi 4/4/1926
8 8 Borglar Kanunu 8/5/1926
1837 Bina Vergisi Kanuou 14/7/1931

Gayrimenkule tecaviiziin define dair Kanun 24/6/1933
2480 Artirma, Eksiltme ve lhaleKannnu 10/6/1934

Dustur
Tertip Cilt Sahile

282

1841

1370

237
763
604
1607
1057

Hizmetten affedilenler listesi
Ayirma Meclisince HAkimler K. 46 nci maddesine gére hizmet-
ten nffertilmelerine karar verilen yargi¢larin isimleri asagida yazihdirt

1 — Sdrt Ceza yargicl
Z'ynelabidin Turhan
Sicil No: Maas|
1668 40

2 — Cihanbeyli Sorgu yargici
Ali Sarlioglu
Sicil No: Maasl
7465 36

3 — Elaz1§ Ceza yaroricl
Necmettin Giritlioglu
S’cil No: Maasl
3847 70

4 — Ermenak Hukuk yargici
Ali Riza Ozonur
Sicil No; Maasi
3096 36

.2-/0

Resmf
Gazete
Sayli

5028

6780

6388

839
866
1848
2435
2723



Yfikselmelerine halen kazai ve Iinzibati engel olmayan
yardimci, yargic ve savcilarla Yargi¢ sinifindan sayilanlarin
EylGl/947 sonuna kadar yukselme surelerini bitireceklerle
yine bu sure icinde 4908 sayili kanundan faydalananlarin
sicil sayisi itibariyle isimlerini gosterir liste Yargiclar
Kanununun 29 ncu madnesi geregince her meslek siniflari
icin ayri ayri hazirlanarak asagida gosterilmistir.

Kendilerini yukselmege layik gordukleri halde bu
listede isimlerini bulamiyanlar adi gecen maddenin 2 nci
fikrasi geregince yayim gununden itibaren bir ay icinde
2 sayihh Ayirma Meclisine yazili olarak itiraz edebilirler.

YARGIGLIK SINIFI

ikinci Siniflarda bes veya bu siuiflann 4 ncfi
derecesinde u¢ yili bitirecekler

Sira Sicil
No, NO. Adi ve Soyadi Memnriy'tl
1 "84 Tabir Sencer Ad>ira C*z* Yarg ci
2 359 Hamii Dauisoglo R'ze />gircrza bt-skan
3 657 Kadri Kayaalp GirOn Ya giel
4 668 Abdii celil Bayar Gtizi Ant«p Agirceza Mahke-
mt-fi  baskani
5 1122 Kenan Ataergin i-ttanbul Asliye Ceza Yargic
6 1154 Zuhta Uzman Nigle Agirceza Mahkemeni-
Baskani
! 1554 Feyzu lah Senol Antalya Hakak Yargicl
8 1931 Sabri *tay Eskisehir Huhuk Yaigiel
9 2114 Cevd**t Ganday AgIl Yargicl
10 2136 Hilmi Ayik Malatta Crza Yarg cl
1 260) Lmail oztlrk Maras. Huhuk Vaigic
12 2-20 Latfi ElRan Burhaniye Yaigiel
18 3211 Fevzi Koken Barulirm | Yai gici
14 3313 Ismail E'gliven Koceli Hukuk Yargicl
15 8)49 Sevki Tnsei g n CpL Cez» Y-iigici
»6 3771 Nusret Tuncaip. Adali-t Bankahgi Hukuk isleri
Umum Mudiligld Bas Muavin
V& 1. Suoe Mudird
17 4045 Senai  Meric idtaitbul Topu Milli Koroma
Mubkemesi Bat"kai 1|
18 40%)2 Celal'ttin Toksoy istonbul CfZH Yaigici
19 4054 Nail luci isiar bul Ticaret Mahkemesi
Baskani
Adalit Derdi 1941 F:6

MMl
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Sira
Nfo.
20

21

22

-4

o ~N o g

10
11
12
13
14
16
16

17

18
19
20
21

22
23

24
26
26
27
28
29
80
31
82

Sicil

4113

4361

5185

30
91

162
209
259
2H8
303
421

424
439
496
506
520
634
755
789

870

882
896
915
917

1033
1202

1273
1296
1368
1396
1449
1466
1520
1637
1692

A.dalet Dersisi
1

Adt ve Soyadi
Kazim Soda

Hasaa Sabri Sidar

ihsa» Koknel

BESINCt DERECE

Tevflk Seroz
Atf Varhik

thnan Sidal
Serif Tumer
Avni Benli
Riza Kivncioglu
Hilmi Guler
Mustafa tihan

Sinasi Tuzer

Mahmut Nedim Akpinar
Muhlis Sen

Cemil Bilman

Sevki Egemen
Abdullatif Akalin

Sait Kafahi™

Ahmet Ata Dolmag

Mustafa Vehbi 0zdol

Sami Yetis

Osman Tlbami Turel
Ali Riza 6zdemir
Hilmi Evrem

Hamdi .Ugurlu
Tevfik lzgi

Hilmi Tuazer
Zuhta Aytan
MiUmin Ersoz
Ali Tekinay
Gultekin Onay
Ziya Goérgun
Akif Guney
Tabir Baygin
Kani Ertug

Memuriyeti

tsiaabul Ticaret Mahkemesi
Baskani

izmir Milli Korunma Maheme-
si Yargici

Istandul C. Savcisi

Afyon Solh Yargici

istanbul Agirceza Mahkemesi
Uyesi

Ankara Yargici

Eskisehir Kadastro Yargici
Ankara Yargici

Erbaa Hukuk Yargici

Corum Agirceza Mahkemesi
Baskani

Sindirgl yargici

Zil-' Hukuk Yargici

Karasu Yargici

Gerede Asliye Hukuk Yargici
Trabzon Asliye Ceza Yargici
Kastamonu Hukuk yargici
Ordu Asliye Ceza yargici
Nigde Hukuk Yargici
Kayseri Agirceza Mahkemesi
Uyesi

Eskisehir Agirceza Mahkeme-
si Uyesi

Isp irta Yargici

Baklisir icra Yargici

Bitlis Hukuk Yargici
Adapazari Agirceza mahke-
mesi Uyesi

Edirne Hukuk Yargici
Adana Agirceza Mahkemesi
Uyesi

Soke Ceza yargicl

benirkent Sulh Yargici
Bursa Yargici

Osmaniye Ceza Yargicl
Sivas Asliye Ceza 'Yargici
Tekirdag Ceza Yargicl
Sinop Hnkuk Yargici
Denizli Sulh Yargici
Eskisehir Agirceza Mahkeme-
si Bagkani



Sira

83

84

35
36
87
38

39
40
41
42

42
43

44
45
46
a7
48
49
50

61
52
58

54
55

56
57
58
59
60
61
62
63
64

65
66
67

Scil

1789

1812

1833
1917
2029
2063

22"4
2260
2374
2398

2673
2720

2774
2778
2781
28.12
2922
2924
2968

3153
3225
3787

3289
3312

3329
3342
3360
3571
35i-2
3612
3663
3728
4187

4219
4876
4584
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Adi ve Soyadi
N6nip Bayraktar

Ali Pekdemir

Kemalettin Engin
Ahmet Gumis

Munir  Koésemihaloglu
Abdulkerim Kocaresit-
oglu

Nuri Erenler

H imi Enercan

Kanber 0s.e
Nizamettin Ozdeniz

Sul<»yman Sevki Ayer
Recal 6zmen

Sami Atayer

Emin Akyurek

Fevzi Allok

Mustafa Fevzi Mankal
Tevfik Celikel
Semsettin hakkaloglIn
Sadik Degirmencioglu

BnhattiD Tuzel
Vahci 6ymen
Niyazi Akay

Emin Tuzel
Nesimi Baysoy

Hilmi Ugur

Mehmet Arabi Seckin
Has<n Yalgin

Adem Safiyettin Balkis
Hayri Kandemir
Tevfik Uzel

Ali Sukra Argun
Nurettin Sirer

Esat Kirca

Hasan Fehmi Karadogan
Yahya Naci 6ztin
Osman Tevhit Koca-
balkanlt

A

Memuriyeti

Ba'ikesir Agirceza Mahkeme-
si Bagkani

Sebinkarahisar Hukuk Yar-
gicl

Edirne Sulh yargici
Boyabat Hukuk Yargici
Uskiidar Sulh Yargici

Aydin Hukuk Yargici

Sinop Yargicl

Kire Yargici

Kavak Sulh Yargici

istanbul Asliye Hukuk Yar-
gici

Geyve Hukuk Yargici

Ordu Agirceza Mahkemesi
Baskani

Bayindir hukuk yargici
Esme vyargici

Mai isa ceza yargici

Ankara yargici

Bafra ceza yargici

Bursa icra yargici

Erzurum agirceza mahkeme-
si baskani

Uluborlu yargici

Konya hukuk yargici

Elaz § agirceza mahkemesi
Baskani

Giresun yargicl

Urfa agurceza mahkemesi
Baskani

Amasya Yyargici

Bozdogan yargici

inego6l hukuk yargici

Elmali hukuk yargici
Aydin asliye ceza yargici
Kutahya yargici

Malka'a yargici

istanbul asliye ceza yargici
Zonguldak agirceza mah Irw«
mesi Uyesi

Sandikh hukuk yargici
istanbul sulh yargici
istanbul sulh yargic



Sira

6i
69
70
71
72

73
74

75
76
77

78

79
80
81
82
8i
84

85

86
87
88

89

90
91
92
93
94
95
96
97
9S
99
100

101
102

103

Scil

No*
4625
4630
47«9
4874
4900

4950
4959

4F60
4961
4979

5010

6012
5015
f021
60 i6
5039
5156

5165

5177
5191
519S

5194

5195
6222
5226
5231
6433
5il6
6j66
5813
53

5656
5686

6717
5702

5904

Adalet Dorgfai

AdiI v« Sovani

Hfls*ur U >ai

isa Ruhi KOnti

R sit Nomer

Sitki Yusufogla
ibrahim Avni Akkoyun-
in

Rec”™p Balkan

Asim El kan

Hus-"mettin  Yenler
N-z hi Kumral
Adil GQ»esogin

Hasan Fevzi 6z

Kl<>hrret Ata Ataojiln
Roif SOktfl S~Dcar
Nuri Prkin

Hifzi Sismanog’n
Kadri $ ner

Naz 1 B stir

Nafiz Yflcal

Kemal EeetHt
Su>ymari N~z~ii Orga
ismail Zeybekogin

Abdnrrshman Bir

izzet Aker

Hamdi Arda
Abdilinh  Avni Deniz
C-mil Gondflz

Hisnl 6zerdem

Ce alett'n Alpaslan
Ferruh Adnh

F<*rbat Refik DOoceke
Zeki Dalokay

Al Kafal arng'n
CelalcitiD Kuralmen

Sait Gugran
Tahsin Ostuoel

Abdulnafi Onat

Memn-iyeti
Tarsus c-za yargim
Ankara icra ya gici
Istinbiil asliye cczi yargici
izmir yargici
Amasya yargicl

Tokat hukuk yargici

Yozgtt agi‘ceza mahkemesi
baskmi

Istat dal sulh yargici

ikinci sinif adalrt mufett’sl
Z-*ngiliduk agir cdza Mibka*
mesi Gyesi

Kusadasi ceza yargicl

E z’ncan yarg'ci

Aval Os c'-za ya’gici
Kiu'ahya ceza yargici
Yozgat sulh y rgici
Aksehir yaigici
Canakkale suih yargici

istanbul MilT korunma mah»
k-raesl yedek yargic uyesi
K> ndira yargici

i4'anbal asliye hukukya’gici
I".mir milii koranma mthke*
masi yedek yaigi¢ tyesi
istanbul milli kolunma mah*
kemesi yargici

istanbul asliye hukuk yargici
Kirkaga¢ yargici

Mersin aslice hukuk yargici™
Kocaeli sulh yargici

Adana suth yargici

M<~'8id sulh yargici

Ankara asliye ¢ za yargici
ist nbul y> rgici

ikinci sinif adalet naf-tusl
istanbul asliye hukuk yaigici
lotanhul millt ko unm 1 mah-
kemesi yaigici

Bursa a-liye hukuk yargici
istanbul Asliye hukuk Yar-
gict

izmir Yarg ci
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Sicil

No.
5955
5963

5968

6005
60U
7566

382

1272
1294
1606
1696
1785
1738
1784
1878
2275
24V6
2532
2801
8127

3145
8219

3583
3608
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Adi ve Soyadi

Cevat S-/ri0
Atila Yurdakul

Cemil Turgut Poyraz-

oglu

Nuri Oc”kcioglu
M**[fihat Rut’Can
Covdet Benker

ALTINCI DFRSCE

S-'idhatliD Baskan
Sdrif Kirkagag

Ahmet 6zgen

Kamer Gergek
Mihir Misirhioglu
Sabit Yoney

ihsan Sargnt

S“vk**t Altundag
Talat 6zberk

Ali Riza Babadir
Mehmet Kurtul
Bahri D**mir

AodOihalim Ambarli

Veli Alp

Ziyaettin Akbas
Salih Alparslan
Hasan Tunca
Huseyin Glingér
Z >a 6zaydin
Kamil E'gin
Halit Koikat
Hablbullah Erkilig
Hamdi Araci
Talat Uras

Rifat Yce

Ziya Erol

Tevfik Demirciogln

Mehmet Bayrakgilar
Hiseyin Kar&caogin

Sadik Simsek
tiyal Karaagac

2/5

ikinci Sinif Al *let Miifettisi
Ankara Milli Kornoma Mah-
kemesi Yarg ci
Ankara Yargici

Konya Yargici
Ankara Yargicl
Sayhan Kadastro Yargici

izmir Sulh Yargici

Anta ya Agirc za Mahkemesi
Uyesi

Kiy-ieri Agirceza Mahkemesi
Uyrsi

G'-zici Mahk“m1 Yargici
Sibinkarahisar Sulh Yargici
H-ikimhan Yargici

Cinicin Agirceza Mahkemesi
Uyrsi

Uzunképri h”kuk Yargici
Surmene hukuk yargici
Kemaliye yargici

Daday C'-za yargici

Sivas sulh yargici

Resadiye Yargicl

Ispirta agirceza mahkemesi
dyesi

Balikesir Gyesi

Yenisehir ceza yargici

Gonen hukuk yargici

Kayidri kadastro yargici
Bolvadin hukuk yargici
Corum ceza yargicl

i4taabul »ulh yargic

Artvin sulh yaigici

Ezine yargici

Balikesir suhl yargici
Antakya sulh yargici

Eimtli ceza ya gici

Trabzon a§irceza mahkemesi
Uyesi

Caokiri sulh yargici

Adapazari agireasa mahkeme
al dyesi

Yargitay Rnpoitortt
Bolu agirceza mahkemesi
Uyesi !



Sira
No.

32
33

34
8S
36
87
88
89

40
41

42
43

44
45
46
47
48
49
50
51

52
58

54
55
56
67
58
59
60
61
62
63

64
65

67
68

70
71

Sieli
No.
3716

746
3997

4127
4138
4244
4368
4385
4436

4473
4892

4922
4954

4P77
4988
5163
5173
5229
5250
5273
5297

5526
6891

5398
*401
5415
5i33
6478
6505
5516
5520
5543
579

5610
5642
6644
5667
6673
,5675
6705

Adalet Dergisi

Adi va Soyadi
S rif Dikbus
Nefise Yilicekok
Hat<ki Ttrzdil
HOsI U Lostar
Avni Seeer
Riza 6nen
Sab«-1 Oztfirk
Celal Oztfirk
Yusuf Bilen

Hilmi Anaoy
Kéamil Gurcay

AH Riza Azak
Tevfik Akin

R za TekinOzker
Cemal Tumer
Nuri Paikan
Cevdet Karaagac
Veyai Sezer
Abdilhaiim Stner
Suleyman Cetin
Nasreddin Bilgin

Mustafa TombulogIn
Fevzi Artukoglu

Haydar Eren

Halil Timogin
Naci Nori Ayknn
Ali DerinOz

Salih Vef k Bartu
Mehmet Araz
Huseyin Necati Yucel
S rif Kolhan

Kazim Aksoy

Fehmi dogan

Necmettin Ozenli
Raeim Ozknrt
ASaim Bisalman
Jifisnfi Yarguen
I/ithmet Resat Saka
Sitki Cebesoy

. Haci To6zln
Sabriye Urek

Memuriyeti

istanbul icra yardimci yargici

Yargitay Raportori
Bilecik sulh yargici

Ankara kadastro yargici
istanbul sulh yargiel

Gebze ceza yargicl

B ga hukuk yargici

Ankara sulh yargici

Ankara agirceza mahkemesi
lyesi

Inebolu huUnk yargici
Ankara ticaret mahkemesi
uyesi

Cide yargici

Samsun Agirceza mahkemesi
fifresi

Balikesir ceza yargicl
Kastamonu sulh yaigici
Hendek ceza yargici
Karaman ysrg'cl

inegél ceza yaigicl

Amasya ceza yargici

Elazig sulh yargici

latanbul agirceza mahkemesi
dyesi

Malatya sulh yargici

Tui celi Agirctza mahkeviesi
baskani

Antakya ceza yargici

Siirt ceza yargicl

Denizli sulh ya gici

G 1talca yargici

6demis kadastro yargici
Adapazari bnkuk yargici
Vezirkopri hukuk yargici
Urla hnkuk yargici

Usak yargici

istanbul milli koruma qiah™>
kemesi yargin

Ceyhan hukuk yargici

Nigde cela ya'gici

Tktanbul anilh yargici

Kayseri asliye ceza yargici
istanbul sulh yargici

;GOrin hnknk ya*gici
Taskorri ceza ynigici
Turabzon sulh yargici



Sira
No

72

73
74
76

76
7
78
79

80
81
81
83
84
85
86
87
88

89
90
91

92
93
04
95
96
97
98
99
100
101

102
103
104
10fi

106
107
108
109

Sicil

5756

5767
5787
5796

5796
5900
5 02
5910

5936
5952
5984
5986
5789
5991
5996
6 02
6004

600
6016
6022

6024
6025
6 45
6155
6185
6192
6199
6 00
6201
6202

6203
6288
6284
6374

6434
6626
6631
«683
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Adi ve Soyadi
Fehui Tézman

Sadi Efteu
Zilbeyde Nimet Yegin
M Ali 6zdemir

Nfzih KaDdemir
Necati Baral
Tahsin Okur
Nazim Kutlar

Rifat Korkut
Riza Fikirkoct
Ed p Alan

Hayrl Erturk
Rauf Demirclogiu
ibrahim Tokar
Tahsin Unfir
Nuri Tarban
Mehmet Ziyaeddin
Yuzgaa
Hayrettin Genya
Omer Kayali
Orhan Tigrak

Tevfik Tnngok
Kemal Kinoglu
Niyazi Unal
Tahir Oskay
Uamit Aytnnca
Fethi Knraner
Tayyar Yasa
Ndcmettin Orgoa
Mesut Seyhun
Hamdi ColakogIn

Galip Btrlas
Sadreddin Berk
Nazmi Hamzadi
Naci Benli

Abdullah Uner
Sahin Sahinler
+ emil Bengu

Sahbezat Anis

Memuriyeti

istanbul milli korunma mah-
kemesi yargici

Akhisar hukuk yargici
istanbul suih yargiri

Giresun agirceza mahkemesi
ayesi

Dogubeyazit yargici

Manisa hukuk yargici
istanbul sulh yargici
Gaziantep agirceza mahkeme*
si tiyesi

Atcaabat hukuk yargici
Vezirkdpru yargici

Karadeniz ereglisi ceza yargici
Ankara sulh yargici
Kirsehir ceza yargig

istanbul sulh yargici

Bursa hukuk yaigici

Finike yargici

istanbul sulh yargici

Ankara yargici

izmir sulh yargici

Giresun agirceza mahkemesi
baskani

Bolu hukuk yargici

Tarsus sulh yargici

Mersin asliye hukuk yavgici
Tekirdag hu”~uk yargici
Ymlseh’r hukuk yargici
Aydin sulh yargici

Samsun asliye hukuk yargici
istanbul suih yargici

iutbolu ceza yargici

Samsun Agirceza mahkemesi
liy«8i

Kadikdy asliye ce”a yargici
istanbul sulh yargici

Ankara sulh yargici

Ankara milli kornama mah-
kemesi yargici

Aohara yargici

istanbul sulh yargici

Ankara yargigi

istanbul ticaret mahkemesi
uyesi
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Sira

no
111
112

N

©O© oo ~N o

11
* 12

13
14
15
16
17

18
19

20
21
22
28
24
25
26
27

23
29
30
31
82
83
84

Scil

805
8157
8345

18S
462
576

859

1222

1441
1852
3493
851
39 0
4056
4105

4437
6013
5404
54b3
5557

6705
6714

5716
57

5773
5802
59il
6974
6001
6208

6231

6279
6'86
6289
6290
6803

‘

Adalet Dergisi

Adi ve Soyad'

Diitkki Uma
N cp B Ige
Orhan Earakdse

YEDINCi DEREECE

KemnnttiD Aksit
N tci Biyikh
Fe hullah Serbetci

Nafiz Karabudak
Sadretiin 6zturk

S vki Garturk
Ziyaeddin 6gOtcfi
Suphi 6demis
Fevzi Balkir
Ahdulkadir Karas
Frhretlin 6ztepe
Riza 6zOilgiD

Osman Selguk
KAmil 6rOaydin
ibrahim Yucer
Semsettin DemirOz
Ferit Mentes

Ferit Beskardes
Mehmet Bahri ilhan

Faik Barbarosogle
Sami Orhon

Sflrayya Soysal

Asa! GOnag

Asim Celik A
MiLUr Pitavogin

Zeki Barfas

zuhtfl Ozalp

Ruhi Gfivrn

Fazhh Onat
ibrahim GOngér
" Bahaddin Aydinol
Ekrem Gflven
Hiseyin Baku
J9jaqg)di “Matraciogln

Memuriyeti
Ankara yalgci
Ankara yargici
Kadikéy sulh yaf-gici

Emirdag hrkuk yargici
C yh»n crza yargici
Adana Agir ceza mahkemesi

tiyed

Aydin Agircfz mahkemesi
Uyesi

Sivas Agirceza mahkemesi
Uyesi

E'az'g Uyesi

GTiibelnc'za yargici

Tunceli Uyesi

Biodirma ceza yargici
Duzce ceza yargicl

Salihli Hukuk yargici
Mp»l<itya Agirceza mahkemesi
Uyesi

Ankara sulh yargici

C ¢ kdag yargici

Taskopri hukuk yargici

A lana sorgu yargici

Bursa Agdirceza mahkemesi
Uyesi

Giresun ceza yargicl

Yozgat Agirceza mahkemes:
U/tsi

Kusadasi hukuk yargici
Samsun sulh yargici
istanbul aulh yaig el
Kayseri hukuk yargici
Manisa sulh yargici

izmir snlh yarg ci

Tstanbui sulh yargici
Manisa Agirceza mahkemes
Uyesi

Mudurnu ceza yargici

Ordu hukuk yargici

Manisa aulh yargici

istanbul sulh yargici
Ayvalik Asliye hukuk yargi¢
Canakkale ceza yargici
Kayseri aulh yargi*!



Sira
Fo.

85
86

87
38

39

40

41
42
43
44
45
46
47
48

49
50

51
52

53
65
56

67
58

59
60

61
62

6l
64

«5
66
67
68
*9
70

71
72
73

174

76
76

Sicil
No.
6305
63i4
asib
6317
6831

6336

6346
6356
6h5v>
0 60
6370
6352
6SHO
6418

6422
6430

6438
6444

6446
6466
6478

6631
6563

6604
6616

6629
6h60

6665
6667

6698
6813
6»47
6939

6972
7094

7158
746i
70617

7660

T
8070

9lrt Y1l yukselme defleri

Adi ve Soyadi_____
O”man Kiplangi
Serafrttio altan
Rf-mzi Citci
Ahmet Cizreliogla

Emioe Hikmet Bing6llO
Nazim Akylz

Rasim Mazici
Nuri Ozpay
Mirsit ilker
thsaa 1r gir
Ekrem Yalaman
Cevdet Sukis
S tbab”ttio Tol
Ali Atay

Rifat Cidem
Fehmi Bi< gollO
Bubri Kurban
Sezai Aarikal

Nevz 't Kivilcimer
Hadi Gurin
C'-mil Toiunay
Ahmet Hatur
Resat Soysal

Naime 0Ozevren
Necmettin Yesil

F~hrl Ererkns
Memduh Balamir

Nelim Y'-lco
Abmet Hayrettin Ap-
aydin

Hiseyin Huanfi Erdem
Aridnikadir Topuzlu
Feyzi Boran

Zerrin Akgun

Saadet Akin
Nedim Eigfiven

Fevzi Alperen

Fuat Er logan
Atf Akoner

Seniha o6gutcl

Sahabettin Kitapgl
K-vnl Sizan

2/3

Memoriy”ti

D .rsu'-bey yargici
Samsun »mulh yargici
Blnyan Hukuk yargici
Konya Hukuk yarg ci

Sivas Agirceza mahkemesi
Uyesi

Kirsehir Agircez» mahkemesi
Uyesi

Ankara sulh yargici

Biga ceza yargici

Gerede ceza yargicl

Unye Hukui yargci
Genlik Hukuk yargici
Erzurum sulb yirgici

Silifke Hukuk yargici

Bitlis sulh argici

Cankiri Asliye c*za yargici
Sivas sulh yargici

Civril Hukuk yargici
Eskisehir Agirceza mahkeme*
si Unesi

Antalya Kadastro vargici
Kutahya Hukuk yargici
Kirklareli Hukuk yargici

Kayseri sulh yargrci
Izmir Agirceza mahkemesi

Uyesi

izmir sulh yargic

Izmir Milli korunma mahke-
si yargicl

-Mardin huknk yargici
Kizilcahamam c-1za yargicl
I”°Kiltp ceza ya gici

Aukat'a sulh yargici

Kadirham yargici
Edirne suih yargici
Kozan hukuk yargici
M« rzifoa hukuk yargici

istanbul su>h yargici

Istanbul snih yargici
Iftanbul su h yargici

Ankara sulh yargici

ts'anbul milli ikOraoma mah-
kemaai yargici

Yargitay raportoru

Tokat ceza yargici

Aukara sulh yaigici
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Sira

Z
© o N0 hwNn e~ O

el
w N P o

14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25

26
27
28

29
30

31
32
13

34
35

36
37

38
S»

40
4]

Sicil

2790
3942
4415
4447
4471
4492
4516
4855
4886
5058
5167
5/81
5305

5586
5619
5483
5729
5982
6210
6316
64 5
6595
66:>5
67;3
6798

68'1
68i8
6891

6917
6944

6955
6957
6964

6978
6979

6982
9984

6989
6947
7004

Adalet Dergisi

SEKIiZINCi DERECE

Adi ve Soyadi

B~ haeddin  Ozduran
Htlsamettin Tar* gin
Kamil Oyman
Sclah”ttin Bozacioglin
Kemal Ozgiin

ihsan Oihoo

Necati Ocgan

Sami Can

Azmi Varan

Nazif Kula

Kemtti Kaynak
Abdurrahman Ozkan
Kadri Dnran

Memduh Cida!
Faruk Orhun
Ali Dogan Dundar
Resat Aksu
Omer Kemerli
Bahattin Yice
Agah Nas
Enver Ergin
Adil Onaran
Trhir Taser
Galip Eminogln
Emine Yurak

Ali Memduh Ertonga
Yasar Turan
Nu'-iye Akgakanut

Misdm GokgOl
Hayrettin Nuhrat

Ural idil
Bedia Cayh
Sabiha ErJem

Semahat Arsun
Liyuza B ilkser

Edibe Bagana
Melahat Bibioglu
Enver 6zli
'Suleyman 6zsever

Berre Beydes
Sairoe Bulak

210

Memuriyeti

Bandirma so'gu yaigici
Urfa sorgu yarpici

iufgol sorgu yajgici

Daday sorgu yargicl
Aksehir sétga yaigici
Kirkagag¢ sorgu yaigici
Duzce sorgu yargici

Tavas sorgu yargici

Mersin irra memuru
Elbistan sorgu yargici
Bahce yargici

Mus sorgu yargici

Antalya Agirceza mahkemesi
uyesi

Yusufeli sorgu yargici
Ce-kns sorgu yarg ci
Mtcitdézi so-'g!! ya»”gici
Ankara sulh yarg ci
istanbul sorgu yargici
Catalca sorgu yaigici
Devrek hukuk yaigici
Seyitgazi ya<gic yardimcisi
Ayal cik yargici

U glp Ceza yaigicl
Kirikkkle hukuk yarg’ci
Kocaeli agli Ceza mahkemesi
ayesi

Akgakoca yargici
Uzunkopri ceza yargicl
Ankara sulh yargici

Ankara sorgu Na>gici
Izmir milli kolunma mahke-

mesi yargici

Tefenni hukuk yargici
Erzincan sulh ~yargici
Salihli agirofcza mahkemesi
ayesi

istanbul sulh yarg'ci

Nigde sulh yargici
Ts'rnbnl sulh y>-rgici

Aydin sulh yargici
Kelkit yargici
Koyulh'sar-yargici
istanbul sulh yargici

Balikesir agirecza mahkeme'
airflyesi



Sira

42
48
a4

45
46
47
48
49
50
51
62
55
54
65
66
57
58
59
60
61

62
63
64
65

66
67
68
69
70
71
72
78

75
76
77
78
79
80

82
88
84

Sicil
No,
7056

7008
70fc9

7100
7129
7iH4
7115
71 3
7146
718
7154
7156
7 57
7159
7160
;i6»
7166
7168
7170
7171

7175
777
7179
7189

7194
7197

7202
r2°\2p6
7209
7271
72.81
7235
7266
7281
7282
7285
7788
7293
7297
7Bon
7329
7339
7343
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Adi ve Soyadi

Niznmi KaragOzoglu

Sinan Gurak
Dervis huntman

Serafettin Blig ¢
Zuhtt Cura
Ahmet Uigen
Resat Deniz
Cahit Alpay
Enver Agar
Enver Karahan
Galip Bilge
Ferit Eren
Sabri Tirpan
Huseyin Tarhan
Hamza Tuncel
H lyrettin Ates
Kemal StirmeM
Tsmail Ualu
lifin Ozberk
Latfu Tezcan

Kadir 7z*r
Meoiduh Oktem
N*uzi-ffer Abgun

Nevres Tiryakioglu

Fus'aG Baykal
Resat Kerkin

Salih Aker

,Sekip 6zbilge
.Yasfi Gokan

Niyaetiin Dokumaci

Edip Varal

Esat 6zbayraktar
EnniDe Saide Erdem
Seladhattln Hakalan

Mpstaf 1 Dinekli
Naci Gultekin
Zek! Yaney
,Nur*-dd'n Tolun
Suphi Umut
Saime 6kmen
Nami Goéksun
Celftlettin Celisin
Mehmet Satoglu

z2,(

Memnriy*“tl

Osmaneli sulh yargici
Bozdogan sorgu yargici
istanbul icra yardimci yar-
gicl

Aksehir ceza yargici
Balya yaagici

Gerze yargicl

Akyazi sulh yargici
Silivri yargici
Menemen ceza yargici
Civril ceza yarg ci
Arapsun yargici

Van hukuk yargici
Mihaliccik yargici
Klrklareli sorgu yargici
Bucak yargici
Kastamonu sulh yargici
Kargal yarg ci

Fatsa hukuk yargici
Saraykody yargici

Uifa agirceza mahkemesi
ayesi

Erzincan hukcgk yargici
Mugla hukuk yargici
Lultbuir gaz yarg ci

is anbul agirciza mahkemesi
ayesi

Yildizeli yargici

Kaman sulh yargici
Sinop Sulh Yaig'Ci
Elbistan C”za Y-rgci
Kutahya Sulh Yaig ci
Ankara Sulh yargici
Mudanya Yaigici

Bozkir Yargi¢ Yardimcsi
Sivas Sulh Yaigici
Geyve Ceza Yargicl
Konya Sulh Yargici
Bandirma Sulh Yargici
Dtizf'.e Sulh Yargici
Kula Ceza Yargici
iznik Sulh Yarg ci
Afyon Sulh Yargici
Borsa Sulh Yargici
Co lu Yargici
»Ordu Sulh Yargici
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Sira

85
86

87
88
89
90
91
92
93
94

95
96
97
98
99
100
101
102
103
104

105
106
107
108

109

110
111
112
118

114
115
116
117
118

119
120
121

Si«il
No.

7374
7306

739>
7396
7 98
7400
74'3
7404
7407
7409

7412
7414
7423
7425
7427
7430
7436
7441
74 8
7152

7153
7455
7157
7459

7460

7462
7486
7472
7512

7614
7527
76 '8
7530
7544

7678
7fo1
7611

Adalet Dergimi

Adi ve soyadi

Mehmet Enginflo
Rafet 6zdtmir

ismail Okay

Saf Tulum
Emin Se'¢'ik’
Basri Di'grul

Es t Taluy
Tahdn Uysal
Murat Vangacolu
Kazim okmea

Mehmet Alayb«*yoglu
M-hmnt Comak
Z«ki Demirer

Fehmi Alaglil

Ths'*n  Merlik
Selami Yflksel

LG fl dmeibas
Osman Cetindal

E fiiD Akylz

Nedim Milren

Cemal Tnlkun
NbC'P  Karci

HulGsi 6zdem
Ntair Saydam

ibrahim Vidinli

Nail Geveci

HnIOsi 6zdem
Muammer  Bodurogin
Aitay Egeael

Fahrettin Tanju "
Seref Erdogan

Halil Altintop

Vehhi Aksoy

Nedime Nisova

Omer 6zben
Rusttt Firat
Mustak Ketizmen

2-,2

Memuriyeti

Uzankop'a Sorgu Yargicl
Tokat Agirceza Mahk nusi
U.»esl

Arp'iyamCeza Yargicl

Tire Ceza Yargici

Llpseki Yarg ci

Billit Ceza Yargici

Ankara Sulh Yargici

Borsa Sulh Yargici

N'g 'e Sulh Ya'gici

Afyon Adirceza mahkmesi
Uyesi,

bfclikesir Sulh Yargici
Kemalpasa Yargici
iskenderun Ceza Yargcj
Siverek Ceza Yarg'cl

Al talya Ceza Ya gcl

Ca) kin Sulh Y«»gici

Cerkes Hukuk Yargici
T«vas Hukuk Yargici
Ankara Y”7arg ci

Ista: bul Viilli Korunma Mih-
kemesi Ya g ci

Mudaiyt sorgu Yargici
Ermenek soigu Yargici
Surmene Cezi Yaigicl

Ordu Agirceza Mahkenusi
O esi

Adalet Bankihgir Ceziishri
Umum Muduilltgu 5 nci stbe
Muatrd *

Torbali Yargici

Devrek C»za Yargici
Azdavay S .Ih Yargici
Ankara Mi IT Korunma Mahke-
mesi Yargici

Yerkdy Sulh Yargici
Beysehir Hnknk Yargici
Bnrhaniye Hnkuk Yargici
Kirikhan Yargici
Adalet Bananbgi
Uummnm mMuadarlaga Sme
Mucur yardimcini

Cezalshri

Sus'~hri Yargici >
Cesici mahhkam) Yargici
Malatya Hnknk Yargici



Sira
No.

122
123

121
125
126
127

128
129
ISO
131
182
188
184

135
136
187
138
1-9
140
141
142
143

144
h5
146
147
148
149

1"0
151
152
154
154
155
166
157
158

Sicil
No.

7612
7614

7618
7620
7647
7651

7652
7«78
7680
7687
7689
76 *2
677

7760
T7«'3
7728
TNvT
7781
7783
7-"0
7750
7751

7755
7768
7804
78.2
7861
78ro

7881
7914
7981
7984
79H9
8008
8017
8282
8329

94A Yih yikselme defteri

Adi ve soyadi

Mu>tafa Karaoglu
Orhan Hamamioglu

LO*ffl Arcan
Faik 0z*T

Sair. Bilfn

Naime Nire Atasi

Hasna s-'ner

Niustafa Bora

Abb”s Ali Cetin

R gip Aztil Cankaya
ihsan S”ngoy
His-y.n Erdem
Asim Okay

Akif Kod

Ahm t Erdem
Hakki Teksen
Sevki Ozgoafli
Hatil Ertem
Ahmet "ancar
IAmia EdgU
Rami Un-»er
Sdim Unssv

Feri Inn Yasasever
Masa Culha

Mu'tafa Yzbasioglu
Ha ' di K rHbaban
Feridun Muderrisogla
A lil B.rbea

Ahmet Oskay

Rifat Ulg-n

Ma-itaf. Sayiner
Niyazi Erdofear
Nezir EyObigil
Miuizafi'-r A'pngan
Ferit Alpisk”“nder
Besalet DVmirsel
UluerY 6ce6z

DOKUZUNCU DERECE
Edip Baran

273

)
Memuriyeti

Manyas Su h Yargici

t~tanbul Ticaret Mahkemesi
Uyesi

Fethiye Ceza Yargicr'
Kocaeli C»za Yalgici
Vezirkdp U Sorgu Yargici
Gaziantep Agirc"za Mihkel
masl U>.esi

Den’zii Sulh yargici

Cermik Yarg ci

Prtirge vyargici

Karacabiy hukuk yargici
Ta sanlh yargici

Susigirhik yarg ci

Malatya agirceza mahkemesi
Oy-si

U nkisia yargicl

Sivas «ulh y rg ci

Dtv « kéri Sula yargici
Karaman hukuk yargici
Trabzon sulh yarg ci

Sarki karaagag yargicl
Konya sulh vargel

Al ci yargifi

t'kendurun asliye hukuk yar-*
gcl

Konya yargici

Arag¢ ceza yargicl

Arapkir yargici

imroz ya gei

Soma yarg.cl

Zoi'gildak millt korunma
mahkemesi yargicl

Mardin ceza yarg'ci

M ras sulh yargici

SabaiOzO sulh yargici
Siverek hiikiilc yargici
Eskisehir sulh yaigci

Frttsa ceza yarg Cl

Be gima sulh yargici
Sereflikochisar hukuk yargici
Salihli Ceza yargici

Biybort sorgu yargici
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Sir»

o O WN

10
11
12
18
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
82
33
34
35
36

37
38

39
40
41
42

45

Sicil
No
446
594
999
1451
2841
2950
3309
3378
3529
3588
3872
387f
88i7
3891
4329
4368
4461
4466
4888
5612
5629
5647
5690
5720
6749
6023
6027
6u99
6218
943
7888
7925
7980
8030
80i2
8034
80
8040
8042
8045

8048
8054

8057 -

8062

Adale Dergisi

Adi ve soyadi

Sevki Karadayi
Sefik Turhan
Nehri Yargici
Zdifikar 'Gral
Nazif Arikan
Muhittin Aralan

Halit Atal «y
Azmi Tuncay
Fahii GOveli

Ethom Gobneng
Azmi Temel

Sabri Severcan

linni Atak

Servet Kiliggl

Salim Dinger
Serafeltin Bilgen
Abdilgaffar Kayahan
Haydar Erelmali
Muair Omay

Suleyman Turkyilmai

Hadi Tanman
Muhlis Ogutgii
Tevfik Oz

Zuhlu Kafah
HnlGsi Aydin
Abdussaniet Erkoi
irfan 6kmen
Tahsin ileri
Rusti Pekergin
Mustafa Ceyhan
Ali Sureyya Baran
Riza Kayan
ibrahim Ekmen
Mtfharet 1GzUn
Nadire Gulgur

Serare Aktan
INaime Anil

Jale Arkun
Hanimsah Gungenef
Sabriye Baykal

Guzide Tapuca
Nihal Demirel

Huceste Kayi

Nahide Akylz

226’

Memuriyeti

Gurun sorgu yargici
Kitahya sorgu yargici
Kozan sorgu yarg ci
Serik sorgu yargici
inebolu sorgu yargici
Nevsehir sorgu yarg'ci
Mersin sorgu yargici
Kandira sorgu yargici
Vakfikebir sorgu yargici
Burhaniye sorgu yargici
Kadirli sorgu yargici
Bodrum sorgu yargici
Malatya sorgu yarg ci
Bafra sorgu yargici

Ara¢ sorgu yargicl
Osmancik sorgu yargici
Hakkari sorgu yo gu
Sereflikocghisar so gu yaigiM
Bartin sorgu yargici

Urla sorgu yargici
Simav sorgu yaigici

Ya vag¢ sorgu yargicl
Afyon sorgu yargici
Doértyol sorgu yargici
Niksar sorgu yargici
Gemlik so gu yarg ci
Konya Ereglisi sorgu yargici
Develi ceza yargici

Nazilli sorgu yargici
kirikkale ceza yargici
Bayindir ceza yargici
Maden yargici

Sirvan sulh yargi¢ yardimcisi
Tavsanh yargic yardimcisi
Ankara yargi¢c yardimcisi

Bolu yargic yardimcisi
Adusaray yargi¢ yardimcisi

Ordu yargic yardimcisi

Mus cpza yargici

Lulleburgaz yargi¢ yardimcisi
Ovaclik sorgu yargici
Kastamonu Agirceza Mahke-
mesi Uye yardimcisi

Ordu agircdza mahkemesi

aye yardimcisi
Istanbul millT korunma yar-

gi¢ yardimcisi



Sira
No.

46
47

48
49
50
51
52
53
54
55

56
57
58
59
60
61
62
63
64

65
63
67
68
69
70
71
72
73
74
75
76
7

78
79

80
81
82
85
84

85
8S
87

88

Sicil
No,
8088
8119

8121
8124
8125
81«2
8139
8146
8147
8160

8206
8218
82 6
8235
8237
8240
8241
8242
8244

8246
8219
8,59
8260
8261
8262
8271
8281
8282
8284
8314
8339
8<99

8420
8472

8492
8&04
8508
85i0
8551

8584
8598
8633
8638
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Adil ve soyadi

Sirri U/,tinbaaanoglu
Cemal Kirca

Servet Sezgen
idris Gursof
Ali Demirel
Fikri Simav
Lorai Bargu

Sadik Fehmi Dokuzoglu

Kahmi Suray
Sevket Kogan

Oguz Tiurkmen
Nihat Dincer
Necaii 6ncul
Sitki Ozalp

Hursit Erdal

Oguz 6zhaytaogla
Recep ocal

Ali Kazim Elmaci
Yunus Gdurer

Nurettin Yaman
Gevher Guzey Doluca
Cevdet Bmal
Mehmet Amca
HOs-yin Kahveci
Hic i Culha

Ali Erding
Rifat Ersoy

Ali Ozkisacik
Mehmet Torkak
Sefik Cobanoglu
Hayrettin Argun
Nadir Ozinal

Serafettin Kayalar
Salahattin Zeybekoglu

Mehmet Arica
Muzaffer Gilsoy
Mehmet Ongoren
Suphi Kat
Tacettin Gurol

Alim Orhun

HilnG Ergan

Hasan YaziciogIn
Rnrhanettin Balyemez

27S

Memuriyeti

Karaburun yaigi¢ yardimcisi
Beytilissebap sulh yargic yar-
dimcisi
Hinis yargici
Aksehir sulh yargici
Solhan sul ynrgic yardimcisi
Pinarbasi yarg ¢ yardimcisi
Bozkir yargi¢ yardimcisi
Savsat yargici
Lapseki yargi¢c yardimcisi
Sarkikaraaga¢ Yargic yardim-
cisl
Kula Yargi¢ yardimcisi
Alucra Yarg'C yardimcisi
Palu Yargici
Yesilova Yargicl
Saimbeyli Yargi¢c Yardicisi
Peshof Yargici
Geng¢ Sulh Yargi¢ Yardimcisi
Oltu Ya’gici
Muradiye Sulh Yargi¢ Yardim-

Kozan Yargi¢ Yardimcisi
Zara Y«rgi¢ Yardimcisi
Tekirdagi Sulh Yargici
Nusaybin Yargici

Gole Sulh Yargic Tardimcisi
Hilvan Sulh Yargi¢c Yardimcisi
Rize Agirceza Mahkesl Uyesi
Kalecik Huknk Yargici

Besni Yargi¢c yardimcisi
Yerkoy Sulh Yarhi¢ Yardimcisi
Kulp Yargi¢ Yardimcisi
Knrasu Yargi¢ Yardicisi
Bogazliyan Ceza Yargici

Bergama Sulh Yargici
Ih™ Yargici

Ezine Yargi¢c Yardimcisi
Pervari Sulh Yargi¢c Yardimcisi
Alanya Yargi¢c Yardimcisi
isparta Yargic Yardimcisi
Zonguldak Agir ceza mahke-
mesi Uye Yardimcisi

Soke Yargi¢c Yardimcisi
Hayrabolu Yargici
Girin Yargig Yardimcisi
istanbul Sulh Yargici
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cira
No
st
90
01
92
93
ot
95
96
97
98
99
100
101
102
103
104
105

o OO~ WN -

-

10
11
12

13
14
15

16
17
18
19
20
21

Sicil
No.
8”56
8674
89i44
9034
9040
9069
9106
9116
91-26
9129
91 6
9172
9'95
9196
9197
9222
9228

3363
6872
"111
7131
7258
7705

7971
8061

87»9
8776
8.86
8787

8789
8796
8797

83

8376
8843
91 0
9 05
91c0

Adalet Dergisi

Adi ve soyadi

Ahmet Aksu
Ridvan Eldeniz
Ethem Yeibasi
Kemal 6zbeik
S at Ulken
Dogan Akman
Hakki Knrtsoy
K-nan Aksoyek
Oktay Akcakayaliogin
S pbi Apan
FITuk Esin
Nrci E?gi
Ké&zim Uyial
Osman Bilger
F kri Ak Tci
Mnzffer Urspl
Ethem Gursoy

Memuriyeti

Tavsanli Sorgu Yargicl
istauhnl Yaigig Yardimcisi
Aigde Agi ceza m- hkemesi Uyesi
Seydisel ir i eza Yaigici

Lice Yargici

istanbul Yargic Yardimcisi
Hozat Yargici

Gumra Yargi¢c Yardimcisi
Kars Ceza Yargici

Kagizman Yargici

Gevas Sulh Yargi¢c Yardimcisi
Ba\birt Huki k Ytrgici

E gai i Yargin

Tutak Sulh Yargic Ya'dimeisi
ispir Yaigic Yardimcisi
Goksun Yargi¢ Yaidimcisi
Bulancak Yargici

ONUNCU DERECE

Mnstafa Celik
Naran U isnl
Celal Memisogin
Serafeit n Aytac
Suat Merigrili
Meliha Calikogin

Mehmet Kalkan
Mnshhhar Temizer

Zarffl Kitapci
isin» t Altau

Melédhat Bisar
StfUiha Koksel

Sureyya Erol
Sityan Ki'igcoglu
S.:niha Auis

Saime Batu

Vil lan Mnsabay
Melek Ergsn
Miimtaz 6zata
Mabmnt Cdzgener
Hasan Kuctkaipelli

. Pazar Sorgu Yargici

Burdur Sulb Yargici

Sitop Yargi¢c Yardimcisi

inegdl Ya gi¢ Yardir'icisi

V ransehir Yaig ¢ Y”rdiDeisi
Aydin Agir Ceza Mahktmtsi
Uye Yardimcisi

Kéhta Yargic Yaidimctsi
Ada et Kakaul'gr Lezaislerl Umum
Modorl&ga Sube Muadar Yardim*
Cisl

Tok>1t Ya» gi¢ Yardimcisi

Dcvruk Yargig Ya'dimcial
Malatya Yaligi¢ Yardimcsi

Mbl.t ya Ag rceza Mahkimesi fiye
yar< 1mrisi

Elazig Uy" yardimcisi

Adap»zan Yargi¢ yardimcisi
Kayseri kadin yeni cezaevi Midfi*:
iv
Aidalya Yargi¢ yardimc si

Ist»nbul Yargi¢ yardimcisi

Alaca Ya gi¢ yaidioicisi

Kara Yargi¢ yrrditncisi
Pltlrge Yargic yar'iul cisi
Diyadin Suih Yargi¢ yardimcisi



Sira
No.

22
28
24
25
26
27

28
29

30
81
82
31
84

Sicil
No
9140
9178
9179
T200
9221
9239
9244
9276

9277
(«293
9296
9 13
9315

Adalet Dergisi

946 Yih yfikselme defteri

Adi ee soyad)

Fikri Sendor
Edip Turkmen
Fazil Baykan
Halil Tortnm
Nuri Pigkin
Mofit Saka

Laini Yener
Mnstafa CiciogIn

Adil Glatali
Nurettin Yeter
Recai Sengiin
Nazif .S nkaya
Necmi Dogag

1941

Memuriyeti

Zonguldak Yargig yardimcisi
ivrindi Sulh Yargic yardimcisi
Hatay Sorgu Yargici
Akcadag Yargic yardimcul
Chl Yargi¢ yardimcisi
Kig Yatgi¢c yardimcisi
Lice Yargi¢c yardimcisi
izmir Agirceza mahkemesi fiye yar-
dimcisi
KéyC'giz Yargi¢c Yardimcisi
Magka Yargi¢c yardimcisi
Demirkdy Sulh Yargi¢ yardimcisi
Van Y>irg ¢ yardimcisi
Bala Yargi¢c yardimcisi



Sira
No.

o X b OWN

[e]

10
11
12
IS
14
15
16
17

O O~~~V P O

14
15
16
17
18

Sicil
N6.
i647

3150
4276
4020

477
5020
5166
5252
5287
5406
5472
5477
5726
5731
6747
6019

4703
5306
5394
5450
5661
5674
5682
5685
5703

5768
6781
6791
6937

5949
5956
5964
5997
5998

Savcilik Siniti
Besinci Derece

Adi V* Soyadi
Hakki Sanata

Bkrem Gfiaay
Asir Aksa
Hamdi i;*g&n
Hakki Ca~rankaya
Zalhit Tor
Rdstld EayikgioglIn
Mustafa Hisal
Hikmet Sonel
Fazil Ulnoeak
Fazli 6ztan
Hakki Talimcioglu
Hayrettin Ayisik
Nafiz Yamaoogla
Necati Erdogan
Necati Aras
Kemal Omer Yérikoglu
ALTINCI DERECE
Sevket Algantttrk
Mehmet Ustfiner
Cemalettin Pekoan
Tahsin Ozer
Cemil Akdogan
Veli Unttvar
Nedim Oztan
Servet Yener
Cevat Ozpay

Bahattin Sumer
Serafettin Gokmen
A. Sadik Yircali
irfan Beydes

Nejat Egemen

Salih Oyman
Abdulkadir Tore
Cemil Muhtar Séylemez
Mustafa Ozpolat

Memuriyeti
Zonguidaa  Milli
Mahkemesi Savcisi
Balikesir G. SaYcisi
Hatay C. Savcisi
Artvin C. Savcisi
Mardin C Savcisi
Bolu C. Savcisi
Tokat C. Savcisi
Diyarbakir C. Savcisi
Edirne C. Savcisi
Kadikgy C. Savcisi
Aydin C. Savcisi
«andirma C. Savcisi
Klrklareli C. Savcisi
Giresun C. Savcisli
Aksehir C Savcisi
Erzurum C. Savcisl
isparta C. Savcisi

Kocunitta

Karaman C. Savcisi
Keskin C. Savcisi
Burhaniye C. Savcini
Patar C. Savcis
Tekirdag C. Savcisl
Nigde C. Savcisi
Kayseri C. Savcisi

Ordu C. Savcisi
Istanbul Milli Korunma Mah-

kemesi Savci Yardimcisi
Taskdpru C. Savcisi

Antalya C. Savcisi

Gonen C. Savcisi

istanbul Milli Korunma Mah-
kemesi Savcl Yardimcisi
Sinop C. Savcisl
Mnstafakemalpasa C. Savcisi
Erzincan C. Savcisi

Amasya C. Savcisi

Ankara Milli Korunma Mah-
kemesi Savci Yardimcisi



Sira
No.

19

20
21
22
23
24
J5
26
27

N

=
P oOwOo®No U A~ w

S e el e L el
O OWoo Noo b wN

21

22

24
25

r

Sicil
No.
6000

0007
6014
6086
6005
6812
6433
6655
6871

3503
6285

6266
6296
6818
6323
6824
6334
6857
6871
6875

6885
6440
6445
6475
6661
6675
6682
6849
6881

7415
7426
7716
77«8
T827

81«9

«836
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Adi ve soyadi
Ha'nit Selekler

Fehmi Cagil

Tahsin Ceyhan
Mirtvvet Tlzlnkan
Fahrettin Demirel
Mustafa Somer
Berki Baran

Hicabi Ding

Nejat 6zognz

YEDINCi DERECE

Azmi Altan
NecJet Tflnay

Nnreddin Ozen
Riza Unal
Perruh Yoro
Ziya Yalknt
Nihat Tokoz
Hasan ErsOz
Sadik Gfinay
Arif SOnraes
Nail Topuz

Sakir Onciil

Mahir Ozknrt

Tefik Gimrukeiogin
Tevfik Ozgen

M. Kadri Ozin
Omer «joncO

Halit Acarkaya
Zihni Koflar

Adviye Ozdeniz

Kazim Akdogan

Cevdet Mentes
Ahinet Kirmaci
M iimet UoTer
Hikmet dHcdfiz

Ztlitt Tarkan
SEKIZINCI
Selkip Undnmcn

22S

Memuriyeti

istanbul Milli Korunma Mah-
ki mesi Savci Yardimcisi
tstaubnl C. Savci Yardimcisi

Corum C. Savcisi

C Bassavcl Yardimcisi
Kozan C. Savcisi

Bozuyik C. Savcisi

Sivas C. Savcisi

istanbul C. Savci Yardimci»
C. Bassavcisi Yardimcisi

Gemlik C Savcisi

Uskudar C. Savcl Bas Yar-
dimcisi

Manisa C. Savci Yardimcisi
Malkara C. Savcisi

Unye C. Savcisi

istanbul C. Savci Yardimcisi
istanbul C. Savci yardimcisi
Simav C. Savcisl

inebolu C. Savcisi

Klrklareli C. Savci Yardimcisi
istanbul Milli Korauma Mah-
keme-i Savci Yardimcisi
istanbul C. Savcl Yardimcisi
Adana f'. yavcl Bas YardimciM
Alanya C. Savcin

Afyon C. Savci Yardimcisi
Akhisar C. Savci»

Kirkagag C. Savcisi
IfarmarieC. Savcisi

Marasg O. Savcisi

Ankara Milli Korunma ME”«
kemesi Sayci Yardimcisi
Ankara MilH Korunma Si1™
yardimcisi

Sahhll C SMvcisi

Etbiatan C. Savcisi

Balikesir C Savcl Tardindi
istanbnl Mitti Kornoma Mijlh
kemesi Savci'Yardimelsi
" Istanbol C. Savci Yardimj»

Oemaaiye C. Savcisl
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Sira

© o ~No U~ wN O

B
= o

=
N

13

15
16

18
19

20
2t
22
23
24
25
26
27
28
29
31
32
33

35

36

37

38
8»1
40 |

42
48,,

44

Sicil

60.)9
6150
6674
6630
6694
6060
697)
6994
6995
7033

7035

7104
7133
7139
7141
7142
7145
7150

7151
7161
7162
7163
7180
7190
7191
7196
7200
7203
7207
7216
7217
7221
7228
7233

7294.

7801
, 7851
7376
i, 7881
r.7882
7884
7387

7891-

Adalet Dergisi

Adi ve soyadi
Cemalfttin C< parogla
Orhan Kalyot ca
Hakki Muituogla
RifUr Taner
Sukrd Anar
Suleyman Onder
Abdi Basara
Sf-yfuilah Aygen
Eomaleddin Akansel
Adli Gulapogla

Abdullah Arkan

Atf Seyhun
Avni Erknnt
Ahdulbaki Tekin
Cahit Ulug
C»mal Bardnriu
Dindar Basar
Fikret Davaz

Fahri Cebeci
Halit Guaral
Hayri Mnmcnogin
Huseyin Kaynak
Kemalettin Turan
Necati Volkan
Osman Yazgan
Rebii Akturk
Seyfettin Goral
Seldhattin Kazanci
Semi Ergin
Selman Yo6ruk
Emin Gfinoy
Sabiha Tarker
Ziya Yducel

Kemal Akman
Husnld Saydnt
Safa Agdlarci

Fethi Alpergin
Kazim OOoay
Suayyip Kor
ibrahim Erim
Kamuran OOralp
Ridvan AksgOn '

Sinasi AkgOneng

Memuriyeti

Elazig C savci yardimcisi
Trabzon C. savci yardimcisi
Catalca C. savc si

B lya C. salcisi

Ara¢ C savcl yardimcisi
Kelkit C. savci yardimcisi
Zara C Savcisi

Kocaeli C. Savci yardimcisi
O hangazi C. savcisi
Gumughane C. savci yardim-
C 81

istanbul mill?
c1 yardimcisi
Sungurla C savcisi
Biga C savcisli

korunma sav-

S;vas C. savcl yardimcisi
Samsan C. savcl yardimcisi
Cesme C. savc sI

o0demis C. savci yardimcici
istanbul milli kornoma savci
yardimcisi

Ankara C. savci yardimcisi
Darende C savcisi
Safranbolu C savcisi

Siirt C. savcisi

Tosya C. savcisi >

istanbul C. savcl yardimcisi
Bozdogan C. savcisi

Kas C savcisi

Orhaneli C. savcisi

Alanya C savci yardimcisi
Manisa C. savcl yardimcisi
istanbul C savci yardimcisi
Tekirdag C. savci yardimcisi
Erzurum C. savci yardimcisi
Cerkes c- savcisi

konya C. savci yardimcisi
Amasya C. savci yardimcisi
Bodrum C. savci yardimcisi
Adapaaan € savci yardimcisi
Menemen C. savcisi
istanbul C. savci yardimcisi
Zonguldak C. savci yardimcisi
Mugla C. savci yardimcisi
Corum C. savcl yardimeisi

Earaburnn C savcisi



Sira
No

45
46
47
48
49

60

»i

52
53
54
55
66
67
58
59
60
61
62
63
64
66

66
67

68
69

70
71

72
78

74
7i
76

77
78
79

80
31
<82
83
84
86
86

87
88

Sicil

No.
7393
7399
7401
7402
7406

7417
7418

7424
7428
7434
7437
7439
7446
7447
7451
7458
7474
7418
7479
7483
7487

7489
7490

7493
7501

7529
7535

7548
7554

7603
7607
7642

7677
7681

. 7699

77»8
17709

7714

7729
7732

7734
7754
7759

7770
Lo
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AdiI ye soyadi

Mosiafa Saygin
Mazhar Saracoglu
Sevket Ture
Mastafa oktflimus
Osman Taln

Kamil Okay
Hilmi Onra

Ramiz Emre
ihsan Yiicel
Rrsat Tarhan
Orhan Dogrnder
Mesnt Dola
Cevdet Unel
Resat Coldnr
Sami Arkan
Hayri Knlogin
ihsan Tan
Salih Cebi
Mastafa Yflcetttrfc
Sirrt Aras
Mehmet Ungan

Recep Erkilet
Zeki Calfaz

Rahmi Ergfli
Ibirahlm ~ Zeybekogin

Sefik Tfirkdogan
Sefik Ayhan

Veli inang
Sadik Tuzel

M." Ali Diker
Narl Sanfar
Sadettia Erten

Ertngral Bajnndir
Perihan Perkeri
M' mdah Sezgin
Sedat Kisaktrek

Necdet Guzelcam .
Nejat 6ziurk

K«‘malettin  Haksai
Mastafa Torican

Abdullah Tunca
Hasan Orbatu

Richan Kntengin
Suleyman Nasuhoglu

231

Memariyeti

Balikesir' C. savcl yardimcisi
Duizce C. sayrisi

Balikesir C. savcl yaraimcisi
Giresna C. savcl yardimcisi
istanbul milli korunma savci

yardimcisi
Ankara C. savcl yardimcisi
Zonguldak  millt  korunma

mahkemesi savci yardimcisi
Keskin C. savci yardimcisi
Zonguldak C savci yardimcisi
Baldan C. savcisi

Cine C. savcisi

istanbul C. savci yardimcisi
Hatay C. savci yardimcisi
Tirebolu C. savcisi

C. Bassavci yardimcisi
Kastamonu C savci yardimcisi
Foca C. savcisi

Vakfikebir C. savcisi

Ayas C. savcisi

Saraykdy C Savcisl
Ermenek C. Savcisi

Ulukisla C. Savcisi
Adana C. Savci Yardimcisi

G ziantep C. Savci Yardicisi
Kargi C, Savcisi

Edirne C. Savci Yardimcisi
Mudanya C. Savcisl

Alagehir C. Savcisi
Izmir Milli Koruma Mahke-

me"! Savci Yardimcisi
istanbul C. Savci Yardimcisi
C. Bas Savci Yardimels
Usak C. Savcisi

Ankara C. Savci Yardimcisi
C. Bas Savcl. Yardimcisi
Ezine C. Savcisi

Konya C. Savcl Yardimcisi

Balikesir C. Savci Yardimcisi
Izmir C. Savci Yarrdimeisi

Tunceli C. Savci Tardimeisi
Hafik C. Savcisi

TuegOl C. Savcisi A
Macka C. Savcisi

istanbul C Savcl  Yardimcisi
Istanbul Milli horanina Mah-

karnesi Savci Yardimcisi
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iira

No.
89
90

91
92
93
94
95
96

97
98
99

0 ~No 0 b~ wN +—

10
11
12
18
14
16
16
17
18"
19
20
21
22
23

O O h WV —

~

Sicil
No
7842
7861

7871
7947
7949
7951
7967
7984

8000
8049
8050

7122
7250
8038
8044
8109
8118
8220
8239

8243
8'47
8257
8264
8273
827"
8280
8H3»
8447
8640
8644
8654
9128
9«9l
9224

8675

9250

9267
9276

9290
9S00

9910

Adalet Dergisi

Adi ve soyadi

Mtinar Husfer

Adan Nuri Bayrakdar-
ogla

Husamettin  CelebioglIn
Selim Oztam

Memdnii Tnnger
Talat Hincal
Abdulmimin Zafir
Tevfik Kendi

Hikmet Aksu
Celal Calgfiner
Mustafa Cslguner
DOKUZUNCU DERECE
Sebati Yalgm
Ali Keskin
Belkis Ardahan
Niyaz .Bsyic
Gaiip Onarsan
Miunif Sevi
ismail Benli
Sakir Turan

Yasar Gfizeler
Hukmu Baltah
Orhan Ada
Hiseyin 6zen
Nesft Bayri
Kemal Cenez
Fikri Basbayrakdar
Namik Kemal llgazer
Ahmet Yanan
Hasan Lefkeli
Fahrettin Ulng
Nazim Erdem
Refik Can
Enver Levent
Senai Olgag
ONUNCU DEBICE
Dimis Servet Yurdatapan
Celin Oktay
Resit Celikel ,
Raoidi Onde
Z»ki Taran
ibrahim Tener

© Nazim Bogrek

HJ/

Memuriyeti

Gebze C. Savci Yardimcisi
Anamur C. Savcl Yardimcisi

Kandira C. Savcisi

Manavgat C Savci Yardimcisi
iskendernn C. Savcisi

Nazilli C. Savcisi

Eskisehir C. Savcisi Yardimcisi
istanbul Milll Komma Mah»

kemesi Savci Yrrdimcisi
Hatay C. Savci Yardimcisi

Bafra C. Savci Yardimcisi
Samsun C. Savci Yardimcisi

Giresun C. Savci Yardimcisi
Silvan C.. Savcisi

Erzincan C. Savci Yardimcisi ¢
Ankara C. Savci Yardimcisi
Yildizeli C. Savcisi

Bnlamk C. Savci Yardinmeisi
Hadim C. Savcisi

Dogubeyazit C. Savci Yardim-

GIsI
Akcadag C. Savcisi

Manisa C. Savci Yadimeisi
Kayseri C. Savci Yardimcisi
Tortum C. Savci Yardimcisi
Nallihan C. Savcir Yardimcisi
Bozcaada C. Savcisi
Resadiye C. Savci Yardimcisi
Babaeski C. Savcisi
Yesilova C. Savci Yardimcisi
Cal C. Savci Yardimcisi
Tokat C. »avcl Yardimcisi
ytaborln C. Savcisi

vize C. Savci Y~dImcisi
Van C. Savci Yardimcisi
Cabuk C. Savcisi

Sindirgi C. Savcl  Yardim™
Beys hir C. Savci Yardimgial
Susehri C. Sav¢ Yardimcisi
Boyabat. C. Savci Yrrdimcisi
Ardahan C. Says! Yardimgj™i
y» arkopru C. Savci Yardim-
«1»

Mus C. Savci Yardimcisi









adalet DERGISit

Sayisi 30, yilhhik abonesi 3001 kurustur.

Adalet Bakanhgi tarafindan bastirilan weya satin alinan ve

mevcudu bulunan kitaplarin adlari, fiyatlari,, asagida;

elde etme

yolu da kapagin icinde gosterilmistir.

Adi Fiyati Kr.
Avukatlik kanunu.........cccceeceveieieennnn, 50

Alman ceza muhakemeleri usuli
175

Baglamlar kanunu serhi (H Oser). 150
Ceza kanunu Uzerinde bir inceleme 75

Cezali kanunlar ve bunlarn tatbik
eden merciler kanunu miulahazalar 40

Ceza Muhakemeleri kanununun es-

babl mucibesi ... 50
Adalet MantiQl......ccccooeevrvnvennnns
(941—-942) Yillan Yargitay Ceza
Kararlari.......ccoooovveinneicinsenns ., 300

Zurih Serhi Borglar Hukuku C. 1 300

Kr.

Ceza Muhaikemeleri usuli kanunu
tzerinde biazi izahlar
Ceza Muhaikemeleri Usuli kanunu
alfabetik fihristi
Deniz ticar-eti kanunu

Hakimler kanunu

Fiyati

Meshut Sumlar Kanunu ........... 15

talimati 15

Varsova komferansi.........ccccoceceivnnnnnns 75

Tamimler mec. (1928-1937). 175

(1938) 100

300 (1939-1940) 100
Noter Kanmuu ... 50

Devletler lumumi hukuku............ 300

Madrid Komferansi..........cccco..... 100

Ayni Haklair 1 ci kisim .........ccccce... 600

Dergiye konulmak Uzere gondelrilen yazilar
yeni turkce terimlerle yazilmis olimalidir.
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