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hissesinde bir inzimam ve tezayUt vak* olur

Mirascilardan birisi dltrse mirascilari onun yerini alir. Y ani miras sir-
keti Gyeligi sifati miras yolu ile gecer (fakat temlik edilemez). Bu su.
retle baslangigta mirascilar cevresine dahil olmiyan Kkimseler miras sir-
ketine katilirlar. Olen mirasginin mirasgilari  6zel bir birlik halinde
miras sirketinin Uyesi olmazlar; c¢unkd 6len miras¢inin  mirascilarinin
teskil ettigi miras sirketi de bir hikmi sahis degildir. Su halde mirasgi-
nin miraslari minferiden miras sirketinin Gyesi olurlar.

M. MIRASCILARIN SIRKETTEKi HAKLARI.

7. Zilyetlik ve mulkiyet.

Mirasgilar terekeye dahil olan esyanin yani maddi seylerin istirak-
halinde maliktirler. Fakat terekeye dahil olan yani miras yolu ile intikal
«debilen sair mameleki kiymetlerin Uzerinde mulkiyet hakki bahis mev-
jsuu olamiyacag! icin onlarin Uzerinde ancak istirak halinde mevcut bir
hakkin sahibi vaziyetindedirler. Buna Kkarsilik mirasi ret hakki miras
yolu ile intikal eden mameleki kiymetler ciimlesinden olmadigdi icin her
munferit mirasci bu hakki mustakillen kullanabilir. Baska deyimle mirasin
reddi aslinda bir tasarruf muamelesidir. Fakat bu muamele sirf mame-
leki bir muamele degildir. Bu hak mirascilardan her birinin sahsina aittir.
Tenkis davasi acmak hakki da boyledir Miuteveffanin zilyetligi istirak

halinde zilyetlik mabhiyetini alarak; hukuki istirak halinin fiili ifadesi
olmak Uzere mirascilara intikal eder (madde 539). Tereke mallari Uzer-
inde zilyetlikten dogan haklar ancak istirak halinde kullanilabilir*

2. idare ve tasarruf.

A) idare’, tereke mallarinin ve alacaklarinin idaresinde miusterek
mulkiyet esasinda mevcut olan c¢odunluk esasi uygulanmaz. BUtin mi-
rascgilarin ittifak etmesi lazimdir. Terekenin idaresinde ancak kicuk ve
ehemmiyetsiz muameleler i¢in bu esastan ayrilmak dusuntlebilir.  Ger-
cekten medeni kanun muellifi E. Huber Isvicre medeni kanunu gerekce-
sinde su fikri ileri sUrmustir: musterek mirasgilar tarafindan yapilan
islemler kucuk, evi bir idarenin gerektirdigi bir islem mabhiyetinde ise
dijer mirascilari  baglayabilir. Huber bu mdutaldasini aile sirketi
emvaline dair 327 inci maddenin 2 inci fikrasina istinat ettirmektedir.
Bu fikraya goére sirket azasindan her biri digerlerinin istiraki olmaksizin
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rruflar arasinda milkiyetin nakli, bir mikellefiyetle takyit, feragat mi-
sél olarak gosterilibilir. Temliki tasarrufun konusu milkiyet veya mah"
dut ayni haklar (teslim veya tapuda tescil); bor¢ munasebetleri (mesela
icarin feshini ihbar), alacaklar (temlik, feshin ihbari, edenin kabulu [1]-
Temliki tasarrufun ziddi bor¢ minasbeti muameleleridir, meseld bir
gayrimenkul Uzerinde vyapilan satis akti. Bor¢ minasebeti islemleri
dahi mirasgilarin el birigi ile yapmasi icap eden islemlerdendir.

681. Maddenin iknci fikrasina gore bir mirasci ancak diger mirasgl-"
larla is birligi ederek terekeye dahil kiymetler Uzerinde su halde
mirascilardan birisinin  terekeye dahil bir sey veya bu seyin cizl
Uzerinde tasarruf edildigi yalniz basina tasarruf edemez. Bdyle
bir  tasarruf  hukumslzdir. Fakat diger mirasgilarin  sonradan

vereceQi icazet ile muteber bir hal alabilir, mirascilarin verecegi
muvafakat beyaninin ayni zamanda verilmesi sart degildir»
Muvafakat baska baska tarihlerde de verilmis olabilir, mirascilarin el
birligi ile yaptigi temliki tasarruf ayri ayri her biri bakimindan mute-
ber olmalidir. Bu itibarla bir miras¢i medeni haklari kullanma ehliye*
tini haiz degilse onun yerime vasisi hareket eder. Bundan baska su
noktay! da belirtmek icap eder: mirascilarin hep birlikte hareket etseler
dahi terekenin tamami Uzerinde temliki tasarrufta bulunamazlar®
ancak terekeye dahil munferit seyler Uzerinde temliki tasarruflarda bul-
unabilirler. Fakat derhal ilave edelim ki terekenin toptan temliki husun-
da bor¢ doguran bir ba™t yapabilirler. Ancak bu bagitin icrasiigin te-
rekeye dahil olan haklarin her birinin devri i¢in kanunun koydugu

sekiller dairesinde ayri ayn temliki tasarrflarda bulunmak mecburiyeti
vardir.

Burada hatira bir sual gelebilir; mirascilardan her biri terekeye d&’
hil bir mal Uzerinde yapilacak temliki tasarrufa mecburmudur, bazi
ahvalde bir miras¢cinin temliki tasarrufa istirak .etmemek suretile Onun

yapilmasina mani olmasi ve bu yilizden terekenin zarar gormesi mim-
kundur. Buna ragmen kanun bu mirasclyr temliki tasarrufa istirake ic-
bar icin 0zel bir vasita vermemistir. Diger mirascilar boyle bir halde
yetkili yaigica bas Vurarak terekeye bir temsilci tAyin etmesini isteyebi-
irler. Butemsilci gerekiyorsa bahis mevzuu temliki terekeyi tasarrufu yapar»

[1] Von Tuhr T«raite geoerate du code Federal des obligations S. 172.



916 Adalet Dergisi

Terekenin hasilatindan mirascilar hisseleri nisbetinde faydalanirlar
Fakat evvel emirde su noktaya isaret icab eder ki terekenin hasilati te-
rekede kalir. Gercekten, terekenin memnunluk verici bir taizda idaresi,
faizleri 6denmesi, mirascilarin hisseleri arasinda taaduli, denklemi sag-
lamak icin bu hasilatin, semerelerin sarfedilmesi icap eder. Her miras-
cinin tereke hasilatindan —tereke ihtiyaclari icin sarfedilen mikdardan
arta kalan miktar Gzerindeki hissesi ancak tnekenin taksimi aninda
kesin olarak belli olur. Bu itibarla hilafina bir anlasma yoksa tereke
hasilati ancak terekenin tasfiyesi aninda taksim edilir. Fakat miras sir-
keti uzun zaman devam eder, yani taksim suveya bu sebeple gecikmis

.olursa hisseleri nisbetinde mirascilar arasinda hasilatin taksimi mimkan-

.dir. Boyle bir taksim keyfiyeti, terekenin kismen taksimi demek olup ancak
mirascilarin oybirligi ile verecedi bir kararla gerceklestiriletiilir. Mirasci-
lar arasinda anlasmazlik cikarsa —ki bu hal pek seyrek gorilur— yar-
gica miraca«itla bir temsilci tayin ettirmek yoluna gidilebilinir. Bir mi-
rascinin mirasgthk sifatt Veya hi‘sesi miinazaali ise bu mirasgi tereke
hasilatindan hissesine mahsuben bir taksit ¢denmesini isteyemez.

V. MIRAS SIRKETI TLE MIRASCILARHAN HPJR8IRi ARASIN-
DAKi MUNASEBET.

Terekenin mirascinin mamelekinden ayri ve 6zel bir mamelek tes-

kil etmesinden bir takim neticeler dogar. Bir mirasginin sahsinda mUte-

-veffaya karsi dogan alacak veya borclar, alacakali ve borclu sifatlarinin
birlesmesi suretile sukut etmez .

Su halde bir miras¢cinin muteveffadan bir alacagi varsa, sahsinda
alacakli ve miuteselsil borclu (bak madde 581) sifatlari birlestigi halde
alacagl sakit olmaz. Mirasgilardan birisi muteveffaya borclu ise hu bo-
r¢, tevariisten sonra da terekeye karsi devam eder. Bunun gibi, mitev-
ffanin, mirascilardan birisinin gaynmenkul Gzerinde ki rehin hakki mi-
rasin acilmasi ve bu miras¢inin gercekten miras¢l olmasi ile kendiligin
den sukut etmez (Konsolidation cereyan etmez). Fakat taksim esnasin-
da bor¢lu mirasgiya terekenin hu borca tekabil eden alacagi temlik e
dilmesi halinde alacakli ve borglu .sifat,larinni birlesmesi suretile borcun
sukut edecegi tabiidir.

Takas bakimindan da durum aynidir. Mirascilardan birisi, tereke-
nin  bir kimseye karsi mevcut alacagi ile kendisinin bu kimseye karsi

olan sahsi borcunu takas edemez (megerki taksim esnasinda bu alacak
kendisine tefviz edilmis olsun). Bunnu gibi mirascilardan birisinin sah-
st borglusu bd borcunu terekeye karsi olan alacagi ile takas edemez* Al-
;gan Medeni kanunun 2010 maddesinin ikinci fikrasi bu e sasiacikca
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tesbit etmistir. Misaller: Bir miras sirketi A veB adli iki miras¢idan mi-
tesekkildir. Uciincii sahis Z.in bu sirkete 1000 lira borcu vardir. Fakat
yine Z.in A. dan 1000 lira alacagi vardir. Z.,A. in kendisine ayni miktar
da borcu oldugunu ileri surerek miras sirketinin alacagini vermemezlik

edemez. Ayni suretle, A,Z.in alacagini, miras sirketinin Z. den alacagi
ile takas edemez.

Buna mukabil miras sirketinin bir borcu ile mirasgilardan birisinin
sahsi alacagi takas edilebilir. Clinkii MiraCsilardan herbiri terekenin bo-
r¢larindan mdteselsil olarak borgludur. (Bak madde 582). Misal: A ve B.
den ibaret bir miras sirketi Z.e 1000 lira borgludur. Z.de A.ya 1000 lira’
borcludur. Z.,A. 6deme talebine karsi takas delinde bulunabilir. CUnkd
A. terekenin borcundan miteselsilen mesuldir, bu itibarla her iki borc'
munasebetinin hak ve borg, sahiplerinde ayniyet vardir. Bunun gibiA.
dahi miiteselsil borclu sifatile kendisine Z. tarafindan yapilan miracaata

karsl kendisinin Z. den olan alacagini ileri surerek takas dermeyan e*
debilir.

Mirascilardan birisinin clncl bir sahsa karsi olan borcunun terekenin
bu sahistan olan alacagi ile takas edilemeyeci hakkindaki esas, diger
mirascilarin icazeti ile bertaraf edilebilir mi?- Prof. Escher bunu mu-
mkin gormeyor. Onun fikrine go6re bdyle bir icazet terekeye ait olan
bir alacaga A, bahis mevzuu mirascinin alacagi sifatini veremez. (Halbuki
takas yapilabilmek icin ayni kimsenin iki bor¢ minasebetinde hem ala®
cakli hem bor¢lu durumunda bulunmasi 1azimdir)- Bu profesorun fikrine

gore miras sirketi bu alacagi bahis mevzuu mirasciya temlik ederse bu
sart tahakkuk eder ve takas mimkin olur.

2-MZ2ras sirketi ile munferit bir miras¢ci arasindaki
hukuki muameleler:

Mdelliflerin fikrine gore miras sirketi ve minferit mirasgilar ayri ayri
hukuk sujeleri olduklarina gére birbiri ile hukuki muamelede bulunabi-
lirler. (Bak Escher Madde 602 N.35, Tuor, Madde 602 s. 776, V.Tuhr-
S. 353). Muinferit miras¢i miras sirketile hukuki islemde bulundugu za-
man hem miras sirketinin Uyesi sifatile, hem dider &kit olarak hareket
eder( Tapu sicillinde yapilacak tasarruflarda diger mirascilarin tescilta-
lebi igcine —ayni zamanda diger taraf durumunda bulunmasina ragmen
—bu miras¢inin da imzasi bulunmak icap ettigi muelliflerce kabul olun-
maktadir. Bitiin mirasgilar bu islemlere muvafakat ettigi takdirde bu is.
lemlerin yapilmasi herhangi bir giclik arzetmez. Fakat mirasgilardan bi-
ri veya bir kagl gereken muvafakati vermekten kacinirsa oteki mirasgi-
lar yargica muracaatla terekeye birtemsilci tayin ettirebilirler.
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teyip istememekte ve oimn neticelerini takdir etmekte kanton Yargici*
ni serbest birakarak muayene meselesini yeniden incelemesi icin dava--
yl ona geri gondermekle iktifa ediyor.

Kanton mahkemesi kan muayenesi yaptirmada karar verdi, klasik
guruplar usulile yapilan bu muayene davalinin babahigim bertaraf etmek
neticesine vardi. Bununla beraber mahkeme davayl kabul etti. Davali®
nin miracaati Uzerine yeniden hadiseye vaziyed eden Federal mahkeme
muayene usultne atfedilebilen itimat derecesi hakkinda yeniden malQ-
mat aldiktan sonra l4/haziran/1935 de yeni bir karar verdi (RO 61 Il 72).-
Bu sefer muayenenin birinci defa mevcut degil gibi gorinen ilmi mabhi-
yette teminat ile ihata edildigine dair emniyet hasil ederek muayeneye
tevassul etmesi icun davay! yeniden Kanton mahkemesine iajde ediyor.
Federal mahkeme ictihadini tadil ederek bdylece ilk defa olarak, baba-
hk davasinda davalinin hakimden kan muayenesini talep etmek hakki-
ni ve hakimin onu emretmek vecibesini kabul etti. Bundan sonra teyit
edilen bu prensip bilhassa yalniz (RO 61 Il 145) ana ve ¢ocuk igin, em-
redilen muayeneye tabi olmak mecburiyetini tazammlin eder. (RO 60"
Il 84 ve 61 Il. 645) (64.11.253) onlar bunu ret ederlerse bu kanton muha-
keme usullu kaidelerine gére Yargi¢c tarafindan takdir edilmelidir.

Federal mahkeme Uglincu bir sahsin (Meseld babalik davasinda gos*
terilen babadan baska bir sahis) muayeneye tabi olmaya icbar edilebilip
edilemiyecedi meselesini tetkik ve bunu Kanton muhakeme usuliine ait
telakki etti. (RO 64 I1. 253)

2— Federal mahkeme muayenenin neticelerinin emniyetini temin et*
mek icin alinmaol lazim gelen tedbirler (izerinde daima Israr etti. Mua-
yeneler, keza mimkinse Onceki kan almalar, tecrubesi ve teknigi mua-
yenenin iImi kiymetini teminat altina alan iImi enstitiiler—de vapilma*
lidir. (RO 61 11 72; 66 11. 65; 67 11 84). Yargic kaza dairesinde, mat*-
lup teminati arzeden bir miesseseye sahip bulunmadidi gerekcesile mu-
ayene talebini ret edemez; icaabinda diger bir kantonun bir miessesesi-
ne miracaat etmesi lazimdir. (RO 67 11 84) Federal maheme, neticenin
kiymeti hakkinda ké&fi teminat bulunmadigi zaman, ecnebi memlekete, bu'
nevi muayenenin mustamel gérinmedidi bir memlekette tatbik edilmesi
icap eden bir kan muayenesini ret eden bir kanton mahkemesi kara
ranni tasdik etti. (RO 61 11 145).

3— Federal mahkeme, kendisine arzedlien ilk hadiselerde klasik
gruplar asuliine go6re yapiimis muayeneler muvacehsinde bulunuyordu-
Zamanla M ve N seciyeleri usulu intisar etti. Mahkeme bu usullerden
her birine musavi bir ispat kuvveti izafe etti. Yargic iki usulden yalniz*
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456 nci maddenin doérdincu ve biriccv fikralarinda, neticeleri
pek hafif veyahut hafif olan muessir fiiller hakkinda ceza konulmustur.

Dordinct fikra, fiilin hicbir hastaligi veya matat istigallerden
mah:umiyeti mucip olmamasi veyahut bu hallerin on gunden ziya-
de uzamamis bulunmasi, birinci fikrada, fiilin on ginden fazla ve
yirmi gunden noksan hastalii veya matat istigallerden mahrumi-
yeti mucip olmasi hallerine dairdir.

Kanun, hastalik ve matad istigallerden mahrumiyet hallerini ay-
riayri nazara almistir. Kanaatimizce, muessir fiilin neticesi olarak
husule gelen hastaligin, fiilin magdurun vicudunun tesir ettigi Kkis-
mina veyahut heyeti umumiyesine samil olmasi farksizdir. Mesela
magdurun sthhatinin ihlal edilmis bulunmasindadir.

Mdatat istigallerden mahrumiyet ise, hastalik mevcut olmaksizin
mutad olan bedeni ve fikri istigallerden mahrumiyettir.

Muessir fiil neticesinde husule gelen hastalik veya mdtat is-
tigallerden mahrumiyet muddetlerinin fennen tesbiti icapeder. Bu
muiddet geregi gibi yapilan bir tedavi ile magdurun iyilesmesi igin
gecmesi lazim gelen zamandir. Tedavideki kayitsizlik veihtimamsiz-
Ilk veyahut fena tedavi sebebile magdurun iyilesmesi gecikmis ise
neticeye bizzat magdurun veya araya giren Ucuncu sahsin fiili mi-
essir oldugundan bundan dogan sorumluluk saniga ytikletilemez. Bu
gibi hallerde geregi gibi bir tedavi ile magdurun iyilesnesi icin mu-
ktazi olan zamandan fazlasinin fail aleyhine nazara alinmamasi laz-
imdir. Yargitayimizin icgtihadi da bu merkezdedir [1].

Gorultyorki 456 nci maddenin dérdinct ve birinci fikrasinda
yazil haller, muessir fiilin, muvakkat bir zaman i¢in devam edip es-
erleri tamamile zail olan neticelerine taallik etmektedir.

Bu fiiller, sahsin maddi mevcudiyetinde daha vahim arizalar da
husule getirebilir. Bunlardan da nuddenin ikinci ve tgtncu fikra-
larinda bahsedilmektedir.

Ikinci fikra,

1— Havastan veya azadau biri devamli zaafa ugramak,

2— 066z soylemekte devamli muskilata maruz kalmak.

3— cehrede sabit bir eser kalmak.

4— Yirmi gin ve daha ziyade akil veya beden hastaliklarindan

birini mucip olmak veya bu kadar muddet matat istigallere devam
edememek.

thh C. G. K. 16/2/942
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teskileder. BuDun i¢in karun bu fiilleri agir ceza tehdidi altinda bul-
undurmustur.

Havas ve azadan birinin devamli zaafa ugramasi ile
havassin ziyal veya azanin tatili hallerini birbirinden ayirmak laz-
imdir. Devamli zaafl yukarda izah etmistik. Devamli zaafa ugrayan
havas ve aza normal vazife gérme kabiliyetlerini kismen kaybetmis-
tir. Fakat yine vazife gorirler. Havassin ziyal veyahut azanin tat-
ili, bunlarin kabiliyetlerini temamile kaybetmeleri yani vazifelerini
higbir suretle yapamamalaridir. Korluk, Sagirlik.. [1ah. gibi. Yargit-
ayimizin bir kararina gore, bir g6ziin gérmek hassasini tamamen>
kaybetmesi tatili uzuv mahiyetindedir [1].

Cehrenin daimi degisikligini, cehrenin busbitin degismesi anla-
minda almak uygun olur. Zira bu dereceye varmayan arizalar ¢eh-
rede sabit bir eser mahiyetinde kalir. Bu takdirde fiil 456 nci ma-
ddenin 2 nci fikrasi simull dahiline girer.

Muiessir fiil bir kadina karsi ika olunupta ¢cocugun dismesini in-
taceyledigi takdirde ceza kanununun 466 nci maddesinin 3 ncu fik-
rasinin uygulanabilmesi icin sucun islendigi zaman sanigin, magdu-
run gebeligini bildiginin tahakkuku lazim gelip magdurun gebe oldu-
gunu bilmedigi takdirde muessir fiilin mevcut oldugu hastalik mid-
deti nazara alinarak mezkdr maddenin diger fikralarinin tatbiki ge-
rekecegi Yargitayimiz ceza Genelkurulunca ictihat birlestirme sure-
tile kararlastiriimistir [2]. Hakikaten, failin, gebe oldugunu bilmedi-
gi magdur aleyhine isledigi fiilin, cocugun dismesi gibi doguracagi
vahim neticelerle ilzam edilmesi uygun olmaz. Gebelik hali failce
bilinmedigine gore 458 inci maddenin uygulanmasini gerektirecek
bir kasti tecavizde bahis mevzuu degildir. Bu gibi hallerde cezatay-
ininde fiilin sebep oldugu hastalik veya matat istigallerden mahru-
miyet muddetinin nazara alinmasi ile en adiléane btr yol secilmis olur-

V—Muessir fiillerde cezayi artirici sebepler.

Ceza kanunumuzun 456 nci madesinde, genel olarak sahislara
karsi ve adi vasitalarla islenen muessir fiiller hakkinda ceza konul-
mustur Fakat—cirmdn, buna méruz kalanda ciddi bir korku ve endise
ve vlicudunda daha siddetli aciveisdirap doguracak bazi vesita ve su-
retlerlede ikar mimkinddr. Bir tokat, tekme veya sopanin verdigi aci

111 1. C. D. 22/5/935 giin ve 1642/1454 CK. madde: 466
[2] 3/5/937 giin ve 89/107 CK, Madde: 456
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ve 1sdirap ile bir silahin magdurun vicudunda actigi yaranin isdirabr
bir olamaz. Ayni zamanda silah yiksek tahrip kudretine malik bir
vasita olmasi Itibarile su¢ ikamda bir ¢ok yerlerde kanuni siddet se-
bebi sayilmistir. (CK. mad. 188/3. 497...). Faillerinin tasidigi muteca-
vizane ruh ve zihniyet bakimindanda her iki fiili arasinda fark

vardir. Bu sebepten dolayi bu iki hali vaz edilecek ceza bakimindan
da ayirmak zarureti hissedilmistir.

Diger taraftan kanun, cirmin bazi sahislar aleyhine islenmesini
de daha siddetli tedbirlerle 6nlemek lizumun duymustur. Bu sebeple
cirmiin bazi vasita ve suretlerle yahut bazi sahislara karsi islenme-
si hallerini cezay! artirici sebep addetmis ve failleri hakkinda
daha agir ceza tertibi cihetine gitmistir. Cezanin agirlastiriimasini
icabettiren bu halleri fili ve sahsi olmak Uzere ikiye ayirarak ince-
leyecegiz.

1 — Cezay artiran fiili sebepler.

Cezay! agirlastiran fiili sebepler, cirmiin gizli ve asikér bir silah
veya asindirict ecza yahut zehir ile veyahut da kanonun 460 nci mad-
desinin 3.4.6.7.8.9 ncu bentlerinde yazili suretlerle islenilmesidir.

Silahtan maksadin ne oldugu kanunun 189 ncu maddesinde gos-
terilmistir. Bu madde hiikkmiine gore, ceza kanununun uygulanmasinda
silah bir cirmun esbabi museddidesini teskil ettigi takdirde kanunda
hilafi yazili olmadikc¢a silah tabirinden maksat;

1— Sisli baston ve buna benzeyen gizli silahlardan,
2 — Alelitlak ates ¢ikaran aletlerden.

3— Bunlardan maada cebir ve tehdit icin tasinan bicak, kama
vesaire aletlerden ibarettir.

Binaenaleyh mudiessir fiil bu aletlerle islendigi takdirde cezayi
artirict sebep” tahakkuk etmis olur.

189 ncu maddede negibi seylerin sildhtan addedilecegi tahdidi
surette gosterilmis degildir. Maddenin ticlicii bendinde» cebir ve
tehdit icin tasman sair aletler’* denilmektedir. Suhaie gére muessir
fiill bu maddede gosterilmeyen sair cebir ve tehdide salih aletlerle
islenildigi takdirde cezayi artirici hal tahakkuk eder.

Admlet DergM 1946 9 F:3
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Yargitayimiza gore. Balta ve tirpan misiliu aletler [1], caki [2],
Malgla%t [3], Kuregin keskin tarafi [4]. Kanunun tatbikatinda sil&htan
maduttur.

Asindirici ecza ve zehir de muharrip vasitalardir.

2 — Cezay! artirici sahsi sebepler.

Kanun, maessir filin bazi sahislar aleyhine islenmesi halinide
eezay! agirlatici sebep olarak kabul etmistir. Sahsi ve fiili sebepler
arasindaki fark, birincisinde siddet sebebi sucun mevzuunda min-

demic bulundugu halde ikincisinde, kullanilan vasitalarda yani fai-
lin fiilinde mindemic¢ bulamasidir,

Aleyhlerine islenen muessir fiilde siddet sebebi blunan sahislar,

1—Millet vekilleri  (mad. 457),

2— Gorevini yaparken veya yaptigi gorevden dolay! tecaviize
maruz kalmak kaydile resmi sifati haiz bulunan memurlar (. 271 ),

3— Kan, koca, kardes, babalik, analik, evlatlik, kayin baba,
kaynana, damat, gelinler, usul ve furu (mad. 457) dir.

Kannn, fiilin ~ millet vekilleri aleyhine islenmesini cezayi arti-
rict sebep saymistir.

Devlet tarafindan kamu hizmetlerile gorevlendirilen kimselerin

hu gorevlerini yaptiklari sirada veya yaptiklari gorevden dolayi ma-
ruz kalacaklari tecavz bunlarin sahislarindan ziyade toplum aleyhi-

ne matuf sayilacagindan clrmin bu gibiler Gzerinde ikainada siddet
sebebi olarak kabul etmistir.

Yine toplumu meydana getiren aile birliklerinin fertleri arasin-
da iyi minasebetlerin, tesanit ve isbirliginin temin ve idamesine
itina eden kanun, maessir fiilin aile birligini ihlal suretile islenilme-
si halindede eezayi agirlastirmistir.

Babalik, analik ve evlatlik tdbirinden maksat, medenT kanun

hiktmlerince evlat edinme neticesinde aralarinda yakinlik hasil
olan kimselerdir.

Muessir fiilde fiilT ve sahsi artirici sebeplerin igtimai halinde faile
verilecek cezanin hem fiili ve hemde sahsi sebeplerden dolayi da ayri
ayri artirilmasi icabetmektedir. [5]

[1] —ictihat birlestirme G.K. 16/5/934 gun ve48/50/I
[2] —C.G.K. 27/6/936 gun ve 2—127/124

[3)—2. nei C.D, 2/1/987 gln ve 2/2

[4] —4.C.D. 20/11/937 gin ve 2638/2617

[5] -C,G.K. 12/7/937 gun ve 238/231
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meyecegi gibi devletin silabli kuvvetlerinin silah istimaline kanunen

salahiyetli bulunduklari hallerde miidafaa mevcut olmadigi igin mu-
kabele suc teskil eder.

4— Midafaa ani olmalidir.

Tecaviiz neticelendikten sonra mukabele, mukabil bir tecaviz®
mabhiyetini iktisabeaer [1],

6— Tecavizden, baska suretle ictinap kabil olmamalidir. Daha

hafif fiillerle tecaviizin defi kabil oldugu takdirde mukabele, cez--
ay! istizameder.

2— Ceza muafiyetini istilzameden hallerden ikincisi, ceza kan'
unumuzun 461 ncl maddesinde yazilidir.

Bu maddeye gore, dokuzuncu babin birinci ve ikinci fasillarin-
da yazili hayat ve sihhat aleyhine matuf suctan,

a— Menkul bir malin zilyedini veya curim mahallinde bulunan'

bir baskasini cebir ve sibdet kullartk veya sahsen veya malen bi-
yuk bir tehlikeye dusurece@i beyanile tehdit ederek o mali teslime

mhu} o mahin kendi tarafindan zaptina karsi skt etmege mecbur
Ilanlara.

b— Cebir ve siddet kullanarak veya sahsen veya malen buyik
bir tehlikeye disurecegi beyanile tehdit ederek o kimsenin yahut

baskasinin zararina hukukca hikmu haiz_bir senedi vermege veya
imza etmege yahut koparip mahveylemege mecbur kilanlara.

c— Bu curtimleri veya silahla tehdit ederek veya yol kesmek
suretile veya iclerinden velev birisi gorinlr surette silahli bulunan

ikiden ziyade kimseler yahut kiyafetini tebdil etmis olarak islenen
sahislara,

¢— Para veya esya veya hukuca hikmd haiz bir senet almak
icin bir kimseyi hapsedenlere veyahut tenha bir mahalle kaldiran-

lara veyahut yagma, garet yapanlara karsi malini midafaa etmek
mecburiyetile isleyenler.

d— Bir sahsin evine veya icinde adam oturur sair hertQrli
bina ve muistemilatina merdiven kurup cikanlari veya divarini del-
enleri veya kapisini kiranlari veyahut bu mebani ve mistemilatina
ates koyanlari bu fiiller gece vakti olmak veya glndiz olsa bile

[I3 Kovalanilan ve evine girip kapisini kapayarak kovalayanlarin taarnzlann-"
Hwti  kurtulan sanigin eve girdikten sonra silahini alip kapi onflnde bekleyen kimse»
lere karsi tecavizii, kendisini midafaadan tecaviiz vaziyetine lika edecegi ve su hald»'
49 nen maddenin tatbikini mucip bir sebep kalmadi§i dusinilmeksizin mezkdr ma-
ddenin tatbiki suretile muafiyete karar verilmesi yoisuzddr.

Yargitay |I. C. D. 15/6/940 giin ve 1709/1724.
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bir vasita ile yapilacak taarruzlarda da diger sartlar tahakuk ettigi
takdirde bu bendin uygulanmasi lazimgelir. Kargitay birinci ceza da-
iresi bir kararinda, sanigin, gece yarisi duvardan asarak karsida ¢oc-
uklarile birlikte oturdugu evine giren sabsi, hasil olan endise ve cid-
di havfi tizerinne Olirdiigine gére 461 nci maddenin ikinci bendinde
ki sartlar mevcut iken muidafaada ileri gittiginden bahsile mahkim”
iyet karan verilmesini yolsuz bulmustur [1].

Kanun, hane, sikna ye mustemilatina merdiven kurmak, kapu
kirmak, duvar delmek fiillerinin faillerini defi icin 761 indi madde-
nin ikinci bendinde yazili sartlar —, tecaviizin gece vakti olmasi
gindiiz olsa bile hane, bina ve mistemilatinin bicra bii;, mahalde
bulunmasi, icinde ikamet edenlerin sahsi emniyetlerince endise ve
ciddi havf bulunmasi — mevcut bulunmamis oldugu halde faili ce”
zadan muaf tutmayip asil fiille miretteb cezada indirme yapiimistir*

3 Zinanin meshuden yakalanmasi.

Cezanin muafiyetini itsilzam eden sebeblerden biri de ziainin
meshuden yakalanmasidir. Yalniz kanun bu hususta cezayi blsbutin
kaldiriimamis isin tasidigi hususi vehameti, failin duyacagi teesstirl
gOze alarak cezayi kanuni indirme sebebi olan 51 inci maddede ya-
zih olandan daha fazla bir indirmeye tabi tutulmustur. Bu maddede
yazili mazeretin tahakkuku sahis ve zaman ile mukayyettir.

1 — Sahsi kayit.

Mazeret ancak clriim zinayi icra eden koca, Karl, Kizkardes fa.
rudan biri veya bunlarin musterek failleri veya her ikisi aleyhinde

kar1 veya koca yahut usulden biri veya erkek yahut kizkardes tara-
findan 1ka edilmis olmasidir.

2 Zaman kaydi

Clrim yukarda goterilen kimselerin zinayi icra halinde mes-
huden yakalandiklari veya zinayi irtikdbetmek (zere yahut heniz
irtikabedildigine zavahire gore subbe edilmiyecek surette gorilduk-
leri esnada ika edilmesi lazimdir. Yargitay ceza Genelkurulunun bir
kararina gore, bir ev iginde yabanci bir erkekle bulunan kadinin
hal ve vaziyetleri zinanin irtikdbedilecegine sliphe birakmayacak
zahiri delillerden bulunup bulunmadiginin tetkik edilmemesi [2].
Birindi ceza dairesince, sanik tararafindan 6ldurilen kardesi Hatice,
nin adi kotiye ¢ikmis olan Hamidenin evinde oturdugu ve orada
fuhus icra eyledigi mahkemece kabul edilmis bulunmasina ve fuhus-
hali daima zina yapmak demek olmasina goére sugun vasfmm

[11 21/5/938 giin ve 375/1966
[2] — 27/1/937 gin ve 2076/326

"a 1



Bor¢lar Kanunun 53 nci maddesi fizerinede
bir inceleme

Muhsin Tugsavnl

1—53 ncli maddenin sevk sebebi ve dnemi.

2 — 53 neti maddenin ortaya koydugu ana prensipler.

3 — Ceza hukuka bakimindan sugun unsurlari.

4 — Kisaca cezal mesuliyet nazariyesi.

5 — Hukuk Yargicinin haksiz eylemi tesbit sirasinda arastiracagi noktalar.

S — Hukuk Yargicinin ceza mahkemelerinden verilen beraet kararlari ile mu--
kayyet olup olmadigi meselesi,

7 — Hukuk Yargicinin ceza mahkemesinden verilen mahkOmiyet kararlan ilff-
mukayyet olup olmadigi.

1 — 53 ncQ maddenin sevk sebebi ve 6nemi.

Borglar kanunun 53 neti maddesi gerek ihtiva ettigi mana gerek-
se tatbikatta mahkemelerde muhtelif gortis ve anlayis farklarina yol
acmasi bakimindan tizerinde durulmasi gereken bir hukuk kaidesi
ortaya koymaktadir.

Bu madde, bashidindan da anlasildigi gibi, (ceza hukuku ile me-
deni hukuk arasindaki mtinasebet) i agiklamak tizere sevk edilmistir,.

Ug ttirlti borg sebebinden birini teskil eden haksiz fiil ekseri ah»
valde ceza kanununun men ettigi bir fiilin islenmesile dogar. Bu iti.
barladir ki haksiz fiil ekseriya dogurdugu hukuki neticeler yo*
ntinden bir taraftan hususi hukuk diger taraftan da ceza hukuku
sahasinasiki sikiya bagli hatté her iki hukuk sahasi arasinda (tazmiuat>
yoninden hukuki bir ittisal noktasidir. Daha acik bir tabirle haksiz
fiil sadece o fiili isleyen aleyhine tazminat mesuliyeti dogurmakla
kalmaz bir cok hallerde sosyetenin sikdn ve nizamini bozmasi
bakimindan ve ceza hukukunu ilgilendiren neticeler de tevlit ettigin-
den @amme hakkinda harekete gecer.

Demek ki bir ¢ok ahvalde haksiz fiil hem hususi hukuk hem de
ceza hukuku sucu seklinde tecelli edebilmektedir.

Haksiz fifliD hukuki veya cezai miieyyidelerden hangisini davet
edecegi veya her iki mieyyideyi birden davet edip etmiyecedi me-
selesi hukuk politakasini alakadar eden bir meseledir. Bujo Cemiyetin
siyasi, Ictimai, lktisad?, ahlaki... temaydlllerine gore degisir vo
sekillenir.
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Ancak ana kiiterytiro su olmak lazim gelir: Su¢ veya fiil ayni
zamanda maddi veya manevi bir zarar tevlit etmisse mutlak surette
hususi hukuk sahasinda tazminati davet edecektir.

53 ncl maddenin ¢ézmek iddiasinda bulundugu mesele, bu iki
hukuk sahasi arasindaki mesuliyet esaslarini bir birine baglamak-
tir. Ve yine bu madde ile kanun koyan, Hukuk Yargicinin ceza hu-
kukunun mesuliyete miditedair olan esaslarile ne dereceye kadar
bagimh ve ne dereceye kadar bagimsiz oldugunu anlatmak istemistir.

2 — 53 ncl maddenin ortaya koydugu ana prensipler.

Borclar kanunun 53 nct maddesi aynen:

« Hakim, kusur olup olmadigina veyahut haksiz fiilin failinin tem-
yiz kudretini haiz bulunup bulunmadigina karar vermek icin ceza
hukukunun mesuliyete mitedair ahkédmile bagh olmadigi gibi ceza
mahkemesinden verilen belaet kararile de mukayyet degildir.

Bundan baska ceza mahkemesi karan kusurun takdir ve zararin
miktarini tadyin hususuda Hukuk Hakimini takyit etmez.”
Dikkat edilirse bu madde ortaya ¢ ana prensip koymaktadir.

I — Hukuk Yargicl,
a — Kusurun olup olmadigi.

b — Haksiz fiil failinin temyiz kudretini haiz bulunup bulunma-
digr meselelerinin hallinde ceza hukukunun mesuliyete mutedair
ahkamile bagh degildir.

2 — Hukuk Yargici, Ceza mahkemesinden verilen beraet karari
ile de mukayyet degildir.

3 — Ceza mahkemesinden verilen kararlar, kusurun takdir ve
zarar miktarini tayin hususunda Hukuk Yargicini takyit etmez.

Bu prensiplerin muhteva ve ve mahiyetini iyice kavrayabilmek
icin ceza hukukunun mesuliyete dair olan ana kaidelerine Kisaca
bir g6z atnaak lazim gelir. Ceza hukuku sahasinda bir fiilin cezai
mesuliyeti davet edebilmesi icin o fiilde kanuni, manevi ve maddi
olmak Uzere ¢ unsurun bulunmasi sarttir. Bu U¢ unsur tekevviin
etmedikge suclunun ceza kanunnua gore mesul edilmesi bahis mevzu
olamaz.

a —Sucun kanuni unsuru; Bir fiilin cezayi mucip olabilmesi icin
o fiilin batin hususiyeti yani hukuki unsurlariyle ceza kanununda
tasrih edilmis olmasi ve Kkarsiligimda da yine bu kanun tarafindan
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doldurmamis ofailar farik ve mimeyyiz olmadiklari surette baklam-
da bi¢ bir ceza tertip olunamaz) diye bikim sevk edilmistir. Ceza
Yargici failin farik ve mimeyyiz olup olmadigini anlamak igin onu
tibbT muayeneden gecirtir ve ayrica elde edilen Raporu kafi gérmez-
se daha yuksek dereceli Tib hevetlelinde bu Raporun tetkikini
isteyerek failin temyiz kudreti olup 6lmedigini tesbit etiirir. Bittabi
bu 11 yasini bitirmis olupta 15 Yasini ikmal etmiven suclulara ait
bir keyfiyettir. 11 Tasindan daba kigli»r olan c¢ocuklarin ise esasen
. cezal mes'uliye'leri mevzuu bahis de”i d'r.

Halbuki Hukuk Yargici haksiz fiilin failinin temjiz kudretini
haiz olup olmadigi melesinde bu kaidelerle bagh degildir. Cinki
mes’nliyetin ana prensibini vaz eden 41 ci madde tazminde mukel-
lef kimseyi genis méana (baska bir kimseye zarar veren cabis) diye
ifade etmektedir. Hukuk Yaigici haksiz fiil failinin o fiil sonunda
baskasina maddeten veya ménen zarar verip veremiyecegioi ta-
yin edecek durumda “ulunup bulunmadigini arastiracak ve tem-
yiz kudretinde bu ménada anlayacaktir. Istisna dahi olsa Hukuk
Yargicl Borglar kanunun 44 nci maddesinin kendisine verdigi yet-
kiye dayanarak temyiz kudretini haiz olmiyan Kkimsevide, yaptig
zararli kismen veya teraamen 6demeye mahkira edebiir. Goruliyor
ki Hukuk Yargicina Ceza kanununda oldugu gibi kusurun mevcudiyet
ve failin temyiz kudretini haiz olup olmadigi meselelelinde tahdid?
ve takyidi mahiyette mukllefiyetler tahmil edilmemistir. Mahkeme-
lerimiz bu iki mesuliyet esaslari arasindfcki faiklari zaman ile
-ve muhtelif kararlarile acgiklamis ve Yiksek yargitayda 53 nci
madde Uzerinde mahkeme Kkararlari vesilesiie kafi derecede islemis
ve igtihadini izhar etmistir. Misél olarak Yargitay 4 ncii hukuk Da-
iresinin bu hususta ittihaz ettigi bir karan asagida zikiredilmistir.

£ Dava olunanlara isnat olunan Kkatil fiilinden dolayi onar sene
muddetle mahkimiyetlerine dair ceza mahkemesinde sadir olan
. hikmin kat’iyet kesbeiligi anlanlasiimistir. Hukuk yargicinin Ceza
mahkemesinin hukmine ve ceza hukukuna Kkarsi vaziyeti Borglar
kanunun 53 ncli maddesinde izah edilmis olup bu maddenin sara-
batina gore Hukuk Yargici ancak ' kusur olup olmadigi ve haksiz
- fiil failinin temyiz kudretini haiz bulunup buluomad'nna karar ver-
mek igin ceza hukukunun mesguliyete muitedair ahkamile bagh ol-
madigi gibi kusurun takdiri ve zarar miktarinin tayini hususunda
Hukuk Hakimi Ceza mahkemesi karariyle mukayyt bulunmamis isede,
bunlardan maada hallerde ciheti cezaiyede hasil olan kaziyyei muh-
akeme Hukuk Yargical takyit eder” 4. H. D. 2096/1749, 22/9/939
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0 — Hukuk vyargicinin ceza mahkemesinden verilen' beraet ka-
rarlan ile mukayyet olup olmadigi meselesi.

Tetkilii gereken meselelerden biride budur. Hukuk Yargici Ce-
za mahkesinden verilen beraet kararlarile mutlak olarakmi mukay-
yet degildi”*. Bunu arastirmak lazimdir. Burada sahsima ait bazi na-
¢iz kanaatlarimi izbar ederek durulmus olan ictihatlar hilafina ko-
nusacagim.

Bir fiilin cezayr mustelzim olmamasi, o fiilin maddi veyaméanevi
bakimdan bir zarar da vicude getirmiyecegini ifade etmez. Fiil
Ceza Kanununa gore su¢ olmiyabilir. Fakat ayni fiil hususi hukuk
sucu yani haksiz fiil unsurlarini ihtiva etmesi itibarile tazminat
dogurabilir. Bu itibarla Hukuk Yargici cezanin beraet kararile mu-
kayyet degildir. Yukarida da sdyleoigimiz gibi Hukuk Yargicinin
elindeki ana kistas zarardir Zarar dogmussa ekseriya kanun cer-
cevsinde tazmini cihetine gidilir. 63 ncl maddenin ceza mahkeme-
sinin beraet kararlarina dokunan bu esasini kavrayabilmek igin
beraet kararlarinin muhtelif sekillerine bakmak icap eder.

1 — Verilen beraet karan faile isnat edilen fiilin stbut bulun-
4ugunu ve ancak o fiilin ceza kanunu tarafindan ceza tehdidi altina
konmamis oldugunu ifade edebilir. Bu halde Hukuk Yargici ortada
bir husust hukuk sucu olup olmadigini arastiracak ve Borclar Ka-
nunun 41 nci maddesinde zikredilen unsurlarin mevcut olup olma-
digini tesbite calisacaktir. Bu unsurlar mevcut ise tazminatta degilse
davanin reddine karar verecektir.

2 — Verilen beraet karari cezadaki deléilin kifayetsizligi ve
Yargicin vicdani kanaatin temin etmemesi noktasindan da verilmis
olabilir. Bu takdirdede Hukuk Yargici bu kabil beraet kararile mu-
kayyet degildir. Yine Borclar kanunu dairesinde tedkikat ve muka.
yese yapmaga ve hasil olacak neticeye gbre karar vermege mec-
burdur.

3 — Beraet karan faile isnat edilen fiilin suclu tarafindan ya'
'PilmaGuis oidudgunu kat'l olarak tesbit etmis ise vaziyet ne olacak.
tir?

Kanaatimce bu kabil beraet kararile Hukuk Yargici mukayyettir.
Ve 63 ncl maddenin zikrettigi beraet kararlan bu kabil beraet
kararlama samil olmasa gerekrir. Cunku, elde ciheticezaiyede failin
bu fiili islemedigi hususunda kat'? bir ildm mevcut iken Hukuk
Yargicl ayrica tetkikat yapmak hakkini haizmidir ve yaptigi tetkikat

m-"mO
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sonunda bu ilam hilafina failin o fiili isledigni tesbit ederek tazmi-
nata hukimedebilirmi ? Bize gore. Hukuk Yargici artik elde boyle
bir beraet ilami mevcut ise yeniden muhakeme ve tetkikat icrasina
meziin degildir. Cunkd mevzuu bahis ceza ilami sadece cezai mes’s
uliyeti ortadan kaldirmiyor. Fail ile fiil arasindaki raoitanm yoklu-"
gunda munkem kaziyye halinde tesbit ediyor. Hukuk Yargici bunun
hilafina tedkikat icra ederek karar verirse elde ayni mevzua taal-
0k eden iki mubayin ilam meydana gelmis olur. Ba itibarla Hukuk-
Yargici stbut bakimindan bdyle bir beraet kararile bagli olmalidir»

Borclar kanunun 53 ncli maddesi Uzerinde toplu bir gorus vet
kanaat izhar eden Marten; serhinin bu maddeye ait terclimesinde”
bu maddenin umumi heyeti itibarile Hukuk Yargicina,Ceza Yargi-
cindan daha genis bir hareket hariyeti temin etmek kastiyle sevk
edildigini aciklamakta ve eger vazii kanunun kasti bdyle ise bunu
daha vazih olarak ifade etmesi lizumunu izhar etmek suretile madde-

nin iltibaslara ve yanlis tefsirlere yol agabilecek sekilde sevk edil-
digini izhar etmektedir.

Funk; tartisma konusu olan bu madde icin, beraet kararlari ge-

rek vakianin tesbiti ve gerek kusurun ve temyiz kudretinin mevcu-
diyeti ve fiilin haksizhgi hususlarinda Hukuk ~ Yargicini asla takyit

etmez diyor. Buna ragmen biz yukarda da tafsilen arzettigmiz gibi

ucuncl tip beraet kararlarinin Hukuk Yargicini takyit edecegi ka-
naatindeyiz.

7 — Hukuk Yargicinin Ceza mahkemesinden verilen mahkami-
yet kararlarile mukayyet olup olmadigi meselesi.

Beraet kararlarinin Hukuk Yargicim takyit etmemesine mukabil
mahkdmiyet Kkararlari, sadece kusurun takdir ve zararin miktarini
tayin hususunda Hukuk Yargicini takyit etmez. Fiilin subutu nok-
tasindan ceza mahkemesi kararlan Hukuk Yargicini takyit eder. Bu-
nu pek tabii bulmak lazimdir. Clnki (A) yi1 6ldurenin (B) oldugu

butin maddi ve hukuki delilerile ceza davsinda tesbit edilerek fail
belli olmus ve cez mahkemesincede mahkam edilerek karar kesin-

lesmisse Hukuk yargict bu muhkem kaziyye hilafina (ben tahkikat
yaptim. Bu adamin kaatil olmadgini anladim veya kaatil oldugu hakkin-
da bir kanaat hasil edemedim) diyememesi lazimdir. Bu muladhazanin
aksini kabul ettirecek hi¢ bir hukuki ve mantiki sebep ve mesnet

bulmaya imkan yoktur. Su halde mahkdmiyet halinbe Hukuk Yar-
gict fitlin stbutu ile mukayyttir. Bu baglanmanin tabii sonucu sudur:

Cezal mahiyet arzeden fiil, ayni zamanda bir hususi? hukuk sucu
ise artik Hukuk yargici kabiliyeti isnadiye veya illiyet rabitasini»
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aramiyacak fiilin cereyan tarzi taraflarin kusura ve vukua gelen
zararin n iktari goz 6nune alinarak o fine terettiip eden bukuM ne-
ticeyi yar 7 tazmi lati tfiyin ve tesbit edfcektir. Arcak tazni a'in
tayin ve testi inde ceza mahkemesi ilami e bagli reglidir. Clnki,
CGunki;ceza hukukundaki kanunt “ve takoirT tinfifletme ve stouetien-
cirme sebeplerinin perennMipleri ve hareketmebdeleri baska, Bcgiar
kanunnn tazminatin miktar ve s 'mull hususunda gosteroigi esaslar
yine bagkaiir. Bilfarz Ceza mahkemesinde fail lebine tabilk bulut dugu
kabul edilerek T. C. K. 51 nci UDaldesi ger< gince ceza tenzil eciU
misse bu Hu<>uk Yargict igin taz i atin azaltilma-tini  mucip bir
sebep olarak kabul edilmiyetilir. Hukuk Yargict halin cereyanina
taraflarin kusuruna ve bu kusurun tazminata olan tesiiina ve sa>
ireye bakarak Bo ¢lar kanununda zikredilen esaslar dairesinde taz-
minatin mimar ve sumullinii serbestce tayin eder.

Yargilayin durulmus olan ictihatlarina gére ceza mahkemesinin
mahkdmivet kararlari Hukuk Ya gicmi takyit eder. Borclar kanunu*
Dun 53 ncO maddesinde bu i¢ ihadi pekbs iren sarin lir bukim
olmamakla beraber mahkemelerin i¢ ihadi ve Yargilayin kararlan i'e
bovle kesin bir neticeye varilmis bulunmaktadir Fai<at 18/10/932 Ta-
rihinde Hukuk U oumt heyetinet ittihaz edilen 4/36—62 sa/ili ka*ar.
da bu ictihadin ansi bir kanaat Iznar edilmistir. Bu karar (Hukuk
Yargici zalari muc’p oldugu iddia olunan sebebin kusur olup ol-
madigin tayin hususunda ceza hukukunun mesuliyete dair biukim-
lerile ve sansi haklan lazammun eimiyrn ceza Kkararile mukayyet
oln adigr ve delil ve s»badeirin takdiri davayi géren nahkemeve ait
bulundug 4 cihetle 1srar karari usul ve kaom a uygundu*) seHindedb.
Mahkemenin 1srar kararinca ise (Ceza mabkeme”inin ka arlari gerek
mahkdmiyet ve gerek beraete mui'edeir olsun Hukuk Ya'gicmi tav.
yit etmiyecegi Her¢ ar kanunun 63 ncli naddesinin son fikrtisu dan
nimay! n oldugu ve sahitlerID ifadeleri bir birine mubayin olup
mahkemenin kanaatini temin edememis ve delilerin laKoiri davaya
bakan mahkemeye ait bulunmus olougundan eski bikimde isiar
eci misii ) denmektedir.

Hukuk heyeti umumiyesinfn yukarda zikiredilen kara*1 karaati-
mizce isabetli ve 63 1ct maddenin ruhuna uygun degiloir. 13 nc
madde Hukuk Yargicinin beraet kararile mukayyet ol * adigini tasrih
etmek mabkimiet kararivle mukavyet bulundug (mutlak narari}) nu
if<d3 eddr. Ve yuKama da soylecigimiz gicistibut bakimindan Hi kuk

Adalet Dergisi 1946 F:4
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yet icin zararl bir seriri bu meselenin  ¢6zilmesinde gosteril» eek
bir gevseklik yizunden Adalet pengesinden kendi elimizle kurtarmis
olmak gatl<’tine duseriz. Bu, Hukukun glttigu amr¢ bakimindan ne
kadar teblikelidir. Kanunun agik olarak su¢ saydidi bir eylem bir
dikkatsizlik yahut meslegi ciddi almamak, is ¢coklugu arasinda ksT*
rayissizlik yizinden sugluluktan ¢ikmis oluyor. Ve oyle ¢ kiyorki®
bunun zararini cemiyet bitin agirhgr ile cekmekte ve ddemektedir»
O/larina bas vurarak sonucu kestirmek zorunda bulundugnmuz Dok

torlarin bile tamamen bir bilgi sahibi olduklari bu meselede pren-
8 pleri ortaya dokmek ve isi ilim ve bilginin berrak isiginda incele-"
mek icin bdtdn ilgilileri bu yonde dustince bildirmege cagiriyorum.

Bence Farik ve mimeyyizlik vasfini hasasas ve ciddi olarak ta-
yin etmemek ve bu yiizden yanhs olarak yarglama baddesindem
84Dig1 gecirmemekle Adam oldlrten bir sucluya ceza vermemekten™

farksizdir. Binaenaleyh bu meseleyi de kesin olarak kisip atmaz ge-
rekmektedir.

2 — Farik ve MfimeyyUuk ne Demektir?
Farik ve Mumeyyiz olmak niteligi soyle taiif edilebilir.

Fail: Isledigi bir eylemin hukuka aykir oldugunu kavrayabilir.
Veyahut kendi iradesini bu anlayisi gore tesbit edebilirse [I] Fa*
rik ve mimeyyizdir. Yabut eger fail ya isledigi eylemin kanuiaey»
kiri oldugunu kavramaktan veyahud kendi irades'ni bu kavrayisa }6'
neltmekten, tesbitten mahrum oldugundan dolayi ebliyetisiz ise farik
ve mumeyyiz degildir. Biraz kapali kalan tarifi soyle aydinlatabili-
riz. Anlatilmak istenen konuya ve cumledeki anlama gore kavrayis®
o'gunluguna sahip ve idraki ve Psikoloji saghgi yerinde olan bir
kimse isledigi sucu falik ve mimeyyiz olarak islemist r denebilir.

Su hale gore failin iradesine ve Idrakine miessir olan ruhi sag-
lik durumu bu iste énemli bir yer aliyor. Clinki eger budufumu sa-
nigin iyi ise ve basta degilse ve bu itibarla kavrayisida yerinde ise
ortaya kusurluluk meselesi cikar. Ceza Hukukunun eylemle sik il-
gisi olfin kurululuk mefbun u Gznrinde durdugu bellidir. Btnunigin
hattd Tormann ve Overbek farik Mimeyyizlik niteliginin bir kusur-
luluk veya kusursuzluk (Schuldfab’gkeit) niteligi oldugunu P/ofesor
Hifter ile birl*s”r™k ileri surmektedirler. Bunnunla beraber Isvicre

[1j v. Hipp‘l, Lehibuch des Strafrechts, Sayfa! 128 — (lasist der FiH, wenoli'

der Tater »nntolge soich#>n Mangels erlwedfr uufahig war. das Unrecht seiner Tat
cIDzns eben 6der stinen willan dieser Eiosicht gembss zu bestimuen”®
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kenun teknigi bu vasfin tnabiyet ve anlamini a¢iklamamakta ve ya-
Iniz bengi hallerde bu vasfin meydanda olmadigini tesbit etmektedir.

Kanunumuz 54 bncl maddeside (Eylemi isledigi sirada onbir ya-
sini bitirmis olursa O”bes yasini doldurmamis olanlarin farik ve
mimeyyiz olmadiklari surette haklarinda bi¢ bir ceza) tertip oluna-
miyacagini ve 58 inci maddesinde de (Eylemi isledigi sirada oabes
yasini bitirmis olupta yaptigi isin sonucunu fark ve temyiz ile ha-

reket ettigi anlasiimiyan Sagir, Dilsizler») ceza verilemiyecedi ve 57
inci maddesinde de (Eylemi isledigi sirada heniiz onbes yasini b tir.
meyen Sagir ve dilsizler hakkinda) Kovusturma yapilmiyacag ni bil*
dirmekte ve hangi amillerin bu vasfi kaldirdigini, hangi &millerin bu
niteligi vucuda getirdigini yani hangi amiller mevcut oldugu taktir,
de eylemi isleyenin bu eylemi fank ve fiAumeyyiz olmadan isledigi
anlasiimak gerektigini belli etmemistir.

Doktor Zeki Basara gore Farik ve M Imeyyizlik bir yas isi ol-
maktan ziyade bir bas meselesidir. [1] Filhakika bitin sonucta bun
da bitiyor, yani basta bitiyor.

3 — Farik ve Mfimeyyizlik Vasf«nin Sartlari
Farik ve M» meyyizlik Vasfinin satrlari sira ile sunlardir.
A — idrék (B vvusstsein)

Bugin Hukukta koklesmis bir kural vardirki oda, kusurun te.
melinin islenen eylemde farik ve mumeyyizlik vasfi olusuuur. Farik
ve mimeyyizligin nev’i, s"kil ve dereceside kasit veya ihmaldir. [2]
Silmek yahut bilerek sugu islemekle anlam bakimindan (Kasii) aynir*
dir, esittir. Midemki kasit (Vorsatz) icin eylemin unsurlarinin tahak-
kukuna iradenin amil olmasi araniyor o halde islenen bir eyleminde
kanuna aykiri Olusunu bilerek onu islemegi arzulamak veyahut irade

ile eylem arasinda miusbet bir ilgi kurmak asagdi yukari ayni anlam-
dadir.

Fakat burada birince nokta var. Acaba fail islemegi arzuladig
yasak eylemle ne dereceye kadar ruhen  bflghdn? Bin-
yesi itibarile kannna aykiri  olan eylemin ne dereceye
kadar tahakkuku arzu edilmistii? Bunu ancak psikoloji
bize an atacaktir, iste, yargicin ayni zamanda bir Psikolod vas-
fini haiz olmasi diisiince» ini ileri goturen ince noktalardan biri. Eylemin

[1] Dr. Zeki Bdsar: Hukimet tabibinin ddevleri ve yapilis yollari

1944, Sayfa 165—169
£2] v.Htppel, Lehrbncii des Strafreehts, Sayfa: 126—127
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IncaDayet) DefbuDune baghligmi, ilgisini bemen bemen kesmistir.
Binaenaleyh bu ~0n patolojik illetlere dayanmiyan asiri derece,
deki ahlak kotulikleri ve bu ahlak kotaliklerinin - dnlenememesi
ve sebepleri bu hallere dayanarak islet en eylemler Farik ve mi-
meyyiz olmairak niteliginin kabulline hi¢ bir zaman imkan vere-
mez. [1] Belkiidebu ahlak kotuligi ve dizginlenmiyen bu kotulukler
dolay isiyle/slenea eylemler en siki cezaya carptnilir.

Psikolijik daléletlerden olmak Uzere bazi ruhi baletlelin Bi-
olojik seieplerdtn dogabilecedini aciklamak gerekir. Meseld bir
hastalik batinde vucudun atesti olmasi ve gebelik gibi haller bu

cmleden oltugu gioi tilsiz ve sagdirlik ve sar*a bastaliklarida bu
gurubf girerler.

/iman kanunu bu kesimde lubl hastalik terinini knPanmiyor.
Fllbikika alman kanununun 51 inci paragrafi, luti baletlerin ma.
raz'olan bozuklugu (kraiikhafltr sforurg der Geistfstat’gkfit) ta-
biini kullantyor [2] 51 inci paragraf negatif ai lamda olmak tzere
Fiyolojik ve Biolojik seb*pierden dogan Farik ve oilineyyiz oima.
rayl incelemekteair. Bu sebtphdiiki labi haittienin maiazl olan

«ozuklugu gecicide olsa buraya girer. Hippel ayyashgl da buraya
lokuyor.

Bence: Sarhosluk, ayyaslik gibi haller hastanin iradesi ile, ih-
tiyari ile dogan neticeleiden olu ak itibariyle 10yle bir halde Farik
ve mimeyyizlik mtsehsi ve s dalélet ctciuctsi bahse kotu ol-
amaz. Cunku daha ziyade Fizyolojik bir taga>}uitn g»gici bir
neticesi olan sarhosluk hali 1ralenia araci ile dogan bir halettir.
Bir bakima ayyasnk belki marazi olmak niteligile sarboslul< tan
ayrilabilir. Faitit sebep ve illetleri itibariyle neticeyi kat' iyen de-
gistremez. Binaenaleyh bence ayyaslik ve serbo™uk anlarinda islen-
diginden dolayi bir eylemi cezasiz birakmak far>k ve muine>iziik
niteliginin amacina uygun dusmemesi bakimindan dogru degildir.

I— Ruh Hastaliklarinin neticeleri

Ruh hastaligina tutulmis olmanin sonucu tabidirki  ruht
evliyctten ve ir*da kudretinden hastayr mahrum birakmaktir.
Boyle bir kimsenin sug¢ islemesi halinde Firik ve Mimeyyiz olma
niteligi icin Si iki 6 lernll noktayr goz 6aUnde tutmak zorundayiz.

Il Dr Ph.Thorman unnd Dr.A. Von Overbeck, Das SchWeizerische Strafcesetsbo-
b, 1940. sayfa, t>9

| Dr, Robbert v. Hipp 1, Lehrbuch des Strafrechts, s. 128



960 Adalet Delgisi

a— Martik Olciisi — das Tntellektuelle Moment Bu Olcliye gore
yargi¢ TFiilln isledigi eylemin kanunla aykiri oldugunu gérme
ehliyetsizligini kavrar. Bunun icin fdilin isledigi eylemin c»zali
bir eylem oldugunu anliyabilmesisart degild r. Egtr bunu biliyorsa
zaten sanigin bu eylemin kanu a ayKinl § nda bildiginde tered*
dode dusllecek bir nokta esasen kalmaz. Boyle bir «aide Piof.'-0r
Do<tor horman’a goére failin, eylemin cezasizliii veyahut kanu-
na ayrikhgr kavrayisinin hatali olusu ile degil be\kice failin
belli bir seki de kendini bitme (Stilbstbewus8tselD) ve dis alemi*
anlama ve iili>et kinunlariyl® muayyem bir vazife idrakini
anlamak sartlarinin vucudiyle tahakkuk edebilen mantik gelisme-
siyle tayin edilebilir,

[1] b — irada kudreti (Dile Willensspharf)

Rah hastaliklarinin irade kudretine tesiri en basta g¢>ien
bir net ce o'unca ters ne olarak irade kudretine malik olmiyan bir
kimseriD ruh bastahigtca tutulmus oldugu neticesini  cikarmt®
Tabiidir. Boyle hir kimsenin su¢ islenesi halinde failin isled gi e>
lemin kanuna aykiri oldugunu gérme yetkisi ve bu yetkiye gor
hareket kabiliyeti yoktur. Failde irade ve goris kabiliyeti oldugu
supheli g6 Unur ve marazi ve ruhi hallerin irade de fesada mi*
essir oldugu saglanirsa farik ve mimeyyizligin mevcut olmadigi
kendiliginden ortaya c¢ikar.

C — Ahmaklik (der BIlddsinn)

Ahmaklik, ruh hastaliklarinin ve ruh ztyifliginin ileri derecede
olanlarindan biridir. Buraya ihtiyarlik dolayisiie hasil olan ahma-
khkta girebilir. Bu halde olanlarinda irade ve idrak olgunluklari
olmadigindan goris kabiliyetleri tamamen noksan bulundugu ve
bu sebepledirsi ba gibUar isledikleri bir eylemin yasakhgini kes-
tiremezler. Bunun icIndirki bu halde Farik ve mimeyyizlik vasfi*
ni kaldiran sebeplerdendir. Yani boyla bir basta isled'gr eylemden
dolayr Farik ve muimeyyiz degi dir. Fakat bu c¢fsit hastalarin
bazen ciiz’| derecede irade kab liyetlerl oldugu gorult*bilir. Sagirhk,
Diis zlik veya her ikisi birden olan halleide de oldugu gibi bo. le
bir hal karsisinda nakis Far«k ve mumeyyizlik (aie verminderte
Zurechnungs failgkeit) b™ase konu olur.

(1] Dr.Pti. Taormaal and Dr. A. VoI O/«rbeek, Daa Scliwaizerinche Strafges et
buch, 1940, sayfdl 69—70
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d — irade ve idraki agir surette selbeden diger sebepler

Marazi uyku halleri, gece uykuda gezenler, hipnozlar, baygin-
lik halleri, bilhdssa sarhosluk, ayyastik, sersemlik, uyusukluk ve fa.
zla derecede heyecan halleri irade vedraki agir surette selbeden
sebepler lendir. Fakat bunlar gecle dirler daimi degildirler. Bu hal-
ler iginde islenen eylemler dolayisile irade ve idrakin yoklugu fa>
rik ve mimeyyizligi kaldirir. Fakat su 6aemii noktaya dikkat edil,
mek lazimdir. S'irhosiuk ve ayyasbgi fail ktndi ihtiyarile yapmis
ve kerdi kusuru ile bu bale disdukten sonra bu sucu is'endsse
Forik ve miimeyyizligin mevcut olmadigi mevzubabs otamaz. Clnku
her kes kendi kusurundan sorumludur, actio 1 bera in causa.

C—Tnormann ve O/erbek’in saydiklari bir diger sebep

Kanunun saymadigi ve rubi tekemmulin ve irade ve idrakin in-
san iktidar1 kaldirdigr bazi ballelide kiyas yolile kabul etmek zo-
runda oldugumuzu Thorman ve O erbek iddia ediyorlar. Ovle illet-
ler, sebepler vardirki kanun ve bu gunkd  hukukumiizLn Ferik ve
Mumeyyizlik nitelig ni tdyinde elde tutulan Fiziki neticeleri dogurur-
lar. Binaenaleyh bunlanda buraya katmak yerinde olacngr disunce-
sindedirler. Bunlardan birisi, insanin noksan tekédmultdir. Noksan
gelismeden dolay! kos koca bir insan baiacocuk derecesinde kalmis-
tir. D ger bir sebepde kultlr seviyesi itibariie medeni alemin disinaa
kalmis vabsi akvamdir. Bdyle insanlarda uygulamada ¢ok nadir olmak-
la beraber nihayet bir cacik seviyesini gecemezler.

C—Kavrayis olgunlugu (der V~rdandsreife)

idrak Psikoloj k sagliktan sonra tgunci sart kavrayis olgunlugu-
dur Bu olgunluga erisemiyen kimsede imledigi bir eylemin koétulugu-
ni anlamak iktidarinda degildir. Kavrayis olgunlugu bilhassa ¢ocuk-
larda aramis ve kanun tarafindan bu hususta hikimler konmustur.
Sagir ve diUizleride burada saya ak mimkindur. Kavrayis kabiliyeti
hukuki anlamda luzumu kadar olaylari anlama, tanima ve hilasa tem-
yiz kabiliyetini ifade eder. Bu sebepledirki burada mantik kabiliye-
tinin 6lgllmesi iktiza eder. Ahlak durumundaki daskinlik ve olgun-
lasmamak buraya girmez. O la ayri bir istir.

4-NAKIS FARIK VB MUMEYIZLtK: (die verminderte Uozurec-
hnungstahigkeit)

B'zim cez6 kanumuzda bdyle bir kural yoktur. Isvigrenin yeni
c"za kanununda ve Atman kanununda ise vardir. Isvigre ceza kanunu
Il inci maddesinde (Failin su¢ isledigi zamanda Psikoicji Sagligi veya
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Idraki yerinde dejitilse yabut rub? gelismesi noksan kalmis ve bu yiiz-
den isledigi eylemin kanuna aykirihgini enlamak kudretinin tama-
men degilde kismen noksan oldugu anlasildigi takdirde yargicin ce-
zayi serbest Olcom hakkina gore azaltacagini) tesbit etmektedir. Su
bale gore nakis farik ve mimeyyizlik vasfi cezayi kaldiran bir sebep
degildir, yalniz cezayi hafifletir. Alman kanununda Nakis farik ve
mumeyyizligi kabul etmistir. H ppele gore kesin olarak idrakin ve
hastalik hallerinin yahutta kavrayis olgunlugunun yoklugu tesbit edi-
lemez ve fakat bunlarin islenmis olan eyleme miuessir olduklari anla-
filirsa nakis farik ve mimeyyizlik vardir [i].

Pt-ki ama bu uygulamada kolay kolay tesbit edilebilirmi? Edilebilir-
se nasil fdili-cektit ? Tnorman ve Overbek bu isin P s i at ri ilminim
gOrecegini ~ovlyorlar. Nakis fArik ve mimeyyizligi doguran amiller®
den olarak marazi halin devami siresince gerek irsen ve gerekse Ir-
kin ttimligOnti bozan &millerden gelen nevresteni, Hysterie isteri ay’
yasbk, morfincilik ve duygulan hemen hemen iptal eden ve hareket
katillivrti birakmivan Piralyse hallerini misal olarak gtstermektedir
ler. 27 Bu niteligin tayininde belli tash nokta amilin gegici olusu,
dur. Ve yalirz bir ceza azaltma sebebidir. Yo sa farik ve mimeyyiz
olmak ile farik ve mimeyyiz olmamak vasiflari arasinda Gguncu
bir vasif degildir.

Bence bu hali kesin olarak tayin gtctir. Hele uygulamada kari-
sikhigi sagiivacagmida sdylemek zaruridir. B zim ceza hukukumuzda bu
bat yoktur. E&asen farik ve miimeyizMgin nakis veya tam olusunu ayira
bilmek biraz elastiki mahiyet gosterd ginden c¢aprasik sonuclarla bizi
karsnias’iracagindan stiphe etmemek gerektir. Ayni zamanda bu ayir
maga kendine guvenilebilir sekilde yetismis uzmanlara yaptirmak-
zoruudayiz. Boyle uzmanlar ise uygulamada hemen hemen daima
bulunmaz.

~ 5- VEDENI HUKUK ALANINDA DA FARIK VE MUMEYYiZzLI-
GIN ROLU VaRMIDIR?

Medeni kanunumuz 13 ncl maddesinin bashginda (Temyiz kud.
reli) inden bahseder. "Temyiz kudreti) s6ziinden ne anlasiimak ge-
rekinginide maddede (Méakul suretle banket etmek iktidar1) $ klin-
de izah etmektedir. Binaenaleyh méakul surette hareket etniek iktidari
bulunan kisi temyiz kudretine sahiptir. Caza hukukunda ise yukarda

»l, Lenrnuc es rafrchts, Sayfa,
IV Hipp»l, Lehrhuch des Sirafrichts, Sayfa, 129

[A\ Das Schweizerische Strafgeaetzbuch, Dr. Ph.Thorman und Dr.A.VVonovarbe*
ck.
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bu kadar. Bu rapor her cih»t¢c« noksandir. Bir defa kim muayene
edilmisti1? Farik ve mimeyyizse veya degilse neden? sonra bangl
terinto nangi suca faruk ve mimeyyiz degildir veva mimeyyizdir.
Doktor arkadaslarla simdiye kadar yaptigim goérismelerde bu niteli-
gin tayininde ellerinde bi¢ bir 6l¢cl olmadigi ve hattd maalesef bu
hususla kendilerini tenvir edecek bir Kkitap ve hattd kttap drgil
mevcut tip kitaplarinin, adli ti1 derslerinin bir ka¢ sayfasi bile yok*
tur. Ve bu ise hasredilmeoristir. Onun igin doktorlirimizin uygula-
mada bazi usdlleri hepsinde musterek bazilari siipjaktifdir. O halde
iki noktada bu isi tophyabiliri®. J

A—Misterek olan objektif usul "
Ba usule gbre cocugun;

a—Yasl .
b—Dis, ko'tuk alti, etek muayenesi

c—Memelerin gelismesi ve dutunu

d—Bedenin gend gelismesi

e—Gelismege cocugun fakiliik veya bir hastaliin engel
olup olmadiginin

f » Ruhi hastaliklar

Bizde ayyaslik ve sarhosluk halleri ¢ocuklarda pek az olup bir
su¢ dolayisile yargic ve doktor oniine gelenlerinle ekseriya i'0yli
cocuklari oldugundan ruhi hastaliklara pek ender rastlanir. Sinir
zayifligi ve ruhi hastaliklar ve sair cihetlerin incelenmesinde dok*
torlarimiz ayri ayri usul uygularlar.

fi—IVittsterek olmiyan subjektif usul

a—Cocuktan kimligi ve aile durumlarilc gecimlerinin so-
rusturulmasi.

b—Pratik olarak sinir climlesile ruhi yoklamalar yapma.

Dokto", Cocuktan ailesinin gecim terzile ana babasinda ve buyuk
ana ve blyuk babasinda veya diger yakin akrabalarinda hastalik ve
bilhassa intihar vak’dlari olup olmadigini 6grenir ve c¢ocugu oraya
getir-n basinda ulusundan da bu cevaplari deneiler. Sinir cumlesi
ve ruhi yot*lamalar kesiminde ¢ok garip seylere rastlanmistir. Cocu-
gu kizdirmak ve aksulamelini 6lgmek icin tokatlayan ve sdven ook-
torlarimiz vardir. Bittabi ekreri ahvalde ¢ocuk bir defa mubhitinin
yabanciligindan ve hakkinda bir seyler yapil ligindan ve etrafindaki
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Insanlara birseyler yapnaak istediginden huvlanmis ve ruhen sikil-
mis bulundugundan tokalin tesirile »§'tyor sévmege karsi kovrli ¢o>
caklar )azio giler bazen cocukta sb«er. Cunki sovmege karsi o
kadar aliskindirki onun icin bu aleiade ba” it bir istir. Cocugu gul-
dirme, aglatma ve bazan kosturma denemeleriie doktor sanik hak-
kinda bir fikir sahibi olur ve raporunu verir. Isleri ¢cok olan yerler-
de ise ¢ok defa doktorlarimiz bunlarida yepamaz ve alelaue kalip
kiyafet @'gusile raporu verir. Bu incU-me bak ve adaletin tahak-
kuku icin harcanan em»k ve amac¢ bakimindan cok takdire deger
isede uygulamadaki sonu¢ bakimindan beklenen faydayi vermemek,
tedir. Sanigin tokatlamak, kosturmak, sévmek, gildirmek, aglatmak
nihayet iptidai olmaktan kendini kurtaramamaktadir.

7 - BANA OOIIE UYGULAMADA GOZ ONUNDE TUTUL
WASI GEREKEN NOKTalLAK:

Doktor yukarda da soOyledigimiz gibi *kseri ahvalde (yapilan
muayenesinde farik ve mumevyiz degildfr....Mumeyyizdir) niye ra.
por verdigi zaman mesele ¢'iz0Im0s degildir. Kanun varinin istedigi
amaca varmak icin bence su noktalari incelemek gerekir.

a”Sanigin hoviyetinin raporda acikca bildirimesi. Cocagunun
cezadan kurtulmasini tabii olarak istiven ana baba asil sanik yerine
daha kigik olan bir baskasinin ¢ocugunu doktora muayene ettirip
rapor getirebilir. Uygulamada hattd bura rastlanmistir. Buna engel
olmak icin doktora sarigi bir polis veya jandarma ile gondermek
veyahut kolunu muhurlemek c¢ok yerinde bir tedbir olur.

b—islenen sucun farik ve mimeyyizliginin tesbiti.

Suclarin mahiyetine ve islenis sekline gore farik ve mumeyyiz-
liginde df'gis”cegini kabul etmek lazimdir. Komsunun meyve bahce-
sinden erik calan cocuk bu eylemin bir su¢ olmadigini sanabilir.
Amma bir adam Oldurme eylemi hakkinda hd/le dusunulemez. O
zaman is deg sir. Binaenalevh rporda sanigin isledigi hirsizl k ve.
ya adara ¢ durmek sucunu veya su¢ neyse o sogud Cfzayi mistel-

zim olup olmadiginin sanikga farik ve mimeyyizligini doktora agik-
latmak ister.

c—Sugcun tarihi

U/gulamada bilhassa bu ¢ok o6nemlidir. iki yil énce dagdaki
komden davar agitmdao bir koyun c¢ilmis olan kiicik c¢oDani bu
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Bir memleketin g<)nel ahlak evsiyesiDID ve kiiltiir kaynaginin
en esasli ve deger ocagi aile ocagidir. t>i ahlakli cocuklar yetisti-
ren aile ocagl ¢ok bulunan memleketler ahldkan ve kultdr itibarile
yikselm s tiiilltrtler oldugunda stphe edilemez, bdoyle bir ailenin
cocugunun sug i*lemts istidadi ve meyli digellerinden cok daha az.
dir. Bu guruba giren cocuklar daha ziyade tedbirsizlik yuziinden
Yd bir kasta dayanmayan eylemleri islerler. Meselfi bisikletini kaza»
en birisine carpalak yaralamak gibi. Bunlar aldiklari terbiye baki-
mindan diger ¢ocuklara gore su¢ islememek ve bunun zararh olaU-
gunu kavramis oiaoiimek durumuna sahiptirler.

Ben, kiiglken fazla yaramazhgimdan dolay! ihtimali komsunum
camini tagla kirmis omcagim ki evde bana bunun c¢ok cezali ve ko-
th bir sey oldugunu agir cazail oldugumu o6gretmislerdi. Sucu ve
cszi/1 iii. defi bu o6lgliide 6grenincd cam taslamanii cazasini adam

oldirme sucundan farksiz §ibl olduguna héla i,imde bir duygu bu*
iundugunu itiraf etmeliyim.

b— cocugun bulundugu muhit

istanbuida yetisen bir cocukm Karsta biyuyen bir ¢ocug»
un gorus ve anlayis farklar oldugu gioi koyli bir ¢ocukla sehini
bir cocugunda bu oakimdan aydidiklari goze carpar. Koyl bir ¢o-
cuk ailesinin istigal etligi ¢iftgilik mevzuunda oaima oliuana yakin
olmalarinda orman bekci ve korucularindan aga¢ kesmenin yasak
oldugunu 6grenmisiir. Ve agac kesenlelin kdyden jandarma ile mah-
kemeye goturdiduleri gorar. Bir sehirli gocugun odyie s"yieraen
naocHI yottur. Bana karsiuk sokaklara ¢or ¢op atmanin ka/ga et-
menin hul&sa koiiuk ve oelediye yasaklarinin senini ¢jcuk tarafin-
dan koylu cocuga nazaran daha bilgili oldugunda da stpne yoktur.

¢ — ¢ocugun okuma derecesi (Tahsili)

okul, lasanlari kétii temayyiillerinden kurtaran ve dsima iyi-
ye dogru eyiten en kutsal bir ocaktir, okumus bir cocukla d»§
basiuJa dag; tas, kar, yagmur, firtini gioi tauiatin bakir kuvvetlen-
le her gun bas besa bulunan bir cooanm bu bakimdan da ayrilik-
lar* fazla izanat bile degmez.

d— Cocugun Mesleki

Kicuk yastaki cocuklar ekseriya fakir aileUrle gecinme sikinti-
sini dana o yosia gidermek igin calismsk zoruna dusmdis ve ailede
mus enlik olmaktan daha ¢cok mustausii olmak durumuna girmis ise
Lir yerue ¢irasur. Ciraklar daima nor goruliur. Kahvehane, Berber
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salonu, ickili Lokanta ve mumasili gibi yerlerdeki ciraklardan
killhanbeyi olanlar IImi bir istatistide dayanmis olmamakla beraber
duyulur derecede fazladir. Bunlar kiigik yasta zabita ve karakola
disup hemhal olmak ve ¢ocukluk gururu ile vyasaklar isliyerek
adinin dillerde gezmesine 6zenmek itiyadini  kazanmaga temayl
gosterirler. Bu itibarla bdyle bir cocukla iyi bir aile muhitinde ve
okulda egitilmis ¢ocugun sucun yasakhgini kavrama bakimindan
farklarini gozetmek lazimdir.

Bunlari kim yapacak, kim tayin edecek ? Uzman Doktor ve son-
ra yargi¢c. Sinir hastaliklari, Ruh hastaliklarinin bir uzmandan
o6grenmek ona danisma zaruridir. Kezalik Fizyolojik amillerin  Psi-
kolojik hareketlere sebep oldugu atesli hastalik anlarinda da doktor,
run dusiincesi basta gelir. Amma oiger hususlarda da Yargica dok-
torla beraber disen 6devler vardir. Peki denebilirki doktor raporu-
nu anladik ama bu hususta yargitay yargicin indi dustincesini ona-
nirmi? Neden onanmasin? Bir kerre Yargi¢ icin dokter raporu bir
bilirkisi raporudur. Onu g6z 6ntnde tutmakla beraber onunla bagl
degildir. Ve kuvvetli gerekceye dayanan yargi¢c kanaat ve hikim-
lerine yaigitaym hirmet ettigi uygulamanin en esasli bir  gercegi-
dir. O halde yine done dolasa geldik su noktaya: Yargi¢, ayni zaman-
da Psikolog olmal I.
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Vasiyetnameler ve tanzim sekilleri
hakkinda bir inceleme

Yazan: Kéazim DERELI
isparta eski Noter Mua.

Vasiyet insanlarin toplu halde yasamaga baslarnalarile dogmus-
tur. Esasl insanlarin asalet, necabet hisleri neticesi yardim, merha-
met ve baskalarini disinmedir.

Vasiyetin zamanimiza kadar ol»n 6rneklerini kisaca gdzden
gecirdigimizde bu 'hukuk miessesesinin ehemmiyeti kendiliginden
tebartiz etmis olur.

Bizde vakiflar idaresi acizleri, yoksullari ve iUm yerlerini vi-
kaya icin kurulmustur. Bugln dahi bu temiz ve ylksek distincenin
hergun bir Cok orneklerini vatandaslarimizin  mallarini, paralarini
Kizilaya, Hava Kurumuna, sair hayir muesseselerine vasiyet etme-
leri seklinde gdrmekteyiz.

Eski Hintlilerde vasiyet sekillerine rastlanmamaktadir. Fakat
deli, dilsiz ve kor olark doganlarin dmdrlerinin sonuna kadar baba
ve ana mallarina varis olan diger saglamlar tarafindan bakilmala-
r sarttir.

Eski iranlllarda vasiyet hakkinda maalesef sarih bir bilgi mev-
cut degilsede yaliniz bunlarda mirastan mahrum edilme seKli ka<
bul edilmemistir.

Atinalllarda ki vasiyet seklinde mal sahibi, kanuni mirasgi ol*
mayan veya olanlardan birine malinin belli bir kismini verebili*
yordu. Vasiyet yakin akraba onunde tanzim edildikten sonra her.
hangi bir kimseye mal sahibinin 6lmesine kadar gizli tutulmasi sar.
tile testini olunurdu. Bu usul bugink( halde vasiyetnamelerin No-
ter veya Sulh Yargicina teslimi sekline nekadar da uymakta oldu-
gu dikkati cekmetedir.

Roma hukukunda vasiyet sekli pek onemli bir yer almistir.
Mal sahibi mallarini hayatinda kanuni mirascilarina veye sefkat
hissi besledigi kimselere harb ve sulh zamanlarinda olmak Uzere
iki sekilde vasiyet edebilirdi.
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I— Sulh zamaninda: Mal sahibi senede iki kere belli gunlerde
Basrahip tarafindan toplanan halk meclisi 0nlinde,

I— Harb zamaninda; Harbe gidecek olan mal sahibi malim or-
du oninde yazilis sekli belli olmayan bir usulle vasiyet ederdi.

Islam hukukunda vasiyet muhtaclara iyilik etmek, 0oldikten
sonra dahi bayirla yadedilmek ve manevi mikéafata mazhar olmak
gayesile yapilmaktadir.

Medeni Kanunumuzun kabullinde vasiyet 479. ucu maddesi sara-
hatine gére«Onbes yasini bitiren ve temyiz kudretini haiz olan
kimse; kanunun tayin ettigi hudut ve sekiller dahilinde vasiyet ta-
rikile mallarinda tasarruf edebilir* seklindedir. Bu maddeye, gore,
onbes yasini bitirip onalti yasina giren ve akil hastasi ve mahcur
olmayan, hareket ve s6zii makdl olan kimse vasiyetname yapma
hakkini haizdir. Yine medeni kanunun 8,9,27. nci maddelerine go-
re medeni haklardan faydalanan herkes vasiyet tarikile mal edin-
meden de mdustefit olabilir. Evli bir kadin vasiyet yapmak icin hig
bir misaadeye bagh degildir. Muflisler iflas ettikleri tarihten itiba-
ren mallarini istedikleri sekilde kullanma haklarindan istifade ede-
mezler, fakat mal iktisap edobilirler. Sukadar ki zamanla iflas orta-
dan kalkabileceginden noterlerce muflisin vasiyetnamesini tanzim et-
mek veya getirilen vasiyetnameyi saklamak yerinde olur.

Vasiyetten mahrum olanlar: Vasiyetin yapildigi anda 6li olan-
larla, ana rahminde bulunmayanlar, ana rahminde olupta sag olarak
dogmiyan cocuklar vasiyet tarikile mal edinmeden faydalanmazlar.
Bu kisim noterleri ilgilendirmez isede sirf bilgi olarak verilmistir.
Noterler bu islerde noter kanunun 84 ncii medesi geregincecis
yaptiracak kimselerin hlviyet ve ehliyetini ve hakiki arzularini
etraflica ve hi¢ bir noktasini ihmal etmeden 6grenmekle mukellef”
dirler. vasiyetnameyi yaptiran kimse kanunun aradigi vasifta ehil
degilse vasiyetname iptal olunacagindan vasiyet yapacak kimsenin
ehliyeti dogacak bir cok ihtilaflalan 6nleyecek sekilde .dogru ve
noksansiz zapt olunmalidir. Vasiyet son arzularin bizzat sahibi ta-
rafindan beyan ve imzasi ile olur. Hi¢ bir kimse, hi¢ bir kimse
namina vasiyet yapamaz.

Vasiyet edecek kimsenin vasiyet edec™gi mal miktari medeni
kanunmuzun 462. nci maddesinde gosterilmistir. Bu maddeye gore
«Firuu, baba ve anasi, erkek ve kiz kardesi yahut karisi veya ko-
casl sag iKen vefat eden murisin 6lume bagh tasarruflari, bu kimse-
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muteber olmaz. Vasiyet senedi vasiyetci tarafindan taniklar 6nin-
de kendi el yazisile yazildigi takdirde dahi noter tarafindan okun-
mas! i¢in yine kendisine verilecektir.

B) Okuyup yazma bilmiyen vasiyetci icin medeni kanunumuzun
482 nci maddesine gore noter taniklar 6ninde vasiyetcinin ikrar-
larini yaz«rak yuksek sesle okur. Vasiyet eden vasiyetnamenin son
arzularini ihtiva ettigini beyan ederek vasiyet senedini muhrler.
Noter de tarih ile birlikte imzasini koyar. Taniklar vasiyet¢inin
vasiyetini onlerinde yaptigina ve kenaisini tasarrufa ehil gordukle
ri hakkinda ki serhle birlikte vasiyetnamenin noter tarafindan va-
riyet edene okunduguna dair olan serhide imza ederler.

C) 16 yasina giren ve mumeyyiz bulunan sagir ve dilsizler
maksatlarini iki tanik huzurunda isaretlerle ve yazi ile anlatarak
yapacaklari vasiyet senetinde de iki sekil vardir: a—Okuma yazma
bilenler i¢in, b— okuma yazma bilmiyenler igin.

a—Okuma ve yazma bilen sagir ve dilsizler vasiyet senedim
okur, altini imzalar. Noter de tarih, imza ve muhdr koyar. Sagir ve
dilsiz vasiyetci vasiyet sendindeki yazilari okuyup kabul ettigini
vasiyet senedinin altina taniklar oninde yazar veya vasiyet senedi
icindeki yazilan kabul ettigini isaretlerile beyaneder. Taniklar va-
siyet senedi icindekilerini sagir ve dilsiz vasiyetcinin okudugunu
veya isaretlerile kabul ettigini anladiklari hakkinda ki verilen serhi
imzalarlar.

b— Eger sagir ve dilsiz vasiyetci okuma yazma bilmiyorsa bu
vasiyetcinin isaretlerinden anlayan taniklar 6niunde vasiyet senedi
yazilir ve noter tarafindan yiksek sesle okunur. Sagir ve dilsiz va-
siyetcinin isaretinden anlayan tanik’in birisi tarafindan isaretle oku-
ma ve yazma bUmiyen sagir ve dilsiz vasiyetciye anlatilir. Vasiyet-
¢i vasiyet senedinin son arzularina uydugunu yine isaretle beyan
eder. Taniklar bu oeyanin onlerinde vukubuldugunu, vasiyetciyi ta-
sarrufa ehil gorduklerini ve noter tarafindan vasiyetnamenin anla-
tildigini ve vasiyetci tarafindan vasiyetnamenin son arzularina uy-
dugunu isaretle beyan ettigi hakkinda yazilan serhin alti taniklar ve
varsa muarrifler tarafindan imzalanir.

D) Turkce okuyup yazma bilmiyen vasiyetci icin noter kanunu*
nun 42 inci maddesine gore yemin ettirilen terciman araclle son ar-
zularini notere beyan eder. Yazilan vasiyet senedi noter tarafindan
yuksek sesle okunur. Terciiman turkce okuyup yazma bilmiyen va-

wc9
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siyetciye terceme eder. Vasiyetci vasiyet senedi icindekiler kabul
ederse altina imzasini atar. Noterde tarih, imza ve muhir Kkoyar.
Tirkce okuyup yazma bilmiyen vasiyetci vasiyet senedinin son ar*
zularina uygun oldugunu terciman aracile taniklara beyan eder.
Taniklar vasiyet senedi icindekileri vasiyet edenin son arzusuna uy-
gun bulundugunu, terciman aracile kabul ettigini ve vasiyet edeni
tasarrufa ehil gorduklerini vasiyet senedi altina yazarlar ve tercu-
manla birlikte imza ederler. Turkge olarak tanzim edilen bu vasiyet
senedini vasiyet eden isterse noter vasiyetginin istedigi dile cevirir
veya cevirtir. Noter yabanci dil bilse dahi vasiyet senedinin aslini
turkce olarak tanzim edecektir.

H— El yazisile yazarak vasiyet eden vasiyetcinin vasiyet senedi;
tanzim edildigi yer, yil, ay, gln belli oldugu halde bizzat vasiyetci-
nin el yazisiyle tanzim edilmis olacaktir. Ancak bu yolda yapilan

vasiyet senedi kapali veya acik olarak saklanmak Gzere Sulh yar-
gicina veya notere teslim olunur.

H— Olaganusti hallerde s6zle yapilan vasiyetname: medeni ka-

nunumuzun 486. Dci maddesine goretélim tehlikesi, muinakalatin
Inkit a1, bulasik hastalik, harb gibi fevkalade hallerden dolayi vasi-
yetci resmi veya el yazisiyle vasiyetname tanzim edemez ise vasi-
yetini, sifahi tarzda” iki tanik’a beyan eder. Bu beyan geregince bir
vasiyet senedi yazmalarini veya yazdirmalarini onlara yukler. Ken-
dilerine beyan vaki olan taniklardan birisi vasiyet edenin vasiyeti,
yeri yazilir ve altina vasiyetin yapildigi yil, ay, ve ayin kagi oldu-
gu ve gin ismini yazar ve kendisi imzaladiktan sonra diger tanik”
ada imzallattirir ve vakit gecgirmeksizin sulh yargicina teslim eder
ve bu vasiyetin olaganustu ahvalde sozle beyan edildigini, vasiyet
edeni tasarrufa ehil gordiklerini soylerler. Taniklar sozle olan vasi-
yeti yazmadan da sulh yargicina gelerek kendilerine yapilan beya-
nin olaganistl ahvalde sozle beyan edildigini ve vasiyet edeni ta*
sarrufa ehil gordukleri seklinde dahi bildirirler.

Medeni kanunumuzun 483. nci maddesindec medeni haklarini
kullanmak salahiyetini haiz olmiyanlar veya bir ceza mahkemsince
siyasi ve medeni haklardan iskatina karar verilenler veya okuma
ve yazama bilmiyenlerle vasiyet¢inin kari veya kocasi, usul ve firu,
erkek ve kiz kardesleri ve bu kimselerden her birinin kari ve ko-
casl resmi bir memur veya sahit sifati ile vasiyetname tanzimine
istirak edemezler, »denilmektedir. Vasiyet senetleri sulh yargici ve
noterler tarafindan tanzim edilmekte olup bunlarda siyasi haklarina

f.>
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Vasiyetname Ornegi: 1 (Okuma ve yazma bilen vasiyetci
icin)

............ yili........... aylma.......... NCl........... ginu ben asagidaki
mahur ve imzamn vaz’ina mezun Tirkiye Cumbhuriyeti kanunlariDm
bahsettigi yetkileri haiz................ Noteri......ccccoevvrennee. nin yanina
gelen sahis ve hiviyeti, sahadete mani halleri olmiyan..................
yerde oturan................. - sayili kimlik ctizdanindan............. dogum-
lu oldugu anlasilan................ (kac tanik varsa ayni sekilde huvi-
yetleri yazilir) sahadet ve tariflerinden vasiyet yapmada,.ehil oldu-
gu gorulen................. THno., llcesinin............ Bucaginin . .

............... Koyu veya mahallesi...................Sayilli evinde oturan
............... ilin niifus idaresinden verilen kimlik ciizdaninda ............
dogumlu olan ve temyiz kudretini haiz, akli ve dislncesi yerinde

bulunan.............. oglu.....cccoennenn. vasiyetname yaptirmak istedigi-
ni soyleyerek sdze basladl:..........cccccovveiiiiiiiiiecree e ( vasi-
yetcinin beyani yazildiktan sonra ).........cccccceeveeenen, yerde oturan
..................... oglu veya........ccceeee.. KIZIooo . N vasiyet

ettigini ve bu bag@iti hi¢ bir hata, hile, tehdit ve ménevi cebir tesi-
ri altinda bulunmadan tam riza ile yaptigini ve son arzusunun bun
dan ibaret oldugunu beyan etti. Bu beyan aynen yazilarak okumasi
icin kendisine verildi vasiyetGi..........cc.ccocuenee. yukarida adlan yazih

taniklar huzurunda vasiyetnamesini okuduktan sonra iMzalad.
Tarih Vasiyetci imzasl Noterin imzasi ve muhr

Vasiyetgi .......... tekrar soz alarak: Vasiyetnameyi okudum, Va
siyetnamenin son arzularimi kapsadigini gordiim. Bu vasiyetnameyi
hi¢c bir cebir, tehdit ikrah tesili altinda olmadan, hata ve hileye
dismeden ikrarda bulunuyorum ve bunu yukarda huviyetleri yazl-
an taniklara noter 6nunde beyan ediyorum.

Tarih Vasiyetci imzasl Noter

Bundan sonra mecliste hazir bulunan ve yukarida adlari yazilan
ve hiviyetleri tesbit olunan taniklar « vasiyetgi ................ vasiyet-
nameyi eline alip okudu ve son arzusunu kapsadigini hata, bile.
cebir ve tehdide kapilraaksizin vasiyet senedi icindekilerini
ikrar ettigini 6nlimizde beyan etti ve kendisinin isbu tasrarufu

yapmaga ehil bulundugunu goérduk. ”
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dekileriDi éniimiizde ikrar etti ve noter tarafindan yazilarak ken-
disine okundu. Vasiyetnamenin son arzusunda uygun oldugunu, bile,
hata, cebir ve ikrah tesiri altinda kalmadan vasiyet senedi icinde-
Kilerini kabul ettigini ve kendisinin bu tasarrufa ehil bulundugu
gorduk, »serhi  yazilacaktir.

Tanik Tanik Varsa Muarrif Tarih Noter

(Sagir ve dilsiz vasiyetciler icin ayni drnek yazilir, yaliniz vasi-
yet senedinin okunarak isaretle anlatildigi ilave edilir.) (Buvasiyet-
name harci da 1. nci 6rnek vasiyetname harcinin aynidir.)

ornek: Il (Noterlere saklanmak Uzere verilecek agik veya
kapali vasiyetleri teselliminde tanzim olunacak

BEYANNAME.)

.......................................... ( vasiyetnameyi getirenin acik adresi
yazilacaktir:)

............... Yilinin.......... Ayinin............. NCl................gun{
............. saatinda ben asagida ki imza ve muhrin vazii Turkiye
Cumbhuriyeti  kanunlarinin bahsettigi yetkileri haiz............ Noteri
............ dairesindeki isim basinda iken ikametgah adresi yukarda
yazili™................ Yanima gelerek (a¢ik veya kapal olarak) Getir-

digim bu vasiyet senedinin daienizde saklanmasini ve 6limimden
sonrada kanunun hukimleri dairesinde islem yapilmasini isterim)
dedi. Ts sahibinin aklinin yerinde oldugunu ve vasiyetnamenin ken-

disine ait bulundugunu anladim................ yer nufus idaresinden
alinmis kimlik ciizdaninin incelenmesinden adi gecgenin..................
yerde........ccoeeeenne tarihinde..............cc........ den dogdugu wve.......... ..
.............................. yer ndfusunun......................sicil sayisinda kayit-

I oldugu gorilmis ve isbu beyanname biri is sahibine verilmek
tzere iki nusha olarak tanzim edilmistir.

ayl .. nci guna.
Tarih Noter
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Vasiyetnameler ve tanzim sekilleri hakkinda bir inceleme

Krs. imza basina

200 Har¢ pulu
50 Noler Ucr. harcin 4. de biri

12 W » olaganusti zam
40 yazi , dairede kalan nisha
10 " |, olaganusti zam

20 suret harci
5 noter Ucr. harcin doitte biri

1 " , olaganustl zam

20  kiymetli k&gt daireden kalan nisha igin
20 N » 1S sahibine verilen nisha icin

500 damga pulu ash icin

60 i » sureti icin

istifade edilen kanim ve eserler
— Kanunu medent
— Noter . .
— Noter harg tarifesi K.
— Damga K.

— Adalet Mf. Hilend Mehmet Kabakgioglunun (Noter Ts kitabr)

— Yargic Akil Onder’in (Vasiyet Hukuk)

— . Nurettin (jursel’in (Noterlik mevzuati ve tatbikati)

— Rossel kenunu medeni sehri

— Zurih Sehri miras hukuku prf, S. $”~kir Ansoy tercemesi
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B) Fiyatlari veya kar hadleri, cinsleri, nevileri ve vasiflan H\*
kOmetce tayin olunan mallarin, hakl sebep olmaksizin, satisa arze-
dilmemesi veya satistan imtina olunmasi 'eya kacirilmasi yasaktir.

1l — Belediye mevzuati disinda kalan ve mahsus kanunlari ge-
regince fiyatlari hiklmetce tespit olunan bir malin bu fiyatlar Us-
tinde satilmasi veya satisa arzedilmesi yasaktir. Belediyece fiyatla-
ri tesbit olunan maddeler hakkinda da Hikimet bu fikra hukmini
uygulamaga yetkilidir. Hiklimetce bdyle bir karar verilmedikce

belediyelerce fiyatlari tesbit olunan maddeler hakkinda belediye
mevzuati hikdmleri uygulanir.

IV —Toptan ve parakente ticarette gercek veya tizelkisiler
arasinda yapilan alim ve satim muamelelerinde satilan mal icin sa-
tici tarafindan fatura verilmesi ve faturalarin, belirli bir stre igin
de satilanlar, satanlar satin alanlar ve varsa aracilar tarafindan saklan*
masi mecbur? kilinabilecegi gibi tacir sifatini haiz Kisilerin ticaret
icin faturasiz mal satin almasi menedilebilir.

V— Iki yiz elli kurustan fazla yapilan alis verislerde miiste-
rinin istegi Uzerine satici fatura vermege mecburdur.

VI — Tacir sifatini haiz gercek ve tuzelkisiler arasinda yapilan
alim ve satim muamelelerinde, bir malin mevcudu bulumadigi veya
istenilen miktarda verilemiytcegi satici tarafindan beyan edildigi

ve alici keyfiyeti gosteren bir vesika istegi takdirde bu vesikanin
verilmesi mecburidir.

VII — Her dukkan, magaza, ticaret hane veya satmak kasdiyle
mal teshir edilen mahallerde ve pazar yerlerinde parakente veya toptan
satisa arzadilen muayyen mallara veya ayni cinsten mal gurupla-
rina cins ve fiyati gosteren etiket veya mahsus isaret konulmasi
ve malin mahiyeti etiket veya mahsus isaret koymaga elverisli ol-
miyan hallerde herkesin goérebilecegi bir yere fiyat ve cins listele-
rinin asilmasi mecburidir. Muayyen mallarin neden ibaret oldugu
ticaret Bankaliginca yetkili kilinacak yerler tarafindan ilan edilir.

Madde: 32 — Asagida yazili hareketlerde bulunmak yasaktir.

A) Piyasada darlik veya fiyatlarda ylkseklik yaratmak ve fiyat*
larin inmesine mani olmak kastiyle ticari teamuller disinda mallan
mahdut ellerde toplamak veya imha etmek veya propaganda yap-
mak veya sair fiil ve hareketlerde bulunmamak,
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V1-—Adalet Bakanhgi Milli Korunma mebkemelerinden ve bu
mahkemleriD kurulmadig™ yerlerne bu islere bakmak Uzere yetkili
kilinan mahbemeitrcien veii en bikimleri tetkik etmek Gzere bu
maddenin 2 inci bendinde yazili Yarpiclardan Yargitayda o6zel bir
daire teskiline ve bu daireye lizumu kadar rtpotor tayinine de yet*
kilidir. Bunlarin ayliklari 43 ti' c1 maddedeki sermayeden dGdenir. 4
tncu bent hukmd bunlar hakkinda da uygulanir.

Madde: 68 ~ 1—Bu Kanuna gore kurulan veya bu Kanunu tat-
bik ile vazifelendirilen mahkemeler meshut suc'erin muhakeme u.
sult bakkindai<i Kanunun u-iui bakimlerini tatbik ederler. Su ka-
darki Savcinin, Meshut «uclarin muhakeme usulii Kanununun 6 In*
ci maddesi uyarinca verdigi tutma karan, sozii gecen Kanunda ya*
yazili muayyen mebhiler icinde dava acilmadigi takdirde kerdligin*
den hikimsiz katir. Sanigin tutulmasina devam mucburiyeti bulun*
dugu hallerde gr-nei hikumlere gore islem yapilir.

11— Bu Kununla tekerriirden dolayr Ozel surette ceza tazin e»

edilmis olan bsilerde tekerrir tabirinden maksat, bukim Katilestikten
sonra ayni sugun tekrar islenmesidir.

11— Bu Kanunda yazili suclara tesebbls halinde hilafina sara»
hat Olmadi§i takdirde genel hukumler uygulanir.

IV— Ayni curtimkasti altinda islenmis olan, muayyen bir cins
malin miteaddit s”*hisiara fazla fiyatla satilmasi veye ayni gayrU
menkullin muteaddit defalar K*-nuoen muayyen miktardan fazlaya
kiraya verilmesi gibi haller bir su¢ sayilir, ve bu hallerde Tirk
Ceza Kanununun 80 irci maddesi hikmi uygulenir.

V— Bu Kat una gore toplu olarak kurulan Milli Korunma
kemelerince hikmoiu ian on bes gine kadar hapis w* 500 liraya ka-

dar agir para cezalarina taallik eden hukumler kaii olup temylz-
edilemez.

Tapu ve Kadastro Genel MiidtlrlOgtt Kurulus ve gorev-
leri liakkiadakl kanuna gecici bir madde eklenmesine
dair Kanun

12 - 6—946 goninde kabu’pdilen 18—6—946 guninde ydrirlige
giren 4931 sayih kanunlara 2997 sayin kanuna bir gecici madde
eklenmis, buna gore Tapu ve kadastro Genel Mudurligi merkez ve
tasra kadrolarinda dahil her derece ve siniftaki memuiluklara, bu
kanunda yazili 6zel sartlan tastyan bulunmadigi takdirde bu sartlar
ardnuiakMzio bcs yil stre ile memur tayin ediiehilir.

Ur:;

Mah-
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In»1 nizamlari devirmek veya siy™ veya hukuH nizamlart >ikirak
icin propaganda yapan kimse alti aydan iki yna kadar bapis ¢ za>
siyle Cezalandirilir.

Propaganda, yukardaki fikrada yazi 1 hareketleri siddet kullana-
rak elde etmefe matuf bulundugu takdirde virilectk ceza bes yila
kadar agir hapistir.

Memleket iginde cemiyetin siyasi veya hukuli her hargi bir

nizamini zorla yikmak igin p'opegauda japan kimse bes yila kadar
tgtr hapis cezasiyie cezalandirilir.

Cuti huriyttciligi veya milli hissiyati sarsmak vey zayiflatmak
icin propaganda yapan kimse alti aydan iki yila kadar bapis c. zd
siyle ¢ Zalandirilir.

Yukarki fikrada yazP fiilleri 6ven,veya iyi gordigini soyiiyen
kimse do ayni zezaya caiptirilir.

Matbuat Kanununun 50 ci maddesinin degistiril-
mesi hakkinda Kanun

13—6—1946 giin ve 18-6—1946 glnunde yurarlige giren 4935
sayili kanuna gore 1S81 sayih Matauat Kanununun 50 1ci maodesi
asagida yazM sekilde deg stirilmistii:

~ Turk Ceza Kanununun ikinci kitabinin birinci babinin birinci ve
Ikinci i6 Umlelinde yazili ctrimler yayin yoliie islendigi takdirde
m bUemece, cUrmin gereHtiroigi ceza ile binlikte gazete™eya mec.
muanm bir aydan iki yila kadar kapatilmasina karar verilir.

Yetkili mahkeme blkimden 6nce dabi kovi sturmanm h”r dere,
cpsi de gazete veya mecmuanin kapatilmasina karar velebilir. Sii

kadar ki Kapatma slresi birinci fikrada yazil strenin yukri haddini
gecemez.

Bu suretle kapatilan gazete veya mecrruanin yayimina devam
edenler hakkinda 18 iici madde hikmi uygulat Ir.

Bo/lece kapatilan gazete veya mecmuanin sorumlulari kapatma
suresi icinde baska bir adla gazete veya mecmua cikalamazlar. >

Universiteler Kanunu

13—6—1916 guninde Kabul edilen ve 18—6—946 gununde \U-
ri luge giren 4936 sayili Kaouna gore Uaiverisiti.l; fokultekraen,
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enstitl, okul ve bilimsel kurumlardan olusmus &zerkl gi ve tuzel-
kisiiigt olan yiksek bilim, arastirma ve 6gretim biiitkieridir.

Her Univeristenin genel ozerligi ve tuzelkisiligi icerde, o Uni-
veristeyi olusturan fakulteler de, bu kanun hikimlerine gore bilim
ve yonetim ozerkligine ve tuzelkisilige sahiptirler (u. 1).

Ulineristeler ve bir uni\reristeye bagh olmiyarak ngilacak fakiil-
teler birer kanunla kurulur.

U liveristeler icinde yeniden fakiilteler ve okullar agilmasi, f<ikiil<
telerin Veya okullarin birlestirilmesi veyahut kaldirilmasi S nato
lann teklifi ve Milli Egitim Bakaninin onamiyie yapilr, |,

Universite ve fakilteler; kendilerine bagh olmak zere yeni
enstituler, bilim, arastirma, 6gretim ve yayim kurumlan acn ada
yetkilidirler. Bunlarin yonetim sekilleri b? it olduklari (Gniversite
veya fakultelerce belirtilir. Gk”rekenltrine ilgili Universite Senatosu
karariyie tuzelkisilik verilr bilir.

Bu madde uyarinca acilarak fakdlte, enstitli, okul ve kurumlar-
dan yeni 6denek ve kadro alinmasini gerektirenler icin genel u”ule
lere uyulur (m. 2).

Universitelerin gorevleri sunlardir:

a ) ogrencilerini, bilim anlayisi kuv“etli, saglam dislnceli ay-
dinlar ve yiksek 6grenime dayanan mesleklerle, tirli b1 m ve uz-
manhk kollari icin iyi hazirlanmis bilgi ve deney sahibi elemanlar,
Tark devriminin Glkulerine bagl ye milli karakter sahibi vatandas-
lar olarak yetistirmek.

b ) Memleketi ilgilendirenler basta gelmek tizare buttun bilim
ve teknik meseleleri ¢ozmek icin bilimleri genisletip derinlestirtcek
inceleme ve arastirmalar yapmak, bu ¢ilismalardn ilgili milli bilin
ve arastirma kurumla 1 ile ve yubiDci veya uluslararasi benzer ku-
rumlarla isbirligi etmek.

¢ ) Munieketin tirlii yonden ilerleme ve gelismesini ilgilendiren
bitin meseleleri Hikumetle ve kurumlarla da elbirligi etmek sure-
tiyle 6gretim ve inceleme konum yaparak sonuclarint umumun fay-
dalanmasina sunmak ve Hukumetce Milli Egitim Bakani vasitasiyle
isUntcek incelemeleri yapailak distncelerini bildirme.

d ) Arastima ve incelemelerinin sonuglarini gosteren, bilim ve
teknigin ilerlemesini sagliyan her turli yayimla 1 yapmak; yardim-
cilara, doktora adaylarina ve 6grencilerine yaptirmak.
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e ) Turk toplumucun genel seviy?siLi yifastltici bilim veriielini
sozle ve >az ille balka yakmak (m. 3).

FakOltelein organlari sunlardir:
a ) Genel Kurul,

b ) Porofesérler Kurulu,

¢ ) Yonetim Kurulu,

d ) D-ikan (m. 4).

Fakulte Genel Kurullari; ordinaryis pof~ror, prrf iér ve do-
centlerle prof sorii veya dogrudan dogruca 6gretime memur oogenti
bulunmiyan derslerin 6gretim goé.evlilelinden kurulur.

Genel Kurul, fakltelerin akademilik c¢alismalarin ilg'kndirfn
hususlar hakkinda kararlar verir. Fakulteyi ilgilenciren kanun, tuzik

tasarilari hakkinda dastrenlerini bildirir. YOnetmelik tasanUriiii ve
programlan hazirlay p Senato>a sunar.

Genel Kurul, heryariyil basinda toplanir. Yonelim Kurulu lizum
goetrrdigi zaman olaganusti olarak da topirntiya cagirilir. G”nel
Kurul kararlarinin Ggte iki cokluk kazanamamis olanlarindal, Yone-
tim KtrulULun luzum g0sterecekleri. Fakilte Profesorler Kurulunda
yeniden g0 Usulerek karara baglanir (m. 5)>

Profesorler Kurulu, fakultenin ordinaryls Profesor ve Profesor,
leri ve bir dersin yonetimiyle badimsiz olarak gorevlerdirilen do-
centleri ile ayrica secilecek iki dr¢entinden kurulur. Profesorler Ku-
luna katilacak bu iki dogenti, o fakulte dogentleri htr ders yjli basin*
da kendi aralarindan secerler.

Fakultenin butce isleri, seciml*r, 6zel kanun ve tizlklerle fakdil-
teye verilmis olan veya Fakulte Yodnetim Kurulunca gonderilen isler.
Profesorler Kurulunda gorusulip karara baglanir.

Fakultelerde kursu ve enstittilerin kurulmasi, kaldirilmasi veya
birlestirimesl hakkmdaki teklifleri Profesorler Kurulu yapar. Bun-
lardan yeni Oienecek ve kadroya ihitiya¢c g0Osterenler icin genel
usullere uyulur (6).

Yonetim Kurulu, dekarin baskanlhidinda, égretim gorevi basinda
bulunan 6énceki dekanla Profeséiler Kurulunun iki yil icin oidinar,
yls profesor veya profesorler arasindan secece§i ¢ Ogretim Uye-
sineen Kkurulur.
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Yonetin Ku u'u, fakilte tuzik ve joretmelikUri bikimlelinin
ve kurullar karariarii in ye>ine g tili>D)esini sagli)acak katar ve
tedbiileri alir, dekanin gortce@i butln isitrde kendisiue yardi » eder.

~Oarercilerin her turlt islenhri FtkiHe Yonetim Kurulurca
ITceunir. Bullardan yazilma, ¢ikarilma, d s plin, 6gretini ve mti*
banlara ait olinlar hakkinda takdire bagli ve kesin kararlar verilir.

Ancak cikarima kararlarina karsi ilgililere bildirildiginden bas.
liyarek b»s glin icinde Smatoya itiraz olunabilir. Yon» tim Kjrul |

il-i Senatonun bu kararlarina karsi baska bi¢ bir meicie’ basvurul
maz (n. 7).

«

D”kan, iyi yil icir, Profesorler Kurulu tarafindan fakultenin
ayhikh ordinaryus profesor veya profesorleri arasindan mutlak cok*

lukia se¢ tir. Sdresi biten dekani, o6it yildan o©Lce tekrar dekan
stcilemez.

Dekan, fakdlte tlzelkisiliginin ve fak(’teye bagh kurumlann
tf'ZftikisibkleriDin tfcmeiicis dir ve yonet m islerindtin solumiudur.
Fakullte kurullarina baskanhk eder, butlann kararlarini u>gulai.

Dekan, i*i basinda bulunmadigi zaman Fakiilte Yonetim Kuru-
lunuu ayhlKh Gyelerinden binri kendisine vekil secer. Vekillik ile
idare, alti aydan fazla sirers*- veya dekan s* ¢ m siiresini doldur-
n alan gorevinden ayrilirsa yeni bir dekan se¢ lir (m. 8).

Universite organlari sunlardir;
a ) Sanato,

b ) U-iversite Yénetim Kurulu,
¢ ) Rektor (m. 9).

S-*nato, rektoriin baskarhiginda 6gretim gorevi basmda bulunan
onceki rektorden, dekanla-dan, her f“kOlte Profe”6"ler Kurulun
kenoi Uveleri arasindan iki yil icin stcecegi ikis'r O'dinaryts pro-
fesor veya profesdrden ve dogrudan dogluya Uriversileye bagl*
yuksek okullarin Profesérler Kurullarinin yine kendi aralaritdan iki
yil icin sececekleri birer temsilciden kurulur.

Senato, Universitenin butundnd i gilendiren kanun tasarilarini
bazirliyabilecegi gibi ayni nitelikteki luzik tasarilariyle }6netme
lIkleri de hazirlar. Universite isleri hrk inda kararlar verir. Fakiilte
G-inel Kurullarinin kanun ve tizik tj sMib n hakkn drki tekliflerini,
)OJetaielikler hakkindaki kararlarini, Piofessr Kuiuharmm biitge,
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secim, kirsti ve ersiiltilerin kurulmasi,keldinlma™ viya birlestiril-
mesi hakkirdaki karar ve tekliflerini inceleyip isleme kor. Kanun
ve tuziklerle kendi-ire verilen gorevleri yapar. Bir imtihare bagh
olmiyan fahri akademik paye ve unvanlari verir.

Fakulte Kurullarinin, Senato tarafindan onanmiyarak bozulan,
islem ve kararlan ilgili kurullaca yeniden inci lerir. Ikinci cefa
Senatoya gelen Fakilte Kurulu kararlan Senato tarifinden Kkesin,
karara baglanir.

Yonet nelikler M bi Eo6itim Bakaninin onamasindan sonra yurdr,
luge gire»-. Senatola'ca hazirlanan kanun ve tuzlk tasarilari gerek-
celeri ile tul kte Milli Egitim Bakanina sunulur.

Fakilte Kurullarinin 7 nci maddenin son fikrasi bikmiince kesin
olanlar disindaki islem ve kararlarina yapilacak itirazlar, Senato
tarafindan incelenir ve bir karara baglanir.

Senatolarin se¢im ve 48 iaci madde hikmi sakli kalmak Gzere
ogretim Oyelerinin mesleki disiplin isleli bakkindaki kararlan kesin-
dir. Bunlara kaisi baska bir mercie basvuiulmaz (m. 10).

Universite Yénetim Kurulu, rektorin baskanhginda 6gretim gore-
vi basinda bulunan bir 6nceki rektorle fakulte dekanlarindan ve
genel sekreterden kurulur. Kanun ve tizik bakimlerinin ve Senato
kararlam in u\gulanmasini sagliyacfk karar ve tedbirleri alir. Rek-
torin gorecegi butin islerde kendisine yardim eder (m. 11).

Rektor, Fakllte Profesd ler Kurullarinin bir arada yapacaklar
toplantida iki yil icin, ayhkl ordinaryis profesor veya profesorler
arasinda, sira ile, tiMr s» ¢cim doneminde baska bir fakilteden olmak
uzere saltcokiukla segilir (m. 12).

R-~ktor Gniversite tlzelkisiliginin temsilcisidir ve yonetim islerin-
den sorumludur. Universite Kurullarina baskanlik eder, bunlarin
kararlarni uygular. Fakulteler arasinda duzenli calismayi saglar.

RAKior isi basinda bulunmadigi zaman, dekanlardan birini vekil
s®cer. V. kinikle idare alli aydan fazla surer veya rektor, secim
suresi dolmadan goérevinden ayrilirsa ayni se¢’m stresini doldurmak
Uz-*re ayni fakllte ordinaryls profesor veya profesorleri arasindan
yeni bir 16iitor segilir.

UfiiversitelerHSi Kurul, Milli Egitim Bakaninin baskanhginda her
universitenin rektor ve dckai larlyle, her universite senatosunun
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kendi dye»”ri Jrrasind»»n iki yil i¢.n sececdi birer temsilcidon karu-
lur. Bu kurulun raporid Ineo top antr in yapildigi yerdeki U Uersite

gen»*! s kreterlerindcn Milli Eg.tim Bakanimi gdcevlendirecegi biri
tarafinda! yapilir.

Kurul, Bakanin lizum gosterecedi ba'lerde, bildirecegi yerde

toplanir. Bu Kauun geregince yapmasi gerekn ve kendisine verilen
isleri kesin karara bagUr (m. 13)

Mil T EQitim Bakani, Universiteltrin basidir. Bu sifatla Univer-
I"itden, fakilteleri ve bunlara ba™i kuiu ular H'ikimet adina ie*
netler. Bakan bu denetUmesini Universitelerara»! Kurula baskanhk
eimek, Universite ve faKultelerotn gerekli hususlari sormak, ona-
nina bagh kararlan ot amak ve Universite veya faklte kurullarinin
karorlarindan grrekli gorduklerinin yeniden bu kurullarda incelen-
mesini istemek suretiyle yapar.

Baxan, onamadidi senato karariyle Universite ve fakilte kurul-

lari in kabul pfi'p uygulamakta bulunduklari kararlardan u”gun
gormediklertni Uuiyetsitelerarasi Kurula génderir.

UnivaRiteIMC-~ MillT Etilim Bakaninin onamina sunulan karar-
lar. engcok Ug av iginde onanir B sire igcinde oaaomiyan veyahut

Universitelerarasi  Kurula gonderilmiyen kararlar onaumis sayitir
(0. 14)

U riversite 6SrMin meslegi Gvelerl: Universite dogentleri, pro»
fe-0"ier ve ordinaryis p ofcisd'lerdir (m. 15).

Universite 6?reti n Gyelerinin nitelikleri, tavinlerf, mesleki hak-

lari ve g0 evleri bu kanun bukunleriyle bunlara aykiri olmiyan
geuel bukiml re baghnir (m. 16).

Oi'vt-rsile 6gretim yeliginin baslangici olan «Universite Dogent-
ligi» sifati bu kanunda gosterilen imtihani basarmakla kazaailir(m. 17).

Dogentlik imtihani a girebilmek icin adaydan, Devlet memur-
larimla aranan genel sartlardan baska sunlar islenir:

a ) Oi-Htim gorev» alacagi bilim koluyla ilgili bir yiksek 6gre-
nim diplomasindan baska, usemlekette Bilim doktor, si yapmis bulun-
mak \eva yabanci m mleketleroe almis oldugu doktora oiploraasi
Milli Egitim Bakanhgi tarafindan usuliine gére onam 1s bulunu ak
vey- tp dok’oru d'plomasini aldiktan sonra, usuliine gé e, uzman-
dik koliannda'n birindebirinci sinif uzman yetkisini kazanmis olmak.
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b ) Doktor unvacmi ve tipta uzman yetkisini aldiktan sonra
kendi bilim veya meslt*k kolu ile ilgili bir Iste ecaz iki yil eylemli
olarak galism s bulunmak (m. 18).

Dogentlik imtltaol, adayin ilgiH oldugu bilim kolunun ordinar-
yiis profesor ve profesorlerinden Universitelera’asi Kurulca teitip-
lenecek Universitelarasi juriler tarafindan yilda bir defa igHir. Do-
centlik imt>honindan oOnce aday yabanci bilim dillerIDIn birinden
iffltiban edilir.) Bu yabar ci dil, adayin kendi dali dolay sivle bilmesi
gerekli ve tabii olan dilieiden baskadi). Bunu basaranlar gitecsk*
leri biti n kolunun dogentlik imtibanina alinirlar Yabanci dil ve
docentlik imtibanlarimn nasil yapilacagi 6zel >6aetn.eM?ii (ie goste*
rilir. Bu imtihani basaranlanr «Universite dogenti» unvanini alirlar.
Imtihani basarami) aoiar gelecek yularin imiinanlarina girebilirler.

Yabanci memleketlerde docentlik yetki veya unvanini veren
imtihanlari bas”rmts olanlar da ilgili faklltelerin dustnceleri alin-

diktan sonra U liversitelerarasi Kurul Kkarariyle Lniversite dogenti
saylilirlar.

Yukariki fikralar uyarirca dogent unvani kazanmis olanlarin tni-
versite Ogretim Uyeliklerine tayinlerinde ayhk dertceltri, 3656 sayi
Il Kanuna gore almaga mistehak olduklari derecenin bir Ustiine yi-
kseltilir ve bu suretle tayin olunanlarin bir alt derecede gecirni s ol.
duklari hizmet sareleri ilk yikselme sirelerinden indirilir (u .19).

Universite 6gretim kurnmlarinda agilacak ayhkli dogentlikte go
revitndi ecekler, 19 uncu madde g-regmc» yapiUcik imtihani basa-
rmis olanlar arasindan tlzigline gore secileiek tayin olunurlai(2U).

Docentlerin gorevleri; Universite 6gretim ku»*umlarind8, enst'tl
ve laboratuvarlarla isyerlerinde ordinaryls profesor veya prr fesor-
lerin gosterecekleri yolda ders okutmak, pratik calismalari, uvgula.
malan, proje baztrlamalarini ve seminerleri yonetmek, bilimsel ara
stirmaiar ve yayimlar yapmaktir (21).

Intihani kazanip da Universite 6gretim kurumlarinda ylhkik gu-
revlen'iirilmemis bulu»’an dogentler, sececekleri bir konu tzerinde
i g Il Fikulte P.ofesorler Kurulunun onamiyle serbest dersler veya
konferanslar verebil CtiKieri giDi, tnivesitede g ¢ c1 bir 6gretim isiy-
le de gorevlendirilebilirler. Bu hizmetler igin Universite bl ¢esinde-

ki i'giti bolimden kendilerine geuel hikimlere gore tcret venlebi-
111(22).
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Universite ordinarjas profrsorlerinin gorevleri suulaiir:

a) Universite ogretim kurumlannda bir kiirsti idare etmtk ve de-
rs okutmak;

b) Pratik calismalari ve seminerleri ydnetmek;
¢) Bilimsel aras irmalar ve yayimlar japmtk ve yaptirmak;

d) Kirsistne b«gl dgretim, bilim ‘e srrstrma islerinde ilgilile-
ri gorevlendirmek ve gerekenlerle isbirligi yapmak ve bu alandaki
calismalari dizenlemek ve denetlemek;

e) Kirsusune bagl ogretim Uyelerinin ve yardimcilarin ¢alisma-
larini izlemek ve yetismeleri igin gerekli tedbirler almak.

He»*hangl bir kirsiniin ordinaryls profesd'l bulunmazsa Fa-
*kilte P of-'Orler Kirulunun teki fi ve Senatonun karariyle o tnive-
rsite proftsdylerinden veya bu kanun geregince (n versile profeso-
ri unvan ve yetkisini baiz o anlardan biri gegici olarak o kirsunin
yonelimiyle gorevlendirilebilecegi gibi diger Universitelerin prof**ge
rierinden biri de, bu gore\i gecici olarsk yapmak Uzere kadrosu ile
naklonu*abilir. Universiteler disinda bulunan profe.»orler acasindan
gorevlendirileceklere verilecek ayliklar genel hikimlere baglidir.

Madde 28—Profesorlerin ve ordinaryus profesorlerin tayinleri; Fa-
kilte P ofdsorler Kurulunun secimi ve SenatOriin  uygun bulmasi ve
Millt Egilim Bakaninin teklifi Gzerine musterek kararla yapilir(m.28).

Mid ie 29- Soz esme ile tniversitelerde gorevlendirilecek yaban-
c1 profesorler veya ordinaryis pr< fesorlerle uzmanlar, FakiilUe Profe-
sorler kurulunun teklifi, Senatonun karari ve Milli Egitim B”k’ninin
onami ile tayin olunurlar, t'6zlesme surelerinin bitmesi dolayisile ve-
ya bska suretle 1slerire son verilmesi de eyn u-ule baglidir. B<in
lar 6gretim gorevieli bakiniindan bu kanunla aylikli 6gretim Gyeleri
icin Kjnulmus olun bukumlere bughdirlar(m.29).

Hcir Universite dogenti, profesorii vtya ordinaryls profesori De-
vlet memurlari icin kabul edilmis olan belli c¢alisma s»atl«-rinde gé
levlerinin g rektirdtgi yerlerde bulunmakla, bagh olciugu bilim ve
uzmanlik kolunda arastirma, calisma ve yayimlar yapmak ve yardim-
ctlarina yaptirmakla, égrencilere belli kabulsaatleli ajirarak onlara
gerekli alanlarda yardim etmek ve >ol gostermekle, Profesorler
Kurulu, Fikiilte Yonetim Kurulu veya Universite Senatosu tarafin-
dan kendilerine verilen islen gor nekle, Gnivesitndekurulacak komis-
yonlarda bulunmakla veya kerdilerine verilecek baska gegici gorev-
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leri yppmakla ddevlidirler. Ancak, belli calisma saatlerinden bafta*
da sekiz si"ati asmamak \e Universitedeki gorevlerine dokunmamak
sartiylH meslekleriyle uygun olan, bilim ve uzmanliklarina giren st-r-
best isleri yapabilirler ve ek gorev tazminatini gerektiren hizmetler-
den baska, 3656 sayili kanunun 18 inci maddesi esaslarina gé*e adi>
gecdn maddede yazili gorevlerden yalniz birini alabiiirler(m.3r)

U »ivesite 6gretim mesleki tyeleri, 30 uncu maddiye gore disar-
da ne gibi isler yapmakta olduklarin veya yepmak isted Kibriti her
ogretim yili basinda bir beyan kagidi ile kendi Fakilteleri Yénetim
Kuruluna bildirirler. Yonetim Kuiulu bu beyan kagidinda bildirilen
isleri mahiyet veya zaman bakimindan bu kanun bukimlerine ayki-
ri bulursa itiraz eder. Bdyle tir itiraz yipildigi zaman Oytnin bagli»
oldugu Fakilte Profesérler Kurulu sebeplerini aciklayarak ugte iki
coklukta bu konuda karar verir. Fakulte Ydnetim Kurulu Profctorler
Kurulunun bu kararina katilmadigi veya rektor beska f kiltelf~in
benzer islerdeki kararlarini farkli gordugu takdirde is. Seratoca ince-
lenert-k karara bag'anir. Smatoouo bu kararina rektor katilma ngi
takdirde o is hakkindaki kesin karar Universitelerarasi Kurulda
verilir (m. 31)

Bu kanun hikimlerine gore Universitelerde veya universitelere
bagh o6gretim kurumlannda eylemli olarak 6gretim gorevinde bulu-
nan ve 30 uncu madde\e gore resmi veya Ozel bir isi bulurmivan
docent, profesér ve ordinaryus profesorlere ayliklariyle rektorlik,
dekanlik, enstiti muadurlagu, laborutuvir sefligi gibi Gniversite ici-
nde alinan Ucretli yonetim bizmetlerine ait ek gorev tamiratlarin-
dan ve Devrim Tarihi darsiveya konferans Ucretlerinden baska uni-
versitedeki klinik, laboraiuvar, seminer, atelye ve santive gibi calis-
malarina karsilik Universite tazminati adiyla her ay asagidaki mik-
tarlar tzerinden ayri bir para verilir:

lira
Dogpntlere 200
Profesorlere 300
Ord. Profesorlere 400

Universite Ogretim yardimcilari; ogretim gorevleri okutmanlar®
azmanlar ve tercimec lerle ahistanlardir( n.33).

Universitelerin bu kanunun 20 nci veya 24 uncii maddeleri gere-
gince tayin editnjs docmti buiunmiyan dersleri icin gecici olarak
vo Herhangi bir bilgi ve uzmanlik isteyen konularinin égreiim ve uy*
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Her kdrsundn brsindaki ordinaryls profesor veya bu gorevi ya-
dan ogretim QOyelerinin teklifi ve Fakilte Yonetim Kurulunun ona-
miyle rektor tarafindan aday olarak tayin edilirler.

Asistanlar, bir yil aday olarak cahisirlar. Basarisi gorilenlerin
bagh olduklari kirst ordinaryiis profesérinin veya bu gorevi ya-
pan ilgili 6gretim Gyelerinin teklifi Uzerine Fakdilte Yonetim Kuru-
lu karariyle rektor tarafindan asillikleri onanir. Gerekli gorilenle-
rin adayhk sdreleri ilgili ordinaryls profesér veya dgretim Uyesinin
teklifiyle bir yil daha uzatilabilir.

Doktora yapmamis veya tipta uzmanlk yetgisi kazanmamis ve mi-
mibendislik veya mimarhikta veya uzmanlik sinifi bulunmiyan tip
dallarinda gecici altinci ve yedinci maddelere gére yeterlik imtiha-
ni vermemis asistanlar, asilliklerinin onandii tarihten basliyarakiic
yil icinde doktora veya uzmanlik veya yeterlik imtihanini vermekle
6devlidirler. Bunu bu sure icinde sagiamiyanlarin veya Universitede
asistan olarak caiismakte devamlari gerekli gortlmiyenlerin tayinle-
rindeki usule uyularak Universite asistanhigi ile ilgileri kesidr.

Asilligi onanmis ve doktora yapmis yahut tipta uzmanlik veya
mimarhk ve muhendislik ile uzmanlik sinifi bulunmiyan tip dallarin-
da gegici altiDCi ve yedinci maddeler uyarinca yeterlik imtihanini
basarmis olan asistanlHra, dogentlik imtihani i¢'n yapacagi bilim a.
Tastirmalarina basladigi ilgili Fakilte Profesorler Kurulu tarafindan
belirtildigi tarihten bashiyarak bu arastirma ve calistirmalarin gerek-
tirdigi sdre icin G¢ yih asmamak Uzere, ayliklarindan baska her ay
elli lira verilir(38).

Universite 6gretim meslekinin tabii kaynagi olan asistanliga ta-
yin edilebilmek icin Devlet hizmetine girmekte aranan genel sart-
lardan baska sunlar istenir:

a) Gorev alacagi bilim kolu ile ilgili bir rylksek 6grenim diplo-
masi almis olmak;

b) Yabanci bilim dillerinden birini calisacagi dalda gerekli bilim-
sel incelemeleri yapacak derecede bilmek(39)*

Madde 40-- Universite asistanlarinin gorevleri sunlardir:

a) Fakulte Profesérler Kurulunca yanina verildigi ordinayls pro-
fesor, profesor veya docgentin ltizum gosterecegi 6gretim ve uygunla,
malarinda hazir bulunmak;

b) Kendisine verilen goreviyle ilgili tercime, inceleme, arastir-
ma, uygulama ve yayim vazifelerini vaktinde ve dizenli yapmak;
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a) Goreve dikkati cekme—Yazi ile bildirilir ve kiitbge gecer.

b) Kusur bildirme—Gorevi yahut meslek vekar ve baysiyetioi il*
gilendiren hallerden dolay! kusurlu sayilmaktir.

c) Tsten cekilmis sayma —Tayin edildigi gbreve mszaretsiz on beg"
gun icinde baslimiyanlar, surekli olarak sekiz giin veya bir dgretim
¥I|I icinde topu yirmi giin 6zirsuz olarak isi basina gelmiyenler bak*

Inda uygulanir. :

d) Universite 6gretim me leginden ¢ikarma—Universite 6gretim
mesleginde kalmasina yer birakmiyacak baaar seref ve haysiyet Kki-
rici bir sug isliyenlerin Universite 6gretim mesleginden cikarilmasi-
dir (Bu gibilerin akademik unvanlarini tasiyip tasiyamiyacaklari”
Universite Senatolarinca ayrica karar altica alinir),

«a> fikrasinda yazili ceza. Senatoca veya dogrudan dogruya de-
kan veya rektorler tarafindan verilir, cbj, tc> ve <d» fikralarindaki'
cezalar Senatoca karar altina alinir. Rektorliikce kutige gecirilir ve
yazi ile ilgiliye bildirilir(46).

Universite 6gretim Gyeleri hakkinda verilmesi gereken Devlet
memurlugundan cikarma, sinif veya kidem indirme, aylik kesme ce-
zalarl, Memurlar Kanununun gerel hukimlerine baghdir. Bu yolda-
ki kararlar da yine Universite Sanatosunca verilir. Memurlar Kanu-
nunun 33 ve 49 uncu maddeleri hikimlerine gére Devlet memurlugu,

ndan cikartlanlar, Gniversite 6gretim meslegi yetki, unvan ve hakla*"
rindan da kesin olarak mahrum edilirler(47).

Senatonun disiplin kararlarina, gore/e dikkati ¢cekmeden baska
hallerde, bildirme tarihinden baglayarak on giin icinde ilgililerce iti-
raz edilebilir. Bu itirazlar Universitelerarasi Kurulda incelenir. Bu ku-

rulun kararlari takdire bagli, son ve kesindir. Baska higbir mercie
basvuruiamaz(48).

Universite ogretim meslegi tyelerin memurluk gorevleri dolayi-
siyle veya gorevlerini yapmak sirasinda isledikleri suclar Uzerine
cMemurin Muhakemati Kanunum nun gerektirdigi ilk sorusturma, rek-
toriin geregine gore tayin edcegi bir veya iki tahkikci tarafindan ya-
pilir. Rektorler hakkinda yapilacak sorusturma tabkikcilerini Milli
EQitim Bakani tayin eder*

Sorusturma kagitlari ve fezleke Milli E§itim Bakani tarafindam
Danistaya gonderilir. Yargilamacin gerekliligine veya gereksizligine
Danistayin ilgili dairesince karar verilir. Bu kararlara Kkarsi ilgililer
veya Milli Egilim Bakani tarafindan yapilacak itirazlar Danistay Ge*
nel Kurulunda incelenerek son karara bagianir(49>.
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Bu doner sermayelerin fakulte, enstitti ve kurumlar arasinda dagi-
tilmasi, geregince birinden Otekine aktarilmasi Universite Yonetim
kurullarinca yapilir (58).

Universite, fakiilte ve bunlara bagh kurumlar tarafindan yapilan
bilim ve teknik inceleme ve arastirmalar ile yayimlarin gerektirece-
gi her tarlu giderler hakkinda, 2490 sayili kanunun hikdmleri uy-
gulanmaz. Ba islerde uygulanacak esaslar Senatolarca belirtilir (50)

Universite Senatolari, biitcedeki 6deneginden lisans ve doktora
ogrencilerine yapilacak her tirli yardimlarda uygulanacak esaslari
koymaga ve haklarinda 2019 sayili kanunun doérdincl maddesi LUk-
umleri uygulanmak sartiyle lisans 6grencileri i¢in ayda yetmis bes,
doktora ogrencileri icin ayda yiz liraya kadar fakllteler emrine
burslar ayirmaga yetkilidirler. Senatolarin bu konudaki Kkararlari
Fakulte Yonetim Kurullarinca uygulanir (60).

Kendilerine ek gorev olarak doner sermaye saymanligi ve me-
murlugu verilen, Universitenin ayhikli memurlarina doner sermayeli

isin gelirinden Odenmek Uzere ayda 30 liradan 100 liraya kadar Uc-
ret verilebilir (61)

Docgent, profesor ve ordinaryls profesorleri; bilimsel calismalar-
inin memleket icinde ve disinda gerektirdigi inceleme gezilerini ya-
pmak, calismak veya arastirmalar igin belli yerlerde incelemelerde
bulunmak, belli bir isi dogrudan dogruya yapmak veya yapilmasini
yonetmek gibi bilim ve meslek hizmetleri icin, Fakulte profesorler
Kurulunun karan ile bagh olduklari Gniversite disinda, gecici olar-
ak gorevleadirmemege rektorler yetkilidirler. Bu yolda goérevlendiri-
lenler ayliklarini kendi Universitelerinden almakla beraber baska
yerlere gonderilmis iseler gecgici gorev yolluklarini, tniversite hes-
abina gondelildiKleli takdirde kendi Universitelelinrlen, baska daire
ve idarelerce istenmislerse o daire veya Idariden alirlar. Universite
hesabina memleket disina gonderilmeleri halinde kendilerlna veri-
lecek yolluklar, hakiki yol masraflari 6denmek ve gundelikleri me-
mleket ici gundeliklerinin iki mislini asmamak (zere genalolarca
belirlitir. Calismalaririn gerektirdigi her cesit ilari ve teknik
harcamalar, isin ilgili bulundugu bitceden 6denir. Bu kanunun 30 ve
32 nci maddeleri bunlar hakkinda da uygulanir.

Universite 6gretim Uyelerinden her hangi birini, ilgili Fakulte-
ler profesorler Kurullarinin teklif ve karariariyle baska Universite
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Bu kanunun hikim koymadigi hallerde genel hiakimlere uyu-
lur.

. AnkaraMaki Hukuk, Dil ve Tarih — Corafya, Fen ve Tip Fakil-
telerini icine almak Uzere «Ankara Universitesi» kurulmustur.

1416, 3458, 4121, 4204, 4635, 4489, 4499 sayili kanunlar hikim-
leri sakli kalmak Uzere Ankara ve Istanbul Universite ve Fakl-
teleri ve Istanbul Teknik Universitesiyle ilgili kanunlarla 2777 sa®
yili kanunun 6 iuci maddesi ve 4 Mart 1326 tarihli kanun yururli-
kten kaldirilmistir (77—V9).

Kanunun 9 bolimundeki gegici hikimlere gorebu kanun bikium-
lerine uygun olmak Uzere Ankara ve Istanbul Uni'ersiteleriylef
Istanbul Teknik Universitesinin kurulus kadrolari hakkindaki ka-
nun tasarilari, en ¢ok Ekim 1946 ayi sonuna kadar Biyik MilietMe-"

disine sunulmus bulunacaktir. Bu kadrolar Bulyik Millet Meclisin
ce kabul edilinceye kadar bu kanun yayimi tarihinde yuUrarlikte
bulunan kadrolarin uygulanmasina devam edilir. Bu kadrolarda
gbrevli memur ve hizmetliler yeni kadrolar yurirlige girinciye ka-
dar bu kanunun kabul ettigi yeni hizmetleri yapmakla gorevlendi-
rilebilir.

19477 yili Universite katma butceleri ydrurlige girinciye kadar
Universitelerin ihtiyaclari Milli egitim Bakanhgi bitcesindeki 6de-
neklerle saglanmaga devam olunur (g.m.2)

Bu kanunun yayimiyle kurulacak olan Ankara Universitesinin
rektorlik kadrosu ile her G¢ Universitede kurulmasi gerekli say-
anlik muaddrlukleri kadrolari 3656 sayili kanuna bagh 1 sayiili cet-
velin Maliye ve Milll Egitim Bakanliklarn ve rektorlik ek goérevine
ait 2 sayih cetvelde gosterilen kadro 4644 sayili kanuna bagl 3 sa-
yili cetvelin Milli Eg§itim Bakanh@ kisimlarina eklenmistir (g.m.3).

Ordinaryls profesor veya profesor sayisi besi gecmiyen fakdl.
telertfe profesorler Kurulu kurulmaz. Bu fakultelerin  profesorler
Kuruluna ait isleri. Yénetim Kurulunca yuaratalar. Yalmz 6gretim
uyesi secimleriyle ilgili isler. Universitelerarasi Kurulun uygun bu-
lacagi benzeri bir Fakilte Profesorler Kuruluna ilgili Fakilte Pro.
fesorlerinin  katilmasi suretiyle kurulacak gegici kurul tarafindan
yapilir (9. m. 4).

Teknik Universitelerin tiriti  mihendislik ve mimarhk kollari
meslek derslerinin profesorliiklerine, disarda meslek ¢alismalan”
eserleri ve yayimlariyle Ustin basarili uzman olarak taninmis kim-
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seler de Fakulte Profesorler kurullariDin Ugte iki ¢oklukla yapacak-
lari teklif, Senatoca uygun gorilmek ve Universiteler arasi Kurulca

onanmak sartiyle tayin olunabilirler. Bu maddenin uygulanma sure-
si on yildir (g. m. 5).

Yeter sayida doktora yapmis yiuksek muhendis veya yuksek
mimar yetisinceye kadar, on yil sure ile Teknik Universitenin mi-'
hendislik ve mimarlikla ilgili kdrsulerinin docentlik imtihanlarina
girmek isteyen yuksek mihendis veya yiksek mimarlardan doktora
yapmis olmak kaydi aranmaz. Yalniz bu gibilerin yuksek mihendis
veya mimar diplomasi aldiktan iki yil sonra girebiPgekleri Yeterlik”
imtihanini basarmis bulunmalari sarttir. Bu imtihanlarin  konulari®

sekilleri ve ilgililerin yapmalari gerekli staj streleri 6zel bir tizuk-
le belirtilir (g. ro. 6).

U¢ yillik kita hizmetini yapmis asker doktorlarla Saglik Bakan-'
ligina dort yillik mtcburi hizmeti eylemli olarak yapmis sivil doktor-
lardan uzmanlik imtihanini kazandiktan sonra docentlik imtihan-
Ina girmek isteyenler, iki yil beklemeden imtihana girebilecek-
leri gibi tipta uzmanhk kolu bulunmiyan kirstlerin docentlikleri
icin Uc¢ yil o kollarda basari ile asistanlik etmis ve yeterligini bir

imtihanla belirtmis olmak da yeter goralir, bu hikmin siresi bes
yildir

Bu kanun geregince kurulacak uUniversite ve fakilte organlariy*
le ilgili ilk segimler, kanunun yayimlandigi tarihi takip eden 3(h
gun icinde yapihir. 1lk secilecek rektorlerin ve Senatolarin secimli
dyelerinin secim sureleri G¢ yildir. Secimler yapilincaya kadar bu

kanunun yayimindan once tayin edilmis olan rektér ve dekanlar
goérevlerine devam ederler.

Bu rektor ve dekanlar, bu kanun hikimlerince rektor ve dekan
secilmedikleri ve 6gretim gorevinde bulunduklari takdirde 7 ve 11
inci maddelerde s6zli gecen Onceki rektdr ve dekan sifatiyle Yone-
im Kurullarina ve Senatolara girerler (g. m. 8).

Esas gorevi Universite disinda olup da 3888 sayili kanuna gore
universite veya fakiltelerde akademik unvanlarla 6gretim isi ya-
panlar, bu unvanlarini ve gorevlerini muhafaza edecekleri gibi bu
kanunun yurarluge girdigi tarihten basliyarak bes yil icinde 6gre-
tim gorevini yeglerlerse bulunduklari aylik derecesi Uzerinden 63-
retim Uyeligine gecebilirler (g.m.9).
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Bu kanunun yayimindan 6oce docentlik imtihaniarini basarmis
veyahut profesorlige aecUmis veya yikseltilmis olup da bu kanu-
nun yayimlandigi tarihte islemleri tamamlanmamis olanlarin haklari
sakli tutulur.

Kanunun yayinindan énce docgentlik tfzi verilmek suretiyle bas-
lamis olan dogentlik imtihanlari eski esaslara goére sonuclandirilir

><g.r0.10).

Bu kanunun yayimi tarihicde ayri ayri Universitelerde veya
okullarda 6gretim yeligi bulunanlar, bu kanunun yayimini takip
eden yirmi gin icinde hangi goérevlerini esas kabul ettiklerini ilgili
universiteler rektorliklerine yazi ile bildirmekle 6devlidirler. Yegle-
dikleri gorevin kadro ayhgr hak kazanmis olduklari derecenin al-
tinda buludugu takdirde aradaki fark tazminat olarak kendilerine
«Odenir. Bu gibiler derecelerine uygun olarak ilk acilacak kadrolara
tayin olunurlar. Bu suretle arada gecen sire kazanilmis dereceleri-

ne karsilik olan kadroda gecmis sayilir (g. m. 11).

Bu kanunun yayimi tarihinde Universitelerde asistan olarak go6-
revli bulunanlarin 38 inci madde ile gecici 6 ve 7 inci maddeler
geregince vermekle ddevli olduklari doktora, uzmanlik veya yeter-
lik imtihanlari icin belirli stre, bu kanunun yayimi tarihinden baslar.

Ancak bunlarin dogentlik imtihanlarina girislerinde, asistanlikta
gecirdikleri eylemli hizmet sirelerinin iki yildan fazla olan kismi
nin yarisi, doktora imtihanini verdikten veya tipta uzmanhk yetki
sini kazandiktan veyahut mihendislik veya mimarlikta yeterlik im
rtihanini basardiktan sonra on sekizinci maddenin (B) fikrasi gere
gince eylemli olarak calismakla 6devli bulunduklari hizmet slresin
den indirilir (g. m. 12).

Bu kanunun yayimindan 6nce Gulhaoe Askeri Doktorluk Tat-
bikat Okulunda profesdr unvanini kazanmis olanlar, bu kanun hi-
kiimlerine gore Universite profesoru segilebilirler (g. m. 13).

Bu kanunun 32 ve 38 inci maddelerinde yazili Gniversite tazmi-

nati ile asistan Odenekleri 1946 yili icinde Butce Kanununa bagli
,(A) isaretli cetvelin Milli Egitim Bakanhgi kismindaki memur aylik-
lar1 ve temsil ddenedi maddesinden verilir (g. m. 14).

Af Kanunu

14—6—946 tarihinde kabul buyurulan ve 12—6—946 tarihinde
yurarluge giren 4943 sayili kanuna gore:

t
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Gazele, kitap veya mecmua vasitasiyle veya 1881 sayili Matbu-

at Kanunuiti aykiri lurekit suretiyle 7/6/1946 tarihlue kadar is-
lenmis olan suclardan dolay! kovusturma yapilmaz.

Bu suclar sebebiyle verilmis olan ceza ortadan kaldiriimistir.

3885 tiamarali kanunun 4 fincl maddesinin ikinci
fikrasina tevfikan avukat sitajiyerleri imtihan,
larinin icrasi tarzina dair degisik
yonetmelik

Mabde: 1— Avukat sit»*Jyerlerlnin imtihanlari, Bakanlik¢a Yargi-
tay Baskan ve uyeleri arasindan secilecek 2 ve Ankara barosunda
kayith avukatlardan intihap olunacak bir zat ile Hukuk ve Ceza is-
leri Umum Mudurlerinden miutesekkil bir kurul tarafindan her Yil
Mayis ve Ekim aylarinda Ankaraba yapilir.

Imtihan kurulu mirettep adedinin bir noksanile de tesekkil ede-
bilir.

Madde: 2— imtihan yapilacagi giinler Bakanlikca en az bir ay
evvel resmi gazete ile ilfln ve munasip bir tarzda alakalilara bildiril-
mek Uzere keyfiyet C. Savciilklarina ve barolara ayrica teblig olunur.

Bu ilan Uzerine imtihana girmek hakkini haiz talipler bulunduk-
lari mahal C. Savciliklarina istida ile miracaat ederlej. Savciliklar
stajyerlerin isimlerini ve Avukatlik kanunu staj yonetmeliginin 6,18
ve 26 inci maddelerinde yazili evrak ve vesaikin nereden ve hangi
tarih ve nun ara ile gonderilmis oldugu imtihan ginunden nihayet
16 gun evvel Bakanliga bildirilir. Bu vesaikten evvelce gonderilme-
mis olanlar varsa ayni sire icinde gonderilir.

Madde: 3— Talipler imtihandan bir gun evvel Hukuk isleri Umum
Miadarlugune gelirler. Gosterecekleri hiviyet clizdani ve dosyalarin-
daki vesikalara nazaran huviyetleri tesbit olunarak muracaat sirasi
ile adlari listeye yazilir ve imtihana girmek icin lazimgelen sartlari
haiz bulunduklari takdirde stajyere sira numarasi altinda muhurli
ve fotografli bir belge verilir.

Bu belgeyi ibraz edemiyen sta yer imtihana habul olunmaz.

Madde: 4— imtihan sualleri. Medeni kanun, Borglar kanunu. Ti-
caret kanunu. Ceza kanunu. Ceza ve Hukuk U. Muhakemeleri, Avu-
katlik ve Haric, Icra ve Iflas kanunlari Uzerinde namzetlerin umumi'’
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bilglsile bu kanunlarin tatbiki bakimindan vukuf dercelerini anlama*
ga medar olacak sekilde kurul tarafindan tertip olunur.

Biri umumi bilgiyi digeri tatbiki bilgiyi takdire esas olmak lzere
ayri ayri iki ginde yazili olarak sapilir. Ilk gini umumi bilgi imti-
hanina tahsis olunur. Bu imtihanda en az iki, en ¢ok dort sual soru-
lur. Her sual i¢in ayri ayri numaratakdir olunur. Bu imtihanda muvaffak
olmak i¢cin 9 uncu maddede yazili nisbelte numara almak sarttir. Bu
imtihanua, kazanamayanlarin tatbiki bilgiye ait evraki tetkik olunmaz.

Madde: 5— imtihanlarin yapiircagi giin tayin olunan saatten bir
saat evvel imtihan sualleri kurul tarafindan tesbit ve imzs edidik-
ten sonra bir zarf icine konarak muhurlenir ve talipler huzurunda
mazruf actlarak yazdirilir.

Imtihan kurulu, namzetlere yalniz tatbikat imtihani sirasinda Ka-
nunlara bakmaga musaade edebilir.

Imtihan Kkurulu cevabin verilece§i siireyi tayin eder.

Madde: 6— Taliplare imtihan icin nimunesi gdnderilen matbu
muharla  kagit verilir, tik kagidin bas tarafindaki yere talibin adi
yazilir ve imzasi attirtlir. Bundan baska bu kagitlara talibin hiviye*
tini gOsterecek veya imza edebilecek sekilde kendi tarafindan yazi
yazilmasl veva isaret ve imza konulmasi imtihanin hukimsuzluguna
mucip olur, imtihanlart Kurul tarafindan secilecek iki zat murakabe
eder.

Hic bir stajyer imtihan kagitlarini vermeden salundan disarl ¢i-
kamaz. Cikarsa imtihana kabul olunmaz bu madde imtihan baslama-
dan evvel taliplere okunur.

Madde: 7— imtihan kagidi, murakabeye memur olanlar tarafindan
toplanarak taliplerin ad ve imzalarini ihtiva eden kismi kesildikten
sonra bu kismina konacak numaralar ayni imtihan kagitlarinin tze-
rine yazilir ve imtihan kuruluna teslim olunur.

Madde: 8— Cevaplar imtihan kuruluuca tetkik edilerek suallerin
her birine ayri ayri numara verilir. Tetkikat bittikten sonra murake-
be numaralari delaletile ka&gditlarin hangi stajyere ait oldugu mura-
kiplar tarafindan bir listeye yazilr.

Madde; 9— Her iki imtihanda tam numara ondur. Muvaffak olmak
icin her iki imtihanda takdir edilen numaralar mecmuunun onda besten
ve her iki imtihan notlarinin heyeti mecmuasinin vasati olarak onda
altidan asagl olmamasi sarttir.
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Imtihanlar bucuk ve bucguktan yukari kesirler bire iblag edilir.

Madde: 10— Tmtibanlar neticesinde stajyerlerin her biri hakkin-
da imtihan kurulu tarafindan kazandiklari numaralar goésterilmek
surtile birer mazbata tanzim olunark Bakanlik Hnkuk isleri Umum

Midarligine tevdi olunur.

Madde: 11— imtihanda ehliyet gostermis olan stajyerlere ait
mazbatalarin  onanmis bir drnedi Bakanlikca kayitli bulunduklar
barolara gonderilir kazanamiyanlara yalniz imtihan neticesi teblig

olunur. 29/6/946
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Bundan sonra yapilacak degisikliklere dair her yil bir brosir
verileceginden eser bu bakimdan da daima istifade temin edecektir.

Bitlin Hukukcularimiza tavsiye eder, Istanbulda cihan kitapev-
inden istenecegini hatirlatiriz.

H. Bahri ERK, «KACAKCILIK ISLERt» istanbul Cumhuriyet
Matbaasi 1946, Sayfa: 426, Krs 360.

Erzurum C. Savcl Yardimcisi H. Bahri Erk’in uygulama alanin-
da tatbikle gorevli arkadaslara blylk fayda saglayan «Orman Mev-
zuati» adh birinci kitabindan sonra bu kere kendi sahasindaki his-
sedilen boslugu dolduracak olan «Kacakgilik isleri» isimli 2. inci
kitabi da yayimlanmistir.

Kacakelilik isleri hakkinda bugiine kadar yayimlanmis toplu ve
tatbikat bakimindan maddeleri Uzerinde tlzik, talimat ve kararna-
meler, Hukuki mdatalaalar, tamim, yorum ve yargitay ictihatlari ile
izahlar nazara alinarak islenmis eserler yok denebilecek kadar az-
dir.

Kitap bu yondende duyulan ihtiyaci tamamile karsilayacak se-
kilde hazirlanmustir.

Eser 0nsoz ile kisaltmalar listesinden sonra «Kacak¢iligin men
ve takibine dair 1918 S. Kanunu, 4040 sayili Fevkalade haller dola-
yisiyle vergi zammi kanununu, 2271, 2278, 2550 sayili kanunlarla,
3777 S. Kanunla eklenen maddeyi, mutalda ve tamimleri, kagakgili-
gin takibinde ve muhafazasinda buyuk yararliklari gorilenlere ve-
rilecek ikramiye hakkmdaki nizamnameyi, kacakciligin takibi husu-
sunda muhafaza teskilati ile milki amirler arasindaki minasebete
dair nizamnameyi. Tutln ve tutin inhisar kanununu, Tutln ve tu-
tun inhisari nizamnamesini, tutun mevzuatina dair milga ve mer'i
Kanun, Nizamname, talimatname, kararname ve mizeyyilatina ait
listeyi, Kahve ve Cay inhisari kanununu, Kibrit ve Cakmak inhisari
kanunu ile suveri tatbikiyesine dair talimatnameyi, Ispirto ve ispir-
tolu igkiler inhisari kanununu, Tuz kanununu ile Barut ve patlayici
maddeler, silah ve teferruati inhisari Kanununu, Oyun kagitlari in-
hisari kanunu ile kagakgiliktan baska bézi inhisar suclarindan dog
an para cezalarindan vaz gecilecegine dair Kanunu, Turk parasinin
kiymetini koruma hakkmdaki kanuna miuizeyyel diger kanunlari,

Aaaltt DatviH 194 9 ry s
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isler, 80 — Suclan aramak, 81—Kollugun yapacagi hazirlik sorustur-
mas| 72—82— Sani§in sorusturmasi,—83 Saniklarin dinlenmesi, 84—
ilirkisi (ehli vukuf) ve kesif, 86—Esyanin zapti, 81 — Arama, 87—
Gegici zabit nedir?, 88—Arama sonucunda elde edilecek esyanin
defteri ve mihurlenmesi, 839—Aramada elde edilen kagitlarin incelen-
me yetkisi, 90—Harp gemilerinde ve askeri kurumlar da arama, 91—
Sugtan zarar gorenlerden alinan esyanin geri verilmesi, 92—Kagak-
cilik suclarindan aram'a 93 —Polisin hangi hallerde evlere gircbilecgi,
94—Yakalama, Sugu isledigine dair aleyhinde kuvvetli emareler elde
edilen sanigin hangi hallerde tutulabilecedi, 96—Askeri mahkemeler,
de yargilanmalari gereken kisilerinne gibi sebepleregore tutulabi-
lecekleri, 97 — Kollugun yakalama yetkisi, 98 — Halkin rahatini
bozacak sekilde serhos olanlarin yakalanarak adliycye verilecekleri
99—Askeri Yargilama usuli kanunundaki yakalama islerinde kollugun
yetkisi, 100-«-Kolluk tarafindan yerine getirileu ve gerekirse zor kul-
lanilabilecek olan adli mizekkereler, 101—thzar mizekkeresi, 102
—Yakalama muzekkeresi, 103—Tutmak (tevki) muzekkeresi, 105-—
Tefhim ve teblig nedir?, 106—Cezalarin cektirilmesinden tutu ve
hikimlulerin bir yerden Ur yere goéturilmesinde kolluga disen
gorav, 107—Tutuklarin sorusturma ve durusmaya goturilmesi,
108—Sucdustl sayilan ve sucti halinde islemis sayilen suclarave bu
haldeki suclari isleyenlere karsiJandarma ve polisin gorevve yetki-
si, 109—3005 sayili Kanun hikminin uygulamasinda kollugun vya.
pacag! isler hakkinda bilgi ve izahat verilmistir.

Kitap meslek sahiplerinden baska herkesin faydalanbillecegi
bir eserdir.

ticaret DUNYASI OZEL SAYI: 17, HAZIRAN: 946.

Toprak Mahsullan Ofisinin gayelerini, ¢alisma konularini, genel
olarak yapdigi isler hakkinda bdtin yurttaslara ve mensuplarina da-
ha mufassal bir fikir vermek Uzere (Ticaret Dunyasini) 6zel bir se-
kilde yayimlanmistir.

{Ticaret Dinyaa)mxi bu 6zel sayisi: izzet Aykol: Onséz Rahmi
6ren: Tuark Hububat pilitik asinda Gorevler, llhami Masar: Hububat
davasi, Fuat Pekin: Silo v varant, Selman Acba Afyon Istihsali;
Organizasyon ve Holerith sistemi Cihat 6zhan; Imalat konusundaki
calismalar; Alim, Ambarlama, Muhafaza, Nakil ve ihrag isleri, Suphi
Dogukan: kara nakliyati... Dergide ayrica biyuklerimizin renkli fo-
tograflariyle Ofise ait resim ve tablolarla stslenmistir. . .
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$. E. POSrACIOGLU; Pafto* ve Pafloslu Arazinin satisi, L. DO-
GUTURK: As. C. K. 131. nei maddesi Gierinde bir inceleme, 1. E.
POSTACIOGLU: Bizde ticaret mahkemeleri islaha muhtagmidir?,

Yargitay, Uyusmazlik ve Mahkeme kararlan, Bibliyografya V. S..
IS MACMUASI: Cilt: XII, Siyr. 60, istanbul: 946.

Bu aylik ahlak, Felsefe ve ictimaiyet dergisinin bu sayisindaki
yazilar sunlardir:

t. S.; Sec¢ rnrie okur yazarlik arasinda munasebet varmi?, Dr. P.
0. KOYULHISARLIOGLU; Siyasi partilerimiz ve iktisadi programlari
PROF FINDIKOGLU: Ti'k ictimai siyasetinin bir zaferi ve isci si-
gortalari, Bizde Kauguk davasi V. S...

MEMUR VE MUHASIP M?cmuasi. Sayi: 52, Nisan 946.

5 Yildir intizamla ¢ikan bu maliye, hukuk kanun dergisinin son
sayisinda su yazilar ¢ikmistir;

AKIF ERANIL: Bakanlik emrine alinma karari ve basvurulacak
kanun yollan, NAMIK GURKOK: Muhasiplerin vazife, Mes'uliyet ve
Yetkileri ve iadei muhakeme vyollari, EMIN RIFAT AYLA; Devir
suresi maas konusunda Muhasipler lebine bir Karar, Maliye Bakan-

i§1 tamimi 4852, 4857, 4868, 4870 S, Kanunlar ve 4861 S. K. devami
V. S.

DOCENT Dr. FERIT H. SAYMEN: Yine Matlaplara Dair.
Istanbul ismail Akgiin Matbaasi 946.

Istanbul Hukuk F. Medeni Hukuk Dogenti Dr. H. FERIT H.Say
men’in «Matlablar Kanun mudur?” adli 946 yilinda yayimladigi bro-
sur uzerise Ankara Hukuk F. ORD. Prof. E. Hirsin tenkidi ve S.
Prof, rio bu tenkidine karsi mtitelaa beyan eden Osman Nuri Uma:
n’in ve Tokat Milletvekili Nazira Poroy’un Ulus Gazetesinde ¢ikan
bu koDU bakkindaki yayimlanan yazilara cevap teskil eden «Yine
Matlablara dair» adli bes bolumlik bir brosuri daha yayimlanmistir.
1. nci 2, Dci bolimde: B. M. M. karan ve yayimlanan yazilar hak-
kinda izahat verilmistir. 1ll. Gnct bolimde: A—Fransiz sistemi, B—
Anayasa meselesi, C—ictiizilk meselesi, D—Tiirk dok trini meselesi,
IV. ncl bolumde Yargitay”inbu husustaki tevhidi igtihadi, V. inci ho*

Kim de de kanun basUklanla madde matlablarmm kauundaa adde-
dilmesi anlatilmistir.



Bibliyografya 1024

Meken Meselesi ve Komunlerin Rold.

Yazan: Pierre Harbe. Dilimize geviren: Dr. Halim Alyot. istanbul
Uduversite Matbasi; 1946 Krs. 100

Kitap, lcisleri Bakanlig yayimlari serisinin 10. nuncusunu
teskil etmistir. Mesken meselesi hakkinda Fransada yururlukte
bulunan Kanun ve Yonetmelikler 6rf ve adetler nazara alinarak
yapilan yorumlanmis ve 1—Ucuz konutlarin ve orta kirami gayri-
menkullarin dogrudan dogruya komdinler tarafindan insa edilmesi,
2—Ucuz konut kamu ofislerinin roll, 3— Komdinlerin ucuz konut
kurmalarina yapabilecekleri  yardin ve kolayliklar incelenmis
A) Ucuz konut ve orta kirali gayrimenkul insaatinin istifade
ettigi mali muafiyetler, B) idari ademi merkeziyet ve belediye
rejileri Gzerine yayimlanan 1926 tarihli kararname, C ) Konut
insasi maksadile komunlerin arazi iktisap etmeleri, D) Paris sehri-
nin bu sahada basardigi islere dair izahat verilmistir.

Kitap yurdumuzda da Uzerinde hassasiyetle durulan bir konuyu-
ilgilendirmekte olmasi bakimindan pek faydali gorulmustur....

idare Dergisi: Mart™Nisan 946. Say: 179.
Her sayisi pek kiymetli yazilarla itinali olarak yayimlanan der-
ginin bu sayisinda: A

Tetkikler Boliminde] Adnan Erginsu: Kollugun birlestirilmesi,
M. Eyupoglu: Eski ¢aglarin idari sistemlerine kisa bir bakis, Huse-
yin Delig6z; Tatbikatta Bucak Mudirl ve Bucaktaki Gorevleri, Faz-
la Gule¢: Memurlarin Yargilanma Usulleri, Huki Metin: Usul HUkUm-
lerinin daire amirlerine tanidigi Ustiinliikler, Ragip Ogel Cemiyetlere
ait suclar, Enver Saatcigil: Kaymakamin seldhiyeti ve devlet maka-
nizmasindaki rolii, Kemal Varinca: Koy isleri, Resit Yalin: idarenin
ceza yetkileri,

Tercemeler Bolimuinde. H. Berksun: Risklere karsi kominler
sigortasi, C. Ziya Senbay: Avrupa sehirleri (‘devam).

Fikir hareketleri béliminde: Siddik Tumerkan: 6zel idareleri-
miz Uzernde bazi dusuceler,

Konferanslar boliminde: T>H. Goreli:  Uyusmazlik Mahkemesi,

idari Cografya bolimiinde: Akdag madeni idari Cografyasi.
Yabaci mevzuat béliminde: Romanya Jandarma teskilat kanunu,
ictihatlar bolimunde*. Danistay kararlari, Kanun ve kararlar boli*
mdnde yayimlanma kanun ve kararlari,

P LPaN
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Bibliyograiya boliminde- - Kitap hakkinda bilgi ve saire.
Aynt derginin 180 nci sayismda :

Tetkikler Boluminde: Muzaffer Akalin: Bele (ye segimleri, Nec-
mettin Akosanoglu: Merkez dairelerinin saymanlik islemleri, M. Savci
Eyup oglu: Eski sagcilarin idare sistemlerine kisa bir bakis, Saip
Okay: Tller Bankasi Karinin Yizde ellisi, Ragip Ogel ‘Tekaiit isler-
inde yas ve yas duzeltmesi, Nebil Ozognz: Mahalli idarelerin malf
murakabesi, Hallk Pepeyi: Idari teskilatimiz H. anket munasebet
ile, Hadi Saganak: Hayvan hirsizliklari,

Tercemeler bélimiinde: Hikmet Kiimbetlioglu iceriye gdc, disa,
riya go¢, temsil, Hayri Orhun; Birden ziyade gorevi olan memur-
lar,

Fikir hareketleri bélumunde: Mustafa Gonul: Germencik hakkin-
da bir monografi, 1zzet Eraydin: Britanya polisi,

idart cografya bélimiinde: Adiyaman ilgesi,
Yabanci mevzuat boliminde: Pinlandiyada Sosyal yardim
Kanunu,

ictihatlar boliminde: Danistay kararlari,
Kanun ve kararlar bolumaGde- Yayimlanan kanun ve tuziler,
Bibliyografya bolimunde: H kitap ve saire hakkinda bilgi ...

Hukuk ve ictihatlar Dergisi. Sayi: 3 Konya 946, Krs: 70,

Konyada avukat Hasan Halis Sungur’un iki ayda bir yayim-
ladig1” Hukuk ve Ictihatlar Dergisi” nin 3. neti sayisi her aydinin
bosuna gidecek su yazilan ihtiva etmektedir:

A. Necati Desel: Veraset ilamlari, Mithat Sahingil: Uyusturucu
maddelerden esrar imali, Ahmet Erdogdu: Eve girme suclari, Ha.
san Halis Sungnr: Yargitay kararlari Tevhidi ictihat kismi, Sedat
Kisakirek, Enver Duindar Basar, Omer Konii, Necati Erdogan, Hik-
met Tazer: Yargitay kararlari ceza kismi, A: Necati Desel: Yargitay
kararlari Hukuk kismi, Feridun Yasasever: Bibliyografya, mevzuat
ve olaylar.... .

Kézim DERELI

IxLc



Yargitay Kararlan

Ceaea Bolomn
Nr. 9

Durusmanin tatili karari —temyiz ediiebilme.

Mahkemeuin gerek agirhk Te gerek sahsi sikayete baglilik gibi sevke nazaraik
lehe olan kabuli savciligi baglamaz. Ba sebeple mahkemenin vermis oldugu du-
rusmanin tatili karari temyiz olunabilir.

(CMUK 805)

Tarifitay Ceza Dairesi.
Eaas 2585 — Karar 2990

Hamal bssi olarak calistigi Sukrl Eginin deposundan bir g0z
tasl tulmbasi ile bir kisim bos cavalim calmaktan sanik Arif Gidi-
sin yapilan yargilama sonunda sucun hotoehot ihkaki bak mabiye-
tiode olup takibi sahsi sikdyete bagl bulunmasina ve sabsi sikayet*
te bulunulmamis olmasina goére sanik hakkmdaki durusmanin usullin
253 Uncl maddesi geregince tatiline dair Manisa asliye ceza mahke-
mesinden verilen 6/2/946 tarihli kararin Yargitayca incilenmesio yer
C. Savcihg tarafindan istida edilerek dava evraki tebligname ile
daireye gonderilmekle incelendi.

Durusmanin tatili kararinin sulhun vazifesizlik kararinda 319
uncu maddeye mimas gosterilen ve saviciLgin son iddiasinda 491/S
uncli maddeye temasi iddia edilen sucun kendiliginden hak alma ma*
biyelinde gorilmesi Gzerine velilmls ve favcilik I mijizinin sigun sah-
si sikyete bagli olan hak alma mahiyetinde olmadigi yani son iddia
gibi 491/3 Uncl maddeye uydugu iddiasina dayanmakta ve aleyhte

bulunmus olmasina ve esasen sug tarihinden itibaren alti aydan ¢ok
fazla zaman ve dolayisiie sahsi sisdyetmebli ge¢mis olmakla kararin

beraete muntehi oldugundan sarfinazar gerek agirlik ve gerek sahsi
sikayete baghlik gibi sevke nazaran lehe olan kabulu savcihgi tak-
yit edemeyecegine ve aksini kabul etmenin sug tarihinden itibaren
alti aylik mehil gectikten sonra 456/2 inci maddeye mimas olan bir
sucun yargiclikca yanhslikla 459/1 inci maddeye uygun ve sahsi sikaye-
te bagh gorulerek durusmanin tadiline karar verilmesi halinde dava-
sini takdiri yanhshginin kurbani olarak ortadan kalkmasi sonucnnu
vermekle. Mahzurlu bulunmasina binaen aykiri istemin reddile kararin
temyiz kabiliyetinin kabultne esas bakkindaki mutalaalarinin bildiril-
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456 c1 maddede gosterilen muddetler yaralarin agirhk dere
celerini Olgen bir kistas olmakla A—Magdurun émriinin vefa etme-
mesiyB—Ikinci bir sabsin maddur Uzerinde daha fazla isten biraka*
cak bir yara hasil etmesine biuaen yaranin isten birakma muidde-
tinin diger yaranin middetine tedahll etmesi gibi sebeplerin bu
muddetlerin fiilen ve mustekillen tahakkuk e mesine mani olmasi-
nin vaziyeti degistiremeyecegine binaen magdurun yaralandiginin
on ikinci giini 6lmus bulunmasina dayanilarak adli tib isleri rapo-
runda ¢ ay isten birakacagi tesbit edilen yaranin hakikatte on iKi
gun isten biraktigim iddia eden itiraz ve sanigin getirmekte oldu*
gu calilarin duvarina surtinmuis olmasinin magdura kifretmek bak*
kini babs edemiyeceg cihetle teblignamedeki mutalda ve *'buna do-
kunan itiraz yerinde olmadigindan reddiyie gerekceye dayanan ve
usul ve kanuna uygun olan hikmdin onarilmasina ve depo parasi-
nin devlete mal edilmesine ve 1700 kurus har¢ alinmasina2/4/946da
oybirligi ile karar verildi.

Tekerrir — Emniyeti umumiye nezareti

1— Emniyeti nm'~miye nezareti tedbirine muhalefet mustakil bir sn¢tnr. sa*
niklar hakkindan tedbirin verilmesini gerektiren su¢ dolayisi ile tekerrtr hukumleri
uygulanir

2— Emniyeti umumiye nezaretinden her kacgis ayri bir ancgtnr.

(CK 2S,81)

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas 3183—Karar 4228

Cekmekte oldugu genel glvenlik gozetimi cezasindan bir de>
fa kagmaktan sanik Hilmi ve bir kac¢ dr fa kacamaktan sanik Cemi*
lin; T.C.K. nun 307/2 ci maddesi geregince birer ay hapislerine ve
T.CK. nun 11 ci maddesinde yazili sayilan cezalar cinainden olma-
digindan tekerrir ve ictima hukimlerinin tatbikine mahal olmadi*
gina dair Kemaliye As.C. Yargichgindan verilen 28/1/946 tarihli
hiikmin yargitayca incelenmesi saniklar ile O yer C. Savciligi ta-
rafindan siresinde istida ve carti ifa edilerek dava evraki teblig-
name ile daireye gonderilmekle oluru distnulda.

~ 1—Etnniyeti umumiye nezareti cezasinin ceza kanununun on bi*
rIDClI maddesinde gosterilen cezalardan olmayip bir tedbir bulunma,
sina ve bu sebeble bunun infaz edilmemesinin infazi tamamlanmis
olan esas hirsizlik cezasinin tekerrire esas tutulmasina mani olma-
masma ve emniyeti umumiye nezareti tedbirine muhalefetin muste-

K
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kil bir su¢ teskil etmesine gore saniklar hakkinda tekerrtr hikma-
ndn uygulanilmamasinda isabet bulunmamasi.

2—Her kacisi mustakil bir su¢ olmasina nazaran Cemile iki
«yr1 ceza t&yini ve ictima ettirilmesi gerekirken zubdl olunmasi.

Bozmay! gereklendirmis ve istem bu bakimdan yerinde g6*
Tulmis oldugundan itiraz gibi hikmin bozulmasina 3/4/946 da oy-
birligine karar verildi.

Memurlarin k510 muameleleri

1—Tutulmasi emredileo sanikUrm yaralanmaktan baska suretle tutnlraan ka-
bil olnp olmadigima arastiriimasi lazimdir.

(CK 4S).

Yargitay Kararlan 4. Caxa Dairesi.
Esas 824S—Karar 4286.

Cekmekte oldugu emniyeti umdmiye nezareti cezasindan kacan
Fethi Arslani takip sirasinda kacarken yakalamak icin ates etmele-
ri Gzerine asil faili belli olmayacak surette gorevde yaralamaktan
sanik Jandarma eri onbasi Sflliro Seving ve Hiseyin Altayin; T, C.
K. 245, 463 ncl maddeleri geregince onbeser gin hapis ve birer
ay onbeser gin muvakkatan memuriyetten mahrumiyet ceza
lariyle hikumluliklerine dair Cankiri As. C. Yargichigindan verilen
21/1/946 tarihli hikmin yargitayca incelenmesi saniklar ile oyer C.
Savcihgi tarafindan slresinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
tebligoame ile daireye gonderilmekle oluru dusunuldd.

1— Emniyeti umumiye nezareti cezasina mahkim olmasi itiba-
rile tutulmasi saniklara emir edilmis olan magdurun baska suretle
tutulmasi kabil olup olmadigi arastirilmak ve sonucu bakimindan
polis vazife ve salahiyet kanununun 16 nci maddesinin C: bendine
veya T. C. K. nun 50 nci maddesine yer olnp olmadigi takdir edil-
mek gerekil ken zubdl olunmasi.

2— 463 Dcli maddenin 245/1 ei maddeye samil olmadiginin goze-
tilmemesi.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazalr bu bakimdan yerinde gorul-
mis oldugundan istem gibi bUkmin bozulmasina 3/4/946 da oybirli-
gile karar verildi.
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Temyiz Kabiliyeti

kabahattan rarilan 20 liradan asag! hafif para eezaaina ait hikttm ancon cO«
rttm oldu@a ileri sirilerek temyiz edilebilir.

(CMUK 805).

Tai™Mitay kararlari 4. Ceza Dairesi,
Esaa 8828—Karar 4258»

Dikkatsizlik ve tedbirsizlikle yflogina sebebiyet vermekten sanik
Kanber Alazadenin T. C. E. nun 566, 89 cu maddeleri geregince
bir lira hafif para cezasiyle mahk{miyetine ve cezasinin ertelenmesine
dair Istanbul As. 7.C. Yargichgindan verilen 18/12/945 tarihli hikmin
Yargitayca incelenmesi oyer C. Savcihigi tarafindan istida edilerek
dava avraki tebligname ile daireye gonderilmekle incelendi.

Temyiz dilekgesinin birinci bendinde sucun, olusa gore, kabahat
degil ctrim oldugu ileri surulmesine ve sucun temyiz kabiliyetini
haiz bir maddeye uydugu yolnada yapilan temyiz tevessillerinin
kabul edilmemt sinin (birini kopegine kasden isirtarak yirmi gin i$'
ten kalmaya sebebiyet veren kimsenin 456/2 ci maddeye uyan ha*
raketin temyize kabiliyetli olmayan bir kabahat maddesinin uygu-
laniimasiDin @mme haklarinin midafii olan C. Savciligini takyit et-
mesi neticesini verecegine) binaen aykiri mUtelaanin reddile temyiz
dilekcesinin kabuliine ve esas hakkindaki mdtalaalarinin bildirilme-
si icin dosyanin C. Bassavciligina geri verilmesine 4/4/946 da oybir-
ligile karar verildi.

Sahsi dava

Kanan yulnna bas vnra'ak sahsi davaya istinat eden. Savcinin bozmadan son-
raki durusmalarda hazir olmasi gerektir.

(CMUK 847).

Yargitay Kararlari 4. Ceza Dairesi.
Esas 8756—Karar 4304.

Mahinur Dikiciye miteaddit defa madde tayini suretile hakaret
etmekten sanik jandarma Lutfl keserin bozmaya uyularak yapilan
yargilamasi sonunda T. C. Kanununun 480/1, 80, 89, 94 nci madde-
leri geregince (¢ ay onbes gin hapis ve elli sekiz lira 30 kurug®
agir para cezalarile hikimlugune ve on lira manevi tazminatin sa-
niktan alinarak davaciya verilmesine ve cezalarinin ertelenmesine”®
dair Bozkir Asliye ceza yargichigindan verilen 5/2/946 tarihli  hik-

i
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mOn Yargitayca iDcelenmesi sanik tarafindan suresinde istida ve
sarti ifa edilerek dava evraki lebligname lle daireye gondermekle
oluru dusunulda.

1—Kanun yoluna muracaat etmekle usulun 347 nci maddesinin
son fikrasmca davaya Istirak etmis (takibata baslamis) olmasina go-
re bozmadan sonra Savci hazir olmaksizin durusma yapiimasi.

Bozmayi gereHendirmis ve itirazlar ancak bu bakimdan yerinde
gorulmis oldugundan onama isteminin reddile hikmin bozulmasi-
na 4/4/946 da oybirligie karar verildi.

Ictimi

Bir veya bir kag¢ su¢ cezasi kesinlestikten sonra bir veya bir ka¢ su¢ isliyea
kimsenin evvelki cezalari 69 ile i¢ctima ettirilmis 6lsa bile butiin sactir 77.maddeye
gOre ictima ettirilir.

(C K 77)

Yarifitay 4. Ceza Dairesi
Esas 849" — Karar 4305

isa, Kadir, Aiimedi dolandirmaktan sanik ve ictimaa tabi kis-
men infaz edilmis mthkimiveti bulunan Zekinin yapilan yargilama
sonunda Dolandirmaktan T C. Kanurun 6t8, 77 ve 76 inci madde,
leri geregince yedi ay onbes giin bapis \e iki yiz c¢oksan bir lira
altmis kurus agir para cezalarile mahkdmiyetine ve sanigin mevku*
fiyetinin ve f. zla yattigi gunlerin para cezasindan mahsubuna dair
Istanbul 8 inci asliye ceza yargicligindan verilen 22/2/946 tarihli
hikmin yargitayca incelenmesi oyer C. savciligi tarafindan suresin*
de istida edilerek dava evraki tebligname ile daireye gonderilmekle
oluru disunuldd.

Bir veya bir ka¢ sugun kesinlesmesinden sonra bir veya bir kag
su¢ isleyen kimse 69 uncu maddeden istifade edemiyectgi ve evvel-
ki cezalar 69 uncu madde ile ictima ettirilmis olsa bil© yeni ictima-
da butln cezalarin *i7 inci maddeye tabi tutulmasi gerekecegi
cihetle tebiigncmede cezalardan bir kisminin 69 madde ile ictimai
gerekecegi yolundaki mitaalda yerinde degllsede.

| — E>iki ic:ima cozllerek butlin cezalarin yeniden 77/2 inci
madde iie ictima ettirilmesi gerekirken infaz edilmis olan dort ay
onbes gun ve ¢ ay ve bir aylik cezalar hari¢ birakilarak yalniz
son U¢ su¢ cezasinin 77 inci madde ile ictima ettirilmesi ve dolayi-
sile hapsin fazla tayini.
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23/2/946 tarihli bOkmOn yargttayca incelenmesi oyer C. Savciligi ta-
rafindan sdresinde istida edilerek dava evraki tebligname ile daire*
ye gonderilmekle oluru dastnildi.

I—icinde 6gretmenin ikamet ettigi herkesge bilinen mektep bi-
nasinin derslerin bitip talebenin dagildigi dakikadan itibaren mes*
ken sayilacagina ve kapisi agik unutulmus oisada buraya girmesi
«caiz olmayacagina ve sanigin oda penceresine kadar yaklasmasinin
konut dokunulmazhgi kastin acikca gdstermesine gore beraet ka-
rari verilmesinde isabet bulunmamasi.

Bozmayi gerekbndtrmfs oldugundan itiraz ve Mem gibi hik<
mOn bozulmasina 12/4/946 da oybirligile karar verildi.

Hakki olmiyan yere teearflz
CK 518/2 deki menfaat kaydi andan inlifaa naaksnrdnr*

(CK 518/2)

Yarg<t«y 4. Ceza Oalreal
Esas 8969 — Karar 4795

Umuma ait kdyln su yolunu degistirmekten sanik Mehmet ve
Ismailin T.C Kanununun 513/2 ve 522 nci maddeleri geregince onar
gin hapis ve onar lira agir para cezalariyle mahkumdiyetine dair®
Bor AS. Ceza yargighgindan verilen 24/1/946 tarihli hikmin vyargi-
tayca incelenmesi saniklardan Mehmet ve Ust derecali Nigde C.Sav-
cihigr tarafindan sUreinde istida ve sarti ifa edilerek dava evraki
tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusundlda.

1—513/2 inci maddedeki (nakki olmayan bir menfaat) kaydinin
sudan intifaa maksur olmasina ve harkin degistirilmesinden zarar
goren tarla olmadiginin Necibin sahadetinde bildirmesinin  sanigin
sudan intifa kastile hareket etmedigini gostermesine gore sug un>
suru bulunmadigr gozetilmeden ceza verilmesi.

2—kabul bakimindan dogumu itibarile ismailin yas indirmesin-
den faydalanmasi Bozmayi gereklendirmis v« Itirazlar bu bakimdan
yerinde goralmis oldugundan Mehmet bakindaki onama isteminin
reddiie her iki sanik bakkindaki hikmin bozulmasina 12/4/946 da
oybirligile karar verildi.
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Yalan sahitlik

Rakmnk goérmegi gerektirmez.
(CK 186}

Tarjfitay 4. Ceza Dairesi
Esas 3538—Karar 4884

Bir yaralama badisesiniD durusmasi sirasinda Asliye eeza mah-
kemesinde yalan sahitlikte bulunmaktan sanik Hisni Erdilin T. C.
Kanunun 286/1 inci maddesi geregince ¢ ay hapsine dair Saray
AS. Ctza yargichgindan yerileu 21/12/945 gunli hikmin yargilay-
ca incelemesi sanik tarafindan sdresinde istida ve sarti ifa edilerek
dava evraki tebligname ile daireye gonderilmekle oluru dusundldd,

1—Harici ve deruni bir ¢ok his ve tesirlerin ( gérmenin ) ta*
bakukuna muessir olacagl kusku goétirmez bir hakikat olmakla ha>
dise yerinde bulunmanin ve hatta kavga edenler tarafina bakmanin
behemahal gdérmeyi icap etirmeyecegine ve Aiinin sehadetine gore
kesin slbut delilleri gosterilmeden ceza verilmesi.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde go»
rilmis oldugundan onamaisteminin reddile hikmin bozulmasina

ve 600 kurus bozma harcinin ileride haksiz c¢ikacaktan alinmasina
13/4/946 da oybirllgile karar verildi.

Halkl rahatsiz etmek

Baskasina ait evin igini gormek kastile yatak odasina ¢ikmak CK 517 deki sn-
cu teskil eder.

(CK 547)

Yargitay 4. Ceza Daireai
Eaas 4218 — Karar 5019

Ssrife sakaryanm konut dokunulmazligini bozmaktan sanik Hu-
seyin Fenerin yapilan yargilama sonunda: sanigin eylemi sarhos ol*
arak evin yatak odasi penceresine yakin bir agaca cikarak ev icin-
de bulunan kimselerin yatak kiyafetlerini seyir etmek suretiyle iti-
dal ve mivazone harici harekette bulunmak suretiyle ev halkinin
bazur ve rahatini bozmaktan ibaret olmasina mebn! T. C. K. nun
647 nci madcesi geregince ve takdiren bes gun hafif hapsine dair
Izmir As. 3. C. Yargichigindan verilen 11/2/946 tarihli hikmdiin Yargi-
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tayca incelenmesi sanik tarafindan suresinde istida ve sarti ifa ed-
ilerek da?a evraki tebligname ile daireye godnderilmekle oluru dO*
stnaida.

Baskalarina ait evin igini gérmek kastiyle agaca cikmanin itidal
ve mOvazene harici bir hareket olmasina ve sanigin agaca c¢ikip ev*
leri icindeki hususiyetlerini gézetmesinin magdurlari incitecegi ta-
bii bulunmalina gore yerinde olmayan itiraz ve istemin reddiyle

hiikmin onanilmasina ve 100 kurus har¢ alinmasina 17/4/946 da oy-
‘birligi lle karar verildi.

Hirsizhk

Calman mal hazirhk eorastarmaainda geri verilirae CK. 628/1 uygulanir.
(CK. 528)

Yargitay 4. Ceza Dairesi.
Esas 4007 — Katar 5084.

Geceleyin Omer Alinin dilkkanindan anahtar uydurmak suretile
girerek findik ve elma calmaktan sanik fank ve mimeyyoz Nec.
mettin ve Kadir Yildizin T. C. kanununun 493/2, 64/3, 47/4, 622/1,
52B/2 inci maddeleri geregince birer ay onar giin hapislerine dair
Rize As. ceza yargichgindan verilen 10/1/946 gunli hikmin Yargitay*
ca incelenmesi saniklardan Necmettin tarafindan siresinde istida
ve sarti ifa edilerek dava evraki tebligaame ile daireye gonderilmekle
oluru dusunaldu.

Yas maddesinin 522 ve 523 rcli maddelerinden 6nce uygulanil,
masl yolsuzlugu sonuca etkili degilsede:

1— Hirsizhgin anahtar uydurmak suretile yapildigini sibuta
vardiran kesin deliller gosterilmeden 493 ncu madde ile ceza velil-
mesi.

2— lade ve tazminin hazirhk tahkikatinda olmasi bakimindan
623 ncl maddenin birinci fikrasi yerine ikinci fikrasiyle indirme
yapilmasi.

3— 64 ncl maddenin atif yaptig1 47/4 nci madde bir sene mi-
ddetin 6—12 senelik cezalara karsilik kabul edilmis olmasina naza-
ran Uc¢ senelik ceza igin bir sene tayininde adil nisbet bulunmamasi.
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Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerin-
de gortlmus oldugundan bOkmiin bozulmasina ve sebebine §oreTe*
myiz etmeyen sanik Kadirinde bozmadan faydalandirilmasina ve 500
kurus bozma baremin ileride baksiz ¢ikacaktan alinmasina 18/4/946
da oybirligile karar verildi.

Tekerrur

Tekerrirde infaz tarihi olarak mevkofiyete mahsup edilen cezanin kesinlestigi
tarih alinir.

(CK 81)
Yargitay 2 Ceza dairesi
Esas S418—Karar 8695

Ali Riza Isik ve Emir Yilmazin bugdaylarini calmaktan sanik ve
tutuklu limail Dogan hakkinda bozma kararina uyularak yapilan
durusma sonunda: C.K. nun 491/1, 80, 81, 522, 525, inci maddeleri gere-
gince neticelen iki ay bir gliin bapsine ve o kadar da emniyeti umumiye
nezareti altinda bulundurulmasina dair Golpazari sulhcirza mahke-
mesinden verilen 23/2/946 T. bUkmUn yargitayca incelenmesi sanik
tarafindan siresinde istida ve sarti yokluk ilminaberiyle ifa edile-
rek dava evraki C. bassavciliginin 27/3/946 T. teblignamesiyle daire-
ye gonderilmekle icabi distnuldd.

Bozmaya uyuldugu balde emniyet nezareti cezasinin ictimaa
tabi tutulmasi aleyhe bozma sebebi sayllmamistir ancak: Sanigin
23/3/942 ve 5/2/941 tariblerinde ormandan agda¢ kesmek maddelerin-
den dolayi birer hafta bapsine dair verilen hikumlerdeb baska hir-
sizliktan dolay! verilen bir ay bes gin hapis cezasini mevkufen
11/6/935 T, da ve yine diger bir hirsizliktan verilen bir ay onbes
gun hapis cezasinin mevkufen 27/7/i32 T. de ¢ektigi dosya arasinda
bulunan C. savcihginiD 3/1/945 T. ve 210 sayih yazisinda bildirilmis
ve mahkemece bu kayda dayanilarak tekerriirden dolayi yazili se-
kilde karar verilmisse de hirsizliga ait cezalarin infez tarihleriyle
son sucun islendigi tarih arasinda on seneden fazla sire gectginden
tekerrire esas olamiyacaginm ve orman sucundan mukerrir bulun-
masida 522 inci maddenin hafif hukimlerinin uygulanmasina mani
teskil etmeyecegi cihetle tekerriire esas tutulan hirsizlik suclarinin
kesinlestigi ve infaz tarihleri esasli suretle tahkik ve tesbit edilerek
neticesine gore karar ittihazi lizumundan zuhul edilmis ve temyiz
itirazlar bu bakimdan yerinde bulunmus oldugundan tebiignamede-
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Hoknk BoélambD
Nr. 9

Varlik vergisi. Ihale farkinin tahsili

Varlik vergisinden dolnyi satisa c¢ikarilan gayrimenkalon aliaisi bedeli zama*
unda 6demediginden yapilan ikinci ihaledeki farkin tahsili igin acilan dava dinle-
nir. Varlik vergisinin affina dair htkmin bu alacakla ilgisi yoktur.

(4530 sayih K.)

Yargitay 4, H Dairesi
Esas 8637-Karar 2722

Kadikdy maliyesine varlik vergisi mukelleflerinden Asadoru-
nua vergi borcundan dolayi karisi Vartohi uhdesinde bulunan vergi
teminati hiikmunde olan gayrimenkul miuzayede ile déava olunana
yirmi alti bin iki yiz liraya ihale edilmis ve sartnamenin Ggunci
maddesi geregince tayin olunan (¢ gunlik sire icinde dava oluna-
nin ihale bedelinin yatinlmamis ve bundan 6tiru ihale fesholuna-
rak on bes bin yiz liraya baskasina ihale edilmis oldugundan bah«
sile iki ihale arasindaki fark olan on bir bin yiz tiadao teminat
akcesi bin iki yiz yetmis bes liranin tenzilinden sonra geri kalan
dokuz bin sekiz yuz yirmi bes lira ihale bedeline masraflarin 11&>
vesile cem’an on bin iki yiuz on dokuz liranin faiz ve vekalet (cre-
tile birlikte tahsilini davaci vekili istemis dava olunan dahi teminat
akcesi bin iki ylz yetmis bes liranin geri verilmesine karar veril-
mesini muitekabilen dava eylemistir.

Varlik vergisinden midtevellit alacak hakkinin borcluya karsi
terkin edilmis olmasina ve borcluya ait emval dolayisile Uc¢lincl sa-
hislarla yapilan muamele ve bagitlardan vucut bulan zimmetlerin-
den dolay! Uctincl sahislarinda asla tebaen varlik vergisi borc¢lusu-
na izafetle takipden masun kalacaklari besbelli bulunmus oldugun-
dan esas ve mitekabil davanin reddine karar verilmistir.

YARGITAY KARARI

Isin durusmaya bagh oldugu anlasilarak bu istem kabul edil-
mis ve gln belli edilerek taraflara cagri kagidi gonderiltnisti. Belli
gunde temyiz eden hazine adina vekili avukat Tevfik Senocak gel-
B 8ve Ustline temyiz olunan vekili gelmemis oldugundan onun yok-
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lunmasiDdan kumla karistigr ve bu suretle tonda yizde kirk fazla
Ik husule geldigi kesfen sabit olmus ve harigten kémur (zerine
ayrica komdar ilave edildigine dair bir iddia ve dava da mesbuk
olmadigina gére mevcut komuriin yalnizca orman idaresi tarafindan
satilan komurlerden ibaret bulundugu anlasiimasina binaen dava
olunanin midafaasinin reddile middeabih kdmirlere véki midaha-
lesinin menine ve idare tarafindan yapilmasi icabeden muamelenin
Ifasile komdarlerin imrar1 lizumuna ve ihtiyati tedbir kararinin deva*
mina karar verilmistir.

YARGITAY KARARI

Isin durusmaya bagh oldugu anlagilarak bu istem kabul edilmis
ve gun konularak taraflara ¢agri k&gidi gonderilmisti. Belli glinde
orman idaresi adina vekili avukat Sami Bilgin gelmis ve dstline
temyiz olunan cagri kagidini almis oldugu halde gelmemis oldugun-
dan onuu giyabinda durusmaya baslsnarak tem>iz isteminin siresi
icinde oldugu anlasildiktan ve temyiz eden vekili dinlenildikten son-
ra dosyadaki butin kagitlar okunup geregi dustunaldu:

3116 Sayili orman kanununun otuzaltinci maddesine 3444 sayili
kanunla eklenen fikrada (orman idaresi nakliye tezkerelerine mis-
teniden mdaruriye tezkeresi verir. Orman mallari eb’ad, cins, nev'i
itibarile ibraz olunan nakliye veya miruriye tezkeresine tevafuk
ettigi ve damgali oldugu taktirde heyeti umumiyesi (zerinde hacmen
yuzde on ve veznfn yilzde on bese kadar zuhur edecek fazlahk
nakliye veya miruriye tezkeresinde vyazili satis bedeli (zerinden
orman resmi alinarak serbest birakilir, yukariki hadleri asan mik.
tar butin fazlahga samil olmak Uzere kacak addile musadere olu-
nur. Nakliye veya miruriye tezkeresinin muafik olupta damgasiz
olan emvalden cezaen ayrica iki kat satis bedeli alinir.) diye yazili
olmasina ve davall idarenin midahalesinin men’i talep ve dava olu-
nan kémdarin artis nisbetinin yizde kirk oldugu bilir kisi raporuna
dayanilarak mahkemece kabul edilmis bulunmasina gore kanunun
tayin ettigi nisbet disinda kalan fazlaya muteallik davanin reddine
karar verilmek gerekli iken hilafina yazili sebep ve dustince ile
temami hakkinda davali idarenin muidahalesinin men’ine karar ve-
rilmesi yolsuz ve temyiz itiazlari bu bakimdan yerinde goéruldiguin-
den hikmin (BOZULMASINA) ve asagida yazili temyiz giderinin
ilerde haksiz c¢ikacak tarafdan alinmasina27/11/946 tarihinde oybirli-
gile karar verildi.
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inekte oldugundan bahsile senet tarinindeki rayici olan onar lira he*
sahile sekiz yiz liranin dava olunanlardan yargilama gideri ve ve*
kalet Ucretile birlikte tahsili isteminden ibarettir.

Glyap karari Uzerine gelmis olan dava olunan giyap giderini
vermeyecegini sdylemis olmakla mahkemeden cikarilarak giyabinda
yapilan yargilaoola sonunda: senet tarihinde bir altin liranin sekiz
ve dokuz liraya alinip satildigi bilir kisi beyanindan anlasiimis ve
gayrimenkulun haricen alim ve satimi muteber bulunmamis oldu-
gundan bilir kisinin beyani vechile takdiren beherinin sekizyUz ku*
tustan tutari olan altiyiz kirk lira ddvacmm dava olunan zimmetin-
de alacagi oldugu sabit bulunmasiha ve dava olunan meblagdr mi
teabihi icraen inkar eyledigi % 10 tazminatla birlikte tutan olan

yediyliz dort liranin dava olunandan alinarak davacitya verilmesine
karar verilmistir.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin siresi icinde oldugu anlesildiktan sonra dos>
yadaki bitun kagitlar okunup geregi dustunildi:

Hukuk mahakemelert usulti kanununun 404 Uncu maddesinde
«bilumum giyap masrafinin gaibe tahmil olunacagi ve ilk celse!
mahkemede her tirli muameleden evvel gaibin bu masrafi mahke-
me veznesine tevdia medbur » oldugu yazili iseie gaibin bu mas-
rafi 6demedigi takdirde mahkemeye kabul olunup olunmayacagi
hakkinda bu maddede bir kayit ve sarahat yoktur. Ancak sozl gecen
kanunun dortyliz ondordincu maddesidde jki taraftan her biri is*
timaini talep eyledigi 6ahit ve ehli hibrenin veya talebine mebni
icra kilinacak kesif vesair muamelenin masrafini tediyeye ve buna
kifayet edecek mebladi mahkeme veznesine tevdia mecburdur. Ha-
kim tarafindan tayin olunan muaddet iginde masrafi vermeyen taraf
talebinden sarfinazar etmis adolunur> denilmekte olmasina ve bu
maddedekitc sair muamele » tabiri giyap muamelelerinede samil bu-
lunmasina binaen giyap karari tzerine mahkemeye gelmis ve fakat
giyap masrafini mahkeme veznesine yatirmamis olan dava olunanin
bu masrafi mahkeme veznesine yatirmak (zere vyargi¢c tarafindan
kendisine minasip bir muddet verilmek ve bu middet icind.e yatir*
madigi taktirde mahkemeye kabulU isteminden vaz ke¢mis sayilarak
mahkemeden c¢ikarilip giyabinda durusma yapilmak gerekli iken bu
suretle bir middet verilmeksizin mahkemeden c¢ikarilarak giyabinda
durusma yapilmasi ve dava dilekcesinde icra tazminati istenmedigi
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GSrev—Tescil, taksim ve siyunu izalesi davasi.

Sulh mahkemesinden asliye mahkemesine tevdi edilen dava tescil davasi oldu-
gu halde sulh mahkemesinin gdrevine giren taksim ve slynun izalesi davasina da
bakilmasi yolsuzdur.

(H M U.K. 561)

Yargitay S—Hnknk dairesi
Esaa «45/136-Karar 84

Bartinin geris koyindeD Mabmut kizi Hatice ile ayni kdyden
Abdullah oglu Abmet aralarindaki taksim ve suyuun izalesi ve tes-
cil davasindan otlrl Bartin asliye hukuk yargichigindan taksim ve
tescile ve bu suretle sliyuun izalesine dair verilen 19/10/944 gun ve
74 sayili ilamin yargitayca incelenmesi Abdullah oglu Ahmet vekili
Avni Celebi tarafindan suresi iginde verilen dilekge ile istenilmekle,
temyiz edilen ildm ve dosyadaki butiin kagitlar okunup is anlasil-
diktan sonra geregi gorusulip dusinalda.

YARGITAY KARARRI

Sulh mahkemesinden asliye mahkemesine tevdi edilen dava, tes-
cil davasidir. Boyle oldugu halde sulh mahkemesinin goérevi cimle-
sinden olan taksim ve slyuun izalesi davasina da bakilarak ilamda
yazili oldugu Uzere bukim verilmesi kanuna uygun bulunmamis ve
bozma dilegi bu itibarla yerinde gorilmis oldugundan temyiz olu-
nan hikmin H. U . M. K. nun 428 inci maddesi geregince (BOZUL-
MASINA) ve asagida yazili 670 kurus temyiz masrafinin ileride hak-
siz Cikacak taraftan alinmasina 27/11/945 gununde oybirligile karar
Verildi.

Yargilama sirasinda madddeabihin
baskasina temliki.

Yargilama sirasinda, niiddeabih baskasina tamllk edildigi takdir de, usuliin 186
¢l maddesi g6z 6nidne alinmadan, davaya devam olunmasi yolsuzdur.

(HM.U.K. 186)

Yargitay 5—Haknk Dairesi.
Eaaa «45/194—Karar «5

Davacilar; murisleri Abmet Sadik namlarina tapuda 1283
tarihi ile kayith yeri ve sinirlan belli tarla kendilerine intikal ede-
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feshine mutedair bulunan kararin siresi icinde temyizen incelenmesi
E'lnem 6ztop tarafindan istenmesi Uzerine bu isle ilgili evrak ma-
hallinden daireye gonderilmis olmakla okundu ve geregi gorusulip
distnaldi:

Icra ve ififts kunununun 124 Gncii maddesinin son fikrasi gere-
gince satiliga cikarilan gayrimenkulde hisseli bulunan kimsenin his-
sesi muhammen kiymetin yizde yedi bucugu raddesinde ise artirmaga
istiraki icin kendisinden ayrica pey akcgesi ve teminat aranmamak
'lazim gelirse de sikayetci Celalin  hadisede iki defa uhdesine ihale
olunan gayrimenkulin satis bedelini s6zii gecen kanunun 133 Unci
maddesi uyarinca derhal veya verilen mehil icinde vezneye yatirma
mis olmasi infazi istenen izalei suyu ilami hukmunin yerine getiril-
mesini geri biraktirmak ve muameleleri uzatarak diger hissedarlari
zararlandirmak gibi kotl niyetle hareket ettigine delalet ettiginden
ve satis memurunun taraflarin menfaatlerine uygun ve en elverisli
tarzda artirma sartlarini tesbit etmesi ve bu hususta tedbir almasi
gerekli bulundugundan satis memuriugunca ihaleden oénce sikayet,
ciden teminat istenmesi zaruri bulunmus oldugu halde Mercice ya-
zili oldugu Gzere karar verilmesi kanuna aykiri ve alici Kthemin
bozma dilegi bu bakimda yerinde oldugundan temyiz olunan kararin
bu sebebten icra ve iflas kanununun 366 ve H.U. M. kanununun 428
inci maddeleri geregince (Bozulmasin)a ve asagida yazili masrafin
ilerde haksiz c¢ikacak taraftan alinmasina 29/3/946 tarihinde oybirli-
gile karar verildi.
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Uyusmazlik Mahkemesi
Kararlan

Nr.4

GoOrev

Bir mal sahibinin 1881 tarihli emvali metruke kanununa gbre mtltegayyip
kisilerden ulup olmadiginin incelenmesi danistaya aittir.

Ahmet ogullan Hasan, Ali ve Mehmet G6."cu tarafindan maliye
hazinesi aleyhine acilan tapu kaydinin iptali ve midahalenin
onlenmesi davasindan doiayi Nevsehir asliye hukuk mahkemesinin
1/10/1940 tarihve 328 ve Danistay Besinci dairesinin 4/11/1942 tarih
ve — sayili kararlan arasinda meydana gelen selhi goérev uyus-
mazhginin ¢ozilmesi davacilar veidlioin verdigi 24/5/1946 tarihi)
dilekge tzerine istenmekle olay 5/7/1946 tarlbitudt toplanan Uyusmazlik
mahkemesinde incelenerek; Bas vurmanin 4788 savdi kauuoun tayin
ettigi  sekil ve sure icinde yapildigi goitldhkteu ve uyusmasrhgin
konusunu teskil eden kararlar ve ilgili sair kagitlar okunup is anla-
slidiktan sonra geregi goérustlup dUsunliidu:

MUtegayyip sahislardan Nisana ait tapulu ev emvaU metruke ka-
nunlari mucibince 889 yilinda hazine adina kayi ve tescil olunduk-
tan sonra Nisanin oglu Mibran tek miras¢l sifatiyle babasi adina
kayith olan bu evi kendt Ustiine gegirterek davacilara satmistir.

Bu suretle sozii gecen evin, hem hazine ve bemde bunu Mih.
randan satin alan davacilar adina kayitli bulunmasindan lolayi 1515
saylli kanunun ikinci maddesi geregince muamelenin duzeltilmesi
bususu tapu memurluguodon davacilara bildirilmis ve bunlar tara-
findan da haiLinenin tapuda adina yaptirmis oldugu kaydin iptali ve
mudahalesinin men’i hakkinda Nevsehir asliye hukuk mahkemesine
dava actlmistir.

Hazine mimessili, savunmasinda, dava olunan evin 14/5/331 ta
rininde yayinlanan ve mitegayyip eshasin gayrimenkul mallarinm

« 2ii
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hazineys .gececed.me dair olan kanunun ikinci maddesi mucibince
339 yilinda hazine adina tescil olundugunu ve bundan sonra bu ma-

lin sahjbi olfflizan miras¢inin_davacilara feraginin ve onlar namina
tesclIDIn  hiukiumsiz bulundugunu bildirmistir.

Hezlne adina olan kaydin iptalini isteyen davacilar, esasda Nisan
hakkimda emvali metruke kanunlarinin uygulanmiyacagi iddiasinda

olduklarindan bu hususu gorevli kaza mercileri 6nunde ispat etmek
zorundadirlar.

Hakikatta hazine adina olan kaydin yolsuzlugu davacilarm bu
gayri menkuli N san oglu Mihrandan iktisablanni muteber ve bu-

nun aksine olarak gayri menkulin héazineye intikalinin dogrulugu
bu miras¢cimin sonradan tasarrufunu ve davacilarm iktisabini hikim-
sliz kilacagindan taraflar arasindaki dava ve ihtilafin halli tamami.
le asil mal sahibi Nisan hakkinda emvali metruke kanunlarinin uy.
gulanmasinin dogru olup olmadiginin agiklanmasina bagl bulunur.
Halbuki bir kimesenin mitegayyip sahislardan olup olmadiginin hal.
11,1331 sayil temlik kanununun 7 inci maddesine ait Blyuk Millet Mec-
lisinin 146 numarali tefsir karariyle Devlet SdOrrasina birakilmis ol

dugupdan bu tefsir karsisinda mahkemenin davanin esasina taallOk

edten Ihtilafi sorusturup incelemege ve bir karara baglamagda gorevi
yetmez.

Hazine adina olan tapu kaydinin iptali iddiasi, esasta bu kay-
din dayandigi hukuki hal ve sebeplerin bastan incelenmesini gerek-
tireceginden bu bakimdan gorevin tayini «arur? olur nasil ki, sozi

ecen Buyik Millet Meclisi tefsir kararinda emvali metruke kanun
an uyarinca el konmus veya konacak olan gayrimenkul mallarin

hazine namina kagde_dilmis hiikmunde oldugunun beyanindan sonra
bu kanunlarin tatbiki aleyhinde Devlet SOrrasiodan bir karar alin

madikca bu kabil mallarin sahihlerine veya miustahikleline verile
miyecedi bildirilmistir.

Yukarda beyan olunan mucip sebeplerden dalayr Danistay Be
sinci dairesinin gorevsizlik kararinin kaldirilarak davacilar ilehazi.
ne arasinda ihtilafa sebep olan yeri belli evin sahibi Nisanin mute-
gayyip sahislardan olup olmadiginin Danistayca incelenerek bir ka-
r%a baglanmasi lizumuna 5/7/1946 guniinde Ovcoklugu ile karar ve-
rildi.

No. 5

ozel bir ortaklik (sirket) yaninda gegcen hizmet muiddeti a-bebi ile kazanilan
tekaltlik tazminati hakkindaki dava 6zel b<r hoknk alanina girmeai dolayisile Adft-
let mahkemelerinin gdrevine girer



Adalat Hrfiti

sat icin muktazi tazminatin bir tarafli olarak takdir edildigiDden ve
saireden bahsile bunun arttirilmasini isteyen dftva dilekcesi;

Davalilarin, el koyma karari gibi tazminat kararinin da bir hfl
kimiyet tasarrufu oldugu ve bu kabil uyusmazliklarin ¢6lim yerinin
Danistay olabilecegi yolundaki itiraz ve savunmalin;

Davacinin, el konulan bir mala takdir edilen tazminatin el koy-
ma karari gibi icral bir karar ve muamele olarak telakki olunami-
yacagl ve tazminat isinin Adalet mahkemelerinde goérulmesi iktiza
edecegini natik cevap layihasi;

Asliye Uclincli Hukuk mahkemesinin; dava, el koyma kararina
itiraz mahiyetinde olmayip idarece tesbit edilen tazminat miktarina
taallik etmesine binaen mahkemenin davayr goérmeye vazifeli bu
lunduguna dair 3/5/1946 tarihli karari okunup ve kanun sdzciisuniin
dava Idari bir tasarrufun tadil ve islahini istihdaf ettigi cihetle ¢O
zum yerinin ldari kaza olmasi l1azim gelecegi hakkindaki distncesi
dinlenildikten sonra Uyusmazlik mahkemesinin 6/7/1946 gunindeki
oturumunda keyfiyet incelenerek icabi disinuldu:

Dévaci sirketin, imtiyazim haiz oldugu Zingal, Zindan ve Can-
gal Ormanlarindaki bilcimle tesisatina el konmak suretiyle isletme-
nin Devlet fonksiyonlari arasina alinmasi amme kanunlarindan bu-
lunan Milli korunma kanununun verdigi yetkiye binaen koordinas
yon heyeti karariyle vukubulmus ve bu tesisat icin takdir edilen
tazminat dahi koordinasyon karan unvanile tezahur eden ayni Idari
tasarrufun hukuki bir neticesi bulunmustur.

Bir kil teskil eden idari icral bir tasarrufun, aksine bir metin mev*
cut olmadica. muhtavasinin kaza mercileri arasinda tefrike tabi tutul-
mas! i¢in hukuki bir sebep ileri suriilemiyeceginden ve ldari bir
tasarruf aleyhindeki ¢cozim yerinin ise ldari kaza olmasi icapedece-
ginden hadis davada Ankara Asliye Ucunct Hukuk Yargichdinin
vazifesizliginden ve keyfiyetin mezkir mahkemeye bildirilmesine
4788 numarah kanunun 17 inci maddesine tevfikan 5/7/1946 tarihin-
de bir oy azliga karsi Coklukla karar verildi.
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Adalet Dergisine abone olma ve Kitap
alma sartlari

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adaiel Bakanhgi
tarafindan bastirilan kitaplardan satin almak istiyenler:

a) Yayim Mudurlagine bir mektupla adreslerini ve abone
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulunduklari yer mal san-
digina yatiracaklar ve karsiliginda alacaklari (hasilati mite-
ferrika) makbuzunu ya mektuplarina bagl olarak génderecek-
ler, yahutta oturduklari yer C. Savciligina teslim edeceklerdir.

¢) C.Savciligi teslim aldigi makbuzu ve istenilen Kkitap ve-
ya aboneyi ve alicinin adresini Adalet Bakanligina gonderecek-
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrica posta Ucreti istenilmeksiziii

Bakanlik Yayim Miuduarlaginden ahcinin adresine yollana-
caktir.

e) Adalet Dergisinin kapaginda gosterilen kitaplardan
baskasini almak istiyenler o kitabin mevcudu olup olmadigi-
ni daha Once Yayin Mudurliiginden sormalari ve ona gere
istemeleri [&zimdir.

Dcrgiijc koylu!masi mislenilen ynzilar dogrudan dogrnya Ilakunhga
gonderilir, Yazilarin Dergiye konulup konulrnayacagi bUdirilmf'z ve ko~
nulmiyan vyazilar geri verilmez. Dergideki yazilarda ©ne strtlen di~
sinoe ve inanlar yazarlarin dusunee ve inanlaridir
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