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*Pl4ja:§ 1. ihsaslar. A. Kaideyi izah eden nazariyeler (a. klésik nazariyeler b.Pozil-
vist nazariyeler) B. kamin tibiri C. Ydirurltige girme, yururlikten kalkma

§ 2. Sucun islendigi zaman: A. Ani suclar B. Miitemadi suclar C, Miuteselsil
suclar C. itiyadi suclar D. islenme zamani bilinraiyen suclar.

3. Sonraki kanunda sug sayilmayan fiil.

§ 4. Failin lehinde olan kanun: A. Evvelki ve sonraki kanun B. ikiden fazla
kanun degisikligi C. Huikumlerin birbirinden farkhi olmasi C. Lehteki
kanunun tayini (a. ceza b. sugun unsurlari c. ceza ehliyeti ¢.takip sartlan
d. zaman asimi e, ictima f. tekerrlr g. kesinlesmis mahkOmiyetler)

§ 1. ESASLAR; [1] Turk ceza kanunu doktirinde yerlesmis bir kaide
molan «sucgun, islendigi zamanin  kanununa tabi olusu» prensibini kabul
etmistir. Bu sebeple islendigi zamanin kanununa goére su¢ sayllmayan bir
fiilin, sonradan yirirluge giren bir kanunla su¢ sayillmis olmasi halinde
fail cezalandirilamaz. Buna, «ceza kanunlarinin makable ademi simult »denir.

islendigi zamanin kanununa gore sug sayilan bir fiil, sonradan yirurlige
giren bir kanunla su¢ olmaktan c¢ikarilmis bulunuyorsa veya sonradan yi*
rarlige giren kanun sucun islendigi zamanin kanununa nazaran suclunun
lehinde ise, sonraki kanunun evvelce islenmis olan fiillere tatbiki «sucun,
islendigi zamanin kanununa tabi olusu» kaidesinin istisnasini teskil eder.
Buna da« lehteki kanunun makable sumuli’Menir.

Bu konularin topluluguna, ceza doktirininde «ceza kanunlarinin zaman
bakamindan uygulanmasi™ adi verilmistir. Ceza kanunlarinin zaman bakimi-

11] BtBLTY(XHRAFI: RRUMO, Codice peaale iel regne d'itella, 1927.— DONNE-
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Yorum kanunlari ise, evvelce mevcut olan bir hikmi sadece aciklam*
IS ve bu suretle evvelce mevcut olan kanunla birlesmis sayildiklarindan do-
layl, kendi nesir tarihlerinden, tefsir ettikleri kanunun yirurlik tarihine
kadar makable sdmil olma kudretini haiz telakki edilmislerdir.

Yorum kilg-1 altinda yeni hikimler koyan sézde yorum kanunlari kar-
sisinda yargficin, bu hanunlari maddi ceza hukukuna ait kanunlar sayarak,,
haklarinda 2 inci madde hukmini uygulamasi dogru degildir. Kanun ko-
yucunun yorum kanununu adini verdigi <anunu yargi¢ Oylece uygulamak
zorundadir. Kanunun koyucunnn bu suretle hukuka aykiri hareketi, ana
yasa' dirdstlugund ihlal eder, fakat bunun mieyyidesi, yargicin denetleme
kudreti disindadir [9].

Yargilama yorumunun yorum kanunlarinin aksine olarak makable sa-
mil olmadigi yargitay igtihadindandir. Ceza genel kurulunun su karari [IOJ
bu hususta sarihtir: «Kazai yorumlar evvele siimuli olmayip yorum tari-
kinden itibaren benzer hadiselerde uygulanir. 16. 5. 945 tarihli ictihad
tevhit kararinin] (midahale hakkinda) mezkQr tarihten evvel verilmis olart
eski tevhidi ictihat karari dairesinde ittihaz edilmis bulunan kararlara tes-
mili mimkin degildir».

Ikinci maddede bahis mevzuu olan <kanun»lardaki degisiklikdir. Suc
unsurlari ile ilgili harici durumda degisiklik bu madde hiukmine tabi deg-
ildir. Bu sebeple meseld 129 uncu maddenin 8 (ncl fikrasindaki sugu harh
zamaninda islemis olanin suclulugu, sulhun avdeti ile, nihayete ermez[11],

C. YURURLUGE GIRME YURURLUKTEN KALKMA: Ceza kanun-
lari, yarlrlige girdikleri tarihden, ilga tarihine kadar yurirlikte kalirlar.

a) YURURLUGE GIRME: Kanunlarin yirirlige girmesi konusu husu-
si bir kanunla diizene konmustur: «Kanunlarin Ve Nizamnamelerin sureti
nesir ve ilani ve meriyet tarihi hakkinda kanun» [12].

Bitin kanunlar gibi ceza kanunlarinin da nesri mecburidir. Resmi ga-
zetede nesredilmedikce bir ceza kanunu yurirlige giremez. Cezali hukim-
leri ihtiva eden kanunlar ayrica «mahalli >lan»ada tabi tutulur. Bunlar «se>

[8] Yeni isvigre ceza kanunu bu hususda sarih bir hikiim ihtiva eder, Logoz m.2n.
7* Kannaun 338inci maddesine gére 1 Qcak sani 1942 tarihinden beri ilga edilmis
olan ceza kanunlarina gore verilmis hikumleri aldkadar et*t bile memnu haklarin
iadesi yeni kanuna gére cereyan edecektir'.

fO0) Bu mesele hakkinda bk. Donnedieu de Vabres n. 1570; Vidal n. 898

Rol CGI 18. 3. 946 esas 52 karar 56

ilil Manzini .Trattato di diritto pensle italiano, 1934, C. 1V, s. 120

i12) n. i:322 RG 4 haziran 1928, n. 904
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hir ve kasabalarda mitat vechile belediyeler ve kdylerda muhtarlar vaitasi
ile ilan ettirilir> (13"

Nesredilen kanunun metninde ne z&man yiriirlég-e girecegine dair sara-
hat mevcut ise, kanun o tarihten itibaren ydrirluge girer. Boyle bir sar-
ahati ihtiva etmeyen kanunlar nesirlerinden kirkbes gon sonra yirirlige
girerler. Kirkbes gunlik muddetin hesabinda nesir gunu sayilmaz. Miiddet
kanunun nesrini takip eden gunin baslangicindan hesaplanir. Middeti son*
unda merkezden uzakligi, muhabere vasitalarinin durumu ne olursa olsun,
Torkiyenin her tarafinda kanun ayni zamanda ydrirlige girer.

«Nesredilmemis kanun yurarlige giremez» kaidesinin tatbikinda, ceza*
h kanunlarin tabi tutulduklari «mahalli'ilan»nin yapilmamis olmasi bazi ih-
tilaflara yol agabilir. Ezcumle bu gibi kanunlarin yurirlige girme zamani-
nin tayininde kirkbes gunlik mdiddetin hesabinda resmi gazetede nesir ta.
rinimi, yoksa mahalli nesir tarihimi nazara almacakrir? «Kanunlarin ve ni-
zamnamelerin sureti nesir ve ilani ve meriyet tarihi hakkindaki kanunun*-
3 Uncl maddesi aarahatina gore esas tutulacak mebde kanunlarin
resmi gazetede ilanidir. Yargitay da bu yolda igtihat etmistir [14].

Kanunlarin ydrlrlige girebilmeleri icin resmi gazetede nesredilmis ol-
malar1 asgari bir sarttir. Hususi her hangi bir kanun kendinin veya ken-
disne mdisteniden cikarilacak olan kararlarin yurarlige girmesi icin ayrica
hususi bir ilani sart kosmus olabilir. Hususi kanunlarin bu yoldaki hikiim*
lerine «kanunlarin ve nizamnamelerin sureti nesir ve ilani ve meriyet tari-
hi hakkindaki kanun»nun 3 Gncli maddesi «metinlerinde baska tlrlu sarah-
at bulunmadi§i takdirde» kaydi ile yer vermis bulunmaktadir [I-bj.

b) YURURLUKTEN KALKMA; Ceza kanunlari, ancak bir kanun

hikmi ile ydrtrlikten kaldiniabilir. Ydrurlikten kaldirma ya sarih  ya
zimni olur;

aa. Ydrirlikten sarih olarak kaldirma ( sarahaten ilga ): bununda iki
sekli mevcuttur:

(13] Adi gecen kanun m. 11

(14] 3 C!) 11.9. 941 esas 7009 karar 6y53;“Kanun ve nizamnamelerin nsull nesir ve
ilani hakkindaki kanunun 3 Hucii Miaddesi sarahatine've bu kanun veya kanununa
mustenit bir kararin meriyet tarihini tayin enninde ancak isbu kanunun 7 inci ma-
ddesinin hikmine Tstiaad edilmesi lazim gelmesine ve mezkur kannnun 8. 10 ve 11
inci maddesinde mevzuubahis enilen >lana muteallik muamelelerin kanun ve nizam
hikimlerinin her yerde ve her memur tarafindan tatbik edilmesini temin maksadi-
na matuf oluq mezkur 11 iuci madduid ineriyel ile alakasi bulunmamasina ve bu
husus tevhidi ictihad siretile kararlastirilmis bulunmasina ve hadise 131 rimrolu
koordinasyon kararlarinin resmi ceride fle ilinindan sonra vukii bulmus olmasina
nazaran verilen hikim usul ve kanuna uygundur™.

(15] Tevhidi igtihad karan, esas 15 karar 26, R(J 9, 8. 941 n. 4882



