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Şemsettin Temi zer ~ Şüphesiz gerçek olgunluk, meslekte olgon- 
tuktan evvel îıısaniıkta olgunluktur. Ahlâkım 
mesleğ'in^den alaiı insanlar olduğ’u gibi» meslek*
1 erine ahlâklarını getirmiş üstün yaradılışta in
şa nlar da vardır. Şemsettin Temizer bu İkinci
lerdendi. Onda şarkın ‘^Rind* insanı dediğimiz 
karakteri vücuda getiren hangi yaradılış, hangi 
terbiye unsurları îdi? Bunları bir gön ayrıca 
aramak ve düşünmek icabedecektir, ölümüne 
okadar yakın olduğumuz bu günde ancak bu 
yaradılış ve terbiyenin görünüşlerini batırliyabi. 
lecek bir haldeyiz.’Zaman ile içimizde bıraktığı 
derin hâtıraya 'sık sık dönecek, Temizeri kendi 
derinliği içinde arayacağız. Aniayışımn müte
mayiz vasfı, hâdiselerin sebeplerine girebilişi ve 
onları basite irca etmek kudreti idi. ^Basite 
varmak^ kütüphaneler devirmiş bir çok meslek 
ve ilim adamlarının da kolay elde edemedikleri 
bîr değerdir. Tabiat kitabından hareket edemiyen, 
yahut sûrî bir öğrenimle işe başlamakla beraber 
sonunda bu kitaba varamıyan kimse, mesleğind*; 
‘‘röyetsiz’^ bir insan olarak kalacaktır. Tabiat 
gördüğümüz eşyanın manzarası olduğa kadar 
insan ruhunun reelleridir. Şemsettin Temizer 
yaşla bu recileri hemen hemen hiç bir mâniin 
haylûleti olmaksızın görebilecek bir röyet merte
besine varmış nadir insanlardandı. Meslekte, 
şahsi röyet prosedörü ile adlî prosedürü birleş
tirmeyi ve bu İkincisinin noksan kaldığı olaylar' 
da birincisi ile hûkmetmeyiftbilirdi. Eline aldığı 
dâvalarda şahıslara ve onların karakterlerine 
nüfuz eder, onlarla âdeta hemhal olur, bu in
sanların hareketlerinde nerelere kadar gidebile
ceklerini insanı tanıma kudreti ile^tartar, sonra 
karara varırdı. Karar yazdırmaktaki rahatlığını 
görenler kendisine hayran olurlardı. Halbuki, 
onun şahsiyetini tanıdıktan sonra ortada şaşıla
cak bîr şey kalmazdı. Olgun bir İnsanın* aıalûm •
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lannı oi^un hale getirdiğfî dâva kararım dikte 
etmesi, artık rahat bir işti. Gsnif rahatlığı, 

vicdanına kazandırmayı bildiği hürriyetten ileri 
Sfeliyordn. Hayat biten bir şey, yaşanan jrâD- 
ler.içinde duyolabilen bu hürriyet" iife bitmeyen 
bir şeydir.

Onnn bizden ayrılması ile duyduğumuz boş< 
luğu, ancak vicdanının eng-in hfirriyktini düşün
mekle telâfi edebileceğimizi sanırım. İbadet sa
yılan düşüncenin bu neviden bir düşünce olması 
melhuzdur. Temizer için Tanrının rahmetini 
dilerim.

12—Xü—1946

Yargıtay Ticaret Daireei Oyeas 
Faiz Yorükoğlu
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Yarının iş, para ve mübadele 
Hukukunun esasları

Bretton—Woods mukavelesi.
Tokat Milletvekili Nazım Poroy geçen Eylûlfln sonlarında tsviçrenin Genevr» 

fehrindetoplanmış olan Milletler Arası Parlementolar Birliğinin konseyinde Tdr 
kiye Böyük Millet Meclisini diğer bir milietvekilile temsil etmiştir. Savaş dolayısiyle 
altı senedenberi toplanamamış olan knrul konseyinin bn ilk toplantısında yapılan 
şey gelec3k parlemantolar nmamî konferansının işlerini ve programım hazırlamak 
olmuştur. Konseyde gördşdlen ve bu programa esas teşkil edecek olan işlerin daha 
ziyadesi filhakika sosyal, politik ve ekonossiklir. Fakat her sosyal, politik ve eko* 
nomik meselenin altında bir milletler arası mukavele ve bunun da dayanacağı bir 
kanan olmık lâzımğildiği için haddizatında birer hukuk temeli teşkil edecek olan 
bu bahisleriu bir kısmı hakkında Nazım Poroy topladığı vesaike dayanarak edindin- 
diği malûmatı mecmuamıza vermiştir. (Bretton—Woods) şehrinde toplanan konferans 
mukarreratı hakkında da etraflı izahatı havi olan bn yazılan okuyucularımıza 
arzzediyorur;

"9
Parlemantolar birliği konseyine verilen bir raporda deniliyor kiscBirin* 

ci büyük harbin bittiği 1918 senesinden soara dünyanın iktisat bakımından 
yeniden kurulması bütün devlet adamlarının en çok uğraştıkları bir işti. 
Eğer sulh anlaşmalarının yürürlüğe girdiği 1920 senesinden İkinci dünya 
savaşının başladığı 1939 senesine kadar geçen zamana bir goz atılırsa bu 
devria hem iktisat, kem de politik bakımından ikiye ayrıldığı görülür. 
Birbirine müsavi olmıyan bu devrelerin birincisi 1932 senesine kadar sür* 
mûştür; İkincisi harbe kadar gelmek üzere 1933 senesinde başlamıştır.”

Rapora yazan idare heyetinin bu taksim ile varmak istediği netice 
şudur: ikinci dsvrede Almanyannın tam totaliter denen bir diktatörlük 
haline girişi, silâhları terk etme konferansının vazifesinde muvaffak ola* 
mayışı, Amarikanın sabit bir para mikyasından vaz geçişi ve nihayet 
1933 Temmuzunda Londrada kurulan para konfereransının iflâsı gibi aynı 
zamanda vukubulan hâdiseler yalınız basit bir tesadüfün eseri değildir.

Sulhun akdi üzerine, yani birinci devrede ortaya yeni bir yaşayış 
durumu çıkarmak için her taraftan binlerce gayret gösterildi; bu 
gayretler ekseriya birbirine uymayor, birbirini tutmuyordu. Esasi
(Dawes) plânile kurulmak istenen Âlmanyanın ödeyeceği tamirat
bedeline ait çok karışık işin halli, en belli başlı devlet paralarının hem 
bu devletler içinde hem de milletler arasında sabit bir hale ifrağı, san
at ve ticaret muamelelerinin kalkınmağa yüz tutuşu bütün dünyaya az çok 
ümit verir gibi olurken 1930 umumi dünya buhranı her şeyi alt üst etti
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ve anlaşıldı ki belirmeğe yûz tutmuş veyahut belirmiş olan ümran devri 
geçici ve aldatıcı bir hayaldir. Bu buhrandan bir müddet sonra işsizlik 
o zamana kadar dünyada gorülmiyen bir dereceye vardı; para karışıklık* 
lan günün meselesi oldu, miletler arası ticaret işleri takas ve kontenjan* 
man usulile felce uğradı; şahsî teşebbüse âdeta yer kalmadı. Bâzı memle» 
ketlerde totaliterizim ile daha ziyade kuvvet bulan bu usullar hergün bi* 
raz daha tehdit edici olan harb hayalini göstermeğe başladı. 1933 ve bil* 
hassa 1935 senesinden sonra dünyanın yine büyük bir anlaşni’azlığa doğru 
gitmekte olduğu anlaşıldı. Ve her yerde iktisadi ihtiyaçlar bir gidişe uydu* 
nilmağa başlandı. 1930 senesinin büyük buhranı tabii bir şekilde önlenmedi;, 
yani devletler işsizliği sulbe yarayacak sanayii artırarak değil, tekrar silâh 
ianmağa hizmet eden sanayii genişleterek karşılamağa koyuldular. Ve fih 
hakika işsizliğin mühim bir kısmını da bu suretle ortadan kaldırdılar; ar 
tık bütün gidiş harbe doğru idi. Denebilir ki savaş başladığı zaman sulh 
iktisadiyatından harb iktisadiyatına geçiş zaten yapılmış bir şeydi; hattâ 
tarafsız kalmak isteyen, harb için zerre kadar niyetleri oimtyan memleket* 
1er bile istiklâlalerini ve temamiliklerini korumak için gelirlerinin ve istih
sal kuvvetlerinin en ehemmiyetli kısımlarını, daima artmak üzere, milli 
savunma masraflarına tahsis ettiler.

İktiaadî sulhun çöküşü iki harb arasında ilk onüç seneyi doldurur. 
Diğer yedi sene ise bunu takip eden büyük ihtilâfın sebeplerini taşımak, 
tadır.

İşte bundan dolayıdır ki şimdi de sulhun kuruluşudan sonrası için gerek 
iktisadi ve gerek İçtimaî alanda kalkınma plânları yapılırken 19?0 ve 1932 
seneleri arasında görülen muvaffakiyetsizliklerin sebebi iyice bilinmek 
lâzımdır.

Şimdi senelerin ta gerisine dönerek olup biten işlere daha derin bir 
surette bakarsak dünyada onbeş sene evvel başlamış olan çöküntü âmil* 
ferinin önüne geçilememiş bir takım büyük fenalıklardan doğduğunu gö- 
rürûrz.

Bu fenalıklar şunlardır:
1— işsizliğin artması. Yani memleketlerin daha çoğunda istihsali istih* 

lâkin hakiki ihtiyaçlarına intibak ettirmek hususunda çok açık görülen 
aciz.

2— Para karışıklıkları: kıymetleri ölçmek için sabit bir mikyas bulmak ■ 
hususundaki güçlükler; bu mikyas bulunduğu zaman dahi bunu kesin surette 
temin etmek ve fiyatları belli bir zaman için aynı seviyede tutabilmek 
zorlukları.
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3— Ticarî mübadelelere konulan eng-eUer.

4— Ag-ırlığı, tahammülü çok geceeek surette artmış bulunan hükümet* 
lerarası borçlar ve bir çok gayretlere rağmen bu borçların tesviyesi hu* 
susunda memnunluk verici hiç bir çarenin bulunamaması.

Şurası muhakkaktırki bu ikinci büyük savaştan sonra daha iyi şartlar 
içjnde bir dünya kurmak için yapılacak İçtimaî, ikdisadî ve hukukî plân* 
lanlarla da bu dört fe lalık daima göz önünde tutulmak ve bunlardan edi
nilen tecrübeler bu plânların temelini teşkil etmek lâzımdır. İşte bunun 
içindir ki bütün milletlerarası kurultarm yayımladıkları raporlar ve belgeler 
bu ruhu taşımaktadır. Parlemantolar birliği konseyinde konferans prog’ 
ramını hazırlamak vesilesile bu hususta toplanan malûmatı arzetmekle bu 
meseleler hakkında muhterem okuyucularımı da etraflıca tenvir etmiş olu
rum:

I.—İşsizlikle mücadele

1920 Senesini takip eden devirde sanat memleketlerinde işsizlik âde
ta yerleşmiş, müzmin bir hastalık haline gelmişti. Bu hal her tarafı okadar 
aarmıştı ki işsizlik, temelli işsizlik, mevsim iş dzüği, tarn işsizlik, parçalı iş 
«izlik gibi kısımlara ayrılılmak âdet olmuştu. Bundan başka birde «: devre 
mahsus işsizlik” vardı ki bu da iktisat hayatının dalgalanması neticesinde 
görülen ve yine kayp olan işsizlikti, l^siz amelenin sayısı bilhassa İngiltere 
de ve Almenyada milyonlara çıkıyordu. Bu işsizlere iş bulmak mecburi
yeti devletlerin, mahalli idareieıin bütçelerini kabarttıkça kabartmıştı, 
okadar ki bunlara yardımdan ziyade istihsale yarayacak bir yardım yapılıp 
yapılmayacağı meselesi düşünüldü.

İşsizlere istihsale yarayacak yardım onlara hiç bir şey yapmadan pa
ra vermek değil, muhtelif vasıtalarla iş bulmak demektir. Bu mesele bü
tün milletler arası teşekkülleri ve bilhassa milletler arası ça'ışma bürosu* 
nu çok uğraştırdı. B ı bapta akle gelen çareler arasında çalışma saatleri
nin azaltılması, amalenin kütle halinde ve mazbut bir şekilde bir yerden 
başka bir yere nakli, hem milli hem de milletlerarası mahiyette büyük 
bayındırlık işleri bulmak çareleri zikre şayandır.

Şimdi mütehassısların beyanına göre, bu son harbteki tahribattan son
ra her tarafta işlerin havsalaya sıgmıyacak kadar çok olacağını ve sulh 
olunca hiç bir tarafta işsizlik denen sıkıntının görülemiyecCğini zannetmek 

büyük bir hayal olur. Menfi bir takım âmiller işsizi'ği uzatabilir. Kurtu
luşunun ertesi günündeki Fransayi misal olarak alaİ m. Fransa belki ds 
asırlardan beri alât ve edevatını, makinelerini tekr t kurmak için bugün-

S./
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kû kadar âcil bir ihtiyaç karşısında kalmamıştır. Halbuki 1944—1945 1 
kışında Fransada işsizlik şiddeti* hûkûm sürmüştür. Sebebi de iptidai mad
delerin bulunmaması, mevsuf denen usta amelenin yokluğudur. Hele bu son 
sebep daima işsizlik doğurmaktadır. Sulhten sonra da lâzım olan bu kol
ların bulunacağı şüphelidir.

İş saatlerini azaltmakla işsizliğe karşı gelme usulünün en büyük zorlu> 
ğu şudur: Sekiz amalenin on saatte yaptığı işi on amalenin sekiz saatte 
yadabileceği iddiası her zaman doğru değildir. Eğer yol ‘'yapmak gibi 
kaba bir iş ise çok amele kullanarak az zamanda bir netice almak kabil- 
olabilir. Fakat iş, kendine mahsus bir mahalde, tekemmül etmiş makin*, 
leri kullanmak suretile yapılacak ise, durum hemen değişir ve bu usulün 
işsizliğe karşı müessir olabilmesi için herzaman lâzım [olan amaleyi bul
mak üzere amele kütlesinin kolaylıkla nakli çaresile büyük bayındırlık işle
rinin de aynızamanda yapılması çaresine hep birden baş vurulmak lâzımdır.

Amelenin kütle halinde bir yerden başka bir yere gönderilmesi bahsine 
gelince: bu son muharebe dünyada şimdiye kadar misli görülmemiş bir in* 
san akınına yol açmıştır. Askeri hareketlerin ya doğrudan doğruya yakut
ta bilvasıta teshile, bağlanmış olduklar! yerlerden başka yerlere intikal eden 
her yaşta ve her muhite mensup adamların sayısı otuz milyon kadar tahmin 
edilmektedir. Şimdi bunların yerlerine iadesi çok ağır ve hattâ müşkül 
meS:leler meydana çıkaracaktır. Bunların yerlerine dönebilecekleri kabul 
olunsa bile acaba yuvaların! bulabileceklermidir?

Bu çarenin tesirli olabilmesi için bâzı devletlerin harb içinde yaptık
ları gibi tazyik şeklini değil, alâkadarın yani amelenin rızasını almak şek
lini ileri sürenler vardır. Bir şeye rıza göstermek demek alınacak kararı 
bilerek almak demektir. Bunun için de alâkadarın durumu öğrenmesi lâzı
mdır. Durum ancak bu yolda kurulacak olan teşekküllerin muhtelif bölge
ler ihtiyaçlarını inceleyerek hangi yerde fazla ve nerede az amele bulun
duğunu tesbit etmesi ile anlaşılır. Amele işte bu kurullarla istişare ederek 
gideceği yer hakkında bir karar verebilir. Yüz binlerce kişiyi bir esasa 
dayanmadan bir yerden başka bir yere göndermek elbette kolay değildir.

Sk . . . r. .Bu iş tek bir memleketin kuvvet ve kudretinin üstündedir. Beynelmi
lel teşekküller kurmak, buna göre kanunlar yapmak lâzımdır.

V ^ • # #Millî ve milletler araş! büyük bayındırlık işlerinin ihdasile bulunacak 
olan çareye gelince, hemen söylemek lâzımdır ki bu Çare bugünün mesele
sidir ve ehemmiyetli bir meseledir. Bu, harb felâketinin her şeyi yakıp yık
tığı yerlerde, eskiden de olduğa gibi yalınız yeni teşebbüsler Veyahut se
ri ulaştırma vasıtaları bulmağa inhisar etmez. Barajlar, bentler ve setler,.
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demiryollar inşası, limanların ıslahı, yolların tekrar yapılması... Bütün bun
ların gönü gününe alışılmış şekillerle değil, fakat toplu ve büyük bir pilâ 
na dayanılarak yapılması lâzımdır. Bu işler için milletler arası bir anlaşma 
çok arzuya şayandır. Fakat şu şartla ki bunlar büyük bir hassasiyet ve 
nazaketle yapılmalı, mili! teşekküllere yardıini şekli almalı ve herhangi da* 
ha büyük bir devletin diğer bir devlet üzerine vesayeti gibi bir korku 
vermemelidir.

Bugün bu dâvanın milletler arası şekli bütün ehemmiyetile düşünül* 
mektedir. On sene evveline kadar bu alanda yapıfan pojelerde ortaya çı> 
kan en büyük zorluk kredi işinde görülüyordu. Fakat bugün harbin tabii 
bir neticesi olarak bu hususta, yani mali bahiste herkes daha büyük gör* 
meğe alışmıştır; ihtimal ve muvaffakiyet çok kuvetlenmiştir. Bir çoklarının 
emniyetli zannettiğine göre Milletler Arası İş Bürosû muhtelif memleketler
de halkın nakli işile uğraşan yine milletler arası mahiyette teşekküller ve 
nihayet 1944 Temmuzunda Bretton Woods da toplanan konferansın ihda* 
sına karar verdiği sermaye kurulu ile (International Bank for Rcconstruc- 
tion and Development) namındaki milletler arası banka (bu bankaya unva* 
nının iık harflerilej sadece İ.B.R.A.D. denilmektedir) bu alanda çok esaslı 
işler yapacaklardır. Bilhassa bu banka BrettOn Woods mukarreratı yürür
lüğe girince kendine mahsus bir nizamname ile kurulacak ve işe başlaya
caktır (gerek sermaye kurulundan gerek bankadan aşağıda bahsedeceğiz.)

Bütün bunlar işsizliğe karşı esaslı bir surette hareketin delilleridir. Fa
kat şimdiden teknik itibarile iş görmeğe yetkili amele yetiştirmek lâzım
dır. Bu noktada da beynelmilel mesai bürosu umumi heyeti 1944 içtima* 
10da ileri doğru büyük bir adım atmıştır. Filhakika bu teşekkül « tam iş* 
prensibini ortaya atmakla kalmamış, muhtelif dünya milletleri arasında ya* 
pılacak iş ^programlarında «amelenin kendi istidat ve arzularına göre yap
mağa en ziyade ehil ve muktedir oldukları, meharet sahibi bulundukları, 
bildikleri idlerde kullanmaları* vecibesinin kendisine terettüp ettiğini ka
bul etmiştir.

«Tam» iş” prensibinden anlaşılan mâna şudur: Çalışacak durumda ve 
yaşta bulunan her erkeğe ve her kadına yalınız kendisinin ve beslemek zo
runda bulunduğu şahısların hayatını koruyacak bir iş vermek imkânını ara
mak değil, fakat o erkeğin ve kadının malik olduğu istidadı ve ehliyeti âza
miye çıkarmak için ona bu şartlar dahilinde iş vermek. «Tam iş hakkı*’ şimdi 
her insan için en mukaddes bir hak tanınmaktadır. Şayet cemiyet herhangi bir 
şahsa [muayyen bir zaman içinde» tam iş hakkı”nı vermezse, bu takdirde 
ona, yapacağı tam işten alacağı ücreti tanımak ve bu ücreti tamamlamak 
için bir tazminat vermek mecburiyetinde bulunur. Bu bir şefkat yardımı

■=VS3
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Bretton Woods da bir konferans toplandı ve burada birleşmiş milletlerin ço
ğunun mütehassısları tarafından arzu edilen bu tek plân yapıldı.

Reis Roosvelt’in tatbik sahasına sokmak için o zaman kongreden kre
di istediği bu plân projesi birbirinden tamanen ayrı İKİ uzuv yaratmakta
dır. Bu uzuvlar birbirinden ayrıdır fakat gayede birleşirler. Bundan birin
cisi: parayı sabit kılacak sermaye (International Monetary Fund), diğeri de 
(Bayındırlık ve ekonom k gelişme bankası)dır. Bu bankaya, her tarafda yu
karıda da işaret ettiğimiz veçhile. İngilizce unvanını teşkil eden kelimele
rin ilk harfleri alınarak (l.B.R.A.D.) adı verilmiştir.

A.— Parayı milletler arasında sabit tutacak Sermaye kurulu.— Brett
on Woods anlaşmasının âdeta temelini teşkil eden bu sermayeden maksat 
mübadelelerdeki sabitliğe yardım etmektir. Filhakika kurulması mutasavver 
sisteme girecek olan devletlerin ya bu para düşüklüğünden zarar görme- 
meleri, yahutt ta olayların sonunda bir taraflı olarak paralarını düşürmek 
zorunda kalmamaları lâzımdır. Bundan başka bu sermaye uzvu bilhassa ik
tisadi olan bir çok sonuçları da meydana çıkarmak maksadını gütmetedir. 
Bunların başlıcaları şunlardır:

1— Milletler arası ticaretinin gelişmesini kolaylaştırmak v© çabuklaş-, 
tırmak. Bundan edilecek istifade muhtelif manalehetlerdî millî gdiri artır
mak ve iş hacmini iyileştirmektir.

2— Kurula âza olacak devletler arasında yapılacak mübadele işler, 
için çok taraflı bir tediye usulü yaratmağa çalışmak. Bu sonuç, bütün 
dünyanın ticaret gayretine ne kadar zararlı olduğu görülen şanj denetle
melerini yavaş yavaş ortadan kaldıracaktır.

3 — Sermayenin kaynaklarını kâfi teminat ile âza devletlerin emrine 
koymak. Bu^sonuç bu devletlere sulh kalkınmaları için veyahut ta devlet* 
1er arası ticaret için fena tesirler doğuracak tedbirler almağa lüzum kat
madan tediye plânçolarının açığını kapatmağa yarayacaktır.

4 — Âza devletler memleketlerinde tediye plânçosu açığının genişliği
ni kısaltmak ve yahut ta azaltmak.

Bu tesisin:
a) Aslî âza •
b) Aslî olmıyan âza yahut diğer âza
Îsimletîni taşıyan iki nevi âzasi olacaktır.

19^5 Senesinde Birleşmiş milletler teşkilâtına girmiş ve zamanında 
bu sermaye sistemine iştirek niyetini bildirm ş olan bütün devletler aslî
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âza olabilecektir. Asli olmıyan âza sıfatı daha sonra, sermaye karalanan 
yetkili uzuvları tarafından tâyin olunacak şartlarla başka devletlere veri
lebilecektir.

Asli âza olmak üzere iştirak edecek olan her devlete anlaşmanın (A) 
ekinde gösterilmiş olan bir iştirak hissesi ayrılmıştır. Bu iştirak hissesinin 
en öneınlileri şu üç devletindir.

Birleşik Amarika: 
Büyük Biritanya : 
Rusya

2 Milyar 750 milyon dolar
1 Milyar 300 milyon dolar
1 Milyar 200 milyon dolar

Görülüyor ki yalnız Amarikanın vereceği hisse îigiltere ile Rusyanm 
Vereceği hisse miktarlarının mecmuundan fazladır. Fransanın hissesi Çinioı 
hissesinden az ve Kanada hissesinden fazla olacaktır.

Birleşmiş milletler arasında nüfusu en az olan devletler bile ihmal 
edilmemiştir. Meselâ Lûksenburg Büyük Dokalığının hissesi on milyondur.

Tarafsız devletler (İrlanda, P ırtekiz, İsveç ve İsviçre) bu listeye gir
memiştir. Bunlar şayet sermaye kuruluna girmek isterlerse ve kabul olu
nurlarsa anlaşmanın başka bir hükmü gereğince, hisselerini kurul tâyin 
edecektir. Mağlup devletler ile bunlara peyklik edenler için de hal 
bSyledir.

Eğer icap ederse bu sermaye kurulu her beş senede bir muhtelif âza* 
nın hisselerinin duruma uygun bir şekil alması muamelesini yapacaktır. Fa
kat bu hisse miktarlarında herhangi bir tadil için:

a) İlgili devletin rızası,
b) Bu tadilin diğer âza devletlerin beşte dördü tarafından tasdiki lâ

zımdır.

Esas itibarile her âza iştirak hissesinin % 25 şini alton olarak vere* 
çektir.

Sermaye kurulu para eşitliğini tesbit edecektir. Peşin para ile yapı
lan alış verişlerden hiç birinde ba tesbit edilen eşitlikten ®/o 1 miktarın
dan fazla ayrılanamıyacaktır. Bu marj vâdeli muamelelerde biraz genişle
tilebilecektir. Fakat bunun nekadar olabileceğini kurul kendisi tâyin, 
edecektir. Âzadan birinin eşitliği tadil için teklifde bulanabileceği hal, 
yüzde ondan fazla tadile lüzum göstermiyecek'€esaslı"muvazeneaizlik hali» 
dir. Ve bu halde kurul itirazda bulunamaz. Diğer hallerde ya tadile mu
halefet, ya muvafakat eder ve yahut bunun çok kısa bir vâde içinde ya 
pılmasına karşı koyar. Eğer aza devletlerden biri parasının eşitliğini ku-

r.
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Yukarda dediğ'imiz gibi 1. B. R. A. D. namile yad edeceğimiz bu 
kredi bankasının uğraşacağı mevzular şunlardır:

1.) Bretston Woods sistemine iltihak etmiş olan memleketlerin yeniden 
yapılmasına çalışmak ve bu memleketlerin ekonomisinin kıymetlenmesine 
sermayelerin isiihsalci maksatlara hasrını temin suretile yardım etmek.

2) Bu maksatla yapılacak olan husns! mevduatı teşvik 
Hususi mevduat yok ise lâzımgelen mali vasıtaları temin etmek.

etmek.

3. ) Tediyelerin bozulmamasına dikkat ederek milletler arası ticaretinin 
muvazeneli bir surette gelişmesine yardımda bulunmak. Bu mevzu istihsali 
artıracak, çalışmaların maddî durumunu iyileştirecek, gündelikçilerin ha
yat tarzını yükseltecektir (Burada da tıpkı sermaye kurulunda olduğu gi
bi plânın sosyal ehemmiyetinin de ne kadar büyük olduğu görülmektedir).

4. ) Bankanın kefalet ettiği ikrazların başka kaynaklarda» gelen ikraz 
lara rüçhanını sağlamak.

6.) Acele projeler için, o kadar acele olmıyan projelerden daha evvel 
para temin edecek surette çalışmak.

6.) Harb ekonomisinden sulh ekonomisine geçme devresi gibi çok na
zik olan bir devrede milletler arası para işlerinin âza olan devlet memle
ketlerinde çalışma tarzını bozmıyacak bir surette olmasını temin için ban
kaca verilecek kredilerde bu noktayı daima göz önünde tutmak.

Bu, tebii çok geniş ve karışık bir programdır.
Bankanın da tıpkı sermaye kurulu gibi asli olan ve aslî olmıyan âza

sı vardır.

Bankada aslî âza olmak için:
1) Sermaye kurulunda da aslî âza olmak;
2) Ve mukavelenin zikrettiği şartlar mucibince bankanın azası olmayı 

kabul etmek lâzımdır.

Bundan da anlaşılıyor ki bu bankaya*aslî âza olmak hakkı birleşmiş 
milletlere hasrolunmuştur. Fakat 1. B. R. A. D. ileride kendisinin muva
fık göreceği bir zamanda ve muvafık göreceği şartlar içinde başka mem
leketleri de aslî olmıyan âza sıfatde içine alabilecektir.

Banka hisse senetlerinin yüzde altmış beşi kayıt olununca faaliyete 
geçebilecektir; fakat bu faaliyet hiç bir suretle 1945 senesi Mayısında» 
evvel başlamayacaktır. Bundan maksat ta sermaye kurulu işi tamamlanma
dan bankanın harekete geçirilmemetidir.
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Demek ki i. B. R. A. D. şekli de tıpkt bugünkü milletler arası 
tediye bankası gibi kendine has nizamnamesi olan imtiyazlı bir anonim 
şirket şeklidir. Sermayesi Amerika doları olarak gösterilecektir. Miktarı 
on milyardır; her biri 100, 000 dolar olan 100, 000 hisse senedine ayrıl
mıştır. Bunların kıymeti ve cari fiatı Amerika dolarının 1 Temmuz 1944 
tarihindeki kıymeti ve cari fiatı ile hesap edilir. Hisse senetleri yalınız 
âza devletler arasında kayda arz olunur. Her devlet A. ekinde kendisine 
verilmiş olan ve yüzde şu kadarı gösteren hisse senetlerini flmaga mec
burdur.

Her devletin kaydına mecbur oiduj^u asgari hadden daha fazla hisse 
senedine kayıt olunabilmesi İçin ne gibi şartların vücudu lâzım olduğunu 
banka kendisi tesbit edecektir. Mecburi kayıtlara istinaden çıkarılacak 
hisse senetlerinin fiatı başa baş olacaktır. Diğer hisse senetleri de başa 
baş olacak ise de bankat muvafık gördüğü takdirde, bunları başka şart
larla da ihraç edebilecektir. Kayıt olunan sermayenin yüzde yirmisi kısa 
bir vâde içinde istenecektir, ta ki banka muamelesine başlıyabilsin. Geri 
kalan %80 için banka giriştiği taahhütleri karşılamak ihtiyacını duydukça 
ve zamanı geldikçe bunu da kısım kısım isteyecektir.

Bankaya âza olup ta altun ihtiyatları halen ikinci dünya harbi tesirile 
mahcuz bulunan devletler bu ihtiyatlarını ele geçirinceye kadar her türlü 
tediyeden muaftırlar. Bankanın vâki olacak mütebaki hisse senedi bedeli 
talebi, hisse senetleri kiymetinin % ö şini geçemez. Hisse senetleri terhin 
edilemez ve üzerlerinde hiç bir hak tesis olunamaz; bankadan başka bir 
yerde satılamazlar.

L B. R. A. D. in bütün kaynakları yalınız âza memleketlerin nef’ine 
ve bu memleketlerin inşa projeleri ve iktisadi gelişmeleri göz önünde tu
tularak adilâne bir surette kutlanılır ve düşman işgalinden en çok iztırap 
çeken devletlere bir tercih hakkı verilir.

Âza devletler banka ile ancak kendi mali idareleri ve yahut ihraç ban* 
kalan vasıtasi/le münasebette bulunurlar. Buna mukabil banka da âza dev. 
letier ve yahut onların efradiie ancak ayni vasıtalarla iş görecektir.

I. B. R. A. D. in k«ndi âzası olan devlet topraklarında ya teminat 
ve yahut ta kredi verebilmesi bir çok şartların vücuduna bağlıdır. Bu şart
ların en önemli olan dördü şunlardır:

a) Yapılacak iş projesi hakkında yetkili bir komisyon tarafından veril
mesi Tcap eden b'r rapo ,

b) Hale ve şarta uygun bir faiz miktarı. İşin amortismanı hakkında bir 
cetvel,

♦ ' X



1254 Adalet Dergisi

Sermaye kurulu g'ibi, sist*>me Ütihak etmiş birleşmiş milletler arazisi olmak 
üzere istediği yerde şubeler açabilecektir.

İdareciler meclisinde oy işine jfelince, her âza devletin» 260 oyundan 
başka malik olduğu her bir hisse senedi için de munzam olarak bir oyu 
bulunacaktır. Yukarda gördük ki hisse senetlerinin kıymeti 100,000 do
lardır, Bu hesapla meselâ Birleşik Amerikanın lU, 750 hisse senedi olursa 
(32000) reyi bulunacaktır ki, reylerin mecmuu 100,000 olursa Amerika 
aşağı yukarı bunun üçte birine malik olacak demektir.

Siyasi, adlî muafiyetlerle vergi ve rüsumdan azade bulunmak g'bi im
tiyazlar sermaye kuru'una verilmiş olan muafiyetler ve imtiyazlar g bidir. 
Anlaşmanın bir maddesi bankayı âza devletlerden herhangi birinin dahili 
poltikasına ait bir işine karışmaktan sureti mahsusada men etmektedir.

I. B. R. A. D. in göreceği vazife sermaye kurulunun göreceği vazife
den daha nazik ve müşkül olduğu içiu onda sermaye kutulunda bulunmı- 
yan şu iki uzuv daha bulunacaktır:

a) İstişare meclisi
b) İkraz komiteleri.
Âza olan her devlet bankadan çıkabilir. Bunun için istediği anria ban

kanın merkezine yazılı bir beyanname vermesi kâfidir. Beyanname bankaca 
alındığı anda çıkma keyfiyeti vâki olur. Bundan başka eğer âza devletler 
den biri bankaya karşı taahhüt ettiği vecibelerle, banka delâletiie başka 
devletlere karşı yüklendiği vecibeleri yerine getiremezse banka idareciler 
meclisinin çokluğu oyu ile bu devlete yapılabilecek faydalı muameleleri bir 
sene için talik edebilir. Bunun mânası şudur: şu bir sene içinde kusurla 
memleket bankanın elinde bulunan kaynaklardan hiç birinden faydalana 
mıyacaktır; fakat o devletin bankaya karşı olan vecîbeleri olduğu gibi ka
lacaktır. Eğer bu sene sonunda hatalı devlet vecibelerini yerine getirmek 
için gayret göstermiş ise yine idareciler meclisinin bir kararı onu eski 
durumuna sokmak için kâfidir. Fakat idareciler meclisi hal ve vaziyetin 
iyiliğe doğru gitmediği kanaatinde bulunursa, bu memleket kesin surette 
ve nihaî şekilde bankanın kredisinden mahrum kalmış sayılacaktır.

Sermaye kurulundan çıkmak veya çıkarılmak, esas itibarile, otomatik 
bir suıette ve üç ay sonunda bankaya olan iştirakin de nihayet bulmasını 
tazammun eder; fakat bankadan çıkmak veya çıkarılmak sermaye kurulnn< 
dan alâkayı kesmeği tazammun etmez.

22 Temmuz 1944 mukavelesinin imzasına iştirak eden her hükümet, 
Birleşmiş Amerika Devletine münasip bir zamanda bir beyanname vererek 
kendi dâhili kanunları ahkâmına göre bayındırlık ve inkişaf baalıasına gir-
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meşinden tahassül eden vecibeleri kabui ettig’ini bildirecektir Bu beyan
name verildiği galinden itibaren o devlet I. B. R. A. D. in âzası sayılacak
tır.

«Birleşmiş Milletler» ru>»una yaşatmaya hadim olacak işlerden biri ser» 
maye kurulu ise, diğeri de bu miılrtlere kredi bulmak imkânını verecek 
olan bankadır. Bir yardım demek olan bu imkânı hazırlamak vazifesinin 
üçte biri Amerikaya düşüyor Amerika milleti bugün dünyada mevcut ba
sılmış altunun yüzde seksenini elinde tutuyor.

Sretton Woods da kabul edilen para istikrarı ve tesbiti sisteminin 
e$ası tamamen altun mi<yasına dayanmaktadır. Amarikanın ödünç verme 
ve kiralama kanununda olduğu gibi bu anlaş nalarla da çok ileri giderek 
diğer dsvlsttere hakid bir yardımda bulunacağı umular ve bundan dola
yıdır ki Amerikanın iş âleminde bir tahakküm, bir yükseklik muhafaza etmek 
istediğini kabul etmiyenler çoktur. Dünyada misli görülmemiş bir savaşta 
altı seneden fazla düşman işğali altında kalarak tahrip edilen yerlerin ye
niden yapı ması için krediye en şiddetli ihtiyaç olan böyle bir zamanda 
Amerikanın hareketi milletler arası tesanüdünün çok kuvvetli bir delili 
sayılmaktadır.

111. Ticari Mübadelelerin Canlanması
Harb, ulaştırma vasıtaları üzerinde o kadar geniş tahribat yapmıştır kî 

milletler arasında ticaret mübadelelerini yoluna koymak ve artırmak için 
elzem olan vasıtaları hâlâ temin etmek kabil olamamaktadır. Hattâ bitaraf 
kalan devletler bile bundan çok muztarip oldular. Her tarafta ithalât ve 
ihracat hacimleri pek azalmıştır. Konterjan, klering anlaşmaları, mübada* 
lelerin kontrolü gibi zorluklar da bu durumu daha fena bir hala sokmak
tadır. Bu hale de bir çare bulmak lazımdır.

Yukarda mahiyetleri hakkında etraflı malûmat verdiğimiz sermayen 
kurulu ile bayındırlık bankasının bu hususta da büyük faideler sağlayacak
ları şüphesizdir.

Son iktisadi buhranda ve bilhassa 1929 île 1933 seneleri arasında 
müstahsil memleketler kendilerine ihraç yeri aradıkları halde bugün vazi
yet bunun tamamen aksi olmuştur. Bugünkü zorluklar malların îthalindaeı 
ziyade ihracından gelmektedir. Dünyayı saran açlık ve kıtlık karşında her 
tarafta hububat ve mevaddı iptidaiye dediğimiz ilk maddelere bir tehacüm 
vardır. Bunun içindir ki bütün memleketler bu gibi mallarını elden kolaylıkla 
çıkarmak istemiyorlar Şurası muhakkaktır ki iptidai maddelerin bu maddeleri 
çıkaran memleketlere ve bunların tercih ettiği müşterilere verdiği imtiyaz 
bu harbten sonra, yani insanlık daha mâkul ekonomi şartlarına girdiği za-
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ten sonra, satıcının istediği parayı bulmaktır. Bımun kolay usulü belki de 
dahilde enfilasyon yapmaktır; fakat bu hem tembel, hemde çok tehlikeli 
bir usuldür. Bu maksatladır ki Lort Keynes bir «klerinğ birliği» kurmayı 
düşünmüştü. Bu birlik sayesinde muhtelif milletler arasındaki alış veriş* 
lerin hesabı kâğıt üzerinde takas edilecekti. Bu da çok zor ve imkânsız 
bir iş gforüldü. Bunun içindir ki şimdi bütün nazarlar kuruluşunu yukarda 
anlattığımız I, B. R. A. D. e çevrilmiştir.

Bu bankanın tesisinde birleşmiş milletlerin ihtiyaçları olan her türlü 
stokları kurmak için bütün kolaylıklar düşünülmüştür ve alınacak tedbirler 
hiç bir memleketin gümrük usulüne ve gümrük siyasetine halel getirmeye* 
çektir. Bir memleketin zirai ve sına! ilk maddeler alabilmek için serbest 
mübadele ve açık kapu usulünü kabul etmesi, o memleketin ticaret ve 
gümrük sahasında mutlaka serbesti taraftarı olmasını istilzam etmiyedektir 
ve devletler bu esastan hareket ederek ya (en ziyade mazharı müsaade 
olan devlet), ya (tercih edilen tarifeler), yahut ta (en büyük müşteri) usullerine 
göre anlaşmalar yapacaklardır.

IV. Hükümetler Arası Borçlar
İki büyük savaşı dolduran devrin dördüncü felâketi de devletler arası 

borçları olmuştur. Çeçen harb sürdüğü müddetçe müttefik devletler 
arasında mali tesanüt tam bir şekilde devam etti. Hertarafta harbi kazamak 
için hesap edilmeden para sarf olundu ve silâh fabrikaları zenginleşti; maliyet 
iiatına ,kâr miktarına bakan olmadı.

Mütareke ilân olununca, Yersay muahedesi henüz aktedilmeden müttefik 
safında bulunan her memleket mali ve iktisdi hüriyyetini tekrar ele aidi 
ve hem m müttefikler arası borçlar meslesine Almanlardan alınacak tamirat 
ve tazminat bedelleri meselesi de karıştı. Mütareke, bu nam altında çoğu 
lokomotif, vagon, odun kömürü, beygir, kasaplık ve ziraat hayvanatı gibi 
bir çok mallarda derpiş etmiş idi. Bu meselelerin ortaya çıkardığı zorlukları 
buradi tekrara imkân yoktur* Yalnız şukadar söyleyelim ki (harbzararlan) 
ve (Almanların vereceği tamirat bedeli) adları altında bütün dünyanın ekonomi 
hayatında husule gelen faâit daire o zamana kadar misli görülmemiş için* 
den çıkılamıyacak bir fâsit daire idi. Bu azaptan kurtu unmak için iki teşebbüs 
yapıldı. Birinci teşebbüs kuvvete dayanan bir teşebbûsdıki Fransızların Ruhr 
havzasını işğailen idi. İkincisi anlaşmaya dayanan bir teşebbüs olmak 
üzere DaWes pilânı idi. İkisi de işe yaramadı. İşgal ile elde maddi bir rehin 
tutmanın bugibi hallerde mânâsız bir şey olduğu görüldü. Daws plânı evvelâ 
ümit verir gibi oldu; Fakat bunun az zaman içinde aldatıcı bir hayalden 
başka birşey olamadığı görüldü. Almanya hakİKatte bir elden verdiği

S



BELÇİKA ADLÎ SiCİL TEŞKİLÂTI [1]
Y«zan

Ziya BALKUVVAR
Adalet Müfettişi

özet: Belçika adi! sicil teşkilâtımn kaynakları ve gelişme safhaları, bOkiim hulâsa
ları g^oel deposa, bucak mOdürleeri sicili, ı ilce komiserleri sicili—B'‘lçiisa ad
lî sicil teşkilâtının bu günkü kuruluş ve işleyiş şekli, genel teşkilât, merkez! 
adlî sicil^HükOmlülük bültenleri, bülten düzenlenmesini icap ettiren haller, 
ecnebilere ait bültrnlar, bültenlerin formülü-Bültenlerin tasnifi—Adlî sicil 
hulâsaları—Bültenlerin adlî sicilden çıkarılması—Serserilik ve dilencilik özel 
sicili.

Belçika Adlî Sicil Teşkilâtının Kaynakları Ve Gelişme
Safhaları

HÜKÜM HULÂSALARI GENEL DEPOSU—1853 tarihine kadar Bel
çika’da adlî istihbaratın biricik resmî mercii 1850 tarihinden evvel Fransa- 
da olduğu gibi 16 aralık 1808 tarihli Ceza Muhakemeleri Usulü 
Kanununun [:^] ( Kamu menfaatine ve genel güvenliğe dair bâzı maddeler) 
hakkındaki Vll inci babının (Hüküm hulâsaları genel deposu) ndan bahseden 
birinci faslının 600 üncü maddesinde [3] yazılı olan kütük rrjistre idi. Usul 
kanununun koyduğu bu sisteme göre cünha ve cinayet nevinden bir ceza
ya hüküm giyen her ferdin soy adı ile adı alfabe sırası ile özl bir kütüğe 
kaydedilecek, hüküm giymesini mucip olan suçla cezanın çeşidi ve mik
tar! da kısaca gösterilecekti. Kabahat hükümlülükleri bu kayıttan müstes-

[1] Bibliyografya:
1 — G Le Poittevin, Le Casier Judiciaire, Paris 1907, s. 31—82 ve 178—189.
2 — G. Richand, Eiude Crnique du Casier Jadlciaire, Pari'i 1907, s, \0i—106.
3 — AdnIat Bakanlığımızda özel dolapta 66 sayılı dosyada bulunan Belçika ad
lî sicil teşkilâtiae ait olup Bruzelles elçiliğimizden gönderilmiş olan Fransızca
yazılmış metinler.

4 — Sayfaların altlarında gösterilen diğer eserler.
[2] Belçika Ceza Muhakemeleri Usiulü Kanunu. 180S tarihli olaa Fransız Ceza 

Muhakemeleri Usulü Kanununun aynıdır.
13) Madde 600—Cünha vj cinayet mahkmelerinin kâMpleri graffier cünhaya 

ilişkin hapse veya daha şiddetli bir cezaya hüküm given bütün fertlerin soy adını, 
sanat, yaş ve ika »<etgânı alfabe sırası ile özel bir kütüğe kaydedeceklerdir. Bu kü
tük, her yanlışlıkla unutma 50 franklık para cezası altında her dâva hükümlülüğün 
kısa bir hulâsasını ihtiva edecektir (Mülga Usulü Muhakematı Cezaiye Kanunumuzun 
446 inci maddesi ile mukayese ediniz).

So'^
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Bâzı örneklerini ilişik olarak bulacağ'inız bültenlerin formülleri dairem 
tarafından hazırlanacak ve zabıt kâtipleri 18 haziran 185ö knal emirname
sinin H9 uncu maddesine tevfikan her bülten için santimlik bir tazmi* 
nat akçesi alacaklardır [1].

Sicil casier tarafından hazırlanacak büg lerin bakanlığıma sorulabileceği 
tariM bildirmeğe itina edeceğim' Bu genelgenin yerine getirilmesini sağ
lamak için talimatları bay zabıtkâtipl'îrine gönderdiğinizi lûtfeq bana bil* 
dirmeinizi rica ederim.»

Filhakika, hüküm hulâsları genal deposu ile bucak müdürleri ve ilce 
komiserlikleri sicillerine dayanılarak doldurulan fişler çok defa pek hatalı 
ve eksik bilgileri ihtiva ettikleri için sanıkların sık sık itirazda bulunma- 
larını mucip oluyor, geçmişteki hükümlülükleri ispat etmek için yeter 
derecede bir garanti sağlayamıyordu [2],

Kifayetsizlikleri bilhassa Belçika ceza sistemine şarta bagb salıverilme 
ve şarta bağlı hükümlülüğü sokan ve 1 ağustos 1888 kıral iradesi ile yü
rürlüğe giren 31 mayıs 1888 tarihli kanununun yayınlanmasından sonra 
kendisini bir kat daha hissettirmiştir

Çünkü, bu kanun, cezaevi idaresini, bir hükümlünün uslandığını, şar
ta bağlı olarak salıverileceğini takdir etmek için geçmişteki hallerini, 
kovuşturulduğu hükümlülüğün sebeplerini ahlâki durumunu ve cezaevi
nden çıktıktan sonra ne suretle geçineceğini hesaba katmağa mecbur 
tutu/ordu. Bunun içindir ki üç aydan fazla hürrüyeti bağlayan her hüküm
lülüğün infazına baş'anılmâsından itibaren sekiz gün içinde kovuşturmayı 
kral yapan kıral savcılığı cezaevi müdürlüğüne hükümlünün geçmişine ve 
ahlâkî temayüllerinin duı umuna müteahik bir hulâsa göndermekle mükelleftir.

Ceza evi müdürü, özel bir karneye kaydedilen şahsî müşahadelerine 
tevfikan mûessesenia ahlâkî muhasebe siciline her ay mahbusun gid şi hak- 
kındaki fikrini, karakterini Ve ahlâkî temayü lerini işaret etmektedir. Şarta 
bağlı olarak salıverilmeye lâyık göiûlen mahbdsiar hakkındaki salıverilme 
tekliflerini ahlâki muhasebe sicilinin bir hulâsasını ekledikten sonra idare 
komisyonu vasıtasile Adalet Bakanlığına gönderir. Cezaevi müdürü ile 
genel güvenlik umum müdürü tarafından parafe edilen numaralı sayfaları 
havi salıverilme permisi ilgiliye verilir. Bu cüzdan, kanun ite kral iradesinin 
metilerini, salıverilenin nüfus kaydını, mufassal alâmeti farikalarını veya

fil Belçika mah'<emelerinia zaoıt kâtiplerine Fransa’da olduğa gibi Hükümet 
taralırdan aylık verilmez. Noterler gibi yaptıkları işl»*ml*-rden dolayı iş sahibi olan 
fertlerd-n veya resmî dairelerden aldıkları kanunî ücretlerle geçinirler.

121 de’ Hofischmidt ve Picard taraftnaan yazılan Belçika Pandectes’inin caaler 
Judiciaire kelimelerine bakınız, No. 12. ; |
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fotoğ’rafım, hükümlü bulunduğu cezayı ve hükümlülüğü sebebini, çarpıldı
ğı mahbusluğun süresini ve şartla salıverilmenin kendi:>i için kazanılmış bir 
hak teşkil edeceği tarihi ihtiva etmektedir.

Bu tedbirlerin heyeti mecmuası üç aydan fazla bir hapis cezasına hü
küm giyen şahısların cezaî durumu hakkında doğru bilgi verilmesine hizmet 
ediyordu. Yalnız bu tedbirleri adalet huzuruna çıkarılan bütün fertlerin 
geçmişteki cezaî durumlarının araştırılmasını kolaylaştıracak teknik bir mü' 
cssese iie tamamlamak kalıyordu. Bunun için Fransız adlî sicil sistemi ör
nek alınarak yukarda bir tercümesi veribn genelge ile bugün işlemekte 
olan adlî sicil müeasesesi ihdas ediloi [1].

Belçika sisteminin Fransız sisteminden ayrılan en ön*>mli noktası ilce 
lerde sicil t' şkilâtı bulunmaması, bütün bilgileri Adalet Bakanlığında ieşkil 
edilen merkezî bir büroda toplanmasıdır.

Bu sistem, tek ve yegâne bir istihbarat merkezinden ibaret olmaSı iti
bariyle idealdir. Fakat ancak arazisi küçük ve nüfusa az olan devletlerde 
uygunlanması kabil olan bu usul büyük memleketler için pratik değildir. 
Çünkü toplanan bilgileri ihtiva eden bültenler az zamanda yığılarak el 
altında bulundurulmaz bir hale gelirler. Maamafıh, İngiltere, Şimalî Ame
rika gibi bâzı büyük devletler de bu sistemi kabul etmiş bulunmaktadırlar. 
[2].

HÜKÜMLÜLÜK BÜLTENLERİ

BÜLTEN DÜZENLENMESİNİ İCaP ETTİREN HALLER ökasım

1897 ve 9 ocak 1899 tarihli Adalet Bakanlığı genelgesi ile değiştiri
len 6 aralık 1894 tarihli genelge gereğince aşağıdaki hususları ispat etmek, 
için bir bülten düzenlemek lâzımdır:

I— Orman Kanununda yazılı suçlara ait hükümlülükler hariç olmak 
üzere şa ta bağlı hökümlûlûlder [S] ile diğer hükümlülükler arasında mut* 
lâk olarak bir ayırma yapmağa lüzum görülmeksizin istinaf mahkemeleri 
ile asliye mahkemelerinden verilen bütün hükümlülükler,

[1] Adlî sicil müessesesirin tarihi, kaynaklan ve teorileri hakkında geniş bil
gi için (Fransız adlî sicil teşkilâtı adlı eserimize bakınız, Ankara 1041.

[2] Türkiye, Avusturya, Mısır, İsviçre kantonlarından bâzdan, Yügoslavya, 
İngiltere, Arjantin, Avustralya, Şıli, Korsika, üanzik, Fillandiya, Lökenburg, Şitnalî 
Amarika, Norveç, Polanya, İsveç Devletlerinde de yalınız merkezî adlî sicil teşki
lâtı vardır.

[3] Cezelana infazının tecili hakkındaki 31 mayıs 1888 tarihli kanuna bakınız.
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Fakat bu emrin ekseriya yanlış anlaşılması neticesi yabancı memleket* 
lerde doğan Belçikalılar hakkında verilen hükümlülük kararları için adlî 
sicil bürosuna bülten gonderiliyemerek keyfiyetin genel g-ûvenlik idaresine 
bildirilmesi ile iktifa olunduğu görüldüğünden 6 Aralık 1894 tarihli Ba
kanlık genelgesi ile bu fark kaldırılarak yabancı memleketler uyrukları 
hakkında verilen hükümlülükleri ispat için de haklarında bülten düzenle* 
nerek adlî sicil bürosuna gönderilmesi usulü konuldu.

Ecnebi sanıkların eski hükümlülükleri bulunup bulunmadığı 9 mayTs 
1879 genelgesi gereğince doğduğu memleket makamlarından soruluyordu 
[1] •

Nihayet mücrimlerin geri verilmesi hakkındaki muahedelerin büyük 
bir kısmında, yekdiğerinin uyruklarına karşı âkit memlekellerden birinin 
mahkemeleri tarafından hükmedilen her nevi cinayet ve cünha hükümlü* 
lükleri kararlarının karşılıklı teatisi kabul olundu [2].

BÜLTENLERİN DÜZENLENMESl — Bültenler bu işle ödevleadirilen 
zabıt kâtibi tarafından düzenlenerek imza olunur.

Günha ve polis mahkemeleri zabıt kâtiplerinin hükümlülük bültenleri, 
ni doldurmalarını sağlamak için 5 kasım 1897 tarihli genelge ile her dâva 
evrakına bültenlerin düzenlenmesine yetebilecek bilgileri havi bir fiş ek* 
lenmesi usulü konuldu.

BÜLTENLERİN FORMÜLÜ — Bültenler 5 Kasım 1897 tarihli genel
geye bağlı modele tevfikan bastırılan formüllere yazılır. Bu formüllerin 
forması 26 santimetre uzunluğunda ve 18 santimetre genişliğindedir.

Bültenler, hükümlünün hüviyet! ile cezalandırılma durumundan başka 
Fransız adlî sicili ile bizim adlî sicilimizde bulunmayan hükümlünün öğre
tim derecesi ile, suçun ihtiyaç etkisi altında işlenip işlenilmedigi hususun
daki bilgileri de ihtiva ederler.

Bültenler aynı zamanda İtalya [3] ve Danimarkada olduğu gibi ceza 
istatistiklerinin hazırlanmalarına da hizmet ederler.

[11 Belçika Adalet Bakanlığı Genelgeler mecmua8i l879 — 80, s. 129.
12] Almanya ile (24 Aralık 1874), İspanya ile (17 Haziran 1870), İtalya ile (31 

Mart ls71 tarihli Adalet Bakanlığı genelgesi ve 15 ocak 1876;, Monako Prensliği il» 
(29 Haziran 1874), Peru ile (14 Ağustos 1874), Portekiz ile (8 Mart 1875), Rusya ile 
(4 lylûl, 23 Ağustos 1872;, İsviçre ile ( 12 Kasım 1872 genelgesi ), Fransa ile (21 
Mart 1870; anlaşmaları ile bülten teatisi kabul edilmiştir.

Fransa ile yapılan anlaşma için 6 Eylül 1870 ve 29 Ekim 1872 genelgelerine d® 
bakınız i Belçika Adalet Bakanlığı Genelgeler mecmuası s. 629).

[3] İtalya adlî sicil teşkilâtı hakkında kâfi bilgi edinmek için Adliye Ceridesinitt 
1943 yılının 6 inci sayısında çıkan makalemize bakınız, s. 382 — 424.

Adalet Dergisi 1946 12 F :



Belçika adlî sicil teşkilatı 1271

Adî sicil bürosunun bu îş’e ödevli memuru müfredat pusulasına 
dediien bültenlerin tamam olarak alındığını pusu anın altına işaret ederek 
imzaladıktan sonra ait olduğu mahkeme kalemine İade eder.

Zabıtkâtibi ledelhace bültenin belli süre içinde adlî sicil bürosuna 
gönderilmiş Oİdağınu ispat için geri çevrilen bu pusulaları ihtimamla sak* 
1ar. Bj usul bızde ve Fransa’da yoktur. İtalya’dan alınmıştır.

bültenleri TASNÎF USULÜ-—Adlî sicil servisi, bir bülten alınca 
evvelâ bültene ilişkin hükümlnnün servisçe malûm olup olmadığını yani 
mük-irrir bulunp bulunraıdığ'inı inceler. Eğer bükümü mükerrir ise yeni 
bülteni es<i bültenle le bineştirir. Aksi taKoirde yeni bir dosya açılır ve 
bültenin gösterdiği bilg lere göre hükümlünün soy adını, adını ve doğduğu 
yer ile taıihini ve «çılan dosyanın sayısını gösteren bir fiş düzenlenir.

Bu su'etle düzenlenen fişler öz'-l dolaplarda hükümlünün soyadına 
gö'e ali tbe sırası iıe tasn f olunur. Eğer müteaddd hükümlüler ayn> soy 
adını taşı/orlarsa ayrıcı adlarına göre de alfcbe sırası ile çizilir. Müte> 
addit hÜKÜmlühr aynı soy adını ve adı taşıdıkları takdirde fişler üçüncü 
bir aliabeset tasnife tabi titulur ( 6 Aralık 1864 Genelg si, paragraf 3).

Gelen büten ise son bültenin yanını koıuUrak yeni bir dosya teşkil 
olunur. Bu dosyaya bir evvelki dosyanın numarasını takıp eden numara 
dosya sayısı olarak verilir.

Bu tasnif usulü balyadan alınmıştır. Fransada doğrudan doğruya 
gönderilen bültenler tasnif olunur. Gönderilen ad i sicil bültenlerinin doğ 
rudan doğ uya tasnif edilmeyerek geliş tarihi sırası ile ve müselsel birer 
sayı verilmek suretiyle diz'lerek saklanılmasının ve bunların icabında bu
lunması için fihrist mahiyetinde olarak ayrıca fiş'er düzenlenerek hüküm
lünün soyadına ve adına göre alfabe sırası ile tasnif olunmasının sebebi 
aıii sicil servisinin yalnız belli bir şahsın adiî sabıkalarını öğrenmek için 
değil, belki aynı zamanda yukarda işaret edild ği üzere kriminolojiye ait 
istatistik servisinin istifadesini sağlamak için de tesis edilmiş olmasıdır.

Binaenahyh, doğ'^udan doğruya adli sicil bülten erinin bükümünün soy 
adına ve adına göre tasnif edilmesi hedefin sadece adlî Sibıka kayıtlarının 
öğrendmesi olmamasına mebni mümkün değildir.

Filhakika, ceza kanunlarında yapıl m değiştirmelerin seyrini, hüküm
lülerin sayısını, işlenen suçların herhangi bir dön<‘m esnasındaki artış veya 
eksilişini ve suçlarla suçlulara ait sair ad'î ve sosyal bilgileri adedî bir 
surette tespit edecek olan istatistiklerin düzenlenebilmesi için bu bülten* 
lerın alfabe sırası ile değil, düzenlendikleri tarih sırası ile tasnif ediimele- 
ri gayenin elde edilmesine daha uygun görülmüştür.



Alman Mahkeme teşkilâtı Kanunu 
Yeni tertip l924 
Birinci bölüm

Yargıçlık 

Madde: 1
Çe>^ireD; Dr. Hâdi TAN

Kaza kuvveti müstakil ve yalnız kanuna tabi mahkemeler tara
lından icra olunur.

Madde: 2
Yargıçlığa ehliyet iki imtihanı kazanmak suretile olur.
Birirci imtihandan pvvel bir Üniver^sitede üç sene hukuk il

minin tahsil edilmiş bulunması şarttır. Üç yıllık tahsilin en az bir 
buçuk yılının bir Alman Üniversitesinde geçirilmiş bulunması lazım
dır. İki imtihan devresi arasında mahkeme ve avukatlar nezdinde 
üç sene hizmet etmiş bulunmak icah eder,ki bu müddetin bir kısmı 
savcılıkta geçirilebilir.

Alman eyaletleri. Üniversitede tabsii müddetinin yahut sta] 
devresinin uzatılması veyahut bir yılı geçnoemek üzere staiın bir 
kısmının idari makamlar nezdinde yapılması hakkında husus! ah
kâm vaz edebilirler.

Madde: 3
Alman eyaletlerinden birinde ilk imtihanı kazanan bir kimsenin 

İkinci imtihan ile adli stajını 
müsaade olunabilir.

başka bir memlekette geçirmesine

Madde: 4
Her hangi bir Alman Üniversitesinde daimi hukuk öğretmenliği 

vazifesini resmen ifa edenler yarg çlık ehliyetini ihraz edebilirler.
Madde: 5

Alman eyaletlerinden birinde yargıçlık ehliyetini iktisab edenler 
bu kanunda hilafı yazılı olmadıkça Alman İn para torluğu dahhinde 
de yargıçlık hak ve salâhiyetir i haizdirler.

Madde: 6
Yargıçlar kaydıhayat şartile nasp ve tâyin olunurlar.
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Dçûocû Bölfim 
Sulh Mahkemeleri 

Madde: 22
Sulh mabkemelerİDde yalmz tek yargıç bulunur.

Bir sulh yargıcı ayni zamanda Yüksek derecı^ii asliye mahke
mesinde Üyelik veya başkanlık görevini de ifa edebilir.

Göreve müteallik genel mürakabe eyalet adliye idarimsi tarafın
dan Yüksek dereceli Asliye mahkemesinin Başkamna tevdi olunabi
lir. Müteaddit yargıçlardan teşekkül eden sulh mahkemelerindeki 
göreve ait umumî mürakabeyi, eyalet adliye idaresi, sulh yar
gıçlarından bir danesine tevdi edebilir. Eğer yarg çların adedi on 
beşden fazla bulunduğu takdirde umumî mürakabe yargıçlar arasın- 
dataksim olunabilir.

Bu kanunda hilâfına sarahat bulnnmadjkça her sulh yargıcı ken
disine tevdi edilmiş olan işleri tek yargıç sıfatile ifa eyler,

Madde: 23

Sulh mahkemelerinin salâhiyeti, ihtilâfın mevzuunu teşkil eden 
şeyin kiymetine bakılmaksızın, asliye mabkemeleıioin görevi dışın
da bulunan hususî hukuk ihtilâflarını ihtiva eder.

1- >- Mevzuu para veya para ile ölçülen kıymetlerden sekiz yüz 
markı geçmeyen maddî hak iddialarına dair ihtilâflar,

2— İhtilâfın mevzuunu teşkil eden şeyin maddî kımetine bakıl
maksızın meskenlerin yahut buna benzer sair yerlerin muciri ile 
müsteciri veya ikinci kiracı yahut birinci kiracı ile ikinci kiracı 
arasında terk, işgal, tahliye veya kiracı yahut ikinci kiracı tarafından 
kiralanan yere getirilmiş olan eşyanın zabtı münasebetlerinden ta- 
haddüseden ihtilâflar,

Ev sahipleri ile ev işlerinde çalışanlar ve iş verenlerle İşçiler a- 
rasında hizmet veya iş münasebetlerinden ç kan ihtilâflarla 29— 
Eylül— 1901 tarihinde mer’iyet mevkiine giren sanat ve meslek mah. 
kemeleri kanununun 4 cü maddesinde ve 14 ocak 1923 tarihli kanu. 
nda tasrih edilen hizmet, iş ve öğretim münasebetlerinin devamı sı
rasında tabaddüs eden ihtilâflar,

Yolcularla, otel ve misafirhane sahipleri, arabacılar, gemiciler. 
Mavnacılar, seyahat acenteleri arasında tahaddüs eden ihtilaflarla 
tahmil ve tahliye masrafları, nakliye ücreti, mûrüriye, yolcu ve eş-
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ya nakli yahut yolcuya ait eşyanın gaip olması veya zarar görmesi 
yüzünden çıkan ihtilâflar ve yocnlarlı sanat ve masle k erbabı ara
sında yolculuk dolayısile çıkan ihtilâflar,

Ehli hayvanların adedinki noksanlık yüzünden çıkan ihtilâflar, 
Vahşi hayvanların tevlit eyledikleri zarar ve ziyanlardan müte

vellit iı tilâflar, • 1 JL,
nafak^ mükellefi'Evlilik ve akrabalık esasına dayanan kanunî 

yetine müteallik bilumum istihkak iddiaları,
Evlilik dişi cinsî münasebetlerden doğan istihkak iddiaları,
Kaydıhayat şartile bakım, tahsil ve terbiye, temlik veya ferağ 

mukavelelerine istinaden bir gayrimenkulun terkinden doğan istihkak 
iddiaları,

tlâmlı mahkeme usulleri.

Madde: 24
Sulh mahkemeleri aşağıda yazılı olan suçların cezalarını hüküm 

etmeğe salahiyetlidirler.
1— Kabahat
2— Cünha
3— aşağıda tasrih edilen cinayetler:
8— Müstakillen veyahut başka cezalarla birlikte ferdan veya 

en çok on sene hapis veyahut kalebentlik veya ağır hapis cezasıni 
müstelzim olupda kabiliyeti temyiziyesi bulunmayan cinayetler, (ce- 

-za kanununun 106 ve 156 ci maddelerinde yazılı olan hallerde ya
lan yere yemin suçu sulh mahkemelerinin görevi dışındadır.)

b— Ceza kanununun 119 cu maddesinde tasrih edilen mukave
met ve 146, 147, 149 cu maddelerinde yazılı olan kalpazanlık. 177 ci 

‘maddede tasrih edilen zorla ırza geçme, 244 cü maddedeki mükerrer 
hırsızlık, 249 ve 260 ci maddelerdeki yağma, ceza kanununun 249 ve 
250 ci maddelerine temas etmeyen ve ayni kannnun 252, 266 ci mad
delerinde tasrih edilen yolkesme ve şantaj, 261 ci maddenin ikinci 
fıkrasında derpiş edilen hırsızlık mali bilerek satın almada teker- 
*rür ve 340 cı maddenin ikinci fıkrasında tasrih edildiği üzere vazife 
sırasında ve ifa eylediği vazifeden dolayı yaralama fiilleri,

c— icra ve iflâs kanununun 239, 244 cü maddelerinde derpiş edi
len hileli iflâs, ecnebi esham ve tahvilatın ketmi fiilleri.
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Madde: 25
Sulk yargıcı aşağıda yazılı olan suçlar hakkında münferiden hü« 

kûm verin
1— Kabahatler
2~ Cünha
3— Şahsi dAva yolu ile takip edilen suçlar
4— müstakillen yahut başka cezalar ile birlikte veya fer'an en. 

çok altı ay hapis cezasını müstelzim olmayan fiiller,
5— Savcılık, iddanamenin tevdii veya dâvanın şifahen ika* 

mesi Sırasında filin müstakilen yahut başka bir ceza ile birlikte 
veya fer’i bir ceza olarak en çok bir seneden fazla hapis cezasını 
müstelzim olmadığı hallerde fıkra 1 No 2 c de yazılı şekilde talepte 
bulunabilir.

Savcılık, vergi ve resim tarhı hakkındaki usuller hilâfına vuku- 
bulan hareketler aleyhine kamu dâvası açdıgı takdirde idari maka 
mlarda Savcılığın vâki taleplerinin ayni talepte bulunabilir. *

Madde: 26
Savcılığın iddianamesinde veya iddianameye lüzum olmayan hal 

lerde dâvanın şifahen açılması sırasında yapılan talep üzerine sulh 
yargıcı mevsuf hırsızlık ve yataklık suçlarile bu suçların tekerrürü 
halinde.tek başına hüküm verebilir. Sanık, kamu dâvasının açılma
sı için tâyin olunan müddet hitam bulmadan yahut yazılı bir idda- 
name vermeden duruşma açılmış ise kendisinin sorgusu icra edil* 
mezden evvel itirazda bulunabilir. İddianamenin tebliği sırasında ya
hut yazılı bir iddianame bulunmadan duruşma açılmış ise sorguya 
başlamadan evvel bu babta itiraz hakkı bulunduğu sanığa bildir* 
ilmelidir.

Madde: 27
Sulh mabkemelerinin diğer hususlardaki vazife ve salâhiyetleri 

gerek bu kanuna ve gerek usul kanunlarının hükümlerine tevfikan, 
tâyin olunnr.

4 c0 Bölüm 
Toplu Sulh mahkemeleri

Madde: 28
Sulh mahkemelerinin vazife ve salâhiyetine dâhil olup da tek su-

yargıcı tarafından karara bağlanmayan (26 ve 25, madde) memnu

'•'nm*
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fiiller hakkında tahkikat yapıp hüküm ve karar vermek üzere toplu 
saih mahkeoıeleri teşKii olunur.

Madde: 29
Toplu sulh mahkemeleri Başkanlık görevini ifa eden sulh yar

gıcı ile meslekten olmavan iki üyeden müteşekkildir.
M-;sİPkten olmayan Üyelerden bir danesl behemehal erkek ol 

malıdır, tddİHnameyl verirken savcılık talebte bulunursa Heyete bir 
İkinci sulh yargıcı daba iştirak eder. Anctik savcılık dâvanın etıem- 
miyetini ve şümulünü nazara alarak böyle bir talepte bulunmalıdır.

Madde: 30
Meslekten'olmayan yargıçlar, kanunda hilâfına bir sarahat bu

lunmadıkça, duruş nada yaıgçiık görevini geniş mânasile ve sulh 
yargıcına müsavi bir rey bakkite ita ve duruşma sırasında hükümle 
ilgili olmasa dahi şifahi tahkikata lüzum his edilmeden verilebilen 
ara kararlarına iştirak ederler.

Madde 31
Meslekten oluayan yargıçlık görevi fahridir. Bu vazifeyi yalnız 

Almanlar ifa eder.

Madde: 32
Aşağıda yazılı kimseler meslekten olmayan yargıçlık ehliyetini 

ithraz edemezler.
1— ceza mahkemesinden sâdır olan bir bükümle mahkûm olan-

2— Medeni hakların ziyamı yahut âmme hizmetlerinden mem
nuniyeti istilzam eden bir cioiyet veya cünhadan dolayı aleyhlerin* 
de son tahkikat açılmış olan k'mseler,

3— Maacurlar.

Madde: 33
Aşağıda yazılı kimseler meslekte olmayan 

tâyin Olunamazlar.
yargıçlığa nasp ve

1— S^çlm listesinin tanzimi tarihinde henüz otuz yişını bitir
memiş olanlar.

2— S^çim listesinin tanzimi sırasında seçim raıntakasında iki se
nelik tam ikamet müddetini doldurmamış bulunanlar.



'm

Alman Mahkeme Teşkilâtı Kanunn 1283

3— Bu bent kaldırılmıştır.
4- ^ Akli veyahut bedeni bir ârıza dolayisile vazife ifasına muk 

tedir olamayanlar.
6— Bu bent kaldırılmıştır.

Madde: 34
Aşağıda yazılı olan kimseler meslekten olmayan yargıçlık vazi- 

fesini ifa için celp ve davet olunamazlar.
1— Devlet Başkanı veva Alman eyaletlerinden birinin Başkanı
2— Eyaletlerdeki hükümet âzaları (nezaret, senato)
3— her zaman muvakkat dahi olsa emekliye çıkaniabilen Rayh 

memurları.
4— " »»»»»»’ » »» , Davlet memurları.
5— Mahkemelerde ve Savcılık teşkilâtında çalışan memurlar.
6— Adliye ve polis icra memurları.
7— Din Hâdimleri ve bunlarla beraber yaşamağa mecbur olan 

mensupları.
Yüksek idari memurların, meslekten olmayan yargıçlık vazife

sini ifa için celp ve davet olun namalai’i hususunda eyalt-t kanun
larında hüküm vaz edilebilir. Rayh hükümt-ti âzaları nakzında 27 
Mart 1930 tarihli rayh nezaretler kanunu ahkâmı tatbik olunur.

Madde: 35
Aşağıda yazılı kimseler meslekten olmayan yargıçlık için vuku 

bulan daveti ret edebilirler.
1— Rayiştah mümessiller meclisi, rayh iktisat şûrası, eyaletler 

teşriî meclisleri yahut devlet şûrası Oyeleri,

2— Son seçim devresi içince (madde 42) en az iki toplantı
Müddetinde jüriiik mükellefiyetini yahut on celselik meslekten

olmayan yargıçlık ödevini ifa etmiş olanlar,
3— Doktorlar, hasta bakıcılar ve ebeler,
4^ Muavini bulunmayan eczacılar.
5— Seçim listelerinin tanzimi tarihinde altraışbeş yaşını doldur

muş yahut seçim devresinin sonuna kadar bu yaşı dolduracak kimseler,
6— bu vazifeyi kabul ettiği takdirde aile işlerinin sürünceme- 

de kalacağını ispat edebilen kadınlar,
v' r*
C,*- «e* . ,
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Madde: 36
Her KomüDİlD veya eyalet kanunlarile komlln addedilmiş olan bir> 

ilklerin reisi, bir seçim devresinin (Madde 42) ikinci yılında, Komû» 
nde mukim olupda meslekten olmayan yargıçlıca seçilme ehliyeti, 
ni haiz olanifaim listesini tanzime mecburdur (Genel liste) genel list& 
Komün dahilinde ber kesin görebileceği bir yere bir hafta müddet
le asılır, listenin ne zaman asılacağı önceden ilân edilir.

Memleket adliye idaresi bir Komün hakkında aşağıdâ yazılı hu-* 
susalı tesbit ve tanzim edebilir:

a) Meslekten olmayan yargıçlığa seçilebileceklerin isimlerinin 
baş harflerini yahut ikamet ettikleri cadde adını yahut her iki şek- 
İÜ uyacak tarzı muhtevi bir genel liste ile seçimin bâzı şahıslara 
hasredilmesi mümkündür.

Listeler seçileceklerin adedinden en az altı misli fazla namzet 
adını ihtiva etmelidir. Sıra ancak namzetlerin isimlerinin baş harf
leri yazıldıktian sonra bozulabilir.

h—Komün için tanzim v dilmiş olan resmî nufns kâyıtları meslek- 
ten olmayan yargıçların seçilmesinde esas itihaz olunabilir.

Madde: 37
Genel listelerin sıhhatine bir haftalık müddet zarfında gerek ya* 

zı ite ve gerek zapta geçirilmek şartile şifahen itirazda bulunulabilir-
Madde: 38

malûma^Beledive Başkanı, vâki itirazları ve lüzümlu gördüğü 
tı genel listeye raptederek sulb yargıcına gönderir.

Genel listenin gönderilmesinden sonra listede yapılacak tasbibat- 
dan sulû yargıcı haberdar edilir.

Madde 39
Sulh yargıcı kendi mıntakasına ait genel listeleri birleştirip vâ

ki itirazları tetkik ederek bir karar hazırlar ve 36 ncı maddenin 2 
ci fıkrası dairesinde tetkikatmı icra ve noksanları itmam eyler.

Madde: 4Ö
Seçim devrelerinin her ikinci yılı sonunda (Madde 42^ sulh 

mahkemeleri nezdınde bir komisyon kurulu»*.
Komisyon, sulh yargıcının başkanlığı altında mahalli hükümet 

tarafından tâyin edilmiş bir devlet memuru ile muavin sıfatım ha
iz yeni mutemetten müteşekkildir.
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Mutemetler, sulh mahkemesi bölgesinde oturanlar arasından se
çilirler.

Seçim, mahalli kanunların bu hususta varettikleri esaslar 
dairesinde bölgeler, daireler, belediyeler ve eşitleri birlik mümes* 
silleri tarafından ve şayet böyle mümessiller mevcut değilse sulh 
yargıcı tarafından yapılır. Sulh yargıcı mutemetleri tercihan yukar
da adlan yazılı birliklerin başkanlar! arasından seçer.

Komisyonun karar ittihaz edebilmesi için başkan üe devlet me- 
mnru ve üç mutemedin bazır bulunması şarttır, komisyon, karar 
Harını, iştirak edenlerin mutlak ekseriyetinin reyi ile verir, reylerin 
müsavatı halinde başkanın bulunduğu taraf tercih olunur.

Madde: 41
Komisyon genel liste hakkında yapılan itirazları tetkik ederek 

teu hususta bir karar verir, kararlar zapta geçirilir, komisyonca ittihaz 
edilen kararlar kati’dir.

Madde: 42
Komisyon, tashih gören genel listeden gelecek iş yılı için:
1— Lüzumlu miktarda meslekten olmayan yargıç,
2— Lüzumlu miktarda meslekten olmayan yedek yargıç (ki 

bunlar komisyonun tesbit ettiği sıraya göre vazifeye gelmeyen 
yargıcın vazifesini ifa ederler.) seçer.

Bu vazifeye, sulh mahkemesi bölgesinde veya bu bölge yakının- 
de oturan kimselerden seçilir.

Madde: 43
Her sulb «ahkemesi için lüzumlu olan asîl veya yedek meslek

ten olmayan yargıç sayısının tâyin ve tesbiti mahalli adliye idare
sine aittir. Meslekten olmavan aslî yargıç sayısı, her biri, yılda beş 
alelfiie içtimaa iştirak şeklinde tesbit olunmalıdır.

Madde: 41
Seçilmiş bulunan meslekten olmeyan aslî ve yedek yargıçların 

isimleri, her sulh mahkemesince ayrı bir liste halinde tesbit olunur.
Madde: 45

Toplu sulh mahkeme&inln senelik âdi içtima günleri önceden 
tesbit olunur, sene içersinde yapılacak âdi içtlnjalara iştirak edecek

Adalet DergUi 1946
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de raahkemeoin bulunduğu yerde ikamet etmeyen bir yedek yargıç 
vazifeye davet edilebilir.

Madde: 50

Meslekten olmayan yargıç iştirake davet edildiği duruşmada gö- 
îftlen işin intacına kadar bu vazifeyi ifa eyler.

Madde: 51
Meslekten olmayan yargıçların yemini, ilk aleni celsede göreve 

4>aşlarken icra edilir. Bu yemin seçim devresinin sonuna kadar 
muteberdir.

Başkan yemin edecek yargıçlara şu kelimeleri tevcih eder: (Mes
lekten olmayan yargıçların vazifelerini sadakatla ifa etmeğe ve en

iyi bilği ve dürüst vicdanla reylerinizi kullanmağa her şeye kaadir 
olan ve herşeyi bilen allahın adına yemin edermisiniz.)

Meslekten olmayan yarğıçlar da ayrı ayrı aşağıdaki kelimeleri 
tekrar ederek yeminlerini icıa ederler:

Allahın bana yardın ett’ği nisbette yemin ederim.
Yemin eden kimse yeminin icrası sırasında sağ elini yukarı 

îrsldirir.

Sonu var

I.



Arsa üzerine İnşaat
Madenî Kanunun 6489 649, 650 inci maddelerinin ineeienmeai' 

mahkemelerimizin tatbikatı ve bu konuya ait 
Yargıtay içtihatları

Yazan: AHMET ZİYA KAYAOGLü
ödemiş Ağır Ceza Habkemesl Üyesi»

Plân:
A—Bir bimaenin fBaşkastam levazımı ile) kendi arsası üzerine yaptığı-

inşaat.

B—Bir kimsenin (kendi levazımı ile) başkasının arsasına yaptığı inşaat.. 
C—Bir kimsenin (başkasının levazımı ile) tbaŞkasımn arsasına) yapdığı inşaat,, 
D—Yargılama usulü itibariyle dâva ve istek ve tatbikat.

Başkasının levazımı ile kendi arsasına ve kendi levazımı ite baş 
kasının arsasına yapılan inşaata ait Medenî Kanunda bir kaç mad< 
de halinde sevkedilen bükümler, tatbikatta hem esas «e hem de usu* 
İÜ muhakeme itibariyle tereddüt ve şüpheyi bertaraf edmeyecek 
bir halde bulunmaktadır. Aynı zamanda kendi levazımı ile başkası
nın arsasına yapılan inşaata ait davâlara memleketimizde pek faz-^ 
la rastlanmakdadır. Biz, Medenî Kanunumuzdaki bu bükümleri hu
susiyle Yargılama Usulü bakımından incelemeğe, Yargıtayımızın 
içtihatlarını fösterek tatbikatımızı aydınlatmağa çalışacağız.

Yukarda sıralanan pilâmmıza sadık kalarak incelemleriraize 
başlarken önceden söyliyelimki, bu üç halin hepsinde müşterek 
bulunan bir hükme işaret etmeden geçmiyecek ve diyeceğiz ki bü
tün bu üç halde inşaat levazımı arsanın mütemmim cüzü olur ve 
arsa sahibinin otomatik olarak silki mülküne girer. Çünkü; arsa 
sahibi bir arzın malikidir. Bir arza malikiyet ise üzerine yapılan 
binaları da şümulüne alır. (T.K.M.Md 649/1 ve 644)

Bir şeye malik olan kimse o şeyin mütemmim cüzülerine de sa
hip olur. Bu inşaat tahrip ve tağyir edilmedikçe arsadan ayrılamaz* 
îşte esasen böyle asıl şeyden kolaylıkla aynlamayan bu malzeme
ler, arsanın mütemmim cüzü olurlar. Medenî Kamın mütemmim cüztl 
619 uncu maddesinde tarif etmiştir. Bu husus konumuz dışında ol
duğundan ayrıca tafsile girişmiyeceğiz. Yalnız tatbikatın daim yol
da olduğuna dair Yargıtay kararından bahsedelim:
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< Başkasının arsasına yapılan inşaatın, arsanın mütemmim cüzü 
-olduğu ve müstakil bir mülkiyet lievzuunu teşkil etmediği cihetle 
gayrmenkulden ayrı olarak müstakillen bey'i caiz değildir. Yrg.E. 

-4/80 K.75 Kt, 2-;/12/939 Yrk. s.50’’
Levazımın arsanın mütemmim cüzü haline geçtiğini kanunun ka- 

'hiii ettiğinden bahsettik. Bu kaidenin bir müstesnası vardır. Temel
di kalmak maksadı olmaksızın başkasının arsası üzerine yapılan ku
lübe ve baraka gibb hafif binalar*' inşa edenin mülkü olup tapu si
cilline kayıt olunmayacağından bu gibi inşaat arsanın mütemmim 
^üztt olamaz. Geçici bir zaman için bir yerde ikamet makıadiyle 
veya bir mahallin imar ve iskas» vesair sebep ve maksatlarla «u-. 
vakkat olarak yapılan hafif binaları kanun mütemmim cüzü telakki 
6tmemiştir<Md.654)Yine , inşaatı yapanın hüsnüniyet veya suiniyet 
eahibi olması da mütemmim cüzü olarak kabülüne bir tesir husule 
:getirmez. Mihaniki olarak bu malzemeler arsanın cüzü mütemmi
mi haline inkilâp ederler. Şimdi birinci hali nazara alarak mevzu- 
mıuza devam edelim.

A — Bir kimsenin (başkasının levazımı ile) kendi arası üzeri ne 
yaptığı inşaat.

Görülüyor ki, ortada levazım sahibi ile bir de kendi arasına in- 
-şaat yapılan arsa sahibi vardır. Bu iki kimsenin hukukî vaziyetle- 
-«■İni ayrı ayrı düşünelim;

1 — Levazım sahibinin hakları.
l) — Arsa sahibinin haklan.
1 — LEVAZIM SAHİBİNİN HAKLARI.
1 -- Levazım sahibi, arsa sahibi tarafından gasbedilerek yapı

lan bu inşaattan kendi malzemesinin kal* edilerek istirdadını talep 
-edebilmek hakkına maliktir. (Md. 648/2)

Levazım sahibinin bu kal’ ile istirdadını talep hakkı mevcut o- 
labilmek için şu şartların tahakkuku gsrektir:

a) Malzeme, levazım sahibinin <nzası olmaksızın» alınıp kulla- 
aılmış olmalı.

Arsa sahibi, malzeme sahibinin rızasını alarak bu malzemeyi, 
hu rızaya dayanarak kullanmış bulunuyorsa malzeme sahibinin bir 
:Süz söylemeğe hakkı kalmaz ve kali hakkı da bu suretle düşer, di. 
.Jer tâbirle, oatada sarih bir beyan, bir rıza veya bir sözleşmenin
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U-.

kİ kanun açık olarak bu hakkı 3>anlız levazım sahibine tanıyor. 
Bu itibarla biz arsa sahibine halen böyle bir hak tanımamış olmas
ını nazara alarak işi bu dairede düşünüyoruz. Maalesef, şimdiye 
kadar bu hususta mahkemelerimizde geçmiş bir, dâvaya da rastlı- 
yamadığımız için Yüksek Yargıtayımızın bu konudaki düşün* çelerini 
de öğrenmek mümkün olamamıştır.

bb — Binanın kıymeti arsanın kıymetinden açıkça fazla değilse. 
Bu halde, başkasının malzemesini kendi arzı da kısUaran arsa

sahibi, enfüsî hüsnüniyet sahibi olduğu için irjCi ntadde gere
ğince sahibine levazımına mukabil «nuıhik bi- tfczm'r8'> vermek 
mecburiyetindedir. Muhik tazminat nedir? Bu;ince ve nazik bir mes* 
eledir. Yazımızın izah edeceğimiz (B) kısmının (a) bölümünde bu 
husustan bahsedeceğiz.

b — Arsa sahibi, suiniyeti ile hareket etnaiş ise. ( Başkasının 
malzemesini kendi arsasında kullanan arsa sahibi)

649/2 inci madde gereğince, malzeme sahibinin bütün zararları
nı tazmin ile mahkûm ediliyor. Görülüyor ki metinde «edilebilir» ke
limesi kullanılmıştır. Bu da yine takdiridir. Hal ve icaba göre yar
gıç bu tazminatı tâyin edecektir. Bütün zarar;arı tazmin etmiyebillr. 
Şüphesiz, bu takdirin de bir ölçüsü vardır. Bu ölçü; adalet, hak ve 
nısıfat ölçüsüdür. Mevcut zararları tazminden başka birde malzeme 
sahibinin bu yüzden mahrum ıraldığı zararları ödemek zorun a kalır. 
Olabilir si, malzeme sahihi bir taahhüde girişmişti, veya kendisi 
onunla bir iş yaparak muayyen bir kâr temin edecekti. Malzeme 
nin gasbı ile bu kârlar elinden kaçmış ve hattâ cezaî bir şart bile 
tediye etmiştir. Karşı taraf da suiniyet sahibidir, o halde bu bütün 
nazarları tazmin ötmesi adalete uygundur.

B — Bir kimsenin (kendi levazımı ile) başkasının arsası üzerin© 
yaptığı inşaat.

I — LEVAZIM SAHİBİNİN HAKLARI.
II - ARSA SAHİBİNİN HAKLARI.
I — LEVAZIM SAHİBİNİN HAKLARI.
I - Levazım sahibi, kendi tarafından, arsanın temellükünü iste

mek hakkına maliktir* (Md. 660)
Bu cebrî temellük için:

a — Levazım kıymeti arsanın kıymetinden açıkça fazla olmalı 
Kanunda «açıkça» tabiri kllanılmıştır. Mehazda «evidement» kelime-

SCjo



Arsa Üzerinde İnşaat 1297

.... Bir gayrimenkulü badehu reMnî takririni vermek üzere 
haricen âhara satıp parasını alarak müşteriye teslim eden ve in* 
şaat ve garsiyatı görüp men'etmt^yen malikin zımni rıza ve muva
fakati nazarı dikkate alınarak ve bâdfseye göre enfüsi hüsnü ni
yet arayarak bu maddeyi tatbik etmek luzumu aşikârdır

Tarla verip bağ ve bahçe yaptıran malikin âhar bir şahıs ile 
yaptığı mukavelelerde ise garsiyata muvafakat pek sarihtir. Bina
enaleyh harici satışlarda malikin müşteradan keffiyetle müşteriye 
tesliminden inşa ve garsiyat için bâyiin zımni muvafakati isiidlâi 
olunabileceğinden ve bağ ve bahçe vticude getirmek mukavelelerinde 
muvafakat sarih bulunduğundan ber iki halde dahi Kanun Me- 
deniDİn 650 inci maddesinin tatbik edilebileceğine 8 reye karşı 39 
rey ile 5/7/944 tarihinde karar verildi».
(T.Yrg.Tev.tç Gnk.E.l2 K. 26 Kt 5/7/944 R. Gazete sayı: 5909. 19/1945)

Not: 1/5/931 tarihli İsviçre Federal mahkemesinin karan da bi
zim inanı birleştirme kararına mütenazır bir haldedir.

c — Levazım sahibi, arsayı temellük için muhik bir tazminat 
vermeli.

d — Levazım cebrî sahibi, temellük isteminde bulunmuş olmall.
Eğer cebrî temellük istemiyorsa levazım sahibinin arsayı temel

lük etmesine icbar olunamaz. Hu sefer arsa sahibi levazıma muka
bil bir tazminat vermeğe mecbur olur.

2 — Levazioı sahibi, isterse cebrî temellükten vazgeçerek ar
sa sahibinden levazımına mukabil tazminat istemek hakkına malik
tir.

Bu tazminat nasıl olmalıdıı? (B) kısmının (4 —) Bölümüde arz 
olunduğu gibi bu tazminat hakıniyete muvafık olmalıdır. Burada 
da iki ihtimal vardır

1. — Levazım maliki ile beraber arsa sahibi de hüsnüniyet sa
hibi ise. Bu halde arsa sahibi en çok afakî kıymeti tzzmin ile mü
kelleftir.

2. — Levazım sahibinin hüsnüniyetine karşı arsa maliki sul 
niyet sahibi ise.

Bu halde arsa sahibi levazım sahibinin bütün zararlarım öder.
II — ARSA SAHİBİNİN HAKLARI (Arsanın inşaat yapılan arsa 

sahibi)
1 — Arsa sahibi, ievazm maliki tarafından yapılan binanın ar

sasından kai’ini istiyebilır.
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Bu hak arsa sahibine 
hakkına malk değildir.

verilmiş olup ievazım sahibi karistemek

Kalî isteği içie aranan şartlar ise şunlardır;
a) — Levazım sahibi tarafından yapılan bina arsa sahibinin 

.«rızası olmaksızın» yapılmış olmalı.
Rıza sarih olduğu gibi zımnî de olabilir. İnşaatın yapıldığını 

gördüğü halde arsa sahibi buna ses çıkarmamış ise zımpm bu in* 
rşaatıo yapılmasına muvafakati vardır sayılır. Bunula beraber; mtit« 
taii olmaması ağır bir ihmali yüzünden ise yine kali’ isteinıe bu
lunamaz.

Binanın kal’i «fâhlş bir zararı” müeddî olmamalı.
Burada sözü edilen fâhlş zarar; ne arsanın ne levazım sahibin- 

in uğrayacaktan zarardır. Binanın kai’i halinde bina ve arsada hu
sule gelen afakî kıymet noksanıdır. Yani bu zarar, binanın yerinde 
kalması ikdisadî noktai nazardan faydalı olması bakımımdan tetkik 
edilecektir. Diğer taraftan, bu fahiş zararın bina sahibi yönünden 
nazara alınması icap ettiğini düşünenler de vardır. Fransızca metin- 
.de (poıırvu qu’il n’en lösulte pas un donımage excessif) (kal’i fâhlş 
bir zarara mahal vermediği müddetçe) şeklinde olup, bizim metni
miz ise (kal^i f hiş bir zararı müeddî olmadıkça) mealindedir. Haki
katen tercü ne aynı değildir. Sayın C. Abdürrahim Gücün, mehaz ke
lime bekeiime tercüme edilmemiş olmasından dolayı bizim metnin 
bina sahibine ânz olacak zararı nazara almış olduğunu söyliyerok 
diğer şekli kabul etmemektedir.

c) — Bina, levazım sahibi tarafından yapılmış veya yapdnlmış 
olmalı. Bina bizzat levazım sahibi tarafından yapılmamış ise kal’i dâ
vası mesmu olamaz. Eğer binayı yapan, levazımın hakikî sahibi de
ğil de başkasmın levazımı ile binayı yapmış ise arsa sahibinin yine 
kal’i dâvasına hakkı vardır.

d) — Bina, arsada hiç bir hakkı olmiyaû levazım sahibi tarafın
dan yapılmış olmalı.

Eğer Bina, arsaya hüsnüniyet veya suiniyet ile zilyed olan le
vazım sahibi tarafından yapılmış ise Medenî Kanunun 907 ve 908 in
ci maddeleri ve arsa üzerinde intifa hakkı sahibi olan kimse tara
fından yapılmış ise 725 inci maddesi uygulanmak gerektir. Bina kir
acı tarafından yapılmışsa, bununda intifa hakkı sahibine kıyası doğ
rudur.



Arsa Üzerinde İnşaat 1299

KîîTi istemeğe hakkı olanlar şunlardır:
—Arsanın asıl sahipleri.
—Arsanın asıl sahiplerinin mirasçıları.
—Arsa üzerinde aynî hakkı olanlar.
2 — Arsa sahibi, kal’i fahiş zararı müeddî olmıyan binanın kaP 

i içia yapılan sarfiyatı levazım sahibinden istiyebilir. (Md. 648/2)
Masraf levazım sahibine aittir. Kendi arzusu ile binayı yıkmaz

sa yine Borçlar Kanununun 97 inci maddesi uygulanır. Eğer arsa 
sahibi masrafı almak istemiyorsa evvelâ, yıktırması için malzeme 
«abibine, ihtarda bulunmalıdır. (Md. 92)

3 — Arsa sahibi, kal’ edilen binanın inşasından mütevellit taz 
-minatı levazım sahibinden isteyebilir.

(Levazım sahibinin başkasının arsasına haksız olarak yapmış ol
duğu bu i^'Şna'f.tan arsa sahibi zarar görmüş olabilir. Onun kai’i ile 
bu zararı telâfi edilemez. İşte bu hali kanun nazara almamıştır. O 
halde Borçlar Eanuüunun haksız fiillere dair olan hükümleri çerçe
vesinde zarar ve ziyan dâvası açmağa arsa sahibi daima yetkilidir. 
<B.K.Md.41)

4 — Arsa sahibi, binanın kıymeti arsanmkinden az olan halde, 
levazım sahihine tazminat vermek zorundadır.

Tazminat, ))u binaya karşılık olup tam bedeli değildir. Bu taz 
minatın miktarı levazım sahibinin hüsnüniyet veya suiniyet ile 
hareket etmesi hallerinde değişeceğinden bu iki ihtimali ayrı ayrı 
inceleyelim:

a) Levazım sahibi, hüsnü niyetle hareket etmiş ise. (Başkasının 
Arsasına inşaatta bulunan levazım sahibi)

Levazım sahibine inşaat malzemesine karşılık muhik bir tazmi
nat verir. Bu hak, levazım sahibi tarafından defi suretiyle de kulla
nılabilir. Kanun tazminat verilmesini söyliyor. Bu tazminat levazımın 
bedeli değildir. Mehaz metinde tazminat mukabili olarak (indemnilö) 
tâbiri kullanılmıştır. Bu da bedel mânasına gelmez, bir tazminatı i- 
fade eder, yargıç hak ve nısfet dairesinde takdirlerini kullanarak 
sırf levazımm hedeliyie yapılmış bina bedelini nazc ra alarak* ahval 
ve şeraite göre” münasip bir tazminat hükmetmekle mükelleftir. Bu 
tazminat, bedelden az olabileceği gibi icabında bedeli de gt çebilir 
ve bedele de eşit olabilir.

i"'‘
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metlerden mahkemece asgarî kıymet kabul edilmiyerek â*amî kıy
metin hüküm olunması yolsuzdur. ”

(T.Yrg. I.H.E. 1816 K. 206 Kt. 30/1/1941)
«Medenî Kanunun 649 uncu maddesi mucibince inşaat levazım, 

mm enaz kıymetinin takdir ettirilerek hüküm edilmesi lâzım ve bu 
lüzumu tazammun eden hususî dairenin 30/1/1941 tarih 1816/206 
sayılı bozma karan vârit olup uymak gerekirken ısrar olunması 
yolsuz olduğundan son hüküm dahi bozulmasına birlikti karar ve* 
fildi. ”

(T.Yrg.Gnk. E.44 K. 48 Kt. 2/7/1941)

Dikkat edilirse kanun.c geçmiyebilir ” tâbirini kullanıyor. Bu, 
her hal ve zamanda mutlaka, Yargıcın, levazım için en az kıymete 
hükmedeceğini göstermez. Malzemenin nev’i, kullanılış şekli ve cer- 
yan eden bal ve iki tarafın vaziyeti nazara alınarak Yargıç tarafın
dan takdir olunmak gerektir. Yargıç yine hak ve nısfet kaidelerini 
gözöDüne alarak işi halledecektir. Vakıa ortada suiniyet sahibi leva
zım maliki vardır. Fakat, onun her halde daima aleyhine gitmek 
doğru olamaz. Matİn de bu tarz anlayışa müsaittir.

Yargıtay Ici Hukuk Dairesinin 31/1/941 tarihli karariyle Genel 
Kurulun 2/7/941 tarihli kararları en az kıymetin takdirini ve Ici Hu
kuk Dairesinin 14/3/941 tarihli tashihi karar istediğinin redclina da* 
ir karan da ARSA SABÎBÎ ÎÇiN LEVAZIMIN ENAZ KIYMEHNİ Ö- 
DEMENİN MUrLAR BİR HAK VE TALEP MEVZUU OLAMIYACAĞl- 
Nl GÖSTERİYOR. L.inci Hukuk Dairesinin bu iki karan birbirine 
aykırı olup halen birleştirilmemiş olmakla beraber biz 14/3/941 günlü 
karan, izah ettiğimiz şekil de, kanuna daha uygun buluruz.

Yine Yargîtaym en son karan da :

< Medenî Kanunun 649 uncu maddesinin son fıkrasında kÖtOni* 
yetle başkasının arsasına yapılan binanın yıkılması fâhiş zararı mü- 
eddi ise, arsa sahibinin levazım sahibine vereceği tazminatın levazı
mın en az kıymetine kadar olabileceği gösterildiğinden behemehal 
en az levazımım kiymetinin hükoıedilmesi zaruri değildir. Yargıç 
hale V8 vaziyetin icabı yapılan binadan sahibinin edeceği intifai göz 
önüne alarak ve en az kıymetle mukayyet olmaksızın muhik tazmi
nata hükmeder. Kaldı ki, birinci raporda asgari malzeme bedelinin 
1439 lira olduğu tasrih edilip ikinci raporda ise muhik tazminat be
delinin 759 lira ve asgari malzeme bedelinin de 472 lira gösterilmiş

8^8
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(Hâdisede kaHa fâhiş bir zararı mtieddi olacağı anlaşılması üze
rine olbaptaki kanun bükümleri dâvacıya ihtar edilerek o yolda 
bir talepte bulunduğu takdirde dâva olunanın buna karşı diyeceği 
sorulup tesbit edildikten sonra muamele ve muhakeme icrası ikmal 
edilmek lâzım gelirken dâva ve talep haricinde kalan hususlar hak 
kında hüküm itası kanuna uygun değildir.) «T. Yrg. I. H. D. E 1368 
Kt. 10/4/944»

3. Dâva olunanın arsasına kendi levazımı ile inşaatta bulunan 
dâvacı malzeme sahibinin, açdığı müdahalenin men’i dâtasma karşı 
dâva olunan, arsasının kendisinin olduğunu ileri sürerek delide bu
lunmuştur.

Mahkemenin, medenî kanunun 649, 650. maddeleri hükümlerine 
göre bina ve arsayı temellük etmek için dâva açtıkları takdirde ka 
nunî icabına bakılmak üzere dâvacıam devam edegelen işgali fiili 
tasarrufu muhafaza edilerek malın kendisine bırakılmasına ve bu 
suretle müdahalenin men’ine dair karar, da yine aşağıdaki şekilde 
bozulmuştur:

(Dâva edilen evin arsası dâvâlı Seynebin olduğu kabul edilmiş 
olmasına göre arsanın mütemmim cü/s’ü halinde bulunan evlere 
mezburenin müdabalesinin men’l için açılmış dâva kanunen iltifata 
şayan olup olmadığı düşünülmek icap ederktn mahkemece bundam 
zühul edilmiş olması yolsuzdur.)

«T. Yrg. 1. H. D. E. 1916 Kt. 23/5/943*’
111—Dâvacı arsa sahibi tarafından açılan kali dâvası,
(Binanın kal’inde fâhiş bir zarar mevcut olduğu anlaşılması üze

rine kali dâvasının r«ddiyle iktifa olunmak lâzımgelirken dâva olun- 
roıyan hususlara ve binanın muhik tazminat mukabilinde arsa sahi
bine temlikine hükmedilmesi yolsuzdtr.) cT. Yrg. 1. H. D. E. 1362 
K. 2425 Kt. 28/11/941”

Görülüyorki, Yüksek Yargıtay, bir çok feararîanr da binanın kal*- 
tnin fâhiş bir zararı müeddı olduğu aniaşti nası üzerine kali talebi
nin reddi cihetine gidilmeyerek, dâvacı ve kati dâvasında bulunan 
arsa sahibi ise, ondan, eğer temellük taleoinde bulunan levazım 
sahibi tarafından tescil dâvası ikame eailmiş ise 650 inci maddenin 
uygulanması mümkün olmadığı takdirde dâva olunan olup kali def
inde bulunan arsa sahibinden, bir tazminat mukabilinde levazımı 
temellüke talep olup olmapığıoın mahkemece rt’sen sorulması ve 
diğer tarafa buna knrşı diyeceklerinin t sut toilerek, bu suretle 
mukabil dâvaları olmasa dahi, sonucuna göre karar verilmesi gere<^ 
keceğine işaret etmektedir.
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Böyle bir halde, tazminat karşılığında levazımı temellüke, arsa 
sahibi razı olmadığını Yargıca beyan ederse ne oiacaktia? Yüksek 
Yargıtay bu hususta süküt etmektedir. Arsa sahibinin bir tazminat 
karşılığında levazımın kendisine temlikini istemesine karşı dâva olu» 
nan levazım sahibi de hüsnüniyet sahibi olduğunu bildirerek muhik 
tazminatın kendisi tarafından verilerek arsanın temellükünü talep 
eder ve bina da arsa kıymetinden fazla olursa ne yapılacaktır? 
Şüphesiz Yüce yargıtaya göre, bu halde de 660 inci madde hükmünce 
dftvacının kali talebinin reddine ve dâva olunan levazım sahibinin 
arsayi temellük etmesine karar verilecektir.

Şu durumla anlıyoruz ki, arsa sahibinin kali dâvası ne safhaya 
girmiş ve nihayet dâva olunan levazım sahibinin dâvamdan arsayı 
temellüküne kadar varmıştır.

Kali talebi ile beraber müdahalenin men’i isteğinde bulunan 
arsa sahibinin kali talebi, binanın kaPi fâhiş zararı mucip olmasından 
dolayı reddedilmek lâzım geldiği takdirde de men*i müdahaleye karar 
verilmeyip 649 uncu madde gereğince işlem yapılması gerektiği 
yukarda sözü edilen 18/12/943 tarihli kararda açıklanmış buluomak. 
tadır.

Halbuki, Yargıç iki tarafın iddia ve müdafaalariyle mükayyet 
olup onaan fazlasına veya başka bir şeye hüküm veremez. Ve ka- 
uunun tâyin eylediği istisnalardan başka hallerde iki taraftan biri« 
nin söylemediği şeyin veya idda sebeplerini re'sen nazarı dikkata 
alamaz. Ve onları hatırlatabilecek hallerde dahi bulunamaz. Hukuk 
Usul Muhakemeleri Kanunun 74 ve 75 maddelerin de yazılı bulunan 
esaslara muhalif olarak Yargıcın arsa sahibine kali hakkındaki ta
lebin kanunen redde lâyiktir. Fakat, senin tazminat vererek leva
zımı temellük hakkın vardır, diye taraflara veya birine hakkım ha
tırlatması doğru değildir. Ve Yargıcın bitaraflık esasiyle de telifi 
kabil olamaz. Sonrada, kali talebi redde mahkûm olan arsa sahibi
nin men’i müdahale isteği, dâva olunanın karşılıklı tazminat veya 
tescil ve temellük talebinde bulunmaması itibariyle, iltifata şayan 
olduğu halde men’i müdahale kararı verilmemesi de Mederoî Kanu
nun mülkiyet hükümlerine muhaliftir. Çünkü; bir şeye malik olan 
kimse onun mütemmim cüzülerine de sahip olup her nevi müdaha
leyi men etmek yetkisini haiz bulunur ve meni müdahale kararı o 
şeyin mütemmim cüzülerine şâmil olur. Yapılan inşaat arsanın mü
temmim cüzü olması itibariyle mihaniki olarak bu inşaat yapılan 
arsa mülkiyetine dâhil olur.

W
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O halde arsa sahibi şu vaziyette fUhal himayaye mazhar olmah 
T6 her nevi müdahaleyi menetmelidir.

Arzolunan ve izah edilen şu durum karşısında yapılacak iş^yar- 
gıçın tarafların iddia ve istekleri ve sevunmalan ile bağlı kalarak 
dâvayı hal etmesidir. Kali talebi reddedilen kimsenin, Kanunun 
ker^disine bahşettiği baklan güz önüne alarak yeniden dâva açması 
ve îşloe bu suretle Kanun çerçevesinde istikamet vermiş olması 
kendisi bakımından faideli olduğu kadar Yargılamanın yolunda ve 
httsüü suretle ceryanını temin için de elzemdir. n

Bu görüş noktamızı yüce Yargıtaym 28/11/941 tarihli kararı tevit 
etmektedir. Bupa muhalif 8/12/939, 18/12/943, 22/12/939 ve 10/4/944 
tarihli kararlan da mevcuttur. Bu kararların birleştirilmek suretiyle 
Yüksek mahkememizin düşünüş ve görüşlerine bir an evvel malik 
olmanın, tereddütlerin kaldırılmış olması bakımından, faideli olaca
ğı düşüncesindeyiz.

6
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mIcitğ] cemiyet kelimesi c za kanuouDun bir unsur tâbiri olmasıiti berile 
mânası genişletici bir tefsire lâbi tutulamaz. Tfibiaitle bu gaye ile yani 
suç teşkil gayesîle cemiyet teşkil edilmez. Fakat bu gaye zımninde 
başka namla cemiyet teşkili mttoiKindir. Esasen cemiyet gibi arala
rında bukukt bir bag bulunmasa dahî bir kaç kişinin bir araya top* 
lanmalan da men edîlfbilir. Emniyet mülâhazasile bu meâlde 
hüküm kapsayan özel kanımianmız vardır. Fakat buralarda 
cezalandırılan tasavvur ve kararlar değil fiil ve hareketlerdir. Bu 
düşüncemizle Türk ceza kanununa göre kaçakçılık kanununun niteb 
ikleri ünvanlı ) makalemizde de beli itmiştik.[3]

TCK. Dun 61 inci maddesi kalkışmayı tarif etmiştir. (Bir kimse 
işlemeyi kasdettiği bir cürmti vesaiti mahsusa ile icraya başlayıpta 
ihtiyarında olmayan rs&abı mânadan dolayı cürmün büsuluna rouk- 
tazi fiilleri ikmal eiroemiş’îe ). maddeye göre kalkışmanın unsurları 
şunlardır.

J ~ Cürüm teşkil eden fiili işlemeye niyet etmek.
2 — İcraya elverişli vasıtalarla işe başlamak.
3 — Failin elinde olmayan mâni sebebier doiayısile cürmün ta

mam olmaması, işlenmesi kast olunan fiile teşebbüs mümkün bulun 
ması.

Kast ve hazırlık safhalarım yukarda arzetmiştim, hazırlık safha- 
lik icra safhasını yekdigerinden tefrik etmek bâzı hallerde müşkil 
ve muğlak bir durum arzeder. Bu itibarla hazırlık bahsindeki tahli
limize devamla karakteristik bâzı misal ve vakalar üzerinde tevak
kuf etmek faidelidir.

Hazırlık saföasiBda suçun henüz maddî unsuru işlenmemiştir. 
Bu sahada suçlu ancak kendisini hazırlamıştır. Ve tabiatile vazgeç 
meden bahsedilemez. Bir kimse bir hançer tedarik etmekle katil veya 
yaralama suçunun maddî unsurlarım işlemeye başlamış sayılmaz. 
Bu aletin bir kimsenin hayat veya sıhhatına tevcih edilmesüe an
cak suçun icrasına koyulmuş olur.

Kast zihni bir halettir. Ancak maddî fiil ve hareketlerle yani he
defin tâyini halinde mevcudiyeti kabul olunabilir. Kalkışmada fiil 
tamam olmadığı cihetle kasdın matuf bulunduğu hedefi tâyin güçtür. 
Gerçekden başkasının yatak odasında yakalanan kimsenin hedef ve 
niyetini açık surette tâyin bervakit mümkün değildir. Bu takdirde 
en az vahim neticenin kasdedildiğini kabul zaruridir.

[*1 Adalet dergisi 944/12
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almıştır. Akamet suçlunun hareketinde veya kullandığı vasıtalarda 
değildir. Suçu neticesiz bırakan başkasının mOdahelesindedir. Yani 
iıarici bir müdahaledir.

Fail, müessir olmayan bir madde yahut endahta elvirişU olma
yan bir tabanca hazırlamış olsaydı gayri mümkün bir şeye kalkış
ması itibarile hareketi suç sayılmazdı. Bu takdirde harici müdahale
ye ihtiyaç hissettirmeyen bir mutlak imkânsızlık mevcuttur. Ve su
çun ikaî maddeten muhaldir. Halbuki birinci balde vasıta elveriş
li ve fail kabili tahakkuk bir netice elde etmek üzere iken hizmetçi- 
nin müdahalesi buna mâni olmuştur. Bubal, failie, öldürmek istedi
ği adam üzerine ateş ederken ellerinin titremesi yüznden hedefe 
isab^^t sağlayamaması, yahut mağdurun otomobiline veya geçeceği' 
yola yerleştirdiği patlayıcı maddenin vaktinden evvel infilâk etmesi 
mağdurun vaka manailine biraz geç gelmesi yüzünden tahakkuk 
etmeyen fiillere mümasildir. Fiilin tahakkuku halinde esasen kalkış
madan bahsedilemez.

Hulâsa mâni sebebleıin tesiri olmadan vasıtada mevcut mutlak 
elverişsizlik ceza sorumluluğunu kaldırır. Bunun haricinde fiilin vu»'^ 
kuuna hangi sebep mâni olursa olsun hareket kalk»şma teşkiieder.

Şurasını da kaydedelimki kullanılan vasıtanın maddîolması şart 
değil. Tâbiatta mevcut kuvvet ve enerjilerden istifadeedilerekte suç 
işlenebilir. Hararet, ziya ve elektirik gibi kuvvetlerden faidelenerek 
suç işlenebilir. Bu takdirde suçlu tâbiî kuvvetleri üzerinde değil,- 
onların tesirine mâruz biramak suretile suç mevzuu üzerinde tasar- 
rufda bulunur demekdir.

Suç ikama elverişli vasılalar pek çoktur. Bunlar bildiğimiz mad
dî vasıtalardan başka ziya, elektirik ve hararet tesirile da suç işlene
bilir. Küçük bir yavrunun kızgın güneyin tesirine, s cak veya souga' 
maruz bırakılarak sbhat veya hayatı aleyhine suç işlemek mümkün^ 
dir [4j.

2 — lera safhası
Hazırlık hareketleri suç sayılnıamıştır. Cürüm sayılan fi!lifi esaslı' 

unsurları üzerinedelcraî hareketlerde bulunmakla ancak suçlu nizam 
üzerine müeskir olacağından bu safhadan itibaren hareketi suç teş
kil eder. Duvar delmeye mahsus bir alet edinmesi, kilit açmağa ya*

[4) Elverişli vasıtalar hakkında Doçent Dr. Faruk Eremen ceza kaouounua dl' 
ve 62 inci maddeleri hakkındakt ietifadeli makalerini ««ytn okurlara teveiye ederim. 
Adalet Dergisi 9S517 «abife
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gil bizzaruredir Ve cezadan muaf değildir. Çünkü maznun derunîbir 
tefehbus ile vaziyeti mütalâa ederek tasvvur ve hareketinden vaz
geçmiş değil.

Vazgeçmenin mâni sebeplereden ileri gelmemiş olması da lâzımdır. 
Fakat faili vazgeçme kararına sevkeden saikın ehemmiyeti yoktur, 
acımak, yapmakta olduğu fiilin fenalığını duymak, vicdani ve ablâkı 
bir mülâhaza ile vazgeçmiş olsun kanun ve zabıta korkusundan 
vazgeçmiş olsun farksızdır. Hattâ kapuyu açıp içeri gireceği zaman 
evin bir odasında ışık görmesi ve ayak seslerinden evdeki in«Hn- 
larm uyanık bulunduklarını anlayarak tutulmak korkusile v^zg^ç- 
mesı dabî sorumluluğu kaldırır. Zira fail icraî hareketlere devamda 
b'r tehlike görmüş ve vazgçmiştir. Ancak o anakadar hareketi baş
lı başına bir suç teşkil eder mahiyette ise yalnız o suça mahsus 
ceza ile cezalandırılır.

Kasayi soymak maksadile bekçiyi öiiOrüp içeri girenin vazi
yetini mütalâa edelim. TC; kanunun 460/7 inci maddsine göre bu 
fillerin heyeti umuraiyesi yani bekçiyi Öldürmek ve kasayİ soymak 
hareketleri tek bir suç teşkil eder, ve ölüm cazaeım gerektirir. Bek
çiyi öldürdükten sonra kasayi soyarken yakalanması halinda madde 
sarahatma göre tam caza verilir. Yani birinci fiil tamam olduğuna 
göre ikinci fiil kalkışma balinda da kalsa birinci fiilin arzettiği müs« 
tesna redaet sebebile kanun suçu tekemmül elmiş sayar. Zira 450/7 
inci maddeye göre velevki husule gelmiş olmasın diğer bir suç iş
lemek zımnında adam öldürmek fiilinin cezası ölümdür.

Ancak kanaatimize göre bekçiyi öldürdükten sonra kasayi soy* 
maktan ibtiyarile vazgeçmiş ise 450/7 inci maddeye kalkışma mev. 
zuubabis olamaz. 61 inci maddenin son fıkrasına göre bekçiyi öldür
me fiili başlıbaşına bir suç teşkil eder. Vani 448 inci maddeye tev
fikan işlenmiş bir âdi katil mahiyetinde kalır.

Hataya düşme neticesi fiilî ikmal etmemek suretile icraî hareket, 
lerdeb saıfmazar da kanunun tarifine uygun olarak ibtiyarile vez- 
geçmiş telakki olunamaz. Burada suçun tekemmülüne mâni olsu 
suçlunun insanı tefehbus ve düşüncesi değil tahaddus eden maddî 
bir hatadır. Binaenaleyh sanığın, kızı 200 metre uzağa sürükledik, 
den sonra başka bir kız olduğunu görerek bırakması halinde 52 inci 
madde değil 61 inci maddenin uygulanması lâzımdır. [6].

İbtiyarile vazgeçme balı* ancak noksan kalkışmada cezayi kal
dırabilir. Bu bal tam kalkışmada yani 62 İnci maddenin tatbikini

[6j Ct;£« fenal K. Zl/8/938 gflıt 61 Karar aayfa
t O
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Fail İcra hareketelerinden kendiliğinden ve deruni bir mü’âhaza 
ile sarfınazar etme-niş olması lâzımdır. Zira bu sarfınazar tamamen 
ihtiyari olursa kalkışma kalmaz. Bâzı mücbir hâdiseler kenoisini 
icraî hareketlere devamdan bizzarure men etmişse veya tesadüfler 
icraî hareketlerin devamını inkitaa uğratmış ise yahut ayni sebep
ler neticenin husulünü menetmiş işe fiil kalkışma halinde kalmıştır. 
Eve girmiş olan hırsız âni bir nedamet yahut kanun ve zabıta kor
kusu ile tefâbusde bulunarak icrasına giriştiği fiili icradan sarfına
zar ederse vazgeçme hırsızlığa kalkışmayı refeder. Ancak fail, o 
sırada kapu önünde dolaşmakta olan bekçiden korktuğundan ve 
yahut anMzın etrafın tenvir edilmesinden eşyayi taşımayı imkânsız 
görmesinden dolayi maksadından sarfınazar etmiş ise mâni sebep 
tahaddus etmiştir. Çünkü bu takdirde icra! hareketlerin ikmaline 
bekçi, ışık gibi hârici sebepler mftni olmuştur.

Kanun icra hareketlerinin sonuna kadar faili feragate teşvik si
yasetini takip ettiğinden ihtiyârile vazgeçme bengi safhada olursa 
olsun ceza sorumluluğunu refeder.

Ibtiyarile vazgeçme mûcrimane niyetleri ve o zamana kadar 
vukubulan icra fiillerini siler.

Noksan 
mün busulu 
mesı halıdır, 
fiilin vukua 
bale sadece 
Kalkışma 61 
mevzudur.

5— Tam ve noksan kalkışma
Kalkışma, failin elinde olmayan sebepler dolayisile cOr. 
için İftzımgelen bütün icraî bareketerin ikmal edilme- 
Failin bttün icra hareketlerini ikmal etmesine rağmen 

gelmemesi halı ise tam kaikışmayi teşkil eder. Birinci 
kalkışma ikinci hale neticesiz kalan cürüm de denilir, 
inci madde de, neticesiz cürüm ise 62 inci madde de

Ka kışma nezaman biter ve nezaman başlar?
'Kalkışma icraya elverişli vasıtaların âhann hakları aleyhine 

kullanıldığınden itibaren başlar. Ve cürüm taman olunca kalkışmada 
kalmaz. Yani ceza kanununun temioat altına aldığı hakkın ihlâline 
başlandığı andan itibaren (ki bu ancak icraya elverişli vasıtaların 
tatbikinden itibaren başlar) kalkışma başlamış ve hak tema men ih
lâl edilmekle artık cürüm tamam olur.

Cürüm bir an değil bir vetiredir. Başkasının gayrimenkul ma
lını bulunduğu yerden alıp daire! nüfuzuna geçirmek birsilsile 
icra hareketlerinin ifasini gerektirir, malın bulunduğu tarafa tevec
cüh etmekle icraî hareket yani kalkışmaya başlayan fail, malın üze-

y
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rİDe eliBi koymakla hareketiûi tekemmül ettirir, nihayet malı al
makla bir adım daha atar. Ve nzakbşıp teroamen nüfuzuna almak
la suçun işlemesini bitrmiş olur.

Suçun tekemmülü için muktazı icraî fiiller vardır. Bunlardan bir 
kısmını firizi yani harici bir sebebin tahaddüsü yüzünden bitirmeye 
muvaffak olamamişse hareketi kalkışma halinde kalmıştır.

Bâzı suçlarda icra hareketleri bir safhaarzetmedeiği ve suç âni 
bir hareketle tahaddüs ettiği cihetle kalkışma mevzuubahis olamaz. 
Sövme ve yalan şahadet suçlarında beyanla cürüm tekemmül ettiği 
cihetle kalkışma mevzuubahis olamaz. Evden eşyanın alınmasde fiil 
tekemmül eder. Binaenaleyh evden eşya alıp uzaklaşan hırsızın ta
kip edilerek elinden alınması halinde fiil tekemmül etmiş olduğun
dan kalkışma sayılması yolsuzdur. [8].

Suçun hukukan tekemmülü anından itibaren de mâni sebepler 
tabaddüs edebilir. Fakat bu mâni sebepler suçlunun cürümden isti
fadesine mâni olacak mahiyette olup suçun işlenmesini meneder 
durumda değilse suçun tam sayılmasına mâni teşkil etmez.

Kız kaçırma suçu kalkışma bakımından dikkata şayan safhalar 
arzeder. Ve bu itibarla tatbikatta tartışmalara sebebiyet vermiştir. 
Kanaatimize göre bu cürüm mağdurun, nüfuz dairelerine alabilecek* 
lerl yere götürmekle suç teşekkül eder. Ekseriya vâki olduğu 
gibi köyde çtşme başında yakalanan kız sürüklenmeye başlandığı ve 
akrabasının da hemen haberdar olarak takibe başladıkları takdirde 
suç nerede tekemmül edeı?. Bu hususta görüşüne iştirak ettiğimiz 
yüksek yargılayın bir İçtihadını arzedelim. (kaçırılan kız kaçırılırken 
kurtarıldığı takdirde suç daima kalkışma safhsında kalmış olmayıp 
kaçırıldığı mesafenin uzaklığı; tasmim edilen mahalle götürülmemiş 
olmasına rağmen suçatam mahiyet verebilir.). [9].

Gerçekden seçün tekemmülünü kanun tâyin eder. Suçlunun ga
ye ve maksadı değil, bir köyden diğer köye kaçırılmak istenilen bir 
kızın bulunduğu yerden ayırmakla suç tekemmül eder. Failce varıl* 
mak istenilen mahal suçun tekemmülüde esas değil. Ancak kızın beş 
altı adım kadar sürüklenmiş olması noksan kalkışmadır. [10].

İtiraf etmek lâzımdirki bu suçlarda tam ve noksan kalkışmayı 
yekdiğerinden ayırmak bazen müşkilât arzeder. Ceza evi dıvannı

18] C. GK; 8/8/931 gBn 22 karar TK. S. 112.
19] : : 2o/6'985 : 192 : : f §4.
[10] : : 20/1/980 : ? : ; I 89.
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delmeye bsçiamak kaçmaya noksan kalkışmadır. [11]. Gerçekten 
dıvarın delinmesi ve dışariye çıkmakla da kaçma suçu tekemmül 
etmez Düşüncemize göre bu suçun tekemmülü için kaçağın uzaklaş* 
mış ve aıuhafızlarm daırei nüfuzlarından harice Çıkmış olmaları lâzımdır.

Ateşli silâhlarla yapılan ilk endaht ile İsabet sağlanmışşe fiil 
tam kalkışma derecesinde kalmıştir. Bu yargılayın müstakar içtiha
dı cümlesmdendır. Kurşunlardan birisinin isabeti bütün icra fiilleri
nin ikmal edilmiş olmasını tazammun eder. Bu itibari» cürüm tam 
kalkışma mahiyetinde bulundugunden 02 inci madde yerine 61 inci 
maddenin uygulanması yolsuzdur. [12].

Atılan kurşun isabet etmemiş olmasına göre fiil noksan kalkış
ma mahiyetinde kalmıştır. [13].

TCK. nun 450/5 inci maddesine tevfikan ayni zamanda iki kişiyi 
öldürme fiili ölüm cezasını istilzameder. Yüksek yargıtay içtihadına 
göre 450 inci maddenin uygulanması için birden ziyade şahsın 
ölümü şarttir. birden ziyade kimsenin ölümü vukua gelmedikçe bn 
bendin tatoiki mümkün olamadığından ayni zamanda iki şahsi 
öldürmeye kalkışan kimseye de ölüm cezasını müstelzim fiile kalkış* 
ma cezası verilmez. Bu takdirde her şahsa karşı yapılan taarruz 
keyfiyetinin ayriayri mütalâa olunarak kalkılma hükümlerinin ayri 
ayrı nazara alınması ve her suça ayrı ayrı ceza verilerek içtima hü
kümlerinin uygulanması lâzımdır. [14].

Bu görüşe iştirak edemeyiz. 450 inci madde fıkralarıda mevzu 
bahis fiiller tek suçturlar. Bu suçları tara olarak işleyenlere bu- 
fıkralar uygulanır. Fakat bu suçları işlemeye matuf icra! hareketler 
mâni sebepler tahaddüsü yüzünden akım kalmış ise fail ihlâl etme* 
ye çalıvtığı bu maddedeki cezalara kalkışma nisbeti dairesinde ça
rptırılacaktır. Aksi mütalâya 61 ve 62 inci madde sarahatiarı mft. 
nidir. Suçlu ancak ihlâline çalıştığı maddenin cezasını göreaektir. 
Hareketi kalkışma safhasında kalmışsa cezası 61 ve 62 inciraadde- 
lere göre tâyin edilecektir. Mevzuubahis cürüm filhakika iki müs
takil cürümden mürekkeptir. Birden aiyade adam öldürme hali. Fa* 
kat ceza kanununda bu şekilde mürekkep suçlar çoktur. Ev Içiode 
ika olunan hırsızlık mesken masuniyetini ihlâl ile âdî hırsızlıktan 
terekküp eder. îhtilâs, zimmet ile sahtekârlıtan terekküp eder. Bu

[11] 4 cd . 28/11/931: 174
[12] CGK 4/0/984 ; 80 
1131ı 2:22/11/9871201

: 262. 
; 98. 
: 1S7.

[I4İ 1 cd 20/2,937 gOn t« 590 karar Tk. S. 178
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fOrümleri İka hreketinin kalkışma halinde kalması 61 ve 62 inoi 
maddelerin uygulanmasına mftni teşkil etmeı. Ancak birden fazla 
adam Öldürme hâdisesinde mesele biraz muğlaktır. Suşlu öldürme* 
yi kastetdiği iki kişiden birisini öldürmüş diğerini ancak yaraiaya* 
bilmiştir. Bu hali 450/5 inci maddeye kalkışma olarak tevsif ettiği
miz takdirde tahakkuk etmiş katil fiilini kalkışma telâkki etmek 
neticesine varilir. Fakat unutmamak lâzımdırki öldürme fiilinin ce. 
zası 18 sene olduğu halde 450 inci maddelere kalkışmanın cezası 
noksan kalkışmada 15>-20 re tamda 20 seneden daha aşağı olma
mak üzere ağır hapistir, Yani müstakil katil fiilinin cezasından da
ha yüksekdir. Ve ceza kanunu hükümlerine göre bu hal 450 inci 
maddeyi ihlâle kalkışma mahiyetindedir, cürmün mutaaddit fiiller
den terekküp etmesi ve icra safhasında bu fiillerden bir kısmının 
tahakkuk etmemiş olması kalkışma imkânını selbetmez.

Kısaca; TCK nin 61 ve 62 inci maddelerinin 450 inci maddedeki 
cürümler hakkında uygulanmasını meneden hususî bir hüküm mev
cut olmadıkça bu hâdiseleri kalkışma telâkki etmek icabeder. Zira 
suçların mahiyetleri failin kasıt ve hareketine göre tâyin olunur. 
Eğer suçlu 450 inci maddenin menettiği iki kişiyi birden öldürme
yi istihdaf etmiş ve hareketi hilâfına fiil tahakkuk etmemişse fiil 
kalkışma mâhiyetinde kalmıştır. Netekim suçlu çalmak istediği ko- 
yunu ahirde kesmiş ve henüz dışarı çıkarmamışsa hareketi noksan 
kalkışma mahiyetindedir. [15].

Bü haraketi hırsızlığa kalkışma mahiyetinde telâkki ediyoruz, 
ve tekemmül etmiş bir konut dokunulmazlığı ile ızrardan bahsetmi
yoruz.

Ancak şu ou tebarüz ettirelimki Yüksek yargıtay birinci caza 
dairesinin 450/5 inci madde hakkında mevzuu bahis ettiğimiz içti- 
hadi 61 ve 62 inci maddelerin 3112 sayılı kanunla tadillerinden 
evveldir. Bu tarihde bu maddeler hükmü, mübayin vemntenakız idi. 
Ölüm cezasını gerekdiren fiil ile âdı katil fiiline kalkışma ayni 
cezayi görüyordu. Binaenaleyh yüksek 1 inci ceza dairesi kanunun 
mübayenetini bu içtihat ile telif ve tenakuzu izale etmiştir. Fakat 
kanunun bu günkü şekline göre artık bu içtihada mahal kalmamış
tır. Zira kanun ıslah edilmiştir. Bu tenakuz kanunun tadili hakkın 
da Adalet Bakanlığınca yazılan gerekçede de tebarüz ettirilmiştir.

kanunun açık tarifine rağmen kalkışma nevilerini yekdiger- 
terinden tefrik ve derecelerini tâyin tatbikatta mOşkilât arıeder.

116] : : 27/2/937: : 766: TK. s. 18i
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61 inci maddeye göre tam kalkışma da ölüm cezasına bedel 20 
seneden aifğı o'mımrk tzeıe agtr bapis ve müebbet ağır hapse 
bedel 15»20 seneye kadar ağır hapis bükmolunur. S^tir hallerde 
fiila müretttp cezanın altıda birinden Üçte birine kadarı indirilerek 
hükmolunur. Tam kalkışmada 62 inci maddeye göre verilecek ceza 
da enaz altıda biri ençok üçtebiri indirilerek geri kalan ceza bük 
molunur.

Kanunun ceza nisbetlerine ait bükümleri eskiden mütenakızdıOlüm 
Cezasını gerektiren fiile yani iki adam öldürmeye kalkışan kimseye 
âdi katle kalkışandan daha az ceza verilmesi İcabediyordu. Kanun
daki bu tenakuz 30BS sayılı kanunla yapılan değişikliğe rağmen de
vam etmiştir. Yüksek Birinci ceza dairesi bir ictibadile bu tenakuzu 
izale ve mübayeneti telife çalışmıştı. [16].

Kalkışmada faili asimin bereketi mesuliyeti tâyinde esasdir. Bi 
risini cürüm ikama tahrik ve azmettirenin fiili, asıl failin hareketi
nin derecesine göre kalkışma veya tam suç mahiyetini alır Kanu
nun sistemine göre asıl failin hareketi kalkışma derecesinde kalmış 
ise muuarrikin hareketi de kalkışma sayılır. Suçlunun fiilinin tam 
veya noksan çürü u sayılmasının başkı^sının hareketine bağlı bulun, 
ması ceza prensiplerile kek te kabiU telif değildir. Fakat kılsik ce
za mesleki nazariyatına bağlı kalan kanun, asıl failin hareketine 
mutaallik mazereti şeriklerine de teşmil etmiştir. Yani burada mâne
vi şerikin ceza sorumluluğu; cürmü f ilen işlemekte olanın hareke
tine göre azalır çoğalır. Bir kimsenin ceza sorumluluğu başkasıcm 
fiiline göre tâyini meselesi ceza kanununda ancak kalkışmada mev- 
zuubahıs olabilir.

Ancak 3112 sayılı kanunla yapılan değîşiklikledlrki bizde kalkış
maya ait hüküm ve cezaların gerek fiillere ve gerekse ka k'şma 
derecelerine göre ahenkdar ve mâkul surette tertibi sağlanmıştır. 
Kanun son tadille ahengi temin etmekle beraber ceza hadlerini 
yükseltmek suretile sObjektiv nazariyeye de yaklaşmıştır. Ve bu mü. 
nasebetle yargıcın takdirine geniş yer ayrılmıştır. Bugün tam kal
kışma halinde verilen cezadan yapılan indirme 69 üncü maddeye 
göre ayıpimasi yargıcın takdirine bırakılan tenzilâtın al'ina inmiştir.

63 üncü madde, yükari haddi bir seneden aşağı hapis veya ağır 
phra cezasını gerektiren fiillere kalkışma ancak kanunun tasrih et
tiği yerlerde mümkün bulunduğu esasını koymakta idi. Bir takım 
mücrimane niyet ve tecavüzlerin cezasız kalmasını intaç eden bu

[161 1 inci ceza D. 1-7-937 günlü 1710 K. AK. 267

Wmİ ; "V



r
Kalkışma 1827

mn evine girmiş ve bir yere tahassun etmiş ve öldüreceği adamın 
odaya gelmesini beklemeye başladıkdan sonra tabancanın kurşun* 
lan bir üçüncü şahıs tarafından boşatılmış ise kanaatimize göre 
kalkışma mevcuttur. Zira icraî saJbada başkasının müdahalesi suç« 
lunun arzusunun tahakkukuna mâni olmuştur. Tıpkı ateş ederken 
üçüncü bir şahsın cOrmün vukuuna mâni olması gibidir.

Vasıtanın kat'î imkânsızlığı sorumluluğu kaldırır. Fakat nisbt 
imkânsızlıkta sorumluluk vardır. Zehirin az miktarda verilmesi, ço^ 
cuğu düşürebilecek evsafta olan tertipten az dozda verilmesi bu 
kabildendir. Bu takdirde vasıta cürmü ikaa elverişli bulunduğu ve 
eürmün ademi tahakkuku sırf failin beceriksizliğinde ileri geldiği 
cihetle cezayı gerektiren bir kalkışma mevcuttur.

3— Mahiyetleri icabı bâzı cürümlerde kalkışma mûzmkün değil
dir. kalkışmanın asıl unsurlardan birisi de kasdin bir curmü ikaa 
matuf bulunmasıdır. Yanî fail nizam aleyhine zararlı bir netice el. 
de etmiş olmalıdır. Bu itibarla hataan vâki olan cürümlerde teşeb
büs mevzuubaüis olamaz. B^ltün iumali fiillerde kalk'şma tasavvur 
edilemez. Zira bu suçların teşekkülünde failce istihdaf olunan bir 
gaye mevcut değil. Bu itibarla istihdaf edilip tahakkuk etmemiş 
bir neticeden de bahsedilemez.

Kalkışmada esaslı unsur icraî harekettir, Ihmalî suçlarda ise 
hareket yok atalet vardır. Bu itibarle kalkışma mefhumu ihmal ile 
telif edilemez. Suçlu istihtaf etmediği net ceden sorumlu tutulamaz, 
Kezâ yalan beyanatta ve şahadette de hal böyledir. mahkemeye gi
den ve yalan şahadette bulunmak niyetini taşıyan bir kimsenin bâ- 
tınî âlemini tesbit ve hurdan kendisini sorumlu tutmamıza imkân 
yoktur. Beyanatta bulununcaya kadar yalan beyanattan bahsedilemez.

Kalkışma münhasıran cürümler için kabul olunmuştur. 61 inci 
maddede bu cihet açıklanmıştır. Çünkü kalkışma hali, istihdaf olu
nan daha ağır bir neticeye göre kabul olunmuştur. Kabahatlerde 
fiil tahakkuk etse bile bir vahamet aızetmez. Hattâ ekserisinde kasıt 
de bulunmaz. Kalkışmada istihdaf olunan ve icraî hareketlere rağ
men tahakkuk etmeyen bir gayeye matuf bulunan fiiller olduğuna 
göre kasitsiz ve hattâ taksirli hareketlerle kabili telif değildir. Ger
çekten kalkışma taksirli hareketler için de mevzuubahis olamaz,. 
Tedbirsizliği inceleyelim, meselâ otomobilinin fireninîn bozukluğunu 
tamir etmeden yola çıkan bir kimsenin harekelini tahlil edelim. 
Bir kazaya sebebiyet verdiği taktirde cürüm teşekkül eder. Fakat 
ondan evvel bir kalkışmadan bahsedilemez. Zira fail kazayı istih-
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daf etmediği cihetle hareketi gayri kasdidir. Ye bu itibarla kalkif* 
ma ile de kabili telif değildir. Keza bir silfthm emniyetini kapama
mak halinde, fail farkına varıp emniyeti kaparsa mesele yoktur. Bi. 
kazaya sebebiyet verince de suç teşekkül eder. Hulûsa bu fiillerde 
suçun tekemmülü ile icra safhaları araaında kalkışma yoktur.

Bittabi! kasdi tecavüz eden suçlarda da kalkışma vücut bulmaı. 
Kalkışmada sorumluluk kasdîn şümulü ile mahduttur. Bu itibarla kas* 
di tecavüz eden fiillerle fiile inziman ederek neticeyi ağırlaştıran 
sebeplerin kalkışmaya sirayet etmemesi lazımdır, *'

7— Kalkışmaya ait özel hükümler.
Kalkışma hakkında genel kaide Tek. nun 61 ve 62 inci maddele

rinde yazılıdır. Ceza kanununun 10 uncu maddesi deıâletile bu bü
kümler hususu ceza kanunları içinde genel mahiyettedir.

Ceza mevzuatımızda kalkışmaya ait özel hükümler de mevcuttur. 
Bu meyanda TCK. nünde kalkışmanın tam cürüm sayıldığı haller mev
cuttur. meselâ tek. nun 146 inci maddesinin birinci fıkrasında yan
lı (Türkiye cumhuriyeti anayasasının bir kısmını tebdil, tağ* 
yir veya ilgaya veya bu yasa ile teşekkül etmiş olan B.M.M. sini 
ıskata veya vezifesini yapmaktan cebren mene kalkışanlar ölüm ce- 
zasiie cezalandırılır). Keza bu maddenin İkinci fıkrasında muayyen 
şartlar dairesinde halkı bu cürmü ikaa teşvik edenlerin de hareket 
leri kalkışma derecesinde kaisabile Ölüm cözasile cezalandırılır. 156 
mcı maddeye göre Cumhur başkanına tam derecade sui kasde kal
kışanlar da ayni cezaya çarptırılır.

Keza 125 inci madde devlet topraklarının bir kısmını veya tama* 
mini yabancı bir devletin hâkimiyeti altına koymaya matuf fiil ve 
hareketlerde bulunanlar da ölüm cezasına çaptırılır. Devletin arsın, 
lusal şahsiyeti ile devlet kuvvetleri aleyhine matuf olan ve vahamet 
dereceleri doğrudan doğruya devletin bünsesini tehdit eden bu fiil
lerin kalkışma derecelerinin en ağır müeyyidelerle cezalandırılması 
çok yerindedir. Aancak vahametleri kanun tarafından takdir edilen 
bo fiillerin hazırlık safhaları da ceza müeyyidesi altına alınması uy
gun olur. Zira cemiyet ve devletin bekası aleyhine matuf sayılabi* 
cek bu hallerin daha kalkışma sabasına girmeden ceza kanununun 
işligai sahasına aiıoması uygun olur. Netekim bu derece vahim ol. 
mayan kaçakçılık cürümlerinde bile kanun bazılık safhasını cezalan
dırmıştır.

Askerî ceza kannuunun 40 inci maddesi, tek. nun 61 ve 62 inci 
maddelerinin Askeri cürümlerde de uygulanacağını açıklamakdadır.



Vasîyetnamelerln tanzim îşt bittibien sonra yapı- 
lacnb İşlemler İle bu konuya dâbil Miras 

Sözleşmesi hakkında nazari ve tatbikî 
izahat*

Yazan: Kâzım DERELİ
ti

Bundan evvelki bir yazımız [l]da Vasiyetnameler ve tanzim şe
killeri hakkında nazarî ve tatbikî bakımlardan izahat verilmiş, ör
nekler gösterilmiş; fakat vasiyetnamelerin tanzim işi bittikten soma 
yapılacak işlemler bu ikinci yazımıza bırakılmıştı.

Hariçte tanzim olunup notere veya noter dairesinde re’sen yazı
lıp deftere tescil edilen vasiyetnamelerin muameleleri tamamlandık
tan sonra saklanacaktır. Bundan sonra noter kanunumuzun 45. nci 
maddesinde bildirildiği üzere vasiyetçinin şahsî halleıinde vukubu- 
lacak değişikliklerden bilgi için vasiyet edenin ikamet ettiği ve 
kim ik (hüviyet) cüzdanının verildiği yer nüfus dairelerine harçsız 
ve resimsiz birer tezkire yazılacaktır. Ayrıca vasiyetçinin ölümü 
İtibar edildiğinde saklanmakta olan vasiyetnamenin tasdikli fakat 
pulsuz bir sureti yetkili Sulh Yargıcına teslim edilmek üzere C.Sav- 
cılığına verilecektir.

ölen vasiyetçi ecnebi ise, ölümü ve vasiyeti mensup olduğu 
Devletin Türkiyedeki konsolosluğuna veya maslahatğûzarlığına ya 
doğrudan doğruya, yahut Valilik vesatatile, bunlar yoksa Adalet 
Bakanlığı aracile Dışişleri Bakanlığına bildirilecektir.

Vasiyetnamelerin tanziminden sonra yapılacak işlemler böyleee 
sonuçlanırken bu komideki bâzı bilgileri hulâseten sıralamağı yerin 
de görüyoruz.

Vasiyetçi vasiyet ettiği mali; vasiyet ettiği kimseye belli bir 
süre faydalandıktan sonra teslim etme şartını kabul etmişse bu Stt* 
renin sonunda taahhüdünü yerine getirmekle mükelleftir.

Vasiyetnamelerin tanziminde muayyen bâzı kelimelerin knlla>Z 
nılmasına lüzum olmadığı gibi vasiyet arzusunu belirtecek mânada
ki kelime ve cümlelerin kullanılması yeterlidir. Yalınız vasiyetçinin 
sözlerinin kesin ve anlaşılır olmasına dikkat olunmalıdır. Muğlak 
vasiyetnamelerin yorumlanmak suretile açıklanması lâzımdır.

p) c Vasiyetnaoıeler ve tanzim şakileri hakkında bir incalame’*^ başlıklı yası» 
mız Adalet Dergisinin 946 yılı 9,ncıı sayısında yayınlanmıştır.
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dâvalarında hasım olarak bulunmak, terekenin kamu ve özel borç 
lannı ödemek, vasiyet olunan malı musalehe teslim etmek, gayrioıen- 
külleri kiraya yermek, vasiyetçinin son arzularını yerine getirmek 
görevleri cûmlesindendir. Bu görevi karşılığında işi ve mesuliyeti 
derecesinde mahkemenin takdir edeceği ücrete müstahak olur. Ten- 
fie memurunun görevinde görülecek kusuru dolayısiyle aleyhinde 
dâva açılabilir. Ayrıca yargıçda; yaptığı kusurlu işlemleri iptal ve 
tashih eder. Zarara uğrayan alâkalılar da kendisinden tazminat dâ
vası da açabilirler. Tenfiz memuru bu görevinden iste^ile istifa ede. 
bileceği gibi kusurlarından dolayı da azil olunabilir.

Terekenin tasarruf nisabı hesabında bir malın vasiyetin yapıl
dığı tarihteki bedeli değil, vasiyetçinin ölümü zamamınındaki be
deli nazara alınacaktır. Ayrıca tereke mallarına bedel konulduktan 
sonra vasiyetçinin borçları, ölümü anında yapılan masraflar, tereke 
mühürlenmesi ve defter tutulması, vasiyetçi ile bir arada yaşayan
ların bir aylık geçim masrafları tenzil olunur.

Terekeden mahfuz hisselerini alamayan mirasçılar ve bunların 
alacaklıları ile iflâs masası tarafından açılacak tenkis dâvası; Medeni 
Kanunumuzun 618 inci maddesine göre vasiyetçinin son ikamet ettiği 
yer mahkenaesinde açılır. Bunda zaman aşımı: Mirasçıların mahfuz 
hisselerine tecavüz olunduğunu öğrendikleri zamandan itibaren bir 
yıl, vasiyetçioia vasiyetnamesinde vasiyetçilerinin mahfuz hisselerine 
tecavüz ettiği vasivetnamenin açılmasile öğrenilmesinden itibaren 
beş yıl, ayrıca diğer şekildeki teberrüler dolayısiyle tecavüz edil
mişse yine beş yıldır. Mahfuz hisse sahipleri tenkis dâvasından her 
zamaa rûcuda bulunabilirler.

‘ Konumuza dâhil Miras sözleşmesi:
Medeni kanunumuzun 460 inci madddbioe göre reşit olan bir 

kimse miras lözleşmesile de mirasım veya berhargi bir malım bir 
kimseye verebilir. Vasiyet yoluyla bağıt tek taraflı (yalınız vasiyetçi 
tarafından) yapıldığı üalde miras sözleşmesinde karşılıklı yapılması, 
vasiyette ber zaman rücu kaüil olduğu halde miras sözleşmesinde 
karşılıklı ma ile rücu olabileceği, vasiyette ve sair hususlarda yapı 
lan bağıtlara ait sözleşmelerin tanzimi hitam bulduktan sonra hü
kümleri başladığı halde, miras sözleşmesinde hükmün mal sahibinin 
ölümünde başlaması, vasiyet sözleşmesi yapanın onbeş yaşını bilirmiş 
mümeyyiz olması lâzım iken, miras sözleşmesi yapanın mümeyyiz
likten başka reşit bulunması gibi ehliyet ve sair farklar vardır. Mi
ras sözleşmeleri çokluk kan koca arasında yapılır, Ayrıca evli bir 
kadıma miras sözleşmesi yapma hakkınada sahiptir.
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«ezası hükmolunacağı gösterilmektedir. Evvelâ kanunen verilmesi 
lâzımgelen ceza tâyin edilir. Ondan sonra artırma yapılır. Bu vazi
yete görede ^18 nci maddenin 417 nci maddeden evvel tatbiki icab. 
^ier. 418 nei maddenin uygulanmasının 417 nci mabdeden sonraya 
bırakılması, bâzı hallerde 418 nci maddedeki cezanın nevinin ve 
bu madde hükmünün değişmesini intaceder. Meselâ, 416/2 nci mad
dede yazılı ırza tasaddi cürmünün cezası beş seneye kadar hapistir. 
Bunun yerine 418/2 nci madde gereğince beş seneden aşağı olma- 
Mak üzere ağır hapis cezası hükmedilmek ve sonrada 417 nci ıoad< 
de ile artırmak lâzimğelir. Eğer t.öyle yapılmayıpda muayyen ceza 
evvelâ 417 nci madde ile artırılır ve beş seneyi geçerse bu halde 
418 nci maddenin son fıkrası gereğince artırma yapılarak neticede 
hapis cezası tâyin edilmiş olur.

A — Fiilin işleniş şekli bakımından ağırlatıcı haller.
Maddi cebir: Kanun, onbeş yaşını bitirmeyen küçüklerin aklî 

melekelerinin henüz inkişaf etmemiş bulunması sebebile iyiyi ve 
kötüyü ayırabilecek bir durumda bulunmadıklarından rızalarını 
makbul saymamış, bu gibiler üzerinde rızalarile dahi olsa işlene
cek cinsî münasebet fillerini cezalandırmıştır. Küçükler üzerinde 
rızalarile işlenecek cinsî münasebetlerle bunların rızaları bulun
mamasına rağmen mukavemetleri bâzı vasıtalarla kırılmak suretile 
veyahut bâzı sebeplerden dolayi fiile mukavemet edemiyeeek bir 
halde bulunanların bu mukavemetslzliklerinden istifade edilerek ya
pılan cinsî münasebet fiillerine ayni cezanın verilmesi doğru olmaz. 
Bir küçüğün mukavemetini ortadan kaldırarak ve yahut fiile 
karşı mukavemet edemiyeeek bir halde bulunmasından istifade 
ederek ırzına geçen kimsenin ahlâkî reddaetı, fiilî küçüğün rizasile 
işleyenin kinden daha fazladır. Ahlâkî reddaetı fazla olana daha 
ağır ceza verilmeside hak ve adalete uygun olur.

Kanunumuz, mânevî cebir ile ırza geçmek fiilinin bu işleniş su
retleri arasındaki farkı nazara alarak filin, mağdurun mukavemeti 
kırılmak suretile veyahut fiile mukavemet edemiyeeek bir halde bu
lunan mağdur üzerinde ika edilmesi hallerini cezayı ağırlatıcı bir 
sebep olarak kabuletmiştir. 414 nci maddenin ikinci fıkrasında ya
pılı bulunan maddî cebir adı verdiğimiz bu haller, fiilin,

a — Ya cebir ve şiddetle işlenmesi,
b — Ya tehdit kullanılmak suretile ika edilmesi,
c — Ya akıl veya beden hastalığından dolayi fiile mukavemet 

•edemiyeeek halde bulunan bir küçüğe karşı işlenmesi,
0 S i
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ç — Ya failin fiilinden başka bir sebepten dolayı fiile mukavemet 
edemiyecek halde bulunan bir küçüğe karşı işlenmesi*

d — Yahut failin kullandığı hileli vasıtalarla fiile mukavemet 
edemiyecek halde bulunan bir küçüğe karşı işlenmesi halleridir.

a — Fiilin cebir ve şiddetle işlenoaesi: cebir ve şiddet tâbirleri 
kanunda aynı anlamda kullanılmıştır. Ne gibi fiil ve vasıtaiann ce
bir ve şiddeti teşkil edeceğine dair kanunda bir açıklık yoktur. Biz 
bu fiil ve vasıtaların, ırzına geçilmeğe rızası bulunmayan mağdurun 
doğrudan doğruya şahsına tatbik olunup mukavemetini ortadan kal
dırarak fiilin işlenmesini sağlayan cismen eza verici birtakım hare
ketler olduğu düşüncesindeyiz. Me.selâ mağduru düğmek, yaralamaki^ 
el ve ayaklarını bağlamak, kafasına veya vücuduna her hangi bir 
şey ile vurarak veyahut kloroformlu bir bezi zorla burnuna tutup 
koklatarak bayıltmak suretlerile fiili işlemek gibi. Bu hareketlerle 
fiilin işlenmesi, ceyayı ağırlatıcı bir hal olduğuna göre bunlar ayrı
ca cürüm teşkil etmezler. Yaıgı ay Birinci Ceza Dairesinin bir ka
rarında da, cebir, ve şiddet kullanılmak suretile ırzageçmek sırasın
da vuku bulan döğüp yaralamak, cürmün unsurunu teşkil ettiğinden 
bu fiillerden dolayı sanığa ayrıca ceza verilemiyeceği beyan olun
maktadır [1].

Şu halde, ırza geçmek fiili cebir ve şiddetle işleDİImiştir dene' 
bilmek için,

aa — Mağdur, fiilin işlenmesine razı olmamalıdır,
bb — cebir ve şiddet mağdurun şahsına tatbik edilmelidir,
cc — Cebir ve şiddet fiileri cinsi münasebetle ayni zamanda; 

vuku bulmalıdır,
çç — cebir ve şiddet fiilleri mağdurun mukavemetini kıracak 

mahiyette bulunmalıdır^
aa — Mağdur fiilin işlenmesine razı olmamalıdır. Cebir ve şiddetin 

tatbikinden maksat, mağdurun mukavemetini yok elmekdir. Üzerin
de cinsi münasebet filinin işlenmesine ra?ı olan bir kimsede esasen 
mukavemet bahis mevzuu olamaz. Binaenaleyh, mağdur ırzına geçil
meye razı olduğu halde cebir ve şiddet gösterilerek, meselâ, döğü- 
lerek, yaralanarak, bayıltılarak., fiilin işitnmesı, ığırlatıcı hali teşkil

[l] Yargıtay. I C. D. 1/4/937 936 - 3554/1294 1987 Temyiz
kzrarları ceza kısmı s. 193. , ,

tAl
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Reşit olan veya reşit kılman, bir kadının, reşit olmayan bir kimse
nin veya evli bir kadının cebir vo şiddet!^veya tecdit veya hile ile şehvet 
hissi veya evlenme maksadı ile kaçırılması veyahut bir yerde alıkonul
ması da kanunmuza göre cürüm teşkil etmektedir (3112 Sayılı Ka
nunla değişen 429 ve 3038 sayılı Kanunla değişen 430 neu maddeler^ 
ve tatbikatda da. cebren kaçırıldığı tahakuk eden bir kirosenin ır
zına geçilmesinde rızasının munzam olduğu ispat edilmedikçe cebrin 
temadisi sırasında vuku bulan ırza geçmek keyfiyetinde ayrıca ceb. 
rin^sûbutunu aramağa lüzum görülmemektedir [2]. Şuhalde, e^bîr ve 
şiddetle kaçırılan veya bir yerde alıkonulan bir küçüğün cebrin te
madisi sırasında ırzına geçildiği takdirde ırza geçmek fiilinin de cebir 
ve şiddetle işlenildiği kabul edilerek failin cezasının artırılması icap 
eder. Cebir ve şiddetle kaçırılan küçüğün rızası ile ırzına geçildiği
nin fail tarafından ispatı gerekir.

cc—Cebir ve şiddet fiili, cinsi münasebetle ayni zamanda vukıt 
bulmalıdır. Cebir ve şiddet, mağdurun vücudu üzerine tatbik edUen> 
mukavemetini kaldırmağa ve ırza f;eçmek fiilinin işlenmesini kolay
laştırmağa matuf bir fiilden ibaret nulunduğuna göre ırza geçmek 
fiilinin cebir ve şiddeti hemea takip veya her iki fiilin ayni za
manda devam etmesi tabiîdir. Çünkü, cebir ve şiddet neticesinde 
mağdurun mukavemetinin daimi olarak kaldırılması baUs mevzuu 
olmaz. Fail, el ve ayaklarını bağladığı veya bayılttığı veyahut dt» dö. 
ğüp yaraladığı mağdura karşı fiili ancak mağdurun el ve ayaklariv 
bağlı kaldığı veya baygın bulunduğu veyahut döğme ve yaralama
nın verdiği ıztırap ve bitkinlik devam ettiği müddetçe işleyebilir. 
Zira mağdurun mukavemeti ancak bu müddetler içinde ortadan kalk 
mış bulunur. Mağdur, failin maddî baskısı altından kurtulunca mu
kavemeti yeniden canlanacağına göre fiilin işlenmesi de yine bu 
canlanan mukavemetin kırılması iıe mümkün olabilecektir. Binaen
aleyh, fail, cebir ^e şiddetle mağdurun mukavemetini yokettikten 
sonra fiili işlemeyip başka bir zamanda mağdur ile rızası ile cinsi 
münasebette bulunduğu takdirde evvelce cebir ve şiddet göstermiş 
olduğundan bahisle cezasının ağırlatılma^^ı cihetine gidilemez,

çç—Cebir ve şiddet fiil ve hareketleri mağaurun mukveroetini 
kıracak mahiyetde bulunmalıdır. Yani fiil, mağdurun arzusuna muha
lif olarak ve maddî ve mdnevî kuvvetini kullanmasına rağmen vu
kua gnlmelidîr. Yoksa, failin cebir ve şiddet ad edilemeyecek kadar 
zaif hareketlerine karşı mağdurun esaslı bir mukavemette bulun-

[2] Yargıtay 1. C. D 13/3/986 2767/439 Kemal Bora, C, K. M. 42&.
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massızın gösteriş mabiyetinde b!r mukabele yaparak husule gelent 
ırza geçmek fiilinden dolayı failin cezasının artırılması isabetli bir 
hareket olmaz.

b~-Tehdit: Kanunda tehdidin ne gibi fiil ve vasıtalardan ibaret 
olduğu gösterilmemiştir. Biz tehdidi, kendisinin veyahut yakınlannm 
ırzıne geçilmekten dana ağır bîr zarara uğratılacağı korkusunu hu. 
şule ketirmek suretiie mağdurun maddî ve mânevî mukavemetini 
kırmaktan ibaret olduğu düşüncesindeyiz.

Cebir ve şiddet taibikinde fail, doğrudan doğruya mağdurun 
vücudunu, yani maddî mukavemetini kırmağı hedef tutmuştur. Mağ. 
durun maddî mukavemetinin yok olması neticesinde mânevî kuvve* 
ti de Kırılır. Tehtliıde ise, failin hedtfı, mağdurun vücudu değil şuu
ru ve cümleyi asebiyesidir. Mağdurun şuurunda bir horku ve endi
şe husule getirerek mânevî kuvvetini kırar ve bunun neticesinde 
maddî mukavemeti de kendiliğinden yok edilmiş olur. încelemekt© 
olduğumuz tebdit, kanunuu 188 ve 191 inci maddelerinde yazılı bu
lunan tehdit cürmünden de farklıdır. Mezkûr maddelerde yazılı teh
dit, müstakil bir cürümdür, fail tarafından güdülen maksadın istih
sal edilip edilmediğine bakılmaksızın tebdit kasti île yapıldığı tak 
dirde tehdidi tazammun eden her nevi fiil ve hareketleri cezalandırma 
katadır. Konumuzu teşkil eden tehdit ise, cezayı ağırlatıcı bir haldir 
ve bu halin tahakkuku, tehdidi tazmmun eden fiil ve hareketlerin 
kendisi ve yakınları için mağdurun ırzına geçilmekten daha ağır 
bir zarar husule getireceğine ve failin, tehdidini ikaa muktedir ol. 
olduğuna mağdurun samimî surette inanmış bulunmasına bağlıdır. 
Meselâ, kendisini veya babasını döğeceğini söyleyerek mağduru ir* 
zina geçilmeye razı etmek, döğülmek ırzına geçilmekten daha ağır 
bir zarar husule getirmeyceğine göre cezanın ağırlatılmasım istil
zam etmez. Keza tehdidini ikaa hiçte muktdir görünmeyen bir kim
senin, bir memur olan babasının işine nihayet verdireceğini beyan
la mağduru ırzına geçilmeye razı etmesi de cezaaın artırılmasını 
gerektirmez. Fakat, öldüreceğini beyanla tehdit ederek mağduru 
ırzına geçilmeye razı etmekte, ölüm daha ağır bir zarar tevlit ede
ceğine göre cezanın ağırlaşdınlması icap eder.

Tehdidin ihtiva eylediği tehlikenin, mağdurun ırzına geçilmenin 
doğuracağı mazarrtdan daha ağır bir zarar husule getirip getirme, 
yeceğinin ve failin tehdidini ikaa muktedir olduğuna mağdurun ina
nıp İDanmaması lâzım geleceğinin, tarafların vaziyetleri, mağdurun 
yaşı ve tabiatı da nazara alınmak suretiie mahkemece takdir 
edilmek lâzımdır.

'-j f
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c—Mağdur, ' o beden bastciığiBdan dolayı fiile mukavemet 
edemeycek bir haide bulunmeî di : Maddedeki akıl ve beden hastalı
ğını, akıl veya beden hastalımı anlamında alıyoruz. Çünkü hem akıl 
ve hemde beden hastalığı ayrı ayrı mağduru fiile mukavemet ede- 
miyecesc bir hale koya bili \

414 ncü maddenin ger I: 765 ve gerekse bu kanunun bâzı 
maddelerini değiştiren 2275 sayılı kanunlardaki şekilleri, akıl hasta
lığını cezayı arlıncı bir sebep ad etmediği halde, mağduru mukave
mete gayri muktedir bulundurmak itibarille ayni mahiyette bulu
nan cebir ve tehdidi, beden hastalığını, fail tarafından kullanılan 
hlJleli vasıtaları artırıcı bir sebep ad etmekteidi. Akıl hastalığı esa. 
sen mağduru mukavemet edemeyecek halde bulundurduğu halde bu 
kaslalığa müptelâ olanların ırzına geçenler bakkındaki cezayı, mağ
dur fiile mukavemet edemeyecek halde de bulunduğu takdirde ar
tırdığından bir tezat hâsıl olmuştu. Ceza tertibi noktasından da 
mağdurun yaşını nazara almamakla idi. Madde 1/10/936 tarihinde 
yürürlüğe giren 3038 sayılı kanur !a def i jtirilek bu noksanlar gide
rilmiş V0 madde bu günkü halini im dir.

Akıl hastalığından maksat. Akıl hastasının tamamen meenun ol* 
ması değil bu hastalığın mağdurun maddi ve mânevi mukavemet ka
biliyetini kaldırır mahiyet ve dere de oiınası yani filin kö lılü ünü 
tefrika mukdedir bulunmamasıdır.

Beden hastalığından maksat da, mağdurun, filin kötüUb'i-f.ü tef
rika muktedir olduğu halde hastalığın verdiği zafiyet vomıca’siz- 
lık dolayısıle ona karşı mukavemete kuvvet ve kudreti bulnnma'üa- 
sıdır.

Vücudun teşekkülâtiudaki noksanlıklar ve vücutdaki ânza ve 
sakatlıklar, beden hastalığı tâbirinin şümul h o girmediği cihetle mu
kavemet imkânını selp eden bu gibi ftrızalan da ihtiva eden bir tâ. 
bir kullanılması daha uygun olurdu.

Gerek akıl ve gerekse beden hastalığında aranması lâzım gelen 
mühim bir nokta da bu hastalıkların failin kullandığı ber türlü va
sıtadan mücerret olarak mağdurda mevcut olmasıdır. Akıl ve beden 
hastalıkları, failin herhangi bir fili neticesinde meydana gelmiş ise 
cezanın bu sebebe dayanılarak artırılması doğru olmaz. Bu takdirde 
ileride göreceğimiz gibi bir hileden bahs olunabilir.

Fiilin işlendiği sırada mağdurun, akıl ve beden hastalığından do
layı fiile mukavemet edemyecek bir halde olduğunun Savcı veya Mü-
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d— Mağdur, failin kullandığı bileli vasıtalardan dolayı fiile mu
kavemet edemeyecek halde bulunmalıdır. Failin, cebir ve şiddet gös
termekle mağdurun maddi, tehdit kullanmak suretile de mânevi kuv- 
vetİDİ yok etmeği istihdaf ettiğini ve her iki halde de gayesinin mağ
durun maddi ve mânevi mukavemetini ortadan kaldırmağa matuf 
olduğunu izah etmiştik. Hileli vasıtalar, ateşli hastalık aşılamak ve
ya içmeğe razı olduğu bir roayie gizlice uyutucu bir ilâç karıştıra
rak uyutmak suretile mağdurun mukavemetine karşı olabileceği gi
bi, mağdurun ırzına geçilmeğe naaşım elde etmek için fail tarafın
dan baş vurulan meselâ, geceleyin mağdurun kocasmıh’[l]ses ve ha
reketlerini taklit ederek kocası zanmnı uyandırmak gibi çareler de 
olabilir. Bu hallerde de cezanın artırılması gerekmektedir.

B— Faillerin birden ziyade olması: Irza geçmek ve ırza tasaddî 
cürümlerinin bütün şekillerinde müşterek olan cezayı ağırlatıcı hal
leri, faillerin birden ziyade olması, failin şahsına göre ve fiilin neti
cesine dair olan ağırlatıcı haller diye üç kısma ayırmıştık. Burada 
bu halleri incelemeğe başlamış bulunuyoruz. Bu hallerin bütün ırza 
geçmek ve ırza tasaddi cürümlerinde müşterek bulunduklarını nazara 
alarak üzerinde duracağız. Ancak şu cineii şimdiden kayıt etmek is- 
terizki, Kanunumuzun 416 ncı maddesine göre, onbeş yaşını bitiren 
bir kimsenin ancak cebir ve şiddet veya tehdit kullanılmak 
suretile ırzına geçilmesi veya ırzına tasaddi edilmesi veyahut 
bu fiillerin akıl ve beden hastalığından veya failin filinden başka bir 
sebepden veya failin kullandığı hileli vasıtalardan dolayı fiile muka
vemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimseye karşı işleailmcsi 
cezaıandırıimışur. Mezkûr cüıümierin onbeş yaşını bitirenler üzenu- 
de rızalariyle işienllmesi cezayı »stilzam etmeyeceğine göre cez.Uiin 
ağıriaşUrıiması da bahis mevzuu olamaz. Bınaenaleyû, onbeş yaşını 
bitirmeyen kimselerin ırzına geçmek veya ırzına tasaddi etmek 
cürümlerinde daima bahis mevzuu olması mümkün bulunan bıı 
müşterek ağırlatıcı sebepler, onbeş yaşını bitiren kimselerin 
ırzına geçmek veya ırzma tasaddi etmek fiillerinde ancak bu 
fiillerin cebir ve şiddet veya tehdit kullanılmak suretile işienllmesi 
veyahut da bu fiillerin, akıl ve beden hastalığından veya failin filin
den başka bir sebepten veyahut failin kullandığı hileli vasıtalardan 
dolayı file mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimse ale
yhinde ika edilmesi halinde tahakkuk edebilecektir.

Kanun, ırza geçmek ve ırza tasaddi cürümlerinin birden ziyade 
kimseler tarafına an işieniimeslui 417 nci maddesi gereğince cezayı

|1] Medeni Kınunumuzun 3453 «ayıh Kananla değişen 88 inci maddesine göra 
ondört yaşını bitirmiş olan bir kadında yargıcın mnsaadesîle evlenebilir.
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Aranması lâzım gelen önemli nokia, failin, mağdurun talim ve 
terbiyesi ile meşgul olması ve fiilin fail ile mağdur arasında mü- 
rebbi ve mualimlik rabıtasınıu devam ettiği sırada işlenmiş bulunma
sıdır.

Fail ile mağdur arasındaki talim ve terbiye rabıtası cûrmün 
ikaı sırasında ortadan kalkmış bulunuyorsa cezanın artınitnası ik
tiza etmeyecektir.

d — Hizmetkârlar: hizmetkârların da mağdur ile ayni yerde 
ikamet etmekten mütevellit devamlı tanıas ve münasebetleri arala
rında bir yakınlık ve mağdurda bunlara karşı bir emniyet ve itimat 
husule getirir. Hizmetkârların, gerek bu yakınlık ve emniyete daya
narak mağdurun rızasını temin etmek suretile ve gerekse mağdurla 
emin bir yerde yalnız kalmnk fırsatından istifade iie mukavemetini 
kırmak için cebir ve şiddet veva tebdit vasıtalarına kolayca müra
caat ederek veya kendi fiillerinden veyahutda başka sebeplerden 
dolayı fiile mukavemet edemiyecek bir halde bulunmalarından fay. 
dalanarak cürraü kolayca ika etmeleri mümkündür.

Bu sebeple kanun, cürroün hizmetkârlar tarafından işlenmesini 
de cezayı ağırlatıcı hallerden ad etmiştir. Şunu da ilâve edelimki 
bu c zayi ağırlalıcı hal, fiil, hizmetkâr tarafından onu istihdam eden 
veya istihdam edenin kendisile birlikde ayni yerde ikamet eden ai- 
leşi efradı aleyhinede işlendiği takdirde iahaakkuk edecektir. Bina
enaleyh bi»- f^vin aşçısının o evin hizmetkârının ırzına geçmesi veya 
ırzına tasaddî eylemesi halinde cezası artırılmayacaktır.

Hizmetkârların yalnız mağdurun hizmetine tahsis edilmiş bulun
ması şart değildir. Mağdurun ikamet ettiği yerde hizmat gören kim
seler de meselâ, mağdurun, nezdinde ikamet ettiği akrabasının evi
nin, yatılı olarak bulunduğu okulun, tedavi için yatırıldığı hastaha- 
nenin hizmetkârları da bu tâbirin şümulü içindedir. Fakat, mağdu
run babasının yazıhanesinin, fabrikasının, ticarethanesinin veya çift
liğinin memur ve incilerinin, mağdurun ikamet ettiği binanın dahili 
iie ve dolayisile mağdurla temas ve münasebetleri bulunmayacağına 
göre hizmetkâr sayılamayacaklardır.

e — Mağdurun, terbiye ve nezaret veya muhafazası altına bıra
kıldığı kimseler: mağdur ihtiyari olaaak bâzı müesese ve şahısların 
terbiye, nezaret ve muhafazısı altına bırakılabilir. Tedavi edilmek 
üzere resmî veya hususî öir hastahaneye yatırılması veya bir kaç 
.gün ve hattâ bir kaç saat için bir komşu, tanıdık veyahut akraba
dan birinin nezaret ve nmhafazdKi altına terkedilmesi gibi. Bir he-

833
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kimin tettavi ve ibUmaaıı altına bırakılan bir basta üzerinde gerek 
temin ettiği nüfuzdan istifade ederek rıza yolu ile ve gerekse bâzı 
vasıtalarla mukavemetini kırarak veyahut fiile karşı mukavemet ede- 
nitiyecek bif hale getirerek veyahutta fiile karşı mukavemet edemi- 
yecek bir halde bıılnnmasmdan istifade ederek cürümü kolayca işle
mesi mümkün olalabilir. Ayni zamanda bu hal fertlerin bu müesse- 
seierde karşı olan güvenini de sarsar.

Yine bir kimsenin, çocuğunu nezaret ve mchafazası" altına bırak
tığı komşu, tanıdık veya akrabanın, kendisine karşı gösterilen gü
veni kötüye kullanamağa kalkışması da ahlâkı redaetinin derecesini 
ifade eder.

Hazan mağdur, mecburi olarak bâzı şahıs ve müesseselere terk 
edilir, bir tevkif kararının, bir mahkûmiyet hükmünün yerine getiril
mesi için mağdurun tevkif, ceza veyahut ıslah evlerine konulası ve* 
yanutda mevkuf veya mahkûm bulunan mağdurun bir yerden diğer» 
bir yere nakledilmek üzeke zabıtaya teslim edilmesi gibi.

Bu müesseseİirİD müdür, memur ve gardiyanları ile mevkuf ve
ya mahkûm bulunan mağdurun başka bir yere nakledilmek üzere 
nezaret ve muhafazası altına konulduğu zabıta memurunun mağdur 
üzerinde gerek rıza yolu ile ve gerekse mukavemetlerini kırarak 
cürmlln kolayca işlemeleri mümkündür.

Bu sebepten dolayı kanunun , cûrmûn bu gibi kimseler tarafın
dan işlenmesi halinide cezayı ağırlaştırıcı bir sebep olarak kabul 
etmesi cok itiabetli bir haraket olmuştur.

f — Mağdur üzerinde hüküm ve nüfuzu olan kimseler: Kanun, 
fitlin mağdur üzerinde hüküm ve nüfuza oian kimseler tarafından 
iştenilmesini de cezayı ağırlatıcı hallerden ad etmiştir. Resmî daire
lerin Devlet müesseselerinin ve Banka, Fabrika, Ticarethane gibi 
hususî müesseseierin umum müdür veya müdürleri veyahut sahiple
ri, bu daire v^ müesseseierin memur ve müstahdimini, bir usta çı
rağı ve bir kimse hizmetkârı karşısında bu sıfatı haizdir.

Bu gibi kimselerin, maiyetlerinde çalışan memur ve işçilerin 
herzaman işlerine nihayet verebilmek veyahut onların maaş ve ûe- 
retleriDÎ yükseltmek yetkisini haiz bulunmaları onlar üzerindeki hü
küm ve nüfuzlarının nekadar tt^sirli olduğunu ispata kâfidir.

Bu kimseler arasından, işten çıkarmak veyahut maaşlarını yük
seltmek tehdidile mağdurun mukavemetini kolayca kıranlar buluna-
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bileceği gibi meselâ, birlikte çalışmak babanesile mag^duru evine ve» 
yahut emin bir yere davet edip içine uyutucu bir ilâç karıştırılmış 
bir mayi içirerek yani hile ile fiili işleyenler de olabilir.

Bu gibilerin mağdur üzerindeki muvaffakiyelerinin âmil*, arala- 
nnaki hukuki münasebetin mağduru bunların hüküm ve nüfuzu altına 
koymuş bulunmasındadır. Bu hüküm ve nüfuz hukukidir.

Fakat bâzen fiili nüfuz da mağdur üzerinde cürmün ikainı kolay
laştırabilir. Meselâ yukarda bahis ettiğimiz daire ve müesseselerin 
müdür ve sahiplerinin oğullarının babalarına aleyhte tesir yapacak
larından bahisle mağduru tehdit ederek onu arzu ve heveslerine ko
laylıkla meylettirebilmeleri mümkündür. Bunların da mağdur üzerin
deki nüfuzu fiilidir. Bir ailenin erkek çocuğunun da o aile nez- 
dinde hizmet gören hizmetkâr üzerindeki nüfuzu bu kabildendir. 
Bu gibilerin de fiili işlemesinin cezayı ağırlatıcı bir hal sayılması ica- 
bediceği düşüncesindeyiz.

g — Mağdurun, emri altında bulunduğu askerî şahıslar: askerî 
ceza kanununun 152 nci maddesine göre, asKeri şahısların, emirleri 
altında bulunanlara tecavüz etmeside ceza kanunumuzun 417 nci 
maddesi gereğince cezanın artırılmasını icabettirmektedir. Askerî 
şahıslar, emirleri altında bulunan kimseler üzerinde mutlak bir nü
fuza sahiptirler. Meselâ, bir er, Ordunun disiplinine göre terbiye 
edilmiş olan iradesini âmirine karşı serbes'çe izhar edemez. Askeri 
şahısların, emirleri altında bulunanlar üzerinde haiz oldukları bu 
nüfuz, mağdurun mukavemetini kırmakta ve cürmü kolayca işlemek
te mühim bir âmil olur.

Bunun için »kanun, askerî şahısları âmirlerine karşı himaye lü* 
zumunu hissetmiştir.

ç — Fiilin neticesine dair olan cezayi ağırlatıcı haller: Bâzı ırza 
geçmek ve ırza tasaddi cürümleri mağdurun hayat ve sıhhatini 
umumî bir deyişle maddi varlığını sarsabilir. Yahut mâyubiyete 
düçar olmak suretile mânevî mevcudiyeti rencide olur. Birinci hal 
yani bayat ve sıhhati aleyhine tecellî eden tesirlere fızyolij k, mâne» 
vî varlığı yani cemiyetteki itibar ve kıymetini düşüren sebeplere 
ise sosyolojik diyebiliriz.

Bir kimsenin mağdurun ölümü veyahut kızlık hali gibi cemiye^ 
tin mümtaz tanıdığı bir vasfının yok olması veyahut da bir firengi.
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biyetini mucip olması dolayisile fail hakkında kanunun 4t8nci mad
desinin uygulanması iktiza ettiği takdirde kanun iki ihtimal! gö. 
ze almıştır. Eğer sabit görülen fiilin müstelzim olduğu ceza beş se* 
neden aşağı ise, 418 nci maddenin ikinci bendi gereğince faile beş 
seneden aşağı olmamak üzore muvakkat ağır hapis cezası verile
cektir. Fiil, beş seneden fazla hüriyeti bağlayıcı bir cezayi istilzam 
etmekte ise mezkûr maddenin üçüncü bendine tevfikan ceza üçte 
birden yarıya kadar artırılacaktır.

Tatbikata nazaran, burada fiilin müstelzim olduğu cezadan, 
maksat, cürmün kanunen iki had arasında müstelzim olduğu ceza 
müddeti değil, hükmolunan cezadır [1].

Kanunun 418 nci maddesinde ne gibi marazların sirayetinin kas
tedildiği açıklanmamış olduğuna güre hernevi sirayet edici hasta
lıkların maraz tâbirinin şümulüne ithaledilmesi gerekir. Yine mez* 
kûr maddede (bir marazın sirayetini müstelzim olursa) denildiğine 
göre, marazın mağdura mutlaka failden geçmesi şart olmayıp fiilin 
işlenmesile ilgili olarak mağdura bir marazın sirayeti halinde ceza
nın artırılması ieabedeceği kanaatindeyiz. Meselâ, fail, mağduru 
bir cüzzamlının yatağına yatırıp da fiili işlemiş ve neticede mağdu
ra yataktan cüzzam hastalığı geçmiş ise cezayi ağırlatıeı hal tahak* 
kuk etmiş olur.

c — Fiilin mağdurun sıhhatine büyük bir nakîse İrasını müs
telzim olması: Ne gibi hallerin sıbhata büyük bir nakîse İrasının 
müstelzim olacağı kanunda gösterilmemiştir. Biz bunların, tedavi
si zamana mütevakkıf bulunan birtakım ârızalardan ibaret olduğu
nu düşünüyoruz. Meselâ, cürme hedef olan mağdurun bu sebepten 
dolayı bir akıl veya sinir hatalığına tutulması gibi.

ç — Fiilin mâğdurun mâlûliyetini müstelzim olması: Mâlûliyet- 
ten maksat, cürme hedef olan mağdurun fiilin ikaı dolayisile devam
lı bir surette aklî veya bedenî bir ârızaya uğramasıdır. Meselâ, te
davisi kabil olmiyan bîr akıl hrstalığına uğramak, mağdurun tena
sül nahiyesinde ika edilen yaraların kötü teneddübetmesi sebebile 
cimaa mâni olmak, çocuk hâsıl etmek kabiliyeti ziyaa uğramak gi. 
bi.

8/2/938 «sas : 937/3009
N eşradilmemiştir.

11J Yargıtay C.G.K. 2/4/930 15/24 Kamal Bora, ek m. 418,'
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diDa yapılacak tecavüz, onun muhitindeki haysiyet, şeref ve itibarı* 
nı kıracağı gibi kendisinde de tedavisi kabil olmayan bir yeis ve ız- 
tırap doğurur. Halbuki bir fâhişede bu bal tasavvur edilemez.

Kanun vazii bu farkı göze alarak ırza geçmek cürmûntin, fuhşu 
kendisine meslek edinen bir kadın üzerinde işlenilmesini de cezayt 
hafifletici sebep saymıştır.

438 inci maddede (fubşu kendisine meslek edinen kadın) tâbiri 
kullanılmıştır. Kanaatimizce bu tâbir müseccel olan fahişelere iohi' 
sar etmemektedir.

Fuhuş ile ve fuhuş yüzünden bulaşan zührevi hastalıklar ile 
mücadele nizamnamesinin 13 uncu maddesi gereğince, mükerreren 
ve müteaddit erkeklerle münasebatta bulunması dolayısile fuhşu 
sanat ittihaz ettiğinden şüphe edilerek yapılan gizli tahkikatla umu
mî kadınlar [1] vasıflarını haiz olduğu meydana çıkarılan ve bil
hassa umumî kadın olarak tesçili icabedeceği mezkûr nizamname* 
nin 6 ncı maddesinde yazılı komisyonlar tarafından kararlaştırılan 
kadınların herbiri için nizamnamenin 21 ind maddesine tevfikan bir 
sicil kartonu tertibedilip numaralanır. Ve bu kartona kadınların bir 
fotoğrafı yapıştırılıp isimleri, yaşları, doğdukları ve ikâmet ettikleri 
ve fuhuş İcra eyledikleri yerler kaydolunur ve bu kartonlar mez
kûr kamisyoDİarca teasibolunacak yerde saklanır

Biz, bu nevi müseccel fâhişeler haricinde kalan ve fakat berne* 
rede olursa olsun şahıs ayırdetmeksizin paralı veyahut parasız cin
sî münasebette bulunan kadınların da mezkûr maddede yazılı (fuh
şu kendisine meslek edinen kadın) tâbirine dâhil bulunduğu ve bi
naenaleyh cürmün bu gibiler aleyhinde işlenilme sinin de cezayı ha
fifletici sebep addedilmesi lâzımgeleceği düşüncesindeyiz. İçtihat da 
bu merkezdediı[2].

Kanun vazıî fubşu kendisine meslek edinen kadının yalnız ka
çırılması veya ırzına geçilmesini cezayî hafifletici hal addetmiştir. 
Şuhale göre böyle bir kadına veyahut para mukabilinde vücudu 
üzerinde şehvet hissini teskinedici hareketlerde bulunulmasına mü
saade eden bir kadının ırzına tasaddî edilmesi, yine para mukabi
linde zahrî münasebetlerde bulunan bir erkeğin ırzına geçilmesi 
hallerinde ceza hafifletilmeyecektir.

(11 Fuhaşla ve fuhnş yüzünden bulaşan zührevî hastalıklarla mücadele nİzaBi- 
oamvsinin 15 inci mad. göre, kendilerini başfealarmın cinsî zevkine, menfaat muka
bili veya itiyadî bir surette, hasıretmeyi sanat ittlhazeden ve busuretle müteaddit 
erkeklerle münasebatta bulunan kadınlara umumî kadın denir.

2040/1790 Kemal Bora. ck. madde: 238.(2] Yargıtay I.C.D, 9/6/939

.3^



Irza geçmek cürmttnde cezayı ağırlatıcı haller 135K

Kanunumuzun mehazı olan İtalyan ceza kanunu, şehvetperesta- 
ne efalde bulunmak halini de cezayî hafifletici sebep saymıştır (İtal
yan ceza k. mad. 350j.

Kanunumuzda, fuhşu kendisine meslek edinen bir kadının ırzı
na tasaddî edilmesini ve para mukabilinde zahr! münasebetlerde 
bulunan bir erkeğin ırzına geçilmesini tefrik ederek bu halleri ceza- 
yl hafifletici sebep saymamasını doğru bulmuyoruz. Bu eksikliği 
Yargıçlarımızın 59 uncu maddenin kendilerine .bahşetmiş olduğu 
takdir hakkını kullanarak telâfi etmeleri çok yerinde olur.

Qc)(



Biliyoğrafya 1367

Kıymetli kitabın muhtevasıoı şu şekilde sıralayabiliriz:

Kitabın yayın maksadını belirten yazıdan sonra, Başkâtip ve 
zabıtkâtibi ve muavini ve kâtipler talimatnamesinin bâzı maddeleri- 
nin ilgası ve bâzı maddelerinin değiştirilmesi .bakkmdakrtulimatna* 
me, Adliye emanet dairesine tevdi edilen suç eşyasının saklanma 
ve geri verilmesine dair talimatname, devam yoklaması talimatna. 
mesi, Mihakiminin tatil talimatnamesi, Adliye encümenlerinde çalı• 
şan müstahdemlerin usul ve şeraiti tâyinine ve haklarında tatbik 
olunacak muamelelere mütedair talimatname, Tüze Bakanlığı kitap
lıklar önergesi, Hâkimler kanununun tatbikine dair talimatname, 
Avukatlara ait resmi kisve ve serpuşlarının zaman ve sureti iksası 
hakkında talimatname. Mülkî memurlarının sicilleri üzerine tekaüt
lüklerinin icrası ve tezkiye varakalarının tanzimi hakkında nizamna
menin Adliye memurlarına sureti tatbikine dair talimatname, Velâ- 
yet vesayit işlerine mahsus defterlerle kanunu medenî hükümlerine 
göre yapılan örneklerin kullanma tarzına dair talimatname, Devlete 
ait binalarla ve devlet binası olmak üzere kiralanmış binaların yan
gından koruma talimatnamesi, C)za evlerlle mahkeme binalarının 
inşası karşılığı olan harçlar hakkındaki kanunun tatbikine dair ta
limatname, Ceza ve tevkif evleri nizamnamesinin 58 nci maddesine 
tevfikan (..... ) ceza ve tevkif evi için tanzim edilen dahilî talimat
name, Iş esası üzerine kurulmuş ceza evlerine mahkûm seçimi bak* 
kında talimatname, Mütedavil sermaye ile işleyen hükmî şahsîyeti 
haiz ceza evleri ile iş yurtlarının alım, satım ve sarf usullerine ait 
talimatname, Adlî sicil talimatnamesi, İcra daireleri mes'ul muhasip 
lerininicra muamelelerine müteallik vazifeleri hakkında talimatname, 
İcra ve ifiâs işlerinin görülme ve icra ve İflâs kanununa göre tan
zim olunan nümuneierin kullanma tarzına dair talimatname, 8005 sa 
yılı kanuna göre C. Savcılarile zabıta vazifelerini ne suretle 
yapacaklarına dair talimatname. Adalet Bakanlığı kararlar beyeti 
talimatnamesi, Adliye harç tarifesi talimatnamesi, 3885 sayılı kanu. 
nun 4 ncû maddesinin 2 nci fıkrasına tevfikan avukat stajyerleri 
imtihanlarının icrası tarzına dair talimatname, Avukatların yüküm, 
leri hakkında genelge. Baro idare meclislerince disiplin tahkikatının 
açılmasına mahal olmadığına dair verilen kararlar hakkında, evlen
me talimatnamesi, 3456 sayılı Noter kanununun 4166 sayılı kanunla 
değiştirilen 9. ncu maddesine tevfikan yapılacak noter ve noter mu
avinliği imtihanının icrası tarzına dair talimatname, Yangın, yer 
sarsıntısı, seylâp veya heyelan sebebile mahkeme ve adliye dairele
rinde ziyaa uğrayan dosyalar hakkında yapılacak muamele hakkında



1960 Adalet Dergisi

Yine Bu Derginin 184 rcti sayısı da şu yazılarla çıkmıştır:
O d. PfOf. A F. BsçgiJ. Dfinokrasi ve Hürriyet, Hasar Ref k Er* 

tuğ: Üniversiteler Kanunu Mürasebetile, Muhtar Yazır: îokiiâpçılık 
neriiı?, N.Z. Aral: Amerikan Kredileri, Fethi Yücel: Extentialisme; 
B R. Erttğ: Yasama Çalışmalan: Irönü Armağrnlan Kanunu, N.Z. 
ARAL: Sümer Bank Kanunu Tasarısı Mûnasebetile, F kir Hayatı: 
Aîilletleıarası ticaret Korfeıarşı, Ahmet Şükrü Esmer:Tolitık kro 
nik: Bu avm olayları, R fkı Salim Burçak: Amerikan Rus Münase* 
betleri, H R. E tuğ: Bibliyografya: «Siyasî Partiler» Adlı eser hak- 
(kında., T.C. Merkez B. Aylık vaziyet hespları, V.S.

ileride Huhuk Dergisi. Ekim 946, Sayı: 16
Her sayısı muntazaman yayınlanan derginin bu sayısı da şu ya

dlar ve içtihatlarla çıkmıştır.

KÂMİL BORAN: Adam öldürmek cürmü ve cezalan hakkında 
Mr kaç düşünce, Ekrem ONUR: Fuhşa teşvik ve tahrik suçları, Yavuz 
F]^D]EGll: Yargıç ve diğer tdliycciltrın terfii yazılarından başka: 
^Yüksek mühedis ve teknik okulları mezunlarınm mecburî hizmetle
ri» hakkında Yargıtay tevhili içtihat ve «Bıçakla yaralamağa teşeb
büste bıçağın görünmesi» hakkında Yargıtay ceza. «Malen verilen, 
emre muharrer senette yazılı borcun nakden ödenmesinin isbatı», 
«Ecri misil alacaklarının zaman aşımı» hakkında Hukuk genel ku
rulu, 4. ncü hukuk dairesinin «Ecri mislin dâva tarihinden itibaren faizi, 
«İcar akar kira akdinin isbatı», «müşterek mülkiyetin hissedarları* 
nın yaptıkları kira akdi», «Gayrimenkulün noter senedile yapılan 
ferağ vadi ve buna riayetsizlikte şartı cezaî ve sened T. de vesayet 
altında bulunanın taahhüdü», Ticaret dairesinin «kirada 15 günlük 
ihbar süresinin kime ait olduğu ve sözleşmenin uzatılmazı», «Hususî 
şirketlere sair ticaret şirketlerinin tasftyeleıine müteallik bükümle- 
Tin tescili ve tasfiye memuru tâyini», «Kahve ve Çay inhisarı ka
nununun tatbikinden doğan ihtilafların halli ve meıc.î» hakkındaki 
kararları ile Bibliyografya ve saire. . ,

Aynı Derginin 17 nci Kasım 946 sayısıda aşağıdaki yazı ve iç
tihatları ihtiva etmektedir:

AVNÎ GİVDA; öc alma pahalıya mal oluyor, HÂMiT SELEK
LER: Kanunların yorumlanması, HALiT KORKUT: Dâvada haklı çı.
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Yargıtay Kararları
Ceza Bölümü

Nr. 12

Rüşvet.
Rüşvet olarak verildiği kabul edilen paranın 225 nci maddeye uymaruasına 

göre 36 nci madde ile zoralımına karar verilmesi yerindtdir.
(C K. 36,65, 80,81,89, 222,123,225,226)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
Esas 7239—Karar 8440

Köylüden para toplayarak toprak mahsullerini tesbit memurlarına 
Rüşvet teklif etmekten ve vasıta olmaktan sanın Haşan, Bektaş ve Hay
dar ve bu suretle köylüden para toplamak hususunda görevlerini kötüye 
kullanmaktan sanık Muhtar Yusuf ve âza Ahmet ve Sûleymanm 
yapılan yargılama aonunda T.C. Kanununun 222, 223, 65/2,80, 240/2, 
81,36 ve 89 üncü maddeler gereğince bunlardan Haşan ve Bektaş ve 
Haydarın neticelen elli sekiz lira elli kuruş ağır para ve diğerleri
nin birer ay beşer gün hapis ve beşer lira ağır para ve birer ay 
beşer gün memuriyetten mahrumiyet cezalariyle mahkûmiyetlerine 
ve mevkufiyetlerinin mahsubuna ve 165 liranın müsaderesine ve cüm
lesinin cezalarının ertelenmesine dair Z'le asliye cezayargıçlıgından 
verilen 21/3/946 tarihli hükmüm yargıtayca incelenmesi oyer ve üst de
receli Tokat C. Savcılıkları tarafından süresinde istida edilen dâva 
evrakı tebligname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Rüşvet olarak verildiği kabul edilen paranın 225 nci maddeye 
uymamsıana göre 36 ncı madde ile zoralımına karar verilmesi yerin
de olmakla teblignamenin üçüncü bendi ve tasvire ve kabul veoluş 
itibarile birinci bendi yerinde görülmemiş ve 222 nci maddeye 
şâmil olmadığı gözetilmeden 223 ncü ve rüşveti kendi hesaplarına 
da olmak üzere vermiş olan üç kişi hakkında 65 nci maddelerin 
uygulanılması yolsuzluğu aleyhe bozma sebeb sayılmamıştır. Ancak:

1— Teaddüdün taallûk ettgi toplamadan değil bir defada olan 
memura vermeden dolayı ceza verilmiş olmasına nazaran 80 nci 
maddenin uygulanmasında isabet bulunmaması.

2—Olayın görevle ilgisi belirtilmeden muhtar ve âzaların ya
zılı madde ile cezalandırılması.

3—240/2 nci madde ile verilen ve aynı cezanın 20 nci maddede 
ki aşağı hadden eksik tâyini.
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Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istemler bu bakımdan 
yerinde görülmüş olduğundan bükümün bozulmasına 7.4.46 da oy bir
liği ile karar verîdi.

Zina—Terk
Kocası askerde iken kaynanası ile geçinemeyen sanığın evi terk etmesinde 

kocasının ne gibi haksız hareketi mevcut olduğa izah olunmadan 442 nci maddenin 
aygulanılması bozmayı muciptir.

(CK.442)
Yargıtay 4, Ceasa Dairesi
Esas 8508—Karar 9565

Zina etmekten sanık Kadir karısı Döne ve suç ortağı Mebmet 
Alinin; T.C.Kjnun 442 ve 56 cı maddeleri gereğince Dönenin iki 
gün ve Mebmet Alinin üç gün hapislerine dair Gediz asliye ceza 
yargıçlığından verilen 5/6/946 tarihli hükmün yargıtayca incelenme
si oyer C.SavcIlığı tarafından süresinde istida edilerek dâva evrakı 
tebliğname ile daireye gönderilmeklek oluru düşünüldü.

1— Kabule göre kocası askerde iken kaynanası ile geçineme
yen sanığın evi terk etmesinde koçasmın ne gibi haksız haraketi 
mevcut olduğu izah olunmadan 442 ci maddenin uygulanılması.

2— 80 ci maddenin gözetilmemesi.
Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istemler yerinde görülmüş 

olduğundan hükmün bozulmasına 13/9/946 de oyçokluğu ile karar 
verildi. ________

İçtima—Tekerrür
En nzun süreli cezanın içtima mahsulü olan eski hükümde bulunması sebebile 

yeninden içtima yapılmak için eski içtimain çözülmesinde bir fayda yoktur.
(C,K. 68,69,266,273,466,571)

Sarhoşluk ve görevi sırasında jandarma karakol komutanı Re
cep onbaşıya hakaret etmekten sanık Mahmut Kankan hakkında 
yapılan yargılama sonunda: Sarhoşluktan T.C K,mın 571 inci mad
desi mucibince bir gün hafif hapsine ve görevi sırasında Recep on
başıya hakaretten ötürü de 266/1 mucibince bir ay hapis ve 30 lira 
ağır para cezasiyle cezalandırılmasına ve sanılın, 266/1,273,466,69 ve 
81 ci maddelerle bir ay yedi gün hapis ve 35 lira ağır para ceza, 
sına mahkûm edilerek 15/4/944 d© hapis cezasının çeklirildlği anla
şıldığından burada yazılı olan bir aya 571 inci madde ile verilen bir gün 
hafif hapis cezası ilâve edilerek bir ay bir gün hepsine ve 69 cü madde 
tatbik edilerek bu cezanın üçte ikisi olan 20 gün bir ay yedi güne
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kındaki kanun gereğince ihtiyar heyetince işin tetkiki ile bir ka
rara bağlanması ve kakiki zarar 50 lirayı geçtiği takdirde görevsiz
lik kararı vermesi icap edeceğine göre evrakın köy ihtiyar meclisi
ne gönderilmek üzere Kaymakamlığa tevdiine dair Ünye sulh ceza 
yarğıçlığından verilen 6/6/946 tarihli kararın Yargıtayca incelenme
si Ordu C. Saacılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva evrakı 
C, Başsavcılığının 6/8/946 tarihli tebliğnamesiyle daireye gönderil
mekle okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı düşünüldü,,,

Karar mahiyeti itibariyle dâvanın rûyeti ihtiyar heyetine ait 
bulunduğuna dair ve kabili temyiz bulunduğundan Üst Savcının tem
yiz dileğinin kabuliyle yapılan incelemede: Çiftçi mallarının korun
ması hakkmdaki kanunun 26 inci maddesinde hukuki mahiyette taz
minat dâvalarından bâbis olup ızrar hakkmdaki ceza dâvalarının 
tetkik ve hükme raptı adlî mahkemelere ait bulunduğu düşünülme
mesi yolsuz ve Savcının temyiz itirazı bu bakımdan vârit olduğundan 
hükmün bu sebeptçn bozulmasına 12/9/946 tarihinde oy birliğiyle 
karar verildi.

Şahıslara Karşı Müessir Fiil — İştirak
Sanık tarafından döğülOrken kaçan mağdurun ikîncî defa tutulmak istenilmesi 

üjferiue sopa ile mukabelede huluuması kendisini fazla döğülmekten kurtarmağa 
matuf tedafüi bir hareket olur.

Suçu beraber işleyenlere veya icrasını kolaylaşhranlara ınünhaMr olur. 66 ncı 
maddenin suça tevşik.edene de şümulünün kabulü yolsuzdur,

( C K. 51, 65, 68, 245, 456, 457

Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Baas 8755 - Karar 9793

Tacir Mehmet Gürbüzü yirmi gün işinden kalacak derecede 
görevde silâh ile yaralamaktan sanık eski orman koruma eri Hidayet 
ve Hidayeti bu suçu işlemeğe teşvik etmekten saaık orman bakım 
memuru Hûseyinin: T.C.K. nun 466/2, 457, 245, 51/1, 66, 65, 65/1 nci 
maddeleri gereğince Hidayetin bir yıl on üç gön ve Hûseyinin altı 
ay, altı gün hapislerine dair Bâlâ asliye ceza yargıçlığından verilen 
2/5/946 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi sanıklar tarafından 
süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile da
ireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Sanık Hidayet tarafından döğülürken kaçan mağdurun ikinci 
defa tutulmak istenilmesi üzere sopa ile mukabele etmesi fbzIa 
döğülmekten kendisini kurtarmaya maluf tedafüi bir hareket olmak-





Yargıtay Kararları
Hnknk Bölümü

Nr. 12

İcap — kabul için müddet tâyini
1 — Kabalü için belli bir müddet tâyin edilerek yapılan icap, tâyin edilen 

müddet içerisinde kabul edilmediği takdirde, hükümsüz kalır.
2 — Kabul müddeti geçtikten sonra yapılan teklif yeni bir icaptır.

( B K. 2. )

Yargıtay ticaret Dairesi
Eaas 94&/1015 Harar 77 ı

Dâvacı vekili, dâvâlının roüekkili müesseseye saltığı derilerin 
2/2/117 menşeli şahadetnamesinin tasdik ücretiyle % 5 rutubet far
kı satıcıya ait olduğu halde hesaba koyarak faturasına ithal edil- 
diği cihetle 2354, 15, 7 İngiliz lirasıoın tutan 18272 lira 97 kuruşun 
vekâlet ücretiyle birlikte tabsliinî ve dâva olunan da anlaşmanın 
15 inci fıkrasına güre iotılâfın hakeme tevdii lâzımgeleceğinden ba. 
hisle görevsizlik noktasında dâvanın reddine ve avukatlık ücretiyle 
mahkeme masraflarının dâvacıya tahmilini istemişlerdir.

21/5/942 tarihli teklif mektubu ortadan kalkmış olmayıp muah- 
haran teati edilen mektuplarla bâzı hükümleri tadıl edilmiş ve tah
kim şartı mahfuz kalm’ş olduğurdan bahisle dâvanın görevsizlik 
noktasından reddiyle hakeme tevdiine karar verildiğini nâtıktır.

TEMYİZ KARARI
Temyiz edenin istemi üzerine duruşma için tâyin edilmiş olan 

günde temyiz eden adına vekili avukat Behice Âmai gelmişse de 
aleyhine temyiz olunan Kemal Hünğenin vekiline çağrı kâğıdı tebliğ 
edilmişken gelmediğinden bunun gıyabında duruşmaya başlanarak 
temyiz dilekçesinin süresi içinde verildiği anlaşıldıktan ve hazır bu 
iunan taraf vekili dinlendikten ve temyiz olunan ilâm ile dosya i- 
çindeki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği hakkında görüşülüp 
oylaşıldi; Dâvâlı Kemal Hüngan tarafından dâvacı Beykoz deri ve 
kundura fabrikası direktörlüğüne gönderilen 21/5/942 tarihli teklif 
mektuounuü 15 No. lu bendi tahkim şartını aa ihtiva etmekte ise de 
ayni mektubun 17 inci bendiode (işbu teklifname müddetinin 27/ 
Mayıs/ 1942 Çaraşamba günü akşamına kadar muteber bulunduğu 
yazılıdır. Dâvacı sözü geçen fabrika mdüritiğti ise bu mektuba belli)
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Dâvacı Belediye icarei muzafe iddiasını konturato ibrazı sure
tiyle ispat edememiş ve hukuk mahkemesine dâva açılması tarihi
ne kadar beş senelik kira bedelleri hakkında zamanaşımı hâsıl ol* 
muş ve makbuzu gösterilen 18 Uranın hangi ayın kira bedeline 
mahsuben verildiği anlaşılamadiği gibi dâvâlı bunun artırmaya ka* 
tılmak için inanca akçesi olarak verildiğini iddia etmekte bulunmuş 
olmasına, bu hal ise zamanaşımı kesen sebeplerden sayılamayaca
ğına göre temyiz dilekçesi mündericatından zamanaşımı olmadığı
na veya kesildiğine ve diğer noktalara taalûk eden itirazlar ye
rinde değilse de dâvâlı katıldığı artırma neticesinde kendisini aylık 
12,5 lira üzerinden ihale yapıldığını ispat edememiş olmasına göre 
bu miktar üzerinden 2490 sayılı kanun hükümlerine uygun bir ak- 
tin mevcudiyeti sübut bulmamışken mahkemece iki tara! arasında 
bu suretle yeni bir akit yapıldığının kabulü ile o yolda hüküm ve
rilmesi usul ve kanuna uygun olmadığından ve dâvacı belediyenin 
tazminat olarak ecrimisil talebine engel teşkil edebileceğinden ve 
bozma dileği ancak bu bakımdan yerinde olduğundan temyiz edi
len hükmün yalnız bu noktadan Hukuk usulü muhakemeleri kanu- 
nununuD 428 inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağıda 
yazılı 870 kuruş temyiz masrafının ilerde haksız çıkacak taraftan al
ınmasına 12/11/945 tarihinde Oy birliğiyle karar verildi.

Taahhüdün Yerine getirilmemesi — mücbir sebepr
1 — Taahhüdün yerine getirimesine engel olan mücbir sabebin ispat edilmeaî' 

gekekir.
2 Teslimi taahhüt edilen şeyin bir kısmının mücbir sebep yüzünden teslim 

edilmamesi, diğer kısmının teslim edilmemesini icap ettirmez. Borçl» borcDiı yerine 
getirilmesi mümkün olan kısmını yerine getirmek zorundadır.

(BK. 117]

Yargıtay ticaret Dairesi 
Bsas945—191—Karar 916

Dâvacı vekili, müvekkiliniu sözleşme üe Petrek deresi yatağından 
çıkarılarak dere içinde mevcut makas hattı yanma ayda 500 metre 
mikâbı üzerinden teslim ve ihzarı taabbütediledilen 30 bin metre m\~ 
kâbı balfisttan bir takımı ihzar ve teslime amade bir vaziyette bulundu
rulmuş olmasına rağmen teslim mahalli tâyin kılınmış olan dere kena
rına yağan yağmurların husule getirdiği sel neticesi hazır bulunan 
balâstları tehdit etttği görüülmesî üzerine keyfiyet dâvah Bakanlığa^ 
bildirilerek metaha vagon üzerine icra edilaaasi teklif edildiği hal-
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1

de dâvâlının kabul etmemesi yüzünden 3 bin metre mikâbı balâsttan 
2300 metre mikâbı seller alup götürmüş ve bunu müteakip hava
nın nmuhalefetinden ve yağmur çamur neticesi taahhüdünün ifasına 
imkân kalmadığı cihetle işbu mücbir sebepler dolayısile taahhdün 
müsait bir zamana tâlikı hakkındaki talebi reddedilerek şözleşme 
feshedilmek suretyile haksız yere gelir kaydedilen 1215 lira inanca 
parasının iadesini ve teslim edilen 700 metre mikâbı halâstın bedeli 
189 lira ve seller tarafından götürülmüş olan 2300 metre mi
kâbı balâst bedeli 621 lira ki ceman 2025 liranın faiz, muhakeme 
masrafları ve vekâlet ücretiyle birlikte tahsilini ve dâvâlı da dâvacı 
taahhüdünü yerine getiremediğinden sözleşme feshedilip 1215 lirası 
gelir kaydedilmiş olduğundan dâvcının teslimatı olan 489, 46 metre 
mikâbı balâst bedeli 129 lira 77 kuruş alçağından noksan teslim ve 
tehir cezası 817 lira 73 kuruştan tenziliie bakiye alacakları bulunan 
678 lira 95 kuruşun tahsili ve dâvâlı tarafından ayrıca açılıp birleş
tirilen dâvada işbu 678 lira 95 kuruş ile yeniden başkasına ihale 
edilen birinci ve ikinci parti teslimî meşrut 30 bin metre mikâp ha
lâstın iki ihale arasındaki fark bedeü tutan 5277 lira 62 kuruş ki 
ceman 6965 lira 35 kutuşun faiz, muhakeme masrafları ve vekâlet 
ücretiyle birlikte karşılıklı olarak hüküm altına ahnmasını istemiş
lerdir.

Hâdise dâvâlı taraf sözleşme hükümleri dairesinde hareket etme
diği tahkikat ve cari muhakeme safahatı yle anlaşılmış ve kendi iddia
sında haklı görülmemiş ve dâvacı ilk ve ikinci parti taahhüdüne 
karşı dâvâlı Bakanlığa teslimini iddia ettiği 700 metre mikâp balâst- 
tan dâvâlının ikrarına mukarin bulunan 489, 66 metre mitiâbmdan 
ziyadeye taallûk eden iddiasından sarfınazar ettiğini bildirmesi ha
sebiyle beher metre mikâbı 27 kuruş hesabiyle tutan 132 lira 16 
kuruşun kazanç ve buhran vergisi tutarı 238 kuruştan tenzilinden 
sonra dâvcının alacağı tahakuk eden 129 lira 77 kuruş ve 1215 lira 
inanca parası ki ceman 1344 lira 77 kuruşun dâva tarihinden itiba
ren % 5 faiz ile bTİikte dâvâlıdan tahsiline ve fazla iddia ile kar
şılıklı dâvanın reddine ve dâvacı vekili için 286 lira 30 kuruş ve 
dâvâlı vekili için 40 lira vekâlet ücreti takdirine ve mahkeme mas
raflarının on ikide onbirinin dâvâlıya ve bakiyesinin dâvaciya yükle- 
turnesine karar verildiğini nâtıktır.

TEMYİZ KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya i- 

çindeki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği hakkında görüşülüp 
oylaşıldı:
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ZULMASINA ve nşağıda \aziii 970 kuruş temyiz masrafının ilerde 
haksız çıkacak taraftan alınmasına 12/4f/946 tarihinde Oy birliğiyle 
karar verildi.

Gemi çarpışmadı — zaman aşımı
üemilerin çarpışmasından yahut ticaret K. nun 1279 cu maddesi hükmüne gi« 

ren bir hâdiseden doğan tazminat alacakları bâdigenic meydana geldiği günün bit* 
mesi de başlamak üzere iki senelik saman aşımına tâbidir.

(D T K 1279, 1442, 1444; K K 60 ) ,,

Yargıtay ticaret Dairesi
Esas 046 — 1459 — Karar 1270

Dftvaci vekili, Mülga İstanbul liman şirketinin mutasarrıf olduğu* 
rl22 sayılı kayık şirkete ait re Yakup Kaptanın idare ettiği 12 numa
ralı vapur tarafından hasara uğratıldığından bahsile 120 lira hasar 
bedelinin faiz, muhakeme masrafları ve vekâlet ücretiyle birlikte 
tahsilini istemiştir.

Dâvanın zamanaşımı noktasından reddine karar verildiğininatık-

TEMYİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya için
deki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği hakkında görüşülüp oy- 
laşıldı:

Olayda Borçlar kanununun 60 inci maddesinin uygulanması lâzım- 
geimeyip gemilerin çarpışmasıoctan yahut Deniz ticaret kanununun^ 
1279 ncu maddesi hükmüne giren bir hâdiseden doğan tazminat ala
cakları hâdisenin meydana geldiği günün bitmesiyle başlamak üze
re iki senelik zamanaşımına tabı olduğu yine Deniz ticaret kanunu* 
nun 1442 nci ve 1444 ncü maddelerinde yazılı İse de dâvanın mua* 
meleden kaldırıldığı tarih ile yenilenmesi tarihi arasında Deniz tica
ret kanununun zikri geçen mado elerindeki iki senelik zamanaşımı' 
hâsıl olmuş bulunmasına göre temyiz dilekçesinde ileri sürülen bu 
dâvanın 10 senelik zamanaşımına tabi olduğu iddiatııa dayanan iti* 
raz yerinde olmadığından reddi ve kararın bu şekilde ıslahiyle usut 

ve kanuna uygun olan neticesinin ONANMASINA ve aşağıda yazılii 
600 kuruş temyiz masrafının temyiz edenden alınmasına 16/5/946 ta
rihinde Oy birliğiyle karar verildi.
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net suretiyle avans vermeği dâvah İprahim kabul etmiş oîup sözü 
geçen 1500 liralık senet ile bu sözl ş ne ayni tarihte tanzim edil
miş ve Noterde de birbirini takiben numara almış bulunmalarına 
ve mahkemece bu davlardan başka dinlenen iki taraf tanıklarından 
dâvrtcı tanıklarının şabadeti takdir ve tercih edilmek suretiyle bu 
senet ouıhteviyatınm sözleşmenin beşinci maddesinde yazılı avans 
karşılığı olarak verildiği kabul edilmiş ol nasna ve delillerin tak
dirinde bir yolsuzluk bulunmasına göre bu noktalara dokunan iti
razlar da yerinde değilsede dâvacının icrada ödediği Noter,, senedi 
muhteviyatını geri istemek hakkı îcra ve İflas kanununun 68 ınct 
maddesine dayanılmak suretiyle yalnu senette yazılı paranın avans 
veya teminat karşılığı olarak alınmış olduğu noktasının sübut bul 
masiyie değil, aldığı bu paranın hesaeı kapandığının ve bir borcu 
kalmadığının tahakkukuna bağlı olduğu ve hususiyle ödenmiş olan 
para zikri geçen îcra ve îflas kanununun 38 inci maddesine göre 
mahkeme ilâmı büküm ve kuvvetinde olmakla olayda aynı kanu
nun 40 ncı maddesi hükmünün uyguİMiîrr’ası lâzırageldiği ve dâvâlı 
tarafından verilen yazılı cevap lâyıhasiyle kömür sözleşmesinden 
mtiteveUıt 5000 Küsur liralık bir alacak dâvası açıldığı ileri sürülmüş 
bulunduğu ve bn sebeple iki taraf arasındaki kömür sözleşmesi 
hükümleri dairesinde dâvacı tarafından taahhüdü yerine getirilip 
getirilmediği ve icabı halinde diğer clâ\a dosyası birleştirilmek sure
tiyle dâva konusu avans paranın hesabı kapanıp kapanmadığı ve 
dâvacının borcu kalıp kalmadığı incelenip nâsıl olacak neticeye göre 
bir karar verilmek lâzıadgeldiğı halde rnankeraece bu cihet göz önün
de tutulmaksızın yazılı olduğu üz-ue hüküm verilmesi yolsuz ve bu 
noktaya dayanan temyiz itirazı yerinde olduğundan temyiz edilen 
hükmün bu sebepten hukuk usulü mmakemeleri kanununun 428 
inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 470 kuruş 
temyiz masrafının ilerde haksız çıkaçak taraftan alınmasına 24/5/946 
tarihinde oy çokluğiyle harar verildi.
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İki arsa üzerifse yapılan tek bîr bina— 
müştereken kullanılan maballer — irtifak hakkı.

1— iki möfrez ve müstakil arsa üzerine inşa edilip, ifraz hattının iki tarafında' 
kalan birinci ve ikinci kısımları şüynsnz ve müstakil olarak tedavül edeö bir bina
nın kısımları üzerinde, sahiplerden birinin diğerine karşı müşterek veya iştirak halin
de mülkiyet iddiası varit olamaz,

2— Her iki gayrimenkulu a müşterek faslı üzerine inşa edilen kapu, merdiven, 
asansör gibi müştereken kullanılan mahallerin ifraz hattına nazaran birinci kısımda 
kalanları birinci kısım bina sahibinin ikinci kısımda kalanları ikinci kısım bina sa
hibinin mülküdür,

3— Ancak, binanın yapdış tarzına göre müştereken knllanılan ve faslı müşterek 
üzerinde bulunan bu kısımların ifraz hattına nazaran bir tarafta kalan yarısı üzerin
de diğer taraftaki gayrimenkul lehine tahmil edilmiş bir irtifak -hakkı kabul etmek 
gerekir.

(MK 619, 629, 644, 703,711. 714)
Yargıtay 1 İnci Unknk Dairesi
Esas 7845
Gaiatada karaköypalasta Lâfonsier sigorta şirket vekilleri avukat 

Mabmut Kâmil vesâirenin Ta^ımcle Ay»zp«şada Ankara palas apar- 
umanında Haşan Tabsiiı ve Hüseyin Hüsnü Akar aleyhine Karaköy- 
de Kemankeş kara Mustafa paşa mahallesinde topçular ve rıamam 
ve voyvoda caddesinde kâin karaköy palas namiyle mâruf gayrimen- 
kulüa medhal ve merdıvın ve kalorifer dairesi müvekkilleri şirketin 
tahu tasarrufunda bulunmuş iken dâvâlılar mezkur mahalde iştirak 
iddiası suretiyle izalei şuyu tel binde bulunduklarından bu suretle 
vâki müdabaltkrinin önitnmesİLe ve bu yerlerin müstakillen vekil
lerine aidiyetine karar verilmesi talebiyle açtıkları dâva ile dâvaiı 
Haşan Tahsin ve Hüseyin Flüsnünün İstanbul ikinci icra dairesince 
açık artırma-suretiyle birii ci kısım Karaköy palası satılığa çıkan 
larak Medhal ve merdiven ve kalorifer tesisatı ve sairenin müşterek 
olarak dâvacı şirkete satılmış olduğundan ve karaköy palas birinci 
ve ikinci kısım unvanı ile ve gerek tapu ve tedavül kayıtlanum 
irae ettiği veçhile mezkûr akşamın mülkiyetinin kendilerine ait ol
duğundan babsiie bu kısma tasarruf idiasıyle vâki müdahalenin 
men’ı ve icra dairesinin ıbale şanları müddealeyhin tapu senetlerine 
aksettirilmemiş olduğundan işbu şartın tescil ve senetlerine derç 
ve ilâvesine ve ihtiyatî tedbir kararının devamına karar verilmesi 
talebiyle dâvacı şiıket aleyhine İstanbul asliye sekizinci hukuk yar
gıçlığında açmış oldukları dâvanın birleşıirilerek yapılan yargılama 
sonunda; tetkik olunan icra dosyası ve tapu senedlen suretinde 
mücideaaleyh vekilinin bahis mevzuu etliği iştirak keyfiyeti mevcut 
bulunmakla beraber müddeaaleybe ait olmak üzere gelmiş olan tapu
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kaydı suretinde bir methal, asansör mabalü ve aralığı iştirakini be- 
yan eder tasarrufî bir kayda tesadüf edilememiş olduğundan ma» 
hallen ehli vukuf marifetiyle tetkikat yapılarak rapor alındıktan 
sonra yapılan incelemede Beyoğlu ikinci mmlaka tapu sicil muha 
fızlığınıu cevabında ikinci kısım Karaköv palas banının mâlûm his
sesinin satış suretiyle Tahsin Aker ve Hüseyin Hüsnü Aker uhde
lerinde ve yine mezkûr mahallin ikinci kısmının dahi mâlfım hisse
sinin satış suretiyle Lâfonsiye şirketinin undesinde bulunduğu anla
şılması ve ehli vukuf raporu ile kroki suretinin netayicirıe göre 
mevzuu bahis olan ve her iki taraf beyninde veçhi tasarrufu mü- 
nazaaya dâhil olan müddeabih mallar hakkında fiili bir iştiraki da 
imi tesis devamından bahsedilmiş olup rapora karşı dermeyan olu
nan her hangi bir itiraz rapordaki mucip sebeplere göre reddedil
miş ecrimisilin şu vaziyete göre krokide irae edilen ve san renkte 
A—B işaretiyle gösterilen mahallin bir iştirak halinde örfvetaamül 
veçhile istimal edilmek ve her iki tarafın umumî menfaatlerine ha
lel gelmemek üzere krokide sarı boya ile gösterilen mahallin iştiraki 
vaziyetinin tapu sicil muhafızlığınce her iki tarafın tasarruf kayıt
larına tescil edilmesine ve tehaddüs etmiş olan hali hazır vaziyeti 
itbariyle davacı tarafından methal, merdiven, kalorifer dairesinin 
müstakilen tasarrufunun iştira sebebiyle dâvâlının müdahalesinin 
önlenmesi bakkındaki dâvası bu itibarla mahalline masruf olmadığı 
gibi dâvâlının sekizinci hukuk yargıçlığına açmış olduğu dâvada 
mezkûr akşamın mülkiyetinin müvekkiline ait olması itibariyle bu 
kısma tasarruf suretiyle vâki müdahalenin önlenmesi hakkındaki 
dilekte yerinde bulunmamış olmasına binaen her iki tarafın bu şek
le göre dâvalarının reddiyle yukarda izah edildiği veçhile tapu sicil 
muhafızlığınca her iki tarafın tapu sicil kayıtlarına tescil edilmesine 
dair İstanbul asliye dördüncü hukuk yargıçlığından verilen 19/7/946 
gün ve 148/IB8 sayılı ilâmın duruşmalı olarak Yargıtayca incelen
mesi davacı Lâfonsiyer şirketi vekili ile dâvâlılar Haşan Tahsin ve 
Hüseyin Hüsnü vekilleri tarafından verilen dilekçelerle istenilmiş 
olmakla duruşma için tâyin olunan 12/3/946 salı günü saat 14 de 
temyiz edenler vekili Avukat Melih görkmen ve diğer temyiz eden 
siğorta şirketi vekili Avukat Turgut Oktay geldiler. Duruşmaya 
başlandı.

Süresi içinde verildiği anlaşılan temyiz dilekçesinin kabulüne 
karar verildikten sonra iki taraf vekillerinin şifahi izahatları din
lendi. Duruşmanın bittiği bildirildi.

Vaktin darlığından ötürü tetkikat yapılarak karar verilmesi baş
ka bir güne bırakıldı.

Sonradan dosyadaki ilâm ve müteferriası okunarak gereği dü
şünüldü:
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< K A R A R >»
Lâfonsiyer şirketi; Karaköypalasm birinci ve ikinci kısımları 

arasındaki methal ve merdiven ve aydınlık mahalli ile kalorifer 
dairesinin mhstekil olarak kendi tasarrufa altında bulunan birinci 
kısma ait olduğunu ve Haşan Tahsin ile Hüseyin Hüsnü Aker’in 
bu yerlerde iştirak iddia ederek şuyuun izalesi için beyoglu sulh 
mahkemesinde dâva açtıklarını beyanla bu yerlerin müstekil olarak 
kendilerine ait olduğuna ve bu suretle vâki otan müdahalelerinin 
menine ve Haşan Tahsin ve Hüseyin Hüsnü Aker dahi ilâmın met
hal, merdiven, çift asansör; kalorifer kazanları ve aydınlık mahalli 
ile elektirik ve terkos saatlari iki kısım arasında müşterek olmak 
üzere intifa edile geldiği şerhiyle icra dairesince birinci kısım müza
yedeye çıkarılarak Lâfonsiyer şirketine satıldığından ve bu akşamın 
mülkiyeti kendilerine ait olup müseccel olmayan bir intifa kabilin
den olarak şirketin bu akşamda intifada nakkı olduğundan mülki
yeti kendilerine ait olan bu yerlere tasarruf suretiyle şirketin mü
dahalesinin önlenmesi ve icra dairesinin ihale şartları şirketin tapu
suna aksettirilmemiş olduğundan işbu şartın tapularına derçolun 
masına karar verilmesini iddia etmiş oldukları anlaşılmıştır.

Tapudan getirilen tedavül kayıtlarına ve ifraz bariiasına göreka- 
raköypalasın işgal etmekte olduğu arsa inşadan evvel iki kısma ay
rılmış ve bu kısımlara yol fazlaları da ilâve olunarak her iki kısıra 
müstakil olarak yüz ölçüsü belirtilmiş ve bu kısımlar üzerine Kara 
köypalasm birinci ve ikinci kısımları yapılmış ve birinci kısım ay
rı ve ikinci kısım da ayrı olarak tedavül edip her biri müstakil ve 
ştiyusuz olarak şimdiki sahiplerine geçmiştir. Mahkemece yaptırılan 
keşif raporuna bağlı krokide gösterildiği üzere ifraz hattiyle biri 
birinden ayrılan müstakil arsalar üzerine yapılmış olan binalar me 
denî kanunun 619 uncu maddesi hükmünce bulundukları arsaların 
mütemmim çüztiieriui teşkil etmekte ve bu suretle de her biri mus 
tekillen tedavül edegelroiş bulunmakta olduğundan tapuca sabit 
olan bu durum karşısında ifraz hattının yani her iki arsa faslı müş
terekinin taraftarında kalan bina kısmı üzerinde sahiplerinden bi
rinin diğerine karşı ne hissedarlık suretiyle müşterek ve nede me
denî kanunun 629 uncu maddesi veçhile iştirak halinde mülkiyet 
olduğu iddiası da vârit olmaz.

Her iki binanın yapıldıklarından beri birlikte kulandan ve dâva
nın konosunu teşkil eden kapu ve merdiven ve aydınlık mahalli gi* 
bi yerlerin medenî kanun karşısındaki durumlarına gelince keşif 
raporunda bu gayrimenkullerin asansör ve uaıumı kaloriferleri her 
iki gayrimenkıılün tam faslı ^ı^tjışterekleri üzerinde mütenazır kal-



r Danıştay Kararlan
Nr. 1

Danıştay I inci ^^airesînln Esas 20 ve 
karar l6 sayılı tutanağı suretidir.

l—- 1295 tarihli kararoameoin 7 nci maddesindeki (şer’i şerif) üyesinİD 
kişi kurulunda yeriyoktur.

bilir

2 — Asliye m'ihke’neleri, kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkemeleri yerine geç
tiklerinden özel kananlarla ve buarada 1295 tarihli kararname ile şer’iye mahkeme
lerine verilmiş olan idari ödevin de Asliye mahkemeleri tarafından yapılması gerektir.

(1295 tarihli kararname mad.7.469 Numaralı kananmad. 3, 8. 
yasa mad. 57)

Ana-

Genel menfaatler için yapılan kamulaştırmalarda kamulaştırıl
ması kesinleşen arazi ve binalara kıymet değerlemek için seçilecek 
tabmin kurulun», 24. Kasım. 1295 tarihli (Menafi! umumiye için is
timlâk kararnamesı)nin 7 nci maddesine göre katılacak (Şer’iye) ü- 
yesl hakkında Danıştaydan düşünce alınması dileğini taşıyan ve 
Yüksek Başbakanlığın 8/10/1945 tarih ve 84/32—6/2261 sayılı yazısiyle 
Danıştay Başkanlığına gönderilen İçişleri Bakanlığının 3/9/1945 tarih 
ve 621/314—11519 sayılı yazısı dairemize verilmekle incelendi.

Bakanlığın bu yazısında; Hetay Valiliğinden alınan bir yazıda, 
24/Kas»m/1295 tarihli (Menafi! Umumiye için istimlâk kararnamesi) 
nin 7 nci maddesi hükmüne göre kamulaştınlmas! kesinleşen arazi 
ve binalara kıymet değerlemek için seçilecek tahmin Kurulun’da 
muhamminler ve belediye üyfleri ile birlikte (Şer'i şerif) den bir 
kişinin bulunacağı yazılı ve (Şer’iye mahkemeleri) kaldırılmış oldu
ğuna göre (şer’i şerif)den katılacak kimsenin yerine savcılıktan bir 
kişinin bulundurulması Cumhuriyet Savcılığından isteıdiği; alınan 
karşılıkta «Şer’iye mahkemelerinin kaldırılmış bulunroasınban ötürü 
kararnamedeki bu hükmün tabaatiyle kalkmış olacağı» bildirilmiş 
olduğundan gerektiğinde ilgililerin Danıştay’a baş vurarak sözü gC“ 
çen üyenin kurul’da bulundurulmadığmdan bahsile itiraz eylemele" 
ri ihtimaline binaen keyfiyetin incelenmesi Bakanlıklarından ve A- 
dalet Bakanlığından rica edildiği;

Adalet Bakanlığının Halay Valiliğine verdiği karşılıkta ise oKa* 
rarnamenin yürürlüğe konduğu zaman bulunan adlî teşkilâtımıza göre 
SÖZÜ geçen hükmün Cumhuriyet Savcılığından bir kişiyi değil doğrudan 
doğruya şer’iye Mahkemesinden bir üyeyi amaç tutmakta olduğunu

rSiLLÎ Kİ- -VL ANKAfi^



Danıştay Kararlan

kabul etmek lâzım geldiği, diğer taraftan şer,îye mahkemeleri özel 
bir kanunla kaldırılmış olduğu, asliye bukuk mahkemeleri de ka* 
mulaştırma bedelinden doğan dâvaları görmekte ve şimdiki teşki. 
lâtımız tek yargıç esasına dayanmakta bulunduğundan Asliye Hu
kuk Yargıcının, sözü geçen madde gereğince kamulaştırma işlemine 
katılması halinde dâva vukuunda, H.U M. Kanununun özel hüküm, 
lerine göre kendisini reddetmeğe mecbur olacağı ve bu itibarle sö* 
zü edilen hükmü bugünkü mevzuata göre zımnen kaldırılmış say
mak gerekeceği ve bu sebeple de Muhammin Kurulunca ,,Cumhuri
yet savoiları veya yargıçları katılamıyacağı» bildirilmiş bulunduğu;

Kamulaştırma işlerinde Muhammin Kurulun yerli halkten seçil
miş olması kamulaştırma bedellerinin değerlenmesinde bu üyel rin 
daima malı kamulaştırılan kimseden yana ve adına kamulaştırma 
yapılana karşı hareket etmeleri ve bu itibarle de Devlet ve Devlete 
bağlı teşekküllerin kamulaştırmada ödeyeceği karşılığın yüksek tuta- 
rlaraçıkması mahzurlarını doğurduğu, bunun içindir ki kanuncu 1295 
tarihli kararnamenin 7 nci maddesindeki (Şsr’ı Şerif âzası) ile bu 
mahzuru kısmen önliyecek ve kurulda üyeleri tarafsız ve daha âdil 
bir karara götürmek üzere muvazene unsuru olacak bir adalet tem
silcisinin bulunmasını istediği;

Zamanla dünya mevzuatında, kamulaştırma bedelinin değerlen, 
mesl işinin, yerli halkten seçilmiş kimselerden ziyade göreve alın- 
mış üyelerin kurduğu kurullara bırakılması yolunda bir akış mev
cut olup bizim mevzuatımızda kamulaştırma bedelinin değerlenmesi 
konusu ile uğraşacak kurul üyelerinden göreve alınmış olanların 
zamanla çoğaltılması Başkanın bunlardan seçilmesi ve hattâ tama
men göreve alınmış üyelerde kurulması (muhtaç zürra'a arazi tev
ziine dair kanun) usulü ile bu amaca varılmak yolu tutulduğu;

S^n zamanlarda bu şeklin de bedel değerlenmesi işinde tarafsız 
ve âdil bir sonuca varmağa kâfi gelmediği düşüncesi, kamulaştırma 
prensiplerine yavaş yavaş* hâkim olmağa başlamış ve kamulaştırma 
bedelinin değerlenmesinde vergi kıymetinin esas tutulması prensi
binin kabulü sureliyle düşünülen mahzurların ortadan kaldırılması 
amaciyle yeni bir adım atılmış bulunduğu, netekim (D D. Yollan is. 
timlâk kanunu) ile Millî Savunma ihtiyaçları için yapılacak istim
lâkler hakkındaki kanunlarımızda bu prensip bedel değerlenmesine 
'esas tutulmuş bulunduğu, kamultştmua bedelinin değerlenmesi ko
nusundaki bu prensip değişikliğinin mevzuata intikal ettirilmesi, 
kamulaştırmada, adaletin en doğru yol ile tecelli etmesi düşünce
sinden doğduğu;
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ŞerMye mahkemelerinin kaldırılmasiyle şer’iye üyesinin kurulda 
bulunmamasıodan doğan boşluğun bir adalet temsilcisi iledoldurul- 
matnası hali, üyelerini yapacağı bedel değerlenmesinde adalet mu
vazenesini zaafa uğratmak bibi bir sonuç verecektirki bu hal mev
zuatınıza esas teşkil eden prensibi aykırı düşeceği, bu sebeplerle 
Aalet öakanlığının bu husustaki görüşüne Bakanlıklarınca iştirak 
edilmemekte ve tahmin kuruluna şer’iye mahkemesinin işlerim gö
ren bir yargıcı da katılması zarurî görüldüğü bildirilerek işin bir 
kere de Damştayca incelenmesi istenilmektedir.

Gereği düşünüldü:
Adı geçen 1296 tarihli kararnamenin 7 nci maddesinde yazılı 

(şer’i şerif) tâbirinin ifade ettiği şer’iye mahkemeleri de ozamanki 
Devlet teşkilâtına göre yargı erkini haiz olup Meşrihata bağlı idi- 
Sonlan yargı erkinin birleştirilmesi amaciyle şer’iye mahkemeleri 
de Adalet Bakanlığına bağlanmış ve bunlar, o zaman Bidayet Mah
kemesi denilen Adliye mabkemelerinin belli ödevleri gören birer 
dairesi durumuna girmişlerdir.

409 numaralı kanun, bu şer’iye mahkemelerini Kaldırmakla kal> 
mıyarak Bidayet ve istinaf mahkemelerini de kaldırmış ve yerle 
rine yargı haklarını kullanmak üzere Sulh ve Asliye mahkemeleri
ni kurmuş, o zamana kadar şer’iye ve Bidayet mahkemelerinin gör
mekte oldukları vazifelerinden özel kanunlariyle sulh mahkemeleine 
ait olanların dışında kalan bütün hukuk, ticaret ve ceza dâvalariy- 
le tevliyete, rakabe ve şurutu vakfa ve velâyet ve vesayet ve vera
sete ve haciz ve fekki hacze ve ispat rüşt ve vasaizil ve nasbına 
mefkude ve münakâbat ve müfarekat ve mihir ve nafaka ve 
nesep ve hadanaye müteallik dâvalarile mütevelli ve veli ve vasi
lere izin verme ve vakfiye tanzim ve tesciline ve terekelerin tahrir 
ve verase arasında taksiminne ve veresenin miras hisselerinin tâ
yinine mütedair hususları özel kanunlar tedvin olununcaya kadar 
cart esaslara göre rüyet ve halli vazifesini Asliye mahkemelerine 
vermiştir. Kanunun 3 ncû maddesinde yazılı olan bu vazifelerden 
hukuk, ticaret ve ceza dâvalarından başkaları 20 Eylül 1330 tarihli 
tüzük gereğince şer’iye mahkemelerinin vazifeleri cümlesinden bulun
muş idi. Gerçi işbu kanunda Asliye mahkemelerinin şer’iye mahkemele
rinin yerine kaim olduğuna ve bu mahkemelere ait kazaî ve İdarî bütün 
vazifeleıin bu mahkemelere verildiğine dair açık bi metin yok ise 
de kaldırılan şer’iye mahkemelerine ait vazifelerin Asliye mahke
melerine verilmiş olması bunların Şer’iye mahkemelerinin yerine 
kabul olduğunu göstermekte olduğu gibi yine aynı kanunun 8 inci
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maddesinde temyiz mahkemesindeki Şer’iye dairesinin lâğvolunarak 
yerine bir ikinci hukuk dairesinin ikame edildiğinin sarih olarak 
yazıh bulunması da yine kurulan mahkemelerin lâğvolunan Ş^r’iye 
ve Bidayet mahkemelerinin yerine kaim olduklarına delâlet bulun* 
muş tur.

Asliye mahkemelerinin kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkeme
lerinin yerine geçtikleri kabul eddinca Özel kanunlarla ve,|3U arada 
sözü geçen 1295 tarihli kararname ile Ş^r’iye mahkemelerine veril
miş^ olan idaıî ödevin de Asliye mahkemeleri tarafından etmekte 
yapılması gerekliği sonucuna varılır.

Adalet Bakanlığınca hemen bütün mahkemeler tek yargıçlı ol
duğundan kamulaştırılan mallara kıymet biçilmek için kurulan tah. 
min kurullarına yargıçların iştirak ettikleri takdirde Hukuk Muha
keme Usulleri kanunu gereğince reddi hâkimi icabedeceği yolunda 
ileri sürülen mahzur, Şer’iye mahkemelerinin bu ödevi gördükleri 
zaman yaptıkları gibi yargıcın, mahkemenin eczasından olan kâtip* 
lerden birini bu kurullara tâyin etmesi suretiyle önlenebilir. Tersine ola
rak muhammin kurullarına yargı makamından üye gönderilmemesi ka
bul edilecek olursa bu kurulların teşekkülü için kanunun koyduğu u- 
zuvlardan biri eksik kalacağından teşekkülün tamam olamıyacağı 
ve noksan üye ile yapılan işlemlerin de kanun önünde hükümsüz 
olması gerekeceği sonucu hâsıl olurki bu mahzurun da ancak ka
nunda yapılacak oeğişiklik ile giderilmesine imkân bulunabileceği 
mütalâasında bulunan daire Başkanı Selâhattin Olabaşıoğlu’nun 
ayrışık oyuna karşı; Millî Hukuk ve idare tarihimizde büyük rol 
oynamış olan (Şar’ıye) müessesesl, ana yasaıcızm sağlartığı yüksek 
hukuk prensiple* i karşısında görevlerini tamamlanaış diğer sosyal 
müesseseler gibi ortadan kakmış bulunduğuna göre bu gibi tarihe 
karışmış kurumlara görev tanıyan kanun hükümlerinin, ana yasa
mızın lâyıklik ve yargıçların bağımsızlığı prensipleri karşısında, 
mülga sayılması gerekmektedir. Bundan başka, ana yasamızın 57 
nci maddesinde: «yargıçlar kanunla gösterilenlerden başka genel 
veya özel hiç bir görev alamazlar. > yazılıdır.

Kararname tarihi ve o zamanki hukukî rejimimizle yargıçlara 
görev veren yeni ve asrî kanunlarımız ve rejimimiz gözönüne alı 
nırsa yargıçlara bu gibi İdarî hizmetlerin verilmesindeki hukukî 
engeller belirmiş olur. Esasen, yürürlükte olan tatbikat dahi bilir 
kişi kurulunda yargıç bulundurmamak yolunda olduğundan ve yar- 
gıtay da bu durumu kanuna uygun bulduğundan 1295 taribli karar*
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namenin 7 inci maddesindeki (şer'i Şerif âzasınm) bilirkişi kuru, 
lunda arlık yeri olmıyacağı düşüncesi çoklukla kabul edilmiştir. 
Gereği tâyin buyrulmak üzere dosyama Yüksek Başbakanlığa su* 
sunulmasına 15/10/945 tarihinde karar yerildi.

Danıştay Genel Kurulunun Esas 45
Sayılı Tutanağı

54 Karar 130

1 — 1295 Tarihli kararnamenin 7 ci maddesindeki (Şer’i Şerif) üyesinin bilirkişi 
knrulnnda yeri yoktur.

Asliye mahkemeleri kaldırılan Şeriye ve Bidayet mahkemeleri yerine geçtikle
rin len özel kanunlarla ve buar»da 1295 tarihli k«rarname ile Şer’iye mahkemelerine 
verilmiş olan İdarî ödevin de Asliye mahkemeleri tarafıüdan yapılması gerektir.

<129S tarihli kararname. Md. 7)

Kamu faydaları için yapılan kamulaştırmalarda arazi ve binala
ra kıymet değerlemek için seçilecek tahmin kuruluna, 24/Kasım/ 
1295 tarihli (Menafii Umumiye için istimlâk kararnamesi) nin 7 inci 
maddesine göre katılacak (şer’iye) üyesi hakkında Danıştay’dan dü. 
şûnce alınması dileğini taşıyan ve Yüksek Başkanlığın 8/10/1945 ta 
rih ve 84 — 32 — 6/2261 sayılı yazısiyle gönderilen İçişleri Bhkan
lığının yazısı üzerine Birinci Dairenin düşüncesini taşıyan 16/10/1945 
gün ve 20/16 sayılı tutanak okundu:

Bu tutanakta; «1295 tarihli kararnamenin 7 inci maddesinde ya- 
zıir (Ş^rü Şirif) tâbirinin ifade ettiği Şeriye Mahkemeleri de o za
manki Davlet Kuruluşuna ğöre yargı erkini haiz olup M şihata bağ. 
İl idi. Sonraları yargı erkininin birleştirilmesi amaciyle Şeriye mah
kemeleri de Adalet Bakanlığına bağlanmış ve bunlar, o zaman Bi. 
dayet mahkemesi denilen Adliye mahkemelerinin belli ödevleri gö
ren birer dairesi durumuna girmişlerdir.

469 numaralı kanun, bu Şeriye mahkemelerini kaldırmakla kal. 
mıyarak Bidayet ve İstinaf mahkemelerini de kaldırmış ve yerleri
ne yargı baklannı kullanmak üzere Sulh ve Asliye Mahkemelerini 
kurmuş, o zamana kadar Şer’îye ve Bidayet mahkemelerinin gör. 
mekte oldukları görevlerden özel kanunlariyle sulh mahkemelerine, 
ait olanların dışında kalan bütün ( hukuk; ticaret ve ceza dâvala- 
riyle tevliyete, rakabe ve şurutuvakfa ve velayet ve vasayet ve 
verasete ve hacir ve fekkihacre ve ispatı rüşt ve vasî azil ve nas. 
bina ve mefkude ve munakehat ve müfarekât ve mihir ve nafaka 
ve nesep ve hadaneye müteallik dâvalar ile mütevelli ve veli ve
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vasilere izin verme ve vakfiye tanzim ve tesGiline ve ter« kelerin 
tahrir ve verese arasında taksimine ve veresenin miras hisselerinin 
tâyinine mütedair hususları özel kanunlar tedvin olununcaya kadar carî 
esaslara göre rüyet ve halli) görevlerini Asliye mahkemelerine ver
miştir. Kanunun 3 üncü maddesinde yazılı olan bu görevlerden hu
kuk; ticaret ve ceza dâvalarından başkaları 30/Eylûl/1330 tarihli 
tüzük gereğince Şer’iye mahkemelerinin görevlerinden bulunmuş idi. 
Gerçi işbu kanunda Asliye mahkemelerinin Şer’iye mahkemeleri^^yerine 
kaim olduğuna ve bu mahkemelere ait kszaî ve İdarî bütün görevlerin 
bu mahkemelere verildiğine dair açık bir metin yok ise de kaldırılan 
Şer’iye mahkemelerine ait görevlerin Asliye mahkemelerine verib 
miş olması bunların Şariye mahkemelerinin yerine kaim olduğunu 
göstermekte olduğu gibi yine aynı kanunun 2 inci maddesinde Tem
yiz mahkemesindeki Şar’iye Dairesinin kaldırılarak yerine bir ikin
ci Hukuk Dairesinin ikame edildiğinin sarih olarak yazılı bulunma
sı da yeni kurulan mahkemelerin kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mah. 
kemelerinin yerinde kaim olduklarına delâlet etmekte bulunmuştur.

Asliye mahkemelerinin kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkeme
lerinin yerine geçtikleri kabul edilince özel kanunlarla ve bu arada 
sözü geçen 1295 tarihli kararname ile ŞerMye mahkemelerine veril
miş olan İdarî ödevin de Asliye Mahkemeleri tarafından yapılması 
gerektiği sonucuna varılır.

Adalet Bakanlığınca hemen bütün mahkemeler tek yargıçlı oldu
ğundan ve kamulaştırılan mallara kıymet biçilmek için kurulan tah
min kurullarına yargıçların katılmaları halinde hukuk muhakeme usul
leri kanunu gereğince (reddi hâkim) i gerektireceği yolunda ileri sü
rülen mahzur, Şeriye mahkemelerinin bu ödevi gördükleri zaman 
yaptıkları gibi yargıçın mahkemenin cüzülerinden olan yazıcılardan 
birini bu kurullara tâyin etmesi suretiyle önleyebilir. Tersine olarak 
muhammin kurullarına yargı makamından üye gönderilmemesi ka- 
bulediiecek olursa bu kurulların kurulması için kanunun koyduğu 
uzuvların biri eksik kalacağından kurulun tamam olamayacağı ve ek
sik üye ile yapılan İşlemlerin de kanun önünde hükümsüz olması ge
rekeceği sonucu hâsıl olurki bu mahzurun da ancak kanunda yapı
lacak değişiklik ile giderilmesine imkân bulunabileceği düşüncesin
de bulunan daire Başkanı Selâhattin Odabaşioğlunun ayrışık oyuna 
karşı Millî Hukuk ve İdare tarihimizde büyük rol oynamış olan (Şer’- 
iye) kurumu, ana yasamızın sağladığı yüksek hukuk prensipleri kar
şısında görevlerini tamamlamış diğer sosyal kurumlar gibi ortadan 
kalkmış bulunduğuna göre bu gibi tarihe karışmış kurumlara görev
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tanıyan kanunun hükümlerinin; ana yasamızın İflyiklik ve yargıçla
rın bağımsızlığı prensipleri karşısında kaldırılmış sayılması gerek
mektedir, Bundan başka, Ana yasamızın 57 inci maddesinde:« yar
gıçlar kanunla gösterilenlerden başka genel veya özel hiç bir görev 
alamazlar.» yazılıdır.

Kararname tarihi ve o zamanki hukukî rejimimizle yargıçlara 
görev veren yeni ve asıîkanunlarımız ve rejimimizgözönüne alınırsa 
yargıçlara bu gibi İdarî hizmetlerin verilmesindeki hukukî engeller 
belirmiş olur. Esasen, yürürlükte olan uygulama dahi bilirkişi ku
rulunda yargıç bulundurmamak yolunda olduğundan ve Yargıtay da 
bu durumu kanuna uygun bulduğundan 1295 tarihli kararname
nin 7 İnci maddesindeki (Şer’î Şerif) üyesinin bilirkişi kurulunda 
artık yeri olmayacağı düşüncesi çoklukla kabul edilmiştir.” denilmiş- 
tir.

Gereği düşünüldü: Gerekçeleri daire tutanağında belirtildiği gi
bi Asliye mahkemeleri kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkemeleri 
yerine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu arada 1295 tarihli ka. 
rarname ile Şer’iye mahkemelerine verilmiş olan İdarî ödevin de As
liye mahkemeleri tarafından yapılması gerektiği yolunda Birinci Da
ir* Başkanı Selâhattin Odabaşioğlunun daire tutanağında yazılı düşün
cesi kendis'/arafından açıklanmış ve bu düşüncesine üyelerden Nus- 
ret Doğruer, Hüsnü Berker, Cemil Mete, Muammer As, Tevfik Talât 
Hıtay, Kâzım Sargın, Fazıl Özelçi, Reşit Çelebioğlu, Baha Arkaç, ve 
Muhittin Tekadda katılmış olmasına karşı 1295 tarihli kararnamenin 
yedinci maddesindeki (Şer’i Şerif) üyesinden bilir kişi kurulunda 
artık yeri olmayacağı yolundaki daire çokluk düşüncesi gösterilen 
sebeplere göre 12/11/1945 gününde çoklukla kanun hükmüne uygun 
görüldü.
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Adalet Dergîsi

Sabife

16

36’

36’

43

50

VI— Dördüncü ceTia dairesi kararları öz ve mevzulanna göre
alfabetik arama cetveli...................................... ................................

VII— Hususî daire kararlan öz ve mevzalarına göre alfabetik
arama cetveli........................................................................................

VIII—8u kararlar içinde adı geçen kanunların maddelerine göre
arama cetveli ............ .........................................................................

IX—Suçun nevi ve mahiyetine göre alfabetik arama cetveli...................

X—Bu kararlar içinde adı geçen kanunların bulunduğu yeri
gösteren cetvel................................................................................. .

Yargıtay Kararları Hukuk Bölümü

I —içtihat Birleştirme Genel Kurulu kararlan öz ve mev'zularıea
göre alfabetik arama cetveli............................................................. 4

II— Genel Kurul kararları öz ve mevzularına göre alfabetik arama
cetveli................................................................................................ 6

III— Birinci Hukuk Dairesi kararlan öz ve mevzulanna göre alfabetik
arama cetveli.............................................................   18

IV -İkinci Hukuk Dairesi kararlan öz ve mevzulanna göre alfabetik
arama cetveli..................................................................................... 15

V—Üçüncü Hukuk dairesi kararlan öz ve mevzulanna göre alfabetik 
arama cetveli....................................................................................

VI—Dördüncü Hukuk dairesi kararları öz ve mevzulanna göre
alfabetik arama cetveli...................................................................... 16

VII—Beşinci Hukuk Dairesi kararlan öz ve mevzulanna göre alfabetik
aranın cetveli...................................................................................... 20

VIII— Ticaret dairesi kararlan öz ve mevzuatlarına göre alfabetik
arama cetveli ..................................................................................... 23

IX— İcra ve İflâs dairesi kararlan öz ve mevzulanna güre alfabetik
arama cetveli .................................................................................... 31

X— Bu kararlar içinde adı geçen kanunların maddelerine göre arama
cetveli.........................................    32

XI— Dâvanın mevzuuna göre alfabetik arama cetveli.... ................  39
XII —Bu kararlar İçinde adı geçen kanunların bulunduğu yeri

gösterir cetvel....................................................................................  45,



Adalet Dergisi

Adalet Dergisinin 
Seyisi Sahifesi

Ceza Hukukunda zaman aşımının kesülmesi. 
Yazan* Dr, Narallah Kunter. (Ankara 
Yargıcı).

Ceza Kanununun 108 inci maddesi ve zina 
suçlarındaki tatbikatı.
Yazan** Ziya Diril (Salihli C. Savcı yardımcısı).

Ceza Kanununun 486 ncı maddesi üzerinde 
bir inceleme. Yazan; İbrahim Vidinli. 1110

Dâvayı kazandık ama mûddeabihi kaybettik, 
buna sebep olan Kanun meddesi.
Yazan: Hidaytt Aydıner (Avukat)

Delil tesbitine müteallik hükümler üzerinde 
bir inceleme.
Yazan: Müfit Er kuyumcu.

Devletler arası ceza hukuku harb ve 
suçları. Yazan: Dr. tur. Abdullah Pulat 
Gâzûbûyûh.

Devlet Demir yollan İstimlâk Kanununa gÖre 
kamulaştırılan arazi ve gayrimenküllerin 
kamulaştırılma bedellerinin çojjfaltılması için 
dâva açılabilirmi.
YazantAf. Celâl Bulut (Merkez Hazine Avukatı.)

818-

126

1096

Ertelemenin muhtelif şekilleri ve bnniann 
fayda ve mahzurları.
Yazan: Dr. Fahri Çalktn.

F

Fâhiş faiz meselesi (Türk Yargıcı, Faiz mik- 
tarmı serbest bırakan veya Tûr)c Kanununun

“üt

487



Adalet Dergisi

Adalet
Sayısı

Dergisinin
Sahifasi

Tapulu arazi zaman aşımı ile iktisap 
edilebiUrmi? Yazan: Eyüp Sabri Erman.
( Zonguldak asliye hukuk yargıcı)

Türk- Ceza Kanununun ikinci 
maddesi
Yazan: Faruk Erem. (Doçent Dr )

Türk ceza Kanunu ile özel Kanunlardaki 
ızrar suçlan üzerinde bir inceleme.
Yazan: Hamdı Öner.

Türk ceza kanununun 29 cu maddesi. 
Yazan.* Faruk Erem Dr. Doçent.

1212
»1

781

668

1158

Uyuşmazlık Makememizin Kuruluş’i münasbetiie.
Yazan: Dr. Abdûlkadir ÖzOğlu. 4 350

Uyuşmazlık Mahkemesi hakk^ıda düşünceler.
Yazan : Dr . K. Fikret Arık. 4 317

Vasiyetnamelerin tanzim işi bittikten 
sonra yapılacak işlemler ile bu konuya dâhil 
miras sözleşmedi hakkında nazari ve tatbiki 
izahat. Yazan: {Kâzım Dereli.)

Vasiyetnameler ve tanzim şekilleri hakkında 
bir inceleme.
Yazan: Kâzım Dereli (İsparta eski noter 
muavini)

1830

970

Yargılayın bir tevhidi içtihat karan ile tatbi
katta görülen noksanlar.
Yazan: Ertuğrul Bayındır. (Ankara C. savcı 
yardımcısı.)



Yazı Sahiplerine göre alfabetik ar,auia cetveli

Adalet
Sayısı

K. PtKREr. ARIK Dr.
1— İçtihatlar arasında ( Varlık vergisi - Mirasın

reddi — İştirk halinde mülkiyet Zina. Zinanın 
affı) 6

2— Medeni Kanunun 610. Maddesi (Reşit Çocuğun 
ana, babasına tahsis ettiği iş veya gelirden
dolayı tazminat hakkı) . 5
3— Miras şirketi hakkında bir inceleme. 9

4^— Miras şirketleri hakkında bir inceleme. 10
5— Uyuşmazlık mahkemesi hakkında düşünceler. 4

MUHSlN TUQSWUL
Borçlar Kanununun 53 cü maddes* üzerinde
bir inceleme.

WÜPİr ERKÜYUMCU
1 —Delil tesbitine mütecellik hükümler 
üzerinde bir inceleme.
2— Mahcuz malara istihkak dâvaları.

Namık Zeki Aral Prof.
Memleketimizde ğayrimenkul kredi müesseseler!. 7 
Nejat Özo^UZ. (C. Baş Savct yardiancısı)
Şahsi Hak dâvast. 6

Nurullah Kuate**. Dr. (Ankara Yargıçı.)
Ceza hukukunda zaman aşımının kesilmesi. 6

Osman Fazıl 3erki . Dr. ( Doçent. ) 
Fâhiş faiz meselesi .( Türk Yargıcı, faiz 
miktarını serbes bırakan veya Türk Kanununun 
tâyin ettiği âzami h idden fazla faize müsaade 
eden yabancı Kanunlara uygun olarak yabancı 
memleketlerde yapılan mukaveleleri muteber 
sayabilirmi ? )

^<5

Dergisinia
iŞayfesi

568

454
907

1043
317

946

126

690

655

828

547

137



Mevzuat Arasında
Kanunlar

(A)
I — Af Kanamı.....................................................

n — Artırma ekailtma ve ihale Kanunnna............
ek kanana............................................. .

m — Askfr ailelerinden muhtaç olanlara yardım 
hakkındaki 4109 aayılı kanuna ek kanun..

(B)
I — Basın birliği kanununun kaldırılması......

hakkında kanun ...........................................
II — Bf'lediye kamulaştırma kanununa bir geçici

madde eklenmesine dair kanun...............
III — Belediye kanununda değişiklik yapılması

hakkında kanun...........................................

(C)
Cemiyetler kanununun bazı maddelerinin 
değiştir!*meslne dair kanun......................

(»)
1 — Danıştay kanununun bâzı maddelerinde., 

değişiklik yapılmasına ve bu kanuna 
bâzı maddeler ve fıkralar eklenmesine 
dair kanun.................................................

II Denizde can ve mal korunma hakkında
kanun.............. .......................... ............

m — Devlet memurları aylıklarının tevhit 
ve teadülüne dair olan 8656 sayılı 
kanunun bâzı maddelerinin değiştirilmesine 
ve bu kanuna bâzı maddeler eklenmesine 
dair olan 4598 sayılı kanana ek kanun 

IV — DfVİet orman işletmelerinin bâzı vergi 
lerden muaf tutulması hakkında kanun

(')
I — İçtimaatı umumiye kanununa müzeyyel

kanunun kaldırılmasına dair kanun,
II — İdare! umuraiyei vilâyet kanununun

bâzı maddelerinin değiştirilmesi ve 
bir madde eklenmesi hakkında kanun, 

m — İş ve işçi bulma kurumu kuruluş ve 
gOrerleri hakkında kanun...................

Adalet Dergiii 1946 12

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahifeat

9 1012

6 595

7 746

987

394

590

716

719

853

718

717

859

148 
F : 2



Adalet DergîBİ

■.■V

Adalet Dergisinin 
Şeyini Sabifesi

(M)
I — Matbuat kanununun 50 ei maddesinin 

değiştirilmesi hakkında kanun.........

11 — Matbuat kanununun 4955 sayılı kanun 
la değişen 9,12,15,18,27,80,34,35,48 ve 
55 ci maddeleri...................... ............ ..

III — Mesleki hastalıkların tazmini hakVındaki
42 numaralı milletler arası eOzleşmeye 
katılmaya dair kanun.............................

IV — Millet vikilleri seçimi kanunu...............

V — Milli korunma kanununun 51 ci maddesile
bu kanunun 4648 saydı kanunla deg'ştı» 
rilen 10,31, 82,57,66,H7,6S oi maddelerinin 
değiştirilmesine dair kanun ................

(S)
I — Sınai mflesseselerde halta tatili yapıl 

ması hakkındaki 14 numaralı milletltr 
arası sözleşmeye katılmaya dair kanun

n — Sıtma savaşı kanunu.................................

(T)

I — Tapu ve kadastro genel mOdOrlöğünfln
kuruluş ve görevleri hakkındaki kanuna 
geçici bir madde eklenmesine dair kanun.

II — Toprak mahsulleri vergisi kanununun kal>
dırılması hakkındaki 4840 sayılı kanuna 
ek kanun..................................................

m Türk ceza kanununun 141 ve 142 ci madde
lerinin değiştirilmesi hakkında kanun....

IV — Türk ceza kanununun 4958 sayılı kanunla 
değişen 104,159, 160 cı maddeleri............

(ü)
I — Ücretli iş bulma brolarınm kapatılması., 

h-kkındaki 34 numaralı Milletler arası 
sözleşmeye katılmaya dair kanun...........

9 991

11 1228

4 498

7 733

9 980

899

888

986

746

990

1230

898



Bibliyografya 23

Adalet dergisinin 
Sayısı Sahifesi

(»)

1 —Danıştay kararlan dergisi. Danıştay
yayımlarından................................................

H—Danıştay karar ve içfihatlan, Ankara
Kanaat Basım evi yayınlarından ................

ni—Danıştay kararlan dergisi. Danıştay........... .
yayınlarından ................................. ................

IV — Demir yolları işletmesi, İstanbul.
A, Srit Matbaası ..........................................

V—Devletin menşei.Dr. Recftl Okandan .......
VI — Doktorun hukuki m^s’uHyeti.

Müellifi: Ordinaryüs Pr.
Mustafa Raşit Beigesay .................................

(E)

Evlilik Hukuku. Müellifit Zerrin Akgttn ...

(F)

Finans ilmi ve Finansal kananlar.
Müellifi: Ordinaryüs Pr.
Fazıl Pelin........................................ ...........

(fi)
I—Gabinde ivazlar arasındaki nlsbetsizlik. 

Müellifi; Doçent Dr. Ferit H.Sayraen .......
n — Gi'rekçeli Türk ceza kanunu ve meriyet 

kanunu. Müellifi; Dr. Faruk Erem.............

(H)
I —Hakkın suiistimalinin müeyyidesi.

Müellifi; Deçent Dr. Fent H. Sâymen. 
n —Halk evleri bürosu ........................................
III— Ham maldelerin dünya milletle 1 arasında

dağıtılması. Yazan- Pr. Rüslow....... ..........
IV— Hangi k ınunUr .ve maddeler yürürlükten

kaldırılmıştır. Müellifi: Rafet Aksoy...........

159

402

747
88t
189

404
607

87S

602
747

610

876

158

S5
404

880

1016



Bibliyogra f ya

Adalet Dergisinin 
Sayısı SahIfeaİ

IV — Notin Törk faarnna medenisi borçlar 
kaounn tatbikat kanuna ile alâkalı diğer 
kanun. Nizamname, Talimatname ve saire.
Hazırlayan: Dr. Ferit H. Saymen  ................. 7 749

(p)
Polis vazife ye salâhiyeti hukuku.
Mdellifi: Hayrettin Sezik .......................................... d 597

- (R)

Eonia hnkuku ve İngiliz hukaku.
Mûellili: OR. Pıol. Andreos B.
Schwarz .................. ................................i.................. 8 877

(S)

1 — Siyasî İlimler mecmuası ......... ............................... 2
........................................ ............................................... ö
................................................................................... 6
.......................................... .......................... .................. 9
. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . tO
...................................... ................................................... , 12

II — Son içtihatlar Fasikttltt. Müell fi:
Fevzi Muh’p Alperen, Necati Volkan 
Yakup Şekip Musluoğlu ........................................... 3
........................ ................................. ....................... 10

m — Suç, ceza ve sosyete bakımlarından kumar.
Mfitilifi: Nihat özker ............................. ................ 6

(Ş)

1 — Şebir ve köylerde mesken, Istanbnl Belediye
matbaası yayım ........................................................ 5

II — Şirket mukaveleleri ile cemiyetler ve
iki taraflı bo ç yfikle len akitler arasındaki
ayrılıklar va bunları tefrika
yarayan ölçüler. Müellifi: Doçent Dr.
Halil Arslanlı ............................................................ 8 876

(T)

1 — Tekel mevzuatında ceza hükümleri.
Müellifi.* Necmeddin Arvas ...................................... 6 6Ö7

167
611
614

1021
1188
U50

270
1126

596

508
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xm
Uyuşmazlık Mahkemesi Kararlan

(A)
Adalet dergisinin 
Sayjsı Sahife»!

Âmme Emlâki — Âmme Hizmeti
1— Devlet ormanları âmme emlâkindendir,
2 — Amme hikmetinin tanzim ve işletilmesini 

temin nıaksadile yapılan sözleçmeler idari «Özleşmelerdir
3 — Âmme emlâkinin işletiloıedne dair sözleşmel»>r 

hu8U8İ hnknk kaidelerine ve bunlardan doğan ihtilaflar adli 
kazaya tabi değildir .

Tarih ;
Sayı : Esas 1946/5 karar . 1

( G )

Görev
] — Bir mal «ahibinin 1831 tarihli eınvâli metruke 

kanununa göre mtitegayyip kişilerden olup olmadığının ince- 
Itnmeel Danıştaya aittir.

Tarih : 5/7/946
Sayı : Esas . Karar .

Görev — Şirket — lakaütlük Tazminatı — 
Tazminat
II — öiel bir ' ortaklık (Şirket^ yanında geçen hizmet 

müddeti eebebile kazanılan takaütlük tazminatı hakkındaki 
dâva özel bir hukuk alanına girmesi dolayısile adalet mah
kemelerinin görevine girer

Tarih : 6/7/946
Sayı : Esas . Karar: !

İcabî uyuşmazlık — idare aleyhine açılmış 
dâva
1 — icabî uyuşmazlık ihdası için adalet mahkemelerinde ida

re rleyhiode bir dâva açılmış olması şarttır, Adalet malike 
meşindeki dâva bir Bakanın şahsı aleyhine açıldığı ve idare 
bu dâvada yer alarak vazife itirazmda bulanmak fıretlını el
de edemediği takdirde idareye hariçten uyuşmazlık ihdası 
İçin tahrik yetkisi tanınamaz.(Uyuşmazlık «ah. K. nıaddeS) 

Tarih : 81/5/946 
Sayı : Esas ,46/17 Karar .46,6

9^^



Adalet dergisinia 
Sayısı Satıl fesi

İcabî uyuşulnıHzhk — idare aleyhine açılmış dâva
II—Îcabî uyuşmazlık ihdası için adalet mahkemelerinde ti

İdare aleyhinde bir dâva açılmış olmalıdır. Adalet mabkeme- 
Bindeki bir dâva bir rektör ve dekanının şahsı aleyhine açıl
dığı ve idare bu dâvada yer alarak vazife itirazında bulun* 
mak fırsatını elde edemediği takdirde idareye hariçten uynş 
mazlık ihdası için tahrik yetkisi tanınama*.(Uyuşmazhk K.8)

Tarih :
Sayı I Esas .461H Karar . 46/7 10

(T)

Tapu stcilinio tutufınasmdan sorumluluk
1 — Ankara imar mödilrlilğö Belediyeye bağlı bir 

tüzelkişilik hükmündedir . Hu bakımdan orun mali sorum
luluğu doğrudan doğruya kendi tüzelkişiliğini ilgilendirir .
Hâzineye raci otamaz ,

2— Medeni kanununun U17 maddesine dayanılarak 
hazine aleyhine açılan dâvalara adalet mahkemeleri bakar.

3 — Vazife konusunun uyuşmaklık mahkemesince 
incelenebilmesi için dâvâlı idarenin vazife itirazında 
bulunması ve adalet mahkemesinin vnzifesizlik kararı 
vermiş olması lâzımdır . (MK. 917 1851 sayılı K 6, 7 HMUK.
74, 75 4788 sayılı K. 8)

Tarih : 7/2/946
Sayı ; Esas .6 Karar . 2 5

Tasarruf-tazminat — tetkik mercii
II— Bir kOİ teşkil eden idari taeanuf mühterasıoı 

kaza mareileriain aksine bir metin mevcut olmadıkça ay
rılması İçin hukuki bir sebep ileri sftrflimiycceginden 
İrome kanununa binaen Devletin vtkı el koyma kararına 
dayanılarak tesbit^edilen tazminat miktarına karşı itirazın 
tetkik merali idari kazadır .

Tarih : 6/7/946
Sayı ; Esas , Karar,* 9



XIV

o A niş TA V KARARLARI

Şer’i şerif il ye»! — biHrkîşi

1 — İ295 tarihli kararnameaia 7 ei maddesindeki 
(ŞER‘İ şerif) üyesinin bilir kişi bnrnlunda yeri yoktur,

S — APİlye mahkeıuftleti, kaldırılan şar'i ye ?e hidâyet 
mahkemeleri yarine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu 
arada 1296 tarihli kararname ile şer’i ye mahkemelerine re* 
rilmiş olan idari ödevin de Asliye mahkemeleri tarafından 
yapıimaaı gerektir.

(1296 tarihli kararname md. 7 )
Tarih : 12 / 11 / 945
Genel kurnl ı.
Sayı ; Esaf! . -*5,51 . Karar ISO.
1 — 1296 tarihli kararnamenia T ei maddesindeki 

vŞer’i şerif) (İyesinin bilir kişi kurulunda yeri yoktnr.
2 ~ Asliye mahkemeleri , kaldırılan şer’i ye ve bida

yet mahkemeleri yerine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu 
arada 1296 tarihli kararname İle şer’i ye mahkemelerine ver
ilmiş olan idari ödevin de asliye mahkemeleri tarafındtH ya
pılması gerektir.

(1296 tarihli kararname rad.7, 469 numaralı kanun 
md. S, 8. Anayasa , 67 .)

Tarih : 15/10/946
Birine! daire .
Sayı ; Esas . 20. Karar, 16.

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahileei

9^^
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ADALET DERGİSİNDE 
ÇIKAN

İSVİÇRE FEDERAL MAHKEME KARARLARI 
ALFABETİK ARAMA CETVELİ
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Adalet Dergisi

^2.

Adalet DergiaİDİo 
Sayısı Sahifesi:

( X )

Edada imkânsahk...............................................................
Eski teaelsil..........................................................................
EtIİ kadının ikametgâlni........ ...................... .....................
Evli kadının kocasına kefaleti.........................................

( F )
Faizler......... ............................ ..............................................
federal mahkeme kararlan hakkında tashihi karar
talebi.......................................................................................
Fiyat farkı esası Özerine yapılan işlemler.................

( G )

Gayrimenkul eehni...............................................................
Geç doğum halinde karine.................................................

( H )

Hacir........................................................................................

Hacir dâvasında salâfaiyetli mahkeme.............. ...........
Haciz......................................................................................
Hakkı düşüren müddet.......................................................
Haklı sebeplerden dolayı bağılın feshi................ .....;

Haksız fiil.......... ...............................................................
Haksız fiilden mfitevellii mesuliyet................................

Haksız rekabet.....................................................................

Hapis hakkı ..........................................................................
Hayat sigortası......................... .............................................
Hizmet bağılı...... ...............................................................
Hükmün ilânı.......................................................................
Hüriyetî bağlayan ceza ile mahkûmiyet........... ............

{ t)
İhdas edilen tehlike sebebile sorara................................
İhtira beraatı........ ...................................................... ..
İhtiyat tedbirleri..................................................................

621
88

279
481

760

772
301
408

756
282

282
541
298
527
428
29S
516

100
272
285 
418 
783 
447 
412 
62i 
516
286 
29S 
421 
282

766
42i
285

131612685



Mevzua Göre arama Cetveli

İmal olunan bir şey malikiriin sorumu.
İnşaat bağılı ............................  ................
İnşa olunan bir şey malikinin sorumu..
İstihkak dâvası ...........................................
İstisna bağıtı -.................................................
İsviçre kamu düzeni ( âmme iatizamı). 
İş veroBin sorumluluğu...............................

( K )

Kamu emlâki.. 
Kan muayenesi

Kantonun sorumluluğu.
Kanuni halefiyet............
Kanunlarla yorumu .... 
Karz...................................

KeMlik.

Koca lelıino yapılan işlemler......................
Komşuluk hakkı...............................................
Konusu yabaueı devlet parası olan karz.
Koopratif .şirketi...............................................
Kumar defi................................................. . ..

( M )
IVlâttevî tazminat. 
Mânevî zarar .. ..

Memurların fiilinden dolayı Devletin sorumlulğu..........
Menlaattar tâyini.........................................................................
Mimar............................................................. ...............................
Mirasçının müteveffaya borcu ile miras hissesinin mah
subu ......................  .......................................................................
Miras şirketi............ ........... ................
Mtiddeabibin kıymeti........................
Mülkiyetin intikali..............................
Müteahhidin kanuni ipotek hakkı.
Mütemmim cûzüler............ ...............
:Mtitenımim müddet...........................
Müstakbel bir yardımcının kaybı.. •g-gS

Adalet Dergisiniû 
Sayiai Sahifeai

76ö
lUl
764
527

82
441
285

629
4İ16
«19
531
-2S8

83
61
74
74

'.281
28S
281
629
441
415
301
408

763
272
766
287 
2B< 
104

288 
287 
760
94

531
756
423
763
766



Adalet Dergisi

( N )

Nafaka.

Nama yazılı eghara.. 
Nesebin reddî dâvası,

(Ö)

Ölen bir çocuk aleyhine dâva....... ........
Özel kişinin ve iş vereni» sorumluluğu.

( R )

Ret müddeti ...........................
Rehin.................... ... ..............
Rekabet yapmak memnuiyeti 
Resmî vasiyet........................

( S )

Sigorta .........
Sigorta bağıtı.

( ş )
Şahit..................
Şahsın himayesi,

( T )

Taksim dâvası, 
Tapu sicili....

Tazmin snreti.............
Tellallık......................
Tellal ücreti......... . .
Tesbit dâvası.............
Tesis ..........................
Teslimi meşrut rehin

( U )

Uygulanacak kanun,....................

Uygulanması gereken hukuk.........

Uzon süreli bağıt.............

Adalet Dergidnin 
Sayısı Sahifesi

5U
776
488
281
295
616

281
625

616
388

70
542

2«0
83

642
772

287
528
531

94
272
522
284
272
535
438

308
408
61

441
772



Mevzua Göre Arama Cetveli

Adalet Dergisinia 
Saym Sahifesi

{ V )

Vasinin Soruma..........................................
Vasiyeti tenfiz memaru.................... .
Vesayet................ ........................................
Vekâlet.........................................................
Velâyet hakinin nez’i..................................

(Y)
Yaagıç hukuku.............................................

( Z )
Zaman aşımı...............................................

Ziyaret hakkı..............................................

464
528
484
104

73

766

82
760
776

33'«r



Türk V6 İsviçre KenuDİan Maddelerine göre Arama Cetveli

İsviçre İcra ve iflâs kanuna.

Kanenen
Maddesi

58
58
60
63
9^2
92
96
96
99

110
111
119
129
135
137
139
160
163
164 
164 
168 
178 
181 
195 
216 
229 
269 
269 
272 
339 
362 
371 
394 
404 
413 
413 
417 
417
496
497 
505 
513 
613 
637 
648

.. 68

Adalet
Sayısı

7
7
3
4 
1 
3 
1 
3
5 
3
3
4 
1 
7 
7 
4 
1
3 
1
4 
1 
1

5 
1 
1 
1 
5
5 
3 
3 
1 
1 
1 
3
6 
3 
5 
3 
3 
3
3
4 
4 
4 
4

dergisinin
Sahifesi_

765
766
285 
431
68

284
68

284 
517
283
286 
441

82
76ü
760
423.

70 
2 «3 
100 
441 

68 
74 
74 

532 
95 
95 
64 

517 
517
285 
293
82 

101 
104
284 
522 
284 
522 
281 
281 
28:3 
301 
408 
438 
416 
431

38%



Türk ve İsviçre Kanenînrı Maddelerine göre Arama Cetveli

teviçre sigorta kanunu

(T)
Tapu sicil kanunu ...

I “"■‘■î /;

W

Kanunun Adâlet dergisinin
Maddesi Sayısı Sabif(

369 5 541
371 S 282
.371 3 298
386 3 282
392 1 74
426 4 434
427 7 760
432 3 295
454 7 760
477 1 74
503 5 542
.505 8 280
518 5 128
556 5 528
560 5 528
604 3 288
612 1 95
614 3 284
826 3 284
634 1 95
642 7 756
64,3 7 756
657 1 96
664 6 630
665 1 95
667 7 756
678 7 756
679 6 680
689 6 630
805 7 756
827 3 283
839 6 532
900 4 438
901 4 438
956 5 532
965 1 95
965 5 528
972 5 528

76 3 280
76 3 286

. 18 1 95
103 1 95
104 1 95



Adalet Dergtsi

- 'pi

K ''
kr:.. ;
i ■
t:-'

t-

f''

K.

p't'

Türk bor^jlar kanunu

Kanunun
Maddesi

1
1

10
18
18
41
41
41
41
48
44
44
45 
45 
48
48 
4i)
49
50 
54
54
55 
68 
İ8 
58 
80 
62 
91 
91
95
96 
98

109
117
127
183
135
137
147
158
161
162
162
166

m ■ ■(' 33o
179

Âdâlet
Sayısı

dergisiniu
Sahifesi

301
408
286
301
408
«98
413
447
766
517
413
517
100
285
447
626
272
421
98

413
766
626
287
63o
766
285
431

68
284
68

284
517
283
441
82

760
760
423
100
70

293
100
441

68
74
74
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Yargıtay Kararlan
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Alfabetik arama cetveli
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1

İçtihat Birleçtirme Genel Kurulu Kararlan 
Alfabetik Arama Cetveli

Adalet
dergisi

Sayı

T argıtay 
kararlan 
Sahile

İhmalf Suç — Memur — İktisadî Devlet 
Kurumlan Mememurları.
1 — thmalt saclur da kasıtlı saçlardandır.
2 — Bir kimsenin mentır sayılabilmesi için Devlet ba- 

edneainden para alması lâzımdır.
3 — İktisadî Devlet kuramları memarlan. Devlet me* 

oınm değildir.
Yalnız bunlar, 8460 sayılı Kanunun 48 cfl maddesinde 

yazılı suçlarla kurumu zarara sokan ihmal suçlarından dolayı 
Devlet memurları gibi ceza görürler,

İktisadî Devlet kurumlan memurları inemurin 'muha» 
kematı Kanununa tabi değildirler. ( CK 44, 279. Mem MK 
43. )

Tarihi 28/3/945 
Sayı: Fsas. I Karar. 6

(O)

Orman suçları Zoralım.
Hususî ormanlardan ruhsatsız kasılan ağaçların ve mah> 

aullerin de. Devlet ormanlarında oldagn gibi, zoralımtoa ka
rar verilmek gerektir. ( CK. 86 OK 106 ).

Tarih- 19/12/945
Sayı: Esas. 14 Kaıar. 16

(T)
Tazminat — Orman Suçları.
1 — Ormanlardan izinsiz ağaç kesilmesiade.zoraiımı, ve taz

minattan başka aynea sğaçlandırma masrafına bökmohınamaz
( OK. 106 BK. 41 CK 87 )

Tari: 19/12; 945
Sayı: Esas. 16 Karar 17

2 — Ormandan izinsiz yaş ağaç kesme suçnnda müsadere, 
tazminata hükmediimesine mâni değildir. Bu tazminat Dev-
tat ormaaları için yapılnu ııııntaka bedel tajilelerine göre 
hesaplanır. ( CK. 87 BK 4i OK 105)

Tarih; 9/1/946 
Sayı; Esas. 35 Karar. 1

I :<:x



Yargıtay Kararlan Caxa BOlfinft

Adalet Yargıtay
dergisi kararlan

Sayı Sahife

(e)

Gaiplerin Yargıianması — Ruhsatsız
Silâh Taşıma

KOyttn kasaba sayılıp aayıimadığınıo tesbitl liaımdır, 
( CK. 649. CMÜK. 225. 270 )

Tarih: 7/1/946
Sayı: Esas. 2/167—19 Karar. 15

( H )
Hakaret —Sövme
Karşılıklı hakarette 485 maddenin aygnlanması için 

karşılıklı dâva açılmış elması şart değildir. ( CK 485 )
Tarih : 11/2/946
Sayı ; Esas . 2/48 Karar . 47

Hakaret — Sövme — Mamur — Şikâyet
1 — Memurlar aleyhine gıyaplarında yapılan hakaret 

ve sOvme suçlarının kovuşturması şikâyete bağlıdır.
2 — Tek hâkimli mahkemeye hakarette CK 488/8 ny- 

gnlanamaK. ( CK 271, 278, 480, 482, 488 )
Tarih : 21/1/946
Sayı t Esas . 81 Karar 4

Hırsızlık — Suç Ortaklıfil
1 — Hırsızlığa iştirak edenler İki kişiden fasla ise 

iştirak derecelerine bakılmadan 493 eti maddenia son fıkrası 
tatbik olnnnr.

2 — Bir şerikin aldığının ladesi kâfi değildir. Çalınan 
şeyin tamamen iadesi lâzımdır. (CK. 493 son. 528. )

Tarih 1*16/10/945
Sayı : Esas . 4'266 Karar. 4/2891

HOkmfln Ertelenmesi
İşlediği bir cflrtimden detayı hapis eesasile birlikte 

ağır para cezasına mahkûm olan ve mahkûmiyeti ertelenen 
sıçinnnn sonradan yanlız ağır para cezasını gerektiren bir 
etirflm İşlemesi ertelenmiş olan mahkûmiyetin yerine getir- 
ilmeline karar verilmesini gerektirmez. ( CK . 96 )

Tarih .* 18/3/946 
Sayı : Bsae. Karar 58

^■7..



Alfabetik Antma CetTali

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Shiıfa
( 1 )

İrza Geçme
Kendisine karşı işlenen fiilin iyiliğini kötdlfiğfinfi İdrâk 

edemiyecek kadar kflçûk yaşta olanlara karşı işlenen ırza 
geçmede 414 cd meddanin 2 inci fıkrası uygulanır.

( CK. 414/2 )
Tarih : l/10/b4ü
Sayı .* Esas. 1/39 Karar. 88

( K )
Kanuna Bağlı Hafifletici Sebep
Çalınan şeyin kıymeti pek hafif ise cezanın yansından 

faala miktarının indirilmesi lâzımdır. ( CK. 522 )
Tarih ; 28/1/946
Sayı : Esas. 37 Karar 36 86

29b )

Kanun Yolu
C. savcıları, aleyhe temyizden vazgeçebilirler. (CMUK.

)
Tarih : 7 1/946
Sayı ; Esas. 8/135 Karar. 10

Kovuşturmama Kararı — Şikâyet — 
HakdflşflfnO SOresl

SflreHİ içinde verilen şikâyet dilekçesi üzerine ademi 
takip kararı verildikten sonra yeni deliller gösterilerek aynı 
dâvanın ihya edilmesi mflmkflndtir. Bu ikinci dilekçenin 
yine şikâyet söresinde verilmesi şart değildir. ( OK. 108-
CMÜK. 167 )

Tarih : 14/J/946
Sayı Esaa. 7 Karar. 1

( M )

Memurların KStO Muamelesi
CK.245 nygnlanması için sanığın mağdura karşı kuvve! 

cebriye İHtimalini gerektirir görev ile mükellef olması lâzım 
değildir. ( CK. 245 )

Tarih . 14/1/946
Sayı : Esas. 380/17 Karat. 2

i-.apS

49

85



Yargıtay Kararlan Ceza BOlUmtL

Adalet
derglıi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Sahifa

(R )
Rsstnf Evrakta Sahtecilik
Milli kornsma Kanununa göre 

knllanılmaBi mecburi olan faturalar resmî 
evrak sayılır. (CK. 342, 34f»)

Tarih: 16/10/945 
Say»: Esas. 76 Karar.50

(T)

TekerrOr—Tahrik—Taammflt
1 — Tekerrür artırmada ölçü olan 

eski ceza, her suça verilen cezadır, İçtima 
neticesi verilen cezaya bakılmaz.

2 — Tahrik, taammûde mâni 
değildir. (CK. 61,81,450>

Tarih: 11/3/948
Sayı: Esas, 1/67—fi Karar. 16

TeselsOl—ihtllâs
ıhtilft. olaneo pâralar yekfinaaa 

göre hesaplanan ağır para eeaası ayrıca 80 madde 
İle artırılamaz. (CK.80,203)

Tarih: 16/4/946 
Sayı: Esas. 86 Karar, 3

Ticarette Hile
CK. 363 deki suç satış esnasında 

dükkânda bulunmayan kimse tarafından işlenemez.
(CK. 863)
Tarih: 28/5/945
Sayı: Esas. 198 Karar. 192

Toplu Suç—Korkutma—Kaçirma
Kaçınlan kimseden başkasına yapılsa dahi, cebir, 

kaçurma suçnnun unsurudur.
(CK. 78, 191, 429)
Tarih: 26/11/945
Sayı: Esas, 191 Karar, 196

Yangın Çıkarmak
Yakılan Mahsulâtın kıymeti azsa dâvaya asliye mah-

89

99

m
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Alfabetik arama cetveli

kemesiode bakılır, (CK. 369, 371) 
Tarih: 21/1/946 
Sayı: Esas. 3 Karar. 228

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıla^
Kararları,
Sahife

69

Yargıcın Takdir Hakkı- DOkkân Kapatma 
Cezast—Takdire Bağiı Hafifietici Sebep
1 — Yapılan indirmelerde Kannnda gösterilen had< 

ier dâhilinde olmak üzere mahkeme takdir hakkını sar- 
besce kullanır.

2 — Dükkân kapatma ve ticaretten men fer’i cezala
rı CK. 69 ile indirilemez. (CK.29, 69)

Tarih: 4/3/946
Sayıl Esas. 29 Karar. 18

Yargıtay İncelemesi—Kesin HQkQm
Yargıtay suçu sabit gördflkten ve ancak tatbikat bakım

ından hükmü bozduktan sonra yeniden verilen hükmü suçnn 
fübutn bakımından tetkik edemez. (CMUK. 321)

Tarih: 15/0/945
Sayıl Esas. 2/96 Karar. 104

Yiyicilik—Görevi KötOye Kullanma—1609 
Sayılı Kanun
Usulün 154 eü maddesindeki görevi kötüye kullanma 

suçlan ile Ceza kanununun üçüncü babının ancak dördün- 
»fl faslındaki suçlar kasdedilmiştir. (CMUK. 164, CK .204,228,240) 

Tarihi 19/11/946 
Sayıl Esas. 48 Karar. 54 22

Yorum
Kazaî yorumların geçmişe şümulü yoktur. (CK, 2)
Tarih; 18/3/946
Sayı: Esas, 52 Karar. 56 90

Zimmet
Paramn kasadan iade edilmek niyeti ile alınması da 

zimmet suçunu teşkil eder. Temellük etmek niyeti İle 
hareket etmiş olmak şart değildi. (CK. 202)
Tarih: 36/10/945 
Sayı: Esas. 50 Karar. 49

. io<T



Y’argıtay Kararları C*ca Bölfloıa

Adalet
Dergisi
Sayı

Targıtay
Kararlan
Sabite

Zoralım—Milli Korunma Suçları
1 — Satılması saç teşkil eden kaçak eşyanın muhak

kak zoralımı gerektir.
2 —Kazançları mahdut tacirler hakkındaki MKK57/S 

aneak o ticarî faaliyet sahasına giren suçlarda tatbik olunur. 
CCK. 36 MKK 57/5)

Tarih: 15/10/945 
Sayıl Esas 76 Karar. 51



Birinci Ceza Oairesi Kararları âlfalbetik 
Arama Cetveli

Adalet
dergini

dayı

Yargıtay
kararları

Sahifa

Ağır Hapis Cezası—Hapis Cezası
Yeni cezaevindeki hükümlülerin tatil günleri dahi 

iki gün sayılır. (CK. 13,15)
Tarih: 18-1-946
Sayı : Esas. 705 Karar. 50

(M)

Müessir Fiil
CK. 456 daki müddetler yaranın ağırlık derecelerini 

gösteren bir kıstastır. Mağdnrnn ömrünün vefa etmemesi 
yaranın daha az ağır olduğuna gösteremez. (CK. 456)

Tarih: 2/4-946
Sayı.* Esas. 3392, Karar. 4158.

102

129

Sarhoşluk—İtiyat
İtiyat ve dolayısile iptilâ vardır demek için kesinleşmiş 

en az iki hükümlülük lâzımdır. (CK. 672, 573j 
Tarih: 2-4-946
Sayı .* Esas. 3412 Karar. 4178

128

%'KARA
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Alfobetlk arrına ottYeii

Adalet
Dergisi

Sajn

Yargıtay
Kararlan
Sahifa

( K >

Kesin kapar
Cesa (raya Haknk;/ mahkemasİDlıı 

ademisfibut bakımından rerdiği karar kesiDİeşiaee 
Hukuk (veya Ceza) mahkemesinide bağlar. 
rBK 63 CMUK 265)

Tarih; Il/l2/rf46
Sayı: Bsaa. 10997 Karar. 1009»

( Ş)
iştirakŞahıslara karşı Müessir Fiil

Sanık tarafından dövülürken kaçan 
mağdnrna ikinei defa tutulmak istenilmesi 
üzerine sopa ile mukabelede bulunması, kendisini 
fazla dövüimekten kurtarmağa matuf tedafüî bir 
hareket olur.

Suçu beraber İşleyenlere veya icrasını 
kolaylaştıranlara münhasır olan 66 cı maddenin 
suçu teşvik edene de şümulünün kabulü yolsnzdnr. 
. (CK. 61, 65, 6i. 245,456,467)

Tarih; 18/si/946
Sayı*. Bsas. 8755.Karar. 9793

Şahsi dâva
ölen şahsi dâvacınıo mirasçılarına 

tebllğat yapılmaksızın dAvanın düşmesine karar 
verilemez. (CMUK 363)

Tarih: 80,6/945
Sayı' Ksas 4846 Karar. 6016

Şikâyet
Velinin vaz geçmesi kâfi olmayıp 

mümeyyizi olan küçüğün muv&fakntı de lâzımdır.
( CK. 99. )
Tarih: 28/6/946
Sayı: Esas. 4bS9. Karar. .5810.

Şikâyet — hukuki vasfın Defiişmesi
İddianamede 494 madde ile kovuşturma 

istenilse dahi fiil 491 maddeye girerse şikâyetten 
vaz geçmenin tesiri olamaz.( CK 19 CMUK 257)

Tarihi 14/6/946
Sayı: Ksas. 6864 Karar. 5494

i 63
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Alfabetik Arama OetTeli

Adâlet
Dergiai

Sayı

Yaı^ıtay
Kararlan
Sahife

( D )
Dolandırıcılık
Memur oldnğüiı,o, iddia ederek rfişTet istemek dolandı- 

rıeılıktır. Memuriyet gasbın değildir. ( CK 252, 508 )
Tarih: 18/4/946 
Sayı: Esas. 4241. Karar. 5069

(E )
Evlenme Vaidile Kızlık Bozma
Evlenme vaidile kızlık bozmada vaidin aldatıcı olması 

Uzımdır. ( CK, 428. }
Tarih; 81/6/946
Sayı; Esas. 6423. Karar. 7091.

.( F )
Firar— GSrevl savsama
Henfiz ceza evine konulmayan ve nezarette bulunan 

kimsenin kaçmasına sebebiyet veren kimse hakkında CK 
308 değil CK 280 uygulanır ( CK 230, 803 )

Tarih: 10/1/946
Sayı; Esas. 12880 Karar. 293

(G)

Görev
CK 871 ile açılan dâvalar Asliye mahkemelerinde gö

rülür. ( CK 371, Meriyet K. 6 /
Tarih: 30/11/946
Sayı; Esas. 12482 K8r*r. 11244

Görevi Savsama
Üye olarak agır ceza mahkemesine iştirak için verilen 

yetki müstakil ağır eeza mahkemesi hâkimliğine tayini tazam-
mun etmez. ( Hâkimler K......... CK. 230)

Tarih; 6/4/946
Sayı* Esas, 4004. Karar. 4442.

Görevi Savsama—Görevi KötOye Kul
lanma-HukmDn Ertelenmesi

1—Muayene raporu almadan evlenme muamelesi 
j’apnıak görevi savBamaklır.

142

152

76
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18 Yargıtay' Kararlan Ceza BOlflmfl

2—Yeni ceza ağır hapis cezası İse ertelenen 
hapis cezası ertelenmiş kalır.

(CK 95, 280, 240)
Tarih: 4/8/946
Sayı : Esas. 2466 Karar. 2711

Adalet
Dergisi

Sayı

YargıUy
Kararları

Sahife

105

Hakaret
(H)

Suç sayılmayan hakaret de diğer tarafın hakaretine 
verilen cezayı dfişOrebilir. (CK 485)

Tarih: 8 11/945
Sayı: Esas. 9447 Karar. 10228

HakdflşfimO SOreai
I— Kovuşturması şikâyete bağlı suçlarda hakddşflmtt 

aflresinia işlemeye başlaması için şikâyet hakkı olan 
kimsenin suçun işlendiğine inanması ve bunun için de * 
İnandırıcı delillere sahip olması lâzımdır. (CK 108)

Tarih: 26/10/946
Sayı : Esas. 9408 Karar. 9736 2
II— Süresinde şikâyet yapılmadığı için şikâyet 

hakkının düşmüş olduğu görülünce dâvanın düşmesine karar 
verilemez. Kanun ne kararı verileceğini göstermediği için 
takibata yer olmadığı kararı verilebilir. (CK 108)

Tarih: 10/11/945
Sayı : Esas. 10093 Karar. 10448 3

Hakkı Olmayan Yere TecavQz
CK. 5I8«2 deki menfaat kaydı sudan intifaa 

mahsurdur, (CK. 518/2)
Tarih: 12/4/946
Sayı : Esas. 8969. Karar 4795

Halkı Rahatsız Etmek
Başkasına ait evin içini görmek kastile yatak 

odasına çıkmak CK. 5<7 deki suçu teşkil eder. (CK, 547) 
Tarih: 17/4/946
Sayı : Esas. 4218 Karar. 5019. 139

Hayvan Hırsızlığı
Hayvan hırsızlığı hakkındaki Kanunun 17 maddesi 

ile sürgün cezası ancak şayian zan altında bulnaanlara 
verilir (Hayvan sirkatinin men’i H.K. 17)

Tarih: 24/1/946
Sayı : Esas. 13507 Karar. 894



Alfabetik Arama cetreli

Hırsızlık
I— CK 4İ3/5 Uygulanması için Mesken müştemilâtından 

olan yerde sanığın bir hakkı olmaması lâzımdır. (CK 493/5)
Tarih: 1/10/945
Sayı : Esas. 8450 Karar 8598

II— Trende Tren memurlarının eşya r» parasını 
çalmak CK 492/6 ya uyar. (CK 492/6)

Tarih: 28/10/945
Sayı lEsas. 10367 Karar. 9679

III— Cami*in pencere demiri mabede ait eşyadan 
değil, nmumnn tekflffllfi altmdaki eşyadandır (CK 491/2. 
492/5)

Tarih: 15/1/946
Sayı : Esas. 18211 Karar. 416

IV— ölen kimse ile birlikte oturanların terekenin 
tasfiyesine kadar olan yiyecek ve içecekleri mfihflrlenmiş 
isebnolarm alınması suç değildiir. (CK 492/2)

Tarih: 27/2,-946
Sayı r Esas. 1532 Karar. 2503

V— Kesilmiş hayvana ait etlerin çalınmasınia 
491/6 uygulanmaz. ^CK. 491/6)

Tarih: 4/4/946
Esas : 8771. Karar, 4351.

VI— Çalınan mal hazırlık soruşturmasında geri 
"Verilirse CK. 128/1 uygulanır. (OK. 623/

Tarih: 18/4/946
Sayı ' Esas. 8418. Karar. 3695

VII— tple sarkılarak bacadan inmede 493. maddedeki 
unsurlar yoktur. (CK. 493.)

Tarih: 2/5/946
Sayı ‘ Esas. 4879. Karar, 5728,

Hırsızlık—Askeri Suç
Askeri eşyanın sivil tarafından çalınması halinde 

T. CK uygulanması gerektir. (CK 491 As CK 181, 192)
Tarih: 26/10/945
Sayı * Esas. 9482 Karar. 9744

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Sahife

23

123

140

146

(qI^



Yargıtay Kararları Ceza Bölûmtl

Adalet Yargıtay 
Dergiai Kararları

Sayı SahHe

Hırsızlık—Bir Fiille Biten Fazla HOkOm» 
tere Aykırılık
Hırsızın sıfatı bakımından bafka madde, hırsızlık 

yeri bakımından başka madde tatbiki gereğine ağır cezalı 
olan hfiküm nygnlanır. (CK 79,481, 492)

Tarih: 21/3/946
Sayı : Esas. 3133 Karar. 3591 8

Hırsızlık—Devlet Demir Yolları Memur
larının Mes’uliyeti
Derlet demir yolları memnrlarının idarenin mallan 
aleyhine müteveccih olan saçlarından Ötürü memnr 
gibi cezalandırılması 1042 sayılı kanunun 6 ncı mad< 
desi hükmü iktizasındandır.
(1042 sayılı K. CK. 492/6, 80, 622, 261, 525 ve 296.)
Tarih: 11/4/946
Sayı: Esas. 4302. Karar. 4766. 1

Hırsızlık—Hafifletici Sebep
Tazyik neticesi de olsa, çalınan malın geri verilmiş 
olması cezanın indirilmesini gerektirir. /CK 521)
Tarih: 7/2/946
Sayı : Esas. 3İ6 Karar. 1518 8

Hırsızlık—Nikâhsız Karı Koca Gibi Yaşama
Nikâhsız karı koca gibi yaşadıkları zaman erkek tara

lından kadına terk edilmiş olan kadin eşyasının hediye ola
rak bırakıldığının kabulü zarori bulunduğundan hırsızlık 
iddiası mesmu olmaz. (CK. 491/3)

Tarih: 27/4/946
Sayı : Esas. 2716. Karar. 4281. 10

HukmOn Ertelenmesi
Erteleme istekle bağlı değildir. (CK 89)
Tarih: 8/4/946
Sayı : Esas. 4110. Karar. 4533 9

Hûkam
Kaçmağa sebebiyetten sanık ve birisinin masum olduğa 

muhakkak iki kimseden hangisinin snçlu olduğu anlaşılmadan 
ikisine birden ceza verilmesi yolsuzdur. (CK.3.CMUK. 260.) 

Tarih: 9/5/946
Sayı : Esas. 5118. Karar, 6043, 10

122

156

186



Alfabetik arama cetveli

Adalet
Dervişi

Şayi

Yargıtay
Kararları

Sahife

HükOm-Hırsızlık
Eve girerek çalmaktan açılan dftva da konuta dokun

madan ceza verilmesi için ayrıca bir dâva açılmasına 
İfiıum yoktur. (CMUK. 258. CK. 193*)

Tarih: 10/5/946
Sayı : Esas. 5344. Karar. 6103

Hüviyet Vermemek veya Yanlış Vermek
Yanlış hüviyet veren hakkında yalnız 528/2 uygulanır. 
(CK 528/2)
Tarih: 10/1/946
Sayı •• Esas. 12502. Karar. 218

İçtima
I— 77 Maddeye göre içtima yapıldığı takdirde 69 

'madde uygulanamaz. (CK 69, 77)
Tarih; 8-1-946
Sayı î Esas. 18679 Karar. 150

II— Bir veya bir kaç suç cezası kesinleştikten sonra 
bir veya 5irkaç suç işleyen kimsenin evvelki cezaları

69 ile içtima ettirilmiş olsa bile bütün suçlar 77 maddeye 
.göre içtima ettirilir. (CK. 77)

T S İh; 4-4*946
Sayı ; Esas. 3492. Karar. 4305.

İçtima—Kızlık Bozma—Alıkoyma
Alıkoyma ve kızlık bozma ayrı fiillerdir. (CK 78, 423, 429) 
Tarth; 16-3-946
Sayı : Esas. 2740, Kırar. 3324

İçtima—Tekeı."r0p
En uzun süreli cezanın içtima mahsulü olan esİsi 

hükümde bulunması sebebile yeniden içtima yapılmak için 
eski içtimanın çözülmesinde bir fayda yoktur.

(CK 68, 69, 266, 273, 466; 571.)
Tarih: lS-9-946
Sayı : Esas. 9970. Karar. 9815,

İçtima—T eseisül
<1—Bir sene ara ile iki kere sürgünden kaçma iki

150

99

133

İ16

Î66
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Yargıtay Kararları Ceza BOlfimfl

Adalet 
Dergi li 

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Sahlfe
ayrı saçtan CK 80 vyguianamaz.
2 - fanığiD kaçtığı sürgün yerine gftirilmesi meTkuliyet 
sayılmaz. (CK 40, 80, 204)
Tarih; 20-8-946
Sayı : Esas. 2501. Karar. 3501

İftira
1—İftiradan vaz geçme yargılama bitmeden ünce olursa 

kanuni hafifletme sebebi sayılır. (CK 285-7)
Tarih; 8-11-945
Sayı : Esas. 9800. Karaz. 10009

118

II—Aleyhinde isnatta bnlnnnlan şahıs hakkında ademi 
takip baran verilmişse İsnattan rflcj halinde cazanm altıda 
biri hükmolunnr. (CK 285)

Tarih: 14 8-94«
Sayı ; Esas. 2144 Karar. 3804

İnancı KötGye Kullanmak
— Kiraya verilen eşyama iade edilmemesi hukuki 

hâdisedir. Suç değildir. (CK. 508>
Tarih; 15*3-94B
Sayı ; Esas. 2423 Karar. 3279

İnancı KötOye Kullanma — Kalkışma
— CK. 508 deki ( tahvil ve tağyir ), 

tahvil ve tağyir edenin mal sahibini z>trara 
sokmasınla tahakkukuna bağlıdır. İmza edilecek 
kısmın ayrılmamış olması halinde suç tamamlanmamış 
demektir ( CK 61, 508 )

Tarih: 11 / 4 / 946
Sayı*. Esas. 3656. Karar. 4729

125

186

İtiyat
1 — itiyat için önce verilen iki 

mahkûmiyetin yerine getirilmiş olması gerektir*
2 — Sarhoşlukta itiyat için önceki 

mahkûmiyetlerin de CK 572 ile verilmiş olması 
lâzımdır. ( CK 572 )

Tarih: 2/11/945
Sayı: Esas. 10398 Karar. 9937 8&

(Qt€5



26 Yargıtay Kararlan Caza BOltitnü

Adaiat
Dergisi

Sayı

Yağı tay 
Kararları 
Sahile

Tarih: 22-9—946
Sayı: Esas.7538 Karar.8213

II — Bekçiler, rabıta memurları ile birlikte Te onlara 
muavenet halinde olmadıkça knvvei cebriye istimaline yetkili 
değildir (CK 246)

Tarih: 21-2-946 
Sayı: Esas, Hİ4 Karar 12210

III — Totulması emredilen sanıkların yakalanmaktan 
başka suretle tutulması kabil olup olmadığının araştırılması 
İfizımdır (CK. 2.5)

Tarih: 3-4-946
S^yı; Esas. 3243. Karar. 4238.
IV — Karakola şahit sıfatile getirilen kimse hakkında 

da zabıta memurlarif ın kuvveicebriye ihtimaline yetkileri 
bulunmasına göre 246 ci maddeye uyan suça 99 cu maddenin 
uygulanması yalsuzdur. (CK. 99. 245 , 251, 466.)

Tarih: 30-9—946
Sayı Esas. 10890. Karar. 10217.

Müessir Fiil
Ct-rhî yaranın işe engel olma müddeti on günden fazla 

değilse, on göndenfazla işe engel olan raddî yaraladan dolayı 
verilen ceza CK 457 ile arıırılamaz ( CK 4L6.475)

Tarih: 2;?/1/946
Sayı : Esas 135ü4 Karar. 737

Müessir fiil — Agırlatıcı Sebep
20 Günden fazla işe engel olan kırık, bıçaktan hâsıl 

olmadığıne göre diğer bıçak yarasının işe engel olma müd
deti 20 gün geçmediği takdirde 466/2 ile verilen ceza 457 ile 
artırılamaz. ( CK 456, 457 )

Tarih; 2/2/346
Sayı : E-as. 264 Karar. 1849

Müessir — Fiil Tehlikeli Hayvanları Başı 
Bos Bırakma

563 m‘'dde ısırma gibi fiili netice vermemek şarttie *eh» 
İlkeli havvanları başı boş bırakma halinde uygulanır ( CK 
486, 56.^)

Tarih: 1 J/12/946
Sayı : Esas. 11353 Karar. 11983

169

62
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Alfabetik arama eetveli

Adalet
dergisi
Sayı

MOiemadI Suç-- TeseisOl — Zina — Karı 
Koca Gibi Yaşama Suçu.

1 — Evli kadınla evli erkek zina ederse şikâyet hakkı 
saçla kadının kocasına aittir.

2 — Karı koca gibi yaşmak mütemadi saçlar. CK 80uy>
golanamaz .( CK 80, 440, 441 ) 3

(ö)
ÖlGme Sebep Olma
Taksirli hareketle yapılan kaza Deniz kazası ise CK 465 

değil CE 383 uygulanır. ( CK 383, ^55 )
Tarih: 2/2/946
Sayı : Esas. 216 Karar. 1346 {

Özel kişilere Ait Nakil Vasıtaları
özel kişilere ait arabalar nmunmn tekâfOlü altında sayıl 

maz. (CE. 491/t. )

Tarih: 11/4/946
Şayi : Esas. 4173. Karar. 4762. 1(

( R)

Rüşvet
Rüşvet olarak verildiği kabul edilen paranın 225 nci 

maddeye uymasına göre 86 cı madde ile zoralıma karar 
verilmesi yerindedir.

( Ck. 36, 65. 80, 81, 89, 222, 228, 225, 226. )
Tarih: W4/946
Sayı : E^as. 7239. Karar. 8440. 12

RGşvet — Dolandırıcılık
Resmen memur sayılmayan Çiftçi mallarını koruma bek

çisinin bir kimseden rüşvet almau dolandırıcılık suçunu teşkil 
eder. (CK 2 0, V27. 603)

Tarih* 19/10 945
Sayı : Esas. 8011 Karar. 9422 1

ROşvet Verme
Sanığın bir ^ey söylemeden yargıca hediye vermesi rüş* 

vet vernı ■ sayılır ( CK. 222 ı
Tarih: 10/11/94=^
Sayı : Esas. 9942 Karar. 10144 3

Yargıtay
kararları

Sayı

88.

154

165

İO03



Yargıtay Kararlan Caza Bölümü

Adalet
Dergisi

Sayı

(S)

Salâhiyetsiz Resmî Elbise Giymek
Askerî kıyafet tam olmadıkça salâhiyeti olmadan resmî 

elbise giymek suçu meydana gelmez, ( CK, 2S3. )
Tarih: 11/5/946
Sayı : Esas. 5193. Karar. 6144.

Sahtecilik
1 — Orman nabliye tezkiresi CK 355 re 356 maddede 

yazılı” Vesika”lardandır.
2 — Tahriflerin iğfal kabiliyetini haiz olmayacak kadar 

bâriz olduğa hakkındaki bilir kişi raporunun reddedilmeden 
mahkıimiyet kararı verilmesi yolsuzdur. (CK. 355, 356, )

Tarih: 7/6/946
Sayı : Esas. 5801. Karar, 5939.

Sarhoşluk
ihtiyarî sarhoşlukta, sarhoşluk suçundan başka işlenilen 

diğer snçların da cezası verilmek gerektir. ( CK 48/2, 572 )
Tarih: 6/3/9»6
Sayı : Esas. 2161 Karar. 2828

Sarkıntılık '
Donu çıkarılmakaizın mağdurun tenasül aletinin ellen- 

vmesi fiili, sarkıntılık teşkil eder. ( CK. 421. )
Tarih: 11/4/946
Sayı : Esas. 4309. Karar. 4796.

Sûre - Tatil
Meşhut ve mevkuflu olmayan dâvalarda tebliğ, temyiz 

ve yokluk kâğıdı verme süreleri yıllık tatilde işlemez. (CJAIT 
K 40, 423)

Tarih: 27/10/945
Sayı : Esas. 11012 Karar. 9781

( ş )
Şahsî Dâva
Kanun yoluna baş vurarak şahsî dâvaya idinat eden 

• Savcının bozmadan sonraki duruşmalarda hazır olması ge
rektir. ( CMUK 347 )

Yargıtay
Kararları
Sahife

146

108

155

26
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VII Adalet
Dergisi

S»yı

Yargıtay
Kararlan
Sah'fe

Hususi daire kararları alfabetik 
Arama cetveii

Dükkân kapama cezası
I — Hükümden sonra ve cezanın yerine getirilmesinden 

Ünce sırf bu cezanın tamamen yerine getirilmemesini sağla* 
nıak Üzere dükkânın ikiye bölünmesi ve ortaklardan birinin 
kendi namına yemden dükkân aç naşı cezanın yerine getiril* 
meşine mâni olamaz. (CK 69, 76 MKK 63)

Tarih : 29/'2/945
Sayı ■* Esas . 4143 Karar. 4066 94
II — Hükümden sonra ve cezanın yerine getirilmesin* 

den önce sııf bu Cf^zanın tamamen yerine getirilmemesini 
sağlamak üzere dükkânın ikiye bölünmesi ve ortaklardan bi* 
rini kendi namına yeniden dükkân açması cezanın yerine 
getirilmesine mâni olamaz, (CK. 69, 76 MKK 63)

Tarih ; 29/12/945
Sayı ; Esas. 4143 karar. 4068

(Z)
110

Zoralım — Milli korunma suçları
Milli korunma Kanunuı an 57 madde-*inın 6 i ıci bendinde 

yazılı mallar, hükümlüye ait olan mallardır. (MKi 57/6) 
Tarih ; 26/1/946 
Sayı : Eaas , 168 Karar, 180

İk
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Kanun Maddelerine Uöre Arama Cetveli

Yargıtay Adalet
Kar rları Dergtsi

Kanunlar Madde Sa^ıife " Sa V1

(A)
AriHye harç tarifesi
Kauuna NO: 2603 .................... _______ 50 106 7

Askerî Ceza Kanuna
NO* 1632 ........................................ ............... 131 25 2

( B )

Bâzı cü fimlerden dolayı
Mt-murlt-r ve şerikleri
bıkkında takip ve muha-
keme usulüne dair Kanun
NO: 1609 ....................................... 14 1

Borçlar Kanunu NO: 818 . ....... 41 81 6

( C) 41 88 6

b6 43 8

Ceza Kanunu NO; 765... .................... 2 90 e
8 147 10

13 102 7
15 102 7
19 :-i3 3
28 130 9
29 87 6
36 7 1
36 96 7
o6 12
37 81 6
37 83 6

40 118 8
44 18 2
48 108 7
51 81 2
61 89 6

51 12
53 145 10
54 46 3

1■
(q32-

■ V. ' ■■
ı.ı:- -t:. .



Kanım maddalerlne göre arama cetveli 39

tiâ^İS9iaiMIMSIhUilsmiUMJUic

Madde

Yargıtay
Kararlan

Adalet
Dergisi

Sahile Sayı
2H6 12 1
266 67 4
2H6 124 8
266 143 10
266 166 12
268 69 4
269 108 7
271 60 4
272 66 4
273 16 1
273 50 4
273 166 12
276 155 10
279 18 2
285 37 8
285 79 5
285 116 8
286 139 9
299 98 6
299 109 7
308 76 5
842 9 1
345 9 1
355 146 10
866 146 10
363 126 8
369 62 4
369 69 5
371 69 5
383 64 4
383 113 8
403 144 10
404 84 2
414 20 2
421 155 10
423 80 2
423 63 4
423 116 8
423 152 10
425 63 4
429 33 8
429 116 8
430 63 4
440 38 3
440 89 S

48 3





Kanım maddelfrine göre arama cetveli

Ceza Kantmnnnn mevkii meriyete 
yazma mOteallik Kanuo No: 825

Ceza muhakemeleri usnltl Kanunu 
No: 1412............................................

Yargıtay
Kara lan

Adalet
Dergisi

Mndde Sfl‘' fe Sayı
4HS 146 10
503 15 1
501 142 9
508 125 8
508 136 9
513 138 9
51S 6 1
516 62 4
516 115 8
516 120 8
522 83 3
522 60 4
522 86 6
522 154 10
523 3 1
523 122 8
528 140 9
526 54 4
547 139 9
563 62 4
5.1 166 12
572 36 3
572 108 7
572 128 9
578 128 9
586 54 4

6 28 2

40 26 2
42 27 2
79 2t 2

108 25 2
154 13 l
154 22 2
163 148 10
1«7 49 4
225 68 5
225 121 8
253 31 2
253 41 8
255 43 3
257 55 4
258 150 10
260 1^7 10
270 68

•

5
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Yargıtay Kararları Ceza Bölümü

ICl(4Cı

Eski bale getirme ..........................................
Evleame vidıle kızlık bozma....................

Yargıtay
Kararları

Sahife

........... 152

Adalet
Dergisi

Sayı
2
2

10

( F )
Firar ............................................................... 5

( G )
Gaiplerin yargılanması ................................. 5
Görev .............................................................. %

Görevi kötüye kullanaıa ............................... 2
........... 105 7
............. 120 8

Görevi Buvsama ............................................. 5
............. 105 7
............. 134 9

( H)
Hafifletici aebep............................................. 8
Hakaret........................................................... 3

............. 50 4

............. 53 4

............. 78 5
Hak düşfitntt süresi ...................................... ............. 52 2

............. 42 S
............... 49 4
............... 117 8

Hâkimler kanunn ......................................................... 79 5
Hakkı oımıyan yere tecavüz...................... ............... 138 9
Halkı rahatsız etmek ................................. ............... İH9 9
Hapis cezası ................................................... ................. 102 7
Harç ..................................................... ................ 108 7
Hayvan hırsızlığı......... .....;......................... ................ 54 4

............... 78 5
Hırsızlık......................................................... ................ 3 1

................. 6 1

................ 25 2

................. 24 2

................. 25 2

.................. 74 5

................. 115 8

.................. 119 8

.................. 122 8

....... ............ 123 8
•.................... 134

.................... 140 9

.............. 146 10
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işlemen Suçun Nevi ve Mahiyetine Göre Arama cedveli

Mütemadi suç

<0 )

Orman suçlan

( Ö )
ölüme sebebiyet ............... .........
Özel kişilere ait nakil vasıtaları

( r;
Resmî evrakta sahtecilik 
Ruhsatsız silâh taşıma . 
Rüşvet ...............................

Rüşvet verme

(S)
Sahtecilik .......................................................
Salâhiyetsiz resmî elbise giyme Saıhoşlak

Sarkıntılık
S '»-gu........
Sövme

Suç ortaklığı 
Süre .............

( ş )

Şahıslara karşı müessir fiil 
Şahsî dâva .............................

Ş^hsî hak 
Şikâyet ..

Yargıtay Adalet
Kararları Dergisi
Sahne Savı

2U 8
129 9
38 S

81 6
83 6
96 7

112 8
154 10

9 1
68 n
15 1

165 12
42 3

146 10
151 10

180 7
128 9
155 10
121 8
60 4
53 4
78 5
8 1

26 2

170 12
54 4
108 7
132 9
41 8
49 4
50 4
55 4
58 4
63 4

117 8
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İÇTtHAT BİRLEŞTİRME GENEL KURUL KARARLARI
Adalet Yargıtay 
Dergisi Kararlan 

Sayı Sahil»

Emniyet sandığına rehin—İhalenin feshi— 
yeikil makam

Emniyet sandığına veya Ziraat Bankasına merhun oinp 
3202 sayılı kannna göre ranvakkat ihalesi Banka veya sandık^ 
ça, kat’i ihalesi de iera tetkik merciinde yapılmış olan gayri' 
menkule ali satışa karşı icra tetkik merciine şikâyet veya 
yargılayın İcra ve iflâs dairesine temyiz yola İle müracaata 
kanuni imkân yoktur. Böyle ihalelerin feshi ancak dâva yo
luyla mahkemeden istenebilir. Mahkemeler bu husustaki dâ
valara bakmağa görevlidir.

(ttK. 13, 363/9,8202 sayılı K. 40.)
Tarih ; 20/2-946
Sayı ; Esas. 12. Karar. 5.

İhalenin İnfisahı — ihale farkından 
sorumluluk

1 661 sayılı artırma ve eksiltme kanunu uyarınca be
lediyelerce artırmaya çıkarılıp isteklilerine ihale edilmiş olan 
gayrimenkul bedelinin ödenmemesi halinde ihale kendiliğin
den bozulmuş olur.

2 — İhalenin infisahı tarihinden itibaren 8 ay geçtik-^ 
ten sonra yapılan ikinci artırma sonunda basıl olan ihale far
kından ilk müşteri sorumla olmaz.

Tarih .* 22/5/945
Sayı ; Esas. 17. Karar. II

Kanunun makable şOmulO
1 — Bir kanun hükmü kaideten makable şâmil değildir.
2 — Kamn düzeni ile ilgili olan veya kanunda sarahat 

bulunan hallerde bu kaide uygulanmaz.
3 — Yüksek mühendis ve teknik okul mezunlarının me«- 

burl hizmetlerine dair 3467 sayılı kanun, geçici maddedeki sa
rahat veçhile makable şâmildir .

(3467 sayılı K. )
Tarih t 22/5/946
Sayı : Esaa. 26. Karar. 9,

11®
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GENEL KURUL KARARLARI

Adalet Yargıtay
DergiHİ Kararları

Sayı" Sahiie

Avukaiın müvekkiline karşı sorumu ~ 
zaman aşımı
Mflvekkil tarafından avukat aleyhine dermeyan edilecek 

akiiten doğan zarar ve ziyan iddialen beş yıllık zaman aşımı
na tabidir. Şu halde alacak dâvasını ihmal ile zaman aşımına 
uğratan vekili avukat aleyhine hâzinenin açacacağı dâva 10 
yıllık d«'gilbeş yıllık zaman aşımına tabidir.

(BK. 60, 126. Avnkatlık K. 20 )
Tarih : aO-1-946
Sayı : Esas. 3-182. Karar, 30-28

Aynen icra
Müşterek değirmende ûğiitülen şeylerden belli nisbette 

ayin olarak alınan zahireden dâvacının hissesine düşen mik
tar aynen meveut ise bunun mislen alınmasına karar verme
lidir. Bu hissenin kıymetine htikmolunması yolsuzdur. (BK. 96, 
ÎÎK.)

Tarih I 19-9-945
Sayı : Esas. 3-145, Karar. 142

Ayrılıktan sonra boşanma - kusurfu- 
tarafın durumu
1 — Ayrılık kararında doğrudan doğruya kusurlu olduğu 

belirtilen eş, ayrılık müddetinin sonunda boşannas dâvası aça
maz. Bononla beraber, diğer taraf müşterek hayata dönmek
ten kaçınırsa böyle bir dâva dinlenir .

2 — Ayrılık kararında bir eş, doğrudan doğruya kusur
lu olarak gösterildikten sonra ayrılık müddetnin sonunda bu 
eş tarafından açılanlboşanma dâvasında diğer tarafın da kusur
lu olduğuna dair ayrılık kararı tahkikatında dinlenen bir ta
nığın ifadesine dsyanılamaz. (MK. 140)

Tarih ; 23-1-946
Sayı : Esas 2-86 12. Karar. 7.
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(i en el Künıl Kararları

Babattk dâvası hakkını düşüren müddet — 
hakkın kötüye kullanılmast
Babalık (lâvaşı hakkını düşüren «üreyi, hile ile anayı al^ 

datarak geçirten kimse, gayri ızrar için hakkını fena kullan
mış olup kanunun himayesine sığınamaz, yani ananın dâva 
hakkının düştüğünü iddia edemez. {MK. 296. )

Tarih
Sayı

13-3-946 
Esas. 2119. Karar. 22.

Boşanma
1 — Davalı, mahkemeye verdiği listede adlan yazılı 

şahitlerin dinlenmesini istediği takdirde listede yazılı bu şa
hitlerin adlarının ” vesaire ” denilerek duruşmada söylememiş 
▼e zapta geçirilnıetniş olması bunların dinlenmesine engel de
ğildir.

2 — İki tarafın karşılıklı açılmasını istedikleri ceza 
dâvasının açılmasına mahal olmadığına karar verilmesine göre 
boşanma dâvasında bu tahkikat evrakının görülüp okunması 
gerekir.

3 — Bo.şannıa kararında bo.şannıa sebebi itîbarile hü
kümde isabeti sağlanmak için hükmün dayandığı kanun 

maddesinin bildirilmesi lâzımdır. (HMÜK. 273)
Tarih : 21-11-946
Sayı : Ksas. 2-S5. Karar. 68,

Boşanma — sulh teşebbüsü
Davacının açtığı boşanma dâvası, evvelce davalı aleyhi

ne mahkemede aldığı ihtar karan icabı dışında başkaca şid
detli geçimsizlik sebebine dayanmasından olmasına göre sulh 
teşebbüsü yapılmadan dâvanın dinlenmesi yolsuzdur.
(MK. 132, HMUK. 494.)

f6)

Görev
Sulh mahkemelerinin salâhiyetleri dışında kalan bütün 

hukuk, ceza, ticaret dâvalarını asliye mahkemeleri görür, 
(469 sayılı K. 3 )

Tarih: 2/1/946
Savı : Esas. 53/8. karar.3

(Q^

Adalet Yargıtey
Dergisi Kararlan 
Sayı Sahife

136

3$

-50

93
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Yargıtay Kararları Hukuk Bölümü

Görev—Cadde Seviyesinin indlrilnrıeslndeın 
Dolayı Tazminat
1— Mahallin »evivy«sinin doğiştirilıuesinden ve cadde 

seviyyesİDin indirilmesinden dolayı gayrimenknltin şerefinin 
tonaknsnndan dolayı açılan tazminat dâvası »dliye mahkeme- 
dnde görülür.

2— Şerefiye miktarına itiraz adli mahkemede yapılır
Tarih : 19/9/945
Sayı *. Esas, 4/48. Karar. 53.

(H)

Hudut Tashihi —Husumet
Dâvacmın hudut ve yüz ölçüsü tashihi dileği hududa 

bitişik olan gayrimenkul sahiplerini ilgilendireceğine ve hu
duda tecavüz olup olmadığı ancak bn kimselerin husumeti 
ve hnznru ile yapılacak keşif ve soruşturmalar sonunda 
belli olacağına göre açılan dâvada husumet onlara da tevec
cüh eder ve husumet onlarında dâvaya çagırılmasıle tekem
mül eder.

Tarih : 6/2/946
Sayı t Esas. 1-1123. Karar. S

İhala—Gayrimenkul MOlKlyetini İktisap
l— Varlık vergisi borcundan dolayı artırmaya çıkanlan 

gayri menkulün müşterisi adma tapada tescili isteğine daya
narak olan ihale kararının sonradan idare heyeti kararüe 
boznlmaş olması halinde bn karar kaldırılmadıkça tescil 
isteği yersiz ve mesnetsiz kalır.

2 — İhale kararını bozan idare knmkı kararının ka
nuna nygonlağa adliye mahkemesince incelenemez,

(MK. 633)
Tarih : 12-12-946
Sayı : Esas. 1—102. Karar. 74.

(K)

Karar Tashihi-Resmî Vasiyet—Sahtelik 
İddiası

1— Karar tashihi isteklerinde şifahi izahlarm dinleıaumesi 
için yapılan talep kabule şayan değildir.

•OS6

Adalet yargıtay
dergisi kararlan

Sayı Sahıfe

53

«3



Yargıtay Kararları Hukuk Bölümü

Vekâlet Ücreti—-SözlCi Muhakeme Usulü
1— Vazife ve salâhiyet noktasından reddolunan ve diğer 

vazife ve salahiyetli mahkemeye tevdi edilen dâvalarda ta> 
lep vukannda vekâlet ücretine hükmolonur.

2— Şifahi usulü muhakeme cari olan sulh mahkemesin> 
de vekâlet ücretinin sözlü talebi kabul edilmelidir (HMUK. 473

md)Tarih : 17-10-945
Sayı : Esas, 3-157, Karar. 144.

1c26q



BİRİNCİ HUKUK DAİRESİ KARARLARI
Adalet
Dergisi

(A) Sap
Arsa Üzerine İnşaat—Levazım İçin Tazminat—
En az Kıymet—Hazîneye Ait Ecrimîsil

1 • Kötü niyyetle başkasının arsasına yapılan binanın yı
kılması fahiş zararı mtteddi ise arsa sahibine vereceği taz
minat lavazımınm en az kıymetini geçmeyebilir. F'akai 
mutlaka en az kıymete hflkmolunmaz.

2 — Devlet malı gayrımenkullerin 1-6-945 tarihine kadar 
bağıtsır. olarak işgalinden ötürü ecrimisil aranmaz.
(MK. 649. 4797 sayılı K.l)

Tarih: 29 Kasım 945
Sayı; Esas. 2684. Karar. 1

(6)

Görev—Kadostro Mahkemesi
Kadastro mahkemesi, kadastro ve tahriri ilgilendiren 

ker türlü ihtilafları halletmekle görevlidir. Bir bakımdan haricen 
aatm alınan gayrimenkul üzerine kina yapılması keyfiyetine 
dayanarak tescil dâvasını da görebilir. (Kadastro ve tapu 
tahriri K, 27; MK. 660)

Tarih: 25-2-946
Sayı. Esas. 6860, Karar, i

Yargıtay
Kararlan

Sahife

(i)
İki Arsa Üzerine Yapılan Tek Bîr Bina—
Möştereken Kullanılan Mahaller—İrtifak 

Hakkı
1 — İki müfrez ve müstakil arsa üıerine inşa edilip, 

ifraz hattının iki tarafında kalan birinci ve ikinci kısım
ları şûyusuz ve müstakil olarak tedavül eden bir binanın 
kısımları üzerinde, sahiplerden birinin diğerine karşı müşterek 
veya iştirak halinde mülkiyet iddiası vârit olamaz,

2 — Her iki gayrimenkulûn müşterek faslı üzerine 
inşa edilen kapu, merdiven, asansör gibi müştereken kulia- 
mlan mahallerin ifraz hattına nazaran birinci kısımda kalan

ları bidnci kışımı bina sahibinin, ikinci kısımda kalanları
kine ismi ibina sahibinin mülküdür.

-'o6|
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DÖRDONCÜ hukuk ÜAÎRESî KARARLARI
Adalet
Dergisi

Say;

Yargıtay
Kararları
Sahife

Bakan Ve Memurun Sorumu—Şahsi Kusur
1— Memnrların şahsi kosnrlanndaa doğan zarar v© ziyan 

dâvalarına genel mahkemeler bakar, hnsnme^ şahıslarına 
teveecü a eder.

2 — Bakanlar aleyhin® fertler tarafından açılan zarar ve 
aiyan dâvalarına genel mahkemelerde bakılır. Ve husumet 
şahıslarına teveccüh eder.

3 — İt^abî uyuşmazlık ihdas edilebilmesi için genel 
mahkemede idare aleyhine açılmiş bir dâva olmalıdır.

4~ Tekaüde şevki tecil edilen bir memarun idari 
bir İflzum ve hakiki bir sebep olmaksızın tecil süresi 
bitmeden önce tekaüt edilmesi kannnsnz ve şahsi bir hareket 
eşkil eder. (Anayasa. 61. İçtüzük. 169 BE. 41)

Tarih: 6-4-946
Sayı: Esas. 2275. Karar 1487.

Danıştay Başkan Ve Üyesinin Sorumu—Gdrsv
Danıştay başkan ve üyelerine karşı açılan tazminat 

dâvalarına bakmağa yargıtay dairesi görevli değildîr.(HAflJK.575)
Tarih: 2-1-946
Sayı; Esas. 5220. Karar, 285—67 10

(6)

Gıyap masrafları Vermeyen Gaip—İcra 
Tazminatı
1 — Hakkında gıyap karan verilmesi üzerine mahkemeye 

gelen fakat gıyap masrafım mahkeme veznesine yatırmayan 
taraf, bn masrafı mahkeme veznesine y»>iırmak içi» müna
sip bir müddet verilir.

Bn müddet geçince mahkemeye kabulü isteminden 
vaz geçmiş sayılarak mahkemeden çıkarılır, gıyabına duruş
ma yapılır. Münasip müddet verilmeden çıkarılması yolsuzdur.

112

135
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Dördüncü Hukuk Kararlan

Adalet
Dergisi

S"vı

Yargıtay
Kararlan
Sayıfe

2 Fakat bu esas boşanma işlerindeki sulhlara uygu
lanmaz. Çünkü boşanma dâvası açmak için öuce hasmı sulh 
yargıcı huzuruna davet şarttır.

( Avukatlık K. 133 .HMDK. 494 )
Tarih; 27—10/Ö45
Sayı: Esas, 3337, Karar. 3895.

Zilliyetiik — Zamanaaşımı
Bir şeye feran zilyed olan kimse zamanaşımı ile o şeyin 

mülkiyetini iktisap edemez.
( MK. 701, 888. )
Tarih: 17/12/945
Ssyı; Esas. 6056. Karar. 4854. 144

i o6^'



fi..

SŞB
■ 1

BEŞİNCİ HUKUK DAİRESİ KARARLARI

Görev
İzalesi

Tescil
( Q )

- Taksim

Adalet
Dergisi

Sayı

ŞOyuun

Sulh mahkemeleriDden asliye mahkemesine tevdi edilen 
dâva tescil dâvası olduğu halde sulh mahkemesinin görevine 
giren taksim ve şüyuun izalesi dâvasına da bakılması yolsuz
dur.

( HMÜK. 561 )
Tarih» 27-11-945
Sayı; Esas. 945/136. Karar. 84.

Görevsizlik Ve Dâvaya Diğer Bir Mahkeme
de Bakıldığı İddiaları
1 — Görevsizlik hakkındaki itirazlar bir karara bağlan* 

malıdır.

2 — Aym dâvanın diğer bir mahkemede yargılanmakta 
olduğu söylenmişken sebep göeterilmeksizin yargılanmaya 
devam olunması yolsuzdur.

Tarih: 29-11.945
Sayı: Esas. 945/151. Karar. 90

( K )

Kendi Kendine Akan Sular 
Hakkı—TeamGİ

İstifade

Kendi kendine akan sudan istifade derece ve şeklini 
tâyin için bu baptaki teamül ile faydalananın bahçesinin 
«ski ve yeni hali nazara alınmalıdır.

/ MK. 666. MK Tatbikatı K, 22, )
Tarih: 13-11-945
Sayı; Esas. £46—68, Karar. 29.

( M )
Müdahalenin men’i — Tapuların Uygulanması
tki tarafın tapularının aym yere ait olup olmadığının 

incelenmesi ve ber tapunun bird«n uygulanması gerekir. 
Tarih; 30-11-946 
Sayı; Esas. 945/129. Karar. 97,

Yarçıtay
Kararlan
Sahife

129

148



VII
TİCARET DAİRESİ KARARLARI

( A )

Akte Aykırılık—Menfî Zararın Şümulü
1 — Müteahhit artırma ve eksiltme Kanununun 25 

inci maddesindeki borçlarım yerine getirdiği 15 gün içinde 
muvakkat teminat akçesini kati teminata kalp ve noterde 
bağıtı yaptırdığı halde özel idare temsilcisi haklı bir sebep 
olmadan bağıtı imzalamazsa ihale ve bağıt hükümsüz kalır. 
Bu takdirde müteahhit ancak menfi zarar ve ziyan isteye bi
lir. Mahrum kaldığı kân isteyemez.

2 — İhalenin hükümsüz kalması halinde müteahhidin 
isteye bileceği menfi zarar ve ziyan kafi teminat parasına, 
şantiye ve sai^e için yaptığı işin masrafları noterde senet 
tanzimi ve pul yapıştırılma sı masraflarını ihtiva eder.

( 2490 sayılı K. 25. BK. 96,108 )
Tarih : 9/2/946
Sayı : Esas. 3487. Krar, 299.

Alacak Dâvası— İhtiyatî Haciz—Yetkili 
Mahkeme

1 — Sözleşmşnin yapıldığı mahal mahkemesi ihtiyati 
haciz karan vermeye yetkilidir.

İhtiyatî haciz kararını veren mahkeme esas davayada 
bakmaya yetkilidir.

( HMÜK. 12 İİK. 50,258. )
Tarih ; 12/1/946
Sayı : Esas. 946/1110. karar. 965.

Aptipma —İnanca Akçası—Zaman aşımı
Arttırmaya katılmak üzere inanca akçası verilmesi za

manaşımını kesen sebeplerden değildir.
Tarih : 12/11/946
Sayı : Esasa. 944/2e27. kar^r 2252.

(B)

Bağıtm Feshi—Süpesîz Bağıt-Kâpdan 
Mahpumiyei
1— Belli malın teslimi için sözleşmede belirli bir 

süre gösterilmediği halde tâyin ettiği müddet içinde teslimat 
yapılmadığı ve bir cevap ta verilmediği takdirde müddetim 
bitiminde alıcı bağıtı feshedebilir. Meğerki bağıtm niteliği 
itibarile belirli olmayan bir zaman daha beklemekte Ödevli 
olsun.

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Karrları

Sahile

68

176
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Ticaret Dairesi Kararları

Katî yemin
Dâvâlının gösterdiği şahitler müdafaayı ispatı bakımın' 

dan kâfi görülmediğine göre istediği takdirde dâvacıya yemin 
teklif edebilmesi için şahadetlerin yetersizliği hakkında bir 
karar verilmesi ve dâvâlının son sözünün sorulması gerektir. 
( HMUK. 344 )

Tarih; 2/11/Ü45
Sayı : EifiS. 944/2366. Karar. 2152.

Adalet
Dergisi

Sayı

Kira — Bağıta Aykırılık 
zının Değiştirilmesi

Kullanma Tar

1 - - Kira sözleşmesinde binanın kahvehane olarak kul
lanılacağı yazılı iken kiracının, bu yerin kullanılma tarzını 
değiştirmek ve meyhane yapmak hususunda muvafaktıni al
madan bu değişikliği yapması bağıta aykırıdır.

2 — Kiracinın kahvehane olarak kiraladığı yeri mey
hane olarak kullanacağını kiraya veren bilir ve buna muva
fakat ederse bağıta aykırılık mevcut değildir. (BK 256 )

Tarih: .14/2/946
Sayı : Esas. 946/57. Karar. 322.

Yargıtay
Kararları

Sahife

Kira Bağıtı —Kiralayanın Ölümü — Fesih
Kiralayanın ölümü ile-kira bağitı kendiliğinden münfe

sih olmayıp, fesih için BK. 265 inci maddesindeki mehillere 
uyarak bir ihbar yapılması gereklidir.

2 — Bu cihetle birlikte sözleşme hüküm ve şatlarının 
da incelenmesi gerekir ( BK. 265. MKK. 30. )

Tarih: 3/12/945
Sayı : Esas. 945/3198. Karar. 2406.

Kİra Bağıiı— Şarta Aykırı—Hareket
Kira bağılındaki şartlara aykırı hareketten dolayı, kira

lanan şeyin tahliyesi hakkında dâva açılabilmen ihtara bağlı 
değildir.

Tarih: 24/1/946
Sayı : Esas. 946/189 Karar. 159

Kiralanan ^eyîn Temliki —Kira Bedeli
1 — Kiralanmış bir gayri menkulün yeni maliki evvelki 

malikle -kiracı arasındaki bağitı bozduğunu ihbar etmediği 
takdirde bağıt kira müddeti souuna kadar devam eder.

170
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Yargıtay Kararlan Hukuk Bölümü

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Saytîe

Vekâlet—Nefsile Bağıt Yapmak
Müvekkil ile vekilin menfaatleri tearruz ettiği husus

larda vekilin yaptığı bağ.t ve muamelenin iki tarafını birden 
tevelli etmesi caiz değildir,

(TK. 870 BK . 32 vs)
Tarih: 12-9-945
Sayı : Esas. 944—2540, Karar. 1747.

Yetki
Davalılar birden çok ve dâva sebebi aynı yahut sebebler 

bir bîrine bağlı olduğu takdirde dâva bunlardan birinin ika
metgâhında açılabilir. (HMUK. 9/2)

Tarih: 2-1-945
Sayı : Esas. 941—3128. Karar, 2158.

(Z,

Zaman Aşımı
Bağıta muhalefet yoluyla yapılan haksızlıklara 

bağıtla ilgisi olmayan haksız fiillere ait zamanaşımı 
süresinin uygulanması yolsuzdur. Çünkü RK. 98 yalnız 
sorum*' ait hükümler bakımından bu atfı ihtiva eder.

(BS. 98)
Tarih: 9-2-946
Sayı : Esas. 945-8492. Karar. 297.

Zamanaşımı—Kefillik
Asıl borçlu hakkında yapılan takip kefiller hak- 

kındaki zamanaşımını keser.('BK. 134)
Tarih : 22-9-945
Sayı : Esas.944—2023. Karar, 1844

lU'
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Dâvanın Mevzuuna G5re Alfabetik Arama
Cetveli

Yargıtay Adalet
Kararlan Dergisi 
Sahife Sayı

( A )

Alacak dâvası ..........      175 12
Amme hizmeti (Uyuşmazlık mahkemesi kararıdır Adelet.
Dergisinin İkinci sayısında bulabilirsiniz yargıtay karar
larında aramayınız . ) ..................................................................  2
Amme emlâki . (Uyuşmazlık mahkemesinin kararıdır.
Adalet dergisinin ikinci sayısında bulabilirsiniz. Yargıtay
Kararlarında aramayınız ) ........................................................  2
Akde aykırılık ..............................  58 4
Arsa üzerine inşaat ....................................................................... 14 1
Avukatın müvekkiline karşı sorumu ..............  61 4
Ayrılıktan sonra boşanma ..............    54 4
Aynen icra ........................................................................................ 46 3

( B ;

Habaiık dâvası ....................................  138 10
Bağıta aykırılık ............................................................................... 66 4
Bağıtın feshi ................................................................................. 28 2

. ...............................................  29 2
Bakan ve memurların sorumu ..................................................... 112 8
Bedelde muvazaa ............................................................................. 99 6
Belediyece kamulaştırılan yer ................   55 4
Belediye kamulaştırmasında bedele itiraz .................................  119 8
Bilir kişi (Danıştay kararıdır. Adalet dergisinin 12 nci sa
yısında arayınız .).............. ...................................... .................. ... 12
.......................... ............................................................................. .......... 12
Boşanma .................................;...................................................... 61 4
Boşaltma ............................................................................... ................ 86 S

................     50 4
Butlan kararının mahiyeti ................      1Ü2 6

' (C)

Cadde seviyesinin indirilmesinden dolayı tazminat............ 8 1
Cezaî şart . .......... :........................................ ................................ 22 2

(D)

DâvacHardan birisinin vaz geçmesi .................... ........ 140 10
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m Yargıtay Kararlârı Hukuk Bölümü

Yargıtay
Kararlan
Sahifa

(M)
Nefaile bağıt yapmaa...................     26
Nizasız tasarruf......................................   32
Nafns dâvası ............................. ............... ;............................. 5

(O)
Olağanüstü zamanaşımı ..................................................... 95

Orman dâvası .....................................................................   j22

Posta ûoreti

(»)
Ret................
Resmî vasiyet.

91
10.5

42
33
36

(S)
Sahtelik ibdiası ....................................................  88

Sebepsiz iktisap ...................  127
Sözlü muhakeme usulü...................   4
Sulh teşebbüsü ............................................................................ 39
.....................................................;.............................................. 50
Sûre ....................................................  36
Sürenin başla şıcı ..............................................  119
Süresiz bağıt............................................................      29

Şahit'7...........................
Şahitlerce yazılan şerh

.................................................. 99
.........................   107

............................................................................   36
Şahsi kusur ........................................................   112
Şarta aykırı hareket .................................................       168
Şerişerif üyesi .................... ......................................................

Şekil

Şirket 
Şuf’a .

19 
36
20 
99

140

Adalet
Dergisi

Sayı

(X)
(X)

(XX)

Şttyuun izalesi ........................................................................... 129
kararlarıdır.|X] Adalet dergisinin 12 nci sayısında çıkan Danıştay 

kararlannda aramayınız,
[XX] Adalet dergisinin sonunda çıkan ve yeni sahife 

üynşmaalık mahkemesi kararlarına bakımz

«
8 
3 
8 

12 
12 
12 

2 
3 
9 
6 

10 
9

Yargıtay

Dumaraaile başlayan

İqŞC(-



Dâvama Mevzttmta Göre Alfabetik Aransa Cetvel

Taahhüdün yerine getmlmemesi
Teamül......... ...............................
Tehliye ........................................

Tahsil için temlik........... ..........................
Tekaütlük tazminatı .................................
Taksim ......................................................
Tapu kaydı ........................................ .
Tapuların uygulanması.............................
Tapu sicilinin tutulmasından sorumluluk
Tasarruf ......................................................
Tashih dâvası....... .......................................
Tatil zamanında yapılacak işler...............
Taaminat.......................................................

Tebliğ.................................................
Tetkik mercii..................................
Teminat..............................................
Temlik edenin sorumu....................
Temyiz Kabiliyeti.............................
Terekeye iştirak halinde mülkiyet. 
Tescil............................................... .

Ticaret şirketi. 
Ticarî dâva....
Ticarî iş...........
Ticarî işlem__
Tüzük hükmü.,

Vakıf arsa üzerine yapılan İnşaat.

Vekâlet...........
Vekâlet Ücreti.

Cet vs 1 37

Yargıtay Adalet
Kararlan Dergisi
Sahile Sayı

12
Ü

6 l
.. 9 l

3
4
4
2
9

.. 129 9

.. 100 f
10

9 5
. 21 (XX) 9

100 6
49 4
2S 2
20 (XX) 9
21 (XX)
49 4
21 PİX) 9

lâs 9
24 2
15 l

101 6
19 2

129 9
65 5
9 1

22 2
3 1
19 2

98 •
121 9
148 10
107 8
26 2

4 1
39 3
141 19

[XXI Adalet dergisinin sonunda çıkan ve yeni sahile nnmarasile başlayan Hynş- 
mazlık Mahkemesi kararlarına bakınız. Yargıtay kararlarında aramayınız.

loB-



.Anayasa NO: (491).............. , .
Artırma eksiltme ve ihale ka
nunu. NO: 2490................. .
Avukatlık kanunu. NO: 3499

B
iBelediye istimlâk kanunu. 
NO: 3710.................... .. ..

^Borçlar kanunu. NÖ/818..

Madde

Y arg^ıtay 
kararlan 

Sahile

Adalet
dergisi
Sayı

61 112 8

25 58 3
29 51, 4

133 39 3

10 119 8
22 55 4
2 167 12

11 19 2
31 143 10
3? 26 2
41 112 8
60 51 4
60 176 12
66 127 9
96 23 2
96 46 3
96 58 4
98 60 4

106 29 2
108 68 4
117 30 2
117 172 12
125 51 4
133 32 2
134 17 2
143 127 9
158 22 2
170 24r 2
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Yargıtay kararlan Hukuk Bölümü

Deniz ticareti Kannnu. NO: 
1440,............................ ..........

Devlet malı sfayrimeokullerin 
bağıtlı ve bagıtsız işgalinden 
doğan ala cakların afvi hak
kında kanun. NO: 4797 ....

Gayrimenkule tecavüzün defi
ne dair kanun . .......................
NO: 2311

Hilftfetin ilgasına ve hanedanı 
osmantyenin Türkiye Cumhuri
yeti memaliki haricine çıkarıl
masına dair kanun.
NO: 431....................................

Hukuk usulü muhakemeleri 
kanunu. NO: 1086 ...................

Madde

Yargıtay
kararları
Sahife

Adalet
dergsi
Sayı

248 61 4
254 20 2
254 137 10
254 — —
256 56 "4
266 91 6
256 105 8
260 57 4
265 170 12
493 124 9

1016 19 2
1016 19 2
1279 176 12
1442 176 12
1444 176 12

1 14 1

0 137 10

12

lo

89

95
10

1T5

6
1

12
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Kanan Mad^el,erine göre Arama CetTeli

' . r' Y argıf ay Adalet
l ; 'r: ■ kararları dergisi

Madde Sah'fe Sayı

(I)
İstanbul emniyet sandığı
Bİzamnamesi........ ................... 3 1

(K)
Kadastro ve tapu takriri 13 3 1
kanunu. >jo. 2613,................. ••• 27 96 6
Kanun medenî Nö. 743 ....... ... 3 32 2

'■ 112 102 6
'■ 124 102 6

132 50 4
t . 140 ’ 54 4

253 104 6
296 138 10
480 33 3
481 33 3
481 36 3
481 107 8
482 33 3
482 36

- i

3
482 107 8
539 136 10
550 42 3
581 101 6
581 136 10
619 141 10
619 179 12
629 179 12
630 136 10
633 63 , ^ 4
638 12 1i 638 32 2 ■
639 95 6

(O)
Orman kanunu. No: 3116 . 36 122 9

150 30
(QQI

2
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Deviot Nüohası

A DAL E T
DERGİSİ

YIL : 37 Temmuz 1946 SAYI: 7

i' ADALET BAKANLIĞINCA

i ÇIKARILIR
■i

I ssr Uün ' -, )iE I___ANKARA*ıım 1 11 Mİ, I
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Teni Cezaevi Baumevi



Acialel Dergisine abone olma ve kitap 
alma şartlan

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanlığı 
tarafından bastırılan kitaplardan satın almak istiyenler-

a) Yayım Müdürlüğüne bir mektupla adreslerini ve abone 
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulundukları yer mal san
dığına yatıracaklar ve karşılığında alacakları (hasılatı müte- 
ferrika) makbuzunu ya mektuplarına bağlı olarak gönderecek
ler, yahutta oturdukları yer C. Savcılığına teslim edeceklerdir.

c) C. Savcılığı teslim aldığı makbuzu ve istenilen kitap ve
ya aboneyi ve alıcının adresini Adalet Bakanlığına gönderecek
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrıca posta ücreti istenilmeksizin 
Bakanlık Yayım Müdürlüğünden alıcının adresine yollana
caktır.

e) Adalet Dergisinin kapağında gösterilen kitaplardna 
başkasını almak istiyenler o kitabın mevcudu olup olmadığı
nı daha önce Yayım Müdürlüğünden sormaları ve ona göre 
istemeleri lâzımdır.

l)ergxye konulman xtit>ritUn yazuar doğrudan doğruya Hakanl%Ca 
gönderilir. Yazıların Dergiye konulup konul »uyacağı bildiril mez ve ko 
nu mıyan yazılar geri verilmez. Dergideki yazılarda öne tnrûlen dû 
şunce ve inanlar yazarların düfünce ve inanlarıdır.

u



yetimiyiz. Hukuk âlemi, yargıtay onun öksüzü kaldı. Dün, daima 
gülen gözIrile sizi okşıyan onu, artık göremiyeceksiniz. Sandalyası 
boştur. Odasında kimseler yoktur. -Yazı masası^ melâl „ idinde, sahibi
nin, o kadar sevdiği efendi adamın matemile yanmaktadır. Artık 
onu bir daha hiç, hiç bir zaman dinleyemiyecek; «cancağızım» diyen 
sesini, «efendim» ile başlayan «efendim» ile sona eren sözlerini duya- 
mıyacaksınız. Ruhumuzun, içimizin, benliğ^imizin, ilmi haysiyetimizin 
matemi o kadar derindir.

İçimizden gelen bir sesle her iyi bulduğumuz şeye «iyilik» vas
fını verebiliriz, iyi bir adam, der geçeriz. Fakat bu «iyi adamdan» 
başka, heykelleşen, ilâhlaşan, elle tutulup gözle görülebilen bir iyilik 
vardır. Bu, başka bir iyiliktir. «İyi adam» vasfının çok üstündedir. 
Fahrettin Karaoğlan işte bu tunçlaşmış iyiliğin özüdür.

Doğru adamdır: Kırk küsur senelik memurluk hayatında kendisi 
ne kimse eğri bir gözle bakamamıştır.

Âlicenap, eli açık bir adamdır: Devletin en yüksek memuriyet 
kademesine yükseldiği halde, mezarım süsleyen çelenklerden başka 
dünyada tek bir dikili ağaç bırakmadan göçüp gitmiştir.

İçli, hassas adamdır: Mahkûmiyet hükmünün tasdiki üzerine ken 
dişine müracaat ederek ağlıyan mahkûmla beraber göz yaşı dökecek 
kadar içli, daima güler gibi duran gözlerini, her an kurutmak ihtiya
cını duyacak kadar hislidir.

Acımak, merhamet duymak onun için bir âdet gibidir. Ceza ver 
diği mahkûma, dairesindeki odacıya, terfi edemeyen memura merha 
met duygulariyle bağlıdır. Ve bu merhamet, onun için daima bir 
ıstırap şeklini almıştır. Uzvî olarak hasta ölari kalbi, bü merhamet 
acılarile nekadar burkulmuş, nekadar yaralanmıtır.

Fâniler arasında, Fahreddin Karaoğlan kadar ıstırabın özünü yu 
düm yudum tatmış bir fâniye az rastlanır. Birbiri arkasına, birer ka 
deh zehir içer gibi, üç evlâdını kaybetmesi, bu ıstırap zehirinin ne 
olduğuııu anlatmak için kâfidir. Yine bunun gibi, bu zehir kadehle 
rine karşı durabimesi, nekadar metin, mutekit, mukadderata inanmış 
bir adam olduğunu da gösterir.

Şajrdi: Şiir ilâhını kendine gizli yoldaş edinmiş, kimselerdendi. 
Yazar, fakat göstermez. Yazdığı yalnız ve yalnız kendisi içindir. Bü 
yük şâir Yahya Kemal’in İstanbul’dan mebus seçildiği gün, yazdığı 
bir tebrik kıtasının suretini; büyük bir iltifat olarak bana da vermiş 
ti. ömrümün sonuna kadar güzel bir hâtıra olarak sakhyacağım bu 
el yazısının örneğini buraya geçirmekten kendimi alamıyorum.



gibi eserlerile müteferrik pek çok 
haysiyetinin canlı birer vesikalarıdır.

makaleleri İlmî ehliyet ve

* *
9^

işte, 1^46 haziranının onbsşinci gönü, gece saat yirmiiki bucukta 
otomobilde, çok sevgili arkadaşı Adalet müsteşarı Bedri Köker’in gök- 
sûne, vapesîn bir nefesle düşen baş; böyle bir başdl. Bu başla sahibi 
yıllarca bu memleket, bu vatan ve bu millet için çalıştı. Sevdi, sevildi. 
Muzıka önde, etrafını tunçtan miğferleriyle, silahlarının namlusu aşa
ğıya çevrilmiş Anadolu yavrulan mehmetcikler sarmış, Türk bayra
ğına bürünmüş bir taput ilerliyor.. Şopenin marşına uydurulan ayak 
1ar yavaş yavaş atdıyor.. Kesif bir sevgililer camiasi bu tabutu ağır 
ağır takip ediyor.. Gözler, gönüller, yürekler yaşlı.. Fahrettin Karaoğ- 
lan son yurduna teşyi ediliyor..

Karatoprak büyük bir yığın halini aldı. Üstünde çeJenkler yük. 
seliyor. Burası onun son yeridir. Hepimiz, hepiniz teselliye muhtcız. 
Cümlemize, ailesine, çocuklarına, başsağı olsun.

Baha Arıkan
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Mezarı Başında Sayın Halil
Özyörûk’üa söylevi

Aziz yurddaşlanm,
İçinde bulunduğumuz yılın, yaz mevsiminin, böyle dertli bir acı 

ile, bağrımızı deleceği, kimin aklına gelirdi? Memleket, Başsavcısını 
kaybetmiş bulunuyor. Adalet cihazımız, baş rükünlerinin en değerli 
sinden öksüz kaldı. Türk hukuk hayatı, gayyur, çalışkan ve âlim, bir 
mensubundan mahrumdur. Yargıtay, elemli, muztarip, yaralıdır.

Ben, şahsında, çok yakın, dürüst, tertemiz ve güvenilir bir dost 
bulduğum, muhterem arkadaşın, sâf tebessümünü, artık görmiyeceğim.

Fahreddin Karaoğlanı, ebedî istirahat yerine bırakıyoruz.
Bu gun, Fahreddin Karaoğlan, bir çok bakımlardan, ayrı ayrı me

ziyetleri ve hususiyetleri, anılmak icabeden, bir büyük ölü oldu.
Onu, bir meslektaş olarak düşünüyorum: Mükemmel bir muhake

me. Şaşmaz bir mantık. Vazifesine bağlılığı ve vazife severliği, çalışma 
masası başında geçirdiği, kalb krizlerine bile, galebe çalan bir aşk! 
Fahreddin Karaoğlan, gönlünü, adalet nuruna bağlamıştı.

Onu, bir dost olarak düşünüyorum: Sözleri, kalbi gibi berrak. 
Her hareketi, içinin sesini aksettiren, mümtaz, eşsiz bir dost.

Onu, bir aile reisi olarak düşünüyorum: Etrafını çeviren yakınla
rının, huzur ve sıhhatini, kendine zevk yapan, sıcacık, ısıtıcı bir mihrap 
gibi.

Onu bir insan olarak düşünüyorum: Beşerî değerler arasında, 
hüriyetin, değerine pâyân olmayan parlaklığına inanmış, kanunu, ada
leti, herçibâd âbâd, hâkim kılmak fikrine, kendisinde, bir ruh inanı 
halinde yer vermiş; düşküne rahim, acımak duygusu sonsuz, yüzünün 
aynasında, iç hayatını, baştan başa, kolayca, okuyabileceğiniz, müstesna 
bir insani

ölümünde, bu kadar yas, bu kadar sevgi, bu dereçe ihtiram 
duyduğumuz, büyük, yeri çok zor doldurulur, mükemmel bir insan.

Gönlümüz zavallı, kalbimiz kırık dökük, zihnimiz perişan, yaramız 
onulmaz! Hepimeze baş sağı olsun! Fahreddin Karaoğlan, Tanrısı 
önünde de, biz fânilerden gördüğü, sıcak ilgiye benzer, bir rahmete 
kavuşacaktır. 18/6/946

Yargıtay birinci başkanı 
Halil Özyörûk
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Haksıı tahrik

Doçent Dr. Faruk ERBM

I. Haksız tahrikin dayandığı esas' A. Psikolojik esas B. Hokuki esas.
II. Genel kaide oluşu.- A. suç bakımından B. Kişi bakımından.
III. Unsurları: A.Tahrik fiili(a. Tahrik fiilinin hedefi b. haksızlık) B. Buhran 

(gazap, şiddetli elem) C. Tepki (a. tepki zamanı b. nisbet).
IV. Çeşitlerii ( basit, tahrik, ağır tahrik).
V. Haksız tahrik ve diğer haller: A. Akıl maluliyeti—haksız tahrik B. Küçük 

lük—Haksız tahrik C. Meşru müdafaa—haksız tahrik Ç. Taammüt —haksız 
tahrik I); îçimta — haksiz tahrik E. İştirak—haksız tahrik F. Tekerrür— 
haksız tahrik

VI. Muhtelif suçlar bakımından haksız tahrik: A. Taksirli suçiar—haksız tahrik 
B, Kabahat suçlan—haksız tahrik C. Kasdı aşan suçlar—haksız tahrik 
Ç. Müteselsil sıujar—haksız tahrik D, Mütemadi suçlar—haksız tahrik E. 
sair suçiar.

VH. Yargıcın takdir hakkı.
VIII. Ceza.
IX. Hususi tahrik halleri.
1. Esası: Haksız tahrik [1] insan psikolojisinde bir< buhran» haline hu

kuki neticeler tanınmasıdır [3].
Haksız tahrike kanunun cezayı azaltıcı bir tesir tanımasında biri psi

kolojik, diğeri hukuki olmak üzere iki sebep vardır:
A. PÎSİKOLOJİK ESAS: Ceza hukukunda* haksız tahrik* adını alan 

müessese psikloji de heyecanların bir çeşidi olan “hiddet” den başka bir 
şey değildir.

[1] BİBLİYOGRAFİ: Altavilla, delitti contro la persooa, bası 2, Milano 1921.— 
Bahir, yeniceza kanunumuza göre tahrik, İstanbul baro mec. 1927 n.7,s.410.—Bruna, 
Codice penale del regno d’italia, 1927. —Ciroli (C.), Dalla iınputabllita o delle cause 

'Ch la escludoDO o la diminuiscono, “Enciclopedia del diritto penale, C.V, Milano 1904.— 
Dallez, Code d’ instruclion criminelle et code ]>enal, balı. 20, Paris 1922,—Dvvel- 
shauvers. Psikoloji, Çer. Tunç rmuatafa Şekip), İstanbul 1938.-Ferri, Pirincipü di 
dirito criminale, Torino 1928,—Florian, Parte generale del diritto jıenale, C.I.bası 
3.Milano 1926.—Fuat Hulusi, Haksız tahrik, Hukukî bilgiler mee. 926,8.186.—Gorae, 
Traite de philosophie, Paris 1938.—Köni (Erkem), Kanunî azaltma sebeplerinden 
tahrik, İst.Baro mec. 1938, 8.208.-Knseoğlu (Cemal), Haşiyeli Türk Ceza Kanunu, 
1945.—Logoz, Commentaire du codepenal suisse, Neuchatel, 1939.—Majno, Commento 
al cedice penale italiano, C.I,Torino 1924.—Manzini, Trattate di diritto penale, C.Ib 
bası. 2, Torino 1926.—Ongun (Cemil aena), Pisikoloj.—öner <Hamdi), Ceza hmkukun- 
da ehliyet ve mesuliyet, Ankara 1944.—Pessina, Manuale del diritto penale italiano, 
C.l, bası 2, Na])oli, 1899.—Pessina, II nuovo codice. Penale italiano, Milano 1890

ruhiyah, çev Tunç (Mustafa Şekip),-Sarp (Hatemî tenih), Pskoloji, 
1936. Sırman, 11 codice penale italiano, Torine 18924. —

12] bu husnsta bk,Manzini n.433;Küni s.204; Bahirs.4İÜ
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İnsan psikolojisinde heyecanlar teessür hayatının normal akışında be
lirli bir sarsıntıyı (buhranı) ifade eden ve bâzı fizyolajik gösterilerle bir
likte meydana gelen şiddetli, fakat geçici bir haldir [1]. Heyecan ihtirasdan 
ayrıdır. İhtiras hislere hâkim olan, psikolojik muvazeneyi kendine doğru 
çökerten ve geçici olmayan, âdeta itiyadı sayılabilen bir halxlir.« Haksız 
tahrik’*, bir< hiddet heyecanındır ve ihtirasla alâkası yoktur [2].

Heyecanın şiddeti arttıkça irade murakabesinde ve bilhassa iradenin 
«nehi^unsurunda zayıflama görülür. Heyecanın irade üzerine tesiri [3] psiko
lojik bir hakikat halinde kabul edildiğinden, haksız tahrik müessesesi ile 
heyecan ceza kukukuna nakledilmiş bulunmaktadır.
Umumiyetle heycanlar şiddet ve süreklilik bakımdan ikiye ayrılır: Daha 
ziyade ânî sayılabilen^: sademe —heyecanlar» ve daha ziyade sürekli sayı- 
labilen<his—heyecanlar». Gazap birincinin, elem İkincinin misalidir.Sademe- 
heyecan hislerin akışında anî bir kargaşalık doğurur ve fizyolojik sahada 
belirli ve hızlı geçen hâdiselere müncer olur. His—heyecan ise bir sademe 
heycan (Meselâ hiç beklenmeyen bir kara haberin alınması) ile başlar, şid* 
deti zayıflar, ruhî bir çöküntü, bitkinlik doğurur, bir nevi ruhî iktidarsızlıktır
[4].

Bu izahdan anlaşılacağı üzere« gazap »dan yahut* şiddetli elemeden ileri 
gelen bir buhran halini kanun, psikolojik hakikatleri kabul etmek suretile, 
cezayı azaltıcı bir sebep saymıştır.

B.HUKUKI ESAS: Tahrik neticesinde işlenmiş suçun münhasıran suçluya 
yükletilmesi doğru görülemez. Suçun mağduru da, faili tahrik etmek sure* 
tile, suça sebep olmuştur. Onun bu suretle işlediği kusurun, failin 
kusurundan indirilmesi [5] ve binnetice failin cezasının azaltılması lâzımdır.

J

Psikelojik bir hâdise olan hiddetin, hukuka intikali mutlak değildir. 
Kanun ancak haklı olan bir . hiddeti nazara almaktadır. Bu sebeple her 
türlü tahrik* haksız tahrik» sayılamaz.

11. GENEL KAİDE OLUŞU: Türk Ceza Kanununda haksız tahrik 
hem suç ve hemde kişi bakımından cezayı azaltıcı genel bir kaidedir:

[3] Heyecanın diğer tarifleri hakkında bk. Dwelshauvers s.i47; Gorce, 8.138; 
Sarp S.286; Ongun s. 114; Heyecanların izahı hakkında bk. Ribot s.83;Dweİ8hauveri, 
8,167; Gorce, 8,140,

[4] Heyecan ile ihtiraa arasındaki fark için bk. Erem, Adalet pisikolojisi bakı
mından heyecanlar ve ihtiraslar, Ankara hukuk fakültesi nnec. ;Bahir s. 410,

[5] Tahrikin irade üzerine tesiri hakkında bk. Florian, n. 331; Suman m. 51, 
II; Bahir s. 410.

(6J Buna benzer bir tasnifde heyecanların stheiniijne astbenique diye, ayrılma
sıdır, bu tasnif hakkında bk. Manzini n. 4.34; Ongun s. 120.

[7] Donnedieıı de Vabres, n, 758
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A. SUÇ BAKIMINDAN: Haksız tahrik kanunun s^enel hükümleri arasında 
yer alır. Bu sebeple işlenilen suç ne olursa olsun, şartlan mevcut ise, haksız 
tahrik hükmü tatbik edilir. Bâzı yabancı kanunlarda [8] haksız tahrik an
cak muayyen suçlarda ve özel hükümler halinde kabul edilmiştir. Haksız tahrik 
neticesinde işlenen suçların bilhassa adam öldürme ve müessir fiil suçlan 
oluşu onları, bu şekilde harekete sevketmiştir. Eski ceza kanunumuzda da 
böylece mahdut bir usul kabul edilmişiti [$]. Mehaz kanunun tartışması 
sırasında haksız tahrikin genel hükümler arasına alınıp alınmaması üzerinde 
durulmuş ve sonunda genel hükümlere konulmasına karar verilmiştir [tO].

O halde suç bakımından, haksız tahrik genel bir hükümdür. Bu kaide 
ancak kanunun hususi kısmında başka türlü hükme bağlanmış hallerde tat* 
bik edilmez [11].

B. KiŞÎ BAKIMINDAN: Haksız tahrik neticesinde suç işleyen kimse 
ile mağdur arasındaki münasebeti kanun nazara almamıştır. Haksız tah
riki teşkil eden fiili işleyen ile tahrik edilenin derecesi ne olursa olsun 
akrabalık bağı ile bağlı olmaları, şartları mevcut olduğu takdirde, faile 
cezayı azaliicı hükmün tatbikine mâni değildir. Bu sebeple anaya, ba
baya [12] [13], karıya, kocaya karşı işlenmiş suçlarda da eğer fail hak
sız yere tahrik edilmiş ise, ceza indirilmesinden faidelenir. Her ne kadar 
Yargıtay:“hayvanları tarlaya soktuğundan dolayı kendisini azarlıyan bü* 
yük babasını öldürenin 51 inci maddeden istifade etmiyeceğine„ karar 
vermiş [14] isede bu suçlu ile maktul arasındaki bağdan değil, hâdisede 
haksız tahrikin bulunmamasındandır.

Türk Ceza Kanununun haksız tahriki suç ve kişi bakımından genel 
kaide olarak kabul etmesi psikolojik esaslara da uygundur. Çünkü 51 inci 
maddenin aradığı şidddetteki bir heyecan sun’ i tahdidlere müsait bir 
psikolojik durum değildir.

18] Ezcümle fransız ceza kanunu; bu hususta bk. Donnedieu de Vabres, n. 760 
[9j Fuat hulusi, s. 188:„ Filhakika Fıransız Ceza kanunun 321 inci maddesinden 

alınmış olan eski 187 ve 190 lucı maddelere göre evvelâ failleri mukabele halinde 
mazur addedilebilecek cürümler yalnız katil, cerh ve darb fiillerinden ibaretti. Saniyen 
mnkabeleten ika edilen bu fiillerin maznr addedilebilmesi için tahrikin darp ve 
cerh, silâh çekmek gibi şahsa tevcih edilmiş fiilî bir unf ve şiddet (cisme eza ve
ren sert muamele) veya tehdit olması şart idi. Mala karşı veya sOzIevaki olan tasal- 
ut yahut tehdid şiddetli tahrik sayılmazdı,

[10] Pozzolini n. 141; Pessina (codice), m. 51; Civoli, n, 71; Majno, n, 234,
[111 bk. Bölüm lx.
[12] Fransız kanun aksini kabul eder,m,323; bu madde hakkında bk.Donedieu 

de vabres,n.760; Manzini n.439
[İ3] Aksi mütalâa, Fuat hulusi, s . 187 
[14] CGK 15.7.930. karar 133

13
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İrat senedi ile birlikte ipotekli borç senedinin her ikisine şâmil olmak 
üzere şurası da i'âve olunabilir ki bunlarda tedavüle çıkan senetler gayri 
menkûlün kıymetini menkul bir hale getirerek gayri menkul sahibine rehin 
muamelesini tedide mahal bırakmadan daima para tedariki imkânını temin 
ederler. Gayri menkul sahibi Tapu dairesinden aldığı mâna, hamile mubar* 
rer ipotekli borç senedini veya irat senedini satar, para tedarik eder; elinde 
para geçince borcunu öder, senedini istirdat eder. Fakat senedi yırtıp 
atmaz; saklar. Paraya tekrar ihtiyacı olunca senedi yeniden satar, yeniden 
para tedarik eder, ve bu senetler mutlaka bir tek senetden ibaret olarak 
tanzim edilmeyip müteaddit senetler halinde tanzim edilmek mümkün bulun- 
duğudan gayri menkul sahibi senetlerden tamamını satabileceği gibi bir 
kısmını saklayıp diğer kısmını satmak imkânı da mevcuttur.

Bizde şu üç gayri menkul rehin şekillerinden münhasıran birinci şekil tat
bikatta mevcut olup diğer ikisine hiç tesadüf edilmez. Gayri menkul öze
rine gerek prensip itibarile gerek istisnaen kradi muameleleri yapmağa 
mezun bankalar ve müesseseler için de hal bu merkezdedir; yani bu ban
kalar ve müesselerde de ancak ipotek şekli caridir, diğer şekiller tatbika
ta girmemiştir. Yukarda da söylediğimiz veçhile ipotek şeklinde tedavüle 
bir senet çıkmaz. Diğer iki şeklin tatbikata girmemiş olmasına sebep nedir? 
İpotekli senet ile irat senedinde gayri menkulün kıymeti Tapu dairesi tara
fından resmen takdir edilmek şarttır. (Kanunu medeni madde 813 ve 818). 
Ve kıymetlerin lâzım gelen ihtimam ile takdir edilmemesinden Hazine me
suldür, ve Hazine kusuru olan memurlara röcu edebilir (kanunu medeni 
madde 819), Bu hükümler gerek Devleti gerek Tapu dairesini kıymat tak. 
diri ve mesuliyet taahhüdü hususunda teenni ile harekete tâbi kılan 
sebeplen teşkil etmektedir.

Gayri menkul kradi müesseseleri doğrudan doğruya rehin aldıkları gibi 
bir rehne müstenit imtiyazlı alacakları da irtihan edebilirler. Bu taktirde 
kanunu medeninin alacak üzerinde rehin hakkı ve sair haklara ait 868 inci va 
müteakip maddeleri hükümleri cari olur.

Gayri menkul kradi müesselerinin kendi istikrazları. — Buraya kadar 
daha ziyade gayri menkul kradi müesseselerinin müşterilerine yaptıkları 
ikrazat ve açtıkları kredi zaviyesinden gayri menkul rehnini gözden ge 
çirerek: bu müesseseler müstakrizlere verdikleri paraları kısmen kendi 
zatı sermayeleri ile tedarik ederlersede ve bâzı hallerde sn ziyade aharden 
tedarik ederler. Esasen gayri menkul kredi müesseseleri banka mahiyet
inde müesseseler olmak itibarile bu müesseselerin hassai farikaları sây ile 
sermaye arasında tavassut vazifesini ifa etmektir. Alelumum Bankalar, 
tasarruf ve sermaye sahiplerinden muhtelif şekillerde para istikraz ederler;
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Bunlardan üçünün de evvelkilerden müşterek farikası, tahvil şeklinde 
bulnmalanm soyledikden sonra bu hususî şekilleri ve gerek evvelkilerle 
ve gerek kendi aralarındaki farkları tetkike geçelim:

a — Gayri menkul karşılıklı senetler . — Burada haddi zatında yine 
ya ipotek ve ya ipotekli borç senedi mevzuubahisdir. Muamelenin hukukî 
mahiyeti mutlaka bu iki akîtden bîrine teallûk eder. Fakat şekiller ve hü
kümler, evveki şekiller ve hükümlerden az çok ayrılırlar. Gayri menkul 
karşılıklı senetler ve yahut başka bir tabir ile emlâk tahvilleri (Obligatio- 
ns foncieres) bir istikrazdan mütevellit alacak üzerinde hak sahibinin his
sesini temsil eden alacak senetleridir. Rehni nakde tahvil etmek lâzım gel
diği tahvilât hamilleri teker teker mutalebeye tevessül edemezler; hepsi 
bir araya gelip mutalebelerini birlikte ifa etmeleri iktiza eder Tahvilâtı 
çıkaran ihraç müessesinin o tahviller muvacfehesindeki hukukî vaziyeti 
zaviyesinden bu senetler tâliyen ikiye inkısam ederler: 1 — ihraç müesse- 
sesi hem alacaklıların hem borçlunun mümesili vaziyetindedir; 2 — İhraç 
müessesesi hamillere yani alacaklılara karşı borçlu ve möstakrize karşı ala
caklı vaziyetindedir. Bunu medenî kanunun 844 üncü maddesinden anlıyo
ruz: nama veya hamile muharrer olan tahviller aşağıdaki şekillerde bir ga
yri menkul rehni ile temin edilebilir: 1 — İstikrazın tamamı için bir ipo
tek veya ipotekli borç senedi tesisi ve borçlu ile alacaklıların cümlesini 
birden temsil edecek bir mümessil tâyini, 2 — ihracı deruhde eden mü
essese lehine istikrazın mecmuu için bir gayri menkul rehni tisisi ve böy
le bir rehin ile temin edilmiş olan alacağın tahvilât sahipleri lehine takyi
di.

1 — İhraç müessesesi alacaklılar ile borçlunun mümessili vaziyetinde
dir. — Evvel emirde bir ipotek senedi veya ipotekli borç senedi tanzim 
olunur ( irat senedij mevzuubahis değildir). Bilâhare bunlara müsteniden 
yani bunlardan biri esas ittihaz edilerek çıkarılan tahvillerin heyyeti mec
muası o ipotek senedini veya ipotekli borç senedini temsil eder bir takım 
zararlar addedilir. Tahvilleri bizzat borçlu imza eder. Asıl ipotek senedi 
veya ipotekli borç senedi ihraç müessesesinin yani bankanın elinde kalır; 
tahviller piyasada alınıp satılır. Müessese borçlu vaziyetinde değildir; yal
nız borçlunun ve ayni zamanda alacaklıların mümessilidir. Borçlu borcunu 
mümessile verine deyninden teberrî eder; hatta mümessil borçludan almış 
olduğu parayı alacaklıya verniemiş olsa bile! îstikarazın tamamına karşı
lık olarak tesis edilmiş bulunan ipotek veya ipotekli borç senedi muay
yen miktarda kısmî senetlere ayrılmış, bölünmüş bulunuyor. Kısmî senet
ler, temsil ettikleri asıl senede muhasses ipotekden, bilvasıta istifade 
ettikleri için burada bilvasıta bir gayri menkul teminatı mevzuubahisdir. 
Birinci nevi emlâk tahvilinin alelade ipotek veya ipotekli borç senedin
den bir farkı da budur.

'O
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2 — ihraç müessesesi tahvilât hamillerine karşı borçlu vaziyetindedir*
— Bu takdirde mülk sahib, gayri menkul ipotek veya ipotekli borç 
senedi şeklinde istikrazın tamamına karşılık olarak malî müesseseye, dahîL , 
doğrusu bankaya rehen eder. Bu suretle başka mülk sahibinin alacaklısı 
olur. Fakat banka kendi sermayesini muattal bir hale sokmamak için, çı
kardığı bir takım tahviller ile doğrudan doğruya kendisi, tahvilât hamille^ 
rine karşı borçlu vaziyetine geçer. Tabiidir ki senetleri, yani tahvilleri de 
borçlu sıfatile kendi imza eder. Burada hapıiller bir gayri menkul rehni 
hakkını iktisab etmiş olmayıp belki bir gayri menkul ile müemmen ve 
ihraç müessesesine ait bir alacak üzerinde bir rehin, bir rehni menkul ik> 
tisap etmiş olurlar. Bu takdirde alacak üzerinde lehin hakkı hükümlerininv 
tatbiki mevzubahis olur. Eğer banka lehine bir ipotek tesis edilmiş ise 
alacak üzerine rehin hakkının tesisi, usulüne tevfikan tanzi m edilmiş bir re
hin mukavelesi akdini icap eder. Bundan başka deyni müsbet vesika ha
millere teslim edilmek lâzım gelir. Eğer ortada ipotekli bir borç senedii 
mevzuubahis ise o takdirde bu borç senedinin tahvilât hamillerine tesli 
mi iktiza eder. Her iki takdirde de yine araya mutavassıt bir mûesseseninı 
girerek tahvilât hamillerinin mümessili sıfatile rehne ait asıl ve ilk senedi 
hamiller namına muhafaza etmesi lâzım geliyor. Bu şerait dahilin
de bu tahvillerin karşılığı doğrudan doğruya gayri menkul olmuyor, belki 
o gayri menkulün bankaya rehnini temsil eden senet bulunuyor. Hulâsa bu?. 
rada" rehin, netice itibarile bir rehni menkul olmaktadır. Fakat bu rehinle* 
bir ipotek alacağı olduğu İçin tahvilât[bilvasıta bir gayri menkul teminatın.<- 
dan İstifade eder, demek oluyor. Bu takdirde tahvilât hamilleri için ipo
tek alacağı borçlusuna karşı doğrudan doğruya bir hakkı mutalebe mev
zuubahis değidir. Olsa olsa borçlu müssesesinin gayri menkul rehinli ala
cağına haciz vazettirilmesi mevzubahis olur. Hamiller ancak tahvilât üzerin
de imzası bulunan borçlu bankaya karşı mutalebedc bulunurlar ve o men" 
kul rehni nakte tahvil yolu ile ancak gayri menkulden istifadeye gidebi
lirler.

B — Tertip halinde çıkarılan ipotekli borç senetleri ve irat senetleri..
— Bunlar da bir takım tahvillerdir, borç senetleridir. Fakat yukariki (a)> 
fıkrasındaki tahvilâttanjbaşlıca farkları şunlardır: Burada, yani tertip halin- 
nde ipotekli borç senetleri veya irat senetleri bir şahsa verilmek üzere 
bir tek senet halinde değil, bir çok şahıslara verilmek üzere lüzumu ol** 
duğu kadar, daha doğrusu bir çok senetler halinde tanzim edilir ve her 
biri| tapu memuru ve sulh yargıcı tarafından ihdas ve imza olunur. Bun
lar hakiki gayri menkul rehni senetleridir; yani alacaklılar ellerinden biz
zat gayri menkul rehnini mutazammm senetlere sahihtirler. Yukarda (a)^ 
fıknsnda mevzubahis tahviller, hamiller elinde ancak bilvasıta bir gayri
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menkul rehni ile alâkadar olabiliyordu. Tertip halindeki ipotekli borç se« 
netlerinde ve İrat senetlerinde de alacaklar ve rehin hakları nakda kay- 
pedilmek istenidimi tabiidirki alacaklıların heyyeti umumiyesi harekete 
geçmek lâzım gelir; ferdî mutalebeier mevzubahis olamaz. Senetler ya gös
terilen mümessile ve yahut doğrudan doğruya alacaklılara verilir.

C — Rehinli tahvilât. — Gayri menkul mukabili ikrazatta bulunan 
müesseseler için mümkün olabildiği kadar geniş bir mukrizler topluluğun
dan yine mümkün olabildiği kadar müsait şaraitle para istikraz ve teda
rik edip bu paraları kendi müşterilerine ikraz etmek imkânından birini 
de bu rehinli tahvilât teşkil eder. Rehinli tahvili doğrudan doğruya malî 
müessese, asıl adı ile banka çıkarır, banka imza eder ve mukrizlere karşı 
o borçlanır. Bu tahvilin teminatı ikidir: biri müessesenin sahip olduğu 
rehni gayri menkûl senetleri, d-ğeri müessepnin alelade muamelelerinde 
mütekevvin alacaklarıdır, şu kadar ki banka elindeki senetleri kendi mak 
rizlerine teslim etmek ve mukrizleri ile hususî bir rehin akti icra etmek 
mecburiryetinde değildir. Rehinli tahvil muamelesinin, alelade menkul ve 
alacak rehni, ipotek, ipotekli borç senedi, irat senedi ve gayri menkul 
karşılıklı tahvil muamemeleierinden bir farkını da bu cihetler teşkil eder. 
0 akitlerdeki bu külfetler, rehinli tahvil ihracı muamelesinde yokdur. Re* 
hinli tahvil çıkaracak müessesenin Hükümet tarafından bu muamele için 
tesrihan tâyin edilmiş ve mezun kılınmış olması şarttır. Rast gele bir ban* 
ka veya mâlî bir müessese rehinli tahvil ihraç edemez. Wielnd rehinli tah
vili şöyle tarif eder: * Rehinli tahviller, ihraç müessesesinin gerek gayri 
menkul karşılıklı senetleri üzerinde gerek yine o müessesenin muameleleri 
dairesine dahil bütün alacakları üzerindeki bir rehin hakkı ile müemmen 
bir takım tahvillerdir ». Emlâk tahvili ( Obligation fonciere ) ile rehinli 
tahvil ( Letre de gağe ) arasındaki farklardan biri de şudur: Emlâk tah* 
vilnde yalnız gayri menkul rehni mevzubahisdir; rehinli tahvilde menkul 
ve gayri menkul her iki nevi rehin de mevzubahis olur.

Alacaklılar rehinli tahvilin tediyesini yani eda zamanı gelememiş re* 
aülmal bedelinde tediyesini mutalebe edemezler; bu mutalebeye lüzum ve 
mahal de yoktur. Tahvil sahibinin paraya ihtiyacı oldumu elindeki senedi 
götürür, borsada veya piyasada satar, eda zamanı gelmiş resölmal bede
lini ve vâdesi hulûl etmiş faizleri mutalebe hakkı tahvil sahibi için bitte, 
bi daima mevcuttur. Tahvilât ya hâmile veya nama muharrer olur; Ve hami
le muharrer kuponları bulunur. Rehinli tahvilât ihraç etmek isteyen mües
seseler Hükümetten izin almağa mecburdurlar. — Tahvilâtın ne gibi şerait 
altında ihraç oluna bileceği ve ihraç müesseslerinin tafsilâtına ( galiba 
teşkilâtına olacak ) ait hükümler kanunu mahsus ile tâyin olunur. ( Ka
nunu medenî madde 884 — 886 ). Bu kanunu mahsus henüz çıkmamıştır. 
Rehinli tahvildeki metli evrak mahiyetindedir.

- I
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Tedavüle çıkarılan tahvillerin mecmu kıymetini, hiç değilse mües*- 
sesenin bütün alacakları karşılayacak bîr miktarda olmalıdır; yani tahvil* 
lerin kıymeti bu alacakların miktarını tecavüz etmemelidir.

Anonim şirketlere ait dördüncü faslın altinci tahvilat kısmında ticaret kan
unu da 425 inci maddesi ile 431 inci maddesinde bilhassa bu teminatlı tahvilat 
derpiş eder: Tahvilât ihracı zımnında halka müracaat etmek isteyen Meclisi 
idare neşretmek mecburiyetinde olduğu beyannameye «şirketin emvali me
nkule ve gayri menkulesi evvelce ihraç olunan tahvilattan........ Dolayı
rehin veya teminat gösterilmiş ise bu ciheti” de o beyannameye ithale 
mecburdur (madde 425). — Tahvilât sahiplerinden mürekkep heyeti 
umumiye tahvilât sahiplerine ait teminatı mahsusenin tenkisine veya ref 
ve ilgasina salâhiyet sahibi olduğu gibi temvalı gayri menkule teminatının 
tenkisine veya ilgasina dair muamelatda tahvilât sahiplerini temsil 
vazifesile mükellef bir veya müteaddit vekil tâyininede Salâhiyet sahibidir 
(madde 431 sayı 1 ve 5).

Gayri menkul kredi müesseselerimiz. — Yukarıda söylediğimiz veçhile 
bu müesseselerimiz Emlâk ve eytam Bankasi, Türkiye Cümhuriyeti Ziraat 
Bankası, İller Bankası ile İstanbul Emniyet sandığı ve bir de Vakıf pa
ralar İdaresidir. 'Bunları evvelâ gayri menkul teminat mukabili ikrazatiarı, 
saniyen bilvasıta, bilâvasıta gayri menkul teminat mukabili istikrazlara 
zaviyesinden iki bahisde tetkik etmeği faideli buluyoruz ..

Evvelâ — Gayri menkul teminat mukabili yapılan ikrazat ve açılan 
krediler — beş müessesenin mevzuubahis zaviyeden vaziyetleri şöyledir:

A — Emlâk ve eytam Bankası. —844 sayı ve 22 mayıs 1926 tarihli 
bir kanun ile tesisine müsaade edilmiş ve 1927 senesinde faaliyete geç 
miş olan bu bankanın teşekkül maksadı bina ve üzerine bina inşa oluna* 
cak arsa sıhiplerine ikrazatta bulunmakdır (madde 2. — İkrazat şehrama-^ 
netleri ve belediyeler hudutları dahilindeki bilûmum mebani ve arsaların 
teminat iraesile merciinden alınacak senetlerin bankaya tevdii halinde 
yapılır (madde 11). — Banka âhare merhun olmayan mebaniyi birinci de
recede ipotek almak suretile ikrazat yapar. İpotikli borç senedi... de ala
bilir (11 temmuz 1926 tarihli kararname ile musaddak nizamname! esasî' 
madde 32). Nizamname bankanın bu vâdide yapacağı muameleleri ipotek 
ve İpotekli borç senedi ile takyit etmiş olmasına göre irat senedi şekli
nde bankanın muamele yapmaması lâzım gelir. Kanunun 16 inci maddesin 
den de bunu istidlâl ederiz: « Banka teminat gösterilen emvalden tama- 
miyle istifayi matlup edemdiğî takdirde mütebaki alacaği için bir gûna 
hüküm istihsaline hacet kalmaksızın medyunun diğer menkul ve gayri» 
menkul emvaline müracaat edebilir'’. Demek olüyorki banka gayri şahsî 
bir alacak temin eden irat senedi muamelesi yapamıyacaktır.

'•>"1
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Bankaca İpotekli borç senedi ile ikraz edilecek para miktarı mezkûr emlâk 
inin sınıf kıymetini tecavüz edemez; bu kıymet ikraz sırasında bankaca resen 
yapılacak takdir muamelesi ile resen tesbit olunur. Kadastro irca olunan yer
lerde Devletçe vergiye matrah olmak üzere tâyin olunacak mekadir ban
kaca kabul edilmek şarti^le kıymete esas ittihaz olunabilir (nizamname 
madde 32). Nizamnamenin bu hükümleri medeni kanunun 813 üncü 
maddesi ile ne dereceye kadar kabili telifdir ? 813 üncü maddeye göre 
(cGayri menkulün Tapu idaresi marifetiyle kıymetinin resmen takdir edilmiş 

olması lâzımdır. İpotekli borç senedi takdir edilmiş olan kıymeti müteca
viz miktar için tesis olunamaz”. Medeni kanunun bu sarahati karşısında 
nizamnamenin o hükümleri za’fa uğramak lâzım geleceğinden sarfınazar, 
yukarda söylediğimiz esbapdan dolayı banka ipotekli borç senedini de 
tatbikata henüz sokmuş değildir.

Emlâk ve Eytam Bankasının müşterilerine üç nevi gayri menkul rehin
den yaptığı muamele, yukarıki izahattan da anlaşılacağı veçhile neticetü- 
nnetice cipotek” muamelesine münhasır kalmaktadır.

Nizamname gayrimenkul rehine müteferri olarak bankaya şöyle iki 
vazife daha tevdi etmektedir: 1 — «Emvali gayri menkule üzerinde kanu
nen mümtaz bulunan matlubat mukabilinde ikrazatta bulunmak (madde 30 
sayı 2) bu hususta kanunu medeninin alacak üzerinde rehin hakkı ve 
diğer haklara dair 868 inci ve müteakip maddeler hükümleri merî olur.

2— «Rehinli ve imtiyazlı matlubata kâffeî hukukile dâin makamına 
kaim olmak suretile devir vt ferağ tarikile Sahip olmak(madde 30 sayı 5)*. 

Kanunu medeninin 806 inci maddesine göre «ipotekle temin edilmiş olan 
bir alacağin temliki sahih olmak için tescili şart değildir ipotekli borç 
senedinin veya irat senedinin ihtiva ettiği alacağın temliki için senedin 
teslimi şartdır. Senet nama muharrer ise temlik keyfiyetinin senede ij^aret 
edilmesi ve iktisap edenin isminin yazılması da lâzımdır (kanunu medeni 
madde 838)”.

B — Ziraat Bankası —müessete hakkındaki 3202 sayı ve 7 haziran 
1937 tarihli kanunun 11 inci maddesi Bankanın ziraai kredilerde borçlula
rdan durumlarına ve görülen maksatlara göre, arayacağı karışlıklar meya- 
nında «arazi ipoteği” ni de irac eder ( sayı 4 ). İpotek arazi kaydı 
ile takyit edilmiş olduğuna göre gerek bu arazi üstündeki, gerek hariçte
ki müsakkafat kast edilmemiş gibi görünmekte ise de maddenin 6cı 
sayısıudaki« karşılıkları tamamlayıcı mahiyette olmak üzere her nevi 
maddî teminaT’kaydına müsteniden tatbikatta bankaca hatta kasaba ve 
:şehirlerdeki müsakkafat dahi teminat makamında kabul edilmektedir. Ka*
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ödenmek üzere her nevi ikrazlar yapmak^salâhiyetine maliktir. Burada da 
yalnız ipotek mevzuubahis4ir; diğer ipotekli borç senedi ve irad senedi 
tatbikatta yoktur.

D — Vakıf Paralar Müdürlüğü. — «Vakıf Paralar Müdürlüğü gfayri 
menkul mallar birinci derecede ve birinci sırada ipotek gösterilmek üzere 
ödünç para verir (2762 sayılı ve 5 haziran 1935 tarihli kanuna mütefer- 
rî 17 haziran 1936 tarihli nizamnamenin 23 öncü maddesi birinci cümle),*' 
Nizamnamenin bu höknünden de anlaşılacağı veçhile idare ancak ipotek 
mukabili muamele yapar. Başka bir gayri menkul rehni ile muamele yap
maz. Borcunu vermeyenlerin merhunatı hakkında yapılacak muamele umu
mî ahkâma tabidir (nizamname madde 37 ).

Saniyen — Bilvasita Bilâvasıta gayri menkul teminat mukabili istik
razlar. — Yukarda mevzuubahis beş müesseseden Emlâk ve Eytam Ban
kası ile Ziraat Bankası kanunları bilvasıta bilâvasıta gayri menkul rehni- 
ne müstenit tahvilât çıkarmaktan bâhis olan Belediyeler Bankası ile Em
niyet Sandığı ve Vakıf Paralar idaresine ait kanunlarda ve ya nizamname
lerde bu mahiyeti haiz tahvilât çıkaracaklarına dair bir işaret yoktur. Yalnız 
iller Bankası alelâde tahvilât ihraç edebilir (kendi kannnu madde 22).

Emlâk ve Eytam Bankası heyeti umumîyenin vereceği mezuniyet üzc 
rine meclisi idare kararile on milyon liraya kadar tahvilât çıkarmak hakkı
na maliktir. Bundan fazla miktar için Hükümetin muvafakalı alınmak lâz*^ 
imdir. Fakat hiç bir zaman tahvilat miktarı ikraz matlublannın yekûnunu 
geçmez ( 844 sayılı kanun madde 3 ). Kanun maddesinin derpiş ettiği 
tahvilat, kanunun medeninin 844 üncü maddesinde mevzuubahis gayri men
kul karşılıklı senetler ( Obligations foncieres) midir< yoksa 884 üncü mad
desinde ve müteakip maddelerde mezkûr rehinli tahviller ( Lettres de gages) 
midir ? Çıkarılacak tahvilat ile Bankanın ikrazdan mütevellit «matlubat»! 
arasında vazii kanun bir münasebet tesis etmekte, “ ikraz roatluplarını**^ 
rehne müstenid veya gayri müstenid diye tevsif ve menkul veya gayri 
menkul rehin ile takyit etmiyerek mutlak bir şekilde irad eylemekte ol
masına ve daha sonra gayri menkul karşılıklı senetlerdeki merasime ait 
kayıtlardan hiç bahsetmemekte bulunmasına göre bunları rehinli tahvil diye 
almak lâzım gelir gibi görünür. Banka faaliyete geçtiği tarihten bu güne 
kadar bu haktan istifade yoluna gitmemiştir.

Zirâat Bankası malî kaynaklarını artırmak için yapacağı muameleler 
arasında ödenmiş seımayesinin yüzde yirmisine kadar İktisat Vekâletinin 
ve daha fazlası için icra Vekilleri heyetinin kararile dâhili ve haricî piyasa, 
larda basit ve imtiyazlı neviden olduğu gibi “ ipotekli tahviller” çıkar-
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mak hakkına da maliktir (3202 sayılı kanun madde 22 sayı 4 ve 
5 )c İpotekli tahvil adile mevsum olarak mevzuatımızda bir tahvile tesa
düf edilemez. Buradaki ipotekli tahvilden daha ziyade kanunu medenideki 
844 üncü maddenin gayri menkul karşılıklı senetlerini anlamak iktiza eder, 
gibi görülmektedir. Zira bu 844 üncü maddede ipoteke, ipotekli borç se
nedine müstenit tahviller mevzuubahis olmaktadır.

Rehinli tahviller için kanun hususî bir mezunivet bahşetmekte olduğu
na göre Ziraat Bankası bu nevi tahvillerden çıkarmamak iktiza eder.

Ziraat Bankası da şimdiye kadar ne basit veya imtiyazlı ve ne de ipo
tekli olarak hiç bir tahvil çıkarmamış değildir.

İller Bankası kanunu, “Tahvil” den şu şekilde bahseder: <jBanka ödenmiş 
sermayesinin yarısını geçmemek ve vâdeleri 20 yılı aşmamak üzere Bakan 
1ar Kurulu kararile uzun vâdeli istikrazlar akdedibiiîr vey&tahüilçJkarabilir'*- 
Buradaki tahvil hangi nevi tahvildir? Bundan evvelki Belediyeler Bankası 
kanunu “tahvılj, hususunda bir az daha “tafsili*’idi, diyebiliriz Zira orada 
tahvillerden şöyle bahsedilmekte idi: Banka uzun veya kısa vâdeli ikraroi. 
yeli ikramiyasiz, nama veya hâmiline muharrer olmak üzere istikraz tah
villeri çıkarmağa mezun ( 2301 sayı ve 15 haziran 1933 tarihli kanun 
maide 8 ) ve bu tahviller Bankanın bütün matlup ve mevcudu üzerinde 
rüçhanı haiz ( aynı kanun madde 10 ) dir. 2301 saylı kanunda^ rahinli 
tahvil tasrihan zikredilmiş olmamakla beraber (tahvillerin Bankaya ait büt
ün matlup ve mevcut üzerinde rüçhanı haiz olaçağı irat edilmiş olmasına 
ve sonra mutlak olarak mezkûr matlubat arasında rehne ve gayri menkni 
rehne müstenit olanlar da bulunabileceğine bakılarak) hükümden bâzı net
icelere doğru yol almak imkânları mevcut iken bu defaki kanun bu hususta 
mevzuu bir müphemiyet içine atıyor. Son kanunun kasdettiği rehinli tahvil 
değildir, deriz. Zira bu yolda hususî bir mezuniyet derpiş etmiyor. Ziraat 
Bankası için olduğu gibi iller Bankası için de burada kanunu medeninin 844 
üncü maddesinde mevzuubahis gayri menkul karşılıklı senetleri anlamak 
mümkündür; diğer taraftan ticaret kanununda (madde 420) derpiş edilen 
tahvilleri de hatıra getirmek mümkün görülebilir.

Bahsimize nihayet verirken şu noktayı da ilâve edelim ki memleketimiz
de mevcut bütün bu gayri menkul kredi müesseselerinin gerek rehin tesisi- 
ne, gerek ikrazat faiz ve komüsyonlarına, vâdeye, itfaya, gayri menkulün 
satışına ve saireye ait muameleleri; eğer kendi kanunlarında az çok hususi 
ve istisnaî mahiyeti haiz hükümler yoksa umumî hükümlere, o meyanda 
bilhassa medenî kanun hükümlerine tâbidir.

Adalet Dergisi 1946 7 F :
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eder. Ancak burada mamelek tabirini, medeni hukuk ıstılahının ifde ettig> 
muhtevaden daha şümullü bir mânada almak icabeder. Zira ceza^ hukuku] 
bakımından zilyetlig-i da bu mefhuma dahil saymak lâzımdır. Esasen medeni 
hukuk, zilyetlikte nizamın teessüs ettiğini tanımış ve bunun devamını 
teminat altına almıştır. Medeni kanunun 894 üncü maddesine ğÖre zilyet 
kuvvet sarfı suretile yedini mühafaza etmek yetkisini haizdir.

Geniş mânada mamelekin azalması mal aleyhine işlenen suçlarda müş
terek bir vasıftır. Keza doğacak menfaat ve baklan da ceza huituku bakımı
ndan mameleke dahil saymak lâzımdır.

B —Bu azalmanın İktisadî ve medeni işlemlerin neticesi oimamas* ve 
hiç bir hakka dayanmaması icabeder. Aksi halde fiil kendiliğinden ihkakı 
hak teşkil eder veya münhasiren hukukî müeyyidelerin uygulanmasını icap 
ettirir.

C — Mal aleyhine işlenen suçların müşterek vasıflarından birisi de fiilin 
mevzuunu teşkil eden malın bir şahsın (hakiki veya hükmî) veya devletin 
mülkiyetinde bulumasıdır. Meselâ medeni kanunun 641 inci maddesinde 
sahipsiz şeylerin devletin hüküm ve tasarrufu altında olduğu yazılıdır. Hüküm 
ve tasarruf tabiri mülkiyeti tazammun etmediği cihetle nehirler, dağlardaki 
taşlar mal aleyhine işlenen cürümlerde suç mevzuu olamazlar.

D — Suçün mevzuu kabili temellük yani temellüke salih bulunan eşya 
olması lâzımdır. Gayri menkul mülkiyetinin mevzuunu medeni kanunun 
632 inci ve menkul mülkiyetin mevzuu da 686 inci maddesi tâyin etmiştir. 
Bu maddelere ğöre şu mallar temellüke salihdirler.

i — Arazı.
II — Madenler.
III— Bir yerden diğer yere taşınabilen eşya.
IV — Temellüke salih tabii kuvvetler

binaenaleyh nadas edilmiş yahut görelenmiş tarlanın toprağı mülkiyete 
dahildir. Fakat bu tarladaki taşların, mülkiyetin şümulü haricinde sayılması 
lâzımdır. Bir yere sahip olan o yerin altına ve üstüne de sahiptir. MK. M. 
şu halde tünel açmak suretile yahut bolkon inşa suretile arsanın altına ve 
üstüne girmek şartlarına uyğun olduğu takdirde kendiliğinden ihkakı hak 
suçunu teşkil edebilir. Mal aleyhine işlenen bütün suçlarda, suç mevzuunun 
kabili temellük olması müşterek vasıftır. Nelerin kabili temellük olduğu 
medeni kanunun hüküm ve nazariyelerile tâyin edilmesi icabeper.

Bu izahattan sonra ızrar suçrıuu, mal aleyhine işlenen dig"er suçlardan 
ayırdedilen hususiyet ve unsurlara kısaca işaret edelim.
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A — Mal aleyhine işlenen diğer bütün suçlarda fail mağdur aleyhine 
malî bir menfaat sağlamayı istihdaf eder. Halbuki ızrarda suçlu, mamelekini 
azaltmak suretile mağdura elem ve azap verme amacını güder. Menfaat 
saikı, fiilide ızrar mahiyetini kaldırır. Yaprak tahribi ızrar, ancak menfaat 
kasdile koparılmış ise hırsızlık teşkil eder. [1.]

Yalnız fiil hem ızrar ve hemde hırsızlık unsurlarını ihtiva ettiği takdirde 
en şiddetli cezayı gerektiren madde ile cezalandırmak lâzımdır. Mezarlıkta 
bulnnan ağaçların kesilip götürülmesi halinde 491/1 inci madde değil 516/ ' 
inci maddenin uygulanması lâzımdır. [2],

B — mal aleyhine işlen'^n diğer suçlar umumiyetle cürüm mahiyetin* 
dedirler. Halbuki 518 ve 521 inci maddelerdeki ızrar suçları kabahat mahi> 
yetindedirle -.

C—Izrarda tahrik ursuru vardır. Bu unsur bir malın iktisadi bir kıy
met olmadan çıkarılması veya değerinin azalmasını tazammun eder. Hem 
meyvaların koparılıp atılmaeı, ağacın mevsimlik değerini azaltması itibari- 
ie ızrar teşkil eder. Keza tarlada çukur açılması veyahut temizlenmesi kül
fete bağlı bir takım şeylerin üzerine yığılması ve eski haline irca için kül
fet ve masraf ihtiyarını mucip hareketlerde bulunması, meselâ bir su ku
yusunun doldurulmasının bu itibarla ızrar sayılması iâzimdir. Keza kuyu su
yunun kirletilmesi de ayni mahiyettedir.

522 inci maddede yazılı hududu değiştirme ve bozmada tahrip unsu 
ru mevcut ise de gaye menfaat sağlamaya taallûk eder. Bozma ve tahrip 
bu maksada erişmek için bizzarur başvurulan vasıtadır.

3—M<eV8uf ızrar, mfişterek artırıcı ve indirici sebepler.
Cezakanununun516 inci maddesinin bilinci fıkrasında ızrar suçu; genel ma

hiyette tarife dımiş ve umumiyetle takibi şikâyetname verilmesine bağlı tutumuş' 
tur. Muteakkîp maddeleı inde şiddet sebeplelini kapsayan mevsııf ızrar suçları 
tasrih olunmuj^ ve bunlar resen takibe tâbi tutulmuşdur. Mevsuf ızrar tah
didi ve bu itibarla istisnaidir. Sayılan fıkralar dışında kalan bütün fiiller 
adî ızrar mahiyetinde kalır.

Ancak şurasını da arzedelimki bütün ızrar suçları, mal aleyhine işlenen 
suçlar meyanında 7 inçi fasılda yer almamıştır. Meselâ bir binaya, inşaata, 
hububat, ve erzak yığınlarına, ambarlara ateş vermek ve süknaya mahsus 
bir binaya, âmmeye müteallik binalara, sanayi tezgâhlarına, tershanelare, 
şimendüfer arabalarına, madenlere ateş veren ve su basmasına sebebiyet

11] 2 cd 12/5/86 gün ve 6b91 K. S. 324 Temyiz K.
[V] C Genel K. 15/10/45 G. 275 K S. 6 “ "
Bu hükümlerin yani kabahate müteallik hükümlerin ikinci kitapta yer 

alması kannnun tekniğine muhalif olduğunu ileride arzedecegiz
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verebilir. Hırsızlık da suçun naütaaddit şahıslar tarafından işlenmesi şiddet 
sayıldığı halde ayni sebebin ızrarda nazara alınmamasını kanllnun ahengi bakı- 
mından bir boşluk telakki ederiz. Zira bir kaç kişinin bir fiilin ikamda iş 
biri ği yapmalarının mevsuf sayılması, arzettiği redact ve suçun ikamda 
kolaylık sağlaması sebeplerine dayanır. Bu itibarla ayni sebebin ızrarda da 
kabulü lâzımdır. Bu mütalâa, ayni zamanda 516 inci maddedeki şiddet 
sebebine dayanan mevsuf ızrar hakkındaki müşterek prensibi de izaheder.

Müşterek indirici sebeplere gelince 522, 523, 524 maddelerine kısaca 
işaret edelim. Bu maddeler mal aleyhiue işlenen suçlara şâmildir.

Maddî—522î Bu madde aleyhine işlenen ^ bütün suçların müşterek 
indirici ve artırıcı sebeplerini lâyin eder. Mal aleyhine işlenen cürümler netice 
itibarile mağdurun mamelekinden bir azalmayı intaceder. Mağdur ve gerek 
toplum bakımından bu azalmanın az veya çokluğu doğrudan doğruya fiilin 
vahametiie ilgilidir, kanun koyucusu da keyfiyeti bu mahiyette mütalâa 
etmiş ve suç mevzuu zararın fazlalığını, cezanın artırılmasını ve zararın azlı
ğın da cezanın indirilmesini müstelzim mahiyette görmüştür. Ancak tatbikatta 
bu maddenin uygulanması bakımından müstakar bir içtihat teessüs etmemiştir, 
husule gelen zarar veya alelıtlak suç mevzuuna giren malın kıymeti hak
kında mübayin içtihatlara tesadüf olunmaktadır. Memleketin muhtelf bo'ge* 
lerinde bu hususta yekdiğerine mübayin verilen kararları (hırsızlık dâvaları) 
hakkındaki yazımızda neşretmiştik[l]. »

Madde: 523=takibattan evvel suçlu, zararı tamamen tazmin ederse 
bu hal cezayı indirici bir sebep sayılmıştır. Zararın kovuşturmadan evvel 
ödenmesi suçluda nedametin husulüne delalet eder. Diğer bakımdan zararın 
telâfisi mağdurun elem ve teeısürünü giderir veya hiç olmazsa azaltır. Bu 
halin cezrya müessir görülmesi tabiidir. Ancak zararın, failin mamulâtı 
olmaksızın başkası tarafından ödenmiş olması nedamete delâlet etmediği 
için 523 üncü maddenin uygulanmasını icabettirmez[2]

Kanun bu indirici sebebi münhasırın âdi ızrar suçu ile 518, 619 ve 
521 inci maddelerdeki fiiller hakkında kabul etmiş ve mevsuf ızrar fiilleri 
için bunu indirici bir sebep saymamıştır

Madde: 524=Bu maddedede kanun sıhriyet ve kan rabıtasını gözeterek 
bâzı hallerde takibat icrasına lüzum görmemiş veyahut cezayı azaltmıştır, 
kanunu vazii, bu fiilleri aile hususiyetine müdahelede bulunmaya lüzum 
hissettirecek mahiyet ve ehemmiyette telâkki etmemiştir. Gerçek muayyen 
derecede akraba arasında müşterek hal ve münasebetler böyle bir takibata 
cevaz vermez. Bunun çözümünü medeni hukuk kaidelerine bırakmakta faide 
var.

[I] hırsızlık dâvaların«''a gözetilmesi gereken medenî kanun hükümleri Adalet 
-dergisi, s. lüö

[2J CezB genel k, 21/9/936 G 98 karar TK. S. 98.



l^rar suçlan üzerinda bir inceleme 677

Fikrimize göre köy kanununun 54 ünci maddfsinin son fıkrasında 
(hukuku umumiye dâvasının istimaından mahkeme memnudur) ibaresini şa 
sı dâva yolu ile kovuşturulan işlerede teşmili lâzımdır.

f I — Köylünün dirlik ve düzenliği bakımından kamu dâvasının açıl a
masında fedakârlık yapan kanun vaziinin kovuşturulmasında İçtimaî ms 
faat ikinci derecede bulunan şahsî dâva ile takip olunan işlerde bu feo - 
kârlığı göstermemesi sebebi izah olunamaz.

II — T. C. K. nun 516/1 ve 518 inci maddelerinde yaZılı fiillerin köy 
kanununun 54 ünci maddesi şümulü haricinde bulundurulması aykırılığa
ve bu madde ile istihdaf olunan ğayede tahdidat ve tenakuza aebebiyet 
verir.

Hukuku âmme dâvası tadirinin şahsi dâvayada teşmili lâzımdır. Esasen 
köy kanununun tedvini sırasında usulümüzde dâvalar, kamu ve şahsî diye 
bir tasnife tâbi tutulmamıştı. Sayın doçent Doktor Faruk Eremin (ceza ka
nunlarının vorumıı) unvanlı ve ihatalı yazısının ışığında [t] diyebilirizki 
köy kanunundaki kamu dâvamı tabirini, şahsi dâvayı da içine alan bir tabir 

olarak genişletici yoruma tâbi tutmak ve bu mânada almak lâzımdır.
6—Ceza verilemez, cezadan muaf, kamu dâvası açılamaz tabirleri.
Köy kanununun 54 ünci maddesinde (hukuku âmme dâvasının îs^ima 

ından mahkeme memnudur) tabirinin ceza kanunumuz bakımından ifade 
®ttîği men üzerinde tevakkuf etmek lâzımdır. CcZa kanununda suçluluğa 
yani sorumluluğa müessir bâzı sebeplerle cezaya müessir bâzı sebepler ilmi 
mahiyetlerine uygun tabirlerle ifade edilmemişlerdir. Takibat yapılamaz, 
mesul olmaz, ceza düşürülür gibi ceza kanununda muhalif tabirlerle ifade 
olunan terimlerin, İlmî bir tasnife tabi tutulması mahiyetlerinin anlaşılma 
sini kolaylaştırır.

Bunları iki kısma ayırabiliriz.
A - Sorumluluğu bertarafeden, hâdiseyi suç oiraaktac çıkaran sebepler, 

isnat kabiliyetine müessir olan bu sebepleri de yine iki kısma ayırabiliriz.
1 — Fıllde-n evvel failin şahsında mevcut olup sorumluluğu kaldıran 

sebep er. T. C- K nun 45. 49, 46, 53 ve 524 inci maddelerinde ceza 
verilemez takibat icra olunamaz, cezayı kaldırır tabirleri bunu ifade eder. 
Bu la dird“ suçluluk hali mevcut değildir. Suçluluğu kaldıran âmiller fiil
den evvel veya fiil sırasında failin şahsında mündemiçtir, yani bu sebep
ler fi li değil şahsidir.

2—Fiilin işlenmesinden sonra tahaddüs edip suçluluğu kaldıran sebep 
leri: ezcümle 170 inci maddede devlet kuvvetleri aleyhinde şuç işlemek ga>

(Ij Dr. F Eren: Adalet dergisi s. 946/2 ceza mevzuatının yorumlanmasında 
■bu Ö7,el ve hydınlatici yazıyı sayın okurlara tavsiye ederiz.
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Zararın vücuduna veya miktarına ait tetkiklerin duruşmanın uzamasına 
ve hükmün g’ecikmestne sebep olacağ-ı anlaşılırsa bu cihet hakkında hukuk 
mahkemesine müracaat edilebileceg^ine karar vererek hükmü yalnız ceza 
tâyinine hasredebilir.

Her suç, mağdur bakımından ızrar mahiyetini haiz olduğu halde kana* 
nun bir takım suçları ızrar tavsif etmesi diğer suçlarda ızrar buiunama*' 
dığıni hatırlatabilir. Hilbuki diğer suçlarda hasıl olan zarar failin istek ve 
hedefini )eşkü edmez. Meselâ iftiradan dolayı bir kimsenin tutuklu kaldığı 
günler işinden ve yevmiyesinden mahrum kalmasını icabettirmesi itibarile 
bir zarar husule gelmiştir. Fakat suçun hedefi bu değildir. T.C K. nunun 
husule gelen tazmini ve bunun sorumluluğa tesirini bâzı yerlerde özel su
rette tanzim etmiştir. Meselâ 202 ve 203 üncü maddelerde zimmete geçi" 
rilen veya ihtilâs olunan mal veya para muayyen şartlar içinde ödenmesi 
ceza sorumluluğuna müessir görülmüştür. Keza hasıl olan zararın ödetti* 
rilebileceği ayrıca açıklanmıştır. Keza 522 ve 623 üncü maddelerde de 
tazmin hakkında özel hükümler mevcuttur.

Ancak tazmin hususu ekseriya ceza mahkemesinde tâyin ve tesbit edi
lemez. Yani ceza mahkemesinin tâbi olduğu usul prensipleri zararı tahak
kuk ve tazmin ettirmeye ekseriya müsait değildir. Meselâ müessir fiillerde 
mutazarrır olan kimse tamamen,Veya kısmen çalışmağa muktadir olmama
sından dolayi iktisaden maruz kalacağı mahrumiyetten mutavelilt zarar ve 
ziyanı isteyebilir. Borçlar kanununun 46 inci maddesine göre bu zarar ve 
ziyanın derecesini derhal tâyin etmek mümkün olmazsaa hükmün tefhimi tari
hinden itibaren iki sene zarfında yargıcın bunu tetkik etmek yetkisi vardır. 
Duruşmanın bir celsede inkitasız bitirilmesini istihdaf eden C.M.U.K. 
Prensiplerine göre şahsî hakkın yerine getirimesine intizaren ceza tâyini 
geciktirilemez. Tenkilden beklenen gayenin bu gecikmeye tahammülü yoktur»

Keza borçlar kanununun 43 üncü maddesine göre zararın ırat suretile 
tâyini de mümkündür.

Maddi zararın tazmininden mada kanunun,.; manevî zararın da tazmi 
nini kabul etmiştir. Mânevî zarar hakkındakt genel hüküm borçlar kanu* 
nunun 47 ci maddesinde mevzudur. Şahsın veya ailenin namusunu ihlâl eden 
her cürüm ve kabahat için mânevî tazminat da hükmolunabilir.

Bir kimseye bir ihtikâr »uçu isnat suretile onun bir müddet tutuklu 
kalmasına sebebiyet veren iftira snçunun tazmini mahiyetini tahlil edelim. 
Bu şahsın tutuklu kalmsından dolayi yevmiyesinden ve kazancından mah
rum kaldığı menfaat, hatta bu yüzdein hastalanmış ise tedavi üçretleri mad
dî zararı vücuda getirrir. Bu hal ticarî şeref ve itibarına dokunmuş ise 
bunun telâfisi bakımından müstahak görülebileceği tazminat da mânevî 
tzminatı teşkil eder.

3T
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Kanaatimize göre 519 uncu madde istihdam edenlerin huhukî sorumlu 
gunu tâyin etmiştir. Bu madde hükmü Borçlar kanununun 55, 56 inci mad
delerindeki hükümlere mütenazirdii. Ve sorumluluğun tercihinde medenî 
kanunun bu husustaki hükümlerinin gözetilmesi lâzımdır. borçlar kan* 
ununun bu maddelerinde istihdam edenlerin ve hayvanlar tarafından yapıl 
an zararların tazmini hususunda sorumluluğun kimlere ve ne şartlar daire
sinde terettüp edeceği cihetlerine tanzim olunmuştur.

Kasit, ihmâl ve teseyyüp meyzuubahis olmıyan ve yukarda verilen mis
âlde olduğu gibi başkasına ait hayvanın bir suçlu tarafından zararın ikamda 
kasten vasıta olarak kullanılması halinde; bir kimsenin fiilinden hayvan sa* 
bibinin hukukunda olsa sorumlu tutulması ayni zamanda mantık ve akli se
lime de aykırı döşer. Zira hayvan sahibi de mağdur gibi suçun sâiki değil 
mevzuu ve istemiyerek suçlunun maksadının aleti olmuştur. Bâzı hal
lerde hayvanların yaptıkları zararın tazmini hususunda hayvanı idâre eden, 
başında bulunan müdür ve sair şahıslar içtima edebilirler. Yahut bu şah
ıslar teaddüt edebilirler. Bu takdirde borçlar kanununun sorumluluğa dair 
hükümlerinin uygulanması gerekir kanaatindeyiz. Ceza kanununun 519 un 
cu maddesi esasen kanunun aslında yani İtalya ceza kanununda bu madde 
(yoktur. Ve bizde bu madde kanuna konulurken borçlar kanununun 55 ve 56 
inci maddelerinin gözetilmediği anlaşılmaktadır. Zira 37 ve 38 inci madae- 
lere göre suçtan hasıl olan maddî ve manevî zararın fazmini kabul olunduğ
una ve ceza mahkemesi bu takdirde borçlar kanununun hükümlerini uygu
layabileceğine göre 519 uncu madde lüzumsuz görülmektedir.

Hayvanlar tarafından yapılan zararlar hakkında ceza genel kurulunun 
dikkate değer bir yorumu vardır. Tarlada zarar ika ettiği sırada tasarruf 
hakkının himayesi maksdile hayvanın itlâf edilmesi cezayı istilzam etmez.[l]. 
Yani bu takdirde hayvan bir sebep tahtında öldürüldüğü takdirde T. C.K. 
nun 521 inci maddesi uygulanamaz, vv fiil suç teşkiletmez.

Ceza dâvasında tazminat talebi hususunda da ceza genel kurulunun bir 
yorumu ile tâyin olunmuştur. Bu yoruma göre C. savcılığına verdiği bîr is
tida ile âmme dâvasını tahrik etmiş olan dâvacı şifahi olarak tazminat is
temesi kâfidir. Bunun için ayrıca istida vermesi şart değildir. [2j

Kanun|ızrar hususunda bu şekilde başka yerlerde de lüzumsuz maddeler 
kabul etmiştir. Ezcümle 424 üncü maddeye göre ırza geçen ve küçükleri 
baştan çıkaran kimseler hakkında ceza tâyinile birlikte mağdur olanların 
İçtimaî mevki ve vaziyetleri ve tecavüzün şümul ve mahiyetini ve derece
sini göze alarak mahkeme takdir edeceği tazminatı da hükmedebilir. Yani 
mağdurlar lehine mânavî tazminat da hükmolunabilecektir.

[1] Ceza genel. K. 3 /6/ 939 g. 105. K. TK. S. 75. 
[21 „ ,. , 8 / 6 / 939 „ 37 . 80.
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Kanun meyveli ağaçların korunması lehinde cezai hükümler vayzetmektedir. 
Bir kimsenin sahip olduğu malda dilediği gribi tasarruf etmesi hususunda 
medeni kanunun (618) koyduğu genel prensibi takyit edici mahiyetiedir.

Maddenin muhtelif mefhumundan meyveli ağaçların kesilmesinin mut» 
lak surette yasak edildiği ve hilâfına hareket edenlerin fiillerinin suç say
ıldığı mânası çıkarılmaktadır. Zira tarım memurunun müsaadesi alınmadan 
ağacı köklemenin, kesmek veya yaralamak fillerini kanun ızrar saymıştır. 
Tarım memuru bu müsaadeyi fennî mülâhazalara dayanarak verecektir. Mü* 
saada verilmediği veya müsaade alınmadan me\veli ağaçlar üzerinde tahri
bat hattâ mednî hukuk kaidelerine gÖre tasarruf mahiyetinde de olsa suç 
teşkil eder. Kanunun mevzuubahisettiği fiil ve hareketlerin ağaç sahibinin 
fiil ve hareketleri olduğunu tasrihe lüzum yoktur. Başkasının ağaç üzerin
deki tahribatı mal sahibi aleyhine ceza kanunu hüküdılerine göre mütalâa 
etmek lâzımciir.

Yabani ağaçları aşılama kanununun mevzuubahis ettiği fiillerin cezasını 
kendisi tâyinetmesi kanun tekniğine uygun olduğn gibi İlmî tasnifede konul
an kıstasa da mutabık olnrdu. Zira bir kimsenin kendi malı üzerinde ve dol- 
ayısile kendi aleyhine suç İşlemiyeceğine göre ceznın 616 inci maddeye atfı 
suretile fiili ızrar sayması doğru değildir. Mevzuubahis suç kanunî mecbur
iyetlere riayetsizlikde tekevvün eder. Fiilin suç sayılabilmesi için ağacın 
meyveli ağaçlardan olması şarttır. Bu, kanunun açık ifadesinden anlaşıldı
ğı ğibi yargıtay içtihatlarilede tekarrıir etmîştir.[l]

Kanaattimize göre tarim memurunun kesimden sonra müsaade vermiş 
olması curmiyeti izale edemez, yani bir kimse bahçesini kısmen kökledik* 
ten ve bundan dolayı hakkında kovuşturma başladıktan sonra tarım 
memuru vaziyeti inceleyip gereken müsaadeyi vermiş olmasının ehem
miyeti yoktur, zira suç, yapılması müsaadeye bağlı bulunan fiili bu 
müsaadeyi almadan yapmakda tecelli eder. Filin muvafık ğörülüp ğöru* 
İmamesinin ehemmiyeti yoktur* Tarim ve orman memurları bu hareke 
tleri C. savcısına ihbar etmekle mükellef tutulmuşlardır, 
madde: 25.

meyveli ağaçlar sahalarında herkim hayvanatı otlatırsa
T.C.K.nin 518 inci maddesine tevfikan cezalendırılir.
23 üncü maddenin son fıkrası bunlar hakkında da caridir. 

Bu madde lüzümsüz görülmektedir. Resmen kovuşturmaya tâbi olması 
keyfiyeti istisna edilirse maddenin tavsif edip cezasını 518 inci maddeye , 
atfettiği filin esasen 518 inci maddenin şümulüne dahil olduğu kanaatinde
yiz. 5İ8 inci madde mutaaddit fıkralardan ibarettir, ve her fıkranın kap 
sadığı fiil müstakil anasırı haiz ayri birer suçtturler. Meyvali ağaçlar ara
sında Iıayvanotlatmalmlinde failin kasit ve hareketi 518 inci madde- 

[11 4üncfi ceza dairesi 25/4/42 gün m, 997 T K., 116
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nın çerceves içinde mütalâa edilir. Ve tevafuk ettiği fıkradaki mû' 
3ryidenin uygulanması lâzımdır. Kanunun 27 inci maddesi şosede ve 
yollarda dikilmiş meyvaları ve meyveli ve meyvesiz ağaçları söken ve 
bozanlara 5 aya kadar Hafif hapis cezası tâyin etmektedir. Bu madde* de 
umumî hükümlere aykırı bulunmaktadır. Zira meyveli ve Meyvasız ağaçlar 
üzerında tahribat umumî hükümlere ğöre cürüm sayilmiştir. meyvalı ağa
cın bozulması 5İ6 mcı maddenin 6 inci bendine temesedır.
Şoseler üzerinde bulunan ağaçlar hakkında bu fiilin işlenmesi anak 
şiddet sebebi mülâhaza olunabilir. Yol ve şose üzerinde olmian ağacın 
tahribini cürüm ve yol üzerinde bulunan ağacın tahribini kabahat say* 
makta mübayenet vardır.

27 inci maddenin son fıkrası fail belli olmazsa hasıl olan zararın o civ« 
varda bulunan köy ve ihtiyar kuruluna tahmil olunacağını açıklamaktadır, 
ağaçların Devlete aidiyeti cihetile bu şekilde tazmine gidilmektedir. Kânu* 
nun bahs ettiği yolların tabiatıle umuma mahsus yollar olması şarttır. Bir 
kimsenin kendi malikhanejri üzerinde yaptığı yolların etrafındaki ağaçla
rın da korunma istendiği ileri sürülemez, zira yol üzerinde meyvesiz ağa* 
cin kesilmesini bu kanun suç saymıştır. Ve bu taktirde köy halkının taz
minle mükellef tutulması da tasvip olunamaz. Kesilen ağaçların tekrar 
yerine dikilmesini icap ettiren masrafın iki misli tazminat olarak alınacağı 
hükmünü kapsamaktadır. Husule gelen zarar tazmin edildikten sonra bir 
kat masraf daha alınması medeni hukuk kaidelerde izah olunamaz. Butazmi 
natın ceza mahkemesince tesbit edilerek hüküm altına alınması lâzimdir.

25 ve 27 inci maddelerde tazminat mevzuubahis olabilir. Zira bu 
maddelerde ki fiilinde mal sahibi başkasının fiilinden malen mağdur ve 
mutazarrırdır. Müdahil sıffatıle dâvaya iştirak ederek zarar ve ziyan 
isteyebilir. Ancak kanunun 2B ve 22 inci maddelerde mevzuu bahis fiillerde 
Zarar ve ziyan mevzuu bahis olamaz. Çünkü kanunun suç saydığı bu 
fiillerde suçlu ve mağdur aynı şahıstır. Bir kimsenin kendisinden tazminat 
istemesi mantıkan vârit değildir. Meyveli ağacın kesilmemesinde kanun 
âmme menfaati gördüğü için onun muhafazasını iltizam etmiş ve 
hilâfın hareket eden mal sahibini cezalandırmıştır. suç kamu 
aleyhine işlenmiştir. Kestiği ağacın aynen yerine konulması ve bu 
hususta ihtiyari zarurî masrafın mal sahibinden alınarak kestiği ağacı 
yerine ona tekrar bir ağaç yetiştirilmesi fikri iltizam olunamaz. tazmi< 
natin dayandığı hukuk kuralları bu yoruma müsait değildir.

Düşünülecek mesele 522 ve 52B üncü maddelerin yabani ağaçların 
aşılanmasına dair olan kanunda yazılı suçlara uygulanıp uygulanamıyacağı 
hususlarıdır. 23 üncü madde T.C.K.nin 5İ6 mcı maddesine atıfda bulundu



Mahcuz mallara İstihkak dâvaları
Yazan: Müfit ERKUYUMCU

1 — Dâva hakkı.2 — İstihkak dâvaları.3 —Mahcuz eşyaya müteallik istihkak 
dâvaları. 4 —Tahsili emval kanununa göre açılan dâvalar. 5 —İcra ve iflâs kanu
nunun hükümlerine göre açılan dâvalar. 6 — Görev (Vazife).?—Yetki (Salâhiyet), 
8—Yargılama usulü. 9— Husumet. 10— Faydalı yargıtay kararları.

Mevzuatımızda istihkak ve meni muaraza müesseseler! ince farklarla 
bir çok şekillerde tetkik mevzuu olmaktadır. Fakat istihkak dâvası denilince 
hatıra icra ve tahsili emval kanunlarına istinaden yapılan hacizlar üzerine 
açılan meni muaraza dâvaları gelir. İşte benim tetkik ve okuyucularıma 
arz etmek istediğfim konu istihkak tâbirinin ÂM ve ^amil tatbikatı değil 
belkide serlevhada ismi geçen ve hususî bir mahiyet arzeden mahcuz eş
yaya müteallik istihkak dâvalarıdır. Bununla beraber sırası gelmiş iken 
diğer istihkak dâvaları hakkında da muhtasar bâzı malûmat vermeği ihmal 
etmiyeceğim. istihkak dâvalarının tetkikine başlamazdan evvel dâva hakkiyle 
bu hakkın istimalinden doğan dâvanın mahiyetini kısaca izah etmemiz 
faydalı olacaktır.

1
Dâva hakkı ne demektir? Dâva nfdir? ve nereye ikame edilir? 
Medenî kanunumuzun 24 üncü maddesi bu soruya cevap teşkil etmekte 

ve mezkûr maddede dâva hakkı şöyle tarif edilmektedir.
Şahsi menfaatlerinde haksız tecavüze uğrayan kimse yarğıçtan tecavüzün 

men’îni talap edebilir.
Maddenin açık hükmünde anlaşılacağı veçhile dâva bir şahsın diğerin* 

den Yargıç önünde bir hak istemesi demektir. Menfaatlerinde haksiz teca
vüze uğrayan kimsenin yargıçtan tecavüzün önlenmesini isteye bilmek 
hakkı da dâva hakkım teşkil eder. Bu hak fertlerin en mukaddes hakların
dan biridir. Zira cemiyet dahilnde yaşayan fertler için bizzat ihkakı hak 
salâhiyeti kabul edilmemiş bilâkis sevk olunan cezai hükümlerle fertler 
kendiliğinden hak almaktan men edilmiştir. (Türk Ceza Kanunu Madde:- 
308) Vazii kanun biZzat hakkını almaktan ceza tehdidi ile men ettiği 
ferdi kanun elile himaye etmesi ve binnetice ona dâva açmak hakkını tanı
ması tabiî ve zaruridir. Bu böyle olunca fertlerin haklarını dağıtmak Vazifesi 
Devlete düşer. Devletin hak dağıtmağa memur ettiği müesseseler ise Adlî 
ve İdarî mahkemelerdir. Bu sebepledir ki Medenî kanunumuzda kabul 
olunan 24 üncü madde ile şahsi menfaatleri haksız tecavüze uğrayan vatan
daşlara serbestçe mahkemeye müracat imkânı verilmiştir. Binaenaleyh

1
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itirazlar yerinde değildir. Hükmün ONANMASINA ) mucip sebeplerine 
dayanılarak tasdik edilmiştir, (1/2/946 Tarih ye 1451 Esas 1120 karar sa
yılı Yargıtay 3 cü Hukuk Dairesi ilâmı ) Halbuki yargıtay 4 cü hukuk 
Dairesi eski içtihadında ısrarla tahsili emval kanunu hüküralerine tevfikan 
konulan hacizler üzerine üçüncü şahıslar tarafından Asliye Hukuk mahke* 
melerine açılan istihkak dâvalarına mütedair olarak sözü geçen mahkemeler
den sâdır olan hükümleri mahkemenin görevi noktasından bozmıyarak tas* 
dik etmektedir. Meselâ, Asliye Onbirinci Hukuk mahkemesinden verilen 
14/6/945 tarihli hüküm yargıtay 4 cü hukuk Dairesince 7/2;946 tarih ve 
546/493 sayılı kararla onanmıştır.

Görülüyor ki yüksek mahkememizin iki dairesinin mahcuz eşyalara 
müteallik istihkak davâlarının rüyet mercii hakkındaki görüşleri yekdiğerine 
tevafuk etmemektedir. Üçüncü ve dördencü hukuk dairelerinin içtihatların* 
dan hanğisi doğru ve vazı i kanunu kast ettiği gayeye daha uyğundur.?

Mevzuatımızda sarih bir hüküm meveut olmaması hasebiyle bu suale 
kat’i bir cevap vermeğe halenimkân yoktur. Bununla beraber şimdiki mev
zuat muvacehesinde dördüncü hukuk dairesinin görüşü bize daha mülâyim 
ve kanun vazı inin maksadına daha uyğun gelmektedir. Bunun sebepleri 
Şöylece hulâsa edilebilir.

1 — Tahsili emval kanununa bâzı, maddeler eklenmesine dair olan 
2656 Sayılı kauunun ikinci maddesinde, bu kanun hükümlerine istinaden 
konulan hacizlerde üçüncü şahısların ileri sürecekleri istihkak iddialarının 
genel hükümlere göre tetkik ve hal olunacağı tasrih edilmiştir. Kanunda 
adı geçen (Genel hükümler) tabirinde kast edilen mahkemelerin, ahkâmı 
umumiyeyi ruyetle mükellef hukuk mahkemeleri olması lâzım gelir.
Çünkü, 2656 Sayılı kanunun meriyet tarihi olan 1/1/945 Tarihinde istihkak 
davâlarıni rüyet etmekte olan mahkemeler hukuk mahkemeleri idi. Bu 
dâvaların tetkik mercilerinde rüyet edileceğine müteallik hükümleri sevk 
eden 3890 Sayılı kanun bahsi geçen 2656 Sayılı kanunun meriyet tarihinden 
takriben beş sene sonra 11/EYLÜL/940 Tarihinde mevkii meriyete girmiştir. 
Bu kanunun meriyetinden beş sene evvel kabul edilen 2656 Sayllı kanun
daki (Genel hükümler) tabirile icra tetkik mercilerinin değil bilâkis o 
tarihte istihkak dâvalarına bakmakta olan hukuk mahkemelerinin kastedil
dikleri şüphesizdir.

2 — İcra ve iflâs kanununun 97 ci maddesi tetkik mercilerine münha
sıran icrai hacizlerden mütevellit istihkak dâvalarını tetkik salâhiyetini 
vermektedir. Tahsili emval kanunu hükmlerine göre mükelleflerin kabili haciz 
malları üzerine devairce konulan hacizler icra ve iflâs kanunu hükümlerine 
istinaden konulmamakta, tahsili emval kanunuuun (Tedabiri icraiye) ye müt
edair üçüncü faslında yazılı bulunan hükümlerine dayanılarak tahsiât korniş-
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yonu kararile vaz olunmaktadır. Yalnız, icra kanunu hükümlerine göre icra 
dairelerince yapılan hacizlerin yerinde olup olmadığını-tetkike mezun bulu
nan tetkik mercilerinin bu gibi dâvaları rûyete haklan yoktur.

B —Tahsili emval kanunu hükümleri mücibince resmi dairelerce konulan 
hacizlerle yörütme dairelerinin ne doğrudan doğruya ne de bilvasıta her 
hanği bir alâka ve münasebetleri mevcut olduğu iddia edilemez. Merci 
münhasıran icra dairelerince konulan hacizlerin haklı olup olmadığım tetkik 
vazifesile tavzif edilmiştir. İcra ve iflâs kanununun mercii istihkak dâvala
rının rüyetile vazifelendiren 97 ci maddesinin şümulü haricinde kalan bir 
haciz muamelesinden doğan istihkak iddiasının tetkiki külfetinin mercie 
tahmil edilmesi kanun vaziinin maksat ve gayesine uyğun olmasa gerektir.

Telhis edilen bu sebep ve düşünceler dolayısile yargıtay 4 cü hukuk 
dairesinin içtihdı bize kanun ve maslahata daha uygun görünmekte ise de, 
bu hususta söylenecek kat’i sözün en yetkili merci olan hukuk-inan birleş 
tirme genel kuruluna bırakılması daha muvafık olacaktır. Yüksek heyetin 
iki dairenin görüşleri arasındaki tezat ve mubayen'iîti inanı birleştirme 
yolile bir an evvel hal ve izale etmesini dilerim.

İcra ve İflâs kanunu hükümlerine göre tetkik 
mercilerine açılan dâvalar:

İcra ve iflâs kanununun 3890 sayılı kanunla tâdil edien 97 ci maddesile 
icra takiplerinde alacaklıların talepleri üzerine haczedilen menkul eşyalar 
hakkında üçüncü şahısların açacakları istihkak dâvalarının rüyeti mahkeme
lerden alınarak icra tetkik mercilerine verilmiş olduğundan sözü geçen 
kanunun meriyet tarihi olan ll/EYLÜL/940 tarihinden itibaren bu kabil 
istihkak davâlarının rüyeti tetkik mercilerine intikal etmiştir. Sözü geçen 
kanunun muvakkat maddesinde meriyetinden evvel açılmış olan dâvaların 
ikame edildiği mahkemede rüyet ve intaç edileceği tasrih edildiğinden 
mahkemelere mer^iyet tarihinden evvel açılan dâvalar eskisi gibi ikame 
edildiği mahkemece tetkik ve intaç edilecektir. Mercie açılack dâvalar 
hakkında esaslı bir fikir edinebilmemiz için icra ve iflâs kanununun 96, 97 
ve 99 cu maddelerinin mevzu ile ilgili fıkralarını gözden geçireceğiz.

Kanunumuzun 96 cı maddesi mucibince borçlu elinde bnlunah bir 
malı başkasının mülkü veya rehni olarak gösterdiği yahut üçüncü bir şahıs 
tarafından o mal üzerinde rehin hakkı iddia edildiği takdirde yörütme 
dairesi bunu haczederek keyfiyeti icra zabıtlarına geçirir ve iki tarafa 
bildirir. Yörütme dairesi ayni zamanda istihkak iddiasına karşı itirazları
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olup olmadığı hakkında beyanda bulunmak üzere alacaklı ve borçluya üç 
günlük müddet verir. Bunların sükûtları halinde istihkak iddiasını kabul 
efmiş sayılırlar.

Sözü geçen kanunun 97 ve 99 cu maddeleri hükümlerine göre istih* 
kak iddiasına karşı alacaklı veya borçlu tarafından ititiraz edilirse yürüt* 
me memuru, dosyayı hemen icra tetkik mercine verir. Merci dosya üzerinde 
veya lüzumlu görürse alâkalı olanları davet ederek duruşma ile yapacağı 
tetkikat neticesinde tebeyyün edecek hal ve vaziyete göre takibin deva 
mına veya talikine karar verir. İstihkak dâvasının sırf satışı tehir et
mek gayesile sui istimal edildiğini kabul etmek için ciddî sebepler bulun
duğu takdirde merci takibin taliki talebini ret eder. Takibin talikine ka
rar verilirse haksız çıktığı takdirde alacaklınn muhtemel zararına karşılık 
olmak üzere dâvacıdan kavi teminat alınır. Takibin talikine dair verilen 
kararın temyizi kabildir. Takibin devamına dair olan merci kararı temyiz 
olunamaz. Üçüncü şahıs merci kararının tefhim veya tebliğinden itibaren 
7 gün içinde tetkik merciine istihkak dâvası açmağa mecburdur. Bu müd
det zarfında dâva edilmediği takdirde üçüncü şahıs alacaklıya karşı istih* 
kak iddiasından vazgeçmiş sayılır. Kiralanan yerlerdeki hapis hakkına tâbi 
eşyaya müteallik istihkak dâvalarında borçlar kanununun 268 ci maddesinin 
I ci fıkrasında yazılı hükümlere muvafık olmadıkça talik emri verilemez. Ya* 
ni mahcuz eşyaların müstecire ait olmadığını mucirin bildiği veya bilmesi 
iktiza ettiği sabit olur. Ve yahut eşyaların çalındığı ve zayi olduğu veya 
herhangi bir suretie zilyedin elinden alındığı tahakkuk ederse takibin taliki 
mercice emredilebilir. Zikri geçen hükümler dairesinde kendisine istihkak 
talebinde bulunmak imkânı verilmemiş olan üçüncü şahıs haczedilen şey 
hakkında veya satılıp da bedeli henüz alacaklıya verilmemiş ise bedeli hak
kında tetkik merciine istihkak dâvası açabilir. Bu halde dâvacının talebi 
üzerine merci yargıcı takibin talik edilip edilmemesi hakkında acelele karar 
ittihazına ve takibin taliki hakkındaki 97 ci maddenin 2 ci fıkrası hükmünü 
tatbike mecburdur. Bu karar iki taraf dinlenmeksizin de verilebilir. Utihkak 
dâvası umumî hükümler dairesinde ve basit uslu muhakemeye tefikan rü 
yet ve itaç edilir. Mahcuz eşyaya müteallik olarak yürütme memuruna der- 
meyan edilen idiada üçüncü şahıs ve borçlunun birleşmeleri alacaklının hu
kukuna tesir etmez. Üçüncü şahısın istihkak idiasmı ispat etmesi icabeder. 
Ancak üçüncü şahsın mahcuz eşyanın kendisinin mülkü veya kendisine mer- 
hun olduğu yolundaki iddiasının borçlu tarafından kabulü kendi aleyhine de
lil teşkil eder, ve ilerde bu ikrar hilâfına borçlu ve üçüncü şahıs hiç bir id
dia dermeyan edemezler, istihkak dâvaeı üzerine takibin talikine karar ve • 
rilip de neticede dâva red olunursa alacaklının alacağından bu dâva dola 
yısile istifası geciken miktarın yüzde onundan aşağı olmamak üzere dâva-
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YETKİLtMAHKEMfi]:

H.U.M.K. nun Adı geçen 512 ci maddesi mahcuz eşyaya müteallik is
tihkak dâvalarına haczedilen eşyanın bulunduğu veyahut haczin vaz olun
duğu mahal mahkemesinin bakabilmesini istisnaen kabul etmiştir. Filhakika 
H U.M.K. nun salâhiyete mütedair olan 9 cu maddesinde, her dâvanın ika- 
edildiği tarihteki müddei aleyhin kanunî ikâmetgâhı mahkemesine açılabi
leceği prensibi bir kaidei esasiye olarak kabul edilmiş iken 512 ci madde
sinde vazii kanunun istihkak dâvalarını mahcuz eşyanın bulunduğu veya 
haczin konulduğu yer mahkemesine açılabilmesini kabul etmesi mahkemele
rin yetkisi hakkındaki umumi hükümlere açık bir istisna^, teşkil eder. Kanu
nun istihkak dâvalarında dâvacıya bir kolaylık olmak üzere kabul ettiği bu 
istisnai hüküm kat’i ve âmir mahiyette olmadığından diğer dâvalarda oldu* 
ğu gibi müddei aleyhin ikâmetgâh mahkemesine dâva açılabilmesine mâ
ni teşkil etmez. Bu sebeble dâvacı isterse müddei aleyhin bulunduğu ma 
hal mahkemesine de dâva açabilir.

Yargılama usulü:

Mahcuz eşyaya istihkak dâvalarının süratle intaç edilmesi gerektiğini 
düşünen vazii kanun incelediğimiz 512 ci maddenin 2 ci ve icra ve iflâs 
kanununun 97 ci maddesinin 11 ci fıkralarile sevk ettiği hükümlerle bu 
dâvalarda seri usulü muhakeme kaidelerinin uygunlanmasını emretmiştir. 
Ayrıca icra kanununun ismi geçen 97 ci maddesinin son fıkrasında tetkik 
mercilerince rüyet edilecek istihkak dâvalarının diğer dâvalara takdimen 
sür^atle rüyet ve intaç edileceği tasrih edilmiştir. Seri usulü muhakeme 
kaideleri H U.M.K. nun 502. 503, 504, 505 ve 506 cı maddelerinde tarif 
edilmektedir. Bu maddelerin açık hükümlerine göre seri usulü muhakeme 
kaideleri tatbik edilen dâvalarda alelâde usulü muhakeme kaideleri tatbik 
olunmakla beraber bunlara ilâveten müddei aleyhin cevabında itirazatı 
iptidaiye ve e^asiyesini birlikte dermeyan etmesi, yargıcın vesaiki ibraz 
için taraflara birden fazla mehil vermemesi, birinci cevap müddetinin 7 ve 
ikinci cevap müddetinin de 5 günü geçmemesi, yargılamanın en yakın 
günlere bırakılması ve nihayet hitamı muhakemenin tefhiminden azsmi 5 
gün içinde hüküm verilmesi mecburiyetinin vaz olunması gibi dâvayı müm
kün mertebe kısaltacak kaidelerin tatbik edilmesi lâzımdır. Kanunun 
513 cü maddesi taraflara ilk oturumda vesikalarını ibraz ödevini yükle, 
mekte ve ayni maddenin 2 ci fıkrasında sevk olunan hükümlerle de bu 
gibi dâvalarda yargıcın her şeyden evvel tarafları sulhe teşvik etmesi
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Hcabedeceğine işaret edilmektedir. Sulh imkânı olmadığı takdirde yargıç 
esas dâvayı rüyet ve hal edecek ve sulh vukuunda yargılama gideri yarıya 
tenzil edilecektir.

— 9
HUSUMET:
İstihkak dâvalarında husumetin kime teveccüh edeceğini tesbit edebil

mek için bu dâvaları yukarda yapmış olduğumuz tasnif mucibince ayrı 
»yn tetkik etmemiz icabeder.

îcra ve iflâs kanununa göre yürütme dairelerince yapılan hacizler 
üzerine açılacak istihkak dâvalarında haczi yapan yürütme daire ve me
murlarına husumet teveccüh etmez ve bunlar aleyhine dâva ikame edilemez» 
Zira, esas itibarile haczi yapan memurun haciz muamelesiie doğrudan doğ
ruya bir alâkası yoktur. Bu gibi hacizlerden mütevellit olarak üçüncü şa
hıslar tarafından açılan istihkak dâvalarına borçlu da hasıl olamaz. Çünkü, 
üçüncü şahsa karşı haciz koymak suretile muarazada bulunan borçlu de
ğil alacaklıdır. Bu itibarla icrai hacizlerden doğan istihkak dâvalarında 
husumet haczi koyduran ala-akliya teveccüh eder. Haczin devam edip 
etmemesi her şeyden evvel alacaklıyı alâkadar eden ve onun hukukuna 
müessir bir şeydir. Bu sebeple dâva alacaklı veya makamına kaim olacak 
şahıs aleyhine açılmalıdır. Bununla beraber bu kaidenin istisnasız ve mut
lak olarak kabulü de doğru değildir. Zira, bâzı ahvalde borçlu da alacak-- 
İl ile birlikte eşyaların kendisine aidiyeti iddeasile üçüncü şahsa karşı- 
haklı veya haksız muarazada bulunabilir. Bu vaziyette açılacak istihkak 
dâvası borçlunun da hak ve menfaatlerine müessirdir. Bu gibi hâllerde 
dâvanın borçlu ve alacaklının her ikisi aleyhine açılması lâzım gelir, esa
sen her hangi bir muaraza ancak o muarazayı yapanın muvacehesinde 
bertaraf edilebilir. Diğer taraftan vuku bulan muarazanın haklı olup ol
madığının tesbiti ve verilecek hükümle diğer tarafın ilzam edilebilmesi 
için hakiki hasmın önünde yargılama ve inceleme yapılması şarttır, aksi 
takdirde yapılacak tetkikatla verilecek kararın kanunî bir kıymeti ve infaz 
kabiliyeti olamaz. Bu sebeplere binaen eşyası üzerine haciz konulan üçün
cü şahsın dâva açmazdan evvel haczin menşeini vc muarazayı yapanın 
ifıüviyetini tahkik ve tesbit etmesi ve eşyalar üzerinde mülkiyet iddea et
tiği taktirde borçlu aleyhine de alacaklı ile beraber dâva ikame etmest 
lâzım gelir. Husumet hakkındaki bu düşüncelerimizi yüksak Yargıtay icra 
ve iflas dairesinin 14/4/944 tarihli karan teyit etmekte ve i^bu kararda 
aynen (istihkak dâvalarında istihkak iddiasına karşı daha evvel itiraz et
mek suretile bu iddiayı kabul etmemiş olan borçlunun da hasım mevkiinde 
bulundurulması lâzımdır) denilmektedir.

Adalet De.u/isi 1946 F : 5
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Mûddeabîh motor ve makinenin mûddei (t) nin mağazasında ve yed
inde haczedilmiş olmasına ve menkulde zilyedlin mülkiyetin delili 
masına göre hâdisede mûddei, mûddeabih hakkında delil ikamesile mükel
lef olmayıp mezkûr motor ve makinenin borçlulara ait olduğunu ve mûd- 
deinin mağazasına kaçırıldığını iddia eden müddei aleyh hazine vekilinin 
iş bu iddiasını alelusul ispat etmesi muktezi bulunduğu halde beyyinenin 
müddeiye tevcih edilmesi yolsuzdur. (4 cû Hukuk Dairesinin 7 / 3 / 940 ve 
998/573 sayılı kararı)

Borçlunun haciz esnasında haciz olunan eşyanın kocasına ait olduğu, 
nu söylememesi istihkak iddiasının istimaina mâni olmadığı gibi, şahadet 
mahkemece takdir edilerek haczin fekkine karar verilmiş ve mahkemece 
dâvacının yemini ile şahadetin takviyesine de lüzum görülmemiş olmisına 
göre temyizen serd edilen itirazlar yerinde değildir. f4 cü Hukuk Dairesi
nin 18/2/943 Tarih ve 1231/675 sayılı kararı)

Her ne kadar mûddabih Otomobil müddialeyh şirket tarafından mül
kiyeti muhafaza kaydile noter senedile(S)ine satılmış ise de, (S)inin mez
kûr otomobili(E)ye ve(E) nin de dâvacı (A)ya satıp teslim ettiği anlaşılmış 
ve davacının suiniyetinin ispat edilememiş olmasına göre istihkak dâvası
nın sübutuna dair olan hüküm usul ve kanuna uygun ve mucip sebeplere 
müstenit bulunduğundan temyizen serd olunan itirazların reddile hükmün 
tJnaiimasina(4 cü Hukuk Dairesinin 28/2/940 Tarih ve 888/472 sayılı ka
rarı)

İstihkak dâvasında dâvacı mahcuz malların kendisine ait olduğunu id
dia etmiş ve malların dâvacı nezdinde haczedildiği anlaşılmıştır. Hâdisede 
7 günlük kanunî müddet geçtikten sonra açılan dâvanın tetkiki lazım gel
ir* (Hukuk heyeti umumiyesinin 21/1/941 Tarih ve 71 sayılı kararı)

İcra tetkik merciince takibin talik veya devamına karar verilmesi üz
erine müstehik tarafından sulh mahkemesine dâva açılıp da vicahen vazife* 
sizlik kararı verilmiş ve katiyet kesbettiği tarihten 10 gün içinde 
borçluya davetiye tebliğ edilmemiş ise dâva hiç açılmamı^ sayılacağından 
selâhiyetli icra tetkik merciine yeniden ikame olunacak istihkak dâvasının 
7 günlük müddetin müruru hasebile reddi lâzım gelir, (icra ve iflas Dai
resinin 18/2/944 tarihli kararı)

İstihkak dâvası görülürken müddei aleyh mevkiinde bulunan alaca- 
klımn alacağı tamamen istifa etmesile ortada mahcuz bir mal kalmamış 
olacağından icra tetkik merciinin vazifesi de sona ermiş olur, (icra ve 
iflâs dairesinin 30. 4. 943 Tarihli kararı)

Mahcuz eşyanın cins ve nev’i haciz zabıt varakasında tesbit edilmiş 
olacağından istihkak iddiasına müteallik arzuhalde bu eşyanın cins ve 
nevini beyan olunmaması davanın istimaina mâni teşkil etmez, (icra ve 
iflâs Dairesinin 16/4/943 Tarihli kararıj

r 7 .
% A.NKArv?i..- I ^ .



702 Adalet Dergisi

İstihkak dâvasını kabui etmiş olan borçlunun istihkak dâvacisı 
aleyhine sâdır olan hükmü tnmyize salâhiyeti yoktur (icra ve iflâs dai 
resinin 28/4/9^4 tarihli kararı)

İstihkak dâvalarında haksız fiilî hareketile dâvaya sebebiyet veren 
müddeialeyh hâzinenin yargılama giderlerde ilzam edilmesi lâzımdır (4 
üncü hukuk Dairesinin 25/10/943 Tarih ve 3149/2915 sayılı kararı)

L



Sanığın Sorguya çekilmesi

İbrahim VİDİNLİ 
Ankara sulh yargıcı

I — Ceza davasında sanığın durumu
II — Hazırlık sornşturması sırasında sanığın sorguya çekilmesi.
III— İlk soruşturma sırasında sanığın sorguya çekilmesi,
IV — Son soruşturma sırasında sanığın sorğuya çekilmesi,

Ceza dâvasında sanığın durunın
Kanuna tesis olunan hukukî nizam ceza tehdidi ve cezaî cebir vasda* 

siyle himaye olunur. Ve ancak bu sayede yaşar. Ceza tehdidi ile kanuna 
tabî olanların İçtimaî hal ve münasebetleri üzerinde icabeden nüfuz temin o- 
lunur ve cezaî cebir ile de kanunen müesses kurullara muhalefet g-österen* 
ferin bu menfi arzuları yok edilir.

Bu itibarla kanunen yasak edilen her hangi bir fiili işleyen kimsenin ce~ 
zadan her ne suretle olursa olsun kurtulamıyacağını anlaması için cezanın 
hemen suçu takip etmesi lâzım geldiği gibi diğer taraftan cemiyetin ada
let his ve kaideleri de hiç bir mâsumun haksız yere cezalandırılmamasını â- 
mirdir. Bu sebeple bir kimsenin bir suçdan dolayı cezalandıralabilmesi 
için suçun her türlü şüpheyi ortadan kaldıracak surette tesbiti yani sanığın 
o suçu işlemiş olduğunun usulüne göre ispat edilmiş olması lâzımdır.

Cezaî cebrin tatbik edilebilmesi için; işlenildiği ileri sürülen suçun sü 
butunu kabul ettirecek şartların mevcudiyetini tesbit eden soruşturma usu
llerini gösteren kanunî hükümlerin hepsine birden ceza muhakemeleri usu
lü hukuku denir.

Ceza muhakemeleri usulü hukukunun tatbiki ekseriya şahsın hayatî hak 
larına müdaheleyi istilzam eder' Ve bundan dolayı suçun takibi hususunda 
atılan her adım hukuku eaasiye ile himaye edilen şahsın emniyetini resmî 
makamların müdahelesine karşı vazolunan manialarla karşılaşır. Böylece ce
zaî takibatta bulunurken şahsın hukukuna gelişi güzel müdahalelerde bu. 
lunmamak İcap etmekle beraber diğer taraftan ferdin şahsî hukukuna pek* 
sıkı olarak riayet edildiği takdirde de cezaî adaletin istenilen semereyi ver
memesi korkusu vardır.

Bu suretle ceza muhakemeleri usulü hukukunun konusu; bir taraftan 
şahsın hukukunun himayesi diğer taraftan da cemiyetin adalet hissinin tat
mini daha doğrusu bu iki hukuk arasındaki denkleştirmeyi teminden ibarettîr.^
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sebebi, ekseri bailerde delillerin toplanılması ve bunların oldukları ^ibû 
muhafazasın^ teminden ibaret olup ancak İsstinaî olarak sanık hakmda 
duruşma yapılıp hüküm verilmesi içindir.

Esas itibarile bugünkü ceza muhakemeleri usulü kanunumuz gıyabî 
muhakemeyi kabul etmemiştir. Eski ceza muhakemeleri usulü kanununda 
isejafır cezalı suçlularda dahi gıyabî muhakeme usulü kabul edilmiştir. 
Ancak ağır ceza ile gıyaben mahkûm olan kimse bilâhare ele geçtğinde 
«vVelki hüküm kendiliğinden ortadan kalkar ve sanığın yeni baştan 
muhakemesi yapılırdı. Ağır cezalı olmıyan işlerde ise; verilen gıyabî hük
mün mahkûma tebliğinden ilibibaren hükümlü muayyen bir müddet zarfında 
hüküm aleyhinde itiraz veya temyizde bulunmaz-sa ,^üküm kafileşir, aksi 
takdirde itiraz ve temyiz sonucuna göre muamele yapılırdı.

CeZa muhakemeleri usulü kanunumuzun 271 inci maddesine nazaran 
gaip: meskeni bilinmeyen veya yabancı bir memlekette sakin olup la sala
hiyetli mahkeme huzuruna celbi mümkün olmıyan yahut bu snrette dave
tin neticesiz kalacağı kuvvetle anlaşılan kimsedir.

Gaibin aleyhindeki soruşturma mevzuunu teşkil eden suç yalnız para 
cezasını veya müsadereyi veya her ikisini istilzam ederse duruşma açılabilir 
M. 270/1 Duruşmayı açmak mecburiyeti yoktur. Bunu kanun koyucu yarğıctn 
takdirine bırakmıştır. Bundan gayrı hallerde yani sanığın aleyhinde soruş
turma mevzuunu teşkil eden suç bunlardan başka cezaları müstelzim 
ise ovakıt duruşma açılamaz yalnız delillerin muhafazasını temin edecek 
muameleler yapılmakla iktifa olunur. M.278.

Bu hallerden başka sanık duruşmaya gelmese dahi yargılama yapılarak 
hüküm verilebilecek hallerde mevcut ise de meselâ M. 386, 225, 226, 227, 
yazılı olan haller. Fakat bunlarda hüküm esas itibarile vicahi mahiyettedir. 
Yarğıç isterse yani lüzum görürse her zaman bu dâvalardaki sanıkları mah
kemede hazır bulundurabilir.

Hazırlık soruşturması sırasında sanığın sorguya çekilmesi

Bu kısmı ayrı iki bent halinde mütalâa edeceğiz.
A—Sanığın C.Savcısı tarafından sorguya çekilmesi.
B— Sanığın Yargıç tarafından sorguya çekilmesi.
A-^C^Savcısı tarafından sorguya çekilmesi:

ilk ve son soruşturmanın açılması kamu dâvasının ikamesine bağlıdır. 
M.İ47 kamu dâvasını açmak görevi G.Savcısma aiUir.M.148/1,
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Celpname C. Savcısı vasıtasıyla tebliğ olunur. Fakat Sulh yargıçları 
ile Sorgu yargıçları keadileri de celpnamelerini bizzat tebliğ ettirebilirler. 
Kanunen böyle olmakla beraber buğun tatbikata da C. Savcılığı kalem kad
rosunun kiyafetsizliği hasebile bütün mahkemeler celpnamelerini kendileri 
tebliğ ettirmektedirler.

b — Adi haber ile davet.

Bu davete icabet etmiyen sanık hakkında ihzar müzekkeresi kesilemez.

c—3005.S. Meşhut suçların muhakemesi usulüne dair olan kanunun 4. Mad* 
idesine nazaran; meşhut bir suç işieniidiği zaman, zabıta yakalanan şahsı tan
zim edeceği hir zabıt varakası ile ve elde attiği maddi sübut delilleri ile 
birlikte vakit geçirmeksizin ayni günde C. Savçıhğma teslim eder.

d — a. bendinde yazılı olduğu gibi doldurulan celpname sanığa usu* 
lûne tevfikan tebliğ edildiği halde bu davete icabet etmezse, veya hakkında 
tevkif müzekkeresi verilmesi için kâfi sebepler varsa sanık ihzar müzekke
resi ile getirtilerek sorguya çekilir. İhzar müzekkeresi davetname değildir, 
ihzar müzekkeresi bu müzekkereyi yerine getirecek zabıta memuru ile be
raber sorguya çekileceği makamın önüne gelmesini ve buna itaat etmedi
ği takdirde zOrla getirileceğini sanıka bildiren ve zabıtaye hitaben yazılmış 
oir emirnamedir. Bu itibarla sanık kendisini zorla götürmek îstiyen zabıtadan 
hakkında verilmiş böyle bir ihzar emri olup olmadığını ve varsa bunun 
kendisine gösterilmesini istiye bilir. Ve zabıta memuru bu emri göster
meğe mecburdur aksi takdirde sanık davete icabet etmzse zabıta memuru 
zor kullanamaz.

ihzar müzekkeresinde, sanığın açık olark hüviyeti, kendisine isnat olu 
nan suç, ve ihzar müzekkeresile getirilmesinin sebebi yazılmaldır. İhzar 
müzekkeresi ile gelirlen sanığı yargıç hemen ve nihayet yakalandığı tarihten 
itibaren yirmi dört saat içerisinde sorguy çekmeğe mecburdur. Sanık bu 
müddet içerisinde tevkifhaneye dahi konulabilir.

Sanık sorguya nasıl çekilir?
gerek hazırlık soruşturmasında gerekse ilk ve son soruşturmalarda 

Sanığın ne şekilde sorguya çekileeğine dair kanunumuzda aarih bir hüküm 
mevcut değildir. Bunun için burada şahitlerin dinlenilmesine dair olan 
hükümlerin kıyas yolu ile tatbiki mümkündür.

Sanığa sorulacak sualleri iki kısma ayırabiliriz.
1 —Sanığa isnat olunan suça dair sualler.
2 — Sanığın kim olduğunu tâyine yarayan sualler.
I —Sanığa isnat olunan suça dair sualler:
Sorğunun başlanğıcıfıda yargıç sanığa;
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duruşmanın devamınca hazır bulunur ve hattâ sanığın savuşması ihtimali 
varsa bunun önüne geçilmesi için celse aralarında nezaret altına dahi ah« 
nabilir. M.224/1. Ağ^ır cezalı cürümlerden maadasında sanığın talebi 
üzerine mahkeme duruşmada hazır bulunmasının lüzum olmadığına da 
karar verebilir.M 226/1.

Duruşmaya tanık ve bilirkişilerin yoklamasıyle başlanır ve bun 
dan sonra sanığın şahsi ve hüviyeti tesbit olunur. Ve bunu müteakip te 
son soruşdurmanın açılmasına dair olan karar veya iddianame okunur 
ve bundan sonra yukarda bahs eylediğmiz gibi ve M.lSS.uyarınca sanık 
sorguya çekilir ve bu sırada tanıklar mahkeme salonunda hazır bulundu
rulmaz. Bilir kişilerin bulunmalarında bir mâni yoktur zira bu husus ta 
kanunda bir hüküm mevcut değildir.



716 Adalet Dergisi

Madde: 9 —Aşağıda yazılı derneklerin kurulması yasaktır:
A) Devletin mülki bütünlüğünü ve siyasî ve milli birliğini boz

ma amacı güden, ,
B) Din, mezhep ve tarikat esaslarına dayanan,
C) Aile, cemaat, ırk esasına veya adına dayanan,
b) Gizli tutulan veya gayesini saklıyan derneklerle,
E) Bölgecilik amacı güden veya bölgeci bir unvan taşıyan siyasî 

dernekler.
Madde : 27 — Derneklerin feshi, genel olarak, Medenî Kanun 

hükümlerine bağlıdır. Şu kadar ki, bir derneğin kendi kendini fes
he karar verebilmesi için tüzüğüne göre toplanacak olan genel ku
rul üyelerinin en az üçte ikisinin huzuru şarttır. „

Bu suretle çokluk elde edilemediği takdirde ikinci defa toplan
mak için 20 inci maddeye göre üyeler çağırılır. Bu çağrı üzerine 
toplanacak üyelerin sayısı ne olursa olsun fesih keyfiyeti görüşüle
bilir. Ancak bu suretle yapılan toplanma ve görüşme sonunda fesih 
hakkındaki kararın mevcut üyelerin üçte iki oyu ile verilmesi şart
tır.

Derneğin feshi, idare kurulu tarafından beş gün içinde 4 üncü 
maddede yazılı idare makamlarına bildirilir.

Madde; 33 — 1 inci maddenin son fıkrasında yazılan veya 9 uncu 
maddede yasak edilen dernekleri kuranlar ve idare edenlar hakkın
da hareketleri daha ağır cezayı gerektiren bir suç olmadığı takdir
de, Türk Ceza Kanununun 526 inci maddesinin birinci fıkrasında 
yazılı ceza hükmolunmakla beraber bu derneklerin çalışmaları men- 
olnunr.

Mahkeme, hükümden önce dahi bu derneklerin faaliyetlerini 
menedebilir ve mallarını muhafaza altına alabilir.

4 üncü ve 5 inci maddeler hükümlerini yerine getirmeyen der
nekleri kuranlar hakkında 10 liraya kadar hafif para cezası hükmo
lunmakla beraber, mahkemece eksiklerin tamamlanması için 15 gü
nü geçmemek üzere verilecek süre içinde bu ödevi yerine getirmi- 
yen derneklerin feshine karar verilir.

27 inci maddenin son fıkrasında yazılı mecburiyeti yerine getir- 
miyenler haklarında Türk Ceza Kanununun 526 inci maddesinin 
birinci fıkrasında yaılı ceza hükmolunur.

Madde: 34 — Tüzüğünde yazılı amaç ve konular dışında faaliyet
te bulunan dernekleri idare edenler hakkında 10 liraya kadar hafif 
para cezası hükmolunur.
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Birinci fıkra esasları 3659 sayılı Kanuna bağlı olanlar hakkında 
da uygulanabilir.

Ayni kanunun 2. İnci maddesine göre bu Kanun 31/5/946 tarihin, 
de yürürlüğe girer.

Danıştay kanununun bâzı maddelerinde değişiklik yapıl
masına ve bu kanuna bâzı madde ve fıkralar eklenmesine 
dair kanun.

27/5/946 Gününde kabul ve 1/6/946 gününde yürürlüğe giren 4904 
sayılı kanun 3546 sayılı kanunun bir çok hükümlerini şu suretle de
ğiştirmiştir.

1. Maddeye göre, 3546 sayılı Danıştay Kanununun 1 inci madde
si aşağıda yazılı şekilde değiştirilmiştir;

Danıştay Başbakanlığa bağlıdır ve bir inci Başkan ile altı Daire 
Başbakanı ve yirmi sekiz Üyeden kurulmuştur.

Danıştay, üçü İdare ve üçü Dâva işlerine bakan altı Daireye ay
rılmıştır.

Her Daire bir Başkan ile dört Üyeden kurulur.
2. Maddeye göre, ayni kanunun 5 inci maddesi aşağıda yazılı şe

kilde değiştirilmiştir:
Danıştayda bakılacak dâvalar hakkında hukuk bakımından işin 

durumunu belirtmekle ödevli bir Baş Kanun Sözcüsü ile dokuz Ka
nun Sözcüsü bulunur. Kanun, Sözcüleri, yardımcılarda aranılan ni
telikleri haiz olmak üzere Danıştay Birinci Başkanının teklifi, Baş
bakanının kararı ve Cumhurbaşkanının onayile tâyin olunur. Kanun 
Sözcüleri, düşüncelerini bildirmekte tamamen serbest olup yalnız dâ
va dosyalarının dağıtımında ve idare işlerinde Baş Kanun Sözcüsü
ne bağlıdır.

3. Maddeye göre, ayni Kanunun 7 nci maddesi aşağıda yazılı 
şekilde değiştirimiştir.

Danıştayda Birinci Başkan tarafından seçilecek bir Daire Başka
nı ile bir Üyeden ve Genel Kâtipten meydana gelen bir İdare Komis
yonu bulunur.

Komisyona Daire Başkanı Başkanlık yapar ve komisyon tam 
üye ile toplanır.

ı3
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b) Derneklerin, kamu faydasına çalışan derneklerinden sayılma 
sı için Hükümetçe yapılacak teklifleri;

E) Birinci derecede 
olan işleri;

displin cezası verilmesi Danıştaya ilişkin

F) Memurların yargılanması hakkındaki kanun hükümlerine gö
re Danıştaya gelecek işleri;

Karara bağlar.
6. Maddeye göre ayni kanunun 15 inci maddesi 'aşağıda yazılı 

şekilde değiştirilmiştir:
Üçüncü Daire:
A) Maliye, Millî Eğitim, Ekonomi, Bayındırlık, Sağlık ve Sos

yal Yardım, Gümrük ve Tekel Bakanlıklariyle ilgili işleri;
B) Bayındırlık imtiyazlariyle madenlerin imtiyaza bağlanması 

ve maden imtiyazlarının bozulması işlerini;
C) Miktarı on bin lirayı geçen dâvalardan ve icra işlerinden ve 

aleyhde neticelenen dâvaların daha yüksek bir derecede bakılmasını 
istemekten vazgeçilmesi, hukuk işlerine ilişkin anlaşmazlıkların ba- 
nş yoliyle çözülmesi ve anlaşmalarla sözleşme değişiklikleri hakkı- 
ndaki teklifleri;

Karara bağlar.
7. Maddeye göre aynı Kanunun 19 uncu maddesi aşağıda yazılı 

şekilde değiştirilmitir:
Genel Kurul:
A) Hükümetçe hzırlanarak verilecek kanun tasarılarını ve imti

yaz sözleşme ve şartlaşmalarını;
B) Anayasanın 52 nci maddesinde yazılı tüzük tasarılarını ve 

yorumlannı ;
C) Özel kanunlarırında Danıştay Genel Kurulunda görüleceği 

yazılı olan işleri;
D) Yukarda sayılan işlerden başka idari dairelerden çıkan ka. 

rarlardan Danıştay Birinci Başkanınm havale edeceği işleri;
Karara bağlar.
İdari dairelerin çıkıpta biriden Genel Kurulca Karara bağlan

mamış işler ilgili Bakanlığın isteği üzerine de Genel Kurulca 
incelenerek karara bağlanır.

a V
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Aacak daireler arasındaki işler sayısında nispetsizlik görülürse 
Birinci Başkan bir dâ</a dairesine ilişiçin işlerin bir kısmını diğer 
dairelere verebilir.

12. Maddeye göre ayni kanunun 26 ncı maddesi aşağıda yazılı 
şekilde değiştirilmiştir:

Dâva Daireleri Genel Kurula Danıştay Birinci Başkanının baş
kanlığı altında Dâva Daireleri Başkan ve Üyelerinden kurulur. Dâ
va Daireleri Genel Kurulunun görüşmeye yeter sayısı on beştir. Bi
rinci Başkan toplantıda hazır' bulunmadığı zaman Dâva Daireleri 
Başkanlarmdan Başkanlığa seçim bakımından kıdemlisi Dâva Daire
leri Genel Kuruluna başkanlık eder. Birinci Başkan hazır bulunduğu 
takdirde en kıdemsiz üye Genel Kurula katılmaz. Üye eksikliğinde 
kanunun 10 uncu maddesi hükmü gözönünde tutularak diğer daireler 
den alınacak üyelerle tamamlanır.

13. Maddeye göre ayni kanünnn 27 nci maddesi aşağıda yazılı 
şekilde değiştirilmiştir:

Dâva Daireleri Genel Kurulu aşağıda yazılı dâvaları görür:
1 — Bakanlar Kurulu Kararlarının iptali için açılan dâvalar;
2 — Yönetmeliklerin iptali için açılan dâvalar;
3 — Sayıştay Genel Kurulunca görülen tahsis kararlarının tem

yiz yoliyle tetkiki için açılan dâvalar;
4 — Danıştay İdari Dairelerden verilen karar üzerine uygula

nan işler hakkında açılan dâvalar;
5 — Danıştay Birinci Başkanının veya Dâva Dairelerinin veya 

Kanun Sözcülerinin Genel Kurulda görülmesini uygun gördükleri 
dâvalar.

14. Maddeye göre ayni kanun 29 uncu maddesi aşağıda yazılı 
şekilde değiştirilmiştir:

Dâva Dairel-rinin veya Dâva Daireleri Genel Kurulunun aynı 
mahiyetteki işlerle ilgili kendi kararları arasında veya bu daire ve 
kurullarca verilen kararlar arasında aykırılık veya uyuşmazlık gö
rüldüğü veya birleştirilmiş içtihatların değiştirilmesi gerekli bulun 
duğu takdirde Danıştay Birinci Başkanının veya Dairelerinin veya 
Kanun Sözcüsünün istemi üzerine iş Dâya Daireleri Geni Kurulun
da içtihadın birleştirilmesi yoliyle incelenir.

İçtihadın birleştiril nesi işlerinde karar üçte iki çoklukla verilir. 
Birinci toplantıda üçte iki çoğunluk olmazsa ikinci toplantıda salt- 
çoklukla karar verilir. Bnndan sonra çıkacak benzeri işlerde bu ka
rara uyulmak mecburîdir.



728 Adalet Dergisi

5. maddeye göre, j^icaret Bakanlığı ;
a ) Lüzum göreceği ithal ve ihraç meddeleri için fiyat ve kâr 

hadleri tâyin ve muayyen fiyattan fazlaya ithâl veya muayyen fi* 
yatta noksanına ihraç yapılmasını menetmeğe;

b ) Memleket ihtyacı için hariçten ithâli zaruri olan maddele
rin miktar, cins ve nevilerini tesbit etmeğe ve memleket ihtiyacı için 
zaruri olmıyan maddelerin ithâlini tahdit veya meneylemeğe yetkilidir.

6. maddeye göre, Hükümetçe akdolunan mukaveleler veya ittihaz 
olunan tedbirler dolayısile bir malın dahilî satış fiyatı ile haricî sa 
tış fiyatı arasında fazla kâr hasıl olduğu takdirde, bu ffzla kârdan 
T. C. Ziraat Bankasında bir fon tesisine ve ihrıç maddelerinden bu
fona tefrik edilecek miktarların tâyinine Ticaret Bakanlığı yetkilidir.

•

T. C, Ziraat Bankası fon hesaplarının miktar ve vaziyetini her 
ayın ilk haftası zarfında Ticarat bakanlığına ve Başbakanlık Koordi
nasyon Bürosuna bildirir.

7. inadüeye göre, Ticaret Bakanlığı lüzum gördüğü mal cinsleri
nin alım ve satımını, her ne suretle olursa olsun beşkasına devrini, 
imalini, istihlakini, istimalini ve naklini menetmeğe ve bu maddele
rin ne şekil ve suretle, nerelerde hargi şartlar altında ve ne miktar 
alınıp satılacağını, devir, imal, istihlâk, istimal ve nakil edileceğini 
tanzim ve tahdit etmeğe ve vesikaya bağlamağa yetkilidir.

2 inci maddenin ç bendi ile 3 üncü maddenin ikinci fıkrasında 
yazılı sanayi mamulleri hakkında bu madde hükmünün tatbikine ve 
bu mamullerin ne kadar bir kâr haddi ile satılacağım tâyine Eionomi 
Bakanlığı yetkilidir.

8 . maddeye göre, Ticaret Bakanlığı, Gümrüklere gelmiş olup Mil
lî Korunma Kanununun 4648 sayılı Kanunla değiştirilen 28 inci mad« 
desi hüküjmleri gereğince, tâyin ve ilân edeceği müddetin hitamında 
alâkalılurca çekilmeyen malları, alâkalılar narn ve hesabına memle
kete sokmağa, tâyin edeceği esaslara göre sattırmağa ve hözü edilen 
28 inci maddede yazılı sair bütün yetkileri kullanmağa salâniyetlidir.

9 . maddeye göre, bu karar yayım tarihinde yürürlüğe girer.

Bâzı Baallarııı alım ve satımının kontrola tabi tulutması 
ve bâzı kararların kaldırılması hakkındaki karar Bakanlar 
Kurulunun K. 644 Sayılı kararının

1 . maddeye göre, Millî Korunma Kanununun 6, 21 ve 31 inci mad
deleri hükümlerine dayanılarak, ekli listede gösterilen malların alım 
ve satımı aşağıdaki maddelerde yazılı hükümlere tabi tutulmuştur.
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Madde 5—Birinci maddede sözü edilen malları tacirlerin tacirler
den faturasız satın almaları ve tacirlere fatnrasız satmaları yasaktır.

Bu faturaların ihtiva edeceği malûmat Ticaret Bakanlığınca lesbît 
ve ilân olunur.

Faturaların satıcı veya satıcı adma imzaya yetkili olanlar tarafn* 
dan imzalanması mecburidir.

Faturaların aslının alıcı ve kopyasının da satıcı tacir tarafından, 
her takvim yılı başından itibaren teselsül eden bir sıra numarası al
tında, Millî Korunma Kanununun tatbik edildiği müddetçe muhafaza
sı ve yetkililerin isteği faalinde gösterilmesi mecburidir.

Madde 6— Yetkili makamlarca kontrol teşkilatı âzami satışfiyatı 
veya kâr haddi tesbit edilen mallarla el koyma veya dağıtma usûl* 
lerine tâbi tutulan malların alım satımında, Milli korunma annunu 
ile buna dayanılarak çıkarılan karar hükümlerinin yerine getirilip 
getirilmediğini incalemek ve bu hükümlere aykırı hareket edenler 
hakkında tutunak yazmak ve bu tutunaklan Milli korunma mahke 
meleri bulunan yerlerde Miliî korunma Savcılığına, bu mahkemelerin 
bulunma dığı yerlerde C. Savcılığına vermekle görevli» Milli korunma 
Koniıolörlükleri » kurulmuştur.

Millî korunma kontroiöleri Ticaret Bakanlığı emri altında görev
lerini yaparlar. Ankara, İstanbul ve İzmir’de millî korunma kontro- 
löieri Ticaret Bakanlığınca memur edilecek bir şefe bağlıdırlar. Mil
lî korunma kontrolöîeri şefi doğrudan doğruya Ticaret Bakanlığı 
emrinde olup, kontrolölerin sevk ve idaresi ile görevlendirilmiştir.

Valiler bu teşkilâtar nezaret ederler, kendilerine her sahada yar- 
dımda bulunurlar ve lüzum gördükleri hususları Ticaret Bakanlığı
na bildirirler.

Millî korunma kontrolörleri gönderllmiyen illerle ilçelerde bu 
kontrol vali ve kaynıakamiarın nezareti altında olmak üzere bele
diye teşkilâtı tarafından *yap>i»r- Belediyelerce bu işlere ayrılacak 
memurlar Millî korunma kontrolörü yetkisi ile görevlerini yaparlar. 
Milli Korunma Kontrolörleriyle kontrol teşkilâtının diğer mumurları 
Ticaret Bakanlığı tarafından tâyin olunur.

Ticaret Bakanlığı Milli Korunma Kontrolörlerine girdikleri kad
ro ücretlerini müktesep hak olmamak üzere tam vermeğe yetkilidir.

Madde 7— İthalâtçı ve ihracatçı birlikleri bulanan yerlerde 
Ticaret Bakanlığı tarafından tâyin edilerek ücretleri birliklerce veri
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lecek olan Millî Korunma Kontrolörü yetkisini haiz lüzumu kadar 
memur Ticaret Bakanlığınca tensip edilecek yerlerde çalışdınlır.

Ticaret Bakanlığı Müfettişleri Millî Korunma Kotrolörü yetkisini 
haizdir. Ekonomi Bakanlığı Müfetdirleriyle uzmanları, Sağlık ve 
Sosyal Yaadım Bakanlığı Müfettişleri, Sağlık Müdürleri ve Hükü
met dokdorları görevlerini yaptıkları sırada altıncı maddede yazılı 
aykırılıklara muttaaliğ oldukları takdirde, Millî Korunma Kontrolö. 
rü sıfatile harekete yetkilirdirler.

Eczanelerde reçeteye göre hazırlanan ilâç bedellerini bu karar 
hükümlerine göre ve Millî Korama Kontrölörü sıfatile incelemeye ve 
takibe Sağlık ve Sosyal Yardım Bakanlığının ilgili teşkilâtı yetkili
dir.

Madde 8—Millî Korunma kontrolörleri ve şefleri ve bu karar gere
ğince Millî koruma kontrolörü sıfatile barakete yetkili kılınanlar 
Millî korunma kanunun 65 inci maddesinde yazılı yetkili memurlar 
dır ve bu yetkileri mahallen tahdit edilmiş değildir.

Madde 9—Bu teşkilât Ticaret Bakanlığının teftiş ve murakabesi
ne bağlıdır.

Madde 10 — 4/3/1944, 5/12/1944, 7/7/1945, 8/8/1945, 7/2/1946 ve 
28/3/1946 tarihli, 3/522, 3/1865, 3/2838, 3/2927, 3/3730, 3/3939 numaralı 
Bakanlar Kururu Kararlariyle yürürlüğ konan K/510, K/554, K'ö95, 
K/597, K/630 ve K/634 sayılı kararir kaldırılmıştır.

Geçici madde — Bu kararın neşrinden itibaren bir ay müddetle 
K/630 sayılı kararın 9 uncu maddesine uygun surette tanzim edilen 
faturalar kullanılabilir.

Madde 11 — Bu karar yayın tarihinde yürürlüğe girer.
^^azı maddeler alım satımının kontrolüne 

dair karara ekliliste
1 — Giyim eşyası.
Melrnos yünü ve tops her nevi yün, pamuk, keten ve tabii ipekiplik- 

leriyle suni elyaf ve iplikleri her nevi yün, pamuk, keten, tbiî ipek 
ve suni eiyaaftafi ve bunların karışığından dokuma ve örme mensucat 
(kıl mensucat; kürk, kürk taklidi mnsucat; çuha, keçe, vatka, kadife 
ve pelüş; yelken ve çadır bezleri; tül, müsün, gaz; maden, cam, 
selloloit ve emsali teller ve pullarla nakışlı ve işlemli mensucat ile 
yapıştırmalı (aplikasyon^kumaşlar; kurdelâ, dantelâ, fisto, şeritçi ve 
kaytancı eşyası hariç)
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Tabiî ve suni elyaftan yapılmış ber nevi hazır iç çamaşıriarmdan 
yalnız don, iç gömleği, fanilâ, kaşkorsa ve dış gömleği (elörgûsü 
olanlar hariç) Tabiî ve suni iplikten her nevi çorap (elörgüsti olan. 
1ar hariç) Tabiî \e suni elyaftan dokuma ve örme kumaşlardan ya
pılmış yalnz erkek ve çecuk için hazır elbise, pardesû ve palto (el 
örgüsü olanlarla kullanılmış olanlar hariç)

2 — Math&k ve sofra eşyası:
Çini, porselen ve camdan sofra takımları. Her nevi emaye, galvaniz
li, boyalı, cilâlı veya sade mutbak ve sofra takımları. Kaşık, çatal, 
biçak ve makas (yalnız ithal malı olanlar)

3 — tnşaat malzemesi:
Demir ve çelikten her nevi teller, filmaşin, çiviler, vida, cıvata, so
mun ve somun pulları. Font, demir ve çelikten kttnk, boru, raptiye 
ve kapakları. Demir ve çelikten her nevi çubuk Vb profiller. Demir 
ve çelikten her nevi saç levhalar, çemberlik ve şeritleri. Her nevi 
bakır, aliminyum, çinko ve halitasından levhaları. Kurşun ve hali
tasından külçe ve boruları.

tnşaat malzemesinden sıhhi tesisat malzemesi ve termosifon ve 
ocağı, musluk, kalorifer radyatörleri ve akşamı, kazanları. Pencere 
camları.

4 — Ulaştırma^ tanm ve sanayie yarayan maddeler:
Otomobil, otobüs, kamyon, kamyonet vesaır motörlü kara nakil va
sıtaları ve bisiklet. Kara nakil vasıtaları tekerleklerine mahsuu iç ve 
dış lâstikleri ve şeritleri. Akaryakıt ve madenî yağlar. Demir bidon 
ve fıçı. Her nevi ziraat âlet ve makineleri, traktörler. Kimyevi güb
re. Mâdenî ve uzvisuni boyalar. Yaş ve kuru, işlenmiş ve işlenme
miş büyük baş havan ddrileri (işlenmemiş derilerden memleket mah
sulü olanlar hariç) her nevi kösele (kanaatten kesilmiş parçalar hariç)

5 — Diğer maddeler:
Jütten kanaviçe ve çuval. Lâmba şişesi. Demir ve çelikten her 
nevi el aletleri (yalnız ithal malı olanlar) Her renk kurşun kalem. 
Tıbbi ecza ve müstahznrettan fiyatları veya kâr hadleri tesbit edi- 
miş olanlar.

İhtikârı tetkik komisyonlarının kadrolarının lâğvi 
hakkında Bakanlar kurulu kararı

Bakanlar kurulunun K/645 sayılı karamın 1. maddesine gör 13/- 
3/1944 tarih ve 3/559 sayılı Bakanlar Kurulu Karan gereğince yürür
lüğe konan K/512 sayılı karala onanmış olan «İhtikârı Tetkik Ko- 
misyonları> kadro cetvelinin 30 Haziran 1946 da yürürlükten kal
dırılması kararlaştırılmıştır.
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Seçmenlik şartlar:
Yedinci madde—Seçmen olabilmek için:
1 ) Türk olmak,
2 ) 22 yaşını bitirmiş olmak,
B ) Kamu hizmetlerinden yasaklı olmamak,
4 ) Kısıtlı omamak,
5 ) Yabancı devlet uyrukluğunu Öne sürmemek.
6 ) Yabancı bir devletin resmî hizmetinde bulunmamak, şarttır.
Sakiznci madde—Silâh altında bulunan erat, jandarmalar, subay

lar, polisler, askerî memurlar ve askerî yargıçlar ve askerî okul 
öğrencileri seçmen olamazlar.

Dokuzuncu madde—Bu kanunun 7 inci maddesine göre seçmen
lik hakkını haiz olmıyanlarla 8 inci madde de seçmen hakkı tanın- 
mıyan polislerin bu durumları 5 inci madde de tâyin edilen seç- 
menleı defterindeki isimlerinin hizalarına ve (seçim hakkını haiz 
olup olmadığı) sütununa açık olarak ve sebebiyle birlikte işaret edilir.

Milletvekilliğine seçilemiyecek olanlar:
Onuncu madde—,
1— Yabancı devlet resmî hizmetinde bulunanlar,
2— Terhipli cezalardan veya hırsızlık, sahtecilik, dolandırıcılık, 

inancı kötüye kullanmak, dolanlı iflâs suçlarından biri ile hüküm 
giymiş olanlar;

3— Kısjtlılar;
4— .Yabancı devlet uyrukluğunu öne sürenler;
5 — Kamu hizmetlerinden yasaklılar;
6 — Türkçe okuyup yazmak bilmiyenler;
7 — Otuz yaşını bitirmemiş oîanlar;Millet vekilliğine seçilemezler.
On birinci madde—Öğretmenler müstesna olmak üzere merkez

den tâyin olunan bütün memurlarla, müftüler, yargiçler. Cumhuriyet 
Savcıları, Belediye başkanları seçim başlamadan iki ay önce, seçi
min yenilenmesi halinde yenilenmesinin ilânından başlıyarak üç gün 
içinde çekilmiş olmadıkça memuriyet yerlerinin içinde bulunduğu 
seçim çevrelerinden millet vekili seçilemezler. Bundan başka kara, 
deniz, hava, jandarma sınıflarına mensup subaylarla askerî memur 
ve askerî Yargıçlardan çekilme hakkını haiz olmıyanlarla bunlardan 
çekilme ve emekli hakkı bulunanlardan genel seçimin ilânından baş- 
lıyarak nihayet on gün içinde usulen çekilmeyi ve emekliliklerini 
istemiyenler de milletvekilliğine seçilemezler. Aksi takdirde bu se
çimler yapılmamış sayılır.

!U
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Bu defterlerin asıldığı, gazete bnlUDan yerlerde gazete ile, bu- 
lunmıyan yerlerde âdet olan vasıtalarla ilân olunur. Belediye, zabıta 
ve köy muhtar ve ihtiyar meclislerince bu defterlerin bulundukları 
yerlerde tatil günleri hariç olmak üzere altı gün asılı kalması sağlanır. 
Defterler bu sürenin son günü akşamı saat on sekizde belediye olan 
yerlerde bu idareler ve diğer seçim bürolarında muhtar ve ihtiyar 
meclisleri tarafından kaldırılır.

On dokuzuncu madde—Defterlerin asılı kaldığı süre içinde seç 
menlerin adları, kimlikleri defterlere yanlış veya ikinci defa yazıl 
mış veya hiç yazılmamış ve yazılmamak lâzımgelirken yazılmış oldu 
ğuna dair yazı ile veya sözle ileri sürülecek itirazlar seçim kurulla 
rınca dinlenip bir deftere kaydedildikten sonra karara bağlanarak lâ 
zımgelen düzeltmeler yapılır. Defterlerin kaldırılmasından sonra iti 
raz İddiası dinlenemez. Bu kurullarca itirazlar yerinde görülmediği 
takdirde ret kararının sureti itiraz edene en geç defterlerin askıdan 
indiği günden başlıyarak iki gün içinde usulen tebliğ olunur. Seçim 
kuirullarnın kararma razı olmıyanların kararın tebliği tarihinden baş- 
lıyarak üç gün içinde o yerin asliye hukuk mahkemesine, bulıınmı- 
yan yerlerde sulh hukuk yargıcın seçim kurulu kararı ile birlikte 
başvurarak itiraz etmeğe hakları vardır.

Bu süre bittikten sonra itiraz hakkı kalmaz. Mahkeme itiraz id
dialarını en cok altı gün içinde kesin olarak karara bağlar, itiraz
lar için mahkemelere vaki olacak başvurmalar ve bu konuda verile
cek kararlar hiçbir resim ve barca bağlı tutulmaz.

Milletvekili sayısının tesblti ve seçimlerin neyoldayapılacğı

Yirminci madde—Seçim kurullarına verilen defterlerin İncelen
mesi tamam olunca mevcut nufusun miktarı tutanakla valiliğe bildirilir. 
Bütün kurulların tutanakları geldikten sonra il merkezindeki seçim 
kurulu il idare kurulu üyeleriyle birlikte valinin başkanlığı altında 
toplanarak 2 nci maddede gösterilen suret ve nisbete göre kaç mil
letvekili geçileceğini tutanak ile tesbit ederek İçişleri Bakanlığına 
bildirirler. Ayni zamanda keyfiyet il içinde seçim komisyonlarına 
kaymakamlar vasıtasiyle tebliğ ve gazete olan yerlerde gazete ile, 
olmıyan yerlerde de âdet olan vasıtalarla ilân olunur.

Yirmi birinci madde—Seçim komisyonları oyların verileceği gü
nden en az bir gün önce seçim kurullarınca kendilerine seçmen sa
yısına göre kurul mühürü ile mühürlenmiş olarak teslim edilen oy 
zarfları ve sandık ile birlikte büro merkezinde bulunurlar. Komi*

vK
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tsteoileo sayıdan daha az ad yazılmış veya yazdırılmış ise yalnız 
yazılı adlar kabul olunur. Pusulaya aynı at birkaç kere yazılmış 
ise bu, bir oy sayılır. Oy pusulalarına yazılan adlar okunamazsa 
hesaba katılmaz.

Oy pusulalarına ad ile birlikte soyadının yazılması mecburidir. 
Ancak adı veya soyadı yazılan adayın kim olduğu anlaşılırsa oy ona 
aittir.

Zarf içinde birden fazla pusula çıktığı ve bu pusulalarda aynı ad
lar aynı sıra ile yazılı bulunduğu tardirde pusulalardan yalnız biri 
hesaba katılır ve eğer bu pusulalarda başka başka adlar yazılmış ve. 
ya aynı adlar değişik «ıra ile yazılmış ise hiçbiri sayılmaz.

İmza, mühür ueya seçmenin kim olduğunu belerten her hangi 
bir işaret bulunan ve renkli olan oy pusulalprı hesaba katılmaz. 
Mühürsüz zarf içinde atılan pusulalar hükümsüz sayılır.

olmıyan beldeKanunun bu şartları seçimden önce gazete ile 
ve köylerde âdet olan vasıtalarla ilân edilir.

Yirmi beşinci madde—Seçim yerine gelen her seçmene köy ve 
mahallesi, ad ve soyadı sorulur ve gerekirse kimlik cüzdanını gös
termesi istenebilir. Bu suretle kimliği belli olan seçmenin defterin
deki adı yanına imzası alınarak zarfı sandığa atmasına izin verilir. 
İmza bilmiyorsa veya mühûrü yoksa sol elinin başparmağı bastırılır 
ve bu parmağı aolmayanlann hangi parmağı bastırıldığı yaazı ile 
açıklanır. Her seçmen kendi oyunu getirip sandığa atmakla ödevlidir. 
Hiçbir sebep ve suretle başkasının namına oy pusulası sandığa atı- 
lamaz. Oyların sandığa atılacağı süre saat sekizden on dokuza ka
dardır. Ancak sandık başında oyunu vermemiş seçmenlar varsa onlar 
da oylarını kullanmadan tasnife başlanamaz.

Yirmi altıncı madde—Seçmenlerin seçim sandıkları başında lü. 
zumsuz bekletil memeleri için seçim komisyonu tarafından gerekli 
tetbirler alınır.

Yirmi yedinci madde—Oy verme bitince seçmen defterlerine kon 
muş olan imza, mühür veya parmak işaretlerine göre oylarını kul
lananların sayısı bir tutanakla belirtilerek sandık seçim komisyon- 
larınca"açılır.

Sandık içinie oy zarflan sayılarak oylarını kullananların sa
yısını belirten tutanakla karşılaştırılır. Fazla zarf çıktığı takdirde 
fazlası açılmadan yakılır ve oy pusulaları 24 üncü maddedeki esas
lar gözönünde bulundurulmak suretile tasnif edilir.
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Otuz birinci madde — Seçim bittikten sonra seçim kurulları se
çime ilişkin kâğıtları, gelecek genel seçime kadar saklamak üzere 
mühürlü bir sandık içinde belediye dairesine teslim ederler.

Seçim defterleri ilgili il ve ilce merkezi belediyelerince saklanır. 
Her yıl yapılacak yoklamalar üzerine bu defterlerde gereken düzelt
meler yapılır. Bu yoklamaların yılın bangi aymda ve ne şekilde ve 
kimler tarafından yapılacağı Bakanlar Kurulunca karara bağlanır. 
Bu defterler Genel Meclis v Belediye seçimlerinde de esas tutulur.

Otuz ikinci madde — Anayasa hükümlerine göre milletvekilliği 
sıfatı kalkan veyahut düşen milletvekilleri ile ölen milletvekillerinin 
yerlerine diğerlerinin seçilmesi için keyfiyet içişleri Bakanlığınca 
bunların seçildikleri illere tebliğ olunur ve sonmilletvekili seçimi 
için hazırlanmış olan defterler esas tutularak seçim yapılır,

Adaylık ilâm

Otuz üçüncü madde — Seçime yeterliği olan vatandaşın millet ve 
kili adaylığının seçim yerindeki levhalara geçmesi için il seçim ku
rulu başkanlığına:

Adaylığını istiyen vatandaşın dilekçe ile veya o seçim çevresi 
seçmenlerinden üç yüz kişinin yazılı bir belge ile başvurmaları veya 
vatandaşın siyasi bir parti tarafından adının bildirilmesi lâzımdır.

İl seçim kurulu başkanı başvuranların adlarını levhalara geçi
rilmek üzere Hiçindeki bütün seçim komisyonlarına yazı ile ve he
men bildirir.

Otuz dördüncü madde — seçime katılan siyasi partilerin temsil
cileri, oyların sandığa atılması ve açılıp tasnif edilmesi sırasında 
seçim kurulu ve komisyonlarında hazır bulunmağa yetkilidirler. Bu 
maksatla seçim kurulları başkanları, mahallerinde teşkilâtı olan yer
lerde bu partilerin birer temsilcisini seçimde hazır bulunmak için 
yazı ile davet ederler.

Doğrudan doğruya adaylığını koyanlar isterlerse kendileri seçim 
kurul ve komisyonlarında bulunabilecekleri gibi temsilcilerini de 
gönderebilirler.

Seçim giderleri

Otuz beşinci madde — Seçim giderleri genel bütçeden ödenir. 
Bunun için gereken ödenek İçişleri Bakanlığı bütçesindeki özel bö
lüme konur.

\ \
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hakkında oy vermek veya verdirmek veyahut vermekten imtina için 
Devlet, il belediye, köy veya bunların kurdukları her türlü daire 
ve müesseselerle sair kamu müesseseleri memurluk veye hizmetlili> 
ği veya özel hizmet vait ve kabul edenler iki aydan on sekiz aya 
kadar hapis ve 100 liradan 500 liraya kadar ağır para cezası ile ce> 
zalandırılırlar.

Busuçları işliyenler memur iseler müebbeden veya muvakkaten 
memuriyetten mahrumiyetlerine de hükmolunur.

Kırk birinci madde — Oy sandığını yetkisi olmadığı halde alan, 
açan, seçim işine ilişkin defter ve resmî kâğıtları seçim kurul ve 
komisyonlarınca usulüne göre tâyin olunan süre içinde açıkta duran 
ilânları ve seçim defterlerini ve oy zarf ve pusulalarını alan, kopa* 
ran, parçalıyan veya çalanlar 1 yıldan 3 yıla kadar hapis ve 100 
liradan 1000 liraya kadar ağır para cezasiyle cezalandırılır.

Kırk ikinci madde—Gerek zor kullanmak suretiyle, gerek me
muriyetten mahrum etmek veya şahsını veyahut ailesini veya ser
vetini zarara uğratmak tehdidi ile bir seçmeni oy vermekten vazge- 
çirenler veya oy vermeğe icbar edenler üç aydan iki yıla kadar 
hapis ve 50 liradan 500 liraya kadar ağır para cezasiyle cezalandı
rılırlar.

Kırk üçüncü madde — Yalan haberler yayarak veya iftirada bu
lunarak, seçim sandıklarına lazla zarf atarak veya başka dolan ve 
desiseler yaparak seçim işlerini bozanlar ve yahut bir veya daha 
fazla seçmeni oy kullanmaktan vazgeçirenler, yahut toplu ve kor
kutucu hareketlerle seçim kurul ve komisyonlarının işlerini ihlâl 
ederek seçimin yapılmasına ve herhangi bir seçmenin serbest oy 
vermesine engel olanlar Üç aydan iki yıla hadar hapis ve 50 lira
dan 500 liraya kadar ağır para cezasiyle cezalandırılırlar.

Kırk dördüncü madde — Seçim kurul ve komisyonlarına karşı 
seçim işlerine ' mâni olmak için herne suretle olursa olsun zor ve 
şiddet kullananlar veya buna teşebbüs edenler üç yıldan beş yıla 
kadar ağır hapis cezasiyle cezalandırılırlar. Suç birden ziyade seçim 
kurulu veya komisyonlarına karşı işlenmek üzere önceden tertibe- 
dilmiş ve ittifakla yapılmış bulunursa failleri hakkında beş yıldan 
on beş yıla kadar ağır hapis cezası hükmolunur.

Kırk beşinci madde — 40, 42 ve 43 üncü maddelerde yazılı suç 
lan işliyenler seçimin idaresine memur olan seçim kurulları ile se
çim komisyonlarında görev almış olanlardan bir veya birkaçı veya 
hepsi ise bahsi geçen maddelerde yazılı cezalar üçte birden yarısı
na kadar artırılarak hükmedilir.
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Kırk altmcı madde — Saçım işinden doğan kamu hukuku dâvası 
seçimin bittiği tarihten başlıyarak altı ay içinde açılmadığı takdirde 
kovuşturma yapılmaz;

Kırk yedinci madde — 4320 sayılı Mebus Seçimi Kanunu kaldırıl
mıştır.

Kırk sekizine madde — Bu kanun yayınlandığı tarihte yürürlü
ğe girer.

Kırk dokuzuncu madde—Bu-kanunu Bakanlar kurulu yürütür. 
Takip ve tahsiline imkân görülmeyen bâzı 
borçiarın silinmesine dair B. M. M. Kararı

Takip ve tahsilinin imkâsızlığından dolayı Genel Muhasebe 
Kanununun 133 üncü maddesine göre silinmesi gereken 121050 
lira 89 kuruşla aynı Kanunnn 131 inci maddesine göre silinmesi 
gereken 4028 lira 47 kuruşa ait iki cetvelin incelenmesi sonunda:

Genel Muhasebe Kanununun 133 üncü maddesi gereğince silin
mesi istenilen 121050 lira 89 kuruşun, borçluların veya varislerin 
mal bırakmaksızın ölmeleri, alacağın dayandığı belgelerin yangın 
veya sair suretlerle yok olması, zamanaşımı gibi sebeplerle tahsiline 
imkân görülmediği anlaşılmış;

131 ioci maddeye göre terkini istenen üç zimmetliye ait 4028 
lira 47 Knruşun da Kanun veya emirlerin yanlış anlaşılması; say
man veya tahakkuk memurlarının kusuru olmaksızın tahakkuk etmiş 
zimmetlerin tahsilleri keyfiyetinin içtihat ayrılıklarına mahal verir 
mahiyette bulunması gibi sebeplerden doğduğu görülmüş ve bn 
zimmetlerin de af yolile terkinleri adalete uygun bulunmuştur. 
( 1497 sayılı B. M. M. K.

16/5/1946
Toprak Mahsulleri Vergisi Kanununun kaldırılması 

hakkındaki 4840 sayılı /Canuna ek Kanun
17/5/946 gününde kabul edilen 4888 sayılı kanuna göre 4553 

sayılı Kanun gereğince 1945 ve daha önceki yıllar için salınmış 
olan aynı toprak mahsulleri vergisini ödeyememiş olanların bu 
borçları Toprak Ofisinin bulundpğu yerlerde Ofisin satın aldığı 
bedel üzerinden, bullunmadığı yerlerde belediyelere 1946 yılı mah
sulü üzerinden tâyin edilecek raiçlere göre paraya çevrilir.

Bu suretle paraya çevrilen dergilere; 4553 sayılı Kanunun 38inci 
maddesinnin 2 inci fıl^rası hükmü uygulanması mıyacagı gibi şözü 
geçen fıkra hükmü gereğince salınmış olup da bu Kanunun yürürlüğe 
girdiği tarihte tahsil edilememiş olan zam cezaları da terkin olunur.

U
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Paraya çevrilen bu vergiler 1940 yılı mahsultintin İdraki tarihin-* 
den başlamak üzere üç ay içinde tahsil olunr. Bu sürenin başlan
gıcı her mahaldeki iklim şartlarına göre, îüer idare Kurulları tara
fından belli edilir (made, 3).

Asker Ailelerinden muhtaç olanlara yardın 
hakkındaki 4109 sayıl t Kanuna ek Kanun

17/5/946 gününde kabul edilen 4889 sayılı Kanuna göre 4109 sayı
lı Kanun gereğince tahsil edilmiş olup da, 1946 yılı sonuna kadar 
yine bu Kanuna göre harncamıyam paraları, Belediyerler, içmesuyu 
tesislerine sarfa yetkilidirler.

Bu Kanu yayımı tarihinde yürürlüğe girer.
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M.ZERRİN AKGÜN. Evlilik Hukuka. İstanbul 
)946. Sayfa 176. Krş 200.

Vakit Madbaası

Merzifon Hukuk Yargıcı M.ZERRİN AKGÜN Tatbikatta büyük 
fayda ve kolaylık sağhyao üç kitabından sonra dördüncü eseri olan 
“Evlilik Hukuku” adlı kitabında yayınlanmıştır.

Evlilik Hukuku müellifin diğer kitapları gibi Şarkın, Garbin ve 
memleketioıizin tanınmış Profesör, Hukukçu, ve muharrirlerinin ev
lilik hakkındaki yazılmış kırküç eser,bu hususta dergilerde çıkan ya
zılar ve evlilik hukukuna müteallik kanun raddeleri, yargRay içti
hatları incelenmek suretile ve titiz bir itina ile hazırlanmıştır.

Kitap kıymetli ordinaryüs profesörlerimizden Ebulülâ Maıdin’in 
yazdığı güzel bir önsöz ile başlanmakta ve Müellifin sayın profe
söre teşekkür yavsından sonra istifade edilen kitaplar, mecmualar, 
kanunlar ve kısaltmalar listesi gelmekte ve esas konuya geçilmek
tedir.

Kitap beş bölüme ayrılmıştır.
1. nci kısımda (1) giriş, (11) yuvada karı-kocanın vaziyeti hak

kında tarihçeye geçilmeyerek: Eski Mısırlılarda, Keldanilcrde, Hindi
lerde, Çinlilerde, Eski Yunanlılarda, Eski Romalılarda, Bizansta 
Germenlerde, Araplarda, Türklerde, Dinlerde kadın ve evlilik hukun- 
kundan, (III) Evlilikte saadetten bahs edilmektedir.

2. nci kısımda ise Evlenmenin umumî bükümleri, Evlilik birliği, 
karı kocanın müşterek ve karşılıklı hak ve vazifeleri, evin seçilmesi, ka
rı ve çocukların iaşesi, birliğin temsili, karının iş ve san’atla uğraş
ması, şahsi mallar hakkında karının temsili, velayet hakkında koca
nın üstünlüğü, karının hak ve vazifeleri, karınınm kocasının aile- 
ismini taşıması. Karının eve bakması, mirasın reddinde kocadan 
izin alması, evliliği ilgilendiren diğer hükümler hakkında izahat ve 
rilmiştir.

3. ncü bölümde: kan koca mallarının idaresi, mal ayrılığı mal 
birliği, mal ortaklığı, mal — birliği, mal ortaklı rejimin mal ayrılığı 
rejimine inkilâbı tetkik edilmiştir.
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4. HCÜ bölümde de evlilik hayatınm biltmesi, boşanma sebepleri 
incelenmiştir.

5. nci kısımda evlenmenin fesbi, batıl olan evlenmeler, sebepler, 
ana—baba ve vasinin fesih dâvası bakında izahat verilmiştir.

Son söz olarakta Karı-Koca arasında ki müsavat vakalarla izah 
edilmiş ve güzel bir fihrist konulmuştur.

Konularını özetliyerek aldığımız kıymetli kitap yorucu bir tet
kik ve tetebbû mahsulüdür. Müellifi mükemmel eserler vermesinde 
ki başarısından dolayı tebrik eder ve yayınlayacağını müjdelediği- 
«MÜlkiyet dâvaları * ile,, Boşanma Hükuku’’ adlı kitaplarını sa
bırsızlıkla beklediğimizi söyleriz.

kitabın müellifin adresinden diğer ’ Hukuk bakımından Zina,” 
«Ahlâk bakımından Cemiyet, «tlim bakımından İslâm dini ”eserle- 
rile birlikte istenebileceğini ilâve ederiz.

Aydın TUNCAY. Damıştay kararlar Dergisi Alfabetik Özeti: C.l, 
5ayı: 1—26. İstanbul Numune Matbaası 1946. Lira: 4.

Danıştay muavinlerinden Aydın Tuncay Danıştay Kararlar Der
gisi 1—25 nci ciltlerinde ki mevzuları: 1—Kararların alâkalı olduk
ları konuları Alfabeti özeti, 2 Tevhidi içtihat kararları, 3—Dâva ko
nusu, 4—Hükûtmet tasarrufları, 5—Süre aşımı, 6—Husumet tevcihi, 7— 
Merci Tecavüzü, 8—Görev ve yetki, olarak sekiz kısma ayırarak 
bunların özetlerini alfabetik şekilde tertip etmiştir.

Kararlar dergisine sahip olmayanların ve olanların dergileri
ni açmağa bile lüzum bırakmiyarak ihtiyaçlarını karşılayan ve iste
nilenin pek kolay bulunmasını sağlıyan; mevzuların tam ve açık ö- 
zetini ihtiva eden kitap pek faydalı görülmüştür. Bu sebeple hazır
layanı muvaffakiyetinden dolayı tebrik ederiz. Kitap tertip edenden 
temin edlir.

NAÎL İNAL. Haşiyeli ve izahlı Umumî ve Hususî Kanunlarda
ki Tahkik ve Tâkip usulleri. İzmir Nefaset Matbaası 1946, Sayfa: 
240, Kuruş; 350.

Zonguldak C.Savcı Yardımcısı NAÎL İNAL Tatbikatçılarımızın 
ve göreve yeni başlamış genç yargıç yardımcı ve adaylarının ceza 
yargılama usulünde kamu dâvasının hazırlamasında büyük fayda 
sağlamalarım temin maksadile “Haşiyeli ve izahlı Umumî ve Huşu, 
sı Kanunlarda ki tahKİk ve Tâkip Usulleri ” adlı kitabını yayınlan
mıştır.
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Kitap yayın maksadı hakkında ki önsöz ile başlamaktadır. MUn- 
derecatı dört kısım üzerine tertiplenmiş ve l.nci kısımda: Cumhuri
yet Savcılarının durumu, C. Savcısı ve zabıta münasebetleri, C. 
Savcılarının genel yetkileri ve takdir baklan, hazırlık soruşturması 
ve gayesi, suçların ihbar ve tesbiti, hazırlık soruşturmasının yapıl
ması tarzları, C. Savcısı, sulh ve sorgu yargıçları ve zabıta tarafın
dan yapılacak soruşturma İşlemleri.

II. nci Kısımda: Görev, Yetki, tanıklık, bilirkişilik, keşif, zabıta, 
arama, tutma, geçici yakalama, kefaletle salıverme, tevkifin geri al* 
ınması, sanığın sorgusu ve savunma hakkı, C. Savcısının iddianame 
tanzimi, kavuşturmama kararı.

III. ncü Kısımda: Meşhut suçların yargılama usulü ve hususiyet, 
leri. Millî Korunma suçlarının tahkik ve takip usulü ve hususiyet, 
leri, Kaçakçılığın men ve takibine dair olan 1918 sayılı kanunun 
soruşturma ve hususiyetleri, serseri ve mezannei sÛ eşhas hakkın
da ki kanunun soruşturma hususiyetleri, matbuat suçlarındaki so* 
ruşturma ve kovuştuma hususiyetleri. Bazı suçlardan dolayı memur
lar ve şerikleri hakkında takip ve muhakeme usulüne dair olan 
1609 Sayılı Kanun, Tünceli Vilâyetinin idaresi hakkında ki 2884 Sa
yılı Kanunun soruşturma hususiyetleri, Tâkibi izin ve karar istih
saline bağlı suçların soruşturma hususiyetleri. Askerler hakkında 
umumî tahkik ve takip makamlarınca yapılacak soruşturma ve hu
susiyetleri.

IV. ncü Kısımda: Cürüm eşyasının saklanma ve geri verilmesi
ne dair olan talimatname, Jandarma teşkilât ve vazife nizamname- 
sile Çarşı ve mahallat ve kır bekçileri kanunlarının adlî hükümleri, 
Polis vazife ve salahiyet Kanunu hakkında incelemeler yapılmiş Ve 
îzehat verilmiştir.

Kitap C. Savcılarının zabıta ve diğer Devlet memurlarile olan 
münasebetleri, karşılıklı görev ve yetkileri, genel ve özel usul ka
nunların tatbik sahaları ve hususiyetleri, bu kanun hükümlerinin 
izah ve tatbikatı, bu hükümler üzerinde bazı düşünceleri Yargıtay 
karar ve içtihatlarını, Bakanlık tamim ve mütalaalarını. Adlî görevle 
ilgili mevzuatı kapsamaktadır. Ayrıca iyi tertipjedilmiş genel bir fih
rist ve kısaltmalar listesi, esaslı hataların düzeltilme cetveli ilâve 
edilmiştir.

Değerli kitap tatbikatta çok kolaylık ve fayda sağlayacak şekil
de görülmüştür. Eser sahibinden tedarik edilir...

Ferit H. SAYMEN. Notln Türk Kanunu Medenisi, ve Borçlar 
Kano 11 tatbikat Kan» ı a > d?ğ r Kanun, nizamname, talimat- 
n V S. İst, nbul î- ail Akgü M ıbaası 1946, Sayfa: 732.

' ^
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yıtlarmm hukukî kıymetlerini kaybetmiş olaniaı'in tasfiyesi hakkında 
kanun, Artivin, Ardahan, kars Vilâyetlerile Kulp Ktolan ve Hopa 
Kazasının Kemal Paşa nahiyesindeki arazide hakkı tasarrufa ait 
Kanun, Hazîneye ait ecri misillerin aranılması hakkında kanun, Gayrl- 
menkule tecavüzün men’ine dair kanun, Gayrimenkule tecavüze dair 
kanunun tatbik şekillerini gösterir nizamname. Çiftçi raallarınm 
korunması hakkında kanun, Çiftçiyi topraklandırma Kanunu, Sular 
hakkında Kanun, Sular Kanununa eklenen Kanun, Kura arazisile 
bahçelerin İskasına mahsus kanal ve çayların sureti tathir ve tamiri 
bakında kanun, Hafta tatili hakkında Kanun, Hafta tatili hakkındaki 
kanunun birinci madcesinin fıkrai abiresinin tefsiri, Hafta tatil kanu
nun S.nci maddesinin tefsiri,Ulusal Bayram ve Genel Tatiller Hakkın
da Kanun, Borç için Gayrimenkul satışına ve muvazaaya dair kanun, 
icara akar nizamnamesi, Murabaha nizamnamesi, Ödünç para verme 
işleri hakkında kanun, Rehin üzerine ödünç verenler hakkında nizam- 
name metinleri almmıştir. Bunlar mevzua göre Şahsın Hukuku, Aile 
Hukuku, Aynî Haklar ve Borçlar Hukuku kısımları başlığı altında 
toplanmış ve umumî fihristte gösterilmiştir. Ayrıca Pek Mükemmel 
hazırlanan umumî fihrist ile mefhum üzerine alfabetik olarak tertip 
edilmiş bir endeks ilâve edilmiştir.

Müellifi büyük başarısından İstanbul Hak Kitapevini de eşsiz 
örnek olacak ölmez bir eser yayınlanmasından dolayı tebrik ederken 
kıymetli kikabı bütün hukukçulara hararetle tavsiye ederiz.

HUKUK VE İÇTİHATLAR DERGİSİ. Sayı: 1-2. Konya Yeni 
Kitapevi 1946, Kuruş 140.

Konya Avukatlarından HAŞAN HALİL SONGUR «Hukuk ve 
İçtihatlar Dergisi”nin 1—2.nci sayılarını dolgun bir mûnderecatla 
yayınlanmıştır. Derginin bu 1—2.nci sayısı yayın maksadı hakkında 
ki önsüz ile başlamakta ve Konya Asliye Ceza Yargıcı Mithat Şahin- 
gil’in "Rüşvet suçu ve Ceza Tatbiki," Konya C.Savcı yardımcısı Ömer 
Könü'nün cSorgu Hâkimliğinin kabul ettiği Şahsi Dâvalarda Asliye 
Ceza Hâkimi sıf atiyle karara iştirak edip etmemesi,"’Sedat Kısakürek’m 
«Mevsuf Hırsızlık ve T.C.K.nun 64 ncü maddesi hakkında bir Genel 
Kurul Kararı,^’Konya Yargıcı Feridun Yasasever’in «Estetik Zararlar,»’ 
Konya sulb yagıcı A.Necati D3serin«lştirak halinde Mülkiyet,^Seydişe
hir Yargıcı Galip Bilgenin «Mahkeme ve Yargıtay kararlarında Mucip 
Sebepler,” Ankara Asliye Hukuk Yargıcı îmran Öktem’ın «Apartıman 
Dairesinin fuzuli işgal dâvası”, Avukat Haşan Halis Sungur’un «Yargı
tay Kararları Tevhidi İçtihat Kısmı”, Konya C.Savcısı Yardımcısı Ömer 
Könü’ûün «Yargıtay kararları Ceza kısmı”, Halis Sonkur’un» Yagıtay
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şabıs tarafından fuzulen işgali, müşterek mülkün bir şerik tarafın
dan işgali:a ) gayri menkulün tamamını fuzulen işgal eden şerikten 
diğer nissadarların ecrimisil talebi, aa ) Tamamen işgale, diğer his
sedarların muhalefeti hali, bb ) Tamamen işgale, diğer hissedarların 
sükût etmeleri hali.

Bu hallerde hissedarların ecrimisil talepleri:a) bir hissedarın 
müşterek mülkün bir kısmını işgal edip tamamını işgal etmemesi 
bali ve ecrimisil talebine ait şartlar, b) bir hissedarın müşterek 
mülkün bir kısmını işgal etmekle beraber diğer bir kısmını kiraya 
vermiş olması hali ve ihtiyati tedbir talepleri, Hissedarların (birlik 
karan) ile yapmağa yetkili olduğu tasarruflar (temliki tasarruflar) 
müşterek mülkü temlik etmek, müşterek mülk üzerine aynî bir hak 
tesis etmek. Müşterek intifa tarzını değiştirmek, Hissedarların müş
terek mülkte yaptığı tasarruflardan dolayı husule gelen masraflar 
ve müşterek mülkün mükellefiyetleri. Hissedarın yaptığı masraf ka
nunen yapmağa yetkili olmadığı tasarruflar neticesi doğmuş ise,

B —Şeriklerin müşterek mülkte ve kendi hisseleri üzerinde ya
pabilecekleri tasarruflar, hissedarların kendi hisseleri üzerinde ki 
temliki tasarrufları. Hissesini serbest temlikinin istisnaları, Hissedar
ların kendi hisseleri üzerinde ki aynî hak tesisine ait tasarrufları, 
yalnız kendi hissesi üzerinde mties»ir aynî hak tesis etmek, diğer 
hisseler üzerine müessir aynî hak tesis etmek Hissedarların kendi 
hisselerini icara ait tasarrufları, şeriki kendi hissesini icar edeme
mesinin istisnaları. Hissedarların kendi hisseleri üzerindeki istimâl 
ve istifade tasarrufları. Bütün hissedarların müşterek malı aynı za
manda kullanmalarına imkân varsa, bütün hissedarların müşterek 
malı aynı zamanda kullanmalarına imkân yoksa, Hissedarların ken
di hisseleri Herindeki dâva tasarrufları, hissedarların kendi hissesi 
için açacağı tazminat ve ecrimisil dâvası, hissedarın kendi hissesi 
için açacağı mülkiyet dâvası, bir hissedarın açtığı men’i müdahale 
dâvası kendi hissesi için diğer bir hissedar aleyhine ise;

C — Müşterek mülkiyeti nihayete erdiren sebepler: Şuyuun iza
le ve taksim hakkı, taksim tâlebi hakkının başlıca vasıflan, şerik
lerin taksim dâvası ikame edemiyecekleri haller, Aynen taksim sur- 
etile şûyuun izalesi, Yargıcın müdâhalesi olmadan şeriklerin arasın
da yapılan aynen taksim: Yani nzaî taksim (628/1—3), Aynen taksim 
(6::8/l), Tahsis suretile taksim (628), Yargıcın müdâhalesi ile şeriklerin 
arasında yapılan taksim: yani kazaî taksim. (628/2, Şeriklerden birin
in aynen taskimi tâlep etmesi, Müşterek mülkün aynen taksimi kabil
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olması, Kazaî olan aynen talcsimde bisselerrn teadülü temin edilmez
se ivaz ilîîvesiie tâdil olunması, Bedelen taksim suretile ştiyuıın 
izalesi. Yargıcın müdâdalesi olmadan Bedelen laksim. Yargıcın mü
dâhalesi ile Bedelen taksim, Hissedarlar beyninde müzayede ümum 
arasında müzayede, Izalei şüyu ve taksimde Mahkeme Usulü, Yet
kili mahkeme. Dâvada hasım. Gayri menkûlün tapu kaydı, Gayri 
menkûlün dâvacı namına tapu kaydı," Taksimi tâlep olunan gayri 
menkûl için mülkiyet dâvası açılmış ise. Şifahî ve »^asit usulü mah
keme; Gıyap kararı. Taksim ve izalei şüyuda masraflar.

İştirak halinde mülkiyetin tarif izahı, iştirak halindeki mülkiye
ti doğuran sebepler, iştirak halinde ki mülkiyette hisseler: A-Şsr- 
ikierin iştirak halindeki mülkün tamamı üzerinde ve onun neUine 
olan tasarruflar, Bir şerikin (iştirakçinin) veya çoğunirfğıı teşkil eden 
şeriklerin tasarrufları, İştiraki vticude getiren kanun veya sözleşme 
de sarahat varsa, İştiraki vücude getiren kanun veya sözleşmede sa
rahat yoksa, iştirak halindeki mülkiyette bütün şeriklerin tasarruf
ları, İştirak halindeki mülkiyette şeriklerin yaptığı tasarruflardan 
dolayı husule gelen masraflar ve mükellefiyetleri İştirak halindeki 
mal için yapılan masraflar, İştirak halindeki mülkün mükellefiyetleri, 
B—Şeriklerin (iştirakçilerin) iştirak halindeki mülkte ve kendi kisse- 
leri üzerindeki tasarrufları, Temlikî tasarrufia^", Ayni hak tesisine 
ait tasarrutlar, icara ait tasarruflar, İstimal ve İstifade tasarrufları, 
Hukukî tasarruflar. Hissedarların 8. ncü şahıslar aleyhine açacakları 
dâvalar, Üçüncü şahısların hissedârlar aleyhine açacakları dâvalar.

C— İştirak halindeki mülkiyeti nihayete erdiren sebepler, tştrak 
halindeki mülkün temliki. İştirak halindeki mülkte iştirakin zevali. 
İştirak halindeki mülkün taksimi. 1) — Müşterek mülkiyet ile iştirak 
halindeki mülkiyetin farkları. Müşterek noktalan. Eksikleri. Müşter
ek mülkiyet ile iştirak halindeki mülkiyetin ayrılan noktalan. Müşte
rek mülkiyet ile iştirak halindeki mülkiyetin müşterek noktaları, İş
tirak halindeki mülkiyette ınûşkilat arzeden noktalar ve bu bahiste 
eksik olan hususlar.

II— Tatbiki bölüm başlığı altında: Medenî kanundaki hükümler. 
623, (V24, 825, 626, 627, 628, 629, 630,631, 581 inci maddeler, Hususî ka
nunlardaki hükümler: Ic, ve îf. K. 94 ve 121. İçtihatları, İskân K. 
<2510, 3667)23 ve 80. içtihatları. Borçlar K. 710 ncu madde metnî 
Ankara şehri imar K. (1663, 2289) şüyulandırmağa ait metinleri, BII- 
iştirak tasarruf olunan envali gayrîmenkûlenin taksimi hakkında kı. 
Kanun metnî, Tapu K. (2644) 32 nci maddesi' Tapu sicili tüzüğü: 19

O
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34, 93, 94ncü maddeleri, İlgili Tamimler: Tapu ve K. Um. Md. tami
mleri. Maliye B. Millî emlâk Umumî tebliğleri, ile nihayetlenmektedir.

Medenî kanunumuzun ^abul olunmasile iştirak halinde mülkiyet 
müessesesi yeni bir mülkiyet şekli olması itibarile kendine has hus
usiyetleri ve dolayısile güçlükleri bulunması bakımından bu müesse- 
senin hükümleri mudil bulunduğundan tatbikatta müşterek mülkiyet 
ile karıştırıldığı görülmekte olduğundan değerli kitâp bu mahzuru 
da önlemesi bakımından pek faydalı görülmüştür. Eser sahibinden 
tedarik edilecektir.

Kâzım DP]RELI



Federal Mahkeme Kararları

Gayrimenkulrehni. Mütemmim cûzüler. Dikilen şeyler.

Fidanlık olarak knlianılan bir yer özerinde rehin hakkı 
tesis edilmiştir.— Arsayı fidanlık olarak kullanan kimse if. 
lâs etmiştir.- İflâs idaresi mflkellefiyetler listesini tanzim 
ederken fidanlığın fideler! üzerinde rehin hakkı olduğunu 
kabul etmemiştir.— Federal mahkeme bu Kararı onamıştır.

t M K 642. 643, 667. 678. 805.
T M K 619, 620, 644, 654, 655, 777

1. Fidelik olarak kullanılan yere dikilen fidanlar bu yerin ne 
teferruatı, ne tabiî semeresi^ ne de mûternmim cûzûdûr.

2. Fidelik olarak kullanılan yer üzerinde tesis edilen rehin 
hakkı, fideliğin fidanlarına §âmil değildir.

Bangue Populair Suisse, Union deBangues Suisses, Societede 
Bangue Suisse)—( Paul Schödltch ve ortakları iflâs masası), 
3 Nisan 1936.

R O 62 II s. 84.
J d T 1936 s. 490

Paul Scbâdich ve ortakları komaudit şirketi dâvacılar lehine 
bir rehin hakkile takyit edilmiş olan yerleri fidelik olarak kullan
maktadır. Bu şirketin ifâs etmesi üzerine iflâs idaresi, fideliğin ze
minini takyit eden rehin hakkının bu zemin üzerine dikilen bitkile
ri de takyit edeceğini kabul etmemiştir; Çünkü bir fideliğin fidanları 
daimî surette toprağa bağlı kalmak üzere dikilmemişlerdir; bu iti- 
barla bu bitkiler rehin hakkile takyit edilen zemininin ne mütem
mim ctiz'ü, ne teferruatı, nede semeresi olarak nazarı itibara alına
bilirler. Bunun üzerine dâvacı bankalar, iflâs idaresince fideler üze 
rindeki rehin haklarının tanınması ve mükellefiyetler listesinin buna 
göre değiştirilmesi için dâva açmışlardır.

Zürich yüksek mahkemesi 3 Ekim 1935 tarhinde verdiği bir ka
rarla ana bitkiPr ve nümune bitkiler üzerinde rehin hakkının mev
cudiyetini kabul vö mükellefiyetler listesinin bu esas dairesinde 
tâdiline karar vermiştir; dâvacıların diğer hususlara mütaallik talep
lerini ret etmiştir.



İsviçre Federal Mahkeme Kararlan

Dâvacılar taleplerinin tamamının kabulü hususunda Federal mah
kemeye baş vurmuşlardır ...

Federal mahkeme vâki müracaatı ret ile Zürich yüksek 
kemesinin 3 Ekim 1935 tarihli kararını onamıştır.

mah*

Gerekçe*
Medenî kanunun 805 (777) maddesine göre gayri menkul rehni 

gayri menkulün bütün mütemmim ctizülerine ve teferruatına şâmil
dir. Dâvacılar, münazaalı bitkilerin zemininin tefrruatı olduğu husu
sundaki iddialarında ısrar eîmemeKte haklıdır. Bu bitkilerin gayri 
menkulün mütemmim cüz’ü olup olmadığı meselesi Medenî Kanu
nun mütemmim cüzülere ait 642 ve 643 (620, 619J maddelerinin ge
nel hükümlerine göre ilk bakışta hal edilemez; genel olarak kabul 
edilen bir yorum esasına göre, bu meselenin hal sureti; gayri men
kuller bahsinde mütemmim cüz’ü tarife müsait olan gayri menkul 
hukukunun özel kaideleri içinde araştırılmalıdır.

2. Medenî Kanunun 667 (644) maddesinin 2. fıkrası gayri men
kul mülkiyetinin şümulünü münazaalı meselenin halli için faydalı 
olacak şekilde tarif etmektedir; kanunun koyduğu tahditler saklı 
kalmak üzere gayrimenkul mülkiyeti (inşa edilen ve) dikilen bü
tün şeylere (ve kaynaklara) şâmildir. Ve gayrimenkul üzrine diki
len şeylere ait kanunî tahdit medenî kanunun 678 (655) maddesi ile 
konmuştur. Bir kimse kendi arsası üzrine başkasına ait nebatlar 
diktiği, yahut kendi nebatlarını başkasının arsasına diktiği takdirde 
ilgililer başkasının malzemesi ile inşaat yahut menkul inşaat halin
deki ayni hak ve borçlara sahiptirler. Metne göre, dikilen şeyler 
bakımından gayri menkul mülkiyetinin şümülünü tahdit eden bu hü- 
uüm, işbu hâdisede uygulanamaz, Çükt Schadlich ve ortakları, ken
dilerine ait olup rehin hakkile takyit edilmiş olan yerler üzerine 
başkasına ait bitkiler dikmedikleri gibi başkalarına ait olup yine 
rehin hakkile takyit edilmiş yerler üzerine kendi bitkilerini dikme
mişlerdir.

678 (655) Maddenin tahdidî hükmünün birinci sonucu, bir yere 
<dikilen> bitiklerin bu yerin hiç bir zaman 643 (620) meddedeki mâna- 
sile tabiî semeresi sayılamiyacağıdır Esasen bu sonuç, cari lisana 
tamamile uygundur. 643 (620). madde hiç bir itirazî kayıt koymak- 
sızın bir şeye malik olan kimsenin o şeyin tabiî semerelerine de 
malik olacağını ve tabiî semerelerin asıl şeyden ayrılıncaya kadar 
o şeyin mütemmim cüz’ü olacağını söylemektedir.

A
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olduğunu kabul ediyordu. Kanton mahkemesine göre bu mektup 
B K m. 135 (133) f. I mucibince zaman aşımını kesmiş ve 137 f. 2 
(135) mucibince cereyana başlayan yeni zaman aşımı 10 yıllıktır.

Borçlu borcun yalnız esasını tanır, fakat miktarı bakımından sarih 
ihtiraıî kayılarda bulunursa zaman aşımının 135(133), maddenin 1. 
sayılı bedine göre kesilip kesilmediğini incelemeğe mahal yoktur 
Çünkü dâvâlının sözü geçen mektubundan yaptığı beyan, 137 (136) 
maddenin 2. fıkrasında yazılı 10 yıllık zaman aşımının B K 137 
(135), f. 1. de ve M K 453 f. 2 (T M K 436) daki zaman aşımı yeri
ne geçmesi neticesini hiç bir zaman hasıl etmemişdir.

Sözü geçen mektubun 137. maddenin 2. fıkrasında yazılı sene 
manasına alınması mümkünse de bu mektubun mnıhteviyatı, bahis 
mezuu fıkranın istediği şekilde asla bir borç ikrarı (tanınması) de
ğildir. 137 (135) maodeniii 2. fıkrası borç bir sanetle tanındığı za
man yeui zaman aşımını 10 yıla çıkarırken bu tanımaoın borcun 
tamamı için (çürütülemez mahiyette olmamakla beraber) bir delil 
teşkil etmesini istiyor. Maddenin şevki sebebine ve ruhuna göre, ilk 
zaman aşımının kısa hatta pek kısa olan süresi yerine daha uzun 
bir zaman aşımı süresi konması keyfiyetinin haklı olması için gerek, 
li yeler uukuki emniyet derecesi ancak bu şartın tahakkuku halide 
mevcuı olur. Fakat bir boıcun tanınması husuusunda yapılan be
yan, borcun yalınız esası değil, miktarı bakımından tam bir delil 
tcşkıl ettiği takdirdedir ki bu oorc hakkında tam bir delil teşkil 
eder. Bu dâvanın pek güzel ispat ettiği gibi, eğer borcun miktarı
na İtiraz edilir veya bu miktarın sonradan inceleneceği bildirilirse 
alacağın (135)), aslı unsurlarından birisi üserinde tereddüt mevcut 
demekdir, Bu hal, 137 (135) maddenin 2. fıkrasında yer alan temel 
düşünceye aykırıdır; Bu şartlar altında, elinde eksik bir senet bu
lunduran alacaklıya, hakkını ileri sürmeden önce 10 yıl beklemek 
selâhiyeti verilemez.

Bu görüş tarzı, 137 (135) maddenin 2. fıkrasının “senet” ve chü- 
küm”ü ayni eşit muameleye tabi tutması ile teeyyüt eder. Mâma* 
fiti dâvâlı şöyle bir itirazda bulunur: Kanun, borcun hükümle «tes* 
bit edilmesi»istemekle yetinmiştir. Bunun manası bir hakkın alelâde 
lesbiti dâvasının (ve binnetice bir hakkın vücudunu tesbit eden alel
âde bir hükmün) kâfi olduğudur. Fakat hakikaten böyle olsa bile-— 
bu noktayı burada incelemek lüzumsuzdur. — Bundan, borcun yal
nız esasının tesblti hususunun kâfi olduğu neticesi asla çıkarılamaz. 
On yıllık zaman aşımı süresinin kabul edilmesinin hikmeti, burada

\V(
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sile, küçük yaşta bir çocuğun ölümü bahis mevzuu olursa tamamile 
tahmin ve farazlyeye dayanan bir mesele karşısında bulunursa; ne. 
tekim federal mahkeme son zamanlarda bu gibi hallerde bükmedi* 
lecek tazminat miktarımda çok ihtiyatlı davranmıştır. (R. O 68 II s. 
217, 218; J d T 1932 s. 482, 488, 1935 s. 362). Fakat esas itiöarile 
hiç bir tazminat verilmemesine karar verecek kadarileri gitmemiştir. 2 
Temmuz 1929 tarihli bir karannd (bak J D T 1932 s. 40) belirttiği 
gibi, hakkaniyete uygun düşecek bir tazminata hükmetmek için 
Yargıcın kötümser ve sert tahminlerde bulunmaması lâzımdır; Yar 
gıç, bütün hal ve şartları göz önünde tutarak, hatta çoçuğun ana 
babasının muhtaç bir hale düşmesi halinde onlara yardım edebile- 
ceğini farz ettiren olayları da nazara alarak, her hadiseyi daha zi
yade o hadisenin şartlarına göre tetkik etmelidir. •'

İşbu hâdisede mütevazi ve balen işsiz bulunan bir saatçi ailesi 
bahis mevzuudur. Kazaya kurban giden çocuk dört kardeşinin en 
büyüğü idi. Zeki, iyi gelişmiş, mükemmel sihatli öteki kardeşlerine 
üstün bir durumda olan bir çocuk idi. Şu halde, olayların mûtat ve 
normal gidişine göre bu çocuğun müşterek ocağin bakımına yardım 
edeceğini kabul etmek gerekir. Fakat mahalli mahkemenin hükmet
tiği 4000 frank çok yüksektir. Mahkeme, ne ana babanın yaşından 
muhtemel yaşama müddetlerini, nede çocuk 18 yaşına geldiği zaman 
ana babanın henüz bütün çalışma kabiliyetini muhafaza edeceğini 
nazarı itibar almamıştır. Bu olaylar göz önünde tutulduğu zaman 
hakkaniyet ve nisfet kaidelerine göre yardımcının kayıbından dolayı 
hükmolunan tazminat miktarını 2000 franka indirmek gerekir.

2. Buna karşılık, mahalli mahkeme manevi tazminat olarak hük
molunan meblağın miktarını tâyin ederken daha ziyade cömert dav
ranmalıdır. İsviçre sigorta bağıtı kanununun 42. Maddesi dâvâlının 
ağır kusurunu manevi tazminata hak veren unsurlar arasında sayı
yor. Bundan başka, pek acıklı bir kaza ve ana babanın iftihar etti- 
ği ve ümit bağladığı ilk erekek çocuğun ölümü bahis mevzuudur. 
Bu itibarla^ mahkemece tesbit olunan miktarı 5000 franga çıkarmak 
ve Federal mahkemenin son içtihadına göre bunun yarısı anaya, 
yarışımda babaya vermek gerekir.

I. Hukuk Dairesi.—
taşa olunaa bir şey malikinin soruma.

Bir su kanalizasyonunun tahtadan yapılmış kapağı kırıl
mıştır. - ndücavir bir a«s « bu yüzden z rara uğramıştır.—İn
şa (linnaıı şey maliki sıf^tile koıumün tazminata lu.lıkûm 
edilmiştir.

\> J
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onvnde ha hükme istinat edelmemîş olmasına ehemmiyeti yoktan 
{Gerekçe 1).

Obernan—Zariher Zeigeleien A, G., 15 Ekim 15335 
O 61 // 254 

ddT 1936 s. 333

Dâvâlı anonim şirket Zürich şehri yakınında bir yerde bir tuğ* 
la ve kiremit fabrikası işletmekdedir. Fabrikanın ilk maddesi, fabri* 
rikayı çevreleyen arazide 100 metre kare tutan bir lüleci çamuru 
ocağından glmektedir. Lüleci çamurunun çıkarılmasile hasıl olan 
delik ve çukurlara çok kere su dolmaktadır. Ocakların etrafında hiç 
bir engel yoktur. Ocaklara gezmenin tehlikeli olduğunu gösteren 
hiç bir levha yoktur. Ocaklara girme hususunda hiç t)\r yasakta kon
mamıştır.

Bir pazar günü 6,5 yaşırda bulunan küçük Oberbansli lüleci ça
muru atanma girmiş, kenarlan dik olan dört metre derinliğinde 
ve 1, 30 metre irtifaında su ile dolu çukura düşerek boğulmuştur

Çocuğun babası olan polis memuru lüleci çamuru işleten ano- 
nin şirketten müstakbel yardımcıdan mahrumijet ve mânevi zarar 
ve ziyan olarak 5000 frank tazminat istemiştir. Dâvâlı, dâvanın 
reddini talep etmiştir.

Zürich ilce m.ahkemesi B K 41 , 58. maddelere dayanan dâvayı 
ret etmişlerdir. Her iki mahkemenin kmaeline göre trğIa çamuru 
ocağı imal alunan bir şey diğildir, bundan başka hâdisede ne ku 
surlu bir tesis nede muhafazada bir kusur vardır. Diğer taraftan 
ocık sahası etrafında bir hail bulundurulmaması dâvâlının kusuru* 
na verilebilecek bir ikmal teşkil etmez. Kazanın biricik sebebi çocu
ğun haksız olarak ocakların bulunduğu alana girmiş olmasıdır.

Dâvacı Federal mahkemeye reforme yolile baş vurmuş ve cena
ze marsrafı olarak 125 frank, mânevi tazminat olarak 1500 franga 
hüküm almıştır.

Gerekçe:
1. Dâvâlı şirket borçlar kanununun 41. maddesine gö’e (ihmal)* 

sorumlu olduğu kadar 58. maddeye göre de (ihmal olunan bir şey 
malikinin sorumu) sorumludur.

' Dâvacının ilk derece yargıcı önünde iken 58. maddeye istinat 
etmemiş olmasının önemi yokturJura novit curia” esasına göre;
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Dâvacının iddiasımn dayandığı olayları zikrtlırf.«me yargıcın reaen 
uygulayacağı kanun maddesinin bu olaylara uygun bulunması kâ
fidir.

2. îlk derece yargıcına göre, lüle çamuru ocağı imal olunan bir 
şey eıavragp değildir, çünkü bu ocak tabii olarak mevcuttur. Bu gö* 
rüş tarzı imâl olunan şey kavramı bâkkındaki mahkeme içtihadına 
uygun değildir. Toprağın tebii balile kaldıkça imal olunan bir şey 
olmadığından şüphe yoktur. Fakat, insan elile bir yapının arzettiği 
tehlikelere benzer tehlikeler doğuracak şekilde manzarası değiştiril
diği takdirde imal olunan bir şey mahiyetini alır (R O 44 II s. 189 
J d T 1919 s. 54)

işte bu esasa dayanarak, federal mahkeme, daha önce bir çok 
defa kazılar veya temeller için açılan çukurlan imal olunan bir şe
ye benzetmiştir. (R O 25 II s. III; 42 II 256) Lüleci çamuru çıkar, 
mak için kazdan çukurlarda ayni hükme tâbidir. Bu çukurların;ça
lışmalara gaye teşkil etmemesi fakat sınai gayeler iptidai medde 
çıkarmak ocağın işletilmesinin tabii kaçırfılmaz sonucu olmaları bu 
bakımdan öı emi ha^z değildir; Yer altında yapılan diğ«r çukurlar 
dahi bir gaye değil belli bir gayeye erişmenin araşlan (vasıtaları) 
dır. şı halde ilk derece yargıçları tarafından ileri sürülen 
federal mahkemenin 32 II s. 557. de zikredilen kararında lüle
ci çamuru ocağının imal olunan bir şey olmadığı yolunda ârızi 
olarak ifade edilen fikirde, insan emeğile şekli değiştirilen topra- 
ğada şâmil olduğu nisbette, ısrar edilemez.

3. Bu kaza, hiç şüphesiz dâvâlının ününcü şahısları lüleci çamu
ru ocağından uzaklaştırmak ve hususile çukura su dolmasını önlemek 
hususunda hiç bir tedbir almamasından ileri gelmiştir. Bir kazanın 
vukuu itimalî; masrafi, bertaraf edilecek tehlikelere nisbetle ölçüşüz 
derecede yüksek olmayan ve makul bir şekilde dâvâlı şirkete yük- 
letilebilen, emniyet tedbirleri alınmasını gerektiği takdirde, böyle 
bir ihmalde bir muhafaza hususumahiyeti görmek pek alâ mümkündür.

Yargıç, kazanç getiren bir faaliyet sarfederken bir tehlike ihdas 
veya idame eden bir kimseye karşı, doğrudan doğruya bir kazanç 
vesilesi teşkil etmeyen şekil ve bünyesi itiharile bazı tehlikeler arz 
eden bir yerin malikine nazaran daha müşkülpesent davranmalıdır.

4. Lüleci çamuru ocağının, hususile kenarları dik bir çukurun, 
bilhassa kısmen su ile dolu öldüğü zaman, çocüklar için tehlike arz 
ettiği açıktır. Böyle çukur ve su birikintilerile arızalanmış bir arazi

1 ■
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Dâvacı buna karşı şu itirzda bulunuyor: Alacağı tekaüt maaşı hesa
ba katılmamalıdır. Çünkü devlet hizmetini terk edebilir. Bu, ciddi 
bir itiraz değildir. Hâdisenin normal orîdişine göre — ki bu mesele 
için olduğu kadar kazaya kurban giden çocuğun fiii yardımı mese
lesi İçinde mühimdir. Dâvacının ileri sürdüğü ihtimal o kadar zayıf
tır ki yargıç onu nazarı ittibare almakla mükkellef değildir.

Dâvacı mânen pek büyük ıstırap çekmiştir, Oğlunu kaybetmiş 
tir. Kusursuz olmasına rağmen kendisine mânevi bir tazminat veril- 
mesi lâzımdır. Fakat kusurlu oluşu bu tazminatın miktarının indi
rilmesini gerektirir. Bu noktalar hakkında mahkeme içtihadı pekiş
miştir. (müstekardır) Bundan başka düşüncesizce hareketi ve davalı 
şirkete isnat olunan kusurun ağır olmaması da göz önünde tutulma
lıdır. Bu suretle her ihtimal iyice tartıldıktan sonra mânevî tazminat 
olarak 1500 franka hükmolunması uygun ve kâfi görünmetedir.

I. Hukuk Dairesi — Honegger, Fazy, Ursprucg, Robert, Bolla ve 
Andermatt.

Federal mahkeme kararları hakkında tashihi karar talebi 
Federal hukuk vsülû k. 192/1 c.

Federal usul kanununun 192. madde sininin 1 sayılı bendinde 
c harfile gösterilen kısımda hahîs mevzuu halde federal muhake' 
me kararlarının tashihi talep edilehimek için, federal mahkeme 
gerek dosyada yazılı olaylardan bilisini tamamile ihmal ederek, 
gerek dosyada yazılı olayları yanlış şekilde yorumlamak suretile 
yanlışlıkla bir olay tesbit edilerek hükmünü dosyada yazılı vaka
lara istinat ettirmiş olmalıdır.

Buna karşılık Federal mahkemenin muayyen bir olaya hiç 
bîr hukukî önem atfetmemek veya müracaat sahibinin istediğin
den başka hükümler bağlamak suretile tesbii edilmiş fiillere huku~ 
ki bakımdan yan/ış bir yorum verdiğini iddia ederek karar tashii 
istemez.

R O et II 365; Jd T 1936. s. 340 
Dernek (cemiyet^- Şahsiyetin himayesi. Uzun süreli b"ğıt.

Fiyatları korumak maksadile bir müstahsil ve tüccar 
sendikası kurulmuştur. — Ticaret siciline tescil edilmeksi* 
zin hukuki kişilik iktibası. — Uzun süreli bağıt — zımni fe
sih şartı.

İMK 52, 59, 60, 61, 27 
TMK 52 ,53 ,59, 60, 61,

1. Bir korperasyonun gene meniaatlerini korumak için fe^ek- 
kul eden ve bizzat hiç bir ticari muamele ile iştigt^i etmeyen bir
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faprikalar bu ihbarı kabul etmemişlerdi. Tütün feprikası 26 Ocak 
1934 tarihinde 1932 yılından 1933 yılı sonuna kadar bağıta karşı 
vaki ihlallerinden dolayı dâvacı aleyhine 20 bin franklık cezai şar. 
tın tahsilini dâva eylemiştir. Dâvanın seyri esnasında dâvacı, dâva- 
linin 1933 yılı aralığında yaptığı düşük fiyatlı satışlardan dolayı 
cezai şart talebinden vaz geçmiştir. Önce Zürich ticaret mahkemesi 
daha sonra fedaral mahkemenin 1. Hukuk dairesi dâvayı tamamile 
kabul etmiştir.

Fakat dâvâlı tarife dununda satışlara fasılasız devam ettiğinden 
tütün secdikası 1934 yılı içinde muayyen fiyattan aşağı fiyatla yapı* 

‘lan satışlardan dolayı cezai şart olarak % 6 faizile birlikte 5Ö fan* 
ğın tahsili için 21 Şubat 1935 te yeni bir dâva açmıştır. Dâvâlı dâva
nın reddini istemiştir. Zürich ticaret mahkemesi 20000 frangın tahsi
line hükmetmiştir.

Federal mahkeme tarafların temyizini ret ederek kararı ona- 
mıştı

Gerekçe:
1. Dâvâlı evvel emirde tütün sendikasının dâva ehliyetini haiz 

olmadığını, çünkü hukuku kişiliğe malik bulunmadığını iddia ediyor; 
M K m. 6 (63) anladığı mânada fikri, hayri bir gaye takip eden bir 
cemiyet değildi; Bilâkis bn sendika iktisadi menfaatiarın müdafaa
sını üzerine almıştır, Bu ihtibarla şahsiyet kazanabilmek için, MKm. 
59 f. 2. (52) gereğince ticaret siciline tesçil edilmesi lâzımdır. Hal- 
buki bu merasim yapılmamıştır.

İlk derece Yargıcının da isabetli olarak hükmettiği gibi bu defi 
esassızdır. Statülerin 2. maddesine göre sendikanın gayesi genel 
olarak sendika üyesi tüccarların ekonomik varlığının korunması ise 
de —ki bu (52) gaye ekonomik alana dahildir, bundan derhal bu 
gayenin M Km. 59. f. 2. de mânasile ekonomik bir gaye olduğu neti
cesi çıkarılamaz. Federal mahkemenin daha önce 5,6 aralık 1931 
tarihli kararında belirttiği gibi ( bak Jd T 1935 s. 60) bu madde hük
müne göre bir cemiyetin iktisadi bir gayeyi haiz olması için bahis 
mevzuu olan branşta her hangi ekonomik bir faaliyet, sanayi ve 
ticaret ile bizzat meşgul olması lâzımdır. Bu şartın vucudu uygula
nabilecek kanun metinlerinin tarihçesinden anlaşılmaktadır. Ticari 
gaye takip eden cemiyetlerin ticaret siciline tesçili hususunda ko
nan mükellefiyetin esası kanun vazinin ticari muamelata daha bü
yük bir emniyet vermek arzusudur; Kanun vaziinin iikrine göre, 
fbu cemiyetlerden birisile iş münasebetine giren kimse bu cemiyet

' O
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hakkında kolaylıkla \)Sl7A maldiDat elde edebilıceli İGi. Gerek fede 
rai bükûmetin 190^ tarihli tasarısı, gerek miUi meclis komisyonu 
bu fikirden hareket ederek, ekonomik ve ticari bir faaliyet sarf 
eden her cemiyetin bu faaliyet cemiyetin ister gayesi olsun, ister 
sadece başka bir gayeye erişmek için bir vasıta olsun şaksiyet ik
tisap edebilmesi mukaddem bir şart olarak ticaret sicilline tescil 
unsurunu arayordu ( Fedaral hükümet tasarısı mad. 70; Bu tasarıya 
ait mesaj s. 480).

Kantonlar meclis komisyonunun teklifi üzerine şöyle bir tarif 
yapılmıştır; İktisadi faaliyetin bizatihi bir gaye teşkil ettiği hallerde 
cemiyetin özel kişilik kazanabilmesi için önce kendi ticaret sicilline 
tescil ettirmesi şarttır; Cemiyet faaliyetinin, iş münasebetlerinin em
niyetinin sağlanması o kadar mühim olmayan bir alana dahil bir 
gayeye erişmek için sadece bir vasıta teşkil ettiği hallerde tesçil 
mükellefiyeti sadece bir zabıt hükmünü haizdir. Bu takdirde özel 
kişiliğin iktisabı için tesçil mükellefiyeti şart değildir. Şu kadarki 
tesçil istenebilir ve icabında resen yapılabilir.

İmdi tütün sendikasının ne bam tütütn mamulatı üzerinde tica* 
ret yapmadığı muhakkakdır: Hiç bir imalathaneye sahip değildir. 
Sendikanın faaliyeti, kendisinde üye olsun olmasın, tütün ticareti 
yapan bütün tüccarın iktisadi menfaatlerini korumağa ( satattilerin 
1,2,5. maddeleri). Bu itibarla bu sendika geyri iktisadi bir gaye ta
kip eden bir cemiyet telekki edilebilir ve hükmü şahsiyel iktisabı 
için gerekli diğer şartlar (nizamnamede izhar edilen arzu ve başlı 
başına bir şahsiyet olacak teşkilât) bulunmak şartiyle, ticaret sici
line tesçil edilmeksizin kişilik kazanır.

5. 28 Temmuz 1928 tarihli bağıtta feshin ihbarı yetkisi ve şekli 
hakkında sarih bir hüküm yoktur, tarafların haraketlerinde arala
rında bu meseleyi münakaşa ettiklerini gösteren her hangi bir alâ
met bulmakta mümkün değildir. Buna rağmen Federal mahkemenin 
daha evvel 13 Kasım 1934 tarihli kararında bildirdiği gibi, bağıtı 
fesh etmek imkânının varlığı esas itibarile kabul etmek gerekir 
Çünkü dâvâlı belli olmayan bir süre için ticari serbestiyetini tekrar 
elde etmek imkânı olmaksızın bağlanmış ise, bu hal M.K. 27.(TMK 
23) madde hükmile uzlaşamaz bir şekilde ticari hüriyetinin tahti- 
dini tazammun eder ve böyle bir taahhüt borçlar kanununun 20. 
maddesi hükmünn göre batıldır. Fakat tarafların batil olduğu tahak
kuk edecek bir bağıt yapmak maksadile hareket ettikleri faraziye- 
sinden, imkân nisbetinde kaçınmak lâzımdır. Diğer taraftan Tahran 
İsviçre fedaral hor eldir hakaka eserinin 2. ciidinin 562. sayfasının 51
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nun hususî ormanlara ait beşişinci kısmınm üçüncü kısmında husu
sî ormanların sahipleri tarafından yaptırılıp orman idaresince 
tasdik olunacak amenajman plânına göre işletilecekti ve bu pilâna ri
ayet olunup olunmadığım idarenin kontrol edeceği ve devlet ormanlar 
ında maden araştırma, fabrika yapmak, ocak açmak, damga ve ölçü, 
yaylak ve kışlaklar hakkında tedbir almak ve teskere ile nakil gibi 
işlerde devlet ormanları hakkındaki 24, 26, 28, 33, 33, 36, 41, ve 42 
inc' maddeleri hükümlerinin hususî ormanlarda da uygulanacağı 
gösterilmiş ve cezaî hükümler faslında dahi, bu mecburiyetlere ria- 
ayet etmeyen orman sahiplerinin tecziye edileceği ve kesilen ağaç
ların müsadere olunacağı tasrih olunmuştur. Binaenaleyh yurddaki 
bütün ormanların devletçe muhafazası ağaç yetiştirilmesi ve muraka
besi zaruret ve mecburiyetile ve kamu menfeati mülâhazasiyle hu- 
^jusî ormanlardaki tasaruf hakkı kanun dairesinde tahdit ve takyit 
edilmiş olduğundan bu bapta hususî milkiyet kaide ve hükümleri 
earî olmayıp orman kanunu hükümlerinin uygulanacağı ve şu su
retle husısî ormanlardan ruhsatsız kesilen ağaçların müsaderesi 
keyfiyetinin tasarruf ve milkiyet hakkına müdahale addedilmiyeceği 
tabiîdir. îşte bu sebeplerden ötürü hususî . orman sahipleri yahut 
onlarla hıiKukî bir muamele ve münasebette bulunan kimseler ta
rafından ruhsat'iız kesilen ağaçların, devlet ormanlarında olduğu 
gibi, müsaderesi gerekli olduğuna 12/12/945 tarihli oturumda üçte 
iki çoğunluk hasıl olamadığından 19 12/945 tarihli oturumda salt çok
lukla karar verildi.

GENELKURUL KARARLARI
Teselsül İhtilâs

Ihtilâs oluaaa paralar yakûauaa göre 
tmadde ile artırılamaz.

hesaplaaan ağırpara cezası ayrıca 80. 

( CK 80, 203 )

Yarg^ıtay Ceza Genelkaruin 
E*az 36 — Karar 3.

îhtilâsen zimmetine para geçirmekten sanık ve tutuk Mustafa 
Akgözenin yapılann yargılaması sonuada: Adı geçen sanığın Beşik
taş emniyet kadrosunda bekçi tahsildarı olarak vazife gördüğü sı- 
cada 2S/10/945 tarihinden 5/11 945 tarihine kadar mükelleflerdeıı 
makbuz mukabilinde tahsil etdiği paralardan dairede kalan makbuz 
dip koçanlarını tahrif ederek aradaki 2280 kuruş farkı ihtilâsen zi
mmetine geçirdiği sâbit olduğundan Türk ceza kanununun 203 ve
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tenirien İstanbul asliye ceza yargıçlığından verilen 31/8/945 günlü 
karara C. Savcılığından yapılan itirazın İstanbul ikinci ağır ceza mah- 
kemesinde reddine mütedair verilip kesinleşen 13/9/945 günlü karar 
aleyhine Yüksek Adalet bakaç lığından verilen 24/12/945 gün ve 
1988/1148 sayılı yazılı buyruğa binaen bu baptaki dâva evrakı C. 
Baş savcılığından 26/12/945 gün ve 945/823 sayılı ihbarname ile dai
reye gönderilmekle incelendi.

İhbarnamede;
İçtima eden bazı cezalar hakkında T.C.K.nun 77 ci maddsi tatbik 

edilmiş olmasına göre artık 69 cu madde hükmünün uygulamlmaya- 
<îağina dair itiraz ahiren teessüs eden yargıtay 4 cü ceza dairesi iç
tihadına uygun ve varit olduğu gözetilmeden ret karan verilmesin
de isabet görülmediğinden sözü geçen kararın ceza yargılama usulü 
kanunun 343 cü maddesi gereğince bozulması lüzumu Yüksek Adalet 
bakanlığının buyruklarına atfen ihbar olunmuştur.

İcabı müzakere olundu:
İkinci fıkranın sonundaki (tekerrür hükmününde tatbik edileceği) 

kaydının ve (ikinci mahkûmiyeti birinci cezanın tamamlanmasından 
«onra olması halinde içtima hükmünün uygulanılamayacağı) yolun, 
daki son fıkrasının kanunumuza alınmaması ve tekerrür için eski ce
zanın infaz edilmiş veya düşmüş olmasının ve sonraki içtimalarda 
^rnek içti maların çözülmesi lüzumunuu içtihatla tekerrür ettirilmesi 
Mehaz kanuna ait nazariye ve şerhlere güvenle dayanmak imkânmı 
bertaraf ettiğinden 77 ci maddemizi bir veya bir kaç cezası kesin- 
leştikden sonra diğer bir veya bir kaç suç işleyenler hakkında ka
yıtsız ve şartsız olarak vaz edilmiş ağırca bir içtma yolu) olarak 
kabul zarureti hasıl olmuş ve ancak katileşen ceza ile olduğu gibi 
sonraki suç ile de âdiyen içtimaa tâbi bulunan mutavassıt suçlar bu 
yolun haricinde kalmıştır.

Bu vaziyete göre önce 69 cu madde ile âdiyen içtimaa tâbi tutul, 
muş suçlar kesinleştikten sonra yeni bir suç islenilmesi halinde es
ki içtimanın çözülmesi ve bütün suçlarln 77 cl madde ile içtima etti
rilmesi gerekir bir biri ardınca ve biri kesinleştikten sonra diğeri 
işlenilmek şartiyle sebekedecek ikiden ziyade mahkuûmiyeti veya 
sadece bir kesin mahkûmiyetten sonra ayni zamanda iki suç işleyen 
kimsenin muahhar suçları kati mahkûmiyetten sonra olduğundan 
kayıtsız ve şartsız cümlesinin ceznlarınm 77 ci maddye gireceğini 
ispat için maddenin ikinci fıkrasının açık metninden başka delile 
ihtiyaç yoktur.
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Binaenaleyh yazılı buyruğa dayanan bildirim yerinde olduğun
dan kararın usulün 343 cü maddesi son fıkrası uyarınca bozulması
na 8/1/946 da oybirliğiyle Zarar verildi.

Ağırhapis cezası— hapis cezası
Yeni cezaevindekî hükümlülerin tatil günleri dahi iki gün sayılır.

(CK 13, 15)

Yargıtay 1. Ceza Dairesi
Esas 705 -- Karar 50

Adam öldürmekten 12 sene ağır hapis cezasına mahkûm Mehmet 
Mazlumun cezasının infazı sırasında kaçması üzerine Zungüldak ağır 
ceza mahkemesinde yapılan duruşması sonunda T. C. K. nun 299 
uncu maddesi ikinci bendi uyarınca geri kalan cezasından 8 sene 
bir ay yirmi beş gün ağır hapsin altıda biri olan bir sene dört ay 
dokuz günden elli dokuz uncu madde gereğince üçte bir indirme 
yapılarak bin netice 10 ay 20 gün ağır hapis ile cezalandırılmasına 
ve bu cezanın bakiye cezasina ilâvesine dair verilen 16/11/942 günlü 
hüküm (yeni ceza evinde geçen müddetlerin hesabında bir gün iki 
güne sayılmak lâzım gilirken ceza evi müdürlüğünce düzenlenen 
müddetnamede 15 günün resmi tatil olması hesabile çalışmamış gös
terilmesinin mahkemece de esas tutularak neticede fazla ceza 
tâyininde isabet görülmediğinden bahsile ceza muhakemeleri usulü 
kanunun 343 cÜ maddesine tevfikan yargıtayca incelenerek bozul
ması) yüce Adalet Bakanlığının yazılı emrine atfen C. Baş savcılığı 
yüksek makamından ihbar ve dâva dosyası yargıtay birinci ceza 
dairesine tevdi- edilmekle okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği 
konuşuldu ve aşağıdaki karar tesbit edildi.

Yazılı emre bağlı tebliğnamede bildirildiği gibi 12 sene ağır hap
se hükümlü Mehmet Mazlumun yeni ceza evinde geçen müddetlerin 
hesabında bir gün iki güne sayılmak lâzım gelirken ceza evi müdür
lüğünce müddet kâğıdında 15 günün resmi tatil olması hesabile 15 
gün çalışmamış gösterilmesinin mahkemece esas tutularak bu yanlış. 
İlk yüzünden 12 gün fazla ceza tâyin edilmiş olduğu anlaşıldığından 
Zanguldak ağır ceza mahkemesinden verilip katileşen 16/11/942 tarihli 
hükmün bozulmasına va çektirilecek cezanın gösterilmesi gerekti
ğinden ceza evinden kaçtığı 27/4/942 de geri kalan ceza müddetinin 
8 sene bir ay onbeş gün olduğu anlaşılmakla 299/2 inci madde gere
ğince bunun altıda biri olarak bir sene 4 ay 7 günün mahkemece

IbA
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uyguianan 59 cıı madie hükmünce üçte biri iadirîlerek geri kalan on 
ay 24 günün hükümlünün ceza evluden kaçtığı tarihte asü cezasın
dan geri kalan 8 sene bir ay 15 günlük ağır hapis müddetine ilâve- 
siie teslim olduğu 16/5/942 tarihinden itibaren sekiz sene 12 ay 9 gün 
ağır hapise konuhaasma ve bundan fazla hükmedilmiş olan 12 günün 
çektirilmemesine ve 1700 kuruş harcın olduğu gibi bırakılmasına 18/. 
1/946 tarihinde oybirîğiie karar verildi.

Maden Suçları
1— Her hangi bir kanunla yürürlüğü tasvip olunan kanun ve nizamnamelerde 

yazılı cezalar hakkında cezaların beş misline çıkarılmasına dair 222 sayılı kanun 
uygulanmaz.

2— Vilayet idare kurulu yalnız Maadin nizamnamesinin 95^ maddesinde yazılı 
cezaları verebirlir, Mûteharri ve mültezim sıfatı olmayanlar hakkında ceza veremez.

(Maadin N 43, 99, 222 sa 3)

Y argıtay 3. Ceza Dairesi
Esas 2389.- Karar 1608

Ruhsatsız maden ocağı açarak linyit kömürü çıkarıp satmak su
retiyle maadin nizamnamesine aykırı hareket etmekten sanık Salih 
Saygı, Ferhat Oğuz demir oğlu ve Mehmet Tuna haklarında yapılan 
yajgılama sonunda: Sanık Salih Saygı, Ferhat Oğuz ve Demir oğu
zun ber&etlerine ve diğer sanık Mehmet Tunanın ise nizamnamesinin 
43 ve 222 sayılı kanunun 3 üncü maddeleri uyarınca 500 lira ağır 
para cezasile hükümlülüğüne ve 850 kuruş harcın alınmasına dair 
Tekirdağ asliye ceza yargıçlığından verilip kesinleşen 22/4/943 günlü 
hükme karşı Adalet Bahnlığımn 28/2/945 gün ve 304/167 sayılı yazılı 
emri üzerine C. Baş Savcılığının 7/3/945 gün ve 135 sayılı tebliğna- 
nıesile daireye verilmekle okundu:

Yazılı emre dayanan tebliğname münderecatı:
Kabule göre dâvaya bakmak mahkemenin görevi dışında oldu

ğunun düşünülmemesini yolsuz olduğu gibi 2818 sayılı kanunla değiş
tirilmiş olduğundan ötürü Büyük Millet Meçlisinin onanmasından 
geçmiş bulunan maden nizamnamesinde yazılı cezaler hakkında 222 
sayılı kanunun uygulanmasının kabil olup olmadığının düşünülmemesi 
dahi yolsuz görüldüğünden bu hükmün ceza yargılama usulü Kanu
nunun 343 üncü maddesi gereğince bozulmasına dairdir.

Gereği görüşülüp düşünüldü.
Madenlerin arama ve araştırması hakkındaki 4268 sayılı kanunun 

10. maddesinde, madenlerin arama ve işletilmesindede uygulanacağı

"t-
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bu kadar memuriyetten mahrumiyetine ve 29/5/943 tarihli kararla 
hüküm giydiği ertelenmiş üç ay hapis cezasının 95 ci madde 
mucibince ayrıca yerine getirilmesine ve 600 kuruş harcın alınması
na dair Pülümür Asliye ceza yargıçlığından Tunceli Kanununa göre 
verilip kesinleşen 31/7/945 tarihli karar aleyhine yüksek Adalet Ba 
kanlığından verilen 25/2/946 gün ve 431/262 sayılı yazılı buyruğa bi
naen bu babtaki dâva evrakı C. Baş savcılığından 27/2/946 gün ve 
946/188 sayılı ihbarname ile daireye gönderilmekle incelendi

ihbarnamede:
1— sanığın hareketi T.C.K; nun 230 cu maddesine uymayıpta 

ne suretle 240 cı maddesine tevafuk ettiği izah eaii^jeksizin bu mad-- 
de ile hükümlülük karan verilmesi,

2— 69 cu maddenin gözetilmemesi,
3— Hükmolunan ceza miktarına göre harcın eksik tâyini ve 

idare kurulu karan ilk soruşturma mahiyetinde olduğu halde harç 
tarifesi kanununun 52 ci maddesiyle yarım harç hükmedilmesi,

Yolsuz görüldüğünden sözü edilen hükmün usulün 343 cü 
maddesine göre bozulması lüzumu yüksek Adalet Bakanlığının ya
zılı buyruklarına atfen ihbar olunmuştur.

İcabı müzakere olundu:
Yazılı buyruğa dayanan bildirim yerinde olduğundan hükmün 

üçüncü bendi itibariyle usulün 343 cü maddesinin dördüncü fıkrası 
ve kazanılmış hak neticeye göre bahsa konu olabileceği cihetle bi 
rinci ve ikinci bendleri itibariyle ayni maddenin ikinci bendi ile bo
zulmasına ve sanığın her üç ihmalinden dolayı 230 cu madde ile 
otuzaar lira ve 76 cı madde ile cem’an 90 lira ağır para cezasiyle 
makûmiytine ve bu defaki ceza, evvelkinin cinsinden veya daha ağır' 
ve dolyıstyle 95\2 ci maddedeki unsur mevcut olmadığındanesk i mü
eccel hapis cezasının yine müeccel bırakılmasına ve kazanılmış hak 
olarak 600 kuruş duruşma harcı alınmasına 4/3/946 da oybirliği ile 
karar verildi. ________

Şahsi dâva—Harç
1— Mağdur, biri Sulh diğeri Asliye Mahkemesine âit iki suçu aynı zamanda ayuı 

şahsa karşı işliyen suçlu hakkında aorğu yargıcına başvurabilir.
2— Harç tarife Kanununun 5o, maddesi dâvayı kaybeden şahşî davacıya şâmîl 

değildir.
(CMUK 350, 352, Harç TK 50)

Yargıtay 4. ceza Dairesi
Esas 2448—karar 2705
Şaban Durana madde tâyini suretile hakaret etmek ve ediyen
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dövmekten sanık İbrahim Günaym yapılan yargılama sonunda haka
retten beraetine ve dövmekten sorgu Yargıçlığına dâva açılması uy
gun görülmediği gibi C. Savcılığınca da kanunî menfaati görülmedi
ğinden dâvanın ait olduğu mahkemeye müracaatta muhtariytine ve 
700 kuruş harcın alınmasına dair Kırkiareli Asliyeceza mahkemsin* 

.den verilen 21/1/946 günlü hükmün yargıtayca incelenmesi o yer C. 
-Savcılığı tarafından süresinde istida edıleıek dâva evrakı tebligname 
ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Hüküm dâva hakkında görevsizlik kararı mahiyetiiide olmayup 
binnetice vahdet teşkil eden dâvayı parçalama mahiyetinde ve ha
karet itibarile hükmün esasen temyize kabiliyetli bulunmasına bina
en aykırı mutalaânm reddile temyiz kabiliyetinin kabulüne karar 
verildikten sonra gereği müzakere olundu.

1-Mağdura karşı ayni sanık tarafından ve ayni zamanda yapı- 
;lan iki suçun birden dâva mevzuu ol naşı ve müracaat edilen sorgu 
yargıcının her ikisini ayni zamanda karara bağlayarak en ağırına 
tebaen duruşma yapacak mercii tâyin etmesi kadar tabii bir şey 
tasavvur edilemeyeceği cihetle sorgu yargıçlığının son tahkikat açıl- 
.ma kararnamesi üzerine her iki suça şâmil olan delillerin tetkikin
den sonra biri hakkında hüküm verilirken diğeri hakkında vazifesiz 
lik kararı verilmesi,

2—Tarifenin 60 inci maddesinin ceza tâyin edilen hükümlerde 
sanıklara yükletilecek harçtan bahis olnp şahsi yolla açtığı dâvayı 
gaip eden dâvacılara şâmil değilken harcın o madde ile tâyin edilmesi,

3—Birlikte açılmış olan iki suçtan biri hakkında görevsizlik ka- 
ran verilmiş ve kabul bakımından o suçu görecek mahkemenin bu
nu sâbit sayarak ceza vermesi imkânı mevcut bulunmuş olmasına 
göre beraet kararı verilen suçtan harç tâyini ayni dâvada binnetice 
iki harç tâyini neticesini vermekle tarife kanununun güttüğü mak- 
şada aykırı olacağının düşünülmemesi,

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan ye
rinde görülmüş olduğundan hükmün bozulmasına 4/3/946 da oybir
liği ile karar verildi.
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mahkemesinde ytpılan inceleme sonunda Necip ve Seytullah kardeş
ler koiltktif şirketine ait olup şirket nüdürü îsa Zekî îpekii tarafın, 
dan idare edilen bankalar caddesinde 39 nolu (SeyfulJab ve necip 
kardeşler kollektit fotoğraf malzemesi ticaaethanesipin ) kapatılması, 
na karar verilmiş ve kendisi mahkûm edilmemiş olsa dahi kapatılan 
müessesenin şeriki bulunması hasebiyle malen sorumlu bulunduğu 
cihetle kapatılmasına karar verilmiş olan dükkânın bir kısmının tefrik 
ve munzam numara ile işletmesine cevaz bulunmadığına mütedair 
olarak 20/10/945 tarihınoe verilen karara karşı Necip kardeşler tara
fından yapılan itiraz üzerine ((Ankara) ağır ceza mahkemesinde icra 
olunan tetkikat sonunda kapamanın t.uçta ıştııaki bulunmayan ve Ne- 
Necip kardeşin idaresinde bulunan kısmına teşmili doğru bulunma- 
thğmdan bahisle Millî korunma yargıçlığının 20/10/945 günlü kararın 
refine ve 39 nolu dükkânın açılmasına dâir ittihaz olunan 9/11/945 
günlü kararın evrak münderacatma ve ankara Milli korunma savcı
lığı tarafından sonradan yapılan keşif tuıunagı ve alınan ifade zabıt
larına göre içinde suç işlenen Seyfulîah ve Ntcip kollektif şirketine 
ait ve bankalir caddesinde kain 39 Na: iu kükkânm kapatılmasına 
dair verilen 22/11/944 günlü cükmün bapis cezasının tamamen infazı 
na tekaddüm eden on beş gün içinde kapatıiuıasına karar verilen 
39 A nolu dükkânın kontrpilakla ikiye bölündüğü ve ayrılan kısma 
39 munzam numara konulup suçta iştiraki buiunmayan fakat kapa
tılan 39 nolu dükkân şahini Necip kaidtş namına yeniotıı açıloığfc 
anlaşılmış ve kapatma cezası 39 nolu dükkânın heyeti umumiyesine 
şamil üuluamuş olmakla beraber biibassa nurumu yakmdaa bilinen 
ortaklardan Necip kardeşin infaz sırasında dükkânı ikiye bölerek 
bir kısmını işgal etmesi sırf cezanın infazım tesirsiz bırakmağa ma
tuf bir hareket mahiyetinde bulunması itibariyle hüsnüniyete ve meş
ru bir hakka dayanmayacağı aksi hal Millî Ko. kanunun kspatm» 
hükümleriyle isdihdaf olunan gayeyi neticesiz bırakacağı düşünül- 
meden yazılı şekilde karar verilmesinde isabet görülmediğinden ba
hisle mezkûr Ankara Ağır ceza mahkemesi kararının C.M.U.K. nun 
343 cü maddesi gereğince (bozulması lüzumu Adalet bakanlığının 
24/12/945 günlü ve 1986/1132 sayılı yazılı emrine atfen C.Başsavcılğın- 
dan 26/12/945 günlü tebliğname ile daireye ihbar ve dâva evrakı 
birlikte tevdi kılınmış olmakla gereği düşünüldü ve aşağıda yazılı 
karar tesbit edildi:

Yazılı emre bağlı ihbarnamedeki mütalâa yeriede olduğundan 
Ankara Ağır ceza mahkemesinden verilen 9/11/945 tarihli kararın ceza 
M.Ü.K. 343 cü maddesi uyarınca bozulmasına 29/12/945 tarihinde 
oybirliğUe karar verildi,
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ndan uygulanmasının bu günkü durumu bir tekâmülün verimidir [2]. Bu. 
hüküm ilk defa mevzuatımızda^ 18 Mayıs 1327 Tarihli kanunların neşri 
hakkındaki kanunla yer aldı. Bu kanunun 5 inci maddesi (f. 1) şöylece 
kaleme alınmıştı: cHiç bir kanun ve nizamın hükmü makable şâmil olamaz’^ 
Bn hüküm halen yalnız ceza kanununun 2 inci maddesinde yazılıdır. Bu 
hükmün anayasada yer almamış olmasına rağmen^ kanunun koyucunun 
makaple şâmil cezalı kanunlar yapabileceğini sanmıyoruz. Çünkü buna 
anayasanın ruhu manidir. Geçmişe şâmil bir cezalı kanun kişi dokunuU 
raazlığı, vicdan, düşünce . . . kamu hakları ile uzlaşamaz.

A. KAİDEYİ izah EDEN NAZARIYELER:
a) klâsik NAZARIYELER: kanunumuzun hükümlerine esas teşkil 

etmiştir. Bu nazariyelerin dayanağı olan düşünceler şunlar4ır:
aa. Eğer fiil işlendikten sonra yürürlüğe giren kanun o fiili şuç saymış^ 

ve şuçlunun aleyhine bir durum ihdas etmiş ise bu kanunun makable şâ' 
mil olmaması lâzımdır. Aksi takdirde yani aleyhteki kanunun geçmişe 
şâmil olmaması halinde fertlerin hakları için devletin eline çok tehlikeli 
ve kötü kullanma (Suiistimal) ya elverişli bir vasıta verilmiş olur.

bb. Failin aleyhinde olan kanunun yürürlüğe girmesinden evvel işlen* 
miş fiiller hakkında uygulanması, eğer sonraki kanun bu fiili suç haline 
getirmiş ise, «kanunsuz suç olmaz” kaidesine; mevcut bir suçun cezasını 
artırmış ile «kanunsuz ceza olamaz” kaidesine muhaliftir. [3]

b) POZiTİVİST NAZARIYELER: Pezitivisitler meseleyi, cemiyeti ko
ruma noktasından ele alırlar, suç, ferdi ve sosyal hayat şartları için tehli
keli olan bir fiil demektir. Bu şartların değişmesi ile suçun muhtevası ve 
tavsifi de değişir. Devletin hukukî düzenini korumak için, tehlike île mü
tenasip cezalandırma tedbirleri alır. Bu sebeple kanun suçluluk hakkındaki 
sosyal telâkkinin tehavvûllerini gösteren bir barometre gibidir, o halde 
cemiyetin korunmasına cn elverişli kanun yürürlükte olan kanundur. Çünkü

12] ROMA hukukn, bu kaideleri mutlak surette tatbik etmemiş, bir çok defa 
bunlardan aynmıştır. Orta çağ hukukçuları bu konu ürerinde durmuşlardır. Fakat 
ilk dtfa Fransız ihtilali kanunların makable ademi şumulü kaidesini iiân etti, 
Fransız ihtilâli bu kaidede vatandaş hürriyeti îçin bir teminat görüyordu, tnsan ve 
vatandaş haklan beyannamesinin 8 inci maddesi, suçtan evvel yapılmış ve ilân 
edilmiş bir kanun mevcut olmadıkça hiç kimsenin cezalandırılaraayacağını bildiriyo
rdu. Bu kaide nihayet 1793 Fransız Anayasasına sarih bir hüküm olarak alındı,

[3] Carrara Klâsik sistimin düşüncelerini bir başka şekilde izah eder. Bu mü
ellife göre; Suç bir insanin fiili ile kanun arasındaki zıddiyet münasebetinden doğan 
hukuki bir varlıktır. Binaenaleyh işlenmiş olan bir fiil ile henüz mevcut olmayan 
bir kanun arasında zıddiyet olamaz, fiil ile kanun arasındaki münasebet değişecek 
veya kalkacak olursa hukuki varlıkta değişecek veya ortşdan kalkacaktır O halde 
kaide şudur; Eğer evvelki kanun zamanında suç sayılan bir fiil, sonraki kanuna 
göre suç teşkil etmiyorsa ceza verilemez. Yine ayni sebepledirki yeni kanun yeni 
bir suç ihdas etmiş ise, bu suçu teşkil eden fiili evvelce işlemiş olana da ceza 
verilemez. Bir kanundan diğer bir kannna geçerken hükümler arasında ayrılık gö
rülecek olursa lehde olan kanunun uyğulaoması lâzımdır, bk. Garrara, Programma 
756; Carrara nazariyesinin izahı hakkında Pozzolini n. 21; Florian n. 131 Ijl,
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yalnız bu kanun tehlike ile mütenasip kanun değerindedir. O halde yürür
lükte olan kanun — yürürlüğe gfirmesinden evvel veya sonra işlenmiş ol
malarına bakılmaksızın — bütün suçlar hakkında uyğulanır. Bundan bilhassa 
^u netice çıkar*’ Yürürlükte olan kanun zalnız suçlunun lehinde olduğu 
zaman değil, aleyhinde olduğu zamanda uygulanır. Bu sebeple tatbik edi
lecek kanun hüküm zamanındaki kanundur. Bu kanun yürürlüğe girmesin
den evvel suç sayılma3ran veya cezası daha hafif olan fiiller hakkında da 
uyğulanacaktır.[4].

B. KANUN TÂBİRÎ: 2 inci maddedeki ''kanun’’ tâbiri ile maddi ceza 
hukukuna ait kanunlar kasdedilmiştir. Bu sebeple ikinci madde hükmü usul 
kanunlarına, mahkeme teşkilâtı kanunlarına, cezanın infazına taallûk eden 
kanunlara [5] ve yorum kanunlarına [6] idari mahiyette tedbirler vazeden 
kanunlara [7] şâmil değildir.

Fakat 2 inci maddenin yalnız, fiili suç sayan ve ceza veren kanun 
hükümlerine ait bulunduğ zannedilmemelidir. Ceza kanunlarının tamamlayıcı 
hükümleri de (ceza sorumluluğuna, cezayı kaldıran sebeplere ait hükümler 
gibi) bu maddeye dahildir.

Usul kanunları ve mahkeme teşkilâtına ait kanunlarının, yürürlüğe 
girmelerinden evvel işlenmiş fiillere teaallûk eden dâvalarda da uygulanması 
her yeni usul kanununun bir tekâmül eseri ve sanıklar hakkında daha te

minatlı bir kanun sayılmalarındandır.
Memnu hakların iadesine ait kanunlarda bir tefrik de bulunmak lâzım- 

dır. Esasa yani memnu hakların iadesi şartlarına teaallûk eden hükümlerde 
maddi ceza hukukuna ait kanunlar hakkındaki kaideler, usulüne teaallûk 
eden hükümlerde nsul kanunları hakkındaki kaidelere göre hareket olun 
malıdır(8).

[4] Pozitivistlerin fikirleri hakkıenda bk. Florian N. 181, 111; tenkidi hakkında 
Pozzolini n. 23.

[6] Roubier, n.l35, 137;Garraud, n,159;„Eğer yeni kanun cezanın infaz şeklini 
değiştirmekle cezanın mahiyetini de değiştirmiş ise evvelce işlenmiş fiiller hakkında, 
sanık veya hükümlünün lehinde ise uygulanır. Eğer mahiyetini değiştirmeksizin 
sadece cezanın infazı şeklini değiştirmiş ise hem sanık|hem de hükümlü hakkında 
uygnianır. „ Manzini, 160t eğer yeni kanun cezanın infazını değiştirmiş ise şöyle bir 
tefrik yapmak lâzımdır: Sadece teşkilât ve disiplin değişikliğimi bahis mevzuudur? 
Yoksa kanunun derpiş ett'ği infaz şeklimi değişmişdir? Birinci halde eezamn 
mahiyeipi değişmemiş olduğuna göre makable şümul veya ademi şümul bahis 
mevzuu olamaz. Bu kaideler meriyete girdiği zaman cezasını çekmekte olanlar 
bunlara tabi olacaklardır. İkinci halde ise cezanın İnfazında değişiklik hükümlünün 
sübjektif bir kamu hakkı, devletin cezalandırmak hakkı ile karşılaştığı için, 
kanuna, makable şümul kodreti, bilhassa hu kanunun suçlnnnn dummnn 
^ğırlaştırıyorsa, tanımağa imkân yoktur.

16] Prins n. 78
f 7 } Suman m. 2, IV a. 16
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hir ve kasabalarda mûtat veçhile belediyeler ve köylerda muhtarlar vaıtası 
ile ilân ettirilir» (13^.

Neşredilen kanunun metninde ne zâman yürürlöğ-e gireceğine dâir sara
hat mevcut ise, kanun o tarihten itibaren yürürlüğe girer. Böyle bir sar
ahati ihtiva etmeyen kanunlar neşirlerinden kırkbeş gön sonra yürürlüğe 
ğirerler. Kırkbeş günlük müddetin hesabında neşir günü sayılmaz. Müddet 
kanunun neşrini takip eden günün başlangıcından hesaplanır. Müddeti son* 
unda merkezden uzaklığı, muhabere vasıtalarının durumu ne olursa olsun, 
Törkiyenin her tarafında kanun ayni zamanda yürürlüğe girer.

«Neşredilmemiş kanun yürürlüğe giremez» kaidesinin tatbikında, ceza* 
h kanunların tabi tutuldukları «mahalli'ilân»nın yapılmamış olması bâzı ih
tilâflara yol açabilir. Ezcümle bu gibi kanunların yürürlüğe girme zamanı
nın tâyininde kırkbeş günlük müddetin hesabında resmî gazetede neşir ta. 
rihimi, yoksa mahalli neşir tarihimi nazara almacakrır? «Kanunların ve ni
zamnamelerin sureti neşir ve ilânı ve meriyet tarihi hakkindaki kanunun*- 
3 üncü maddesi aarahatına göre esas tutulacak mebde kanunların 
resmî gazetede ilânıdır. Yargıtay da bu yolda içtihat etmiştir [14].

Kanunların yürürlüğe girebilmeleri için resmi gazetede neşredilmiş ol
maları asgari bir şarttır. Hususî her hangi bir kanun kendinin veya ken- 
disne müsteniden çıkarılacak olan kararların yürürlüğe girmesi için ayrıca 
hususi bir İlânı şart koşmuş olabilir. Hususî kanunların bu yoldaki hüküm* 
lerine «kanunların ve nizamnamelerin sureti neşir ve ilânı ve meriyet tari
hi hakkındaki kanun»nun 3 üncü maddesi «metinlerinde başka türlü sarah
at bulunmadığı takdirde» kaydi ile yer vermiş bulunmaktadır [l-bj.

b) YÜRÜRLÜKTEN KALKMA; Ceza kanunları, ancak bir kanun 
hükmü ile yürürlükten kaldıniabilir. Yürürlükten kaldırma ya sarih ya 
zımni olur;

aa. Yürürlükten sarih olarak kaldırma ( sarahaten ilga ): bununda iki 
şekli mevcuttur:
(13] Adı geçen kanun m. 11
(14] 3 C!) 11.9. 941 esas 7009 karar 6y53;“Kanun ve nizamnamelerin nsulü neşir ve 
ilânı hakkındaki kanunun 3 Hucii ’^ıaddesi sarahatine've bu kanun veya kanununa 
müstenit bir kararın meriyet tarihini tâyin enııinde ancak işbu kanunun 7 inci ma
ddesinin hükmüne îstiaad edilmesi lâzım gelmesine ve mezkur kannnun 8. 10 ve 11 
inci maddesinde mevzuubahis enilen >lâna müteallik muamelelerin kanun ve nizam 
hükümlerinin her yerde ve her memur tarafından tatbik edilmesini temin maksadı
na matuf oIuq mezkur 11 iuci madduid ineriyeı ile alâkası bulunmamasına ve bu 
husus tevhidi içtihad sııretile kararlaştırılmış bulunmasına ve hadise 131 rümrolu 
koordinasyon kararlarının resmi ceride île ilinindan sonra vukii bulmuş olmasına 
nazaran verilen hüküm usul ve kanuna uygundur".
(15] Tevhidi içtihad karan, esas 15 karar 26, R(J 9, 8. 941 n. 4882
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tabi tutulmasını müdafaa etmiş ve bunun neticesinde bâzı yabancı ceza 
kanunlarına bu hususta hükümler konmuştur. Müddetli kanunların 2 inci 
maddede yazılı sistemden hariç tutulmasını haklı göstermek üzere ileri sü • 
rûlen düşünceler şöyle hulâsa edilebilir:

Müddetli kanunların yürürlükten ne zaman kalkacağı evvelden bilindi
ği için yürürlükten kalkma tarihine yakın zamanda, suç işlemiş olanların 

•cezalandırılmasına imkân kalmaz. Bu sebeple kanunun son günlerinde ceza 
görmek ihtimali olmaksızın suç işleme vakaları artar. Bu türlü kanunlar 
ekseriya memleketin vahim anlarında yürürlüğe konulan ve istisnaî mahi> 
yette bulunan kanunlar [18] olduğundan, bu kanunlara muhalif hareket et
tiği halde cezadan kurtulmak, kanuna karşı olan saygı ve itaat mecburi
yetini zayıflatır [19]. O halde müddetli kanunlarda yazılı suçlan işleyenler 
•o kanun yürürlükte iken cezalarını çekmeğe başlamış iseler, cezalarının 
infazına devam olunmalı, eğer evvelce işledikleri suçlar kanun yürürlükten 
kalktıktan sonra meydana çıkmış ise kanunun kalkmış olmasına bakılmak
sızın, mahkûm edilmelidirler.

Doktirinde ileri sürülen bu fikirlerin kanunumuzun hükümlerine uygun 
olup olmadığı konusu üzerinde de durmak gerektir.

Bir fikre göre, müddetli kanunlarda kendisine mnhalefet edilen kanun 
metni değil, kanun koyucunun, bâzı âcil düzen tedbirleri almak hasusun- 
daki iradesidir. Bu irade kanun metni ortadan kalksa bile mevcut olmakta 
devam eder. Diğer taraftan kanun koyucu, müddetli kanun yapmakla, ce
za kanununun 2 inci maddesinden ayrılmak hususunda iradesini zımnen be* 
yan etmiştir. 10 uncu madde gereğince bu zımni iradeye riayet etmek 
lâzımdır.

Diğer bir fikre ğöre, «iradenin devamı» yahut «zımni irade beyanı» ceza 
kanununun 2 inci maddesinin sarahati karşısında kabul edilecek esaslardan 
sayılamaz [20]. Kanun koyucu istediğini açıkça bildirmek kususunda sarih 
*ve Ana yasaya uygun vasıtalara sahiptir[21] Müddetli bir kanunun yürürlük
ten kalkdıktan sonra da onun zamanında işlenmiş fiiller hakkında da uy
gulanmasına devam edilmesi, ancak kanun koyucu bunu böyle istediği za
man yapılacak bir keyfiyettir [22].

[181 hususta bk. Paeli, s, 150; Prins n. 81; Pozzolini ıı,24; Manzini n, 161 
dl; 152 11;

Florian n. 184; Majne m. 2, a. 11; Koubiar s. 131; Donnedieu de vabres n.l578
[19] Roubiar n. 181
[20] Majno m. 2, n. 11
(211 Florian n. 184
[22] Florian n 184; Manzini n. 142 11.

1^
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Müddetli kanunlar hakkında umumî kaideden ayrılmanın nazarî bakım
dan doğru olduğunu kabul etmekte beraber mevzuatımızın bu ofünkü du
rumuna göre bizde bu ikinci fikri tercih ediyoruz. Karun koyucu bu ihti
yacı hisettiği takdirde, muvakkat kanunun metnine hüküm ilâvesi ile bu 
meseleyi halledebilir. Nitekim sıtma kanununda da böyle hareket edilmiş* 
ti. Ceza kanununun *2 inci maddesine müddetli kanunlar hakkında ayrıca 
bir hüküm konulmadığı takdirde, yargılama yorumu ile, bu boşluğu dol
durmaya imkân yoktur.

bb. Yürürlükten zımnî olarak kaldırma: »Sonraki kanun ile evvelki ka
nun hükümleri arasıuta birbirine aykırılık mevcut olduğu takdirde, sonra
ki kanun, bu hususda sarih bir kayıt ihtiva etmese bile, evvelki kanunu 
yürürlükten kaldırımış sayılır. Buna evvelki kanunun «yürürlükten zımnî 
olarak kaldırılması» denir.

Yürürlüğe girme tarihi, evvelki kanunun yürürlüğe girme tarihinden 
sonra olan kanun «sonraki kanun» sayılır. Bu sebeble kamutayın kabul 
veya resmî gazete de neşir tarihi diğerinden evvel olan bir kanun, yürür
lük tarihine nazaran, «sonraki kanun» olabilir[23].

«^Sonraki kanun evvelki kanunu yürürlükden kaldırır» kaidesi kesin 
bir kaide değildir. Her iki kanunun umumi veya hususi yahut birinin umu
mi diğerinin hususî oluşuna göre, yürürlükten zımnî olarak kaldırılma me
selesinin hal şekli de değişir. Ballıca üç ihtimal mevcut olabilir;

1) Evvelki ve sonraki kanunun her ikisi de umumî kanun ise sonraki, 
evvelkini yürürlükden kaldırır. İ274 tarihli eski ceza kanunu, kendinden 
evvelki 1267 tarihli ceza kanununu böylece yürürlükten kaldırmış idi.

2) Eğer evvelki ve sonraki kanunun her ikisi de hususi ise, sonraki 
kanunun evvelki kanunda yer almış bütün konuları ihtiva edip etmediğine 
bakılmalıdır; ihtiva etmediği takdirde evvelki kanunun bu konulara ait hü' 
kümleri yürürlükten kalkmış sayılır.

Evvelki kanun umumî, sonraki kanun hususi ise, hususi kanun ken
di konusuna ait hususlarda umumî kanunu yürürlükten kaldırır. Halbuki
sonraki umumi kanun evvelki hususi kanuna müessir değildir.

♦ *

^ 2 SUÇUN İŞLENDİĞİ ZAMAN: Suçun «işlendiği zaman» 2 inci mad* 
ofrn I \ r n £S)i c a crtmli bir unsurdur. Çünkü «işlendiği zamanın» ka 

n ununa göre suç sayılmayan bir fiilden dolayı kimseye ceza verilemez, «iş 
lendiği zaman» dan sonra suç olmaktan çıkarılmış fiile ceza verilemeye* 
ceği gibi, hükmo'unrauş,cezalar ve neticelerde kendiliğin den kalkar. Su-

[23] Aynı gönde yürürlüğe giren kanunlar hakkında bk. CGK .31.12,9:34 esas 
39 karar 10, Tem. k.srarları 9.30—931 S, 616.

(V
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fiil, haddi zatında müstakil bir suçtur. Suç işleme kararındaki birlik on* 
lan tek suç haline getirmiştir. İtiyadı suçlarda ise failde itiyadın teşekkül 
etmiş olduğunu gösteren müteaddit fiiller ayrı ayrı ele alındıklarında mös* 
takil suç değildirler. Meselâ faizden para kazanmak için ödünç para ver
me suç değildir. Fakat bu hususta «ödünç para verme işleri kanunu» hük
müne aykırı şekilde hareketi itiyat etmiş olmak failin» tefeci sayılmasına
(28]ve cezalandırılmasına [29] sebep olur.

Evvelce suç teşkil etmeyen fiiller sonraki kanunla, failde itiyat sabit 
olduğu takdirde, cezayı müıtelzim fiiller haline getirilmiş bulunuyorsa su
çun ne zeman işlenmiş sayılacağı ihtilaflı bir mesele halinde ortaya çıkar. 
Ekseriyetle kabul edilen fikir [30] sonraki kanun yürürlüğe girmeden evvel 
işlenmiş fiillerin, itiyadın unsurları (failde itiyadın teşekkül ettiğini 
gösteren unsurlar^]sayılmaması ve ancak sonraki kanun zan^'anında da itiyadı 
gösterecek sayıda fiillerin tekrarlanmış olması halinde failin itiyadı suçta 
sorumlu tutulmasıdır. Bu sebeple mesela, sonraki kanun yürürlüğe girme
den evvel def’alarca ayni fiili işlemiş olan bir kimse, bu kanun yürürlüğe 
girdikten sonra ancak bir defa ayni fiili işlemiş ise, itiyadi suçdan dolayı 
cezalandırılamaz. Çünki bir tek fiilin itiyadın delili olması imkânsızdır.

Bu fikrin doğru olduğunu sanmıyoruz: Evvelce işlediği bir çok fiiller’ 
le itiyadı sabit olan kimsenin, yeni kanunun zamanındada itiyadını göste
recek derecede suç işlemeğe devamını beklemek vakıalara uymayan ve sun 
’i bir kaideye düşünmeksizin bağlılık olur. Bu sebeple sonraki kanun yü
rürlüğe girdiği zaman işlenmiş bir tek fiilden dolayı ve bu kanundan ev
vel işlenmiş fiillerde itiyadın unsuru sayılarak failin cezalandırılması doğ
ru olur.

D. İŞLENME ZAMANI BİLİNMEYEN SUÇLAR Suçun ne ;«man iş
lendiği sabit olmadığı takdirde «şüphe sanığın lehinde yorumlanır» kaide
si uygulanmalıdır[31].

* ♦•
§ 3. SONRAKİ KANUND.\ SUÇ SAYILMAYAN FİİL: İşlendiği za

manın kanununda suç sayılan bir fiil, sonraki kanunda suç sayılmamış ise 
'faile ceza verilemez, aonraki kanun yürürlüğe girmeden evvel böyle bir 
ceza hükmolunmuşsa infazı ve mahkûmiyetin kanunî neticeleri kendiliğin
den kalkar. Kanunun bu hükmü doğru ve mantıkidir: yürürlükten kalkmış 
bir kanuna müsteniden ceza vermek veya cezanın infazına devam etmek,

[28] Tefecinin tarifi hakkında bk. Ödünç par» verme işleri kanuna m. 14
[29] Ayn kaıan madde 17
[30] Bu hususta bk. Msjno m 2 ».21, Keubier m. 180: Donoedieu de Vabre« n

[31] Ma.jne ra. 2, n. 24

V . ^
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ö. İkiden ziyade kanun değişikliği : Suçun işlendiği zaman kanu* 
nu ile sonraki kanun arasında üçüncü bir kanunun yürürlüğe girmiş ve 
yürürlükten kalkmış olması mümkündür. Meselâ suç birinci kanun zamanın
da işlenmiş, ikinci kanun zamanında duruşma devam etmiş, üçüncü kanun 
zamanında da hüküm verilmesi lâzım gelmiş olabilir. Bu gibi hallerde na
sıl harekat olunacaktır? 8u konu doktirinde ihtilâfıdır'.

Bir fikre göre lehteki kanunun makable şümulü kaidesi ikiden ziyade 
kanun değişikliği halinde de uygulanır. Sucun işlendiği zamanın kanunu 
tartından verilen cezanın ikinci kanunla azaltıldığını ve üçüncü bir kanun
la da cezanın çoğaltıldığını farzedelim. İm fikre göre, fail suçunu birinci 
kanun zamanında işlemiş ve hüküm zamanında ise üçüncü kanun yürürlükte 
bulunmuş olmasına rağmen ikinci kanun lehte olduğu için suçluya o ka
nun uygulanacaktır. Çünküi:

a) Suçlu lehteki kanunun yürürlüğe girmesi ile o kanuna göre cezalan 
dırılmak hususunda “müktesep hak” elde etmiştir [38],

b) Eğer adalet teşkilâtı süratle işlemiş olsa idi suçlu, aleyhte olan 
üçüncü kanun yürürlüğe girmeden evvel lehte olan ikinci kanuna göre 
ceza görecektir. Adalet teşkilâtındaki yavaşlıktan suçlunun zarar görmesi 
doğru olmaz [39].

Diğer bir fikir yukardaki iki gerekçeyi şu suretle reddetmektedir:

a) Ceza hukukunda müktesep hak mevcut değildir [40] ;

b) Eğer Adalet teşkilâtı süratle islemiş olsa idi suçlunun lehindeki 
ikinci kanuna göre değil, alayhindeki birinci kanuna göre cezalandırılması 
lâzım gelirdi |41).

Doktirinde ihtilâflı olan bu kanunun ceza kanunumuzda nasıl halledil
miş olduğunu araştımak gerektir: Mehaz kanunu şerhedenler [42] o kanu
nun 2 inci maddesindeki şu ibareye dayanmaktadırlar: «Eğer suçun işlen
diği zamanın kanunu ile sonraki kanunlar birbirinden farklı iseler, hükü
mleri sanığın en fazla lehinde olan kanun uygulanır». Bu ibare ile kanu
numuzun 2 inci maddesinin son fıkrası mukayese edilecek olursa meyhaz 
kanundaki «sonraki kanunlar» tâbirinin kan numnza «sonradan neşrolunan

[38] Pessina (Eacıclopedi»)^; 24; Manzini ».154.
[39]4Majno lu. 2, n. 
(4Ü] Koubier o. 151. 
141] Roubir n 131 
(42] Alajno m. 2, n.

12.

12; f’ezzolini n, 24
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ceza haddi, diğerinin alehte olan âzami ceza haddini nazara almak suretiie 
her iki kanunun lehtekiy hükümlerinden müteşekkil, karma bir ölçü bu
lunmalıdır. Çünkü, sonraki kanun mesalâ ceznm asgari haddini yükseltmiş 
ise aleyhdedir, makabla şâmil olamaz, eski kanunun uygulanması lâzımdır; 
eğer bilâkis sonraki kanun asgari haddi azaltmış ise makable şâmil olmalıdır.

Bu karma ölçü kabul edilemez. Çünkü, bu suretle yargıç evvelki ve 
sonraki kanundan müstakil, üçüncü bir kanun yapmış olur [47J. Böyle bir 
hal yargıcın kanunu uygulamaktan ibaret olan yetkisi dışındadır. Böyle 
kusurlu bir hüküm nakzolunur [48]. Çünkü, bu suretle elde edilen sonuç 
kanunlardan ne biri, nede ötekine uymadığından her ikisine de muhaliftir [49].

Karma ölçü ceza kanunumuzun hükmüne de aykırıdır. Çünkü, 2 inci 
maddenin son fıkrası eski ve yeni kanunun hükümlerinden lehte olanları
nın değil, evvelki ve sonraki kanundan ve hükümleri suçlunun lehinde 
olan hangi kanun ise o <kanun>un uygulanacağını bildirmektedir. O halde 
lehte olan kanunu tâyin hususunda yargıç, evvelki ve sonraki kanunu ay 
rı ayrı ve her birini lehde ve aleyhteki hükümleri ile kül halinde alacak, 
onları böylece mukayese edecek ve hangisinin lehte sayılacağını takdir 
edecektir [50].

Yargıç kanunları kül halinde mukayese ederken, onları mücerret ola* 
rak nazara almamalı, eski ve yeni kanunların o hâdise hakkında, suçlunun 
lehinde veya aleyhinde olduklarına bakmalıdır [5l]. Çünkü, mücerret bir 
mukayesede lehte gözüken bir kanun müşahhas bir hâdiseye uygulanmasın
da aleyhte netice verebilir.

O halde*bu izahdan çıkarılan netice şudur: 2 inci maddeye göre" failin 
lehinde olan kanun” kül halinde alındığı ve muayyen bir hâdise hakkında 
uygulandığı zaman suçlunun lehinde netice veren kanunudur.

Yagıç, lehteki kanunu tâyin hususundaki takdir hakkını kullanırken 
bir çok güçlüklerle karşılaşır. Aşağıda gösterilen ölçülerden faydalanarak 
bu güçlüker yenilebilir. Fakak bu ölçüler kati ölçü sayılmaz. Hâdiseden 
hâdiseye değişebilir yargıç bir çok hallerde makul bir takdir hakkından

[47] Roubier, n. lb3;Manzîni n. 158 1, b; Pozzolini n. 24
[48] İtalyan Yg- kararı, Manzini s. 21S n, 2
i49] Pessina (enciclopedla) III, § 80 n.2.
[50] İtalyan Yg. Kararı; “ Ceza kanunun 2 inci maddesinin uygulanması ba

kımından, yalnız lebdeki hükümleri nazara alarak, kısmen eski, kısmen yeni kanun
unu uygulanması doğru değildir",“ Lehteki hükümleri nazara alınarak kısmen es
ki, kısmen yeni kanun uzgulanamaz. Kanunlardan yalnız birinin uygulanması ve 
bu bununda kül halinde nazara alındığı zaman suçlunun lehinde olan kanun olması 
lâzımdır”, Sumanm. 2 IV. n. 10,12.

51] Ronbier n,- 188; Logoz m, 2 n. 5

Adale Dergisi 1946 8 F :2



Türk ceza kanununun ikinci maddesi 797

b) Suçun Unsurları’ Evvelki ve sonraki kanunlar .arasındaki fark 
fiili suç saymk için aranılan şartlarda ise, umumiyetle fiilin suç sayılması 
için daha fazla şart arayan kanun lehtedir* Fakat bu hususta Önemli olan 
şartların adedi değil, muhtevasıdır.

Ceza kanunlarından gayrisinde vukua gelen değişikliği de, ceza kanu« 
nu hükümlerine göre suç unsurları teşkil eden vakıalara taallûk ettiği 
İakdirde, nazara almak lazımdır.

c)~ Ceza Ehliy eti. Ceza ehliyetini kaldıran (Ceza ehliyeti yaşının yükseltil
mesi gibi) kanun lehtedir.

ç) Tecil, Adlî Tevbih'. Tecilin, adli tevbihin, şartla salıverilmenin 
«lygulanmasıiıı kolaylaştıran kanunlar da lehte sayılmalıdır.

ö) Takip şartlan’ 5uçun takibi şartlarını kolaylaştıran kanun aleyhte
dir. Meselâ evvelki kanuna göre takibi şikâyete bağlı bir suç sonraki ka. 
nunda resen takibi müstelzim suç sayılmış ise, sonraki kanun makable 
şâmil olmaz.

Eğer sonraki kanun evvelki kanuna göre resen takibi müstelzim bir 
suçu takibi şikâyete bağlı suç haline getirmiş ve şikâyet içinde muayyen 
bir müddet kabul etmiş ise şu şekilde haraket etmek muafık olur: Tâyin 
edilen mehil dolmamış ise suçtan zarar gören şikâyetname vermelidir. 
Bunu mehil doluncaya kadar yapabilir. Yeni kanun yürürlüğe girdigi zaman 
şikâyet mehli dolmuş ise artık dâva açılamaz [60]

Evvelki kanun zamanında resen takibi müstelzim bir suçu yeni kanun 
takibi şikâyete bağlı suç saymış ise, evvelki kanun yürürlükte iken kati 
hükme bağlanmış ve hatta cezasının bir kısmı infaz edilmiş bulunan suç- 
ilara ikinci maddenin tatbikinin, yukariki kaidelere tabi olması lâzım gelir. 
Fakat bu halin aşırı neticeler tevlit edeceği de aşikârdır. Bunun böyle ol
uşu, 2 inci maddenin son fıkrasına ilâve edilmiş olan «infaz» kaydından ile
ri gelmektedir [61].

Sonraki kanun dâvadan veya cezadan vaz geçmek hakkini tanımışsa, 
suçtan zarar gören sonradan iktisap ettiği bu hakkı ku4anabilir. Eğer son
raki kanun, evvelki kanunun tanıdığı bu hakkkı kaldırmış ise, suçtan zarar 
gören, evvelki kanun zamanında iktisap etmiş olduğu bu hakkı muhafaza 
eder.

[60] ayni mahiyette, Roubier n. 136
161] İtalyan Yg. kararı: “Şikayet suç unsuru değildir. Eski kanun mer’i iken 

işlenmiş ve şikâyetname verilmeksizin takip edilerek yeni kanun yürürlüğe girme
den evvel kesin hükme bağlanmış suçlar hakkında ceza kanununun 2 inci maddesi 
.dermeyan odilmsz ve mahkûmiyetinîneticelerinin kaldırılması istenmez”.
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e) ZAMANAŞIMI: Evvelki veya sonraki kanunun diğerine nazaran 
daha kısa bir zamanaşımı kabul etmiş olması halinde 2 inci madde hük* 
münün kabulü yani sonraki kanunun, müddeti kısaltmış ise, makable şâmil 
olacağı aksi takdirde evvelki kanunun koyduğu müddrtin nazara alınacağı 
umumiyetle kabul edilmekdedir.

Sonraki kanun yürürlüğe girdigi zaman, evvelki kanunun tâyin ettiği 
müddet dolmuş ise, ortada güçlük yoktur. Fakat sonraki kanun zamanaş' 
ımı müddetini uzatmış ve bu kanun yürürlüğe gird'ği zaman evvelki kan 
unun koyduğu müddette dolmamış bulunuyorsa suçlunun daima eski kan>* 
una tâbi olmasını izah etmek oldukça güçtür. Yeni kanun yürürlüğe girin* 
ceye kadar takibattan veya cezadan kurtulmuş olmanın ^'suçluya takibat 
veya cezaya uğramamak hususunda bir hak bahşetmesi doğru görülemeZr

Meriyet kanununun kabul ettiği sisteme gelir ce: Bu hususta zaman 
aşımı müddeti ile zaman aşımını kesen ve duroiiran sebepleri tefrik etmelc 
lâzımdır (meriyet kanunu m. 22):

aa. Gerek dâva gerek ceza zaman aşımının müddeti bakımından sanı
ğın veya hükümlünün lehinde olan kanun uygulanır.

bb. Zamanaşımını durduran veya kesen seb'^pler bakımından — lehte 
veya aleyhte olmasına bakılmaksızın — yeni kanun uyguian»r.

f) tÇTÎVLA: İçtimaa dahil olan suçlardan bir kısmı evvelki kanun bh* 
kısmı sonraki kanun zamanında işlenmiş ve bu kanunlarda içtimada farkir 
hükümler kabul etmiş iseler, meselenin kesin kaidelerle çözülmesine imkân 
yoktur, muhtelif ihtimallere göre hareket etmek ve suçlunun lehinde olan 
müşahhas bir içtima hesabı bulmak lâzımdiı [62].

g) TEKERRÜR: Sonraki hanunla suç o'm aktan çıkalnlmış bir fiilden 
dolayı evvelki mahkûmiyetin sanradan işlenecek suçlarda tekeri üre esas 
tutulamayacağı evvelce görülmüştü.

Sonraki kanun tekerrür müddetini uzatmış veya hususi tikerrür hâlle-* 
rini genişletmiş (ayni cins suç ölçüsünü daha g niş tutmak şeklinde ol
duğu gibi) olsa bile-e- aleyhte olmasına bakılmayarak — uygulanmalıdır. 
Çünkü bu hükümler, sonraki suç hakkında uygulanır ve sonraki suç ta ye
ni kanun yürürlüğe girdigi zaman işlenmiştir.

Evvelki kanun zamanında işlenmiş ve o kauna göre kabahat ve son
raki kanuna göre cürüm sayılan bir fiilden do ayı mahkûm edilmiş bulu 
nan kimse, sonraki kanun yürürlüğe girdikten sonra, bu kanunun cürüm 
saydığı bir fiili işlemiş olsa bile, mükerrir sayıUmayacaktır. Çünkü yargı<. 
cin o veya bu kanuna göre suçun vasfını değiştirmeğe hakkı yoktur.

62) Karşılaştırınız, Maj00 m.2 . 22



Millî, korunma kanununda yapılan değişiklikler 803

ve işçilerin mutlak surette, diğer iş yerlerinde ise ancak hükümetçe çalışma 
mecburiyeti tahmil edildiği takdirde kabule şayan bir mâzeret olmaksızın 
Jş yerlerini terketmemeleri esası kabul olunmuştu. İkinci fıkrasında ise bu 
şekilde çalışmaya mecbur tutulanlara gördükleri işe karşılık olarak emsaline 
göre normal bir ücret verilmesi esasını vazetmişti.

İkinci fıkra tatbikatta görüş aykırılıklarına sebebiyet vermiştir Bâzıları 
normal ücretten maksat, işçiye çalıştığı müessesedeki emsaline nazaran nor
mal bir ücret verilmesi lüzumunu diğer bir kısımda ücretin hariçteki emsa
line göra olması lüzumunu ileri sürmekte ve aksi takdirde işçinin iş yerini 

■ terkedebileceği fikrini savunmakta idiler. Madde sırf bu cihete vuzuh veril
mek üzere tâdile sevkolunmuştu. Fakat Büyük Millet Meclisinde madde daha 
radikal bir d.gişikliğe tabi tutuldu. Madde iki noktadan ddğiştirilmiştir.

1 — Sanayi ve maadin müesseselerile bu müesseselere bağlı iş yerlerinde
ki çalışma mecburiyeti de ancak lüzum görüldüğü takdirde hükümetçe vâz-

• olunabileceği esası kabul olunmuştur. Eski şeklinde bu gibi yerlerde çalış
ma mecburiyeti mutlaktır.

2 — Çalışmağa mecbur tutulanlara hariçteki emsaline nazaran normal bir 
ücret verilebileceği esasi kabul olunmuştur. Hariçteki normal ücret tabiri, 
istisnaî ve özel ücretlerin bu hususta kıstas ve emsal tutulmıyacağını 
ifade eder. Bu cihet piyasa ve iş değerine göre bilir kişiler tarafından 
tâyin ve tesbit olunacaktır.

Çalışma mecburiyeti maddenin evvelki şeklinde mutlak idi. Şimdi ise 
bu mecburiyet ancak lüzum görüldüğü takdirde hükümetçe vâzolunabileceği 
esası kabul olunmuştur. Evvelce kanunen suç sayılan fiiller kalkmış ve 
yerine hükümetin emir ve tâlimatına muhalefet suç sayılmıştır; Kanaatimize 
göre eski kanuna göre suçlar kalkmış ve başka mahiyette suçlar ikame 
edilmiş olduğundan T.C.K. nunun 2 inci maddesinin uyğulanması lâzımdır. 
Bu husus hakkında ileride 57 ve 32 inci maddeler münasebetile inceleme 
yapacağız.

III — 31 inci maddede yapılan değişiklik
31 inci madde hakkındaki hükümet teklifi iki noktaya inhisar ediyordu.
1 — 32 inci maddsnin esaslı bentleri yâni MUHİK SEBEP OLMAK

SIZIN bir malı fazla fiatla satmak, satışa arzetmek, satışa arzetmemek, 
satıştan imtina etmek, kaçırmak gibi belli fiilleri mutlak surette suç sayan 
hükümleri kaldırılmış olduğundan piyasada bir boşluk ve reaksiyon ihti 
malini önlemek maksadile 31 inci maddenin birinci bendine bir fıkra ilâ
vesine lüzum gömlmüş ve sayılan bu fiillerin lüzumu halinde hükümetçe

^yasak edilebileceği esası kanuna konulmuştur. ■’j . 'H
-U LjÜİj
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toplamak veya imha etmek veya propaganda yapmak veya sair fiil ve ha 
roketlerde bulunmak,

B) Ticari zaruret ve taamiile aykırı olarak diğer bir malın da satın 
alınmasını mecburi kılmak suretiyle satışda bulunmak veya satışa bu şartla 
mal arzetmek,

C) Müstahsilden mal alanlar veya müstehlike mal satanlar arasında fi
yat birliği yapılarak veya yaptırılarak anlaşma yoliyle halkı istismar etmek,

D) Herhangi bir maddenin Hükümetçe tesbit edilen esaslar dışında 
muhtelif ellerden ğeçirilmesi suretile fiyatın.yükselmesini istihtaf veya in
taç eden zincirleme muameleleri yapmak.

Bu maddenin 4648 Sayılı kanunla kabul olunan şsklit’malum idi.
Bir malı MÜH* İK BiR SEBEP OLMAKSIZIN fazla fiatla satmak, satışa 
arzetmek, satışdan imtina etmek, saklamak ve kastırmak fiillerini cürüm 
saymış ve 57 inci madde ilede Ölüm cezasıda dahil ağır müeeyyidelerle 
bu fiilleri önlemeğe çalışmıştı. Madde, iktisat kanunlarını mefluç bırakan 
harb zamanındaki gayri tabii âmillere karşı alınan ve iktisadi nizamı tan
zime matuf zecri tedbir mahiyetinde idi. İktisadî durum normale doğru sey
re başlamıştır. Tabii iktisat kanunlarının engellemek mahzurlarından kaçın
mak zarureti bu tedbirlerin kaldırılmasını gerrkdirmiştir. iSonra maddede 
mevcut olan ve müşterek bir unsur mahiyetinde bulunan MUHİK OLMA
YAN SEBEP vazih bir terim değildi. Bir malın fazla fiatla satılması ve 
ya satışa arzediimesinde kanunun aradığı muhik ve mâkul sebepler 
nelerdir. Ticarette herşeyden evvel emniyet ve katiyet lâzımdır, halbuki 
muhik tâbiri ceza hukuku bakımından da açık bir tabir değildir. İktisadi 
hayatta tereddüt ve endişeye, ceza tatbikatında görüş aykırılıklarına ve 
indi telakkilere sebebiyet verir. '

lİlgUi bakanlıklarında mütalâa ve muvafakatile meclis gurup komisyo
nu tarafından F.H',J,K bentlerinden mâda 32 inci maddede yazılı bütün 
bentlerin kaldırılmasını kararlaştırdı. Madde bu suretle değiştitilerek Mec
lise sevkedilmiş ancak Ticaret ve: Ekonomi bakanlıklarile mutabık kalınarak 
G bendi de muhafaza edilmiştir. G bendi A bendine alınmak suretile tek
lif kabul olunmuştur.

Bu maddede yapılan değişiklik dolayısile tatbikatta bir mesele mev
zubahis olacaktır. 32 inci maddenin önemli bentleri kaldırılmıştır. Bu 
bentlere tevfikan verilen mahkûmiyetlerin T.C;K.nun 2 inci maddesi muva
cehesinde infazedilip edilmiyecği meselesi düşündürücüdür, kaldırılan ben
tlere tevfikan verilmiş olan mahhûmiyetlerin infazedilip edilmiyeceği hus
usunun kanunda açıklanmasını ileri sürenler oldu. Fakat bu meselenin T.C.K.
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teki işareti temamen bir mütalâa tnahiyetinde kallr ve suçun mahiyeti 
hukukiyesini mahkeme hükmü ifade eder. Bunun gibi fiili başka madde* 
lere temasettiği halde 32 inci madde delâletile mahkûm olanların istifade 
etmeleri lâzımdır.

Eski 32 inci mad. ile şimdiki 31 inci maddenin A fıkrasında yazılı 
hnkukî mahiyetleri itibarile de yekdigerlerinden farklıdırlar.

5—tâdilden evvel 31 inci maddede hükümet kararı yani fiat ve 
kâr haddini tâyin edenkararlar ancak böyle bir mahn fazfa fiatla satıl
ması fiiline cürüm mahiyetini izafe edebilirdi. Binaenaleyh satışdan 
imtina, satışa arzetmemek, kaçırmak gibi fiillere suç mahiyeti veremezdi, 
hükümet kararlarına bu imkân ve mahiyeti 4945 sayılı kanunla 31 inci 
maddenin II inci bendine eklenen B fıkrası bahşetmiştir. Fakat bu kanun 
da ancak yayınlandığı 20/6/946 tarihinde yürürlüğe girmiştir. Ceza hüküm
leri makabiiine teşmil edilemez.

V — 57 inci maddede yapılan değişiklik 
Madde — 57.
Birinci bent kaldırılmıştır.
VIll — 31 inci maddenin 4 üncü bendi hükmüne riayet etmeyenler 

hakkında 500 liradan 5000 liraya kadar ağır para cezası 15 
günden bir eneye kadar hapis cezasile birlikte bir haftadan bir 
aya kadar dükkân, mağaza ve ticarethanenin kapatılmasına ve o 
süre kadar suçlunun ticaretten menine hükmolunur ve tekerrürü 
halinde bu bendteki cezalar iki kat olarak verilir.
Bu bendin birinci fıkrasında yazılı suçu mevzuu olan fatoranın 
taallûk ettiği malın değeri hafif ise ceza yarıya indirilir. 
Fatoranın taallûk ettiği malın değeri pek hafif ise veya bii suç 
ticari faaliyet ve kazançları mahdut olan köy ve mahalle bakka* 
İlan, seyyar satıcılar ve bunlara mümasil küçük tecir, esnaf ve 
tellallar tatafmdan işlenirse 10 liradan 100 liraya kadar ağır pa
ra cezası hükmolunur ve ayrıca 5 günden 15 güne kadar ticar
etten men cezası verilmekle beraber varsa dükkânlanda bu süre 
kadar kapatılır.
B1 inci maddenin 4 üncü bendinde yazılı faturalardaki şekil nok
sanları fiatları denetleme bakımından bir faturadan beklenen ma- 
lumatıtemine mani bulunmadığı hallerde ceza verilmez. Fiat de
netine imkân verilmiyecek şekilde düzenlenen fatnralara bu ben
din 1,2 ve 3 üncü fıkraları hükümleri uygulanır.

57 inci maddede iki noktada değişiklik yapılmıştır.
1— 32 inci maddede yazılı esaslı fıkralar kaldırılmış olduğundan mün

hasıran bu maddenin müeyyidesi bulunan ve ölüm cezasını kapsayan birinci
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bendinide kaldırılması uygun görülmüştür. Esasen yürürlükte iken de bu 
bendin uygulanma sahası yoktu. Kanun bünyesinde yapılan son değişiklilc 
üzerine tamamen lüzumsüz kaldığından bu bent kaldınirmıştır.

2— Kununda değişiklik yapmak üzere toplanan bakanlıklar mümessil
leri, sırf şekil noksanı, fiatları murakaba bakımından bir faturadan bekle* 

nen mâiumatı temine mâni bulunmadığı takdirde cezayı gerektirmiyeceğî- 
hususunda mutabık kalmıştır. Bilahare Ticaret Bakanlığınca gösterilen lû*' 
zum üzerine fatura verme mecburiyetine riayet etmeyenlerin cezalarının 
artırılması ve ayrıca hüriyetı bağlayıcı ceza ilâvesi uygun görülmüştür. 
Ancak faturanın taallûk ettiği malin değeri hafif olduğu hallerde cezanın 
yarıya indirilmesi ve pek hafif bulunduğu hallerde yahut^ ticarî faaliyet ve 
kazançları mahdut olan Köy, mahalle bakkallerile seyyar satıcılar ve bun
lara mümesıl hüçük tacirler, tellallar ve esnaf tarafından işlendiği takdirde 
10 liradan 100 liraya kadar ağır para cezası ve ayrıca 5 günden 10 güne 
kadar ticaretten men ve varsa dükkân kapatma cezası kabul olundu Bu 
maksadı sağlayacak şekilde 57 nci maddeye 8 inci bent ilave olunmuştur.

Fatura verme mecburiyetinde indirme sebebi kabul olunduğuna ve şe* 
kil noksanı cezayı müstelzim bulunmadığı tasrih olunduğuna göre, mevcut 
mahkûmiyelerin TCK. nun 2 inci maddesi muvacahasinde infazedılip ediU 
miyecegi meselesile buradada karşılaşıyoruz.

Bu mesele 4648 sayılı kanunla 56 inci maddenin 7 inci bendine ilave 
olunan ikinci fıkraya mümasildir. Zira orada da 3J uncu maddeye muhale
fetin derecesi veya suçun şahsî ihtiyaç ve yahut geçim s kıntısile işlendiği 
mahkemece takdir olunan hallerde cezanın üçte bire indirileceği veya za« 
ruretin derecesine göre büsbütün kaldırılabileceği esasi kabul olunmuştu.

Bu mesele hakkında tekerrür eden içtihat bu defa 67 inci maddeye 
ilave olunan 8 inci bent hakkındada carî olmak icabedtr. Sekizinci bentde 
lehe kabul olunan hükümler şunlardı.

1— Faturalardaki şekil noksanları, fiatları denetleme bakımından bir" 
faturadan beklenen mâiumatı temine mâni bulunmadığı hallerde ceza veril" 
mez.

2 — A— Faturanın taallûk ettiği malın kıymeti hafif ise yarıya.
— B* „ „ y, „ Pek hafif ise veya-

b« suç, ticarî faaliyetleri ve kazançları mahdut olan köy ve mahalle bak
kalları, seyyar satıcılar ve bunlara mümasil küçük tacirler, esnaf, ve tel
lallar tarafından işlenirse yalnız 10 liradan 100 lırayt kadar ağır para ce
zası ile 5 günden 15 güne kadar ticaretten men ve varsa dükkân, mağa-' 
zanın kapatılmasına hükmolunur.

' Oo
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VII 67 nci maddede yapılan değişiklikler

Madde: 67

— 1— Adalet bakanlığı lüzum görülen yerlerde, yiyiciÜkden, rüşvet 
alıp vermekten, ıtilâs ve zimmete para geçirmekten, gerek doğrudan doğ
ruya ve gerek memuriyet vazifesini suiistimal suretiyle kaçakçılıktan ve 
resmen vukubulan alım ve satımlara fesat karıştırmaktan ve devlet hârici
yesine ait gizli evrakı veya şifreleri ifşa veya ifşaya sebebiyet vermekten 

ve bu cürümlere iştirak etmekten sanık olanlar haklarındaki dâvalarla 42B7 
sayılı kanun hükümlerine giren suçlara ve bu kanunda yızılı suçlar ile bu 
kanun hükmünce resmî evrak ve vesikalardan sayılan evrak ve vesikalar 
üzerinde işlenen suçlara, bu kanunun 64 üncü madcesinde yazılı memurla
rın işledikleri suçlara taallûk eden dâvaları ve bu dâvaların görüldüğü 
sırada işlenen yalan yere şahadet suçlarına müteallik dâvaları görmek üze
re hâkimler kanununun her sınıf veya derecesindeki yargıçlardan müte
şekkil olarak toplu veya tek yargıçlı millî korunma mâhkemeleri kurabilir.

ll— Adalet bakanlığı bu mahkemelere, 2 nci sınıfta bulunan ve yargı- 
taya aday gösterilmiş olan yargıçları terfian ve birinci sınıfta bulunan yar
gıçları naklen tâyin edebileceği gibi kadrodaki her dereceden aylıklar kar
şılık tutulmak suretiyle daha aşağı derecelerdeki yargıçları da tâyin ede
bilir. Bu mâhkemelerin lâğvı halinde yargıtaya aday yargıçlardan bu mah
kemelere terfian tâyin olunanlardan açıkta kalanlar müktesep hakları mah
fuz kalmak şartiyle ve kendi muvafakatleriyle 4 üncü derecedeki bir yar
gıçlığa da tâyin olunabilirler.

III — Bu mahkemelerde görev alan yargıçların, savcıların ve kâtiplerin 
aylıkları bu kanunun 43 üncü maddesindeki sermayeden ödenir ve bu gö
revlerin devamı süresince de kendilerine yine bu sermayeden aylıklarından 
gayri Adalet Bakanlığınca tensip ve BaşBakanca tasvip olunacak aylık mak
tu tazminat verilebilir.

iV— Bu mahkemelerin ilgası halinde 2556 sayılı hâkimler kanununun 
79 ve 80 inci maddeleri gereğince ilgililere verilecek aylıklar bu kanunun 
43 üncü maddesindeki sermayeden ödenir.

V— Adalet Bakanlığı bu mahkemelerin kaza mıntakalarını, bu mahke
melerin kurulmadığı yerlerde bu kanuna göre vazifeli mahkemeyi tâyin 
«der. Bu kanun hükmüne giren botun suçların dâvasını bîr mahkemede 
rüyet ettirebilir.

VI— Adalet Bakanlığı Millî korunma’mahkemelerirden ve [bu mahke
melerin kurulmadığı yerlerden bu işlere bakmak üzere yetkili kılınan^mah-
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2— Hak sahibinin istediği bir para oimyıpta menkul veya gayrimen
kul bir ayin olup bunun hakkında sonradan alacağı hükmün icrasına kadar 
bu aynın borçlu tarafından kaçırılması veya itlâf ve istihlâk edilmesi' 
korkusuyla ilerde teslimine hüküm alacağı şeyin aynen muhafazasını iste 
diği zaman.

3— Vukuunu men ettirmek istediği bir tehlike veya zararın ref’i ve 
izalesine dair alçağı kararın istihsal ve icrasına kadar o tehlike ve 
zararın vuku ve devamını men ettirmek istediği zaman.

4— Boşanma davasının devamı esnasında tarafların asıl gayesi bir 
nafaka kararı almak olmadığı halde bu davanın devamı sırasında ayrı yaşa
mak hakkının tabiî bir neticf*si olan muvakkat bir vaziyeti idare için

sırf o müddete mahsus olmak üzere nafaka karan ietedigi zaman.
Dikkat buyrulursa yukarda 1, 2, 3 numaralı ihtimallerde alınan tedbir

ler, istihsal edilecek hükmün icrasına peşin olarak emniyet altına almak için
dir, kendisini ve mahkemeyi boşuna uğraşmış duruma düşürmemek içindir,

4 - Üncü ihtimal olarak gösterdiğimiz boşanma dâvasında nafakaya 
dair istenen tedbir kararı ise ötekiler gibi lâhik olacak hükmün icrrasını 
temin için değildir. Çünkü boşanma dâvasının hede ve gayesi boşanmak
tır, nafakaya hüküm değildir- Bilâkis boşanma tekemmül ettiği zaman aradaki 
rabıta ile birlikte nafaka mecburiyetide kalkacaktır.

Yukarda derpiş ve tasnif ettiğimiz ihtimallerle alınan tedbirlerin hep
sine umumi mânada ihtiyati tedbir denir. Fakat bunların birincisinin yani 
bir para alacağnın temini için olanına hususi olarak ihtiyatî haciz ismi 
verilir. Aslında bütün ihtiyati tedbirler ve hacizleri. H. U. M. Kanunumuz 
tâyin ve tespit etmiş iken bu hükümlerin bizim millî ihtiyaçlarımızı tatmini 
etmediği çok geçmeden anlaşıldığından H, U. M. Kanununun ihtiyatî ted 
bir ve haciz faslı olduğu gibi orada bırakılıp icra kanunumuzda yalnız ih
tiyati hacze dair hükümler ihtiyaçlarımıza uygun bir şekilde tedvia edil* 
mek istenmiştir. Bütün ihtiyatî tedbir ve hacizleri muhtevi olan H. U. M. 
Kanunu tâdil ve ıslah edilecek yerde ona dokunulmaz bir mahiyet atfedilerek 
ihtiyati haczi diğer ihtiyati tedbirlerden ayırıp icra kanununa atmak ilmen 
dugru olmamıştır. Çünkü her ne kadar biz yokarda bir tasnif yaparak 
ancak bir para alacağının teminine matuf ihtiyati tedbirleri ihtiyati haciz 
olarak vasıflandırılmış isekte H. U. M. Kanunumuzun 101 inci maddesinin 1 ■ 
numaralı fıkrası yokarda ikinci numara altında gösterdiğimiz menkul veya 
gayrimenkul ayinlerin muhafazasına matuf* tedbirlere dahi ihtiyati haciz- 
ismini vermektedir. Çünkü bu fıkrada menkul ve gayrimenkul malların* 
aynı münazaalı ise bunun haciz veya yedi adle tevdiine,, tâbiri kullanma* 
ktadir. Bu fıkrada kullanılan haciz kelimesi şüphesiz icraî bir haciz olm-‘
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nuuumuzun düştüğü mantıksızlığa düşmemiştir. Çünkü eski usulü muhake- 
matı hukukiye kanunumuzun 290 inci maddesine göre ihtiyati haczin taallûk 
ettiği dâvaya tasdiki hbciz dâvası denmek suretile o dâvada ihtiyati tedbir 
mevcut olduğunu hiç unutturmayacak hususi bir isim verilmiş olur ve bu 
dâvada dâvacı haklı çıktığı takdirde ihtiyati haciz kendiliğinden tasdik ve 
teyit edilmiş oluyordu. Adalet fikri ve akıl ve mantığın icabı bu olduğu 
halde yeni H. U. M. kanunumuzun 112 inci maddesi acaba neden bunun 
hilâfına bir hüküm komuştur. ? Noşetel usulünün 105 inci maddesinden 
hemen hemen aynen nakledilen bu maddenin mucip sebebini anlamak güçtür.
Bu hükmün kabulüne olsa, olsa şöyle bir vehim âmil olmuştur. Alacaklı 
lehine hüküm alırca aldığı bu hükmü senelerce icra ve infaz ettirmezse 
ihtiyatî haciz ve tedbir kararı senelerce muallakta kalır vehmi. Bu öyle 
bir vehimdirki tevehhüme itibar oiunmaz diye hukuk mantığının sertacına 
yazılı kaidenin belirttiği vehimler cümlesinden olduğuna şüphe yoktur, bir 
kere bir hak sahibinin senelerce uğraşıp masraflar yaparak aldığı ted
bir ve onu tasdiken aldığı bir ilâm ile müeyyet olan hakkını daha uzun 
müddet almakta teahhur göstermesi değil tehalük göstermesi beşer tabia
tının icabındandır. Yalnız olsa, olsa alacaklı aldığı bu hükmün infazını bu 
hükmün kesinleşmesine kadar tehir etmeyi muvafık bulabilir ve bir müddet. 
intizarda kalmasını isteyebilir hatta böyle bir intizar alacaklı için ihtiyata 
muvafık bir hareket teşkil eder. Çünkü alacaklı haklıyım diye tedbir ka
rarı almıştır, mahkemede ona haklısın diye karar vermiştir. Fakat çok defa 
vâki olduğu veçhile oluıki yargıtay onu haklı bulmaz hükmü bozar, dâva 
binnetice ret olunabilir eğer alacaklı temyiz neticesini beklemeden hükmü 
icra etmiş parayı veya diğer şeyleri sarf ve istihlâk etmiş olursa hükmün 
nakzı ve dâvanın reddi halinde mahkûmibihi iade müşkülâtı ve hattâ 
imkânsızlığı ile karşılaşabilir binaenaleyh bir alacak veya ayni dâvasının 
mevzuu, ihtiyatî haciz veya tedbir ile temin edildikten sonra hüküm kati- 
leşmeden icra edilmesi hem borçlu hemde alacaklı noktai nazarından tehli
keli ve mahzurlu olabilir. Şu halde usulün 112 maddesinin derpiş ettiği 
hükmün tam zıddına olarak ihtiyati tedbir ve haczin bunu teyit eden hük
üm ile kalkması değil o hükmün icrasına değin kendiliğinden uzaması ve 
hattâ katileşinceye kadar icranın geri bırakılması terviç edilmeli idi. Bu 
mülâhazamıza karşı alacaelı kendi lehine karar alırda o kararın gelip ilâ- 
uunı almaz denirse buna karşı ilâmı borçlu alsında katileştirsin cevabını 
veririz bu cevapta bir aykırılık yoktur. Çünkü esasen ilâm harcını dâvayı 
kaybeden taraf verir ve nefsi ilâm da bu hükmü muhtevi olur.

Birde bizim bu mülâhaza ve tenkidimize karşı 112 inci maddenin son 
fıkrasının koyduğu istisna ile maksad’n temin edilebileceğini ileri sürenler 
bulunacaktır. Bir kere dâvacının haklı çıkması takdirinde tedbirin devana
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maddenin mantıksız olarak ^österdiğ-i lüzuma dikkat edipte tedbirin deva< 
mini ilâmda tasrih etmeyi her vakit hatırına jjetiremez. İnsanın hissi selimi 
dâvayı kazanan dâvacının tedbîride bâki kalacağı noktasına in’itaf edeceğin ■ 
den bunun aksini her vakit hatıra ğetirip önleyemez. Zaten hühmön hedef 
"ve g^ayesi tedbirle temin edilmek istenilen mevzuu elde etmekten başka 
nedirki, hüküm verilsinde o hüküm ile tedbir ortadan kalksın!

Bütün şu yukarıdaki izahatımız tedbire müteakip açtığı dâvada haklı 
çıkan dâvacının buna rağmen bu hüküm ile tedbirinin kalkması hakkında 
112 inci maddenin koyduğu bükümün sakatlığını ve yanlışlıg'ını isbata kâfi 
gelmiştir zannederim. Fakat ben bu noktada kalmıyacağım ve daha ileri 
gidecğim, böyle dâvayı kazanan değil hatta dâvayı kaybedenin bile aldı9‘i 
tedbirin varğıtaydan icranın tehirine dair karar getirilebilmesi için meselâ 
iki aylık bir müddet nihayetine kadar tedbirin kendiliğinden devam etmesi 
icap ettiğini müdafaa edeceğim. Filhakika’.

Dâvası ret olunan dâvacı her vakit hakikatta haksız değildir, temyiz 
neticesinde kaklı çıkabilir. Meselâ tatbikatta görmüşüzdür, bir emre muharrer 
senetle bir şahıs diğerinde olan alacaklının temini için ihtiyatlı haciz koy
durduktan sonra esas hakkında senedin keşidecisi île cirantası aleyhine 
dâva açmıştır. Mahkeme dâvacıdan ihtarname istemiştir. Dâvacı ihtarname 
yerine bir İstifrarname ibraz etmişi^ir. Mahkeme istifrarnamenin ihtarname 
yerine geçmiyeceği beyanile dâvavı reddetmiştir. Dâvacı bu hükmü temyiz 
etmiş ve demiştirki evvelâ mahkeme, benim ihtarname ibraz etmediğim için 
dâvayı ret ediyor halbuki keşideci aleyhindeki dâvanın mesmıiiyeti için ih
tarnameye lüzum yoktu. Sonra keşideci aleyhine açtığım dâvada mesmu idi 
çünkü istifrarname ile ihtarnamenin hukuken bir farkı yoktur demiş ve ya- 
rgıtay bu iki sebeple hükmü bozmuştur. Şimdi bu kadar bozuk bir hükmü 
veren Aslîye mahkemesinin dâvayı ret etmesile tedbirin ortadan kalkmasını 
kabul etmek dâvacının mahkeme ellie mağduriyetini arttırmak demektir. 
Dikkata şayandırki dâvanın reddini mutazammın olan kararların icrasının 
tehiri hakkındakî talepleri bâzı yarğıtav daireleri redde mütedair ilâmların 
icrası kabil değildirki tehiri icra kararı verelim diye tehiri icra taleplerini 
ret ediyorlar. Halbuki meselâ haciz veya tedbiri ihtiyatiyi takiben açılan 
dâvanın reddi tedbirin ref’i neticesini doğurur. Tedbirin ref'i ise hiç şûD- 
hesiz en mühim icraî bir muameledir. Binaenaleyh Yargıtay dairelerimizin 
kâfi teminat verilmiş olmasına rağmen reddemü teallik ilâmlar hakkında 
tehiri icra kararı vermemesi doğru olmasa gerektir. Bunun içindirki tedbîrin 
kalkıp kalkmaması noktasında makûl olan hal şekli şu olması lâzımgelir:

Bir kere ihtiyatî haciz veya tedbîr kararr'alan tarafın lehine hüküm 
verilmekle haciz ve tedbîr kendiliğinden devam ve teeyyüd etmelidir. Dâ-

l/U
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vanm reddi halinde ise tedbirin meselâ iki ay müddetle kendiliğinden te- 
madisi kabul edilmelidirki bn müddet zarimda dâvası red edilen alacaklı 
isterse hükmü temyiz edip teminat vererek yargıtaydan icranın tehiri şek
linde tedbirin devamını sağlıyabilmeiidir. böyle yabiimakla alacaklının 
hakkı yukarda emre muharrer senet misalinde gösteaiğim gibi mahkeme* 
nin hatasına kurban edilmemiş olur.

112 inci maddenin yukarda teşrih ettiğimiz sakatlığı karşısında 18 
senedir içtihadı mehakımimizin ne yapılabildiğini de göz önüne koyalım. 
Yargıtay dairelerimiz gayrimenkul ve ahkâmı şahsiyeye müteallik ilânların 
katiyet kesbetmedikce icra olunmayacağına dayanarak gayri menkul ve 
ahkâmı şahşiyete müteallik dâvaları İ12 inci maddenin *sakat hükmünden 
kurtarmıştır, işin hakikatine kalırsak i 12 inci madde okadar sakat bir 
metne maliktir ki böyle bir teViie bile müsait görünmüyor, çünkü alel it. 
lâk hükmün tebliğ veya tevhimınden ihtıbaren tedbirin kalkacağını tasrih 
ediyor, böyle bir içtihat ile yalnız gayrimenkuller ve ahkâmı şahsiyeye 
müteallik işlerin kurtarılması maksadı temine kâti değildir. Bunlar dışın* 
daki hak sahiplerinin haklarının kurtarılması da lâzım olduğundan 112 inci 
maddenin bir an evvel tebdili zaruri ve eizemaır. Gerçi icra kanununun 
tadilinde yukarda işaret veçhile konan 264 üncü madddde ihtiyatî haczi 
takiben anan ilâmın bir ay zarfında icraya Konması şartile ihtiyati haczin 
devam edeceği tasrih edilmiştir. İhtiyatı hacizler hrkkında ll2ınci madde
nin bu mahzurunun böylece bertaraf edilmesi kâfi değildir. Asıl mûnazalı 
bir menkulün muhafazasına matuf olarak alınan tedbir sahiplerinin de hak* 
larının korunması lâzımdır. Zaten ihtiyati hacz.n devamı ile İhtiyati tedbirin 
devamınında gözetilmesi lâzım gelen illet ve gaye aynı iken bunların biri* 
sinin düşünülüp diğerinin ıskarta edilmesi doğıu olamaz. İşin tam ve cez
ri olarak ıslahı lâzımdır ki maalesef şimdiye kadar bu noktada atılmış 
bir adım göremiyoruz. Bunun geciktirilmemesıni temenni ederiz.

Birde bu yazımızda 4 üncü nevi tedbir olmak üzere boşanma dâvası* 
nm cereyanı sırasında verilen nafaka kararları gibi tedbirlerden bahsetmiş 
idik, Diğer üç nevi tedbirin hilâfına olarak bu nevi tedbir dâvanın gaye
lini teşkil etmeyip sırf dâvanın devamı müddetine münhasır muvakkat 
tedbirlerdir. Bu çeşit tedbirlerin dâvacı, dâvasını kaybetsin veya kazansın, 
redden veya kabulen verilen hüküm kesinleşinceye kadar devam etmesi 
ve kesinleşince kendiliğinden kalkması lâzım gelir. Çünkü bu kabil ted
birler dâvanın hedef ve gayesi değildir. Ancak dâvanın devamı sırasında 
lâzım gelen muvakkat vaziyetleri düzenlemeye matultur. Dâvanın reddi 
halinde bile hüküm katileşinceye kadar bu nevi tedbirlerin devam etmesi. 
Hüküm katileşinceye kadar dâvanın derdesti rüyet addolunmasından neşet 
eder. Bunun içindirki biz bazı mahkemelerimizin boşanma kararı verirken



., *,'1 t >','. ■ ‘' ’ v;'’ •

;.'!’'K ■ 

ll'tî

iîi.t-^
«:?f-
1^6ıy 'it-'
Wt^.
ir-i'.
ii|

i!' ;: 'i' ^

:-i!.

Şahsî Hak Dâvası
Yazan: Nejat ÖZOĞUZ
C. Baş Savcı Yardımcısı

Giriş:

1— Şahsî hak dâvasının unsurları.
A— Sanığın eylemi kanuna göre suç teşkil etmelidir.
B— Suç mağdura zarar vermiş olmalıdır,
C— Suçla zarar arasında illiyet bağı bulunmalıdır.

2— Şahsî hak dâvasının konusu.
A— Malın geri verilmesi (istirdadı emval).
B— Tazminat.
C— Yargılama masrafları.

Giriş [1]
îasan yaradılış itibariyle medenî tabiattadır. Cemiyette dirlik 

ve düzenlik içinde yaşamak ister. Suç işlenince sosyal nizam bozul
muş, cemiyette korku, heyecan, endişe doğmuştur. Bozulan düzenli
ğin yeniden kurulması ve sarsılan güvenliğin sağlanması suç işleyen
lerin cezalandırılmalariyle kabildir. Bazen suç cemiyetin düzenliğini 
ve güvenini bozmakla beraber özel veya tüzel kişilerden bir veva 
bir kaçına da zarar vermiş olabilir. Meselâ; bir kimse diğerinin malı
nı çalmakla hem cinayete bemdc o malın sahibine zarar vermiştir.

[1] Bibliyografya:—Abdülhalik; Usulü ranhakemntı cozaiye şerhi, 1323; — Ab- 
dülhalik Mithat: usulu cezaiye 1826; — Arsebük (Esat) : Borçlar Hukuku, 1943;— 
Bilge (Necip): Yardımdan /nahrumiyet sebebiyle zararların tazmini (Makale adliye 
dergisi. Sa: 944/8, S: 679-B93, Sayı 944/10, S: 820-818); Bünyamin Ferit: Telhisi 
usulu cezaiye, 1228; Çandarh (Zahit) haksız eylem ve bundan ötürü tazminatın azal
tılması (Adalet dergisi, sayı 946/8 Sahife 209—229); (Daeppen — Reymond : Code 
FddĞral des obligations; — Fuat Hulusi — Stbri Şaklr: Borçlar kanuau şerhi. 1926;
— Garaııt (P) — Laborde (M) — Lacoste: Eıposâ Mdtodique de drolt penal, 1942;
—Garaut (R) : Precis de droit criminel, 1984; — Hacı Adil: Borçlar kanunu şerhi, 
1926; —H. M. Zijaeddin.' Mükemmel ve Muvazzah usulu muhakematı cezaiye şerhi, 
1314; —Köni (Ekrem): Ceza hukukunda tazminat (Makale Adliye ceridesi Sayı: 
939/1. S: 85—113); Manjo: Ceza kanunu şerhi tercümesi, 1927; —M. Marten: 
Borçlar kanunu şerhi tercümesi, 1936; — Öner (Hamdi): Medeni kanun ve ceza
kanununun meşru müdafaa hükümleri arasında mukayese (Makale, Ad. C. Sa: 
939/6. S: 821—847; Rosel;—Borçlar kanunu şerhi ve nazariyeleri tercemesi 1921;
— Saymen (Ferit): — Manevi Zarar ve tazmin sureti, tez, 1940; — Schvvars (otto) : 
Alman ceza mahkameleri Usulu K. Şerhi tercemesi; — Taner (Tahir); Ceza 
mahkemeleıi usulu, 1948; —Von Tuhr (Andreas): Pırtie gdnerale du code Fdderal 
des obligatlona, 1943; — Yorgaki: Usulu Cezaiye (Amelî ve nazarî) 1324.
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Suç doğrudan doğruya şabsa karşı işlenmiş olmayıpta ailesi fert
lerinden birine veva hizmetçisine karşı işlenmiş ise; suçun işlenme
sinden zarar görmüş olan aile reisi veya evin sahibi dâva açmağa* 
yetkilidir. Bir misalle açıklıyalım: Bir kimsenin oğluna veya hizmet
çisine teslim ettiği mal tahrip edilmiş olsa baba veya evin reisi ma
lın tahribinden dolayı şahsen zarar görmüş olduğundan sanık aley. 
hine şahsî hak dâvası açabilir. Hatta oğlu veya hizmetçisi sanıkla 
anlaşarak sulh olsalar bile mal sahibinin zarar ve ziyan istemek, 
hakkı kaybolmaz.

Zarar hakiki olmalıdır; meselâ: Tedbirsizlik ve dikkatsizlik neti-- 
cesi bir otomobil yolden geçmekte olan iki şahıstalî birisini yara
lamış olsa yaralanan kimese mâruz kaldığı zarar ve ziyanın ödet'^ 
tirilmesini sanıktan isteyebilirse de olay sırasında vak’a yerinde 
hazır bulunan ikinci şahıs korkmuş olduğunu ileri sürerek zarar ve 
ziyan isteyemez. Çünkü bu korku maddî ve hakîki değildir.

Zararın dâva sırasında tahakuk etmiş (actuel) olması icabeder. 
Eğer zarar muhtemel ise belki tahakkuk etmiyecektir [3].

Bundan başka tecavüze uğrayan menfaatin meşru 
bulunması gerektir.

(Legitime>

Zarar maddî olabileceği gibi mânevide olur. Eksiklik şahısların 
servetlerle de maddî varlıklarında hâsıl olmuşsa zarar maddîdir. Bir 
misal verelim. Sanık mağdurun hayvanını kasten öldürmek suretiyle 
telef olmasına sebep olmuş veya kulağını keserek kıymetine nok. 
sanlık gelmiştir. Bu haller ceza kanunun 521 inci maddesinin uy
gulanmasını gerektiren birer suç teşkil etmekle kalmaz. Mağdur is
tediği takdirde telef olan hayvan bedelinin ödettirilmesine veya kıy
metine gelen noksnliğın tazminine de hükmedilir.

İşlenen bir eylemden dolayı şahısların gördükleri zararların ödet- 
tirilmesi en iptidaî topluluklarda bile tanınmıştir. Cemiyetler ilerle
dikçe maddî menfaaler para ile ölçülebilir hale gelmiş, maddî zarar
ların sayısı arttığı gibi bunların yani başında mânevi za. arlar da 
belirmiştir. Mânevi zarar: Suç sebebiyle özel veya tüzel kişilerin ve
ya ailenin namus, şeref, itibarının sarsılması, mânevi varlıklarında 
eksiklik meydana gelmesidir.

Meselâ; Bir kimse diğerine hakaret etmekle ceza kanunun 482 
inci maddesioİD uygulanmasını gerektiren bir suç işlemiş olmakla

[3] Suç ölüme sebep olmuşsa; yardımdau mahrum kalan kimselerin muhtemel 
zararlarının ne suretle tazmin edileceği ileride göreceğiz.
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A—Malin geri verilmesi (istirdadı emval): Restitutlor.
B—Tazminat: Reparation.
C—yargılama masrafları Frais.
A—Malın geri verilmesi (İstirdadı envai): Restitution—Türk ceza 

kanunun 37 inci addesinde ceza ile hükümlülük suçtan zarar gören
lerin mallarının istirdadını dâva edebilmelerine halel getirmeyece
ğini kaydetmek suretiyle ou hususta hüküm koymuştur.

Malın geri verilmesi suçun işlememesinden evvelki halin iadesi
dir. suçun işlenmesinden evvel mevcut olan mülkiyet ve tasarruf 
hakkına dayanır. Meselâ; çalınan, dolandırılan, inancı kötüye kulla
nılarak eie geçirilen para, mal ve sairenin sahibine geri verilmesi; 
sahteliği sabit olan senedin imhası gibi.

Malın geri verilmesi için o şeyin aynen mevcut olması, suç sebe
biyle sanığın eline geçmiş bulunması ISzımdır. eş>a kaypolmuş, 
istihlâk edilmiş, veya şeklini değiştirmiş ise iadesine kaıar verile, 
mez.

Bu eşya ile başKa bir şey tedarik edilmişse oda alınamaz. Bu gibi 
hallerde talep vukunda mahkeme olay tarihindeki kıymetinin ödet
tirilmesin.; karar verebilir.

Halbuki malın geri verilmesi için suçtan zarar görmtş olan 
kimsenin bir talebi bulunması icabetmez. Mahkeme ıcs’en karar ve- 
rebilir. Suçun ispatına yarayıp ta işlenen suçtan hâsıl olan yahut 
suç:a kuUaüilan eşyanm bâzı kere me&’elenîu ayâıniauiması için mah
keme tarafından apnır. Memnu oUnlar varsa müsadere olunur, mem
nu olmayan eşya bazen hüküm tarihine kadar savcılıkda muhafaza 
edilir. Yahut istenildiği takdirde verilmek üzere sahibine veya emin 
bir ele teslim edilir. Eşyanın istirdat veya reddinde bir taraftan 
istihkak iddiası ileri sürülürse bu iddia ceza mihkemesinin yetkisi
dışında olduğundan hak iddia eden hukuk mahkemesine müracaat 
edebilir.

B. Tazminat Reparatiyon suç sebebiyle özel veya tüzel kişilerin 
maddî veya mânevi varlıklarında meydana gelen eksikliğin adalet 
ve hakkaniyete uygun bir şekilde tamir ve telâfisidir.

Zarar gibi tazminat da maddi veya mânevi olur.
Maddi Tazoainat: (Reparation Matariel) suç sebebiyle uğranılan

maddi zararla, mahrum kalınan madi kârın ödettirilmesinden iba
rettir (7)

[71 Manjo ceza kanuau şerhi (Adalet bakanlığı tercümesi) İstanbul^ 1927 S: 181
F. M. K. J0/10/94Ö. Adalet dergisi. Sayı: 1944/8. S: 714—722.
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unsuru ithal edilmiş değildir. Hafif bir kuşu ^ büyük bir zarar mey
dana getirmişse bunda her halde tesadüfün, fenatalihin, kazara vâki 
olayların büyük tesiri oldnğunu kabul etmek lâzımdır. Binaenaleyh 
burada (Casum Sentit Do «inus) kaidesine göre zararın bir kısmını 
zarar görene yüklemek mâkul bir hareket olur. Bilâkis eğer zarar 
ağır bir kusur bir kötü niyet mahsulü ise bu hallerde mutazarrırın 
zararı doğrudan doğruya o kusuru yapan kimseye isnat olunr[16];

Kanun tazminat miktarının tâyini hususunda Yargıça geniş tak
dir hakkı tanımıştır. Yargıç tazminatı takdir edeıken şu cihetleri 
göz önünde bulundurulası lâzımdır: Talep vâki olmadıkça tazminat 
tâyin edilemez [17]. Bir kere şahsî haktan vazkeçiîdikten sonra tek
rar talep edilmiş olsa dahi tazminat hökraedilmesi caiz değildir [18]. 
İstenilen tazminat miktarından fazla sanığa tazminat yükletilmesi 
doğru olmaz [19].Eğer maduîve mânevi tazminat topyekûd olarak talep 
edilmişse bunun maddî ve mâneviye mansus miktarları tefrik edilmeli 
ondan sonra tazminat tâyin olunmalıdır [20]. Hükmolunan tazminat 
miktarının ne kadarının maddî ve ne kadarının manevi olduğcu gös
termek lâzımdır [21].Mağdur yalnız mânevi tazminat istemişse mehkeme 
fazla olarak maddî tazminatta tâyin etmeğe yetkili değildir [22]. Yar. 
gıç takdir edeceği tazminatın miktarını müfredatiyle nelerden ibaret 
olduğunu Göstermelidir [28]. Suçun işlendiği zamandaki zararın tai 
mini icabettiğlne göre başkasının mabsulüna zarar vermek suçunda 
tazminat tâyin edilirken maasulüne idrak edilmesine kadar saifı lâ 
zımgelen meblağla, emek karşılığının zarardan indirildikten sonra 
geri kalan miktarın tazminat olarak hükmedilmesi lâzımdır [24].

Ormanlardan kanuna aykırı olarak yaş ağaç kesilmesi halinde 
orman mahsûllerinin zorlanmasına karar verild'ğl takdirde ayrıca taz-

[16] Marteo: Borçlar kanunu Şerhi Umumî nazariyeleri. (Adalet Bakanlığı ter
cümesi) Ankara 1939. S; 61.

[17J Yargıtay. 4 C.DĞ Ta; 28/2/946. Sa: Eb; 1408 K; 2669. neşr edilmemiştir.
[18] Yargıtay. l.C.D. Ta; 9/5/945, Sa; Es; 962.K. 1014 neşredilmemiştir.
[19] Yargıtay, H G H. Ka; Ta; 23/5/946. Sa; Es; 4/86. Ka; 36 AdL.D. Sa:

945/8. Sa: 147—156.), l.C.D. Ta: 13/4/937.Sa: Es: 936/2629. Ka: 1480
(Temyiz kararlan Yıl-937. Sa: 204—205),
1201 Yargıtay. 4.C 1). Ta; 10/11/944 Sa: Es; 9522,Ka; 11337. neşredilmemiştir. 
[2ll Yargıtay l.C.D.Ta; 18/5/937 Sa; Es; 937/4781.Ka; 2014 (Temyiz kararları 

ceza K. Yıl; 937 Sa: 232—283;.
[221 Yargıtay l.C.D. Ta: l6'^2/946 Sa; Es.* 27. Ka: 184 ceşredlmenıîstir.
[23] Yargıtay. l.C.D. Ta- 5/11/9.S6. Sa: Es: 2701, Ka: 1684 (Temyiz kararları 

ceza K: Yıl 936. Es; 288-290).
[24] Yargıtay. 2.C.D. Ta.‘ 2/3/946 Sa: Es; 1942. Ka: 1942. neşredilmemiştir 

2.C.D. Ta: 29/1/946, Sa; Es; 898. Ka; 755 neşredilmemiştir,



Şahsi Halk Dara») 839

îki taraf kusurlu olduğu zaman mahkeme yapacağı tenzilâtı 
bilir kişinin tesbit ettiği mikdar üzerinden dfğil müddeabibden yap
ması icabeder. Seyrisefer nizamnamesine aykırı hareketle dâvacınm 
bacağının kırılmasına sebebiyet vermek snçunda bilir kişi mağdurun 
(7665) lira maddî zararı olduğunu tesbit etmiş; mahkeme olayda iki 
tarafı kusurlu sayarak tazminattan 3000 lira indirilmesini muvafık 
görmüşse de dâvacı (2500) lira tazminat istemiş olduğundan istekten 
fazla tazminat hükmedilemiyeceginden bahisle (2500) bra maddî 
tazminat tâyin edmiştır.

Yargıtay dördüncü Hukuk Dairesi bu hükmü iki tarafın kusurlu 
olduğuna ve 2500 lira maddî tazminat talep ve iddia olunmasına 
göre mahkemenin takdiri veçhile müddeabib tenzilât icabederken 
yazılı şekilde karar verilmesinin yolsuzluğundan bozmuştur [27].

Mağdur haksız eylem sunucu meydanagelen zararın artmasına 
sebep olduğu zaman tazminatın indirilmesi yerinde olur. Meselâ;^ 
Suç neticesinde hafif bir surette yaralanmış olan mağdur kendisini 
tedavi ettirmeyerek hastalığının uzamamasına, zararın artmasına 
sebep olmuşsa tazminat azaltılabilir. Demekki mağdur zararın artmasını 
önlemek için bazı tetbirler almalıdır. Negibi tetbirler almak icap- 
ettiği hakkında genel bir kaide koymak kabil olmazsa da olayların 
özel gidişine göre düşünmak gerekir. Bu gibi bir olay karşısında aklı 
başında bir insanın ne şekilde hareket etmesi lazım geldiği kıstas 
olarak Kabul edilebilir. Hiç bir zaman zararı önlemesi için bir kim
seden bayatını tehlikeye koymsı istenmez. Meselâ, batırılan sandalının 
kurtarılması için sahibinin denize atılarak kendisini boğulmak tehlike
sine maruz bırakması beklenemez.

Yaralanan kimse çalışma kabiliyetinden temamen mahrum kalma
sını öalemek için bir ameliyat geçirmesi icabederken ameliyata razı 
olmiyarak zaraıın artmasına sebep olmuşsa tazminat indirecekmidir?

Federal mahkeme ameliyat olmak mecburiyetini dar bir sahada 
kabul ediyor. Ameliyat tehlikesi değilse, fazla iztirap vermiyecekse, 
ameliyat sonundan mâlûlluk zail olacağı kesin olarak biliniyorsa ve 
sanıkda masraflarını peşin vermiş olup da mağdur yine ameliyatı 
kabul etmemişse tazmiuat indirilebiliı [28].

Tazminatın takdirinde sanığın durumunu da nazara almak 
lâzımdır. Zarar kasden veya ağır tedbirsizlik sunucu yapılmamışsa^ 
ve tazminatın baliğ olduğu mikdarın takdir edilmesi faili zarurete

[27J Yargıtay 4.H.D.Ta: 18/4/940 Sa: Eb; 253 K: 938
128] Vo0 Tuhr S.8.C.S: 94. ^



düşürüyor, yaşamak için gereken vasıtalardan mahrum bırakıyorsa 
bu takdirde tazminat, mikdan indirilebilir <BK. 44/2 Md.).

Meşru müdafâa halinde tazminat g< rekmez (BK. 52/1. Md.). 
Federal mahkeme medenî hukukdaki meşru müdafâayı şu suretle 
tarif etmiştir.cBir insazın kendisine veya üçüncü şahsa karşı halen 
yapılan haksız bin tecavüzü def.-iyl?mek hususunda icabeden mûda* 
fâayı yapmasıdır [29].

Savunmanın meşru sayıiabilmesi için; tecavüz bir kimsenin (hayat, 
sihbat, şeref, hasiyet ve saire gibi) şahsın»; Veya mamelekine karşı 
vaki olmab; ani olmalı ve de^am etmelidir. İleride tçıhakkuk etmesi 
mümkün ve muhtemel olan vaz geçilmiş veya temaralanmış bulu 

nan birtecavüzden dolayı meşru müdafâa hali kabul edilemez. 
Bundan başka tecavüzün haksız olması ve savunmanın lüzumu derece
sinde kalması gerekir.

Ceza kanununa göre meşru müdafâa hali bu kamınun 49 uncu 
maddesinin ilk fıkrasında şu suretle tarif edilmiştir, eğerek kendisi
nin, gerek başkasının nefsine veye ırzına vukubulan haksız bir 
taarruzun fllhal defi zaruretinin bais oldu&ıı mecburiyetle işlenen 
fiillerden dolayı faile ceza verilemez ” Ceza noktasından meşru 
müdafâa hali kabul edilerek hüküm beraetle neticelenmesi halinde 
dahi Hukuk Yargıcı faili şahsî hak noktasından sorumlu tutabilir.

Borçlar kanununun 52 inci maddesinin ikinci fıkrasında: «Kendi, 
sinin veya diğerini zarardan yahut dsrhal vukubulan bir tehlikeden 
vikaye için başkasının mallarına halel iras eden kimsenin borçlu 
olduğu tazminat mikdarını, Hâkim hakkaniyete tevfikan tâyin eder” 
demek suretiyle ıztirar halinden bahsetmiştir. Iztirarda meşru müda
fâada olduğugibi bir şahsın tecavüzüne uğraşnak hali mevcut değildir. 
Tehlikeden korunmak için başkasının malına zarar verilmiştir. Zarar 
üçüncü şahsa karşı da ikâ edilebilir, iztirar h*>linde tazminat mikdan- 
m yargıç hakkaniyete uygun bir şekilde takdir edecektir.

Pirensip olarak kimse haklarını korumak için kuvvet kullanamaz 
bu görev devlet teşkilâtına aittir. Fakak bazı şartların tahakkuku 
halinde kendi haklarım korumak için cebrî kuvvete başvurabilr. Bu 
takdirde tazminat gerekmez.

Hal ve mevkie nazaran görevli memurların müdahalesi gerekir. 
Bil müdahale vaktinde sağlanamaz; Yahut haklarını büsbütün kaybol* 

masını yahut Kullaniimasmın çok zorlaşnasını önlemek için başka 
vasıtaların mevcut olmaması hallerinde cebri kuvvet kullanılmasından

,[WMârten (A). sTg~C.S. 74

İl;
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ötürü üçüncü şahıs zarar görürse tazminat gerekmez. Yeterki teh
likeyi ortadan kaldırmak için kendiliğinden hak alma yetkisi zaruret 
sınırını aşmamış olsun (B.K. 52/Son Md). Bir kimsenin hayvanı diğeri
nin taşıtsız malına zarar yaparsa o malın zilyedi hal ve mevki icabe- 
derse hayvanı öldürebilir.Bu takdirde fail tazminatla sorumlu tutulamaz 
Maddî tazminat takdire dayanılarak hüküm olunamaz. Zararı isbat 
eden sebeplerin gösterilmesi lâzımdır [30] kernekadar kanun manev 
zararların miktarının tâyini hususunda yargıçlara takdir hakkı 
tanımışsa da bu hak kullanılırken icabıhal ve muhik sebepler göz 
önünde bulundorulmak suretiyle hak ve adalete riayeti de esas tutmuş 
olduğundan takdire dayanak olan sebep ve hallerin hüküm fıkra
sında gösterilmesi lâzımdır [31].

Borçlar kanununa göre zararı ispat etmek dâvacıya düşer. 
<B.K.42/1 Md.). Cezayı gerektiren yapmamak eylemlerinde eylemle 
zarar arasında bağlılık mevcut olduğunu kabul için zarar yapmamanın 
tabii neticesi olarak görülmesi kâfidir. Dâvacı zararın başka sebepten 
ireri geldiğini ispat etmek mecburiyetinde değildir. Dâva olunan 
kendisi hertürlü tetblrleri ittihaz etmiş olsa dahi zararı önleyemeye
ceğini ireri süremez.[32].

Suçun meydana getirdiği zararın, sonradan başka olayların araya 
girmesile meydana geleceği anlaşılsa dahi sorumluluk ortadan 
kalkmaz. Meselâ; sanık Devlet ormanından izinsiz olarak ağaç kes- 
dikten sonra orman yanmış olsa o ağacı kesmemiş olsaydı dahi öteki
lerle birlikte yanmış olacağını ileri sürerek sanık sorumluluğu 
üzerinden atamaz.

Yaralamak eyleminde mağdurda mevcut hastalık sebebiyle tedavi 
uzun sürmüş hastalık zararın artmasına sebeb olmuşsa bu hal taz
minatın indirilmesini gerektiren bir cihet olabilir.

Suçtan doğan zararların tazmininde iki ihtimal vardır.
Birinci ihtimal: Suç mala karşı işlenmiştir.
İkinci ihtimal: Suç şahsa karşı işlenmiştir.
Suçun mala karşı işlenmesi hail; Şahısların mallarının korunma

sı kanunla sağlanmıştır. Mallara karşı vâki tecavüzler, unsurları mev-
[30] Yargıtay. C.G.K.Ta; 26/6/933 Sa; Es: 117,K* 116 

(temyi* kararlan ceza K.930—34.S: 464 
I.C.D.Ta: 18/6/937, Sa: Es: 988/4781 K; 2014)
(temyiz kararlan ceza 937 Sa; 282—283)

131] Yargıtay.* C.G.K.Ta: 22/12/980 Sa; Es; 26. K; 26 ('temyiz kararlat ceza K. 
yıl/ 930 — 84 — S: 29)

l:i2] Marten. S.G.C.S: 59
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biyet verilmesi halinde yargıç bilir kişilerin reylerine başvurarak muh
temel süreyi normal bayat suresinden daha kısa tâyin edecektir [35J.

İsviçre’de tatbikatçılar bu muhtelif, ihtimalleri göz önünde bu- 
lundurarak evelinden bilginler tarafından hazırlanmış olan cetveller* 
den faydalanarak yardımdan mahrum kalan kimselere tazminat 
hükmederler. Bizde bu nevi cetveller mevcut değildir, yardımcının 
normal hayat süresi, kazancı, bu kazancın muhtemel artış nisbeti, 
bilir kişilere hesap ettirilip resülmale kalbedildikten sonra tazminat 
tâyin edilmektedir [36]

Ölüm tazminatı takdir edilirken mağdurun müterafık kusuru bu 
lunup bulunmadığı cihetinin göz önünde tutulması l$^ımoır. Olayda 
yardım isteyen kimseleri kusuru sebebile tazminat indirilebileceği 
gibi haksız eylem sonucu ölen şahsın da bir kusuru mevcutsa 
oda göz önünde bulundurulmalıdır. Yardımdan mahrum kalan kim
selerin dâva etmek baklan ölenin şahsına karşı işlenen eylemden 
doğmuş olduğundan ölenin müterafık kusurundan müteessir olurlar 
[37].

Yardım eden kimse ölenden mirasçılarına intikal eden bir alaca
ğı varsa, yardımcıdan bu mirasa nail olmuşsa tazminatın takdirinde 
bu ciheti göz önünde bnlundurmak lâzımdır. Yardımdan mahrum 
kalan kimse ölüm sebebile bir masraftan kurtuluyorsa meselâ ölen 
çocuk olduğu takdirde mağdur tahsil masraflarından kurtulmuştur. 
Tazminatın takdirinde bu masrafların indirilmesi lazımdır.

Yardımcının hayatı sigortalı olupda yardımdan mahrum kalana 
sigorta tazminatı ödenmişse bunun indirilmesi lazımgelip gelmediği 
meselesi müellifler arasında ihtilâflıdır.

Yardımcı tarafından aktedilen hayat sigortası tazminatının ten
zil edilmesi icap etmediğini kabul edenlere göre sigorta tazminatı 
evvelce ödenmiş olan sigorta ücreti karşıligidır. Tenzilât yapılırsa 
bundan haksız eylemi işleyenlere istifade etmiş olacağından tazmina
tın indirilmemesi lâzımoldnğunu ileri sürmektedirler.

Sigorta bedeli yardım edilen tarafından değil yardımcı tarafından 
ödenmektedir. Sigorta bedelinin indirilmemesi gerekçesi olarak ileri 
sürülen sebepler miras için de ileri sürülebilir. Çünkü mirası teşkil 
eden mallar ölen şah cin mesaisinin karşılığıdır miras için olduğu 
gibi, Sigorta tazminatı için de tenzilâtı kabul etmek adalete uyar [38].

[851 Depapen — Reymond—Code federale des obligations. P: 100.
[36] Yargıtay H. C. K. Ta: 23/5/946. ea: Es: 4. 36, ı^: 31. (Ad. D. sa: 945/8. 

. 147-156).
[171 Yom Tuhr: S. G. C. S: 346.
[381 Dr. Bilge (N) Yardımdan mahrumiyet sebebiyle doğan zararların tazmini. 

Makale (Ad. D. Sa; 944/10. S: 825-826),
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annesi vâris olmasa bile mânevî tazminat isteyebileceği gibi, karı
sının evlenmiş olması tazminat dâvasının dinlenmesine mâni olmi- 
yacağı kabul edilmiştir [41] . karabet hayatta fili bir hakikat olduğu 
»takdirde dâva hakkı vardır. Bandan başka 47 nci maddeye göre dâ
va hakkının ne vakit tanınacağı hakkında genel kaide konulamaz. 
Mer olaya göre ayrı ayrı düşünmek lâzımdır.

Nitekim Federal muhakeme vazii kanunun fikri en uzak derece
lere kadar olan bütün hısımların tazminat dâvasında bulunabilecek
leri yolunda olamaz:

Dâva ikamesi için diğer bir şartında tahakkukuna lüzum vardır. 
Bu şart hısımlığın muayyen bir karabet derecesi olmayup fiilen ai
levî rabıtaların mevcudiyetidir. Hısımlığın fiili bir hakikat olması ha- 
lindedirki bu rabıtanın ölüm ile izalesi büyük bir tesir uyandırır. 
Ve bundan dolayı bir tazminat dâvasına yol açar. Bandan başka 
bir kimsenin tazminat dâvasına hakkı olup olmadığı her hâdise 
ile değişen takdirî bir meseledir diyor [42].

Suç mağdurun sıhhatına karşı işlendiği, cismani zarar meydana 
geldiği zaman maddî tazminat borçlar kanununun 46 maddesine gö
re hükmedilir. Bu maddenin ilk fıkrasına göre; j^cismani bir zarara 
düçar olan kimse külliyen veya kısman çalışmağa muktadir olma
masından veya ileride iktisaden maruz kalacağı mahrumiyetten te
vellüt eden zarar ve ziyanını ve bütün masraflarını isteyebilir».

Garek kasden olsun gerek tetbirsizlik dikkatsizlik, meslek ve 
sıfatta acemilik, nizamlara ve emirlere riayetsizlik sonucu olarak 
jzarar meydana gelmiş bulunsun yine tazminat hükmedilir.

«Bir ilâcı normal kullanma dozuna aykırı olarak şırınga eden 
bir hekim meslekî kusur işlemiş olur. Hastanın verdiği bilğiler, hat
ta emirler hekimi sanatının kaidelerine göre hareket etmek mükel
lefiyetinden muaf tutamaz» [43].

Suç mağdurun geçici bir zaman için çalışma kudretinden mah
rum bıraktğı takdirde tazminat; tedavi masrafları ile birlikte mağ
durun işden geri kaldığı günlerdeki kazancını karşılıyacak miktarı 
ihtiva eder.

[41] Yargıtay 4.H, D. Ta.- 31/12 938 Sa: Es; 3382. K.-2768 ( Temyiz kararları 
1938, Hukuk. K, S; 415 ).

[42] F. M. K. YDr. Ferit H. Sayman S.G. C, S; 187^
[43] F, M. K, Adalet Dergisi. Yıl:945. Sa: II. S‘. 232-234.
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Eğer suç sürekli olarak mağdurun mâlûliyetini, çalışma kudreti
ni tamamen kayip etmesini mucip olmuşsa beden gücünü karşılıya, 
cak bir miktarın tazminat olarak tâyin edilmesi icap eder.

Tatbikatta tazminat şu suretle; mağdurun normal hayat süresi 
günlük kazancı, bu kazancın muhtemel olarak artış nisbeti bilirki
şiye hesap ettirilip re’sülmaEe kalp edilmek suretiyle takdir edilmek
tedir [44]. Mağdur tedavi masraflarını yapmışsa bunların ayrıca 
ödenmesi icap eder.

Daimi malûlilyet mağduru çalışma kudretinden kısmen mahrum 
bırakacak bir mahiyette ise çalışma kudretinden mahrum kaldığı 
nisbet gözetilerek tazminat takdir edilir.

Tramvay arabasının tetbirsizlik ve dikkatsizlikle sevkederek & 
yaşındaki çoçuğun yaralanmasına, Genel beden gücünün yüzde yir
misini kayip etmesine sebep olan vatmanın bu haksız eyleminden 
ötürü Tramvay şirketi aleyhine açılan dâva üzerine mahkeme; suçun 
vukuu tarihinde 9 yaşında bulunan mağdurun 65 yaşına kadar 56 
sene yaşıya bileceğini kabul ve aylık kazancının 60 lira olacağını 
tahmin ettikten sonra bunun yüzde yirmisi olan 10 liranın 56 sene
deki tutarına bir senelik ttpdilhava masraflarile, tedavi masraflarını 
ilâve ve mağdurun müterafik kusuru sebebile bir miktar tenzilât 
yaptıktan sonra 4000 lira maddi tazminat tayin etmiştir.

Yargıtay Hukuk dairesi hükmü diğer bazı sebeplerle birlikte şu 
noktalardan; cvaka zamanında iktisap ehliyetini haiz olmadığı cihet
le bu ehliyeti iktisap ettikten sonra zararın takdir edilmesi ve mad
dî zarar çocuğun 65 yaşına kadar iktisap edebileceği bir kastançtan 
mahrum kalacağı miktarın macmuunu teşkil etmekte olmasına bina
en muhtelif senelerde kazancın tenakus ve tezaytit ihtimalleri na
zara alınarak ve kazançtan mahrum kaldığı müddetçe temin edile* 
cek bir re’sülmal'a kalp edilmek suretile zararın tesbiti icap eder, 
ken bu noktaların dahi nazara alınmasının yolsuzluğundan bozmuştur.

Yeniden yapılan yargılama sonunda bozma sebeplerinden mese
leye teallûk eden kısma uyulmasına ve diğer bozma sebeplerine kar
şıda bâzı mütalâalar beyanile evvelki hükümde ısrara karar ve
rilmiştir.

Israr kararı Hukuk Genel kurulunca diğer sebeplerle birlikte 
tazminatın tesbit ve taâın şekline müteallik bozma sebebi yerinde

[44J Yargıtay.- 4. H, D,Ta: 28, 12; 940. Sb: Es: 2218. E: 2847 (neşrediJmemiştir)



Devlet hazînesinden ödenen masrafları, iki taraftan birinin diğe» 
rine ödemeye meebur olduğu paranın miktarını mahkeme başkanı 
veya Yargıç tâyin eder.

Suç üstü ödeneğinden sarfedilmiş olan para hakkında zaman 
aşımına kadsr mahkemeden karar alınması kabil olmasına göre bu 
cihet hakkında kararda bir şey denmemiş olması bozma sebebi sa
yılmaz [49].

Ceza kanununun 39 uncu maddesine göre; Yargılama masrafla
rını hükümlü çeker. Sanık hakkında müteaddit suçlardan dolayı ka
vuşturma yapılmış olup da bunların bir kısmınban beraet ettiği tak
dirde beraet ettiği suçların duruşmasının gerektirdiği masrafları ö- 
demekle sorumlu tutulamaz. Hakkında verilen hükmün kesinleşme
sinden evvel sanık ölürse mirasçılar yargılama masraflarını ödemek
le mükellef değildirler. Kezalik küçüklük, Akıl hastalığı gibi sebep
lerle haklarından ceza tâyin edilmiyerek ceza kanununun 53,54,68. 
İnci maddelerindeki tedbirlerin ittihazına karar verilmiş olan sanık
lara da Yargılama masrafları yükletilemez.'Çünkü bu tedbirler ceza 
değildir.

Sanıklar birden ziyade ise Yargılama masraflarından yekdiğeri
ne kefil olarak mütesilselen sorumludurlar. Ancak bu müteselsil ke
falet ayni suçtan dolayı sorumlu olanlar arasında yani eylemde iş
tirak bulunduğu zaman vardır.

Suçta iştirak olmadığı takdirde her birisi kendi eylemine ait 
masrafla sorumlu tutulur. Eylemde birlik olmaklabebaber sorumlu
luk dereceleleri farklı olsa dahi müteselsil kefalet mevcuttur.

Meselâ; adam öldürmek eyleminde sanıklardan bir kısmı C. K 
nun 448 iuci maddesile öldürmekten diğerliri 464 üncü maddeye na
zaran el uzatmaktan hükümlenseler Yargılama masraflarından do 
layı müteselsiien sorumludurlar.

Sanık beraet eder yahut hakkında yargılamanın men’ine karar 
verilirse ancak kendi savsamasından ileri gelen masrafları ödemeğe 
mecbur tutulabilir.

Karşılıklı hakaret veya söğme dâvalarında taraflarından biri- 
nin veya her ikisinin cezalarının düşmesi bunlardan birinin veya 
her iki tarafın masrafları ödemelerine hükmedflesine engel olmaz.

Cürüm uydurma veya iftira suretile yahut ağır bir kayıtsızlıkla 
yalan bir ihbarda bulunupta Adliye de veya Adliye haricinde bir

149] Yargıtay. 4. C. D, Ta: 30. 5. 931. Sa; Es; 588, K: 4983
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kamu dâvası da açtırılmamış bulunmasına göre idareye keşif masra
fının yükletilmesinin yolsuzluğundan bozulmuştur [50]. Bu masrafla
rın müdahile, yükletilmesine sanığın isteği üzerine sorgu yargıcı 
ya mahkeme tarafından karar verilir.

Müdahil dâvasında kısmen haklı çıkmış olursa şahsî dâvalardâ 
olduğu gibi yargıç masrafı sanıkla müdahil arasında paylaştırır.

Kanun yollarından birine başvuran taraf bu müracaatını geri 
alır. Veya reddedilirse sebep olduğu masrafları öder. Eğer Cumhu' 
riyet saycısı kanun yoluna başvurmuşsa sanığın ödemesi icabeden 
masraflar devlet hâzinesine yükletilir. Kanun yoluna başvuran şah
sın İstemi kısmen kabul edilmişse mahkeme münasip gördüğü veçr 
hile masrafları taksim eder.

Kesinleşen bir hüküm ile neticelenen bir duruşma hakkındaki' 
yargılamanın tekrarlanması isteğinden doğan masraflar dahi ayni 
şekilde ödettirilir.

Eski hale getirme talebinden ileri gelen masraflar diğer tarafın 
esası muhalifetinden hail olmadıkça bu talepte bulunan kimseye 
yükletilir.

Tarafların yekdiğerine ödeyecekleri paralar, yargılama masraf■* 
lan yani şahsî hakların tahsiline dair olan kararlar icra ve iflâs ka
nunu hükümlerine göre tahsil edilir. Devlete ait yargılama masraf
ları ise; harç tarifesi kanununun 07 inci maddesi hükmüne göre il
gililer tarafından kararın verilmesinden itibaren iki ay içinde ödenv 
mediği takdirde hüküm veren mahkeme ve makamların maUye da
irelerine gönderecekleri müzekkere üzerine tahsili emval kanununaı 
dayanılarak tahsil olunur.

(50] Yargıtay, 8, C. D. T.' 6. .8. 46. S; Es; 10417 K: 2294 (Neşredilmemiştlr)^.



MEVZUAT ARASINDA

I- KANUNLAR ARASINDA 
Denizde dan ve mal korunma Hakkında Kanun

Kanun NO. 4922: 10/6/946 tarihide kabul buyrulan ve yayımı 
tarihinde yürürlüğe giren 4922 sayılı kanunun birinci bölümü tari
feler ve ticaret gemilerinin teknik niteliklerine aittir.

Bu bölümde 1. maddeye göre Kanunun uygulanışı bakımından:
A ) Denizde kürekten başka aletle yola çıkabilen her araca, adı, - 

tonilâtosu ve kullanma amacı ne olursa olsun «gemi»;
B ) Menfaat sağlamak kasdile denizde kulllanılan her gemiye 

«ticaret gemisi»,
C ) On ikiden fazla yolcu taşıyan her Ticaret gemisine «Yolcu 

gemisi»;
D ) Kaptan ve diğer gemi adamları, gemiyi donatan ile işleten ' 

çoluk—çocuk ve hizmetçileri, donatan ve işletenii görev ile yolculuk 
eden adamı, temsilcisi ve memurları, taşınan hayvanların çobanlan ' 
ve mücbir sebeplerden yahut kaptanın denizde can kurtarma ödevin* 
den dolayı gemiye alınan kimseler dışında, gemide navlunlu-^nav- 
Innsuz taşınan herkese «yolucu»; denir.

2. maddeye göre—:A) Tekne, genel donanım, makine, kazan gibi ? 
esas ksımlari;

B ) Yükleme durumu,
C ) Yakıtının ve kumanyansının yeterliği,
D ) Gemi adamlarının yeterliği ve sayısı.
Bakımlarından tüzüklerince tesbit olunmuş nitelikleri haiz bulun

maması yüzünden, yapacağı yolculuğun rormal rizikolarına karşı ' 
koyamıyacak durumda olan bir ticaret gemisi «Yola elverişli» sayıl
maz ve böyle bir geminin yola çıkmasına izin verilmez.

3. maddeye göre: ticaret gemilerinin tahsis edildikleri işlore ve 
yapacakları yolculuklara göre tekne, makine, kazan, genel donanım, 
can kurtarma, yangından korunma ve yangın söndürme ve sair araç 
ve teferruatının tüzüğü gereğince haiz olmaları lâzımgelon durum
ları yılda en az bir defa denetlenir.Şu kadar ki, yolcu gemilerinden 
başka ticaret gemilerinin sualtı denetlemeleri iki yılda bir yapılabilir.
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Madde: 4—Denetleme sonunda durumu tüzüğe uygun olduğu an
laşılan ticaret gemisine süreli bir «Yola elverişlilik belgesi» verilir, 

t Böyle bir belgesi olinıyan yahut belgesinin süresi bitmiş olan ticaret 
gemisinin yola çıkmasına izin verilmiyeceçi gibi her hangi bir sebep
le tüzüğünde gösterilen nitelikleri kaybetmiş olan ticaret gemisinin 

. de belgesi battal edilir.
Yola elverişlilik belgesinin süresi, yolculuğun devamı, sırasında 

biten bir ticaret gemisi, yolculuğu bir Türk limanında istiyorsa yol
culuğu bitirdikken sonra, denetleneceği limana dönmek ödevindedir. 
Böyle bir ticaret gemisi, denetleneceği limana kadar, yola elverişlilik 
belgesi varmış gibi ticarî işlem yapabilir.

Belge süresi içinde, herhangi bir sebeple tüzüğüne uygun duru
munu yolculuğun devamı sırasında kaybetmiş olan ticaret gemisi 
hiç bir ticarî işlemde bulunmaksızın, onarılabileceği en yakın limana 

^gidebilir.

5. maddeye göre, milletlerarası tanınmış tasnif kurumlarından 
verilen ve hükmü olan bir belgeyi haiz yük gemilerine, belgesinde 
yazılı süre ve görev için, ayrıca denetleme yapılmadan, yola elveriş
lilik belgesi verilir. Ancak bu gibi kurumların tüzük ve kurallarınca 
denetleme dışında bıraktıkları kısımlarının denetlenmesi bu Kanun 
hükümlerine göre yapılır.

' 6. maddeye göre, yola elverişlilik belgesi olup da liman sınır, 
larını geçerek denize çıkacak her ticaret gemisi, yola çıkmadan 
Önce, can kurtarma, yangından korunma, yangın söndürme ve seyir 
donanımları, gemi adamları, kumanya yakıtı, yolcu sayısı, yükünün 
cinsi, istifi ve yükleme markası bakımlarından denetlenir ve, bu 
durumlarda tüzüğüne uygun olmıyan ticaret gemilerinin yola çık
masına izin verilmez.

Liman sınırları içinde çalışan ticaret gemilerinin bu madde ge 
reğince denetlenmeleri, hal icabına göre zaman zaman yapılır.

7. maddeye göre, ticaret gemilerinin, çeşitli resim ve harçları
nın ödenmesinde esas olan tonilâtoları, tüzüğüne göre yapılacak 
ölçmelerle belirtilir.

Denizde yolculuk görevine taallûk eden ikinci bölümün 8. mad
desine göre, türk gemileriyle türk liman ve kara sularında yolculuk 
eden yabancı gemilerin, denizde çalışmayı önlemek için taşıyacak
ları ve gösterecekleri fener ve alâmetler, verecekleri sadalı sis ve

T
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manevra işaretlcTi, gözetecekleri seyir ve idare kurallariyle tehli
keye düştükleri zaman yardım istemek için verecekleri ve göstere
cekleri her türlü işaretler tüzükle belirtilir.

Her Türk gemisinde «Denizde çat)şmayı önleme tüzügü»nden < 
bir tane bulunur. Gemilere parasız dağıtıivcak, olan bu tüzük, ge. 
minin esas belgelerinden sayılır.

9. maddeye göre, denizde çatışmayı önleme tüzüğüne riaayef 
edilmemek yüzünden can veva mal zararına sebebiyet verilen hal
lerde, durumun hal ve şartlan, tüzükten ayrılmayı kat’î olarak ge
rekli kıldığı mahkemede sabit olmadıkça, hâdise sırasında köprü 
üstünde vardiyada bulunan kaptan veya mevzuata göre yetkili gü
verte Zâbiti kusurlu sayılır.

10. maddeye göre, çatışan gemilerin kaptanları, çatma yüzün
den gemilere ve içindeki kimselere gelecek zararları önlemek veya 
azaltmak için, kendi gemilerini ve içinde bulunan gemi adamlarını 
ve yolcuları ciddî bir tehlikeye almaksızın mümkün olan her yar
dımı yapmakla ödevlidirler. Bundan ötürü çatışan kemilerin kaptan
ları, birbirine yardıma muhtaç bulnmadıklarına inanç getirinceye 
kadar, gemilerini hâdise yerinde tutmağa mecburdurlar.

Çatışan gemilerin kaptanları, gemilerini ve içindeki kimesleri 
ciddî tehlikeye almadan yapabilirlerse, yollarına devi ma başlama
dan önce gemilerinin adını, tanınma işaretini, bağlama, kalkma ve 
varma limanlarının adlarını öbür gemilerin kaptanlarına bildirmek 
övindedirler.

Çatışan gemilerin kaptanları, olayın sebeplerini ve hangi hal 
ve şartlar altında baş gösterdiği, kazadan hemen sonra ve müm- 

tnse, gemi jurnallarma yazarlar, Gemi jurnalındaki bu kaydın 
altı, kaptan, birinci zâbit ve güverte tayfasından biri tarafından be
raberce imzalanır.

11. maddeye höre, yük veya yolcu taşıyan ticaret gemilerinin 
her iki bordası üzerine ve güverte çizgisi altında, tatlı ve tuzlu su 
bölgeleri ile mevsimlere ve kereste yüküne göre konulacak yükleme. 
(Fribord) markasının yeri tüzüğüne göre tâyin olunur.

Bordalarına yükleme markası konmamış ticaret gemilerinin yol
cu veya yük taşımalarına veya bu markadaki yükleme çizgilerinin 
gösterdiğinden fazla yüklenmiş olan ticaret gemilerinin yolculuğuua 
izin verilmez.

o5\
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150 gros^ tonilâtodan ufak ticaret gemileri, çalışacakları deniz 
bölgelerine ve yapacakları,işlere göre, bu madde hükümlerinden dı
şarı bırakılabilir.

12. maddeye göre, aşağıda 
cteblikeli eşya» sayılır.

yazılı maddeler bu kanuna göre

A ) Patlama bakımından tehlikeli olan maddeler;
1 —Patlama maddeleri ve bilhassa parlama ve satış malzemesi,
(Parlama veya satış amaçlarına uygun nitelikte bulunmıyan, alev

le patlatılmıyaa ve vurma ve sürtünmeye karşı, dinitrobenzoldan 
daha hassas olmiyan madddeler patlama maddesi sâyilmaz).

2 — Cephane;
3 — Ateşleme malzemesi, hava fişekler ve benzerleri;
4 — Sıkıştırılmış veya sıvık haline getirilmiş gazlar;
5 — Suya doknunca yanan veya yanmayı kolaylaştırıcı gazlar 

. çıkaran maddeler;
B ) Kendi kendine tutuşan maddeler;
C ) Yanıcı sıvıklar ve kolay ateş alabilen katı maddeler;
D ) Zehirli madneler;
E ) Yakıcı maddeler;
F ) Fizik ve şimik nitelikleri bakımından yukardakilere benzer 

başka maddeler;
I G ) Hayvan, kereste ve zahire gibi istifleri bakımından tehli

keli yükler.
Yukarda yazılı eşyanın ticaret gemileriyle taşınması, tüzüğüne 

göre yapılır.
13. maddeye göre, ticaret kanununun deniz ticaretinden bahs

eden ikinci kitabının 1603 ve 1606 inci maddeleri gereğince yetkili 
mahkemeye rapr vermekle, ödevli her kaptan, bu raporun bir sure
tini de kazadan sonra uğraeığı, liman başkanlığı bulunan ilk liman 
da, liman başkanlığına verir. «Bu limanda yetkili mahkemenin bulnn- 

> maması bu ödevin yerine getirilmeline engel olamaz.
. Denizde can kurtarmaya taallûk eden üçüncü bölümn 14. mad

deye göre;.her kaptan, denizde, can tehlikesine uğramış olarak rast- 
î geldiği kimselere, düşman bile olsa kendi gemisini, gemi adamlarını 
ve yolcusunu ciddî bir tehlikeye almaksızın elinden gelen her yar- 

. dimi yapmakla ödevlidir.
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E ) Yabancı devlet uyrukluğunu öne sürmemek;
F ) Yabancı bir devletin resmî hizmetinde bulunmamak;

G ) İlce içinde yerleşmiş veya bu maksatla ilçede altı aydanberi 
oturmuş olmak;

Lâzımdır.
2 — Silâh altında bulunan erat, Jandarmalar, Subaylar, Polisler, 

Askerî memurlar, Askerî Yargıçlar, ve Askerî Okullar Öğrencileri 
Genel Meclis seçimlerinde oylarını kullanamazlar.

3 — Her ilin merkez ilçesinde ve o île bağlı ilce merkezlerinde 
seçimi idare ve kontrol etmek üzere Belediye Başkaqının Başkanlı
ğında beş kişilik birer seçim kurulu teşkil olunur. Bu kurul üyeleri 
belediye meclisleri tarafından ve kendi aralarından seçilir. Ancak fe. 
sih, iptal veya meclisi teşkil edecek miktarda Üye ve yedek üye kal
mamış olmak gibi suretlerle belediye meclisinin kurulması mümkün 
olmayan yerlerde beleaiye başkan veya başkan vekili veya ilçenin 
yeni kurulmuş olması sebebiyle belediye seçimi henüz sonuçlanma
mış olan yerlerde kaymakamlar tarafından belediye sınırı içindeki 
mahalleler halkından ve belediye üyeliği şartlarını haiz bulunanlar
dan ikişer kişi çağrılır. Bunları çağıran zatin başkanlığı altında bele
diye binasında toplanarak ya aralarından veya belediye üyesi şartını 
haiz olmak üzere dışrdan yukarda gösterilen miktarda seçim kurulu 
üyesi seçerler. Üyelerin üçü toplanmadıkça ve hazır bulunanların oy
çokluğu birleşmedikçe seçim kurulunun kararlan muteber olmaz.

Belediye şubesi olan ve ilce teşkilâtı bulunan şehirlerde seçim 
kurullarına belediye şübeleri müdürleri başkanlık eder

Seçim kurullarında sayfaları numaralı ve idare kurulunca onamli 
bir tutanak defteri bulunur, işlemler ve kararların tutanakları bu def
tere yazllır. Başkan ile üyeler tarafından imza olunur.

4 — Her seçim Kurulu, Vali veya Kaymakamın Başkanlığı altın
da idare Kuruluyla birlikte toplanarak, bütün seçmenlerin oylarını 
bir gün içinde kullanabilmelerini sağlamak amacı ile, seçim çevresini 
mümkün olduğu kadar bin seçmen sayısını geçmiyecek şekilde seçim 
bürosu adı verilen seçim sahalarını ayırır. Bu kararlarda büroların 
nerelerae kurulduğu, merkezleri ve hangi köy, mahalle ve sokakları 
kısmen veya tamamen içine aldıkları açıkça belirtilir.

Bu kararlar Ağostos ayının ilk haftası içinde ve en az seçim gü
nünden 15 gün önce gazete çıkan yerlerde gazetelerle, olmıyan yer
lerde diğer vasıtalarla ilân edilir. Her seçim büıosunda, başkan ve

.X:
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üyeleri seçim humllarınca seçilecek beş kişilik bir komisyon bulunur. 
Bu komisyonlar belediyesi olan seçim sahalarında Belediye Başkanla- 
rı ile belediye meclisi üyeleri arasından, meclis üyeleri yetmeyen
yerlerle belediyesi olmayan seçim sahalarında münasip kimselerden 
seçilir.

Seçim komisyonları Başkan ve üyelerinden çekilen veya komis
yona gelmeyen bulunursa yerlerine seçim kurullarınca diğerleri seçi
lir. toplanma ye karar verme yeter sayısı ile kararların defterlere 
yazılması ve imzalanması hakkında seçim kurullarına ait hükümler 
bu komisyonlar hakkında da uygulanır.

5 __ üve seçiminde oy vermeye hakkı olanların ad ve soyadını, 
baba ve ana adını, doğum yer ve tarihini, ikametgâhının bulunduğu 
mahalle ve sokağın adı ile numarasinı ve sanat ve işinini göterecek 
surette; Şehir ve Kasabalarda belediyelerce, köylerde ihtiyar meclis
lerince hazırlanacak şeçmen defterleri en geç Ağostosun 8 inci günü 
akşamına kadar seçim kurullarına verilir. Defterlerin bu kurullar ta
rafından incelenmesi işleri en geç Ağustos ayininin 12 nci günü akşa
mına kadar bitirilir.

6 — Beşinci bende göre hazırlanmış olan seçmen defterlerinin bü
rolar itibarile örnekleri çıkarılarak her seçim bürosu için kabul edi
len genel yerlerde, tatil günleri hariç olmak üzere, altı gün astırılır. 
Bu defterlerin en geç Ağustosun 13 üncü günü sabahı asılmış ve asılma 
süresinin son günü saat 18 de kaldırılmış olması lâzımdır. Defter
lerin asıl muzdan önce, hangi günler asılı kalacağı ve hangi güne 
kadar itirazların kabul edilebileceği ve hangi günden sonra itirazların 
kabul edilemiyeceği seçim kurulları tarafından gazete ile, olmıyan 
yerlerde diğer vasıtalarla halka ilân edilir.

Defterlerin asılması ve kaldırılması ödevi şehir ve kasabalarda 
belediye idarelerine, köylerde muhtar ve ihtiyar meclislerine aittir.

Defterlerin asılı kaldığı allı gün içinde seçmenlerin adlan, nite- 
telikleri, defterlere yanlış veya mükerrer yazılmış veya hiç yazılma
mış olduğuna dair ileri sürüleck itirazlar seçim kurullarınca dinlenip 
kurul karariyle gereken düzeltmeler yapılır. Seçim Kuralları yerinde 
görülmeyen ittirazlarm reddi hakkındaki karar örneğini ittiraz edene 
bildirilir. Bu Kurullarca itirazlar yerinde görülmediği taktirde ret ka
rarının örneği itiraz edene en geç defterlerin askıdan indiği günden 
başlıyarak iki gün içinde tebliğ edilir.

Seçim Kurulunun kararına razı olmayanlerın, kararın bildirilme* 
si gününden paşlıyarak üç gün içinde mahallin Asliye hukuk mahke-



864 Adalet Dergisi

nız biri yukandakifıkralara göre hesaba katılır ve eğer bu pusula
larda başka başka adlar yazılmış veya aynı adlar değişik sıra ile 
yazılmış ise hiç biri hesaba katılmaz;

E ) Pusulaya aynı ad birkaç kere yazılmışsa bir defa yazılmış^ 
sayılır;

G ) Renkli kâğıtlara yazılan pusulalarla, imzalı, mühürlü veya 
seçmenin kim olduğunu belli edecek her hangi bir işaret taşıyan pu- 
sulalar hesaba katılmaz;

Bu su suretle oyların sayılması ve tasnifi bittikten sonra:
A ) Seçim günü;
B ) Sandığın ne zaman ve kimlerin huzuru ile açıldığ;
C) Sandıktan kaç oy zarfı çıktığı ve oylarını kullananların sa

yısını belirten tntanakla karşılaştırma sonucu;
D) Oy pusulalarından kaç tanesinin ne sebeple hesaba katılma* 

dığı,
E ) En ziyade oy alanlardan başlıyarak her adayın kaç oy al

mış olduğu;
F ) Seçimin kanuna aykırı şekilde yapıldığı haber verildiği ve

ya şikâyet edildiği takdirde bunların nelerden ibaret olduğu;
Bir tutanakla belirtilir.
Seçim bürolarınca tutulmuş olan tutanaklar ve seçim defterleri, 

le hesaba katılmayan oy pusulaları seçim komisyonları tarafından 
mühürlenecek bir zarf içinde, seçim bürosunun bağlı olduğu seçim* 
kuruluna teslim edilir. Hesaba katılan oy pusulaları komisyon üye. 
leri ve orada hazır bulunanlar önünde yakılır ve bu keyfiyet bir 
tutanakla belirtilir.

13 — Seçim kurulu, on ikinci bentte yazılı tutanakları tamamen 
teslim aldıktan sonra, aynı esaslar çevresinde ve bu tutanakları bir 
leştirmek surtile ayrı bir tutanak düzenliyeçek seçim çevresi içinde 
kimlerin kaçar oy aldıklarını belirtir. En çok oy kazananlar üyeli
ğe ve ondan sonra oy kazananlardan İlçenin çıkaracağı üye sayısı 
kadarı da yedek üyeliğe seçilmiş sayılar. Eşit oy kazananlardan 
evli olan, evlilerden yaşı büyük olan, bu da eşit ise çocuğu çok 
olan tercih olunur. Çocuk sayısında da eşitlik halinde kura çekile
rek adı önce çıkan sırada evvel olur.

Seçim kurulu, düzenliyeceği bu tutanağı hemen mahallin en bü
yük idare üstü aracılığile Valiliğe gönderilir. Valiler üyeliği ve ye*
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dek üyeliği kazanmış olanların adlarını Î1 içindeki gazetelerden bi
riyle ilan edecekleri gibi kendilerine de yazı ile bildirilir.

Seçim bürolarınca düzenlenmiş olan bütün tutanaklar ve seçim 
defterleri ve diğer kâğıtlar mühürlü bir zarf içinde seçim kurulları 
tarafından çevrenin bağlı olduğu Î1 veya ilce Belediye Başkanlığına 
teslim edilir. Belediye Başkanları bu zarfları bir seçim dönemi süre
since sakamakla ödevlidirler.

14 — Seçime katılan siyasî partilerin temsilcileri oyların sandı
ğa atılması, açılıp tasnif edilmesi sırasında secim kurulu ve komis
yonlarında hazır bulunmağa yetkilidirler. Bu maksatla seçim kurul
ları başl{;anları teşkilâtı olan yerleade bu partilerin birer temsilci
lerini seçimde hazır bulunmak için yazı ile davet ederler. Doğru
dan doğruya adaylığını koyanlar kendileri seçim kurul ve komis
yonlarında bulunabilecekleri gibi tesimcilerini de gönderebilirler.

15 — 13 üncü bende göre düznlenmiş elan tutanaklar, ilk toplan, 
tısında genel meclise verilir. Meclis bu tutanağı seçilen üyelerin ka. 
nunda gösterilen nitelikleri haiz olup olmadıklar», seçimin yolunda 
yapılıp yapılmadığı bakımlarından ve varsa bu konudaki ihbar ve 
şikâyerlerle birlikte inceliyerek bir karara bağlar.

Kararın özeti ilgililere tebliğ edilir. İlgililer, tebliğ tarihinden 
başlıyarak yirmi gün içinde bu kararlara karşı Danıştaya itiraz ede
bilirler. Bu konudaki itirazlar Danıştayca en geç iki ay içinde kara
ra bağlanır.

Üyelerden birinin kanunî niteliği haiz olmadığına karar, verilir
se seçildiği İlçenin yedeklerinden en çok oy alanı üyeliğe çağırılır. 
Seçime fesat karıştırıldığı kabul edilire o İlçede seçim yenilenir.

16 — Vali ve Kaymakamlar, seçim kurullarına ve komisyonlari- 
na seçim işlerinde çalıştırılmak için yeteri kadar kâtip verirler.

Vali ve Kaymakamlar Fargıç ve Yargıç sınıfından olanlarla su
bay ve askerî memurirr dışında kalan bütün memurlar ve hizmeli- 
leri seçim işlerinde çalıştırmağa yetkilidirler.

GeneJ Meclis seçimine ait bütün giderlerle, görevlendirilecek 
memur ve hizmetlilerin taşınma giderleri ve gündelikleri İl özel ida
re bütçesinden ödenir.

17 — Bu kanuna göre seçim işlerinde çalıştırılmaları Vali veya 
Kaymakamlarca uygun görülen memur ve hizmetlilerin verilen gö
revi makbul bir özüre dayanmaksızın kabul etmiyenlerden beş li*

(
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ve kesin bir tarafsızlıkla yerine getirmeleri 
ğu aşikârdır.

lüzumunun şart oldu*

Bu itibarla, Yargıçların ve C. Savclarmın ve Adalet işlerde gö* 
revlendirilmiş olan sair memurların meleketimizde vücutlarına yer 
verilmekte olan partilerin siyasi mücadelelerine katılmaları katiyen 
caiz olamaz, partilerin gerek kuruldukları sırada, gerek seçim esna
sında gösterecekleri faaliyetler dolaysile ortaya çıkacak niza ve ih
tilâfların Adalet Makamlarında halli gerekeceği de göz önünde tu- 
duğu takdirde bunların tarafsızlıklarını mutlak olarak muhafaza 
tuletmeleri zarureti meydana çıkar. Esasen Memurlar Kanununun 
9 uncu maddesile genel olarak mamurların siyasetle uğraşmaları 
yasak edilmiş bulunmaktadır.

Bu konuda yargıçlarla C. Saçılarının ve sair adalet memurları* 
nm kendilerioden beklenen hassaslık, ağır başlılık ve vakar ile ha
reket edeceklerinden eminim. Bununla beraber bu hususta en ufak 
bir şüphe uyandırabilecek ber türlü fiil ve hareketlerden kesin 
olarak kaçınmalarının yarğı bölgenizdeki ilgililere tamimen bildir
mesini önemle rica ederim. Ceza İşleri Umum Müdürlüğü Sayı: 26- 
genel 6 Özel

Tamyizolunan ceza işlerine ait dosyalarda imzaların ve 
sicil no. lapının okunaklı yazılması b.

C. Baş Savcılığından alınan bir yazıda; temyiz olunan ceza işlerine 
ait dosyaların pekçoğunda, dosyayı inceleyen veya. Dâvayı temyiz; 
eden savcı veya yardımcılarının imzaları okunmaz şekilde olmakla 
beraber sicil numaralan da atılmadığından temyiz edenin kim oldu
ğunun anlaşamadığı bildirilmektedir.

Yarğıçlar kanunu gereğince, C. Savcılarına C. Baş Savcılığınca 
fiş verilmekte olduğundan, badema, ceza dosyalarını inceleyen, bü- 
küm fıkralarına (görülmüştür) ibaresini yazarak imzalarını atan ve 
temyiz eden C. Savcısı ile yardımcılarının, isim ve sicil numarala
rını yazdıktan sonra imzalarını atmalaları hususuna âzami dikkat 
etmelerinin kaza çevremizdeki 0. Savcı ve yardımcılarına tamimem 
tebliği temenni olunur. Z. 1. U. M. Sayı» 22/1, 18 Mart 1946

Orman erlerinin yeni kıta adresleri H.

Milli Savunma Bakanlığından alınan 16/4/946 tarihli yazıda: 
Orman kıtalarının kaldırılması ve mensuplarının ordu bölge

sindeki birliklere verilmesi üzerine bunların yeni adreslerinin tesbi**

W
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takdirde işi takip etmesinin usul ittihazını ve keyfiyetm yargı bölge
nizdeki C.Savcılıklanna da bildiriimesini rica ederim. C.IŞ.U.Müdürlü- 

J[û Sayı 37 Genel 10 Özel 3/6,946

İcra ve İflâs/iCâtip ve müstahdemleri haklarında 
İnzibati ceza tâyinine yetkili olan makam H.

' İcra ve iflâs daireleri kâtip ve müstahdemleri haklarında icra 
yargıçlarının inzibatî ceza tâyin edip edemeyecekleri hususunda bâzı 
yerlerde tereddüt edilmekte olduğu öğrenilmiştir.

İcra ve iflâs Kanununun 13 cü maddesine göre; tetkik mercii 
görevini yapan yargıçların, icra ve iflâs daireleri üzerindeki müraka- 
be haklan mutlak olup ve dairelerin üstleridir. Bu maddede icra kâtip 
ve müstahdemlerinden bahsedilmemesi, bunların tâyinlerinin Bakan
lığa ait olmamasından ve Bakanlıkça tâyin olunan icra ve iflâs memur 
ve vardımcılanna inzibati ceza tâyini yetkisinin ise esas itibarile Ba
kanlığa ait bulunmasından ileri gelmektedir, icra ve İflâs Kanunu
nun uygulamasına dair olan tüzüğzn 3 cü maddesinde yazılic icra ve 
iflâs dairelerinin mal amirleri icra ve iflâs memurlardır». Kaydından 
maksat, icra işierinden esas itibarile icra ve iflâs memurlannıu so
rumlu bulunduklarını ispat etmekten ibarettir. Tüzükteki bu büküm, 
tetkik mercilerinin mutlak bulunan mürakabe haklarının bir neticesi 
olarak bu dairelerde çalışan bütün memur ve müstahdemler hakların
da inzibati ceza tâyin etme yetkilerini takyit eder mahiyette bu- 
lunmamamıştır.

Binaenaleyh: icra tetkik mercileri, yargıç sınıfında bulunma
yan icra ve iflâs memur ve yardımcıları haklarında olduğu gibi icra 
ve iflâs Kanununun 13 cü ve yargıçlar Kanuuunun 122 ci maddele
rine göre bu dairelerin diğer memur ve müstahdemleri haklarında 
da inzibatî ceza tâyin etmeğe yetkilidirler. Keyfiyetin bu delrede 
yargı çevreniz içinde bulunan bütün icra yargıçları ile icra ve 
iflâs dairelerinetebliğini î rica edecim. Ceza işleri U. Müdürlüğü 

:»Sayı 9 Gsneı: 2 Özel:
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İstanbul Hukuk Fakültesi Mecmuası, Yıl XI, Sayı 3 — 4.
Bu sütunlarda kendisinden daima takdirin bahsettiğimiz bu de

ğerli mecmuanın son sayısı da ciddi bir ilim organına yakışan yazı> 
larla intitşar etmiştir.

Başta kıymetli idare hukuku doçenti RAGIP SARICA nin maka-• 
leşini okuyoruz: Idarejan ve meurlarının gördükleri fonksiyon sıra
sında işledikleri suçlardan idare malen mesul tutulabilirmiş. İdari 
kaza alanındaki incelemeleri ile temayüz eden müellifin bu incele
mesi şu suretle özetlendirilebilir: ajan ve memurlar tarafından idare 
fonksiyonunu icrası sırasında veya âmme hizmetlerinin ifası münase- 
betile işlenilen fiillerin ne zaman idare tüzel kişisine isnat olunaca
ğını, yani ou fiillerin hangi hallerde idareyi ilzam edeceğini, bilâkis 
bunların ne zaman idareye değil de, doğrudan doğruya bu ajanı ve 
meurların şıhıslarına atfı lâzım geleceğini tâyin ve tesbit zaruridir. 
Bu iki hali tefrik zarureti iadre hukukunda ajan ve memurlar tara
fından işlenilen fiillerin şahşî fiil ve kusur ve hizmet fiil ve kusuru 
olmak üzere iki kategoriye ayrılmasını intaç etmiştir. Şahsî fiil ve 
kusur idare ajan ve memurlarının şahsî ve malî mesuliyetini mucip 
olmakta, bilâkis hizmet kusuru ve fiili sade idarenin akçalı sorum
luluğunu ortaya koymaktadır.

Sayın müellifin bize öğrettiğine göre Fransada son zamanlara kadar 
mahkemeler başta Lafeıriere olmak üzere hemen bütün müelliflerin 
ileri sürdükleri mutealâiara uygun olarak — ajan ve memurlar tara
fından işlenilen suçlan daima bunların şahıslarına atfı gereken şahsî 
bir fiil ve kusur telâkki etmişler ve bu suretle suçtan doğan zararı 
tazmin borcunu da daima bunlara yüklemeği itiyat edindikleri halde 
yakın bir zamandan beri bu görüşlerini bırakmış bulunmaktadırlar.

Bu münasebetle meselenin klâsik ve ananevi hal suretini izah 
eden müellif Fransız Uyuşmazlık mahkemesinin Thepaz davasında 
verdiği meşhur kararın tahliline geçiyor. Bu karara konu teşkil eden 
hâdise şudur: emir ve vazife icabi bir mahalden başka bir mahalle 
gitmekte olan bir askeıî kamyon kafilesi yol üstünde bisikletle aynı 
istikamette fakat kamyonlara nisbetle daha az süratle ilerlemekte 
olan Thöpaz ismindeki zatı tabiatile arkada bırakarak geçiyor. Bu 
sırada kamyonlardan birisini idare eden Mirabel adındaki bir asker

- t-N
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Sayın müellif bu incelemesinde konuyu iki kısma ayırarak mü
talâa etmektedir: onaltıncı asrın sonuna kadar Osmanlı Devletinin 
siyasî ve İdarî bünyesi, onyedi ve onsekîzinci yüz yıllarda Osmanlı 
Devletinin siyasî ve idari bünyesinde vukua gelen değişiklikler.

Osmanlı Devletinin hiç olmazsa başlangıçta, âmme hukuku bakı
mından, teessüs ettiği, geliştiği, yayıldığı, sahaların siyasî durumları 
itibarile çeşitli tesirler altında kaldığını ve bu tesirleri Osmanlı 
Devlei:inio âmme hukukuna sentetik bir bünye behseylediğini söy. 
lemek kabildir. Evvelâ bu devleti teşkil eyleyenlerin kendilerine has 
hukukî hayatından, onların kendi hukukî kültürlerinden doğan geli
şen müesseselerin, saniyen İslâm hukukunun ve bu hukuk sistemi 
üzerine kurulan mukaddem ve muasır İslâm devletlerile birlikte 
kendilerine has bâzı orijinal vasıflar arzeyleyen Türk devletlerinin 
kendi bünyelerinden doğan siyasî ve İdarî muesseselerinin, nihayet 
münakaşalı bir problem olmasına ve bâzı müellifler tarafından yanlış 
bir görüş diye vasıflandırılmış bulunmasına rağmen az çok bizans 
^mme hukuku enstitüsyonlarınm da tesiri altında kendini gösteren 
bu sentetik bünyenin siyasî sistem bakımından en esaslı mümeyyiz 
vasfı, çeşitli istikamerlerden gelen bu muhtelif tesirlerin Osmanlı 
devletinin siyasî çehresine bahşeylediği karakteristik vasfi, vücuda 
gelen devletin kendine has hükümet şeklini teokratik bir raanarşı 
diye ifade edebiliriz... Bundan sonra Osmanlı devletinin âmme hu- 
kuku mtiesseselerine, onun siyasî ve İdarî teşkiiafı bakımından ken
dine has hususiyetlerine genel olarak temas eylemek icap ederse; 
bu hususta muhtelif müessese ve organların mevcudiyetinden bah
setmek mümkündür. Ddvletln âmme hukuku müesseslerinin başında 
saltanat makamının geldiğini ve sultanın Birinci Selimden itibaren 
halife unvanını taşıdığını kaydeden müellif, sultanın haiz oldnğu 
çok geniş selahiyetlerin askeri, mülki, icrai, kazai, gibi muhtelif 
hususlara şâmil bulunduğu gibi ruhani hususları da içine aldığına 
işaret ediyor ve padişahın salâhiyetlerini nazarî ve fiilî bakımdan 
inceliyor. Nazrî bakımdan padişahın bütün salâhiyetleri şeriat kade- 
lerile bağlıdır. Fakat fiilayatta padişahın cisraanı iktidarını frneleyon 
bu esaslara muhalefet bönyevi, hukuki hiç bir mesuliyeti bu mesu
liyeti mümkün kılacak hiç bir hukuki müessese mevcut değildir. 
Gerek şahsi gerek taç ve tahtı her nevi tecavüzlere karşı masun 
tutulan padişah ancak Allaha karşı mesuldür. Onun için yalnız uh- 
revi bir mesuliyet bahis mevzuudur. Diğer taraftan şümulü itibarile 
hususî hukuk sahasını ilgilendiren ve devlet şeflerinin nazarî olarak 
müdahalelerinden uzak ve hattâ yine nazarî olarak onların himaye-

* V
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leri altında bulunan şeriat hükümlerinin ve şer’i hukuk sahasına 
dahil bulnnan hususların yanında âmme hukukunu, teşkilât, idare 
ve ceza hukukunu devletin dahili teşkilât ve faaliyetlerini ilgilendi, 
ren müessese ve sahalarda padişahların teşrii faaliyetine netice 
itibarile idare, ferman, emir, hat, hattı hümayun gibi çeşitli namlar 
altında kendini gösteren ve dini esasların tesirlerinden uzak bir çok 
hususlara ve bütün bunların bir araya toplanmalarile vücuda geti» 
rilen ve şer’i hukukun tesirinden masun kılınan muhtelif kanunna
melere rast gelinmektedir.

Sayın müellif incelemesinin müteakip sahifelerinde sırasile sad
râzam, vezirler, taşra teşkilatını tetkik etmiş, ikinci bölümde XVII 
ve XVIII. yüzyıllarda Osmanlı Devletinin hukukî ve siyasî durumu, 
nu kısaca gözden geçirdikten sonra Tanzımatı hazırlayan âlmillerin 
muhtasar bir tablosunu çizmiştir.

DOÇENT Dr. SULHİ DÖNMEZER: Cezaî soramluluğun esaat 
bakımından klâsik teori ve bu teorinin karşılaştığı itirazlar.

İstanbul hukuk fakültesininin çok değerli ceza hukuku doçenti 
Dr. S. Dönmezer ceza hukukumuzun bir çok meselelerini vukufla tah
lil eden incelemelerine devam etmektedir. Bu sayıda ceza hukuku, 
nun ana problemlerinden birisini ele almakta ve bize açık ve emni. 
yetle bakılacak, sağlam yapılı birinceleme vermektedir. Sayın mü
ellif yazısında klâsik nazariyenin mesuliyete ait telâkkisini esaslı 
bir surette inceledikten sonra bo mktebe karşı yailan tenkidleri 
gözden geçirmektedir. Müellife göre bu tenkidlerin yapılmasına ve 
binnetice cezaî mesuliyeti, sosyal mesuliyete dayandıran pozitivist 
mektebin meydana çıkmasına sebebiyei veren hâdise ve tesirler 
ikiye irca olunabilir;

1) XIX. asırda suçluluk hâdisesinin muhtelif avrupa memleket
lerinde aldığı inkişaf, 2) materiyalist felsefe hareketleri ve pozitivist 
metodun mânevi ilimlerde tatbikine çalışılması. Bundan sonra mü. 
ellif klâsik mektebin cezaî sorumluluğu mânevi mesuliyete, kusura 
dayandıran sistemine karşı ileri sürülen itirazları şu suretle hulâsa 
etmektedir:

1) Librarbitr (ihtiyar, iradei cüziye) bir hayaldir,, ilim bunun ta- 
mamile aksini gösteriyor. İnsan faaliyetinde determinizmin hâkimi
yetini ispat ediyor.

2) klâsik teorinin mânevi mesuliyete müstenit telâkkisi, cezanın 
bir kefaret olmasını icap ettirir. Halbuki ceza bir içtimai müdafaa 
vasıtasıdır.
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3) Faildeki kusurun ve bunun derecelerinin araştırılması imkân
sız denecek kadar gü;tür.

4) Klâsik nazariye mahiyei icabı mahdut mesuliyet nazariyesi- 
nin kabul ve tatbikine sevkeder* Bunun ise sosyal hayat ve İçtimaî 
müdafaa bakımından çok a^ır olan zararları vardır.

5) Ahlâk ve ceza hukuku birbirinden tamamile ayrı şeylerdir, 
Mânevi mesuliyete müstenit telâkki bunları birbirine karıştırıyor.

6) Mükerrırlere tatbik eylediği hal tarzlarında, yani mükerrirle- 
re karşı cezanın ağırlaştırılmasında klâsik nazariye bizzat kendi ken* 
dişile tenakuza düşmektedir. Gerçekten librarbitr (ihtiyar) nihaî bir 
tahlil ile dışarıdan gelen Ucalara mukavmet edebilmek demektir. Bu 
mukavmet kabilyetinin azaldığı hallerde kusurun da hafif telâkki ol
unması ve cezanın indirilmesi lâzım gelir. Mükerrir ise nihayet suça 
alışmış yani suç işlememek hususundaki mukavmeti azalmış olan bir 
kimseden başka bir şey değildir. Bu böyle olunca klâsik nazariye- 
Ein mahiyeti icabı ilk defa suç işleyenlere daha ağır, mükerrirlere 
ise daha hafif cezanın tatbiki icap eder.

Asistan NACİ ŞENSOF: Konut dokunulmazlığın ihlâl cûrmû.
Mutebalif içtihatlara yol açan konut dokunulmazlığının ihlâli 

cürmü bu yazıda etraflı ve ince bir tahlile tabi tutulmaktadır. Bu 
incelemede ele alınan meseleler şu suretle tasnif edilmiştir: Giriş 
tarihçe (garpta, memleketimizde), Türk ceza kanununda konut do , 
kunulmazlığını ihlal cürmü, konut dokunulmazlığı ihlal cürmü nün- 
tarifi, iki şekli, bu iki şekle göre unsurlar (konut dokunulmazlığını 
ihlal cUrmünün birinçi şekli ve unsurları: Konut ve konut müşte. 
milâtı, kendisini oradan çıkartmak hakkını haiz olan kimse, konut 
dokunulmazlığını ihlal cürmünün ikinci şekli), konut dokunulmazlı
ğı cürmünün mânevi unsuru, konut dokunulmazlığını ihlal cürmU- 
nün ağılatıcı sebepleri (fiilin gece vakti ika olunması, fiilin şahıslar 
aleyhinde şiddet ikaı suretile işlenmesi, fiilin silâhla işlenmesi, fii
lin bir çok kimseler tarafından toplu olarak ikaı), konut dokunu), 
mazlığını ihlal cûrmünde cezaî takibat, konut dokunulmazlığı cür
münün cezası.

ORD. PROF. M. R. BELCESAY; Doktorun hukuki mesuliyeiL
Sayın profesör mesuliyet hukukunun bu önemli konusu hakkın

da özlü bir etüt yayımlamış bulunuyorlar. Bu etütte doktorun mes’
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uliyelinin dayandığı esaslar hakkında verilen izahlardan sonra sıra- 
sile şu konulara dokunulmuştur: Teşhis hatası, anıenelin ve pante 
zin şırıngaları, difteri, tedavi, tetanos seronu japmıyan doktorun 
mesuliyeti, bilgisizlikten ileri gelen kusur ( ilâçların birleşmesi ne
ticesi kuvvetlerinin artması) estetik (bediî araeiıya 1ar), ameliyat ya
pan doktorun nezaret borcu, hastanın muvafakat), İlmî tecrübe mak- 
sadile yapılan ameliyatlarda mesuliyet mesf^lesi, kılları düşuımek 
için X şuaı tatbiki, kan verme, mecburi amtiiw tlar, mütehassıs tav
siyesi, tıbbî mesuliyeti tâyinde salâhiyeti! mı.karîi, hekimin sjr sak. 
laması, bu babtaki mesuliyet, sırrı saklamakla yükümlü olanlar, if
şa, meşru menfaatlar, hekimin saklamakla yükümlü plduğu sırlar, 
eczacılar, kasit.

DOÇENT DR. HALİL ASLANLI: Şirkei mukcvelp\^ri ile cemiyet' 
ler ve iki taraUi borç yükleyen akidler arasındaki ayrılıklar ve 
bunları tefrika yarıyan ölçüler- Sayın müellif ioceieınuesine şirket
lerle cemiyetler arasında bir mukayese yaparak baş’maktadır. Um- 
umiyetle şirket gayesi etrafında birleşme ş’rketi:; doğumunu tâyin 
eden kat’î hâdisedir. Diğer unsurlar az çok fer’î kanun hükümleri
nin delâletile şirket gayesinden çıkarılabilir. Bu itibarla gayenin 
mahiyeti mukavelenin tavsifinde önpmli iinsurbrdan olmak lâzımdır. 
Şirkette gaye ikdisadîdir ve İktisadî olmak ic! t d ı . Gaye gayri İk
tisadî ve şerikler bilâvasıta her hargi bir kazanç temin ve tevziini 
hedef tutmuyorlarsa şirketten bahsedilmemek geıukir. Şirket akdin
de gaye unsurunu bir yandan şirket mevzuun ia diğ^^r yandan şerik
lerin iştiraklan mukabilinde bahş edilen menfaat kategorilerinde a- 
ramak lâzımdır.

Yalnız burada İktisadî faide m f' umu kâra münhasır olarak tef
sir edilmemelidir. Şirket ile şerikin temin edt ceği her türlü İktisadî 
faide gayenin İktisadî olarak vasıflandırıimasmı gerektirir. İsviçre ve 
Alman hukuk mevzuatına uygun olan bu taıilin Türk cemiyetler 
kanununda dolaysile ifadesini bulan kıstas'a ahenkli olmadığı ileri 
sürülebilir (Cemiyetle kanunu mad. I m> f i nıumuhalif). Fakat İsviç
re ve alman hukukuna uygun olarak bizv.e de «kazanç paylaşmak» 
geniş mânada her türlü İktisadî favdalnn içine alacak şekilde yo- 
rumlanmalıdır. Bundan sonra sırasıle jarteller, şirket akdi ve karşı
lıklı akitler, şirket akdi ve ödünç akdi, hizmet akdi kavramlarını 
incelenmiş buluyoruz.

doçent dr. FERİT H. SAYıVlENî Ga&inde ivazlar arasındaki 
nisbetsizlik. Bu kısa fakat değeri. y. zı oır akitte gabin bahis mev.

S>^2.
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ve—hukukî şekillerdeki bütün ayrılıklara rağmen bazı hukukî fikirpe- 
lerde de müşahede edilebilir. İngiltere ile Roma arasında hukukî 
hayat bakımından da yakın benzerlikler bulunması, fazlahayret u- 
yaadırmaz. Çünkü her iki millet arasında derin benzerlikler vardır.

Gerek Roma, gerek İngiliz hukuku tarihinde en çok göze çarpan 
cihet ytizvıllarm gelişmeside bozulmayan evamlılıktnr. Bütün büy
ük değişiklikler tedrici intikallerle vukubulmuştur. Dicey isabetle 
derki» İngiliz hukuku hakikatte yapılmış veya yaratılmış olmaktan zi
yade büyüyüp yetişmiştir (English law had in fact grown rather 
taan bet n made). Savigny de Roma hukukunun bu şekilde bünyesi i- 
çindtt geliştiğini hissetmiş ve bunu örnek olarak ortaya koymuştur. 
Bu organik gelişme ve yetişmeyi temin eden yaratıcı kuvvet aceba 
ne id»? îngilterede birinci derecede hakimler Romada en ziyade hu
kuk oilginieri (jurisprudentes) hukuku yaratmışlardır. Her iki huk. 
uk ta bir bakıma hukukçular hukuku (TiarisîenrecAt, kanunlar huku
ku—Besetzesrecht ve halkın örf ve âdet hukuku yani halk hukuku 
— Vo\ksrechtex karşı).^Bunda ğerek Romada gerek îngilterede bir hu
kukçular zümresi vaya sınıfının oynadığı müşabih role hususî bir 
önem veren sayın konferansçı Romada “ius publice respondendi (u- 
mumî cevep verme hakkı) ma malik olan hukukçuya mukabil îngil- 
teredebir sınıfı olmaktan çok uzak olanbakimin bulunduğuna işaret 
ediyor. İngiliz hakimler sınıfı benî avrupanın ekseridevletlerinde ol
duğu gibi her hukkcunun dahil olabileceği bir memur sınıfı değildi 
ve buğün dahi değildir. Bilâkis sayısı mahdut olan İngiliz hakimleri 
heyeti hukukçular sınıfının en çok itibar ve muvaffakiyet kazanmış 
olan şahsiyetlerinden mürekkeptir. Filhakika Bar’’ların (baroların> 
azası sıfatıle barrister (avukat) olarak uzun yıllar mahkeme önünde 
iddia ve müdafaada bulunan ve bu arada en fazla temayüz eden, ya. 
ni hayat hukuk ve adlî faaliyet bakımından haiz bulundukları bilgi 
ve tecrübe dolayısı ile yüksek başarı temin eden şahsiyetler arasında 
seçilenler bol maaşlı, müstesna bir itibar gören hakimin sanadaliyesi- 
ne geçebilir. Yurddaşlarm ihtilaflarını hakim sıfatile halle memur 
olanlar derecesinde hiç bir kimse îngilterede Yüksek takdir ve iti- 
bare mazbar değildir.

Daha sonra îngilterede Equity, Romada fides, bona fisa, ius ho- 
norarum un oynadıklaıı rolün benzerliğine işaret eden, dahasonra- 
dâva formülleri ve İngiliz hukukçun tedricen sistematize edilmesi 
tarzı bakımından dadüşünmeğe teşvik eden muvazi kleri belirten âlim 
koferanscı sözlerine şu süretle nihayet vermektedir: Roma hukukuna 
ve İngiliz hukukna ayrı bir cazibe ve müstesna bir kuvvet bahşeden
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bunların tarihi seciyeleridir. Bunların binbir bakkımdan yüzyıllarca 
yıllık millet tarihine saldıkları derin köklerdir. Her ikisi, geçen as- 
asrın başında Tarhî hukuk mektebinin tebşir ve müdafaa ettiği hu- 
hukî inkişaf nevini tecessüm nevini tecessüm ettiriyorlar, Tarihi 
mektup ve ibii hukuk birbirile mücadele ediyorlardı. Her iki yolda 
takip etmekliğimiz gereken hedefe ulaştırır. Fakat ancak tarhi kök
ler şuurumuzda canlı kaldığı takdirdeki bunda Koma tmkukuve İngi
liz hukuku bize çok yardımda buluabilir ilr—ve aynı zamanda 
hukuk idenin ebedi temellerini yükseklere tutuğumuz takdirde, hu
kuk fakültelerimizin tedridatı, her günün bize verdiği ve ertesi gü
nün yenisi ils tebdil ettiği kanunlar hakkmdaki bilgiden daha faz
lasını ifade edebilir.

Dergiden yer alan ve burada özetini, veat'a ana hatlarını bilo 
vermeğe imkan olmayau diğer yazı ve kısımlar şunlardır: Prof. ÖL. 
L. Balkan: Osmanlı imparatorlu teşkilat ve müesseselerinin şerinliği 
meselesi, Dçent Dr. Orhan Münir ÇOĞLL: JberİPg’ia hukuk nazari- 
yesininin temel fikirleri; Prof. z.FFındık oğlu: Türk aile sosyolojisi 
Prof Hens Kelsen: Berlin beyannemesine nazaran Almanyanın hu
kukî durumu; E.Garçan: Ceza hukuku. Praf. R. Sohenggi: Şirket 
mukavelesinin yarıcı vasıfları ve şirketlerin geçirdikleri tekamül 
safhaları. Prof. J. Deniş: Kadın yunada ahlakı ve hukuki fikriler.

Bundan sonra 1945 yılı mevzuatı, mahkeme içtihatları, kısımları 
gelmektedir.lŞ SAYI 64—56,ClHXU

Bu sütunlarda daima överek bahsettiğimiz iş dergisi; bu biricik 
aylık felsesefe, ahlak ve içtimaiyat dergimiz son iki sayısı Descaer- 
tas’in usul hakkında nutuk adlı üeşhur eserinin türkçeye tercüme- 
sile llinçi yıl dönümü hatırasına tahsis etmiş bulunuyor, Her aydın 
türkün büyük bir istifade ile okuyacağına hiç şüphe etmediniz bu 
sayıda yer alabu yazılar iki kısma ayrılmıştır: Biriucikısımda Des- 
cartes etrafında araştırma ve denemeler yer almıştır. Bu kısımdaki 
yazılar şunlardır: Prof. E. Von Aşter: Descartes ve felsefe

Dr. A. Adna: Descartes ve muasır alimler; Vehbi Eralp: Descar
tes U.H.N. uniçin yazdı?. Sabri F. Ülgener: Descartes ve iktisat fel
sefesi; Dr. Fındıkoğlu: Descartes ve içtimaiyet.

ikinci kısımki Türkiyede Descartes başlığım taşıyor, şu yazıları 
ihtiva ediyor; İbrahim Edhem. Bayatım; M Ü—A.H.: İbrahim Edhem 
beyle bir görüşme; Yunus Kâzım: İbrahim Edhem beyin tercimesine da
ir. Ziayeddin Fahri: İbrahim Edhem beyin tercemesine dair; Prof.
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M. Şekip Descnrte Kongresine hitap; Dr. Galip ATA: Descartes sara
yı ve Descartes tercemesi.— Desatesin bibografya ve bibliyografyası- 
Milli Eğitim Bakanlığının bir teşebbüsü —Kılâsikler arasında Descartes.

heri hukuk haziran 1946, aayt 12.

Olgun münderecat ile her ay muntazaman yayımlanan bu der
ginin son sayısında şu yazıları buluyoruz: Kâmil Boran: Çiftçiyi 
topraklandırma kanununun uygulanma safhasına yeni giren hüküm
leri; Avni îvda: Tam delilli vaka; M.R. Belgesay: bilirkişi raporları 
Sâlahattın Ayanoğlu: Tük ceza kanunu nasıl düzeltilmeli. —Yargıtay 
içtihat birleştirme kararlan (padişahların tapulu mallarının mirasçı
larına intikalleri, ormanlardan sğ&ç kesilmesinde tazminat ve tecir 
masrafları). Yargıtay hukuk genelkurulu kararları( Tapu kanununun 
ikinci maddesine müsteniden imar ve ihya dolayisi ile tescil isteği 
uyuşmazlıkları; boşanan kadın aleyhine velâyetin nez’i davsı); Yar
gıtay ticaret dairesi kararları ( Demiryolları aleyhine açılan emtia 
ve eşya kaybı dâva zamanaşımı ve müddetin başlangıcı; sözleşme
de yazılı vergi, resim ve müteahhidin sonradan tutulduğu muaaıele 
vergisi; inikat etmeyen satış için dellalın teşebbüs ücreti; dişçiler 
in sanat icabı olarak yaptıkları iş ve bu maksatla kurdukları şir
ket). Yargıtay 4. hukuk dairesi kararı (varlık vergisi borcu dolayisi 
ile dava yetkisi),

PROF. RÜSTOWW ham maddelerin dünya milletleri arasında 
dağıitlması. Ankara yeni cezaevi matbaası 1946 10 sahife 25.

Hukuk bayıtımızın canlı bir ilerleme âmili hüviyetini başarı 
ile gerçekleştiren Türk Hukuk kurumu tarafından tertip edilen kon
ferans serisi içinde Prof. Rüstow’un değerli bir konfıransı da yayım 
lanmış bulunuyor. Sayın konferascı sözlerine şu suretle son vermek, 
tedir:»:.. Ham madde kaynaklarının siyaseten taksimi ancak uzun 
müddet tahammülü kabil olmayacağı gibi devam edebilmesi mümkün 
olmayan müzmin iktisat harbi bakımından İktisadî bir ehemiyeti 
haizdir.

Fazla olarak ilk bakışta parlak ve inandırıcı bir istek gibi gö
rünen ham maddelerin siyaseten taksimi işi: a) kabili tatbik değil
dir; b) harb halinde hükümsüz ve tesirsizdir; c) sulh zamanında 
fuzulidir. Şu bakımdan fuzulidirki sulh halinin kendisi ham madde 
alanın da bunların sun’i bir şekilde taksiminin lehinde olanların tah. 
mın edebileceklerinden çok daha kafi ve mükemmel bir şekilde a-

Vı
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Asliye mahkemelerinin kaldırılan şeriye ve bidayet mahkemeleri
nin yerine geçtikleri kabul edilince özel Kanunlarla ve bu arada 
sözü geçen 1295 tarihli kararname ile şeriye mahkemelerine verilmiş 
olan İdarî ödevin de Asliye mahkemeleri tarafından yapılması ge- 
rektiği sonucuna varılır.

Adalet Bakanlığınca hemen bütün mahkemeler tek Yargıçlı ol 
duğundan ve kamulaştırılan mallara kıymet biçmek için kurulan tah. 
min kurullarına Yargıçların iştirak ettikleri taktirde Hukuk Mahke
me Usulleri Kanunu gereğince reddi hâkimi icabedeceğı yolunda 
ileri sürülen mahzur, şeriye raakemelerinin bu ödevi gördükleri za
man yaptıkları gibi Yargıcın mahkemenin eczasından olan kâtipler 
den birini bu kurullara tâyin etmesi suretile önlenebilir. Tersine 
olarah muhammin kurularına yargı makamından üye gönderilmesi 
kabul edilecek olursa bu kurulların teşekkülü için Kanunun koydu
ğu uzuvlardan biri eksik kalacağından teşekkülün tamam olamıya- 
cağı ve noksan üye ile yapılan işlemlerin öe Kanun önünde hüküm
süz olması gerekeceği sonucu hasıl olur ki bu Mahzurun da ancak 
Kanunda yapılacak dtğişiklik ile giderilmesine imkân bulunabileceği 
mütelâasında bulunan daire Başkanı Selâhattin Odabaşoglu’nun ayrı 
şık oyuna karşı, Millî Hukuk ve İdare tarihimizde büyük rol 
oynamış olan (şeriye müessesesi, Anayasamızın sağladığı yüksek 
Hukuk prensipleri karşısında görevlerini tamamlamış diğer Sosyal 
Müesseseler gibi ortadan kalkmış bulunduğuna göre bu gibi tarihe 
karışmış kurumlara görev tanıyan Kanun hükümlerinin Anayasamı 
zın lâyıklık ve yargıçların bağımsızlığı prensipleri karşısında, mülga 
sayılması gerekmektedir. Bundan başka, Anayasamızın 57 inci mad
desinde; «Yargıçlar Kanunla gösterilenlerden başka genel veya özel 
hiç bir görev alamazlar.’^ Yazıldır.

Kararname tarihi ve o zamanki hukukî rejimimizle Yargıçlara gö 
rev veren yeni ve asrî Kanunlarımız ve rejimimiz gözönune alınırsa 
Yarlara bu gibi İdarî hizmetlerin verilmesindeki Hukukî engeller 
belirmiş olur. Esasen, yürürlükte olan tatbikat dahi bilir kişi kurulun
da Yargıç bulundurmamak yolunda olduğundan ve Yargitayda bu 
durumu Kanuna uygun bulduğundan 1295 tarihli kararnamenin 7 inci 
maddesindeki (şeri şerif azasınm) bilir kişi kurulunda artık yeri ola 
raıyacağı düşüucesi çoklukla kabul edilmiştir. (Genel kurul 12/11/945 
gününde bu daire kararını aynen kabul etmiştir). Danıştay azlık 
okullarının kazanç vergisinden istisna edilmesi işi üzerinde bir 
karar vermiştir.
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Derginin Yıllık bedeli 6 liradır. Konyada Avukat H. Hâlis Sungur, 
Ankarada Akba, îslanbulda Cihan kitapevinde satılmaktadır.

MEHMET ŞAKÎR BERKİ: Türkiye Devletler Hususi Bukakunda 
Sahih Olmayan Nesepli Çocukların Uyrukluğuca nationalite des 
enfants naturels dans le droi\ International prive de la Turguie).
Firibourg, împrimeries des Arcades. 1946. 96 Sahife.

Ankara ve Fribourg Hukuk fakültelerinden mezun genç hukukçu 
Mehmet Şakir Berki, devletler hususî hukukumuzun hemen hemen 
hiç işlecmemiş bir alanını doktora tezi konusu olarak ele almakla 
hukuk kütüphanemizde hakiki bir boşluğu dolduracak bir himmet 
sarfetmiş bulunuyor.

Eser esas itibarile iki parçaya ayrılmıştır: Tarihi kısım. 
Cumhuriyet devrinde uyrukluk.

Tarihî kısım da iki bahse ayrılmıştır. Birinci bahiste 1869 tarihin, 
den önceki devirde gayrimeşru çocnklarm uyrukluğu incelenmiştir. 
İkinci bahiste aynı konu 1869 tarihli kanundan sonraki devrede ele 
alınmıştır.

Cumhuriyet devrinde nesebi sahih olmayan çocukların uyruklu
ğu konusuna ayrılan ikinci bölüm, tezin esas parçasını teşkil etmek
tedir. bu Dölümün ilk kısmında jus sanguinin— kan esasına müste
nit uyrukluk (tabiiyet) konusu incelenmiştir. İkinci kısımda ise ne
sebi gayrisahih çocukların doğum yeri— Jus Soli esasına davanan 
uyrukluğu meselesi tetkik edilmiştir. Eserin sonunda 19 Ocak 186& 
tarihli Osmanlı tabiiyet kanunu, 23 Mayıs 1928 tarihli Türk vatan
daşlık kanunu metinlerine de yer verilmiştir. Bilhassa 1869 tarihli 
kanunun tedariki zor olduğu için bu ek işe yarayacaktır.

Kitabının sonuç kısmında müellif tetkik ettiği meseleleri şu su
retle özetlemiştir.

îlk devirde OsmanlI vatandaşlığı iki suretle kazanılır: Osmanlı 
ülkesinde ikamet ve müslüman oluş. Bu iktisap sebepierine doğum 
keyfiyetine istinat eden şu üçüncü sebep de ilâve edilmelidir: Hu- 
susile Osmanlı imparatorluğu sınırları içinde doğan ve ana veya 
babasından hiç olmazsa birisi osmanlı tabiiyetinde olan bir çocuk 
OsmanlI tabiiyetini alır.

16 Ocak 1869 tarihli kanundan sonraki devrede osmanlı vatan
daşlığı esas itibarile babaya nisbetle iktisap olunur. Bununla bera
ber bu kanunun I. maddesine göre Osmanlı tebası olan bir kadından

^ 'V,
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usanne, 292 sahife, 12 frank, (müşterinin kendi nefsi için veya tâyin 
edeceği kimse için yaptığı satış vaidi). Kitabı

Bu eser hakkında kısa bir not yazan Prof. Secretan/ şu satırlar
la takdim ediyor: Vaud Kantonunda taraflar bir gayrı merkul satı 
şı akdatmezden önce çok kere satış vaidi denilen bir bağıt yaparlar. 
Bu kabîl vaitlerde, satın almağı vadeden kimse, ilerde satış bağılın
da kendi yerini alacak bir üçüncü şahsı tâyin etmek hakkını mah
fuz tutan bir kayıt koydurur, işte bu kabîl satış vaitlerine pronu-s- 
se de vente pour soi ou pour son nommable denir. Böyle bir vaitte 
satış durumunda bulunan kimse gayri menkulü kimin satın alaca
ğını kesin olarak bilmemektedir. Yine prof, Secretan^ın ifadesine 
göre Lausanne’ da mühim bir rol oynayan bu bağılın tarihî menşe
leri, Fransız hukukunda mevcut «vente sous reserve de döclamrtion 
de command^’ yahut> vante sous rdserve d’dlection d’ami” denilen 
müesseseden farkları bu eserde etyaflı bir şekilde anlatılmıştır. Bu 
satış vadinin hukukî mahiyetini izah için ileri sürülen eşitli fikirleri 
tenkideden tez sahibinin neticede temik kaydi ile ypılan bir satış 
vadi nazariyesini ileri sürdüğü anlaşılmaktadır.

Dr. Gaetano: Die Bucgführung nach sehveizerischem Obligatio- 
nenrecht. 2. Au

Zürcih 1945 (Verlag des Schweiz. Kaufraaenn. Verein). 109 sahife, 
6 frank.

DUBOlS—ZOLLÎNGER: Einfûhrung in die Unfallmedmzin, unter 
Berûcksichtigung schWeizeri»cher Verhaeltnisse (Verlag Hans Hu- 
ber) Bern 1945.

(Tababet ilminin kazalarla meşgul olan kısmına giriş).
GERMANNî Concurrence deloyale^ Zürich 1945 (Schllless Et Cie 

AG.) 444 sahife, II frank.
Basel üniversitesi profesörlerinden A. Germann Isviçrenin son 

yıllar içinde kabul ettiği haksız rekabet kanunun Fransızca, Alman
ca ve İtalyanca metinlerini bir arada yayımlamıştır. Kitapta 135 sa
hife tutan bir giriş vardır. Ayrıca 1883 Paris antlaşması ile sonraki 
tâdiller ve 1891 Madrit antlaşması metinleri de kitapta yer almıştır.

Zeitschrift Fûr VormundschaftsVFesen'-Revue du droit de ta 
telle, Band 1, Nr. I (Zürich (Polygraphischer Verlag AG), yıllık fiya- 
tı 7 frank.

İsviçrede her kantonun vesayet işleri direktörlerinin teşkil eyle
diği dernek tarafından çıkarılmağa başlayan bu derginin vesayete
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taoe 3. günlük, 3. tane 4. günlük, 50. tane 6. günlük, 8. tane 6. gün
lük, 41. tane 7. günlük, 32. tane 8. günlük, 1. tane 9. günlük, lOö.tane 
10. günlük, 1. tane 12. günlük, 3. tane 14. günlük, 30. tane 15. günlük, 
21. tane 20. günlük, 1. tane 21. günlük, 3. tane 25. günlük, 34. tane 30. 
günlük, 3. tane 31. günlük, 2. tane 40. günülük, 6. tane 45. günlük, 4. 
tane 60. günlük, 3. tane 75. günlük, 8. tane 90. günlük, 1. tane 91. 
günlük, 3. tane 180. günlük, 4. tane 300. günlük, 1. tane 360. günlük,
6. tane güninr (isimlerile), 3. tane hergün 11. tane ertesi gün müd
detlerinden sonra haftalık müddetler kısmına geçilmektedir. Bu 
kısımda da: 104. tane 1. haftalık, 10. tane 2. haftalık, 4, tane 3. hafta
lık, 3. tane 4. haftalık, 5. tane 6. haftalık, 1. tane 10. haftalık, 1. tane 
12. haftalık, 4. tane 26. haftalık, 1. tane 27. haftalık, 2. tane her hafta
lık, 4. tane haftada bir müddetten sonra aylık müddetler
başlamaktrdır. Bu kısımda da: 65. tane 1. aylık, 8. tane 1,5 aylık, 81. 
tane 2. aylık, 178. tane 3. aylık, 16. tane 4. aylık. 3, tane 5. aylık, 159. 
tane 6. aylık, 2. tane 7. aylık, 5. tane 9. aylık, 6. tane 12. aylık, l. ta- 
tane 14, aylık, l.tane 17. aylık, 1. tane 18. aylık, 35. tane her ay 6. 
tane ayda bir, 10. tane ertesi ay, 25. tane ay isimleriye Ocak ayına,
7. tane Şubat ayına, 23. tane Mart ayine, 18. tane Nisan ayına, 6. ta
ne Mayıs ayına, 8.tane. Haziran ayına, 5. tane Temmuz ayına, 5. tane 
Ağustos ayına, 8, tane Eylül ayına, 5. tane Ekim ayına, 8. tane Kasım 
ayına, 11- tane Aralık ayına, ait müddetler sonra Yıllık müddetler 
sıralanmıştır. Burada da 202. tane 1. yıllık, 3. tane 1,5
yıllık, 117. tane 2. yıllık, 142. tane 3. yıllık, 29. tane 4. yıllık, 140. 
tane 5. yıllık, 5. tane 6. yıllık, 7. tane 8. yıllık, 1. tane 9. yıllık, 60. 
tane 10. yıllık, 3. tane 12. yıllık, 20. tane 15, yıllık, 1. tane 16. yıllık, 
36. tane 20. yıllık, birer tane 22, 24 yıllık, 9. tane 25. yıllık, bir tane 
26. yıllık, 18. tane 30. yıllık, 1. tane 35. yıllık, 4. tane 40. yıllık, bi
rer tane 50, 60, 99, 2. tane 100. yıllık, 55. tane her yıl 11. tane yılda 
bir, 6. tane ölünceye kadar olan müddetlerden sonra 30. tane 
de ana ve bâzı özel kanunlara göre müddetlerin sureti hesabına ait 
kanun hükümleri konulmuştur. Ayrıca bu 3001 müddetin ilgili 
olanları altına 588 İçtihat ilâve edilmiştir. Bundan sonra 3001 mad
denin metnindeki raûddetleirn kolay bulunabilmesi içinde 14300 kelime
lik alfa beharfleri sırasına göre tanzim olunan genel fihrist gelmekte, 
dır. Ayrıca müddetlerin taallûk ettiklöri işler veya ilgili teşekküllere 
göre 28 türlü özel fihrist tertip edilmiştir ki onlarda:! — Zamanaşımı 
süreleri, 2— Dâva açma süreleri 3 — İtiraz süreleri, 4 —Temyiz süre, 
leri, 5 — İdare ve kaza mercilerinin karar verme süreleri, 6 — Beyan 
name verme süreleri, 7 — Taraflar arasında ihbar süreleri, 8 — Ahvali

1
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şahsiye, aile ve miras hukukunda sûreler, 9 —Vergiler süreleri, 10-— 
Belediyeleri ilgilendiren sûreler, 11 — Özel idaresi, 12 — Şirketleri, 
13 — Bankaları, 14 — Başbakanlığı, 16 — Adalet Bakanlığını, 16 — 
Millî Savunma, 17 — İçişleri, 18 — Dışişleri, 19 — Maliye, 20 — Millî 
Eğitim, 21 — Bayındırlık, 22 —Ekonomi, 23—Sağlık ve Sosyal, 24 — 
Gümrük ve Tekel, 25 — Ulaştırma, 27 —Ticaret, 28 — Çalışma Bakan, 
tıklarına aittir^ Bu fihristlerle de aranan müddetin kolaylıkla bulun, 
ması temin olunmuştur.

Eser; hakkında ne söylense ne yazılsa kıymeti anlatılamaz de. 
recede mühim ve faydalıdır.

Kitabın meydana gelmesi için sarfedilen emek, harcanan mas- 
raf yerinde bir eser yayımlanmasından boşa gitmemiştir.

Eseri hazırlayanı ve her aydının kitaplığına ölmez ve eşsiz bir 
eser kazandırmasından dolayı İstanbul Üniversite kitapevini hararet, 
le tebrik ederiz.

İsteyenlerin İstanbul Üniversite kitapevi ile Ankara kitapçıların- 
dan tedarik edebileceklerini hatırlatırız.

Kâzım DERELİ

KÂMlL TEPEGİ: Notla oe izahlı Türk kanunu Medenîsi

Ankara 946 çalışmalarında ne derece titiz olduğuna Hukuk kütüpha* 
nemize daha evvelce kazandırmış olduğu *^Nesep hukuku” adlı eserinden 
tanıdığımız Ankara Asliye Birinci Hukuk Yargıcı Kâmil Tepeci bu defa da 
Medeni kanunun bütünü üzerinde hazırlamakta olduğunu bildiğimiz eserin 
birinci cildini çıkarmıştır. 502 Sahife tutan bu cilt şahsın huknku ile aile 
ve miras knkukunu kaplamaktadır; ayni haklar ikinci cildin konusunu 
teşkil etmektedir.

Müellif kitabının maksadını şu kısa cümlelerle ifade etmektedir: “kitap* 
da nazariyat yoktur. Temamen tatbikat ile uğraşılmiştır; Zaten maksadımız 
da bu idi“.

Eserde Yargıtay içtihatları ile Adalet Bakanlığının genelgelerinden 
başka, mukayese imkânını sağlamak üzere, aynı meselelerin İsviçredeki 
çözüm şekillerini gösteren federal mahkeme kararlarından da örnekler bu
lunmaktadır. Müellif Yargıtayın yalnız dergilerde yayınlanmış bulunan ka
rarları ile yetimsenmemiş, karar kartonları ve emsal deftesleri üzerinde de 
incelemeler yaparak, icabında raportör notlarından alınan izahlardan da 
okuyucularını faydalandırmıya çalışmıştır. Bundan başka Kanun maddele
rinde aslına nazaran mevcut tercüme hataları da belirtilmiştir.

Hukuk kütüphanemize tatbikatçılarımız için çok faydalı bir eser daha 
kazandırmış olan değerli hukukçumuzu tebrik eder ve eserin ikinci cildU 
nin yaında çıkacağını okuyucularımıza müjdeleriz.



Terfi CetTelî

YükselmelerİDe halen kazai ve inzibati engel olmayan yardımcı^ 
y argıç ve savcılarla yargıç sınıflarından sayılanların Eylül /946 so
nuna kadar yükselme sürelerini bitireceklerle yine bu süre içinde 
4379 ve 4908 sayılı kanunlardan faydalananların sicil sayısı itibarile 
isimlerini gösterir liste yargıçlar kanununun 29.ncu maddesi gere
ğince ber meslek sınıfları için ayrı ayrı hazırlanarak aşağıda gös
terilmiştir. „

Kendilerini yükselmeğe lüyik gördükleri halde bu listede isim- 
lerini bulamıyanlar adı geçen maddenin 2. inci fıkrası gereğince 
yayım gününden itibaren bir ay içinde iki sayılı ayırma Meclisine 
yazılı olarak itiraz edebilirler.

İKİNCİ SINIFLARDA BEŞ VEYA EU SINIFLARIN DÖRDÜNCÜ 
DERECESİNDE ÜÇ SENELİK SÜREYİ BİTİRECEKLERE AİT LİSTE

Sıra No: Sicil No: Adı ve Soyadı Memuriyeti

İli

1 8 Şevki Yalım Adalet Baş Müfettişi
s 68 Ruhi Tece Mersin Kadastro Yargıcı
3 284 Şakir Baran Ankara Mili! Korunma 

Mahkemesi Yargıcı
4 508 Nail Töre Kocaeli ağır ceza Başkanı
S 509 Kâzım Akyol Ankara Millî Korunma 

Mahkemesi Yargıcı
6 681 Mehmet Ali Aktan Mudurnu hnknk Yargıcı
7 737 Kadri Tnran Muğla Ağ. Ceza Mahkeme

si Başkanı
8 783 Kâzım Ünal Malatya Ağ. Ceza Mahke* 

mesi Başkanı
9 1129 Kâzım Tokmak Burdur Yargıcı

10 1354 Ali Riza Balaban Denizli Ağ. Ceza Mahke
mesi Başkanı

11 2939 Emin Aygen Bergama Yargıcı
12 1773 Yahya Güvendi Trabzon Asliye hukuk 

Yargıcı
13 8847 Kâzım Haraççı Adalet Baş Müfettişi
14 3771 Nusrat Tunçalp Hukuk ÎŞ. ü, Müdür Baş 

Muavin,ve I. ci ŞubeMüdürü
15 4040 İbrahim Sünuhî Arsan İstanbul C. Savcısı
16 4765 A. Emin Dazıroğlu Ankara Millî Korunma 

Mahkemesi Yargıcı
17 5218 Ranf Dizdar İstanbul İcra Yargıcı

1
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Sıra No: Sicil No: Adı ve Soyadı Memuriyeti

YARGIÇLIK SINIFI (BEŞİNCİ DİRBCE)

1 622 Abdülbari Uğur Ankara Yargıcı
2 688 Veysi Bayar Diyarbakır Ceza Yargıcı
3 768 Şemsettin Aklan Arapsun Yargıcı
4 989 S. Muhtar Akşener Kozan Yargıcı
5 1265 Fevzi Onay Yalvaç Hukuk Yargıcı
« 1416 Selâhattin Erkıvanç Karacabey Ceza Yargıcı
7 1792 Haydar Onat Çankırı Huknk Yargıcı
8 1918 Sadık YOce Turgutlu Hukuk Yargıcı
9 3429 Suphi Andıç Seferihisar Yargıcı

10 3665 Emin Nami Güven Kırşehir Hukuk Yargıcı
11 4263 Kâzim Gögenç Tuneeli Ceza Yargıcı
12 4728 Celâlettin Türkgeldi İstanbul Hnkuk Yargıcı
13 4908 Akil Önder Ankara Yargıcı
U 5199 Splim başol İstanbul Ağ. Ceza Başkanı
16 5414 Ahmet Haradi Öner Ankara Yargıcı
16 541rt Orhan Nezih Babaoğlu Sinop Asliye Ceza Yargıcı
17 5444 Niyazi Kargazan Yalova Yargıcı
18 5506 Cemal Bilgin İstanbul Asliye Ceza Yar-

19 5670 Müfit Erkuyumcn
gıcı
İstanbul Ticaret Başkanı

20 5676 Osman Nail Özkan İstanbul Yargıcı
21 5678 H. Nnri Ülgenalp Ceza tŞ.U. Müdürü yar*

22 ' 5789 Mehmet Kaya Kırılmaz

dımciBi ve 3. eü Şube 
Müdürü
Manisa Hnkuk Yargıcı

23 7132 Zahit (İzbulak İstanbul Ceza Yargıcı

1 175

ALTINCI DERECE

Hüseyin Üstel Akseki Yargıcı
2 604 H. Cahit Gürkaş Diyarbakır Ceza Yargıcı
8 1141 Hikmet Ayaz Tokat Ağır Ceaa mahke-

4 1539 Hikmet Tüzeer
inesi Üyesi
Konya Yargıcı

5 1690 Niyazi Hakgüden İstanbul Sulh Yargıcı
8 1845 Abdullah Cevdet Nuhrat Yargıtay Raportörü
7 1995 Alâeddin kirman İstanbul Yargıcı
8 2110 Muhittin Kartav Beypazarı Ceza Yargıcı
9 2132 A. Sabri Çıtakoğlu Ankara Snlh Yargıcı

10 27ö7 Fethi Ün ver Ankara Yargıcı
11 3269 Sabri Akgören Rize Ağır Ceza mahkeme*

12 3847 İzzet Gİritoğl»
si Üyesi
Elâzığ Ceza Yargıcı

13 4055 Halil Soysal Erzurum Ceza Yargıcı
14 4297 Osman Necdet Aral Bodrum Yargıcı
15 4772 Mehmet Bilgin Edremit Ceza Yargıcı
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Sıra No; Sicil Na‘ Adı ve Soyadı

■ ■’ A

Memuriyeti

4910 İsmail LOtfi Kaynak Afyon Ağır Ceza mahke
mesi Üyesi

17 5023 Mehmet Remzi Aytekin Çankırı Ağ.Ceza Mahke
mesi Üyesi

1 ■ 5030 Mithat Tnlga Daday Hukuk Yargıcı
19 5159 Emin Bilgiç Sivas Hukuk Yargıcı
20 5235 Nurettin Faydagör ürfa Ceza Yargıcı

1 • 21 5325 Recep Toksöz Seyitgazi Yargıcı
22 6319 Hâdi Döner Akhisar ceza Yargıcı
2f 5665 Hüseyin Avni Tümer- 

dem
stanbul Sulh yargıcı

24 6988 Nevzat Tüzünkan Ankara icra yardımcı yar
gıcı

25 5992 Abdülkadir Ulusoy Eskişehir ceza yargıcı

26 6035 Mefharet Sezel İstanbul yargıcı
27 6273 Avni Ataişık İzmir ceza yargıcı
28

^ 29
6469 Kahraman Koç Çorum hukuk yargıcı
6474 İlhan Dizdar Tokat ağır ceza mahke

mesi Baçkanı
30 6646 Osman Zihni Betîl Ankara yargıcı

il : 31 6663 Şekip Turgut Süelkan

YEDİNCİ DERECE

Ankara Millî korunma 
mahkemesi yargıcı

208 Hakkı Tüzöner Denizli ağır ceza mahke 
raesi Üyesi

2 3938 Ahmet Karaçam Vize yargıcı
3 4559 Şaban Akdölek Trabzon sorgu yargıcı

i 4 5390 Mehmet Erdemir Nallıhan yargıcı
j ; 5 , 5561 Arif Kartın Keşan hukuk yargıcı

î 1 ^ 5944 Feridun Kımanı Bozüyük yargıcı

i 7 9557 Ahmet Süreyya Malkoç Keskin ceza yargıcı
n 8 8268 En veri Ege Gezici mahkeme yargıcı
i 1 9 6270 Şam mas Dnra Malatya yargıcı
' ! 10 6285 Ragıp Özgökmen Ayancık ceza yargıcı

î 1:
6293 Şevket Teoman İstanbul sulh yargıç»

» -

6325 Selâhattin Okuroğlu Ürgüp hukuk yargıcı
6330 Sıtkı Akyazan Gaziantep hukuk yargıcı

1 '*

6447 Ali Enver Dayanç Samsun ağır ceza mahke» 
meisi Üyesi

h 15

1 i ; 16
6460 Necati Siiner Afyon sulh yargıcı
6461 Muhittin Taylan İzmir sulh yargıcı

i 1 ! 1’ 6464 Hulûsi Oskay Dinar ceza yargıcı

jİ' 18 64î2 Mustafa Önal Alaşehir hukuk yargıcı

Ifî ■
i 20

6549 Şükrü Eroğlu Ermenek ceza yargıcı
6779 Şekip M uslu

Terfi listesi
İstanbul sulh yargıcı
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Sıra No.* Sicil No; Adı ve Soyadı Memuriyeti

: 38 6534 Hatice Teşriki! Adana sulh yargıcı
I 39 6547 Mehmet Faik Çıvga Adana sulh yargıcı

: 40 6550 Ahmet Akbulak Çine yargıcı
i

41 6569 Muhlis Çöğenli- 
oğullan

KIrklareli ceza yargıcı

42 6585 Meryem Önsoy Çorum ağır ceza mah, Üyesi
i 4S 6587 Nezihe Koiankaya İzmir sulh yargıcı

■ 44 6618 Adil Tola Karacasu yargıcı
i ^ 45 6620 Tevfik Fikret Baran Söğüt yargıcı

1 46 6636 Celâlettin Kan Bitlis Ceza yargıcı
!' i 47 6689 Ali Saim İnselel Hopa yargıcı ”

1;

■4& 6690 Muazzez Ercan İstanbul sulh yargıcı
49 6791 Emine Möbeccel 

Üzer
Amasya sulh yargıcı

Ü!
50 6792 Lâmia Sezer Bur»a sulh yargıcı
51 6799 Ahmet Çelebi ödemiş hukuk yargıcı

ii ■

52 6807 Saadet Targu İstanbul sulh yargıcı
53 6810 Saim Stltekin Göynük yargıcı
54 6811 Baha tinÇakıt İzmir sulh yargıcı

'i i
55 6814 Ayşe Hikmet Qü- 

neymen
Adapazarı sulh yargıcı

56 6862 Nigâr Sarıcoğlu Manisa Sulh yargıcı
57 6874 Muammer Çakaloz Mucur yargıcı
58 6886 Şevki Yurtsever Mardin sulh yargıcı
59 6908 Sabriye özgen Yargıtay Raportörü
60 6915 Sait Yener Aksaray ceza yargıcı
61 6923 Bidayet Arabul Kalecik ceza yargıcı
62 6925 Salim Yamaner Gölcük sulh yargıcı

lİI!
63 6929 Hilmi Gökler Kocaeli ağır ceza mahke- 

si Üyesi
64 6930 Osman Celâl Ökten Milâs ceza yargıcı
65 6938 Mustafa Kınık Çorum sulh yargıcı
66 6941 Höıeyin Ersin Ayvacık yargıcı
67 6945 Akif Köksel Malatya hukuk yargıcı
68 6949 Yaşar Rozanoğlu Malatya sulh yargıcı *
69 6950 Sabahat Kurtuluş Tarsus sulh yargıcı

i: 70 6953 Ahsen Aral Çumra ceza yargıcı
71 6961 Nesip Uysal Karaman ceza yargıcı
72 6968 Edip Araslı Divriği yargıcı
73 6970 Naciye Yttngül Çanakkale sulh yargıcı

-’l

îl|.'
74 7114 Hıfzı Benli Anamur yargıcı
75 8186 Sedat Ak soy Eskişehir sulh yargıcı

it' 76 8190 Ziya Ergöven Konya Ereğlisi ceza yargıcı14 ■ 77 8196 Necdet Kalelioğlu Bandırma sulh yargıcı
78 8202 Ömer Altındağ Fethiye sorgu yargıcı
779 8208 Kemal Çimen Koçarlı tıılh yargıcı
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Sıra No; Sicil No: Adı ve Soyadı Memuriyeti

80 8209 Hajati Şener Çumra hukuk yargıcı
81 2810 Naci Oğuzer Ağrı hukuk yargıcı
82 8213 Lütfü Bozcalı Edremit yargıç yardımcısı
83 8222 Nuri Erkan Keskin sorgu yargıcı
84 8227 Abdullbh Ektuea Maden yargıcı
85 8229 Mehmet Taylan Pınarbaşı yargıcı
86 8230 Yusuf Ziya Önel Gümüşhane sulh yargıcı
87 8231 Ceiâlettio Oğan Yayladağ yargıcı
88 8253 Abdülmennan Akçalı Adana sulh yargıcı
39 8265 Kemalettin Bulut Hiç yargıç yardımcısı
90 8268 Muammer yazar Artvin ceza yargıcı
91 8269 Necati Bayraksoy Rize ceza yargıcı
92 8289 AH Göktürk Lâlepaşa sulh yargıcı
93 8291 Tevfik Atama a Burhaniye sulh yargıcı
94 8292 Haşan Tahsin Sa- 

rıgiJoğlu
Göynük sorgu yargıcı

•ö 8294 Reşat Coşkun Bayramiç yargıcı
96 8297 Muzaffer İnal Kırıkhan yargıç yardımcısı
97 8302 Hiçret Abuşka Babaeski yargıcı
98 8307 Kâmil Gümrükçü 

oğlu
Köyceğiz yargıcı

«9 8308 Fikret Memiş Oğlu Pertek yargıcı
100 8309 Hurşit Saydam Seben sulh yargıcı
101 8310 Mustafa Eriç Rize ağır ceza mahkemesi 

Üye yardımcısı
102 8311 Adil Sanal Akşehir sulh yargıcı
103 , S312 Hayri Aksoy îsparta sulh yargıcı
104 8322 Haydar Gör Sındırgı yargıç yardımcısı
105 8224 Şefik Seren Diyarbakır sulh yargıcı
106 8286 Osman Tokcan Tarhal yargıcı
107 8267 Ali Sezai Mesudiye yargıcı
108 8299 Şevket Sancakoğlu Vezirköprü sulh yargıcı 

DOKUZUNCU DERECE
1 2562 Necati Gökmen Bozcaada sorgu yargıcı
2 4789 Rahmi Tekin Marmaris sorgu yargıcı
3 5458 Azmi Otyakmaz Suşehri sorgu yargıcı
4 6807 Hakkı Ün Giresun yargıç yardımcısı
5 6123 Halil Kalyoncu Erdek yargıcı
6 6661 Fahrettin Doğa Saray yargıcı
7 6875 Hüseyin tyigûa Erzurum ağır ceza mahkemesi 

Üyesi
8 7970 Samih Bingöl Yalova sorgu yargıcı
9 8076 Ural Çeşmeli Varto sulh yargıcı

10 8092 Hüseyin Göklevent Mut yargıcı
11 8128 Kâzım Boztepe Bolu sulh yargıcı
12 8131 Ali Şerifi! Torul sulh yargıcı yardımcısı
13 8134 Tevfik Sayıner Karlıova sulh yargıç yardımcısı
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! Sıra No: Sieil No: Adı ve Soyadı Memuriyeti

14 8137 Mustafa Kaygana* 
cıoğlu

Tosya ceza yargıcı

15 827 7 Sait Şahenk Eskişehir yargıcı
16 8286 Enver Baytak Çorum ağır ceza mahkemesi 

Üyesi
Ödemiş ağır ceza mahkemesi 
Üyesi

17 8370 Bahaeddin Tulunay

18 8463 Celâl Dinç Besni yargıcı
19 8892 Yılmaz Dereli Ankara sulh yargıcı
20 8898 Kemalettin Nim- 

bıyıkoğlu

ONUNCU DERECE

Elmalı sulh yargıcı

1 7465 Ali Şarkıoğlu Anamur yargıç yardımcısı
2 7675 Mastafa îlgün Poshof yargıç yardımcıav
S 7957 Feyzi Esatoğlu Muş yargıç yardımcısı
4 fi015 Hüseyin Önder Cide yargıç yardımcısı

t .î 6 8172 Şinaai İdamen Burdur yargıç yardımcısı
6

1
8570 Ertuğrul Ağalar Burdur yargıç yardımcısı
8571 Adnan önelçin Kozan yargıç yardımcısı

s 8565 Nihat Karacadağ Tekman yargıç yardımcısı
8569 Selâhattin İyigün Eskipazar yargıç yardımcısı

ır 11

8581 Turgut Ertem Afşin yargıç yardımcısı
8585 Abdullah Manay Burhaniye yargıç yardımcısnv

12 8596 İskender Aydınoğlu Sasun yargıç yardımcısı
^ri 1» 8599 Şevket Beysanoğlu Başkale yargıç yardımcısı
9 il <1 : 1 A

. |:.i

8602 Hüseyin Uzuncukoğlu örtülü yargıç yardımcısı
8613 Ahmet Oğuz Van yargıç yardımcısı
8686 Erdoğan Uluğ Maden yargıç yardımcısı

İl' ^ ”

87U3 İbrahim Özer Mardin ağır ceza mahkeme»* 
si Üye yardımcısı

İl' 8705 Hilmi Erdemir Çıldır yargıç yardımcısı

Dİ ^ 8701 Feyzi Uçar İğdır yargıç yardımcısı

II ' 8702 Ziya Saygıner Kangal yargıç yardımcısıî| i 21 8706 Kemal Sağlık KIrklareli yargıç yardıractai
22 8712 Nahlt Os'ün Osmancık yargıç yardımeıaı

1] 28 8713 Orhan Soysal Arapkir yargıç yardımcısı
8717 Muzaffer öcel Kurtalan yargıç yardımcın

İh . 25 8956 Macit Yörük Darik yargıç yardımcısı
İj' 26 8996 Sacii Çetintaş Kuşadası yargıç yardımeısft
:'î| 27 9361 Yakup Gökçedağ Sarayköy yargıç yardınacıaz-

28 9404 Riza Düzceer Şavşat yargıç yardımcısı
29

i 9417 Cevdet Saygın Bingöl yargıç yardımcısı
30 8418 Emin İnanç Silvan yargıç yardtmeısı
31 9419 Raif Elmadağ Akşehir yargıç yardımcısı

1 32 9434 Hilmi Serez Keskin yargıç yardımcısı

iliil

9435 Mehmet Aral Van yargıç yardımcısı

m '
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34 9436 Bahtiyar Kara çay' Bitlis yargıç yardımcısı
35 9487 Sadettin Kıymaz^ Taşköprü yargıç yardımcısı *
36 9440 İhsan Polat Ünüvar' Hınıs yargıç yardımcısı
37 9443 Sıtkı Tançer Klalan yargıç yardımcısı
38 9444 Sezai Atasagun Gölpazan yargıç yardımcısı ‘
89 9447 Fethi Beçel Siirt yargıç yardımcısı
40 94^0- Nurettin Sonurar Hizan yargıç yardımcısı
41 94fl: Mesut Akan Kulp yargıç yardımcısı
42 9463 Mustafa Tığlı Salihli yargıç yardımcısı
43 9465 Orhan Arık Niksar yargıç yardımcısı
44 9462 Behçet Kayaalp Erçiş yargıç yardımcısı
45 9472 Ali Aydın Marnş yargıç yardımcısı
46 9475 İlhan Yiğit Aksaray yargıç yardımcısı '
47 9492 Nimetuilah Haydar- Bitlis yargıç yardımcısı

oğlu
48 9495 Hulûsi Bolay Siirt yargıç yardımcısı
49 9498 Selâhattin özsaucak- Abana yargıç yardım cısı
50 0519 Adil Sağıroğlu Gürpınar yargıç yardımcısı "
51 9520' Fikret Eğilmez Karadeniz ereğlisi yargı#

yardımcısı ^
52 9522 Orhan Necati Et- Tatvan yargıç yardımcı sı ■

doğan
58 ' 9530 Memduh Oktav Kars yargıç yardımcısı
54 9583 Nuri Gürcan Karadeniz Ereğlisi Yargıç

yardımcısı
55 9535 Orhan Ertuğrul ^ Çanakkale yaagıç yardım-

66 9586 Nusrat Ozanalp'' Oltu yargıç yardımcısı'
67 9637 Geraalettin Pehli Garcüş yargıç yardımcısr >

vanlı
58 9538 Ekrem Karayel Ağrı yargıç yardımcısı
69 9539 Şerafettin Arslan- Seyitgazi yargıç yardımcı-

oğlu 81
9» 9643 Esat Bozbay Artova yargıç yardımcısı
61 9547 Turan Keskin Ağrı yargıç yardımcısı
62 9548 Fahri Pek el Karaman yargıç yardımcısı »
63 9549 Namık Tan Vezirköprü yargıç yardım-

64 9560 Mehmet Çakıroğlu Taşova yargıç yardımcısı

65 9665 Esat Aydın Siirt yargıç yardımcısı
66 9573 Ahmet Uğuc Erzurum yargıç yardımcısı

67 9577 Bahri Pehlivanoğlu Bilecik yargıç yardımcısı
6» 9578 Savni Gizligöz Edirne yargıç yardımcısı

69 9681 Tarık Doğruer Cizre yargıç yardımcısı

70 9^82 Aytekin TOzün Ataç- Eğirdir yargıç yardımcısı
71 9587 Necip Ergin > Avanos yargıç yardımcısı

72 9595 Ali Özgtineş Bandırma yargıç yardımcısı >



902 Adelet Dergisi

Sıra No:

73
74
75
76
77
78
79
80

81
^82
83
84

Sicil No:

.9596
9597
9598
9599 
9603
9606
9607
9617

9618 
. 9619

9621
9632

Adı ve Soyadı

Şevket TOmer 
Talât Kodal 
Suphi Alagün 
Orhaa Etemoğlu 
Sami Soylu 
Hamdi Sörpük 
İsmail Ünlü 
Mevlut Mehmet 

.Ocakcıoğln 
Reşit Ak soy 
Halit Ayhan 
Haşan Günay 
Turgut Koç

Memuriyeti

SAVCILIK SINIFI (BEŞİNCİ DERECE)

vNnsayhia yaTgıç yardımcısı 
Rize yaıgıç yardımcısı 
Malatya yargıç yardımcısı 
Kars yargıç yardımcısı 
Ermeoak yargıç yardımcısı 

-Savur yargıç yardımcısı 
Tekirdağ yargıç yardımcısı 
Urfa yargıç yardımcısı

Gölköy yargıç yardımcısı 
Bismil yargıç yardımcısı 
Kocaeli yargıç yardımcısı 
İncesu yargıç yardımcısı

1 5201 Talât Karay Ankara Millî Korunma mah
kemesi Savcısı

: 2 5463 Cemil Ulusal
ALTINCI DERECE

Gaziantep C. Savcısı

1 5542 ’ Bahaeddin Ülkücü» C. Baş Savcı Yardımcısı
2 6281 Radi ökbay Karaman C. Savcısı
3 . 6295 Rüştü Üskent Manisa C. Savcısı
4 6319 Kemal Sahir Ku- 

rutluoğlu
C. Baş Savcı Yardımcısı

5 6658 Hamdi Yılmaz 
Ertekin

YEDİNCİ r DERECE

Muş'C. Savcısı

- 1 . 6270. Kudret Karabay Bergama C. Savcısı
• 2 67^6 Şinasi Beken . Bursa C. Savcı'Baş Yardım

cısı
3 - 6922 Şükrü Saka Düzce C. Savcısı
4 6986 Hayrünisa Fer C. Baş Savcı Yardımcısı
i . 6988 Kadri Karafakı- 

ouğlğlu
; İzmir Millî Korunma mahke

mesi savcı yardımcısı
8 . 6952 Cemal. Yücel Vezirköprü C. Savcısı

, 7 7199 t Osman Cemal 
Oğuz o

Ankara C. Savcı Yardımcısı

8 8184 Pulat Gözübfl.
. yükoğla

SEKİZİNCİ DERECE

'Ankara C. Savcı Yardımcısı

. 1 5743 Kental Ataizi ' Kayseri C. Savcı Yardımcısı
2 6522 Ömer Körü Konya C. Savcı Yardımcısı

- 3 . 6533 i îsmeil Çimen- 
oğlu

Nizip C. Savcısı

. 4 6548 , Şioasi Akın Maden C. Savcısı
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5 65öf Fahri Kozan İstanbul C. Savcı Yardımcısı
6 6554 ^ Nail Sakıp Gü

neş
Kırıkhan C. Savcısı

7 6560 Bedri Özkaya İstanbul Millî Kofunma mah
kemesi savcı yardımcısı

8 6602 Murat İsmet ' 
Peksoy

Muğla C. Savcı yardımcısı

9 6619 Ali Alan Çivril C. Savcı yardımcısı
lÖ 6621 ' Cevdet İlter Zonguldak C.Savcı yardımcısı
11 6622 Selâmi Akdağ İstanbul Millî Korunma mah

kemesi savcı yardımcısı ■>
12 6628' Ali Özel Erbaa C. Savcısı
13 6633 Aii Nihat Tuncay Karacabey C. Savcısı
14 6717 Ahmet Mithat

Anıl
Aksaray C. Savcı yardımcısı

15 6721 Ahmet Esat Arısel Bolu C Savcı yardımcısı
16 6801 Suat özdoğru İstanbul C Savcı yardımcısı
17 6830 Saime Akeoylar Kayseri C. Savcı yardımcısı
18 6890 Hüseyin Tüzemen Elmalı C. Savcı yardımcısı
19 6920 Haydar Cavit 

Tümur
C. Baş Savcı yardımcısı

20 6927 Yeredoğ Kişioğlu Kandıra C. Savcısı
21 6928 Hilmi Arca İstanbul C Savcı yardımcısı
22 6934 ' Ali Nihat Üney Cöynük C. Savcısı
23 6935 Hikmet Eğinli- 

oğlu
Turgutlu C. Savcısı

24 6948 Hüseyin Sakallı Bayramiç C. Savcısı
25 8180 Ertıığrul Ayçin Uluborlu C. Savcısı
28 8181 Lütfü Baysal Kula C. Savcısı
27 8189 Riza Gökçe Elâzığ C. Savcı yardımcısı
28 8191 Faik Biçen Sandıklı C. Savcısı
29 8197 Ömer Yüce Kırıkkale C. Savcısı
30 8198 Ahmet Adaman Van C. SfivciBi
81 8199 Cemalettin Ulu ■ 

soy
Bor C. Savcısı

32 8200 Nadir Alpay Tokat C. Savcı yardımcısı
33 8211 Şemsettin Güney Acıpayam C. Savcı yardımcısı
34 8212 Remzi Küçük- 

ömer oğlu
Gümüşhane C. Savcısı

85 8214 Yavuz Fındıklıgil İstanbul C. Savcı yardımcısı
36 8217 Emin Kutlay Tire C. Savcı yardımcısı
37 8223 Cevdet Can Konya—Ereğlisi C. Savcısı
38 8228 İzzettin Ankan Ayancık C, Savcısı
39 8283 Şakirettin Kazancı Hopa C. Savcı yardımcısı
40 8250 Nuri Gökbalkan Erdek C. Savcı yardımcısı
41 8251 Sabahattin Göksal Akşehir C. Savcı yardımcısı
42 8262 Hilmi Kandilci Daday C. Savcı yardımcısı

-439
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%
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43 - 8258 •Şefik Simav ■Saray C. Savcısı
44 ‘ 8266 Hüseyin Amuca- 

oğiu
Karamürsel C. Savcı yardım
cısı

45 .8279 Yusuf Binati 'Uşak C. Savcı yardımcısı
46 8283 Orhan Töre Geyve C. Savcı yardımcısı
47 8290 Selâhattin Efsöz Kütahya C. Savcı yardımcısı
48 - 8293 Mustafa Kumbar Niksar C Savcı yardımcısı
49 8301 Nihat Bilikser Niğde C. Savcı yardımcısı
50 > 8804 Abdullah Stinnet- 

cioğlu
Söke C. Savcı yardımcısı

51 83C6 Fahrettin Öztürk Ankara C. Savcı yardımcısı
52 8321 Fethi Özdural Zile C. Savcı yardımcısı
53 8323 Rauf Decker Hassa C. Savcısı
54 •8824 Esat Yunatcı Beypazarı C. Savcısı
55 8825 Riza Sönmez Edirne C. Savcı yardımcısı
56 8330 Hayrettin Sezik Kayseri C. Savcı yardımcısı

DOKUZUNCU DERECE

1 - 6804 Kemalettin Erk Kızılcahamam C. Savcısı
2 - 8085 Celâl Öncel Mihallıççık C. Savcısı

.3 8107 Bekir Karahan ' Develi C. Savcısı
4 8140 Fahrettin Akşar Milas C. Savcısı
5 8421 Alı Vural Burdur C, Savcı yardımcısı
6 ' 8629 Mustafa Güray Kastomunu C. Savcı; yardım

cısı
7 8639 Remzi Balkanlı Nevşehir C. Savcı yardımcısı
S 8864 Mehmet Yavuz

^ONUNCU DERECE

Muğla C. Savcı yardımcısı

1 : 7473 Timur Dramur Ankara Millî Korunma mah
kemesi savcı yardımcısı

2 7579 Orhan tzgi Midyat C. Savcı yardımcısı
3 8608 İsmail Boyacıoğlu Boğazbyan C.Savcı yardımcısı
4 8619 • İhsan Ersezer Yenişehir C. Savcı yardımcısı

6 8751 Lütfü Sağlat İncesu C.Savcı yardımcısı

6 9406 Esat Üstün Çermik C.Savcı yardımcısı

7 9412 Müfit Birsen İspir C. Savcı yardımcısı

8 9442 Sadık Selçuk İnebolu C. Savcı yardımcısı

9 9446 Fikret Gündogan Malatya C. Savcı yardımcısı

10 9518 Faruk Tipi Bingöl C. Savcı yardımcısı

11 9525 Müfit Berker Cizre C. Savcı yardımcısı

12 > 9604 Mehdi Atalay Nazimiye C, Savcı yardımcısı

13 - 9612 Cemal Yayvak Osmancık C. Savcı yardımcısı

14 ' 9620 Talât Arat • Göksün C. Savcı yardımcısı

15 9633 Fikri Kulan Besni C, Savcı yardımcısı



Ceza Bölümü

dan sanık, tutuk olmayan Mehmet Demir’in yapılan yargılama so
nunda; T. C. K. nun 456/2, 457, 81/1—3, 65/3 cü maddeleri gereğince 
İbrahim Demir ve Hüseyinin birer sene ikişer ay ve İbrahim Tatar’ın 
bir sene üç ay üç ğün hapislerine ve tutuk kaldıkları günlerin 
sayılmasına ve Mehmedin yedi ay hapsine dair Gündoğmuş Asliye 
C. Yargıçlığından verilen 20/11/945 günlü hükmün yargıtayca ince
lenmesi sanıklar tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek 
dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

1— 60 gün İşe engel olanın kesiklik değil kırıklık olmasına göre 
diğer yaraların işten birakma müddetlerinin Doktordan sorulması 
ve onların 20 günden az işden bıraktığı tesbit olunursa bıçaktan 
hâsıl olmıyan kırıklık sebebiyle uygulanılan 456/2 ci madfde ile mu
ayyen cezanın 457 ci madde ile artırılmasına yer olamayacağının 
gözetilmesi gerekirken zühul olunması;

2— 20 gün ve fazla İşten kalmayı gereklendiren yaralar müte
addit ise hangi sanığın eseri olduğu kesince anlaşılmaması bakımın 
dan 463 cü maddeye yer olup olmadığının tartışılmaması,

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül, 
müş olduğundan onama isteminin reddiyle hükmün bozulmasına 
ve depo paralarının geri verilmesine ve 500 kuruş bozma harcının 
ileride haksız çıkataktan alınmasına 2/2/946 da oybirliği ile karar 
verildi.

Memurların kötü muameleleri
Bekçiler, zabıta memurlan ile birlikte ve onIsra muavenet halinde olmadıkça 

kuvvei cebriye imaline yetkili değildir.
(CK 245)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 1114 —Karar 2210
Rahmi Msmişi görev sırasında âdiyen dövmekten sanık köy 

korucusu Mehmedin bozmaya uyularak yapılan yargılama sonunda 
T.C.Ranununun 456/4. 251 ve 59 uncu maddeleri gereğince yirmi iki 
lira yirmi iki kuruş ağır para cezalariyle mahkûmiyetine dair Kara
cabey Asliye ceza mahkemesinden verilen 28/12/945 tarihli hükmün 
Yargıtayca incelenmesi o yer C. Savcılığı tarafından süresinde istida 
edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru 
düşünüldü.

Liı
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Zabita memurlariyle birlikte ve onlara muavenet halinde olma
dıkça bekçiler kuvvei cebriye imaline yetkili bulunmadığından teb- 
llğnamedeki mütalâa ve dosyaya, gerekçeye ve takdire nazaran 
itirazlar yerinde olmadığından reddile kükmün onanılmasına 21/2/946 
4a oybirliği ile karar verildi.

Tekerrür
Tekerrür dolayısı ile yapılan artırmanın, eski cezayı geçmemek üzere yeni suç 

için verilen hem hapis ve hem de para cezasından yapılması mümkün olduğu gibi, 
yine eski ceza miktarı gözönünde tutulmak üzere yalnız bir nevi cezada artırılabilir.

(CK 81)

Tarsfitay 4. Ceza Dairesi
Esas 1358 — Karar 2350
Kendisine emaneten teslim olunan bir yün yatak, bir pamuk 

yatak, bir pamuk yorgan ve bir elektrik saatini kira bedelinden 
borca olduğundan bahsile iade etmemek suretiyle Nazmiye özde- 
miriu inancını kötüye kullanmaktan sanık ve mükerrir Halis Şamil
li m T.C.K. nun 503, 522 jve 81 ci maddeleri gereğince bir ay üç gün 
hapis ve 25 lira ağır para cezalariyle hükümlülüğüne dair Giresun 
Asliye C. Yargıçlığından verilen 17/12/945 tarihli hükmün yergıtayca 
incenlenmesi oyer C. Savcılığı ve sanık tarafından süresinde istida 
ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderil
mekle oluru düşünüldü.

Eşyaların emaneten bırakıldığının müdafaadan ve yalnız yorga
nın alacağa mukabil alıkonulduğu def an iddia edilmesine rağmen 
yorgandan başka eşyaların da iade edilmediğinin iddia ve şahadet
ten anlaşılmasına ve şu suretle yorgan haricindeki eşyaların ketim 
ve inkâr edilmiş olmasına ve sanığın alacağı olduğu hakkındaki mü
dafaasının iddia ettiği alacak miktarlarının biribirini tutmaması itiba
riyle hakikate «yakın bulunmamasına göre tebliğnamenin uirinci bendi 
ve (üç günlük eski mahkûmiyete mukabil yekûnu bu miktarı geçme
mek üzere her iki nevi cezadan artırma yapabilen yargıçm ayni mik
tarı gözetmek şartiyle yalınız hapis cezasından artırma yapmasına 
engel olacak^anunî bir hüküm bulunmaması) itibariyle ikinci bendi 
ve dosyaya, gerekçeye ve takdire nazaran itirazlar yerinde olmadı
ğından ]reddiyle hükmün onanılmasına ve 1200 kuruş onama harcı 
alınma sına 23/2/946 da oybirliği ile karar verildi.
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İftira
Aleyhiade isnatta bulunulan şahıs hakkında ademi takip kararı verilmişse ia> 

Kiattan rdcu halinde cezanm altıda biri hükmolunur.
(GK 28S)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi.
Esas 2144—Karar 3804

Suçsuz olduğunu bildiği halde suç isnat etmek suretile Rafete 
iftira etmekten sanık Haşan Enginin T.C.K.”un 285/1-6 cimddesi 
gereğince bir ay hapsine dair Ünye As. C. Yargıçlığından 
verilen 18/12/945 tarihli hükmün yargıtayca incelenmesi sanık tara* 
îından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname 
ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

l—Aleyhinde isnatta bulunulan şahıs hakkında takibata girişil
memiş (ademi takip kararı verilmiş) olmasına göre üç aylık cezanm 
Altıda birinin, hükmedilmesi gerekirken hınzırlık tahkikatının takibat 
jsayılması neticesi olarak üçte birnin hükmolunması,

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan onama isteminin reddile hükmün bozulmasına ve 
500 kuruş bozma harcının ileride haksız çıkacaktan alınmasına 
14/3/946 da oybirliği ile karar verildi.

İçitma kızlık bozma alıkoyma
Alıkoyma ve kızlık bozma ayri fiillerdir (CK 78, 428,429)
Yargıtay 4. Caza Dairesi 
Eaas 2740—Karar 3324

Reşit olmiyan Haticeyi evlenmek maksadıyle yanında alıkoymak 
ve evlenmek vaadiyle kızlığını bozmaktan sanık Haşan Öztürk’ün 
T.CK.nun 222/1/430/2, 69 cü maddeleri gereğince on ay hapsine ve 
250 lira mânevî tazminatın sanıktan alınarak dâvacıya verilmesine 
dair Silivri As.C.Yargıçlığmdan verilen 31/12/945 tarihli hükmün yar* 
gıtayca incelenmesi sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa 
edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru 
düşünüldü.

Alıkoyma ve kızlık bozmanın ayni fiilin muhtelif surette te
celli edenbirer neticesi değil biribirinden ayrı birer fiil olmasına ve
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maz.

İçtima — teselsül

1— Bir sene ara ile iki kere sürgünden kaçma iki ayrı suçtan CK 80 uygulana-

2— Sanığın kaçtığı sürgün yeriue getirilmesi merkufiye sayılmaz.

(CK 40, 80, 204)

Yargıtay 4—Caza Daire*! 
ıs 2501—Karar 3501

Çekmekte olduğu sürgün cezasından iki defa kaçmaktan sanık 
Aziz Çetintürk’ün yapılan yargılama sonunda tekerrür ve içtimaa 
tabi hükümlüleri gözetilerek T.C.K.nun 304, 59, 81, 69, ve 77/2 ci 
maddeleri gereğince bir sene onüç ay yirmidokuz gün hapsine ve 
evvelki iki sene sürgün cezasının ipkasına ve 950 lira ağır para 
cezasının alınmasına ve evvelki hapis, para ve sürgün cezalarının 
bu cezalarından sayılmasına dair Terme As.CYargıçlığmdan verilen 
28/12/945 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi üst dereceli Sam
sun CSavcılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva evrakı teb. 
liğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Sanığın kaçtığı yerden sürgün yerine getirilmesi sürgün cs^asu 
nm infazını teminen olup mevkufiyet hali sayılamayacağı cihetle her 
günün üç gün sürgün ^ayılması gerekeceği yolunda olan tebliğna' 
meşin birinci bendi ve savcılığın 81. maddeye lüzum gösteren son 
iddiasında sanığın hazır bulunarak buna göre müdafaada bulunmuş 
olması bakımından üçüncü bendi ve içtimaa ithal edilen 950 liradan 
infaz edilen kısmının mahsubuna karar verilmiş olmakla ikinci ben
di yerinde degilsede,

1—Birinci kaçışından geriye getirildiği günün ve dolayısiyie sür
gün cezasının inkıtaa uğradığı müddetin tesbiti gerekirken zühul o- 
lunması,

2—Bir sene sonra olan 
80 ci maddeye gidilmesi

ikinci kaçma69 cü maddeye yol açarken

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan yerin
de görülmüş olduğundan hükmün bozulmasına 20/3/946 da oybirliği 
ile karar verildi.
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Hırsızlık—Bir fiille biten fazla h&kümlere aykırılık

1 — Hırsızın sıfatı bakımından başka madde hırsızlık yeri bakımından başka 
madde tatbiki gereğine ağır cezalı olan hüküm uygulanır.

(CK 79, 481, 492)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
Esas 3133 — Karar 3591

Devlet Demir Yollan Nazilli anbanndan Manifatura vesair eşya
ları defaatla görevde çalmaktan sanık ve tutuk aynı idare gardıfreni 
olup tahmil tahliye işlerinde çalışan Ethem Pınar ve yardımcı tahmil 
tahliye memuru Emin Akgökçen ve bu eylemi bildikleri halde defaat. 
la para alarak sükût etmekten sanık ve tutuk bekçi Idrahim Ergüleç 
ve «vtehmet Ali Açıkgöz’ün T.C.K.nun 492/6, 80, 522, 251, 525, ve 296 
cı maddeleri gereğince sanıklardan İbrahim Ergüleç ile Mehmet Ali 
Açıkgöz’ün takdtiren birer ay onaltışar gün hapis, diğerlerinin birer 
sene onaltışar ay hapis,o kadar da emniyeti umumiye nezareti altın
da bulundurulma cezalariyle hükümlülüklerine ve tutuk kaldıkları 
günlerin tenziliyle tutukluk hallerinin devamına dair Nazilli As. C. 
Yargıçlığından verilen 1/2/946 tarihli hükmün yargtayca incelenmesi 
sanıklar tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı 
tebliğname ile daireye ğönderilmkle oluru düşünüldü.

Suçun sanıkların sıfat itibariyle 491/3 cüve istasyonda işlenil- 
mesi itibariyle 492/6 ve 251 ci maddelere uymakda olmasına ve ceza
sı ağır olanın uygulanmasının 79 cu madde gereğinden bulunmasına 
göre tebliğnamedeki mütalâa ve dosyaya, gerekçeye ve takdire na
zaran itiraz yerinde olmadığından reddiyle dört sanığa ait hükmün 
oranılamasına ve onama harcı olarak 1400 zer kuruşun Etem ve 

I Eminden ve 600 zer kuruşnn Mehmet ve Ibrahimden alınmasına 21/3/- 
^ 946 da oybirliği ile karar verildi.
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liğnamedeki dtişuncenin reddiyle C. savcılığının temyiz dilekçesinin' 
kabulüne karar verildikten sonra esas hakkında yapılan incelemede 
Hırsızlık suçundan dolayı 491 iuci madde ile hakkında kamu dâvası 
açılmış olan sanık îorabimin ikâmetgâhı meçhul olduğu takdirde 
yapılacak işlem kanunda tayin olunmuş ve sorguya çekilmeyen sa
nığın gıyabında duruşma yapılmasının caiz olmadığı yargıtay genel 
kurulunun 15/6/945 tarih ve 75 sayılı kararile teyit edilmişken sanı
ğın gıyabında duruşma yapılması ve adresi öğrenilemediğinden cel- 
bindeu ve sorguya çekilmesin(ten sarfı nazar olunmasına ve beraeti- 
ne karar verilmesi yolsuz ve temyiz itirazları bu bakımda yerinde 
olduğundan hükmün bozulmasına 13/12/945 tarihinde oybirliği ile 
karar verildi.

Hırsızlık—Hafifletici sebep
Tazyik neticesi de olsa, çalınan malın geri verilmiş olması cezanın indirilmesini 

gerektirir.

(C K 523>

Targrılay 4. Ceza Dairesi
Esas 366—Karar 1513
Naciyenin odasına anahtar uydurark girip bavulundan y üzük ve 

bileziklerini çalmaktan sanık Haşan Tatlı’nın T.C.K.nun 493/2, 622 ci 
maddeleri gereğince ve 21 yaşını bitirmemiş olmasından dolayı ten* 
zilen on ay hapsine ve bu kadarda emniyeti umumiye nezareti al
tında bulundurulmasına ve eşya zabıtaca tazyikle elde edildiğinden 
523 cü maddenin tatbikine mahal olmadığına dair Urfa AsIC. Yar. 
gıçlığından verilen 6/10/945 günlü hükmün Yargıtayca incelenmesi; 
sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı 
tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

1—523 cü medde ile gözetilen hedefin nedametin mükâfatlandır
ması değil mağdurun zararının tazmininin temin olmasına ve tazyik 
sonucuda olsa sanığın çaldıklarını iade ettiğini tahkikat yapan Kom- 
serin ifadesinden anlaşılmasına göre 523/1 ci madde ile indirme ge
rekirken bu maddeye yer olmadığına karar verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde gö
rülmüş olduğnndan istem gibi hükmün bozulmasına ve 500 kuruş 
bozma harcının ileride haksız çıkacaktan alınmasına 7/2/946 da oy-' 
birliği ile karar verildi.

bil
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bulundurulmasiDa ve ct-zasınm erteleDmesine ve 1200 kuruş duruşma 
harcının alınmasına dair Iigaz As. C. Yargıçlığından verilen 6/9/945' 
tarihli hükmün yargıt^yca incelenmesi sanık Şerife tarafından küre
sinde istida ve şnrtı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye 
gönderilmekle oluru düşünüldü.

Harcın eksik tâyini yolsuzluğu aleyhe bozma sebebi sayılmamış
tır.

I — ölü ile birlikte oturanların terekenin tasfiyesine kadar olan 
yiyecek ve içeceklerin tahrir ve defter harici bırakılması lâzım gel
mesine ve sanığın müdafaasına göre hâdisenin bu bakımdan incelen
mesi ve unlar bu ihtiyaca karşı olarak alınmış ise suç unsuru bulun
mayıp hâdisenin alelâde hukukî mahiyette olacağı gözetilmeden suç 
sayılması,

2— Usulün 258 ci maddesi gözetilmeden şevkten ağır madde 
ile ceza verilmesi.

Bozmayı gereklenoirmiş ve itirazlarla istemler bu bakımdan ye
rinde görülmüş olduğuDdau hükmün bozulmasına ve500 kuruş boz
ma harcının ileride haksız çıkacaktan alınmasına 27/2/946 da oybir-- 
liği ile karar verildi.

Memura Hakaret
Memura mukavemet suçunda, hakaret, cebir ve,şiddetin unsurlarındandır.

( CK 78. 258, 266 )

Yargıtay 4. caza dairesi
Esas 1899 — Karar 3011

Haciz için gelen jandarmalara görev sırasında cebrü şiddetle 
mukavemette bulunmak ve İcra memuru Veysi Tosuna söğmekten 
sanık Hıfzullah Koç’un, T. C. K. nun 268/1 ve 266/1 ve 69 ve 76ncı 
maddeleri gereğince üç ay yirmi gün bapis, 30 lira ağır para ceza- 
larıyle bükümlUlüğüue ve tutuk kaldığı günlerin sayılmasına dair 
Van As. C. Yargıçlığından verilen 22/9/944 tarihli hükmün yargıtay 
ca incelenmesi sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edile
rek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünül
dü.

t — Haciz ve men i müdahale için birlikte gelen icra memu' 
ra ve jandarmalara mukavemetten ibaret ve tek bir saç olan ha
reket de cebri şiddet ansarlarından iken hakaret içinde ayrıca ce
za verilmesi^

m
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Dâvacı tesbiti delâil raporunda evin uzun zamandanberi met* 
rûk ve bakımsız olduğu ve kötü kullanmadan mütevellit daimî zarar 
husule getirecek tahribat yapılmış olduğunu belirterek bunlara müs
teniden tahliye dâvası açmış bulunmasından ve mahkemece yapılan 
keşifte tesbit edilen hususların her biri müstecirin mecuru açıktan 
açığa fena kullanmak suretiyle kanunun kastettiği daimî ve vahim 
tahribatı yapmakta olduğunu göstermş ve ehlivukuflarca öylce ka
bul ve mahkemece de böyle takdir edimiş olduğundan ve dâvâlının 
Tireye yazılacak talimata ait posta ücretini verilen kat: mehil zar
fında vermediği ikrarından anlaşılmış ve tekrar mehil verilmesini de 
istememiş bulnnduğundan bahisle evvelki kararda İsrar dlunmuştur.

temyiz EDEN: Refia Giz vekili avukat Mustafa Epikmtn.

TEMYİZ KARARI
Hukuk genel kuaulunca incelenrek îsran mutazammın olan 

son hükmün süresinde temyiz edildiği anisşıldıktan ve dosyadaki kâ
ğıtlar okunduktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Dâvacı, dâva arzuhalinde boşatılmasını istediği evi, dâvâlı kira
cının kötü kullanarak daimî zarar verecek surette tahribettiğini be 
yan ve iddia etmiş ve bu iddia vukuf ehlileri tarafından mahallinde 
yapılan keşif ve incelemeler sonunda tamamile kabul ve tesbit edil, 
miş olmasına ve borçlar kannnunnn 256 ncı maddesinin ikinci fık
rası hükmünce kiracının açıktan açığa fena kullanarak kiralanan 
yere daimî bir zarar verdiğinde hiç ihtara hacet olmadan kiralaya
nın hemen kira bağıtmın bozulmasını istemeğe hakkı olacağına ve 
dâvâlının, Tirede bulunan diğer iki savunma şahidinin dinlenmesi 
için yazılacak talimata gerekli posta parasını kesin mehil içinde 
ödemediğini sorup öğrenen yargıcın hadiseye Hukuk U. M. kanu
nunun 414 üncü maddesi hükmünü uygulamasında bir yolsuzluk 
»bulunmadığına göre mahkemenin ısrer kararı doğru olduğundan 
temyiz isteyen dâvâlının yerinde olmayan temyiz ittirazlarının red- 
dile usûl ve kanuna uygun görüln ısrar kararının onanmasına ve 
aşağıda müfredatı yazılı (200) kuruş temyiz ilâmı harcının temyiz 
edenden alınmasına 2/1/946 gününde çoklukla karar verildi.
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Kanım bu muamelenin tam bir anlayış ve bilgi ile yapılmasını 
sağlamak için de 483 üncü madde ile tanıklann diğer nitelikleri 
arasında okur yazar olmaları şartını koymuştur.

Tanıkların kanun uyarınca açıklanan bu ödevlerine ve tevsik 
amecına bakılınca; medenî kanunun 481 ve 482 inci maddelerinde 
yazılı suretlerle vasiyetnameye verilecek şerbin her halde tanıkla, 
rin el yazısile yazılmış olmasının tevsik icabı ve zarureti olarak 
kanun maksudu bulunmadığı ve bu kimselerin tam bir anlayış ve 
bilgi ile bu şerhleri okuyarak altını elleriyle imza etmelerinin kan
unun gözettiği tevsiki gereği gibi sağlıyacağı anlaşılır. Pek iyi bilinir 
ki, bir hukukî kaidenin konması ve kabûlü bir amacı sağlamak iç
indir. Kaidelerin, kuralların mfinalandırılmalannda bu amaca bakıl
mak, onu kollamak gerektir. Amacı aşan bir yorum kanunun es
asta hiç istemediği, reddettiği bir durumu ifade eder. Ve şüphesiz^ 
hüküm dayanağı olamaz.

Sözü geçen şerhlerin tanıkların el yazısı olmasının resmî vasiyette 
bir şekil şartı olamıyacağını kanunun diğer hükümleriyle de anla
mak kabildir. Medenî kanunun 480 ve 481 inci maddelerinde okuy. 
up yazma bilen bir vasiyetciye resmî vasiyet yaparken vasiyetna
meyi kendisinin yazması emredilmiş değildir. El ile yazma tevsikim 
vâz geçilmez bir icabı ve şartı olsaydı bunun, vasiyette tanıklar
dan daha önemli bir unsnr olan vasiyetcinin tasarrufunu tevsik 
için kabûl olunması gerekirdi. Sonra tanıkların recmî vasiyetnamede 
kendilerine aid şerhleri el ile yazmaları ödevlerinde daha dikkatli 
olmağı sağlamak için ise bu lüzum vasiyete! için daha çok ken
dini gösterir.

Ve yine ayni kanunun 486 ve 487 inci maddelerinde fevkalede 
hallerde yapılması caiz görülen şifahî vasiyette vasiyettcinin son 
arzularını ik; tanığa takrir edeceği ve bunların takrir veçhile bir 
vasiyetname yazıp imzalıyarak hemen hakime verecekleri ve böy
le bir vasiyetname yazmadan daha söz ile olayları hakime bildi
rerek bir tutanak yaptırabilecekleri yazılıdır. Bütün bu maddeler 
hükmü resmî vasiyetenamede tanıkların verecekleri şerhin kendi el
yazıları olmasının vasiyeti tevsik şartı olamıyacağını açıklar.

*

Gerçi Medenî kanunun 481 ve 482 inci maddelerinde bahsedilen 
şerhler için (şahitler ... verecekleri şerhi imza ederler) ve (şahitler... 
şerh vermekle iktifa etmeyip vatiyetnuıtEin kendi huzurlarında 
resmî memur tarafından vasiyetciye okundı ğunu dahi tahrir ve im
za ederler) denilmekte^ ve kelime bakımından bu cümleler arasında^
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Emniyet sandığına rehin. İhalenin Feshi, 
yetkili makam.

Emniyet Sandığına veya Ziraat bankasına merhun olup 3202 sayılı kannns 
göre muvakkat ihalesi Banka veya Sandıkça kafi ihaleside îcra Tetkik mercünce 
yapılmış olan gayrîmenkule ait satışa karşı İcra Tetkik merciine şikSyet veya Yar* 
gıtayın İcra İflâs ve dairesine temyiz yolu ile müracaata kanuni imkân yoktur. 
Böyle ihalelerin Feshi ancak dâva yoluyla mahkemeden istenebilir, Mahkemeler bm 
husustaki dâvalara Bakmağa görevlidir.

(İİk 13, 363/9: 3202 sayılı k. 40)

Yargıtay Tevhidi İçtihat Genel kurulunun 20/2/946 
Esas 12—Karar 5

Ziraat Bankasına veya Emniyet sandığına merhun olup 3202" 
sayılı kanun gereğince muvakkat ihalesi Banka veya Sandıkça, kat* 1 
ihalesi de îcra Tetkik merciince yapılmış olan gayri menkule ait 
satışın feshi isteğile ileri sürülen şikâyetin incelenerek karara bağ
lanması tedkik merciine mi yoksa mahkemeye mi ait olduğu huşun
da Yargıtay Birinci hukuk dairesinin 3/5/1934 tarhive Sayılı ilâmp 
ile İcra ve İflâs dairesinin bunun tersi olan yerleşmiş içtihadı» 
arasında meydana gelen aykırılığın tevhidi içtihat yoluyle hallr 
İçra ve İflâs dairesi Başkanlığının 4/5/1945 gün ve 321 sayılı» 
tezkereleriyle istenilmesi üztrine toplanan tevhidi içtihat genel 
kurulunda keyfiyet Müzakere edilerek:

Sonuçta;
İcra ve İflâs kanununun 134 üncü maddesine göre> icra daire^ 

si tarafından gayrimenkul kendisine ihale edilen alıcı o gayrimen^ 
külün mülkiyetini iktisabetmiş olur ve ihalenin feshi yalnız tetkik; 
merciinden şikâyet yoliyle istenebilir». Maddenin bu hükmü icra 
memuru tarafından yapılan ihaleler hakkındadır. Bu kanunda tetkik 
mercilerinin kararlarına karşı şikâyet yolu mevcut olmayıp ancak 
bunlardan bâzılarına karşı temyiz yoluna gidilebilir. Merci karar
larından tomyizi kabil olanlar 3890 sayılı kanunun 363 üncü mad
desinde tahdidi surette sayımıştır. Bu maddenin 9 uncu bendinde 
ihalenin feshi hakkındeki şikâyetlerin ret veya kabûlüne dair olan 
merci kararlarının temyiz kabiliyeti kabûl olunmuşsada, maddeniıt 
hiç bir bendinde tetkik merciinin yapacağı gayrimenkul ihalesine 
karşı temyiz yoluna gidilebileceği yazılı değildir. Zeten bu kanun» 
göre tetkik mercii ihale yapmaz, ihaleye karşı şikâyet vukubulursa* 
bunu inceler ve temyizi kabil olmak üzere ihalenin feshine yahut 
şikâyetin reddine karar verir. Ancak Emniyet sandığına rehin edil^



Yargıtay Kararları

mest ve dâvacı vikili Avukat MüDİm Mustafa tarafından verilen tem
yiz lâj^ihasmda dahi, Müvekkilinin evvelce emekliye çıkarıldığı tarih, 
ten ikinci defa emekliye çıkarıldığı tarihe kadar uğradığı zararın tah
siline karar verilmesi lâzımgelirken bir senelik tecil süresinden geri' 
kalan iki ay için uğradığı zararın tahsiline karar verilmesi yolsuz ol
duğundan bahsile hükmün bozulması ve tarafların çağrılarak duruş-' 
ma yapılması istenilmiştir.

TEMYİZ KARARI
İşin duruşmaya bağlı olduğu anlaşılarak bu istem kabul edil

miş va gün konularak taraflara çağrı kâğıdı gönderilmişti. Belli gün
de dâvacı Fikri Faik Güngören bizzat ve dâva olunanlardan Hurrem* 
Şeren vekili Avukat Faruk Dereli ve diğer dâva olunan Suat Hayri Ür
güplü vekili avukat Vedat Ardahan biivekâle gelmiş olmalarile duruş
maya başlanarak temyiz isteoulerinin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan 
ve tarafların izahları dinlendikten sonra karar verilmek üzere bırakı
lan günde dosyadaki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü:

l~Vazife ve husumet meselesi—: Dâvanın mahiyeti,Yaş haddi
ni dolduran ve hizmetinden faide umulduğundan ötürü bir sene tecil 
edilmiş olan İstanbul Tekel İdaresi Baş Müdürü Fikri Faiki henüz 
süresini bitirmediği halde yolsuz ve kanunsuz emir ve muamelelerle,, 
şahsî kin ve husumet tesiriie emekliye çıkarmış olan Tekel ve Güm
rükler Bakanı Sual Hayri Ürgüplü ile Genel Müdür Hurrem Şeren.* 
den tazminat talebinden ibarettir.

İdare Hukuku esaslarına göre memurların şahsî kusurlarında» 
doğan zarar ve ziyan dâvalarına Danıştayda değil genel raahkemeler«r 
de bakılacağı gibi husumet dahi şahıslarına teveccüh eder.

Bakanlara gelince: Anayasanın 61 inci maddesinde « Bakanlar 
Danıştay ve Yargıtay Başkanlan ve Üyelerini ve Cümburiyet Baş
savcısını görevlerinden doğacak işlerden dolayı yargılamak için Yüce 
Divan Kurulacağı> yazılıdır. Bakanların Siyasî, Cezaî ve Malî olarakV 
üç çeşit mesuliyetleri olabilir. Siyasî ve Cezaî işlerinden dolayı yargı 
Yerlerinin Yüce Divan olduğuna şüphe yoktur. Malî mesuliyetlerine 
gelince: Bakanların Malî mesuliyetlerinden dolayı Yüce Divanca yar
gılanmaları mutlak değildir Bakanların Malî mesuliyetleri ya Devle
te yahut fertlere karşı oıur.. Iç tüzüğün 169 uncu maddesi gereğince 
Devletin Bakanlar aleyhinde açacağı tazminat dâvalarına Yüce Divan
ca bakılmak lâzırogeiirse de; Bakanİarın şahst kusur ve hatalarından 
mutazarrır olan fertlerin açacağı tazminat dâvalarının Yüce Divanca 
görüleceğine dair ne anayasada ne de İç tüzükte bir kayıt ve sarahat
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vazifesine iadesi kararlaştırılmış ve Genel Müdür Hurrem imzasile 
aynı larihde Baş Müdürlüğe yazılan yazıda oa Baş Müdür Fikri Faik 
ve Muavini Saminin vazifelerine iade edildikleri ve Fikri Faika alt- 

îmış gün izin verildiği açıkça tebliğ edilmiş olduğu halde dâvacının 
mezun addedilmesine itiraz etmesi üzerine emetsliye çıkarılması şe
kil ve maksat bakımıadaa İdarî tasarruf mefautnu ile telif kabul et- 
miyen Kanunsuz ve şahsî bir harekettir. Binaenaleyh dâvâlıların 
vazifeye ve husumete dokunan itirazları yerinde görülmemiştir.

5- Bakanların şahsî kusurlarından doğan zarar ve ziyan ile 
şahsın sorumlu olup olmadıkları—: Suat Hayri Ü güplü, Bakanların 
ne Devlete ne de şahıslara karşı zarar ve ziyanla sorumtu olmadık
larını'iddia ve bu iddiasını Fransız müellifi (vvaline) nin 939 tarihli 
idare hukuku adli eserile istişhat etmekte ise de; Anayasa.mızın 
64 üncü maddesi gereğince Bakanlar Kurulunun Hükümetin Genel 
Politikasindan birlikte ve Bakaniann herbin kendi yetkisi içindeki 
işlerden ve emri altındakiierin, eylem ve işlemlerinden ve politikasının 
genel gidişindtjn tek başına sorumlu oldukları gibi iç tüzüğün 169uncu 
maddesi hükümlerine göre malen dahil sorumlu bullnmuşladır. Hiz
met ve vazifeden doğan hususlarda Devlete karşı malen sorulu olan 
bakanların şahsî kusurlarından neş’et eden hususlarda fertlere karşı 
evveliyetle sorumlu olmaları ve bu gibi kusurlarından doğan zarar-
an Borçlar Kanunu hükümlerine göre şahsen ödemeleri icabeder. Bu 

sebeple Suat Hayri’nin bu hususa cokunan itirazı da yersiz görülmüş
tü.

6— Dâvacının temyizine gelince: Her ne kadar dâvacı, ilk önce 
emekliye çıkarıldığı tarihten ikinci defa emekliye çıkarıldığı tt^rihe 
kadar uğradığı zarar ve ziyinın tahsiline karar verilmeyip yalnız 
bir senelik tecil süresinden geri kalan iki ay için uğradığı zararın 
tazminine karar verilmesi yolsuz olduğundan bahsile hükmün bozul- 

rmasmı istemekte ise de; Yaş haddini doldurmuş ve birsene meddetle
tecil edilmiş olan dâvacıyı süresi bittiğinde tekrâr tecil edip etme
mek Bakanın takdirine bağlı bulunmuş olduğuna göre fazıla zarar 
ve ziyan isteminin reddine dair verilen hüküm Usul ve Kanuna 
uy gun olup dâvacmm bu noktaya dokunan temyiz itirazı dahi 
vârit görmemeştir. İşte bu sebeplere ve temyiz edilen hükmün dayan

dı ğı maddî ve hukukî sair gerekçelere göre her iki tarafın temyiz 
*0 ilekçelerinde ve duruşma sırasında ileri sürdükleri itirazlar 
yerinde görülmediğinden reddile sözü geçen hükmün (ONANMASINA) 
ve aşağıda yazılı temyiz giderinin temyiz edenlerden alınmasına 
^/4/946 tarihinde Onanmada Oybirliğile ve sebebinde çoğunlukla 
k:ar»r verildi.
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Kamulaştırma. Belediye kamulaştırmasınde 
bedele itiraz. Sürenia başlaoğıcı.

1 — Belediyenin Kamulaştırmasına itirazen açılacak dâvanın açılması için kon- 
'moş olan 15 günlük süre kamulaştırma keyfiyetini öğrenme gününde değil 20 gün- 
;iük ilân müddetinin bitiminde başlar.

2 — Malsahibinin bu 15 gün içinde Dulunduğu yerde harç ve resmini vererek 
dâva açmış olması kâfidir.

<(3710 sayılı K. 10. HMUK.178)

'Yargıtay 4. Hukuk Dairesi
Esas 6527—Karar 4519

Mutasarrıf bulunduğu Fatihde Kasap Demirhun mahallesinde 
kâin 1009 ada ve 26 parsel sayılı 822 metre kare arsasının bele- 

»diyece beher matre karesine iki İra kıymet takdir edilerek kamu
laştırılmış olduğunu İstanbul gazetelerinde okuduğundan takdir 
edilen bedel pek az olduğundan bahsile beher metre karesinin yir
mi liraya yüksetilmesi ve yargılatuh gideri ile vekâlet ücretinin 
dâva olunana yükletilmesi isteminden .ibaretdir.

Tarafların birleşen ifadelerine nazaran kamulaştıma keyfiye- 
i;inin 6/5/945 tarihli Tasviri efkâr ve Son Posta gazetelerile ilân 
edilmiş olmasına ve ilânın resmî gazete ile icrası hususnda kanunî 
bir mecburiyet olmayıp 3710 sayılı kanun hükümleri dairesinde 
ifa kılınmış olan ilân ile alâkalının hâdiseye ıttılâinı kabul etmek icap 
eylemesine ve esasen dâvacının 22/5/945 tarihinde İstanbul asliye 
hukuk yargıçlığına gönderilmek üzere Ankara asliye hukuk yargıç
lığına verdiği dâva dilekçesinin ikinci bendinde üç gün evvel ilân 
mevzuuna muttali bulunduğunu ikrar eylemesine ve şu hale göre 21 
mayıs pazartesi günü dâva ikamesi mümkün iken bunu ifa etmemiş 
bulunmasına ve usulün 178 inci maddesi gereğince arzuhallerin mah
keme kalemine kayıt tarihinde dâvanın ikame edilmiş addi lâzım gel
mesine, Ankara asliye hukuk mahkemesine verilen arzuhalin harç 
muamelesinin ifa edildiği 22/6/945 tarihinde sürenin geçmiş bulun
masına ve esasen mezkûr tarihin sürenin hesabında başlangıç kabu
lüne yukarda yazılı madde hükmü müsait bulunmamasına, dâva 

• dilekçesinin 31/5/946 tarihinde kaydi icra edilmiş bulunmasına göre 
ilân tarihi olan 6/5/945 tarihi ile 31/5/945 tarihi arasında kanunen 
muayyen müddetin fazlasile geçmiş bulunmasına binaen dâvanın 
.reddine karar verilmiştir.
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TEMYİZ KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dosya 

daki bütün kâğıtlar okunup gereği düşütüldü:
iielediye adına kamulaştırılmış olan gayri menkulün maliki 

Fatma Münirenin ikamet yeri tesbit edilemediğinden dolayı kamulaş* 
tırma keyfiyetinin 6 mayıs 946 tarihli Tasvir ve Sonposta gazetelerile 
ilân edildiği anlaşılmasına ve 3710 sayılı belediye istimlâk kanunu^ 
nun onuncu maddesinde«istlmlâk edilen gayri menkulün sahiplerinim 
hüviyet ve ikametgâhları tesbit edilemez veya bunlar gösterilen yer
lerde bulunamazsa tebliğ olunacak evrak, istimlâki kararlaştırılan 
yerin münasip bir noktasına ve uelediye dairesine ve o semtin u- 
muma mahsus mahallerinden birine, tapu kay dine göre taayyün edem 
sahiplerinin ve alâkalılarının isimlerini muhtevi olduğu halde yirmi 
gün müddetle asılır. Gazete bulunan yerlerde evrakın hulâsaları Ga
zete ile de ilân olunur.»diye yazılı bulunmasına göre sözü geçen ka
nunda tâyin olunan oubeş günlük dâva süresi yirmi günlük ilân süresi 
geçtikden sonra başlamak lâzım gelir, ilân tarihine göre yirmigün- 
lük ilân süresi 26 mayış 945 tarihinde bitmiştir. Davacı bu tarihdem 
itibaren onbeş gün içinde dâva edebilir. İlân tarihinde Ankarada 
bulunan dâvacı tarafından İstanbul asliye Hukuk yargıçlığına sunul
mak üzere; Ankara hukuk yargıçlığına verilen dâva dilekçesinin 
kanunî harç ve resimleri ahnarak 22 mayıs 945 tarihinde yani dâva 
süresi henüz başlamadan evvel Ankara hukuk mahkemesi kalemine 
kaydedilmiş olduğu gibi 31 mayıs 945 tarihinde yani yirmi günlük 
ilân süresi bittikden beş^gün sonrada dâvayı görecek olan İstanbul 
asliye hukuk mahkemesi kalemine kaydedildiği anlaşılmış ve usu. 
1ün İ78 inci maddesinin ıtlakına göre dâva dilekçesinin harç ve re
simleri alınarak Ankara makemesi kalemine kaydedildiği tarihde de 
dâvanın açılmış sayılacağı tabii bulunmuş ve binaenaleyh her iki 
takdirdede dâva süresi içinde ikame edilmiş iken hilâfına yazılı dü
şünce ve sebeplerle ve süresi geçt/ğinden bahsile reddedilmesi yol
suz olmakla hükmün (BOZULMASINA) ve aşağıda yazılı temyiz gi
derinin ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasına 11/12/945 tarihin*^ 
de oybirliğiie karar verildi.
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daki düşüncesi dineieDİldikden sonra uyuşmazhk nıahkemesinm 31/« 
5/S46 günündeki oturumunda keyfiyet incelenerek icabı düşünüdû;

İdarî yargıca çözülmesi gertkli bir dâvaya bakmağa genel mah 
kemeler kendilerini vazifeli gördükleri takdirde Bakanların veya Va
lilerin tahriki üzerine'Danıştay Savcısının vazife konusunun uyuş 
maziık mahkemesinde incelenmesini isteyebilmesi, 4'İ88 numarii ka- 
nunun uyuşmazlık mahkemesine başvurma yollarını gösteren 8 inci 
ve müteakip maddeleriyle teshil ve tâyin edilmiş olan esaslara ria
yetle mümkündür.

8 inci maddeye göre uyuşmazlık ihdası için Adâlet mahkemele
rinde idare aleyhinde bir dâva açılmış olması ve dâvâlı idarenin en 
geç mahkemenin ilk oturumunda vazife itirazı dermeyan etmesi ve 
mahkemenin de vazifeli olduğuna karar vermiş bulunması şarttır.

Hâdisede ise; Adâlet mahkemesindeki dâva şahıslar arasında 
cereyan etmekte bulumuş ve idare bu dâvada yer alarak vazife iti
razında bulunmak fırsatını elde edememiştir. Bu şart tahakkuk etmiş 
olmadıkça idarenin hariçten uyuşmzlık ihdası için tahrik yetkisini 
tanımağa ve mevzu hukukun çerçevelediği bir usul ve kaideyi tev* 
sian tatbika hukuk esasları müsait değildir.

Gerçi memurların şahısları aleyhinde açılan bu kabil tazminat 
dâvalarının, İdarî fonksiyonla inkâr edilmiyecek pek sıkı ilgi ve mü
nasebeti dolayisiyle idareyi şiddetle alâkalandıracağına ve memur
lardan hizmetlerini ifa maksadiyle sâdır olan her hangi bir eylemin 
şahsî bir kusur telâkki olunarak kendilerinin adlî mahkemelere şev
ki ve Adalet mahkemelerinin bu vesile ile idari hizmetleri tahlile 
kalkışması, idarenin başka bir yoldan adlî otoritenin nüfuzu altına 
girmesi demek olacağından idaredebir huzursuzluk tevlit edeceğinde 
şüphe yoktur ; Ve İdarî sistemi kabul etmiş olan bir memlekette bu 
hale müsaade etmemek lâzım gelir. Ancak nyuşmazlığm ne yolda ve 
ne gibi şartlara uyularak ihdas edilebileceği yukarda işaret edildiği 
üzere kanunen açık ve kesin bir surette belirtilmiş olduğu cihetle 
bu mahzurun içtihaden önlenmesine de hukukan cevaz olamaz.

Diğer taraftan şahıslar arasında hususî hukuk hükümlerine da
yanmak suretiyle açılmış ve yürümekte bulunmuş olan bir dâvanın, 
fertle idarenin âmme hukuku sahasında vaki mûnasebatını düzenle
meğe memur bulunan İdarî yargıya tevdii' idare hukuku prensiple
ri ve bizzat Danıştay kaununu hükümleri muvacehesinde düşünüle- 
mez;
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Dâva konnsunun hizmetten ayrılması mümkün ve sırf şahsî bir 
kusur olarak telâkkiye müsait olup olmadığınım — vazifeli mahke
me gösterilmeksizin — mücerret olarak tetkik ve beyaniyle iktifa 
olunması da 4788 numaralı kanun hükümleriyle telifi mümkün bir 
çözüm sureti olarak kabul edilemez.

Şu durum karşısında uyuşmazlığı tevlit eden dâvanın idare aley
hine açılmış olmamasına ve idarenin, mahkemece reddedilmiş bir 
vazife itirazı mesbuk bulunmamasına ve idareye vazife itirazım ile
ri sürmesine imkân bırakılıp bırakılmaması hususunun inceleme ye
rinin ise uyuşmazlık mahkemesi olmiyacağına ve idarenin, içinde 
yer alamadığı bir dâvada hariçten uyuşmazlığı tahrik yetkisi, adı 
geçen kanunun 8 inci maddesi sarahatine göre tanılamıyacağma bin
aen Danıştay savcısının 4788 numaralı kanun hükümlerine uygun 
bulunmıyan isteğinin REDDİNE 31/5/946 tarihinde Çoklukla karar 
verildi.

Muhalefet sebebi

Millî Eğitim Bakanlığına karşı genel mahkemede açılmış olan bu 
dâva Damştayda Bakanlığa karşı açımış olduğu söylenen idari dâva* 
dan ayrı görülemez. Dâva için sebep olarak ileri sürülen hareketler 
Bakanın görevini yerine getirirken yaptığı işlerden olduğu için bun
ların şahsî hareket sayılabilmesi göreve ilgili olmamalarına bağlıdır. 
Bu iiğinin bulunup bulunmadığını kestirmek İdarî yargı yerlerinin, 
olayda ise Uyuşnazlık mehkemesinin görevlerindendir.

Uyuşmazlık mahkemesi kurulması bakındaki kanunu sekizinci 
maddesi kanunun amaç ve ereklerine aykırı olarak dar bir yorum
lamaya tâbi tutulamaz.

Mahkemeye dâva olunarak çağırılan Bakan Millî Eğitim Bakan
lığının kanunî temsilcisidir. Bütün bu sıfatla yaptığı işin temsil etti
ği idare makamı adın ve görev icaplarından olarak yapılmış olduğu
nu söylemiş ve mahkemenin görevine itiraz etmiştir. Fazla olarak 
olayda bir müdahele istemi de yapılmıştır. Mehkeme ğerek itirazı 
gerek müdahele dileğini reddetmiş bulunuyor. Mahkemenin bu yolda 
•ki karan idare tarafından yapılan bir itirazın reddi hükmünde tu
tulmak lâzımgelir. Aksini kabul etmek ileride mahkeme ile Danıştay 
arasında bir hüküm uyuşmazlığın yol açabilir. Böyle bir ihtimalin 
şimdiden önüne geçmek mümkün ve lüzumludur. Bakanlık olayda 
Bakanın hareketi görev sınırlarını aştığını ve bu bakımdan şahsî 
bir hareket mahiyeti aldığını kabul etmiş mahkemeye ve Danıştay
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terekenin tamamrüzerindeki bu hisselerine bazen gizlenmiş, hilkuvve 
mevcui hisse adı verilir. Mirasçılar terekenin tamamı üzerindeki hisse
lerini bâzı şartlar altında temsil edebilirler, bu hissenin haczi müm
kündür.

m. miras ŞİRKETİNİN DOĞUŞU.

Miras şirketi mirasın açılmasile birlikte ve kanunun hükmü icabı 
olarak doğar. Ne mirasçılar, ne de müteveffa yapacakları bir hukukî 
tasarruf ile şirketin doğumuna manî olamazlar [1].-Şu halde müteveffa 
ölüme bağlı bir tasarrula mirasçılar arasında müşterek mülkiyet esası
nın ihdası veya hükmî şahsiyeti haiz bir şirket tesis edemez. Miras 
şirketini üyeleri kanunî ve mensup mirasçılardır. [2] Kendilerine muayyen 
bir şey vasiyet edilen kimseler veya lehlerine bir mükellefiyet ihdas edilen 
kimseler bu sıfatı haiz değildirler. Terekenin resmî tasviyesi neticesinde 
kalan bakiye üzerinde de iştirak halinde mülkiyet esası Caridir. Sağ 
kalan ve fürü ile içtima eden eş mülkivet hakkını tercih ederse miras 
şirketine üye olur fakat kanunî intifa hakkım seçerse bu sıfatı haiz ol- 
mıyacağı İsviçre müellifleri tarafından kabul edilmektedir. Fakat bu 
hususta bir intihap yapmadan önce durum nedir profesör Eschr şu suretle 
muhakeme yürütmektedir: Sağ kalan eşin mülkiyet hakkım seçeceği 
hususunda bir karine mevcut değildir. Bu itibarla terekenin önce fûrüa^ 
geçeceğini, mülkiyeti intihap ettiği takdirde sağ kalan eşe iade edilece
ğini kabul etmek, yani sağ kalan eşin mülkiyet veya seçim hakkında.^ 
birisini seçmeden önce miras şirketi üyesi olmadığnı kabul etmek 
gerektir. Lâkin sağ kalan eş seçimden önce tasarruf veya idare mua
melelerinde bulunur veya bu gibi muamelelere iştirâk ederse bu işlem
lerin bir nevi zımni irade beyanı olduğu ve mülkiyet hakkını seçtiği 
kabul olunur ve böyiece şirkete üye olur.

Miras şirketi tereke tamamen taksim edilinceye kadar devam eder 
(madde 612). Mirasçılardan birisinin miras hissesini üçüncü bir şahsa 
temlik etmesi onu miras şirketinden ayırmaz fakat hissesini mirasçı
lardan birine temlik eden bir mirasçının miras şirketinden ayrıldığını 
kabul etmek daha doğru olur Bu takdirde temellük eden mirasçının

flj Escker N- 7 .Twor. 602 madde şerhi.
[2] G Franka Milasits. 274, Tnor madde 602 şerhi,5'. Oönensay. Miras huku

ku s. 314.
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hissesinde bir inzimam ve tezayüt vak* olur
Mirasçılardan birisi ölürse mirasçıları onun yerini alır. Y ani miras şir

keti üyeliği sıfatı miras yolu ile geçer (fakat temlik edilemez). Bu su. 
retle başlangıçta mirasçılar çevresine dâhil olmiyan kimseler miras şir- 
ketine katılırlar. Ölen mirasçının mirasçıları özel bir birlik halinde 
miras şirketinin üyesi olmazlar; çünkü ölen mirasçının mirasçılarının 
teşkil ettiği miras şirketi de bir hükmî şahıs değildir. Şu halde mirasçı
nın mirasları münferiden miras şirketinin üyesi olurlar.

m. MİRASÇILARIN ŞİRKETTEKİ HAKLARI.

7. Zilyetlik ve mülkiyet.

Mirasçılar terekeye dâhil olan eşyanın yani maddî şeylerin iştirak- 
halinde maliktirler. Fakat terekeye dâhil olan yani miras yolu ile intikal 
«debilen sair mameleki kıymetlerin üzerinde mülkiyet hakkı bahis mev- 
j5uu olamıyacağı için onların üzerinde ancak iştirak halinde mevcut bir 
hakkin sahibi vaziyetindedirler. Buna karşılık mirası ret hakkı miras 
yolu ile intikal eden mameleki kıymetler cümlesinden olmadığı için her 
münferit mirasçı bu hakkı müstakillen kullanabilir. Başka deyimle mirasın 
reddi aslında bir tasarruf muamelesidir. Fakat bu muamele sırf mame
leki bir muamele değildir. Bu hak mirasçılardan her birinin şahsına aittir. 
Tenkis dâvası açmak hakkı da böyledir Müteveffanın zilyetliği iştirak 
halinde zilyetlik mahiyetini alarak; hukuki iştirak halinin fiili ifadesi 
olmak üzere mirasçılara intikal eder (madde 539). Tereke malları üzer
inde zilyetlikten doğan haklar ancak iştirak halinde kullanılabilir*

2. İdare ve tasarruf.
«

A) idare', tereke mallarının ve alacaklarının idaresinde müşterek 
mülkiyet esasında mevcut olan çoğunluk esası uyğulanmaz. Bütün mi
rasçıların ittifak etmesi lâzımdır. Terekenin idaresinde ancak küçük ve 
ehemmiyetsiz muameleler için bu esastan ayrılmak düşünülebilir. Ger
çekten medenî kanun müellifi E. Huber Işviçre medenî kanunu gerekçe
sinde şu fikri ileri sürmüştür: müşterek mirasçılar tarafından yapılan 
işlemler küçük, evi bir idarenin gerektirdiği bir işlem mahiyetinde ise 
diğer mirasçıları bağlayabilir. Huber bu mütalâasını aile şirketi 
emvaline dair 327 inci maddenin 2 inci fıkrasına istinat ettirmektedir. 
Bu fıkraya göre şirket âzasından her biri diğerlerinin iştiraki olmaksızın

s■- . i
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mûtat olan idari tasarruflarda bulunabilirler. Huberin fikrine göre bu 
hüküm kıyas yolu ile miras şirketine de tatbik edilmelidir. Prod*hon 
adlı müellif de aym fikirdedir. Bu müellife göre bahis mevzuu olati iş* 
lemler şunlardır: mûtat tamirler, müteveffanın alacaklarının kabulü, ça
buk bozulabilen semerelerin toplanması ve satılması müellif Escher de 
eserinin birinci basımında ayni fikri müdafaa etmiştir. Fakat bu müellif 
şerhinin ikinci basımında fikrini değiştirerek yeni bir mucip sebep ileri 
sürüyor. Bu müellife göre mirasçıların küçük, eyi bir idarenin gerektir
diği işlemleri yapabileceğine dair ileri sürdüğü fikri artık 327 maddenin 
İkinci fıkrasına istinat ettirmek mümkün olmadığını kabul ederek yeni 
bir izah tarzı ileri sürmektedir. Kanun iştirak halinde mülkiyet esasını 
kabul ederken umum ihtiyaçlara engel ihdas etmek değil bilâkis; bir 
mirasçıyı diğer mirasçının gayrı caiz ve zararlı müdahalesine karşı 
himaye etmek istemiştir. Bu itibârla miras şirketini yakından tehdit 
eden bir tehlikenin bertaraf edilmesi için hareket eden bir mirasçının 
bu hareketinde iştirak esasının kabulünü icap ettiren bir tehlike asla 
vârit olmaz, bilâkis bu şartlar altında dahî mirasçının hareket etmesine 
cevaz vermiyen bir görüş tarzı bütün mirasçılar için zararlı sonuçlar 
verebilir [1]. 581. maddenin 3. fıkrasında mirasçılardan lıer birine 
miras şirketine bir temsilci tâyin edilmesi için yetkili yargiça müracaat 
etmek imkânı verilmiştir. Fakat terekeyi tehdit eden ve vukuu pek 
yakın bulunan bir zarar ihtimali karşısında mahkemeye baş vurarak 
münasip bir mirasçı tâyin ettirmek çok kere işin gerektirdiği suratla 
başarılabilen bir iş değildir. Müşterek mirasçıya bu söylenilen şartlar 
dâhilinde müstakillen hareket etmek sâlâhiyeti verilen hallerde tatbik 
edilecek hüküm vekâleti olmadan başkası hesabına tasarruf hükümleri
dir [2J (Lâkin bu fikre karşı şu mahzur ileri sürülebilir: müşterek bir 
mirasçı miras şirketine ait bir işlemle uğraştığı takdirde maddî banım* 
dan kendisine yabancı olan bir iş yapmış olmaz. Başka deyimle bu 
şartlar altında hareket eden mirasçıya başkasının hesabına tasarruf 
etmiştir demek biraz zordur). Müşterek mirasçı tereke menfaatine yaptığı 
bu işlemlerin masraflarından dolayı terekeye karşı tazminat istemek 
hakhını haizdir.

b) Temliki Tasarruf :
Temliki tasarruftan maksat bir hukukî münasebeti veya bir hakkı 

doğrudan doğrnya müteessir eden hukukî muamelelerdir. Temliki tasa

lı ]£^scâ«/*;ilfadde 612 şerhi N. VS: Alman Temyiz mahkemesinin Jur wochench 
rifı 1905 s. 147 de çıktığı Escher tarafından bildirilen karar,

[2] E 612 madde şehri N. 13, Tuor: 12 madde şehri
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[1]. Miras şirketinin tapuya tesçili içip kanuni ve mansup mirasçıların 
veraset senedi getirmeleri lâzıtndır [2]. Mansup mirasçılar kendilerini 
mirasçı nasbeden ölüme bagl* tasarrufun onanmış bir suretini veya aslı* 
nt da ibraz ermedirlleri.

Tapu sicili bakımından yapılacak işlem bakımından mühim 
bir nokta da şudur: mirasçılar miras şirketini müşterek mülkiyet usulü
ne tahvile karar verdikleri takdirde tapuda yapılacok işlem, nedir?, mi
rasçıların aralarnda yapacakları bir bağıtla iştirak halindeki mülkiyeti 
müşterek mülkiyete çevirebilecekleri umumiyetle kabul olunmaktadır [31.

[1] Tapu sicilinde yapılan muamele hakkında bak Haab: s. 176. bude tapu si- 
-elli tatbikatı şu tarzdadır: Tapuda intikal muamelesinin yapılması için evvel emir
de veraset vergisinin tahakkuk ettirilmiş olması lâzımdır. Veraset vergisi tahakkuk 
«ttirilmedikce intikal işlemi yapılmamaktadır. Bn vergi tahakkuk ettirilmiş ise 
1000/1 kaydiye alınmak suretile miras şirket üzerine tescil yapılır. Eğer veraset 
nenedi ile birlikte bir taksim mukavelesi ibraz edilirse yahut veraset senedi iştirak 
lıalinde mülkiyelin- miras hisseleri üzerinden- müşterek mülkiyete inkilâp ettiğine 
.dair bir fıkrayı ihtiva ediyorsa bizim tatbikatımızda önce miras şirketine, sonra mi
rasçılara tesçil gibi iki muameleye tevessül edilmeyerek doğrudan doğruya münfe
rit mirasçılar üzerine tesçil yapılır. Fakat böyle yapılmayıp ta önce miras şirket 
adına tesçil yapılmış, bilâhara taksime tevessül edilmişse ayrıç» kıymeti mukayyede- 
îiin her parçaya isabet eden miktarından binde bir kaydiye alınır (bak 1451 sayılı 
tapu harçları kanunu madde 10, ve 11) Muayyen gayrimenkul muayyen bir kimıe- 
ye vasiyet edilmişse, bu gayrimenkul yine önce miras şirketi adına tescil edilm'^k ve 
tu münasebetle 1/1000 kaydiye harcı alınmak, sonra ayrıca musaleh adına tesçili 
«dilmek ve tapu harçları Kanunun 10. maddesi nucibince 1/1000 kaydiye harcı all- 
mak İcab edermiV Kanunun metnine göre buna müsbet cevap vermek icap eder 
Fakat İki defa harç vermek ağır geleceği için mirasçılar bu gibi hallerde (yani 
terkeden muayyen bir gayrı menkul bir kimseye vasiyet edildiği zaman) bu gayrı 
menkulün doğrudan doğruya musaleh adına tescilini talep etmek suretile kendileri 
1/1000 kaydiye harcı vermekten kurtularak doğruban müteveffadan mnsaleh üzerine 
tesçil yaptırmak ve vasi imkânına malik ölabilmelidir kanaatindeyiz.

[2] Tap isicilll nizamnamesi 12 madde
[3] Miras şirketinde iştirsk münasebetinin müşterek mülkiyet münasebetine 

tahvil edilebileceği genel olarak kabul edilmektedir, bak: Eseher Miras hukuku 
şerhi madde 602 N. 23, TUOR Madde 602 şerhi. Yargıtay II hukuk dairesinin 
1945 yılında verdiği bir kararda mirasçılardan birisinin iştirak halinde mülkiyetin 
müşterek mülkiyete kalbi için açtığı dâvanın dinlenmesi icap ettiğim oatıktır. (bu 
karar hakkında bak: Dr. K. Fikret Arık: Adalet Dergisi 1946 sayı 5). Nihayet Ve
raset senedinde hisse miktarının gösterilmesinden maksat iştirak münasebetinin his 
eedarlık esasına tahvil edildiğine dair yargıç tarafından yapılan tavzih üzerine lapu 
ya müşterk mülkiyet «sasına göre tesçil yapılacağı hakkında bak: Adalet Bakanlı^ 
H, U.M. nün 25/6/1937 gün ve 55/22 sayılı yazısı ve bn yazıya dayan an Tapu 
Kadastro 14. M. nün I6^8't937 tarih ve 857 sayılı genel'yazısı.



KAN MUAYENESİ

Federal Mahkeme İçtihatlarımı’ tekâmülü [I]
Yazan; Charles Pictet; 
Cenevre Barosunda Avukat,

Çeviren: Dr Âm il ARTUS;
İstanbul Asliye 10 uncu Hukuk Yargıcı.

Federal Mahkeme 24 Mayıs 1945 tarihli (RO 71 II 54) bir kararında 
[2] Kan muayenesinin ispat kıymeti hakkında bir kere daha reyini beyan 
etti. Bu karar kazaî içtihatların yeni bir dö nüm noktasını 'teşkil eder. 
Bu sebeple yalnız bu son kararı işaret etmek değil, fakat üstün adli^ 
makamımızın içtihatlarının nasıl tekâmül ettiğini hatırlatmak bize ilgi 
verici göründü. On iki senelik bir de\re zarfında vukua gelen bu tekâ
mül Mahkemelerin tatbikatının nasıl gittikçe İlmî keşiflerle tâdil olundu
ğunu göze çarpar bir şekilde gösterir. 1933 de Federal mahkeme Kan 

muayenesini, em ^ iyetsizliği sebebiyle, ispat vasıtası olarak kabul etmi
yordu; Yavaş yavaş onu evvelâ babalık dâvasında, sonra tabii çocuğun 
tanınmasına itiraz dâvasında nihayet en yeni olarak nesebin reddi dâva» 
sında kabul etti.

l. Kan Muayenesinin esası.

Bu meselenin İlmî bir incelenmesi izahatımızın çerçevesine girmez^ 
Fazla olarak böyle bir tetkik bizim yetkimizin dışındadır. O halde bu 
mesele —kendilerini ilgilendirenlerin bu konuya ait neşriyata müracaat
larını tavsiye ederiz. Hususiyle Profesör Kaville ve Dr. Jung^un 16 
Mayıs 1943 tarihli «Tıp ve Hıfzıssıhha» mecmuasında yayınlanmış olan 
ilgi verici makalesini hatırlatırız, ki bununebir özeti İ944 yılında Jour
nal des Tribunaux) da (130 cu sahifede) «Babalığın araştırılması ve kan 
guruplarının tayini sayesinde elde edilen menfi delil» namiyle ve ona 
mabaad teşkil eden (sahife 133)c kan grubunun sabitliği hakkında» 
isimli özet yayınlandı. Bridel’in 1934 senesi Journal des Tribuncux sin
deki (sahifa 621) mühim ihtarını ve Bridel ve Thilo’nun bu konu üze* 
rinde neşrettikleri muhtelif notları da işaret edelim. Nihayet Doktor M.H 
TheJin adlî Tıp yıllığında 1939 Ekiminde «Federal mahkeme önünde kan 
gurupları» makalesini yayınladı.

[1] Bu yazı 15 Şubat 1946 tarihli Journal des Tribunaux de yayınlanmıştır.
[2] RO, Recenil officiel” Resmî Dergi” nin kısaltılmışıdır ve Federal mahkem» 

kararlarını ihtiva eder. İlk rakam cild, ikinci rakkam kısım, üçüncü rakam sahi- 
fayı gösterir.
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birine göre yapUmiş bir muayeneden ileri gelse bile bir babalığın müm
kün bulunmadığı neticesine varan bir rapora istinat etmekte serbesttir. 

<RO 65 II. 124, 66 II 65; 66 II 77; 67 II 84; 71 II 54).
Bununla beraber klâsik gruplar usulünün kafi bir netice vermedi

ği (muayyen bir şahsın babalığının mümkün bulunmadığını ifade etmi- 
ye müsaade etmediği) halde M ve N karakterlerinin usulü bu şahsın 
baba olamıyacağini kat’iyetle söylemİ3''e imkan verdiği haller Vardır. Bu 
hailde mahkeme bu ikinci muayene raporunu görerek babalığın mevcut 
olmadığına karar vemekte haklıdır. (RO 66 II 65 ve 77). Ve müdafi klâ" 
sik gruplar usulüne göre yapılmış bir muayenenin kafi olmiyan neti* 
-cesi karşis'nda M Ve N karakterleri usulüne göre ikinci bir muayene is- 
tiyebilir, (RO 67 II 84).

Tatbikatta her iki usule göre muayeneyi birden yaptırarak daima da
ha büyük bir kafiyet derecesine varılacağı bedihidir. O halde kendisin
den kan muayenesine karar vermesi talep edildiği zaman bu gün müs
tamel her iki usule göre muayeneyi icra etmesini vkuf ehline vazife ola
rak vermek yargıca ait olacaktır.

4— Bidayette kan muayenesi suretile ispat yalnız babalık dâvasında 
kabul edildi: sonra Federal mahkeme bunu bir tabii çocuğun tanınması
na itiraz dâvasında kabul etti. Buna mukabil uzun müddet ve 24/mayıs 
1946 tarihli kararma kadar o, medeni kanunun 254 üncü maddesile 
(bizde 24B) konmaş olan ispat hususundaki daha büyük talebler sebebi- 
le, bunu nesebin reddi konusunda kabul etmedi. Bununla bcrabsr bu 
gün muayene usullerine tecrübe ile verilen kıymet ve onların Varılması- 

|na müsaade ettikleri kafiyet derecesi önünde Federal mahkeme bu mu- 
,^yeneyi nesebin reddi konusunda da kabul etti. (RO 71 II 54)

111. 314 (bizde 301) inci maddenin ikinci fıkrasiyle,
306 ve 254 (bizde 294 ve 243) iaci maddelerin 

çerçevesi içinde kan mnayenest.
A -)Babalık dâvası — Medeni kanunun 314 (bizde 301) inci madde

sine göre dâvâlının doğumdan evvel 300 üncü ve 180 inci gün arasında 
çocuğun anasile cinsi münasebette bulunduğu ispat edildiği zaman babalık 
hakkında karine vardır. Ayni maddenin ikinci fıkrası müddeialeyhin 
babalığı hakkında ciddî şüpheler uyandıracak hallerin vücudu takdirin
de, bu karineye itibar edilraiyeceğini beyan ediyor.

Kan muayenesi müddeialeyhin babalığı hakkında^ ciddi şüpheler, 
uyandıracak hallerden birini teşkil edebilir mi? Eğer müddeialeyhin ço
cuğun babası olamiyacağı neticesini verirse, evet. Muayene kanunî kari-I
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B —) Tabiî bir çocuğun tanınmasına itiraz. — Tabiî çocuk tanına
bilir. Medenî kanunun 305 inCİ (bizde 293 üncü) maddesi mucibince ana, 
çocuk Veya füruu tanımıya itiraz edebilirler. 306 inci (bizde 294 üncü) 
madde babanın nüfusa kayıtlı olduğu kantonun yetkili makamının (bizde 
yanlış olarak hazine denmişdir). Ve her alâkadarın tanımıya mahkeme
de itiraz etmesine müsaade ediyor: JMuterizler tanıyan kimsenin çocu
ğun baba veya babasının babası olmadığını ispat mecbüriyetindedirler.

Burada kan muayenesinin tanıyan kimsenin çocuğun babası olmadı
ğını ispat etmiye yarar bir vasıta tenkil edip etmediği düşünülür. Federal 
mahkeme bunu 1 l/temmuz/940 tarihli bir kararında kabul etti (RO 66 
II 77). Tanıyan kimsenin nüfusa kayıtlı olduğu komün tarafından açıl
mış bir tanımıya itiraz dâvası bahis mevzuu idi. Klâsik gruplara göre 
yapılmış kan muayenesi tanıyan kimsenin babalığını imkânsız göstermi
yordu, buna mukabil M ve N karakterlerinin usulüne göre babalık im
kânsız görülüyordu. Kanton mahkemesi bu ikinci muayenenin neticelerine 
istinat ederek itiraz dâvasını kabul etmişdi. Federal mahkeme 306 inci 
(Bizde 293 ncü) maddenin çerçevesi içinde 254 ncü (bizde 243 ncü) mad
denin (ki nesebin reddi için babalığın imkânsız olduğunun ispatını ister) 
— talep ettiği kadar sıkı bir ispat muvacehesinde bulunulmadığını dü
şünerek bu kararı tasdik etti. Tanıyan kimsenin baba olmadığını isbat 
etmek hâfidir ve bu olayı ispat etmek için alelâde ispat vasıtaları (binne- 
tice bilir kişi tetkikatı) muteberdir.

İbraz edilecek delil aynı olduğu için aynı hal sureti 305, 293 ncü 
maddede (ana veya çocuk tarafından yapılan itiraz) kabul edilecekdir.

C.) KESEBİN REDDÎ DÂVASh Evlilik sirasında veya evliliğin ze
valinden sonra üç yüz gün zarfında doğan çocuğun babası kocadır. De- 
mekki meşrutiyet karinesi mevcuttur. Medenî kanunun 254 ncü (bizde 
243 ncü) maddesine göre koca evlendikten sonra en az 180 gün sonra 
doğan çocuğun kendisinden olması ihtimali bulunmadığını ispat etme
dikçe çocuğu ret edemez. Bu maddenin Almanca ve İtalyanca metinleri 
daha vazıhdır; demekki babalık dâvası konusundakinden daha büyük bir 
şart bahis mevzuudur, zira babalık dâvasında ciddi şüpheler önünde ba
balık karinesi ortadan kalkar. O halde nesebin reddi mevzuunda kan tah
lili suretiyle ispatın kabulü meselesi babalık veya tanımaya itiraz dâva
sındaki gibi görünmüyordu.

Bu sebeble Federal mahkeme uzun müddettenberi bu ispat vasıtasının 
müteberliğini bu iki nevi dâvada kabul ettiği halde onu nesebin reddi 
konusunda kabul etmiyordu.
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456 ncı maddenin dördüncü ve biriccv fıkralarında, neticeleri 
pek hafif veyahut hafif olan müessir fiiller hakkında ceza konulmuştur.

Dördüncü fıkra, fiilin hiçbir hastalığı veya mûtat iştigallerden 
mah:umiyeti mucip olmaması veyahut bu hallerin on günden ziya
de uzamamış bulunması, birinci fıkrada, fiilin on günden fazla ve 
yirmi günden noksan hastalığı veya mûtat iştigallerden mahrumi
yeti mucip olması hallerine dairdir.

Kanun, hastalık ve mûtad iştigallerden mahrumiyet hallerini ay
rı ayrı nazara almıştır. Kanaatimizce, müessir fiilin neticesi olarak 
husule gelen hastalığın, fiilin mağdurun vücudunun tesir ettiği kıs
mına veyahut heyeti umumiyesine şâmil olması farksızdır. Meselâ 
mağdurun sıhhatinin ihlâl edilmiş bulunmasındadır.

Mûtat iştigallerden mahrumiyet ise, hastalık mevcut olmaksızın 
mutad olan bedenî ve fikri iştigallerden mahrumiyettir.

Müessir fiil neticesinde husule gelen hastalık veya mûtat iş
tigallerden mahrumiyet müddetlerinin fennen tesbiti icapeder. Bu 
müddet gereği gibi yapılan bir tedavi ile mağdurun iyileşmesi için 
geçmesi lâzım gelen zamandır. Tedavideki kayıtsizlik veihtimamsız- 
İlk veyahut fena tedavi sebebile mağdurun iyileşmesi gecikmiş ise 
neticeye bizzat mağdurun veya araya giren üçüncü şahsın fiili mü
essir olduğundan bundan doğan sorumluluk sanığa yükletilemez. Bu 
gibi hallerde gereği gibi bir tedavi ile mağdurun iyileşnesi için mu- 
ktazi olan zamandan fazlasının fail aleyhine nazara alınmaması lâz
ımdır. Yargıtayımızın içtihadı da bu merkezdedir [1].

Görülüyorki 456 ncı maddenin dördüncü ve birinci fıkrasında 
yazılı haller, müessir fiilin, muvakkat bir zaman için devam edip es
erleri tamamile zail olan neticelerine taallûk etmektedir.

Bu fiiller, şahsın maddî mevcudiyetinde daha vahim ârızalar da 
husule getirebilir. Bunlardan da nuddenin ikinci ve üçtncü fıkra
larında bahsedilmektedir.
İkinci fıkra,

1— Havastan veya âzadau biri devamlı zaafa uğramak,
2— ööz söylemekte devamlı müşkülâta mâruz kalmak.
3— çehrede sabit bir eser kalmak.
4— Yirmi gün ve daha ziyade akıl veya beden hastalıklarından 

birini mucip olmak veya bu kadar müddet mûtat iştigallere devam 
edememek.

[1] C. G. K. 16/2/942
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ve ısdırap ile bir silâhın mağdurun vücudunda açtığı yaranın ısdırabr 
bir olamaz. Ayni zamanda silâh yüksek tahrip kudretine malik bir 
vasita olması ıtibarile suç ikamda bir çok yerlerde kanuni şiddet se
bebi sayılmıştır. (CK. mad. 188/3. 497...). Faillerinin taşıdığı müteca- 
vizane ruh ve zihniyet bakımındanda her iki fiili arasında fark 
vardır. Bu sebepten dolayı bu iki hali vaz edilecek ceza bakımından 
da ayırmak zarureti hissedilmiştir.

Diğer taraftan kanun, cürmün bâzı şahıslar aleyhine işlenmesini 
de daha şiddetli tedbirlerle önlemek lüzumun duymuştur. Bu sebeple 
cürmün bâzi vasıta ve suretlerle yahut bâzi şahıslara karşı işlenme
si hallerini cezayı artırıcı sebep addetmiş ve failleri hakkında 
daha ağır ceza tertibi cihetine gitmiştir. Cezanın ağırlaştırılmasını 
icabettiren bu halleri filî ve şahsî olmak üzere ikiye ayırarak ince
leyeceğiz.

1 — Cezayı artıran fiilî sebepler.

Cezayı ağırlaştiran fiili sebepler, cürmün gizli ve aşikâr bir silâh 
veya aşındırıcı ecza yahut zehir ile veyahut da kanonun 460 ncı mad
desinin 3.4.6.7.8.9 ncu bentlerinde yazılı suretlerle işlenilmesidir.

Silâhtan maksadın ne olduğu kanunun 189 ncu maddesinde gös
terilmiştir. Bu madde hükmüne göre, ceza kanununun uygulanmasında 
silâh bir cürmün esbabı müşeddidesini teşkil ettiği takdirde kanunda 
hilâfi yazılı olmadıkça silâh tâbirinden maksat;

1 — Şişli baston ve buna benzeyen gizli silâhlardan,
2 — Alelıtlak ateş çıkaran aletlerden.

3— Bunlardan maada cebir ve tehdit için taşınan bıçak, kama 
vesaire aletlerden ibarettir.

Binaenaleyh müessir fiil bu aletlerle işlendiği takdirde cezayı 
artırıcı sebep tahakkuk etmiş olur.

189 ncu maddede negibi şeylerin silâhtan addedileceği tahdidî 
surette gösterilmiş değildir. Maddenin tiçücü bendinde» cebir ve 
tehdit için taşman sair âletler’* denilmektedir. Şuhaie göre müessir 
fiil bu maddede gösterilmeyen sair cebir ve tehdide salih aletlerle 
işlenildiği takdirde cezayı artırıcı hal tahakkuk eder.

Admlet DergM 1946 9 F : 3
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Yargıtayımıza göre. Balta ve tırpan misîliu aletler [1], çakı [2], 
Makas [3], Küreğin keskin tarafı [4]. Kanunun tatbikatında silâhtan 
maduttur.

Aşındırıcı ecza ve zehir de muharrip vasıtalardır.

2 — Cezayı artırıcı şahsî sebepler.
Kanun, müessir filin bâzı şahıslar aleyhine işlenmesi halinide 

eezayı ağırlatıcı sebep olarak kabul etmiştir. Şahsî ve fiilî sebepler 
arasındaki fark, birincisinde şiddet sebebi suçun mevzuunda mün
demiç bulunduğu halde İkincisinde, kullanılan vasıtalarda yani fai
lin fiilinde mündemiç bulamasıdır,

Aleyhlerine işlenen müessir fiilde şiddet sebebi blunân şahıslar,
1— Millet vekilleri (mad. 457),
2— Görevini yaparken veya yaptığı görevden dolayı tecavüze 

mâruz kalmak kaydile resmî sıfatı haiz bulunan memurlar (. 271 ),
3— Kan, koca, kardeş, babalık, analık, evlatlık, kayın baba, 

kaynana, damat, gelinler, usul ve furu (mad. 457) dır.
Kannn, fiilin millet vekilleri aleyhine işlenmesini cezayi artı

rıcı sebep saymıştır.
Devlet tarafından kamu hizmetlerile görevlendirilen kimselerin 

hu görevlerini yaptıkları sırada veya yaptıkları görevden dolayi mâ
ruz kalacaklari tecavz bunların şahıslarından ziyade toplum aleyhi
ne matuf sayılacağından cürmün bu gibiler üzerinde ikainada şiddet 
sebebi olarak kabul etmiştir.

Yine toplumu meydana getiren aile birliklerinin fertleri arasın
da iyi münasebetlerin, tesanüt ve işbirliğinin temin ve idamesine 
itina eden kanun, müessir fiilin aile birliğini ihlâl suretile işlenilme- 
si halindede eezayi ağırlaştırmıştır.

Babalık, analık ve evlâtlık tâbirinden maksat, 
hükümlerince evlât edinme neticesinde aralarında 
olan kimselerdir.

medenî kanun 
yakınlık hâsıl

Müessir fiilde fiilî ve şahsî artırıcı sebeplerin içtimai halinde faile 
verilecek cezanın hem fiili ve hemde şahsî sebeplerden dolayi da ayrı 
ayrı artırılması icabetmektedir. [5]

[1] —içtihat birleştirme G.K. 16/5/934 gün ve48/50/ll
[2] —C.G.K. 27/6/936 gün ve 2—127/124 
[3J—2. nei C.D, 2/1/987 gün ve 2/2
[4] —4.C.D. 20/11/937 gün ve 2638/2617
[5] -C,G.K. 12/7/937 gün ve 238/231
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VI—Mfiessir fiillerde ceza muafiyetini istilzam eden harer.
Cemiyetin hukukî nizamını bozmağa matuf olup ceza tehdidi al

tına konulmuş bulunan fiilleri işleyenleri tenkil hakkını Devlet, üz
erine almıştır. Bununla beraber kanun, insan tabiatından itaat ve 
tahammül beklenemiyecek bâzı telâfisi kabil olmıyan haksız tecav
üzler karşısında mütecavize suç teşkileden fiillerle mukabele hak
kını tanımak zaruretini hissetmiş, tecavüze uğrayanı mütecavize kar
şı suç teşkileden mukabelesinden dolayı cezadan muaf tutmuştur. 
Cezadan tamamen muafiyeti istilzameden haller,

1— Ceza kanunumuzun 49 uucu maddesinin 2 nci fıkrasında 
yazılı meşru müdafaa ile,

2— 461 nci maddesinde yazılı hallerde müdafaadır.
Cezadan kısmen muafiyeti iltizam edeni de,

1— Kanunun 462 aci maddesinde yazılı (zinanın meşhuden ya- 
kalanması)dır.

Meşru müdafaa:
Meşru müdafaa. Bir kimsenin, gerek kendisinin vegerekse başka

sının hayatına veya ırzına vukubulan haksız taarrnzu suç reşkil ed
en mukabil fiillerle defetmek hakkıdır. Butakdirde suç teşkileden 
mukabil fiiller cezayı istilzam etmez.

İrz da insanlar için hayat kadar mukaddestir. Gerek bayata ve
gerekse ırza karşı vukubulan tecavüzün muvaffak olması, telâfisi 
kabil olmayan neticeler doğurur. Kanun, tecavüze uğrayanın bu za
rardan kaçınmak endişesile İradesindeki kudret ve faaliyetin ifa ed
eceği tabii role hürmet etmiştir.

Tecavüze uğrayanın suç teşkileden mukabil fiillerinin meşru mü
dafaa halini iktisabedebilmesi için birtakım şartların tahakkuku lâ
zımdır. Bu şartlarda,

1— Defi olunacak tecavüz, hayata ve ırza matuf bulunmalıdır. 
Binaanaleyh hayat ve ırzdan başka şeylere yapılacak tecavüzlerde 
bu hak tanınmamıştır.

2 - tecavüz, hayatı ve ırzı tehlikeye ilka edecek kadar ciddi ve 
kafi olmalıdır. Gayesi ve hedefi taayyün etmeyen hareketlere kar
şı vehme kapılarak yapılan mukabele meşru müdafaa teşkil etmez.

3— Tecavüz haksız olmalıdır. Evlenme akdi kocanın, karısının 
vücudu üzerinde normal şekilde tasarrufta bulunmasını meşru kıl
mıştır. Karının, kocaya karşı mukabelesi meşru müdafaa teşkil et-
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bir vasıta ile yapılacak taarruzlarda da diğer şartlar tahakuk ettiği 
takdirde bu bendin uygulanması lâzımgelir. Kargıtay birinci ceza da
iresi bir kararında, sanığın, gece yarısı duvardan aşarak karşıda çoc- 
uklarile birlikte oturduğu evine giren şabsı, hâsıl olan endişe ve cid
dî havfi üzerinne Ölürdüğüne göre 461 nci maddenin ikinci bendinde 
ki şartlar mevcut iken müdafaada ileri gittiğinden bahsile mahkûm^ 
iyet karan verilmesini yolsuz bulmuştur [1].

Kanun, hane, sükna ye müştemilâtına merdiven kurmak, kapu 
kırmak, duvar delmek fiillerinin faillerini defi için ^61 indi madde
nin ikinci bendinde yazılı şartlar —, tecavüzün gece vakti olması 
gündüz olsa bile hane, bina ve müştemilâtının bücra biı;, mahalde 
bulunması, içinde ikamet edenlerin şahsî emniyetlerince endişe ve 
ciddi havf bulunması — mevcut bulunmamış olduğu halde faili ce^ 
zadan muaf tutmayıp asıl fiile müretteb cezada indirme yapılmıştır*

3 Zinanın meşhuden yakalanması.
Cezanın muafiyetini itsilzam eden sebeblerden biri de ziaının 

meşhuden yakalanmasıdır. Yalnız kanun bu hususta cezayı büsbütün 
kaldırılmamış işin taşıdığı hususî vehameti, failin duyacağı teessürü 
göze alarak cezayi kanunî indirme sebebi olan 51 inci maddede ya
zılı olandan daha fazla bir indirmeye tabi tutulmuştur. Bu maddede 
yazılı mazeretin tahakkuku şahıs ve zaman ile mukayyettir.

1 — Şahsî kayıt.
Mazeret ancak cürüm zinayi icra eden koca, karı, kızkardeş fû. 

ru’dan biri veya bunların müşterek failleri veya her ikisi aleyhinde 
karı veya koca yahut usulden biri veya erkek yahut kızkardeş tara
fından ika edilmiş olmasıdır.

2 Zaman kaydi
Cürüm yukarda göterilen kimselerin zinayi icra halinde meş

huden yakalandıkları veya zinayi irtikâbetmek üzere yahut henüz 
irtikâbedildiğine zavahire göre şübbe edilmiyecek surette görüldük
leri esnada ika edilmesi lâzımdır. Yargıtay ceza Genelkurulunun bir 
kararına göre, bir ev içinde yabancı bir erkekle bulunan kadının 
hal ve vaziyetleri zinanın irtikâbedileceğine şüphe bırakmayacak 
zahiri delillerden bulunup bulunmadığının tetkik edilmemesi [2]. 
Birindi ceza dairesince, sanık tararafından öldürülen kardeşi Hatice, 
nin adı kötüye çıkmış olan Hamidenin evinde oturduğu ve orada 
fuhuş icra eylediği mahkemece kabul edilmiş bulunmasına ve fuhuş- 
hali daima zina yapmak demek olmasına göre suçun vasfmm

[11 21/5/938 gün ve 375/1966
[2] — 27/1/937 gün ve 2076/326
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Borçlar Kanunun 53 ncü maddesi fizerinede 
bir inceleme

Muhsin Tuğsavnl

1—53 ncü maddenin sevk sebebi ve önemi.
2 — 53 neti maddenin ortaya koyduğu ana prensipler.
3 — Ceza hukuka bakımından suçun unsurları.
4 — Kısaca cezaî mesuliyet nazariyesi.
5 — Hukuk Yargıcının haksız eylemi tesbit sırasında araştıracağı noktalar.
S — Hukuk Yargıcının ceza mahkemelerinden verilen beraet kararları ile mu-- 

kayyet olup olmadığı meselesi,
7 — Hukuk Yargıcının ceza mahkemesinden verilen mahkûmiyet kararlan ilff- 

mukayyet olup olmadığı.

1 — 53 ncQ maddenin sevk sebebi ve önemi.

Borçlar kanunun 53 neti maddesi gerek ihtiva ettiği mâna gerek
se tatbikatta mahkemelerde muhtelif görtiş ve anlayış farklarına yol 
açması bakımından tizerinde durulması gereken bir hukuk kaidesi 
ortaya koymaktadır.

Bu madde, başlığından da anlaşıldığı gibi, (ceza hukuku ile me
denî hukuk arasındaki mtinasebet) i açıklamak tizere sevk edilmiştir,.

Üç ttirlti borç sebebinden birini teşkil eden haksız fiil ekserî ah» 
valde ceza kanununun men ettiği bir fiilin işlenmesile doğar. Bu iti. 
barladır ki haksız fiil ekseriya doğurduğu hukukî neticeler yö* 
ntinden bir taraftan hususî hukuk diğer taraftan da ceza hukuku 
sahasına sıkı sıkıya bağlı hattâ her iki hukuk sahası arasında (tazmiuat> 
yönünden hukukî bir ittisal noktasıdır. Daha açık bir tâbirle haksız 
fiil sadece o fiîli işleyen aleyhine tazminat mesuliyeti doğurmakla 
kalmaz bir çok hallerde sosyetenin sükûn ve nizamını bozması 
bakımından ve ceza hukukunu ilgilendiren neticeler de tevlit ettiğin
den âmme hakkında harekete geçer.

Demek ki bir çok ahvalde haksız fiil hem hususî hukuk hem de 
ceza hukuku suçu şeklinde tecelli edebilmektedir.

Haksız fiîlİD hukukî veya cezaî müeyyidelerden hangisini davet 
edeceği veya her iki müeyyideyi birden davet edip etmiyeceği me
selesi hukuk politakasını alâkadar eden bir meseledir. Bujo Cemiyetin 
siyasi, İçtimaî, İktisadî, ahlakî... temayüllerine göre değişir vo 
şekillenir.
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Ancak ana kııiterytiro şu olmak lâzım gelir: Suç veya fiil aynı 
zamanda maddî veya mânevi bir zarar tevlit etmişse mutlak surette 
hususî hukuk sahasında tazminatı davet edecektir.

53 ncü maddenin çözmek iddiasında bulunduğu mesele, bu iki 
hukuk sahası arasındaki mesuliyet esaslarını bir birine bağlamak
tır. Ve yine bu madde ile kanun koyan, Hukuk Yargıcının ceza hu
kukunun mesuliyete mütedair olan esaslarile ne dereceye kadar 
bağımlı ve ne dereceye kadar bağımsız olduğunu anlatmak istemiştir.

2 — 53 ncü maddenin ortaya koyduğu ana prensipler.

Borçlar kanunun 53 ncü maddesi aynen:
« Hâkim, kusur olup olmadığına veyahut haksız fiilin failinin tem

yiz kudretini haiz bulunup bulunmadığına karar vermek için ceza 
hukukunun mesuliyete mütedair ahkâmile bağlı olmadığı gibi ceza 
mahkemesinden verilen beıaet kararile de mukayyet değildir.

Bundan başka ceza mahkemesi karan kusurun takdir ve zararın 
miktarını tâyin hususuda Hukuk Hâkimini takyit etmez.”

Dikkat edilirse bu madde ortaya üç ana prensip koymaktadır.
1 — Hukuk Yargıcı,
a — Kusurun olup olmadığı.
b — Haksız fiil failinin temyiz kudretini haiz bulunup bulunma

dığı meselelerinin hallinde ceza hukukunun mesuliyete mütedair 
ahkâmile bağlı değildir.

2 — Hukuk Yargıcı, Ceza mahkemesinden verilen beraet kararı 
ile de mukayyet değildir.

3 — Ceza mahkemesinden verilen kararlar, kusurun takdir ve 
zarar miktarını tâyin hususunda Hukuk Yargıcını takyit etmez.

Bu prensiplerin muhteva ve ve mahiyetini iyice kavrayabilmek 
için ceza hukukunun mesuliyete dair olan ana kaidelerine Kısaca 
bir göz atnaak lâzım gelir. Ceza hukuku sahasında bir fiilin cezaî 
mesuliyeti davet edebilmesi için o fiilde kanunî, manevî ve maddî 
olmak üzere üç unsurun bulunması şarttır. Bu üç unsur tekevvün 
etmedikçe suçlunun ceza kanunnua göre mesul edilmesi bahis mevzu 
olamaz.

a —Suçun kanunî unsuru; Bir fiilin cezayı mucip olabilmesi için 
o fiilin bütün hususiyeti yani hukukî unsurlariyle ceza kanununda 
tasrih edilmiş olması ve karşılığımda da yine bu kanun tarafından
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bir ceza tâyin edilmiş bulunması lâzımdır. Bu esaslı prensip, (ka
nunsuz suç olmaz, kanunsuz ceza olmaz.) (nullum erimen, nulla 
poena sine leğe) formülü ile veciz bir şekilde kafi ifadesini bulmuş
tur. Türk ceza kanununun birinci maddesinde (kanunun sarih olarak 
suç saymadığı fiil için kimseye ceza verilemez, kanunda yazılı ceza
lardan başka ceza ile de kimse cezalandırılamaz, denmek suretile 
:Suçun kanunî unsuru açıklanmış ve vatandaşların hareket hattı ve 
serbestisi bu şekilde tahdidi olarak tesbit edilmiştir.

b — İkincisi mânevî unsurdur. Failin iradesi, işlediğiği hare- 
jictle beraber onun neticelerine taallûk edebileceği gibi bu irade 
yalnız işlenen fiile taallûk etmiş ve neticeler fail tarafından arzu 
edilmemiş olabilir. Fail, cürüm teşkil eden fiili ve bu fiilden doğa
cak olan maddî neticeyi arzu etmişse bu takdirde kusurun en 
yüksek derecesi olan (cürmikast) mevcut demektir. Demek oluyor* 
"ki ceza hukuku bakımından suçun mânevî unsuru geniş mânasile 
kusur ve bunun daha koyusu olan kasittir.

c — üçüncü unsur hem müsbet ve hem de menfi mânada olmak 
üzere suçu doğuran (fiil) dir. Kanunun işlenmesine cevaz vermediği 
bir fiilî işlemek suretile (icraî) ve kanunun emrettiği bir hususu yap
mamak suretile (ihmali) olarak iki suç tipi bahis mevzu olur. Buda 
suçun maddî unsurudur.

4 — Kısaca cezaî mesuliyet nazariyesi
Ceza Yargıcı suç olarak kendisine arzedilen hâdiselerde objektif 

mahiyette evvelâ yukarıda tafsil edilen kanunî mânevî ve maddî 
unsurları arayacaktır. Bununla beraber ayrıca failin şahsını da tet
kik ederek (mes uliyet nazariyesi) ne göre ceza kanunu bakımın, 
dan sorumlu olup olmadığında tetkik edecektir. İşlediği fiilde suç 
unsurları temam olan failin ceza hukuku bakımından mahkûm 
edilebilmesi için;

» — Cezaî ehliyeti haiz olması,
b — O fiilin faile isnat kabiliyeti bulunması, lâzım gelir.
Failin cazaî ehliyeti haiz olması demek; muayyen bir yaşı id

râk etmesi ve serbest iradeye malik bulunması ve binnetice temyiz 
kudretini haiz olması demektir.. Suçun Faile kabilî isnat bulunması 
ise, suçlu denen şahsın fiili ile netice arasında maddî sebebiyet 
rabıtası bulunması demektir. Daha açık bir ifade ile vukua gplen 
netice, failin fiilinden doğmuş olması ve suçlu ile fiil arasında 
mânevî sebebiyet rabıtası yani failin kusuru bulunması lâzımdır.
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aramiyacak fiilin cereyan tarzı tarafların kusura ve vukua gelen 
zararın n iktarı göz önüne alınarak o fine terettüp eden bukuM ne- 
ticeyi yar î tazmi latı tfiyin ve tesbit edf çektir. Ar cak tazn i a'in 
tâyin ve testi inde ceza mahkemesi ilâmi e bağlı reglidir. Çünkü, 
Çünkü;ceza hukukundaki kanunî ^ve takoirî ünfifletme ve ştouetien- 
cirme sebeplerinin pereı1^ipleri ve hareketmebdeleri başka, Bcçiar 
kanunnn tazminatın miktar ve ş 'mulü hususunda gösteroigi esaslar 
yine başkaiır. Bilfarz Ceza mahkemesinde fail lebine tabılk bulut duğu 
kabul edilerek T. C. K. 51 nci UDaldesi ger< ğince ceza tenzil eciU 
mişse bu Hu<>uk Yargıcı için taz ı i atın azaltıl ma-tını mucip bir 
sebep olarak kabul edilmiyetilir. Hukuk Yargıcı halin cereyanına 
tarafların kusuruna ve bu kusurun tazminata olan tesıiina ve sa> 
ireye bakarak Bo çlar kanununda zikredilen esaslar dairesinde taz
minatın mimar ve şümulünü serbestçe tâyin eder.

Yargılayın durulmuş olan içtihatlarına göre ceza mahkemesinin 
mahkûmivet kararları Hukuk Ya gıcmı takyit eder. Borçlar kanunu* 
Dun 53 ncû maddesinde bu iç ihadı pekbş iren sarin lir büküm 
olmamakla beraber mahkemelerin iç ihadı ve Yargılayın kararlan i'e 
bövle kesin bir neticeye varılmış bulunmaktadır Fai<at 18/10/932 Ta
rihinde Hukuk U oumî heyetine t ittihaz edilen 4/36—62 sa/ılı ka*ar. 
da bu içtihadın ansi bir kanaat İznar edilmiştir. Bu karar (Hukuk 
Yargıcı zaıarı muc’p olduğu iddia olunan sebebin kusur olup ol
madığın tâyin hususunda ceza hukukunun mesuliyete dair büküm- 
lerile ve şansi haklan lazammun eımiyrn ceza kararile mukayyet 
oln adığı ve delil ve ş»bâdeıin takdiri dâvayı gören nahkemeve ait 
bulunduğ 4 cihetle ısrar kararı usul ve kaom a uygundu*) şeHindedb. 
Mahkemenin ısrar kararınca ise (Ceza mabkeme^inin ka arları gerek 
mahkûmiyet ve gerek beraete mü'edeir olsun Hukuk Ya'gıcmı tav. 
yit etmiyeceği Herç ar kanunun 63 ncü naddesinin son fıkrtısu dan 
nümayı n olduğu ve şahitlerİD ifadeleri bir birine mubayin olup 
mahkemenin kanaatini temin edememiş ve delilerin laKoiri dâvaya 
bakan mahkemeye ait bulunmuş olouğundan eski bükümde ısıar 
eci mişii ) denmektedir.

Hukuk heyeti umumiyesinfn yukarda zikiredilen kara'*ı karaati- 
mizce isabetli ve 63 ıcü maddenin ruhuna uygun değiloir. 13 ncü 
madde Hukuk Yargıcının beraet kararile mukayyet ol * adıgını tasrih 
etmek mabkûmiet kararivle mukavyet bulunduğ (mutlak nârıari}) nu 
if<d3 eddr. Ve yuKama da söyleciğimiz gicistibut bakımından Hı kuk

Adalet Dergisi 1946 F : 4



954 Adalet Dergisi

Yargıcını takyit etmesi lâzım g^lir. Ancak burada akla bir nokta 
dana gelmektedir.

Ceza matıkemesİDde mahkûmiyeti müstelzinı olan fiil Hukuk 
mahkemesinde tazminatı müstelzim olmayabilir. Yani o f>ıl ceza 
kanunu bâ<ımından suç olmasına mukabil hususî hukuk sahasında 
suç sayılmamış veya fiilin cereyanı bâdişenin mahiyeti ve tarafların 
durumu itibarile tazmini dâvet etmemiş olabilir. Bu takdirde Hukuk 
Yargıcı sübuMa bağlı bulunduğu halde tazminat talebine müteallik
dâvayı ret etmels hakkını haizdir.

• i
Clörülüyorki Borç'ar kanununun 53 ncü maddesi Yargıtaym ve 

mahtcemelerin durulmuş olan inanlarına ve elde mevcut şernlerin 
tafdlâtına rağmen üzerinde çok işlenmesi icap eden bir' maddedir. 
Biz buraya ıralar olan 'zabatım zla bu madde üzerinde ancak aale 
gelebilen basit ihtimaılari meslektaşlarımızın gözleri öüüne sermiş 
bulunuyoruz.
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yet için zararlı bir şeriri bu meselenin çözülmesinde gösteril» eek 
bir gevşeklik yüzünden Adalet pençesinden kendi elimizle kurtarmış 
olmak gatl<’tine düşeriz. Bu, Hukukun güttüğü amrç bakımından ne 
kadar teblikelidir. Kanunun açık olarak suç saydığı bir eylem bir 
dikkatsizlik yahut mesleği ciddi almamak, iş çokluğu arasında ksT* 
rayışsızlık yüzünden suçluluktan çıkmış oluyor. Ve öyle ç kıyorki,^ 
bunun zararını cemiyet bütün ağırlığı ile çekmekte ve ödemektedir» 
0/larına baş vurarak sonucu kestirmek zorunda bulunduğnmuz Dok 
torların bile tamamen bir bilgi sahibi oldukları bu meselede pren- 
8 pleri ortaya dökmek ve işi ilim ve bilginin berrak ışığında incele-^ 
mek için bütün ilgilileri bu yönde düşünce bildirmeğe çağırıyorum.

Bence Farik ve mümeyyizlik vasfını hasasas ve ciddi olarak tâ
yin etmemek ve bu yüzden yanlış olarak yarg lama baddesindem 
84Diğı geçirmemekle Adam öldürten bir suçluya ceza vermemekten^^ 
farksızdır. Binaenaleyh bu meseleyi de kesin olarak kisip atmaz ge
rekmektedir.

2 — Farik ve MfimeyyUük ne Demektir?
Farik ve Mümeyyiz olmak niteliği şöyle taıif edilebilir.
Fail: İşlediği bir eylemin hukuka aykırı olduğunu kavrayabilir. 

Veyahut kendi iradesini bu anlayışı göre tesbit edebilirse [I] Fa* 
rik ve mümeyyizdir. Yabut eğer fail ya işlediği eylemin kanuıaey» 
kırı olduğunu kavramaktan veyahud kendi irades'ni bu kavrayışa }ö' 
neltmekten, tesbitten mahrum olduğundan dolayı eblıyetisiz ise farik 
ve mümeyyiz değildir. Biraz kapalı kalan tarifi şöyle aydınlatabili
riz. Anlatılmak istenen konuya ve cümledeki anlama göre kavrayış^ 
o'gunluğuna sahip ve idraki ve Psikoloji sağlığı yerinde olan bir 
kimse işlediği sucu faıik ve mümeyyiz olarak işlemişt r denebilir.

Şu hale göre failin iradesine ve İdrakine müessir olan ruhi sağ
lık durumu bu işte önemli bir yer alıyor. Çünkü eğer budufumu sa
nığın iyi ise ve basta değilse ve bu itibarla kavrayışıda yerinde ise 
ortaya kusurluluk meselesi çıkar. Ceza Hukukunun eylemle sık il
gisi olfin kurululuk mefbun u üznrinde durduğu bellidir. Btnuniçin 
hattâ Törmann ve Overbek farik Mümeyyizlik niteliğinin bir kusur
luluk veya kusursuzluk (Schuldfâb’gkeit) niteliği olduğunu P/ofesör 
Hifter ile birl^ş^r^k ileri sürmektedirler. Bunnunla beraber İsviçre

[Ij V. Hipp‘l, Lehıbuch des Strafrechts, Sayfa! 128 — (lasist der FıH, wenoıi' 
der Tater »nntolge 80İch#>n Mangels erlwedfr uufahig war. das Unrecht seiner Tat 
cİDzns eben öder stinen willan dieser Eiosicht gembss zu bestimuen^
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kenun tekniği bu vasfın tnabiyet ve anlamını açıklamamakta ve ya
lnız bengi hallerde bu vasfın meydanda olmadığını tesbit etmektedir.

Kanunumuz 54 bncü maddeside (Eylemi işlediği sırada onbir ya
şını bitirmiş olursa O^beş yaşını doldurmamış olanların farik ve 
mümeyyiz olmadıkları surette haklarında biç bir ceza) tertip oluna- 
mıyacağını ve 58 inci maddesinde de (Eylemi işlediği sırada oabeş 
yaşını bitirmiş olupta yaptığı işin sonucunu fark ve temyiz ile ha
reket ettiği anlaşılmıyan Sağır, Dilsizler») ceza verilemiyeceği ve 57 

inci maddesinde de (Eylemi işlediği sırada henüz onbeş yaşını b tir. 
meyen Sağır ve dilsizler hakkında) Kovuşturma yapılmıyacağ nı bil* 

dirmekte ve hangi amillerin bu vasfı kaldırdığını, hangi âmillerin bu 
niteliği vucuda getirdiğini yani hangi âmiller mevcut olduğu taktir, 
de eylemi işleyenin bu eylemi fank ve fiAümeyyiz olmadan işlediği 
anlaşılmak gerektiğini belli etmemiştir.

Doktor Zeki Başara göre Farik ve M lmeyyizlik bir yaş işi ol
maktan ziyade bir baş meselesidir. [1] Filhakika bütün sonuçta bun 
da bitiyor, yani başta bitiyor.

3 — Farik ve Mfimeyyizlik Vasf«nin Şartları
Farik ve M» meyyizlık Vasfının şatrları sıra ile şunlardır.
A — idrâk (B vvusstsein)
Bugün Hukukta kökleşmiş bir kural vardır ki oda, kusurun te. 

melinin işlenen eylemde farik ve mümeyyizlik vasfı oluşuuur. Farik 
ve mümeyyizliğin nev’i, ş^kil ve dereceside kasit veya ihmaldir. [2j 
Silmek yahut bilerek suçu işlemekle anlam bakımından (Kasii) aynır* 
dır, eşittir. M ıdemki kasit (Vorsatz) için eylemin unsurlarının tahak
kukuna iradenin âmil olması aranıyor o halde işlenen bir eyleminde 
kanuna aykırı Oluşunu bilerek onu işlemeği arzulamak veyahut irade 
ile eylem arasında müsbet bir ilgi kurmak aşağı yukarı aynı anlam
dadır.

Fakat burada bir ince nokta var. Acaba fail işlemeği arzuladığı 
yasak eylemle ne dereceye kadar ruhen bflğlıdn ? Bün
yesi itibarile kannna aykırı olan eylemin ne dereceye
kadar tahakkuku arzu edilmiştiı? Bunu ancak psikoloji 
bize an atacaktır, işte, yargıcın ayni zamanda bir Psikoloğ vas
fını haiz olması düşünce» ini ileri götüren ince noktalardan biri. Eylemin

[l] Dr. Zeki Bdşar: Hükümet tabibinin ödevleri ve yapılış yolları 
1944, Sayfa 16S—169

£2] v.Htppel, Lehrbnciı des Strafreehts, Sayfa: 126—127
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{şlenlş şekli» kUçOğün terbiye (eğitim) durumu, u'^umi kültür sevi* 
yesi, yaşı, arkadaşları, ana babanını çocukla i»gUeri, tahsil durumun 
uzman doktorun bu işe ait verdiği rrpor genişçe hesaba katıirrak 
yargıcın ölçmesi gerekir. Ceza hukuku bakımından yargıcın bu gö> 
revi en ine3 ve en önemli görev ve ödevlerinden birioir.

Rubolph von Iheriog’in de dediâri gibi gayesiz, amaçsız bir arzu 
yoktur. Arzu, irade, kendinin asıl iç yepısıra ruhi 5>apısına göre il
liyet kanunlarının (Kausalitâtsgesetz) tesiri rltında değil ve irad& 
için hareket noktası illet ve sehtp değil bilâkis gayedir. B<r suçfa* 
ilinin o suçla olan zihnî ve ruM ilgisi faıil’n suç işleme*ge olan te* 
mayül ve tabiatile meşruttur. Suç işlemek istemeyen ve o istidadda 
yani suç işlemekten çekinme yaratılışında bulunan insanların ruhun 
da böyle bir düşünce yükselemez. [1] Binaenaleyh sonucu bağlıyalım. 
Belli bir eylemin işlenmesini amaç edinen irade ile o eylemin neti- 
celeıi ö^cenen kestirilmek, bilinmek gerektir. Şu halde,iş-enecek ey 
lemin faile sağlayacağı mânevi veya maddi merfaat ve failin suç 
İşleme duygularının tatmini mes’^ielerile o eylemin başkalarına veya 
top'uluğa yapacağı dokunaklı kâr ve zararların bilinmesi lazımdııkl 
ondan sonra suç işlenebilsin. Binaenaleyh böviebir bilgi ile hareket 
eden kişi farik ve Mümevvizliğin vasıflarından birine haizdir.

B ^ Ruhi, Psikolojik sağlık f'geistfge Gesundhelt)

R ıhi faaliyetlerin b r hastalık neticesi bozuk bulunması işlenen 
bireylemin bilerek ve kasten yapılmasını kabule elverişli o'uıayan 
bir durum yaratır. Pdkoiojik srğlığın geçici veya sürekli olarak bo
zuk o ması mümkündür. FaKat her iki ualdede iradenin eylemle 0- 
lan ilgisi tesadüf! hemen hemen yahudta yok gibidir. Ruhî hasta
lıkların ö çOsünü tıb ilmi ve bilhassa (Psychialrisch) maraziyat bili
minin ilerlemesi ve bu ilerlemenin sonuçları verecektir. Fakat no 
olursa olsun böyle rubî hastalıklarda her halde anlıyarak, bilerek 
bir eylemi iş'eme ehliyetsizliği ölçüsünü elde tutara«c yürümek dai
ma karşımıza çıkan bir yoldur.

Bölün bu izahattan sonra ruhî hastahğın, failin fşled’ği eylem
in kanuna aykırı olduğunu görme ehliyetini ve yahut hu gö üşo 
göre hareket etme k biliyetini gaybettiren ve faile t öylece roüe. 
ssir oliu bir sebep ol luğu meydana çıkıyor. Mıd^^rn b Igi artık 
değerinden gaybetm’ş ve yahut daha başka deyimle eskimiş bul
unan Monomani — Monomani en (Pyromanie, Kleptomanı e, normal

[1] Rııdolpb voa inerıug: Der Zweck im Recht, 6-8 Auflage 
layfa: 7
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a— Martık ölçüsü — das întellektuelle Moment Bu ölçüye göre 
yargıç f’iilln işlediği eylemin kanunla aykırı olduğunu görme 
ehliyetsizliğini kavrar. Bunun için fdilin işlediği eylemin c»zalı 
bir eylem olduğunu anliyabilmesişart değild r. Eğtr bunu biliyorsa 
zaten sanığın bu eylemin kanu a ayKinl ğ nda bildiğinde tered* 
döde düşülecek bir nokta esasen kalmaz. Böyle bir «aide Pıof.'-ör 
Do<tor horman’a göre failin, eylemin cezasızlıîı veyahut kanu
na ayrıklığı kavrayışının hatalı oluşu ile değil be\kice failin 
belli bir şeki de kendini bitme (Stîlbstbewus8tseİD) ve dış âlemi* 
anlama ve iili>et kınunlariyl^ muayyem bir vazife idrakini 
anlamak şartlarının vucudiyle tahakkuk edebilen mantık gelişme
siyle tâyin edilebilir.

[1] b — İrada kudreti (Dile Willenssphârf)

Rah hastalıklarının irade kudretine tesiri en başta g>ien 
bir net çe o'unca ters ne olarak irade kudretine malik olmıyan bir 
kimseriD ruh bastalığtca tutulmuş olduğu neticesini çıkarmt^ 
Tabiidir. Böyle hir kimsenin suç işlenesi halinde failin işled ği e> 
lemin kanuna aykırı olduğunu görme yetkisi ve bu yetkiye gör 
hareket kabiliyeti yoktur. Failde irade ve görüş kabiliyeti olduğu 
şüpheli gö ünür ve marazî ve ruhî hallerin irade de fesada mü* 
essir olduğu sağlanırsa farik ve mümeyyizliğin mevcut olmadığı 
kendiliğinden ortaya çıkar.

C — Ahmaklık (der Blödsinn)
Ahmaklık, ruh hastalıklarının ve ruh ztyifliğının ileri derecede 

olanlarından biridir. Buraya ihtiyarlık doıayisüe hasıl olan ahma
klıkta girebilir. Bu halde olanlarında irade ve idrâk olgunlukları 
olmadığından görüş kabiliyetleri tamamen noksan bulunduğu ve 
bu sebepledirsi ba gibUar işledikleri bir eylemin yasaklığını kes
tiremezler. Bunun içlndirki bu halde Farik ve mümeyyizlik vasfı* 
nı kaldıran sebeplerdendir. Yani böyla bir basta işled'ğı eylemden 
dolayı Farik ve mümeyyiz deği dir. Fakat bu çfşıt hastaların 
bazen cüz’ı derecede irade kab lıyetlerl olduğu görült^bilir. Sağırlık, 
Dıis zlik veya her ikisi birden olan halleıde de olduğu gibi bö. le 
bir hal karşısında nakıs Far«k ve mümeyyizlik (aie verminderte 
Zurechnungs fâılgkeit) b^ase konu olur.
(I| Dr.Ptı. Taormaaı and Dr. A. Voı 0/«rbeek, Daa Sclıwaizeri»che Strafges et 
buch, 1940, sayfdl 69—70
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İdraki yerinde deji^ilse yabut rubî gelişmesi noksan kalmış ve bu yüz
den işlediği eylemin kanuna aykırılığını enlamak kudretinin tama
men değilde kısmen noksan olduğu anlaşıldığı takdirde yargıcın ce- 
zayi serbest Ölçom hakkına göre azaltacağını) tesbit etmektedir. Şu 
bale göre nakıs farik ve mümeyyizlik vasfı cezayi kaldıran bir sebep 
değildir, yalnız cezayi hafifletir. Alman kanununda Nakıs farik ve 
mümeyyizliği kabul etmiştir. H ppele göre kesin olarak idrakin ve 
hastalık hallerinin yahutta kavrayış olğunluğunun yokluğu tesbit edi
lemez ve fakat bunların işlenmiş olan eyleme müessir oldukları anla- 
fılırsa nakıs farik ve mümeyyizlik vardır [i].

Pt-ki ama bu uygulamada kolay kolay tesbit edilebilirmi? Edilebilir
se nasıl f dılı-cektiı ? Tnorman ve Overbek bu işin P s i a t r i ilminim 
göreceğini ^övüyorlar. Nakıs f^rik ve mümeyyizliği doğuran âmiller^ 
den olarak marazı halin devamı süresince gerek irsen ve gerekse ır
kın ttimlügûnti bozan âmillerden gelen nevresteni, Hysterie isteri ay' 
yaşbk, morfincilik ve duygulan hemen hemen iptal eden ve hareket 
katillivrti bırakmıvan Pıralyse hallerini misal olarak göstermektedir 
1er. [2] Bu niteliğin tâyininde belli taşlı nokta âmilin geçici oluşu, 
dur. Ve yalırz bir ceza azaltma sebebidir. Yo sa farik ve mümeyyiz 
olmak ile farik ve mümeyyiz olmamak vasıfları arasında üçüncü 
bir vasıf değildir.

Bence bu hali kesin olarak tâyin gtçtür. Hele uygulamada karı
şıklığı sağiıvacağmıda söylemek zaruridir. B zim ceza hukukumuzda bu 
bat yoktur. E&asen farik ve mümeyizMğin nakıs veya tam oluşunu ayıra 
bilmek biraz elastiki mahiyet gösterd ğinden çapraşık sonuçlarla bizi 
karşııaş’iracağindan şüphe etmemek gerektir. Ayni zamanda bu ayır 
mağa kendine güvenilebilir şekilde yetişmiş uzmanlara yaptırmak- 
zoruudayız. Böyle uzmanlar ise uygulamada hemen hemen daima 
bulunmaz.

5- VEDENÎ HUKUK ALANINDA 
ĞİN ROLÜ VaRMIDIR?

DA FARiK VE MÜMEYYİZLİ-

Medenî kanunumuz 13 ncü maddesinin başlığında (Temyiz kud. 
reli) inden bahseder. ^Temyiz kudreti) sözünden ne anlaşılmak ge- 
rekıığinide maddede (Mâkul suretle banket etmek iktidarı) Ş klin- 
de izah etmektedir. Binaenaleyh mâkul surette hareket etnıek iktidarı 
bulunan kişi temyiz kudretine sahiptir. Caza hukukunda ise yukarda

[l]V Hlpp»l, Lehrhuch des Slrafr^chts, Sayfa, 129
[A\ Das Schweizerische Strafgeaetzbuch, Dr. Ph.Thorman und Dr.A.Vonovarbe* 

ck.
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I— Sulh zamanında: Mal sahibi senede iki kere belli günlerde 
Başrahip tarafından toplanan halk meclisi önünde,

II— Harb zamanında; Harbe gidecek olan mal sahibi malım or
du önünde yazılış şekli belli olmayan bir usulle vasiyet ederdi.

Islâm hukukunda vasiyet muhtaçlara iyilik etmek, öldükten 
sonra dahi bayırla yadedilmek ve mânevi mükâfata mazhar olmak 
gayesîle yapılmaktadır.

Medenî Kanunumuzun kabulünde vasiyet 479. ucu maddesi sara
hatine göre«Onbeş yaşını bitiren ve temyiz kudretini haiz olan 
kimse; kanunun tâyin ettiği hudut ve şekiller dâhilinde vasiyet ta- 
rikile mallarında tasarruf edebilir’* şeklindedir. Bu maddeye, göre, 
onbeş yaşını bitirip onaltı yaşına giren ve akıl hastası ve mahcur 
olmayan, hareket ve sözü makûl olan kimse vasiyetname yapma 
hakkını haizdir. Yine medenî kanunun 8,9,27. nci maddelerine gö
re medenî haklardan faydalanan herkes vasiyet tarikile mal edin
meden de müstefit olabilir. Evli bir kadın vasiyet yapmak için hiç 
bir müsaadeye bağlı değildir. Müflisler iflâs ettikleri tarihten itiba
ren mallarını istedikleri şekilde kullanma haklarından istifade ede
mezler, fakat mal iktisap edobilirler. Şukadar ki zamanla iflâs orta
dan kalkabileceğinden noterlerce müflisin vasiyetnamesini tanzim et
mek veya getirilen vasiyetnameyi saklamak yerinde olur.

Vasiyetten mahrum olanlar: Vasiyetin yapıldığı anda ölü olan
larla, ana rahminde bulunmayanlar, ana rahminde olupta sağ olarak 
doğmıyan çocuklar vasiyet tarikile mal edinmeden faydalanmazlar. 
Bu kısım noterleri ilgilendirmez isede sırf bilgi olarak verilmiştir. 
Noterler bu işlerde noter kanunun 84 ncü medesi gereğinceciş 
yaptıracak kimselerin hüviyet ve ehliyetini ve hakiki arzularını 
etraflıca ve hiç bir noktasını ihmal etmeden öğrenmekle mükellef” 
dirler. vasiyetnameyi yaptıran kimse kanunun aradığı vasıfta ehil 
değilse vasiyetname iptal olunacağından vasiyet yapacak kimsenin 
ehliyeti doğacak bir çok ihtilaflalan önleyecek şekilde .doğru ve 
noksansız zapt olunmalıdır. Vasiyet son arzuların bizzat sahibi ta- 

I rafından beyan ve imzası ile olur. Hiç bir kimse, hiç bir kimse 
namına vasiyet yapamaz.

Vasiyet edecek kimsenin vasiyet edec^^ği mal miktarı medeni 
kanunmuzun 462. nci maddesinde gösterilmiştir. Bu maddeye göre 
«Füruu, baba ve anası, erkek ve kız kardeşi yahut karısı veya ko
cası sağ iKen vefat eden murisin ölüme bağlı tasarrufları, bu kimse-
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Tanık Tanık
Tarih

varsa muarrif 
Noter

(vasiyet edenin aklının tam olup olmadığından şüphe edilirse 
doktor raporu istenir ve vasiyet senedi içinde rapor zikredilerek 
vasiyetnameye bağlanarak saklanır.)
Harç Krş. imza başına

200 Harç pulu
50 Noter ücreti harcın 4. de biri
12 ” ” olâğantistü zam

20 Suret harcı 1. sayfa itibarile
5 Noter üc. harcın 4. ae biri

1 „ „ olağanüstü zam
40 Yazı üc. dairede kalan nüsha için
10 , , olağanüstü zam
20 „ „ iş sahibine verilen nüsha için

5 ^ ,, olağanüstü zam
20 Kâğıt (kıymetli) dairede kalan nüsha için
20 „ „ iş sahibine verilen nüsha için

500 Damga Pulu (vasiyetnamede muayyen miktar
ise nisbî harca tabidir)

Vasiyetname örneği II (okuma ve yazma bilmiyen 
vasiyetçi için)

Bu vasiyetnamenin tanzimide 1. nci örnekteki vasiyet senedinin 
(son arzusunun bundan ibaret bulunduğunu beyan etti) kısmına 
kadar aynen yazıldıktan sonra «vasiyetçi okumak bilmediğinden bu 
vasiyetnameyi kendisine okudum. Vasiyetnamenin son arzusuna 
uygun bulunduğunu hile, bata, cebir ve ikrah tesiri altında kalma
dan vasiyet senedi içindekileri ikrar ettiğini beyan etti ve mührünü 
bastı. ) ilâvesi yazılacaktır.

Vasiyetçinin mührü Tarih Noter imza ve Rs. mührü
anıklar için: «vasiyet eden..........................vasiyetname için.
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dekilerİDİ önümüzde ikrar etti ve noter tarafından yazılarak ken
disine okundu. Vasiyetnamenin son arzusunda uygun olduğunu, bile, 
hata, cebir ve ikrah tesiri altında kalmadan vasiyet senedi içinde- 
kilerini kabul ettiğini ve kendisinin bu tasarrufa ehil bulunduğu 
gördük, »şerhi yazılacaktır.

Tanık Tanık Varsa Muarrif Tarih Noter
(Sağır ve dilsiz vasiyetçiler için aynı örnek yazılır, yalınız vasi

yet senedinin okunarak işaretle anlatıldığı ilâve edilir.) (Buvasiyet
name harcı da 1. nci örnek vasiyetname harcının aynıdır.)

örnek: III (Noterlere saklanmak üzere verilecek açık veya 
kapalı vasiyetleri tesellümünde tanzim olunacak

BEYANNAME.)

................ .......................... ( vasiyetnameyi getirenin açık adresi
yazılacaktır:)

............... Yılının.......... Ayının..............  ncı.................günü
.............saatinda ben aşağıda ki imza ve mührün vazii Türkiye
Cumhuriyeti kanunlarının bahşettiği yetkileri haiz............ Noteri
............ dairesindeki işim başında iken ikametgâh adresi yukarda
yazılı^..................Yanıma gelerek (açık veya kapalı olarak) Getir
diğim bu vasiyet senedinin daienizde saklanmasını ve ölümümden 
sonrada kanunun hükümleri dairesinde işlem yapılmasını isterim) 
dedi. îş sahibinin aklının yerinde olduğunu ve vasiyetnamenin ken
disine ait bulunduğunu anladım................ yer nüfus idaresinden
alınmış kimlik cüzdanının incelenmesinden adı geçenin..................
yerde....................tarihinde......................... den doğduğu ve.......... ..
.............................. yer nüfusunun......................sicil sayısında kayıt
lı olduğu görülmüş ve işbu beyanname biri iş sahibine verilmek 
üzere iki nüsha olarak tanzim edilmiştir.

ayı
Tarih

.. ncı 
Noter

günü.

L f (^4
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Harç Krş. İmza başına
200 Harç pulu
50 Noler ücr. harcın 4. de biri

12 w „ olağanüstü zam
40 yazı „ dairede kalan nüsha

10 „ y, olağanüstü zam

20 suret harcı

5 noter ücr. harcın döıtte biri

1 „ „ olağanüstü zam

20 kıymetli kâğıt daireden kalan nüsha için 
20 „ „ iş sahibine verilen nüsha için

500 damga pulu aslı için 

60 „ „ sureti için

İstifade edilen kanım ve eserler
1 — Kanunu medenî
2 — Noter K. ■

8 — Noter harç tarifesi K.
4 — Damga K.
5 — Adalet Mf. Hüenö Mehmet Kabakçıoğlunun (Noter îş kitabı)
6 — Yargıç Âkil Önder’in (Vasiyet Hukuk)
7 — , Nurettin (jürsel’in (Nöterlik mevzuatı ve tatbikatı)
8 — Rossel kenunu medeni şehri
9 — Zürih Şehri miras hukuku prf, S. Ş^kir Ansoy tercemesi
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Mevzuat Arasında
Millî Koruma Kanununun 51 İnci maddesiyle bu kanu

nun 4648 sayılı kanunla değiştirilen 10, 31, 32, 57, 66, 67, ve 
68 inci maddelerinin değiştirilmesine dair kanun

14/6/946 gününde kabul buyrulan ve 20/6/946 sonunda yayımla
nası ve yürürlüğe gireu 4946 sayılı kanunun 1. inci maddesine göre 
3780 sayılı millî koruma kanununun 51 inci maddesiyle bu kanu
nun 4648 sayılı kanunla değiştirilen 10, 31, 32, 57, 66, 67, ve 68 inci 
maddeleri aşağıdaki yazılı şekillerde değiştirilmitir.

Madde: 10— Hükümetçe lüzum görülen sanayi ve maadin mü 
esseseleriyle bu müesseselere bağlı iş yerlerinde ve bu kanunun 
derpiş ettiği ihtiyacı karşılamak amacile Hükümetçe tâyin edilecek 
diğer iş yerlerinde çalışan işçiler, teknisyenler, ihtisas sahipleri 
ve sair hizmetliler çalıştıkları müesseseyi veya iş yerlereni, kabule 
şayan bir mazeret olmaksızın, terkedemezler.

Bu madde hükümleri uyarınca çalışmağa mecbur tutulanlara 
gördükleri işe karşılık olarak dışarıdaki emsaline göre normal bir 
ücret verilir.

Bu maddenin birinci fıkrası hükmüne aykırı hareket edenler 
hakkında 9 uncu maddenin 4 ve 6 inci fıkraları hükümleri uygulanır.

Madde: 31—I. Hükümet, dâhilde lüzüm gördüğü maddelerin âza
mi fiyatlarını maliyet unsurlariyle bu maliyete zaromedilebilecek 
âzami kâr hadlerini ve bu maddelerin cinslerini, nevilerini ve va
sıflarını tesbit ve tayin edebileceği gibi komisyon, nakliye ve nak- 
liye komisyonu, tellâliye, simsariyle giai ücretlerin ve bir hizmet 
ve sanat veya emek karşılığında alınacak sair ücretlerin âzamî mik- 
tarım tayin edebilir.

Hükümet, bu fıkrada yazılı ücretlerin âzami miktarlarını bele
diyeye, ticaret ve sanayi ve esneaf odalarına da tesbit ettirebilir.

II — A) Bu suretle tesbit olunan fiyatlar veya kâr hadleri yahut 
ücretler fevkinde veya cınsnevi veya vasıflara muhalif olarak bir 
malın satılması veya satışa arzolunraası ve ücret istenmessi veyahut 
alınması veya maliyet unsurlarının yukarki fıkra mücibince tesbit 
edilen esaslar dışında hesaplanması yasaktır.
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faili hakkında 100 liradan 500 liraya kadar ağır para cezasiyle birlikte 
on beş günden iki aya kadar hapis cezası verilir ve hapis süresi 
kadar dükkân, mağaza ve ticarethanenin kapatımasına ve aynı süre 
kadar suçlunun ticaretten menine hükmolunur.

IV —31 inci maddenin 2 inci ve 3 üncü bentleriyle 32 inci mad. 
dede yazıl suçlar, ticarî faaliyetleri ve kazançları mahdut olan köy 
ve mahalle bakkalları, seyyar satıcılar ve bunlara mümasil küçük 
tacir ve esnaf ve tellâllar trafmdan işlenirse bunla hakkında 10 li
radan 100 liraya kadar ağır para cezası hükmolunur. Ayrıca beş 
güne kadar ticaretten men cezası verilmekle beraber varsa bukadar 
süre dükkânları da kapatılır.

V— 1 inci, 2 inci ve 3 üncü bendlerde yazılı suçlara mevzu teş* 
kil eden mallarla aynı cinsten mevcut bakiyeleri tamamının damüsa- 
deresine karar verilir.

VI— 31 ve 32 inci maddelerde yazılı suçları işleyenlere müşte
ri tarafından bir para ödemişse talep edildiği takdirde bu para der. 
hal müşteriye iade ve mal zapt oiunur. Suç mevzuu olan mal müş
teriye teslim edilmişse ellediği taknirde kendisinde bırakılır. Henüz 
teslim edilmişse nümunesinin alınması mümkün olan malların nümu- 
nesl alındıktan ve nümune alınması mümkün olmıyanlann evsafı 
derhal bilirkişilere tesbit ettirildikten sonra müşteriye teslim olu
nur. Suç mevzuu olan malın satıçı tarafından talep edilen bedeli 
henüz ödenmemişse müşteriden, ödenmişse suçludan alınır. Her iki 
halde de mal bedeli Ziraat Bankası Şubesine ve bulunmıyan yer
lerde malsandığına emaneten teslim olunur. Yargılama sonunda, satı
lan malın bedeli yüksek olduğu tesbit edilirse fark re’sen müşteriye 
geri verilir ve artanı müsadere olunur. Satıcı beraet ettiği takdirde 
bankaya veya malsandığına yatırılan mal bedelinin tamamı kendi
sine verilir

VII— 31 inci maddenin 6 inci bendi hükmüne riayet etmiyenler 
hakkında 50 liradan 500 liraya kadar ağır para cezasiyle beraber 
bir haftadan bir aya kadar dükkân, mağaza ve ticarethanenin kapa
tılmasına ve ayuı süre kadar suçlunun ticaretten men’ine hökmolu- 
nur ve tekerrürü halinde bu bente yazılı cezalar iki kat olarak ve
rilir.

VIII— 31 inci maddenin 4 üncü bendi hükmüne riayet etmiyen
ler hakkında 500 liradan 5000 liraya kadar ağır para cezası ve on- 
beş günden bir seneye kadar hapis cezasiyle birlikte bir haftadan 
bir aya kadar dükkân, mağaza ve ticarethanenin kapatılmasına ve o
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süre kadar suçlunun ticaretten men’ine hükmolunur 
halinde bu bentteki cezalar iki kat olarak verilir.

ve tekerrürü

Bu bendin birinci fıkrasında yazılı suça mevzu olan 
taalûk ettiği malın değeri hafif ise ceza yarıya indirilir.

faturanın

Faturanın taallûk ettiği malın değeri pek hafif ise veya bu suç 
i carî falıyetleri ve kazançları mahdut olan köy ve mahalle bakkal
ları, seyyar satıcılar ve bunlara mümasil küçük tacir, esnaf ve tel- 
lalar tarafından işlenirse 10 liradan 100 liraya kadar ağır para ce
zası hökmolunur ve ayrıca beş günden onbeş güne kadar ticaret
ten men cezası verilmekle beraber varsa dükkânları da bu süre ka
dar kapatılır. ”

31 inci maddenin 4 üncü bendinde yazılı faturalardaki şekil nok
sanları fiyatları denetleme bakımından bir faturadan beklenen ma
lûmatı temine mâni bulunmadığı hallerde ceza verilmez. Fiyat de
netine imkân verilmeyecek şekilde düzenlenen faturalara bu bendin 
1, 2 ve 3 üncü fıkraları hükümleri uygulanır.

IX— 31 inci maddenin 6 inci bendinde yazılı mecburiyete riayet 
etmiyenler hakkında 25 liradan 100 liraya kadar, tekerrürü halinde 
100 liradan 500 lira kadar ağır para cezası hükmolunur.

X— 31 inci maddecin 7 inci bendinde yazılı etiket ve fiyat lis
tesi koymak mecburiyetine riayet etmeyenler hakkında 50 liradan 
500 liraya kadar ağır para cezası ve tekerrürü halinde 100 liradan 
1000 liraya kadar ağır cezasiyle oirlikte bir haftadan üç aya kadar 
hapis cezası hükmolunur. Şu kadar ki filin kaste makrun olmaya
rak hata veya zuhul eseri olduğu anlaşılan hallerde ceza yarıya 
kadar indirileceği gibi tamamen de iskat olunabili.

XI— - Yukardaki bentlerde yazılı ticaretten men ile dükkân, 
mağaza ve ticarethanenin kapatılması cezası, bu dükkân mağaza 
ve ticarethanenin bulunduğu mevki için hayati ehemmiyeti haiz ol* 
ması halinde verilmez. Bu takdirde hükmolunacak ağır para ceza
sının yarısı arttırılır.

Madde: 66— Yiyicilikten rüşvet alıp vermekten, ihtilâs ve zim
metine para geçirmekten, gerek doğrudan doğruya ve gerek memu
riyet vazifesini suistimal suretiyle kaçakçılıktan ve resmen vukubu- 
lan alım ve satımlara fesat karıştırmaktan ve devlet Hâriciyesine ‘ 
ait gizli evrakı veya şifreleri ifşa veya ifşaya sebeyet vermekten 
ve bu cürümlere iştirakten sanık olanlar haklarındaki duruşmalar 
tutuklu olarak yapılır.
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Madde: 67—1 —Adalet Bakanlığı Itızum görfllen yerlerde, yiyi
cilikten, rüşvet a’tp vermekten, ihtilâs ve zimmete para gtçirmek- 
ten, gerek aoğrı dan doğruya ve gerek memuriyet vaz fesini suiati 
mal aı retiyie kaçakçılıktan ve resmen vukubulan alım ve satımlara 
fesat karıştırmaktan ve D Vlet Hâriciyesine ait gizli evrakı veya şif
releri ifşa veya ifşaya sebebiyet vermekten ve bu cürümlere iştirak 
etmekten sanık olanlar haklarındaki dâvalarla 4237 sayılı Kanun 
hükümlerine giren suçlara ve bu Kanunda yazılı suçlar ile bu ka. 
Dun hükmünce resmî evrak ve vesikalardan sayılan evrak ve vesi
kalar üzerinde işlenen s çlara, bu Kanunun 64 üncü maddesinde 
yazılı memurların işledikleri suçlara taallûk eden dâvaları ve bu dâ- 
valaıın görüldüğü sırada işlenen yalan yere şahadet suçlarına mü
teallik dâvaları görmek üz-re Hâkimler Kanununun her sınıf veye dere
cesindeki Yargıç a-^dan müteşekkil olarak tuplu ve} a tek Yargıçlı 
Millî Korunma Mahkemeleri kurabilir.

II— Adalet Bakanlığı bu mahkemelere, 2 inci sınıfta bulunan 
ve >argıtava aday gösterilmiş olan Yargıçları terfian ve birinci sı
nıfta bulunan Yargıçları naklen tâyin tdtbilecfği gibi kadındaki 
her dertc^den aylık'ar kaişılık tutulmak suretiyle dana aşağı de
recelerdeki Yargıçları da tâyin edebilir. Bu mahkemelerin İfiğvı ha
linde Ydrgılaya adfiy yargiçUrdau bu mahkemelere teyfian tâyin 
olunanlardan açıkta kalanlar müktesep haklan ırahfuz kalmak şar- 
tiyle ve kendi muvafekatlariyle 4 üncü deıecedeki bir yargıçlığa 
da tâyin olunabilirler.

III Bu mahkemelerde görev alan yargıçların, Savcıların've Kâ
tiplerin aylıktan bu Kanunun 43 üncü madaeslndeki sermayeden 
ödenir ve bu görevlerin devamı süresince de kendilerine yine bu 
•lermayedtn aylıklarından gayrı Adalet Bakanlığınca tensip ve Baş
bakanca tasvip olunacak aylık mahtu tazminat verilebilir,

IV— Bu mahkemelerin ilgası halinde 2556 sayılı Hâkimler Ka- 
nu’-unun 79 ve 80 inci maddeleri gereğince i gülere verilecek ay
lıklar bu kanunun 43 üncü maddelerindi ki sermayeden ödenir.

V- Adalet bakanlığı bu mahkemelerin kaza mıntıkalarını, bu 
mahı^emelerin kurulmadığı yerleri e bu Kanuna göre vazifeli mah
kemeyi tâyİD eder. Bu Kanun hükmüne giren bütün suçların dâva. 
SIDI bir mahkemede rüyet ettirebiİT.

Adalet Dergisi 1946 9 F : 6
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V1-—Adalet Bakanlığı Millî Korunma mebkemelerinden ve bu 
mahkemleriD kurulmadığ^ı yerlerne bu işlere bakmak üzere yetkili 
kılınan mahbemeıtrcıen veıi en bükümleri tetkik etmek üzere bu 
maddenin 2 inci bendinde yazılı Yarpıçlardan Yargıtayda özel bir 
daire teşkiline ve bu daireye lüzumu kadar rtpotör tâyinine de yet* 
kilidir. Bunların aylıkları 43 ti' cı maddedeki sermayeden ödenir. 4 
üncü bent hükmü bunlar hakkında da uygulanır.

Madde: 68 ~ I—Bu Kanuna göre kurulan veya bu Kanunu tat
bik ile vazifelendirilen mahkemeler meşhut suç'erın muhakeme u. 
sulü bakkındaı<i Kanunun u-iui bükümlerini tatbik ederler. Şu ka- 
darki Savcının, Meşhut «uçların muhakeme usulü Kanununun 6 ın* 
cı maddesi uyarınca verdiği tutma karan, sözü geçen Kanunda ya* 
yazılı muayyen mehiler içinde dâva açılmadığı takdirde kerdİiğin* 
den hükümsüz katır. Sanığın tutulmasına devam mücburiyeti bulun* 
duğu hallerde gr-nei hükümlere göre işlem yapılır.

II— Bu Kununla tekerrürden dolayı Özel surette ceza tazin e» 
edilmiş olan bsİlerde tekerrür tabirinden maksat, büküm katileştikten 
sonra aynı suçun tekrar işlenmesidir.

III— Bu Kanunda yazılı suçlara teşebbüs halinde hilafına sara» 
hat Olmadığı takdirde genel hükümler uygulanır.

IV— Aynı cürtimkastı altında işlenmiş olan, muayyen bir cins 
malın müteaddit ş'^hısiara fazla fiyatla satılması veye aynı gayrU 
menkulün müteaddit defalar K*-nuoen muayyen miktardan fazlaya 
kiraya verilmesi ğibi haller bir suç sayılır, ve bu hallerde Türk 
Ceza Kanununun 80 irci maddesi hükmü uygulenır.

V— Bu Kat una göre toplu olarak kurulan Millî Korunma Mah
kemelerince hükmoiu ian on beş güne kadar hapis v»* 500 liraya ka
dar ağır para cezalarına taallûk eden hükümler kaiî olup temylz- 
edilemez.

Tapu ve Kadastro Genel MiidtlrlOgtt Kuruluş ve görev
leri liakkıadakl kanuna geçici bir madde eklenmesine

dair Kanun

12 - 6—946 gönünde kabu’pdilen 18—6—946 gününde yürürlüğe 
giren 4931 sayılı kanunlara 2997 sayın kanuna bir geçici madde 
eklenmiş, buna göre Tapu ve kadastro Genel Müdürlüğü merkez ve 
taşra kadrolarında dâhil her derece ve sınıftaki memuıluklara, bu 
kanunda yazılı özel şartlan taşıyan bulunmadığı takdirde bu şartlar 
arânuıakMzıo bcş yıl süre ile memur tâyin ediiehilir.

Uı:
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Hakkedenler bulundukça, her yıl dağıtılır.
4 Maddesine tndaU armağanlarına bakedenleri belirtmek üzere, 

ber üç yılda bir, biri bilim, diğeri sanat, üçoncüsü keşif ve ihtiralar* 
la ü>4tün başarılar İçin üç Jüri Komisyonu kurulr. JUri Komisyon
lar nm üyeleri üç Jüri Komisyonunun her biri »çin ikişer tane ol
mak üzere ber Fakülte ve Yüksek Okul profesö.ler veya öğretmen
ler kurullarırca gösterilen adayıar arasında Bakanlar Kurulunca se
çilir. Jüri Komisyonlarının döıdü asıl, üçü yedek olmak üzere yedi 
Üyesi bulunur.

Komisyonlar başkalarını kendi aralarından seçerler. Jüri Korniş* 
yoDİarı başkanlığa bağlıdır.

6. Maddesine göre Üç Jüri Komişyonunun ilk üyeleri bu kanu
nun yürülüğe girmesini kavuşturan bir ay içinde seçilir.

6. Maddesine göre îr.önü Değerlendirme Armağamns hangi eser^. 
keşif ve ihtiraın lâyık olduğunun Jüri Komisyonlarınca incel mmesi;

A) Üyesi bulunduğu Jüri Komiyonuudan, o komisyon üyeleri;
B) Her Jüri Komisyonundan Fakülteler ve Yüksek öğretim v& 

Bilim Araştırma Kurumlan;
t diyebilirler.
İnönü özendirme Armağmı içia bu incelemenin yapılmasını:
A) nönü Değeılendirme Armağanı için İnceleme 

olanlar;
isteyebilecek

‘ B) Bu armağana lâyik olduğunu iddia edecekler veya bunların 
mirasçıları,

îstiyebUirier.
Bu maıd-de yazılı istemlerin armağaı^ın verilme gününden beşr 

ay önce Jüri Komisyonuna verilmesi lâzımdır.
T. Maddesine göre J lri Komisyonları, gereken konular için, lü

zumlu gördüğü sayıda üyeleri bulunan, geçici Jür* Komisyonları ku*^ 
rabilirler Geçici JQ i Komisyonlarının onayı ile yü ü lüğe gir r.

Jü i K rmisyonları, gerekliğinde Komisyon dışındaki bilim adam» 
lan ile ve uzmanlarla danışmalar yapabilirler.

8. Maddesine göre Jlri Komisyolan, dört üyesini hazır bulunma- 
siyle toplanır ve kararlarını oy çoğunluğu lie vtrirler. Oy eşitliğin-

' ^ ^
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de çokluk Başkanın bulunduâ:u yandadır, ö/ûr dolayısiyle Komisyon 
•çalışmaldrıaa katıidmıyanlann yerlerine ad çekme ile yedek üye a- 
lınır.

Bir kişi birden fizla Jüri Komisyonunda üye olabilir.
9. Maddesine göre Jüri Komisyonları, vermeği karaılaştırdığiher 

armağan için ayrı ayrı gerekçeli raporlar verir ve bu raporlar üyeleri
nin imzalan altında yayımlanır.

10. Maddesine göre İr önü Armağanları 1946 yılı başından sonra 
yapılan ve yaymlanan eserlerle sağlanan keşif ve ihtiralara elde 
•edilen başarılara verilir.

11. Maddesine göre Jüri Komisyonları armağanların verilmesine 
ilişkin kararlarını, her yıl Aralık ayının 20 nci gününe kadar Başbakan 
lığa verirler.

Bu kararlar, her yıl Birinci înöıü Z iterinin yıl dönümüne raslı 
yan Ojak ayının 10 uncu günü radyo ve gazetelerle ilân oinnurve 
armağaılar Bışkontte ve geleme İlki iri takdirde hak edenlerin bu 
lııdukarı ya.derde Ha<üm»tçe tertipUneCdk bir ıö:eade bir anma 
madalyası ve diploma ile ^tsndilerine verilir.

1— (İnönü Armağanları kaynak Akçast)adı altında; Millî Bınka 
ların birinde. Başbakanlık e orinde 2010 000 liralık bir kaynak kuru 
lur. Bu kaynaktaki paralarla, en fazla ırat getiren Devlet tauvilleri 
alınabilir.

Bu kaynağın kurulmasını sağimak için 1947 yılı bütçesinden baş- 
Iıyarak her yıl Başbakanlık bütçesine en aşagı250 000 liralik ödenek 
konulur.

İnönü Armağanları ile Jüri Komisyonlarını ı her türlü giderleri 
bu kaynaktan ödenir (M. 12)

— İnönü Armağanları her türlü vergi, resim ve harçlar dışından 
tutulur. Bunlar borç için hazedilemez. Aarmağan elanlana e^^er, ke
şif ve ihtira ve başarılarına ilişkin her tü( lü haklan saklıdır.

Aarmağanı hak edenin ölümü halinde armağan mirasçılarına ve
rilir ve mirasçılar bu madde hükmünden faydalanırlar. (M. 14)

İr önü Armağanları Kaynak Akçasının idare şekli ile her türlü 
giderlerın Ödenmesi ve muhasebe usulü ve bu kanun bükümlerinin 
uygulanması yolu bir tüzük ile düzeulenT Bu Kaynak Ayçasından 
yapılacak ödemeler. Sayıştay viz-sıne ve G nel Muûasaoe Kanunu 
hükümlerine bağlı değildir (M. 15)
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Türk Ceza Kanununun 141 ve 142 tıc' maddelerinin 
d*'ğiı^tırlmest hakkında Kanun

13—946 gününde kabul edilen velö—6—946 gününde yürülüge gi
ren 4934 sayılı kanuna göre Türk C^za Kanuounua 141 ve 142 nci 
maddeleri aşğıda yazıldığı şekilde değiştirilmiştir:

Madde 141 — Memleket içinde, içtimai bir zümrenin diğerlerijüze- 
rinde tahakkümünü tesis etmeğe veya içtimai bir zümreyi ortadan 
kaldırmaya veya memleket içinde teşekkül etmiş iksadi veya içtimai 
nizamları devirmiye matuf cemiyetler tesijj, teşkil, tanzim yevasevk 
ve idare eden kimse iki yıldan beş yıla kadar ağır bapîs cezasıyla 
cezalrndırıiır. n

Memleket içinde, cemiyetin siyrsi veya bukuki herhangi bir ni
zamını devirmek amaciyle yıkıcı cemiyetler t*rsis, teşki*, tanzim veya 
sevk ve idare eden kimse iki yıldan beş yıla kadar ağır hapis ctza* 
siyle cezalandırılır.

Bu maksatlara varmak için şiddet kullanılmakta istihdaf edilmiş, 
ise veya zor kullanılmış ise verileCcik ceza beş yıldan 00 iki yıla ka
dar ağır bapisiir.

Memleket içinde, cemlyet’n siyasi veya bukuki herhangi bir ni
zamını zorla degştirmtk gııyesiyle cemiyet tesis, teşkil, tanzim veva 
sevk ve iuare eden kimse beş yıldan on iki yıla kadar ağır hapis ce- 
zasiyle cezalandırılır.

Gavesi CamhuriyelçUiğe aykırı vaya millî hissiyatı sarsmağa ve
ya zayıflatmağa mfttuf cemiyetleri tesis, teşKil, tanzim veya sevk 
idare eden kimse bir yıldan üç yıla kadar ağır hapis cezasiyle ce
zalandırılır

Bu cemiyetlera iştirak eden kimse altı aydan iki yıla kadar ha. 
pis Cezasiyle cezalandırılır, t^inci ve dördüncü fıkıalarda yazılı 
hallerde ceza bir yıldan üç yııa kadar ağır hapistir.

Dağılmaları emredilmiş olan yukarda yazılı cemiyetleri sahte 
nam altında veya muvazaa şeklinde olsa dahi yeniden tesis, teşMI, 
tanzi a veya sevk ve idare ederler hakkında vtıiKctk ctzalar üçte 
hiıden eksik olmamak üzere arttırılır.

Madde 142—Memleket içinde İçtimaî bir yürrrerin diğfrtfrl 
üz^^rmd tahakkümünü tesis etmek veya İçtimaî bir zün reyi o'tadaa. 
ka.dırmak yahut memleket içinde teşekkül etmiş ıktısaoî veya içti-

■



Mevzuat arasında 9»3

e ) Türk toplumucun genel seviy^sİLİ yüfastltici bilim veriieıini 
sözle ve >az ille balka yakmak (m. 3).

FakOltelein organları şunlardır: 
a ) Genel Kurul, 
b ) Porofesörler Kurulu, 
c ) Yönetim Kurulu, 
d ) D-ikan (m. 4).
Fakülte Genel Kurulları; ordinaryüs p'^of^rör, prrf i ör ve do

çentlerle prof sörü veya doğrudan doğruca öğretime memur ooçenti 
bulunmıyan derslerin öğretim gö.evlileıinden kurulur.

Genel Kurul, fakültelerin akademilik çalışmaların ilg'kndirfn 
hususlar hakkında kararlar verir. Fakülteyi ilgilenciren kanun, tüzük 
tasarıları hakkında düşürenlerini bildirir. Yönetmelik tasanUriiii ve 
programlan hazırlay p Senato>a sunar.

Genel Kurul, her yarıyıl başında toplanır. Yönelim Kurulu lüzum 
göetrrdiği zaman olağanüstü olarak da topirntıya çağırılır. G^nel 
Kurul kararlarının üçte iki çokluk kazanamamış olanlarındaı, Yöne
tim KtrulULun lüzum gösterecekleri. Fakülte Profesörler Kurulunda 
yeniden gö üşülerek karara bağlanır (m. 5)>

Profesörler Kurulu, fakültenin ordinaryüs Profesör ve Profesör, 
leri ve bir dersin yönetimiyle bağımsız olarak görevlerdirilen do
çentleri ile ayrıca seçilecek iki drçentinden kurulur. Profesörler Ku
luna katılacak bu iki doçenti, o fakülte doçentleri htr ders yjlı başın* 
da kendi aralarından seçerler.

Fakültenin bütçe işleri, seçiml'^r, özel kanun ve tüzüklerle fakül
teye verilmiş olan veya Fakülte Yönetim Kurulunca gönderilen işler. 
Profesörler Kurulunda görüşülüp karara bağlanır.

Fakültelerde kürsü ve enstitülerin kurulması, kaldırılması veya 
birleştirimesl hakkmdaki teklifleri Profesörler Kurulu yapar. Bun
lardan yeni öienecek ve kadroya ihitiyaç gösterenler için genel 
usullere uyulur (6).

Yönetim Kurulu, dekarın başkanlığında, öğretim görevi başında 
bulunan önceki dekanla Profesöıler Kurulunun iki yıl için oıdinar, 
yüs profesör veya profesörler arasından seçeceği üç öğretim üye- 
sineen kurulur.

''' y
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Yönetin Ku u'u, fakülte tüzük ve jöretmelikUri bükümleıinin 
ve kurullar karariarıı ın ye>ine g tiıi>D)esini sağlı)acak katar ve 
tedbiileri alır, dekanın görtceği bütün işitrde kendisiue yardı >> eder.

öârercilerin her türlü işlenlıri FtküHe Yönetim Kurulurca 
İTceunir. Bullardan yazılma, çıkarılma, d s plin, öğretini ve mti* 
banlara ait olınlar hakkında takdire bağlı ve kesin kararlar verilir.

Ancak çıkarıma kararlarına karşı ilgililere bildirildiğinden baş. 
lıyarek b» ş gün içinde Smatoya itiraz olunabilir. Yön» tim Kjrul ı 
il-i Senatonun bu kararlarına karşı başka biç bir meıcie’ başvurul 
maz (n. 7).

«
D^kan, iyi yıl içir, Profesörler Kurulu tarafından fakültenin 

aylıklı ordinaryüs profesör veya profesörleri arasından mutlak çok* 
lukıa seç tir. Süresi biten dekani, oöıt yıldan ÖLce tekrar dekan 
stçilemez.

Dekan, fakülte tüzelkişiliğinin ve fakû’teye bağlı kurumlann 
tf'ZftikişıbklerİDİn tfcmeiıcıs dir ve yönet m işlerindtin soıumiudur. 
Fakülte kurullarına başkanlık eder, buılaıın kararlarını u>gulaı.

Dekan, i^i başında bulunmadığı zaman Fakülte Yönetim Kuru- 
lunuu aylıİKlı üyelerinden binri kendisine vekil seçer. Vekillik ile 
idare, altı aydan fazla sürers*- veya dekan s* ç m siıresini doldur- 
n a lan görevinden ayrılırsa yeni bir dekan seç lir (m. 8).

Üniversite organları şunlardır;
a ) Sanato,
b ) Ü-'iversîte Yönetim Kurulu,
c ) Rektör (m. 9).
S-*nato, rektörün başkarlığında öğretim görevi başmda bulunan 

önceki rektörden, dekanla-dan, her f^^kOlte Profe^ö^Ier Kurulun 
kenoi üvelerı arasından iki yıl için stçeceği ikış'r O'dinaryts pro
fesör veya profesörden ve doğrudan doğıuya Üriversileye bağlı* 
yüksek okulların Profesörler Kurullarının yine kendi aralarıtdan iki 
yıl için seçecekleri birer temsilciden kurulur.

Senato, üniversitenin bütününü i gilendiren kanun tasarılarını 
bazırliyabileceği gibi aynı nitelikteki lüzük tasarılariyle }önetme 
İlkleri de hazırlar. Üniversite işleri hrk ında kararlar verir. Fakülte 
G-înel Kurullarının kanun ve tüzük tj sMib n hakkıı drki tekliflerini, 
)ÖJ6taielikler hakkındaki kararlarını, Pıofesör Kuıulıarmm bütçe,
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seçim, kürstî ve ersiiltilerin kurulması,keldınlma^ı viya birleştiril
mesi hakkırdaki karar ve tekliflerini inceleyip işleme kor. Kanun 
ve tüzüklerle kendi-ire verilen görevleri yapar. Bir imtihare bağlı 
olmıyan fahrî akademik pâye ve unvanları verir.

Fakülte Kurullarının, Senato tarafından onanmıyarak bozulan, 
işlem ve kararlan ilgili kurullaca yeniden inci 1er ir. İkinci cefa 
Senatoya gelen Fakülte Kurulu kararlan Senato tarifinden kesin, 
karara bağlanır.

Yönet nelikler M bî Eöitim Bakanının onamasından sonra yürür, 
lüğe gire»-. Senatola'ca hazırlanan kanun ve tüzük tasarıları gerek
çeleri ile tul kte Millî Eğitim Bakanına sunulur.

Fakülte Kurullarının 7 nci maddenin son fıkrası bükmünce kesin 
olanlar dışındaki işlem ve kararlarına yapılacak itirazlar, Senato 
tarafından incelenir ve bir karara bağlanır.

Senatoların seçim ve 48 iaci madde hükmü saklı kalmak üzere 
öğretim üyelerinin meslekî disiplin işleıi bakkındaki kararlan kesin
dir. Bunlara kaişı başka bir mercie başvuıulmaz (m. 10).

Üniversite Yönetim Kurulu, rektörün başkanlığında öğretim göre
vi başında bulunan bir önceki rektörle fakülte dekanlarından ve 
genel sekreterden kurulur. Kanun ve tüzük bükümlerinin ve Senato 
kararlam ın u\gulanmasını sağlıyacfk karar ve tedbirleri alır. Rek
törün göreceği bütün işlerde kendisine yardım eder (m. 11).

Rektör, Fakülte Profesö 1er Kurullarının bir arada yapacakları 
toplantıda iki yıl için, aylıklı ordinaryüs profesör veya profesörler 
arasında, sıra ile, tiMr s» çim döneminde başka bir fakülteden olmak 
üzere saltçokiukla seçilir (m. 12).

R-^ktör üniversite tüzelkişiliğinin temsilcisidir ve yönetim işlerin- 
den sorumludur. Üniversite Kurullarına başkanlık eder, bunların 
kararlarnı uygular. Fakülteler arasında düzenli çalışmayı sağlar.

R^kiör işi başında bulunmadığı zaman, dekanlardan birini vekil 
s®çer. V. kinikle idare allı aydan fazla sürer veya rektör, seçim 
süresi dolmadan görevinden ayrılırsa aynı seç’m süresini doldurmak 
üz-*re aynı fakülte ordinaryüs profesör veya profesörleri arasından 
yeni bir löiitör seçilir.

ÜfiiversitelerHSi Kurul, Millî Eğitim Bakanının başkanlığında her 
üniversitenin rektör ve dckaı larlyle, her üniversite senatosunun
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kendi üye'»^ri J»rasınd»»n iki yıl iç.n seçecği birer temsilcidön karu- 
lur. Bu kurulun raporiö İneo top antr ın yapıldığı yerdeki ü Uersite 
gen»*! s kreterlerındcn Millî Eg.tim Bakanımı göcevlendireceğı biri 
tarafında! yapılır.

Kurul, Bakanın lüzum göstereceği ba'lerde, bildireceği yerde 
toplanır. Bu Kauun gereğince yapması gerekn ve kendisine verilen 
işleri kesin karara bağUr (m. 13)

Mil î Eğitim Bakanı, üniversiteltrin başıdır. Bu sıfatla üniver- 
ı^itden, fakülteleri ve bunlara ba^lı kuıu uları H'ikümet adına ıe* 
netler. Bakan bu denetUmesını Üniversitelerara»! Kurula başkanlık 
eimek, üniversite ve faKültelerotn gerekli hususları sormak, ona
nına bağlı kararlan ot amak ve üniversite veya fakülte kurullarının 
karorlarından grreklı gördüklerinin yeniden bu kurullarda incelen
mesini istemek suretiyle yapar.

Baxan, onamadığı senato karariyle üniversite ve fakülte kurul
ları ın kabul pfi'p uygulamakta bulundukları kararlardan u^gun 
görmediklertnı Üuiyetsıtelerarası Kurula gönderir.

Üniva'RiteİMC-^ Millî Etilim Bakanının onamına sunulan karar
lar. ençok Üç av içinde onanır B süre içinde oaaomıyan veyahut 
Üniversitelerarası Kurula gönderilmiyen kararlar onaumış sayıtır 
( o. 14)

Ü ıiversite öSrMin mesleği üvelerl: Üniversite doçentleri, pro» 
fe-0'’ier ve ordinaryüs p ofcisö'lerdir (m. 15).

Üniversite ö?reti n üyeleıinin nitelikleri, tâvinlerf, meslekî hak
ları ve gö evleri bu kanun bükünleriyle bunlara aykırı olmıyan 
geuel büküml re bağlınır (m. 16).

Oi'vt-rsile öğretim üyeliğinin başlangıcı olan «Üniversite Doçent
liği» sıfatı bu kanunda gösterilen imtihanı başarmakla kazaaılır(m. 17).

Doçentlik imtihanı a girebilmek için adaydan, Devlet memur
larımla aranan genel şartlardan başka şunlar islenir:

a ) Öı-Htim görev» alacağı bilim koluyla ilgili bir yüksek öğre
nim diplomasından başka, usemlekette Biıim doktor, sı yapmış bulun
mak \eva yabancı m mleketleroe almış olduğu doktora oiploraası 
Millî Eğitim Bakanlığı tarafından usulüne göre onam ış bulunu ak 
vey- tp dok’oru d'plomasinı aldıktan sonra, usulüne gö e, uzman

dık koliannda'n birindebirinci sınıf uzman yetkisini kazanmış olmak.
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Ü’^ivprsUp ö§re im kurumlarırda aylıkla gö-evlendirilpcek doçe* 
ntl«!r, Frtkült® ProfRFörlf'r Kurulunun seçim kararı üzerinn rektörün 
tekkfiİH MıHÎ Eğitim Bıkanı tarafından tâyin olunurlar(23).

Üniversite prrf>^fö’‘1erî, doçentler arasından tüzüğü g®reğince 
seçilıripr. Ünivesite profesörlüğüne seçileceklerde aranacak şartlar 
şunlardır

р) E'•az beş vıi evlemli olarak üriv^sitelerde doçentlik yap'^’iş ve
ya ünivprs’te doçent’ linvarını kezandıktan sorr" yedi yıi iT^rranlı- 
ğı ile i’g'li bir bilim veya meslek işinde çalışmış bulunmak (D şnrda 
bîr süre çalıştıktan sonra üriverf itede görevlendirilen doçentler için 
bu süre tiniversitedft g°çmiş gibi hespp olunur. Ancak bu sürenin e- 
naz bir yılı üniversite içinde eylemli doçentlikte geçmiş olmak şarttı ).

b) Bilimsel erkini ve öğretim yeteneğini, doçentlik imtihanını ka* 
2’indıktan sonraki yayımlan ve ça^ışmalariyle tanıtm’ş olmak.

Herhangi bir ders için prafe^ör bulunamazsa Fakülte Prafesör* 
1er Kurulu karariyle o ün’versite doçentlerinden biri geçici olarak bu 
dersle görevlendirilf ceği gibi diğer ür^iversitelerin doçentlerinden bî
ri bu görevi geç’çi olarak yapmak üzere kadrosu ile naklonulahilir. 
Bu kanunun 22 nci maddesine dayanılarak, bu dersle açıktan görev
lendirilecek üniversite doçenlerinin aylıkları genel hükümlere bag- 
lıdır('’i.24).

Üniversite profesörlerinin görevleri şunlardır:
a) Üniversite öğretim kuramlarında deıs okutmak;
b) Pratik çlışmaîan, uygulama ve proje, işlerini, lâboratuvar ve 

seminerleri yönetmek*

с) Bilimsel araştırmalar ve yayımlar yapmak ve yaptırmak(25)
Üniversite ordinaryüs profesörleri, bir kürsünün yöıeliri iç’n 

Üniversite profesörleri arasından tüzüğü gereğince seçilirler. Kürsü 
ordinaryüs profesörünün bu görevini yapmağa ergsl olacak bir 
durumu çıkarsa yönetim işi P ofesörler Kurulu kararı ve Sena
tonun onamı ite başka (ir profesöre verileoiıir.

O'dinaryüs profesörlük için aranılacak şartlar şunladır:
a) Enaz beş yıl profesörlük etmiş olmaki

b) Üstün değerde bilimsel araştırmalar, yayımlar yapmış bulun
mak Vö meslekteki üstün başaiilariyle tanınmış olmak(26)

jZli
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leri yppmakla ödevlidirler. Ancak, belli çalışma saatlerinden bafta* 
da sekiz sı^ati aşmamak \e üniversitedeki görevlerine dokunmamak 
şartiyİH meslekleriyle uygun olan, bilim ve uzmanlıklarına giren st-r- 
best işleri yapabilirler ve ek görev tazminatını gerektiren hizmetler
den başka, 3656 sayılı kanunun 18 inci maddesi esaslarına gö'*e adı> 
geçdn maddede yazılı görevlerden yalnız birini alabiiırler(m.3r)

Ü »ivesite öğretim mesleki üyeleri, 30 uncu maddiye göre dışar- 
da ne gibi işler yapmakta oldukların veya yepmak isted kibriti her 
öğretim yılı başında bir beyan kâğıdı ile kendi Fakülteleri Yönetim 
Kuruluna bildirirler. Yönetim Kuıulu bu beyan kâğıdında bildirilen 
işleri mahiyet veya zaman bakımından bu kanun bükümlerine aykı
rı bulursa itiraz eder. Böyle tir itiraz yıpıldığı zaman üytnin bağlı» 
olduğu Fakülte Profesörler Kurulu sebeplerini açıklayarak üçte iki 
çoklukta bu konuda karar verir. Fakülte Yönetim Kurulu Profctörler 
Kurulunun bu kararına katılmadığı veya rektör beşka f^kültelf^in 
benzer işlerdeki kararlarını farklı gördüğü takdirde iş. Ser atoca ince- 
lenert-k karara bağ'anır. Smatoouo bu kararına rektör katılma ııgı 
takdirde o iş hakkındaki kesin karar Üniversitelerarası Kurulda 
verilir (m. 31)

Bu kanun hükümlerine göre üniversitelerde veya üniversitelere 
bağlı öğretim kurumlannda eylemli olarak öğretim görevinde bulu
nan ve 30 uncu madde\e göre resmî veya özel bir işi bulurmıvan 
doçent, profesör ve ordinaryüs profesörlere aylıklariyle rektörlük, 
dekanlık, enstitü müdürlüğü, lâborutuvür şefliği gibi üniversite içi
nde alınan ücretli yönetim bizmetlerine ait ek görev ta^miratların
dan ve Devrim Tarihi dârsiveya konferans ücretlerinden başka üni
versitedeki klinik, lâboraiuvar, seminer, atelye ve şantive gibi çalış
malarına karşılık Üniversite tazminatı adıyla her ay aşağıdaki mik
tarlar üzerinden ayrı bir para verilir:

Doçpntlere 
Profesörlere 
Ord. Profesörlere

lira
200
300
400

Üniversite Öğretim yardımcıları; öğretim görevleri okutmanlar^ 
azmanlar ve tercimec lerle ahistanlardır( n.33).

Üniversitelerin bu kanunun 20 nci veya 24 üncü maddeleri gere
ğince tâyin editnjş doçmti buiunmıyan dersleri için geçici olarak 
vo Herhangi bir bilgi ve uzmanlık isteyen konularının ögreiim ve uy*
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gulamaeı için geçici veya sürekli olarak, başka bir resmî görevde 
çalışan veya serbest meslek sahibi bulunanlardan kendi uzmanlık 
alanlarındaki çalışma veya eserleriyle tanınmış kimseler, «Öğretim 
görevlisi unvaniyle memur edilebilirler. >

öğretim görevlisi. Fakülte Profesörler Kumlunun teklifi ve Sena
tonun onamı ile ve mûnbal esas veya yardımcı öğretim üyeleri ka. 
drolarından biri karşılık gösterilmek üzere tâyin olunurlar. Bunla
rın görevlerine son verilmesi de tâyinlerindeki usule bağlıdır.

Bu gibilerde resmî bir görevden nakil suretile tâyin edilmiş o- 
lanlara kendi dereceleri üzerinden aylık verilir. Esas görevleri üze
rinde kalmak üzere tâyin edilecekler 3666 sayılı kanunun değişik 18 
inci maddesine veya 3888 sayılı kanuna göre aylık veya ücret alırlar. 
Serbest mesleklerden olanlara da kanunlara göre alabilecekleri 
aylık veya ücret verilir (34).

Okutmanlar, dil dersleri veya eski dillerde yazılmış metinlerin 
çözümlenmesi gibi yardımcı öğretim işlerile görevlendirilenlerdir. 
Bunlar Fakülte Yönetim Kurulunun kararı ve rektörün onamiyle tâ
yin olunurlar. Durumlarına ve genel hükümlere göre aylık veya üc
ret alırlar(36).

Uzmanlar, lâboratuvarlarda, kitaplıklarda, enstitü ve atölyelerde 
öğretimle doğrudan doğruya veya dolayısiyle ilgili olan ve özel bir 
bilgi veya uzmanlığa ihtiyaç gösteren bir işle görevlendirilen yardım
cılardır. Bunlardan fakültelerle fakültelere bağlı kuramlarda çalışa
nlar Fakülte Yönetim Kurullarının kararı ve doğrudan doğruya rek
törlüğe bağlı kuramlarda çalışanlar Üniversite Yönetim Kurulunun 
kararı üzerine rektörün onamiyle tâyin olunurlar. Aylık veya ücret
leri genel hükümlere göre verilir(36).

Tercümeciler sözlü veya yazılı tercüme işlerinde geçici veya sü
rekli olarak çalıştırılan yardımcılardır. Bunlardan fakültelerle fakül
telere bağlı kuramlarda çalışanlar Fakülte Yönetim Kurullarının ka
rarı ve doğrudan doğruya rektörlüğe bağlı kuramlarda çalışanlar 
üniversite Yönetim Kurulunun kararı üzerine rektörün onamiyle tâyin 
olunurlar. Aylık veya ücretleri 3666 sayılı kanunun 6 ncı maddesi u- 

uyariEca genel hükümlere göre verilir (.37).
Asistanlar üniversite öğretim mesleği için her kürsünün gerek

tirdiği şartlara ve asistanlık yönetmeliğine göre seçilirler.

Adalet Dergüi 1946 9 f lllaî KflTOPK.,»?^
î ANKAtiA
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a) Göreve dikkati çekme—Yazı ile bildirilir ve kütöge geçer.
b) Kusur bildirme—Görevi yahut meslek vekar ve baysiyetioi il* 

gilendiren hallerden dolayı kusurlu sayılmaktır.
c) îşten çekilmiş sayma —Tâyin edildiği göreve mszaretsiz on beş^

gün içinde başlımıyanlar, sürekli olarak sekiz gün veya bir öğretim 
yılı içinde topu yirmi gün özürsüz olarak işi başına gelmiyenler bak* 
kında uygulanır. '

d) Üniversite öğretim me leğinden çıkarma—Üniversite öğretim 
mesleğinde kalmasına yer bırakmıyacak baaar şeref ve haysiyet kı
rıcı bir suç işliyenlerin üniversite öğretim mesleğinden çıkarılması
dır (Bu gibilerin akademik unvanlarını taşıyıp taşıyamıyacakları^ 
Üniversite Senatolarınca ayrıca karar altıca alınır),

«a> fıkrasında yazılı ceza. Senatoca veya doğrudan doğruya de
kan veya rektörler tarafından verilir, cbj, tc> ve <d» fıkralarındaki' 
cezalar Senatoca karar altına alınır. Rektörlükçe kütüğe geçirilir ve 
yazı ile ilgiliye bildirilir(46).

Üniversite öğretim üyeleri hakkında verilmesi gereken Devlet 
memurluğundan çıkarma, sınıf veya kıdem indirme, aylık kesme ce
zaları, Memurlar Kanununun gerel hükümlerine bağlıdır. Bu yolda
ki kararlar da yine Üniversite Sanatosunca verilir. Memurlar Kanu
nunun 33 ve 49 uncu maddeleri hükümlerine göre Devlet memurluğu, 
ndan çıkarılanlar, üniversite öğretim mesleği yetki, unvan ve hakla*^ 
rından da kesin olarak mahrum edilirler(47).

Senatonun disiplin kararlarına, göre/e dikkati çekmeden başka 
hallerde, bildirme tarihinden başlayarak on gün içinde ilgililerce iti
raz edilebilir. Bu itirazlar Üniversitelerarası Kurulda incelenir. Bu ku
rulun kararları takdire bağlı, son ve kesindir. Başka hiçbir mercie 
başvuruiamaz(48).

Üniversite öğretim mesleği üyelerin memurluk görevleri dolayı- 
siyle veya görevlerini yapmak sırasında işledikleri suçlar üzerine 
cMemurin Muhakematı Kanunum nun gerektirdiği ilk soruşturma, rek
törün gereğine göre tâyin edceği bir veya iki tahkikçi tarafından ya
pılır. Rektörler hakkında yapılacak soruşturma tabkikçilerini Millî 
Eğitim Bakanı tâyin eder*

Soruşturma kâğıtları ve fezleke Millî Eğitim Bakanı tarafındam 
Danıştaya gönderilir. Yargılamacın gerekliliğine veya gereksizliğine 
Danıştayın ilgili dairesince karar verilir. Bu kararlara karşı ilgililer 
veya Millî Eğilim Bakanı tarafından yapılacak itirazlar Danıştay Ge* 
nel Kurulunda incelenerek son karara bağianır(49>.
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Üniversite öğretim mesleği ü7eleri, bu kanunda yazılan sebep 
ve hükümler dışında görevlerinden çıkarılamazlar ve akademik un
vanlarından mahrum edilemezler. Başka bir işe geçmek veya çekil
mek veyahut işten çekilmiş sayılmak yoluyla öğretim görevlerinden 
laynlanlar akademik unvanlarını taşırlar (50).

Oaiversite ve fakültelerle bunlara bağlı kuramlarda görevli 
memurlann disiplin işlerine bakmak üzere her üniversitede genel 
sekreterin başbakanlığında üniversite zatişleri ve yazı işleri müdür
leriyle işi görüşülenin bağlı bulunduğu fakülte sekreterinden kurul
mak üzere bir «Memurlar Disiplin Komisyonu» bulunur. Bu Kom
isyonun kararlarına karşı ilgililerce kararın kendilerine yazı ile bil
dirildiği tarihten başlıayarak on gün içinde Üniversite Yönetim Ku- 
ruluna itiraz olunabilir. Bu Kurulun bu konudaki kararları kesindir.

Üniversite Memurlar Disiplin Komisyonu başkan ve üvelerinin 
disiplin işleri ilk olarak Üniversite Yönetim Kurulunda incelenir vo 
bildirildiği tarihten başlayarak on gOn içinde itiraz yapıldığında Se 

natoca kesin karara bağlanır (51).

Üniversiteler ve bunları oluşturan fakültelerden ve ikinci 
madde uyarınca tüzelkişiliği haiz enstitü ve kurumlardan herbiri 

tıağış ve vasiyet kabulüne, istikraz ve benzerlerinden başka her türlü 
hukukî işlemler yapmağa yetkilidirler ve kendilerine bağışlanan ve
ya vasiyet edilen gayrimenkul .: mallarla bağışlanan veya vasiyet 
«dilen paralar karşılığında iktisap ettikleri gayrimenkul mallar, ad
larına tapu siciline kaydolunur (52).

Üniversiteler birer katma bütçe ile yönetilir. Bir üniversiteye 
l>ağlı olmıyan fakültelerin giderleri, genel bütçenin fakülteler kısmın
da ayrı ayrı gösterilir. Üniversite merkez örgütü ile doğrudan do* 
^ruya üniversiteye bağlı kurumların ita âmiri rektördür. Tahakkuk 
memurlarını rektör tâyin eder. Fakültelerin ita âmirleri dekanlardır. 
Tahakkuk memurlarını kndileri tâyin ederler (53).

Ünivesitelerin ve bunları oluşturan fakülte ve kurumların gelir 
kaynakları şunlardır:

a) Genel bütçeden verilecek ödenek:
b) özel idare ve belediyelerce ve başka kurumlarca yapılacak 

yardımlar:

c) Üniversite, fakülte ve bunlara bağlı kurumlarca alınan harç
lar ve ücretler;
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veya fakülteleria öğretim bizmetieıinde en çok iki yılı aşmamak 
üzere kendi kadrolariyle nakledilmek suretiyle görevlendirm ğ^ 
rektörler yetki d i ir. (62)

Üniversite ordinaryüs profesörleri ve profesörleri her türlü proto- 
kol işlerinde Yargıtay, Daniştay ve Sayiştay üyeleri için uygulanan 
usullere bağlıdırlar. (63)

Yetkisi olmaksızın üniversite öğretim üyelerine mahsus akade* 
mik unvanları veya üniversite, fakülte ve bunlara bağlı kurumlara 
mahsus unvan alâmetleri kullanmak yasaktır. Bu yasağa aykırı ha
reket edenler bundan menolunacakları gibi haklarında’Türk Ceza 
Kanunu bükümleri de uygulanır. (64).

Yedeksubaylarla yedek askerî memurlar hakkındaki 9/12/1927 
tarihli ve 1076 sayılı kanunun 25 inci maddesinin 10 sayılı fıkra
sında yazılı Milli Eğitim Bakanlığı mensuplar! arasına üniversite 
öğretim üyeleri de eklenmiştir (85) .

Üniversite profesörler ve ordinaryüs profesörlerinde öğretim gö
revini yapabilecek durumda bulundukları ilgili Üuiversite Senato> 
sunca kabul olunanlar, emekli*ik bakımından, yaş tahdidi hükümle, 
rinden ayrık tutulurlar (66).

Devlet adına üniversitelerde yatılı veya burslu olarak yetişti, 
rilecek öğrencilerin sayıları ve öğrencilerden genel şartlar dışında 
aranacak özel kabul şartları üniversitelerin düşünceleri de alın
mak suretiyle her yıl ilgili Bakanlıklarla Millî Eğitim Bakanlığı ara
sında kararlaştırılır ve üniversitelere öğrenci yazılması başlamadan 

• enaz bir ay önce bildi^i'ir (67) .
Yatılı veya burslu olarak Devletçe üniversitelerde okutulan öğ

rencilerin yazılma, öğretim, lâboratuvar, tasdikname, imtihan harç 
ve ücretleri ilgili Bakanlıklar veya idarelerce ödenir (68).

Bu kanunda sözü geçen jüri ve kurullarla Fakülte ve Üniversi
te Kurullarında ve Senatoda her üye oyunu kabul veya ret yolun
da vermekte ödevlidir (69).

Üniversiteler ve fakültelerle bunlara bağlı kurumlarda görev al
anların sicilleri üniversite zatişleri müdürlüklerinde tutulur. Bun* 
ların bütün zatişleri genel hükümlere göre üniversitelerce yürütül
ür (70).

Üniversite öğretim üyeleriyle yardımcılarının ve memurlarının 
izin işleri Memurlar Kanununun genel hükümlerine bağlıdlr. Bun-

44:
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lardan Memurlar Kanununun 79 uncu maddesi gereğince verilncek- 
leriy üniversite merkez örgütünde çalışanlara rektörler, fakültelere 
bağlı olanlara dekanlar verir. Bundan yukarı izinler rektörlükçe 
verilir.

Fakülte dekanlarının izinlerini rektörler, rektörlerin izinlerini de 
Milli Eğitim Bakanı verir (71).

Bu kanun gereğince üniversitelerde eylemli öğretim görevi ala
cak doçent, profesör ve ordinaryüs profesörlerin seçimlerinin ne yol
da yapılacağı ve nitelikleri ile kendi alanlarında bilim araştırma
ları için gerekli derecede bangi eski veya yeni dilleri bilmeleri ic
ap ettiği bir tüzükle belirtilir.

Doçentlerin profesörlüğe seçilebilmeleri için 18 inci madde uya- 
arınca imtibanını verdikleri yabancı bilim dillerinden başka bir ya
bancı bilim dilinde inceleme ve araştırma yeterliğinde bulundukları
nı da bir imtihanla belirtmeleri şarttır. (72)

Bu kanunun yayımından sonra bir üniversite içinde açılacak 
yeni fakültelerin kuruluşlarında, ilk görevlendirilecek öğretim üye
leri Senatoların, bir üniversiteye bağlı olmıyarak açılacak fakültele
rin kuruluşlarında ilk görevlendirilecek öğretim üyeleri Üniversite* 
lerası Kurulun seçimiyle tâyin olunurlar (73).

Bir rektörlüğe bağlı olmıyan fakültelerin dekanları rektörlere. 
Yönetim Kurulları Üniversite Yönetim Kurullarına, profesör Kurul
ları Senatolara bu kanunla verilmiş olan görevleri de yapmakla öd- 

^vlidirler(74).
Bu kanunun yayımından önce İstanbul Üniversitesi ile İstanbul 

Teknik Üniversitesi ve bunlara bağlı öğretim kurumlarında, Anka* 
»ra Hukuk, 1)1 ve Tarih— Corafya, Fen ve Tıp Fakültelerinde kaza
nılmış öğretim üyeliği nvanları, yetkileri ve hakları saklı tutulur 
<76).

Üniversite öğretim mesleki üyesi iken milletvekilliğine seçilenle
rin veya memleket içindeki bir araştırma veya uzmanlık kurumun- 
da mesleki dahilinde çalışmak üzere görevlendirilenlerin veyahut 
Hükümetin müsaadesiyle yabancı bir örğetim kurumunda aynı sıfat 
ve yetki ile çalışanların üniversiteye dönüşlerinde bu suretle dışarı- 
<ia geçirdikleri süreler hesaba katılmak suretiyle aylık dereceleri 
yükseltilir. Kadro ve meılek unvan ve sıfatlarını kazanma ile ilgili 
bükümler saklıdır (76).

i
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seler de Fakülte Profesörler kurullariDin üçte iki çoklukla yapacak
ları teklif, Senatoca uygun görülmek ve Üniversiteler arası Kurulca 
onanmak şartiyle tâyin olunabilirler. Bu maddenin uygulanma süre
si on yıldır (g. m. 5).

Yeter sayıda doktora yapmış yüksek mühendis veya yüksek 
mimar yetişinceye kadar, on yıl süre ile Teknik Üniversitenin mü-' 
hendislik ve mimarlıkla ilgili kürsülerinin doçentlik imtihanlarına 
girmek isteyen yüksek mühendis veya yüksek mimarlardan doktora 
yapmış olmak kaydı aranmaz. Yalnız bu gibilerin yüksek mühendis 
veya mimar diploması aldıktan iki yıl sonra girebiPçekleri Yeterlik” 
imtihanını başarmış bulunmaları şarttır. Bu imtihanların konuları^ 
şekilleri ve ilgililerin yapmaları gerekli staj süreleri özel bir tüzük
le belirtilir (g. ro. 6).

Üç yıllık kıta hizmetini yapmış asker doktorlarla Sağlık Bakan-' 
lığına dört yıllık mtcburi hizmeti eylemli olarak yapmış sivil doktor
lardan uzmanlık imtihanını kazandıktan sonra doçentlik imtihan
ına girmek isteyenler, iki yıl beklemeden imtihana girebilecek- 
leri gibi tıpta uzmanlık kolu bulunmıyan kürsülerin doçentlikleri 
için üç yıl o kollarda başarı ile asistanlık etmiş ve yeterliğini bir 
imtihanla belirtmiş olmak da yeter görülür, bu hükmün süresi beş 
yıldır

Bu kanun gereğince kurulacak üniversite ve fakülte organlariy* 
le ilgili ilk seçimler, kanunun yayımlandığı tarihi takip eden 3(h 
gün içinde yapılır. İlk seçilecek rektörlerin ve Senatoların seçimli 
üyelerinin seçim süreleri üç yıldır. Seçimler yapılıncaya kadar bu 
kanunun yayımından önce tâyin edilmiş olan rektör ve dekanlar 
görevlerine devam ederler.

Bu rektör ve dekanlar, bu kanun hükümlerince rektör ve dekan 
seçilmedikleri ve öğretim görevinde bulundukları takdirde 7 ve 11 
inci maddelerde sözü geçen önceki rektör ve dekan sıfatıyle Yöne- 
im Kurullarına ve Senatolara girerler (g. m. 8).

Esas görevi Üniversite dışında olup da 3888 sayılı kanuna göre 
üniversite veya fakültelerde akademik unvanlarla öğretim işi ya
panlar, bu unvanlarını ve görevlerini muhafaza edecekleri gibi bu 
kanunun yürürlüğe girdiği tarihten başlıyarak beş yıl içinde öğre
tim görevini yeğlerlerse bulundukları aylık derecesi üzerinden öğ
retim üyeliğine geçebilirler (g.m.9).
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Bu kanunun yayımından öoce doçentlik imtihaniarını başarmış 
veyahut profesörlüğe aeçUmiş veya yükseltilmiş olup da bu kanu
nun yayımlandığı tarihte işlemleri tamamlanmamış olanların hakları 
saklı tutulur.

Kanunun yayınından önce doçentlik tf zi verilmek suretiyle baş
lamış olan doçentlik imtihanları eski esaslara göre sonuçlandırılır 
><g.ro.lO).

Bu kanunun yayımı tarihicde ayrı ayrı üniversitelerde veya 
okullarda öğretim üyeliği bulunanlar, bu kanunun yayımını takip 
eden yirmi gün içinde hangi görevlerini esas kabul ettiklerini ilgili 
üniversiteler rektörlüklerine yazı ile bildirmekle ödevlidirler. Yeğle
dikleri görevin kadro aylığı hak kazanmış oldukları derecenin al
tında buluduğu takdirde aradaki fark tazminat olarak kendilerine 

«ödenir. Bu gibiler derecelerine uygun olarak ilk açılacak kadrolara 
tâyin olunurlar. Bu suretle arada geçen süre kazanılmış dereceleri
ne karşılık olan kadroda geçmiş sayılır (g. m. 11).

Bu kanunun yayımı tarihinde üniversitelerde asistan olarak gö
revli bulunanların 38 inci madde ile geçici 6 ve 7 inci maddeler 
gereğince vermekle ödevli oldukları doktora, uzmanlık veya yeter
lik imtihanları için belirli süre, bu kanunun yayımı tarihinden başlar.

Ancak bunların doçentlik imtihanlarına girişlerinde, asistanlıkta 
geçirdikleri eylemli hizmet sürelerinin iki yıldan fazla olan kısmı 
nın yarısı, doktora imtihanını verdikten veya tıpta uzmanlık yetki 
sini kazandıktan veyahut mühendislik veya mimarlıkta yeterlik im 

rtihanını başardıktan sonra on sekizinci maddenin (B) fıkrası gere 
ğince eylemli olarak çalışmakla ödevli bulundukları hizmet süresin 
den indirilir (g. m. 12).

Bu kanunun yayımından önce Gülhaoe Askerî Doktorluk Tat
bikat Okulunda profesör unvanını kazanmış olanlar, bu kanun hü
kümlerine göre üniversite profesörü seçilebilirler (g. m. 13).

Bu kanunun 32 ve 38 inci maddelerinde yazılı üniversite tazmi
natı ile asistan ödenekleri 1946 yılı içinde Bütçe Kanununa bağlı 

,(A) işaretli cetvelin Millî Eğitim Bakanlığı kısmındaki memur aylık
ları ve temsil ödeneği maddesinden verilir (g. m. 14).

Af Kanunu

14—6—946 tarihinde kabul buyurulan ve 12—6—946 tarihinde 
yürürlüğe giren 4943 sayılı kanuna göre:

t
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zdan halen yürürlükte olmadığı gibi bâzılarmm da maddeleri son
radan kabul olunanlarla meriyetten kaldırılmıştır.

Kanunları uygulamakta bulunanların görevleri esnasında vakla- 
lara uyan kanunların veya maddelerinin yürürlükte olup olmadığım 
kolaylıkla anlayabilmeleri için hissettikleri ihtiyacı Başbakanlık Mü- 
devvenat Müdürü Refet Aksoy’un vücuda getirdiği «Hangi Kanun
lar ve Maddeler Yürürlükten kaldırılmıştır» adlı kitabı tamamil» 
karşılamaktadır.

İstanbul Ciban Kitapevinin güzel bir cilt içinde bastırdığı bu 
kıymetli kitap üç kısma ayrılmıştır:

a) Birinci bölümde: Büyük Millet Meclisinin teşakkülü olan 2B-- 
Nisan—1920 tarihinden 31/12/944 tarihine kadar kabul olunan kanun-^ 
ların hükümleri kaldırılanları gösterilmiştir.

b) İkinci bölüm: Yine Büyük Millet Meclisinin teşekkülü olan 23- 
Nisan—1920 tarihinden 31/12/944 tarihine kadar kabul edilmiş olan 
kanunların kaldırılan maddelerini ihtiva etmektedir.

c) üçüncü bölümde ise: İmpratorluk devrine ait olup ve ahkâmı 
Cumhuriyet Hükümeti kanunlairle kaldırılan Kanun, İrade, Tüzük 
ve saire bulunmaktadır.

Kanun veya maddelerin mülga olup olmadığının bakılması için 
numarasına göre aranması daha kolay olduğu düşünüldüğünden yü
rürlükten kaldırılmış olan Kanun: düsturun, Kavanin mecmuasının 
Sicilli Kavaninin hangi cilt ve sayfasında bulunduğu ve yayımlandı
ğı resmî gazete o kanunun hizasında gösterilmiştir.

Bundan başka bulma işinin daha kolay olması için yürürlükten 
kaldırılan kanun ve maddelerin bir alfabetik fihristi ilâve olunmuşa 
tur.
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—Hafta tatili hakkmdaki 394 sayılı kanunda yazılı suçlar, 19—Ka
vuşturulması şahsî şikâyetebağlı suçlar, 20—Şahsî dava açmak su. 
retile kavuşturulması mttmkûn olan suçlar, 21—Kavuşturma yapıl
ması Türk Ceza Kanunun 160 ve 173. ncü maddeleri gereğince ada
let Bakanının iznine bağlı olan suçlar, 22—Kavuşturma yapılması 
Adalet Bakanının ist^'ğine bağlı olan suçlar, 23 - Kavuşturulması ka
rar ve izne bağlı suçlar, 24—Suçüstü olan ve suçüstü sayılan suçla
rın yarğılanması usulü hakkında ki 3005 sayılı kanun hükümlerine 
biiğlıkabahatlar,25—Cezalar (idam). 26—Ağır hapis cezası,27 — Ha
pis, 28—Sürgün cezası, 29—Ağır para cezası, 30—Kamu haklarında 
mahrumiyet cezası, 31 - Hafif hapis, 32—Hafif para cezası, 33—Belli 
bir san’atm ve meslokin tftdiirfcrası cezası,34— Genel en niyet ida
resinin özal gözetimi altında bulundurmak, 35— Babalık ve kocalık 

sıfatımı verd ği kanını naklardan mahrumiyet, Kanunî kısıtlık (mah- 
cııriyet), 37—Adlî tevbih, 38—Zor alımı, 39— Kanuna göre yasak 
silah, 40—Cûrrnün şiddet sebebini teşkil eden silah, 41 —Yasak olan 
silahlar hakkında genelge, 42 — 2559 Sayılı Polis görev ve yetki 
kanunun 9. ncu ve 25. nci maddeleri hakkın da izahat, 43—Kanun 
bilmemenin cezayı k ıldırıp kaldırmıyacağı, 44—Jandarma ve Polisin 
daha çok bilmesi laz mgelen hükümler, 45—Yasalı savunma (meşrm 
mülafaa), 46—Yaş küçüklüğü ve sağırlık, dilsislik,—47Tahkir, 48—Te
kerrür, 49—Zamanaşımı, 50—Ceza kanunumuz yurt içinde herkese 
uygulanabilirini?, 51—Görev ve yetki, 52—Yetki, 53—Kolluk kuru
luşu, 54-Adlî polisin görevi, 55— Jandarma, 56—özel kolluktan 
olan askeri inzibat kuvveti, 57—Karakol nöbetçisi ve devriye, 58 -Köy 
muhtarının- kolluk görev ve yetkisi, 59—Köy korucularının kolluk 
görev ve yetkisi, 60—Şehir ve kasabalarda Mahalle muhtar ve ihtl- 
kurulu üyelerinin yapacağı işler, 61—Çarşı ve mahalle bekçileri, 
62—Kır bekçileri, 63— Gümrük memurları, 64 — Ormaı bekçileri 
ve bekçi başıları, 65—Gcce vakti nedir?, 66—Ceza yargılama usulü
ne göre gece, 67 -İcra vu iflas kanununa göre gece, 68—3008 
Sayılı iş kanunun 43 ncü maddesine göre iş hayatında gece, 69—Türk- 
ceza kanununa göre cürmüıı şiddet sebebie sayılan silah ne 
dir?, 70—Ceza Kammunım uygulanmasında memur kim derler,? 71- 
—Ceza kanununun lıygalanmasında akrabalık nedir?—7 Ceza kanu
nun uygulanmasında Türk Bayrağı nedir,? 73- Ceza kanununun 
uygulanmasında ölçü ve tartı aleti nedir?, 74— Türk ceza kanunun 
398. ncü maddesine göre adli demiryolu, 75 — Askeri kişiler kiler- 
76—Adli amir kime redler, 77—Adlî işlerde Jandarma ve Polisin 
ne yppaacaklan, 78—KoOnğıın ve Savcının yapacağı soruşturmalar, 
ilk soruşturma, soruşturma; 79—Kolluğun kendiliğinden yapacağı

i
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İşler, 80 — Suçlan aramak, 81—Kolluğun yapacağı hazırlık soruştur
ması 72—82— Sanığın soruşturması,—83 Sanıkların dinlenmesi, 84— 
ilirkisi (ehli vukuf) ve keşif, 86—Eşyanın zaptı, 81 — Arama, 87— 
Geçici zabıt nedir?, 88—Arama sonucunda elde edilecek eşyanın 
defteri ve mühürlenmesi, 89—Aramada elde edilen kâğıtların incelen
me yetkisi, 90—Harp gemilerinde ve askeri kurumlar da arama, 91 — 
Suçtan zarar görenlerden alınan eşyanın geri verilmesi, 92—Kaçak
çılık suçlarından aram'a 93 —Polisin hangi hallerde evlere gircbilecği, 
94—Yakalama, Suçu işlediğine dair aleyhinde kuvvetli emareler elde 
edilen sanığın hangi hallerde tutulabileceği, 96—Askerî mahkemeler, 
de yargılanmaları gereken kişilerinne gibi sebeplere‘'göre tutulabi
lecekleri, 97 — Kolluğun yakalama yetkisi, 98 — Halkın rahatını 
bozacak şekilde serhoş olanların yakalanarak adliycye verilecekleri 
99—Askeri Yargılama usulü kanunundaki yakalama işlerinde kolluğun 
yetkisi, 100-«-Kolluk tarafından yerine getirileu ve gerekirse zor kul
lanılabilecek olan adlî müzekkereler, 101—îhzar müzekkeresi, 102 
—Yakalama müzekkeresi, 103—Tutmak (tevki) müzekkeresi, 105-— 
Tefhim ve tebliğ nedir?, 106—Cezaların çektirilmesinden tutu ve 
hükümlülerin bir yerden Ur yere götürülmesinde kolluğa düşen 
görav, 107—Tutukların soruşturma ve duruşmaya götürülmesi, 
108—Suçüstü sayılan ve suçtü halinde işlemiş sayılen suçlara ve bu 
haldeki suçları işleyenlere karşıJandarma ve polisin görevve yetki
si, 109—3005 sayılı Kanun hükmünün uygulamasında kolluğun ya. 
pacağı işler hakkında bilgi ve izahat verilmiştir.

Kitap meslek sahiplerinden 
bir eserdir.

başka herkesin faydalanbilleceği

ticaret DÜNYASI ÖZEL SAYI: 17, HAZİRAN: 946.
Toprak Mahsullan Ofisinin gayelerini, çalışma konularını, genel 

olarak yapdıgı işler hakkında bütün yurttaşlara ve mensuplarına da
ha mufassal bir fikir vermek üzere (Ticaret Dünyasını) özel bir şe
kilde yayımlanmıştır.

{Ticaret Dûnyaaı)mxı bu özel sayısı: İzzet Ay kol: Önsöz Rahmi 
ören: Türk Hububat pilitik asında Görevler, llhami Masar: Hububat 
dâvası, Fuat Pekin: Silo v<; varan t, Selman Açba Afyon İstihsali; 
Organizasyon ve Holerith sistemi Cihat özhan; İmalât konusundaki 
çalışmalar; Alım, Ambarlama, Muhafaza, Nakil ve ihraç işleri, Suphi 
Doğukan: kara nakliyatı... Dergide ayrıca büyüklerimizin renkli fo- 
toğraflariyle Ofise ait resim ve tablolarla süslenmiştir. . .
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Siyasi İlimler Mecmuası. Ocak 946 Sayı: 178, 179, 180, 181. Yıl:
XV.

Titiz bir itina ile yayımlanan derginin 178. nci sayısı aşağıdaki 
yazıları ihtiva etmektedir:

Haşan Refik Ertuğ: İnsanlar için temel haklar, Dr. Halil DEMÎRCÎ- 
OĞLÜ: Hellas’da demokrasiye gidiş yollan, Dr. FERİT AYlTER: İlim 
sosyolojisi: 5, MÜBÎN BAŞAR Harbik sebepleri ve şartlan, KÂMU- 
RAN ACET: Avrupamn siyasi Muvazenesi, FİKRET ÇATALCALI: 
Ingilterede işçi birlikleri, HAŞAN: REFİK ER'^^UĞ: Yasama Çalışma
ları; Yeni bütçemiz ve memur aylıkları, AHMET ŞÜKRÜ ESMER: 
Fikir Hayatı; Birleşmiş milletler genel kurulunda, AHMET ŞÜKRÜ 
ESMER: Kronik; Birleşmiş Milletler ne’ yapacak?, HÂZİM ATIFKU- 
YUCAK: Bibliyografya; Dünyayı tanıtma yo’unda bir eser, V. S...

AYNI DERGİNİN 179 uncu sayısında çıkan yazılar;

Ord. Prof. Ali Fuat BAŞGİL: Demokrasiye dair, MUHTAR YAZIR: 
Diş ticaret meselelerimiz, NAMIK ZEKİ ARAL: «Hânr iline» yazılı 
Devlet tahvilleri, Dr. FERİT AYlTER: İlim sosyolojisi: 6, FEHMİ 
YÜCEL: Fikir dünyası ve atom enerjisi: 1, HAŞAN REFİK ERTUĞ: 
Milletler arası taahhütlere bağlılığımız, Dr. HİKMET BELBEZ: C. I. 
T. J. A. ’nın XIV. ncü toplantısı. Kronik: Milletler arrsi işbirliği te
şebbüsleri, Bibliyograf ye: İçtimaî siyaset. V. S,.

YİNE BU DERGİNİN 180. nci sayısındaki Yayımlar.-ORD. PROF. 
ALİ FUAT BAŞGlL: Demorasiye dair, ORD. PROF. H. Ş. BABAN: 
Dünyanın iktisadi Çehresi, NAMIK ZEKİ AR AL: Devlet gelirleri,HÜ- 
Sl'.YİN AYDEMİR; Çalışma Hürriyeti, FETHİ YÜCEL: Fikir dünyası 
ve atom enerjisi, H. R. ERTUĞ: Sıtmaya karşı şavaş veHugoGiroik 
es’un ölümünün yıl dönümü, AHMET ŞÜKRÜ ESMER: Kronik, Tür. 
ki/e ve İrak, Bibliyografya. V. S...

AYNI DERGİNİN 1^*1. nci sayısında çıkan yazılar: ORD. PROF. 
ALl FUAT BAŞGll Hürriyete dair, ORD. PROF. H. Ş. BABAN: Mağ 
mpların borçlan, NAMIK ZEKÎ ARAL: Memleketimizdeki Bankalar, 
HÜSEYİN AYDEMİR: Çalışma Hürriyeti: II, Nazarî iktisada göre işçi 
kuruluşları, H. R. ERTUĞ: Belediye kanunundaki değişiklik ve Bir
leşmiş milletlerin çalışmaları, Bibliyografya, İHSAN SUNGU’YU 
Kaybettik. V. S...

İZMİR BAROSU DERGlSl Yıl: 11, Sayı: 41, Temmuz: 946.
Güzel tzmirin biricik Hukuk dergisinin bu sayısında şu yazılar 

yayımlaımıştır:
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Ş. E. POSrACIOĞLU; Pafto* ve Pafloşlu Arazinin satışı, L. DO- 
ĞUTÜRK: As. C. K. 131. nei maddesi üıerinde bir inceleme, İ. E. 
POSTACIOĞLU: Bizde ticaret mahkemeleri İslaha muhtaçmıdır?,

Yargıtay, Uyuşmazlık ve Mahkeme kararlan, Bibliyografya V. S..

İŞ MACMUASI: Cilt: XII, Sıyr. 60, İstanbul: 946.
Bu aylık ahlâk, Felsefe ve İçtimaiyet dergisinin bu sayısındaki

yazılar şunlardır:
t. Ş. ; Seç rnrie okur yazarlık arasında münasebet varmı?, Dr. P. 

O. KOYÜLHlSARLlOĞLU; Siyasi partilerimiz ve iktisadi programları 
PROF FINDIKOĞLU: Tü'k içtimai siyasetinin bir zaferi ve işçi si
gortaları, Bizde Kauçuk dâvası V. S...

MEMUR VE MUHASİP M?cmuası. Sayı: 52, Nisan 946.
5. Yıldır intizamla çıkan bu maliye, hukuk kanun dergisinin son 

sayısında şu yazılar çıkmıştır;
ÂKÎF ERANIL: Bakanlık emrine alınma kararı ve başvurulacak 

kanun yollan, NAMIK GÜRKÖK: Muhasiplerin vazife, Mes’uliyet ve 
Yetkileri ve iadei muhakeme yolları, EMİN RlFAT AYLA; Devir 
süresi maaş konusunda Muhasipler lebine bir Karar, Maliye Bakan
lığı tamimi 4852, 4857, 4868, 4870 S, Kanunlar ve 4861 S. K. devamı 
V. S...

DOÇENT Dr. FERİT H. SAYMEN: Yine Matlaplara Dair. 
İstanbul İsmail Akgün Matbaası 946.
İstanbul Hukuk F. Medenî Hukuk Doçenti Dr. H. FERİT H. Say 

men’in «Matlablar Kanun mudur?” adlı 946 yılında yayımladığı bro
şür üzerise Ankara Hukuk F. ORD. Prof. E. Hirşin tenkidi ve S. 
Prof, rio bu tenkidine karşı mtitelâa beyan eden Osman Nuri Uma- 
n’ın ve Tokat Milletvekili Nazıra Poroy’un Ulus Gazetesinde çıkan 
bu koDU bakkındaki yayımlanan yazılara cevap teşkil eden «Yine 
Matlablara dair» adlî beş bölümlük bir broşürü daha yayımlanmıştır. 
1. nci 2, Dci bölümde: B. M. M. karan ve yayımlanan yazılar hak
kında izahat verilmiştir. III. üncü bölümde: A—Fransız sistemi, B— 
Anayasa meselesi, C—İçtüzük meselesi, D—Türk dok trini meselesi, 
IV. ncü bölümde Yargıtay’ınbu husustaki tevhidi içtihadı, V. inci bö* 
Kim de de kanun başUklanla madde matlablarmm kauundaa adde
dilmesi anlatılmıştır.
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Meken Meselesi ve Komünlerin Rolü.
Yazan: Pierre Harbe. Dilimize çeviren: Dr. Halim Alyot. İstanbul 

Üûüversite Matbası; 1946 Krş. 100

Kitap, İçişleri Bakanlığı yayımları serisinin 10. nuncusunu 
teşkil etmiştir. Mesken meselesi hakkında Fransada yürürlükte 
bulunan Kanun ve Yönetmelikler örf ve âdetler nazara alınarak 
yapılan yorumlanmış ve 1—Ucuz konutların ve orta kiramı gayri- 
menkullarin doğrudan doğruya kömünler tarafından inşa edilmesi, 
2—Ucuz konut kamu ofislerinin rolü, 3— Komünlerin ucuz konut 
kurmalarına yapabilecekleri yardın ve kolaylıklar incelenmiş 
A) Ucuz konut ve orta kıralı gayrimenkul inşaatının istifade 
ettiği malî muafiyetler, B) İdari ademi merkeziyet ve belediye 
rejileri üzerine yayımlanan 1926 tarihli kararname, C ) Konut 
inşası maksadile komünlerin arazi iktisap etmeleri, D) Paris şehri
nin bu sahada başardığı işlere dair izahat verilmiştir.

Kitap yurdumuzda da üzerinde hassasiyetle durulan bir konuyu- 
ilgilendirmekte olması bakımından pek faydalı görülmüştür....

idare Dergisi: Mart^Nisan 946. Say: 179.
Her sayısı pek kıymetli yazılarla itinalı olarak yayımlanan der

ginin bu sayısında: ^

Tetkikler Bölümünde] Adnan Erginsu: Kolluğun birleştirilmesi, 
M. Eyüpoğlu: Eski çağların idari sistemlerine kısa bir bakış, Hüse
yin Deligöz; Tatbikatta Bucak Müdürü ve Bucaktaki Görevleri, Faz
la Güleç: Memurların Yargılanma Usulleri, Huki Metin: Usul Hüküm
lerinin daire amirlerine tanıdığı üstünlükler, Rağıp Öğel Cemiyetlere 
ait suçlar, Enver Saatçigil: Kaymakamın selâhiyeti ve devlet maka- 
nizmasındaki rolü, Kemal Varınca: Köy işleri, Reşit Yalın: İdarenin 
ceza yetkileri,

Tercemeler Bölümünde. H. Berksun: Risklere karşı komünler 
sigortası, C. Ziya Şenbay: Avrupa şehirleri ('devam).

Fikir hareketleri bölümünde: Sıddık Tümerkan: özel idareleri
miz Uzernde bâzı düşüceler,

Konferanslar bölümünde: Î>H. Göreli: Uyuşmazlık Mahkemesi,
idari Coğrafya bölümünde: Akdağ madeni İdarî Coğrafyası. 

Yabacı mevzuat bölümünde: Romanya Jandarma teşkilât kanunu, 
içtihatlar bölümünde*. Daniştay kararları, Kanun ve kararlar bölû* 
mûnde yayımlanma kanun ve kararları, >

4'^
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Bibliyograiya bölümünde- "L kitap hakkında bilgi ve saire.
Aynt derginin 180 nci sayısmda :

Tetkikler Bölümünde: Muzaffer Akalın: Bele ûye seçimleri, Nec
mettin Akosanoğlu: Merkez dairelerinin saymanlık işlemleri, M. Savci 
Eyüp oğlu: Eski sağcıların idare sistemlerine kısa bir bakış, Şaip 
Okay: îller Bankası Kârının Yüzde ellisi, Rağip Ögel .‘Tekaüt işler
inde yaş ve yaş düzeltmesi, Nebil Özoğnz: Mahallî idarelerin malî 
mürakabesi, Halûk Pepeyi: İdarî teşkilatımız H. anket münasebet 
ile, Hâdi Sağanak: Hayvan hırsızlıkları,

Tercemeler bölümünde: Hikmet Kümbetlioğlu İçeriye göç, dışa, 
riya göç, temsil, Hayri Orhun; Birden ziyade görevi olan memur
lar,

Fikir hareketleri bölümünde: Mustafa Gönül: Germencik hakkın
da bir monoğrafi, İzzet Eraydın: Britanya polisi,

îdart coğrafya bölümünde: Adıyaman İlçesi,
Yabancı mevzuat bölümünde: Pinlandiyada Sosyal yardım 

Kanunu,
içtihatlar bölümünde: Danıştay kararları,
Kanun ve kararlar bölümûde’- Yayımlanan kanun ve tüzüler,
Bibliyografya bölümünde: H kitap ve saire hakkında bilgi ....
Hukuk ve içtihatlar Dergisi. Sayı: 3 Konya 946, Krş: 70,
Konyada avukat Haşan Halis Sunğur’un iki ayda bir yayım

ladığı” Hukuk ve İçtihatlar Dergisi” nin 3. neti sayısı her aydının 
boşuna gidecek şu yazılan ihtiva etmektedir:

A. Necati Desel: Veraset ilâmları, Mithat Şahingil: Uyuşturucu 
maddelerden esrar imali, Ahmet Erdoğdu: Eve girme suçları, Ha. 
san Halis Sungnr: Yargıtay kararları Tevhidi içtihat kısmı, Sedat 
Kısakürek, Enver Dündar Başar, Ömer Könü, Necati Erdoğan, Hik
met Tûzer: Yargıtay kararları ceza kısmı, A: Necati Desel: Yargıtay 
kararları Hukuk kısmı, Feridun Yasasever: Bibliyoğrafya, mevzuat 
ve olaylar....

Kâzım DERELİ
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Yargıtay Kararlan
Ceaea Bolomn

Nr. 9

Duruşmanın tatili kararı —temyiz ediiebilme.
Mahkemeuin gerek ağırlık Te gerek şahsî şikâyete bağlılık gibi şevke nazaraik 

lehe olan kabulü savcılığı bağlamaz. Ba sebeple mahkemenin vermiş olduğu du
ruşmanın tatili kararı temyiz olunabilir.

(CMUK 805)

Tarif ita y Ceza Dairesi.
Eaas 2585 — Karar 2990

Hamal bsşı olarak çalıştığı Şükrü Eğinin deposundan bir göz 
taşı tulmbası ile bir kısım boş çavalım çalmaktan sanık Ârif Gidi
şin yapılan yargılama sonunda suçun hotoehot ihkakı bak mabiye- 
tiode olup takibi şahsi şikâyete bağlı bulunmasına ve şabsi şikâyet* 
te bulunulmamış olmasına göre sanık hakkmdaki duruşmanın usulün 
253 üncü maddesi gereğince tatiline dair Manisa asliye ceza mahke
mesinden verilen 6/2/946 tarihli kararın Yargıtayca incılenmesio yer 
C. Savcılığı tarafından istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile 
daireye gönderilmekle incelendi.

Duruşmanın tatili kararının sulhun vazifesizlik kararında 319 
uncu maddeye mümas gösterilen ve savıcıLğın son iddiasında 491/S 
üncü maddeye teması iddia edilen suçun kendiliğinden hak alma ma* 
biyelinde görülmesi üzerine veıilmlş ve favcılık lı mijizinin sıçun şah
si şikâyete bağlı olan hak alma mahiyetinde olmadığı yani son iddia 
gibi 491/3 üncü maddeye uyduğu iddiasına dayanmakta ve aleyhte 
bulunmuş olmasına ve esasen suç tarihinden itibaren altı aydan çok 
fazla zaman ve dolayısiie şahsi şisâyetmebli geçmiş olmakla kararın 
beraete müntehi olduğundan sarfınazar gerek ağırlık ve gerek şahsî 
şikâyete bağlılık gibi şevke nazaran lehe olan kabulü savcılığı tak
yit edemeyeceğine ve aksini kabul etmenin suç tarihinden itibaren 
altı aylık mehil geçtikten sonra 456/2 inci maddeye mümas olan bir 
suçun yargıçlıkça yanlışlıkla 459/1 inci maddeye uygun ve şahsî şikâye
te bağlı görülerek duruşmanın tadiline karar verilmesi halinde dâva
sını takdiri yanlışlığının kurbanı olarak ortadan kalkması sonucnnu 
vermekle. Mahzurlu bulunmasına binaen aykırı istemin reddile kararın 
temyiz kabiliyetinin kabulüne esas bakkındaki mütalâalarının bildiril-
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kil bir suç teşkil etmesine göre sanıklar hakkında tekerrür hükmü
nün uygulanılmamasında isabet bulunmaması.

2—Her kaçışı müstakil bir suç olmasına nazaran Cemile iki 
«yrı ceza t&yini ve içtima ettirilmesi gerekirken zübûl olunması.

Bozmayı gereklendirmiş ve istem bu bakımdan yerinde gö* 
Tülmüş olduğundan itiraz gibi hükmün bozulmasına 3/4/946 da oy
birliğine karar verildi.

Memurların k5IO muameleleri
1—Tutulması emredileo sanıkUrm yaralanmaktan başka suretle tutnlraan ka

bil olnp olmadığıma araştırılması lâzımdır.

(CK f4S).

Yargıtay Kararlan 4. Caxa Dairesi.
Esas 824S—Karar 4286.

Çekmekte olduğu emniyeti umûmiye nezareti cezasından kaçan 
Fethi Arslanı takip sırasında kaçarken yakalamak için ateş etmele
ri üzerine asıl faili belli olmayacak surette görevde yaralamaktan 
sanık Jandarma eri onbaşı Sflliro Sevinç ve Hüseyin Altayın; T, C. 
K. 245, 463 ncü maddeleri gereğince on beşer gün hapis ve birer 
ay onbeşer gün muvakkatan memuriyetten mahrumiyet ceza 
lariyle hükümlülüklerine dair Çankırı As. C. Yargıçlığından verilen 
21/1/946 tarihli hükmün yargıtayca incelenmesi sanıklar ile oyer C. 
Savcılığı tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı 
tebliğoame ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

1— Emniyeti umumiye nezareti cezasına mahkûm olması itiba- 
riie tutulması sanıklara emir edilmiş olan mağdurun başka suretle 
tutulması kabil olup olmadığı araştırılmak ve sonucu bakımından 
polis vazife ve salâhiyet kanununun 16 ncı maddesinin C: bendine 
veya T. C. K. nun 50 nci maddesine yer olnp olmadığı takdir edil
mek gerekil ken zubûl olunması.

2— 463 Dcü maddenin 245/1 ei maddeye şamil olmadığının göze
tilmemesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazalr bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan istem gibi bUkmün bozulmasına 3/4/946 da oybirli- 
ğile karar verildi.
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mOn Yargıtayca İDcelenmesi sanık tarafından süresinde istida ve 
şartı ifa edilerek dâva evrakı lebliğname İle daireye göndermekle 
oluru düşünüldü.

1—Kanun yoluna müracaat etmekle usulun 347 nci maddesinin 
son fıkrasmca dâvaya İştirak etmiş (takibata başlamış) olmasına gö
re bozmadan sonra Savcı hazır olmaksızın duruşma yapılması.

Bozmayı gereHendirmiş ve itirazlar ancak bu bakımdan yerinde 
görülmüş olduğundan onama isteminin reddile hükmün bozulması- 
na 4/4/946 da oybirliğüe karar verildi.

Içtimı
Bir veya bir kaç suç cezası kesinleştikten sonra bir veya bir kaç suç işliyea 

kimsenin evvelki cezaları 69 ile içtima ettirilmiş ölsa bile bütün saçtır 77.maddeye 
gOre içtima ettirilir.

(C K 77)

Yarifitay 4. Ceza Dairesi
Esas 849^ — Karar 4305
İsa, Kadir, Alımedi dolandırmaktan sanık ve içtimaa tabi kıs

men infaz edilmiş mthkümiveti bulunan Zekinin yapılan yargılama 
sonunda Dolandırmaktan T C. Kanurun 6t8, 77 ve 76 inci madde, 
leri gereğince yedi ay onbeş gün bapis \e iki yüz çoksan bir lira 
altmış kuruş ağır para cezalarile mahkûmiyetine ve sanığın mevku* 
fiyetinin ve f. zla yattığı günlerin para cezasından mahsubuna dair 
İstanbul 8 inci asliye ceza yargıçlığından verilen 22/2/946 tarihli 
hükmün yargıtayca incelenmesi oyer C. savcılığı tarafından süresin* 
de istida edilerek dâva evrakı tebligname ile daireye gönderilmekle 
oluru düşünüldü.

Bir veya bir kaç suçun kesinleşmesinden sonra bir veya bir kaç 
suç işleyen kimse 69 uncu maddeden istifade edemiyectgi ve evvel
ki cezalar 69 uncu madde ile içtima ettirilmiş olsa bil© yeni içtima- 
da bütün cezalarin *i7 inci maddeye tabi tutulması gerekeceği 
cihetle tebiigncmede cezalardan bir kısmının 69 madde ile içtimai 
gerekeceği yolundaki mütaalâa yerinde degllsede.

I — E>iki iç:ima çözülerek bütün cezaların yeniden 77/2 inci 
madde iie içtima ettirilmesi gerekirken infaz edilmiş olan dört ay 
onbeş gün ve üç ay ve bir aylık cezalar hariç bırakılarak yalnız 
son üç suç cezasının 77 inci madde ile içtima ettirilmeşi ve dolayı- 
sile hapsin fazla tâyini.
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'bükmüD yargıtayca incelenmesi oyar C. savcılığı tarafındım süresi
nde istida edilerek dâva evrakı tebligname ile daireye gönderilmek, 
le oluru düşünüldü.

İsnat olunan savsamaların sulh yargıçlığı görevine taallûk etme
sine ve lisulî bir haladan dolayı bozulmuş olan ilk hükümden sonra 
üye sıfatile ağır ceza mahkemesine iştirak içün veriln salâhiyetin 
'( müstakil ağır ceza ) olan mahkeme hâkimliğine tâyini tazammun 
etmemekle samgın asıl sıfatını değiştiremeyeceğine ve Dosyaya, 
gerekçeye ve takdire nazaran yerinde olmayan itirazların reddile 
hükmün onanılıııasına 5/4/946 da oyhirliğile karar verildi.

Temyiz Kabiliyeti—memur suçları
1 —Kabili temyiz olmıyan hükOmier görev bakımından temyiz olunabilir,
2 — Şevkte CK 251 bninaduğu takdirde idare heyetinden verilmiş son tahkika

tın açılma!^! kararı lâzımdır

(CMUK SOS, CK 2S1, Mem MK 1)

Yarifitay 4 Ceza Dairesi
Esas 4136 - Karar 4536

Tevfik eşi Ayşe ve kızı Saime Baştaşa ait merkebi yaraiiyarak 
ızrarda bulunmaktan sanık Vakıflar orman işletmesi bakım memuru 
Salib Türkcan bakkındaki kamu dâvasının 521/2 ci maddeye giren 
suç Içio suçlunun sıfatı itibariyle asliye ceza yargıçlığında ikame 
edilmese de sevkoluoduğu maddeye göre takibi şahsî şikâyete bağlı 
bulunmasına ve bayvan sahibi Tevfik tarafından da bir müracaat 
vâki olmamasına binaen dâvacıya devam imkânsız olduğundan kamu 
dâvasının muvakkaten tatiline dair Bolu Asi. C. Yargıçlığından ve- 
rilen 12/2/946 taridli hükmün yargıtayca incelenmesi şikâyetçi Tevfik 
Baştaş eşi Ayşe Baştaş tarafından istida edilerek dâva evrakı tebliğ- 
ııame ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

A: Temyizce vazifeye itiraz edilmesine,
B: Usulün 253 dü maddesince ancak duruşmanın tatiline karar 

veriiebilirken o maddede me rcut olmayan ve ancak gaipler hakkında 
vı^rilebilen (lâvanın muvakkaten (atiline) karar verilmesinin esasen 
yolsuz bulunmasına,

C: Müdahale talebinin kabulü hakkında bir karar verilmemiş 
olmasına binaen aykırı mütalâanın reddiyle kararın temyiz kabili
yetinin kabulüne karar verildikten sonra gereği müzakere olundu.
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1 —12/12/945 günlü müdahale dilekçesi üzerine mağdurun bu 
sıfatı hakkında bir karar verilmeden duruşmaya devam edilmesi.

2 — Sâvkte 251 ci maddenin bulunmasına göre idare heyetince 
verilmiş son tahkikat açılma kararına lûzüm olup olmadığının tartı
şılmaması,

3 — Kabul bakımından duruş manın tatili yerine dâvanın muvak
katen tatiline karar verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görüK 
mOş olduğundan hükmün bozulmasına 8/4/046 da oybirliği ile karar 
verildi.

Hûkmfin ertelenmesi
Erteleme, istekle bağlı değildir.

(CK 89)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
Esas 4110 — Karar 4533
Hakkındaki mahkûmiyet hükmü kesinleşen llyas karısı Semiye 

ile zina etmekten sanık Kâzımın, bozmaya uyularak yapılan yarğu 
lama sonunda: T. C. K. nun 440, 80, 89 cu maddeleri gereğince üç 
ay onbeş gün hapsine ve cezasının ertelenmesine dair Gerze Asi. C. 
Yargıçlığından verilen 29/1/946 tarihli hükmün yargıtayoa incelen
mesi oyer C Savcılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva ev
rakı tebiiğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Tecil atıfetinin şahsa göre düşünüleceğine ve asıl sanığın tecil 
edilmemesinin şerikin teciline engel teşkil edemeyeceğine ve tecilin 
taleble mukayyet olmamasına göre yerinde olmayan itirazın reddiyle 
istem gibi hükmün ooanılmasına 8/4/946 da oybirliği ile karar verild.

tnancı kötüye kullanma — kalkışma
— CK 60S deki (tahvil ve tağyir), tahvil ve tağyir edenin mal sahibini zarara 

■okmasınıa tahakhakukuna bağlıdır. İmza edilecek kısmın ayrılmamış olması ha
linde suç tamamlanmamış demektir.

(CK 61, 508)

Yargıtay 4. Ceza Daireni 
Esaa 36j6 — Karar 4729
Köy halkına dağıtılmak için Atabey Bucak müdürlüğünden ve

rilen 9910 gram kalayı Çubuk haline getirmesi için tartı ile kendi-

o.
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sine teslim edildiği balde çubuk haline İfrağ ederken içerisine 257 
gram kurşun karıştırmak suretiyle inancı köroye kullanmaktan sanık 
Kalaycı Süleyman Günayın; T. C.E. nun 608, 5İ0, 522 ci maddeleri 
gereğince dört ay hapsine dair İsparta Asi. C. Yargıçlığından verilen 
13/2/946 günlü hükmün yargıtayca incelenmesi sanık tarafından sü
resinde istida ve şart ifa edilerek dâva evrakı tebliğna m e ile daireye 
göndeıilmekle oluru düşünüldü.

1 — 508 ci maddedeki (tahvil ve tağyirin) teslim alınan miktar 
ile teslim edilen miktarda tehalüf olmamak veya teslim edilen mik. 
tar eksik olmak şartiyle daha kıymetli bir maddenin daha kiymet* 
siz bir maddeye karıştırılması suretiyle olacak tahvil ve tağyire 
mahmul olmasına yani tahvil ve tağyir enenin maddenin sahibini 
malen zarara sokmasının tahakkukuna bağlı bulunmasına ve hâdisede 
intifa ve sahibini zarara sokma kasti mevcut olmakla beraber sanı
ğın henüz intifa edeceği hisseyi ayırmamış bulunmasına göre kabul 
bakımından fiilin teşebbüs derecesinde kalıp kalmadığının münakaşa 
edilmemesi.

2— Sanığın başkalarına ait kalaylan eritip kabili taksim bir hale 
koyacak bir sanat sahibi ve ücret verilmesi şart edilmiş olmamasına 
nazaran 508 ci madde yerine 610 cü maddenin uygulanılmasında 
isabet bulunmaması.

Bozmayı gerekiendirmiş ve itirazlarla istemler bu bakımdan 
yerinde görülmüş olduğundan hükmün bozulmasına ve 500 kuruş 
bozma harcının ilerde nakşız çıkacaktan alınmasına 11/4/946 da oy 
birliği ile karar verildi.

Konuta dokunma
tçinde öğretmenin ikamet ettiği herkeşçe bilinen okul binası öğrencilerin da

ğılmasından itibaren konuk sayılır

(CK193)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 4049—Karar 4555

öğretmen Nacıyenin geceleyin konut dokunmazlıgiDi bozmak
tan sanık Yemlihanın 3005 sayılı kanuna göre yapılan yargılama- 
sonunda mağdurun okulun avlusundaki bir odasında oturmakta ol
masına ve okul kapısının daima açık bulunmasına göre suç unsura 
bulunmadığından beraetine dair Finike AS. C. Yargıçlığından verilen
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Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan yerin
de görülmüş olduğundan bOkmün bozulmasına ve sebebine ğöreTe* 
myiz etmeyen sanık Kadirinde bozmadan faydalandırılmasına ve 500 
kuruş bozma baremin ileride baksız çıkacaktan alınmasına 18/4/946 
da oybirliğıle karar verildi.

Tekerrür
Tekerrürde infaz tarihi olarak mevkofiyete mahsup edilen cezanın kesinleştiği 

tarih alınır.

(CK 81)
Yargıtay 2 Ceza dairesi
Esas S4ı8—Karar 8695

Ali Rıza Işık ve Emir Yılmazın buğdaylarını çalmaktan sanık ve 
tutuklu limail Doğan hakkında bozma kararına uyularak yapılan 
duruşma sonunda: C.K. nun 491/1, 80, 81, 522, 525, inci maddeleri gere
ğince neticelen iki ay bir gün bapsine ve o kadar da emniyeti umumiye 
nezareti altında bulundurulmasına dair Gölpazarı sulhcirza mahke- 
meşinden verilen 23/2/946 T. bUkmUn yargıtayca incelenmesi sanık 
tarafından süresinde istida ve şartı yokluk ilmünaberiyle ifa edile
rek dâva evrakı C. başsavcılığının 27/3/946 T. tebliğnamesiyle daire
ye gönderilmekle icabı düşünüldü.

Bozmaya uyulduğu balde emniyet nezareti cezasının içtimaa 
tabi tutulması aleyhe bozma sebebi sayılmamıştır ancak: Sanığın 
23/3/942 ve 5/2/94İ tariblerinde ormandan ağaç kesmek maddelerin- 
den dolayi birer hafta bapsine dair verilen hükümlerdeb başka hır
sızlıktan dolayı verilen bir ay beş gün hapis cezasını mevkufen 
11/6/935 T, da ve yine diğer bir hırsızlıktan verilen bir ay onbeş 
gün hapis cezasının mevkufen 27/7/ü32 T. de çektiği dosya arasında 
bulunan C. savcılığıniD 3/1/945 T. ve 210 sayılı yazısında bildirilmiş 
ve mahkemece bu kayda dayanılarak tekerrürden dolayi yazılı şe
kilde karar verilmişse de hırsızlığa ait cezaların infez tarihleriyle 
son suçun işlendiği tarih arasında on seneden fazla süre geçtğinden 
tekerrüre esas olamıyacağınm ve orman suçundan mükerrir bulun- 
masida 522 inci maddenin hafif hükümlerinin uygulanmasına mâni 
teşkil etmeyeceği cihetle tekerrüre esas tutulan hırsızlık suçlarının 
kesinleştiği ve infaz tarihleri esaslı suretle tahkik ve tesbit edilerek 
neticesine göre karar ittihazı lüzumundan zuhul edilmiş ve temyiz 
itirazları bu bakımdan yerinde bulunmuş olduğundan tebiiğnamede-
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Varlık vergisi. İhale farkının tahsili

Varlık vergisinden dolnyı satışa çıkarılan gayrimenkalön alıaısı bedeli zama* 
unda ödemediğinden yapılan ikinci ihaledeki farkın tahsili için açılan dâva dinle
nir. Varlık vergisinin affına dair hükmün bu alacakla ilgisi yoktur.

(4530 Sayılı K.)

Yargıtay 4, H Dairesi
Esas 8637-Karar 2722

Kadıköy mâliyesine varlık vergisi mükelleflerinden Asadoru- 
nua vergi borcundan dolayı karısı Vartohi uhdesinde bulunan verği 
teminatı hükmünde olan gayrimenkul müzayede ile dâva olunana 
yirmi altı bin iki yüz liraya ihale edilmiş ve şartnamenin üçüncü 
maddesi gereğince tâyin olunan üç günlük süre içinde dâva oluna
nın ihale bedelinin yatınlmamış ve bundan ötürü ihale fesholuna- 
rak on beş bin yüz liraya başkasına ihale edilmiş olduğundan bah« 
sile iki ihale arasındaki fark olan on bir bin yüz tiadao teminat 
akçesi bin iki yüz yetmiş beş liranın tenzilinden sonra geri kalan 
dokuz bin sekiz yüz yirmi beş lira ihale bedeline masrafların llâ> 
vesile cem’an on bin iki yüz on dokuz liranın faiz ve vekâlet ücre- 
tile birlikte tahsilini dâvacı vekili istemiş dâva olunan dahi teminat 
akçesi bin iki yüz yetmiş beş liranın geri verilmesine karar veril
mesini mütekabilen dâva eylemiştir.

Varlık vergisinden mütevellit alacak hakkının borçluya karşı 
terkin edilmiş olmasına ve borçluya ait emval dolayısile üçüncü şa
hıslarla yapılan muâmele ve bağıtlardan vucut bulan zimmetlerin
den dolayı üçüncü şahıslarında asla tebaen varlık vergisi borçlusu
na izafetle takipden masun kalacakları besbelli bulunmuş olduğun
dan esas ve mütekabil dâvanın reddine karar verilmiştir.

YARGITAY KARARI

İşin duruşmaya bağlı olduğu anlaşılarak bu istem kabul edil
miş ve gün belli edilerek taraflara çağrı kâğıdı gönderiltnişti. Belli 
günde temyiz eden hazine adına vekili avukat Tevfik Şenocak gel- 
B §ve üstüne temyiz olunan vekili gelmemiş olduğundan onun yok-
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luğunda duruşmaya başlanarak temyiz isteminin sûresi içinde oldu> 
ğu anlaşıldıktan ve hazine vekili dinlenildikten sonra dosyadaki 
bütün kâğıtlar okunup gereği büşünüldü:

Dört bin beş yüz otuz sayılı kanım, yeniden varlijk vergisi tahak
kukunu men ve borcunu ödemeyen mükelleflerin vergi borçlarını 
af etmiş olmasına ve hâdisede mükelleften bir hak talep ve câva 
olunmayup varlık vergisinin affından evvel açık artırma suretile 
dâva olunana ihale edildiği şartname hükümlerine aykırı hareketi 
sebebile bozulan ve ikinci defa eksik be i elle başkasına ihale edilen 
gayri menkule ait ihale bedeli farkının alıcıdan tahsili idoia olun
masına binaen dâvaya bakılmak ve tarafların iddia ve mudâafalan 
incelenerek neticesine göre bir karar verilmek gerekli iken hilâfına 
yazılı düşünce ve sebeplerle dâvanın reddedilmesi yolsuz olduğun* 
dan hükmün (BOZULMASINA) ve aşağıda yazılı temyiz giderinin 
ileride haksız çıkacak tarafdan alnmasına 3/7/945 tarihinde oybirli- 
ğile karar verildi.

Orman dâvası. Kesilen ağaçlarda % 15 
çok fazlalık

Nakliye tezkiresi verilmiş Orman mallan damgalı olduğa takdirde veznen <Vo 15 
• kadar çıkacak fazlalık nakliye veya mururiye tezkiresinde yazılı satış bedeli üze
rinden orman resmi alınarak serbest bırakılır. Bo haddi aşan miktar bottin fazla
lığı şâmH öimak üzere kaçak addile müsadere olnnar.

(Orman Kannnv m. 36)

Yargıtay 4. H. Dairesi
Esas 5322—Karar 4266

Orman idaresinden bilmtizayede satın aldığı iki yüz doksan üç 
ton 300 kilo kömür için nakliye tezkeresi verilmiş isede> kış dolayı- 
sile yağmur altında daimî suretde ıslandığından ve o mevkiin kum. 
lu olmasından ton miktarının % 40 nisbetinde fark bulunduğunu ve 
bu itibarla verilen nakliyenin kâfi gelmediğini dâva olunan idareye 
bildirmiş ise de nazara almmıyarak fazlalık iddiasile kömürlere 
müdahale eylediğinden bahsile orman idaresinin vâki müdahalesi, 
nin men’ine ve bu bapdaki tedbirin devamına karar verilmesi iste
minden ibaretdir.

Tafsilâtı ilâmında yazılı olduğu üzere; Kömürlerin açıkta kumlu 
sahada yığılı bulunduğu ve yağan yağmurlardan ve yerin kumlu bu-

-C.:.
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lunmasiDdan kumla karıştığı ve bu suretle tonda yüzde kırk fazla' 
İlk husule geldiği keşfen sabit olmuş ve hariçten kömür üzerine 
ayrıca kömür ilâve edildiğine dair bir iddia ve dâva da mesbuk 
olmadığına göre mevcut kömürün yalnızca orman idaresi tarafından 
satılan kömürlerden ibaret bulunduğu anlaşılmasına binaen dâva 
olunanın müdafaasının reddile müddeabih kömürlere vâki müdaha
lesinin menine ve idare tarafından yapılması icabeden muamelenin 
Ifasile kömürlerin imrarı lüzumuna ve ihtiyati tedbir kararının deva* 
mına karar verilmiştir.

YARGITAY KARARI
İşin duruşmaya bağlı olduğu anlaşılarak bu istem kabul edilmiş 

ve gün konularak taraflara çağrı kâğıdı gönderilmişti. Belli günde 
orman idaresi adına vekili avukat Sami Bilgin gelmiş ve üstüne 
temyiz olunan çağrı kâğıdını almış olduğu halde gelmemiş olduğun
dan onuu gıyabında duruşmaya başlsnarak tem>iz isteminin süresi 
içinde olduğu anlaşıldıktan ve temyiz eden vekili dinlenildikten son
ra dosyadaki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü:

3116 Sayılı orman kanununun otuzaltıncı maddesine 3444 sayılı 
kanunla eklenen fıkrada (orman idaresi nakliye tezkerelerine müs
teniden müruriye tezkeresi verir. Orman malları eb’ad, cins, nev'i 
itibarile ibraz olunan nakliye veya müruriye tezkeresine tevafuk 
ettiği ve damgalı olduğu taktirde heyeti umumiyesi üzerinde hacmen 
yüzde on ve veznfn yüzde on beşe kadar zuhur edecek fazlalık 
nakliye veya müruriye tezkeresinde yazılı satiş bedeli üzerinden 
orman resmi alınarak serbest bırakılır, yukarıki hadleri aşan mik. 
tar bütün fazlalığa şâmil olmak üzere kaçak addile müsadere olu
nur. Nakliye veya müruriye tezkeresinin muafık olupta damgasız 
olan emvalden cezaen ayrıca iki kat satış bedeli alınır.) diye yazılı 
olmasına ve dâvâlı idarenin müdahalesinin men’i talep ve dâva olu
nan kömürün artış nisbetinin yüzde kırk olduğu bilir kişi raporuna 
dayanılarak mahkemece kabul edilmiş bulunmasına göre kanunun 
tâyin ettiği nisbet dışında kalan fazlaya müteallik dâvanın reddine 
karar verilmek gerekli iken hilâfına yazılı sebep ve düşünce ile 
temamı hakkında dâvâlı idarenin müdahalesinin men’ine karar ve
rilmesi yolsuz ve temyiz itiazları bu bakımdan yerinde görüldüğün
den hükmün (BOZULMASINA) ve aşağıda yazılı temyiz giderinin 
ilerde haksız çıkacak tarafdan alınmasına 27/11/946 tarihinde oybirli- 
ğile karar verildi.
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teahbid aleyhine tazminat ve teminat akçesi ve teminatsız kalan 
avans mecmuu olan on iki bin yedi yüz yetniş altı lira seksen bir 
kurucun tahsili dâvası 17/2/939 tarihinde ve dâva olunanların kefa- 
letinide ihtiva eden teminatlı dört bin beş yüz liranın müteahhitten 
taksiii de ancak 25/1/940 tarihinde dâva edilmiş ve şu suretle sözleşme
nin bozulmasile müteahidten avans olarak aldığı paraların tahsili 
hakkında açtlan dâva arasında dört seneden fazla bir zaman geçmiş 
olduğundan Borçlar Kanunun 493 üncü maddesi hükmüne göre ke
fillerin kefaletten berî oldukları anlaşmasına binaen dâvanın reddi, 
ne karar verilmiştir.

YARGITAY KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dos
yadaki bütün kâğıtlar okunup gereği dtişünidü:

Borçlar kanununun 493 üncü maddesi gereğince kefaletin mah 
dut bir zaman için olması; kefaletnamede muayyen bir zaman gös
terilmiş olmasına bağlı olup dosya içinde bulunan kefaletnamede 
kefilin mesul olabileceği muayyen bir zaman gösterilmemiş ve bina
enaleyh kefalet mahdut bulunmamış olduğu halde yazılı hilâfına dü
rünce ve sebeplerle ve istidlâl suretiyle kefaletin mahdut olduğu kabul 
edilerek dâvanın ret edilmesi yolsuz olduğundan hükmün (BO
ZULMASINA) ve aşağıda yazılı temyiz giderinin ileride haksız çıka
cak taraftan alınmasına 5/11/945 tarihinde oybirligile karar verildi.

Gıyap. Masrafları vermeyen gaip, icra tazminatı.
1 —fHakkında gıyap karan verilmesi üzerine mahkemeye gelen fakat gıyap 

masrafını mahkeme veznesine yatırmayan tarafa, bn masrafı mahkeme veznesine 
yatırmak için münasip bir müddet verilir.

Bn müddet geçince mahkemeye kabülü isteminden vazgeçmiş sayılarak mah- 
kemeden>ı çıkarılır, gıyabında [duruşma yapılır. Münasip müddet verilmeden 
çıkarılması^ yolsuzdur.

2 — Dâva dilekçesiude o/^ 10 icra tazminatı istenmediği halde buna hüküm olun 
ması usulsüzdür.

(H M U K 404. 414)

Yargıtay 4. Hoknk Dairesi 
Esas 4272 - Karar 4817

Dâva olunan zimmetinde noterden tasdikli senetle bedeli feiüg 
dan alacağı olan seksen madeni altın lirayı vermekten imtina 11-
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inekte olduğundan bahsile senet tarinindeki rayici olan onar lira he* 
sahile sekiz yüz liranın dâva olunanlardan yargılama gideri ve ve* 
kâlet ücretile birlikte tahsili isteminden ibarettir.

Gıyap kararı üzerine gelmiş olan dâva olunan gıyap giderini 
vermeyeceğini söylemiş olmakla mahkemeden çıkarılarak gıyabında 
yapılan yargılaooıa sonunda: senet tarihinde bir altın liranın sekiz 
ve dokuz liraya alınıp satıldığı bilir kişi beyanından anlaşılmış ve 
gayrimenkulun haricen alım ve satımı muteber bulunmamış oldu
ğundan bilir kişinin beyanı veçhile takdiren beherinin sekizyUz ku* 
tuştan tutarı olan altıyüz kırk lira dâvacmm dâva olunan zimmetin
de alacağı olduğu sabit bulunmasıha ve dâva olunan meblâğı mü 
teabihi icraen inkâr eylediği % 10 tazminatla birlikte tutan olan 
yediyüz dört liranın dâva olunandan alınarak dâvacıya verilmesine 
karar verilmiştir.

YARGITAY KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anleşıldıktan sonra dos> 

yadaki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü:

Hukuk mahakemelert usulü kanununun 404 üncü maddesinde 
«bilumum gıyap masrafının gaibe tahmil olunacağı ve ilk celse! 
mahkemede her türlü muameleden evvel gaibin bu masrafı mahke
me veznesine tevdia medbur » olduğu yazılı iseie gaibin bu mas
rafı ödemediği takdirde mahkemeye kabul olunup olunmayacağı 
hakkında bu maddede bir kayıt ve sarahat yoktur. Ancak sözü geçen 
kanunun dörtyüz ondördüncü maddesidde jki taraftan her biri is* 
tımaını talep eylediği öahit ve ehli hibrenin veya talebine mebni 
icra kılınacak keşif vesair muamelenin masrafini tediyeye ve buna 
kifayet edecek meblâğı mahkeme veznesine tevdia mecburdur. Hâ
kim tarafından tâyin olunan müddet içinde masrafı vermeyen taraf 
talebinden sarfınazar etmiş adolunur> denilmekte olmasına ve bu 
maddedekitc sair muamele » tâbiri gıyap muamelelerinede şâmil bu
lunmasına binaen gıyap kararı üzerine mahkemeye gelmiş ve fakat 
ğıyap masrafını mahkeme veznesine yatırmamış olan dâva olunanın 
bu masrafı mahkeme veznesine yatırmak üzere yargıç tarafından 
kendisine münasip bir müddet verilmek ve bu müddet içind.e yatır* 
madiği taktirde mahkemeye kabulü isteminden vaz keçmiş sayılarak 
mahkemeden çıkarılıp gıyabında duruşma yapılmak gerekli iken bu 
suretle bir müddet verilmeksizin mahkemeden çıkarılarak gıyabında 
duruşma yapılması ve dâva dilekçesinde icra tazminatı istenmediği
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aşımı definin ret edilmesi yolsuz olduğu beyanile bozulmuş olmakla 
bozma kararına uyularak yapılan yargılama sonunda dâvâlıların mu
risi Nebabatın mâlûliyetinin tebeyyün etmesi üzerine 1/9/937 tarihide 
tekrar maaş bağlandığı ve ikramiyeninde 29/8/937 tarihinde verildi 
ği ve iş bu dâvanın ise 22/9/939 tarihinde açıldığı anlaşılmış ve adı 
geçen Nebabatın hayatta iken aldığı ikramiyenin hâzineye ödenme
si için hâzineye senet vermek surelile borçlandığına dair bir sera 
hat olmadığı ve vesaikta bulunmadığı ve borçlanma kaydininda mev
cut olmadığı hazine vekili tarafından beyan edilmiş ve bu suretle 
ikramiyenin tesviyesi tarihi ile dâvanın açıldığı tarih arasında borç
lar kanununun altmış altıncı maddesinde yazılı bir seneden fazla müd
det geçmiş olmasına mebni dâvanın zaman aşımı sebebile reddine 
karar verilmiştir.

YARGITAY KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu anlaşıldıktan sonra dos

yadaki bütün kâğıtlar okunup gereği düşünüldü :
Nebabatın iddia edilen parayı senetle borçlandığı ispat edime' 

miş ve hazînenin haksız olarak verdiğini istirdada ıttılaı tarihinden 
ittibaren bir sene seçtikten sonra dâva açıldığı anlaşılmış olmasına 
her ne kadar diğer dâva olunan Mürüvvet ile İsmet ne bozmadan ev
vel nede bozmadan sonra yapılan duruşmalarda zaman aşımı hakkın 
da bir defi dermeyan etmemişlersede borçlar kanununun yüz kırk 
üçüncü maddesi gereğince müteselsil borçlarda zaman aşımı gibi 
bütün borçlar arasında müşterek olan defiilerden bu dtfi dermeyan 
etmeyen diğer borçlularında istifade edeceklerine binaen dâvanın 
zaman rşımı bakımından reddine dair verilen büküm usul ve kanu
na uygun olmakla sözü geçen hüküm (ONANMASINA) ve aşağıda 
yazılı temyiz giderinin temyiz edenden alınmasına 81/12/946 tarihin
de oybirliğile karar verildi.

L\^L{
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rek tasarruflarında iken dâva olunan maliye hâzinesi metruk mal
lardan sayarak müdahale eylemete olduğundan mOdahalenin önlen
mesini istemişlerdir.

Rum milletinden Kiryako ile oğlu. Evrailin tasarruflarında iken 
hicret etmeleri dolayisile 8 dönümlük mahalli maliye hâzinesine 
ait bulunduğu keşfen sabit görüldüğünden krokide gösterildiği 
veçhile hâzineye ait olan 7352 metre murabbaı kısmının hâzineye 
ve mütebaki 2228 metre murabbaı kısmının da dftvacılar uhdesinde 
bırakılmasına karar verilmiştir.

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya 
içindeki bütün kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra işin gereği hak
kında görüşülüp düşünüldü.

Yargılama sırasında müddeabihin Şerife adına tesçil edildiği ta
pudan gelen kayıtlardan anlaşıldığı halde H. U. M. K. nun 186 inci 
maddesi göz önüne alınmayarak hâzineye karşı açılmış olan dâvaya 
devam ile yazılı olduğu üzere karar verilmesi yolsuz olduğundanı 
temyiz olunan hükmün H. U. M. K. nun 428 inci maddsi gereğince 
bu yönden (BOZULMASINA) ve diğer yönlerden şimdilik inceleme 
yapılmasına yer olmadığına ve aşağı da yazılı 730 kuruş temyiz 
masrafının ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 30/11/945 gü
nünde oybirliğile karar verildi.

thalenio infisah! — ihale farkından sorumluluk

1—661 Sayılı artırma ve eksiltme kanunu uyarınca belediyelerce artırmaya çı
karılıp isteklilerine ihale edilmiş olan gayri menkul bedelinin ödenmemesi halinde 
ihale kendiliğinden bozulmuş olur

2—ihalenin infisahı tarihinden itibaren üç ay geçtikden sonra yapılan ikinci 
artırma sonunda hâsıl olan ihale farkından ilk müşteri sorumlu olmaz.

Yargıtay Tevhidi İçtihat Genel Knrulu 
Esaa 17— Karar 11

Eski ihale kanununun mer'î bulunduğu bir sırada Belediye ta
rafından müzayedeye çıkarılıp ibale olunan gayri menkul alıcısı İha*
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Kanunun makable şümulü
1 — Bir Kanun hükmfi kaideten makable şâmil değildir.

2 — Kamu düzeni ile ilgili olan veya kanunda sarahat bulanan hallerde bu 
kaide uygulanmaz.

3 — Yüksek mühendis ve teknik okul mezunlarının mecburî hizmetlerine dair 
8467 sayılı kanun, geçici maddedeki sarahat veçhile makabla şâmildir.

Yargıtay Tevhidi İçtihat Genel karnin
Eaas 26 Karar 9

Yüksek MübeDdis ve teknik okulları mezuniarının mecburî biz- 
metlerine dair olan 3467 sayılı kanunun yayınlanmasından evvel 
yüksek mühendis mektebini bitirerek görev kabul etmiş ve mezkûr 
kununun yürürlüğe girmesinden sonra görevinden ayrılmış olan 
mühendisler hakkında mezkûr kanun bükümlerinin makabline teş
mili suretiyle tatbikat yapılıp yapılamiyacagı hususunda Yargıtay 
dördüncü hukuk dairesinin 26/6/940 gün ve 962— 1538 sayılı karariyle 
28/6/1943 gün ve 1313—1711 sayılı kararı arasındaki aykırılığın tevhidi 
içtihat yoliyle halli dördüncü hukuk dairesinin 8/7/1943 gün ve 94 
sayılı yazısiyie istenilmesi üzerine toplanan tevhidi içtihat genel 
kurulunda olay incelenerek:

Sonuçta;

Anlaşmazlığın konusunu; Yüksek Mühendis ve teknik okulları 
mezunlarının mecburî hizmetlerine dair olup 4/Temmuz/1938 yılında 
yürürlüğe girmiş olan 8467 sayılı kanunun makabiline şâmil olup 
olmadığı meselesi teşkil etmektedir.

Ba okullardan mezun olup da mecburî hizmetlerini yapmaktan 
kaçınmış olan mühendislerin ödemekle mükellef oldukları tazmi
natın tâyininde, sözü geçen kanun ile bundan evvel yürürlükde bu
lunan 12/Haziran/330 ve 3/Mart/926 tarihli kanunlar başka başka 
bükümleri ihtiva etmektedir. Filhakika 12/Haziran/1330 tarihli kanunun 
birinci maddesinde^^ bu kabîl kimselerin hizmet edilmeyen senelere 
ait ve seneliği dörtbin kuruşa bâliğ iaşe masrafını^ ve 3/Mart/1926 
tarihli memurlar kanununun değişen 64 üncü maddesinde ckendile
rine sarfediimiş olan mebalıği» ve 3467 sayılı kanunun dördüncü 
maddesinde dahi cücretli talebeden alınan mebaliğin iki mislini
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feshine mütedair bulunan kararın süresi içinde temyizen incelenmesi 
E'lhem öztop tarafından istenmesi üzerine bu işle ilgili evrak ma
hallinden daireye gönderilmiş olmakla okundu ve gereği görüşülüp 
düşünüldü:

İcra ve İflfts kunununun 124 üncü maddesinin son fıkrası gere
ğince satılığa çıkarılan gayrimenkulde hisseli bulunan kimsenin his
sesi muhammen kıymetin yüzde yedi buçuğu raddesinde ise artırmağa 
iştiraki için kendisinden ayrıca pey akçesi ve teminat aranmamak 

• lâzım gelirse de şikâyetçi Celâlin hâdisede iki defa uhdesine ihale 
olunan gayrimenkulün satiş bedelini sözü geçen kanunun 133 üncü 
maddesi uyarınca derhal veya verilen mehil içinde vezneye yatırma 
mış olması infazı istenen izalei şuyu ilâmı hükmünün yerine getiril
mesini geri bıraktırmak ve muameleleri uzatarak diğer hissedarları 
zararlandırmak gibi kötü niyetle hareket ettiğine delâlet ettiğinden 
ve satış memurunun tarafların menfaatlerine uygun ve en elverişli 
tarzda artırma şartlarını tesbit etmesi ve bu hususta tedbir alması 
gerekli bulunduğundan satış memuriuğunca ihaleden önce şikâyet, 
çiden teminat istenmesi zaruri bulunmuş olduğu halde Mercice ya
zılı olduğu üzere karar verilmesi kanuna aykırı ve alıcı Kthemin 
bozma dileği bu bakımda yerinde olduğundan temyiz olunan kararın 
bu sebebten îcra ve îflâs kanununun 366 ve H.U. M. kanununun 428 
inci maddeleri gereğince (Bozulmasın)a ve aşağıda yazılı masrafın 
ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasına 29/3/946 tarihinde oybirli- 
ğile karar verildi.

M /-
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hazineyş .geçeçeğ.me dair olan kanunun ikinci maddesi mucibince 
339 yılında hazine adına tesçil olunduğunu ve bundan sonra bu ma
lın sahibi olffli7an mirasçının dâvacılara ferağının ve onlar namına 
tesçIlİDİn hükümsüz bulunduğunu bildirmiştir.

Hezlne adına olan kaydın iptalini isteyen dâvacılar, esasda Nişan 
hakkımda emvali metruke kanunlarının uygulanmıyacağı iddiasında 
olduklarından bu hususu görevli kaza mercileri önünde ispat etmek 
zorundadırlar.

Hakikatta hazine adına olan kaydın yolsuzluğu dâvacılarm bu 
gayri menkulü N şan oğlu Mihrandan iktisablannı muteber ve bu
nun aksine olarak gayri menkulün hâzineye intikalinin doğruluğu 
bu mirasçimın sonradan tasarrufunu ve dâvacılarm iktisabını hüküm
süz kılacağından taraflar arasındaki dâva ve ihtilâfın halli tamami. 
le asıl mal sahibi Nişan hakkında emvali metruke kanunlarının uy. 
gulanmasının doğru olup olmadığının açıklanmasına bağlı bulunur. 
Halbuki bir kimesenin mütegayyip şahıslardan olup olmadığının hal. 
11,1331 sayılı temlik kanununun 7 inci maddesine ait Büyük Millet Mec
lisinin 146 numaralı tefsir karariyle Devlet Şûrrasına bırakılmış ol 
duğupdan bu tefsir karşısında mahkemenin dâvanın esasına taallûk 
eden İhtilâfı soruşturup incelemeğe ve bir karara bağlamağa görevi 
yetmez.

Hazine adına olan tapu kaydının iptali iddiası, esasta bu kay
dın dayandığı hukukî hal ve sebeplerin baştan incelenmesini gerek
tireceğinden bu bakımdan görevin tâyini «arurî olur nasıl ki, sözü 
geçen Büyük Millet Meclisi tefsir kararında emvali metruke kanun 
lan uyarınca el konmuş veya konacak olan gayrimenkul malların 
hazine namına kaydedilmiş hükmünde olduğunun beyanından sonra 
bu kanunların tatbiki aleyhinde Devlet Şûrrasiodan bir karar alın 
madikca bu kabîl malların sahihlerine veya müstahikleıine verile 
miyeçeği bildirilmiştir.

Yukarda beyan olunan mucip sebeplerden dalayı Danıştay Be 
şinci dairesinin görevsizlik kararının kaldırılarak dâvacılar ilehazi. 
ne arasında ihtilâfa sebep olan yeri belli evin sahibi Nişanın müte
gayyip şahıslardan olup olmadığının Danıştayca incelenerek bir ka
rara bağlanması lüzumuna 5/7/1946 gününde Ov çokluğu ile karar ve
rildi.

No. 5
özel bir ortaklık (şirket) yanında geçen hizmet müddeti a-bebi ile kazanılan 

tekaütlük tazminatı hakkındaki dâva özel b<r hoknk alanına girmeai dolayısile Adft- 
let mahkemelerinin görevine girer
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Istanbulda Rüştü Fikri Biray tarafından Estern Teİgfraf kumpan
yası aleyhine açılan tazminat dâvasından dolayı Sultan Ahmet birinci 
sulh hukuk yargıçlığının 20/10/1938 tarih ve 101 ve Danıştay Beşinci 
dairssinin 11/9/1940 tarih ve sayılı kararlan arasında meydana ge 
lenselbî görev ^Uyuşmazlığının çözülmesi dâvacı Rüştü Fikri Birajr 
imzasiyle verilen 29/4/1946 tarihli dilekçe ile istenilmekle olay 6/7/1946 
tarihinde toplanan Uyuşmazlık mahkemesinde incelenerek, Başvurma
nın 4788 sayılı kanunun tâyin etliği şekil ve sü e içinde yapıldığı 
görüldükten ve Uyuşmazlığın konusunu teşkil eden kararlar ve ilgili 
sair kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği görüşülüp düşünül
dü:

Dâvacının, Estern Telgraf Limited şirketi yanında geçen hizmet 
müddeti sebebiyle kazandığı tekâüd hakkından dolayı belli zamana 
ait istediği tazminat alacağına müteallik dâva, taraflar arasındaki hiz. 
met bağıtı hüküm ve şartları dairesinde hallî gereken ve tamamiyle 
hususi hukuk alanına giren bir husus olup ortada Devlet iradesiyle 
özel veya Tüzel Kişiler arasında 3546 sayılı Devlet Şûrrası kanunu- 
nun 23 üncü maddesi hüküm ve şümulüne girebilen her hangi bir 
dâva ve ihtilâf meycut olmadığından ve bu sebeple Sultan Ahmet 
birinci sulh hukuk Yargıçlıgnın görvsizlik karan doğru görülmediği 
cihetle bu kararın kaldırılarak taraflar arasında yukarda mahiyeti 
özetlenen dava ve ihtilâfın Adalet mahkemelerinde görülmesine 5/7/ 
1946 tarihinde Oybirliglle karar verildi.

No. 6
Bir kili teşkil eden idarel tasarruf mühtevasıni kaza tnercilrrinia aksice bir 

melin mevcut olmadıkça, ayrılması içio hukakî bir sebep ileri stlrülmiyeceğiııdeu, 
amme kannnuna binaen Devlet vaki el koyma kararma dayanılarak tesbit edilen 
tanuinat miktarına karşı itirazın tetkik mercii idare! kazadır.

Zingal, Zindan ve Çangal Ormanları Türk Anonim şiıketi tara 
fıodan Tarım Bakanlığı ve Orman Genel Müdürlüğü aleyhine Ankara 
Asliye üçüncü Hukuk Yargıçlığında açılmış ve mahkemenin 1946/- 
781 Numaralı dosyasında mukkayyet bulunmuş olan dâva ve Tarım 
Bakanlığının tahriki üzerine Danıştay Kanun sözcülüğünün uyuşmaz 
İlk ihdasını tazammun eden 7/6/1946 tarihli yazısı;

Dâvacının, 686 sayılı Koordinasyon bey (ti karariyle el konul
muş olan ve Ayancıkta kâin olup şirkete ait bulunan bilcümle tesi
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Sayısı 30, yıllık abonesi 300 kuruştur

Aflftket Bakanlığı tarafından baatırılan veya aatia alman v« mnsr 
,;ada balnaan kitaplarla adları, fiyatları, aşağıda; eldeatma yain da 
'-kapağın İçinde erilmiş tir.

Adı Fiyatı Kr.
Avakatbk kanunu .......................... 50
Alman cc«a makakemelerl nan*
Itt kanana.,.........................................  İ75
Bağlamlar kaaunn ferki <H.
0*ar).......................................    150
Cean kanana âsarinda bir İn*
'3Pİame ........     75
CemÜA kananlar ▼« bunları 
tatbik adan marcilar &xarlnda
raftUlkaaaiar ...   40
Ceaa ünhakamalari kanana*
aao enbabı macibeai.............. 50
4dalet Mantığı,, ....................... 300
(941*942 Yılları Yargıtay Ka 
rarları İfnkak BSIdnıİi ............ 300

Adı Fiyatı
Ce«a Mabakamalari aaalA ha> 
nana fiaaıinda bam laaklatr M 
Caan MakakaoBalari UaaM 
kanona alfabetik fihıiatl 79
Danlat ticarati kanana......... M
HAkİmlar kanama............. . M
Meşhut Saçlar Kanona.......... İS

- - - tnlloMiti ıs
Varşova konfaranaı...................
Tamimler mec (1939-19S7)..

« ^ aw«)
„ „ (1939-194SI,

Noter Kaonan................... ............
Devletler amam! bakaka 
Madrid Konferaaeı

7S
171
11»
110
M

Deıgffe konulmalı üzoro göndariloı fazılar jm terlmlifiı fr 
ztJmıs ofmalıdır*

>A
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Adalet Dergisine abone olma ve kitap 
alma şartları

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adaiel Bakanlığı 
tarafından bastırılan kitaplardan satın almak istiyenler:

a) Yayım Müdürlüğüne bir mektupla adreslerini ve abone 
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulundukları yer mal san
dığına yatıracaklar ve karşılığında alacakları (hasılatı müte
ferrika) makbuzunu ya mektuplarına bağlı olarak gönderecek
ler, yahutta oturdukları yer C. Savcılığına teslim edeceklerdir.

c) C. Savcılığı teslim aldığı makbuzu ve istenilen kitap ve
ya aboneyi ve alıcının adresini Adalet Bakanlığına gönderecek
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrıca posta ücreti istenilmeksiziıı 
Bakanlık Yayım Müdürlüğünden alıcının adresine yollana
caktır.

e) Adalet Dergisinin kapağında gösterilen kitaplardan 
başkasını almak istiyenler o kitabın mevcudu olup olmadığı
nı daha Önce Yayın Müdürlüğünden sormaları ve ona gere 
istemeleri lâzımdır.

Dcrgiijc koyıu!ması ■islenilen ynzılar doğrudan doğrnya Ilakunhğa 
gönderilir, Yazıların Dergiye konulup konulrnayacağı bUdirilmf'z ve ko~ 
nulmıyan yazılar geri verilmez. Dergideki yazılarda öne sürülen dü~ 
şinoe ve inanlar yazarların düşünee ve inanlarıdır

\
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Yargıtay Birînci Başkam Sayın Halil özyörûk’dn 
1946— 1947 Adli Yılı Açılış Nutukları

Büyük Millet Meclisinin Sayın Başkanı, Aziz dinleyenle** î
Mahkemelerimizin yıllık dinlenmelerini bitirip tpkrar Çalışmaya ko

yuldukları günde yaptığımız bu toplantılar, artık değişmez bir âdet ha* 
lini aldı ve kat’i mânasını buldu:

Çalışma yılı başlangıcı törenlerimiz, geçmiş bir yılın Türk Adalet 
hayatını bir gözden geçTmeğe imkân verdiği gibi, aynı zamanda gelecek
teki Adalet faalliyetlerimızin daha mükemmel, daha kusursuz ve daha tam 
olmasını temin yolunda g'*rÇekleşmesini arzuladığımız yenilik ve tedbirle
ri, birer temenni halinde izhar etmekliğimize vesile ve imkân veıir ol
du. Bu suretle, Adalet faaliyetinin hem dinamik bir tetkikini vapmış ve 
hem de bünyesi bakımından işleyişindeki intizam ve ittiradı ve sarsıl- 
mazligı sağııyacak çareleri araştırmış oluyoruz.

Modern bir demokrasi dev'etinde adalet, kişiler arası münasebetleri, 
hakka uygun bir şekilde geliştirmek vazifesini görür. Bu maksatladır ki: 
Adaletin, kanun üstünlüğünü temin etmek rolünden bahsedilir. Ve yine 
bu gaye iledirki; adalet, kanun devletleri için en başta gelen hayatî bir 
mesele olarak mütalâa edilmek zorundadır.

Ancak, unutmamak ve hatırdan Çıkarmamak lâzımdırki, adalet, ken
di kendine işleyen, bizatihi hareket eden muhayyel ve sadece akıl âle
mine giren bir mekanizma değildir. Adalet, bütün bir yetişkin beşeri 
eleman ekibinin fikren ve bedenen faa'iyeti ve çalışması sayesinde ta- 
hakuk eder. Bu gerçek dolayis le de adaleti, Onun işleyişinde faajiyet 
gösteren insanlardan ayrı bir şekilde düşünebilmek çok güçtür. Filhaki
ka, adalet'e, onun meydana getirdiği cihaz içersinde görevlendirilmiş 
bulunan Çeşitli beşer elemanları arasında dinmeyen ve mütemadi bir 
münasebet mevcutdur. Asıl cihazdan beklenen istif de, cihazın emrine 
verdiğimiz faaliyet unsurla'inin kalitesine göre, artar veya eksilir.

Yargıtay, bu kalite'i unsurları sinesinde toplayan bir yarğı manzu
mesi olmak bakımından, yarğıçlarından herhangi bitinden mahrum kal
dığı vakit, bu manzumede h ssedilen sarsıntının, mutlaka farkına varılı
yor. GeÇen adalet yılında, bizi hırpalayan sarsıntılar, ençok şaşırtıcı ve 
üzücü mahiyette oldu, beklenmedik, umulmadık, hatıra gelmedik zaman
da, birdenbire Başsavcımızı kaybettik.

i;
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ğı tetkik edilmişti. Yargıtay, devletin haiz olduğu eğemenlik hakkını 
münakaşa etmemekle beraber devlete ar cak istisnaî bir halde imtiyazlı 
bir durum tanımış olan kanunun özel bir hûknıünön genişletilmesine 
ve kıyaslama yolu ile başka hallerde dahi uygulanmasına imkan bulun* 
mıyacağına ve çünkü ayrıltı hükümlerinin kıyas yolu ile genişletilmele
rinin hukuk prensiplerine uygun bulanmadığına karar verdi.

Ceza dâvalarına katllacaklaırn durumlarının ve haklarının incelen* 
mesi dolayisile verilmiş 16 Mayıs 1945 ta'ihli diğer bir kararında, ka
rar birleştiıme kurulu, çok ilgi verici önemli bir hukuk konusunu ele 
almış ve memleketimiz hukuku yönünden çok hayırlı bilim neticeleri 
verecek olan bir sonuca varmıştır.

I’Bilindiği üzere: ( Kanunlar hükümlerinin ) yorumlanmasında başlıca 
iki telâkkiye göre hareket oluuıi'*. Bunlardan ilki, umumiyetle Avrupa 
ve lâıin niem'eketleri hukuklarının takip etmekte olduk arı esastır. (Ka
ra avrupası sistemi) adını d»hi verebi eCeğimiz bu usulde kanun mahke* 
melerde yorumlanırken yasama organında Cereyan etmiş olan görüşme
ler ile kanun tasarısının baş tarai^ına geçirilmiş olan gerekçeler gö/.lönün* 
de tutulmalıdır, deniyor. )6u tarzda hareket olunmakta kanun yapıcı ma 
kamın iradesi meydana çıkacaktır Yani, kanunun k«bulû sırasında ifa
de edilmiş olan görüşlerden hareket olunarak kanun hükmünün Cevhe
rini teşkil eden hakiki fikrin Ortaya konulmasına Çalışılmalıdır.

Kanunun hazırlanmasına ve görüşme safhalarına ait vesikalara daya
narak yorumda bulunulmasını müdafaa eden bu görüşün karşısında, (An
glosakson telâkkisi) diye anılan diğer bir görüş yer almış Imlunmaktadır. 
Buna göre, kanun, kabul edildikten sonra onu yapanın iıadesinden ayrılır. 
Binaenaleyh, kanunun mânasını, ancak bizzat metinde aramalıdır. Zira 
kanun, Hr kül teşkil eder. Kanun ne ise odur. Olaylara uygulanması ge 
rekli Kurallar ancak ve yalnız kanunda yer almış bulunan hükümlerin 
tümünden Çıkarılmak lâzımdır.

Devrimizin büyük hukuk bilginleri, Anglosakson telâkkisini, diğerin
den üstün ve daha demokratik sayıyorlar. Türk hukuk bilginleri içersin 
de Anglosakson sistemine taraftar olanların sayısı ise, pekazdır M ıhkeme 
lerimize gelince, bu noktada, kati bir yol tutmamış olmalarına rağmen 
ekser hallerde, kara Avrupası sistemi uygulamakta idi Bu defa, karar 
birleştirme kurulunca konu an p ersip ortalama bir çözüm yolu bulmuş 
oldu. 16 Mayıs 1945 kararma göre kanun metninden, bir mâna çıkarmak 
mümkün bulunduğu müddetçe gerekçelere müracaat suretile yorumda 
bulunmak caiz değildir.

Kanunun yüûılüğe girmesi ana prensibi hakkında açıklanan esaslara
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gelince, bunlar karar birleştiıme kurulunun 22 Mayıs 1946 ve 6 /şubat / 
1946 tarihlerini taşıyan iki kararında ifade edilmiştir.

22 mayıs 1946 kararı kanunun geçmişe dokunmazlığı prensibini esas 
olarak koyduktan sonra bu halin belli ayrıltılarını ele almış ve bu nokta
da kamu düzenini iiğileyen kanun hûkûmlerile, metinlerinde, geçmişe 
dokunacakları hakkında açıklık bulunan kanunlardan bahsetmiştir. Bu 
suret’e, genel hukukun, önemli bir meselesi çözümlenmiş oluyOr. Fılhaki- 
ka, bilindiği gibi Türk ana yasa hukuku esasları arasında, kanun yapıcı 
makamı, yasama faaliyetleri sırasında geçmişe dokunacak hükümler Çı
karmaktan men eden bfr hüküm yoktur.Gerçi, yasama organı her zaman 
bu yolda kanun hükümleri koymaktan çekinmekte ve edinilmiş hak du* 
rumlannı sarsabilecek hükümler kaleme almaktan, uzak bulunmaktadır. 
Ancak Amerika Birleşik Devletleri ana yasasında görülen ve bu devlet 
kongresini, geçmişe dokunan kanunlar Çıkarmaktan men eden hükme 
benzer bir hüküm memleketimiz ana yasasında yer almamıştır. Binaena
leyh, kanunların yürütülmesi bakımından mahkemelerce takıp edilmesi 
gel ekli bulunan prensiplerde, genel birer hüküm halinde, kafi şeklini 
ve ifadesini bulmuş değildi. Karar birleştirme kurulunun bu kararı ile 
artık meselenin, istikrarlı bir hal suretine kavuşturulmuş bulunduğundan 
şüphe olunamaz.

Kanunun geçmişe dokunmazlığı prensibini diğer bir karar, 6 Şubat 
1946 tarihli karar birleştirme kurulu kararı, ayrıca ele almış bulunuyor. 
Kanun, yayınlanmazdan önce, meydana gelmiş bulunan olaylara uygu- 
lanamıyacağ ndan, bu karar da, yargıtay 431 sayılı kanun hükümlerinin 
kanunun yayınlanmasından evvel ölmüş bulunan Osmanh padişahları* 
mn malları hakkında tatbik olunmayacaklarına hüküm etmiştir.

Hukukî durumların hak sahipleri için sağ'aması şart olan, güven
me ve inanma bakımından bu kararlarla tesbit ve teeyit edi tmiş bulunan 
prensipler, birinci derecede önemi haizdirler.

Karar birleştirme kurulunun ceza hukununu anahtar bir prensibine 
dokunduğunu söylediğim kararına gelince; bu kararda, ceza hukukunun 
< kanunsuz Ceza olmaz î » prensibi ifade edilmiş bulunmaktadır Bâzı 
mahkemelerimiz, ormanlarımızı i/ğileyen hükünnlerden bir kısmını uygu 
lalken vatandaşlara bu hükümler njetinlerinden çıkardıkları mânaya gö
re, muhtelif Cezalar ver nekte idiler. Bu Cezalardan bir tanesi kanunun 
açıkça ön görmekte olduğu bir Ceza, olmadığı için yargıtay, buun hû 
küm altına ahnamıyac ıg‘na karar verdi.

Bu karar ile molern hukukların doğrudan doğruya demokrasi fikir 
lerinden ilham alarak gerçekleştirmiye muvaffak oldukları bir ana pren*
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« Yargıçların yetiştirilmesi ve terfihimi
♦

♦ ♦
Sayın dinleyenler

Türk adalet cihazının faaliyete geçtiği günde bir Yargıtay Başkamnm 
kendi başında bulunduğu cihazın mensuplarım ilgileyen meselelere do
kunması biraz garip göıünecekt r. Lâkin, bu adalet yılı başlangıcı tören
leri ayni zau)anda bir deitl^’şme mahiyeti taşıdığı için genel olarak 
yargıçlarımıza dokunan meselelerden söz açarken, yargıtay üyelerini de 
ilgileyecek noktalara dokunursam bağışlamanızı dilerim.

Memleketimiz yönünden yargıçlar meselesi başlıca iki önemli safhada 
ğözden geçirilmelidir:

Birincisi, yatgicm yetiştirilmesi,
Diğeri de yetişmiş ya’^gıçtan faydalanma iş’dir.
Yargıcın yetiştirilmesi, onun müstakbel meslek faaliyetleri için lü

zumlu bilgileri edinmesile başlar. Bu safha, belli bir öğrenim devresin
den ibarettir. Ancak, bu devrenin başarile sona erdiğ ni ispat eden 
fakülte diplomasının kazanılmasından sonra asıl yargıçlık meslekinin 
icrası safhasile teüjasa gelriıek imkânını bulacaktır.

Hukuk fakültelerini bitiren gençlerden yargıçlık mesleğini seçenler 
mahdut kimselerdir, pek mahdut kimselerdir. Muhtaç bulunduğumuz 
yargıç kadrolarını karşılamaya yetmiyecek sayıda mahdut kimselerdir.

Ankara hukuk mektebi açılıncıya kadar İstanbul hukuk fakültesinin 
yetiştirdiği mezunlara inhisar eden yargıç kadrosunun ihtiyaçı, bununla 
tatmin edilemiyeceği anlaşıldığı içindirki Ankara Hukuk mektebi açılmış 
ve sonradan fakülte haline kalbedilmiştir. Her iki fakülteden Çıkanların 
hayatta takip edecekleri yolu seçmekte tam bir serbestiye sahip olma
ları \e yetişenlerden bü\ük bir kısmının diğer devlet dairelerine ve bu 
arada ödeneği bol olan iktisadi t<>şekküllere intisap etmeleri yüzünden 
ihtiyaç gün geçtikçe artmış ve bu sebebten kendilerini mecburi hizmet 
mükellefiyetile mesLğe bağlayacak yatılı tahsil usulü ihdas edilmişdir. 
Bidayette pek az olan öğrenci miktarının zaman zaman arttırılmış bulun
masına rağmen bugün Adalet. Bakanlığı hesabına Anka’ca Hukuk fakülte
sinde tahsil eden bursiye öğrenci sayısı yüz adedini biraz geçecek mik
tardan ileri g dememiştir.

Halbuki, adli kadrolardaki boşlukların sayısı her zaman dikkat nazarı 
çekecek miktardan aşağı inmediği için fakültede Devletçe okutulan 
öğrenci sayısının çoğaltılması bir tedbir olarak düşünülebilir.

öğrenci sayısının çoğa'tı1ma«ını gerekli kılan sebep, izah edilen şe
kilde kadro ihtiyaçları olmakla beraber bunun dışmda zaman zaman

•■'«w
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milki teşkilâtda görülen inkişaf ve artmanın adli kadrolara olan tetirlerini 
de göz ö ünde bulundurmak mecburiyetindeyiz.

Bir il veya ilce teşkilinin yargıç kadromuza inikâsıbizi daima düşün, 
dürecek ve müşkülâta mâruz birakacak durum arzeder. Elimizdeki meha- 
kim Teşkilâtı Kanununun 1340 senesinde uğ'^adığı tadiller sebebile her 
kaza merkezinde bir Asliye mahkemesi teşkÜme olan mecburiyet, ihti- 
yatkâr bulunmayı âmirdir. Adli teşkilâtın böylece milki teşki'âti takip 
ve ona tabi olması yüzünden çekilen güçlükleri izaha lüzum görmiyorum. 
Bununla beraber milki teşkilâtın inkişa*’ı da nihavet sosyal, çoğrafı ve 
ekonomik ihtiyaçların yerine getiril esinden veya idari sebeblerin doğur
duğu zaruretlerden başka birşey değildir.

Binaenaleyh devlet idaresinin es ıs durumunu ilgilendiren bu yürü* 
yüşün, ifa edilen âmme hizmetlerinin müteveccih olduğı gaye bakımın
dan başka türlü düzenlenmesine de imkân yoktur Kaza organının, fert
lerin toplu olarak bulundukları her yerde harekete geçmesindeki mecbu
riyet başka yoldan yürüm mize mânidir.

Görûlüyorki ihtilaçlar, her yönden ya’*gıç ve savcı kadrolarını, ih- 
tiyat’arile birlikte her an hizmete müheyya bir halde bulundurmayı 
g Tekli kılmaktadır.

Bununla beraber, itiraf etmek lâzımdır ki mecburi hizmet yükletil
mek suretiyle yargıç yetiştirilmesi hakiki ve i'-tiyaçları karşılayacak 
mahiyette bir tedbir sayılamaz. Asıl dâva; yargıçlık mesleğini çekici, 
arzu edilir, imrenilir bir meslek durumuna ulaştırmak dâvasıdır. Bunun 
da halli ancak yargıca bahşedilecek maddî ye mânevi imkân ve üstün
lüklerin sağlanması ile kabil olabilir.

Bu lüzüm ve zarureti takdir eden hükümetimizin yargıç ve savcıla- 
rin terfihleri için gerekli tedbirleri ele aldıklarını sevinçle ğörmekteyiz.

*
* *

Mt^sleki olgunlaşma işine gelince, bunu başlangıçta yargıçlık stajı 
ile sağlamaya çalışmaktayız. Yargu^lık stajı büyük ş.-hirleiimiz adalet 
saraylarındaki çeşitli mahkemelerde ve savcılık kurullarında kısa kısa 
müddetlerle bulunmaktan ibaret kalıyor. Stajyerin buraları dolaşmakla 
elde ettiği istifade asla kâfi değildir. Bu faydalanmayı âzami verim 
mertebesine yükseltmek mecburiyetindeyiz. Hâ'.l mahkemelerimizde staj
yer o mahkeme yargıcı veya yargıçları için bir meslektaş gibi değilde, 
kendi işleiine lüzumsuz müdalıelede bulunm»ya gelmiş bir yabancı gibi 
telâkki olunuyor. Halbuki stajyerin yetişmesi, nezdinde yetişmekte ol 
duğu mahkeme işlerini o mahkeme yargıçları gibi yürütmek yeterliğini 
kazanması halinde bahis mevzuu olacaktır. Onun yetiştirilmesi, nezdine
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Mübaşirler ise birer odacı durumundadırlar. Başka memleketler 
adalet ha) atında bizim mübaşir adını verdiğimiz elemanlar, vatandaşlar 
karşısında adalet kürsüsünü işgal ve duruşmaları sevk ve idare dışındaki 
hususlarda ) arğıcın yerini tutarlar. Mahkemenin iş cetvelinin tanzimi, 
davetiyelerin gönderilmesi, çeşitli yazışmaları idare etmek gibi işler hep 
kendilerine aitdir. Esaslı vazifelerini sadece adliye binaları koridorların* 
da münadilik haline gelmiş görmekle eza duyduğumuz bu elamanların 
da hukuk ve meslek statülerini düzenlemek zaruretindeyiz.

Mahkeme ile bir vücut teşkil eden elemanlar arasında bunun kanun 
kuruluşundan dişarda kalmakla beıaber, bünyesine dâhil telâkki edilmek 
İcap eden bir meslek adamları zümresi vardırki, bunlarda avukatlardır. 
Avukatlarla mahkemenin fiili münasebetleri ekseriyya dâva duruşmala
rı dolayısile vâki olmakla beraber, fikri münasebet, mütemadi olmak 
vasfını haizdir. Bu fikrî münasebeti idame ettirmemiz, avukat grupla* 
rının mahkeme içtihatlarım günü gününe takip etmelerde mümkün ,, ola

^ —' ■ ' ——I - I    - • ■ •-  ^-1^11- I ~T

bilir. Bunun içinde mahkeme kararlarının bu meslek mensuplarınca ıg za * 
manında tetkik olunabilmesi temin edilmelidir. Mahkeme karar ve iç
tihatlarını bilen avukat, yarğıcın Çok müessir bir yardımcısı olabileceği 
gibi adalette dâvaların görülmesinde zamandan ve süratten büyük isti
fadelere mazhar olur. Gerçi, yargıtay kararlarından bir!ÜÎ kısmı adalet 
dergisi ile yayınlanmaktadır. Lâkin, gerek mahallî mahkemeler kararla-^ 
11 ve gerekse yargıtay kararlarından bir çokları ancak taallûk ettikleri 
dosyalar içerisinde gömülü kalıyor. Bizde de yabancı».^ memleketlerde 
olduğu gibi, bu kararların özel teşebbüslerce yayınlanması^ işine girişil
mesini bugüne kadar bekledik bir şey ç'kmadı. Öyle f görülüyorki: Bu 
işi kamu kudreti vasıtasiyle başarmak lâzinı geleçek.

Binaenalayh, adalet işlerimizle meşgul olan hükümet makamlarının 
bu eksiğimize önem vermesini dileyelim.

limî Heyet
Adalet Bakanhğinın kanun taslaklarını inceleme görevi ile faaliyet" 

te bulunacak olan bir ilim heyeti kurmakta oJduğunuı habır almakla’ 
bahtiyarım. Gerçekten sayıları binleri aşan kanunlarımız arasında bir 
ahenk sağlanması, yasama tekniğini ilgileyen bir iş olmaktan ziyade bir 
ilim işi sayılabilir. Yeniden çıkarılacak kanun tasarılarının bu çeşit bir 
koordinasyon ameliyesinden geçirilmesi, kanunun ilerde yürütüleceği za
manlar için hudutsuz faydalar sağlayabilir. Bu teşebbüsün gerçek- 
leşdiğini görmekle ayrıca haz duyacağız.

Adalet Dergisi ]946 F: 2
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Büyük Yargıçlar.
Halkın sesi hakkm sesidir. Ancak demokratik olan adalet, gerçek

ten bir adalet sayılabilir. Felsefe anlamile gerçek bir adalet istemek, 
bünyesi itiburile mutlak olmıyan bu mefhumu belki hareketsizliğe mah- . 
kûm etmek demek olur. Onun içindirki, her millet için adalet kendi 
muhtinirı farikaların» ve vasıfların* taşıyan hak görünüşleridir. Türk 
milli muhiti bu bak m dan çok büyük değerde bir kazanca uğrad*. Mo
dern demokrasiler karakterinde bir devlet rejimine giden büyük bir 
adım at»ld». Adaletin de bundan ayr*ca gelişme göreceğinden asla tered
düt ol unm amalidir. ”

Zira, büyük yarğıçlar, beşeriyet için en büyük başar-, muazzam 
halk kitlelerinin kendi kend'lerini idareye muktedir bir hale gelmeleri 
olmuştur.

Hürriyetlerini müdrik, devlet işleriyle ügili, taşıdığı iradenin, milli 
iradenin meydana gelmesinde müessir bulunduğunun şuuruna sahip bir 
fertler kütlesinin, milli yaşama âlemi içersinde bu muhitin düzenine, ha
yat şartlarına, tâlekkilerine istikamet veren, yükselmesine hız katan ada
letin git gide mutlak adalete yaklaşacak değer de olduğundan şüphe e 
dilemez

Başarı, yine milletçe bir başarıdır. Çünkü, zamanımız ileri devittin 
de büyük başarılar ancak halkın, demokrasi ruhunun verdiği çalışma 
gücünün ve müstakbel bir rahat dünya yaratmak idealinin mali olabi
lir.

Yeni yılımızın bu zihniyetin vereceği tazelik ve dirlik ile cümlemize 
esenlik getirmasini diler, sayın dinleyenlerimi sevgilerle selâmlarım.
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Misalî Bir kimsenin oğullarından birisi seyahata Çıkacaktır ve taksimini 
bekleyemeyeCektir. Kendisine 20000 lira Verildiği takdirde terekeden 
kendisine düşecek olan bütün haklardan vaz geçeceğini bildirmiştir. 
Bu talep kabul edileceği takdirde miras hissesini, geri kalan mirasçıla
ra terk etmiş olur. Başka tabirle, çıkan mirasçının hissesi geri kalan 
mirasçıların hissesine inzimam etmiş olur. Geriye kalan mirasçılar 
birden fayla ise onlar arasında iştirak halinde mülkiyet şeklinde miras 
şirketi devam eder.

b) Mirasçı terekeden bâzı malların kendisine bırakılmasına karşılık 
miras şirketinden ayrılmıştır. Bu takdirde bahis mevzuu olan tam mâ- 
nasile, hakikî bir taksimdir. Bu taksimin hususiyeti şuradadır: geri ka
lan mirasçıların hissesi taksim edilmemiş bir halde ve kendileri şirket 
halinde kalırlar. Bu şekilde bir çıkma keyfiyetine en çok şu hallerde 
rastlanır: Müteveffanın kan mirasçıları yanında bir mansup miraçcı (bir 
kamu hukuku tüzel kişisi, bir dernek, bir tesis) bulunur ve kan miras
çıları (aralarında reşit olmayan veya mahcur bir çocuk bulunması dola- 
yisiyle) miras şirketini devam ettir/nek isterler, yahut müteveffa bir 
taksim kaidesi koyarak mirasçılardan birisinin hissesine düşecek mallan 
tâyin etmiştir, bu takdirde bu mirasçının hissesi kendisine verilerek 
miras şirketi ile alâkasının kesilmesi gayet kolaylaşmış olur.

Tereke mallarından verilenler biri vaz mukabilinde bir mirasçının mi
ras hissesini diğer mirasçılara devir ve temlik etmesi ve diJer mirasçıla
rın hisselerini bilfiil tefrik etmeden bir ortaklık halinde kalmaları halinde 
bunlar arasındaki ortaklığın yine bir miras şirketi telâkki edilmesi îs- 
viçrede müelliflerin çoğunluğu tarafından ret olunmaktadır. Bu müel
lifler şöyle bir itiraz yapmaktadırlar: Miras şirketi mukavelevî bir anlaş
ma ile değil, ancak kanunun hükmü icabı doğar. Bu itibarla bir miras* 
çının hissesini diğerlerine devrederek ayrılması ile münfesih olan bir 
şirketinin geri kalan mirasçılar arasında mukavelevî bir anlaşma yeni
den tesisi caiz değildir, (bak Taor, madde 602 N. II, Maabssihiîe 166 
ve onların saydıkları diğer müellifler). Fakat Federal mahkeme (bak. 
FMK, 61 s. 164) bu itirav reltetmiş, bir mirasçının miras hissesi 
tasfiye edildikten sonra dahi miras şirketi geri kalan mirasçılar ara
sında devam eder. Escher (602 N. 43) dahi bu fikirdedir. Bu müellife 
güre bir mirasçının bir tazminat alarak terekeden ayrılması halinde 
miras şirket geriye kalan mirasçılar arasında devam eder, geriye kalan 
mirasçılar arasındaki münasebet müşterek mülkiyet veya âdi şirket 
mâhiyetini almaz.

Mirasçılardan birisi değer bütün mirasçıların hisselerini iktisap sn* 
retile tasfiye onları tatmin ettiği takdirde ortaya söyle bir mesele çıkar;
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Yeni İsviçre madeni kanunu yürürlüğe girdiği tarihte de doğrudan 
doğruya terekeye karşı dâva açılabileceği fikri müdafaa edilmişti. Sch' 
reiber (La Semaine Jiiduciaire yil 1930 s. II) tereke hakkmdakı takibin 
müteveffanın son ikâmetgâhında yapılacağını beyan eden icra ve iflâs 
kanunu hükmüne dayanarak terekenin doğrudan doğruya takip edilebil
mesine göre doğrudan doğruya dâvada edilebileceği fikrini ileri sürmüş
tür. Bu müellif terekenin bu sıfatla dâva edilememesi keyfiyetinin, bil
hassa mirasçılardan hepsinin malûm olmaması halinde güçlükler doğura
cağını iddia etmiştir. Fakat bu fikre karşı şöyle bir itiraz yapılabilir: 
Kanun mirasçıların tereke alacaklılarına karşı müteselsil sorumunu ka
bul etmek suretile bu alacaklıları himaye eden bir vasıta koymak iste
miştir. Sehreiber^in fikri kabul edilecek olursa bu himaye hissedilir, 
derecede zayıHıyacaktır. Sonra, icra kanunundaki hüküm medenî 
kanunun mürasın açılması ile terekenin mirasçılar tarafından iktisap 

edileceğine dair esasın bir istisnası değildir. Buhüküm sadece takip 
hukuku alanına mahsus bir kaidedir. Esasen bu madde alacaklıyı önce 
terekeye karşı harekete icbar edmiyOr, sadece terekeyi takip edebil
mesi için kendisine bir imkân sağlıyor (Sütün bu mesele hakkında 
bak Escher: N. 557).

2 — Terekenin ûçûncû şahıslara karşı dâoasti
Terekeye ait bir hakkın tanıtılması için dâva açmak hakkı ancak 

miras şiraetine aittir. Mirasçılardan biri ne kendi fikri hissesi, ne de 
bütün diğer mirasçıların hissesi için dâvada taraf olarak hareket ede
mez ( meğer ki diğer bütün mirasçıların temsil yetkisini haiz olsun), 
bak. FMK. 54 s. 201. Mirasçılardan birisinin, edanın, borcun miras şir
ketine veya bütün mirasçılara karşı yapılmasını istemek üzere dâva 
aÇmağa da ehliyeti olmadığı kabul olunmaktadır, bak. FMK. 50 s. 221. 
Terekeye ait bir haktan dolayı mirasçılardan birisi yalnız başına dâva 
açarsa dâva olunan kendisine karşı defide bulunabilir (bu defi’e excep' 
tio pluirum litisconsoriiam denir).

Mirasçılardan birisi terekenin diğer miıasçılardan birisine karşı 
olan mütalebesini de yalnız başına ileri süremez (bak. FMK. 54 s. 112).

Mirasçıların hep birlikte hareket etmesi esası ancak terekeye ait 
hakların kullaınlması için bahis mevzuudur. Yoksa mirasçılar yalnız 
başlarına haksız oldukları hakları münferiden kullanabilirler. Tenkis, 
iptal dâvaları ile miras mukavelesi ile telif edilemeyen tasarrufların ip
tali dâvası bunlardandıı(FMK. 50 s. 453, 62 s. 183).

Terekeye ait bir hakkın mirasçıları elbirliği ile açıp takip edecek 
leri bir dâva suretinde aranmasına aid kaide bâzı hallerde amelî bakı-
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liyetinden cfolayı bu dâvava iştirak edemediğini bildirmiştir. Bu takdirde 
D. , diğer mirasçılar lehine hakkından ' az geçmiş değildir. Verdiği cevap 
kendisini temsil hususunda diğer mirasçılara verilmiş bir temsil yetkisi
ni tazammun eder,. Diğer mirasçılar açtıkları dâvada D. yi dâvacı ola
rak göstermelidirler.

çç) D. dâva açılmasına muhalif bulunuğunu ve işin nıakkemeye ve
rilmesini doğru bulmadığın bildirmiştir. Bu takdirde mirasçılar arasında 
baş göteren uyuşmazlığın Çözümlenmesi için yargıça baş vurarak bir 
temsilci tâyin ettirmek zaruri olur.

(id) D. , müddeabib üzerindeki bütün haklarından mirasçılardan A. 
lehine vaz geçtiğini bildirmiştir. Bu takdirde A. tarafından temsil olu
nan D. dâvada müddeiler arasında yer alır,. Lâkin taksim esnasında 
D. ye düşen hisseyi A. alır.

Hulâsa, Federal Mahkemeye göre bir mirasçı diğer mirasçılara bir 
vekâletname vermişse yahut onlar lehine hakkından feragat etmişse, di
ğer mirasçılar tarafından açılan dâ'aya hususin et ehliyeti noktasından 
itiraz olunamaz.

b) Miratçılardan hepsi birden müşterek mirasa ait haklarım 
tek bir mrascıya karşı dâva edilebilirler. Böyle bir halde dâvâlı 
mevkiinde olan mirasçının rızasına veya möşt#»rek hareketine bittabi 
lüzum ve imkân yoktur. (Bak. F M.K cilt 52. H s. 243).

c) Müstacel {ivedili) hallerde dâva açmak ehliyeti-
1933 yılına kadar Federal mahkemenin birlikte dâva esasına koyduğu 
tâditler yukarıda Sayılanlardan ibarettir. Birde terekeye 581. Madde 
hükmüne göre bir mirasçı tâyin ettirmek imkânı vardı. Fakat bu 
çareyetersiz idi; Terekeye ait hakkın korunması için konmuş.

Pek kısa olan hallerde mirasçıların kendi aralarında anlaşıp uyuşa- 
bilmeleri Veya yargıça bir temsilci tâyin ettirebilmeleri ve bu temsilci
nin zamanında dâva açabilmesi maddeten hemen hemen imkânsız gibi
dir İşte bu mahsurları gören Federal Mahkeme 1933 yılında verdiği bir 
kararda (ki bu karar dâvanın adına izafetle Bernet dâvası diye anılır) 
mirasçıların dâvada hep birlikte hareket etmeleri hususundaki prensibi 
biraz daha yumşatmak yolunu tutmuştur. Bu itibarla sözü geçen karar 
üzerinde biraz durmak faydalı olur.

Bernet dâvasında bahis mevzuu olan lıâdise şudur: Müteveffa Leo 
Bernet’nin mirasçıları tarafından, terekeye ait olup başkasına ait bir 
borçdan dolayı borçluya ait zannile haczedilen bâzı eşya üzerinde is

A-'" .
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c) Takipte bulunan alacaklı sıfatilm miras şirketi: Yukarda Ver
diğimiz izahlara uygun olarak bütün mirasçıların adları dâva dilekçe
sinde yazılmalıdır. Bu itibarla in terekesi veya mirasçıları şeklinde 
bir ifade kâfi değildir. Fakat mirasçılerm isimleteini gösteren bir liste
nin dilekçeye eklenmesi maksadla kâfidir.

d) Miras şirketi aleyhine takip'- Yakarda söylediğimiz gibi mütevef
fanın alacaklısı mirasçılardan birsini, bir kkÇını veya lıepisini birden 
takip edebileceği gibi müteveffanın son ikametkâhındatereke aleyhinde 
de takip talebinde bulunabilir. Tebliğat kanuni Veya akdi temsilciye, 
böyle bir temsilci yoksa mirasçılardan biris’ne yapılır. Alacaklı kimi ta
kip etmek istediğini açıkça ifade etmelidir. Tereddüt halinde alacaklı
nın maksadı yorumlanır. Meselâ X’ ın mirasçıları ve onların rağmına 
Y” Şeklinde bir ifadeyi Federal mahkeme şöyle yorumlamıştır: Takip 
edilen terekedir, Yonun temsilcisi olarak gösterilmiştir. ( FMK. 39 s. 
277). Takip talebinde borçlu şu suretle gösterilmiştir: X’ ın mirasçıları 
ve onları temsilen A bundan başka takip talebine ekli listede mirasçı* 
larin hepsinin adı gösterilmiştir. Federal mahkeme böyle bir takip tale
binden alacaklının terekeyi takip etmek istadiği münferit mirasçıları ta
kip etmek istemediği neticesini çıkarmıştır. (FMK 43 III s. 296) Y ve 
Z tarafındın temsil olunan X* ın mirasçıları) şeklinde bir ifadeden ala
caklının terekeyi takip etmek istediği neticesine varılmıştır.

IX.— TEREKEDE İKAME PRENSİBİ
Miras şirketinin devamı esnasında yapılan bir takım muamelelerle 

terekenin mevcudunda bir değişiglik olur. Kanunda açıkça ifade edil- 
memkkle beraber şu esası kabul eımek icab eder; Terekeden çıkarılan 
Şeyler, yani ikame esasına uygun olarak, bu şeylerin mukbilinde elde 
edilen şeylerle istibdal edilir. Çünkü tereke unsurlar» değişebilen ayri 
bir mamelektir. Terekeye dâhil şeylerin semereleri de terekeye ilâve 
olunur. Fakat mirasçıların kendi paralarını sarf ederek ilâve ettikleri 
şeyler hakkında aynı ikame esası cari olmaz. Çünkü bu şeyler tereke 
mevcudunda yapılan sarfiyatla elde edilmemiştir. Federal mahkeme ay 
nı ikame esasını ve bu esasin miras şirketine tatbikini kabul etmiştir. 
(FMK 52 s. 199).

Söylemeğe hacet yok ki ayni ikameden bahsedebilmek için tereke 
üzerinden yapılan tasarrufun mutebr olması lâzımdır. Bu tasarruf mua
melesi (meselâ bir mirasçının kendiliğinden ve salâhiyetsiz olarak hare
ket etmesi sebebile) hükümsüz ise, ayni ikame vâki olmaz. Bu takdir
de mirasçılar tasarruf mevzuu olan şeyi istihkak dâvasile istirdat edd- 
bilıi'ier (meğerki üçüucü şaüıs bu şeyi hüsnü niyetle iktisap etmiş ol
sun).

M
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tiyebilir. Miras hissesini başkasına satan mirasçı da bu hakkı haizdir. 
Fakat hisseyi alan üçüncü şahıs bu hakkı haiz delildir. întiia hakkı
nı seçen eş de bu hakka haiz değildir.

5 - Yetkili yargıç^

Müteveff nın son ikametgâhındaki asliye hukuk yargıcıdır. İsviçre 
de kanton kanunları yapılan tâyine, gerek maddî elverişsizlik, gerek 
şahsî kifayetsizlik yüzünden itiraz edilebileceğini kabul ediyorlar.

Yargıç temsilci tâyini için yapılan müracaatı kabul ile mükellef 
değildir, takdir hakkını haizdir (Bak: FMK 51 s. 495). „

6— Kim temiilci olabilir?

Yargıç temsilciyi seçmekte muhtardır. Mirasçıların muvafakatini al
mak zorunda deği dir. Mirasçılardan birisini de temsilci tâyin edebilir. 
Yargıç tarafından tâyin edilen temsilci, terekenin idaresine resmen 
memur edilen kimse veya vasiyeti tenfız memuru gibi, bu vazifeyi ka' 
bul ile mükelleftir.

Yargıç temsilci tâyininin gerekli olup olmadığını takdir eder. Eğer 
terekenin başka suretle temsili sağlanmışsa ayrıca bir temsilci tâyin 
edilmiyebilir. Meselâ müteveffa daha önce bir vasiyeti tenfiz memuru tâ
yin etmiştir, yahut tereke resmen İdare edilmektedir. Prof Escher’in 
likriıitt göre mirasçıların bir hukukî işlemle tayin ettikleri temsilcinin 
yani başında resmen temsilci tâyinine imkân vardır. Yargıç, bilfarz akdi 
temsUcinitı diğer mirasçılarla anlaşarak bir mirasçının menfaatlerini iyi 
korumadığı intihanın aldığı takdirde, bu mirasçının isteği üzerine resmî 
bir temsilci tâyin edebilir.

7— Resmî temsilcinin yetkileri
Resmî temsilcinin durumu vasiyeti tenfiz veya terekeyi idareye me

mur kimsenin durumuna yaklaşır. Bu itiOaria Onlar hakkındaki hüküm
ler ve nazarî esaslar benzeştirme yoluyla çok kere temsilciye de uygula
nır. Temsilci hususile mirasçılardan malûmat almak hakkını haizdir. Sa
lâhiyeti yettiği nisbette miras şirketini doğrudan doğruya borç altına 
sokar. (Tuor s. 779). Bu durumun neticesi olarak terekeye ait dâvalar 
ve icra takiplerinde dâv laimı haizdir Tereke ta
rafından yapılan takiplerde terekenin temsilcisi bu sıfatla adını yazma
lıdır. Buna mukabil mirasçıların da adlarının yazılması zaruri değildir. 
(FMK 53 s. 208). Temsil masrafları terekenin zimmetine terettüp eder. 
Resmen tâyin edilen temsilci bütün miraeçılann oy birliği ile verdikleri

^ '5 .
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karara aykırı hareket, edebilirmi? Temsil yetkisi bu bakımdan tahdit 
edilmiş değilmidir? Tuor’a göre bayır. Baunıgartuer’e göre evet. Bu so
nuncu müellife göre fesnıî temsilcinin yetkisi ancak ikinci derecededir, 
terekenin idaresinde mirascilar ittifakla karar veremedikleri zaman bu 
yetki hukuken muteber olur. Fakat Prof. Escher bu fikri isabetsiz bul- 
maktedır. Ona göre genel temsil ı^etkisile özel temsil yetkisi lurbirinden 
ayırt edilmelidir. Mirasçıların eSas itibar ile ittifak etmeleri imkânı âsla 
mevcud değilse yargıç temsilciye genel vekâlet verir. Meselâ mirasçılar* 
dan birisi Afrika içlerinde oturmakta ve iş birliği etmesine filen imkân 
yoksa yahut mirasçılar arasındaki husumet her türlü anlaşma umudunu 
ortadan kaldıracak kadar defin ise genel vekâlet verilir. Bu takdirde 
işler muttarit bir şekilde idare edilmeli, tek bir elde toplanmalıdır, mi
rasçıların belki de bir defaya mahsus ve tamamiie tesadüfi olmak üzere 
ittifakla verdikleri bir kararla temsilcinin çalışmalarının bütün meyvele
ri ve sonuçları tehlikeye düşürülmemelidir Fakat çok kere bu kadar 
genişbir temsil yetkisi vermeğe hacet yoktur. Yargıç mirasçıların anla
şamadıkları muayyen ve münferit işlem için, yalnız bu işlem için bir 
temsilci tâyin etmekle yetinebilir (Meselâ bir dâvanın idaresi için oldu
ğu gibi). Bu takdirde temsilcinin yetkisi o belli işe inhisar eder. Mirasçı
lar tarafından yapılan işlemlere nezaret etmek hal edibnesi imkânsız gö
rülen güçlükre müdahale etmek şartile de hir temsilci tâyiri mümkün
dür.

Temsilci terekeyi sadece idare eder, ve idtre ile ilgili tasarrufları 
yapar, fakat terekeyi tasviye etmeğe salâhyeti yoktur. Çünkü onun salâ
hiyeti ancak taksimden önceki devreye inhisar eder. Temsilci, mirasçı* 
lamı kendi görüşünden farklı arzulan ile bağlı değildir, serbest takdirine 
göre karar verir. Böyle olmazsa terekenin idaresinde karışıklık husule 
gelir. Bunna mukabil, her mirasçı temsilcinin idaresinden yargıç şikâyet 
edebilir. Yargıç temsilciye talimat ve emirler verebilir. Bâzı mirasçılar 
temsilcinin almağa tasarlı dığı tedbirler üzerinde anlaşamadıkları takdir
de temsilci yargıÇın fikrini soracaktır.

Miras şirketi temsilcisinin durumunun, tereke idare memurunun ay" 
niolması'gayri menkul alım satımlarında kendini gösterir. Temsilci, ken
disini tâyin eden yargıç kendisine bu salâhiyeti verdiği nisbette, gayri 
menkulü satarken mirasçıların muvafakatim almak zorunda değildir. Ta
pu sicil memuru münferit hâdisede temsilcinin tasarruf yetkisini incele
mekle mükellef değildir, temsilci yetkili makamca tâyin edildiğini ispat 
ederse kâfidir. Tapu sicil muhafızı gayri menkulün pazarlıkla satışına 
bütün mirasçıların muvafakat ettiğini araştirmakla mükellef değildir.
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8 —Terekeyi temsilin hukuki mahiyeti

Temsilci tıpkı terekeyi idare veya vasiyeti tenfiz memuru gibi res
mî bir memur değildir. Çünkü yargıç tarafında tâyin edilmekle beraber 
devlete karşı ne bir tâbiiyet münasebetile bağbdır, ne de devlete karşı 
Özel bir sadakat mükellefiyeti vardır. Bununla beraber temsilciyi tâyin 
eden makam bir nezaret hakkı ve şikâyet ve müracaat makamı yetkisi 
tanmıak icap eder. (Praxis 17 s. 411).

Hu bale uygun olarak bir sorumluluk mevCud olmalıdır. Temsilci ne 
resmî mükellefiyetini iblâl ettiği bir dâvaya, ne de resmî bir devletme* 
murunun sorumluluğuna maruzdur. lÂmme hükmî şahsının tâli mes*- 
uliyeti de tabii mevcut değildir). Bir vasi durumunda da olmadığı için 
vasilerin mesuliyetine dair kaide onlara tatbik olunmaz, l^una mukabil 
vasiyeti tenfiz veya terekeyi idareye memur kimsenin mes’uliyetine be* 
nzeyen hukukî bir ınes’uliyete mâruzdur. Fakat bu mes’uliyet dâ,vası, 
mit as şirketi devam ettiği müddetçe ancak bütün mirasçıların mûttefi* 
kan verecekleri bir kararla açılabilir. Aksi takdirde dâva açmak istiyen 
mirasçıların temsilciyi tâyin eden yargıça müracaat ederek temsilciyi azıl 
etmesini veya işten el çektirmesini ve mes’ulivet dâvası ikame edecek 
^enı bir temsilci tâyin edilmesini istemekten başka çareleri yoktur. Za- 
tf'iı mirasçılar temsilci aleyhine meşguliyet dâvası açmağa oy birliği ile 
karar verdikleri zaman da ayni yola baş vurabilirler.

9 - Temsilin sona ermesi.
Terekeyi temsil vaziyeti taksime kadar devam eder. Fakat temsili 

gerektiren şartlar veya temsilci vazifesine aykırı hareket ettiğinden do
layı işten çıkarıldığı zaman, temsil yetkisi daha önce sona erebilir. Fa
kat azle karar vermek temsilciyi tâyin eden yargıçın yetkisi cümlesin- 
dendir. Görevi son bulan temsilci bir nihaî rapor tanzim etmek, hesap 
vermek malları mirasçılara teslim etmek ile mükelleftir.

Acaba yargıç bir tek mirasçının isteği üzerine temsilciyi azledebi
lir mi? Yargıç bir mirasçının isteği üzerine temsilciyi tâyin edebildiğine 
göre yine bir mirasçının talebi üzerine onu azledebilir. Fakat azil sebe
bini takdir eder.

MİRASÇILARIN SORUMU ( MESULİYETİ )

Medecî kanunun 582. maddesi mirasçıların müteveffanın borçların
dan müteselsilen sorumlu olması esasını koymuştur. Bu hüküm tereke
ye hâkim olan iştirak halin le hukukî bağlılık esasının önemli bir istisna
sıdır. İştirak halinde hukukî münasibet esasına göre mirasçıların iştirak

■'1
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halinde sorumlu olması, Cermen hukukulıda olduğu gibi iştirak halinde 
borçluluk münasebeti mevcut olmak icabederdi. Yani müteveffanın ala* 
caklısı mirasçıların hepsini birden dâva etmek icabeder. Ba halin müte
veffanın alacaklıları için büyük bir zorluk alacağını düşünen kanuncu 
müteveffanın borçlarından dolayı mirasçıların her birini müteselsil su
rette sorumlu olması esasını koymuştur. Bu suretle müteveffanın borçla
rı bakımından kanunumuz Roma hukukunda hâkim olan ferdiyetçi pren
sibe yaklaşmış bulunuyor. Bilindiği gibi Roma huknku terekenin gerek 
aktif gferek pasif bakımından ferdiyetçi esası kabul etmiştir. Bunula be* 
raber kanunumuz Roma hukukundan yine esaslı surette farklıdır: Roma 
hukukunda mirasçılardan her biri borcun muayyen bir kısmından mes
ul iken bizim hukukumuza göre mirasçıların her. biri müteveffanın 
borcunun tamamından hemde kendi mamelekile mesuldür.

Müteselsil meşguliyetin hûkmû.

Müteaddit mirasçılardan her biri münferit mirasçı imişCesine yani 
borcun tamamından sorumludur. Fakat alacaklı yalnız bir mirasçıya ta
kip edeceği yerde bir kaç mirasçiyı veya mirasçıların hepsini birden ta
kip edebilir. Mirasçılardan her biri diğer mirasçılar tarafından ödenme

yen kısmından mesuldür ve kendi hissesine düşen miktardan başka te* 
diyatı için öteki mirasçılara rücu edebilir. Alacaklı doğrudan doğruya 
miras şirketinini de takip edebilir.

Her mirasçı alacaklıya karşı şahsı defilerini ileri sürebildiği gibi 
borcun doğumuna taallûkeden müşterek mahiyette delilerde de ( meşe* 
lâ borcun yapıldığı zamanda müteveffanın rızasında fesat bulunduğu de
finde ) bulunabilir. Fakat bir mirasçı başka bir mirasçıya ait şahsı bir de
fi ileri süremez. Mirasçı şahsı def ileri değil, ancak müşterek def’ileri ile
ri sürmekle mükelleftir. Müşterek defi ileri sürmeyen mirasçı diğer mi
rasçılara karşı rücu hakkını kaybeder.

5 Yetkili mahkeme

IvI t) te ve İfanın borçlarından dolayı müteselsilen mesul olan mirasçılar 
tereke mahkemesinde değil, kendi ikametgâhları mahkemesinde dâva 
edilmelidir.

2 — Mirasçılar dışarıya karşı yani alacaklılara karşı müteselsi
len meşguldürler. Fakat iç münasibette, yani birbirlerile olan münasebe
tte 617. madde hükmü caridir. Bu madde, müteveffanın borcunu ödeyen

Adalet Dergisi 1946 10 F: 3
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Hakaret \e sövme suçları
Hamdi ÖNER

A— Umüraî surette hakaret ve T C. JLanunumso tekniği.
B— Alelade şahıslar aleyhine işlenen hakaret,
î— Hakaretin nevileri.
2— İsnat olunan fiilin ispatı.
3— Hakarette tahrik .
4— Takip hususunda Özel hükümler
5— .4dlî, siyasî, İdarî teşekküller veya âmme hizmetiyle görevli kurullar al'

eyhine işlenen hakaret. w
C— Devlet idaresi aleyhine matuf hakaret cürümleri.
1— Şahis aleyhine hakaret,
2— Siyasî, İdarî, askerî ve resmî kurullar aleyhine hakaret.
3— Cezanın indirilmesi ve ıskatı,

*D— Devlet küvetleri aleyhine matuf hakaret.
1— Cumhurbaşkanı, B.M.M. Türklüğü, devletin askerî ve emniyet kuvvlerinî 

tahkir.
2— bu kabil suçlarda kastin rolü.
3— Aleniyet?
4— Takibat için izin?

A— Türk ce*a knnııuiıt^a nazar&u Umumî surette baka 
ret suçları

Türk ceza kanunu hakaret cürümlerini şahisler aleyhine, Devlet idare
si aleyhine ve Devlet kuvvetleri aleyhine matuf olmak üzere üç kısımda 
derpiş etmiş ve ceza müeyyidelerini ona göre tâyin etmiştir.

Eşhasa karşı işlenen cürümlere mahsus olan 9 uncu babın 7 inci faslı 
alelade şahisler aleyhine işlenen cürümlere tahsis olunmuştur. Hakiki ve 
tüzel kişiler aleyhine işlenen bu cürümlerden münhasıren tecavüze 
uğrayan kimSe zarar görmüş ve suçtan ferdi haklar mütazarrır ölmüştür. 
Ayni zamanda Devlet idaresini mütazarrır eden hakaret cürümleri 266 ve 
mutaakkip maddelerde deıpîş olünmuştir. B.M.M. Cumhurbaşkanı, Adalet 
kuvvetini ,hükümetin minevi şahsını ve Devletin askerî ve emniyet kuvve
tlerini istihtaf eden hakaret cürümleri Devlet organları aleyhine matuf 
bulunması itibarile Devlet kuvvetleri aleyhine işlenen cürümlere mahsus 
olan fasılda mündemiç 159 ve 158 inci maddelerde gozetilmiştir.

Hakaret cürümleri üzerinde yapacağımız incelemeyi ceza kanununun bu 
tertibine mütenazir olarak üç kısımda mütalâa edeceğiz. Ve her kişimdeki 
cürümlerin hukukî mahiyetlerini kendilerine ait bahislerde izah etmeyi
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uyğ-un buluyoruz. Ve hakaret cürümünün bâzı hallerde şahsiyette münde
miç olan Devlet îdaresile Devlet kuvvetleri aleyhine tecelli edeceğini te. 
barüz ettirmeğe çaiışacağiz.

Kanım hakaret fiillerini ve cürüm unsurlarının tekevvününü 480 ve 
482 inci maddelerında tasrih etmiştir. Binaanaleyh hakaret cürümlerinin 
Umumî hüküm ve nazariyelerini ancak bu maddelerde mütalâa etmek ka
bildir.

266, 158 ve 159 uncu maddelerde ve diğer yerlerde kanun sadece 
hakaretten bahsetmiştir. Fakat hakaretin ne olduğunu yalnız 480 ve 482 
İRCİ maddelerde tâyin olunmuştur. Binaenaleyh Devlet idaresiyle Devlet 
kuvvetlerini hangi fiillerin tahkir eder mahiyette bulunduğunu yine ha
karet bahsinde Umumî hüküm mahiyetinde bulunan 480 ve 482 inci mad. 
delere göre tâyin etmek lâzımdır. Hattâ 480 ve 482 inci maddeler ha
karet fiilleerinin umumi hükümleri mahiyetinde bulunmaları itibariyle ceza 
kanununun 10 uncu maddesi delâletile özel kanunlardaki hakaret fiilleri 
içinde nazara alınması lâzımgeldiği düşüncesindeyiz. Ezcümle Basın kanu 
nu ve sair özel kanunlardaki hakaret fiillerinin mahiyet ve şümulünü da 
bu maddelerdeki ölçüye göre tâyin etmek icabeder kanaatındayiz.

•

Hakaret, şahis hakkında umumun beslediği itibar ve muhabbete do
kunan fiillerdir. Her şahıs cemiyette itibar - ve şerefe dayanan mânevi bir 
kıymet temsileder. Bu kıymet mânevi olmaklaberaber kisbidir. Yâni hattı 
hareketi neticesinde pahsın kazandığı kıymetlerdendir. Umumun muhabbet 
ve itimadını kazanmak ölçülü ve dürüst bir hattı harekete, bir gidişe bağ* 
lıddır. Ve bu itibarla nevama bir emek mahsuludur. Hakaret bu kıymet
ler aleyhine matuf bir tecavüzdür. Haysiyet ve itibarı sarsan bu tecavüz 
şahsın maddi durumuna, istikbal ve refahına müessir olabilir, gerçekten 
bir genç kız hakkında umumun beslediği iyi zan ve kıymeti, sui zanna çe
virmeye mâtuf fiil ve hareketler kızın iletisine^ye dolayisile maddi refa
hına da müessir olabilir. Bu itibarla şahsın bu cephesini himayede kanu
nun gösterdiği hassasiyet yerindedir. Bir şahsın kazandığı itibar ve se- 
ref ölümünden sonrada devam etmelidir. Nitekim- kanunumuz da bir Kİm- 
se öldükten sonrada mânevi kıymetlerini ceza müeyyideleriyle^ korumuş 
ve mirasçılarına dâva hakkı tanımıştır.

B— Alelade şahıslar aleyhine işlenen hakaret
Alelade şahislardan maksadımız resmî bir sifatı haiz olmayan veya 

devletin herhangi bir kuvvetim temsil etmeyen şahıslardır. Hakaretin ne
lerden ibaret bulunduğunu 480 ve 482 inci maddeler tâyin etmiştir. Bu 
fiillerde karakteristik ve umumi vasıf toplumun daha doğrusu karnini ta-

L.._
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birile halkın mevcüt kanaatim tebdil ve tağyir etmeye müsait bir tesiri 
haiz bulunmalarındandır. Medeni toplamlarda mücadele ve basmana faare> 
ketler daima bu mahiyetteki tecavüzlar halinda tecelli eder. Bilhassa 
yayin vasıtaları bu hasusta pek müessirdir. Bundan dolayi bu vasıta* 
laria işlenen cürümlerin cezaları daha ağir tâyin olunmuştur. Sonra bir 
vasıtalarla işlenen fiillerde bir daimiyet mevcuttur, filhakika sarfolucan 
sözün tesiri anidir. Halbuki bir yazıdaki hakareti amiz cümle zaman za* 
man okunmakla intibalar tazelenir. Hakarette mevzu şahsiyettir. Edebi ve- 
sınaî eserler şahsın eseri olmakla beraber şahsiyetten madut değil. Bu 
kabil eserler umumun takdirine arzolunmuşlerddır. Bunlar hakkında müsbet 
veya menfi mütâlaa serdetmek herkesin hakkıdır. Tenkit ıvek^dar sert olursa 
sun hakaret tâlakki olunamaz. Tenkidin gözel sanatların tekamûtûndda 
müsbet rolü inkâr olunamaz, yargfitay edebi eserlerin tenkidini hakaret 
saymamıştir, [1].

Hakaret fiilinin mağdurun huzurunda olması şart değildir, gıyabinde hay
siyete dokunan bir fiil isnadı da halkın kanaatinde ayni tebeddülü husule 
getirir. Ancak yargıtayın müstakar içtihadına göre bu suretle hakaretin 
tekevvünü için en az üç kişi huzurunda olması şârttır.[2], [3].

Yüze karşı yapılan hakaretin tesiri mağdur bakımından hususî bir 
ehemmiyet iktisabetmesı dolayisiyle fiilin bu şekilde işlenmesinin takdiri 
şiddet sebebi sayılması yerindedir. [4],

Bâzdan hakaretin mevzu ve tesirini tâyine kalkışırlar.. Ve namus, şe
ref, haysiyet, itibar, şöhret ve benzer mefhumları tarife çalışırier. Şahsın 
toplumda haiz bulunduğu mânevi kıymetleri temsil eden bütün bu mef* 
humler hakaretin mevzuunu teşkil ederler. Bunları tarife kalkışmak Ve bun
lar arasında bir tefrik yapmak ve birini diğerindenden ayırmak münkütı 
değildir. Namusa matuf bir harektin ayni zamanda itibar ve şerefe de 
tesir etmesi tabiidir.

Bir sözle ve bir anda iki kişiye matuf hakareti yüksekyargday' bir suç 
saymıştır. [5].

Bir sözle iki kişiye matuf hakaret iki şahsın haysiyet ve itibarım 
kırmış olması itibarile iki suç teşkil eder kanaatindeyiz. Buna aykırı gö" 
rüşe iştirak edemeyiz. Zira bunlardan biri diğerinden ayrı olarak dâva

[1] C Genel, kurulu 23 —3—4—6 gün tk 226
[2] C, G. K, 24/11/941 Ğ TK, S. 68.
[3] -------  19/3/946 ----------- 78.
14]------5/D942 —--------- 231.
[5]-----5/5/941-------^ - 38
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İkinciler araFinda bakareti ta2raıniBun eden bir mahiyet arzedebUir. 
Haydi oradan . . defol . . bas . . kelimeleri İkinciler arasında haka
reti tazaramun eder. Fakat bu hai birinciler hakkında mutlak suret
te ileri sürülemez. Yüksek Yargıtayıraız defol kelimesinin bizatihi 
hakareti tazammun eden tefevuhattan olduğunu kabul etmiştir. [6]

Kanaatimize göre dikkat olunacak nokta elfazın bakareti tazam- 
raun etmekle beraber failin husumetini de gösterir mahiyette olma
sı lüzumudur. Bir sınıf halk arasında bu kelimeler mücerret olarak 
husumete delâlet etmez. Bu nokta bir cihetten de raânevî unsurun
mevcudiyetini aramağa müncer olur. Kavlî olsun fiili olsun hakaretw
teşkil ettiği jleri sürülen hareket, aynı zamanda failin husumetimde 
ifade etmiş olmalıdır.

1 Hakaret snçıınun nevileri.
Hakaret suçlan muhtelif bakımlardan bir tasnife tâbi tutulabilir. 
Hukukî mahiyetleri bakımından,
a—Şahıslar aleyhine işlenen hakaret. Bu da âdi ve raevsuf ola- 

rak iki kısma ayrılabilir.
b— Devlet idaresi aleyhine işlenen hakaret, 
c—Hükümet kuvvetleri aleyhine İşlenen hakaret.

. Hakaret suçu, kullanılan vasıtalar itibariyle, 
a— Sözle 
b—Fiil ile
c—Yayın yolu ile olmak üzere üç kısma ayrılabilir.
Hakaret suçu, usul bakımından 
a—Resen takibe tbai 
b—Takibi ş'kâyete bağlı
c— Takibi izne bağlı olmak üzere üç kısma ayrılabilir.
Diğerleri bahislerinde mütalaa olunacakları için biz burada âdi 

ve mevsuf hakaçet suçlan üzerinde tevakkuf edeceğiz. Mevsuf haka
ret 480 ve âdi hakaret 482. nci maddede yazılıdır. Her iki madde de 
kasdedilen fiiller veciz şekilde ifade olunmuştur.

MevEuf hakaret açık ve belli bir isnadı ttaıammûn eder. Toplu
mun kanaatini tağyir ve husumetini tevlit edecek bir madde atif ve 
isnadı suretile işlenir. İsnadın mücerret olmaması bir madde tâyin 
ve tasrihi suretüe işlenmiş olması lâzıındîLr. Âdı hakarette yahut sa-

[ 6 ] 2 cd 2/^/943
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dece sövmede ise bu derece tasrih olmayan isnat yahut sadece söv
me re küfür vardır. Bir kadına iffetsizsin .. tfahut .. Sen herkes
le münasebette bulunuyorsun .. Mealinde vâki tecacüz âdi hakaret 
teşkil eder. Fakat sen Ahmetle münasebette bulundun .. Sözünde 
sarahat ve madde tâyini mevcut’^bulunduğundan hakaret teşkil eder. 
Şüphesiz ikinci şekilde ki tâyin ve tasrih , tecavüze ugıaynın mu
hitinde daha müessir bir intiba bırakır. Birincideki isnat, gayri mu
ayyen bulunması itibarile nitıayet hedefsiz bir tefevvuhat mahiye* 
tinde kalır. Tecavüze uğrayanın temsil ettiği mânevi kıymet, şüphe
siz bu tefevvubattan müteessir olmuştur. Fakat tâyin ve tasribde 
olduğu gibi rahnedar olmamıştır.

Madde tâyini, suç isnadı suretile olur ve takip yapacak mercie 
şikâyet veya ihbar şeklinde yapılırsa fiil hakaret olmakta n çıkar itîiıa 
suçunu ttşkil eder. Gerçekten iftiıa slçu ca noahiyeten mevsuf bir ha
karetten başka bir şey değildir. Keza cürüm tasnii de öyledir. Bu 
kabîl cürümlerde mağduru halkın hakaret ve husumetine mâruz bı
rakır. Ancak hakaretin işleniş tarzı Devlet idaresini de mutazarrır 
etmiştir. Asılsız fakat usulü dairesinde yapılan bir isnatla resmî 
mercileri yersiz tahrik ve iğfal eden kimse birinci derecede Devlet 
idaresi aleyhine suç işlemiştir. Nitekim kanunda bu şekilde vâki is
nadı şahıs aleyhine -hakaret değil fakat adliye aleyhine işlenmiş bir 
-cürüm, iftira saymıştır.

İsnadın madde suretile olup olmadığı yani fiilin âdi veya mev- 
suf bulunduğu ciheti bâzı haller tatbikatta tayini müşkül bir mese
le teşkil eder. Ve görüş ayrılıklarına sebebiyet veren bir mahiyette 
tecelli eder.

Movsüf hakaretteki isnadın sarih olması ve madde tâyini halin
de bulunması keyfiyetini pek fazla ileri ğötürmek doğru olmğdığı 
kanaatindeyiz. Bir kadına zina ediyormuş sözünde madde tâ
yini mevcut cleğildir. Bu âdı hakaret teşkil eder. Fakat mesele fu
huş nizamnamesine göre genel ev olarak tâyin veya birleşme yeri 
sayılan veya resmen olmasa bile muhitinde umumiyetle bu mahiye
tte tanılan bir evden çiktığını gördüğünü söylemek veya işaa etmak 
fiilinde de madde tâyini mevcut olduğu kanaatindeyiz, bir .birleşme 
veya ğenel evden çıktığını söylemek kanunun aradığı katiyet ve sa
rahati ihtiva eder. Hatta öyle bir eve müdavim bir kadının falan kim 
se ile münasebette bulunan kadından daha hakir görüleceği tabiîdiri 
Binaenaleyh öyle bir eve devam ettiğini söylemek madde tâyini 
mahiyetinde olduğundan ayrıca o evde falann kimse ile münasebe
tte hülımduğunun tasrih edilmiş olmasını aramaya lüzum yoktur.
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nada almak lâzımdır. Gerçekten ihtilâtta fiilin tekerrürü bu cürmün 
tekevvününde unsurdur. Malûm olduğu gibi hakaret fiili bâ«ı ha
llerde ancak müteaddit şahıslarla ihtilâf edilmek suretile tekrarlana
rak işlenebilir. Müstakar içtihada ğöre üç kişi ile ihtilât suç teşkil
ine kâfidir. Kanaatimize göre dördüncü, besinci ve ilânihsye şahıs
larla ihtiîât artık suçun unsurunu değil teselsülünü ifade eder. Yani 
suç kanunen teşekkül ettikten sonra fiilin tekerrürü halini müsta» 
kilen göze almak icabeder. Eğer tekerrüreden fiil aynı ise teselsül, 
aksi halde içtima hükümlerinin tatbikim düşünmek lâzım.

Müteaddit şahıslarla ihtilât ederek birisinin hırsız olduğunu sö>j. 
leyen kimse diğer yerde onun dolandırıcı olduğunu söylemesi hali 
de kanaatimize gö"e iki hakaret suçunu vücude getirir. Aksi mülâ
haza suç teşekkül ettikton sonra mütecavizin muhtelif zamanlarda, 
muhtelif mahiyette isnatlarda bulunmasını mubah saymaya ratincerolur.

2 — Hakaret teşkil etlen isnadın isbatı.
Bir kimse ahlâkî bakımdan bâzı haysiyet kırıcı efalin faili ola. 

bilir. Yahut halk nazarında menfur görülen kusurlara sahip olabilir. 
Bu efal ve kusurların mevcudiyeti herkes tarafından mevzuubahis 
ve sahibi aleyhine işaa edilmesine cevaz vermez. Çünkü bunlar şah
sın haysiyetine müessir şeylerdir. Şahsi haysiyette kanunun hima
yesi altındadır.

Binaenaleyh kaideten isnat olunan füiin mevcut olması yani 
mütecavizin hakikati ifade etmiş olması isnadın hakaret teşkil et
mesine mâni teşkil etmez. Bir kimsenin hakiki hüviyetinin ortaya 
atılması ve ispat edilmesi btşkası için bir hak olarak tanınamaz. 
Bıi hal kendisine tecavüz olunan şahsın şeref ve itibaıını sarsması, 
na rağmen mütecavize veya lopluma bir faide sağlnmaz. Fakat bâzr 
hallerde bu fiiileri ispat ettcekto yani isnadın hakikat olduğunu 
açıklamada İçtimaî faide vardır.

Eğer isnat olunan fiil bir memurun icrai memuriyetine taaliûk 
ediyorsa 266; 267 idci maddeler müstesna olmak üzere bu isnadın 
kabul edilebilmesi esası kabul oiunmuştur.

İsnadın hakikat olduğu sabit olması faili cezadan kurtarır ger- 
çekden memur kamu hizmetini ifa eder. Bu sıfatla bütün hareket ve 
faaliyetleri âmme ko ıloroiutıa tabidir. Oaun münasip olmayan fiille
rinin ortaya atılmasını ve ispat edilaıesini istemek herkes için bir h»K 
hattâ bir vazife teşkil eder. Bu sayede memurun yolsuz hareketlerin
den bu suretle bir vatandaşın mağdur olması ilıttoıaii de önlenmiş' 
o lir. Devlet idaresindeki yolsuzluk karşısında ferdin sükûte icbar 
edilmesi halihazır DöVieî telâkkisi ve zihniyeti tecviz etmez.
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Ştırasını kayıt edelim ki ispat hususu yani 481 inci madde hük* 
mü meysuf hakarete münhasırdır. 482 ve Devlet idaresi aleyhine işle
nen hakaret fiillerine şâmil değildir. Ancak 481 inci maddesinin bi
rinci fıkrasında 159 ve^ 168 inci maddelerin sayılmamasını bir boşluk 
addeder Mamafih bu maddelerin sayılmaması bu husustaki isnatların 
isbat edilmesi salâhiyetinin maznuna tanındığına delâlet emez. 481 
ci madde hükmü 480 ci maddede yazılı fiillere münhasırdır. Yani 
hakaret fiillerine maksurdur. 266, 168 ye 159 ncu maddeler Devlet 
idaresi aleyhine işlenen suçlardandır. Ve bu itibarla şahıs aleyhine 
işlenen hakaretten madut değildirler. Şahsın takip ve şikâyetine 
bağlı olmayarak re’sea takibe tabidirler. ,

İsnat olunan fiil hakkında takibat başlamış ise faile isnadı ispat 
ederek cezadan kurtulmak hakkı tanınmıştır. Bu takdirde fiilin ispa 
tına kamu menfaati namına çalışılmakta olduğuna göre her hangi bir 
kimsenin kamu dâvasına yardımda bulunması kabul olunmalıdır. 
Aksi takdirde bir fiilin âmme menfaatine ispatına çalışılırken diğer 
taraftan mezkûr fiilin ispatının men edilmesi gibi tezada mahal ve
rilmiş olur. Memuriyet vazifelerine müteâllik fakat 266 ve müteakip 
maddelerde yazılı şekilde olmayarak ^80 ci maddede yazılı şekilde 
memur aleyhine işlenen hakaret fiilinden doslayı da takibata başlan
mış olabilir. Huzurunda olmayarak memura yapılan isnat hakkında 
dâva açılmış ise fail isnadım ispat edebilir.

3 ncü istisna, mağdur ikame ettiği dâvadan dolayı icra kılınan 
muhakemeyi kendisine isnat kılınan fiilin sıhuat ve ademi sıhhatına 
dahi teşmil etmeği açık surette bizzat talep ettiği takdirde ispat id 
diası kabul olunur.

Aleyhine isnat olunan fiilin ispat edilmesini mağdura bir hak 
olarak tanımak gayet mantıkidir. Zira mağdur asılsız isnadım ispat 
etmeğe mütecavizi davet etmekle isnadın asılsızlığını umumi efkâr 
önüne kazaî yollarla arzetmek imkânını malik bulunmalıdır. Bu su
retle sırf failin cezalandırılması amacıyle açılmış olan dâva dolayı- 
siyle hakkında yapıian isnattan bir nevi beraet kararını almak imkâ
nı da kendisine bahşedilmiş olur. Burada çözülmesi lâzım gelen bir 
mesele ile karşılaşırız. Hakaret, yaptığı vazifeden dolayı bir Bakan 
aleyhine işlenmiş ve Bakan da fiilin ispatıtii müsaade etmiş ise va
ziyet ne olacaktır* Çünkü Bakanhn vazife ile ilgili fiillerini tehkik 
ve tesbit etmek görevi Anayasaya göre Yüce Divana yani özelraab- 
kemeye aittir. Herhangi bir mahkeme bu işi yapabilir mi ? Kanaa- 

itimize göre 481 ci maddede mevzzuubahis ispat keyfiyeti ona mü-

'ULi
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««aç teşkiline mâoi dir. Diğeri fiiliD suç teşkil ettiği kabul ve 
cezası tâyin oluamakla beraber ceza ıskatolunur. Cezanın ıskatına 
mahal olup oimadîğı keyfiyetini yargıç takdir eder. Halbuki şiddet 
kullanılmasına mukabeleten hakarette bulunan kimsenin hareketi ce. 
^ayı müsteizim değil ve yargıcın bu hususta takdir hakkı yoklar.

Şiddet gösterilmesi yani müessir fiil haklı bir sebebe dayansa 
bile hüküm yene böyledir.

4 - Hakaret suçlarının kavuşturulmasında özel hükümler.
Hakaret suçlarının takibine dair gerek ceza kanununda ve gerek 

'C.M.Ü. kanununda özel hükümler var. Şahıslar aleyhine işlenen ha
karet suçlarının takibi şikâyete bağlıdır. 488 inci madde, faslın bü
tün suçlarım takibi şikâyete bağlı tutmuşdur.

490 inci maddeye göre 6 ay zarfında dâva açılmazsa bu hak or
tadan kalkar, 490 inci madde 1C8 mcı maddedeki umumi hükmün tek
rarı mahiyetinde ve bu itibarla haşivdir. Ancak Basın kanunnuun 
30 uncu maddesinde yazılı hakaret fiili re,sen takibe tabidir. İtiraf et
mek lâzımdırki her iki kanun arasında bir tezat göze çarpar. Sarih 
madde tâyini suretile vâkâ hakaret yayın vasıtasile de olsa ceza ka
nunu hükümlerine nazaran takibi şikâyete bağlıdır. Halbuki sarih 
olmayan ayni mealdeki hakaret basın kanununda re,sen takibe tabi 
tutulmuştur. Sarih surette yapılan hakarete nazaran telmih suretile 
yapılan hakaretin takibinde âmme menfaati görülmesi sebebi güç 
izah olunabilir. Esasen basın kanununun 30 uncu maddesi T,C.K.nunun 
484 üncü maddesinde mündemiçtir. Bunları yekdiğerinden tefrik et
mek oldukça köçtür.

Şahıslar aleyhine işlenen hakaret suçlan, C.M.U.K.nun 344 üncü 
maddesile özel takip usulüne tabi tutulmuşlardır. Yani şahsî dâva 
yolu ile takibe tabidirler. Eğer mahiyetine nazaran fiilin takibinde 
kamu menfaatini görmezse C. Savcısı dâvaya iştirak etmez. Onun ye
rine ve bâzı yetkilerine dayanarak müşteki kendisi mütecavizi taki- 
beder. Bu takdirde herhangi bir celseye mâzeretsiz gelmezse C.M.U. 
K. nun 361 inci maddesi uyarınca dâva düşer.

Bu gayet tabiîdir. Çünkü ceza usulünün anaprensiplerinden biri
si dâvacı olmayan yerde dava da yoktur kaidesi bunu icabettirir. 
Savcının iştirak etmediği şahsî dâvayı dâvacı da takibeimezse dâva
nın ortadan kalkması lazımdır. Aksi takdirde hüküm verectk mer
cinin ayni zamanda dâvayı takibeden taraf rolünü oynaması vaziye
ti hasıl olur.
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bir endişe duymaması lâzımdır. Bu kaide yeni çağ hukuk zihniye
tini müdafaaya kutsiyet mertebesinde bir ehemmiyet izafe etmesi
nin neticesidir. Bir kimse kendisini , müdafaa ederken söylediği söz 
lerle mabke neye verdiği yazılardan dolayı takibata ûğramaması esası 
kabul olunmuştur. •

Muafiyet müdafaa hakkına tanınmıştır. Gerek Vekâleten ve ge
rek asaleten müdafaada bulunanlar bu haktan istifade ederler. An
cak bu muafiyet ceza hukuku bakımından yani hareketin suç teş* 
kil etmemesi bakımından kabul olunmuştur. Mahkemenin intizam ve 
muhabbetini bozan fiiller ve sözler hakkında yargıcın bu intizamı 
temin maksadile haiz olduğu inzibatî tedbirlere halel vermez. Ceza 
ve Hukuk muhakemeleri usullerinde mevzu inzibatî cezalar bu 
muafiyetin şümulü haricinde kalır.

Müdafaanın muafiyetten istifade edebilnesi için dâva ile ilgili 
bulunması şarttır. Binaenaleyh tarafların sadet haricinde şahide ha
karette bulunmaları 486 inci maddenin şümulü haricindedir. [8]

Duruşma sırasında dâ vs cinin ablası hakkında söylenen sözlerin 
müdafaa ile ilgisi yoktur. [9]

Şifahen söylenilen sözlerin dâva sırasında müdafaaten söylen
mesi lâzımdır, dâva haricinde yapUan tefevühatta bu maddenin şü
mulü haricinde kalır.

MUdafanın mahkemeye karşı yapılması lâzımdır. Mahkeme tâ
birine ceza ve hukuk mahkemeleri dahildir. Askeıî mahkemeler^ Yû* 
ce divan ve Danıştayda mahkeme tâbirine dahildir. Hattâ kanaati
mize göre köy kanunu uyarınca köy ihtiyar meclisinin mürafaalı 
tetkikatı sırasında sarfedilecek sözlerde de 486 inci maddeye uygu- 
lanabilir. K'^za çiftçi mallarının korunması kanununa tevfikan taz
minat hükmedecek mercilere karşı vâki olacak yazılar ve şifahi 
beyanlarda bu madde şümulüne dahildirler. Çünkü bunların ifa et
tikleri görev de kazaîdir ancak belediye encümenlerinin ve şube 
müdürlerinin belediye tenbihatına aykırı hareketler hakkında yap
tıkları incelemelerle çeltik kanunu hükümlerine göre idaıî kurumla, 
rın yaptıkları inceleme ve verdikleri kararlarda bu maddenin şü
mulü haricinde kalır.

C — Devlet idaresi aleyhine matuf hakaret 
cürümleri

Deflet İdaresi aleyhine işlenen hareket cürümleri üçüncü babın
(8] 3 üacü ceza d. 2**/2/946 gün ve esas 572
[9] 937/28 temyiz kararlan .
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9 UDca faslında me?zudurlar bu çeşit hakaretin Devlet idaresine 
matuf sayılmamasının sebebi hakarete mâruz kalan kimsenin ifa ettiği 
vazife dolayisile suç mevzu teşkil etmesindedir. Devlet itibarı bir 
mefhumdur b(Uûu muamelât ve icraatı uzuvları vasıtasiie yapılır. 
Devlet icraat ve faaliyetinden iğbirar duyanların Devletin memur ve 
mümessiline karşı vâki olacak tecavüzlerini alelâde şahıslar aleyhine 
işlenmiş bir suç saymalı doğru olmaz. Suçlu aksülâmeli Devlet ida' 
resine karşı göstermiştir. Bundan dolayı be kabîl suçlar âmme ida
resi aleyhine işlenmiş bir mahiyette telâkki olunarak remsen takibe 
tabi tutulmuşlardır. Yargıtay tevhidi içtihat umumî heyyetinin ka
rarına göre diğer fasıllarda yazılı olup 251, 271 ve üncü mad
delerin uygulanmasını gerektiren fiillerde Devlet idaresi aleyhine 
işlenmiş fiililerden sayılır. Ve bu takdirde asıl fiilin temas ettiği 
madde sulh* mevadınden olsa dahi dâva asliye mahkemesinde görü
lür. [10]

1 — Şahıslar aUyhine matuf hakaret suçlarv
Devlet idaresi aleyhine işlenen hakaret suçlarını mahiyetleri 

itibarile iki kısma ayırabiliriz.
a—266 inci maddede yazılı fiillerdir. Bu kabil suçlar, resmî bir 

memurun huzurunda ve ifa ettiği vazifeden dolayı işlenen fiillerdir. 
Memurun derecesi ve ifa etmekle mükellef bulunduğu görev nazara 
alınarak bu suçlar üç sınıfa ayrılarak ceza müeyyideleri de üç ka
deme üzerinden tertip olunmuştur.

Hakaret Millet vekilleri emir ve idare salâhiyetini haiz rüesa 
ve mahkeme azâsından biri aleyhine işlenirse üç aydan 30 aya ka
dar hapis ve 100 liradan 150 liraya kadar ağır para cezası hükmo- 
lunur. Hakaret asker ve Jandarma zabıtflnından, polis merkez kom- 
serlerinden ve belediye meclisi azâlarından biri aleyhine işlendiği 
takdirde iki aydan iki seneye kadar hapis ve 50 liradan 100 liraya 
kadar ağır para cezası hûknıolunur. Hakaret asker, jandarma ef- 
radiyle sair memurlar aleyhine işlenirse bir aydân altı aya kadar 
hapis ve 30 liradan 50 liraya kadar ağır para cezası hükmolunur. 
Nahiye müdürünün temsil salâhiyetini haiz rüesadan ve sorgu yar- 
gıcınında üçüncü bentde yazılı yargıç tâbirine dahil bulunduğu yar. 
gıtay içtihadiyle takarrür etmiştir.

Görûiüyorki şahıslar aleyhine işlenen âdî hakaret şuçlarına 
nazaran devlet organı olan şahıslara karşı işlenen suçların ceza mü
eyyideleri daha ağırdır. 266 mcı maddede yazılı suçlar en ağır

[10] 10/12/94İ gün 34, eayıh teyhidi içtihat.
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suçlardandır. Bir defa suçun işlemesine, ifa olunan vazifeden bisso- 
Innan husumet âmil olmuştur. Sonra bu suç görevi ifa eden memu* 
run aleyhine huzurunda işlenmiştir. Tecavüze uğrayan Devlet oto
ritesinin iadesi şiddetli cezai tedbirlere lüzum göstermiştir. Mağdur 
memurda C. K.nun 38 inci maddesi uyarınca zarar istemekle bera* 
ber müdahale yolu ile dâvaya katılabilir. Memur tâbirini memurin 
kanunundaki mânasından daha geniş almak lâzımdır. Ceza kanu
nunun 279 uncu maddesi ceza tatbikatında memuru tâyin etmiştir. 
Yüksek yargıtay 4 üncü ceza dairesi kararına göre tramvay ve 
Belediye otobüs servislerinde çalışanlara karşı vâki hakareti 266 
mcı maddenin şûmülüne dahildir. Zira bunlar 279 uncu madde uya. 
nnca bir âmme hizmeti ifa etmektedirler, kanaatimize göre, âmme 
hizmetinden maksat, Devletin başkasına devredilmeyen tasarruflarına 
maksur mânada almak lâzımdır. Şehir dahilinde nakliyat, hususî bir 
şirkete de devrolunabilir. Hattâ bir şehrin bir kısım yollarında Be
lediye ve bir kısım yollarında da bir şirket tarafından tramvay iş
letilebilir. Bu takdirde Belediyenin işlettiği tramvay işyarlarını me
mur saymak ve ayni vazifeyi ifa eden şirket mtistahtemini memur 
saymamak mâkul görülmez. Kanaatimize göre bugün Devlete ait 
şeker fabrikalarındaki işçiler bir âmme hizmeti ifa etmediklerinden 
memur sayılmazlar.

Belediyenin millet vekilleri seçimi kanununa göre haiz olduğu 
vazife bir âmme hizmetidir. Ve bu itibarla başkasına devredilemez. 
Ve kezâ bir şehirin belediyeye ait uinumt ihtiyaçları bir şirkete 
devredilemez. ^

b— 267 inci maddede yazılı hakaret suçları.
Hakaret fiili vazife sırasında işlenmiştir. Fakat ifa olunan vazi. 

fe ile ilgisi yoktur. Bu suçlar mahiyeten diğerlerinden daha hafif- 
dirler. Bundan dolayı ceza müeyyideleri de 266 ncı maddede yazılı 
suçların cezalarmdan*üçte birden yarıya kadar eksiktir.

Bir icra memuruna haciz sırasında ve yapdığı haciz muamelele
rinden dolayı yapılan hakaret ile yine haciz sırasında ve fakat va- 
zifeşile ilgili olmayarak yapılan hakaret arasında fark vardır. Birin
cisinde vazifede tecavüze uğramıştır. Vazife ifasının da selâmetle 
temininin sağlanması lâzımdır. Memur vazife halinde iken Devlet 
otoritesini temsil ettiğinden her ne suretle olursa olsun aleyhine vâ
ki tecavüz bu otoriteye tesir eder. Memurini muhakemat kanunuda 
takibat noktasından bu ciheti nazara almjiştır..Yani memurun vazife 
sırasında işlediği suç, ifa ettiği vazife ile ilgili olamasa bile takibat

i
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nasıl izhar edileceği bu husustaki tüzük, kanun ve talimatBame ile 
tâyin edilmiştir. Binaenaleyh üyeden birisinin istinkâfı izin istihsa
lini gayri mümkün kılmaz. Bu ci.heti karar ittihaz etmek hususunda 
kurulun tabi olduğu kaidelere göre tâyin etmek lazimdır.

Köy ihtiyar kurulunun herhangi bir mevzuda karar vermesi u- 
«ulünü köy kanunu tâyin etmiştir, izin vermeğe mahal olup olma
dığı hususunu da ihtiyar kurulu köy kanunundaki hükümlere göre 
kestirecektir. Eğer ku»^ul, muhtelif derece ve sıfattaki zatlardan mü- 
rekkep ise meıtebe itibarile en büyük âmirinin iznile takibat içra 
olunur. Köy ihtiyar’kurulu mütecanis bir teşekkül olduğu için izin 
verilmesine lüzum olup olmadığı cihetini kendisi kestirir. Fakat her 
hangi bir mevzu etrafında Askerî, Adlî, İdarî ve siyasî elemanlar
dan mOteşekkül bir heyet kurulabilir. Bu kabîl heyetler muhtelif 
derece ve sınıftan zevatten mürekkep olmaları itibarile en büyük 
âmirin iznile takibat icra olunur. Kanun mertebe tâbirini kullanmış 
tır. Bunu barem derecelerine hasır etmek doğru olmaz. Millet ve
killeri hattâ Bakanlar Bareme tabi değildirler. Merfebe itibarile en 
büyük âmirin kim olduğunu, heyetin mahiyet ve vasıflanoa göre
tâyin etmek icabeder.

% •

Tecavüzün heyete teşmil edilmesi şart değil. Yaptığı icraat ve 
gördüğü vazifeden dolayı heyet üyesinden birisinin muhatep tutul
ması veyahut teleforla yalnız birisine hakaret edilmesi kezâ mek
tubun bir azaya gönderilmesi fiilin heyet aleyhine işlenmiş sayıl
masına mani teşkil etmez.

266 ıneı maddeye göre suçun teşekkülü için hakaretin memur 
huzurunda olması ve ayni zamanda ifa ettiği vazifeye taallûk etmesi 
şarttır. 268 inci maddeye göre ise hakaretin sadece huzurda yapıl- 
masile suç teşekkül eder. Bu suçun ifa olunan vazifeye taallûk et
mesi şart değildir.

269 ve 270 inci maddeler Devlet idaresi aleyhine işlenen haka
ret suçlarına ait müşterek kaideleri ihtiva ederler.

269 uncu maddeye göre hakaret cebir, şiddet ve tehditle icra 
olunmuşsa ceza bîr misli artırılır. Tehdit müstakil bir cürüm oldu
ğu halde gayesi itibarile hakaret burada hakaretin bir artırıcı se
bebi sayılmıştır. Tehdit, 266 ve 278 inci maddelerle roüterafik suret, 
te işlenmiş ise müstakil tehdit suçundan daha ağır cezayı icabetti- 
ren bir şiddet sebebi teşkil eder. Keza daha vahim olmayan mües
sir fiillerde dahil olduğu balda şiddet kullanılması bali de böyledir.
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Bu takdirde ceza bir misli artırılır. Bu takdirde tehdit ve âdi mftes. 
sir fiillerden ceza tâjrin edilip içtima edilmiş olması hali tabiatile suç
lunun lehinedir. Yani cezanın bir misli artırılmasına mukabil teh* 
dit ve şiddetin ayrı birer suç sayılmaması suçlu aleyhine matuf bir 
hükümdür. Bu suretle, çarptırılacağı ceza müeyyidesi bakımından 
suçlunun vaziyeti ağırlaşmıştır.

270 inci maddede isnat olunan hakaretin ispat edilemiyeceği 
hükmünü kapsamaktadır. Halbuki vazifeye müteallik olmakla bera
ber 266 ve 268 inci maddenin şartlarını haiz olmayup şahıslar a. 
leyhine âdiyen hakaret mahiyetinde kalan ve hakaret teşkil eden 
isnatları ispat etmek imkânı 481 inci madde ile muayyen şartlar 
dahilinde suçluya tanınmıştır. Memurun muvafakatile mütecaviz is
nat ettiği hususu İspat edebilirdi.

Hakikatin ispatına imkân verilmemesi hususu İtalyan müellifle, 
ri tarafından tenkit olunmuştur. Gerçekten hakaret teşkil eden isnat 
bir vazifeye taallûk ettiğine ve vazifede geniş mânada umumun 
kontrolüne tabi bulunduğuna göre bu imkân tanınmalıdır. Nihayet haki
katin, ahlâk hududu haricinde ifadesinden ibaret kalacak olan fiilin 
bu kadar şiddetle cezalandırılması, ve umuma ait hizmete müteallik 
bir yolsuzluğun ispatına imkân verilmemesi mâkul görülmez.

266 ve 268 inci maddelere müteallik isnatların ispat olunamıya- 
cakları, 481 inci madde de tasrih edilmiş olmasına nazaran 270 inci 
maddeyi haşiv sayarız. Hattâ daha döğrusu 481 inci maddede istis
nai hükmün kaldırılarak bu hususun kendisine ait fasılda yani Dev
let idaresi aleynine işlenen suçlara mahsus fasılda kaideye bağlan
ması kanun tekniği bakımından daha uygun olur. Binaenaleyh 270 
inci maddenin muvacahasinde 481 inci maddedeki hüküm fazladır.

3— Cezanın-İndirilmesi ve kaldırılması.
Devlet idaresi aleyhine işlenen hakaret fiilleri için kanun 272 

inci maddede bir muafiyet sebabi tanımıştır. Bu mahiyette hususî 
bir tahrik sebebini de 485 inci maddede şahıslar aleyhine işlenen 
âdi hakaret si(çlarında kanun kabul olunmutuşr.

272 nci maddeye göre Devlet idaresi aleyhine işlenen hakaret 
fiiline, memuriyet hudüduna tecavüz veyahut keyfî bir muamele ile 
sebebiyet vermiş ise ceza dörtte bire kadar indirilebileceği gibi ica
bı hale göre büsbütün kaldırılabilir. Bu Maddede iki sebep kabul 
olunmuştur. îâemuriyet hududuna tecavüz ve keyfî muamele, idare
de haksızlığı himaye modern Devlet telâkkisine uymaz. Kanunsuz

(i'
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aleyhine sıfatı ve memuriyetlerinden dolayı bir cüdilm işlerse ceza 
6 dan üçte bire kadar artırılır. Meselâ >aptığı vazifeden dolayı 
muğber bulunan bir kimse bir memura iftirada bulunur ?a 285 inci 
madde hükmoilunmakla beraber hUkmolunacak cezanın 2î3tincti 
maddeye göre artırılması lâzımdır. Yahut yaptığı vazifeden dolayı 
bir'memur buzurunda> veya vazife sırasında olmayarak yapılan ha
karet fiiline de 273 üncü madde uygulanır.

Bu şiddet sebebi yukarda arzolunan tevhidi içtihat kararile be
lirtildiği gibi Devlet idaresinin tecavüzden müteessir .olması sebebi
ne dayanır.

Ve böyle bir sebebe dayanmayan âdi bir 
cezayı istilzam etmesi tabiidir.

fiilden daha şiddetli

D — Devlet kuvvetleri aleyh'ne matuf cürümler?
Anayasa ile belirtilen ve Devleti teşkil eden kuvvetlerin her 

tjttrlü tecavüze karşı siyanet edilmeleri lâzımdır. T.B.M.M. Cumur- 
|;)aşkan); Devlet teşkilâtında başlıca organlardır.Ve anayasanın tâyin 
ettiği hudut dairesinle'Devleti temsil ederler. Bunların şahsiyet ve 
mümtazivetleri korunmalıdır. Adalet teşkilâtı da'Devleti terkip eden 
kuvvetlerin en öoemlilerindendir. Keza hükümet denilen siyafcî te 
şekküld':^ bu mahiyettedir. Bu kuvvetlerin nitelikleri anayasa ile 
tanzim olunmuştu . Bu kuvvetler Devleti teşkilâtlandıran Anayasa 
da önemli birer organ olarat derpiş edilmişlerdir. Bundan dolayı 
bun arı küçük düşürecek harekedtleri doğrudan doğruya Devlet a 
leyhine işlenmiş bir suç saymak icabeder. Gerçekten duıumlan, 
Anayasa ile belirtilen nitelikleri ve ifasile mükellef bulunnukları 
görev itibşrile bu kuvvetler idarenin fevkinde bir mahiyet arzeder- 
1er. Bu kuvvetlerin herhangi birisinde vukua gelecek ârıza doğru 
dan dğruya Devlet bünyesine tesir eder. Devleti terkibeden bu kuv
vetler aleyhine işlenen cürümler bu itibarla Devlet aleyhine işlen
miş sayılmışlardır. Nitekim bu cürümlerin mensup bulunduğu ikin, 
ci kitabın birinci babı (Devletin şahsiyetine karşı işlenen cürümler) 
unvanını taşımaktadır. Cumhurbaşkanlığı, Türkiye B M.M. hükümet 
ve ordu anayasamıza göre Devleti vücude getiren kuvvetlerden olup 
haiz bulundukları görev ve nitelikler Devlet teşkilâtında müvazene- 
yi sağlar. Binaenaleyh bu hakikî ve hükmî şahıslar Devleti ta
mamlayan organlardandır. Ye hepsi genel durumları .itibarile yani 
anayasa anlamında Politik bir mâna ifade ederler.

Kanun Türklük m fhumunuda ayni mahiyette telâkki etmiş ve 
ayni ceza ile cezalandırmıştır. DevleHmizin ismi Türkiye Cumhurl-

‘a
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yetidir. Deleti vücude getiren vetandaşların heyeti umumiyesine 
Türk diyoruz. Türk kelimesi varlığımızı if«de eden bir mefhumdur. 
Siyasî, İdarî, bütün teşkilâtımızı ve halkımızı tarih ve harsile ifade 
eden bir kelimedir. Bu mefhuma vâki tecavüzüde İçtimaî ve siyasî 
Hayatımıza matuf addetmek icabeder: kanunun aslında Askerî ve 
emniyet kuvvetlerile bu mefhuma tekabül eden suçlar mevcut de
ğildir.

1 — Törkîye B.M.M; Törklöğö, Cumurbaşkanlığı, 
Cumhuriyeti, Hükümet, Ordu ve Adaletin mânevi 
şahsiyetini tahkir.

Devlet organlarına karşı hakaret fiilUriri birinci babrn ikinci 
faslında yer almıştır. Ye takip hususu da özel kaidelere bağlan
mıştır. Kanun bu fasılda hakaret kelimesini kullanmış takat neUrin 
hakareti tazammun eıtiği tâyin olunmamıştır. Yani hakareti tarif et 
memiştir. Bu hususta 480 ve 482 inci maddelerin kıstas tutulması 
icap ettiği kanaatindeyiz. Zira kavlen olsun filen olsun hakaret teşkil 
eden eylemin itibar ve şerefe dokunur ve halk müvacehesinde teca
vüz olunanı küçültür bir mahiyet arzetmesi ve mütecavizin hasma- 
ne hareketinin neticesi olması lâzımdır. Şimdi bu kuvvetlere vâki 
hakaretleri ayrı ayrı tahlil edelim.

CUMHURBAŞKANINA HAKARET.
Kıraliyetle idare olunan uie m leke ilerde kanun hanedanın ileri 

gelen ve milleti hars ve tarih bakımından temsil eden zatiarıda hi
mayesine alır. Ezcümle kıraliçe, veliaht re varsa naip aleyh ne vâ
ki tecavüzleri de Devlet kuvvetleri aleyhine matuf Dir cürüm sayar. 
Fakat Cumhuriyetle idare olunan memleketlerde kanunî himaye 
Cumhur Bdşkanınia şahsına inhisar eder. Bu himaye efrat ve ailesi
ne teşmil edilmez.

Cumurbaşkanına tecavüz başlıca iki kısma ayrılır. Bunlardan 
biri fiilî tecavüz oıup kanunumuzun 156 ve 157 inci maddelerince 
yazılıdır. İkincisi şeref ve itibarına karşı vâki tecavüz yani hakaret 
fiilleri olup mevzuumuza dahil bulunan 158 inci maddede yazın hal
lerdir. bu müddetle de yazılı hakaret filleri üç kısma ayrılır.

A—Muvacehesinde veva neşren hakaret.
Muvacehesinde veya neşren hakarette bulunanlar üç seneden 

aşağı olmamak üzere ağır hapse konulurlar. Hakaretin vazife sıra- 
810da veya ifa olunan vazifeden mütevellit olması şart değil Hu* 
zurda vâki hakaretin vahametini kanun DrtVİet idare*»! aleyhine iş. 
lenen cürümlerde de nazara almıştır. Kanaatmlze göre fiilin huzur-.
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da sayılması İçilı Cumurbaşkanınm, yvpılan hakaretin farkına var* 
ması şart değil Umumi bir toplantıda bir resimi geçitte ve umumî 
heyecan anında vazife ile meşgulken bunun farkına varmayabilir. 
Fakat herkesin gözü önünde hakaret vâki olmuşsa birinci fıkraya 
göre ceza tâyini lâzımdır. Zira kanun Cumhurbaşkanını şahsen değil, 
temsil ettiği sıfat ve otorite bakımından himaye etmektedir. Heykel 
ve resmiue karşı vâki tecavüz bittabii ancak gıyaben hakaret teş> 
kil eder. «

Neşir vasıtasile hakarette ayni suretle cezalandırılmıştır. Neşir 
vasıtalarını Basın Kanunu tâyin eder. Her türlü gazete,mecmua,plâk, 
sinema ve radyo neşir vasıtalarının başlıcalarındandır. Ancak Cu* 
mhurbaşkanı aleyhine uydurulan şarkılarda da yayılmak hassası 
olmakla beraber bunlar maddî neşir vasıtalarile yapılmadıkça neş* 
ren hakaret sayılmaz.

Propaganda maksadile yayınlanan beyannamelerle vaki tecavü
zün neşren yapıldığına şüphe yoktur. Hattâ gayet mahdut miktar
da tabedilip bir toplantıda dağıtılan yazılarında ayni mahiyette ol. 
duğu kanaatindeyiz.

B — Cumhurbaşkanının aleyhinde gıyaben hakarette bulunma 
fiillerii bir seneden üç seneye kadar hapisle cezalandırılır. İkinci 
fıkra Cumhurbaşkanı aleyhyine gıyabında lisanen tecavüzatta bulunan
lar cümlesini kullanmıştır. Resim ve heykellerine karşı filen vâki 
tecavüzler fıkranın dışında kalmaktadır. Binaenaleyh kavlen ve fii
len tecavüzde bulunanlar şeklinde fıkranın tâdili lâzımdır, mamafih 
^ üncü fıkra ima ve telmih suretile vâki tecavüzleri de ayni suret
le cezalandırmış olmasına göre bu kabîl fiiller bu fıkra delâletile 
cezalandırılabilir. Ancak maddenin tertibine göre 3 üncü fıkranın 
kendisinden evvelki fıkralarda mahiyetleri tâyin olunan tecavüzle
re piünhasır bulunduğu şeklînde bir görüşe yol açabilir. Malum ol
duğu gibi açık surette cezalandırılmayan fiillere ceza tertibi ana 
prensiplöre uygun düşmez.

İma ve telmihin daha evvelki fıkralarda yazılı fiillere münha
sır bulunduğu iddiasına .mahal bırakmamak üzere birinci fıkraya 
kavlen kelimesinin ilâvesi uygun oiur. 3 üncü fıkra oldukça müp
hem ve elestikidir. Tatbikatta itina ile uygulanması lâzımdır. Her
hangi bir telmihin hakaret kasdına makrun olup olmadığını tâyin ba. 
zen önemli müşkülât arzeder. Ve ekser ahvalde ehlihibre tetkikatı- 
na ihtiyaç hissettirir. Bilhassa yazı ve resim vasıtasile ima ve tel
mihlerin hedefini tâyin gayet güçtür. Bir ima ve telmih bâzı haller-
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de açık surette vapılan tecavüzlerden diaha müessirdir. Zihinlerde 
tereddüt uyandıran ve suizannı davet eden isnatların açıklanan madde
den daha şumullû te^r bırakacağı şüphesizdir. Esasen bu kabil ima've 
tlemihlerâdi eşhas ve idare aleybinelçlenes fiillerde de suç teşkil edfr. 
Binaenaleyh hasmane surette yapılan ima ve telmihlerin 480, 482 
ve 266 mcı maddelere görede suç teşkil edeceğinde şüphe yoktur. 
Bu maddelerde bu cihetin tasrilı edilmemesi boşluk teşkil etmez.

C — Cumhurbaşkanlığı makam ve şahsına karşı edep ve saygıya 
aykırı hareket edenlere 6 aydan 3 seneye kadar hapis cezası verilir.

Devletin daha doğrusu milletin -mümessili bulunan yüksek şah
siyet ve makamına karşı edep ve saygı ile hareket etmeği herkes, 
den istemekte kanun haklıdır. Son fıkra hakaret derecesine var
mayan ve münasip sayılmayan fiilleri cezalandırmıştır.

Kanun Devlet teşkilâtında yalnız Cumhurbaşkanına ve Cuhmur- 
başkanlığı makamına karşı saygı istemiştir. Başka hiç bir şahis ve 
bakamı bu mahiyette telâkki etmemiştir. Edep ve saygıya aykırı 
hareketleri hakaret teşkil eden ve suç teşkil etmeyen fiillerden a- 
yırmak güçtür ve ekser ahvalda bir takdir meselesi kalini alır.

Anayasanın 33 üncü maddesine göre hastalk, ölüm, seyahat ve 
istifa gibi sebeplerle Cumhurbaşkanı vszifesini ifa edemez halde bu* 
lunursa Cumhurbaşkanlığı görevi B M.M. başkanı tarafından ifa olu. 
nur. Bu takdirde bu zata karşı vâki hakaret T.C. kanununun 158 
inci maddesi şümulüne girermi. Kanaatimize göre vekil ve asıl tef- 
friki yapmak doğru olmaz. Vekiline karşı vâki hakarette Cümhurbaş. 
kanına yapılmış sayılır. Keza kendisine yapılacak fiili tecavüzlerde 
156 ve 157 inci maddelere temas eder. Zira kanun Cumhurbaşkanının 
şahsını değil sıfat ve temsil kudretini himaye etmiştir. Geçici an i- 
çinde olsa o kuvvet ve kudreti temsil eden kimse ayni himayeye 
mazhar olmalıdır. Cumhurbakanını himayede kanun ifa ettiği vazife
nin suç ile ilgisini de aramamıştır. Binaenaleyh meclis başkanına an* 
cak Cumhurbaşkanlığı görev ve icraatından dolayı hakaret edildiği 
takdirde 158 inci madde uygulanabilir şeklinde bir mütalâada ileri 
sürülemez. Ancak bu takdirde şu vaziyetle karşılaşmak mümkün
dür. Ayni zamanda memlekette iki Cumhurbaşkanı mevcut olduğun
dan berikisine vâki hakaret ayni maddeye temas eder. Bu hal tabii
dir. Bir valiye seyahatte iken yapılan hakaret ile ona vekâlet eden 
ve filasil temsil yetkisini haiz bulunmayan bir şahsa karşı vâki ha. 
kareli ayni zamanda 266 inci maddenin son fıkrasına tevfikfgı ceza- 
laıdırmakta ne mahzur vardır. Mesele mümasildir.
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hükümlerine taalûk eder. Halbuki yalnız ceza kanununu bilmemek 
mezaret teşkil etmez, diğer bütün hatalar sorumluluğu kaldırır zira 
suçlu kendisine i'Snadolunan fiili kasdetmemiştir. Keza kaymakama 
(seni tâyia edene...) diye söğvmesinden de hal böyledir. Kaymakam 
kararnamene tâvin olunur. Bu itibarla tâyin Cumhurbaşkanı tarafından 
yapılır. Eğer fail İdarî kanunların hükmünü yani tâyinin Cumhur- 
başbanı tarafından yapıldığını bimediğini ileri sürerse bilgisizliği 
İdarî kanunlara taallûk ettiği cihetle bu hal sorumlulağa müessirdir, 
kanaatindeyiz.

3 — Aleniyet.
Aleniyet tabiri ceza kanununun 153, 159,419 ncu maddelerile bâzı 

hususî kanunlarda suç nnsuru olarak kullanılmıştır. 153 üncü raad 
denin son fıkrasında aleniyet tarif olunmutur. Fıkraya göre.

A — Matbuat vasıtasile veya her hangi propoğanda vasıtasile
B — Umumî ve umuma açık yerlerde ve birden ziyade kimse

ler huzurunda
C — Toplanılan mahal veya içitmaa iştirak edenlerin adedi ve

ya toplantının mevzu ve gayesi itibariyle hususî mahiyeti haiz olmı- 
yan bir içtimada işlenmiş olursa fiil Ceza kanunu tatbikatında ale
ni işlenmiş sayılır. Yüksek Yargıtay 153 üncü maddenin İkinci fık
rasındaki tarifin ayni maddenin birinci fıkrasında yazılı fiile mün
hasır bulunduğunu kararlaştırmıştır. [11].

Kanaatimize göre fıkra ifadesi tereddüde mahal vermeyecek.ma. 
hiyettedir. Zira fıkrada tarif olunan aleniyet ceza kanunu tatbikatın
da gözetileceği açıklanmıştır, binaenaleyh aleniyete ait bu tarif silâh 
ve gecenin tarifine mümasildir. Hatta 10 nüucü madde delâleile 
Özel kanunlardaki aleniyet tabirine de şâmildir.

3038 sayılı kanunumuzun mehazi olan yeni İtalya ceâ;a kanunun 
266 inci maddesi şerhinde Manzini, aleniyetin bu tarifinin bütün 
ceza mevzuatına şâmil buluduğunu tasrih etmiştir. [11].

Yine bu maddeye ait İtalya Adalet bakanlığı gerekçesinde de 
bu cihet belirtilmiştir. [12].

Binaenaleyh aleniyeti 133 üncü maddeki tarife göre anlamak 
lâzımdır. Matbuat ve propaganda da mahiyeten aleniyet muvcuttur. 
Zira bunlar umumun kanaat ve görüşüne hıtabeder. Keza umumî

[11] Manzini, İtalya Ceza Hukuku 4 üncü cilt Sayfa 277 tabı 944
Il2] Aynı eser. Sayfa 278 Not 1 .

L.
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5 — Basından başka ayrıca ikametgâh adresine kıymetli mek
tup göndermekle.

İcra memuru İcra—İflâs kanununun 114 üncü maddesi gereğin
ce hacizli menkul malların satışını hangi çeşit iiânia ilgililere biU- 
dirilmesini seçmekte serbestir. Memur isterse artırma günü, saat ve' 
yerini, satış şeklini gösteren ilânı basit bir el kâğıdına yazarak bir' 
kopyasını mahkeme divanhanesine astırmak suretiylede yaptirabi. 
lir, bu kadarcıkla iktifa edebilir. Ekseriyetle ieta ilânları mahkeme^ 
tahtasına asılırken bir sureti de o yerin belediye ilân tahtasına ve 
varsa mezat salonuna yapışdırılmaktadır. Memur, duruma göre ilâ-^ 
nın, o mahal yahut başka şehir gazetesi ile yapılmasını uygun gö* 
rebilir. Bu ilân satış şartlarının tümünü bütün ayrıntıları ite bera'^ 
ber kavraması suretiyle uzun olabileceği gibi sadece tabmin edilen 
değer ile malların genel vasıfları zikredilerek asıl şartnamenin nere* 
lere yapıştırılmış olduğunun beyanı şeklinde de kısaca tertip ediİ 
leblliı. 114 Üncü maddenin Büyük Millet Meclisinde müzakeresi es
nasında menkul satışlarında artırma gününden evvel belli bir sure 
içinde ilânın yapılması bir milletvekili tarafından teklif edilmişse de 
umumi heyetçe kabul edilmemiştir. Bu sebeple menkullerde ilânın, 
satış gününden kaç gün evvel yapılacağı ciheti de takdireterek e- 
dilmiştir. İlân bir defa yapılabileceği gibi, bir kaç defada gücünden 
evvel tekrarlanabilir. Kanun, türlü iklimlerin, iktisadi şartların ve 
âdetlerin hüküm sürdüğü yurt köşelerinde satışları sıkıcı kayıtlar 
altına koymak istemediğinden, durumun icabına göre hareket edil* 
meşini peşin olarak kabul etmiştir. Fakat bu hareket serbestliği pe- 
rensibi bir kaide ise de mutlak değildir. Kanun takdir hakkının 
keyfe değil fakat «alâkadarların menfaatine» dayanacağını adı ge
çen maddesinde açıkça yazmaktadır. Şu halde satılacak mallar men. 
kul nevinden olsa da mUstemirren el büyüklüğünde kâğıtlara ya
zılacak şartnamenin mahkeme divanhanesine asılmakla kanunun di
leği yerine getirilmiş olmaz. Ve memurun hemen hemen büyük bir 
ibmal ile şartnamenin duyrulmasını pek dar çerçeveye alması iler
de hacizli malların yok bahaya satılması halinde kendisini Tetkik 
Mercii yargıcı tarafından tertip edilecek disiplin cezasından veya 
aleyhine zarara uğrayan yönünden açılacak tâzminat dâvası tehli
kesinden asla kurtaramaz. Divanhaneye yapışdırılmak suretiyle ya- 
ıplan ilân şeklindeki klâsik yol, bazen tebligatdaki olağanüstü zor
luk ve imkânsızlıklar yüzünden usul kanununda yer almışsa da Ic. 
ra kanununda sözü edilen ilân kelimesinden bu dar mâna anlaşıl, 
mamalıdır. Adalet daireleri ile işi olanlar pek iyi bilirlerki mabke< 
me koridorlarında asılı siyah tahtalara iliştirilmiş ilânlar birbirleri.
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Oevletl er arası Ceza Hukuku Harb ve Suçları
Dr. iar. Abdallah pulat GÖZÜBÜYÜK

1— Giriş 3—Devletlerarası suçlar ve harb suçluları.
2— Devletlerarası Cexa Hukuku

Devletlerarası ceza hukuku ve harb suçluları 20 inci yüzyıl ba
şında ve beliren meftınmlardır. Devletlerarası ceza hukuku 1 'in* 
cl dünya harbi ile doğmuş olan yeni bir hukuk koludur. Harb suç
ları da yine birinci dünya harbile ortaya atılmış olan yeni Öir mefhunv* 
dur^ Biz bu yazımızla Devletlerarası ceza hukukunun muhtevasını 
ve harp suçlarının mahiyetini belirtmek isteyoruz. Konuyu aydın- 
latmıya yetecek kadar Devletlerarası ceza hukukundan bahsedilecek 
ve huâusile harb suçlarının doktrin ve antlaşmalardaki gelişme 
safhaları incelenip tahlil edilecek, dayanması gerekli hukuki pren- 
«ipler işaret edilecek, harb suçlarının ne şekilde milletlerarası ka- 
nunlaştırılabilecği araştırılacak ve bu gün Nurenberg Uluslararası 
Adalet divanında Yargılamaya konu olan harb suçlarının hukukî 
.mahiyetleri üzerinde kısaca durulacaktır. [1]

Devletler arasındaki türlü münasebetleri düzenleyen devletler 
umumi hukuku, devletler hususî hukuku yanmda ayrıca birde dev
letler ceza hpkuku doğmuşrbulunmaktadır. Dünyanın tanınmış ceza 
bilginleri bu yem hukuk kolunun acunsal bir şekilde gelişmesi için 
sürekli emek ve gayret sarfetmişler, eserler yazmışlardır. Devletler
arası ceza hukuku her şeyden evvel finlletlerarası suçları tarifeden

Bibliyografi. Donnedieu de Faftrc#—Introduction â l’etnde du droft penal iu- 
ternetlonal, VKT\e.—Saldana, Rapport—Acte du cougrĞı intermantional de droit p6- 
nal de BruKelles, Paris.—SaMano, La Justice pdnale inlemationele Donnedieu 
de Vvbree, Les Preneipea moderoes du droit peaal interuational Paris. — AneUoUi 
Teoria generale delia responsabilita dello stato nel diritto internazionale.—Jacpttea 
Duma»^ Lea sançtions pdaales des crimes aile mana a, Paris.—Bdmon^ Picart, Etnde 

f sur la IdgislatiOD, le Juridiction, la contrainte dans le droit de la guerre,—St~ 
rupp^ Avrupa ve Amarika Devletler umumî hukuku [Prof. Cemil Bilsel Başkanh- 

[tındaki hey’et tercümesi]. —Donw«di«M de Vab'res, Traitö dldmeutaire de Droit Cri- 
? minel, Paıh.—Niko''^Chimburg^ Les transformatioms rdcentes du Droit Pdual inter- 

et international.—Paris.-O.Î7ndow, La guerred’agresaion eomme probleme d« 
droit interuational—i?rw«s< he droit interuational-tTm&arto Gomjpagnolo
—Nstions et Droit, Paris—Fenix Alacan (Librairrie),
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metinleri hazırlamak ve Uluslarası suçların müeyyidesi olacak ceza
ların nelerden ibaret olduklarını belirtmek istemektedir. Böylece U- 
luslar arası cezayı sorumluluğun mahiyeti ortaya konulmuş olacak
tır. Milletlerarası c“za hukukunun gayesi her memlekette ve her 
millette devlet kinlerini ve kişilik ölçleri kaldırmak ve her egemen 
ulusun üstünde her fert ve her ulusun yararına olarak, uluslararası 
Adaletin hüküm sürmesini sağlamaktır. Uluslar arası ceza hukuku 
nun türlü memleketlerde ileri karakolluğunu tanınmış ceza bilgin- 
leri yapmaktabırlar. Bunlardan ezcümle İspanyol OuintUiano Saldana 
:Fransız Donnedieu de Vabres, Maurise Tranvers, Jacpues Dumas, 
Belçika’da Niko Gunzburg ve Edmond Picart yazıp yayınladıkfan* 
değerli eserleriyle uluslararası ceza hukukunun gelişmesi Ve bir 
uluslararası ceza adalet divanının kuruması fikri üzerinde ısrarla 
durmuşlardır. Uluslararası ceza hukuku Devletlerarasındaki cezai 
münasebetleri düzenleyen esas ve bu münasebetlerden uygulnacak 
usul kaidelerini inceleyen bir hukuktur. Devletlerarası cezeî müna 
«ebetlerden gerek bir ferdin işlediği suçtan dolayı devletrarasmdaki 
yetki meselelerini ve gerekse devletlerarası ceza hnkuku kaidelerini 
ihlâl suretile devlet temsilcileri tarafından islenen uluslararası suç
ları ve bunların müeyidelerini anlatıyoruz.

Konumuz eses itibariyle devletrarâsı suçlar ve harb suçlularını 
güzden geçimek olduğundan Devletlerarası ceza hukukuna ait veri
len izahat ile yetiniyoruz.

111
Klâsik ve modern ceza hukukunda çok önemli iki ilke vardır. 

Bunlardan birisi, kanunsuz suç olamaz = Nullun erimen sinelege 
-ve Öteki kanunsuz ceza olamaz == Nuİla poene sinelege.

Tarif, unsurları ve müeyyidesi kanunda beüirtllen bir eylem 
ancak suç sayılabilir. Cezalarda eşitsizlik ve keyfiliğe yer vermemek 
için suçların mutlak surette kanunda tarif edilmesi ve unsurlacının 

-gösterilmesi, cezalarının belli edilmemesi zaruridir. Bir eylemin yal
nız kanunla suç sayılabimesi esasına suçların kanuniliği ilkesi de
nir. suç ve cezaların kanuniliği prensibi ilk defa Fransız*' îosan 
haklan beyannamesi'* nin 8 inci maddesiyle kabul edilmiştir. Bu 
ilkenin amaca kişi hürriyetini ve dokunulmazlığını teminat altına al
maktır. Bir eylemin ister müspet, ister menfi olsun, suç sayıldığı 
kanunda gösterimezse bem cezalan keyfi olmasının önüne geçilmez 
vehemde kişi hürriyeti ve dokunulmazlığı korunamaz.

Uluslararası suç kavramı devletlerarası ceza hukukuna birinci 
iîihan harbi ertesinde girmiştir. Uluslararası suçlarn bu yeni hukuk
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kolunun en önemli kolarmdan birini teşkil etmektedir. Harb suçlu
ları uluslar arası suçların en ağırlarından bir gruptur.

Dünya ulusları savaştan ve savaşın korkunç sonuçlarından ka
çınmak ve sakınmak istemişlerdir. Uluslararası barış ve güven İra-" 
desi ile ulusların özel menfaatleri daima birbirleriyle çAtışmıştır. ‘ 
Bu sebeple uluslararası ceza hukukunun doğması ve gelişmesi çok 
güç ve ağır olmuştur.

Harbin hangi şartlar içinde meşru sayılabileceği üztTinde dev» 
İĞtlerarası hukuk bilginleri kesin olarak bir şey söyliyememişl* rdir. 
Mfşhur bilginlerden Anziloti devletler hukuku, devljştler için harbe 
baş vurmanın caiz olabileceği halleri belli edemez, devletlerin harbi 
ne suretle yapabileceklerini düzenleyebilir, demiştir. Yine tanınmış 
bilginlerden Edmond f’icard’da göre harb hukuku snlh hukukundan 
ayrı özel bir hukuktur. Harb hukuku kaidelerini düzenleyen 18. 
Ekim. 1907 tarihli La Haye antlaşması bilginler tarafından tartışıl* 
mıştır. Bu atnlaşma harb hukukuna aif kaideier koymuş ve herhan
gi bir devlet tarafından ihlâli halinde sırf tazminat nev’inden mü
eyyideler kabul etmiştir^ Büyük hukuk bilginleri bu pakt ile kabul 
edilen kaide ve müeyyideleri birer siyasî formül olarak vasıflan
dırmışlar ve bu sebeple hukukî bir değer taşımadığını söylemişler
dir. Gand Üniversitesi ceza hukuku profesörlerinden Gunzburg L'â 
Heye paktiyle kabul edilen esasları« karanlık ve iki yüzlü bir dip
lomasinin Ortaya attığı kuvvetsiz bir takım formüller^’ diye tavsif 
etmiştir. >

Uluslararası suç ve. bunlardan harb suçlularının mevcut olması 
için her şeyden evvel bu nevi suçların birer birer tarif edilmiş 
olması ve cezaî müeyyidelerinin de kabul edilmiş bulunması lâzım
dır.^ Birinci dünya savaşı ertesinde imzalanan Versaillas antlaşma
sının (227—230) maddeleriyle Alınan imparatoru ikinci Guillaume 
ve devlet adamları uluslararası ahlâka ve antlaşmaların kutsal er
kine saldırmaktan susçlandırıldılar. Bu antlaşmanın 229. uncu mad
desi savaş kanunlarına ve teamülüne aykırılık etmiş olan kişilerin 
birleşik veya ortak milletler askerî mehkemelerine teslim edilmele
rini emrediyordu. Bu maddeler devletlerarası ceza hukuku bakımın
dan bir hüküm koymuş değildir. Çünkü sorumluluğun sonucunun 
ne olduğu ve sorumlulara ne gibi müeyyideleri uyğulanaeağı göste
rilmemiş, bu yolda hukukî kaideler tespit ve kabul edilmiştir.

Savaş suçlan kavramı birinci cihan harbi (ertesinde ortaya atılan 
yeni bir hukukî kavramdır. Genel olarak barb kanun ve teamüllerine



Boşanma vef^a ayrılık dâvası açabilmek için 
Mutlaka sulh teşebüsünde bulunmuş olmak şartmıdır?

İsmail DOĞANAY
Yargıtay İkinci Hnknk Dairasind* 

Raportör
t— Giriş ve mesel«nîn vaz’ı.
2— Yargıç aulh teşebbfisOnfin yapılmadığım kendiliğinden nazarı itibara alarak 

dâvayı reddedebilîrmi?
3— Snlh teşebbüsünü icap ettirmeyen faaller ,
4— Snlh teşebbüsü hangi şekilde faydalı olabilir?

Giriş Ve Meselenlh Vaz'ı
Hukuk Usulü Mukakemeleri KaDunumuzun 494 öü maddesinde, 

Boşanma veya ayrılma dâvasını ik* me için evvelettilrde hasmı sulh, 
hâkimi huzuruna davet lâzımdır. Davet ettirmedikçe dâva mesmu o- 
imaz.” denmektedir.

Bu maddeye göre,eşi aleyhine boŞHnma veya ayrılık dâvası aça
cak olan kan veya koca, asliye mahkemesine müracaattan evvel bo
şanma veya ayrılmak arzusunda olduğunu sulh yargıcına bildirecek, 
yargıç tâyin edeceği gün ve saatte tarafları huzuruna çağırarak ge 
çinememelbriDİn sebebini soracak, aldığı cevaplara göre barıştırma
ya çalışacaktır. Fakat, taraflardan her bengi biri yargıcın kendisine 
verdiği nasihati kabul etmiyerek t anşmamakta ısrar ederse, sulh yar
gıcı teşebbüsün netice vermediğine ait bir vesika verecektir.

Kanun koyucunun bu maddeye şevkteki maksadı acaua nedir? 
Boşanma veya ayrılık dâvası açmak isteyen eşlere müşkülât çıkara
rak onları bu fikirlerinden —faydası ctiz’i de olsa—vazgeçirmekmi.? 
Yoksa bir aile birliğinin yıkılmasını İntaç edecek böyle bir dâvayı 
açacak olan eşlerin siniılerini teskin edici bir geçitten geçirmek mi.? 
Her halde İkincisi...

Kanunumuz ne Hıristiyan dininin boşanma esası olan «Tanrının 
birleştirdiğini insanın ayıraraıyacağını” ilân eden İncil esasına ve 
ne de Islâm hukukunun her hangi bir hususi sebebin mevcudiyeti
ni dahi zaruri kılmıyan, mücerret karıyı redde matuf rızayı kâfi ad
deden ve kocanın hâkimiyetine dayanan eskic Talâk*’ mtiessesesinin 
bu günkü ahlâk ve adalet ptensiplerimizle telifine asla imkân olma
yan esasına istinat eder.

millî küTflSMANîi
ArJKAfv’A
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tik İtirazlarla esas bakkındaki itirazlar arasında en mühim fark 
birinin dâvanın görülmesine, diğerinin bakkın esasına müteallik iti<, 
raz olmasıdır. Mttddeaaleyh tarafından ileri sürülen esas^ bıkkındaki 
itiraz kabul edildiği takdirde, iddia edilen hakkın olmadığı nokta
sında kaziye) muhkeme hâsıl olup, dâvacınıo aynı hakkı bir daha 
dâva etmesine imkân yoktur. Haibuki, muhakeme usulüne müteal
lik ilk itiraz mahkemece kabul olunursa açılmış olan dâva iptal ve. 
ya bâzı şartların tamamlanmasına kadar rüyeti tâlik olunur, fakat 
esas hak mahfuzdur.

ttirazı iptidaiye H.U.M.K. zun 188 inci maddesine ğöre, dâvanın 
bidayetinde esasa girişilmezden evvel dermeyan eoilmelidir.

Esasa girişmek ne demektir?
Muhakemeye dâvamdan dâvası sorulmakla veya dâva arzuhalinin 

karşı tarafa tebliğiyle başlanır. Muhakemeye başlandıktan sonra 
nüddeialeyb müddeinin iddiasını inkâr veya ikrar ettikten veya 
hİT defide bulunduktan sonra esasa girişilmiş olur. Meselâ, boşan
mada esasa girişmek, müddeialeyh tarafından dâvacınm kusurlu ol
duğundan dâvasının reddi gerektiği yolundaki müdafaası, veya umu
miyetle zamanaşımı, tediye, medenî baklan istimal ehliyetsizliği, 
bata,hile, gabin, ifanın imkânsızlığı....g*bi hususlara cevap verilmiş 
olunursa esasa girişilmiş demektir. Esasa cevap vermenin mahkeme
de veya cevap lâyihasında verilmiş olması arasında hukuki bakım-’ 
dan hiç bir fark yoktur.[3]

îlk itirazların dâvanın başında esasa girişilmeden ve hep bir
likte ileri sürülmesinden maksat, kanun koyucu bu suretle dâva
nın halli neticeleneceği bir sırada müddeialeyh tarafından işin uza- 
tiimasına mâni olmak istemiştir.

<ltirazatı iptidaiye» ye mütedair iti-razlar mahkeme tarafından* 
reddedilmişse, bu hususa dair kararlar ara karan olduğundan ancak 
hükümle birlikte temyiz edilebilirler. Bundan maksat, yukarda da 
söylediğimiz gidi dâvaların uzamamasını temindir.

Yüksek Yargıtay, müstakar içtihatlarıyla cîtirazatı iptidaiye» 
den olan sulh teşebbüsünün ancak dâvanın başlangıcında ileri sü- 
rhlebileceğini kabul etmiş bulunmaktadır. Ezcümle: cBoşanma dâva
sına tekadiüm eden sulh teşebbüsünün yapılmamış olduğuna müte
allik itirazlar itirazatı iptidaiyedendir. Muhakemeten bu cihete itiraz 
edilmemiş ise temyizen dermeyan olunamaz. Tem. 2 oi H.D. 11/6/1936' 
[4]» diğer bir kararın da

[3] ALİ HİMMET BERKİ,Salâhiyet ve salâhiyete itiraz, Ad.Ceridesi,1937 sayfa772.
[4] İMRAN ÖKTEM,Hukuk Usnifl Muhakemeleri Kanunu İçtihatları Senel944.S.409
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maddesinde, sulh teşebbüsü için davet okunacak tcaebi memleket* 
deki eşe verilecek müddetin sulh yargıcı tarafından tâyin olunaca. 
ğıoı söylemesi icabında bu halde de sulh teşebbüsünün yaptınlabi. 
lineceğini tazaaımun eder.

Yargıç dâvacının beyan ettiği boşanma sebeplerinin ağırlığına 
veya sosyal telâkkilerine göre eşiyle barışmasını ümit ettirmiyecek 
bir vaziyette bulunduğuna kanaat getirirse müddeiaieyhin ikâmet- 
metgâhı malum oısa bile, doğrudan doğruya boşanma dâvasını aç 
maya izin verebilir. (H U.M.K.m. 496 son fıkra) Meselâ, barısının zi
nasından dolayı boşanma dâvası açacak koca sulh teşebbüsünden 
istisna edilmesini istediği takdirde sulh teşebbüsüne lüzum yoktur. 
Çünkü, böyle bir halde boşanma için gösterilen sebep çok ağır ve 
dâvacının barışmak ihtimali de hemen hemen hiç yoktur Buna mu- 
kabil, kocasının zinasından dolayı boşanma dâvası açmak isteyen 
karının sulh teşebbüsü yapılmaması isteği sulh yargıcı tarafından 
yerine getirilmeyebilir. Çünkü, hüküm vermek mevkiinde bulunan 
yargıcın cemiyetin ahlâk telâkkilerini nazarı uibare alması lâzımdır.

Hususî boşanma sebeplerinden olan terkV istinaden açılan bo
şanma veya ayrılık dâvasında M.K. zun 132 inci maddesi mucibince 
müddeialeyhe bir ay içerisinde evine dönmesi için yapılan ihtar 
müddeti geçtikten sonra yargıç dâvacıyı sulh teşebbüsünden istisna 
edebilir.

Medenî Kanunumuzun 140 mcı maddesi mucibince ayrılık faa
linde, asliye yargıcı tarafından verilen ayrılık müddeti bittikten 
sonra taraflardan her hanği birisi tarafından açılacak boşanma dâ
vasında sulh teşebbüsüne lüzum yoktur. Çünkü, ayrılığa takaddüm 
eden dâvadan önce sulh teşebbüsü yapılmış olduğu gibi, aynı za. 
manda, M.K. zun ayrılıktan bahseden 139 ncu maddesinin son fıkrat 
sında< kan koca bu müddet içinde barışmamışlar ise her biri bo
şanma talebinde bulunaoilirler.» demekle ayrdık müddeti içerisinde 
barışmamış olan tarafları tekrar sulh teşebbüsüne icbar etmenin 
doğru olmayacağını söylemek istemiştir.

Sulh teşebbüsünden istisna edebilecek boşanma sebeplerinden 
biri de M.K.zun 133 cü maddesiyle tesbit edilen akıl hastalığı hali- 
dir. Buna göre« kan kocadan biri üç seneden beri devam eden bir 
akıl hastalığına düçar olutda bu hastalık müşterek hayatın deva*
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mini diğer taraf için çekilmez hale koymuş ve şifası kabil olmadığı 
dahi ehlihibre tarafından tasdik edilmiş bulunursa o taraf her za
man boşanma dâvasında bulunabilir.> denilmektedir. Burada mtiş* 
terek hayatın devamını imkânsızlaştıran hal, tarafların iradesi mah
sulü olan bir geçimsizlik olmayıp, gayri iradî bir sebeptir. Bu iti- 
barla böyle bir vaziyette sulh teşebbüsünden bahsetmek gülünç olur.

Yukarda saydığımız hallerde ayrıca bir de, sulh teşebbüsü dâ* 
vasi açılması zaruri kılınsaydı, Adliyenîn hakikatlerden ziyade forma
lite peşinde koşan bir müessese olduğuna hükmedilebilirdi.

Sulh teşebbüsünden istisna talebinin, Sulh yargıcı tarafından ev. 
rak üzerinde tetkik ve karara bağlanması izahtan müstağnidir.

Tarafların barışıp barışmamak ihtimali kanunumuz tarafından ne 
dâvacıya ve ne de boşacma dâvasına bakacak Asliye yargıcına bıra
kılmıştır. Bu takdir Sulh yargıcına aittir.

Yüksek Yargıtay şu kararıyla bu hususu pek güzel şekilda belirt
miş bulunmaktadır, a: Sulh teşebbüsünden istisna etmek salâhiyeti 
Sulh hâkimine ait vezaiften iken müddeialeyhin bu hususa dair iti
razının faydasız olacağiodan bahsile dâvanın kabulü yolsuzdur. Tem, 

•2. ci H. D, 21—4—1929 »17]

SULH TEŞEBBÜSÜ HANOt ŞEKİLDE FAYDALI 
OLABİLİR ?

Boşanma ve ayrılık dâvalarında sulh teşebbüsü manasız bir for
maliteden mi ibaret, yoksa pratik bir faydası varmıdır? Buna cevap 
verebilmek için her şeyden evvel kanunumuzun sulh teşebbüsüne 
ait hükümlerinin incelenmesi lâzımdır.

11. U. M. K. muz eşler arasındaki geçimsizliğin hakikî sebebinin 
Sulh Yargıcı tarafından anlaşılıp ona göre tarafları barıştırmasını 
temin maksadiyle, sulh teşebbüsünün alenî bir muhakeme celsesin
de yapılmayıp gizli olarak yapılınasını ve yargıcın « kan ve kocayı 
aralarında ihtilâf olan mesele hakkında şifahen isticvap ettik ten son. 
ra sulh etmeğe çalışması «lüzumunu tasrih etmiştir. Bundan başka 
H. U. M. Kanunumuz,» sulh teşebbüsü esnasında geçen sözler,» in 
zapta geçirilmemesini ve bilâhere sulh teşebbüsü esnasında yapılan 
ikrar ve beyanlara isnat edilemiyeceğini de kabul etmiştir. (H. U. 
M. K. nu 497 ) Kanunumuz bu hühmüyle tarafların her şeyi olduğu 
gibi söylemelerini temin gayesini gözetmiştir. Hattâ, sulh teşebdtisti 
esnasında geçen sözler zabıtnameye yazılmıyacağına göre, mahkome

[ 7 1 İMKAN ÖKTRM, adı geçen eser, S. 409.
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kâtibi ve tarafların vekilleri de bulunmamalıdır. Aksi halde, kanun 
koyucunun maksadına ve sulh teşahbtisü müessesinin gayesine ay
kırı hareket edilmiş olur.

Sulh teşebbüsünde gıyap muamelesi olamıyacağı gibi, sulh teşeb
büsünün neticesine karşı Yargıtay yoluna da gidilemez. Bu husus 
Yüksek Yargılayın şu karanyle belirtilmiş bulunmaktadır; <’Sulh te 
şebbtisüne müteallik kararların temyiz kabiliyeti olmadığından ev 
rakın tetkiksiz mahalline iadesine 25—1—1946 tarihinde oy birliğiyle 
karar verildi. ^ [ 8 ]

Memleketimizde şimdiye kadar kry sulh teşebbüe-ü dSvası açılmış 
ve bunların kaçının barışma ve kaçının akametle neti<?eiendjği hak
kında elimizde neşredilmiş muntazam istatistikler olmadığından bu 
hususta kafi bir şey söylemeğe imkân yoktur. Fakat, sulh teşebbüsü 
dâvalarına lâyık olduğu ehemmiyet verildiği takdirde bunların bir 
haylisinin barışma ile neticeieneceğioi zarneoiyoruz.

Sulh teşebbüsü dâvaları kücümsenıriyerek kanun koyucunun bu 
müesseseden beklediği faydanın tahakkuku için yargıcın, bütün ma
haretini kullanmağa çalışması lazımdır. Yoksa bu dâvayı rüyet eden 
yargıç tarafından yalnız tarafların barış p banşmıyacakları sorulmak 
la iktifa edilirse* taraflardan alacağı cevjp yalnız « hayırdır ». Çün
kü, iki taraf mahkemeye girerken yekdiğerine hırslı ve kalbleri kin 
ve garezle doludur. Her iki tarafın birbirlerine söyleyecek pek çok 
sözleri ve birbirlerini haklı ve haksız çıkaracak aralanuda geçmiş 
hâdiseleri vardır, bunları anlatıp dertlerini dökmek ümidiyle buzu, 
runa çıktıkları yargıçtan yalnız « barışıp banşmıyacakları » süalini 
işiten taraflardan hayırdan başka bir cevap beklemememiz icap eder. 
Sulh yargıcı, huzurua birbirine kin ve garezle dolu gelmiş olan ka* 
rı kocanın bütün sözlerini sabırla dinleyip müphem kalan noktaları 
müşfik ve mtilayemetle sorulduktan ve aldığı cevapları dikkatle 
dinledikten, ve anlaşmazlığa iyice vakıf olduktan sonra tarafları in
citmeden müşfik bir baba vekanyle, boş'<nmanın gerek kendileri 
ve gerekse —varsa— çocukları üzerinde ve onların istikbali bakı
mından doğuracağı elim muhzurlan anlatıp, tarafların ulvî hislerine 
hitap ederek ihtilâfı hal etmeğe çalışmalıdır.

Evlilik buhranının sebepleri hukul^î olmaktan ziyade İçtimaî, ru
hi, iktisadi ve biyolojik mahîyetted r E lilık birliğinin selamet ve 
saadeti hukukî değil, her şeyden tvvei mânevi kuvvetlere muhabbet 
ve samimiyete, hayatın mücadele ve ıztırapıannda muavenet ve kar-

18] Yargıtay 2 nci H.D. 632 Esas, 437 Karar,
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Ceza Kanununun 486. maddesi üzerinde bir inceleme
İbrahim VİDİNLİ

I- Giriş

II— Maddenin izahı

A: Söylenilen veya mahkemeye tevdi olunan evrakta yazılan sözlerin hakareti' 
tazammun etmesi ve bn sözlerin ayni zamanda dâva ile ilgili olması lâzımdır.

B: Bu sözlerin dâvaesnasında iki taraf veya vekilleri tarafındım iddia ve müda
faa sadedinde sarfolunması veya bu maksatla mahkemeye tevdi olunan evrakta ya
zılması gerektir.

C: Yukarıdaki şartlar tahakkuk ettiği takdirde, mahkemenin muayyen olan in
zibatî tedbirlerden maada bu lafızları havi bulunan evrakı kısmen veya tamamen 
ortadan kaldırmağı emretmesi ve tecavüze uğrayan şahsın talebile tazminata' 
hükmetmesi.

GİRİŞ

Müdafaa hakkı; insanlık âleminde ve hukuk mevzuatında tanın' 
mış mukaddes bir haktır. Hukuk tarihi tetkik edilirse görtilürki, be* 
şeriyet bu hakkın gerek kabulü ve gerekse tesbiti için bütün tarih 
boyunca mücadele etmiştir. Neticede modern kanunlar bu hakkın 
esaslarını layikile ve şaşmaz bir şekilde derpiş eylemişlerdir.

Ceza muhakemeleri Usulu kanunumuzda kabul edilen hükümler
le bu hakka layık olduğu önemli mevki verildiği gibi ceza kanunu
muzda da bu hakkın mevkii teslim olunmutur. Ezcümle, konumuzu 
teşkil eden ceza kanunumuzun 486 cı maddesi bunun tipik bir misali
dir.

insanların içtimai, iktisadi medenî hayatları üzerinde derin de
ğişiklikler yapabilecek olan bir yargılama sırasında kendilerinden 
iddia ve müdafaalarını irat ederlerken veya bunları yazarlarken tam 
manasiyle soğuk kanlılıkla, heyecandan ve hattâ hiddet ve gazaptan' 
uzak olarak hareket etmelerini beklemek Ruh Bilimi ilminin bu 
günki vardığı esaslara biç şüphesizki aykırı olurdu. Diğer tarafdan 
adaletin tecellisi alakalıların mahkemede serbest bir şekilde iddia 
ve müdafaada bulunabilmek imkanına sahip olmalarına bağlıdır, iş
te bu reel zaruretler hasebiyledirki kanunumzun 486 cı maddesinde? 
yer alan istisnai hüküm kabul edilmiştir.



1114 Adalet Derj^îsi

W

Hakareti tazammun eden bu sözlerin mevsuf veya gayri mevsnf 
olmasının bir ehenjmiyeti yoktur .Fakat bu sözler hakareti tazam
mun etmeyipte tehdidi tazammun ederse o zamau 486. Maddenin 
tatbiki mevzuu bahs olamaz. Şu ciheti bir daha hatırlatalımki bu 
madde hükmüntn tatbik edilebilmesi; söylenilen veya kullanılan söz
lerin behemahal hakareti tazammun etmesise bağlıdır. Bu sözlerin 
hakareti tazammun edip etmediğini Yargıç takdir eder.

Hakareti tazammun eden sözler; Hasma, Tanığa, Bilirkişiye, 
Yargıca, tabiî olarak tarafların Vekillerine ■,Zabıt kâtibine ve hat
tâ üçüncü şahıslara hitaben söylenilebilir. Binaenaleyh reddi Hâ
kim istidasında reddini istediği yargıç hakkında, Za&ıt kâtibi hak*^ 
kında yazılan sözlerden dolayı ve gene Temyiz arzuhalinde Hükmü 
veren Yargıç ve Mahkeme hakkında kullanılan sözlerden dolayı il
gili hakkında takibat icra olunamaz. Ancak burada şu noktaya dik
kat etmek iâzımdırki reddi hakim veya Temyiz layihasında kulla 
nılan bu sözlerin* dâva ile alakalı olması lâzımdir.

Yukarda hakareti tazaramün eden sözlerin Üçüncü şahıslar 
aleyhine de söylenilebileceğini yeya yazılabileceğini işaret etmiştik. 
Bu hususta Yargıtay Ceza Genel Kurulunun yekdiğerine mübayin 
iki ilâmına tesadüf ettik, bu ilâmları burada incelemeği faideli 
görüyoruz.

Birinci ilâm'^ Onbeş yaşını bitirmeyen Nezihenin ırzına geçip 
kızlığını bozarak daimi,mâyubiyetine sebebiyet vermekten ve Ne- 
çileye hakaret etmekten suçlu Hüsnü oğlu Feridin Ceza kanunun 
414,418,48,70,31,424,38. Maddeleri mücibince beş sene bir ay ağır 
hapis ve o kadar müddetle hıdematı âmmeden mahrumiyetine ve 
550 lira tazminat alınarak 500 lirasının Neziheye ve 60 lirasının da

Naciieye verilmesine dair Tokat Ağır Ceza Mahkemesinden ve
rilen 14/7/932 tarihli hüküm suçlunun temyizine binaen ve duruş- 
malı olarak Temyiz birinci Ceza dairei Aliyesince tetkik oluna
rak, suçlunun Mahallî mahkemedeki duruşma sırasında Nezihenin 
ablası Nöcile Hakkmdaki sözleri kendisini müdafaa sadedinde söy
lemiş olduğu halde Ceza kanunun 486. Maddesinin nazara alınma
masının yolsuzluğundan ve diğer bâzı sebeplerden bozulmasına 
dair verilen karar aleyhine C. baş. MD. Memuriyeti aliyesinden; Ce 
za kanunun 486 Maddesinde takibat icra olunamayacağı gösterilen 
husus ,bir dâva esnasında iki taraf veya vekilleri tarafından dâva 
hakkında Mahkemeye verilen evrak ve irat olunan müdafaat da 
sarf edilen elfazı tahkiriyeye maksur olup hâdisede suçlunun mad-
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meye tevdi edilmeyipte' her nedense hazır oian dinleyicirere dağı 
tılan yazılaf ve yine mahkemeye bizzat tevdi edilmeyipte kaleme 
bırakılan yazılardan dolayı ilgililer hakkında bu maddenin tatbikin
den bahsolunmaz. Hattâ evvelce neşir veya dinleyicilere dağıtılan 
bu yazılar sonradan mahkemeye tevdi edilmiş olsa dahi bu yazıla 
rm evvelki neşir ve dağıtılmasından dolayi yine bu madde hükmü 
tatbik edilemez.

Mahkemede iddia ve müdafaa sırasında söylenilen sözler ve bu 
maksatla hazırlanan ve mahkemeye tevdi olunan evrakta kullanılan 
ve hakareti tazzamun eden sözlerin mutlaka söylenilmesi veya ya 
zılması lâzım gelip gelmediğini tâyin ve tahdit etmek doğru değil
dir. Yeterki ilgili bununla iddia ve müdafaa hududunu telb:.vüz edip 
hakaret kasdı ile hakaret etmiş olmasın.

Yukardaki şartlar tahakkuk ettiği takdirde 
mahkemenin elfazı tahkir iyeyi havi 

olan evrakı ortadan kahlırmaaiııı 
emir etmesi ve tazminat.

Maddenin ikinci fıkrasında; mahkemenin kanunen muayyen olan 
inzibatî tedbirlerden maada bu lâfızları havi bulunan evrakın kıs
men veya tamamen ortadan kaldırılmadım emir ve mütecavizün 
aleyhin talebile kendisine tazminat itasına hüküm edilebileceği ya
zılıdır.

Kanunen muayyen olan inzibatı tedbirler, Ceza Muhakemeleri ü* 
sulü kanunun 378 ve 379. maddelerinde yazılı olan tedbirlerdir.

Madde de, bu lafızları havi olan evrakın kısmen veya tamameu 
ortadan kaldırılmasını Mahkemenin emir edebileceği yazılıdır. Bu 
sözler irat olunan iddia ve müdafaa sırasında söylenilmiş ise ne ya* 
pılacak? kanunda bu hususta bir kayıt mevcut değildir. Kanaatimiz 
ce Mahkeme bilaahara esas hakkında karar verirken bu sözlerinde 
ortadan kaldırılmasına karar vermesi kanunun takib ettiği maksada 
daha uygun olur.

Mahkeme hiç bir talep olmaksızın bu evrakın veya söylenilen söz 
lerin ortadan kaldırılmasına re’sen karar verebileceği gibi bunu teca* 
vüze uğrayan şahıs ta Mahkemeden isteyebilir. Tecavüze uğrayan 
şahıs taraflardan ise mesele basittir. Kendisi veya varsa vekili buta-g 
lepte bulunur. Ancak tecavüze uğrayan şahıs taraflardan olmayıpta 
Tanık, Bilirkişi, Avukat veya müdafilerin bizzat şahısları veya bun-
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lardan başka dâva ile hiçbir alakası olmayan kimseler olduğu takdir 
de, mesele değişir. Bu takdirde bu şahıslar keyfiyetten bahisle Mah
kemeye müracaat edip bu dâvaya müdahil sıfatı ile kendilerinin ka
tılmasını ve hâkâreti tazamraun eden sözleri havi evrakın veya söyle
nilen sözlerin kısmen veya tamamen ortadan kaldırıiraasımna karar 
verilmesini Mahkemeden isteyebilirler. Mahkeme yaptığı incelemede 
bu istekleri yerinde görürse kendilerini müdahil olarak dâvaya ka
bul eder.

Mahkeme tecavüze uğrayan şahsın talebi bulunmadan kendiliginr 
den tazminata hüküm edemez. Bu hususta tecevüze uğrayan şahsın 
talebi şarttır. Ancak bu talep ayni zamanda hakareti tazammun eden 
evrakında ortadan kaldırılmasına talik olunamaz, olabilirki tecavüze 
uğrayan şahıs sadece tazminat isteyip hakareti mutazammın evrakın 
ortadan kaldırılması hakkında bir talepte bulunmayabilir.

Tazminat talep etmeğe hakkı olan şahıs tecavüze uğrayan şahıs
tır ve tazminat ile mahkûm olacak kimsede bu sözleri söyleyen veı 
ya yazandır. Bu itibarla, hakareti tazammun eden sözleri Avukat söy
lemiş veya yazmış olursa tazminat ile o mahkum olur, tecavüze ug-- 
rayan müvekkili değilde avukatın kendisi ise bittabi tazminat iste
mekte onun hakkıdır.

Tazminatın miktarını tâyinde Kanun yargıçlara geniş takdir hakkı 
tanımış olmakla beraber. Yargıçlar bu hakkın kullanmasın
da icabı hali ve tarafların İçtimaî ve maddî durumlarını nazara almak 
suretile hareket ederler. Bu tazminat talebi esas dâvanın bir cüzü
dür ve ondan ayrılarak hiç bir vakit ayrıca bir dâva mevzuu olamaz.

Mahkeme Hakareti mutazammın lafızları havi evrakın ortadan 
kaldırılmasına ve tazminata esas dâva ile birlikte karar verir. Yani 
dâvanın esasını hal ederken bu hususlarıda mutlak neticelendirir. Hat
tâ Mahkeme esas dâva hakkında Vazifesizlik veya salâhiyetsizlik ka.^ 
ran vermiş olsa dahi evrakın ortadan kaldırılması ile tazminat me
selesini mutlaka hal etmelidir. Bunu hiç oir zaman esas hakkındaki 
dâvanın neticesine terk edemez. Hüküm olunan tazminatın miktarı 
300 liradan fazla dahi olsa, eğer dâvanın esası Sulh Hukuk Mahke

mesinde görülmekte ise tazminata da bu mahkemece hüküm olunur.
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kanunu ve bunu tamamlayan hükümler, Fransa’da âdi derneklerle 
kamuya faydalı dernekleri biribirinden ayıran noktalar ve sebeple, 
ri inceden inceye tetkik edilmekte, bu suretle Türk hukukunda 
mevcut kamuya faydalı derneklerin mukayeseleri bir etüdüne ze
min hazırlanmaktadır.

Bu kesimin Türk hukukuna ayrılan 3,cü ve en geniş bölümünde 
1325 tarihli cemiyetler kanununa göre âdi ve kamuya faydalı der
neklerin kuruluşları, hukukî yeterlikler (ehliyetleri) ve işleyişleri 
incelenıjikten ve 1938 tarihli cemiyetler kanunundaki hükümlerde 
tetkik ve tenkit süzgecinden geçirildikten sonra; hukuk tekniği ve 
sistemi bakımından Türk hukuk sisteminde kamuya faydalı dernek
lerin bir önem ve anlamı kalmadığı sonucuna varılmaktadır.

İkinci kesim kamuya faydalı kurumlara ayrılmıştır. Bu konu 
üzerinde de ayni metot ve ayni titizlikle yapılan inceleme de der. 
nekler hakkında varılan sonucu doğrulayan ve sağlamlaştıran şu 
cümlelerle bitmektedir: «Türk mevzuatında ve hattâ Türk doktrinin, 
de rastlanan menafii umumiyeye hâdim müessese terimi, bu terimin 
ifade ettiği müessese Türk hukukunda mevcut olmadığı için, muh
tevası olmıyan boş bir kalıptan başka bir şey delildir. Zira Türk hu
kukunda kamuya faydalı kurum adı verilebilecek tesisler yoktur.

Değerli hukukçu arkadaşımı* eserinin incelenmesini kolaylaş
tırmak için emeğini esirkememiş, sistematik arama cetvelinden baş
ka eserde adı geçen yazarların soy adları üzerine, kanunlar, ve ke
limeler üzerine arama cetvelleri yapmıştır. Beş türlü arama cetveli 
yapmak suretile okuyucularına yardım etmek isteyen yazarın bir 
de kısaltma cetveli yapması, eserinin daha mükemmel olması ba
kımından çok arzuya değerdi*

Hukukçu arkadaşımızı bu ilk ve verimli etüdünden ötürü teb
rik eder ve yeni eserler vermesini candan dileriz.

N. Bilge

NURİ ÜLGENALP. Noter Harç Tarifesi Kanunu Şerhi. Si vat 
Kâmil Basım evi: 1946, Sayfa: 220, Krş.; 250.

Kıymetli hukukçularımızdan Adalet Bakanlığı Hukuk işleri ü- 
mum Müdür Muavini NURİ ÜLKENALPhn Noterlik işlerinin uygu
lanışında Noterlere kolaylık sağlamak amacıle vücuda getirdiği «iVo- 
ter Harç Tarifesi Kanunu Şerhi* adlı kitabı hiç işlenmemiş bir ko
nuda hissedilen ihtiyacı karşılaması bakımından pek faydalı görül
müştür.

Adalet Dergisi 1946 10 F: 7
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Noter harç ve resimleri ahmnasmm eksik veya fazla olması ha
zîneyi ve iş sahiplerini mutazarrır etmesi bakımları noterlerin cezaî 
ve malî mesuliyetini mucip olacağından çok dikkat isteyen bu işte 
kitap ilgililerce daima gözönünde bulundurulmakla büyük istifade 
temin edecektir. Ayrıca; Adalet Müfetîişlerile C. Savcılarına da tef 
tişlerde yararlı bir yardımcı olacaktır.

Noter harç tarifesile ilgili diğer kanun, tamim ve tebliğlerle her 
işte alınacak harçlara ait örneklerin ayrı ayrı cetvel halinde gös
terilmesi kitabın ratbikî kıymetini daha ziyade artırmıştır. •

Değerli kitap önsöz yazısiyle başlamakta, bibliyogr^ya ve kısal
tmalar listesinden sonra münderactı dört bölüm üzerinde sıralan
mıştır.

1. nci bölümde: Kanunun bütünü hakkında genel düşünceler, 
tarifenin esasları, noterlerin alacakları harç ve resimler, harç ve re- 
simlerin istifası sureti, noter harç pullarının yapıştırılacağı kâğıtlar, 
diğer pulların yapıştırılacağı kâğıtlar, damga pullarının yapıştırıla
cağı kâğıtlar ve konturata pullarının yapıştırılacağı kâğıtlar, Hukuk 
mektebi iane pullarının yapıştırılacağı kâğıtlar ve bunların iptal şe
killeri, maktu ve nisbî harçlar, noterlerin malî mesuliyetleri, alınan 
harç ve ücretlerin geri verilmesi, birden ziyade kimselerden alına
cak harçlar, bir kâğıtta yazılı olan ve. birden ziyade kimseler tara
fından imza edilecek ayrı ayrı işlerden alınacak harç, bir kâğıtta 
yazılı birbirile alâkalı olan işlerden alınacak harç, tarife ve diğer 
özel kanunlarla harca tabi olmıyan kâğıtlar, harç alınmıyacak akit
ler, tarifenin 9 uncu maddesi hakkında umumî izahat, Umumî ve 
Hususî Vekâletname, ibra senedi, umumî makbuz, Tahkimname, Ev
lât edinme, hibe senetlerinden alınacak harç. Mahfaza içinde sakla
nacak değeri belli olmıyan emanetlerden alınacak harç, noter tara
fından r^esen yapılaca zabıtvarakaları ham, poliçe, emremuharrer 
senet ve çek gibi tüccarî senetlarden alınacak harçlar, tebliğ harcı, 
tüccar defterlerinin tasdiki harcı, konşimentoların yazılmasından a- 
lıoacak harç, Kaptan, tayfa ve amele defteri yazılmasından alına
cak harç, defler kapatma harcı, işleri düzeltme harcı, açık veya ka
palı vesiyetnamelerin kabul ve hıfzından alınacak harç, suret ve 
terceme harcı, zabıt ve keşif ve şahadetname harcı, kanunda yazılı 
olmıyan evraktan alınacak harç, mukavele feshi harcı, nisbî harç 
hakkında genel izahat, nisbî harç alınacak işler, 10,50, 100 lira ve 
daha fazla parayı kapsayan senetlerden alınacak harçlar, Değeri 
100 lirayı geçen işlerden alınacak harç, nisbî harç alınacak işlerde



Bibi i yoğrafya 1123

500 den yukarısının tam sayılacağı, Nisbî harçta esas imza olduğu, 
nisbî harca esas olarak paranın tâyini, sulh sözleşmelerinden alma* 
cak harç, rehin hakkı tesisine ait senetlerden alınacak harç, kira söz- 
eşmelerinden alınacak harç, hizmet akdi sözleşmelerinden alınacak 

harç, Müddetin uzatılmasından alınacak harç, Müddetin uzatılmasın
dan ve vâdenin yenilenmesinden almadak harç, değeri belli olan 
emanetlerden ve idaresi notere tevdi edilen mallardan alınacak harç, 
Türk parasından başka paralardan alınacak harçlar;

II. nci bölümde: Noter ücretleri, adlî harç pullarından alınacak 
harç, yazı ücreti, çevirme ücreti, özel kanunlarla harç ve resimden 
ayrıcalı tutulmuş senetlerden alınacak ücret, Noter ücretlerine yapı
lan zam, Noterlerin alacakları beyiyeler, yol tazminatı, Tebliğ üc
retleri;

Ill.ncü Bölümde: İdare olunacak mallardan alınacak ücretler, bir 
yerde bulunanlara yapılrcak tebligat ücretleri, Noterlerin kullanacağı 
kıymetli kâğıtlar, kıymetli kira konturatolan. Tayyare resmi hakkın* 
daki kanunun ö.inci maddesine bağlı listede yazılı ölen kıymetli no
ter evrakı;

IV.ncü bölümde; Örnekler ve örneklerin knllanılmasi; Ölüme bağ
lı tasarruf senetleri (resmi vasiyet, miras mukavelesi, mirastan fera
gat mukavelesi) tesis, aile vakfı, ölünceye kadar bakma akdi, kaydı 
bayatla irat bağlanması, kan ve koca mallarının idaresi; senet ve mu- 
kaveleleri: Umumî makbuz, Tahkimname, hibe, taksim ve ifraz senet 
ve mukaveleleri; İbra senetleri, Umumî vekâletnameler, Hususi vekâ
letnameler, Emanet (bir mahfaza içinde saklanacak değeri belli olmı- 
mıyan emanet) senetleri, Noter tarafından re’sen yapılacak zabıt va. 
Takaları, protesto ve ihtarnameler, defter tasdiki. Defter kapatma, 
Vasiyetnamelerin kabul ve hıfzı, Nisbî harca tabi senet ve sözleşme
ler (değeri on liraya kadar olan» 10 lira dâhil»), Değeri on liraya ka
dar olan» 50 lira dâhil» senst ve sözleşmeler, değeri 100 liraya kadar 
olan» 100 lira dâhil» senet ve sözleşmeler. Yıllık kira karşılığı 100 
lira olan kira sözleşmeleri, yalnız belediye pulu ya piştiril,-m kira 
sözleşmeler, değeri belli olan emanetler ve idare edilmek üzere note
re tevdi olunan menkul ve gayri menkul mallar; Noter harç tarifesi 
kanunu ile ilgili genelgeler: Hukuk mektebi iane pulları, yalnız be
lediye pulu yapıştırılan kira mukavelelerinden alınacak harçlar, ya
lınız belediye pulu yepıştınian kira mukavelelerinin birer nüshala
rının koordinasyon karan gereğince dairede saklanması, yalnız bele
diye pulu yapıştırılan kira mukavelelerinin dairede kalacak nüsha
larının kıymetli kâğıda yazılması hakkıadaki tebliğ, kira mukavele-

J..3
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lerine ait harç pullarmm yapıştırılacağı kâğıtlar, Türk senetlere ait 
protestolardan alınacak harç, posta ile yapılamıyan noter tebliğatına 
ait ücretler, kanunlar: Tayyare resmi hakkında kanun (sayı: 2459)^. 
Tayyare resmi hakkındaki kanunun 5 ecİ maddesine bağlı listede 
yazılı noter kâğıtlarına dair genelgeler (Ta.4/8/934; Sa: 25 ve Ta. 30/* 
12/934, sayı: 48), İmzası tasdik edilen kil a konturatolarının kıymetli 
kâğıda yazılmaması hakkında tebliğ (Ta.8/8/939 »ayı: 1139), İmzası 
tasdik edilen kira konturatolarının kıymetli kâğıda yazılmaması hak
kında genelge (Ta.31/10/936 sa: 17), kira konturatolarının bedeli mu 
kabilinde satılması hahkında kanun (sayı: 3356), Damga resmi kanu
nunun bâzı maddelerinin değiştirilmesine ve bu kanuna bâzı madde
ler eklenmesine dair kanunun 28 nci maddesi (sayı: 3478), İcar âkar 
nizamnamesi (28 cemaziülevvel 299 ve 5, Nisan 298), pul ve kıy
metli kâğıtların bâyiler ve memurlara sattırılmssına dair kanun (Ta. 
29/6/938 sayı 3468), pul ve kıymetli kâğıtların bâyiler ve memurlara 
sattırılmasına dair talimatname (sayı 2432—20). buluhmatadır.

Kıymetli kitabı Yargıç; Savcı ve Adalet müfettişlerimize ve No
ter ve noter muavinlerile geçici yetki ile vazife görenlere hararetle 
tasviyede bulunur ve işlenmemiş bu konuyu aydınlatan bir eser 
vücuda getirmesinden dolayı kitap sahibini candan tebrik ederiz.
Dr.Ö.ÇOŞKUN ÜÇOK. Türk Hukuk Tarihi dersleri, İstanbul Kenan 
Matbaası: 1946, Sayfa: 152 Krş: 300.

Ankara Hukuk Fakültesi Doçentlerinden Dr.Ö.ÇOŞKUN ÜÇOK’UN 
hukuk öğrenicilerine ders kitabı olmak üzere vücuda getirdiği 
«Türk Hukuk Tarihi^bizde bu alanda pek az işlenmiş bir konudaki 
hissedilen boşluğu dolduracak şekilde hazırlanmıştır.

Bugün hakikaten öğrencileri bu konuda yetiştirecek kitaplar 
yok gibidir.

Değerli kitap üç genel bölüme ayrılmıştır, birinci bölümde: Ön. 
söz, Giriş, Türk tarihinin ve Türk Hukuk Tarihinin devreleri, İslâm, 
lıktan önce Türk Hukuku, kaynaklar, Mete zamanında Hun Devleti 
ve bu devletin Hukuku hakkında bilinenler; İkinci bölümde: Bnbil 
Hukuku, İsrail ve Yahudi Hukuku, İslâm, hukuku, Abbasi Devleti 
teşkilâtı, büyük selçuk devletiK teşkilâtı, Anadolu Selçuk dev
leti teşkilâtı, Moğul hukuku, OsmanlI Devletinin teşkilâtı; Üçüncü 
bölümde: tanzimattan sonra Türk hukuku, kabul edilen önemli ka
nunlar, Yargı teşkilâtı, Anayasa alanında ceza hukuku, Ticaret hu
kuku, Toprak hukuku, Medeni ve borçlar hukuku, Hukuk Muhake
meleri hukuku ile Sonsöz yazısı yer almıştır.
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Yargıç, Savcı, Avukat ve diğer hûkukçulann pek ziyade fayda
landıkları kıymetli kitabın bu fasikülU Medeni Hukuk Kısmında: 
"Borçlar Kanununun 259 ncu maddesi hükmü ve asliye dâvaîaıı»;

"Millî Korunma Kanununun 30. ncu maddesine dayacılarkk açı- 
lacak tahliye dâvalarının zemanı” ; «Kiracının gayrimenkulü boşal
tacağını bildirmesi ne zaman muteberdir?”; "İlk öğretim seferberli
ği dolaysile köylerde kamulaştırma” ; İdare Hukuku Kısmındo; "Dev
let memurlarının sorumluluğu ve Bankaların durumu Ceza Hu
kuku Kısmında: “4274 sayılı kanunda yazılı suçların doğuşu ve ka
bahat suçlarında zamanaşımı»; “Türk ceza Kanunun 445. nci madde- 
sinde yazılı suçların tekevvünü »; “Çehrede sabit eser ve Türk ce
za kanunu 457. nci maddesinin iki defa uygulanışı», “Ibdianaraenin 
sanığa tebliğ edilmesi ve bunun hukukî neticelen”, “Telsiz Kanu- 
uunun 37. nçî maddesinde yazıtı suçun tekevvünü” konuları bakk- 
ındaki Türk Yargıtay kararian ve İsviçre Federal Mahkemesi Ka
rarları bulunmaktadır.

ilgililere hararetle tavsiye eder, İstanbul C. Savcı Yardımcısı 
Şekip Musluoğlundan tedarik edileceğini hatırlatırız.

Hayri Orhun: Tûrkiyede Devlet Memurlarımn Hukuki Rejimi. 
İstanbul R. Zelliç Basımevi: 1940, Sayfa: 254. Krş: 200.

İçişleri Bakanlığı Tetikik Müşaviri Hayri Orhun’un Genel hat- 
larile. Tarihi gelişim ve bugünkü duruma göre «Tûrkiyede Devlet 
M€murlarmın Hukuki Rejimi» adile hazırladığı ve İçişleri Bakanlığı- 
nm yayımları serisi:3,sayı:2. sini teşkil eden kitabı pek mühim bir 
konuyu ele almış bulunmaktadır.

Memuriyet, kuruluş tarihi boyunca ilk şeklinden bugüne kadar 
mütemadiyen türlü değişiklik geçirmiş, durmadan inkişaf etmiş ve 
halihazırdaki modernliğe ulaşmıştır.

Kitap; Devletimizin kuruluşundan itibaren bjgünkü hale gelin
ceye kadar memuriyet hak ve vazifelerini tesbit ve idare teşkilâ 
tında vukua gelen devamlı değişiklikleri sırasiyle izah etmekdedir.

Eser, Giriş kısmile başlamakta ve Osroanlı Devletinin kuruluşun
da vücuda getirilen idari teşkilâtta Selçnkiler, diğer Türk ve Islâm 
Devletlerindeki sistemin örnek alındığı, Devlet idaresinde disiplinin 
çok kuvvetli, Padişahın hâkimi mutlak ve Ordu ile tek vücut bu
lunduğu, Vezlrlâzf rnın Padişahın yegâne vekili ve Ordunun Başko
mutanı, Eyalet Valilerinin de Sancak Beyleri ve mahalli kıtaları
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nın mezarı başınaki hitabeleri), Ord. Prof. Mtıstafa Reşit - ELGESAY: 
Ev işleri yapanların ücret iddiaları, Müfit ERKUYUMCU: Tâdilini 
temenni ettiğimiz bir kanun hükmü, Necmeddin M.BERKİN: Millî' 
Kanuna uymıyan Muahede hükümlerinin tatbiki mahkemelerce mec- 
burimidir, yazılarından başka «Kanunu medeni hükümleri dairesin
de tanzim olunacak vasiyetname altına şahitlerin yazmaları şart o- 
lan şerh» hakkında Yargıtay içtihadı, yaralama ile çehrede sabit 
eserin takdiri ve bu eserin estetik bakımdan çehreye tesir edip et
memesi» «Müşterek hayatın hediyesi olarak kadına verdiği mücev
herleri mahkeme kararı olmaksızın almada ilhakı bak unsuru», 
tahrikle barabsr cezam takdiren ağırlaştırılması», hakkında Yargı, 
tay Ceza Genel Kurulu Kararlan,^ve Yargıtay Ttcaret dairesinin 
«Hükümetin hususi memurlara kabul ettiği yardım ,parasının istifa 
ile geri alınmesı hali», «Kaptan Manavrası.Ve Büyük avarya», «Be. 
tediyenin elektirik tesisatı için mühendise proje ve plân yaptırması 
ticarî mahiyette olmadığı» hakkındaki kararlan ile «Medeni Kanu
na göre ad değiştirme isteği» ne dair Yargıtay Genel Kurulu kara, 
n ve «Avukatlık Kanunun 133 ncü maddesi» hakkında yargıtay 
4.ncü hukuk dairesi kararı.V.S. . .

, *. *

Aynı Derginin Ağustos 946 ayına ait 14 ncü sayısı da şu yazı- 
larla çıkmıştır:

Amerika Birleşik Devletlerinin Adalet Bakanlığı Teşkilâtı, Avu
kat Cevat EDEGE: Ceza hukuku ile medeni hukuk arasındaki mü
nasebet ve tatbikat»», «Zabıtanın bir suç tahkikatına el koyması 
takibattan sayılırraı?» konusu hakkında Yargıtay tevhidi içtihadı, 
«iptal dâvasının Tefviz T.den açılacağı süre» hakkuıda Yargıtay 
Hukuk Gânel Kurulu Karan, «2490 sayılı kanunua 4Ö.ncı A.H.bent- 
leri dışında yapılan eksiltme muamelelerinde rnukavale tanzimi 
mecburluğu», «İmtiyazı Daelete gcç niş kömür madeni», «Unvan 
tazekeresi almıyanlar tellallık edebilirmi?» «Haksız mal iktisabı dâ
valarının zamanaşımı» hakkında aYrgıtay Ticaret dairesi kararlan 
ve «Kardeş üzerine nafaka mükallefiyetinin şartı» hakkında Yargı
tay 2.nci Hukuk l)airesi Karan, «Bankalarla memurların şahsi ku- 
surlarından doğan tazminat dâvalarında husumet ve bunların işle, 
dikleri haksız muamelelerden doğan zararı şahsen ödemeleri, şahsî' 
kusur ve delillerin takdiri» hakkında Yargıtay 4;ncü Hukuk Dairesi 
Karan, Bibliyografya V.S . .

* *
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Yine bu derginin Eylül 946 ayına ait 15. nci sayısı aşağıdaki 
yazı ve kararlarla yayınlanmıştır:

Reşat SAKA: Gemi adamları Kaçakçılık Kanununa göre yolcu 
sayılırlar mı?; «Ziraat bankasına ve emniyet sandığına naerbun 
gayrimenkul ihalesi’' mevzuu hakkında Yargıtay Tevhidi içtihadı;" 
Millî Korunma Kanununun 31 ve 32. nci maddeleri ve 4648 sayılı 
kanunun yürürlüğü sırasında işlenen suçlar" hakkında Yargıtay 
Özel daire kararı;” Y^etkisiz mahkemeye açılan dâvlann faiz muame
lesinde ihtar niteliğinde olup olmadığı”, Kooperatif şirketin infisihan- 
dan sonra şirket borcundan dolayı ortaklar aleyhine hangi durumda 
dâva açılabileceği",«Mal satışında semeni mebide nakdin hiç bulun
maması ve tarafların sıfatları da tüccar olmaması halinde mahke
mece dâvaya ticaret sıfâtile bakılıp bakılmıyacağı",«Sif satıştan do
ğan dâvada yetkili mahkeme” mevzuları hakkında Yargıtay Ticaret 
Dairesi kararlan; «Boşanan karının çocuklarını icra dairesinde mu
ayyen zamanlarda görmek üzere şahsî münasebet teminine karar 
verilip verilemiyecği” hakkıda Yargıtay 2. nci Hukuk Dairesi kararı, 
Bibliyografya V. S.

*

Istaobul Barosu Dergisi, Yıl: XX, Sayı: VI, Haziran 946.
Heray muntazaman yayımlanan Derginin bu sayısında: Avukat 

Rıfat Ahmet Birand Baro mecmuamız ve sayın arkadaşlardan[İ6teğimız, 
icra Y. Yargıcı Sadettin Kerim GÖKAY: Takip hukukunda Tahliye, 
Doçent Rağıp ^jARICA: Şahsî kusur ve kıstasları, Bibliyografya, 
Aramızdan ayrılanlar, yeni mevzuat bulunmaktadır.

Memur veMuhasip Mecmuası,
Sayı: 54, Haziran: 946.

Yargıç, Avukat, Subay, Öğretmen ve halkı ilgilendiren konu ve 
kanunları cami—olalarak her ay yayınlanan derginin bu sayısında 
şu yazılar bulunmaktadır:

Namık GÜRKAN: Muhasiplerin, Mesuliyet ve salâhiyetleri, iadei 
Muhakeme ve Temyiz yolları; Üvey çocuklara harcırah verilmemesi. 
Yabancı memleketlere yapılacak müraselât için kredî senetlerinin 
kabulü, Ağrı bölgesinden Erzurum ve Erzurumdan geçilmek üzere 
diğer bölgelere gidenlerin harcırahlarına dair Sayıştay kararları, 
Ka son değişikliklere göre Danıştay Kanununun bâzı maddelerinde 
değişiklik yapılmasına ve bu kanuna bâzı madd^ ve fıkralar ilâve
sine dair Kanun ve saire...
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Aynı Derginin 55. nci sayısı da yazılarla çıkmıştır:

Namık GÜRKAN: Muhasiplerin vazife, mesuliyet ve salâhiyetleri, 
îadei muhakeme ve temyiz yollan; Aynî yardımların 6. Aylık veril
mesi, Bedelleri ödenecek reçetelerin sağlık müesseselerinin resmî 
antelini havi olmaları lâzımgeleceği, Münhal olmadığında kadroları 
dâhilinde üst derece geçirenlerin servisleri içinde ilk açılacak yer
lere geçirilmesi, Yalova kaplıcalarında tedavi görecek memurlar 
hakkında Maliye Bakanlığı tamimleri; Eo son değişikliklere göre 
Cemiyetler Kanunn, Cemiyetler Kanunun bâzı maddelerinin değiş 
tirilmesine dair Kanun, Haziran ayı içinde yayınlanan Kanunlar 
Listesi ve saire ...

Siyasî ilimler Mecmuası Mayıs: 946, Sayı: 182

16 Yıldanberi bir çok ilim adamlarımızın siyasî, 4darî, İktisadî 
ve sair konulardaki yazılarile yayınlanmakta olan kıymetli derginin 
bu sayısı üç renkli bir kapak içinde şu yazılarla çıkmıştır:

Ord. P/of. Ali Fuat BAŞGİL: Hürriyete dair II,Namık Zeki ARAL: 
Bu yılın bütçesi, Alfan BALTACİOGLU: Bugünün şehirciliği, Dr. 
Ferit A YİTER: İlim Sosyolojisi: Ekler (1 ve 2), Şefik İNAN: John 
Maynard Keynes, Haşan Refik ERTUĞ: Yasama Çalışmaları: Son 
Kanunlarımız, Fikir Hayatı: Bir vukuf ehli raporu, Ahmet Şükrü 
ESMER; Kronik: Bu ayın olayları, Namık Zeki ARAL: Bibliyografya: 
Köy mâliyesi, V. S...

K. Dereli
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SAVCILIK SINIFI
Onnncn derece Savcı yardımcıları
8635
961»
9616

9645
9646 
9701

Şükrü Binbir KarsC. Savcı yardımcısı
Aziz Erkü Kadirli C. Savcı yardımcısı
CemalettİD Tomruk Akdağmadeui C. Savcı yrdım-

Nazmi Biber 
Haşan Çatım 
İbrahim Taoan

Andırın C. Savcı yardımcısı 
Karapınar C. Savcı yardımeıss 
Poshof C. Savcı yardımcısı



Yargıtay Kararları
Ceza Bölümü
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Memurlara taarruz ve hakaret
TaaiTUZuu memur huzurunda olması mamuren işitmiş olmasını gerektirmez.

(CK 866;

Taı^ıtay 4 — Ceza Dairesi
Bsas 4185- Karar 5486

Kaptan Hüseyine görevde söğmekten sanık Hamdi Kamunun T.C. 
K.nun 266/1 ci maddesi gereğince bir ay bapis, otuz lira ağır para 
cezalariyle büküm giymesine ve takdir olunan etli lira tazminatın 
sanıktan alınarak dâvacıya'’verilmesine dair İstanbul As. 7.C.Yargıç- 
Jığından verilen 4/3/946 tarihli bükmün yargıtayca incelenmek sa
nık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dftva evrakı 
tebliğname İle daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Müdafaa şahidi dinlenmiş iken harcın yarı 
aleyhe bozba sebebi sayılmamıştır.

tâyini yolsuzluğu

Vapurun kaptan köprüsünde bulunan mağdura karşı herkesin işi
teceği yüksek sesle söylenilen kötü sözlerin mağdurun işitmemesi 
ve hakaretin gıyapda sayılmasına sebebiyet vermeyeceği ve aksım 
kabul etmenin sağır olan mağdur memurlara karşı vicahda hakare
tin asla babsa konu olmaması sonucunu vereceği cihetle tebliğna- 
menin ikinci bendindeki mütalâa ve dosyaya gerekçeye ve takdire 
nazaran esas itirazları yerinde olmadığından reddile bükmün ceza 
mahkûmiyeti ve harcına ait kısmının onanılmasına ve 600 kuruş 
harç alınmasına ve ancak:

1—Kamu dâvasının devamı müddetince mttdahil 
yan mağdur lehine tazminata hükmedümesi.

sıfatını alma-

Yolsuz olduğundan hükmün şahsı hak cihetinin bozulmasına ve 
depo parasının geri verilmesine 26/4/946 da oybirliği ile karar veril
di.
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fmdan süresinde istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye 
gönderilmekle oluru düşünüldü.

İcra memuru tarafından tutulmuş olan zabıt varakasına göre 
tebliğnamenin birinci bendi yerinde değüsede:

1 — Görev sırasında olan mukavemet 258 inci maddeye girerken 
göreve takaddüm eden mukavemetten bâbis 264 ncü maddenin uy^ 
gulanması.

2—Mukavemetin unsuru olan cebrü şiddet kullanılmamış ve yal
nız eşyaların bulunduğu oda kapısının kilitlemesinden ibaret menfi 
bir mukavemet sebk etmiş olmasına göre hareketin 260 ncı madde- 
uyup uymayacağının düşünülmemesi.

3—Doğumu nüfus kaydile tevsik edilmeden sanığın 56 nci mad^ 
deden faydalandırılması.

Bozmayı gerekledirmiş ve itirazlarla istemler bu bakımdan ye° 
rinde görülmüş olduğundan hükmün bozulmasına 27/4/946 da oy- 
birliğile karar verildi.

Yargı!aya Başvurma
Adına beraat da denilse farik ve mfitneyyiz olaaadığından ceza tertibine 

olmadı^na dair verilen kararlar temyiz edilemez, Me^terki aleyhe temyiz edilmiş ok.

(CK 58, CMUK SOS)

Yargıtay 4—Ceza Daireni
Eeas 4876-Karar 5727

Tetbirsizlik ve dikkatsizlik neticesi on yaşındaki Tevfik'fn yara
lanmasına sebebiyet vermekten sanık Farık ve mümeyyiz olmayan 
Durmuşun yapılan yargılama sonunda sanık Durmuşun Farık mü
meyyiz bulunmadığından T.C.K.nun 54 üncü maddesi gereğince hak
kında ceza tertibine lüzüm görülmûyerek beraetine ve 58/2 iuci mad
desi gereğince elli Ura ağır para cezası alınacağı ihtariie Durmuşun 
annesi Aliyeye teslimine dair Edremit As. Ceza Yargıçlığından veri* 
len 15/2/946 günlü nükmOn yargıtayca incelenmesi üst dereceli 
Burhaniye C. Savcılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva ev
rakı lebliğname ile daireye gönderilmekle incelendi.

Temyiz itirazının (ceza tâyini gerektiği) gibi aleyhe müteveccih 
hir iddiayı ihtiva etmemesine ^e uygulanılan 6B ncü maddenin 
büküm bulunmamasına göre temyiz kabiliyeti olmadığından temyiz
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1— Tabrif oiunaiîîn vesika bulunmasına göre 366 cı maddenin 
yerine yazılı madde ile ceza verilmesinde isabet bulunmaması.

2— Tahriflerin iğfal kabiliyetini ha’a olmıyacak derecede bâriz
bulunduğu yolundaki bilirkişi raporu ret ve tahlil edilmeden mahkû
miyet kararı verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş 
olduğundan onama isteminin reddiyle hükmün bozulmasına ve depo 
parasının geri verilmesine ve 500 kuruş bozma harcının ileride hak
sız çıkacaktan alınmasına 7/6/946 da oybirliği ile karar verildi.

Hükflm
Kaçmağa sebebiyetten sanık ve birisinin masum olduğu muhakkak iki kim$ed«a 

ihanğisİDİD suçlu olduğu anlaşılmadan ikisine birden ceza verilmesi yolsuzdur.
(CK 3, CMUR 260)

Yargıtay 4 — Ceza Dairesi 
Caas 5118- Karar 6048

Dikkatsizlik ve tedbirsizlikle mahkûmen mahpus bulunan Ali 
Durrahmanın kaçmasına sebebiyet verm^kt<^n sanık jandarma eri 
Haşan ve Ramazanın: T. C. K. nun 303, 56, 89 cu maddeleri gere
ğince ikişer ay onbeşer gün hapislerine ve ikişer ay onbeşer gûn de 
kamu hizmetlerinden mahrumiyetlerine ve cezalarının ertelenmesine 
dair Sandıklı asliye ceza yargıçlığından verilen 11/3/946 günlü hük
mün yargıtayca incelenmesi üst dereceli Afyon C. savcılığı tarafın
dan sûresinde istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye 
gönderilmekle oluru düşünüdti.

1 —Tek fiilden ibaret olan kaçmanın her“ iki sanığın nöbetleri İçinde 
ayrı ayrı olmuş sayılmasınri imkân bulunmadığı ve bir mâsıımun 
■mağdur edilmesi babasına bir suçun cezalandırılmasının Adalet 
mefhumuna gireralyeceği cihetle kaçmanın hangi sanık zamanında 
olduğu kesin olarak tesbit edilmedikçe iki, sanığa birden ceza verli- 
mesinde isabet bulunmaması. ‘

2— Kabul ve keşif zabıt varakasının ilk kısmında nöbetçinin 
kadınlar caza evine doğru gittiğinde erkekler ceza evinin kaçılan 
pencerenin görünmediği tesbit edilmesi bakımlarından sanıkların 
ihmali hareketlerini subuta vardıran deliller gösterilmeden ceza ve* 
rilmesi.

3— Kabul ve uygulama bakımından suç tarihinde 21 yaşım
«dpldurmuş olan Haşanın 56 cı maddeden faydalandırılmasının doğru 
Jbuİunmaması. ^

■b f-i
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bulunüiaktan sanık Mehmet Karkmaz, Aiî Erçin ve Mehmet Erçin 
ve mağdurların konut dokunulmazlıklarını bozmaktan sanık adı ge
çen Ahmet Uysal, Mehmet Korkmaz, Ali Erçin, Mehmet Erçin ve 
dftvacı Mustafa Ergini tehdit etmekten sanık Yusuf Karkmazm ya- 
pılan yargılama sonunda: Yusuf Korkmazdan maada sanıkların eve 
girmekten ve Yusuf Korkmazın iddia olunan suçtan beraetlerin© 
ve dövmekten T.C.K. nun 456/4, 65, 76, 65/3 cü maddeleri gereğince 
Ahroetten otuz üç Ura yirmi kuruş, Ali Erçinden yirmi beş lira ve 
diğerlerinden onaltişer lira altmışar kunış ağır para cezası alınma
sına dair Alanya Asliye ceza yargıçlığından verilen 31/12/946 tarihli 
hükmün yargıtayca incelenmesi sanıklardan Ahmet Uysal ile oyer 
C. Savcılığı tarafından istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile 
daireye gönderilmekle incelendi.

22/2/946 da tebliğ edilen hükme karşı 4/3/946 de verilen Ahme- 
din temyiz dilekçesinin reddine ve 400 kuruş harç alınmasına,

1 — Aslan hayvan damı da olsa kişilerin yattığı yer mesken 
anlamına dâhil iken bâzı mütalâalara dayanılarak konut dokunul- 
mazlığını bozmaktan beraet karan verilmesi.

2 — Suça tekaddüm eden zamanda Ahmet tahrik ve teşvik ettiği 
sabit iken Yusufun heraetine karar verilmesi.

3 — Mehmet Korkmaz, Ali Erçin ve Mehmet Erçinin döğmeye 
yardımda bulunduklarını subuta vardıran kesin deliller gösterilme
den bundan cezalandırılmaları.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül- 
müş olduğundan istem gibi hükmün bozulmasına 9/6/946 da oybiril 
ile karar verildi.

Karı Koca gibi geçinmek
Boşanma karan kesinleşmemiş olan kadın evli sayılır.

(CK 441)

Targitay 4—Caza Dairaai 
Esas 5tl5—Karar 6119

Mavuş Yüksel ile evli olduğu halde başkası ile karı koca gibi 
yaşamaktan sanık Mehmet Yüksel ve suç ortağı Dudu Santaş* ınjT.C.
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K.nun 441 ci maddesi gereğince üçer ay hapislerine dair Beyşehir 
As.C. Yargıçlığından verilen 13/3/946 tanbli hükmün yargıtaycaince
lenmesi sanıklar ve oyer C. Sdvcıltğı tarafından süresinde istida ve 
şart ifa eülerek dâva evraki tebliğname ite daireye gönderilmekle 
oluru düşünüldü.

1—Şerik Dudunun 13/11/941 günlü boşanma kararının kesinleş-^ 
memiş olmasına göre (evli olmayan kadınla) unsurunun bulunma* 
dıgı düşünülmeden ceza venlenıesi.

Bozmayı gertklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan hükmün istem gibi bozulmasına ve depo parasmm 
geri verilmesine 10/5/946 da oybirliği ile karar verildi.

Hüküm
Eve girerek hazırlıktan açılan dava da konuta dokunmadan ceza verilmesi için 

ayrıca bir dâva açılmaaına İflzum yoktur.

(CMUK 258)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esaa 6844—Karar 6103

İsmail Sert’in geceleyin evinden hırsızlık yapmaktan sanık Mus
tafa Dönmezin; yapılan yargılama sonunda: hırsızlıktan beraetine ve 
gece rıza hilafına eve girmekten TC.K.nıın 193/2,65 cl maddeleri ge
reğince üç ay hapsine ve mevkufiyetinin sayılmasına dair Bünyan 
Asliye ceza yargıçlığından verilen 13/2/94^ tarihli hükmün yargıtay- 
ca incelenmesi sanık ile oyer C.Sıvcıİığı tarafından süresinde istida 
ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderil
mekle oluru düşünüldü.

Eve girerek çalmaktan açılan dâvada (eve girme) nin unsur ol
masına göre sirkat veya teşebbüsün sabit olmaması üzerine 193 cü 
madde ile ceza tâyinine hiçbir engel oloDamakla tebliğnamedeki mü
talâa ve dosyaya, gerekçeye ve takdire nazara*^ itirazlar yerinde ol
madığından reddiyie hükmün onanıln asına ve 700 kuruş harç alın- 
masma 10/5/946 da oybirliği ile karar verildi.
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Saîâhiyetsiz r.esmî elbise giymek
Askerî kıyafet tam olmadıkla salâhiyeti olmadan resmî elbise giymek suçu 

meydana gelmez.

(CK 253)

Türgıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 5193—Karar 6144

Askerî elbise giymekten sanık Mahmut Kayanın yapılan yargı
lama sonunda sanığın henüz terhis edilmiş olan kayın biraderine ait 
elbiseyi muvakkaten geymesi kullanmak maksadına mtibteni olduğu 
ve 253 üncü maddedeki suç unsurları mevcut bulunmadığı cihetle 
beraatine dair Muş As. C. Yargıçlığından verilen 29/3/946 günlü hü
kmün yargıtayca incelenmesi oyer C. savcılığı tarafından süresinde 
istida edilerek dâva evrakı tebligname ile daireye gönderilmekle 
oluru düşünüldü.

Sanığın giydiği şeylerin lam asker kıyafeti teşkil etmeyen kaput 
ve ayak kabından ibaret olmasına ve kaputun altında sivil elbise 
bulunmasına göre 253 ncü maddedeki suç unsurları mevcut olmamak
la teblignamedeki mütalâa ve dosyaya, gerekçeye ve takdire nazaran 
yerinde olmadığından reddile hükmün onanılmasına 11/6/946 da oy- 
birliğile karar verildi.

Taksirli öiclürıne suçu
Tedbirsizliğin âfaki mülâhazalarla değil, havanın soukluğu, ailenin İktisadî 

durumu ile ölçülmesi gerektir.

(CK 45fi)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
■sas 5474—Karar 6240

Tedbirsizlik neticesi olarak dört aylık çocuğunun yanarak ölü
müne sebebiyet vermekten sanık Haticenin T, C. kanununun 455 ve 
59 ncu maddeleri gereğince sekiz ay hapis ve yirmi lira ağır para ceza- 
İriyle mahkûmiyetine dair Saray köy As. C. Yargıçlığından verilen 
11/4/946 tarihli hüküm yargıtayca incelenmesi sanık tarafından süre
sinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye 
gönderilmekle oluru düşünüldü.

6vM .
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152 Yargıtay Kararları

t—Ocağın yanar bırakılmasının ve çocukların üstlerinin sıkı ör 
tülmemesinin veya bağlan m amasının tedbirsizlik teşkil edip etmedi
ğinin âfaki mülâhazalarla değil havanın sogukllğu ve ailenin iktisadi 
durumu ile ölçülmesi gerekmesine ve evin ısıdılması için çalı çırpı 
toplamak zorunda bulunulmasının ailenin iktisadi (varlık) durumunun 
istenildiği veya düşünüldüğü gibi tedbir alacak vasıtalara malik ol. 
duğu kabule imkân bırakmamasına ve çalı çırpı toplamaya gidecek 
komşuların çocuklarını alıp uyutmaya ve bakmaya hiç kimsenin 
mecbur olmamasına göre aksina mülâhazalara dayanılarak ceza ve
rilmesinde İsabet bulunmaması.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan istem gibi hükmün bozulmasına ve 600 kuruş boz* 
ma harcının ilerde haksız çıkacaktan alınmasına 14/5/946 da oybir- 
liğile karar verildi.

E^rleame v’adLe kızlık bozma
ETİ«nıne v’*dile kızlık bozmada v’adin aldatıcı olmaeii lâzımdır.

( C K 428 )

Yargıtay 4 — Ceza Dairesi
Esas 6428 — Karar 7091

Ergin olmayan Hamdiye Demirkanı rızasıyle ve şehvet hissiyle 
yanında alıkoymak ve evlenmek vadiyle kızlığını bozmaktan sanık 
Ahmet Özdemırin T. C. K. nun 430/2,423 ve 69ncü maddeleri gere
ğince on ay hapsine dair Küre asliye ceza yargıçlığından verilen 
24/4/946 tarihli hükmün yargıtayca incelenmesi sanık ile oyer ve 
üst dereceli İnebolu C. Savcılıkları tarafından süresinde istida ve 
şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle 
oluru düşünüldü.

Ne alıkoyma suçunda kızlık bozmak ve nede kızlık bozmakta 
alıkoymak unsuru olmamasına ve dolayısiyle her iki luçun birbirin
den temamen müstakil bulunmasına binaen tebliğnamedeki mütalâa 
yerinde değilsede;

1—Evli olan sanığın tekrar evlenmesine medeni kanunun müsait 
olmamasına göre evlenme v’adinin aldatıcılık kabiliyetini haiz olma
dığı ve esasen evlenme v’adı hakkında delil bulunmadığı gözetil
meden o suçtan ,da ceza verilmesi.

bîi.
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Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan yerin, 
de görülmüş olduğundon hükmün bozulmasına 31/5/1946 da oybirli
ği ile karar verildi.

Şikâyet
ıVelinln vazgeçmesi kâli olmayıp mümeyyiz olan küçüğün ımıvaffakati de lâzımdır.

( C K 99 )

Yargıtay 2 — Ceza Dairesi

Esas 4539 ^ Karar 5310

Nimet Atara âdiyen hakaretten sanık Osman Avşan hakkında 
“3005 sayılı kanuna göre yapılan duruşma sonunda: T. C. K. nun 
489, 99 ucu maddelerine göre mağdur Nimet Atar 15 yaşında olup 
dinlenen velisi Şükriye Keioğlu sanık hakkındaki dâvasından vaz 
geçtiğini bildirmiş olmasına göre dâvama düşmesine ve harç alınma- 
sına yer olmadığına dair Ödemiş Sulh ceza yargıçiıgmdan 28/3/946 
tarihinde verilen kararın yargıtayca incelenmesi o yer C. Savcısı 
tarafından süresinde istida ebilererek dâva evrakı C. Baş Savcılığı, 
nın 26/4/946 tarihli teliğnamesiyle daireye gönderilmekle icabı dü« 
şüdüldü.

Mümeyyiz olan küçüklerin şahıslarına karşı işlenen suçlardan 
dolayı filesas dâva açmaya ehil oldukları ve kendilerini temsil hak
kına malik olan kimselerin bu husustaki salâhiyetleri küçüklerin 
dâva ve şikâyette bulunmamaları halinde onların yerine kaim ola
rak menfaatlarini himayeye münhasır bulunduğu Yargıtay Genel 
Kurulunca içtihadlan birleştirmek suretiyle kararlaştırmış olmasına 
göre filasıl dâvaya salâhiyeti olan küçük tarafından açılan dâva
nın düşmesi için velinin vazgeçmesi kâfi olmayıp küçüğün izin ve 
muvafakatinin de munzam olması iktiza ettiği dUşünülmekHİzln ya
zılı şekilde düşme kararı verilmesi yolsuz ve savcının itirazı bu 
itibarla vârit bulunduğundan tebliğnamede istenildiği gibi hükmün 
bu sebepten BOZULMASINA 28/6/946 tarihinde oybirliğiyle karar 
vverildi.

4^6
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Tüzel kişilere ait arabalar umumun tekâfülü altında S8y)lmaz
( CK 491/1 )

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 4178 -- Karar 4762
Mehmet Ersoyun tarlasına bırakmış olduğu at arabasını gündüz 

tarladan çalmaktan sanık Haşan P-hli^an, Alı pala ve mtikerrir Fevzi 
karabacağın yapılan yargılama sonunda T. C. kanununun 491/1, 81 
ve 526 inci maddeleri gereğince ve takdiren Fcvzinin on ay yirmi 
gün ve Haşan ve Alinin sekizer ay hepislerine veokadarda emniyeti 
umumiye nezareti altında bulundurulmalarına ve tutuk kaldığı gün
lerin sayılmasına dair Zile As. C. yargıçlığından verilen 2/2/Ö46 günlü 
hükmün Yargıtayca incelenmesi oytr C savcılığı tarafınd’îm süresinde 
istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle 
oluru düşünüldü.

Özel kişilerin mülkiyetinde olan arabaların Umumua tekâfülü 
altında sayılmasına imkân bulunmımakla tebliğnamedeki mütalâa 
ve mahsul naklinde kullanılsa bile arat»anın ziraat (yani ekim, biçim) 
aleti sayılmasına imkân olmamakl« itiraz yerinde olmadığından 
reddile hükmün onanılmasına 11/4 946 da ovbirhğile karar verildi.

Devlet demiryolları memurlarınla idarenin malları aleyhine müteveccih olan 
Buçlanndan ötürü memur gibi cezalandırılması 1042 sayılı kanunun 6.ncı madesi 
hükmü ikitzasmdandır.

( 1012 S. K. )

Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Esas 43C2 — Karar 4766

Devlet Demir Yollan Nazilli ambarından manifatura ve sair eş
yaları defaatle çalmaktan sanık ve tutuk ayni idare gardifreni olup 
tahmil tahliye işlerinde çalışan Ethem Pınar ve yardımcı Tahmil 
tahliye memuru Emin Akgökçdn ve bu eylemi bildikleri halde de- 
faatla para alarak sükût etmekten sanık ve tutuk oekçi İbrahim Er- 
güleç ve Mehmet Ali Açıkgöz’ün T.C.K.nun 492/6, 80, 522, 251, 526 ve 
296 cı maddeleri gereğince sanıklardan İbrahim Ergüleç ile Mehmet 
Ali Açıkgöz’ün takdiren birer ay 16 şar gün hapis, diğerlerinin birer 
sene onaltışar ay hapis ve okadai oa emniyeti umumiye nezareti al
tında bulundurulma cezalariyle hükümlülüklerine ve tuluk kaldıkları 
günlerin tenziliyle tutukluk hallerinin devamına dair Nazilli As. C. 
Yargıçlığından verilen 1/2/946 tarihli hükmün sanıkların temyizi üze
rine incelenerek; onanılmasına 21/5/946 tarih ve 8133/3591 No: li ilâm, 
la karar verilerek dosya iade eoıldiKten sonra üst dereceli Aydın 
C. Savcılığının da kanun hükümleri içinde lemylzı dâva ettiğinden 
bahsile gönderilen dâva evrakı tebliğname iıe tekrar daireye tevdiA 
olunmakla oluru düşünüldü.
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D3vlet Dsmir Yo'ları memurlarının doğrudan doğruya veya 
malî mesuliyeti mucip olmak itibariyle dolayısıyie idarenin mallan 
aleyhine müteveccih oiaa suçlarından ötürü memur gibi cezalandı
rılmalarının 1042 sayılı kanunun altıncı maddesinin son fıkrası gere- 
ğfinden olmasına ve Mehmet Ali ve İbrahimin asıl hırsızlık fiiline iş- 
tirakiarı .jhakkiuda deiü bulunınamasma binaen yerinde olmayan 
üst savcılık temyiz itirazlarının reddine 11/4/946 da oybirliği ile ka
rar vefildi.

Donu çıkarıiiriaksızın magdarun teuesiil aletinin ellenmesi fiili, sarkıntılık 
teşkil eder .

( CK 421 ) •
Yarg'ıtay ,4. Ceza Dairesi
Esas 4319 - Karar 4769

k On yaşındaki Ssvimin ırz ve namusuna tasaddiyi mutazammm 
hareıcette bulunmaktan sanık ve tutuk Yahya Yıldıralın; T.C.K.nun 
4:16 ci maddesi gereğince bir sene altı ay hapsine ve tutuk kaldığı 
günlerin sayılmasına dair Eskişehir As. C. Yargıçlığından verilen 
*22/3/946 tarihli hükmün yargıtayca incelenmesi sanık tarafından 
süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ileda- 
ireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

1 — Hadiseye yakın olmakla daha doğru kabul edilmesi gereken 
hazırlıktaki ifâdesinde mağdurun (donunun çıkarılmamış ve yalınız 
don üzerinden tenasül aietîoin ellenmiş) olduğunu beyan etmesine 
göre suçun sarkıntılık olup olmadığının tartışılmaması.

Bozmayı gereklendirmiş ve birazlar bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan onama isteminin reddiyle hükmün bozulmasına 
ve depo parasını geri verilmesine ve 500 kuruş bozma harcının ile
ride haksız çıkacaktan alınmasına ve bozma sebebine göre sanığın 
salı verilmesine 11/4/946 da oybirliği ile karar verildi.

Sanığın muhafaza masraflarını istemeksizin yedi eminliği kabul etmesi hali 
276 ncı maddesi şümulü haricinde bulunması hesabile ancak takdiri tahfif sebebi 
teşkil eder.

(C.K.276 )

Yargıtay 4 
E«a« 2814 ~

- Ceza Dairesi 
Karar 4556.

Ahmet Nuriye borçlu Ahmet çoban oğlundan icraca haczedilip 
yedimin şıfatıle kendisine verilen emval ve mahsulü teslimden im
tina etmekten sanık Faruk önerin yapılan yargılama sonunda: Bun
ların muhafazası için icraca tedbir alınmamış olmasından dolayı 
kısmen çürümüş ve kısmen de sahibi tarafından alınarak sarf edil
miş olmasına göre kast bulunmayan bu eylemden sanığın beraetine 
dair Bergama As, C. yargıçlığından verilen 28/1/946^günlü hükmün

1?'
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yargıtajca incelenmesi oyer C. savcılığı tarafından sürelinde istida 
edilerek dâva evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru 
düşünüldü.

1 — Açılan istiükak dâvasının reddile haczin kesinleşmiş ve sa
nığın toplama ve mnhafaza masrafı istemeksizin yedi eminliği kabul’ 
etmiş olmasına göre ancak takdiri tahfif sebebi teşkil edebilen hal
lere dayanılarak ve gerekli tahkikat yapılmaksızın ve 276 inci nıad- 
denin üçüncü fıkrasına uyup uymadığı da düşünülmekslzin beraet" 
kararı verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görttlmüf 
olduğundan onama isteminin reddiyie hükmün bozulnıaBiDa 8/4/Ü46' 
da oybirliğiyle karar verildi. ’

Nikâhsız karı koca gibi yaşadıkları zaman erkek tarafından kadına terk edi)^ 
miş olan kadın eşyasının hediye olarak bırakıldığının kabtıHI zaruri hnlundnğanda®' 
hırsızlık iddiası mesma olmaz.

( C.K. 4fl/S )
Yargıtay 4, Ceza dairesi
Esas 2716 — Karar 4281

Nikâhsız karıkoca gibi yaşadığı Osman’ın askere gitmesiyle si** 
yanetine terkettiği eşya ve parasım çalmaktan sanık Esnanın; T. G. 
K sun 491/3, 522, 56 ve 89 ncu maddeleri gereğince iki ay on beş; 
gün hapsine ve o kadar da emniyeti umumiye nezareti altında bu«^ 
lundurulmasına ve cazasmın ertelenmesine dair Andırın As. C*Yar* 
gıçlığından verilen 25/12/945 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi 
üst dereceli Maraş C. Savcılığı tarafından süresinde istida edilerek 
dâva evrakı tebligname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldür

1 — Sanıkda bulunan onbir liranm mesruk olduğunun ve müte* 
baki 39 liranın çalındığının delili bulunmamasına ve eşyaların kadına 
eşyası olmasına göre kendisi için yapıldığı ands hediye edilmiş pav 
yılması zarurî olan eşyalarla kendisi tarafından yenilmek üzere br 
rakıian zahireleri almakta intifa kasti bakımından mevcut durumu' 
değiştiren bir hal ve dolayısıyla hırsızlık suçu unsuru bulunup bu^- 
lunmadığının tartışılmaması.

2 —Kabule ve iddia edilen eşyalar haricinde SÜ'liranın çalındı* 
gına delil olmamasına gçre 523 ncû maddenin gözetilmesi zaruıî 
iken aksine karar verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istem bu bakımdan yerin
de görülmüş olduğundan hükmün bozulmasına 4/4/946' da oybirliği 
ile karar verildi.

(S
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rette tâyin edilmiş olmayıp dâvanın Vilâyet asliye mahkemesi yani 
Adalet yargıçları aleyhinde açılmış olması ve esas dâvanın Yargı
tay dairesine tabi bulunması gibi kayıtlarla takyit olunmuştur. Taz
minat dâvasının Vilâyet asliye mahkemesi aleyhinde değil Danıştay 
Başkanları aleyhinde açılmış olduğu gibi esas dâva hakkında veri
len Danıştay kararının temyizen tetkikide ve dairemize ait bulun
madığına ve Damştay Üye ve Başkanları aleyhindeki zarar ve ziyan 
dâfasına Yargıtay dairesinde bakılacağı hakkında ne hukuk mah
kemeleri usulü kanununda nede diğer kanunlarda bir kayit ve sara
hat bulunmamış olduğuna binaen dâvanın vazife bakımından 
{ REDDİNE ) ve aşağıda yazılı 628 kuruş masrafın dâvacıdan alın
masına 2/1/946 tarihinde oybiritğile karar verildi.

Miraı — iştirak halinde mülkiyet
ölüDön terakesioda iştirak balında mülkiyet, bükümleri carî olacağından, bir 

alacağın takibi icinda, mirasçıların cflmlasi Teya temsilcileri tarafından dâva açıl
ması lâzımdır.

(MK. 589, 881. 680)

Yargıta Hukuk Oenelkuruiu
Esas S/t08/9S—Karar 88.
Veraset senedi mucibince Müddeabih 100 liradan dâvacınm his- 

sesine düşen 12 lira 60 kuruşun tahsiline dair verilen hüküm yar* 
gıtayca: Dosyada bulunan 12/6/934 tarihli veraset belgesinde alıcı 
muris îsanm 931 yılında ölümü ile dâvacı Niyaziden başka mirasçı
ları olduğu yazılı olmasına ve mütevaffanm terekesinde iştirak ha
linde mülkiyet hükümleri caryan edeceğine göre Medeni Kanunu
nun 630 uncu maddesi gereğince mirasçıların cümlesi veya mümes
sillerinin dâva açmaları lâzım geldiği halde bu husus düşünülmek- 
sizin yazılı şekilde karar verilmesi yolsuz olduğundan bozularak 
mahalline geri gönderilmekle yeniden yapılan yargılama sonunda 
bâzı sebeb ve düşüncelerle evvelki hükümde İsrara karar verilmiş
tir.

(TEMYİZ KARARI)
Hukuk Genel Kurulunca incelenerek İsrarı mutazammınolan son 

hükmün süresinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosya içindeki 
kâğıtlar okunduktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü:
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met Sadıkın küçük Ali Sadıkın Gayri meşru babası olduğurm dair 
verilen nüküm Yargıtayca incelenerek nakza ittiba edilmiş olması
na göre dâvacidan müddeaaleyba ile nerede ve ne kadar müddet 
beraber yaşadıkları ve sonra münasebetin ne şekilde devam eyledi 
ği lâyıkı veçüile istizab ve şahitler de o dairede istima edilerek ge. 
rek hile ve iğfal, .gerekse çocuğun vadi izdivaçla müddeaaleyhin 
münasebetinden olduğu hakkmdaki deliller ona göre takdir olun- 
mak lâzımgelirken noksan tahkikatla yazılı şekilde karar Verilmesi 
kanuna muhalif olduğundan dolayı bozularak mahalline geri gön
derilmekle yeniden yapılan yargılama sonunda. Dinlenen üç şahidin 
uzun ve etraflıca olan şehadetiyle dâ\^alınm Baba olduğuna ve dâ
va açtırmamak üzre dâvacıyı senelerce oyaladığına kanaat get rilme- 

ssine ve bu şehadeti ret edecek sebep bulunmamasına binaen evvel
ki hükümde İsrara karar verilm’ştir.

(TEMYİZ KARARI)
Duruşma için tâyin olunan 20/2/ 46 tarihine rastlayan çarşanba 

günü belli zamanda temyiz eden Mehmet Sadık Güzelosmar vekili 
avukat Faruk Haznedar geldi. Aleyhine temyiz olunan Meliha Fit- 
nat vekili Avukat Handan Kaftancı kendisine zamanında tebligat 
yapıldığı halde gelmediğinden temyiz dilekçesinin süresi içinde ve
rilerek kaydedildiği İncelenerek anlaşılmakla Hukuk Genel kuru

tulunca temyiz eden vekilinin şifahi izahatı dinlendikten sonra ^^aktin 
darlığına binaen müzakereye devam olunmak üzere başka bir güne 
bırakılması tenslb kılındı. Bu gün Hukuk Genel kurulunca dosya
daki kâğıtlar okunduktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Dâvâlının dâvacı anayı (seni nikâhla alacağım, kocaya varma, 
çocuğumu gözet, sefil etme) diye son zamana kadar aldatıp oyala
dığı ve böylece vaktinde dâva açmaktan alıkoyduğu ve çocuğa her 
ay belli miktarda nafaka verdiği dinlenen tanıkların sözleriyle mah- 
iremece sabit görülmüş ve delillerin isabetli olarak takdiri bakime 
ait olup yapılan soruşturmaların sonucuna göre bu hakkın kullanıl- 
masından maddî hataya düşülmemiştir.

Babalık dâvası hakkını düşüren medeni kanunun 296 mel mad
desinde yazılı sûreyi hile ile anayı aldatarak geçirten kimse gayrı 
ızrar için hakkını fena kullanmış olup kanunun himayesine sığınmı. 
yacağtndan ananın dâva hakkının düştüğünü iddia edemez. Hâdise, 
de bu sebep verilen ilk bozma kararma uyulmakla bu cihet kesin
leşmiş ve sonrada gerekli soruşturmalar yapılarak üzerinde ısrar o- 
iunan hüküm verilmiştir.
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ig[A) ve aşağıda yazılı temyiz giderinden onanma baremin temyiz 
edenlerden dâva olunandan ve bozma harcının da ilerde haksız çı
kacak tarafdan alınmasına 27/10/945 tarihinde oybirliğile karar ve
rildi.

Karşılıklı borçlar
Karşılıklı borçları kavrayan bir bağıtta bir ecelden faydalanmak hakkı olmayan 

taraf kendi borçlarını ödemedikçe, diğer tarafın borçlarını ödemesini istiyemez.
(BK. Sİ)

Yargıtay 4. H. Dairesi 
Esas S300 ~ Karar 3679

Müvekkilinin noter senedile kaim olmak şartile dâva olunanlar- 
dan satın aldığı hâzineye ait arsa üzerine yapılmış bira enkazını 
yıkmıyarak ailesi ile birlikte oraya taşınmış iken dâva olunanların 
bu satıştan cayarak alt katta buluoan odanın kilidini kırmak suretiyle 
burayı fuzıılen işgal etmiş olduklarından bahsile tahliyesini ve ecri 
mislinin tahsilini dâvacı vekili istemiş, dâva olunanlar dahi verdikleri 
cevabda: dâvacının bu evin enkazını 600 liraya satın almak üzere 
160 lira p^şin vermiş ve ailesi ile birlikte buraya yerleşmiş ise de; 
bakiye parayı vermediğinden satış muamelesi yapılamamış olduğun, 
dan bahsile evin tahliyesİLİ ve ayda 20 liradan işgal müddetine ait 
ecri misil tutan olan 480 liradan 150 liranın indirilerek geri kalan 
330 liranın tahsilini mütekabilen talep eylemiştir.

Tavısilâtı tutanak ve ilâmında yazılı olduğu üzere; borç senedi 
hükümlerine göre 160 lira peşin verilmek dörtyüz lirası da bir sene 
içinde ödenmek ve borç ödenmezse akid feshedilmek vd ev dâva olu
nanlara teslim olunmak ve 150 lira da oturma karşılığı olarak kiraya 
mahsup edilmek şartile dâva olunanların yaptıkları bina enkazını 
dfivacıya sattıkları ve borcun ödenmediği anlaşılmış olmasına göre 
dâvacının akdin bükümlerine riayet etmediği ve bu suretle borç se. 
nedindeki şartın tahakkuk ettiği gerçekleşmiş olduğundan bağıtm 
bozulmasına ve bina enkazının dâva olunanlara teslimine ve peşin 
alman 150 liranın bir senelik kira bedeli addile bunun dâvacıya iade
sine nıahal olmadığına ve dâvacı tarafından fazla olarak verildiği an
laşılan 20 lira İle dâva olunanların haksız olarak işgal ettikleri bir 
odanın ecri misli olan kırk iki lira 70 kuruşun dâva olunanlardan alı
nıp dâvacıya verilmesine karar verilmiştir.

.t»'
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Görevsizlik ve dâvaya diğer bir 
Mahkemede bakıldığı iddiaları.

1 — (lörevgi/lik hakkındaki itirazlar bir karara bağlanmalıdır,
2 — Ayni dâvanın diğer bir mahkemede yargılanmakta olduğu söylenmişken, 

sebep gösterilmeksizin yargılanmaya devam olunması yolsuzdur.

Yar^rıtaT 5 — H — Dairesi 
Esas 945/151 karar 90

Dâva: Dâvacı vekili; yeri ve sınırlan belli bir kıt’a iarlanm 
şark tarafından bir kısnmıa dâva olunan tarafından vuku bulan 
müdahalenin öDİermesini ve mezkur tarlaya tzun zamandanberi 
müvekkili nizasjz ve fasılasız tasarruf ettiğinden adına tesciline ka
rar verilmesini istemiştir.

Hüküm: îki tarefm tarlaları bir birine muttasıl olup şark hudu
dunda daikabak tarlasının balen dâva olunanın tasarrufunda olduğu 
ve dâvacıya ait olan araziye dâva olunanın tecavüz ettiği ve bu 
arazinin dâva olunan tarafından ibraz edilen Eylül /943 tarihli tapu 
senedinde yazılı budutlardan hariç kaldığı ve davacının tasarruf 
ettiği arazinin 57 dekar ve 600 metre murabbaı olduğu ve bu ara
zinin nizasız ve fasılasız uzun zamandan beri dâvacı tarafından ta* 
sarruf edildiği mahailirıde yapılan tatbikat, mesaha ve dinelen ta
nıkların şahadetlerile sabit olduğundan dâva olunanın müdahale
sinin önlenmesine ve dâvacı adına tesçiline karar verilmiştir.

TEMYİZ KARARI.

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya 
içindeki bütün kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra işin gereği 
hakkında görüşülüp düşünüldü.

Mahkemenin görevine karşı ileri sürülen itiraz hakkında bir ka
rar verilmemesi ve sulh hukuk mahkemesinde de iki taraf arasında 
ayni arazi hakkında dâva açılarak yargılama yapılmakta olduğu 
söylenmiş ve sulh mahkemesi dosyası da getirilmiş iken sebebi gös
terilmeksizin bu mahkemede de yargılamaya devam edilerek büküm 
verilmesi yolsuz olduğundan hükmün H.H.M.K.nun 428 inci maddesi 
gereğince bu jönden (BOZULMASINA) ve diğer yönlerden şimdiden 
inceleme yapılmasına yer olmadığına ve aşağıda yazılı 635 kuruş 
temyiz masrafının ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 29/11/- 
945 gününde oybirliğile karar verildi.
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edilmemiş ise hükmü 1 inci madde gereğince terkin edilmektedir. 
Bu kısmın 2 inci madde ile ilgisi yoktur. 2 inci madde ile ilgisi olan 
tahsil edilmiş olanıdır. Dâva kabul edilip dâva gibi hüküm verilecak 
olursa tahsil edilmiş vergi tahsil edilmemiş vergi durumuna düşer 
ve 2 inci madde hükmünden çıkarak 1 ine» madde hükmüne girer 
ve bu suretle tarh da ortadan kalkar. Kanunun kabulünü men ettiği 
tarhiyattan dolayı müracaat kabul edilmiş olur. Şu halde dâva so
nucu bakımdan varlık vergisi tarhına dokunan, tarh ile ilgili ve 
tarhı ortadan kaldıracak ve tarhiyattan dolayı açıimış bir dâva olup 
4530 sayılı kanunun 2 inci maddesi ve 4306 sayılı kanun gereğince 
kabul edilmemesi gerekirken tahsili emvâl kanuna göre yapılmış 
diğer satışlardan dolayı açılan ve borca dokunmayan dâvalara kıyas 
ile ve yazılı düşünceler ile dâvanın kabul edilmesi yolsuz ve temyiz 
isteyenlerin buna dokunan itirazları yerinde olduğundan hükmün 
H.Ü.M.K.nun 428 inci maddesi gereğince bu yönden (BOZULMASINA) 
▼e diğer yönlerden şimdilik inceleme yapılmasına yer olmadığına ve 
aşağıda yazılı 470 kurnş temyiz masrafının ilende haksız çıkacak 
taraftan alınmasına 22/12/945 gününde oybiliğile karar verildi.
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Kararları
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Îcabî uyuş^aaziık. İdare aleyhine açılmış dâva.
İcabi uynşmaziık ihdası için adalet mahkemelerinde idare aleyhimle bir dlıra 

açılmış olmalıdır. Adalet mahkemesindeki bir dâva bir Rektör ve Dekanının şahsı 
aleyhine sçıMığı ve idare ve dâvada yer alarak vazife Uirazında bulunmak fırsatmı 
elde edemediği takdirde idareye hariçten uyuşmazlık ihdası için tahrik yetkisi ta
nınamaz.

( Uynşaıazlık. K 8 )
Uyuşmazlık Mahkemesi
Esas 48/19 — Karar 46/7.

Şişlimde Halfiskâr Oazi caddesinde Bİ5 numarada Tarjk Artel 
rafından İstanbul Üntiversitesi Rektörü Tevfik Sağlam ve Fen f»- 
kültesi Dekanı Fahri Yeniçay’ın şahıslan aleyhine İstanbul sekizİB- 
€i asliye hukuk mahkemesinde açılmış ve mahkemenin 46/31 numa- 
lalı dosyasında mukayyet bulunmuş olan dâva ve Millî Eğitim Ba- 
kanlığının tahriki üzerine Danıştay Savcılığının uyuşmazlık ihdası» 
m tazammun eden 14/5/946 tarihli yazısı;

Dâvacının, Fakülte Dekanı Fahri Yaniçay*ın Doçentlik imtiha» 
moda talimatname hükümlerini yerine getirmediğinden, muktazimu* 
amele ve muhabereyi uzun teahhürlerie yaptığından ve işlemin ip« 
tâlini tazammun eden Danıştay kararını Fakülte meclisine savketml- 
yerek Ü^üversite kurulunun yalniş karar almasına ve bu yûzdejı 
orta tedrisata nakil ve binnetîce istifasına sebebiyet verdiğinden 
ve Üntiversite Rektö»*ü Tevfik Sağlara da Dekanın bu haksız fiiline 
iştirak etmiş olduğundan ve saireden bahsile borçlar kanununun 
41.49 ve 50 inci maddelerine tevfikan her ikisinden mütefelsüen 8601 
Mra 75 kuruş maddî ve mânevi tazminatın kendilerinden hükmen 
tahsili talebiyle asliye mahkemesinde açmış olduğu dâva dilekçesi;

Dâvâlıların, dâvacı hakkında cereyan etmiş olan bütün mname- 
leniD Ünûversite heyeti ve B»»kanhk müdürler encümeni kararlan* 
na dayandığı ve bizzat Bakanlık tarafında tesis edilmiş olduğu vt 
ortada şahsî bir fiil ve hareket bulunmadığı cihetle Danıştay nez- 
dinde Bakanlığı dâva edilmesi lâzım geleceği yolundaki savunma
ları;
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D&vacinın, idare aleyhine açılmış bir dâra bulunmadığı, talebl-^ 
DİD imtihan raporunu tanzim ve Danıştay ilâmlarını infaz etmemek 
suretiyle memuriyet vazifesini ihmal etmek ve kötüye kullanmak 
gibi suçlarını teşkil eden haksız fiillerinden ve şahsî kusurlarından 
4olayi mahkûmiyetleri hakkında dâva açılmış olduğu eihetle dâva
nın Uyuşmazlık Mahkemesine şevki İsteminin reddi lâzım geleceği
ni iıatık cevap lâyihası;

Asliye Yargıcının ortada idari bir muamelenin kanunî şekilde 
yapılıp yapılmadığı bahis konusu edilmediği cihette bu dâvaya va
zifeli bulunduğu hakkmdaki 20/3/946 tarihli kararı okunup ve sav. 
'Cinm hâdisede kusurun şahsa mı, hizmete mi isnadı lâzııngeldiğinin 
incelenerek vazifeli mahkemenin tâyini îcabedeceği yolundaki dü
şüncesi dinienildikden sonra Uyuşmazlık Mahkemesinin 31/5/946 gü
nündeki oturumunda keyfiyet incelenerek icabı düşünüldü:

İdarî Yargıca çözülmesi gerekli bir dâvaya bakmağa genel mah
kemeler kendilerini vazifeli gördükleri takdirde Bakanların veya Va. 
İflerin tahriki üzerine Danıştay Savcısının vazife konusunun Uyuş
mazlık mahkemesince incelenmesini isteyebilmesi 4788 numaralı ka
nunun uyuşmazlık mahkemesine başvurma yollarım gösteren 8 inci 
ve müteakip maddeleriyle tesbit ve tâyin edilmiş olan esaslara ria
yetle mümkündür.

8 inci maddeye göre uyuşmazlık ibdası için Adâlet mahkemele
rinde idare aleyhinde bir dâva açılmış olması ve dâvâlı idarenin en 
geç mahkemenin ilk oturumunda vazife itirazı dermeyan etmesi ve 
mahkemenin de vazifeli olduğuna karar vermiş bulunması şarttır.

Hâdisede işe: Adâlet mahkemesindeki dâva şahıslar arasında ce
reyan etmekte bulumuş ve idare bu dâvada yer alarak vazife itira
zında bulunmak fırsatım elde edememiştir. Bu şart tahakkuk etmiş 
olmadıkça idarenin hariçten uyuşmazlık ihdası için tahrik yetgisi- 
ni tanımağa ve mevzu hukukun çarçevelidiği bir usul ve kaideyi 
tevsian tatbika hukuk esasları müsait değildir.

Gerçi memurların şahısları aleyhinde açılan bu kabîl tazminat 
dâvalarının, İdarî fonksiyonla inkâr edilemiyecek pek sıkı ilgice 
münasebeti doUyısile idareyi şiddetle alâkalandıracağına ve memur» 
lardan hizmetlerim ifa maksadile sâdır olan her hangi bir eylemia 
olması bir kusur telâkkî olunarak kendilerinin adlî mahkemelere şev
ki ve Adalet Mahkemelerinin bu vesile ile İdarî hizmetleri tahlile 
kalkışması İdarenin başka bir yoldan adlî otoritenin nufuzu altına gir-

IckU
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Sayısı 30, yıllık abonesi 300 kuruştur.

Adalet Bakanlığı tarafından bastırılan veya satın alınan ve 
mevcudu bulunan kitapların adları, fiyatları, aşağıda; elde etme yo
lu da kapağın içinde gösterilmiştir.

__Adı ______ Fiyatı Kr
Avukatlık kanunu....................... M*
Alman ceza muhakemeleri usu
İÜ kanunu ................................ 175
Bağlamlar kanunu şerhi (H. 
0««er) . 160
Ceza kanunu üzerinde b;r in
celeme .. ....... 7ft
Cezalı kanunlar ve bunlun 
tatbik eden merciler kanunu
mülâhazalar....................................  40
Crza Muhakemeleri kanunu
nun esbabı mucıbesl ................. SO
Adalet Mantığı ..................... 800
t94l —942) Yılları Yargıtay Ce 
Za K«rarian..........................  300

Adı Fiyatı
Ceza Muhakemeleri usulü ka> 
nunu üzerinde bâzı izah'ar 
Ceza Muhakemeleri UnuIÜ 
kanunu alfabetik tibristi
Deniz ticareti kanunu..........
Hâkimler kanunu.....................
Meşhut Suçlar Kanunu..........

„ 99 99 talimatı
Varşova konferansı...............
Tamimlermec (1928-1937).

„ « (1938)
„ 9, (1939 1940)

Noter Kanunu.............................
Devletler umumi hukuku

75
50
50
15
15
75

175
100
ıto
50

30ü
Madrid Konferansı.................  100

Pergiye konulmak üzere gönderilen yazılar 
yeni türkçe terimlerle yazılmış olmalıdır.
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İftira cOrtlıııii üzerinde bir inceleme
Hamdİ ÖNER

1- Genel bilği.
2— îftira suçunun Kanuna unsurları.
8— Yargıçlar kanununa göre iftira.
4— İftirada cezayı artırıcı sebepler.
5— = indirici sebepler.

1— Genel bilgi

iftira, Adalet müessesesi aleyhine işlenen cürümlerdendir. Suçlu, 
içtimai nizamı ihlal hususundaki emel ve arzusunun tahakkuku yolun
da adaleti vasıta olarak kullanır. Adalet teşkilat masumlan himaye ve 
mücrimleri tenkil amacile kurulmuştur, müfteri ise mûcrimane arzusu
nun yerine getirilmesinde yani masumu ezmede bir suç vasıtası olarak 
bu teşkilattan istifadeye kalkışır. Bu itibarle iftira üzerine harekete 
geçtiği takdirde Adalet teşkilatı, ğaye ve hikmeti tesisine aykırı suret
te işlemiş olur. Neçareki hakkın yerine getirilmesi müessesesesinin en
derde olsa bâzı hallerde haksızlığa alet olması önlenemez.

İçtimaî nizamı düzenleme ve haklıyı koruma amacile vucude geti
rilen Adalet teşkilatının, muhafazasile mükellef bulunduğu nizamın ih 
lâlı uğrunda ğarazkâr arzuların tatmininde alet olarak kullanılmasındaki 
redâetın özelliği bu cürme emsallerine nazaran bir başkalık izafe et
mektedir. Pervasız müfterinin hareketinde fazla olarak umumî kanaat j 
ve duygu aleyhinde bir tecavuzda mevcuttur. n.

Dürüst ve nanıuskâr bir kimsenin kazanmış olduğu şeref ve itibar 
aleyhinde hakikata aykırı ve menfi bir kamu kanaatini uyandırmağö** 
matuf her hareket tojılumda yıkıcı bir tesir yapar. Mağdur baklmındkfi^ 
da hadisenin tesiri elimdir. Masum olduğu halde cemiyette suçlu taifl#^*’ 
masındaki iztirap ve elem şüphesiz mağdurun ruhunu dağlar. Binâlâ^-*^ 
leyh şahsi kin ve hirslerin tatmininde Adaletin bir alet olarak kuUârfiI^^* 
masını önlemeye matuf müeyyidelerin uyğnlanmasmda nekadar dlWârt^ 
ve hassasiyet gösterilse yerindedir.

. ... {idn.* ' nı
iftira suçunda mahiyeten hakaret te nıündemiçdir. Zira l>u

manda şahsi şeref ve itibar aleyhine de yapılmış bir isnat mahivş|ij;]j^^i^^j,^ 
Fakat yukarda işaret ettiğimiz mahiyetine nazaran bu cûrüni birinci 
derecede Adalet^levhine matuf bulunması itibarile Adlive alevhine is-
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ırza geçmek fiilini hakikata aykırı olarak isnat etmiştir. Bu iddia mûc* 
rimane emele adliyeyi alet edebilecek mahiyettedir.

i ■ .

l- İFTİRA CÜRMÜNÜN KANUNİ UNSURLARI
İftira Suçunun tarifi ve dolayisile unsurları T. C. K. hin 285 “inCİ 

maddesinin ilk fıkrasında yazılıdır. Fıkrayı aynen yazdıktan sonra tahlil 
edelim. . .

Madde 285 herkim Adliyeye veya keyfiyeti adliyeye tevdie mec
bur olan'bir makam veya kanuni takip yapacak veya yapta- 
lacak bir mercie ihbar veya şikâyette bulunarak suçsuz oldu
ğunu bildiği bir kimseye suç isnadeder yahut o kimse aley
hinde böyle bir suçun maddî delilerini uydurursa isnad ettiği 
suçun ıiev’i ve mahiyetine ve uydurduğu delillerin kuvvetine, 
göre üç aydan üç seneye kadar hapisolunur.

Mûteakkip fıkralarda bu müeyyide ölüm cezasına kadar çıkar. Şim
di iftira cürmünün unsurlarını birer birer tahlil edelim.

A— İhbar ve şikâyetin mercime yapılmış olması lâzımdır. |

İhbar veya şikâyetin Adliyeye veya keyfiyeti adliyeye tevdie mac- 
bur o|an bir makarna veyahut kovuşturma yapacak veya yaptıracak bir 
mercie yapılmış olması şartır.

Suçlara ait ihbar ve şikâyetlerin merciini genel surette C. M. U. K. 
mm 151 inci maddesi tâyin etmiştir. Maddeye göre suçlara dair ihbar
lar şifahi veya yazılı olarak C. savcılarına, Zabıta makam ve memur- 
larma, Sulh yargıçlarına yapılabilir. Vali, Kaymakam ve nahiye müdür
leri de kanuıJ mercilerine tevdi etmek üzere vukubulacak ihbarları ahr- 

1ar. j

Şikâyetler ise yazılı veya şifahi olarak C. sı vcılanna, mahkenıelere 
yapılabileceği gibi yazı ile olmak şartile Zabıta makam ve memurları- 
nada yapılabilir. Kovuşturulması meşhut suçlar kanununa tabi suçlar' 
müstesna zabıta şifahi şikâyet kabul etmez. Kanaatimize göre T. C. K. 
nin 285 inci maddesinde yazılı şikâyetin C. M. ü. kanununun 151 inci' 
maddesine uygun olarak yapılmış olması şarttır. Binaenaleyh kanunî’ 
istifenalar dışında zabıtaya şifahen yapılan şikâyet usul bakımından ko
vuşturmaya esas tutulamaz. Zabıtayı ^ifaeri yapılalı müracaat usul ba
kımından şikâyet sayıiroadığı için T. C. K. nun 285' inci ^'maddesindeki' 
iftira şpçunujû unsurları tekevvün etmezi Müellif Mayno Aksı kanaatta-

■i- : \U‘

[l] Mayno ceza kammunua şerhi cilt 2 — sayfe 228
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Usule uygun olmayan ve bu itibarle takibe esas teşkil edemeyen 
şikâyetin iftira suçunu vucude getiremeyeceği kanaatindayıc. Bu kabil 
müracaat ittiham kabiliyetini haİ7 bulunmadığından nihayet hakaret su
çunu teşkil edebilir Nitekim ayni müellif de biraz aşağıda iftira 
cûrmünûn tekevvünü için şikâyetin muayyen bir şahıs hakkmda 
takibata imkân vermesi ve binaenaleyh bir zarar tevlit edebilir 
mahiyette olmasi lüzumuna işaret -etmektedir.

C. M.U K, nun 152 nci maddesi kamu dâvasını hazırlamağa memur 
olan mercileri tâyin eder. Binaenaleyh bu fasılda yazılı şikâyet ve ihbar 
mercileri tahdidi değildir. Umumiyetle müfettişler, mûhakkikler,teftiş ve 
tahkikle mükellef bulundukları hususlar hakkmda ihbar ve şikâyet mer* 
çileridir. Herhangi bir teşekkülün memurları hakkında vâki şikâyet ve 
ihbarların, o teşekkülün Bakan, müdür ve sair elamanları da kanunî 
mercidirler, Adalet bakam C. M. U. K. nun 148 inci maddesine göre 
umumiyetle takibat yaptıracak mercidir. Diğer Bakanlar ancak Bakan
lıklarına ait ihbar ve şikâyetleri soruşturmakla mükellefdirler. Bir Tekel 
deposunda yapılan yolsuzluğun herhangi yetkili bir tekel makamına 
ihbar edilmesi halinde .hbar merciine yapılmıştır. Zira kendi mıntıka
sında ise soruşturma yaptırmakla başka mmtakâda ise ihbarı mensup 
olduğa mercie tevdi etmekle mükellefbir.

Keza kanaatımiza göre harıçde herhangi bir yolsuzluğun mevcudi
yetine dair elçiliğe, konsulosluğa vâki ihbarlar da merciine yapılmış sa
yılmalıdır. Bir vatandaşın döviz kaçakçılığı yaptığı yahut devletin harici 
ticareti hakkında mevzu kaideleri ihlal ettiğine dair konsulosluğa 
yapılan ihbarın hariciye kanalile kovuşturma yapacak mercie intikal et
mesi tabiî bulunduğuna göre 285 inci maddenin şartları mevcut olduğu 
takdirde hareket iftira cürümünü vucute getirir.

T. C. K. nin 235 inci maddesine göre herhangi bir Devlet memuru 
(Bankalar hususî teşekkül memurları değil) yaptığı vazife sırasında bir 
suça müttali olursa keyfiyeti merciine bildirmeye meçburdur. Binaena
leyh ziraat müfettişinin ziraî aletlerin tevziî muamelesini araştırırken 
dinlediği şahitlerden birisi hiç münasebeti yokken birisine katil suçu 
isnadederse müfettiş bu isnadî ceza kanununun 235 inci maddesi uya ■ 
nnea merciine bildirmeğe mecburdur. Şahidin münaselıeli olmayan 
böyle bir tahkik sırasında ortaya atacağı isnat neticesinde kanunî mer
ciine intikal edeceğine göre C.K. nun 285 inci maddesine tevfikan ya
pılmış bir ihbar mahiyetindedir. Çünkü suçlunun kasdettiği neticeyi 
tamamen doğurmaktadır.

Keza çeltik ekimi hakkındaki kanuna tevfikan idari kurullar ceza 
tertibine yetkilidirler, bu kanuna göre genel sıhhatin korunması gayesile



İltira cürmû ttzerlnde bir inceleme 1143

İhdas olunan kesik sulama usulunun icabettirdiği kaidelere riayetsizlik 
da hafif para cezasını gerektiren bir kabahattir. Bu kabahati mâsum bir 
kimseye isnadederek takibata mftruz bırakmakta, merciine yapılmış ih- 
barla suç isnadı mahiyetindedir. Kanuni unsur merciin, takibat yapacak 
veya yaptıracak mevkide bulunması veya ihbarnameyi bu yetkileri haiz 
mercie tevdie mecbur olması keyfiyetidir.

Baro, etibba derneği meslekdaşları hakkında bâzı disiplin müeyyide
leri almaya yetkilidirler. Fakat bu dernekler kovuşturma yapamazlar. 
Sonra memur olmadıklarından aldıkları ihbarları ceza K.nun 235 inci 
maddesi gereğince merciine tevdie de mecbur değiller, binaanaleyh Baro 
başkanlığına vâki bir ihbar iftira suçunun tekevvününe esas olmaz. 
Fakat Belediye tembihatina aykırı hareket hakkında C. savcılığına bir 
ihbarnameyi kanunî merciine yapılmış saymak icabeder. Zirasavci ğenel 
mahiyette kovuşturma yapmakla ödevli bir mercidir. Ve bu itibarla 
aldığı ihbarnameleri ait olduğu özel mercilere tevdie mecburdur.

Kanaatimize göre T. B. M. M. de bu hususta kanunî mercidir. Çünkü 
anfayasa hükümlerine göre büyük meclis vatandaşların müracaat ve şi
kâyetlerini kabul etmekle mükelleftir. Keza Askeri kaza Adli kazaye 
ait ihbar ve şikâyetleri Adlî kaza da Askerî kazaya ait ihbar ve şikâyet
leri almaya yetkilidirler.

Kaza tefriki nihayet bir teşkilât ve usul meselesidir, ve görevsizlik 
kararı ile bir dâva birinden diğerine gidebilir, bu halın iftira suÇu, 
a.si)sız isnadın cemiyetteki vahameti üzerinde bir tesiri yoktur.

Ancak kanaatimize göre Cumhur Başkanı keyfiyeti Adliyeye tevdie 
mecbur değildir. Esasen anayasaya göre bu makamın fiili bir yetki ve 
vazifesi de yoktur. Devlet kuvvetlerinin muvazenesinde mahdut olan politik 
vazifesinden maada icraî bir yetkisi bulunmayan Cumhur Başkanı memur 
sayılmadığından kendisine vâki ihbar T. C. K.nun 286 re 235inci mad
deleri bakımından iftira suçuna esas teşkil edemez. İhbar ve şikâyetle
rin incelenmesi hususunda anayasa kendisine bir vazife de tahmil etme
miştir. Fakat Bakanlar tabiatile kanuni mercidirler. Kovuşturulması 
izin alınmasına bağlı işlerde ihbar ve şikâyetin izni verecek mercie ya- 
pılmavSi şart değildir. Zira izin, nihayet usul safhasına ait bir formali
tedir. Bilfarz hükümetin mânevi şahsiyetini tahkirden dolayi kovuştvrma 
icrası Adalet bakammn iznine bağlıdır. Fakat kovuşturmaya C. Savcısı 
yetkilidir. Binaenaleyh C. sayosına veya keyfiyeti savcıya tevdii mecbur 
bir makama vaki ihbar da kanunî merciine yapılmıştir. Keza Millet Ve
killeri hakkında kovuşturma yapılması millet vekilliği dokunulmazlığın 
kaldırılmasına bağlıdır. Fakat kovuşturma mercii C. Sâycısıdır. fitillet
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vekili hakkında C. savcılığına veya keyfiyeti savcıya tevdie medînır plan 
bir makama verilen asılsız ihbar iftira suçunu vucude getirir.. îlksoruş; 
turulmasi idari, mercilere ait suçlar hakkında da mesele aynıdır. Hattâ, 
yüce divan gibi, özel mercilere ait suçların d[aihbar nıakamı genel suret
te C. savcısıdır. Zira bir Bakan aleyhine C. savcılığına verilen bir şikâyet 
veya ihbarnamenin kanunî formaliteye tabi tutulması tabiîdir. Binaana- 
leyh bu mahiyetteki ihbarlarda merciine yapılmıştır.

: ŞİKÂYET VEYA İHBARI ALAN MERCİİN DEVLET MEMURU 
OLMASI ŞART DEĞİL. „

demi ianat .pizamnamesmin 10 uncu maddesine göre âmme menfa 
atına, lıadim derneklerin mensupları zimmet suçunu işliyebilirler. OhaL 
de kizılay. başkaııjna veya müdürüne bir kıZılay mensubunun zimmeti 
hakkında vâki ihtarı kanunî merciine yapılmış ı^aymak lâzımdır. Keza 
ziraat bankası kanununa göre Banka memurları zimmet, ihtilas rüşvet 
vesaiı^ svçlan işliyebilirler. Bu taktirde ziraat bankasının yetkili memur 
larına yapılan ihbarda takibat merciine yapılmıştır. '

Bilhassa İktisadî devlet teşekkülleri üzerinde durmakicabeder. 34f>ö 
sayılı kanunun -^3 üncü maddesine göre İktisadî devlet teşekkülleri mer 
murları rüşvet ihtilas, zimmet Ve vazifeyi sui istimal suçlarını işliyebi
lirler. sermayesinin yansı devlete ait bu müessese mensupla'ı hakkında 
bu mahiyetteki suçlara dair olmak şartile muessesenin yetkili makam
larına asilsiz ihbarlarda merciine yapılmış sayılır.

İktisadî Devlet teşekkülleri sermayesinin temanıî Devlete ait olup 
hususî hukuk hükümlerine göre idare olunan teşekküllerdir. S‘i mayesinin 
en! az yarısı devlete ait olan teşekküllerde mevcuttur. 3460 sayılı kanu'- 
nun 41 inci maddesine göre bunların murakabesi ve plauçolarının tanzi,* 
mi hu kanun hükmüne tabi isede memurları 43 üncü maddenin şümulü 
haricindedirler. Bunlardan meselâ şeker şirketinin memurları hakkındakı 
şirketin yetkili makam lan soruşturma mercii değildirler.

B — İSNADIN SUÇ OLMASI ŞARTTIR
258 inci maddenin eski şekli ancak cürüm isııadınu iftira saynııştıi 

3038'sayılı kanunla yapılan değişiklikte bu isnadın suç olması kabul 
öhııîdu. Binaanaleyh isnadın cürüm vaya kabahat olması farksızdır. Yarı 
gıklar kaiiuriuriuü 99 uncu maddesinde yargıçlara inzibati işlem gerek- 
lireü fîilİeriüde isnadı suç teşkil ettiğini ilerde göreceğiz.

Hangi liiUerin şuç teşkil ettiğini ceza kanununun 11 inci maddesi 
tâyin etmiştir. Suçlar kabahat ve cürüm olmak üzere i ki ve avnlmışiır.
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Cürümler Kâbahatlar
Ölöm cezBSi 
Ağır hapi 
Hapis

Ağır para cezası 
Kamu hizmetinden M.

H, Hapis 
H . Para cezası 
Meslek ve sanat tatili

SÜRGÜN

Bu cezaları istilzam eden herhangi bir fiili asılsız isnat iftira çurraü- 
nü teşkil eder. Bu hususta tereddüde mahal veren kamu hizmetinden 
memnuiyet ile meslek ve sanat tetüidir,: Zira bu cezalar belli hallerde 
disiplin yolu Uede verilebilir, yanbbu kısitler hem ceza ve hemde inzi
batı muamele mahiyetinde tecelli, edebilirler. Ceza kanunumuzun 3 ünCü 
babında cezaların neticesi şayılan bu kısitler fiillere karşı müeyyide 
olarak müştekilen mevzu değildirler. Yani aslî bir cezanın neticesini 
teşkil etmedikleri cihetle llipci maddenin ve dolayisile 285 inci madde
nin şümulü haricinde kaim, . , f

Belediye umuru cezaiyesine ait 1608 sayılı kanununa göre belediye 
teııbihatma aykırı hareket edenler hakkında belediye encümenlerde şnhe 
müdürleri 60 liraya kadar hafif para cezası ve 15 güne kadar meslek ve sa
natın tatiline hükmedebilirler. Binaanaieyh belediye tenbihatina mnhalif 
hareket kabahat teşkil eder. O takdirde masum bir esnaf aleyhinde 
nelediyeye hu mahiyette vâki bir İsnat iftira teşkil eder. Keza 30B9 sa 
yılı (,jelîik kanununa göre İdarî kuruller 150 liraya kadar H. para cezası 
favinine vetkilidirler.

Ancak. 19,16 sayılı kanunun 12, 13, 14 üncü maddelerindn yazılı zo- 
ralmu. suça karşı mevzu bîr müeyyide değildir, tdarî teşekküllerin tatbik 
ettikleri zoralımı bir ceza değil. C, Kanununun Hinci maddesinde yazılı 
olmayan bu tedbir ceza olmadığı gibi mevzu buluuduğu fiilde bir suç 
değil. , . . ' • ,

Keza çiftçi mallarının korunması hakkındaki kamına göre hnkmolu- 
naıı tazrhinat da ceza Olmadığı için bu fiilleri ihbarda suç isnadı mahi
yetinde değildir. Zira hu kanuiıun 26 inCı meddesinde yazılı paranın 
tazminat mahiyetinde olduğu yargıtay ictihadile tekâfrur etmiştir. [3]. '''

Koy kanununun 54 üncü maddesine göre Köy kurulu bâzı cürümleri 
yargılayıp cezalandırabilir. Bu mahiyette bir suçun isnadı da keza 285 
inci mâdderviıı şümulüne girdiği kahâatindeyizv Ancak 858 sayılı çekirge 
kanunu-ile 4739 sayılı nüfus’sayıtni' kahuüünda yazılı para cezasının bir' 
şiıç müeyyidesi olduğunu zaheitüıi^orüz:'" Ceza neticelerini tevlit etmez. 
İdarî binırnuaniele mahİ5İetindedir.\ i ıiu' r b ■:;H .. U ö ı

' C —-'İsnat o}upa,n suçiın kabfli'ltakıp 'pİrhasVlazı^ . --j- ‘ î
{^1 3 cd lQİ3/94t3 G, 6348 K. ueşroJunma'nıştır.
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da 45 inci maddenin tekrarı mahiyetindedir. Keza ihbarın müstear namla 
yapılması suçun teşekkülüne mâni değildir. Zira C.M U.K.nun 153 üncü 
maddesine göre C. savcısı ihbar üzerine veya herhangi suretle suçun 
işlendiği zehabını verecek bir hale muttali olur olmaz keyfiyeti araştır
maya mecburdur. Binaenaleyh imzasız ihbarname kovuşturmayi sağlaya
bilir. ve imzalı ihbarnamenin bütün neticelerini hâsıl eder. Esasen hüvi
yetini saklaması, muhbirin yaptığı ihbar hakkında sui niyet sahibi oldu
ğunu ifade eder.

Müfterinin, masum bir kimseyi ittiham etmesi ekseriya bir kin ve 
ihtirasın tatmini yolunda olur. Bu iftira fiilinin mantıkî bir neticesidir. 
Fakat suçun menfaat vesair herhangi bir arzunun tatmini saikasile iş* 
lendiğide vâkidir. Kendisini evlenmeye icbar etmek maksadile kızlığım 
bozduğunu iddia eden genç bir kızın bir erkeğe yaptığı isnat. Yahut 
yapacağı kanunî muameleye mahal vermemek maksadile mAsum bir 
memura suç isnadeden ve bu suretle onu red veya tahvil etmeyi istih
daf eden kimsenin hareketi gibi, bir mesele hatıra gelir. Mâsum oldu
ğunu bildiği bir kimseye asılsızlığına kani bulunarak suç isnadeden bir 
kiırsenin tahrik ettirdiği kovuşturma, isnadın hakikati^ifade ettiğni İs- 
bat ederse iftira suçu yine mevcutmıdır. Iıaddizatında asılsız olduğuna 
kani ve sırf memuru lekelemek maksadile ihbar olunan zimmet fiilinin 
fibakika mevcut olduğu teeyyüt ederse iftira yine mevcutmudur. Kana
atimize göre hayir. Çünki iftira suçunun tekevvünü için yalnız mâsum 
bildiği bir kimseye suç isnadı kâfi değildir: ayni zamanda isnad olunan 
fiilin de vâki olması lâzımdir. Binnetice de olsa hakikati ifade eden ce
za görmemelidir. Esasen isnad olunan fiilin sübutü iftira cürmünün mad
dî unsurunu yokeder.

3-YARGlÇLAU KANUNUNA GÖRE İFTİRA

Yargıçlar kanununun 99 üncü manddsi yargıçlara yapılan asilsiz isnat
lar hakkında özel hükümler kabul etmiştir. Bu özellikler usul ve ceza 
kanunu bakımındandır.

Ceza kanunu bakımından istisnalar.

Ceza kanununa göre iftira suçunun tekevvünü için masum bir kim
seye bir sup isnat edilmesi lâzım geldiği malumdir. İhtilafları hal mer
cii olması itibarlle iki taraftan birisine haksız demesi tabii bulunan yar
gıç, mesleki icabı garaza dayanan isnatlara daha fazla mâruz durumda
dır. Ve sonra yargıç hakkındaki şikâyetler usul bakımından onu red ve 
bu suretle ihkakı hakka tesir gibi neticeler doğurur. Bu özelliği ve 
tf msil ettiği mesleğin önemi göze alınarak yargıçlar hakkında vâki asıl-
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muzun birinci maddesine göre kanunun açık surette cezalandırmadığı 
fiilden dolayı hiç kimseye ceza verilemez. Halbuki inzibati işlem istilzam 
eden fiiller kanun tarafından kesin olarak tesbit olunmamıştır. Yargıçlar 
hakkında inzibati muamele yargıçlar kanununa ğöre tâyin olunur. Bu 
knmınunnn ikcini faslının 86 Incimütakip maddeleri inzibatî işlemlerden 
bahseder.

Yargıçlar hakkında inzibatî muameleler; ihtar, maaş kesme, tevbih, 
derece indirme ve meslekten çıkarmadan ibarettir. Binaenaleyh tahvil 
Ve tavsiye inzibati muamelelerden madut değildir, öl inci maddeye gö- 

Td bulunduğu yerlerde işlerin çeşidine göre matlup suratı ve muvafakı* 
yeti gösteremeyen yargıç teminatlı ise inzibat meclisi kararile rızasına 
bakılmaksıznı başka vazifeye naklolunabilir. Bu işlem bir inzibati muam
ele mahiyetinde olmadığından meselâ bir yargıçın hukukta muvaffak ol* 
madığına matuf isnatlar iftira teşkil etmez ancak yargıçlar kanununun 
87 inci maddesine göre yargıcın dikkatsizliği ihtar* muciptir. Suî niyet
le yargıca dikkatsizlik isnadı iftira teşkil edebilir. Keza 88 inci mad
deye göre maaş kesme cezası, vazife başına gelmemenin inzibatî müey
yidesidir. Binaenaleyh yargıcın vazifesi başına mazeretsiz gelmediği id
diası Suî niyetle ileri sürülmüş' ise iftira teşkil eder. 89 uncu maddeye 
göre tevbih, yargıcın muayyen bir fiilden muahazasidır.

Yargıç hakkında yapılan soruşturmanın verdiği neticenin de ehem
miyeti yoktur. Sübut bakımından hâdise teeyyüt etmemiş mahiyette gö
rülse ve bu itibarla inzibatı muamele tâyin edilmediği takdirde isnadın 
inzibatî muameleyi gerektirir, mahiyette olup olmadığı hususu kovuştur 
ma merci’i tarafından takdir edilir. Ancak asılsız isnat bidayette teeyyüt et
miş mahiyette kabul olunsa fakat mahiyeti itibarile inzibati muameleyi 
icaettirmez şekilde takdir olunsa artık bilahara asılsızlığı tahakkuk et
se bile iftiraya esas olamaz. Zira yetkili kurul inzibatî muameleyi gerek 
dirmediğini takdir etmiş olduğundan isnat cürüm teşkil etmez.

Yargıtay yargıçları yani birinci sınıf yargıçlar hakkındaki inzibatî 
muameleler yargıçlar kanununnn 96 mCı maddesinde yazılıdır. Maddeye 
göre haysiyet divanı birinci sınıf yargıçlar hakkında iki inzibatı mua
mele ifa eder.

1 — Tavsiye 2 — istifaye davet.
Kanaatimize göre birinci sınıf yarğıçlar hakkında tavsiyeyi gerek- 

diren asılsız bir fiil isnadıda iftira teşkil eder. Zira bu sınıfta bulunan yar
gıçlar hakkında tavsiye ve istfaya davetten başka inzibati muamele ka 
bul olunmamıştır. Yahut meslekten çıkarmayı gerektiren fiil ve hare
ketlerden mada inzibatî muameleler tavsiye olarak kabul olunmuştur.
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şikâyetten bahseder. Fakat bu mefhuma haksiz ihbarda dâhildir. Zira 
haksız ihbari yapanın müştekiye nazaran mazur görülmesi mantıkan 
tecviz edilemez. Usul un 411 inci maddesine göre bu hususdaki masra
fın tazminini sorgu yargıcı karar altına alacaktır, fikrimize göre yargıç
lar hakkında müfettiş veyâ muhakkik sorğu yargıcına ait olan bu ka- 
zaî vazifeyi İfa edemez. Zira sorgu yargıcının bütün kararları usul hü* 
kümlerine göre kamın yollarile kazaî bir murakabeye tabidirler. Yar. 
gıçlar hakkında son soruşturmanın açılmasına karar vermesi itibarile sor
gu yargıcı vazifesi yargıçlar kanununun 107 inci madde üne göre yetkili 
ağır Ceza mahkemesi t •\'*afından ifa olunur. Bu muamelenin bu mahkemeye 
ait olması icaVıeder. Zlıa usulun 411 maddesinde yazılı sofgu yargıcı, 
ihbar ve şikâyetin mevzuu hakkında ilk soruşturma yapmaya görevli 
olan sorgu yargıcıdır.

Ancak bu maddenin uygulanabilmesi için müfettiş veya muhakkik
in hassaten bu şikâyetin tahkikına gönderilmiş olması şarttır, teftiş ve
ya sair herhangi bir münasebetle ve bu arada yapılan soruşturmanın 
gideri tabiatile müştekiye yukletilemez.

Usul bakımından bir özellik de takib ve yargılama mercilerini ta
yinedir. İnzibata işlem iraesini gerekdiren bir fiil isnadı suretile yargıç
lar kanunun 99 üncü madde uyarınca İftira suçunu işleyen kimse hak
kında kovuşturma yapılması şikâyet olunan yargıç ve C. savcısının bağ
lı bulunduğu ağır ceza mahkemesine en yakın ağır ceza mahkemesi 
nezdindeki C. savcisine ve yargılanması da o ağır ceza mahkemesine 
aittir, ceza kanunu hükümlerine göre yargıçlar aleyhinde iftira teşkil 
eden ve şüphesiz mahiyetleri itibarile daha redi bulunan iftira suçları
nın kovuşturulması genel usul hükümlerine bırakıldığı halde izibatımu 
amele ifasını gerekdiren fiil isnadı suretile işlenmiş olan iftira suçunun 
kovuşturulmasında özel merciler tâyini sebebi izah olunamaz. Ancak 99 
uncu maddenin bu husustaki hükümleri usula mutaallik bulunması itibâ- 
rile tefsire tabi tutulabilir. 99 üncü maddedeki usula müteallik hüküm
leri yargıçlar aleyhine işlenen bütün iftira suçlarına uygulandığı takdir
de 411 inci madde hükmü daha ağır iftiralara, suç isnadı suretile işle
nen iftiralara da tatbik edilebilmek suretile tenakuz ve mantıksızlık ön
lenmiş olur. Fakat halihazır içtihat bu düşüncenin aksinedir.

Bir az mübhem yazılmış olan yargıçlar kanunun 99 üncü maddesi
nin son fıkrasına göre salâhiyet şu şekilde taayyün eder.

İlçe yargıçlarından birisine yapılan iftira cürümünün takibi; o as
liye mehkemesinin bağlı bulunduğu ağır ceza mahkemesine en yakın 
bulunan ağır ceza mahkemesi nezdindeki C. Savcısına ve yargılanması
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mak üzere konulur, eğer idam hükmü verilmiş ve yerine getirilmiş ise 
ayni ceza müfteriye de verilir, ceza infaz olunmamış se müebbet ağır 
hapis cezası hükmoiunur.

Maddenin ikinci ve 3 üncü fıkralarında hüküm sâdır olmuşsa tâbiri 
vardır. Düşüncemize göre bu hükmün kesinleşmesi şart değil. Zira ka 
nun bunu şart koşmamıştır. Mezkûr hüküm aleyhine temyiz, tashihi 
karar, veya yargılamanın iadesi yollarına müracaat r dilmiş olmasının 
ehemmiyeti yoktur, kesinleşmemek hükmün yerine j^etirilmesine mâni 
teşkil edersede verilen kararın hüküm sayılmasına mâni t(şkil etmez.

Burada bir noktaya işaret edelim. Madde yalnız mağdurun yani if. 
tiraya uğrayanın şahsî hürriyetinden ve onun hakkında alınmasına se* 
bebiyet verilen tedoi' leri ağırlaştırıcı bir sebep saymıştır. Şahit hakkın
da usulün 63 üncü maddesine tevfikan alınan ve şahsî hürriyeti tahdit 
eden tedbirleri cezayı artırıcı bir seb p sayılmamıştır. Keza kovuşturma 
bazen 3 üncü şahıslarında hürriyetlerini tahdide müncer olabilir. Cebren 
ırza geçmek isnadında mağdurun muayeneye sevkı ve bakında daha bâzı 
tedbirlerin alınmasına sebebiyet verebilir. Müfteri bu ballarda da masum 
kimselerin hak ve hürriyetlerine tecavüz etmemiştir. Kanun bunları şü- 
mülü hancında bırakmış yalnız kendisine iftira o unanın gördüğü zaıarı 
artırıcı sebep saymıştır.

3 üncü şahısların gördükleri zarar ve mâruz kaldıkları tedbir dola- 
yısiledir. Müfteri bunların hürriyet ve haklan aleyh ne mütecavizana 
bir niyet beslememiştir. Cezada sorumluluk, kasıt ve niyetle malıdutıur. 
ancak iftiranın cemiyet nizamını ihlâl derecesi göze alınacağına nazaran 
bu hallerin ceza tâyınında takdi.i şiddet sebebi sayılması yelinde olur.

T. C. K. nun genel mahiyetteki artırıcı sebepleıinin ayni zamanda 
uygulanmasına bir mâni yoktur. Meselâ iftira vazifeden dolayi bir me
mur alev hine işlı^nmiş ise 273 üncü maddedeki şiddet sebebinin de 
uygulanacağı tabiidir.

Yine adaleti iğfal suretle mâsum bir kimseyi ittiham mahiyetinde 
bulunan yalan şahitlik de iftiraya mümasildir, nitekim 286 tncı madde 
de yalan şahitlik suçunun cezalarını artıran sebepler iftira suçunun 
cezalarını artıran ve indiren sebeple e tamamen mümasil ve mütena- 
ziıdir. Yalan şahitlikte hakka rücu sorumluluğu bertaraf ettiği halde bu 
İfiirada ancak cezayi hafifleten bir Sebep sayı mıştır. 288 inci maddede 
yalan şahitlik suçunun mahiyeti icabı cezayı azaltıcı ve kaldırıcı sebepler 
kabul olunmakla beraber iftira ile yalan şahitlik suçlarımnın cezalaiııda 
esas itibarile mûmasebet Ve ayniyet mevcuttur.

(cfev
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cak ölüm cezasına kabili tatbik değildir, ancak masum hakkında ölüm 
cezası infaz edidikten sonra müfteri hakikati itiraf ederse genel bir 
indirici sebep olan 59 üncü madde uygulanabilir.

3 — iftiradan rücu ve hakikati itiraf takibattân evvel vâki olmuş 
ise Cezanın altıda biri hükmolunur. Ve müebbet ağır hapis yerine 10 
sene ağır hapis cezası tâyin olunur. Bu ballar yalan şahadetten rücu 
yani T.C.K. nun 288 inci maddesile çaldığı malların iadesi snretile haki, 
kati ikrar hallerine mütedair 523 üncü maddeye mümasildir. Burada 
takibatın ne zaman başladığı meselesinin tâyini mevzuubahis olabilir.* 
Ceza muhakemeleri usulü kanunun hükümlerine göre takibatın başladı
ğını tâyin kolaydır. İddia ve talepnamenin tanziminden,, sonra kamu 
dâvası açılmıştır. Şahsî dâva yolu ile takip olunan işlerdede soruştur» 
manın açılmasını gerektiren kaıarla işin mahkemeye tevdii anından İti
baren takibat başlamıştır. Bu kabil dâvalar usulün 850 inci maddesine 
tevfikan açıhr. Yargıçlara ve memurlara vazifelerile ilgili hususlardan 
dolayı yapılan suç isnatlarında takibat ne zaman başlar. Memurini mu- 
hakemat kanununa göre tâyin olunan muhakkik sorgu yargıcıdır. Ye 
yaptığı soruşturmada ilk soruşturmadır. Binaanaleyh bu soruşturmaya 
başlandıktan sonra işin menH mühakeme veya son soruşturmanın açılma* 
sile neticelenmesi gerektiğine göre takibat başlamıştır.

^ ' Ancak yargıçlar kanununa göre yargıçlar hakkında müfettiş veya 
muhakkik tarafından yapılan soruşturma ilk soruştuıma değildir. Kana
atimize göre yargıçlar kanunun 106 ve müteakip maddelerinde yargıç 
hakkında men'i muhakeme veya son soruşturmanın açılmasına karar 
verebilecek mahkemeye iş intikal ettikten sonra takibat başlamıştır. 
Ondan evvel takibata Adalet Bakanlığınca izin verilmesi lâzımdır. Bina
enaleyh kanaatimiza göre son soruşturmayı açacak ağır ceza mahkeme
sine işin iddianame ile tevdii anından itibaren takibat başlamıştır.

Bu hususta yine yargıçlar kanununun P9 uncu maddesi mevzuuba* 
his olur. Yani inzibati muameleleri gerektiren fiil isnadı hâdiselerinde 
takibatın başlangıcını tâyin meselesi. Kanaatimize göre 285inci maddede 
yazılı takibat kelimesini inzibati takibata da teşm»l etmek lâzımdır, 
müfteri isnadettiği inzibatî muameleyi gerektiren bilin \akı olmadığı 
ve isnadının asılsız olduğunu itiraf ederse cezası indirilmelidir. İftira 
takibatında kabul olunan indirici sebepten bunun hariç tutulmasını 
icabettiren bir sebep yoktur. İnzibatî takibatı bu husustaki soruşturma 
evrakının İnzibat meclisine tevdi edildiği tarihten başlamış saymak 
gerekir. Bu hali cezayî takibata mütenazır mütalâa etmek icabeder. Zira 
soruşturma evrakını Bakanlık hiç bir takibata mahal görmeden sakla
mak durumunda bulundukça takibat başlamamıştır. Evrak inzibat mec
lisine tevdi edildikten sonra bir karara iktiran etmesi tabiî olduğuna gö
re inzibatî takibatın başladığını saymak icabeder.
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Suçluya hükmedilecek cezayı tâyin edebilmek için evvelâ o Suça 
kanunun gösterdiği âzami ve asgari hadler arasında bir ceza tâvin edi* 
lecek, bu ceza tekerrür hariç olmak üzere diğer şiddet sebepleriyle bîr 
biri ardınca arttırılacak bunu takiben yaş, aklî halet, takdiıi tahfif se*, 
bebi hariç olmak üzere Ceza, tahfif sebepleri ile birbiri ardınca indiri
lecektir.

29 uncu maddedeki kaideler her suç hakkında müstakillen uyğulanır. 
Bn sebeple Ceza'arın içtimaından sonra 29 unCu maddeye göre hareket 
olunması Yargıtayca kabul edilmemiştir. Her suÇun cezası 29 uncu mad
de uyarınca tâyin edildikten sonra içtima kaideleri uygulanır, [ö],

29 uncu maddedeki kaidelerin doğ’U uygulanması gerektir, doğru 
uygulanmaması bozma sebebi teşkil eder. [4] Ve “Cezanın tertibi sıra
sında yapılan hata maznun için müktesep hak teşkil etmez” [5].

29 uncu maddedeki kaideler, muhalif hüküm ihtiva etmeyen, hususi 
kanunlara giren konularda da uygulanır (TCK M. 10). Fakat Yargıtay 
hususi kanunlarda yer alan cezalar hakkında 29 uncu maddenin yedinci 
fıkrası hükmünün'uygulanmasını kabul etmemiştir.

Bâzı hususi kanunlarda suç’arın Cezaları aşağı ve yukarı h»d tâyin 
edilmeksizin gösterilmiştir. Cezaların böyieCe sabit olması, tahfif ve 
teşdit sebeplerinin müdahalesi halinde dahi cezanın değişmezliği mâna
sına gelmez. Sabit olarak gösterilmiş cezalarda 29 uncu maddenin yalnız 
ikinci fıkrası uygulanmaz. Temel ceza olarak yargıç kanunda ğosterilen 
sabit cezayı ele alır ve arttırma, eksiltmeyi Vm ceza üzerinden ve 29 
uncu maddedeki kaidelere göre yapar. N sbi para Cezaları hakkında da 
böyle hareket olunması lâzım geldiği zannındayız (6). Para cezasının 
nisbi olması yargıcın sadece genel takdir hakkını (TCK M. 29, f. 2) 
kaldırmıştır. Bu sebeple kanundaki nisbete göre sabit bir miktar arz 
edeCek ceza, esas tutu arak bunun üzerinden arttırma ve eksiltme ya
pılmalıdır. Cezanın nisbî para Cezası olması, Cezayı teşdit ve tahfif se
beplerinin uygalanmamasını icap ettirmez. Fakat tazminat kabilinden 
olan para cezaları hakkında bu düşünce varit değildir.

Aşağ daki paragraflarda 29 uncu maddedeki kaideler sırası ile in
celenecektir.

[3JCGK 17 5. 987 e. 204 K. 16t! ‘29 uncu madde mûatakUIen hük-nedllen ceza
lara mahsuR olup içtima kaidesinin tatbikim icap ettiren hallerde mezkûr madde 
hükmü cari olamaz”

flj Ayri mahiyette, Maozini N. 556.
15) CGK 10. 7. 944 e. 100 K. Ad, derg. 944 N. 10 S. 187.
[6] bk Manziui, n. 557
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§2. CEZALARIN ARTTIRILMASI, EKSÎLTİLMESl VE DEĞİŞTİ- 
RİLviESİNİN KANUNİLİĞİ:

Ancak kanunda yazılı hallerde cezalar arttırılabilir, eksiltilebilir ve 
değiştirilebilir (m. 29, ,f. 1). Bu kaide 1 inci maddedeki 'kanunsuz Ceza 
olmaz” kaidesinin Cezanın tâyini konusunda uygulanmasından başka bir 
şey değildir.

A. CEZALARIN ARTTIRILMASI VE EKSİLTİLMESÎ:
sarahaten yazılı hallerde cezalar arttırılabilir, eksiltilebilir.

Kanunda

a. Kanunî teşdit ve tahfif sebepleri: Kanunda yazılı teşdit ve tahfif 
sebepleri genel ve özel sebepler diye ikiye ayrılırlar. Genel sebep'er 
Ceza kanununun birinci Kitab'nda yer alanlardır. Tekerrür (m. 81), te- 
selsûlnü devamı (8o), akıl mâlûıiyeti (m. 47), tahrik (m. 51), küçüklük 
(m. 54. f. 2; 55, 56) gibi, özel sebepler her suç hakkında, kanunun ka
bul ettiği sebep’erdir. Hırsızlıkt^ı çalınan malın değeri (m. 522), zinada 
ayrı ık hah (m% 442;, Çocuk düşürmede şeref kurtarma saikı (m. 472) 
gibi Genel ve Özel teşdit ve tahfif sebepleri fiile ve Şıhsa bağlı sebepler 
olmak üzere ikiye ayrılabilir.

b. Takdiri sebepler.' Kanunda yazılı ö'ınıyan sebeplerdir. Takdiri 
sebeplerde de tahfif ve teşdit seb-pleıi olmak üzere bir tefrikin yapıldığı 
gömülmektedir. Takdiri tahfif sebepleri adı altında bir müessese mevcuttur 
ve yaıgıca kanun her hangi bir vakıayı tahfif sebebi kabul etme yetki
si».i vermiştir (m. 69; m- 29, f. 6). Fakat Zanmmıza göre takdiıi t* şdit 
se' .ebi (takdiri şiddet sebebi) diye anılan bir müessese, ceza kanunumuza 
göre mevCut değildir. Kamında suçların cezası iki had arasında göste- 
riimişiir. Yargıç bu iki had arasında suçluya vereceği cezayı tâyin eder
ken takdir hakkını kullanır. Bir suÇun kanundaki cezasının bir seneden 
üç seneve k»adar hapis olduğunu farzedelim. Yargıç bu iki had arasın
da ceza tâyin ederken lüzum gördüğü takdirde suçlunun aleyhinde (yu 
kan hadde yakın bir ceza) veya lehinde (aşağı hadde yakın bir ceza) 
bir ceza tesbit edebilir, (m. 29, f. 2). Görülüyörki bu ameliye esnasında 
ynrgıç Cezada bir arttırma veya eksiltme yapmıştır. Fakat bu arttırma 
Ve eksiltmenin adı, cezanın takdiridir Takd r ameliyesinde teşdit ve 
tahfif unsurları mündemiçtir. Kanunumuza göre bu takdir ameliyesinin 
unsurlarından biri o'an tahfif unsurundan müstakillen “takdiri tahfifse 
hepleri’* mevcuttur, ve bu sebepler iki had arasında ceza tâyini ameli- 
yesinden (m. 29, f. 2) sonra ayrıca nazara alnır. (m. 29, f. 5). Halbuki 
iki had arasında takdir ameliyesinin unsurlarından biri olan teşdit un
surundan müstakil “takdiri teşdit sebepleri"ne kanun yer Vermemiştir.

im
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cezanın aşâğı haddinden uzaklaşıl masına sebep olan vakıanın muvafık 
olup olmadığını Yargıtay murakabe edebilir.

Son zamanlara kadar devam eden bu içtihat Ceza Muhakemeleri 
Usulü Kanunun 280 inci maddesine (f . 3) dayanmaktadır. Bu maddeye 
gör« hükmün ger--kces n ie **ceza mıkdarmın tâyiine yargn-ı sevkeden 
bellerin gö-»terlmesi lâzımdır. Zannımıza göre bu içtihat doğru sayıla
maz, Ceza JMuhkemeleri Usulü Kanununun bu hükmüne gen 1 takdir 
hakkı * dâhil değildir. Gerekçede yazılması gereken genel takdir hakkı 
dışında kalan teşiid ve hafif sebepleridir. Ui^er taraftan hükümde temel 
Cezayı »âvine yani suçun e-zasmi aşağ' hadden uzaklaşaralj: lâyine yar* 
gıcı seviç-dm sebebi hükümde zikretmek mecburiyeti, bu selbep üzermde 
Yargıtaya i celeme yapmak yetkisi vermek demektir. Çünkü eğer Yargı
tay bu incelemeyi yapmayacak ise sebebin e;österılmesine lüzum yoktur, 
yapacaksa takdir hakkından bahsedilmez. Çünkü murakabeye tabi takdir 
hakkının, kazaî işl -rde hakikten mevcut olatıilecegiai sanmıyoruz.

Yargıç takdir hakkını ilmin kendisine verdiği emin va kat’i bilgilerin 
yardımı ile kullanır. Hu sahada suçlu p^ikolojisi ilminden gördüğü yar
dım büyük olacaktır[lO]. Cezanın takdirinde ne gibi sebeplerin nazara alı
nacağı hakkında tam btr liste tanzim edilemez. YaıgıÇ cezaya müessir 
olmasına inandıjl her vakıayı, takdirine esas tutabilir [11]. Yargıcın bu 
suretle elde ettiği kanaat her türlü murakabe dışında ka malıdır, n

Zannımıza göre, son kararlarında Yargıtay bu içtihadını değiştirme 
ye doğru bir temayül götermektedir. Ezcümle yargıtay* aşağı hadden faz
la ceza verm'îk için »hiç birs bep gösterilmese da i takdiren kelim'-si- 
nin kullanılmasının kâfi olduğu» [l2]na karar vermiştir. Takdirin dayan
dığı sebep gösterilmeksiziiK takdiren» kelimesinin kullanılması ile iktifa 
edıimesi, Yargıtay içtihadında esaslı bir değişmeye df'lâlet eder. « Aşağı 
ve yakarı hadler abasında Cezayı takd r etmek yargıcın itiraz kabul et
meyen hak ve salâhiyetlerindendir»yolundaki karar da [IB] yargıcın tak
dirine mesnet oldu vakıanın münakaşa edilemeveceğini göstermektedir* 
Fakat bunlara mukabil geriye dönüşü ifade eden kararlara da rastlan- 
maktadır [14].

(lOJ A/ni m«hıyı-tte Manzîni n 10
[il| Suçu i işlendiği muhit şartları bakımından cezanın gayesi, suçlunun geçmi
şi, suç saiki, bk.M<nzini n 553

[11] CG!< i 6/942 te n .kar.941—942 s. 192
[13] 2CD 15 7/944 e.5681 k 6083 Ad.derg. 944 n.ll s l‘0. Ayni mah'yette İtal

yan Yg Karan; “Kınunun gösterdiği cezanın usğari ve azami haclL ri arasında ceza 
tâyine hususunda yargıca verilmiş oiau salâhiyet, dâvayı gören yargıcın, yargıtaym 
murakabesine tabi olmayan salâbiyctidir,. Bruno m.iS.n 1.

[14| CG-C 31/1/944 o. 19.k,19:"Alahkeme cezayı aşağı ve yukarı hadler arasında
serbestçe tâvineder. Yalnız takdir sebebini vuzih bir şekilde göalermelidir„Ad.derg. 
944 D.3 s.34
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Her artırma veya eksiltmenin, kendinden evvelki artırma Veya ek* 
siltmenin neticesinde hâsıl olan ceza miktarı üzerinde yapılacağını gös 
termekle 29 linçu maddenin üçüncü fıkrası, muhtelif şiddet veya tahfif 
sebeplerinin artırma veya eksiltme sebepleri toplamının temel cezaya 
tatbiki ile neticeye varılmasını men etmektedir. Çünkü şiddet veya 
tahfif sebeplerinin birbirini takiben ve daima bir evvelki ameliyenin 
neticesi esas tutularak uygulanması ile elde edilecek son netice şiddet 
veya tahfif sebeplerinin nisbetleri toplamının temel cezaya tatbiki ile 
elde edilecek neticenin ayni değildir. Bu kaide, müteaddid şiddet 
sebepleri içinden en ağırının ve müteaddid tahfif sebepf^ri içinden 
cezayı en fazla indirenin yani bir nevi beliğ sisteminin uygulanmasına 
da mânidir [16].

Eğer teşdit veya tahfif sebebinin nisbeti muayyen ise (dörtte bir, 
üçte bir, yarım gibi) teşdid veya tahfif sebeplerinin birbiri ardınca 
uygulanmasına geçilir. Fakat teşdid veya tahfif sebebi iki had arasında 
bir nisbet ile gösterilmiş ise (meselâ cezanın altıda birden yarıya ka
dar artırılacağı, 80 inci maddede olduğu gibi) evvela şiddet veya tahfif 
nisbetinin kanunda gösterilmiş olan iki had arasından seçilmesi ve on
dan sonra cezanın hesap ameliyesine uygulanması lâzımdır. Teşdid veya 
tahfif sebeplerinin böylece iki hadli nisbetler arasında bulunduğu hal
lerde iki had arasında yargıcın uygulaycağı nisbeti seçmesi hususunda 
takdir hakkı mutlakdır [17]. Bu konudaki takdir hakkı genel takdir hak. 
kını tamamlar.

Her artırma ve eksiltmenin evvelki artırma veya eksiltme neticesi 
üzerinden yapılacağı kaidesi, teşdit veya tahfif sebeplerinin sadece bir' 
biri ardınca uygulanmasını âmirdir. Bunların kendi aralarında uygulan
masında takip edilecek sıranın tâyini yargıca bırakılmıştır. Yargıcın, 
suçlunun lehinde netice veren sırayı tercih etmesi ceza hukuku esasları 
na daha uyğundur. Esasen teşdit veya tahfif sebepleri dörtte bir, üçte 
bir, yarım gibi nisbetlerle uygulanacak sebeplerden ise, takip edilecek 
sıranın neticesi üzerine tesiri yoktur. Sebeplerden birinin diğerinden 
evvel veya sonra uygulanması neticeyi değiştirmez. Fakat bu hususta 
29 uncu maddenin beşinci fıkrasındaki istisna daima göz önünde tutul
malıdır.

[16] CGK 12 7 937 e 238 k. 23U*’ Arttırmayı icap ettiren kannni aebeblerin bir
leşmesi halinde her teşdid sebebinden dolayı cezanın ayrı ayrı arttıniması lâzım o- 
lup bunlardan en ağırı ile arttırma yapılmakla iktifa edilmesi doğra değildir”, tem- 
kar. 937 s. 93

[17] CGK 4,8.946 e. 26 k. 18” 61 inci madde mucibince muayyen cezadan ya
nsıma veya üçde ikisinin tenzili hususunda mahalli mahkemeler muhayyerdir. Ya- 
p.lan indirmelerde kananda gösterilen hadler dahilinde olmak 6xcre mahkeme tak
dir hakkım serbeste^ kullanır” Ad. derg. 946 n.6 s.87
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olamaz. Çünkü şiddet sebebinin tahfif sebebinden evvel nazara alınma
sı kaidedir [26] [26].

§ 6. EN SONRA NAZARA ALINACAK HALLER: Kaide, cezaların 
şiddet sebepleri ile birbiri ardınca arttırılacağı ve bunu müteakiben 
tahfif sebepleri iie jine birbiri ardınca indireîeCeği isede, kanun bu ka
ideye istisna olarak, bâzı hallerin en sonra nazara alınmasını emret
mektedir (m. 29, f. 6). O halde ceza tekerrür hariç olmak üzere şiddet 
sebepleri ile evVeıâ arttırılacak sonra yaş, aklî halet, takdiri tahfif se
bebi hariç olmak üzere indirilecek, bu ameliyeyi takiben de evvelâ yaş- 
dan dolayı tenzil edilecektir. Bu tenzilâttan hâsıl olan ceza miktarı ak. 
ii haletten dolayı tahfif edi'<c<^k, bu tahfif edilmiş cezada takdiri tah* 
fif sebepleri ile azaltıldıktan sonra elde edilecek ceza tekerrürden do
layı arttırılacaktır.

29 uncu maddenin beşinci fıkrası “bütün hallerde mücrimin yaşı, 
akli haceti esbabı ınuhaffefiyi takdiriye ve tekerrür hususları bu sıra 
takip olunmak şartı ile en sonra nazara alınır» demekle iki kaide koy
maktadır: Bunlardan birincisi yaş, akli halet, takdiri tahfif sebepeeri 
ve tekerrürün, diğer sebeplerden sonra nazara alınacağı ve İkincisi dc 
bu dört sebebin kendi aralarında uygulan marnda da bn sîraya (yani 
evvelâ yaş, sonra akli halet, bundan sonra takdiri tahfif sebebi, en ni. 
hayet tekerrür) riayet olunacağıdır. Beşinci fıkradaki «bu sıra» tâbiri 
ile kanunun kasdettiği «yaş—akli halel—takdiri tahfif sebebi —tekerrür» 
sırasıdır.» Bu sıra» tâbirinin aynıfıkradaki «en sonra nazara alınır» kaydı ile 
birleştirerek, aşafi[idan başlayarak yukarıya do^ru gidilmesi suretile ya
ni «tekerrür—takdiri tahfif sebebi—akli halet~yaş» şeklinde anlaşılma- 
sına dair bâzı mahkemehrde uygulanan sıra kanuna uygun değildir.

Bu dört Sebebin, diğer teşdit ve tahfif sebeplerinden sonra naza- 
ahnmasını emretmekte kanunun maksadı nedir?- Mehaz kanunun gerek
çesinde [27] kanunun maksadı şöylece açıklanmıştır: «cezanın muayyen

[26] Aynı mahiyette, Manzini n. 5S9
[26] 1 CD 3. 4. 941;”450 inci maddenin 4 ve 5 inci bentlerine tevfikan verilen 

Ölüm cezasının 69 uncu madde ile hürriyeti tahdit eden diğer bir cezaya inkilabı 
halinde bn cezaya esbabı kannniyadeo dolayı zam ve ilâveler yupılmayacağına dair 
bir sarahati kanuniye mevcut bulunmaması sebebiylo tebliğnanıede fiil için müret- 
tep cezai aslının ölüm olmasından dolayı tekerrür hükmünün tatbikinin doğru ola
mayacağına dair mütalâa vârit değildir” ,tom. kar. 941 —942 s. 243, Bu kararın 
gerekçesi kanuna mnvafık sayılamaz. Bu* gibi hallerde tekerrürden dolayı cezanın 
arttırilabiimesi tekrrürûn takdiri tahfif sebebinden sonra nazara ahuacağındandu 
(m. 29, f. 5).

[27] Bn hususta bk. Suman m. 29, 1, «.

Adalet Dergisi 194S F, a
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bir nisbet dairesiı;de arttırılması yahut eksiîtilmesinde, hâdiselerin bü
yük bir ekseriyetinde takip edilecek sıranın ehemmiyeti yoktur. Han
gi nisbetten başlanırsa başlansın daima aynı neticeler e^de edilir. Hal
buki bâzdan cezanın muayyen bir nisbet dairesinde eksiltilmesini ve 
diğerleri de muayyen bir ölçüde uygulanmasını icap ettiren müteaddit 
sebeplerin (akıl nıâlûliyeti, küçüklük ğibi) içtimai halinde neticeler 
farklı olabilir. Keyfiliği ve müsavatsızlığı bertaraf etmek için takip edi
lecek sıra kanunda tesbit edilmiş ve bu hususda en mâkul görünen sı
ra takip olunmuştur. Diğer tarafdan yaş ve akli halet diğerlerinden 
taf kil hesaba müncer olan yegâne sebeptir. Fiilden ziyad«^ şahsa teab 
lûk eden hu sebeplerin, fiile teallûk eden sebeplerden sonra nazara 
alınması kabııi edilmiştir. Bundan sonra 59 uncu maddenin takdiri 
tahfif sebepleri, tekerrür gelir. Takdirî tahfif sebepleri yargıcın suçlunun 
mesuliyeti ve ahlakî durumu hakkıodaki en son ve fevkalâde takdirine 
teallûk eder». Tekerrürün en son nazara alınmasına sebep de, müebbed 
ağır hapis suçlusunun höcre müddetinin cezanın müddeti belli olmadan 
arttırılmasına (m. 82) imkân olmayışındandır. Görülüyorki kanun diğer 
sebeplerle bitlikte daha ziyade tatbiki bir kolaylık sağlamak maksadı 
ile bn sırayı tayin etmiştir. Çünkü yaş (m. 54, f. 2, m. 65, 56), akli ha
let (m. 47), takdiri tahfif sebebi (m. 59) nde cezanın diğer bir cezaya 
çevri’mesi halleri bahis mevzuu olduğundan, evvelâ cezanın bilinmesi 
lâzımdırki, diğer cezaya çevrilebilsin. Tekerrürde ise höcre hapsinin 
heaabı zarureti kanun vazıim bu yola sevketraiştir.

Kanunun gerekçesi bu suretle anlaşılınca, sağır - dilsizliğin 29 uncu 
maddenin beşinci fıkrasındaki sıradan hariç tutulması sebebini İzah et 
mek inîkânsızdır. Çünkü cezanın çevrilebiîmesi lüzumuna dayananfgerekçe 
bunlar hakkında da v.arittir (m. 58). Mehaz kanunun 29 uncu madde
sinin besinci fıkrasına tekabül eden hükümde kullauılan tâbire sağır 
—dilsizliğin dâhil olabileceğini sanıyoruz. Kanunumuzun kullandığı 
cyaş» tâbiri ise dardır. Fakat zanirmımıza göre sağır—dilsizlik hakkm- 
daki hükümlerin küçüklüğe ait hükümlere atıfda bulunmasına dayana
rak, sağır—dilsizliğin de yaş gibi en sonra nazara alınacak sebepler a- 
rasında sayılması neticesine, yorum yolu ile. Varmak mümkündür.

Kanunda en sonra nazara alınacağı bildirilen dört lıali ayrı ayrı 
incelemekte faide vardır;

A.Yaş: Son nazara alınacak setepleiin ilki akûçüklük hali» rlir. 
Bu sebeple 29 uncu maddenin beşinci fıkrası sarahatına binaen küçük
lük halinin aklî halet, takdiri tahfif sebebi ve tekerrürden sonra nazara 
alınması doğru olmadığı gibi, diğer tahfif sebeblerinden meselâ haksız
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mumi aşağı hadden daha az bir miktarına hûkmedilmfsi icap ettiği tak' 
dirde Adli Tevb»h yapılmakla İktifa edileceğine dair bulunan 29 uncu 
maddenin yedinci fıkrası «kanunun sureti mahsosada tâyin ettiği» is
tisnalardan biri sayılmalıdır. Çünkü her nevi cezaya mahsus hadlerin 
aşılamayacağını bildiren altıncı fıkranın sarahati karşısında yedinci lık* 
i’a ancak bir istisna olarak kabul edilebilir.

§ 8. TAAHHÜTSOZ ADLİ TEVBtH; Kanunî sebeplerle hafif hapis 
ve para cezalarının tahfifi netice-inde hafif hapis bir günden, para ce- 
zası bir liradan aşağı düştüğü takdirde bunların yerine taahhüt alın
maksızın adli levbilı yapılır (m. 29, f. 7).

Bü hüküm kanuna şu gerekçe ile konmuştur-* «Bir gün hafif hapis 
veya bir lira hafif veya ağır para Cezasını mûstelzim olan bir fiilden 
maznun olan kinısenın yaşının küçük olması veya sair kanuni sebepler 
dolayısı ile ceza indirilmek lâzım geldiği takdirde bir şey yapılamaya
caktır. Çünkü bir günden aşağı yani saat hesabı ile hafif hapis yoktur. 
Binaenaleyh ya cezayı tamamen iskat veva maznunu kanunî tenzilât
tan istifade ettirmemek icap etmektedirki her iki şekil de mahzurludur. 
Bu mahzurları izale etmek üzere bu gibi ahvalde adlı tevbih yapılması 
muvafık görülmûştûr»[40].

A. NE ZAMAN YAPILACAĞI: Tahhûtsüz adli tevbih münhanran 
«hafif hapis veya para cezalanmn» kanuı î sehepler»le tahfifi netictsin- 
de bu cezaların umumi aşağı hadlerinden daha aşağıya düşmeleri ha
linde yapılır. Bu sebeple «hapis cezas»» umumi aşağı hadden aşağı in
dirilemez (m. 29, f. 6) ve binnetice yerine tahhütsüz adli tevbih de ya
pılamaz [41]. Adli tevbihin yapılabilmesi hafif hapis veya para cezaları
nın umumi hadden daha aşağıya «kanuni sebeplerle» düşmüş olması 
lâzımdır. Eğer yanılmıyorsak, fıkradaki «kanuni sebepler» tâbiri ile ka
nun «takdiri» tahfif sebeplerini hariç bırakmak istemiştir.

TahhütSnz adli tevbih yapılabilmesi için hafif hapis ve para ceza
larının kanuni hadlerden aşağı düşmedi lâzım geldiği şartı bâzı hâdise
lerde taıııamiyle tahakkuk etmiş sayılmaz. Ezcümle hafif hapisle birlik, 
de hafif para cezası ile de cezalandırılan suçlara verilecek cezanın he
sabı sırasında hafif hapis asgari hadden aşağıva düşer, para cey.ası had- 
din üstünde kalırsa ne vapılacaktır? Yargnay bu gibi hsllerde asgari 
hadden aşağı dnşen hafif hapis yerine adli tevbih yapılmasına ve asga-

l40| 3112 sayılı kanunhafakında Adalet komisyonu raporu
[41] bk. 2 CD. 47.941 e. 6624k. 6878 tem. kar. 941—942 s. 845
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Hasusî kanunlara göre bir liradan aşağı hüküm ediinesi lâzım gelen 
para cezalan hakkında adli tevbih yapılamay acağı yargıtay içtihadm' 
dandiî[44].

B, MAHİYETİ: Hafit hapis veya para cezalarının kanunî sebeplerle 
asgari hadlerinden daha aşağıya düşmeleri halinde yapılacak olan adli 
tevbibın mahiyeti oldukça müphemdir. Umumi adli tevbih yapılabilme
si için gereken şartlar (m 26) tahhütsüz adli tevbih için aranmaz. Bu 
şebeple evvelce mahkûmiyeti olanlar hakkında da taahhütsüz adli 
tevbih yapılabilir. Umumi adli tevbih yapılabilmesi için yargıcın ceza 
yerine adli tevbih yapılmasını münasip görmüş olması lâzımdır. Bu se
beple umumi adli tevbih takdire bırakılmıştır. Taahhütsüz adli tevbih 
ise, yegane şartı olan «hafif hapis re para cezalarının kanunî hadler- 
den aşağı düşmüş olması> keytiyeti tahakkuk ettiği takdirde mecburi
dir. Yargıç suçlunun adli tevbihe lâyık olmadığına kanaat getirmiş olga 
bile, kanunun hükmü uygulanacaktır[45]. Kanun bu hükmü ile hafif 
kapis veya para cezalarında cezanın asgari hadden aşağı düşmesi halin* 
de suçlunun adli tevbihe liyakati hususunda bir «kanunî karine* va
zetmiştir

Taahhütsüz adİi tevbih, nmumi adli tevbih nasıl yapılıyorsa öylece 
yapılmalıdır, (m. 26, f.2). Hükümlünün adli tevbih için tâyin edilen 
celseye gelmemesi, gelipte adli te\ bihi hürn etle telâkkietiDemesi hnlinde ne 
yapılacağı hususunda kanunda hiç bir sarahat yoktur[46]. Gelmeyen ve
ya gelipte adli tevbihe saygı göstermiyen bir hükümlü hakkında adli 
tevbihde ısrar etmek, mahkemenin vakarı ile telif edilemez. Bıı gibi 
hallerde altıncı fıkradaki memnuniyete rağmen cezaların kanunî had 
lerden aşağîya indirilmesi adli tevbih yapılabilmesine bağh olduğundan 
adli tevbihin yapılamadığı hallerde cezanın bu badİertle aşağıye inme
miş sayılması ve ceza hakkında 26 ncı maddenin üçüncü fıkrası hük
münün uygulanması lâzım geleceğini saıuyorcz. 9 uncu maddenin son 
fıkrası adli tevbih bakımından istisnaî bir hüküm olduğuna ve saraha 
tı ihtiva etmeyen hususlarda umumî hükmün uygulanması kaide oldu
ğuna göre, 26 ncı maddenin üçüncü fıkrasının taahhütsüz adli tevbiüe 
de teşmili muvafık olur. Fakat bu düşüncelerimiz tatbikata uymamaktadır. 

[44] CGK lO 7. 914 e. 101 k. lOO Ad. derg. 944 a. 10, s. 189 
[43] CGK 10. 4 944 e, 48 k. 48 hafif hapis ağır veya hafif para cazalanaın

tertibi gereken hallerde kanunî sebeplerden dola yİ aşağı had lerden daha az bir mik- 
tarin verilmesi gerektig» surette bunların yerine adli tevbih yapılması kannnnıı 
emri ve 29 uncu maddenin açık ve kesin hfikmü iktizasından olup hâkimin takdir 
etmesine mütevakkıf hususlardan olmadığı ve mdatakar içtihatda bu merkezde bu
lunduğu halde hâkimin iakdir etmediği tevbihi adlinin hükme ilâvesine kanunî 
mesağ olmadığından bahsile zikri ğeçen para cezasrom tahsil edilmsmesine karar 
verilmek suretüe 29 uocu maddenin son fıkrasının tatbik olunmaması yolsuzdur,

Ad. derg,944 n. 8.s. 84
146] Bu hususta bk. Majno n.U9
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2 — İrza geçmeoin tarifi ire unsurları: Kanunumuz, ırza geçme* 
yi tarif etmemiştir. Biz kanunun bu fiile dokunan bÜkOmleıine ve 
yargıtayımıziD çeşitli kararlarının heyeti umumiyt: sinden çıkardığı 
mız mânaya göre ırza geçmeyi:

Bir erkeğin, hayatta bulunan bir insan üzerinde maddî veya mâ 
nevî cebirle tabii ve gayrî tabiî şt kilde haksız olarak cinsî 
nûnasebette bulunmasıdır, niye tarifedcbiliriz.

Bu tarife göre her cinsî münasebet fiili, ırza geçmek diye vasıf* 
lanciırılamaz. İrza geçmek fiilinin meydana gelebilmeli h^r takım un
surların tahakkukuna bağlıdır.

Bu unsurlarda şunlardır:
A — Eailin erkek olması.
B — Fiilin haksız olması,
C — Mağdurun bayatta bulunan bir insan olmas,
Ç ~ Failin tabii veya gayri tabii şekilde cinsî münasebette bu

lunması,
D — Failin maddi veya mânevi cebir kullanması.
Bunları ayrı ayrı inceliyeğiz.
A — Irza geçmek fiilinin teşekkülü için failin erkek olması İfl* 

zımdır. Çünkü, kanunumuzun gerek 414 ve gerekse 416 ncı madde
lerinde (ırzına geçer ise), (ırzına geçen) tâbirleri kullomimıştır. Irza 
geçmek için de tenasül aletinin mağdurun fercine veyahut şercine 
idbaledflmesi gerekeceğinden kadınlar için bu hal bahis mevzuu o- 
lamaz. Şu hale göre, bir kadının diğer bir kadın veyahut bir erke
ğin vücudü üzerindeki cinsî hareketleri ırza geçmek fiilini teşkilet- 
mez.

B — Fiilin haksız olması lâzımdır. Yani faille mağdur arasında 
evlilik bağı bulunmamalı, cinsî münasebet evliliğin icabettirmediği 
şeklide olmamalıdır. İnsanlar, gerek kurdukları ailelerin ve gerekse 
bu ailelerin teşkilettiği toplumun menfaatleri bakımından berzaman 
çoğalmak ihtiyacını duymuşlardır.

Meşru bağlarla birleşerek bir yuva kuran her kadın ve erkek 
çocuk sahibi olmağı en bellioaşlı gayelerinden addetmişlerdir.

Bu gayenin gerçekleşmesi için karı koca arasında cinsî müna
sebet fiilinin vukuu tabiidir. Binaanaleyh nikâh rabıtası karı koca 
arasında cinsî münasebete meşruiyet izafe eden bir akittir. Kocanın 
cebren de olsa karısı üzerindeki cinsî tasarrufu haksız bir hareket
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sayılamaz. Fakat bu cinsî tasarrufun tabii olması İfizımdır. Kocanın 
karısı Özerindeki onun İçtimaî ahlâki telâkkileıine aykırı düşecek 
ve ODU ırfinen reıcide edtctk cinsî hareket ve mümasehetleıintks* 
nunun himaye etmeyeceği kanaatindeyiz.

Nikâhın, karı koca arasında cinsî münasebete meşruiyet verdi* 
ğini beyan etmiştik. Fakat nişanlılıkta böyle değildir. Nişanlılık, bir 
kadınla bir erkeğin blıbirleriîe rreşrıı şekilde hirlfşeîek bir yuv» 
kurmak hususundaki arzularını karşılıklı olarak açıklayıp birleşmeyi 
vait etmelerinden doğan bir münasebettir.

Bu vait, nişanlıları ilzametmez. Bunlardan biri herzaman nişanı 
bozabilir. Medenî kanun imtina eden nişanlıyı evlenmeğe icbar için 
dâva hakkı vermemiştir (medeni kanun madde: 82, 83).

Nişanlılık, atcak kanunî formalitenin yerine getirüraeslle evlilik 
birliğine inkiıâheder. Yani nişanlıların birleşme arzulan tahakkuk 
etmiş ve bu birleşme, kanunun himayesine mazbar olmuş bulunur. 
Binaaraleyb, nişanlılık hali, nişanlılar arasında evlenme gibi netice* 
si kaıibir bağ husule getirmediğine göre kanunun, mağduru nişan
lısının tecavüzüne karşı himaytsi altına alması çok yerinde bir ted
birdir.

Hattâ yargıtayımız, kızın rızası hilâfına ırzına geçen nişanlısının 
nişanlılık vasfını cezayı azaltıcı sebep olarak dahi kabuletmemişlir [1|.

C — Mağdur, bayatta bulunan bir insan olmalıdır. Kanun, ırza 
geçmek fiilinin teşekkülü için tecavüze uğrayanda cinsiyet farkı gö
zetmemiştir. MagduıUD kadın veya erkek olması müsavidir.

Sayın profesör Doktör Fahri Eeevire göre, ırza geçmek fiili mûn. 
basıran bir kadın veya >ıız üzerinde İşlenen normal cinsî münase* 
betlerdir. Bir kadın veya erkeğin üzerinde diğer unsurlar da mevcut 
olmak şaıtile, yapılan şercî cima ise ırz ve namusa tasaddiyi tazam- 
muneden fiil ve hareketleri teşkiletmektedir [2].

Sayın Profesörün, İnsanların teuastilî faaliyetlerini ve bu husus 
tâki uzuvlarının fizyolojik fonksiyonlarını tahlil bakımından yapmış 
olduğu izaha iştirak edemeriz. Zira ırz, fizyoljoik bir mefhum olmak, 
tan ziyade İçtimaî ve bilhassa hukukî bir mefhumdur. Cemiyette bir 
şahsın şeref ve itibarile doğrudan doğruya ilgilidir. Mâne\î mevcu-

[11 Yargıtay I.C.D. 25/9/986, 1666/148«.
[2] Profesör Dr: Fahri Ecevit; T.C.K. üzarinde ineelemeler.
Adalet deıgısi. 1985, aayi. U, sayfa, 623.
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diyetini teşkileden ve ırz tâbirile ifade edilen bu durumu kanun bun> 
dan dolayı şiddetli ceıa ile muhafaza altına almıştır. Bir kadına ka> 
rşı Tâki gayri tabii ffcavOzün normal tecavüzden daha az bir ceza 
ile cezaladırılmasi tecvizedilemez.

Kanun hükümlerini de bu düşünüş şekline müsait bulmuyoruz. 
Kanunun 414 ncü maddesinde (küçüğün ırzına geçer ise), 416 ncı 
maddesinde de (kimsenin ırzına geçen) denilmektedir, (küçük) ve 
(kimse) taâirleri kadın ve erkeğe şâmildir. Kanun vazii tarafından 
yalınız kadın ve kızlar kastedilmiş olsa idi tabiidlrki*'açıkca ifade 
edilecekti. Nitekim kız ve kadın ve erkek kaçırmağa dair olan ikin
ci faslın 429 ve 430 ucu maddelerinde bu tefrikin yapılmış olması 
görüşümüzü leyidetmektedir. 429 ncu maddede, reşit olan veya reşit 
kliman bir kadının kaçırılmasından veya bir yerde alıkonulmasından, 
430 ncu maddede ise, reşit olmayan bir kimsenin veya evli bir ka
dının kaçırılmasından bahsedilmektedir. Oörülûyorki burada kanun 
vazıınca, reşit olup olmamasına veyahut evli bulunup bulunmama- 
sna bakılmaksızın bütün kadınların ve bu meyanda da yalınız reşit 
olmayan erkeklerin kaçırılmasının men*i düşünülmüş v« bu busus 
açıkça beyanedilmiştir.

Tatbikatta da. bir zadın veyahut erkek Özerinde gerek mehbil 
ve gerekse şerç yolu ile vâki taaddilerin ırza geçmek fiilini teşkile, 
deceği takarrür etmiş bulunmaktadır [1].

Mağdurun bayatta bulunması lâzımdır. Çünkü, suç ancak hak 
sahibi olanlar aleyhinde işlenebilir. Hak sahipleri de insanlar ile hük
mî şahıslardır, ölülere ve hayvanlara karşı suç işlemek bahis mev
zuu olamaz. Vakıa kanunun 178 nci maddesinde, bir Ölünün na*şına 
ve kemiklerine karşı yapılan taarruzlar cezalandırılmış isede bu hal 
ölünün hakka sahip olmasından ileri gelmeyip ölünün ailesinin ve 
nihayet cemiyetin bugibi fiillerden teessür duymasındandır. Kanu. 
nun 488 nci maddesi de böyledir.

Hayvanlar da hak sahibi olmadıkları için keza suç mağduru o- 
lamazlar, kanunun 577 nei maddesinin, hayvanları döğüp yaralamağı 
ve bunlara insafsızca hareket etmeyi suç sayarak cezalandırması da

Ul Yargıtay l.C.D. 29/12/036 
, , „ 25/1/938
, , , 21/1/938
, „ „ 21/8/938
„ „ „ 4/2/988
„ . , 15/2/938

1844/2102
937-28I8/30R
937—2889/261

937—2798/256 Neşredllmenıiştir 
3266/448 
2999/568
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SUÇ teşjcU f diyorsa bu suça mahsus ceza ile cezalandırılır (ck. mad. 
de: 61—son). Mâseîâ, fail, ırzına geçmek istediği mağdurun kafasına 
sert bir çişi nle vurarak bayıltmak suretile mukavemetini yoketmiş 
iken elbisesini çıkardığı sırada herhangi bir döşünce île fiili işle
mekten sarfınazar euniş ise hareketi ırza geçmeğe teşebbüs olmaz 
ancak, ırza geçmek fiilinin işlenmesine müteallik bir icra hareketi 
olan mağdura vurup bayıltması keyfiyeti aynı zamanda müessir fiil 
suçunu meydana gtrirdiğinden bu suçtan dolayı cezalandırılması 
icabeder.

3— Onbeş yaşını bitirmeyen küçüklerin ırzına geçilmesi: Kanu
numuzun ırra geçm» k cûrmO ile ilgili hükümlerini incelerken: ka* 
nuıı vaziinin bu konuda ahlâk sabasın» tecavüz etmekten çekindi- 
ğini görüyoruz. Kauuu v»zn, muhitlerinde husule gelecek reaksi
yonların fertleri teemd ile harekete sevkedeceğini derpişederek 
bunların bâzı hususlara (m. 419/2) riayet etmek şartüe rızaya daya 
nan cin»! münasebetlerini cezaiandırmamıştır.

Hakikaten, toplumda doğmak ihtimali bulunan aksi tesirlerin 
korku ve endişesi, bazaa insanlar üzerinde en ağır bir ceza tehdi* 
dinden daha tesirli olabilir. Fakat bir toplumda, toplumun aksi tef
sirlerinden çekinmeyerek mağdurun rızası olmamasına rağmen fiili 
zorla işlemeğe kalkışan veyahut mağdurun yaş küçüklüğü sebebile 
aklî melekelerinin henüz inkişaf etmemiş olmasından dolayı veya 
mübtelâ olduğu akıl hastalığından ötürü fiiliu iyilik ve kötülüğünü 
tefrike muktedir olmayanların veyahut buna muktedir olup da has
talık veya başka bir sebeple fiile mukavemet edemeyecek bir halde 
bulunanların bu zaaflarından istifade etmak İsteyen mutereudiler 
de bulunabilir.

Bu gibilere karşı şiddetli tedbirler alınmadığı taktirde toplumda 
emniyet ve huzur kalmaz.

Kanun vazıı bu düşünce ile. gerek fiilin zorl * imlenmesi halini 
ve gerekse yaş küçüklüğü veya akıl hastalığı dolayipıle fiiim iyilik 
ve kötülüğünü ayırdedemîyecek veya failin knUandığı hileli vası
talarla veyanutta failin fiilinden başka bir sebtpIe fiile kaişı muka 
vemet edemeyecek bir durumda olanlara karşı ika edilmesi halleri
ni şiddetle cezalandırmıştır. Bu haller kanunun 414 ve 4U>ncı mad
delerinde toplanmıştır. Mezkûr maddaleri sırasile inceleyeceğiz. 
414 ncü maddede, «Her kim, onbeş yaşını bitirmeyen bir küçüğün 
ırzına geçer ise üç seneden on seneye kadar ağır hapis cezasına 
mahkûoı olur.
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rıle tecvizödUemiyeceğl gibi fiile karşı ırukavemet edemiyecek bir 
halde bulııaaniano bu durumlarından istifade edilmek suretile ikaı 
da ahlâkî redaetin Tebametini gösterir.

Bu sebeple kanun vazıı, filin maddî cebirle veyahutda fiile kar
şı mukavemet edemiyecek bir halde bulunanlar üzerinde işlenilme- 
sini cezalandırmıştır.

Kanunun 416 nci maddesinde, «onbeş yaşını bitiren bir kimsenin 
cebir ve şiddet veya tehdit kullanmak suretile ırzına geçen veya* 
hut akıl ve beden hastalığından veya kendi fiilinden başka bir se
bepten veya kullandığı hileli vasıtalardan dolayi fiile mukavemet 
edemiyecek birhalde bulunan bir kimseye karşı bu fiili işleyen kim
se üç seneden on saneye kadar ağır hapis cezasile cezalandırılır.! 
denilmektedir.

Maddedeki cürüm unsurları şunlardır:
1 — Failin erkek olması,
2 — Fiilin haksız olması,
8 — Mi'ğdurun hayatta bulunan bir insan olması,
4 — Failin tabiî veya gayri tabiî cinsî münasebette bulunması,
5 — Failin maddî cebir kullanması,
6 — Fiilin cebir ve şiddetle işlenilmesi,
7 ~ 'Fiilin tehdit kullanılmak surtile işlenilmesi,
8 Fiilin akıl ve beden hastalığından dolayi fiile mukavemet 

edemiyeceı^ bir halde bulunan bir kimseye karşı işlenilmesi,
9 — Fiilin, failin fiilinden başka sebeplerle fiile mukavemet ede< 

miyecek bir halde bulunan bir kimseye karşı işlenilmesi,
10 — Fiilin, failin kullandığı hileli vasıtalarla fiile karşı mukave

met edemiyecek bir halde bulunan bir kimseye karşı işlenilmesidir.
Bu unsurları, tetkik etmiştik. Bu sebeple burada üzerinde tekrar 

duamayacagız.

5 — Dâva ve cezanın ertelenmesi.

Kanunun 434 nci maddesinde, «kaçırılan veya alıkonulan kız ve
ya kadın ile maznun veya mahkûmlerd^n biri arasında evlenme 
vukuunda koca hakkında kamu dâvası ve hüküm verilmiş ise ce
zanın çektirilmesi tescil olunur.
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kkında bir büküm mevcut değildir. Ye keza bu kanunda, boşanma 
halinde takibatın yenilenmesi ve yahut cezanın yerine getirilmesi 
kabul olunmamıştır.

Bizde tatbikatta, fail ile mağdurun evlenmesine büyük bir önem 
verilmiştir. Yarğıtayımızın mubıelif kararlarında evlenme hususunda 
ilgililere kolaylık gösterilmesine işaret edilmektedir. Bunlardan bir 
kaçını zikredeceğiz, birinci ceza dairesinin bir kararında mânevî 
cebirle ırza geçmek cürmünde sanık ve mağdur evleneceklerini ve 
ancak yaşlarım tasbih ettiremedikleri için buna muvaffak olamadıkla
rını beyan ettikleri takdirde medeni kanun tadilâtı nazthra alınarak 
bunun için bir mehil verilmesi lüzumu beyan ediimektedir[l]. Ceza 
genel kurulunun bir kararında da, mânevi cebir ile ırza geçmek 
cürmünde, sanık, mağdur ile evlenmek üzere sözleşip birleştiklerini 
söylemesine ve bozmadan sonrada mağdurun onbeş yaşını ikmal 
eylemiş bulunmasına binaen hukuk mahkemesinden evlenmek için 
müsaade almaları hususunda kendilerine mehil verilmesi kaydedil
miştir [2].

incelemekte olduğumuz 4M ncu maddede'Mağdur ile sanık veya 
mahkûmlardan biri arasında eylenme vukuunda koca hakkında dâva 
ve cezanın çektirilmesi ertelenir. ”denilinektedir. Binaenaleyh evlen
menin mağdur ile asıl fail arasında vukuu şart değildir. Cürmün 
işlenmesinde medhali olanlardan her hangi birinin mağdur ile ev
lenmesi de aynı hukuhî neticeyi meydana getirir.

Yine maddenin birinci fıkrasındaki ^‘hüküm” den maksat kesin
leşmiş bulunan hükümdür. Hüküm verilmeden veyahut verilen hü
küm Kesinleşmeden evvel evlenme vukubulursa kamu dâvasının er
telenmesine karar verilmesi gerekir.

Evlenme, ilk soruşturma sırasında vukubulursa sorgu yargıçlı- 
ğmca da kamu dâvasının ertelen nesine karar verilmesi lâzımdır [3].

Sanık ile mağdur duruşma esnasında ve hüküm verilmezden 
evvel evlendikleri takdirde artık işi takibe lüzum kalmayacağından 
ceza tâyin edilmeksizin kamu dâvasının ertelenmesi icabeder [4].

Mağdurun, evlenme talebini kabul etmemesi, faile, evlenmeğe talip 
olduğundan bahisle hakkında takibat yapılmamasını istemeğe hak 
vermez. Mağdur, gerek şahsî ve gerekse İçtimaî durum ve seviyeleri

lU Yargıtay 1. C. D. 23/10/840 3041/2728 .
21 Yargıtay C. G. K. 6/6/938 2-80/92

[3] Yargıtay içtihat birleştirme G. K. 7/29 . 18/2/942 g, 5032 sayılı resmî 
gazete.

İ4İ Yargıtay 4, C. D, 21/11/944 10201/11820 Dr: Faruk Erem
ck. mad, 434.
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bakıtuından aralarında büyük farklar bulunması dolayisile ve gerek
se diğer mubik bir sebebe binaen faille evlenmekten imtina edebilir. 
Bu takdirde sanık hakkında takibattan veya cezanın yerine getiril
mesinden sarfınazar edilmesi bak ve adalete uygun düşmez. Esasen 
kanun bükümleri de buna müsait değildir. Çünkü dâva ve cezanın 
ertelenmesi ancak evlenme muamelesinin tekemmülü ile tahakkuk 
eder. Evlenme muamelesi mağdurun faille evlenmeğe razı olduğunu 
yetkili memur huzuruda beyan etmekle tekemmül eder.

Kanun vazii, failin takibattan veyahut verilen cezayı çekmekten 
kurtulmak maksadile mağdur ile evlenip hemen ayrılmak gibi birbile^ 
yoluna sapması ihtimalini de derpiş ederek önleyici tedbir almıştır. 
Zaman aşımı haddine kadar erkek tarafından haksız olarak vuKua 
getirilmiş bir sebeple boşanmaya bükmedilirse takibat yenilenecek 
▼e evvelce hüküm verilmiş ise ceza çektirilecektir. Cezanın çektiril
mesi için savcılıkça c. m. u. k. 402 nci maddesine göre hükmü veren 
mahkemeden karar alınması lâzımdır.

Boşanma sebebi koca tarafından haksız oiarak vukua getirilmiş 
olmalıdır. Eğer kadın boşanmaya sebebiyet vermiş ise (zina etme
si gibi) kocanın takibat veya cezadan temamen kurtulması lâzım- 
ğelir. Evlenme vukuunda fail hakkında takibat ve ceza ertelenece
ğine göre onun suç ortaklarının ceza görmelerini kanun vazii tecviz- 
etmeraiştir. Evlenen fail hakkında kemu dâvasının veya cezan n er
telenmesini müstelzim olan haller, suç ortaklan hakkında dâva 
ve cezanın düşmesini istilzameder.

Düşme karan, nihaî bir hüküm ifade ettiğinden Lunlar hakkında 
takibatın yenilenmesi veya cezanın çektirilmesi bahis mevzuu olamaz.

Evlenme asıl faille değilde onun suç ortaklarından biri ile mağ
dur arasında vukua gelirse asıl fail hakkında da dâva ve cezanın 
düşmesine karar verilecektir.



tyi bir adaletin şartları [1]

Yabancı basından iktibasları
Yazan

Jean Bronchot

mm

Fnnsızların çognnun, niçin g'ziemeli?, memlekptierinin adaletine 
itimatları yoktur. Hükümet bu haleli ruhiyeden doğan üz'inttiye ça
re bulmak üzere btr çok projeler keleme aldı. Son defa milletin re
yine raür>»caat üzerine bu projeler de sepete atıldı, fa|^at üzüntü 
hâ’â devam ediyor. Bununla beraber hastalığı gidertcek tedbirleri 
düşünmek sırasız değildir. Fakat biz tövle bir mevzu üzerinde yazı 
yazarken teenni ve ihtiyatı elden bırakmamağı ve fenalığı önlemek
ten ziyade onu ağırlaştıracak tesadüfi tfcrübelere girişmemeğe de 
söz veriyoruz. Binaenaleyh cesurane tekliflerin kolaylıkla vereceği 
tereddütten vazgeçerek hâlâ örtülü kalan bâzı hakikatleri hatırlamağı 
tercih edeceğiz.

Bir adaletin idaresi, onu insanın elindeki imkânlar çevresi için, 
de nekaiar iyi tasavvur edebilirsek edelim, değişmez bâzı prensip
lere dayanır. Bu prensipleri ihlâl edersek biz büyük bir buhran tev
lit etmiş oluruz Ona rbcu ederse k Fransızlara sıhhat ve emniyetle mu
hakeme ve hükmedilmek ümidini vermiş oluruz.

Adaletin vesfı, birçokları için, onu tevzi eden, kuvveti elinde tu* 
lan insanların kıymetine bağlıdır. Bu insanların heyeti mecmuası 
(kaza) kuvvetini teşkil eder. Bu Kudretin teşkilâ'ı zaruıî fakat aynı 
zamanda kâfi olan şu üç şartı cami ise görevini gereği gibi yapa
bilir. Kaza, bağımsız, yargıçlar bilgili olıuaiı ve ber tarafta hürmet 
ve nüfuz telkin etmelidir.

Yargıçların baö^jrasızlığı daima öne sürülmüştür. Fakat biz onu 
teti-ik ederken takdimen bâzı mülâ'iazalar derraeyanını zaruıî gö
rüyoruz. Kazaya verdiğimiz tarif büküm g örevini haiz olanlara yani 
oturan—M»*gıstrature assise—adın alan yargıçlara aittir. Fakat hakikî 
yargıçların yanında hâkim sınıfından diğerleri de vardır; Sn^cılar. 
Bunlar hiç bir auretle kaza hakkını haiz değildirler. Oolar talep ve 
iddia dr^rmeyan ederler. Karar vermezler. Devlet namına hareket 
etmelerine rağmen onlar dâvada »şağı yukarı hususî dâvacı gibi bir 
sıfatı haizdirler. Onlara hüküm veren yargıçlara muadil bir bağım
sızlık v*-rmew favdnsız olur,

11] Bu makale F -hdsiz adliyesi için yazılmış ve Pariste çıkan "Revue de Parii» 
mecmuasıtida neşredilmiştir.
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bir mesfaat beklememeleri de lâzımdır. Biz yargıçların ktilli bir ata* 
lete mahkûm olmasını temenni etmiyoruz. Terakki, eğer vicdanı 
tatmin eder şekilde yapılan bir işin mükâfatı ise, teşvik edici bir 
şeydir. Bundan başka mahkemeler biyeraişisile vazife biyeraşisinde 
bir tanazur bulunmalıdır. Bütün Fransız mahkemelerinin faaliye
tini kontrol eden yargıtay hâkimleri istinaf mahkemesi yargıçların
dan daha yüksek bir sırada bulunmalıdırlar. Kezalik istinaf yar
gıçlarının vaziyeti iik derece yargıçlarına üstün olmalıdır. Fakat bu 
silsilenin zirvesine erişmek için çıkılacak dereceler salıca mahdut 
olmalıdır. Hâkimlerin şimdiki statüsünün en büyük kusurlarından 
biri üyelerinin şerefli mesleklerinin sonuna erişmek için arada bir 
çok vazifelerde bulunmak mecburiyetinde olmalarıdır. Devir devir 
yapılan ve daima beğenilen bu tâyinler kendilerini tek ve esas 
meşguliyeileriaden başka sahalara çevirmektedir. Onları bir takım 
ricalara sevketmekte ve hattâ vaziyetlerinin şerefile gayri münasip 
anlaşmalara sürüklemeğe müsait bir hale sokmaktadır.Hâkimlik de
recelerinin bir çoğu hiç bir mabzar ve müşkilât olmadan kaldırıla- 
bilir. Benzeri komisiyonlar arasında bir teadül temin etmek ve mü
savi derecede ehemmiyeti haiz mahkemeler tesis eylemek kâfidir. 
Bu son tedbir, halen mevcudiyetleri ancak umumi menfaate aykırı 
mütalealarla izah olnnabilen , işsiz küçük mahkemelerin ortadan 
kalkmasını sağlavan faydalar temin edecektir. Hükümetin müesse- 
san meclisine sunduğu adlî ıslahat projesinde bu fikirlerden mül
hem olduğunu ve bir çok noktalarda bir çok noksanlara rağmen 
evvelsi kanunları tashih ettiğini kabul etmek lâzımdır.

.Yargıçlar kendi meslekî âkibetlerile nekadar az ilukayyyet olur
sa o kadar fazla bağımsız kalırlar. Meslekî hayatları boyunca iki 
üç tevcihe inhisar eden ilerlemelerinde yalnız onların şahsî vaziyet
leri âmil olmalıdır. Fakat öu ideal gayeye erişmek için halledilecek 
mesele daha nazikleşir. Bu, kuvvetlerin tefriki meselesine bağlıdır. 
Bu prenip ise ciddiyetle münakaşa edilmiştir. Ve biz onu hâlâ bü. 
rriyetimizin en yüksek bir garantisi olarak telâkki etmekte devam 
ediyoruz.

Fıliyatta şimdiye kadar adlî kuvvetin tefriki Fransada iki nok
tada tahakkuk etmiştir: Bir taraftan bu kuvvet, teşriî kuvvetin işle
rine karşı muhalefet hususunda hiç bir imkâna malik değildir. Va- 
zifei suistimal tehdidi altında adlî kuvvetin mümesilİeri ne kanunu 
tadil nede onu tatbikden imtina edebilirler. Kezalik yargıçlar icra 
kuvvetinin icraatına da engel olmazlar. Çünkü hükümet ve idare
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tasarrufları onların kontroUarı dışında kalır, ve bu tasarrufların 
murakabesi umumî mahkemelerden tamamen ayrı hususî mahkele- 
re — Danıştay, vilâyet meclisi idareleri — aittir. Diğer taraftan 
teşriî küvetle icra kuvvetide ne mahkemelerin vazifelerine giren 
işlere el koyabilirler, ne mahkemelere telkinde bulunabilirle, nede 
icrasına mâni olabilirler. Riom dâvası sıralarında Vıchy Hükümeti 
tarafından tasavvur edilen idareli adalet tecrübesi tekerrür etmedi. 
Fakat kaza kudreti diğer kanunların müdahale ve tecavüzlerinden 
ancak icraî ve teşriî kuvvet mümüsillerinin dolayısile de olsa hâ
kimlerin tâyin ve terfilerine karışmadıkları zaman tamamen kur
tulmuş olur.

İcra kuvvetinin faikiy*=>ti esası üzerine kurulmuş Napolyon mües- 
sesesi o kadar sağlam malzeme ile kurulmuştu ki geçen yıllar eseri 
ancak tahripedebildi imparatorluk zamanında yargıçların seçilmesi 
adliye nezaretine ve terfi ve ilerlemeleri de nazırın keyfine kalmıştı.Yar
gıçları hükümetin eline bırakan bu kaideler, 19 uncu asrın sonları* 
na doğru da ciddi surette ıslah edilmedi. Bugün yargıçlar imtihanla 
alınır ve ancak adları Adalet Bıkaniığı yüksek memurları, Y?^ğı- 
tay başkanlarından müteşekkil bir komsiyon tarafından tanzim edi
len terfi cedvelinde yer alırsa terfi edebilir. Her şeye rağmen bugün 
hâlâ yargıçların tâyin ve terfii yine Adalet Bakanına ve yalnız ona aittir. 
1816 denberi Fransa parlementer bir rejim içinde bulunmakla bera
ber ahlâk ve âdetler durumunu İslah etmedi. Hükümetin yerinde 
kalması seçmenlerin arzusuna bağlı idi. Netice itibarile Bakanların, 
geçici mevcudiyetlerini biraz daba uzatmak için reyleri kazanması 
ve muhafaza etmesi pek tabiî İdi. Nüfuz ve tesirler devam ediyordu. 
Bazftn millet meclisi üyelerinin tazyiklerine de mtisa-r aha ediyor
lardı. Mebuslar bu maksatla Adalet Bakanının ve arkadaşlarını ma
kamlarına sık sık ziyaretten geri kalmıyorlardı. Bu bale nihayet 
vermelidir. Siyaset adamının Adalet sahasına müdahalesine bir son 
verilmelidir.

Yargıçlık mesleğine her türlü harici müdahaleyi bertaraf etme
ğe müsait bir sistem vardır. Buda adlî faaliyet ve haraketi hazırla
mağı kendilerine bırakmaksan ibarettir Ba bâzı, memleketlerde tat
bik edelmiştir ve hükümet projesi temyiz, istinaf ve bidayet mahke
meleri riyasetine seçilmesi lâzım gelen keraseyl gösterme yetkisini- 
yine yargıçlara bırakmak surctile bu sisteme kızmen iltihak eylemiş 
bulunmaktadır. Biz şu suretle tecerrüt etmiş kazaî kuvvetin Millet 
meclisi gibi diğer kuyvellerin salâhiyetlerini tesabüp etmeğe tema
yül edeceğinden Korkmıyoruz. Bizim eski Fransada parlementolarm
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hafif cezalı işlerin çoğu böyledir— muhtemel ahlâki kabiliyetsizliğe 
zavallı iş sahiplerinin başına kur’a ile seçilerek geçirilen jürilerin 
muhakkak olan teknik kabiliyetsizlikleri de ilâve olunacaktır,

Ea ziyade can sıkan nokta hâkimlerin seçilmesidir. Şüphesiz, yar> 
gıç adayları yeter derecede malûmat sahibi olduklarını ispat mükel. 
lefiyetine tabi tutulabilirler. Fakat bu imtihan mânevi bakımdan ne 
gibi bir garanti arzedeı? Seçenler seçilenlerin mukdderatını kendi elle* 
rlndo bulunduracaklardır. Bilfarz, yargıçlar serbestilerinden feragat 
edecekler ve bu suretle vazifelerinin kendilerine tahmil ettikleri mü* 
kellefiyeti ifa imkânsızlığı iie karşıiaşacaklardır. Bize bâzı memle* 
ketlerde yargıçların intinap ile olduğa dermevan edilecek. Fakat 
acaba oralarda adalet istediğimiz şekilde hakkiie yerine getirilebili- 
yormu? Demokratik rejimde kaza kuvvetinin diğer kuvvetler gibi hal
kın iradesinin tezahürü olması lâzımgeldiği iddia olunuyor. Biz bn 
boş ve mütezat cümle oyunlarile mevzuun suiistimal edilmesine mü* 
saade etmiyeceğiz. Yargıcın vazifesi, adaletin başlıca vasfı olarak 
sembolik terazi kefelerini denk ve müvazeneli halde tutmak ve icap, 
ettiği takdirde kuvvetliyi zayife karşı müdafaa'etmektir. Binaenaleyh 
intihap ile getirilen yargıç kendisini seçen çoğunluğun yani zayif 
tarafı mağlup eden ve ona hâkim olmağa devam etmek isteyen kuv* 
vetii tarafın esiri olacaktır. Açıkça konuşalım: Yargıçların seçilme
sini iddia edenlerin maharetle işletilen bir tazyik makinasınm esas 
parçasını işlemekten başka makso^tiarı yoktur. Eğer korunmazlarsa 
bir gün onun kurbanı olabilirler. Ne olursa olsun Fransada ve siya
sî ahlâkımızın şimdiki halüe şeçilmiş yargıç hakikî adaleti bir ucu* 
be karikatür halinde tersimden başka bir şeye, yaramıyacaktır.

Yargıçları tecrübeli işadamları arasından seçmek muvafıkmı- 
dır? Biz yargıçların bir kısmının bu suretle intihap ve tâyinlerini 
kabil gürûyoruz ve bu tarz halen Fransada tatbik edilnekte ve iyi 
neticeler vermektedir. Tasavvur etliğimiz şekilde yargıçlar yüksek 
heyete avukatların, noterlerin ve profesörlerin adaylıklarını tetkik 
ve kabul yetkisi verilebilir ve buıflar muayyen bir tatbikat devre* 
sinden sonra kaza camiası içine girmek arzusunda bulunabilirler. 
Şüphesiz, heyet kararlarını ince bir tahkikattan ve adayların ehliyet 
ve şeref ve haysiyetlerini tekeffül eden ilgili meslekî teşekküllerin 
mütalealarmı aldıktan sonra verecektir. Fakat bu suretle alınması 
kanunla sağlanacak, gelen yargıçlar diğerlerine nazaran kaza cami, 
ası içinde çok mahdut bir sayıda bulunacaklardır. Yargıçlığı bezgin ve

Adalet Dergizi 1946 11 «İLLÎ Kt V
AK^ARA

İL

F. 5



■

iyi bir adaletiB şurtlatı mı

L

nİD her safüasmda, gerek teknik, gerek karakter ve ahlâk bakımıta» 
dan ve umumt geçiniş ve münasebetleri bakımındaH ince ve devam 
İl bir murakabeden geçtikten ve notlan verildikten sonra saıni hâ
kimler tamamen meslekî bir imtihana tabi olmalıdırlar. Yüksek yar
gıçlar heyeti onların elde ettikleri notları ve dosyalarındaki mütem- 
min malûmatı gözünUnde tutarak adliye camiasının içine kat* 1 su
rette kabule ehil olup olmadıklarına karar verilmelidirler. Millet 
içinde yargıçlım oynadığı rolün ehemmiyeti ona hürmet edilmesini 
âmirdi'-, tlim ve istikiâl onun telkin etmekle mükellef olduğu hür
metin tek âmilleri değildirler.

Mahkemenin huzanına çağırdığı veya getirdiği kimseler üzerin
de ivi Wr intiba bırakması lâzımdır. Mahkemenin yeri tâli derece
de bir ehemmiyeti haiz olsa bile temiz, rahat ve bakımlı olmalıdır, 
İşlerine henüz modern çalışma metotlarının nüfuz etmediği şu çir
kin adliye saraylarını istemiyoruz. Yargıçlar birleşmiş bir topluluk 
teşkil etmeli ve devamlı bir çalışmanın düzenini vûcude getirmeli- 
dir. Kaldı ki onları cemiyetten tecrit etmek bahis mevzuu değildir. 
Fakat şuna dikkat etmek lâzımdır ki, onlar gidip gelmelerinde, gün
lük hayatî işlemlerinde, bir gün kendileri üzerinde hbküm verecek, 
leri kimselere karışmamalıdırlar. Onların hususî hayatları her tür- 
lû tftriz ve tenkidden münezzeh olmalıdır Onlar bir aile teşkil ede 
bilmeli ve onu faziletkârane bir sureUe idame etmelidir. Faaliyetle
ri maddi endişelerle gûçîeştirilmemelidir. Binaenaleh onlara yüksek 
bir maaş verilmelidir. Bu nokta üzerinde durmak hoşa guieçek bir- 
şey olmamakla beraber halkın umumuna karşı şunu tekrar etmek 
zaruretini duyuruz. Yargıçlar sefalete yakm bir vaziyet içinde kıv 
ranmaktadırlar. Bekârlar mahrumiyet içindedirler. Ve bir yuva kur
mağı düşünmek cesaretini kendilerinde bulamıyorlar. Evli yargıçlar 
evlerinin iıtlyaçlırını karşılayacak takatte değildirler. Son defa, 
bir vilâyet yargıcı, ölüm tehlikesi içinde bulunda çocutuou kurtar
mak için lâzıngelen tedavi ücretini ödeyecek parayı bulamamıştıı:. 
Dûn bir Paris yargıcı uzun bir hastalıktan sonra ölmüştür; Dul ka
rısı parasız pulsuz kalmış ve meslektaşları cenazeyi kaldırmak için 
aralarında para toplamak mecburiyetinde kalmışlardı. Bu misâler 
çoğaltabiliriz. Müsamaha edimesi caiz olmayan ve yargıçları kötü tema 
yüllere sevkedebilmesi Uibarile tehlikeli olan bu vaziyet devam ede
mez. Bize, memleket içinden çıkılmaz malî müşküller içinde çırpınır
ken böyle bir talepte oulunmanın yersiz ve gayri mâkul olacağı söy
lenecek, fakat büyük bir âmme hizmeti tehlikede bulunurken Devlet 
hasislikten vazgeçmelidir. Kaldı ki yargıçlara bir gün yüksek maaş 
verilmiş olsa bile ön safta gelen adalet makanizması bütçeye hiç bir

i
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zaman aşın bir derecede külfet olmayacaktır. Nibayet, eğer adlî ısla
hat bilgi ile tahakkuk ettirilirse onların vaziyetleri hâzineye büyük 
bir külfet olmaksızın da düzeltilebilir. Dâvacısı olmayan mabkemeleıi 
tasfiye edelim. Bunlar yalnız işsiz yar<;ıçlara verilen maaşlardan do
layı dğil fakat tâli derecedeki memurların maaşları bina, teshin, ten* 
vir, büro* ve kütüphane tahsisatları itibarile de çok masraflıdırlar. 
Hususile yargıçları fer' i bütün işlerden kurtaralım. Onlara karar 
vermek gibi kendilerinin esas vazifesi olan işleri gördürelim. Aara. 
ma, tevsik etme gibi hazırlayıcı işler ve İdarî mesai diğer yardımcı 
ehil memurlara tevdi edilmelidir. Böylece, yargıçların ş^yısı azaltıla
bilir ve yapılacak tasarruf ile maaşların çoğaltılmasından doğan 
munzam masraılar kısmen karşılanmış olur.

Bundan başka gıcırdayan ve soluyan adliye makinası da yeni* 
lenmelidir. Adaletin ağırlığı istihza mevzuudur ve ne yazık 
ki istihza edenler çok haklıdırlar. La Bfuyere, tyargıcın vazi* 
fesi adaleti yerine getirmek sanatı ise onu uzatmak, talik etmek» 
diyordu. Bu hicviyeli Söz artık ortaya atılmalıdır. Yargıçlarımız da. 
vaların yürümesini frenleyen bir usûle bağlıdırlar. Bunların koruyan 
bâzı vesayetkâr kaidelerin kaldırimasını istemiyoruz. Fakat kanun
larımızın posta arabası ve yazıların elle yazıldığı devirde neşredil- 
diğiai unutmamalıdır. O zamandaberi ancak parça parça tâdillere uğ
ramıştır. Biraz budama yapalım. Faydasız şfyleri töküp atalım. 
Çünkü adaletimizin tesir ve nüfuza ile alâkalıdır.

Kezalik yargıçlarımızı normal meşguliyet ve vazifelerinden ayır
mak ta yargıçlığın otoritesini tehlikeye düşürür. Vadim buhranla
rın büküm sürdüğü zamanlarda hükümet nizam ve disiplini temin 
etmek için fevkalâde mahkemeler teşkili mesuliyeti altına girebi
lir. onlar doğru vurmaktan ziyade çabuk vurmak, kuvvetli vurmak 
için teşkil edilmişlerdir, kezalik siyasi mahkemeler tesisi de meşru 
olabilir. Şu şartla ki kanun ooiarm bakacakları suçlara muhake
me edecekleri kimselere nazaran salâhiyetlerini tesbit ve tahdit 
etmiş olsun. Yargıç’arm bilemeyecekleri işlerden uzak tutulmaları 
doğru olur. Böyle dâvalar hâkimlerce meçhul mülâhazalar gözönün- 
de tutularak tahkik ve hükmolunur. O dâvalarda yargıçların vazi
yeti iyi değildir. Fazla olarak particilik hırslarının zebunu olurlar 
ki bu ODİarm da kredilerini düşürür.

Nihayet, yargıcın siyaset meydanı dişinde kalmasını temenni et
tiğimize göre, İntihap ile seçilen herhangi vazifenin kaza vazifesUe 
Jhiç bir suretle birleşemiyeceğine dair hüküm koymalıdır. Gerçek, iş

^4



Noterlerin Tapacakları İşlerden:
»Evlât Edinme,

Tazant Kâxim DERELİ

Evlât edidme; Medeni Kaaunamnzun 89. ncu maddesi hOkOm* 
lerine göre evlenen karı ve koca, herhangi bir sebeple çocukları 
olma nimetinden mahrum bulunmaları, üstelik çocuk sevgi ve 
şefkatine fazla düşkünlük ve arzu duymaları doTayısiyle bu 
istek ve iştiyaklarım gidermek için yine medeni kanunumuzda 
gösterilen hususlara göre seçtikleri kimseyi evlâtlığa almalarıdır» 
Bu işte kan ve koca seçtikleri evlâttan hiç bir şey beklememekle 
beraber üstelik onun menfaatini düşünmekle mükelleftirler.

Kanunumuzun evlât edinmeğe izin veren bu hükmü; bir çok 
ailelerin tabiî veya arizt bulunan bir sıhhî halden veya vücut te* 
şekkülâtı bakımlarından çocukları olmaması sebebile birbirlerinden 
ayrılmalarını önlemesi ve onların çocuk arzularını, çocuk sevgileri
ni tatmin edememelerinden mütevellit kalben ve ruhen duydukları 
üzüntüyü tahfif etmesi; hiç olmazsa sun’i ve taklit olerak ana, baba 
sıfatım kazandırması ve bu suretle nesebi sahih olarak analık ve 
babalık sağlaması, bakıma muhtaç kimsesiz yavruların temiz aile 
yuvalarında terbiye ve tahsil ile büyütülmesi, aile reislerinin her
hangi bir suretle başka kadınlardan doğan ve meşru olmıyan ço
cuklarını tanıyamamalarına göre evlâtlığa almaları suretile hakla
rını koruması bakımlarından pek faydalı ve yerindedir.

Medeni Kanunumuzun 253. ncü maddesine göre evlât edinme 
hakkı en az kırk yaşında başlamakta ve nesebi sahih füruu bulun- 
mıyanlara inhisar etmekte, ayrıca evlât edinenin evlât edinilenden 
yine en az 18 yaş büyük olması şart bulunmaktadır. Bundan baş
ka evlâtlığa alınacak kimse mümeyyiz ise kendisinin, mahcur ve 
küçük ise ana, baba veya mahallî asliye hukuk yargıcının müsaade
sine bağlıdır. Ayrıca, evlâtlık edinmede veva f^vlâtlık olmeda karı 
veya kocanın birbirlerinin muvafakatini almaları lüzım gelmektedir. 
Bir kimsenin iki kişi tarafından evlâtlığa alınabilmesi de ancak ka
rı, koca için kabildir.

6:6 asırdanberi türlü şekil geçirmiş olan evlât edinme müesse» 
sesinin mahzur ve eksiklikleri azaltıla azaltıla bugün tamamile tak. 
Utte olsa tam bir nesep meydana getirmiş bulunmaktadır.

L
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Halbuki evlât edinme mevcuttur denilebilmek için mezkûr ka
nunun 256. ncı maddesi mucibince bu bapta resmi bir mukavelenin 
yapılmış olması lâzımdır.

Eğer böyle bir mukavele yapılmamış ise Evlâtlık rabıtası da hâ
sıl olmamış ve binaenaleyh ref edilecek ortada bir rabıta esasen vü
cut bulmamış olur.

MUmeyyezûnbih ilâmdan bu noktai kanuniyenin tahkik ve tet
kik olunduğu anlaşılmamakta ve dosya içinde ref’i talep edilen ev* 
lâtlık rabıtasının istinat ettiği resmî mukavele sureti dâhi dosya i> 
çinde mevcut bulunmamaktadır. , •

Binaenaleyh dâvayı mukamenin usul ve kanun dairesinde tah. 
kik ve intacı Jâzın gelirken zühule müsteniden yazılı olduğu üzere 
karar verilmeai usul ve kanuna muhalif ve temyizen serdcdilen iti
razlar bu itibarla vârit olduğundan mümeyyezünbih hükmün bu se
bepten naşi H. U. M. Kanununun 428. nci maddesine tevfikan nak
zına.. (Yargıtay 2. nci Hukuk D. 930/325)

2 ~ a) Evlât edinme akdi kanunu medenide tadat edilen kanu. 
ni akitlerden olup butlan ve fesadı hakkında evlât edinenler tara
fından itiraz edilebileceği gibi mirasçılar tarafından itiraz edilmesi. 
Q6 kanunen bir mâni mevcut değildir.

b) Evlât edinme akdinin inşası sırasında Hâkimin izni lâhik ol
ması, keyfiyetin bir hüküm ve ilâm mahiyetinde bulunmaması ba- 
sebile dâva ikamesine bir mâni teşkil etmez. (Yargıtay 2. nci Hu. 
kuk Dairesi: 2051/932)

8 — Evlât edinme akdinin lekemmülti için: Evvelâ evlât edi
nen kimsenin ikametgâhı hâkiminden müsaade alınması; sonrada 
resmî bir senet yapılması lâzım gelir.

Hâkimin müsaadesini mutazammın 
süzdür. (Yargıtay U. K. 934/25)

ilâmın senet telâkkisi yol-

4 — Medeni kanundan evvel vukuu iddia edilen evlât edinme 
keyfiyeti hukukan büküm ifade edemez. (Yargıtay 2. nci Hukuk D. 
935/2736)

. 6 — Evlât edinme mukavelesinin feshini mucip sebebin takdiri 
hâkime aittir, (Yargıtay. 2. nci Hukuk D. 936/3541)

iıL
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6 — Evlât edinmede hâkimin izni kâfi olmayıp bu baptaki mu
kavelenin de resmî senede raptı lâzımdır» (Yarg, 2. nci Huk. D. 1936)

Noterler yapacakları evlâtlık sözleşmelerini tanzimden evvel ya
kardaki izahatımızın hulâsası olan şu hususları nazara alacaklardır:

1 — E/lât edinecek kimsenin en az kırk yaşında olması,
2 — Nesebi şahin tUruu bulunmaması,
3 — Evlât edinen kimsenin evlâdhktan en az 18 yaş büyük 

olması,
4 — Evlât olacak kimse mümeyyiz ise rızasının bulunması,
6 — Mahcur ve küçükler mûmeyyiz^de olsalar ana ve babalan- 

nın veya Yargıcın muvafakatleri bulunması,
6 — Evlât edinen evli ve erkek ise karısının, kan ise kocasının

rızası olması, • .
7 — Mahallî asliye hukuk yargıcının evlât edinmeğe müsaade 

verdiğine dair karan.
Noter bu hususların tam olduğunu anlayınca, aşağıda yazış bir

liğini temin maksadile koyduğumuz örneğe göre evlât edinme söz
leşmesini tanzim edecektir. Ayrıca evlât edineck ve evlât olacak
ların, tanıkların ve varsa muarriflerin ehliyet ve hüviyetleri esaslı 
olarak tesbit olunacak ve bundan sonra evlât olacak kimsenin mah
cur veya küçük olup olmadığı, küçük veya mahcur ise mahallî as
liye hukuk yargıcının bu husustaki ilâmının tetkik edildiği ve Noter 
kanununun 41. nci maddesine göre bir örneğinin evrakına bağlan
dığı sözleşmede gösterilecektir.

Evlât Edinme Sözleşmesi örneği
....... Yılı .......... ayının .........  nci günü ben aşağıdaki mühür

ve imzasının vaz’ına mezun Tü’-kiye Cumhuriyeti Kanunlarının ba
hşettiği yetkileri haiz ............. Noteri ............ nin yanına gelen şahıs
ve hüviyeti, şahadeti mâni halleri olmıyau ................ yerde oturan
.......... sayılı Kimlik cüzdanından ......... doğumlu olduğu anlaşılan
................... (kaç tanık vsrsa aynı şekilde hüviyetleri yazdır.) şaha
det ve tariflerinden bu evlât edinme sözleşmesini yapmağa ehli ol
duğu görülen ve .......... îi’ln ..........  İlçesinin -------  Bucağının
................ köy ve mahallesi ............. sayılı evinde oturan ..........
İl nüfus idaresinden verilen Kimlik cüzdanında ............. doğumlu
............. oğlu .............. evlât edinme sözleşmesi yaptıracağını be-
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20 Kâğıt kıymetli' (dairede kalan nösba için) 
20 «< <« (iş sahibine verilen nüsha

200 Damga pulu (aslı için)
60 « « (örneği için, sahife itibarile)

için)
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ü

bizzat veya birini mektup ve—saire gibi suretlerle vekil ederek 
ziraat'etmez, özürsüz ve arasız üç sene terk ve tatil eaerse tasar
ruf baklan düşer; toprak tapuya müstahak oiur. Madde: IV

«Toprağın erkek veya kadın mutasarrıflarından biri ölür ve in
tikal sahibi mirasçıları gaybueti münkatia ile gaip olarak sağlık ve 
ölümleri belirsiz kalırsa bu toprak tapuya müstebak olur.

Yani; Başkalarına tapu İle verilebilir. Yalnız; mirasçılar ölüm 
tarihinden itibaren üç sene içinde meydana çıkarlarsa toprağı pa- 
raîsiz geri alabilirler. Bu müddet geçtikten sonra dâva„ hakları kal
maz. Madde: 75”

«Tapu hakkı sahiplerinden derecesi evvel gelen bir şahsın mah- 
lûl araziyi yetkili memurdan tefevvüz etmiyerek saklamış ve on se
neden az bir müddet fuzulen zabt ve tasarruf etmiş olduğu anlaşı
lırsa tapuyu 'misli ile toprak kendisine tefviz edilir. Eğer bu suretle 
hareket eden kişi başka birisi ise toprak etinden alınarak tapuyu 
misli ile almak hakkını haiz kişilere yerilir. Madde: 77»

«Tapu ile tasarruf edilen yaylak ve kışlağa mevsiminde özürsüz 
bir biri peşine üç sene çıkılmaz, resmi verilmese tasarruf hakkı 
düşer, toprak tapaya müstebak olur. Madde: 84»

Parasız intikal hakkını haiz mirasçı bırakmaksızın ölenin arazisi 
yeniden tapuya müstebak olur. Akrabalık, Komşuluk, Mülkde Halit 
ve şerik olmak esaslarına dayanarak tesbit edilmiş bâzı kişiler be
lirli süre içinda bu toprağı bedeli mislini vererek almazlarsa dâva 
haklan düşer ve toprak başkalarına verilebilir.

Mahlûl olan toprak tapu kütüğünde yazılı bile olsa belirli se
beplerin araya girmesi ile eski mutasarrıfın hakkı zail olacağı için 
bu kişi süresi içinde bedeli mislini verip yeniden tefevvüz etmedikçe 
toprak üzerinde hiç bir bak iddia edemez. Böyle mahlûl olmuş top
rağı eline geçirip tesarruf eden kişi aleyhinde müdabelenin men*i 
davası aça naz. Yargılayın arazi kanunu yörürlükte iken verdiği bir 
karar parmak bastığımız bu noktayı çok açık ve kesin bir şekilde 
belirtmektedir. Hukuk Dairesinin 30/HöZİran/1328 gününde verdiği 
bu kararında:

«Miri arazilerin üç seneyi geçen bir müddet özürsüz terk ve 
tatili tapuya müstebak olmasını gerektirecsği arazi kanununun 68 
İDCİ maddesinde yazılı olmasına göre böyle üç seneden fi:zla özür
süz terk ve tatil edildiği anlaşılan miri araziden bir mahalli, eski 
mutasarrıfı madde hükmü uyarınca tapuyu misli ile tefevvüz etme.
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dikçe bu yere başkası tarafından vuku bulan müdahalenin önlen
mesini isteyemez. Dâva açmağa yetkili değildir.» denilmektedir.

Kanunda yazılı sebeplerle Mahlûl ve yeniden tapuya müstehak 
olmuş, eski mutasarrıfının hakkı kalmamış bir mirî araziyi eline ge
çirerek belidi şekilde on sene tasarruf ve intifa eden zilyede 78 inci 
meddeye göre karar hakkı ile tapu verilmek icap eder. Böyle uzun 
yıllardan beri mahlûl olmuş arazide; tasarruf hakkı kalmamış eski 
mutasarrıf adına müesses kayde hiç bir kıymet izafe edilemez. Arazi 
kanununun zaman aşımamına müteallik 78 inci maddesi hükmü dabi 
bu neticeyi kuvvetlendirmektedir. 78 inci maddenin 2 İnci fık
rasında: <ol arazi mahlûl olmuş iken bigayrihakkın zabt ve tasarruf 
eylemiş olduğunu kendisi ikrar ve itiraf ederse zaman aşımına itibar 
edilmeyip bedeli misli ile kendisine teklif olunur.» denilmektedir.

Mahlûl arazinin haksız yere ele geçirildiği ikrar v® itiraf edil* 
mesi halinde bile kanun eski mutasarrıfa hiç bir hak tanımamış, top. 
rağı zilyedin elinde bırakarak fena niyetli olduğu için kendisini be
deli misli vermeğe mecbur tutmuştur. Böyle bir ikrar ve itirafda 
bulunulmadığı takdirde toprağın yeni mutasarrıf adına parasız ola
rak tapuya bağlanması bu maddenin hükm^ icabıdır.

17/Temmuz/1323 Günlü Nizamnamenin 19 ve 20 inci maddeleri 
bükümler ide mahlûl olmuş tapulu mhî topraklarda zaman aşımile 
iktisabın mümkün bulunduğuna dair tezimizi haklı çıkaracak mahi
yettedir. Bu maddeler; Karar hakkından tapu senedi isteyenlerin 
müracaatları incelendiği sırada, toprağın vergi ve tapu kütüklerinde 
kimler adına yazılı olduğu, yeni mutasarrıfın tasarrufu baugi tarih
ten başladığı, vergi ve aşan her sene verilip verilmediği araştırıla
rak tasarruf hakkı sabit olursa keyfiyet toprak evvelce kısmen veya 
tamamen kimin adına yazılı ise bu kayda dahi şerh ve işaret edile
ceğini emretmektedir ki, bu hal tapulu toprağın bâzı durumlarda 
zaman aşımı ile iktisap edebileceğine açık bir işarettir. Kanun Vazii 
yeni mutasarrıf adına tesis edilen tapu senedinin, hükmü kalmamış 
eski kütüğ ede işaretlenmesi suretile tatbii^atta zamanla baş göster
mesi melhuz anlaşmazlıkları önlemek istemiştir.

Bütün bu açıklamalardan sonra oy ve düşüncemizi kısaca işaret
leyelim: Mabiûl ve yeniden tapuya müstahak olmuş mirî arazilerde 
iktisap zaman aşımı işler. Tapuya bağlı bir mirî arazide iktisap za
man aşımı iddia edildikte; mahkemece yapılacak ilk iş; o toprağın

Adalet Dergisi 11 1946 F : 8
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şâmildir. Nitekim H. U. M. Kanunun 429 uncu maddesi (Yaı^gıtay 
esbabı kanuniyeden dolayı bir ilâmı nakşeder. ..) ve yiue 438 inci 
maddesinde (Gelen tarafları dinledikten sonra ilâmın onaniûasiDa 
veya bozulmasına. . .) ve yine 440/2 (Bir ilâmda yekdiğerine nıuba- 
yin kararlar bulunması . ..) ve icra iflas kanunun bu meyacda 36 
ncı madde de (İlâmı temyiz eden borçlu .. ,) ve 40 inçi madde de 
(kesinleşmiş ilâmı...) demek surelile kesinleşmemiş son karariara- 
da ilâm denildiği açıkça anlaşılmaktadır. Eanunlarımızda bıinun 
sine bir hüküm olmadığına göre nafaka ilâmı ister ktsinleşsin ister 
kesinleşnesin bu ilâmda gösterilen ödeme şartlarına b’orçlu aykırı 
gittiği takdirde suç vardır. Aksi halde kölü niyet s*bibi nafaka 
borçluları ihtiyaç içerisinde kıvranan hak sahipleTine ellerinden ge
len zorluğu göstermekte çekinmiyeceklerdir. Ve bemde tuttulti 8h- 
laviş hukuk kararlannada uygun düşmemektedir. Yargıtay nafaka 
ilâmının icrasının tehirinine karar veremediği gibi icra rcemürupun- 
da geri bırakma karan getirmek üzere borçluya süre vermekten 
kanunun açık Hükümleri ile men edilmiş olması nafakaya dair veri
len hükmün kesinleşmiş olup olmamasından^bir fark gözetünıeme- 

"sinden ileri geldiğl ve kesinleşmemiş nafaka hükmüne kesinleşmiş 
bir hüküm gibi icra kabiliyetini tanımak duyulan bir zaruretin ifa
desidir. hukukta bir fark gözetilmediği halde ceza bükmtiııbn tat* 
bikinde böyle bir ayrılık yapılması kanunun maksadına muhalif ol
duğu gibi ilâm kelimesinden de bu anlayışı çıkarmağa imkâh yok
tur. Eğer kanun kesinleşmesini kastetmiş olsaydı 40 mcJ Ve sair 
maddelerde olduğu gibi (Kat’î bir ilâm) terimini kulUDirclı. Halbuki 
344 üncü madde de yalnız ilâm denilip, katileşmiş tâbiri yokiUr- 
Yargıtay icra iflas dairesinin de içtihadı bu düşünceden ayrıdır.

Verilen mahkûmiyet kararları: Nafaka ilâmında yazıh ödcme 
şartlarım iblal ettiği iddia olunan borçlunun icra iflâs kauucun ^44 
üncü maddesi mucibince cezalandırılması için mezkûr nafaka Hâ* 
minin katileşmiş olması şart olduğu gerekçesile bozulmaktadır. Bu 
inan kararı temyiz eden nafaka borçlularını kararın Ohai}iD«sına kâdar 
ceza tehdidinden kurtaracak ve buyüzdentatbikattazorlukirrlakâr- 
şılaşı la çaktır. Çünkü yargıtayın işlerinin çokluğu besabile üâmmm 
en az aradan iki üç ay gibi bir sürenin geçmesile incelenebileceği 
ve buda zaruret içerisinde bulunan şahsın günlük ihtiyacına cevap 
verecek olan nafakanın mahiyeti ile telifi mümkün değildir. Ve kö. 
tû niyet sahibi nafaka borçluları bundan istifadeye kalkışrçaklari 
ve alaceklınında zarar göreceği bir gerçektir. Binaenaleyh bu içti* 
hattan dönülmesi bu bakımdan temenniye şayandır. Ve hattâ ara
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kararları ile verilen nafakalarada cezaî hükmün teşmil edilmesinde 
faidenin mevcut olduğu inkar edilemez. Yargıcı bu tedbiri almağa 
sevk eden saik nafaka isteyenin zaruret halidirki son karara kadar 
beklemeğe tahammülü olmadığını gösterir. Ve esas itibarile de ihti
yaç ve zaruret bakımından ilâma müstenit nafakadan da farkı yok- 
tur. Fakat 344 üncü madde deki ilâm terimini bu ara kararlarına 
teşmili pek doğru olamıyacağından tedbir kararlarının bundan hariç,] 
kalacağı neticesine varmak mûmktinsede yargıtay icra iflâs dairesi, 
nin iki kararı bunu açıklamakta ve ara kararına müstenit nafaka
nın takip tarzına ait bir karârın incelenmesinde (Tedbir nafakasının 
taktirine dair mahkemece muttahaz tedbir kararı hüküm ve ilâm 
mahiyetinde olup ilâmların icra edilebilmesi icra emrinin tebliğine 
mütevakkıf buluaduğu cihetle tedbir kararında icra emrinin tebliği 
lâzımdır.) Ve cezaya taallûk eden bir kararda da (boşanma dâvası 
zımnında tedbir kabîiinden taktir olunan nafakaya müteallik karar
lar nihaî ve kat’î kararlardan olmadığı ve bu kararlar hukuk istila- 
batı cümlesinden bulunan ilâm tâbirinin şümulüne dahil bulunma
dığı ve icra iflâs kanunun 344 üncü maddesinde ise ilâmda yazılı 
şartlara muhalefet suç teşkil edip mesaili cezaiyede kıyas yolu ile 
ceza tertibi gayrı caiz olduğu halde esas hakkında ne hüküm ve
rildiği tahkik ve nafaka cihetinin katileşip katileşmediği tesbit olun
maksızın kanunen suç unsurunu haiz bulunmayan hâdiseden dolayı 
sanığın maükûmiyeti cihetine gidilmesi yolsuz olduğu) ileri sürülerek 
karar bozulmuştur. Görülüyorki yüksek yargıtaym nafakaya alt ka
rarlarında hukuk ve ceza sahasında bir fark gözetmekte ve ceza 
tatbikinde mümkün olduğu kadar sanık lehine giderek umumî ceza 
esaslarına tamamen bağlı kalmaktadır. Bu düşünce sırf ceza huku
ku bakımından doğru ise de kanunun gerekçesinde de yazılı oldu
ğu veçUe bu ceza diğer kamu cezalarından ayrı olduğu ve nete- 
klm bu cezanın uygulanmasında ve muhakeme usulünde konulan 
hükümler de de genel ceza pirensiplerinden çok ayrılarak özel hü
kümler konulmuştur ki bu hükümler nafaka borçlusunu hem tehdit 
ve hemde borcu ödemeğe teşvik eder mahiyette tazyikten ibarettir. 
Ve sonra ayni kanununda bulunan hukukî hükümlerde ayn görüş ve ara 
kararlarını icra takibinde ilâm mahiyetinde sayıp ceza tatbikinde 
ilâmdan saymamak halin icaplarına ve kanunun maksat ve ama
cına uygun düşmediği gibi bu şekilde tatbikat ceza hukukunda da 
kıyasın mevcudiyeti demek değilair. Bir kanunun hukukî bölümü 
ile cezaî ve binnetice hukukî müeyyidesi bölümü arasındaki ahengi 
sağlamaktır. 38 inci madde de ara kararlarının ilâm mahiyetinde 
olduğuna dair bir açıklık yoksada yukarda yazdığımız yargıtay ic-

^33
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ra iflâH dairesiDİn bu boşluğu dolduran inanları ile icra takibatında 
ilâm sayılarak tatbikattaki tereddkt ve zorluklar nasıl kaldırılmış 
ise cezaya teşmili suretlle faiklı tatbikatın ortadan kaldırılmasına 
O kadar ibtiyaç vardır. Fıibakika yüksek yaıgıtayın ileri düşünce* 
leri gibi kesinleşmeyen bir nvfaka ilân ının veya ara kararının bi 
labare dâvanın reddi suretile ortadan kalktığı taktirde cezanın da 
yarine getirilmiş olması gibi bir halin mevcudiyeti ve bu suretle 
telâfisi mümkün olmıyan bir durum ile ka'şılaşnak Ibtimali mev
cut isede nafakaya ait kararların icrasında kesinl»^şmiş olsun olma* 
sın bir ayrılık gösterilmemiş bulunmasına ve hattâ dji^ba ileri gidi
lerek tat sil edilen nafakanın esas oâvanın reddi ve bu ret kararı* 
nın kesiDİfştiğibaİde[40 inci maddeye göre icranın iade edilip edilemi 
yecegi keyfiyeti sı f nafakalara mahı^us olmak Üzere borçlar kanuoue 
6ij2 maddelerile tetkike değer ayrı bir konu olmasıltibarile de bu ih
timali pekte haklı göstermemekte olmasına ve aylaıca ilâmın kesinleş** 
meşini beklemek ceza tebtidmdın kunulan verafaka borcunu verme* 
mekte inat eden borçlunun bundan istifade edip ibtiçaiinın peıişan* 
lığına sebebiyet vereceği göz önünde tutularak kesinleşmemiş ilâ
mın mevcudiyeti dahi suç unsurunun bütünleşmesine yeter görmek 
ve kamu cezalarındaki sert uygulamayı burada aramamak işe ve 
kanunun gayesine uygun düşeceğini bu yazımızla beliıtmek isteriz.



Mevzuat Arasında

Matbuat Kanununun 20-9<-'946 Q ve 4956 S. Kanunla deği> 
şen 9,12,15,18,27, 30 34,35, 48 ve 65 inci maddeleri.

9. uncu Madde: Gündelik veya mevkut gazete veya mecmua çı
karmak isteyenler, gazete ve mecmuanın çıkarılacağı yerin en bü
yük mülkiye âmirine aşağıda istenilen malûmatı üavi imzalariye bir 
beyanname vermeğe mecburdurlar:

Â) Gazete veya mecmuanın adı:
B) Gazete veya mecmuanın sahibinin adı, soyadı, uyruğu ve iş 

ve ev adresi;
C) Yazı işlerini fiilen idare edecek olanın adı, soyadı, uyruğa 

ve ikâmetgâhı,
D) Nerede yazılıp idare edileceği, nerede basıldığı ve basılaca

ğı matbaa ve matbaacının adı ve soyadı;
£) Siyasi olup olmadığı;
F) Ne vakitlerde çıkarılacağı;
0) Hangi dilierde çıkarılacağı;
H) Sermayeyi tedarik edenler başkaları ise onların hepsinin va 

sermaye kanun dairesinde kurulmuş bir şi kete ait ise mukavele
namesinin aslı veya tasdikli suretile beraber şirketin idare meclisi
ni teşkil veya şirketi temsil eden kimselerin adı, soyadı, memleketi 
ve ev adresleri ve uyrukları;

1) Gizete veya mecmua bir cemiyete ait ise tüzüğünün tasdikli 
suretile idare kurulunu teşkil edenler in adı, soyadı, memleketi, iş 
ve ev adresi.

Beyanname muhteviyatında bâsıl olacak değişikliklerin vukuun. 
dan beş gün içinde bildirilmesi lâzımdır.

Beyanname vermiş olanlara bu kanunda gazete veya mecmua
nın sahibi denilir.

12 nci Madde: Gazete veya mecmua sahiplerinde aşağıda yazılı 
vasıf ve kayıtların bulunması şarttır:

■fSiS
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Bu kanunda yazılı olan Teya matbuat vasıta siyle işlenen suçlara 
ait dâvaların duruşması ve temyiz incelemesi tatilde görülen müs
tacel işlerden sayılır.

Matbuat Kanununda yazılı (umumi neşriyat müdürü) veya (umu
mi neşriyatı idare eden) tâbirleri (yazı işlerini fiilen idare eden 
kimse) şeklinde değiştirilmiştir.

Bu kanun yayımı (24—9—1946j tarihinde yürürlüğe girer.
<1

Türk Ceza Kanunıınun 20—9—916 G—ve 4956 S. Kanui' 
la def İşen 140, 159 ve 160 locı maddeleri.

140 inci Madde: Devletin hariçteki itibar veya nüfuzunu kıracak 
şekilde Devletin dahilî vaziyeti hakkında yabancı bir memlekette 
asılsız, mübalâğalı veya maksadı mahsusa müstenit havadis veya 
haberler neşreden veya millî menfaatlere zarar verecek herbanfl 
bir faaliyette bulunan vatandaş beş seneden aşağı olmamak üzere 
ağır hapse konulur.

169 ucı M «dde: Türklüğü, Cumhuriyeti, Büyük Millet Meclisini, 
Hükümetin mânevi şahsiyetini, Bakanlıkları, Devletin askerî veya 
emniyet veya muhafaza kuvvetlerini veva adliyenin mânevi şahsiye» 
tini alenen tahkir ve tezyif edenler veya Büyük Millet Meclisinin 
meşruiyeti hakkında suizannı davet edecek şekilde alenen müteca- 
vizane fiil ve hareketlerde bulunanlar bir seneden altı seneye kadar 
ağır hapis cazasîyle cezalandırılır.

Birinci fıkrada beyan olunan cürümlerin irtikâbında hakaret veya 
tecavüze uğrayanın adı sarahaten zikredilmemiş veya hakaret veya 
tecavüz üstükapalı geçiştirilmiş olsa bile mahiyetinde ve birinci fık
rada yazılı olanlardan birine mâtuf olduğunda tereddüt edilmiyecek 
derecede karineler varsa bem tecavüze uğrayanın adı Zikredilmiş 
hem de tahkir, tezyif veya tecavüz tasrih kılınmış gibi muamele 
olunur.

Türkiye Cumhuriyeti kanuularma veya Büyük Millet Meclisi 
kararlarına alenen sövenler 15 günden altı aya kadar hapis ve 30 
liradan 100 liraya kadar ağır para cezasiyle cezâlandırıUr.

Türklüğü tahkir ve tezyif yabancı memlekette bir Türk tarafın* 
dan işlenirse verilecek ceza üçte birden eksik olmamak üzere artırılır.

160 ncı Madde** 157 uci maddede yazılı suçu işleyenlerle Türkiye 
Cıımnudyeti kanunlarına ve Büyük Millet Meclisi kararlarına alenen

■ f ^
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sOvenler hakkında takibat yapmak 
Cumhuriyet savcılarına aittir.

salâhiyeti doğrudan doğruya

158 inci maddede yazılı hal ile 159 uncu maddenin birinci fıkra* 
sında beyan olunan hususlar hakkında takibat yapılması Adalet 
Bakanlığının iznine bağlıdır.

Bu kanun yayımı (24—9—1946) tarihinde yürürlüğe girer.
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Devlet dairelerinde muhabere esnasında pek ziyade kolaylık 
sağlıyacak ye bir çok gecikme ve yanlışlığı önleyeck olan bu kita
bın 2 nci cildininde bir an evvel basılmasını bekliyoruz...

idare Dergisi. Ağustos 1946, Sayı: 181.
Her ay dolgun bir münderecatla çıkan derginin bu sayısında;
Tetkikler bölümünde: SELİM AYBAR: Köylerde Kamulaştırma 

işleri, BAHA KARGIN; idarenin kat’j mabiyetiijdeki kararları,RAÖIP 
ÖĞEL: Memurların suçları ihbar mükellefiyeti, Dr. A. ÖZOĞUZ: Gö
rev ve Uyuşmazlık Mahkemesi;

Tercümeler Bölümünde: H. BERKSUZ: Muhtelif memlekeUerda 
komünlerin ekonomik faaliyetten, CEMİL ŞENBAY; Avrupa şehirle
rinin doğuşu ve gelişme tarihi, VEClHt TÖKÜKî Romanyanın taşra 
idare kuruluşu;

Fikir Hareketleri Bölümünde: ABİDiN ÖZ M EN: İdare teşkilâtı
mız, FAZLI GOLEÇ: İdare teşkilâtımı?, İZZEIIİN ERAYDIN:Komün 
ilminin milletler arası gelişimi;

İdarî Coğrafya Bölümünde: BAHİR ÖZTRAK: Akhisar ilçesi;
Yabancı Mevzuat Bölümünde: SAFAETTlN KARANAKÇD Ro- 

manyaoa yeni stçıro kanunu;
Içtihadlar Bölümünde' Danıştay kararları:
Kanan ve Kararlar Bölümünde: Yayınlanan kanun ve tüzükler;
Bibliyografya Bölümünde: Yeni eserler v.s.

Bir Eğitim Topluluğu Olması Bakımından ICöy. Yazan: JOHANN
DİETZ. Çevirer: M. ALİ AKADEMÎR İstanbul sinan matbaası ve neş
riyat evi 1946, sayfa: VUI — 2b2, 3 lira.

Bugün Eğitim alanında dünyaca genel bir kalkınma göze çarp
maktadır. Bizde de son yıllarda, yurttaşların hepsinin hiç olmazsa 
ilk tahsili yapmaları üzerinde önemle durulmuş ve bunda memnun
luk verici başarı sağlanmıştır. Bu sebeple bu konuda bir çok fayda. 
Iı eserler yayınlanmış ve yayınlanmaktadır.

Jobann Dietz’in M. AH Akademir tarafından dilimize çevrilen 
**Bir Eğitim Topluluğu olması Bakımından Köy* adlı eser bunla
rın en ueğerlilerınden biriaır.

Kitap güzel bir kapak içinde itinalı bir şekilde basılmıştır. îlk 
sabîfede mütllifinin birinci ve ikinci basılışlarındaki önsözleri yer

AdcUei Dergisi 1946 11 F. 7
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SaTeilık Samlı 
YEDİNCİ DERECE

1 m4 Ahmet Erdoğdu Kars C. Savcısı

DOKUZUNCU DERECE
1 »149 Nedim Çermikti Karadeniz Sreğliai C« Savcısı
t 885S Ertngrnl Tozman Gümüşhacıköy C.Savcı yardımeısı
$ 8419 Mithat Snognr Merzifon C. Savcı yardımcısı
4 8460 Şakir Doğan Adana C. Savcı yardımcısı
6 8480 Sanih Sarpkaya Yalova C. Savcısı
e 8600 Naim Gilisiralioğlu Çumra C, Savcı yarıhmeıaı
7 8621 Mehmet Suphi Cebe Eskişehir C, Savcı yardımcısi

ONUNCU DERECE
2 8976 Ekrem Sn başı Karacasu C. Savcı yardımcısı
2 8998 ZeynelabidiB ûoertaç Of C. Savcı yardımcısı
S 9002 Namık Erbay Zonguldak C. Savcı yardımcısı
4 ^ 9008 Nneret Klrişcioğln Çanakkale C. Savcı yardımcısı

Adalet Bakanlığından^
Mflaş kanununa ek 4379 sayılı kanun gereğince muvazzaf 
askerliği yükselme kıdemine katılması gerektiğinden Ejlûl 
946 sonuna kadar yükselme süresini bitirecek 10 uncu de« 
rece listesine ek.

Wcll gayısı
ma
9S07

fS4?

Tmgıç Yardımcıları
___ Memuriyeti

Bitlis yargıç yardımeısı 
Gümüşhane yargıç yardımcısı

Marat Bilgin 
Kemal Açıkalp

Savcı yardımcısı
Fahri Akın İğdır C. savcı yardımcısı



Yargıtay Kararları
C^eza Bolümü

Nr. 11

Rüşvet
Toprak mahsullerj vergiBinin tahmininde k^yltt aleyhine gidilm*’meşini leminen 

memarlara rüşvet vermek üzere toplanan yağlarını bnlundukları dflkkâı dan rflçvet 
verilecek memnrlar yerine bir başkası tarafından alınmış olması ihtimali» sanığın 
kastın değiştirmeyeceğine göre hareketi 222 inci maddeye girer.

(C K 222)
Yargıtay 4. Ceza Dairesi
Kaan 6133—Karar 7223
Köylerine kontrol maksadiyle gelen zeytin yağı mnmale vergisi 

muhafaza memuru Mustafa Sezgin ve Hüsnü Akdenize veıiimtk û- 
zere köylüden İki teneke zeytinyağı toplamak suretiyle memuriyet 
görevini kötüye kullanmaktan sanık Muhtar Hamit Ardak’ın; T.Ç, 
K.nun 240/I—son, 89 cü maddeleri gereğince üç ay hapis, üç ay 
muvakkatin memuriyetten mahrumiyet Ctzalanyle hüküm giytnesine 
ve cezasının ertelenmesine ve oobeş lira vekâlet ücretinin alınarak 
müdâhil Ali Şen’e verilmesine dair Nazilli asliye ceza yargıçlığın
dan verilen 29/8/946 günlü hükmün yargıtayca incelenmesi sanık ta
rafından sûresinde Istia ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname 
ile daireye gönderilmele oluru düşünüldü.

1— Toprak mahsulleri vergisinin tahmininde köylü aleyhine gi
dilmemesini teminen memurlara^ rüşvet vermek üzere toplanılan 
yağların filhakika memurlar tarafından alınmak üzere Nazilllye gön
derilmiş olduğunun sübut bulmasına ve yağların rüşvet verilecek 
memurlar yerine bir başkası tarafından nalbant HUseyinin dükkânın* 
dan alınmış olması itimalinin sanığın kastini değiştiremeyeceğine 
ve sanığın her hangi başka bir sul istimal kastiyle hareketini sttbu- 
ta vardıran delil bulunmamasına göre hareketin 222 ci maddeye gi- 
receği düşünülmeden yazılı madde iie ceza verilmesi.

2— Kendisinden zeytinyağı alındığının sabit olmamasına göre suç
tan mütazarnr olduğu anlaşılmayan Ali şen lehine müdâuil sıfatı 
ile vekâlet ücreti takdir ve hüküm olunması;

Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde gör> 
ülmüş olduğundan ceza hükmünün onanılması hakkındaki istemin 
retdiyle hükmün bozulmasına ve depo parasının geri verilmesine 
re 500 kuruş bozma harcının ileride haksız çıkacaktan alınmasına 
5/6/946 da oybirliği ile karar verildi.

l
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tzrar
Henüz köklenmeni iş olan yeni dikilmiş 

maddenin ilk fıkrasına temas eder.
asma çabuklarını kesmek, 516 ei

(C K 516)

Yargıtay 4. Ceza Dairesi 
Bsas 6631 — Karar 7317
Haşan yaşarın yeni diktiği bağ çubuğunu kesmek suretiyle Iz

rardan sanık Halil kılıcın T. C. kanunun 516/6 ve 522 inci maddele* 
ri gereğince bir ay bapis cezasivle htiküfnlûlüğOne dair tslabiya 
AS. O. yargıçlığından verilen 13/3/946 gönlü bükmüö yargıtayca in
celenmesi sanık tarafından süresinde istida ve şartı ifa edilerek da
va evrakı tepliğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

t— Henüz köklenmemiş olan yeni dikilmiş asma çubukları ai< 
tinci benddeki meyveli ağaç mefhumuna giremiyecegi cihetle suçun 
maddenin ilk fıkrasına uyacağının düşünülmesmei.

Bozmaya gerekiendirmiş ve itirazlar bu bakımdan yetinde gör
ülmüş olduğundan hükmün istem gibi, bozulmasına ve 500 kuruş boı- 
ma harcıma ileride haksız çıkacaktan alınmasına 7/6/946 da oybirli
ğiyle karar verildi.

Konul dokunnlmazlıjrım bozmak.
Etrafı dlvar veya çitle çevrili olmayan avlu, mesken müştemilâtından değildir.

(C K 19t)

Yargıtay 4. Ceza Dalreat 
Esaa 6694—Karar 7381
Fatma yoran, Zeliha Yoran, Mehmet Babadır ve Dürüye Baha< 

dınn geceleyin rızaları hilâfına evlerinin avlusuna girmeye tam de
recede teşebbüs etmekten sanık Tacettin Tarhanın; 3005 sayılı ka- 
nuna göre yapılan yargılama sonunda: T. G. K. nun 192/3,61/1,89 cu 
maddeleri gereğince üç ay hapsine ve cezasının ertelenmesine dair 
Korkuteli asliye ceza yargıçlığından verilen 22/4/946 tarihli hükmün 
yargıtayca incelenmesi oyer C. Savcılığı ile sanık tarafından süre
sinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğnama fle daire
ye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Madde numarasındaki yanlışlık daktilo hatasıcdau ibaret say 
ilmiş ve iddiaya göre teşebbüsün tam sayılmasına imkân olmamak
la tebliğnumeaia dördüncü bendi yerinde görülmemiş isede;
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Rüşvet
Binek olarak kallanılmnk Üzere istenilen hayvanların alınMaması için jandar» 

maya para vermek, 222 maddeye temas eder.
(CK 222 )

Fttrgıtay 4 Ceza Dairesi
Esas 6669—Karar 7443
Kaçak olarak taşıdığı katırlarla karakola götürüliLemesi için jan

darma eri İbrahim Altmoka yîrmiyedbuçuk lira rüşvet vermekten 
sanık Rtşit Menleşin; T.C.K.nun 220, 223 ci maddeleri gereğince bir 
ay oabeş gün hapsine ve yirmibeş lira ağır para ceza alınmasına ve 
lüşvet parasioirt zoralımana dair Van asliye ceza yargıçlığından 
verilen 29/12/944 tarihli hükmün yargıtayca incelenmesi sanık tara
fından süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname 
ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Rüşvet olan paranın müsaderesine karar verilmiş olmakla leb- 
liğnamenin birinci bendi yerinde ve müsaderede dayanılan maddenin 
gösterilmemesi esasa etkili görülmemiştir, ancak:

1—Binek olarak kullanılmak üzere istenilen hayvanların alınma
ması için jandarmaya para verildiğine şehadet edilmesine göre suç 
unsuru bulunup bulunmadığının ve varsa 222 ci maddeye uyup uy
madığının tartışılmaması

Bozmayı gerekleudirmiş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan hükmün istem gibi bozulmasına ve depo paıasımn 
geri veriimesineve 500 kuruş bozma harcının ileride haksuçıkacak
tan alınmasına 11/6/946 da oybirliği ile karar verildi.

Tedbirsizlik .ve dikkatsizlik neticednde iki kişinin yaralanmasına sebebiyet ve
rilmiş olmasına gCre içtima hükmünün uygalanması icabeder.

Yargıtay 4 Ceza D»lreBİ
■sas 6783—Karar 7871

Tedbirsizlik ve dikkatsizlik sonucu Fennez Soy ve Hilmi Duru
nun 23 er gün işlerinden kalacak derecede yaralanmalaıına sebebi
yet vermekten sanık Ali Şişman ve düğün odasında bilâ mucip si 
lah taşımaktan samk Hamdî Ördem, Haşan Tenk ve Haşan Cinbatın; 
T.C.K.uım 459/2, 56, 551 ve 30 cü maddeleri gereğince Ali Şişmanın 
beş gün hapis, Haşan Cinbatın 160 kuruş hafif para ve diğerlerinin 
ikişer lira hafif pera cezalariyle hüküm giyraeleıine ve emanetle
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bulunan tabanca ve çiftete tüfenklerin zor ahm-ına ve 200 zer ku
ruş tam harç alın masına dair Karasu asliye ceza yargıçlığından 
verilen 5/4/946 tarihli bûkmûn yargıtayca incelenmesi üst dereceli 
Adapazarı C. Savcılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva 
evrakı tebliğname ile daireye gönderilmekle oluru düşünüldü:

Karar yerinde maddenin birinci fıkrası yerine ikinci fıkrasının 
gösterilmesi daktilo hatası sayılmış oluşa göre tebliğnamenin birinci 
bendindeki tenkit mütâalası yerinde görülmemiş ve iki kişinin ya
ralanmasına sebeyiyet verilmiş olmasına göre içtima hükmünün gö- 
zedilmemesi yolsuzluğu aleyhe bozma sebebi sayılmamıştır; ancak:

1— Usulü dairesinde verilmiş bir şikayetname mevcut olmadığı 
düşünülmeksizio Aliye yazılı madde ile hükmün verilmesi.

2— Diğer sanıklara müsnet fiîl kabahat nevinden olduğu halde 
tam harç yükletilmesi.

Bozmayı gerektendirmiş ve istemler bu bakımdan yerinde gö* 
rülmüş olduğundan nükmün itirazlar gibi bozulmasına 20/6/946 da 
bozmada oybirliği bozma sebebi sayılmıyan kısımda oyçokluğu ile 
karar verildi.

Memura karşı görevinin icrasına mukalefeten knvvei müessire sarf etmek 260 
nci maddeye temaseder.

(CK 260)

Yargıtay 4 Ceza Dairesi
Esas 7123 -Karar 7997

îcra memuru Haydar tarafından haciz edilen katırı Haydarın e- 
linden zorla almak suretiie memura görevde cebrü şidetle mukave
metten sanık Durdu beskin ve Bunun yapılan yargılama sonunda 
ve cezalarının ertelenmesine T.C. Kanununun 268 inci maddesi gere
ğince üçer ay hapislerine dair Köyceğiz Asş. C. yargıçlığından veri
len 29/3/9J6 günlü hükmün yargıtayca incelenmesi sanıklar tarafın
dan süresinde tatida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile 
daireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

1— Memura karşı cebrü şiddet veya tehdit kullanılmış ve an
cak görevin icrasına muhalefeien sarfı kuvvei müessire edilmiş ol
masına göre 26 inci madde yerine yazalı madde ile ceza verilmesi 
Bozmayı gereklendirmfş ve itirazlar bu bakımdan yerinde görülmüş 
olduğundan onama isteminin reddile hükmün bozulmasına ve 600 
kuruş bozma baremin ileride haksız çıkacaktan ohnmasına 22/6/946 
da oybirliğile karar verildi.

} ‘
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1*—Taksirli cttrümlerio de kasdî cürümler gibi iradî olıuasıca ve 
bunlar da netice istenmediği nalde o neticeyi doğruran fiilin istene
rek İşlenmesi gerektiğioe ve bu da failde bir şuur ve irade mevcut 
olmasına bağlı bulunduğundan nüfus kaydine göre 18/1/944 doğum
lu ve bâdise tarihinde sekiz aylık olan ve henüz konuşmasını bile bece 
remiyen, şuur ve iradesi teşekkül etmemiş bir bebekten ne tedbir 
ne dikkat ve nede meslek ve sanatda ustalık veya evamir ve tali* 
mata riayet beklenemiyeceği göz önünde tutularak bebeğin elinin 
sehbaya çarparak İfimbayı devirmesi filinin kaza sayılması gerekir 
ken onun elinin altına lâmba koyanların taksirli fiillerinden sorum
lu tutulması icap ettiğinin düşünülmemesi.

2 — Ceza kanununun 53 üncü maddesinin uygulanması sonunda 
çocuğun (kim olduğu açıkça gösterilmek üzere) ya anaya yahut ba
baya yahut her ikisine birden veya varsa vasisine teslim edilmesi 
gerektiği halde yazılı olduğu üzere Ana, baba veya vasisine teslimi
ne karar verilmesi.

Yolsuz görüldüğünden sözü geçen kararın ceza M.U.K nun 343 cü 
maddesi uyarınca bozulması lüzumu yüksek Adalet Bakanlığını yazılı 
buyruklarına atfen ihbar olunmuştur. Gergi düşünüldü.

Yazılı buyruğa dayanan bildirim yerinde olduğundan kararın 
usniün 343 üncü maddesinin birinci bendi ve bildirimin birinci bendi 
gregince bozulmasına 27/6/946 da oybirliği ile karar verildi.
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Müdahalenin me’ni—Tapo kayıtlarının 
yerinde uygulanması

1— Tapu kayıtlarına gOre hndutlana ve dâıra konusu yerin tasarruf kavıtları* 
Bin bilir kişi marifetilemahallinde uygulanması; sınır komşularının tapu kayıtla* 
Vindan faydalanılarak ve fen adamlanoa Oi^ttlrtil.erek bdlttm sınırlarının tesbiti 
Uzımdır.

S Seçilen vukuf ehilleri tapu kayıtlarının sınır hudutlarını bilmiyorlarsa baş* 
kaea seçilecek vukuf ehilleri ile tatbikatı tamamlamak gerekir. .

284.)(B U M K.
Yargıtay H. Genelkvrnla
Bsaa 1/İ19/4S— Karar S8

Hszinei mâliyeye izafetle vekili Kadri Atucunun eşbası mûte*- 
gayyibeden yankodan metruk oIrp bazineye intikal eden altı dönüm 
incir bahçesini Kuş adasında Selçukta mukim İmam Süleyman ken
di bahçesine karıştırarak 841 taribindenberi fuzulen M işgal ve mü
dahale eylemekte olduğundan müdahalesinin önlenmesini ve ecri mis
im takdiri talebiyle açtığı dâva esnasında dâvâlının ölümüne binaen 
veresesinden karısı Gülsüm ve oğlu Ali vekilleri huzuıiyle bozma 
üzerine yapılan yargılama sonunda sabit olmayan câvamn reddine 
dair verilen hüküm yargıtayca: dâva edilen yerin sınırlarındaki mal 
sahiplerini bilen olmamı; sı itibariyle tapunun tatbikine imkân görül- 
'memesine binaen dâva olunan Süleyman mirasçıları elinde bulunan 
yerin fen ebli marifetiyle ölçtOrülmesi ve eskidenberi teamülen bir 
dönümün kaç arşın murabbaı geleceği göz önünde tutularak ona göre 
dönüm miktarmm tâyini gerekirken mahalli örfündeki dönümden 
bahsile ve bilirkişilerin mesahaya dayanmayan beyanları kabul edi
lerek yazıb olduğu üzere karar verilmesi yolsuz olduğundan bozu
larak mahalline geri gönderilmekle yeniden yapılan yargılama sonun 
da bâzı sebep ve düşüncelerle evvelki hükümde ısrara karar veril
miştir.

TEMYİZ KARARI
Hukuk Genel kurulunca iccenelerek ısrarı mutazammın olan son 

büküm süresinde temyiz edildiği anlaşıldıktan ve dosyadaki Kâğıtlar 
okunduktan sonra gereği görüşülüp düşünüldü.

Taraflar arasındaki dâva ve ihtilâfın halli için dâva olunan yeri 
müşterek mutasarrıflan Ayşe ve Süleyman namına olan 805 tarihli 
tapu kaydile bu kimseler arasında taksiminden sonraya ait bulunan 
322 tarfhli tapu kaydının hudutlarını ve taallûk ettiği mevkii iyice 
bilir ve tarafsız kimseleden usulü dairesinde seçilerek vukuf ehilleri
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marifetiyle önce dâvacıya tâyin ettirilecek münazaalı mahalle bu ta
sarruf kayıtlarmm tatbiki, ve icabında bitişik gayri menkuiierin eski 
ve yeni sahiplerine ait tapu kayıtlarından faydalanarak ve her halde 
bir fen adamına ölçtürülerek bu mahallin bu iki paydaş arasında bö
lüm sınırının tesbili ve böylece paydaş Ayşeye kalan ve ondan yana 
Kaya ve daha sonra hâzineye gtçen mahallin tânni ve bu ytıe mü» 
dahale olunup olunmadığının açıklaması icabetmektedir. Mahkemece 
bu yuida esaslı bir tahkik ve tatoikte bulunulmadan kâh dâvâlının 
tapusunun yerine uygun olup bu kısımda hâzineye ait metruk bir yer 
olmadığıudan ve kâh tapuların mahalline uyarlığı sçbit almadığın
dan ve vukuf ehlinin mütegayyip şahıslara ait hudutları bilemedik
lerinden babsile dâvanın reddine dair verilen kararlar, gerek Yargı
tay Birinci Hukuk dairesinin müteaddit kararları ve gerek Yargıtay 
Hukuk Genel kurulunun 23/10/940 tarihli kararı ile Yukarda beyan 
olunduğu şekilde tatbikat ve tahkikat İcra lüzumu bildirilerek bo
zulmuş iken en son yine Yargıtay kararlariyle uyuşinazlığı çözmeye 
yetmediği belirtilmiş olan ilk keşif raporuna dönülüp dayanılarak es
ki kararda ısrara karar verilmiştir. Dâvâlının tapusunun yerine uy
duğu ilk bozulan kararlarda bildirilmekle tapu kayıtlarının tatbik ka 
biliyeti olduğu bellidir. Sonradan seçilen vukuf ebilleıi tapu kayıt- 
larının mütegayyip şahıslara ait sınır hudutlarını bilmiyorlarsa Hu
kuk Usulü muhakemeleri kanunun açık hükümleri uyarınca o yerle
ri iyice bilir kimselerden başkaca seçilecek vukuf ehilleri ile tatbi
katı tamamlamak gerektir. Hak ve hakikati olduğu gibi meydana çı
karacak lüzumlu soruşturma ve uygulamalar yapılmadan dâvayı bal- 
le yetmediği önce Hukuk Genel kurul karariyle de kesin olarak belir
tilmiş olan vukuf ehilleri raporuna dayanılarak verilen son ısrar ka
ran dahi yolsuz ve kanunsuz görülmüş ve temyiz eden dâvacı hazi- 
nenin bozma dileği vârit bulunmuştur.

Yukarda beyan olunan sebeplerden dolayı temyiz olunan kara- 
rm Hukuk usulü muhakemeleri kanununun 429 uncu maddesi gere
ğince boıuimasma ve aşağıda müfredatı yazılı 970 kuruş temyiz ilâ
mı hacının ilerde haksız çıkacak taraftan alınmasma ve adı geçen 
kanunun 429 udcu maddesi gereğince dâvaya bakmak üzre evrakın 
Söke Asliye Hukuk Mahkemesine göodaıilmesine 22/5/946 gününde 
oy birliğiyle karar verildi.



160 Yargıtay Kararlan

i:

■'■I

1.

puların iptaiiie bu gayrimenkullerin dâvacılar adlarına tfsçiline ve 
diğer tiç parça hak^^î^da da dâvanın reddine karar verilmiş istde; 
davacıların murisleri olduğu gösterilen kiraselsrin dâvacılardan baş
ka mirasçıları olup olmadığı ve varsa murislerin ne vakit öldükleri 
ve dâvacıların yalnız olarak dâvaya yetkileri araştırılmamış olduğu 
gibi dâva edilen gayrimenkuller tamamen dâvalıiarm olmayıp bu 
gayrimenkullerde dâvâlıların Tapu senetlerine göre yan hisselsri 
bulunduğu cihetle diğer yan hisse sahipleri kimler olduğu da ara§- 
îınlmaksızm ve bunlardan bir dâva bulunmadığı gözönönde tutul
maksızın üc parça gayrimenkulün tamamı hakkında tesçil kararı 
verilmesi ve dâvâlılara ait Tapu senetlerinin geldisi olan 288 tarih
li kayıtlarda celbedîlerek gayrimenkullerinin eşasen kimlerin üze
rinde olduğunun ve kimlere kalması lâzım geldiğinin incelenmesi 
ve yerlerine uygulanmaması yolsuz ve bu bakımlardan bozma di
lekleri yerinde olduğundan Hükmün H. U. M. K. nun 428 ci madde
si geereğince bu yönlerden (BOZULMASINA) ve diğer yönlerden 
şimdilik inceleme yapılmasına yer olmadığma ve aşağıda yazılı 470 
kuruş temyiz masrfıom ileride haksız çıkacak taraftan alınmasına 
18/12/945 gününde oybirlğile karar verildi.

İli

Sulh
Snlhname; dftvanm btltfin Ihtilâllı noktalarım halleder şekilde ve asnlfl daire

linde dfizenlemniş olap, tarafların hepsi tarafından imza edilmiş olmak lâzımdır.
Yargıtay 5. Hnkak Dairesi
Esas t45/901—Karar 159
Arslan taraklı vekili Abdullah Ertürk ile İsmail aksu vekili 

Remzi Ergin ve^ Hüsnü Bıyıklı aralarındaki müdahalenin önlenmesi 
dâvasından ötürü yapılan yargılama sonunda:

Dâvaya konu olan Tarlanın hudut tecavüzü musbdes hark ve 
yol meselesi mahallinde yargıç huzurunda eksi iddia ve ispat edi- 
lemiyen uylaşma ile halledilmiş olduğundan vâki uylaşmanın tasdi
kine ve dâvâlıların müddeabib tarlaya olan müdahalelerinin mezkûr 
uylaşma çevresinde önlenmesine dair Naili han Asliye Hukuk Yar
gıçlığından verilen 13/4/945 Gün ve 45/93 sayılı ilâmın Yargıtayca 
incelenmesi Arslan taraklı vekili Abdullah ertürk tarafından sûresi 
içinde verilen Dilekçe ile istenilmekle temyiz edilen ilâm ve dosya
daki kâğıtlar okunup iş anlaşıldıktan sonra gereği hakkında görü
lüp düşünüldü:
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çerçeve içiode sarar ve ziyanının tazminini istiyebiUr. Yoksa borçlar 
kanununun 223 ünctL maddesine dayanarak hem malın geri verilme* 
öinî Iıamde zararlarının tazminini isteyemez. Borçlar kanununun ve 
medenî kanunun sözü geçen 223 ve639 uncu maddeleri müşterileri 
korumak için bağıt serbestliği takyit edilmek suretiyle konulmuştur. 
Satıcının bem mali geri »lıp hemde tam bir tazminat isteyebileceğini 
kabul etmek kanunu, müşteriye zararlı şekilde yorumlamak olur. 
Esasen kanunun metni de yorumlanmaya muhtaç olmiyacak kadar 
açıktır. „

Eskimeden dolayı bir tazminata hüküm edilebilmek için de ma
lın müşteri elinde eskimiş olması lâzımdır. Dâva edilenin dinlettiği 
şahitler kamyonun müşteriye teslim edildiği tarihteki hali ile geri 
alındığı tarihteki hali hakkında bir bilgi vermemişlerdir. Bunu i^pat 
için vaktiie yapılmış bir zabıt varakası veya rapur gibi bir vesika 
da gösterilmemiştir. Bilirkişiler de kamyonu görmeden ve evvelki 
hali hakkında bilgi edinmeden eskime derecesini ve tazminatını tak
dire girişmişlerdir. Gerçi bu gibi motorlu arabaların ve sair makine
lerin eskimelerini hesaplamak için tecrübe üzerine kurulmuş düs
turlar yoktur denemezse de bilirkişiler, raporlarında böyle bir düs
tura da dayanmamışlardır. Bu bakımlardan bilrkişilerin düşünceleri 
hükme esas tutalmıya elverişli değildir. Bilirkişilerin kamyonun ge- 
tereceği ücret hakkında verdikleri bilgi de bir ölçüye dayanmamak* 
tadır. Her halde kira getiren şeylerin getirebileceği ^geliri hesapla* 
mak için de usuller, düsturlar vardır. Bir usul altında*olmıyarak ya* 
pılan tahminler üzerine hüküm bina edilemez. Bir kamyonun % 400 
aâfl kâr getirebileceği hakkındaki tahminde ölçü yoktur. Ne emek 
ne sermaye esasına dayanılarak yapılaceak bir tahmin bu neticeyi 
verebilir. Mahkeme bilirkişilerin düşüncelerini iyi kötü demiyerek 
kabul etmek zorunda değildir. Bunların verdikleri bilgi akla mülâ- 
yim gelebilen usul ve düsturlar ve mautıkî delillerle izah oluoabil- 
diği ve vicdanı kandırdığı takdirde kabul olunabilir. Yargıç ınüDa* 
sip kira karşılığının takdiri işinde bilirkişilerin düşüncelerini de 
öğrenmek lüzumunu duymuş olsa bile bunların bildirecekleri mik
tarın münasipliğini yine kendi vicdanı ile ve kanunun çizdiği sımr 
içinde ölçerek vicianınm münasip gördüğü miktara hükmedecektir. 
Böyle yapması ksnun bükümleri iktiıasındandır.

Bozma kararına uyulmuş olmasına göre yukarda söylenen ci
hetler göz önünde tutularak işlem yapılmak ve dâva edilenin isteye* 
bileceği mUosip kira karşılığı ve eskime tazminatı takdir olunmak
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gerektiği halde asul ve kanun icaplarından olan bu cihetler göz 
önUne alınmamıştır. Bu bakımlardan dâvacının bozma dileği Hukuk 
usulü muhakemeleri kanununun 428 inci maddesine uygun ve yeri* 
nde olduğundan sözü geçen sebeplerden dolayı son hükmün de sö* 
zü geçen madde gereğince BOZULMASINA, ve aşağıda yazılı 905 ku
ruş temyiz masrafının ilerde haksız çıkacak taraftan almmasına 
7/3/946 tarihinde Oy birtiğile karar verildi.

I
'i;
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Adalet Dergisi

Sayısı 30, yıllık abonesi 300 kuruştur.

Adalet Bakanlığı tarafından bastırılan veya satın alınan ve 
mevcudu bulunan kitapların adları, fiyatları, aşağıda; elde etme yo
lu da kapağın içinde gösterilmiştir.

'h ^

Adı_______ Fiyatı Kr.
Avukatlık kaauna....................... 50
Alman ceza muhakemeleri usu'
İÜ kanunu ...................................... İ75
Bağlamlar kanunu şerh! (H. 
0(9er) 150
Ceza kanunu üzerinde bir in
celeme ..... 75
Cezalı kanunlar ve bunları 
tatbik eden merciler kanunu
mülâhazalar..................................... 40

Ceza Muhakemeleri kanunu
nuıı esbabı mucibesi................... 50
Adalet Mantığı ..................  300
ıî*4l - 942) Yılları Yargıtay Ce
*a Kararları................................ 300
ZüHh Şerhi Harçlar Hukuku 

*• .....................................................  300

Adı______ Fiyatı Kr,
Ceza Muhakemeleri usulü ka* 
unun üzerinde bâzı izahlar 50 
Ceza Muhakemeleri Usulü 
kanunu alfabetik fihristi 75
Deniz ticareti kanunu.......... 50
Hâkimler kanunu........................ 50
Meşhut Suçlar Kanunu........ .. 15

„ „ „ talimatı 15
Varşova konferansı................ 75
Tamimler mec. (1928*1937). 175

„ „ (1938) 100
„ „ (1939 1940) 100

Noter Kanunu........................  50
Devletler umumi hukuku 800
Madrid Konferansı.................... 100
Aynî Haklar 1 ci kısım ............ 600

Dergiye konulmak üzere gönderilen yazılar 
yeni türkçe terimlerle yazılmış olmalıdır.



Adalet Dergisine abone olma ve kitap 
alma şartlan

1 — Adalet Dergisine abone olmak ve Adalet Bakanlığı 
tarafından bastırılan kitaplardan satın almak istiyetder:

a) Yayım Müdürlüğüne bir mektupla adreslerini ve alx)ne 
veya kitap isteklerini bildireceklerdir.

b) Kitap veya abone bedelini bulundukları yer mal san
dığına yatıracaklar ve karşılığında alacakları (hasılatı müte
ferrika) makbuzunu ya mektuplarına bağh olarak gönderecek
ler, yahutta oturdukları yer C. Savcılığına teslim edeceklerdir.

c) C.Savcılığı teslim aldığı makbuzu ve istenilen kitap ve
ya aboneyi ve alıcının adresini Adalet Bakanlığına gönderecek
tir.

d) Kitap ve dergiler ayrıca posta ücreti ıslenilmeksi/in 
Bakanlık Yayım Müdürlüğünden alannın adresine yollana
caktır.

e) Adalet Dergisinin kapağında gösterilen kitaplardan 
başkasını almak îstiyenler o kitabın mevcudu olup olmadığı
nı daha önce Yayın Müdürlüğünden sormaları ve ona göre 
istemeleri lâzımdır.

Dergiye katıuhnan islenilen yazılar doğruda?ı doğruya Bakanlığa 
gönderilir. Yazıların Dergiye konulup konulmayacağı bildirilmez ve ko~ 
nulrntyan yazılar geri verilmez. Dergideki yazılarda öne sürülen dü
şünce ve inanlar yazarların düşünce ve inanlarıdır.
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Şemsettin Temi zer ~ Şüphesiz gerçek olgunluk, meslekte olgon- 
tuktan evvel îıısaniıkta olgunluktur. Ahlâkım 
mesleğ'in^den alaiı insanlar olduğ’u gibi» meslek*
1 erine ahlâklarını getirmiş üstün yaradılışta in
şa nlar da vardır. Şemsettin Temizer bu İkinci
lerdendi. Onda şarkın ‘^Rind* insanı dediğimiz 
karakteri vücuda getiren hangi yaradılış, hangi 
terbiye unsurları îdi? Bunları bir gön ayrıca 
aramak ve düşünmek icabedecektir, ölümüne 
okadar yakın olduğumuz bu günde ancak bu 
yaradılış ve terbiyenin görünüşlerini batırliyabi. 
lecek bir haldeyiz.’Zaman ile içimizde bıraktığı 
derin hâtıraya 'sık sık dönecek, Temizeri kendi 
derinliği içinde arayacağız. Aniayışımn müte
mayiz vasfı, hâdiselerin sebeplerine girebilişi ve 
onları basite irca etmek kudreti idi. ^Basite 
varmak^ kütüphaneler devirmiş bir çok meslek 
ve ilim adamlarının da kolay elde edemedikleri 
bîr değerdir. Tabiat kitabından hareket edemiyen, 
yahut sûrî bir öğrenimle işe başlamakla beraber 
sonunda bu kitaba varamıyan kimse, mesleğind*; 
‘‘röyetsiz’^ bir insan olarak kalacaktır. Tabiat 
gördüğümüz eşyanın manzarası olduğa kadar 
insan ruhunun reelleridir. Şemsettin Temizer 
yaşla bu recileri hemen hemen hiç bir mâniin 
haylûleti olmaksızın görebilecek bir röyet merte
besine varmış nadir insanlardandı. Meslekte, 
şahsi röyet prosedörü ile adlî prosedürü birleş
tirmeyi ve bu İkincisinin noksan kaldığı olaylar' 
da birincisi ile hûkmetmeyiftbilirdi. Eline aldığı 
dâvalarda şahıslara ve onların karakterlerine 
nüfuz eder, onlarla âdeta hemhal olur, bu in
sanların hareketlerinde nerelere kadar gidebile
ceklerini insanı tanıma kudreti ile^tartar, sonra 
karara varırdı. Karar yazdırmaktaki rahatlığını 
görenler kendisine hayran olurlardı. Halbuki, 
onun şahsiyetini tanıdıktan sonra ortada şaşıla
cak bîr şey kalmazdı. Olgun bir İnsanın* aıalûm •



-i;

i

lannı oi^un hale getirdiğfî dâva kararım dikte 
etmesi, artık rahat bir işti. Gsnif rahatlığı, 

vicdanına kazandırmayı bildiği hürriyetten ileri 
Sfeliyordn. Hayat biten bir şey, yaşanan jrâD- 
ler.içinde duyolabilen bu hürriyet" iife bitmeyen 
bir şeydir.

Onnn bizden ayrılması ile duyduğumuz boş< 
luğu, ancak vicdanının eng-in hfirriyktini düşün
mekle telâfi edebileceğimizi sanırım. İbadet sa
yılan düşüncenin bu neviden bir düşünce olması 
melhuzdur. Temizer için Tanrının rahmetini 
dilerim.

12—Xü—1946

Yargıtay Ticaret Daireei Oyeas 
Faiz Yorükoğlu

ç 1

-.
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3— Ticarî mübadelelere konulan eng-eUer.

4— Ag-ırlığı, tahammülü çok geceeek surette artmış bulunan hükümet* 
lerarası borçlar ve bir çok gayretlere rağmen bu borçların tesviyesi hu* 
susunda memnunluk verici hiç bir çarenin bulunamaması.

Şurası muhakkaktırki bu ikinci büyük savaştan sonra daha iyi şartlar 
içjnde bir dünya kurmak için yapılacak İçtimaî, ikdisadî ve hukukî plân* 
lanlarla da bu dört fe lalık daima göz önünde tutulmak ve bunlardan edi
nilen tecrübeler bu plânların temelini teşkil etmek lâzımdır. İşte bunun 
içindir ki bütün milletlerarası kurultarm yayımladıkları raporlar ve belgeler 
bu ruhu taşımaktadır. Parlemantolar birliği konseyinde konferans prog’ 
ramını hazırlamak vesilesile bu hususta toplanan malûmatı arzetmekle bu 
meseleler hakkında muhterem okuyucularımı da etraflıca tenvir etmiş olu
rum:

I.—İşsizlikle mücadele

1920 Senesini takip eden devirde sanat memleketlerinde işsizlik âde
ta yerleşmiş, müzmin bir hastalık haline gelmişti. Bu hal her tarafı okadar 
aarmıştı ki işsizlik, temelli işsizlik, mevsim iş dzüği, tarn işsizlik, parçalı iş 
«izlik gibi kısımlara ayrılılmak âdet olmuştu. Bundan başka birde «: devre 
mahsus işsizlik” vardı ki bu da iktisat hayatının dalgalanması neticesinde 
görülen ve yine kayp olan işsizlikti, l^siz amelenin sayısı bilhassa İngiltere 
de ve Almenyada milyonlara çıkıyordu. Bu işsizlere iş bulmak mecburi
yeti devletlerin, mahalli idareieıin bütçelerini kabarttıkça kabartmıştı, 
okadar ki bunlara yardımdan ziyade istihsale yarayacak bir yardım yapılıp 
yapılmayacağı meselesi düşünüldü.

İşsizlere istihsale yarayacak yardım onlara hiç bir şey yapmadan pa
ra vermek değil, muhtelif vasıtalarla iş bulmak demektir. Bu mesele bü
tün milletler arası teşekkülleri ve bilhassa milletler arası ça'ışma bürosu* 
nu çok uğraştırdı. B ı bapta akle gelen çareler arasında çalışma saatleri
nin azaltılması, amalenin kütle halinde ve mazbut bir şekilde bir yerden 
başka bir yere nakli, hem milli hem de milletlerarası mahiyette büyük 
bayındırlık işleri bulmak çareleri zikre şayandır.

Şimdi mütehassısların beyanına göre, bu son harbteki tahribattan son
ra her tarafta işlerin havsalaya sıgmıyacak kadar çok olacağını ve sulh 
olunca hiç bir tarafta işsizlik denen sıkıntının görülemiyecCğini zannetmek 

büyük bir hayal olur. Menfi bir takım âmiller işsizi'ği uzatabilir. Kurtu
luşunun ertesi günündeki Fransayi misal olarak alaİ m. Fransa belki ds 
asırlardan beri alât ve edevatını, makinelerini tekr t kurmak için bugün-

S./
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değildir; en basİt adalet kaidesinin emrettiği bir mecburiyettir. İşte bugün 
sosyal teşekküllerin başında bulunanlar bütün içtimai siğorta idareleri bil
hassa vazife başında ölüm veyahut kaza halinde sakatlık sigortaları bahsin
de bu «tam iş hakkı” prensibini göz önünde tutmaktadırlar.

Bu prensip 1941 senesi Ağustosunda imzalanan Atlantik beyanname
sinin dahi ruhunda vardır. Filhakika bu beyanname işçilere^ iktisadi ileri 
lemeyi Ve içtimai emniyeti” sağlayacak daha iyi iş şartları vadetmektedir.

Fakat şu da vardır ki içtimai emniyet eğer mukavele emniyeti olmaz
sa uzon süremez. Mukavele emniyetinin esası da temiz^ sağlam ve her za
man değişmeyen bir paradır. İşte bunun içiniir ki her memlekette amele 
işsizliği kadar ve belki de ondan büyük bir felâleket olan ve iki harb ara
sında bütün dünyayı sarsmış olan para sebatsızlığını da mütalaa etmek lâzı
mdır.

11.— Paraların sağlamlığına doğru

Dünyanın muhtelif milletlerine daha sabit bir para vermek için 1923 
ve 1939 seneleri arasında yapılan bütün gayretlerin, şöyle arkaya dönülüp 
bakılırsa, daima muvaffakiyetsizliğe uğradığı görülür. 1923—1938 senele
rini dolduran de^ irde Almanya, İtalya ve Fransa sıra İle paralarını evvelâ 
fiilen, sonra da hukukan tesbit ettiler. Fakat 1931 de cihanı saran büyük 
buhrandan sonra hareket tamamile aksi bir gidiş aldı. 1931 senesinde İngi
liz lirasının kıymeti düşürüldü; bunu (Sterling bloku) adı verilen yerler
deki para düşüklüğü takip etli (Kanada ve bâzı İngiliz dominyonları). Bun
ların en mühimi ve en ağırı 1933 de Birleşik Amerikada dolar kıymetinin 
düşürülmesidir. Bunu 1935 de Belçika frangı ve nihayet 1936 da da altun 
esasına sadık kalan memleketler (Fıransa, İsviçre, İtalya, Felemenk) parala
rıma sukutu takip etti, Fakat bu kıymet düşûrüşfer beklenen faideyi —ki 
parayı sabit bir şekilde tutmak ve muhtelif paralar arasında değişmez bir 
DÎsbet kurmaktır.— temin etmedi. Hattâ Fransa—Amerika—İngiltere ara
sında 1936 senesinde aktolunatı ve Morgenthau anlaşması denen itilâf ta 
işe yaramadı, Fransa frangı tutunamadı.

Bu hayal kırıcı misaller karşısında bugünün devlet adamlarının dünya* 
ya daha sağlam, pek kolay değişmiyecek bir mübadele Vasıtası vermek en- 
dişesile kıvranmalarını tabii görmek lâzımdır.

Bu maksatla İogilterede (Keynes plânı) adı verilen bir plân, Amarika- 
da (Harry white plânı) adı verilen bir p'ân yapıldı. Bu iki plânı birleştir
mek için çok gayretler earfedildi. Ve nihayet 1^44 senesi Temmuzunda bü
tün tereddütleri ortadan kaldırmak ve meydaria tek bir plân çıkarmakjiçin
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âza olabilecektir. Asli olmıyan âza sıfatı daha sonra, sermaye karalanan 
yetkili uzuvları tarafından tâyin olunacak şartlarla başka devletlere veri
lebilecektir.

Asli âza olmak üzere iştirak edecek olan her devlete anlaşmanın (A) 
ekinde gösterilmiş olan bir iştirak hissesi ayrılmıştır. Bu iştirak hissesinin 
en öneınlileri şu üç devletindir.

Birleşik Amarika: 
Büyük Biritanya : 
Rusya

2 Milyar 750 milyon dolar
1 Milyar 300 milyon dolar
1 Milyar 200 milyon dolar

Görülüyor ki yalnız Amarikanın vereceği hisse îigiltere ile Rusyanm 
Vereceği hisse miktarlarının mecmuundan fazladır. Fransanın hissesi Çinioı 
hissesinden az ve Kanada hissesinden fazla olacaktır.

Birleşmiş milletler arasında nüfusu en az olan devletler bile ihmal 
edilmemiştir. Meselâ Lûksenburg Büyük Dokalığının hissesi on milyondur.

Tarafsız devletler (İrlanda, P ırtekiz, İsveç ve İsviçre) bu listeye gir
memiştir. Bunlar şayet sermaye kuruluna girmek isterlerse ve kabul olu
nurlarsa anlaşmanın başka bir hükmü gereğince, hisselerini kurul tâyin 
edecektir. Mağlup devletler ile bunlara peyklik edenler için de hal 
bSyledir.

Eğer icap ederse bu sermaye kurulu her beş senede bir muhtelif âza* 
nın hisselerinin duruma uygun bir şekil alması muamelesini yapacaktır. Fa
kat bu hisse miktarlarında herhangi bir tadil için:

a) İlgili devletin rızası,
b) Bu tadilin diğer âza devletlerin beşte dördü tarafından tasdiki lâ

zımdır.

Esas itibarile her âza iştirak hissesinin % 25 şini alton olarak vere* 
çektir.

Sermaye kurulu para eşitliğini tesbit edecektir. Peşin para ile yapı
lan alış verişlerden hiç birinde ba tesbit edilen eşitlikten ®/o 1 miktarın
dan fazla ayrılanamıyacaktır. Bu marj vâdeli muamelelerde biraz genişle
tilebilecektir. Fakat bunun nekadar olabileceğini kurul kendisi tâyin, 
edecektir. Âzadan birinin eşitliği tadil için teklifde bulanabileceği hal, 
yüzde ondan fazla tadile lüzum göstermiyecek'€esaslı"muvazeneaizlik hali» 
dir. Ve bu halde kurul itirazda bulunamaz. Diğer hallerde ya tadile mu
halefet, ya muvafakat eder ve yahut bunun çok kısa bir vâde içinde ya 
pılmasına karşı koyar. Eğer aza devletlerden biri parasının eşitliğini ku-

r.
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rnlun izini olmadan veyahut itirazına rağme değiştirirse sistemin her 
tûrlû faidalerinden mahrum kalacak ve kuruldan hiç bir yardım isteyemi* 
yecektir.

Âza devletler sermaye kurulu İle hâzineleri yabutta merkez bankaları 
vasıtasiyle münasebete gireceklerdir. Kurulun yapacağı ilk amaliyeler âza- 
sına altun ve diğer devletler paralarını tedarik etmektir. Bundan başka 
kurul âzasının mali idaresini şu suretle denetleyecektir: Eğer âzadan bir 
devlet kendisine açılan kaynakları sisteme uymıyan bir şekilde kullanırsa 
kurul evvelâ ona sorulan soruya cevap vermesi şeklinde bir ihtarname 
gönderecektir. Eğer verilen cevap kâfi görülmezse kurul yardımını azalt 
mak salâhiyetini haizdir. Alâkadar devlet hiç cevap vermezse bir daha 
hiç bir kaynaktan faydalanmamak üzere kuruldan çıkarılır.

Bu nisbeten basit olan şanj muamelelerinden başka kurul sermaye 
nakli ve altun istihsalâtı, mal ihracatı, ticaret muvazeneleri, milletler araşit 
sermayelerin dağılışı, fiyat dereceleri, klering mukaveleleri hakkında âza* 
sına bilgiler vemek işlerile de uğraşacaktır. Bu işleri göımek için kurulun 
şu imtiyazları bulunacaktır:

1 — Kendine ait hallerde milletlerin adlî meresiminden muafiyet. 
Mamafih hususî bir dâva ve yahut muayyen bir anlaşmazlık esnasında ku-^ 
rnl bu muafiyetinin kısmen kaldırılmasını muvafık görebilir.

2 — Masuniyetine hiç dokunulamıyacak arşiv

3 — Resmî diplomatik künyelere yerilen imtiyazlar aynı kurula da. 
verilecektir. (Kurul memurları da her memlekette bu imtiyazlardan fayda
lanacaklardır).

4 — Her türlü iradının, alacaklarının, malirin ve sermayesinin, yapa., 
bileceği muamelelerin vergiden kesin surette istisnası.

5 — Gümrük resimlerile buna benzer resimlerden muafiyet.

Bu kurulun, kendi âzalığına girmeyen devletlerle münasebeti ne ola
caktır ? Kurul âza olmıyan devlete olduğu gibi âza olmıyan devletin top* 
rağının üzerinde oturan her hangi bir şahs ile doğrudan doğruya da bilvasK 
ta da Bretton Voods anlaşmalarına uygun olmıyan bir muamelede bulu- 
namıyacaktır.

Korulun en mühim uzuvları şunlardır: 1 ) İdareciler meclisi; 2 ) mu-. 
rahhas âzalar, 8) mevsuf memorlarile beraber umum! müdür.

1) idareciler meclisi her âza devletin tâyin edeceği bir idareci ile 
muavininden terekküp eder; muavin asil idareci bulunmadığı zaman onun,

3:^
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Sovyet Rusya :12,250”
Çin Cumhuriyeti: 5,750”
Fransa : 4,750”
Mecmuu 63,750 oy eder. Halbuki şimdiye kadar dâhil olan diğer dev

letler ile beraber bütün oylar 100,000 dir. İngiltere dominyonları, Belçi
ka, Brezilya, Hindistan, Felemenk, Polonya, Çekoslovakya, gibi ikinci de* 
rece devletlerin hep birden kullanacakları oy sayısı yalnız 22,350 dir. Ve 
nihayet daha küçük otuz devletin yine hep birden kullanacakları oyun 
sayısı asla 12000 ni geçmeyecektir, ki bu da yalnız Soviyet Rusyaya ve* 
rilen rey miktarıdır.

Milletler arası parlamentolar birliği merkez idaresi, âzasına bu 
dorumu endişeli görmemek lâzm geldiğini söyleyor. Hiç bir zaman 
unutmamak lâzımdır ki bir kaç büyük devlet arasında yapılan ve 
diğer devletlere arzu ettikleri takdirde iltihak etmek için kapusu açık bı* 
rakılan bu anlaşmalar mevzuu amme hukuku, yahut ta müşterek emniyet 
değildir: Bir banka ve para kurulundaki nüfuz dereceleridir.

«Beş büyükler» hîrleşince, diğer birleşmiş milletlerin 41 bin oyuna 
karşı 30,000 oy fazlasiyle bir ekseriyet teşkil edeceklerdir. Fakat büyükle, 
rin, küçükleri malî işlerde ezmek için bu ekseriyeti kullanacaklarını kabul 
etmek doğru değildir. Ve hic bir şey buna delâlet etmemektedir. Böyle 
bir hareket hiç kimseye faide vermeyecektir; bunu da herkez bilmektedir. 
Bu âdeta bugün normal bir surette her anonim şirkette mevcut olan bir 
haldir. Hisse senetlerinin yüzde elli birini satın alan hissedar ekseriyete 
maliktir, diğer ortakların bunu gayri âdilâne bulmak hatırlarına bile gelmez. 
Halbuki Bretton Woods da bütün devletlere prim tarzında verilen 250 oy 
çok küçük devletlerin işine ehemmiyetli surette yarayacak bir durum 
meydana getirmiştir.

2 — Bu kurul, şimdilik, cihan şümul bir mâhiyeti haiz değildir. Uzun 
sürecek bir devirde âzalığa girmeyecek olan devletler bulunacaktır. Ser
mayenin âza olmıyan devletlerle münasebeti hakkında mukavelede yazılı 
olan maddeler bu durumu evvelden kabul etmektedir. Bundan başka ku* 
ruldan âza devletisrden birinin çıkarılması derpiş edildiği gibi âztnın ken
diliğinden çekilmesi ihtimali de düşünülmüş ve bunlar üzerinde ince he
saplar yapılarak durulmuştur.

3 — Bu sermaye kurulu apaçık bir kapitalist kuruludur. Bundan tatbik 
olunan usuller anonim şirket usulleridir Her âzanın mesuliyeti sermayesi 
derecesindedir. Sovyet Rusyanın iltihakı hiç bir şey değiştirmemiştir. Rus- 
yanın bütün dünya banka piyasalarında kote edilmiş bir parası bulunması 
gibi bir fiili durum, bu devleti de paraların milletler arasında tesbiti key
fiyeti ile ilgilendirir.
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Yukarda dediğ'imiz gibi 1. B. R. A. D. namile yad edeceğimiz bu 
kredi bankasının uğraşacağı mevzular şunlardır:

1.) Bretston Woods sistemine iltihak etmiş olan memleketlerin yeniden 
yapılmasına çalışmak ve bu memleketlerin ekonomisinin kıymetlenmesine 
sermayelerin isiihsalci maksatlara hasrını temin suretile yardım etmek.

2) Bu maksatla yapılacak olan husns! mevduatı teşvik 
Hususi mevduat yok ise lâzımgelen mali vasıtaları temin etmek.

etmek.

3. ) Tediyelerin bozulmamasına dikkat ederek milletler arası ticaretinin 
muvazeneli bir surette gelişmesine yardımda bulunmak. Bu mevzu istihsali 
artıracak, çalışmaların maddî durumunu iyileştirecek, gündelikçilerin ha
yat tarzını yükseltecektir (Burada da tıpkı sermaye kurulunda olduğu gi
bi plânın sosyal ehemmiyetinin de ne kadar büyük olduğu görülmektedir).

4. ) Bankanın kefalet ettiği ikrazların başka kaynaklarda» gelen ikraz 
lara rüçhanını sağlamak.

6.) Acele projeler için, o kadar acele olmıyan projelerden daha evvel 
para temin edecek surette çalışmak.

6.) Harb ekonomisinden sulh ekonomisine geçme devresi gibi çok na
zik olan bir devrede milletler arası para işlerinin âza olan devlet memle
ketlerinde çalışma tarzını bozmıyacak bir surette olmasını temin için ban
kaca verilecek kredilerde bu noktayı daima göz önünde tutmak.

Bu, tebii çok geniş ve karışık bir programdır.
Bankanın da tıpkı sermaye kurulu gibi asli olan ve aslî olmıyan âza

sı vardır.

Bankada aslî âza olmak için:
1) Sermaye kurulunda da aslî âza olmak;
2) Ve mukavelenin zikrettiği şartlar mucibince bankanın azası olmayı 

kabul etmek lâzımdır.

Bundan da anlaşılıyor ki bu bankaya*aslî âza olmak hakkı birleşmiş 
milletlere hasrolunmuştur. Fakat 1. B. R. A. D. ileride kendisinin muva
fık göreceği bir zamanda ve muvafık göreceği şartlar içinde başka mem
leketleri de aslî olmıyan âza sıfatde içine alabilecektir.

Banka hisse senetlerinin yüzde altmış beşi kayıt olununca faaliyete 
geçebilecektir; fakat bu faaliyet hiç bir suretle 1945 senesi Mayısında» 
evvel başlamayacaktır. Bundan maksat ta sermaye kurulu işi tamamlanma
dan bankanın harekete geçirilmemetidir.
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Demek ki i. B. R. A. D. şekli de tıpkt bugünkü milletler arası 
tediye bankası gibi kendine has nizamnamesi olan imtiyazlı bir anonim 
şirket şeklidir. Sermayesi Amerika doları olarak gösterilecektir. Miktarı 
on milyardır; her biri 100, 000 dolar olan 100, 000 hisse senedine ayrıl
mıştır. Bunların kıymeti ve cari fiatı Amerika dolarının 1 Temmuz 1944 
tarihindeki kıymeti ve cari fiatı ile hesap edilir. Hisse senetleri yalınız 
âza devletler arasında kayda arz olunur. Her devlet A. ekinde kendisine 
verilmiş olan ve yüzde şu kadarı gösteren hisse senetlerini flmaga mec
burdur.

Her devletin kaydına mecbur oiduj^u asgari hadden daha fazla hisse 
senedine kayıt olunabilmesi İçin ne gibi şartların vücudu lâzım olduğunu 
banka kendisi tesbit edecektir. Mecburi kayıtlara istinaden çıkarılacak 
hisse senetlerinin fiatı başa baş olacaktır. Diğer hisse senetleri de başa 
baş olacak ise de bankat muvafık gördüğü takdirde, bunları başka şart
larla da ihraç edebilecektir. Kayıt olunan sermayenin yüzde yirmisi kısa 
bir vâde içinde istenecektir, ta ki banka muamelesine başlıyabilsin. Geri 
kalan %80 için banka giriştiği taahhütleri karşılamak ihtiyacını duydukça 
ve zamanı geldikçe bunu da kısım kısım isteyecektir.

Bankaya âza olup ta altun ihtiyatları halen ikinci dünya harbi tesirile 
mahcuz bulunan devletler bu ihtiyatlarını ele geçirinceye kadar her türlü 
tediyeden muaftırlar. Bankanın vâki olacak mütebaki hisse senedi bedeli 
talebi, hisse senetleri kiymetinin % ö şini geçemez. Hisse senetleri terhin 
edilemez ve üzerlerinde hiç bir hak tesis olunamaz; bankadan başka bir 
yerde satılamazlar.

L B. R. A. D. in bütün kaynakları yalınız âza memleketlerin nef’ine 
ve bu memleketlerin inşa projeleri ve iktisadi gelişmeleri göz önünde tu
tularak adilâne bir surette kutlanılır ve düşman işgalinden en çok iztırap 
çeken devletlere bir tercih hakkı verilir.

Âza devletler banka ile ancak kendi mali idareleri ve yahut ihraç ban* 
kalan vasıtasi/le münasebette bulunurlar. Buna mukabil banka da âza dev. 
letier ve yahut onların efradiie ancak ayni vasıtalarla iş görecektir.

I. B. R. A. D. in k«ndi âzası olan devlet topraklarında ya teminat 
ve yahut ta kredi verebilmesi bir çok şartların vücuduna bağlıdır. Bu şart
ların en önemli olan dördü şunlardır:

a) Yapılacak iş projesi hakkında yetkili bir komisyon tarafından veril
mesi Tcap eden b'r rapo ,

b) Hale ve şarta uygun bir faiz miktarı. İşin amortismanı hakkında bir 
cetvel,

♦ ' X
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c) Bankanın göre aldığı zarara mukabil uygun bir tâviz,
d) Teminattan, yahut krediden faydalanacak olan memlekette yapıla

cak inşaat ve yahut geliştirilecek ekonomik durum hakkında çok açık bir 
proğram.

Banka, kendi arzusuna göre, bu memlekete parayı ya bizzat verir, 
yahutta para verecek müesseseler bulur ve bu takdirde banka mukrize 
karşı kefil sıfatını takınır.

Banka böyle bir muamele halinde bir devlet parasının diğer dir devlet 
parasına kalbinden çıkan müşküller gibi her türlü zorlukları halledecektir. 
Zaten anlaşmanın en hassas noktası ve hattâ ruhu da budur; bankanın 
göreceği vazifenin en mühim kısmı da budur. Bu hususta teknik tafsilâta 
girmeğe bu yazıların hacmi tabii müsait değildir. Âza olan bir devlet 
meselâ, bir istikraz faiz ve taksitlerini ödemek için yabancı dövizi yoklu
ğundan çok zahmet çekmekte ise, kendisine banka yardım edecek ve bu
nun için de muhtelif anlaşmalara girebilecektir. Yani bahis mevzuu mem. 
leketle görüşerek, bunun alacağını muayyen bir zaman için ve hususî bir 
takım şartlarla kendi parasile ödemeği üzerine alacaktır.

İşte bu tarzda gayet mahirane tanzim edilmiş bir sistem dahilinde ha> 
reket edecek olan I. B. R A D. devletleri bütün mali sıkıntılardan kurtarmasa 
bile onları 1919 ve 1939 seneleri arasında üzerlerine çöken İktisadî felâ
ketlerden koruyabilecektir.

I. B. R. A. D. âzası olan devletlerden herhangi birinin muayyen bîr 
zamanda yapması lazımgelen bir tediyeyi yapamaması halinde onun yardı
mına da koşabilmek için hususî bir ihtiyat sandığı da kurabilecektir. Hattâ 
I. B. R. A. D. bu tediye imkânsızlığının uzunca bir zaman devam edeceğini 
görürse, diğer âzasından kayıt olundukları hissenin yüzde muayyen bir 
miktarını talep edebilecektir. Bu, devletler arasında kurulması istenen te
sanüt ve iş birliği kaidelerinin âzamiye çıkarılması demektir.

1. B. R. A. D. in teşkilâtına gelince, bu teşkilât sermaye kurulu teşki
lâtının aynî gibidir. Burada da esaslı öç uzvu vardır:

a) İdareciler meclisi
b) Murahhas âzalar
c) Reis
Banka reisi ile memurları arasi'-daki münasebetlerin şekli, sermaye 

kurulu reisile memurlar! arasındaki münasebetler şekline benzer.
Banka merkezi en fazla hisse senedine malik olan devletin toprağında 

bulunacaktır. Bu devlet de fiilen Birleşik Amerikadır. Fakat banka, tıpkı

Adale Dergisi 194Q
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ten sonra, satıcının istediği parayı bulmaktır. Bımun kolay usulü belki de 
dahilde enfilasyon yapmaktır; fakat bu hem tembel, hemde çok tehlikeli 
bir usuldür. Bu maksatladır ki Lort Keynes bir «klerinğ birliği» kurmayı 
düşünmüştü. Bu birlik sayesinde muhtelif milletler arasındaki alış veriş* 
lerin hesabı kâğıt üzerinde takas edilecekti. Bu da çok zor ve imkânsız 
bir iş gforüldü. Bunun içindir ki şimdi bütün nazarlar kuruluşunu yukarda 
anlattığımız I, B. R. A. D. e çevrilmiştir.

Bu bankanın tesisinde birleşmiş milletlerin ihtiyaçları olan her türlü 
stokları kurmak için bütün kolaylıklar düşünülmüştür ve alınacak tedbirler 
hiç bir memleketin gümrük usulüne ve gümrük siyasetine halel getirmeye* 
çektir. Bir memleketin zirai ve sına! ilk maddeler alabilmek için serbest 
mübadele ve açık kapu usulünü kabul etmesi, o memleketin ticaret ve 
gümrük sahasında mutlaka serbesti taraftarı olmasını istilzam etmiyedektir 
ve devletler bu esastan hareket ederek ya (en ziyade mazharı müsaade 
olan devlet), ya (tercih edilen tarifeler), yahut ta (en büyük müşteri) usullerine 
göre anlaşmalar yapacaklardır.

IV. Hükümetler Arası Borçlar
İki büyük savaşı dolduran devrin dördüncü felâketi de devletler arası 

borçları olmuştur. Çeçen harb sürdüğü müddetçe müttefik devletler 
arasında mali tesanüt tam bir şekilde devam etti. Hertarafta harbi kazamak 
için hesap edilmeden para sarf olundu ve silâh fabrikaları zenginleşti; maliyet 
iiatına ,kâr miktarına bakan olmadı.

Mütareke ilân olununca, Yersay muahedesi henüz aktedilmeden müttefik 
safında bulunan her memleket mali ve iktisdi hüriyyetini tekrar ele aidi 
ve hem m müttefikler arası borçlar meslesine Almanlardan alınacak tamirat 
ve tazminat bedelleri meselesi de karıştı. Mütareke, bu nam altında çoğu 
lokomotif, vagon, odun kömürü, beygir, kasaplık ve ziraat hayvanatı gibi 
bir çok mallarda derpiş etmiş idi. Bu meselelerin ortaya çıkardığı zorlukları 
buradi tekrara imkân yoktur* Yalnız şukadar söyleyelim ki (harbzararlan) 
ve (Almanların vereceği tamirat bedeli) adları altında bütün dünyanın ekonomi 
hayatında husule gelen faâit daire o zamana kadar misli görülmemiş için* 
den çıkılamıyacak bir fâsit daire idi. Bu azaptan kurtu unmak için iki teşebbüs 
yapıldı. Birinci teşebbüs kuvvete dayanan bir teşebbûsdıki Fransızların Ruhr 
havzasını işğailen idi. İkincisi anlaşmaya dayanan bir teşebbüs olmak 
üzere DaWes pilânı idi. İkisi de işe yaramadı. İşgal ile elde maddi bir rehin 
tutmanın bugibi hallerde mânâsız bir şey olduğu görüldü. Daws plânı evvelâ 
ümit verir gibi oldu; Fakat bunun az zaman içinde aldatıcı bir hayalden 
başka birşey olamadığı görüldü. Almanya hakİKatte bir elden verdiği

S
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pıimasına bir dereceye kadar mâni olacaktır. Fakat Moskovada ne gibi 
bir tamirat ve tazminat politikası yolu tutulduğu anlaşılamamıştır.

Mamafih şunu da ilâve etmek lâzımdır ki müttefikler arasındaki borç 
meselesinin geçen harbteki gibi içinden çıkılmaz bir şekile girmesine mâ
ni olacak tedbir dü^ünülmütür:

Birleşik Amerika Devleti silâh bedeli, harb malzemesi, vapur ücreti 
olarak bütün dünyadan hesaba sığmıyacak kadar büyük bir paranın alacak
lısı olmaktan kendisi için maddî ve ticarî hiç bir faide çıkmıyacagını gör?- 
müş ve anlamıştır. Amerika alacağını isterse, yarim asırdan fazla bir za
man için bütün dünymın tediye muvazenesini bozacaktır; diğer taraftan 
boçriu devletler kendisine daima para değil, fakat mal da vermek isteye
cekleri için, bu ithal malları dâhili istihsalâtı bozacak ve Amarika piyasa
sı bûsbülün karışık bir hale girecektir. Bana karşı bulunan çare nisbeten 
basittir. Birleşik Amarika adamları eski kanunlar arasında 1892 tarihli bir 
kanun buldular. Bu kanun devlet reisine — kongrenin de müsaedesile — 
dost devletlere Amarika arazisinin müdafaası için lüzumlu olmuyan savaş 
malzemesini ödünç olarak ita etmek yetkisini veriyordu. İşte kiralama ve 
ödünç verme kanununun esası budur. Bu kanunu Amerika hükümeti daha 
kendisi harbe girmekten çok uzak olduğu bir zamanda ve sadece Batı 
Avrupanın bir "demokrasi tersanesi > bulunduğu vakit çıkardı.

11 Mart 1941 Wİhini taşıyan kiralama ve ödünç verme kanunu tabii 
1892 kanunundan daha g<-niştir. Eski kanun ödünç silâh, teçhizat, yiyecek 
ve ulaştırma vasıtası vermeğe ait olduğu halde yeni kanun yalnız bu dört 
maddeye münhasır değildir. < harbin idaresi için bilcümle lüzumlu madde
lere » şâmildir. Yini yeni kanunla devlet reisine çok daha geniş salâhiyet 
verilmiştir.

Amerika Reisicumhuru kanunun derpiş ettiği bütün malları satmak, 
kiraya vermek v« kiraya verdiği zaman da kiracıdan hiç bir kira isteme
mek yetkisine maliktir. Amarikaya üs terk etmek, Amarika ordulannm 
nakli için kolaylık göstermek, yahut ta demokrasUerin harb gayretine ge
rek maddeten ve gerek manen yardım etmek ödünç verilecek malların 
kirası olabilir. Reisicumhur bunu istediği gib tâyinde tamamile serbesttir. 
Yalnız imtiyazı ne tarzda kullandığına dair ileride kongreye hesap verir.

Görülüyor ki bu sayede milletler arası tediye muvazenesi bozulmuya- 
çak ve devletler arası borçlar, ödemeleri imkânsız kılacak bir derecede 
çoğalmıyacaktır. Bu, ilk dünya harbinden sonraki duruma göre büyük bir 
terakkidir. Amerikanın cömertliği dünyayı büyük bir mali ve iktisadi ka
rışıklıktan kurtarmıştır.



BELÇİKA ADLÎ SiCİL TEŞKİLÂTI [1]
Y«zan

Ziya BALKUVVAR
Adalet Müfettişi

özet: Belçika adi! sicil teşkilâtımn kaynakları ve gelişme safhaları, bOkiim hulâsa
ları g^oel deposa, bucak mOdürleeri sicili, ı ilce komiserleri sicili—B'‘lçiisa ad
lî sicil teşkilâtının bu günkü kuruluş ve işleyiş şekli, genel teşkilât, merkez! 
adlî sicil^HükOmlülük bültenleri, bülten düzenlenmesini icap ettiren haller, 
ecnebilere ait bültrnlar, bültenlerin formülü-Bültenlerin tasnifi—Adlî sicil 
hulâsaları—Bültenlerin adlî sicilden çıkarılması—Serserilik ve dilencilik özel 
sicili.

Belçika Adlî Sicil Teşkilâtının Kaynakları Ve Gelişme
Safhaları

HÜKÜM HULÂSALARI GENEL DEPOSU—1853 tarihine kadar Bel
çika’da adlî istihbaratın biricik resmî mercii 1850 tarihinden evvel Fransa- 
da olduğu gibi 16 aralık 1808 tarihli Ceza Muhakemeleri Usulü 
Kanununun [:^] ( Kamu menfaatine ve genel güvenliğe dair bâzı maddeler) 
hakkındaki Vll inci babının (Hüküm hulâsaları genel deposu) ndan bahseden 
birinci faslının 600 üncü maddesinde [3] yazılı olan kütük rrjistre idi. Usul 
kanununun koyduğu bu sisteme göre cünha ve cinayet nevinden bir ceza
ya hüküm giyen her ferdin soy adı ile adı alfabe sırası ile özl bir kütüğe 
kaydedilecek, hüküm giymesini mucip olan suçla cezanın çeşidi ve mik
tar! da kısaca gösterilecekti. Kabahat hükümlülükleri bu kayıttan müstes-

[1] Bibliyografya:
1 — G Le Poittevin, Le Casier Judiciaire, Paris 1907, s. 31—82 ve 178—189.
2 — G. Richand, Eiude Crnique du Casier Jadlciaire, Pari'i 1907, s, \0i—106.
3 — AdnIat Bakanlığımızda özel dolapta 66 sayılı dosyada bulunan Belçika ad
lî sicil teşkilâtiae ait olup Bruzelles elçiliğimizden gönderilmiş olan Fransızca
yazılmış metinler.

4 — Sayfaların altlarında gösterilen diğer eserler.
[2] Belçika Ceza Muhakemeleri Usiulü Kanunu. 180S tarihli olaa Fransız Ceza 

Muhakemeleri Usulü Kanununun aynıdır.
13) Madde 600—Cünha vj cinayet mahkmelerinin kâMpleri graffier cünhaya 

ilişkin hapse veya daha şiddetli bir cezaya hüküm given bütün fertlerin soy adını, 
sanat, yaş ve ika »<etgânı alfabe sırası ile özel bir kütüğe kaydedeceklerdir. Bu kü
tük, her yanlışlıkla unutma 50 franklık para cezası altında her dâva hükümlülüğün 
kısa bir hulâsasını ihtiva edecektir (Mülga Usulü Muhakematı Cezaiye Kanunumuzun 
446 inci maddesi ile mukayese ediniz).

So'^
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hükûmlulûlc bültenlerinin adlî sicil servisine gönderilmesi usulü hakkında 
müteaddit zaman aşımı kaideleri koyan 18 hHziran 1886 tarihli adlî teşki* 
lât hakkındaki kanundan başka yasmasel bir mevzuat mevcut değildir.

Usul Kanununun mezkûr hükümleri uygunlanmak kabiliyeti bulunma
dığından dolayı terkedilmiş bif durumdadır.

Gerektiği şekilde bir adlî sicil teşkilâtı Adalet Bakanı Jul Le Jeune'ün 
imzasını taşıykn ve III çüncü genel müdûrii ğün 4 üncü şubesi [IJ ifadesi 
ile yazılan 3l aralık 1888 tarih ve 88 O. P. sayılı bir gefielge ile iKdas 
olunmuş ve bu genelge26 mayıs 1891 tarihli kral iradesi ile teyit olunmuştur.

Teşkilât 15 ocak 1889 tarihinden itibaren işlemeğe başlamış isede mah* 
kemelerce istenilen bilgilerin verilmesi 20 şubat 1891 tarihine kadar ge
cikmiştir.

. Mezkûr genelge, 3 haziran 1893, 6 aralık 1894, 5 kasım 1897 ve 9 
ocak 1899 tarihli başlıca genelgeler île tamamlanmıştır.

Binaenaleyh Belçika adlî sicil teşkilâtı yasama meclislerinden çıkan 
kanunlarla değil bir genelgeler rejimi ile idare olunmaktadır [2].

Belçika Adlî Sicil ServisİDİn Bugünkü Kuruluş Ve
İşleyiş Şekli

31 araltk'1888 tarihli genelge ile karalan aistem 1
W GENEL TEŞKİLÂT, MERKEZÎ ADLÎ SİCİL—Adalet Bakam Mösyö 

' Jul Le Jeune, istinaf mahkemeleri yanındaki savcılara, askerî mahkeme 
yanındaki genel dinleyiciye l’audîteur general gönderdiği 31 aralık 1888 
tarihli genelgesinde aynen şöyle demekte idi: ^

II] m çüncü genel müdürlük, bir çok memleketlerde iç işleri bakanlığına bağ
lı olan genel güvenlik umum müdürlüğüdür. Adlî sicil bürosu halen kriminoloji ve 
teknik polis okulu İşleri ile uğraşan 4 üncü şubeden alınarak ayrıca arşiv işlerine 
de bakan 5 inci şubeye bağlanmış bulunmaktadır. 2 büro şefi ila 2 şef yardımcıaı 
ve 9 memur tarafından idare edilmektedir. Onha evvel aynı genel müdürlüğün 1 inci 
şubesinin 2 inci bürosuna bağlı bulunmakta idi.

Tamim sayısının yarındaki O. P, harfleri genel sıra anlamına gelen ordre pub- 
lic kelimelerinin baş harfleridir.

[2] Erich Kelz tarafından yazılan Alman Kriminoloji Kamusunun Strafrejister 
kelimesinden bashaeden kısmında Profesör Mıttermaier tarafından yabancı adlî sicil 
hukuku hakkında mukayeseli olarak hazırlanan bir etüde atfen Belçika adlî sicil teş
kilâtının verilen yetkiye dayanan bir nizamname ile ihdas edildiği yazılı buluornak* 
4a ise de incelemelerimiz sırasında böyle bir nizamnameye rasianmamıştır.

Belçika Adalet Bakanı adına delege genel müfettiş J. Gill-^rd imzası ile Türki
ye'nin Bruxelles elçiliğine yazılan ve Adalet Bakanlıcımızda özel dolapta 66 sayılı 
dosyada saklı bulunan (aolî sicil hakkında not) başlıklı Fransızca olarak yazılmış 
18/1/1938 tarihli mektup ta bu incelememizi t»yit etmektedir.
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2— Askeri kaza mercilerinden âdi hukuk cünha ve cinayetleri ile as*
keri cünha ve cinayetler için verilen şarta bağlı hükümlülükler ile diğer 
hükümlülükler,

3— 1 ocak 1893 tarihinden itibaren ceza kanunu ile alenî sarhoşluk 
hakkındaki 16 ağustos 1887 tarihli kanunda yazılı suçlardan dolayı veri* 
len polis cezası hükümlülükleri,

4— 27 kasım 1891 tarihli kanununun 24 ve 25 inci maddeleri ile der
piş olunanlar hariç olmak üzere Hükümet emrine alınması,

5— 4 üncü bentte yazılı hükümet emrine almaları intadeden enterne 
edilme veya tecrübeye konulma süreleri

6—Yabancı memleketler mahkemeleri tarafından Belçikalılar aleyhine 
verilerek mücrimlerin g^eri verilmesi hakkındaki muahedelere tevfikan Bel
çika Hükümetine bildirilen ve yukarıdaki kategorilerden birine giren hü- 
kümlültiler,

7—locak 1889 tarihindeberi çıkarılan özel af kararları (cezaların kıs
men affı, azaltılması veya değiştirilmesi),

8 Şarta bağlı olarak salıvermeler
Hükümlülerin gıyabî veya vicahî olduğu dahi işaret olunur.
Suçu işlediği zaman onItı yaşını doldurmamış bulunan ve firik ve 

mûmeyiz olmayan küçükler hakkında bülten düzenlenmez.
Belçika’ da Fransada olduğu gibi kabahat suçlarından dolayı teker* 

rür hükümlerinin uygulanabilmesi için kabahat fiilinin işlendiği tarihten 
itibaren oniki ay içinde aynı mahkemenin kaza dairesi dahilinde ikinci bir 
kabahatin işlenilmesi gerektiğinden kabahat hükümleri hakkında bülten 
düzenlenerek adlî sicil bürosuna gönderilmesine lüzum görülmemiştir. 
Çünkü kabahatle sanık kimselerin duruşmalarının yapılacağı mahkemenin 
kaza dairesi içinde oniki ay zarfında işlenilmiş eski bir habahat hükümlül
üğü olup olmadığını tesbit etmek için mahkeme esas defterinin kayıtlarını 
bir yıl geriye doğru incelemek kifayet etmektedir.

ECNEBİLERE AİT BÜLTENLER — Yukarda tercümesi verilen 31 
Aralık 1888 tarihli genelge yabancı memleketler uyruğu olan kimseler 
hakkında BHçika mahkemelerince verilen hükümlülük kararlarına ait bül* 
tenlerin Adalet Bakanlığında kurulan adlî sicil bürosuna gönderilmeyerek 
yine eskisi gibi kral savcılıklarınca genel güvenlik idaresine gönderilme* 
sini ve bu gibiler hakkında bilgi edinmek isteyen yargıçlarla savcıların 
mezkûr idareye başvurmalarını emrediyordu [1].

[Tl Yabancı memleketlfT~uyrukları hakkında verilen hükümlülük kararlan Ada
let Bakanlığına bağlı olan Genel Güvenlik Umum Müdür üğünOn önceleri 4 üncü ve 
bilâhara 6 inci şubesini l^kil fdın tdiî sicil ve ar^iv türotura dfğil Belçikaya, 
galen ecnebilere ait işlemlerlo nŞr aşan 2 inci şubesine göederilmekte idi.
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Fakat bu emrin ekseriya yanlış anlaşılması neticesi yabancı memleket* 
lerde doğan Belçikalılar hakkında verilen hükümlülük kararları için adlî 
sicil bürosuna bülten gonderiliyemerek keyfiyetin genel g-ûvenlik idaresine 
bildirilmesi ile iktifa olunduğu görüldüğünden 6 Aralık 1894 tarihli Ba
kanlık genelgesi ile bu fark kaldırılarak yabancı memleketler uyrukları 
hakkında verilen hükümlülükleri ispat için de haklarında bülten düzenle* 
nerek adlî sicil bürosuna gönderilmesi usulü konuldu.

Ecnebi sanıkların eski hükümlülükleri bulunup bulunmadığı 9 mayTs 
1879 genelgesi gereğince doğduğu memleket makamlarından soruluyordu 
[1] •

Nihayet mücrimlerin geri verilmesi hakkındaki muahedelerin büyük 
bir kısmında, yekdiğerinin uyruklarına karşı âkit memlekellerden birinin 
mahkemeleri tarafından hükmedilen her nevi cinayet ve cünha hükümlü* 
lükleri kararlarının karşılıklı teatisi kabul olundu [2].

BÜLTENLERİN DÜZENLENMESl — Bültenler bu işle ödevleadirilen 
zabıt kâtibi tarafından düzenlenerek imza olunur.

Günha ve polis mahkemeleri zabıt kâtiplerinin hükümlülük bültenleri, 
ni doldurmalarını sağlamak için 5 kasım 1897 tarihli genelge ile her dâva 
evrakına bültenlerin düzenlenmesine yetebilecek bilgileri havi bir fiş ek* 
lenmesi usulü konuldu.

BÜLTENLERİN FORMÜLÜ — Bültenler 5 Kasım 1897 tarihli genel
geye bağlı modele tevfikan bastırılan formüllere yazılır. Bu formüllerin 
forması 26 santimetre uzunluğunda ve 18 santimetre genişliğindedir.

Bültenler, hükümlünün hüviyet! ile cezalandırılma durumundan başka 
Fransız adlî sicili ile bizim adlî sicilimizde bulunmayan hükümlünün öğre
tim derecesi ile, suçun ihtiyaç etkisi altında işlenip işlenilmedigi hususun
daki bilgileri de ihtiva ederler.

Bültenler aynı zamanda İtalya [3] ve Danimarkada olduğu gibi ceza 
istatistiklerinin hazırlanmalarına da hizmet ederler.

[11 Belçika Adalet Bakanlığı Genelgeler mecmua8i l879 — 80, s. 129.
12] Almanya ile (24 Aralık 1874), İspanya ile (17 Haziran 1870), İtalya ile (31 

Mart ls71 tarihli Adalet Bakanlığı genelgesi ve 15 ocak 1876;, Monako Prensliği il» 
(29 Haziran 1874), Peru ile (14 Ağustos 1874), Portekiz ile (8 Mart 1875), Rusya ile 
(4 lylûl, 23 Ağustos 1872;, İsviçre ile ( 12 Kasım 1872 genelgesi ), Fransa ile (21 
Mart 1870; anlaşmaları ile bülten teatisi kabul edilmiştir.

Fransa ile yapılan anlaşma için 6 Eylül 1870 ve 29 Ekim 1872 genelgelerine d® 
bakınız i Belçika Adalet Bakanlığı Genelgeler mecmuası s. 629).

[3] İtalya adlî sicil teşkilâtı hakkında kâfi bilgi edinmek için Adliye Ceridesinitt 
1943 yılının 6 inci sayısında çıkan makalemize bakınız, s. 382 — 424.

Adalet Dergisi 1946 12 F :
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Adî sicil bürosunun bu îş’e ödevli memuru müfredat pusulasına 
dediien bültenlerin tamam olarak alındığını pusu anın altına işaret ederek 
imzaladıktan sonra ait olduğu mahkeme kalemine İade eder.

Zabıtkâtibi ledelhace bültenin belli süre içinde adlî sicil bürosuna 
gönderilmiş Oİdağınu ispat için geri çevrilen bu pusulaları ihtimamla sak* 
1ar. Bj usul bızde ve Fransa’da yoktur. İtalya’dan alınmıştır.

bültenleri TASNÎF USULÜ-—Adlî sicil servisi, bir bülten alınca 
evvelâ bültene ilişkin hükümlnnün servisçe malûm olup olmadığını yani 
mük-irrir bulunp bulunraıdığ'inı inceler. Eğer bükümü mükerrir ise yeni 
bülteni es<i bültenle le bineştirir. Aksi taKoirde yeni bir dosya açılır ve 
bültenin gösterdiği bilg lere göre hükümlünün soy adını, adını ve doğduğu 
yer ile taıihini ve «çılan dosyanın sayısını gösteren bir fiş düzenlenir.

Bu su'etle düzenlenen fişler öz'-l dolaplarda hükümlünün soyadına 
gö'e ali tbe sırası iıe tasn f olunur. Eğer müteaddd hükümlüler ayn> soy 
adını taşı/orlarsa ayrıcı adlarına göre de alfcbe sırası ile çizilir. Müte> 
addit hÜKÜmlühr aynı soy adını ve adı taşıdıkları takdirde fişler üçüncü 
bir aliabeset tasnife tabi titulur ( 6 Aralık 1864 Genelg si, paragraf 3).

Gelen büten ise son bültenin yanını koıuUrak yeni bir dosya teşkil 
olunur. Bu dosyaya bir evvelki dosyanın numarasını takıp eden numara 
dosya sayısı olarak verilir.

Bu tasnif usulü balyadan alınmıştır. Fransada doğrudan doğruya 
gönderilen bültenler tasnif olunur. Gönderilen ad i sicil bültenlerinin doğ 
rudan doğ uya tasnif edilmeyerek geliş tarihi sırası ile ve müselsel birer 
sayı verilmek suretiyle diz'lerek saklanılmasının ve bunların icabında bu
lunması için fihrist mahiyetinde olarak ayrıca fiş'er düzenlenerek hüküm
lünün soyadına ve adına göre alfabe sırası ile tasnif olunmasının sebebi 
aıii sicil servisinin yalnız belli bir şahsın adiî sabıkalarını öğrenmek için 
değil, belki aynı zamanda yukarda işaret edild ği üzere kriminolojiye ait 
istatistik servisinin istifadesini sağlamak için de tesis edilmiş olmasıdır.

Binaenahyh, doğ'^udan doğruya adli sicil bülten erinin bükümünün soy 
adına ve adına göre tasnif edilmesi hedefin sadece adlî Sibıka kayıtlarının 
öğrendmesi olmamasına mebni mümkün değildir.

Filhakika, ceza kanunlarında yapıl m değiştirmelerin seyrini, hüküm
lülerin sayısını, işlenen suçların herhangi bir dön<‘m esnasındaki artış veya 
eksilişini ve suçlarla suçlulara ait sair ad'î ve sosyal bilgileri adedî bir 
surette tespit edecek olan istatistiklerin düzenlenebilmesi için bu bülten* 
lerın alfabe sırası ile değil, düzenlendikleri tarih sırası ile tasnif ediimele- 
ri gayenin elde edilmesine daha uygun görülmüştür.
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Adlt Sicil Hulâsaları
HULÂSA verilecek HALLER — Adlî sicilin bir hulâsasının, adlî 

sicil ile ispat edilen hükümlülüklerden [1] birini istilzam edebilen fiillerden 
biri ile sebebiyet verilen her dâva dosyasına konulması icap eder.

Diğer hallerde, yani hükümlülük halinde kovuşturulan fiil bülten düzen* 
lenroesini icabettirecek mahiyette değilse adlî sicil hulâsasının eklenmesi 
icap etmez. ti

Eğer iş, şarta bağlı bir hükümlülüğe yani cezanın infazının şarta bağlı 
olarak geri birakılması ile bitecek bir hükümlülüğe müncer olacağa benzi 
yorsa hulâsanın eklenilmesi lâzımdır (19 Mayıs 1891 genelgesi, paragraf I;
6 Aralık 1894 genelgesi, paragraf 2).

ADLÎ SİCİL HULÂSALARININ İSTENİLMESl-Aİeyhinde ceza ko
vuşturması yapılan ferdin adlî sabıkaları hakkında bilgi edinmek için yargıç 
ve savcılar adli sicil servisine başvurmağa mecburdurlar. Bu başvurma Ada* 
let Bakanlığına formülü 6 Aralık 1894 tarihli genelge ile verilmiş olan 
müzekkerenin gönderilmesi suretiyle yapılır. Bu müzekkereler hulâsa isteme 
formülleri ile birlikte aynı kâğıda bastırılmaktadır. Bastırma masraflar! sav 
cılıklar masrafı ödeneğinden verilmektedir.

Adlî sicil hulâsası isteyen yargıç veya savcı, bu formüle sadece sanığın 
adı ve soy adı ile babasının kim olduğuna, mednî haline^ sanatına ve ika
metgâhına ilişkin bilgileri yazmakla mükelleftir.

Eğer sanığın kendi şahsiyeti ve hüviyeti hakkında adaleti şaşırtmağa 
yeltendiğine zahip olmayı mucip sebepler varsa, ekseriya semeresiz kalan 
aramalardan kurtulmak için isteme müzekkeresi yazılmadan evvel beyanları 
kontrol edilmelidir.

HULÂSALARIN VERILMESİ—Adlî sicil servisine bir isteme müzek
keresi gelince bu işle ödevli olan memur, müzekkerde adı ve hüviyeti ya
zılı olan şahsa ait bir hükümlülük bülteni mevcut olup olmadığını inceler, 
sonra lüzumu halinde adlî sabıkaların bildirilmesi için adlîsicil hulâsasının 
bu hususu yazmak için tertip edilen sütunlarına uğradığı hükümlülükleri 
kaydeder- Eğer aramaların neticesi menfi ise hulâsa formülüne şu kelime
leri yazar:» Adlî sicilde kaydı yoktur.”

SiCiLLERiN GİZLİLIĞI—'Belçika Adlî sicili, münhasıran ceza kanun
larım uygulamakla mükellef olan yargıçlarla savcılara bilgi hazırlamak ga
yesi ile ihdas edilmiş olduğundan mezkûr bilgiler fertlere aslâ Verilemez.

[1] Belçika Yargılayı, bu hükümlülük bültenlerini tekerrürün ispatı hususunda 
kanunî bir delil olarak kabul etmektedir. Belçika Yaıgılty kararlan, bakıaız, Pasi 
İBİe 7. 5. 1928 (1928.1.156), 19.11,1106 (1807.1.42).
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Vaktiyle bu kurala bir istisna olarak adlî sicil usulünün cari olduğu 
yabanci bir memlekette oturan veya özel kişi ve müesseselerden iş istiyen 
Belçikalılara istekleri üzerine adlî sicillerinin bir hulâsasının verilmesi 
usulü kabul olunmuştu.

Kanunların icrası ile mükellef olan makamlar dahi memuriyetlerine ait 
bir görevin İfasını kolaylaştırmağa yetecek kadar bilgi verilmek şartiyle bu 
kaynaktan faydalanmağa izinlidirler. Bu takdirde verilen hulâsalar ancak 
elde edilmek istenilen gayeyi istihtaf eden hükümlülükleri ihtiva ederler. 
Eğer bilfarz seçim listeleri hakkında bir kayıt bahis konusu oluyorsa hulâ 
salar ancak seçim hakkından mehrumiyeti mucip olan hükümlülükleri muh 
tevi olur.

Bfiltenleria Sicilden Çıkarılması
Bültenlerin sicilden çikarilmasini mucip haller-si

Aralık 18S8 tarihli genelge gereğince hüküm zamanında 70 yaşını doldu* 
ran kimseler hakkında bülten göndermenin faydasız olacağı bildirilmiştir. 
Bu itibarla yetmiş yaşını dolduran hükümlülere ait bültenler ad>î sicilden 
çıkarılmakta olduğa gibi, genel af ile ortadan kaldırılan hükümlülüklere 
ait bültenlerle, ölenlere ait bültenler de sicilden çıkarılarak imha olunmak
tadır.

Bu*tasfiye işi zamanla bültenlerin saklanıldığı kutularda casa husule 
gelen dolgunluğa engel olmak için kabul olunmuştur.

80 yaşını dolduran hükümlülere ait bültenlerin sicilden çıkarılarak imha 
olunması usulü evvelâ Fransada uygunlanmıştır. 80 yaşını dolduran bir 
kimsenin suç işlemesi mümkün olmasına ve bu gibi kimseler hakkında da 
tekerrür hükümlerinin uygulanması lâzım gelmesine göre usulde sakatlık 
vardır. Fransada bu usulün kabul edilmesine sebep Paris Polis prefeliğin- 
de bulunan ve ad i somyeler adı verilen daimî diğer bir sicilin mevcut 
olmasıdır. Bizde ve Belçikada ise böyle bir sicil yoktur [1]*

Serserilik re Dilencilik Özel Sicili

ÖZEL BİR SiCİL İHDASI — Sulh yargıçlarının serserilik ve dilencilik 
hakkındaki 27 Kasım 1891 tarihli kanununun 12 ve 13 üncü maddelerini 
güvenlikle uygunlamalarım sağlamak için 20 Ocak 1893 tarihli genelge 
ile bir serserilk ve dilencilik özel sicili ihdas edilmiştir.

[1] Fransız Adlî Sicil Teşkilâtı adh eserimize bakınız, s. 23—26, Ankara 1941.

O
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Madde: 14
Aşağıda yazılı olan mahkemelerin hususî mahkeme olarak ku

rulmasına müsaade edilmiştir:
1— Yabancı devletlerle akdedilen anlaşmalarda adı geçen Ren 

ve Elbe nehirlerindeki seyrüsefer münasebetlerini tanzim ile mnvaz* 
zaf Elbe ?e Ren seyrüsefer mahkemeleıi,

2— Mânevi tazminatın Veya maddî borçların kaldırılması, emla. 
kin taksimi, temliki, tevhidi ve çiftliklerin tasfiyesi sırasında tahad- 
düs edecek olan hususî hukuk münazaalarını hal ve fasletmekle 
muvazzaf mahkemeler,

3— Mevzuu para veya para ile Ölçülen kiymetlerden altmış mar^ 
kı geçmeyen maddi hak iddialarını hal ve fasletmekle muvazzaf 
nahiye mahkemeleri ,

Bu mahkemelerden sâdir olan hükümler aleyhine, muayyen bir 
müddet zarfında, gerek dâvacı ve gerek dâvâlı umumî mahkeme
ler nezdiude istinaf yoluna müracaat edebilir. îşhu mahkemelerin 
kaza sahası içerisine, o nahiyede karmiDÎ ikametgâhı bulunan veya 
filen oturan yahut Hukuk usulü muhakemeleri kanununun 16 ncı 
ve 20 rci maddelerin de tasrih edildiği mânada ikamet eyleyen kim. 
seler dâhildir.

4— Meslek ve sanat mahkemeleri,
Madde: 15

Mahkemeler^ umumî mahkemeler (Devlet mahkemeleri) dir.
Şahsî kaza hakkı kaldırılmış ve bunun yerine umumî mahke

melerde icra olunan kaza hakkı ikame edilmiştir. Mahkemelerde bir 
vazifeye tâyin için tavsiyeye cevaz yoktur.

Madde: 16
Olağan üstü mahkemeler teşkili memnudnr. Hiç bir kimse ka

nunen tabi olduğu yargıçtan başka bir yargıca tabi kılınamaz Di> 
vani harbier ile mevki mahkemeleri hakkındaki kanunî ahkâm mah- 
fuzaur.

Madde: 17
Mahkemeler tarafından sâdır olan karar ve hükümde kanun yo 

luna müracaat imkânı derpiş edilmelidir,
Evaietier kanun yapıcısı, mahkemelerle idari makamlar ve ida

ri mahkemeler arasında çıkacak ihtilâfları aşağıda yazılı esaslar
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Dçûocû Bölfim 
Sulh Mahkemeleri 

Madde: 22
Sulh mabkemelerİDde yalmz tek yargıç bulunur.

Bir sulh yargıcı ayni zamanda Yüksek derecı^ii asliye mahke
mesinde Üyelik veya başkanlık görevini de ifa edebilir.

Göreve müteallik genel mürakabe eyalet adliye idarimsi tarafın
dan Yüksek dereceli Asliye mahkemesinin Başkamna tevdi olunabi
lir. Müteaddit yargıçlardan teşekkül eden sulh mahkemelerindeki 
göreve ait umumî mürakabeyi, eyalet adliye idaresi, sulh yar
gıçlarından bir danesine tevdi edebilir. Eğer yarg çların adedi on 
beşden fazla bulunduğu takdirde umumî mürakabe yargıçlar arasın- 
dataksim olunabilir.

Bu kanunda hilâfına sarahat bulnnmadjkça her sulh yargıcı ken
disine tevdi edilmiş olan işleri tek yargıç sıfatile ifa eyler,

Madde: 23

Sulh mahkemelerinin salâhiyeti, ihtilâfın mevzuunu teşkil eden 
şeyin kiymetine bakılmaksızın, asliye mabkemeleıioin görevi dışın
da bulunan hususî hukuk ihtilâflarını ihtiva eder.

1- >- Mevzuu para veya para ile ölçülen kıymetlerden sekiz yüz 
markı geçmeyen maddî hak iddialarına dair ihtilâflar,

2— İhtilâfın mevzuunu teşkil eden şeyin maddî kımetine bakıl
maksızın meskenlerin yahut buna benzer sair yerlerin muciri ile 
müsteciri veya ikinci kiracı yahut birinci kiracı ile ikinci kiracı 
arasında terk, işgal, tahliye veya kiracı yahut ikinci kiracı tarafından 
kiralanan yere getirilmiş olan eşyanın zabtı münasebetlerinden ta- 
haddüseden ihtilâflar,

Ev sahipleri ile ev işlerinde çalışanlar ve iş verenlerle İşçiler a- 
rasında hizmet veya iş münasebetlerinden ç kan ihtilâflarla 29— 
Eylül— 1901 tarihinde mer’iyet mevkiine giren sanat ve meslek mah. 
kemeleri kanununun 4 cü maddesinde ve 14 ocak 1923 tarihli kanu. 
nda tasrih edilen hizmet, iş ve öğretim münasebetlerinin devamı sı
rasında tabaddüs eden ihtilâflar,

Yolcularla, otel ve misafirhane sahipleri, arabacılar, gemiciler. 
Mavnacılar, seyahat acenteleri arasında tahaddüs eden ihtilaflarla 
tahmil ve tahliye masrafları, nakliye ücreti, mûrüriye, yolcu ve eş-
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ya nakli yahut yolcuya ait eşyanın gaip olması veya zarar görmesi 
yüzünden çıkan ihtilâflar ve yocnlarlı sanat ve masle k erbabı ara
sında yolculuk dolayısile çıkan ihtilâflar,

Ehli hayvanların adedinki noksanlık yüzünden çıkan ihtilâflar, 
Vahşi hayvanların tevlit eyledikleri zarar ve ziyanlardan müte

vellit iı tilâflar, • 1 JL,
nafak^ mükellefi'Evlilik ve akrabalık esasına dayanan kanunî 

yetine müteallik bilumum istihkak iddiaları,
Evlilik dişi cinsî münasebetlerden doğan istihkak iddiaları,
Kaydıhayat şartile bakım, tahsil ve terbiye, temlik veya ferağ 

mukavelelerine istinaden bir gayrimenkulun terkinden doğan istihkak 
iddiaları,

tlâmlı mahkeme usulleri.

Madde: 24
Sulh mahkemeleri aşağıda yazılı olan suçların cezalarını hüküm 

etmeğe salahiyetlidirler.
1— Kabahat
2— Cünha
3— aşağıda tasrih edilen cinayetler:
8— Müstakillen veyahut başka cezalarla birlikte ferdan veya 

en çok on sene hapis veyahut kalebentlik veya ağır hapis cezasıni 
müstelzim olupda kabiliyeti temyiziyesi bulunmayan cinayetler, (ce- 

-za kanununun 106 ve 156 ci maddelerinde yazılı olan hallerde ya
lan yere yemin suçu sulh mahkemelerinin görevi dışındadır.)

b— Ceza kanununun 119 cu maddesinde tasrih edilen mukave
met ve 146, 147, 149 cu maddelerinde yazılı olan kalpazanlık. 177 ci 

‘maddede tasrih edilen zorla ırza geçme, 244 cü maddedeki mükerrer 
hırsızlık, 249 ve 260 ci maddelerdeki yağma, ceza kanununun 249 ve 
250 ci maddelerine temas etmeyen ve ayni kannnun 252, 266 ci mad
delerinde tasrih edilen yolkesme ve şantaj, 261 ci maddenin ikinci 
fıkrasında derpiş edilen hırsızlık mali bilerek satın almada teker- 
*rür ve 340 cı maddenin ikinci fıkrasında tasrih edildiği üzere vazife 
sırasında ve ifa eylediği vazifeden dolayı yaralama fiilleri,

c— icra ve iflâs kanununun 239, 244 cü maddelerinde derpiş edi
len hileli iflâs, ecnebi esham ve tahvilatın ketmi fiilleri.
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3— Bu bent kaldırılmıştır.
4- ^ Akli veyahut bedeni bir ârıza dolayisile vazife ifasına muk 

tedir olamayanlar.
6— Bu bent kaldırılmıştır.

Madde: 34
Aşağıda yazılı olan kimseler meslekten olmayan yargıçlık vazi- 

fesini ifa için celp ve davet olunamazlar.
1— Devlet Başkanı veva Alman eyaletlerinden birinin Başkanı
2— Eyaletlerdeki hükümet âzaları (nezaret, senato)
3— her zaman muvakkat dahi olsa emekliye çıkaniabilen Rayh 

memurları.
4— " »»»»»»’ » »» , Davlet memurları.
5— Mahkemelerde ve Savcılık teşkilâtında çalışan memurlar.
6— Adliye ve polis icra memurları.
7— Din Hâdimleri ve bunlarla beraber yaşamağa mecbur olan 

mensupları.
Yüksek idari memurların, meslekten olmayan yargıçlık vazife

sini ifa için celp ve davet olun namalai’i hususunda eyalt-t kanun
larında hüküm vaz edilebilir. Rayh hükümt-ti âzaları nakzında 27 
Mart 1930 tarihli rayh nezaretler kanunu ahkâmı tatbik olunur.

Madde: 35
Aşağıda yazılı kimseler meslekten olmayan yargıçlık için vuku 

bulan daveti ret edebilirler.
1— Rayiştah mümessiller meclisi, rayh iktisat şûrası, eyaletler 

teşriî meclisleri yahut devlet şûrası Oyeleri,

2— Son seçim devresi içince (madde 42) en az iki toplantı
Müddetinde jüriiik mükellefiyetini yahut on celselik meslekten

olmayan yargıçlık ödevini ifa etmiş olanlar,
3— Doktorlar, hasta bakıcılar ve ebeler,
4^ Muavini bulunmayan eczacılar.
5— Seçim listelerinin tanzimi tarihinde altraışbeş yaşını doldur

muş yahut seçim devresinin sonuna kadar bu yaşı dolduracak kimseler,
6— bu vazifeyi kabul ettiği takdirde aile işlerinin sürünceme- 

de kalacağını ispat edebilen kadınlar,
v' r*
C,*- «e* . ,
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Madde: 36
Her KomüDİlD veya eyalet kanunlarile komlln addedilmiş olan bir> 

ilklerin reisi, bir seçim devresinin (Madde 42) ikinci yılında, Komû» 
nde mukim olupda meslekten olmayan yargıçlıca seçilme ehliyeti, 
ni haiz olanifaim listesini tanzime mecburdur (Genel liste) genel list& 
Komün dahilinde ber kesin görebileceği bir yere bir hafta müddet
le asılır, listenin ne zaman asılacağı önceden ilân edilir.

Memleket adliye idaresi bir Komün hakkında aşağıdâ yazılı hu-* 
susalı tesbit ve tanzim edebilir:

a) Meslekten olmayan yargıçlığa seçilebileceklerin isimlerinin 
baş harflerini yahut ikamet ettikleri cadde adını yahut her iki şek- 
İÜ uyacak tarzı muhtevi bir genel liste ile seçimin bâzı şahıslara 
hasredilmesi mümkündür.

Listeler seçileceklerin adedinden en az altı misli fazla namzet 
adını ihtiva etmelidir. Sıra ancak namzetlerin isimlerinin baş harf
leri yazıldıktian sonra bozulabilir.

h—Komün için tanzim v dilmiş olan resmî nufns kâyıtları meslek- 
ten olmayan yargıçların seçilmesinde esas itihaz olunabilir.

Madde: 37
Genel listelerin sıhhatine bir haftalık müddet zarfında gerek ya* 

zı ite ve gerek zapta geçirilmek şartile şifahen itirazda bulunulabilir-
Madde: 38

malûma^Beledive Başkanı, vâki itirazları ve lüzümlu gördüğü 
tı genel listeye raptederek sulb yargıcına gönderir.

Genel listenin gönderilmesinden sonra listede yapılacak tasbibat- 
dan sulû yargıcı haberdar edilir.

Madde 39
Sulh yargıcı kendi mıntakasına ait genel listeleri birleştirip vâ

ki itirazları tetkik ederek bir karar hazırlar ve 36 ncı maddenin 2 
ci fıkrası dairesinde tetkikatmı icra ve noksanları itmam eyler.

Madde: 4Ö
Seçim devrelerinin her ikinci yılı sonunda (Madde 42^ sulh 

mahkemeleri nezdınde bir komisyon kurulu»*.
Komisyon, sulh yargıcının başkanlığı altında mahalli hükümet 

tarafından tâyin edilmiş bir devlet memuru ile muavin sıfatım ha
iz yeni mutemetten müteşekkildir.



Arsa üzerine İnşaat
Madenî Kanunun 6489 649, 650 inci maddelerinin ineeienmeai' 

mahkemelerimizin tatbikatı ve bu konuya ait 
Yargıtay içtihatları

Yazan: AHMET ZİYA KAYAOGLü
ödemiş Ağır Ceza Habkemesl Üyesi»

Plân:
A—Bir bimaenin fBaşkastam levazımı ile) kendi arsası üzerine yaptığı-

inşaat.

B—Bir kimsenin (kendi levazımı ile) başkasının arsasına yaptığı inşaat.. 
C—Bir kimsenin (başkasının levazımı ile) tbaŞkasımn arsasına) yapdığı inşaat,, 
D—Yargılama usulü itibariyle dâva ve istek ve tatbikat.

Başkasının levazımı ile kendi arsasına ve kendi levazımı ite baş 
kasının arsasına yapılan inşaata ait Medenî Kanunda bir kaç mad< 
de halinde sevkedilen bükümler, tatbikatta hem esas «e hem de usu* 
İÜ muhakeme itibariyle tereddüt ve şüpheyi bertaraf edmeyecek 
bir halde bulunmaktadır. Aynı zamanda kendi levazımı ile başkası
nın arsasına yapılan inşaata ait davâlara memleketimizde pek faz-^ 
la rastlanmakdadır. Biz, Medenî Kanunumuzdaki bu bükümleri hu
susiyle Yargılama Usulü bakımından incelemeğe, Yargıtayımızın 
içtihatlarını fösterek tatbikatımızı aydınlatmağa çalışacağız.

Yukarda sıralanan pilâmmıza sadık kalarak incelemleriraize 
başlarken önceden söyliyelimki, bu üç halin hepsinde müşterek 
bulunan bir hükme işaret etmeden geçmiyecek ve diyeceğiz ki bü
tün bu üç halde inşaat levazımı arsanın mütemmim cüzü olur ve 
arsa sahibinin otomatik olarak silki mülküne girer. Çünkü; arsa 
sahibi bir arzın malikidir. Bir arza malikiyet ise üzerine yapılan 
binaları da şümulüne alır. (T.K.M.Md 649/1 ve 644)

Bir şeye malik olan kimse o şeyin mütemmim cüzülerine de sa
hip olur. Bu inşaat tahrip ve tağyir edilmedikçe arsadan ayrılamaz* 
îşte esasen böyle asıl şeyden kolaylıkla aynlamayan bu malzeme
ler, arsanın mütemmim cüzü olurlar. Medenî Kamın mütemmim cüztl 
619 uncu maddesinde tarif etmiştir. Bu husus konumuz dışında ol
duğundan ayrıca tafsile girişmiyeceğiz. Yalnız tatbikatın daim yol
da olduğuna dair Yargıtay kararından bahsedelim:
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.malzeme sahibi bizzat levazımı kali hakkına malik olamaz. Arsa 
sahibinden talepte bulunar. İs’al olunmazsa B, Kanununun 97 inci 
maddesi gereğince kali talep hakkı bir dâva me'^zuu olur. Ve dâva 
ikamesi zarureti baş gösterir.

Mehazın mukabil olan 671 inci maddesinde: “ (proprielaire) 
celu - ci qeut revendîqiifr et en fxcfger Ja separatin anx fıais du 
propriĞtair du fonds „ deniyor. (revendiqer) fiili istinkak dâvası aç
mak mânasına gelir. Malzeme sahibi olnn malik bu halde istihkak 
dâvası ikame ve arsa sahibine ait olmak üzere malzemenin kal’ini 
talep edbilir. Almanca metnde ise (Die Haraus gabe verlangeu) tâ. 
biri mevcut bulunup bu tâbir dâva etmek mânasına geliyor. Bun* 
dan dolayı malzeme sanibinin ancak bu malzeme ile inşaatı yapan 
kimse aleyhine dâva açılacağını anlatıyor. O halde Almanca rattn® 
göre bir şahsî dâva olmak lâzımgelir. Bizim metnin zide (istirdadını 
talep edebilir) tâbiri vardır. Bu hakkın şuhsî bir hak olması daha 
doğrudur. Çünkü; hüsnü niyet sahibi üçüncü şahıslar, arsa üzerin
deki inşaatı mütemmim cüzü olarak kabul eder ve öyle görürler. 
Bunun neticesi malzeme sahibi, dâva hakkını b<şkalarma karşı ku
llanamaz. Bundan başka; malzeme üzerinde şahsî ve aynî hakkı o- 
lan diğer kimseler de kali dâvası ikame edemezler. Ve yine tekrar 
•delim ki malzeme sahibinin levazımı üçüncü bir şahıs tarafından 
alınarak başkasının arsasında kullanılmış ise arsa sahibi malzemeyi 
kullanmadığı için malzemenin maliki, yine dâva hakkına malik ol
maz.

O halde, kal’ dâvasının kullanılmaması hallerini şöylece toplaya
biliriz:.

3 Bin», arsa sahibi tarafından üçüncü şahıslara iazîı olarakde 
vir ve temlik edilmiş ise.

Satılmak, trampa edilmek gibi. Bu hallerde dâva arsa sahibi a- 
aleyhine tazminata çevrilir.

Hibe, vasiyet veya miras yollan ile nakil halinde, ivazsız ikti
sap mevzubabs olacağından haksız mal iktisabından mütevellit 
bir tazminat dâvası her zaman açılabilir.

2. Bina, arsa sahibi tarafından değil de üçüncü bir şahıs ta
rafından malzeme sahibinin malzemesi alınarak kullanılmış ise.

Yani, başkasının levazımı ile başkasının arasına yapılan inşaat 
vaziyeti varsa malzeme sahibi, bu binanın kalinin arsa sahibinden 

istiyemez.
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U-.

kİ kanun açık olarak bu hakkı 3>anlız levazım sahibine tanıyor. 
Bu itibarla biz arsa sahibine halen böyle bir hak tanımamış olmas
ını nazara alarak işi bu dairede düşünüyoruz. Maalesef, şimdiye 
kadar bu hususta mahkemelerimizde geçmiş bir, dâvaya da rastlı- 
yamadığımız için Yüksek Yargıtayımızın bu konudaki düşün* çelerini 
de öğrenmek mümkün olamamıştır.

bb — Binanın kıymeti arsanın kıymetinden açıkça fazla değilse. 
Bu halde, başkasının malzemesini kendi arzı da kısUaran arsa

sahibi, enfüsî hüsnüniyet sahibi olduğu için irjCi ntadde gere
ğince sahibine levazımına mukabil «nuıhik bi- tfczm'r8'> vermek 
mecburiyetindedir. Muhik tazminat nedir? Bu;ince ve nazik bir mes* 
eledir. Yazımızın izah edeceğimiz (B) kısmının (a) bölümünde bu 
husustan bahsedeceğiz.

b — Arsa sahibi, suiniyeti ile hareket etnaiş ise. ( Başkasının 
malzemesini kendi arsasında kullanan arsa sahibi)

649/2 inci madde gereğince, malzeme sahibinin bütün zararları
nı tazmin ile mahkûm ediliyor. Görülüyor ki metinde «edilebilir» ke
limesi kullanılmıştır. Bu da yine takdiridir. Hal ve icaba göre yar
gıç bu tazminatı tâyin edecektir. Bütün zarar;arı tazmin etmiyebillr. 
Şüphesiz, bu takdirin de bir ölçüsü vardır. Bu ölçü; adalet, hak ve 
nısıfat ölçüsüdür. Mevcut zararları tazminden başka birde malzeme 
sahibinin bu yüzden mahrum ıraldığı zararları ödemek zorun a kalır. 
Olabilir si, malzeme sahihi bir taahhüde girişmişti, veya kendisi 
onunla bir iş yaparak muayyen bir kâr temin edecekti. Malzeme 
nin gasbı ile bu kârlar elinden kaçmış ve hattâ cezaî bir şart bile 
tediye etmiştir. Karşı taraf da suiniyet sahibidir, o halde bu bütün 
nazarları tazmin ötmesi adalete uygundur.

B — Bir kimsenin (kendi levazımı ile) başkasının arsası üzerin© 
yaptığı inşaat.

I — LEVAZIM SAHİBİNİN HAKLARI.
II - ARSA SAHİBİNİN HAKLARI.
I — LEVAZIM SAHİBİNİN HAKLARI.
I - Levazım sahibi, kendi tarafından, arsanın temellükünü iste

mek hakkına maliktir* (Md. 660)
Bu cebrî temellük için:

a — Levazım kıymeti arsanın kıymetinden açıkça fazla olmalı 
Kanunda «açıkça» tabiri kllanılmıştır. Mehazda «evidement» kelime-

SCjo
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Sİ vardır. Bina kıymetinin apaçık fazla olması gerektir. Yani bu 
fazlalık az olmamalı, uzun boylu yapılan inceleme ile değil hemen 
bir bakışta bu ziyadelik göze çarpmalıdır.

b — Levazım sahibi, htisnüriyet ile hareket etmiş olmalı. Eğer 
levazım sahibi hareket etmemiş ise böyle bir hakka malik olamaz. Ve 
temellük talebinde bulunamiz. Enfüsî hüscüniyet sahibi olan leva* 
zım sahibi bu istekte bulunabilir. Bilfarz arsanın kenuine ait oldu» 
gunu bilerek veya başkalarına ait bulunması lâzım geldiğini bilnıi* 
yerek ve bilebilecek durumda bulunmıyarak bu binayı yapmış ol
malı.

Kimler hüsnüniyet sahibldiı? Haricen satışa istinat ederek inşa
at yapan kimse hüsnüniyet sahibi telâkkî olunabilir mi? Tatbikatta 
bir çok uyuşmazlıkları doğuran barici alım ve satımda gayrimen- 
kulün satıcı tarafından alıcıya mutlak surette teslim edilmesi naza, 
ra alınarak hüsnüniyetin'mevcudiyeti kabul olunmuştur. Bu hususa 
ait Yargıtay kararlarından bahsedelim:

« Kendilerine ve murislerine tahsis vuku bulmaksızın hazîne 
ye ait arsa üzerine hotbehot bina inşa ede muhacirlerin hüsnüni
yet kaidelerine istinatlarına imkân olmadığından bu vaziyette ar
sanın Medenf Kanunun 650 inci maddesine istinaden muhik bir iaz« 
minat mukabilinde muhacirlere temlikine karar vermeğe irhkân 
yoktur» .

(T.yrg.I.H.D.E.810 K 2217 Kt. 4/10/941 ).
«Tapu senedinde müddeialeyh namına maahanearsa kaydı mev

cut olduğu takdirde dâvcıansn arsa üzerindeki haneyi kendisi yap
tığını ileri sürerek ikame ettiği tesçil dâvasının reddi lâzımgelirkeüi 
hâdisede tapu sicilind«"ki resmî kavda karşı şahit istimal ile şaha
dete istinaden haneyi dâvacın n yaptığının büDuluna karar verme* 
ğe mesağı kanunî yoktur)

(T.Yrg.Gnk. K.Ol.Kt. 23/12/939)
(Medenî Kanunun 650 inci maddesi mucibince, tesçil kararı ve 

rilebilmesi için binayı inşa eden şahsın hüsnüniyet ile hreket etti
ğinin sübutu lâzımdu'. Müddeialeyhin tapu senediyle mûtasarrıfı 
olduğu gayri mekule senette yazılı hudutları bcavüz etmek sure
tiyle bina inşa eden dâvacınm hüsnüniyetle hareket ettiği kabul 
edilemez. >

( T.Yrg. Gak.K.46 Kt. HÜ,3-932 )
Müşterek arsa üzerine ifraz ve taksim yapılmadan ve diğer his-'

I-*-. ,■

C-
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Bu hak arsa sahibine 
hakkına malk değildir.

verilmiş olup ievazım sahibi karistemek

Kalî isteği içie aranan şartlar ise şunlardır;
a) — Levazım sahibi tarafından yapılan bina arsa sahibinin 

.«rızası olmaksızın» yapılmış olmalı.
Rıza sarih olduğu gibi zımnî de olabilir. İnşaatın yapıldığını 

gördüğü halde arsa sahibi buna ses çıkarmamış ise zımpm bu in* 
rşaatıo yapılmasına muvafakati vardır sayılır. Bunula beraber; mtit« 
taii olmaması ağır bir ihmali yüzünden ise yine kali’ isteinıe bu
lunamaz.

Binanın kal’i «fâhlş bir zararı” müeddî olmamalı.
Burada sözü edilen fâhlş zarar; ne arsanın ne levazım sahibin- 

in uğrayacaktan zarardır. Binanın kai’i halinde bina ve arsada hu
sule gelen afakî kıymet noksanıdır. Yani bu zarar, binanın yerinde 
kalması ikdisadî noktai nazardan faydalı olması bakımımdan tetkik 
edilecektir. Diğer taraftan, bu fahiş zararın bina sahibi yönünden 
nazara alınması icap ettiğini düşünenler de vardır. Fransızca metin- 
.de (poıırvu qu’il n’en lösulte pas un donımage excessif) (kal’i fâhlş 
bir zarara mahal vermediği müddetçe) şeklinde olup, bizim metni
miz ise (kal^i f hiş bir zararı müeddî olmadıkça) mealindedir. Haki
katen tercü ne aynı değildir. Sayın C. Abdürrahim Gücün, mehaz ke
lime bekeiime tercüme edilmemiş olmasından dolayı bizim metnin 
bina sahibine ânz olacak zararı nazara almış olduğunu söyliyerok 
diğer şekli kabul etmemektedir.

c) — Bina, levazım sahibi tarafından yapılmış veya yapdnlmış 
olmalı. Bina bizzat levazım sahibi tarafından yapılmamış ise kal’i dâ
vası mesmu olamaz. Eğer binayı yapan, levazımın hakikî sahibi de
ğil de başkasmın levazımı ile binayı yapmış ise arsa sahibinin yine 
kal’i dâvasına hakkı vardır.

d) — Bina, arsada hiç bir hakkı olmiyaû levazım sahibi tarafın
dan yapılmış olmalı.

Eğer Bina, arsaya hüsnüniyet veya suiniyet ile zilyed olan le
vazım sahibi tarafından yapılmış ise Medenî Kanunun 907 ve 908 in
ci maddeleri ve arsa üzerinde intifa hakkı sahibi olan kimse tara
fından yapılmış ise 725 inci maddesi uygulanmak gerektir. Bina kir
acı tarafından yapılmışsa, bununda intifa hakkı sahibine kıyası doğ
rudur.
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KîîTi istemeğe hakkı olanlar şunlardır:
—Arsanın asıl sahipleri.
—Arsanın asıl sahiplerinin mirasçıları.
—Arsa üzerinde aynî hakkı olanlar.
2 — Arsa sahibi, kal’i fahiş zararı müeddî olmıyan binanın kaP 

i içia yapılan sarfiyatı levazım sahibinden istiyebilir. (Md. 648/2)
Masraf levazım sahibine aittir. Kendi arzusu ile binayı yıkmaz

sa yine Borçlar Kanununun 97 inci maddesi uygulanır. Eğer arsa 
sahibi masrafı almak istemiyorsa evvelâ, yıktırması için malzeme 
«abibine, ihtarda bulunmalıdır. (Md. 92)

3 — Arsa sahibi, kal’ edilen binanın inşasından mütevellit taz 
-minatı levazım sahibinden isteyebilir.

(Levazım sahibinin başkasının arsasına haksız olarak yapmış ol
duğu bu i^'Şna'f.tan arsa sahibi zarar görmüş olabilir. Onun kai’i ile 
bu zararı telâfi edilemez. İşte bu hali kanun nazara almamıştır. O 
halde Borçlar Eanuüunun haksız fiillere dair olan hükümleri çerçe
vesinde zarar ve ziyan dâvası açmağa arsa sahibi daima yetkilidir. 
<B.K.Md.41)

4 — Arsa sahibi, binanın kıymeti arsanmkinden az olan halde, 
levazım sahihine tazminat vermek zorundadır.

Tazminat, ))u binaya karşılık olup tam bedeli değildir. Bu taz 
minatın miktarı levazım sahibinin hüsnüniyet veya suiniyet ile 
hareket etmesi hallerinde değişeceğinden bu iki ihtimali ayrı ayrı 
inceleyelim:

a) Levazım sahibi, hüsnü niyetle hareket etmiş ise. (Başkasının 
Arsasına inşaatta bulunan levazım sahibi)

Levazım sahibine inşaat malzemesine karşılık muhik bir tazmi
nat verir. Bu hak, levazım sahibi tarafından defi suretiyle de kulla
nılabilir. Kanun tazminat verilmesini söyliyor. Bu tazminat levazımın 
bedeli değildir. Mehaz metinde tazminat mukabili olarak (indemnilö) 
tâbiri kullanılmıştır. Bu da bedel mânasına gelmez, bir tazminatı i- 
fade eder, yargıç hak ve nısfet dairesinde takdirlerini kullanarak 
sırf levazımm hedeliyie yapılmış bina bedelini nazc ra alarak* ahval 
ve şeraite göre” münasip bir tazminat hükmetmekle mükelleftir. Bu 
tazminat, bedelden az olabileceği gibi icabında bedeli de gt çebilir 
ve bedele de eşit olabilir.

i"'‘
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«Hazîneye ait arsaya tecavüzün suiniyete mukarin olduğu müd- 
deialey Hazine vekili tarafından huzuru mahkemede dermeyan edil
miş olmasına ve dâvacılar bilmüzayede namlarına ihale edilen ar
saya tecavüzün hüsnüniyete müstenit olduğunu iddia etmişlerse 
de, buna saik olan esbap ve ahvali beyan ve izah etmemiş olmala
rına nazaran bu cihetler tetkik ve tahkik edilerek tecavüzün suini
yetle vuku bulduğu tebeyyün ettiği surette dâvanın reddine karar 
verilmesi icap ederken mahkemece bundan zühul ile Hâzineye ait 
tecavüz olunan yerin bedel mukabilinde dâvacılara temlikine hûh- 
molunması kanuna muhalif olduğundan hükmün BOZULMASINA ka
rar verildi.»

(T.Yrg.LH.D.K. 627 K. 2686 Kt. 23/10/1936 Yrk. s. 127)
b) Levazım sahibi, suiniyetle hareket etmişse ( başkasının arsa-^ 

sına inşaatta bulunan levazım sahibi)
Bu halde arsa sahibinin levazım için vereceği tazminat (levazı

mın en az kıymetini) geçmiyebilir. Levazım sahibine en az Kıymeti 
vermek arsa sahibinin bir hakkıdır. En az kıymet nedir? Bina sahibine 
bu inşaat ne kadar fayda temin ediyorsa bu kıymeti gözönüne al
mak zarureti vardır. Bu bina yüzünden arsaya fazla! kıymet hâsıl 
olmuşsa bu fazla kıymet nazara alınır. İhtimalleri şöylece gözönüne 
alabiliriz :

1, Yapılan inşaat, arsanın kıymetini düşürmüş te olabilir. 3u hal
de arsa sahibi inşaatı yapana tazminat vermek zorunda olmadığı 
gibi kıymetin düşmesinden dolayı Borçlar Kanununun haksız fiil hü- 
ktimlerine göre zararını malzeme sahibinden tazmin bile ettirebilir» 
Bu hal bâzı ihtimallerde mümkündür.

2. Yapılan inşaat arsanın kıymetini biç arttırrnamıştır. Evvelki 
kıymetine ise arsanın kıymeti yine o dur. Bu halde de arsa sahibi 
için bir tazminat vermek mecburiyeti tahassül etmez.

3. Yapılan inşaat arsaya evvelki kıymetinden bir fazla kıymet 
vermiştir. İşte, bu halde şu fazla kıymet miktarında bir tazminat 
vermesi gerektir. Görülüyor ki, bu da yine malzeme sahibinin tam 
sarfiyatı bedeli değildir. Hâdiseye göre bu, bir bedele de eşit olabi
liyor,

Yüksek Yargıtay kararlarında ise:
............. Hâdisede mezkûr kanunun 649 uncu meddesinin tat

bikinde levazım için müddeiaieyhe, dâvacılar (arsa sahipleri^ tara
fından verilmesi lâzım gelen tazminatın bu levazımın hali hazırdaki

mi
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vazıyetinden dâvaeıların istifade ettikleri nibeite yani bu husustaki 
şahsî menfaatiarı miktarına göre takdir ettirilmemesi ve ahkâmı 
sabıkaya bakılarak kal’e müstahik bina kiymetinin tazminettiriimesl 
eibetine gidilmesi yukarda zikri geçen maddenin metin ve ruhuna 
uygun değildir.

(T.Yrg. I. H.E. 779 K. 2133 Kt. 9/12/1938 YS. 160)
cMUddeiaieyhin inşa ettirdiği binanın kai’îoin fâbiş zararı müed^ 

riî bulunduğu ve bina için sartolunan levazım kıymetinin 1100 lira 
olduğu keşfeıı tesbit edilerek Medenî kanunun 649 uncu macdesine 
tevfikan binanın dâvacı bazinei maliye arsa sahibine temlikine ka
rar verilmesi usul ve kanuna uygun olduğundan hükmün TASDİKİNE/’ 
(T.Y.RG.H.D.K.1039 K.2342 Kt. 26/10/1940 İzmir As.H.Dosya 84/272)

Aynı hâdisenin tasdik ilâmına karşı Yargıtay kararı:
«Hâdisede dâva mevzuu olan arsaya mOddeialeyh tarafından 

yaptııılan oinanıu kal*i fâhiş zararı müeddî bulunduğu ve levazım 
kıymetinin 1100 lira olduğu enlivukuf marifetiyle uanitt dairesinde 
tâyin ve lesDit edilmiş olmasına ve Kanunu Medeninin 649 uncu 
maddesinin son fıkrasında bina levazım sahibi tarafından suiniyet 
üe yapıitnış ise arsa sahibinin levazım için vereceği tazminatın le
vazımın enaz kıymetini geçmiyeceği yazılı olup böyie bir vaziyette 
arsa sahibi için levazımın en ez kıymetini ödemek mutlak bir hak 
ve talep mevzuu oiamıyacağına ve mahkemeee bu nusustaki t&küir 
salâniyetiDi kullanarak ehlivukufun levazım kıymeti olmak üzere 
tâyin ve tesbit ettikleri 1100 liradan (evvelce nazineye ait arsada 
mevcut) harap enkaz bedeli olan 95 liranın tenzili ile mütebaki 
1026 liranın dftvaeı hâzineden tahsiline büküm verilmiş bulunması
na göre tashihi karar için kanunda gösterilen sebeplerden hiç biri*^ 
ne uygun olmıyan tasbibi karar talebinin RBDDtKE oybirliği ile ka«^ 
rar verildi.

(T.Yrg.I,H.D.B. 517 K. 621. Kt. 14/3/1941 Yrk. s. 67)
«Hazîneye ait arsaya inşa edilen binaların bedelinin hâzineden 

tahsili ile malzeme sahibi tarafından arsa sahibi hazine aleyhine 
açılan dâvada binaların bedeli olan 300 liranın arsa sahibinden tah
siline dair 1 inci Asliye Hukuk mahkemesi hükmünün tenyizen 
incelenmesinde;

Bina için ehlivukuf tarafından takdir edilen âzamî ve asgarî kıy-

Admlet Dergûi j»46 12 MİLLÎ KÜTÖPî’ANL
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Te aradaki ayrılığın neden ileri geldiği halledilmemiştir. Birinci ra
porda işçilik çıkdıktan sonra asgari malzeme bedelinin 1439 lira 
gösterilmesine rağmen ikinci rapor malzeme bedelinin 472 lira ve 
muhik bir tazminatın 759 Ura oldağu söylenmesine göre muhik taz
minattan ne kasdedildiği tebarüz ettirilmemiş olduğundan hükmün 
BOZULMASINA. (T, Yrg.I.H.D.E. 2634 Kt. 29/12/946 Ad. Dr. Sayı 946/ 
1 s. 15)

D—Başkasının malzemesi ile başkasının Arsasına yapılan inşaat.
Bu hal. Medenî Kanunun «Arsa üzerine inşaat» matlabı altında 

•sevk ettiği gayrimenkul mülkiyetinin hükümleri arasında bahs 
olunmamıştır, o halde, bu fasılda hükümler koyulmayınca Umumî 
hükümlere müracaat etmek zarureti karşısında kalırız. Bir defa, bu 
halde de yapılan inşaat arsanın mütemmim cüz'ü olur. (Ud. 619) 
lûçûneû şahıs bu malzeTieyi gasp etmiştir. İmdi, kvâzım sahibinin 
ve arsa malikimn üçüncü şahsa olan ilgi ve irtibatları ve hukuki 
durumları nedir? Bunları inceleyelim.

Diğer tâbirle, levâzım sahibi, üçüncü şahıs ile arsa malikinden 
•ne gibi haklar talep edebilir. Mtitckabilen arsa sahibi de üçüncü 
çabıs ile malzeme rahibinden ne gibi bir dâvada bulunabilir ve hu
kuki mesnedi ne olabilir?

Şüphesiz ki, şu hâdise yukarda söylediğimiz gibi Borçlar Kanu> 
nımun çevrpsi içerisine girer. Ya haksız fiildir veya haksız mal ik. 
tisabıdır. O halde,

1- Arsa sahibi,
a. ) Arsasına üçüncü şahıs tarafından bina yapılmak suretile vâkt 

olan müdahaleyi Türk Medenî Kanununun 618 inci maddesi gere- 
jğİDce men ettirebilir, ve -u sebeple de şu binayi yıktırabılır.

b. ) Aynî zamanda kal'i masrafının da üçüncü tahıstan almmasmı 
isteyebilir. <B. K.Md. 413) bu halde vekâleti olmadan başkası hesa
bına tasarruf hükümleri uygulanır.

2— Levazım sahibi.
a) Arsa sahibinden tazminat isteyebilir. Ancak; inşaat, arsa sa- 

^hibınin muvafakat etmesi veya görüpte sükût eylemesi halinde 
mümkündür. (B. K. Md. 41) Arsa sahibi, hüsnüniyet sahibi olupia' 
üçüncü şahsa tazminat vermişse levazım sahibi artık böyle bir taz
minat isteyeinez.

b) Üçüncü şahıs aleyhine tazminat dâvası açmağa yetkilidir, 
4B.K. Md. 41)
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(Hâdisede kaHa fâhiş bir zararı mtieddi olacağı anlaşılması üze
rine olbaptaki kanun bükümleri dâvacıya ihtar edilerek o yolda 
bir talepte bulunduğu takdirde dâva olunanın buna karşı diyeceği 
sorulup tesbit edildikten sonra muamele ve muhakeme icrası ikmal 
edilmek lâzım gelirken dâva ve talep haricinde kalan hususlar hak 
kında hüküm itası kanuna uygun değildir.) «T. Yrg. I. H. D. E 1368 
Kt. 10/4/944»

3. Dâva olunanın arsasına kendi levazımı ile inşaatta bulunan 
dâvacı malzeme sahibinin, açdığı müdahalenin men’i dâtasma karşı 
dâva olunan, arsasının kendisinin olduğunu ileri sürerek delide bu
lunmuştur.

Mahkemenin, medenî kanunun 649, 650. maddeleri hükümlerine 
göre bina ve arsayı temellük etmek için dâva açtıkları takdirde ka 
nunî icabına bakılmak üzere dâvacıam devam edegelen işgali fiili 
tasarrufu muhafaza edilerek malın kendisine bırakılmasına ve bu 
suretle müdahalenin men’ine dair karar, da yine aşağıdaki şekilde 
bozulmuştur:

(Dâva edilen evin arsası dâvâlı Seynebin olduğu kabul edilmiş 
olmasına göre arsanın mütemmim cü/s’ü halinde bulunan evlere 
mezburenin müdabalesinin men’l için açılmış dâva kanunen iltifata 
şayan olup olmadığı düşünülmek icap ederktn mahkemece bundam 
zühul edilmiş olması yolsuzdur.)

«T. Yrg. 1. H. D. E. 1916 Kt. 23/5/943*’
111—Dâvacı arsa sahibi tarafından açılan kali dâvası,
(Binanın kal’inde fâhiş bir zarar mevcut olduğu anlaşılması üze

rine kali dâvasının r«ddiyle iktifa olunmak lâzımgelirken dâva olun- 
roıyan hususlara ve binanın muhik tazminat mukabilinde arsa sahi
bine temlikine hükmedilmesi yolsuzdtr.) cT. Yrg. 1. H. D. E. 1362 
K. 2425 Kt. 28/11/941”

Görülüyorki, Yüksek Yargıtay, bir çok feararîanr da binanın kal*- 
tnin fâhiş bir zararı müeddı olduğu aniaşti nası üzerine kali talebi
nin reddi cihetine gidilmeyerek, dâvacı ve kati dâvasında bulunan 
arsa sahibi ise, ondan, eğer temellük taleoinde bulunan levazım 
sahibi tarafından tescil dâvası ikame eailmiş ise 650 inci maddenin 
uygulanması mümkün olmadığı takdirde dâva olunan olup kali def
inde bulunan arsa sahibinden, bir tazminat mukabilinde levazımı 
temellüke talep olup olmapığıoın mahkemece rt’sen sorulması ve 
diğer tarafa buna knrşı diyeceklerinin t sut toilerek, bu suretle 
mukabil dâvaları olmasa dahi, sonucuna göre karar verilmesi gere<^ 
keceğine işaret etmektedir.
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mIcitğ] cemiyet kelimesi c za kanuouDun bir unsur tâbiri olmasıiti berile 
mânası genişletici bir tefsire lâbi tutulamaz. Tfibiaitle bu gaye ile yani 
suç teşkil gayesîle cemiyet teşkil edilmez. Fakat bu gaye zımninde 
başka namla cemiyet teşkili mttoiKindir. Esasen cemiyet gibi arala
rında bukukt bir bag bulunmasa dahî bir kaç kişinin bir araya top* 
lanmalan da men edîlfbilir. Emniyet mülâhazasile bu meâlde 
hüküm kapsayan özel kanımianmız vardır. Fakat buralarda 
cezalandırılan tasavvur ve kararlar değil fiil ve hareketlerdir. Bu 
düşüncemizle Türk ceza kanununa göre kaçakçılık kanununun niteb 
ikleri ünvanlı ) makalemizde de beli itmiştik.[3]

TCK. Dun 61 inci maddesi kalkışmayı tarif etmiştir. (Bir kimse 
işlemeyi kasdettiği bir cürmti vesaiti mahsusa ile icraya başlayıpta 
ihtiyarında olmayan rs&abı mânadan dolayı cürmün büsuluna rouk- 
tazi fiilleri ikmal eiroemiş’îe ). maddeye göre kalkışmanın unsurları 
şunlardır.

J ~ Cürüm teşkil eden fiili işlemeye niyet etmek.
2 — İcraya elverişli vasıtalarla işe başlamak.
3 — Failin elinde olmayan mâni sebebier doiayısile cürmün ta

mam olmaması, işlenmesi kast olunan fiile teşebbüs mümkün bulun 
ması.

Kast ve hazırlık safhalarım yukarda arzetmiştim, hazırlık safha- 
lik icra safhasını yekdigerinden tefrik etmek bâzı hallerde müşkil 
ve muğlak bir durum arzeder. Bu itibarla hazırlık bahsindeki tahli
limize devamla karakteristik bâzı misal ve vakalar üzerinde tevak
kuf etmek faidelidir.

Hazırlık saföasiBda suçun henüz maddî unsuru işlenmemiştir. 
Bu sahada suçlu ancak kendisini hazırlamıştır. Ve tabiatile vazgeç 
meden bahsedilemez. Bir kimse bir hançer tedarik etmekle katil veya 
yaralama suçunun maddî unsurlarım işlemeye başlamış sayılmaz. 
Bu aletin bir kimsenin hayat veya sıhhatına tevcih edilmesüe an
cak suçun icrasına koyulmuş olur.

Kast zihni bir halettir. Ancak maddî fiil ve hareketlerle yani he
defin tâyini halinde mevcudiyeti kabul olunabilir. Kalkışmada fiil 
tamam olmadığı cihetle kasdın matuf bulunduğu hedefi tâyin güçtür. 
Gerçekden başkasının yatak odasında yakalanan kimsenin hedef ve 
niyetini açık surette tâyin bervakit mümkün değildir. Bu takdirde 
en az vahim neticenin kasdedildiğini kabul zaruridir.

[*1 Adalet dergisi 944/12
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Kalkışaaanın cezaİBdınlabilnatîSİ için kııUanılan vasıtanuı niyet 
olunan cûrmO ikaa elverişli olması lâzımdır. 61 inci maddede ( ve
saiti raaisusa ) tâbiri vardır. Bu tâbirin sakat olduğu; maksat kul
lanılan vasıtanın niyet olunan suçu ikaa eiverişii olması gerekrgmi 
ifade olduâ^u yeksa sureti mahsusada o fiil için imal edilmiş olması 
şart olmadığım bahsi geçen yazımızda izah ederek kanunu tenkit 
etmiştir. Balta , tırpan sureti mahsusada adam öldümek için imal 
edilmedikleri halde katil ve müessir fiil ikama elverişlidirler.

Suçu ikaa elverişli vasıtalar hakkında mezkûr yazımızdaki iza
hatı tekıarlamayarak yalnız bu husi’sla karekterislık bir kaç misal 
üzerinde durarak bu kısma ait teıkıkatumzı bitireceğiz.

Hazırlanan vasıtanın ikaı tasavvur olunan fiili icraya şalih bulun
ması lâzım fakat ânı tesirli olması şart değildir. Meselâ muayyen 
ve ctiz’i bir mikdarda tetricen kullanılan zahirin ancak uzun bir 
müüdet sonra hayatı ifna edebilmesi halinde de vasıta elverişli ve 
biraenaleyh kalkışma mevcuttur. Yani fail bir ay mütemadiyen hi. 
risini Öldürmek maksadile zehıri hafif miktarda yedirse ve bnnuu 
bu şekide devamı ancak İki sene sonra öUimü intaç edebileceği fen 
nen tahakkuk etse ve o ana kadar sihhatta vukua gelen bozvikluk 
göze alınarak olay müessir fiil addolunamaz mütecavizin istibdat 
ettiği gave nazara alınarak katla kalkışma sayılır.

Bir kimse bir cürmu ikaa elverişli vasıta tedarik etse fakat baş 
kası tarir'fmdan bu vasıta gayri salih bir hale getirilse cürme kaD^ış- 
ma mevcütraudur? Meseleyi şu şekilde tavzih edelim. Kocasını zehir
lemek maksadiyld müessir bir madde tedarik ederek kağit içinde 
muhafaza eden kadının maksadını sezen hizmetçi kağıttan zebiri 
alıp yerine tuz koysa ve kadın zehir yerine tuzu kullansa yahut 
bu suretle mermisi buşatılmış bir tabanca isti mâl etse vaziyet 
ne oiacakdıı?

Hatıra gelen İcra safhasında kullanılan vasıtanın elverişsizliğidir. 
Deniiebiiirki elverişli vasıta hazırlık safhasında tedarik edilmişse de bu 
safhada kullanılmadığından haraketi, müstelzimi ceza değildir. İcra 
safhasında kullanılan vasıtada elverişli olmadığından fiil cürüm teş'ril 
etmez. Şahsî kanaatımıza göre suçlunun i orkunçluğunu göze alarak 
meseleyi pozitivst bir görüşle mütalâa etmek icabeder. Fail işe el
verişli vasıtalarla başlamış fakat ikainı tasarladığı fiil hizmetçinin 
müdahalesi üzerine yani ihtiyarında olmayan mâni sebeblerin hay- 
luletile tahakkuk etmemiştir. Binaenaleyh suçlunun hareketi kalkış
ma safhasına gelmiştir. Mağdurun hayatı aleyhine güdülen mticrima- 
ne niyet, onun hukuk ve teminatına karşı bir tecavüz mahiyetini*

'O
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almıştır. Akamet suçlunun hareketinde veya kullandığı vasıtalarda 
değildir. Suçu neticesiz bırakan başkasının mOdahelesindedir. Yani 
iıarici bir müdahaledir.

Fail, müessir olmayan bir madde yahut endahta elvirişU olma
yan bir tabanca hazırlamış olsaydı gayri mümkün bir şeye kalkış
ması itibarile hareketi suç sayılmazdı. Bu takdirde harici müdahale
ye ihtiyaç hissettirmeyen bir mutlak imkânsızlık mevcuttur. Ve su
çun ikaî maddeten muhaldir. Halbuki birinci balde vasıta elveriş
li ve fail kabili tahakkuk bir netice elde etmek üzere iken hizmetçi- 
nin müdahalesi buna mâni olmuştur. Bubal, failie, öldürmek istedi
ği adam üzerine ateş ederken ellerinin titremesi yüznden hedefe 
isab^^t sağlayamaması, yahut mağdurun otomobiline veya geçeceği' 
yola yerleştirdiği patlayıcı maddenin vaktinden evvel infilâk etmesi 
mağdurun vaka manailine biraz geç gelmesi yüzünden tahakkuk 
etmeyen fiillere mümasildir. Fiilin tahakkuku halinde esasen kalkış
madan bahsedilemez.

Hulâsa mâni sebebleıin tesiri olmadan vasıtada mevcut mutlak 
elverişsizlik ceza sorumluluğunu kaldırır. Bunun haricinde fiilin vu»'^ 
kuuna hangi sebep mâni olursa olsun hareket kalk»şma teşkiieder.

Şurasını da kaydedelimki kullanılan vasıtanın maddîolması şart 
değil. Tâbiatta mevcut kuvvet ve enerjilerden istifadeedilerekte suç 
işlenebilir. Hararet, ziya ve elektirik gibi kuvvetlerden faidelenerek 
suç işlenebilir. Bu takdirde suçlu tâbiî kuvvetleri üzerinde değil,- 
onların tesirine mâruz biramak suretile suç mevzuu üzerinde tasar- 
rufda bulunur demekdir.

Suç ikama elverişli vasılalar pek çoktur. Bunlar bildiğimiz mad
dî vasıtalardan başka ziya, elektirik ve hararet tesirile da suç işlene
bilir. Küçük bir yavrunun kızgın güneyin tesirine, s cak veya souga' 
maruz bırakılarak sbhat veya hayatı aleyhine suç işlemek mümkün^ 
dir [4j.

2 — lera safhası
Hazırlık hareketleri suç sayılnıamıştır. Cürüm sayılan fi!lifi esaslı' 

unsurları üzerinedelcraî hareketlerde bulunmakla ancak suçlu nizam 
üzerine müeskir olacağından bu safhadan itibaren hareketi suç teş
kil eder. Duvar delmeye mahsus bir alet edinmesi, kilit açmağa ya*

[4) Elverişli vasıtalar hakkında Doçent Dr. Faruk Eremen ceza kaouounua dl' 
ve 62 inci maddeleri hakkındakt ietifadeli makalerini ««ytn okurlara teveiye ederim. 
Adalet Dergisi 9S517 «abife

w.
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rar maymuncuk tedariki fena bir maksada delâlet etse bile bunlar 
fena niyetin neye matuf bulunduğunu vazıu gösteremezler, icaraî 
hareketlerden evvel tasavvurundan vaz geçebilir, Binenaleyh bü saf
ha ancak suçlunun iç alemine taallûk eder. Bir kimsenin niyet ve 
duygularını düzenlemek kanun ve bilhasa ceza mevzuatının iştigal 
sahası haricinde kalmalıdır. Mücrimiöe niyetin izharı değil ancak icrası 
cezalandırılmıştır, icra hareketi nezaoaan başiar ve hazırlık, hareket 
leriöde ne suretle ayırt edilir.? «

Hazırlık safhasında da cürüm işleme niyetine delâlet eden 
emare ve belirtilir mevcudtur Ancak bu hareketler MUAYYEN bir 
fiile müteveccih değildir.

Nizama müessir bir hareket vukuu bulmamıştır. Cürüm teşkil 
eden ber fiilin esaslı unsurları vardır. Meselâ başkasına ait malı 
bulunduğu yerden almak fiili hırsızlıktır. Maznun maymuncuk satın 
almakla bu fiilin unsurlarını işlememiştir, hattâ bir çuval ve merdi* 
ven tedariki de mütecavizane bir bar<^iîet teşkil etmez. Fakat kapuyu 
açmağa çalışmakla fiilin esaslı unsuriarını icraya başlamış olur. Bu 
başlangıçtan soma malın hırî^ızın yedi iktidarına geçmesini lazam- 
mun eden müteakip bütün hareketler icra safhasını teşkil eder. Mal 
failin tamamen yedi iktidarına geçmekif» cürüm tamam olur, icra 
başlangıcı ile fiilin tekemmülü arasmd < geçen safha icra safhasıdır.

Kadının aehir tedarik etmesi hazırlık safhası olduğundan kalkış 
ma sayılmaz. Ancak zehiri kocasının yemeğine atmakla onu öldür
meye kalkışmış olur [5]

Yemeği kocasının önüne götürmesi ve onu yemeye sevketme- 
ye matuf bütün faaliyetler icra hareketinin devamı mahiyetindedir.

Vasıtanın kullanılmaya başlanınasile hazırlık safoası bitip icra 
safhası başlar. Fakat müşkilât vasıtanın nezaman tatbik ve istimale 
başlandığını'tâyindedir. Zehirin çarşıdan satın alınması, eve getiril
mesi, kullanılmak üzere paket halinde hazırlaması hattâ bardağa 
koyup içilecek hale getirilmesicle hazırlık safhasıdır. Zira henüz her 
hangi bir şahıs aleyhine icraî harekete tevessül edilmiş değildir, 
icra hareketi ancak hazırlanmış olan bardağın kuUanılmasile yani 
onu mağdurun önüne koymak veya alabileceği biryere bırakmakla 
başlar. Zira bunoan evvel her hangi l if şahsın hukukuna mütevec- 

.cih bir tecavüz mevcut değildir.
[6J l inci cd. 262—937 gün ve 760 saydi karar temyiı. K. 185
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tcral hareket «İverişli vasıtaların, gayeyi tahakkuk ettirmek 
emelile tatbiki anından başlar dedik. Fakat icra hareketleri de çok 
defa gayeyi vuzuh ile tâyin edecek mahiyette değildir, kapuyu aç
mağa çalışırken yakalanan bir kimsenin hareketinde vuzuh ve sarâ' 
hat yoktur, vaka başkasının hürriyet veya mülkiyeti aleyhine mûte 
cavizane bir niyet taşıdığı tavazzuh etmiş ve kapuyu açmağa çalış
makla hareketi kalkışma safhasına da girmiştir. Fakat acaba fail 
mesken masuniyetin ihlâl ınaksadilemi, hırsızlık maksadiieroi yoksa 
ırza geçme niyetilemi hareket ediyor. Bunu nasıl tâyin edeceğiz?. 
Bâzıhalierde failin hareket tarzı veya taşıdığı vasıtalar maksa
dını açıklar. Meselâ çuval taşıması hırsızlık kasdine, geçmişi ve öl 
dürücü alet bulundurması intikam hırsına Kadına evvelce vâki 
teklifleri itibarile İrza geçmek niyelme delâlet edebilir, veya bu 
cihetin tâyini kısmen takdire taallûk eder.

■M.

3—Vazgeçme
Cezada kaideten, hak ve nizamın İblâliie suç tekevvün eder. 

‘Failin rücu ve nedameti sorumluluğu bertaraf etmez. Fakat kanun 
kalkışmada bir ceza siyaseti takipederak bu kaideden aynimıştır. 

ıBu prensip, elde etmek istediği netice ve güttüğü fena maksattan 
vazgeçme temayülünü hisseden suçlunun bu yoldaki duygusunu 
takviye mahiyetinde talakki olunabilir. Failin nedamet ve ihtiyarile 
vazgeçmesi yüzünden neticesiz ve dolayisiyle tesirsiz kalmış bir 
harekette ictiroî bir tehlikede mevcut değildir.

Fail icra hareketlerinden ihtiyarile vazgeçdiği takdirde kalkışma 
cezayi istilzam etmez. Cürmü ikadan feragat etmeye faili teşvik 
etmekle kanun müdebbir hareket etmiştir. Ancak o zamana kadar 
icra olunan hareket başlı başına bir cürüm teşkil ederse yalnız o 
kısma ait ceza ile cezalandırılır, (müteşebbis, cürmun efalı icraiye 
sinden ihtiyarile vazgeçtiği ve tamam olan kısım esasen bir suç teşkil 
ettiği halde ancak o kısma mahsus ceza ile cezalandırılır. )

Kalkışma aaharın hukukuna tecavüz eden icraî bir.hareket ol
ması itibarile cezalandırılmıştır. Hazırlık safhasında ihlâl edilmiş bir 
hak mevcut olmadığı cihetle tabiatiıe kalkışmada» ve dolayisile vaz 
geçmeden bahsedilemez. Vaz geçmenin ihtiyarî olması şarttır. Fakat 
bu hususun tavzihi lâzımdır. Vazgeçme herhangi mücbir sebepden 
bizzanıre tevellüt etmişse sorumluluk mevuttur.

Meselâ kapuyu açıp İçeri girdiği zaman evde yangın çıkması 
üzerine bir şey almadan dönen maznunun vazgeçmesi bilihtiyarde-
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Fail İcra hareketelerinden kendiliğinden ve deruni bir mü’âhaza 
ile sarfınazar etme-niş olması lâzımdır. Zira bu sarfınazar tamamen 
ihtiyari olursa kalkışma kalmaz. Bâzı mücbir hâdiseler kenoisini 
icraî hareketlere devamdan bizzarure men etmişse veya tesadüfler 
icraî hareketlerin devamını inkitaa uğratmış ise yahut ayni sebep
ler neticenin husulünü menetmiş işe fiil kalkışma halinde kalmıştır. 
Eve girmiş olan hırsız âni bir nedamet yahut kanun ve zabıta kor
kusu ile tefâbusde bulunarak icrasına giriştiği fiili icradan sarfına
zar ederse vazgeçme hırsızlığa kalkışmayı refeder. Ancak fail, o 
sırada kapu önünde dolaşmakta olan bekçiden korktuğundan ve 
yahut anMzın etrafın tenvir edilmesinden eşyayi taşımayı imkânsız 
görmesinden dolayi maksadından sarfınazar etmiş ise mâni sebep 
tahaddus etmiştir. Çünkü bu takdirde icra! hareketlerin ikmaline 
bekçi, ışık gibi hârici sebepler mftni olmuştur.

Kanun icra hareketlerinin sonuna kadar faili feragate teşvik si
yasetini takip ettiğinden ihtiyârile vazgeçme bengi safhada olursa 
olsun ceza sorumluluğunu refeder.

Ibtiyarile vazgeçme mûcrimane niyetleri ve o zamana kadar 
vukubulan icra fiillerini siler.

Noksan 
mün busulu 
mesı halıdır, 
fiilin vukua 
bale sadece 
Kalkışma 61 
mevzudur.

5— Tam ve noksan kalkışma
Kalkışma, failin elinde olmayan sebepler dolayisile cOr. 
için İftzımgelen bütün icraî bareketerin ikmal edilme- 
Failin bttün icra hareketlerini ikmal etmesine rağmen 

gelmemesi halı ise tam kaikışmayi teşkil eder. Birinci 
kalkışma ikinci hale neticesiz kalan cürüm de denilir, 
inci madde de, neticesiz cürüm ise 62 inci madde de

Ka kışma nezaman biter ve nezaman başlar?
'Kalkışma icraya elverişli vasıtaların âhann hakları aleyhine 

kullanıldığınden itibaren başlar. Ve cürüm taman olunca kalkışmada 
kalmaz. Yani ceza kanununun temioat altına aldığı hakkın ihlâline 
başlandığı andan itibaren (ki bu ancak icraya elverişli vasıtaların 
tatbikinden itibaren başlar) kalkışma başlamış ve hak tema men ih
lâl edilmekle artık cürüm tamam olur.

Cürüm bir an değil bir vetiredir. Başkasının gayrimenkul ma
lını bulunduğu yerden alıp daire! nüfuzuna geçirmek birsilsile 
icra hareketlerinin ifasini gerektirir, malın bulunduğu tarafa tevec
cüh etmekle icraî hareket yani kalkışmaya başlayan fail, malın üze-

y
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rİDe eliBi koymakla hareketiûi tekemmül ettirir, nihayet malı al
makla bir adım daha atar. Ve nzakbşıp teroamen nüfuzuna almak
la suçun işlemesini bitrmiş olur.

Suçun tekemmülü için muktazı icraî fiiller vardır. Bunlardan bir 
kısmını firizi yani harici bir sebebin tahaddüsü yüzünden bitirmeye 
muvaffak olamamişse hareketi kalkışma halinde kalmıştır.

Bâzı suçlarda icra hareketleri bir safhaarzetmedeiği ve suç âni 
bir hareketle tahaddüs ettiği cihetle kalkışma mevzuubahis olamaz. 
Sövme ve yalan şahadet suçlarında beyanla cürüm tekemmül ettiği 
cihetle kalkışma mevzuubahis olamaz. Evden eşyanın alınmasde fiil 
tekemmül eder. Binaenaleyh evden eşya alıp uzaklaşan hırsızın ta
kip edilerek elinden alınması halinde fiil tekemmül etmiş olduğun
dan kalkışma sayılması yolsuzdur. [8].

Suçun hukukan tekemmülü anından itibaren de mâni sebepler 
tabaddüs edebilir. Fakat bu mâni sebepler suçlunun cürümden isti
fadesine mâni olacak mahiyette olup suçun işlenmesini meneder 
durumda değilse suçun tam sayılmasına mâni teşkil etmez.

Kız kaçırma suçu kalkışma bakımından dikkata şayan safhalar 
arzeder. Ve bu itibarla tatbikatta tartışmalara sebebiyet vermiştir. 
Kanaatimize göre bu cürüm mağdurun, nüfuz dairelerine alabilecek* 
lerl yere götürmekle suç teşekkül eder. Ekseriya vâki olduğu 
gibi köyde çtşme başında yakalanan kız sürüklenmeye başlandığı ve 
akrabasının da hemen haberdar olarak takibe başladıkları takdirde 
suç nerede tekemmül edeı?. Bu hususta görüşüne iştirak ettiğimiz 
yüksek yargılayın bir İçtihadını arzedelim. (kaçırılan kız kaçırılırken 
kurtarıldığı takdirde suç daima kalkışma safhsında kalmış olmayıp 
kaçırıldığı mesafenin uzaklığı; tasmim edilen mahalle götürülmemiş 
olmasına rağmen suçatam mahiyet verebilir.). [9].

Gerçekden seçün tekemmülünü kanun tâyin eder. Suçlunun ga
ye ve maksadı değil, bir köyden diğer köye kaçırılmak istenilen bir 
kızın bulunduğu yerden ayırmakla suç tekemmül eder. Failce varıl* 
mak istenilen mahal suçun tekemmülüde esas değil. Ancak kızın beş 
altı adım kadar sürüklenmiş olması noksan kalkışmadır. [10].

İtiraf etmek lâzımdirki bu suçlarda tam ve noksan kalkışmayı 
yekdiğerinden ayırmak bazen müşkilât arzeder. Ceza evi dıvannı

18] C. GK; 8/8/931 gBn 22 karar TK. S. 112.
19] : : 2o/6'985 : 192 : : f §4.
[10] : : 20/1/980 : ? : ; I 89.
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fOrümleri İka hreketinin kalkışma halinde kalması 61 ve 62 inoi 
maddelerin uygulanmasına mftni teşkil etmeı. Ancak birden fazla 
adam Öldürme hâdisesinde mesele biraz muğlaktır. Suşlu öldürme* 
yi kastetdiği iki kişiden birisini öldürmüş diğerini ancak yaraiaya* 
bilmiştir. Bu hali 450/5 inci maddeye kalkışma olarak tevsif ettiği
miz takdirde tahakkuk etmiş katil fiilini kalkışma telâkki etmek 
neticesine varilir. Fakat unutmamak lâzımdırki öldürme fiilinin ce. 
zası 18 sene olduğu halde 450 inci maddelere kalkışmanın cezası 
noksan kalkışmada 15>-20 re tamda 20 seneden daha aşağı olma
mak üzere ağır hapistir, Yani müstakil katil fiilinin cezasından da
ha yüksekdir. Ve ceza kanunu hükümlerine göre bu hal 450 inci 
maddeyi ihlâle kalkışma mahiyetindedir, cürmün mutaaddit fiiller
den terekküp etmesi ve icra safhasında bu fiillerden bir kısmının 
tahakkuk etmemiş olması kalkışma imkânını selbetmez.

Kısaca; TCK nin 61 ve 62 inci maddelerinin 450 inci maddedeki 
cürümler hakkında uygulanmasını meneden hususî bir hüküm mev
cut olmadıkça bu hâdiseleri kalkışma telâkki etmek icabeder. Zira 
suçların mahiyetleri failin kasıt ve hareketine göre tâyin olunur. 
Eğer suçlu 450 inci maddenin menettiği iki kişiyi birden öldürme
yi istihdaf etmiş ve hareketi hilâfına fiil tahakkuk etmemişse fiil 
kalkışma mâhiyetinde kalmıştır. Netekim suçlu çalmak istediği ko- 
yunu ahirde kesmiş ve henüz dışarı çıkarmamışsa hareketi noksan 
kalkışma mahiyetindedir. [15].

Bü haraketi hırsızlığa kalkışma mahiyetinde telâkki ediyoruz, 
ve tekemmül etmiş bir konut dokunulmazlığı ile ızrardan bahsetmi
yoruz.

Ancak şu ou tebarüz ettirelimki Yüksek yargıtay birinci caza 
dairesinin 450/5 inci madde hakkında mevzuu bahis ettiğimiz içti- 
hadi 61 ve 62 inci maddelerin 3112 sayılı kanunla tadillerinden 
evveldir. Bu tarihde bu maddeler hükmü, mübayin vemntenakız idi. 
Ölüm cezasını gerekdiren fiil ile âdı katil fiiline kalkışma ayni 
cezayi görüyordu. Binaenaleyh yüksek 1 inci ceza dairesi kanunun 
mübayenetini bu içtihat ile telif ve tenakuzu izale etmiştir. Fakat 
kanunun bu günkü şekline göre artık bu içtihada mahal kalmamış
tır. Zira kanun ıslah edilmiştir. Bu tenakuz kanunun tadili hakkın 
da Adalet Bakanlığınca yazılan gerekçede de tebarüz ettirilmiştir.

kanunun açık tarifine rağmen kalkışma nevilerini yekdiger- 
terinden tefrik ve derecelerini tâyin tatbikatta mOşkilât arıeder.

116] : : 27/2/937: : 766: TK. s. 18i
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61 inci maddeye göre tam kalkışma da ölüm cezasına bedel 20 
seneden aifğı o'mımrk tzeıe agtr bapis ve müebbet ağır hapse 
bedel 15»20 seneye kadar ağır hapis bükmolunur. S^tir hallerde 
fiila müretttp cezanın altıda birinden Üçte birine kadarı indirilerek 
hükmolunur. Tam kalkışmada 62 inci maddeye göre verilecek ceza 
da enaz altıda biri ençok üçtebiri indirilerek geri kalan ceza bük 
molunur.

Kanunun ceza nisbetlerine ait bükümleri eskiden mütenakızdıOlüm 
Cezasını gerektiren fiile yani iki adam öldürmeye kalkışan kimseye 
âdi katle kalkışandan daha az ceza verilmesi İcabediyordu. Kanun
daki bu tenakuz 30BS sayılı kanunla yapılan değişikliğe rağmen de
vam etmiştir. Yüksek Birinci ceza dairesi bir ictibadile bu tenakuzu 
izale ve mübayeneti telife çalışmıştı. [16].

Kalkışmada faili asimin bereketi mesuliyeti tâyinde esasdir. Bi 
risini cürüm ikama tahrik ve azmettirenin fiili, asıl failin hareketi
nin derecesine göre kalkışma veya tam suç mahiyetini alır Kanu
nun sistemine göre asıl failin hareketi kalkışma derecesinde kalmış 
ise muuarrikin hareketi de kalkışma sayılır. Suçlunun fiilinin tam 
veya noksan çürü u sayılmasının başkı^sının hareketine bağlı bulun, 
ması ceza prensiplerile kek te kabiU telif değildir. Fakat kılsik ce
za mesleki nazariyatına bağlı kalan kanun, asıl failin hareketine 
mutaallik mazereti şeriklerine de teşmil etmiştir. Yani burada mâne
vi şerikin ceza sorumluluğu; cürmü f ilen işlemekte olanın hareke
tine göre azalır çoğalır. Bir kimsenin ceza sorumluluğu başkasıcm 
fiiline göre tâyini meselesi ceza kanununda ancak kalkışmada mev- 
zuubahıs olabilir.

Ancak 3112 sayılı kanunla yapılan değîşiklikledlrki bizde kalkış
maya ait hüküm ve cezaların gerek fiillere ve gerekse ka k'şma 
derecelerine göre ahenkdar ve mâkul surette tertibi sağlanmıştır. 
Kanun son tadille ahengi temin etmekle beraber ceza hadlerini 
yükseltmek suretile sObjektiv nazariyeye de yaklaşmıştır. Ve bu mü. 
nasebetle yargıcın takdirine geniş yer ayrılmıştır. Bugün tam kal
kışma halinde verilen cezadan yapılan indirme 69 üncü maddeye 
göre ayıpimasi yargıcın takdirine bırakılan tenzilâtın al'ina inmiştir.

63 üncü madde, yükari haddi bir seneden aşağı hapis veya ağır 
phra cezasını gerektiren fiillere kalkışma ancak kanunun tasrih et
tiği yerlerde mümkün bulunduğu esasını koymakta idi. Bir takım 
mücrimane niyet ve tecavüzlerin cezasız kalmasını intaç eden bu

[161 1 inci ceza D. 1-7-937 günlü 1710 K. AK. 267

Wmİ ; "V



K«1kışaw 1825

işlenemez bir halde bulunmasını istisna eden bir kayıt yoktur. An
cak nazariyatta işlenmesi mümkün olmayan fiillere kalkışmaya ceza 
Terilmemektedlr. Yarg^ıtayınba hususa mütedair bir içtihadına tesa
düf etmedik, herhalde tenkilde sorumluluğun mesnedi objektif 
bakımdan kabili Tahakkuk olan maddi fiildir. Fiil, diğer deyişle fai
lin arzusu kabili tahakkuk olmazsa nizamın ihlâli de imkânsız bulun
duğundan ceza forumluluğundan bahsedilemez Ancak kat’î surette 
İmkânsızlıkla tahaddüs eden mâni sebeplerin, tesadüflerin bu imkânı 
selbetmesi halini yekdiğerine karıştırmamaİKİir. İnsan öldürme cür* 
münün unsurları, kasdi bir hareketle bir kimsenin bayatını izale 
etmektir. Bsasen ölmüş bir kimse üzerine ateş etmek halinde suç 
^ayri kabili ikadır, çünkü öldürmek fiili ceset aleyhine değil ancak 
bayat aleyhine işlenebilir. Hayat mevcut olmadığına göre fiil gayri 
kabili ikadır. Ceset maddi bir eşya haline gelmiş olduğundan insan
lara mahsus haklardan istifade edemez, ölülere hakaret yaşayanla
rın duygularını incetmesi itibarüe cezalandırılmıştır.

Fakat belli saatlerde bahçesine inip daima muayyen yerde 
yemek yiyen bir şahıs tasavvur edelim. Bu şahsın öldürülmesi ama- 
eile geleceği yere saatli bir bomba yerleştirildiğini farzedelim. Ve 
Ogün tesadüfen öldürülmek istenilen kimsenin o mahalle gelmediğini 
veya geç geldiğini tasavvur edelim. Bomba patladığı zaman orada 
hayat sahibi kimse yoktur diye kalkışma da mevcut değilmi diyece
ğiz. Hayır. Zira burada kalkışma, yaşayan ve kanunu müeyyideleri 
himayesinde bulunan bir hayatın izalesine müteveccihdir. Ve girişilen 
fiil bu neticeyi istihsal edebilecek mahiyettedir. O şahsın o saatte 
orada bulunmaması, tahaddüs eden ve mücrimane niyeti akım bıra
kan bir tesadüf den ibarettir.

keza parasını almak maksadiie birisinin cebini yoklayan hırsızın 
o zaman cepte çalınabiiir bir şey bulamaması da bu kabildendir. Bn 
hallerde kat’î imkânsızlık mevcut değildir. Tasvvur olunan suç ka
bili ikadir. Ancak tesadüf bunu bertaraf etmiştir. Fakat denilebilir- 
ki gebe zanniie bir kadının çocuğunu düşürmek arzusu ile gebe 
olmayan bir kadına ilâç içirme halinde de veziyet aynıdır. Bu fiilin 
içinde mal bulunmayan cepten ne farkı var?. Kadın da tesadüfen 
gebe olabilirdi, fakat aralarında fark vardır. Kanun gebeliği temi, 
nat altına almıştır- Haddi zatında gebelik mevcut olmayınca ceza
dan bahsedilemez, zira çocuğu düşürmek için bütün icraî fiiller 
akım kalmağa mahkûmdur* Halbuki başkasının cebini yoklayan hır
sızlığa kalkışmıştır. Fakat malin bulunduğu yeri seçmekte becerik
sizlik göstermiştir. Tıpkı öldürmek maksadiie sapladığı bıçağı haya-

H
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tı İzale edecek noktaya isabet ettirmemesi gibi, sonra bir cebi ka* 
rıştırmakla iş bitmiş değil eğer yakalanmamış olsa diğer cepleride 
karıştıracak vebelki aşıracak bir şey bulabilecekti. Halbuki gebe 
olmayan kadının çocuğunu düşürmeye kalkışmada yeziyet böyle 
değil o kalkışmada imkânsızlık mutlaktır.

2— Vasıtaların suçu işlemeye elverişli olmaması
Kalkışmanın cezayı gerektirebilmesi iç<n kullanılan vasıtanın 

suçu ikaa elverişli olmasile mukayyettir. Bu unsur GMnci maddede 
(vesaiti mahsusa) tâbirde ifade olunmuştur. Bu tâbirin kanun! un
suru tamamile izaha kâfi gelmediği maksadın sureti matsusada ha-^ 
zırlanmış veya suç işlemeye mahsus vesait olmayıp umumiyetle su. 
çu iktia elverişli vasıtalar olduğunu yukarda arıetmiştik ve sureti 
mahsusada hazırlanmamasına rağmen suçu işlemeğe elverişli vasıta 
ların bulunduğunu ve binaenaleyh bu tâbirin maksadı İzah edemediği ci
hetle kanunun bu noktadan tadili lazımgeldiği kanabtini izhar etmiştik.

Suçların işlenememesi iki sebepten ileri gelir, birisi sıiç olarak 
tavsif olunan fiilin ikaı mümkün olmaz. Çocuğu düşürülmek isteni
len kadının gebe olmaması ve öldürülmesine kalkışılan adamın da- 
ha evvel ölmüş bulunması gibi, muhal suçlarda kalkışmanın cezayı 
müstelzim bulunmadığı hususu kanunumuzda sarahatle ifade edil
memiştir. Bu kaideyi yeni İtalyan ceza kanunun esas tutularak Ada
let Bakanlığı tarafından bazırlanan yeni Türk ceza kanunun projs- 
sinde tas ih edilmiştir. Bu prujenin 59 inci maddesinin birinci fık
rası (suç teşkil ettiği zehabile suç Hşkil etmeyen bir fiil işleyen 
kimseye ceza verilemez). Şeklinde bu esas vazedilmişti, suçun işle- 
nemez olması ile vas tanın suçu işlemeye müsait olmaması yekdi*^ 
gerinden ayrıdır. Bir kurşun kalemle bir kasa açılamaz. Bu husustaki 
mesainetıce itıbariie akım kalmağa mabsûmdir. Kezâ şeker ile insan 
zebirlenemez Bu hususta vasıtada imkânsızlık kafidir. Ancak sayın prof. 
Tabir Tanerin failin haberi olmadan evvelce boşaltılmış bir tabanca ile 
bir kimseyi öldürmek fiilinde de imkânsızlık bulunduğundan bu bu-^ 
sustaki hareketlerin kalkışma addedilemeyeceği hakkındaki fikirle, 
rine mutlak surette iştirak edemeyiz. Burada meseleyi iki safhaya 
ayırarak mütalâa etmek lâzımdır. Eğer hazırlık safhasında tabanca 

, boşatılmışsa kalkışma yoktur. Ziza başkasının hakkına tecavüz edil
meden vasıta elverişsiz bir hale ğeiirılm’ştir. Fakat suçlu tabancayı 
doldurup basmının evine doğru teveccüh etmekle müsait vasıta ile 
ârîann hukukuna tecavüze başlamıştır. Bundan itibaren ancak İhtı- 
yarile vazgeçme mesuliyeti fefeder, hususile fırsatını bulup hasmı-
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mn evine girmiş ve bir yere tahassun etmiş ve öldüreceği adamın 
odaya gelmesini beklemeye başladıkdan sonra tabancanın kurşun* 
lan bir üçüncü şahıs tarafından boşatılmış ise kanaatimize göre 
kalkışma mevcuttur. Zira icraî saJbada başkasının müdahalesi suç« 
lunun arzusunun tahakkukuna mâni olmuştur. Tıpkı ateş ederken 
üçüncü bir şahsın cOrmün vukuuna mâni olması gibidir.

Vasıtanın kat'î imkânsızlığı sorumluluğu kaldırır. Fakat nisbt 
imkânsızlıkta sorumluluk vardır. Zehirin az miktarda verilmesi, ço^ 
cuğu düşürebilecek evsafta olan tertipten az dozda verilmesi bu 
kabildendir. Bu takdirde vasıta cürmü ikaa elverişli bulunduğu ve 
eürmün ademi tahakkuku sırf failin beceriksizliğinde ileri geldiği 
cihetle cezayı gerektiren bir kalkışma mevcuttur.

3— Mahiyetleri icabı bâzı cürümlerde kalkışma mûzmkün değil
dir. kalkışmanın asıl unsurlardan birisi de kasdin bir curmü ikaa 
matuf bulunmasıdır. Yanî fail nizam aleyhine zararlı bir netice el. 
de etmiş olmalıdır. Bu itibarla hataan vâki olan cürümlerde teşeb
büs mevzuubaüis olamaz. B^ltün iumali fiillerde kalk'şma tasavvur 
edilemez. Zira bu suçların teşekkülünde failce istihdaf olunan bir 
gaye mevcut değil. Bu itibarla istihdaf edilip tahakkuk etmemiş 
bir neticeden de bahsedilemez.

Kalkışmada esaslı unsur icraî harekettir, Ihmalî suçlarda ise 
hareket yok atalet vardır. Bu itibarle kalkışma mefhumu ihmal ile 
telif edilemez. Suçlu istihtaf etmediği net ceden sorumlu tutulamaz, 
Kezâ yalan beyanatta ve şahadette de hal böyledir. mahkemeye gi
den ve yalan şahadette bulunmak niyetini taşıyan bir kimsenin bâ- 
tınî âlemini tesbit ve hurdan kendisini sorumlu tutmamıza imkân 
yoktur. Beyanatta bulununcaya kadar yalan beyanattan bahsedilemez.

Kalkışma münhasıran cürümler için kabul olunmuştur. 61 inci 
maddede bu cihet açıklanmıştır. Çünkü kalkışma hali, istihdaf olu
nan daha ağır bir neticeye göre kabul olunmuştur. Kabahatlerde 
fiil tahakkuk etse bile bir vahamet aızetmez. Hattâ ekserisinde kasıt 
de bulunmaz. Kalkışmada istihdaf olunan ve icraî hareketlere rağ
men tahakkuk etmeyen bir gayeye matuf bulunan fiiller olduğuna 
göre kasitsiz ve hattâ taksirli hareketlerle kabili telif değildir. Ger
çekten kalkışma taksirli hareketler için de mevzuubahis olamaz,. 
Tedbirsizliği inceleyelim, meselâ otomobilinin fireninîn bozukluğunu 
tamir etmeden yola çıkan bir kimsenin harekelini tahlil edelim. 
Bir kazaya sebebiyet verdiği taktirde cürüm teşekkül eder. Fakat 
ondan evvel bir kalkışmadan bahsedilemez. Zira fail kazayı istih-
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Ba madde haşivdir. Zira TCK. nun 10 üncü fnaddesi esasen genel ma
hiyette bu hükmü kapsamakdadır.

1918 Sayılı kannnw. Kaçakçılık kanunu kalkışma hakkında ÖKel 
hükümler Kapsamakdadır. 1 inci maddenin F bendinin ikinci fıkra* 
sına göre kaçakçılık cürümlerinde hazırlık hareketleri cezalandırıl* 
miftır. Bu fıkra aynen şöyledir. (Kaçakçılık yapmak maksadile icra 
vasıtalarınm hasırlanması ve kendi fertgatile olmayarak itihazedii- 
miş mâni tedbirler sebebile fiilin husule gelmemesi bu kanuna gö
re kaçakçılığa teşebbüstür). Binaenaleyh fıkra hükmüne göre hari
ce malkaçırmak maksadile hazırlıkta bulunmak, meselâ sandık an* 
balâ] malzemesini tedarik de kalkışma mabiyetindedir. halbuki tek- 
nun bükümUrine göre cürüm işlemek maksadile vasıta hazırlamak 
kalkışma teşkil etmez. Meselâ hırsızlık maksadile maymuncuk teda
riki ve yabutyaralama yahut öldürme kasdile bir silâh hazır* 
lamak hali kalkışma sayılmaz. Kalkışma ancak icra barekctlerile 
başlar, tck.nun bükümlerine göre kalkışma teşkil eden fiiller 1918 
sayılı kanunun birinci maddesinin A ve B bentlerine göre tanı cürüm 
addolunmuştur. Hulâsa kaçakçılık kanununda kazırlık safhası kalkışma 
adolunsıuş ve tek. kanununa göre kalkışma teşkil eden fiiller de tam fiil 
sayılmıştır. Ancak kalkışmanın tam cürüm sayıldığı fiiller gümrük 
mevzuatına aykırı hareketlere münhasırdır, tnhiser mevzuatına 
muhalif fiiller bu bükümlerin şümulü haricindedir.

Ceza kanununda kalkışma hnsusunda kabul oluaan sisteme ay
kırı bulunan bu hüküm sübjektiv görüş mahsulüdür. Gene kaçakçılık 
kanunu cürüm işlemeye matuf vasıtaların hazırlanması da cezalan
dırılmıştır. Rakı çekmek için taktir aletinin bulundurulması da ka. 
çakçılıktır. [t8].

Keza şıranın mayi halinde yakalanması şarrp imaline kalkışma 
mahiyetindedir. [19].

Tereddüdü mucip olan cihet TCK. nun 61 inci maddesinde kal
kışılan fiilin cürüm olması şartının kaçakçılık kanununda aranılıp 
arımılamıyacağı meselesidir. Kanaatimize göre kalkışma hakkında 
mevzu kaideler genel mahiyettedir, özel kanunlarda istisna bulun
mayan hallerde de caridir. Kaçakçılık kanununda kalkışmanın saf
halarına ceza sorumluluğunun teşmili hususunda ana kaidtlere istis
na teşkil eden hükümler mevcut olmakla beraber kabahatlere i de 
teşmiline dair bir kayıt mevcut değildir. Binaenaleyh kaçakcılıkda- 
da kalkışma ancak cürümler için mevzuu bahis olur.

IİSI €fzn. g?n*l knralu 24/4/983 ğön v* 84 K TK.S. 47T
119J 3 ttacü cd. 8/10/985 G.K. 473S TK. 343.
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Vasîyetnamelerln tanzim îşt bittibien sonra yapı- 
lacnb İşlemler İle bu konuya dâbil Miras 

Sözleşmesi hakkında nazari ve tatbikî 
izahat*

Yazan: Kâzım DERELİ
ti

Bundan evvelki bir yazımız [l]da Vasiyetnameler ve tanzim şe
killeri hakkında nazarî ve tatbikî bakımlardan izahat verilmiş, ör
nekler gösterilmiş; fakat vasiyetnamelerin tanzim işi bittikten soma 
yapılacak işlemler bu ikinci yazımıza bırakılmıştı.

Hariçte tanzim olunup notere veya noter dairesinde re’sen yazı
lıp deftere tescil edilen vasiyetnamelerin muameleleri tamamlandık
tan sonra saklanacaktır. Bundan sonra noter kanunumuzun 45. nci 
maddesinde bildirildiği üzere vasiyetçinin şahsî halleıinde vukubu- 
lacak değişikliklerden bilgi için vasiyet edenin ikamet ettiği ve 
kim ik (hüviyet) cüzdanının verildiği yer nüfus dairelerine harçsız 
ve resimsiz birer tezkire yazılacaktır. Ayrıca vasiyetçinin ölümü 
İtibar edildiğinde saklanmakta olan vasiyetnamenin tasdikli fakat 
pulsuz bir sureti yetkili Sulh Yargıcına teslim edilmek üzere C.Sav- 
cılığına verilecektir.

ölen vasiyetçi ecnebi ise, ölümü ve vasiyeti mensup olduğu 
Devletin Türkiyedeki konsolosluğuna veya maslahatğûzarlığına ya 
doğrudan doğruya, yahut Valilik vesatatile, bunlar yoksa Adalet 
Bakanlığı aracile Dışişleri Bakanlığına bildirilecektir.

Vasiyetnamelerin tanziminden sonra yapılacak işlemler böyleee 
sonuçlanırken bu komideki bâzı bilgileri hulâseten sıralamağı yerin 
de görüyoruz.

Vasiyetçi vasiyet ettiği mali; vasiyet ettiği kimseye belli bir 
süre faydalandıktan sonra teslim etme şartını kabul etmişse bu Stt* 
renin sonunda taahhüdünü yerine getirmekle mükelleftir.

Vasiyetnamelerin tanziminde muayyen bâzı kelimelerin knlla>Z 
nılmasına lüzum olmadığı gibi vasiyet arzusunu belirtecek mânada
ki kelime ve cümlelerin kullanılması yeterlidir. Yalınız vasiyetçinin 
sözlerinin kesin ve anlaşılır olmasına dikkat olunmalıdır. Muğlak 
vasiyetnamelerin yorumlanmak suretile açıklanması lâzımdır.

p) c Vasiyetnaoıeler ve tanzim şakileri hakkında bir incalame’*^ başlıklı yası» 
mız Adalet Dergisinin 946 yılı 9,ncıı sayısında yayınlanmıştır.



Mîimn

İria geçmek cûrmttnde cezayı ağırlatıeı haller
Cevdet ÖZDEN

11. Kısım n
— Filin işleniş şekli bakımından ağırlatıeı haller.
— Faillerin birden ziyade olması.
— Failin şahsına göre ağırlatıeı haller.
— Filin neticesine dair olan ağırlatıeı haller.
— Kanunî hafifletici sebep.

Kamın vazii, ırza geçmek cürümlerinde iki türlü cezayı ağırla* 
tıcı kal kabul etmiştir. Birisi, yalınız mânevi cebirle ırza geçmek 
cürmünde cezayı ağırlaştıran hallerdir. Bunlar kanunun 414 ncü 
maddesinin ikinci fıkrasında yazılı maddî cebirdir. Diğeri ırza geç
mek ve ırza lasaddî cürümlerinin bütün şekillerinde müşterek olan 
cezayi ağırlatıeı hallerdir. Bunlarda kanunun 417, 418 ve askerî ce
za kanununun 152 ncl maddelerinde gösterilmiştir. Biz bu ikinci 
kısım ağırlatıeı halleri de üçe ayıracağız: faillerin birden ziyade ol
ması hali ile failin şahsına göre ve fiilin neticesine dair olan ce
zayi ağırlatıeı hallerdir.

Ağırlatıeı hallerin içtimai halinde nasıl hareket edileceği me 
selesi meydana çıkar. Yargıtayımızm içtihadına göre, ırza geçmek 
ve ırza tasaddî cürümlerinde 417 ve 418 nci maddelerdeki ağırlatı. 
cı sebeplerin içtimai halinde 418J nci maddenin 417 nci maddeden 
evvel uygulanması icabetmektedir [1]. Çünkü, ceza tertibinde fiilî 
sebepler şahsî sebeplerden önce gelir. 418 nci madde fiilin neticesi 
olan hallere, 417 inci madde ise şahsî hallere aittir.

Bu bakımdan 418 nci maddenin 417 nci maddeden önce göze 
alınması gerekir.

Beş seneden fazla hürriyeti bağlayıcı ceza tâyinedilen hallerde 
bu maddelerden ikisine görede ceza arttırılacağından birinin evvel 
diğerinin sonra uygulanması farklı bir netice doğurmaz. Fakat beş 
seneden aşağı hürriyeti bağlayıcı ceza tâyin edildiği takdirde 417 

I nci maddede cezanın yansı kadar artıralacağı 418 nci maddeye gö
re doğrudan doğruya beş seneden aşağı olmamak üzere ağır hapis

[1] Yargıtay içtihat birleştirme G. K. 13/6/938 4/16
938 temyiz kararlan. Ceza kısmı, s. 8 .
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ç — Ya failin fiilinden başka bir sebepten dolayı fiile mukavemet 
edemiyecek halde bulunan bir küçüğe karşı işlenmesi*

d — Yahut failin kullandığı hileli vasıtalarla fiile mukavemet 
edemiyecek halde bulunan bir küçüğe karşı işlenmesi halleridir.

a — Fiilin cebir ve şiddetle işlenoaesi: cebir ve şiddet tâbirleri 
kanunda aynı anlamda kullanılmıştır. Ne gibi fiil ve vasıtaiann ce
bir ve şiddeti teşkil edeceğine dair kanunda bir açıklık yoktur. Biz 
bu fiil ve vasıtaların, ırzına geçilmeğe rızası bulunmayan mağdurun 
doğrudan doğruya şahsına tatbik olunup mukavemetini ortadan kal
dırarak fiilin işlenmesini sağlayan cismen eza verici birtakım hare
ketler olduğu düşüncesindeyiz. Me.selâ mağduru düğmek, yaralamaki^ 
el ve ayaklarını bağlamak, kafasına veya vücuduna her hangi bir 
şey ile vurarak veyahut kloroformlu bir bezi zorla burnuna tutup 
koklatarak bayıltmak suretlerile fiili işlemek gibi. Bu hareketlerle 
fiilin işlenmesi, ceyayı ağırlatıcı bir hal olduğuna göre bunlar ayrı
ca cürüm teşkil etmezler. Yaıgı ay Birinci Ceza Dairesinin bir ka
rarında da, cebir, ve şiddet kullanılmak suretile ırzageçmek sırasın
da vuku bulan döğüp yaralamak, cürmün unsurunu teşkil ettiğinden 
bu fiillerden dolayı sanığa ayrıca ceza verilemiyeceği beyan olun
maktadır [1].

Şu halde, ırza geçmek fiili cebir ve şiddetle işleDİImiştir dene' 
bilmek için,

aa — Mağdur, fiilin işlenmesine razı olmamalıdır,
bb — cebir ve şiddet mağdurun şahsına tatbik edilmelidir,
cc — Cebir ve şiddet fiileri cinsi münasebetle ayni zamanda; 

vuku bulmalıdır,
çç — cebir ve şiddet fiilleri mağdurun mukavemetini kıracak 

mahiyette bulunmalıdır^
aa — Mağdur fiilin işlenmesine razı olmamalıdır. Cebir ve şiddetin 

tatbikinden maksat, mağdurun mukavemetini yok elmekdir. Üzerin
de cinsi münasebet filinin işlenmesine ra?ı olan bir kimsede esasen 
mukavemet bahis mevzuu olamaz. Binaenaleyh, mağdur ırzına geçil
meye razı olduğu halde cebir ve şiddet gösterilerek, meselâ, döğü- 
lerek, yaralanarak, bayıltılarak., fiilin işitnmesı, ığırlatıcı hali teşkil

[l] Yargıtay. I C. D. 1/4/937 936 - 3554/1294 1987 Temyiz
kzrarları ceza kısmı s. 193. , ,

tAl
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etmez. Bu takdirde fail hakkında 1 nci maddenin birinci fıkrası ile 
müessir fiil suça adan dolayı içtima ettirilmek suretile ceza tâyini 
gerekir.

Mağdur, üzerinde ırza tasaddî gibi cinsi münasebetden gayri 
şehvet hissini teskin edici bir fiilin işlenmesine razı olmuşda fail 
cebir ve şiddet kullanarak ırzına geçmiş ise mağdurun rızasını te 
cavüz ettiğinden ırza geçmek cürmûnden dola'yı verilecek cezanm 
artırılması icap eder.

Mağdur, evvelâ ırzma geçilmye razı olmuş ve fakat fiilin işlen
diği sırada mukavemet göstermiş ve fail kuvvetini kullanarak fiili 
tamamlamış ise kanaatitnizca ceza artinlmamalıdır. Zira fail, mağ
durun rızasına bakarak fiili icraya başiadıkdan sonra temasın do- 
.ğurduğu şehevî his ve ihtiraslardan nefsini kurtaramaya bilir. Çeki- 
milmesi failin ihtiyarı haricinde kalan bir halden dolayı cezasmm 
artırılır ası uygun olmaz.

bb—Cebir ve şiddet mağdurun şahsına tatbik edilmelidir. Cebir 
•ve şiddet vasıtaları mağdurun mukavemetini ortadan ^ aldıran cis
men eza verici bir takım fiil ve hareketlerden İbaret olduğuna göre 
bunlar mağdurun vucuduna tesir ettiği takdirde mukavemetini yok 
eder, âksi halde yani mağdurun vücudu üzerinde maddî bir tesir 
yapmayan cebir ve şiddet fiillerinin oaua mukavemetini yok etmesi 
(bahis mevzuu olamaz. Meselâ, failin, ırzına geçmek maksadı ile mağ
durun bulundğu evin kapa ve pençeresini kırması yani kapu ve pen- 
çerelere veya kendisine mâni olmak isteyenlere karşı cebir ve 
şiddet göstermesi, mağdurun mukavemet kuvvetine tesir etmez. Mağ
durun ayrıca mukavemetini kırmak lâzımdır. Bu sebeple fail, bir 
evin kapu ve pençeresini kırarak içeri girip ve hattâ kendisine mâni 
olmak isteyenlere karşı şiddet gösteripte fakat o evin içinde bulunan 
mağdurun rızası ile ırzına geçmiş ise fiilin cebir ve şiddetle işlen
diğinden bahisle failin cezası artırılamaz. Bu cebir ve şiddet fnllerı, 
unsurları mevcut olduğu takdirde (ızrar, mesken masuniyetini ihlâl, 
müessir fiil gibi) başka bir suç teşkil eder. Fakat, rızası bulunmayan 
mağdurun cebir ve şiddetle ırzına geçmeye kalkışan bîr kimsenin 
mağdura yardıma gelenlere karşı göstereceği cebir ve şiddet hare
ketlerinin de ırza geçmek fiilini İkmale matuf ve bu sebeple cürmûn 
eczasından olduğu cihetle ayrıca suç teşkil etmeyeceği kanaatindayiz.

Yargıtay Ceza Genel Kurulunun bir karanda bu düşüncemize 
kuvvet vermektedir [1].

11 j Yargıtay C. G. K. 26/11 945 192.1% Adalet D. 946, S. 3. S. 33.
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massızın gösteriş mabiyetinde b!r mukabele yaparak husule gelent 
ırza geçmek fiilinden dolayı failin cezasının artırılması isabetli bir 
hareket olmaz.

b~-Tehdit: Kanunda tehdidin ne gibi fiil ve vasıtalardan ibaret 
olduğu gösterilmemiştir. Biz tehdidi, kendisinin veyahut yakınlannm 
ırzıne geçilmekten dana ağır bîr zarara uğratılacağı korkusunu hu. 
şule ketirmek suretiie mağdurun maddî ve mânevî mukavemetini 
kırmaktan ibaret olduğu düşüncesindeyiz.

Cebir ve şiddet taibikinde fail, doğrudan doğruya mağdurun 
vücudunu, yani maddî mukavemetini kırmağı hedef tutmuştur. Mağ. 
durun maddî mukavemetinin yok olması neticesinde mânevî kuvve* 
ti de Kırılır. Tehtliıde ise, failin hedtfı, mağdurun vücudu değil şuu
ru ve cümleyi asebiyesidir. Mağdurun şuurunda bir horku ve endi
şe husule getirerek mânevî kuvvetini kırar ve bunun neticesinde 
maddî mukavemeti de kendiliğinden yok edilmiş olur. încelemekt© 
olduğumuz tebdit, kanunuu 188 ve 191 inci maddelerinde yazılı bu
lunan tehdit cürmünden de farklıdır. Mezkûr maddelerde yazılı teh
dit, müstakil bir cürümdür, fail tarafından güdülen maksadın istih
sal edilip edilmediğine bakılmaksızın tebdit kasti île yapıldığı tak 
dirde tehdidi tazammun eden her nevi fiil ve hareketleri cezalandırma 
katadır. Konumuzu teşkil eden tehdit ise, cezayı ağırlatıcı bir haldir 
ve bu halin tahakkuku, tehdidi tazmmun eden fiil ve hareketlerin 
kendisi ve yakınları için mağdurun ırzına geçilmekten daha ağır 
bir zarar husule getireceğine ve failin, tehdidini ikaa muktedir ol. 
olduğuna mağdurun samimî surette inanmış bulunmasına bağlıdır. 
Meselâ, kendisini veya babasını döğeceğini söyleyerek mağduru ir* 
zina geçilmeye razı etmek, döğülmek ırzına geçilmekten daha ağır 
bir zarar husule getirmeyceğine göre cezanın ağırlatılmasım istil
zam etmez. Keza tehdidini ikaa hiçte muktdir görünmeyen bir kim
senin, bir memur olan babasının işine nihayet verdireceğini beyan
la mağduru ırzına geçilmeye razı etmesi de cezaaın artırılmasını 
gerektirmez. Fakat, öldüreceğini beyanla tehdit ederek mağduru 
ırzına geçilmeye razı etmekte, ölüm daha ağır bir zarar tevlit ede
ceğine göre cezanın ağırlaşdınlması icap eder.

Tehdidin ihtiva eylediği tehlikenin, mağdurun ırzına geçilmenin 
doğuracağı mazarrtdan daha ağır bir zarar husule getirip getirme, 
yeceğinin ve failin tehdidini ikaa muktedir olduğuna mağdurun ina
nıp İDanmaması lâzım geleceğinin, tarafların vaziyetleri, mağdurun 
yaşı ve tabiatı da nazara alınmak suretiie mahkemece takdir 
edilmek lâzımdır.

'-j f
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c—Mağdur, ' o beden bastciığiBdan dolayı fiile mukavemet 
edemeycek bir haide bulunmeî di : Maddedeki akıl ve beden hastalı
ğını, akıl veya beden hastalımı anlamında alıyoruz. Çünkü hem akıl 
ve hemde beden hastalığı ayrı ayrı mağduru fiile mukavemet ede- 
miyecesc bir hale koya bili \

414 ncü maddenin ger I: 765 ve gerekse bu kanunun bâzı 
maddelerini değiştiren 2275 sayılı kanunlardaki şekilleri, akıl hasta
lığını cezayı arlıncı bir sebep ad etmediği halde, mağduru mukave
mete gayri muktedir bulundurmak itibarille ayni mahiyette bulu
nan cebir ve tehdidi, beden hastalığını, fail tarafından kullanılan 
hlJleli vasıtaları artırıcı bir sebep ad etmekteidi. Akıl hastalığı esa. 
sen mağduru mukavemet edemeyecek halde bulundurduğu halde bu 
kaslalığa müptelâ olanların ırzına geçenler bakkındaki cezayı, mağ
dur fiile mukavemet edemeyecek halde de bulunduğu takdirde ar
tırdığından bir tezat hâsıl olmuştu. Ceza tertibi noktasından da 
mağdurun yaşını nazara almamakla idi. Madde 1/10/936 tarihinde 
yürürlüğe giren 3038 sayılı kanur !a def i jtirilek bu noksanlar gide
rilmiş V0 madde bu günkü halini im dir.

Akıl hastalığından maksat. Akıl hastasının tamamen meenun ol* 
ması değil bu hastalığın mağdurun maddi ve mânevi mukavemet ka
biliyetini kaldırır mahiyet ve dere de oiınası yani filin kö lılü ünü 
tefrika mukdedir bulunmamasıdır.

Beden hastalığından maksat da, mağdurun, filin kötüUb'i-f.ü tef
rika muktedir olduğu halde hastalığın verdiği zafiyet vomıca’siz- 
lık dolayısıle ona karşı mukavemete kuvvet ve kudreti bulnnma'üa- 
sıdır.

Vücudun teşekkülâtiudaki noksanlıklar ve vücutdaki ânza ve 
sakatlıklar, beden hastalığı tâbirinin şümul h o girmediği cihetle mu
kavemet imkânını selp eden bu gibi ftrızalan da ihtiva eden bir tâ. 
bir kullanılması daha uygun olurdu.

Gerek akıl ve gerekse beden hastalığında aranması lâzım gelen 
mühim bir nokta da bu hastalıkların failin kullandığı ber türlü va
sıtadan mücerret olarak mağdurda mevcut olmasıdır. Akıl ve beden 
hastalıkları, failin herhangi bir fili neticesinde meydana gelmiş ise 
cezanın bu sebebe dayanılarak artırılması doğru olmaz. Bu takdirde 
ileride göreceğimiz gibi bir hileden bahs olunabilir.

Fiilin işlendiği sırada mağdurun, akıl ve beden hastalığından do
layı fiile mukavemet edemyecek bir halde olduğunun Savcı veya Mü-
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d— Mağdur, failin kullandığı bileli vasıtalardan dolayı fiile mu
kavemet edemeyecek halde bulunmalıdır. Failin, cebir ve şiddet gös
termekle mağdurun maddi, tehdit kullanmak suretile de mânevi kuv- 
vetİDİ yok etmeği istihdaf ettiğini ve her iki halde de gayesinin mağ
durun maddi ve mânevi mukavemetini ortadan kaldırmağa matuf 
olduğunu izah etmiştik. Hileli vasıtalar, ateşli hastalık aşılamak ve
ya içmeğe razı olduğu bir roayie gizlice uyutucu bir ilâç karıştıra
rak uyutmak suretile mağdurun mukavemetine karşı olabileceği gi
bi, mağdurun ırzına geçilmeğe naaşım elde etmek için fail tarafın
dan baş vurulan meselâ, geceleyin mağdurun kocasmıh’[l]ses ve ha
reketlerini taklit ederek kocası zanmnı uyandırmak gibi çareler de 
olabilir. Bu hallerde de cezanın artırılması gerekmektedir.

B— Faillerin birden ziyade olması: Irza geçmek ve ırza tasaddî 
cürümlerinin bütün şekillerinde müşterek olan cezayı ağırlatıcı hal
leri, faillerin birden ziyade olması, failin şahsına göre ve fiilin neti
cesine dair olan ağırlatıcı haller diye üç kısma ayırmıştık. Burada 
bu halleri incelemeğe başlamış bulunuyoruz. Bu hallerin bütün ırza 
geçmek ve ırza tasaddi cürümlerinde müşterek bulunduklarını nazara 
alarak üzerinde duracağız. Ancak şu cineii şimdiden kayıt etmek is- 
terizki, Kanunumuzun 416 ncı maddesine göre, onbeş yaşını bitiren 
bir kimsenin ancak cebir ve şiddet veya tehdit kullanılmak 
suretile ırzına geçilmesi veya ırzına tasaddi edilmesi veyahut 
bu fiillerin akıl ve beden hastalığından veya failin filinden başka bir 
sebepden veya failin kullandığı hileli vasıtalardan dolayı fiile muka
vemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimseye karşı işleailmcsi 
cezaıandırıimışur. Mezkûr cüıümierin onbeş yaşını bitirenler üzenu- 
de rızalariyle işienllmesi cezayı »stilzam etmeyeceğine göre cez.Uiin 
ağıriaşUrıiması da bahis mevzuu olamaz. Bınaenaleyû, onbeş yaşını 
bitirmeyen kimselerin ırzına geçmek veya ırzına tasaddi etmek 
cürümlerinde daima bahis mevzuu olması mümkün bulunan bıı 
müşterek ağırlatıcı sebepler, onbeş yaşını bitiren kimselerin 
ırzına geçmek veya ırzma tasaddi etmek fiillerinde ancak bu 
fiillerin cebir ve şiddet veya tehdit kullanılmak suretile işienllmesi 
veyahut da bu fiillerin, akıl ve beden hastalığından veya failin filin
den başka bir sebepten veyahut failin kullandığı hileli vasıtalardan 
dolayı file mukavemet edemeyecek bir halde bulunan bir kimse ale
yhinde ika edilmesi halinde tahakkuk edebilecektir.

Kanun, ırza geçmek ve ırza tasaddi cürümlerinin birden ziyade 
kimseler tarafına an işieniimeslui 417 nci maddesi gereğince cezayı

|1] Medeni Kınunumuzun 3453 «ayıh Kananla değişen 88 inci maddesine göra 
ondört yaşını bitirmiş olan bir kadında yargıcın mnsaadesîle evlenebilir.
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mirasçısı .olur ve ana vö babaya ait hak ve vazifeler evlât edinen 
kimseye geçer. Evlât edinenin, evlâtlık karşısındaki durumu, arala
rındaki hukuki münasebetler bakımından velininkinden farksızdır. 
Bu sebeple evlât edinen kimsenin cürmü evlâtlığı üzerinde işlemesi 
halinde de cszının agıtlalılması icap edeceği kanaatindeyiz. An
cak, cezanın artırılabilmesi için fiil evlâtlık rabıtası devam ettiği vsı- 
rada meydana gelmelidir. Medeni kanunun 258 uci maddesine göre 
evlâtlık rabıtası kalkdıktan sonra işlenilmiş ise evlât edinenin evlât
lık üzerinleki velâyetide sona ermiş bulünacağından cezanın artı* 
rılmaması gerekir.

Bu konuda usule taallûk eden bir noktaya da işaret etmek iste
riz. Faille mağdur arasındaki usul ve furuğ hısımlığı veyahut Failin 
mağdurun ana ve babası olduğu resmi kayıtla (nüfus kaydıiie) tes- 
bit edilmelidir, içtihatda bu merkezdedir. [1]

c—Vasî: vasiden maksat Medeni kanumın 363 ncü maddesi gere
ğince Sulh yargıcı tarafından tâyin euilen kimsedir. Vasînin vasilik 
Vazifeleri dolayısıle vesayeti altında bulunan kimse ile aralarında 
teessüs eden hukuki münasebet ve yakınlık, mağdur üzerinde fiilin 
icrasını kolaylaştıracağından cûrmun vasi tarafından vesayeti altın
da bulnnan kimse aleyhinde ika edilmesi de cezayı ağırlatıcı haller
den sayılmıştır.

ç—Mürebbi ve Mualliraler:Mürebbi ve muallimler, gençliğin her 
bakımdan talim ve ierbiyesi ile meşgul olan kimselerdir. Çocukları 
talim ve terbiye bakımından yetiştirmek üzere bâzı evlerde istihdam 
edilen mürebbiyeler ile müzik, dans, ve hernevi spor öğretmenleri 
de mürebbi ve mualimler arasına girer.

Bunların talim ve terbiyeleri altında bulunanlar üzerindeki cinsi 
münasebetlerinin ve şehvet hissini teskin edici hareketlerinin ceza
yı ağırlatıcı hallerden sayılmasının sebebi, aralarında husule gelen 
münasebetin tevlit ettiği tanıştna yakınlık ve nüfuzun, fiilin icrasını 
kolaylaştıracak zemin ve fırsatı temin etmesidir.

Binaanaljf eh mürebbi ve muallimlerin mutlaka resmî bir müesseseye 
mensup bulunmaları ve meslek ve sıfatlan itibarile muallim olmaları 
ve talim ve terbiye işini üçret mukabilinde yapmaları şart değildir. 
Bu işi ücretsiz olarak muvakkaten yapan herhangi bir kimse de 
cezanın artırılması bakımmdaa muallim sıfatını haizdir.

11] Yargıtay l.C.D. 17/7/836 1521.1168
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Aranması lâzım gelen önemli nokia, failin, mağdurun talim ve 
terbiyesi ile meşgul olması ve fiilin fail ile mağdur arasında mü- 
rebbi ve mualimlik rabıtasınıu devam ettiği sırada işlenmiş bulunma
sıdır.

Fail ile mağdur arasındaki talim ve terbiye rabıtası cûrmün 
ikaı sırasında ortadan kalkmış bulunuyorsa cezanın artınitnası ik
tiza etmeyecektir.

d — Hizmetkârlar: hizmetkârların da mağdur ile ayni yerde 
ikamet etmekten mütevellit devamlı tanıas ve münasebetleri arala
rında bir yakınlık ve mağdurda bunlara karşı bir emniyet ve itimat 
husule getirir. Hizmetkârların, gerek bu yakınlık ve emniyete daya
narak mağdurun rızasını temin etmek suretile ve gerekse mağdurla 
emin bir yerde yalnız kalmnk fırsatından istifade iie mukavemetini 
kırmak için cebir ve şiddet veva tebdit vasıtalarına kolayca müra
caat ederek veya kendi fiillerinden veyahutda başka sebeplerden 
dolayı fiile mukavemet edemiyecek bir halde bulunmalarından fay. 
dalanarak cürraü kolayca ika etmeleri mümkündür.

Bu sebeple kanun, cürroün hizmetkârlar tarafından işlenmesini 
de cezayı ağırlatıcı hallerden ad etmiştir. Şunu da ilâve edelimki 
bu c zayi ağırlalıcı hal, fiil, hizmetkâr tarafından onu istihdam eden 
veya istihdam edenin kendisile birlikde ayni yerde ikamet eden ai- 
leşi efradı aleyhinede işlendiği takdirde iahaakkuk edecektir. Bina
enaleyh bi»- f^vin aşçısının o evin hizmetkârının ırzına geçmesi veya 
ırzına tasaddî eylemesi halinde cezası artırılmayacaktır.

Hizmetkârların yalnız mağdurun hizmetine tahsis edilmiş bulun
ması şart değildir. Mağdurun ikamet ettiği yerde hizmat gören kim
seler de meselâ, mağdurun, nezdinde ikamet ettiği akrabasının evi
nin, yatılı olarak bulunduğu okulun, tedavi için yatırıldığı hastaha- 
nenin hizmetkârları da bu tâbirin şümulü içindedir. Fakat, mağdu
run babasının yazıhanesinin, fabrikasının, ticarethanesinin veya çift
liğinin memur ve incilerinin, mağdurun ikamet ettiği binanın dahili 
iie ve dolayisile mağdurla temas ve münasebetleri bulunmayacağına 
göre hizmetkâr sayılamayacaklardır.

e — Mağdurun, terbiye ve nezaret veya muhafazası altına bıra
kıldığı kimseler: mağdur ihtiyari olaaak bâzı müesese ve şahısların 
terbiye, nezaret ve muhafazısı altına bırakılabilir. Tedavi edilmek 
üzere resmî veya hususî öir hastahaneye yatırılması veya bir kaç 
.gün ve hattâ bir kaç saat için bir komşu, tanıdık veyahut akraba
dan birinin nezaret ve nmhafazdKi altına terkedilmesi gibi. Bir he-

833
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kimin tettavi ve ibUmaaıı altına bırakılan bir basta üzerinde gerek 
temin ettiği nüfuzdan istifade ederek rıza yolu ile ve gerekse bâzı 
vasıtalarla mukavemetini kırarak veyahut fiile karşı mukavemet ede- 
nitiyecek bif hale getirerek veyahutta fiile karşı mukavemet edemi- 
yecek bir halde bıılnnmasmdan istifade ederek cürümü kolayca işle
mesi mümkün olalabilir. Ayni zamanda bu hal fertlerin bu müesse- 
seierde karşı olan güvenini de sarsar.

Yine bir kimsenin, çocuğunu nezaret ve mchafazası" altına bırak
tığı komşu, tanıdık veya akrabanın, kendisine karşı gösterilen gü
veni kötüye kullanamağa kalkışması da ahlâkı redaetinin derecesini 
ifade eder.

Hazan mağdur, mecburi olarak bâzı şahıs ve müesseselere terk 
edilir, bir tevkif kararının, bir mahkûmiyet hükmünün yerine getiril
mesi için mağdurun tevkif, ceza veyahut ıslah evlerine konulası ve* 
yanutda mevkuf veya mahkûm bulunan mağdurun bir yerden diğer» 
bir yere nakledilmek üzeke zabıtaya teslim edilmesi gibi.

Bu müesseseİirİD müdür, memur ve gardiyanları ile mevkuf ve
ya mahkûm bulunan mağdurun başka bir yere nakledilmek üzere 
nezaret ve muhafazası altına konulduğu zabıta memurunun mağdur 
üzerinde gerek rıza yolu ile ve gerekse mukavemetlerini kırarak 
cürmlln kolayca işlemeleri mümkündür.

Bu sebepten dolayı kanunun , cûrmûn bu gibi kimseler tarafın
dan işlenmesi halinide cezayı ağırlaştırıcı bir sebep olarak kabul 
etmesi cok itiabetli bir haraket olmuştur.

f — Mağdur üzerinde hüküm ve nüfuzu olan kimseler: Kanun, 
fitlin mağdur üzerinde hüküm ve nüfuza oian kimseler tarafından 
iştenilmesini de cezayı ağırlatıcı hallerden ad etmiştir. Resmî daire
lerin Devlet müesseselerinin ve Banka, Fabrika, Ticarethane gibi 
hususî müesseseierin umum müdür veya müdürleri veyahut sahiple
ri, bu daire v^ müesseseierin memur ve müstahdimini, bir usta çı
rağı ve bir kimse hizmetkârı karşısında bu sıfatı haizdir.

Bu gibi kimselerin, maiyetlerinde çalışan memur ve işçilerin 
herzaman işlerine nihayet verebilmek veyahut onların maaş ve ûe- 
retleriDÎ yükseltmek yetkisini haiz bulunmaları onlar üzerindeki hü
küm ve nüfuzlarının nekadar tt^sirli olduğunu ispata kâfidir.

Bu kimseler arasından, işten çıkarmak veyahut maaşlarını yük
seltmek tehdidile mağdurun mukavemetini kolayca kıranlar buluna-
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linin, bir cdzzamlının bu hastalıkların mağdurada sirayeti ile neti
celenen fiili ile diğer bîr kimsenin, mağdurda hiçbir ârıza vücuda 
getirmemiş olan fiilinin ayni ceza tehdidi altında bulundurulması 
tec7iz edilamez. Bu sebeple kanun vaıi fiilin, mağdurda birtakım 
Arızalar husule getirmesini cezayı ağırlatıcı bir hal addetmiştir. Ka. 
nunun 418 nci maddesinde yazılı olan bu haller:

a Fiilin mağdurun ölümünü müstelzîm olması,
b — Fiilin bir marazın sirayetini müstelzim olma^,
c — Fiilin mağdurun sıhhatine büyük bir nakîse İrasını müs- 

telzim olması,
ç Fiilin mağdurun mâlûllyetini müstelzim olması,
d — Fiilin mağdurun mâyubiyetini müstelzim olmasıdır.
Kanunumuzun 416 ncı maddesine göre onbeş yaşını bitiren bir 

kimsenin rızasilo ırzına geçmek veya ırzına tasaddide bulunmak 
fiili cezayi istilzam etmeyeceğinden bu takdirde ağırlatıcı hal de 
bahis mevzuu olmaz. Ancak, maddî ve mânevî unsurlarının tahak
kuku halinde fiil başka bir suç teşkiledebilir (Mdesir fiil . . gibi)

a — Fiilin mftğdurnn ölümünü müstelzim olması: Kanunumuz 
ırza geçmek ve ırza tasaddi cürümlerinin mağdurun ölümünü mu. 
cip olmasını cezayi ağırlatıcı hal saymıştır. Kanunumuzun mehazı 
olan Italyan ceza kanunu bu ağırlatıcı hali, fiilin, mâğdurun yaralan
masını mucip olması haline de teşmil etmiştir (Italyan ck. mad. 351).

Burada en önemli nokta ölümün, failin arzusundan hariç ve 
asıl cürümden ayrı olarak vukua gelmiş bir fiil olmak lâzımgelir. 
Eğer fail, öldürmek kasid ve niyetile hareket etmiş ise içtima kai
desinin tatbiki suretile her iki fiilden dolayi da ceza verilmesi iea 
heder, içtihat da bu merkezdedir [1].

b — Fiilin bir marazın sirayetini müstelzim olması: Fiilin ma
razın sirayetini, mağdurun sıhhatine büyük bir nakîse İrasını veya 
mâlûliyet veya mâ yûbiyetini mucip olması halleri kanunumuza 1274 
tarihli ceza kanunumuzdan alınmıştır (1274 tarihli kanunun 199 nen 
maddesine 636 sayılı kanunun 38 nci maddesile ilâve olunan zeyil).

Kanunumuzun mehazı olan Italyan ceza kanununda bu haller
den bahsedilmemiştir.

İrza geçmek ve ırza tasaddi fiillerinin marazın sirayetini, mağ. 
durun sıhhatine büyük bir nakîse İrasını veya mâlûliyet ve mâyu-

[l] Yargıtay I.C.D. 18/8/937 5898/2689
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Irzına gfeçîlerek kızlığı bozulan ınâğdur, hangi yaşta olursa ol* 
sun muhiıinde şeref ve haysiyetini kaybedeceğine ve cürmün tef
sirlerini herzaman duyarak ıztırap çekeceğine göre maddî cebirle
ırzına geçilerek kızlığı bozulan mâğdurun yaşının geçkin olması da 
mâyubiyet bakımından 418 nci maddenin uygulanmamasını icabet* 
tirmez Yargıtay birinci ceza dairesinin bir kararında, kızlığı bozu, 
lan yetmiş vaşındaki mâğdurun mücerret yaşının geçkin olması ba* 
kımından 418 nci maddenin uygulanmaması bozma sebebi sayılmış
tır [1].

Mâyubiyet teşkil etmesi bakımından kızlık zarının tamamile 
yırtılması da şart değildir. [2]

Irza geçmek cûrmünde kızlık bozulmasının mâyubiyet vasfından 
sayılabilmesi için kızlığın ırza geçilmek suretile bozulmuş olması 
lâzımdır. Herhangi bir maksatla meselâ intikam kastile parmakla 
veyahut tenasül âletinden gayri birşeyle kızlık zarının yırtımış ol
ması müessir fiil olur [3] . Fakat ırza tasaddi cürmû neticesinde 
husule gelen mâyubiyette iş değişir. Failin kastine bakmak lâzımdır. 
Fail, şehvet hissini teskin için parmağı ile oynar iken mağdurun 
kızlık zarını yırtmış ise busuretle kızlığın bozulması mâyubiyet 
teşkileder. Fakat, şehvet hissini teskin için değilde, meselâ, mâğdura 
oismen eza vermek maksadile parmağı ile kızlık zarım yırtmış ise 
müessir fiil olur. [4] .

8 § Kanuni hafifletici sebep

Medde 438— «Irza geçmek ve kaçırmak fiilleri fuhşu kendisine 
meslek edinen bir kadın hakkında irtikâb olunmuş ise ait olduğa 
maddelerde yazılı cezaların Oçde ikisine kadarı indirilir.»

Bir kadının iffetsiz bir hayat geçirmesi, ona karşı yapılacak te
cavüzleri meşru kılamaz. Aksi halde şahsın mabsuniyeti ve dolayi. 
sile toplumun güveni ihlâl edilmiş olur. Irza geçmek fiili bir bakım
dan da iffete karşı işlenen bir cürüm olduğu için iffetsiz biı kadınla 
dffetli bir kadın arasında fark gözetmek de lâzımdır. İffetli bir ka>

İleri hukuk aylık[1] Yargıtay I.C.D.
dergi s. 80 .

,Î2J Yargıtay 4.C.D, 
uıaddA I 23 .

[3] Yargıtay I.C.D.
[4] Yargıtay I.C.D. 

madde I 15 .

20/12/945 1791/2898

15/2/945

17/2/938
5/4/937

1745/1876 Dr: Faruk Erem .CK.

3608/600
3634/1325

Neşredilmemiştir.
Dr : Faruk Erem CK.
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diDa yapılacak tecavüz, onun muhitindeki haysiyet, şeref ve itibarı* 
nı kıracağı gibi kendisinde de tedavisi kabil olmayan bir yeis ve ız- 
tırap doğurur. Halbuki bir fâhişede bu bal tasavvur edilemez.

Kanun vazii bu farkı göze alarak ırza geçmek cürmûntin, fuhşu 
kendisine meslek edinen bir kadın üzerinde işlenilmesini de cezayt 
hafifletici sebep saymıştır.

438 inci maddede (fubşu kendisine meslek edinen kadın) tâbiri 
kullanılmıştır. Kanaatimizce bu tâbir müseccel olan fahişelere iohi' 
sar etmemektedir.

Fuhuş ile ve fuhuş yüzünden bulaşan zührevi hastalıklar ile 
mücadele nizamnamesinin 13 uncu maddesi gereğince, mükerreren 
ve müteaddit erkeklerle münasebatta bulunması dolayısile fuhşu 
sanat ittihaz ettiğinden şüphe edilerek yapılan gizli tahkikatla umu
mî kadınlar [1] vasıflarını haiz olduğu meydana çıkarılan ve bil
hassa umumî kadın olarak tesçili icabedeceği mezkûr nizamname* 
nin 6 ncı maddesinde yazılı komisyonlar tarafından kararlaştırılan 
kadınların herbiri için nizamnamenin 21 ind maddesine tevfikan bir 
sicil kartonu tertibedilip numaralanır. Ve bu kartona kadınların bir 
fotoğrafı yapıştırılıp isimleri, yaşları, doğdukları ve ikâmet ettikleri 
ve fuhuş İcra eyledikleri yerler kaydolunur ve bu kartonlar mez
kûr kamisyoDİarca teasibolunacak yerde saklanır

Biz, bu nevi müseccel fâhişeler haricinde kalan ve fakat berne* 
rede olursa olsun şahıs ayırdetmeksizin paralı veyahut parasız cin
sî münasebette bulunan kadınların da mezkûr maddede yazılı (fuh
şu kendisine meslek edinen kadın) tâbirine dâhil bulunduğu ve bi
naenaleyh cürmün bu gibiler aleyhinde işlenilme sinin de cezayı ha
fifletici sebep addedilmesi lâzımgeleceği düşüncesindeyiz. İçtihat da 
bu merkezdediı[2].

Kanun vazıî fubşu kendisine meslek edinen kadının yalnız ka
çırılması veya ırzına geçilmesini cezayî hafifletici hal addetmiştir. 
Şuhale göre böyle bir kadına veyahut para mukabilinde vücudu 
üzerinde şehvet hissini teskinedici hareketlerde bulunulmasına mü
saade eden bir kadının ırzına tasaddî edilmesi, yine para mukabi
linde zahrî münasebetlerde bulunan bir erkeğin ırzına geçilmesi 
hallerinde ceza hafifletilmeyecektir.

(11 Fuhaşla ve fuhnş yüzünden bulaşan zührevî hastalıklarla mücadele nİzaBi- 
oamvsinin 15 inci mad. göre, kendilerini başfealarmın cinsî zevkine, menfaat muka
bili veya itiyadî bir surette, hasıretmeyi sanat ittlhazeden ve busuretle müteaddit 
erkeklerle münasebatta bulunan kadınlara umumî kadın denir.

2040/1790 Kemal Bora. ck. madde: 238.(2] Yargıtay I.C.D, 9/6/939

.3^
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Kanunumuzun mehazı olan İtalyan ceza kanunu, şehvetperesta- 
ne efalde bulunmak halini de cezayî hafifletici sebep saymıştır (İtal
yan ceza k. mad. 350j.

Kanunumuzda, fuhşu kendisine meslek edinen bir kadının ırzı
na tasaddî edilmesini ve para mukabilinde zahr! münasebetlerde 
bulunan bir erkeğin ırzına geçilmesini tefrik ederek bu halleri ceza- 
yl hafifletici sebep saymamasını doğru bulmuyoruz. Bu eksikliği 
Yargıçlarımızın 59 uncu maddenin kendilerine .bahşetmiş olduğu 
takdir hakkını kullanarak telâfi etmeleri çok yerinde olur.

Qc)(
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Kıymetli kitabın muhtevasıoı şu şekilde sıralayabiliriz:

Kitabın yayın maksadını belirten yazıdan sonra, Başkâtip ve 
zabıtkâtibi ve muavini ve kâtipler talimatnamesinin bâzı maddeleri- 
nin ilgası ve bâzı maddelerinin değiştirilmesi .bakkmdakrtulimatna* 
me, Adliye emanet dairesine tevdi edilen suç eşyasının saklanma 
ve geri verilmesine dair talimatname, devam yoklaması talimatna. 
mesi, Mihakiminin tatil talimatnamesi, Adliye encümenlerinde çalı• 
şan müstahdemlerin usul ve şeraiti tâyinine ve haklarında tatbik 
olunacak muamelelere mütedair talimatname, Tüze Bakanlığı kitap
lıklar önergesi, Hâkimler kanununun tatbikine dair talimatname, 
Avukatlara ait resmi kisve ve serpuşlarının zaman ve sureti iksası 
hakkında talimatname. Mülkî memurlarının sicilleri üzerine tekaüt
lüklerinin icrası ve tezkiye varakalarının tanzimi hakkında nizamna
menin Adliye memurlarına sureti tatbikine dair talimatname, Velâ- 
yet vesayit işlerine mahsus defterlerle kanunu medenî hükümlerine 
göre yapılan örneklerin kullanma tarzına dair talimatname, Devlete 
ait binalarla ve devlet binası olmak üzere kiralanmış binaların yan
gından koruma talimatnamesi, C)za evlerlle mahkeme binalarının 
inşası karşılığı olan harçlar hakkındaki kanunun tatbikine dair ta
limatname, Ceza ve tevkif evleri nizamnamesinin 58 nci maddesine 
tevfikan (..... ) ceza ve tevkif evi için tanzim edilen dahilî talimat
name, Iş esası üzerine kurulmuş ceza evlerine mahkûm seçimi bak* 
kında talimatname, Mütedavil sermaye ile işleyen hükmî şahsîyeti 
haiz ceza evleri ile iş yurtlarının alım, satım ve sarf usullerine ait 
talimatname, Adlî sicil talimatnamesi, İcra daireleri mes'ul muhasip 
lerininicra muamelelerine müteallik vazifeleri hakkında talimatname, 
İcra ve ifiâs işlerinin görülme ve icra ve İflâs kanununa göre tan
zim olunan nümuneierin kullanma tarzına dair talimatname, 8005 sa 
yılı kanuna göre C. Savcılarile zabıta vazifelerini ne suretle 
yapacaklarına dair talimatname. Adalet Bakanlığı kararlar beyeti 
talimatnamesi, Adliye harç tarifesi talimatnamesi, 3885 sayılı kanu. 
nun 4 ncû maddesinin 2 nci fıkrasına tevfikan avukat stajyerleri 
imtihanlarının icrası tarzına dair talimatname, Avukatların yüküm, 
leri hakkında genelge. Baro idare meclislerince disiplin tahkikatının 
açılmasına mahal olmadığına dair verilen kararlar hakkında, evlen
me talimatnamesi, 3456 sayılı Noter kanununun 4166 sayılı kanunla 
değiştirilen 9. ncu maddesine tevfikan yapılacak noter ve noter mu
avinliği imtihanının icrası tarzına dair talimatname, Yangın, yer 
sarsıntısı, seylâp veya heyelan sebebile mahkeme ve adliye dairele
rinde ziyaa uğrayan dosyalar hakkında yapılacak muamele hakkında
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talimatname........ Ayrıca talimatnamelerin sonlarına çıkarıldıkları
ve yürürlüğe girdiği tarihler ilâve edilmiştir.

Kitabın muhtevasının yanlışsız basılması ve aşıtlarına göre dû* 
zenlenmesi tatbikatta herhangi bir tereddüde yer bırakılmamıştır.

Esere alınan ve Adalet dairelerinin içişlerini ilgilendiren ve yü
rürlükte bulunan talimatnamelerin ekserisi düstur ve sair yayınlarda 
bulunmadıklarından kalem âmirlerile kalem mensuplarının duyduk
ları ihtiyaç bu kitapla karşılaşmıştır. ^

Kıymetli kitabın Izmirde 
ceğini hatırlatırız.

bulunan sahibinden tedarik edilebile-

Tûrkiyede Belediyeler (Tarihi gelişim ve bugünkü durum)

SIDDIK TÜMERKAN. İstanbul R. Zelliç Basımevi 946, Sayfa: 440, 
Lira: 8

İçişleri Bakanlığı Tetkik Müşaviri SIDDIK TÜMERKAN *ın yaz
dığı ve İçişleri Bakanlığı yayınları seri: III, 3. noü sayısı olarak 
bastırılan kitap Belediyelerimizin, kuruluşlarından bugüne kadar 
geçirdikleri değişiklikler hakkında toplu bir bilgi vermesi bakımın, 
dan pek faydalı görülmüştür.

Eserde Türkiye Belediye tarihi dört bölüme ayrılmış ve her 
bölüm hakkında ayrı ayrı ve geniş izahat verilmiştir. Ayrıca kitabın 
basımı sırasında çıkan kanunlar ek olarak son kısma konulmuş 
ve güzel bir fihrist ilâve olunmuştur.

Kitabın giriş kısmında da belirtildiği üzere mevzuatın geçmişteki 
gelişimi ve bu gelişime göre gelecekte alması gerek istikamet üze' 
rinde düşünceler yürütüp sonuç çıkarma işi kitabı okuyanlara bıra
kılmıştır.

Kıymetli kitabı ilgililer tavsiye ederiz.

İstanbul Barosu Dergisi: Yıl XX, Sayı: 9, Eylül 946,

Yirmi yıldanberi heray mıntazaman yayınlanan derginin bu sa- 
yısıda evvelki sayıları gibi şu kıymetli yazı ve içtihatlarla çıkmıştır:

AHMET ZİYA KAYAOĞLU; Arsa üzerine inşat, Avukat NİHAT 
BARTU: Nüremberk Dâvası etrafında, Avukat RECAt ATABEK: 
Baıo dergisi münrieıecatım beğı-niyormuscnuz?, İçtihatlar; meslek 
babefieri; Aıaujızüön aynlaniar V. b.
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İstanbul Barosu Dergisi. Yıl: XX, Sayı: 7—8 Tem. Ags. 946.
Her sayısı tatbikatta çok faydalı olan seçme yazılarla yayınla 

nan derginin bu sayısı da aşağ'da adları görülen yazılardan başka 
bir çok kıymetli yargıtay içtihatlariyle çıkmıştır.

Avukat FAİK ŞEVKET RÜMELLt* Şahsı Salis Hesabına Keşide, 
SADETTİN kerim GÖKAY: Takip Hukukunda Tahliye, Avukat HA
LİL ETEM ARDA: Sayın Arkadaşlardan isteğimiz, Avukat FUAT 
PAÇALIOĞLU: Bibliyografya ve Aramızdan aynlanlar; yeni mevzu
at, Uyuşmazlık Mahkemesi ve Yargıtay Tevhidi içtihat Kurulu, Ge
nel Kurul ve özel daire kararları, V.. S..

İf Mecmuası, Cilt:’XII, Sayı: 61—62

Istanbulda yayınlanan Felsefe, Âhiâk ve içtimaiyat Mecmuası
nın bu sayısıda aşağıda yazılarla ki çıkmıştır:

Konuşma: Saylav, Karakoyunlu ZiYA GÖKALP ve İtikat Mef
humu, Aydın Yalçın: Fransız Sosyolojisi ve Comte ile Durkheim 
(terceme), Içtimayiat desleri: içtimai mesele Tarihçesi. XV. XIX ncu 
Asır Fransız Sosyalistleri III. Charles Fourier, R. Dursunkaya: KIrk
lareli Ormanları, CAVlT ORHAN: ZİYA GÖKALP Bibliyografyası, 
Safa Ş. ErküncŞehirBve'töylerde mesken» adlı terceme eser bibli
yografya, LÜTFÜ MUSLUOĞLU: Soyadlarında millîleşme hareketi, 
İş Mecm: Milletler Cemiyetinin Tarihe karışması hakkında «Bir Göm
me Merasimi» Zonguldakta maarif hareketleri,'! Abdurrahim Şerefin 
Mezarı, Maarif Müsteşarı *lhsanı Kaybettik, Bay ve Bayın SayınT 
nasıl olur, bir telgıraf. Yeni Maarif Vekilimiz, V.S.

Siyasî İlimler Mecmuası. Haziran: 946, Sayı: 183.
Her sayısı itina ile hazırlanan ve mühim konulara ait yazılar

la yayınlanan mecmuanın bu sayısı da şu yazılarla çıkmıştır:
Ord. Prof. ALl FUAT BAŞGlL: Demokrasi ve Müsavat Kaidesi, 

Haşan REFİK ERTUĞ: Ünüversiteler Kanunu Münasebetile, Muhtar 
Yazır Halkçılık Nedir?, Namık Zeki Aral: Kalkınma istikrazı, Dr. Fe
rit Ayiter: Iiim Sosyolojisi (3ve 4), H.R. ERTCĞ: Yasama çalışma- 
ları:j5Milletvekilleri seçimi kanununa dair, G.Mc. Allister: Ingilterede 
şehircilik nasıl gelişti, Abmet Şükrü Esmer: Politik Kronik: Bu ayın 
olayları, Rıfkı Salın [Burçak: Bulgaristan ve Ege Denizi, A. Şükrü 
E'çmei: Bibliyogrr fya;- Modern Parlementolar, T.C. Merkez B. Aylık 
vaziyet hesapları, V.S.
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Yine Bu Derginin 184 rcti sayısı da şu yazılarla çıkmıştır:
O d. PfOf. A F. BsçgiJ. Dfinokrasi ve Hürriyet, Hasar Ref k Er* 

tuğ: Üniversiteler Kanunu Mürasebetile, Muhtar Yazır: îokiiâpçılık 
neriiı?, N.Z. Aral: Amerikan Kredileri, Fethi Yücel: Extentialisme; 
B R. Erttğ: Yasama Çalışmalan: Irönü Armağrnlan Kanunu, N.Z. 
ARAL: Sümer Bank Kanunu Tasarısı Mûnasebetile, F kir Hayatı: 
Aîilletleıarası ticaret Korfeıarşı, Ahmet Şükrü Esmer:Tolitık kro 
nik: Bu avm olayları, R fkı Salim Burçak: Amerikan Rus Münase* 
betleri, H R. E tuğ: Bibliyografya: «Siyasî Partiler» Adlı eser hak- 
(kında., T.C. Merkez B. Aylık vaziyet hespları, V.S.

ileride Huhuk Dergisi. Ekim 946, Sayı: 16
Her sayısı muntazaman yayınlanan derginin bu sayısı da şu ya

dlar ve içtihatlarla çıkmıştır.

KÂMİL BORAN: Adam öldürmek cürmü ve cezalan hakkında 
Mr kaç düşünce, Ekrem ONUR: Fuhşa teşvik ve tahrik suçları, Yavuz 
F]^D]EGll: Yargıç ve diğer tdliycciltrın terfii yazılarından başka: 
^Yüksek mühedis ve teknik okulları mezunlarınm mecburî hizmetle
ri» hakkında Yargıtay tevhili içtihat ve «Bıçakla yaralamağa teşeb
büste bıçağın görünmesi» hakkında Yargıtay ceza. «Malen verilen, 
emre muharrer senette yazılı borcun nakden ödenmesinin isbatı», 
«Ecri misil alacaklarının zaman aşımı» hakkında Hukuk genel ku
rulu, 4. ncü hukuk dairesinin «Ecri mislin dâva tarihinden itibaren faizi, 
«İcar akar kira akdinin isbatı», «müşterek mülkiyetin hissedarları* 
nın yaptıkları kira akdi», «Gayrimenkulün noter senedile yapılan 
ferağ vadi ve buna riayetsizlikte şartı cezaî ve sened T. de vesayet 
altında bulunanın taahhüdü», Ticaret dairesinin «kirada 15 günlük 
ihbar süresinin kime ait olduğu ve sözleşmenin uzatılmazı», «Hususî 
şirketlere sair ticaret şirketlerinin tasftyeleıine müteallik bükümle- 
Tin tescili ve tasfiye memuru tâyini», «Kahve ve Çay inhisarı ka
nununun tatbikinden doğan ihtilafların halli ve meıc.î» hakkındaki 
kararları ile Bibliyografya ve saire. . ,

Aynı Derginin 17 nci Kasım 946 sayısıda aşağıdaki yazı ve iç
tihatları ihtiva etmektedir:

AVNÎ GİVDA; öc alma pahalıya mal oluyor, HÂMiT SELEK
LER: Kanunların yorumlanması, HALiT KORKUT: Dâvada haklı çı.
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kan tarafın avukatına vekâlet ücretinin takdiri, AHMET ERDOĞDU: 
Çocuklarımız ve hukukî durumları, «630 sayılı kararla suç sayılma
yan muameleler ve 654 S iyili Koordinasyon heyeti kararının yü
rürlüğü sırasında işlenen suçlar», hakkında Yarorıtaya Ca^a Gmel 
Kurul, «İfâsın açıldığı sürede müflisin aıczi ciiz o aı vıolmıyaı 
mallan, dâvadaki durumu ve ifıâs masa«ı» hakkında Yargıtay IIL. 
nci Hukuk Dairesi ayrıca Yargıtay III. ncilCrZa Düresi Karar tas
hihi ve ceza genel kuru u kararları: S3ü î ihtilâfa dair (1609, 4648 
No. lu Kanunlarla 1255 sayılı Tefsir Karan), «Ilalenin feshi Üzerine 
yargıç'ığa yapılacak şikâyette gösterilmesi gereken sebepler», «Gay- 
rımenkulün Noter huzurunda satış niteliği ve alınıp verilen parala* 
rın ve pey akçesinin tashihi için icraî takip yapılıp yapılmayacağı^ 
«İcrada satılan gayrimenkuiün, mu-cavole ile oturmıyan kiracının 
durumu», «Mahkemede borçluyu temsil eden vekile icn emrinin 
tebliği» hakkında yargıtay icra ve ifıâs dairesi kararlan. VS

Hukuk ve İçtihatlar Dergisi. Sayı: 4
Konya a/ukatlamdan H.Hi'is SUNGöR’un seçme yazı ve içti

hatlarla yayınladığı «Hukuk ve İçtihatlar» dergisinin 946 yılı Tdm- 
muz—Ağustos aylama ait sayısı aşağıda sıralanan yazı ve içtihatlaraı 
çıkmıştır:

[

ÖMER KÖNÜ: Vesayet ve intikal vergisi kanunun 32—2 madde* 
sile Köy muhtarına verilen görev. Ahmet ERDOaOÜ; CezaSırumlu- 
luğu olmıyan küçükler. Şefik SiMAV: Ağır Cîia C. savcılarının sa
lâhiyet sınırı. Ai'.Ulvi AüSJY: Ağır ce#a duruşmalarınla sanık, H.. 
Hüis SUNGUR: Yargıtay kararları Tevhidi içtihat kısmı, öner Kö 
NÜ, Ahmet ERDOĞDU: Yargıtay kararları c zı kısmı, Kemal ON
SUM: Yargıtay kararlan Hukuk kısmı, U/uşaazUk mahkemesi ka** 
rarları, F.YASASEVER: Bibliyografya, HHılis SUNGUR: Olaylar ve: 
Okurlara Cevaplara, V. S.

Kâzım DERELİ
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Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istemler bu bakımdan 
yerinde görülmüş olduğundan bükümün bozulmasına 7.4.46 da oy bir
liği ile karar verîdi.

Zina—Terk
Kocası askerde iken kaynanası ile geçinemeyen sanığın evi terk etmesinde 

kocasının ne gibi haksız hareketi mevcut olduğa izah olunmadan 442 nci maddenin 
aygulanılması bozmayı muciptir.

(CK.442)
Yargıtay 4, Ceasa Dairesi
Esas 8508—Karar 9565

Zina etmekten sanık Kadir karısı Döne ve suç ortağı Mebmet 
Alinin; T.C.Kjnun 442 ve 56 cı maddeleri gereğince Dönenin iki 
gün ve Mebmet Alinin üç gün hapislerine dair Gediz asliye ceza 
yargıçlığından verilen 5/6/946 tarihli hükmün yargıtayca incelenme
si oyer C.SavcIlığı tarafından süresinde istida edilerek dâva evrakı 
tebliğname ile daireye gönderilmeklek oluru düşünüldü.

1— Kabule göre kocası askerde iken kaynanası ile geçineme
yen sanığın evi terk etmesinde koçasmın ne gibi haksız haraketi 
mevcut olduğu izah olunmadan 442 ci maddenin uygulanılması.

2— 80 ci maddenin gözetilmemesi.
Bozmayı gereklendirmiş ve itirazlarla istemler yerinde görülmüş 

olduğundan hükmün bozulmasına 13/9/946 de oyçokluğu ile karar 
verildi. ________

İçtima—Tekerrür
En nzun süreli cezanın içtima mahsulü olan eski hükümde bulunması sebebile 

yeninden içtima yapılmak için eski içtimain çözülmesinde bir fayda yoktur.
(C,K. 68,69,266,273,466,571)

Sarhoşluk ve görevi sırasında jandarma karakol komutanı Re
cep onbaşıya hakaret etmekten sanık Mahmut Kankan hakkında 
yapılan yargılama sonunda: Sarhoşluktan T.C K,mın 571 inci mad
desi mucibince bir gün hafif hapsine ve görevi sırasında Recep on
başıya hakaretten ötürü de 266/1 mucibince bir ay hapis ve 30 lira 
ağır para cezasiyle cezalandırılmasına ve sanılın, 266/1,273,466,69 ve 
81 ci maddelerle bir ay yedi gün hapis ve 35 lira ağır para ceza, 
sına mahkûm edilerek 15/4/944 d© hapis cezasının çeklirildlği anla
şıldığından burada yazılı olan bir aya 571 inci madde ile verilen bir gün 
hafif hapis cezası ilâve edilerek bir ay bir gün hepsine ve 69 cü madde 
tatbik edilerek bu cezanın üçte ikisi olan 20 gün bir ay yedi güne



Memurların Kötü Muameleleri
Karakola şahit sıfatile getirilen kimse hakkında zabıta memurlarının kuvveyi- 

cebriye imaline yetkileri bulunmasına göre 245 nci maddeye uyan suça 99 ncu mad
denin uygulanılması bozmayı muciptir.

( C. K. 99. 24S, 251, 456. )

Yargıtay 4. Ceza Dafreai
Esas 13090 — Karar 10217
Adlî görevi sırasında Kadir Şahini döğmekten sanık polis me

muru Hamdi Dönmezin yapılan yargılama sonunda suçun kuvvel 
cebriye istimalini icap ettirir bir görev sırasında işlenmemiş olması 
bakımından T. C. K. nun 466/4 ve 251 inci maddelerine uymasına 
ve şikâyetçinin dâvasından vaz geçmiş olmasına binaen ayni kanu> 
nun 99 uncu maddesi gereğince dâvanın ortadan kaldırılmasına da
ir Turhal As. Ceza yargıçlığından verilen 25/4/946 günlü hükmün 
yargıtayca incelenmesi üst dereceli Tokat C. Savcılığı tarafından 
süresinde istida edilerek dâva evrakı tebliğname ile direye gönderil
mekle oluru düşünül:1ü.

1 — Kuvvei cebriye imali yetkisinin tevkif ve ihsar gibi husus
lara hasrına kanunen imkân olmamasına ve karakola şahit sıfatile 
getirilen kimse hakkında da zabıta memurlarının kuvvei cebriye 
imaliae yetkileri bulunmasına göre 245 inci maddeye uyan suça 
bâzı mülâhaşalarla 99 uncu maddenin uygulanılması.

2 — Kabul bakımından (Düşme) yerine (Ortadan kaldırılma) 
kararı verilmesi.

Bozmayı gereklendirmiş ve itiraz bu bakımdan yerinde görül
müş olduğundan istem gibi hükmü BOZULMASINA 30/9/946 da oy 
birliği ile karar verildi.

1

Çîftcî Mallarım Koruma — Tazminat 
— Izrar— Görev.

Çiftçi mallarım koruma hakkındaki kanunun 26 lacı maddesi hukuki mahiyet
te tazminat dâvalarından bâhis olup ızrar hakkındaki ceza dâvalarının tetkik re 
httkme raptı adlî mahkemelere aittir.

Bn esas hilâfına dâva evrakının köy ihtiyar meclisine gönderilmesine dair ve
rilen karar yolsuzdur.

(Çiftçi Mallarıat K. K. 26 )
Yargıtay 2 — Ceza Dairesi
Esas 8076 — Karar 7708
Izrardan Sanık Tevfik Şeker ve Haşan Koyun haklarında yapı

lan duruşma sonunda: Evvelemirde çiftçi mallarımn korunması hak-

:14
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kındaki kanun gereğince ihtiyar heyetince işin tetkiki ile bir ka
rara bağlanması ve kakiki zarar 50 lirayı geçtiği takdirde görevsiz
lik kararı vermesi icap edeceğine göre evrakın köy ihtiyar meclisi
ne gönderilmek üzere Kaymakamlığa tevdiine dair Ünye sulh ceza 
yarğıçlığından verilen 6/6/946 tarihli kararın Yargıtayca incelenme
si Ordu C. Saacılığı tarafından süresinde istida edilerek dâva evrakı 
C, Başsavcılığının 6/8/946 tarihli tebliğnamesiyle daireye gönderil
mekle okunup iş anlaşıldıktan sonra icabı düşünüldü,,,

Karar mahiyeti itibariyle dâvanın rûyeti ihtiyar heyetine ait 
bulunduğuna dair ve kabili temyiz bulunduğundan Üst Savcının tem
yiz dileğinin kabuliyle yapılan incelemede: Çiftçi mallarının korun
ması hakkmdaki kanunun 26 inci maddesinde hukuki mahiyette taz
minat dâvalarından bâbis olup ızrar hakkmdaki ceza dâvalarının 
tetkik ve hükme raptı adlî mahkemelere ait bulunduğu düşünülme
mesi yolsuz ve Savcının temyiz itirazı bu bakımdan vârit olduğundan 
hükmün bu sebeptçn bozulmasına 12/9/946 tarihinde oy birliğiyle 
karar verildi.

Şahıslara Karşı Müessir Fiil — İştirak
Sanık tarafından döğülOrken kaçan mağdurun ikîncî defa tutulmak istenilmesi 

üjferiue sopa ile mukabelede huluuması kendisini fazla döğülmekten kurtarmağa 
matuf tedafüi bir hareket olur.

Suçu beraber işleyenlere veya icrasını kolaylaşhranlara ınünhaMr olur. 66 ncı 
maddenin suça tevşik.edene de şümulünün kabulü yolsuzdur,

( C K. 51, 65, 68, 245, 456, 457

Yargıtay 2. Ceza Dairesi
Baas 8755 - Karar 9793

Tacir Mehmet Gürbüzü yirmi gün işinden kalacak derecede 
görevde silâh ile yaralamaktan sanık eski orman koruma eri Hidayet 
ve Hidayeti bu suçu işlemeğe teşvik etmekten saaık orman bakım 
memuru Hûseyinin: T.C.K. nun 466/2, 457, 245, 51/1, 66, 65, 65/1 nci 
maddeleri gereğince Hidayetin bir yıl on üç gön ve Hûseyinin altı 
ay, altı gün hapislerine dair Bâlâ asliye ceza yargıçlığından verilen 
2/5/946 tarihli hükmün Yargıtayca incelenmesi sanıklar tarafından 
süresinde istida ve şartı ifa edilerek dâva evrakı tebliğname ile da
ireye gönderilmekle oluru düşünüldü.

Sanık Hidayet tarafından döğülürken kaçan mağdurun ikinci 
defa tutulmak istenilmesi üzere sopa ile mukabele etmesi fbzIa 
döğülmekten kendisini kurtarmaya maluf tedafüi bir hareket olmak-
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müddet içinde cevap vermemiş olbuğıından bu mektupla yapılan 
icap hükümsüz kalmıştır. Sonradan 4/6/942 tarihiyle fabrika müdür
lüğünün davalıya gönderdiği mektupta ileri sürülen ve dâvâlı tara
fından 10/6/942 tarihli mektupla aynen kahul edilen mukabil teklif
te ise ihtilâfın hakemelerce halli hususuna dair hiçbir kayıt bu. 
lunmamaktadır. Şu duruma göre 21/5/942 tarihli teklif mektubunun 
ortadan kalkmış olmadığını ve sotıradan teati edilen”mektuplarla 
bâzı hükümlerinin tadil edilmiş ve bu arada tahkim şartının mah. 
fuz kalmış olduğunu kabule imkân yoktur. Bu sebepten dolayı mey
danda tahkim şartı mevcut sayılamıyacağından uyuşmazlık konusu 
olan olayın mahkemece halledilmesi ve işin hakeme havale olunma
ması gerekli idi. Temyiz eden dâvacının bozma dileği bu bakımdan 
yerinde olmakla usul ve kanuna uygulnuğu anlaşılamıyan hükmün 
hukuk usulü muhakemeleri kanununun 428 inci maddesi gereğince 
BOZULMASINA ve aşağıda yazılı 870 kuruş temyiz masrafının ile
rde haksız çıkacak tarftan alınmasına 26/3/946 tarihinde oy birli
ğiyle karar verildi.

Kira bağıtı — şarta aykırı hareket
Kira bağıtiDdaki şartlara aykırı hareketten 

hakkında dâva açabilmeai ihtara bağlı değildir.
dolayı, kiralanan şeyin tahliye

Yargıtay JTIcare^Dalre»!
Esas 946 —^189 — Karar 159

. _ altında bulunan dukkanm peşin verilme,
si lâzımgeien S^ayhgım verdiği gibi haciz masrafım da vermedi
ğinden ve mecurn başkasına devretmiş olduğundan dükkânın tabii. 
yesİDİ istemiştir.

Kira bedellerininîödendiği anlaşılmış ve mecurun başkasına ki
ralandığı hakkında bir gûna protesto çekilmemiş olmasından bu hu 
sus haksmda dâvam ayrıca dâva açmakta muhtar olmak üzere ye 
rinde görülmeyen dâvanın reddine karar verildiğini nâlıktır. ^

TEMTİZ KARARI

Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosva 
içindeki bütün kâğıtlar okunduktan sonra iş,„ gereği hakkında gö- 
rüşülüp oylaşııldı; Dâva dilekçesinde dâvâlının uükkânı aradaki söz 
leşmenın hususî şartlar kısmındaki memnuiyete rağmen baskasınJ 
kiraya vermiş olduğu tahliye sebebi olmak üzere ileri sürülmüş ve 

...etle şarta muhalefette,4oIayı dâva açılabilmesi •>'*:uı._____
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Dâvacı Belediye icarei muzafe iddiasını konturato ibrazı sure
tiyle ispat edememiş ve hukuk mahkemesine dâva açılması tarihi
ne kadar beş senelik kira bedelleri hakkında zamanaşımı hâsıl ol* 
muş ve makbuzu gösterilen 18 Uranın hangi ayın kira bedeline 
mahsuben verildiği anlaşılamadiği gibi dâvâlı bunun artırmaya ka* 
tılmak için inanca akçesi olarak verildiğini iddia etmekte bulunmuş 
olmasına, bu hal ise zamanaşımı kesen sebeplerden sayılamayaca
ğına göre temyiz dilekçesi mündericatından zamanaşımı olmadığı
na veya kesildiğine ve diğer noktalara taalûk eden itirazlar ye
rinde değilse de dâvâlı katıldığı artırma neticesinde kendisini aylık 
12,5 lira üzerinden ihale yapıldığını ispat edememiş olmasına göre 
bu miktar üzerinden 2490 sayılı kanun hükümlerine uygun bir ak- 
tin mevcudiyeti sübut bulmamışken mahkemece iki tara! arasında 
bu suretle yeni bir akit yapıldığının kabulü ile o yolda hüküm ve
rilmesi usul ve kanuna uygun olmadığından ve dâvacı belediyenin 
tazminat olarak ecrimisil talebine engel teşkil edebileceğinden ve 
bozma dileği ancak bu bakımdan yerinde olduğundan temyiz edi
len hükmün yalnız bu noktadan Hukuk usulü muhakemeleri kanu- 
nununuD 428 inci maddesi gereğince BOZULMASINA ve aşağıda 
yazılı 870 kuruş temyiz masrafının ilerde haksız çıkacak taraftan al
ınmasına 12/11/945 tarihinde Oy birliğiyle karar verildi.

Taahhüdün Yerine getirilmemesi — mücbir sebepr
1 — Taahhüdün yerine getirimesine engel olan mücbir sabebin ispat edilmeaî' 

gekekir.
2 Teslimi taahhüt edilen şeyin bir kısmının mücbir sebep yüzünden teslim 

edilmamesi, diğer kısmının teslim edilmemesini icap ettirmez. Borçl» borcDiı yerine 
getirilmesi mümkün olan kısmını yerine getirmek zorundadır.

(BK. 117]

Yargıtay ticaret Dairesi 
Bsas945—191—Karar 916

Dâvacı vekili, müvekkiliniu sözleşme üe Petrek deresi yatağından 
çıkarılarak dere içinde mevcut makas hattı yanma ayda 500 metre 
mikâbı üzerinden teslim ve ihzarı taabbütediledilen 30 bin metre m\~ 
kâbı balfisttan bir takımı ihzar ve teslime amade bir vaziyette bulundu
rulmuş olmasına rağmen teslim mahalli tâyin kılınmış olan dere kena
rına yağan yağmurların husule getirdiği sel neticesi hazır bulunan 
balâstları tehdit etttği görüülmesî üzerine keyfiyet dâvah Bakanlığa^ 
bildirilerek metaha vagon üzerine icra edilaaasi teklif edildiği hal-

S 92-
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1

de dâvâlının kabul etmemesi yüzünden 3 bin metre mikâbı balâsttan 
2300 metre mikâbı seller alup götürmüş ve bunu müteakip hava
nın nmuhalefetinden ve yağmur çamur neticesi taahhüdünün ifasına 
imkân kalmadığı cihetle işbu mücbir sebepler dolayısile taahhdün 
müsait bir zamana tâlikı hakkındaki talebi reddedilerek şözleşme 
feshedilmek suretyile haksız yere gelir kaydedilen 1215 lira inanca 
parasının iadesini ve teslim edilen 700 metre mikâbı halâstın bedeli 
189 lira ve seller tarafından götürülmüş olan 2300 metre mi
kâbı balâst bedeli 621 lira ki ceman 2025 liranın faiz, muhakeme 
masrafları ve vekâlet ücretiyle birlikte tahsilini ve dâvâlı da dâvacı 
taahhüdünü yerine getiremediğinden sözleşme feshedilip 1215 lirası 
gelir kaydedilmiş olduğundan dâvcının teslimatı olan 489, 46 metre 
mikâbı balâst bedeli 129 lira 77 kuruş alçağından noksan teslim ve 
tehir cezası 817 lira 73 kuruştan tenziliie bakiye alacakları bulunan 
678 lira 95 kuruşun tahsili ve dâvâlı tarafından ayrıca açılıp birleş
tirilen dâvada işbu 678 lira 95 kuruş ile yeniden başkasına ihale 
edilen birinci ve ikinci parti teslimî meşrut 30 bin metre mikâp ha
lâstın iki ihale arasındaki fark bedeü tutan 5277 lira 62 kuruş ki 
ceman 6965 lira 35 kutuşun faiz, muhakeme masrafları ve vekâlet 
ücretiyle birlikte karşılıklı olarak hüküm altına ahnmasını istemiş
lerdir.

Hâdise dâvâlı taraf sözleşme hükümleri dairesinde hareket etme
diği tahkikat ve cari muhakeme safahatı yle anlaşılmış ve kendi iddia
sında haklı görülmemiş ve dâvacı ilk ve ikinci parti taahhüdüne 
karşı dâvâlı Bakanlığa teslimini iddia ettiği 700 metre mikâp balâst- 
tan dâvâlının ikrarına mukarin bulunan 489, 66 metre mitiâbmdan 
ziyadeye taallûk eden iddiasından sarfınazar ettiğini bildirmesi ha
sebiyle beher metre mikâbı 27 kuruş hesabiyle tutan 132 lira 16 
kuruşun kazanç ve buhran vergisi tutarı 238 kuruştan tenzilinden 
sonra dâvcının alacağı tahakuk eden 129 lira 77 kuruş ve 1215 lira 
inanca parası ki ceman 1344 lira 77 kuruşun dâva tarihinden itiba
ren % 5 faiz ile bTİikte dâvâlıdan tahsiline ve fazla iddia ile kar
şılıklı dâvanın reddine ve dâvacı vekili için 286 lira 30 kuruş ve 
dâvâlı vekili için 40 lira vekâlet ücreti takdirine ve mahkeme mas
raflarının on ikide onbirinin dâvâlıya ve bakiyesinin dâvaciya yükle- 
turnesine karar verildiğini nâtıktır.

TEMYİZ KARARI
Temyiz isteminin süresi içinde olduğu görüldükten ve dosya i- 

çindeki kâğıtlar okunduktan sonra işin gereği hakkında görüşülüp 
oylaşıldı:
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İki arsa üzerifse yapılan tek bîr bina— 
müştereken kullanılan maballer — irtifak hakkı.

1— iki möfrez ve müstakil arsa üzerine inşa edilip, ifraz hattının iki tarafında' 
kalan birinci ve ikinci kısımları şüynsnz ve müstakil olarak tedavül edeö bir bina
nın kısımları üzerinde, sahiplerden birinin diğerine karşı müşterek veya iştirak halin
de mülkiyet iddiası varit olamaz,

2— Her iki gayrimenkulu a müşterek faslı üzerine inşa edilen kapu, merdiven, 
asansör gibi müştereken kullanılan mahallerin ifraz hattına nazaran birinci kısımda 
kalanları birinci kısım bina sahibinin ikinci kısımda kalanları ikinci kısım bina sa
hibinin mülküdür,

3— Ancak, binanın yapdış tarzına göre müştereken knllanılan ve faslı müşterek 
üzerinde bulunan bu kısımların ifraz hattına nazaran bir tarafta kalan yarısı üzerin
de diğer taraftaki gayrimenkul lehine tahmil edilmiş bir irtifak -hakkı kabul etmek 
gerekir.

(MK 619, 629, 644, 703,711. 714)
Yargıtay 1 İnci Unknk Dairesi
Esas 7845
Gaiatada karaköypalasta Lâfonsier sigorta şirket vekilleri avukat 

Mabmut Kâmil vesâirenin Ta^ımcle Ay»zp«şada Ankara palas apar- 
umanında Haşan Tabsiiı ve Hüseyin Hüsnü Akar aleyhine Karaköy- 
de Kemankeş kara Mustafa paşa mahallesinde topçular ve rıamam 
ve voyvoda caddesinde kâin karaköy palas namiyle mâruf gayrimen- 
kulüa medhal ve merdıvın ve kalorifer dairesi müvekkilleri şirketin 
tahu tasarrufunda bulunmuş iken dâvâlılar mezkur mahalde iştirak 
iddiası suretiyle izalei şuyu tel binde bulunduklarından bu suretle 
vâki müdabaltkrinin önitnmesİLe ve bu yerlerin müstakillen vekil
lerine aidiyetine karar verilmesi talebiyle açtıkları dâva ile dâvaiı 
Haşan Tahsin ve Hüseyin Flüsnünün İstanbul ikinci icra dairesince 
açık artırma-suretiyle birii ci kısım Karaköy palası satılığa çıkan 
larak Medhal ve merdiven ve kalorifer tesisatı ve sairenin müşterek 
olarak dâvacı şirkete satılmış olduğundan ve karaköy palas birinci 
ve ikinci kısım unvanı ile ve gerek tapu ve tedavül kayıtlanum 
irae ettiği veçhile mezkûr akşamın mülkiyetinin kendilerine ait ol
duğundan babsiie bu kısma tasarruf idiasıyle vâki müdahalenin 
men’ı ve icra dairesinin ıbale şanları müddealeyhin tapu senetlerine 
aksettirilmemiş olduğundan işbu şartın tescil ve senetlerine derç 
ve ilâvesine ve ihtiyatî tedbir kararının devamına karar verilmesi 
talebiyle dâvacı şiıket aleyhine İstanbul asliye sekizinci hukuk yar
gıçlığında açmış oldukları dâvanın birleşıirilerek yapılan yargılama 
sonunda; tetkik olunan icra dosyası ve tapu senedlen suretinde 
mücideaaleyh vekilinin bahis mevzuu etliği iştirak keyfiyeti mevcut 
bulunmakla beraber müddeaaleybe ait olmak üzere gelmiş olan tapu
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kabul etmek lâzım geldiği, diğer taraftan şer,îye mahkemeleri özel 
bir kanunla kaldırılmış olduğu, asliye bukuk mahkemeleri de ka* 
mulaştırma bedelinden doğan dâvaları görmekte ve şimdiki teşki. 
lâtımız tek yargıç esasına dayanmakta bulunduğundan Asliye Hu
kuk Yargıcının, sözü geçen madde gereğince kamulaştırma işlemine 
katılması halinde dâva vukuunda, H.U M. Kanununun özel hüküm, 
lerine göre kendisini reddetmeğe mecbur olacağı ve bu itibarle sö* 
zü edilen hükmü bugünkü mevzuata göre zımnen kaldırılmış say
mak gerekeceği ve bu sebeple de Muhammin Kurulunca ,,Cumhuri
yet savoiları veya yargıçları katılamıyacağı» bildirilmiş bulunduğu;

Kamulaştırma işlerinde Muhammin Kurulun yerli halkten seçil
miş olması kamulaştırma bedellerinin değerlenmesinde bu üyel rin 
daima malı kamulaştırılan kimseden yana ve adına kamulaştırma 
yapılana karşı hareket etmeleri ve bu itibarle de Devlet ve Devlete 
bağlı teşekküllerin kamulaştırmada ödeyeceği karşılığın yüksek tuta- 
rlaraçıkması mahzurlarını doğurduğu, bunun içindir ki kanuncu 1295 
tarihli kararnamenin 7 nci maddesindeki (Şsr’ı Şerif âzası) ile bu 
mahzuru kısmen önliyecek ve kurulda üyeleri tarafsız ve daha âdil 
bir karara götürmek üzere muvazene unsuru olacak bir adalet tem
silcisinin bulunmasını istediği;

Zamanla dünya mevzuatında, kamulaştırma bedelinin değerlen, 
mesl işinin, yerli halkten seçilmiş kimselerden ziyade göreve alın- 
mış üyelerin kurduğu kurullara bırakılması yolunda bir akış mev
cut olup bizim mevzuatımızda kamulaştırma bedelinin değerlenmesi 
konusu ile uğraşacak kurul üyelerinden göreve alınmış olanların 
zamanla çoğaltılması Başkanın bunlardan seçilmesi ve hattâ tama
men göreve alınmış üyelerde kurulması (muhtaç zürra'a arazi tev
ziine dair kanun) usulü ile bu amaca varılmak yolu tutulduğu;

S^n zamanlarda bu şeklin de bedel değerlenmesi işinde tarafsız 
ve âdil bir sonuca varmağa kâfi gelmediği düşüncesi, kamulaştırma 
prensiplerine yavaş yavaş* hâkim olmağa başlamış ve kamulaştırma 
bedelinin değerlenmesinde vergi kıymetinin esas tutulması prensi
binin kabulü sureliyle düşünülen mahzurların ortadan kaldırılması 
amaciyle yeni bir adım atılmış bulunduğu, netekim (D D. Yollan is. 
timlâk kanunu) ile Millî Savunma ihtiyaçları için yapılacak istim
lâkler hakkındaki kanunlarımızda bu prensip bedel değerlenmesine 
'esas tutulmuş bulunduğu, kamultştmua bedelinin değerlenmesi ko
nusundaki bu prensip değişikliğinin mevzuata intikal ettirilmesi, 
kamulaştırmada, adaletin en doğru yol ile tecelli etmesi düşünce
sinden doğduğu;
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ŞerMye mahkemelerinin kaldırılmasiyle şer’iye üyesinin kurulda 
bulunmamasıodan doğan boşluğun bir adalet temsilcisi iledoldurul- 
matnası hali, üyelerini yapacağı bedel değerlenmesinde adalet mu
vazenesini zaafa uğratmak bibi bir sonuç verecektirki bu hal mev
zuatınıza esas teşkil eden prensibi aykırı düşeceği, bu sebeplerle 
Aalet öakanlığının bu husustaki görüşüne Bakanlıklarınca iştirak 
edilmemekte ve tahmin kuruluna şer’iye mahkemesinin işlerim gö
ren bir yargıcı da katılması zarurî görüldüğü bildirilerek işin bir 
kere de Damştayca incelenmesi istenilmektedir.

Gereği düşünüldü:
Adı geçen 1296 tarihli kararnamenin 7 nci maddesinde yazılı 

(şer’i şerif) tâbirinin ifade ettiği şer’iye mahkemeleri de ozamanki 
Devlet teşkilâtına göre yargı erkini haiz olup Meşrihata bağlı idi- 
Sonlan yargı erkinin birleştirilmesi amaciyle şer’iye mahkemeleri 
de Adalet Bakanlığına bağlanmış ve bunlar, o zaman Bidayet Mah
kemesi denilen Adliye mabkemelerinin belli ödevleri gören birer 
dairesi durumuna girmişlerdir.

409 numaralı kanun, bu şer’iye mahkemelerini Kaldırmakla kal> 
mıyarak Bidayet ve istinaf mahkemelerini de kaldırmış ve yerle 
rine yargı haklarını kullanmak üzere Sulh ve Asliye mahkemeleri
ni kurmuş, o zamana kadar şer’iye ve Bidayet mahkemelerinin gör
mekte oldukları vazifelerinden özel kanunlariyle sulh mahkemeleine 
ait olanların dışında kalan bütün hukuk, ticaret ve ceza dâvalariy- 
le tevliyete, rakabe ve şurutu vakfa ve velâyet ve vesayet ve vera
sete ve haciz ve fekki hacze ve ispat rüşt ve vasaizil ve nasbına 
mefkude ve münakâbat ve müfarekat ve mihir ve nafaka ve 
nesep ve hadanaye müteallik dâvalarile mütevelli ve veli ve vasi
lere izin verme ve vakfiye tanzim ve tesciline ve terekelerin tahrir 
ve verase arasında taksiminne ve veresenin miras hisselerinin tâ
yinine mütedair hususları özel kanunlar tedvin olununcaya kadar 
cart esaslara göre rüyet ve halli vazifesini Asliye mahkemelerine 
vermiştir. Kanunun 3 ncû maddesinde yazılı olan bu vazifelerden 
hukuk, ticaret ve ceza dâvalarından başkaları 20 Eylül 1330 tarihli 
tüzük gereğince şer’iye mahkemelerinin vazifeleri cümlesinden bulun
muş idi. Gerçi işbu kanunda Asliye mahkemelerinin şer’iye mahkemele
rinin yerine kaim olduğuna ve bu mahkemelere ait kazaî ve İdarî bütün 
vazifeleıin bu mahkemelere verildiğine dair açık bi metin yok ise 
de kaldırılan şer’iye mahkemelerine ait vazifelerin Asliye mahke
melerine verilmiş olması bunların Şer’iye mahkemelerinin yerine 
kabul olduğunu göstermekte olduğu gibi yine aynı kanunun 8 inci
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namenin 7 inci maddesindeki (şer'i Şerif âzasınm) bilirkişi kuru, 
lunda arlık yeri olmıyacağı düşüncesi çoklukla kabul edilmiştir. 
Gereği tâyin buyrulmak üzere dosyama Yüksek Başbakanlığa su* 
sunulmasına 15/10/945 tarihinde karar yerildi.

Danıştay Genel Kurulunun Esas 45
Sayılı Tutanağı

54 Karar 130

1 — 1295 Tarihli kararnamenin 7 ci maddesindeki (Şer’i Şerif) üyesinin bilirkişi 
knrulnnda yeri yoktur.

Asliye mahkemeleri kaldırılan Şeriye ve Bidayet mahkemeleri yerine geçtikle
rin len özel kanunlarla ve buar»da 1295 tarihli k«rarname ile Şer’iye mahkemelerine 
verilmiş olan İdarî ödevin de Asliye mahkemeleri tarafıüdan yapılması gerektir.

<129S tarihli kararname. Md. 7)

Kamu faydaları için yapılan kamulaştırmalarda arazi ve binala
ra kıymet değerlemek için seçilecek tahmin kuruluna, 24/Kasım/ 
1295 tarihli (Menafii Umumiye için istimlâk kararnamesi) nin 7 inci 
maddesine göre katılacak (şer’iye) üyesi hakkında Danıştay’dan dü. 
şûnce alınması dileğini taşıyan ve Yüksek Başkanlığın 8/10/1945 ta 
rih ve 84 — 32 — 6/2261 sayılı yazısiyle gönderilen İçişleri Bhkan
lığının yazısı üzerine Birinci Dairenin düşüncesini taşıyan 16/10/1945 
gün ve 20/16 sayılı tutanak okundu:

Bu tutanakta; «1295 tarihli kararnamenin 7 inci maddesinde ya- 
zıir (Ş^rü Şirif) tâbirinin ifade ettiği Şeriye Mahkemeleri de o za
manki Davlet Kuruluşuna ğöre yargı erkini haiz olup M şihata bağ. 
İl idi. Sonraları yargı erkininin birleştirilmesi amaciyle Şeriye mah
kemeleri de Adalet Bakanlığına bağlanmış ve bunlar, o zaman Bi. 
dayet mahkemesi denilen Adliye mahkemelerinin belli ödevleri gö
ren birer dairesi durumuna girmişlerdir.

469 numaralı kanun, bu Şeriye mahkemelerini kaldırmakla kal. 
mıyarak Bidayet ve İstinaf mahkemelerini de kaldırmış ve yerleri
ne yargı baklannı kullanmak üzere Sulh ve Asliye Mahkemelerini 
kurmuş, o zamana kadar Şer’îye ve Bidayet mahkemelerinin gör. 
mekte oldukları görevlerden özel kanunlariyle sulh mahkemelerine, 
ait olanların dışında kalan bütün ( hukuk; ticaret ve ceza dâvala- 
riyle tevliyete, rakabe ve şurutuvakfa ve velayet ve vasayet ve 
verasete ve hacir ve fekkihacre ve ispatı rüşt ve vasî azil ve nas. 
bina ve mefkude ve munakehat ve müfarekât ve mihir ve nafaka 
ve nesep ve hadaneye müteallik dâvalar ile mütevelli ve veli ve
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vasilere izin verme ve vakfiye tanzim ve tesGiline ve ter« kelerin 
tahrir ve verese arasında taksimine ve veresenin miras hisselerinin 
tâyinine mütedair hususları özel kanunlar tedvin olununcaya kadar carî 
esaslara göre rüyet ve halli) görevlerini Asliye mahkemelerine ver
miştir. Kanunun 3 üncü maddesinde yazılı olan bu görevlerden hu
kuk; ticaret ve ceza dâvalarından başkaları 30/Eylûl/1330 tarihli 
tüzük gereğince Şer’iye mahkemelerinin görevlerinden bulunmuş idi. 
Gerçi işbu kanunda Asliye mahkemelerinin Şer’iye mahkemeleri^^yerine 
kaim olduğuna ve bu mahkemelere ait kszaî ve İdarî bütün görevlerin 
bu mahkemelere verildiğine dair açık bir metin yok ise de kaldırılan 
Şer’iye mahkemelerine ait görevlerin Asliye mahkemelerine verib 
miş olması bunların Şariye mahkemelerinin yerine kaim olduğunu 
göstermekte olduğu gibi yine aynı kanunun 2 inci maddesinde Tem
yiz mahkemesindeki Şar’iye Dairesinin kaldırılarak yerine bir ikin
ci Hukuk Dairesinin ikame edildiğinin sarih olarak yazılı bulunma
sı da yeni kurulan mahkemelerin kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mah. 
kemelerinin yerinde kaim olduklarına delâlet etmekte bulunmuştur.

Asliye mahkemelerinin kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkeme
lerinin yerine geçtikleri kabul edilince özel kanunlarla ve bu arada 
sözü geçen 1295 tarihli kararname ile ŞerMye mahkemelerine veril
miş olan İdarî ödevin de Asliye Mahkemeleri tarafından yapılması 
gerektiği sonucuna varılır.

Adalet Bakanlığınca hemen bütün mahkemeler tek yargıçlı oldu
ğundan ve kamulaştırılan mallara kıymet biçilmek için kurulan tah
min kurullarına yargıçların katılmaları halinde hukuk muhakeme usul
leri kanunu gereğince (reddi hâkim) i gerektireceği yolunda ileri sü
rülen mahzur, Şeriye mahkemelerinin bu ödevi gördükleri zaman 
yaptıkları gibi yargıçın mahkemenin cüzülerinden olan yazıcılardan 
birini bu kurullara tâyin etmesi suretiyle önleyebilir. Tersine olarak 
muhammin kurullarına yargı makamından üye gönderilmemesi ka- 
bulediiecek olursa bu kurulların kurulması için kanunun koyduğu 
uzuvların biri eksik kalacağından kurulun tamam olamayacağı ve ek
sik üye ile yapılan İşlemlerin de kanun önünde hükümsüz olması ge
rekeceği sonucu hâsıl olurki bu mahzurun da ancak kanunda yapı
lacak değişiklik ile giderilmesine imkân bulunabileceği düşüncesin
de bulunan daire Başkanı Selâhattin Odabaşioğlunun ayrışık oyuna 
karşı Millî Hukuk ve İdare tarihimizde büyük rol oynamış olan (Şer’- 
iye) kurumu, ana yasamızın sağladığı yüksek hukuk prensipleri kar
şısında görevlerini tamamlamış diğer sosyal kurumlar gibi ortadan 
kalkmış bulunduğuna göre bu gibi tarihe karışmış kurumlara görev
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tanıyan kanunun hükümlerinin; ana yasamızın İflyiklik ve yargıçla
rın bağımsızlığı prensipleri karşısında kaldırılmış sayılması gerek
mektedir, Bundan başka, Ana yasamızın 57 inci maddesinde:« yar
gıçlar kanunla gösterilenlerden başka genel veya özel hiç bir görev 
alamazlar.» yazılıdır.

Kararname tarihi ve o zamanki hukukî rejimimizle yargıçlara 
görev veren yeni ve asıîkanunlarımız ve rejimimizgözönüne alınırsa 
yargıçlara bu gibi İdarî hizmetlerin verilmesindeki hukukî engeller 
belirmiş olur. Esasen, yürürlükte olan uygulama dahi bilirkişi ku
rulunda yargıç bulundurmamak yolunda olduğundan ve Yargıtay da 
bu durumu kanuna uygun bulduğundan 1295 tarihli kararname
nin 7 İnci maddesindeki (Şer’î Şerif) üyesinin bilirkişi kurulunda 
artık yeri olmayacağı düşüncesi çoklukla kabul edilmiştir.” denilmiş- 
tir.

Gereği düşünüldü: Gerekçeleri daire tutanağında belirtildiği gi
bi Asliye mahkemeleri kaldırılan Şer’iye ve Bidayet mahkemeleri 
yerine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu arada 1295 tarihli ka. 
rarname ile Şer’iye mahkemelerine verilmiş olan İdarî ödevin de As
liye mahkemeleri tarafından yapılması gerektiği yolunda Birinci Da
ir* Başkanı Selâhattin Odabaşioğlunun daire tutanağında yazılı düşün
cesi kendis'/arafından açıklanmış ve bu düşüncesine üyelerden Nus- 
ret Doğruer, Hüsnü Berker, Cemil Mete, Muammer As, Tevfik Talât 
Hıtay, Kâzım Sargın, Fazıl Özelçi, Reşit Çelebioğlu, Baha Arkaç, ve 
Muhittin Tekadda katılmış olmasına karşı 1295 tarihli kararnamenin 
yedinci maddesindeki (Şer’i Şerif) üyesinden bilir kişi kurulunda 
artık yeri olmayacağı yolundaki daire çokluk düşüncesi gösterilen 
sebeplere göre 12/11/1945 gününde çoklukla kanun hükmüne uygun 
görüldü.
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Yazı Başlıklarına Göre Alfabetik 
Arama Cetveli

Alman mahkeme teşkilâtı kanunu. Yazan: 
Dr. Hadi Tan

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahifesi

1275

•6/Kasım/943 tarihli Alman Çocuk Mahkemeleri 
Kanunu.

•Çeviren! Ahmet Erdoğdu. 3 248

Amerikan Çocuk Mahkemeleri.
•Çeviren: Enver Erbil. Yargıç 5 463

Arsa üzerine inşaat. Medenî Kanunun 
648, 649, 65ü nci maddelerinin incelenmesi 
Mahkemelerimizin tatbikatı ve bu konuya ait 
Yargıtay içtihatları. Yazan: Ahmet Ziya Kaya' 
oğlu. (Ödemiş Ağır ceza mahkemesi üyesi). 12 1288

B
Bâzı İdarî makam ve kurulların Ceza tâyini 
yetkisi.
Yazan: Hamdi öner. * 3 • 187

Belçika adlî sicil teşkilâtı. Yazan:
Ziya Balkuvar (Adalet müfettişi). 12 1261

Beyyine külfetini tevcihte ikrarın mevkii.
Yazan: Suat Bertan (İstanbul Hukuk
Yargıçlarından). 4 307

Boşanma veya ayrılık dâvası açabilmek 
İçin mutlaka sulh teşebbüsünde bulunmuş 
olmak jartmıdır? Yazan: İsmail Doğanay'
(Yargıtay İkinci Hukuk Dairesi Raportörü) 10 1101

Borçlar Kanununun 53 cü maddesi üzerinde 
jbir inceleme. Yazan: Muhsin Tugsavul. 9 946
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Adalet Dergisi

Adalet Dergisinin 
Seyisi Sahifesi

Ceza Hukukunda zaman aşımının kesülmesi. 
Yazan* Dr, Narallah Kunter. (Ankara 
Yargıcı).

Ceza Kanununun 108 inci maddesi ve zina 
suçlarındaki tatbikatı.
Yazan** Ziya Diril (Salihli C. Savcı yardımcısı).

Ceza Kanununun 486 ncı maddesi üzerinde 
bir inceleme. Yazan; İbrahim Vidinli. 1110

Dâvayı kazandık ama mûddeabihi kaybettik, 
buna sebep olan Kanun meddesi.
Yazan: Hidaytt Aydıner (Avukat)

Delil tesbitine müteallik hükümler üzerinde 
bir inceleme.
Yazan: Müfit Er kuyumcu.

Devletler arası ceza hukuku harb ve 
suçları. Yazan: Dr. tur. Abdullah Pulat 
Gâzûbûyûh.

Devlet Demir yollan İstimlâk Kanununa gÖre 
kamulaştırılan arazi ve gayrimenküllerin 
kamulaştırılma bedellerinin çojjfaltılması için 
dâva açılabilirmi.
YazantAf. Celâl Bulut (Merkez Hazine Avukatı.)

818-

126

1096

Ertelemenin muhtelif şekilleri ve bnniann 
fayda ve mahzurları.
Yazan: Dr. Fahri Çalktn.

F

Fâhiş faiz meselesi (Türk Yargıcı, Faiz mik- 
tarmı serbest bırakan veya Tûr)c Kanununun

“üt
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Adalet Degltluıı 
Sayısı Sahlleei

Tâyin ettiği! ^ami hatten iazla faize müsaade eden 
yabancı kanunlara uygun olarak yabancı mem
leketlerde yapılan mukaveleleri muteber sayabıhrmi?) 
Yazan: Doçent Dr. Oaman Fazıl Berki. 2

Farik ve mümeyyiz olmak ve bunun tâyini.
Yazan: Ahmet Erdoğdu. (Kars C. Savcısı) 9

Hakaret ve soğme suçlan.
Yazan: Hamdi öner. 10 1060*

Haksız tahrik.
Yazan: Doçent Dr. Faruk Erem. 7 687

Haksız eylem ve bundan ötürü tazminatın 
azaltılması.
Yazan: Dr. Zahid Çandarll. (Ankara Sulh
hukuk Yargıcı.) 3 20ö

Hayvan öldürme suçu üzerinde bir inceleme.
Yazan: Ahmet Erdoğdu. (Kars C. Savcısı.) 1 5

Hususî hukukumuzda şekil ve yazılı şekil ile 
Hukuk muhakemeleri usulü Kanununun 287 nci 
ve sonraki maddelerine taallûk eden bir yargı- 
tay kararı özerinde inceleme.
Yazan: Pertev Arat. 3 225

Hususî hukukta meşru müdafaa.
Yazan: İsmail Doganay. (Yargıtay II nci
hukuk dairesinde stajiyer raportör.) 6 468

i
İcra satışlarında ilân

Yazan: AB Karaca. (İcra yargıcı) 10 1091

İcra ve iflâs kanonunun 344 ncu maddesinin 
uygulanması ve beliren boşluklar.
Yazan: Veli Doğrat (Üsküdar icra yargıcı) II 1219
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Adalet
S»yi8i

İçtihatlar arasında (Varlık vergisi— Mirasın 
reddi—İştirak halinde mülkiyet—Zina,
Zinanın affı)
Yazan: Dr. K. Fikret Ank.

İftira cürmü üzerinde bir inceleme. 
Yazan: Hamdi Öner

Israr karan üzerine Yargıtay Ceza Genel 
Kuralunun yapacağ-ı inceleme.
Yazan: Veli^Doğrul. (Üsküdar S. Yargıcı.)

İştirak halinde mülkiyet ve tatbikatta bir 
birine zıt Yargıtay kararları.
Yazan: Rıza Yılmaz. (Kütahya C. Savcı yardımcısı) 1

iyi bir adaletin şartları. 
Yazan: /. H. Kar afaki

Irza geçme cürmünde cezayı ağ’irlatıcı 
haller. Yazan: Cevdet Özden

İrza geçme cürmü üzerinde bir inceleme. 
Yazan: Cevdet Özden.

Kalkışma ( Teşebbüs ) Yazan: Hamdi Öner. 12

Konuta dokunma suçu ve bir Yargıtay içtihadı. 
Yazan: Ahmet Er doğdu. (Kars C. Savcısı. )

Kan muayenesi — Federal mahkeme içtihat 
lannın tekâmülü.

Çeviren: Dr. Amil Artus ( İstanbul Asliye 
Onuncu hukuk yargıcı )

Mahcuz mallara istihkak dâvaları. 
Yazan: Müfit Er kuyumcu.

3L(^

Dergisinin
Sahifesi

568

1139

372

18

1194

1334

1177

1309

481

920

690



Yazı başlıklarına göre alfabetik arama cetveli

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahifesi

Medenî kanunun 610. maddesi (Reşit Çocuğun 
ana babasına tahsis ettiği iş veya gelirden 
dolayı tazminat hakkı )
‘Yazan; Dr. K. Fikret Arık. 5 454

Memleketimizde gayrimenkul kredi müesseseleri. 
Yazan: Prof. Namık Zeki Aral. 7 655

Memuriyet görevini savsamak ve kötüye kullan 
mak suçl^arı hakkında bir inceleme.
Yazan: İbrahim Vedînli. (Ankara S, Yargıcı. ) 4 336

Millî korunma Kanununda yapılan son 
değişiklikler.
Yazan; Hamdi Öner. (Ankara Yargıcı) 8 801

Mi'as şirketleri hakkında bir inceleme
Yazan. Dr. K. Fikret Arık. 1 ü 1043

Miras şirketi hakkında bir inceleme.
Yazan; Dr. K. Fikret Arık. 9 907

Müessir Fiiler üzerinde bir inceleme
Yazan; Cevdet Özden 9 931

Noter'erin yapacağı işlerden.
Yazan Kâzım Dereli

S
II 1206

Sanığın sorgoya çekilmesi
Yazan; İbrahim Vidinli. 7 703

Sarhoşlukta ceza sorumluluğu.
Yazan: Doçent Dr. Faruk Erem. 6 580

Silâh çekme ve Bıçak çekme üzerine tenkidi 
bir inceleme.
Yazan: Dr Abdullah Pulat GÖzûbûyûk. 4 380

Şahsî hak dâvası.
Yazan: iVeyaf Özoğuz. (C. Baş Savcı yardımcısı) 8 828



Adalet Dergisi

Adalet
Sayısı

Dergisinin
Sahifasi

Tapulu arazi zaman aşımı ile iktisap 
edilebiUrmi? Yazan: Eyüp Sabri Erman.
( Zonguldak asliye hukuk yargıcı)

Türk- Ceza Kanununun ikinci 
maddesi
Yazan: Faruk Erem. (Doçent Dr )

Türk ceza Kanunu ile özel Kanunlardaki 
ızrar suçlan üzerinde bir inceleme.
Yazan: Hamdı Öner.

Türk ceza kanununun 29 cu maddesi. 
Yazan.* Faruk Erem Dr. Doçent.

1212
»1

781

668

1158

Uyuşmazlık Makememizin Kuruluş’i münasbetiie.
Yazan: Dr. Abdûlkadir ÖzOğlu. 4 350

Uyuşmazlık Mahkemesi hakk^ıda düşünceler.
Yazan : Dr . K. Fikret Arık. 4 317

Vasiyetnamelerin tanzim işi bittikten 
sonra yapılacak işlemler ile bu konuya dâhil 
miras sözleşmedi hakkında nazari ve tatbiki 
izahat. Yazan: {Kâzım Dereli.)

Vasiyetnameler ve tanzim şekilleri hakkında 
bir inceleme.
Yazan: Kâzım Dereli (İsparta eski noter 
muavini)

1830

970

Yargılayın bir tevhidi içtihat karan ile tatbi
katta görülen noksanlar.
Yazan: Ertuğrul Bayındır. (Ankara C. savcı 
yardımcısı.)



Yazı Sahiplerine göre alfabetik ar,auia cetveli

Adalet
Sayısı

K. PtKREr. ARIK Dr.
1— İçtihatlar arasında ( Varlık vergisi - Mirasın

reddi — İştirk halinde mülkiyet Zina. Zinanın 
affı) 6

2— Medeni Kanunun 610. Maddesi (Reşit Çocuğun 
ana, babasına tahsis ettiği iş veya gelirden
dolayı tazminat hakkı) . 5
3— Miras şirketi hakkında bir inceleme. 9

4^— Miras şirketleri hakkında bir inceleme. 10
5— Uyuşmazlık mahkemesi hakkında düşünceler. 4

MUHSlN TUQSWUL
Borçlar Kanununun 53 cü maddes* üzerinde
bir inceleme.

WÜPİr ERKÜYUMCU
1 —Delil tesbitine mütecellik hükümler 
üzerinde bir inceleme.
2— Mahcuz malara istihkak dâvaları.

Namık Zeki Aral Prof.
Memleketimizde ğayrimenkul kredi müesseseler!. 7 
Nejat Özo^UZ. (C. Baş Savct yardiancısı)
Şahsi Hak dâvast. 6

Nurullah Kuate**. Dr. (Ankara Yargıçı.)
Ceza hukukunda zaman aşımının kesilmesi. 6

Osman Fazıl 3erki . Dr. ( Doçent. ) 
Fâhiş faiz meselesi .( Türk Yargıcı, faiz 
miktarını serbes bırakan veya Türk Kanununun 
tâyin ettiği âzami h idden fazla faize müsaade 
eden yabancı Kanunlara uygun olarak yabancı 
memleketlerde yapılan mukaveleleri muteber 
sayabilirmi ? )

^<5

Dergisinia
iŞayfesi

568

454
907

1043
317

946

126

690

655

828

547

137



Adalet Dergisi

Ömer Konu . (Konya C, Savcı yardımcıs^*) 
Yüksek Yarjfitay 4 ceza dairesinin T. C. K. 
442 inci maddesi hakkındaki iki kararı üzerindi 
bir inceleme .

Adalet
payısı

Dergisinin
Sayfesi

Pertev Arat.
Hösttsî hukukumuzda ş;kil ve yazılı şekbiie 
Hukuk muhakemeleri usulü kanununun 287 inci 
ve sonraki maddelerine taallûk eden bir 
Yargıtay kararı üzerinde inceleme. 225

Rıza Yılmaz. (Kütahya C. Savcı yardımcısı.) 
İştirak halinde mülkiyet ve tatbikatta bir birine 
sıt Yargıtay kararlan. 1

Suat Berten. (İstanbul hukuk Yargıçlarından. ) 
Beyyine külfetini tevcihte ikrarın mevkii . 4 307

Veli Doğrul. (Üsküdar icra yargıcı.) 
İcra ve iflâs kanununun 344 ncü madde
sinin uygulanması ve beliren boşluklar.

Veli Doğral{ Üsküdar S. Yargıcı.) 
Israr karan üzerine Yargıtay ceza genel 
kurulunun yapacağı inceleme.

Yarının iş, para ve mübadele hukukunun 
esasları ( Bretton Woods mukavelesi)

1219

372

1239

Zahit Çandarlı. Dr. ( Ankara S. H. Yargıcı. ) 
Haksız eylem ve bundan ötürü tazminatın azal
tılması. 3

Ziya BalkuüVar. (Adalet Müfettişi.)
Belçika adli sicil teşkilâtı. 12

Ziya Diril. ( Salihli C. Savcı yardımcısı.)
Ceza Kanununun 108 nci maddesi ve zina suç 
larındaki tatbikatı.

209

1261



Mevzuat Arasında

Ohflversiteler kananu.

Adalet Dergisinin 
Sayısı  Sühif eii

9 9&1

IV
Te fsirler

( » )
Devlet memurları aylıklarıma tevhit ve 
teadü fine dair olan 3B56 sayılı kaauaua 
17 cı maddesinin tefsiri................ ........

V
Kararlar

(A)
1 — Askeri ve mülki tekaüt kannnuna ek 3255 ve 

sayılı kanunların yotumlamcak bir taralı 
bulunmadığı hakkında 1439 sayılı Büyük Millet 
meclisi kararı..........................................................

II — Avukatlık kanununun 18 ci maddesinin yorum
lanmasına yer olmadığı hakkında 1490 sayılı 
Büyük Millet Meclisi karan...............................

III — Âzami satış fiyatlarını tesbit eden Bakanlar
kurulu karar......... .................................................

(«)
Bâzı malların alım ve satımının kontoröle tabi 
tutulması ve bâzı kararların kaldırılması hak 
kındaki karar..........................................................

(I)

İhtikârı tetkik komsiyonlarının kadrolarının 
lâğvi hakkında Bakanlar kurulu kararı..........

(T)
Takip ve tahsilini imkân görülmeyen bâzı 
borçlıtriD silinmesine dair Büyük Millet Mec
lis ikararı .............................. ..............................

898

394

898

728

728

733



20 Adalet Dergisi

VI

Talimatnameler

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahifeai

S885 numarah kanannn 4 cfi maddesinin 2 
inci fıkrasına tevfikan Avukat stııji yerleri 
imtihanlarının icrası tarzına dair değişik 
yönetmelik.....................................................

VII
Projeler

(M)
Mesleki hastalıkların tazmini hakkındaki 
sözleşmeye dair 42 numaralı Milletler arası 
Projesi...........................................................

(«)
Sınai mfiesseselerde hafta tatili yapılmaH 
hakkında 14 numaralı sözleşme Projesi.........

VIII

Tamimler
(A)

Adalet dergisi abonesinin yenilen* 
mesi hakkında....................................

n — Avukat Muhtar Girgin hakkında

(B)
Dosyalarda sanıklarm nflfus kaydı 
suretinin bulundurulması hakkında.

( H)
Hakem kanunu İle ilgili işler H..

(I)
1 — İcra ve iflas kfttip ve müstahdem'

mit

t06

12

s m



fy
y

.i;:

ir
■

t'

f
f
f
1’1'

f■û-
I,

Mevzuat Arasında

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahifesi

leri haklarında inzibati ceza 
tâyinine yetkili olan makam hakkında.

II — İnfaz için başka yer C. saveılıklanea 
gönderilen ceza ilâmları hakkında..

m — İtirazın refi kararlarından alınacak 
makta resim hakkında......................

(M)
Noter emanet paralan hakında........

. 8 870

869

(O)
Orman Avukatı veya düva vekili 
bulunmayan yerlerde idareyi temsil 
edecek orman memurları hakkında..
Orman erlerinin yeni kıta adresleri 
hakkında...........................................

400

866

(T)
Temyiz olunan ceza işlerine ait 
dosyalara imzaların ve sicU nU' 
maralarının okunaklı yazılması 
hakkında.....................................

(V)
Veraset vergisinin tarh ve tahak
kukuna yarayan belgelerin memur
larınca tetkikine noterlerin mfls— 
aade etmeai hakkında..................... 867

(V)
Yargıç kanununun 50 ei maddesi 
gereğince toplanan ayırma genel 
kurulu hakkında .......................... 635

II — Yargıç ve C. Savcılarının Parti 
lerin siyasi mücadelelerine katı 
lamıyaeagı hakkında .................



Adalet Dergisi

V —Hafiyeli ve İzahlı ninnini ve hnsnsi kan-~ 
ttolardaki Tahkik ve takip nsulleri.
İzmir Nefaset matbaası yayım ...................

VI—Hnkkıık dergisi ............................................. .

VII —Haknk lakfiltesiDersleri. İstanbul
Hnknk Fakültesi talebe cemiyeti yayın —
larından .........................................................

VUI —Hukuk ve içtihatlar dergisi .......................

(•)
l—icra ve İflâs hukuku. Müellifi:

OrdinaryüsPr. Mnstafa Reşit Brigesay..........
I —İdare dergisi............................................. ... n

RI —İdare hukuku (umumiyet itibarile idari 
nizam. Müellfi Atıf Akgüç, Sahir Erman

Adalet dergisinin 
Sayısı Sahifesİ

2
7
8 

12

6
1
2
i
8
9

11

748
K6

407

154
7İ1
886

1861

609
86

158
406
881

1928
1238

599

IV—İdari kazada dâva açma müddeti.Asistan 
Lntfi Duran .......................... ....................

V—İdeal Milliyetçilik,Cahit Oknrer ................

VI—İki yeni Yargıtay kararlan dolayısile 
memur!vet vazifesini ihmal ve suiistimal 
suçlarını bir birlerinden ayırmağa yara
yacak kıstas, Doçent Dr. Sulhi Döomezer.

VU -İleri hukuk.................................................. 1
I
4
4
5
6 
8

10
10
10
12

32

403

82

87
158
405
406 
510 
6.S 
880

1180
1181
1182
1860
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Adalet dergisinia 
Sayısı Satıl fesi

İcabî uyuşulnıHzhk — idare aleyhine açılmış dâva
II—Îcabî uyuşmazlık ihdası için adalet mahkemelerinde ti

İdare aleyhinde bir dâva açılmış olmalıdır. Adalet mabkeme- 
Bindeki bir dâva bir rektör ve dekanının şahsı aleyhine açıl
dığı ve idare bu dâvada yer alarak vazife itirazında bulun* 
mak fırsatını elde edemediği takdirde idareye hariçten uynş 
mazlık ihdası için tahrik yetkisi tanınama*.(Uyuşmazhk K.8)

Tarih :
Sayı I Esas .461H Karar . 46/7 10

(T)

Tapu stcilinio tutufınasmdan sorumluluk
1 — Ankara imar mödilrlilğö Belediyeye bağlı bir 

tüzelkişilik hükmündedir . Hu bakımdan orun mali sorum
luluğu doğrudan doğruya kendi tüzelkişiliğini ilgilendirir .
Hâzineye raci otamaz ,

2— Medeni kanununun U17 maddesine dayanılarak 
hazine aleyhine açılan dâvalara adalet mahkemeleri bakar.

3 — Vazife konusunun uyuşmaklık mahkemesince 
incelenebilmesi için dâvâlı idarenin vazife itirazında 
bulunması ve adalet mahkemesinin vnzifesizlik kararı 
vermiş olması lâzımdır . (MK. 917 1851 sayılı K 6, 7 HMUK.
74, 75 4788 sayılı K. 8)

Tarih : 7/2/946
Sayı ; Esas .6 Karar . 2 5

Tasarruf-tazminat — tetkik mercii
II— Bir kOİ teşkil eden idari taeanuf mühterasıoı 

kaza mareileriain aksine bir metin mevcut olmadıkça ay
rılması İçin hukuki bir sebep ileri sftrflimiycceginden 
İrome kanununa binaen Devletin vtkı el koyma kararına 
dayanılarak tesbit^edilen tazminat miktarına karşı itirazın 
tetkik merali idari kazadır .

Tarih : 6/7/946
Sayı ; Esas , Karar,* 9



XIV

o A niş TA V KARARLARI

Şer’i şerif il ye»! — biHrkîşi

1 — İ295 tarihli kararnameaia 7 ei maddesindeki 
(ŞER‘İ şerif) üyesinin bilir kişi bnrnlunda yeri yoktur,

S — APİlye mahkeıuftleti, kaldırılan şar'i ye ?e hidâyet 
mahkemeleri yarine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu 
arada 1296 tarihli kararname ile şer’i ye mahkemelerine re* 
rilmiş olan idari ödevin de Asliye mahkemeleri tarafından 
yapıimaaı gerektir.

(1296 tarihli kararname md. 7 )
Tarih : 12 / 11 / 945
Genel kurnl ı.
Sayı ; Esaf! . -*5,51 . Karar ISO.
1 — 1296 tarihli kararnamenia T ei maddesindeki 

vŞer’i şerif) (İyesinin bilir kişi kurulunda yeri yoktnr.
2 ~ Asliye mahkemeleri , kaldırılan şer’i ye ve bida

yet mahkemeleri yerine geçtiklerinden özel kanunlarla ve bu 
arada 1296 tarihli kararname İle şer’i ye mahkemelerine ver
ilmiş olan idari ödevin de asliye mahkemeleri tarafındtH ya
pılması gerektir.

(1296 tarihli kararname rad.7, 469 numaralı kanun 
md. S, 8. Anayasa , 67 .)

Tarih : 15/10/946
Birine! daire .
Sayı ; Esas . 20. Karar, 16.

Adalet Dergisinin 
Sayısı Sahileei

9^^
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İsviçre Federal Mahkeme Kararları Mevzuuna 

Qore Alfabetik Arama Cetveli
Adalet dergisinin 

Sayısı Sahifesî

( A") ' -•

Adî kira............................. ............................................. .

Akıl zayıihğı sebebile bacır...........................................
Alacağın temliki................................................................
Ana, babanın goccugun malları üzeriodeki idare ve
intifa hakkı .......................................................................
Ana, Babanın ....................................................................

( B )

babalık dâvası.............................. ..................,..............

Basın hüriyeti.................................................................. .
Beyyine külfeli..................................................................
Bina sahiplerinin mesuliyeti...........................................
Bir çocuğun ıııiUerafik fiili.................. ...........................
Borcun nakli.......................................................................
borcun tevdii.....................................................................
Boşanmıı eşlerin çocuğu...................................................
Boykot.................................................................................

( C )

Cezai şart...................................................... —................

' ( ç ) ,:

Çocuğun mahfuz hisssi .................................................

( D >

Demek (Cemiyet)................................................... ..........

Dikilen şeyler..................................................................

361

64
516
621
541
100

73
766

2S2
423
619
272
527

83
766

74
68
73

447
512

t
70

2f3

»7
772
756



Adalet Dergisi

^2.

Adalet DergiaİDİo 
Sayısı Sahifesi:

( X )

Edada imkânsahk...............................................................
Eski teaelsil..........................................................................
EtIİ kadının ikametgâlni........ ...................... .....................
Evli kadının kocasına kefaleti.........................................

( F )
Faizler......... ............................ ..............................................
federal mahkeme kararlan hakkında tashihi karar
talebi.......................................................................................
Fiyat farkı esası Özerine yapılan işlemler.................

( G )

Gayrimenkul eehni...............................................................
Geç doğum halinde karine.................................................

( H )

Hacir........................................................................................

Hacir dâvasında salâfaiyetli mahkeme.............. ...........
Haciz......................................................................................
Hakkı düşüren müddet.......................................................
Haklı sebeplerden dolayı bağılın feshi................ .....;

Haksız fiil.......... ...............................................................
Haksız fiilden mfitevellii mesuliyet................................

Haksız rekabet.....................................................................

Hapis hakkı ..........................................................................
Hayat sigortası......................... .............................................
Hizmet bağılı...... ...............................................................
Hükmün ilânı.......................................................................
Hüriyetî bağlayan ceza ile mahkûmiyet........... ............

{ t)
İhdas edilen tehlike sebebile sorara................................
İhtira beraatı........ ...................................................... ..
İhtiyat tedbirleri..................................................................

621
88

279
481

760

772
301
408

756
282

282
541
298
527
428
29S
516

100
272
285 
418 
783 
447 
412 
62i 
516
286 
29S 
421 
282

766
42i
285

131612685



Mevzua Göre Arama Cetveli

Adalet Dergisinia 
Saym Sahifesi

{ V )

Vasinin Soruma..........................................
Vasiyeti tenfiz memaru.................... .
Vesayet................ ........................................
Vekâlet.........................................................
Velâyet hakinin nez’i..................................

(Y)
Yaagıç hukuku.............................................

( Z )
Zaman aşımı...............................................

Ziyaret hakkı..............................................

464
528
484
104

73

766

82
760
776

33'«r



Türk V6 İsviçre KenuDİan Maddelerine göre Arama Cetveli

İsviçre İcra ve iflâs kanuna.

Kanenen
Maddesi

58
58
60
63
9^2
92
96
96
99

110
111
119
129
135
137
139
160
163
164 
164 
168 
178 
181 
195 
216 
229 
269 
269 
272 
339 
362 
371 
394 
404 
413 
413 
417 
417
496
497 
505 
513 
613 
637 
648

.. 68

Adalet
Sayısı

7
7
3
4 
1 
3 
1 
3
5 
3
3
4 
1 
7 
7 
4 
1
3 
1
4 
1 
1

5 
1 
1 
1 
5
5 
3 
3 
1 
1 
1 
3
6 
3 
5 
3 
3 
3
3
4 
4 
4 
4

dergisinin
Sahifesi_

765
766
285 
431
68

284
68

284 
517
283
286 
441

82
76ü
760
423.

70 
2 «3 
100 
441 

68 
74 
74 

532 
95 
95 
64 

517 
517
285 
293
82 

101 
104
284 
522 
284 
522 
281 
281 
28:3 
301 
408 
438 
416 
431

38%
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Adalet Dergisi

Kanunun
Maddesi

92

169

Adalet dergisinin

İsTİçre kanunn medenisi

t-

i" : . '

. 23
25
26 
27 
52 
55 
55
59
60 
61
84
85 
87 
93

119
144
156
167
170
177
177
190
196
262
25«
253
254
254
255 
257 
960 
292 
298 
308 
314 
314 
314
314
315
328
329 
383
m

Sayısı

1

5

8
3
3
7
7
1
6 
7 
7 
7 
I 
5
5 
1
6 
3 
7 
1 
3
3
4 
l
5 
3 
3
6 
3 
6
3 
6 
6

. 1 
1
4 
3 
3 
6 
6 
3
5 
5 
7
3 ,

Sabifegi

100

527

298 
279 
298 - 
772 
772
98

626
72
772
772
536
535
535
lOO
621
279
776

73 
279 
271 
431
7i

527
295
281
616
295
616
295
616
621

74
74

423
282
285
616
620
295
514
514
766
288



Adalet Dergtsi
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Türk bor^jlar kanunu

Kanunun
Maddesi

1
1

10
18
18
41
41
41
41
48
44
44
45 
45 
48
48 
4i)
49
50 
54
54
55 
68 
İ8 
58 
80 
62 
91 
91
95
96 
98

109
117
127
183
135
137
147
158
161
162
162
166

m ■ ■(' 33o
179

Âdâlet
Sayısı

dergisiniu
Sahifesi

301
408
286
301
408
«98
413
447
766
517
413
517
100
285
447
626
272
421
98

413
766
626
287
63o
766
285
431

68
284
68

284
517
283
441
82

760
760
423
100
70

293
100
441

68
74
74



Adale* Dergisi

Sayısı 30, yıllık abonesi 300 kuruttur

Adalet Bakan’ıgı tarafından bastırılan veya sa*ın alınan ve 
mevcudu bulunan kitapların adlan, fiyatları, aşağıda; elde etme yo
lu da kapağın içinde gösterilmiştir.

Adı_______ Fiyatı Kr
Avukatlık kanunu...................... 50
Alman cesa muhakemeleri usu-
İfi kanunu ............................... 176
Bağlamlar kanunu şerhi (H.
Oaer) ..........  160
Ceza kanunu Özerinde bir İn
celeme..............      7f
Cezalı kanunlar ve bunları 
tatbik eden n<e>eller kanunu
suOlâhuzatar....................................... 4n

"za Muhnkemelerl kaonun
n esbabı muclbesl ..............  5'

Adalet Mantığı .................... 800
«İ41—042) Yıllan Yargıtay Ce 
za Kararlan.................................... 800

___ Adı______ Fiyatı Kr,
Cexa Muhakemeleri nıulft ka
nunu Özerinde bâzı İzahlar 60
Ceza Muhakemeleri UsnIO 
kannno alfabetik fİbrUti 75
Deniz ticareti kanonu.........  60
Hâkimler kanunu....................... 50
Meşhut Suçlar Kanuna.........  15

fi n f» talimatı 16
Varşova fconferanai............... 76
Tamimlermco (1928*1917). 176

„ „ (1988) 100
„ ,, (1989.1940) ICO

Noter Kanunu.........................  50
Devletler umumi hukuku 800
Mndrid Koateranıı.....................100

Deliye konulmak üzere gönderilen yazılar 
yeni tûrkçe terimlerle yazılmış olmalıdır.
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Yargıtay Kararlan
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Alfabetik arama cetveli
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Genol Amma
Sflhifn

1 — tçtibklı birleştirme genel korulu kararlan öz ve
mevzunlarına göre alfabetik arama cetveli ................................. 4

11 — Genel kurul kararları öz ve mevzunlarına göre
alfabetik arama cetveli ............................................... ........... 5

III — Birinci ceza dairesi kararlan öz ve mevzunlarına
göre alfabetik arama eetveli ........ ........................ ............. 11

IV — İkinci cpza dairesi kararlan Öz ve mevzunlarına
göre alfabetik arama cetveli ......... ..................................... 12

V — Üçüncü ceza dairesi kararlan öz ve mevzunlarına
göre alfabetik arama cetveli ........................ . i5

VI — Dördüncü ceza dairesi kararlan öz ve mevznla-
rma göre alfabetik arama cetveli....................... 16

VII — Hususi daire kararları öz ve mevzunlarına ğöre
alfabetik arama cetveli ...............................................................  3.5

VIJJ — Bu kararlar içinde adı geçen kanunların maddele
rine göre arama cetveli .............................................. 36

IX — İşlenen suçun nevi ve mahiyetine göre alfabetik
arama eetvali ................................................................ 43

X — Bu kararlar İçinde adı geçen kanonların bolnn-
dnjS:o yeri gösteren cetvel ...................................... 5Ö
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Adalet
Dergisi

Yargıtay
Kararlan
Sahife

OördûncO Caza dairesi kararları alfabetik 
Arama cetveli

( B )
Bir Eylemle Kanunun Birden Fazla HQk- 
mQne Aykırılık
Aynı fiille alıkoyma ve zina saçn İşlenirse sinadam e«’ 

aa verilmezi CK 79 )
Tarih; 27/11/945
Sayıl Esas. 10552 Karar 11038

Bir Eylemle Kanunun Birden Fazla HOk- 
mQne Aykırılık — Memura Mukavemet
Memurların birden fazla olması memura mukavemet 

euçnnuada birdea fazla olmasını veya teselsül halini ge
rektirmez. ( CE 80, 266 )

Tarih; 18/11/945
Sayı,* Esas. 9968 Karar 10625

( c )
Ceza Evinden Kaçma
I — CK 249 para cezasından verilen hapis «ezasını 

çekmekte iken ceza evinden kaçan kimse hakkında da ey- 
gulanır. Para cezasının ödenmesi kaçmadan verilen cezaya 
tesir etmez. ( CK 299 >

Tarih; 28/2/441
Sayı; Esas; 270 Karar. 187759

II — CK 299 para cezasından çevrilen hapia cezasını 
çekmekte iken ceza evinden kaçan kimse hakkında da vy 
gulanır. Para cezasının ödenmesi, kaçmadan verilen 
«ezaya tesir etmez./ CK 299 /

Tarih: 28/12/945
Sayı; Esas. 270 Karar. 12759

Ceza Sorumluluğu Olmıyan KGçOkler
54 madde ile tedbir alabilmek üzere durnşma yapılma

sı gerektir. ( CK 54 J 
Tarih» 11/12/945 
Sayı; Esas. 11877 Karar 11781



i

18 Yargıtay' Kararlan Ceza BOlflmfl

2—Yeni ceza ağır hapis cezası İse ertelenen 
hapis cezası ertelenmiş kalır.

(CK 95, 280, 240)
Tarih: 4/8/946
Sayı : Esas. 2466 Karar. 2711

Adalet
Dergisi

Sayı

YargıUy
Kararları

Sahife

105

Hakaret
(H)

Suç sayılmayan hakaret de diğer tarafın hakaretine 
verilen cezayı dfişOrebilir. (CK 485)

Tarih: 8 11/945
Sayı: Esas. 9447 Karar. 10228

HakdflşfimO SOreai
I— Kovuşturması şikâyete bağlı suçlarda hakddşflmtt 

aflresinia işlemeye başlaması için şikâyet hakkı olan 
kimsenin suçun işlendiğine inanması ve bunun için de * 
İnandırıcı delillere sahip olması lâzımdır. (CK 108)

Tarih: 26/10/946
Sayı : Esas. 9408 Karar. 9736 2
II— Süresinde şikâyet yapılmadığı için şikâyet 

hakkının düşmüş olduğu görülünce dâvanın düşmesine karar 
verilemez. Kanun ne kararı verileceğini göstermediği için 
takibata yer olmadığı kararı verilebilir. (CK 108)

Tarih: 10/11/945
Sayı : Esas. 10093 Karar. 10448 3

Hakkı Olmayan Yere TecavQz
CK. 5I8«2 deki menfaat kaydı sudan intifaa 

mahsurdur, (CK. 518/2)
Tarih: 12/4/946
Sayı : Esas. 8969. Karar 4795

Halkı Rahatsız Etmek
Başkasına ait evin içini görmek kastile yatak 

odasına çıkmak CK. 5<7 deki suçu teşkil eder. (CK, 547) 
Tarih: 17/4/946
Sayı : Esas. 4218 Karar. 5019. 139

Hayvan Hırsızlığı
Hayvan hırsızlığı hakkındaki Kanunun 17 maddesi 

ile sürgün cezası ancak şayian zan altında bulnaanlara 
verilir (Hayvan sirkatinin men’i H.K. 17)

Tarih: 24/1/946
Sayı : Esas. 13507 Karar. 894



Alfabetik arama cetveli

Adalet
Dervişi

Şayi

Yargıtay
Kararları

Sahife

HükOm-Hırsızlık
Eve girerek çalmaktan açılan dftva da konuta dokun

madan ceza verilmesi için ayrıca bir dâva açılmasına 
İfiıum yoktur. (CMUK. 258. CK. 193*)

Tarih: 10/5/946
Sayı : Esas. 5344. Karar. 6103

Hüviyet Vermemek veya Yanlış Vermek
Yanlış hüviyet veren hakkında yalnız 528/2 uygulanır. 
(CK 528/2)
Tarih: 10/1/946
Sayı •• Esas. 12502. Karar. 218

İçtima
I— 77 Maddeye göre içtima yapıldığı takdirde 69 

'madde uygulanamaz. (CK 69, 77)
Tarih; 8-1-946
Sayı î Esas. 18679 Karar. 150

II— Bir veya bir kaç suç cezası kesinleştikten sonra 
bir veya 5irkaç suç işleyen kimsenin evvelki cezaları

69 ile içtima ettirilmiş olsa bile bütün suçlar 77 maddeye 
.göre içtima ettirilir. (CK. 77)

T S İh; 4-4*946
Sayı ; Esas. 3492. Karar. 4305.

İçtima—Kızlık Bozma—Alıkoyma
Alıkoyma ve kızlık bozma ayrı fiillerdir. (CK 78, 423, 429) 
Tarth; 16-3-946
Sayı : Esas. 2740, Kırar. 3324

İçtima—Tekeı."r0p
En uzun süreli cezanın içtima mahsulü olan esİsi 

hükümde bulunması sebebile yeniden içtima yapılmak için 
eski içtimanın çözülmesinde bir fayda yoktur.

(CK 68, 69, 266, 273, 466; 571.)
Tarih: lS-9-946
Sayı : Esas. 9970. Karar. 9815,

İçtima—T eseisül
<1—Bir sene ara ile iki kere sürgünden kaçma iki

150

99

133

İ16

Î66

(o 19^



Yargıtay Kararları Ceza BOlfimfl

Adalet 
Dergi li 

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Sahlfe
ayrı saçtan CK 80 vyguianamaz.
2 - fanığiD kaçtığı sürgün yerine gftirilmesi meTkuliyet 
sayılmaz. (CK 40, 80, 204)
Tarih; 20-8-946
Sayı : Esas. 2501. Karar. 3501

İftira
1—İftiradan vaz geçme yargılama bitmeden ünce olursa 

kanuni hafifletme sebebi sayılır. (CK 285-7)
Tarih; 8-11-945
Sayı : Esas. 9800. Karaz. 10009

118

II—Aleyhinde isnatta bnlnnnlan şahıs hakkında ademi 
takip baran verilmişse İsnattan rflcj halinde cazanm altıda 
biri hükmolunnr. (CK 285)

Tarih: 14 8-94«
Sayı ; Esas. 2144 Karar. 3804

İnancı KötGye Kullanmak
— Kiraya verilen eşyama iade edilmemesi hukuki 

hâdisedir. Suç değildir. (CK. 508>
Tarih; 15*3-94B
Sayı ; Esas. 2423 Karar. 3279

İnancı KötOye Kullanma — Kalkışma
— CK. 508 deki ( tahvil ve tağyir ), 

tahvil ve tağyir edenin mal sahibini z>trara 
sokmasınla tahakkukuna bağlıdır. İmza edilecek 
kısmın ayrılmamış olması halinde suç tamamlanmamış 
demektir ( CK 61, 508 )

Tarih: 11 / 4 / 946
Sayı*. Esas. 3656. Karar. 4729

125

186

İtiyat
1 — itiyat için önce verilen iki 

mahkûmiyetin yerine getirilmiş olması gerektir*
2 — Sarhoşlukta itiyat için önceki 

mahkûmiyetlerin de CK 572 ile verilmiş olması 
lâzımdır. ( CK 572 )

Tarih: 2/11/945
Sayı: Esas. 10398 Karar. 9937 8&

(Qt€5
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Alfabetik arama cetveli 23

(I)
Adalet

Dergisi
Sayı

Yargıtay
Kararları
Sahife

Izrar
\ Sulamak içia olmayan su bendinin tahribinde 
^6/5 uygulanamaz. ( CK 516 )

Tarih: 28 / 8 / 946
Sayı: Esas. 3290 Karar. 8958 8

Izrar — Hırsızlık
> Hırsız çaldığı malı yakarsa ayrıca 

ıtriİrdaD ceza verilmez. ( CK 516 )
Tarih: 11/3/946
ISayı: Esas 2229 Karar. 3037 8

( K )
Kalkışma

. — Eksik kalkışmada 522 madde uygulanamaz.
( CKpl, 522 )

Lrih: 10 / 12 /945
&yı: Esas. 12724 Karar. 11693 2
1 — Eksik kalkışmada 522 madde uygulanamaz. ( CK 

61, 52. )
•hrih: 10 / 12 / 945
s|yı: Esas. 12724 Karar. 11698 4

Kamu Dâvası
Sivcı. i^amu dâvasını kovuşturmadan vaz geçemez,

(CMUK 163.)
Trih: 9/5 946
Syı : Esas. 5117. Karar. 6042. ]

Kırı Koca Gibi Geçinmek
Hiş^nma kararı kesinleşmemiş olan kadın evli sayılır.

(CK 41.)
T İh: 10/5/946
Syı: Esas. 5ıl5. Karar. 6119. ]

Katılma
Şhsi hek için bnknk mahkemeline gidileceğinin 

ı5yleıu<‘si ceza isteği ile yapılan batılmadan vaz g^çme 
sayılmz. (f"MUK. .372)

Irih: 1^/12/945
3 ı: E^as. 11438 Karar. 11827

120 I

38

60

(o 13



26 Yargıtay Kararlan Caza BOltitnü

Adaiat
Dergisi

Sayı

Yağı tay 
Kararları 
Sahile

Tarih: 22-9—946
Sayı: Esas.7538 Karar.8213

II — Bekçiler, rabıta memurları ile birlikte Te onlara 
muavenet halinde olmadıkça knvvei cebriye istimaline yetkili 
değildir (CK 246)

Tarih: 21-2-946 
Sayı: Esas, Hİ4 Karar 12210

III — Totulması emredilen sanıkların yakalanmaktan 
başka suretle tutulması kabil olup olmadığının araştırılması 
İfizımdır (CK. 2.5)

Tarih: 3-4-946
S^yı; Esas. 3243. Karar. 4238.
IV — Karakola şahit sıfatile getirilen kimse hakkında 

da zabıta memurlarif ın kuvveicebriye ihtimaline yetkileri 
bulunmasına göre 246 ci maddeye uyan suça 99 cu maddenin 
uygulanması yalsuzdur. (CK. 99. 245 , 251, 466.)

Tarih: 30-9—946
Sayı Esas. 10890. Karar. 10217.

Müessir Fiil
Ct-rhî yaranın işe engel olma müddeti on günden fazla 

değilse, on göndenfazla işe engel olan raddî yaraladan dolayı 
verilen ceza CK 457 ile arıırılamaz ( CK 4L6.475)

Tarih: 2;?/1/946
Sayı : Esas 135ü4 Karar. 737

Müessir fiil — Agırlatıcı Sebep
20 Günden fazla işe engel olan kırık, bıçaktan hâsıl 

olmadığıne göre diğer bıçak yarasının işe engel olma müd
deti 20 gün geçmediği takdirde 466/2 ile verilen ceza 457 ile 
artırılamaz. ( CK 456, 457 )

Tarih; 2/2/346
Sayı : E-as. 264 Karar. 1849

Müessir — Fiil Tehlikeli Hayvanları Başı 
Bos Bırakma

563 m‘'dde ısırma gibi fiili netice vermemek şarttie *eh» 
İlkeli havvanları başı boş bırakma halinde uygulanır ( CK 
486, 56.^)

Tarih: 1 J/12/946
Sayı : Esas. 11353 Karar. 11983

169

62

(o22



Yargıtay Kararlan Caza Bölümü

Adalet
Dergisi

Sayı

(S)

Salâhiyetsiz Resmî Elbise Giymek
Askerî kıyafet tam olmadıkça salâhiyeti olmadan resmî 

elbise giymek suçu meydana gelmez, ( CK, 2S3. )
Tarih: 11/5/946
Sayı : Esas. 5193. Karar. 6144.

Sahtecilik
1 — Orman nabliye tezkiresi CK 355 re 356 maddede 

yazılı” Vesika”lardandır.
2 — Tahriflerin iğfal kabiliyetini haiz olmayacak kadar 

bâriz olduğa hakkındaki bilir kişi raporunun reddedilmeden 
mahkıimiyet kararı verilmesi yolsuzdur. (CK. 355, 356, )

Tarih: 7/6/946
Sayı : Esas. 5801. Karar, 5939.

Sarhoşluk
ihtiyarî sarhoşlukta, sarhoşluk suçundan başka işlenilen 

diğer snçların da cezası verilmek gerektir. ( CK 48/2, 572 )
Tarih: 6/3/9»6
Sayı : Esas. 2161 Karar. 2828

Sarkıntılık '
Donu çıkarılmakaizın mağdurun tenasül aletinin ellen- 

vmesi fiili, sarkıntılık teşkil eder. ( CK. 421. )
Tarih: 11/4/946
Sayı : Esas. 4309. Karar. 4796.

Sûre - Tatil
Meşhut ve mevkuflu olmayan dâvalarda tebliğ, temyiz 

ve yokluk kâğıdı verme süreleri yıllık tatilde işlemez. (CJAIT 
K 40, 423)

Tarih: 27/10/945
Sayı : Esas. 11012 Karar. 9781

( ş )
Şahsî Dâva
Kanun yoluna baş vurarak şahsî dâvaya idinat eden 

• Savcının bozmadan sonraki duruşmalarda hazır olması ge
rektir. ( CMUK 347 )

Yargıtay
Kararları
Sahife

146

108

155

26



30 Yargıtay Kararlan Ceza BölflmO

Şikâyet Hakkı Süresi -- fivienme Valdile 
Kızlık Bozma
Evlenme valdile kızlık bozmada şikâyet hakkı afiresi 

mağdnnın aldatıldığına vâkıf olduğa tarihten başlar. (CK lOt, 
423 )

Tarih; 4/12/945
Sayı ; Esas. 10774 Karar. 11380

Şikâyet — Kızlık Bozma — Alıkoyma
Yaş düzeltilmesine ait hükmün kesinleşmeden önce n0« 

faştaki yaşa bakılır. ( CK 423, 425. 480 )
Tarih: 19/12/945
Sayı : Esas. 13081 Karar. 19243

Şikâyetten Vaz Geçme — Düşme 
Kararı Beract Kararı
Son tahkikat sonunda beraet kararı verecek durumda 

olan mahkeme şikâyetten vazgeçilmesi sebebîle muhakkak 
düşme karan vermeğe'mecbur değildir. ( CK 99CMUK258 ) 

Tarih: 8/11/945
Sayı: Esas. 9494 Karar. 9494

(T)
Tahrik -- Taksirli Suç
Taksirli suçlarda tahrik olmaz. ( CK 492/2 . 51/1. 55/3, 

4. 69 )
Tarih : 8/12/Ö45
Sayı : Esas. 11546 Karar. 11536

Taksirli Müessir Fiil — İçtima
1 — 459 maddenin 3 fıkrasındaki ( bir kaç kişi ) den 

kaıit( ikiden fazla kimsedir )
2 — Tedbirsizlikle ikiden fazla kimsenin yaralanmasına 

'Sebep olma halinde ortada bir tek suç vardır. ( CK 459 )
Tarih: 23/11/945
Sayı: Esas. 10315 Karar, 10828

Taksirli Öldürme Suçu
Tedbirsizliğin âfaki mülâhazalarla değil, ailenin iktisadi 

durumu ölçülmesi gerektir. ( CK 455. )
Tarih: 14/5/946
Sayı : Esas. 5474. Karar. 6240.

Adalet 
Dergisi 

Sayı

Yargıitay
Kararlan
Sahife

86

68



Alfab«lik arama cetveli

Taksirli Yangıncılık
€K 383 uygulanması için yanan şeylerin 308 ve sonraki 

■maddelerde yazılı bir şey olması lâzımdır. (CE 383 )
Tarih: 25/12/ 946
Sayı : Esas. 12320 Karar. 12503

Tazmlnaf ^— Taküril Mfi^ssir Fiil
iaşenin başkası tarafından temin edilmekte olması taz

minat hfikümedümesine engel değildir.
tki kişinin tedbirsizlikle yaralanmaıında 459/3 uygulana

maz. (CK 459)
Tarih: 12/12/946
Sayı: Esas. 11474 Karar. 11855

Tehdit
Ağır olan şar İh tehdit, âdi tehdidi de ihtiva eder. (CK

188)
Tarih: 1/11/945
Sayı : Esas. 9029 Karar, 9871

Tehdit
içinde fişenk bulunmayan ve esasen bozuk olan tabanca 

tehdit için kullanılmaya elverişli değildir. ( CK 869 )
Tarih: 8/3/946
bayı : Esas. 2695 Karar. 2895

Tekerrür
Tekerrür dolayısı ile yapılan artırmanın, eski cezayı 

geçmemek üzere yeni suç için verilen hem hapis ve hemde 
para cezasından yapılması mümkün olduğa gibi, yine eski 
caza miktarı gözününde tutulmak üzere yalnız bir nevi 
cezada artırılabilir. ( CK 81 )

Tarih: 23/2/946
Sayı : Esas. 1358 Karar. 2350

Tekerürr — Emniyeti Umumiye Nezareti
1 — Emniyeti Umumiye nazareti tedbirine muhalefet 

müstakil bir suçtur. Sanıklar hakkında o tedbirin verilmesini 
gerektiren suç dolayısile tekerfir hükümleri uygulanır.

2 — Emniyeti Umumiye nezaretinden her kaçış ayrı 
bir suçtur. ( CK. 28, 81 )

Tarih: 3/4/146
Sayı : Esas. 3183. Karar. 4228.

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan
Sahİfe

46

85

108

130



Yargıtay kararları ceza bölümü

Adalet
Dergisi

Tekerrür — Uyuşturucu Maddeler
Tekerrür sebebile sürgün cezası verilmesi asıl cezaların 

tekerrürle artırılmasına engel değildir. ( CK 404 )
Tarih: 11/12/946
Sayı : Esas, 11357 Karar. 11715 2

Temyiz Kabiliyeti
Kabahatten verilen 80 liradan aşağı hafif para cezasına 

ait hüküm snçnn cürüm olduğu ileri sürülerek temyiz edi
lebilir. ( CMUK 305 )

Tarih: 4/4/946
Sayı : Esas. 8828. Karar. 4258, 9

Temyiz Kabiliyeti—Memur Suçları
1 — Kabili temyiz olmayan hükümler görev bakımın

dan temyiz einnabilir.
2 — Şevkte CK 251 bulnnduğu takdirde idare heyeti- 

den verilmiş son tahkikatın açılması karan lâzımdır. (CMUK.
805 CK. 251 Mem »^K. 1 )

Tarih: 8/8/946
Sayı ; Esas. 14136 Karar. 4536 9

Temyiz şartı — Eski hale getirme
Temyiz dilekçesinin verildiğinden itibaren bir hafta için' 

de yatırılması gereken depo parası mücbir halin geçmesinden 
itibaren bir hafta *çinde verilecek eski hale getirme dilekçesi 
ile birlikte yatırılabilir.

( CMÜK 42,310 )
Tarih: 24/11/945
Sayı : Esas . 12222 Karar . 1092g

TeşebbGs
Kaldırılan keserin hangi tarafiyle vurulacagi kestirilemi' 

yeceğinden teşebbüs halinde kalan suça 457 madde uygulanamaz.
(CK. 6u 62, 456,457)
Tarih : 30/3/946
Sayı ; Esas . 3211 Karar. 4098,

(U)
Uyuşturucu maddeler
Uyuşturucu maddeleri izins z satmak için yanında bul

undurmak kâlidir. Ticaret kasdı unsur değildir. (CK, 403 )
Tarih » 76/4/945
Sayı ; Esas , 4ö38. Kaıar. 5419,

Yargıtay
Kararlan
Sahife

132

135

1278

128

lo2^
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VII Adalet
Dergisi

S»yı

Yargıtay
Kararlan
Sah'fe

Hususi daire kararları alfabetik 
Arama cetveii

Dükkân kapama cezası
I — Hükümden sonra ve cezanın yerine getirilmesinden 

Ünce sırf bu cezanın tamamen yerine getirilmemesini sağla* 
nıak Üzere dükkânın ikiye bölünmesi ve ortaklardan birinin 
kendi namına yemden dükkân aç naşı cezanın yerine getiril* 
meşine mâni olamaz. (CK 69, 76 MKK 63)

Tarih : 29/'2/945
Sayı ■* Esas . 4143 Karar. 4066 94
II — Hükümden sonra ve cezanın yerine getirilmesin* 

den önce sııf bu Cf^zanın tamamen yerine getirilmemesini 
sağlamak üzere dükkânın ikiye bölünmesi ve ortaklardan bi* 
rini kendi namına yeniden dükkân açması cezanın yerine 
getirilmesine mâni olamaz, (CK. 69, 76 MKK 63)

Tarih ; 29/12/945
Sayı ; Esas. 4143 karar. 4068

(Z)
110

Zoralım — Milli korunma suçları
Milli korunma Kanunuı an 57 madde-*inın 6 i ıci bendinde 

yazılı mallar, hükümlüye ait olan mallardır. (MKi 57/6) 
Tarih ; 26/1/946 
Sayı : Eaas , 168 Karar, 180

İk
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Kanan maddelerine göre arama cetveli

Yargıtay Adalet
Kararlan Dergisi

Madde Sahife Sayı
55 81 2
59 81 2
59 87 6
61 83 2
61 60 4
61 128 9
6t 186 9
62 128 9
65 165 12
66 170 12
68 166 12
69 94 6
69 99 7
69 110 7
69 166 12
76 91 6
76 110 7
77 99 7
77 138 9
78 33 8
78 116 8
78 124 8
79 6 1
79 84 8
79 119 8
80 38 S
80 48 8
80 57 4
80 98 7
80 118 8
80 154 10
80 165 12
81 89 6
81 114 8
81 130 9
81 141 9
81 165 12
89 78 5
89 186 9
89 165 12
95 70 5
95 105 7
99 29 2
99 41 3
99 55 4
99 158 10
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Yargıtay Kararları Ceza Bölümü

ICl(4Cı

Eski bale getirme ..........................................
Evleame vidıle kızlık bozma....................

Yargıtay
Kararları

Sahife

........... 152

Adalet
Dergisi

Sayı
2
2

10

( F )
Firar ............................................................... 5

( G )
Gaiplerin yargılanması ................................. 5
Görev .............................................................. %

Görevi kötüye kullanaıa ............................... 2
........... 105 7
............. 120 8

Görevi Buvsama ............................................. 5
............. 105 7
............. 134 9

( H)
Hafifletici aebep............................................. 8
Hakaret........................................................... 3

............. 50 4

............. 53 4

............. 78 5
Hak düşfitntt süresi ...................................... ............. 52 2

............. 42 S
............... 49 4
............... 117 8

Hâkimler kanunn ......................................................... 79 5
Hakkı oımıyan yere tecavüz...................... ............... 138 9
Halkı rahatsız etmek ................................. ............... İH9 9
Hapis cezası ................................................... ................. 102 7
Harç ..................................................... ................ 108 7
Hayvan hırsızlığı......... .....;......................... ................ 54 4

............... 78 5
Hırsızlık......................................................... ................ 3 1

................. 6 1

................ 25 2

................. 24 2

................. 25 2

.................. 74 5

................. 115 8

.................. 119 8

.................. 122 8

....... ............ 123 8
•.................... 134

.................... 140 9

.............. 146 10



■-m

işlemen Suçun Nevi ve Mahiyetine Göre Arama cedveli

Mütemadi suç

<0 )

Orman suçlan

( Ö )
ölüme sebebiyet ............... .........
Özel kişilere ait nakil vasıtaları

( r;
Resmî evrakta sahtecilik 
Ruhsatsız silâh taşıma . 
Rüşvet ...............................

Rüşvet verme

(S)
Sahtecilik .......................................................
Salâhiyetsiz resmî elbise giyme Saıhoşlak

Sarkıntılık
S '»-gu........
Sövme

Suç ortaklığı 
Süre .............

( ş )

Şahıslara karşı müessir fiil 
Şahsî dâva .............................

Ş^hsî hak 
Şikâyet ..

Yargıtay Adalet
Kararları Dergisi
Sahne Savı

2U 8
129 9
38 S

81 6
83 6
96 7

112 8
154 10

9 1
68 n
15 1

165 12
42 3

146 10
151 10

180 7
128 9
155 10
121 8
60 4
53 4
78 5
8 1

26 2

170 12
54 4
108 7
132 9
41 8
49 4
50 4
55 4
58 4
63 4

117 8
153 10
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194S Yıh Adalet OergİsIntn her sayısmın sonunda ilâve 
forma olarak çıkmış balnnan Yargıtay Kararları Ceza 
651ümüııde bahsi geçen Kanunların balunduğu yeri 

gösteren cetvel

' .

o
?ss Kanumırî adı

.S «
a 3
1 2 > o« V
w s

B ^13 ıs 
«3

§ S
c 2
§ c

rS ^
^ S
S 4)
s «

■ “

1! * r'-:^
ü </5 Ü cn Ö' Oİ

: i= ■
03 N 6\

»V ^ '
W -------- :—r'"7'rf^ - rl • .ı; '

(A)
2ÖÛS Adliye harç tarifegi Kanunu. 13-758 15—1124 7—200 2728

U'-

1032 Askeri Ceza Kanunu, 8-507 11-1085 8—788 1520 , . > -i
■ -

.. ( B

180B Bazı cürümlerden doiayı m*- 8-259 11-391 7—592 1498 ■■■..... ;
' murlar ve şerikleri hakkında ‘
r ve muhakeme usulüne dair

>• Kantin ' '
*

(c)
■' ■

765 Ceza Kanunu. 4-370 7-850 1-623 320
V“-

826 Ceza Kanununun mevkii me- 
r'iyete vazına mütaalUk Ka-

4-674 7—1410 1-771 364

nun.

1412 Ceza muhakemeleri usalû 
Kanunu

7-261 10^500 1-791 1172

(Ç)

Çiftçi inallarının korunması

4031 hakkında Kanun; 22- 4856

(D)

1042 Devlet Demir yollan ve Li
manlan teşkilât ve vezaifine 
dair Kanun. 5-197 8—1245 5-908 598



GENEL ARAMA
I — içtihat birleştirin» Oenel kuruln kararlan öz ve naevznu- 

lanna göre alfabetik aram<ı cetveli ...................................

II — Genel kurul kararlan öz ve mevzuulanna göre alfabetik
arama cetveli .........................................................................

III — Birinci Hukuk dairesi kararlan öz ve meTzuularma
alfabetik arama cetveli .......................................................

IV — İkinci Hukuk dairesi kararları öz ve mevzunlarına göre
göre alfabetik arama cetveli ...............................................

V — Dördüncü Hukuk dairesi kararları öz ve raevzuıılanna göre
alfabetik arama cetveli .......................................................

VI — Beşinci Hukuk dairesi kararlan öz ve mevzuulanna göre
alfabetik arama cetveli .......................................................

VII — Ticaret dairesi kararları öz ve mevzunlarına göre alfabe*
tik arama cetveli.....................................................................

VIII — İcra ve iflâs dairesi kararlan öz ve mevzunlarına göre al
fabetik arama eetveli............................................................

IX — Dâvanın mevzuuna göre alfabetik arama cetveli.............
X — Bu kararlar içinde adı geçen kanunların maddelerine göre 

alfabetik arama cetveli ..........................................................
XI — Bu kararlar içinde adı geçen Kanunların bulunduğa yeri 

gösteren cetvel........................................................... ...........
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39
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İÇTtHAT BİRLEŞTİRME GENEL KURUL KARARLARI
Adalet Yargıtay 
Dergisi Kararlan 

Sayı Sahil»

Emniyet sandığına rehin—İhalenin feshi— 
yeikil makam

Emniyet sandığına veya Ziraat Bankasına merhun oinp 
3202 sayılı kannna göre ranvakkat ihalesi Banka veya sandık^ 
ça, kat’i ihalesi de iera tetkik merciinde yapılmış olan gayri' 
menkule ali satışa karşı icra tetkik merciine şikâyet veya 
yargılayın İcra ve iflâs dairesine temyiz yola İle müracaata 
kanuni imkân yoktur. Böyle ihalelerin feshi ancak dâva yo
luyla mahkemeden istenebilir. Mahkemeler bu husustaki dâ
valara bakmağa görevlidir.

(ttK. 13, 363/9,8202 sayılı K. 40.)
Tarih ; 20/2-946
Sayı ; Esas. 12. Karar. 5.

İhalenin İnfisahı — ihale farkından 
sorumluluk

1 661 sayılı artırma ve eksiltme kanunu uyarınca be
lediyelerce artırmaya çıkarılıp isteklilerine ihale edilmiş olan 
gayrimenkul bedelinin ödenmemesi halinde ihale kendiliğin
den bozulmuş olur.

2 — İhalenin infisahı tarihinden itibaren 8 ay geçtik-^ 
ten sonra yapılan ikinci artırma sonunda basıl olan ihale far
kından ilk müşteri sorumla olmaz.

Tarih .* 22/5/945
Sayı ; Esas. 17. Karar. II

Kanunun makable şOmulO
1 — Bir kanun hükmü kaideten makable şâmil değildir.
2 — Kamn düzeni ile ilgili olan veya kanunda sarahat 

bulunan hallerde bu kaide uygulanmaz.
3 — Yüksek mühendis ve teknik okul mezunlarının me«- 

burl hizmetlerine dair 3467 sayılı kanun, geçici maddedeki sa
rahat veçhile makable şâmildir .

(3467 sayılı K. )
Tarih t 22/5/946
Sayı : Esaa. 26. Karar. 9,

11®

182
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(i en el Künıl Kararları

Babattk dâvası hakkını düşüren müddet — 
hakkın kötüye kullanılmast
Babalık (lâvaşı hakkını düşüren «üreyi, hile ile anayı al^ 

datarak geçirten kimse, gayri ızrar için hakkını fena kullan
mış olup kanunun himayesine sığınamaz, yani ananın dâva 
hakkının düştüğünü iddia edemez. {MK. 296. )

Tarih
Sayı

13-3-946 
Esas. 2119. Karar. 22.

Boşanma
1 — Davalı, mahkemeye verdiği listede adlan yazılı 

şahitlerin dinlenmesini istediği takdirde listede yazılı bu şa
hitlerin adlarının ” vesaire ” denilerek duruşmada söylememiş 
▼e zapta geçirilnıetniş olması bunların dinlenmesine engel de
ğildir.

2 — İki tarafın karşılıklı açılmasını istedikleri ceza 
dâvasının açılmasına mahal olmadığına karar verilmesine göre 
boşanma dâvasında bu tahkikat evrakının görülüp okunması 
gerekir.

3 — Bo.şannıa kararında bo.şannıa sebebi itîbarile hü
kümde isabeti sağlanmak için hükmün dayandığı kanun 

maddesinin bildirilmesi lâzımdır. (HMÜK. 273)
Tarih : 21-11-946
Sayı : Ksas. 2-S5. Karar. 68,

Boşanma — sulh teşebbüsü
Davacının açtığı boşanma dâvası, evvelce davalı aleyhi

ne mahkemede aldığı ihtar karan icabı dışında başkaca şid
detli geçimsizlik sebebine dayanmasından olmasına göre sulh 
teşebbüsü yapılmadan dâvanın dinlenmesi yolsuzdur.
(MK. 132, HMUK. 494.)

f6)

Görev
Sulh mahkemelerinin salâhiyetleri dışında kalan bütün 

hukuk, ceza, ticaret dâvalarını asliye mahkemeleri görür, 
(469 sayılı K. 3 )

Tarih: 2/1/946
Savı : Esas. 53/8. karar.3

(Q^

Adalet Yargıtey
Dergisi Kararlan 
Sayı Sahife

136

3$

-50

93
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Yargıtay Kararları Hukuk Bölümü

Görev—Cadde Seviyesinin indlrilnrıeslndeın 
Dolayı Tazminat
1— Mahallin »evivy«sinin doğiştirilıuesinden ve cadde 

seviyyesİDin indirilmesinden dolayı gayrimenknltin şerefinin 
tonaknsnndan dolayı açılan tazminat dâvası »dliye mahkeme- 
dnde görülür.

2— Şerefiye miktarına itiraz adli mahkemede yapılır
Tarih : 19/9/945
Sayı *. Esas, 4/48. Karar. 53.

(H)

Hudut Tashihi —Husumet
Dâvacmın hudut ve yüz ölçüsü tashihi dileği hududa 

bitişik olan gayrimenkul sahiplerini ilgilendireceğine ve hu
duda tecavüz olup olmadığı ancak bn kimselerin husumeti 
ve hnznru ile yapılacak keşif ve soruşturmalar sonunda 
belli olacağına göre açılan dâvada husumet onlara da tevec
cüh eder ve husumet onlarında dâvaya çagırılmasıle tekem
mül eder.

Tarih : 6/2/946
Sayı t Esas. 1-1123. Karar. S

İhala—Gayrimenkul MOlKlyetini İktisap
l— Varlık vergisi borcundan dolayı artırmaya çıkanlan 

gayri menkulün müşterisi adma tapada tescili isteğine daya
narak olan ihale kararının sonradan idare heyeti kararüe 
boznlmaş olması halinde bn karar kaldırılmadıkça tescil 
isteği yersiz ve mesnetsiz kalır.

2 — İhale kararını bozan idare knmkı kararının ka
nuna nygonlağa adliye mahkemesince incelenemez,

(MK. 633)
Tarih : 12-12-946
Sayı : Esas. 1—102. Karar. 74.

(K)

Karar Tashihi-Resmî Vasiyet—Sahtelik 
İddiası

1— Karar tashihi isteklerinde şifahi izahlarm dinleıaumesi 
için yapılan talep kabule şayan değildir.

•OS6

Adalet yargıtay
dergisi kararlan

Sayı Sahıfe

53

«3
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Yargılay Kararları Haktik Bölümü

2— Talimat yazılması için gerekli pasta parasının ke
sin mehil içinde Ödenmemesi halinde HMUK. 414 hükmü 
uygulanır,

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararları

Sahile

( BK. 256. HMÜK.4I4. )
Tarih : 2—1—946
Sayı : Esas. Sİ —177—25. Karar. 8

Kîra—İhtarsız Tahliye—Posta Ücreti
1— Kiracı açıktan açığa fena kullanarak kiralanan ye

re daimî hir zarar verdiğinde kiralayan hiç ihtara hacet ol
madan hemen kira bağıtını bozabilir.

2— Talimata yazılması için gerekli posta parasııiın ke
sin mehil içinde ödenmemesi halinde HMUK. 414 hükmü 
uygolanu*.

(BK. 256. HMUK. 414 )
Tarih : 2-1-946
Sayı I Esas. S—177—25. Karar. 8.

Köy Merası—Müdahalenin Meni
1— Bir köye mera olmak özere nsalüne nygun şekilde 

terk edilmiş olan yerlerin başkaları tarafından ihya snretile 
tarlaya çevrilmesi ve adlarına tapuya bağlanması caiz değildir.

2— Tapulu bir yerin kısmen köye ait mera bulunduğa 
yolundaki iddianın ispatı bu iddiayı ileri sürene dttşer. (MK . 
644. Tapu K. 61 )

Tarih : 14—11—94i
Sayı : Esas 16—8. Karar 70.

(M)

Miras—İştirak Hâlinde Mülkiyet
ölünün terekesinde iştirak halinde mülkiyet hükümleri 

cari olacağından bir alacağın tak! İlcin de mirasçıların cüm
lesi veya temsilcileri tarafından dUa açılması lâzımdır. (MK. 
539.681,630.)

Tarih : 27-2—946
Sayı ; Esas. 3-58 208-55 Karar. 33

(N)

Nüfus Dâvası—Hasım
Dâvacının şahsına taalluk eden kayıtlarla ilgisi bulun

maksızın babasının nüfua sicilindeki sağ kaydının silinerek

105

136



Yargıtay Kararları Hukuk Bölümü

Vekâlet Ücreti—-SözlCi Muhakeme Usulü
1— Vazife ve salâhiyet noktasından reddolunan ve diğer 

vazife ve salahiyetli mahkemeye tevdi edilen dâvalarda ta> 
lep vukannda vekâlet ücretine hükmolonur.

2— Şifahi usulü muhakeme cari olan sulh mahkemesin> 
de vekâlet ücretinin sözlü talebi kabul edilmelidir (HMUK. 473

md)Tarih : 17-10-945
Sayı : Esas, 3-157, Karar. 144.

1c26q



BİRİNCİ HUKUK DAİRESİ KARARLARI
Adalet
Dergisi

(A) Sap
Arsa Üzerine İnşaat—Levazım İçin Tazminat—
En az Kıymet—Hazîneye Ait Ecrimîsil

1 • Kötü niyyetle başkasının arsasına yapılan binanın yı
kılması fahiş zararı mtteddi ise arsa sahibine vereceği taz
minat lavazımınm en az kıymetini geçmeyebilir. F'akai 
mutlaka en az kıymete hflkmolunmaz.

2 — Devlet malı gayrımenkullerin 1-6-945 tarihine kadar 
bağıtsır. olarak işgalinden ötürü ecrimisil aranmaz.
(MK. 649. 4797 sayılı K.l)

Tarih: 29 Kasım 945
Sayı; Esas. 2684. Karar. 1

(6)

Görev—Kadostro Mahkemesi
Kadastro mahkemesi, kadastro ve tahriri ilgilendiren 

ker türlü ihtilafları halletmekle görevlidir. Bir bakımdan haricen 
aatm alınan gayrimenkul üzerine kina yapılması keyfiyetine 
dayanarak tescil dâvasını da görebilir. (Kadastro ve tapu 
tahriri K, 27; MK. 660)

Tarih: 25-2-946
Sayı. Esas. 6860, Karar, i

Yargıtay
Kararlan

Sahife

(i)
İki Arsa Üzerine Yapılan Tek Bîr Bina—
Möştereken Kullanılan Mahaller—İrtifak 

Hakkı
1 — İki müfrez ve müstakil arsa üıerine inşa edilip, 

ifraz hattının iki tarafında kalan birinci ve ikinci kısım
ları şûyusuz ve müstakil olarak tedavül eden bir binanın 
kısımları üzerinde, sahiplerden birinin diğerine karşı müşterek 
veya iştirak halinde mülkiyet iddiası vârit olamaz,

2 — Her iki gayrimenkulûn müşterek faslı üzerine 
inşa edilen kapu, merdiven, asansör gibi müştereken kulia- 
mlan mahallerin ifraz hattına nazaran birinci kısımda kalan

ları bidnci kışımı bina sahibinin, ikinci kısımda kalanları
kine ismi ibina sahibinin mülküdür.

-'o6|
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Birinci Hakak Dairesi Kararian

2 — Dâva dilekçesinde % 10 icra tazminatı istenmediği 
halde buna hfikmolnnması usulsüzdür. (HMÜK. 404, 414.)

Tarih: 80* 11-945
Sayı: Esas. 4272. Karar. 4317.

Kamulaştırnna — Belediye Kamulaş
tırmasında Bedele İtiraz —- Sürenin. 

Başlangıcı
1 — Belediyenin kamulaştırmasına itirazen açılacak 

dâvanın açılması için konmuş olan 15 günlük süre kamulaş
tırma keyfiyetini öğrenme gününde değil 20 günlük ilân 
müddetinin bitiminde başlar.

2 — Mal sahibinin bu 16 gün içinde bulunduğu yerde 
harç ve resmini vererek dâva açmış olması kâfidir.

(8710 sayılı K. 10. HMÜK. 178.;
Tarih; 11/12/945
Sayı: Esas. 6527, Karar 4519.

Karşılıklı Borçlar
Karşılıklı borçlan kavrayan bir bağıtla bir ecelden fay

dalanmak hakkı olmayan taraf kendi borçlarını ödemedikçe, 
diğer tarafın borçlarını ödemesini isteyemez. ( BK, 31.;

Tarih; 27/10/946
Sayıl Esas. 3300. Karar. 3879.

Kefalet — Mahdut zaman İçin Kefillik
Mahdut bir zaman için kefalet, kefaletnamede muay

yen bir zaman ğösterilmiş olm.ısına bağlıdır. ( Borçlu ikinci 
takside hak kazanmazsa/ ibaresi ile iakyit edilen bir kefalet 
mahdut bir zaman için kefalet değildir. ( BK, 493)

Tarin; 6/11/945
Sayı; Esas. 2748. Karar. 3965.

( M )

MOtemmim COzO — Vekâlet Oçreii
1 — Bir binaya kiracı tarafından takılmış olan kalori

fer, kazan ve radyetörleri ile .banyo ve lâvabolar^ binanın 
mütemmim cüzü sayılmayıp müstakil mülkiyeti hâiz ve ki
racıya ait menkul mallardır.

2 — Dâva dilekçesinde münazaah eşyanın diğeri yazı
lı bnlunduğu ve bu değere diğer taraf itiraz etmediği tak-

Adaiet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Sayiie

126

124

H. F: 2
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Yargıtay kararlan Hukuk Bölümü

dirde vekâlet ücretiuia bu miktar üzerinden takdir edilmesi 
ferekir, ( MK. 6i9. )

Tarih: 27/10/945
Sayı: Esas. 5879. Karar. 3896.

Adalet
Dergisi

Sayı

( O )

Kesilen Ağaçlarda 15Orman Dâvası 
Çok fazlalık
Nakliye tezkeresi verilmiş orman malları damgalı olduğu 

takdirde vezne 15 şe kadar çıkacak fazlalık nakliye veya 
müruriye tezkeresinde yazılı satış bedeli üzerinden orman 
resmi alınarak serbest bırakılır. Bu haddi aşan miktar bütün 
fazlalığı şâmil olmak üzere kaçak adılile müsadere olunur.

( Orman kanunu 36. )
Tarih; 27/11/945
Sayı: Esas. 5322. Karar, 4266.

(S )

Sebepsiz İktisap — Zaman aşımı — Müie 
selsii Borç

1 — Sebepsiz iktisaptan alacaklı i«tirdada hakkı olduğu
nu öğrendiği tarihten itibaren bir yıl içinde dâva açabilir.

2 — Müteselsil borçlulardan birisi tarafından ileri sü
rülen zamanaşımı de,finden diğer borçlular da faydalanır.

( BK. 66, 143 )
Tarih: 31/12/945
Sayı: Esas. 4721 Karar. 4s57.

r V)
Varlık Vergisi — İhale Farkının Tahsili
Varlık vergisinden dolayı satışa çıkarılan gayrimenkulün 

alıcısı bedeli zamanında ödernsdığindea yap'ian ikinci ihale 
deki farkın tahsili için acılan dâva dinlenir. Varlık vergisi
nin af;ine dair hüknıün bu rlacakla ilgisi yoktur. ( 4530 sa
yılı K )

Tarih; 3/7/945
Sayı; Esas. 3637. Karar 2722.

Vekâlet Ücreti — Sulh Teşebbüsü
1 — Sulh vukuunda taraflar vekalet ücretini 

silen ödemeye mecburdurlar.
mütesel-

Yargıtay
Kararlan

Sahife

122
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BEŞİNCİ HUKUK DAİRESİ KARARLARI

Görev
İzalesi

Tescil
( Q )

- Taksim

Adalet
Dergisi

Sayı

ŞOyuun

Sulh mahkemeleriDden asliye mahkemesine tevdi edilen 
dâva tescil dâvası olduğu halde sulh mahkemesinin görevine 
giren taksim ve şüyuun izalesi dâvasına da bakılması yolsuz
dur.

( HMÜK. 561 )
Tarih» 27-11-945
Sayı; Esas. 945/136. Karar. 84.

Görevsizlik Ve Dâvaya Diğer Bir Mahkeme
de Bakıldığı İddiaları
1 — Görevsizlik hakkındaki itirazlar bir karara bağlan* 

malıdır.

2 — Aym dâvanın diğer bir mahkemede yargılanmakta 
olduğu söylenmişken sebep göeterilmeksizin yargılanmaya 
devam olunması yolsuzdur.

Tarih: 29-11.945
Sayı: Esas. 945/151. Karar. 90

( K )

Kendi Kendine Akan Sular 
Hakkı—TeamGİ

İstifade

Kendi kendine akan sudan istifade derece ve şeklini 
tâyin için bu baptaki teamül ile faydalananın bahçesinin 
«ski ve yeni hali nazara alınmalıdır.

/ MK. 666. MK Tatbikatı K, 22, )
Tarih: 13-11-945
Sayı; Esas. £46—68, Karar. 29.

( M )
Müdahalenin men’i — Tapuların Uygulanması
tki tarafın tapularının aym yere ait olup olmadığının 

incelenmesi ve ber tapunun bird«n uygulanması gerekir. 
Tarih; 30-11-946 
Sayı; Esas. 945/129. Karar. 97,

Yarçıtay
Kararlan
Sahife

129

148



VII
TİCARET DAİRESİ KARARLARI

( A )

Akte Aykırılık—Menfî Zararın Şümulü
1 — Müteahhit artırma ve eksiltme Kanununun 25 

inci maddesindeki borçlarım yerine getirdiği 15 gün içinde 
muvakkat teminat akçesini kati teminata kalp ve noterde 
bağıtı yaptırdığı halde özel idare temsilcisi haklı bir sebep 
olmadan bağıtı imzalamazsa ihale ve bağıt hükümsüz kalır. 
Bu takdirde müteahhit ancak menfi zarar ve ziyan isteye bi
lir. Mahrum kaldığı kân isteyemez.

2 — İhalenin hükümsüz kalması halinde müteahhidin 
isteye bileceği menfi zarar ve ziyan kafi teminat parasına, 
şantiye ve sai^e için yaptığı işin masrafları noterde senet 
tanzimi ve pul yapıştırılma sı masraflarını ihtiva eder.

( 2490 sayılı K. 25. BK. 96,108 )
Tarih : 9/2/946
Sayı : Esas. 3487. Krar, 299.

Alacak Dâvası— İhtiyatî Haciz—Yetkili 
Mahkeme

1 — Sözleşmşnin yapıldığı mahal mahkemesi ihtiyati 
haciz karan vermeye yetkilidir.

İhtiyatî haciz kararını veren mahkeme esas davayada 
bakmaya yetkilidir.

( HMÜK. 12 İİK. 50,258. )
Tarih ; 12/1/946
Sayı : Esas. 946/1110. karar. 965.

Aptipma —İnanca Akçası—Zaman aşımı
Arttırmaya katılmak üzere inanca akçası verilmesi za

manaşımını kesen sebeplerden değildir.
Tarih : 12/11/946
Sayı : Esasa. 944/2e27. kar^r 2252.

(B)

Bağıtm Feshi—Süpesîz Bağıt-Kâpdan 
Mahpumiyei
1— Belli malın teslimi için sözleşmede belirli bir 

süre gösterilmediği halde tâyin ettiği müddet içinde teslimat 
yapılmadığı ve bir cevap ta verilmediği takdirde müddetim 
bitiminde alıcı bağıtı feshedebilir. Meğerki bağıtm niteliği 
itibarile belirli olmayan bir zaman daha beklemekte Ödevli 
olsun.

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Karrları

Sahile

68

176
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Yargıtay Kararları Hukuk Bösüaıü

Adalet
Dergisi

Sayı2— Böyle bir bağıtta alıcı lehine ancak inanca akçası- 
nın geri rerilmesine hfikmlunmak gerekir . Kâr mahrmni- 
yetinin tazminine karar verilmez.

( BK. 106 vs )
Tarih ı 12/9/946

Saı^ * Esas. 944-1571.karar, 1754.

Bai/ıtın Feshi —Tazminat
Belediye muayyen miktarda ekmek vermek ve un 

istoku bulundurmak şartile girişilen bir taahhütte muayyen 
istokun bulundurulmaması belediyyeye bağıtı fesih ve temi
natı irat kaydetmek hakkını verir. (BK. 96 vs. )

Tarih: 26 10-945
Sayı: Esas. 950-1100. Karar. 2113

( 6 )

Gemi Çarpışması — Zaman Aşımı
Gemilerin çarpışmasından yahut Deniz ticaret K. 1279 

on maddesi hükmüne giren bir hâdiseden doğan tazminat 
alacakları hâdisenin meydana geldiği günün bitmesi ile baş
lamak üzere iki senelik zamanaşımına tabidir. ( DTK.
1279, 1442, 1444. BK. 60 )

Tarih; 16/5/946
Sayı ; Esas. 946*1459. karar. 1270.

Gemi satışı — Şekil — Tescil — Tflzök HOkmû
1 — Gemi veya gemi payının satışı kanunca hiç bir 

şekle tabi tutulmamıştır. Şnhalde Noter senedile yapılmış ol- 
aıası şart değildir.

2 — Kanunun sıhhatini bir şekle bağlamadığı bir hukuki 
İşlem bir tüzük ile sıhhat noktasından mnayyen bir şekle 
bağlanamaz.

8 — Gemi payıuıu tescili için satıcının liman reğisiiğin 
de bizzat takrir vermesi şart değildir. Ve tescil dilekçesinin 
verilmesi kâfidir.

( DNTK. 1015. 1016. BK. II. Tttrk gemilerinin tescili
hakkında tüzük. 3. )
Tarih; 18' 10—945
Sayı : Esas. 945-2593. Karar. 2036.- ;

Yargıtay
Kararlan
Sayıfe

29

176



Yargıtay Kararları Hukuk ikilümü

2 — Dâvâlıya tebliğ ettirilen gıyap kararma geltııemesi 
halinde mukir sayılacağı yazılı bulunmadığı halde dâva edi
len miktarın sübut sebepleri istikmal edilmemesi yolsuzdur. 

Tarih: 29/6/945
Sayı I Esas. 945/848. Karar. 1540

(1)

İcap - Kabul İçin Müddet Tâyini
Kabul için belli bir müddet tâyin edilerek yapılan icap, 

tâyin edilen müddet içerisinde kabul «dilntedlği takdirde 
hükümsüz kalır.

Kabul müddeti geçıktikten sonra yapılan teklif yeni bir 
icaptır, ( BK. 2 )

Tarih; 26/3/946
Sayı : Esas. 945/3492, Karar. 771.

İktisabî Zamanaşımı 
- Hüsnü Niyet

Nizasız Tasarruf

Adalet Yargıtay
Dergisi Kararlan 

SavI Sahfie

1 .— Nizasız tasarruf, dâvasız tasarruf dememektir.
2 — Tesbite itiraz suretile kadastro dairesine müracaat 

ve itiraz dâva olmadığından zamanaşımını kesemez.
3 — Tasarruf edenin, gayrimenkulO kendisine satan kim

se aleyhine verilen mahkemenin men,i kararından haberdar
olduğunu ve bu suretle kötü niyetli bulunduğunu ispat, diğer 
tarafa düşer. ( MK. 3, 638, 640 BK. 133 )

Tarih; 15/9 945
Sayı ; Esas. 2636. Karar, 3557,

(K)

Karşılıklı Borçlar — Vekâlet Ücreti
1 — Vâki talebe rağmen pirimleri ödememiş olan dâva- 

eınm diğer taraftan bir şey istemeğe hakkı olmadığı halde 
tazminata hükümedilmesi yolsuzdur.

2 ~ Dâvacınm haksız çıktığı dâva kısmı için, talep ha
linde, dâvâlı lehine vekâlet ücreti hüküraedilmek lâzımdır. 
( TK, 661 HMUK. )

Tarih. 21/1/946
Sayı : Esas. 945/770 Karar, 185.

167

169
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Yargıt«y Karariflrı Hukuk BOKitnü

Adalet
Dergisi

Say^

Yargıtay
kararları

Sahife
2 — Böyle bir halde yeni malikin açtığı boşaltma dâvası 

teshi ihbar sayılamaz.
3 — Kira bedeli yeai malike temlik edilmişse kira müd

detinin sonuna kadar eski malike ödenmek gerektir. (BK.254)
Tarih; 25/10/94-1
Sayı ; Esas. 946/2753. Karar. 2088.

Kira— Tahliye— Emredici Hukuk
Kira bedel ve şartlarının 1939 yılındakilerden daha ağır ol 

mayacağıoa ait millî korunma hükmü ve kira bedellerinin 
ödenmemesinden kiralayanın tahliye ’steyebilmesi için kira- 
ciye 30 günlük mehil verilmesine dair borçlar kanunu hükmü 
emredici kaidelerdendir. Yargıç tarafından re'sen gözönünde 
tutulmak gerekir. ( MKK.30. BK, 260, )

Tarih; 4/2/946
Sayı : Esas. 945/2622. Karar. 234.

(M)

Miras — Ret— İcrada Vekâlet Ücreti
1 — Mirası ret müddetinin bitmesinden önce alelâde 

idarenin ve mirasa ait işlerin idaresinin istilzam etmediği 
bir muameleyi yapan veya terekeden bir malı zimmetine geçi
ren ve saklayan mirasçı ret etmek hakkından mahrumdur. 
Müteveffa tarafından noter senedile satılan malların miras
tılar tarafından müşteriye teslimi bu esasa göre incelennıeli- 
dir.

2 — Emniyet sandığı tüzüğü. ödünç para verme kanunu 
yürürlüğe girinceye kadar mer’îdir.

3 — Rehnln paraya çevrilmesi yoluyla yapılan kovuşturma 
için İcra merciince takdir edilmiş oldugiı söyletıen 'avukatlık 
ücreti ayrıca hükme muhtaç olmayıp icra dairesince tahsil 
olunacağına göre bakışım iddianın reddi doğrudur. (MK. 550. 
Bmniyet sandığı Niz.)

Tarih : 7-5*945
Sayı ; Esas. 441. Karar. 1097.

MOcblr Sebep
1 — sözleşmede hilâfı şartadilmenişse orman idaresin

den taksitle ağaç alan bir kimsenin hastalığı teksitin öden
mesine engel olan hallerden değildir.
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Yargıtay Kararlan Hukuk Bölümü

Adalet
Dergisi

Sayı

Yargıtay
Kararlan

Saytîe

Vekâlet—Nefsile Bağıt Yapmak
Müvekkil ile vekilin menfaatleri tearruz ettiği husus

larda vekilin yaptığı bağ.t ve muamelenin iki tarafını birden 
tevelli etmesi caiz değildir,

(TK. 870 BK . 32 vs)
Tarih: 12-9-945
Sayı : Esas. 944—2540, Karar. 1747.

Yetki
Davalılar birden çok ve dâva sebebi aynı yahut sebebler 

bir bîrine bağlı olduğu takdirde dâva bunlardan birinin ika
metgâhında açılabilir. (HMUK. 9/2)

Tarih: 2-1-945
Sayı : Esas. 941—3128. Karar, 2158.

(Z,

Zaman Aşımı
Bağıta muhalefet yoluyla yapılan haksızlıklara 

bağıtla ilgisi olmayan haksız fiillere ait zamanaşımı 
süresinin uygulanması yolsuzdur. Çünkü RK. 98 yalnız 
sorum*' ait hükümler bakımından bu atfı ihtiva eder.

(BS. 98)
Tarih: 9-2-946
Sayı : Esas. 945-8492. Karar. 297.

Zamanaşımı—Kefillik
Asıl borçlu hakkında yapılan takip kefiller hak- 

kındaki zamanaşımını keser.('BK. 134)
Tarih : 22-9-945
Sayı : Esas.944—2023. Karar, 1844

lU'



VIIİ

İCRA VE İFLÂS DAİRESİ KARARLARI
(J)

İflâsta Şikâyet—Görev
iflâs idart'siDin teşkilinden örce nıOraksbesi altında 

bulunduğu illâs dairfsinin yaptığı muameleye karşı vâki 
şikâyetin bağlı olduğu tetkik meıc'ince incelenmesi ge^^kir.

(İİK. 16, 227)
Tarih; 7-1-946
Sayı ; Esas. 945—3070. Karar. 57

İhale—Teminat
İcra ve iflâs kanununuu 124 ncü maddesirin son fıkrası 

gereğince aıtırmaya katılan kimseden pey akçesi aramamak 
gerekivsede, bu kimsenin ilâm hükmünün yerine getirilmesini 
geri bırakhrrnak ve muameleleri uzatarak diğer ortaklan 
zararlandırmak gibi kötü niyetle hareket ettiği sabit olursa, 
teminat istenmesi zururi olur. (İİK. 124, 133, 366.)

Tarih; 29/3,946
Sayı : Esas 1222. Karar, 1442

İstihkak Dâvası—Görev
1— icra ın ırifetile haczedilen mallara karşı açılacak 

istihkak dâyaiarı icra tetkik merciince incelenir.
2— Yetkili merci, haczi koyan icra memurunun bağlı 

olduğu tetkik merciidir
3—Bu gibi dâvalarda müddeabihiu kıymeti nazara 

alınmaz. (İİK. 97. HMUK. 8)
Tarih; 15-1-946 •
Sayı ; Esas. 45—3622 Karar. 213.

Adalet
Dergisi
Sayı

Yargıtay
Kararlan
Sabite

133
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Dâvanın Mevzuuna G5re Alfabetik Arama
Cetveli

Yargıtay Adalet
Kararlan Dergisi 
Sahife Sayı

( A )

Alacak dâvası ..........      175 12
Amme hizmeti (Uyuşmazlık mahkemesi kararıdır Adelet.
Dergisinin İkinci sayısında bulabilirsiniz yargıtay karar
larında aramayınız . ) ..................................................................  2
Amme emlâki . (Uyuşmazlık mahkemesinin kararıdır.
Adalet dergisinin ikinci sayısında bulabilirsiniz. Yargıtay
Kararlarında aramayınız ) ........................................................  2
Akde aykırılık ..............................  58 4
Arsa üzerine inşaat ....................................................................... 14 1
Avukatın müvekkiline karşı sorumu ..............  61 4
Ayrılıktan sonra boşanma ..............    54 4
Aynen icra ........................................................................................ 46 3

( B ;

Habaiık dâvası ....................................  138 10
Bağıta aykırılık ............................................................................... 66 4
Bağıtın feshi ................................................................................. 28 2

. ...............................................  29 2
Bakan ve memurların sorumu ..................................................... 112 8
Bedelde muvazaa ............................................................................. 99 6
Belediyece kamulaştırılan yer ................   55 4
Belediye kamulaştırmasında bedele itiraz .................................  119 8
Bilir kişi (Danıştay kararıdır. Adalet dergisinin 12 nci sa
yısında arayınız .).............. ...................................... .................. ... 12
.......................... ............................................................................. .......... 12
Boşanma .................................;...................................................... 61 4
Boşaltma ............................................................................... ................ 86 S

................     50 4
Butlan kararının mahiyeti ................      1Ü2 6

' (C)

Cadde seviyesinin indirilmesinden dolayı tazminat............ 8 1
Cezaî şart . .......... :........................................ ................................ 22 2

(D)

DâvacHardan birisinin vaz geçmesi .................... ........ 140 10



Yargıtay Karaları Hukuk Bölümü.

Y argıtay 
kararlan

Hasım ...........................
Ha?:ineye ait ecrimisil
Hudut tashihi ............
Husumet ....................

Hususi şirket 
Hüsnüniyet .

İcap ......................
İcabî oyoşoıazlık

İcrada vekâlet ücreti ...............................................................
İcra tazminatı .............................................................................
İcra yoluyla ödenmiş olan paranın istirdadı.................... 177
İdare aleyhine açılmış dâva .......................... .....................

İflâsta şikâyet 
İhale ..............

İhalenin feshi ........................
İhale farkından sorumluluk
İhale farkının tahsili ........
İhalenin infisahı ............ ..
îhtaraız tahliye .......................

İhtiyatî haciz ..........................................
İki arsa üzerine yapılan tek bir bina 
Îktishî zamanaşımı ..............................

i ‘ İnan ce akçesi..................
, . İstifade hakkı ..................
I , İstihkak dâvası ..............
!' İştirak halinde mülkiyet
I" İrtifak hakkı ....................

( K )
Kabul için müddet tâyini ...
Kadastro mahkemesi ............
Kamulaştırma..........................
Kanunun makabline şümulü 
Kârdan mahrumiyet................

Adalet'
Dergisi'

Sayıfe Sayı
5 1

14 1
53 4
53 4

100 6
40 3
82 „ 2

167 12
14 (X) 8
23 (X) 10
42 3

125 9
177 12

14 (X) S
23 (X) 10
94 6
63 4

133 9
110 8
130 9
121 9
130 9

91 6
105 8
175 12
179 12

12 1
32 2

171 12
97 6
95 6

136 10
179 12

167 12
96 6

119 8
132 9
29 2

(X) Adalet dergisinin sonunda çıkan ve yeni sahife nnmarasile başlayan Uyuş
mazlık mahkemesi kararlarına bakınız.

Jq62^
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Dâvanın Mevzuuna Göre Alfabetik Arama Cetveli 35

Yargıtay
kararlan

Adalet
dergis^

Karar taabihi ..............................  .........................

Karşılıklı borçlar .......................................................

Kat’i yemin ...............................................................
Kefalet .............................. ............................... .
Kefillik .........................................................................
Kendi kendine akan sular .................. ................
Kesilen ağaçlarda % 15 çok f ızlalık..................
Kira ......................................... ......................................

Kira bağıtı .................................................................

Kira bedeli .......................... ........................ ..
Kiralanan şeyin temliki ....................................... ..
Kiralananın ölOmö ....................................................
Kiralanan yerin mucir tarafından tekrar kiralan■
ması .................. .......................................................
Konut ihtiyacı ...........................................................
Konut zarureti......................................................
Kooperatif şirketi .....................................................
Köy mer’ası........ ......................................................
Kullanma tarzının değiştirilmesi .i....................
Kusurlu tarafın durumu ........................................

(L)
Levazım için tazminat ..........................................

(M)
Mahdut zaman için kefillik ...............................
Mahkemede sulh ...................... ....... ■.......... .......
Menfi zararın şümulÖ ...........................................
Millî korunma ............................ ,....................... .
Miras ................................................. ....................

Mucip şebek
Müsakkafat .................................................................
Mücbir sebep ....................................................... ..
Müdahalenin men’i........................ ........................

Müştereken kullanılan mahaller ...‘...................
Mütemmim cüzü ................................................. .
Müteselsil borç ...............................................

Sahife sayı
33 3

36 3
143 10
169 İ2
11 1

124 9
17 2
97 6

122 . 9
66 i
67 4
61 4
91 6

105 8
137 10
170 12
168 12

20 2
20 2

170 12

137 10
34 3

6 1
66 5
44 4
56 4
54 4

14 1

124 8
15 1
58 4

9 1
42 3

136 10
30 2

9 1
172 12

44 3
148 10
179 12
141 10
127 9



i' \

m Yargıtay Kararlârı Hukuk Bölümü

Yargıtay
Kararlan
Sahifa

(M)
Nefaile bağıt yapmaa...................     26
Nizasız tasarruf......................................   32
Nafns dâvası ............................. ............... ;............................. 5

(O)
Olağanüstü zamanaşımı ..................................................... 95

Orman dâvası .....................................................................   j22

Posta ûoreti

(»)
Ret................
Resmî vasiyet.

91
10.5

42
33
36

(S)
Sahtelik ibdiası ....................................................  88

Sebepsiz iktisap ...................  127
Sözlü muhakeme usulü...................   4
Sulh teşebbüsü ............................................................................ 39
.....................................................;.............................................. 50
Sûre ....................................................  36
Sürenin başla şıcı ..............................................  119
Süresiz bağıt............................................................      29

Şahit'7...........................
Şahitlerce yazılan şerh

.................................................. 99
.........................   107

............................................................................   36
Şahsi kusur ........................................................   112
Şarta aykırı hareket .................................................       168
Şerişerif üyesi .................... ......................................................

Şekil

Şirket 
Şuf’a .

19 
36
20 
99

140

Adalet
Dergisi

Sayı

(X)
(X)

(XX)

Şttyuun izalesi ........................................................................... 129
kararlarıdır.|X] Adalet dergisinin 12 nci sayısında çıkan Danıştay 

kararlannda aramayınız,
[XX] Adalet dergisinin sonunda çıkan ve yeni sahife 

üynşmaalık mahkemesi kararlarına bakımz

«
8 
3 
8 

12 
12 
12 

2 
3 
9 
6 

10 
9

Yargıtay

Dumaraaile başlayan

İqŞC(-





.Anayasa NO: (491).............. , .
Artırma eksiltme ve ihale ka
nunu. NO: 2490................. .
Avukatlık kanunu. NO: 3499

B
iBelediye istimlâk kanunu. 
NO: 3710.................... .. ..

^Borçlar kanunu. NÖ/818..

Madde

Y arg^ıtay 
kararlan 

Sahile

Adalet
dergisi
Sayı

61 112 8

25 58 3
29 51, 4

133 39 3

10 119 8
22 55 4
2 167 12

11 19 2
31 143 10
3? 26 2
41 112 8
60 51 4
60 176 12
66 127 9
96 23 2
96 46 3
96 58 4
98 60 4

106 29 2
108 68 4
117 30 2
117 172 12
125 51 4
133 32 2
134 17 2
143 127 9
158 22 2
170 24r 2
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Yargıtay kararlan Hukuk Bölümü

Deniz ticareti Kannnu. NO: 
1440,............................ ..........

Devlet malı sfayrimeokullerin 
bağıtlı ve bagıtsız işgalinden 
doğan ala cakların afvi hak
kında kanun. NO: 4797 ....

Gayrimenkule tecavüzün defi
ne dair kanun . .......................
NO: 2311

Hilftfetin ilgasına ve hanedanı 
osmantyenin Türkiye Cumhuri
yeti memaliki haricine çıkarıl
masına dair kanun.
NO: 431....................................

Hukuk usulü muhakemeleri 
kanunu. NO: 1086 ...................

Madde

Yargıtay
kararları
Sahife

Adalet
dergsi
Sayı

248 61 4
254 20 2
254 137 10
254 — —
256 56 "4
266 91 6
256 105 8
260 57 4
265 170 12
493 124 9

1016 19 2
1016 19 2
1279 176 12
1442 176 12
1444 176 12

1 14 1

0 137 10

12

lo

89

95
10

1T5

6
1

12
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I
icra ve ifİas kaouniL. NO: 2004

Madde
0
81

176
186
178
245
273
275
31^
316
337
344
404
414
414
4i4
440'
442
473
494
494
561

13
16
0

50
97

124
126
227
640
644
644

Yargıtay
kararları

Sahife
15
49
49 

129 
119

99
36

135
33
33
99
11

125 
91

■'105
126 

36 
36
4

39
50 

129 
1 69

110
94
46

175
96

133
148
94
32
44

179.

Adalet
dergisi

Sayı

4
4
9
8
6

'3
10

3
3
6
1?
9
6.
8
9-
3
3
1
3
4 
9-

8 i 
6 
3

12
6
9 

10
6
2!
3

12

{o83
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Kanan Mad^el,erine göre Arama CetTeli

' . r' Y argıf ay Adalet
l ; 'r: ■ kararları dergisi

Madde Sah'fe Sayı

(I)
İstanbul emniyet sandığı
Bİzamnamesi........ ................... 3 1

(K)
Kadastro ve tapu takriri 13 3 1
kanunu. >jo. 2613,................. ••• 27 96 6
Kanun medenî Nö. 743 ....... ... 3 32 2

'■ 112 102 6
'■ 124 102 6

132 50 4
t . 140 ’ 54 4

253 104 6
296 138 10
480 33 3
481 33 3
481 36 3
481 107 8
482 33 3
482 36

- i

3
482 107 8
539 136 10
550 42 3
581 101 6
581 136 10
619 141 10
619 179 12
629 179 12
630 136 10
633 63 , ^ 4
638 12 1i 638 32 2 ■
639 95 6

(O)
Orman kanunu. No: 3116 . 36 122 9

150 30
(QQI

2



1946 Yılı Adalet Dergisinin Her Sayısının Sonunda İlâve 
Forma Olarak Çıkmış Bulunan Yargıtay Kararları Bnknk 
Boltimiinde Bahsi Geçen kanunların bulunduğu Yeri 

Gösteren Cetvel
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Kanun adı
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(A) i

4Î)1 Ana yasa ............................................ 2—36h 1 6-1019 1—5

2490 Artırma eksiltme ve ihâele

l
kanunu................................... .................. 18—706 15—1057 8—208 2728

3499 Avakatlık kanunu.......................... ! 395t

(B) i

, 8710
,

Belediye istimlâk k»Bunu... 1
4258

■.

818 Borçlar kanunu.............................. 4-82 7-3631- 2—651 279

■ (D)

1440 Deniz ticareti kanunu.................. 7—442 10-898 2—5 1197

4797 Devlet malı gayrimenkullerin
bağıtlı ve bagıtsız işgalinden

doğan alacakların afvi hakkın '

..
da kanun............................................... 26- 6076

(G)

2311 Gayrimenkule tecavüzün defi-
ne dair kanun ........................ .. 12—1026 14-1607 7—642 2436
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