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gi tetkik edilmisti. Yargitay, devletin haiz oldugu egemenlik hakkini
miinakasa etmemekle beraber devlete ar cak istisnai bir halde imtiyazli
bir durum tanimis olan kanunun &zel bir haknitindn genisletilmesine
ve kiyaslama yolu ile baska hallerde dahi uygulanmasina imkan bulun*
miyacagina ve ¢unki ayrilti hukimlerinin kiyas yolu ile genisletilmele-
rinin hukuk prensiplerine uygun bulanmadigina karar verdi.

Ceza davalarina katllacaklairn durumlarinin ve haklarinin incelen*
mesi dolayisile verilmis 16 Mayis 1945 ta'ihli diger bir kararinda, ka-
rar birlestiime kurulu, cok ilgi verici 6nemli bir hukuk konusunu ele
almis ve memleketimiz hukuku yodninden cok hayirli bilim neticeleri
verecek olan bir sonuca varmistir.

Bilindigi Uzere: ( Kanunlar hikdmlerinin ) yorumlanmaglnda baslica
iki telakkiye gore hareket oluuii™. Bunlardan ilki, umumiyetle Avrupa
ve lalin niem'eketleri hukuklarinin takip etmekte olduk ari esastir. (Ka-
ra avrupasl sistemi) adini d»hi verebi eCegimiz bu usulde kanun mahke*
melerde yorumlanirken yasama organinda Cereyan etmis olan gorisme-
ler ile kanun tasarisinin bas tarai”Ina gecirilmis olan gerekceler gé/.16nin*
de tutulmalidir, deniyor. )6u tarzda hareket olunmakta kanun yapici ma
kamin iradesi meydana ¢ikacaktir Yani, kanunun k«buld sirasinda ifa-
de edilmis olan gorislerden hareket olunarak kanun hikminin Cevhe-
rini teskil eden hakiki fikrin Ortaya konulmasina Calisiimahdir.

Kanunun hazirlanmasina ve gorisme safhalarina ait vesikalara daya-
narak yorumda bulunulmasini mudafaa eden bu goérisin karsisinda, (An-
glosakson telakkisi) diye anilan diger bir gorus yer almis Imlunmaktadir.
Buna gore, kanun, kabul edildikten sonra onu yapanin iiadesinden ayrilir.
Binaenaleyh, kanunun manasini, ancak bizzat metinde aramalidir. Zira
kanun, Hr kil teskil eder. Kanun ne ise odur. Olaylara uygulanmasi ge
rekli Kurallar ancak ve yalniz kanunda yer almis bulunan hikumlerin
tumunden Cikarilmak lazimdir.

Devrimizin buyuk hukuk bilginleri, Anglosakson telékkisini, digerin-
den Ustiin ve daha demokratik sayiyorlar. Turk hukuk bilginleri igersin
de Anglosakson sistemine taraftar olanlarin sayisi ise, pekazdir M ithkeme
lerimize gelince, bu noktada, kati bir yol tutmamis olmalarina ragmen
ekser hallerde, kara Avrupasi sistemi uygulamakta idi Bu defa, Kkarar
birlestirme kurulunca konu an p ersip ortalama bir ¢6zim yolu bulmus
oldu. 16 Mayis 1945 kararma goére kanun metninden, bir méana c¢ikarmak

mumkin bulundugu muddetce gerekcelere miracaat suretile yorumda
bulunmak caiz degildir.

Kanunun yudilige girmesi ana prensibi hakkinda aciklanan esaslara
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gelince, bunlar karar birlestiime kurulunun 22 Mayis 1946 ve 6 /subat /
1946 tarihlerini tastyan iki kararinda ifade edilmistir.

22 mayis 1946 karari kanunun ge¢mise dokunmazligi prensibini esas
olarak koyduktan sonra bu halin belli ayriltilarini ele almis ve bu nokta-
da kamu dizenini iigileyen kanun hdkamlerile, metinlerinde, ge¢cmise
dokunacaklari hakkinda aciklik bulunan kanunlardan bahsetmistir. Bu
suret’e, genel hukukun, énemli bir meselesi ¢ozimlenmis oluyOr. Filhaki-
ka, bilindigi gibi Tirk ana yasa hukuku esaslari arasinda, kanun yapici
makami, yasama faaliyetleri sirasinda gegmise dokunacak hikimler Ci-
karmaktan men eden bfr hikim yoktur.Gergi, yasama organi her zaman
bu yolda kanun hikimleri koymaktan gekinmekte ve edinilmis hak du*
rumlanni sarsabilecek hikimler kaleme almaktan, uzak bulunmaktadir.
Ancak Amerika Birlesik Devletleri ana yasasinda gorilen ve bu devlet
kongresini, gecmise dokunan kanunlar Cikarmaktan men eden hikme
benzer bir hikim memleketimiz ana yasasinda yer almamistir. Binaena-
leyh, kanunlarin yuratilmesi bakimindan mahkemelerce takip edilmesi
gel ekli bulunan prensiplerde, genel birer hikiim halinde, kafi seklini
ve ifadesini bulmus degildi. Karar birlestirme kurulunun bu karari ile

artik meselenin, istikrarli bir hal suretine kavusturulmus bulundugundan
suphe olunamaz.

Kanunun ge¢mise dokunmazhgi prensibini diger bir karar, 6 Subat
1946 tarihli karar birlestirme kurulu karari, ayrica ele almis bulunuyor.
Kanun, yayinlanmazdan once, meydana gelmis bulunan olaylara uygu-
lanamiyacag ndan, bu karar da, yargitay 431 sayili kanun hukimlerinin
kanunun yayinlanmasindan evvel 6lmus bulunan Osmanh padisahlari™
mn mallari hakkinda tatbik olunmayacaklarina hikim etmistir.

Hukuki durumlarin hak sahipleri i¢in sag'amasi sart olan, guven-
me ve inanma bakimindan bu kararlarla tesbit ve teeyit edi tmis bulunan
prensipler, birinci derecede ©nemi haizdirler.

Karar birlestirme kurulunun ceza hukununu anahtar bir prensibine
dokundugunu soyledigim kararina gelince; bu kararda, ceza hukukunun
< kanunsuz Ceza olmaz 1 » prensibi ifade edilmis bulunmaktadir Baz
mahkemelerimiz, ormanlarimizi i/gileyen hikinnlerden bir kismini uygu
lalken vatandaslara bu hikimler njetinlerinden cikardiklari manaya go-
re, muhtelif Cezalar ver nekte idiler. Bu Cezalardan bir tanesi kanunun
acikca 6n gormekte oldugu bir Ceza, olmadigi icin yargitay, buun hd
kim altina ahnamiyac 1g‘na karar verdi.

Bu karar ile molern hukuklarin dogrudan dogruya demokrasi fikir
lerinden ilham alarak gerceklestirmiye muvaffak olduklari bir ana pren*
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sip, kanun metinlerinden, milli hayatada intikal etmis ve Turk adaleti-
nin guzel bir sasmazlik 6rnegini veimistir.

Yiice yargiclar,

Yargitayin, bazilarini tahlile ¢alistigim ictihatlari meydana getirmek
icin sarf ettigi ugrasmalar ve gayretler, bu yargi yerinin, genel olarak
calismalarini ilgileyen hususlardan, ayrilmaz bir butinin, kiguk bir
parcasidir.

1945 yilinda yargitaya ( 90000 ) dava dosyasi gelmisti. Bunlardan
( 76000) tanesine ayni yil icersinde bakilabilmistir. 14000 ~dosya 1946
yilina devrolundu. 1946 yilinin ilk 5 ay1 igersinde yargitaya yeniden
( 40000 ) dosya geldi. Bu suretle eldeki toplam ( fSO00 )i buldu. Bu
sayidan yine ayni muiddet icersinda ( 40000 )i karara baglandi. Gori-
liyorki yargitaya gelen dava dosyalarinin beste birinden fazlasi, ayni
yilin yargi faaliyeti devresinde ele alinamamakta ve yildan yila devredilen
davalar miktari, git gide bir ¢ig gibi yuvarlanip kabarmaktadir. Bu tem-
poda bir is hacmi ile, bu rakamlar karsisinda halen mevcut ve ileride
dogabilecek mahzurlari 6nlemek igin, tedbirler disintlmesi, zaruri bu-

lunuyor. Ancak goriDusde, yargitayr ilgileyen bu meseleinin halli ha-
kikatte, genel adalet hayatimizlailgili ve blnyeye dokunan meselelerin
halli ile mumkdinddr.

Bizim bu husustagi distincelerimiz bellidir. Yargitay bir prensip-
mahkemesidir Hukuki cihetlerden gayri noktalarla ugrasmamalidir. An
cak, bu takdirde, hukuk yaraticihgi Odevini, salim ve huzurlu bir sekilde
ifa edebilir. Daireler sayisinin ¢oklugu, ictihatlar arasinda ¢ikmasi
muhtemel aykiriliklar bakimindan, mahzurlu bulunmaktadir. Normal bir
calisma ve kurulus seviye ve olglsinde kalmiyacak olursak, asil gore-
vimizi, memleket adaletinin bizden istedigi isi layikile gérememek teh-
likesi ile karsilasiriz.

Su halde tedbir, care ne olmak lazimgelir? Hatta tedbir degil, ted-
birler ne olmak icap eder? Denilebilirki, baslca iki grup tedbir dusu-
nulmesi mimkundidr: Bunlardan birincisi; vatandaslarin, mahkemelerden
verilen kararlara kanmadiklari takdirde, dogrudan dogruya, yargitaya
gelecek yerde basamak bir yargl yerine, yani istinaf kademelerine bas
vurmasini saglamak tedbiridir. 8u tedbirin devletce de dislUnulmekte
olmasi cok sevinme@e deger bir seydir. Bu bakimdan, yakin gelecekte,

yargilayin dosya sag>Inagi Saskinligindan kurtulacagini mit etmek ve
haitd bundan emin olmak, hakkimizdir.
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ikinci grup tedbirlere gelince, bunlar, istinaf kurulusuna bagh ola-
rak matalda edilebilecekleri gibi ayr1 olarak da ele alinaabilirler. Bu
tedbirleri, bir kelime ile( yarg tay incelemesine sunulacak davalarin,
ayiklanmasini arna¢ tutan tedbirler) diye isimlendirebiliriz. Bu bakimdan
da bir taraftan hukuk davalarini; ve diger taraftan CeZa islerini birbirin
den ayirmak ve ayri ayri gozden gecirmek, muvafik olur.

Hukuk davalari Cesit cesit sebeplerden ileri geliyor. Bu sebepler
arasinda, bir cesidi varki ua*un yillatdanberi adeta hakiki bir devamlilik
gostermektedir. Bunlar, gogmez mallara dair anlasmazliklardan Cikan da
Yalardir. Bu davalar sayisinin, vicide getirdigi minhanideki degismez-
lik, sebeplerini doguran durumlarin, surlip gitmesinden hasil olmakladir.
Sayet, bu sebepleri doguran durumlardaki devamlihgi ortdan kaldiracak
olursak, bunlarin, illetlerini teskil etmekte olduklari anlasmazliklar da
ayni nisbet igersinde azalmaya dogru gidecektir. Binaenalayh; go¢mez
mallara dokunan anlasmazliklarin, gerek sayilarinin dismesini ve gerek-
se, mahkemelerde gorilup karara baglanmalarim kolaylastirmak icin
herseyden oOnce, tapu ve kadastro islerimizi ele almak zaruridir. Tapu
kayitlar olsun, kadastro yaz mlan olsun eksiksiz ve hakikate uygun bir
halde bulunritiahidirki  bir mulkin. Cevherine taallOk eden haklar (zerin
de,anlasmazlik c¢ikmasi ihtimalleri, azalmis bulunsun. Halbuki; tapu ka-
yitlarimiz ve tapu dairelerinde gOriilnieleri 1azim gelen muamlelerin ifa
sekilleri, bu gunkl hallerde bdyle bir neticenin istihsaline imkan vermi-
yor. Tapu islerimiz cok yavas yurumektedir. Tapusuz gé¢cmez mallarjn
sistemli bir ¢calisma ile tapuya baglanmasi isi, bir an 6énce tamamlanmak
lazimdir. Bir toprak parcasi Uzerinde sahibinin mulkiyet hakkim tesbit
edi-n modern vasita, tapu senedi vtya tapuda bu toprada ait olan ka-
yittir Bu kayitlar, sinirlama bakimindan, muntazam olarak yapilm’slar*
sa ileride cikabilecek anlasmazliklarin 6niine gecilmesi ve kolayca or-
tadan kaldirilmasi da o nisbette suratle ve ktsin olur.

Tapu meselesi, kadastro isi d«. bir arada mitalda edilmek icabeder.
Yurdumuzda kadastro islerinin yirtyds Vs inkisaf temposu istenilen
hiza kavustutulabilmis d'-'glldir. Gergi bazi yabanci memleketlerde ve me-
seld Fransada bu memleket Ulkesinin kadostro islerinin tamamlanmasi
45 yilda mimkun olmustur; Turkiye gibi genis Uikeli bir meralrket icin
dahi bir hayli zamana ihtiya¢ vardir; bu zaman ise henliz gegmemisdir,
diye dusunulebilir Ancak unutii»mak gerektirki Fransa, kadostro isine
basladigi zaman takvim yili 1807 yi gosteriyordu. O devrin yUz 6lgi-
mi trsbiti vasitalari ile ¢cagimiz tiknik araclari arasinda ffisahlarCa fark
vardir. O devrin yarim asirlik ugrasma istedigi is, zamanimizda bunuu
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onda biri kadar bir middet icersinde tamamlanabilmelidir. Buna Kka-
fi ihtiyacimiz vardir. Cunki, ancak kadastro say*-sindtdirki mal sahibi
mulkinin muhtevasini ve tatbik cizgilerini gorebilir. Bu bakimdan kadas-
tro yazimlan, gé¢cmez mallarin hukuk durumlanni gdstermis olurlar Ve
ancak kadastromuzun dl'zginlugu halinde smir aniasmazi klan ortadan
kalkabilir. Bu minaseb* tle sunu da soylivelirn ki, yuidumuzun akar su-
lar rejmini etrafa ve ekonora'k gt-hsm”leri  kolaylastnci bir s™-kilde
1slah etmek v:i yenilenil-k mecburiyetindeyiz. Mahkem-"li"riniizi mesgul

ed n davalar ¢> sidinin bir kismini da béyU ce daha disuk bir say*ya.
indirmis olacagiz.

Mahkemelerde gortlmekte olan islerden bézilari vardilf ki bunlarin
sayisi ezici olmamakla beraber, gerek yargiclarimiz icin teskil ettikleri
guc Uk bakimindan, Ve gerekse namditenahi uzayip gitmek remavuli
gostermeleri itibarile ele alinmalari ve haklarinda oir sonuca varilmasi
yerinde olacakdir. Bu isler, Tirk Kanunu Medenisinin yarirlige girme-
sinden 6nce vukua gelmis olan 6lumler sebebile acilan miraslara dairdir.
Eski miras sistemimiz ve bu sistemin bagl olduju esaslar K»nunu
Medeninin kabul ettigi sisteme nazaran cok girift ve caprasiktir. Bun
lan hatasiz uygulayabilmek baska bir hukuk zihniyetinin bilinm-'Sine
ve buna gbére bukim olunabilmesine baghdir. Yargiclarimiz ise, bu zih-
niyete ve bu sisteme gore yetisTiemisleidir. Elleti altinda eski miras
meselelerini halledebilmelerine yardimci bir vasita da yoktur. Bu itibarla
zOr bir durumdadirlar. Bu durumlarint dizeltmek icin bir Cok Careler
dusuniilebiiT. Yargiclarimiza eski miras islerinin halline yardim edecek
bilgileri vermek gayesile kurslar agilmasi gibi. Ancak, mesele daha ziyade
bir hukuk sistemi meselesi oldugu icin en dogru hal sekli, en k*-sin
olanidir. Eski hukuka gore bolusilmesi lazim gelen miraslari dahi Turk
Kanunu Medenisi hikiumlerine uygun olarak paylasdirmak her halde
en isabetli tedbir olacaktir. Bunun icinde kanun yolu ile konu acak
hiukimlerle belli b'r tarihten sonra eski devirde vaki olmus 6limler
sebebile paylasilacak miras islerinde dahi Turk kanunu medenisinin
koydu@a esaslarin ylriiyecegini tesbit etmek kifayet edecekdir.

Bundan baska, yargitayin tetkikine sunulacak isleri diger bir ayir-
maya. bir ayiklamaya tabi tutulmak’ta disunulebilir. Ekseri memleket-
lerde yiiksek mahkemelere bas vurabilmek icin aranmakta olan sartlarin
bizde de uygulanmasi mimkindir. Bu arada belli bir davanin konusunu
teskil eden iste§in mahiyeti veya paraca ifadesi itibarile miKt 11 ve
Olcusi ele alinabilir. Su miktaidan az bir kiymete dair olan davalaidan
Otlrd yargitaya bas vurmanin  mimkin olmadigi tesbit edi ebilir. Ayni



1036 Adalet Dergisi

Yine ceza davalarinin siratle gérilmesi bakimindan muhat¢ bulun-
dugumuz ikinci faktorler ziimresi, polis makamla»mm savciliklara suna-
caklari verilerden meydana gelir. Savci zabita teknisiyeni degildir.

Belli bir sucta o sugun islenme seklini, zamanini, yerini, su¢ mahal-
linde tesbiti 1&zim gelen hususlari, parmak izi arastirmalarini, velhasil
daha ziyade polis tekniklerine ve kriminalistike dokunan isleri bilemez.
Bilmesine imkéanda yoktur.

Binaenaleyh, adalet polisi, mahkemeye gdnderilecek ceza davasina
konu teskil eden sucun tekmil bu cihetlerini hazirlamis, tamamlamis
olmalidir. Mahkeme, sanik adi verilen bir sahsa kanunun gdster-
digi hukumlere gore ceza verir. Bunu yapmaklada esas vazifesi bitmis
olur. Mahkemeyi bir (Skotl&ndyar) enspektori zannetmekten biyik hata
olamaz. Ciinkdi, maHkeme suclu aramaz, arayamaz, aramak istese de
bulamaz. Suglu sanilan kimsenin mutlaka kendisine getirilmesi lazimdir.
Bu yapildiktan sonradirki adaletin vazifesi bagslar.

Binaenaleyh adalet polisinden ¢ok sey bekliyoruz. Herseyden evvelde
yiksek ve teknik bir bilgi ile techiz edilmis olmasini ve sirf ilmi me-
todlarla arastirmalar yapan bir makanizma haline gelmesini 6zliyoruz.
Adalet polisi mensuplarimizin sadece feragat ve mudstesna seciye sahibi
olmalari kifayet etmez. Bunlarin pozitif ilim ve teknik usullerine asina
ve vakif olmalari, gereken vakalarda bu usulleri uygulamalari, bunlari

zamaninda tatbik etmeleri sasrttir. Sarttir, zira, ceza adaleti bu neticeler
Uzerinde yuriiyecek ve ona gore tecelli edecektir.

Jfiri usulfi ot

Yine ceza davalari bakimindan yargilayin yukini hafifletici olacagi
kadar, demokratik dustiniise uygun gelecek olan bir sistemde muayyen
davalar igin juri usultnin konulmasi olabilir. Juri sistemi, ¢ok sempatik
bir sistemdir.

Pek unli ceza hukukculari bu sisteme karsi haykirmaktan geri
kalmamis’arsa da, juri usulinin yasamakta oldugu memleketlerde bu
usul kaldirildigr zaman buna tekmil halk kitleleri Gzilmusgler, teessuf
etmislerdir.

Halkca idare olunan memleketlerde ceza adaletinde juri usulinin

varligi, millet egemenliginin bir delili sayilir. Jurilere secilen vatandaslar,
hele memleketimiz gibi yargi gérevinin millet adina yerine getirildigi
devletlerde, Kkitlenin de bu goreve filen ve maddeten karismasina drnek

teskil ederler. Bu itibarladirki: Jari sistemi halk dustnlstune ¢ok mu-
layim gelen, tath gelen bir usul sayilmaktadir.
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verilmis bu’undugu mahkemeye ait bir vazifedir. Stajin muiddet itiba-
rile tamamlanmis olmasi yetmez. Staj, stajyerin kalitesi noktasindan
kifayetli olmalidir. Mahkeme Baskani veya yargi¢ yaninda calisan staj-
yerin yetismis olduguna ve bu stajyere o mahkemenin islerini o gin
birakacak olsa bu isleri yuritecek ehliyette bulunduguna sahadet etme-
lidir. Bu sahadetleri belli bir muddet icerisinde elde edemiyen stajyer
ler mes ekte alikonmamali, devlete karsi teahhtdleri varsa mahkeme
baskéatipligine ayrilmalidir. Sitaj devresi; Bir yargicin kéza meslegine
girebilmesi icin lizumlu olan itk merhaledir.

Bu devrede stajyer tatbiki malGmati nazari bilgisi ile telif etmege
ve ilk defa atilacagi yargiclik goérevinde karsiltasacagi mdiskdlleri anla-
maya calisir. Bunu takip edecek (yargig yardimcthgi) sinifi enaz iki sene
surer ve bu vazifede bir yargicin nezaret ve murakabesi altinda goérevini
yapar. Ondan sonra fiili yargiclik donemi baslar.

Su hesaba g6re meslege intisap etmis olan bir yargig, adayinin
fiillen yargic olabilmesi icin 4 seneye ihtiyac vard.r. Hakimler kanunu
g”regitice U¢ sinifa ayrilmis olan vyargiclik hizmetlerinde her yiikselme
devre.st olarak tayin edilmis bulunan asgari iki.sene sonunda yapilacak
ayirma incelemelerinde basari kazanan bu vatandasin ohiukca tecribeli
bir yargic olabilmesi i¢in en az onbes sene fiilen ¢alismasi 1azimdir.

Halbuki bdyle durmadan dinlenmeden her ylkselme devresinde
hasari k -z*nmak lierkese nasip olur bir muvaffakiyet degildir Boylece
calisal , didinen ve bitiin genclik ¢agini yargichga basreylcyen kimsenin
olgun hale gelebilmesinden sonradir ki ondan yurd icin, meslek icin
faydalanma kabil olabilecektir.

Ihi dislinceyi ya'giglik hayatinda higbir aksama olmadan yikselen
bir yargicin durumunu g6z 6ninde bulundurarak misal kabilinden ileri
siuiNoiuz. Tatbikatla 30 sene fiili yargiclhik yapmadikga nirinci sin f yar-
gichga yukselmenin imkéansiz oldugunu bugln yargitayda bulunanlarin

gecildikleri saf! alan ve cektikleri zothiklari sicillerine bas vurarak an-
lamak kolaydir.

Oemekki: Kemal devresine gelmis ve nazari ve tatbiki bilgilerle
olgunlasmis bir vyardictan ortalama bir hesapla ancak 50 yasindan

sonra tam bir randiman almak mimkin olabilecektir. Bu yastan sonra
geriye kalan yani mecburi t”kautlik haddine kadar gececek 16 senelik
bir z man, o yargict bu duruma ulastirmak icin sarf olunan emek ve
paranin karsiligini korumagda kifayet edebiliimi?

Sthhati, zekasi, kavrayisi yipranmamis bir kimse icin yas asla ba
his konusu olmamak l&zim gelir. Zira, yargiclik herseyden 6nce tecri-
be ve ihtisasa muhta¢ olan bir meslektir.
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Mubasirler ise birer odaci durumundadirlar. Baska memleketler
adalet ha) atinda bizim mubasir adini verdigimiz elemanlar, vatandaglar
karsisinda adalet kirststnt isgal ve durusmalari sevk ve idare disindaki
hususlarda ) argicin yerini tutarlar. Mahkemenin is cetvelinin tanzimi,
davetiyelerin gonderilmesi, cesitli yazismalari idare etmek gibi isler hep
kendilerine aitdir. Esasli vazifelerini sadece adliye binalari koridorlarin*
da minadilik haline gelmis gormekle eza duydugumuz bu elamanlarin
da hukuk ve meslek statllerini dizenlemek zaruretindeyiz.

Mahkeme ile bir viicut teskil eden elemanlar arasinda bunun kanun
kurulusundan disarda kalmakla belaber, binyesine dahil telakki edilmek
icap eden bir meslek adamlari ziimresi vardirki, bunlarda avukatlardir.
Avukatlarla mahkemenin fiili minasebetleri ekseriyya dava durusmala-
ri dolayisile vaki olmakla beraber, fikri minasebet, mitemadi olmak
vasfini haizdir. Bu fikri minasebeti idame ettirmemiz, avukat grupla*
rinin mahkeme ictihatlarim giini guinune takip etmelerde mumkin , ola
bilir. Bunun |(;|nde mahkeme Kararlarinin bu meslek mensuplarlnca Ig za
maninda tetkik olunabilmesi temin edilmelidir. Mahkeme karar ve ic-
tihatlarini bilen avukat, yargicin Cok miessir bir yardimcisi olabilecegi
gibi adalette davalarin goriilmesinde zamandan ve siratten blyilk isti-

fadelere mazhar olur. Gergi, yargitay kararlarindan birlUl kismi  adalet

e

dergisi ile yayinlanmaktadir. Lakin, gerek mahalli mahkemeler kararla-"

11 ve gerekse yargitay kararlarindan bir ¢oklari ancak taalllk ettikleri
dosyalar icerisinde gomuilli kaliyor. Bizde de yabanci».® memleketlerde
oldugu gibi, bu kararlarin 6zel tesebblslerce yayinlanmasi® isine girisil-
mesini bugiine kadar bekledik bir sey ¢'kmadi. Oyle f goériluyorki: Bu
isi kamu kudreti vasitasiyle basarmak lazini gelecek.

Binaenalayh, adalet islerimizle mesgul olan hikimet makamlarinin
bu eksigimize énem vermesini dileyelim.

limi Heyet
Adalet Bakanhginin kanun taslaklarini inceleme gorevi ile faaliyet"

te bulunacak olan bir ilim heyeti kurmakta oJdugunui habir almakla’

bahtiyarim. Gergekten sayilari binleri asan kanunlarimiz arasinda bir
ahenk saglanmasi, yasama teknigini ilgileyen bir is olmaktan ziyade bir
ilim isi sayilabilir. Yeniden ¢ikarilacak kanun tasarilarinin bu cesit bir
koordinasyon ameliyesinden gecirilmesi, kanunun ilerde yurutilecegi za-
manlar icin hudutsuz faydalar sa§layabilir. Bu tesebblsin gergek-
lesdigini gormekle ayrica haz duyacagiz.

Adalet Dergisi 1946 F: 2

R
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Buyuk Yargiclar.

Halkin sesi hakkm sesidir. Ancak demokratik olan adalet, gercek-
ten bir adalet sayilabilir. Felsefe anlamile gergek bir adalet istemek,
bunyesi itiburile mutlak olmiyan bu mefhumu belki hareketsizlige mah- .
kim etmek demek olur. Onun igindirki, her millet icin adalet kendi
muhtinir farikalarin» ve vasiflarin* tasiyan hak gorunisleridir. Tirk
milli muhiti bu bak mdan ¢ok biylk degerde bir kazanca ugrad*. Mo-
dern demokrasiler karakterinde bir devlet rejimine giden buyik bir
adim at»ld». Adaletin de bundan ayr*ca gelisme goreceginden asla tered-
dat olunmamalidir. "

Zira, buyuk yargiclar, beseriyet icin en blyik basar-, muazzam
halk kitlelerinin kendi kend'lerini idareye muktedir bir hale gelmeleri
olmustur.

Harriyetlerini mudrik, devlet isleriyle Ugili, tasidigi iradenin, milli
iradenin meydana gelmesinde muiessir bulundugunun suuruna sahip bir
fertler kitlesinin, milli yasama alemi icersinde bu muhitin dizenine, ha-
yat sartlarina, talekkilerine istikamet veren, yukselmesine hiz katan ada-
letin git gide mutlak adalete yaklasacak de§er de oldugundan siiphe e
dilemez

Basari, yine milletce bir basaridir. Cunki, zamanimiz ileri devittin
de blylk basarilar ancak halkin, demokrasi ruhunun verdigi ¢alisma
gicunin ve mustakbel bir rahat diinya yaratmak idealinin mali olabi-
lir.

Yeni yilimizin bu zihniyetin verecegi tazelik ve dirlik ile cimlemize
esenlik getirmasini diler, sayin dinleyenlerimi sevgilerle selamlarim.
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Yeni isvigre madeni kanunu yirirlige girdigi tarihte de dogrudan
dogruya terekeye karsi dava acilabilecegi fikri midafaa edilmisti. Sch’
reiber (La Semaine Jiiduciaire yil 1930 s. Il) tereke hakkmdaki takibin
miteveffanin son ik&dmetgahinda yapilacagini beyan eden icra ve iflas
kanunu hikmune dayanarak terekenin dogrudan dogruya takip edilebil-
mesine gore dogrudan dogruya davada edilebilecegi fikrini ileri sirmus-
tar. Bu muellif terekenin bu sifatla ddva edilememesi keyfiyetinin, bil-
hassa mirasgilardan hepsinin malim olmamasi halinde gi¢likler dogura-
cagini iddia etmistir. Fakat bu fikre karsi sOyle bir itiraz yapilabilir:
Kanun mirascilarin tereke alacaklilarina karsi miuteselsil sorumunu ka-
bul etmek suretile bu alacaklilari himaye eden bir vasita koymak iste-
migstir. Sehreiber®in fikri kabul edilecek olursa bu himaye hissedilir,
derecede zayiHiyacaktir. Sonra, icra kanunundaki hikim medeni
kanunun mirasin acilmasi ile terekenin mirasgilar tarafindan iktisap
edilece@ine dair esasin bir istisnasi degildir. Buhikim sadece takip
hukuku alanina mahsus bir kaidedir. Esasen bu madde alacakliyr &nce
terekeye karsi harekete icbar edmiyOr, sadece terekeyi takip edebil-

mesi icin kendisine bir imkan sagliyor (Sutiin bu mesele hakkinda
bak Escher: N. 557).

2 — Terekenin G¢Unch sahislara karsi daoasti

Terekeye ait bir hakkin tanitilmasi igin dava agmak hakki ancak
miras siraetine aittir. Mirascilardan biri ne kendi fikri hissesi, ne de
butin diger mirascilarin  hissesi icin davada taraf olarak hareket ede-
mez ( meger ki diger butin mirasgilarin temsil yetkisini haiz olsun),
bak. FMK. 54 s. 201. Mirascilardan birisinin, edanin, borcun miras sir-
ketine veya bitin mirascilara karsi yapilmasini istemek Uzere dava
aCmaga da ehliyeti olmadigi kabul olunmaktadir, bak. FMK. 50 s. 221.
Terekeye ait bir haktan dolay!r mirascilardan birisi yalniz basina dava

acarsa dava olunan kendisine karsi defide bulunabilir (bu defi’e excep’
tio pluirum litisconsoriiam denir).

Mirascilardan  birisi terekenin diger milascilardan birisine karsi
olan mdtalebesini de yalniz basina ileri siiremez (bak. FMK. 54 s. 112).

Mirascgilarin  hep birlikte hareket etmesi esasi ancak terekeye ait
haklarin kullainlmasi icin bahis mevzuudur. Yoksa mirasgilar yalniz
baslarina haksiz olduklari haklari minferiden kullanabilirler. Tenkis,
iptal davalari ile miras mukavelesi ile telif edilemeyen tasarruflarin ip-
tali davasi bunlardandi(FMK. 50 s. 453, 62 s. 183).

Terekeye ait bir hakkin mirascilari elbirligi ile acip takip edecek
leri bir dava suretinde aranmasina aid kaide bazi hallerde ameli baki-
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mdan tahammul edilmez sonucglar dogurmaktadir. Bu sebepten dolayi
isvicrede Federal mahkeme bu hep birlikte dava agmak esasina béazi
zaruri ve mantiki tahditler koymak lizumunu duydu. Simdi bu tahdit-
leri kisaca go6zden gecirelim:

a — Birmirascinm digerleri lehine bir haktan vaz gegcmeei hali:

Mirascilardan bir veya bir kaCi, diger mirasc¢ilarin davasina itiraz
metmemekle beraber davaya istirak etmemis olabilirler. Bu takdirde di-
ger mirascilar UclUncl sahisa karsi davaya aCip buna devam edebilirler
mi ?. Federal mahkeme bu meseleye temas eden U¢ karar vermistir.
( Bu kararlar icin bak: Dr. K. Fikret ARIK: Minferit" miras¢i sayi
terekeyi temsil edebilir mi ? Adalet Derg. 1948 sayihi 6, s. 355, JDF
1928 s. 610, 1926 s. 42, 1223 s. 290).

Misal: A.B.C. adli mirascilar bir tereke borc¢lusuna karsi acacakla-
ri davada kendilerine katilmalari icin D adh mirasgclya minasip bir
mehil vermiglerdir. Bdyle bir halde bir ka¢ ihtimal dustnilebilir:

a) D. adl miras¢i muiddeabih (zerindeki bitin haklarindan diger
mirascilar lehine vaz gectigini acikCa bildirmistir. Federal mahkemeye
gore bu takdirde bahis mevzuu alacak istirak halinden ¢ikmistir, da.
vah diger mirascilarin daracilik ehliyetine itiraz edemez. Bdyle bir hal-
de dava masraflari miras sirketine degil, davayr acan mirascilara
terettip eder.

bb) D. , muayyen middet icinde hi¢ bir cevap vermemistir. Bu su-
kOtun, davaya karismamak ve middeabih (zerindeki haklarindan diger
mirascilar lehine feragat arzusunu ifade ettigi kabul edilebilir. Fede-
ral Mahkeme bu kanaattedir. Fakat Federal Mahkemenin bu karari su
suretle tenkid edilmitir: D. , nin sukdtu neticesinde haklarindan diger
mirascilar lehine otomatik orarak vaz gectigini kabul etmek dogru de-
gildir. Cunku diger mirascilar tarafindan tesbit edilen mehil hi¢ bir ka-
nuni esasa dayanmamakta, bu mellin suresi ise sadece mirascilarin key-
fine gore tayin edilmis bulunmaktadir. D. Sikiitinu, davaya istirak
hususunda zimni bir kabul olarak yorumlamak adalete ve kanun esas-
larina daha uygun diserdi. Esasen Hukuk usuli muhakemelerinde ta
raflanndan birinin bir celsede bulunamamasi hasmi lehine her hangi
bir feregati tezammun etmez» sadece giVap karan verilmesine zemin
hazirlar. Durusmaya giyabinda devam olunan taraf lebine hikim veril-
mssi de miumkuindur.

cc) 1., diger mirascilara belli middet icinde verdigi cevapta, da-
va acllmasi hususunda kendilerde ayni fikirde oldugunu, ancak mesgu-

-"1Jj
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tihkak davasi aciimist*. Bu dava arzuHalinda mirasgilardan Albert Ber
net™in adi unutulmustu Sonradan davaclnin avukati bu ciheti teshih
eylemis, davabnm avukati da buna muvafakat eylemisti. Lakin davall
verdigi cevapta A. Bennet'nin davasi zamaninda acilmadigi icin muma-
lileyhin davaya dahil olmadigini ve diger iC miras¢inin ise dava agma-
ga yatkisi olmadigini, mirascilarin hep birlikte hareket etmesi gerektioi
ileri sirmastur.

Mahalli mahkeme ve Saint-Gall kanton mahkemesi davacilarin
davasini su gerekce ileret etmistir: Davasinin dérdincld mirasglyl son-
radan davaci olarak kabul eylemesi 6nemi haiz degildir. Cunkl icra
Ve iflas kanunun mahcuz mallarda istinkak davasi acilabilmesi icin
koydugu middet kati bir sukutu hak muiddeti olup vyargi® tarafindan
re’sen nazara alinmalidir. Dava bu middet icin de yalniz miras¢i tara-
findan acilmistir. Davalinin pek hakli olarak isaret ettigi gibi, bu (c-
davacinin husumet ehliyeti olamaz. Davaci su gerekceye dayanarak fe-
derel Mahkemeye miiracat etmistir: icra ifds konu»'un bahis mevzuu
maddesinde konulan middetin hasim tarafin muvafakatile eski hale ge-
tirilmeyecegi yazdi degildir. Bundan baska, istihkak davasi miras sirke-
tini tehdit eden bir tehlikeden siyanet etmek gaysesini guttiginden her-
mirasgl tarafindan minferiden ikame edilebilir.Ft deral mahkemeye g6-
re mirasgl miras sirketinin temsilci.si olarak ve miras sirketine karsi
sahsi mesuliyeti altinda bereket edecek ve bilhassa miras sirketi nami-
na dava agmak hakkim haiz ola<*aktir. Fakat mUstacel halden ne an-
lamak lazimdir ?. Federal Mahkemeye godre'miras ortakliginin meidaati
seri bir hareketi istilzam ett'gi butin hallerde mustacellik vardir. Miista-
cel hallerde her mirasgl, esas itibariyle® diger mirasgilarin istiraki olmak-
sizin yalmz hareket ilmege mezundur. Mdistacel bir hareketi istilam-
eden hallere bir mi.sdl olmak Uzere mahcuz mallara istinkak davasi zik-
redilebilir. Bu davanin mesniu olabilmesi icin istihkaka itirazdan itiba-
ren ongun icinde hu davanin acilmis olniasv lazimdir. Surasi da dikka
te deger ki, isin mustal el mahiyeti kabul edildikten sonra, muayyen hé-

disede butin mirascilarin  musterek hareketi mimkin olup &lmadigi
m«lelesi ehemmiyeti haiz degildir.

Bu takdirde minferiden hareket eden miras¢i, miras s rketinin tem-
silcisi silatile hareket eder, bu temsil saldhiyetini n<reden a acaktir?
581. maddenin. 2. fikrasina gore «mukavele veya kanun ile muayyen idare
ve temsil haklarinin mahfuz bulundugu» zikredilm”ktedir. Federa[
Mahkemeye gore bu temsil hakki hi¢ bir yerde tarif edilmemistir. Bu-
nunla beraber bu salahiyeti, miras sirketinin menfaati icap ettigi za-
man munferit mirasgiya tanimak lazimdir.
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tiyebilir. Miras hissesini baskasina satan miras¢gl da bu hakki haizdir.
Fakat hisseyi alan Gg¢lncl sahis bu hakki haiz delildir. Tntiia hakki-
ni secen esde bu hakka haiz degildir.

5 - Yetkili yargigh

Miiteveff nin son ikametgahindaki asliye hukuk yargicidir. isvigre
de kanton kanunlari yapilan tayine, gerek maddi elverissizlik, gerek
sahsi kifayetsizlik yuzinden itiraz edilebilecegini kabul ediyorlar.

Yargig temsilci tayini icin yapilan mdiracaati kabul ile mukellef
degildir, takdir hakkini haizdir (Bak: FMK 51 s. 495).

6— Kim temiilci olabilir?

Yargic temsilciyi segmekte muhtardir. Mirascilarin muvafakatini al-
mak zorunda degi dir. Mirascilardan birisini de temsilci tayin edebilir.
Yargi¢ tarafindan tayin edilen temsilci, terekenin idaresine resmen
memur edilen kimse veya vasiyeti tenfiz memuru gibi, bu vazifeyi ka'
bul ile mukelleftir.

Yargic temsilci tayininin gerekli olup olmadigini takdir eder. Eger
terekenin baska suretle temsili saglanmissa ayrica bir temsilci tayin
edilmiyebilir. Meseld miteveffa daha 6nce bir vasiyeti tenfiz memuru ta-
yin etmistir, yahut tereke resmen idare edilmektedir. Prof Escher’in
likrititt gére mirascilarin bir hukuki islemle tayin ettikleri temsilcinin
yani basinda resmen temsilci tdyinine imkan vardir. Yargic, bilfarz akdi
temsUciniti diger mirascilarla anlasarak bir mirascinin menfaatlerini iyi
korumadigi intihanin aldigi takdirde, bu miras¢inin istegi Uzerine resmi
bir temsilci tayin edebilir.

7— Resmi temsilcinin yetkileri

Resmi temsilcinin durumu vasiyeti tenfiz veya terekeyi idareye me-
mur kimsenin durumuna yaklasir. Bu itiOaria Onlar hakkindaki hikim-
ler ve nazari esaslar benzestirme yoluyla ¢ok kere temsilciye de uygula-
nir. Temsilci hususile mirascilardan malimat almak hakkini haizdir. Sa-
lahiyeti yettigi nisbette miras sirketini dogrudan dogruya bor¢ altina
sokar. (Tuor s. 779). Bu durumun neticesi olarak terekeye ait davalar
ve icra takiplerinde déav laimi haizdir Tereke ta-
rafindan yapilan takiplerde terekenin temsilcisi bu sifatla adini yazma-
lidir. Buna mukabil mirascilarin da adlarinin yazilmasi zaruri degildir.
(FMK 53 s. 208). Temsil masraflari terekenin zimmetine terettlp eder.
Resmen tayin edilen temsilci batin miraecgilann oy birligi ile verdikleri

‘5.
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uyg-un buluyoruz. Ve hakaret clriminin bazi hallerde sahsiyette miinde-
mi¢ olan Devlet idaresile Devlet kuvvetleri aleyhine tecelli edecegini te.
barliz ettirmege cailsacagiz.

Kanim hakaret fiillerini ve clriim unsurlarinin  tekevviniini 480 ve
482 inci maddelerinda tasrih etmistir. Binaanaleyh hakaret curiimlerinin
Umumfi hikim ve nazariyelerini ancak bu maddelerde mitalda etmek ka-
bildir.

266, 158 ve 159 uncu maddelerde ve diger yerlerde kanun sadece
hakaretten bahsetmistir. Fakat hakaretin ne oldugunu yalniz 480 ve 482
irRci maddelerde tayin olunmustur. Binaenaleyh Devlet idaresiyle Devlet
kuvvetlerini  hangi fiillerin tahkir eder mahiyette bulundudunu yine ha-
karet bahsinde Umumi hikim mahiyetinde bulunan 480 ve 482 inci mad.
delere goére tayin etmek lazimdir. Hattd 480 ve 482 inci maddeler ha-
karet fiilleerinin umumi hikimleri mahiyetinde bulunmalari itibariyle ceza
kanununun 10 uncu maddesi delaletile 6zel kanunlardaki hakaret fiilleri
icinde nazara ahnmasi lazimgeldigi duslincesindeyiz. Ezclimle Basin kanu
nu ve sair zel kanunlardaki hakaret fiillerinin mahiyet ve simuliini da
bu maddelerdeki oOlcllye gore tayin etmek icabeder kanaatindayiz.

Hakaret, sahis hakkinda umumun besledigi itibar ve muhabbete do-
kunan fiillerdir. Her sahis cemiyette itibar -ve serefe dayanan manevi bir
kiymet temsileder. Bu kiymet manevi olmaklaberaber kisbidir. Yani hatti
hareketi neticesinde pahsin kazandigi kiymetlerdendir. Umumun muhabbet
ve itimadini kazanmak 6l¢uli ve dirlst bir hatti harekete, bir gidise bad*
liddir. Ve bu itibarla nevama bir emek mahsuludur. Hakaret bu kiymet-
ler aleyhine matuf bir tecavizdir. Haysiyet ve itibari sarsan bu tecaviiz
sahsin maddi durumuna, istikbal ve refahina miessir olabilir, gergekten
bir gen¢ kiz hakkinda umumun besledigi iyi zan ve kiymeti, sui zanna ge-
virmeye matuf fiil ve hareketler kizin iletisine®ye dolayisile maddi refa-
hina da mdaessir olabilir. Bu itibarla sahsin bu cephesini himayede kanu-
nun gosterdigi hassasiyet yerindedir. Bir sahsin kazandigi itibar ve se-
ref 6liminden sonrada devam etmelidir. Nitekim- kanunumuz da bir Kim-
se Oldikten sonrada manevi kiymetlerini ceza mieyyideleriyle® korumus
ve mirasgilarina dava hakki tanimistir.

B— Alelade sahislar aleyhine islenen hakaret

Alelade sahislardan maksadimiz resmi bir sifatt haiz olmayan veya
devletin herhangi bir kuvvetim temsil etmeyen sahislardir. Hakaretin  ne-
lerden ibaret bulundugunu 480 ve 482 inci maddeler tayin etmistir. Bu
fiillerde karakteristik ve umumi vasif toplumun daha dogrusu karnini ta-

L.
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dece sdvmede ise bu derece tasrih olmayan isnat yahut sadece sov-
me re kafur vardir. Bir kadina iffetsizsin .. tfahut .. Sen herkes-
le minasebette bulunuyorsun .. Mealinde vaki tecactiz adi hakaret
teskil eder. Fakat sen Ahmetle munasebette bulundun .. S6ziinde
sarahat ve madde tayini mevcut”bulundugundan hakaret teskil eder.
Slphesiz ikinci sekilde ki tayin ve tasrih , tecaviize uglaynin mu-
hitinde daha mdessir bir intiba birakir. Birincideki isnat, gayri mu-
ayyen bulunmasi itibarile nitiayet hedefsiz bir tefevvuhat mahiye*
tinde kalir. Tecaviize ugrayanin temsil ettigi manevi kiymet, stuphe-
siz bu tefevvubattan muteessir olmustur. Fakat tdyin ve tasribde
oldugu gibi rahnedar olmamistir.

Madde tayini, su¢ isnadi suretile olur ve takip yapacak mercie
sikayet veya ihbar seklinde yapilirsa fiil hakaret olmakta n c¢ikar itiila
sucunu ttskil eder. Gergekten iftila sicu ca noahiyeten mevsuf bir ha-
karetten baska bir sey degildir. Keza curim tasnii de dyledir. Bu
kabil ciurimlerde magduru halkin hakaret ve husumetine maruz bi-
rakir. Ancak hakaretin islenis tarzi Devlet idaresini de mutazarrir
etmistir. Asilsiz fakat usulti dairesinde yapilan bir isnatla resmi
mercileri yersiz tahrik ve igfal eden kimse birinci derecede Devlet
idaresi aleyhine sug islemistir. Nitekim kanunda bu sekilde vaki is-
nadi sahis aleyhine -hakaret degil fakat adliye aleyhine islenmis bir
-clrim, iftira saymistir.

Isnadin madde suretile olup olmadigi yani fiilin adi veya mev-
suf bulundu@u ciheti bazi haller tatbikatta tayini muskil bir mese-
le teskil eder. Ve goris ayriliklarina sebebiyet veren bir mahiyette
tecelli eder.

Movsuf hakaretteki isnadin sarih olmasi ve madde tayini halin-
de bulunmasi keyfiyetini pek fazla ileri gétirmek dogru olmgdigi
kanaatindeyiz. Bir kadina zina ediyormus sozinde madde ta-
yini mevcut clegildir. Bu adi hakaret teskil eder. Fakat mesele fu-
hus nizamnamesine gore genel ev olarak tayin veya birlesme yeri
sayllan veya resmen olmasa bile muhitinde umumiyetle bu mahiye-
tte tanilan bir evden ciktigini goérdiguni soylemek veya isaa etmak
fiilinde de madde tayini mevcut oldugu kanaatindeyiz, bir .birlesme
veya (enel evden ciktigini séylemek kanunun aradigi katiyet ve sa-
rahati ihtiva eder. Hatta ¢yle bir eve midavim bir kadinin falan kim
se ile munasebette bulunan kadindan daha hakir goriilecegi tabiidiri
Binaenaleyh dyle bir eve devam ettigini sdylemek madde tayini
mahiyetinde oldugundan ayrica o evde falann kimse ile munasebe-
tte halimdugunun tasrih edilmis olmasini aramaya lizum yoktur.
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Keza cocuk dusurmekle sohret kazanmis ve bunu meslek edindiji
herkesge bilinen bir uzmanin mevcudiyetini tasavvur edelim. Bir
kiza ¢ocuk dusurdiin demek isnadi mevsuf bir hakaret teskil eder.
Fakat malim olan rautahassisin muayenehanesine devam ettiginF
soyledigi takdirde mesele degisir. Kanaatimize gbre efer oraya de»
vamin, bu fiili islemek maksadina matuf bulundugu hususu muhitte
isaa edilir ve bu intiba uyandiriliyorsa hakaretin mevsuf oldugu ka-
naatindeyiz. Mevsuf hakarette mumeyyiz vasif halkin zihnindekF
mibhemiyeti izale ederek magdur aleyhinde sarih ve muayyen bir
intiba uyandirmakdir, Siz hirsizsiniz adi hakaret teskil eder. Fakat
siz B niQ parasim caldiniz seklindeki isnat mevsuftur. Ancak kana,
atimize gore siz Devlet parasini ¢caldiniz demekte tavsif'yoktur. Cun-
ki Dsvlet tabiri simullii ve bu itibarla mibhem bir tabirdir, zehinler-
de madde halinde sarih bir intiba uyandirmaz. Falan yerde ikem
veya falan biroda iken mal veya para caldiniz seklinde tayin ve
tasriha lizum vardir. Asker kagagisiniz yahut hapishane kagagisiniz
isnadinda da kanaatimize gore sarahat yoktur. Falan cezaevinden veya
subeden kagiyorsunuz veya falan ceza evinden kactiniz seklin’
deki isnadde . madde tay,ini mevcuttur.

Isnadin hakaret teskil edebilmesi icin sahsin haysiyetne dokunur
veya halkin hakaret ve husumetini dogurur, mahiyette bulunmasi
lazimdir. Halkin husumeti, ictimai muhitte fena bir kanaat ve zeha-
bIn mevcudiyetini ifade eder. Ne gibi fiiller bu sekilde bir husumet
tevlit eder?. Bazi isnatlarin husumet tevlit edip etmedigi tereddiide
mahal verebilir. Bir kimseye korkak dernek miucerret olarak haka*
ret teskil etmez. Bu, sdylenis tarzina ve sarfedilmesinde ki maksada,
ahval ve seraite gOre ména ifade eder. Bu sartlar dairesinde miita"*
laa etmek lazimdir. Simdi korkaksin kelimesini muhtelif sartlar igin-
de mitalda edelim.

Siddetli gok gurultist neticesinde sarsilan bir kimseye korkak'
sin demek hakareti tazammuil etmez. Zira sdylenmesini icap ettiren
ahval ve seraite nazaran bu s6z muhiti icinde onu kicik dusirmez».
Yahut gece seyyahata c¢ikmak istemeyen veya seyyahat vasitasini
emniyetli bulmayarak seyyahatten vazgecen kimseye karsi da bu séz
hakareti* tazammun etmez. Fakat bu sz bir gece bekgisinin mesleki
itibarina tesir edebilir. Keza siyasi micadelelerde kanaatlerini acik-
ca soylemedigi zan olunan bir kimseye bu minasebetle ve bu sekil»
Ide isnatta bulunmanin hakaret teskil edecegine suphe yoktur.

Hakaret' sucunun tessi.suliide bir ¢zellik arzeder. Bir defa ih
tildt yani suc tesekkil ettikten sonra tekerrtr halini mustakil mé»
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saacie edea roaddurur cezalandiriimasi gayesine matuf degildir. iscat
eden kimsenin sorumlulugunu tesbit bakimindan bu cihetin arastiril-
masli mevzuu laliisti . Bakan aleyhine kovusturmayi lazanamun eden
bir arastirma ve bir muhakeme degildir. Olayin Ispati, Ispat oluna-
faiii olmayan bir sansa C3za tayini icin bu olayin véki olup olmadi-
ginin arastirilmasi icap etmektedir. Bu itibarla bakan'in fiil ve hare-
ketinin vaki olup olmadigi arastirilabilir. Aksi mitalda kanuna mu
gayir ve icinden c¢ikilmaz muskilata mahal verir.

8 - Hakaretle tahrik ve mukabele :

Ceza kanunumuz hakaret fiilleri hakkinda 6zel mahiyette cezayi

indirici ve kaldirici sebepler kabul etmistir, 485 ci madde 3 sebep-
ten bahseder.

Birinci fikra Tirk ceza kanununun 51 ci maddesinde yazili tah-
rik halini hakaret fiilleri icin mevzuubahis etmistir. Egder 480 ve
482 ci maddelerde yazili curhmlerin islenmesine magdur haksiz ha

reketiyle sebebiyet vermis ise ceza Ucte birden (Ggcte ikiye " kadar
azaltilabilir.

Haksiz hareket hakk>* mustenit olmayan harekettir. Bu mesele
hangi fiillerin haksiz hareket mahiyetinde oldugu mesele.sini biitiin
icceligiyle ortaya atar. Bir kimse hakkinda merciine su¢ ihbari veya
suclunun saklandigi yeri zabitaya ihbar haksiz bir hareket telakki
edilemez. Bu b hakka baha Ictimai bir vazifeye dayanir. Keza
mahkeme hikmu ile vukubulan bosanma da haksiz bir hareket sa*
yilmaz. Ancak mahkeme magdurun haksizhgini kabul ederek hilkme
baglamis ise mesele degisir.

1kinci fikra mukabeleden bahseder, hakaret karsilikli bir hal alin-
ca yani magdurda bilmukabil ayni fiili islemis olursa her ikisine ce-
za tayinin de Ictimai bir faide kalmayabilir Mukabele eden kimse
mutecavizin cezalandirilmasina intizar etmeden gereken cezayi ken-
disi vemis demektir, ikinci fikra yekdigerini karsihikli tahkir eden-
lerden birisinin veya her ikisinin cezasinin iskat edilebilecegi yet-
Kisini yargica vermistir. Yargici bu hususta mecbur tutmamis ancak
cezay! kaldirabilecegi kabul etmis yani isi takdire birakmistir. Esa-
sen bu meselelerde kesin surette hareket etmege ve ihtimalleri ka-
nuni bir formile evvelden baglamaga imkan yoktur. Fiillerin saiki,
taraflarin hatti hareketi ve sorumluluk derecesi goOzetilerek isin tak-
dire terk edilmesi zaruridir. Karsilikli tecaviizin hududunu ah/al ve
seratini mutalda ederek cezanin iskatina lizum olup olmadigini tak-
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dir etmek lazimdir. Eger kendisine ilk disfa tecaviiz olunan kimse
vaki tecavizin hududunu gecen bir mukabelede bulunmus ise ce-
jsasiam iskati dogru olmayacadl kanaatindeyiz? Fakat birinci haka-
ret agir olur ve buna gore hakarete ugrayanin mukabeleten sarf et-
tigi s6z muhik gorulirse cezasinin iskati uygun olur duslincesindeyiz.

Mahiyet; Ahval ve serait itibarite ka'rsilikli hakaretlerde misa-
vat mevcut ise her iki tarafin cezalarini  aldiriimasi uygun olur.
Dikkat olunacak mesele 485. maddenin ikinci fikrasinin mesiu mu-
dafada oldugu gibi sorumlulugu kaldiran bir sebep olmanaasi keyfi-
yetidir. Cunki mesru midafaa ceza tayininden evvel veya ceza ta-
yini sirasinda gozetilir. Diger tébirle mesru midafaa cez” tayinine
mani olan bir sebeptir. Miitekabil bir tfcavizden bahas eden 485.
maddenin ikinci fikrasi ise tayin olunan cezanin kaldiriimasi sebe-
bini teskil eder. Diger bir deyisle mesru midafaa sorumlulugu 485.
madde cezayi kaldiran sebeplerdendir. Bu itibarla fiul hakkinda in-
dirici ve artirict sebeplerinde uygulanmasi ile ceza tayin edildikten
sonra 1skat meselesi disunelebilir. Yargitay ictihadina gére Ceza is-
kat edilince hargta -kaidiniir. Har¢ tarifesi kanunun hakimlerine
gore bu tabiidir. Cunkid har¢ ancak cezadan alinir. Mahkeme mas-
rafi ne olacaktir. Dava mtinasebetile Devletce ihtiyar olunan masra*
fm buna sebebiyet veren taraftan 6denmesi gerektir. Kanaatimize
gore iskat keyfiyeti ceza tdyininden sonra mevzuubahis olacagi ci-
hetle ceza kalkmakla beraber hiikmedilmis olan mahkeme masra-
fi hattd tazminat haki kalir yani cezasi ile, harci ile, masrafi ile ve
tazminati ile birlikte tam hiikiim tesis edildikten sonraeezanin iskati
distndlebilir. Bu takdirde ceza kalkinca ona bagli olan harcda kalkar.
Fakat sahsi haklara muteallik mahkeme masrafi ile tazminat kalir; ratis-
kilat cezasi kalkmis olan bir hiikim tazminat bakimindan temiz edilip
edilemeyecegidir. Bu nokta nazara alinarak cezanin iskati cihetine
gidildigi takdirde tazminat hususunda ilgililerin hukuk mahkemesi-
ne muracaatta muhtariyetlerine karar verilmesi uygun olur kanaa-
tindeyiz. Mukabelenin ayni zamanda yani ani olarak yapiimis olma-
sida sart degildir. Cezanin iskati @amme menfaatinedir. Onun igin
taraflarin kabul ve muvafakatina baglh degildir. Yalniz mukabele-
nin tecavize ug@rayan sahis tarafindan yapilmasi kanuni bir sarttir.

Uciincii Sebep: Sahsi  hakkinda siddet kullaniimasindan dolayi'
hakaret edenJcimseyo ceza verilemez. Yani hakaret muessir fiillere
mukabeleten islenmis ise cezayr mistelzim degildir. Bu sebep cezai
sorumlulugu kildirir. .Yani ceza tayinine karsi bir muafiyet bahseder.
"Halbuki hakarette mukabil hakaret cezanin iskatini icabettirir. Biri

L'(c
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««ag teskiline maoi dir. Digeri fiiliD suc¢ teskil ettigi kabul ve
cezasl tayin oluamakla beraber ceza iskatolunur. Cezanin iskatina
mahal olup oimadigi keyfiyetini yargi¢ takdir eder. Halbuki siddet
kullaniimasina mukabeleten hakarette bulunan kimsenin hareketi ce.
~Nayl misteizim degil ve yargicin bu hususta takdir hakki yoklar.

Siddet gosterilmesi yani muessir fiil hakl bir sebebe dayansa
bile hikim yene bdoyledir.

4 - Hakaret suclarinin kavusturulmasinda 6zel hukumler.

Hakaret suclarinin takibine dair gerek ceza kanununda ve gerek
'C.M.U. kanununda 6zel hukumler var. Sahislar aleyhine islenen ha-
karet suclarinin takibi sikayete baglidir. 488 inci madde, faslin bi-
tln suclarim takibi sikdyete bagh tutmusdur.

490 inci maddeye gore 6 ay zarfinda dava acilmazsa bu hak or-
tadan kalkar, 490 inci madde 1C8 mci maddedeki umumi hiikmin tek-
rarl mahiyetinde ve bu itibarla hasivdir. Ancak Basin kanunnuun
30 uncu maddesinde yazili hakaret fiili re,sen takibe tabidir. Itiraf et-
mek lazimdirki her iki kanun arasinda bir tezat gdze carpar. Sarih
madde tayini suretile véka hakaret yayin vasitasile de olsa ceza ka-
nunu hokdmlerine nazaran takibi sikayete baghdir. Halbuki sarih
olmayan ayni mealdeki hakaret basin kanununda re,sen takibe tabi
tutulmustur. Sarih surette yapilan hakarete nazaran telmih suretile
yapilan hakaretin takibinde amme menfaati go6rtlmesi sebebi gli¢
izah olunabilir. Esasen basin kanununun 30 uncu maddesi T,C.K.nunun
484 (ncl maddesinde mundemictir. Bunlari yekdigerinden tefrik et-
mek oldukga kogtur.

Sahislar aleyhine islenen hakaret suclan, C.M.U.K.nun 344 Uncl
maddesile Ozel takip usultune tabi tutulmuslardir. Yani sahsi dava
yolu ile takibe tabidirler. Eger mahiyetine nazaran fiilin takibinde
kamu menfaatini gérmezse C. Savcisi davaya istirak etmez. Onun ye-
rine ve bazi yetkilerine dayanarak miusteki kendisi mitecavizi taki-
beder. Bu takdirde herhangi bir celseye mazeretsiz gelmezse C.M.U.
K. nun 361 inci maddesi uyarinca dava diser.

Bu gayet tabiidir. Cunkl ceza usultniin anaprensiplerinden biri-
si davacl olmayan yerde dava da yoktur kaidesi bunu icabettirir.
Savcinin istirak etmedig@i sahsi davayi davaci da takibeimezse dava-
nin ortadan kalkmasi lazimdir. Aksi takdirde hukim verectk mer-
cinin ayni zamanda davayi takibeden taraf rolinu oynamasi vaziye-
ti hasil olur.



H8k«r«t ve sdvme snglan 1073

B— AdIi, Siyasi, Idari veya askeri \r heyet veya siyasi bir par-
ti yahut amme menfaatine hadim bir cemiyet aleyhine yapilan haka-
ret de mahiyetine gore 480 veya 482 inci maddelere goére cezalandi-
rilir. Yalniz hakaret sucunun bu heyetlerin giyabinda islenmis olma-
al lazimdir. Aksi takdirde su¢ T.C.E.nun 268 inci maddesine temase*
der. Ve Devlet idaresi aleyhine islenmis bir su¢ mahiyetini alir.

483 finchG maddede yanli AdIi kurul tfibiri
neleri ihtiva eder:

Mahkemeler mutlak surette heyet halinde isleyen tesekkullerdir.
Tek yargich mahkeme C.Savcisi, Zabit Katibi ve mibasiri ile birlikte
bir kul teskil eder.

Keza 48B (incl madde de yazili talepname tabiri sikdyetten ayri
bir manada almak icabtder. Ve bu tabir takibat icin izin manasina
gelir. Yani takibat icrasi igin bu iznin istihsali 1azimdir. T.C.K. nun

160 inci ve sair kanunlarda yazil izin mahiyetindedir. Ve bu itibar*
la sikdyetname mahiyetinde olmayip resmi daha dogrusu ldar? bir

tasarruftur. Aksi bal yani kurul baskanindan; takibat icrasini_talep
ettikten sonra birde sikayetname vermesi dustiniilemez. Talep ve sikayet

muteradif kelime olup ictima edemezler. Binaenaleyh Tek yargich

mahkemenin Adli heyet sayillmiyacagina %e_talepnameye munzam
olarak sikayet verilmesi lazimgeldigile bair yazili emrin reddi

muinasebetile ceza genel kurulundan verilen 21/1/46 gin ve 4 sayili
karara istirak edemeyiz. [7]
Hatta sulh mahkemesi dahi zabit katibile birlikte bir heyettir.

Zira Zabit katibi mahkemeyi teskil eden bir unsurdur. Ve kazai va*
zifeyi ancak bu suretle kal halinde ifa eder. icra yargicinin durus*

mali tetkikatida buna mimaftildir. Ancak icra yargict ve alelumum
yargic ve Adalet memurlarinin minferit faaliyetleri tabiatile heyet
tabirinden harigtirler. Idari tesekkuller malimdur. Kgy ihtiyar he-

yetleri, Belediye heyetleri Millet vekili se¢im kanununa gore
secim  kurullari, celtik ve ¢iftgi mallarinin  korunmasi kanun-

larinda yazili heyetler, Il llce kurullari bu tabire dahildirler.
Keza teftis heyetleri de idari mahiyettedirler. Siyasi heyetten

maksat nedir. Siyasi parti fikrada ayrica zikredilmis olduguna
gore siyasi heyet tabirinden harictirler. Memleket dahilin*

deki beynelmilel tesekkiller. Ecnebi Davletlerle yapilan miza-
kerelerde taraflari temsil eden sahislar hilasa politik bir vazi-
fe ifasile gorevli tesekkiller siyasidir. Amme hizmetile gorevli ku*

|7] c.9.21/1/946 gin K.4. Adalet dergisi 946: 4 S. 65.

Adalet Dergisi 1946 10 F: &
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9 ubca faslinda me?zudurlar bu cesit hakaretin Devlet idaresine
matuf sayllmamasinin sebebi hakarete maruz kalan kimsenin ifa ettigi
vazife dolayisile su¢ mevzu teskil etmesindedir. Devlet itibari bir
mefhumdur b(Uldu muameléat ve icraati uzuvlari vasitasiie yapilir.
Devlet icraat ve faaliyetinden igbirar duyanlarin Devletin memur ve
mumessiline karsi vaki olacak tecaviizlerini alelade sahislar aleyhine
islenmis bir su¢ saymali dogru olmaz. Suclu aksulameli Devlet ida’
resine karsl gostermistir. Bundan dolay1 be kabil suglar &amme ida-
resi aleyhine islenmis bir mahiyette telakki olunarak remsen takibe
tabi tutulmuslardir. Yargitay tevhidi ictihat umumi heyyetinin ka-
rarina gore diger fasillarda yazili olup 251, 271 ve uncli mad-
delerin uygulanmasini gerektiren fiillerde Devlet idaresi aleyhine
islenmis fiililerden sayilir. Ve bu takdirde asil fiilin temas ettigi
madde sulh* mevadinden olsa dahi dava asliye mahkemesinde gori-
lUr. [10]

1 — Sahislar aUyhine matuf hakaret suclarv

Devlet idaresi aleyhine islenen hakaret suclarini mahiyetleri
itibarile iki kisma ayirabiliriz.

a—266 inci maddede yazili fiillerdir. Bu kabil suglar, resmi bir
memurun huzurunda ve ifa ettigi vazifeden dolayi islenen fiillerdir.
Memurun derecesi ve ifa etmekle mukellef bulundugu gérev nazara

alinarak bu suclar t¢ sinifa ayrilarak ceza mueyyideleri de ¢ ka-
deme Uzerinden tertip olunmustur.

Hakaret Millet vekilleri emir ve idare saldhiyetini haiz rlesa
ve mahkeme azasindan biri aleyhine islenirse l¢ aydan 30 aya ka-
dar hapis ve 100 liradan 150 liraya kadar agir para cezasi hikmo-
lunur. Hakaret asker ve Jandarma zabitflnindan, polis merkez kom-
serlerinden ve belediye meclisi azalarindan biri aleyhine islendigi
takdirde iki aydan iki seneye kadar hapis ve 50 liradan 100 liraya
kadar agir para cezasi hdkniolunur. Hakaret asker, jandarma ef-
radiyle sair memurlar aleyhine islenirse bir aydan alti aya kadar
hapis ve 30 liradan 50 liraya kadar agir para cezasi hikmolunur.
Nahiye mudarundn temsil salahiyetini haiz riesadan ve sorgu yar-
gicininda Gglincl bentde yazil yargic tabirine dahil bulundugu yar.
gitay ictihadiyle takarrir etmistir.

Gorailyorki sahislar aleyhine islenen adi hakaret suclarina
nazaran devletorgani olan sahislara karsi islenen suclarin ceza mu-
eyyideleri daha agirdir. 266 mci maddede yazili suclar en agir

[10] 10/12/94i gun 34, eayih teyhidi ictihat.

roo
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Icrasi M.M. kanununa tabidir. Vazifo sirasinda tabirini vazife ifasi
tabirinden ayirmak lazimdir. Maddenin uygulanabilmesi i¢in memu-
run vazife sirasinda bulunmasi kafidir. Ayrica bu vazifeyi ifaeder
halde bulunmasi sart degildir. Masasi basinda gazete okuyan me-
lilur vazife ifa etmese bile vazife halindedir. Bu sekilde tecaviize
ugrarsa 267 nci madde uygulanir. Keza bir kesif sirasinda yapilan
hakaretin vazife halinde sayilabilmesi icin heyet wveya memurun
kesif mabhallinde ve vazife ifasina @made halde bulunmasi kafi o-
lup vazife ile mesgul olmasi sart degildir. Zira bir vazifeyi ifayaa
made halde bulunmakta da Devlet otoritesi mevcuttur. Kesif ve tef-
tise ¢itkan bir memurun durumunu mitalaa edelim. Umumi yolda
veya tirende seyyahat halinde iken vazife sirasinda sayilmaz. Fa-
kat Vdzifeten koye gittigi ve g«lis maksadi anlasildigi takdird* me-
murun orada vazife sirasioda sayilmasi lazimdir. Yani burada sa-
lim kistas muttcavtein bilgi ve kastidir. Onun igin bu cihet suclu-
nun maksadina gore takdir edilmesi lazirogelen bir mahiyet arzeder.
Sulphesiz tecaviiz eden, magdurun memur oldugundan Veya vazife
nadade bulundugundan haberdar degilse hakaret adi mahiyette ka-
lir. CUnki cezade sorumluluk niyet ve bisdin bududt ile mahduttur*

2— Vazife dolayisiyle Siyasi, Idari, Askeri, AdIi ve Res-
mi kurullar aleyhine islenen hakaret suclari.

268 inci madde 483 Uncti maddeye mimasildir. Yani bir kimse
Adli, Siyasi, Idari ve Askeri bir heyet«\ vazife sirasinda veya du-
rus ua da bir yargica hakarette bulunursa 6 aydan 3 seneye kadar
hapis Cezasina caipunlir. Vazife rol oynadigi cihetle'su¢ Devlet i-
daresi aleyhine bir mahiyet almistir. Ancak hidemati amme ile mu-
vazzaf hususi hurullar 268 inci maddenin sumulunden hari¢ hira-

kilnaistr. Buda tabiidir. Zira bu kurullarin vazifeleri Devlet faaliye*
tindt*u madut degil.

Maddenin ikinci fikrasi, heyete hitaben yazilmis mektup, telg-
raf, resim veya telefonla yapilan hakaret fiiliride ayni mahiyette
gérmastir. AdIi bir heyet olan mahkemenin ayrica zikredilmesi 10-
zumsuz gOrulebilir. Takibat icrasi ig¢in heyetin mezuniyeti sarttir.

Kanun 483 Unct maddedeki talep k«Mimesi yerine mezuniyet
kelimesi i kullanmistir. 483 Uncu maddedeki talebinde mezuniyet
manasiDida alinmasi 1dzim geldigini bahsinde izaha cahsmistik. 4S3
Uncu maddede de mezuniyeti heyet baskani verdigi halde 268 inci
maddede bu yetki heyete verilmistir. Kanurun agik ifadesine naza-
ran bu izin heyet tar;afindan verilmistir. Her heyetin iradesinin
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aleyhine sifati ve memuriyetlerinden dolay! bir cudilm islerse ceza
6 dan Ucte bire kadar artirihir. Mesela >aptigi vazifeden dolayi
mug@ber bulunan bir kimse bir memura iftirada bulunur ?a 285 inci
madde hukmoilunmakla beraber hUkmolunacak cezanin 2i3tincti
maddeye goére artirilmasi lazimdir. Yahut yaptigi vazifeden dolayi
bir'memur buzurunda> veya vazife sirasinda olmayarak yapilan ha-
karet fiiline de 273 Uncl madde uygulanir.

Bu siddet sebebi yukarda arzolunan tevhidi ictihat Kkararile be-
lirtildigi gibi Devlet idaresinin tecaviizden miuteessir .olmasi sebebi-
ne dayanir.

Ve bdyle bir sebebe dayanmayan adi bir fiilden daha siddetli
cezay! istilzam etmesi tabiidir.

D — Devlet kuvvetleri aleyh'ne matuf curumler?

Anayasa ile belirtilen ve Devleti teskil eden kuvvetlerin her
tjttrll tecavize karsi siyanet edilmeleri lazimdir. T.B.M.M. Cumur-
|;)askan); Devlet teskilatinda baslica organlardir.Ve anayasanin tayin
ettigi hudut dairesinle'Devleti temsil ederler. Bunlarin sahsiyet ve
mumtazivetleri korunmahdir. Adalet teskilati da'Devleti terkip eden
kuvvetlerin en doemlilerindendir. Keza hikimet denilen siyafci te
sekkild"™ bu mahiyettedir. Bu kuvvetlerin nitelikleri anayasa ile
tanzim olunmustu . Bu kuvvetler Devleti teskilatlandiran Anayasa
da 6nemli birer organ olarat derpis edilmislerdir. Bundan dolayi
bun ari kiguk dusurecek harekedtleri dogrudan dogruya Devlet a
leyhine islenmis bir su¢ saymak icabeder. Gergekten duiumlan,
Anayasa ile belirtilen nitelikleri ve ifasile mukellef bulunnuklari
gorev itibsrile bu kuvvetler idarenin fevkinde bir mahiyet arzeder-
ler. Bu kuvvetlerin herhangi birisinde vukua gelecek ariza dogru
dan dgruya Devlet bunyesine tesir eder. Devleti terkibeden bu kuv-
vetler aleyhine islenen clrimler bu itibarla Devlet aleyhine islen-
mis saytlmislardir. Nitekim bu cirimlerin mensup bulundugu ikin,
ci kitabin birinci babi (Devletin sahsiyetine karsi islenen cirimler)
unvanini tasimaktadir. Cumhurbaskanhgi, Turkiye B M.M. hikumet
ve ordu anayasamiza gore Devleti vicude getiren kuvvetlerden olup
haiz bulunduklari gérev ve nitelikler Devlet teskilatinda mivazene-
yi saglar. Binaenaleyh bu hakiki ve hukmi sahislar Devleti ta-
mamlayan organlardandir. Ye hepsi genel durumlari .itibarile yani
anayasa anlaminda Politik bir méana ifade ederler.

Kanun Turklik m fhumunuda ayni mahiyette telékki etmis ve
ayni ceza ile cezalandirmistir. DevleHmizin ismi Turkiye Cumhurl-

‘a
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ve umuma acik yerlerde hususiyet mevzuu bahis olamaz. Buradaki
fiil ve kaviller umuma arzolunmus bir mahiyet tasirlar. Kanun bir-
den ziyade kimseler huzurunda véki hareketleri de aleni saymistir.
Asil tereddiide mahal verecek olan fikranin  Gglnct  bendidir. Bu
bentten anisildigina kore hususi mahiyeti haiz yerlerde ve toplan-
tilarda aleniyet yoktur. Gerek Aile ve gerek cemiyet hayati icabi
insanlarin harici tesirden azade durumlarini kanun kabul etmistir.
Bir ev halki arasinda veyahut hususi bir muhit ve mahaldeki ko-
nusmalara kanun nlfuz etmek ve buralarda murakabe tesis etmek
istememistir.

Gergekten ailevi, Ictimal hayat icabi insanlarin berttirlii mura>
kabeden azade bir hususiyetlerini kabul etmek icap eder. Bu 6zel
muhitte insanlar yekdigerlerile samimi ve hi¢ bir endisenin tesirin,
de olmiyarak anlasabilmeli, s6z ve hareketleri ceza mevzuatinin
tesirinden azade kalmahdir.

Bazi hallerde bir dairede iki aile ikamet edebilir. Kanaatimize
gore bunlar bir ¢ati altinda kil teskil ederler. Bunlar arasinda ale-
niyet aramak dogru olmaz. Fakat bir pansiyonda bittabii vaziyet
degisir. Keza bir apartiman balkonunda bulunan birisile bahcede ko-
nusan arasindaki mikalemede hususiyet yoktur. Bu mukaleme hu-
sust muhitin disina ¢cikmistir.

Kanaatimize gore aleniyeti mek&nda, aramak dogru degil. Bazi hal-
lerde hususi bir meskende aleniyet bulundugu gibi umumi mahalde hu<
susiyet bulunabilir. Bir evde evlenme veya sair herhangi bir toplan-
tida aleniyet mevcuttur. Buna mukabil temamen bir ailenin isgalin-
da bulunan bir vagon kompartimaninda hususiyet mevcuttur. Ancak
tren, vapur veya gazinonun bir kdsesinde hususi mahiyette de olsa
bir toplantida aleniyit mevcuttur.

4—.Covusturroa igin izin.

Mevzuatimizda kovusturma bakimindan C. Savcisini takyit eden iki
hal mevcuttur. Birisi takibi sikayete bagh suclarda sikayet istidasi
verilmedikge kavusturma yapilmamasi, digeride izne bagh mahdut
suclarda izin verilmedikce takibatin yapilmamasi halleridir .

Takibi sikayete bagli suclarda sikayetname verilmedikce C. Sa-
vcisl harakete gecmez. Cunkl ihlal® olunan hukuki nizam birinci
derecede sahsi hakki ilgilendirir. Bu itibarla re’sen kovustnrimasic-
da amme menfaati gorilmemis eylemler ancak sikayet sebkettikden
sonra su¢ sayilabilirler. Sikayetten evvel hadise su¢ addedilmez.
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Kovusturulmasi izne bagh fiillerde ise fiilin ikaile suc tesekkil
eder. Bu itibarla €. Savcisinin derhal hazirlik sorusturmasina bas*
lamasi ve delilleri toplamasi I&zimdir. Sug mevcttur izin keyfiyeti
ancak usul safhasinda basvurulacak bir formalitedir. J3u kabil sug.
larda kovusturma bézi idari yahut politik kanuni mercilerin iznine
bagh tutulmustur. 1609 sayili kanunda bazi suclarin takibi Idar?
mercilerin iznine bagl tutulmusdur. keza 268 inci maddenin son
fikrasinda da bazi devUt idaresi aleyhindeki suclar izne tabi tutul-
mustur. hatta 488 inci maddenin son fikrasinda 268 inci maddenin
son fikrasina mimasil ve mitenazir bulunmasi itibafile orada ya-
zili talep kelemesinin de izin manasina geldigini evvelce arzetmis-
tik.

T.CK. nun 160 inci maddesi devlet kuvvetleri aleyhine islenen
curimlerin kovusturulmasini izne bagh tutmustur. Ceza kanununun
158 ve 159 uncu  maddelerinde yazili suclarin kovusturulmasini
Adalet bakaninin iznine bagh tutmustur. Ancak bu fiillerden Askeri
ceza kanununa alnanlar askeri kazaya tabi bulunduklarindan
kovusturma icrasina izin verilmesi Milli Savunma Bakanina intikal
eder. Orfi idare kanunun 6 inci maddesine gére mintikasinda 6jfi
idare komutanhginca el konulan bu fiiller hakkinda keza izn ver.
me hususu Milli Savunma Bakanina aittir.

Tunceli kanunun 12 inci maddesine gére Tunceli mintakasinda
vukua gelen bu kabil suglar hakkinda izin verilmesi idari mercilere
aittir,

izin yukarda da arzetti§imiz gibi usul safhasinda ifa olunacak
bir formalitedir. Fiilin vuku ile su¢ tekevvin etmis oldugundan
C. Savcisi hemen hazirlik sorusturmasina baslamalidir. Esasen izin
verecek mercide ancak hazirlik sorusturmasinin verdigi neticeye §o-
re takdir hakkini kullanir. Binaenaleyh izinden evvel C. Savcisi ha-
zirlik sorusturmasina baslar ve bu sorusturmanin icabettirdigi yetki,
leri kullanir. Tevkif, arama ve zabit gibi tetbirler alinir izin veril,
medigi takdirde bunlar kendiliginden kalkar. Hazirlik sorusturmasi
gayesine varinca evarki izin verecek mercie gondermeden evvel
kendisi hadisenin m'ahiyeti  Uzerinde dusunur. Elde edilen netice
gerek fiilin sug teskil etmemesi gerek mevcut deliller kamu davasi,
ni agmaya kafi bulunmamasi hallerinde takipsizlik karan verir. C.
Savcisi ancak hazirlik sorusturmasina gore isi takibe deger mahiyette

Adalet Dergisi 1946 tO F: 6
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5 — Basindan baska ayrica ikametgah adresine Kkiymetli mek-
tup gondermekle.

Icra memuru icra—Iiflas kanununun 114 Gncii maddesi geregin-
ce hacizli menkul mallarin satisini hangi gesit iiania ilgililere biU-
dirilmesini segmekte serbestir. Memur isterse artirma guni, saat ve'
yerini, satis seklini gosteren ilani basit bir el k&d§idina yazarak bir'
kopyasini mahkeme divanhanesine astirmak suretiylede yaptirabi.
lir, bu kadarcikla iktifa edebilir. Ekseriyetle ieta ilanlari mahkeme”
tahtasina astlirken bir sureti de o yerin belediye ilan tahtasina ve
varsa mezat salonuna yapisdirilmaktadir. Memur, duruma gore ila-"
nin, o mahal yahut baska sehir gazetesi ile yapilmasini uygun go*
rebilir. Bu ilan satis sartlarinin timund bdatun ayrintilari ite  bera”
ber kavramas! suretiyle uzun olabilecegi gibi sadece tabmin edilen
deger ile mallarin genel vasiflari zikredilerek asil sartnamenin nere*
lere yapistiriimis oldugunun beyani seklinde de kisaca tertip edil
lebllii. 114 Unclti maddenin Buyuk Millet Meclisinde miizakeresi es-
nasinda menkul satislarinda artirma ginunden evvel belli bir sure
icinde ilanin yapilmasi bir milletvekili tarafindan teklif edilmisse de
umumi heyetce kabul edilmemistir. Bu sebeple menkullerde ilanin,
satis ginunden ka¢ gin evvel yapilacag! ciheti de takdireterek e-
dilmistir. Ilan bir defa yapilabilecegi gibi, bir ka¢ defada glciinden
evvel tekrarlanabilir. Kanun, tarlt iklimlerin, iktisadi sartlarin ve
adetlerin hukim surdugu yurt koselerinde satislari  sikict  kayitlar
altina koymak istemediginden, durumun icabina gore hareket edil*
mesini pesin olarak kabul etmistir. Fakat bu hareket serbestligi pe-
rensibi bir kaide ise de mutlak degildir. Kanun takdir hakkinin
keyfe degil fakat «alakadarlarin menfaatine» dayanacagini adi ge-
cen maddesinde acikca yazmaktadir. Su halde satilacak mallar men.
kul nevinden olsa da mUstemirren el buyukligunde kagitlara ya-
zilacak sartnamenin mahkeme divanhanesine asiimakla kanunun di-
legi yerine getirilmis olmaz. Ve memurun hemen hemen buyudk bir
ibmal ile sartnamenin duyrulmasini pek dar cerceveye almasi iler-

de hacizli mallarin_yok bahaya satilmasi halinde kendisini Tetkik
Mercii yargici tarafindan tertip edilecek disiplin cezasindan veya

aleyhine zarara ugrayan yoninden acilacak tdzminat davasi tehli-
kesinden asla kurtaramaz. Divanhaneye yapisdirilmak suretiyle ya-
Iplan ilan seklindeki klasik yol, bazen tebligatdaki olaganlstu zor-

luk ve imkénsu_hlglarc}_/i]z[]nqen usul kanununda yer almissa da Ic.
ra kanununda sozi edilen ilan kelimesinden bu dar méana anlasil,

mamalidir. Adalet daireleri ile isi olanlar pek iyi bilirlerki mabke<
me koridorlarinda asili siyah tahtalara ilistirilmis ilanlar birbirleri.
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Oevletlerarasi Ceza Hukuku Harb ve Suglari

Dr. iar. Abdallah pulat GOZUBUYUK

1— Giris 3—Devletlerarasi suglar ve harb suclulari.
2— Devletlerarasi Cexa Hukuku

Devletlerarasi ceza hukuku ve harb suclulari 20 inci yizyil ba-
sinda ve beliren meftinmlardir. Devletlerarasi ceza hukuku 1'in*
cl dinya harbi ile dogmus olan yeni bir hukuk koludur. Harb suc-
lari da yine birinci diinya harbile ortaya atilmis olan yeni Oir mefhunv*
dur® Biz bu yazimizla Devletlerarasi ceza hukukunun muhtevasini
ve harp suclarinin - mabhiyetini belirtmek isteyoruz. Konuyu aydin-
latmiya yetecek kadar Devletlerarasi ceza hukukundan bahsedilecek
ve hudusile harb suclarinin doktrin  ve antlasmalardaki gelisme
safhalar1 incelenip tahlil edilecek, dayanmasi gerekli hukuki pren-
«ipler isaret edilecek, harb suclarinin ne sekilde milletlerarasi ka-
nunlastirilabilecgi arastirilacak ve bu giin Nurenberg Uluslararasi
Adalet divaninda Yargilamaya konu olan harb suclarinin  hukuki
.mahiyetleri Gzerinde kisaca durulacaktir. [1]

Devletler arasindaki turli minasebetleri dizenleyen devletler
umumi hukuku, devletler hususi hukuku yanmda ayrica birde dev-
letler ceza hpkuku dogmusrbulunmaktadir. Dinyanin taninmis ceza
bilginleri bu yem hukuk kolunun acunsal bir sekilde gelismesi igin
surekli emek ve gayret sarfetmisler, eserler yazmislardir. Devletler-
arasi ceza hukuku her seyden evvel finlletlerarasi suglari tarifeden

Bibliyografi. Donnedieu de Faftrc#—Introduction & I'etnde du droft penal iu-
ternetlonal, VKT\e—Saldana, Rapport—Acte du cougrGi intermantional de droit p6-
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metinleri hazirlamak ve Uluslarasi suclarin mieyyidesi olacak ceza-
larin nelerden ibaret olduklarini belirtmek istemektedir. Bdylece U-
luslar arasi cezayl sorumlulugun mahiyeti ortaya konulmus olacak-
tir. Milletlerarasi c“za hukukunun gayesi her memlekette ve her
millette devlet Kinlerini ve kisilik olcleri kaldirmak ve her egemen
ulusun Gsttinde her fert ve her ulusun yararina olarak, uluslararasi
Adaletin hukim surmesini saglamaktir. Uluslar arasi ceza hukuku

nun tarld memleketlerde ileri karakollugunu taninmis ceza bilgin-
leri yapmaktabirlar. Bunlardan ezciimle Ispanyol OuintUiano Saldana
:Fransiz Donnedieu de Vabres, Maurise Tranvers, Jacpues Dumas,
Belcika’da Niko Gunzburg ve Edmond Picart yazip yayinladikfan*
degerli eserleriyle uluslararasi ceza hukukunun gelismesi Ve bir
uluslararasi ceza adalet divaninin kurumasi fikri Gzerinde 1srarla
durmuslardir. Uluslararasi ceza hukuku Devletlerarasindaki cezai
munasebetleri diizenleyen esas ve bu munasebetlerden uygulnacak
usul kaidelerini inceleyen bir hukuktur. Devletlerarasi cezei mina
«ebetlerden gerek bir ferdin isledigi suctan dolayr devletrarasmdaki
yetki meselelerini ve gerekse devletlerarasi ceza hnkuku kaidelerini
ihlal suretile devlet temsilcileri tarafindan islenen uluslararasi sug-
lari ve bunlarin mieyidelerini anlatiyoruz.

Konumuz eses itibariyle devletrarasi suclar ve harb suclularini
guzden gecimek oldugundan Devletlerarasi ceza hukukuna ait veri-
len izahat ile yetiniyoruz.

111

Klasik ve modern ceza hukukunda ¢ok onemli iki ilke vardir.
Bunlardan birisi, kanunsuz su¢ olamaz = Nullun erimen sinelege
-ve Oteki kanunsuz ceza olamaz == Nulla poene sinelege.

Tarif, unsurlari ve mdieyyidesi kanunda bedirtllen bir eylem
ancak suc¢ sayilabilir. Cezalarda esitsizlik ve keyfilige yer vermemek
icin suclarin mutlak surette kanunda tarif edilmesi ve unsurlacinin
-gosterilmesi, cezalarinin belli edilmemesi zaruridir. Bir eylemin yal-
niz kanunla su¢ sayilabimesi esasina suclarin  kanuniligi ilkesi de-
nir. su¢ ve cezalarin kanuniligi prensibi ilk defa Fransiz*' Tosan
haklan beyannamesi™ nin 8 inci maddesiyle kabul edilmistir. Bu
ilkenin amaca kisi hirriyetini ve dokunulmazligini teminat altina al-
maktir. Bir eylemin ister muspet, ister menfi olsun, su¢ sayildig
kanunda gosterimezse bem cezalan keyfi olmasinin 6niine gecilmez
vehemde Kisi hirriyeti ve dokunulmazhgi korunamaz.

Uluslararasi su¢ kavrami devletlerarasi ceza hukukuna birinci
ifihan harbi ertesinde girmistir. Uluslararasi suclarn bu yeni hukuk
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kolunun en 6nemli kolarmdan birini teskil etmektedir. Harb suclu-
lari uluslar arasi suclarin en agirlarindan bir gruptur.

Dinya uluslar savastan ve savasin korkung sonuglarindan ka-
cinmak ve sakinmak istemislerdir. Uluslararasi baris ve glven Ira-"
desi ile uluslarin 6zel menfaatleri daima birbirleriyle cAtismistir.

Bu sebeple uluslararasi ceza hukukunun dogmasi ve gelismesi ¢ok
guc ve agir olmustur.

__ Harbin hangi sartlar icinde mesru sayilabilecegi UztTinde dev»
IGtlerarasi hukuk bilginleri kesin olarak bir sey soyliyememisl* rdir.
Mfshur bilginlerden Anziloti devletler hukuku, devljstler icin harbe
bas vurmanin caiz olabilecegi halleri belli edemez, devletlerin harbi
ne suretle yapabileceklerini dizenleyebilir, demistir. Yine taninmis
bilginlerden Edmond ficard’da gore harb hukuku snlh hukukundan
ayri 6zel bir hukuktur. Harb hukuku kaidelerini dizenleyen 18,
Ekim. 1907 tarihli La Haye antlasmasi bilginler tarafindan tartisil*
mistir. Bu atnlasma harb hukukuna aif kaideier koymus ve herhan-
gi bir devlet tarafindan ihlali halinde sirf tazminat nev’inden mi-
eyyideler kabul etmistir® Blyuk hukuk bilginleri bu pakt ile kabul
edilen kaide ve mueyyideleri birer siyasi formil olarak vasiflan-
dirmiglar ve bu sebeple hukuki bir deger tasimadigini séylemisler-
dir. Gand Universitesi ceza hukuku profesorlerinden Gunzburg L'
Heye paktiyle kabul edilen esaslari« karanlk ve iki yuzli bir dip-

lomasinin Ortaya atti§i kuvvetsiz bir takim formiller™ diye tavsif
etmistir. »

Uluslararasi su¢ ve. bunlardan harb suclularinin mevcut olmasi
icin her seyden evvel bu nevi suclarin birer birer tarif edilmis
olmasi ve cezai mieyyidelerinin de kabul edilmis bulunmasi lazim-
dir Birinci dunya savasl ertesinde imzalanan Versaillas antlasma-
sinin (227—230) maddeleriyle Alinan imparatoru ikinci Guillaume
ve devlet adamlari uluslararasi ahlédka ve antlasmalarin kutsal er-
kine saldirmaktan susclandirildilar. Bu antlasmanin 229. uncu mad-
desi savas kanunlarina ve teamiline aykirilik etmis olan Kisilerin
birlesik veya ortak milletler askeri mehkemelerine teslim edilmele-
rini emrediyordu. Bu maddeler devletlerarasi ceza hukuku bakimin-
dan bir hukim koymus degildir. Cunkd sorumlulugun sonucunun
ne oldugu ve sorumlulara ne gibi mueyyideleri uygulanaeagi goste-
rilmemis, bu yolda hukuki kaideler tespit ve kabul edilmistir.

Savas suclan kavrami birinci cihan harbi (ertesinde ortaya atilan
yeni bir hukuki kavramdir. Genel olarak barb kanun ve teamdillerine



i100 Adalet Dergisi

Hemen isaret edelimki milletlerarasi suclar bir doktrin mesele-
si olmaktan ileri gidememis, uluslararasi kanunilik vasfim kazana-
mamistir.

Harb suclarinin nelerden ibaret oldugu tarifleri ve cezalari ne
cok tarafli uluslararasi bir antlasma ve ne de milletler dernegi ta-
rafindan kabul olunan uluslararasi bir kanunla belirtilmemistir. Ikin-
ci cihan harbi icinde uluslararasi ve hususiyle savas suclari kavra-
mi yeniden ele alinmistir. Harb icinde insanlik ve adalet duygulari,
ni sarsan hareketlerin birer harb sugu sayilmasi ileri stralmustar.
I/lKasim/1943 tarihinde Mcskova’da yayinlanan bir bildirik ile harb
suclularinin yargilanacagl ve cezalandirilacagr ilan edildi. Alman
devlet adamlarinin barb suclusu olarak birlesik devletler lafindan
ve bu devletler adica secilen yargiclardan mirekkep adalet diva-
ninda yargilanmasi Kkararlastirildi. Almanya’nin peyki olan devletler-
den Macaristan, Bulgaristan, Romanya ve Yugoslavya’'da da harb
suclularini yargilamak (zere chalk mahkemeleri® adiyle bir takim
0zel kurullar teskil edildi. Alman ordusu ve Alman devleti mensup-
larinin uluslararasi antlasmalara, uluslararasi ceze hukukuna, huku-
kun genel prensiplerine, butin medeni devletlerin ceza kanunlari-
na gore sug teskil eden eylemleri isledikleri ileri struldi ve harb
suclari bu sekilde tarif edildi. Bu suretle kauunsuz su¢ olmaz pren-
sipine sadakat gosterildigi anlatilmak istenmistir. Fakat tirlu harb
suclarinin ayri ayri tarifleri verilmemis ve miueyyideleri de belli
edilmemistir. Ayrica galip devletlerin nicin ve hangi hukuki sebeple-
re gore savas suclarini ve mdieyyidelerini koymaga ve kavas sanik-
larini yargilamaga yetkili olduklari da gosterilmemistir. Bundan bas-
ka kanunsuz ceza olmaz ilkesine uyulmak ihtiyaci da duyulmamis-
tir. Ayrica savasl kazanmis olan devletlerin uluslararasi suclan yar-
grlamaga ?/etkili olduklari hi¢ bir uluslararasi belge ile de tamuma.
mis, kabul ve tasdik edilmemistir.

Kisaca gerek savas suclarinin mahiyeti ve unsurlari ve gerekse
cezalarinin tabiati misbet uluslararasi hak kaideleriyle sinirlanmamis
oldugundan esitsiz ve keyfi adaletten uzak kalmak imkani hasil ol-
mamigstir. Doktrin bakimindan mevcut olmakla beraber uluslararasi
muisnet ceza hukuku bakimindan halen kanunlastiriimis harb sucla-
ri mevcut degildir,

Boylace harb suclan hakkinda Devletlerarasi ceza hukukundaki
doktrinlere gore ileri surtlmuis olan fikirleri objaktif bir sekilde hu-
lasa etmis oluyoruz. Baska bir yazida Devletlerarasi cezs hukuku
‘bakimindan uluslararasi yargl giciuni ve ceza adalet divan ni ince-
leyeceg'z.



Bosanma vef?a ayrilik davasi acabilmek icin
Mutlaka sulh tesebustiinde bulunmus olmak sartmidir?

Ismail DOGANAY
Yargitay ikinci Hnknk Dairasind*
Raportor

t— Giris ve mesel«nin vaz'.

2— Yargi¢ aulh tesebbfisOnfin yapilmadigim kendiliginden nazari itibara alarak
davayi reddedebilirmi?

3— Snlh tesebbisuni icap ettirmeyen faaller ,

4— Snlh tesebbusi hangi sekilde faydali olabilir?

Giris Ve Meselenlh Vaz'

Hukuk Usulli Mukakemeleri KaDunumuzun 494 6l maddesinde,
Bosanma veya ayrilma davasini ik* me icin evvelettilrde hasmi sulh,

hakimi huzuruna davet lazimdir. Davet ettirmedikce dava mesmu o-
imaz.” denmektedir.

Bu maddeye gore,esi aleyhine boSHnma veya ayrilik davasi aga-
cak olan kan veya koca, asliye mahkemesine miracaattan evvel bo-
sanma veya ayrilmak arzusunda oldugunu sulh yargicina bildirecek,

yargig té)(in_ edecegi gun ve saatte taraflari huzuruna gaglrarak ge
cinememelbriDIn sebebini soracak, aldigi cevaplara gore baristirma-

ya calisacaktir. Fakat, taraflardan her bengi biri yargicin kendisine
verdigi nasihati kabul etmiyerek tansmamakta israr ederse, sulhyar-
gici tesebblslin netice vermedigine ait bir vesika verecektir.

Kanun koyucunun bu maddeye sevkteki maksadi acaua nedir?
Bosanma veya ayrilik davasi acmak isteyen eslere muskuilat cikara-
rak onlari bu fikirlerinden —faydasi ctiz’i de olsa—vazgegirmekmi.?
Yoksa bir aile birliginin yikilmasini Intac edecek bdyle bir davayi
acacak olan eslerin sinitlerini teskin edici bir gecitten gecirmek mi.?
Her halde IKincisi...

Kanunumuz ne Hiristiyan dininin bosanma esasi olan «Tanrinin
birlestirdigini insanin ayiraraltyacagini” ilan eden Incil esasina ve
ne de Isldm hukukunun her hangi bir hususi sebebin mevcudiyeti-
ni dahi zaruri kilmiyan, mdicerret kariyr redde matuf rizayi kafi ad-
deden ve kocanin hakimiyetine dayanan eskic Talak* mtiessesesinin
bu gunki ahlak ve adalet ptensiplerimizle telifine asla imkéan olma-

yan esasina istinat eder. o KTHSMAN

ArJKAV'A
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Kilise hukuku, evlenmenin ¢akiinden sonra kan koca arasindaki
rabitanin artik zail olamiyacagl yolunda ilani, ebedi ve degismez bir
hukuk prensibi kabul etti. Zina veya sair agir hakaretler icin Kilise
hukukunun kabul ettigi yegane care tefiikl ebdtndir. Yanu yatakta,
masada ve meskende aynlik’tir. [1] Tefrikle ebdan” a gore, kan ko-
ca arasindaki musterek hayat lagy ve tabk olundugu halde, evlen-
menin infisahi caiz olmayan kudsi rabitasi asla bozulmuyor.

Hiristiyan dininin bu cok sedit prem-ibi halenimer’i olan italyan
medeni kanununda» Evlenme ancak eslerden birinin 6lumdiyle niha-,
yet bulabilir.” [2] seklinde muhafaza edilmekledir.

Bizim bosanma hukukumuza gelince: Eski hukukumuzdan tama-
miyle farkli olarak bu ginki bosanma hukukumuz, aklilestirilmis
olup ancak kanunda muayyen olan; gerek karinin ve gerekse koca-
nin zinasl, cana kast veya pek fena muameleler, cirim ve haysi-
yetsizlik, suiniyetle terk ve nihayet Uc¢ sene devani ettikten sonra
sifasi kabil olmayan akil hastaligi gibi hususi bosanma sebeplerin*
den baska bir de Medeni K zun 134 cli madoesindeki umumi bosan*
ma sebebi olan< siddetli gecimsizlik” ten ibarettir.

Akil hastahigi ve terkten maada sebeplerden her hangi birisine
istinaden bosanma veya ayrilik davasi acacak olan es, dava acabil-
mesi icin, evvelemirde yukarda zikrettigimiz mndde mucibince diger
tarafi sulh yargici huzuruna davetle mukelleftir, aksi halde actigi
bosanma veya ayrilik davasinin mesmu olmamasi icap eder.

2

Yargi¢c Sulh Tesebbusunin Yapilmadigini
Kendiliginden Nazari ttibare Alarak Davayi1 Keddedebilirmi?

H.U.M.K.zun 178 inci maddesine gore, arzuhalin mahkeme kale-
mine kaydiyle dava ikame olunmus sayilabilecegine goére, bosanma
ve ayrilik davalari da ayni esasa .tabidirler.

Fakat, bosanma veya ayrilik davasinin ikame edilmis sayilabil-
mesi icin ayni kanunumuz® bosanma islerinde sulh tesebbusi” diye
ve 494 cli maddesinden baslayan fasliyla, huSusi bazi muamelelerin
yerine getirilmis olmasini sart kosmustur. Kanunumuzun mezkdr
maddesine gore bosanma veya ayrilik davasina bakacak olan asliye

11] Universite Konferanslari, 1941—1942, Ord. Prof. SCHWARZ, Bosanma mese-
leai etrafinda, S.134.
12] Ayni konferans, S, 138.

1
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tik Itirazlarla esas bakkindaki itirazlar arasinda en miihim fark
birinin davanin gorulmesine, digerinin bakkin esasina muteallik iti<,
raz olmasidir. Mttddeaaleyh tarafindan ileri surilen esas* bikkindaki
itiraz kabul edildigi takdirde, iddia edilen hakkin olmadigi nokta-
sinda kaziye) muhkeme hasil olup, davacinio ayni hakki bir daha
dava etmesine imkan yoktur. Haibuki, muhakeme usuline muteal-
lik ilk itiraz mahkemece kabul olunursa acilmis olan dava iptal ve.
ya bazi sartlarin tamamlanmasina kadar royeti talik olunur, fakat
esas hak mahfuzdur.

ttirazi iptidaiye H.U.M.K. zun 188 inci maddesine gore, davanin
bidayetinde esasa girisilmezden evvel dermeyan eoilmelidir.

Esasa girismek ne demektir?

Muhakemeye davamdan davasi sorulmakla veya dava arzuhalinin
karsi tarafa tebligiyle baslanir. Muhakemeye baslandiktan sonra
niddeialeyb muiddeinin iddiasini inkar veya ikrar ettikten veya
hiT defide bulunduktan sonra esasa girisilmis olur. Mesela, bosan-
mada esasa girismek, muddeialeyh tarafindan dévacinm kusurlu ol-
dugundan davasinin reddi gerektigi yolundaki midafaasi, veya umu-
miyetle zamanasimi, tediye, medeni baklan istimal ehliyetsizligi,
bata,hile, gabin, ifanin imkansizligi....g*bi hususlara cevap verilmis
olunursa esasa girisilmis demektir. Esasa cevap vermenin mahkeme-
de veya cevap layihasinda verilmis olmasi arasinda hukuki bakim-
dan hi¢ bir fark yoktur.[3]

Ik itirazlarin davanin basinda esasa girisilmeden ve hep bir-
likte ileri strtlmesinden maksat, kanun koyucu bu suretle dava-
nin halli neticelenecegi bir sirada muddeialeyh tarafindan isin uza-
tiimasina mani olmak istemistir.

<Itirazat! iptidaiye» ye miutedair iti-razlar mahkeme tarafindan*
reddedilmisse, bu hususa dair kararlar ara karan oldugundan ancak
hikumle birlikte temyiz edilebilirler. Bundan maksat, yukarda da
sOyledigimiz gidi davalarin uzamamasini temindir.

Yuksek Yargitay, mustakar ictihatlariyla citirazati iptidaiye»
den olan sulh tesebbustinin ancak davanin baslangicinda ileri si-
rhlebilecegini kabul etmis bulunmaktadir. Ezcumle: cBosanma déava-

sina tekadiim eden sulh tesebbisunun yapiimamis olduguna mite-
allik itirazlar itirazati iptidaiyedendir. Muhakemeten bu cihete itiraz

edilmemis ise temyizen dermeyan olunamaz. Tem. 2 oi H.D. 11/6/1936'
[4]» diger bir kararin da

[3] ALi HIMMET BERKI,Salahiyet ve salahiyete itiraz, Ad.Ceridesi, 1937 sayfa772.
[4] IMRAN OKTEM,Hukuk Usnifl Muhakemeleri Kanunu ictihatlari Senel944.S.409
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«Muhakemeten sulb tesebbdisiine itiraz edilmemis ve sulh teseb-
blsu yapilmadigina miuteallik itirazlarin muhakemeten dermeyam
muktazi olup bu noksanin re’sen nazara alinacagina dair bir hikim
mevcut bulunmamis...mebni  varit gortlmeyen itirazlarin reddiyle
temyiz olunan hikmun (Onanmasina) 14/3/1946 tarihinde oy birligiy-
le karar verildi. [5] Diger bir kararinda da «Muddeialeyh ilk oturum-
da esasa cevap vermezden evvel sulh tesebbist yapiimadigindan da-
vanin reddini istemis oldugu halde, sulh tesebbusl itirazi esasa ce-
vap verildikten sonra vukibuldugundan bahsile red edilmesi usule
muhalif oldugundan hukmin bu sebepten (Bozulmasina) 23/2/1946 ta-
rihinde oy birligiyle karar verildi. [6] denilmektedir.

citirazati ibtidaiyeden» olan sulh tesebblsl itirazi muddeialeyh
tarafimdan esasa girisilmeden o6nce ileri surtilmezse bu haktan mud-
deialeyh zimnen feragat etmis addolunur. Bu itibarla iptidai itirazlar
minhasiran middeialeyhe ait bir hak oldugundan onun' tarafindan
bir itiraz vaki olmadan yargicin kendiliginden nazari itibare alarak
mesela, sulh tesebbisuniin yapilmamasini ileri sirerek davayi red-
detmesi muhakeme usuliine muhalefet addedilerek hikmun bozulma-
sini icap ettirir. (H.U.M.K.m, 428,No:4)

Bosanma ve ayrilik davasi arzuhali kendesine teblig edilen mud-
deialeyh, cevap layihasinda» fitirazati iptidaiye> olarak sulh tesebbi-
stnln yapilmadigini ileri surer ve henliz durusma baslayip dava red-
dedilmeden davaci muahhar tarihli bile olsa, sulh tesebbusunin aka.
metine dair vesikayl mahkemeye ibraz ederse davanin reddi ciheti,
ne gidilemez. Cunki, boyle bir halde, kanun koyucunun istihdaf etti-
gi gaye hasil olmus, yani taraflarin barismalari mimkin olmadigi
anlasiimistir. Yuksek Yargitay ikinci Hukuk Dairesinin ictihadi bu
merkezdedir.

Sulh Tesebbusunl tcap Ettirmeyen Haller

Her bosanma ve ayrilik davasindan o6nce sulh tesebbist davasi
acmak icap etmez, iki taraftan birinin ecnebi memlekette oturmasi
veya taraflardan birinin ikametgahinin mechul bulunmasi hallerinde
sulh yargict muddeiyi sulh tesebbiisiinden istisna edebilir, bunnnla be.

[5] Yargitay ikinci Hukuk Dairesi, 6162 Esas/1246 Karar. ( Nasredilmemistir ).
ayni mealde, ayni daire karan; 10/1/1946 tarih, 155/168, (Nesredilmemistir.)

[6] Yargitay ikinci Hukuk Dairesi, 603/928, (Nesredilmemistir.) ayni meselede,
ayni daire 26/3/1946 tarih, 6739/1466 f'Nesredilmemistir.)

Adalet Dergisi 1946 1> F: 6
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maddesinde, sulh tesebbusu igin davet okunacak tcaebi memleket*
deki ese verilecek muddetin sulh yargici tarafindan tayin olunaca.
giol soylemesi icabinda bu halde de sulh tesebbusuniin yaptinlabi.
linecegini tazaaimun eder.

Yargic davacinin beyan ettigi bosanma sebeplerinin agirhgina
veya sosyal telakkilerine gore esiyle barismasini Umit ettirmiyecek
bir vaziyette bulunduguna kanaat getirirse mdiddeiaieyhin ikamet-
metgahi malum oisa bile, dogrudan dogruya bosanma davasini ag
maya izin verebilir. (H U.M.K.m. 496 son fikra) Mesela, barisinin zi-
nasindan dolayr bosanma davasi acacak koca sulh tesebbisiinden
istisna edilmesini istedigi takdirde sulh tesebbustne lizum yoktur.
Clnkd, boyle bir halde bosanma icin gosterilen sebep ¢ok agir ve
davacinin barismak ihtimali de hemen hemen hi¢ yoktur Buna mu-
kabil, kocasinin zinasindan dolayr bosanma davasi agmak isteyen
karinin sulh tesebbist yapilmamasi istegi sulh yargici tarafindan
yerine getirilmeyebilir. Cunkl, hukim vermek mevkiinde bulunan
yargicin cemiyetin ahlak telakkilerini nazari uibare almasi lazimdir.

Hususi bosanma sebeplerinden olan terkV istinaden acilan bo-
sanma veya ayrilik davasinda M.K. zun 132 inci maddesi mucibince
muddeialeyhe bir ay igerisinde evine donmesi igin yapilan ihtar
muddeti gegctikten sonra yargi¢ davacityi sulh tesebbusinden istisna

edebilir.

Medeni Kanunumuzun 140 mci maddesi mucibince ayrilik faa-
linde, asliye yargict tarafindan verilen ayrihk muiddeti bittikten
sonra taraflardan her hangi birisi tarafindan acilacak bosanma da-
vasinda sulh tesebbusune lizum yoktur. Cunkd, ayriliga takaddim
eden davadan once sulh tesebbilst yapilmis oldugu gibi, ayni za.
manda, M.K. zun ayriliktan bahseden 139 ncu maddesinin son fikrat
sinda< kan koca bu middet icinde barismamislar ise her biri bo-
sanma talebinde bulunaoilirler.» demekle ayrdik muddeti icerisinde
barismamis olan taraflari tekrar sulh tesebbisine icbar etmenin
dogru olmayacagini séylemek istemistir.

Sulh tesebbustinden istisna edebilecek bosanma sebeplerinden
biri de M.K.zun 133 cli maddesiyle tesbit edilen akil hastaligi hali-
dir. Buna gore« kan kocadan biri ¢ seneden beri devam eden bir
akil hastaligina ducar olutda bu hastalik misterek hayatin deva*
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kéatibi ve taraflarin vekilleri de bulunmamalidir. Aksi halde, kanun

koyucunun maksadina ve sulh tesahbtisi miessesinin gayesine ay-
kiri hareket edilmis olur.

Sulh tesebbisiinde giyap muamelesi olamiyacagi gibi, sulh teseb-
bustnlin neticesine karsi Yargitay yoluna da gidilemez. Bu husus
Yuksek Yargilayin su karanyle belirtilmis bulunmaktadir; ¢Sulh te
sebbtisline miteallik kararlarin temyiz kabiliyeti olmadigindan ev

rakin tetkiksiz mahalline iadesine 25—1—1946 tarihinde oy birligiyle
karar verildi. " [8]

Memleketimizde simdiye kadar kry sulh tesebbiie-ii dSvasi agiimis
ve bunlarin kaginin barisma ve kaginin akametle neti<?eiendjgi hak-
kinda elimizde nesredilmis muntazam istatistikler olmadigindan bu
hususta kafi bir sey soylemege imkan yoktur. Fakat, sulh tesebbisu
davalarina layik oldugu ehemmiyet verildigi takdirde bunlarin bir
haylisinin barisma ile neticeienecegioi zarneoiyoruz.

Sulh tesebbistu davalari kucimseniriyerek kanun koyucunun bu
miesseseden bekledigi faydanin tahakkuku icin yargicin, butin ma-
haretini kullanmaga calismasi lazimdir. Yoksa bu davay! riyet eden
yargic tarafindan yalniz taraflarin baris p bansmiyacaklari sorulmak
la iktifa edilirse* taraflardan alacagi cevjp yalniz « hayirdir ». Cin-
ki, iki taraf mahkemeye girerken yekdigerine hirsli ve kalbleri kin
ve garezle doludur. Her iki tarafin birbirlerine sdyleyecek pek ¢ok
sOzleri ve birbirlerini hakl ve haksiz ¢ikaracak aralanuda gecmis
hadiseleri vardir, bunlari anlatip dertlerini dokmek Umidiyle buzu,
runa ciktiklari yargictan yalniz « barisip bansmiyacaklari » stalini
isiten taraflardan hayirdan baska bir cevap beklemememiz icap eder.
Sulh yargici, huzurua birbirine kin ve garezle dolu gelmis olan ka*
r kocanin batin sozlerini sabirla dinleyip miphem kalan noktalari
musfik ve mtilayemetle sorulduktan ve aldigi cevaplari dikkatle
dinledikten, ve anlasmazliga iyice vakif olduktan sonra taraflari in-
citmeden musfik bir baba vekanyle, bos'<nmanin gerek kendileri
ve gerekse —varsa— cocuklarl Uzerinde ve onlarin istikbali baki-
mindan doguracag! elim muhzurlan anlatip, taraflarin ulvi hislerine
hitap ederek ihtilafi hal etmege calismalidir.

Evlilik buhraninin sebepleri hukul™ olmaktan ziyade ictimat, ru-
hi, iktisadi ve biyolojik mahiyetted r E lihk birliginin selamet ve
saadeti hukuki degil, her seyden tvvei ménevi kuvvetlere muhabbet
ve samimiyete, hayatin micadele ve 1ztirapiannda muavenet ve kar-

18] Yargitay 2 nci H.D. 632 Esas, 437 Karar,
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Ceza Kanununun 486. maddesi Uzerinde bir inceleme

ibrahim VIiDINLI
1- Girig
I1— Maddenin izahi

A: Sdylenilen veya mahkemeye tevdi olunan evrakta yazilan sozlerin hakareti'
tazammun etmesi ve bn sdzlerin ayni zamanda dava ile ilgili olmasi lazimdir.

B: Bu sozlerin davaesnasinda iki taraf veya vekilleri tarafindim iddia ve mida-

faa sadedinde sarfolunmasi veya bu maksatla mahkemeye tevdi olunan evrakta ya-
zilmasi gerektir.

C: Yukaridaki sartlar tahakkuk ettigi takdirde, mahkemenin muayyen olan in-
zibati tedbirlerden maada bu lafizlari havi bulunan evraki kismen veya tamamen

ortadan kaldirmagr emretmesi ve tecaviize ugrayan sahsin talebile tazminata'
hilkmetmesi.

GIRIiS
Midafaa hakki; insanlik aleminde ve hukuk mevzuatinda tanin'
mis mukaddes bir haktir. Hukuk tarihi tetkik edilirse gortilirki, be*
seriyet bu hakkin gerek kabull ve gerekse tesbiti icin bitln tarih

boyunca micadele etmistir. Neticede modern kanunlar bu hakkin
esaslarini layikile ve sasmaz bir sekilde derpis eylemislerdir.

Ceza muhakemeleri Usulu kanunumuzda kabul edilen hukimler-
le bu hakka layik oldugu 6nemli mevki verildigi gibi ceza kanunu-
muzda da bu hakkin mevkii teslim olunmutur. Ezcimle, konumuzu

teskil eden ceza kanunumuzun 486 ci maddesi bunun tipik bir misali-
dir.

insanlarin ictimai, iktisadi medeni hayatlari Gzerinde derin de-
gisiklikler yapabilecek olan bir yargilama sirasinda kendilerinden
iddia ve mudafaalarini irat ederlerken veya bunlari yazarlarken tam
manasiyle soguk kanlilikla, heyecandan ve hattd hiddet ve gazaptan'
uzak olarak hareket etmelerini beklemek Ruh Bilimi ilminin bu
gunki vardigi esaslara bic¢ slphesizki aykiri olurdu. Diger tarafdan
adaletin tecellisi alakalilarin mahkemede serbest bir sekilde iddia
ve mudafaada bulunabilmek imkanina sahip olmalarina baghdir, is-
te bu reel zaruretler hasebiyledirki kanunumzun 486 c1 maddesinde?
yer alan istisnai hikim kabul edilmistir.



Ceza kanununun 486 Maddesi mi

Bu istisnai hikmiin avukatlara ait olan kismini avukat Oscar
Falateuf su sekilde izah ediyor*.[l]

[ Mudafaanin haklani Bu ciimleyi huzurunuzda telaffuz ederken pek yakinda
uyandirmis oldugu aci ihtimalleri unutmus gibi godzukebiltrniiiyim?Mahkemede Avu-
katlarin yeri— La barre—bir cidalin sahnesidir' Binaenaleyh o yerin heyecanlar
vardir, hiddet ve galeyanlari vardir. Hattd siddetleri vardir. Kim buna taaccip ede-
bilir? Fakat Avukatin mesul olmaksizin tecaviiz edece§i bir hudut yokmudurr Aldan-
mayorsam ortaya atilan meselede budur; ne icin bu meseleye sarahatle, acik olarak
iemas etmeliyim. Hangi adamdirkihentz AvukatUan bahs etmeyorum alelade bir
adamdan bahs ediyorum” evet hangi adamdirki Mahkeme haricinde bir dostun hat-
ta laalettdyin bir sahsin menfeatlarini himaye ye davet edilmis olsunda o adam bu-
nu heyecansiz, hareketsiz, hattd hiddet ve siddetsiz yapabilsin? miinazaanin kendisini
tahrik etmeyecegi adam nerededir? Ve kim mukabelenin icap ettirdigi mukabil dar-
beler altinda hasmi bagirtmayacagina séz verebilir?

Simdi ayni suali Avukat icin irat ediyorum; Derlerki s6z bir silahtir. Hangi

Avukhtdirki bu silahi kullanirken kimseyi yaralamayacagi taahhidiine girebilir? Ben
derfmki bi¢ bir Avukat béyle bir taahhit altina giremez.

Meslegimizin ash istiklaldir; en genis nianasile istiklaldir: Serbestce ve istiklali
tamme ile disiinmek ve 6ylecsde sdylemek. iste midafaanin hukuku budur. Baska
tirli olmasinada imkan varmidir? Biz iddialarin, menfeatlerin, zit ihtiraslarin aksi
sedalariyrz. inikas kanunu fikre ve kalbe ait seyler hakkinda da dogrudur. Avukat-
larin Barodaki vaziyetlerini muhakeme etmeden evvel onlari oraya celp eden ihti-
laflarin mabhiyeti distnilOyormn? Sirf hukuk? meseleleri sakit dairesinde kalabilen
ve davalarina bir nakise ve zarar vermeden miuvekkillerinin isimlerini bile tdyleme-
ge mecbur olmayan veya onlari mektepte tasrih edilmis oldugu vechile Zeyt, Anil,
Hin, kelimeleri ile ifade edebilen meslektaslarimiz mesutdur. Yine beseriyetin zaaf-

larini, sirlarini déktirmekten ise mevaddi sinaiyenin tarif ve tahlillerinde fikri be-
serin ibda ve icatdaki terakkisini arayan meslektaslarimiz mesutdur.

Acaba Avukatin, elim ve zalim minazaalar ve husumetler hahkinda son soziinu
sdyleyecek olan Adalet mivacehesinde yazihanesini doldurmus olan géz yaslarini
veya inletmis olan ittihamlarini unutmasimi isteniyor? Etrafindakiler muteessir olur

ve titrerken o lakayit kalabilirmi? Avukat sahneye ¢ikan, sozlerini etvar ve evzaim
evvelden tamam olarak hazirlayan bir aktdr degildir.

Bir dava gaip etmenin ne oldugunu, netice ve simulini vyalniz bizim takdir
edebilecegimiz bir maglubiyetin nasil bir endise ile ihtimale aldigimizi kimse bile-
mez. Onun icindirkl cidal esnasinda Avukat olan ne uzlasma, nede hesap beklemeyiniz
Dosyasindan, tahkikatdan, sehadelierden hasmin serefsizligine dair bir emmare elde
etmis oldugunu zan eden bir .Avukatin heyecanina serbesti vermesini birakiniz, o
heyecan hasmi yaralayacak olsa bile birakiniz. Cunkl yara lazim ve muhakkaktir.
Adaletin 6grenmesi ve dinlenmesi lazim gelen bir sey hakkinda sakit kalabilmegi
biz Avukatlardan istemesinler. Adaletin her seyi muhakeme etmege hakki yokmu-
dur? 6yle ise her seyi bilmege hakki vardir bunun icindirki Kanun, Dava esnasinda
Mahkemeye verilen evrak ve irat edilen miidafaatin hakaret davalarina mevzu tes
kil etmemelerini tensip eylemistir. iste hatirlatmak istedigim prensipler bunlardir.
Bu Prensiplere hirmet etmek lazimdir, ¢inkii Kanuna gegmistir. Bu prensipleri ida-

me etmek lazimdir. Cunku herkesin teminatidir. Midafaa hakkini tahdit etmek
Onu pek yakinda yok etmek olur.
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Maddeoin izahi

486. Maddeyi iirlikte okuyalim: (Bir dava esnasinda iki taraf
veya Vekilleri canibinden dava hakkinda Mahkemeye verilen evrak
ve Irat olunan mudafaatin muhtevi oldugu elfazi tabkiriyeden do-
lay! takibat icra olunamaz. Su kad”rni Mahkeme kanunen muayyen
olan inzibati tedbicierden maada bu lafizlari havi bulunan evrakin
tamamen veya kismen ortadan kaldirilmasina emir ve mdutecavizlin-
aleyhin talebi.le kendisini tazminat itasina hukmedebilir.)

Maddenin okunmasindan da anlasilacagl Uzere bu n™adde hik-
muodin tatbik edilebilmesi igin;

A: Mahkemede irat olunan veya Mahkemeye tevdi olunan ev-
rakta yazilan sozlerin hakareti tazammun etmesi ve ayni zamanda
bu sozlerin gorilmekte olan dava ile alakali olmasi..

B. Bu sOzlerin dava esnasinda iki taraf veya vekilleri tarafindan
iddia ve midafaa sadedinde sarf olunmasi ve ya bunlar tarafindan
Mahkemeye verilen evrakta yazilmasi lazimdir .Bu sartlar tahak-
kuk ettigi takdirde dirki

C: Mahkeme muayyen olan inzibati tedbirlerden maada bu lafiz-
lar1 havi bulundugu evrakin tamamen veya kismen ortadan kaldiril-
masina ve tecaviize ugrayanin talehile kendisine tazminat itasina
hikmedebilir. Simdi bu kisimlari ayri ayri inceleyelim. [2]

Fekat Avukat Kanunun emrine miheyya kildigi istikal ve serbesti hiseine su-
ur peydali ettigi uisbetde efalini tadil emegi kendine is edinmelidir, istidat kendini
kabul ettirmek icin hiddetin yardimina muhtag degildir. Bir davay! sahsiy”ite vesile
kilmak, kullanilacak kelimeleri bazan gayri kabili ictinap olan yaralan daha yakici
kilacak halde kullanmak, tahriskar tef~rraat ile basli basina bir gaye olmayan mu-
nakasa munazaalari beslemek Avukathk etmek demek degildir. Midafaa yapmak
demek degildir. Avukatin serbestli kelamini kin ve intikamin hizmetkari kilmak
demektir.

Avukatlardan herhangi biri serbesti! kelamini kin ve intikamin hizmetine ko-
yacagini bilse bodyle bahir vazife deruhde etmekten mutlaka igtinap eder. Fakat ne-
yapalimki durusmalarin bazen cok cesit tesirleri oluyor. B&zi mizaclara da tabia*
ten Avukati kendinden gegiriyor. Bdylece bazen ifratlara kagilmamak mimkin ol-
muyor,—

Avukat Oscar Falateteuf un sert eyledigi bu esbabi mdicibeyi taraflarin bizzat
kendileri iginde kabnl etmege bir mani olmadigi kanaatindeyiz.

(2] Muidafaa Hirriyeti lehine rasvzn masuniyet .Ad.0.1951 .S. 107,Sh.2,den
naki olunmustur.
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A

Soyelenilea veya yazilan sozlerin
h~kaleii tazaoitmiu etmesi  ve

dava iie iigiii olmasi

Mudafaa serbestisi; Miidafaada veya iddiada bulucan sahsin
kullandigi sozlerden dolayr mesul olmamasini icap ettirir. Adalet

ancak bu suretle tecelli edebilir. Mahkemede her seyin apagik or-
taya konulmasi hi¢ bir seyin gizli kapakl kalmamasi lazimdir .Eger
hadisenin oldugu gibi ortaya konulmasi nazarlari incitebilecekse
bunun esasi degisiirmeraek sartile baska bir sekilde anlatiimasi
mumkundir .Bu hal sliphesiz iddia ve mudafaada bulunan sahsin
soyledigi veya yazdigi evrakta kullandigi sozlerden dolayi aiyhinde
hi¢ bir vechile takibat yapilmayacagdini bilmesine baglidir. Fakat
sOylenilen sozler mudafaa icin degilde bir maksadi tahkir icin soy-
lenilmis olursa o zaman bu madde hukmindn tatbikinden bahs ol-
unamaz. SoOyltinilen veya yazilan sozlerin midafaa sadedinde soyle-
nilip sdylenmedigini ve midafaa hakkinin trcaviz edilip edilmedi-
gini yargic takdir eder .Evvelden bu ciheU kestirmege ;su sozler
soylenilir ve ya kullanilirsa midafaa hakki tecaviiz olunur diya bir
kaide koymaga imkan yoktur .Bu her hadiseye gore degisir. Du
rusmanm o gunkd sekli, taraflarin vaziyetleri, davanin mahiyeti,
iddia ve mudafaadan evvel karsi tarafin sdyledigi sozlev bu husu-

su takdir edecek Yargi¢ icin Uzerinde durulacak birer nokta olarak
belirtilebilinir.

Yoksa Mudafaada bulunmak perdesi altinda hasmini veya bas-
kalarini tahkir eden kimseyi kanun himaye etmez. Nitekim Yiksek
Yargitay bir kararinla bu ciheti su sekilde agiklaraistir.« Bir da-
va esnasinda iki taraf veya Vekilleri canibinden dava hakkinda
Mahkemeye verilen evrak ve irat olunan mudafaatin muhtevi ol-
dugu elfazi tankiriyeden dolay! takibat icra olunamayacagi hakkin-
daki 486. Maddenin huzuru Mahkemede aleyhine sehadet eyleyen
sailide mugber olarak sadet haricinde hakaretle bulunan sucluya
tesmili yolsuzdur” [3] Yuksek Mahkeme bu kararinda midafaa hu-
dudunun tecaviz edildigini —sadet- haricine cikmak suretile vasif
landirmistir.

[3] Yargitay ikiaei. C. 8/3 1732T. 197.5-2870 S.K.K- Bora. Mu. Hasiyeli Turk.
€. K. 1938. Sh. 219.
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Hakareti tazammun eden bu sozlerin mevsuf veya gayri mevsnf
olmasinin bir ehenjmiyeti yoktur .Fakat bu sozler hakareti tazam-
mun etmeyipte tehdidi tazammun ederse o zamau 486. Maddenin
tatbiki mevzuu bahs olamaz. Su ciheti bir daha hatirlatalimki bu
madde hdkmuntn tatbik edilebilmesi; soylenilen veya kullanilan soz-
lerin behemahal hakareti tazammun etmesise baglidir. Bu sozlerin
hakareti tazammun edip etmedigini Yargi¢ takdir eder.

Hakareti tazammun eden sozler; Hasma, Taniga, Bilirkisiye,
Yargica, tabii olarak taraflarin Vekillerine s1Zabit katibine ve hat-
ta Gcuncu sahislara hitaben soylenilebilir. Binaenaleyh reddi Ha-
kim istidasinda reddini istedigi yargic hakkinda, Za&it katibi hak*"
kinda yazilan sozlerden dolay! ve gene Temyiz arzuhalinde Hukmi
veren Yargic ve Mahkeme hakkinda kullanilan sézlerden dolayi il-
gili hakkinda takibat icra olunamaz. Ancak burada su noktaya dik-
kat etmek iazimdirki reddi hakim veya Temyiz layihasinda kulla
nilan bu sozlerin* dava ile alakali olmasi lazimdir.

Yukarda hakareti tazaramin eden sozlerin Uclincii sahislar
aleyhine de sdylenilebilecegini yeya yazilabilecegini isaret etmistik.
Bu hususta Yargitay Ceza Genel Kurulunun yekdigerine mibayin
iki ilamina tesaduf ettik, bu ilamlari burada incelemegi faideli
gorluyoruz.

Birinci ilam Onbes yasini bitirmeyen Nezihenin 1rzina gegip
kizhgini bozarak daimi,mayubiyetine sebebiyet vermekten ve Ne-
cileye hakaret etmekten suclu Hisnu oglu Feridin  Ceza kanunun
414,418,48,70,31,424,38. Maddeleri mdcibince bes sene bir ay agir
hapis ve o kadar muddetle hidematt dammeden mahrumiyetine ve
550 lira tazminat alinarak 500 lirasinin Neziheye ve 60 lirasinin da

Naciieye verilmesine dair Tokat Agdir Ceza Mahkemesinden ve-
rilen 14/7/932 tarihli hikim suclunun temyizine binaen ve durus-
mali olarak Temyiz birinci Ceza dairei Aliyesince tetkik oluna-
rak, su¢lunun Mahalli mahkemedeki durusma sirasinda Nezihenin
ablasi Nocile Hakkmdaki sozleri kendisini midafaa sadedinde soy-
lemis oldugu halde Ceza kanunun 486. Maddesinin nazara alinma-
masinin yolsuzlugundan ve diger bazi sebeplerden bozulmasina
dair verilen karar aleyhine C. bas. MD. Memuriyeti aliyesinden; Ce
za kanunun 486 Maddesinde takibat icra olunamayacagl gosterilen
husus ,bir dava esnasinda iki taraf veya vekilleri tarafindan dava
hakkinda Mahkemeye verilen evrak ve irat olunan mudafaat da
sarf edilen elfazi tahkiriyeye maksur olup hadisede suclunun mad-
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meye tevdi edilmeyipte’ her nedense hazir oian dinleyicirere dagi
tilan yazilaf ve yine mahkemeye bizzat tevdi edilmeyipte kaleme
birakilan yazilardan dolayi ilgililer hakkinda bu maddenin tatbikin-
den bahsolunmaz. Hattd evvelce nesir veya dinleyicilere dagitilan
bu yazilar sonradan mahkemeye tevdi edilmis olsa dahi bu yazila
rm evvelki nesir ve dagitilmasindan dolayi yine bu madde hiukmi
tatbik edilemez.

Mahkemede iddia ve midafaa sirasinda soylenilen sozler ve bu
maksatla hazirlanan ve mahkemeye tevdi olunan evrakta kullanilan
ve hakareti tazzamun eden sOzlerin mutlaka sdylenilmesi veya ya
zilmasi lazim gelip gelmedigini tayin ve tahdit etmek dogru degil-
dir. Yeterki ilgili bununla iddia ve midafaa hududunu telb:.viz edip
hakaret kasdi ile hakaret etmis olmasin.

Yukardaki sartlar tahakkuk ettigi takdirde
mahkemenin elfazi tahkir iyeyi havi
olan evraki ortadan kahlirmaaiii

emir etmesi ve tazminat.

Maddenin ikinci fikrasinda; mahkemenin kanunen muayyen olan
inzibat? tedbirlerden maada bu lafizlari havi bulunan evrakin kis-
men veya tamamen ortadan kaldirilmadim emir ve mitecavizin
aleyhin talebile kendisine tazminat itasina hikim edilebilecegi ya-
zihdr.

Kanunen muayyen olan inzibati tedbirler, Ceza Muhakemeleri (i*
sulti kanunun 378 ve 379. maddelerinde yazili olan tedbirlerdir.

Madde de, bu lafizlar1 havi olan evrakin kismen veya tamameu
ortadan kaldiriimasint  Mahkemenin emir edebilecegi yazilidir. Bu
sOzler irat olunan iddia ve midafaa sirasinda soylenilmis ise ne ya*
pilacak? kanunda bu hususta bir kayit mevcut degildir. Kanaatimiz
ce Mahkeme bilaahara esas hakkinda karar verirken bu sozlerinde
ortadan kaldirilmasina karar vermesi kanunun takib ettigi maksada
daha uygun olur.

Mahkeme hi¢ bir talep olmaksizin bu evrakin veya soylenilen soz
lerin ortadan kaldiriimasina re’sen karar verebilecedi gibi bunu teca*
vize u@rayan sahis ta Mahkemeden isteyebilir. Tecaviize ugrayan
sahis taraflardan ise mesele basittir. Kendisi veya varsa vekili buta-g
lepte bulunur. Ancak tecaviize ugrayan sahis taraflardan olmayipta
Tanik, Bilirkisi, Avukat veya mudafilerin bizzat sahislari veya bun-
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kanunu ve bunu tamamlayan hukiamler, Fransa’da adi derneklerle
kamuya faydali dernekleri biribirinden ayiran noktalar ve sebeple,

ri inceden inceye tetkik edilmekte, bu suretle Tirk hukukunda
mevcut kamuya faydali derneklerin mukayeseleri bir etudiine ze-
min hazirlanmaktadir.

Bu kesimin Turk hukukuna ayrilan 3,cu ve en genis bolimunde
1325 tarihli cemiyetler kanununa goére adi ve kamuya faydali der-
neklerin kuruluslari, hukuki yeterlikler (ehliyetleri) ve isleyisleri
incelenijikten ve 1938 tarihli cemiyetler kanunundaki huktmlerde
tetkik ve tenkit stizgecinden gecirildikten sonra; hukuk teknigi ve

sistemi_bakimindan Turk hukuk sisteminde kamuya faydali dernek-
lerin bir 6nem ve anlami kalmadigi sonucuna varilmaktadir.

Ikinci kesim kamuya faydali kurumlara ayrilmistir. Bu konu
uzerinde de ayni metot ve ayni titizlikle yapilan inceleme de der.
nekler hakkinda varilan sonucu dogrulayan ve saglamlastiran su
cimlelerle bitmektedir: «Turk mevzuatinda ve hatta Tirk doktrinin,
de rastlanan menafii umumiyeye hadim miuessese terimi, bu terimin
ifade ettigi muiessese Turk hukukunda mevcut olmadigi igin, muh-
tevasi olmiyan bos bir kaliptan baska bir sey delildir. Zira Turk hu-
kukunda kamuya faydali kurum adi verilebilecek tesisler yoktur.

Degerli hukukcu arkadasimi* eserinin incelenmesini kolaylas-
tirmak icin emegini esirkememis, sistematik arama cetvelinden bas-
ka eserde adi gecgen yazarlarin soy adlari zerine, kanunlar, ve ke-
limeler Uzerine arama cetvelleri yapmistir. Bes turli arama cetveli

yapmak suretile okuyucularina yardim etmek isteyen yazarin bir
de kisaltma cetveli yapmasl, eserinin daha mikemmel “olmasi ba-
kimindan cok arzuya degerdr*

_ Hukukgu arkadasimizi bu ilk ve verimli etudunden 6tlrt teb-
rik eder ve yeni eserler vermesini candan dileriz.

N. Bilge

_ NURI ULGENALP. Noter Har¢ Tarifesi Kanunu Serhi. Sivat
Kamil Basim evi: 1946, Sayfa: 220, Krs.; 250.
Kiymetli hukukgularimizdan Adalet Bakanhgr Hukuk isleri U-
mum Mudir Muavini NURI ULKENALPhn Noterlik islerinin uygu-
lanisinda Noterlere kolaylik saglamak amacile viicuda getirdigi «iVo-

ter Har¢ Tarifesi Kanunu Serhi* adh Kitabi hic¢ islenmemis bir ko-

nuda hissedilen ihtiyact karsilamasi bakimindan pek faydali goril-
mustar.

Adalet Dergisi 1946 10
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I11. ncu Kisimda» Cezalarin infazinda C. Savcisinin gorevleri, Sah-
si harriyeti tahdit eden cezalarda, Para cezalarinin infazinda. Kamu
borclarinda hapsen tazyik, Cezalarin dismesi; C. Savcisinin ecza ve
tevkif evlerinde gdrevi, Hukumlilerin yeni ceza evlerine sevki (ka-

din, erkek, kigtk), Is esasi Uzerine secilecek hikumlllerde aranacak
vasif ve sartlara ait cetvel no. 3, hukdmlulerin eski ceza evlerinden

birinden digerine nakilleri, 4664 sayili adli sicil kanununa gore G.
Savcisinin  gorevleri;

IV. nci Kisimda» C. SavcilariDia hususi kanunlarla goérevler,
3005, 1609, 1918, 2884, Milli korunma, Basin, olaganisti hallerde hak-

siz olarak mal iktisap edenler hakkinda 4287 sayili kt*nuna goére C.
Savcilarinin gorevlerij

V. Dci Kisimda: C. Savcisinin idari gorevlerine bir bakis, C Sav-
cisinin  kalem islemleri ve cetvelleri. Noter dairesinin denetlenmesi,

Nifus dairesinin denetlenmesi, Clrim esyasinin saklanma ve geri
verilmesine dair yonetmelige gore C. Savcisinin garevleri;

VI. Kisimda.*. C. Savcisinin mali gorevlerine bir bakis, 3263 sayili
cok cocuklu yargiclara verilecek yardim maddelerila ikramiye hakk-
mdaki kanunla O. Savcisinin gorevleri, 2548 sayili ceza evierile, mah-
keme insasi karsili§i olarak alinacak harglar ve hilkimlilere Odetti-

rilacek yiyecek bedelleri haKkmdaki kanuna gore C. Savcisinin
gorevleri;

VII. nci Kisimda: C. Savcisinin muteferrik gorevleri (Kanunu me-
deni, nifus kanunlarina gore), Adalet, Inzibat, Passif Korunma Ko-
misyonlarindaki gorevleri incelenmis ve bilgi verilmistir.

VIII. nci Kisimda: Yargitay bozma sebepleri (inang birligi, Sulh,.
Asliye Mahkemelerde sorgu Yargiclarina Ceza Genel Kurulu, 1, 2;
8 ve 4. ncu Ceza daireleri, iddianame. Ademi takip, Noter, icra. Nu-
fus danetleme raporlari, Sucustilerde C. Savcisinin tanzim edecagi
beyanname, ornekleri gosterilmistir.

Kitap istenilen gayeyi tamamile temin etmistir denebilir, iste-
yenler sahiplerinden tedarik edebileceklerdir.

Son fetihatlar: 2. nci Kitap: Fasikil: 1, Cikaranlar: Fevzi Muhip
Alperen, Necati Volkan, Yakup Sekip Musluoglu. Istanbul Cumhu.
riyet Matbaasi: 1946, Krs. 50.

8. nci fasikultle 1. nci cildini tamamlayan “Son Ictibatlar‘in 2,
nci cildinin 1. nci fasikilide yayinlanmis bulunmaktadir.

foCuL
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salara istirak edemiyecekleri, memurlarm siyasetle istigali ve emir-
lerini tenfiz etmelerinin yasak oldugu, memurlarin grev yapamiya*
caklari ve sindika teskil edemiyecekleri. memurlarin ecnebilerle ev*
lenmiyecekleri; 2.nci kesimde.* Mfemurlara yapilan yardim ve tedavi
yardimi, mesken yardimi, ¢cocuk dogum ve Olim yardimi; 3.ncli ke-
simde; Mezuniyet, silah altina alinan memurlarin durumu;

o.nci BoOlim 1.nci kesimde: Memur harcirahlari, tanzimattan
sonra memur harcirahlari bakkindaki hakimler, 1290 sayili harcr*
rah kararnamesi, 1301 tarihli saltanati seniye sehbenderleri nizam-
namesinin harcirah bakkindaki hdkimleri, 1335 tarihli harcirah ka-
rarnamesi, harcirah kararnamesinin tadil ve ekleri, 2.nci kesimde;
Maas, 1290 tarihli harcirah kararnamesi, umumi tensikat kanunu,
1835 tarihli tahsisati fevkalade ve iase kararnamesi, 788 sayili me-
murin kanunun mali hikdmleri, 1927 tarihli maas kanunu, silah
altinda bulunan memurlarin maasi, ilk teadul kanunu, teadul kanu-
nunun ekleri; 3.nci  kesimde: Tekaltlik, tanzimattan sonraki ilk
tekalt nizamnamesi, 1293 tarihli Posta ve telgraf memurlari tekadt
nizamnamesi, 1295 tarihli Risumat mensuplan tekalt nizamnamesi,
1296 memurini mulkiye kararnamesi, idarei sihhiye tekadt nizam-
namesi, 1310 tarihli tariki ilmiye tekalt nizamnamesi, 1327 tarihli
memurini mulkiye tekadt kanunu, ilmiye mensuplarinin tekatt mu
iimelesl, 1930 tarihli askeri ve milki tekaut kanunu ve bu kanuna
ait diger tadiller, fihrist, yanhs dogru cetvelleri bulumakt™idir.

Kitap; her dairenin ve memurun kitaphgdinda bulunacak ve her
zaman faydalanilacak degerde ve kiymettedir. ..

M. Nafiz Ozada. Muhtar ve kdy ihtiyar mecilislerine tatbikatta
kolayhk. Eskisehir Sesisik Matbaasi: 1946, Sayfa: 72, Kr. 125.

Geniz Ceza Yargicl M. Nafiz Ozada muihim bir konu olan koy teski-
latini ele alarak bundan evvel basdirdi§i cMuhtarlara kolaylik» Kki.
tabindan sonra cMuhtar ve kdy ihtiyar meclislerine tatbikatta ko.
laylik» adh kitabini da yayinlamistir. Kitap kdyun basi olan Muh-
tar ve ihtiyar meclislerinin yetki ve gorevlerini uygulama sirasinda
blylk fayda saglayacak ve rehberlik edecek degerdedir.

Kitabin ilk sayfasi kdy hakkinda Ataturk’in, inéni”niin, Namik
-Kemal’in Hak ve Adalet’e dair olan vecizelerile stslenmistir. Daha
sonra «Onsdz» ve giris bolimiinde de «Hak ve kuvvet» yazilarindan
sonra 442 sayih Koy Kanununun 6.nci ve 7.nci fasillarinda Muhtar
ve,Kdy ihtiyar Meclislerinin gorecedi davalarla bu davalarin nasil
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gorilecegini ihtiva eden maddeleri Uzerindeki elemeleri, Bunlara
dair karar ornekleri, c¢iftci mallarinin korunmasi hakkmdaki 4801 s.
Kanunun bazi maddeleri tzerinde yapilan elemeler, zarar ve ziyan
tesbit zabit varakasi ve karar ornegi, ciftci mallarinin korunmasi
kanununun izahnamesi, koruma sandiklari talimatnamesi, Ornekler,.
Memleket ici diismana karsi silahli savunma 6devi yonetmeligi, fa-
ideli notlar ve fihrist gelmektedir. . .

Hayri Orhun: Komiinlere ait MUNZAM KESIRLER ve Yeni Re-
simler. Istanbul R. Zelli¢ Basimevi: 1946, sayfa: 58, Krs. 100

icisleri Bakanligi Tetkik Musaviri Hayri Orhun’un  Pkris Universi.
tesi Belediyecilik Enstitiisinde Profesor HuKuk Doktoru Robert
LAINVILLE" den dilimize cevirdigi «Kominlere alt MUNZAM
KESIRLER ve Yeni Resimler» adh kitap Icisleri Bakanhgi yayimlan
serisi: 1, sayl: 11. ncisini teskil etmektedir.

Belediye ve vergi dairelerini ilgilendiren kitap (¢ kisimda huld*
sa edilebilir:

Bélim: 1. de (izahat yazisindan sonra: Yizdeler, Arazi ve bina
vergileri, Menkulat vergisi, Patent vergisi, Farazi vergi asilan”
Yizdenin kiymeti, Kesirlerin tahsili, Farazi vergi asillarmdaki nisbl
degismemezl[ik;),

Bolim: 2.de (Munzam kesirler ile resimlerin mukayesesi, Mat-
rah, Mustakil ve munzam resimler, Matrah ve tahsilat, en yuksek
had, Mikellefler arasindaki rabitasizlik. Resim ve kesirlerin matra-
hi. Arazi ve bina resimleri, Mesken resmi. Meslek resmi, Devlet or-
man ve koruluklari, Idari vesayet. Tarh ve tahsil masrafirri. Hisse-
lerin tevzii. Mali yardim. Belediyelerin serbestisi;), ,

Bolum: 3.de(Mukeliefler arasinda siki rabita, Yetki genisligi,
Mali yardima ait baremler. Departmanlar ve islahat,).

Sade ve anlasilir bir seklide tercime edilen eseri ilgililere tav-
siye ederiz.

Ileri Hukuk Dergisi: Temmuz 946, Sayi: 13.

Hukukcularin heray sayilarini sabirsizla bekledikleri bu olgun
ve dolgun minderecath derginin 13.nci sayisi da su yazilarla yayin-'
lanmistir: Kamil Boran: Hukuk Aleminin ve Turk milletinin Blyik
Kayibi (Fahreddin Karaoglan’'m fotografi ve Yargitay l.nci Baskani-
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Yine bu derginin Eylal 946 ayina ait 15. nci sayisi asagidaki
yazi ve Kkararlarla yayinlanmistir:

Resat SAKA: Gemi adamlari Kagak¢ilik Kanununa goére yolcu
sayllirlar m1?; «Ziraat bankasina ve emniyet sandigina naerbun
gayrimenkul ihalesi” mevzuu hakkinda Yargitay Tevhidi ictihadi;"
Milli Korunma Kanununun 31 ve 32. nci maddeleri ve 4648 sayili
kanunun yardrliga sirasinda islenen suglar” hakkinda Yargitay
Ozel daire karari;” Y”etkisiz mahkemeye acilan davlann faiz muame-
lesinde ihtar niteliginde olup olmadig1”, Kooperatif sirketin infisihan-
dan sonra sirket borcundan dolay! ortaklar aleyhine hangi durumda
dava aclilabilecegi",«Mal satisinda semeni mebide nakdin hi¢ bulun-
mamas! ve taraflarin sifatlari da tiiccar olmamasi halinde mahke-
mece davaya ticaret sifatile bakilip bakilmiyacag",«Sif satistan do-
gan davada yetkili mahkeme” mevzulari hakkinda Yargitay Ticaret
Dairesi kararlan; «Bosanan karinin cocuklarini icra dairesinde mu-
ayyen zamanlarda gormek (zere sahsi muinasebet teminine karar
verilip verilemiyecgi” hakkida Yargitay 2. nci Hukuk Dairesi kararil,

Bibliyografya V. S.

Istaobul Barosu Dergisi, Yil: XX, Sayi: VI, Haziran 946.

Heray muntazaman yayimlanan Derginin bu sayisinda: Avukat
Rifat Ahmet Birand Baro mecmuamiz ve sayin arkadaslardan[I6tegimiz,
icra Y. Yargici Sadettin Kerim GOKAY: Takip hukukunda Tahliye,
Docent Ragip “ARICA: Sahsi kusur ve kistaslari, Bibliyografya,
Aramizdan ayrilanlar, yeni mevzuat bulunmaktadir.

Memur veMuhasip Mecmuasl,

Sayl: 54, Haziran: 946.

Yargig, Avukat, Subay, Ogretmen ve halki ilgilendiren konu ve
kanunlari cami—olalarak her ay yayinlanan derginin bu sayisinda
su yazilar bulunmaktadir:

Namik GURKAN: Muhasiplerin, Mesuliyet ve salahiyetleri, iadei
Muhakeme ve Temyiz yollari; Uvey cocuklara harcirah verilmemesi.
Yabanci memleketlere yapilacak muraselat icin kredi senetlerinin
kabulli, Agri boélgesinden Erzurum ve Erzurumdan gecilmek (zere
diger bolgelere gidenlerin harcirahlarina dair Sayistay kararlari,
Ka son degisikliklere gére Danistay Kanununun bazi maddelerinde
degisiklik yapilmasina ve bu kanuna bazi madd~ ve fikralar ilave-
sine dair Kanun ve saire...
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Ayni Derginin 55. nci sayist da  yazilarla ¢ikmistir:

Namik GURKAN: Muhasiplerin vazife, mesuliyet ve salahiyetleri,
Tadei muhakeme ve temyiz yollan; Ayni yardimlarin 6. Aylik veril-
mesi, Bedelleri 6denecek recetelerin saglik muesseselerinin resmi
antelini havi olmalari 1azimgelecegi, Minhal olmadiginda kadrolari
dahilinde Ust derece gegirenlerin servisleri icinde ilk agilacak yer-
lere gecirilmesi, Yalova kaplicalarinda tedavi godrecek memurlar
hakkinda Maliye Bakanlidi tamimleri; Eo son degisikliklere gore
Cemiyetler Kanunn, Cemiyetler Kanunun bazi maddelerinin degis
tirilmesine dair Kanun, Haziran ay! iginde yayinlanan Kanunlar
Listesi ve saire ...

Siyasi ilimler Mecmuasi Mayis: 946, Sayi. 182

16 Yildanberi bir cok ilim adamlarimizin siyasi, 4dari, iktisad?
ve sair konulardaki yazilarile yayinlanmakta olan kiymetli derginin
bu sayisi Ug renkli bir kapak iginde su yazilarla gikmistir:

Ord. P/of. Ali Fuat BASGIL: Hrriyete dair 11,Namik Zeki ARAL:
Bu yilin butgesi, Alfan BALTACIOGLU: Bugunin sehirciligi, Dr.
Ferit AYITER: Ilim Sosyolojisi: Ekler (1 ve 2), Sefik INAN: John
Maynard Keynes, Hasan Refik ERTUG: Yasama Calismalari: Son
Kanunlarimiz, Fikir Hayati: Bir vukuf ehli raporu, Ahmet Sukri
ESMER; Kronik: Bu ayin olaylari, Namik Zeki ARAL: Bibliyografya:
Koy maliyesi, V. S...

K. Dereli



Yargitay Kararlari

Ceza Bolumu
Nr. 10

Memurlara taarruz ve hakaret

TaaiTUZuu memur huzurunda olmasi mamuren isitmis olmasini gerektirmez.
(CK 866;

Tai™Mitay 4 — Ceza Dairesi
Bsas 4185- Karar 5486

Kaptan Hiseyine gorevde ségmekten sanik Hamdi Kamunun T.C.
K.nun 266/1 ci maddesi geregince bir ay bapis, otuz lira agir para
cezalariyle bukim giymesine ve takdir olunan etli lira tazminatin
saniktan alinarak davaciya“verilmesine dair Istanbul As. 7.C.Yargic-
Jigindan verilen 4/3/946 tarihli bukmun yargitayca incelenmek sa-
nik tarafindan stresinde istida ve sarti ifa edilerek dftva evraki
tebligname lle daireye godnderilmekle oluru distndldu.

Midafaa sahidi dinlenmis iken harcin yari tayini  yolsuzlugu
aleyhe bozba sebebi sayilmamistir.

Vapurun kaptan koprisiunde bulunan magdura karsi herkesin isi-
tecedi yuksek sesle sdylenilen kot sozlerin - magdurun isitmemesi
ve hakaretin giyapda sayilmasina sebebiyet vermeyecegi ve aksim
kabul etmenin sagir olan magdur memurlara karsi vicahda hakare-
tin asla babsa konu olmamasi sonucunu verecegi cihetle tebligna-
menin ikinci bendindeki mutalda ve dosyaya gerekceye ve takdire
nazaran esas itirazlar1 yerinde olmadigindan reddile bikmin ceza
mahkdmiyeti ve harcina ait kisminin onanilmasina ve 600 kurus
har¢c alinmasina ve ancak:

1—Kamu davasinin devami muiddetince mttdahil sifatini alma-
yan magdur lehine tazminata hikmedumesi.

Yolsuz oldugundan hikmin sahsi hak cihetinin bozulmasina ve
depo parasinin geri verilmesine 26/4/946 da oybirligi ile karar veril-
di.
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dilekgesinin ve onama isteminin reddine 2/5/946 da oybirligiyle
karar verildi.

Hirsizlik

tple sarkilarak bacadan inmede 493. Maddedeki unsurlar yoktur,
(CK 493)

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Esas 4879 — Karar 5728

Bilal catagin geceleyin bacadan iple evine girerek esya calmak*
tan sanik Farik ve miimeyyiz ibrahim ve Mehmedin T.0.K. mm 64,
492/1, 522, 523, 54, 47 nci maddeleri geregince birer ay hapislerine
ve tutuk kaldiklari gunleri sayllmasina dair Zara As. C. Yargichgin-
dan verilen 12/3/946 tarihli hikmiun yargitavca incelenmesi Ust de-
receli Sivas G. Savciligi tarafindan siresinde istida edierek dava
evrakl tebllgoarae ile Daireye gonderilmekle oluru dusundlda.

Saniklarin sug vakti hakkindaki ikrarlarina gore teblignamenin
uclinct bendi ve iple sarkitilarak bacadan inmede 493 neti madde-
deki unsur mevcut olmadigindan birinci bendi yerine degisede*

I—ladenin takibata tekaddim eden hazirlik tahkikati sirasinda

olmasina gore 523 ncu maddenin ilk fikrasi yerine ikinci fikrasiyle
indirme yapilmasi.

Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istemler bu bakimdan
yerinde gorilmus oldugundan hikmin bozulmasina 2/5/946 da oybir.
ligi ile karar verildi.

Sahtecilik

1 — Orman nakliye tezkeresi CK 865 ve .356. maddede yazili“Vesika’’lardanduf.
2 — Tabhriflerin igfal kabiliyetini haiz olmiyacak kadar béariz oldugu h»kkm-
daki bilirkisi raporunun reddedilmeden mahkOmiyet karan verilmesi yolsnzdur,

(CK 855, 35«)

Yargitay 4. Ceza Dairevi

Eaas 5801 — Karar 5939

orman nakliye tezkeresini tahrif etmek suretiyle sahtekarliktan
sanik Cemal Dizdarin; T. C. K. nun 345 ci maddesi geregince bir
sene hapsine dair Tiabzon asliye ceza yargiclhigindan verilen 14/3/946
gunli hikmun yargitayca incelenmesi sanik tarafindan siresinde
istida ve sarti ifa edilerek dava evraki tebligname ile daireye gon*
derilmekle oluru distnaldd.
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bulundiaktan sanik Mehmet Karkmaz, Aii Ergin ve Mehmet Ergin
ve magdurlarin konut dokunulmazliklarini bozmaktan sanik adi ge-
cen Ahmet Uysal, Mehmet Korkmaz, Ali Ergin, Mehmet Ergin ve
dftvact Mustafa Ergini tehdit etmekten sanik Yusuf Karkmazm ya-
pilan yargilama sonunda: Yusuf Korkmazdan maada saniklarin eve
girmekten ve Yusuf Korkmazin iddia olunan suctan beraetlerin©
ve dovmekten T.C.K. nun 456/4, 65, 76, 65/3 cli maddeleri geregince
Ahroetten otuz (¢ Ura yirmi kurus, Ali Erginden yirmi bes lira ve
digerlerinden onaltiser lira altmisar kunis agir para cezasi alinma-
sina dair Alanya Asliye ceza yargichgindan verilen 31/12/946 tarihli
hikmin yargitayca incelenmesi saniklardan Ahmet Uysal ile oyer
C. Savcihgi tarafindan istida edilerek dava evraki tebligname ile
daireye gonderilmekle incelendi.

22/2/946 da teblig edilen hikme karsi 4/3/946 de verilen Ahme-
din temyiz dilekgesinin reddine ve 400 kurus har¢ alinmasina,

1 — Aslan hayvan dami da olsa Kkisilerin yattig1 yer mesken
anlamina dahil iken bazi muitalaalara dayanilarak konut dokunul-
mazhgini bozmaktan beraet karan verilmesi.

2 —Suga tekaddim eden zamanda Ahmet tahrik ve tesvik ettigi
sabit iken Yusufun heraetine karar verilmesi.

3— Mehmet Korkmaz, Ali Ercin ve Mehmet Ercinin dogmeye
yardimda bulunduklarini subuta vardiran kesin deliller gésterilme-
den bundan cezalandiriimalari.

Bozmay! gereklendirmis ve itirazlar bu bakimdan yerinde gorul-
mis oldugundan istem gibi hikmin bozulmasina 9/6/946 da oybiril
ile karar verildi.

Kari Koca gibi gecinmek
Bosanma karan kesinlesmemis olan kadin evli sayilir.
(CK 441)

Targitay 4—Caza Dairaai
Esas 5tl5—Karar 6119

Mavus Yiksel ile evli oldugu halde baskasi ile kari koca gibi
yasamaktan sanik Mehmet Yiksel ve sug ortagl Dudu Santas* InjT.C.
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Bozmayi gereklendirmis ve itirazlarla istem bu bakimdan yerin,
de gorulmis oldugundon hukmin bozulmasina 31/5/1946 da oybirli-
gi ile karar verildi.

Sikayet
1IVelinin vazgegmesi kali olmayip mimeyyiz olan kigigun imivaffakati de lazimdir.

(CK99)

Yargitay 2 — Ceza Dairesi
Esas 4539 ™ Karar 5310

Nimet Atara adiyen hakaretten sanik Osman Avsan hakkinda
“3005 sayili kanuna gore yapilan durusma sonunda: T. C. K. nun
489, 99 ucu maddelerine gére magdur Nimet Atar 15 yasinda olup
dinlenen velisi Slkriye Keioglu sanik hakkindaki davasindan vaz
gectigini bildirmis olmasina gore davama dismesine ve har¢ alinma-
sina yer olmadigina dair Odemis Sulh ceza yargiciigmdan 28/3/946
tarihinde verilen kararin yargitayca incelenmesi o yer C. Savcisi
tarafindan siresinde istida ebilererek dava evraki C. Bas Savciligi,
nin 26/4/946 tarihli telignamesiyle daireye gonderilmekle icabi dii
sudalda.

Milmeyyiz olan kiclklerin sahislarina karsi islenen suclardan
dolay! filesas dava acmaya ehil olduklari ve kendilerini temsil hak-
kina malik olan kimselerin bu husustaki salahiyetleri kicuklerin
dava ve sikayette bulunmamalari halinde onlarin yerine kaim ola-
rak menfaatlarini himayeye minhasir bulundugu Yargitay Genel
Kurulunca ictihadlan birlestirmek suretiyle kararlastirmis olmasina
gore filasil davaya salahiyeti olan kiguk tarafindan acilan dava-
nin dismesi igin velinin vazgecmesi kafi olmayip kigigin izin ve
muvafakatinin de munzam olmasi iktiza ettigi dUsuntlmekHIzIn ya-
zili sekilde disme karari verilmesi yolsuz ve savcinin itirazi bu
itibarla varit bulundugundan teblignamede istenildigi gibi hikmun
bu sebepten BOZULMASINA 28/6/946 tarihinde oybirligiyle karar
vverildi.

476
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rette tayin edilmis olmayip davanin Vilayet asliye mahkemesi yani
Adalet yargiclari aleyhinde acilmis olmasi ve esas davanin Yargi-
tay dairesine tabi bulunmasi gibi kayitlarla takyit olunmustur. Taz-
minat davasinin Vilayet asliye mahkemesi aleyhinde degil Danistay
Baskanlari aleyhinde acilmis oldugu gibi esas dava hakkinda veri-
len Danistay kararinin temyizen tetkikide ve dairemize ait bulun-
madigina ve Damstay Uye ve Baskanlari aleyhindeki zarar ve ziyan
dafasina Yargitay dairesinde bakilacagi hakkinda ne hukuk mah-
kemeleri usulii kanununda nede diger kanunlarda bir kayit ve sara-
hat bulunmamis olduguna binaen davanin vazife bakimindan
{ REDDINE ) ve asagida yazih 628 kurus masrafin davacidan alin-
masina 2/1/946 tarihinde oybiritgile karar verildi.

Miral — istirak halinde mulkiyet

6luDon terakesioda istirak balinda milkiyet, buktmleri carf olacagindan, bir
alacagin takibi icinda, mirasg¢ilarin cflmlasi Teya temsilcileri tarafindan dava acil-
mas! lazimdir.

(MK. 589, 881. 680)

Yargita Hukuk Oenelkuruiu
Esas S/t08/9S—Karar 88.

Veraset senedi mucibince Muddeabih 100 liradan davacinm his-
sesine disen 12 lira 60 kurusun tahsiline dair verilen hukim yar*
gitayca: Dosyada bulunan 12/6/934 tarihli veraset belgesinde alici
muris Tsanm 931 yilinda 6limi ile davaci Niyaziden baska mirasci-
lar oldugu yazili olmasina ve mutevaffanm terekesinde istirak ha-
linde milkiyet hukimleri caryan edecegine gore Medeni Kanunu-
nun 630 uncu maddesi geregince mirasgilarin climlesi veya miimes-
sillerinin dava acmalari 1&zim geldigi halde bu husus dustnulmek-
sizin yazili sekilde karar verilmesi yolsuz oldugundan bozularak
mahalline geri gonderilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda
bazi sebeb ve diusuncelerle evvelki hukimde Israra karar verilmis-
tir.

(TEMYiZ KARARI)

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek israri mutazamminolan son
hikmin suresinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosya icindeki
kagitlar okunduktan sonra geregi gorusulip dustnaldu:



sonra dava hakkim kazanmis olan miras¢inin 6lum tarihinde yGrur-
IUkde bulunan medeni kanun hikimleri dairesinde dava ehliyetini
aramak icabetmesine gore Yargitay Uciinci Hukuk dairesinin boz-
;ma karari yerinde ve uyulmaga deger bulunmus iken ilamda yazili
dusiince ile Israr karari verilmesi yanlis ve temyiz eden davélinin
bozma dilegi varid oldugundan temyiz olunan karari Hukuk U. M.
Kanununun 429 uncu maddesi geregince bozulmasina ve asagida
mufredati yazili (600) kurus temyiz ilami harcinin ilerde haksiz ¢i-
kacak taraftan alinmasina 27/2/946 guninde oy birligiyle karar veril-
di.

Kira bagiii. kiralanan yerin mucir tarafindan tekrar
kiralanmasi

Kiracmm kiraladi§i yarde oturttuja kimsenin bu yeri bosaltarak anahtarini
«nal sahibine verdikten sonra bunun asmis oldudu (kiraliktir) levhasini gorerek e-
yi niyetle bn evi mal sahibinden kiralayan kiracinin akdi mutaberdir. Eski Kiracini <aona
karsi muvazaaya hakki yoktur.

(2SU aayili; BK 254 ve.

Yari“itay Hukuk Genelkuruln
Baas 4186/22—«karar 17

A. Sahibi Halide nam kimseden muivekkilinin kiraladigi evin ev.
velki kiracisi olan davali aralarindaki Kkira sézlesmesinin devam et-
tigi iddiasile ve bu babdaki sdzlesme kagidina istinatla 311 sayili
kanun geregince idareten kiralanan evi muvekkilinden tahliye ettir-
mek istemekte oldugundan bahsile vaki muidahalenin menine karar
verilmesi istenilmigtir.

M. Tavsilati zabitname ve ilaminda yazili oldugu (zere; davali-
nm mal sahibinden evvelce kiraladigl evin Kirasini muntazaman ver.
mekte oldugu anlasiilmis ve bu evde davalinin banyo mevsimlerinde
bizzat oturarak diger mevsimlerde filen kullanmayup rizasile baca-
nagini oturtmakta olmasi zilyetliginin zevalma sebeb sayilamiyaca-
g gibi Milli korunma kanunun hikimleri geregince ev sahibinin
dahi kiracinin tahliye hakkinda bir ihbari olmadik¢ca mahza muvak-
kat bir zaman igin bosalmasile evi baskasina kiralayamiyacagi tabii
bulunmus ve su hale gore dava,cinin tercihe sayan bir hakka sahib

O-"n
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met Sadikin kicuk Ali Sadikin  Gayri mesru babasi oldugurm dair
verilen nikim Yargitayca incelenerek nakza ittiba edilmis olmasi-
na gore davacidan muddeaaleyba ile nerede ve ne kadar middet
beraber yasadiklari ve sonra minasebetin ne sekilde devam eyledi
gi layiki veclile istizab ve sahitler de o dairede istima edilerek ge.
rek hile ve igfal, .gerekse cocugun vadi izdivacla middeaaleyhin
munasebetinden oldugu hakkmdaki deliller ona gore takdir olun-
mak lazimgelirken noksan tahkikatla yazili sekilde karar Verilmesi
kanuna muhalif oldugundan dolayr bozularak mahalline geri gon-
derilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda. Dinlenen Ug¢ sahidin
uzun ve etraflica olan sehadetiyle da\“alinm Baba olduguna ve da-
va actirmamak Uzre davaciy senelerce oyaladijina kanaat get rilme-
ssine ve bu sehadeti ret edecek sebep bulunmamasina binaen evvel-
ki hikimde Israra karar verilm’stir.

(TEMYiZ KARARI)

Durusma icin tayin olunan 20/2/ 46 tarihine rastlayan c¢arsanba
gunu belli zamanda temyiz eden Mehmet Sadik Gulzelosmar vekili
avukat Faruk Haznedar geldi. Aleyhine temyiz olunan Meliha Fit-
nat vekili Avukat Handan Kaftanci kendisine zamaninda tebligat
yapildigi halde gelmediginden temyiz dilekgesinin slresi iginde ve-
rilerek kaydedildigi Incelenerek anlasiimakla Hukuk Genel Kkuru-
tulunca temyiz eden vekilinin sifahi izahati dinlendikten sonra “aktin
darhgina binaen mizakereye devam olunmak Uzere baska bir giine
birakilmasi tenslb kilindi. Bu gin Hukuk Genel kurulunca dosya-
daki kagitlar okunduktan sonra geregi gorisulup distnaldi:

Davalinin davaci anayi (seni nikdhla alacagim, kocaya varma,
cocugumu gozet, sefil etme) diye son zamana kadar aldatip oyala-
digi ve boylece vaktinde dava agmaktan alikoydugu ve ¢ocuga her
ay belli miktarda nafaka verdigi dinlenen taniklarin sozleriyle mah-
iremece sabit gorilmus ve delillerin isabetli olarak takdiri bakime
ait olup yapilan sorusturmalarin sonucuna goére bu hakkin kullanil-
masindan maddi hataya distlmemistir.

Babalik davasi hakkini dustren medeni kanunun 296 mel mad-
desinde yazili slreyi hile ile anay!r aldatarak gecirten kimse gayri
1zrar icin hakkini fena kullanmis olup kanunun himayesine siginmi.
yacagtndan ananin dava hakkinin distigini iddia edemez. Hadise,
de bu sebep verilen ilk bozma kararma uyulmakla bu cihet kesin-
lesmis ve sonrada gerekli sorusturmalar yapilarak (zerinde israr o-
iunan hakdm verilmistir.
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Yukarda beyan olunan gerekce ile mahkemenin israr karan
dogru ve temyiz eden davalinin hakimin deliller takdir hakkina
taallOk eden temyiz itirazlari yersiz oldugundan temyiz® olunan so»
kararin onanmasina ve asagida mufredati yazili 620° kurus temyiz i-

lami harcinin temyiz edenden ailnmasima 13/3/946 giininde c¢oklukla
karar verildi.

Sdfa—Davacilardan birisinin vaz gegmesi.

Stifa davasinda, davacilardan birisi digeri lehine davadan vazge*/Migi  takdirde®
Onun hissesinden davayi tekbasina kovDslnran diger hissedar faydalanir.

tCK. 659)

Yargitay Huknk aenelknrnla
Esas 8/152/8—Karar 48

Sabit oldugundan satis bedeli olan 120 liranin middei kézim-
dan alinip madddealeyhe verilmesine ve middeabib hisselerinde Ka-
zim namina tescilin ve dige davaci gulli davadan feragat ettigi cl*
hetle bir karar ittihazina mahal olmadigina dair verilen hiikim Yar*
gitayca: Sufayr dava eden iki hissadar olmasina ve bunlardan Fat-
ma davadan sarfi nazar etmesine gére muisterinin satin aldigi ta-
mam hisse hakkinda sufaya karar verilmesi yolsoz oldugundan bo-
zularak mahalline geri gonderilmekle yeniden yapilan vyargilara»
sonunda Hadisede bissadarlardan gulli ile Kazim sufa davasi ag*
tiklan halde diger hissedar Fatma Zehra a¢cmadigina goére gulli da-
vadan sarfinazar etmeseydi, Fevzinin sattigi 12/2 hissedar sufa hak-
kina istinaden gulli ile Kazim istifade edip Fatma, Zehra hakkinda
dava agmadi§i igin karar ittihaz edilemeyecegi tabii oldugu gibi
davanin seyri esnasinda sifa hakkini kullanmaktan vaz gegen gul-
Iinin de hissesinden harigten bulunan muddeialeybin degil hisse*
darlar arasinda davay! tek basina takip eden Kazimin istifadesi ta-

bi gorildigiinden ve saireden bahsile evvelki hikimde israra ka-
rar verilmistir.

TEMYIiZ KARARI

Hukuk Genel kururunca incelenerek israri mutazammm olan?
son hiukmn siresinde temyiz edildigi anlasildiktan ve dosya iginde*"
deki ka&gitlar okunduktan sonra geregi gurOsullp distnaldu:
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Davacilardan GullUdud diger davaci ogiu hissedar KftEim lebine
sGra davasindan vazgecmesi Uzerine o davaciDin gayri menkdlde
davaliya satilmis olan hissenin temaminin betli bedel ile kendi na.
fflina tescilolunmasmi istemesine ve esasda sufa hakkinin taninma*
siI eregi (gaye) itibariyle bu istek kabule sayan bulunmasina ve ka-
rarin dayandidi gerekceye gore mahkemenin israr karari dogru ve
temyiz eden davalinin bozma dilegi yersiz oldugundan temyiz olu-
nan ve usul ve kanuna uygun goérilen son kararin sonanroasma ve

asagida mufredati yazili 240 kurus temyiz ilami harcinin temyiz e-
denden alinmasina 10/4/946 gununde coiiukla karar verildi.

Mfitemmim cuzi—vekalet Ucreti

1 — Bir binaya kiraci tarafindan takilmis olan kalorifer kazan ve radyatorleri

ile. banyo_ve lavabolar, biranin mitemmim clizii sayllmayip mistakil milkiyeti
haiz ve kiracitya ait menkdl mallardir.

2— Déva dilekcesinde mnnazaali esyanin degeri yazili bulunduga ve bu degere
diger taraf ittraz etmedigi takdirde vekalet Gcretinin bu mikdar Gzerinden takdir
edilmesi gerekir,

(MK 619)

Yargitay 4—H—Dairesi

Esas 3879-— Karar 8896

Dava olunanin sahip bulundudu Etipalas namdiger park palas
otelinin sagili Bedrettin Akpinar sirketinin maii oiup muvekkiline
temlik edilen ve sirket aleyhine dava olunan tarafindan yapilan ic-
ra takibinde haczedilerek dava olunanin yedi emanetine birakilan
40000 lira kiymetindeki iki adet kalorifer kazani ve 68 adet kalori-
fer radyatori ve 8 adet komple banyo ve 48 adet komple lavabola-
rin dava olunandan alinarak miuvekkiline verilmesine karar verilme"
si isteminden ibarettir. iddia edilen esyalarin Bedrettin sirketinin
mali olub davaci Bediaya temlik edilgi ve dava olunan tarafindan
Bedrettin sirketinin mali diyerek haczetlirildgi ve sonradan satisin-
dan vazgecildigi ve haciz sirasinda yedi emin sifatile dava olunan
teslim olundugu anlasiimis olmakla bu esyalarin dava olunandan ali-
narak davaciya teslimine ve bu esyalara icrada satilacagl sirada ce-
man alti bin yedi yiz otuz dort lira kiymet takdir edilmis oldugun-
dan dcreti vekalet ve barem bu miktar Uzerinden hesab edilerek
tarifeye gore iki yuz altmis sesiz lira vekalet ticretinin dava olunan-
dan alinmasina karar verilmslir.
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olunaBiardan tahsiline ve ziyade iddianin reddine ve 939 senesinden,
beri mahkemece tahsil edilen temettuattan 10740 liralik hisse senedine
isabet eden 16862 lira 20 kurusun talep vechile tedbiri ihtiyati ola-
rak temyiz neticesine kadar hifzina ve bin lira degerinde nama
muharrer muessis hisse senedine ka»si vaki istirdat talebi dava
olunanlar tarafindan ilk cevap layihasinda kabul edilmis oldugun-
dan bu senedin aynen davaciya teslimine ve masarifi muhakemenin
yarisi ila ilam harcmm heyeti umumiyesinin dava olunanlara ve
masarifi muhakemenin diger yarisinin davaciya aidiyetine karar
verilmistir.

Temyiz eden: iki taraf vekilleli hikmin temyizen'i incelenmesi

dileginde bulunmus ve dava olunanlar vekili tarafindan ayrica du.
rusma yapilmasi istenilmistir.

Temyiz Karan

Isin durusmaya bagh oldugu anlasilarak bu istem kabul edilmis
ve gun belli edilerek taraflara cagri kagsdi goénderilmistir. Belli gin-
de temyiz edenlerden Fatma Zehra lebligaia ragmen gelmemis ol-
makla onun yoklugundan durusmaya baslanarak hazir bulunan tem-
yiz edenlerden Hamdi Posey vekili avukat Kami Nazira Dilman ile
diger mumeyyizler Ihsan Gunaltay, Hamit Glnaltay, Hafize Ginai-
tay, Vahide ve Hatice adlarina vekilleri Celal Feyyaz Girsel dinle
nildikten ve temyiz talebinin siresi icinde oldugu aolasildiktan sonra
karar verilmek tiz*re birakilan giinde dosyadaki butin kagitlar o
kunup geregi disunildi:

Her ne kadar on bin yedi yiz kirk liralik hamiline muharrer
hisse senetlerini dava olunanlarin murisi Nazif on seneyi mitecaviz
bir middet elinde bulundurmus ise de; Asliye mahkemesi kararinda
da aciklanildigi Gzere adi gecen Nazifin bu hisse senetlerini mal.
kiimdir diye elinde bulnndurmus olmayip kenoi kasasinda damadi
Hamdi adina muhafaza etligi kasada ¢ikan zarf lzerinde (Nazif Bey
damadi Hamdi Efendi on bin y«di yiuz kirk) lira diye vyazihh olma-
siyle ve yargi¢ tarafindan takdir olunan sahitlerin sahadetile sabit
bulunmus ve su suretle muris Nazifin hisse snetlerioe malik sifatile
zilyed olmayib fer’an zilyed oldugu tahakkuk etmis oldugundan Nazi-
fin zamanasimi ile hisse senetlerinin milKiyetini iktisap edemiye-
cegine ve temyiz olunan hikim yerinde gosterilen maddi ve hukuk?
gerekcelere gore her iki tarafin temyiz itirazlari yerinde olmadigindan
reddile usul ve kanuna uygun alan hikmin (ONANMASINA) v#

aza(;lda yazili temyiz giderinin temyiz edenlerden alinmasina 17/12/*
945 tarihinde oybirligi ile karar verildi.



Hukuk Bolumi ur

Gorevsizlik ve davaya diger bir
Mahkemede bakildigi iddialari.

1 — (lérevgi/lik hakkindaki itirazlar bir karara baglanmahdir,
2 — Ayni davanin diger bir mahkemede yargilanmakta oldugu soylenmisken,
sebep gosterilmeksizin yargilanmaya devam olunmasi yolsuzdur.

Yar~ritaT 5 — H — Dairesi
Esas 945/151 karar 90

Déava: Davaci vekili; yeri ve sinirlan belli bir kit'a iarlanm
sark tarafindan bir kisnmia dava olunan tarafindan vuku bulan
mudahalenin  6Dlermesini ve mezkur tarlaya tzun zamandanberi
muvekkili nizasjz ve fasilasiz tasarruf ettiginden adina tesciline ka-
rar verilmesini istemistir.

Hlkim: Tki tarefm tarlalari bir birine muttasil olup sark hudu-
dunda daikabak tarlasinin balen dava olunanin tasarrufunda oldugu
ve davaclya ait olan araziye dava olunanin tecaviiz ettigi ve bu
arazinin dava olunan tarafindan ibraz edilen Eylul /943 tarihli tapu
senedinde yazili budutlardan hari¢ kaldigi ve davacinin tasarruf
ettigi arazinin 57 dekar ve 600 metre murabbal oldugu ve bu ara-
zinin nizasiz ve fasilasiz uzun zamandan beri davaci tarafindan ta*
sarruf edildigi mabhailiride yapilan tatbikat, mesaha ve dinelen ta-
niklarin sahadetlerile sabit oldugundan dava olunanin midahale-
sinin 6nlenmesine ve davaci adina tesgiline karar verilmistir.

TEMYiZ KARARI.

Temyiz isteminin suresi icinde oldugu goruldikten ve dosya
icindeki butin ka&gitlar okunup is anlasildiktan sonra isin geregi
hakkinda goérasilip dusunaldd.

Mahkemenin gorevine karsi ileri surilen itiraz hakkinda bir ka-
rar verilmemesi ve sulh hukuk mahkemesinde de iki taraf arasinda
ayni arazi hakkinda dava acilarak yargilama yapilmakta oldugu
soylenmis ve sulh mahkemesi dosyasi da getirilmis iken sebebi gos-
terilmeksizin bu mahkemede de yargilamaya devam edilerek bikim
verilmesi yolsuz oldugundan hikmin H.H.M.K.nun 428 inci maddesi
geregince bu jonden (BOZULMASINA) ve diger yonlerden simdiden
inceleme yapilmasina yer olmadigina ve asagida yazili 635 kurus
temyiz masrafinin ileride haksiz cikacak taraftan alinmasina 29/11/-
945 gununde oybirligile karar verildi.
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edilmemis ise hikmi 1 inci madde geregince terkin edilmektedir.
Bu kismin 2 inci madde ile ilgisi yoktur. 2 inci madde ile ilgisiolan
tahsil edilmis olanidir. Dava kabul edilip dava gibi hukim verilecak
olursa tahsil edilmis vergi tahsil edilmemis vergi durumuna diser
ve 2 inci madde hukmuinden cikarak 1 ine» madde hikmine girer
Ve bu suretle tarh da ortadan kalkar. Kanunun kabulinid men ettigi
tarhiyattan dolayr muracaat kabul edilmis olur. Su halde dava so-
nucu bakimdan varlik vergisi tarhina dokunan, tarh ile ilgili ve
tarhi ortadan kaldiracak ve tarhiyattan dolayr agiimis bir dava olup
4530 sayili kanunun 2 inci maddesi ve 4306 sayili kanun geregince
kabul edilmemesi gerekirken tahsili emval kanuna gore yapilmis
diger satislardan dolay! agilan ve borca dokunmayan davalara kiyas
ile ve yazili dustinceler ile davanin kabul edilmesi yolsuz ve temyiz
isteyenlerin buna dokunan itirazlari yerinde oldujundan hikmin
H.U.M.K.nun 428 inci maddesi geregince bu yonden (BOZULMASINA)
ve diger yonlerden simdilik inceleme yapilmasina yer olmadidina ve
asagida yazili 470 kurns temyiz masrafinin ilende haksiz c¢ikacak
taraftan alinmasina 22/12/945 gininde oybiligile karar verildi.

64



-n?

U3 "mazlik Mahkemesi
Kararlari

Nr.4

Tcabi uyus~aazilk. Idare aleyhine acilmis dava.

icabi uynsmazilk ihdasi icin adalet mahkemelerinde idare aleyhimle bir dlira
acilmis olmalidir. Adalet mahkemesindeki bir dava bir Rektor ve Dekaninin sahsi
aleyhine s¢IMig1 ve idare ve davada yer alarak vazife Uirazinda bulunmak firsatmi
elde edemedigi takdirde idareye haricten uyusmazlik ihdasi igin tahrik yetkisi ta-
ninamaz.

(Uynsaiazlik. K 8)

Uyusmazlik Mahkemesi
Esas 48/19 — Karar 46/7.

Sislimde Halfiskar Oazi caddesinde Bi5 numarada Tarjk Artel
rafindan Istanbul Untiversitesi Rektori Tevfik Saglam ve Fen f»-
kiltesi Dekani Fahri Yenicay'in sahislan aleyhine Istanbul sekizIB-
€i asliye hukuk mahkemesinde aciimis ve mahkemenin 46/31 numa-
lali dosyasinda mukayyet bulunmus olan dava ve Milli Egitim Ba-
kanliginin tahriki Gzerine Danistay Savciliginin uyusmazlik ihdasi»
m tazammun eden 14/5/946 tarihli yazisi;

Davacinin, Fakilte Dekani Fahri Yanicay*in Docentlik imtiha»
moda talimatname hukimlerini yerine getirmediginden, muktazimu*
amele ve muhabereyi uzun teahhdrlerie yaptigindan ve islemin ip«
talini tazammun eden Danistay kararini Fakilte meclisine savketml-
yerek U”Uversite kurulunun yalnis karar almasina ve bu ydzdeji
orta tedrisata nakil ve binnetice istifasina sebebiyet verdiginden
ve Untiversite Rekto»*ii Tevfik Saglara da Dekanin bu haksiz fiiline
istirak etmis oldugundan ve saireden bahsile borglar kanununun
41.49 ve 50 inci maddelerine tevfikan her ikisinden mutefelstien 8601
Mra 75 kurus maddi ve manevi tazminatin kendilerinden hikmen
tahsili talebiyle asliye mahkemesinde a¢cmis oldugu dava dilekgesi;

Davéallarin, davaci hakkinda cereyan etmis olan butin mname-
leniD Undversite heyeti ve B»»kanhk mudurler enciimeni kararlan*
na dayandigl ve bizzat Bakanlik tarafinda tesis edilmis oldugu vt
ortada sahsi bir fiil ve hareket bulunmadidi cihetle Danistay nez-
dinde Bakanhgi dava edilmesi lazim gelecegi yolundaki savunma-
lari;



Adale* Dergisi

Sayisi 30, yillik abonesi 300 kurustur.

Adalet Bakanh@ tarafindan bastirilan veya satin alinan ve
mevcudu bulunan kitaplarin adlari, fiyatlari, asagida; elde etme yo-
lu da kapagin icinde gosterilmistir.

__Adi Fiyati Kr Adi Fiyati
Avukathk kanunu.................... M* Ceza Muhakemeleri usull ka>
Alman ceza muhakemeleri usu nunu Uzerinde bazi izah'ar

iU Kanunu ...cocoeeveevceeeenn, 175 Ceza Muhakemeleri UnulU
Baglamlar kanunu serhi (H. kanunu alfabetik tibristi 75
O««er) . 160 Deniz ticareti kanunu.......... 50
Ceza kanunu uUzerinde b;r in Hakimler kanunu..................... 50
celeme e e Mt Meshut Suclar Kanunu.......... 15
Cezali kanunlar ve bunlun . (o ¥ talimati 15
tatbik eden merciler kanunu Varsova konferansi.............. 75
mulahazalar.........cooccovveiveenenennn. 40 Tamimlermec (1928_1937) 175
Crza Muhakemeleri kanunu . « (1938) 100
nun esbabi mucibesl ... SO " 9, (1939 1940) 1to
Adalet Mantigi ..o 800 Noter KanUAU..o oo 50
t941—-942) Yillari Yargitay Ce Devletler umumi hukuku  30i
Za K«rarian................ 300 Madrid Konferansi............... 100

Pergiye konulmak Uzere gonderilen yazilar
yeni turkce terimlerle yazilmis olmalidir.
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