


Uabt OKt^ ihoni olin n IHip satin ahna jaitlan

I — Adalet Dergisine abone olmak veya Adalet Bakan- 
ligi tarafmdan bastinlan kitaplardan satin aimak istiyenler:

1 ) Ya Yayim MudUrltlgtlne bir mektup yazarak 
adreslerini ve kitabin adini bildirecekler ve kitap veya abone 
bedelini ddrt kuru§ damga pulu parasite birlikte posta ile 
Yayim MlldtlrltljClne gOnderecekler,

2 ) Veya kitap veya abone bedelini bulunduklan yer 
malsandigina yatiracaklar ve kar^iliginda alacaklarj ^hasilati 
miUeferrika„ makbuzunu oturduklan yer C. Savciligma teslim 
ile adreslerini ve istedikleri kitabin admi bildireceklerdir

C. Savciligi teslim aldigi makbuzu^ ve istenllen kitabin 
adi ile alicmin adresini Adalet Bakanligina gOnderecektir.

II — Kitaplar, ayrica posta Ucreti istenmeksizin Bakanlik 
Yayim MildUrlUgilnden alicinm adresine gOnderilecektir.

III — Adalet Dergisi kapaginda gOsteiilmekt^ olan kitap
lardan ba^kasim satin aimak istiyenlerin, mevcudu »lup olmadi- 
gini daha Snce Yayim MOdtlrHlennden sormalan ve ona gOre 
ismarlaraalari gerekir.

Dergiye konulman i$tenUen yoMtlar do{frudan do0ruya Bakanl%0a 
gSnderUir. Taustlartn Dergiye konulup konulmtyaea^ hUdirUnw* ve ito* 
nulmtyan yaetlar geri verilmee. Dergideki ycutlarda dne sHriUen du^ 
gUnoe ve inanlar yaearlarxn du^nee ve inanlarxdtr.
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ADU YILIN AgiLMASI

YENi adli yilin ba§lamasi miinasebetile 6 eylfll Per§embe giinii saat 
10,30 da Ankara Hukuk Fakiiltesinin biiyiik konferans salonunda, gfe^en 
yillarda oldu^u gibi bir toren yapilmi§tir. Adli hayatimizda bir gelenek 
hiiviyet ve manasmi kazanan bu torende saym Ba§bakan §iikru SARAQ- 
OGLU, Adalet Bakanimiz Ali Riza TOREL, Maliye Bakani Nurullah Esat 
SOMER, Nafia Bakani Sirri DAY, Ticaret bakni Raif KARADENlZ, mil- 
letvekilleri, Cumhur Ba§kanlig^i genel sekreteri Kemal GEDELEEQ, Yargi- 
tay, Dani§tay ba§kan ve iiyeleri, Ankara Hukuk Fakiiltesi profesorleri, 
Ankra adliyesi yargi^ ve savcilari, Adalet bakanli^i muste§ari Bedri Koker 
ve diger bakanhklar muste§arlan ve umum miidurleri, avukatlar hazir 
bulunmu§lardir.

Saym ba§bakani, ve dinleyenleri selamhyarak sozlerine ba§iiyan 
Yargitay birinci ba§kani saym Halil Ozyoriik dikkatle takip edilen soy- 
levinde[l]

ikinci cihan harbinin sona ermesine i§aret ederek demi§tir ki: 
«..Zafer, diinya milletlerine yeni bir zihniyet getiriyor:«hakkm ve adaletin 
eg’emenlig'i zihniyeti>;yeni devletlerarasi hayatm tek parolasi bu olacaktir. 
Modern bir hukuk devleti olan Tiirkiyemizin, mahkemeleri ve yargi^lari 
kendilerinden beklenen faaliyeti, bu zihniyetin nurlu i§iklari altindn, geli§- 
lirmekte devam edeceklerdir.»

Bundan sonra Anayasa ve l^tuzuk te' yapilan dil degi§ikli^inin 
onemine temas eden saym hatip, bundan boyle, hazirlanacak kanunlarda 
kullanilacak yeni ve safla§mi§ terimlerin ortaya ^ikacagi du§uniilecek 
olursa; hukuk dilimizin, temiz ve arik bir hale gelmesinin kisa bir zaman 
i§i oldugunu, hukuk dilinde tiirkgele§tirmenin adalet kapilarinda vatan- 
da§lar arasmda ger^ek bir e§tlik yaratig-mi, hukuk dilimzde ba§arilmakta 
olan devrimin kanun oniinde e§itligfi §ekil bakimmdan da sagladigma dikkati 
9ekmi§tir.Daha sonra SOYADI ve NOFUS I§LERl nedokunan hatip|her iki 
meselenin adli bakimmdan ta§idi^i ehemmiyeti §u suretle hulasa etmi§tir:

Yargitay,her yil gali§malarinda,gerek soyadi i§Ierinin, gerekse niifus 
kayitlari i§lerinin bozuk olmasi yiiziinden bir gok hukuk meseieleriyle 
kar§ila§makta vebunlarm karara baglanmasmda, genel kurallamanm eksik- 
ligfini ve bozuklugunu gormekle igten iizulmektedir. Bir oliini mahkumu-i 
nun adi iizerindeki yanh§iik 90k biiyiik bir adalet yanli§Iigma meydan 
vtrebilece^i gibi; bir vatanda§m ya§mm yanli§ olarak kaydedi mi§oImas

(1] Bu sSylev ayri basi halind* ADEL*^T DEROtSt okuyuculpnna verileciktir.
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yuziinden de, adalet g-er5ekle§ememek tehlikesile kar§ila§abilir. Her iki 
netice de aci olur».

YARGITAYIN 1944 ve 1946 YILI QALI^MALARINA ge^en hatip 
soylevine §u suretle devam etmi§tir:«.. Yargitaya 1944 yih i^inde'^^OSOS 
dava dosyasi gelmi§, bunlardan 79192 si ayni yilda karara bag-lanabil- 
mi§tir. 1945 yili ilk alti ayinda gelen i§lerin sayisi ise 65972 yi bulmu§- 
tur. Bu rakamlarin aniatmakta oldii^u karar 9e§itleri uzerinde ayn ayn 
durmag'a ne yazik ki imkan yoktur. Bunlardan sadece birle§tirme karar- 
lanna dokunmakla kalacag-im: Ge?en adli yili i^erisinde yargitaym karar 
birle§tirme kurulunca ele alinan ve karara ba^lanan i§ler, sayilan pek 
az olan ve onemleri gok geni§ bulunmiyan, ki§i hukukuna, ticaret 
meselelerine ve yargilama usullerine dokunanlar bir yana birakilacak olursa, 
ba§Iica iki onemli konu uzerinde toplanmi§tir:

a—olaganiistu halleri ilgiliyen meseleleri
b —Miilk meseleleri.
Bunlardan birinciler, hemen hemen tamamile Milli korunma kanunu- 

nun yerine getirilmesi dolayisiyle ortaya ^ikmigtir. Yargitay bir^ok bir- 
le§tirme kararlan ile §u pirensipleri ortaya koydu:

1—Ola^anustii tedbirler, Kanunda agikga g6sterilmi§ olmalidir.
2 —Mill! korunma kanunu, olaganiistii hallerin kanunudur.
3—Milli korunma kanunu hukumleri kamu duzenini ilgiler.»
Say in hatip bu prensipleri ayn ayn agikladiktan sonra birle$tirme 

kararlanna konu te^kiletmi? ,olan miilk meselelerine ge?mi§ve§u izahlarda 
bulunu§tur:

«Toprak servetleri uzerinde ter dokmekte olan vatanda§larm ezici 
gog'unlug'u meydana getirdig’i memleketlerin mahkeme kayitlari igin bu 
konu uzerinde 5ali§.malarda bulunmu§ olmak, pek tabiidir. Miilk meselele
rine dokunan yargitay birle§tirme kararlarina, yargitayi giiden ba§lica 
fikir, tiirk kanunu medenisinde yaziii esaslari hakim kilmak olmu§tu. Eski- 
denberi kurulmu§ bulunan bir gorii§ §ekli, ba§ka bir miinasebetle yeniden 
peki§tirildi. Yargitay, tapusuz gogmez mallarin, anla§ma yolu ile sati§lari- 
nin hiikiimsiizlii^unie karar verdi. Bu karan eski ile miicadelenin, Tiirk 
Kanunu medenisinden yana,bir galibiyetle bitirilmesi isteginin, de^i§mez. 
ligfi goriilur.

Gene kanunu medeninin hakim kilmak dii§iincesinin bir neticesi ola 
rak, yargitay bu kanunun 650 inci maddesinde yazili hukmiin, bag ve 
bah^e meydana getirenler hakkinda da,yiirutiilmesi gerekeceg-ine karar verdi

Miilk i§lerinde yargitayca kabul olunan dig’er esaslar, devlet hazine. 
siyle miilk sahiplerinin ilgili alanma dokunmaktadir ki bunlarda da gene 
kanunu mideni hukiimleri gere^ince karar verilmi§tir.
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Bilindigfi iizere, kanunu medeni, devleti tapu sicillerinin tutuimasindan 
oturii, sorumlu kilmi§tir. Bu sonim, tekmil medeni devletlerde kabul 
edilmi§tir. §imdi memleketimizde §6yle bir mesele ortaya giktu

Kanunu medeni 1926 dan beri yurtlrliikte bulunan bir kanundur. Aca- 
ba, hazine bu tarihten onceye ait tapu sicilleri muamelelerindeki yanli§- 
liklardaa otiirude sorumlu olacak midir? Yoksa bu sorum.yalniz kanunu 
medeninin yuriirlii^e girmesinden sonraki zamanlara miaittir?Mahkemeler- 
rimiz, bu suali 5e§itli §ekillerdeka r§iladiiar, nihayet karar birle§tirrme 
kuruluna geldi. Birle§tirme kurulu, deviet hazinesi sorumunun eski sicil- 
ler hakkmda da yuriiyeceg-ini kabul etti. Bu suretle kabul edilen esas, 
kanunun gegmi§e dokunamazli^i prensibin^ aykin gibi goruniirse de gerek 
kanunu medeninin yuriirlug-ii hakkmdaki kanunda kabul edilmi§ olan 
aynltiya ve gerekse kamu hukuku prensiplerine ve tekmil medeni deviet • 
lerin hukuk goru§leriae uygundur.>

Daha sonra toprak kanunu konusunu ele alan sayin hatip verdigfi 
degerli izahlarda ezciimle demigtir ki:«..Bir taraftan topraksiz yurdda§Iari 
toprak sahibi kilmak, veya yeter ol^ude topra^i bulunmiyanlara ailelerile 
birlikte geginebilmelerine elveri§li gelecek geni§likte toprak vermek, digger 
taraftan da, i§lenmiyen kisir topraklari i§Ietmiye mevzu kilmak icabedi* 
yordu. 4753 sayili giftgiyi toprakUndirma kanununun, gozoniinde tuttug^u 
ve eri§mek istedig^i maksat, i§te bu oimu§tur.»

Bundan sonra adli Up meselesini tetkika ba§hyan sayin hat’p adli 
tip miiessesesinin onemi, bizdeki tarih^esi hakkmda geni§ ve aydmlabci 
bilgiler verdikten sonra §u telkinlerde bulunmu§lardir:

«..Adli tabip yeti§tirmek mecburiyetiadedir.Bunu nasil|ba§arabiliriz?bu 
soruyu, 9e§itli goziim yollari ileri siirmek suretiyle kar§ilamak miimkundur. 
Hatira gelen hal yollarinda en elveri§lisi, Adalet Bakanligfinca, tip talebe 
yurtlarinda ilerde adli tabiplik mevkilerini i§gal edecek olan, Bursiye 
ogfrenciler okutmaktir. Bu yoldan yeti§tireceg^imiz elemanlar, belli miiddet- 
lerle, merkez muessesesinde adli tip miiessesesinin gefitli §ubesinde, tarihi 
miiesseselerde ve adli tabipler yaninda 9ali§tirihrlar,stai gorurle ve sonunda 
tek ba§larina adli tip tabipliklik mevkilerine getirtilirler. Bu hekimlere, tipki 
yargglar gibi kabul edilmi§ olan ilerleme esaslan uygulanmali ve meslek- 
leklerini, gek'ici ve rag^bet edici bir 9ali§ma sahasi haline getirecek ^areler 
sagflanmalidir. Bu neviden tedbirlerin en yakin bir gelecekte, sevindirici 
yemi§ler verecegfinden asla §iipheye mahal yoktur.»

Daha sonra adli .^icil konusunu ele alan sayin hatip bu muessese- 
nin onemini agik^a belirtmi§ye amacini §u suretle anlatmi§ti:”..Bundan boy- 
le, Turk konunlarina gore su9 sayilan bir haIden oturii gerek milli ve
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egfrekse yabanci mahkemeler oniinde hukiim giymi§ olanlara, haklarin- 
daki hiikumler kesinle§tikten sonra soyadlarina gore tertiplenmi§ hirer 
kartonlari olacaktir. Bu kartonlar, esas itibarile bakanlikta saklanacak ol- 
makla beraber, do^duklari veya nufus kiitiiklerinde yazili bulundukla- 
n yerlerdeki C. Savciliklarma da konderileeektir. Bu sayede, bir suglu- 
nun daha once i§lemi§ oldug^u suglardan otiirii giydigi cezalar kolay 
likla belli olabilecektir. Yalniz §unu soylemeden ge^miyecegim ki adlisi- 
cil hanununda yazili esaslann ger9ekle§ebilmesi her §eyden once ceza 
yargiglari ve C. savcilarmin gosterecekleri titizlig-e ba^lidir.

Bakanlikga alinmi§ ve alinack tedbirlerle birlikte, mahkemelerin ve- 
recekleri dikkatin modern adaletin bir cevazmi te§kil etti^inde §iiphe 
olmiyan" cezalilar kutiigiinde biiyiik ol?iide faydalanma imkanlan sagli 
yaca^mda tereddii de yer yoktur.”

Bundan sonra yargtc sayisini cogaltmak zaruretine ili§en sayin 
hatip du§iincelerini §u suretle agiklami§tir:^^Bu giin adalet organlarini fa- 
aliyetleri igerisinde siki§tiran, bunaltan ve bazan eksik bir §ekilde i§le- 
mek zorunda birakan §ey, mahkemeler kurulu§unun belli ve kesim esas* 
lara dayanmayi§idir.

Gergi, mahkemelerimizin asliye mahkemeleri ve istisna mahkemeleri 
olmak iizere bir smiflamaya bag^lamak ve kurulu§ diizenini, bu noktadan 
hareket ederek gizmek, imkansiz degiiviir. Lakin, bu yolda bir siniflama- 
ya rag’meOjelde yater ol^iide yargig bulunmamasi yiiziinden, mevcut e- 
saslardan uzakla§mak meydana getirdigi hakiki manzara busbiitunba§- 
kadir. Mahkemelerin kurulu§una dokunan kanunlar hiikumlerinden uzak- 
la§ilmak suretile, bazi yerlerde, asliye mahkemelerinde Savci ve Yar- 
gici bulundurulamiyor. Ve bu-yerlerde asliye mahkemeleri, savcisiz i§ gor- 
mek zorunda kaliyorlar. Bu hal mahkeme kiirsiilerini i§gal edecek yar- 
giQ sayismin fakirliginden ve adaleti yurdunen iicra ko§elerine kadar 
yaymak zaruret ve ihtiyacmin ileri geldig’ine* §iiphe yoktur. Bununla 
beraber §u hakikati de unutmamak lazimdir ki: mahkeme, vatanda§ i?in 
nasil bir inanca ise Savci da ayni §ekilde hem vatanda§ ve hem de(ka- 
mu) i^in bir garantidir. Bu bakimdan yargiQ ayisini ^galtmak zarureti 
kar§isindayiz. Yargiglik niteligini kendilerinde topltyabilenlerden pekaz 
bir kismi, bu meslege girmektedir.( Ragbetsizli^fin sebebi malum) Yar-
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genei hukiimlere gore, yeni devlet memurlarmin bagli oldugu aylik 
ve odenek hukiimlerine gore para alir. Ve bu paradan ba§ka hi^ bir 
kazanci dayoktur. Qiinkii, bizzat Anayasa, Yargicm gerek genel ve ge- 
rekse ozel hi? bir gorev alamiyacagmi s6ylemi§tir, Buna kar§ilik» gene 
Anayasanm 56 mci maddesinde bahsettigi yargiglarm ayhk veodenek- 
leri hakkmdaki ozel kanunlar, henuz 9ikarilmami§tir. Bunlarm yoklu^u 
sebebile de, Yargiglar; bu bakimdan biitiin memurlar hakkmdaki ge
nel hukiimlere bagli tutulmaktadirlar^ Memleketimizin son yillarda fikir 
hayatmda goriilen hararetli yayim faaliyetti, hukuk alaninda biiyuk ge-

ii§meler §eklinde[, kendini gosterdi. Pek Qok ihtisas kitaplari yayim- 
landi. Halbuki, mahkemelerimizden bir kismmda Yargig, belli bir dava- 
da uygulanacagi kanunu eli altinda bulunuyor. Mahkemelerimizin, basit 
dahi olsa, kii^iik bir kitapligi bulunmak lazimdir. Bu kitaplikta, yargiQ, en 
liizumlu ve vazge^ilmez eserleri, metinleri ve esas itibariyle tekmil kanun- 
lan, eksiksiz olarak bulabilmelidir. Boylece, kendisini sadece bir Ada- 
let makinesi haline gelmek tehlikesinden de uzakla§tirmi§ ve insan ada- 
letini, hakiki gehresile belirtmek imkanlarmi hazirlami§ oluruz.»

Daha sonra tikrk i§muhitinin ce^itli meselelerile ugra§mnk iizere 
Qah§ma bakanhginin kurulmasma i§ci kiitlelerinin rahat, refahh ve saglam 
bir <;ah§ma hayatma kavu§turulmasini temine yanyacak tedbirlfer zinciri 
igerisinde ilk halkayi ortaya koyar mahiyette olmu§tur.Yakin birgele- 
cekte, turk ekonomi hayatinin ve sanayi faaliyetinin ahenkli vediizgiin 
bir nizam biitiinUigu iginde, en geni§ inki§af imkanlarmi, sagliyacagma
sarsilmaz bir kanaatle inaniyoruz.”

•
Saym hatip ilgi ile takip edilen soylevine §u sozlerle son vermi§tir: 
“Her yeni adliye yih ba§mda, biiyiik heyetinizden birkag yargici a- 

ramizdan ayrilmi§ gormek, huziinlii bir aci oluyor. Gegen yil da, gene 
ya§ haddine eri§mi§ olmalari sebebile, bazi arkada§larimiz; yargitay ku- 
rulundan ayrilmak zorunda kaldilar. Onlari, bu dort arkada§imizi, Mesut 
Ciiney, §evket Ba§a9ik, Ramazan Onat ve Vehbi Gundiiz arkada§Iari- 
mizi, ?ah§malarmdaki ate§i ve yilmaz gayretlerle sagladiklari ba§arilari, 
huzurunuzda duygu ile, baglihkla ve takdirlerle anarak selamlarim.

Gene Yargitay iniz bugiin ba§hyan adliye yilma degerli bir ba§kanmdan 
mahrum olarak giriyor. Rahatsizhgi yuziinden yargiglik odevinden ayril
mak zorunda kalan Ba§kan Cevat Giiciin arkada$imiz 9ah§malarmdan, bil- 
gisinden ye kavrayi^mdan biiyiik olgiilerde faydalanmakta oldugumuz bir 
zamanda bizden uzakla§mi§ bulunuyor.

.Pj
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Yiliarca zaman memleket hukuk hayatinin 9e§itli alanlannda kitaplar 
yazarak, eserler v^erek, yargilamalar igerisinde yipranarak didinen bu 
mumtaz yargica esenlikler ve sabirlar dilerim. Yillar milletlerin hayatmda 
bir zaman 0I9USU sayilmiycak kadar kisadirlar.( Bu olgu elveri§sizli^ine 
ragmen) Turk mahkemelerinin her divar takvimi degi§mesinde, adaleti sag- 
lamak ve gergek kilmak bakimindan gosterdigi erginlik, gozle gdrulecek 
ve kafa ile idrak edilecek kadar buyuktur. Bu gurur verici neticenin sir- 
nni, Turk yargiglannin yiiksek adalet duygulannda, milletimizin hakka 
bagliligmda ve haksizhga i§yan asaletinin engin geni§liginde aramak la- 
zimdir.

"Hepinize, yeni 9ali§ma yili kutlu olsun.,,



Yargilama esnasinda taraflardan birinin olmesi
A. Himmet BERKi

yargitay ba^kanlarmdan

Yargilama sirasinda davaci veya davalidan birinin olmesi mumkandtir. 
Bo olum olaymdan iki turlu mesele do^ar ki bunlardan bin medeni bukuk- 
la digeri usul ile il^ilidir. Birinciyi medeni kanunlar ve ikinciyi usul kannn- 
lari duzenler. Soylemeg-e hacet yoktur ki usuii ve medeni hukumlerin kar* 
§ilikii olmasi ve usuii i§lemlerin esas hukiimlere aykiri olmamasi lazimdir. 
aksi halde ya zati hak veya ihkaki hak mutessir olur.

Bu gibi hallerde hakime du§en gorev uygun yorumlarla usul ve esasi 
ahenkli kilarak bir takim kari§ikliklara meydan vermemektir.

Biz bu dufiince ile hukuk usulti muhakemeleri kanunun itlaki bakimin- 
dan medeni kanunla kari^iliklik gostermiyen 41 inci maddesini incelemek 
istiyoruz.

Madde $oyledir:
fiki taraftan birinin vefati halinde diger tarafin talebiie hakim dava- 

;niB takibi igin bir kayyim tayin edebilir.»
Maddede iki nokta dikkati ^ekmektedir. Biri, davada bir istisna yapil- 

inami§ olmasi digeri, hiikmun mutlak olarak sevk edilmi§ bulunmasidir, A$a'' 
gida gorulecegi uzre davadan maksat hak ve vecibeleri varise intikal eden 
davadir ki, bu a^iktir. Asil uzerinde durulacak yon hukumdeki itlakhr.

Maddenin ibaresine gore yargilanma sirasinda iki tarafdan biri olunce'sag 
kalamn istegi ile hakim davayi yurutmek i9in bir kayyim tayin edebilecek* 
iir. Madde iktidari bir ibare ile yazilmi^ olmasina gore =hakimin ba$ka 
turlii muamele de yapabilecegi anla^tliyor. Fakat bu yon a^iklanmami^tir.

No^atel kanununun bu maddeniri kar§iligi olan 35 inci maddesi §oyle- 
dir:

Taraflardan birinin olumii halinde dava terekenin kati surette intikali* 
ne kadar talik olunur. Bununla beraber hakim bir tarafin talebi uzerine ve 
-ancak tehirinde mazarrat olan hallerde davanin takibi icin bir kayyim tayi> 
nine karar verebilir. ,

Goruliiyor ki, bu madde medeni kanun hiikumlerile ayarli ve tamamen 
onlara uygundur. Bu oygunlugun derecesi a§agidaki agiklamalarimizdan 
anlafilacaktir. Bizim Kanunumuzun 41 inci maddesi aslina uygun olmamak- 
la beraber dava ve miidafaada en esasli bir nokta olan §u aslada aykiri- 
vdir:

0.



892 Adalet Dergiii

Dava ve mudafaa hak sahibine aittir; icap ve zorlayici sebep olmadik^a 
kamu velayet miiessesesi ki§ilerin hak ve yetkilerine dokunmaz. Kayyim tayim 
etmek ise kamu velayetinin §ahsi hak ve yetkiye mtidahalesi demektir.

No5etel muhakeme usulii: Biitun ihtimaller gozonunde tutulmak suretlyle 
duzenlenmi$ oldugu halde bizim muhakeme usulumuzun bu maddesinde: 
miras^ilarin mirasi kabul ederek veya ret siiresi gegerek terekenin 
varislere ge^mi? oimasi veya defter tutma veyahut tasfiye istenip bu mu- 
amelenin sona ermemi§ bulunmasi ihtimalleri gozoniine getirilmemi§tir‘

Hukuk^ulanmizdan bazilari bu konuda kayyim tayin etmeyi daha pra- 
tik bulmaktadirlar. Bence bu g6rii§ yanh§tir. Bir hakki bozan ve amaci 
savsatan kolaylik, desteklenemez’ Bundan ba§ka her yerde dava ve miida> 
faaya muktedir ve kendisine guvenilir kayyim bulmak ta meseledir.Kayyimin 
takibile verilecek hukmiin varisleri ilzam ediip etmiyeceji noktasinda sonra- 
dan meydana gelecek uyu§mazhklar da ba§ka.

Bu kapalilik kar§isinda bazi mahkemeler mutlaka kayyim tayin etmek ve bazi
lari da varislere tebligat yaproak suretile yargilamayi yorutmektedir. Mutlaka ve 
daima kayyim tayin ederek davaiara bakmanin dogru olaroiyacagina i§aret 
ettik. Terekenin varislere ge^ip ge^medigini ara§tirmaksizin varisler onun- 
de yargilamaya devam da dogru olamaz. Bu tarz ancak eski« usulu muha- 
kemati hukukiye» kanunile o< zamanki medeni hukuka uygun olabilir. Fa- 
kat §imdiki medeni kanunumuza hi? uygun degildir. Bahsi biraz daha ay- 
dinlatabilmek i?in eski ve yeni kanunlar arasindaki ayriliklari belirtmek 
faydali olacaktir;

Miilga usulii muhakemati hukukiye nin 53 iincu maddesinde ” esnayi 
muhakemede taraflardan biri vefat edince vefati verese tarafindan mahke 
meye ve mahkemeden de diger tarafa teblig olunacagi ve bu halde di- 
ger tarafin yeni arzuhal takdimile muteveffanin veresesini celp ve ihzar 
ettirmege mecbur oldugu, ettirmedigi takdirde kendisine vefat hususunun 
tebliginden sonra muhakemeye dair her ne yapilir ve neye karar verilirse 
keenlemyekun adolunacagi” yazilmi§;, fakat bir hayli zaman sonra tat 
bikattaki gli?luk anla^ilarak miizeyyel kanunun 37 inci maddesinde ”muha 

' kemenin esnayj devaminda tarafeyinden biri vefat ederse ahar giinai 
muameleye habet k^lmaksizin tarafi digerden vukubulan talep ve muraca* 
at iizerine muteveffanin veresesi ba davetname mahkemeye celp ile muha- 
kemeye kaldigi noktadan ba^lanilarak usulii ve?hile icra ve ikmal olunur»- 
tarzinda tadil edilmi;ti.

Bu zeyil ozaman yoriirliikte oian Mecelle ile ayarli idi. (^iinkii Mecell* 
eye gore oliimle miras’ iizerindeki biitun haklar vereseye ge?er ve var< 
isler ancak terekedeki hisseleri nisbetinde sorumlu olurlardi. ^ahsan soru*
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luk oimadig’indan mirasi ret, defter tutma, resmi tasfiye gibi tasarruf ve 
i^lemler de yokdur.

Birdeyine miilga Mecllenin 1647 inci maddesi gereg-ince olenin lehinde^ 
ve aleyhindeki davaiarda varislerden yalniz biri hasim olabilirdi. Bundan 
ayin d&valari rniistesna idi. Bu davaiarda ayin kimin elinde ise hasim o o 
lurdu.

Halbuki medeni kanun terekenin borglarindan varislerin §ahsan sorumlulu- 
g'u esasini kabul etmi§ oldug'undan bunun agirlgindan miras^ilari ko- 
rumak igin belirli siire i^inde mirasi ret, defter tutma, resm! tasfiye gibi 

*muameleiere zaruri olarak yer vermi§tir* Binaenaleyh ret suresi i^inde mi- 
rasin varislere ge^mesi kesin degildir , ret, etmemek $artina baghdir.

Bundan ba$ka olenin olumu zamaninda terekenin borca miistagrak oldu< 
g:u §ayi veya sabit olursa miras ret edilmi§ olur.

Mirasi ret hakkina sahip olan mirasgi siiresi i^inde mirasi ret edebile* 
cegi gibi kanunla muayyen sure i^inde defter tutma ve resmi tasfiye de ' 
istiyebilir.

564 uncii maddeye gore defter tutma i§leminin devami muddetince 
ancak geri birakilmasi tereke igin zararli olan idari tasarruflar yapilabilir. 
Ve 565 inci madde geregince de defter tutma muamelesinin devami miit* 
detince terekenin borglari hakkinda icraca takibat yapilmaz ve bu hususta 
zaman a$imi i§lemez. Acele i§ler mustesna olmak uzere olenin yararina veyda 
ona kar§i a9ilmi§ bulunan davalar geri birakilir ve yeniden dava a9ilamaz[l]

i§te eski ve yeni kanunlar arasinda bu kadar a^ik ayriliklar vardir. bu> 
nun i<;in varislerin durumu ve tereknin kesin olarak bunlara ge^mesi anla 
§ilmaksizin varisler onunde yargilamaya devam olunamaz.

§u halde 41 inci madde nasil uygulanacak ve ne gibi yerlerde kayyim 
tayin edilecekdir?

§u ihtimallere gore i§i aynlamak icap etmektedir:
1— Varislerin hepsi kabul veya bazisi ret ve bazilari kabul etmi§.
2— Ret suresi ge^erek miras kesin olarak..mirasQilara ge^mi;.
[IJ Defter tutma muamelesinin devami miiddetince terekenin bor^lari hakbinda 

ieraea takibat yapilmamasinin sebebi a^iktir. SonuQta kimin mesui olacagi ve te
reke mesul olacaksa van bor^lara yetigip yeti^miyecegi belli degildir. Binaenaleyh 
icrai takibatin durdurulmasi zaruridir.

Davalann talikine gelince; veresenin mesuliyeti belli olmadigindan ileride ihti- 
Ikfve tekrar davaya mahal kalmamak Qzre bunlann taliki de muvafiktir. Ancak ace
le davaiarda bakilmak ihtiyaci bulundugundan bu ^^^it davalann bakilmasi icap
eder.
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3— Ret suresi ge^metnif olup varisler ret ve kabui hakkinda henuz 
'bir karar vermemi§.

4— Defter tutma veya resmi tasfiye istemi§ dlup henuz sonucu gelmemi;.

5 — Olenin variaieri belli olanami§.

1 ve 2 rakamlariyle i§aret edilen ihtimallerde miras kendilerine ge^en 
'varisler huzurile ikmal, 3 ve 4 rakamile i§aret ettigimiz hailerde yargilama 
talik olunur. Ancak acele i^leile ilgili davalarlab rakamli halde kayyim 
'tayinile yargilamaya devam olunur.[1]

Daha bazi ihtimaller varsa da onlarda yapilacak i$lem yukardaki ihti- 
mallerin hukmunden anla§ilyor. [2]

§unu da Have edelim ki kayyim oniinde verilen kararlar §ahaan varisle ■ 
ri ilzam etmeyip ancak tereke hakkinda ge^erlidir. Bununla beraber varis
ler dava a^arak gerek olen tarafindan ileri surulebilecek iddia ve mudafa* 
alari ileri surerek onlerinde verilmiyen hukmiin iptalini istiyebilirler. Kayyim 
varislerin tamsilcisi olmadigindan kesin hiikum iddia edilemez.

Maddenin Kayitlamasi geregince bir tarafin olumunde yargilamaya ==■ 
davam olunabilmesi obir tarafin isteg;ine bag;lidir. tstenmezse yargilama 
muracaata birakilir.

Bir de evvelce i§aret etti^imiz gibi maddedeki davadan maksat hak 
ve vecibeleri varislere ge^en Konular hakkindaki davalardir. §ahsa bagli 
davalar olumle dii§er.

[t] Bir taraftan dava ve mftdafaa hakkina ve bir taraftan vazifeye taalldk et- 
mek itibarile ba ihtimaller gdzdniine alinarak vaziyeti hakim tahkik edecek di^er 
tarafin ve varislerin dermeyan etmesioe intizar elmiyeeektir .

[2] Temyiz mahkemesi hukok genel kumlnnca Erci$ sulh hakimliginden ve
rilen bir israr karari mucip sebeplerle bozuimn§tur,

” DSva agiidiktan sonra taraflardan birinin dlhmhnde mtinazaa kural olarak 
mirascisina gececegine ve huknk nsulli muhakemeleri kaunnunnu 41 inci maddesi 

<htikmtindn dava gOrilUlrken bir tarafin bltlmile veresesinin istegi dzerine yapilan 
defter tutma veya resmi tasfiye muameleleri sirasinda acele i^lerde veya mirasi ret 
mfiddeti i<;inde veya miras^lann meQhul olmalari gibi hailerde tatbiki caiz ve ka- 
bil olup hadisede bn gibi hallerin mevcudiyeti belli olmadan ve husnsile blen dava- 
liniQ mirasfi ve oglu namina vekili dava ve husumeti kabui ile diiru^maya ge*roi§ 
iken kabui olunmiyarak kayyim tayini suretile davaya bakilmasi do^u olmamasina 
g6re yargitay fi^Uncti hukuk dairesiain bozma karari varlt ve uyulmiya Idyik iken 
. 3/118 Esas
lldh... israr hdkmdnlin bozulma8iua.”6/6/946 — jjo~Karar Bu Kararla mOtalamiz ara- 
sindaki farka dikkat ediniz. ^



Mesela: Kan veya Kocadan biri bo$anma dava edipte yar^ilama
sirasinda bnnlardan biri olsc 41 inci madde uy^ulanraaz. ^unkii bo§anma 
davalari $ahsa bagli hak olmakla beraber olumle evlilik de kalkacajindan 
davanin konasu kalmami; olar.

Banan gibi evlat edinen, evl&tli^in feshini dava edipte yarg'iiama es». 
nasmda olse bu hak varise gegmiyece^inden yargilama bulundu^u noktada. 
birakilir.



Su^larm Muhakeme UsalQ Kanunii 
hakkinda

Ahmet ERDO^DU
Dnrsunbcy C.Savcisi

I— Aaia^. •
II— Kanunun uygalanaiasim gtiQle^tiran aebepler.
III— §ahai §ikiyete bagli aa^larm bu kaonna gbre

Kovalantnasi dogradur.
IV —Kamu meafaati.

1-Amaf

Bu yriin bir sayili Adliye dergisinde bu kaiiunun tatbikina engel olan Hukuki 
sebepler hakkinda bir Incftleine yap^n meslekta§iiniz ^uayip Kor’un bu konu- 
yu ihtiyatli ve basiretli bir dille tahlil etmesi, tatbikatta goriilen daha bazi se- 
beplerin bu konuya katilmasi gerektigi duygusunu uyandirdi. Arlliye Encume- 
ni mazbatasi ve kanun tasansimn gerek^esinde de [1] belirtildigfi gibi ger^ek- 
ten amaci, miiinkun olan ?abukluicla su?la ceza arasindaki zamani kisaltmak 
ve daha ^abuk cemiyetin adalet duygulanna cevap vermek olan bu kanunun 
tatbikatta ugradigi zorluklari dnemie ele aimak zaruridir. Bu bakimdan bu alan 
da daha bazi aksaklik goisteren noktalari a^iklamak ve tamamlamak gerekiyor.

II—Kanuauu uygulanmasini gil^le^tlren sebepler

3498 sayih kanunla son §eklini alan3005sayili kanun,Bdediye sinirlari iQin 
de ve asliye te§kilati olan yerlerde,aynca panayirlarda i§leuen curiimlerle bazi 
kabahatlarin vesani^in su9i§ledigi sirada veya pek az sonra yakalanan fiiller- 

'hakkinda uygulanmaktadir. Hal boyle iken tatbikatta oyle §ekillerle kar§i* 
la§iyoruz ki bu onemli kanunun amaci aendelemektedir. Bu engelleri u? nok- 
•tada toplamak mumkiindur.

1—Sani^in §ahsina bagli sebepler

2 - Hukuki veya kanuni sebepler

3—Fiili sebepler
§imdi sirasile bu sebepleri gorelim

zll} Cemal Kbse Oglu; Ha§iy«li Ceza muhaketneleri usulii kanunu; sayfa, 353ve36l.
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1 — Saniiin §ahstna bagli olan smbepler.
Agir ceza mahkemesinin gorevli bulundu^u bir yerde belediye sinin i^inde 

i§lenen a^ir cazali su^ iistuler* ile asliye te§kilati olan yerdeki belediye sinin 
i^inde veya panayirda i§lenen curumler ve bazi kabahat saniklari bu'kanuoan 
4 iincii maddesine gore (Vakit ge^irtneksizin) C. Savciligina getirilince sik 
sik §u hallerle karsila§iimaktadir.

a) Sanigin n&fastan yagmin ogrenilmesinin mumkiin olmamasi.
Sanik mektumdur. Nufus siciline kayitli deg-ildir. O halde yapilacak i; ilk once

doktora muayene ettirerek fennen sant^in ka9 ya§inda oldu^una dair bir rapor 
aldiktap sonra nufus kanununun (7^inci maddesine gore niifusa kaydettirmek 
lazimdir. Buiundugumuz yer bir kaza ve doktor da yoksa yapilacak §ey 
bagii bulundugnmuz vilayet merkezindeki doktoriardan faydalanmak. Fakat 
oradan rapor gelene ve nufusa kayit ge9irilene kadar gunlerve hatta bafta- 
lar ge^er. Binaenaleyh arzu edilen ^abukluk ve kanunnun hikmeti meydanda 
kaimaz.

b) sanigin nufustaki dog'tm kaydi ilm biinyesinin birbirins 
uymamasi halt.

Nufus kiitiiklerine gore 15 ya§inda gorunen ve fakat ger^ek ya§i 21 den yu- 
kari bulunan bir Sanik h^kkinda da‘Ceza muhakemelri usulu kanununun 255 
inci maddesine gore i§ gormek gerekir. Bu hal ise yine uzun zamana muhta^tir.

Cj t§leddigi sugu farik ve mumeyyiz oiup olmadigi hakkinda sanigin 
ceza kanununun 54 iincii maddesine uyar §ekilde rapor alinmasi gereken- 
hallerde doktorun bu i§i kestirememesi veya bir uzmana liizum gos~ 
termesl ve ilcelerde de boyje uzmanlann bulunmamasi yiizunden buyuk 
§ehirlere ba$vurulmasi ve bu yiizden uzun zamanin kaybedilmesi keza kanu- 
nun amacina uymamaktadir.
t

d) Yaralama suclarinda yaralinm yaraswin bir hafta veya on gun son
ra goriilerek kesin raporun verilmesi icabeden gegici rapor alin
masi halinde de bu engel vardir. Esasen bu nitelik kanunun kabulii esna. 
sinda adliye enciimeni mazbatasinda da dordiincii maddenin izahi sirasinda 
anla§ilmi§tir. Orada a^ikca gosterildigi gibi boyle hallerde Savcinin genel 
hukiimlere gore kanuni kovaiama yapniasi gerektir.

e) Samgin sugu i^ledigi esnada sarho§ bulunmasi.
Bu halde sani^m ayilmasini baklemek ve ayildiktan sonra duru§maya gonder 

mek yerinde olur. Boyle bir vaziyet kanunun uygulanmasina engel olamaz ise 
de aksatmaktadir.

f) Akil Hastaligi.
Sanigin siirekli veya ge^ici bir akil hastaligma miipteli olmasi ve bir

?
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sar*a nobeti esnasinda bir suf i^lemesi halinin bir uzman tarafmdan tesbit 
ettirilmesi icap edea hallerde sonuca belclemek $uphesiz ki uzun bir zama- 
na muhta^tir.

g) Mukerrir olan samklann asli cezaya bugli olarak giydikleri 
feri cezalardan para cezalarimin mallyeden, siirgun, memuriyetten 
mahrumiyyet, amme nezareti altinda bulundurma cezalarinin 
zabitadan soru§turulmasinda cevabin ekseriya ^09 verilme§i halt de 
rastlanan engellerdendir.

Bu hal ayni zataanda su^ i§lnen yerden bir ba§ka yerde ikametgahi 
olan samklann mukerrirliklerinin soru§turulmasinda da goze ^arpmaktadir.

ti) Sanigin bu kanunun pengesinden kurtulmak fikriyle kagmast 
3005 say ill kanuna gore C. savcilan ile zabitanin vazifeleriiii ne suretle 
yapacaklanna dair ollan talimatnamenin 24ncu meddesine gore 24saat i^in- 
d5 sani^in mahkemeye sevki gerekti^inden ekseriya kuguk kasabalarda bu 
muddetin ge^irilmesa halinde artik bu kanunun uygulanamiyaca^i §eklinde 
halkta bir kanaat duyulmakta oldugundan bazi vakalarda saniklar bu sure* 
yi ge^irmek amaci ile ksybolmaktadirlar. Filhakika bu ka^ma bazan uzun 
siirmektedir. Her ne olursa olsun fail yakalanim§ olmadig'indan bu kanuna 
gore duru§ma yapilamaz. Fakat bana kalirsa su^un yapti^i tesirler ve balk 
uzerinde uyandirdig'i beyacana gore hadiseyi ol^erek talimatnamenin u^uncii 
maddesinde soylendigi gibi savcinin bazan hadise uzerinden gunler bile 
ge^se bu kanunu uygulamasi ondan beklenen amaca uygun olur.

2—Hukuki veya Kanuni sebepler>
a) Satv^in ^eiriklerinin ve sug mii^evviklerinin, ortaklarinin elUe 

edilememesi.
Su9un irtibat dolayisile duru§malarinin birlikte yapiimasi gereken faiU 

lerden mu§evvik veya digger ortaklannia bulunamama^i kanuni kovalatnanm 
genel hiikumlere g3re yapilmasini icap ettirir. Fakat bu halde de asil failin 
bu kanuna gore yargilanmasinda ve di^erlerinin de yakalandiktan sonra 
genel hiikumlere goire yargilanmasinda talimatnamenin 37 nci maddesinde 
soylendigi gibi kanuna aykiri bir cihet yoktur.

b) C. savcisiwa hig bir mudafaa §ahidi olmadi^im aoyleyen aani^in 
yeniden duru^mada yeni delillerle mudafaasi.

Sanig:in hazirlik soru§turmasinda C. Savcisina bi^bir mudafaa §ahidi 
olmadi^im soyledig^i halde duru$mada yeniden mudafaa $ahidi gostermesi 
ve bu §ahitlerin de mesela parayirda iken uzak memleketlerine giderek 
ayn ayri II veya ilce ^evrelerine gitmeleri halinde bulunduklari yer mabke- 
melerine istinabe yazilmasi halinde kanundan beklenen amaca uygun olrna*

o
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makta ve binnetice genei hukumlere donmek zarureti duyulmaktadir. Ka- 
aan sahig'a 12 nci maddekinde mudafaa hakki tanimi$tir. Mahkeme mudafa* 
asini dinlemek zorundadir. Fakat bazen ve hele ;ahsi §ikayete ba^li su^iar- 
da dilek<;i tarafmdan a9ilan davalarda diUk^iyi bezdirmak ve mahkemeyi 

{[uzatmak amacile sanig-in bdyle hareket ettigi goruluyor. Bu hai de hukuki 
blr mahzurdur. Kaldi ki amag, cezanin bir oturumda verilmesini istemektedir.

c) Fen erbabinin muialdasina &a§ vurulmasi gereken halier
Yaranin i^inden gikan sagma tanelerinin su^ta kullamldigi iddiaolunan 

tufegin mermisi olup olmadig-i, tabancanm memna silah olup olmdi^i yoian* 
da biiyiik §ehirierde bulunan bir fen erbabina bir ilceden ba§ vurulmasi 
gereken hallerde de alinacak rapora gore i$in azamasi da ayni sonucu do 
gnrmaktadir.

d) Gdreusizlik kararlart-
Ag^ir ceza mahkemesine verilmesi gereken bir sugun asliye mahkemesine 

verilmesi veya duru§mada anla§iian vasif ve nitelige gore i§i inceliyen mah 
kerne derecesi ba§ka oian bir mahkemece karara baglanmasi gerekecegine 
kanaat getirdigi hallerde derhal gorevsizlik karari verdigi takdirde esasi 
halletmiyen bu karardan dolayi o giin davanin kararda gosterilen gorevli 
mahkemeye gonderilmesine imkan yoktur. Qunku gorevsizlik kararlan iti 
razi kabil mevaddandir [1]. Yapilan itiraz uzerine karar verilene kadar ge^en 
zaman artik bu kanunun bukumlerince i§f gormiye uygun olamaz.

3 — Full sehepler
a) Oenel tatil gund ueya bayram gunleri suq i§lenmesi:

Boyle zamanlarda Hukumet daireleri $iiphesiz ki kapalidir. Sanigin nu- 
fustan ya§i sorulmak istendiginde tatil oldugu igin nufus memurunun 
ekseriya il^elerde anahtaicebinde olarak krrlara gezmeye Qiktigi, para ce' 
zasinm yerine getirilup getirilmedigi sorulacak olan Mai Mudfiru—ve arka> 
da§larimn ava ^iktiklari ve mesela rapor verecek doktorun gorevi dolayisile 
koylerde bulundugu ve ba$kada doktor olmadigindan vilayete gonderilmesi 
gerektigi halier bazen gunlerce beklemeye sebep olmaktadir. Bu hallerde bn 
kanunun uygulanmasina engel olmaktadir.

j b) MiUi Korunma Kanununun uygulanmasinda:

Milli Korunma kanununun 68 inci maddesine gdre su^ustu kanununun 
koylere de §amil olmasindan mesela bir kdy bakkalinin fazla fiatla uziim

30/5/945 gttnlflflj Yargitay 8. Ceza dairesi Esas ^2288, Karar 2976 Sayili 
inanci.
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satmasi halinde, §ahitlerin ve sanig;in toplu bir halde zab)taca ayni gunde C . 
savcihgfinda hazir bulundurabilme imkaniarina gerek mesafe ve gerckse 
vesaitsiziik yQziinden malik olamamasi beklenen 9abuklugu elde edememekte 
ve bilhassa toprak mahsulleri vergisini koylii ofise ge^ teslim etmesi veya 
vcrgiden ka9irmasi gibi hallerde tutulan tutanaklarin ayiarca sonra maliyeden 
gonderilmesi kanunun amacina uygun §ekilde uygulanmasina engel olan 
fiili sebeplerdendir.

Ill—i^ahsi $fkliyete bagli su^larin bu kanuna gore takibi
dog^ru mudur?

Bu 9e$it suglarin bu kanun ger^evesi i^ine alinip alinmiyacagi du^tincesi 
iizerinde durulmasi onemli olan bir konudur. Meslekta$imiz §uayip Kor bu 
meselede hakii olarak bu cins su^larin sugiistii kanununa alinmamasi 
taraftaridir. Ceza muhakemeleri usuiii kanununun 344 iincii maddesinde 
sayilan fiillerden dolayi ^uayip Kor’a gore: ( bir hiddet saikasile meydana 
gelen hakaret ve dovmek suglannda me§hut su^lar kanunu kanalile amroe 
hukukunu kolaylikla tahrik imkaninin tarafiara verilmesi kanaatimizca mezkOr 
kanunun maksat ve gayesine uygun deg-ildir).Sebep olarak kar§i tardfin i^timai 
terbiyesi ve nezaketsiziigi ve su^ i§lendigi andaki ruhi haleti ile mag-durun 
onu mahkeme salonunda te§hirden ve su^ sirasinda tesadiifen bulunan ^ahitle* 
ride i§lerinden alikoyduktan sonra davadan vaz ge^mesile neticelenen birsiiru 
kulfetin'amme Hukuku cihazini israftan ba§ka bir §ey olmadigi ileri suriil- 
mektedir.(l]Ayni miitalaaya kanunun kabulii sirasinda tasan ile birlikte Buyiik 
Millet Meclisine sunulan Adliye enciiaieni mazbatasinda rastlamaktayiz. 
3005 Sayili kanunun ikinci maddesi hakkihda gosterilen gerek<;ede : (Bu 
maddenin gorii^ulmesi sirasinda fikayet ve hele $ahsi dava a^mak yolu ile 
takip olunan suijlarda feragatle ve adi hakaretlerde sugu ikaa tahrik veya 
kar$ilikli hakaretin siibutu ile amme davasinin dii§mesine bile mahkemece 
karar verilebilece^ine gore bu Kabil su^larin me§hut olarak i§lenmesi 
Sebebile zabitaya, Miiddei umumiye ve mahkemeye siirati amir olan bir 
usul ile kulfetler tahmiledilmesi dog-ru oimiyacagi ileri siiriilerek, esasinda 
amme hukuku noktasindan ehemmiyetsiz sayilan bu gibi su^larin layihadaki 
usule tabi tututmamalari teklif olunmu§ isede me§huden i§lenen bu kabil 
su^larin da hemen takibile mahkemeye sevk olunarak faillerinin cezalandi* 
nlmalan, dig;er su^lar hakkindaki miilahazaya tamamile uygun olacagi ve 
sultan zarar gorenin feragatile Hukuku amme davasinin dii§mesi hiikmu 
bu usulle beklenen faydayi ihlal edecek mahiyette olmadigi sebeplerile teklif 
ekseriyetle kabul olunmami§tir) denilmektedir. [1]

[I]Adliye Dergisl 945 Sayi 1, Sayfa 46
[1] Cemal kOseoglu , Ha^iyeli Ceza muhakemeleri UsulO Kanunu Sayfa:365
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Ger^ekten §ahsi §ikayete ba^li su^larda dilek^enin zabitayi savci- 
yi ve hatta mahkemeyi i§lerinden alikoymak suretile $ahitleri i§g-al ettik. 
ten sonra dilf finden vaz gfe^mesi bu kanunun amacina uymamaktadir. Lakin 
C-Savcisinin bir iddianams ile i§i yetkili mahkemeye gondermesi bu i§ler- 
de dahi kanun vaziinin bir kamu menfaati gormesinden ileri geidig-ini a- 
9iklamak lazundir. Her ne kadar Ceza muhakemeleri usulii kanununun 344 - 
iincii maddesinin ve bundan ba$ka ceza kanununun 99 uncu maddesinin 
uygulanmasi mutnkiin olan zina, inauci kotuye kullanmak gibi su^larda 
vaz ge^me yuziinden ^ekilen butun emeklerin bo$a ^ikmasi mahzuru kar§l- 
sinda bunlari hesaba katmamak yani 8005 sayili kanunun 2 inci maddesini 
kaid’rmak yolundaki mutalaayi mahkemelerin yiikunu azaltmak yonunden 
faydali goruniiyorsa da maddenin kaldirilmasi halindeki mahzuruda hesaba 
katinca her halde §ahsi §ikayete ba^h su^lann bu kanuna gore kovaianma* 
asi yerinde olacag*! fikri galip gelir.

Qiinkii:
1— §ahsi §ikayete bagfli su^larin digerlerine nisbetle fazla oiu$u bunlan 

istisna edince su^sutu kanununun hikmet ve degerini azaltir.
2— Halk iizerinde heyecan uyandirabilecek bazi olaylarin aninda ko- 

vaiantnamasi asayi^i bozar.
3— Kamu haklarina inhisar edecek su^iistii kanununda §ahsi suglann 

daha sik olu§u bu kanuna gore kovalanmamalari yiizunden halk arasinda 
guvensizHge sebep olur.

4— Bu su^larin da bu kanuna gore kovalamakla cezanin ibreti muessi- . 
re kudreti daha aQik^a goze ^arpar.

Bunlardan ba§ka denebilir ki §ahsi §ikayete bagli suglarin kovalanmasi 
daima kamu menfaatlarina uygundur.Qunkii kanunun i\iq saydlgl bir fiilin 
cezalandirilmasi gerekir. Bu ciheti goz onvinde tutan kanun vazii esasen 
savciya komu menfaati bulundugunu kestirdigi zamanlarda davaya katil- 
mak hakkini tanimi§tir.( Ceza MUha.Us.Kanunu,madde 346)

— Kamu menfaati
Kanun bunu a<;ik olarak gostermi§ degildir . Bu mesele gorevi 

ba§inda olaylara gore yetkisini kuilanacak olan C . Savcilinnin man*
[ tigma ve takdirine birakilmi§t\r . prof . v. Hippel Hukukun amacini 

( Ki^ilerin esasli olarak kabul edilen hayat menfeatlari alaninin smi- 
rini ^izerek himaye ve kanunsuz olan fiil ve hareketleri bertaraf etmek ) 
$eklinde aniamakta ve hangi menfaalerin korunmasi gerekecegi, hangilerinin 
korunmasi gerekmiyecegini kestirmek i<;in cemiyetin kiiltiir seviyesine,

KftrOPHANE
ANKARA
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tek&miilune ve zamana bakmak lazimdir demektedir. [1] t^te bu dii§unce' 
lerin bize vereceg’i semerenin adi Karau menfaatidir.

Bir birine soverek $akala$inayi ve koDU$inayi itiyat edinmi§ iki 
berber veya kahveci ^iraginin bir* gun kizarak hakaretten ^ikayet etme- 
si halinde bu tarife gore kamu menfaati ne olabilir ? Lakin bir halk yigi* 
ni onunde vukua gelen b5yle bir fiilin halk uzerinde tesiri ba§kadir. 
Burada mudahale etmek halkin duygularini rencide eden bu gibi su^* 
Ian bu §ekilde onlemek kamu menfaatina uygun olur. Berber ^iragi- 
nin fikayeti ne oiacak? o da kovalanacaktir. Qunku kanun dilek^iye 
o kotu soze nza gostermedigi takdirde bu fiili sug saymi§tlr, bu sebeple 
bu kanuna gore kovalanmasi gerekecektir.

Bundan ba§ka §ahsi davanin konusu olan suq iie diger resmi bir 
su^un fikri i^tima halinde bulunmasi hadisede kamu menfaati oldu^u* 
na iyi bir delil olur [2]. Ana ve babasi yani velisi olmiyan ve heniiz 
kendisine vasi de tayin edilmemi§ bulunan bir ku9ug;u adiyen yarala- 
mak gibi su^larda onu korumak dakimindan kamu menfaatina nygun 
§ekilde davaya katilmak her halde iazimdir. Takdir prensibi (Oppor- 
tanitlt§prinzip ) daima kamu haklari lehinde olarak tecelli ederken 
3005 Sayili kanuna giren $ahsi §ikayete ba^li su^larinda bu kanuna 
gore takip ve i§tiraki suretiyle yerinde olarak knilanilaca^ini §uphe 
etmemek yerinde olur kanaatindayim. Alman Qocuk mahkemeleri usu- 
lu kanununda sanik gocu^un §ahsi §ikayete bagli bir su^ i§ledigi iddi- 
asi kar$isinda savciya dava a^mak yukiinu kanun yulemi§tir [3]. Bu da 
fikrimizi teyit eden dayanaklardan biridir. Ayni §ekilde Yuksek Ada- 
let Bakanligi da 940 yili Genel: 69 Ozel: 18 sayili bildirisinde ( tami- 
minde) §ahsi dava yolu ile kovalama yapilan su9lara C. Sav^ilarinin 
kamu menfaati gorerek i§tirak etmeleri luzumu anlatilmi^ ve bu tamim- 
de ayni fikirden miilhem olmu§iar.

[1] V. Hippel 
normen , S.3

Lehrbuch des Strafrechta : RechtsgOterschmtz nnd Rechts-

[2] Rifat Ta?kin: Alman Ceza M.Ua.Katmnn §erhi, Sayfa,669 
[8] Dentscha Justiz ,24 Dezember 943 , S 526



Olagaaftstu sebepler veya beklenmedik 
halier hukuku

Yaxau;
Dr.Abdallah Polat gOzObOtOK

1 — Qiri§
2 — BekleamiyeB halier terimi
3 — Beklenmiyen halier mefbutno
4 — Beklenmiyen heller ile mflebir sebeplerin mokryeaeai
5 — Thrill Biatemlerln ana hatlan
6 — TBrk aistemi.

1 — Giri$

Tiirk Hukuk edebiyatinda bekletimiyen halier konusunu inceliyetl 
doktrin ilareketleri heniiz belirmemi§tir. Gerek Dam§taym* isti§ari ve gerekse 
Yargitayin kazai igtihatlan da konunun mahiyetini layik oldug’u derece ve 
ol^ude aydinlatamami^tir. Ayrica mucbir sebeplerle beklenmiyen halier bir 
birine kari§tinlmi$tir. Burada bu konu incelenecektir.

Harplerin dogurdugu mali, iktisadi, ticari buhranlar, ola^anustu olaylar 
idari sozle§melerin edim ve kar^i—edimleri arasindaki nisbeti gfeni; ol^ude 
bozmu§tur. Bu meselenin hakkaniyet ve adalet esaslarina gore duzenlenmesi 
ihtiyaci tatbikatta $iddetle duyulmu^tur.

Idari s6zle$melerin mail $artlarini, edim ve kar§i — edim arasin baki 
nisbeti esasli surette sarsan bu olaganustu olaylara beklenmiyen olaylar 
denmekte ve bu hallerin hukuki hukiimlerini duzenliyen sisteme de’*Beklen' 
miyen halier Hukuku» deniimektedir. Bu hukukun gayesi bir yandan idarenin 
ve ote yandan muteahhidin kar^ihkli menfaatlerini adilane bir $ekilde 
duzenlemektir. .

2-Beklenmtyen halier tertmi

Beklenmiyen haller(cas de T imprevision) i^in Turkgemizde tflrlu tabirler 
kullanilmi§tir. Bu cumleden oiarakEvvelden tahmin edilemiyen hal’\
• Fevkalade hal*’,«Derpi§ olunamiyan hal”,«FevkaIade sebepler**,”Evvelden 
ke§fi rniimkiin olraiyan hadiseler**gibi. Ayrica fransizcaL’ imprvision kelimesi 
telaffuz edildi^i gibi Enprevizyon fektinde de kullanilmi$tir.

Bu Fimprevision tabirinin kelime manasi onceden gdrememezlik demektir. 
Yabanci bir mefhum alinirken kelimenin lugat manasina saplanmak '90^
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yanli§ olur. Qunkii terciime demek kelimeleri deg-il mefhumUri dilimize 
9evirmck demektir. Bundan boyle rimprevision inefhuniunu ahrken bu 
kelimenin lugat manasma defil, istilah manasina, yani mefhuma dikkat etmek 
zaruridir. Turkgemizde bu mefhumu ifadeye en uygun terim'’Beklenmemezlik” 
dir. Cas de I’imprevision ise bekienmiyen hal”dir.[I]

Ote yandan Fransiz idare hukuku bilginleri Fimprevision kelimesinin hem 
miicbir sebebin bir unsuru(seziiememezlik) manasina ve hemde idare hukukun 
da(Beklenmemez{ik) manasina kullanilmasinin isabetsiz oldugunu belirtmekte 
ve bu hususu $iddetie tenkit etmektedirler[l].

Bonnard, bu hususta ezcumle§6yle demektedir« l§aret olunmalidir ki, en- 
previzyon tabiri yerinde ve dogru olarak se^ilmemi^tir. Qunkii enprevizyon fik 
ri yalniz bu bahsettigiraiz hususta degil,daha ba§ka yerlerde de bahse mevzu 
olmaktadir. Nitekim enprevizyon mucbir sebebin unsurlarindan birini te§kil et- 
mektedir. Bundan doiayidir ki, burada, umumi manada bir beklenmemezlik na- 
zariyesini degil,muayyen §artian muayyen neticeieri olan muayyen manada bir 
Beklenmiyan halier nazariyesi bahse mevzudur»[l].

Prof.A.B. Schwarz da bu mefhumu ifade i^in beklenmemezlik tabirini kul- 
tanilmi§tir.[2].

3—Bekleomiyen halier mefhumu
idarenin veya yasamah kuvvetin miidahalesi di§inda idari bir sozlc^menin 

taraflanna tamamen yabanci olan bir takim olaylar kar§isinda kalinabilir. Tiirlii 
^ekillerde beliren buhraniar gibi taraflarm onceden sezememi§ oldugu hadiseler 
olaganustu tabiatta olur ve taahhudiin ifasini gii^le^tirirse beklenmeyen hal
ier kar§isinde buiunuyor demekttir.

Bekienmiyen halier, sezilemeyen, kusurdan uzak ve sozle$melerin mail $art 
larini altiist eden olaganustu olaylardir. Bu olaylarin bekienmiyen hallerdea 
sayilabilmesi i^in taahhudiin mall ^artlanni yani borcun yerine getirilmesini 
esasii $ekilde gii^le^tirmesi lazimdrr. Fakat taahhudiin ifasmi imkans4zla§tir. 
masi bahse mevzu degildir. Beklenmeyen olaylar borcun ifasini esaslica gii^- 
le§tiren sebeplerdir. §ayet bu sebepler taahhudiin ifasini esaslica giicle^tir-

fl] Bu konu Oxerine geni$ bilgi i^in bakimz;
Dr iur A .P. GbzttbiiyOk, Miicbir aebepler ve Bekienmiyen halier, Ankara, 

1945, 2 inci kesim, 1 inei bbltim.
[1] Roger Bonnard, Prdcis de droit admisistreatif,Paris, l94o,P*741—742.

Jean Appleton, Traite elementaire de contentieu administratif, Paiia,1927.
Maurice Hanrion, Precis de droit administratif, Paris,1927.

[2] A.B Schwarz,Harbin husuai akitler fizerindeki te'siri—Adliye Dergisi,l944, 
tayi,2,sahife,l98.
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meyipte imkansizla^tinrsa bu takdirde beklenmiyen halier degil, miicbir sebep- 
ler bahse mevzu olur.

4-Beklenmiyen halier lie mficbir sebeplerln 
mukayesesl

Qok kere, beklenmiyen hal ve miicbir sebep mefhumlarinm bir birine 
kari§tirildigi, bu iki mefhum arasindaki farkin belirtilmedigi goriilmektedir. 
Bu iki mefhum arasinda ge^itli bakimlardan, mahiyet, hiikum ve bor^ bakim* 
lanndan farklar goze 9arpar. —Her §eyde evvei, bu farklari tariflerinde 
goruriiz. bunlan i§aret edelim:

A—Beklenmiyen halier, borcun yerine getirilmesini esaslica giicle§tiren 
olaylardir. Miicbir sebep ise borcun yerine getirilmesini imkansizla§tiran 
olaylardir.

B —Beklenmiyen halier borcu orladan kaidirmiyan bir hal oldugu halde 
miicbir sebep sorumu, yani borcu ortadan kaidiran bir haldtr.

C —Beklenmiyen halier soziei^menin tadilini gerektirdigi halde mucbir se« 
bepler mutiaka sozle$menin feshini gerektirir.

D—Beklenmiyen halier sebebile bor^lu yalniz ugradigi zararin tazmini* 
n» istiyebilir. Fakat kazancmdan yaptigi kaybi istiyemez. Miicbir sebepler 
dolayisile ne alacakh ve ne de bor^lu i^in tazminat isteme bahse mevzu de- 
gildir. Yalniz sebepsiz iktisap bahse mevzu oiabilr.

E - Beklenmiyen hallerde sozle^me yiiriirliiktedir. Bor^lu sozle$mede taah- 
hiit ettigi edimi yerine getirmekte devama mecburdur.Bor^lu s6zle§meoin fes
hini degil muayyen bir tazminat verilmesini istiyebilir. Halbuki miicbir sebep 
halinde aozle^me hiikiimleri yiiriirliikten kaldirilir. Borcu her hangi bir suret-
te yerine getirmekte devama mecburiyet yoktur. S6zle§me yargi? karartle 
fesholunur.

l$te mucbir sebepler ile beklenmiyen halier arasindaki belli bafli oneml 
farklar bunlardir. Bundan boyle bu iki mefhumun bir birine kari$tirilmamas> 
gerektir. Ayrica aralarinda §iimul farki da vardir. Her mucbir sebgp beklen- 
meyen bir haldir. Fakat her beklenmiyen hal bir mucbir sebep deg Idir. Bu 
nunla beraber btklenmiyen hal ve mucbir sebep yan yana ayni zamanda mev~ 
cut olabilir. Miicbir sebepler dolayisile yuklenilen borcun yerine getirilme* 
si imkansiz oldugundan bagitin feshi ve beklenmiyen halier sebebile ise soz- 
le§menin tadili yoluna gidilir.

Hulasa, bu iki miiessese arasinda mahiyet, hukuki neticeleri ve §artlari 
yonunden esasli farklar vardir.
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5—TfirlO Sistcmlerin Ana Hatlari
Beklenmiyen oiaylar sozle$meierin mali §artlarini altiist eden olaganiis'j 

tu, seziiemiyen, kusurdi§i gergek olayla»'dir. Bu oiaylar kar§isincla kalan 
bor^lu sdzle§menin metnine degii fakat kendi borcuna bir sinir 9izen ada
let, jyiniyet kaideierine dayanmak gerektig^ini ileri surmektet ote yandan 
alacakli ahde vefa(pacta sunt servanda) prensipine her zaman riayet mec* 
bariyeti oldug;unu iddia etmektedir.

Boylece, bir yandan ahde vefa ve 5te yandan haklari kullanmata ada
let, iyiniyet kaideierine riayet esaslari 9ati$mi$ bulunmaktadir. Qarpioan bu 
ana prensipleri uzla§tirmak igin biitfin memleketlerde sayisiz torlu hukuki 
formuller, doktrinler ortaya atilmi$tir. Bunlarin bajinda bati hukuk ede- 
biyatinda eskidenberi ya§aya gelen «Zmini infisahi §art=Clausula rebus sic 
stantibus* teorisi gelir.

Zimni infisahi §art nazariyesine gore, s5zle§menin devami ve mevcut 
olagitmesi sozle$menin yapilma zamanmdaki hal ve $artlarin esasli surette 
degi§memi§ olmasi zimni §artina ba^lidir. Sonradan hal ve §artlar de^i^ir- 
se sozlefmenin de degi§mesi zaruridir. Sozle§menin hukiim ifade edegelme- 
si hal ve $artlarin degi$memi$ olmasina baglidir. Yani infisahi bir §arta 
bagli tutulmu$tur.

Bati hukukunda rastlanan oteki uzlaftirici bir sistemde Beklenmiyen hal
ier sistemi = Systeme de cas del* imprevision dir. Bu teoriye gore, olagfan 
ustu, beklenmedik oiaylar sebebile borcun ifasi esasli surette gu^le^irse bor 
cunu yerine getirmeye muktedir olabilmesi i<;in bor9luya muayyen ol9ude 
mali yardimda bulunulmasi lazimdir. Bunu adalet ve iyiniyet kaideleri gerek- 
tirmektedir.

Ayni surette mnamelelerin temeli = Die Geschaftsgrundlage doktrini 
ortaya atildi. Bu doktrine gore beklenmiyen halier dolayisile sdzle§menin 
esasli unsurlarinda buyiik de^i§iklikler husule geldigi takdirde yargi9 tara 
iindan s5zle§menin yeniden gozden ge9irilmesi istenebiiir.

Bunun gibi “bagitin esasli unsurlarinda yanilgi = Erreursur les elemen
ts necessaires du contrat„ teorisi ileri suriildu. Beklemiyen halier kar^isin- 
dan kalan bor9lu, bu doktrine gore, bagitin esasli unsurlarinda yanilgiya u^* 
radig’indan bahisle sdzle§mede de^i$iklik yapilmasini isteyebilir.

Boylece konumuz uzerine turlu memleketlerde turlu sistemler tdremif- 
tir.

6 — Tflrk sistemi
I — Giri?
Turk Hukuk Edebiyatinda beklenmiyen halier meselesini inceliyen Dok*

.



OlagantlitQ sebepler vaya beklenmedik halier hakiikn 907

tirin hareketleri heniiz bilirmif -degildir. Gerek dani§tayin isti$ari ve gc- 
rekse yargitayin kazai i^tihatian da meselenin mahiyetini layik oldu^n de- 
rece ve ol^ude aydinlatamami§tir. Bekienmiyen hallerin mahiyeti, ^artlann, 
hukumlerin ilmi ve sistemli bir §ekilde belirtilmemi§tir. Ayrica mucbir se 
beplerle bekienmiyen. bailer ^ok kerre birbirine kari§tiriimi$ ve Hatta bazaa 
mucbir sebebin bekienmiyen hallerin §artlarindan biri oldu^u bile ileri so* 
rulmu$tur.

Dani§tay do^rndan dogruya fransiz doktrin ve dani§tayinin i^tihatla* 
nnin tesiri altinda kalmi$tir. Yarjfitay ise daha ziyade isvi^re sistemine 
temayul etmi§tir. Banunla beraber gerek dani§tayin ve gerekse yargitayin 
igtihatlarinda bang! sistem veya doktorinin kabul edilmi§ oldug’unu agik 
ve kesin olarak sezmek mumkun gdrulmemektedir. Kesin bir i^tihada sur’- 
atle ula§mak lazimdir. Olaganuatii olaylar ve bekienmiyen halier kar^isin* 
da mail §artlari sarsiian s6zle§oielerin edimieri arasindaki muvazeneyi tesis 
pratik ve hayati bir oneme maljktir.

2 — Bekienmiyen halier

Eski isiami Turk hukukunda akitlere sadakat ve riayet hi9 bir sebep ve 
aurette ihlaii caiz olmiyan bir kaide idi. Bir aktin usul ve §artlarina uy- 
gun bir surette inikadindan sonra zuhur eden ve evvelden tahmin edilemiyen 
bazi hadiseler ne derece istisnai bir mahiyette olursa olsun taraflann mu- 
kavelenin tadiiini istemiye baklari yoktu. Eski isiami Turk hukukunda 
vefa mutlak bir prensip olarak kabul edilmi§tir. Bu sebeplerdir ki birinci 
akitlere dunya harbine katili$imizdan sonra bazi buytik §ehirlerimizde harbin 
do^urdugu mesken buhrani uzerine yayinlananan NlSAN/1334 tarihli sukna 
kannnu ile bu kanunu kaldiran musakkafat ve mukafat hukmunde bulunan 
arsalann icari hakkmdaki 3/ MAYIS/I336 ve 14 /ARALIK/I336 tarihli ka. 
rarnameler icar muddetlerinin sona ermesinden sonra da tahliye davalannin 
a^ilmasini yasakianmak ve icar akitierini uzatmak gibi kiracilarm himaye- 
sini istihdaf eden bazi hiiknmler koymu§tu. [1]

Cumhuriyet hukukunda da bekienmiyen halier sebebiyle sdzle^melerde 
deg‘i$iklik yapilmasini belirten kazai i^tihat pek azdir..

Dann^tayin istl^ari mahiyette verdigi bir 90k kararlan vardir, Da 
Di§taydftva daireleri genel kurulunun 21/11/937 tarihli bir kararinda 
konuya ili$ilmi$tir. Dani§tay bu kararinda gayri tabii ve bekienmiyen 
^artlarin zuhuru halinde dmme bukukuna mhtaallik imtiyaz mukave- 
leierininimtiyazci tarafmdan tadili istenemiyeegine ve imtiyazin an- 
<jak devletten bir tazminat istemiye hakki olabilecegini belirtmi^tir.

11} Samim Gdnensay. Mukavelenin h&kitn tarafmdan tadil veya teahi, Cemil 
B Isel’e Armagan, Istanbul, 1939. sahile, 161—171.
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Bukararda (kamu hizmetlerine muteallik imtiyaz mukavelesinin ak* 
dinden sonra evvelce derpi$ edilmesl mdoiktin olmiyan fevkalftde 
halier ve §artlar zuhur else ve bu yeni $artlarla hizmeti idame, 
hizmetin ifasmi taahht eden akit i^:in iMsa gideq bir yol te§kiletse 
bile,mukavelede aksine sarahat olmadikga, imtiyazcinin hizmetten isti* 
fade edecek balk zaranni mukavelenin tadilini istemiye saldhiyeti ol 
raayip sadece bu gayri tabii ve beklenmiyen §artlarm soiuna kadar 
kendilerinin hizmete iktidarlanni teuoinen idareden tazminat istemiye 
haklari olacagi ve fakat hakkaoiyet esaslarindan mtilbem olan bu 
kaidenin tatbikinda ancak imtiyaz sahibinin amoie bizmetini big bir 
sekteye ogratmaksizm idame etmesiile me§but oldugu ve balbuki dft* 
vacinin bizmeti terketmi^ olmasi itibarile tazminat istendyede bakki 
olmiyacagi) igtihadiada bulunmu^tur. [1]

1939 EylfllUnde ba^liyan ikinci dUnya harbi ile itbaldt madde-^ 
leriDin fiatlarmda bliyUk dlQtide bir artma ba§g6sterdi. Harpten once 
yapilmi^ olan bir gok idari s6zle§raelerle ytiklenilen edimin yerine geti- 
rilmesinde ge^it^e^it gDpltiklerle kar^ila^ildi. TUrlQ suretlt^rle beliren 
beklenmiyen bailer sdzle§melerin mail ve iktisadi $artlarmi tamamen 
alt list etti. Biryandan kamu hizmetinin stirekli bir §ekiide i§letilme- 
si ihtiyaci 6te yandan beklenmiyen bailer ytiztinden malt durumu 
sarsilan mtlleabhidin teabilbOnll eskisi gibi yapmiyadevam edebiimesi 
i^in korunmasi zarureti Kar§isinda dani§tay idari mukaveielerden de. 
gi^iklik yapilmasini prensip olarak kabul etti.

Danj§tay tiftincti dfiva dairesi 1/4/940 Tarib ve 62 saviii isti§ari 
bir kararile ilk defa olarak idari mukavelelerde degi^iklik yapilma- 
sini kabul etmi§tir. Bukararda ezcUmle huiasatan §0yle denilmekte- 
dir. : Devlet DemirYoilari ve Limanlan i^letme umura mtldUrltlgO ile 
K. §irketi arasinda imzalanen mukavelemn mevzuuna dahil in§aat 
malzemesinden ecnebi men§eli olanlarinin fiyatlannda 939 eylOIOn 
den sonra harp dolayisile vukua gelen ytikselmenin mukavele tlzerin* 
deki mticbir tesirleri ve in$aatin yarim bir halde birakilmasmm ida. 
ri ve malt mabzurlari gOz Ontine alinarak mukavelenin feshi ciheti- 
ne gidilmektense tadili cibetine gidilmesi idare menfaati bakimin> 
dan roaksada daha uygun gbrtilmtl^ olup bu gibi vaziyetlerde mOte- 
ahbidin gaip ettigi kazanci degil, sermayesinden ugradigi zaran telfi- 
fi maksadile mukavelenin tadili muvafik olacagina karar verildi.

Dani^tayin istii^ari kararlarinda hdkim olan sistem firansizlar da* 
Di^tayinin kazai kararlanna temel olan beklenmiyen bailer nazari*"

[1] Samim GOnensay, adi yazi, 161.
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yesidir. Nitekim dsni^tay dfiva daireleri genel kuriimunun 8'4/940 T- 
ve 116 sayili prensip kararinda agik^a beklenmiyen halier nazariye. 
sinin idari mukavelelere tatbik edilebilacegini belirtmi§tir.

Yargitayin konumuza ili^en kesin ve apik bir karar veya qtiha- 
dina rastlnamiijtir.

3. Beklenmiyen hallerin §artlari
Yargitay ve dani§tay ictihatlanna gbre bekleniuiyen halier s6z 

le$melerin mall jartlarini alt tlst eden olagantlstO, sezilemiyen, ku- 
surdan uzak ger^ek olaylardir.

Bu tarife gOre beklenmiyen hallerin gatlari §unlardir:Mali sarsilma, 
seziiememeziik, kusursuzluk ve gerpeklik. I^imdi bu unsurlari birer- 
birer tahlil edelim:

1 — Mai! sarsmti:
Beklenmiyen hallerin raevcudiyeti i^in beklenmiyen olaylar se. 

bebile borv'lu tarafindan sOzle^me ile ytiklenilen borcun yerine geti- 
rilmesini son derece agirla^mi^, gOple^m'? olmasi lazimdir.

Mali sarsilma demek borglunun sermayesinden zarara ogramasi 
demektir. Beklenmiyen halier sebebile s5zle§menin mail Haitian alt 
fist olmasinin biricik mtisbet bl^tisfi bor^iunun kazancindan kaybi de* 
gil, sermayesinden zarara ogramasidir. Borglu sermayesinden zarara 
bagladigi zaman beklenmiyen halier ba§ g6stermi§ demektir.

Bor^lunun i§letmesinde bir a^ik husule gelmi§ olmalidir. Bu 
agik fiilen ba^laiigi zemandir ki beklenmiyen halier sebebile sbzle$ 
raede d^-gi^iklik yapilmasi istenebilir.

Dani§tay tigtincfi dfiva dairesinin 1/4/940 gfin ve 62/63 sayili isti- 
?ari bir kararinda bu noktaya ili§ilerek ezcumle ve hulfisatan §0yle 
denilmi§tir.

(Mukavelelerin feshi cihetine gitmek idari bakimdan mabzurlu 
oldugu halde tadili cihetine gidilmesi idarenin menfaatine daha uy 
gundur. Harp durumundan dogan olaylann s5zle§meleri Uzerindeki 
mucbir tesirleri kar$isinda mutaabhidin kaybettigi kazanci degil, serma' 
yesinden ugradigi zarari telafi maksadile mukavelenin tadili muvafik ola' 
cagina karar verildi.)

Bakanlar kurulunun 13/7/942 Tarihli geneglesi bu hususta $dyle demek- 
ledir:

Bir istisna akdi oian muhim in$aat mukavelelerinde, hilafina kayit bu- 
lunsa dahi, her hadisenin tetkika t&bi totulmasi ve banlardan bazilarina mu«
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teailik hizmetlerin ifasina inkitasiz devam olunmasi idari askeri veya di^er 
mubim sebeplerle zarori gorulur veya mukaveienin feshi veya eski ^artlar 
la devam ettirilmesinin muteahhidi tahammQl edemiyecgi agir zararlara 
maruz birakacafi mohakkak bulunursa, bu gibi hallerde (Imprevision) kaide. 
sine ittiba ile selahiyetli merciierin bu hadisaler uzerinde takdir hakkini 
kullanarak ve bir nisbet ile mukayyet olmiyan her i§in gosterece^i luzum ve 
ihtiyaca ve arzedeceg^i mahiyete gore fiyat tereffularinin tamamen veya 
'kismen kabulu ve §eklen ayni mahiyette bulunan her mukavele hakkinda vaki 
olacak mukabil taieplerin kat ^ zaruret gdrulmedik9e tervici cihetine gidil. 
memesi, bu hususta mukavelelerin heyeti umumiyesi hakkinda kabili tat* 
bik oiacak umumi ve §amil bir karar ittihazina mahal gorulmedi^i ve bn 
esaslar dairesinde yapilacak tetkikat butun vatanda§larin haklari uzerinde* 
siyanen bir muamelenin tatbikini temin edecegi mutelaa edilmi^tir ) (1)

2— Sesllememezllk
Baklenmiyen hallerin mevcudiyeti i^in beklenmiyen olaylarin sezile- 

^memi§ ve seziiemez olmasi §arttir. Sdzle§menin yapildigi sirada beklenmi* 
yen olaylarin seziiemez ve sezilememi§ olmalidir.

Hususile fiyat hareketleri 90k kerre evvelden tahmin oiunamiyan, se* 
zilemiyen olaylardir. Nitekim bakanlar kurulunun ll/MART/942 tarihli 
bir kararinda fiyat yiikselmesinin belenmiyen bir olay sayiimasi ve bu 
takdirde fiyat farkinin mutaahhide odenmesi kabul edilmi$tir. Bu kararda:

(Ihaleden sonra i§9ilik ve malzese fiyatlarinda yukselme husule geldi- 
gi ve ait oldugu bakanlik9a mutlak zaruret goriildugu takdirde aradaki 
farkin miiteahhide odenmesi ve eger bu fiyatta al9alma vuku bulursa ara- 
daki farkin ihale bedelinden dfi$ulmesi yolunda mukavelelere bir hukum 
eklenmesi uygun g5riitmu§tur.) denilmi§tir. [1]

3— Kusarsuzlak
Beklenmiyen halier mevcudiyeti i9in kusursuziuk ^arttir. Osureretle ki 

bir olayin beklenmiyen hal olup olmadigini ara§tirmak i9in her §eyden 
evvel bir Icusurun neticsi olup olmadiginin tesbit ve tayin olunur.

Sozle$menin mali §artlarini altiist olmasi keyfiyetini taraflardan hie 
birine isnat olunamamasi lazimdir. §ayet idare sozle$menin mali $atlanmn 
bozulmasinda herhangi bir surette sebebiyet vermi$ ise miiteahhidin idare- 
den tarn tazminat istemege hakki vardir. tdare kendi fiilile sozle$mede

yuklenilen edimin yerine getirilmesini agirla^tirmasindan veya gu9le$* 
'tirmesinden dogan zarari muteahhide odemeye mecburdur.Kisaca,beklenmiyen 
bailer sebebile s5zle§mede degi§iklik yapilmasi i9in taraflardan hi9 birine 
hi9 bir kusur isnadinin momkun olmamasi $arttir.

[tj Vahap Bueak, TaahhQt Mukaveleleri, Ankara, 19^. sab, 42, 40.
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4 - 01a|[anfi8tiilllk
Beklenmiyen hallerin ola^anustii olmasi zaruridir. Beklenmiyen olaylar 

anormal, istisnai, gfunluk olaylari a$an hadiselerdir. Q suretle ki bu olaylar 
karakterleri bakimindan muvakkattirlar. Beklenmiyen olaylar anormal karak- 
terde olan ve muvakkateji bfikum siiren olaylardir. Anormal bir olay daimi 
bir §ekilde hukum surmeye ba§larsa beklenmedik halier bahse mevzu olamaz. 
Bn takdiirde mucbir sebep hukmunun dygfulanmasi gerektir.

Bor^laf kanunumuzun 365 inci maddesi onceden sezilemiyen, ola^aniistii 
§artlar sebebile istisna akdinin tadil veya fesih edilebileceg’ini belirtiyor. 
Bu maddeye gore evvelce tahmin olunamiyan veya tahmin olunup da iki 
taraf^a nazara alinamiyan olaganustii halier i§in yapilmasina mani 
olup veya yapilmasini, son derece gU9le§tirirse mukavele ya tadil olunur 
veya feshedilir. Bu maddenin ikinci fikrasinin ash olan isvigre bor^lar 
kanununun373 uncu maddesinin ikinci fikrasinda onceden tahmin olunamiyan 
olagfanustu hallerden bahsedildig*! halde kanunumuzda yalniz (halier) den 
bahsedilmi$tir. Herhang-i bir surette (olaganustii) kelimesi alinmami$tir. 
ger^ekte oiaganustii halier bahse mevzu olmaktadir. [ 1 ]

Isvi^re hukukunda oldugu gibi Turk Hukukunda da bu 365 inci 
maddenin ikinci fikrasi beklenmiyen halier nazariyesinin temelini te^kil etmi$tir.

5'-Ger^eklik
Beklenmiyen olaylarin ger^^ek olmasi da lazimdir. Muhtemel, mustakbel, 

melhuz ve mefruz olaylar beklenmiyen hallere mevzu olamaz, ve bu sebeple 
sozle;mede defi§iklik yapilmasi istenemez. Beklenmiyen olaylarin mevcut, 
vaki, husule gelmi$ ve ger^ekle^mi; olmasi $arttir.

l§te kisaca, Turk hukukunda beklenmedik hallerin ;artlari bunlardir.^

Il] F.Funk, op, clt, p,



Ceza Kanununun 81. maddesinin defined ve 
son fikralari iizerine bir inceleme

Naair SAYDAM
Aydin C. Savci Yardimcisi

Cezanin miktar ve a^irligiru tesbit ve tayin ceza hukukunun en onemli 
konularindan biristdir. Su^ i^ieyen sosyal nizama a^ik bir tecaviizde bulun- 
mu$tur. ictioiai bunyedeki aksulaoieli yati^tirmak ve dig-er yonden de sanigi 
bir daha su^ i§lememe^e sevk etmek i^in ceza verilir. tyi bir ceza kanunu 

‘bu iki klasik hukuki kurali nefsinde en iyi bir §ekilde topliyan maddelerin 
meemuudur. H19 su^ i$lememi§ bir kimse ile miiteaddit defalar su^ ika've 
irtikap eyleyen bir §ahsin durumu arasinda 90k fark vardir. ^iinku; ikinci 
bir su( i§leyen kimseyi ilk verilen ceza halini islaha kafi geimemi§ ve hal 
boyle oldugu i^in>dir ki bu §ahis su^a irtikUbindan ^ekinmemi^tir. ve yine 
bundan oturii duruoiun temadisi sosyal hayat ve ruhda miicerret su^a tayin 

■ve tesbit edilen cezanin kafi g’elmedig’i intiba ve kanaatini yerle§tirmi§ 
bulnnacaktir. §u hale gore SU9 i§leyenle mukerrirleri tefrik etmek gerek 
fert ve gerekse cemiyet hayati ve menfeatlari bakimindan akli selime uygun 
oldugu nisbette ceza hukukunun uoiumi prensip ve kurailarinin da teeviz 
ve uzerinde ehemmiyetle durulmasi lazimgelen bir noktasi olacaktir.

Bu sahada en muhim konu son i§lenen sultan evvelki su^larin nevi 
mahiyet ve agirhg'ina gore tekerriir dolayisile ilavesi icabeden mikdari 
tesbit hususudur. Nasil bir tek su( i§lemi§ kimsenin suqu ikadaki curiim 
kasdi ve bu kasdindaki redaat ile miikerrirlerin durumu bir degil ise tekerriire 
esas olan makdmiyetlerin nevi, miktar ve agirlik derecelerine gore ilavesi 
icabeden ceza miktarmin da bu hale uygun bir §ekilde degi§mesi mantikin 
zaruri bir icabi ve dolayisile de hukukun gozden ka^iramayacagi nokta 
olmalidir. QiinKu busaha yukarda bahsi ge^en klasik gayelerin bir neticesidir. 
ceza kanunumuzun 81 ve miiteakip maddeleri bu sahanin 6l9iiiup tartilmi^ 
hak, nesafet ve akiiselime en uygun miktar ve nisbetleri ihtiva eden fert 
ve cemiyet menfeatlerini en iyi bir §ekilde tesbit ve telif eden satirlarin 
yekunun dan ibarettir. Ancak 81 inci maddeninS iincii fikrasile son fikrasinin 
agirliklan ba^ka ba§ka cezalar tekerriirii halinde bu gaye ve prensiplere 
aykiri ahkami ta§idigi kanaatinde buluyoruz. Konumuz tekerriiriin umumi 
bir izahi degil hasren bu iki fikraya ku§ baki§i bir goz atmak ve konumuzun 
tekerriir hakkinda vaz’ eyledigi nisbetler i^inde §u iki fikranin yukarda izah 
edilen prensip ve kurallari uygun bulunmadigini tebaruz ve tavzih eyiemekten 
ibarettir.
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Konuyu tatbikatta tesaduf ettig’im bir kararin te§rihi ile aydinlatacag'iz.
Ream! vazifesinde muttali oldu^u resen tatbiki mustelzim bir su?u 

merciine ihbar etmeyen ve bundan oturude T.C.K. nunun 235 inci maddesi 
^ereg^ince be§ lira agir para cezasina hiikum giyip cezasi da infaz edilen bir 
kimse kanuni muddet i^inde kapi kilidi kirmak suretile hirsizlik yapmi§ ve 
muhakemece de sani^in 493/2 inci maddesine gore UQ sene hapis cezasile 
mahkdmiyetine ve tekerrur dolayisile de 81 inci maddenin 3 uncu ve son 
fikralari geregince be; ^iiniin daha ilavesiie sene be; gun muddetie 
hapse konulmasina karar verilmi;tir.

81 inci maddenin 3 uncii fikrasi (iki su^ i^in tayin edilecek ceza teker- 
riirden dolayi zammi iazimgelen miktar hi9 bir suretle evvelki SU9 igin huk> 
medilmi; oian cezalann en a^irindan ziyade olaraaz... )ve yine son fikrasi 
da(evvelki veya sonraki su^lardan birisi para cezasi oldug'u takdirde tek- 
erriirden dolayi yapilan zam miktarinin tayininde 19uncu mddede yazili 
nisbet kaideleri tatbik olunur) ahkamini amir bulundug-u i<;in 119 sene hapis 
cezasinm l/6ri olan alti ay yerine(19ncu maddedeki tahvil nisbeti de goz 
onunde tutularal()be; giin hapis cezasi tayin ve ilavesi iktiza eyiemektedir. 
Goriiliiyor ki 81nci madde fikralarinin yekdig'erile siki bir alakalari vardir. 
Ahenkli hak ve nesafete uygun bir nisbet Ve bulu; maddenin tamaminda 
a^ik<;a goze ^arpiyor. Ancak ayni a^irlikta ve mahiyette olan ( hapis ile 
habis, para cezasile para cezasi) gibi cezalardaki bii ahenk ve insicam acaba 
nevi ve ag;irliklari ba;ka ba;ka olan cezalarda da ayni nisbet ve hakkaniyet 
^er^evesi i^inde bulunuyormu? Riyazi—ifadelerin hakikatiari en iyi ve ki;a 
bir ;ekilde izah etmeye yetgili bulundu^u izahtan mustag;nidir.Hadisemi7i 
riyazi bir formiil ile anlatmak lazimgelirse ;6yle demek lazimdi. Tekerrur 
dolayisile be; lira para agir para cezasi yerine tahvilen hiikmedilen be; 
giin hapiste 81nci maddenin tekerrur dolayisile vazeyledigi ahkam gibi ve 
bu derecede hakkaniyet ve ceza huUuku mevzuatina uygun bir ahenk var- 
midir?

Ceza kanunumuzun Unci maddesinde cezalann kabohat ve curiimiere 
ait olmak uzere iki zumreye ayrilmasi ve Iru iki nev’e taalluk eyleyen ce- 
zalarin da bir sira takibile kanun metuinde yer almalan halinin geli;i guzel 
bir tasnif ve siralamanin neticesi olmadigi 3/3/937 tarih ve3544 sayili resmi 
ceride ile inti;ar eden yiiksek yargitay heyeti umumiyesinin 18/11/936 ta- 
rihli karar ile en iyi bir §ekilde ifade edilroi; bulunmaktadir. Adi ge^en 
kararin (cisme miiteveccih cezalann male mvileallik cezalardan daha a^ir 
olacagi hakkindaki duygu ve nazariye kanunumuzun da kabul ve teyit 
ettigi bir mevzu olmu;tur);eklindeki satirlan be; lira para cezasile be; 
giin hapis arasmdaki farkm afirlik derecsini tebariizde en salahiyetli ve k a- 
ti bir ifadesidir.
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Yakardaki satirlar tekerrur dolayisile zammi lazimgelen cezanin miktar 
ve a^irli^inda HAKKANtYET ve gerekse hukuki mevzuatimiz bakimindan 
pek buyuk'farklar oidu^unu anlatmaya k&fi geldi^i nisbette; 81 inci madde- 
nin 3 uncu ve son fikralarinin yazili$ tarzina Sfore ifade ettig'i manalar arasin* 
da aQik bir tezadin degil bir ahenksizlik bulundug'unu da tebaruze kafi gele* 
cektir kanaatindayiz. Qunku 3uncii fikrada iki suq i^in tiyin edilecek ceza- 
ya tekerrarden doiayi zammi lazimgrelen (miktar) hi( bir suretle evvelki sn^ 
i^in hiikmedilen cezalarin en (ag’inndan) ziyade olarak tayin edilemez denil- 
di^i halde hadisemizde tekerrur dolayisile ayni maddenin 3 uncu son fikra- 
Uri ahkami nazara alinarak be§ lira yerine be§ gun hapis cezasi ilave etmek 
icabediyor. U^uncii fikradaki (miktar) tabirile onu takip eden bir .ka9 kelime 
sonra kanun metnine girmi§ bulunan (ajir) labirlerinin ifade etti^i mutlak 
mana ve gerek ile 81 inci maddenin son fikrasi ahkami kar§ila§tirilacak ve 
yukarda zikredilen hususat da nazara alinacak olursa ahenksizlik butun ^ip- 
)akli$^ile meydana ^ikacaktir.

Nasil oluyorda 3 uncii fikradaki (tekerrur dolayisile ilave edilecek miktar 
eyvelki su^lar i^in hukiim edilmi§ cezalarin en a^irindan ziyade tayin edile- 
mez..) tarzindaki kanunun roUtlak Ve amir bir kaydina rag-men hadisemizde 
oldugu gibi cereyan eden mevzularda (yani ilk mahkfimiyet para ve son SU9 
hapsi miistelzim bulunan ahvalde) 81 inci maddenin son fikrasi matufubulu' 
nan 19 uncu maddedeki nisbet nazara alinarak tahvilen dahi olsa (ag;ir)olan ha. 
pis cezasi tayin ve hukiim edilebiliyor.

Cismani cezalarda 81/3 fikrasile mukerrirlere kanunun bah§eyledig;i bir 
lutuf ve hakkin para cezalarinda da ayni §ekilde su9luya tevdi ve teslimi icabeder- 
Para cezalarinin cismani cezalardan daha hafif olacag-i; mantik ve duygunun 
zaruri bir icabi ve ayni zamanda hukuki mevzuatin da tecviz eyledi^i bir 
bedahet cumlesinden bulunmasi; bu nokta uzerinde israrla durmak cesaretini 
hukuk9ulara vermelidir. Cismani ve nevilerile ag-irliklari bir olan cezalarda 
kanunumuzun mukerrirlar hakkindaki adil ahkaminin hadisemizde oldug-ugibi 
eereyan eden mevzularda yani ag^irhklari ayri ve bilhassa para cezalarinin 
tekerriire esas oldug-u ahvalde de ayni tarzda tecellisini behemehal tahakkuk 
ettirmek lazimgelece^i kanaatmdayiz. Bu halde 81 inci maddenin yukarda. 
a9iklanan umumi prensipler dairesinde son fikrasimn tadili ve mezkfir fik. 
raya ayni maddenin 3 uncu maddesindeki §umul dairesinde bir mana ve kiy- 
met vermekle kabil ve miimkun olabilir. Kanunumuzun 81 inci maddesinin 
aon fikrasinda bir cismani cezaya tekerriire esas olan cezanin para cezasi olmasi 
halinde bir hususiyet kabul ettig;i hali de bir mucip sebep olarak akla gele- 
bilir. Bu durum maddenin yazili§ tarzinda da a9ik9a anla§iliyor. Esasen ko 
numuzn da bu nokta te§kil etmektedir Fakat bu sahada tatminkar eevabi da 
ceza kanunumuzun umumi prensiplerile bizatihi 81 inci maddenin 3 uncu ben- 
dinde bulmakta mu$kulat 9ekmeyecegiz.
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Yukarda temas adildi^i veghile ceza kanunumuzun istinal umuiD
pirensiplerden birisi kamu hakiraile ozel durumlan trlif veceza tatbikatin*i 
da hukuki knrallarin ve avakibinin bir insicam ^er^evesi i^inde buiundurlma- 
sina itina ve bu sahada hassasiyetie durmak olaca^ina gfore 81/3< uncii fikra- 
sinda yazili ve cismani cezalara te;mil edilen kurahn ayni maddenin son fik- 
rasinda tasrib edilen mukerrirlere daha §iddatli olarak tatbiki hi^ bir suretle 
do^u olamiyacaktir.
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Mahkeme ve icra dairelerinde har^ Te 
resim alinma i^ekli

Yazan:
CelAl OZTthiK '

Tarfrif
1 — tstifa §ekli
A— Har^ nasil istifa plnaar?
B— Ka^ $ekilde damga resmi ahairf
2— Pallann evraka yapi^tinlmaai;
3— Pallann battal edilmeai;
A— Har? pullari;
B— Damga resmi pallann; bakimindan
4— Mtlrakebe;
A— har<;. pnllan
B— Damga resmi bakimdan;
6— Diger te§ekkiillerde harem n« saretle alinmakta oldagn. ■—

Glri$: Meselenin 5nemi I ' :i

Mahkeme ve icra daireleriue gelen i§lerin incelenmesi snas*nda uyu§raa*- 
lik konusu te§kil eden olay sebebile yapilan i§lemlerden alinmasi Ikzimgelen 
harQ ve resmin 2503 sayih Adliye Har<j Kanunu ve ekleri ile Damga Resmi 
Kanunu hukmtine nazaran ya haddinden fazla alinarak iki tarafin veya uQ' 
hnea §ahislann haksiz yere zararlandirildiklari veya gOsterilen miktardan 
a§agi ahnarak kanun hukuralerine aykinlik husule getirildigi gdrulmektedir. 
Haddi zatinde vergi gibi bir mukellefiyet konusu olan harQ ve resmin a- 
Immasi gerekmiyen i§lemlerden alinmasi ana kanunla Muhasebe umumi- 
ye kanunu genel hukumlerine aykiri bulunmaktadir. Buna kar$i harg ve 
resme bagU olan i^lerden bu harej ve resmin alinmamasi da gelir kaynak- 
lanni daraltmak bakimindan bazinenin zararinabir vaziyet dogurur. Biiia- 
analeyh mahkeme ve icra dairesi i§lerinden alinacak harem kanun ile 
konulmu§ olan esaslara uygun olmasina dikkat etmek kanunlan uygu- 
layan makamlarin gdrevleri arasinda bulunmaktadir. Kendilerine sunulan 
uyu§mazlikli i§leri ^Ozen ve ayiran mahkemelerin yargilama sirasmda 
yaptiklari le?melir harej ve resmini belirtmek ve istifa etmekte tarife 
hhkdmlerini yerinde uygulamalari iktiza eder.

1— tutlfa 9ekli
A— Har^H,pulu bakimindan

Harf tarifesi kanununun be§inci inaddi^inde kaydiye ve zabit harQlannin 
aitoldu^u evraka pul yapu^tinlmak suretile alinaca^i, pulun tarih re 
hflr, damga ile iptal oluoaca^, kayit defteri numarasinm da evraka i^aret 
edilecegi’gOsterilmi§tir. Ayni kanunun 72 ci maddesi,behind madde hftk* 
mhnfi biraz daha umumile^tirmif ve icra dairelerince alinaii harQ kar^i-
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Uganda evraka pul yapi§tinlip iptal olunaCa^m gf6stermi§tir. Adliye 
har<j tarifesi kanunuoa ek 3494 noter har<j tarifesi kanununun birin- 
ci maddesiDde noterlerin yaptiklari i§ler, bu kanunda yazili har^lara ta- 
bidir. Bu har<jlar pul yapi^tirilmak suretile istifa olunur. Kanunlanna tevfi 
kan alinacak diger har(j ve resmi ve iaueler dahi pul yapi§tinlmak ve kiy- 
metli evrak kullanilmak suretile almir. tkinci maddf^sindede har<^ pullari 
ait oldugu i§ kagidimn noterliklerde kalan nushalarinayapi§tirilarak zim* 
balanir ve daire muhuru basilmak suretile iptal olunur. Tarih ve yevmi- 
ye defterinin sira sayisida pulun uterine yazilir. Diger pullarin ibtalleri 
kanunlarina gOre yapilir denmek suretile tarifenin genel hukumleri ease 
itibarile sakli tutulmutur

Ceza evlerile mahkeme binalari in§asi kar^iligi olarak alinacak har^lara 
dair 2648 sayili kanunun 4403 sayili kanunla degi§tirilmi§ olan uQuncfi 
maddesi de yukarki hukumlere mutenazir olarak §u hiikmu koymu§tur. 
Kanunun birinci ve ikinci maddeleri geregince alinacak harcjlar ve yiye- 
cek bedelleri Adalet bakanliginca Ceza evlerile mahkeme binalari in§aati 
kar§iligi olarak bastinlacak hususi pnllar yapi§tirilmak suretile istifa olu 
nur. Denmek suretile genel pirensip sakli tutujmu^ ve ancak yiyecek bedel- 
lerinden olup tahsili emval kanununa tevfikan mal dairelerince tahsil 
edilen paralar bu hiikumden istiana edilnii§tir. Yukariki hukumlere na- 
Zaran alinan harQ muakbilinde evrakma gerekli miktarda pulun yapi§tinl- 
masi iktiza eder. Yalniz tarifenin 72 ci maddesi ile noter har<j tarifesi 
kanunnnun birinci maddesinde ve ceza evleri harcina ve o kanunda pul 
yapi§tirilmasi icap eden i§lemeleri umumi olarak derpi§ ettigi halde be§inci 
maddede pul yapiftirma i§inin kayit ve zabit harcina hasr edilmesinde 
vazii kanunun maksadmm ne oldugu metinlerden iyice anla§ilmamakta- 
dir. Filhakika be§inci madde mutlak olarak incelenecek olursa evrakioa 
pul yapijtirilmasi icap eden halin yalniz kaydiye ve zabit harcina inhisar 
ettigi gdriilmekte ve diger harcjlar ii^in pul yapi$tirmaga liizum yokturgi' 
bi birneticeye varilmaktadir. Qiinku be§inci maddede derpi§ edilen kay
diye harci tarifenin birinci ve zabit harglarida iiujunch maddesinin konusu- 
nu te§kil etmelctedir.

Tarife hukumlerine g6re hukuk davalannda almacak har^lar yabniz 
hunlardan ibaret de^ldir.

Be§inci hari^, teblig, tasdik, celse* ara karan ve il&m har^lan.... lit 
davaya ili^kin har<;lar krasmda oldu^ halde bu har^larin ne suretl* 
alinacagi a^iklatilmami^tir. Saydigimiz bu i§lemler kanununun muhtelif 
hukumleriyle mikton muayyen han;lara bagli tutulmu§tur. kanundaki nok* 
sanlik harem istifa §eklinde taalluk eder. Yani harQ tarifesi kanununa 
gOre bir usul ii^lemidir. hari; tarifesi kanununun be§inci maddesinde yazih 
istifa §eklinin esas hhkum sayilarak digir hallerdede uygulanmasi ve yuka- 
nda saydi^miz har^lann da eyrakina pul yapigtinlmak suretile istifasi ik* 
tiza eder.
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B^Damga resmi bakimindan
1324 sayili Damga resmi kanur.u, bu kanun geregince alinaeak resmi' 

iki ziimreye ayirmi§tir. Birisi maktug digeri nisbi resimdir.
Maktug resme ait bulunan i§lemler damgakanummun llinci madde” 

sinde sayilanyiize yakin bentlerle 33 lircii maddesirde «zleri gosterilen- 
lerdir. Kanunun bu maddelerinde sayiJan ve lesim alinmasi gereken 
evrakta yazili miktarin, pulun mikt^rini tayin bakimiiidan bir Onemi 
yoktur. Bu gibi evraklardan kar§iligmda gOsterilen rouayyen miktarda 
resim alimr.

Nisbi resim, resim ahnmasini gerektiren evrfckin i^erisinde yazili 
raeVdag veya degerin, bu kanuna gore belirtilmi^olan nisbet)er<^eviesinde 
resme bagli bulundurulroasi keyfiyetidir. Niabi resim damga resmi 
kanununuii iQuncu, d6rduncii, be§inci ve altinci fasillarmda g6rterilmi§tir. 
Her iki nevi resim i«5m eskiden ayn, ayn olarak kullanilmakta olan pul 
bu gun i^in bir]e§tirilmi§tir. Gerek maktu ve gerekse nisbi resim l(;in ayn» 
pul istimal edilmektedir.

Damga resrai nesuretle istifa olunur. Bunu Damga kanununun tlordiincii 
ntaddesi bize tarif etmektedir. lilbakika bu maddede damga resininin 
eyraka pul yapi§tirilmasi ve kanuni mesag olan halierde matbu damga 
vaz'i ve yabut makbuz itasi suretile ahnacagi yazilidir. Bu maddenin 
derpi§ ettigi esaslara gore damga resminin alinmasi §eklini iiQ nokta etra- 
fmda toplamak iniimkiindur.

1—^^Damga resmine tahsis edilen pulun yapi§tirilmasi suretile istifa:
Damga resminin alinmasinda genel kaide, aliratak resim kar§iligi 

pulun bunun ili§kin bulundugu kagitlara yapi^tirilmssindan ibarettir. Bu
demektir. Damga kanununda resmin sair §ekillerie ahnacagi hususunda 

sarih bir kayit yok ise, alinaeak resim kar§iliginda pul yapi^tirilmak gerekir. 
Damga resminin bagU bulundu^ evrak ister Tiirkiye iginde ister yabanci 
memlekette diizenlensin, Turkiye dahilinde kullanilmasi iktiia ettigi 
takdirde bu evraktan ahnmaai gereken resim kar§iligi pul kullanilan evrak 
iiierine yapi^tirmalidir. Bunun aksine olarak Turkiye i<jerisindeduzenlenip 
yabanci liir memlekette i§lem yerine konulmasi gerektigi takdirde bunun 
pullari Tiirkiyede kalan kopyalarina yapi§tirihr. (Damga kanununun 
34 tneii maddesine 4040 sayili kanunla ekleneu hkr^ya bakiiiiz:)

2—Matbu damga konmak suretile istifa :?ekli:
Bu §ekildc resim ahnmasi, kanunun izinverdi^ liallerde pul bedelinin 

para olarak almmasi kar^iliginda ve evrak uzerine damga matbaasinca 
bazirlanmi§ olan renkli damganm vurnimasi ile mumkundiir. Bu suretle 
resim fideyecek olanlarm mahalU defterdarliklarina vukubulan ba§ vurma- 
lari ftzerine i§lemleri ikmal olunur. Bn usiil damga resmi alinmaatnin 
meeburi oldugu hal damga kanununun 13 iincii maddesi 9 uncu hkrasi 
ihtiyari oltm hali de 26,37 ve 39 uncu maddelerinde goeterilenlerdir.
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3— Makbuz verilmesi suretile lesmin istifai:
Damga kanunurmn 39,41,52 inci maddelerinde yazili hallerde almacak

resimlerin makbuz kar§iliginda fidenmesi suretile almmasi mecburi ve 39- 
uncu raaddesi ilk fikrasinda yazili memleket dahilinde ve yabanci mem 
Icketlerde ihrag olunan eshamli ^irketlerin his3e senetlerile tthvilleriri 
tabi oldngu resinin bu §ekilde alinniasi ihtiyari birakilmi§tir.

4— Deftere kayit §ekliride tediye suretile resim istitasi;
Damga resmi asd mukellaften ve dogrudan dogruya ahnrnfcsigmektifi 

balde bu usuliin bazi hallerde uygulanmasma imkan gorulememektedir. B» 
gibi hallerde rermin wukelleften alinmasina bazi oiuesseseler dolayisile orta- 
cilik ederler, ortacilar asil miikelleften aldiklari resud kendi defterlerine 
sirtmle kayit ederler bedeli siire sonunda bunlari bir liste haljnde ve inakbuz 
mukabilinde mal dairelerine yatirilir.

Inliusar ittaddelerinin kutu ve paketlerinden yolcu biletleririden sigorta 
i§lei«lenndeu aliflmasl gerekeu resiraler bu §ekilde tahsil olunur.

2—Puliarm evrakioa yapi^tirilmasi

Hat\ tarilesi ve eki iioterharcina ait kattuu, taliakkuk edea tiarciii 
evrakiria pul yapi§tinlnak suretile almacagim a^iklattigi halde pullarm 
nasil yap;§tinlacagi ve evrakin ueresine yapi§tmlmasi lazim geldigi 
hakkmda bir kaide ve esas koyrnu§ degildir.

Hare kaMuiilannin bn bakimdau sakit bulunmasindan laydalanarak hare 
pullarinin geli^i guz-l evrakm ^urasma burasina yapi^tinlmasida evrakirj 
diizenlik intizamini bozan sebeplerden oldugu uimtulniamalidu*.

Diger taraftan har(j buna l>agli bulunan evrakm mahiyetini tamainli- 
yaii eu son bir keyfiyettir. Har^ alminadikijji raunhasiran yazili kagit iize* 
rine i§Iern yapilmaz. Bu sebeple liarcm her §eydeu sonra yani miiamele- 
nin bittigi yere alt tarafa yapi§tirilmasi yerinde olur. Damga resmi kanu. 
ml, damga pulunun ayn. ayn yapi^tirilarak battal edilmesi esasmi koy- 
rnakla beraber iki pulun da istisnai olarak bir iptal muamelef-ine bagli 
biilundurulabiiecegini beyan ediyer. (madde 35 son fikra) bu hukme gO- 
re damga pullarinin ikisinin yan yana yapi^linlmasi mumkiindCr. Harg 
pullarinin yapi^tinlmasinda damga kanununurj bu hukiimlerinden fayda- 
lanmak munikiindur, H.irg pnllannin damgi kanunu hukiimierine uyu- 
larak yapi§ti'ilrnasi ve nihayet ikisinin van yana birle^tirilerek bir iptai 
i§Iemesine bagli bulurifinrulinasi y M in'le olur. Kontiol \h murekabeniu 
kolayla§masini saglamak iizere damg kanununda yet almi:^ olan bu hiikum 
buna benzer kontrol ve mhrekabeye ttihl olan iiarg pullarinin japi§tiril*

Js.Y
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masmda uygnianmasi l&zimdir. Adalet Bakanli^ te§ki]d,tma yaptijfi bir ge« 
nelge ile hariQ pullannin damga kanunu hukiimlerine uyularak yapi^tiril* 
masi Idzim gelecegini bildirilmi§tir.

3—Pullarm battal edilmesi
Gerek harq pulu ve gerekse damga pulunun iptalinden kast olunan 

gaye her hangi bir i§lemli kagida yapi§tinlmi§ olan bir pulun diger bir 
muameleli kfigit i(jin tekrar kullanilmasmm 5nune gecjilmekten ibarettir. 
Bu mahzur pullarm, kanunun g5sterdigi usul (jcvresinde ve maksada uy* 
gun bir §ekilde iptal edilmesile bertaraf olunabilir.

Iptal edilme i§lemine dikkat edilmekle hem kullanilan pulun tekrar 
kullanilmasina imkan kalmaz, hemde ilgili, kullanilan pulu tekrar kullan 
mak suQuna kanuneil terettup eden cezadan kurtarilmi§ olur. Pullarm 
imkfin nisbetindemurekkepli kalemlerle ve mtirekkebi kolayca zail olmi- 
yan tarihli damgalarla( Adalet Baknhginm bu husuta tarihli gelen yazi- 
sina ba§vurulabilir.) ve nihayet makina yazisiyle battal olunmasi maksa- 
disaglamaga kafidir. Tarihle beraber muhiir ,parmak izi konmak sureti* 
ede pullarm iptali mevzu bukiimlerimize uygundur.( Hukuk usulu muha- 
kemeleri kanunu madde 297,Bor(jlai kanunu madde 14 ve 15).

A — Hatg pullannin iptal edilmesi
Bugiin hiikmii yuriirlukte bulunan Adliye harcj tarifesi kanununda 

har<j pullarmm battal edilmesi §ekli sariholarak g<)sterilmi§bulunmakta- 
dir. Har(j tarifesi kanununun 4cu maddesinde( kaydiye ve zabit harcjlari 
ait oldugu evraka pul yapi^tinlarak istifa olunur. Pul tarih, muhiir ve 
imza ile iptal olunur. Kayit defterinin numarasi da evrakma i§aret edi- 
lir). Denilmektedir. Icra dairelerinde ahnacak har^larm iptalindede tarife- 
nin 72 ci maddesi mumasil bir hukmu kapsamaktadir. Ancak bu mad* 
deye 4cu maddede yazili hiikumlerden ba§ka olarak alakadarlara alman 
ha^r ve masrafm mufredatmi gOsterir bedava ve pulsuz hirer makbuzun ve- 
rilecegi ve bunun dip koQanmm saklanacagi hakkmda ayri bir kayit ta 
ilave edilmi§tir.

Her iki maddede har<j pullarmm kim tarafmdan battal edilecegi hak
kmda sarih bir hukiim yoktur. Kaide olarak harci istifa eden makamm 
ayni zamanda pulu battal etmesi gerekir. Adalet Bakanli^nca hazirlanmi?^ 
ve te§kilata genel bir yazi ile teblig edilmi§ olan ba§k&tip, zabit katibi, 
zabit katip muavini ve katipler hakkmdaki talimatnamenin 13 ve 15 ci 
maddeleri, mahkemede harem almmasi i§inde ba§kMipleri, ve muavinleri- 
ni g5revlendiimi§ bulunmaktadir. Binaanaleyh tarifenin 4cu maddesinde

' ^5 ?
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yazili harem, bahis konusu talimatname hukumlerine g5re ba§kMipler 
tarahndan alinmasi ve kar§iligi pulnn bunlar tarafindan evrakma yapi§ti- 
rilarak battal edilmesi lazimdir. Har^larin ba§katip veya muavinleri tkra* 
bndan alinmasma gOre, pullann battal edilmesine mahsus ba§katip ve 
muavinlerine mahsus bir muhiir olmasi akla gelebilirse de, tatbikatta ba§* 
katip veya muavinlerin kendileaine verilmi§ bir muhtirii meveut olmadi* 
^ndan hafQ pullarnin iptal edilmesinde mahkemelenn muhtirunden fay- 
dalanmak miimkiindur.

Adalet Bakanligi mahkeme miihriyle yapilan bu §ekildeki iptali, ba§ 
katiplerin durumlari ve tarife hilkumleri kar^isinda zaruri g6rmu§tur.

Icra har(;lanna gelince, icra ve iflas kanununun uygulanmasma dair 
tazugiin 4cii maddesi, icra ve iflas dairelerinin, ve bu dairelerde yapilan 
kovu§turma i§leiinin iyi yurutulmemesinden icra raemurunu sorumlu tutmak- 
tadir. Kavu§turma i§lemlerinden birisini te§kil eden harem, zamamnda ve 
yerinde istifa ve bu miktardaki harQ puluiiun, kavu§turina evrakma yapi§- 
tinlmasi l&zimdir. Binaenaleyh icra dairesince alman harej kar§iligi pulun, 
bu daire sorumlu inemuru olan icra memuru veya onuu bu odevile gSrev 
lendirdigi muavini tarafindan yapi§tirilmak ve iptal edilmek gerekir. Nez 
diode ayrica sorumlu saymao bulunmiyan icra dairelerinde bu madde 
ukmuniin uygulanmasi kolaydir. Maliye Bakanligi bu kabil icra dairelerine 
kredi ile har<j pulu verdigi i^in icra memuru filen pula maliktir. Ni- 
hayet tak'p dosyasi,da nezdindedir. Harci kendisi alir, liizumlu puluya- 
nmdaki evraka yapi?tirir ve battal etme i§lemini yaparak ikmal eder.

Halbuki yamnda ayrica sorumlu sayman bulunan yerlerde, icra me- 
murlarma ayrica harq pulu verilmeniektedir. burada kiymetli evraktan 
sayilan pulun bayii, sorumlu saymandir. Mai dairesi, harij pulunu sorum
lu saymana verir ve zimmetlerini tesbit etmelerini bunlardan isterler. Mai 
dairelerinin icra dairesile vasitali veya vasitasiz bir ilgisi yoktur. Bu mer- 
kezde olan formalite §ekline ragmen uygulama da pul vesair i§lerden 
dolayi icra memurlarile sorumlu saymanlar arasmda uyu§mazligin devam 
etmekte oldugunu g5ren Adalet ve Maliye Bakanliklan icra memurlarile 
sorumlu saymanlann birbirile miinasebetlerindeki gOrevlerini bu talimat
name ile tesbit etmi§lerdir.Bu talimatnamede harem tahakkuku ve pulla- 
rin kullanilmasi bakimindan hiikumler konmu§tur.

Muhasebei umumiye kanununun genel htikumlerme dayanan talimat
name hukumlerine gCre, icra memuru ayni zamaiida tahakkuk memuru- 
dur, bu itibarla harij tahakkukunu icra memuru yapacaktir. Tahakkuk §5y



Adalet Dargisi

l<" yapilacaktir. icra memuru, yapacagi i§iii, tarifeye gore almmasi lazim 
gelen har(;lanni hesap edecek, elde edeccgi yekQn miktannda har^ pulu* 
nun aiinmasi v« inukabilinde har<j pulu verilmesine dair sorumlu say- 
mana kar^i yaz»ltm§ bir tediye mektubunu ilgilinin eline verecektir.Bit- 
tabi bu tediye einrinde alacaklimn takip ettigi dosya numarasi yaziliola- 
caktir. ilgili yalmz bu tediye mektu^>u ile sorumlu say mana ba§ vuracak- 
tir. Sorurnlu sayman, tediye mektubunun altinda icra memurunun imzasmi 
gOriince istenilen miktarda pullari parasi mukabilinde verir ve ver- 
digi bu pullari yevmiye defterine sira numarasi altinda nevilerine 
ve cinsine gore kaydederek kayit sira mimarasini da tediye 
mektubu uzerine §ii kadar hanj ve §u kadar ceza evi harQ pulu 
verilmi§ ve defterine gosterilen numarada kaydedilmi^tir §eklinde i^aret 
i§aret olunur. Pulu alan ilgili, icra memuruna gider, memur bu pullari 
evrakina yapi§tinr, kayit numarasini da koyrak battal eder. Icra memuru, 
tediye mektubuna harijlari aldigini soyliyerek bu kismi imza ve raektu- 
bu iade eder. Alacakh bu mektupla birlikte gider ve sorumlu saymandan 
paranni kendisine odenmesini ister. (Talimatname madde21)

§uiada iki satirla ifadesine (jaliigtigimiz bu §ekil hakikatte icra dairesi 
ninen inii^kiil i§leri arasindadir. Filbakika bu mu§kulatTe§kilatm iyi i§le- 
memesinden degil muhtelif kanunlarin bu hususta ayri. ayri hukiimler 
kapsamasmdan ileri gelmektedir.Bir taraftan bir kanun (3468,2459sayili ka- 
nunlar) hafQ pullanni kiymetli evraktan sayarak bunu satabilecek olan- 
Ian tahdit ediyor. Satacaklar arasmda icra memuru yoktur. Yani Muhasip 
bulunan yerlerde pullari kimse satamiyor. Diger bir kanun(2503 shviU 
hari; larifesi) abnan hare kai§iliginda evraka i§lemi yapan dairece lianj 
pulu yapi^tinlacagini ve iptal olunacagfini bi'diriyor, Bunban ba§ka ranbase- 
bei umumiye kauunuda tahakkuk ve tediyeyi yekdigerinden ayirt ediyor 
ve bu iki i§lemle yekdigerinden ayri daireler gorevlendiriliyor. Kanunla
rin bu muhtelif hukllmlerim kar§»sinda te§kilat iki kanunuii birlikte 
uygulanmasina (jali§iyor i§te icra memuru v,e mutvinlerile icra dairesi 
sorumlu saymanlannin yekdigerlerile olan miinasebetlerini tayin eden 
talimatname bu zorlufu 6nlemi§ bulunuyor. Dosyalann, i§lem1i evraklann 
icra dairesi ve saymanlik arasinda dola§masinnin, dosy^ilarin, evrakm kayip 
olmasinin onune g Qilini§tir. Frhakika harq pul an, 3l68 sayili kafiunun 
hiikumlerine g5re bayiler ve noterler vasitasile satilacagi ve kiymetli evrak ta- 
limatnameslnin 4 cii maddesinin son fikrasinda da, bayiler veya mezun iiie- 
murlardati gaynsiiiin pul sati§iariniii caiz oimiyacagi g6sterilmi§ bulunma* 
sindan dol ^yi rnaliye Baka iligmda bu kayitlara g5re pek hakh olarak icra 
memurlannm muliasiplenl^^n bey me uuru sifatile ve kefalete tabi tutulmak 
kaydile ve limmetle pul alabilraeleri esasi ortaya siirulmii? ve icra memurla-
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nniii kefalete tabi olmamalari, saymanlar gibi bayi meiuurlugu yapmaga im- 
kan bulaniamalari, pul ve sati§ ve yevmiye defteri tiitamam alart venihayet 
sarfedilecek pula mukabil §ahsi kirediyi temin edeniemeleri hasebile bu uyu§- 
mazlik devam etmekte bulunmu§tur. Talimatname ile iki daire arasindaki 
pul munasebeti inurakun mertebe duzenlenmi§ isede bu hftkumler de mu§- 
kiilati tamamile bertaraf etmi§ degildir. Uygulamada goriilen bozuklugu 
onlemek bu giin i(jin zaruridir. Kanunlar hukmunu ahenkle^tirmek veya 
daha (^.ok §ayani arzu olan pul sati§inin serpestligini temin etmektir. Sati- 
.^1 bakimmdan damga pulu ile haiQpulu arasinda birayrilik yapilmasisebe- 
bini anliyamiyoruz. Har^ pullari iizerine konulan kayit bir liakkin dogp- 
muna veya du§ufiilmesine niebde olabilir- B6yle de olsa munhasiran bu 
hususu har(j puliinun serbest sali^ina engel olamaz kanaatmdayiz. Ilgili mer- 
cilerin devam edegelmekte olais bu uyu§mazligi onleyecek tedbiriei* al- 
masi gereklidir.

B — Damga. puiunun battal edilmesi
Damga resmi kar§iligi pullar, tarihle beraber imza veya miihur konul- 

masi suiotile battal edilrncsi iktjza edei*. (Damga resmi kanunu madde35 
son bkra)

KanUna giire herpiilun ayn ayn battal edilmesi esastir. Bununla bera
ber iki pulun yaii yaiia battal eddmeside caiz gorulmu^tiir.

Ikiilen fazla pul yapi§tirilrnasi lazim gelen hallerde biinlar hirer yeya iki^ei 
guruplandirdir Ve o §ekilde battal edilir. Pullarin arahkla yapii^tirilmasi 
kanutidbn dogan bir mecburiyete 4layanmaktan ziyade pul resminin istifasi 
bakimiridan iricelemede buluiiacak merci ve makamlarin incelemeleriiu ko- 
lalya§tirniaga matuf bir kiyfyeltii. Siii'bu sebeple pullarin iptalinin kanuii 
uyguu olmadigini iddia etmek mumkiin degildir;yalinizkanunanihayetiki 
pulun bir arada iptali kabuleU.igi igin ikisinin iptali uygun sayip ve d’ger- 
lerinin iptalini, kanuna uymami^ telakki etmek iktiza eder.Datnga piiln belirli 
istisna di§inda tediye ile mukellef olan kimseler tarafmdan battal olunur. 
jster memleket dahilinde isteise memleket di§mda kullanilsin nienileket 
iQinde diizenlenen evrakin da mg resmi varakayi imzaeden tarafindan(Oani- 
ga resmi kanunu rnadde b5) yabanci bir memlekette. Diizenlenmi^ ve mem- 
leketiraizde kullanilrnasi leap etmi§ olan varakalarin damga resmi hukmurr 
denfaydalanacak olan kimse tarafmdan (Damga resmi, kanunu madde 36) 
resmi daireler tarafmdan diizeidenen ve efrada verilen kSgitlann tAbi 
oldugu resim miikellefiyeti, ilgilisitie tevercuhetmekle beraber bu kabil 
evrakin damga pullan duzenliyeii daire tarafmdan battal edilmek lazimgelir,

Muamele y^rine konan kagit muhtelif iniikellefleri iigilendirdigi takdir- 
de bunlardan birisinin yapi^tinlan pula imza vetarih Voyarak battal etme- 
si kMi.gelir, ^

Jj<5N
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Damga kanunu hukumleri (jevresinde pullan yapi§tirilmi§ ve fakat iptal 
edUmemi§ olan hallerd^ evrak kendisine ibraz plunan resml daire noter ve 
bankalarin veya diger §irketlerin bu pullan kendi muessese ve dairelerine 
ait resmi mfihurle battal etmesi lazimdir.(Damga kanunu madde 55)

4 — flifirakabe 
A — Hare bakimmdan

Harem tahakkukunun dogm olup olraadigi, pullarm uygun olarak yapi§tl- 
nlip yapi§tinlmadigi, noksanlarmin ne suretle ikmal olunacagi-tarifenin al* 
tinci maddesinde bahsedilenistisna hariq—Damga kanununda oldugu gi- 
bihar(^ tarifesi kanununda a(jiklanmi§ degildir. Filhakika, Tarifenin be§in- 
ci maddesinde kayde bagli olan evrakm kayit harci almmadik^a i§lem ye* 
rijie konulmasimn caiz olmadigi g6sterilrai§ isede bu istisnai hukum, ta- 
rifenin ancak birinci maddesinde yazili kaydiye harcinamatuf bir hukiim 
olup diger baryta bu hiikmun uygunlanmasi mumkun degildir. Buitibarla 
bare; liakkinda yapilmasi gerekli murakabenin ne suretle ifa olunacagini 
saglaniak iqin umumi bukumlerimize ba§ vurmak zaruretindeyiz.

Harem Murakabe edecek makam ve mercileri a^agida §5yle sirabya- 
biliiiz.

1—Ilk liamlede, bu murakabeyi yapacak olanlar barci aimak ye pulu 
nil yapi§tirmak Odevinde bulunanlardir.Mahkemeye intikal eden i§lerdeba§- 
kiltip,veya bu vazit'eyi gOrmekle gOrevli muavin veya zabit kktipleri, icra 
d.-arelerine gelen i§lerde icra memuru veya muavini veya bu vazifeyi 
if.*i ile mukellef bulunan kMip ve memurlardir. Binaenaleyb bu memurlar, 
mall kerne ve icra dairelerindeki i§lerde alinacak harem tabakkuk ve he- 
sabinin har<j tarifesi kanununa uygunolup olmadigini murakabe ve kon- 
tiol etmek ve binnetice gOrecekleri noksanlari ikmal ve itmam ettiri- 
nieklemukelleftirler.Kendilerine yukletilen bu gOrevi yapmakta savsakligi 
gdriilen memur adli ve inzibati kOvu§turmaya maruz kalir.

2 —Ikinci sirada murakabe ile mukellef merci ve makamlar mahkemc- 
nin yargici ve icra tetkik mercileridir.Kanunen muayyen olan harem 
belirli nisbet dahilinde ahnmasi esastir.Bir i§te, kanunun, kapsadigi bu- 
kumler ijevresinde uygulanmamasi veya yanli§ uygulanmasi temyiz boz- 
nia sebepleri arasmdadir. Binaenaleyb hard alinmiyan veya noksan ah- 
nan i§lerin yargitaya intikalinde,har(j bakimmdan htikmun bozulmasi zaru- 
ridir.Bozma kararlari ayni zamanda yargiCi da ilgilendirir.

Icradairelerinde alman harCinkanuna uygun olmadigi veyaharca bagli 
bir i§ten harij almmadigi al&kalisinca §ikAyet yolile tetkik merciine der- 
nieyan olunursa merciin §ikAyet konusu harij noktasJndan durumu ince-
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leme&i ve bir karara baglamasi mecburidir icra memurlari karar gevre- 
sinde harg if ini ikmal ve intag ederler.

3--tJgunCn sirada mnrakabe raercii Yargitaydir.Yargitay,dkvada har
em alinmadigina veya noksan alindigina temyiz edilme dolayisile ittiU 
peyda eder.Temyiz edilmemi^ bir d^ivada yargitaym bOyle bir muraka- 
beyi saglamasi mumkun degildir.Temyiz inCelenmesi sOnunda.harCin tariff 
hukumlerine aykin olarak alindigi veya ahnmadigini gOriirse hukmu bo- 
zar mahkeme eski htikumde israr etmedigi takdirde harg noksanligi boz ■ 
ma karari uzerine ikmal eder. Bu suretle harem yerinde alinmak keyfi- 
yeti yagitayca da saglanmlf olur.

Harg tarifesi kanunu huktimlerinin yerinde uygulanip uygulanmadi- 
gmi adliye mufetti§Ieri]de mnrakabe etmek ddevindedirler.Yaptiklari in- 
celemelersirasinda bazi iflemlerden alinmasi gereken harglann hesabinda 
yanlifhk gOrdiikleri takdirde bundan sorumulu memurlari haberdar et- 
mekle beraber gOruflerini havi raporlarim bagli bulunduklan makamlara 
bildirirler.

Icra dairelerinde Cumhuriyet Savcilannm da mnrakabe bakki mev* 
cuttur. Icra ve Iflas kanununun ISunCu maddesinde Cumhuriyet savCilarinim 
senede en az bir defa icra dairelerini teftif edecekleri ve gOrecekleri. 
kusurlari Adalet Bakanligina bildirecekleri ifaret olunmuftur.

Icra dairelerinin iflemleri arasinda harg tahakkuk ve tahsil iflemle* 
ri de vardir.Cumhuriyet savcilannm bu bakimdan yani harg cihetindende 
incelemeler yapmalari zaruridir.inceleme sirasinda gdrecekleri hata ve 
kusurlarin ikmalini icra dairelerine tavsiye edebileceklerine dair bir hd- 
kOm yok isede bu hata ve kusurlari Adalet Bakanligmabildirmeleri mec. 
buridir.

En nihayet Adalet Bakanligi tarifenin olaylara yanlif uygulaudigini 
gOrur veya ittila peyda ederse yapdan yanlifhklann izalesini Ozel veya 
genel yazilarla izah eder ve tatbikatgilarda bundan faydalanirlar.

Bir iflemden harg noksan veya fazla alimrsa ne olacaktir.Tarifede 
bu hususta kesin bir hukme rastlanamaz.Filhakika tarifenin onuncu mad
desinde iadeden ve 97 inci maddesinde tahsilden bahsedilmekte ise de bu 
maddeler hukmu incelenecek olursa kapsaklari,pe§in ilam harcindaH) 
fazlasinm iadesine, ilam ve celse harcinm ddenmiyen kisminm tahsili §ek- 
line taalldk eder.Tarifede yazili diger harglara 10 ve 97inci maddelerin 
uygulanmasi mumkiin degil gibi gOrunmektedidir.Bundan ba§ka gerek 
tahsil ve gerekse iade ilgili, dairelerce bir takim iflemler yapilmasini. 
gerektireCektir.Bu ifleri yapmakla gorevli merciler ellerinde kanuni bir
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dayanak olmadik(ja ne tahakkuk ve nede iide cihetine gidemiyecekleri 
.siipbesizdir. Fazla harcin iadesi olsa olsa sebepsi/. bir iktisap konusu 
Mayjlarak belki bir dava konusu olur Eksik ahnan veya hi<j almnuyan 
hafijlarm bazi devlet alacaklariniu tahsil sureti hakkmdaki 3911 sayili 
kanuniinun ikinci maddesinin kiyas yolile uygulanarak bii maddede ya- 
Zili esaslar cevresinde tabsiline te§ebbus ediiiuesi nuimkundui’.

B— DamgB resmi bakimdau

Su ciheti onceden tebaiir/ ettirmek lAzimdir ki dan^ga resniiniu taniam 
olarak alinnuj? olup oliuamasi keybyetinin niUrakahesi.harc bakkjndaki 
murakabe iisullelinen tarnamen ayn bir mahiyet nr/ eder.

Duzenlejimi^ olan bir evraki bir i§ iciii kullanaii sabsm hari: pulu 
noksanligindan dolayi bir sorurr»l iiluja oiniadigi haldt, daniga resmi 
noksanindan dolayi ibraz olunan makama kar^i soniinluliigu vardir.

Ibra/ eden kimse pul noksanim cCzasile birlikte odeinek zoiuiidadii*. 
Binaenaleyhduzenleyeri tarafindan (ideuniesi la»migelen Im-resmin tamam 
olup olmadigi haksiz yere Odemeden ve cezadan kurtnlniak i<;in Ihra/ 
edenin konturol etmesi lazirndir.

Memur ve' noterlerle bilumum aiionuii ^ii ketier veya sair husnsi 
niuesseseler tarafindan dii/enlenip imza edilen evrakm noksan daniga 
lesmi, bu evraki diizenliyenlerden istifa olunur. Bn itibarla sorurnluluk 
yerine dii§memek ii^in evraki tfin/im eden, iniza edenin odeyecegi resmi 
bilmesi ve ona gOre pul yapi$tirtrnasi geieklidir.

Yabanci memleketlerde duzenlenen evrak ve senetli n ithaiden sonra 
en evvel kullanan pulsuz veya pulu noksan goli^eiei in hariiili, hisse senet- 

‘lerinin noksan resimlerinden ilglli §irketler. damga resmi odenmeyfii 
yabanci esham ve tahvilden sorurnlu bulunma^i itibarile bii gibilerin raah 
ve cezasi sorumlulukla kar§da§Biamalari i(jin ibraz tttikleri tabvil ve senet. 
lerin pullarini incelemekle mukelleftirler.

Maktu iicret tarifesine gore resme bagli bulniian evrakin })ulsuz veya 
pulu noksan oldugu takdirde resm idairelerce > abul edilinemesi iktiza eder. 
Bu gibi evraki pulsuz kabul edenler ceza tehdidi altindadir. Bu itibarla 
maktu dan ga resmine t&bi bir evrak verildigi takdirde bumi alan 
memurun pullarinin tarn olup olmadigim arairasi icap eder.

Biitun Mahkemelerin, Meclisleriii Balkan ve dyeleri ve diger resun 
luemurlar kendilerine ibraz olunan evrakin damga resmi tarn oltp olina- 
digini incemekle ve noksanlarini ikraal ettirmekle bdevlidirler.
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Nihayf*t, pul incetemt^si meniur edilen yetkili kimseler (pul iniitet- 
tifleri vesaiie) her lmngil)ir evrak sentlen iilmniasi gereken resmintam olarak 
alinip ahnmadigini. nullarm usuliine gpre battal edilip edilinedigini aram*- 
lari vB icap edenlmlen Ini yolda bilgi isteiuHeri gr>revleri leabindandir.

Daniga kanummun 58 inci maddesinde zikredilen resnit dairelef 
araainda rnahkeme icr» dairelerluin de bulumnasi itibarile pul 
iibleri veya mennirlart niahkf^me ve icra dhirelerinde incelenie yapabilir.

Adalet hakauhgi malikeine ve icra dtirelerinde pul inceleuiesi yapacaii. 
yetkili lueniurlara kolavlik gosterilniesini 18/8/937 tarih ve 8 saydi bk 
genelge tie te^kilMuia bildinniijtit'.

5 — Oilier tei^eklcfitlerde alinacak harvlai*

Adliye Hartj L’arifefsi kauunuuuu munterit hiikuiitlere ilitijkin 100 uncu 
maddesi 1—3 cti Fikralari Deviet J^uiasmda ahuacKk har(jlardat>, 4 ve 6 ci 
fikraai askeri mahkefuelerle askeri ihti^as malikenudei'inde ahnaeak han- 
Urdan bahseder.

Deviet §urasiua ai^ilan idari davalardan istitasi gereken hairlarin ne 
buretle alinaca^t 28/7/934 giinlu i/.ahnanie ile hirer, hirer sayilmn^tu*. Biz 
burada mahkeniece alimnakta olaii hart^darin benzerini te^kil eden tet'erruati 
hakkindasbz sdylemek isteutiyorir/. Deviet §ura sin a atjilacak idari davalann 
har^lari kini tari'mdan ahnacaktir. Valniz bu cilietiaydinlatmak istiyornz.

§urasimiibakkaktjrki idari davaiara ail haivlar mahkeme ba§kat»plerin- 
t;e ahnamaz. (/iinku niahketne ba§kj'itibi inensup oldugu inahkemenin 
te^kilati i^inde gOrev yapar. Dolayisilede olsa diger te§kilatla bir ilgisi 
yoktur. Esasen yapacaklan i^lei ayn bir talimatname ile a(jiklatilim§tir.

Binaanaleyh idari davalara ait haridar inahallerinde Valiligin bu is 
it^in ayiracagi bir memut tarafindan istifa olnuur.

Deviet i^urasina ttdgarafla arulacak idari davalarni tabi oldugu kaydiye 
haPci posta ve telgraf idaresince almmakladir.

Deviet jjiiraMinda gonilen davaiara ait diger harglfli‘in Deviet surast 
dava daireleri kaleiulcriuden bu islerb^ gorevlendirilen luemurlai' taralindan
ahnir.

Maliye Bakanbgtnea 3468 saytli kanunun uygulanAlasma dair 
talimatname hukfmilel'ine gOre gerek Valilik ve posta idaiesinde ve 
gerekse Deviet ^hrasinda bu ifleri yapari luemurlara gereken nishette hai(^ 
pulu verilmekte oldugu gbrulniu§tur.



Mlli^terek MQlkte Ivaz ilavesile 
Taksim Meselesi

Targitay Hafcak Genelkaralvumn kararile 8. Haknk Dalraalaln 
bana aykiri bir karari fizerine

Tmrgnt KAYACAN
Nevfehir Targif Yardimetai

Medeni kaiiiinumuzun 627 nci maddesine gCre mu§terek mulkteki 
mu§tertkligi giderm»k i(jin payda§lar aralannda uyu§amadlklannda, 
i^lerinden birinin sulh yargicina ba§ vurarak payla§tirma istemesi 
yeter g6rulmii§tur.

Sulh yargici bOyle bir ba^vurma uzerine ba§vuranm payda§lardan 
oldugunu veya iflas masasi bulundugunu ve mufterek mulkte de 
§uyUun idamesine ait bir miikellefiyetin balunmadigini anladiktan 
soiira basit ve sOzlii yargilama usuliyle biitiin payda§lan (jagirarak 
bilirki§ilerle ysrinde yapacagi a(jinda belirecek §ekle g6re 
payla§tirmaga karar verecektir. Yargicm bu §ekilde yapilan payla§tirma 
dilegini reddetmesine kanunen izin yoktur. Qunki ana prensip olarak 
yargKjlara geni§ takdir hakki veren kanun koyan bu i§te yargica 
takdir hakki vermemi§tir. Hatta burada bilir ki§ilerin sOyleyecegi 
payla§tirma §eklini bile yargiij degi§tiremez. Maddeniu sonunda 
(payla§tirmanin miinasip olmiyan zamanda yaptinlamiyacagi) yazilmif 
ve unlii hukukQulardan Wieland buna gOre paylai^tirma talebinin 
zaman musait' degilse red edilecegini s5ylemi§ isede biz bu fikre uy— 
rauyoruz. Saym CevatGucuniin de kabul ettigi §ekilde[l] buradaki zama~ 
nin munasip olup olmadigi keyfiyeti ile yarguj degil de karan yurute- 
cek olan memur ilgilenecektir. Bizatihi yargicm verecegi karar payla§ 
tirma degildir. Maddede ise payla§tirmadan bahls vardir, payla§tirma 
kararmdan degil—binaenaleyh yargiQ karari verecektir. karar kesin- 
le§dikten sonra bunu yurutecek memur icfa kanununa gOre hareket edec 
cek ve pek tabii adalet duygularina bagli kalacaktir. Bir 6lum karannin 
yflrutulmesine memur C. Savcisinin Clum mahkhmu kadin ve gebe oldu 
l^unda kararin uygulanmasini dogurmasinm sonuna veya asdacak 
kimsenin dinen mukaddes gdnunun ertesine birakti£;i gibi bu memunui 
da payla^tirma karanni uygulamayi payda§larm menfaatiyle uyu^acak 
zamana birakmasi i<;in bir mahzur yoktur.

[1] Carat GOefln: Nazart v« amal! hokok dflvalan Sayta 70.

Ji.
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Bu §ekilde bir ba§langi<jla esas konumuzu kisaca anlattiktan sonra 
fikir yurutecegimiz kistna gelelim:

§artlarina uy^n bir payla§tirma isteginin yargica bildirildigi ve yargicin 
butun payda§lari <jaginp nakledilemeyeii mallara ait tapu kayitlanm da 
getirterek yerinde agin yaptigini ve bu aginda bilirki§ilerin aynen taksi- 
min ancak ivaz ilavesiyle husule getirilecek teadul sonunda mumkun 
olabilecegini sOylediklerini, fakat payda§lardan birininde ivaz il&vesiyle 
husule getirilecek teadul sonunda yapilacak aynen payla§tirmaya razi 
olmadigini g6ze alalim.

Buhalde yargiQ T.M.K. niadde 628 sonunda fikrayi nasil uygulayacak- 
tir? Bunun uygulanmasi igin taraflarin yani payda^lann ittifaki ve nza 
tsi §art mi dir?

930 yilindanberi Yargitay hukuk kurulunun 29/3/930 giin ve 32 saydi 
karanna g^>^e bu vaziyette taraflarin nzasi olmadan ivaz ilavesiyle tea
dul husule getirip taksime imkan yoktu f2].Fakat yargitay 3 ncu hukuk 
dairesinin 17/12/943 giin ve 13790 •’ayili karari * ivaz ilavesiyle teaduliin 
temini taraflarin nzasma bagli degildiri* diyerek yeni bir igtihat yap- 
mi§ oldu[3].Bu iki karardan birincisinin bizi tatmin ettigini sOyleyeeegiz. 
Gergi sayin Cevat Giiciin, teadulutemin igin indelicap yargig bir tarafi 
diger tarafa taviz vermekle miikellef tutar*demi§ ve bu fikri mecellenin 
1140 nci maddesine uygun du§mu§ isede[4][5], bu olay Medeni Kanumm 
ruhiyle ve hatta 628 nci maddenin yazili§iyle de uyu§amaz; gergi 628nci 
maddede bu hususta bir agiklik yoksada kanuuun mu§terek mulke adi 
tasarruflanii iistiinde bir tasarruf igin payda§lann ittifakmi arami§ olma 
81 burada da payda§lann ittifakmin aranmasi gerektigini gdstermi§f 
demektir. M.K.madde 625 ile ilgili olan Yargitay birinci hukuk dairesinin 
■«mii§tereklerin nefine hadini olacagi a§ikar olsa bile ademi muvafakthilk 
fina icbar caiz degildir.. »diyen 27/5/931 gun ve 2110 sayili karari da 
fikrimizi kuvvetlendirmektedir.

Olayi diger bir bakimdan inceliyelini: mademki yargig taraflarin istekler' 
riyle baglidir v« adaletle harekete mecburdur; burada da taraflarin 
uyu§madigi bir ^ekli uygulamakla, yelev bir ki§iyi olsun digerlerinin 
menfaati igin zararli birakmasina mfisaade edilemez. Payda§lardan birisi- 
ni ivaz ilAvesiyle teadul husule getirip aynen taksime cebretmek dogr« 
olamaz. Ona sen kendfpayiui istersien sat demekte onu atza mecbur

12] €evat Gtleftn: Nazarl ve Amelt hakuk, sayfa 7i.
[3] Yargitay kararlan, hokuk kiami 944 sayfa 13.
[4] Cevat QaaQa: Nazar! ve amell hakak, sayfa 78,
ll5] Kayseri sabik mfiftfisQ Meant efendinln Merati meeeliasi tayia 488.
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ederek yaptigt arz iizerine iktisat kanunlarindan istifade eden talep sa- 
hiplerinin fiyat dti§urerek zararlandirmalanm teklif etmi§ oluruz ki bu 
da hakkaniyete uymaz. Diger cepheden, satifta mah elden Qikarmak 
istemiyen payda§larin sati^a i§tirak ederek hatta §uf’a haklarim da kul- 
lanarak butiin paylan almalarina engel yoktur. Muzayedede fiyat yuk* 
seise bile zararlari du§unulemez. ^uBku kendileri de pay sahibidirler ve 
fiyat yukselince paylan yukselerek kendileri de faydalanacaklardu*.

Bu §ekilde fikirlerimizi yuriittukten sonraiki karardan birinin segilnae 
sini Yiiksek yargitay genel kurulundan bekledigimizi auninakla sOzfimu. 
zii bitiririz.



mevzuat arasinda
I . KANUNLAR ARASINDA

§ Devlet Mmli gayrimenkullerin bagitlt ve bagtt sizi^galinden 
dogan alacaklarin affi hakkinda kanun

Devlet mall gaynmetikullerin bagitli ve bagitsiz i^galinden dogan 
alcaklann affina dair olup-1/8/945 tarihinde kabui olunanve yayimi 
larihinde ytirOrltige giren 4797 sayili kanuna gore. Devlet mail gayri- 
menkullerin 1/6 945 tarihine kadar kira bagitlarinda yazili stire di§m- 
da i§galine devam edilmesinden dogan alacaklar aranmiyacagi gibi 
bagitsiz olarak i§galinden Ottlril de ecrimisil aranmiyacaktir.

844 sayili kanunun 8 inci maddesi geregince EmlSk ve Eytam 
bankasina devredilen gaynmenkullerie 1771 sayili kaoua ytlrdrltlkte 
iken buna bagli gayrimenkullerin gepen fikrada yazili tarihe kadar 
ve ayni §ekilde i§gallerinden dogan alacaklar ve ecrimisiller hakkin
da da bu hilktlm uygulanir.

Gergekle§mi§ bu gibi alacaklar idari ve adll kararlarla kesinle§* 
mi? olsalar dahi terkin edilir. Tahsil edilenler geri verilmez(m. 1 ).

Birinci maddede sOzil gegen gayrimenkuller tizerinde 1/6/945 ta* 
rihine kadar i§gal edenler tarafindan yapilan imar; yenileme veya 
onarma i^in hazineden bir §ey istenemez ( m. 2 ).

Kira bagitindan dogmu§ olupta 1/6/945 tarihine kabar zaman a§i- 
mina ugrami^i olan Devlet alacaklarinm kaydi silinir (m.3).

3780 sayili kanun hilkhmlerinin ytirttrltlkte bulundugu shre igln- 
de Devlete ait yaylalarda otlatilan hayvanlar i^in bir §ey alinmaya* 
caktir ( m . 4).

§Birle§mi§ Milletler Anayasasi
16/8/945 tarihinden Bliytik Millet Meclisi, girle§mi§ Milletler Ana 

yasasini oybirligile onabi 19 bOlhme aynlmi§; 111 maddeden ibaret 
olan bu tarihsal belgenin ana hatlanni okuyuculanmiza sunmakta 
fa yda goriiyoruz:

Mukaddeme, Birle§mi§ Milletlerin,insan haklarini ve insan huzur 
ve saadetini mii§tereken koruyarak, diinya bang ve gilvenliginin Ida-
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mesi i^in kuvvetlerini birle§tirerek,adaleletin ve Milletlerarasi kanun 
vecibelere riayetin muhafazasmi mtlmklln kilacak §artlari tests ede' 

rek harbi ortadan kaldirmak hususundaki kararlanni ilftn etmektedir.
Bbltkm 1, Gaye ve prensipler §u suretle tespit etmedikleri. 

Birle^tni^ Milletler dttnya te$kilati, muslihane vasitalarla ve icabe- 
dersekuvvet istimali sure^iyle ban$i ve milletlerarasi gllvenligi ida- 
me etmege ^ali^acaktir. Te$kildt ayni zamanda milletlerin hak efiit* 
ligine ve kendi kendilerine karar verebilmeleri hakkma riayet esasi 
dairesiode milletlerarasi dostlugu inki^iaf ettirmege ve milleclerarasi 
iktisadi,8osyal ve ktilttlrel meseleleri hallerde ve insan haklarina v© 
irk, cinsiyet, dil ve din farki gOzetmeksizin ana htiriyetlere stygiyi 
te§vik ederek milletlerasi i§birligini tarn bir hale getirmege gayret 
edecektir.

Te§kiiatin herbiri hliktimranliga sahip ve e§it olan hyeleri arala- 
rmdaki ihtildflari muslihane yollarla halletmeyi ve herhangi bir dev- 
letin toprak[tamamiyetini asla tehdit etmemeyi teahhtit eylerler. Diger 
ger taraftan te§kiiat da herhangi bir devletin dahili yetkilerine asla 
tecavUz etmiyecektir. §u kadarki bu prensip bari§in ve milletlerarasi 
gtlvenligin idamesi yolunda alinacak tedbirleri akim biraktirmak i^in 
ileri stirtllemez.

BdlUm 2, Ogelerl tayin etmektedir:,

Aza olmiyan devletler, sulhsever devletlerden oimak, anayasada- 
ki vecibeleri kabul etmek ve bunlan iniza edebilecek durumda bu- 
lunmak suretiyle “Birle§mi§ Milleller« e katabilirler. Bu gibi devlet
ler Gtivenlik konseyinin tavsiyesi tlzerine Genel Kurul tarafindan 
te§kiiata kabul edilirler.

Hakkinda, Gtivenlik Konseyi tarafindan Onleyici veya tenkil edici 
bir harekete giri§ilmi§ bulunan bir Qye devlet, Gtivenlik Konseyinin 
tavsiyesi Uzerine Genel kurul tarafindan te§kilftttan gikanlabilir, 
Gtivenlik Konseyi, te§kiiattan Qikarilmi§ olan bir tiyeyi tekrar te§ki- 
lata kabul edebilir, Genel Kurul ayni zamanda, anayasa prensipleri- 
ni ihiaU itiyat edinmi§ olan devletleri de, Gtivenlik Konseyinin tav
siyesi tizerine te§kiiattan Qikarabilir.
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BOlllm 3, Organlan bellietmektedir;

Birle§mi$ Milletler te^kilStmm ba^lica organlan §unlardir:
Genel Kurul, Gtivenlik Konseyi, Adalet Divani ve Sekreterlik, 111- 

zum basil olunca yardimci organlar da tesis edilecektir. Te$kilfltm 
bUtUn koUarina kadin, ve erkekler mttsavi haklar dairesinde l9tirak 
•ederler.

Bdlbai 4, Genel Kurul ve gOrevierini tesbit etmektedir:
Her devletin, bir oya sahibolarak en az be§ temsilcisinden mil 

rekkep bulunan Genel Kurul her yil toplanacaktir. Bununla bera- 
ber olaganllstti oturumlar da yapilabilecektir. Birle9mi$ Milletlerin 
mecmai sifatiyle Genel Kurul anayasa ger^evesi dahilinde her mese* 
leyi mtizakereye ve bu gibi meseleler hakkmda llye devletlere ve 
Gtivenlik Konseyine tavsiyelerde bulunmaga yetkilidir. Bununla be* 
raber, Genel Kurul, Gtivenlik Konseyinin tavsiye talebettigi halier 
ratistesna olmak tizere, konsey tarafindan incelenmekte bulunan me
seleler hakkmda tavsiyelerde bulunamaz.

Genel Kurul, diger gdrevleri meyaninda silShsizlanma ve sil&h- 
lanma kontroltinti tanzim eden prensipleri inceliyebilir. Kurul, siyasi, 
sosyal iktlsadi, ktilttirel, terbiyevi ve sihhi sahalarda Milletlerarasi 
i^birligini ileri gOttirmek igin incelemelere giri§ecek ve tavsiyelerde 
bulunacaktir.

Genel Kurul, Gtivenlik Konseyinin ge^ici tiyeierini, vesayet kon- 
eeyinin segimine tfibi tiyeierini ve iktisadi ve sosyal konseyin btittin 
tiyeierini se^er. Genel Kurul ayni zamanda Milletlerarasi Adalet 
Divani yargi^larinm segiimesine de i§tirak eder ve te^kiltitin btitce* 
sini murakaba eyler.

Onemli meseleler tizerinde, Genel Kurul kararlari, hazir bulunan 
ve reye i?tirak eden tiyelerin tipte iki ^ogunlugu ile verilir. Diger 
meseleler igin alaltide ^ogunluk ktifidir.

Btiltim 6, Gdoenlk Konsey Vine dairdir:
”Birle§mi9 Milletler* indaimi icra vasitasi olmak sifati ile barium 

ve dtinya gtivenliginin muhafazasmdan birinci derecede sorumlu bu* 
iunan Gtivenlik Konseyi 5 i daimi olmak tizere 11 tiyeden mtirekkep 
olacaktir.
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Budaitni liyeler Amerka, logilter, Rusya, ve Fransa,dir. Diger 
tiyelerin mtlddeti muayyen devrelere mtinhasir olacaktir. G#?ici liye 
lerin sepitnindeki esas prensipe, bunlarin cografl bolgelerine ve dtinya 
gilvenligine olan hizmetlerine ait mtliabazalar hakim olscaktir.

Ghvenlik Konseyinin kararlari, bnemli meseleler igin, daimi Uye- 
leria oyu da dahil olmak tlzere 7 liyenin Qogunlugu ile verilecektir. 
Usule mllteallik meselelerde daimi ilyelerin i§tiraki l^zim degildir.

“Birle§mi§ Milletler“ in herhangi bir tiyesi, oy hakkina sahipol 
maksizm Gtivenlik Konseyinin mtliakerelerine konseyin muvaffaki 
yetle i§tirak edebilir. (lye olmiyan herhangi bir memleket bir ihtilSfta 
taraflardanbirini te§kil ettigi takdirde, konsey tarafindan tesbit edile- 
cek ^artlar aitinda konseyin mUzakerelerine i§tirake davet edilebilir.

Bolllm 6,/^fi7a//arzn bari§ yeliyle halli esaslarmi koyar:
Ihtiiafa dahil taraflar, mtJzakere, tahkikat, tavassut, uila§ma, ha- 

kem, adli tavsiye, bblge te§kiiatlarina veya anla§malara ba§vurmak 
gibi Tasitalarla hal yolu arama mecburiyetindedirler. Bti tedbirler ne* 
tice vermiyecek olursa ihtiiafa dahil taraflar, meseleyi Gtivenlik Kon. 
seyine tevdi edeeeklerdir.

Diger taraftan, Konsey bari§i tehdit eden herhangi bir ihtilftf ve 
ya durum hakkinda tahkikat yapabilir ve ihtlltf halindeki taraflardan 
bari§ yoluyla bir hal ^aresi aramalarini istiyebilir. Konsey, bundan 
ba§ka, uzla§tirici usuller de tavsiye edebilir. Ayrica, te§kilfitin her
hangi, bir tiyesi kendi arzusu ile bir ihtilAfi Gtivenlik Konseyinin veya 
Genel kurulun dikkatine sunabilir.

BblQm 7, Bari§in tehdidine,diinya niza mina suykaste ve 
tecaviizi fiillere kar§i hareket'e dairdir:

Gtivenlik Konseyi, herhangi bir durumun ban§ i?in bir tehlike 
te§kil ettigine karar verdikten sonra, vaziyetin vahamet kesbetmesini 
bnlemek ipin muvakkat tedbirler almalanni ihtildf halindeki tarafla- 
ra emredebilir. Ltlzumu halinde Konsey, te^kiUt tlyelerinden diplo- 
matik veya ekonomik zecri tedbirler tatbik etmelerini veya “Birle§- 
mi§ Milletlerin“ hava, deniz ve kara kuvvetleriyle abluka veya sair 
harekdt icrasi gibi tedbirler almalanni istiyebilir.

Gtivenlik Konseyinin te§ebbtlstl ile mtlzakere edilecek 5zel an 
la^malar geregince, konseye, live devletler tarafindan ge^it hakkin- 
dan ba^ka askerf yardim ve kolayliklar gdsteiilecektir.

-<So
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Konseyin silahli hareketlere ait plSnlan, Giivenlik Konseyi daimi 
Uyelerinin Genelkurmay §eflerinden mtirekkep bir askert kurmay 
komitesinin yardimiyie tanzim edilecektir. Bu komite, konsey emrin- 
de bulunan kuvvetlerin strateji bakiromdan sevk ve idaresinden so- 
rumlu olacaktir. Koaaite, Gtivenlik Konseyinden alacagi yetki ile ve 
llgili bblge te^kil^tlariyle dani^malarda bulunduktan sonra bOlge talt 
komiteleri kurulabilir.

Oye devletler, silSbli bir tecavtizti ptisktlrtmek i?in Giivenlik Eon- 
seyinin m^dabalesine kadar ayri ayri veya bir arada harekete ge- 
febilir.

Bbllim 8, Bdlge anla§malari ile ilgilidir:

fiblge giivenlik te^kilftt ve sistemleri, nahalli mahiyette ihtil^f- 
iarin bari^ yoliyle hallini temin i4;iD, bu kabil usulleri te$vik edecek 
olan Giivenlik Konseyi ile beraber blitti gayretlerini sarfedecekleri- 
ni teabhlit ederler. Bundan ba$ka giivenlik konseyi, kuvvet istimali 
igin mlinasip abvalde bdlge te^kilfttlarina mtiraceat edecektir.

Mamafih bi^bir bdlge te^kildti kendi te$ebbtisti ile kuvvet isti* 
malini icabettiren bir harekete giri§mege mezun degildir. Bu hare- 
ketin bu harpte dti^man olan bir devletin mUkerrer bir tecavazdne 
kar$i olmasi hali mtistesnadir.

Bdliim 9, MilletUrarasi ekonomik ve 
sosyal i§birli^i meselesini a^iklacni^tir:

tiye devlet mukaddemede ilAn edilen huzur ve saadeti ve insa*. 
nfgayelerieJdeedebilmeklpin, Birle§mi$ Milletler te$kilStiyle i§biriigi 
halinde, ayri ayri ve mlictemian hareket edeceklerini temin ederler.

Bu gayeleri tamamlamak igin, iktisadi ve sosyal konsey tar^fin- 
dan miizakere edilecek anla§malar geregince iktisadi, sosyal, kttltu* 
rel, terbiyevi ve sihhi meselelerle me§gul olan hdkttmetler arasi 
mUtehassis te§kiiatlar kuruiack ve bu te§kiiatlar Birle§mi§ Milletler 
ie§kiiatiyle temasa getirilecektir.

Te§kiiatin bu sahadaki faaliyetine , genel kurulun otoritesi altin* 
da hareket eden ekonomik ve sosyal konsey nezaret edecektir.

J/>
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BQltim 10, Ekonomik ve sosyal konsey^i tesiseder:
18 Uyesi olan bu koasey, ihitsasi dahilinde buluDan meseleler 

hakkinda incelemelere giri§ecek, raporlar hazirliyacak ve Genel Ku- 
rula, te§kiiat tlyelerine veya ihtisas te§kiiatlanna tavsiyelerde buluna- 
caktir. Bu meseleler hakkinda konsey, Genel Kurula sOzle§me tasa- 
nlan sunmaga, milletlerarasi konferanslar toplamaga ve bir millet- 
lerarasi insan hukuku beyannamesi kaleme almakla Odevli bir ko- 
misyoD da dahil olmak tlzere Itizum gbrecegi her ttlrlU yardimci 
komisyonlar tefkiline yetkilidir.

ihtisas te$kilStlarmin faaliyetini ahenkle§tirecek olan konsey bu 
te§kiiatlardan ve Birle§mi§ Milletler te§kilit tiyelerinden, kendi tav- 
siyeleriyle Genel Kurulun tavsiyetlerini uygulamak amaciyle giri§tik- 
leri te$ebbtisler hakkinda rapolar alabilir,

Bu konsey, her talep vukunnda toplanir, Konseyin kararlari 
cogunlukla almir.

Bbltim 11, Kendi kendilerini idare etmiyen toprakUr 
hakkinda heyanname'yi tespit eder:

Bagimli topraklari idare eden bhtUn te§kiiat (lyeleri, bu bblgeler 
halkmin menfaatlerinin tistunltigQntl kabul ederek §u hususlari 
taahhiU eylerler:

1 — Bagimh milletlerin siyasi, iktisadi sosyal ve terbiyevi terak-- 
kilerini saglamak ve bu milletleri suyistimallere kar$i korumak.

2 — Bu bblgelerde oturan halkin muhtariyetini, siyasi arzu ve 
temayiUlerini usulU dairesinde nazari itibara alarak inki^af ettirmek 
ve her topragm ve halkinm hususi §ardarina uygun bir surette hlir 
siyasi mhesseseierinin ve muhtelif terakki safhalannm gelii^mesine 
yardim etmek.

3 — Halkm refahmi ytikseitmek yolundaki ara§tirmalarm ve di> 
ger tedbirlerin geli^tirilmesinde i^birligi etmek.

4 — Vesayet sistemine dahil oimiyan bagimli topraklardaki sosya 
iktisadi ve terbiyevi §artlar hakkinda dtinya te^kilftti genel sekreterli- 
gine ihsai ve teknik maldmat vermek.

Bbltim 12, Milletlerarasi vesayet sistemCm kurmu§tur:

Bagimli topraklar, ilerde ilgili deVletlerle her biri ipin ayri ayri yapi-
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lacak anla§ malara uygun olarak bir vesayet sistemine tftbi 
tutuiacaklardir. Bu sistem altina ahnabilecek olan topraklar, 
elyevm manada altinda bulunanJar, bu barpten sonra dU§man* 
dan ahnabilecek olanlarla balen idare eden devletlerin arzusiyle 
adi ge^*en sisteme itbal edilebilecek olan oagimli bolgelerdir.

Sistemin ba§lica amaci vesayet altmdaki topraklar balkinm hu- 
zur ve refahini ybkseltmek, her topragin hal ve §atlarina g6re muh- 
tariyet ve bagimsizliklarim kurmaga yardim ve bu milletlerin arzu- 
lanna muzabaret etmektir. Bu sistemin ba§;lica gayelerinden bir di- 
geri de insan haklanna ve ana burriyetlere saygiyi arttirmak ve her 
ttlrlb farkli muameleyi ortadan kaldirmaktir.

Vesayet sistemi bagimli topraklarm ne gibi §atlar dabilinde idare 
edilecegini Wyin etmekten ba$ka ayni zamanda Birlegmi? Milletler- 
den biri veya birka^i tarafindan te§kil edilebilecek olan idare otori- 
tesini de tflyin edecektir.

Vesayet altmda buluuan bir topragm veya bu topragm bir kis- 
minm stratejik ehemmiyeti baiz bir bOlge oldugu bir anla^ma ile tS- 
yin edilebilir. Dtlnya te^kildtinm bu gibi stratejik ehemmiyeti haiz 
bOlgelere kar^i olan gOrevleri giivenlik konseyi tarafindan, askerf ehetn* 
miyeti baiz olmiyan bblgelere ka§i olan gbrevler ise genel kurul tarafin- 
dan ifaedllecektir. Sistemin gtUtugtt amaglar bu iki nevi bOlge halki hak- 
kmda da uygulanacaktir. Bu hususta, gtlvenlik konseyi, vesayet al- 
tindaki stratejik ehemmiyeti haiz bdlgelerde sistemin aiyasi gayeleri- 
nin ve halkin refahi amacinin uygulanmasi ifin vesayet konseyini 
gbrevliyebilir.

Bbltlm 13, Vesayet konseyi. ile gdrevlerini tayin eder:

konsey vesayet altmdaki topraklan idare eden devletlerin ve 
bunlara e§it sayida olmak ilzere bu gibi topraklan idare etmiyen 
devletlerin gtivenlik konseyi daimi Uyelerinin temsilcilerinden te§ek-
ktil eder.

Bu konsey vesayet altmdaki topraklan idare eden makamlarm 
raDorlanni ve’ bu makamlarla isti?are etmek snretile mUracaatlan 
inceliyebilir ve ilgiU makamla birlikte tesbit edecegi bir tarthte bu 
topraklan zaman zamau ziyaret edebilir.
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Vesayet altindai stratejik mahiyeti haiz olmiyan bir topragi idare 
eden makam, vesayet konseyinin tertipiiyecegi bir sual varakasi for- 
mulii dairesincte tier yil genel kurula^ bu bolgede refab yolunda ta- 
bakkuk ettirilen islahat hakinda bir rapor \ erilecektlr.

Vesayet konseyi ^ogunlukla karar verir..Her Uye bir oya sahiptir.

Boldm 14 Milletlerarasi adalet divani

Te§kildtin bUtiin[uyeleri divanin gdrev ve usulunii tdyia eden ve 
anayasaya ekii buiunan statustlne otomatik olarak iltibak etmi§ler- 
dir Birle§mi§ Milletler te§kildtmda dye olmiyan bir devlet, guveniik 
konseyinin tavsiyesi tizerine gen 1 kurul tarafmdan kabul edilmek 
§artile divanm statiisdne iltibak edebiiir.

Te$kildtm her byesi divanin kararlarini kab«l etmegi taahhdt 
eder. Bu kararlara riayesiziik balinde mesele, bu bvsusta barekette 
gepilmek tizere gbveniik konseyine ha vale olunur.

Genel kurul ve gdvenlik konseyi divandan isti^ari mabiyeite rey 
sorabilir, te§kildtin diger organlari da gene! kurulun mdsaadesiyle 
ayni stirette bareket edebiliier.

Bdldm 15, Sekreterlik

Birle$mi$ Milletler te^kil&tinm idari faliyeti, gdvenlik konseyinin 
tavsiyesi dzerine genel kurul tarafmdan se^ilen bir genel sekreterin 
ba§kanhgi altmda ve her tdrlti millt vecibelerden &zade olarak ^ali* 
§an bir serketerlik tarafmdan idare ediiir. Genel sekreter, genel ku
rul tarafmdan tanztm edilen nizamata uygun olarak sekreterlik me- 
murlanni tkyin eder ve genel kurula te^kildtin ^ali§masi hakkinda 
yillik bir rapor verir. En ba§ta gelen vazifelerinden biri^ bari§ ve 
ddnya gttvenligi i?in bir tehlike te§kil eder mabiyette gdrdlen ber- 
bangi bir durum dzerine gdvenlik Konseyinin dikkat nazarmi ?ek- 
mek olacaktir.

Boldm 16, Genel hiikiimler

Anayasanm vdrdrluge girmesinden sonra dyedevletler tarafmdan 
aktedilecek bdtdn antla§malar sekreterlik tarafmdan tescil ve ilftn 
edilecektir. Bu suretle tesgil edilmemi§ olan antla§malar, Skit taraf-
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larca Birle^mi§ Milietlerin herhangi bir 0(gani oriinde ileriye 
stiriilemez.

Oyelerin bu yasa ile giri§tikleri milletlerarasi taahhtitlerin, diger 
taahbtltleiiyle tezat halinde girdigi yerlerde birinci taahhtttler esastir.

Te§kiiat ve bu te§kilatm memurlan, her Uye devletin toprakla* 
rmda, vazifelerinin ifasi ipin g«rekli imtiyaz ve masuniyetlerden 
istifade edeceklerdir.

Bbitim 17 intikal devresine ait g&venlik anla§malan ileilgilidir:

Yasa yilrtirltlge girinciye ve gtlvenlik konseyi fiilen i§lemiye hazir 
oldugu kanaatine varmciya kadar, gUvenlik konseyinin daimt ttyesi 
olacak milletler, kendi aralarinda ve icabederse imzasini koymu^ di- 
ger devletlerle, barium ve gUvenligin idamasi i?in IQzumlu tedbirler 
hakkmda dani^malarda bulunacaklardir.

BdlQni 18, Tadiller, uieselesini hallelmektedir:

Aaayasa tadilleri, genel kurul tarafindan 2 ^ oy ile kabul ve 
gtivenlik konseyinin 5 daimi Uyesi de dahil olmak uzere, te^kilftt 
hyelerinin 2-3 U tarafindan tasdik edildikten sonra yfirOriOge 
girecektir.

Anayasaimn gdzden gegirilmesi igin genel bir kurulun 2-3 Qogunlugu 
ve gtlvenlik konseyinin herhangi 7 oyu ile genel konferaas toplanabilir. 
Bu konferans, 2—3 oy ile fadil teklifleriodebulunabilir, ve bu tadil
ler, gtivenlik konseyinin btittin daimt tiyeleri de dahil oltnak ttzere 
te^kilSt tiyelerinin 2—3 Untin tasdikiyle ytirtirltigeg girer.

Genel kurul yillik onuncu oturumu ipin toplaninciya kadar bir 
golden gegirme konferasi toplanmami^sa, bOyle bir konferansm toplan- 
masi meselesi otomatik olarak oturumun gOndemine girecektir. 
Bu takdirde, konferans, gtivenlik konseyi Uyelerinden herhngi
7 sininde ^tirakiyle genel kurulun oy pogunlugu ile toplantiya da- 
vet edilecektir.

BblUm 19, Tasdik ve imza i§ini, dtizenlenmektedir:
Anayasa, gtivenlik konseyi daimi tiyelerinin her biri ve imzah- 

yan diger htiktimetlerin gogunlugu tarafindan kendi anayasa usulle- 
rine uygun olarak tasdik edildikten sonra ytirUrltlge girecektir.
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Yasanin Qince, Ingilizce, Fransizca, Rus^a ve Ispanyolca resmi 
metinleri ayni derecede muteber olacak ve Birlegik - Amerika Dev- 
letleri HtiktiroetiniD ar^ivlerinde muhafaza edilecektir. AsliDa uygun 
oidugu tasdik edUecek suretleri itnzaliyan dgier devletlerin htlkti- 
metlerine gbnderilecektir.

§ t§ci igortalari Kurumu Kannnu

Okuyucularimiza ana hilkumlerini daha evvel bildirdigimiz ifci 
sigortasi kanununu ytirtirltige girmesini sagliyan (I§?i sigortalan 
kurumu kanunu) da B.M.M den ge^mi? buluDuyor. 9—7—945tarihinde 
kabuledilecek 10—7—I945tarihinde yayinlanan ve 1 ocak 1945 tarihin- 
de yUrtlrltlge girecek olan 4792 sayili kanun, kurumun kurulu§unu 
§u suretle tesbitediyor.

hayatinda ttirlti haliere kar§i ilgili Sigorta kanunu htlktlrole- 
rini uygulamak ve (J!ali§ma Bakanligina bagli olmak tlzer l§5i Sigor* 
talari Kurumu vtlcuda getirilmi§tir.

Kurum bu kanun ve dzel hukuk hiikilmlerine tftbidir. Mall ve 
idari bakimdan muhtardir ve ttlzel ki^ilikte bir Devlet kurumudur 
(Ml).

Madde 2— Sigortalan Kiirumunun organlan §unlardir: Ge- 
nel MudOrltlk kurulu§u; Ydnetim Kunilu; Cenel Kurul.

Cenel Mildiirlilk kurulu$u Genet Mttdilrle iki Yardimcisindan ve 
merkez kurulu$u lie §ube ve acentaliklardan terekktlp eder. Kuru
mun Gene! Mtidtlrti ile Yardimcilari Qali^ma Bakaninm tekllfi tize- 
r-ine mti^terek karar ile tftyin alunur. Madde 5—Genet Mtidttr; Kuru
mun blitlin i§lerini Ybnetim Kurulunun gbzetmesi altmda yllrtltttr ve 
mabkemeterte adalet ve idare makamlarina ve ger^ek ve ttlzel ki§ilere 
kar$i Kurumu temsil eder (M.3 — 5).

Kurumun 3659 sayili kanunun ikinci maddesindeki cetvelin 6 inci 
derecesine kadar olan memurlari Genel Mttdtirtln teklifi llzerine 
YOnetim kurulunca, bunlardan ba^ka memur ve hizmetlileri Genel 
Mtlddr tarafmdan tfiyin olunur.

Kurumun memur ve hizmetlileri Ttlrk Ceza Kanunu htikmlerinin 
uygulanmasmda Devlet memuru sayilir.

Kurmun yetkili memurleri tarafmdan i§pi sigortalan ile ilgili i?- 
lerin ytlrtlttllmeslnde 1§ Kanununun 92, 93, 99 ve 137 inci maddeleri 
htlktlmleri uygulanir.
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Kurumun memurlan herhangi bir i§ yerinin 1§ Kanuuiina tftbi 
tutulmasi gerektigini gOrlirlerse, bu i§ yerinin durumunu usullince 
incellyerek tesbit etmege vekanun ^er^evesinde aynlanmasini sagla* 
maga yetkilidirler.

l§^i Sigortalari Kurumunda Bakanlar Kurulundan alinacak karar 
Uzerine bzel bagitlarla yabanci uzmanlar ^aligtirilaoilir (6 — 9).

Yonetim Karaluy tabii Qye Genel Mtidtlrle birlikte yedi tiyeden 
te§ekktU eder. Og tlye Qali§ma Bakanhginm ve bir tlye Maliye Bakan- 
ligmm teklifiyle Bakanlar Kurulunca tSyin olunur. l§gi ve i§ verenleri 
temsil edecek hirer tlye Genel Kurula gelmi§ olani§giler ve i§verenler 
temsilcileri tarafindan kendi aralarindan segilir.

Htiktimetge tayin edilecek dOrt ilyeden birinin i§ fizyolojisi veya 
i§ hifzissihhasi, ortopedi veya cerrahlik kollarmda uzman bir hekinOj, 
bteki tiyelerden birinin sigorta uzmani, diger Uyelerin ise i§ huku- 
ku ve sosyal ekonomi alanlarinda yetkili kimseler olmalari §arttir. 
Bu Uyelerin gbrev sbresi Qg yildir.

Ybnetim Kurulu, Ba^kanini kendi tiyeleri arasindan seger. Genel 
Mildtlr ba§kan segilmez. Ybnetlm Kurulu enaz haftada bir toplamr. 
Ybnetim Kurulu tiyeleri tekrar segilebilir (M.IO).

Ybnetim Kurulunun gbrevleri gunlardir: Genel MOdtirltigtln 
i^lemlerini gbzetimi altmda tutmak; Kurumun Genel Mtldtir> 
lOkge teklif edilecek yillik ybnetim giderleri btttgesiyle memur ve 
taizmetliler kadrolanni tesbit ederek Qali^ma Bakanligina sunmak;

tdarenin Genel Mtidtlrltlkge bazirlanan bilftngosunu ve yapilan 
i§ler raporunu Genel Kurula vermek tlzere Qaligma Bakanligina 
sunmak;

Memleketin gerekli yerlerinde l§gi Sigortalari Kurumu §ube ve
ya acentaliklarinm kurulmasma yahut kaldirilmasma karar vermek;

Kurumun gali§ma, hesap ve alim, satim usullerini ve memur ve 
hizmetlilerinin gbrev ve yetkilerini gOstermek tlzere gikarilacak y6* 
netmelik tasarilarmi hazirliyarak Qali§ma Bakanligmm onayma 
sunmak;

Kurum veya gabeleri adina imza yetkisinin kimlere verilecegini 
t&yin etmek;

I§gi sigortalari ile ilgili kanunlarm gerektirdigi tedaviler ve her 
ttirlti yardimlar igin hastane ve dogumevi ve maldlleri i§e ali§tirmai 
yurdu gibi saglikla ilgili veya sosyal mUesseselerin meydana getiril- 
mesi hakkinda Genel Kurula tekliflerde bulunmak;
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i§?i Sigortalari Kurumu adma gayrimenkul mal ediDilmesi ve 
Kurumun bttttln mallarmm idare edilmesi hakkmda kararlar vermek;

Kurumca giri§ilecek her tlirlU ddtin? almalari ve idareye (10,000) 
liradan Qok ak^ali sorum yllkliyecek bagitlan inceleyip onamak 
(M.ll).

Genel Kurul, Thrill i§lerin i§verenleriyle bu i§lerdeki i§Qiler ara- 
smdan enaz on be§erki§i olmak hzere e§it sayilarda se^ilecek uye- 
lerden Qali§ma Bakanliginin i§ Dairesi Genel MhdOrh, Saglik ve Sos- 
yal Yardim Bakanliginin Sosyal Yardim ve Hifzissihha Daireleri 
Ba^kanlari ile Maliye Bakanliginm Hazine Genel Mhdhrhnden ve 
Ticaret Bakanliginin Ticaret Genel Mhdhrlhghnden ve Ba§bakanlik 
Genel Murakabe Heyetioden gOnderilecek bir zattan; (jniversite, Tek- 
nik Onversite ve yhksek okul profesOrleri arasindan segilecek i§ hu- 
kuku, sosyal ekonomi ve sigorta alanlariyle )§ fizyolojisi veya 
hifzissihbasi, ortopedi yahut cerrablik, mhhendislik kollarinda uzman 
bir veya bir kag ki^ioen; Te?ekkhl eder.

l§veren hyeler ticaret ve sanayl odalarinca, i§gi hyeler i§ yerle- 
Tindeki temsilci i§giler tarafindan segilir,

Nerelerdeki ticaret ve sanayi odalarmm hangi i§lerden kagar i?- 
veren tiye segecekleri ve i§gi kurumlan tamamlanmciya kadar ayni 
yerlerde i§gi hyeler segiminin nasil yapilacagi Qali^ma Bakanliginca 
belirtilir.

Oniversitelerden ve yhksek okullardan gelecek hyeler ^alijma ve 
Mill! Bgitim Bakanliklari tarafindan beraberce segilir.

Bu maddenin (A) ve (c) fikralannda yazili bulunan hyelerin gorev 
shreleri hg yildir. Shresini dolduran hyeler yeniden segilebilir.

Qali$tna Bakani veya gorevlendirecegi kimse Genel Kurula Ba§- 
kanlik eder (M.12).

Genel Kurul; her yil engeg nisan sonuna kadar Qlali^ma Baka- 
ninin gagnsi Uzerine toplanir. Qah$ma Bakani gerekii gOrhrseKuru. 
lu olaganhsth toplantilara da gagirabilir. Toplanti igin yeter sayi, 
tam hye sayisinin salt goklugudur.

Genel Kurulun ghrevleri §unlardir:
A) kurumun bil4ngo ve yapilan i§ler raporiyle denetgiler tarafin

dan i§lemlerin ve hesaplann denetlenmesi sonuglarni gbsteren rapor 
lar hzerine karar verilmek (bilSngonun ve yapilan i§ler raporunun 
Genel Kurulca onanmasiyle ilgililer ibra edilmi§ olurlar),

u
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B ) Ba^hkla ilgili veya sosyal mtlesseselerin meydana getirilme 
si i^in Yonetim Kurulunca yapilacak teklifler iizerine kararlar ver- 
znek,

C) sigortalari konulannda kendiliginden veya Qali§ma Ba- 
kanli^inin istemi uzerine dii§lince ve dileklerini bildirmek.

Genel Kurulun, gbrevlerinden (B) ve (C) fikralannda yazili olan 
lar hakkinda verecegi kararlar ^ali§ma Bakanligina sunularak bu 
Bakanligin onamasiyle kesinle§ir.

Denetgilere gelince : Karumun i§lerini ve hesaplarini Genel kurul 
adina denetlemes: tiiere Qali§ma Bakanligi; Oniversite veya yUksek 
okui diplomali ve sigorta veya hesap i§lerinde yetkili kimselerden 
geregi kadar denetgi tayin eder. Denet^ilerin aylik Sdenekleri Kurum 
btltQesinden 5denir.

DenetQiler, l§ci Sigortalari Kurumunca yUrUttllrnu? olan i§ler ve 
hesaplar Ozerinde tier ay yapacaklari denetlemelerin sonu^larini gos- 
terir raporlarmi ondan sonraki ayin on be§ine kadar ve bu aylik 
raporlardan ba§kaca bir yillik denetlemelerin sonuplarmi Genel Ku- 
rula bildirmek tizere hazirliyacaklari genel raporlarmi da her yil 
Mart ayi i^inde Qali§ma Bakanligina sunarlar (15 -16).

Aylik, Ucret ve yolluklar §u suretle tesbit edilmi$tir : Kurum 
memurlariyle Ybnetim Kurulu Balkan ve hyelerinin ayliklan hakkin* 
da 3659 sayili kanun hllkilmlcri uygulanir. YOnetim Kurulu uyele- 
rinden 3656 ve 3659 sayili kanunlara tdbi daire ve miiesseselerde 
?ali§an memurlara uzerlerinde 3460 sayili kanunun 45 iuci madde- 
sinin son fikrasmda yazili ek gOrevlerden biri bulunmamak §artiyle 
ayda yhz lirayi ge^memek tizere bir Ucret verilebilir.

Kurumun memur ve hizmetlileri, ge^ici maddeleri uygulanmamak 
Uzere 4282 sayili kanun htlkiimleri geregince emeklilik hakkmdan 
faydalanir,

Genel Kurul iiyelerinden 3656 ve 3659 sayili kanunlara tUbi olup 
ta toplantilara Ankara di§indan gelecekiere kanunf yolluklari Kurum 
tarafindan verilir.

Bunlarm di§inda kalanlara Qali§ma Bakanliginca konulacak esas* 
lara gbre yolluk odenir

l§^i tlyeler, aynca i§lerinden ayrildiklari gtinden isba§ina don-- 
meleri gereken gOne kadar gepen i§glinlcri ipin, i§yerlerinden ken- 
dilerine ddenmemi§ olan gilndelikleri de Sigorta Kurumunca Odenic 
< m. 17 - 18 ). ^

A O
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Kurumun gelirleri ^u/i/arrfir*
A) l§(;i sigortalari hakkmdaki kanunlara g5re genel olarak i§ve- 

renlerin ve bazi sigorta kollan i?in aynca i§?i ve hizmetlilerin 5de 
ecekleri primler;

B ) 1$ Kanununun 30 uncu maddesine gore Ocretlerinden ya* 
ypiian ceza kesintilerinden Qali$ma Bakanliginca Kuruma verilmesi 
uygn gdriliecek paraiar;

C ) 1§ Kanununun 112, 113, 114, 116, 116, 117, 118,119,120 inci 
maddeleriyle i§fi sigortalanm ilgilendiren kanunlara gdre i§verenlor 
veya i$Qiler hakkinda hOkmedilecek para cezalari;

D) Ger^ek veya ttizel ki§iler tarafindan yapilacek bagi§lar ve 
vasiyetler ;

E ) Kurumun menkul ve gayrimenkul mallarmm getirdigi gelirler;
F) Genel btlt^eden yapilacak yardimlar.
I§ci Sigortalari Kurumu her sigorta kolu i?in ayiracagi yedek 

ak^alari a§agida yazili §ekillerde i§letebilir:
A ) Mill! Bankalara yatirmak;
B )Davletin gikardigi veya kefil olduga tahvillere yatirmak (m.20)
Yeoi Kurumla ilgili ^e^itli hUktimler §u suretle tesbit edilmi$tir:‘
t§(i Sigortalari Kurumunun ticaret ve i^lem ve bagitlarindan 

dolayi iflSs hUktimleri yhrOmez.
Kurumun alacaklari Devlet alacagi derecesinde imtiyazlidir.
Kurumun mallari Ceza Kanunu bakimindan Devlet mail sayilir.
t$gi Sigortalari Kurumu Muhasebei Umumiye, Artirma, Eksiltme 

ve Ihale kanunlari hUkOmlerine ve Sayi^tayin vize ve denetlerine 
bagli degildir.

Kurumun her thrlQ d^va ve i$leri ilgili mahkeme ve makamlarda 
ivedilikle sonuflandirilir (21-23).

Yen! kanunun 19 ve 20 inci maddeierinde yazili kaynaklardan 
saglanan gelirler ve primierle Kurumca sigortalilara ve sigorta kanun- 
larma gOre hak sahibii sayilan kimselere verilen ddenekler ve yapi- 

dan yardimlar kaza?, buhran, muvazene, hava kuvvetlerine yardim, 
veraset ve intikal vergilerinden bagi§iktir.

3008 sayiii Kanununun 105 inci maddesi hOkmti saklidir.
Genel kurulun i§pi hyelerinin i§ bagitlari, her i§9inin Kunil top-
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lantilarma katilmak i^in (ali§tigi i^yerindeki asil i§inden ayrilmasi 
dolayisiyle, i§veren veya i§veren vekili tarafindan bozulamaz.

Sigortalari Kurumu, Bakanlar Kurulu kararma dayanarak, 
Maliye Bakanligmin kefilligi ile milli bankalardan (1.000.000) Hraya 
kadar Odting para alabilir( 25-26).

§ Hayvan Saglik Zabitasi Kanununun 58 ve 59 uncu maddelerv 
nin dm^iftirilmesine ve at vebaeina tutulan hayvanlarin oldHr&lme- 
9tne ve tazminine dair kcuian'

Kamu hukuku bakimmdan fert mtice- kiyetine konan tahtitieri 
tesbit eden bir kanun olmak itibarile bayvan saglik zabitasi 
Kanunu adliyecileri 90k ilgilendirir. 13-6-1945 gQnbnde kabul ve 

^8/6/1945 gttntinde yayimlanan ve ayni gDnde yO UlOge giren 
4758 sayili kanun, adi gegen kanunun bazi hOktimleri degii?- 
tirmi^tir: Hayvanlarin saglik zabitasi hakkindaki 3/4/1928 tarihli 
ve 1234 sayili kanunun 58 inci maddesinin birinci fikrasi a^agidaki 
§ekilde degi9tirilmi§tir:

Sigir vebasi, ruam, kegi ciger agrisi hastaliklarmdan dldlirtilen 
hayvanlarla kegi ciger agnsi, verem ve abortus enzooticus (Bang) has- 
taligmdan kestirilen veyahut a$agida yazili sebeplerle dlen hayvan
larin sahiplerine Tarim Bakanligi btltgesinden a^agida yazili nisbet- 
ler igince tazminat verilir:

Ayni kanunun 58 inci maddesinin (P) bendi a$agidaki §ekilde 
degi^tirilmi^tir:

P — Hastaliktan veya bula§tiklanndan §Upheli bulunduklari igin 
-bldtlrOlen veyahut dldiirhltip te otopsilerinde veya Ifiboratuvar mu- 
ayenelerinde hastaligm Ozel afat ve Umilleri belirtilemiyen ve baber 
verme Odevligini ta§iyan hastaliklardan herhangi birisine kar$i koru. 
ma maksadiyie yapilan telkib, banyo ve tedaviler yttzttnden Oldtik- 
leri otopsi ve lUboratuvar muayeneleriyle belirtilen hayvanlarin 60 
sinci madde geregince tfiyin edilecek kiymetlerinin tamami.

Ayni kanunun 59 uncu maddesi a§agidaki ^ekilde degi§- 
tirilmi§tir:

Hayvan Sagiik Zabitasi TUztlgtt geregince sarf ve istihlUke bira- 
kilan deri, et ve sair bedelleri geger fiyat tizerinden kiymetlendiil- 
lerek tazminattan indirilir. Resml kurumlar ile belediyelere ili$km 

►olan veya sahipieri tarafindan hastaliklari haber verilmemi§ veyahut 
hastaiikli olduklari bilinerek satin alinmi§ olan hayvaniar igin 
tazminat verilmez. Yabanci memleketlerden yurda yeni sokulmu$ 
•olup ta hastalanan hayvanlardan, memleket di$inda iken hastalik
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llmilini alarak, tefrib devrindeiken memlekete sokulduklan 
belirtilenlere tazminat verilmez.

At vebasi hastaligi htlktlm silren yabaDCi memleketlerden ka^ak 
olarak hudutlarimiza sokulan tek tirnakli bayvanlarla bu nevi hay- 
vanlann ham maddeleri miisadere ve derhal tazminat sizolarak 
itiaf ve imha epilir. Memleket dahilinde bu hastaiiga tutulanlar itlSf 
ve tamamen imha edilerek 60 icci madde mucibince takdir edilecek 
kiymetlerinin tamami tazmin edilir (M.4).

1942 mail yilmda uygulanan antraks a§isindan 51en hayvanlar 
yukardaki 2 nci madde htikmtlne gore tazmin edilir.

II.Genelgeler Arasmda

§ Yargic Savci ve yardimcildri kanunla gosterilenlerden bafka 
genel veya ozel hie bir gorev alamazlar.

Yargiglarin kanunla gdsterilenlercien ba§ka genel veya ozel hi? 
bir gorev alamiyacaklari Anayasanm 57. inci maddesinde g5sterilmi§ 
bulunmasina ragmen bazi makamlarca kendilerine asil gorevlerinden 
ba§ka devamli veya ge?ici gOrevler verilmekte oldugu 5grenilmi§tir.

Kanunun bu a?ik hiikmll kdr§isinda Yargig, Savci ve Yardimci- 
larinin asil gOrevleri ile Bakanlikga verilecek yetkiye gOre gorme- 
leri gereken gdrevlerden ba§ka hi? bir gorev deruhte edemiyecek- 
hususunun Yargi?evreniz i?indeki btithn Tergi?, Savci ve Yar- 
dimcilarma Onemle tet3ligi edilmu§tir. (Zit i§leri U. M. G 77, Ozel 
7,28/7/1945).

^ Memurlara tedavi masrafi verilebilmek icin aranan §artlar

4598 sayili kanunun 9 uncumaddesinin uygulama §eklini gosteren. 
yOnetmeligin ikincl maddesinde (.......memurlara tedavi masrafi ve
rilebilmek i?in bunlarm bir sihhat miiessesesinde yatarak veyaayakta. 
tedavisine bulunduklan mahallerdeki resini tabip raporu ile lUzum 
gdsterilmesi §arttir) ve 11 inci maddesinin 2 inci fikrasina da (bida- 
yetde boyle bir rapora milstenit olmadan yapilan seyahatler i?in yol 
parasi verilmez) dijre yazili oldugu halde bazi yer C.Savcilannca 
bu ^artlara riayet edilmiyerek hastaianan memurlarm hastaligi ve 
nerede tedavisi gerektigi hakkmda mahali! hiikUmet tabibinden rapor 
alinmaksizin dogrudan dogruya Hastahanelere gbnderildikleri yapilau 
i^lemlerden anla^ilmaktadir.
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Bu vaziyet tedavi paralannin ve yol giderlerinin ddeDmesini zor 
la§tirdigi ve yersiz muhaberelere yol aptigi i(;in bundan sonra hasta- 
lanari memurlarin ybnetmelik htikllmleri geregiace once Htiktimet 
doktoruna, bulunmamasi halinde oyerdeki resmt bir doktora muaye* 
ne ettirilerek alinacak rapora gdre i$lem yapilmasi ve bu hususta 
yOrmelik hOktimlerinin daima goz Ontinde tutulmasi gerektiginin ka- 
za pevreniz i(5indeki C Savciliklarina bildirilmesi ebemmiyetie teblig 
edilmi§tir. (Zat i§leri g.m.G. 76, 5zel 62; 27 —7 - 945 tarihli)
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KEMAL ARAR Icto vb iflos hukutnlsTt- IELAS- Ankcura 
Ideal bastm ve Cilt evi 1945, 352 Sahife 6,5 lira.

Siyasal Bilgiler Okulu profesorlerindeii ve Dani§tav ba§kanlarmdan 
sayinKemal Arar (icra ve Iflas hukiimleri) ba§likli esserinin ikinci kismi- 
ni da yayimlami? bulunuyur. Iflasa ait hiikumlerin §erh ve izahina tab 
sis edilmi§ bulunan bu kitapta birinci ciltte takip edilen usulun degiij-* 
medigirii gSniyoruz.; Ayna vazih , sade ve emin ifade tarzi; ha§v vefayda- 
siz nazariyyatten ayni derecede tevakki; rniimklin oldugu kadar kisa ve 
dogrudan dogruya niaksada yonelen izah tarzi...

Eserin muhtevasina gelince; Giri§ kisminda iflas yoluyla kimler takip 
olunabilir konusu incelenmi§tir. Bundan sonra iflas yoluylaadi takip bah- 
sine je(jilimi§ burada salahiyetli daire; 6deme emri, itiraz, muhaiaza tedbir. 
leri ve defter tutma, iflas davasi, salahiyetli mahkeme, davaya ehliyet, istida 
ve ona bagl^nacak vasika, muhakeme usulu, iflas karari konulari ele alin- 
nii§tir.

Ticari senetlere mahsus takip yolunda bu takip usuliinun kabul §artlari 
iflas yolu ile odenie einri, bor<;lunun hareket tarzi, iflas davasi ve karar 
haciz yoluyla ddeme emri miiteakip muanieleler, istirdat davasi, birden 
ziyade borijlular, meseleleri incelenmi§tir.

tflasin hukuki neticeierine ayrilan kisimda iflas masaSi ve teiekkuti 
§ekli, masaya girecek mallar, rehinler, ihtiyaten veya icraen mahcuz 
§eyler, iptal d^vasina tabi haklar iijin verilmi§ halile veya emre muhar- 
rer senetler, ba§kasina ait mallarin sati§ bedeli, saticinin geri alma hakki, 
tasarnit imkansizhgi iflastan sonraki tasarrufun hukumu; mufliseodeme 
munferit takiplerin kalkmasi hukuk davalannin tatili, konulari incelenmi§tir.

Alacaklilarin haklariuzerine iflasin tesirine gelinee burada, miiflisin borQ- 
lannin muacceliyet kesbetmesi, §arta muallak alacaklar, fi§lerin kesilmesi, 
mevzuu para olmiyan alacaklar, tamam olmu§ sati§larin ifasi, takas, ta- 
kasaitiraz, miiflisin kefil oldugu borQlar, mii§terek boQlularm bir zamanda 
iflasi, muflisle birlikte borcjlu tarafindan borcnn kisminin 6denmesi,kollek- 
tif §irketlere muteallik kaideler,alacaklilarin sirasi meseleleri incelenmi§tir.

Iflasin tasfiyesi bahsinde: malini te§kili,teminat tedbirleri; deft^^er tut
ma; tasfiyenin tatili ve alacaklilan'davet; basit tasfiye,adi tasfiye, iflasin ida- 
resi, birinci alacaklilara iijtimai verecegi kararlar, kont’rOl, iflasin idare-

O,
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sinde umumi kaideleri, muhafaxa ve idare tedbirleri, i§tihkak davalan, 
mesuliyet alacakldann tahkiki ve siralann tayini, pasifin tesbiti, sira 
cetveli, masanin tasfiyesi, ikinci alacaklilar toplantisi sati§,nizali ala^ak- 
lilaiin alacaklilara devri, paralarin payla§tinlmasi, bii'cetveli ve son 
hesap dagitina, aciz vesikasi iflasin kapanmasi, tasfiye muddeti, nihai 
rapor, sonradan bulunan mallar n^eseleleri incelenmi^tir.

Iptal davasi bahsinde; d^ivamn dayandigi piensipler, bukuki mahiyeti, 
mevzuu, iptal davasi ile bozdurulacak tasarruflar, ivassiz tasaiTuflar,§upheli 
tasarruflar; hiieli tasarruflar, iptal davasinda miiddeaaleyh, yargilama 
usulti, zaman a^imi, iptal davasinin hiikmu, veiadenin §umulu meseleleri 
incelenmii^tir.

Dahasonra konkordato bahsine ge(*ilmi§tir. Burada; Umumi malulat; 
konkordato talebi ve projesi, tasvip karari ve §artlari, miihlet karainden 
sonraki vaziyet, miihlet kararina itiraz, kararin borglu hakkindaki tesiri, 
komiserin vazife ve sal&hiyetleri, ilan defter tutma ve kiymet, ,nezaret 
vazifesi ve buna miiteferri hiikumler, miihletin temdidi, alacaklilarin daveti 
alacaklilariu toplanmasi ve konkordato muzakeresi, alacaklilar, ehliyet ve 
temsil, i(;tima,iltihak, konkordato ne zaman kabul edilmi§ addolunabilir, 
rehinli alacaklilar, miimtaz alacak, adi alacak, miizakere neticesinin teza- 
hiir §ekilleri, komiserin raporu ve oyanin tasdik mahkemesine verilmesi, 
konkordatOnun tasdiki, mahkemenin i§e el koymasi, alacaklilarin daveti, 
mahkemenin tetkiki ve tasdikin §artlan, kanunlari, kararin ilani,konkor- 
datonun hukiimleri; reddin hiikmu, tasdikin hiikmu, konkordato haricinde 
yapilan vaitler, konkordatonun fesih ve iptali, konkordatonun icra edilmeme- 
si yiiziinden fesih, konkordatonun iptali, iflistan sonra konkoradato/ve 
hususi konkordato bahisleri incelenmi§tir.

DR. lUR. ABDULLAH PULAT GOZOBO yCK—5dz/e^me/erin
fesih ve tadili,bakimindan m&cbir sebepler ve b^klenmiyen halier.
Ankara 1945. Basim ve ciltevi Ankara cumhuriyet savci muavini Dr. Irir. 
Abdullah Pulat GiizubOyiik

Hukuk, rauayyen bir geli§me derecesine eri§mi§ cemiyetlerde i§ bd 
liimu ve hizmet miibadelesi esasina dayanan raunasebetleri diizenleyen 
kaideler halini alir. Bu miibade'e miinasebetlerinin dayandigi alia pren- 
sip, <sozle§melere riayet ediimelidir» dusturiyle hulasa edilmi§tir. Fakat 
biitiin be§eri miinasebetler «imkan> kaydi ile mukayet, ’’imkHnsizIik” 
engeli ile baglidir.

Maddi hayatin bu <jetin realitesi hukuk dUzeni tarafindan nazar iti- 
bare alinmi§ ve mucbir sebep, “beklenmiyen halier* mefbumlarile 
*sdzle§melere riayet edilmelidir.„ prensibinin tesir ve §iddeti azaltilmi^tir.
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Ankara C. Savci yardimcilanndan Dr. A. P. Gdziibuyuk tarafindan 
kaleme alinan eser bu dnemli konu hakkinda memleketimizde yayimla- 
nan ilk tetkikleidendir denilebilir. Gercjekten ders kitaplarmdaki darma* 
Iflmat VC Prof. Scbwaz ve S. Sami Onar’in konfernas ve ; makaleleri ve 
V. Bucak’m degerli eserinden sonra bu etiid, konuyu derli toplu bir §e- 
kilde incelemekdir. Kitap Iktisadi ve mali alanda derin kari§ikliklar 
yaratan iki cihan harbinin ortaya koydugn bir (jok nazari ve ame* 
li meSeleleri kapsamakta; yabanci doktrinde yerle§mi§ esaslarla Yargitay^ 
Dani§tay’m koydugu ictihadlari sistemli ve tenkid tahlile tabi tutulmak- 
tadir.

Dayandigi mehazlarm zengfinligi ve mahkeme kararlarinm temayiil-^ 
lerini tesbit yolunda sarfedilen a^ikar gayret bu kitaba, hukuk kuttip- 
hanemiz iQin bir kazanq, hukuk^ulanmiz ve olaganustu hallerin dogur- 
dugu davalarla her zamankinden ?ok me§gul olan adliyecilerimiz iqin 
faydali bir miiracaat eseri huviyeti vermektedir.

Eserin muhtevasma gelince; en ba§ta Yargitay ticaret dairesi ba§kani 
sayin FUAT HULULSt DEMlRELLl’nin eser hakkinda kaleme aldiklari 
Qok degerli dfi§unceleri yer almaktadir. (Sayin iistadin bir tenkid miina- 
sebetile verdigi cevabin ger^ekten Qok yerinde oldugunii teslim etmek 
icap ettigini kaydetmeden ge<;emiyecegiz) .

Daha sonra, kitabin konusunun haiz oldugu dnemi izah eden giri§ 
kismi gelmektedir.

Birinci kesim miicbir sebepler ve umulmiyan halier mefhumlarina 
ayrilmi§tir. Ilk kesimde miicbir sebep ve umulmiyan hal terimleri ve 
mefhumlari incelenmi§tir. milellif, miicbir sebep mefhumu genel olarak 
sezilimiyen ve kar§i konulamiyan bir hadiseyi ifade eder. Umulmiyan 
halise, zarara sebep olan tesadiifi olaylari anlatir yine miiellifin fikrine 
gdre <Tiirk hukukunda, gerek kanunlanmiz gerek yargitay i^tihatlarinda bu 
iki terim ayni anlam da kullanilmi§tir. Bilhassa ticaret kanunumuzun 724, 
829, 896,897,903,924, 930... vs maddelerinde,, miicbir sebep veyafevkalade 
hal, tabirleri anlamada§ olarak kullanilmi§lardir... Zaten her iki mefhu- 
mun hukuken hukiimleri de aynidir. Bundan dolayi pratik bakimdan bu 
iki terim arasinda fark aramiya liizum yoktur. Fakat miicbir sebep veya 
umulmaz hale mevzu olan hadiseler nelerdi, bu hkdiselerin ayirdedeci nite- 
ligi §unlardir: yenilmezlik, diiCeden kestirilmezlik, kusurdan dogmamazlik. 
Mucbir sebep vasfini haiz olanhadiseler arasinda tabii hadiseler (yildirim, 
yer depFemi; su baskmi kasirga ilahiri..) insan fiilleri (harbin dogurdugu
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bazi halier: istila, bombarduman, VS.) amme hukukunun koydugu tahdit" 
ler ( te§rii, idari askerl, mail iktisadi butun amme hukuku muameleleri), 
tesadhfi hadiseler (hastalik. birdenbire bayilmak, hsirsizlik..). Daha sonra 
mucbir sebeplerin hukuki mahiyetini izah etmek i(jin ileri atilan siibjektif 
ve objektif nazariyeler incelenmi§tir. Bunlann tenkitlerinden sonra bugun- 
kii Alman doktrin ve mahekeme i^tihadlanna hakim olan eclec,tique==ikti- 
tafci nazariye (ki Enneccerus taratindan ortaya atilmi§tir) §u suretleifade 
«dilmi§tir: ,,mucbir sebep, sebebiyet verdigi zarardan makul bir surette 
alinmasi gereken bnleyici tedbirlerle kagimlmiyan, men§ei te§ebbusun di- 
§inda olan olaganiistii (muhim) bir hadisedir.,,* Daha sonra fransiz na- 
zariyelerini incel yen miiellil IsviQre doktrinine geqiyor. Daha sonra kita- 
bln ameli bakimdan en ilgi vren kismi.* Tiirk doktrin ve mahkeme i(jtihat- 
larina gOre mucbir sebep ve umulmayan hal meselesi ineceleniyor. Topla- 
nan Yargitay kararlan mahkemelerimiz tarafindan bu meselenin umumi 
anlayi§a uygun bir §ekilde kabul, edildigi aQik(ja anla§ilmaktadir. Hatta 
Isevigre oktrin ve atbikati hilafina olarak mucbir sebeplerin rnururu 
zamani durdiirmasi keyfiyetinin Yargitayca kabul edilmesi gok uygun bir 
iQtihattir. 30 sahife kadar tutan yargitay kararlan gayet faydalidir.

Kitabin ikinci kismi bekelenmiyen haller(cas de Timprevision) mese
lesi incelenmi§tir. Burada beklnemiyen halier terimi, beklenmiyen halier 
mefhumu, beklenmiyen hallerle mucbir sebeplerin mukayesesi, incelendik- 
ten sonra tiirlu sistemler izah edilmi§tir. Bu munasebetle kisaca Alman, 
tngiliz, fransiz, isvicre nzariyeleri gdzen g-ecirildikten sonra tiirk sistemi 
tetkik edilmi§tir.

FERZAN ARIF ARAS — Tiirk hakukunda ve mukayeseli hukukta 
Evlat Edinme. Tan basim evi Istanbul 1945(lstanbul barosu ne§riyati6). 
125 Sahife.

Hukuk kiituphanemize kii(juk;fakat degerli bir kitap daha katilmi§ bulu- 
nuyor. Tiirk hukukunda ve mukayeseli hukukta evlat edinme.Istanbul icra 
yargi^larindan Ferzan Arif ARASTn kalemine bor^lu oldu^muz bu mo* 
nografi, Medeni kanunun getirdigi Onemli bir mtleseseseni mukayese* 
li hukukun i§igi altmda vuzuha kavu§turmaktadir.

Kitaba degerli birbnsOz yazan Prof. Abduhak Kemal YOrOK eserin 
hususiyetlerini §u suretle hul^a etmektedir:«..Bu kitap degerli mesaisi ile 
hukuk ilmine hizmet etmekte olan Pari iiniversitesi Mukayeseli hukuk Ens- 
titiisii asistan ve mezunlarmdan miirekkep bir heyct tarafindan hazir* 
lanmi§ ve umumi katibi Marc ANGEL tarafindan ne§redilmi§tir.Eserin asli 
ban§ hukuku fakult^si profesbrlerinden ve Enstitii miidiirii L.Julliot de la
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Morandiere’in ons5z\i ile takdim edilmi§tir. Insan neslini devam ettirmek 
hususundaki meylinintabii fartlari^inde tahakkuk etmesine imkan bulun* 
mayanhallerde bunu farazive suni olarak tatmin etmek gayesile bu gtln* 
kii mutemeddin bir gok memleketler mevzuatinda yer almi$ bulunan 
evlat edinine miiesesesi ayni zamanda vicdani bir borcun odenmesini Sag- 
lamaga da yaramaktadir. IXX. Yiizyildanberi hukuki miiesseseler arasinda 
yer almaya ba§liyan evlat edinmenin bazi kStii maksatlarla kullanilma 
masi i(jin siki kayitlara tabi tutulmasi hususunda kanun vazilari dikkatli 
olmak luzumunu duymu§lardir.Zaruretlerin ve ihtiyaQlann ol^iasu nisbe- 
tinde miisaade edilen evlat edinme keyflyetinin gerek aile gerek devlet 
aleyhine neticeler vemekten mUmktln mertebe azak tutulmasi gerekirdi. 
Bu sebeplerdir ki kanun vazilari evlat edinmenin esas ve §ekline miite- 
allik §artlari,hiikum ve neticelerini idare ettikleri cemiyetlerin biinyele 
rine uygun gelecek Surette tanzim etmislerdir. Bu kitabm biriiici kis- 
minda—ki dilimize <j'evrilmi§ olan kisimdir - umumi surette,evlat edinme 
muessesesi,esas ve §ekle raiiteallik §artlari,. hiiktim ve netice ve bunlarin 
sebepleri hakkmda nnukayeseli bir tarzda muktelif memleketler mevzuati 
hukiimleri belirtilmi§;etrafli izahat verilerek teorilerizah edilmi§tir.Ikinci 
kisimda ise muhtelif memleketlerin mevzuatindaki hukumlerin hiilasalari 
verilmi§tir.

Uaha fazla tatbikati ilgilendiren ikind kismin dilimize <jevrilmeini§ ol- 
sinin sebebi kendiliginden anla§ilmaktadir.Memleketimizde <jok az i§len 
mami§ olan bu mcvzuda ihtiya^duyulan cihet;muhtelil memleket mevzu* 
atini hiilasa olarak bilmekten ziyade bu mevzuata hakim olan sebepler 
ve amillerdir.Bu iJitiyaCi gideFmek i(jin de bjrinci kisim ba§li 1 a§ina 
kafi gelmektedir.Gerek medeni hukuk, gerek kanunlarm mekan itib*u:ile 
tatbiki yani kanunlar ihtilafi meselelerilc me§gul olanlar i»fin bu kitap 
hemine nisbet edilemiyecek derecede Zengin malumat ihtiva etraektedir.*

Kitabi okuyuCulanmiza tavsiye ederiz.

HAMt r SELBELER - Toprak kanunu §erhiJsianbul lSt45^ 80 
sahife, 1 lira.

Istanbul Mill! koirunma savci yardimcisi Hamit Selekler,memleketimizin 
ekonomik ve soisyal hayatmdaijok Onemli bir devrim kanunun karekte 
lini ta§iyan(Qift(;iyi topraklandirma kanunu)hakkinda faydali bir §erh 
hazirlami^ ve yayinlami§tir.

Miiellif, kitabinin son sbziinde maksadmi §u suretle anlatmaktadir,s 
«Qift(jiyi toprakBamdirma kanunu,hukfimlerini aq.iklayan bu kuQiik kit«bi; 
kanun uygulanmasinda yetkililere, ilgililere bir hizmet yapmi§ olmak 
igin yayimlayOroimi.Bu kiiQuk eseri yazmakla,Cumhuriyet devrimlerinden
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bir Onemlisini daha yapanlara §ukran borcu bdedigime inaniyorUm.Kanu* 
nun daha uygularimasina ba§lanmadan uygulani§ini gostereCek,emrettigi 
i§lerin belirtecek olan tuziik Qikarilmadan 6nce,uygulanraa ile tiirlti 
idare gortlfleri ve i§lemleii,niahkeme kararlan belirmeden boyle bir ki- 
tap yazmanin cesaret olacagiDi saniyOrum.Ancak,eserin vazifesini baijar 
masi halinde bu sebepler ba§arinin degerini arttiraCaktir.”

Kitapta,yeni kanunun metni itina ile basilmi§,her maddenin altinda o 
madde ile ile ilgili hukilmler i§aret edilmi§ ,ilk anda anla§ilmasi gtic- 
veya iltibase yer verecek olaii kavramlar a(jiklanmi§tir.

Kanuiiun uygulanma alamnda layiki ile anla§ilabilmesini saglarnak 
i^in bu kabil eserlerin faydali oldugunu saniyoniz.

Eserin 80nuna eklenen Sonsoz toprak hukukumuzun tarihc^esi hakkinda 
laydali bilgiler vermektedir.

YAKUP SABRtOLCAYTU — Eolat edinmeakdi 1945, Nefuset 
matbaasi tzmiry 38 sahife 15o kuru§.

Buldan yargici Yakup Sabri Olcaytu, Evlat edinme akdi konasu 
iizerinde kisa bir inceleme yavimlami^tir. Medeni kanunla hukuk haya- 
timiza dahi olan bu miiessese hakkinda, hatirladigimiza gore, memlek« 
timizde hemen hemen hi<^ bir mustaail nionografi yayimlanmamjtr. 
Elimizdeki inceleme, bu konunun tazammun ettigi biitiin ameli ve ilmi me. 
seleleri halletmek iddiasinda degildir. Bu itibarla Milletler arasi munase. 
betlerin ortaya attigi kan§ik durumlar ve bu hususta muhtelif dergi yt: 
kitaplarda yer almi§ olan mutala^alar bu incelemede yer almami§tir. Esaser. 
muellif, yazdigi onsbzde maksadim §u suretle ifade etmektedir: «Medeni 
kanunumuzun aile hukuku bblumiinde (madde 253 —258) alti madde iU 
diizenlenen evlat edinme akdi,son yillarda tatbikat alamnda tuttugu yei 
bakimmdan icelenmege deger bir konu olmu§tur. Zira ilk baki§ta medeni 
kanunumuzun evlat edinmeye ait maddeleinin tatbikatla ugra§an yargn;. 
lari tatmin edecek bir aQiklik ve geni^lik gostermedi^ muhakkaktir.Hs.tti 
daha ileri giderek sbylenebilirki mdde metinleri iizerinde yapilabileiek 
dikkali bir inceleme ile tatbikatta kar^tla^ilan gii^luklere cevap bulmak 
ekseriya giiij'oluyor. kaldiki bu akitlerin yapili§ §ekilleri bakimindar i§ 
mahkemeye gelmeden once ilgililerce bir hazirlik anla§masi oldu^ kjin 
neticee verilen kararlarm hemen <;ok defa yargitay incelemesine gbnie- 
rilmeksizin kesinle^tigi ve bu suretle yargitayin bu konu iiaerindeki 
yoruDilarindan yeter §ekilde faydalanma imkani bulunamadigi bir 
hakikattir.... ^

?- <
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Bu kitabi ancak evlat edinme aktinde heran kar§ila§ilmasi mumkiin 
ve kanun ruetninden ilk baki§ta qCzulemiyen giiQlukleri bir araya topla 
yip yine bu gu<jluklerin giderilmesi yolunda toplu bir (jerqevesi (jizebili- 
rim iimidile yazdim..»

Bu incelemede tetkik edilen bahisler sunlardir: Evlat edinmenin tarib- 
<jesi, Evlat edinmenin anlatimi; faide ve zararlan ve sosyal hayatimizdaki 
yeri, evlat edinmede aranacak §artlar; evlat edinme aktinin yapilmasi §ek- 
li ve hukiimleri, evlat edinme aktinin kaldirilmasi, evlat edinme aktinde 
yargilama usulleri, evlM edinmeye ait yargitay kararlari ve bakanhk 
bildirimleri.

YARGITAY HUKUK KARARLARI 1941—1942. ADALET BA-
KANLIGI YAYIMLARINDAN. 1945. FIYATI 3 LlRA, 376x52 sahife, 
Yeni ceza evi matbaasi.

Adalet Bakanligi tatbikatta duyulan <;ok biiuuk bir ihtiya(;i kai^ilamak 
iizere fimdiye kadar yayimlanmami§ bulunan 19411912 yillannda verilmi§ 
olan yargitay kararlanni da ayri bir cilt halinde bastirmi§tir. Ilk olarak 
yargitay hukuk kararlari basilmi^tir. Ceza kararlarinin basimi da pek kisa 
bir zaman i<;inde tamamlanmi§ olacaktir.

1941—1942 hukuk kararlari, yargitay hukuk daireleri ile icra ve iflas 
ticaret daireleri tarafindan verilen kararlarla Hukuk iijtihat birle§tirme 
genel kurulu ve hukuk genel kurullari tarafindan verilen 232 karan ih- 
tiva etmektedir. Basilan kararlarin miistakar ve iijtihadi bir deger ta§iyan 
kararlardan olmasiha itina edilmi§; her karar aslina uygun birozetletec 
hiz edilnii§tir. Kitabin sonuna eklenen ve 52 sahife tutan ararna fihrist- 
leri kitaptan istifade imkanini sonderece kolayla§tirmaktadir. Genel arama 
cetvelinden sonra mevzua gOre arama cetveli gelmekte; bunu kanun ve 
maddelere gore, davanin nevi ve mahiyetine gore arama cetvelleri Have 
edilmi§tir. Bundan ba§ka kitapta adi ge^en kanunlar, nizamnameler ve 
talimatnamelerin hangi resmi gazete ve kitapta bulundugunu gfisteren 
bir cetvel de en sonda yer almi§ bulunmaktadir.

DR. l^EREF NURl IlKMEN— Tiirkiye vergisistemindehayvan- 
lar vergisi (Tarim Bakanligi Yuksek Ziraat Enstitiisu (}ali§malarrindan).

Meraleketimizin iftihar edecegi bilim kurumlari i<;inde yuksek Ziraat 
enstitiisi yalniz teknik ^ali^malarla yetinmiyOr, daha geni§ (^evreleri ilgi- 
lendirecek qok degerli incelemelere de sosyal ve ekonomik ilimler alanin* 
da da yer veriyor.Yiiksek Ziraat enstitiisu iktisadiyat enstitusii direkto- 
rti Dr.Oec. pub. habil §eref Nuri llkmen tarafindan hazirianan Tiirkiye 
vergi sisteminde Hayvanlar vergisi bu kabil degerli incelemeler arasinda 
yer almaktadir.
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Miiellifin fikrine gOre, iistiin cemiyetlerin iistiin bir iktisadi.varli^a 
dayandiklari artik gerQekle§mi§ bulunmaktadir Bunun iqin butiin devJft 
adamlan kendi meniletlerinin iktisadi varliklari ile bu varhklann geni§-' 
lemesi; gumrahla§masi ile siki sikiya ilg-ilidir. Bir memleket iktisadinm 
ustvin bir varlik haline ge^ebilmesi igin onun temellerini te§kil eden tabi- 
at §artlarina; ekonomik ve sosyal vaziyetine gore en verimli §ekilde ni- 
zamlanmasile mumkiindur. Bu ise iktisadi hadiseleri ara§tiran, iktisa
di problemlri Qpzen ilim adanilannin vardiklari neticelerin g6z onunde 
tutulmasi kabildir. bu suretle bir taraftan tatbikata gec^irilen prensipler, 
kaideler ve tedbirler saglam temellere dayandirilmi§ oldugu gibi, diger 
taraftan da realitelerin objektif tahlillerirden c;ikan sonucjlarda realize 
edilmi§ ve ilim i(jin olmaktan kurtularak cemiyete, niemlekete hayirli bir 
'bale g^etirilmi^ olur. Memiektimizin iktisadi varhklarini ve bu varliklari 
alakadar eden hadiseleri tahlil eden eserlar ancak son yillarin mahsulii. 
diir. l§te bu etud de bu fasilaya katilmak istiyen bir qah§ma sonucudur. 
Etiid bir taraftan devlet maliyesini, bir taraftan da hususi ekonomileri daha 
dogrusu kill haiinde bulunan millet ekonomisini ilgilendiren hayvanlar 
vergisini tetkik etmektedir. Hayvanlar vergisi mahiyeti ve karakteri ba- 
kimindan daha ziyade Tiirkiye vergi sistemine matisus oldugundan tetki- 
ke deger bir hususi yeti vardir. .

Eserde varilan netice §udur: Tiirkiyenin iktisadi biinyesi tamamen
zirai karakterde olup umum niifusun % 81,7 si geni§ manadaki ziraat 
istihsalile ugra§maktadir ve Tiikiye millet iktjsadi i<;inde yer tutan bu ge- 
ni§ tabakanm istihsal faaliyetlerini artiracak safi kazanc; ve iratlanni yiik- 
seltmekle biitiin bir millet iktisadinm kalkinniasma hizmet etmif oluna- 
cakti. Filhakika zirai sahada me§gul olan mustalisilleiin kazanci ve safi 
■iratlari yukseldigi takdirde zirai i^letmelerdeki entnsite derecesinin art- 
masi miimkun oldugu gibi, koyliinun alim kabiliyetinin fazlala§masi; ig 
ve di§ pazarlardaki hareketlerin (jogalmasi ve rekabetimkanlarinin emni- 
yet altina girmesi de bahis mevzuu idi. Kezalik kdyliinun kazani;. 
ve safi iradin artmasi neticesinde de devlet biitijesini irat kaynaklan ge* 
ni§leyecek ve amme hizmetlerine ait masraflarm kar§iliklari dakolayhk- 
la bulunmu§ olacakti. Zira Tiirkiye millet ekonomisinin yapisinda koylu 
ve Qilti^i tabakasi temeli te§kil etmekte olup bu temelin saglaraligi nisbe- 
tinde de biinyede bir selamet bulunacaktir. Tiirkiye Cumhuriyeti bu gaye- 
ye varabilmek iqin a§ari kaldirmi§ fakat ayni derecede eski ve iptidai bir 
ka»'akterde olan hayvanlar vergisini ilga edememi§tir. Hayvanlar vergisi 
mahiyeti itibariyle haSilati gayri safiyeden ziyade sermayeyi bir matrah 

• olarak kabul eden bir vergi tipidir ve bu tip vergi, miistahsil fiyat 
dii§kiinliiklerinden miitevellit kazanQ imkanlanni temin edemedi^ devre-

? .
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lerde, miikellefin sermayesinden tarh ve tahsil olunur. Bu vaziyet ise ser* 
> mayeyi eksiltecegindan, istihsal hududu da mutemadiyen daralir ve muay- 
yen bir devreden sonra mtikellef vergiyi Odeyemecek bir vaziyette du§er. Fil- 
hakika yaptigimiz tetkiklerden anla§ildigina gfiie bu vaziyet bir vakia 
halinde kendini gdstermektedir. Devlet bir taraftan millet ekonomisini 
muhtelif bakimlardan alakadar eden bayvancihgi islah ve onun inki§afini 
temin etmek i(j,in masrat biitcesine tahsisatlar vazederken, diger taraftanda 
hay van sahiplerini hay van beslemekten ve yeti§tiimekten dolyi agirniii- 
kellefiyetler altinda bulundurmasi memleket hayvanciliginin ilerlemesini 
ve verimli olmasini mii?kul bir vaziyete sokmu§ olmaktadir. ^iinkii butiin 
istihsal §ubelerinde oldugu gibi hayvancilikta da yalniz iyi bir teknigin 
tatbi kikafi olmayip miistahsillerin kazanci uzerinde fena tesirler yapan ve 
iktisadi faaliyeti daralatmaya saik olan tekalifi de bertaral etmek lazim gelir. 
Turkiyede endiistri hareketlerinin ilerlemesi ve geni§lemesini temin mak- 
sadile bazi miiessese ve mute§ebbisleri te§viki sanayikanunu ilehimaye 
ederek; hayvancilik sahasinda (jali§an ve memleketin mensucat, deri endiis- 
trilerine ham maddeler veren ula§tirma vasitalarini temin eden ve gida 
ihtiyaQlanni kar^ihyan miistahsilleri bu gunkii vergi prensiplerine uygun 
gelmiyen bir vergi ile miikellef tutmak millet iktisadimizin kalkinmasinda 
esas olan ekonomik zihniyete aykiri dii§er.»

Eserin muhtevasina gelince, Onsoz ve giri§ten sonra Tvirkiyede vergi 
sisterni zihniyetinin tekamiilu, hayvanlar vergisinin mahiyeti, hayvanlar 
vergisinin tarihi inki§afi, hayvanlar vergisinin hukuki hukiimieri (bu vei“ 
ginin mevzuu ve mukellefiyetin tayini, muafiyet esaslari, miikellefin ta 
yiki, nisbetinin tayini, matrahm tayini,tarh ve tahsildeki esaslar, cezai miiey- 
yideler, ikramiye, itiraz ve temyiz usulleri, hayvanlar vergisinde zaman* 
a§imi esaslari,X devlet varidatmda hayvanlar vergisi, hayvanlar vergi
sinin ekonomik tahlili, hayvanlar vergisi ve hayvancilik politikasi tetkik 
ve tahlii edilmi§tir.

StYASi tLlMLER MECMUASI (Mayis 1945 sayi 170)
Her ay muntazaman yayimlanan bu degerli derginin son sayisinda 

§u yazilari gOruyoruz: AY DIN YALQIN: Efkari umumiye;— Ahmet Salih 
KORUR: kadastro ve memleketimizdeki tatbikati —Fau«z’Koy biit 
Qeleri—Hasan RefikErtug-^SiSmye yayim meselelerimn tetkiki.—Mumin 
Safari Tarihi bakimdan sava§; Hasan Refik Ertug: Yasalama <jali§malan, 
—Fikir hayati: radyoda iki konferans; — Kronik: Avrupa harbinin sona 
ermesi munasebetile.— Aydin Yal?in: bibliyografya.

HUKUK DERGiSi (HaziVan 1945 sayi 15).
Hukuk hayatimizin daha qok tatbikat cephesile ilgili olan bu degerli me-
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muanm son sayismda say in Profesor Mazhar Nedim QOKNtL'ixi Hava 
hukukunda yeni geli§meler ba§likli (jok degerli bir incelemesini gortiyoruz 
Sayin Profesbr Hukuk Dergisinin mart 1945 tarihli 12. sayismda ba§ladik 
an kiymetli incelemelerine devam ediyorlar. §ikago havacilik konferansm- 
da varilan sonu(jlnn Oziine niifuz edebilmek i^in §imdiye kadar enternas- 
yonal hava hukukunda Atilan ba§lica adimlari bilmek lazim oldugunu ve 
bunun igin de hava hukukuDun en feyizli kayYiagi olan Milletler arasi 
konferans Qah§malarinin gozden ge^irilmesi gerektigine geijen yazilarinda 
i§aret etmi§lerdi. Bu yazilarinda once 1919 Paris konferansini, onu takip 
eden 1926 tarihli tspanya—l^Min Amarika ve 1928' Amerikahlar arasi 
Havana konferanslarini ve bunun ardmdan Var§ova, Roma konferanslarini 
incelemekte, ensonda §ikago konferansini digerlerile kiyashyarak degerli 
bir bilanqo yapmatadirlar.

Askeri, siyasi ve iktisadi miinasebetleri altust ederek diinyanm yiizii^ 
nil degi§tiren hava ula^tirma vasitalannin ortaya attigi hukuki meseleler 
ilgilenmek zamani geldigini dehatirlatan degerli yazilan okuyucularimiza 
hararetle tavsiye ederiz.

Ankara asliye 3. hukuk yargici Imran Oktem yargiQ yeti§tirme sis- 
temimiz ba§likh yazisinda bugiin cari olan usulii inceliyerek yargiQ ve 
savci yetiftirmenin yeni ve zecri bir diizene baglanmasi zaruri oldugunu 
kaydediyor ve bu husustaki du§uncelerini izah etmektedir.

Bibliyografa, yargitay hukuk ve ceza kararlari ile Dani^^tay kararlarii 
her zamanki gibi dikkat ve itina ile se<jilmi§tir.



YUkselmelerine halen kazai ve inzibati engel olmiyan yardimci, 
yargi^ ve savcilarla yargi? sinifindan sayilanlann aralik/945 sonuna 
kadar ytlikselme stirelerini bitireceklerle askerlikleri dotayisile 4379 
sayili kanundan istifade ettirilcnlerin sicil sayisi itibarile isimlerini 

igdsterir liste yargj^lar kanununun 29 uncu maddesi geregince her 
meslek smiflan i?in ayn ayn hazirlanarak a§agida g(5sterilmi§tir,

KendileriDi ytlkselmege l^yik gOrdtikleri halde bu listede isimle
rini bulamiyanlar adi ge?en maddenin ikinci fikrasi geregince ya. 
yim gtlntlnden itibaren bir ay iginde iki sayili ayirma meclisine 
yazili olarak itiraz edebilirler.

Ikinci siniflarda be$ senelik sureyi bitireceklere ait liste
Yiikselm©

SiraNo.
Sicil
TSlo. Adi Memuriyeti
234 :§akir Baran ankara mill! korunma mahkemesi

yargiQ fiyesi

Yargiflik smifi

5 inci derece yargigltk •inifina ait liste
1761 Ahmet §akir Giineri tstanbal asliye hukuk yargiei
1811 Wulaittin Taylan Istanbul asliye hukuk yargici
4891 Burhaaettin Eneralp Rilecik ceza yargici

^ iD'ci derece yargi^lik sinifma ait liste

738 Pahri Baykal Artvin yargici
4627 Hilnai Tdr Yozgat ceza yargici
5192 tsm-aii Hakki Ketcaoglu Istanbul mill! korunma mahkemeei

yargici^
5502 lHa».an Mahir tllkiiaal Istanbul asliye ceza yargici
6990 Heyhan Gdkmenoglu Ankara yargici

7 inci derece yargi^lik sinifina ait liste
4310

/
IHikmet Muratoglu Ceza ve tevkif evleri amum mfidflr- 

liigQ ba§ yardimcisi ve 1 inci $ube ma>
dilrii

5392 (Otner Fuat Kip?ak Sungurlu ceza yargici
6558 Hallit KOtniircfloglu Ankara yargici
5681 Kecnal Tlirel Izmir ceaa yargici
5788 IHikmet LUtfii Sancar Istanbul 1 inci ticaret 

iiyesi
mahkamesi

6006 Ahnnet Feridun Bagana Istanbul sulh yargici

c
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Yftkselae Sicil 
Sira Na. No. Adi Memuriyati

8 inci derece yargi^lik sinifina ait Hate

1 33 Galip Tolunay Maraf sulh yargici
2 6124 Sitkt Koraltan Istanbul sulh yargici
3 6338 Remzi GOner Kizilcahamam hnkuk yargici >
4 6383 Nfizhet Boran Tefenni ceza yargici
5 6484 ihsan Elgin Urla ceza yargici
6 6649 Ay§e Liitfiye Tanberk Istanbul sulh yargici
7 6678 F.Sait Akpmar Antalya aulh yargici
8 6680 Necdet (Jzer Elbistan cez^ yargici
9 6820 Rabia §eref Yargitay raportOrii

9 nncn derece yargi^lik ainifina ait liste

1 6553 Husamettin Alpagnt Simav hukuk yargici
2 7103 SalShattin Erkan Denizli sulh yargici
3 7518 Samiye Qereren Hendek hnkuk yargici
4 7662 M.Kemal Bilgen Keskin sulh yargici
5 7671 Ekrem Aysal Burhaniye sulh yargici,
6 7676 Mustafa Orek Turgut lu ceza yargici
7 7679 Zahir DurutneriQ Karapinar yargici
8 7664 Afet Kobak Yargitay raportiirli
9 7508 Saliha Sava^kan Ulra tiyesi

10 7693 Mehinet Has<^hk Bor hukuk yargici
11 7707 Irfaa Ozkan Qorum sulh yargic’
12 7710 Abdiilidtif Aykut Ak^alag yargici
IS 7718 Hikmet Tilrkmen Menemen hukuk yargici"
14 7739 Rifki Eser Hadim yargici
15 7747 Necati Karahaoogln Arapsun sorga yargici
16 7757 Mehmet Tahir Boynnkalin Bozkir yargici
17 7771 Hamdi Egemen Sinop sulh yargict
18 7775 Sel^attin Aksoyogiu • Mucur sorgu yargici
19 7811 Mehmet Fethi Pekin Devrek ceza yargici
20 7823 Muzaffer Toprak Izmir sorgu yargici
21 7222 Fevziye Ozkurt Zonguldak sulh yargici

10 uncu derece yarg^ yardimcilarina ait liste
1 8093 Ibrahim Saffet Omay Aya§ yargig yardimcisi
2 8493 Mikdat KiIiq Seyitgazi ya»*giQ yardimcisi
3 8495 Hamdi Ozer Agri yargi^ yardimcisi
4 8496 Turgut Koza Mustafa KemSt Pa§a yargi^ yardim--

5 S497 §ekip Akba§
CISl

. -Boyabat yargu^ yardimcisi
6 8498 Halit Nayir Venice yargi^ yardimcisi
7 8499 Hilmi Erdem Osmancik yarga^ yardimcisi
8 8502 Hikmet Bayhan ^apak^ur yargiQ yardimcisi

/
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Ytikselme 
Sira No.

Sicil
No. Adi Memariyeti

9 8503 Kemal Tiirgut Qal yargiQ yardimcisi
10 8627 Rifat ince Qine yargig yardimcisi
11 8528 All B6ru Eski§ehir yargiQ yardimcisi
12 8632 Ziya Ulgenera Gaziantap liye yardimcisi
13 8723 Ziya Erlat PItimer yargi? yardimcisi
14 8744 K^zitn Kara Erdek sorgu yargici
15 8752 Salih tiatiinel Viran§ehir yargi? yardimcisi
16 9249 Raif Tosyah Artvin yargiQ yardimcisi
17 9295 §erif Bara^ Kandal islahiya yargi? yardimcisi
18 9317 Htiseyin Ozkan Vakfikebir yargic yardimcisi

'i ‘



Savcilik sinifi
6 met derece savcilik sinifma ait liste

Ytiksalme Sici]
SiraVo. No. Adi Memariyeti

1 4507 Nadir Ener C. Ba§ savci yardimcisi
2 5237 Cevdet Kiziloglii Kayseri C.Savcisi

7 inci derace savcilik sinifina ait liste

1 3712 Eaat Togu Odemi§ C.savcisi
0 5447 Sirn Allan Aydin C.Savcisi
3 6647 Sflreyya Betil Yargitay C.Ba§ savci yardimcisi

6650 Mebrure Esin C.Ba§ savci yardimcisi
' 5 6716 Payende Bora C.Ba§ savci yardimcisi

8 inci derece savcilik siDifina ait liste
1 5247 Tevfik Yiice §ile C Savcisi

O 6651 Necati KtitiikcOoglu istanbul savci yardimcisi
3 6670 Ethem Tiifekcioglii Izmir savci yardimcisi
4 6671 Saifet Tfiztin Aksaray C.Savcisi
h 6673 Zeki Sert- Istanbul milli korunmasavciyardim
6 6679 Selkhattin Ermen Tav§anli C. Savci si

' 6687 Hayriinnisa Hazar C.Ba§ Savci yardimcisi
6736 Mukadder Soysal C.Ba§ savci yardimcisi

9 anca derece savcilik simfina alt liste

1 6783 Selim Demirelli Ankara milli koruuma savci y
dimcisi

2 7435 Sabri Ozberk C.Ba§ savci yardimcisi
3 7682 Sabri Haksever Antalya savci yardimcisi
4 7683 Hamdi tncaeroglu Koyulhisar C.Savcisi
5 7688 Ali Fuat Gedik Cskddar C.Savci yardimcisi
6 7730 Mehmet HalOk Balamir Karaman C.Savci yardimcisi
7 7748 Re$at Belgesoy Antalya savci yardimcisi
8 7749 • Ahmet Mitat Eraydin Ku^adasi C.Savcisi
9 7771 Mehmet Nuri SQer C.Ba$ save! yardimcisi

10 7776 Hilaeyin Fevzi Oskay Diyarbakir savci yardimcisi
11 7779 Muzaffer Gazioglu Izmir C. Savci yardimcisi

lo unen derece savck yardimeilarmn aK liste *

1 7021 Refet Qalikoglu Devrek C.Savci yardimcisi
2 8255 Atif Yalgin S«rikami$ C.Savci yardimcisi
3 8272 irfaa Ta§eioghi Gfirfln C, Savci yardimcuu
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Yfikaelme 
Sira No

Sicil
No. Adi Menuriyeti i

4 8278 Cevdet Giil^en ^ Pazarcik C.Savci yardimcisi
5 8319 Halit EkmekQi Cihanbeyli C.Savci yardimeisi
6 8342 Nevzat Erdogan Bogazhyan C Savci yardimcisi
7 8394 Ragip Oltu Mardin C.Savci yardimcisi
8 8477 Omer Altiok Qemi^kezek C.Savci yardimcisi
9 8483 Ismail Gtiven Bala C.savci yardimcisi

10 8485 Devri§ Turban Artvin C.savci yardimcisi
11 8486 Hflseyin Yiicel Torcan C savci yardimcisi
12 8487 All Riza Onder Pertek C.savci yardimcisi
13 8490 Kemai Tiirdii Divriki C.savci yardimcisi
14 8494 Sabri Mente§ Saiteli C.savci yardimcisi
15 8500 Sirn Atalay Lice C.savci yardimcisi
16 8507 Mazhar Budak Karaisali C.savci yardimcisi
17 8510 Hayri Yiicel Hinis C. savci yardimcisi
18 8517 Nezihi Sancer Hozat C.savci yardimcisi
19 8520 Ismail Oktay Adiyaman C.savci yardimcisi
20 8526 Kenan Terzi Gtllnar C.savci yardimcisi
21 8534 Kemal Ye^iladali Siirt C.savci yardimcisi
22 8539 Hikmet Keskin Sivas C.savci yardimcisi
23 86a3 Fahrettin Ar Samsun C.savci yardimcisi
24 8736 §ahabettin ^ildiroglu Bey§ehir C.savci yardimcisi
25 9252 Riza Kutsal Mucur C.savci yardimcisi
26 9253 Ibrahim Qelebisoy IliQ C.savci yardimcisi
27 9594 > Suat Erko^ Refahiye U.savci yardimcisi
28 9316 Fikret Tnrhangil ’ Yusufeli C.savci yardimcisi
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Yargitay Kararlan
Ceaea Bolnmn

GENELKURUL KARARLARI

Kamu dUvasma katilma
Kaiilan 51iirse miraa^ilan yerine ge^ebilir.

(CMUK 367)

Yarifttay Ceza Genelkurvlu 
Esas 4/185 — Karar 206

Saraoin evlenmek vadiie kizligmi bozm aktan sanik isak o^lu Avram 
Benlevinin duru§masi sirasinda dftvaci Saranin vefat etmi§ olmasi se- 
bebiledSvanin dmme namma takip edilmekte buJuamu^ olmasi ve mi 
ras(5ilan tarafindan takibi i?;in kanuni mesag bulunmamasi itibarile 
magdurenin vekili olan avukat Jakin temsil yetkisi kalmadigindan du- 
ro$madan pikanlmasma 28/3/944 gtinQiide karar venlerek tefhim edil- 
ikten sonra yapilan duru^raa sonunda: Sanigm bareketine uyan Ce- 
za Kanununun 423 ttncQ maddesi geregince (alti ay) bapsine 
ve lehkikat neticesme nazaran tezabtir eden ablftki temayillU itibari
le cezanin ertelenmesine mabal olmadigina dair sadir olan 20/10/- 
944 gUnlU kararlardan ara kararinin mbdabil vekili ve kendisine ait 
mabkumiyet bOkmtintiD de temyizen incelenmesi mabkum taraflarm* 
dan istenilmesi bzerine Yargitay DOrdUncb Ceza Dairesince incelene- 
rek: Oien magdurun miraspisi tarafindan mtidabelede bulunarak 
d^vayi takip etmesi caiz iken aksine karar verilerek d^vanin mbdabil 
taraf giyabinda gdrtUmesi yolsuz ve temyiz dilekpeleri ancak bu ba- 
kimdan yerindegOrUlmbi^ oldugundan babsile bozuiacak yerine geri 
gOnderiimekleyeniden yapilan duru^ma sonunda: Ceza M.U.Ka.nun 
363 bncb maddesinde ancak §;abst ddva yolu ile a^ilau ddvalarda 
dflvanm miras^ilar tarafindan takip edilebilecegi tasrlb edilmi$ olup 
mbdabil mirasgilar tarafindan takip ediledilecegine tasrlb edilmi§ o 
lup mtidahil miras^ilar tarafindan takip edilebilecegine dair kanun- 
dabirkayit vei§aret bulunmami§ oldugundan vesaireden babsile eski 
bbktimde isran mutazammm (Istanbul Asliye Altlnci Ceza )Mabke-

F: 9
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mesinden ahireo veriln 3/4/945 gttnUl hQknittn dahi temyizen incelea- 
mesi sanik vekili tarafindan stiresi i^inde verilen dilek^e ile istenil- 
mesine vetemyiz §artida yerine getiriloii§ olmastna binaen bu ait 
dava dosyasT C. Ba§ Savciliginin yerinde bulunan bozma karanna uy- 
raak gerekli iken yazili §ekilde eski bUkUmde israr edilmesi yolsuz 
gbrtilmekle htikmUn bozulmasi istegini bildiren 2/5/945 gtlnlli teblig- 
namesile Birinci Ba§k»nlik Dairesine g5nderilmekle Gaza Genet 
Kurulunda okunup i? anla§»diktaD sonra geregi gdrti§ulilp du§tlntUdtj.

Ceza M.UKa. nun372inci maddest yalnizdavaya dahil olan kimse- 
nin mildaheleden vaz ge^mesi tie mttdabelenin btlktlmsllz kalaoagi- 
ni tasrih etmi§ dulunmasina ve bu islinai hUkmtin kiyasen vefata da 
te§mili caiz olamiyacagina ve 367 inci maddenin matufunaleyhi bu- 
iunan363 tinctt madde sarahati da bunu teyit eyledigine gdre temyiz i- 
Jftminda gOsterilen bozma sebebi yerinde ve uyulmak gerekli iken es
ki htiktimde israr olunmasi yolsuz ve kanuna aykiri gdrtilcnekle mez- 
kdr israr kararmin Ceza. M. U. Ka. nun 326 mci maddesi geregioca 
bozulmasina ve 500 kuru§ temyiz bozma ilftmi harcinm ilerde baksiz 
fikacak taraftan alinmasina ve depo edilen paranin geri verilmesi- 
ne 18/6/946 gtinttnde oy ^oklugu ile karsr verildi.

DAIRE KARARLARI

Kesinlo^ea bir htikAmialtlktea sonra fakat aeza yeriae getirilmeden ister
ayni xamanda i^laasin. ister blHsi hakkindaki httkdm kesinle^tikten sonra digeri i«- 
lanmi? olsun, birden fazla suq i^liyen kimsenia eezalari 77. maddeya gdre i<;titna 
ettirilir.

( CK 77/2 )

Yargitay 4. Ceza Dalreal 
Eaas 6556 — Karar 945/294
Sarho§luk ve polis memuruna gOrevi sirasmda bakaretten samk 

Mustafa Turgut hakkinda yapilan yargilama sonunda: Sarbo§iuktan T.- 
C.K.nun 571inci maddesine g5re4 gttn hafif bapsioe, memura bakaret
ten 266/1 inci maddeye gOre bir ay 15 gtto hapis ve 30 lira agir para 
cezasi ile cezalandiiilmasina ve asliye birinci ceza mahkemesinin 8/- 
11/944 tarih ve 23 sayili ilflmiyle hUktlm geydigibir ay hapis 30 lira 
agirve beg lira hafif para cezalari60 ve asliye 2 inci ceza mahkemesi
nin 20/10/943 tarih ve 667 sayiliild.miyle htikbili geydigi bir ay hapis 
ve 30 lira ve asliye 6 inci cezanin 2/12/943 tarihli ilftmiyie mahkOm ol- 
dugu 2 ay 3 gOn hapis ve 30 lira agir ve 2 lira hafif para c zalarm 
da 77,76 ve73 Uncti maddelera gOre igtima ettirilerek 4 ay 21 gQn ha-
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pis ve 120 lira agir ve iki lira hafif para cezalari ile cezalandiriima. 
sina ve tutuk kaldlgi gUnlerde ^ektirilmii^ olan cezalarindan sayiima- 
sina ve 600 kuru§ harem almmasina dair tstanbul As.6.C. Mahkrme- 
sinden verilip kesinle§en 22/1/946 tarihli karar aleyhine yOksek adalet 
Bakanligindan verilen 30/5/946gUn ve 743/441 sayiliyaziliemre binaen 
bu baptaki ddva avraki C. Ba§ savcihgincian 1/6/945 tarin ve 946/294 
sayih ibbaraame iie daireye gOnderilmekle tetkik ve mutalfia olundu:

Mezkhr ihbarnemede:
Sanik hakkinda 266/1 ile t«yin olunan bir ay 15 hUn hapis ceza. 

sinaasliye birnci ceza mahkemesinin 8/11/944 tarihli iiamile htlkmedi- 
ien bir ay hapsin O^te ikisiolan 20 gtlDie 20/10/943 ve 2/12/943 tarih- 
li ilHmlarla htikmedilen birerden iki ay hapsin 77 ye gOre dOrtte 0^11 
olan bir ay 15 gtlntin ve 73 Qe gOre de 4 gl5n hafif hapsin yansi olan 
2 gUnlin iiavesi ve para cezalarinin da cem’ile neticeten 3 ay 22 ghn 
hapis ve 120 lira agir ve 8 lira hafif para cezalari ile hOkUmlUlUgline 
ve sanik hakkinda 13/3/939 tarih ve 39/9 sayili ilfimla htikmedilip er* 
telenrai§ bulunup ve 2/12/943 tarihli kararda aynca yerine getirilmesine 
karar veri!mi§ olan bir ay 3 gUn hapis ve 40 lira agir ve 3 lira hafif 
para cezasiniD da aynca yerine getirilmesi gerekirken i^timain yanli$ 
yapilmasi. .n-

yobuz gOrllldtigUnden htlkmOn Ceza yargilama usulO kanununun 
34311DCU maddesinegOre bozulmasilOzumu yhksek AdaletBakanlignm 
yazili emirlerine atfen ibbar olunmu^tur.

Icabi mtizakere olundu:
Yazili buyruga dayanan bildirim sonu^; bakimmdan
A—Son cezayi te§kiieden bir ay 15g0n agirken C'^kdrilmesine ka- 

lar verilen 18/3/939 gUnlti mtieccel bir ay 0? gdn hapis ile birlikte 
iki ay lig ghn olarak kabul edilen 2/12/943 gUnlli htikUmdeki bir ay 
hapsin igtimaa esas tutulmasi.

B—Son su^un yapiidigi tarih 8/11/944 gUnlti hOktirnden Once ol- 
masina gOrebu iki sene cezalarinin 69u cu mabde ile i^timaa girmo- 
si geregirken 77 inci madde ile igtimaa sokulmasi

C-HQkOmlerde mevccit hafif para cezalari yekUnu 8 lira ederken 
yalniz iki lirasiniii igtimadan gOzetilmi^ olmasi

D— Son htikUmdeki dOrt gtinltik hapis cezasinin i^timaa sokul- 
niamasi

E—Qektirilmesine evvelce karar veriimi§ olan miieccel cezanin i<?- 
tima di§i birakilmamasi ^
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Tolsuzluklarimn belirterek bunlarin islahini istemi$ sayilabilir.
1— Mtteccel ceza bi(^bir indirmeye tfibi tutulmaksizm iptimaa esas 

tutulan cezaya aynen zatu edilmekie fiilen i^tima di^i birakilmii^ ve 
mtteccel olsun olmasin son bUktntin iptimaa kisminda gozetilen bQ 
ttin cezalarin harglarmin ayrica tahsUe tSbi tutuimasi zarur! bulun- 
mu§ oiduguna gOre bu noktaya ait ve yukarmio (E )bendiDde gbste- 
rilen yolsuziuk gbrilnli§e mUnbasir ve dolayisiyle sonuca tesirsizdir.

2— 77 inai maddenin §tlmulQne ili§en ve yukarda (B) bendi olarak 
gbsterilen husus, mehazla kanunumuz arasinda husule getirilen ben- 
zemezlik ve ictihatla, vticuda getirilen ayrilik dolaysiyle mtlnaka§aya 
mubtaftir.

Fllbekika mebazda ikinci fikrasmin sonundaki (tekerrbr hbkmU* 
nbnde tatbik edilecegi) kaydinm ve ikinci mahkdmiyetin birinci cezanin 
infazi tamaoilandiktan sonra olmasi balinde ictima bUkmbntin tat. 
bik oiunamiyacagma mtitedair son fikrasmin kanunumuzda ihmal edil* 
mesi ve tekerrtir i?in evvelki cezanin infaz edilmi^ veya dti§aill§ ol- 
masinm ve sonraki iptimalarda evvelki igtimalarm ^bztilmesi luzumu- 
nun iQtibatla tekerrtir ettlrilmesl mebaza ait nazariye ve §erhlere 
gilvenlikie dayanarak imkftnini ortadan kaldirmi^ ve 77 inci maddemizi 
(bir cezasi katile§tikten sonra diger bir »eya bir ka? sug i§liyenler 
hakkinda kayitsizve §artsiz olarak mevzu bir iftima yolu) olarak birak* 
uii§tir, bu yola istisna te§kil edecek cezalar ancak katile§en birinci 
ceza ile oldugu gibi kaW bllktlmden sonra i§lenilen su^larin cezalariy- 
le de adiyen i^timaa tftbi durumda buiunanlardan ibaret olabilir ya- 
ni: t§lenilme tarihlerine gbre cezalari adiyen iptimaa tabi olan iki 
su^undan birinin cezasimn katile§mesine ragmen digerinin cezasinm 
hentlz katile§medigi sirada tl^bncQ su^un i^lenilmesi balinde (digeri) 
diye andirdigimiz ve her iki ceza ile adiyen i^timaa tftbi sug cezasi 
mbstesna kalabilir.

Fakat bunlarin i^timai yapildiktan ve katUe§tikten sonra 4-tin eft 
bir su? i§lenirse son su?a nazaran evvelce adiyen ictimaa tfibi tutul- 
mu§ olan sugda 77 inci madde htikmtine gireceginden artik istisnaya 
mabal kalmamak gerektir.

Bir bir ardinca ve biri katile§tikt'en sonra digeri i§lenilmek §artiyle 
sebkedecek mahkumiyetten veya sadece bir kati mabkflmiyetten 
sonra ayni zamanda iki sup i§liyen kimsenin her iki supu kat'imab- 
kftmiyetten sonra oldugundan bilftkaydu§art ctimlesinin cezalarmin 
77 ci maddeye girecegini ispat ipin maddenin ikinci fikrasmin apik 
metninden ba§ka delile ihtiyap yoktur.
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Maddeyi tatbik ederken i^timaa esas tutulacak cezaya nazaran 
bir ayricahk yaratmaga veya suga ve katile§me taiiherlioe gdre ztim- 
reter arasmda adiyen igtima hukmtinU kabuie imkdD yoktur . ve 
aksini kabul etmenin mabzurlan goktur ezctimle katile^me tariblerine 
gbre ztlmrelere ayiracagimiz cezalardan tig ve iki aylik Sdi igtimaa 
tdbi tutulmu§ iki cezadan ibaret birinci zUmre cezalariDin ketiie§* 
mesinden sonra biri iki aylik ve digeri d5rt aylik hirer sug i§liyen 
ayni vasiftaki iki ki^iden son suguna iki aylik ceza verileDin evvelki 
adi igtimadan istifadesine g5z yumularak yalmzson cezasinm 77inci 
maddeye tftbi tutulmasi ve mukabilinde son sugu dOrt aylik olamn 
her iki eski cezasinm 77inci maddeye tfibi tutulmasi ceticesini vere- 
bilir. Keza tetkik mevzuu olan i§te 20/10/94b glinlii olup 28/10/943 de 
katile§en hUkmtin sug tarihi 19/10/943,2/12/943 gOnlU olup 10/12/- 
943 de katile^en htlkmUnOn sug tarihi 23/9/943,8/11/943 gtlnlO olup 16/- 
11/944 dekatile§en htikOm sug tarihi 6/11/944 ve 22/1/945 gtiniti olup 
9/2/945 de katile^en son htikmlin sug tarihi 7/6/944 dtlr vedOrt mah- 
kumiyet sug ve kat’ile^me tarihleri itibariyle iki ztimie te§kil eder 
eger zOmreler arasmda ^di igtimain kabulti mtlmkhn olsaydi ilk iki- 
sinin de son ikisi gibi kendi aralarinda ddi igtimaa t^bi tutulmasi 
gerekirdi ki 77 inci maddenin tatbiki igin fidi igtima yekunlarinin ele 
alinmasindan yeni( aralarindaki igtimalarin gdziilmemesinden) ve do* 
Iftyisile iki ztimreden herbirisinin birer cezasinm bir defa 69uncu ve
birdefada 77 mci madde ileiki defa indirmeye tdbi tutuimasindan 
ba$ka yol kalmazdi.

69 cu madde hUkmUnOn tatbiki istihdaf edilen son zumreye dahil 
iki cezadan 8/11/944 gUnlU hOkme rahil olan ele almirsa sug tarihi 
6/11/944 olmak itibariyle birinci ztimreye dahil bulunan her iki htik- 
mUn katiile§mesinden sonra i§lenildigi ve 77 inci maddenin mutlak 
surette §ttmuIOrie dahil oldugu gbrlilOr.

Binaenaleyh 8/11/944 gtiniti cezanin tidi igtimaa ttibi tutulmasini 
isdihdaf eden istem yerinde degildir.

Bildirimde diger noktalara taalltik eden istemler yerinde ve ay- 
ri ayri htiktimlerle verilen cezalarin igtimai tefsiri mahiyette olup 
kazanilmi§hak saglanmaktan uzak oldugundan 22/1/945 gtiniti btikmtin 
usultin 343 Qncti maddesinin ikinci bendi uyarinca bozulmasina ve 
22/1/945 gtiniti hUktimdeki bir ay 16 gtinltik hapis cezasi esastutula* 
rak diger htiktimlerdeki birer ay hapis cezalarinm 77 ci madde ile 
dbrtte tigti olan iki ay yedi gtinle dOrt gun hafif bapsm tigte ikisi 
olan iki gtintin iltivesiyle sanigin binnetice tig ay 24 gtin mtid ietle 
hapsine ve 76 ci madde ile agir para cezalari yektinu olan 120 lira

•U-
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ail^ir para cezasiyle hafif para cezalari yekuou olan 8 lira hafif para 
cezasmm kandisinden tahsiline ve mtieccei oir ay lip gUnltik ceia 
nin ayrica infazina 8/11/944 gUnlU hUktimle mevkuf kaldigi 80 gU* 
nlin mabsubuna ve 600 kuru§ yarim duru§ma harcinin kendisinden 
alinmasina 21/6/946 tarihinde oybirligi ile karar verildi.

tnanci kdtiiye kullaDma
Bir klmseDin kendisine teslim edilen otomobil ile ba^kasinin efyasmi ta^nBasini 

onu kdttiye koilanmaktir.

(CK 508)

Targitay 4. 0«za Dalresi
Bsa« 6647- Karar 6734.
Kendilerine verilen tali mat geregince mtiesseseye ait direkleri 

nakil edecek yerde keodi menfaatlari makabilinde hususl bir §ahsa 
ait bugdaylari ta$imak suretile inanci kOttiye kullanmaktan sanik 
Eregli kOmOrieri mtiessesesi Kamyon sOfOrll Mehmet Qatal ve ayni' 
mOessese memurlarindan HUseyin Karde§ ve Ziya GQn’esenin kanu- 
111 unsaru balunmayan isaad oilman supdan beraetlerine dair Dev 
rek As C. Mahkemesinden verilen 30/3/945 tarihli hllkmlln yargitayca 
incelenmesi list dereceli Zongaldak C savciligi tarafindau sUresin 
de isHda verllerek dava evraki teblignames ile dairoye gOnderilmek- 
le oluru dU^OnliidO.

1— 608 ci maddede (teslim olunan §eyi kendisinin veya ba§ka- 
sinin menfaatina sarf veya istibldk ederse .,. )denilmesine ve sarf 
veya istihlfikin teslim edilen §eyin mabiyetine veya tamamina taal- 
luku megrut olmayip manavl ve kisml sarf ve istiblSkin de kftfi gel- 
mesine ve teslim edilen makinenin (kira aimak suretiyle kendisinin 
menfaatina ba$kasinin Oteberisinin ta^imada kullanilmasinin teslim 
edilen §eyin evvelft yag, benzin ve a$inma payi gibi maddt cibetle- 
rinin seniyen de intifai gibi teslim edenin bakni talluk eden kazan« 
cinin sarf ve istibldk edilmi$ olmasina gdre eraniyeti sui istimftl supu 
te$ekklil etrni^ iken unsuru bulunmadigindan babsile beraet karan 
verilesi

Bozmayi geriklendirmi^ ve itiraz terlnde bulunmu§ oldugundan 
onama isteminin reddiyle bCkmtin bozulmasina 27/6/945 tarihinde 
oybirligi ile karar verildi.
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Rh* eylemle kanunun birden fazla hdkmfine 
dokunma — Konuta dokunma

G««eleyiD evden hirsizliga kalki^mada agir olan konnta dokamna eezaai Teri)-
Dielidir.

( CK 79, 198 2, 492/1 )

Yargittijp 4. Ceza Dairesi
Esas fS99 —Karar 5600

Bakkai Mustafamn evinden geceleyin e^ya ^almaga noksan dere- 
cede te§ebbtlslen sanik Ismail Memi§in yapilan yaigilamada: T. G. K. 
nun 492/1,61,525 inci maddeleri geregiuce dOrt ay bapsine ve o kadar 
da emniyeti umumiye nezareti aitinda bulundurulmasina dair Salibli 
Asliye ceza mahk^mesiodeD verilcD 16/12/944 taribli bbkmtin yargi- 
itayca incelenmefii hbktimlti tarafiDdan stiresinde istida ve §arti i/a 
•edilerek dava evraki teblignameile daireye gdnderiiroekle olum 
dib^UDUidti.

Hirsizlik i^in girilmesine ev sahibinin rizasi mefruz olaraiyaca- 
gina gdre sabit gbrlilen aynizamanda bem konut dokunulmazligi 

-ni iblAl fill tamini ve hem de gece evden birsizlik te^ebbtisO nakisini 
te$kU ader. Nakis te^ebblis i^in tayinedilen cezanindbrt ay olmasma 
ve diger su^un cezasmm a§agi baddinin alti ay buiunmasma ve 79 
uncu maddesarabatina nazaran 193/2 inci maddeyleceza layini gerekir- 
ken bazi mtitalSalarla yazili maddenin uygulainlmasi yolsuziugu aley- 
he bozma gebebi sayilmamii^tir.

Dosyaya, gerekpeye ve yargicm takdirine gbre yerinde olmiyan 
itirazlann r»^ddiyle tebligname gibi bbkmOn onanilmasina ve depo pa 
raeinin devlete maledilmesine ve 1400 kuru§ onama harcinm temyiz 
edenden aliDmasma 23/5/945 te oybirligiyle karar veriidi.

Adam oldfirme —Milessir fill
Geceleyin yetak odasina merdiven dayayip ^]kan kimse evde olanlari ciddi 

bir endii^e ve korknya dti^Qrebilir

( CK 461 )

Yargitay 4. Ceza Daireei 
Esas 6898 — Karar 5872

Mebmet Akta^in geceleyin konut dokunulmazligmi bozmaktao 
sanik Arslan Unal ve bu Arslan t)na)i sekiz glin i^inden kalacak> 
derecede bi^akla yaralamaktan sanik Mebmet Akta^in yapilan yar-
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gilama sonunds; T.C K, nun 456/4,467,49/3,193/2 inci maddeleri gere- 
gfticft Mebmedin bir ay be§ gtln hapsine ye cezasinin f aldinlmasina 
ve Arslan (Inalin Alti ay hspsine dair Merzifon Asliye Ceza Mahke- 
mesinden Terilen 9/3/946 tarihli htlkmtin yargitayca incelenmesi sa- 
niKlardao Arslan la o yer Savcibgindan sttresinde Istida ve §art 
jfa edilerek dava evraki teblighame ile daireye gbnderilmekle oluru 
dtl§OnUlciii.

Yatak odasinin e$ig:inde kan damlalari bulundugunun ke^if za- 
bit varakasioda tesbit edilmesiae ve§ahitlerin Mebmedin feryadi tize* 
fine gelfni§ ve sanik Arslan Knsabaya ka^mi§ olmasina veyarg*cin 
takdirine gdre Arslanin mabkdmiyetine dokunan itirazlar ve mtita- 
Ida ve 461 inci maddenin ikinci bendindeki merdiven kurma kaydi 
itirazi olmayip vukui bulundugunun Ceza Genel kurulunun 23/6/938 
gUnlti ve 40 sayili karariyle kabul edilini§ olmasina ve gece vakti 
yatak odasina girilmesinden ev sabiplerinin ciddi endi§e ve havfa 
dtt§meleri tabii olmasina ve zikri gegen madde yerine 49 uncu 
madde numarasina dayanilmasinin sonuca tesirli bulunmasina gore 
Mehmethakkindaki htlkme dokunan itiraz ve mlltalfta yerinde olma* 
digindn reddiyle httkmtin tamaminin onanilmasma ve 850kuru§ona. 
ma harcinm mtimeyyiz sanik Arslandan alinmasina 30/6/945 tarihin- 
de oybirligile karar verildi.

Belediye su^lari
$«krin taedeai ibtiyeQlari j^in tenbibat koyabilen Belediyeler, izio almadaa el«k- 

tirik tMiaati yapmagi yasak edebilirler.
(160S am 1)

Yargitaj 3. Ceza Dalresi 
Eaas 6487-Karar
Mtisaade istihsal etmeden Elektirik tesisati yaparak evine cere- 

yan aimak suretile Belediye tenbihatina aykiri bareket etmekten 
suqIu Osman Kirba§a be§lira bafif para cezasi tdyinine dair Burdur 
belediye enctimenince verilen karara vaki itiraz tlzerine mahallt sulh 
hfikimligince yapilan tetkikat sonunda; vazifesi dahiiinde bulunmi 
yan bir hususta belediyenin yasak koymaya seiahiyeti olmadigindan 
bahsile ceza kararinin iptaline dair verilen 18/4/944 gtinlti hOkme kar- 

Adalet Bakanliginin 29/6/944 gtin v© 566/688 say ill yazili emri 
tlzerine C. Ba§ Savciligiuin 30/6/944 gtin ve 527 sayili teblignamesile 
daireye verilmekle okundu:
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Yazili emre dayanan tebligDame mflnderacati:
Elektirik teslsati vttcuda getirmek ve igletmek her nekadar be- 

lediyenin vazifelerini tdyin eden maddeler i^jiode sayilmami$sada 
mezkur kanunun 19 uncu ve sair maddelerinde beldenin medeni ih« 
tiyacmi temin maksadile belediyenm bizmet ifasina ve bu hususta 
tenbihat vazma saiahiyeti bulundugu ve 3764 sayili kanunla degi. 
§en 1608 sayili kaaunun birioci oiaddasi ise Belediyenm saiahiyeti 
bulundugu bususlar hakkinda koydugu yasaklara mubalif hareketle^ 
re de cezai mheyyide /azetmi$ eldugu gOzetilmeden yazili §ekilde 
karar verilinesiDde isabet gOrUlniemi$tir. Me*kOr karann C. M. U. K.- 
nuDun 343 ilnctl maddesine tevfikan bozulmasma dairdir.

Geregi dO§UnlUtip g5r(i§ttldti.
Yazili emre atfen teblignamede gdsterilen bozma sebebi dosya 

i^erisinegOre yerinde gOrtildflgtinden karann aleybine tesir etmemek 
hzere C.M.U.K nun 343 tlnctl maddesi geregince bozulmasina 12/6/945 
gtinOnde oy birligile karar verildi.

Memurun ticaret yapmasi
Kuzu ticareti yasak olaa zarari ihtiya<^lar tiaaretindea degildir.

( CK 238 )

Tar^itay 4 . Ceza Dai rest
Esas 5750 — Karar 5870

Hayvan sayimi gOreviyle me$gul bulundukiari sirada hayvsn sa> 
hiplerinden ucuz fiyatla temin ettikleri hayvanlan ticaret maksadiyle 
satmak suretiyle memuriyet nUfuzlarini kdttiye kllanmaktan sanik 
Maliye muhasebe kfitibi Mehmet Ozer, Tahsildar Hasanin T.C.K. nun 
238 inci maddesi geregince 100 zer lira agir para cezasiyie mahkO- 
miyetlerine ve mttebbeden memuriyetten mahrumiyetlerine dair tmroz 
Asliye Ceza mahkemesioden veriien 22/1/946 tarihli hhkmhn yargitay 
ca inceienmesi bhktimiulerden Mehmet Ozer tarafindan sliresinde is- 
tida ve i^arti ifa edilerek dftva evraki tebligname ile daireye gOnde 
rilmekle oluru dh$lintildti.

1 — Kuzulann balkin zaruri ihtiyacati arasinda olmamasina ve 
saniklariD kabul ediien miktarda kuzu satin almalarmm pahaliliga, 
sebebiyet vermesi bahse konu olamiyacagi gibi halkin ihtiyacini da 
tazyik edecek mahiyette olmamasina gOre tatbik ediien maddedeki 
SU9 unsurlarinin ne suretle tekevvUn ettigi izah ediimeden mahkO- 
juiyet karari verilmesi.
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Bozmayi gereklendirmi$ ve itirazlar bu bak»mdan yerinde gdrtll. 
milg oldugundan teblignamedeki onama isteginin reddile hOkmun 
bozulmasma ve depo parasmin geri verilmesine ve sebebine gdre 
temylz etmiyen sanigin da bomadan faydalandiriltnasina ve 500 ku* 
ru§ bozma barcinm haksiz fikacaktan abnmasina 30/5/945 te oybirligiy- 
le karar verildi.

Hirsizlik
Haikevi ve kabve gibi berkesin girebilec|;i yerlerde kapu yanlarindaki elbiae 

aekilarjna birakilan e^yamn ^linmasmda 49I: 3 uygalanir.

(Ck 491: 3 )

Yargiiaj 4. Ceza Daireai
Esas 9108 — Karar 6041
Halkevi salonundaki askiliktan izzet Anciya ait bir paltoyu pal- 

maktan sanik Salih Sezerin tutuklu olarak yapilan yargilama sonun- 
da: T. C. K. nun 491,525 inci raaddeleri geregince llQ ay hapis ve o 
kadar da emniyeti umumiye nezareti altinda bulundurulma eezalariy- 
le mahkdmiyetine ve tutuk kaidigi gtinlerin mahsubuna dair Bozytik 
Asliye Ceza mahkemesinden verilen 21/4/945 tarihli htiktttu yargitay 
ca incelenmesi tlst dereceli Bilecik Savciligindan stlresinde istida 
edilerek dAva evraki lebligname ile daireye gOnderilmekle oluru 
dti^Untildll.

491/4 ve 492/1 inci maddelerde esas unsur sanigin girmek bakki- 
ni baiz olmadigi bir binaya (veya stiknaya mabsus yere ) girmesi 
olup bddisenin cereyan ettig* binanin herkese apik olan baikevi ol- 
masina gOre bu unsur mevcut ve bu sebeple teblignamenin birinci 
bendi yerinde degildir ancak:

1 — Halkevi ve kabve gibi berkesin girebilecegi yerlerde kapi 
yanlarina ( vestiyerlore ) birakilan e§ya oraya girenlerin umumun

yedi siyanetine mevdu vaziyette olmasina g5re 491 inci raaddenin 
tkptlncil bendi yerine birinci fikrasinin uvgulanmasi.

2 — Ceza U. K. nun httktimleri baricinde sanigin raevcuden iddi 
aname ile mahkemeye sevki tlzerine ve 210 uncu maddeye gOre 
mebil verilmeden duru^ma yapilmasi.

3 —Nezarette ge?en iki gUntin mahkOmiyetten mabsup edilmeme* 
si.

Bozmayi gereklendirmi$ 'e itirazlarla istemler bu bakimdan ye
rinde gOrlllmll$ oldugundan bbkmUn bozulmasma 4/6/945 te oybirll* 
giyle karar verildi.
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Hirsizlik — Tam 8U^ —
Tam kalki^ma — Tam olmiyao kalki$ma

1 — Bek<;lnin a^ik gOrdligQ diikkkaa girmak hakki yoktnr.
2 — Bina i^inde birsizhkta binaya girip (^linacak §eyi alip diyari Qikarmakla
tain olnr. O $ey ele ahnmakla kalki^ma tarn olur.Binaya girdikten sonra angal

faktigi ifin bir §ey alamamak tarn olmiyan kalki^madir.
( GK 61. 62, 4»1 )

Yargitay 4. Ceza Dair««i
Esaa 5889 — Karar 6071

Bakkal Nuri Derelioin geceleyin dukk^mndan hirsizlik yapmiya 
te$ebbtts etmekten sanik Bekci Ismail GOgmez ve mustafa Dogan fi- 
illeri sabit olmadigindan beraetlerine dair Bigadip Asliye Ceza mah- 
kemesinden verilen 2/4/945 taribli bUkmUn yargitayca incelenmesi o 
yer savcihgindan stiresinde istida edilerek dflva evraki tebligname 
ile daireye gOnderilmekle oluru dQ^tintildti.

1 —Sanigin raaballe bekfisi olmakla Qar^ida vazifeli olmadigin 
dan sarfinazar, vazifeli olsa bile bir bekpinin a^ik gOrdtlgtl dtikkdna 
girmek hakkici haiz olmamasina ve bina iQinde hirsizlik suQunda bi 
naya girmek, maks^ut §eyi elde aimak ve di§ari gikroaktan ibaret 
elan hareketlerden sonuciinun yapilmasi su^u tarn fiil baline sokacagi 
vemaksutolan $eyin ele almmasi su?u tam te^ebbtis derecdsine Qika- 
racagi cihetle hirsizlik kasdiyle binaya girip mdni* hayluletiyle bir 
$ey alamami$ oimak ndkis te^edbhs te$kil edecdgi ve igeri girmenin 
birsizliktan ba$ka bir kasta hamline imkdn olmadigi dfi§dnti1meden< 
beraet karari verilmesi.

Bozmayi gereklendirmi$ ve itirazlaria istem yerinde gdrUlmU^ 
oldugundan.hhkmUn bozulmasina 6/6/945 de oybirligiyle karar verildi.

Zina—^ikliyetteo vazge^me
^Ikdyetten Tazge^menin sonraki zioa su^larina tesiri yoktnr.

* ( CK 444 )

Targitaij 4. Cexa Dairevi 
Baas 6141—Karar 6168
Zina etmekten sanik Ahmet karisi Elite ve su9 ortagi Dervi^ 

Alinin T.C,K.nun 440/1, 80 inci maddeleri geregince tiper ay onbe- 
9er gUn hapislerine dair Seyitgazi Asliye ceza mahkemesinden veri. 
len 2/4/945 taribli bhktim yargitayca incelenmesi saniklar tarafindan>

'J
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stkresinde islida ve §arti ifa edilerek ddva evraki tebligname ile 
daireye gdnderilmekle oluru dll$Un(ildQ.

Mag^durun son sdzieri evvelce vuku bulan bir zinanin Otekinin 
berikinln araciligiyle afla kar§ilandi^ini gOstermesine ve affi mOte- 
akip kan kocanin tekrar birlik hayati ya§ami§ olmalarina gdre sug 
mebdeinin af ve birle§mekle ortadan kalkan eski zinaya ircaini is- 
tibdaf eden teblignamedeki miltalda ve dosyaya, gerek^eye ve yar- 
gicin takdirine gOre temyiz itirazlari yerinde olmadigmdan reddiyie 
usul vt; kanuua uygun olan hflkmtln onanilmasina ve 700 zer kuru$ 
ODama barcinin temyiz edenlerden alinmasina 9/6/945 te oybirligiy 
le karar verildi.

Konuta dokunma
Kapi kirarak i§lenen konuta dokanma 8Ui;anda yalmz e?yaya kar? ^iddtt kul- 

lamlmii^tir.CK 198/2 uygulanaraaz.

( CK 193 )

Yargitay 4. Ceza Dairesi
Eaas 6280—Harar 6254

Ay§e Peker’in giindtiz kapisini kirmak suretile konut dokunul* 
mazligmi bozmaktan ve Aygeyi adiyen ddvmekten sanik Fatma ay ve 
GtilsQn Ozcanm J’.C.K. nun 193/2,45o/4,51/Soo,76 ci maddeleri gere. 
gince ikiger ay hapis, 830 ar Kurug agir para cezalariyle mahku- 
miyellerine dair Lfipseki As.C. Mahkeraesinden verilen 20/3/945 Ta* 
rihli btlkmtln yargitayca incelenmesi saniklar tarafindan sQresinde 
stida ve garti ifa edilerek dava evraki teoligname ile daireye gOn 
derilmekle oluru dUgUnUldti.

1—Eve girmek i^ln gahislara kargi degil ancak kapi tlzerine gid. 
det kullanilnig olmasina ve sonradaa ev sahibinm digari ^ikarilip 
dOvUlmesinin Onceden tamamlt^nan eve girme supunun giddet sebebi 
sayiliniycgina gdre sebebi gdsterilmeden 193 lincii maddenin biriiici 
fikrasi yerine ikinci fikrasinm uygulanmasi;

Bozmayi gerekleadirmlg ve itirazlar bu bakimdan yerinde gdrlU 
miig oldugundan onama isteminin reddiyie bukoitln bozulmasina ve 
depo paralarmin geri verilmesine ve 500 kurug bozma harem in ileri* 
de baksiz Qikacak taraftan alinmasina 18/6/945 taribinde oybirligi ile 
karar verildi.
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Memara hakaret
1 — GOrev sirasioda zabita memarana (emir alsan da gdttlremezBin) demek ba> 

karettir.
2 —GOrev Biraeinda zabita memaranu dOgmege kalki^ma dereceeine ^ikmiyan 

hdcam fiilen hakarettir.

(CK 206 )

Ynrgitaj 4. C«za Dairesf
Haas 6S29 — Karar €884

GOrev sirasinda Jandarma eri Ali TiiDaya sOvmekten sanik Ali 
Riza Ka§m T. C. K. nun 266/1 inci maddesi geregince bir ay hapis 
ve 30 lira agir para ee'jsalariyle mahkuoiiyetine dair Serik As.C. mah- 
kemesinben vertlen 12/12/944 tanhli htikmtin yargitayca incelenmesi 
sanik tarafmdan stiresinde istida ve §arti ifa edilerek dSva evraki 
tebligname ile daireye gOnderilmekle oluru dti§iintlldtl.

Vazife halinde bulunan zabita memuruna (emir alsan da gOtli- 
remezsin) denilmesi kavlen bakaret oldugu gibi dOvme te§ebbUsU de- 
recesine (^ikmayan bOcum dabi fiilen bakaret mahiyetinde oldugun- 
dan teblignamedeki mbtal^a yerinde degllse de;

1—Magdurun ibzar mtizekkeresini bamil olmiyarak ihzaren gO 
tbrmek istemesine tabfif sebebi olup olmiyacaginm tarti^ilmamasi.

Bozmayi gereklendirmi§ ve itirazlarla istemler bu bakimdan ye- 
rinde gOrttlmti§ oldugundan hOkmtin bozulmasina ve depo parasi* 
nin geri verilmesine ve 500 kuru? bozma harcinin ileride baKsiz qi* 
kacak taraftan alinmasina 15/6/945 taribinde oybirligl ile karar ve 
rildi.

/ Tlcarette hiyle
Saman, erzak anlamma girmez.

( €K 302 )

Yar^tay 4. Ceza Daira>\
Esas 0308-Karar 6385
Cibeti Askeriyeye vermek tlzere taahbtit ettigi samanlara yag 

mur yemi§ gOrtlk saman kan§tirmaktan sanik Selabi ve bu fiile yar- 
dimda bulunmak suretiyle igtirakten sanik §abinin T. C. K. nun 362/- 
1, 66 inci maddeleri geregince Selahinin altay bapis ve yirmi be§ lira 
agir para ve §abinin ay Mapis ve 1250 kucu§ agir para cezala-
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riyie mahkilmiyetlerine dair Mugla As. C. Mahketnesinden verilen 
30/3/946 tarifali htlkmtin yargitayca incelenmesi htikdmltller tarafin- 
dan stlresinde istida ve §arti ifa edilerek dava evraki tebligname 
ile daireye gOnderilmekle oluru dti§lin01dtl. Samarii bizzat veren §ahin 
oldugu halde cezasinin 66 inci madde ile indirilmesi yolsuzlugu 
aleybe bozma sebebi sayilmamj§tir ancak,

1— Hayvan yemi olan samanin ( erzak ) alanina kabuUl sebebi 
gOsterilmeden maddenin ilk fikrasinin uygulanmasi.

2— Mudataaya ve §ahit Mehmetle diger sanik ^ahiDin onuteyit 
eden beyanlarina gOre Seiahinin hadi^ede ilgiiisini stibuta vardiran 
kesin delillerin g5sterilmem<csi.

3— islakligm teslim veya teslime tekaddOm eden siralarda yagan 
yagmur neticesi olup oimadiginin ara§tirilinasi ve gayri kabil i^tinap 
bir islanma bahse konu oldugu takdirde bunun samaniu nevi, 
kemiyet veya keyfiyetiode bile veya bt'ida te§kil edip etmediginin 
teemmUiU lazimken zubul olumnasi.

Bozmayi gereklendirmi§ ve itirazlar bu bakimdan yerinde gOrlll 
mU$ olduguhdan teblignemenin birinci bendinin reddile iki samk bak 
kindaki hUkmUn bozulmasioa ve depo paralannio gen veriimesine ve 
500 kuru$ bozma barcinin iierde baksiz pikacak taraftan alinmasina 
16/6/945 taribinde oybirligi ile karar verildi.

1 icaretten yasaklilik
Ticaretten yasakiilik cezasinin ▼erilmeai iQin snclnnnn dtikkSn sahibi ointaei 

^rt degildir.
(M K K 57/8)

Yargitay Hosusi Dairesl 
Enas 2029 — Karar 2018

Ticaret kasdile faturasiz portakal abp satmak suretile Mill! korun- 
ma kanuDuna aykiri harekette bulunmaktan samk Ilyas Kazdag ve 
Osman Sakalin mezkOr kanunuti 31/4 ve 57/8 luaddelerine tevfikan 
eili§e; lira agir para cezasiyle mabkOmiyotlerine ve dUkkanlan mev 
cut olmadigjndan yalniz hirer hafta mtlddetle ticaretten menlerine 
ve bttkfiin Ozetinin yayinlanmasina ve(260)§er kuru§ baron kendi 
lerinden alinmasina dair (zonguldak) ikinci Mill! korunma yargi?ligin 
dan verilen ve katile§en 21/2/945 glloltl ve 352/151 sayili btikam dOk- 
kSnlari buiunmiyan saniklara ticaretten men cezasi hUkmedilmesi 
yolsuz oldugundan bahisle C. M. U. K. nun 343 cfl maddesi geregince
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bozulmasi Itizumu Adalet BakaDliginin 12/6/945 gOnlti ve 845/510 sayiU 
yazili emrine atfen C. Ba^savciligindan 16/6/945 gOnlO ve 945/345 sayili 
tebligname ile daireye ihbar ve dflva evraki birlikte tevdi kilmmi^ 
olma klatetkik veicabi mtlzakere ve a^agida yazili karar tesbit olundu:

4180 sayili Mill! korunma kanununun 59 cu maddesiDin 5 ci ben- 
dinde dtikk^nin kapali kalacagi mOddet zarfinda ticaretten men ce
za si btikmolunacagi yazili ikeii 4648 sayili kanucla tadil gbren Mill! 
Ko. kanuDUDUD bu maddeye tekabbl tden 57 inci maddesmin 8 ci 
bendinde dUkk^o, magaza ve ticarethane kapatilmasina ve ticaretten 
mene taallOk eden fer’i cezalarm mtiddet itibariyle birbirine mtisavi 
olacaklarmiD tasrihile iktifa edilmek suretile ticaretten men cezasi 
nm dtlkkanin kapali bulundugu mtibdet i(?inde cereyan etmesini is- 
tibdaf eden eski ibare ^ekiiyle takip olunan maksadm dtikkdn veya 
magazasi bulunmayalar veya herbangi bir suretle bunlan ellerinden 
gikaranlar bakkinda ticaretten men cezasinin htikmedilmesini veya 
blikmedilmi§ olan bu cezanm infasini teminden ibaret bulunmu$ ve 
bu suretle kanun vazn dtikk^ni, magza ve ticaretbacesi buiunnnyan 
samkiar bakkinda da ticaretten men cezasinin mOstaklllen htikmedil
mesini istilzam etmi§ olmasina binaen yennde* olmiyan yazili emre 
matuf ihbarnamenin ( reddine ) 16/6/945 taribinde oybirligi ile karar 
varildi . '

ILari^ikoyma (itiraz)
A^liyeye derecesiade olan milli koranma mahkemesioin asliyeye ait ka^k^ilik 

«u<;a dolayiaila verdiki gdrevslzHk karanna kar$ikonnlamaz. Ddvanin aneak yflksek 
gdrevli bir mahkemaya girmasi garaktigine dair olan gbrevaizlik kararlarina kar^i- 
konnlabilir.

(CHUK 268, 2f8)

Yar^tay BLiiansi Dalreai 
Bsaa 2031 — Karar 2007
Hakli bir sebep olraaksizin fazla fiyatla Sulfenilamid B.P.Avlon 

tablet! satmaktan sanik yeni eczebane sabibi Esat Koryak bakkinda 
Ankara Milli Korunma yargigliginda yapilao yargilama sirasmda ha- 
dise TQrkiyev e ithaline mllsaade ediimiyen ild^larisatmak mabiyetin* 
de olup kapakyilik te?kil ettigi ve bu itibarla gdrOlmesi vazife di§m- 
da bulundugu ileri stlrtilerek evrakin vazifeli mahkemeye tevdiino 
dair verilen 1/6/945 gtlnlii karar aleyhine yapilan itiraz tizerine keyfi* 
yet Ankara agir ceza mahkemesince inc'^lenerek sup Mill! K. KanunU' 
na tabi oldugundan bahisle Milli Korunma yargiphgi karannm usu-
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liir ^98 ci maddesinde mevzu prensibe gbre mahkeme kararlari asil 
olarak kabili itiraz olmadigi ¥e sOzti gepeD kanunun 263 QdcU mad- 
desinde yazili istisna! hal yargilama yapan mahkemenin dSvanin 
ytkksek gdrevli mahkemeye ait oldugunu ileri sOrerek gOrevsizlik 
karari vermesiae raUnbasir bulundugu ve maddenin aQik ifadesinden 
de anla$ilacagi gibi kanun istisoat bbyiln gOrevsizlik ballerine te§- 
mil etmi§ bunu ancak evrakin ytlksek dereceli mahkemeye gOnderil- 
mesini tazammun eden mahkeme kararma hasretmi^ oldugu ve daha 
agir bir itham altmda daha ytlksek gOrevli mahkemeye sevkini tazam- 
raun eden bu kararin sanigin hukuki durumunda husule getirecegi 
tebeddtll gOze alinarak aleyhine itiraz imkdni istisnaen ve bir temi- 
nat olarak kabul olundugu ve Mill! Korunma mahkemesi asliye mah* 
kemesi derecesinde olduguna ve kapak^ilik olarak tavsif ettigl fill de 
1918 saydi kanunun degi§en 25 maddesi S.cti fikrasina mOmas ve 
vine asliye mahkemesi gOrevine dahil bulunmasina nazaran verilen 
kararin itiraz kabiliyeti bulunmadigi gOzetilmeksizin inceleme yapi* 
larak yazili §ekilde karar verilmesinde isabet gOrOlmediginden bahis- 
le C.M.U.K.nun 343 ch maddesi geregince bozulmasi Ifizumu adalet 
bakanligmm 16/6/945 gtlnli) ve 5l8 sayili yazili emrine atfeo C. Ba§- 
savciliginadn 18/6/945 gtlnlil ve 945/339 sayili tebligname ile daireye 
ibbar ve dfiva evraki birlikte tevdi kilinmi$ olmakla tetkik ve icabi 
milzakere ve a^agida yaziii karar tesbit olundu.

yazili emre bagli ihbarnamedeki mhtakfta yerinde oldugundan 
Ankara Agir Ceza mahkemesinden verilen 9/6/945 gtknltl kararin 
C.M.UiK.hun 343 cU maddesi geregince bozulmasina 19/6/945 tarihin- 
de oybirligi ile karar verildl.

xo
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Yargitay Kararlan
Hnkak Bolomu

Taraflardan Birinin Olfimli
1 — bava ayildiklan sonra taraflardan birinin bldmu halinde mtinazaa kural, 

olarak mirasQiIanna ge<jer.-
2 — Bu itibarJa, taraflardan birinin blumii halinde miras^ilarindan tahkiki ve 

kendilerine tebligat yapilmasi gerekir.
3 — tki taraftan birinin bldmti halinde davanin kova§tnrulmasi i?in H M U K 

41 mnclbince kayyum tayin edilebilmeai igin diger tarafin talebi olmah ve diger 
bazi §artlar bulunmahdir.

( U K 565, 581 H M U K 41 )

Yargitay Huknk denelkurnlu
Eaas 3/118 — Karar 110

Tapulu iki parpa tariaya vaki mlldahalenin meni ve yirmi§erclen 
iki senelik ecri misil tutari olan 40 liraDin tabsili taledinden ibarettir.

Nakiz tizerine mbddeinin alti hissede d5rt bissesine vaki mtida> 
balenin menine ve iki tarlanin iki$er senelik ecri misli olan 30 lira* 
nm altida dOrdtl olan 20 liranin tabsiline dair verilen btiktim Yar- 
gitayea miiddeaaleybin vefati dolayisile veresesi tabkik ve kendile* 
Fine tebligat ifasi ile muhakemeye devam olunmak lazim gelirken 
kayyum t^yini suretiyle mubakemeye devam ile yazili oldugu tizere 
karar veriltnesi yolsuz oldugundan dolayi bozularak maballine geri 
gbriderilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda ; Bazi sebep ve 
dti jlinceierle evvelki bliklimde israra karar verilmi§tir.

TEMYlZ KARARI

Temyiz eden: ibrabim oglu Siddik vekili
Hukuk Genel kurulunca incelenerek; isran mutazammin olan son 

btiktim stlresinde temyiz edildigi anla§ildiktan ve dosyadaki bSgitlar 
okunduktan sonra geregi gbrti§tilllp dU§Unlildti:

Dava a^uldiktan sonra taraflardan birinin Oltimtlnde mtinazaa 
kural olarak mirasfisina ge^ecegine ve bukuk U. M. K. nunun 41 inci 
maddest htikmbnbn dflva gOriilOrken bir tarafin oltimiyle veresesinin 
istegi tizerine yapilan defter tutma yeya resmi tasfiye muanseleleri 
sirasinda acele i§lerde veya mirasin reddi mtiddeti ifinde veya mi-

F : 11
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ras^ilarin me^hul olmalan gibi hallerde tatbiki caiz ve kabil olup 
hfidisede bu gibi hallerin mevcudiyeti belli olmadan ve hususiyle 
blen d&valinm mirasQi ve oglu namma vekili dfiva v'e husameti ka- 
bul ile duru§maya geimi§keii kabul olunmiyarak kayyum tayini 
suretiyle dSvaya bakilmasi dogru olmamasina g6re Yargitay 
Hukuk dairesinin bozma karan varit ve uyulmga Ifiyik iken ilSmda yazili 
.mbtaiSa ile israra karar verimesi yolsuz ve mOmeyyizin bozraa di- 
legi varit oldugundan temyiz olunan son kararm dahi Hukuk U. M.- 
Kanununun 429 uncu madbesi geregince bozulmasina ve a§agida 
mbfredti yaziii 0OO kuru§ temyiz ilami harcinin ilerde haksz pikacak 
taraftan alinmasina 6/6/946 gttntinde oybirligile karar verildi*

Mildahaleiiia meni—Usui
Madahelenin meni d^vasinda ihtilUfiii gOzAmlenebilmasi i^ia; divali yeri ve ta- 

rallari iyicd bilir kimaelerden nsulii daireainde se^ilecek vnkuf ehilleri marifetiyle 
yapilaeak ke$if ve tatbikatta, bnce mtinazaali yerin taraflara tkyin ettirilmesi ve aon- 
ra tasarrul vesikalannn ayri' ayn hudutlari gdsterilmek suretHe bu yere tatbiki ve 
tatbiki §eklinin garekli maldmat ve i§aretleri ihtiva etmek bzere yapilacak bir Kroki 
ile tesbiti gerekir.

( H M U K, 27S vd ;363 vd MK 618 )

Yargitay Hukuk Genelkornlu.
Esas 3/104 — Karar. 108

Haricea alim ve satim mutebr olmadigindau mtiddeaaleyh ve 
llQtincti §ahism bedel hakkmda ayrica dfivada muhtar olfflak (Izere 
tapu, ke§if ve kroki ile sabit olan mUdahalelerinin men*ine dair ve- 
rilen hUktim Yargitayca :Ke§if zabit Varakasmdan ve gerek yapilan 
krokiden bir §ey istihraci kabil olamami^ ve binaenaleyh bbyle bir 
ke§fe ve krokiye mUsteuiden yerilen huktimde sihhat gdriilmemi§ 
oldugundan dolayi bozularak maballine geri gdaderilibekle yeniden 
yapilan yargilama sonunda: Bazi sebep ve dU§tlncelerie evvelki hU- 
kQmde israra karar verilmi§tir.

TEMYIZ EDEN: Celftl vekili.

TEMYlZ KARARI
Hukuk Genel Kurulunca incelenerek, israri mutazammin olan 

son hUktim silresinde temyiz edildigi anla§ildiktan ve dosyadaki 
kfigitlar okundukdan sonra geregi gorti§tilOp dQSantildtt:

Taraflar arasmdaki dSva ve ibtildfin halli i?ia mtinazaali yeri ve 
taraflanni iyice bilir kimselerden usiilil dairesiude segilecek vukuf
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ehilleri marifetfyle yapilacak ke§if ve tatbikatta Once mflnazaah 
yerin taraflara t&yin ettirilmesi ve sonra tasarruf vesikalarmm ay. 
ri ayn hudutlan gOsterilmek suretiyle bu yere tatbiki ve tatbik §ek- 
linin gerekli maldmat ve i§aretleri ihtiva etmek tlzere tanzim olu- 
nacak b kroki ile tesbiti icap etmesine ve bftdisede bu yolda bir 
ke§if ve tatbiki bildirmiyen vukuf ebli raporu taraflar arasindaki 
mllnazaa ve ihtildfin halline yetmemesine gOre Yargitay Ogflncli Hu. 
kuk Dairesinin bozma karari varit ve hilkmttne uyulmak l&zim iken 
ildmda yazili mtitalfta ile israra karar verilmesi yolsuz ve mtimeyyi- 
zin bozma dilegi varit oldugundan temyiz olunan son kararm dahi 

> Hukuk U.M.Ka.nun 429 uncu maddesi geregince bozulmasma ve a^a- 
gida mtifredati yazili ggo kuru§ temyiz il^mi barcmin ilerde haksiz 
gikacak taraftan alinmasina bozmaya oy birligi ile ve sebebine ?ok- 
lukla 6/6/P45 gbntiDde karar verildi.

Nafaka artirilmasi
1— Nafaka, mflkellef olan kimsenin duramu ve geliri ile tndtenasip olup nafaka' 

ya louhtac olanlann thtiya^lanni kar^iliyacak ve mtlkollefi zorlnga dfi^flrmiycek 
derecede olmak Ikzimdir.

2— Nafakanin artinlabilmesi i^in rndkellefin gejir ve kaynaklarinda bir artma 
oldugunun tesbiti Ikzimdir.

( MK 144 . 315 )

Targitay Hakak Genelkuniln
Esas 2/55—Karar

DSvaci, evvelce 4 9ocugu ile kendisi i^in kocasmdan 150 lira 
nafaka alinmasina karar verilmi^ ise de hayat pataaliliginm artmaai, 
^ocnklarin bOyOmeleri basabile ihtiyaglarmin gogalmasi ytiznden 
bu nafaka kifayet ermedigi gibi ayni zamanda d^valinin iradi da 
arttigindan mukadder nafakanin her biri if in doksanar lira hesabile 
460 liraya fikarilmasmi talep etmi§tir .

Mukadder nafakanin aile reisi olan Zahra ifin yliz, ya$lari 14—< 
17 olan Cavidan , Yavuz ve Feyyaz ifin 75 er ve 7 y§indaki <att. 
naydin ifin 60 lira olmak bzere cem’an 385 liraya fikarilmasma dair 
veriien bUktim Yargitayca; Nafaka bununla mOkellef olan kimsenin 
durum ve geliri ile mOtenasip olup nafakaya muhtag olanlann ihti- 
yaglarini kar$iliyacak ve mtlkelefi zorluga dti§llrmiyecck derecede 
olmak l&zimdir. Dosya mOnderecatina nazaran milddeaaleybin oldugu 
iddia olunan apartmanin senevi 448 lira iradi oldugu ve bunun yalniz 
nisfi milddeaaleybin olup ipotekli ( 2000) lirada borcu bulundugu ta-
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pu vevergi dairelerinden gelen cevaplardaa ve §irketlerden muayyen 
bir geliri olmayip beste ve pilftklardan hizmeti sebkettikge i§e ve 
hizmetine gbre beret aldigi §irketlerden yapilan soru^turmadan anla< 
$ilmi§tir. Bu tahkikat neticesine gdre bilhaesap mtiddeaaleyhin apart- 
man kirasmdan ve mesaisinden senevi geliri (5000 )lirayi gepmedigi 
halde fazla gelirin menbalari tahkik ve tesbit edilmeksizin bir iki 
zatin tahmin derecesini ge^miyen ifade ve beyanlarina dayamlarak 
dSvaci ve focuklari igin ayda 385 lira nafaka takdir edilmesinde isa. 
bet gdrUIemediginden dolayi bozularak maballine geri gdnderilmek. 
le yeniden yapilan yargilama sonnnda : Bazi sebep ve dti§Uncelerle 
evvlki hOkiimde israra karar verilmi§tir.

TEMYlZ KARARI
Hukuk Gene! Kurulunca ineelenerek, israri mutazammin olan 

son htiklliii stiresinde temyiz edildigi anla$ildiktan ve dosyadaki kft- 
gitlar okunduktan sonra geregig5rli§Ultip dll§tlnUldU.

Nafaka takdirinde, buna mubta^ olanlarm gepinmeleri ipin yetecek 
miktar ile beraber bununla mOkellef olanlarin bakiki gelir ve ddeme 
kudretlerinin de g5z Ontinde bulundurulmasi icabedip hfidisede ddva- 
Imin mali durumunu bildiren ve bir dereceye kadar tabmin! olan hal 
ve delillere g5re Yargitay Ikinci Hukuk Dairesinin bozma karari va 
rit ve hllkmbne uyulmak Idzim iken ilAmda yazili mbtalaa ile israra 
karar verilmesi dogru gOrblmemi^ ve mtimeyyiz ddvaimin bozma di- 
legi yerinde bulunmu^ oldugundan temyiz olunan son karann dabi 
Hukuk U.M.K.nun 929 uncu maddesi geregince bozulmasina ve a§a- 
gida mbfredati yazili 650 kuru§ temytz ilAmi harcinm ilerde haksiz 
pikacak taraftan ahnmasna 6/6/945 gtlnbnde ^oklukla karar verildi.

Mfidahalenin men!—Ecrimisil
1— MirasQilardan bir kismmin a^tigi mttdabelenin meni d^vasmda mddanaleaiD 

menioe dair verilen kcrar biitdD miras^ilara mdessirdir .
2— MirasQilardan bir kismi tarafindan agilan ecri misil dSvasicda yainiz oalano 

hiBseleri i^in hiikiim vermek gerekir.
( MK 581 , 629 )

Targitay Hnknk Genelkoraln 
Baas 1/50—Karar 97

Murisleri Htlseyinden irsen ve intikalen mutasarnf bulunduklari 
budut ve mevkii maldm bir kit’a tarlaya milddeaaleyhler tara’indau
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vaki mtidahelenin men‘iyle be§; senelik ecrimsilin tahsili talebinden 
ibarettir.

Mtiddeabib tarlamn milddeilerin murislerinia tapulu mtilkti oldu> 
gu ve mtlddeaaleyhlerin icarla tasarruf ettikleri ve mezkur tarlamn 
mtiddeilerle beraber veraset senedinde isimleri yazili digar vereseye 
intikal eyledigi anla^ildigindan rniinazitinfib tarlaya mbddeaaleyh- 
lerin vaki mlldahalelerinin men’iyle tarlamn milddeilerle diger verese- 
ye teslimine ve takdir olunan 500 lira ecrimislmdabi mtiddeaaleyb- 
ler ve diger vereselere hisseleri nisbetinde verilmesine dair verilen 
hllkUm Yargitayca : Dosya arasmda bulunan veraset senedi mUnde- 
recatma g6re;kayit sahiplerinin veraseti yalmz ddvacilara miinbasir 
olmayip ba^ka miras^ilar da mevcut olmasma binaen gerek menM 
mOdahele ve gerekse ecrimisil bakkmda hisseleri kadar htiktim o- 
lunmakldzimgelirken mUddeaaleyhin tamamma mtidahelenin men’i* 
ne ve ecrimsilin hepsinin mhddeilere verilmesine karar verilmesi 
yolsuz oldugundan dolayi bozularak mahalline geri gOnderilmekle 
yeniden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve dli^hncelerle ev- 
velki hiiktimde israra karar verilnii§tir.

TEMYlZ KARARI
Hukuk Genel Kurulunca incelenerek: israri mutazammin olan son 

htikhm stiresinde temyiz edildigi anla^ildiktan vedosyadaki k^gitlar 
okunduktan sonra geregi gOrh^tiltip dO^QnOldU .

MOdahelenin Onlenmesine dair olan hOktim , olbaptaki tevhidi 
ictlhat kararina uygun olmasi bakimmban bu kisma mtlteallik israr 
karari kanuna uygun isede, ecri misil bakkindaki bozma sebebi 
yerinde ve bu yOnden bozmaya uymak gerekli bulunmu; iken ilfim- 
da yazili dO§Unce ile o hususta dahi israra karar verilmesinde Isa
bel gbrtilmemi§ oldugunban temyiz edilen israr hUkmtinUn ecri mis- 
le mtlteallik kisminin Hukuk U. M. K . nun 429 uneu maddesi gere- 
gince bozulmasma ve a^agida mtlfredati yazili 970 kuru$ teyiz il^mi 
harciniu ilerde haksiz ?ikacak taraftan almmasina 6/6/945 gUnUnde 
bozmada oy birligile ve sebebinin basnnda goklukla karar verildi.



166 Yargitay kararlan

Gayrimenknl rehni — Intifam rehinle 
alacakliya. birakilmasi kaydi

1 O' Bir gayrimenkulfl bor$ mnkabilinde mnvazaa yola ile katisarette lerag 
eden borgln muvazaayi ispat ederse satig ve feragin hdkfimsGzlfigtlne veo gayrimen- 
kulfin borca kar$i ipotekli sayilmasina karar verilir.

2 — Bir borcun faizine mnkabil gaynmenknldn kita bedellerinin rehinli alacakliya 
ait olacagina dair s6zle$me, Mttrabaha Nizamnamesi hfiktlmleri dairesiade kalmak kay* 
dile, mateberbir. B6yle bir sOzle^me, gaynmeaknl rehninin bir nev’ i degil, kdi 
bir bor^ abzle^mesidir.

( 2280 sayih K2 , MK 765/2 )

Targitay Hnknk Genel Knrala
Esas 4/46 — Karar 85
MUvekkilleriDin mutasarnf olduklan Ate$ bam namile maruf dllk- 

kftnli k8rgir apartmamn 53277 lira mukabilinde d8va olunan nami- 
na tesciii yapilmiy ise de bu bususta agilan dSva bzerine kat'i ma- 
hiyette olmiyan bu sati§m 3 temmuz 937 taribli Noter Senedi ile 
muvazaali oldugu ve be$ sene zarfmda bedeli verildigi takdirde 
iadeten ferag yapilacagi sabit olarak ferag ve satigm iptalile gayri 
menkulttn mtlvekkilleri namina kaydmm tasbibine ve gayri menku* 
Ibn Yebbi K09 lebine ipotek tesis edilmesine dair verilen ka
rar Temyiz Umum Heyetince tasdik edilmi§ ve dfiva olunamn ipo
tekli borQ mabiyetinde olan batil ve muvazaali mukaveleden haksiz 
olarak istifade ederek mezkdr gayn menkuliin icar bedelinden 
45000 lirayi zimmmetine gegirmi^ oldugundau babsile bu paranm fa- 
iz ve mesarifi mubakeme ve vekfilet ticreti ile birlikte tahsili tale- 
binden ibarettir.

Tafsil&ti zabitname ve iiammda yazili oldugu lizere; taraflar ara- 
sinda tanzim olunan mukavele ile kat*i sati§ ^eklinde 53277 lira 
alacagi temin i^in bir rebin akdi tesis olundugu sabit gOrOlerek bu 
bapta a^ilan d8va sonunda ferag muamelesinin iptaline ve alaeagm 
temini i?in Vebbi Eog lebine ipotek tesis edilmesine karar verildigi 
ve bu kararin Temyiz Umum Heyetince israr tlzerine tasdik edildlgi 
anla§ilmi6 ve bu suretle taraflarin bakiki irade ve beyanlarina istinad 
eden gizli akit meydana gikarilmi§ ve ayni zamanda bu gizli rebin 
akdiuin muteber oldugu da kabul,edilmi§ ve davacilarjn Vebbi Ko?’* 
tan 5dtin( aldiklari paranm faizine mukabil apartman icarinm Vebbi 
Ko^a terkini tazammun eden mukavele iptal edilmemi§ ve bu mukave- 
leye gOre dfivacilarm 1/6/937 taribinden itibaren apartmamn intifa 
bakkmi borcun falizine mukabil Vebbi Ko^’a terkettikleri anla§»lmi5

\i^-
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ve binaenaleyh mtiddeiierin Dor^lanni Odeyecekleri tarihe kadar Veh* 
bi KoQ’tan apartman icarindan faiz haddini a^miyan miktarini iste 
mege baklan bulunmami$ ve binnetice mOddeaaleyh Vehbi Kof"a 
terkolunan apartman icar bedelierinin aiacagm faiizi oldugu bu veg- 
bile kabul edildikten sonra miktar bakimmdan i$(n tetkiki ehli vn- 
kufa havaie edilerek bu bapta yapilan tetkikat neticesmde*mUrabaha 
hOktimleri g5z Ontinde tutularak yspilan hesaba nazaran elli tig bin 
iki yUz yetmi§ yedi liranin faizinin 28321 lira 47 kuru$ oldugu ve 
milbrezhesap listesi mUnderecatiagOre de mllddeaaieyhia her nevi mas- 
raflar Qiktiktao sonra aprtmandan 29336 lira 78 kuru$ istifade ettigi 
anla$)lmi§i ve dSvaci vekili bu hesaplarm dogrulugunu kabul etmi§ 
olmakla tahakkuk eden faiz ve icar besaplari arasmdaki fark tefavQt 
eran 1016 lira 31 kuru§un mtiddeaaleyhten tahsiline vesabit ve va- 
rit gorftlemiyen ziyade iddianm reddine dair verilen hbktim Yargityca: 
Her ne kacjar davacilar tarafmdau mlilkiyet kendilerine ait olan gayri 
menkul kat’i surette dfivaliya ferag edilmi^ ise de mezkdr gayri 
menkuliln borg mukabillnde muvazaa yoliyle ferag edilmi^ oldugn 
tahakkuk etmesine mebni ferag vesati§m iptaline ve gayri menkultin 
alacakli Vehbi Kog lehine ipotek tesis edilmesine karar verilerek 
Temyiz Hukuk Umum Heyetince tasdik olunmak suretiyle kat’ile^- 
mi$ oldugu dosyada bulunan ilAm mllnderecatmdan anla§ilmasma ve 
2280 sayili kanunun 2 inci maddesinde (Bir gayri menkultl bor? mu- 
kabilinde muvazaa yolu ile kat’i surette ferag ve sab§ yapan borglu 
dBva agarak muvazaayi usulti dairesinde isbat ederse kat’i ferag ve 
sati^in hOktimstizltigtine ve o gayri menkulbn borca kar§i ipotek akdo- 
lunduguna karar verilecegi) ve Medeni Kanunun 765 inci maddesin
de de (Gayri menkul rehninin ipotek veya ipotekli bor? senedi ve 
irat senedi §eklinde tesis olunabilecegi ve bundan ba^ka her hangi 
bir aekilde gayri menkul rehninin memnu oldugu ) yazili bulunma 
sina binaen adi ge^en 2280 sayili kanunun kat’i emrile ve kat’ile^en- 
mabkeme ilSmile ipotek akdedilmi$ olan gayri menkulOn hak ve 
menfaatleri alacakliya terkolunmak suretile yapilan mukavelenin 
Medeni Kanunun limir hiiklimlerine ve ipotek akdinin mahiyetine 
mubalif olmak itibariyle batil ve hlikilmsUz bulunmu^ olmakla temyiz 
edenlerden Vehbi Ko^ vekilinin mukavelenin muteber olduguna taal- 
lOk eden itirazlari varit olmadigi gibi htiktim yerinde gosterilen mu‘ 
cip sebeplere gbre diger itirazlari da yerinde gOrtilmemi? oldugun- 
dan reddine; dflvacilar Vekilinin temyizine gelince: Yukarda gOsterilen 
mucip sebeplere ve kanuni htiktimlere gOre ipotegin hak ve menfaat- 
lerinin alacakliya devir ve terk edilmesi batil ve htiktimstlz bulun 
mu§ ve alacakli faiz hakkini atiye talik etmi§ oldugu halde mukave
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leoin muteber sayilarak yazili gekilde karar verilmesi yblsuzoldugun- 
dan dolayi bozularak mahalline geri g5nderUmekIe yeniden yapilan 
yargilama sonunda: rehnedilen gayrimenkul iradinin alaeakliya ter- 
kini tazammun eden anla§ma kanuna tiygun ve tarafiar arasinda mu 
teber bulunmu§ ve faiz iddiasi mevcutolmadigi yolundaki davaci ve- 
kilinin itirazinin esbabi reddiyesini de menkuz kararda g6sterilmi§ 
oldugundan ve saireden bahisle evvelki btiktimde israra karar veril- 
i§tir.
' TEMYlZ EDEN VE DURUSMA ISTlYEN t Ibrahipi, Ahmet ve Behi- 
re Batmaz vekilleri

TEMYtZ KARARI
Duru§ma icrasi i?in tdyin olunan 30/6/945 giinOne rastlayan 

Qar^amba gtintt muayyen zamanda temyiz eden ibrahim, Ahmet ve 
Behire Batmaz vekilleri avukat Hamit §evket Ince ve aleybine 
temyiz olunan Vehbi Ko? vekili avukat Emin Halim Ergun gelerek 
hazir olup temyiz mOddeti hakkinda aleybine temyiz olunan vekilinin 
itirazi olmadigi ve temyiz dilek^esinin stlresi i^inde verilerek 
kaydedildigi anla§ildikdan ve Hukuk Genel Kurulunca her iki taraf 
vekillerinin §ifah izablari diniendikten ve dosyadaki kdgitlar okunup 
i§ anla§ildiktan sonra icabi gdrh§ttltip dtl^Ontlldti.

tlkde sati§ akdini ve tapuda sati§in tescilinden Once s6zle§me 
tarihinden ba§lamak Uzere gayri menkulOn menfaatlannm davaliya 
tekini ihtiva eden noter senedi, evvelce agiian sati§ akdinin ve tescili 
iptali d^vasindakesinle$mi$ mahkeme btikmiyle akdin hakikatta ipote 
olmasinin delili sayilmi§tir. Bu kabule gOre gayrimenkiOn menfaat 
lerinin terki §arti, bu kerre a^jlan davada mahkemece aJacagin fai- 
zinin temini kasdma bamledilmi§ ve akdin ipptek olarak dOzeRilmesi 
sebebiyle bu teiakki, sQzU gepen §artin- faiz sOzlegmesi hiikmtinde 
tutulmasinda ibaret bulunmu§tur. Davali ayrica faiz istemegi son, 
raya birakmi§ ve esasta tarafiar arasinda gayri menkul menfaatin 
alici daviiya terki di§mda bir faiz sdzie§ilmemi§‘ise de, davali dteden 
beri mtidafaasinda bahsoiunan §arta dayanmakta bulunmu§ oldugun- 
danfdize kar§iinenfaat terkine hamlolunan bu §artin bu bakimdan 
mutebet sayilmamasni ipin kanuni bir sebep msvcut degildir. Bu 
sebeplerden Otttrli mtimeyyizin bozma dilegi ve bunun ipia ileri sttr- 
dtigli itirazlar yerind.e gOrtilmediglnden reddiyle sonucu usul ve ka
nuna ve tarafiar arasindaki sdzle$menin bozulmami§ ve muteber 
kalmi§ olan §art ve hiiktimlerine uygun bulunan hUkmtin onan- 
masina ve a§agida mttfredatiyazili 657 kuru§ temyiz harcinin temyiz 
edenden alinmasina 30/5/945 gtintindepoklukla karar verildi.
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Borcun nakli — Kefillik —,Azamf miktar — Faix
1 — Bankaya hitaben yazilmi§ mektubno miicerret bankada buiaamu^ olmasi 

bofcon nakli teahhtidQntin varhgmi isbata yetmez.
2 — Kefaletle temin edilen bor? i?in faiz §art edilmi§ ise kefil ancak i§lemekta 

olan faiz ile beraber i$lemi$ olan faizden bir saneligini vermekle Odevlidir.

, ( BK 174/son 490/aon )

Yargitay Hnkak Genelknrola
Bsas T/33—Karar 84

Davaci Vekili, mtivekkili bankanin Faik Ru§en ve Zeynei Abidin 
^orapQilik §irketine apmi§ oidugu cari hesaptan be§ bin lirasina 
kadar mtltevaffanin ket'aletinden dolayi i§bu hesabi carinin 15/12/940 
tarihine kadar faiz ve komisiyonla balig oldugu 9830 liranin tahsiline 
kadar i^leyecek faiz ve komisyonla beraber mtlteyeffanin veresesin- 
den tahsilini lstemi§tir.

Dava olunanm Faik Ru§en ve Zeynei Abidin §irketine kefil oi- 
dugu borcun 15/12/940 iaribine kadar 9830 iiradan ibaret oldugu eh- 
li vukuf tarafindan verilen raporda beyan ediiooiesine mebni bu pa- 
ranin 100 lira vektlet tlcreti ile birlikte dava olunandan tahsiline 
ve 15/12/940 tarihinden itidaren ayrica ylizde 9 faiz ve ytlzde ti? 
komisyon yUrtltfllmesine dair verilen htlktim yargitayca: Ttirkiye
Imar Bankasma hitaben yazilmi^ olan 1/10/935 tarihli mektup borcun 
naklinin taahhUt edildigi hakkinda bir icabi tazammun etmekte 
ise de bu icabin davaci banka tarafindan sarih olarak kabul edildigi 
veya halin icabinda boyle* bir kabul vukua geldigi aala§;ilamami§ 
ve mUcerret bankaya hitaben yazilmi^ olan mektubun bankada bu- 
lunmu$ olmasi borglar K. nun 174 tinctl maddesinin son bendi htt-’ 
ktlmlerine nazaran borcun nakli taahhlldtintin kabul edildigini mUs- 
bit mahiyette g5rtllmemi§ olmasma nazaran bu cihete mhteallik 
temyiz itirzlari yerinde degilsede kefaletnamede borflunun 50001iraya 
kadar olan borcuna kef&let edildigi yazili bulunmu§ ve her ne kadar 
kefaletin tahakkuk etmi§ ve ede«ek faiz ve komisiyonlara da §amil 
oiacagi kabul edilnii^ ise de tahakkuk edecek faiz ve komisyon 
miktarinin kefalet akdi sirasmda amell ve riyazi bir hesap netice- 
sinde tayini kabil olabilmek igin hesabi cari mtikavelenamesinde bir 
mtiddet tesbit edilmi§ olmasi me§rut bulundugu ve dava edilen borg- 
lar K. nun 490 inci maddesinin soa fikrasi^hkmlinden feragat ey 
lemi§ oldugu cihetle hesabi cari mUkaveleoamesinde borcun Oden* 
mesi iQin ne mUddet tayin edilmi§ oldugu tahklk edilerek bOyle bir 
mttddetin mevcudiynti anlH§ildigi surette bu mtiddet zarfmda 5000
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liraya zam ve ilfivesi lazim gelen faiz ve komisyon miktan tesbit 
olunduktan sonra dava edilenin bu miktar ile ilzam edilmesi ve 
mukaveleDamede belli mtiddet olmadigi anla§ildigi surette bor^lar 
K. nun zikrolunan maddesinin son fikaasi geregince dava edilen bir 
senelik faiz vermekle mtikellef olmakla ona gOre muainele ifasigerekli 
iken bu yolda tahkikat ve tetkikat icra edilmeksizin karar verilmesi 
yolsuz oldugundan dolayi bozularak maballine geri gOnderilmekle 
yeniden yapilan yargilama sonunda : Bazi sebep ve dfi^lincelerle’ 
evvelki htiklimde israra karar verilmi§tir.

TEMYIZ EDEN VE DURU§MA ISTEYEN ; Ahmet Asim Bey 
varisleri karisi Dildade, Ogullari Rti§ttl ve Nejat kizi §Ukran vekili

TEMYlZ KARARI

Duru§ma icrasi ipin tayin olunan 30/5/945 gar^amba gtinti muay- 
yen zamanda taraflar vekillerinin yapjlan tebligata ragmen gelme 
dikleri haber verilmif olmakla giyaplarinda tetkikat yapilmasi ka- 
rarla§tirimi§ ve vaktin darligina binaen tetkikata davam olunmak 
ilzere ba§ka bir gUne birakilmasi tensip kilmmi§tir. Bu gtin hukak 
genel kurulunca dava kagitlan okunduktan sonra geregi gOrUgtlltlp 
dtigttntlldii .

Borglar K . nun 484 iincG maddesi mucibince kefaletin sahib 
ve muteber olmasi ipin kefilin mesul olaeagi miktann agikga gbste- 
rilmesi §art olmasina ve kefalet mukavelenamesinde asil borglu kol- 
lektif §irketin be§bin liraya kadar olan borcundan ba§ka her neye 
balig olursa olsun i§lemi§ ve i§leyecek faiz bor^larina da kefalet 
edilmi§ oldugu cihetle* faize mliteallik kefalet taahhhdlintin muteber 
olup olmadigmm anla^ilmasi ipin gerekli incelemelerin yapilmasi leap 
etmesine ve sOzti gegen mukavelenin 3 lincti maddesinde, kefilin 
her sene ge^tikten sonra kefaletten gikabilmesini sagliyacak surette 
konan §art ve hliktlmler, kefilin mesul olacagi miktan tayin ve 
ifadeye yetmiyecegine gbre Yargitay Ticaret Dairesinin bozma karan 
varit ve htiktime uyulmak ISzim iken ilSmda yazili mhtalda ile is
rara karar verilmesi yolsuz ve .mllmeyyiz davalilarin bozma dilegi 
yerinde oldugundan temyiz olunan son kararin dahi Hukuk U.M.

. K. nun 429 uncu maddesi geregince bozulmasma ve a§agida mtlf- 
redati yazili 905 kuru§ temyiz ilfimi harcinin ilerde haksiz gikacak 
taraftan almmasina 6/6/945 gUnlinde oybirligi ile karar verildi.
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tktisabf Zamana^imi
iktisabi zamanaignm yflrfiillige girmesindan ba§hyarak yeni kanuna tftbibir.Eski 

kanunnn yiirttrlflgfi zamamnda yeni kanunda dahi muteber bir zamanagimi ba^lami^ 
bnluDaraa ba takdirde yeni kannnun merilrgine kadar gegen zaman bn kaBunuD knbnl 
ettigi zamana^mi rndddetina nadtenasiben mahsup edilir,

( MK merlyet K.20 )

Targfitay Huknk Genelknrnla
Csas 1/56—Karar 43
Bucakm Aldeddin Mahallesinden Nasuh karisi ve Mustafa kizi 

Meryem Stime vekili Hakki Baysal ile Cami isaballesicdeD Emin ki- 
zi Fatma arasinda mtltebaddis men,i mtidahele ve tescil davasmdan 
ibarettir.

MUddeaaleybin vaki olan mtidahelesmin menlne ve bu yerin 
davaci adinatesciline dair verilen btiktim Yargitayca ; 308 taribli ka- 
yidda adlan Yazili kimselerin karda§ olduklan dosyada bulunan i- 
1dm mtindereeatmdan anla^ilmakta olup davaci Meryem mtiddeabib 
tarlanm ecdadindan kaJma oldugunu dava arzubalinde iddia ve be* 
yan etmi§ olmasina gOre kimden kimlere kalmi§ olduguizah ve is 
bat ettirilmek iktiza ederken bundan ztlbul edilmek suretiyle i)am- 
da yazili oldu^n ttzere bttktlm verilmi§ olms usul ve kanuna uygun. 
olmadi^indan dolayi bozularak mahalline geri gOnderilmekle ye* 
niden yapilan yargilama sonunda:20/5/943 taribli son ke§if raporun- 
nda sarabatenigOrtildCgtt fizere 30$ tarib ve 226 numarali tapu kay 
di mllnazaali yere uygun degildir. Ye mtinazaali yer bupagm gOzbar- 
dagi nami digeri gtilllk mevkiinde §arkan cebel garben yol ve §i- 
malen civrer Mehmet ve cenuben Carim oglu Abdullab ile mabdut 
ve bil’mesaba 2 hektar 7186 metre murabbaindan ibaret bulundugu 
ve mliddeaaleyhin iddia ettigi ve davanin mesnedinden mezkur ta- 
pu kaydmin bulundiigu anla§ilmaktadir. Binaenaleyb 308 taribli ka- 
yitta yazili kimselerin ve evki karde§ olsalar bunlarm mezkur ka- 
yitla aldkasi olmiyan mtiddealib tarla tizerinde bip bir baklari yok* 
tur ve esasen davaci bizzat bu mtinazaali yerin kendisine aiit oldu- 
guna ve mOddeaalejrbin burada bir hakki olmadigina yemin etmi$ 
bulunmasina g5re davacmin istidasmda ecdadindan kalmi^tir §eklin* 
deki yazisinm mahkemece bir kiymeti yoktur .Qtinkti davaci duru§* 
mada bizzat bu yerin ecdadma degil kendisine ait oldugunu yemin 
etmekle bu yemin tahtinda verdigi ifadesi mabkemece §ayani kabul 
g5rttlmtl§ ve istidasmdaki beyanatinin bir kiymeti kalmami§tir .Bun- 
dan ba^ika mliddeaaleyh bidayeten mtiddeabib tarlanm kayda mOste- 
nid oldugunu iddia ederek 308 taribli kaydi ibraz etmi§ fakat bu
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maballi araziye mutabik olmayinca bu safer mtinazaali yerin kendi- 
snie aid oldugucu Iddia ederek §abit gdstermi§ ve fakat ^ahitler 
de davayi isbat edemeyince davacmin yemini ile mesele haloluB-’ 
mu§ biilunmaktadir .Ve muddeaaleyb milddeabib yerin ne davacinm 
ecdadindaa ve ne de kendi mOve’kkilinin ecdadindan kalma oldugu 
bakkinda bir iddiada bulunmadig^i gibi esaseo 308 taribli kayiddaki 
tarlanin gerek kendi ve gerkse diger vereseler tarafind n abara sa- 

oldugundan ve saireden babsil'e ewelki btiktlmde israra ka* 
rar verilmi§tir. .

Temyizeden; Fatma Cnver.
TEMYlZ KARARI

HukuK genel kurulunca incelenerek ; isran amtazammiD olan 
son bUkmUn stlresinde temyiz edildigi anla$ildiktan ve dosyadaki kll* 
gidlar okundukdan sonra geregi gOrti^ultip dti^tinUldb:

Arazinin iktisabi iqin eski ve yeni kanunlari kabul ettikleri za- 
man a^mnnm Medeni kanunun tatbik §ekli bakkindaki kanuoun 20 
inci maddesi mucibince mtltenasiben besabi icabebip badisede dava
cinm dava olunan araziyi bu suretle iktisaba yeter mUddet fasilasiz 
ve nizasiz maiik sifatiyia elinda blundurdugu mabkemece dinlenilen- 
§abitlerin sOzieriyle sabit gOrQlmU$ ve delilierin isabetli olarak tak* 
diri bftkime ait bulunooiu? oldugundan mUmeyyiz davalinm yerinde 
oioiiyaD temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve, kanuna uygun gdrti- 
len israr karannin ONANMASINA ve a$agida mtifredati yazili ( 470) 
kuru$ temyiz ilami barcinin temyiz edenden alinmasina 23/5/945 Ta> 
ribinde goklukla karar verildi.

Mfidahalenin meni — Tapu ile hudut 
arasinda lark

1—DSvanin dayandigi tapu saaetlerinio kavgali yeri ve etrafioi iyice bilen kim- 
aelerden usulen seQilen vukuf ehli marifetile ayri ayn, toprak uzerinde tatbiki ve 
bSylece senetlerin ait olduklan yerlerin kesin olarak tSyini ve bu cihetin ehline 
yaptinlacak birkroki dzerinde aQiklatilmasi gei^kir.

2'—Tarla, mera, §ayir ve ki§la yerlerl i^jin verilip alinmi^ olan tapu aenetlerile geni§ 
sahada ormana tasarrufun sebepleri ve imkdn ve cevazi hakinda etrafli sora§turma 
ve incelemelerde bulunulmasi ve dogmdan yeti^tirme gibi kabule $ayan sebepler di- 
9inda bir tarla ve gayir kaydile bir ortnaui iktisapta eyi niyetin ne sebeple kabul 
olnndugunuD izahi lizimdir.

(MK 9S1. HBIUK. 275 vd )

Yargitaj Bukuk Genelkaralu 
Ems 1/46 — Karar 37
Tapu senetleri ve kayitlariyle maiik ve mutasarnf oldugu
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onbe§ bin lira degerinde dbrt par^a mer’a , koru ,ki§la ve araziye 
Orman idaresi tarafmdan vaki mildahalenin meni talebinden ibarettir. 
Ddvacmm tapu kaydina istinaden medeni kanunun 931 iiici 
maddesine gbre yapmi§ oldugu teferri muteber bulundugundan ve 
kuyudu umumiyenin gikarmi§ oldugu 1286 tarlhli kayitlann mahalli 
ke§ifte davacmm istinat ettigi tapu ve tedavtll kaydi ile alSkasi ol- 
madigi ania^ildigmdan ddvali Orman idaresi ile miidahil bazinenin 
bilctlmle itirazlannm varit olmadigindan reddile davacinm malik ve 
mutasarrif oldugu ve namina mukayyet tapu kayit ve senetlerinde 
yazili hudutlar dahilinde bulunan ve bilmesaha hakikl'miktari ehli 
vukuf tarafmdan tesbit edilmi§i olan mbddeabib mahallere vaki olan 
mttdabalelerlnin menine dair verilen hilktim Yargitayca: davacmm 
tapu senetlerinin esas 331 taribli yoklama kayitlari olup bu kayitlar- 
da murisin kayitlarda gbsterilen gayrimenkullere tapu ile mutasar
rif oldugu yazili olmasma ve un^um mtidllrltlkten gelen cevapta gbn- 
derilen 286 taribli dbrt kaydin 351 taribli kayitlardaki gayrimenkul- 
lerden iki tarlaya ait ve bu iki tarla kayit) arinin gelmi§ oldugu ve 
digerlerinin burada kayit olmadigi bildirilmesine gbre bu cibetin tab* 
kiki ve ba§ka tapu olmadigi onlafildigi takdirde taribine nazaran 
vftsi ormani ibtiva ettigi anla^ilan kayitlann yapilmasi sebebinin ve 
kanun btiktimlerinin buna mtisait olup olmadiginm ara^tirilmasi ve 
tapulardan ber birinin ayri ayn ait oldugu yerlere tedavtilleriyle bir-^ 
likte maballini iyi bilen kimselerden intibap olunacak ebli vukuf 
marifetiyle tatbiki ve yerlerinin taazim olunacak krokideayn ayn 
gbsterilmesi ve tapulara itibar edildigi surette de yapilan ke§fegbre 
tapu kayitlari budut itibariyle kayitlarda yazili miktar ile nisbetka- 
bul etmiyecek derecede vdsi.saba ve ormanin ibtiva etmesi itibariy
le ve kayitlann mubteviyati ve tesis §ekillerine gOre biisntlniyet te 
babis mevzuu olamiyacagi cibetle,bSdisede bududa itibar olunmayip 
miktara itibar ediloiiek Idzim geleceginin nazara alinmasi icabeder- 
ken bunlardan zObul ile ve yazili oldugu tizere mlitalSa beyaniyle 
ve noksan tetkika ve kismen bilgileri olmadigmi sbylemi? olan ebli 
vukufun ifadelerine* mtisteniden btlktim verilmesinde isabet gOrtile- 
mediginden dolayi bozularak mahalline geri gbnderilmekle yeniden 
yapilan yargilama sonunda: Bazi sebep ve dti§Uncelerle evvelki btl- 
ktimde israra karar verilmi§tir.

TEMYlZ EDEN ve duru§ma istiyen: Hazine Vekili veormankla* 
resi vekili.

. TEMYlZ KARARJ
• Duru§ma icrasii^intfiyinolunan 25/4/945 ?ar§aroba gtlntimuayyen

<
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zamanda temyiz eden devlet orman i§letmesi Izmit Revir ^mirligi adma 
orman Umum Mtldilrltigii Merkez Avukati §Qkran Kiri§?ioglu ve hazlne 
vekiliavukatAlimet Muhtar Mardini gelerek hazir olup temyiz mM- 
deti hakkmda aleyhine temyiz olunan taraf vekilinin itirazi olmadi- 
gi ve temyiz arzuhalinin stiresinde verilerek kaydedildigi anla^iildik- 
tan ve hukuk henel kunilunca taraflarm $ifahi izahlari dinlendikten 
ve dosyadaki k^gitlar okunup i§ anla^ildiktan sonra icabi hOrttslQp 
dtighntildti;

DAvanin mUstenidi olan ve bazilarmda tarla ve bazilarinda mer’a
ve ?ayir ve ki§la yeri oldugu yazili bulunan dOrt tapu senedinin 
kavgah yeri ve etrafini iyice biien kimseierden usultl daresinde se* 
^ilecek vukuf ehli marifetiyle ayn ayri toprak tizerinde tatbiki ve 
bOylece bu senetlerin bakikatta ait bulunduklari yerlerin kesin 
olarak tSyini ve bu cihetlerin ehline yaptinlacak bir kroki tizerinde 
•a^iklatilmasi gerekli oldugu gibi tarla, mer’a, gayir ve ki§la yerleri 
i?in verilip alinmii^ olan tapu senetleriyle geni§ sahada ormana 
tasarrufun sebepleri ve imkan ve cevazi hakkmda etrafli soru§turma 
ve incelemelerde bulunulmasi ve dogrudan yeti§tirme gibi kabule §ayan 
sebepler di§inda hir tarla ve cayirkaydile bir ormani ikisabta iyi niyetin 
ne sebeple kabul olundugunun beyan ve izahi icahetmesine gdre 5z- 
el dairenin bozma karari tamamiyle varid uyulmaga ISyik iken ilS- 
mda yazih 1 titalea ile israra karar herilmesi yolsuz ve mumayi izn 
bu cibetlere illii^en temyiz itirazlari variu oldugundan temyiz olunan 
son kararin dahi hukuk usultl mahakemeleri kanunun 429 uncu ma- 
ddesi gsregince uzulmasma ve a§^ida mtlfredatj yazili 720 kuru§ 
temyiz ildmi harcim ilerde haksiz gikacak taraftan almmasina 25/4/- 
945 gUntlnde bozmada oybirligile ve sebebinds goklukla karar veri
lerek hazir buluan avukat ^hkran kirif^ioglu ile diger vekil Ahmet 
Muhtar Mardine usulen tefhim kilmdi.

Bagitin yorumu
Satin ahnmasi kararla^tinlan potalarm men§ei hakkmda §iartnamede bir kajit 

olmamasina ve rautlak olarak zikrolunmasma gOre, saticinin muayyen bir men§e 
kaydiyle yaptigi tekliften zimaen vazge^tigi kabul olunur .

{ BK 18)

Yargfitay Hukuk Genei Karuln
Esas 18—Karar 24
Davaci vekili, mtivekkilinin dava olunan tdareye §artnamedeki 

§artlar dahilinde 8250 lira bedel ile itasmi taahhht ettigi Italy an 
men^eli potalan Itaiyan Fabnkasma sipari§ etmi§ ve fakat aldigi tel 
yazismda 940 senesi Haziranmda teslimi mukarrer olan 50 potanin 
hazir olup ancak bu mallarm Itaiyan HOktlmetince ihraci menedil- 
mi§ oldugu yazili bulunmu§ ve bu keyfiyet davali Idareye haberdar 
edilmi§ ve ba§kaca da temine imkdn buiunmami§ oldugu ve i§bu 
mticbir sebeplerin vhcudu dolayisile akdin mtlnfesih sayilarak temi-
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nat mektubunun iadesi istenmi§ olduga balde davali Idare teminati 
irat kaydetmi§ oldugundan, mezkUr 1237 lira temiaatm geri olinma- 
sina karar verilmesini istemi§tir.

Davaci tarafindan Italyan mail olarak teslimiai taahlitlt ettigi 
potalarm Italysn Httktimetmcs ibracinm menedilmesi hesabiyle 
teslim taabhbdtiniiD bu mtlcbir sebepten dolayi yeriae getirilmedigi 
anlai^ilmasina mebni 1237 lira 50 kuru§ temiaatm dava oluaaadaa 
geri oliamasiaa dair verilen hUkiim yargitayca: Mtibayaasi kararla§. 
tinlaa potalarm men^ei hakkiada §artnacnede bir kay)t olmayipmut- 
lak olarak zikredilmesiae ve her ae kadar davaci i^irket Italyan 
Men§ei kaydiyle teklifte buluamu^ ise de bildhara bu kayittan ari 
olarak tanzim edilen mukavelenameyi imza etmekle bu ^arttaa zim- 
nen feragat etmi§ addi ve ^artaame htlktimleri dairesinde mutlak su- 
rette taahhtUte buluamu§ oldug^unua kabultl icabeylemesine gbre bu 
cihetler nazara alinmaksizm yazili oldugu §ekilde teminat ak^esinin 
istirdadina karar verilmesiade isabet gbrtilemedigiaden dolayi bo- 
zularak maballine geri gbaderilmekle yeniden yapilan yargilama so- 
auadaiBazi sebep ve dtl§iiocelerle evvelki hilktimde israra karar 
verilmi§tir .

TEVlYlZ EDEN: Darphaae ve Damga Matbaasi Mtidbrlfigtiue iza* 
feten tstambul Maliye Mubakemat Mttdtlrltigtl vekili

TEMYlZ KARARI
Hukuk Genel Kuruluaca inceleneek , israri mbtezammm olan 

sou htlkiim sUresi igiade temyiz elildigi anla^ildiktan ve dosyada- 
ki kagitlar okunduktan sonra geregi g5rtl§ttltip dQ§iintildli .

Gerekcesine gdre dzel dairenin bozma karari yerinde oiup uy- 
mak gerekli ikea ildmda yazili dQ§tince iie israra karar yerilmesi 
yolsuz ve bozma dilegi yerinde oldugundan temyiz edilen son btikmtin 
de Hukuk U, M. K. nun 429 uncu madde geregince bozulmasina ve 
a^agida mUfredati yazili 905 kuru§ temyiz iiami harcmin ilerde 
haksiz ^ikacak taraftan alinmasma 2/5/945 gtinttnde ^oklukla karar 
verildi.

Y argilama masraflari
Harg tarifesi KaDunnnan gerektirdigi har^lardan gayri masraflarm tayia Vd 

Ivtikiim altina ahnmasi istege baglidir .
(H M. UK 4/3 vd.)

Targitay Hukuk Genel Kurnlu
Esas 2/27-Karar 34 *
Kansi Mbddeaaleyhanm yapilan ibtar kararina ragmen evine 

ddnmediginden ve ba§kaca aralarinda §iddetli ge^imsizlik te basil 
oldugundan bahsile bo§anmalarina ve evliliklerinden miitehassil ktigtlk 
gocugun bakki velfiyetinin kendisine tevdiine karar verilmesi isten- 
mi§tir.
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Ihtar kararina rag^men mtiddeaaleyhanin kocasi evine dOnmedigi 
§ehadetle tahakkuk etmi§ V9 ger^i mumaileyba gonderdigi istidada 
ayri ya§amakta hakli olduguna delil irae eylemi§ ise dedava mezbii- 
renin giyabinda cereyan eylediginden ikame eyledigi delillerin giya- 
binda tetkike mahkemece mecburiyet bulunmamakla beraber bu 
mtidafaasim ihtar davasmin rtiyeti sirasinda dermeyan ve isbat et- 
mesi muktazi olup mezktir ihtar davasiDi rtiyeteden mahkeme mezbu- 
renin haksiz yere kocasini terkettigini tesbit ve takdir ederek ihtar 
kararini verini§ olmasina mebni bo§anmalarina ve mtiddesleyhanin 
bir sene mtldeetle evlenmekden memnuiyetine vepocugun hakki ve- 
layetinin anaya verilmesine ve Qocuk i^in kadrimaruf gOrtilen ayda
10 lira i§tirak nafakasinin davacidane tahsilin ve on be§ gtlnde bir-
cumartesi gdnleri saat 13 den 19 a kadar goGukla babanm §ahsimti- 
nasebetlerinin teminine ve 3115 kuru§ masarili muhakemenin mtldde- 
aaieyhaya aidiyetine dair verilen hliktlm Yargitayca : Talep sebket. 
medigi halde masarifi muhakemeye htiktim edilmesi Muhalif oldugu 
gibi hakki mudafaasm istimal edebilmesi igin mtiddeaaleyhanin An- 
karadan gbndetdigi 27/1/943 tarihli istidasmda yazili mtizahereti Ad 
liye talebi hakkmda bir karar ittihazile mezbureye tebligi Ifizim ge* 
lirken bunda zuhur olunmasi yolsuz oldiigundan dolayi bozularak ma 
halline geri gdnderilmekle yeniden yapilan yargilama sonunda: Me- 
sarifi muhakemeye htikmolunmasi H.U.M.Ka.nun 416,417 maddeleri- 
nin sarahatiikticasindan bulunmu§ oldugundan veistemege Itlzum ol- 
madigmdan ve saireden bahsile birinci bozma sebebine kar§i israra 
ve diger dozma sebebine uvularak binnetice eskisi gibi bo§anmaya 
ve davalmm bir sene mllddetle evlenmekten memnuiyetine ve 
veiliyetin anaya verilmesine ve on lira i^tirak nafakasinin davacidan 
alinmasma ve babanm ^ocuk ile §ahsi mtinasebetinin teminine karar 
verilmi§tir. ^

Temyiz eden; Sabriye Atamer vekili
TEMYlZ KARARI

Hukuk Genel Kurulunca incelenerek; israri mutazammin olan son 
htiktim stiresinde temyiz edildigi aiila§ildiktan ve dosyadaki k^git- 
lar okunuktan sonra geregi gtir(i§tiltip dti§tintildu.

Harg taiifesi kanununun gereklendirdigi har^lardan gayri mas- 
rafiarin tayin ve htiktim altma alinmasi istemege bagli olmasina gti« 
retizel dairenin bu aoktaya dayanan bozma sebebine uymakgerek-
11 iken ilamda yaipili dti§tince ile bu kisim bozma sebebine kar§i 
israra karar verilmesi yolsuz ve bozma dilegi yerinde gtirtiimO§ ol
dugundan temyiz edilen son hUkmtinde Hukuk U.M.Ka. nun 429 uncu 
maddesi geregince bozulmasina ve a§agida mtifredati yazili 970 ku- 
ru§ temyiz ildmi harcinm ilerde haksiz ^ikacak tarafdan alinmasma 
2/5/945 gtintinde ^oklukla karar verild».



Adalet -Deraisi

Sayisi 30. yillik-abonesi 300 kurujtur

Adalet Bakaoligi tarafmdan bastinlan veya sahn alinan ve 
mevcudu bulunan kitaplann adlan, fjyatlan, a§agida; elde etme yo- 
lu da kapagin i^pinde gdsterilmi§tir.

Adi Fiyati Kr
Avukatlik kanuna ...................... 50
Alman ceza muhakemelerl usu*
\ik kanunu ...................................... 175
Ba^lamlar kanuna §erhi (H.
Oser) ......... ... t50
Caza kanunu flzerinde b!r in-
oeleme................    75
Cezali kenunlar ve bnniari 
tatblk eden merciler kanuna
mOldhazalar................................... 40
Ceza Muhakemeleri kanuna
nun esbabi muclbesl ................ 50
Adalet Mantigi .................... 300
(#41-942) Yillari Yargitay Ce
za Karartari................................ 300
Bar^Iar Hukuku I cl Cilt......... 300

Adi______ Fiyati Kr.
Oeza Muhakemelerl nsplii ka* 
nunu tlzerlnde b&zi ImYilaT 50
Ceza Muhakemelerl Usulil 
kanuna alfabetlk fibrlstl 75
Deniz ticareti kanuna.........  50
Hdkimler kanunu.................... 50
Me§hut Suglar Kanunu.,----  15

n n 9f tallmatl 15
Var^ova konleranni............... 75
Tamimlermec (1928'»1937). 175

„ „ (1938) 100
„ „ (1939 t940) HO

Noter Kanunu......................... 50
Oevletler umuml hukuku 300
Madrid Konferansi................. too
Aynl Haklar 1 ci kisim ..........  600

Dergiye konulmak iizere gonderiten yazilar 
yeni turk^e terirnlerie yazilmi§ olmalidir.




